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dRiS

Turkiye bulundgu casrafya itibariyle jeo-politik 6Gneme sahip bir tlkedBu
konum ulaim, haberlgme, ticaret gibi alanlarda 6nemli kolayliklargkesa da,
bulunulan cgrafyanin sirekli i¢ ve disiyasi celkdmelere sahne olmasi Turkiye’'nin
bdlge icinde guvengini ve istikrarini korumasi adina caydirici bir eskgiice sahip
olmasini gerektirmektedir. Bu glctn ghwasi ve devamlg egitimli askeri personel
yaninda yurt savunmasina 0zgulesingiok sayida silah, cephane, ara¢ v@ntaaz
ile sgslanabilir. Tim bu 6zgulenmiesyanin ordunun  amagclarina uygun olarak
kullanilmasi bir sawa halinde bsgariyl beraberinde getirecektir. Ordu malinin
korunup kollanmasi, korumakla yukimli ofdu millet nezdindeki prestij ve
guveninin sureklilgi agisindan da onemlidir. Bu esaslardan harekeh ed@nun
koyucu Askeri Ceza Kanunu’'na koyglu hikimlerle  orduya aitsganin mal

edinilerek amaci dina ¢ikarilmasini cezai yaptirimaghamistir

Bu calgmadaki konumuz da ordu malinin 6zgllgndiamag icin
kullaniimasini sglayacak olan Askeri Ceza Kanunu m. 131’de yerleerizimmet
ve ihtilas suclaridir. Cakmamizin birinci béliminde, 6zel bir ceza kanununola
1632 sayili Askeri Ceza Kanunu'nun genel 0Ozeltikle desinilerek, 131 maddede
yer verilen zimmet ve ihtilas suclarinin gegiiddegisiklere yer verilmg; ikinci
boliumde sucun kurucu unsurlari Turk Ceza Kanunu kégllastirmali olarak

irdelenmitir.



BiRINCi BOLUM
GENBILGILER

|. GENEL OLARAK
A. ASKERI CEZA KANUNU'NUN OZELL iGi

Devletin varlgini korumak Uzere ofturdusu ordu dizeninin etkin bir
sekilde faaliyette bulunmasini @amak tzere okturulan askeri yargi dizeni ve

hukuku hukuk dizeninin bir parcasini glurur.

Ordu mensuplarina 6zgu bir ceza mevzuatinin meydatialmesi ¢ok eski
bir gegcmge sahip olup, pratik ve geéin ihtiyaclardan cgmu‘stur.l Gergekten ilk
disiplinli topluluk, disiplinin korunmasinda varli&ebebini bulan ilk 6rgit, hemen
hemen tim toplumlarda ordu olgtur. Bu nedenle heniiz genel ceza kanunlari
olusturulmadan orduyu ilgilendiren cezai nitelikt@pgirimlar olgturulmus , belki
de hicbir ksiye zarar vermeyen firar gibi bazi fiillerin butlamuyu ilgilendirdgi

anlasilarak kamu adina faillerin cezalandiriimasi yalgidilmistir.?

Ayri bir askeri yargi diizeninin ajum sebepleri icin bkz. Hikmet SaMmURK , “2000 Yilinda Yarg:
ve Asker? Yargl Oturumu”, in: Askeri Yargitay'in 8Kurulus Yildonimi Sempozyumu, Ankara
1999 , s. 19-20. Askeri mahkemelerin vagh askerler bakimindan bir zarurettir. Clnki, ordu
birliklerinin bulundyu her yerde genel mahkemeler bulunmaz. Oysa, hulalda su¢jlenmesiyle
bozulan disiplini yeniden ve hizla kurmak gereldyrica, savga zamaninda genel mahkemeler
calisamaz hale gelebilir. Ote yandan, askerlik camiasikendine 6zgii kurallari vardir. Bunlari
ancak bu camiaya mensupilér degerlendirebilir. Tim bu nedenler askeri mahkemelemligini
hakli gosterit Feridun YENISEY, Askeri Yargida Gorev Yapan Hakimlerin Hukuki Siiii
Sempozyumunun Ferlendirilmesi, in: Askeri Yargitay'in  90. Kuruju Yildénimi Sempozyumu,
www. msh.gov.tr. (19.04.2008).

2 Sahir ERMAN , Askeri Ceza Hukuku Umumi Kisim ve Usul , Serietbaasi, 6. Baskistanbul
1974, s. 2.



Modern zamanda bu ihtiyaclar ortadan kalknakezildir, aksine ordu
disiplininin daha sert kurallarla korunmasi yaninsiedece belli bir statiide bulunan
kimseleri ilgilendiren hikumleri genel ceza kanudandizenlememek ve ordu
mensuplarina kendilerini ilgilendiren butiin ced&imlerini toplu olarak ve bir

arada bulmak gibi s&a amaclar da eklenstir. 3

Dunya tarihine bakilganda ayri bir askeri yargi dizeni bulunmayan
devletlerin askeri bakimdan zayif devletler oldukigorilecekti* Bizim hukuk
sistemimizde ayri bir askeri ceza vyargl dizeniuboiakta olup, bu dizenin
kurallarini belirleyen 1632 sayili Askeri Ceza niiauw(bundan sonra AsCK.
olarak anilacaktir.) Tiirk Ceza Kanunfifundan sonra TCK. olarak anilacaktir.)
gore Ozel bir kanun nitglindedir. AsCK.'nin 1 . maddesiTtlrk Ceza Kanununa
gore curimler ve cezalar hakkinda umumi surettei @an esaslar, bu kanunda
hilafi yazih olmadik¢ca askeri curimler ve cezalaakkinda da uygulanir

hiakmdnd icermektedir. Bu hikmegraen TCK'daki bazi hikumler AsCK. 'da

% Bkz. ERMAN, Askeri Ceza Hukuku, s. 2.
“ Sahir ERMAN, “Askeri Yargi, AAD., S. 90, Mayis 1994, s. 8.

“.... Bir ordunun varlgi; adli suglardan ayri bir takim askeri suglarin lommasi, ordu birliklerinin
her bulundgu yerde genel mahkemelerin bulunmgyordu icinde disiplinin sglanmasi icin yine
ordu icinde bir mahkemenin bulunup sugutenmesiyle bozulan disiplinin yeniden ve suratle
kurulmasina ihtiya¢ duyulmasi, savazamaninda genel mahkemelerin gainaz hale gelmeleri
olasiligina kagin bu gibi zamanlarda gérev yapacak Askeri Mahkenreldaha barg zamaninda
kurulup calsmaya balamalari askeri yarginin varlik sebebidirERMAN Sahir, Askeri Yargi, in:
Askeri Yargitay'in 80 nci KurulgSempozyumu (Askeri Yargt), Ankara, 1994, s.45.

TASKIN ise, askeri yarginin adli yargidan ayrilmasirdrelliginin amaglarindaki farklihk
oldugunu belirtmektedir. Buna gore, birisinin amaci atlatliserinin amaci ise disiplindir. Ayrintili
aciklamalar icin bkz. RifaTASKIN, Askeri Ceza Kanun@$erhi, Ankara, 1946, s.6.Blylk bir
karaktere sahip olan orduda coksgé kiltir ve mesleklere sahip insanlarin meydagetirdigi bu
biyuk kitleyi olgturan mekanizmanin disiplin genmasi i¢in ayri bir yargi sistemiyle desteklesime
zorunluluktur’Benzer yonde agiklamalar igin Vasfi §& SEVIG , “Askeri Adalet, AUHFD., C. 9,
S.1-2, Ankara 1952, s.236 vd.

° RG. 15/06/1930- 1520.
® RG. 12/10/2004- 25611,



aynen tekrarlanmgtir. Bunun dginda AsCK. bazi durumlarda kengdihden
uygulanacak TCK hikiimlerine atifta bulunmakta@®mesin AsCK’da teebbiis
ve istirak konusunda TCK’ya atiflar bulunmaktadir. (AsCk. 40-41). Ozel bir
kanun ancak genel kanundan aygidinoktalarda hikium ihtiva eder, bu yerlerin
disinda genel kanun kendilnden uygulanagandan, TCK.'da yer alan genel

hikumlere AsCK.’da yeniden atif yapiimasi geredisiz

Bunun yaninda AsCK. ceza hukumleri iceregedibazi askeri mevzuata
oranla genel kanun nitgli tasiyabilir. Zira 477 sayilli Disiplin Mahkemeleri
Kurulug ve Yargilama Usulu Hakkinda Kanun'u83. maddesine gére, bu kanunda

hikim bulunmayan hallerde AsCK. uygulanacaktir.

Ozel bir ceza kanunu olmasi nedeniyle AsCK da asuetcezada kanunilik
ilkesine tabidir. AsCK devletin siyasi buttnlik,esgenlik ve glvengiini cok daha
esasli birsekilde korumak amacini gitmektedir. Bu 6zelliklesianinda AsCK.

prensip itibariyle sadece belirli statiide bulukasiere hitap etmektedft.

B. ASKER SUCLAR
AsCK.'nin 1. maddesine gére bu kanunun &luagir hapis® ve hapis

cezalariyla cezalandiggh suclar askeri suc; kanunun kisa hHpisezasiyla

'RG. 26/06/1964- 11738.

8Bu konudaki targmalar icin bkzimranBULUT , Tirrkiye'de Yabanci Askeri Kilerin Yargilanmasi,
Yuksek Lisans Tezi, Mayis 2006, Bolu, s.14 vd.

° 07.05.2004 tarihli ve 5170 sayili Kanunla Anayasanl5,17,38 ve 87. maddelerinde yapilan
degisikliklerle 6lim cezasi kaldiriing) 14.07.2004 tarih ve 5218 sayili Oliim Cezalarkafdiriimasi

ile Bazi Kanunlarda D#siklik Yapiimasinailiskin Kanunla da 6lim cezalargiaastiriimis miiebbet
agir hapis cezasina dogtiralmigtur. Ancak 5218 sayih Kanunda AsCK.'da yer aldiin® cezalar
ile ilgili bir hdkdm bulunmamaktadir.



cezalandirdyi suclar ise askeri kabahatlerdir. Bu tanim veelecezanin niteli ve
sucun nerede diizenlenymildugu kriterinden hareket etmektedfr.

5237 sayih TCK.'nin 5. maddesinde wan hikim karsinda AsCK.
acisindan gecerli olabilecek cezalarin ve AsCKgenel hikimlerinin durumunun
da ayrica tarjilmasi gerekmektedir. Cunki AsCK. bir 6zel kanundwe
binyesinde bulunan genel hikumlerin TCK.'nin gehékumleri ile ¢elmesi
halinde TCK. m. 5 hikmi gete bu genel hikimlerin zimnen yururlikten
kalktiginin kabul edilmesi gerekebilir. Bu durum hukukcupaCK.'nin genel
hiakumlerinin yararlik durumunu agtarma gibi bir gérev yukleyebilir.

477 sayill Disiplin Mahkemeleri Kanunu’nun yurighi girmesiyle birlikte
AsCK.da yer alan kabahatlerin @o bu kanun kapsamina alinarak birer disiplin
sucu haline getirilmgtir. Disiplin  Mahkemeleri Kanununa alinmayan, “Aske
Kisilerden birini amire veya Uste itaatsg#i mukavemete fiilen taarruza
tahrik(AsCK.m. 93/2)”, “Az vahim hallerde asta magsfiil(AsCK.m.117/2)",
“Ihmal suretiyle askeri malzeme hasarlari(AsCK.m.18#)i eylemler AsCK.da
halen varlgini sirdiirmektedit® Askeri kabahatler kariginda uygulanacak
yaptinimlar oda ve gbéz hapsi iken; 5326 sayili Katiler Kanund gereasince
uygulanacak yaptirimlar idari para cezasi ve itdbirlerdir.

TCK’nin 5. maddesi “Bu Kanunun genel hiktumleri, lozeza kanunlari ve ceza

iceren kanunlardaki suclar hakkinda da uygulagekiindedir. Hikim TCK’nin iki

105252 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun Yirirlik ve UyamabaSekli Hakkinda Kanun'un 5349 sayili
Kanun'un 3. maddesiyle @gik 6. maddesiyle kanunlarda 6ngorulepirahapis cezalari, hapis
uygulanmasi gerekmektedir.

' Kisa hapis cezalari oda ve gbz hapsi olarak ikiyellmaktadir. Ayrintilar icin bkz. AsCK. m. 19
12 Hakki ERKAN , “Sirf Askeri Sugldr, AAD, S. 89, Ocak 1994, s. 3.

13 Askeri Kabahatler icin bkz. CihaKOC, Aciklamali Askeri Ceza Kanunu, Kartal Yayinlasi,
Baski, Ankara 2007, s. 254.

“R.G. 31.03.2005-25772.



tur kanunla ilgkisini diizenlemektedir. Bunlardan ilki ve konumuigilendiren
kismi 6zel ceza kanunlaridir. Ozel ceza kanuntéam suglarin TCK gibi genel
nitelik tasityan kanunlarda dizenlenmesinin pratik olmamasayisiyla TCK’'da
yer almayan, konu olarak daha 0zel suclargkifli diizenlemeleri iceren ve
“tamamlayici ceza hukukunu gturan™® kanunlardir. Konumuz itibariyléskeri
Ceza Kanunu bu tur kanunlara 6rnek olarak veriledflanun koyucu, 5237 sayili
TCK’'nin yuriarlige girmesiyle adeta yeni bir sayfa acmayl ve TCK'genel
hikumlerini 6zel kanunlar bakimindan da gecerlimayr amaclanstir. Bu
yaklasimin yerinde olup olmadi elbette targmaya aciktir. Zira 6zel kanunlarin
dizenlenmesini gerektiren nedenler, zaman zamakabunlarin genel hikimlere
ili skin diizenlemeler bakimindan TCK’dan ayrilmalarierektirebilir. Nitekim 765
saylll TCK doéneminde Kanunun 10. maddesi uyaringealk “6zel kanunlarda
aksine bir dizenleme olmamasi halinde TCK’nin géxiéliimlerinin uygulanmasi”
seklindeydt®. 5237 sayill TCK'da ise, 765 sayili TCK’nin tamsako6niinde bir
sistem benimsenstir. Bilindigi tzere genel huktmler ile 6zel hiikimler arasindaki
iliskide, 6zel hukim tarafindan ayri bir dizenleme rdgitginde kural, “6zel
hilkmiin  6ncefi” ilkesi geresince bu hikiimlerin uygulanmasidir. Aslinda
TCK’nin 5. maddesinin, 6zel hikamlerle yapilan dileenelere yonelik ihtiyaci

tamamen ortadan kaldigdni séylemek de miimkiin gitdir*®. Bu durumu dikkate

® Faruk EREM- Ahmet DANISMAN- Mehmet Emin ARTUK: Tirk Ceza Hukuku Genel
Hukumler, Seckin Yayinlari, Ankara 1997, s. 89.

® TCK. m.5'in uygulanmasi ve sakincalari konusundg@samli birer caima olarak bkz.; Fahri
GokeenTANER “TCK'nin 5. Maddesinin Yururlge Girmesi Kagisinda TCK Dgindaki Kanunlarda
Yer Alan Dava ve Ceza Zamamaini Durduran Nedenlerin YUrirlik Durumu”,
(http://www.turkhukuksitesi.com); Dog. Dr. V. OzedZBEK - Y. Dog. Dr. Vural SEVEN,
“31.12.2008 Tarihi Sonrasinda, Kidiksiz Cek Kgide Etme Sucuna Uygulanacak Olan Turk Ceza
Kanunu Hiktmlerinin Dgerlendirilmesi” (http://www.turkhukuksitesi.com).

" NevzatTOROSLU, Ceza Hukuku Genel Kisim, Ankara 2005, s. 58.

18 Ogretide hakli olarak TCK’nin 5. maddesinin bir tema (tavsiyeyi) yansiti ifade edilmektedir.
Eger kanun koyucunun TCK’'nin genel hikumlerini tinelbeeza kanunlari bakimindan gecerli hale



alan kanun koyucu ortaya cikabilecek sakincalatlerbiak amaciyla, 11.05.2005
tarih ve 5349 saylli Kanunla 5252 sayili Turk Cd¢anununun Ydadrarlik ve
UygulamaSekli Hakkinda Kanuna bir gecici madde eklenerekgéd kanunlarin,
5237 sayili Turk Ceza Kanununun Birinci Kitabinda ylan dizenlemelere aykiri
hiakumleri, ilgili kanunlarda gerekli g@esiklikler yapilincaya ve en ge¢ 31 aralik
2006 tarihine kadar uygulanir.” HuUkmU getiriktii. Bu sdrenin  yeterli
olmayacginin gorilmesi Uzerine 06.12.2006 tarih ve 5560ilsaganunia 5.
maddenin askidaki yururlik sidresi 31.12.2008 taghi kadar uzatilngtir. Bu
hikme gore 31.12.2008 tarihine kadar 6zel kandalgapilan d@sikler TCK'ya
aykiri olup olmadiklarina bakilmaksizin uygulamé&am kazanacaktiSayet 6zel
kanunlarda herhangi bir ggiklik yapilmazsa bu durumda artik 5. madde ve
dolayisiyla TCK.'nin genel hidkumleri uygulanacaktkncak 5. maddenin 01
Haziran 2005 tarihinden sonra cikarilacak kanub&amindan hicbir bdayiciligi
da bulunmamaktadir.

TCK. m. 5'in yururlgiinden 6nce 1632 sayili AsCK.'ya eklenen Ek 10. readd
ile’® “Bu Kanunda ve ger ilgili kanunlarda gerekli dgsiklikler yapilincaya kadar,
26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Turk Ceza Kanunuririnci Kitabinda yer alan

diizenlemeler bakimindan bu Kanunun ék\& 9 unc@* maddeleri ile 16/6/1964

getirmek gibi bir amaci ve diincesi olsaydi, TCK'nin 5. maddesine paralel bizatilemeyi
Anayasa'ya eklemesi gerekirdi. Zira kanun koyucwendi kendisine talimat vermesi mimkin
degildir. Boyle bir talimati ancak Anayasa koyucu Jgitie. Bu nedenle yapilanin kanun yapma
teknigine uygun oldgunu séylemek de pek mimkin gézikmemektedir. Acilamicin bkz.
TANER ve OZBEK -SEVEN, TCK. m. 5 dgerlendirmeleri, s.1.

'%01.03.2008 tarih ve 5739 sayili Kanunun 1. madiésR.G. 01.03.2008-26803.

20 26.9.2004 tarihli ve 5237 sayili Turk Ceza Kanunumenel hikiumleri bu Kanunda yer verilen
suclar hakkinda da uygulanir. Ancak, bu Kanunufi feskeri cezalara ve cezalarin ertelenmesine

ili skin hukiimleri ile zamanamina iliskin 49 uncu maddesinin (A) bendi hiktumleri saklidir



tarihli ve 477 sayili Disiplin Mahkemeleri Kurgw, Yargilama Usull ve Disiplin
Sug ve Cezalarl Hakkinda Kanunun 63 Unci maddessimiai fikrasi hukimlerinin
uygulanmasina devam olunur.” HikmuU getirilerek T@Ka genel hiukimlerinin
AsCK'’ya etkisi sinirlanmgtir. Buna gore erteleme, fer'i ceza ve paraya roawi
konusunda AsCK.'da yer alan hikumler yurgtlat sturdirecek, bunlarinscthda
kalan genel hiukumler ise gerekli gigklikler yapilincaya ve en ge¢ 31.12.2008

tarihine kadar yururlikte kalacaklardir.

31.12.2008 tarihine kadar AsCK.'da suc skmgl uygulanacak yaptirimlar
konusunda, fer'i askeri cezalar sohda, bir dizenleme yapiimaghr. TCK.
acisindan bakilginda suclarda ciriim ve kabahat ayrimina son vekiléé5 sayili
TCK.da yer alan birka¢c kabahat suca dgiiiilmds, digerleri ise Kabahatler
Kanununa alinmgtir. TCK.'da suclar curim ve kabahat olarak ayrdinga icin

yaptirim turleri de d@smistir. Yaptinmlar ceza ve guvenlik tedbirleri olarak

Sirf askeri suglar ile bu Kanunun Ugiincti Babiniivddincii Faslinda yazili suglar hakkinda,

kisa sureli hapis cezasina secenek yaptiriml@nilédeme hukimleri uygulanmaz.

Kamu gorevinin Ustlenilmesinden yoksun birakilneyar bu hak ve yetkinin kullaniimasinin
yasaklanmasina dair givenlik tedbirleri, Turk Sil&uvvetleri mensuplari hakkinda, éngorilen sire
kadar agia cikariimaseklinde uygulanir. Yedek subaylar ile egbee erler hakkinda bu tedbirin

uygulanmasi, askerlik hizmetlerinin tamamlanmasinstanra yerine getirilir.

Yedek subaylar haric olmak lzere subay, astsubapan jandarma ve uzman eyloa ve
Milli Savunma Bakanfii ile Turk Silahli Kuvvetleri kadro ve kurwunda calan sivil personel
hakkinda, askeri ve adliye mahkemelerince verilsa kireli hapis cezalari Tirk Ceza Kanununun 50
nci maddesinin birinci fikrasinin (a), (b) ve (dertlerinde yazili olanlar gindaki secenek

yaptirimlara cevrilemez.

1 Bu Kanunda alt siniri belirtiimeyergia hapis cezalarinin alt sinirlari "bir sene" okasggulanir.



degistirilmi s, cezalar hapis ve/veya adli para cezasi olarakerdéamsg, guvenlik
tedbiri olarak da musadere, akil hastalarina 6zgiak Gizere bir gdik kurumunda
tedavi edilme gibi kurumlar getiriltir.?> Sucta ve cezada kanunilik ilkesi
gerezsince kanunda belirtiimeyen bir ceza veya guvenditbirine hikmedilemez.
Bu durumda AsCK.'da yer alan ve kabahatlerskgnnda uygulanacak kisa hapis
genel hdkiumlerine gbre suc¢ kdrginda uygulanacak olan yaptirirm ancak hapis
cezas! olabilecektir. YinAsCK.'nin askeri sucu tarif konusunda benimgedi
sistemsu bakimdan da sakincalid§oyle ki; AsCK.'da yer alan bazi suclarin
cezasl ne 6lum, nega hapis ne de kisa hapistir. AsCK’da yer alan mmlarin
kanuni yaptirimi belli bir statiiden ¢ikarmklindedir. Belli bir statiiden ¢ikarma
cezasinin fer’i veya mitemmim bir ceza gdudurumlarda sucun nitgli ve
cezanin uygulanmasi konusunda sorursagmasa da; asli bir ceza ofau
durumlarda boyle bir sorun vardir. Opie AsCK. m. 153’'e gore iffetsizi
anlgilmis bir kimseyle bilerek evlenen veya evlilikgar surdirmekte israr
eden asker ki Turk Silahli Kuvvetlerinden ¢ikarma cezasina tanr.”® Boyle bir
ceza TCK.da yer almagindan uygulama konusunda sikintili bir durum s6z
konusudur. Bu durumda yaptirirmin askeri sugsikgrda AsCK.'nin 6zel
hikimlerinde yer alg bu nedenle de TCK.'nin genel hikumlerinin dnendi
etkili olmadgi sodylenebilir, ancak su¢ kahginda uygulanacak cezanin TCK.’nin
genel hukumlerinde dizenlenmesi stamda bu gorgi dogru kabul edilemez.

Kanun Koyucu 5252 sayili Turk Ceza Kanununun Yiiinve UygulamaSekli

22 Ali Riza CINAR, Tirk Ceza Hukukunda Cezalar, Turhan Kitabevi, Aaka005, s. 23 vd, Bahri
OZTURK - Mustafa RuharERDEM, Uygulamali Ceza Hukuku ve Givenlik Tedbirleri Hukiik
Ankara 2006, s. 25T,0ROSLU, Ceza Hukuku Genel Kisim, s. 265.

8 Bkz. ERMAN, Askeri Ceza Hukuku, s.144.



Hakkinda Kanunun 6. maddesi ile 01.06.2005 tariéménce yurirlge girmi
kanunlardaki gir hapis cezalarini hapis cezasina cewsmide; kisa hapis ve
TSK.dan c¢ikarma konusunda herhangi bir dizenlenyeye’ermemitir.

Doktrinde askeri su¢ tanimi konusunda az ¢ok Hasudan s6z edilebilir. Buna
gore askeri sug, unsurlari ve cezalari AsCK'dategden suclar ile unsur ve

cezalari itibariyle TCK.'ya atif suretiyle cezathnlan suclardif*

Bu sebeple askeri suclari iki kategoriye ayirarakeiemek gerekmektedir.
Birinci kategori, asker olmayan ddier tarafindan da slenmesi mumkin olup,
askeri bir menfaati korumak amaci guden, biatin veyakisim unsurlari ile
TCK.da ongorulen ve AsCK. tarafindan ayrica tigén veya yapilan atif
dolayisiyla bu kanunun uygulama alanina giren sdgl&i; doktrinde “askeri sug
benzerleri” olarak ifade edilmektedirler. Ogie konumuzu olgturan AsCK. m.
131'de dizenlenen zimmet sucgu, butiin unsurlamlieasa bile, kismen TCK.’nin

247 maddesi tarafindan dizenlendgin askeri sug benzeridiikinci kategori ise,

24« Bir sucun askeri bir curim olarak vasiflandiriémi icin su iki sarttan birinin gerceklgmesi
gerekir : a) Ya o sucun maddi unsurlarinin huswusette Askeri Ceza Kanununda gosterjime bir
ceza ile tehdit edilmiolmasi b) Ya da, umumi su¢ karakterinde olan iin fmaddi unsurlar Turk
Ceza Kanununda gosteriimekle beraber o fiilin baskeri gorevin ifasi sirasinda veya ifasindan
dolayl vuku bulmasi ve cezai mueyyide uygulanmgasi Askeri Ceza Kanununda da Turk Ceza
Kanununa atif suretiyle gosterilgrbulunmasi.

Maddi unsurlari minhasiran, Askeri Ceza Kanunundsterilen ve bir ceza ile tehdit edikni
bulunan askeri ctrimlere, firar sucuyla ilgili A=k Ceza Kanunu’ nun 66. maddesi, Askeri Ceza
Kanununun, cezasini, Turk Ceza Kanununa atif sleetayin ettgi askeri sucglara da Askeri Ceza
Kanununun 135. maddesinde zikredilegvat sucu ile 140. maddesinde yazili mahpus ve rfiauku
kasten kacirmak veya firarini kolaytamak suclari érnek olarak gosterilebilir.RagipAYCAN, “
Tirk Ceza Kanunu ile Askeri Ceza Kanununun Genetiililerinin Mukayesesi Uzerine  Bir
Inceleme” AAD, S. 32, Y1l 8, s. 3
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sadece asker diler tarafindanglenebilen, tim unsur ve cezalari yalniz AsCK.'da

yer alan suclar olup, doktrinde “sirf askeri sutlatarak ifade edilmektedir

Askeri curumleri sirf askeri sucglar ile askeri dugnzerleri olarak ayirmanin
pratikte bir takim sonuclari vardir. Ogtie sirf askeri suglarda verilen cezalar para
cezasina veya bir bea tedbire cevrilemez (AsCK. Ek 8 m.), suclulaadesi ile

ilgili hukiimlere goére sirf askeri sugléyen failler iade edilemezIéf. (TCK. m.

%« .Askeri Ceza Kanununun birinci maddesi hilkmgiiee, As.C.Kanununda yazili suclar ASKER

Sugtur.
Askeri Suclar;

1) Unsurlarinin ve cezalarinin tamami askeri ckaaununda yazih olan, bir gér ifade ile
Askeri Ceza Kanunu gnda hic bir ceza Kanunu ile cezalandiriimayanlauyc

2) Unsurlari, kismen As.C.Kanunda kismen gerdieza Kanunlarinda gdsterilen suclar,

3) T.C.Kanununa atif suretile, askeri su¢ halim¢injen suglar, olmak tzere Ug grupta
mitalaa edilebilir.

Bunlardan, 3 ncl grubun kapsamina giren askeriayd.C.Kanununa atif suretile askeri su¢ haline
getirildikleri ve dolayisile unsurlari ve cezalanmtamami T.C.K.da yer alip bu nedenle genel
nitelikte olduklari icin "Sirf Askeri Su¢” nitglhde kabul edilmelerine olanak yoktur. Bu durumaegd
esas inceleme konusunun; 1 ve 2 ci gruba girenraskelarin tamaminin yada bir kisminin "Sirf
Askeri Sug" olup olmagini tespitten ibaret bulungu kendilginden ortaya ¢ikmaktadir.

"Sirf Askeri Suclar" tayin ve tespit ederkeiag@da belirtilen ¢ esasin dikkate alinmasi
gerekmektedir.

1- Failin statusu.

2- Sucun unsurlarinin yalnizca As.Ceza Kanunurmdalnasi.

3- Unsurlarinin tamami yada bir kismi T.C.Kanunainger alan askeri suclarin; Yurt
savunmasi sanatinigienmek ve yapmak goérevinegdedan dg@ruya etken olan (Askeri iaat ve
inkiyad)la iliskisi,

As.C.Kanunu ginda hi¢ bir Ceza Kanununun cezalandirmadiillerden bir kismi, yalniz
askerler tarafindangslenebildgi halde, ayni nitelikteki bir kisim askeri suglaej askerlerden ayri
olarak diger askeri kiilar tarafindan da jlenebilir. (Ornesin :Askeri kji statiisiinde olan sivil
sofériin isleyebilecgi minhasiran Askeri Ceza Kanununda yazili olanid7maddedeki su¢ gibi).

O halde dger hic bir ceza Kanunu ile cezalandiriimiyan asleerglardan; "yalniz askerler tarafindan
islenebilen suclar, hem failinin yalnizca asker olat@si, hemde sucun tiim unsurlari ve cezalarinin
yalniz Askeri Ceza Kanununda yer almasi nedenléBlef Askeri Sug¢" nitedini kazanmaktadir.
(Ornegin, As.C.K.66,136 ve 150/c maddeleri gibi.). Bakaya sugunun sirf askeri sug olup olngadi
konusunda yapilan gerlendirmeler bglaminda askeri su¢ benzeri ve sirf askeri suganaigin
bkz. As. Yrg.ct. Brl. Krl'nun 20.06.1975t. ve 6/4 sayil kara

%« Syclulariniadesine Dair Avrupa Sozimesinin 4. maddesine gore; ‘Adli sugki etmeyen askeri
suclar nedeniyle iade Sogieenin kapsami gindadir.” ‘Adli su¢ tgkil etmeyen’ tabirinden genel
ceza hukukunda su¢ sayilmayan fiiller ala Gorildigi gibi, Sézleme sirf askeri suclarda iadeyi
anlgma haricinde birakmakla taraf devletleri bu gib¢laan faillerini iadeye zorlamamaktadir. Buna
kargin Sozlamede askeri su¢ benzerleri konusunda bir hikim uydktAciklamalar icin bkz.,
ARTUK —GOKCEN -YEN IDUNYA, Genel Hikiimler, Turhan Kitapevi, Ankara 2006, s,376
Askeri sug ve geri verme konusunda kapsamlistagtiar icinbkz. EralpOZGEN, “Suclularin Geri
Verilmesi (Doktora Tezi)”, Ajans Tirk Matbaasi, Aara 1962, s. 108 vd, Sogiee metni icin bkz.
RG. 26/11/1959-10365. Aciklamalardan da sitdaas Uzere; ASCK.'da yer alan zimmet sugu askeri
su¢ benzeri oldgu icin bu sucun faili iade edilebilecektir.
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18/1-b ), sirf askeri suclaraskin mahkimiyet hukamleri adli sicile kaydedilmez.
(5352 sayili Adli Sicil Kanunu m. 5). Bundanska sirf askeri suclar ile genel

suclar arasinda tekerriir s6z konusgilde. (TCK. m. 58/4.).

ll. ASKERI CEZA KANUNUNUN 131. MADDESININ GECIRDIGI
ASAMALAR
AsCK.nin 131. maddesinin ilkekli “ Askeri egyayl ve mallari calan,

satan, rehine veren ve alanfdr”

1- Askeri bir hizmet yaparken veyahut bir vazifeyistimal ederek bir hizmet
veya vazife dolayisiyle tevdi veya emanet egliblan parayi, az veya ¢ok kiymetli
esyayl veyahut kendisine emanet edilmisun olmasin her nevi erzak ve silah ve
cephaneden B&a, her nevi askerisgayl ve hayvanati calan veyaihtilas eden
veya satan, rehine veren veya bunlari bilerek satan ve rehine kabul eden ve
gizliyen bg seneye kadarga hapis cezasile cezalandiriiz vahim halde ¢ seneye
kadar hapsolunur. Calinan mallar varsa alinir, yedilmis ise kiymeti odettirilir.

2 — Fiil silaha, cephane ve her hangi bir midafasitasina taalllk ederse ceza
arttirilir,

3 - Yukariki iki fikrada yazil fiiller seferberti& yapilirsa on senedegag olmamak
lizere @ir hapis, az vahim hallerde peseneye kadar hapis cezasi verifif.”

hikmunu icermektedir.

AsCK. 22 Mayis 1930 tarihinde kabul ediktii. Her maddesi ile ilgili
gerekce yoktur. AsCK.'nin bitintine yonelik genelreffgesi bulunmaktadir.
Genel kanun gerekcesinde Napolyon zamanindan kalmiFransiz Askeri Ceza

Kanunundan iktibas olunan Hicri 1286 tarihli AsSCHuNn muasir hukuk anlayyla

2 Mayis 1930 ilk metin.
8 TBMM Zabit Ceridesi, C. 19,: 3, TBMM Matbaasi, Ankara, 31 Mayis 1930, s. 75.
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bagdasmamasi ve gunun ihtiyacglarina cevap vermemesi rigddeAsCK.'’nun yeni
bastan tanzimi gerekmektedir. Askeri Usul ve Ceza Kemuniz Almanya ve 1928
tarihli Fransiz Askeri Adliye kanunlari (zerinde pyn calyma sonucunda
ordumuz tekilat ve ihtiyaclariyla telif olunarak viicuda
getirilmigtir.....”*°denilmektedir. ~ Goruldgii  Uzere madde  gerekcesinin
bulunmamasi nedeniyle yorum yapilirken gerekceyamidgamamaktadir.

1935 yilinda 131. madde 2862 sayili kanun ilezigilige usrams,
degisiklik genel gerekcesinde,131. maddede zimmetin mevsuf hali olan ihtilas
sucunun yazilmi olmasina rgmen zimmet sucunun yaziimgamolmasinda
tatbikatta tereddutler ve mahkemelerce aykiri kimagikmasina sebep olgunun
gorulmesi Uzerine bu maddeye acikca zimmet kelwnestklenmesi, ayrica
maddenin ikinci fikrasindagazili olan esliha ve cephaneye ait hikmun birinci
fikrada istisna olarak yazili kalmasinda zihinlekaristirmaktan baka fayda
gorulmedginden esliha ve cephane ibaresinin birinci fikradarkarilmasinda
lizum ve zaruret hasil oltur”*® denilmek suretiyle dasiklik gerekcesi 6z olarak
izah edilmtir.

Askeri Ceza Kanununun 131. maddesinin 11.12.188Bltve 2862 sayili
Kanunla dgisik hali su sekildedir.“ 1- Askeri bir hizmet yaparken veya vazifeyi
suistimal ederek bir hizmet veya vazifeden otukidliteeya emanet edilgniolan
para veya kiymeti ne olursa olsun bigyay! yahut kendisine tevdi veya emanet
edilmis olmasa bile her turli askeri erzaksya ve hayvanlari calanlar veya

zimmetine gecirenler, yahut ihtilas edenler veytsiar, yahut rehine verenler ve

2 TBMM Zabit Ceridesi, C. 19, D. 3, 3, s. 2.
0 TBMM Zzabit Ceridesi, D. 5, C. 1, 1, TBMM. Matbaasi, Ankara 11.12. 1935, s.3.
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bunlar bilerek satin alanlar veya rehin kabul etignveya gizliyenler beseneye
kadar a1ir hapis cezasile cezalandirilirlar.

(Degisik paragraf (Dgisik madde: 22/03/2000 - 4551 S.K./27 md.) Az vahim
hallerde, U¢c seneye kadar hapis cezasi hilkmolunabil

Calinan veya rehin edilen mallar bulunursa gerinall Yok edilen g/a, hayvan
ve sairenin dgerlerinin ddettiriimesine de hikmolunur.

2 - Yukariki fikrada yazili fiiller silah, cephaneya her hangi bir midafaa
vasitasina taalliik ederse ceza arttirilir.

3 - Yukariki iki fikrada yazili fiiller seferberté yapilirsa yapanlar hakkinda on
seneden g@gl olmamak Uzere @ar hapis, az vahim hallerde iki senedegaga
olmamak Uzere Beseneye kadargar hapis cezasi verilif

131. maddede 4551 sayili Kanunun 27. maddesi ifelaya deisiklik ise 1.
fikranin 2. cUmlesine gkindir. 131. maddede dizenlenen zimmet ve ihtilas
suclarinin az vahim olarakslenmesi halinde alt ceza sinirinin belirtiimemesi
nedeniyle dgisikli ge gidilmistir. Bu durum dgisikli ge iliskin genel gerekcede :
“Turk Ceza Kanununa gore sucskié eden birgcok eylem, Askeri Ceza Kanunu
blnyesinde yer almakta ve cezalari da belirlfaulunmaktadir. 1930’lu yillarin
gelengi geresi, cezalarin sadece Ust siniri tayin edgpalt siniri gosterilmengtir.
Mahkemelerin temel cezayi tayinde takdir haklarlubmakla beraber, bu takdir
Askeri Yargitay denetimine tabi kalmakta ve asbadden uzaklana hali cgu kez
bozma sebebi olmaktadir. Dolayisiyla hikim mahlenmét veya beyila kadar
hapis cezasini gerektiren bir sugtan 6tlrd yedi bépis cezasi tayin etmek gibi bir
durumla kag! karsiya kalmakta ve uygulama bu yolda gercgkiektedir” seklinde

ifade edilmy, madde gerekgesinde ise bu gerekcelere ek olakéddde ile, genel
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gerekcede aciklanan nedenlerle, 1632 sayili Kanutthinci maddesinin birinci
fikrasinin az vahim hallerle ilgili hikminde cezaetkinliginin artirilmasi ve ceza
adaletinin sglanmasi amaciyla, bu hikimde 6ngoérilen cezaninrasgaldinde

p3t

artinnm yapilmaktadi.>~ Seklinde acgiklamaktadir.

Tam bu dgisikliklerden sonra AsCK.'nin 131. maddesinin soni kalsekildedir:

“1- Askeri bir hizmet yaparken veya vazifeyi sutl ederek bir hizmet veya
vazifeden 6turl tevdi veya emanet edilolian para veya kiymeti ne olursa olsun
bir esyayl yahut kendisine tevdi veya emanet egilohinasa bile her turli askeri
erzak, gya ve hayvanlari ¢alanlar veya zimmetine gecirenj@ahut ihtilas edenler
veya satanlar, yahut rehine verenler ve bunlarefg@k satin alanlar veya rehin
kabul edenler veya gizliyenler $eseneye kadar gar hapis cezasile

cezalandirihirlar.

Az vahim hallerde, alti aydan ¢ seneye kadar hegisisi hukmolunabilir.

Calinan veya rehin edilen mallar bulunursa gerinall Yok edilen g/a, hayvan
ve sairenin dgerlerinin ddettiriimesine de hilkmolunur.

2 - Yukariki fikrada yazili fiiller silah, cephaneya her hangi bir midafaa
vasitasina taalliik ederse ceza arttirilir.

3 - Yukariki iki fikrada yazili fiiller seferberté yapilirsa yapanlar hakkinda on
seneden g@gl olmamak Uzere gar hapis, az vahim hallerde iki senedeya&
olmamak Uzere Beseneye kadargar hapis cezasi verilir.”

131. maddenin genel 6zelliklerine bgktnizda TCK.’nin dgisik kisim ve
bolumlerinde didzenlenmibulunan suclarin tek bir maddede diizenlgnatdugu

gorulecektir. TCK.'nin 4. kisim 1. béliminde kandaresinin glvenilirgine ve

31 TBMM Tutanak Dergisi, D.21, Y. 2, C. 29, Ankara.@2.2000, s.36.
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isleyisine kag! suclar icinde zimmet sucu ve nitelikli halini; kisim 10. bolimde
malvarlgina kagl suclar icinde hirsizlik sucunun dizenlggmai, ancak AsCK. m.
131'de bu sug tiplerinin ayni madde icerisinde giehgini, ayrica bu sug tiplerine
askeri gyayl satmak ve satin almak, rehin vermek, rehinaillve askeri gayi
gizlemek suclarinin da eklerghi, boylelikle sekiz ¢git suc tipinin ayni madde
icinde duzenlenmioldugunu gérmekteyiz.

Maddedeki suc tipleri ve unsurlart birbirindenkiarolmasina ramen bu
unsurlar aysgtiriilmamstir. Bu halde sucun unsurlarinin belirlenebilmesn iTCK.
hikumlerinden de yararlanmak gerekecektir.

131. maddede yapilan geklikler incelendginde deisiklik gerekcesinde
maddenin ilk halinde zimmetten bahsediimemesigenem zimmetin nitelikli hali
olan ihtilas sucundan bahsedfddiyorum sonucunda zimmet sucundan karar
verilebilecgi buna iliskin mahkeme kararlari bulungu ancak Ceza Hukukunun
temel prensiplerinden olan kanunsuz su¢ ve cezaonlitkesi gergince agikca
bahsedilmemesi nedeniyle zimmet sugundan karar er@mtartsmali olacg& bu
sebeple 1935 dssikliginde maddeye acikga zimmet kelimesinin eklenerek
karisiklhigin giderilmesinin sglandigi belirtilmistir. Bahsedilen nedenlerle kanun
degisikli gi yerindedir.

Ik metnin birinci fikrasinda yer alan “esliha vephaneden ka” ibaresinin
bu fikradan cikarilmasi da, glgiklik gerekcesinde belirtildii gibi yerindedir,
cunkl ikinci fikrada acikca silah ve cephaneygkiii eylemlerin &irlatici etkisi
oldugu belirtiimesine ramen birinci fikrada silah ve cephaneden bahsetmek
yersizdir. 1935 yilinda yapilan 6nemli birglgklik de 3. fikrada gosterilen sugun

seferberlik halinde slenmesi  halinde cezanin alt sinirnin 2 yil dtara
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belirlenmesidir. Clinki AsCK. m. 1 yollamasi ve 52211 TCK. m. 49 geg@gnce
onceki halde alt sinirin 1 ay hapis cezasi olargkulanmasi durumunda cezanin
caydiricilgl saslanamamy olacaktir®?

131. maddede 4551 sayili Kanunla yapilapiglli gin de yerinde ve gerekli
oldugu soylenebilir, ciinkl bu d@esikli ge kadar ki uygulamada, askeri mahkemeler
Uc veya be yila kadar hapis cezasini gerektiren bir suctamidyedi gin hapis
cezasl tayin etmek gibi bir durumla kiakariya kalmakta ve uygulama bu yolda
islemekteydi.

AsCK’da yapilan dgisiklikler dikkate alindginda esasa #kin yapilan tek
degisiklik zimmet sucunun ayri bir sug¢ olarak dizenleside. Maddenin gunimiiz
ihtiyaclarina busekilde cevap vermesi zordur.

Tarkiye'de 1960’ yillardan itibaren yeni biaskeri ceza kanunu yapma
cabalari sirmektedir. Bu nedenlesgék tarihlerde Milli Savunma Bakar@h Askeri
Adalet Isleri Baskanlil ve Kanunlar Kararlar Daire Blanliginda olygturulan
calisma gruplarinda yapilan toplantilar sonucunda bitadari olgturularak; Ekim
1965 yilinda vyayinlanarak gdarubildirilebilmesi icin Askeri Mahkemelere,
Savciliklara, Komutanliklara, Universitelere, Bamal gonderilmj, gelen teklifler
deserlendirilerek 14 Mart 1966 tarihinde 6n tasariyan ssekli verilmistir.®®

Tasarinin Konumuzla ilgili 104. maddasisekildedir:

$2“TCK.’ nuna nazaran (madde 13,15, 19, 20, 21, B},a5gari hadlersdyledir. Asir hapiste bir
sene, hapiste yedi gun, hafif hapiste bir gifhr para cezasinda on lira, hafif para cezasinddita;
muayyen bir meslek veya sanatin tatilinde ¢ gien muvakkaten hidameti ammeden memnuiyet
cezasinda ise U¢ aydir. Gerek AsCK.'da ve gereliger hususi kanunlarda umumi asgari had
TCK.'nin yukarida goésterilen asgari hadleridir. Bwsus AsCK.'nin birinci maddesinde TCK.’nuna
atif yapilmak suretiyle aciklangtr.” 765 sayili TCK. Ddéneminde AsCK.'daki cezalariggari
hadlerinin nasil belirlenege ile ilgili bir degerlendirme icin bkz. A. RizaHAFIZO GLU,
Cezalarda Asgari ve Azami Had Mes€eleghAD, Yil 4, S. 13, Haziran 1958, s. 917.;

% ErcimentELIBOL- Yiksel ERSOY, “Yeni Bir Askeri Ceza Kanununtiyac ve Hazirlanan
Tasarinin Ana Esaslari Hakkin§aAAD, Y. 10, S. 39, Ankara 1967, s. 3.
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“Askeri kgilerin askeri mahallerde yahut askersikere karsi veya askerig/a
aleyhine jledikleri hirsizlik fiillerine T.C.K.’nin ilgili hikGimleri uygulanir.

Askeri hizmete ikin olarak, zimmet, ihtilas, irtikap ve géet fiillerini isleyen
asker kgiler T.C.K.’nin ilgili hikkiimleri uyarinca cezalandirlar.”

Bu maddeye ikkin 6n tasari madde gerekcesinde isgigldik su sekilde
gerekcelendirilmytir:

“1632 sayili Kanunun 131 ve 132. maddeleri hiukim&rgore askeri
hirsizlik, zimmet, ihtilas, irtikap ve get fiilleri, T.C.K'ya nazaran farkli bir
sekilde ele alinmyi bulunmaktadir. Bu hikimlerde éngoérulen kurallagiadla ise
yine T.C.K'nin hidkumleri uygulanmaktadir. Ayricall3nadde butin fiilleri ve
ayrica askeri gyayl satmak, satin almak, rehine vermek ve saklafiibdinin
hepsini birlikte ele almtir. 132. maddede ise askeri hirsizlik fiilerirgim kismini
yani “dstinun, arkad@nin, astinin birseyini calanlarin durumu ayrica muitalaa
edilmistir.

Bu konu yeniden ele alinirken, yerine gére ayrimjapmak suretiyle TCK.
haktmlerinin ve bu hukimlerde 6ngorilen mueyyidel&sCK bakimindan da
yeterli olaca dustundlmigtar. Hirsizhk fiilinin Gst, arkada ve asta ait birseye
karsi islenmesi ile askerisgaya kas! islenmesi halleri arasinda da fark gozetilmesi
de lUuzumsuz bulunptur. Askeri hirsizlik fiilleri  diye ayrn bir kateyi
yaratmaktan amag, bu fiillerin askeri mahkemelerdele alinip
sonuglandiriimasidir. Yoksa manevi unsur agisinai@tarinda bir fark yoktur.Bu
sebeple asker flerin, askeri mahallerde yahut askersikere karsi veya askeri
esya aleyhine gledigi butin hirsizlik fiillerine askeri mahkemelerdekbmasi ve

fiillere T.C.K.’nin 6ngdrdgi mueyyidelerin uygulanmasi i¢in bu madde hikmi
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konmuytur. Bu madde konmasaydi dahi, genel kurallar wd b&ktmleri gergince
ayni sonuca varilacaktir. Ancak boyle bir madderkak suretiyle bu fiiller askeri
su¢ haline getirilmi ve buna bgli sonuclarin uygulanmasi imkan dabhiline
girmistir.

Ayni hususlar, askeri hizmetesKin olarak slenen zimmet, ihtilas, irtikap ve
risvet fiilleri hakkinda da soylenebilir*

Goruldigi gibi, bu dizenleme ile AsCK.’da dizenlegraimmet ve ihtilas
dizenlemelerinden 6nemli farkhliklar icermeyen T.@& dizenlenen zimmet ve
ihtilas suclarina atif yapilmakla yetinilgtr.

Askeri makamlarca hazirlanan bu On TasaBasbakanlga gonderildikten
sonra hikimet tasarisi halini afmve 21.08.1992 tarihinde sogekli verilerek
Meclise gonderilmtir. ASCK. m. 131’e ilgkin 6n tasari hiukmi tasarinin 25.
maddesindgu sekilde kaleme alinngtir:

“ 1632 sayiiKanun'un dgisik 131. maddesinin 1 numaralh fikrasinin ikinci
paragrafisu sekilde degistirilmi stir.

Az vahim hallerde alti aydan ii¢ seneye kaldapis cezasi hiikmolunabilif®
Tasarinin  25. maddesi Milli Savunma ve Adalet kKsyonlarinda da aynen kabul
edilmistir.*®  Sonuc olarak konumuzu ilgilendiren zimmet vélaistsuclari ile ilgili
Oon tasari metni korunmamive sadece az vahim hallerde cezanin alt siniri

yukseltilmistir. Az vahim hale ilgkin bu dizenleme daha 6nce sozu egldjibi

% Milli Savunma Bakanfii Askeri Adaletisleri Baskanliginca hazirlanan Ekim 1965 tarihli Askeri
Ceza Kanunu On Tasarisi, s. 92.

%21.08.1992 tarihli AsCK’da Disiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun Tasarisi, s. 34.

% AsCK'da Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun Tasarisl, s. 35.
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2000 yilinda 4551 sayili Kanunla yasafastir. Deginilen tim bu dgisikliklerden
sonra yapilacak yeni bir dizenleme igindnerilebilir:

Askeri ayanin zimmete geciriimesi sucunda TCK. hikiamlerinaf
yapilmasi ile sorun ¢ozulebilecektir. Béylece cexktarlar arasindaki oransizlik, az
vahim halin belirlenmesindeki guclikler ortadanKeaaktir. Ancak askerisganin
yurt savunmasindaki énemi dikkate alinarak TCK'yeyar AsCK’ya eklenecek bir
fikra ile sucun silah, cephane ve savunma aracama iglenmesi &irlastirici bir

nitelikli hal olarak belirlenebilecektir.
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IKINCi BOLUM
ASKER CEZA KANUNUNDA Z iMMET SUCU

I. GENEL OLARAK
1632 sayili AsCK.'nin 3. Babinin 8. faslinda “Mat Kagl Yapilan Dger
Cuaramler” dizenlenngtir.

Mallara kas! islenen suclar, asker ddier yahut sivil ksiler tarafindan
islenebilmelerine gore iki gruba ayrilabilirler. Niden zimmet ve ihtilas (m.131),
hizmete mahsussgayl kasten terk veya kaybetmek(m.130), dstininséyini
calmak(m. 132) suclarl sadece askeailddi tarafindan glenebilirken; askeri gyayi
tahrip(m.130), askerisgay! rehin veya satin almak suclari sivi§ikar tarafindan da

islenebilmektedir.

Zimmet sucu 1632 sayili AsCK.'nin 3oBan Mallara Kag1 Yapilan Dger
Cuaramler balikli 8. Faslinda, 131. maddede dizenlestimi

Zimmet sucu, TCK.'nin yanisira, 544dyili Bankacilik Kanunu’nda ve
5684 sayili Sigortacilik Kanunu'ntfa da ayrica diizenlengtir. Bankacilik
Kanunu’'nda dizenlenen zimmet suclari, bankanin anlggvna iliskin menfaatlerini

ihlal eden suclardif®
1632 sayili AsCK.'nin 131. maddesinin 1rddina gore;Askeri bir hizmet

yaparken veya vazifeyi suiistimal ederek bir hizaesta vazifeden o6tirt tevdi veya
emanet edilmiolan para veya kiymeti ne olursa olsun hiyay yahut kendisine

tevdi veya emanet edilmolmasa bile her turli askeri erzaksya ve hayvanlari

¥R.G.:01.11.2005-25983.

%R.G.:06.14.2007-26552, bu kanun TCK.ya yollama rgakR yerine zimmet sucunu ayrica
dizenleme yoluna gittir. Adi gecen Kanun zimmet sucunu 35. maddesininfiBrasinda
dizenlemgtir. S6z konusu fikra uyarinca, “Sigoriaketleri ile reasiransirketlerinin yénetim kurulu
baskan ve Uyeleri ile dier mensuplari, gorevleri dolayisiyla kendilerinevdie olunan veya
muhafazalari, denetimleri ve sorumluluklari altingi@lunan kurulsa ait para veya sair varliklari
zimmetlerine gecirmeleri halinde, alti yildan onikla kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Ayrica
kurulusun usradgi zarari da tazmine mahkam edilir.”

% Bankacilik zimmeti ile ilgili olarak bkz. Giine OKUYUCU ERGUN, Tiirk Ceza Hukukunda
Zimmet Sucu, Cakmak Yayinlari, Ankara 2008, s. 1.
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calanlar veya zimmetine gecirenler, yahut ihtiladeeler veya satanlar, yahut
rehine verenler ve bunlari bilerek satin alanlaryaerehin kabul edenler veya

gizliyenler be seneye kadargr hapis cezasile cezalandirilirlar.

Az vahim hallerde, alti aydan ¢ seneye kadar hegssi hukmolunabilir.
Calinan veya rehin edilen mallar bulunursa gahinir. Yok edilen ga, hayvan
ve sairenin dgerlerinin ddettiriimesine de hikmolunur”

Ayni maddenin 2. fikrasindaYtkariki fikrada yazil fiiller silah, cephane
veya her hangi bir mudafaa vasitasina taallik eeeceza’nin arttirilacgl
ogorulmitar.

Ayni maddenin 3. fikrasinda iseYukariki iki fikrada yazil fiiller seferberlikte
yapilirsa yapanlar hakkinda on senedeag olmamak lzeregr hapis, az vahim

hallerde iki senedensagl olmamak Uzere beseneye kadar @r hapis cezasl”

verilecesi belirtilmistir.

Il. HUKUK I KONU
Sucun ihlal edicili, kayngini hukuki konudan alir. Her sugta nasil bir fail
varsa, bir de hukuki konu vardir. Sugun hukuki k&nusuc¢ tarafindan ihlal edilen
hukuki varlik® ya da menfaatttf. Varlik, insanin ihtiyaclarini tatmine elvgriher
seyi ifade eder. Menfaat ise skile varlik arasinda var olan veskiin bir ihtiyacini

gidermek i¢in varkl kullanmasina imkan gkyan iligkidir. Bunlar hukuken

“*Hukuki varlik kavrami yerine hukuksal ger kavrami da kullaniimaktadir. “ Hukuksal e

kavrami da cok gesi kapsamli ve tagmali bir kavramdir. Hukuksal ger kavrami “hukuksal
yararlar”, “hukuksal dgerler”, “toplumsal dizenin ideal derleri”, “genel géruntnsekilleri icinde

belirli degerlere ilskin hukuken kabul edilrgi yararlar”, “hak/6zen talepleri%ekillerinde ifade

edilmektedir.” YenerUNVER, Ceza Hukukuyla Korunmasi Amagclanan Hukuksapdg Seckin

Yayinevi, Ankara 2003, s. 58.

“LTOROSLU, Genel Kisim, Ankara 2005, s. 65, Kavram ve kavragrklamaya yonelik teoriler icin
bkz. TOROSLU, Curltmlerin Tasnifi, s.87 vd.
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korunduklarinda hukuki varlik ya da hukuki menfaatini almaktadirlar. Sucun
hukuki konusunu okturan, yani su¢ tarafindan ihlal edilen varlik ya rdenfaatler
bireylere, topluma veya devlete ait olabilir; dakyla bunlar bireysel, toplumsal
veya kamusal nitelik tayabilir.*?> Sucun ortaya cikabilmesi icin de hukuki konunun
zarara @gramasi ya da sucun nitgle gore, zarar tehlikesinin gmasi gerekir.

Hukuki konu, suclarin siniflandiriilmasinda onemili dicit olarak yasama
organlari tarafindan kullaniimaktadir. Sucun hukkkinusu, suclari birbirinden
farkllastirarak her birine ayri bir nitelik ve ayri bir hulki ad s&lar. Devlet, hukuki
varlik ya da menfaate atfgitionemin derecesine gore suclari siralar. Devletin
yondeki tercihleri, sug kategorilerinin kanundakiipi belirler®?

Sucun hukuki konusunun saptanmasi, siniflandirggdh bir ¢ok sorunun
¢cb6zimuinde yardimci olmaktadir. Hgryden 6nce normun amagsal yorumunun
yapilabilmesi ve fiilin cezalandiriimasiyla kankoyucunun ukmak istedii
sonucun saptanmasi acgisindan biyuk 6nemaéktadir. Bir sugun ceza kanununda
diizenlendii yer o sucun hukuki konusu hakkinda fikir vermelt&*

AsCK’nin  131. maddesinde dizenlenen zimmet vaaghtsuclarinin hukuki
konusunu belirlemeden 6nce 5237 sayili TCK. acairidnuya nasil yakjddigini
belirlemek faydali olacaktir. Clnktu Askeri Yargitdykuki konu konusundaki
ictihatlarinda siklikla TCK.’ya atifta bulunmaktadi

Tirk Ceza Kanunu'nda bahsi gecen Kamuesf@rkavrami devletin ve der

kamu  kurumlarinin faaliyetlerini icermektedir. R@glsi ile kanunun “Kamu

42 TOROSLU, Ceza Hukuku Genel Kisim, s. 65.

43 Zeki HAFIZO GULLARI - Devrim GUNGOR, “ Tiurk Ceza Hukukunda Suclarin Tasnifi",
TBBD., 2007, s. 69.

*“ Yiiksel ERSOY, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2002, s. 70.

4 Aslindaidare hukukunun konusunu sturan “kamu idaresi” veya bl anlatimla devlet idaresi

kavraminin, belli bgh iki anlamda kullanildii kabul edilmektedir.ilk olarak devletin belli tiir
organlarini, kurulgiarini ifade eden, “organik” veya “yapisal” anlda ikinci olarak devletin belli
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Idaresinin Giveniliriiine ve Isleyisine Kagi Suglar” balikli béliminde sadece
teknik ve dar anlamda devletin idari faaliyetledagdl devletin yasama yuritme ve
yargilama faaliyetlerinin idari fonksiyon iceren linlerini de kapsag kabul
edilmelidir. Bu kapsamda devlet mekanizmasinimabrsuretle gslenisini sazslamak
icin gorevin ihlali, sadakatin ihmali gibi hususlarCK. tarafindan desik suclarin

unsuru olarak diizenlengierdir.*®

Ozel cikar saikiyle devletin normal fonksiyonlannyerine getirilmesine
yapilacak engellemelerin  cezalandiriimasi en uygumoldur. Devletin
fonksiyonlarinin glemesiyle menfaatleri ¢aan kiiler memur olabilecg gibi 6zel
Kisilar da olabilir. Birinci grup, devletle yagi anlamaya sadakatsizlik gostermi
uymasi gereken disipline uymamiatandain devlete olan glvenini sargmve
devletin bekledii hizmet giivenlgini yikmis olur. Ikinci grup ise devlet idaresine ve
otoritesine kan gelmis ve kamusal faaliyetlerin aksamasina sebep gim{’

“Kamu Idaresinin Givenilirgine veisleyisine Kagl Suclar’dan olan zimmet
sucunun korudgu hukuki dgerle ilgili degisik gérisler bulunmaktadif®

Birinci gorise gore s6z konusu sucla devletin mali menfaatlerkarunmasi
amaclanmaktadir. Bu nedenle zimmet sucu, kalpdgza@mu kredisine zarar verme,
devlete ait mallara zarar verme sugclari yanindeedi@&nmelidir. Bu gorgiin dgal
sonucu bu sucun devlet mallarini idare yukungilolmayan yani mal ve paralara
zilyet olmayanlar tarafindan dslenebilmesidir ki eski Fransiz hukukunda gecerli

olan gorig buydu?® 5237 sayili TCK.'da sucun maddi konusunustltan dgerin

tur faaliyetlerini ifade etmek amaciyla “gorevsefslevsel” ya da fonksiyonel anlamda idareden s6z
edildigi gorilmektedir. Agiklamalar icin bk2sOZUBUYUK- TAN, Idare Hukuku, C. 1, s. 1 vd. ;
GUNDAY, idare Hukuku, s. 3 vd.; Siddik Sa@NAR, idare Hukukunun Umumi Esaslari, C. I,
Istanbul 1966, s. 1.

°UzZULMEZ , s. 2170ZGENC, s. 134-135.

“"DuygunYARSUVAT, “Devletidaresi Aleyhindslenen Cirimlerin Genel PrensipleriUHFM,

C.. XXX, S.:3-4, 1965, s.671.

“*® Sulhi, DONMEZER, Ceza Ozel Hukuku Dersleistanbul, 1984, s. 7ERMAN, Sahir - OZEK,
Cetin :Ceza Hukuku Ozel Hukiimler, 7. Baski, Ankara 1392,

S. 7.;ARTUK —GOKCEN-YEN IDUNYA, Ozel Hukumler, s.516.

““DONMEZER, Ceza Ozel, s.76.
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mutlaka devlete ait olmasi gerekmg@dden, bu gor§iin tek baina isabetli olmagh
s6ylenebilir>®

Ikinci gorise gore zimmet, bir yandan kamu gorevlilerinigit@as! gereken
sadakat yukumllgiine aykiridir, hem de icra ettikleri fonksiyon deiyke
vatandalarin duymasi gereken itimadin, glvenin zedelendmesBoyle olunca
zimmet bir gorev, fonksiyon sucudur, bir tir yetkirsuiistimalidir. O halde zimmet
kamu idaresinin guveniligiine ve sleyisine kagl suclar arasina konulmalidir. gair

taraftan zimmet failin fonksiyonu dolayisi ilgidasmis bir emniyeti suiistimaldir®

Birlestirici olan ve bizim de katilggmiz diger bir gorige gore ise, zimmet sucu
birden fazla hukuki yarari korumaya yoneliktirBu sucla bir taraftan devletin mali
menfaatlerini korumak; der taraftan da memurlarin devlete olan sadakat ve
durastlikle gorevini yerine getirme yukimlgline aykiri davragi cezalandirilmak

istenmitir.>® Bu gorise gére TCK.'da zimmet sucunun diizenlgndbolimiin,

TEZCAN- ERDEM- ONOK , Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yayinlari, Ankara 200658 “Alman
hukukunda bu sucla korunan hukuki yararin mulkipédugu belirtiimektedir” Mehmet Emin
ARTUK —Ahmet GOKCEN- A.Caner YENIDUNYA, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8. Basl,
Ankara 2007, s. 574, dpn.76.

*IDONMEZER, Ceza Ozel, s.65ARTUK -GOKCEN-YENIDUNYA, Ceza Hukuku Ozel
Hukidmler, s. 575 vd.

*Hukuki konu kriterinin dger bir hudutu ise, ggu defa ayni sugun muhtelif hukuki varliklar i1zrar
etmesi veya tehlikeye koymasi vakiasindagadoBir tek sucun ¢étli varliklara tecaviiz etmesi
vakiasl, sadece mirekkep suclardgildakat diger hallerde de gercektebilir.Bu itibarla, mesela,
murekkep, muhtelit ve birbirine pia suclarin hangi sinif suglar arasina yeytigiimeleri gerektgi
meselesi ortaya c¢ikar. Ayni guclik, basit suclamiiden de mevcuttur.Bu durumda hukuki konunun
tayini vesu veya bu kategoriye sokulmasi Ustunlik kriterinesteniden gercekiérilir. Ancak bu
konudaki hikm, herhangi bir kontrole tabi olmaysniitik degerlendirmesine gére yine bizzat kanun
koyucu verir’Karma hukukikonu teorisi konusundaki agiklamalar igin bkz. NevIOROSLU,
Curtmlerin Tasnifi Bakimindan Sugun Hukuki Konusukara 1970, s. 288 vd.

>3 TEZCAN- ERDEM- ONOK , s.652; ayni yénde bkEREM- TOROSLU, Ozel Kisim, s. 152.

Bu iki hukuki konu arasinda bir dGstinlik sorunumlup olmadgi, boyle bir sorun varsa hangisinin
daha Ustiin oldgu hususu ayri bir targma konusudur. Birden fazla hukuki varlik ya da raatifihlal
eden suclarda, bunlardan yalniz biri sugun hukuknksunu olgturacaktir. Ustiin olan bu hukuki
konu Ustunlik olc¢itiine gore belirlenecektir. Buidmheyi yapacak olan kanun koyucudur. Ancak,
zimmet sucu acgisindan durum 6zellik arzetmekt€inkii zimmet sucunun ihlal githukuki varlik
veya menfaatlerin hepsi ayni sijeye, yani devldte. &olayisiyla, zimmet sucu ile ihlal edilee v
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“Kamu Idaresinin Glvenilirine velsleyisine Kai Suglar”seklindeki bali g, s6z
konusu bolimde yer alan normlarla, hem kamu idamesguvenilirligi hem de
dizenli leyisindeki devlete ait birden fazla hukuki varlik veyaenfaatin
korund@gunu ortaya koymaktadir. Burada kamu idaresinin giliviegi ibaresi ile
devletin kamu gorevlilerinin dwuluguna ve durastigiine iliskin - menfaatinin
kastedildgi aciktir. Kamu idaresininsleyisi ibaresi ise, Devletin kamu idaresinin
dizenli &leyisindeki menfaati ile birlikte malvaglina iliskin menfaatini de
kapsamaktadir. Aksi takdirde kamu idaresinin maigann urayac& zararlar

duizenli ileyisini de engelleyecekti*

Zimmet sucunun gerek eski TCK'daki gerekse yeni TdaKi dizenleme
sekilleri paralellik arz etmektedir. ETCK'nin 1990ilmda 3679 sayili kanunla
degisik seklinin 202’inci maddesinin gerekcgesinde,.zimmet fiilinin basit (adi) ve
nitelikli sekilleri gosteriimekte ve bu suretle esas olatakilerin Devlete kasi
muhafaza etmeleri zaruri olaitimat duygusu ve memuriyet gérevi korunmaktadir.
Bu sebeple zimmet bir fonksiyon sucudur; yoksa zimnfeaili, devletin mali
menfaatlerini ihlal eylemi olmasi sebebiyle cezalandirilmamaktadir. Tasari bu
hikmuylememura halkin giveninin sirekli olmasindaki toplyanarini korumak
amacini gutmektedir'denilmektedir. Bu ifadelerden de agldigi Gzere kanun

koyucu korunan hukuki ger acisindan ikinci gosii benimsemektedir.

yukarida beliritilen menfaatlerden hangisinin sudunkuki konusunu ofturdugu tizerinde durmaya
gerek yoktur. Zira bu sucun hukuki konusu devlgt&kamu gorevlilerinin dgruluguna, duristligtine
ve guvenilirlgine iligkin menfaat ile kamu idaresinin duzenlileyisi ve malvarlgina iliskin
menfaattir. Bu yondeki acklamalar icin bKUYUCU ERGUN, Tirk Ceza Hukukunda Zimmet
Sugu, s. 71., Ustiinliik élciti konusunda bkz. NeVZROSLU, “Iftira Cirminiin Hukuki Konusu”,
AUHFD, 1980, S.1-4, s. 110.

> OKUYUCU ERGUN, Tiirk Ceza Hukukunda..., s. @DROSLU, Ozel kisim, s.274T[EZCAN-
ERDEM-ONOK , Ceza Ozel Hukuku, s.652.
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5237 sayili yeni TCK’'da zimmet sucunakin madde gerekcesi de kanun
koyucunun ©6nceki kanunda olglu gibi ikinci gor3u  benimsediini
gostermektedir®

Bu diuzenlemeler ve gerekcelerden devlet yonetingastr ve itibarinin
surekliliginin sgzglanmasinin Gsttin ve oncelikli amac dgiduanlgiimaktadir. Ancak
Devlet yonetiminin varlik amaci toplumun esenlikregahinin artirlimasidir. Devlet
idaresine kamu gicuni veren vgevini yerine getirmesi yoninde maddi ve
ekonomik dgerleri sglayan toplumu olgturan bireylerdir. Sturekli ve vazgecilmez
nitelikteki islevlerin yerine getirilmesinde hi¢ kkusuz en 6énemli arag, devlete
sglanms olan maddi ve ekonomik derlerdir ve bunlara yonelik saldiri sonucunda,
s6zU edilen slevlerin aksamasi ve duraksamasi olgusunun, korsnrgareken
hukuki yarar olarak aciklanmasi dahagdo bir yaklgim olarak kabul edilebilir.
Kaldi ki; Devletin prestiji, Devlet ve kamu goéresilnin guvenilirligi ile cok daha
ilgili olan TCK.'nin 250 ve 252. maddelerinin yaptnlari ile kagilastirldiginda;
zimmet sucunun yaptirimi acgiklanamayagekilde &irdir. Ayrica 248. maddede
yer alan; etkin gmanlga iliskin hikmin sadece devlete ve kamu gorevlisine olan
given duygusunu korumakeklinde aciklanan diinceyle aciklamak muimkin
degildir.

Yapilan bu duzenlemeler kasinda Devlet ve kamu gorevlisine duyulan
glvenin sureklilginin sglanmasi yaninda devletin ekonomik gdderinin

korunmasinin da amagclagdanlgiimaktadir>®

%5 «“kamu gorevlisi, bu goérevi dolayisiyla kendisine réelitmis olan veya koruma ve goézetimiyle
yukimlu oldgu mallar Gzerinde ancak gorevinin gerektgdisekilde tasarrufta bulunabilir. Madde
metninde, Kamu gorevlisinin bu mallar tzerinde gimen gerekleriyle bgdasmayan bir surette
tasarrufta bulunmasi, bu mallar kendisinin veyaskasinin zimmetine gecirmesi sug olarak
tanimlanmgtir.” Gerekce ve deerlendirmeler icin bkzZARTUK —GOKCEN-YEN IDUNYA, Ceza
Hukuku Ozel Hikimler, s. 582.
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AsCK.da diuzenlenen zimmet ve ihtilas suclarinimukingu hukuki yararin
belirlenmesi ise oldukca zordur. Cunkd hukuki yarabelirlenmesi konusunda
siklikla bgvurulan “Kanun koyucunun o eyleme ceza kanunusigete verdgi yer
ve deser” kriteri akla gelen sorulari net olarak cevapdemaktadit’. 131. maddede
TCK. nin dezisik kisim ve boélimlerinde yer verilen sug tiplerinmyasil altinda ve
mallara kagl yapilan dger curimler bgligl altinda dizenlenrgtir. Buna gore askeri
esyanin calinmasi, satilmasi, rehnedilmesi, satinmasi, gizlenmesi ve bilerek
rehin kabul edilmesi yaninda zimmete geciriimesiinias edilmesi de suctur ve
ayni ceza ile ayni fasilda yaptirrmalaammstir.

Buna kagilik Askeri Yargitay'in yerlgmis ictihatlarinda zimmet ve ihtilas
sucunun kamu idaresinigléyisine ve gavenilirlgine kagi islenen suclardan olgu

vurgulanmakt&®, ancak sucun kanunda diizenlgndyerden soz edilmeyerek TCK.

% Bkz. SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 497.,....Zimmet sucu kamu idaresinin giivenifiifie ve
isleyisine kagi bir su¢ olarak nitelendiriimektedir. Bu nitelemdie d@ru olmakla birlikte
kanaatimize gore biraz eksiktir. Uzun yillardan ibevletin ekonomik ve sosyal diizenini etkileyecek
boyutlardaki paranin zimmete gecirimdlmasi ve yaratéi sonuglar sugun ayni zamanda Devletin
veya toplumun malina karislenmis bir su¢ olmasi vasfini da ortaya koymaktadir. idh 247.
madde ve devaminda bu mantiktan hareket gttiidizimmet sugunun malvagina kagi suclara
benzetilerek diizenlemelere giddutii géruyoruz. Etkin gimanhk hikidmleri, malin gerinin azlgi,
kullanma zimmeti ve benzeri dizenlemeler hgiidéemizi teyit eder mahiyettedirAciklamalar igin
bkz. AhmetGUNDEL, 5237 sayilli TCK'da Zimmet, Sahtecilik, Dolandihk, Yagma, Hirsizlik,
Gulveni Kétuye Kullanma Suclari, S6zkesen Matbaaciinkara 2009, s. 1124 vd.

7« . .6zellikle sucun hukuki konusuna miistenit bisniéte, failin vasfi veya durumu, hareketin
muhtelif sekilleri, sucun maddi konusu ve sug vasitasi gilsuslarl nazara almamazlhk edemga.
kadar ki, failin durumu veya vasfi, sucun sibfektinsurlari gibi kriterler, sadece kismi, yani
tamamlayici mahiyette olan kriterlerdirNevzatTOROSLU, Ciriimlerin Tasnifi Bakimindan Sugun
Hukuki Konusu, s. 185 vd.

%8 « Somut olayda, Eyufice Jandarma Komutargh birlik bedelen beslenme heyetinde gorevli olan

sangin bu gorevinin asker? hizmet olglunda kyku bulunmadji gibi, banka hesabi ve c¢eklerinin de
sanga gorev sebebiyle tevdi edigilikonusunda tereddit bulunmamaktadir.

Sangin Ustlend§i askert hizmetin kendisine gadigi fonksiyon ve prosedir kolagini mal
edinme 6zel kastiyla hareket ederek suiistimalelgifi ve bu cercevede banka hesabindaki paralari
bizzat veya araci vasitasiyla ¢ekerek kullanmaktgde maddi menfaat temin gitanlagiimigtir.

Zimmet suclarini cezalandirmakla korunan ukikmenfaat, mal vaghna zarar verilmemesini
korumak olmayip, kamu idaresine kadurist davraniimasini temin etmek gidndan mali bir
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konusunda doktrindeki tagtnalara atif ile yetinilmekte ya da AsCK.'da duzsmén
bu sucun mala karislenen suclar arasinda dizenlgmdsdylenmekte, bu duruma
ili skin bir dezerlendirme yapilmamaktadit.

Genel olarak bir eylemin su¢ olarak dizenlenmesiholden fazla hukuki
yararin  korunmasi s6z konusu olabilirse de, hedeft hukuki yarari, kanun
koyucunun o eyleme ceza kanunu cercevesinde gieydr ve dger ile sirec
icerisinde yapilan dgsikliklerin ruhunu aciklayan gerekceler gozetilerskptamak
mamkundir. Ancak AsCK.nin 131'in madde gerekcesmnadigindan gerekce
Uzerinden sonuca wimak mimkin gérinmemektedir. AsCK. 6zel bir kanunasi
nedeniyle TCK. kadar kapsamli bir igezi sahip dgildir. TCK.'da yer alan birgok
su¢ AsCK.da yer almamaktadir. Zimmeti, askerlikzrhetinin gereklerine gore
dizenlemek isteyen kanun koyucunun bilingli bictigle bu sucu mala ksrislenen
curimler faslinda diuzenlegini disinmek d@ru bir yaklgim olmayabilir. Clnki
AsCK.da zaten TCK.'ya benzer bir “Kamu idaresingheyisine ve guvenilirlgine

kargi suclar” bolumu yer almamaktadir. Ayrica sivilnka idaresi icin aranan

zararin d@mus olmamasi veya telafi edilmolmasi sucun tamamlangreimasi acgisindan ehemmiyet
tasimaz..” As. Yrg. 1. D. 14.06.2006 1062/1047 sayili karari.

o Sangin TCG Kerempe Komutaginda (Gemisinde) gorevli bulungu sirada boya ambarlari
sorumlusu olmasi nedeniyle kendisine teslim edifeizemelerden 5 kg gl boya, 2 adet boya
fircasi, 1 adet tulum ve 1 adet sari gamselayl Bla}®99 ayi icerisinde Gemiden cikartarak
Balikesir/Oren’deki evine goturgi, bilahare olayin ortaya ¢ikmasi ve hakkinda adliusturmaya
baglanmasi Uzerine bu malzemeleri evinden geri ggiif@z.42) tim dosya kapsamindan maddi bir
vakia olarak anlagilmaktadir.

Bir memurun vazife veya hizmet dolayistghdi edilmj olan veya muhafaza, murakabe ve
sorumlulgu altinda bulunan kamu idaresine veyailra ait paranin, para hikmindeki evrak ve
senetlerin ve sair sganin kendisi veya bkasinin menfaatinde temellik edilmegtklinde
tanimlanmasi mimkin olan zimmet sugu TCK'nin 202nugeakip maddelerinde Devlet idaresi
aleyhinde bir ctrim, ASCK’'nin 131 nci maddesindendda kagi bir cirim olarak diizenlenmi
bulunmaktadir.

Yukaridaki tanima gére zimmet sucunun madduru gorev sebebiyle kendisine tevdi edilmi
olan veya muhafaza, murakabe sorumgulaltinda bulunan kamuya veygildra ait paranin, para
hikmindeki evrak ve senetlerin ve saiyamin memur tarafindansailmasi, mal edinilmesidir.
Zimmete gecirme ise zimmete konu para, para hikekiingvrak ve ga Uzerinde maliki gibi
tasarrufta bulunulmasi ile olur.As. Yrg. 3. D., 06.07.2004 707/702.
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guvenilirlik ve darustlik dgerlerinin askeri idare icin aranmay@oa soylemek
gercekci olmaz. Ordu-Millegeklinde 6rgutlenen ve gunlik sivil g@nda etkisi bir
hayli fazla olan Turk Silahli Kuvvetlerinin prestije yaygin kamuoyu degie
olmadan i¢ ve gitehdit odaklari ile micadelesi mimkin olamaz. Bruchu bilen
kanun koyucunun TCK ile paralgekilde askeri idarenin guveniligii ve isleyisi

hukuki yararini korumay1 amaglasini kabul etmek yandibir yaklaim olmaz®®

ll. MADD i KONU

Tipik fiilin Gzerinde gercekligtirilmesi zorunlu olan ki veya seydir®*
AsCK. m. 131'in metninden anjddigl Uzere; faile tevdi olunan veya vazife
dolayisiyla emanet edilmblan para veya kiymeti ne olursa olsun kirae her ttrli
askeri erzak, gya ve hayvanlar sucun maddi konusunwtitmaktadir. 5237 sayili
TCK. acgisindan ise suca konu okay mal olarak belirtilmtir. 765 sayih TCK.'da
ise sucun maddi konusu; “para veya para yerinergegrak veya senetleri veya
mallar” s6zcukleri ile ayrintili olarak sayilgtn. 5237 sayili TCK.'da yalnizca mal
teriminin  kullaniimasi gereksiz tekrarlardan kacakmicin yapilmgtir ve

yerindedir®?

% Halkin Silahli kuvvetlere bakiacisi konusunda bkz. Serd#N, Cumhuriyet Kiiltiriniin Olum
Siirecinde Biideolojik Aygit Olarak Silahli Kuvvetler ve Modeemn, istanbul 1996, s. 27 vd.

..... batiin Tark erkekleri askerlik goérevini yapiyor wvalk generallere, parca parca olmwe
sik sik yolsuzlga bulasan siyasetcilerden daha ¢ok guveniyoGiles MERRIT, “Asil Engel Turk
Ordusud, Radikal, 22 Eylul 2004, s. 8.

®ITOROSLU, Genel Kisim, s. 276 TOROSLU, Ciriimlerin Tasnifi Bakimindan Sucun Hukuki
Konusu, s. 185 vd.

%2 flhan UZULMEZ, “ Yeni Tirk Ceza Kanununda Zimmet Su¢iPD., Aralik 2005, s. 217.; ayni

yonde bkz., Mehmet EmIARTUK —Ahmet GOKCEN- A.CanerYENIDUNYA, Ceza Hukuku
Ozel Hukiimler, 8. Basli, Ankara 2007, s. 585 vd.
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Zimmet ve ihtilas acisindan glailmesi gereken asil ayrim stair ve
tasinmaz® mal ayrimi ve t@nmazlarin zimmet sucunun maddi konusu olup
olamayacgidir. Mal ibaresi dar yorumlanginda bu ifadeden sadecesitar mallar
anlasilacaktir® 765 sayili TCK. déneminde “mal” ifadesinden sadsginir esyanin
anlgilabilecesi yaygin olarak kabul gormstiir. Ancak tainmaz nitelikteki mallarin
zimmet konusu olarak kabul edilmemesi konusundaitatedici bir aciklama
yaplimamstir.®® Bu doénemdeki farkli bir gogé goére ise; kanunda acikca
belirtimedikce mevzuatta kullanilan deyimlere 6kelkukta ayri, ceza hukukunda
ayri bir anlam vermeye gerek bulunmamaktadir. 78b6lISTCK. m. 202'de gecen
“sair mallar” ibaresine tanmazlar da dahildi® 765 s. TCK. doéneminde gamaz
malin semerelerinin gair mal nitelginde olmasi nedeniyle zimmete gecirilebilgice

ise tartsmasiz kabul gormdir.

83 “Tasinmaz miilkiyetinin konusgunlardir:
1. Arazi,
2. Tapu kutgiinde ayri sayfaya kaydedilengmasiz ve surekli haklar,

3. Kat mlkiyeti kitigune kayith bgimsiz bolimler.” 4721 sayili Turk Medeni Kanunu med
704. R.G. 08/12/2001-24607.

% Dogan SOYASLAN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara 2005, s. 497.

% Bu gorisiin asil dayanani 1889 tarihliitalyan Ceza Kanunu’nun 168. maddesinde yer gbama"
veya sair tainir mal’ ibaresi olgturmaktadir. Buna gore zimmet sugunun maddi korpasa veya
diger tasinabilir egyadir. Hatta bu ibareden yola cikilaraltalyan uygulamasinda para hikmindeki
evrak ve senetler zimmet sucunun konusu olarak Ikedilmemitir. 765 sayilil TCK.'nin 202.
maddesinde ise agikca para yerine gecen evrakewmetlsrin sugun konusunu eturabilecgi
duzenlenmiti. Agiklamalar icin bkzMAJNO, Ceza Kanunigerhi, Tiirk veitalyan Ceza Kanunlari,
C. 2, Ankara 1978, s. 164 vd.

8 ARTUK —~GOKCEN —YEN IDUNYA, Ozel Hikiimler s.586. ; Sah#ERMAN - Cetin OZEK,
Ceza Hukuku Ozel Hikiimler, 7. Baski, Ankara 19923 sERMAN- OZEK, 765 sayili TCK.
déneminde mal kavraminin sadece menkullerle smirdmis olmasi halinde ekonomik anlamda
disuk bir mah temellik eden veya kullanan fail, zimngéi agir bir suctan cezalandiriigh halde;
ekonomik dgeri ¢ok yiiksek olan gnmazlarin herhangi bir yontemle fail tarafindamdisi veya
baskasinin milkiyetine gecirilmesi halinde, daha héafif yaptirrma maruz kalmasini hak ve nesafet
kurallarina aykiri olarak nitelendirmektedir.
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5237 sayill TCK.'nin gerekcesinde ise, “zimmet sugu konusu tanir ve
tasinmaz maldir” denilerek bu tagtnalar sona erdirilngtir.®’

Insan viicudu ve organlari hukuki anlamegaeolmadgi gibi cesedin desga
olarak nitelendirilemeye@ hukuk diizenince kabul ediimektefiCesedin gya
sayllmayacg yolundaki hakim gorgigelisen teknoloji ile birlikte cesetlerden alinan
doku parcalar ve organlara yuksek miktardgedier 6denmesinin cesedin ekonomik

degeri oldusunu gosterdji gerekcesiyle elgiriimektedir®®

1632 sayili AsCK’'nin 131 nci maddesinde dizenleremmet ve ihtilas
suclari esas olarak askegya tGizerindesienebilir.
Askeri gya veya malzeme askeri hizmetin icabi olarak gurgékmalarda

asker kgilerin kullandgl malzemelerdir. Bunlara kisaca Ordu Mali diyefailir

" ARTUK ~GOKCEN —YEN iDUNYA, Ozel Hukumler, s. 586.
8 « nsan viicudu, organlari, ceset dgjaekavramina girmez. Bu sebepledir ki 2238 sayrgad ve
Doku Alinmasi ve Nakli Hakkinda Kanunun 3. maddssibedel kagiliginda organ ve doku naklini
yasaklamaktadir. Yalniz insaninpya sayllmayaga, her hukuk sisteminde mutlak olarak kabul
edilmis degildir. Ornegin, Roma Hukukunda koélelesya olarak kabul edilebiliyordu. Yalniz insanin
tabii organlari dgil, insanin kendisinden ayrilamayacgdkilde birlemis, kaynamis takma organlari,
ornezin takma g6z, bobrek, sabitsdbrotezleri, gya sayllmazlar. Buna kahk , insanla bglili g1 bu
sekilde kaynamams olan dger suni uzuvlar, ga sayilir. Orngin peruk, gizda sabit olmayan takma
altin diler vs.” BEya kavrami ile ilgili aciklamalar icin bkzSeref ERTAS, Yeni Turk Medeni
Kanunu Hikumlerine Goéresifa Hukuku, 4. baski, Ankara 2002, s. 5 vd. Aynidétokz. Kemal
OGUZMAN - Ozer SELICI, Esya Hukuku, 9. Baskiistanbul, 2002, s. 4; Selahattin Sulhi
TEKINAY -SermetAKMAN - Haluk BURCUOGLU -Atilla ALTOP, Esya Hukuku, C. 1, 5. Basl,
Istanbul 1989, s. 20.

%9 ARTUK —GOKCEN-YEN iDUNYA, Ozel Hikiimler, s. 586. EREM, iskelet satan mezarlik
gorevlisi, zimmet sucu nedeniylegle 6lunin kemiklerini almak sucu nedeniyle cezalarir (765 s.
TCK. m. 178- 5237 s. TCK. m. 130/2) demektedir.zBEarukEREM, “Zimmet velhtilas’ ,
AUHFD. , C.14, S. 1-4, Ankara 1957, s. 39,.. organ ve doku ticareti 5237 TCK’'nin 91. maside
ve Turkiye'nin de onaylagh Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi Bakimindéamsan Haklari ve/nsan
Haysiyetinin Korunmasi Sézhaesi'nin 21 ve 22. maddeleri ile yasaklagtmni Organ ve dokunun
6zel hukuk anlaminda mal sayilmamasinin tek nedeyitlj hilkiimlerle ticaretin yasaklanmoplmasi
da deildir. Organ ve dokularin 6zel hukuk anlaminda rsalyilmasi, insan onuru ve budtamda
insanin araglatirimamasi diiincesi ile de bgdasmaz.” Tugrul KATO GLU, “Turk Hukukunun Bir
Parcasi Olarak Avrupa Konsdyisan Haklari ve Biyotip Sozmesi” AUHFD., yil: 2006, c. 55, S.1,
s. 158 vd.
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As.C.K.'nin dgisik maddelerinde "askerkya", "askeri malzeme" veya "harp
malzemesi" gibi tabirler gecmektedirAskeri eyay! "askerlik amac ve menfaatlerine
tahsis edilen ga" olarak tarif etmek mimkind@t.Bir baska deyile askeri gya
"Kamu mallarindan olup mulkiyeti devlete ait ve dakullaniimasi Silahli Kuvvetlere
birakilmg mallar” dir’?

Maddede "..para veya kiymeti ne olursa olsun bityayl yahut her tarla
askeri erzak, ga veya hayvanlari...."demek suretiyle ordu hizmetinde
kullaniimakta olan veya kullanilacak olan paralawe tim gya, erzak ve
hayvanlarin hepsi askeri mal (ordu mali) statisikadeil edilerek, busyalara veya
hayvanlara kar islenecek suclarin zimmet ve ihtilasa sebebiyet \asiec
anlasilmaktadir.

Askeri eyanin cagitleri, bakim- tutumu ve idaresi ile ilgili L-101 r@u Mal

73

Yonetmelgi““nin 2 nci maddesi ordu malini "ordu elinde bulurtzer ¢eit devlet

mali" olarak tarif etmektedir. Ordu Mali kamu maltan ézel bir tiriini okurur.™

® AsCK. m.130, 137,192.

"OZBAKAN , Askeri Ceza Kanunu, Ankara 1990, s.294., Ayni d@rbkz. As. Yrg. 4. Da.,
22.03.2005, 2005/171-377 sayili karari.

"2EjderYILMAZ, Hukuk Sézligi, 9. basi, Yetkin Yay., Ankara 2006, s. 101.

"R.G.- 01.03.1954

"-101 Ordu Mal Y6énetmei madde 3 - Ordu malinin gideri:

a. Gayrimenkul mal (Medeni Kanunun 632, 619 ve B@Imaddeleri geggnce)

I. Arazi,
Il. Tapu sicilinde mustakil ve daimi olmak Uzereiag kaydedilen haklar,
I1l. Madenler,

IV. Gayrimenkulun mitemmim ciiziinden olan ordu reabit tesisler ile ayrica teferruat gayrimenkul
hakimlerine tabidir.

Gayrimenkullerin muhasebi 6zel talimatnamelerineeg@apilir.

b. Menkul mal: Gayrimenkul olmayan veya bunlarint@mimim cuzlerinden bulunmayan bilumum
ordu mali menkuldur.
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Erzak, Tirkce sozIukt€ insan ve hayvanlarin beslenmesi icin verit@y
olarak tanimlanmtir. Hayvanlar tabiri ise ¢cok genolarak mulkiyet konusu olan
canlhlar ifade etmektedir. Netice olarak As.C.K'nygulamasindalskeri Menkul mali
muilkiyeti devlete ait istimal veya istihlaki ordutgnsis edilngi bulunan tekmil menkul
mallar” seklinde tarif edebiliriZ®

Bir esyanin askeri gya vasfinda olup olmagh hususunun tespiti bazi hallerde
son derece guc¢ olmaktadir. Bu durumda sgaeile ilgili hukuki dizenlemelere
bakilmasi gerekir. Silahli Kuvvetlerde sgé kita, karargah, kurum binyesinde
personelin afveris ihtiyacinin kagilanmasi amaciyla askeri kantinler kurularak
isletiimektedir. Bu kantinlerin kurukdiarini diizenleyen mevzuat 211 sajgliHizmet
Kanunu ve Askeri Kantin yonetmgidir’’. Bu dizenlemelere gére kantinlere
tuzelkisilik taninmamstir ve sermayelerinde devlet katkisi yoktur. Buerdd kantin
hasilati ve g/asi askeri g/a olarak kabul edilmemektedft.

Kantin gyasi askeri gya olarak kabul edilmeginde zimmet sucunun ajup

olusmayacgl, zimmet sucunun oftugu kabul edildginde ise olgan zararin hangi

Makinalar, techizat, sabit muhabere tesisleri dibianin yapisini tahrip etmeden ¢ikarilabilgyae
menkuldr.

S www.tdk.gov.tr; Mustafa NihabZON, Osmanlica-Tiirkce Soézliknkilap Yay.,istanbul 1997, s.
207.,YILMAZ , s.100.

® AhmetKERSE, “Ordu Mallarina Kasi /slenen Suclatr, AAM, Y.5, S.17, s.12-15.

""R.G. 22.03.2002- 24703.

& Askeri kantinlere aitga ve paranin askerisga vasfi yoktur. Bu itibarla geceleyin askeri kaeti
girerek para calan sagin eyleminin AsCK’nin 131. maddesigde Turk Ceza Kanunu'nun 492/1.
maddesi icinde derlendiriimesi gerekir. (As. Yrg. 5. Da., 16.09.1987, 540-525.).

“Sermayesinde devlet katkisi olmamasi nedeniyleinkayelirinin devlet parasi olarak ve
dolayisiyla kantin zararinin hazine zararn vasfindabull mimkin olmagindan, Askeri Kantin
Yonetmefinin 58. maddesi ve 353 sayill Kanunun 16. maddysiinca askeri savcinin takip konusu
yapmasi halinde kantin zararinin TCK.’nin 230. whesi uyarinca ¢detilme cihetine gidilmesgdo
olmakla beraber, askeri mahkemenin resen nazareaglebir hazine zararinin mevcut bulunmamasi
nedeniyle, ceza davasliyla birlikte yiritilgahsi alacak davasinda, ancak istem kadarina
hikmedilebilecgi izahtan varestedit (As. Yrg. 3. D., 10.069.2003, 716-713). Kararlgin bkz.
KOG, Askeri Ceza Kanunu, s. 564-566.
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kanun hukimlerine gore tazmin ve tahsili yolunalga#gi problemleri dgmaktadir.
Zira kantinlerin ttzel kili ginin olmadgl Askeri Yargitay kararlarinda acikca kabul
edilmektedir’® Kantin Bakanliginin tiizel kiligi olmadg gibi kantinin icinde
bulundigu birligin - ve hatta kuvvet komutanlklarinin dahi tizel silkgi
bulunmamaktadir. Tuzel ¢iik olarak Milli Savunma Bakaniti muhatap kabul
edilmektedi®™® Hatta bu nedenle 5237 sayili TCK. m. 257/2'de digeen
memuriyet gorevini ihmal sucu nedeniyle sucun soiu icin aranan ki
magduriyeti ile ilgili yapilan dgerlendirmelerde kantin bklkanliginin bir Kisilik
sahibi olmamasi nedeniyle sucungphadgl sonucuna ukalabilir. Ancak bu kabul
Askeri Yargitay tarafindagu gerekcelerle kabul gérmemektedir. “ .Sanga atili
eylemin sabit gorulmesi halinde, verilen a¢ik mikkadar kantin sermayesi ve buna
bagli olarak kantin kari azalacaktir. Kantinin tazelski gi bulunmamaktadir. Ancak
kantin sermayesinin azalmasi nedeniyle yeteri kadal alinamadji icin istedgi
mall bulamayan ya da pi@ para ile alinamadi icin istedgi mali zamli fiyattan
alan personel mgdur olacasl gibi, kantin gelirini /¢ Hizmet Kanunu’nun 106/c ve
Askeri Kantinler Yonetmginin 37'nci maddeleri uyarinca kullanacak olanslk
komutani da bu gelirden mahrum kalgcagin masdur olacaktir. 5237 sayili

TCK'nin 257'nci maddesinin gerekgesinde, *“... gdariyet kavrami, zarar

" As. Yrg. 3. D., 17.04.2008, 2007/981-977., As. YkgD., 12.04.2006, 2006/586-625.

8 Murat YAMAN , Aciklamaliictihathi- Dilekge Ornekli Askeri Yiikseldare Mahkemesi Kanunu,
Ankara 2006, s. 266-267.

“Hukukta haksahibi, yani aciklagnoldugu iradenin bir sonu¢ dgurdugu kabul edilenlere “kii”
denilir. Baslangicta bunlar yalnizca gerceksher, hatta gercek kilerden bazilari oldgu halde
zamanla hukuk tekginin yarattg tizelkjiler de hak sahibi olarak kabul edilghérdir. ...6zel hukuk
alaninda tuzelkili gin dogabilmesi i¢in hukuk diizeninin buna elyérolmasi, iradenin kiilik kurma
sonucuna ybénelmesi ve muamelenin yasal gecerlisillarina uygun olarak yapilmasi yeterlidir.
Buna kasilik Kamu hukuku alaninda tizelikik Anayasa’nin 123. maddesi uyarinca ancak kdaun
veya kanunun verdii acik yetkiye bgli olarak bir idari islemle kurulabilir? Tuzelkisilik kavrami
konusundaki agiklamalar icin bkilhan OZAY, Giin kiginda Yoénetim, Alfa Yayinlarijstanbul
2002, s. 122-123.
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kavramindan daha genbir anlama sabhiptir. ..."seklinde anlatilmgtir. Dolayisiyla
iddia konusu olayin stbutu halinde kantin hizmetgimdstifade eden personelin ve
kantin gelirini kullanacak olan komutanin gauriyeti bulundgunun kabul edilmesi
gerekir. Nitekim direnme hiukmiinde 6rnek goésterferyrg.Drl.Krl.nun 30.01.1992
tarihli, 1992/7-11 Esas ve Karar sayili kararinda,. Kantinin Kisiliginden veya
sermayesinden d#, islevinden hareketle sonuca varilmasi gerg@kti.. kabul
edilmistir. Zira kantinin hizmet verdi Kisiler asker kjilerdir. Kantin zarari, gercek
asker kjilerin menfaatlerini haleldar etmektedir. .8*Bu durumda zimmet sucu icin
aranan kamu gorevlisi, gorev sebebiyle tevdi gibcun kurucu unsurlarinin dikkatle
incelenmesi gerekir. TSK buinyesinde; 211 sajgh Hizmet Kanunu’nun 106/a
maddesi ile bu Kanun doultusunda yiirurlge konanic Hizmet Yonetmeginin
674/1 ve Askeri Kantin Yonetmglnin 5/a maddeleri uyarinca kurulugletilen
askerf kantin faaliyetinin, ASCK’nin 12’nci maddeséki hizmet tarif* kargisinda,
askeri hizmet (Kamusal faaliyet) kabul edilmesitdola gérev yapan personelin de,
ASCK’nin 13'Uncii maddesindéRi memur tanimi ile 5237 sayili TCK'nin 6/c
maddesindeki kamu gorevlisi tanimi ve madde geelcasisinda gorevli memur
(Kamu gorevlisi) kabul edilmesi gereKit.

Zimmet sucu nedeniyle alan zararin ise hazine zarari olarak kabul
edilmesi guctur. Zira kantin parasi askegya sayllmamaktadir. Hazineye ait

olmayan bir malin kamu zaran eturdusu da bu nedenle diintlemez. Bu konuda

81 As. Yrg. Drl. Krl., 20.09.2007, 2007/108-98.

8 AsCK. m. 12: Bu Kanunun tatbikatinda hizmet tatign maksat gerek malum ve muayyen olan
gerek bir amir tarafindan emredilen bir askeri fexin madun tarafindan yapilmasi halidir.

8 AsCK. m.13: Bu kanunun tatbikatinda memur tabiginanaksat 12. maddede yazili hizmeti ifa ile
mukellef olandir.

8 Nitekim As.Yrgic.Brl.Krl.nun 17.02.1950 tarihli, 1950/1314 Esas 289 Karar sayili kararinda
orduevi, gazino ve askeri kantinlerde goérev ald®@dgersonelin hizmetinin askeri vazife ve hizmet
sayilacgl kabul edilmstir.
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sikca duraksamalar y@masi nedeniyle Milli Savunma Bakamhca askeri kantin
zararlari ile ilgili bir genelge yayimlanarak, ksnzarari hazine zarari olmasa da
AsCK.nin 131. maddesi geimce Odettiriimesi yoluna gidilmesinin zorunlu

oldugundan bahsedilngir.®°

Erlere istihkak olarak verilen don, fanila, yuanfla, komando beresi ve
benzeri gyalar sahsi gya olmayip erlere hizmete yonelik olarak verilerkeas
esyalardir® Askeri eyanin miadinin dolmuveya hurdaya ayrilngi’ olmasi o

esyanin askeri g/a vasfini sona erdirmez.

® “Madde 1. ASKER KANTIN ZARARLARI :
Bazi askeri savciliklaringlenen suglar dolayisiyla askeri kantinlerirgradiklari zararlari,
hazine zarari nitalinde bulunmadi gerekgesiyle takip etmediklergtenilmistir.

a. Zimmet ve Gérevihmal Suclarindan Ogan Kantin Zararlari
Zimmet ve goérevi ihmal suclarindangm kantin zararlarinda, zararin iddianameye yaalaaskeri
mahkemeden 6detme talebinde bulunulmasi ve aslatkemece de 6detmeye karar verilmesi, bu
suglarin tanimlangi AsCK.'nin 131. ve TCK.'nin 230. (5237 s. TCK. 867.) maddelerinin acilg
kargisinda herhangi bir duraksama yaratmamaktadir.

Bilindigi gibi AsCK.'nin 131. maddesinin 1. fikrasinin &rainde; “Calinan veya rehnedilen
mallar bulunursa geri alinir. Yok edilesya, hayvan vesairenin gerlerinin odettiriimesine
hikmolunur.” Denilmg, TCK.'nin 230. maddesinin son fikrasinda ise; “...memurun vazifesini
geciktirmesinden veya verilen bugw yapmamasindan, sdier herhangi bir zararagiamssa bu

zarar ayrica Odettirilir.” Hikmine yer verilgtir.

GorildEu gibi, gerek AsCK.'nin 131. ve gerekse TCK.'n280. maddelerinin ihlalinden
dogan ceza davalarinda, askeri mahkemelerin suc¢tgandeararlarin timidnun, Hazineye ait olup
olmadgina bakilmaksizin, ddettiriimesine karar vermelgasal zorunluluktur. Bu bakimdan bu
suclarla ilgili kantin zararlarinda, zarar hazirerari olarak nitelendiriimese dahi; askeri savcdar
O0detme talebinde bulunulmasi, askeri mahkemenin Is&le bir talepte bulunulsun veya
bulunulmasin, her halde 6detmeye hikmetmesi gerieteutie.

Nitekim Askeri Yargitay daireler Kurulunun 14.1978 giin ve 59-58 sayili ictihadinda;
AsCK.'nin 131. maddesinin ihlalinden ghn ceza davasinda askeri mahkemenin suctgando
zararin tazminine resen karar vermekle yukiumli gldgorisiine karar verilmitir.” ( 3 Ekim 1995
gun ve MY. 40-7-95/ As. Adlisl. Yet. As. Czev.S. Sayili genelgesinin 1. maddesi ) genelgenin
tamami icin bkzCELEN, s. 567 vd.

8 (As. Yrg. 3. D. 21.09.2004, 689-686QC, Askeri Ceza..., s.568.

87.-101 Ordu Mal Yénetmedi'nin 4/d  bendi, “ Onarimi yapilamayan ordu madizmette vasfini
kaybeden, arizali hale geldiklerinde, onariimalktisaden mahzurlu olan maldir. Bu mal (HEK=)
remziyle ifade edilir.”
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Farsca bir kelime olan para,ggm araci olarak kullaniimak tizere devletce
bastirilan maden ve fa parcalari olarak tanimlanabifif Temelinde mal tabirine
giren paranin fonksiyonu bakimindan ayrica betigisinde fayda vardf. Bu
kavram icerisinde Ulkede usulune uygun cikartilmlan paralarla, yabanci
devletler tarafindan kendi yasalarina goére tedakdleulmu olan paralar zimmet
sucunun konusunu diturabilir. Ancak dger biriminin para sayilabilmesi icin
sucun glenmesi aninda bu fonksiyonu yapabilmesi, yanolgitigu tlkede mevzuat
gerezsince bir mal veya hizmet kghginda kabul edilmesi gerekir. Bu nedenle
onceden tedavilde olup, daha sonra usulune uyggekiide dolaimdan cekilmg
olan para ekonomik bir g@eri (6rngin antika) olsa, hatta bu ger, nominal
degerinden bile fazla olsa artik para olma vasfinryits ve diger mallar kavramina
dahil olmutur®® Nitekim Tirk Parasinin Kiymetini Koruma Hakkindanuri’da
Tark Parasi ; Turkiye Cumhuriyeti Kanunlarina gore Turkiye'de aedide
bulunan veya tedavilden kaldiriknolsa bile dgistirme slresi dolmamiolan
paralar,” olarak tanimlanarak para olarak nitelenen neisnéedavil edebilme
Ozelligi vurgulanmgtir.

765 sayili TCK.'dan farkl olarak 5237 sayih TOKn 247. maddesinde
(zimmet) ayrica paradan s6z edilmegiini Bunun yerine zimmet sugunun maddi

konusu olarak mal kavramina yer verigtim Mal kavrami, misli veya gayri misli,

8 EjderYILMAZ , Hukuk Soézligii, Yetkin Yayinlari, 9. Baski, Ankara 2006, s. 719.

8 “Para, mal kavramina dahil olgw halde, sui generis bir kavram ofluicin diger mallardan ayri
olarak maddede belirtiimesi yerinde olstwr”, 765 sayili TCK. m.202 hakkindaki aciklamalamici
bkz. SiiheyDONAY, “ Turk Hukukunda ZimmgtMHAD., Y.2, S.3, istanbul 1968., s. 39.

% TEZCAN- ERDEM- ONOK , 5.718 vd..

1R.G. 25.02.1930- 1433
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ekonomik dger talyan her turli gyayl ifade etmektedi® Ancak paranin
ekonomik anlamda mal olmag, dolaim islevine bali olarak yalnizca nominal
bir deger tgidigi da gdzden uzak tutulmamaldir. Bir malin kiradéle para
kavrami icinde ele alinmalidir.
Bu konuda targilmasi gereken konu, para hikmindeki evrak ve kaniét

milli ziynet altinlarinin AsCK.’nin 131. maddesiride para kavramina dahil olup
olmadgidir. Kanaatimizce bazi yazarlatinaksine, milli ziynet altinlari para
kavramina girmeyip sair bir mal tird olarak kabdllmeleri gerekmektedir. Zira bu
altinlarin mal ile dgisim ve dolayisiyla tedavil 6zellikleri sinirlidir \&237 sayili
TCK.'nin sahtecilikle ilgili 198. maddesine gore lfiniziynet altinlari para
hikmunde sayilngtir. Bu durum da milli ziynet altinlarinin aslingara kavramina
girmedigini gostermektedir.

Ayni kanun maddesine gore, Devlet tarafindan ihedgen hamiline yazili
bonolar, hisse senetleri, tahviller ve kuponlatkyekurumlar tarafindan cikarilngi

olup da kanunen tedavul eden senetler, tahvilleewek da para hikmindeddu

92 Mal sézlilkte, Bir kimsenin, bir tiizel kinin miilkiyeti altinda bulunan, fenir veya tainmaz
varliklarin bitlind olarak tanimlanmaktadir. www.tdk.gov.tr.Maldan kasit gyadir. Eya; Gizerinde
ferdi hakimiyet sglanabilecek, iktisadi dger tastyan, kii disi cismani varliklardi’” OGUZMAN-
SELICI, Esya Hukuku, s.6.; ayrica bkz. CetfRSLAN -BahattinAZiZA GAOGLU, Yeni Tiirk Ceza
KanunuSerhi, Ankara 2004, s. 1019.

% FarukEREM, “Ammeninitimadi Aleyhine Ciriimlér, AUHFD., C.:18, S.:1-4, 1961, s.107.; Para
hilkmiindeki dier evrak ve senetleri de para olarak kabul edeiisgéin bkz. RagipOGEL, “ Ceza
Kanununa Gore Memur, Zimméttikap, Rijvet” /D., S.192, 1948, s.77, “....0nceleri hikkiimdarlarin
hazinelerinin en 6nemli parcalarini gfiwran altin, modern ekonomilerin gimasi ve bankacilik
sektorinin getimesiyle birlikte parasal slevini yitirmesine rgmen, ulusal devletlerin merkez
bankalarinin vazgecilmez bir unsuru haline getmi’M. Gdknil VURAL , Altin Piyasasi ve Altin
Fiyatlarini Etkileyen Faktorler (Yayinlanmagrivzmanlik Yeterlilik Tezi), Ankara Mayis 2003, s.5
vd. www. tcmb. gov. tr.
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kavram icine ibrazi halinde paraya cevrilmesi okhin&iymetli evrak, yani cek,
bono, police de dahil edilebilff.

AsCK. m. 131/2. fikrasina goére; zimmet ve ihtilagsnun silah, cephane veya
her hangi bir miudafaa vasitasi Gzeringenmesi halinde ceza artirilir. Silahin ne
anlama geldii ; TCK.’nin 6. maddesinde dizenlertir. ASCK. ve 6zellikle 131.
maddenin uygulamasinda ise silah kavrami dahaidankama sahiptif> Her kanun
kendi uygulama alanina gore kendi kavramlarinistalmaktadir. Zimmetin
konusunu olgturan silah, Turk Silahli Kuvvetleri envanterindeayktli olarak
bulunan ve askeri hizmete 6zgulegrsaldiri ve savunma amaciyla kullanilan her
turl makine ve techizatt’f. Cephane ise askeri amagclarla kullaniimak tizerdamp
patlayici, kimyasal, biyolojik, radyolojik madde venaddelerle, bunlarin
doldurulmasinda kullanilan metal govdeler, mekardkzenler ve parcalarin
birlestirilmesiyle olusan sistem ve atimlardir. Ordu dilinde bunlara mithah da
denilmektedir’’

Dava konusu olaydasganin silah veya cephane olup olnfadsilah
teknisyeni veya ikmal personeli olan konunun uznanbilirkisi tarafindan tespit

edilebilir.

% Nevzat TOROSLU, Ceza Hukuku Ozel Kisim, Sav&ayinevi, Ankara 2005, s. 276.; Sedat
BAKICI , Devletidaresi Aleyhinddslenen Suclar, Ankara 1988, s. 2®)NAY, s. 39.

% Cunkii TCK. uygulamasinda saldir ve savunma arfaéuyllanilan her cisim silah sayilmaktadir.
Bu bglamda keser, levye demiri, kirilgnbira sisesi, pense, spatula silah sayilabilmektedir. (Y. 4.
CD. 15.04.1981, 2228-2292), (Y. 4. CD. 08.06.199834-4017), Kararlar icin bkz. Kazanci veri
tabani.,, Bundan sonraki atiflarda Kagnayrica belirtiimeyen Yargitay kararlari Kazanariv
tabanindan alinrgtir.

% TSK. Mikterek Askeri Terimler Sozfiii, Ankara 2005, s. S-5.

97 TSK. Misterek Askeri Terimler S6zfii, s. M-14.
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Zimmete gecirilen muhimmatin bgekilde artirilmg olmasi veya silahin agik
olarak gorinmemesi  sucun ghmunu ve artirnm nedeninin uygulanmasini
engellemez®

Askeri gya vasfindaki silahin Silahli Kuvvetler bunyesinglevantere kayitli
bir silah olup olmady birlik envanter kayitlarindan mal sorumlulari @ateyla
ogrenilebilmektedir’® Her bir silahin bir sicil numarasi ile sicil be&jebulunmakta
bundan ayri olarak bir stok numarasi verilerekesmd kaydedilmektedir. Silahin
askeri gya olup olmadil sucun olgumuna etki ede@nden Oncelikle bu hususun

argtiriimasi gerekmektedi’

...... sangin evinde yapilan aramada g#i cins ve miktarda ¢cok sayida askesya niteliginde
malzeme ve mihimmat ele gecigidjibi, sivil sahsin evinde ele gecirilen mihimmat ve malzemelerin
de sarga ait oldyu belirlenmjtir. Kaldi ki, sangin evinde yapilan aramada ele gecirilen asker?
mihimmat ve malzemeler de atili sugungwabu icin yeterlidir. Sagin birlige ait kirtasiye
malzemelerini evinde muhafaza gttiydonindeki savunmasi inandiriciliktan uzak olugkesi
muihimmatin zimmet fazlasi bulunmasi da askgra evasfini ortadan kaldirmamaktadir. Samni
birli ge ait asker? mihimmat ve askesyayr mal edinmek kastiyla evine gotigdiun kabulinde bir
isabetsizlik bulunmamaktadir.....Sgm zimmetine gecirdi malzemelerin bir béliminin mihimmat
olmasi nedeniyle temel ceza belirlendikten sonr&€Bin 131/2'nci maddesi gegnce cezanin
artinimasina karar verilmesi gerekirken, bu ydndggulama yapilmamasi yasaya aykiri ise de,
aleyhe temyize gelinmgihiden belirtilen hataya deénilmekle vyetiniimitir. Diger taraftan,
muhimmaimmiktarinin fazlalg nedeniyle temel ceza belirlenirken alt sinirdasaklasilmasinda da bir
isabetsizlik bulunmamaktadir As. Yrg. 4. D., 08.08.2006 1024-1021.

% “Sangin suca konu tifénin askeri birliklerin demirbgina kayitli oldgu saptanamamolmasina,
bu silahin dgisik yollardan da yurda girmesi muhtemel olmasinaeg@ilahin orduda kullanilan
silahlara benzemesinin sanik hakkinda Askeri Gémaununun 131/1-2 maddesinin uygulanmasini
gerektirmedii halde sanik hakkinda 6136 sayili yasanin 13&ddasi yerine yazijekilde hikim
kurulmasi, bozmayi gerektirgtir.” (Yrg. 8. CD. , 04.05.1998, 3250/629&li PARLAR - Muzaffer
HATIPOGLU , Aciklamaliictihath Ozel Ceza Kanunlari ve Uygulamasi, Cisfanbul 2005, s. 600.
100« Eruh 3 ncii Komd.Tug.2.Komd.Th.5 nci Komd.BIg{ émrinde Béliik Astsubay olarak gérev
yapan P.Astsb.@vs.Selahattin ATMACA'nin; 1.2.1998 tarihinde tayindeeiyle birligiyle ilisigini
kesmeden hemen 6nce 1 tanesinde askgai easfinda komando biga diger ikisinde zimmetinde
bulunan muhtelif siniflara ait askeri malzemeleyier aldgi toplam 3 koliyi P.Onb.GiircafiNCIC/
vasitasiyla birlginden cikarttirip Siirt/rtibat biirosuna naklettirdii iddiasiyla miisnet askerisgay!
gizlemek ve Askerisgayl zimmetine gecirmek suglariyla ilgili olaraknka davasi agilg dosya
kapsamindan anjamaktadir.

Sanik aamalarda uyum ve istikrar arzeden sorgu ve savuamala; sahsi gyalarinin
yazici P.Onb.GircafNCIC/ vasitasiyla koli haline getirerek Siirt toplanmakezine gondergini,
kolide yer alan komando bigm sivil piyasadan tedarik e#fini, diger kolilerde yer alan askeri
malzemelerle hicbir ilgi ve alakasi bulunmgeh ifade etritir.

Taniklar Ozay ERTURUL, Ozdemir AKKEL Uzay ILKYAZ, Yildiray GOKTA ve Isa
UNLU birbiriyle uyum arzeden yeminli ifadelerindeuhteviyatinda askeri malzeme bulunan 2
kolinin Uzerinde saga ait herhangi bir isim,daret yada adres yer almagini beyan etrglerdir.
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Askeri gya olan silah ve cephane nedeniyle artinm yaprasi zimmete
gecirilen silah ve cephanenin bu vasfini koruyanadina bghdir. Eskime, tahrip
olma gibi sebeplerle hi¢cbiekilde saldiri ve savunma amaciyla kullanilamalyaca
olan gyalarin silah ve cephane sayilip cezada artirdénggsi dg@gru bir yaklgim
olmaz!®*

Zimmet ve ihtilas sucunun maddi konusunun ceplodmeasina bgh  artirm
nedeninin uygulanabilmesi, cephanenin harp atitelikie olmasi yani agiegitimi
disinda savgta kullanilmak tizere imal edilmiblmasi gerekmektedif?

Askeri araclardan cekilerek zimmete gecirilen kaenmarkirli askeri benzin
basli basina midafaa vasitasi olarak kabul edilggdien, AsCK. m. 131/2 uyarinca

cezanin arttirllmasi sebeplerinden sayiimamakt&tir.

Gorgl tang durumundaki Yilmaz ALTINBAson sorgturma safhasindaki ifadelerinde;
baski ve tehdit altinda alingini iddia ettgi hazirlk beyanlarinin gergé yansitmadgini, boluk
depolarindan hi¢bigekilde malzeme cikartarak sanik Astsubaya teskne@gini ileri strmustir.

Tanik P.Onb. Giircan/NCICI yeminli ifadesinde, kendisi tarafindan hazirlanae
muhteviyatinda sagin sahsi ayalariyla 1 adet Komando biganin yer aldgi tek bir kolinin Siirt
Irtibat birosuna gonderilmek tzere konvoytirak eden bir askere emaneten vegidi beyan
etmistir.

Sangin sahsi gyalarinin bulundgu kolide ele gecen komando kggan lzerinde askeri
esya vasfinda oldguna delil olabileceksaret yada stok numarasi yer almamaktadir.

Ele gecen bigan sivil piyasadan tedarikinin mimkin olabilgceDz.323'deki cevabi
miizekkereden anldmaktadir.

Bu cercevede,

Sangin sahsi gyalarinin bulundgu kolideki komando biganin askeri gya vasfinda
olamayabilecgi ihtimalini dikkate alan, ele gecen gir iki kolinin sanga aidiyeti konusundaki
stpheleri ise sanik lehine yorumlayarak her ikitancdolayr Beraet yéninde hikme varan askeri
mahkemenin konuyla ilgili kabul ve giglendirmesinde herhangi bir isabetsizlik bulunngaddan,
Askeri Savcinin temyiz itirazinin reddiyle beraékimlerinin onanmalarina karar verilgiir.” As.
Yrg. 4. D., 23.01.2003 ,83-79.

101« Askeri bir silah olarak istimale gayri salih ve @ak hurda demir oldgu kabul edilen g/anin,
silaha taalluk etginden bahisle sagin cezasinin arttirilarak hikmolunmasi yolsuzd@As. Yrg.
Gen. Krl. 07.10.1958 ,3550-3512 ) Hul@ZBAKAN , Askeri Yargiictihatlari, Ankara 1965, s.170.
192 “Talim mermisi cephaneden madut olngaddan, AsCK.’nin 131. maddesinin 2. fikrasina mevzu
edilemez(As. Yrg. 1. D. 11.01.1965 ,3-20ZBAKAN , Askeri Yargiictihatlari, s.183.

103« Hukum Askeri Savcl tarafindan, Ordu mali benzirtiethangi bir miidafaa vasitasi” kavrami
icinde kabul edilmemesi ve tim Saniklar hakkindakAsun 131/1 nci maddesi uyarinca tayin edilen
cezanin 131/2 nci madde uyarinca artirilmamasinin....kanun ve usule aykiri oiguileri strillerek
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IV. FAIL
A. ASKER KISILER

AsCK. m. 131'de duzenlenen zimmet ve ihtilas sugla faili sadece asker
kisiler olabilir. Bu maddede cezalandirilan zimmet Nailas suclarini kapsar
sekilde zimmet ve ihtilas sucunu eturan eylemlerin “askeri bir hizmet yaparken
veya vazifeyi suiistimal ederek” gerceftielmesi sarti aranmgtir. Bu sartin

gerceklgebilmesi de ancak failin askekolmasi halinde mumkindi®*

temyiz edilmtir.......... Yukarida aciklanan nedenlerle Sanik Sef&DIK vekilinin, mivekkilinin
kullandgi iddia edilen benzin miktarinin abartili olgu ve Ust sinirdan (vahim hal kastedilmekte)
ceza verilmesinin hukuka aykiri bulugduseklindeki temyiz sebeplerinde haklilik gérilmemekte;
benzinin balibagina bir midafaa vasitasi olmamasi ve verilen cezdrundan dolayr AsCK.nun
131/2 nci maddesi gegice artirilmasinin mimkin olmamasi nedeniyle dkedsSavcinin bu
hususa yonelik temyiz sebebinde isabet bulunmandhaktas. Yrg. 3. D. 12.08.2003, 2003/908-907,
Rulmanin silahtan sayilmayagaa dair bkz. (As. Yrg. 2. D., 13.12.1973, 228-240)ZBAKAN,
Askeri Ceza, s. 318.

1%Genel olarak asker ¢nin belirlenmesi icin bkz. 211 sayiic Hizmet Kanunu m. 3 :
“Askerler ve ritbeler:

a) Askerler:
1. Er:Intiyaclari Devlet tarafindan deruhte ve temin olunigtbesiz askerdir.

2. Erba: intiyaclari Devlet tarafindan deruhte ve temin olulmabal ve cavy riitbelerini haiz
askerdir.

Askerlik Kanununa gére miikellef bulunduklar hizfeatifadan sonra hususi kanunlara tevfikan
muayyen bir hizmet taahhldi suretiyle Silahli Kulergle vazife géren uzman veya uzatmali gavu
ve on bailar da erbgsayilir.

3. Astsubay: Hususi kanununa gore Silahli Kuvvetlatilan astsubay ¢agtan astsubay kidemli
bascavwa kadar rutbeyi haiz olan askerdir.

4. Askeri @renci: Subay, askeri memur veya astsubaystyditinek Uzere muhtelif okul ve
Universitelerde okuyan ve resmi bir kiyafeiyan @rencilerdir.

5. Askeri memuridari islerde, fen ve sanat kollarinda vazife géren ve kangore subaylara
muadil ve 6zel bir silsileye tabi bulunan askerdir.

6. Subay: Hususi kanuna gore Silahli Kuvvetlerésaiteden asgenenden margle (Buyuk
amirale) kadar riitbeyi haiz olan askerdir ....1¢c. Hizmet Kanunu'nun bu tanimlamasisidda
AsCK. da kendi uygulanma alaninda askegidd@n kimin anlailmasi gerekiiini 3. maddesinde
tanimlamgtir. “Askeri kisilar; Maresalden astgmene kadar subaylar, astsubaylar, Milli Savunma
Bakanlg ile Turk Silahli Kuvvetleri kadro ve kurujunda ¢akan sivil personel, uzman jandarma ve
uzman erbglar, erba ve erler ile askerigencilerdir.
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Genel ceza kanunlari hicbir fark gozetnmisbitin ksiler hakkinda gecerli
ve vyirurlikte olduklar hald®, askeri ceza kanunlari, sadece askaileke
uygulanabildgi icin, failin sadece asker ¢iolabileceginin kabul edilmesi dgru bir
yaklasimdir.

765 sayili TCK’da sucun faili memur olarak ifadalemdsti. 765 sayili TCK’
nin 279’'uncu maddesinde kanunun uygulanmasindaekimimemur sayilaga
uzunca birsekilde tanimlaniyordu. 765 sayili TCK déneminde mentanimi
tartismalara sebebiyet vermive tanimin yetersidinden dolayr pek cok 6zel
kanunla cgtli kurumlarda cakanlar gledikleri suglarda TCK anlaminda memur

olarak kabul edilmgierdir.*%®

Milli Savunma Bakanfi ile Tark Silahli Kuvvetleri kadro ve kurwunda cakan Devlet
memurlarinin asker §i sifatlari, 04/01/1961 tarihli ve 211 sayil Ti®ahli Kuvvetleriic Hizmet
Kanununun 115 inci maddesinde belirtilen yukimligikile sinirhdir.”

1602 sayili Askeri Yilkseldare Mahkemesi Kanunu’'nun 20/2. fikrasi ise agkgyi su sekilde
tanimlamaktadir : “Bu Kanunun uygulanmasinda a&kéden maksat; Turk Silahli Kuvvetlerinde
gorevli bulunan veya hizmetten ayrikmolan subay, askeri memur, astsubay, askgerici, uzman
cavw, uzman jandarma cayuerbg ve erler ile sivil memurlardir.”.

105 «Bijr emirler bitini olmasi nedeniyle ceza hukukuhukuk sijelerine yonelgiive bu sujeler
yonunden belirli yonde davranma yukiumfillyarattgl kuskusuzdur. .... Ceza normu, ki
durumlari ne olursa olsun, Ulkede sgyan herkese yodnelmektedir, yani herkes buna uymak
zorundadir! Ceza normlarinin muhatabi konusundaki aciklamajer Bkz. Nevzat TOROSLU,
Ceza Hukuku Genel Kisim, Ankara 2005, s.20.

16 765 sayili TCK’daki memur kavramiyla ilgili olardikz. Sahir ERMAN, “Ceza Tatbikat ve
Takibatinda Memuy AUSBOD, C.:2, S.:1-4,1947, s.235; SamBELCUK, “/dare ve Ceza
Hukukunda Memur KavraYD., C.:23, S.:1-2, Ocak - Nisan 1997, s.27. NedimBEKRI, Tiirk
Ceza Kanunu'nda Zimmet Sucu, Ankara 2007, s. 28-34dasan TahsinGOKCAN- Seydi
KAYMAZ, C eza Hukukumuzda Memur ve Memurlara ¥dglenen Suglar, Ankara 2004, s. 26 vd.

Kamu iktisadi Teebbusleri Personeli, TCK’'nin 279'ncu maddesindekiamiyla “kamu
gorevi” gormemektedirler. Yani ceza kanunu uygulamda memur dgldirler. Ancak KiT’lerin
personel rejimini dizenleyen 399 sayilli KHK'nin ihti maddesinin (b) bendindeki dizenleme
sebebiyle KT personeli, “ifa ettikleri goérevierinden @gan” her tirli suctan dolayr memur
saylimaktadir. 399 sayili KHK'nin 11'inci maddesikd cezai sorumlulgu diizenleyen ve 3771 sayili
kanunla da kanungan sekliyle hikim soyledir : “ Tesebbis ve kg ortakliklarin genel muddr,
miessese mudurd, yonetim ve giawan kurulu veya ydnetim komitesi lyeleriyle hesitgeersoneli;
...b- Teebbuslerin ve hdi ortakliklarin paralarina ve para hikmindeki ekrae senetlerine vegér
mevcutlarina kan isledikleri suclar ile bilango ,tutanak, rapor, ve foeeri her turli belge ve
defterleri Uzerinde siedikleri suclar ile ifa ettikleri gorevlerinden gan suclardan dolayr memur
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5237 sayili TCK. acisindan ise fail “*kamu gorevlisiacaktir. Sonug¢
olarak zimmet sucunurslénebilmesi icin belli statide bulunmak skitunun
aranmasl nedeniyle hem her iki Genel Ceza Kanum tie AsCK. acisindan
zimmet 6zgii (mahsus) suc nifgliasimaktadirt®’

1632 sayill AsCK’da diizenlenen zimmet ve ihtilaglarinda kendisine
teslim edilen gyayl zimmete gecirecek olan fail 6ncelikle kamueydisi olacaktir.
Ancak bu sifat askeri kurum ve kurgllarda calgan asker ki kamu gorevlisi
olarak anlailmalidir.

Asker Kkgiler askeri ceza hukuku uygulamasinda kamu gdievlis
sayllmaktadirlar. 353 sayili Askeri Mahkemeler KHusu ve Yargilama Usulu
Kanununun 10. maddesinde askeail&rin kim oldugu sayildiktan bgka, ASCK. m.
3’te de askeri ceza uygulamasinda kimlerin askgskiyilac& belirtiimistir.

Askeri Ceza Kanunu uygulamasinda kimlerin fail aefaol belirlemeden
once genel ceza kanununda dizenlenen zimmet sudaiinden de belli dl¢ide
bahsetmek konumuz acisindan da faydali olacaktinki¢ her iki kanundaki
diizenleme maddi ve manevi unsurlar ile koruduklarkuki yararlar agisindan

blyuk oranda benzerliklergianaktadirlar.

sayllarak haklarinda Tirk Ceza Kanununun 2'nci itactincii ve altinci baplarindaki hikumleri
uygulanir? Ayrintilar igin bkz.izzet OZGENC, Ekonomik Cikar Amaciyldslenen Suglar, Ankara
2002 s. 149.

0% Bzgii suclar, failin 6zel siije nitgihe sahip olmasi aranan suglar olup, hareketi yagiimin
tipiklikte yer verilen 6zel sifati, bu sifata saldpnayan kiilerin sucun faili olmasini 6nlemektedir
Genel sug- mahsus su¢ ayrimi ve sonugclari igin kkZTURK - ERDEM, Uygulamali Ceza Hukuku
ve Guvenlik Tedbirleri Hukuku, s. 257.

‘Failin zimmet sucundan sorumlu olmasi icin sudedigi anda memur olmasi yeterli olup, daha
sonradan gorevinden uzaktalmasi veya istifa etmesi gibi sebeplerle biatsikaybetmesi 6nemli
degildir. Ayni sekilde zimmet sucunun gorevini ifa ederkeftenmesigsart degildir, gorevde
bulunulmadg zamanlarda da bu sucuglénmesi mumkinddrSahir ERMAN -Cetin OZEK Ceza
Hukuku Ozel Bolim “Kamudaresine Kan Islenen Suclarfstanbul 1992 , s. 13; ayni yonde bkz.
Erdal BAYTEM iR, Aciklamali- ictihath Devletidaresi Aleyhindeislenen Suclar, Ankara 2003,
s.104.,
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5237 sayih TCK.’nin  247. maddesinde zimmet swgufaili olarak
kamu gorevlisi gosterilmgj ayni kanunun 6/1-c bendinde ise kamu gorevlisi,
“Kamusal faaliyetin yirutilmesine atama veya secWwiayla ya da herhangi bir
surette surekli sureli veya gecici olarak katilakisi” olarak tanimlanngtir. O
halde 5237 sayili TCK. ile 765 sayili TCK.” daki mer tanimi terk edilerek yerine
kamu gorevlisi deyimi tercih edilrtir.*%®

Idare hukukunda “kamu gorevlisi” kavrami birisi gemligeri dar olmak
tizere iki anlamda kullaniimaktadif® Ancak ister gesianlamda, ister dar anlamda
kullanilsin, kamu gorevlileri mutlaka kamu kesimékd bir 6rgite (bir kamu kurum
ya da kurulguna) bgl olarak calgirlar. Bu nedenle, kamuya yararl bir hizmeti

gorenler (6rngin taksi ya da dolmw soférleri ya da firincilar) veya yaptiklari

hizmetin kamu hizmeti oldiu yasalarca kabul olunan meslek mensuplari imne

108 \addenin gerekgesinde nicin bu terimin kullargldre kapsamsu ifadelerle acgiklanrgtir; “765
saylll Turk Ceza Kanunundaki memur tanimmiguiddusu sakincalari aynen devam ettirecek
nitelikte olan tanim, tasari metninden cikarilanalemur kavramini da kapsayan “Kamu Gorevlisi”
tanimina yer verilmtir. Yapilan yeni tanima gore, gkhin kamu gorevlisi sayllmasi icin aranacak
yegane Olcut, gordiil isin bir kamusal faaliyet olmasidir. Bilingii izere kamusal faaliyet, Anayasa
ve kanunlarda belirlenmi olan usullere gdre verilmi bir kararla, bir hizmetin kamu adina
yuratilmesidir. Bu faaliyetin yiritilmesine katill&iilerin maay, Ucret veya sair bir karlik alip
almamalarinin busi surekli, streli veya gegici olarak yapmalariniimn bnemi bulunmamaktadir. Bu
bakimdan o6rngin, mesleklerinin icrasi hgaminda avukat veya noterin kamu gorevlisi @du
konusunda bir tereddit bulunmamaktadir. Keza Hilirki silik, tercimanhk ve taniklik faaliyetinin
icrasi kapsaminda bir kamu gorevlisidir. Askerlibrgvi yapan kilerde kamu gorevlisidir. Bu
bakimdan 6rngin bir su¢ vakiasina mudabhil olan bir tutuklu veyakimlinin naklini gercelgren
jandarma, subay veya erleri de kamu gorevlisidianB kagilik kamusal faaliyetin yuratilmesinin
ihaleye dayali olarak 6zel hukuksikeérince ustlenilmesi durumunda, bugikerin kamu gorevlisi
sayllmayacgi aciktir” (TBMM, D. 22, Y.2, ss.664, s. 408 vdiyzetOZGENC, Tirk Ceza Kanunu
GaziSerhi, Ankara 2006, s. 96.

109 A.Seref GOZUBUYUK, — Turgut TAN, Idare Hukuku Genel Esaslar, C.:1, 2.Basl, Ankara
2001, s.738Cihan KANLIGOZ, “1982 Anayasasina Gore Kamu Gorevlisi Kavraminidafnve
Kapsami”, AUHFD., C.:43, S.:1-4, 1993, s.180 Wdetin GUNDAY, idare Hukuku, Ankara 2004,
s.515 vd., Dgan SOYASLAN, “Ceza Hukukunda Memur KavramAUHFD., C.:45, S.:1-4, 1996,
s.41-53., EroCETIN, Ceza Hukukunda Memur, Ankara 2000, s. 8.
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serbest avukatlar), Kamu kesimindeki bir kustdu calsmadiklari strece kamu

gorevlisi sayllmazlat'®

Geng anlamda kamu gorevlisi; Cumhugkanindan, belediye Bkanlarina;
kamu kyerlerinde cakan kcilere; memurlardan, @etim Gyelerine; silahli kuvvetler
personelinden, polise, hakime ve savcilara kadanan kamu kesiminde gorev
yapan ve hukuki durumu birbirinden farkli olan kagalisanlarini ifade etmektedir.

Dar anlamda kamu gorevlileri ise, Anayasa’nin l2@'imaddesinde ifade
edilen Devletin kamu iktisadi §ebbusleri ve gier kamu tizel kilerinin genel idare
esaslarina gore yurutmekle yiakimla olduklar kanzmiletlerinin gerektirdii asli ve
surekli gorevleri ifa eden memurlar vezdr kamu gorevlilerinden ojmaktadir.

5237 sayili TCK. acisindan bakgghda Kamu gorevlisi taniminiidare
Hukukundaki geni anlamda kamu gorevlisi tanimiyla Giiiigti séylenebilir. Ancak
burada zorunluluk ve kamu yarari gérdnerhangi bir kamu goérevinin vatanda
tarafindan kanun tarafindan verilen izin ile veevi2tle 6zel bir kamu hukuku
ili skisi kurup hukuki bir tasarruf ve fiilde bulunarakya ktirak ederek ifa edilmesi
durumunun da acikia kavyturulmasi gerekir.

Bu sartlara uygun olarak kamu goérevi goren ve 5237 lisayCK.
uygulamasinda kamu gorevlisi sayllan 6zellére 6rnek olarak tanik, bilirki ve

tercimanlari gosterebiliriz. Bu kimseler hakim fardan verilen hikimlerestirak

1% GUNDAY, idare Hukuku, s. 516765 sayilli TCK."da memurluk sifatinin hangi andareacas
konusunda 6zel bir diizenleme bulunmakta idi. Buukan 280. maddesine gore, “Memuriyet sifati
kanuna gore curmi gkil eden anasirdan veya cirminbabi mieddidesinden addolungu
yerlerde memurdan bu sifatin zail olgnbulunmasi veya clirmin vukuu esnasinda vazifefsini i
halinde bulunmamasi bu kaidenin tatbikine magilde.” Yani, memurluk sifati bir su¢un unsurunu
veya girlatici nedenini olgturursa, failin sugu dledikten sonra, memurluk sifatini kaybetmlimasi
veya sugusledigi sirada gorevini yerine getirmiyor olmasi memirlaifatina ilskin hikiamlerin
uygulanmasina engel olmamaktadir. 5237 sayili T@KBu konuda 6zel bir hiikim getirilmetiri
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ettikleri ve buna da kanunen mecbur olduklar ve Kinselerin re’sen davet
olunmalari nedeniyle Devletle aralarinda 06zel biamki hukuku ilkisi
kurulduzundan kamu gérevlisi sayilmalari gereXit.

AsCK. acisindan failleri belirlemeden 6nce sivikikdrin de AsCK. m.
131'de dizenlenen zimmet ve ihtilas suclarinin failp olamayacaklarinin ortaya
konmasi gerekmektedir. AsCK. esasta sadece asfler&iuygulanabilir. Bununla
beraber asker i kavramina dahil olmayan kimselerin de, istisnaazi hallerde
AsCK’ya goére cezalandiriimalari mamkuindir. 1982 yasasinin 138/2. fikrasi,
“Askeri Mahkemeler, asker olmayansikeri, ancak 6zel kanunda belirtilen askeri
suclari ile gorevlerini ifa ettikleri sirada veyarkunda gosterilen askeri mahallerde
askerlere kan isledikleri suclara bakmakla gorevlidirler.” Demekrstiyle bu
istisnailigi belirtmektedir.

Sivil bir kisi hakkinda AsCK’'nin uygulanaga hallerin bainda sivil bir
kimsenin askeri bir kiyle istirak halinde olarak askeri bir sugamesi hali gelir.
Bu durumda asker i failin davasi askeri mahkemede gorulir ve suasieeri bir
su¢ oldgundan askeri mahkeme askesi Kail hakkinda AsCK'yr uygular. Sivil
kisi hakkinda da AsCK. uygulanir; ancak 5271 sayilz&®uhakemesi Kanun'un
3/2. fikrasi gergnce sivilsahsin davasina adli yargi mahkemelerinde bakilir

AsCK. m. 131'de duzenlenen zimmet ve ihtilas sugtergti suc¢ olmalari
nedeniyle sivil kgiler ancak yardim eden veya azmettiren olarak shrum

tutulabilirler.

1 ismail MALKOGC , Aciklamalidctihatli Yeni Tirk Ceza Kanunu, C. Il, Malkoc Yagwi, Ankara
2007, s. 1717jhsanAKC IN, Kamu idaresinin Giiveniliriine ve Isleyisine Karsi Suglar, Seckin
Yayinevi, Ankara 2007, s.18.

12°5271 sayil CMK m. 3/2. fikra * Barls zamaninda, asker olmayansilkérin Askeri Ceza
Kanununda veya gder kanunlarda yer alan askeri mahkemelerin yargkigine tabi bir sucu tek
basina veya asker kierle istirak halinde slemesi durumunda asker olmayaugilkirin sorusturmalari
Cumhuriyet Savcilari, koyturmalari adli yargi mahkemeleri tarafindan yapilir
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Terbrle miucadele kapsaminda gdove Glineydgu Anadolu Boélgelerinde
gorevlendirilen gegici ve sirekli kdy koruculari Q€. ve 211 sayilic hizmet
Kanunu ile 6zel kanunlarinda askegilolarak 6ngorulip hukuki stattleri ekilde
dizenlenmedginden asker ki sayllmamaktadirlar. Koy Korucuiu, 18.03.1924
gln ve 442 sayili Koy Kanununun 68 ila 82. maddetkr dizenlenngtir. Anilan
Yasanin 68. maddesinde; Koy Korucularinin goérevikidy siniri icinde herkesin
iIrzini, canint ve malini korumak olglw belirtiimis, ayrica; korucularin ihtiyar
meclisi tarafindan tutulup, muhtarin duyurusu veymdakam onayiyla goreve
baslayacaklari ve kdéy muhtarinin emrinde gataklari, silah tayacaklari, silah ve
cephanenin hikimet tarafindan ihtiyar meclisine brate ile verilecg ve diger

hususlar yer almtir.

Ayni Yasanin 74. maddesine 26.03.1985 gin ve 3hyHI Yasa ile eklenen
fikrasinda ise; “Bakanlar Kurulu'nca tespit edilkedélerle; Olazantsti Halilanin
gerektiren sebeplere w&ldet hareketlerine ait ciddi belirtilerin kdydeyeaecevrede
ortaya cikmasi veya ne sebeple olursa olsun kogliganina ve malina tecaviz
hareketlerinin artmasi halinde de, Valinin tekiif icisleri Bakanlginin onayi ile
yeteri kadar “Gegici Koy Korucusu gorevlendirilgce bu sekilde gorevliendirilecek
Gegcici Koy Korucularinin gorevleri siresince odestecicret, hizmetin bitiminde
verilecek tazminat miktari ile giyim bedellerinigisleri Bakanlgi'nca kasilanacai
belirtiimektedir. Kanunda gegcici kdy korucularinmtelikleri, yetkileri, gérev ve
sorumluluklar hakkinda herhangi bir dizenlemeyewarilmemi olmakla birlikte,

kody koruculari Askeri Yargitay tarafindan  sivikiksayiimaktadir-3

"3 As. Yrg. 2. D. 28.03.2007 t. ve 2007/560-549. 18..Mart 1340 giinlii, 442 sayili “Koy
Kanununun K8y Korucularl ve Goregielsler” bagslikh 8. Faslinda yer alan 68. ve takip eden
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Kural olarak, bir kimse ancak gecerli bir idasiem ile asker ki sifati
kazanir. Ancak asker ¢isifatinin kazanilmasi ve bu sifatin devam etnkéshin
salik durumu itibariyle de belli bir iyilik durumundaulunmasini gerektirmektedir.
Bu iyilik durumunun tespiti Tiirk Silahli KuvvetleBaslik Yetenasi Yonetmelgi*'*
HukUmlerine gore yapilmaktadir. Bu yonetmelikglga bakimindan askege
elverglili gi A, B,C ve D dilimlerine ayirmtir. Buna gére A diliminde yer verilen
rahatsizlik kendisinde bulunan fail arizalglsan olac&ndan asker ki sayilacaktir.
Ancak B diliminde yer alan rahatsizlik kendisindeluman fail bay zamaninda
askerlge elvergsiz, D diliminde yer alan fail ise hem bahem de sasadurumunda
askerlge elvergsiz olacaktir. C dilimi ise nekahat donemi olacaan fail askerfie
elverili sayilacaktir. Bag ve/veya sawadurumunda ggik bakimindan askege
elverili olmadigina suc tarihi itibariyle karar verilen failin zmet sucunusieyip
isleyemecegi tartismalidir. Asker ki oldugu sanilan askege elvergsiz kisinin
eyleminin zimmet sugunu djturmasa bile en azindan guveni kotliye kullanma
sucunu olgturaca disunudlebilir. Ancak burada fiili kamu gorevlisi kavranin da
tartisiimasi gerekmektedir. Fiili kamu gorevlisi (veydi fajan) meru ve muteber bir
secim ya da atamaslemi olmaksizin kamu adina hareket edersildde
denmektedir® Fiili kamu gérevlisi iyiniyetle veya taksirle haet etmekte, kamu

gorevlisi gibi davranmaktadir. Bu sidier ceza hukuku bakimindan kamu gorevlisi

maddelerinde koy korucularinin atanmalari, nitedit) gorev ve yetkileri, haklar ve
yukamltltklerine ikkin hikumler mevcuttur. 442 sayili K6y Kanununun miéddesine 3175 sayili
Kanunla eklenen dava konusu hikimlere gore koylegdeevlendiriliecek olan gecici koy
korucularinin bu yénden kdy korucularingkiin hiikimlere tabi olacaklarinda jku yoktur.... gecici
kody korucularinin yerine getirecekleri gorevler,ngé idare esaslarina gore yuritilmesi gereken
surekli gorev niteffinde de dgildir.” Koy korucularinin yasal statiileri konusundakikdgmalar icin
bkz. Anayasa Mahkemesi’'nin 10.12.1985 giin vel#85/5, K.1985/23 sayili karari, RG. 21 Ocak
1986-18995.

14R.G. 24.11.1986-19291.
115 Kemal GOZLER, idare Hukuku Dersleri, Ekin Kitabevi, 6. basi, Burda07, s. 293-294.
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saylldiklarina gore, kamu gorevlileri tarafindanslemebilen suclari da
isleyebileceklerdir. Bununla beraber, bu gibi suciakemu gorevlileri tarafindan
islenmesi halinde aranan ¢dlar, fiili kamu goreviileri bakimindan da
aranacaktit'® Dolayisiyla asker ki sifatinin devam etiini ve gerekli sglik

kosullarini tgidigini disiinen ve 3. kiler tarafindan da byekilde algilanan bir

kimsenin zimmet sucunun faili olabileginin kabul edilmesi gerekir.

AsCK. m. 192'ye gore ise, askergyayl satin almak, rehin olarak kabul
etmek ve gizlemek fiillerine dair AsCK. 131 inci daede yazil suglarin askeri
mahkemelere tabi olmayan siviller tarafindan yapitdla umumi mahkemelerin
AsCK. 131 hukumlerini tatbik edege belirtilip, yine 131. maddede yer alan
zimmet ve ihtilas suclarina gkin bir diizenleme yapiimagsolmasi da sivillerin

zimmet ve ihtilas suclarinin faili olamayacaklarmgstermektedir.

B.Muvazzaf Asker Kisiler

1. Subaylar

Ozel kanunlara gore silahli kuvvetlere katilan kardusunda masale,
deniz ordusunda ise buyuk amirale kadar butkerakisiler anlgilmaktadir.
Subay tabirine yedek subay okulundan c¢ikanlar daldia Cunki bu okuldan
mezun olup astgnen ritbesiyle orduya katilanlar da muvazzafldoteti gorurler.
Ancak bu gibiler terhislerinden sonra tekrar siddhna alinirlarsa o zaman yedek
askeri ki durumuna girerler.

Harp okulundan t@men ritbesiyle mezun olan subaylar i¢cin muvazzaflik

hizmeti mezun olduklari yilin 30 gustos tarihinde, askerlik 6devini asteen

18 OKUYUCU-ERGUN, s. 42.
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olarak yerine getirecekler icin ise askerklidbelerinden sevk tarihinden itibaren
baglar.*t’

Askerlik 6devini yedek subay agtaen olarak yerine getirenlerin askerlikle
ilisikleri terhisleriyle birlikte kesilir. Dger muvazzaf subaylar ise emeklilik ve sair
suretlerle orduyla ifiklerinin kesilmesine kadar askerskisayilirlar. Bununla
birlikte izin, istirahat, hava ggsimi, tutukluluk, isten el ¢cektirme ve aga cikarma
gibi sebeplerle askeri gorevleri ile fiilenshileri kesilen subaylar da bu sifatlarini

ve rutbelerini muhafaza ederler.

2. Astsubaylar

AsCK. m. 3 ve Askeri Mahkemeler Kurylw ve Yargilama Usulu
Kanununun 10. maddesinde  astsubaylar ayri bir gasger k§i olarak
saylimglardir. Astsubay tabiri, caguritbesinin Ustl olup, kidemli f@avu
ratbesine varan ve 926 sayili Turk Silahli Kuvvetlersonel Kanununa tabi olan
asker kgileri ifade eder. Bu sifat astsubay olarak ordugdilinakla kazanilr ve
emeklilik, istifa, re’sen ikiklerinin kesilmesi ve tgmen ritbesiyle subay sinifina

gecilmesi ile sona erét®

17 «yedek subay aday! yiikiimlillerin askerlik hizmetkgitim - égretim icin askerliksubelerinden
sevkleri ile balar.” 1076 sayili Yedek Subay ve Yedek Askeri Memurkanunu m. 3/e.,
RG.09/07/1927-628.

118 Askeri Ceza Kanununun diizenlgfidillarda astsubaylar gedikli erbestatiisiinde olduklarindan,
bunlar, haklarindaki cezalar ve bu cezalarin yerigetiriime usulleri bakimindan erat (er-era
arasinda sayilmlardir. Oysa 2.7.1951 tarihli ve 5802 sayili AstaybKanunu ile bunlarin ast
komuta kademelerindegiéim, sevk ve idare ile der idarf islerde subaya yardimci olarak
gorevlendirilen asker? kiler olduklari vurgulanmy; kaynak, yefiiriime, yukselme, aylik ve gbr
0zluk haklari subaylarda oldw gibi 926 sayili Tirk Silahli Kuvvetleri Personkanununda
dizenlenmstir. Buna kasilik astsubaylar su¢ ve cezalar ydniinden ve Askeia Kanununun
uygulanmasinda hala eratnifindan gortlmekte, onlarla birliktgléme tabi olmak gibi bir durumla
karsi karsiya kalmakta olduklarindan 4551 sayili Kanunun Zddesiyle 1632 sayili Kanunun 23.
maddesinin B ve D fikralarl gstirilerek astsubaylar erat kavramindan cikarifhardir. Ayrintili
aciklamalar icin bkzPOLATCAN, s.267 vd.
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3. Erbas ve Erler

211 sayilii¢c Hizmet Kanununun 3. maddesine gore er, ihtiyaglavlet
tarafindan deruhte ve temin olunan ritbesiz agkeigni hilkme gore ise erba
ihtiyaclari devlet tarafindan deruhte ve temin alun onbag ve cavu rutbelerini
haiz askerdir. Er ve erbdar terhislerine veya k&a bir sebepfe® ordu ile
iliskileri kesilene kadar asker skisifatini korurlartt®® idare hukuku acisindan
askerlik yukumlulgini yerine getiren er ve egb@ar geng anlamda kamu
gorevlileri icinde dgerlendiriimektedirt?* Askeri Ceza uygulamasinda ise memur
ve sorumluluklari konusunda AsCK.'nin 12. ve 13.ddfeleri referans alinarak
askerlik 6devi esnasinda er ve ethn yaptiklari bazi goérevlerde memur kabul
edilmekte ayricaliklari ve yukumltlikleri de bu kapnda belirlenmektedir.

Askeri Ceza Kanunu'nun; 12’inci maddesinde, “Bu aumn tatbikatinda

(Hizmet) tabirinden maksat gerek malim ve muayytm ove gerekse bir amir
tarafindan emredilen bir askeri vazifenin maduraftadan yapilmasi halidir.”

seklinde tanimlandiktan sonra 13/1’inci maddesinde ‘@u kanunun tatbikatinda

19« Askeri Yargitayctihatlari Birlestirme Kurulunun 4.7.1944 giin ve 1944/1735- 1708 gl
kararinda belirtildigi Gzere, 1111 S.K.nun 78 nci Maddesine gore yiaa fazla hava dgsimi
alanlarin birlikleriyle irtibatlari kesilip asker isi sifatlari sona eregénden, bu gibilerinsubeleri
tarafindan aranilarak sireleri sonunda yeni mahattitrettiplerine sevk edilmedikleri takdirde
gecirdikleri hava dgisimi suresinden dolayi sorumlu tutulamayacaklarikdile alindginda, Sargin
hava dgisimi suresi sonunda Askerlikubesi tarafindan usulen galp Birligine ya da kontrol
muayenesi icin hastaneye sevk edilip edilgiadi arastirlmasi ve edinilen bilgiler dgultusunda
Sangin eyleminin dgerlendiriimesi gerekmekte iken bunlar yapiimadarkim kurulmasi noksan
sorusturma olarak kabul edilmtir..." As. Yrg. Drl. Krl. 30.03.2000 t., 2000/69-73 s.rda.

120 «jzin, istirahat, tutukluluk gibi sebeplerle, er-eglaaun gorevleriyle fiilen ilikilerinin kesilmesi,
askeri yargiya tabi olma bakimindan askar &ifatlarini sona erdirmez. Bu husus terhis mathige
izne ayrilan er-erlstar icin de gecerlidir.” SelaattivERTUT, Askeri Yargiya Téabi Olm&artlari,
Ankara 1970, s. 39.

12LGUNDAY, s. 516.
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‘memur’ tabirinden maksat 12’nci maddede yazilinéti ifa ile mukellef olandir.”
denilerek TCK. dunda yeni bir memur tanimi getirilgir.

Birlik kantinlerinde gorevlendirilen er ve erdarin memur, 5237 sayili
TCK.daki tanimiyla kamu gorevlisi olup olmadiklavre kantinde meydana gelen
zimmet agkl nedeniyle sorumluluklari konusunda yerel mah&eendirenmeyle
verilen ve Kantin faaliyetinin ceza kanunu anlatiarkamusal faaliyet olmatlive
sanik erin de kamu gorevlisi olmgdi disiincesine dayanan beraat karari Askeri
Yargitay Daireler Kuruluncau gerekcelerle bozulmgtur: “...... 5237 sayili Tark
Ceza Kanunu'nun ‘Tanimlar kagl altinda dizenlenen 6/c maddesinde; kamu
gorevlisi, ‘... kamusal faaliyetin yarutilmesintama veya secilme yoluyla ya da
herhangi bir surette surekli, stireli veya geciarak katilan kii ... anlgilir' seklinde
tarif edildikten sonra, madde gerekcesinde ‘... Mekavramini da kapsayan ‘kamu
gorevlisi’ tanimina yer verilngtir. Yapilan yeni tanima gore ganin kamu gorevlisi
sayllmasi i¢in aranacak yegane olcut, ggidigin bir kamusal faaliyet olmasidir. ...
Bu faaliyetin yurutilmesine katilanserin mag, tcret veya sair bir maddi kalrk
alip almamalarinin, busii surekli, sureli ve gecici yapmalarinin bir 6nemi
bulunmamaktadir. ... Askerlik gorevi yapansildr de kamu gorevlisidirler. ...”
denilmistir.

TSK bunyesinde;i¢c Hizmet Kanunu’'nun 106/a maddesi ile bu Kanun
dogrultusunda yurirlge konani¢ Hizmet Yonetmefiinin 674/1 ve Askeri Kantin
Yonetmelginin 5/a maddeleri uyarinca kuruluglatilen askeri kantin faaliyetinin,
gerek ASCK’'nin 12'nci maddesindeki hizmet tarifiergkse ASCK’nin 144’Gncu
maddesindeki askeri big tabiri kagisinda, askeri hizmet (Kamusal faaliyet) kabul

edilmesi, burada goérev yapan personelin de, ASCK'hB'lGnci maddesindeki
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memur tanimi ile 5237 sayili TCK'nin 6/c maddesknd@amu gorevlisi tanimi ve
madde gerekcesi kasinda gorevli memur (Kamu gorevlisi) kabul edilines
gerekir.”??
Bizce de; 5237 sayili TCK. nin kamu gorevlisi ankagisinda yerel askeri

mahkemenin kararini bozan Askeri Yargitay Dair&lerulu karari yerindedit*

4. Askeri Hakimler

Askeri hakimlerin hukuki statileri 357 sayili AskerHakimler
Kanunu'nda®* ayrica diizenlenrgiir. Bu kanun askeri hakimlerden ¢ba, askeri
savcilari, adli mgavirleri, Askeri Adaletisleri Baskanligl ve Askeri Adalet Teft
Kurulu Baskanliginda ve askeri yargi ile ilgili idari gérevlerdeliganlari ve Askeri
Yuksek idare Mahkemesi ile Askeri Yargitay’da gorevli halkém de kapsar.
Askeri Hakim subaylar, gorev ve sifati ne olurssual Yuksek yargl organlarinda

gorevli askeri hakimler dahil) 926 sayilli Turk ®ila Kuvvetler Personel

Kanunu'nun 21. maddesinde belirtilen subay sinridan askeri hakim sinifi

122 As. Yrg. Drl. Krl. 20.09.2007 tarihli ve 108-98.

123 Ayni yondeki aciklamalar icin bkz. As.Yrg. Gn.|Kmin, 17.02.1950 1314 Esas, 289 Karar sayil;
As. Yrg. Drl. Krl.’nin, 30.01.1992 1992/7-11 E-Kysh; As. Yrg. Drl. Krl.'nin, 30.01.1992 1992/13-13
E-K sayili, As.Yrg., 4. Da. 18.01.20@905/87-77 E-K sayili ilamlari.

Nitekim As.Yrglc.Brl.Krl.nun 27.12.1953 tarihli, 1953/2781-215 Esa Karar sayil kararinda
orduevi, gazino ve askeri kantinlerde goérev ald®@dgersonelin hizmetinin askeri vazife ve hizmet
sayillacgl kabul edilmgtir. “....Orduevleri Milli Savunma Vekaleti kadrosu icinde askeri kadroya
gore teshit edilngi muayyen subay ve erler tarafindan idare olunartdgiekkil olup maksat, kuruju
ve memurlarinin vazife ve mes'uliyetleri i¢ hizikebununa bgh talimatnamenin 197 : 203 nci
maddelerinde tasrih edilpibulunmasina ve bu hizmetin As.C.K.nun 12.maddeitina ve dahili
hizmet K.nun 6. maddesi sarahatina uygun olmasinaeb orduevlerinin de As.Us.K.nun 1 nci
maddesinin 2 nci fikrasinda yazili askeri miessesaeyaninda bulundu...”

124R.G. 26/10/1963-11541 Mikerrer.

55



subaylardi:?® Bu sifatlar miterek kararname ile tayin tarihinden itibareglbave

s6zll gecen siniflardan veya ordudan ayriima ile soer. 12

5. Askeri Ogrenciler

Askeri @rencilerden maksat butin askeri liselerle, astsubagirlama
meslek yiiksek okullari ve harp okullaggréncileridir'®’ Bundan bgka dagsgrudan
dogruya Milli Savunma Bakanti’na basli olmayan okullarda ve Universitelerde bu

bakanlk tarafindan okutturulan kimseler de ask@tienci sayilirlar. Mesela

125357 s. Kanun Ek madde 1.

126 765 s. TCK.’nin 3679 sayili Kanun ile @igik 219. maddesinin birinci fikrasinda, “ 202 ila®1
maddelerde yazili suclarin emir ve idare yetkissadip olanlar ile hakim ve savcilar tarafindan
islenilmesi halinde verilecek cezalar yari oranindairdarak hiikmolunur’seklinde bir &irlastirici
neden bulunmakta idi. Bu hiikme gére failin hakimsagci olmasi halinde , zimmet sugunun mutlaka
yarg faaliyeti sirasindglenmis olmasi aranmamakta, idari bir gérev sebebiyle isavemet sucunu
isleyebilecgi gibi, secim kuruluna b&anlk eden hakimin yasama ve idari fonksiyon yiiggii
sirada da gorev nedeniyle zilygitideki para ve gayl zimmetine gecirmesi halinde de bu
agirlastirict nedenin uygulanagea kabul goérmekte idi. Bu dizenleme EREM-TOROSIathfindan

su gerekcelerle efgiriimektedir, “ Zimmet sucunun emir ve idare yetkisine sahip olatdeafindan
islenmesini girlastirici neden sayan kanunkoyucunun gayesini anlamétkindir. Zira bu kiler
icin  zimmet eylemini gercektemekteki kolaylik boyle bir @rlastirici neden dngoérmeyi hakl
kilabilir. Ancak ayni seyi hakim ve savci bakimindan soylemek mumkggldoe Hakmin
gerekcesinde bugalastirici nedenin rigvet ve irtikap suclari icin - 6ngoérilgia agiklanmg olup, bu
suclar bakimindan failin hakim veya savci olmaseytemin jlenisini kolaylastirici etken oldgu ve

bu durumun kamuoyunda olumsuz etkiler yagattabul edilebilirse de; zimmet eylemi yoniinden ayn
durumun gecgerli oldgunu ileri sirmek kolay ddédir.” Faruk EREM- NevzatTOROSLU, Turk
Ceza Kanunu Ozel Hikiimler, 7. Baski, Ankara 189959.

127211 sayiliic Hizmet Kanunu madde 113a) (Desisik fikra: 28/05/2003 - 4861 S.K./19. md.)
Astsubay meslek yiksek okullari, fakilte ve yukssdullar ile harp okullarinda okuyan askeri
ogrenciler ile astsubay nasbedilmek lGzere temel dkkegitimine tabi tutulan adaylar, 1632 sayili
Askeri Ceza Kanunu ve 353 sayili Askeri Mahkeméderulusu ve Yargilama Usulii Kanununun
uygulamasi bakimindan askerlik yuokumigilii altina girmg sayilir ve dger askerlere uygulanan
hiakimler bunlara da aynen uygulanir.

b) (Dezisik fikra: 28/05/2003 - 4861 S.K./19. md.) Butun eskdgrenciler, subaylara; astsubay
hazirlama ve astsubay meslek yiksek okgheficileri ile astsubay nasbedilmek tzere temelréikke
egitimine tabi tutulan adaylar, ayni zamanda astslavaykagl ast durumunda olup, askeri
Ogrencilerin, belirtilen hallerin dinda, gerek kendi aralarinda gerekse exmaerlere kan astlik ve
Ustluk iligkileri yoktur.

c) Lise, ortaokul ve @di okullar askeri @rencileri; bu kanunun 14 inci maddesinin asta tahmi

ettigi vazifeleri aynen yapmaya mecburdurlar. Hilafirezdket edenler ger askerlerin tabi oldiu
cezai mieyyidelere tabidirler.
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Universitelerin cgtli fakultelerinde okutturulan  grenciler de Milli Savunma
Bakanlgl ile kendi arasinda sOzlme yapildgl tarihten itibaren bu sifati elde
ederler ve okuldan mezun olmak yahusdresizlik sebebiyle serbest birakiimak
suretiyle bu sifati kaybederler. Bir askegikin askeri @renci sayilmasi icin, bu
sifattan bgka bir asker kii sifatini haiz olmamasi gerekir. Kurmay yatek Uzere
harp akademisine giren subaylar, hukuk fakUltetei @Erenim yapmak Uzere
kendilerine izin verilen subaylar askegirénci degil esasen subay sinifina mensup
asker kgilerdir.

211 sayili ic Hizmet Kanunu'nun 113. maddesine gore bitiin asker
ogrenciler subaylara keair ast konumunda olup, astsubaylara, gnm erlere ka
asthk 0stluk ilgkileri  yoktur. Ancak askeri grenciler hakkindaki askerlik
mikellefiyeti sadece liseden yukari okul, ylkseluloke Universitede okuyanlar
icin gecerlidir, dger askeri grenciler askerlik mukellefiyeti altinda bulunmazies

bu nedenle sirf askeri suclarin faili olamazfr.

C. Yedek Asker Kisiler
AsCK’'nin 4. maddesine gore “ ihtiyat askerisilar askeri hizmette
bulunduklarn muddet¢ce bu kanun hukimlerine takeditl 1111 sayili Askerlik

Kanununa gore ise muvazzafllk doneminin sona ermdesi askerlik ganin

128 TSK. J¢ Hizmet Kanununun 113 ncii maddesinin(a) bendirgleAs.C.Kanununun askerigski
olarak kabul etigi tim askeri grenciler arasinda bir ayirim yapilgtir. Liseden yukari okul, Yiksek
Okul ve Universitede okuyanlar, askerlik miikelltiyaltina girmy farz ve kabul edildiklerinden,
A.Ceza Kanununun uygulanmasi yonundegerdaskerler hakkinda tatbik olunan hikimlerin bunla
hakkinda da aynen uygulanagain, Lise, Orta ve s&di okullarda okuyan askeri giencilerin ise
heniiz askerlik mukellefiyeti altinda bulunmamalanedeniyle, bu uygulamanin gsthda
birakildiklarinin benimsengi gérilmektedir. Durum bdyle olunca hentiz askemilikellefiyeti altina
girmedikleri kabul edilen bir kisim askergt@nciler, As.C.K.nun uygulanmasi bakimindan faloki
duruma sahip olacak ve sirf askeri suclardan olaarfsucunu jlemeleri miimkin olmayacaktir.
Kanun koyucunun gutgii amag da budutAs. Yrg. ict. Brl. Krl., 15.11.1975 2-5.
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sonuna kadar olan kisim ihtiyatlik donemidir. Bulaurtberaber muvazzaflik
hizmeti terhis, istifa, ihrag, emekliye sevk gitebeplerden biri nedeniyle sona
erince, vatandaihtiyatlik dénemine girer ve bu dénem askerlik rellgfiyet cas
sonuna kadar surer. Bu dénem suresince vaian@daker kji sayllmasina imkan
yoktur. Ancak, ihtiyatlik déneminde bulunan kimseniden silah altina alingl
takdirdedir ki, silah altinda bulungu stre ile bglh olmak Uzere asker i
sayilir}?

D. Sivil Personel

Devlet memurlari vestilerden olgur. Bu kkiler AsCK. m. 3'te “asker
kisiler’ arasinda sayllmakta iseler de, aslinda soln ve Milli Savunma

Bakanlgi ile Turk Silahli Kuvvetleri kadro ve kuridunda ¢cakan kimselerdir. 211

sayili ic Hizmet Kanunu m. 118’ ve 353 sayili Kanun’un 10. maddesififesivil

129« .Emekli J.Astsb.Kd@vs olan sanik Osman SANDAL'In 13 giinliik ferdi sefditbegitimine
baslamak Uzere 21.09.2003 Pazar giini saat 09.00 dai @rdandarma Komutangina katildgi,
ayni giin akam 20.00 siralarinda Komutagh ait askeri gazinoya yaninda sivil birskile birlikte
gelerek kapidakilere kimlik karti géstermeden iggirdigi, beraberinde getirdji sivil arkaday ile
birlikte restoran boliminde bir masaya oturan venke calip yuksek seslarki sdylemeye ktayan
sangin gerek gazinoda bulunangdir Kisileri rahatsiz edecekekilde tavir ve davraglar sergilemesi
gerekse yanindaki sivil iyi usulsiiz olarak gazinoya getirmesi nedeniyleuduin garnizon inzibat
subay! olan J.Bnb. Nihat ALTUNFA bildirildi gi, magdur Bnb.'nin gazinoya gelerek sanik ve
yanindaki sivil kjitan gazinoyu terk etmelerini istgdli sangin ise“sen kimsin, bizi nasil ¢ikarirsin”
seklinde kagilik vererek gazinodan c¢ikmak isteng@dibir sire sonra arkada ile birlikte
kendiliginden gazinodan ayrilgi,yaklasik 10 dakika sonra tekrargazinoya gelen saén J.Bnb.
Nihat ALTUNTA a hitaben,“seni yakacaim, bu sin pesini birakmayacaim, seni rezil edeggm”
seklinde sozler sarf effi sabit olup....... Ferd? seferberliksimine bglamasi sebebiyle ASCK’nun
4’Uncu maddesinin 6ngdrgli anlamda ihtiyat askeri §i statistini kazanan sgm; ne eylemin
meydana gelg gin ve saatte istirahat hélinde olmasinin ne dekegi bir birlikte hizmet
gormemesinin bu knin diger asker kiilara karsi, ast st iljkisinden kaynaklanan hak ve
yukudmlultklerini (gecici bir sureyle de olsa) ortad kaldirmayacgi, buna bgl olarak da Usti
durumunda bulunan ngdur Binbgiya kari tehditkar sozler sarf eden sgm ayrintilar yukarida
aciklanan eyleminiriisti_tehdit su¢u kapsaminda gderlendirilmesi gerek#ii sonu¢ ve kanaatine
variimistir.” As. Yrg. Drl. Krl., 5.5.2005 2005/43-42.

130«gj| AHLI KUVVETLERDE CALI SAN SiViL PERSONE
Madde 115 - Silahli Kuvvetlerde c¢gdn sivil memur, mistahdem, miteferrik mistahdem ve

gundelikci sivil personel bu kanunun askerlere thhettigi sorumluluk ve hizmetlerin ifasi
bakimindan:
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personel kavramindan bahsedilmektedir. Sivil pesboterimi  6zetle; Milli
Savunma Bakargi ile Turk Silahli Kuvvetleri kadro ve kuryunda ¢cakan Devlet

132 ile askeri §yerlerinde cakan vels Kanununa tabistileri de icine

memurlar
alan bir kavramdit®® AsCK'nin asker kiileri diizenleyen 3. maddesinin 2.
fikrasinda TSK. ve Milli Savunma Bakagl kadro ve kurulgunda cakan devlet
memurlarinin asker §i sifatlarinin 211 sayiliic Hizmet Kanununun 115.
maddesinde belirtilen yakumlaltkleri ile sinirhdou hikmine yer verilngtir.
211 sayiliic Hizmet Kanununun 115. maddesi b bendine gorebigiéin sivil
personel emrinde catiklari askeri amirlere kar ast durumunda olup bu kanunun

14. maddesinin asta yuklgdi vazifeleri yapmaya mecburdurlar. Aksine hareket

edenler, askerlerin tabi olgu cezai yaptirimlara maruz kalirf&f.

a) Amir vazifesi alanlar; maiyetindeki bitlin askegi sivil personele hizmetin icabettigtdiemirleri
verebilir. Ceza vermek salahiyetleri yoktur. Maipetezalandiriimasi icabeden hallerde en yakin
askeri amire muracaat edilir.

b) Btin sivil personel emrinde cdlklari askeri amirlere kar ast durumunda olup bu kanunun 14
Uncu maddesinin asta tahmil gitvazifeleri aynen yapmaya mecburdurlar. Hilafirradket edenler
askerlerin tabi oldgu cezai mieyyidelere tabi olurlar.”.

181«ASKER KiSILER:
Madde 10 - (Dgisik madde: 08/06/1972 - 1596/1 md.)
Bu Kanunun uygulanmasindsagida yazili olanlar asker «isayilirlar:

C) Milli Savunma Bakan$ii veya Turk Silahli Kuvvetleri kadro ve kurglarinda ¢akan sivil
personel”.

132657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 4. maddesigére, memurlar icin dért istihdagekli
vardir: 1. Memur 2. Soz¢eneli Personel 3. Gegici Personeligti.

133353 sayili Kanun’un uygulanmasi bakimindan akkgrsayilan askerisyerlerinde cakan iciler,
AsCK.'da asker kiiler arasinda sayilmamalarinagnaen, 353 sayili Kanun'un 10. maddesine atfen
asker sayilip AsCK.'ya tabi tutulmaktadirlar. A@kialar icin bkz. ZekiUCOK, Askeriisyerlerinde
Calsan Iscilerin Hukuki Statiileri, Eskehir 1999, s. 14., TurguSONMEZ, Turk Silahli
Kuvvetlerinde Gorevli Devlet Memurlarinin Hukukidiileri, Yayinlanmangi Yuksek Lisans Tezi,
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Sosyal BilinBastitiisii, Canakkale, 1999, s.89 vd.;

¥*Hulusi OZBAKAN , Aciklamali Askeri Mahkemeler Kuriu Kanunu, C. I, Ankara 1989, s. 82.
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Sivil personel sadece askerlerigleyebilecgi suclar hari¢ (firar, izin
tecavuzl gibi), asker $lerin isleyebilecekleri dier suclar gledikleri takdirde
haklarinda AsCK. hikumleri uygulanir.

Ordu icinde goérev yapmakla beraber, Maliye Bakamla bagli bulunan
sivil statiideki maliye memurlari ile muhasebecAsCK. anlaminda belli yoniuyle
asker sayilan kiler olmayip tumuyle sivil statiide bulunan kimset#ddugundan
askeri suclarl sleyemezler®® Uyusmazlik Mahkemesi de bir kararinda,
saymanlikta gorevli bir sivii memurun Maliye Bakeml kadro ve tegkilatinda
bulunmasi sebebiyleledigi irtikap sucu nedeniyle adli yargida yargilanaoa
huikmetmgtir. %

Iscilerin asker kji sayilabilmeleri icin; askerisyerlerinde (askeri fabrika,
birlikler gibi) ve Is Kanununa gore c¢alyor olmalari gerekmektedir. Bu ikiartin
gerceklsamemesi durumunda, skiasker ki sayllmayacak ve askeri yargiya tabi
olmayacaktir.

Uygulamada Askeri Yargitay dascilerin 353 sayili Kanun'un 10.
maddesindeki sivil personel kavramina dahil oldukia kabul etmektedir. Bu

baglamda bir kararinda, amirlerine kafiilen taarruz gibi suclarisieyen kcilerin,

askeri mahkemede yargilanacaklarini kabul gtmi®’

135 (As. Yrg. 3. D. 16.02.1988 t. ve 1988\128-113) y@erMurat YAMAN , Askeri Yargl ve Adli
Yargl Arasindaki Gorev Sorunlari, Seckin, Ankar@20s. 78.

136 (UMC. 10.11.1980 t. ve 1980\173-320.). Bu kararayeintilar icin bkz.ismetKOKEN - ilhan
DINC, Uyusmazlik Mahkemesi Kararlari, Ankara 1998, s. 571:573

137(As. Yrg. 1. Da. 02.05.1995 t. ve 1995\ 427-424D., Y. 1996, S. 97, s. 137-139.

Bir gorise gore ise, stilere iliskin hikimlerin busekilde yorumlanmasi hatalidir. Ginimizde
bircok yazar ve Askeri Yargitay hatali bir yaktala AsCK. m. 115'te sayilan ve sivil memur,
mistahdem, miteferrik mistahdem ve gindelik¢i blégsghdam edilenlerin 657 sayili Kanunun
yurlrlige girmesi ile kaldirildfini ve yerine memur, sogieeli personel, gegici personel vgii
istihdamgekillerinin getirildigini, o haldel¢ Hizmet Kanunu’'ndaki sivil personelin de memugige
personel, sdzkeneli personel vesgiye donigtiigiinii, bu nedenlé; Hizmet Kanunu’nun asta yiiklgai
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E.Yabanci Asker Kisiler

Yabanci asker kiler tlkemizde gledikleri suclar bakimindan, sivillerden
farksiz durumdadirlar. Bununla beraber bu gikiilérin Turkiye'de kledikleri
suclar hakkindasayet diplomatik dokunulmazliktan yararlanmiyorlarsaAsCK.
degil, TCK’nin uygulanmasi gerekir®® Ancak bu kuralin istisnalari bulunmaktadir.
Bu istisnalar sunlardir: 1.Sawan Turk Ordusu nezdinde bulunan yabanci
subaylat®® (AsCK. m. 155-157) 2. Miilteci yabanci askesiler**® (353 s. K.
m.11/E) 3. Savaesirlerf*! (353 s. K. m.14/D) Sayilan bu istisnai durumlarin

mevcut olmasi halinde, yabanci askesil&rin Turkiye’de sledikleri suclar

bakimindan, bu kilerin diplomasi dokunulmaziindan istifade etmemeleri

vazifelerden sorumlu olduklarini kabul etmektesirBu yaklaim son derece hatalidir. Clnka higbir
yasa yururlige girdiginde kendisinin yurirlik tarihinden yaki& dort yil sonra ylrurlge girecek bir
yasaya yonelik bir diizenleme getiremez. Ceza huklakkiyas yapilmaz yasaktiTartismalar icin
bkz. UCOK, s. 110.

13 ERMAN, Askeri Ceza Hukuku, s. 97., ayni yénde aciklamigia bkz. MusasSONMEZ, TSK.'da
Calisan Sivil Personelin Hukuki Durumlarina Kisa Bir BgkAAD., S. 69, s. 15-16.

139 Bir savg halinde, askeri gozetleyici veya dgman sifatlari ile, yabanci askerskerin bagska

bir Devletin ordusu nezdinde bulunmasi vaki ve mghtere, uygundur. Bu gibi kimselerin Turk
Ordusu nezdinde bulunduklar sirece, Tirk askgsikgibi islem gérmelerini kanun kabul ettir.
Bu sebepledir ki, bu gibi yabanci askeyiller, Tirk As.CK.nda yazili bir sug isleyecek céusla, bu
kanuna gore cezalandinlirldr CELEN, s.673.

190 “By gibi yabanci asker giler hakkinda As.CK.nda aciklik yoktur. Buna bk 4104 sayili
“Muharip yabanci ordu mensuplarindan Turkiye'yécidt edenler hakkinda Kanun” un 7. maddesine
gore, “Gozalti edilen yabanci askerisharin cezai muameleleri Turk Ceza ve Askeri Mulnadée
Usulleri Kanunlarina tabidir”. Milteci yabanci askekisilerden maksat, Tirkiye ile saydalinde
bulunmayan bir Devletin askerskeridir. Aksi takdirde bir multeci d&l fakat bir “savay esiri” s6z
konusu olur: ERMAN, Askeri Ceza Hukuku, s. 98.

1l .gerek 1899 ve 1907 La Haye amizalarina ve gerek 12gstos 1949 tarihli “SavaEsirleri

Hakkinda Uygulanacak Muamelelere Dair Cenevre &mksi'nin 82. maddesine gore; sava
esirleri, bunlarn elinde tutan Devletin silahli keetleri hakkinda gecerli bulunan kanun, tizik ve
genel emirlere tabi olurlariste bu prensip geggncedir ki, tarafimizdan esir edilen yabanci asker
kisiler, esir olduklan sire icinde, Tirk silahli kusteri hakkinda gecerli bulunan kanunlara ve
bunlarin basinda da As.CK na tabi bulunurlar ve dierini esir etmj olan Devletin kendi asker
kisilerine verilen cezalardan h&a bir ceza ile cezalandirilamazlarAyrintih aciklamalar icin bkz.
BULUT, s. 14 vd.
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halinde, Askeri Ceza Kanunu uygulanacaktirYani, diger sartlari mevcutsa bu
kisiler de zimmet sucunyleyebileceklerdit:*?

V. MAGDUR

Pasif sije veya ngalur, sucu olgturan filden d@grudan saldiriya grayan
kimse veya kimselerdir. Bir bka deysle pasif slje, ceza normu tarafindan
korunan ve suc¢ tarafindan ihlal edilen, yani sutwkuki konusunu okturan
hukuki varlik ya da menfaatsahibidir***

AsCK. m. 131'de “Askeri bir vazifeyi yaparken veyazifeyi suiistimal

ederek bir hizmet veya vazifeden 6tiurt tevdi ve mehadilmg olan para veya

kiymeti ne olursa olsun birsgayi...... zimmetine gecirenler yahut ihtilas edenler”

142 Alaattin KARAKAYA |, “Yabanci Asker Kilerin Tiirk Askeri Yargisina Tabiiy&tj AAD., S. 119,

Y1l 32, Ocak 2004, s.58-96.

Yabanci ulke silahli kuvvetleri mensuplarinin Tiy&irgisina tabi olup olmayacaklari konusunda
NATO Kuvvetler Statiisinin de(NATO/SOFA) incelenmamrekmektedir. Buna gore NATO
faaliyetleri kapsamindaggim, tatbikat gibi sebeplerle Tirkiye'ye gelen N@Tuyesi Ulke askerleri
esas olarak kabul eden llke olarak Tirk yargisabédirler, ancak ikili sézlgnelerle bu askerlere
yargl muafiyeti taninabilmektedir. Bu konudaki ayr aciklamalar icin bkz. Omédthan AK iPEK,
NATO Kuvvetleri Sézlemesine Gore Vazife Kavrami ve Turkiye'deki Tatbikd@asnur Matbaasi,
Ankara 1966, s. 14-15.

143 AsCK. acisindan varolan yabanci askeilésiin fail olup olamayacaklari sorunu, TCK. agrian
yabancilarin zimmet sucunun faili olup olmay&caorununa benzemektedir. 5237 s. TCK. m. 8.
maddesinin 1. fikrasi, Turkiye'deslénen suclar hakkinda Turk Kanunlarinin uygulagana
belirtmigtir. Turkiye Cumhuriyeti sinirlari icerisinde slénen suglarin takibi ve faillerinin
cezalandiriimasi acisindan Turk vatagdée yabanci uyruklu bir kimse arasinda bir fanékiur.
Fakat zimmet sucunda, failin sifati kurucu unsunasgi sebebiyle kamu gorevlisi sifatinin mevcut
olup olmamasi hali 6nem arzeder. Bu sifatin olumashasina gore su¢ zimmet veya emniyeti
suiistimal olmaktadir. 14.07.1965 tarih ve 657 bayevlet Memurlari Kanunu’nun 43/A bendinde,
memur olmak i¢in Tirk vatangaolmaksarti aranmaktadir. Kanunun bu hilkmiine gére yakameil
memur sifatina sahip olmalari, dolayisiyla zimmetunun faili olmalari miimkin gérinmemektedir.
Fakat ayni kanunun 4/B bendinde yabanci uyrukionlatizieme ile istihdamlarinin caiz olduklari
belirtiimektedir. Dolayisiyla sézjeneyle istihdam edilen yabancilarin fail olmalariz skonusu
olabilir.

“*TOROSLU, Ceza Hukuku, s. 67 vdARTUK —GOKCEN —YEN iDUNYA, Genel Hiikiimler s.
473,

“....Her sucun dgal ve zorunlu mgduru devlettir. CUnkl sucuglénmesi ile toplum dizeni
bozulmy olup, bunun tekrar eski haline getiriimesi de @é®lait bir gérevdir. Bununla birlikte,
sucun asil mgdurunun devlet olmasi, sucla korunan hukuksal yarzedelenen gercek veya
tizelkyinin godzardi edilmesi sonucunu glomamalidit” Bu konudaki dgerlendirmeler icin bkz.
OZTURK- ERDEM |, s.275.
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denilmesine karn, sucun maddi konusunu eluran para, evrak, senet veya sair
mallarin kime ait olaga; yani devlete mi, yoksa sivil veya askesildre mi ait
olacaz konusunda bir hitkiim bulunmamaktatdr.

5237 sayili TCK. agisindan da durum aynidir. Zimsugunun dizenlengli
247. maddede “ gorevi nedeniyle zilygtlkendisine devredilngiolan veya koruma
ve gozetimiyle yukomli oldgu mal ........ zimmetine geciren kamu gorevlisi”
denilmesine kain malin kime ait olaga gosterilmemtir.

5237 sayih TCK acisindan kamu idaresingikgtenen bir su¢ s6z konusu
oldugundan ve failin b@i bulundwgu idarenin malini, yine idarenin goérmekle
yukomli  oldgu fonksiyonun gerektirgi sekilde kullanilmasi amaci
gudaldiginden, TCK'nin sucun ojumu acisindan arag yegane kgul malin-
kime ait olursa olsun- faile gorevi ggreéeslim edilmi olmasidir. Zimmet sucuyla
korunmak istenen hukuki yarar zimmete gecirigegin mulkiyeti olmayip devlete
ve memura duyulan guvenin sureldifiin sglanmasi oldgundan, hukuki yarari

zarara gratilan devlet, zimmet sucunun pairudur*°

145 « ..Kara Harp Okulu (renci Alayl Anafartalar Taburu 4.Boliikk Komutan Meldlarak,

28.08.2001 tarihli emir geggnce goreve hdayan sangin, KKY 14-2 numaral Kara Harp Okulu
Destekleme Yonergesi uyarinca, maddi yardim yagilniggun gorilen harbiyelilere verilecek
paralari EKim ve Kasim 2001 aylar ile Ocak, Maisan ve Mayis 2002 aylarinda teslim gidl
2001 yili icin dort, 2002 yih icin ise onbir hagfaliye verilmesi gereken 25’er milyon TL. paranin
biyuk bir kismini hak sahiplerine vermeyip sad&tkigiye tam 6deme yagt, 12.06.2002 glinu bir
harbiyelininsikayeti Gzerine durumun ortaya cikargddosya kapsamindan aglimigtir.

Zimmet sucunun ajabilmesi igin, para ve sganin hizmet veya vazifeden o6turi memura
tevdi veya emanet edilnolmasi kafi olup, para veyasy@anin devlete veya 6zelsilie ait olmasi,
sucun tekevvini bakimindan 6nem arzetmemektedime&@enle, gorevi gege paralari teslim alan
ve Askeri Savcr'ya vergli hazirhk ifadesi ile tutuklama hékimince alinaorgusunda, acikg¢a, bu
paralari sahsi icin harcadfini beyan eden sahn, mal edinme kastiyla hareket gitve zimmet
sugunun subuta ergli hususunda herhangi bir kku bulunmamaktadif. As.Yrg.3.D., 15.04.2003
483/480.

146« ..genel kabul gbren gosiin aksine, Devlet tiizefiigi sucun mgduru olamaz. Bununla

birlikte, Devlet zimmet sucununlénmesi dolayisiyla malvagh itibariyle sugtan zarar gormy
olabilir.” Aksi yénde bkz.OZGENC, Ekonomik Cikar Amacliyldslenen Suglar, s.154; Sucun
(zimmet) mgduru yoktur. Ancak, sugtan zarar géren, kamunuregilivli ginin sarsilmasi nedeniyle
Devlettir.” MERAN, s. 41.
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AsCK acisindan ise TCK. acisindan st&amiz sonuca ukmamiz guc
gorinmektedir. Cunkd zimmet ve ihtilas suclarl naéyhine §lenen suclar
arasinda sayimiir. Bu durumda askerisga dsinda kalan gyalar acisindan
esyanin sahibi gercek veya tizetiki de madur saymak gerekecektir.

Ote yandan, AsCK'da diizenlenen zimmet sucu a@sinda TCK’'da
gozetilen amacin gercektailmeye calsildigl sdylenebilir. Zira, AsCK’da zimmet
sucunun duzenlenmesinin sebeplerinden biri de ardllarinin korunmasinin
onemi nedeniyle, personelin dirust f@kilde ordu yonetimini gerceldgrmesini
sagilamaktir. Askeri Yargitay'in yerkgk ictihatlarinda 131. maddenin kanundaki
duzenlery yerine iliskin bir degerlendirmede bulunulmaksizin AsCK. ac¢isindan da
korunan hukuki menfaatin kamu idaresine skadUrist davraniimasinin temini

oldugu belirtiimektedir*’

VI. MADD i UNSUR
A. ALYETL iK DEVRI VE TEVDI KAVRAMLARI
ASCK'nin 131’inci maddesinin ilk fikrasi:Askeri bir hizmet yaparken
veya vazifeyi suiistimal ederek bir hizmet veyafeden 6turt tevdi veya emanet

edilmis olan para veya kiymeti ne olursa olsun hiyayi yahut kendisine tevdi veya

4% . Ogreti ve Uygulamaya gore; “Zimmet” sucunun @fasi icin; Memurun kendisine tevdi

edilen veya vazifesi dolayisiyle muhafaza, murakedym mesuliyeti altinda bulunan malin, paranin
v.s bir dgerin kendisi veya b&asi yararina temellik edilmesi ve failde faydalaniastinin
bulunmasi gerekmektedir. Faillerin gkrler Gzerinde goreve dayall hukuki zilygitizimmet sugunun
gerceklemesi bakimindan 6zellikle gerekli biarttir. Zimmete gecirme fiili, bir deerin failin mal
varligina girmesi veya tahsis gayesiniryida ¢ikilmasiyla tamamlanir. Sug; Memur hesap vgeme
mecbur oldgu dakikada kendisinde gorilen parayi vermek iktidéa bulunmaz isglenmi sayilir.
Meydana gelen zararin sonradan telafi ve tazmitnegbi sucun tamamlangnolmasina engel il
etmez. Zimmet suclarini cezalandirmakla korunarukiutenfaat, mal vagina zarar verilmemesini
korumak olmayip, Kamidaresine kag dirust davraniimasini temin etmek gjdadan mali bir
zararin d@mus olmamasi veya telafi edilmdlmasi sucun tamamlangrolmasi agisindan ehemmiyet
arz etmez’.As.Yrg.1.D., 26.02.2003 180/178.
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emanet edilngiolmasa bileher turlt askeri erzak,sga ve hayvanlari ¢alanlar veya
zimmetine gecirenler...."hukmini icermektedir. Bu maddede dizenlgnoian
zimmet sucunun obabilmesi icin;

Bir hizmet veya vazifeden 6turl “tevdi veya emaeéilmis” para veya
esyanin veya “tevdi veya emanet edifmblmasa bile” her turli askerisyanin
zimmete gecirilmesi gereklidir. Tevdi edilgayin kanunun aragh anlamda bir gya
olmasi gerekir. Bu nedenle yalnizca skastirma yapmak ve belgeleme amaciyla
faile verilen bg veresiye f§i tevdi edilmeye ve zimmete elvgri bir esya
sayllamaz’®

Yasa koyucu, askerisya icin “tevdi veya emanet edilme” &dunu
aramany iken, askeri gya vasfini haiz olmayan saigya icin “gorev sebebiyle
tevdi veya emanet edilmagartini 6ngoérmgttr. Ancak, her iki halde de, “askeri bir
hizmetin yapilmasi sirasinda” veya “vazifenin dinmgli suretiyle” eylemin icra
edilmesi 6n keul olarak belirlenmitir. Askeri ggya dsindaki gya icin aranan tevdi

sOzcigu Arapca kokenli bir s6zcik olup, verme, emanetrak birakma gibi

18« Zira; dgretide ve uygulamada kabul bulan ggeigére As.C.K.nun 131 ve T.C.K.nun 202 nci
maddesinde dizenlenen “Zimmet” sucununsalhilmesi icin; “Bir memurun kendisine tevdi olunan
veya vazife dolayisiyla muhafaza, denetim veyaliyesualtinda bulunan paralari, para hilkmindeki
evraki yahut dfer menkul gyayi girmasi veya mal edinmesi gerekmektedir.

“Zimmet” sucuyla ilgili bu yasal tanimdan sonra igleme konusu maddi olaya
ikmalini sglamasi icin verildginde siphe bulunmamakla beraber, s6z konusy beresiye safl
fisinin mevcut bu haliyle parasal bir der tagidigini veya para hiikmiinde bir gy ifade ettgini,
yine para gibi elden ele gecebilen hamiline yasgnet, pay ortakfi, bono, ¢ek, police gibi
Ozelliklere sahip oldgunu séylemek miumkin bulunmamaktadir.

Sanga ba olarak teslim ve sorumlugiuna tevdi edilen ancak para hikminde bir evrak veya
senet yahut mal olarak kabul edilmesi mimkin olmdyaresiye sa# fisinin” As.C.K.nun 131 ve
T.C.K.nun 202 nci maddelerinde aciklaaidgibi “Sanigin sorumlulguna tevdi edilmi’ para, para
hikmunde evrak veya senet yada malsya eiteliginde bulunmadi, bilirkisi J.Astsb.B¢vs.Ahmet
KAYGUSUZ'un yeminli mitalaasindan bu belgenin sadewli alan ile veren arasindaki mal
miktarinin tutup tutmagini karilastirmada kullanilan bir belge oldfunun anlailmasi kagisinda,
aciklanan bu unsurun maddi olayda gercehkledgi izahtan varestedir.”As. Yrg. 2. D. 04.06.2003,
651-646.
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anlamlar tamaktadir*® Bu nedenle madde icerisinde ayni anlama gelen iki
kelimeyi “tevdi” ve “emanet’seklinde kullanmak yanitir.**® Buradaki “tevdi”
unsurunu genellikle kabul edifgitizere geni yorumlamak gerekmektedir. Zimmet
konusunu olsturan sey hakkinda resmen teslim- teselligheminin yapiimanmy
olmasi tevdiin olmaga anlamina gelmeZ* Bu bakimdan bir maldan resmen
sorumlu olan asker i disinda bir asker kinin de o mali zimmetine gecirmesi
muamkuindur. Askeri birliklerde buyldk miktardaki askeesya, adina “mal
sorumlusu” denilen ve mal Uzerinde hukuki tasagretkisine sahip asker didere
tevdi edilmekte, ancak mallar kurum icindeki farkirimlerde baka asker kiiler
tarafindan kullaniimakta, hatta mallari kullanakeaskisilere mallar resmen teslim
de edilmemektedir. S6zunl @ithiz durum az oOnce bahsi gecen tevdsiekli
konusundaki aciklamalarimizla yakindan ilgilidir.

Tark Medeni Kanunu’nun 974. maddesinin 1. fikrasifzilyet, bir sinirh
ayni hak veya kisel hakkin kurulmasini ya da kullaniimasinglsanak icin seyi
baskasina teslim ederse, bunlarin ikisi de zilyet Olgeklindeki hukma ile fiili
hakimiyet; zilyetgin maddi unsuru olup, bigeyi filen ya da hukuken yabanci
etkilerden uzak tutabilme yetkisidigeklindeki tanimindan hareketle, fiili hakimiyet
kavraminin yalnizca malin fiilen el altinda bulunda anlamina gelmegj ayni
zamanda mal Uzerinde hukuken tasarrufta bulunm#ésya de icerdgi sonucuna
ulasilabilir. Tevdi gyanin zilyetlginin herhangi birsekilde devri oldguna goére

asker ksiye yapilan teslimsiz tevdi de zilyetin geckini saglayacak ve asker &ibu

199 AyhanONDER, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimleistanbul 1987, s.105.

10K ARDA S- CINGI, s. 875.

151 Ahmet SEZER, “5237 s. TCK.'da Zimmet SuguCHD., Y. 2, S.1, Nisan 2007, s. 34.; Sedat
BAKICI, “Zimmet Sugclari ve Bu Suglarda Biligkiinceleme Usuly MHD., S. 62, 1996, s. 44.,;
NevzatTOROSLU, “Zimmet Sucy MHD., S. 62, 1996, s. 36.
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tir mallari temellilk etfinde zimmet sucundan sorumlu olacaktfrZaten AsCK.
m. 131'de askerisga icin zilyetligin fillen devri anlamina gelen tevdi ve teslim

aranmadiindan ayni sonuca ylaak mamkunddir.

AsCK. m. 131'de dizenlengi olan zimmet ve ihtilas suclarinin
gerceklemesi icin  oncelikle yapilmakta olan askeri bizrhet olmalidir.
ASCK'nin 12. maddesi, hizmetiBu kanunun tatbikatinda hizmet tabirinden
maksat, gerek malum ve muayyen olan ve gerek hirtamafindan emredilen bir
askeri vazifenin madun tarafindan yapilmasi halidieklinde tanimlanstir.

TSK I¢ Hizmet Kanununun 7. maddesine gorsKer? Vazife “Hizmetin
icap ettirdigi seyi yapmak ve men glitiseyi yapmamaktit

Bu Kanunun 6'nci maddesi ise Hizmeti; “Kanunlarda nizamlarda
yapilmasi veyahut yapilmamasi yazglmlan hususlarla, amir tarafindan yazi veya
sozle emredilen veya yasak edileeylerdir’ biciminde tarif etmgtir. Bu
hikimlerden ankalacagl Uzere “askeri hizmet”, Oncelikle kanun ve nizanida
ongorilmi olmalidir'>® Askeri idarenin gleyisi genellikle bir tiir ic diizensiemi
niteliginde adina yonerge denilen talimatlar butininedmaktadir. Kanuna aykiri
olmamak sartiyla  bu talimatlar gepence asker kiler icin gorev bigimleri
olusturulmakta, asker kilerin sorumluluklari bu talimatlara gére belirleehktedir.

211 sayiliic Hizmet Kanunu’nun 5. maddesinde kanugirdiaki tum diizenleyici

islemler nizam kelimesi ile ifade edilgtir. Yonergeler de nizam kavramina

152 Zilyetlik konusundaki aciklamalar icin bkz. AKIS, s. 46.; ERMAN- OZEK, Ozel Béliim, s. 21.

1S3 TASKIN, s. 295.
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dahildir*** Bunun dsinda emretme yetkisini haiz arhit tarafindan verilen emirler

de hizmeti olgturabilir.*>®

Maddede hizmetten s6z ettikten sonra ayrica vaeife
(gbrev) soz edilmesi gereksizdir. Cunkl hizmet viezife kavramlari icicedir.
Vazife hizmetin sonucu olup, hizmettengduwaktadir>’ Bunun yaninda zimmet ve

ihtilas suclar bir tir hizmetin gkadig yetkinin kotiye kullanimi oldgundan

maddede ayrica “vazifeyi suiistimal ederek” iban@sikullaniimasi da gereksizdir

134 Nizam kelimesi kisaca diizen anlamina gelmekt&ditamin veya diizenin askerlik meglécin
tasidigi 6nem aciktir.iste bu nedenledir ki; askerlik alanindageti mesleklerden daha farkli ve
kendine 6zgi siki bir dizen eturulmustur. Yénerge konusundaki tanim ve aciklamalar lgia.,
CELEN, s. 15., TSK. Miterek Askeri Terimler S6zfiii, s. T-9.

135211 sayiliic Hizmet Kanunu m. 9 Amir : Makam ve memuriyet itibariyle emretmek sajagtini
haiz kimsedir. Bunun emri altindakilere maiyet deni

156 « Teblignamede, sagin gorevinin Dz.202-203'de yer alan yonerge fotokiojle tek, tek
sayildgl, bunlar arasinda somut olayda belirtilgekilde yapilabilecek bir gérevin yer almgdibu
paranin sarga gorevinin normal fonksiyonu icabi verilmemdlmasi nedeniyle zimmet sugunun
olusamayacgi, eylemin salt kisel bir gliven duygusundan kaynaklanan teslimdeyn&idanmyg
olmasi kagisinda eyleminfnanci Koétiiye Kullanmak (Emniyeti Suiistimal) sucuhusturacagi ileri
surulmiy ise de;

1) Para T.C.nin butce 6deneklerinden M.S.B.faslindamin edilm¢, hazineye ait ancak
cihet-i askeriyeye (48 ndic Giivenlik Tugay Komutagina) tahsisli paradir. Komutanin veya
herhangi bir kisinin sahsi parasi dgildir. Sanik da paranin kayngini ve paranin miteahhitlere
0deme vyapilmasi sirasinda kullanilmasi hususundandtisine  hangi nedenle yetki/gbrev
verildigini, goérevi gergi verildigini bilmektedir.

2) Paranin miteahhitlerce yapilacaftar heniiz yapilmadan (bitirilmeden) istihkak beégel
onceden hazirlanarak alinmasi (Miteahhitlere Odewyapilmasi), daha sonra bu paranin
muteahhitlerce Komutaga teslim (iade) edilmesi ve Komutanlik¢a sanik skeadegina bu parayi
Komutanlik adina bankada acilacak c¢ift imzali bieshpta muhafaza etmesi gbérevinin verilmesi
subuta eren eylemin glwrdugu sucun zimmet olarak kabul edilen vasfina (iibe&) tesir etmez.

3) Sanik para ile ilgili olarak banka nezdinde batemler yapmak hususunda Komutanlik¢a
gorevlendiriimis ve yetkili kilnmgtir. Komutanhkca saga verilen goérev ve bu gérev nedeni ile
taninan yetki sanik ile bankadaki para arasirfi@@rev” ili skisini dogurur.

Zira dosyada bulunan (Dz.218-219) MY.75-1-(A) Kaé&hm Hizmetleri Yonergesinde, Maliye
Subayinin sorumluluklari sayildiktan sonra “Yukakd fikralarda siralanan bitin faaliyetleri ve
bunlara ilaveterKomutan tarafindan emredilen isleri yapar” hikmu bulunmaktadir. Bu nedenle
sanga, (D.202-203) de bulunan yénergede teker tekenasapelirtiien hususlar ginda gérevi ve
ihtisasi ile ilgili bgka bir gérev verilemeyegmi sdylemek mimkiin de @édir. Kaldi ki Komutan
tarafindan sagia verilen gérev ve emirde yasaya aykiri bir durunyd&tur.” As. Yrg. 2. D.
05.05.2004, 437-651.

15" KARDA S-CINGI , s. 874.
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ve sucun ankalmasini guclgtirmektedir. 5237 sayili TCK.'da bgekilde bir ibare

yoktur. Cunkii, zimmet gorevi kotilye kullanmanin ldze turudirt®®

Asker kii her durumda yapmakta olgw hizmet gergince bazi kamusal
degerlere zilyet olacandan gyanin asker kiye gorevinin normal fonksiyonu
gerezince tevdi edilmesi gerekmektedir. Yani hizmetim parcasi olan vazife ile
tevdi arasinda nedensellik pabulunmalidir>® Baska bir asker kiiye gorev gergi
tevdi edilen ve o kinin sorumlulgundaki bir gyanin hizmet yardimcisi askeriki
tarafindan alinmasi ortada bir tevdi olnjaddan askeri gyayl calmak sucunu
olusturur 1¢°

Askeri Yargitay, askerlik hizmetinin 6zgine nazaran, askerlik maksat ve
menfaatlerinin zorunlu kilgh hallerde de, “kanunlara uygun olmaksiatu ile askeri
vazife”nin ve bu bglamda tevdiin kendifiinden olytugunu kabul etmektedir. Bu

konuda kabul edilen kriterler fiili uygulama, geédderden kaynaklanan tevdi ve

18TEZCAN-ERDEM-ONOK , s. 658.

159 ARTUK-GOKCEN-YEN iDUNYA, Ceza Ozel Hikumler, s. 598BAKICI , Kamu idaresi
Aleyhine Suglar, s. 4MERAN, s. 44TOROSLU, Ceza Ozel, s. 274.

“...Tabur Maliye Subesince yapilan tahakkuk sonrasi dizenlenen leigebanik tarafindan,
Muhabere Merkez Amiginde muhafaza edildi, Telefonlara ait faturalarin (Resmi-Ozel
Gorismelere ait) 6zel-resmi gégtne ayirimi yapilmasindan sonrakiaanada, fatura ve makbuzlarin
takip kontrol ve sorumlugunun sanga ait oldwu, dolayisiyla bu telefonlarin sletme
sorumlul@gunun sarga ait bulundigu, bu durum itibariyla, tabur mutemedi tarafindasslim edilen
Ozel telefon gorime Ucretlerinin, saga, askeri bir hizmet nedeniyle teslim edjidibagka bir
deyile; sanga Memuriyet Gorevi sebebiyle tevdi eddmbir paranin s6z konusu olgu
anlagildigindan, Askeri Mahkemece, sgm eyleminin, “Zimmet” olarak nitelendiriimesinde
herhangi bir isabetsizlik gorilmegnden,...” As. Yrg. 2. D., 10.05.2006, 698-693.

180«3anik baka bir sahsin uhdesine(zimmetine) tevdi edilwian ilaclar muhtevi ecza dolabini acip
kapayan ve onun soruml@u altinda hizmet goren bir iolduguna gére, miimaileyhin herhangi bir
hizmetle ilgkisi olmaksizin ecza dolabindan 25’lik bir kutu géimi almis olmasi fiilinin, askeri
esyayl calmak oldgu...” (As. Yrg. 1. D., 27.08.1964, 1086-899)ZBAKAN , Askeri Yargl
Ictihatlari, s. 182.
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zimni gorevlendirme olarak siralanabffit. Ote yandan Askeri Yargitay Daireler
Kurulu vermi oldugu bir kararind®? Askeri Kantin Yonetmefii Hiukimlerine
aykirl olarak amiri tarafindan kantinde gorevleiein askeri personelin zilyedi
bulundigu maldan sorumlu olagani kabul etmgtir. Bu karara katilmak mdmkin
degildir. S6yle ki, askeri hizmetin kayga ya hukuksal bir dizenlemedir ya da
hukuka aykiri olmayan ve amir tarafindan verilerziyave soézli emirlerdir. Bu
nedenle hukuka aykiri emir askeri hizmetistlumaz. Bunun yaninda s6z konusu

kararda bahsedilen “ askegyada tevdi ve emanet gerekmez” gerekcesi dgudo

161« Sangin Boluk /dari Isler Astsubayi olmasi, operasyon tazminatlarinigiimasi icin toplam

paranin kendisine teslim edifinde itiraz etmeden almasi, esasen boluk idderiastsubayi olan
sangin ayni zamanda mutemetlik gérevini de yuritmesi,ne kadar mevcut er ve erbharcliklar
yonetmeline gore hargliklarin Birlik Komutani ve Kurum Aneiri tarafindan yonetmelikte belirtilen
esaslar cercevesinde giéilmasi gerekiyorsa da operasyon tazminatlarinengekilde daitilacagi
konusunda herhangi bir yasal dizenleme bulunmasaBdesa /I Jandarma Alay Komutargh
binyesinde genel uygulamanin Birlik Komutaninin lutwenadgi  durumlarda  personelin
magduriyetini 6nlemek amaciyla Bolii#tari [sler Astsubaylarina ayni zamanda mutemet de olmalari
nedeniyle paralarin teslim edigli dolayisi ile Boliikidari Zsler Astsubaylari aracifiiyla operasyon
tazminatlarinin dgitildigi, operasyon tazminatlarinin gailmasi kinin de askeri bir hizmet olgu
gOzetildginde; sanga askeri hizmet nedeniyle tevdii ve emanet editiniparanin oldigu asikardir.
Askeri hizmet nedeniyle emanet edilulunan paralarin eksilmesinden veya yok olngemn
sangin sorumlu olmasida gdal bir sonuctur. Dolayisi ile samm askeri hizmet nedeniyle
kendisine tevdii ve emanet edilen paralari hak gighine bordrolarda gdsterilen miktarlardan daha
az daitmak, terhis olan erbave erlere hi¢ para gondermemek, olay ortaya gikhksonra terhis
olan erlere bir kisim paralari posta havalesi ilérglermek suretiyle, dahasi hikim tarihi itibariyle
bile hala parasini alamayan personelin olmasi veiga Uzerinde hala bir miktar para bulunmasi
nedeniyle teslim edilen paralardan bir miktarinidgsinde alikoymak ve dolayisi ile mal edinerek
As.C.K.nun 131 nci maddesindeki zimmet suctladigi sabittir.” As. Yrg. 1. D. 13.02.2002, 1-127.

182 «Cinar Jige J.K.Ig1 biinyesinde bulunan cayqaabiriminin 1994 yili Ekim ayindan itibaren
J.Genel Komutangindan izin alinmaksizin kantigeklinde calstinimaya balandigi, 1995 yih
Haziran ayina kadar da bgekilde devam edildi anlagiimaktadir. Kantinden sagin tek baina
sorumlu oldgunda dagtphe bulunmamaktadir. Yonetngeliaykiri emir vererek cayogani kantin
seklinde calstiran amirin durumu ile bu emir uyarinca faaliyebgieren kantinin sorumlusunun
hukuki ve cezai sorumluluklarini ayri ayri gdglendirmeye tabi tutmak gerekmektedir. Amirin
Yonetmefin hukimlerine aykiri olarak emir vermesi sani sorumlulgunu ortadan kaldirmagi
gibi As.C.K.nun 131/1 maddesinde "...kendisineitesgla emanet ediljblmasa bile..." tabirinin yer
almasi sebebiyle, safa verilen emrin askeri hizmeteghin oldyu ve sangin yaptgi hizmetin de
"askeri hizmet" olarak kabul edilmioldusunda kyku bulunmamakta, dolayisiyla Yerel Askeri
Mahkemenin sagin yaptgl hizmetin askeri bir hizmet olmagina dair direnme gerekgesi ve kabulu
oncelikle yerinde goérilmemektedirds. Yrg. Drl. Krl., 11.02.1999, 30-26.
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bir dezerlendirme dgildir. Cuinkii daha 6nce bahsedid®® gibi kantin gyasinin
askeri gya ve dolayisiyla devlet mal 6zgiliyoktur.

Zimmet sucunun glumu bakimindan tevdi dnkelunun gerceklgmedii
durumlarda, tevdiden @gmamsgsa bile failin zilyetlgi esyayl kontrol ve muhafaza
etmesini gerektirmekte ve aymgya failin sorumlulgu altinda bulunmakta ise yine
tevdiin olwtugu kabul edilmelidit®® Ornesin askeri birlik nobetci subay ve
astsubaylarina birlikte bulunan tingyanin teker teker tevdi edilmesi gerekmez.
Yine birlik askeri kantin bgkanina kantin hasilatinin ayrica tevdii gerekmez.

Devir teslim esnasinda zilyetin asker ksiye hataen veril@ii durumlarda da
asker kginin yine gorevi nedeniyle zilyet olgunun kabull gerekir. Ortada bilerek
yapilan bir tevdi olmagh icin irtikaptan s6z edileme?®

Asker kiiye gorevi nedeniyle dd&l de sahsina duyulan given nedeniyle tevdi
edilmis esya Uzerinde zimmet sucsiénemez, cunkl burada askeri hizmettepaaho

bir gérev olmadii gibi, kamu idaresine duyulan givengde asker ksiye duyulan

183Bkz. Sayfa 50 vd.

1844354z konusu televizyon birlikte erlerin seyretriesi yine bir kisim erler tarafindan satin alinmi
ve birlige hediye edilmgtir. Her ne kadar demirbakaydina alinmasa da boylelikle televizyon birlik
malina donimistlr. Sanik da batarya komutani olup bgliin tim malzemeleri veyalari kendisinin
koruma, sorumluluk ve denetimindedir. Bu nedentégai hediye edilen televizyonun sgmitevdi
edilmis olmasina gerek yoktur As. Yrg. 1. D., 15.01.2003, 3-27.

“Kaldi ki ndbetci amiri olan sar@in ndbet hizmetinin gegeolarak askeri malzemeleri muhafaza ve
denetleme sorumlugw bulundgundan araclarin da bu zimmete dahil olduklarindahzagi bir
siphe yoktur. Sanik tarafindan kendisine teslim wiunyada bir sekilde muhafazasindan sorumlu
oldugu asker? gyanin yararlanmak maksadi ile (mazotug)rdup mal edinilmesi zimmet sucgunu
olusturur.” As. Yrg. 2. D., 30.11.2005, 1236-1233.

1S ERMAN-OZEK |, s. 22.
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kisisel guven s6z konusudur. Bu gibi durumlargatlari varsa guiveni kotlye
kullanma sucu okabilir.*°°

Malin zilyetligi asker ki kamu gorevlisine vazifesinden ya da kendisine
duyulan ksisel givenden d@ de sirf asker i sifatt nedeniyle devredilgge, bu
durumun da gobrev sebebiyle zilyet olma kapsamindagertendirilip
deserlendiriimeyecgi tartisiimalidir.  Duruma TCK. hdkdmleri acisindan
bakildginda bu konuda iki gbgibulunmaktadir: Bir gorie gore, kamu gorevlisinin
bir malin teslimini kabule yetkili olmagh ancak s6z konusu malin sadece kamu

gorevlisi olmasindan dolay! kendisine vegiddurumlarda, gérevle teslim arasinda

bir bag bulunmadgindan zimmet sucu ojmaz®’ Bu nedenle gorev ile tevdi

186« lojman sakinlerinin magarindan su kesintisi adi altinda iki ayda bir Kesi su bedellerinin

birlik mutemedi tarafindan bankadan cekilerek Balege yatiriimak lzere safa teslim edildgi,
sangin bedeli kendisine teslim edigihalde 2001 yili 4,5 ve 6’'nci dénemleri ile 2008 ¢,2,3 ve
5’'inci dénemine ait toplam 2.114.500.000.TL. tutdlaki su paralarini son édeme tarihine kadar
Belediyeye yatirmayip bu paralan sigel islerinde kullandgl tim dosya kapsamindan
anlasiimaktadir. Zimmet sucunun dngskdu, askeri hizmet nedeniyle tevdi edilggeeya da paranin
mal edinilmesidir. Gerek saga teslim edilen paranin askerf bir hizmetin yiréiékinden elde edilen
bir para olmamasi gerek bu paranin askeri gorevemiyle tevdi edilmemesinden dolay! gami
kendisine teslim edilen paralari vegilamacina aykiri olarak kullanmasi, emniyeti suingti sugunu
olusturur.” As. Yrg. 1. D. 14.09.2005, 891-876.

187 ONDER, Ozel Kisim, s.106.

“TCK. nun 202. maddesinde tanimlanan zimmet sugwiwmasi i¢in failin gorevi ger@ kendisine
tevdi edilen para veya para hikmindeki kiymetleieginmesi, bgka bir deyjle zimmete konu olan
para ve kiymetlerin faile gorevinin normal fonksiyogergi verilmesi gerekir. Dosya icerisinde
bulunan ... Vergi Dairesi Midurfil ' niin 12.5.1994 ginli cevabi yazilarinda; tahsildiem sangin
gorevi nedeniyle borclu mikelleflerden makbuzsikan para tahsil edip, ayni gin Vergi Dairesi
veznesine yatirmaya mecbur ofdy ancak mukelleflerden 6183 sayili Kanuna gordegékhsilat
yapamiyacgi, mukelleflerin vergi dairesi veznesine cekle ¢eldenbulunabilecekleri agiklangnve
6183 sayili Yasanin 41, 42, ve 44. maddeleri higginde bu aciklamay doulayici nitelikte
gorulmiy olmasina nazaran, sahn miteki ve glunu cekle de tahsilat yapabilegiai soyleyip
kandirmasi sonucu ve gorevinin normal fonksiyonteg@ig objektif tevdi ) olmadan elde eitiiki
adet be milyon liralik ceki Vergi Dairesi veznesine veriipeyadelerinde tahsil ederek dért milyon
lirasi icin makbuz keserek ntékiye verip geri kalan alti milyon lirasini da redinerek menfaat
saglamasindan ibaret eyleminin gorevi kotilye kullanmiizliginde bulundgu dikkate alinarak, bu
suctan yargilanabilmesi icin hakkinda lizumu muhakekarari alinmak Uzere durma karari
verilmesi gerekirken zimmetten yazdkilde mahkumiyetine karar verilmesiy”. 5. CD., 16.04.1996,
786-1285.
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arasindaki ikki ve olayda bir gérevlendirmenin olup olmgdortaya konmalidit®®
Aksi yondeki bir bgka gorige goére, bir malin zilyetinin faile sirf kamu gorevlisi
oldugu icin devredilmesi, zimmet sucunun g@lnu bakimindan yeterlidir; ayrica
bunun failin gorevi ile ilgili olmasinin aranmasnyani failin bu gyayl gorevi

dolayisiyla kabule yetkili olmasina gerek yokiftAsCK. asker kiinin 6ncelikle

168 “5omut olayimizda; Sagin, Merzifon Motorlu Piyade Tabur Kginda Muhabere Teknisyeni
olarak gorevli oldgu, Birlikteki gorevinin, Muhabere malzemelerinin kila ve gletmesinden
sorumlu, “Telsiz Teknisyen branda” Muhabere teknisyerdi oldugu, bunun haricinde, Muhabere
merkezinde bulunan harici telefonlarla Tabur persloiarafindan yapilan “6zel”, gérimelere ait
kontur Ucretlerinin mag mutemedi tarafindan ayklarinda personelin magarindan kesilerek,
kendisine tevdi edildinde, s6z konusu 6zel telefon ggmi& Ucretlerini, Ziraat Bankasina yatig)
Ocak-Haziran 2003 doénemine ait bif# ait 513 83 53 ve 514 19 12 no'lu telefonlardabur
personelince yapilan ve mutemet tarafindan gleamdan kesilen 6zel telefon ggriie bedellerini,
Ziraat Bankasina yatirmayarak temellik eden gemiHaziran 2003 ayi icerisinde, biriken 6deme ve
gecikme bedellerinin kaigi olarak 11.943.000.000 TL o6demesinegsmeen, 7.385.397.846 TL
gecikme bedelinin Telekom yetkililerince tespit Idigi gorilmekle birlikte; Sagin, Tabur
Personeline ait 6zel telefon g@rie bedellerini (Tabur Mutemedi Tarafindan Persaneli
Maagslarindan kesilen), Ziraat Bankasina yatirmaktan réta faaliyetinin, As.C.K.nun 12 nci
maddesinde ifade edilen “Askeri Hizmet” nig@lide olup olmadiinin net ve kesin bigekilde ortaya
konulmadg goérulmitir. Bunun yani sira, 6zel ganielerin hangi emir ve esaslar cercevesinde
yapildgi ve gorigme bedellerinin Ziraat Bankasina yatirilmasini nalip alinan makbuzlarin, kim
tarafindan, nerede ve ne amacla muhafaza edjldiu makbuzlar ile, resmi gégthelere ilskin
Tabur Maliye Subesince yapilan tahakkuk sonragiizenlenen belgelerin hangi makam nezdinde
muhafaza edilgi, Telefonlara ait faturalarin (Resmi-Ozel Ggrielere ait) tek liste halinde
dizenlenmesi kaisinda, 6zel-resmi gogine ayirimi yapilmasindan sonrakjamada, fatura ve
makbuzlarin takip kontrol ve sorumlglunun kime ait oldgunun, dolayisiyla bu telefonlarigletme
sorumlulgunun hangi ki veya makama ait olgwnun yine dosya kapsamindan amiEmadgi,
ayrica, s6z konusu telefonlarla yapilan gfimeleri takip ve kontrolgletme sorumlulgunun sarga
tevdi edilmj ise, bu hususa jkin emrin de dosyada bulunmamasi nedeniyle geatabur mutemedi
tarafindan teslim edilen 6zel telefon ggme Ucretlerinin, askeri bir hizmet nedeniyle tesédilip
edilmedgi, bagka bir deyjle; sanga Memuriyet Goérevi sebebiyle tevdi ediirbir paranin s6z konusu
olup olmadg¢ anlagilamadgindan, bu haliyle, sagn eyleminin, “Zimmet” olarak
nitelendiriimesinin mimkin olamayagadeserlendiriimekle; yukarda belirtilen noksan husustar
ikmali ile bu hususlarda bilgisi olan Muhabere $indan bir personelin bilirkii olarak secilerek
dinlenilmesi ve elde edilecek sonuglara goére, &anieyleminin mahiyetinin tam olarak ortaya
konulmasi, akabinde, eyleminin solgisturup olwturmadginin irdelenmesinin, olturur ise olyan
sucgun nitefginin belirlenmesinin gereldi sonucuna varimtir.” As. Yrg. 2. D., 09.02.2005, 178-
173.

189 ERMAN-OZEK , s. 17. Bu diince italyan Yargitay'inin bu konudaki ictihatlarina
dayanmaktadir. Fail, belirli bir paranin tahsiline yetkili olmasaahi, zimmet sugu odur. Tevdiin
sangin gordiglt vazife ve hizmetten kaynaklanmasi yeterlidKarar icin bkz. Dipnot 12
BAYRAMO GLU'ya gore, Tevdiin mutlaka gérev geieolmasini aramak bu gercekieediinde ise
zimmetin olygmayacgini soéylemek adaletsizliklere sebep olacakfidyle ki; bir memur goérev
alanina girmedini bildigi halde zimmetine gecirmek icin paray! @dhalde bu parayi gorevi ggie
almasi gerekenden daha az ceza ile cezalandirachaktOysa burada hem gérevinin sinirlarini
bilerek gmak ve almamasi gereken para, evrak veya mall alheak de bunu zimmetine gecirmek
seklinde, ahlaki dgiiklugiin fazlalgini gosteren iki eylem bulungu halde fail daha az ceza ile
cezalandiriimaktadir. Rat BAYRAMO GLU, Tirk Ceza Kanunu'na gore Devlidaresi Aleyhine
Islenen Cirumler, Ankara 1943, s. 37.
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bir askeri hizmeti gercekygrmesini bu hizmet hdaminda da bazisgaya zilyet
olmasini araggndan asker kiye sirf asker kil sifati nedeniyle yapilan tevdi fka

suclari olgturabilirse de zimmet sucunu sturmaz*’®

B. AMMETE GEC IRME

Zimmet sucuna 6zeflini veren husus zimmete gecirmedir. S6z konusu sug,
asker kginin askeri hizmet yaparken kendisine tevdi edilegya koruma ve
gozetimiyle yukimli oldgu mali kendisinin veya Bkasinin zimmetine
gecirmesiyle olgur.

AsCK.'nin 131. maddesinde sadece zimmete gecirmekihtilas etmekten
bahsedilmj, buna kagin zimmete gecirmenin veya ihtilasin kendisi veyakhsi
yararina olmasskarti getirilmemgtir. Esasen, zimmete gecirmenin kendisi ya da
baskasi yararina olmasinin maddede acikca belirtilngegierek yoktur. Cunku
zimmete gecirme, her zaman ysgikin kendisinin ya da bir B&asinin yararina
gerceklatirilir. Baska bir deysle, failin kendisinin ya da bir B&asinin yarari icin
durum aynidit-"

Zimmete gecirmesey lUzerindeseyin zilyetliginin devredilmesindeki amacla

bagdasmayan bazi siemlerde bulunulmasi veya zilygdinin fillen mualkiyete

10 TCK. kapsamindaki aciklamalar igin b®RTUK-GOKCEN-YEN IDUNYA, Ozel Hiikiimler, s.
598; UZULMEZ , s. 218.

"' OKUYUCU ERGUN, s. 93.
172765 sayili TCK.’nin 202. maddesinde 3679 sayihuga dgisiklik yapilmadan énce zimmete

gecirme ve mal edinme kavramlari birlikte kullaralktaydi. Bu dgisiklikle zimmete gecirme
kavrami getirilmgtir.
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doénistirilmesidirt”® Bu tanima sadece malin malik gibi kullaniimasgijeaskeri

idarenin ve malin devredjliamacinin dina cikariimasi da dahildir. Askerskiin
esyayl malvarlgina dahil etmesi, satmasi, trampa etmesi, borcumésuben
vermest’ zimmete gecirmek kavramina dahildir.

Asker kiinin hizmet nedeniyle zilyedi olgw mali devredi§ amacinin
disinda, ancak yine askeri idarenin amaclarindan bgkasini gercekigirmek
Uzere kullanmasinin zimmet sucunu stduup olwturmadg! tartsiimalidir. Bu
sorun TCK. acisindan da s6z konusudur. Bir g@rigore, malin mutlaka
zilyetliginin devredils amacina uygun olarak kullaniimasi gerekir. O né&gen
devredils amacinin dinda kalan kullanimlargahsi yarar icin d@l, fakat kamu
idaresinin amaclari icin kisacasi kamu yarari kgilaniimis olsa bile zimmet sucu

175

gerceklgmis olur.”"™ Cunkl burada da kamu idaresinin diuzeslkeyisine iliskin

IBTOROSLU, Ozel Kisim, s. 277; FardkREM , “Zimmet vehtilas’, AUHFD., 1957, C. XIV., S.
1-4, s. 38 vd.;ONDER, Ozel Kisim, s. 117.SAVAS- MOLLAMAHMUTO GLU, s. 2252.

17« ...Kendisine 05.04.1994 giinii senetle teslim edileiigkirait 1115242 seri nolu 7.65 mm Astra
marka tabancayl Tutku Pastanesinde masa Uzerindéatak dger sanikSakir ERKMEN'in eline
gecmesine kusuruyla neden olan, bir sire sonréhsilaliger sanik sivil kiita oldugunu @renip
tabancayi borcuna karik olarak busahsin zaptetmesine ses ¢ikarmayan, silahin bormatssuben
satilacazl sdylendfinde de engellemeye cahayan, silahin satinin parasal getirisinden
faydalanmak isteyen, siral Ustlerini de durumdaabérdar etmedgii gibi yetkili kolluk guglerine
haber vermeyen, miri silahi kendi mall jngibi tasarruf etmek suretiyle hareket eden gami
eyleminin sabit goérilmesinde, sabit gorulen eyten As.C.K.nun 131 nci maddesinde dizenlenen
“Zimmet” sucunu olyturdugu....” As. Yrg. 3. D. 11.06. 2003, 705-699.

5 0UZULMEZ , s. 220. ; SOYASLAN’a gore tahsis edilen amag gdnda idarenin menfaatleri icin
kullaniima halinde de zimmet gercelteyeter ki bunda 6zel menfaat bulunsun.” Ornelrak bir
memurun politik veya idari secimleri kazanmak igeyfi olarak kamu yararinasin yapiimasini
emretmesi halinde zimmet sugununstigunu; ancaksahsi menfaat olmagh icin ¢ocuk yuvasi
yapimina ayrilan paray! belediyenin g& ve aydinlanma masraflari igin kullanan belediye
bagkaninin eyleminidtalyan Yargitay'i tarafindan zimmet olarakgelendiriimedgini belirtir; bkz.
SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, s. 500.

“...birlik envanterinde kayith olmasa da askerfya nitelgi tasidiginda tereddit bulunmayan
malzemeleri fillen kontrolii ve denetimi altindaatutAna Malzeme ve Kitle Sahasi Sorumlusu
Ord.Tek.Astsb.Bewustafa OZAL'In; muhafaza ve murakabe sorungiuhdaki bu malzemeleri
satarak para temin etmek maksadiyla birlik hudutidsina cikarmakseklindeki eyleminin zimmet
sucgunu olgturdugunun kabull gerekir. Sagin depodakitavli tel veseytan kilidi acigini kapatmak
maksadiyla zimmetindeki askeri malzemeleri satnkajlasmasinin zimmet sucunugalisina fayda
temin etmekten ibaret) manevi unsuruna herhangidsiirinin bulunmadi sonucuna varilarak, aksi
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menfaati zedelenmtir. TCK.’nin 247. maddesinin gerekcesind&amu gorevlisi,
bu gorevi dolayisiyla zilyegli kendisine devredilmi olan veya koruma ve
gOzetimiyle yukimli olgu mallar tGzerinde ancak gorevinin gerektgdisekilde
tasarrufta bulunabilir. Madde metninde, kamu goigwin bu mallar Gzerinde
gorevinin gerekleriyle hgdagmayan bir surette tasarrufta bulunmasi, bu mallar
kendisinin ya da b&asinin zimmetine gecirmesi suc¢ olarak tanimlannil
ifadelerine yer verilmekle kamu goérevlisinin goreyeresi zilyedi oldusu mallar
Uzerinde ancak gorevinin gerektigdi sekilde tasarruf etmesi zorunlgu
vurgulanmg, ancak malin zilyetfiinin devredils amaci dyinda fakat yine kamu
idaresinin amaclari cercevesinde kullanilmasinimega gerekleri kapsaminda
sayllip sayllmayaga aciklanmanstir.!’® Tamamen kamu idaresinin amaglarina
yonelik kullanimlari amacin kamu yarari olmasigidel kazan¢g ve menfaatin
bulunmamasi nedeniyle zimmet saymak mumkin olmamakincak keyfi veya
belli usullere uyulmaksizin gercekén harcamalar gorevi kotiye kullanmak olarak
nitelendirilebilir.

Zimmete gecirme, hem icrai hem de ihmali dawiangerceklgtirilebilir.
Failin kamu idaresi adina afdimali idareye vermemesi ihmali davrgikern’’,
gorevi nedeniyle zilyedi oldiu paray! kendisi igin harcamasi icrai bir davsani

Yargitay uygulamasi da zimmet sucunun ihmal sueetiyenebilecgi yontundedir.

dogrultudaki savunma ve temyiz sebeplerine itibarredihjtir.” As. Yrg. Drl. Krl., 04.11.2004, 159-
145.

"*OKUYUCU ERGUN, s. 94.

7 Ornegin, gorevi gergi bazi sigortalilardan makbuzla tahsil gittparay! kuruma yatirmayip mal
edinen kamu gorevlisi( Yargitay 5. CD, E. 1994/38B5 1995/2889) ile bankadan kamgtlama
bedeli olarak teslim al@ paray! idarenin hesabina yatirmayarak mal edimah muduarligid milli
emlaksefi (Yargitay 11. CD, E. 2001/4135, K. 2001/488final suretiyle zimmet sucunglemis
olur. OKUYUCU ERGUN, s. 96.,TEZCAN-ERDEM-ONOK , Ozel Kisim, s. 663.ERMAN,
OZEK, Ceza Hukuku Ozel Hikiimler, no.33,
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Nitekim 4. Ceza Dairesinin 01.12.1997 tarihli kanda noter olan safin damga
vergisi, noterlik harci, deerli kagit bedeli ve katma der vergisi olarak tahsil efii
paralari yetkili makama yatirmamgeklindeki eylemlerinin zincirleme zimmet
sucunu olgturaca& kabul edilerek sucun ihmali davrgla da klenebilecgi
belirtilmistir.t"®

Failin sorumlulgunun belirlenebilmesi icin bazi 6zellikli durumlarayrica
belirtiimesi gerekmektedir.

1. Zimmeti Kar silayacak Teminatin Bulunmasi

Failin, 6érngin mutemetlerin godrevine Barken veya gorevi esnasinda
yatirdiklari teminat veya kefalet ak¢esi, zimmetegidlen dgerden fazla olmasi ve
bunun teminat veya kefalet akcesiylegdanmasi olanakli bulunsa bile suc¢ alu
Cunkd zimmet, kamu idaresine karslenen bir suctur ve zararin ghaasli, sucun
olusmasi agisindan bir unsur olarak aranmamaktatiBu sucu g§leyen memur,
onceden vyetkili mercilere zimmete kdayacak miktarda, hatta daha fazla bir
meblg teminat olarak yatirrgiolmasi sonuca etkili géddir. Teminat ve kefalet
akcesi gibi kapiliklar, gelecekte ve olasi idare zararini temadana alir, sturekli ve
190

dokunulmaz niteliktedir’” Teminatin amaci, 6demeyi@amaktan ibarettir, yoksa

ileride islenecek sucu penen marulastirmak gibi bir amag gudulmez.

18 ARTUK — GOKCEN — YENIDUNYA, Ceza Hukuku Ozel hiukiimler, Turhan Kitabevi, Arekar
2007, s. 576.

179 Zimmet sucunda iade niyeti veya zararin telaftammin olunmasinin sucun glumuna bir etkisi
olmadgl, bu durumun hikmedilecek hazine zararinin belimesi bakimindan dnem arzedebifgce
konusunda bkz. As. Yrg. 1. D., 22.09.2004, 898-89

180 EREM, Ozel Hukiumler, s. 130FOROSLU, Ozel Kisim s. 277:ONDER, Ozel Hikimler, s.
109 MERAN, s. 47.
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2. Musamaha Edilen Zimmet

Bu durum asker kiye gorevi dolayisiyla tevdi edilen ve kiymet olaigok
degersiz bir seyin zimmete gecirilmesi veyaahsi ihtiyacinda kullaniimasinda
ortaya cikabilir. Orngin, zimmet konusu sya resmi daireye ait zarf, kalem, silgi
gibi degersiz birsey olmasi durumunda zimmetin v@rhdan s6z edilemeyegie
konusunda doktrinde fikir bigi vardir. Ancak bunun aciklanmasi hususunda fikir
birligi bulunmamaktadit®® Bir anlaysa gore eylemin objektif gayri rgeslugunu,
orf ve adet bertaraf etstir.'®? Boyle bir durumda ceza kanununun 6rf ve adete
karsi olmasina ©6nem verilmez. Kaldi ki; bunun aksinisithimekle kamu
gorevlilerinin buyuk kismi zimmetle suclu hale @l olur. Fakat, bu gokiiin de
dogrulugu suphelidir; ¢cinki orf ve adetin hukuka aykgilkaldirici bir rolt olup
olmadg tartsmalidir®
Diger bir gorige gore ise; burada s6z konusu olan misamahggdunan

(idarenin) rizasindan kaynaklanan bir hukuka uygkimedeninden kaynaklartf

TCK. m. 26/2'ye gbre, kinin ancak Uzerinde mutlak tasarruf edebif@deaklar

181 DONMEZER, Ceza Ozel, s. 80OROSLU, Ozel Kisim, s. 279,ONDER, Ozel Kisim, s.1109.
AKCIN, s. 115.
182ONDER, Ceza Ozel s. 119DONMEZER, Ceza Ozel..., s. 83.

..... S0z konusu hukuk kayhain etkisi hukukun der kollari yoninden oldukca dnemli ise de, ayni
seyi ceza hukuku ydninden séylemek mumkgitdate Gercekten de, doktrin, 6rf ve adetin yentgs
ve ceza Ongobren normlar yaratmaygcionusunda gowibirligi halindedir. Buna Anayasa’'nin 38.
maddesi ve Ceza Kanununun 2. maddesi engeldirBuna kagilik kanunun koydiu kurallari
tamamlamak icin dgan orf ve adetin, sagin aleyhine olmamasi ve dolayisiyla TCK.'nin 2.
maddesine aykiri sonuclar icermemgaitiyla, hukuki bir etkiye sahip olgunu kabul etmek gerekir.
Bu itibarla 6rf ve adet vasitasiyla yeni hukukguryluk nedenleri ve kusurl@u ortadan kaldiran
nedenler dgabilir.” TOROSLU, Genel Kisim, s. 28.

183 jzzet OZGENC, Ekonomik Cikar Amaciyldslenen Suclar, Seckin Yayinlari, Ankara 2002,
s.141,

18 EREM , “Zimmet véhtilas’, s.43; ayni ydnde bkERMAN- OZEK, Ceza Hukuku Ozel Béliim,
s. 33.
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bakimindan ilgilinin rizasi hukuka uygunluk nedesayilabilecginden bu gorgi
dogru sayilamaz. Cuinkil bu sucla korunan hukuksal y@iraye ait dgildir *°.

Bir disinceye gore ise; miusamaha edilen zimmet gjiniin hukuki
dayang “fillin toplumsal uygunl@u teorisi"dir®®. Buna gére fiilin hukuka aykiri
olmamasi veya fiilin haksizlik icgginin cezayl gerektirici boyutta olmamasi
nedeniyle faile ceza verilmez. Bugliinceye gore aslinda ortada haksiz bir tasarruf
bulunmaktadir, ancak «izimmet konusunun gerinin az olmasi nedeniyle mazur
gorulmektedir®’

Suc konusu okiuran dgersiz ve ¢ok basieylerin zimmete gecirilmesinde
veya failin kiisel islerinde kullaniimasi durumunda, failde sugun manssurunu
olusturan zimmete gecirme kastinin bulunmamasini dar bllik altinda

deserlendirebiliriz. Askeri Yargitay bu konuda vegmoldugu kararlarda bazen

failde mal edinme (temelliik) kastinin olmamasfhi bazen de 6rf ve adetin bu

18Durmus TEZCAN- Mustafa RuharERDEM - Murat ONOK , Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
Seckin Yay., 4. Baski, Ankara 2006, s. 668.
18 TEZCAN- ERDEM- ONOK, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 669.

“Fiilin toplumsal uygunlgu teorisi, toplumsal acidan genel olaral lydrilebilir davranglarin
su¢ olgturmadg! disiincesine dayanir...... toplumsal uygunluk, aslindaorégpise dayanan sug
tipinin sinirlayici yorumundan blea bir sey deildir. Oysa gercek anlamda sosyal uyguin gecgerli
oldugu alan, hukuksal acidan énemli ve 6nceden genehlolaza gosterilen bir davrata bir
neticeye sebebiyet verilmesidir. ...acaba yumrukl&ibiain burnunu kiran boksor kasten
yaralamadan dolay! cezalandirilacak midir? Buratiikeli spor tirlerine ilikin kamu yararinin bu
tlr sporu yapan kinin vicut batunligine iliskin menfaatinden dahazalikl oldugu kabul edilerek
soruya olumsuz yanit verilmektedir.” Teori konudaki aciklamalar icin bkZDZTURK - ERDEM,
Uygulamali Ceza Hukuku ve Guvenlik Tedbirleri Hukls.164.

187 3ZGENC, Ekonomik..., s. 142ERMAN-OZEK , s.33.

5237 saylli TCK.nin 249. maddesinin gerekgesibdedurumsu sekilde agiklanmaktadir:
“Su¢ konusu malin derinin az olmasi durumunda da zimmet suguswilu....zimmete gecirilen
malin deerinin az olmasi durumunda, bu tasarrufgsdimilyle kagillanabilir. Su¢ konusu malin
degerinin ¢cok dguk olmasina rgmen, bunun zimmete gecirilmesi bir haksizlikstlumakla beraber,
fiillin ihtiva ettigi haksizlik muhtevasi cezaya layik, cezay! gerektioyutta olmayabilir.’ARTUK-
GOKGEN-YEN IDUNYA, Ozel Kisim, s. 604.

188« . .Sangin 26.01.2002 Cumartesi giinii ...6 adet tatli faba adet firca, 3 adet siipiirge, 2 adet
10’luk paket sabun, 1 adet ayna, 1 koli tuvaletilg 1 adet klozet fir¢casi, | adet Ucli seyyar p&iz
adet petamal havlu, 3 adet cekpas, 1 adegdr, 1 adet priz, 1 adet bigaevine goturdgu
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duruma izin vermesi sebebiyle sucunsohadgini kabul ederken bazi durumlarda

da her iki nedenle sucun etaadiini kabul etmektedit®®

C. SUCUN TAMAMLANMA ANI
Zimmet, suc¢ konusu derin tahsis amacinin gina c¢ikarilmasi ve failin
malvarlgina girmesi ile tamam olur. Bu nedenle zimmet sami suctur:®

Zimmet sucunun slendigi zaman ile ortaya c¢ikii zaman farkli olabilir. Zimmet

anlasiimustir.... Esinden ayrildgini, hicbir gyasini almadjini ve yeniden evlenip, yeni bir ev gghi,

bu yuzden birtakim eksiklikleri olgunu ifade eden sanik yonunden, ¢ekpas, supirdeyé¢asalata
tabagl, bigak, Igen gibi malzemelerin kullanihp iade edilebilmesimkin ise de, evine taktigd
priz, 10 luk iki paket sabun ve bir koli tuvaletgkdinin, piyasadan rahatlikla alabilegemalzemeler
olup, bunlarin kullanilip iade edilecek niteliktéramyip, Uzerinde malikmgibi tasarrufta bulundgu

ve kullanilan tirden malzemeler ofglinda tereddit bulunmagindan, Askeri Mahkeme sgm bu
eylemlerinin zimmet sucunu eturdugu, sangin beyanlarinin su¢ kastini ortadan kaldirmayaca
kabul etmgtir.... Her ne kadar sanik vekili eylemin Askeri Mg Daireler Kurulu’nun 25.10.2001
glin ve 2001/87-89 sayili kararinda yer alan “misameedilebilen zimmet” “dgersiz zimmet”
niteliginde oldgunu ileri sirmekte ise de, bahse konu kararda @rtegnan kistas,sarilan para veya
malzemenin @rlk veya parasal déerinden ¢ok eylemin su¢ kasti ile yapilip yapilrgadn her
olaya gore tespit edilegalir. Diger bir ifadeyle, malin dgerinden ¢ok, sagin dis dinyaya yansiyan
davranyidir. Yani mal edinme (temellik) kastinin bulunniedinde zimmet sugunun etugu, aksi
takdirde eylemin suc gkil etmedgi sonucuna ulgilacaktir. Dava konusu olayda ise; her ne kadar
parasal dgerleri az olmakla birlikte sarf nitefi tasgiyan malzemeleri kullanma amaciyla evine

istemi kabule dger bulunmamtir....” As. Yrg. 3. D. 03.06.2003 t. ve 2003/682-679 sdfa

189 “...Istanbul-Fenerbahce Orduevi Mudigiii emrinde sug tarihinde sai olarak goérevli sivil

memur olan sagin 25.09.2001 tarihinde Orduevi mygfadan gorevi geré teslim edilen iki somun
ekmek, bu ekmeklerin arasina ygtil®mis bir miktar kagar peyniri ve bir miktar marul malzemesini
izinsiz olarak orduevi dina cikarmak Uzereyken yapilan aramada tespit ezkileAskeri Eyayi
Zimmetine Gegirmeye Tam §ébbls sucunu tim unsurlar ile gercekiteligi sabit old@gu kabul
edilerek sanik hakkinda misnet suctan mahkumiyettiiesis edilngiise de;

Sangin olay guni Fenerbahge Orduevi nizamiyesindenrkdaa Orduevi Mudarinin emri
ile yapilan aramada ele gecirilen ekmeksdave marulun miktar ve suc tarihindeki ekonoreget
itibariyle “Misamaha edilen zimmet™-“Dgersiz zimmet” kapsaminda olglu, sangin savunmasinin
aksini ortaya koyacak suc¢ kastiyla hareketgetti gosterir kesin ve inandirici bir delilin dosyad
mevcut olmadi, olayda mal edinme kastindan ziyade @aqli giderme amacinin bulungu, bu
davranginin 6rf ve adetler geg mazur gorilebilecek nitelik fadigi, sangin beraberinde goturdiu
iki ekmek, ekmeklerin arasina yatiglmigs bir miktar kazar ve marulun gerek nitelik gerekse miktar
yoniunden tespiti yapiimayip pek az @duzimmet aginin d@masina neden olmag| misnet sugun
unsurlarinin olymadgi, Askeri Eyayl Zimmetine Gecgirmek kastinin bulunrgadizimmet kasti ile
hareket etmedi, yuklenen sucun “Manevi” unsurunun @mayac@ kabul edilerek sanik
hakkinda misnet “Askeri sifayl Zimmetine Gecirmeye Tamg@lebls” sucundan beraet hikmi
verilmesi gerekirken.....As. Yrg. 2. D. 08.07.2002 t. ve 2002/612-608 sidfa

1% Ani suclarda, tipik neticenin gercektaesi ile birlikte, su¢ hem tamamlanmakta ve hensafea
ermektedirOZTURK- ERDEM , Ceza Genel, s. 137.
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sucu ile korunan hukuki yarar malv@ha zarar veriimemesine yonelik bir yarar
olmayip, kamu idaresine duyulan guvenin zarar gémeengellemek ve dirist
davraniimasini ggamak oldgundan maddi bir zararin gmus olup olmamasi
veya tazmin veya tazmin edilmegmolmasi sucun tamamlanmasi acgisindan énem
tasimaz. Cunkl kamu idaresinin malvgrha iliskin menfaati, zimmet sucunu
ongoren normla korunan menfaatlerden sadece tbwelizimmete gecirme fiili
maddi bir zarara neden olmagolsa bile, s6z konusu normla korunargedi bir
menfaati ihlal eder. Meydana gelen zararin faibfiadan tazmini ancak maddi
zararin tazminidir; s6z konusu menfaatin ihlalindeynaklanan zararin tazminini
icermez. Kaldi ki zimmet sucundan dolayr mah@na iliskin bir zararin
dogmamasi da mumkindar. Ogiie, asker Kinin idare nezdinde teminat
bulunmasi durumunda zarar goamasina kam, yine de zimmet sucu
gerceklemis olacaktir*®*

Bir gorise gore, misli gyada (para, tarti ve olcu ile tayin edilebilgyler)
aynen dgil misli ile iade s6z konusu ol@gundan, bu tir gya bakimindan sugun
tamamlanma ani; zimmete kongyanin iade edilmesi gereken zamana gore
belirlenir. Bu gibi hallerde, zimmete kongyanin zamaninda iade edilmemesi ile
su¢ olgur. Bu bglamda avans alinan paralar yoninden zimmetin tdarama
ani, mahsubun yapilagazamani gosteren hukimlere gore belirlenecektuans
alan memurun, avansin kapatiima zamani gelde, sarf belgelerini sunamamasi
ve paray! iade edememesi durumunda mal edinmeldeyicé®* Askeri Yargitay'in

sucun tamamlanma ani bakimindan kistasi da bdyksitak avans olarak alinan

1 OKUYUCU ERGUN, s. 99.;SAVAS-MOLLAMAHMUTO GLU, s. 2254 EREM, “Zimmet ve
Intilas’, s 41.

192 Tartsmalar igin bkzTOROSLU, Ozel Kisim, s. 280.
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paranin kapatilma yontem ve zamani 0zel yasaldileenlenmy ise, zimmet
sucunun tamamlanmasi buna gore belirlenecékdir.

Bizim de katildgimiz gorige gore ise, her ansyayl hazir bulundurma
yukumlaliggl nedeniyle, zimmet sucwsyanin kiisel amaclar icin kullaniimasi
aninda olgur. Dolayisiyla avans kapatma tarihinden 6nce my&sji iade etmeyi
basaran asker ki zimmet sucundan sorumludti

D. HUKUKA UYGUNLUK NEDENLER ININ BULUNMAMASI

“ Mazeret nedenleri” veya “sucu ortadan kaldirarjektif nedenler” adi da
verilen ve TCK.'da “Ceza Sorumlytunu Kaldiran veya Azaltan Nedenler’shal
altinda diizenlenéf® bu nedenler, fiilin hukuka aykiri olmasini énler dolayisiyla

onun hukuken meu veya hukuka uygun bir fiil olarak ortaya ¢iknrasalarlar %

19841050 sayill Muhasebei Umumiye Kanununun 86’nci residdeki; “Her mutemet algh avanstan
harcadgi tutarlara iliskin kanitlayici belgeleri en ¢ok bir ay, adina aqilkredilerden harcagi
tutarlara iligkin kanitlayici belgeleri ise en cok ¢ ay icindgyrmana vermekle yukamladar...”
seklindeki yasa hikm, gorevinin 6zghiden 6tird avans mutemedine ygptarcama belgelerini
vermede ve artan kismin geri ddemesinde bir ayire sanidgindan bu zaman igerisinde kendisine
sorumluluk yiiklenemeyegieciktir.

Sanik, 22.08.2002 tarihinde afdiavansi, sevklerden artakalaninin tamamini 12002
tarihinde mal saymargina geri ddeyerek kapatgwr. Avans mutemedi olarak sorumluluk sinirini
belirleyen yukarida agiklanan yasal bir aylik siiraymayan sar@in savunmasinin 6zinl de bu yasa
hikmunin olgturmasi, hastaneye sevki nedeniyle goérevinden katdigi siregte yaninda bulunan
avans bakiyesinin kendi parasiyla kap onu da kullanmiolabilmesi ihtimal dahilinde ise de, 6zel
olarak; bunu “mal edinme” kastiyla yagh dosya iceinden anlallamamaktadir. Kaldi ki gérevine
doner déonmez ayni gin avansin tamamini kapatmasisatain bu kasitla hareket efini
gOstermemektedir.As. Yrg. Drl. Krl., 22.06.2006, 131-138.

19 DONAY, “ Tiirk Hukukunda Zimmigts. 43-44.
195« ‘Ceza Sorumlulgunu Kaldiran veya Azaltan Nedenler shgi bir baska ciddi hatadir.Séyle
ki; bu bahk altinda nitelikleri ve unsurlari tamamen farkblan hukuka uygunluk nedenlerine,
kusurlulygu ve isnat yete@gni azaltan ve kaldiran nedenlere yer veriftini ...gercekten hukuka
uygunluk nedenleri, kusurlydu kaldiran nedenler ve isnat yetgirg azaltan veya kaldiran nedenler
farklidir.” Konusmaci NevzalTOROSLU, Ankara Barosu Yeni Turk Ceza Kanunu Semineri (11-
12. 03.2005) icinde, htpp:// www.ankarabarosu.orty/pg._st_Panel2004_aspx.

19 “Hukukun tanidgi bir yetkinin ve yiiklegi bir gérevin varlgi, hukuk diizeninin kendisiyle
celigkiye dgmezlgi ilkesi gergi, hukuka aykinig ve dolayisiyla sugu ortadan kaldirir.”
TOROSLU, Genel Kisim, s. 98, glir ALACAKAPTAN , Sucun Unsurlari, Ankara 1975, Seving
Matbaasi, s.98.

Hukuka aykirilik, fiilin hukuk dizeni ile ¢eki ve catsma halinde bulunmasi demektir.
Hukuka aykirlgin sucun 6zinld olturdusu goristinde olanlar bunun sugun bir kurucu unsuru
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Zimmet sucu icin 6zel olarak diizenlesrbir hukuka uygunluk sebebi yoktti.
Ancak genel hukuka uygunluk sebeplerinin zimmetusagisindan gecerli olup

olmayacd! incelenebilir.

AsCK. m. 41/2'de, hukuka uygunluk sebebi olasaklece amirin emrini ifaya
yer verilmitir. Bu hukuka uygunluk sebebisthda kalan durumlarda AsCK m. 1
geresi TCK. hukumleri uygulanacaktir. TCK’daki hukukagunluk sebepleri m. 24,
25 ve 26. maddelerde gorevin yerine getiriimesgsrn savunma, zorunluluk

durumu, hakkin kullanilmasi, ilgilinin(hak sahibifi rizasi olarak sayilstir.

1. AMIRIN EMRINI iFA ve KANUN HUKMUNUN YER INE
GETIRILMESI
Anayasa’'nin 137. maddesine gore, kamu hizmetlervetbangi bir sifat ve suretle
calismakta olan kimse, Ustiinden g@demri, yonetmelik, tizuk, kanun veya Anayasa
hikumlerine aykiri gorirse, yerine getirmez ve plkiraigl o emri verene bildirir.
Ancak, Ustl emrinde Israr eder ve bu emrini yazyé@énilerse, emir yerine getirilir;
bu halde, emri yerine getiren sorumlu olmaz; konasg tgkil eden emir, hicbir

suretle yerine getirilmez; yerine getiren kimseusaluluktan kurtulamaz; askeri

olmamasi gereldi fikrindedirler. Bu digiinceye gore; madem ki sug, bir ceza hukuku normunun
ihlalidir, dyleyse onun en belirgin 6zgiihukuk ile ¢catgma halinde olmasidir. Hukuka aykirilik bu
catsmanin adidir ve bir unsur gié sucun 6zl olarak kabul edilmelidir. Sugun hér tnsurunu
kapsayan bir kavramin, ayni zamanda sucun bir pegicalarak kabul edilmesi mumkin gitdir.
Hukuka aykirilgin sucun negatif unsuru olup olmadkonusundaki ayrintili aciklamalar icin bkz.
Tugrul KATO GLU, Ceza Hukukunda Hukuka Aykirilik, Ankara 2003131 vd.

197 “Hukuka uygunluk nedenlerini genel ve 6zel hukukgumlpk nedenleri olarak ikiye ayirmak

mamkanddar. Birinciler hemen tim suglar icin ortdRronedenlerdir; ikinciler ise belli su¢ veya sug
grubu icin kabul edilen nedenlerdirTOROSLU, Genel Kisim, s. 99.
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hizmetlerin goérilmesi ve acele hallerde kamu dizeei kamu givenginin

korunmasi icin kanunla gosterilen istisnalar sakhd

Yetkili merciin emri idari bir glemdir. O halde bir idarislemde bulunmasi
gereken bg unsurun, yani yetkgekil, neden, konu ve maksat unsurunun bulunmasi,
s6z konusu emrin gayici olmasi icirsarttir. Bu unsurlardan bir ya da birkagi eksik
olan bir emir, tstln Israr etmesi ve emrini yagiyiénilemesi halinde yerine getirilir,
ancak suc olgturan emir hicbir zaman yerine getirilme2.

Kamu gorevlisine verilen emrin, mrallugunun aratiriimasi hak ve ddevinin
istisnasini Anayasa’da da belirtilen askeri hizendgili ¢ikarilmis bulunan yasal
dizenlemeler okturmaktadir.

Askeri mevzuatimiz emri veren kimsenin yetkili pl@imadgini argtirmak
bakimindarsdyle bir ayrim yapnstir: Emri veren bir amir ise, mutlak itaat prensibi
gecerlidir; emri veren herhangi bir Ust ise mutiééat esasi ancak kanunlarda
gosterilen durumlarda vardir. Bu duruma goOre astri everenin amir mi yoksa
sadece Ust miu olgunu aratiracaktir; amir ise mutlak surette itaat edecel@in
nedenle yetkiyi ardirma 0devi Ust tarafindan verilen emirler bakinama@6z konusu
dur. Ancak ast emrin muhtevasi konusundastaraa yapmak yetkisine sahip

degildir.**® Bu durumun istisnalari ise emrinddli veya askeri bir su¢ maksadini

19 Ayhan ONDER, Ceza Hukuku Genel Hikiimler, C. Il, Beta Yayinldstanbul 1989, s. 197;
OZTURK-ERDEM , s. 1500ZAY, s. 156-157.

194211 sayiliic Hizmet Kanunu m. 14 Ast; amir ve Ustiine umumi adap ve askeri usullggun
tam bir hirmet godstermeye, amirlerine mutlak sarethate ve kanun ve nizamlarda gosterilen
hallerde de Ustlerine mutlak itaate mecburdur.

Ast muayyen olan vazifeleri, afgliemri vaktinde yapar ve datiremez, haddini gamaz.icradan
dogacak mesuliyetler emri verene aittir.

Itaat hissini tehdit eden her tirlii tezahirler, atizlyazilar ve fiil ve hareketler cezai
mueyyidelerle men olunur.”
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ihtiva eden bir fiile miiteallikolmasi ve bunun ast tarafindan bilinmesfdfAsCK.
emrin muhtevasi konusunda yanilma halinde astil@medamamakta, ancak emrin
su¢ Bklemek amaciyla verildinin ast tarafindan bilinmesi halinde astin
sorumlulgunu kabul etmektedir. Sonuc¢ olarak AsCK., TCK.d&kh olarak
“emrin suc gletme maksadiyla verilmioldusunu bilmé seklinde ifade edilen
stibjektif bir dlcliyli benimsentir.?®* Bu nedenle amir veya ust tarafindan verilen
askeri gyanin zimmete geciriimesi yonundeki emir, su¢c @lduast tarafindan

bilinerek yerine getirilirse hem ast hem de tistisdu olur?®?

?© ONDER, Ceza Hukuku Genel..., s. 199ERMAN, Askeri Ceza..., s. 179-180, 182-184.
“AsCK. m. 41/2 - Hizmete miteallik hususlarda venil emir bir suc tkil ederse bu sucun
islenmesinden emir veren mesuldur.

3 - Asagidaki hallerde maduna da faili gtérek cezasi verilir :
A : Kendisine verilen emrin hudutlaringrais ise,

B : Amirin emrinin adli ve askeri bir su¢c maksadihtiva eden bir file muitaallik oldgu
kendisince maliim ise.”

2L DONMEZER-ERMAN , Genel Hukumler, C. 11., s. 94.

202 “sanik Dz.Er Ahmet T®in Uler Haber Merkez K. emrinde gecici gorevigofér olarak
bulund@gu sirada; Ocak 2001 tarihinde bir gin, sanik Ad%lErgin MIZRAK'In benzin bulmasi
yonunde kendisine baski yaptisanik Er Ahmet'in, negekilde bulabilecgini sorduunda, sanik
Astsb.MIZRAK'In,soférll oldygu aragtan ¢cekmesi yoninde fikir vefidiyapamayacgini soyleyip
karsi cikmasina katn, “anani, babani seviyormusurngeklindeki sozlerle Ustliik nifuzunu kétlye
kullanip baski kurmasi sonucu sanik Er Ahmet'iflakumi nedeniyle kendisine teslim edilenforu
oldugu 553091 plakali Tuzla Jeep’in pislik temizlemeasp! acip benzin deposundan akmasini
sgladigl 4 litre benzini bir plastik bidona doldurarak hab merkezine go6turip sanik
Astsb.MIZRAK’a verdi kabuline dayanilarak; Oluve kabule gore; sanik Dz.Er AhmetSTA,
sofori olmasi nedeniyle sorumlgiu altindaki askeri aractan benzin ¢ekerek, bunigedisangin
yararlanmasina sunmasi, gir bir anlatimla; onun adina mal edinmesi zimmetgusw
olusturmaktadir. “Amirin emrinin adli ve askeri bir sugaksadini ihtiva eden bir fille miteallik
oldugu kendisince malum olan” astin, sorumluluktan klatmyacaina iliskin As.C.K.nun 41/3-B
maddesiyle; “Vazife ve hizmettahsi tehlike korkusu cezayi hafifletmez” kuralgaren As.C.K.nun
46/1 nci maddesi birlikte gerlendirildiginde; madde metninin; “Ritbe veya makam ve memtimiye
nifuz ve selahiyetini suistimal ederek....” diyglamasi nedeniylastina bir su¢ slemek icin emir
vermek sucunun unsurunu olgturan; yasaya aykiri bir eylemi gercektemesi icin kurulan
baskinin,asti sorumluluktan kurtaramamasi nedeniyle olayda.K.nun 49/2. maddesindeki zaruret
halinin varligindan s6z edilemézAs. Yrg. 2. D., 28.05.2003, 603-619.
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Kanun hikmuntn yerine getirilmesinin hukuka uyglinhedeni olabilmesi icin,

o kanun hdkmunin, kamu gorevlisine zilyedi @dumala belirli birsekilde tasarruf
etmesini emreden kanun hikmine nazaran 6zel néaliknasi ve kamu gorevlisinin
fillinin yetki veren 6zel kanununun sinirlari icgirde kalmasi gerekff?

2. ZORUNLULUK HAL i

Bu hukuka uygunluk nedeni TCK'nin 25/2. fikrasinti@erek kendisine
gerek bakasina ait bir hakka yénelik olup, bilef@& neden olmadi ve baka
suretle korunmak olaa bulunmayan gir ve muhakkak bir tehlikeden kurtulmak
veya bakasini kurtarmak zorunlufu ile ve tehlikenin @rligi ile konu ve kullanilan
vasita arasinda oranti bulunmak skibu ile islenen fiillerden dolay: faile ceza
verilmeZ biciminde dizenlenmgtir. AsCK. m. 131 gefg zimmet ve ihtilas suclari
acisindan 1ssiz bir g&arakolunda a¢ kalmikarakol komutaninin kilerdeki askeri
erzaki yemesi, ara¢ yakit deposundaki yakiti yakntallerini bu kapsamda

distinebiliriz2%° Kamu gérevlisinin catigi kurumdan magani alamadi icin kari

2% OKUYUCU ERGUN, s. 101.

24 TOROSLU, bilerek ifadesinin ne anlama gelifii ve bu ifadenin kasti ifade ettikabul edilirse
ni¢cin Kanun Koyucunun kasten ifadesini kullanngud su sekilde ifade etmektedir; “...Contieri bu
suale sdyle cevap vermektedir: Zaruret durumuna ait fehlibir sucun sonucu olmaana gore,
curiimlere mahsus bir terimin kullaniimasiglo olmaz. Ayrica, ‘kasti olarak ’ teriminin kullamasi,
zaruret durumunun tamamingamil bir anlama sebebiyet vermesi bakimindan da zmdhdur.”
Nevzat, TOROSLU, Ceza Hukukunda Zaruret Hali, Ankara 1968, SeMia¢tbaasi, s. 126.

205 “yapilan incelemede; Sanin Caldiranilce Jandarma Komutagh baglisi Yaskiitik Jandarma
Karakol Komutani olarak gorev yaptiOcak-Haziran-1998 déneminde, Karakolda gére\biagve
erlerin igesi icin Karakol kilerinde bulunan ve Karakol Korant sifati ile kendisinin muhafaza ve
denetim sorumlulgu altinda olan malzemelerden tam olarak belirlenemaniktarlarda sucuk, sosis,
salam, y&, salca ve y@meyve-sebzeyi zaman zaman kiler sorumlusu isEmil NARIN'e emir
vererek evine gonderip mal edigdidosyada mevcut delillerle maddi bir vakia olarslibuta
ermektedir.... Caldiran &ltik mezrasindaki Jandarma Karakolunun yollariusllikle OCAK-
SUBAT aylarinda 5-15 gunluk sirelerle gilma kapali oldgunun, Ygkitik koylunde aftveris
yapmak uzere iki adet kdy bakkalinin bulupdoun, bunun dinda yag erzak aliminin yollarin agik
olmasi halinde kéy miniblsleri ara@lyla temin edildginin Yaskitik Jandarma Karakol
Komutanlginin dizi 362’de yer alan cevabi yazisindan sihtas olmasi, aynsekilde dizi 361'de yer
alan Van Koy Hizmetlerll Mudiirliigiiniin 24.09.2001 tarihli cevabi yazisinda 1998 @dak-Nisan
aylari arasinda Y&utik Koy yolunun ulama kapali oldgunun, ancak Mayis ayindan itibaren
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karslya kaldgl hastalik, aclik gibi hayati bir tehlike kasinda tek care olarak,
alacgina kasilik calistigi kurumun parasini zimmetine gecjioide zimmet
sucunun olsup olsmayacg tartsmalidir. Bir gorge gore, zorunluluk halinin
sartlari olymussa zimmet meydana gelmez. Ayni gé@rigore, zorunluluk halinin
sartlar olyumams olsa bile kamu gérevlisi, zamaninda alaniathag! kadar parayi
veya gyayl kurumuna ait mal veya paradan alirsa bu ddeuimmet dgil de
milga 765 sayili TCK'da diizenlenen kergiilden hak alma sucu aiur 2%

Ik gorisiin kabul edilebilmesi icin zorunluluk halinigartlarinin  olgup
olusmadginin c¢ok iyi tartgilmasi gerekir. Zorunluluk halinin tim kanuni urisu
olayda bulunuyorsa zorunluluk hali hukuka uygundagbebi kabul edilebilir ve faile
ceza verilmeyebilif®” Calstizi kamu kurumundan maai gegici siire alamayan
memurun aclik tehlikesi icinde bulungltnun kabull ile maa kadar paray! veya
esyayl zimmete gecirmesinin su¢ olarak kabul edilm&mmaaini alamayan her
memurun bu yola itilmesi anlamina gelir.

5237 sayilli TCK. m. 150/1 ile kendihden hak alma sug¢ olmaktan

cikariimstir. 2%

Bu gorun kabull, cakanlara, magarini alamadiklarinda
dairelerini y&malama yetkisi vermektedir. Ayrica yekildeki bir eylemin hangi

unsurun yoklgu nedeniyle zimmet sugunu sturmayacgi da belli dgildir.

ulasima acildginin bildirilmis olmasi, Sar@n kendisinin ve ailesinin beslenme ihtiyacini temi
bakimindan eylemini zorunlu kilagartlarin, yani zaruret halinin de s6z konusu olmsimaira
zimmete gegirilen malzemelerden salam, sosis, sugak ve salca gibi malzemelerin uzun sire
muhafaza edilebilen erzaktan olmasi ve bunlarinkSanafindan belirli zamanlarda ve belirli bir slr
yetecek miktarda alinarak muhafaza edilmesi @abalunmasinin zaruret halini ortadan kaldirdi
izahtan varestedir.” As. Yrg. 2. D. 09.07.2002, -74%.

2®ERMAN-OZEK , s. 33.

27 EREM, “Zimmet veihtilas”, s. 41.

28 TOROSLU, Genel Hikimler, s. 114-115.
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3.ILGILININ (HAK SAHIBININ) RIZASI

Hukuka uygunluk sebebi olarak gdurun rizasindan anlidan, sucla
korunan hukuki yararin sahibinin ihlale riza gostesi halinde, bu rizanin hukuka
aykirilik unsurunu kaldirarak eylemi hukuka uygualeh getirmesidif”® Bazi
hallerde kamu kurukunun memurun zilyegiinde bulunan bir takim basit kirtasiye
esyalarini mal edinmesine rniza gostgidibu sekilde bir teamulin bulungiw
gorisleri meveuttur?®

Zimmete gecirilen malin gerinin ¢cok az olmasi halinde bu tasarrugdnart
ile karsilanabilir. Ancak bu durumda haksiz bir tasarruktyo denilemez. Tasvip
edilmeyen bir tasarrufun vagina r&men dgerin cok az olmasindan dolayr mazur
gorulebilir. Su¢ konusu malin gerinin cok dguk olmasina rgmen bunlarin
zimmete gecirilmesi bir haksizlik alwrmakla beraber, fiilin ifade egfi haksizlk
muhtevasi cezayi gerektirici boyutta olmayabBin gibi durumlar miisamaha edilen
zimmet kapsaminda gerlendiriimelidir.

Riza ile ilgili olarak bir ayrim yapilmaktgeyin idareye ait oldgu hallerde
rizanin higbir dgerinin olmayacg, c¢unkl idareye ait olan bir malin zimmete
geciriimesine kimsenin izin veremeyggcebuna kagin seyin 6zel kgiye ait oldigu
hallerde, idarenin s6z konusgey Uzerinde daha ustin bir hakki bulunmamak
kaydiyla, seyin sahsi bir amacla kullaniimasi bakimindan hak sambnzasinin

gecerli olacg savunulmgtur.?'*

Ancak bu gorg dogru kabul edilemezSoyle ki;
kamu gorevlisinin gorevi gege hukuken zilyet oldgu mal 6zel kgiye ait olsa bile

hukuken idarenin zilyeinde olup, nasil ve nerede kullanil§cada kamusal

29 ARTUK-GOKCEN-YEN IDUNYA, Genel Hiikiimler, s. 50fOROSLU, Genel Hiikimler, s.
116.

“EREM, “Zimmet vehtilas’, s. 42; TOROSLU, Ozel Kisim, s. 279.

1 OKUYUCU ERGUN, s. 102.
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makamlarca belirlenebilir. Malin kamu goérevlisirgityetliginde bulunma nedeni,
gorevinin normal fonksiyonunu yerine getirmesi dim Malin 6zel ksiden idari bir
fonksiyon gergi alinmasi ile 6zel kinin mal tzerindeki tasarruf yetkisi de idareye
gecer. Bunun yaninda ne As.CK. ne de TCK. zimmetuka gyanin kime ait
olduguna bakmaksizin kamu goérevlisinin (As.CK acisindaker kgi) gorevinin
normal fonksiyonu gegg zilyet oldusu esyayr mal edindii anda zimmet sugcunun

olusacaini hikme bglamistir.

4. HAKKIN KULLANILMASI

765 s. TCK.'da yer almayan bu hukuka uygunluk nede?37 s. TCK.'nin
26. maddesinde ongorilgtir. Buna gore hakkini kullanan kimseye ceza vede.
Hakkin kullaniimasi hukuka uygunluk nedeninin g&legmesi icin, hukuk
dizeninin bir hak tanirgiolmasi yetmez, ayni zamanda ortuli de olsa, gkieeiuc
olusturan bir hareketle bu hakkin kullanilmasina izernas olmasi gerekir. Bu
itibarla ezer fail hakkini kullanmadan dnce veya kullandirada yargi organlarina
basvurmak zorunda ise, bdyle bir gvauruda bulunmaksizin hakkini kullanmaya
kalkisan kimse bu hukuka uygunluk sebebinden faydalandfatlesela, Milli
Savunma Bakaniinda mag mutemedi olan bir astsubay yeni ¢ikan bir kanundan
yararlandirilmamasi tzerine aslinda kendisinead@zla yan 6deme yapilmasi
gerektgi ve eser Askeri yiksekidare Mahkemesinde dava agsa kazahaca
distincesiyle maani fazla hesaplayip bordrosuna yansitamaz. B&@pmgasi

durumunda zimmetten sorumlu olacaktir.

22TOROSLU, Genel Kisim, s. 113-114.
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Hakkin kullaniimasiseklindeki hukuka uygunluk nedeni, hak sahibinin
kanunun belirledii sinirlari amasi halinde gecerli gadir. Mesela operasyon
bdlgesi il sinirlar icerisinde gorevli subay vdsabaylar, er- ergakazanindan ige
edilirler?* Bu bolgede gorevli bir tistenen ailesinin de kazandaryésini sglatirsa
bu zimmet sugcuna sebebiyet verecektir, zira kamuoala gorevdeki ritbeli askeri
personele ige hakki tanimaktadir.

VIl. MANEV 1 UNSUR

Ceza hukukunda, bir fiilin su¢ sayilabilmesi igiradi olmasi gerekir. Sugun
olusmasi, su¢ tanimina uygun , hukuka aykiri harglkgtan ksinin ayrica olayda
kusurlu olmasina tgdir.

TCK.'’nin 21. maddesine gore, kusurluluk kural okakast biciminde ortaya
citkar. Bir sucun taksirlisekli, ancak kanunda acik bir dizenleme varsa
cezalandirilabilif*® Ceza Hukukunda suclarda aranan genel kast, heekétin
hem de neticenin fail tarafindan bilinmesi ve bubilerek gerceklgtirilmesidir.2*°

AsCK. m. 131'de dizenlenen zimmet ve ilstisuclari da kasith olarak
islenebilecek olan suglardir, kanunda taksekillerinin cezalandirilagana iliskin

bir aciklik yoktur. Bu durum TCK.da dizenlenen mmt sucu agisindan da

gecerlidir. Ancak, zimmete gecirme kastinin aciklibrtaya konulmasi gerekir.

2135668 S. TSK. Beslenme Kanunu m. 7/f.

214 SedatBAKICI , Ceza Hukuku Genel Hikiimleri, Adalet Yay., Ank&@07, s. 278.; Kusurluluk
unsuru sucun maddi unsuruna hayat veren bir nitgdiktermektedir. Bu unsur fail yoninden ele
alindginda kusur, hareket yoniinden ele algmiila ise kusurluluk olarak ortaya ¢ikar. BKECEL-
OZGENG-SOZUER-MAHMUTO GLU-UNVER, Sug Teorisi2. Baski, Betalstanbul 2000, s. 204
vd.

25 BAKICI |, s. 404.; 765 sayili TCK. acisindan bu durunsekilde aciklanmakta idi: Zimmet sucu
icin dngorilen cezalar,g& hapis ve gir para cezasi olgw icin TCK. m. 11 dolayisiyla bu fiil
curamdar. Bilindgi gibi ctrumler kastensienebilen fiillerdir. EREM, “Zimmet ve/htilas’, s. 44.;
ONDER, s. 119.

216 SylhiDONMEZER- SahirERMAN, Genel Hiikiimler, C. 11, 12. Badstanbul, 1997. s.224 vd.
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Aksi halde stiphenin sanik lehine yorumlannfddiile beraat karari veriimesi
gerekir?'® Failin sorumlulgu altinda bulunan para, evrak veya sair malinjnfail
kayitsizlgl, tedbirsizlgi gibi bir sebeple azalmasi veya kaybgamasi halinde
zimmet sucu olgmayacaktir. Bu bdamda, failin goérevli oldgu kantinden
sonradan 6demek Ulzere kontdr almasi ancak paka@meden durumun ortaya
citkmasi, ekonomik deri olmayan ve curimekte olan makarnalarin insani
distncelerle yardima muhtacskere daitiimasi, askerliksubesinde gorevli avans
mutemedinin, askerlikubesi bgkanina teslim et avans miktarinin dalginhkla
sube astsubayi tarafindan eksik teslim edilmesi,eték kasti bulunmagindan

zimmet sucunu okiurmaz?*® Ancak iade etmek Uizere bigy@nin alinmasi sugun

217 «sipheden sagin yararlanmasi ilkesi(in dubio pro reo), ceza ydaghasinda ispat konusunda

bir hususstpheli kaldginda sanik lehine sonug ¢ikarma ve karar vermeygldiekilan bir ilkedir.
Yasalarimizda acik¢a ifade edijmiesildir.” ErdenerYURTCAN, Ceza Yargilamasi Hukuku, 12.
Basi, Beta Yayinevi, Ankara 2007, s. 63.

218 «Firindaki tadilat kini yapan miteahhidin aracindgofér olarak cretli calyan sanik sivil ki
Murat UZUNQGLU'nun bu gorevi sirasinda, firndaki akaryakitie gekilde kullaniimasi gereli
konusunda bilgi sahibi olmasinin, en azindan, kdig aracta kullaniimak tzere verilen akaryakit
Uzerinde, firin sorumlusu sanik Astsb. Necdet $Wi kasarruf yetkisinin bulunup bulunmgd veya
negekilde tasarruf yetkisinin bulungunu bilmesinin beklenemeygcaciktir.

Diger taraftan, aksi kanitlanamagindan, saniklarin, firna yapilan kameriyeye maleeahminda
aracin kullaniimasi icin s6z konusu akaryakitinildegi konusundaki, savunmalarina itibar edilmesi,
gerekmektedir. Dolayisiyla, ihaleye konu edilenilgadisi haricinde firina kameriye yapiminda
kullanilan ek malzeme alimi igin, sanik Murat UZUN@'nun kullandgi aracin kyla disina
¢iktiginin kabull gerekytir.

Bu itibarla, somut olayda, miteahhidin yaninda flicearak calsan ve birlik ihtiyacina binaen
yapilan ekstrasi icin, calstigl araca konulan akaryakiti, sadece 6zgilenen ampénalik olarak
kullanan sanik sivil ki Murat UZUNOGLU yoniinden “sucastirak” iradesinin bulundgu, her tirli
sipheden arinmidelillerle tam olarak ortaya konulamgohdan,sipheden sanik yararlanir ilkesi de
dikkate alinarak, sanik hakkinda beraat kararingertirak halinde muteselsilen zimmet sucundan
tesis olunan mahkdmiyet hikmiinin esastan bozulm&swrar verilmgtir.” As. Yrg. 1. D. 17.10.2007,
1861-2055.

219 “sangin kantinde kasiyer olarak gorevli olmasi nedeniyarasini sonradan vermek iizere

kantinden mal alma imka&ninin bulunmasi, tanik b&ramdan kantinde gorevli erler icin veresiye
uygulamasinin s6z konusu ofty veresiye defterinin bulunamamasinin bu gérgeegistirmedigi,
kartlarin parasini ailesinin gonderegiepara ile 6deyec& yolundaki sanik beyaninin geggeaykiri
oldugunu kanitlama imkéani olmagly kartlarin satsindan sorumlu olmasi nedeniyle bu konuda
yapac&! usulsuzlglin kolayca ortaya cikarilabilege yapilan sayimda bir kantin ggnin ortaya
¢tkmadgi hususlari birlikte dgerlendirildiginde, sangin sug jleme kastiyla hareket efthi her turli
kuskudan uzak bigekilde saptama olaganin olmadgi..” As. Yrg. 1. D., 27.04.2005, 2005/0444-
0438.
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olusmasini engellemeZ® Ciinkii, TCK. ve AsCK. acisindan iade dahi sucadam
kaldirmayip ancak cezay! hafifletici etki yapmakta@tyle bir durumda kaullari
varsa kullanma zimmetinden, yoksa zimmet sucunusit kaklinden sorumluluk
dogabilir.

Fail kamu gorevlisinin veya asker skiin hataya dimesi durumunda
zimmetten cezalandirlip cezalandiriimayactartsmahdir.  Suc olgturan fiilin
kurucu unsurlari tGzerinde yapilan hata esash Ivata fiil Gzerinde hata olarak
adlandirilan bu hata mazeret sayifirFiil tizerinde hatay okiuran sucun unsurlari
ayni zamanda kastin konusunu dasiiturlar??? Fiilin bilinmesi gereken unsurlari,
gerek maddi gerekse normatif nitelikte davgtan Once gelen, davrata
hemzaman olan ya da davrdan sonra gelen unsurlaraskiin olabilecgine
goreé®®, bu unsurlar tizerinde yapilan hata, bunlar sugimuki taniminda yer afgh
hallerde esasli hata sayilacak ve kasti kaldiracakirnesin kendi tginabilir

bilgisayari zannederek, idare tarafindan goreegyeerilen ve kendi bilgisayari ile

“....Kamp Komutanjji kadrosundaki erlere yediriimek Uzere kilere ahnancak bekletiimekten
dolayi bozulmaya hidayan erzakin icerisinden yaki& 5 kg.lik bir koli makarna, 1 teneke salca ve 1
teneke zeytini, kampin sosyal tesisleri yakinindgdrde barinan ve Balik¢i Ali olarak taninan faki
ve dgkin bir kimseye verilmesi icin emir vegdi kilere gelen askeri miniblise bu malzemenin
konularak sosyal tesislere gonderfdi makarnadan bir kisminin askerlerce tikegildikalan
kisminin ise Sosyal Tesisler Kisim Komutani J.A&ts6w.Erhan GONULBAS| tarafindan, sangin
emri dgrultusunda adi gegen sivibhsa gonderildii dosya kapsamindan aglémistir.

Sangin kismi ikrari ve taniklar Salih KAYA, Yahy§/MSEK, Faruk KOYUNCU, Erhan
GONULBAGI'nin anlatimlarina nazaran eylemin ika edidi hususunda herhangi bir kiu
bulunmamaktadir. Ancak, s6z konusu malzeme bozslinecine girmi oldugundan, ekonomik
degerinin kalmadgi, dolayisiyla zimmet sugunun konusu olamayaizahtan varestedir. Ote yandan,
bu nitelikteki malzemenin fakir ve muhta¢ bisiye verilmesinin tamamen insani ginceden
kaynaklandgl dikkate alindginda, sangin mal edinme kastiyla hareket etng@dinlagiimaktadir.”
As. Yrg. 3. D., 25.09.2001, 584-677.

?29TOROSLU, Ozel Kisim, s. 280)NDER, Ozel Hiikiimler.., s. 120.

> TOROSLU, Genel Kisim, s. 228.

222 TOROSLU, Genel Kisim, s. 229; DevriUNGOR, Ceza Hukukunda Fiil Uzerinde Hata,
Ankara 2007, s. 55.

?2GUNGOR, s. 58.

92



ayni marka, model ve renkteki bilgisayari evineligén kamu gorevlisini, fiili hata

sebebiyle zimmet sucundan sorumlu tutmak muimkigidie***

AsCK. m. 131'de dizenlenen zimmet ve ihtilas ileKl'@a dizenlenen
zimmet suclarinin kasitlglenebilecg konusunda herhangi bir tagina yoktur;
fakat genel kastin yeterli olup olmgdi yani ayrica “6zel kastin” da aranip
aranmadil noktasinda gogtiayriliklari yganmaktadir. Bazi yazarlar genel kasti
yeterli goriirkerf?® bazilar ayrica 6zel kastin da aranmasi gegiektiyani failin
saikinin “temelltik etmek” olup olmaginin saptanmasi gereii ileri stirerler®?®

Manevi unsur konusu ve 6zellikle de sucsienebilmesi icin 6zel kastin mi
gerektgi yoksa genel kastin yeterli mi olgu sorunu, doktrini ve yargiyl her zaman
ugrastirmistir. Bu konu hakkinda c¢ok farkli giinceler ortaya c¢ikngy kavramlarin
karsmasi, normun angdisinin dile getirilsindeki farkhliklar bu dgince
aykirihklarini beslenstir.

Kast genel bir tanimla; sucu eturan hareketin sonuclarini bilerek ve
isteyerek gleme iradesidir. Kastin bgekline genel kast denmektedir. Kural olarak
bir eylemin hangi amacla gerceftieldigi kanun koyucuyu ilgilendirmemekle
birlikte, bazi durumlarda, kanun, maddi unsurun libdbir amag¢ icin

gerceklgtiriimesini arayabilir. Bu amac hareket ve neticenisindadir ve sucgun

224OKUYUCU ERGUN, s. 110

2AKCIN, s. 75;EREM, “Zimmet velhtilas”, s. 44, ONDER, Ozel .., s. 11%RMAN-OZEK , s.
34.

226 DONAY, s. 44 vd.GOZUBUYUK , s. 633.
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tamamlanmasi icin de bu amacin gercghklesi gerekmeziste amacin 6nem
tasidigl bu istisnai durumlarda 6zel kast s6z konusu Biur.

Kast sadece hareketin bilincli ve iradi olmasi dkrdesildir. Kast hareketin
iradi olmasindan B&a neticeye yonelik bir isgge de icerir, yani normun
ongordigu tipik fiili gerceklestirme iradesi de aranir. Bu istek ya da niyet, &ilcu
islemeye iten saikten farklidff®

Doktrindeki bir digiinceye goré?® 5237 sayili TCK.’da amac¢ ya da saikin
kastla 6zdg veya kastin bir tlrt olarak kabul edilmemesi, brede de genel kast-
0zel kast ayriminin terk edilmesi kemnda, sucun ofumu icin failin faydalanma
veya temellik ya da mal edinme gibi 6zel kastlacker etmesinin artik
aranmamasinin uygun olagaileri surtlmtir. Ancak, bu dglince 6ncelikle
dayandgl temeller acisindan TCK.ya aykiridir. TCK.'da ebZastin arangina
iliskin bircok 6zel hukim ve dolayisiyla su¢ vardirunBara ornek olarak,
“faydalanmak” 6zel kastiylaslenmesi gereken hirsizlik suguyla (TCK. m. 141/1),
“cinsel amagli” §lenmesi aranan cinsel taciz sucu (TCK. m. 105)tagidebilir.?*°
Doktrindeki yaygin gorgl zimmet sucunun genel kastlalenebilecgi

yonindedi®* Buna gore, kanunumuzda failin belirli bir 6zelsia hareket

etmesinin arandina iliskin bir ibare yoktur. Bu nedenle cikargsamak, kiisel

227 TOROSLU, Genel Kisim, s. 137.0ZTURK-ERDEM, s. 202; ARTUK-GOKCEN-
YENIDUNYA, Genel Hikiimler, s. 568-569.; Sa®ELCUK, Ozlenen Hukuk-Yganan Hukuk,
Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 35 vd.

228« Kasit, yasada ongoriilen bir suc hilkmiiniin bilingradeyle ¢inenmesi olarak entelektiiel bir
surec¢ oldgu halde, saik (gudu), bu iradi ve bilin¢gli davram nedenini aciklayan geri plandaki
ruhsal etkendir. Amag (maksat) ise, failin sugarken gerceklgirmeye yoneldii sonugtur. Saik ve
amac¢ ancak kanunda yazili sug tipinde yer gdmigdzetilecektir. Ceza yasamizin  kaynalan
Ttalyan Ceza Yasas! hakkindaki Zanardalli raporuiXiv. Paragrafinda, ‘bgeri hareketlerin
saiklerini arastirmak, ceza adaletini ilgilendirmez’ demgtii.” Sami SELCUK, “Kavramlar,
Adlandirmalar ve Kararlar”,YD., Ekim 1993, S.8, s. 413-415.

22 jzzet OZGENG, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hukiimler, Seckin Yay., Aaka006, s. 251.

230 Benzer 6rnekler icin bkARTUK-GOKCEN-YEN iDUNYA, Genel Hikiimler, s. 568.

21 DONMEZER, Ozel Hukimler, s. 83ERMAN-OZEK , s. 34 vd;EREM-TOROSLU, s.152;
MERAN, s. 51;TEZCAN-ERDEM-ONOK , s.666; OKUYUCU ERGUN, s. 103.
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islerde kullanmak, malvagiina dahil etmek gibi 6zel bir amac¢ aragndezildir.
Fail, kendisine tevdi edilen para veya malin keingisait olmadgini, zilyetliginin
fer'i nitelikte oldugunu, bu zilyetlginin goérevi nedeniyle kurulmu oldugunu
bilmesi ve malvarfiina dahil edici ya da asil tahsis amacindan stoéktak ayirici
hareketi isteyerek yapmiolmasi yeterlidir. Gercekten, gerek TCK. m. 247'de
gerekse AsCK. m. 131'de zimmete gecirmeden baldigdiialde, “kendisinin veya
baskasinin yararina” zimmete gecirngart aranmanstir. Ancak, kendisinin veya
baskasinin yararina olma zimmete gecirmenin ickin d@zelligi, yani eylemin
kendisidir. Bunun yaninda kullanma zimmeti acismdade etmek Uzere almanin
ozel kast olup olmagh tartsilabilir. Ozel kast, kanun tarafindan failin, sucun
gerceklgmesi icin ulailmasi sart olmayan 6zel bir amacla hareket etmesinin
arandgl hallerde s6z konusudur. Bu nedenle kullanma zitnriggn aranan,
kullandiktan sonra iade etme niyeti 6zel kast rdbetledir. Zimmet sucunun 6zel

kastla slenebilecgine iliskin gorise gore®®?*

zimmete gegirme” teriminin anlami
dikkate alindginda, gyanin faydalanma veya temellik kastiyla hareketrestien

alinmasi halinde, zimmete gecirmenin s6z konusiadkn anlgilacaktir. O halde
sucun olgumu icgin temellik etme ya da faydalanma kasti bulain ve sucun
niteligi bu 6zel kasta gore saptanmalidir. Bu durumdanfaéiéstinin tespitinin guc
olacagindan bahisle genel kasti yeterli gorip, iade etmigktiyle para veya mali
alani zimmetten sorumlu tutmak ceza adaletine uydgiitdir. Tespiti gli¢ de olsa,
hakim diger unsurlari nasil ortaya c¢ikariyorsa, failin kastifaydalanma ya da

temelliike yonelik olup olmagini da arstiracaktir. Bir hususun saptanmasi guc¢

diye faili zimmet gibi yaptirimi @r bir cezaya maruz birakmak ceza hukukunun

232 Bzel kastin arangh suclarin dolayli kastlaslenmesi miimkiin d#ldir. ARTUK-GOKGCEN -
YENIDUNYA, Genel Hukiimler, s. 569.
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genel prensipleri ile @@asmayacaktir. Ayrica ceza kanununda mevcuiedi
hikumler — bu 6zel kasit olmasa da- failin bigk@asuctan cezalandiriimasina engel
olmayacak ve eylem ceza kanununda yer alan herhaingsuc tipine uydgu
takdirde fail cezasiz da kalmayacakfit.

Askeri Yargitay ve Yargitay'in ictihatlarina bakgthda zimmet sucunda
mal edinme, zimmete gecirme, temelliik veya hakkargalamaseklinde beliren
O0zel kast arag@i, hatta bazen bununla da yetinilmeyerek 6zel &astrasinda
ayrimlar yapmak suretiyle, failde faydalanma késtiundigu takdirde “kullanma
zimmeti”, temellik kastinin bulungu hallerde ise zimmet sucunun meydana

geldigini kabul ettii gorilmektedirr®*

22 MAJINO, s. 166;DONAY, s. 44 vd.

234 «Zimmet sucunun olgabilmesi icin déer unsurlarin yaninda sanikta temellik kastinin da
bulunmasi gerekir. Sarigél Belediyesi Hesaferi Mudiirliigiine bali Su Tahsilat Emlak Cevre
Temizlgi Servisinde memur olan sgm 1.6.2001 gini Pazar esnafi Necati'den risum Ibetdeak
aldigi alm guct olduk¢a kicik 15.000.000 lira &hpg1 ayni miktarli tahsilat makbuzu keserek
verdigi, bilahare s yerinde karbonun kaymasi sebebiyle @ldmiktarin alt kocana gecmegiini
gormesi Uzerine eri hata sonucu 1.000.000 lira afdizanniyla bu miktari yazéhmuteakiben iki
gln izne ayrilan sagin izin dongl yaptgl eylemin farkina vararak bir hafta sonra pazarin
kuruldysu gin durumu dizeltegedisincesine kapilg, ancak olayin 6.06.2001 gunli tespit ve
ihbari nedeniyle bu diiincesini de gercekisrmemekten ibaret okw kabul edilen eylemde sgm
"mal edinme" veya "sahiplenme" kastiyla harekegigtin yeterli kanitinin bulunmagh gozetilerek
beraati yerine yazilgekilde nitelikli zimmetten mahkumiyetine karar keesi” Y. 5. CD. 20.10.2003,
2002/8300-2003/5186.

“  Bilindigi Uzere, ASCK'nin 131/1'nci maddesinde dizenlememet sucu; memurun kendisine
tevdi olunan veya vazifesi dolayisiyla muhafazasakabe veya sorumlugw altinda bulunan para
veya para dgerindeki kiymetli evrak, yahut gir menkul gyay! kendisi veya Bkasi yararina
asirmasl, mal edinmesi suretiyle ginaktadir.

Bu sucun ayirt edici unsuru, sgm vazife veya sorumlygu altinda bulunan para veya
tasinabilir mallari temellik etmesi ve zimmete geemil mallardan yararlanmak kastinin
bulunmasidir. Her ne kadar yasa zimmet suclarineiaey kasti aramiise de; Yargitay bu suclarda
“mal edinme” veya“zimmete gecirme”ya da“temellik” yahut“haksiz ¢ikar sglama’ gibi 6zel
kastlar aramgtir. Nitekim Askeri Yargitay’da zimmete gecirilerallardan yararlanma kastini
aramigtir.

Bu aciklamalarsiginda somut olaya bakilginda, sangin kantin safy sorumlusu olarak goérev
yapmas! sebebiyle kendisinin muhafaza, denetimowemdulygu altinda bulunan, toplam tutar
1.089.000.000.-TL. olan 165 adet telefon kartwarél giderken yanina alip, kendi beyanlarina gore,
bir béliminu satip ihtiyaclar (yol parasi ve maiaa) icin harcamak ve geri kalanlarini da
kaybetmek suretiyle misnet zimmet sucusledigi, sangin samimi ikrari ve tim dosya
muhteviyatindan anjdmakta olup, Mahkemece atili sugun stbutunun e vasfinin busekilde
kabul edilmesinde herhangi bir isabetsizlik bulunigendan, sanik muadafilerinin siibuta yonelik
temyiz sebepleri yerinde goriulmetiri” As. Yrg. 2. D., 03.05.2006, 06/619-621.
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VIII. SUCUN ORTAYA CIKI § BICIMLER 1
A. SUCA VE CEZAYA ETKI EDEN NEDENLER

1. Asirlastirict Nedenler

765 s. TCK’'nin 202. maddesinde yazili zimmeuswg kamu bankasi aleyhine
islenmis olmasini ve emir ve idare yetkisine sahip olanlarhakim ve savcilar
tarafindan glenmesi hallerini cezayigarlastirici haller olarak kabul etmesine kar,
5237 s. TCK. bu@rlastirici nedenlere yer vermeyerek, zimmet sucunu méyen
247. maddenin ikinci fikrasi ile yalnizca sucumnmetin acga cikmamasini
sgzlamaya yonelik hileli davraglarla islenmesi  halini (nitelikli zimmet)
agirlastirict neden olarak kabul etgtir. ASCK. acisindan bakilginda ise zimmetin
hileli hali olan ihtilas cezayi@rlastirici bir neden daldir. Bunun dsinda sucgun
seferberlikte glenmis olmasi, su¢ konusunun silah veya cephane olmagunsast

rutbe askeri kiyle islenmis olmasi cezayi@rlastirici sebeplerdir.

a.ihtilas
5237 sayih TCK.'nin 247. maddesinin 2. fikras! ugea, sucun zimmetin
acga cilkmamasini gtamaya yonelik hileli davraglarla islenmesi halinde ceza
arttirllacaktir. AsCK. m. 131 acisindan ise zimmeeihtilas suclarinin cezalari ayni
miktarda belirlenmtir.
AsCK. m. 131.’de zimmet sucunun nitelikli hallaak ihtilas sugundan
bahsedilmektedirihtilas sozlikte “el cabukfiu ile airmak, hirsizlama” anlamina
gelmektedi®® Kelime  anlamina bakilginda zimmetle benzerlik galig

gorulmektedir. Kanun ihtilas edenler demekte anitdikas sucunun unsurlarindan

#fhtilas, Arapcazalmaanlamina gelip bir kinin sahsina emanet edilgryi hile ile asirmaani ifade
etmektedir. Abdullah PuladdOZUBUYUK . , Tiirk Ceza Kanunu Aciklamasi, 3. Baski, Kazafay.,
Ankara, 1970, s.5.0Z0ON, s. 601BAKICI , s. 132.
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bahsetmemektedir. Bu sucun unsurlarl ve tanimi rolokive uygulamaya
birakilmstir. Bu konuda Askeri Yargitay uygulamasi Yargitayuygulamasi ile

paralellik gostermektedir.

765 s. TCK.’da 1990 yilinda 3679 s. Kanunla api deisiklikten dnce
203. maddede dizenlenen ihtilas sucu, yapilahsi@tekle 202. maddenin ikinci
fikrasi olarak dizenlenmi ve nitelikli zimmet adini  almtir. Onceki durumda
zimmet ve ihtilasen zimmegeklinde iki farkli su¢ s6z konusu oluyor ve bu sucl
ayni suc sleme karariyla daslense eski kanunun 80. m.sindeki muteselsil sug
hikminiin uygulanmasiyla daha az ceza verilmesi niindamiyordit®® 1990
yilindaki 3679 S.li kanunla yapilan ggklikle 202.m.nin 2.f.sinda zimmet sugunun
nitelikli hali yerini almg ve sorun giderilmiir. 5237 sayili yeni TCK’'nin zimmet
sucunu diuzenleyen 247.m.sinde de sucun niteliklinina 2.f.da duzenlendi

gorulmekte ve dendigimiz soruna yol agici bir duruma rastlanmamaktadir.

765 s. TCK.da nitelikli zimmet (ihtilas) sucunwilusumu icin ayrica bir
Ozellik daha aranmaktaydi ki; bu da fiilin, dairgsialdatacak ve fiilin aga
ctkmamasini  gdayacak her tarlu hileli faaliyette bulunmak siykt islenmis

olmasidir®” Askeri Yargitay ve Yargitay'in yeri kararlarina gore yapilan hilenin

28« _..Maddenin birinci fikrasi, basit zimmet sugunu cemdirmakta ikinci fikrasi ise yurirlikteki

kanunda “ihtilasen Zimmet” olarak tanimlanan sgeklini cirmudn nitelikli birsekli olarak belirlemg
bulunmaktadir. Bdylece uygulamada rastlarldizere paranin bir kisminin ihtilasen, bir kismini
ise adiyen zimmete geciriimesi halinde, failin skictan dolay! ictimaen cezalandiriimasklinde
beliren adaletsizlik bertaraf edilmlacaktir....” 3679 s. Kanunla yapilan geiklik gerekgesi icin
bkz.SAVAS- MOLLAMAHMUTO GLU, s. 2239.

..... PTT mudurliginde telefon tahsilat ggsinde gie memuru olan sagin énceden tahsil efi
halde bilgisayar kayitlarinasiemedgi ancak bir miktar abone tahsilatini bilgisayar k#grina
girdigi telefon borg¢larini 6dedikleri halde telefonlardgismeye kapatilan birka¢ abonenin miracaati
ve sargin gisesine ait tahsilat damgasini ve imzasini icereeféel faturalarinin kendilerinde kalan
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ilk bakista ve olgan bir aratirma ile ortaya c¢ikabilecek tirde olmamasi
gerekmektedir. Boyle olmakla birlikte failin yaptihilenin, bgh bulundiwgu daireyi
ne zaman aldatabilecek nitelikte ofgu konusunda yasal bir 6lcu yoktur.
Uygulamada esas alinan 6lglenen zimmet sucunun tespiti icin, daire ici bdoit
argtirma ile tespit edilmeme, aldatici nitelikstma ve daire ginda bir argtirma
yapma gergnin olmasidi*® Boylelikle adeta evrakta sahtekarlik suclarmeaddi

unsuru olan ikna vesfal kabiliyetinin bulunmasi aranmaktadir.

kismini gostermeleri Uzerine saptanabilen zimmé&tamnin ihtilasen zimmet oldu kalan miktarin
ise basitsekilde zimmet olarak kabuli gerekir. ...” Yrg. 5. CZB.10.2002 t. ve 2002/4103-6708.
Kazancl.

. Dosya icergi, bilirkisi raporlari, dosyalarla ilgili inceleme tutanaklawe belgelere gore;
sats memuru olan sagin kendi imzasi ile 6deme yapilmak tzere bankaydgiayazi 6rneklerinin
bunlara ait banka dekontlarinin dosyalarda bulunnaamve yine bu édemelerin hesabi cari defterine
islenmemesi, ilgili banka ctzdanlarinin yok edilmasietiyle eylemleri gizlemeye gahasi, olayin
bankadan getirtilen belgeler ile dosyalarin kdastiriimasi ve bu suretle daire @i yapilan
incelemeyle ortaya c¢ikarilmasi kainda sanfin eylemlerinin miteselsil ihtilasen zimmet ngielde
olustugu gozetiimeden yazyekilde hikim kurulmasi...Yrg. 5. CD. 02.10.1997 t. ve 1997/3278-
3026. Kazancil.

2% «sangin daire dyi arastirmalarla ortaya cikarilan; mahkeme dosyas! icihsil edilen paralari

mal edinmesinin nitelikli zimmet, Bakanlik fon Hasa yatirmayarak temellik eftive tutuklaninca
geri 6dedgi paralar icin basit zimmet olarak toplam miktazimmete gecirildii gozetilerek, teselsul
eden nitelikli zimmet sucundan cezalandirilmagiir para cezasinin da zimmetin saptanan bu
turlerine gére ayri ayri belirlenip toplamina hukdiknesi gerekir.” Yrg. 5. CD. 26.03.2003 t. ve
2002/5317 -2003/1507 sayil karari.

“Tahsil ettgi posta ¢ek havalesi bedellerinin bir kismini kdatici birakmak suretiyle zimmetine
geciren sargin eylemi, daire d¢1 gdnderilen havale alicilarinin muracaati Uzerioraya ciktgindan,
sangin TCK.nun 202/2. maddesine gore nitelikli zimmetusdan cezalandiriimasi gerekirY'rg. 5.
CD. 28.11.2002 t. ve 2002/1364 -2002/8111 sayriaka

765 s. TCK. uygulamasinda ERMAN, Yargitaybu kriterinisu gerekcelerle ef¢irmektedir; “
yapilan hilenin aldatici nitelikte olmasi yeterlidBu hilenin daire dunda yapilacak argiirmalarla
meydana c¢ikip ¢cikmamasinin veya meydana cikarilim@asbu gibi argtirmalara ihtiya¢c duyulup
duyulmamasinin hi¢ 6énemi yoktur. Esasen bu gibjtaraalarin yapilmasi sucun suibutu icin yararl,
yani hilenin yapilmasiyla birlikte tamamlanmelan nitelikli zimmetin ispatina yardimci olabilir
Diger bir deyimle sug teorisine gié de delil teorisine iljkin bulunabilir’” ERMAN-OZEK , Ceza
Hukuku Ozel Béliim, s. 30.

239 OZGENG desisik kararlari 6rnek gostererek, Yargitay'in gafdigi bazi kistaslarisdyle
aciklamstir; “....buna goére zimmet olgusu daire icindeki kayiti@ndanlagilabilmekte ise, sucun
temel sekline gore(adiyen zimmet sucuna istinaden) hukésis tedilecektir. Buna kahk zimmet
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5237 s. TCK.nin 247/2. fikrasina gore, aigtin nitelikli halinden
bahsedebilmek icin basit zimmetin ghoiasi icin gereken unsurlar yaninda failin
‘zimmetin acga cikmamasini gg@amaya yonelik hileli davraglarla sucu glemesi
gerekir?*° Buradaki ‘hileli davrary ibaresi, dolandiricilik sugunda kullanilan teirim
kapsayacak bicimde asglmalidir®** Hileli davranslarin  zimmet sucunun
olusumundan 6nce veya sonra gercgltigmis olmasi 6nem tamaz; dnemli olan,

suc agga cikartiimadan 6né&, bunu 6nlemek icin yapilmiolmasidir. Nitelikli

olgusunun daire dindaki bazi kayit ve belgelerin ibrazi suretiyldaaimasi durumunda ise nitelikli
zimmet sucunun oftugu kabul edilmektedir5.CD.’'nin 22.02.1983 t. ve 250/553; “Normal tefti
sirasinda ve ilk incelemede ortaya ¢ikariimasiniglanzet sucunun temeékli olusmakta” 5.CD’nin
03.02.1987 t. ve 2731/6973 sayili karari; “Zimmégusunun mufetti tarafindan yalnizca kendi
dairesinin olgan kayitlarinin incelenmesi ile ortaya c¢ikariimamhalinde ise zimmetin nitelikjekli
olugsmaktadir’ 5.CD’nin 05.06.1986 t. ve 956/2905 sayili karafgzar bu kistaslarin hi¢ birisinin
hukuki dayanginin bulunmadiini ifade etmektedir. Bu gogiive kararlar igin bkz.OZGENC,
Ekonomik Suglar.., s.148.

240« Madde metninde yer alan, Arapca ve so6zlikk anl4mini aldatmak, yaniltmak icin yapilan
diizen, dolap, oyun, desise, entrika olan “hile"yasa koyucu ayni zamanda ve anlamli olmak
Uzere 157, 235/2 ve 250/2. maddelerinde de yamesine kagin, “hileli davranglarin” nelerden
ibaret oldgunu saymayarak bunugieti ve uygulamaya birakstir....” AKCiN, s.65.

241 ARTUK — GOKCEN — YENIDUNYA, Ceza Hukuku Ozel hukimler, s.548ZGENC,
“Ekonomik Suglar”, s.146.

242 “Bilindigi tizere, zimmet sugunun mevsekli olan ihtilas sugunun ofabilmesi i¢in; memurun
ilgili kayitlarda dairesini aldatacak nitelikte lélyapmasi, bu hilenin amaca elyérolup normal bir
kontrol sonucu dairede mevcut kayitlarla ortayaatikecek basitlikte bulunmamasi gergkaciktir.

Keza, doktrinde de ihtilas gkil eden hile ve evrakta sahtekarpéklindeki eylemlerin zimmet fiilinin
gerceklatiriimesi ile birlikte yapilmasi gereldi zimmete gecirme eyleminden sonra zimmetin ortaya
¢cimasini 6nlemeye matuf yapilan evrakta sahtekathkrifat gibi hile ve hud'a t&il eden
hareketlerin ihtilas sayllamayagakabul edilmektedir.

Bu aciklamalardan sonra dava konusu eyleme donetekak, muhafaza ve sorumlglu altinda
bulunan (Gizerinde tasarruf yetkisinin bulugd) Mehmetcik Gazinosuna ait parayi, farkl taritder
ve farkh miktarlarda temellik kastiyla alip kulam sangin, en son 2002 yiliustos ayi ortalarinda
Merkez Komutangt binyesinde yapilan g¢aatlarda kullanilan hazir beton bedelini 6deygioe
soyleyerek, Topcu &in.Bilal KARAKAtan aldigi 350 milyon TL sinin katiginda kendisi hakkinda
idari tahkikat balatilmasindan sonra, 28.09.2002 tarihinde ibrazigeticerigi dogru olmayan
346.625.000 TL tutarindaki faturanin ihtilas vasyioninden ilgilileri aldatma yetegain
bulunmadgi, bu durumda hile hud’a olmaksizin zimmetine pgegiren sargin, zimmeti gizlemeye
yonelik sonugsuz kalan gayret ve ¢abalarinin ibtitdarak dgerlendirilmesi muimkin olmagindan,
Bagsavcilik tebinamesinde yer alan sorumlg altinda bulunan parayi temellik etmesi ve
yararlanma kastinin bulunmasi yaninda, zimmet cinimimeydana cikmamasini temine yoénelik
hareketlerinin bulunmasi kgisinda (Sahte fatura gibi), safn eylemlerinin bir butin héalinde
ihtilasen zimmet sucuna vicut veiidseklindeki gorige istirak olunmamgtir...” As. Yrg. 3. D.
27.03.2007 t. ve 2007/777-773.
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zimmet sucundaki hile, zimmet olgusunun sonraddasgmasinin énine gecmek
icin yapildgindan, bir bakima sucun delillerini karartmaya inegizli
hareketlerdif*® 765 sayili TCK. déneminde nitelikli zimmet sncm daha ziyade;
takliden sahte olarak imza atmak, kurumi dnakbuzlarla, kurum ici makbuzlar
farkll dizenlemek, gercek glisarf belgesi, 6denenden fazla tediye ya da tahsil
edilenden az tahsilat makbuzu dizenlemek, eylemszhk veya gasp susu
vermek®** belgeleri yok etmek veya yakmak veyahut kayithaigisayar ortaminda

iptal etmek suretiylesiendiginin kabul edildgi gorilmektedi*®

243 “....Sangin, Kisisel harcamalarinin bir kismini, giik tarihlerde, mevzuata aykigekilde, birlik

kantininden kagiladigi ve mevzuata uygun olmayan bu oOdemeleri gizlemmakcgla kantin
kayitlarinda gercge aykiri jlemler yaptirdgl bdylece muteselsilen ihtilasen zimmet sucgunu
islediginden bahisle mahkumiyetine karar verijrise de;

Ihtilas, gorevde hileli arma (Fartum improprium) suca konu olageylerin hileli surette
ayrildiklar amag dginda kullanilmasi, mal edinilmesidir. O halde, ias zimmet cirminin meydana
cikmamasini temine yonelik her tirli hile ve hutBaslenmis seklidir —(A.P.Gozublyuk, Turk Ceza
Kanunu Aciklamasi, 3 cilt, s.47.) Ancak, ihtilagwwn olymasi icin hile ve hud’anin ait olgu
daireyi aldatacak ve fiilinin ortaya ¢cikmamasinmiaee yénelik olmasi gerekir.

Musnet olayda ise safin eylemlerinin habercisi, kantin heyeti, hatta dd@meye gelen
mufetty dahil bilindigi, uygulamanin hatali olmakla birlikte bu yonde add, bdylece ihtilas igin
aranan “"gizlilik” unsurunun bulunmadgl, bu durumda sagin eylemlerin “miteselsilen ihtilasen
zimmet” sucunu olgurmadgi, maddi oly kapsaminda aga cikan eylemlerin zimmete gecirmek
sucunu (zincirlemegeklinde) olyturdugu anlasilmakla....” As. Yrg. 1. D., 19.10.2007 t. ve
2007/1999-2064. sayih kararl.

244 «pTT'de gie memuru olarak gérev yapan sanik Nadiringedi sanik Atilla ile anlaip plan
yaparak, muhafazasinda bulunan paralardan 176.90®.0ray1 maledinmek kastiyla alip sanik
Atilla'ya teslim ettfi, olaya soygun susi vermek igin Atilla'nin Nadiplie baslayip kapiy! da dtan
kilitleyerek anahtari asanstr bloguna attgl, paranin eve goéturildiii ve bir kisminin dovize
cevrildigi, bu suretle fiillin agga ¢cilkmamasini ggamak icin saniklarin hile ve huda kullandiklari,
sanik Nadir'in polise soyulgundan bahisle ifade vererek davaci gjdou soyledii ve yapilan
sorusturma sonunda olayin aga cikarilldgi, bu itibarla sanik Nadirin eyleminin tamamlanan
nitelikli zimmet sucunu ofturdugu ve sanik Atilla'nin da bu eyleme asli olaraitirak ettigi
anlagildigi halde su¢ vasfinda yanilgiya sdilerek yazili gerekgelerle hirsizlik sucundan hikidm
kurulmasi yasaya aykiridir.Yrg. 5. CD. 17.09.1996 t. ve 1996/2268-2868 s&atari Kazanci.

“Saniklardan Ahmet KREZ'in birlik kantinde sat gorevlisi oldgu, tatil giinlerinde kantin
hasilatinin gunlik olarak teslim edilmemesi nedenikantinde muhafaza edifdi sanik Ahmet
KIREZ ve dger sanik Erkan ER’in kantinde muhafaza edilenyasalikte almayi ve olaya hirsizlik
stst vermeyi karanairdiklari, yaptiklari plana uygun olarak 1.12.20@&ihinde, saat 02.00
siralarinda kantinin éniinde bgluklari, sanik Ahmet KREZ'in, gorevi gergi kendisinde bulunan
anahtar ile kantinin kapisini agitibu sirada tanik Er Emre BOZ'un saniklari g@@ibunun Gzerine
sanik Erkan ER’in, tanik Er Emre BOZ'a gordikletkiinseye anlatmamasini sdyleyip tehdit ederek
kendilerine gozculuk yapmasini istgidisaniklarin kantine girerek iginde kantin hasitatlunan tahta
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5237 sayill TCK.da ise; “dairesini aldatacak” aibsine yer verilmemek
suretiyle nitelikli zimmet sucunun uygulama alarangletilmis, bu suretle hileli
davranglarin olgzan ve basit bir denetim, gtama veya kaflastirmayla ilk bakgta
kolayca ve kesin bir bicimde aglibilecek nitelikte olmamak kaluyla ve zimmet
veya miktari kurum ici kayitlarindan ortaya cikaralsi halinde de, eylemin nitelikli
zimmeti olyturacal kabul edilmektedif®® zira 247. maddede “fiilin aga
ctkmasini 6nlemeye yonelik” davralarla islenmesi gerekgi belirtilerek, hilenin
fiilin aciga ¢cikmasini 6nlemesi veya ¢cok gigtilenesi aranmamaktadir. Kaldi ki, 765
saylll TCK. uygulamasinda verilen kararlar acismdaakildginda da zimmet
sucunun glenebilmesi icin bgvurulan davrarlar aldatici nitelik taiyorsa, yani hile
niteligindeyse, fiil &irlastirlmis zimmet sucunu okurur. Belirtilen davramiarin
kurum ici basit bir argirmayla ortaya cikarilabilip ¢ikarilamamasinin,davranglar
hile niteligi tasidigl stirece, dnemi yoktdf!

Hileli davranglarla islenen zimmet, bamsiz bir suc tipi olgturmayip

zimmet sucunun @rlastinimis seklinden ibarettif®® 765 sayili TCK.'da hileli

para kasasini aldiklari, kantin kapisini acik tarak kantinden ayrildiklari, aldiklari parayi ikinga
halinde birlik sinirlari icinde araziye sakladikladturumun ortaya ¢cikmasi tzerine gilirulan heyetce
kantin sayiminin yapildi, eksik olarak belirlenen paranin arazide saklaperlerde bulundgu
anlasiimakta olup, kantin satigérevlisi olan sanik AhmetiIREZ’in eyleminin zimmet sucunu, gbr
sanik Erkan ER'in eyleminin goudan dg@ruya beraberslemek suretiyle zimmet sucunatiiak
sucunu olgturdusunun kabuliinde de bir isabetsizlik bulunmamaktaés. Yrg. 4. Da. 25.04.2006 t.
ve 2006/662- 661. sayil kararl.

25 AKCIN, s. 67.
2% AKCIN, s. 67.
2TOKUYUCU ERGUN, s. 113.

& Uyusmazlik konusu somut olay incelegidide Kegiéren PTT. Merkez Mudigiii Aktepe
subesinde ge memuru olarak goérev yapan ve para tahsiline tietkhian sanik Sonay
Hamzaglu'nun; 7.9.1994 ve 28.2.1995 tarihleri arasinda &®boneden tahsil effi, telefon
bedellerine ait faturalarin gelerde kalan kismini imha ederek parayr mal edindjiselerde kalan
kismin yirtilmasi nedeniyle bu paranin PTT. bilgaakayitlarina ve ginlik tahsilat defterine kayit
edilmedgi, kayit harici kalan faturalarin buyuk bir kismmson 6édeme tarihi gegen faturalardan
olustugu, telefon borglarn tahsil edilgi halde, bilgisayar kayitlarindan bor¢lu gozikeryilkirin
telefonlarinin kongmaya kapatilmasi ve kendilerinden ikinci kez pat@nmesi izerine, ellerinde
bulunan faturalar ile miracaat ederek borclarinigtiklerini belirttikleri, abonelerde kalan fatura
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davranglarla islenen zimmet, 202. maddenin 2. fikrasinda dapa hir ceza
ongoriulerek diuzenlengti. Bu sekilde farkli bir tip belirlenmemekte; ancak 1.
fikrada ©Ongorilen fiilin  belirli sekillerde slenmesi daha g@r bir bicimde
cezalandiriimaktaydi.

5237 sayili TCK.'da hileli davragiarla islenen zimmetin baimsiz bir sug
olmadgi daha da belirginkenistir. Buna gore fiil ayrica tanimlanmagligibi ceza da
bagimsiz olarak dizenlenmegnbu hususlar bakimindan 1. fikraya atif yapgtmi

AsCK. m. 131'de ise zimmet ve ihtilas kelimelgyes pese siralanny ancak
TCK’ya benzersekilde eylemin nitefiine gore farkli cezalar belirlenmedigibi
herhangi bir ayirici unsurdan da s6z edilmgimil31. maddenin gecirgii asamalara
bakildginda maddenin ilkseklinde yalnizca ihtilasa yer verifgdj 1935 yilinda
yapilan dgisiklikle zimmetin de maddeye eklersligorilmektedir**® Degisikli gin
amac! sucta ve cezada kanunilik prensibi gece kanunda yer almayan zimmet
sucundan da uygulama yapilabilmesiniglaamasidir. Kanun koyucunun amacina
bakildiginda ihtilasi zimmet sugunun niteliklisekli olarak dgerlendirdgi
soylenebilir. Askeri Yargitay belli bir gerekce t¢@sneksizin ihtilasi zimmetin

nitelikli sekli olarak kabul etmekted?® Ancak AsCK.'da kullanilan terimler

parcalarinin kurum kayitlariyla kadastiriimasi sonucu, sagin tahsil ettgi paralar kayitlara intikal
ettirmeden mal edingi ve PTT.’de kalan fatura parcalarini imha edereKTP kayitlarinda yapilacak
inceleme ile zimmet ve miktarinin ortaya cikmamasagladigi saptanmgtir. TCY.'’nin 202/2.
maddesinde dizenlenen nitelikli zimmet igeeth ve uygulamada kabul edifigibi, basit zimmetten
bagimsiz bir su¢ olmayip, bu sucun nitelikli halidititelikli zimmet, failin zimmet sucunu, dairesini
aldatacak ve fillin agfa ¢cikmamasini gayacak her tirli hileli faaliyette bulunmak sukdé
islemesidir. Hileli faaliyetler yasada sinirli olarakayllmamy ancak dairesini aldatacak ve fiilin
ortaya cikmamasini giyacak nitelikte olmasi arangtir. Bu hareketler bazen zimmeti temin
bazende gercekimis bulunan zimmeti gizlemek icin yapilabilir. #&a bir anlatimla; dairesince
yapilan bir denetimde zimmet sucu ve zimmet miktgaya cikarilamiyor, zimmetin saptanmasi icin
daire dsinda argtirma ve baka bilgi ve belgelere ihtiya¢ duyuluyor ise fiiltelikli zimmettir.”
YCGK. 16.03.1999, 5-32/43.

249 By konudaki agiklamalar igin bkz. 1. Bélim s. 7. vd
230 intilas ise, zimmet sugunun vasifli bir hali olupalarindaki fark ihtilasta maddi unsur olan
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acisindan TCK. uygulamasindan ayrilmayi gerektikdwakli bir sebep olmadikca
terimleri aynisekilde anlamlandirmak gerekir. Bu nedenle AsCK.tl&Zzenlenen
ihtilas, zimmet sucunun hile ilglénebilen nitelikli birseklidir.
b. Esyanin Niteligi
AsCK’nin 131. maddesinin 2. bendindgukaridaki fikrada yazil fiiller silah,
cephane veya herhangi bir midafaa vasitasina tkaflderse arttirilir: demek
suretiyle askeri gzayr zimmete gecirmek, ihtilas etmek suclari ordalinsilah,
cephane ve midafaa vasitasinaskii ise cezanin arttirilaga hikme
baglanmstir. >
c. Seferberlik Hali
AsCK.nin 131. maddesinde duzenlenen zimmet ve lagti suclarinin
seferberlikte glenmesi halinde, on senedega@ olmamak Uzere @r hapis, az
vahim hallerde iki senedemsagl olmamak (zere keseneye kadar ga hapis
cezas! uygulanacaktir. Buna gore zimmet ve ihsitaggarinin seferberliktglenmesi
agirlatict bir sebeptir. Bugrlastirici sebebin uygulanabilmesi icin fiiliglendigi

%52

tarihte Ulkede seferberlik ilan edilgnolmast™ veya seferberlik ilan edilmegolsa

asirma ve mal edinme eyleminin hile ile yapifmolmasidir.ihtilasin maddi unsurunustdl eden
hareketler, failin ardigi seylerin meydana c¢ikmasini her turli hilelerle gizéesi ve fiilin ortaya
cilkmamasini gdamak icin baziglem ve eylemleri yapmasidir.” As. Yrg. 3. D., 042304,500-494.

21 Aciklamalar icin bkz. s. 55 vd., cezanin nastiatacasi AsCK.’nin 50. maddesinde gosterikti.
AsCK'nin 50. maddesi,Bu kanunda bir sug icigahsi hirriyeti tahdit eden bir cezanin arttirilaga
yazili olan yerlerde mezkur ceza mevzuubahis cligimmuayyen olan cezanin iki misline kadar
cogaltilabilir. Su kadar ki ceza o curiim icin kanunda yazili azaaddi gecemez Demek suretiyle
silah ve cephaneyegkin suclarin cezalarinin nasil arttinllgoa gostermtir.

#522941 sayili Kanun Madde-31. Seferberlik: Devletin tim giic ve kaynaklarirbasta askeri giic
olmak Uzere, sage ihtiyaclarini kagilayacak sekilde hazirlanmasi, toplanmasi, tertiplenmesi ve
kullanilmasina ikkin butin faaliyetlerin uygulangh; hak ve hirriyetlerin kanunlarla kismen veya
tamamen sinirlandirilgh haldir.

2. Genel Seferberlik: Ulkenin tiimiine yonelik bihdédin kagsilanmasi, mevcut biitiin giic ve
kaynaklarin kullanilabilmesi icin Glkenin bitiinunalggulanan seferberliktir.

3. Kismi Seferberlik: Ulkenin bir veya birden fazhilgesinde uygulanan ve biitiin giic ve
kaynaklarin kullaniimasini gerektirmeyen seferlérli
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bile Silahli Kuvvetlere ait bir sayagemisi veya uganin Turk Kara ve Hava sahasi
disinda bulunmasi ve sucun da bu esnaléaiinesi gerekif>® Bu tir seferberfje
itibari seferberlik de denmekteditibari seferberlik askeri hava veya nakil aracinin
Tarkiye'deki Gssine donmesi ile son bulur. Seferbayildgl sirada bu araclar
icinde klenen suclar seferberliktglénmis sayilir?>*

Saval gerektirecek bir durumun baydstermesi, ayaklanma olmasi veya vatan
veya Cumhuriyete kar kuvvetli ve eylemli bir kallgmanin veya ilkenin ve
milletin bolinmezlgini icten ve dstan tehlikeye dgiiren davraniarin ortaya
ctkmasi hallerinde, Cumhuridaninin bakanliginda toplanan Bakanlar Kurulu,
Milli Glvenlik Kurulunun da gorgind aldiktan sonra genel veya kismi seferberlik
ilanina karar verir. Kararda seferberlik uygulanmas bglayac& gin ve saat
belirtilir. Bu karar, derhal Resmi Gazete'de yayami ve ayni gin Turkiye Blyuk

Millet Meclisinin onayina sunulur. Turkiye Buyuk Ngt Meclisi toplanti halinde

degilse hemen toplantiya gauilir.>>®

4. Seferberlik Hali: Seferberlik faaliyetinin fatildigi giin ve saatten, kaldirigl gline kadar
devam eden durumdur.

253 “Bjrlik Komutanhginca istihbarata kar koyma, muhabere emniyeti ve fiziki guivegiti
sgzlanmasina yonelik olarak verilen ve hizmete (askedzifeye) ilgkin bulunan emirle
yasaklanmasina gmen, Gemi igerisine cep telefonu sokan ve bulundwanik Er’in eylemi,
baslangicta ASCK’nin 87'nci maddesinin 1'inci fikragmnl’inci cimlesi kapsamina giren “emre
itaatsizlikte 1srar” sucunu ofturmaklia beraber, yurt ginda seyir durumunda iken dahi, gorevli
oldugu Gemide emre aykiri olarak cep telefonu bulundyandevam etmekle; yiklenen bu sug,
ASCK’nin 8'inci maddesinin 2'nci fikrasinin “HazadTurkiye Cumhuriyeti hudut ve kara sulari
disinda yalniz dahi seyri hareket eden her harb teyyar harb gemisi Ussulharelerinden birine
varincaya kadar bu Kanunun tatbikatindaferber sayilir.” hikmine gére, ASCK'nin 87'nci
bulunmaktadir.” AsCK. uygulamasinda sucun sefdiltier islenmis olmasi &irlatici sebebinin
uygulanmasi ile ilgili olarak bkz. As. Yrg. 3. [27.11.2007, 2572-2568.

24K ARDA S-CINGI , s. 69, TASKIN , s. 43.
2552041 S. Seferberlik ve Sayv#lali Kanunu m. 10.
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Seferberlik AsCK.’nin 8. maddesinge sekilde tarif edilmektedir: 1 - Sefer

tabiri harb halini ihtiva eden seferberliktir.

2 - Seferberlik, ordunun veya bazi kisimlarinined®dr olmasini amir olan
emirde yazili ve muayyen tarihtenslayarak ilgasini miubeyyin pelunan emirde

yazilan tarihte biten haldir.

3 - Hazarda Turkiye Cumhuriyeti hudut ve kara suthsinda yalniz dahi seyri
hareket eden her harb tayyare ve harb gemisi Ussékelerinden birine varincaya

kadar bu kanunun tatbikatinda seferber sayilir.

AsCK 'nin bu tanimi dinda 2941 sayili Seferberlik ve Savdali Kanung>®
ile de seferberlik ilani, yurutilmesi ve hukukonsiglarina ilgkin hukamler

getirilmistir.

AsCK. ek 4. ve 5. maddelerinde seferberlikte asieesivil kisilerin zimmet ve
ihtilas suclarini glediklerinde uygulanacak hiktmlere yer veritini AsSCK. m.
131/3'te seferberge iliskin hikumlere yer verdikten sonra ek maddelerlai ye
dizenlemeler yapmak kanunun arkbilirli gini  zorlastirdigi  gerekgesiyle
elestirilebilir. EK 4. ve 5. maddelerde seferberliksitida olgantstli hal ve harp
halleri de zimmet ve ihtilas suclarl acisindagrlatict birer neden olarak
dizenlenmytir. Zira, 131/3'te yaptirim olarak on seneye kadam hapis cezasi
ongorulmigken ek 4. maddede on seneye kadar &apis veya muebbet hapis
cezaslyla birlikte be yluz liradan gagilya olmamak Uzere g para cezasl da
ongorualmigtar. Ancak bu @irlatici hikumlerin uygulanabilmesi igin zimmet ve

ihtilas suclarinin askeri bir hizmet yaparken vélimmidafaa vasitalarina veya askeri

6 R.G. 08.11.1983-18215.
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ihtiyaclara taalluk eden alim, satim, taahhit,ljrmga, teslim, tesellim, tevdi gibi
islere iliskin gerceklstiriimesi gerekmektedir.

Yine AsCK. ek 5. madde ile sivil &lerin olaganustl hal, seferberlik ve harp
halinde AsCK hikumleri agisindan sorumidma yer verilmgtir. Buna gore :
Fevkalade halin, seferbetin veya harb halinin devami miuddetince Milli Midafa
vasitalarina veya askeri ihtiyaclara taallik edglerde hususi kanunlara goére
kendilerine tevdi edilen vazifeleri yaparken bu kada yazili suclarisieyen askeri
olmayan kgiler hakkinda da umumi mahkemelerce ek 4. maddedd cezalar

uygulanacaktir.

d. Ast ile Sucislemek veya Astin Suguna Katilmak
Buna go0re astinin suguna asli fail veya sucgor@arak katilan tst veya amirin

cezasl arttirilacaktir. Bununla amag¢ askeri higgmristiik hukukunu unutarak
astinin sucuna katilan veya onunla birlikte sgleyen dst veya amirin cezasinin
arttinlmasidir. Bu @rlatici neden ancak AsCK.'da yazili suclagleyen Ust veya

amir hakkinda uygulanabilf?’ Zimmet ve ihtilas AsCK.'da yazili birer suc

olduklarindan astlariyla bu suclaglelyen Ust ve amirin cezasi arttirilacaktir.

2. Hafifletici Sebepler

TCK.'da zimmet sugunun hafifletici sebepleri; getlgstirme zamanlari dikkate
alinmak suretiyle su¢ konusu malin aynen iadestlgjagranilan zararin tamamen
tazmini, kullanma zimmeti ve su¢ konusunurgelnin azlgidir. AsCK. agisindan

iIse sucun az vahim haldglenmesi hafifletici bir sebeptir.

M ASCK.’nin 51/1. maddesinde yer alan ‘Bu kanundairéisi, AsCK.'nin tanimlagh suclar ile
AsCK’nin dger ceza kanunlarina atif suretiyle cezalanddrdiuclari kapsamaktadir.{As. Yrg. 3. D.
18.03.1997, 151-149GELEN, s. 148.
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a. Az Vahim Hal Durumu
AsCK.'nin  131. maddesinin birinci fikrasinda zimmee ihtilas suclarini
isleyenlerin be seneye kadar hapis cezasiyla cezalandigidealirtildikten sonra,
2. fikrasinda az vahim hallerde alti aydan ¢ gen&adar hapis cezasi
hikmolunabilir denilmek suretiyle cezanin miktardmemli 6lctide etkileyecek bir

kriter getirilmektedir.

Az vahim halin tanimi kanun tarafindan yapilm@arbuna ilskin  TBMM
tutanaklarinda da bir agiklamaya yer veriimginf>® Askeri Yargitay'in yerlgik
ictihatlarinda; az vahim halin zaman ve mekanagrayh slenis tarzina ve amacina,
suc konusu para veyasy@nin ekonomik dgerin€>®, suctan dpan neticenin
agirhgina veya hafifline goré®® hakim tarafindan takdir edilegieve biitiin takdir
haklarinda oldgu gibi bunun da Askeri Yargitay'in denetimine tékacasl, ancak
bu denetimin, takdir hakkinin objektif kistasla@ydnip dayanmagina, makul ve
mantiki olup olmadina, takdirde cejki ve zaafa d§ilip digulmediine iliskin

olacazl kabul edilmektedif®*

28 ismailDOGU, “AsCK’ya Gére Az Vahim H3IAD. S. 10, 1947, s. 96.

#9As. Yrg. 1. D., 17.10.2007, 1861-2055.

20« Sangin bu eylemleriyle buzdolabi, televizyon ve &rait boya ile temizlik malzemelerini mal
edinerek miuteselsilen zimmet sucugledigi sabit gorildigiinden, eylemine uyan ASCK'nif31
inci maddesi uyarinca mahkOmiyetine karar vegidisu¢c konusu malzemelerin biilhn muharebe
glcinu etkileyecek veya hizmeti 6nemli derecedatadek nitelikte olmamasi nedeniyle eylemin az
vahim hal cumlesi kapsaminda kaldideserlendirilmis, sangin eylemlerinin gegi bir sirece
yayllms olmasi ve malzemeleri 6nce depoya kaldirip muibeskievine gotirmek suretiyle bir plan
dahilinde gerceklgirmesi hususlari birlikte dgerlendirildiginde kastinin ygunlugu gozetilerek ceza
tertibinde alt sinirdan uzakjamistir.” As. Yrg. 1. Da., 14.06.2005, 454-659.

“.... Sangin edindgi menfaatin gelirinden ¢ok daha fazla olmasi bigideki gerekce ile vahim hal
fikrasi ile uygulama yapilgi belirtiimekle birlikte, paranin aslinda olay t&ine gore gelirine gore
fazla nitelikte olmadi hatta normal dgerlerin altinda bulundgu, paranin sam@in uhdesinde uzun
sure kalmadji gibi nedenler gozetilgdinde eylemin az vahim hal fikrasi icindesddendirilmesinin
dosya icergi ile kanitlara daha uygun olaga...” As. 2. D. 09.01.2001, 1-1.

%1 As. Yrg. Drl. Krl., 01.07.1999, 170-152.
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Kanun vahim ve az vahim hallerin neler gidau hakimin takdirine birakrgtir.
Hakim az vahim hali belirlerken objektif olcutlenl hareket etmelid®® Olayi
deserlendiren hakim toplumun yamasartlarini, sucunsienis tarz ve mabhiyetini,
bulundigu zemin ve zamanin 6nemini etrafli akilde tahlil ederek sucun vahim
veya az vahim hallerden hangisine girebifgce tayin ve takdir etmek gibi zor bir
gorevle kagi karsiya bulunmaktadit®®

Bu yetki dgrudan d@ruya hakime verilngi hafifletici veya &irlatici bir takdir
hakki midir? Goruldgl gibi az vahim hal durumu cezanin miktarini éndgide
degistirmektedir. Bir gorige gore, az vahim hal durumu sucta yeni bir unsaradl
degerlendirilmelidir. Bu durumda az vahim halle hadiici sebepler biribirinden
ayrilmis olacaktir’® Esasen kanunda ayrica az vahim halin diizenkeoiniasi,
takdiri hafifletici sebeplerden bia bir 6lci oldgunu godstermektedir. Takdiri
hafifletici sebeplersahsidir. Az vahim hal ise geneldir. Hakim temel ayz

belirlerken yararlang bir kriterden az vahim hali belirlerken yararlamaz *°®

* ERMAN, Askeri Ceza..., s. 220-221.

23 KARDA S-CINGI , s. 883.

264 Muhiddin NaciMOROVA , “AsCK’ya Nazaran Vahim ve Az Vahim H&\D., S. 8, 1992, , s.
1012.

25« Zira eylemin az vahim ya da maddenin ong@dlagir cezayl gerektiren hal olarak
degerlendiriimesinde ve kabuliinde esas alinmasi gerghksal bir 6lcti bulunmamaktadir. Bu konuda
sangin Kisisel hallerinin, sucunsienis seklinin gézéninde bulundurulmasi yaninda zimmeggitgn
esyanin ya da temini kasdolunan menfaatin miktar egednin de rol oynayaca hususu Askeri
Yargitay'in yerlgik ictihatlarinda yer almy olup (As.Yrg.Drl.Krl. 12.3.1998 giin 1998/45-41 Esa
Karar sayili karari), askeri mahkemenin eyleminvahim nitelik taidigina iliskin gerekcesi dosyaya,
yasaya ve uygulamaya uygun nitelikitaaktadir.

TCK.nun 29/son maddesinde; hakimin iki sinir ardaiiemel cezayi belirlerken sucun
islenis bicimi, sucun glenmesinde kullanilan arag, su¢ konusunun 6énemegerid sugun glendigi
zaman ve yer, fiillin dier 6zellikleri, zararin veya tehlikenirgiaigl, kastin veya taksirin yunlugu,
su¢ sebepleri ve saikleri, failin amaci, gegmiahsi ve sosyal durumu, fiilden sonraki davsagibi
bir takim kistaslari dgrlendirerek takdirini kullanaga hususu belirtiimi olup, askeri mahkemenin
alt sinirdan uzakima hususunda gostegdi‘eylemin az vahim hal olarak kabul edilmesingmeen,
zimmet miktarinin sucurglenis tarihi gézénine alinginda oldukca yuksek bir alima sahip olmasi”
seklindeki gerek¢enin TCK.nun 29/son maddesindeajean kistaslara uygun olgu anlgiimaktadir.”
As. Yrg. 3. D., 09.07.2002, 695-692.
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TCK.'nin etki psmanhk kenarbgikli 248. maddesi ile su¢ sonrasi ortaya
clikan iade niyetinin veya iadenin cezadan indiriebedi olmasi o6ngoralmgtiir.
Yine TCK.'nin “ daha az cezayi gerektiren hal” &erbglikli 249. maddesi ile
zimmet sucunun konusunu elturan malin dgerinin azlgi nedeniyle cezada
indirim yapilacg duzenlenmitir. Bu iki dizenlemenin AsCK.da dizenlenen
zimmet sucu agisindan uygulanma imkani yoRifiBu iki hafifletici sebebi de az
vahim uygulamasinda birer kriter olarak kullanmadriyde olacaktif®’ Askeri
Yargitay ictihadi Birlatirme Kararind®® da belirtildisi gibi, AsCK.’da ancak
TCK.'nin genel hikumleri , aksi dizenlenmesd, uygulanabilir. Etkin pmanlik

ve deser azlgl hikkiimleri ise 6zel hikiimler arasinda diizenlgtinf®

b. Kullanma Zimmeti
AsCK’'da kullanma zimmeti dizenlenmegtii. Bu nedenle failin, zimmete
konu eyayl gecici olarak 6zelsinde kullanip iade etmesi durumunda zimmet

sucundan cezalandirilmasi sdiitilemez. Yeter ki bu kullanim gegcici ve istisnai

266« Zimmet sucu, memurun kendisine tevdi olunanavrevi nedeniyle sorumlyu altinda

bulunan para, para huikmindeki evrak veygedimenkul gyayl airmasi veya mal edinmesidir.
Sangin, askerl gazinoda satilmak Uzergedisanga gorevi nedeniyle teslim edilen alkollli igkilerden
bir kismini dger sanik ile birlikte icip tuketsi, bdylece atili sucun ofumu igin gereken,
faydalanmak kasti ilesama veya mal edinme unsurlarinin olayda gerggkilei gi gorilmektedir.
Zimmete gegcirilen ickilerin bedelinin saturmaya gecildikten birka¢ giin sonra édepmlimasi da
sucun olgmasini etkilememektedir.” As. Yrg. 4. D., 14.09.200035-1025.

%7K ARDA S-CINGI , s. 883.
28 As. Yrg.ict. Brl. Krl, 22.01.1954, 3208-17.

289« .. 1632 sayill ASCK, gerek miilga 765 sayili TCK, garéki.06.2005 tarihinde yiriigé giren
5237 sayill TCK yaninda 6zel Kanun nigaldedir. Hukuk sisteminde kanunlar gatiasi bulunmasi
halinde 6zel Kanunun genel Kanundan once uygulaghaoginen bir keyfiyettir. Asker kiler icin
zimmet sucu, 6zel Kanun nigfideki ASCK’nin 131'nci maddesinde 6zel olarak dieemp olup,
5237 Sayili TCK'nin 248'nci maddesi ASCK'nin 1'mesaddesi ile atfi yapilan TCK'nin Genel
Hukumler béliminde yer almayan ve TCK'da diizenlerienmet sucuna B& 6zel bir kanuni
indirim sebebidir. ASCK'da yazili zimmet sucundgguiama yapilirken, TCK'nin 248’inci maddesi
gerezince  sargin cezasindan indirim yapiimasi mimkin olrgadgibi...” As. Yrg. 1. D,
14.06.2006, 1062-1047.
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olsun. Ancak buna panen Askeri Yargitay iade etmek Uzere yapilan gegcici
kullanimlari zimmet olarak nitelendirmektedif.

765 sayill TCK'da da kullanma zimmeti 6ngérilmemegamen doktrin
ve uygulamada bu isimle nitelenen eylem 5237 TOK'@47/3. maddesi ile
normatif dizenlemeye kaymustur. Kullanma zimmeti maddede; zimmet sucunun
malin gecici bir stre kullanildiktan sonra iadelmék tzere slenmesiseklinde
tanimlanmy, fiillin bu sekli zimmet sucunun hafif cezayi gerektiren nitielikr hali
olarak duzenlenrgiir.

Kullanma zimmetinde aranan gegcici olarak kullanahkisonra iade etme
niyeti, kullanma bglamadan ©nce bulunmali ve kullanma siresince devam
etmelidir; sonradan ortaya cikan kullandiktan sommde etme niyeti, iade
gerceklemis olsa bile 6nem tamaz.?* Malin kullandiktan sonra iade edilmek
Uzere alinny olmasi nedeniyle g de fiilin ortaya ¢cikmasi Uzerine iade edilmesi
halinde de iade etme niyeti sonradan ortaya gitkmve kullanma zimmeti dg,
basit zimmet sucu ofacaktir’’?> Bu baglamda iadenin zorlama olmaksizin failin

iradesiyle gercekkenis olmasi gerekif”?

270« Haziran 1999 ile 17 Kasim 2000 tarihleri arasinBairne/Kgan - Mecidiye Yerel &tim

Merkezi Komutanfiinda Mufreze Komutani olan sgm, mifrezede bulunan 737 50 18 numarali
telefonun Eylul ve Kasim 2000 aylarina ait kgma Ucretlerini gorevli erden teslim almasingnaen
s6z konusu aylara ait faturalarr zamaninda odemiedielefon parasinigsahsi ihtiyaglarinda
kullandgi, bu kapsamda Eylul 2000 ayina ait 461.550.00Q.-itarindaki faturayr 24.01.2001
tarihinde, Kasim 2000 ayina ait 488.750.000.-TLtatundaki faturay!r ise 16.02.2001 tarihinde
O0dedgi (Dz.31) maddi vakia olarak sabittir..... Bu nederdl@z konusu goérevini 17.11.2000 tarihinde
devrettgi anlasilan sangin telefon faturalarini zamaninda yatirmamak swietidavaya konu olan
parayisahsi ihtiyaclari icin bir stire de olsa kullanmakrstiyle mal edindii, bdylece zimmet sugunu
isledigi anlasiimaktadir’ As. Yrg. 1. D., 15.02.2006, 254-248.

2L ARTUK-GOKGEN-YEN iDUNYA, Ozel Hiikiimler, s. 544-545TEZCAN-ERDEM-ONOK ,

s. 641.AKCIN, s. 71.

272 «kyllanma zimmetinin olgmasi, samin gérevi gergi yasal olarak kendisine tevdi edilen parayi
belli bir sire kullanip, hakkinda herhangi bir uyénbar, sikayet ya da somturma olmaksizin
kendiliginden kuruma yatirmasi koluna bghdir. Bu itibarla; su¢ tarihinde Hudut ve Sahil®glik
Genel Miudurligiune bgli Fethiye Sahil Sik Denetleme Merkezi veznedari olarak gdrev yapan
sangin Ekim 1998Subat 2000 su¢ tarihlerinde miteaddit makbuzlarlaukuadina tahsil efti halde
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Kullanma zimmeti ile etkin pmanlik hikimlerinin nasil yan yana
uygulanacgl da 6énemli bir sorundur. Yargitay'in kararlarintlanellik kasti ve
iade kasti ile uyari veyalem yapildiktan sonra iade ile bundan 6nce iaderdagri
yapilmaktadir. S6z konusu sorunun da bu ayrimdagkkaedilerek ¢coziimlenmesi
gerekir?™* Bir gorise gore, etkin pmanlik, kullanma zimmetinde gié zimmet
konususeyin failin veya bir bgkasinin mulkiyetine gecirilmesi halinde s6z konusu
olabilir. Clinku temellik zimmetinde fail fangicta mali iade etmeyi giinmez.
Mali zimmetine gegirdikten sonraspian olur ve aldiini iade edef’®

Kullanma zimmetinde cezanin yarisi indirilirkenkiet pismanlikta 2/3
oraninda indirim yapilir. Burada bir adaletsizli@kgur. Cunki kji suctan piman
olarak yaptgini telafi etmeye caimaktadir. Oysa kullanma zimmetinde mali
kullanip geri veren kinin boyle bir pgmanlgl yoktur. Onun zaten niyeti mall
kullanip iade etmek ve bdylece kendisine haksiart@nfaat temin etmektir. Zaten
lade ettginde de beklegi yarar temin etfiini distinerek aldiini geri vermektedir.

Etkin pismanlgl kabul etmek, unsurda olan bir hususu ikinci lagedlendirme ile

indirim nedeni saymak oldf?

hesaba yatirmagh 3.904.445.000 lirayr merkez tabibi Muharregiiphelenip sanikla gogérek
argtirmaya balamasi, bu arada durumu 14.2.2000 tarihinde inoaddniizere Genel Muduge yazi
ile bildirmesini takiben 16.2.2000 gunu kurum hasabyatirdgl seklinde olgan mahkemece de
bdylece kabul edilen eyleminin temellik zimmeti sog olyturaca gdzetiimeden nitelendirmede
yanilgiya digulerek kullanma zimmetinden hikim kurulmasi,” YCB., 13.07.2001, 3570-4872.

4* OKUYUCU ERGUN, s. 121. Yazar, gecici olarak kullanmak lizere adigeyin iadesi failin
iradesi dginda bir sebeple gercekleezse kullanma zimmetinin glacgini, dolayisiyla kullanma
zimmetinin iade aninda @i, malin gecici olarak kullanilip iade edilmek iieealindgl anda
olusacaini kabul etmektedir.

*"*BEKRI, s. 78.

2ISMALKOCGC , Aciklamalidgtihath Yeni Tiirk Ceza Kanunu, s. 1730.

2 MALKOC , s. 1730.
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B .TESEBBUS

Zimmet ani suclardandir ve zimmete gecirme fiilirgeklestigi anda
tamamlanir. Bu nedenle zimmet sucungebdiis zorddf’. AsCK. acisindan asker
kisi, TCK. acisindan ise kamu goérevlisi, su¢ konusymailyettir ya da su¢ konusu
esyanin koruma ve goOzetimiyle yukimli olglindan, s6z konususya elinin
altindadir. Teebbisin mumkin olgu hallerde icra hareketleri kisimlara
bolunebilmektedir. Tgebblsin mimkin olup olmaai konusunda yapilacak
degserlendirmede su¢ konusunun failin hakimiyet alanigeamesinin gerekip
gerekmediine de bakilmalidir. Para veya kiymetli evrak exglan bu durum soéz
konusu olmazken hakimiyet alanina sokmanin zoroldugu durumlarda hareketler
tamamlanmadan fail yakalaggnda suc¢ tgebbls gamasinda kalmi kabul
edilecektir’’®

Askeri Yargitay, zimmet sucunasébbisin mumkin olgunu kabul
etmektedir. Ancak bunun igin zimmete gecirilegyanin nitelgi geresi fail
279

tarafindan malikngi gibi zimmete gecirilen mahalde kullanilabilmesrekir:

Bunun dsinda failin gyay! kendi hakimiyet alanina sokmasi geréKir.

27T ARTUK-GOKCEN-YEN iDUNYA, Ozel Kisim, s. 605.

28 ARTUK-GOKCEN-YEN IDUNYA, Ozel Kisim, s. 605ONDER, Ozel Kisim, s.1200ZGENC,
Ekonomik Cikar..., s. 155.

219« ..Zimmet sucu, memurun kendisine tevdi egiliialtindaki mal tahsis edildi amac dsinda
kendisine veya By&asi yararina mal edinmek tzere almasi ve bu maéitmrinde tasarruf etmesi ile
olugsmaktadir. Zimmete gecirmek deyimi, mal Uzerindekntabi tasarrufta bulunmak anlamindadir.
Mal edinme, zilyetfiin fillen mulkiyete cevrilmesidir. Zimmet sugungetebiis tarymal olup @reti
ve Yargitay uygulamalari, zimmete eksiebdisin mumkin olagaancak tam teebblisin mimkin
olmadgi yoniindedir. EREM’e gore mal edinmekle syekelil edecd icin zimmete tgebbis imkani
yoktur. Calinan silah ve benzergy@nin heniiz kia hudutlari dyina c¢ikariimadan yakalanmasi
halinde teebbls hukimlerinin uygulanagaa iliskin yerlgmis uygulama, kla dahilinde
yararlanilmasi mimkin olmayan mallara 6zgu olup sizirk sucunun unsurlarindan
kaynaklanmaktaditctihatlarla yerlemis bu uygulamayi As.C.K.nun 131 nci maddesinde taman
ve unsurlar farkli olan dier suglara temil etmek olasi d@ldir. Somut olayda sanik, zimmetine
gecirdigi mermiler lzerinde bir malin malikinin yapabilgietasarruflari, s6zgelimi mermileri
satmak, barutunu haltip ¢ekirdgini cikararak kolye yapmak, egsiolan bir arkadgina vermek gibi
fiilleri icra edebilecek durumda olgiwndan mal edinme unsuru gercekigs ve su¢ tamamlangtir.
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CISTIRAK

AsCK. m. 41’e gore askeri curimlerde TCK. ngtirake iliskin hikimleri
uygulanir. 765 sayili Kanundatirak; once asli gtirak, fer'i istirak seklinde, asli
istirak da asli maddistirak ve asli manevistirak seklinde ayrima tutulmaktaydi.
Bunlardan asli maddistirak; fiili irtikap edenler veya dgrudan d@ruya beraber
islemis olanlar, asli manevi siirak; bagkalarini cirim ve kabahatslemeye
azmettirme, 65. maddede yazil hallerde ise; fgtitiak olarak tanimlanmaktaydf*

5237 s. TCK.'da ise; asli ve fergtirak ayrimina son verilerek, bunun yerine
faillik, azmettirme ve yardim etmgeklinde olmak Uzere yengtirak sekillerine yer
verilmistir.  Faillik misterek ve dolayl faillik olmak Uzere iki fikra hatle
dizenlenmy, misterek faillik; 37. maddenin 1. fikrasinda, “sucusmkni taniminda
yer alan fiili birlikte gerceklgtiren kisilerden her biri, fail olarak sorumlu olur”
seklinde, dolayli faillik ise; 37. maddenin 2. fikrada, “sucunslenmesinde bir
baskasini ara¢ olarak kullanan skide fail olarak sorumlu tutulur.”Seklinde
tanimlanmgtir.?®? Musterek faillikte; her bir suc orfa, dolayh faillikte ise; arka
plandaki ki, fail statistndedir. Ayrica kanun koyucu dolayaillikte; sucgun
islenmesinde kusur yetegieolmayan ksilerin ara¢ olarak kullaniimasini daddet

nedeni saymtir.

Bu nedenle, zimmete gecirilen mermilerigl&idisina cikarilmadan yakalanmasi kainda zimmet
sucunun tgebblis gamasinda kaldina iliskin teblignamedeki gorge istirak edilmemgtir.” As. Yrg.
Drl. Krl., 25.01.2001, 11-11.

280 Zimmet sucu, memurun kendisine tevdi olunan vey@yg nedeniyle sorumlufiu altinda bulunan
para, para hukmindeki evrak veygati menkul gyayl girmasi veya mal edinmesi hélinde glu
Askeri Mahkemece, birlik kazan dairesi kisim anatarak gorevli olan sagin, stbutunda kiku
bulunmayan eyleminin zimmet olarak nitelendirilnmet®, motorinin birlik dyina cikarilamadan
lumbar&zinda yapilan aramada ele gecirgnalmasi nedeniyle eylemin tamsébbis samasinda
kaldiginin kabul edilmesinde yasaya aykirilik bulunmaradkt” As. Yrg. 4. D., 08.11.2005, 1197-
1195.

“LCEL, sug teorisi, s. 371.
BZTOROSLU, Genel Kisim, s. 2240ZTURK-ERDEM , Ceza Hukuku, s. 256 vd.
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TCK. ag¢isindan 247. maddede yaptirimaldaan zimmet sucustirak ile
islenebilir?®® Bu sucun ancak kamu goreviileri tarafindagieriebilecginin
ongorulmesine @nen, bu sifatl tamayan kgilerin suca gtiraklerinin olabilecgini
gozeten kanun koyucu 40. maddeyle su¢ ortaklarihdararinda faillik icin aranan
kosullarin  bulunmamasi durumunda busikérin islenen sucgtan sorumlyiunu
sgilamak amaciyla Qgulik kuralini dizenlemitir. Bu sayede, sucurslenmesinde
hakimiyet kuramady veya 6zel faillik nitelgini tasimadgi icin fail olarak sorumlu
tutulamayan bir suc orga bu suretle gercelden suctan sorumlu olabilmektedir. Bu
hikme gore 6zglu suclarda, 6zel faillik nigeltasimadgl halde sucgunslenisine
istirak edenler azmettiren veya yardim eden olarakmsh tutulacaklardir’®*

Buna gére AsCK.'da dizenlenen zimmet ve ihtiladasugin failinin ancak
asker ki olmasi nedeniyle bu suclar 6zglu suclardir. Adkgnin islemis oldugu
zimmet ve ihtilas suclarina sivil dilerin de katilmalari olasidir. Bu takdirde asker
kisinin eylemine bilerek katilan sivil &i muUsterek fail olarak sorumlu
tutulamayacak, ancak yardim eden veya azmettirgabdecektir. Clnku gtirake
iliskin normlarla 6zgu suca skin normlar birlgerek yeni bir ¢ok failli sug tipi
yaratirlar. Bu sayede cezalandirilabifiti sinirlari, gtiréki diizenleyen normlarin

etkisiyle genjler.?®

23 T{irkan YalgiINSANCAR, Cok Failli Suclar, Seckin Yay., Ankara 1998, $91vd.

4 TOROSLU, Genel Kisim, s. 223;

“Gerek azmettirme ve gerekse yardim biciminde misw¢ ortaki icin aranan ilk keul, tipe uygun
ve hukuka aykiri bir fiilin vargidir..... TCK. m. 40/1, limit bglihk kuralindan hareket efii icin
azmettirme ve yardim, aslil failin ayni zamanda Kushareket etmi olmasini da gerektirmez.”
OZTURK-ERDEM , Ceza Hukuku, s. 242.

*TOROSLU, Genel Kisim, s. 278.
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D. ICTIMA

Gerek AsCK. gerekse TCK. acisindan zimmet vda#h suclari
memuriyet goérevini kotiye kullanmak sucunun ilgianunlarda dizenlengmibzel
bir sekli oldugu icin, zimmet sucunun aftugu durumlarda ayrica memuriyet
gorevini kotiye kullanmak sucundan faile ceza weeit. Ortada tek sug
bulunmaktadif>®

Degisik tarihlerde glenen zimmet suclari acisindan kural olarak, “&glem
varsa o kadar su¢ vardir, ka¢ su¢ varsa o kadar\edir” kurali gecerlidir. Ancak
birden fazla zimmet sucu ayni sugeme Kkarari ile dlenirse, zincirleme sug¢
hikumleri uygulanarak faile tek bir ceza verimes bu cezanin TCK. m. 42
uyarinca arttirilmasi gerekir. Hatta bu suclarirgdualarinin farkh olmasi , 6regn
failin hem daireye hem de ddiere ait para veya evraki zimmete gecirmesi 6nem
tasimaz. Cunkd her iki halde de ayni kanun hiukmuU ildalnmakta ve sucgun
magduru kamu idaresi olup damemektedir®’

Zimmet ve AsCK.daki tanimiyla ihtilas sucuzdr suglarla ictima edebilir.
Bu suca ilgkin 6zel bir dizenleme yapiimagnolmasi nedeniyle i¢tima konusunda
genel hilkiimler uygulanff® Failin hukuki ve fiili kesinti olmaksizin kisa didarla
bir su¢ sleme kararinin icrasi kapsaminda olarak nitelildi hasit zimmet sugunu
birlikte islemesi halinde, eylem zincirleme tek su¢ kabulnahak bilgik sug
kapsaminda sadece nitelikli zimmet sucundan misgokgercek ictima kurali

uyarinca ayrica basit zimmet sugundan da mi hikinulkalidir?

2 ONDER, s. 121:MALKOGC-GULER , s. 44, Gérevi kétiye kullanma sugunun diizenigrzh?.
maddenin bgangicinda da, “Kanunda ayrica sug olarak taninnid@ler dginda....” Denilmektedir.

BTERMAN- OZEK , s. 26,
28 ARSLAN-AZ iIZAGAOGLU, s. 1029ERMAN-OZEK , s. 36.
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765 sayilh TCK. déneminde ileri surilen bir géigore, bu durumda unsurlari ve
su¢ sleme karari birbirinden farkl iki ayri su¢ ghcasl icin gercek ictima kurallari
uygulanarak failin hem basit zimmetten hem de miietimmetten cezalandiriimasi
gerekir?®

Bu donemdeki der bir gorig ve Yargitay'in yerlgmis uygulamasina gore ise,
failin hem basit hem de nitelikli zimmet suclarmiiteselsilensiemesi halinde daha
agir cezasl olan nitelikli zimmet sucundan tek cezilmeli ve TCK. m. 80
geresince artirima gidilmelidif>®

Askeri Yargitay'in uygulamasi da bu yondedincak AsCK.'da ihtilas ve
zimmet suclarinin cezasi glgmediinden sonuca etkili bir durum s6z konusu
degildir.?*
5237 sayill TCK. acisindan ise yine aynsidice ileri surilmektedir. Buna

gore, “Bir sucun temedekli ile daha &8ir veya daha az cezay gerektiren nitelikli

%9 ERMAN-OZEK , s. 36.

“ Zimmete para gecirme sucu sirf haksiz temellikesljomulundgu halde, ihtilas fillinde fail
dairesini aldatacaksekilde hile ve hud’alara ba&urmak, gercge aykiri kayitlar tesis etmek veya
sahte vesikalar dizenlemek suretiyle ikinci birlaungksiz bir menfaat geamanin gayreti icindedir.
Bu itibarla zimmete para gecirmek ve ihtilas, kanunsurlar ve sugsleme karari bakimindan
birbirinden tamamen farkl olduklarina goére, samklhakkinda zimmet ve ihtilas suclarindan ayri
ayri ceza tayini gerekirken.. (Y. 5. CD., 30.05.1979, 113-155BAKICI , Kamuidaresi..., s. 162.

20 ARTUK- GOKCEN- YEN iDUNYA, Ceza Ozel Hiikiimler, s. 607.

291« sanik Yzb.Mesut ACIKPORTALLI'nin, 2 nci Batarya Ktanuolarak gérev yap#i esnada,
Ocak 2000-Mart 2000 aylari arasindaki sure¢ icerde kendisine, Batarya Komutani sifatiyle teslim
edilen veya teslim edilmesini@adig tum paralari mal edinme amaciyla hareketgttasiri borg
icine girmesinin ve bu sure igerisinde gercelitdigi yasam bigimi itibariyle yikli harcamalarda
bulunmasinin planli bigekilde sargl musnet suclarisiemeye yodnelii, bu olgu ile sangin s6z
konusu eylemleri arasinda subjektif birgoa mevcut oldgu, eylemlerinin temelinde genel bir
kararin, plan ve niyetin yer algh, bunun yani sira, tum suclarin birbirine yakinnen dilimi
icerisinde adete zincir halkalari gibi birbiriningcine gececekekilde klendigi, bu itibarla sangin
isledigi sabit olan ve her biri mistakilefntilasen Zimmet ve Miteaddit (2 defa) Zimmet sugiar
viicut veren s6z konusu eylemlerinin sadece “Migésal/ntilasen Zimmet” sucunu afturdugu
degerlendirilerek, sanik hakkinda ayrica T.C.K.nun 188 maddesinin de uygulanmasi gerekirken,
sangin bu tg¢ ayri eyleminin 3 ayri Zimmet sucunu (Bifitilasen zimmet) oturdugunun takdir ve
kabull ile sanik hakkinda 3 ayri mahkumiyet hikmitesis edilmesinin yasaya aykiri ofgu
sonucuna variimakla, hikimlerin agiklanan bu neeideluygulama yéninden bozulmasi cihetine
gidilmistir.” As. Yrg. 2. D., 13.11.2002, 794-989.
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sekilleri, ayni suc¢ sayilir.” bicimindeki 43. maddenl. fikrasinin 3. cumlesi de
gozetilerek, failin hukuki ve fiili kesinti olmakain deisik zamanlarda bir su¢
isleme kararinin icrasi kapsaminda nitelikli ve basitmet sucunu birliktesiemesi
durumunda biri dierinin &irlastirict nedenini olsturmasi nedeniyle eylem “biix
su¢” kapsaminda dindlerek olgan eylemin zincirleme nitelikli zimmet sucunu
olusturdusu kabultyle, temel cezanin sucun niteligdikline gore belirlenmesi ve
arttirimin da bu ceza tizerinden yapilmasi gerekir.

Zimmet sucunun 06zellikle de nitelikli zimmet sucuangiklikla baka suclarla
birlikte islendigi gorilmektedir. Fail kamu gorevlisi ya da askeyi kimmet sucunu
islemeden Onceglerken ya dasledikten sonra sucu gizlemek icinska suclar da
isleyebilmektedir. Askeri Yargitay ve Yargitay'in nesik uygulamasi, zimmet
disinda baka suclar, malin zilyetini elde etmek icin d&l, fakat zimmet sucunu
islemek ya da gizlemek iciglendiginde bu suclardan ayrica ceza verilmeyip zimmet
sucunun girlastiriimis seklinden ceza verilmesi gereftiyoniindedir. Bu bglamda,
fail zimmet sucunusleyebilmek icin belgede sahtecilik, su¢ uydurmayegii kotuye

kullanma gibi suclarislerse sadece nitelikli zimmet sucundan cezalamdaKtir?*®

292 AKCIN, s.88.

29 Bu konudaki targmalar icin bkz. ARTUK-GOKCEN-YEN iDUNYA, Ozel Kisim, s. 607.
Yazarlar 765 sayili TCK. donemindeki bu yakiza katilmamaktadir. Buna gore nitelikli zimmetin,
evrakta sahtekarlik veya suc tasnii suretiglenmesi durumunda; evrakta sahtekarlik veya sugiitas
nitelikli zimmetin TCK. 78'de belirtildi sekilde unsuru veyagarlatici nedeni olmadindan iki
suctan ceza verilip bunlarin ictima ettirilmesi g&irdi.

e 765 sayill TCK.'nin 3679 sayili Kanunlagilsmeden dnceki 202. maddesi hangi faaliyetlerin
zimmeti nitelikli zimmet haline dostirecegini sinirll olmamakla birlikte gdsteriyordu. Kayatin
terkini, ortadan kaldiriimasi gibi.Oysa gieiklikten sonraki 202. maddede ve 5237 sayili TCK.'d
hangi eylemlerin zimmet sugunun unsurunu veyaaicl nedenini olgturacaginin belirtiimemesi
nedeni ile birleik su¢ kurallari ¢ercevesinde soruna bir acgikhiigee imkani yoktur. Bu durumda
cezalarin ictimal ger@ faile hem nitelikli zimmetten hem degeli suctan ceza vermek gerekir.”
TEZCAN- ERDEM- ONOK, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 671.

“Saniklarin, zimmete gecirilen paranin kantinderligdigi izlenimini vererek bu konuda, 2.2.2004
tarihinde 02.00-04.00 saatleri arasinda yemekhaibetcisi olan Er Murat YUKSEL'i hirsizlikla

118



Bir gorise gore; 5237 s. TCK. uygulamasinda; 212. maddesahte resmi
veya Ozel belgenin bir bka sucun glenmesi sirasinda kullaniimasi halinde, hem
sahtecilik hem de ilgili suctan dolayr ayri ayrizaga hukmolunur’Seklindeki
hikmu gozetilerek, zimmet sucunun kanitlarini gisdé amaciyla gercekdgrilen
ve 765 s. TCK. hikumlerine gore nitelikli zimmeticanun unsuru sayilan
sahtecilgin, bagimsizlgini korud@gunu, ayrica cezalandirilabilen bir fiil haline
donistigliind, bu suretle de gercek ictima kurallari uyarirfedin eyleminin  hem
nitelikli  zimmet hem de sahtecilik suclarini giurdusunu kabul etmek

gerekecektif®*

Bu gorige gore; 765 s. TCK.'nin 78. maddesininskagl olan 5237 sayil
TCK. nin bilesik su¢ kenar bgikli 42. maddesi“(1) Biri di gerinin unsurunu veya
agirlastirict nedenini olgturmasi dolayisiyla tek fiil sayillan suca Bilesuc denir.

Bu tUr suclarda ictima hukimleri uygulannia®eklindedir. Buna goére eski kanun

sucladiklan dosyadaki delillerden anlémaktadir. Saniklarin bu eylemlerinin 765 sayIlCRnin
285’inci maddesinde tanimlanan iftira sugunustluidugu kabul edilerek bu sugtan mahkumiyetlerine
karar verilmistir. S6z konusu iftira sucunun, sucsuz g@ldubilinen kginin ceza kovgturmasina
ugratilmasi amaciyla yetkili makama ihbarda bulunulézel kasti iledenmesi gerekmektedir.

Somut olayda ise, saniklarin Er Murat YUKSEyamelik sozii edilen eylemlerinin byikin ceza
kovuyturmasina gratilmasi amaciyla gercekigriimeyip, tamamiyla sledikleri zimmet sucunu
gizlemek ve zimmete gecirilen parayi hile ilermak amaciyla hazirladiklari bir senaryo tzerine
gerceklatirdikleri anlagilmakta oldgundan saniklara atih iftra sucunun unsurlar igbyla
olusmadgi sonucuna varilngi ve bu sugtan dolayl her iki sanik hakkinda kurufaahkOmiyet
hidktmlerinin ayri ayri bozulmasina karar verijtm.” As. Yrg. 4. D., 09.05.2006, 743-741.

294 AKCiN, s. 89, TEZCAN- ERDEM- ONOK, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 671. Ancak
Yazarlar bu durumun bir fiilli hem Bemsiz su¢ sayma hem de birska sucun nitelikli hali olarak
kabul etme oldgunu, bu durumun da istenmese de hakkaniyete astanuclara yol agiini kabul
etmektedirler. Yazarlara gore yine burada tek Birolmadigi icin TCK. m. 44 anlaminda fikri
ictimadan da s6z edilemez. Ayni Yonde Bkz. S®IAKICI, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Adalet
Yayinevi, C.II, Ankara 2008, s. 1195, Y.5. CD.,@B2008 tarih ve 11708/343 sayili karari.
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déneminde miirekkep stic olarak adlandirilan bdylesi durumlardan s6z eeler
birden fazla fiile tek suctan ceza verilebilmesniDir sucun dierinin unsuru ya da
agirlastirict nedeni olmassarttir. Buna kanlik Askeri Yargitay ve Yargitay'in,

zimmet sucunun unsuru ya d@iidastirici nedeni olmamasina gamen zimmetle

birlikte islenen dolandiricilik, su¢ uydurma gibi suclarifubmasi durumunda da
tek suctan ceza verilmesi gergiti belirten kararlarina rastlanmaktadfr

Diger bir gorge gore ise; 5237 saylli TCK.'da yer alan zimmetusug
islemek icin sahte belge dizenlenmesi veya kullarsindurumunda suc hileli
davranglarla islendigi icin faile sadece g@rlastirilmis zimmet sucundan ceza
verilmelidir. Zira sahte belge dizenlemek hilelvdanslarin en tipiksekillerinden
biridir ve zimmet sucunun hileli davratarla islenmesi halinde faile verilecek
cezanin girlasmasini éngéren 247. maddenin 2. fikrasisilsuca bir drnektf®”.

Zimmetin belgede sahtecilik sucu idenmesi halinde iki ayri sugtan dolayi

ceza verilec@ yonundeki Kanun Koyucunun kabuli 6zel normunedige ilkesine
yani faile bir fillden dolayr iki ayrt hukmdn doleyla iki ayri cezanin
uygulanmasini  6nleyen temel hukuk ilkesine aykiridBu dizenleme hukuk
devletinin bir gergi olan cezalarinsienen sucla orantili olmasi ilkesine uygun

dismemekte ve bu yonilyle de Anayasa’ya aykiri hiliki tasimaktadif*®

Bilesik sug, kendini olgturan parcalara béliinemeyen, biinyesindeki suglardanmsiz yeni bir
suctur. Bilgik su¢ durumunda ilk bagta olaya ayni kanunun birden fazla hikminin uygiiéin
gorinmesine ganen esasen bunlardan yalnizca biri uygulama alatur.bAciklamalar igin bkz.
SulhiDONMEZER - SahirERMAN, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Ciktanbul 1997, s. 407.
2PARTUK-GOKCEN-YEN iDUNYA, Ceza Ozel Kisim, s. 60DKUYUCU ERGUN, s. 136.;
TEZCAN-ERDEM-ONOK , s. 671.

27 OKUYUCU-ERGUN, s. 140. TCK. m. 212'nin gerekgesindezigiklik su sekilde anlatiimaktadir.

“ Madde metninde, sahte resmi veya 6zel belgenitbaika sucun dlenmesi sirasinda kullaniimasi
halinde, hem sahtecilik hem de ilgili suctan dolayrn ayri cezaya hikmolunaga kabul
edilmistir. Ornegin sahte belgenin kullaniimasi suretiyle bir kinaddatilarak bir yarar elde edilngi
olabilir. Bu durumda, hem dolandiriciik hem desmé veya 6zel belgede sahtecilik suclarina ait
cezalarin ictima suretiyle verilmesi gerekecekifieza, sahte belge dizenlemek suretiyle zimmetin
gizlenmeye calilmasi halinde, hem zimmet sucundan hem de reslged® sahtecilik sugcundan
dolayi ayri ayri cezaya hitkmolunacaktiBAKICI, Ozel HikimlerC.1l, s. 1193.

2% Konuya bina icinde hirsizlik sucu acisindan yapikayaklaim konusundaki aciklamalar icin bkz.
Metin FEYZIOGLU -Devrim GUNGOR, “Bir Sug igin Bir Ceza Verilirilkesinin ihlali: TCK. md.
142-4”, AUHFD., Y1l 2007, C. 56, S. 1, s. 143.
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IX. BENZER SUCLARDAN FARKLARI
A. ASKERI CEZzZA KANUNUNDAK I BENZER SUCLARDAN

FARKLARI

1. Askeri yay1 Gizlemek Sucu Acisindan (AsCK. m. 131)

Askeri ayayl gizlemek sucu da 131. maddede duzenlgimiZimmet
sucundan farkli olarak, asker veya siviilkir yani herkes bu sucun faili olabifit?
Askeri Yargitay’'a goére; bu sucun e@hnasi icin sucun Uzerindglendigi esyanin
nereden, ne zaman ve ne suretle geldh belirlenememesi, maddi unsurun
gizlemek seklinde gerceklgnesi ve failin bu amacla hareket egmolmasi
gerekmektedif® Zimmet sucunda ise failesyanin  gorevinin normal fonksiyonu
olarak gecerli bir tevdislemi ile birakilmasinin gerekmesi, iki su¢c araskiden

onemli farklardan biridirf®?

Anayasa Mahkemesi'ne gore, “......... hukuk devleti eylem islemleri ile hukuka uygun, insan
haklarina saygili, ........... her alanda adil bir hukukiizeini kurup bunu gelirerek
surdiren....dizenlemelerinde dnleme ve igitene amaclarina uygun olarak ol¢tild, adil ve oant
olmasi gerekir.”Anayasa Mahkemesinin 23.03.200#h ta& 2001/119 ve 2004/37 sayili karari.

29 CihanKOC, Askeri Ceza..., s. 562.

30 As. Yrg. 4. D., 22.03.2005 2005\171- 377.
301« .Dava dosyasinda suca konu mermi ve mermi cekindeklesanga teslim edildgine iliskin
sangin beyanlarindan bga bir bilgi ve belgenin bulunmagl; Erzurum J.Komd.Bl.Kgina yazilan
mizekkerelere verilen cevaplarda (Dz.74,72) mihimagaklarinin olmadfinin bildirildigi, sug
tarihlerinde J.Komd.Bl.Komutani ve Boluk Astsubajarak gérev yapmi olan taniklarin da
ifadelerinde (Dz.88,89,98) stz konusu mermileriltat operasyonlar sirasinda bulmwe baka
birliklerdeki askerlerden almngi olabilecgini beyan ettikleri, tum bu hususlar birlikte
degerlendirildiginde, sangin askeri gyayl zimmetine gecirmek sucumpledigi hususununstipheli
kaldig ve ancak eyleminin “Askerisyay! gizlemek” sucunu afturdugu sonucuna varilgindan,
mahkdmiyet hidkminin bozulmasina karar verilmek kpeiggr.” (As. Yrg. 3. Da., 25.07.2005
0883/0904.) www.msb.gov.tr/Birimler/ASYAR/index.htm. Bundan gaki dipnotlarda kayna
belirtimeyen tim Askeri Yargitay kararlari bu Aské&/argitay kurum ici karar veri tabanindan
alinmstir.
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2. Askeri Byay1 Calmak Sugu Acisindan (AsCK. m. 131)

AsCK. m. 131'de dizenlenen bu sdailin her turlt askeri gyay! bulundgu
yerden faydalanmak kasti ile almasi sonucundgnuditadir. Askeri Yargitay
ictihatlarina gore, askerisyayl calmak sucu; askeri hizmete mahsyyaein
sorumlusunun rizasi olmaksizin bulugduyerden alinmasi ve kendi hakimiyet
alanina sokulmasi ile gjur. Bu sucun slendiginden stz edebilmek igin hirsizlik
kastl ile hareket eden failin cagdiaskeri gyalari nereden, ne zaman, ne surette
caldginin ortaya konulmasi gerekir. Birskiin kendisine tevdi edilen mali ¢almasi
s6z konusu olamayagmdan bu hallerde zimmet sucunun varlséz konusu

olacaktir?®?

3. Memuriyet Gorevini ihmal ve Kétliye Kullanma Suclari Agisindan (AsCK.
m. 144)

AsCK.'nin 134 ve 143. maddeleri arasinda hizmewaeifenin ihlali ile ilgili
suclar duzenlenmgiir. Ancak hizmet ve vazifenin ihlali ile ilgili sgar bu
maddelerde sayilanlardan ibaretgittdir.*>> Bu nedenle AsCK. m. 144 ile genel
nitelikte ihmal ve kayitsizlik suclari 6ngoriulsmive Tiark Ceza Kanunu'na atif
yapilmstir. Bu sucun 6zel unsurlari; verilegin askeri bir § olmasi ve busin ifasi
sirasinda TCK. anlaminda ihmal ve tekasil gostesinaeya verilen gorevin kotiye
kullaniimasidir. Memuriyet gorevini ihmal sucu i#mmet sucu arasindaki en

onemli fark; zimmette bir sganin mal edinmek Uzere alinmasi, tiketilmesi s6z

392« Depo nébetcisi olan sanik erin muhafazasina tediiée depodan mal edinme amaciyla silah ve
cephane almasi zimmet olup, eylemin askgray calmak olarak nitelendirilmesi hatalidir(As.
Yrg. 5. D., 25.03.1987, 186-174) karar icin bkzrh@h CELEN, Aciklamali Askeri Ceza Kanunu,
Ankara 2001, s.552.

33KOC, s. 606, CELEN, s. 438.
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konusu iken gorevi ihmal sucunda savsama sonucegydain kaybolmasi, kamu
zilyetliginden cikmasi s6z konusudur. Bu nedenle manevirunsiyi argtiriimasi
gerekmektedir®*

Memuriyet gorevini kotiye kullanmak sucu ile zimnseigu arasindaki fark
ise, zimmet sucundasyanin maledinme kastiyla alinmasi, failin veya Bilérin
malvarlgina katilmasi gerekirken; memuriyet gorevini kotdgidlanmak sucunda
kamu malinin esas amaci sidida kullanilmasi gerekmekte, temellUgart
aranmamaktad®® Zimmet sucu aslinda kanun tarafindan dizenlgniael bir
gorevi kotiye kullanma sucud®ff® Yine memuriyet gérevini kotilye kullanmada bir
kamu malinin tevdi edilmesiart olmadgl halde, zimmet sucunda tevdi kurucu bir

sarttir3” Ayrica, goérevi ihmal ve kétiiye kullanma sugundawspolarak, kiilerin

magdur olmasli, kamunun zarargramasi veya kilere haksiz kazan¢ ganmasi

%04 « Her ne kadar mahal mahkemesince sahk’nin ihtilasen zimmet sucunyledigi kabul
edilmisse de; As. Yrg. Drl. Krl.'nin (14.07.1965-1965-86)}9%ve (22.03.1968-1968-/27-30) sayili
ictihatlarinda da belirtildgi gibi zimmet sugunun gekkil ve tekevvini igin acik ¢ikmasi kafi olmayip,
tespit olunan bu aga tekabil eden veya paranin sanik tarafindan kémdisveya bakasinin
menfaatine temelliik ediglnin tespitisarttir. Olayimizda ise sagin temelliik kastini zahire ¢ikaran
hicbir delil ve belge dosyada bulunmayip, gami147/1 sayili Askeri Kantin Ydnetngétie uygun
davranmadji, yani gerekli kayitlari usulune uygyekilde tutmadji ve sonunda bu a@n ciktgi
anlasiimistir ki, bu ahvalde de memuriyet gorevini ihmal sugusledigi kanaatine varilmy, bu
nedenle de yerel mahkemece fiillin ihtilasen zimkediul edilerek hikim tesisi kanuna aykiri
goralmdstar.” (As. Yrg. Drl. Krl., 7.7.1994, 83-82;ELEN, s. 638. Memuriyet gorevini ihmal sucu
ile zimmet sucu arasindaki farklarin belirlenmeginksundaki aciklamalar icin bkz. &
CIFTCIOGLU, “ Devir Teslim Aciklarinda Mes'uliyetAAM 1961,Y.6, S. 23, s. 24 vd.

395 «“Devlet malinin tahsis olungu yerden bgka bir yerde kullaniimasinin zimmet olarak kabulii
mimkin olmayip, hgekilde bir hareketin gérev hududungnaa bunun ise memuriyet gérevini kétiye
kullanma olarak kabulu gerekir....SarikgnBelediyesi ve Halk gtim Merkezine ait jeep araclarinin
onarimi ve bu araglara bazi devlet mallarinin tatakiseklinde cereyan eden olaylarin gorevi kotilye
kullanmak olarak tavsifi gerekirken zimngeklinde dgerlendirilmesi kanuna aykiridir(As. Yrg. 2.

D., 20.03.1975, 61-59.) HUluSiIZBAKAN, Askeri Ceza Kanunu, Ankara 1990, s. 366.

306 TEZCAN- ERDEM- ONOK, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 633.

$97«Kantin kasa sorumlusu olarak gérevlendirilen gan) kantinde satilmakta iken zam gelen sigara
ve orgl ipliklerini eski fiyatlardan satilmigibi gosterip yeni fiyattan ve sahte faturalatekrar
kantine girini yaparak aradaki mebf mal edinmesi, kantin sorumlusu olarak sorumguloda mal
bulunmasi ve bunlarin temellik edilmesi s6z koralswadgindan, eylemi ihtilasen zimmet sugunu
degil, memuriyet gorevini koétlye kullanmak sucunwtltur.” As. Yrg. 4. D., 28.02.2001, 181-178.
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aranirken, zimmet sucunda sonu¢ aranmamakta, zienngggcirme ile sug

tamamlanmaktadir.

4. Askeri Esyayl Ozel Menfaatinde Kullanmak Sucu Agisindan (As&. m. 130)

AsCK. m. 130’da duzenlenen bu sug failin askgyiagn 6zel menfaati icin
kullanmasi ile olgur. Sugun kiisel menfaat igin askerisganin kullaniimasi 6zel
kastiyla §lenmesi gerekmektedir. Ornek olarak  askeri aradmel klerde
kullanilmasi, zevk icin silahla atedilmesi, askeri hizmete mahsus telefon ile 6zel
gorisme yapilmasi sayilabili®® Bu sucun zimmetten farki memursuhda herkes
tarafindan glenebilmesi, tevdgartinin aranmamasi ve ancak tiketime tabi olmayan

esya lizerindeglenebilmesidir®

5.Erleri Kanuna Mubhalif Olarak Cali stirmak Sucu Ac¢isindan(AsCK. m. 114)

Bu sug ile erlerin hizmetci olarak kullaniimasi gisnmstir. Fail sivil veya
asker olabilir. Sugun ofumu icin devamhlik aranmaz. Rizanin vgrlisugun
olusumunu engelleme?Z® Bu suca 6rnek olarak erlere eyyasi taitmak, sahsi
odun kirdirmaksahsi araba yikatmak sayilabilir. Erlerin etimelen haksiz olarak

faydalanilmasi, zimmet sucunu giurmaz; ¢cunkd hizmet mal vesya kavramina

3BKOC, 5.548; Umit ARDA S- MehmetCINGI , Askeri Ceza ve Ceza Yargisi, Ankara 2001, s.
855,CELEN, s.414.

39« AsCK’nin 130. maddesinde diizenlenen askgrye hususi menfaatinde kullanmak sucu, sarf ve
istihlake tabi olmayan, kullanildiktan sonra tekrade ve yerine konulmasi mimkin olayae
Uzerinde glenebilecginden, vazifeleri sebebiyle muhafaza, idare ve atiarne teslim edilen
cimentolari temellik eden saniklarin eylemleri zehsucunu olgturur.” (As. Yrg. 2. Da., 2.2.1955,
1954/3655-1955/242.) HUlu§iZBAKAN , Askeri Yargiictihatlar, Ankara 1964, s.167.

30K ARDA §- CINGI, s. 773KOC, s. 520.
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dahil olmadgl gibi tzerinde zilyetlik kurmaya da elvgii degildir.>** Boyle

durumlarda erleri kanuna muhalif olarak g@atmak sucu olgur.

B. TURK CEZA KANUNUNDAK I BENZER SUCLARDAN
FARKLARI

1. Gluveni Kotuye Kullanma Sugu Acgisindan( TCK. m. B5)

AsCK’'da dizenlenen zimmet ve ihtilas suglari ile Gveni kotiye
kullanmanin nitelikli hali olan hizmet nedeniyletingni koétiye kullanma sugunda
esyanin faile hizmet sebebiyle tevdi veya teslimiradsi ve fail tarafindan da mal
edinilmesi ortak noktalardir. Zimmet sugunda kamwajyulan guven dolayisiyla
asker kgiye gorevi sebebiyle tevdi yapilmakta iken guvestiilye kullanma sugunun
basitseklinde failinsahsina duyulan giiven sonucu tevdi ve teslim sémswaur’'?
Bu nedenle zimmetin, guveni kétiye kullanma sucudmel faillik niteligi tasiyan
kisilerce slenensekli oldugunu sdyleyebiliriz.

Her ne kadar AsCK. hazirlanirken dikkate alinmasaziimmet sucu kamu
idaresinin guvenilirgine ve kleyisine kagl bir su¢ oldgu halde gtveni kétlye
kullanma sucu mala karislenen suclar arasindadit?

Zimmet sucunun ayirict unsurlarinin bulunmamasintal eylem giveni
kotuye kullanma sucuna vicut verebilir. Bu iki sugsindaki fark failin sifatinin her

iki sucta farkli olmasi ve tevdi ya da emaneikikinin niteligidir. Failin asker kji

31 ARTUK - GOKCEN- YENIDUNYA, Ceza Hukuku Ozel Hukimler, s. 594-595.

312 Ali PARLAR - Muzaffer HATIPOGLU, Malvarligina Kasl Islenen Suclar, Kartal Yayinevi,
Ankara 2006, s. 688-689; Se®AKICI , Ceza Hukuku Ozel Hilkiimler (155-169. Maddeler)al&tl
Yayinevi, Ankara 2008, s. 234.

$3Ayhan ONDER, Kisilere ve Mala Kagi Ciirimler ve Biliim Alaninda Suclarjstanbul, 1994, s.
409; OZGENC, Ekonomik Cikar Amaciylélenen Sugclar, s.71.
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sayllan kamu gorevlisi olmasi ve tevdiin gorevayaiyla olmasi halinde ortaya
ctkan suc zimmettir. Askeri Yargitay tevdiin kargdrevlisi asker kiye duyulan
kisisel guven duygusundan kaynaklanmasi halinde eglgiaveni kétiye kullanma
sucunu olgturac&ini kabul etmekte, yasal bir godreviendirme olmasdni dfiili
uygulamanin ve sureklgin emanet edenle emanet alan askgrakasinda TCK. m.
155/2 (765 s. TCK. m. 510) anlaminda hizmegkifi dogurdusunu kabul
etmektedir*® Ancak, Askeri Yargitay'in bu kararinin 765 sayliCK. acisindan
isabetli oldgu stylenemez. Cunkl, TCK.'"da dizenlenen guvetiiye kullanma
sucunda suc konuswyanin “hizmet ilgkisi” nedeniyle tevdi ve teslim edilmi
olmasiseklinde ifade edilen nitelikli halin obabilmesi icin, hizmeti yapanla yaptiran
arasinda Borc¢lar Kanunu’nun 313. maddesinde taman bir hizmet ifikisi olmal
ve suca konugya faile belli bir sire icin tim soruml@u ona ait olmak Uzere

teslim edilmelidir. Bunun yaninda failin Gcret kdéuwginda calgiyor olmasi da

a4 ..tatbikatlarla ilgili her tirli planlamanin saniklan gérev yapmakta oldw tatbikatlar subesi
tarafindan yapilgs ve sanik Metin YAKIKLI'nin daha 6nceden birka¢ kez benzer nitelikte
mutemetlik gérevini yagh bilinen bir husustur. Géreve katilan personelafandan mutemet olarak
gorevlendirilmy olan Astsb.Serkan BOLUKLER de avans olarak giegtirayl bu sebeplerle sanik
Metin YAKBSIKLI'ya teslim etmjy; hatta goreve katilan personel de, ayni sebegldenerhangi bir
imzalari alinmadan kendilerine verilen parayi, &ksilup olmad§ini arastirma gergi duymadan
teslim almglardir. Keza, avansin kapatiimglémi sirasinda da saga ayni nedenlerle givenilgtir.

O halde; burada, sanik vekillerinin beyan gittyekilde, sadece safin sahsina olan given sonucu
paralarin kendisine teslim ediginin kabul edilmesi mumkin gi&dir. Sanik Metin YAKJIKLI,
calistigl gorev yeri ve daha dnce benzeri gorevleri yegeérmis olmasi sebebiyle ve ggin fiili bir
durumla mutemetliksierini Gstlenmg ve bu sebeple kendisine teslim edilolan paranin bir kismini,
diger sangin azmettirmesi sonucu ortak sahiplenmitir. Artik, burada, sargin yasal bir
goOrevinden s6z edilmesi mimkin olmamakla birlikidi durumdan kaynaklanan 6zel bir
gorevlendirme halinin vargi konusundasiphe bulunmamaktadir. Bu sebeplerle, saniklarin
eylemlerinin, zimmet sucunu gle TCK.nun 510 ncu maddesinde yazili nitelikli &meti suistimal
sucunu olgturdugu gorilmektedir.

Kanuni tipiklik bakimindan sagin eyleminin, TCK.nun 510 ncu maddesinin gonderme
yaptgl TCK.nun 508 nci maddesinde gosterilen sayili ketlere uymadi ve sadece alinageyi
iadede gecikmenin anilan sucu glirmayacg ileri sirulebilir ise de; bu gecikmenin, dava ks
olayda oldgu Uzere, temellik iradesinden ileri geldiin anlagildigi hallerde guveni koétlye
kullanmak sucunun aftugu kabul edilmektedirY.C.G.K.nun 10.10.19893, 6/234-329).” As. Yrg. 4.
D., 22.10.2002, 2002/1086- 1082.
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gerekir®'® Askeri Yargitay tarafindan ticret unsuru goz adiineektedir®*® Failin
kamu gorevlisi asker ki sayildgl durumlarda bile yapilan gérevin zimmet sugunun
on sartl olan askeri hizmet sayilip sayilmgdin ve dolayisiyla goérevin yerine
getirildigi birimin askeri hizmetin gorildiil bir kamu kurumu olup olmaginin
arastirlimasi gerekmektedir. Aksi takdirde askerikkamu gorevlisinin eylemi
gliveni kotiiye kullanmak sugunu gturur 3’

2. Dolandiricilik Sugu Agisindan ( TCK. m. 157)

Dolandiricilik, bir kimseyi hileli davragiarla aldatarak® kendisine kat

hilenin kullanildgl kimsenin veya hgasinin zararina olarak, failin kendisine veya

$ISPARLAR- HAT iPOGLU, Malvarligina Kasi islenen Suglar, s. 693.

316 “Mudahil ile hisimlik bg bulunan samin, cret kasiligi olmaksizin belli bir veya bircolkin
yapilmasi icin verilen vekalethAmeye dayanarakgsaini yaptgl anlagiimasina gore; olayda
TCK.'nin 510. maddesinde sodzi edilen hizmekidi mevcut dgldir.” (YCGK. 06.02.1996, 9-
345/11) OsmalYASAR, ictihath Tiirk Ceza Kanunu, Ankara 2001, s. 1133.

817« Midafii, muvekkilinin Kres ve Guindiiz Bakimevi Miidurgiine mal miduri sifati ile aday
memur olarak atangini, bu kurumun kamu kurum ve kurgluniteliginde olmadgini, gelirlerinin ve
bankaya yatirilan paralarin cocuklarina bakilandiye ddedgi aidatlardan olgtugunu, mal miduri
sifatl ile atanan muvekkilinin, bankadan para cekiili yerlere 6deme yapmasinin kendi goérevi
olmadgini, bu gleri amirinin emri ile yapgiini, eyleminin olsa olsa hizmet nedeniyle emniyeti
suiistimal sugunu okturabilecgini, kaldi ki muvekkilinin iddia konusu parayi kahdgina dair
inandirici ve yeterli delilerde bulunmgchi belirterek hikmu stresinde temyiz egtini..... Sangin,
Ege Ordu Komutaniinin 16.09.1999 tarihli emri ile atamgikadro, 211 sayili TSK¢ Hizmet
kanununun 98/2 nci maddesindeki “Turk Silahli Kutesd personeli icin lizum ve ihtiyag goérilen
yerlerde cocuk bakimevi ve sosyal tesisler kurlilkbhikmu, yine 07.05.1998 tarihinde yurGgei
giren TSK Krg ve Gundiiz Bakimevleri Yénetmginin [MSYT 58-3 (A)'nin] 23 tncl maddesinde
tahsil edilen paralarin usuliine uygun ve verigakilde harcanmasi icin her krege giindiiz bakimevi
biinyesinde gelir yonetim kurulu glurulacaginin éngdrilmesi, Ege Ordu Kyee Glindiiz Bakimevi
Genel Kurulunun 18.10.1999 tarihli toplantisindastirulan Gelir Yonetim Kurulunda sgnn mal
sorumlusu olarak gorevlendirilmesi dikkate alfhdda, sargin bu gorevinin askeri bir hizmet olarak
kabuli gerekiiinden ve bu goérevi gege bankadan cekti 600.000.000 TL ile gerekli édemeleri
yapmasi gerekirken, ctiz'i bir miktari ile 6deme ypakalan 469.961.435 TL yi alarak bir daha goreve
gelmemesi eylemi ASCK'nin 131 inci maddesinde dieesn zimmet sucunu aiturdusundan..”.
As. Yrg. 3. D., 14.02.2006, 2006/0240-0240.

318 765 sayill TCK.’nin 503. maddesinde tanimlanaradairicilik sucu ile 5237 sayili TCK.'nin 157.
maddesindeki su¢ arasinda unsur ve yaptirim a@siddrklar bulunmaktadir.503. maddenin 1.
fikrasinda “bir ksiyi kandirabilecek nitelikte hile ve desiseler yegdahataya déiirmek” denilmgken
157. maddede “hileli davragharla bir kimseyi aldatmak’eklinde bir ibareye yer verilrtir.
GUNDEL, s. 460, AliPARLAR - Muzaffer HAT iPOGLU , Aciklamaliictihath Malvarlgina Kagi
Suglar,Kartal Yayinevi, Ankara 2006, s. 817, SubONMEZER, Kisilere ve Mallara Kan
Ciirimler, Beta Yayinlari, istanbul 2001, no 370, San8ELCUK, Mal aleyhine Ciiriimler ;
Dolandiricilik, Ceza Hukuku El Kitabl, Yasa Yawn| Ankara 1986, s. 286.
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baskasina bir yarar sganmasidit®® Dolandiricilik sucunun faili herkes olabilir.
AsCK. m. 131'de yer alan ihtilas ve dolandiriciBkiclarinin ortak yonleri, her
ikisinde de hile kullanilmasi ve haksiz ¢ikaglaamasidir.ihtilasta hile, zimmete
gecirmeyi s@layabilmek veya zimmetin ortaya ¢cikmamasinglaamaya yonelik
iken, dolandiricilikta malin teslimini gayabilmek icin hileye bgvurulmaktadir.
Zimmet sucunda fail, sgaya gorevinin normal fonksiyonu gérezilyet olmasina
karsin, dolandiricihik sucunda fail malin zilyedini hileli faaliyetler sonucunda elde
eder?.

Asker kkinin yasal bir tevdi olmaksizin ¢gtiigi kurumu hile ile kandirarak
askeri gyanin kendisine teslimini glamasi durumunda ihtilas gié dolandiricilik
sucu olgur. ihtilas sucunda hilenin askeri idareye skarapiimasi gerekir. Kilere

karsl yapilan hile diersartlar da mevcutsa dolandiricilik sugunusalmabilir 32

319 7ekeriyaYILMAZ - ismailERGUN, Dolandiricilik Suclari, Adalet Yayinevi, Ankar@d5, s. 9.
%0 OKUYUCU-ERGUN, s. 139.

%21 «Orman BolgeSefligi katip-mutemedi olan sagin, gegici mevsimliksci olarak cakan Hasan ve
Haydar'a goreve Riadiklari 1984 Mayis ayindan itibaren 6 ay surehadettikleri Gcretlerini usuliine
uygun sekilde ve gercek Ucretleri Gzerinden duzenlenenkapbrdrolarin tahakkuk kisimlarini
gOstermeden imzalattirarak yazili olandan eksik nigleyaptgi ve bu sekilde 52.744 liray
odemeyerek haksiz cikargsadizl dosya icegiinden anlailmaktadir.ihtilas, gérevde hileli arma (
Furtum improprius ), suca konu olaaylerin hileli surette ayrildiklari amacschda kullaniimasi, mal
edinilmesidir. O halde, ihtilas zimmet clirminiin mheya cikmamasinin temine yonelik her tarli hile
ve hud'a ile glenmis seklidir. ( A.P. Go6zublyuk, TCK. Acilmasi, 3. CilthS47 ) Ancak ihtilas
sucunun olgmasi i¢in hile ve hud'anin ait olgw daireyi aldatacak ve fiilin ortaya ¢ikmamasini
temine yonelik olmasi gerekir. Halbuki sanik olaydla ve hud'ayi dairesine kayapmamytir. Mag
bordrosuna gercek aylik bedellerini ygadhalde mgdurlar Hasan ve Haydar'a gercek miktarlari
gostermeden, imzalarini almak ve noksan 6deme yagmetiyle adi gegen rdurlara kagi hile ve
hud'a kullanip onlarin hulus ve saffetlerinden ylarsarak 52.744 liray1 6 aylik sire iginde mal églin
haksiz ¢ikar gdamistir. Sangin yukarida aciklanan eylemi her bir gdara kag ayri ayri olmak
Uzere zincirleme dolandiricilik sugunu glirur.” (YCGK. 07.03.1988, 27-82.) Kazanci.
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3. Resmi Belgede Sahtecilik Sugu Agisindan (TCK..r204)

Resmi belgede sahtecilik sucu, 5237 sayili TCK.lala,kimsenin tamamen
veya kismen sahte bir resmi belge dizenlemesiglgdiig resmi belgeyi ls&alarini
aldatacaksekilde deistirmesi veya sahte bir resmi belgeyi kullanmasi204/1), bir
kamu gorevlisinin gorevi gege dizenlemeye yetkili oldtu resmi bir belgeyi sahte
olarak diizenlemesi, gercek bir resmi belgeyiskakarini aldatacaksekilde
degistirmesi veya sahte bir resmi belgeyi kullanmasi@@4/2), bir ksinin ya da
kamu gorevlisinin gergcek bir resmi belgeyi bozmgsk etmesi veya gizlemesi(m.
205) seklinde slenebilen bir su¢ olarak, unsurlari ve cezalarirtdehek suretiyle
duizenlenmtir. 3%

Resmi veya 0zel belgede sahtecilik siegiia ¢ok ihtilas sugunun bir unsuru
olarak gerceklgmektedir. Yapilan sahteciin unsur oldgu durumlarda ihtilas igin
aranan hile kapsaminda kabul edilmektedir. Askerigrtay, tevdi ve teslim edilme,
muhafaza, kontrol ve sorumluluk unsurlarinin buladi@ durumlarda kamu
gorevlisinin  haksiz mal edinme kastiyla sahte éelijizenlemesiseklindeki
eyleminin ‘zimmet’ veya ‘ihtilasen zimmet’ suclaridesil ‘resmi evrakta sahtecilik’

sucunu olgturaca!” kabul etmektedif®

Ancak ihtilasi olgturan hile vyalnizca belgede sahtecilik olarak
gerceklsmemektedir. Bu iki su¢ arasindakiski daha ¢ok unsur olup olmama ve
cezalarin ictimalr konularinda gln sorunlara i$kindir. Askeri Yargitay iki sucu

birbirinden ayirirken tevdi unsurunu tarhaktadir.

322 Sucun unsurlarl ve kanunlardaki diizerjesgikilleri icin bkz. Erol CETIN- ismail MALKOC,
Uygulamada Sahtekarlik SuclaAdalet Yayinevi, Ankara 1995, s. 127 vd.; gam SOYASLAN,
Ceza Hukuku Ozel hiikiimlgs. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara 2006, s. 402 vd.

33 As. Yrg. 1. D., 20.04.2005, 323-396.
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3. Irtikap Sucu Acisindan (TCK. m. 250)

Kamu gorevlisinin, gorevinin géadigl nufuzu kotuye kullanarak kendisine
ya da bgkasina yarar gdamasina veya bu yolda vaatte bulunmasina bir kimse
icbar etmesi halinde icbar suretiyle irtikap sucamddz edilirken gorevinin gadigi
glveni kotuye kullanmak suretiyle gercedtiedigi hileli davranglarla, kendisine ya
da bakasina yarar gganmasina veya bu yolda vaatte bulunulmasina lnséyi
ikna etmesi halinde ikna suretiyle irtikAp sucu sattaktir. ikinci haldeki sugun
kisinin hatasindan yararlanilarak yapilmasi halindeaden yararlanmak suretiyle
irtikap sucu meydana gelecekift.

Zimmet ve irtikap suclari, failin kamu gorevlissker ki olmasi ve failin
kendisi veya bgkasina menfaat gelamasi yonlerinden benzer olmakla birlikte, bu
menfaatin sglanis sekli bakimindan farkhdir.

Soyle ki; zimmette asker i gorevi gergi kendisine tevdi edilen devlete ya
da kkilere ait @yayl zimmete gecirmekte, irtikapta ise askedi giorev ve sifatini

kotuye kullanarak, icbar, ikna ya da hatadan fay@lak menfaat gemaktadir.

5. Hirsizlik Sucu Acisindan (TCK. m. 141)

Hirsizlik ve zimmet suclari esasen kurucu unsudarsindan birbirlerinden

oldukca farkli suclardir. Hirsizlik sucunda zilyletbaskasina ait malin faydalanmak

$2AKC iN, Kamuidaresinin Giiveniliriiine......, , s. 137-138.; NecalERAN, Kamu Gorevlisine ve
Adliyeye Kagl Suglar, Seckin Yay., Ankara 2006, s. 7-76.
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kastiyla alinmasi ile kazanif?> Zimmet sucunda ise zimmete gecirilen mala zilyet

olma hareketin illgartidir ve kamu gorevlisinin gorevinden kaynaklanir

X. ZIMMET SUCUNUN YAPTIRIMI

765 sayili TCK.'nin 202. maddesinde basit zimmeusun cezasi; alti yildan
oniki yilla kadar gir hapis ve meydana gelen zararin bir migir gpara cezasi,
nitelikli zimmet sugunun cezasi ise; oniki yilldaga@ olmamak lUzeregr hapis ve
meydana gelen zararin ¢ misli kadgr para cezasi olarak 6ngorulgiir.

5237 sayili TCK.'’nin 45. maddesiyle, ceza olarallexe hapis ve adli para
cezasinin yaptirim olarak kabul ed#idiancak 6nceki dizenlemenin aksine para
cezasina yer verilmeyerek, 247. maddenin 1.dikda basit zimmet, 2. fikrasinda
nitelikli zimmet, 3. fikrasinda ise kullanma zimmgaptirima bglanmstir. Buna
gore basit zimmet sucunun cezasg Yddan oniki yila kadar hapis cezasidir. Temel

ceza 61. maddenin 1. fikrasinda yedi bent halireletiten 6lcitler gozetilere®®

25 ErdaINOYAN, Hirsizlik Suclari, Adalet Yay., Ankara 2007, 9, SOYASLAN, s. 292.

“Hirsizlik sucunun maddi unsurunu gliran hareket, malin bulungw yerden alinmasidir.
Bundan anl@lmasi gereken ise, mal Uzerindeskesina ait fiili egemerdin ortadan kaldiriimasi ve
yeni bir egemenlik kurulmasidirTEZCAN-ERDEM-ONOK , s. 410-411,

“765 sayill TCK. uygulamasinda, hirsizhik wogn tamamlanma ani, calinan malin failin
hakimiyet alanina gecirilmesi ani olarak tanimlandy. Failin mal aldii anda veya kesintisiz takip
sonucu yakalanmasi halinde de tagebbdisiin varfindan s6z ediliyordu.GUNDEL, s. 16.

326 « TCK.'nin 62. maddesinde diizenlenen ceza indirirgamektiren takdiri nedenler fiille ilgili
olmayip failin kjili gi ile ilgili oldugu, 2. fikrada bu nedenler sinirli olmayarak saidmahkemece
‘sanigin Uzerine atih sucun nitgli, sucun jlenis sekli, olaydaki kastin ygunlugu’ nedenleri
gOsterilerek, bu madde ggfiace indirim yapillmamasina karar verifdj oysa ki; s6z konusu
nedenlerin 61. madde de sayilan temel cezanin|dmtiresine yonelik olarak gerlendiriimesi
gereken nedenler olgunun digindlmemesi...” Yrg. 5. CD. 27. 06. 2006 t. ve 6486- 6045. karar
icin bkz. AKCIN, s. 133.

“ TCK. m. 61 ile somut cezanin belirlenebilmesi kanda yararlanilabilecek 6lcller
bakimindan bir sinirlamaya gidilgli ve bu ¢ercevede failin gegmikisisel ve sosyal durumu ile
failin fillden sonraki davraniarina iki sinir arasinda cezanin tayini bakimindgararlanilabilecek
bir olcit olarak yer veriimegi gozden uzak tutulmamalidir. Ote yanda 765 saganun’un 29.
maddesindeki “gibi hususlar” deyimine yer verifmie buradaki nedenler sinirli sayida belirlegmi
olmadgi halde, 5237 sayili TCK. m. 61'de takdir yetkisamyanak olgturacak ol¢tler sinirlayici
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belirlenecek, sucun nitelikli zimmet olaralenmesi halinde 61\4 uyarinca ceza
yarl oraninda arttirilacak,ger daha az cezayi gerektiren kullanma zimmeti s6z
konusu ise ceza yari oraninda indirilecektir. Dabara sucun temelkekline gore
daha az ceza gerektiren halslp;é altinda dizenlenen 249. maddeye gore, malin
degerinin azlginin s6z konusu olmasi durumunda, anilan maddencgaverilecek
ceza Ucte birden yariya kadar indirilecektir.

Yalnizca hapis cezalarinin  ertelenebilmesi adli aparcezasinin
ertelenememe¥’ nedeniyle hilkkmedilen iki yil ve daha az sireliibagezasi s6z
konusu ise bu hapis cezasi ertelenebilecek ya ailahBkkindaki hikmin

aciklanmasinin geri birakilmasina da karar vetidelktir 32

bicimde sayilnyi bulunmaktadir. Bu maddeye bakdohida bunlarin fiile ilskin oldysu goérilmekte,
ancak faile ilgkin olctilere yer verilmemektedir®ZTURK- ERDEM , Ceza Hukuku..., s. 346-7.

327 pAli KARAGULMEZ |, Giin Para Cezasl, Kartal Yayinevi, Ankara 200E4.

3285271 sayill CMK. m. 231 “....5) (Ek fikra: 06/12/200 5560 S.K.23.md) Saa yiiklenen suctan
dolayi yapilan yargilama sonunda hikmolunan cédaaili veya daha az sireli hapis veya adli para
cezasl ise; mahkemece, hikmin aciklanmasinin gakillmasina karar verilebilir. Uzieaya ilkin
hikimler sakhdir. Hikmin aciklanmasinin geri biraksi, kurulan hikmin sanik hakkinda bir
hukuki sonug¢ dgurmamasini ifade eder.

(6) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Hikméigiklanmasinin geri birakilmasina karar
verilebilmesi i¢in;

a) Sangin daha 6nce kasith bir sugtan mahkim olmgamiunmasi,

b) Mahkemece, safin kisilik dzellikleri ile durusmadaki tutum ve davraglari g6z 6nunde
bulundurularak yeniden sugémeyecgi hususunda kanaate varilmasi,

¢) Sucun glenmesiyle mgdurun veya kamununguadigl zararin, aynen iade, sugtan énceki hale
getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi,

gerekir.

(7) (Ek fikra: 06/12/2006 - 5560 S.K.23.md) Aciktaasinin geri birakilmasina karar verilen
hikimde, mahkim olunan hapis cezasi ertelenemexise sireli olmasi halinde secenek
yaptirimlara ¢evrilemez.”

“...Fuhusa tepvik sugunun yapisinin teselsili kapgadyizetimeden, bu sugtan saniklar hakkinda
tayin edilen cezanin TCK'nin 43. maddesi uyarimtrdmasi suretiyle fazla ceza tayini, sanik Sadi
hakkinda gine kari etkili eylemde bulunmak ve tehdit sucundan hiknasi ceza miktarlari nazara
alindiginda, hukiimden sonra yurigé giren 5560 sayili Kanun'un 23. maddesi ile ekdenékmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina dair 5271 say@MK'nin 231/5. maddesinin sanik hakkinda
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Bu durumda fail hakkinda TCK. m. 53\1 'de yer vemilhak yoksunluklari
s6z konusu olacaktir. Ancak bu hak yoksunluklarimapis cezasinin gal sonucu
olmasi nedeniyle, ayrica bu hususa hiikiimde yelnvesi gerekmemektedi??

5237 sayili TCK.'nin, “su¢ hichir zaman bir ekonéngilkar elde etme yolu
olarak gorulmemelidir” ilkesinden hareketle dizeige kazang misaderesi
hikumlerine gbre, zimmet sucu nedeniyle eldengglibir kazang s6z konusu ise
mahkemece bunun veya yerine kaim gelerin misaderesine de Kkarar
verilebilecektir>*

AsCK.'nin 131. maddesinde 6ngoérilen zimmet ve alstil suclari icin TCK'ya
nazaran daha az ceza oOngoritiiti  Asil ceza 5 seneye kadagira hapis
cezasidif*! Hakim yukarida belirtfimiz TCK.'nin 61. maddesindeki kriterleri

dikkate alarak temel cezayi belirleyecektir. Andalirada gerekce gosterilmesi

zorunludur®®® Az vahim hallerde iic seneye kadar hapis cezasitanolunabilir’®?

uygulanip uygulanmayagain takdir ve dgerlendiriimesinin mahkemesince yapilmasi lizumu
bozmay gerektirngiir.” (Yrg. 5. CD. 19.03.2007 t. ve 2007/733-2052 ) kagar bkz. YKD. Kasim
2007, C. 32, S. 11, s. 2145.

329 “Hikiimde yer verilmi olmasa bile, infaz amasinda mahkumiyetin kanuni sonucu olarak 5237
sayllh TCK.'nin 53. maddesinin uygulanmasi mimkirmid(¥rg. 1. CD. 25.09.2007 t. 2006/4607 ve
2007/6832 sayili karari.) YKD. Aralik 2007 , C. 38, 12., s. 2296., Bu konudaki aciklamalar icin
bkz. ZekeriyaYILMAZ , “Ceza Kanunumuzda MahkimiyetegBaHak Yoksunluklafy ABD., Y.
2006, S. 2, s. 21.

330« 5237 sayill TCK. ise, sug kalrg olarak uygulanacak yaptirmlari, ceza ve givendibirleri
olarak belirlemjtir. Su¢ kasiliginda yaptinm olarak uygulanacak guvenlik tedbirlginde, 54.
maddede gra misaderesine, 55. maddede ise kazan¢ misadengsinvermitir.” Misadere ve
sonuglari hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Ban GEDIK, Musadere, Adalet Yayinevi, Ankara 2007,
s. 83 vd.

¥ AsCK. Ek Madde 9- (Ek madde: 31/03/2005-5329 S.K./1.m#&8i) Kanunda alt siniri
belirtimeyen &ir hapis cezalarinin alt sinirlari bir sene olarggulanir.”.

332 “Ceza tayini sirasinda ASCK’nin 131/1’inci madde fkrasi kapsaminda diizenlenen ilk bendin
mi yoksa ikinci bendin mi uygulangh konusunda bir kabul ve gerekce gdsteriimedenus&i
zararin niceliksel buyukft, sangin suc tekil eden fiilleri uzun sire tekrarlamasiyla ortagkan
kastinin ygunlugu” gerekcesiyle temel cezastiden tayin edilmi, miteselsil su¢ nedeniyle 765
sayll TCK'nin 80’inci maddesi uyarinca alt sinindartirrm yapilirken gerekce gosterilmgmi
“uygulamasini gerektirir bir neden gorilmgdiden” gerekcesiyle takdiri indirim yapilmagtr.
Temel cezanin tayini sirasinda, yalniz bu sucaaiar miktari esas alinip, usuliine uygun gerekce
gosterilmek (Bu konuda Yargitay ceza daireleriniliay itibariyle uygulamalari da dikkat alinmak)
suretiyle sar@in bu eyleminin ASCK’nin 131/1’'inci madde ve fiknas birinci bendi kapsaminda mi
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Zimmete gecirilen gya silah, cephane gibi midafaa vasitasi ise cdbalar Bu
suclar seferberlikteslienirse yapanlar hakkinda on senedgagiaolmamak lzere
agir hapis, az vahim hallerde iki senedgagaolmamak lzere Beseneye kadarga
hapis cezasi verilir. AsCK.'da diuzenlenen zimmet ikBlas suclari nedeniyle
verilen cezalar yasal imkansizlik nedenifetecil edilemez, ancak gerekce

gosterilmek suretiyle adli para cezasina ceviilebt®

yoksa ikinci bendi kapsaminda mi kabul ediidin belirlenmesi gerekmektedir.” As. Yrg. 27.07020
t. ve 2007/0250-0391.

333« Fevkalade halin, seferbegin veya harb halinin devami miiddetince askeri tmnfet yaparken
Milli Midafaa vasitalarina veya askeri ihtiyaclataallik eden taahht, imal, ga, alim, satim,
teslim, tesellim, nakil, muhafaza veya tevzi yabif, sevk ve muayene gillierde zimmet, ihtilas,
irtikap, risvet veya hirsizlik suclarindan birigliyenler on senedensagi olmamak tzeregr hapis
veya muebbetgr hapis cezasiyle birlikte beyliz liradan aagi olmamak Uzere adli para cezasiyle
cezalandirilirlar. Su kadar ki para cezasi hichir halde temin olunannfaatin iki mislinden az
olamaz.” AsCK'nin ek 4. maddesinde yer alan budiniiknedeniyle adli para cezasl zimmet ve
ihtilas sugu nedeniyle uygulanan askeri bir ceitaligini almiy bulunmaktadir.

334 AsCK. Ek Madde 8 (Ek madde: 31/03/2005-5329 S.K./1.mad) “26.9.260#li ve 5237 sayili
Tlirk Ceza Kanununun genel hikimleri bu Kanunda warilen suclar hakkinda da uygulanir.
Ancak, bu Kanunun fer7 askeri cezalara ve cezalartelenmesine ikin hikumleri ile
zamanamina iliskin 49 uncu maddesinin (A) bendi hukiimleri saklidir

AsCK. m. 47 : “Turk Ceza Kanununun birinctabinin mustakil faslinda yazili olan cezalarin
tecili hakkindaki kaidelersagidaki hikiimler nazara alinmaértiyle askeri kjilar hakkinda da tatbik
olunur.

A) (Degisik bent: 22/03/2000 - 4551 S.K./Z12 md.) Askeri mamelerden Askeri Ceza
Kanununun Uciincii Babinin Dérdiincii Faslinda yaagdissdan dolay verilen cezalar tecil edilemez
ve para cezasina veya tedbirlerden birine de esmez. Ayni Kanunun Ugiincti Babinin Ugiinci
Fasli ile 84 Gncli maddesi hari¢ olmak tzere 5weci30 uncu maddesi hari¢c olmak Uzere sekizinci
fasillarinda yazili sucglardan dolayi verilen ceeaéil edilemez.”. Zimmet ve ihtilas mallara kar
curimler baligini tastyan sekizinci fasilda yer almaktadir.

3%« . ancak sanfa zimmet sucu nedeniyle verilen hapis cezasinifedamin kamu diizeninigar
bir bicimde bozan suglardan olmageklindeki yasal nitelik tamayan bir gerekceye dayanilarak
paraya cevrilimemesinin 5237 sayll TCK.nin 50/1. ddaesine aykirn dgiigi sonucuna
variimustir.” As Yrg. 2. Da., 26.09.2007 1647- 1615.

“5237 sayili TCK. cezanin bireysetidimesi amaciyla giin para cezasi sistemini beimigir. Bu
sistemin avantajlarinin yani sira Turkiye'de uyapabilirligi kuskuludur. Gergekten nifusun buyuk
¢ogunlugunun sabit bir gelirinin bulunmagh, yillik gelir beyaninda bulunma zorunlgiunun
olmadgi Tirkiye'de bu sistem, bordro Uzerinden gelir el@elenlerin daha fazla oranda
cezalandiriimasina yol acaga ic¢in, adil olmayan bir durum yarataga gibi, gelir durumunun
belirlenmesi icin bilirkji araciligiyla inceleme yapilmasini gerektirgcécin de yargl organlarinin
yukinidn artmasina ve sonug olarak da davalarin @=ana sebep olacaktir.Adli para cezasi ve
nasil uygulanaga konusundaki agiklamalar icin bk&ZTURK-ERDEM , Ceza Hukuku, s.316 vd.;
CINAR, Turk Ceza Hukukunda Cezalar, s.74 vd.
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Hakkinda zimmet ve ihtilas suclari nedeniyle mahiyatnkarari verilen asker
kisi 5237 sayill TCK'nin 53. maddesi uyarinca bellklaa kullanmaktan yoksun
birakilabilir3*® 53. maddenin (c) bendindeki hak yoksynina en fazla kaillu
saliveriime tarihine kadar karar verilebifit. Ayrica, zimmet belli bir hak ve
yetkinin kotlye kullanilmasi suretiyleslénen kasith suclardan olgundan 53.
maddenin 5. fikrasi uyarinca, mahkum olunan cezafazindan sonra etkili olmak
Uzere hikmolunan cezanin yarisindan bir katina rkdma hak ve vyetkinin
kullaniimasinin yasaklanmasinakiin givenlik tedbirine hikmolunacaktir. Ancak,
AsCK.nin ek 8. maddesine gore kamu gorevinin idtieesinden yoksun
birakilma veya bu hak ve yetkinin kullaniimasin@sgklanmasina dair givenlik
tedbirleri, Turk Silahl Kuvvetleri mensuplari hakkla, 6ngorilen sire kadar gei
ctkarilma seklinde uygulanirken, yedek subaylar ile arbv@ erler hakkinda bu
tedbirin uygulanmasi, askerlik hizmetlerinin tamamhasindan sonra yerine

getirilecektir. Zimmet ve ihtilas suclari nedeniylapis cezasina hikmedigdide

3% «5237 sayill TCK.da diizenlenen ilk giivenlik tedbibelli haklar kullanmaktan yoksun
birakilmadir. Her ne kadar belli haklardan yoksumakilima guvenlik tedbirleri bgig altinda
dizenlennjiise de; aslinda burada guvenlik tedbirigile mahkumiyetin yasal bir sonucu olarak ek
ceza soz konusudur. Kastelenmis suclarda, kural olarak bu suglardan dolayl hapezasina dél
de, adli para cezasina hilkkmedijsg hak yoksunfiu meydana gelmezOZTURK-ERDEM , Ceza
Hukuku, s.323 vd; genel olarak giivenlik tedbirlee sonuclari konusunda bkz. Kaylh#@EL,
Yaptirim Teorisi, Beta Yayinevi, 2. Baskstanbul 2002, s.113.

337 «Askeri Mahkemece; safin, emre itaatsizlikte 1srar sucungletligi kabul edilerek, ASCK'nin
87/1 (L’inci cimle) ve TCK'nin 62'nci maddeleri uyaca, 25 giin hapis cezasi ile cezalandiriimasina,
sanga verilen kisa sireli hapis cezasinin yasal imkhksinedeniyle secenek yaptirmlara
cevrilmesine ve ertelenmesine yer olngda ve sargin mahkum oldgu hapis cezasinin infazi
tamamlanincaya kadar TCK'nin 53/1’inci maddesind&yillan haklari kullanmaktan yoksun
birakilmasina karar verilgtir.... sanik hakkinda 5237 sayill TCK’nin 53/1’imoiaddesinde belirtilen
haklari kullanmaktan yoksun birakilmasina karailivieen; anilan madde ve fikranin (a), (b), (d) ve
(e) bentlerinde belirtilen haklardan, hapis ceazasiimfazi tamamlanincaya kadar; (c) bendinde
belirtilen haktan, kgullu saliverilinceye kadar yoksun birakilmasinaakaverilmesi gerekirken;
anilan madde ve fikrada belirtilen tim haklardapif cezasinin infazi tamamlanincaya kadar yoksun
birakilmasina karar verilmesinin hukuka aykiri @doa dginilmekle yetinilmitir.” As. Yrg. 4. D.,
04.03.2008 t. ve 2008/401-396.

135



asker kgiler dogal olarak kamusal hak ve yetkilerini kullanamaydaakdan, infaz
siiresince 53\2'de yer alan yoksugdikarar verilmesine de gerek olmayacakfr.

Asker kkiler hakkinda zimmet ve ihtilas suclarindan verilkinyila kadar hapis
cezalar hakkinda hikmun acgiklanmasinin geri dmedsi yoluna gidilebilir.

5728 sayili Temel Ceza Kanunlarina Uyumgl8mak Amaciyla Cgtli
Kanunlarda ve D¥er Bazi Kanunlarda Dsiklik Yapilmasina Dair Kanun'ufi®
562’'nci maddesi ile, 5271 sayilli CMK’nin 231’inciaaidesinde diizenlenen hikmun
aciklanmasinin geri birakilmasi kurumunun uygulaatemi geniletilmistir. 353
saylll Kanun’'un ek 1. maddesinde yer alan yollani&iniii nedeniyle, erteleme
imkani olmayan askeri suclar agisindan da hikmikiaagnasinin geri birakilmasi
imkani getirilmgtir. Ancak bu tdr bir uygulamanin 6zinde askerigdisi koruma
amaci guden AsCK'yi etkisiz@rebilecesini disinen kanun koyucu 5739 sayil
Kanunl&*® Askeri Ceza Kanununa ek bir 10. madde hiikmii ekéy01.03.2008
tarihinden itibaren bu dizenlemenin askeri suclakkinda uygulanamayagai
hikme bglamistir. Bu durumda askeri mahkemece lehe kanun hikimelgore bir

deserlendirme yapilmasi gerekmektetiit.

338 «Askeri Mahkemece sagin; 13.11.2006 - 29.06.2007 tarihleri arasinda diginia firar sugunu
isledigi kabul edilerek, ASCK'nin 67/1-A ve TCK’nin 62ifici maddeleri uyarinca neticeten 10 ay
hapis cezasi ile mahkumiyetine, TCK’nin 53/2’nciddasi uyarinca cezasinin infazi tamamlanincaya
kadar sanik hakkinda TCK’nin 53/1'nci maddesiniguignmasina, ASCK’'nin Ek 8/ 3'ncti maddesi
uyarinca ¢ bu tedbirin aga ¢ikarilmaseklinde infazina karar verilgtir.... Ancak; kamu gorevinden
kaynaklanan hak ve yetkilerinden hikmun infazi smda d@al olarak mahrum birakilan sgm,
ayni zaman dilimi icerisinde ag@ alinmasi mimkin olamayagadan, sar@in 5237 sayili TCK'nin
53'Uncu maddesinde belirtilen haklari kullanmaktaksun birakilmasgeklindeki cezasinin, aga
cikariimak seklinde infazina karar verilmesinde isabet gorulngese hikmin bu nedene dayali
olarak bozulmasina karar verilgtir.” As. Yrg. 4. D., 04.03.2008 tarih ve 2008\48%6 sayil karari.

¥ R.G.-08.02.2008, 26781.

$9R.G.- 01.03.2008, 26803.

% Askerf Mahkemece sanik hakkinda zimmet sugcsiedigi sabit kabul edilerek ASCK’nin
131/2’inci maddesinin az vahim hal ciimlesi, 523yilsd CK'nin 43, 62'nci, 50/1 ve 52/2 maddeleri
gerezince neticeten kebin YTL. adli para cezasi ile cezalandiriimasiBa37 sayill TCK’nin 50/1 ve
52/2 ve 52/4 maddeleri uyarinca hilkmiin kesmgtarihinden itibaren 1 yil mehil verilmesine, 323
sayilh T.C.K.'nun 52/4 maddesi uyarinca gamicezasinin "2 yil icerisinde "lcer aylk " gtdaksitte
saniktan alinmasina, Taksitlerden birisinin stréginddenmemesi halinde geri kalan miktarin
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Zimmet veya ihtilas suclarinslediginden bahisle hakkinda hapis veya para
cezaslyla mahkum edilen askegikiakkinda ayrica fer'i ceZ# niteligindeki Tiirk
Silahli Kuvvetlerinden ¢ikarma cezasi da verileirekt

TSK.dan c¢lkarma cezasl zimmet veya ihtilas suglargleyen subay,

astsubay, uzman jandarmalar ve 0zel kanunlarindelafm@da bu cezanin

tamaminin tahsil edilegénin ve 6denmeyen adli para cezasinin hapse ¢eegilein sanga ihtarina,
As.C.K.nun 30/B maddesi uyarinca T.S.K.lerinderardrkasina,” seklinde karar verilmitir....
hikimden sonra 08.02.2008 tarihli Resmi Gazetegemyanarak ayni gun yururfie giren 5728
saylll Temel Ceza Kanunlarina Uyum AmaciylasiffeKanunlarda ve Dger Bazi Kanunlarda
Degisiklik yapilmasina Dair Kanunun 562’'nci maddesi degisik 5271 sayilli CMK’'nin 232’inci
maddesinin 5 ve 14’Uncl fikralar ile (1632 sayibkeri Ceza Kanunun 01.03.2008 tarih ve 5739
sayill Kanunla ilave edilen Ek-10 maddesi gémee 01.03.2008 tarihine kadaglénen askeri suclara
uygulanabilecek) 5728 sayili Kanunun gegcici birimaddesi uyarinca atili sucla ilgili olarak
yapilan vyargilama sonucunda hikmolunan cezanin tg siresine goére hikmin
aciklanmasinin geri birakiip birakilmayaga hususunda Asker?T Mahkemece yeniden
degerlendirme yapilmasini temin bakimindan, mahkumiygkminin bozulmasina karar
verilmesi gerekmtir.”

342 «Cezalar hukuki niteliklerine gére asli (asil) ve ekza olmak izere ikiye ayrilir. Asli ceza
kanunkoyucunun suca 6zgl vesdman d@ruya su¢ kagsiligl olarak koyms oldusu cezalardir. Ek
cezalar ise, mahkumiyettengdm asil cezaya eklenen cezalardir. Kanun ek cezatsinda fer'i ve
mitemmim ek cezalageklinde ikili bir ayrim yapmngtir: Fer'i cezalar, asil cezanin zorunlu
sonucudur; bir su¢ karligi olarak kendilginden eklenen ve hakimin hikmetmesi zorunlu olan
cezalardir. Asil ceza yaninda ek cezaya da hiukmedihin amaci, asil cezanin etkisini arttirmak
seklinde ifade edilebilit. Timur DEMIRBAS, Ceza Hukuku Genel Hikumler, Seckin Yayinevi, 3.
baski, Ankara 2005, s. 491.

$3«TURK SILAHLI KUVVETLER INDEN CIKARMA CEZASI :
Madde 30 - (Dgisik madde: 22/03/2000 - 4551 S.K./6 md.)

Asagida yazili hallerde subay, astsubay, uzman jandarme 6zel kanunlarinda bu cezanin
uygulanacgi belirtilen asker kiler hakkinda, askeri mahkemeler veya adliye malétermce asil
ceza ile birlikte, Tark Silahli Kuvvetlerinden c¢rkaa cezasi da verilir. Bu husus mahkeme
hikmiinde belirtiimengiolsa dahi, Silahli Kuvvetlerden ¢ikarmayi gerektir

A) Taksirli suclardan verilen cezalar hari¢ olmatete 6lum, gir hapis, bir seneden fazla hapis
cezasi ile hikimlulik halinde,

B) Devletinsahsiyetine kan islenen suclarla basit ve nitelikli zimmet, irtikagiisvet, hirsizlik,
dolandiricilik, sahtecilik, inanci kétlye kullanmdolanh iflas gibi yiz kizartici veyaeref ve
haysiyeti kirici sugtan veya istimal ve istihlakcllcilgl haric kacakcilik, resmi ihale ve alim
satimlara fesat katirma, Devlet sirlarini aga vurma suglarindan biriyle hikiimltlik halinde.

Taksirli sucglardan verilen cezalar hari¢ olmak ézexskeri mahkemelerce (¢ aydan fazla hapis
cezasi ile birlikte Turk Silahli Kuvvetlerinden arkna cezasi da verilebilir.”
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uygulanacal belirtilen asker kiiler hakkinda uygulanacaktir. TSK.’da goérevli devle
memuru asker kiler hakkinda ise bu ceza uygulanam¥z.

926 sayill Turk Silahh Kuvvetleri Personel Kannon “Csitli nedenlerle
Silahli Kuvvetlerden ayrilacak astsubaylar hakkindgilacak glem” bahkl 94
Unct maddesinin 3’Uncl maddesine 28.06.2001 gi#698 sayili Kanunla eklenen

( c¢) fikrasi ile “...ertelenngj para cezasina veya tedbire ceviglmaffa rams
olsalar bile devletingsahsiyetine kan islenen suclarla, 1632 sayili Askeri Ceza
Kanunun 131 inci maddesinin birinci fikrasinaz vahim hali harig¢, basit ve
nitelikli zimmet, irtikap, rigvet, hirsizlik..... suclarindan hiukimli olan astsidr
hakkinda, hizmet strelerine bakilmaksizin Turkiyanfuriyeti Emekli Sang
Kanunu hukdmleri uygulanir” hilkmi getirilgtir. Bu hiikme lafzen bakilginda az
vahim nitelikte zimmet ve ihtilas suculeyen astsubaylar hakkinda TSK.'den
cikarma feri cezasi uygulanamayacaktir. Ancak Ask¥argitay ictihatlari
Birlestirme Kurulu'nun bu konudaki karar aksi yondeddu karara gore Askeri
Ceza Kanununun hukimlerini sarih hbiekilde deistiren bir kanun olmadikea,
personel statilerinde ggiklik ve yenilik getiren idari kanun dizenlemeldwndi

sahasinda hukum ifade edebilir ve bigiglikler Askeri Ceza Kanununa sl

edilemez 3%

344 « . Devlet Memuru statiisiinde bulunan saniklar Ali OZGUR ve Hasan Hiiseyin GUNGOR

haklarinda fer'i ceza uygulanirken AsCK.nun 30/1 madde ve fikrasi dikkate alinarak 6zel kanun
olan 657 sayili kanunun 48, 98, 125 ve 126 nci radduyarinca flem yapilabilecgine isaret
edilmekle yetinilmtir.” As. Yrg. 3. D. 24.07.2003 t. ve 2003/863-868.

“Birlik maag mutemedi oldgu sirada, evvelce birlikten ayrilan iki rutbeli emel adina
maay tahakkuk ettirip bunu temellik eden ve bu nedéakkinda askeri mahkemede kamu davasi
acilan davaci devlet memurunun bu fiili memurldktsile baidasmayacak nitelik ve derecede yiuz
kizartici ve utanc¢ verici hareket skl ettiginden Yiksek Disiplin Kurulu karari ile devlet
memurlgundan cikarilmasinda hukuka aykiri bir yon gorilmgim” AY IM 1. D. 10.07.2001 t. ve
2001\ 335- 848.

345« «Askeri Ceza Kanununun hikiimlerini sarih jekilde dgistiren bir kanun olmadikc¢a, personel
statllerinde dgisiklik ve yenilik getiren idari kanun diizenlemelémnirkendi sahasinda hiukim ifade
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Zimmet ve ihtilas suclari nedeniyle ¢in hazine zararinin ngkilde tazmin
edilecgi AsCK.'nin 131. maddenin 3. fikrasinda “Calinaya rehin edilen mallar
bulunursa geri alinir. Yok edilen sy@, hayvan ve sairenin gerlerinin
ddettirilmesine de hikmolunur.” Hikmu ile aciklagtm Zimmet ve ihtilas suclari
acisindan 6zel bir tazmin hikmua bulugdndan bu suclar nedeniyle g&un hazine
zarari 353 sayili Kanun'un 16. maddesine goére tadddmeyecektir. Askeri
mahkemelerde suctan ghn istirdat ve tazminat davalarina ancak kamu daieas
bakilabilir. Askeri mahkemeler, ceza mahkemelerrumide birer mahkeme

olduklarindan buralarda gansiz olarak hukuk davasi nitgide davalar (istirdat

edecgine ve bu dgisikliklerin Asker? Ceza Kanununasteil edilemeyeqgéne’ dair ilke hayatiyetini
surdirmektedir.

Bilindigi gibi, Tirk Ceza Kanunu veya ceza hukmigiyen 6zel kanunlarda yapilan
degisiklikler, eger sanik lehine iseler, yeni kanun TCK.nun 2 ncddesi uyarinca sanik hakkinda
uygulanacaktir. TCK.nun 2 nci maddesindeki kanumrdmi ile maddi ceza hukukuna ait btin
kaynaklari anlamak gerekmektedir. Ancak, 2 nci neaddkmu, usul kanunlarini, mahkemgkitét
kanunlarini, idari mahiyette dnlemler koyan kanunlge personel statilerini dizenleyen idari
kanunlari kapsamaz.

Ote yandan, sonraki kanun ile énceki kanun hikiinalexsinda birbirine aykirilik mevcut
oldugu takdirde, sonraki kanun bu hususta acik bir kégermese bile, dnceki kanunu ydrirlikten
kaldirmis sayilir. Buna dnceki kanunun “yirirlikten Ustl &hpolarak kaldiriimasi(zimni ilga)”
denilmektedir. Ancak, sonraki kanun onceki kanufiwijukten kaldirir kurali kesin bir kural
olmayip her iki kanunun genel veya 6zel yahut birgrenel dgerinin 6zel olyuna gore, yururlikten
Ustii kapali olarak kaldirlma sorununun ¢ozigekli de dgisir. Ceza kanunlarindan Baa
kanunlarda meydana gelen @gkligi de bu kanunun bir tamamlayici ceza hukuku kgymdup
olmadgina gore ele almak gerekir.

Somut olayda 926 sayili Kanun, Askeri Ceza Karydmiinden bir tamamlayici ceza hukuku
kaynasi degildir. Askeri Ceza Kanununun 30 uncu maddesindgki dezanin uygulanmasi, 926 sayili
Kanundaki bir kurala tabi tutulmangtir. Esasen, dier kanun hikumleri ile ceza kanunu hukimleri
farkli, hatta catyma halinde olabilir. Orngin yakin akraba kavrami, Tirk Ceza Kanununun 258uun
maddesinde farkl bicimde tanimlagtm. Ceza Hukuku agisindan memur(TCK. 27%jare
Hukukunun anlayindan ayriimstir. Yine bir cok askeri tanimlar TSi§. Hizmet Kanununda yazili
olmasina rgmen, ceza tatbikati bakimindan g6z 6niine alinmasekgnsekilleriyle Askeri Ceza
Kanununda ayrica tanimlangtir.

Bu aciklamalardan, Askeri Ceza Kanunun da acikhirunt diizenleme yapilmadikca, 926
saylll Kanunun 50 nci maddesindeska turli hikme b&lanmis olan bir hususun, Askeri Ceza
Kanunu yoninden hiikiim ifade etngedbnucuna variimaktadir.’As. Yrg.ict. Brl. Krl. 24.10.2003
t. ve 2003\1-1 sayil karart.
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ve tazminat) acillama?’ 16. maddeye gore hazine zararinin tahsiline karar
verilebilmesi i¢in bir talep ve dava gerekli offluhalde AsCK. m. 131\3’e gtre
Askeri Mahkemece re’sen hazine zararinin tazmikarar verecektit?’ Zimmet ve
ihtilas nedeniyle askeri mahkemece kamu davasli csma ceza hiukmi
verilemiyorsa (davanin beraatle sonuclanmasi, davamismesi-ortadan
kaldirilmasi vs.) Devlet haklarinin ilgili 6zel kam*® uyarinca kovsturulmasi igin
dosya sureti ilgili muhakemat mudigline gonderilecektit*® Zimmet ve ihtilas

kasitla §lenebilen suclar olmaldrP nedeniyle verilen tazmin kararlarinda Borclar

Kanunu m. 44\2 gepince indirime gidilemeZ>* Askeri savcinin iddianamede sug

346 GZBAKAN, Askeri Mahkemeler Kuruku ve Yargilama Usulu Kanunu, C. 1, Ankara 1989, s.
114 vd. Ayni yonde bkZ2OLATCAN, Askeri Mahkemeler Kurukw ve Yargilama Usulu Kanunu,
Istanbul 2004, s. 55.

T HZBAKAN, s. 116.

318 4353 s. Kanun, R.G. 18.01.1943- 5307, Bu takdindgine zararinin nasil takip edilgte
konusundaki agiklamalar icin bkz. BUleBAVASAL, “ Mali Hiikiimlerin/nfazi ve Hazine Hukukunun
Takib’, AAM. Y. 7, S. 25, s. 4-5.

349 Askeri Yargitay kararlarina gore askeri kantinlaieesyanin askeri gya olarak kabul edilmemesi
nedeniyle bu gaya yonelik zararlarin askeri savciliklarca takibi yapiimamasi tzerine Milli
Savunma Bakaniinca bir genelge yayinlanarak bu durumlarda dgaolwararin takibinin askeri
savciliklara ait oldgu vurgulanmgtir. “ Bazi askeri savciliklaringlenen suglar dolayisiyla askeri
kantinlerin @gradiklari zararlari, hazine zarari nifgfide olmadi gerekcesiyle takip etmedikleri
ogrenilmistir. AsCK.’nin 131. maddesinin ihlalinden gan ceza davalarinda, askeri mahkemelerin
olusan zararin hazine zarari olup olmada bakilmaksizin &dettiriimesine karar verilmesi
zorunluluktur. Bu nedenle bu suclarla ilgili kantimararlarinda, zarar hazine zarari olarak
nitelendiriimese de, askeri savcilarin 6detme tatid bulunulmasi...” 3 Ekim 1995 giin vel¥1 40-
7-95\ As. Adlisl. Yet. As. CzevS. sayili genelgesinin 1. maddesi. Tam metin icin. IBOLATCAN,
Aciklamali Askeri Ceza Kanunu, s.562.

30 “sorumlu kii, ekonomik yonden zayif durumda olup, tazminatoerimesi onu zor duruma
disuiruyor ve zararin meydana gelmesinde de kasdi agyshmali bulunmuyorsa hakim tazminatin
bir kismini BK. m. 44 geggnce indirebilir.” FikretEREN, Borclar Hukuku Genel Hukumler, 8.
Baski, Beta Yayineviistanbul 2003, s. 736.

%1« . Borglar Kanunu'nun 44. maddesinin 2. fikrasinin uigmabilmesi icin zararin kasten veya
agir bir ihmal veya tedbirsizlikle yapiimagolmasisart iken, sarnga isnat edilen muteselsil zimmet
sucunu kastensledigi, kastinin ihtilas suguna meydan verebilecek destecygun oldwu dosyada
bulunan tanik ifadelerinden anlémakta oldigu nazara alingfi takdirde sanik hakkinda BK.'nin 44.
maddesinin uygulanmasi suretiyle tazminatin tenkismkin olmagi gibi zimmet sucu nedeniyle
mamelekinde haksiz zengime meydana gelmblan zenginlgme kadar tazminata mahuk edilirse
mizayaka haline décesini kabul etmek zimmet sucunun nielile bagdasmaz.” (As. Yrg. 4. D.
14.03. 1989 1989\152-147.) AYKD. S. 8, Y. 19991 55.
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tarihinden itibaren faiz talep etmesi halinde mah&ee bu ybnde karar

verilmelidir >%?

XI.YARGILAMA HUKUKUNA  ILiSKiN HUKUMLER
A- SORUSTURMA USULU

Kural olarak kamu gorevlilerinin gorevleriyle ilgive gorevleri sirasinda
isledikleri suclar hakkinda yapilacak sgturma 6zel hikimlere tabidi?® Bu
konudaki temel kanun 04.12.1999 tarihinde yurgelgiren 4483 sayili Memurlar ve
Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi Hakkindaki Kevdur 3>*

Memurlar ve Dger Kamu Gérevlilerinin Yargilanmasi Hakkindaki Karit,

gorevleri sebebiyle suc sleyen kamu gorevlilerinin  yargilanmasini izne

$2«  Askeri Mahkemece “25.05.2004 tarihinden” itibareasyl faiz ddettiriimesine karar verilmesi

de isabetsiz gorulmtiir. Clunkit 353 Sayili Kanunun 16'nci maddesi uyaiskeri Savcilar
hazineye ilikin zararlari tespit ve iddianameye yazarak askaahkemelerde koywrmak ve dava
etmekle yukumludurler. Askeri Mahkemede gorulensbgtan dolayi zarar goren gkiveya kiiler,
ancak “davaya katilmak” suretiyle zararin tazminweya istirdatini talep edebilecek olup, yasal faiz
istemi de dahil, dava konusu edilmedikce Askeri héafelerin bu tirden zararlari kendiinden
hakim altina almaya yetkileri bulunmamaktatfs. Yrg. 2. D. 23.03.2005 t. 2005\53-360.

%53 Bkz. 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu m. 24.

%4 Bu kanundan o6nce 4ubat 1329 (1913) tarihli “Memurin Muhakemati Halktken Kanunu
Muvakkat” bulunuyordu ve memurlarin yargilanmase illgili 6zel hikimler bu kanunda
dizenlenmiti. Bu kanunun eldirisi icin bkz. HamideZAFER, “Memurin Muhakemati Hakkinda
Kanunu Muvakkatin Son Ggiieler kiginda Deerlendiriimest, iBD., C.:72, S.:4-5-6, Y.:1998,
s.211-233. Doktrinde 4483 sayili Kanun'un da befideri karsiladigi disiiniimemektedir. “ Bu yasa
Memurin Muhakemati Hakkinda Kanunu Muvakkat'in gifii sistemdeki gamalarin ¢oklgu ve bu
asamalarda yer alanlarin yetersgilnedeniyle sorgturmalarin uzamasina ve suriincemede kalmasina
neden oldgu, hatta bu sirecte zamamainin dolmasi nedeniyle sucun cezasiz galdtonu ve
kapsam yoninden de sakincalagidel, 6zellikle gorev sirasindglénen, ancak gorev ile ilgisi
bulunmayan suclarin da bu yasa kapsaminda bulunneginiyle belirtilen suclar hakkinda adli
mercilerce dgrudan sorgturma yapilmasina olanak vermemesi, ayrica adirgggsanin, Ceza
Yasasi'nin memur say@i kisilere de uygulanmasi...nedeniyle ¢ok gebir personel grubu sistemin
icine dahil etmesi gibi sakincalari ortadan kaldiknicin hazirlanng, ancak tim bu cabalaragraen
bu amaglari yasa metnine yansitiimadan yugérlkonulmgtur.” ibrahim PINAR, Aciklamali —
Ictihath Devlet MemurlarSerhi, Seckin Yayinevi, Ankara 2006, s.170 vd.

%5 Kanunun dgerlendirmesi icin bkz. Ramaza@AGLAYAN, “Memurlar ve Dger Kamu
Gorevlilerinin  Yargilanmasinalliskin 4483 Sayili Kanun Hakkinda Bir Berlendirmé, T.C.
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baglamistir.>*® Memurlar ve dier kamu gorevlilerinin gorevleri sebebiyle sug
isledikleri ihbari, Cumhuriyet Savcilarina veyageli sorgturma makamlarina
ulastiginda bilgi ve belgeleri izin vermeye yetkili meraj@ndererek o makamdan
soruturma izni istenif®>’ Bunun (izerine izin vermeye yetkili merci, bir drcéleme
yaptirir. On inceleme sonunda rapor hazirlanarak iermeye yetkili mercie
sunulur. Yetkili merci, rapora gore seturmaya izin verilmesi veya verilmemesi
yonunde bir karar veri?® Sorturma izni veren kararin kesigtaesinden sonra
dosya derhal yetkili Cumhuriyet Savgiha goénderilir. Bunun Uzerine Cumhuriyet
Savcilgl Ceza Muhakemesi Kanununda vezeati kanunlarda belirtilen usul ve

esaslara gore saurmayi yiriitir ve sonlandirir?

Anadolu Universitesi Yayinlari No:1599, Kamu PemsorSorunlariidare Hukuku Sempozyumu,
Eskisehir, 4-5 Nisan 2000, s.125-150.

6« Tanzimat Dénemine kadar memurlar hakkinda kowuna yapilmasi ve ceza davasi acilabilmesi
icin ©6zel usuller 6ngdrilmezken, dahagdesu mutlak monamin gerei olarak buna gerek
duyulmazken, Tanzimat Déneminde Dday'in kurulmasi ile birlikte memurlarin yargilanma
Danstay’da olwturulan bir Memurin Muhakemat Dairesine veriftin. Bir baska anlatimla,
memurlarin yargilanmasi i¢in glurulan Muhakemat Dairesi, adliye mahkemeleringukmlarak
bidayet, istinaf ve temyiz derece ve kademelerimalesturuimus ve memurlarin yargilanmasi gorevi
adli yarg! dginda bir idari merciine verilngiir. Daha sonra 1876 Kanun-i Esasisi ile B&ay'in
gorevlerinin adliye mahkemelerine verilmesi sonuawgemurlarin yargilanmasi gorevi de adliye
mahkemelerine birakilign ancak 4Subat 1329 (1913) tarihinde c¢ikarilan Memurin Muhala#
Hakkinda Kanunu Muvakkat(MMHK) ile memurlarin ydesnmasi bakimindan yeniden 6zel usuller
ongorulmigtir. MMHK, uzunca bir sire yirirlukte kaldiktan san2.12.1999 tarih ve 4483 sayili
Memurlar ve Dger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda Kanunile yurirlikten
kaldiriimistir.” GUNDAY, s. 552.

%57« Memurlarin, gérevleri dinda herhangi bir kimse gibi adi sugeimesi halinde kowturma ve
yargilama hichir farklilik géstermez. Bu nedenlehaagi bir makamdan koyturma ve yargilama
izni alinmasina gerek yoktur.” Anm&ASKIN , Kamu Gdrevlileri Disiplin Hukuku, Seckin Yayinevi
Ankara 2006, s 397.

%8 Ali AKYILDIZ , “Memur Yargilanmasind&ari Sure¢, GUHFD., C. 5, S. 1-2, 2001, s. 157.

%9 S6z konusu diizenleme gidlmektedir. Buna gore, kamu gérevlileri s6z ksouoldgunda
Cumhuriyet Savcilari eli kolu Bh bekleyecek hatta ifade bile alamayacaktir. Kagduoevlilerinin
normal yargilama usulunden ayrik tutulmalariniegggrecek hakli bir sebep bulunmamaktadir.
Amag, kamu hizmetlerinin rastgele yapikikayetlerle aksamasini 6nlemekse bu amaci suc¢ malur
( TCK. m.283) ve iftira ( TCK. m.285) suclariggamaya yeterlidir. Bu suclarin kamu gorevlilerine
karsi gorevleri nedeniylesienmesi halinde @rlatici sebep getirilebilir. Aciklamalar icin biBahri
OZTURK - Mustafa RuhanERDEM, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 9. Baski, Aaka
Seckin Yayinevi 2006, s.779-780.
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Memurlar ve dier kamu gorevlilerinin, gorevleri sebebiylgledikleri
suclarla ilgili sorgturmada genel usul bu olmakla birlikte, 4483 saiganunun
2’'inci maddesinin 2’inci fikrasindagbtrevleri ve sifatlarsebebiyle 6zel sosturma
ve kovyturma usullerine tabiolanlara iliskin kanun hidkumleri ile sucun nitgili
yoninden kanunlarda gosterilen sgiurma ve kovgturma usullerine iliskin
hukumler saklidir'denilerek, 6zel kanunlardaki hiikiimleri istisna tugtar.3°°

Bu istisnalardan birincisi olan ve 4 Mayis 199@hiade yurirlige giren
3628 sayili “Mal Bildiriminde Bulunulmasi Ruet ve Yolsuzluklarla Micadele
Kanununuri® 17’inci maddesinde, Bu kanundayazili suclarla, irtikap, rigvet,
ihtilas ve zimmete para gecirme, goérev sirasinda\gorevinden dolay! kacakcilik,
resmi ihale ve alim satimlara fesat kamma, devlet sirlarinin aciklanmasi veya
aciklanmasina sebebiyet verme suclarindan veyaublara istirak etmekten sanik
olanlar hakkinda Memurin Muhakemati Hakkinda Kanuduvakkat hukimleri
uygulanmaz” denilerek buradaelirtilen suglar hakkinda yapilacak sgurmada
cezamuhakemesi hiikiimlerinin uygulangcafade edilmitir.*®? Uciincii fikrasinda

ise Ozel sorgturma ve kovsturma usuli bulunan saniklar hakkinda da kendi

kanunlarinin uygulanagahikmu yer almaktadir.

30353 5. Askeri Mahkemeler Kuruiu ve Yargilama Usulu Hakkinda Kanun m. 8-15 sth@lmak
Uzere, 3628 sayill Kanun, 2547 s. Yiksgktim Kanunu m. 53, 54, Yargitay Kanunu m. 46,
Danstay Kanunu m. 76-82, Noterlik kanunu m. 153-155e#rolarak sayilabilir.

%Kanun ve kapsamiyla ilgili olarak bkz. Nihd@UNDAR, “3628 Sayili Mal Bildiriminde
Bulunulmasi, Rgvet ve Yolsuzluklarla Muicadele Kanunu Kapsamina efsir Suglar ve
Soryturulmasi” TD., C.:64, S.:394-395, Y.:1992, s.183-203; HaLUSOY, “3628 Sayili Mal
Bildiriminde Bulunulmasi, Rgvet ve Yolsuzluklarla Miicadele Kanunu ve UygulamBisikkinda
Inceleme”, 1D., C.63, S.:392, Y.1991, s.121-168.

%2 1913 tarihli Memurin Muhakemati Hakkinda Kanunudkkat ile rigvet, zimmet gibi suclarin
onlenemediinin goérulmesi Uzerine, 1930 yilinda 1609 sayilinka ¢ikarilmg, bu kanunla hazirlik
sorgturmasinin - bizzat savci tarafindan yapilmasi ansaksturma oncesi ilgili idareden izin
alinmas! esasi getirilgti. Idarenin izin vermekten kacinmasi ve izin talepiesiiriincemede
birakmasi nedeniyle adi ge¢gen kanun 3628 sayruKale yururlukten kaldiriingtir. Agiklamalar
icin bkz. OZTURK- ERDEM , Ceza Muhakemesi, s. 790.
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Konumuzu ilgilendiren  bu 6zel kanunlardan bigeati ise asker kilerin
isledikleri iddia olunan suclar nedeniyle yapilacairusturma ve kovsturma
usulund dizenleyen 353 sayili Askeri MahkemeleruKigu ve Yargilama Usulu
Hakkinda Kanundur.

Bilindigi Gzere, bir sucun sogturulmasi ve kovgturulmasi icin varginin
ogrenilmesi bir zarurettir. Bir sucungienilmesi ise ilgili makamlarca olaya bizzat
tanik olunmasi, su¢ duyurusu (ihb&f)veya sikayet yollarindan biri ile miimkiin
olabilmektedir. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanooo’ 6ngérdga sistemde, bu
yollardan herhangi birisiyle sucun vaih 6srenen Cumhuriyet Savcisi kamu
davasini agmaya yer olup olmgwha karar vermek Uzere hemegini gerceini
aratirmaya balayacaktir’® Bu usule re’sen sogturma denilmekte olup istisnasi ise

4483 sayil kanundur.

Askeri yargl alaninda ise bir sucun sgunulmasi ve kovgturulmasi icin

izlenmesi gereken yol farkhdir. 353 sayili Kanug@re askeri kit'a komutani veya

%3 Sorgturmanin bgamasi yollarindan en yaygini su¢ duyurusudur afipb Sug duyurusu bka
makam ya da kilerin sorgturma organlarina sucu bildirmeleridir. 5237 sayiCK.'"nin  278.
maddesi herkese, 279. maddesi ise kamu goOrexileri @rendigi sucu ihbar yukimlulgi
getirmektedirYURTCAN, s. 386.

%4 gy¢ ihbarinda bulunan giiya da kiiler kimliklerini aciklayabilecekleri gibi gizli d tutabilirler;
bunun 6tesinde kka bir isim kullanarak da ihbarda bulunabilirlerettrli su¢ duyurusu tzerine
kovusturma organlarinin harekete gecmesi gerekir, ameakk duyurularin gerek yapilbicimi ve
gerek icerginden bunun ciddi olmagh ilk anda anlalabiliyorsa argtirmaya girgilmeyebilir.”
YURTCAN, s. 386.

01.11.1984 tarihli ve 3071 sayili Dilekce Hakkinkullaniimasina Dair Kanun'un,
02.01.2003 giin ve 4778 sayili Kanun ileg& 4. maddesi, her ne kadar verilen veya gonderilen
dilekcelerde, dilekgce sahibinin adi-soyadi ve isnzde is veya ikamet adresinin bulunmasi
gerekecgini dizenlemgse de ; ayni Kanunun yine 4778 sayili Kanun ilgigle 2. maddesi, Kanunun
TBMM. ve idari makamlara yapilacak dilek yikayetleri kapsagini belirttiginden, ihbar nitefini
havi olup, ciddi olmady ilk bakista anlgilamayan isimsiz- imzasiz dilekgeler Uzerine deckate
gecilmesi gerekir. Aciklamalar icin bkismail VolkanSAHIN, “Asker Kjiler HakkindaSikayet ve
Inbar Usuller, AAD., Y. 31, Mayis 2003, S. 117, s. 102.
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kurunt® amiri maiyetinden birinin kendisine ihbar veyiayet olunan veya ger
bir suretle @rendizi®®® suclari hakkinda, askeri mahkemelerde yargilange®ken
suclardan isestiphelinin kimligini, isnat olunan sucu ve bu sucun delillerin gdst
bir vaka raporunu duzenleyerek adli yonderglbaldugu askeri mahkemenin
teskilatinda kuruldgu birlik komutani veya askeri kurum amirine gondeildir.
Teskilatinda askeri mahkeme kurulan kita komut¥nveya askeri kurum amiri ise

suc evrakini inceledikten sonra askeri savciya eonif® Askeri yargida

sorwturmanin bglayabilmesi icin tgkilatinda mahkeme kurulan kita komutani veya

%5211 sayiliic Hizmet Kanunu m. 12-a) Kita: gorevin yapilmasn itaktik ve idari birlikleri
kapsayan ve bir kumanda altinda toplanahillere verilen addir.

Taktik Birlik: Belli bir kurulus ve kadrosu olup asli gérevi muharebe hareketléan o
teskildir. Taktik birlikler icerisinde bazi idari unslar da bulunabilir.

Idari Birlik  : Belli bir kuruly ve kadrosu olup asli gérevi hizmet hareketlerinokir
teskildir.

b) Karargah : Kumandan veya amirlerin kita veyaukuarinin sevk ve idarelerinde
yardimci olan bir toplumdur. Karargahlar bir kurulte kadro ile tespit edilir.

c) Askeri Kurum : Kita ve karargah anlamsidda kalan askeri hastane, okul, orduevi,
dikimevi, fabrika, askerlikubesi, ikmal merkezi ve depo gibi askeri tesistegkillerdir.
366 «Kita komutani bir sucunsiedigini gesitli yollardan @renebilir; bunusahsen grenebilecgi gibi,
asker ksilerin sikayet yolu ile ve hiyeraiyi gdzeterek yapabilecekleri s6zli veya yaziliaHarla
(AMKYUK m.93/1-2) takibisikayete bgl olsun olmasin suctan zarar goren sivillerin CM&'yazili
organlara veya safin amirine yapabilecekleri ihbar vaikayetlerin (AMKYUK m.93/3-4)
kendisine aksetmesiyle, dlingtipheli gorilen askeri byahsi askeri ve sivil zabita memurlarinin en
yakin askeri makama bildirmesi ile (AMKYUK m.94§r@nir.”

%7«T{irk Milleti adina yarg yetkisini kullanacak ask mahkemeler; kolordu, ordu, (deniz ve havada
esidi) ve kuvvet komutanliklar ile Genelkurmay ganligi nezdinde Milli Savunma Bakagiinca
kurulur.

Kuvvet Komutanliklarinin yapacaklari teklif veya i@kurmay Bgkanliginin, dgrudan dgruya
gosterecg luzum Uzerine, dier kita komutanliklar veya askeri kurum amirlikleezdinde de Milli
Savunma Bakariinca askeri mahkeme kurulabilir ve ayni yolla kaldbilir.

Bir garnizonda ayni Kuvvetten nezdinde askeri matkekurulmasi gereken birden fazla kita
komutanlgl bulunursa Genelkurmay Baanlginin uygun gorecg bir kita komutanig nezdinde de
Milli Savunma Bakanfiinca yeteri kadar askeri mahkeme kurulmasi ile njletilir.” 353 s.
Kanun’un 1. maddesi.

368 “Askeri Ceza Kanunu’nun 145. maddesine goére astlarsuc olgturan fiilleri hakkinda kanuni
takibatta bulunmayan Ustler askeri mahkemece kegasishveya alti aya kadar hapis cezasi ile
cezalandirlacaklardir. Su¢ duyurusu yapilakitetinda askeri mahkeme kurulan kit'a komutaniavey
askeri kurum amirinin askeri mahkemede yargilampilggasini gerektiren ciddiyet ve énemdeki
evraki gleme koyarak sosturma emri vermesi bir gereklilik olgundan; tekilatinda askeri
mahkeme kurulan kit'a komutani veya askeri kurumiriam stpheliyi koruma dgiincesiyle
sorwturma agtirmamasi AsCK. m. 145'te yer alan suguytofabilecgi gibi, sartlar varsa gorevi
ihmal, gérevi kotiye kullanmak gibi suclari dagirabilir.” OZBAKAN , Usul Cilt 1, s. 473.
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kurum amirinin kendisine gelen su¢ evrakini aslsawciya géndermesi, yani bu
suretle askeri savclyl harekete gecirmesi ger&knsip itibariyle birlik komutani
suc evrakini gondermeiii sirece®®® askeri savcinin re’sen harekete gecip
sorusturmayi yapmasi mumkun giédir. Isin agir cezay gerektiren bir sug olmasi,
gecikmede sakinca bulunmasi ve nihayefldmmg bir sorgturmanin, bir bgka
kisiyi veya sucu kapsayacakekilde gengletimesi halinde askeri savcinin
kendiliginden harekete gecmesi mimkindir (AMKYUK m.88).Bu hallerde
durum derhal tg&kilatinda askeri mahkeme kurulan birlik komutaniyaeaskeri
kurum amirine bildirilir.

353 sayili Kanun’un 104. maddesine gore ise asiakimler ve savcilar veya
yardimcilari hakkinda kendi 6zel kanununa goére ssorma yapilir. Bu kanun ise
357 sayili Askeri Hakimler Kanunu'ddf?

Askeri Hakim sinifindan subaylarin gorevleri véatarinin 6énem ve

hassasiyetini gozeten yasa koyucu hildd hakkinda 6zel hilkiimler getirgtir.>"?

%94353 sayili Kanun'un 95/3. fikrasiskdlatinda askeri mahkeme kurulan kit'a komutaniavagkeri
kurum amirinin su¢ evrakini inceledikten sonra askeavciya gondereg@ai dizenlemitir.

incelemek, bir dgerlendirme yapmayi gerektigdnden, yap# dezerlendirme neticesinde sgturma
aclimasini gerektiren bir durum goérmeyen kit'a keamu veya askeri kurum amiri ihbagléme
koymama yetkisini de haizdir®ZBAKAN , Usul Cilt 1, s. 473.

370 Askeri Savcinin re’sen saturmaya baayabilecgi hallerden birisi de asker diier ve ortaklari
hakkinda 3628 sayili Kanun’un 21. maddesi g@ee haksiz mal edinme sucu nedeniyle yapilacak
olan sorgturmalardir.

“....Ote yandan, 3628 sayili Kanunun 21. Maddesirule kanunda yazili suglarin asker
kisiler tarafindan slenmesi halinde, sogturmalarin askeri savcilar tarafindan yurutufgdeikim
altina alinmy oldugundan, haksiz mal edinme sucugleyen asker kilerin bu sugla ilgili davalarina
askeri mahkemede bakilmasi gerekmektedir. .......... défsd® yasanin C.Savcllarina, istisnalarin
disinda, bir izin ve karara ihtiya¢ olmadan re'senugorma yapma imkani vergli (madde
17,18,19,20) gozetildinde, 21 nci maddeye gore de Askeri Savcl, 3628l1ISmsaya aykiri bir sug
ihbari aldginda re'sen sogturma yapabilecektir. Bir bakima bu hikim 353 Suf.r8 ve 95 nci
maddeleri cercevesinde komutanin “stmuma emrine” gerek kalmadan Askeri Savciya
soryturmaya bglama imkani sglamakta ve boylece 3628 sayili yasaya aykirl sugllyen asker
kisilerle ilgili sorusturma ve yargilama gorevinin askeri yargiya aitugld ortaya ¢ikmaktadir.” As.
Yrg. Drl. Krl. 06.06.2002 tarih ve 2002/44-46 dakarar!.
¥'R.G. 26.10.1963- 11541 Mukerrer.

372 GiirbiizGUMUSAY, Askeri Hakim Sorgturmalari, http://www.msb.bak./ mustesar/ MIY_asgker
_adalet_yeni/index.asp. (Kurum igiternet).
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Askeri hakimler sucgsiemeleri halinde yargilanacaklari mercii veya uygacak

usul bakimindansagida goérilen durumlarda bulunabilirler.

1. Askeri Hakim Adaylari (Stajyer Askeri Hakimler)

2. Askeri Hakimler, Askeri Savcllar, Yardimcilari, Adliisavirler

ile Idari Birimlerde Gorevli Askeri Hakim Subaylar

3. Yiksek Mahkeme Uyesi Askeri Hakim SubaylaskBBassavcl,
2 nci Bgkan, D.Bk. lari dahil)

4. General ya da Amiral Olan Askeri Hakimler

Bunlar da iki ayri konumda olabilirler.

a. Yuksek Mahkemelerde (As.Yrg., A¥1.) Gorevli General ya da
Amiraller

b. Idari Birimlerde Gorevli General ya da Amiraller

Aday askeri hakimler sogturma ve yargilama surecinde hakimlik
teminatindan yararlanamamaktadirlar.g&i sinif (P.Top.Tnk. vb.) subaylar gibi

haklarinda normal bir stiregemektedir.

Askeri Hakimler, Askeri Savcilar, Yardimcilari, AdWusavirler ile idari
Birimlerde Gorevli Askeri Hakim Subaylar hakkind® i357 sayili Askeri Hakimler

Kanununun 23 ve devami maddelerine gore hareksit. eBluna gore; askeri
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hakimlerin gorevlerinden dolayi veya gorevleri sirala §ledikleri suclar veya sifat
ve gorevlerinin gereklerine uymayan hal veya ey&myahut askeri yargiya tabi
suclarisikayet ve ihbar edilir veya cereyan edglernler @renilirse sorgturma izni
verilmesine lizum olup olmaginin tespiti icin Milli Savunma Bakani tarafindan
ilgili ki siden kidemli bir askeri adalet mufgttgoreviendirilir. Sayet ilgili kisiden

kidemli mufetts yoksa Askeri Adalet Tefti Kurulu Bgkani bu gorevi yaratar.

Sorgturmasini tamamlayan mifettbir kanaat raporu da yazarak evraklari
Askeri Adaletisleri Baskanligina gonderirincelenen evrak Milli Savunma Bakanina
arz edilir. Bakan elde edilen sonuca gore hazsbksturmasi yapilmasi igin izin
verilmesine veya disiplin cezasi tayinine yahut Wbyrma yapiimasina lizum
gormezse evrakinslemden kaldiriimasina karar verir. Hazirlik sganmasi
acllmasina izin verilg takdirde evrak geg icin ilgilinin gorevli bulundiu yere
en yakin askeri mahkemenin savcisina gonderilizitik sorgturmasi yapilmasina
izin verilen su¢ genel yargiya tabi bir su¢ iseavo yer &ir ceza mahkemesi
cumhuriyet bgsavcilgina gonderilir ve sogiurma bu bgsavcilikgca yapilir. Son

sorusturma ise gir ceza mahkemesince yapiiP.

Yiksek Mahkeme Uyesi Askeri Hakim Subaylar {&m, Bgsavcl, 2 nci
Baskan, Daire Bgkanlari dabhil) ile buralarda gorevli general veiratter hakkinda ise
ayrintil sekilde diizenlenngikendi kurulg kanunlarina bakilmalidi¥* idari birimlerde

gorevli amiral ve generaller hakkinda ise 357 sagahun hiikiimleri uygulani’®

373 GUMUSAY, s. 3 vd.; ErolALPAR, “Askeri Yilkseldare Mahkemesinin Anayasal ve Yasal
Konumti, TODAIE Ammeidaresi Dergisi, Eyliil 1993, s. 57.

3741600 sayili Askeri Yargitay Kanunu ve 1602 safdkeri Yiiksekidare Mahkemesi Kanunu.
GUMUSAY, s. 7.
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Hakkinda zimmet sucundan sgiwrma yapilmakta olan askersiter mensup
olduklar bakanhk¢¥® acga cikarilabilirler. Acga alma; bir kimsenin yiriitmekte
oldugu goérevden uzak$arilmasi ve kendisine herhangi bir gorev verilenesm
demektir. Tark Silahli Kuvvetlerinde goérevli subaye astsubaylarin kadro ve
statileriyle olan ilgi ve ikkileri baki kalmak Uzere gecici olarak vazifeden
alikonulmalariseklinde tanimlayabile@miz acga alma slemi, ceza yargilamasinda
idare tarafindan g&urulan, idari bir tedbirdirisnat olunan eylemin hukuki nitglive
cezanin g@rhgina gore kamu davas! acllmasindan sonra uygulamalbt tedbir,
hikim kesinlginceye kadar stirebilegegibi bazi durumlarda, yargilama safhasinda
sanik lehine olgabilecek gekmeler dg@rultusunda, yargilama sonlanmadan da
kaldirilabilir.

Askeri hizmet ve personel 6zlik haklari yonundererili hukuki sonuclar

doguran bu §leme kagi Askeri Yiiksek idare Mahkemesinde iptal davasi

acilabilmektedir®"’

7% Bu baglamda, Kara, Deniz, Hava Kuvvetlerine mensup persagisindan Milli Savunma
Bakanlgl, jandarma ve Sahil Giivenlik Komutaghlipersoneli yoniinden iskgisleri Bakanlgi bu
yetkiyi kullanmaktadir. Uygulamada, Kara, Deniz,vda&Kuvvetleri Komutanffi mensubu subay ve
astsubaylarin aga alinmasi, acikli personelin yargilama safahattakip edilmesi ve gerelginde
aciklarinin kaldinlmasi Askeri Adaldgleri Baskanligi teskilatinda bulunan Karar véddianame
Tetkik Subesi marifetiyle yuritilirken, jandarma ve Sahiivenlik personeli ile ilgili aciksiemleri,
Icisleri Bakanlginin verdgi yetki gergince, Jandarma Genel Komutamlive Sahil Givenlik
Komutanlgl tarafindan yerine getirilmektedir. CengiZJRKOL, Aciga Alma Islemleri, http:/
www.msb.bak./mustesar/MIY_askeri_adalet_yeni/indsp. (Kurum iciinternet), Mustafs8AHIN,
“Aciga Alma ve Neticeleri’AAM. Y. 4, S. 13, s. 864 vd.

77 “Dava, astsubay olan davacinin hakkinda 2.KolordugK Askeri Savciii'nca zimmet, gorevi
kétlye kullanmak, memuriyet nifuzunu suiistimalke&tnaskeri araci hususi menfaatinde kullanmak
ve erleri kanuna muhalif olarak 6zeldrinde calstirmak suclarindan dolayl kamu davasi agilmasi
nedeniyle idarece aga cikariima jleminin iptali istemiyle acilmtir.

Aciga cikarllan astsubaylar hakkinda yapilacafdeinlerin ne oldgu ve nasil yuritulegéni
dizenleyen 926 sayili TSK.Personel Kanununun 106macdesi bu konuda subaylar hakkinda
hikim iceren ayni kanunun 65 nci maddesine genkdnya yapmaktadir. S6zU gecen 65 nci
maddenin (a) bendinde: “Haklarinda o6lim veyérahapis cezasini gerektiren veya yiz kizartici bir
suctan yada taksirli suclar haric olmak Uzere 5 yd daha fazla hapis cezasini gerektiren bir
curimden veya emre itaatsizlikte Israr, Uste vegare fiillen taarruz, lste veya amire hakaret,
mukavemet suclarindan dolayr kamu davasi acilantansup olduklari bakanliklarca @@
cikarilabilirler..” denmektedir.
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926 sayili Tark Silahli Kuvvetleri Personel Kawtnun 65. maddesi gta
alinan subay ve askeri memurlar hakkindaki hikuml@®6. maddesi ise astsubaylar
hakkindaki hiikiimleri diizenlemektedi?.

Anilan maddelerin ilgili bélumleri@gidaki sekildedir :

“Madde 65- “Aciga alinan veya tutuklanan subay ve askeri memurkakkinda

asagidaki esaslara goregiem yapilir:

a) Haklarinda 6lum veyagar hapis cezasini gerektiren veya yuz kizartici bir
suctan ya da taksirli suclar haric olmak Gzere bwe daha fazla hapis cezasini
gerektiren bir cirimden veya emre itaatsizlikt@nsiiste veya amire fiilen taarruz,
Uste veya amire hakaret, mukavemet suclarindanyddtamu davasi acilanlar
mensup olduklari bakanliklarca a@ cikarilabilirler.

Ancak, emre itaatsizlikte i1srar, Uste veya anfilen taarruz, Uste veya
amire hakaret, mukavemet suclarindaskiatinda mahkeme kurulan kita komutani

veya kurum amiri tarafindan fiilingienis sekli, niteligi ve disiplini ihlal derecesi

Goruldigt gibi acga alinmanin ilk keulu ilgili personel hakkinda, yasada belirtilen elikte bir
filden dolayi hakkinda kamu davasi aciimasidir.

Davaci hakkinda 2. kolordu K@i Askeri Savciffinin 16.02.1998 gin ve E. 1998/16, K. 1998/123
Sayili iddianamesi ile zimmet, gorevi kétilye kutiak, memuriyet nifuzunu suiistimal vb. suclardan
kamu davasi acilrtir.

Bu sucglardan zimmet sucu T.C. Anayasasi’'nin 762, $ayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 48/5 ,
1136 Sayili Avukatlik Kanunu'nun 5. maddesi ile2268yili Adli Sicil Kanunu’nun 8/b maddesinde
ylz kizartici suglar arasinda say tmi.

Davaclya iddianamede yilklenen su¢ yuz kizarticsiogtur. Bu yoniyle de 926 sayili kanunun 65 nci
maddesinde sayilan haller icinde ggelendiriimesi gerekmektedir. Sugun nigélve iddianamedeki
anlatim ve gosterilen deliller muvacehesinde idareaciga alinma konusundaki takdir hakkini
davaci lehine kullanmamplmasinda bir zaaf gortulmedibilakis kamu yarari bulundiu sonucuna
ulagiimistir.” AY IM. 2.D. 18.11.1998; E.1998/514, K. 1998/709).

378 Hakkinda 6zel kanun bulunan askeri personelingaaglinma prosedirii ilgili kanununda

gosterilmitir. Bkz. Jandarma Genel KomutahlPersoneli asker §ler icin 2803 sayili Kanun m. 16
ve 3466 sayili kanun m. 17.
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bakimindan aga alinmayi gerektirip gerektirmegli hakkinda bir gori
bildirilmi sse bu gorigi de dikkate alinir....

Madde 106-“Astsubaylarin agga alinmalari ve aciklarinin kaldiriimasi subaylar
hakkindaki hikimlere tabidir. Astsubaylarin @kt cikariimalari, aciklarin
kaldirilmasi ve aga cikarilan, tutuklanan, cezasi infaz edilmektenolaya firar ve
izin tecavizinde bulunan astsubaylar hakkinda @b mmadde huikimlerine goére

islem yapilir.”

Aciga cikarmay! dizenleyen maddelerdegaccikarmayi gerektirebilecek
tum suclar tek tek saylimastr. Bu nedenle konumuzu ahurran zimmet ve ihtilas
suclarinin ag@a cikarmayi gerektirip gerektirmeyegcecisindan “@r hapis” ve “

yuz kizartici su¢” kavramlarinin aciga kavigturulmasi gerekmektedir.

As.CK. m. 131'de dizenlenen zimmet ve ihtilas swguryaptirrmi esas
olarak gir hapistir. Bu nedenle zimmet ve ihtilas sucunwadde kapsamina gigi
distnulebilir. Ancak zimmet sucunun az vahim olaraftenmesi durumunda
yaptirrm hapis cezasidir. Bunun yaninda 5252 sapiitk Ceza Kanunu'nun
Yururluk ve UygulamaSekli Hakkinda Kanun’un 11.05.2005 gin ve 5349 sayil
Kanun’'un 3. maddesiyle @sik 6. maddesi ile kanunlarda 6ngorulergffahapis”

cezalarl “hapis” cezasina dauiirilmustur3"

379« ASCK.’nin Ek madde 8\1 ve 5252 sayili Kanun’'un %84yili Kanunla dgsik 6. maddesinde
yer alan hikiumler karsinda, @&ir hapis cezasi 1 Haziran 2005 tarihinden itibareapis cezasina
dondgstiraldiginden, hukumlindn infazi yapilacak hurriyetiglagici cezasinin Dort Yil Oniki Ay
hapis olarak gosterilmesi gerekirken, 2 Haziran 2@8rihli Durusmasizislere Ait Karar ile Dort Yl
iki Ay Agir Hapis ve 10 Ay Hapis olarak kabul edilmesi isabe bulunmsgtur.” As. Yrg. 1. D.
10.08.2005, 2005\0801-0790 sayih kararl.
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Zimmet ve ihtilas suclarinin k@ Anayasa ve As.CR® olmak lizere gtli
kanunlarda yer alan bir 6zglide “yuz kizartici su¢” olarak nitelendiriimesidir
Anayasa’'nin millet vekili secilme yeterljini dizenleyen 76'nci maddesinde;
“...zimmet,ihtilas, irtikap, rivet, hirsizlik, dolandiriciliksahtecilik, inanci koétiye
kullanma, dolanl iflas gibi ylz kizartici suclar{auclardan biriyle) hukim giymi
olanlar affa wramis olsalar bile millet vekili secilemezlerbiciminde ifade
edilmistir. Benzeri duzenlemeler gdi kanunlarda yer almaktadir. Buna secim
mevzuati ile 657 sayili Devlet Memurlari Kanunuind8. maddesindeki hukumler
ornek gosterilebilir.

“YlUz kizarticl sug¢” teriminin, ginimuizin suc ve aepolitikasina uygun
oldugu séylenemez. Gerek 765 sayili gerekse 5237 dagda Kanunlarinda “ylz
kizartici suc” seklinde bir su¢ kategorisi bulunmamaktadir. S6xnusu sug
kategorisi Osmanli doéneminden kalma bir terminolajlarak kanunlarda
bulunmaktadif®

Yuz kizartici suclarla ilgili diizenlemeler dnemlir hartismaya sebebiyet
vermektedir. S6z konusu duzenlemelerde bazi sisggrdiktan sonra “gibi yuz
kizartici suclardan” hikimli olmamak ibaresi yemaitadir. ibarede “gibi”
kelimesinin bulunmasi, ylz kizartici suglarin kasaunsayilanlarla sinirli olup

olmadgi sorununu ortaya ¢ikarmaktadir

380 1632 sayili AsCK.'nin 30\B bendinde Tiirk Silahluetlerinden cikarilmayi gerektiren suclar
sayllmg ve “yuz kizartici veyageref ve haysiyet kirici suctan” hikimlulik halintiglinin TSK ile
ilisiginin kesilebilecgi belirtilmistir.

%1 Muhtar CAGLAYAN, “Yiiz Kizartici Su¢ Uzerine Biinceleme ve Oneriniiz AD., C.:68,

Y.:1977, s.36FErol ALPAR, “657 sayili Devlet Memurlari Kanununda 48/A-5 Maddés Yer Alan
Yiiz Kizartici Suglarin Kapsami ve SihifiiD., C.63, S. 391, Y. 1991, s.89.
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Doktrinde bazi yazarlar “yiz kizartici suclar’iryganlarla sinirli olmadiini,
gibi edati ile bu suclara benzeyengeli bazi suclarin da yuz kizartici sug
olabileceini ifade etmektedir®?

Bazi yazarlar da neredeyse “medeni 6lum” cezassomuclari gibi sonug
doguran yuz kizartici su¢ kavraminin igeni belirlemeyi hakimlere birakmanin
tehlikeli olduzunu aksi bir durumun keyfilik ve haksigh yol acacgini ifadeyle, bu
kavrami hukuk sisteminden cikartiincaya kadar, Mizartici suclarin kanun
maddelerinde sayilanlarla sinirl tutulmasi gegghiibelirtmektedirler®® Bu gorii
savunanlar, “esasen yilz kizartici suctan s6z edin bkanunlarda daima ayni
suclarin yani “zimmet, ihtilas, irtikap, guéet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik,
inanci kotiye kullanma, ve dolanli iflas suclarisayiimasinin bir anlami olmasi
gerekir. Bu suclar 6rnek olarak gostergnoisalardi dgisik kanunlarda bgka bgka
suclar da ornek olarak gosterilirdi. Oysaitiekanunlarda konu ile ilgili maddelere
¢esitli zamanlarda yuz kizarticl suglarsthda baka suglar eklenirken, yiiz kizartici
suclarda bir dgisim olmamaktadir’ demektedir.

AsCK. m. 30\B’'de acikca “...basit ve nitelikli zimmegibi ytz kizartici
veyaseref ve haysiyet kiric1” suglardan hukimlulik hdénasker kinin TSK’dan

cikanlac& hukme bglanarak zimmet ve ihtilas suglarinin yiz kizartotdugu

32 MALKOC, s.590; CAGLAYAN, s.41; ALPAR, s.99; Bu yazarlar, Tirkiye Biyik Millet
Meclisi’'nin 12.05.1937 gin ve 991 sayili yorum kamea yiiz kizartici suclarin neler olduklarinin
takdirinin mahkemelere birakilmasindan yola ¢ikasakyorumun s6z konusu suglarin sinirh sayida
bulunmadginin bir karinesi oldgunu kabul etmektedirler.

33 Nevzat TOROSLU, “Ertelenmj Mahkumiyetin Memuriyete EtKisiSUHF., Jale G. Akipek'e
Armagan, Konya, 1991, s.100.
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kabul edildginden asker kiler hakkinda bu suclar nedeniyle gaicikarma glemi
uygulanabilecektif®

B. KOVUSTURMA USULU

353 sayili Kanun, gorev esasini tespit ederken, falim sahsiyetini ve hem

385 Askeri yargida gorev; sug failinin sifati veya

de sucun mahiyetini esas tutgtur.
isledigi sucun nitelgi bakimindan tabi olaga mahkemeyi tayin keyfiyetidir. Bir
baska anlatimla, askeri kazada mahkemelerin gérevursumahiyetine, suclunun

sifatina, ritbesine, sucusnlandigi yere, zamana, askerlik gorevineskin olup

olmadgina, mgdurun asker ki olup olmadgina gére tespit edilit®°

353 sayill Kanun’'un 9. maddesihskeri mahkemeler kanunlarda aksi yazili
olmadikca, asker kilerin askeri olan suclari ile bunlarin askersker aleyhine
veya askeri mahallerde yahut askerlik hizmet veageri ile ilgili olarak isledikleri
suclara ait davalara bakmakla goérevlidirler Hikmunt amirdir.

Gorulecgi uzere, askeri mahkemelerin gorevini tayindgtdagelen unsur
failin asker kii sifatini haiz olmasidi®’ Buna gére; askeri mahkemeler, kanunda
aksi belirtiimedikce, asker lerin:

a. Askeri suglarina,

34 «926 saylll TSK.leri Personel Kanununun 65 nci maiteki “acga cikarilabilirler”
ibaresinden, idareye bu konuda takdir hakki vegildiuskusuzdur. Takdir yetkisi, genellikle belirli
olaylar kargisinda idari makamlarin alabilegé kararlar arasinda secim hakkina sahip bulugdu
seklinde tanimlanabilir... Mevzuat hikimlerine goérevaanin durumu deerlendirildiginde;
hakkinda gir hapis cezasi gerektiren ve ayni zamanda yuztleeasugclardan olan “muteselsilen
ihtilasen zimmet” sucundan kamu davasi acilan dawacmisnet sucu; 926 sayili TSK.leri Personel
Kanununun 65/a maddesinde belirtilen ggialinmayi gerektiren su¢ kapsaminda @igodan
idarenin takdir yetkisi hukuka uygun kullanijtm.”

B5TASKIN, s. 12.
38 M. Hilmi OZARPAT, Askeri Ceza Yargilama Usulu Hukuku, Ankara 1%1%0.

387YAMAN, Gorev Sorunlari, s.60.
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b. Asker kkilere kasl isledikleri suclara,

c. Askeri yerlerdegledikleri suclara,

d. Askerlik hizmeti ve goreviyle ilgili olaraksiedikleri suclara bakmakla

gorevlidirler3®

Askeri Mahkemelerin Kuruku ve Yargilama Usull Kanununa gore, askeri
mahkemelef®® barg halinde iki askeri hakim ve bir subay Uyeden kurul
(AMKYUK m.2). Subay Uyenin en az yuzpautbesinde ve muharip siniftan olup,
taksirli bir suctan bgka bir curimle mahkim edilmegnive saniktan kidemsiz
olmamasi ve vyargilama siresi icinde onun en yakmiriaolmamasi gerekir.
Ulkemizde gorev yapan 32 askeri mahkemenin kgrulbu tarzdadir. Ancak
bunlardan Genelkurmay Mahkemesi generalleri yalgyidakdirde tc kiiden deil,
bes kisiden olyur ve bu durumda Uyelerinden Gcu askeri hakimj &neral veya

amiral ritbesinde muharip subay olur (AMKYUK m.2).

388y AMAN , Gorev Sorunlari, s.60.

389 Askeri Mahkemeler Kayrani Anayasadan almaktadir. “Askeri yargi, askerihkemeler ve
disiplin mahkemeleri tarafindan yoratalir. Bu maimeder, asker kilerin; askeri olan suglari ile
bunlarin asker kiler aleyhine veya askeri mahallerde yahut askenlikmet ve gorevleri ile ilgili
olarak sledikleri suclara ait davalara bakmakla gorevltirl

Askeri mahkemeler, asker olmayanilkrin 6zel kanunda belirtilen askeri suclar ilankinda
gosterilen gorevlerini ifa ettikleri sirada veyankada gosterilen askeri mahallerde askerlerel kar
isledikleri suclara da bakmakla gorevlidirler.

Askeri mahkemelerin sayaeya sikiyonetim hallerinde hangi suclar ve hadagler bakimindan
yetkili olduklari; kurulglari ve gerekiiinde bu mahkemelerde adli yargi hakim ve savcilarin
gorevlendirilmeleri kanunla dizenlenir.

Askeri yargl organlarinin kurwu, isleyisi, askeri hakimlerin 6zlik sleri askeri savcilik
gorevlerini yapan askeri hakimlerin mahkemesindeegd bulunduklari komutanlik ile #kileri,
mahkemelerin bamsizlgl, hakimlik teminati, askerlik hizmetinin gerekiegi gore kanunla
dizenlenir. Kanun, ayrica askeri hakimlerin yarignteti dsindaki askeri hizmetler yéniinden askeri
hizmetlerin gereklerine gore stélatinda goérevli bulunduklari komutanhk ile olafiskilerini de
gOsterir.” 1982 Anayasas! m. 145, Askeri YarginiAnayasal temelleri konusunda bkz. Ferhat
FERHANO GLU, Turk Askeri Yarg! Sistemi (Askeri Yargi), Av. DFaruk Erem Armgani, Turkiye
Barolar Birligi Yayini, Ankara, 1999, s.278.
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353 sayill Kanun'un 19. maddesinin 1. fikragydae, subay ve astsubaylarin
isledikleri suclara ait davalar hari¢ olmak tzerdj pdra cezasini veya yukari haddi
uc yila kadar hapis cezasini gerektiren Askeri Géaunu’'nda ve @er kanunlarda
yazili suclari gleyenlerin davalarina ve su¢ olmayagyanin misaderesine askeri
mahkemelerin hakim sinifindan olan tyelerindersbtearafindan bakilir.

Askeri mahkemelerde iddia makamini bir askeri sélecyeteri kadar askeri

savcl yardimcisi obturur (AMKYUK m.6).3%°

Askeri Ceza Kanunu'nda yazili zimmet ve ihtilas laugi isleyen asker
kisiler kural olarak askeri mahkemelerde yargilanamakt. Subay ve astsubaylar
disinda kalan asker &lerin isledigi iddia edilen az vahim nitelikteki zimmet ve
ihtilas sucglarina tek hakimden @an askeri mahkemece, vahim nitelikteki zimmet ve
ihtilas suclarina ise iki askeri hakim ve bir sub@yeden olgan heyet halindeki
mahkemece bakilacaktir. Cunkl az vahim nitelikigkamet ve ihtilasin cezasinin
ast siniri 3 yil, vahim nitelikteki zimmet ve ilggin cezasinda ise ust sinir 5 yildir.
Askeri mahkemelerin asker skerin isledigi zimmet ve ihtilas suclari nedeniyle
gorevli olmadgl iki istisnai durum bulunmaktadir. Bunlardan baisi Askeri
Yargitay ve Askeri Yiiksekidare Mahkemesi (yeleri ile Bsavcilar aleyhine
acilacak olan davalardir. 1600 sayili Askeri YagiKanunu'nun 37. ve 1602 sayil

Askeri Yiiksek idare Mahkemesi Kanunu’nun 32. maddelerine gore Bilek

39 Askeri Savcilik Tekilati konusunda bkz. M.YasiASLAN, “Askeri Yargida Savcilik” AAD,
S.103, Y.26, 1998, s.62.
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aleyhine gorevleri ile ilgili suclardd® acilacak davalara Yiice Divan sifatiyla
Anayasa Mahkemesi tarafindan bakilacakir.

Sivil kisiler AsCK.da dizenlenen zimmet ve ihtilas suclarinfaili
olamasalal” da asker kinin bu suclarinastirak edebilirler. Bu durumda askerski
ve sivil kisi 353 sayili Kanun'un 12. maddé¥igeregsince AsCK. hiikiimlerine gére

askeri mahkemelerde yargilanacaklardir.

%91 Gorevden dpan ya da goérevle ilgili sug, sugun memuriyet negenimemuriyet gérevinin ve
islemlerinin yapilmasi dolayisiylaslenen sucu ifade etmektedir. g@@r bir ifadeyle, memurun
gorevindeki yetkilerini kullanmasi veya kullanmamagseluyla iledigi suctur. Agiklamalar igin bkz.
YAMAN, s. 102-103PINAR, s. 175..;TASKIN, s. 400.

392 “Anayasa Mahkemesi Cumhusi@nini, Bakanlar Kurulu dyelerini, Anayasa Mahkeimes
Yargitay, Damgtay, Askeri Yargitay, Askeri YiikseKdare Mahkemesi Bkan ve (yelerini,
Bagsavcilarini, Cumhuriyet Baavcivekilini, Hakimler ve Savcilar Ylksek Kurulte vSaystay
Bagkan ve Uyelerini gorevleriyle ilgili suclardan dglariice Divan sifatiyla yargilar.

Yuce Divanda, savcilik gérevini Cumhuriyet 8avcisi veya Cumhuriyet Bsavcivekili
yapar.” Bkz. 1982 Anayasasi m. 148.

893 AsCK.’nin 131. maddesi askeri erzakya ve hayvanlarin calinmasini, zimmete gegirilmgsin
ihtilas edilmesini, satilmasini, rehine verilmesisatin alinmasini, rehin olarak kabul edilmesini,
gizlenmesini cezalandirmaktadir. AsCK.'nin 192. demihe gore sivil kilar ancak bu maddede
yazili askeri gyayi ¢almak, rehin kabul etmek ve gizlemek suglagleyebilirler. Bu durumda sivil
mahkeme tarafindan yapilan yargilamada AsCK. m.uygfulanir.

“...Sivil kisi sanik N.Y.In, 14.6.2000 guni, 65.Mknz.P.Tug. ltaniigi'na girerek burada
bulunan metal borulari calgi, daha sonra calgs malla yakalandfi, boylece, hirsizlik sugunu
isledigi ileri surulerek, eylemine uyan Tirk Ceza Kanunn'md92/2, 522. maddeleri uyarinca
cezalandiriimasi istemiyle Luleburgaz CumhuriyegsBacilgi'nin 27.11.2000 giin ve E: 2000/1158,
K: 2000/762 sayil iddianamesiyle kamu davasi agtim.... Sangin, askeri mahalde, askeri
malzeme calgh ileri surllerek Turk Ceza Kanunu'nun 492, 522. ddeleri gergince
cezalandiriimasi istemiyle acilan davada, yukleeglem 353 sayili Yasa'nin 11. ve Askeri Ceza
Kanunu'nun Ek-6. maddesinde sayilan suclar araslhidanmamaktadir.

Diger yandan, 1632 sayili Askeri Ceza Yasasi'nin t¢#idesinde; "..... askerisyay! satin almak,
rehin olarak kabul etmek ve gizlemek fiillerinerdd81. maddede yazil suglar askeri mahkemelere
tabi olmayan siviller tarafindan yapilirsa umumi nk@meler bu kanun hikimlerini tatbik ederler"”
hikmunin yer almasi kasinda; sanga yuklenen ve iddianamede gosterilen fiilin Ask€gza
Yasasi'nin 131. maddesindeki "askesiag gizlemek" olarak nitelendiriimesi halinde datavanin
adli yargl yerinde gorilmesi ve Lileburgaz Asliyez& Mahkemesi'nin gorevsizlik kararinin
kaldinimasi gerekmektedir

394 «pskeri mahkemelere ve adliye mahkemelerine taigilde tarafindan bir sucun mgiereken
islenmesi halinde ger su¢ Askeri Ceza Kanununda yazili bir sug isektamn yargilanmalari askeri
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ikinci istisnai durum ise Jandarfia ve Sahil Guvenlik Komutargi*®
personelinin mualki ve adli goérevleri nedeniyle keturulmalarndir. Jandarmalar
asker kgi olmakla birlikte , bazi gorevleri acisindan egatimensubu polislerle ayni
statilye tabidirler. Bir b&a deysle, bu gorevlerini yerine getirirkersledikleri
suclarinda, bir nevi askerskisifatlarl ortadan kalkmaktadfit’

Bu balamda, asker kilerin, “askerlik hizmet ve gorevleriyle ilgili otak
isledikleri suclar” bakimindan askeri yargiya tabimalarinda, jandarma sinifi

bakimindan sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Jandarmamniyet ve asayi saglamak

mahkemelere; gr su¢ Askeri Ceza Kanununda yazili olmayan bir isecadliye mahkemelerine
aittir.”

392803 sayill Jandarma iélat Goérev ve Yetkileri Hakkinda Kanun’un 3. magiele jandarmau
sekilde tanimlanmgtir: “Tlrkiye Cumhuriyeti Jandarmasi emniyet ve yasadle kamu dizeninin
korunmasini sdayan ve dier kanun ve nizamlarin vegligorevleri yerine getiren silahli, askeri bir
guvenlik ve kolluk kuvvetidir.”

3% Biituin sahillerimiz, karasularimiz ve i¢ sularimikorunmasi, giiverdin sgslanmasi, denizlerde
bazi hak ve yetkilerin kullaniimasi ve deniz ydie yapilan kagak¢gin dnlenmesi ve izlenmesi ile
ilgili olarak, 09.07.1982 tarih ve 2692 sayili SaBiivenlik Komutanlgl Kanunu ile, TSK. Kadro ve
kurulusu icinde olmak (izere, bata gorev ve hizmet yoéniinddgislerine bah silahl bir giivenlik
komutanlgl olan Sahil Guvenlik Komutargh kurulmutur. Bu konudaki acgiklamalar icin bkz. Ayhan
ONDER, “ Askeri Yarginin Gorev Sorunldsiin: Askeri Yargitay'in 80. Kurulg Yildonimii
Sempozyumu Dergisi, Ankara 1999, s.113.

397 jandarmanin goreviegulardir; “a) Mulki gérevleri;

Emniyet ve asayiile kamu duizenini gdamak, korumak ve kollamak, kacakgilimen, takip ve
tahkik etmek, sucsienmesini dnlemek icin gerekli tedbirleri almak wygulamak, ceza infaz
kurumlari ve tutukevlerinin dikorunmalarini yapmak.

b) Adli gorevleri;

Islenmis suglarla ilgili olarak kanunlarda belirtilesléemleri yapmak ve bunlara gkin adli
hizmetleri yerine getirmek.

c) Askeri gorevleri;

Askeri kanun ve nizamlarin gagiegorevierle Genelkurmay Bkanliginca verilen gorevleri
yapmak.

d) Diger gorevleri;

Yukarida belirtilen goreviler ginda kalan ve dger kanun ve nizam hikumlerinin icrasi ile
bunlara dayall emir ve kararlarla Jandarmaya werjérevleri yapmak.” 2803 sayili Kanun m. 7.
Gorevler ve yerine getirli usulu hakkindaki acgiklamalar icin bkz. Cih&®C, Kollugun Adli
Gorevleri, Kartal Yayinevi, Ankara 2006, 11 vd.
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Uzere gercekkgirdigi faaliyetler mulki gorevine girmekte iken sucylenmesinden
sonra su¢ delillerinin toplanmasi ve faillerin ykitanasi faaliyetleri adli gérevine
girmektedir. Bu her iki gbrevin askerlik hizmet gérevleriyle bglantisi yoktur. Bu
nedenlerle adli ve milki gor&¥? esnasindasienen zimmet ve ihtilas suclari
acisindan gorevli yargi yeri adli yargi yeri ofgugibi uygulanacak kanun da TCK.

olacaktir’®®

38 “Sangin zimmetine gegirdi iddia olunan malzemelerin, Karacobaficesi Kaymakamlik

Makamina vekalet efii 12.11.1998-14.09.1999 tarihleri arasinda Kaymak&riidengi ve imkanlar
kullanilarak alinan malzemeler olup, sgm yaptgi bu goérevin, 2803 sayili Jandarmaskgat Gorev
ve Yetkileri Kanunu'nun 7/a madde ve bendine g@mdarmanin milki gérevine girmesi, ayni
Kanun'un 15/d madde ve bendine gore de jandarmariiltki gérevleri sirasindasledikleri suclardan
dolay! “Memurlar ve Dger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda Kanuhtikiimlerine goére
adliye mahkemelerinde yargilanaga Kaymakamlik imkén ve 6denekleri kullanilaraknah bu
malzemelerin sonradaiice Jandarma K.fjinda kullaniimasinin bu durumu gigtirmeyecgi dikkate
alindiginda, Askeri Mahkemenin gorevsizlik kararinin hakulygun oldgu anlasildigindan..” As.
Yrg. 13.03.2007 t. ve 2007\614-608. sayil kararl.

9% Mazidas fige Jandarma Bolilk Komutani olarak gérevli J.Yzinik A.C.'in, 1996 yili icerisinde,
6136 sayili Atdi Silahlar ve Bicaklar ile Dier Aletler hakkinda Yasa'nin 4178 sayili Yasakleren
Gecici 9. maddesi ile bu maddenin uygulanmasinitegés yodnetmelik hikimleri uyarinca,
sorumluluk sahasindaki gondlli ve gecici kdy kolaicoin ellerinde bulunan ruhsatsiz silahlarin
ruhsata bglanmasi amaciyla yapilan catnalar sirasinda, N.O. ve S.A. isimlisikerden ruhsat
verilecesi ve bu kjilerin de korucu yapilacaklari vaadiyle iki adetl&mikof marka silah ile gegici
koy korucusu A.O.'den de aysekilde star marka 9 mm. lik tabancasini teslim @ldyasa ve
yonetmelikte 6ngorilen hi¢ bir resmildmi yapmadan bu silahlari yedinde alikogdu silah
sahiplerinin lemlerin sonucunu sormalari Uzerine silahlar veyeegini soyledgi, bodylece
ihtilasen zimmet sucunglédigi ileri strilerek 3628 sayili Mal Bildiriminde Butwlmasi, Rivet ve
Yolsuzluklarla Micadele Yasasi'nin 21. maddesi lagar asker ki sanga yuklenen bu sucla ilgili
sorusturma yapma yetkisinin askeri savgdl ait oldygu aciklanarak, sanik hakkinda hazirlik
sorusturmasini yuriten Maziga Cumhuriyet Bgsavcilgi'nca 6/3/1998 giin ve 1997/122 - 1998/2
saylyla gorevsizlik karari verilgtir. Yiklenen sucun, askeri hizmet veya gorevierildili olarak
islenmedgi gibi suca konu silahlarin da askeri malzeme olmkkai aciktir. Milki goérevlerine
girmesi nedeniyle; ilce jandarma boélik komutanidarma yizbgasi sanik hakkinda TCK.'nin 202/1
maddesi uyarinca cezalandirilmasi istemiyle acilk@mu davasinin adli yargi yerinde gorulmesi
gerekir.” UMC 16.04.1999 ve 1999\7-7 sayili karari.
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SONUC

AsCK. m. 131'de diuzenlenen zimmet velalstisuclarinin faili sadece asker
Kisiler olabilir. Bu maddede cezalandirilan zimmetiv#as suclarini kapsaekilde
zimmet ve ihtilas sucunu alturan eylemlerin “askeri bir hizmet yaparken veya
vazifeyi suiistimal ederek” gercekkrilmesi sartt aranmgtir. Bu sartin

gerceklgebilmesi de ancak failin askegkolmasi halinde mimkunddr.

765 sayill TCK’da sucun faili memur olard&de edilmgti. 765 sayill TCK’
nin 279’'uncu maddesinde kanunun uygulanmasindaekimimemur sayilaga
uzunca birsekilde tanimlaniyordu. 765 sayilil TCK dbéneminde mentanimi
tartismalara sebebiyet vermive tanimin yetersidinden dolayr pek cok 6zel
kanunla cgtli kurumlarda cakanlar gledikleri suglarda TCK anlaminda memur

olarak kabul edilmierdir.

5237 sayili TCK. acisindan ise fail “kamu gdise” olacaktir. Sonug¢ olarak
zimmet sugununslienebilmesi igin belli statiide bulunmak sktunun aranmasi
nedeniyle hem her iki Genel Ceza Kanunu hem de As@gisindan zimmet 6zgu

(mahsus) suc nitegdi tasimaktadir.

5237 sayili TCK acisindan kamu idaresineikglenen bir su¢ s6z konusu
oldugundan ve failin bgh bulundyu idarenin malini, yine idarenin gérmekle
yukimli  old@gu fonksiyonun  gerektirdi  sekilde  kullaniimasi amaci
guduldigiinden, TCK’nin sugun ojumu agisindan aragiyegane kgul malin-kime
ait olursa olsun- faile gorevi gegieteslim edilmg olmasidir. Zimmet sucuyla

korunmak istenen hukuki yarar zimmete gecirgegin mulkiyeti olmayip devlete ve
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memura duyulan givenin surekdilnin sgslanmasi oldgundan hukuki yarari zarara

ugratilan devlet zimmet sucunun gaaurudur.

AsCK acisindan ise TCK. acisindan suugamiz sonuca ukmamiz glc
gorinmektedir. Cunkd zimmet ve ihtilas suclarl naéyhine §lenen suclar
arasinda sayimiir. Bu durumda askerisga dsinda kalan gyalar acisindan
esyanin sahibi gercek veya tizebiki de madur saymak gerekebilir.

Askeri Yargitay'in yerkgk ictihatlarinda 131. maddenin  kanundaki
duzenlery yerine iliskin bir degerlendirmede bulunulmaksizin AsCK. ac¢isindan da
korunan hukuki menfaatin kamu idaresine skadUrist davraniimasinin temini
oldugu belirtiimektedir.

1632 sayili AsCK’'nin 131 nci maddesindeatil@nen zimmet ve ihtilas suclan
esas olarak askerisy@ Uzerinde slenebilir. Askeri gya veya malzeme askeri
hizmetin icabi olarak gunlik cafnalarda asker kierin kullandgr malzemelerdir.
Bunlara kisaca Ordu Mal diyebiliriz.

AsCK. m. 131/2. fikrasina gbre zimmet vilals sucunun silah, cephane veya

her hangi bir miidafaa vasitasi tUzerindenmesi halinde ise ceza arttirilacaktir.

AsCK. m. 131'de duzenlengmblan zimmet ve ihtilas suclarinin gercekieesi
icin icin oncelikle yapilmakta olan  askeri birzimet olmalidir. ASCK’'nin 12.
maddesi, hizmeti “Bu kanunun tatbikatinda hiznaéirinden maksat, gerek malum
ve muayyen olan ve gerek bir amir tarafindan engrdir askeri vazifenin madun
tarafindan yapilmasi halidirgeklinde tanimlanstir.

TSK I¢ Hizmet Kanununun 7. maddesine gore “Askeri Vazifelizmetin

icap ettirdgi seyi yapmak ve men egii seyi yapmamaktir.”
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Askeri Yargitay, askerlik hizmetinin 6zdgdine nazaran, askerlik maksat ve
menfaatlerinin zorunlu kilg hallerde de, “kanunlara uygun olmaksltu ile askeri
vazife’nin ve bu bglamda tevdiin kendiiinden olgtugunu kabul etmektedir. Bu
konuda kabul edilen kriterler fiili uygulama, geéterden kaynaklanan tevdi ve

zimni gérevlendirme olarak siralanabilir.

Zimmet suguna Ozeflini veren husus zimmete gecirmedir. S6z konusu sug,
asker ksinin askeri hizmet yaparken kendisine tevdi edilegya koruma ve
gozetimiyle yukumld oldgu mali kendisinin veya Bkasinin zimmetine

gecirmesiyle olgur.

Zimmet sug¢ konusu derin tahsis amacinin gina ¢ikariimasi ve failin
malvarlgina girmesi ile tamam olur. Bu nedenle zimmet sagusugtur. Zimmet
sucunun gdlendigi zaman ile ortaya ¢ikti zaman farkli olabilir. Zimmet sugu ile
korunan hukuki yarar malvagina zarar verilmemesine yonelik bir yarar olmayip,
kamu idaresine duyulan glUvenin zarar goérmesini ek ve durust
davraniimasini ggamak old@gundan maddi bir zararin mus olup olmamasi veya

tazmin veya tazmin edilmegolmasi sugun tamamlanmasi acgisindan onemméaa.

AsCK. m. 131'de diuzenlenen zimmet valabt suclari da kasith olarak
islenebilecek olan suclardir, kanunda takseekillerinin cezalandirilagana iliskin
bir acikhk yoktur. Bu durum TCK.'da dizenlenen mm&t sucu acisindan da

gecerlidir. Ancak, zimmete gecirme kastinin acikldrtaya konulmasi gerekir.
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AsCK. m. 41/2’de hukuka uygunluk sebebi olarakes&damirin emrini ifaya
yer verilmitir. Bu hukuka uygunluk sebebisthda kalan durumlarda AsCK m. 1

gerezi TCK. hukumleri uygulanacaktir.

5237 sayih TCK.'nin 247. maddesinin 2. fikras! ugea, sucun zimmetin
acga clkmamasini gtamaya yonelik hileli davraglarla islenmesi halinde ceza
arttirllacaktir. AsSCK. m. 131 acisindan ise zimmeeihtilas suclarinin cezalari ayni
miktarda belirlenmtir.

Zimmet sucunun 0Ozellikle de nitelikli zimmet sucunusiklikla baka
suclarla birlikte glendigi gortulmektedir. Fail kamu gorevlisi ya da askesi ki
zimmet sucunuslemeden onceglierken ya dasiedikten sonra sucu gizlemek icin
baska suclar dasleyebilmektedir. Askeri Yargitay ve Yargitay uyagumasi,
zimmet dginda baka suclar, malin zilyetini elde etmek icin dal, fakat zimmet
sucunu glemek ya da gizlemek icinslendiginde bu suclardan ayrica ceza
verilmeyip zimmet sucgunun galastiriimis seklinden ceza verilmesi geregti
yoniindedir. Bu bglamda, fail zimmet sucungleyebilmek icin evrakta sahtekarlik,
su¢ uydurma, guveni kotuye kullanma gibi suclaierse sadece nitelikli zimmet

sucundan cezalandirilacaktir.

AsCK.nin 131. maddesinde duzenlenen zimmet ve lamti suclari
seferberlikte glenmesi halinde on senedeya@ olmamak Uzereg@r hapis, az vahim
hallerde iki senedensagl olmamak lzere Beseneye kadar ga hapis cezasini
gerektirmektedir. Buna gore zimmet ve ihtilas sugia seferberlikte slenmesi

agirlatict nedendir.
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AsCK.nin  131. maddesinin birinci fikrasinda zimmee ihtilas suclarini
isleyenlerin bg seneye kadar hapis cezasliyla cezalandigiachelirtildikten sonra
2. fikrasinda az vahim hallerde ¢ seneye kadasltazasi hiikmolunabilir demek

suretiyle cezanin miktarini dnemli dlctde etkileglebir kriter getirmektedir.

Az vahim halin tanimi kanun tarafindan yapilm@arbuna ilskin  TBMM
tutanaklarinda da bir aciklamaya yer verilmgmi Askeri Yargitay'in yerlgik
ictihatlarinda; az vahim halin zaman ve mekanagrayt slenis tarzina ve amacina,
su¢ konusu para veyayanin ekonomik dgerine, suctan d@n neticenin @rligina
veya hafifligine gbre hakim tarafindan takdir edilgcee bitlin takdir halarinda
oldugu gibi bunun da Askeri Yargitay'in denetimine tablcagl, ancak bu
denetimin, takdir hakkinin objektif kistaslara daya dayanmagina, makul ve
mantiki olup olmadina, takdirde ¢ejki ve zaafa dgilip digulmediine iliskin

olaca kabul edilmektedir.

AsCK’'da kullanma zimmeti dizenlenmeiti. Bu nedenle failin, zimmete
konu eyayi gegcici olarak 6zelsinde kullanip iade etmesi durumunda zimmet
sucundan cezalandirilmasi sdittilemez. Yeter ki bu kullanim gegici ve istisnai
olsun. Ancak buna pmnen Askeri Yargitay iade etmek Uzere yapilan gegici

kullanimlari zimmet olarak nitelendirmektedir.

AsCK.'da diuzenlenen zimmet ve ihtilas suclarinifliflm ancak asker ki

olmasi nedeniyle bu suclar 6zgu sucglardir. Askeinki islemis oldugu zimmet ve
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ihtilas suclarina sivil kilerin de katilmalari olasidir. Bu takdirde asKesinin
eylemine bilerek katilan sivil ki misterek fail olarak sorumlu tutulamayacak, ancak

yardim eden veya azmettiren sayilabilecektir.

Askeri Yargitay, zimmet sucunasébbisin mumkin olgunu kabul
etmektedir. Ancak bunun icin zimmete gecirilegyanin nitelgi geresi fail
tarafindan malikngi gibi zimmete gecirilen mahalde kullanilabilmesrekir. Bunun
disinda failin @yayi kendi hakimiyet alanina sokmasi gerekir.

AsCK.nin 131. maddesinde 6ngoérilen zimmet ve aistil suclari icin TCK'ya
nazaran daha az ceza 6ngorigtail Asil ceza 5 seneye kada@nrahapis cezasidir.
Hakim TCK.nin 61. maddesindeki kriterleri dikkatalarak temel cezayi
belirleyecektir. Ancak burada gerekce gosterilmzesunliudur. Az vahim hallerde (¢

seneye kadar hapis cezasina hikmolunabilir.

Zimmet veya ihtilas suclaringlediginden bahisle hakkinda hapis veya para
cezaslyla mahkum edilen askesiknakkinda ayrica fer’i ceza nitgindeki Turk

Silahli Kuvvetlerinden ¢ikarma cezasi da verilerekt

Hakkinda zimmet sucundan sgiwrma yapiimakta olan askersikeér mensup
olduklarn bakanlikca aga cikarilabilirler. Agga alma; bir kimsenin ydritmekte
oldugu gorevden uzakgairiimasi ve kendisine herhangi bir gérev verilenesm
demektir. Turk Silahli Kuvvetlerinde goérevli subaye astsubaylarin kadro ve
statileriyle olan ilgi ve ikkileri baki kalmak Uzere gecici olarak vazifeden
alikonulmalariseklinde tanimlayabile@miz acga alma ¢lemi, ceza yargilamasinda

idare tarafindan aurulan, idari bir tedbirdir.
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Askeri Ceza Kanunu'nda yazili Zimmet ve ihtilas laugu isleyen asker
kisiler kural olarak askeri mahkemelerde yargilanamakt. Subay ve astsubaylar
disinda kalan asker &lerin isledigi iddia edilen az vahim nitelikteki zimmet ve
ihtilas suclarina tek hakimden @an askeri mahkemece, vahim nitelikteki zimmet ve
ihtilas suclarina ise iki askeri hakim ve bir sub@yeden olgan heyet halindeki

mahkemece bakilacaktir.

AsCK.nin 131. maddesi gunimuz ihtiyaclarina veiggel ceza hukuku
prensiplerinin gerisinde kalgive amaci sdamaktan uzakkanistir. Oncelikle ceza
hukuku tekngi bakimindan sekiz ayri eylemin ayni madde icedsine ayni ceza

yaptirimi ile diizenlenmesi hatalidir.

TCK. hukimlerine nazaran askeil&rin ordu mallarini zimmete gecirmeleri
durumunda alacaklar cezalar oldukc¢agidiikalmaktadir. Oysa son yillarda kamu
mallarina yonelik  suclarin cezalarn giderek draktadir. Bu oransiZin
cbzlilmesi son derece kolaydir. Ordu mallarinin zetengeciriimesi eylemlerinin
askeri yarginin gorev alaninda kalmasi isteniyordaCK.'da dizenleme
yapiimahdir. Ancak ayni olay icin farkli cezai smfarin ortaya c¢ikmasinin
onlenmesi icin zimmet sucu icin TCK.'ya atif yapdhdir. Bu sekilde TCK.'da
meydana gelen desiklikler AsCK.'da dasrudan uygulanacaktir. Buekilde
yapilacak duzenlemeler ile ordu mallarinin amacgraltusunda kullaniimasi

sgilanabilir.
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OZET

Calsma konumuzu okturan zimmet sucu, 1632 sayili Askeri Ceza
Kanunu'nun *“Mala Kayi Yapilan Dger Curumler” baligini tssiyan sekizinci
faslinda duzenlentir. Bu fasilda asil olarak ordu malini korumayanglik
hikumlere yer verilnstir.

Askeri Ceza Hukuku icinde kompleks suclarinsibda gelen zimmet
sucundan bahsedebilmek igin, failin askesi kimasi; sucun maddi konusunu para,
para yerine gecen evrak ya da sair mallarirgtoimasi ve bunlarin askerskie
gorevi sebebiyle tevdi edilgiblmasi veya onun koruma, denetim ya da sorumiulu
altinda bulunmasi; son olarak ise su¢ konusgtwianseylerin asker ki tarafindan
mal edinme veya yararlanma stiacesiyle alinmasi, bir bea deysle zimmete
geciriimesi gerekmektedir.

Calsmamizda belirtilen yasal unsurlarinin c¢ercevesib@lirlenebilmesi
onemli hukuki bilgi ve birikim gerektiren zimmetugu, beraberinde ganlukla
yonetsel, teknik ve muhasebeye dayali pek cok eigggtirdginden klasik sug
tiplerinden ayrilmakta ve hukukculari kapsamli bievzuat argtirmasi yapmaya

zorlamaktadir.

Bu calsmamizda Askeri Ceza Kanunu'nda yer alan zimmet rsuiguyasal
unsurlarinin Turk Ceza Kanunu'nda yer alan zimmoeusgla farkl ve benzer yonleri
ortaya koyulmaya cahlmistir. Bu balamda doktrinde ileri sirtlen diinceler
ortaya konulmg, Askeri Yargitay ve Yargitay'ln zengin karar sigmden
yararlanilarak, her konuyagkin somut 6rnek olaylar ve kararlara yer verilmek

suretiyle teorik bilgilerle kaflastirma yapma olarfana kavgulmustur. Ayrica
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baglantili gorilen dier suclara da ggnilerek hukuki nitelendirmede bulunulup,
zimmet sucu tim yonleriyle birlikte ele alinarakiri@ aciklanmgtir. Sonug olarak

ise hukuki bir caimada olasi tarzda oneri sunulmayasgiatstir.
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ABSTRACT

Our subject Emblezzlement is arranged in Milit&ryminal Code’s section
of the eight, called “ The other crimes againstgbods” . Penalties which take part

in this section purpose to prevent crimes agahestrmilitary goods.

Subject of this crime is money or other kind oftifieations and goods
which can be exchange money. For composed of eaibteent these kind of things
must be given to soldiers these things must bengthem and things which are
subject of crime must be taken by soldiers to thabkut to possess or make good

use of.

This crime separated from other classical crimest t diffuculties of
describing its perpetrator and its elements.caBse of this it needs to research

thorougly The laws, besides administrative and acting know lodgement.

In this study, we have tried to describe the défees and similar points of
emblezzlement that arranged military criminal canldront of Turkish Criminal
Code. Different kind of opinion has been introdué®an doctrine. A lot of decision
of court cassation and military cassation whichulblis subject has been presented.
At the same time, this crime has been compardd otiter relevant crimes. Finally,

our opinion and proposal have been introduced.
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