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DANISMAN: Prof. Dr. Erdogan GUNES

Bu arastirmada Eskisehir ilinde zirai kredi kullanan, tarim isletmelerinin ekonomik
analizi yapilmistir. Arastirma materyalini tabakali tesadiifi 6rnekleme yontemiyle 117
tarim isletmesinden anket yoluyla toplanan veriler olusturmustur. Ormek isletmeler
isletme biiyiikliiklerine gore 3 tabakaya (0-100 da, 101-220 da, 221 da tistii) ayrilmistir.

Arastirma sonuglarma gore incelenen isletmelerde aktif sermaye iginde ¢iftlik
sermayesinin orani %68,81, isletme sermayesinin orant %31,19°dur. Gayrisafi iiretim
degerinin %80,40°1mn1 bitkisel iretim degeri, %19,60’ 11 hayvansal iiretim degeri
olusturmaktadir. Isletmelerde elde edilen toplam aile gelirinin %96,21°1 tarimsal gelir,
%3,79’u tarim dis1 gelirdir. Isletmeler genelinde sermayenin %88,27¢si 6z sermayeden,
%11,73’1 ise yabanci sermayeden meydana gelmektedir.

Incelenen isletmeler son bes yilda %58,27 oraninda kisa vadeli, %41,73 oraninda ise
orta ve uzun vadeli kredi kullanmislardir. Bu kredilerin %38,26’s1 siibvansiyonlu
kredidir. Siibvansiyonlu krediler i¢inde %38,88 ile tarimsal mekanizasyon kredileri ilk
sirada gelmektedir. Isletmelerin %70,94’niin tarim igin yapilandirilmis kredi karti
kullandig1, ayrica isletmelerin  %9,4’niin bor¢larin1  zamaninda &deyemedikleri
belirlenmistir. Ureticilerin kullandiklar1 kredilerin temerriide diismesine neden
olabilecek faktorlerin belirlenmesi amaciyla lojistik regresyon analizi yapilmistir.
Analiz sonucunda ekonomik rantabilite orani, kredinin vadesi ve kaldira¢ orami
degiskenlerinin kredi 6denebilirliginde belirleyici olduklari bulunmustur.

Mart 2014, 201 sayfa
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ABSTRACT
Ph.D. Thesis

THE ECONOMIC ANALYSIS OF USAGE OF FARM CREDIT AT FARMS: THE
CASE OF ESKISEHIR

Mehmet UNLUER

Ankara University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Agricultural Economy

SUPERVISOR: Prof. Dr. Erdogan GUNES

The purpose of this study was to make economic analysis of farms at Eskisehir which
used agricultural credit. Research materials for this study were gathered from the data
collected via the responses to a questionnaire of 117 farms which were selected by
stratified random sampling method. Sample farms were separated into three groups (0O-
100 da, 101-220 da, 221+ da) according to their sizes.

Research results showed that farm capital ratio was 68,81%, working capital ratio was
31,19 % in active capital at surveyed farms. 80,40 percent of gross production value
consisted of plant production while the remaining 19,60 percent composed of animal
production. The agricultural and non-agricultural income were 96,21 and 3,79 percent
of the total family income respectively. In general, 88,27 percent of the farms’ capital
stock was equity while the 11,73 percent was foreign capital.

Investigated farms used 58,27% short-term and 41,73% medium and long-term credit in
the last five years, 38,26 percent of which was subsidized. Agricultural mechanization
credits came first with the share of %38,88 among the subsidized credits. It was
concluded that 70,94% of farms used credit cards specialized for agriculture and 9,4%
of farms were not able to make their reimbursements in time. Logistic regression
analysis was done to determine the factors leading to credit defaults. On the basis of the
analysis of this research, economic profitability ratio, credit maturity and leverage ratio
variables were found to be deterministic factors on the reimbursement of credits.

March 2014, 201 pages

Key Words: Agricultural credit, logistic regression, economic analysis, financial
analysis, agricultural finance
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1. KONUNUN ve ARASTIRMANIN ONEMIi

Bugday elde etmek icin tarlaya, tarlay1 siirmek icin traktore, traktorii de kullanmak i¢in
insan gibi 6gelere ihtiya¢ duyulur. Bu 6gelere liretim faktorleri veya iiretim girdileri adi
verilir. Mal ve hizmet iretimi i¢in emek, sermaye, toprak ve girisimci (miitesebbis)
olarak belirlenen dort ana tiretim faktorii gereklidir. Son yillarda bazi uzmanlar buna
teknoloji faktoriinii de eklemektedirler. Bu faktorlerden biri olan ve giliniimiizde
onemini giderek artiran sermaye, halk arasinda servet ve ¢ogunlukla para anlaminda
kullanilirken, ekonomistler dogada serbest bigimde bulunmayan fakat insan tarafindan
tiretilmis tiretim araglari olarak tanimlarlar. Buna gore arazi, bina, alet-makine, hayvan,

bitki, tohum, giibre, ilag, yem, su ve yakit birer sermeye unsurudur.

Tarim isletmelerinde sermaye dogrudan dogruya saf hasilanin artmasma yardim
etmektedir. Ayn1 zamanda isletmelerde modern teknolojilerin kullanilmasinda ve
tarimda kitle {retiminin saglanmasinda sermaye Onemli rol oynamaktadir. Tarim
isletmelerinde yliksek diizeyde verimlilik ve rantabilite icin sabit sermaye ile isletme
sermayesi varliginin dengeli diizeyde olmasi gerekmektedir. Bu denge saglanamadigi
takdirde, isletme faaliyetlerinin basar1 diizeyi diisiik olmakta ve bazi aktif sermaye

unsurlari da verimli olarak degerlendirilememektedir (Biilbiil 2006).

Tarimin genellikle kiiciik aile isletmelerinden olusmasi ve bu sektorde gelirlerin diisiik
olmast nedeni ile tasarruf olanagi yoktur veya ¢ok azdir. Bu durumda isletmeler
sermaye yetersizliklerini 6z sermaye ile kargilayamazlar ve yabanci sermayeye ihtiyag
duyarlar. Isletmeler kredi, finansal kiralama (leasing), factoring, sozlesmeli iiretim ve
cesitli kurum ve kuruluslardan saglanan hibelerle yabanci sermaye elde edebilmektedir.
Yabanci sermaye saglama yollarindan en yaygini kredilerdir. Sozliik anlami giiven,
sayginlik ve itibar olan kredi; para, mal veya para cinsinden bir degerin belirli bir vade

ve kosulla geri verilmek iizere alinmasi seklinde tanimlanmaktadir.

Tarim isletmeleri sermaye yapilar1 ve kredi gereksinimleri bakimindan {i¢ grupta

incelenebilir (Giilgubuk 2000, Giines 2004).



e Birinci grupta tamamen kendi 6z sermayeleri ile ¢alisan ve normal kosullarda hi¢bir

sekilde yabanci sermayeye gereksinim duymayan isletmeler yer almaktadir.

e Ikinci grupta, kendi 6z sermayelerinin yetersiz kaldig1 durumlarda, gegici bir siire

icin yabanci sermaye kullanmak zorunda kalan isletmeler yer almaktadir.

e Uciincii grupta ise, yabanci sermaye saglayamadig1 icin basit ve ilkel yontemlerle

liretim yapan igletmeler bulunmaktadir.

Bu isletmeler igerisinde sermaye yapisi bakimindan en ideal durumda olanlar, birinci
grupta yer alan isletmelerdir. Yabanci sermaye kullanmadan isletmenin tiim
gereksinimlerini kendi kaynaklarindan saglayabilen bu tiir isletmeler, finansman
bakimindan gii¢lii bir yapiya sahiptirler. Sermaye birikimini saglayabildikleri dlciide,
dogabilecek iiretim ve pazar risklerinden az etkilenirler. Bu bakimdan faaliyet
alanlarinda daha serbest hareket edebilirler. Ikinci ve iigiincii grupta bulunan
isletmelerin verimli olarak ¢aligabilmeleri, yabanci sermaye saglamalarina baglidir. Bu
tir isletmelerin orani, 6zellikle Tiirkiye gibi gelismekte olan tilkelerde ¢ok yiiksektir.
Bunun sonucu olarak, bu tiir iilkelerde tarimsal tiretimde gerekli sermayenin saglanmasi

cok biiyiik bir 6nem kazanmaktadir (Giines 2004).

Tarimsal tretimin dogal kosullara bagli olmasi, belirsizlik ve risklerin fazlaligi, gelir
seviyesinin diisiik tasarruf olanagmin kisithiligi, iriin fiyatlarindaki dalgalanmalar ve
teknolojideki degismeler tarimda kredi gereksinimini dogurmaktadir. Ozellikle tarimin
kiigiik aile igletmelerinden olugmasi ve sermaye yetersizligi, finansman gereksinimini
artirmaktadir. Tarim isletmelerinin ge¢imlik iiretimden pazara yonelik iiretime geciste
yetersiz sermaye birikimi nedeniyle artan kredi gereksinimi gdze ¢arpmaktadir. Uretim
donemi stirecinde kisa vadeli krediler yaninda, isletmelerin rasyonellesme cabalar1 ve
yeterli yatirimlarin yapilabilmesinde kullanilacak orta ve uzun vadeli tarimsal kredi

taleplerinin karsilanmas1 6nemli olmaktadir.



Tiirkiye’de tarim isletmelerinin teskilatl kredi kaynaginin basinda T.C. Ziraat Bankasi
gelmekte, kooperatif kaynaklar1 ve son yillarda artan Olgiilerde 6zel bankalarin da
isletmelere kredi faaliyetleri artis gostermektedir. 2005 yilina kadar tarim sektoriine pek
ilgi duymayan 6zel bankalar, bu tarihten itibaren iireticilere 6zel kredi kartlari, destek ve
kredi paketleri ile tarim sektdriine yonelik uygulamalarini arttirmiglar, bu bankalar
2012 yilinda 32 milyar TL’yi asan tarim sektorii kredilerinin yaklasik 1/3’{ini
karsilamiglardir. Ayrica son yillarda yatirnm kredileri kullaniminda da 6nemli artislar
yasanmaktadir. TCZB’nin kullandirdig1 tarimsal krediler i¢inde yatirim kredilerinin

pay1 2003 yilinda % 6 iken bu oran 2011 yilinda % 45 diizeyine ¢ikmustir.

2007 ve 2008 yillarinda iilkemizde yasanan kuraklik ve kiiresel krizden tarim sektorii
olumsuz etkilenmis, 2009 yilinda 160 bin gift¢inin 2,4 milyar TL tutarindaki tarimsal
kredi borcunun vadesi uzatilmistir. Buna paralel olarak TCZB ve Tarim Kredi
Kooperatifleri tarafindan diisiik faizli tarim kredilerin vadesi isletme kredilerinde 2 yila,
yatinm kredilerinde 7 yila ¢ikarilmistir. Artan kredi bakiyeleri ile birlikte, yasanan
olumsuz gelismeler, bazi bankalarin kredi politikalar1 ve isletmelerin bilingsizce
kullanimlar1 nedeniyle de takibe diisen krediler ¢ogalmistir. Bunlarin yaninda son
donemlerde TCZB tarafindan, verimliligin ve kalitenin arttirilmasi amaciyla bir¢ok
alanda, siibvansiyonlu kredi kullanma imkan1 getirilmistir. Bu gelismeler tarimsal kredi
alaninda siirekli degisen uygulamalarin oldugunu gostermektedir. Bu arastirma
Eskisehir ili tarim isletmelerini dikkate alarak, yasanan bu gelismelerin isletmelere

etkilerinin arastirilmasi bakimindan énemlidir.

Bu ¢alismada oncelikle, Tirkiye’deki tarim kredi politikalarinin ortaya koyulmasi,
tarimin finansmani1 ve Tirkiye’deki kredi kurumlarmmin organizasyon yapist ile
caligmalarini belirlemek amaglanmaktadir. Yapilan anketlerden yola ¢ikarak Eskisehir
ili tarim igletmelerinin sermaye ve finansal yapisi, tiretim faaliyetlerinin sonuglari,
tarimsal kredi kullanim1 ve kredi kaynaklari, iireticilerin tarimsal kredilere yonelim
nedenleri ve kaynak farkliliklarinin nedenleri, kredilerin kullanildig: alanlar ve alinan
kredilerin yeterlilik durumlarinin ortaya koyulmasi amaglanmaktadir. Ayrica arastirma
sahasinda ve iilke genelinde kredi kullaniminin da karsilasilan sorunlarin neler oldugu,

isletmelerin kullandiklar1 krediyi geri odeyebilme durumlari, tasarruf yapabilme



durumlart ve bu kaynaklar1 degerlendirme egilimleri, Orgilitlenmemis kaynaklar
kullanma durumlar1 ve istatistiksel yontemlerle kullanilan kredilerin temerriide

diismesine neden olabilecek faktorlerin belirlenmesi hedeflenmektedir.

Eskisehir ilinin, 2 tanesi merkez ilge olmak iizere toplam 14 ilgesi bulunmaktadir.
Oncelikle tarimsal kredi kullanim miktarmmn en fazla oldugu iic ilge belirlenmis, daha
sonrada bu ilgelerden beser koy secilerek aragtirma sahasi tespit edilmistir. Ayrica
konunun genisligi nedeniyle iireticiler tarafindan son bes yilda kullanilan krediler

aragtirma kapsamina alinmigtir.

Arastirma dokuz boliimden olusmaktadir, ikinci boliimde yerli ve yabanci arastiricilarin
tarimsal krediler konusunda yaptiklar1 caligmalara kisaca deginilmis, igerikler ve
sonuglar hakkinda 6zet bilgiler verilmistir. 3. bolimde materyal ve ydnteme yer
verilirken, 4. boliimde arastirma bolgesinin konumu, iklimi, niifus yapisi ve tarimsal

durumu hakkinda detayl bilgiler sunulmustur.

5. boliimde, Tirkiye ve arastirma alanindaki kredi uygulamalarindan detayli olarak
bahsedilmistir. 6. ve 7. bolimde, son iiretim donemi i¢in yiiz yilize yapilan
goriismelerden elde edilen veriler yardimiyla incelenen isletmelerin kapsamli olarak
ekonomik ve finansal analizleri yapilmis, kredi kullanimlarina ait detayli bilgiler
verilmistir. 8. boliimde lojistik regresyon analizi ile tarimsal kredilerin, takibe
diismesinde etkili olan faktorler belirlenmeye calisilmis ve son bdliimde ise sonug ve

degerlendirmelere yer verilmistir.



2. KONU ILE ILGILI CALISMALAR

Tarimsal krediler konusu, sayilar1 ¢ok fazla olmamakla beraber bazi yerli ve yabanci
yazarlar tarafindan arastirma konusu olmustur. Yapilan aragtirmalar genellikle bir
bolgedeki isletmelerin kredi ihtiyaglarinin belirlenmesi, kredi kullanim durumlarinin
ortaya koyulmasi, kredi kaynaklarinin tespit edilmesi ve kredi kullaniminda karsilasilan
sorunlarin saptanmasina yonelik olarak yapilmistir. Bazi1 ¢alismalarda, kredi kullanan ve
kullanmayan isletmelerin 6zellikleri karsilastirilirken, bazilarinda kredi kullanimi ile
kredi kullanimim etkiledigi diisliniilen sosyo-ekonomik o6zellikler arasinda iligski olup
olmadigini belirlemek icin istatiksel testler yapilmistir. Yapilan ¢aligmalarin ¢ogunda
tarimsal kredi uygulamasinin aksayan yonleri ortaya konulmus ve bunlarin ¢dziimiine

yonelik oneriler getirilmistir.

Arastirma konusu ile ilgili diinyada ve Tiirkiye’de yapilmis baslica eserler kronolojik

siraya gore soyledir:

Biilbiil (1973), Adana ovasi tarim igletmelerini kapsayan ¢alismasinda, isletmeleri arazi
genisliklerine gore gruplandirarak isletme sonuglarin1 ortaya koymus ve isletme
sonuclar1 arasindaki iligkileri faktor analizi ile aciklamistir. Analiz sonuglarina gore
isletme biytikligi ile kullanilan toplam kredi arasinda anlamli bir iliskiye rastlanirken,
kisa vadeli borglar ile toplam isletme masraflar1 arasinda anlamli bir iligki

belirlenmistir.

Karacan (1975), o6zellikle kooperatif organizasyonlar tizerinde durdugu caligmasinda,
Elazig Merkez ilgede isletmelerin %81,4’niin bor¢lu oldugunu ve isletmelerin %82,9
oraninda orgiitlenmemis kaynaklara bor¢landiklarini saptamistir. Tarimsal kredi ile ilgili
sorunlarin ancak devlet-liretici ortak cabasi ile ¢oziilebilecegini ve bu cercevede de
devletin kooperatif¢ilik egitimi, kooperatif finansmanin1 organize etme, tarim kesimine
0deme ve faiz bakimindan uygun ve giivenilir bir kredi mekanizmasi saglama gorevini
yiiklenmesi, lreticinin de kooperatif ortakligi yilikiimliiliiklerini tam olarak yerine

getirilmesini onermektedir.



Erkus (1979), Ankara ili Yenimahalle ilgesinde kontrollii kredi uygulamasi yapilan
tarim igletmelerini inceledigi ¢alismasinda, c¢iftci ailesinin ge¢im masraflari, ortalama
sabit igsletme masraflar1 ve talep edilen kredi hacmine gore yillik geri 6deme miktari
toplamindan hareketle, isletmenin emniyet i¢inde borglanabilecegi minimum isletme

biiyiikliikleri saptanmistir.

Biilbiil ve Bektore (1981), Tirkiye’de tarimsal kredi politikasin1 inceledikleri
caligmalarinda, iireticilerin kredi ihtiyaglarmin yeterli ol¢iide karsilanmadigimi ve
tireticilerin 6nemli 6l¢iide orgiitlenmemis kredi kaynaklarina bagvurduklarimi belirterek,
acilan kredilerin bir boliimiinlin tliketime yoneldigini ileri siirmektedirler. Tarimda
yapiy1 1slah edecek ve gelir diizeyini arttiracak, gelir dagilimimi iyilestirecek, gelir
belirsizligini azaltacak mekanizmalarin gelistirilmesiyle kredilerin daha etkin

kullanilabilecegini savunmaktadirlar.

Demirpergin (1981), Tirkiye’de tarimsal kredi politikasini inceledigi calismasinda,
tiretimin yonlendirilmesi ve gerceklestirilmesinde 6nemli bir arag olan tarimsal kredi
uygulamalarinin, tilke genelinde saglikli yiiriitiilemedigini savunarak, tarimsal tretim
planlamasini yapan ve yiirliten kurulus ile bu planlama dogrultusunda kredi verecek

kuruluglarin uyum ve isbirligi i¢inde ¢alisacaklari bir sistem onermektedir.

Akin (1986), kalkinma planlarinda kredi konusunu inceledigi caligmasinda, 6zellikle
1970-1980 doneminde tarimsal kredilerin kaynaklarinin gelisimi {izerinde durmaktadir.
Calismada mevcut tarimsal kredi sisteminin gelistirilmesinin  gerekli oldugu,
kredilendirmede orta ve kiigliik isletmelere Oncelik verilmesi, diisiik faizli kredi
politikalarinin gozden gegirilmesi, kredilerin daha c¢ok orta ve uzun vadeli olarak
verilmesi, entegre kredileme faaliyeti iginde tarimsal girdi-yayim-pazarlama

olanaklarinin giftcilere birlikte gotiirtilmesi Onerilerine yer verilmektedir.

Biilbiil vd. (1986), GAP bolgesi tarim isletmeleri iizerinde yaptiklart ¢aligmalarinda,
isletmelerin toplam borglar icinde sahislara olan borglarin %48 diizeyinde oldugunu

belirlemislerdir. Orgiitlenmemis kredi kaynagi durumundaki kisi ve kuruluslarm,



genellikle {iretim donemi Oncesinde liretici ile anlasarak, belirli bir faiz karsiligi ve
iriinii 6nceden belirlenen fiyatla satin alma karsiliginda iireticilere kredi verdikleri ifade

edilmektedir.

Kropp ve Schmidt (1987), kredi ihtiyac1 ve talebi iizerine yaptig1 ¢alismada, kirsal
kesimlerde kredinin azligi dile getirilse de yetersiz kredi talebinin oldugunu
belirtmektedir. Kirsal kesimde zaten yetersiz olan tasarruf imkanlarmin kiymetli mal ve
esyalara yatirildigimi, bodylece gerekli oldugunda kisa vadeli kredilere ihtiyag
duyuldugunu, bu kredilerin ise tarimin gelismesinde yeterli katkiy1 saglayamadigin dile
getirmistir. Ayrica kirsal kesimin geligsmesi igin gerekli olan kredi tiiriiniin uzun vadeli
krediler oldugunu fakat bu kredi tiirline basvurunun yeterince olmadigmi ileri

sirmustur.

Cingi (1989), Tiirkiye ekonomisi agisindan tarimin modernizasyonunun sanayilesme
icin 6n kosul oldugunu ileri siirerek, Tiirk tariminin finansmaninda oto finansman
olanaklarinin sinirlt oldugunu, bu nedenle yabanci kaynaklarla finansmanin agirlikli
hale geldigini belirtmektedir. Calismada ayrica TCZB’nin Ustlendigi ¢ok sayida islev

nedeniyle, tarimsal finansman konusunda etkili olamadigi savunulmaktadir.

Khandker ve Binswanger (1989), Hindistan’in kirsal kesimlerinde kurumsal kredinin
etkilerini inceledikleri calismalarinda, kurumsal kredilerde % 10’luk bir artisin
kullanilan giibre miktarinda %3’likk ve iiretimde % 0,2’lik bir artis olusturdugunu
saptamiglardir. Calismada ayrica kredi saglayan kurumlarin sube sayisinda artis ile
kirsal hane halklarinin kredi kullanimi arasinda pozitif yonde bir iliski oldugu tespit

edilmistir.

Ozgelik ve Turan (1989), Adana ve Igel illerinde tarim isletmelerinin kredi
kullanimlarin1 ve kooperatiflerin bu sistemdeki yerini inceledikleri ¢aligmalarinda,
kredilerin %27 oraninda teskilatlanmamigs kredi kaynaklarindan saglandigini,
teskilatlanmis kredi kaynaklarinin yeterli kredi saglayamamasi ve isletmelerin gerekli

sartlar1 yerine getirememesinin bunda etken oldugunu ileri siirmektedirler. Ayrica tarim



kredilerin vade ve faiz oranlarinin, tarimsal faaliyetlerinin 6zellikleri dikkate alinarak

belirlenmesinin 6nemi tizerinde durmuslardir.

Saral (1989), arastirmasinda TCZB’nin tarim sektoriiniin kredi ile gelismesine biiyiik
Onem vermis olmasina ragmen, toplam tiretimin artirilmasi, lireticinin tiim ihtiyag¢larinin
karsilanmast  ve  kooperatiflesmenin  gelistirilmesini  saglamaya  yetmedigi
vurgulanmaktadir. Ayrica verilen kredi miktarlarinin yetersizligi, kredi islemlerinin
uzun zaman almasi, kredi faizlerinin yiiksek olusu, kredi acilabilmesi i¢in taginmaz mal

ipotegi istenmesinin sektdriin baglica sorunlari olarak gosterilmektedir.

Biilbiil vd. (1990), Tirkiye’deki tarim igletmelerinin sermaye durumunu ve kredi
kullanimi1 arastirdiklar1  ¢alismada, tarim isletmelerinde sermaye yetersizligini
vurgulamiglar, alinan kredilerin iiretim disinda 6z tiikketim amaciyla da kullanildigini
ifade etmislerdir. Ayrica tarimsal kredilerin onemli oranda teskilatlanmamis kredi
piyasasindan karsilandigin1 ve isletmelerin bu piyasaya daha yiiksek oranda faiz

Odediklerini belirtmislerdir.

Urper (1990), ¢alismasinda tarimin finansmaninda genel ekonomik durum yaninda,
devletin tarima yaklasimi, tarimsal iiretimin yapist ve Ozelliklerinin rolii oldugunu,
sektorde Orgiitlenmemis kredi kaynaklarmin Onemli payt oldugu belirtilmekte
kooperatifleri mali bagimsizliga gotiiren bir sistem olusturularak kiigiik isletmelere

kredi imkanlarinin artirilmasi gereginden soz edilmektedir.

Aydogan (1991), Denizli Cal ilgesindeki tarimsal isletmelerinin sermaye ve finansman
durumlarini inceledigi caligmasinda, tarimsal isletmelerin sermaye kompozisyonlari
ortaya konulmus, ekonomik analiz yapilmis ayrica isletmelerin %75’inin borglu
durumda oldugu saptanmistir.  Isletmelerin  mevcut  borglarmin  %18’inin
teskilatlanmamis kredi kaynaklarina, 9%82’sinin ise teskilatlanmis kredi kaynaklarina
oldugu tespit edilmis, bolgedeki tarimsal kredi kuruluslar incelenerek, tarimsal kredi
uygulamasiin aksayan yonleri ortaya konulmus ve bunlarin ¢oziimiine yonelik bazi

Oneriler getirilmistir.



Cevikbas (1991), calismasinda, tarima sermaye saglanmasinda yabanci kaynaklarin
tarimsal iiretimin genel yapisi nedeniyle sinirli diizeyde kaldigini ifade ederek, tarim
kesiminde ve iilke kalkinmasinda tasarruf oranmin artirilmasi ve diger destekleme

politikalari ile sermaye birikiminin gelistirilmesinin 6nemli oldugu belirtilmektedir.

Feder vd. (1991), Cin tariminda kredilerin verimlilige etkisini inceledikleri ¢aligmada,
tarim isletmelerinin  %75’inin teskilatlanmis kredi kaynaklarina borg¢lu oldugunu
saptamiglardir. Arastirmada teskilatlanmis kredi kaynaklarindan saglanan kredilerin

payinin igletmelerin toplam kredi hacmi i¢indeki oraninin %66,5 oldugu bulunmustur.

Kadri (1991), GAP bolgesinde tarimsal kredi kullanimi ve gelecekteki kredi ihtiyacinin
saptanmasi amaciyla yaptigi arastirmada, arazilerin ¢ok parcali ve biiyik toprak
sahiplerinin elinde olmasi sebebiyle gayrimenkul ipotegi bi¢imindeki kredi kullaniminin
giiclestigini belirlemistir. Ziraat Bankasinin agmis oldugu kredilerin hem kisa donemli
hem de ¢ift¢i basina diisen miktarin yetersiz oldugunu, kullanilan kredilerin ise

tiretimden cok tiikketime yonelik oldugunu saptamaistir.

Karacan (1991), tarim isletmelerinin finansmani ve tarimsal kredi iizerine yaptigi
aragtirmada sermaye yetersizliklerinin iiretimi 6nemli miktarda sinirladigini ve bazi
kaynaklarin verimli olarak kullanilmasimi engelledigini belirtmistir. Bunun sonucunda
bir¢cok kaynagin atil durumda kaldigini ve bu noktadan sonra tarimda kredinin 6neminin

daha da arttiginm1 belirtmistir.

Yurdakul vd. (1991), Cukurova bolgesinde yapmis olduklari bir arastirmada, kiigiik
ureticilerin - kullanmis olduklar1 kredinin % 6,4’iinii  teskilatlanmamis kredi
kaynaklarindan sagladiklarini, teskilatlanmis kredi kaynaklarina gore 2,25 kat daha
fazla faiz odediklerini saptamislardir. Ayrica, ireticilerin % 29,7 sinin tam ihtiyag

duyduklar1 donemde kredi bulamadiklarini bildirmislerdir.

Firat (1992), Tiirkiye’de planli donemde tarimsal kredileri incelemis, ge¢imlik aile

isletmelerinin ve pazara yonelik tarim isletmelerinin iiretim, pazarlama ve finansman



sorunlarinin ¢oziimii bakimindan, Tiirkiye’de uygulanan tarimsal kredi politikasinin
1963-1990 yillar1 arasindaki etkinligini ve tarim kesiminin bu dogrultuda GSMH’ye

katkisin1 arastirmistir.

Ispir (1992), Ceyhan yéresindeki tarimsal kredi kullanimimi ve sorunlarini arastirdig
calismasinda tarimda sermaye ve Onemi, tarimsal krediler ve kaynaklar ile incelenen
isletmelerin ekonomik yapilari ortaya konulmustur. Isletmelerin yillik faaliyet sonuglar
tespit edilmis, arastirma bolgesinin tarimsal kredi kullanim  durumunun

degerlendirilmesi yapilmis ve kredi kullaniminda karsilagilan sorunlara deginilmistir.

Karli ve Yurdakul (1992), GAP boélgesindeki tarimsal kredi kullanimi ve gelecekteki
kredi ihtiyacinin saptanmasi iizerine yaptig1 ¢calismada, Sanliurfa Harran Ovasi’nda sulu
ve kuru kosullarda, degisik isletme gruplarinda, tarimsal kredi kullanimi, kredinin
sagladigi kaynaklara gore dagilimi, sulu ve kuru tarim isletmelerinde kredi kullaniminin

isletme faaliyet sonuglarina etkisi tespit edilmistir.

Artukoglu (1993), Tarimsal kredilerin tarim sektoriinlin gelismesindeki 6nemini ortaya
koymak amaciyla Manisa Merkez ilgede yaptigi c¢alismada, varyans analizi ve
korelasyon katsayilarindan yararlanarak isletmelerin faaliyet sonuglar1 ile kredi
kullanim1 arasindaki iligkileri saptamis, makro ve yoresel diizeyde tarimsal kredilerin
tarimsal gelisme unsurlar ile iliskisi aragtirilmistir. Alinan kredilerin iiretici agisindan
onemli olan, net hasila ve tarimsal gelire dogrudan etkisinin oldugunun
sOylenemeyecegi belirtilmistir. Ayrica ciftgilere verilen kredilerin yeterli diizeye
cikarilmasi i¢in, kredi kaynaklarinin gelistirilmesi, Ziraat Bankasi’nca tarim sektoriine
ayrilan plasman miktarinin arttirilmasi gerektigi, Tarim Kredi Kooperatiflerinin kaynak
yetersizliginin giderilmesi ve mali bagimsizliklarinin saglanmasinin  6nemi dile

getirilmistir.

Biilbiil ve Tathdil (1994), Tiirkiye’de tarimin yapisi, tarimsal yapinin iyilestirilmesinde
kredinin yeri ve Onemi ile Tirkiye’de tarimsal kredi uygulamalarint 1988-1992

donemini esas alarak incelemislerdir. Tarimda yapisal iyilesme icin kredinin etkin
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kullanim1 ve bunun i¢inde tarimla ilgili kuruluslar ile iiretici arasinda etkin bir iletisim

agmin kurulmasi ve tarima daha fazla kaynagin ayrilmasi 6nerilmektedir.

Yurdakul vd. (1994), GAP alanindaki tarim isletmelerinin sosyo-ekonomik yapisini,
tiretim girdilerinin kullanim durumunu, tarimsal kredi kullanim diizeyini ve bolgedeki
TKK’nin yapisini incelenmis, sulu tarima gegis nedeni ile ihtiya¢ duyulacak isletme ve
yatirim sermayesi miktarini hesaplamiglardir. Ayrica calismada bolgedeki kredi
kullaniminin Tiirkiye ortalamasinin ¢ok altinda oldugu ve sulu tarima gecis ile birlikte

bolgede yogun kredi talebinin olacagi vurgulanmaktadir.

Ciftci (1998), tarim sektoriinde kredi sorunlari ve sorunlarin asilmasinda tarim kredi
kooperatiflerinin roliinii arastirdigi calismasinda, tarim sektoriiniin  kredilendirme
sistemi icerisinde biiyilk c¢ogunlugunu olusturan kiiciik ireticilerin  kredi
saglayabilecekleri, elde ettikleri kredilerle etkin ve giiclii bir yapiya sahip olabilecekleri

tek orgiitiin Tarim Kredi Kooperatifleri olduguna isaret edilmistir.

Bramna (1999), Avustralya tarim sektoriindeki kredi politikalarinin risk-getiri
etkinligini, portfoy teorisi simiilasyon modeli kullanarak degerlendirmistir. Modelde,
kredilerin risk degerlendirmesi, ¢iftlik isletme borglari ile briit gelirleri arasinda kurulan
bir baglanti yardimiyla yapilmistir. Buna gore 42 endistri agirlikli bolgenin 11

tanesinde, kredi riskinin %7,5 ve {lizerinde oldugu sonucuna varilmistir.

Firat (1999), T.C. Ziraat Bankasimin tarimsal kredi uygulamalarini ve Tokat ili Merkez
ilgedeki tarim isletmelerinin bu uygulamalardan yararlanma etkinligini inceledigi
arastirmas1 basit tesadiifi Ornekleme yontemi ile secilen 12 koyde 136 tarim
isletmesinde yiirlitiilmiistiir. Arazi biiyiikliigli arttik¢a kredi kullanimimin azaldigs,
kiiciik isletmelerde kredi kullananlarin fazla, isletme basina diisen miktarin ise daha az
oldugu belirlenmistir. Ayrica tarimsal isletmelerin verimliliginin artirilmasi i¢in finans

saglama sorunlarina ¢6ziim getirilmesi, kredi faizlerinin asagi seviyelere cekilerek
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tarimin desteklenmesi ve planlanmasi suretiyle kaynaklarin daha etkin kullanilmasinin

saglanmasi ile miimkiin olabilecegi savunulmustur.

Giilgubuk (2000), kirsal alanda kredi kullaniminin sosyo-ekonomik etkilerini inceledigi
aragtirmasinda, TCZB’nin ¢aligma kapsamindaki kdylerde, toprak sahibi isletmelerin
%87,3‘niin, TKK’nin ¢aligma kapsamindaki koylerde ise toprak sahibi igletmelerin
%91,6°sinin  kredi kullandiklarin1 belirlemistir. Ayrica incelenen koylerde kredi
kullaniminin iiretime yonelik yeterli etkinligi saglayamadigi, bu bakimdan iireticilerin
her yil sanki bankadan alacaklar1 varmis gibi davrandiklar1 gozlenmis, sonucunda kredi
kullaniminin bir aligkanligina biiriinmiis oldugu, ozellikle de gerekli masraf / kar

analizlerinin yapilmadig: ifade edilmektedir.

Koksal (2000), Yozgat ili Merkez ilge tarim isletmelerinde kredi kullanimi ve treticiler
lizerine etkilerini analiz ettigi ¢alismasinda, iireticilerin kredi kullanimi ile kredi
kullanimini etkiledigi disiiniilen sosyo-ekonomik ozellikler arasinda bir iliski olup
olmadigini belirlemek amaciyla istatistiki testler yapmistir. Calismada ayrica tireticilerin
kredi almada ¢esitli zorluklarla karsilagtiklari, kredi faizlerinin yiiksek, formalite ve

biirokrasinin gereginden fazla oldugu belirtilmektedir.

Parthasaraty (2001), Suriye’de tarimsal kredi sistemini inceledigi ¢aligmasinda, tarimsal
kredilerin biiyiik boliimiiniin Tarimsal Kooperatif Bankasinca verildigi, bankanin
valiliklerin oldugu 108 yerlesim yerinde teskilatlanmis oldugu belirtilmektedir.
Ulkedeki mevcut kredilerin 1990 yilinda %12,28nin tarimsal kredilerden olustugunu
bunun 1999°da %9,88’e geriledigini, orta ve uzun vadeli tarimsal kredilerin paynin da
yildan yila azalarak 1997 yilinda %17, 1998’de %15 ve 1999°da ise %14’e geriledigi
tespit edilmistir.

Besparmak (2002), Bolu ili broiler isletmelerinin ekonomik yapilarini, finansal
analizlerini inceleyerek tarimsal kredi ihtiyaclarini belirlemeye ¢alistiglr arastirma,

Merkez ve Mudurnu ilgelerinde yer alan 72 isletmede ylriitiilmistiir. Caligmada
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isletmelerin yillik faaliyet sonuclari, verimlilik ve karlilik durumlar1 da analiz edilmistir.
Isletmelerin aktif sermayelerinin %66,10’nun isletme sermayesi, %33,90’1 ise arazi
sermayesinden olustugu; pasif sermayelerinin ise %84,61°inin 6z sermayeden ve
%15,39’nun borglardan olustugu tespit edilmistir. Isletmelere ait mali rantabilite

%1,26, ekonomik rantabilite ise %1,07 bulunmustur.

Diagne vd. (2002), ¢alismalarinda kirsal kredi sisteminin en 6nemli basar1 gostergesinin
hane halki refahinda saglayacagi artiglar oldugunu, kirsal bolgelerdeki isletmelerin
yeterli kredi saglayamamalarinin teknolojik adaptasyonu, gida giivenligini, beslenmeyi,

saglik ve egitimi, sonugta hane halki refahin1 olumsuz etkileyecegini belirtmislerdir.

Sjah vd. (2003), Endonezya’da tarim kredi kullanimini inceledigi arastirmada,
ireticilerin ¢cogunlugunun uygun 6deme kosullari ve faiz oranlarinin diisiik olmasi
nedeniyle resmi bankalar1 tercih ettikleri, bazilarinin ise biirokratik islemlerin sadeligi
nedeniyle 6zel bankalara yoneldikleri belirtilmektedir. Kredi kullanmayan isletmeler ise
sebep olarak yiliksek faiz oranlarin1 ve Odeme takviminin uygun olmamasini

gostermektedirler.

Toy (2003), Nazilli ilgesine bagli 10 koyden tesadiifi 6rnekleme yontemi ile segilen 133
isletmede yliriittiigii arastirmasinda, isletmelerin ekonomik yapilarini, yillik faaliyet
sonuglarini, tarimsal kredi kullanimlarini ve tarimsal yatirimlarini ortaya koymustur.
Ayrica dogrusal programlama metodu ile isletmelerin optimal iiretim desenleri ve kredi

ihtiyaglarini belirlemistir.

Giines (2004), tarim isletmelerinde kredi taleplerini dogrusal programlama yontemiyle
belirlemek amaciyla Kirsehir Merkez ilgede yaptigi ¢alisma 64 isletmede yiiriitiilmiis ve
isletmelerin ekonomik yapilari, yillik faaliyet sonuglari ile dogrusal programlama
yontemi kullanilarak igletmelerin optimal iiretim bilesimleri ve isletme sermayesi
(kredi) gereksinimleri saptanmistir. Maksimum geliri saglayan {iretim deseni i¢in gerek

duyulan kredi miktarinin isletme biiytikliiklerine gore 2,5- 8 bin TL arasinda degistigi,

isletmeler ortalamasinda ise bu degerin 4,3 bin TL oldugunu hesaplanmustir.
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Ramachandra ve Swaminathan (2004), kirsal bankacilik iizerine yaptigi calismada,
Hindistan genelinde tarimsal kredi temininde dort biiyilk problemin var oldugu
belirtilmektedir. Bu sorunlarin; iilke ¢apinda yaygin ve yeterli teskilatlanmis kredi
kurumu olmamasi, kredi sektoriiniin pargalanmis ve etkin olmayan yapisi, kredi
dagiliminda bolge, smif, kast ve cinsiyete gore yasanan ayricaliklar ve son olarak
teskilatlanmamis kaynak kullaniminin fazlaligi ve bunlarin uyguladiklart yiiksek faiz

oranlar1 oldugu vurgulanmakta cesitli ¢coziim Onerileri getirilmektedir.

Janda ve Cajka (2005), c¢alismalarinda 1992-2003 yillar1 arasinda Cek Cumbhuriyeti ile
Slovakya’daki tarimsal kredileri incelemislerdir. 11 yillik donemde tarimsal kredi
hacminin Cek Cumhuriyeti’'nde %27, Slovakya’da ise %56 azaldigi bunun ekonomik
doniisiim siirecinde ticari bankalarin kredi vermede isteksiz olmasindan kaynaklandig

dile getirilmistir.

Limsombunchai vd. (2005), Tayland’ta 2001-2003 yillar1 arasinda toplam 16.560 tarim
kredi bor¢lusunun dosyalarini inceledikleri ¢aligsmalarinda, bunlarin 14.383 niin diizgiin
O6deme yaptig1, 2.177 tanesinin ise temerriide diistiigii belirtilmektedir. Yapilan analizler
sonucunda toplam varliklarin degeri ve sermaye devir hizi yiiksekliginin, diizgiin
O6demede olumlu gostergeler oldugu, toplam aktiflerdeki yiiksek briit gelir ve kredi

stiresinin uzunlugunun ise diizglin 6demeyi olumsuz etkiledigi bulunmustur.

Ozgelik vd. (2005), calismalarinda sdzlesmeli tarim ve iiretici orgiitleri iizerinden kredi
uygulamalarint degerlendirmislerdir. Bu modelin tarimla sanayinin biitliinlesmesine,
tarimsal Uriinlerin pazarlanmasina ve tarima dayali sanayinin zamaninda nitelikli
hammadde talebini karsilamada yardimci olacagi belirtilirken, sozlesmeli {iretim
kredilerinin yayginlagsmasinin tarimin  finansman sorununa katki saglayacagi

savunulmaktadir.

Adigiizel (2006), Tokat ili Turhal ilgesindeki tarim isletmelerinin tarimsal kredi
kullanimlari, ireticiler lizerine etkileri, karsilastiklar1 sorunlar ve ¢6zliim Onerilerini

incelemis, tireticilerin kredi kullanimi ile kredi kullanimini etkiledigi diisiiniilen sosyo-
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ekonomik ozellikler arasinda iligki olup olmadigini belirlemek i¢in istatiksel testler
yapmustir. Ureticinin yasi, kredinin sekli, kredi kullanim siklig1, ihtisaslasma diizeyi ve
pazara doniikliikk orani ile kredi kullanimi arasindaki iligkinin istatiksel olarak anlamli

oldugu sonucuna varmistir.

Miah vd. (2006), tarimsal kredilerin etkilerini arastirdiklar1 ¢alisma, Banglades’te 2
ilcedeki 120 piring iireticisi ile ylriitiilmis, kredi gereksinimi, kullanim deseni ve geri
O0deme sistemi incelenmistir. Kredi kullanan iireticilerin kullanmayanlara gore 1,21 kat

daha fazla piring verimi elde ettikleri bulunmustur.

Altiirk (2007) Polath ilgesinde tarim igletmelerinin sermaye talebi ve kredi kullanimini
arastirdigi calismasinda, 75 giftgiden anket yoluyla veri toplamistir. Isletmelerin
hicbirinin T.C Ziraat Bankasindan isletme kredisi almadigini agirlikli olarak Tarim
Kredi Kooperatiflerinin tercih edildigini saptamistir. Bugday {iretiminde kredi
ihtiyacinin bakim islemlerinin yer aldigi 2. donemde ortaya ¢iktigini, bu talebin
isletmeler ortalamasinin 40,55 TL/da oldugunu, kooperatiflerin ise 16,31 TL/da
saglayabildiklerini tespit etmistir. Kredi ihtiyacinin seker pancarinda 74,41 TL/da,
sogan i¢in ise 152,44 TL/da oldugu hesaplanmistir.

Amjad ve Hasnu (2007), Pakistan’da kiiciik tarim isletmelerinin kredi imkanlarin
inceledikleri ¢alismalarinda, teskilatlanmis ve teskilatlanmamis olmak tizere iki kredi
kaynagin oldugu, teskilatlanmis kaynaklarin Tarim Bankasi (%35), Federal Kooperatif
Bankas1 (%4), Ticari Bankalar (%49) ve yerel bankalardan (%12) olustugu
belirtilmektedir. Tegskilatlanmamis kaynaklarin iki grupta toplandigini, birinci grubun
arkadas ve akrabalar (%61), ikinci grup ise toprak agalari, esnaf ve tiiccarlardan (%30)
olustugu, ayrica kiigiik isletmelerin % 90’dan fazlasinin teskilatlanmamis kaynaklardan

kredi kullandig: tespit edilmistir.

Arict (2007), Tirkiye’de tarimin finansmaninda Ziraat Bankasinin roliinii belirlemek
icin Tekirdag ilinde yaptig1 arastirmada, Ureticilerin kredi temin ederken g¢esitli

bilirokratik islemlerle karsilagsmalar1 ve yiiksek faiz oranlar1 gibi nedenlerle kredi
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ihtiyaglarim1 zamaninda ve yeterli diizeyde karsilayamadiklar1 belirtilmektedir. Girdi
fiyatlarinin siirekli artmasina karsi tirlin fiyatlarinin ayni oranda artmamasinin tiretici
gelirlerini diisiirdiigline, iireticilerin karsilagtiklar1 finansman sorunlarinin ¢ézimii igin
bir kooperatifler bankas1 kurulmasinin ve tarimsal kredilerin konunun uzmani tarim

ekonomistleri tarafindan degerlendirilmesi gerektigine vurgu yapilmistir.

Durguner (2007), Urbana-illinois’te ¢iftcilerin kredi geri d6deme kapasitelerini agiklayan
en uygun faktorleri belirlemek amaciyla 264 ¢ift¢i ile panel data analiz yontemi
kullanilarak arastirma yapilmis, borg-varlik oranmi ve toprak verimliliginin %5 anlamlilik
diizeyinde 6nemli derecede anlamli bulunmustur. Calismada ¢ift¢ilerin kredibilitelerini
artirmak, borglular1 izleme, kredi rezervini ve kredi fiyatlari1 yonetmek, temerriide

diismiis kredi bor¢larinin maliyetlerini azaltmak hedeflenmistir.

Shivaji  (2007), tarimin finansmanini inceledigi c¢alismasinda, Hindistan’da tarimin,
milli gelirin %30’unu olusturdugu ve calisan niifusun %70°‘ine istihdam sagladigini bu
nedenle kilit sektdr oldugunu belirtmistir. Ulkedeki kurumsal kredi kaynaklarmin;
devlet bankalari, kooperatifler, ticari bankalar ve bdlgesel kirsal bankalardan
olustugunu, 1951 yilinda %7,3 olan kurumsal kaynaklarin tarim kredi paymnin, 1961
yilinda %18,4’e, 1971 yilinda %33,7’ye ve son olarak 1999 yilinda %359,8’e

yiikseldigini vurgulamastir.

Abedullah vd. (2008), hayvancilik sektoriiniin bitylimesinde tarim kredilerinin roliinii
belirlemek i¢in Pakistan’in Faisalabad kentinde yaptigi arastirmada, kirsal alanda
hayvancilik sektoriiniin  biiylimesinde kredi kullaniminin etkisi ortaya koyulmaya
calisilmistir. Sektoriin gelismesinde, aile isgiicii ve kredi temininin en énemli faktorler
oldugu, kirsal kesime saglanacak uygun kredilerle istihdam olanaklarinin artacagi bu

sayede kirsal niifusun biiyiik kentlere gd¢iiniin azalacagi vurgulanmaktadir.

Ahmed (2008), Libya’nin 3 farkli kirsal bdlgesinde yaptigi arastirmasinda, tarim
kredilerinin sadece %24 linlin tarim bankalarinca saglandigini, kalan %76’sinin diger

bankalar tarafindan karsilandigini tespit etmistir. Kirsal hane halkinin yaklasik yarisinin
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krediye ulasamadigini, %42’sinin ise dini sebeplerle kredi kullanmak istemediklerini
belirtmistir. Ayrica alman kredilerin %51,85’inin ev yapiminda, %33,3 ’nilin {liretim
girdileri i¢in, %9,8’inin aile ihtiyaclarinin karsilanmasinda %4,9’unun sosyal etkinlikler

i¢cin kullanildigim belirlemistir.

Gosa ve Nagy (2008), Romanya’da tarimin finansmanint AB {lkeleri ile
karsilastirmalar yaparak incelemislerdir. Calismada 2007 yilinda Romanya’da hektar
basina 72 Euro kredinin diistiiglinii, bunun Litvanya’da 2 kat, Macaristan’da 3 Kkat,
Ispanya’da 12 kat, Fransa’da 20 kat ve Almanya’da 27 kat fazla oldugu belirtilmektedir.
Ayrica 2013 yilinda Romanya’da kredinin 122/ha olacagini hesaplamislardir.

Yehuala (2008), Etiyopya’da 130 ¢iftci ile yaptigr aragtirmasinda, 56 ireticinin kredi
kullandigin1  kalan 74 ¢ift¢inin kredi kullanmadigini, kullananlarin  %40,4’lin
teskilatlanmis kaynaklari, %43,3’niin teskilatlanmamis kaynaklari, %16,3’°niin ise her
ikisini birlikte kullandiklarini tespit etmistir. Ayrica yaptigi istatiksel testlerle ekili arazi
biliyiikliigii, genisleme paket programlarina katilim ve ireticinin deneyimi ile
kurumlagmis kredi kaynaklarmin kullanilmasi arasinda pozitif bir iliski oldugunu;
hayvan sayisi, grup kredileri ve ¢ok amacli kooperatiflere iiyelik durumunun ise bu

kaynaklarin kullanimini negatif etkiledigini analiz etmistir.

Wagar vd. (2008), Pakistan’in Pencap eyaletinde, tarimsal kredi sektoriiniin yapisini ve
ciftci davraniglarini inceledikleri ¢alisma, 16 ilceden 2.642 hane ve 160 firetici ile
yapilmistir. Ciftgilerin kredi siirecinde birgok kisitla karsi karsiya kaldiklari, bunlarin en
onemlisinin de teminat oldugu belirtilmekte, birgok kurumsal kaynaginda teminat
olarak arazi varligin1 dikkate aldiklarimi1 bu nedenle kiracilar ve ortak¢ilarin kredi

programinin disinda kaldiklar1 vurgulanmaktadir.

Baloglu (2009), Tirkiye’deki tarimsal isletmelerin finansman kaynaklarmi ve
Antalya’daki siis bitkileri {ireticilerinin finansman tercihlerini belirlemek {izere
arastirma yapmistir. Ankete alinan isletmelerin faaliyet siireleri, duran varliklarin

toplam varliklar i¢indeki paylar1 ile yabanci kaynak tercihleri, kredi kullanim amaci ve
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yararlanilan yabanci kaynaklarin vadeleri arasinda istatistiki olarak anlamli bir iligki

bulunamamastir.

Giines (2009), Tirkiye’de tarimin kredilendirilmesindeki gelismeleri ve sektore
yansimalarini inceledigi ¢alismasinda, 6zel bankalarin son yillarda tarima ilgilerinin
arttigini, 2001 yilinda 10,5 milyon TL ile sinirlt olan 6zel bankalarin tarimsal kredi
miktarinin 2008 yilinda 4,7 milyar TL diizeyine ulastigi belirtilmektedir. Ayrica
yasanan kiiresel krizin tarimsal isletmeleri ve kredi kullanimini olumsuz etkiledigi,
ciftcilerin kullandiklar kredileri geri 6demede yasadiklar1 sorunlarin sektori kiigtlttiigii

ve siirdiirtilebilir tarimsal tiretimi tehlikeye soktugu vurgulanmaktadir.

Harangus ve Daianu (2009), kiiresel ekonomide tarim kredilerinin 6nemini inceledikleri
calismalarinda, eski AB iiyesi Fransa ile yeni iiye Romanya’nin tarim kredi sektoriinii
karsilastirmiglardir. Fransa’da kooperatif bankalar1 2006 yilinda 29,2 milyar € tarimsal
kredi verirken, bu rakamin 2007 de 30,2, 2008 yilinda ise 31,2 milyar €’ya ¢iktigini
bunun toplam kredilerin %8,92’sini olusturdugunu belirtmislerdir. Romanya’da ise
tarim kredi hacminin 2006 yilinda 667 milyon €, 2007 de 883 milyon € ve 2008 de
1.267 milyon € oldugunu, toplam kredilerin %2,41’ini tarim kredilerin teskil ettigini

vurgulamiglardir.

Ozcan (2009), Antalya ili Kas ilgesindeki ciftcilerin Ziraat Bankasindan kredi
kullanmalarint etkileyen faktorler belirlemek amaciyla, kredi kullanan ve kullanmayan
isletmelerin sosyo-ekonomik &zelliklerini karsilastirmistir. Ayrica kredinin kullanim
amaglarmnin  neler oldugu, kredi temininde karsilasilan sorunlari ve kredi

kullanmayanlarin gerekgelerini ortaya koymaya ¢alismistir.

Gilines ve Artukoglu (2010), Kiiresel kriz siirecinde Tiirkiye’deki tarimsal kredi
uygulamalarin1 degerlendirdikleri ¢alismalarinda, T.C Ziraat Bankasinin tarimsal kredi
bakiyelerinin arttigimni ancak toplam kullandirdigr krediler i¢inde tarimsal kredilerinin
paymin giderek azaldigini buna paralel olarak 6zel bankalarin sektorde kredi

kullandirimma agirlik verdiklerini belirtmislerdir. Ayrica tarimsal kredilendirmede
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haksiz rekabetin Onlenmesini teminen, sadece Ziraat Bankasi araciligi ile
kullandirilmakta olan siibvansiyonlu tarimsal kredi uygulamalarinda, 6zel bankalarinda
bu kredileri kullandirabilecegi sekilde diizenlemeye gidilmesi gerektigi, O6zel
bankalarinda karlilik yaninda sosyal bir misyon iistlenmelerinin de Onemini dile

getirmislerdir.

Rajhi ve Fakayode (2010), Giineybati Nijerya’da bulunan ticari bankalarin tarimsal
kredi verilerini, multinomial logit analiz yontemiyle inceledikleri ¢aligmalarinda ticari
bankalarin kredi kullandirnminda isletme biiyiikliigii, gelir, isletme tipi, kooperatif
tiyeligi, hane halki net geliri ve isletmenin ticarilesme seviyesini dikkate aldiklarini

belirlemislerdir.

Emmanuel ve Innocent (2011), Nijerya’da tarim kredi sektoriinii ve finans
kuruluglarinin ~ basarisin1  inceledikleri calisma, 3 bolgede 410 {retici ile
gerceklestirilmis, yapilan lojistik regresyon analizi sonucunda isletme biiytikligi,
egitim seviyesi ve yasin g¢ekilen kredi miktarini etkileyen baslica faktorler oldugu

belirlenmistir.

Jouault ve Featherstone (2011), Fransiz bankalarinca kullandirilan tarimsal kredilerin
temerriide diisme sebeplerini, regresyon analizi ile 756 borglu iizerinde test etmisler,
sonucta tarim isletmelerinin kaldirag, karlilik ve likidite oranlarmin istatistiki olarak
onemli oldugu sonucuna varmigslardir. Kaldirag oraninin artmasi, karliligin diismesi ve
likiditenin azalmasimin temerriide diisme olasiligint arttirdiini, ayrica borglanma

stiresinin uzamasinin da bu durumu tetikledigi vurgulanmaktadir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

Aragtirmada kullanilan materyal birincil ve ikincil verilerden olugsmaktadir. Calismanin
ana materyalini, arastirma bolgesindeki iireticilerle yiiz yiize yapilan goriismelerden,
anket yoluyla elde edilen veriler olusturmaktadir. Ureticilerden veri toplamak amaciyla
olusturulan anket formlari, dnceden yapilmis benzer ¢aligmalarda kullanilan formlarda

incelenerek, amacina uygun olarak diizenlenmistir.

Ikincil veriler ise arastirma alaninda bulunan Ziraat Bankasi subeleri, Gida, Tarim ve
Hayvancilik il ve Ilge Miidiirliikleri, Ziraat Odalar1 ve Tarim Kredi Kooperatiflerinden
saglanan veriler ile TUIK, TEAE, TBB, BDDK, MGM, BSYD, Orman ve Su Isleri
Bakanligi, Basbakanlik Hazine Miistesarligi’ndan saglanan istatistiki verilerden
olugmaktadir. Ayrica verilerde biitiinliikk saglamak amaciyla 4.boliimde 2012 yili,
5.boliimde ise 2005-2012 yillar1 arast baz alinmaya calisilmis, BDDK’nin banka
detaylarin1 yayimlamama karari, bazi kurumlarin verileri ge¢ yayinlamasi gibi nedenlerle

aksamalar yasanmustir.

3.1 Popiilasyonun Belirlenmesi ve Orneklemede izlenen Yéntem

Eskisehir ilinin toplam 14 ilgesi bulunmaktadir. Bunlardan, Tiirkiye Bankalar Birligi ve
Tarim Kredi Kooperatifleri Merkez Birligi verilerine gore en ¢ok tarimsal kredi
kullanan Merkez, Cifteler ve Sivrihisar ilgeleri arastirma alani olarak secilmistir. TBB
verilerine gore il genelindeki tarimsal kredilerin %56,7’si bu g ilgede kullanilmaktadir.
Tim koylerde arastirma yapma imkani olmadigindan, teknik elemanlarin goriisleri
dogrultusunda tarimsal kredi kullaniminin yaygin oldugu 5’er kdy belirlenmis, bu
koylerde yer alan ve tarimsal kredi kullanan isletmeler popiilasyona dahil edilmistir.
Ciftei Kayit Sisteminden saglanan isletme biiytikliik verileri Excel programina girilmis,
10 dekar smif genisliginde frekans dagilimi yapilarak, frekans poligonu cizilmistir.

Frekans poligonu yardimiyla popiilasyon asagida belirtilen ii¢ tabakaya ayrilmigtir.
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1. Tabaka 0 — 100 dekar
2. Tabaka 101 — 220 dekar
3. Tabaka 221 + dekar

Arastirma alani olarak segilen kdyler ve igletme sayilari ¢izelge 3.1°de verilmistir.

Cizelge 3.1 Arastirma alani olarak secilen kdyler ve isletme sayilari

lige Merkez Cifteler Sivrihisar
Cumhuriyet 51 | Dikmen 92 | Ahiler 58
g Kizilinler 28 | Hayriye 97 | Asagikepen 205
:q?;\ Satilmisoglu 67 | Korhasan 191 | Gerenli 96
= Seving 61 | Ortakoy 153 | Hamamkarahisar 138
Tiirkmentokat 135 | Yildizoren 66 | Selimiye 33

Popiilasyonu olusturan 1.471 isletmeden asagidaki formiil (Yamane, 1967) kullanilarak
ornek hacmi 117 isletme olarak hesaplanmistir. Ornek hacminin belirlenmesinde %5

hata pay1 ve %95 giiven siirlari iginde ¢aligiimigtir.

_ N. INpS}
~ N2. D2+) NySZ

n = 0rnek hacmini
N = popiilasyondaki igletme sayisini
Sh? = her bir tabakadaki varyansi

D? = (d / t)? olup, d = ortalamadan izin verilen hata payi, t = arastirmada 6ngériilen

%95 giiven sinirina karsilik gelen degeri (1,96) ifade etmektedir.

Hesaplanan 117 isletmenin tabakalara dagilminda Ny = (N, / N). N formiilii esas

alinmistir. Kdylere dagiliminda ise kdyde bulunan isletme sayisinin, toplam isletme

sayma oranlanmasi yontemi kullanilmaistir.
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Cizelge 3.2 Orneklemede kullanilan istatistiki biiyiikliikler

Tabaka | Ortalama Np, Sy NiSh° N %
0-100 54,733 702 588,328 | 413006,20 57 48,9
101-220 | 152,609 455 1019,352 | 463804,98 37 31,7
221 + 324,023 314 5010,820 | 1398018,81 23 194
138,065 1471 2274829,99 117 100,0

Orneklemede kullanilan istatistiki biiyiikliikler ¢izelge 3.2°de, drnege giren isletme

sayilarinin koylere dagilimi ise ¢izelge 3.3 de verilmistir.

Cizelge 3.3 Ornege giren isletme sayilarinin kdylere dagilim

Iice Merkez Cifteler Sivrihisar
Cumhuriyet 4 | Dikmen 7 | Ahiler 5
) Kizilinler 2 | Hayriye 8 | Asagikepen 16
Koyler [ Satilmigoglu 5 | Kérhasan 15 | Gerenli 8
Seving 5 | Ortakdy 12 | Hamamkarahisar 11
Tiirkmentokat 11 | Yildizoren 5 | Selimiye 3

Hesaplanan 6rnek genisligi dogrultusunda, popiilasyondan isletmeler tesadiifi olarak
secilmigtir. Ayrica Ornege segilen isletme sahiplerinin anket uygulamasi esnasinda
bulunamamas1 veya ankete cevap vermek istememeleri olasiligina karsi, her tabakanin

ornek hacminin %20’si kadar yedek isletme secilmistir.

3.2 Anket Asamasinda Uygulanan Yontem

Tabakal1 tesadiifi 6rnekleme yontemi ile tespit edilen 117 isletmenin bulundugu kdylere
gidilerek ekte verilen anket formunda bulunan sorular, isletme sahiplerine
yoneltilmistir. Isletme sahibi bulunamayan veya veri alinamayan isletme sahiplerinin
yerine yedek isletmeler kullanilmistir. Mart-Nisan 2012 déneminde 6rnege segilen her
tarim isletmesinde bir anket formu doldurulmustur.Tarimsal isletmelerde doldurulan
anket formlarinda, oncelikle isletmecinin yasi, tecriibesi, 6grenim durumu, tarimsal
kuruluglara tiyelik durumlari, agirlikl iiretim faaliyetleri, niifus ve iggilicii durumlart ile

yabanci isgiici kullanimina dair genel bilgiler elde edilecek sorulara yer verilmistir.
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Takiben isletmelerin sermaye yapilarini ortaya koyabilme agisindan, toprak sermayesi,
arazi 1slah1 sermayesi, bina sermayesi, bitki sermayesi, hayvan sermayesi, alet-makine
sermayesi, malzeme-miithimmat sermayesi, para mevcutlari, alacak ve bor¢ detaylari,
tarimsal ve tarim dis1 gelirler ile isletme masraflarina yonelik sorular yoneltilmistir. Son
boliimde ise isletmelerin son bes yilda kredi kullanim durumu, neden kullandig1, krediyi
nereden temin ettigi, bu kaynagi se¢me sebepleri, alinan kredinin nasil kullanildigi,
kredi aliminda karsilasilan sorunlarin neler oldugu, krediyi geri 6deyebilme durumu

hakkinda sorular sorulmustur.

Anket asamasinda, envantere dahil unsurlarin kiymet takdirinde su yontemler

kullanilmastr.

> Toprak varliginin kiymet takdirinde, arastirma bdolgesinde gecerli alim satim

degeri ortalamasi esas alinmistir.

> Arazi 1slaht varliginin kiymet takdirinde, yeni yapilanlar i¢in maliyet bedeli,

eskiler i¢in iiretici ifadesine gore halihazir degerler dikkate alinmistir.

> Bina varligi kiymet takdirinde, yeni yapilar i¢in maliyet bedeli, eski yapilar i¢in

iretici ifadesine gore yenileme degerleri esas alinmstir.

> Bitki varligi kiymet takdirinde, meyvesiz agaglarda yerindeki odun degeri ve

yeni tesisler i¢in kurulum masraflar1 esas alinmistir.

> Tarla demirbas1 varligi kiymet takdirinde, gelecek yilki iiretim igin yapilan

faaliyetlerin maliyet bedelleri esas alinmistir.

> Alet makine varlig1r kiymet takdirinde, yeniler i¢cin maliyet bedeli, eskiler i¢in

alim satim degerleri ortalamasi esas alinmistir.

> Hayvan varligi kiymet takdirinde, isletme disindan alinanlarda maliyet bedeli,

isletmede yetistirilenler i¢in emsal bedeli esas alinmistir.
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> Malzeme-miihimmat sermayesi kiymet takdirinde, satin alinanlar maliyet bedeli,

satilabilecek olanlar net piyasa degeri lizerinden degerlendirilmistir.

> Para mevcudu ve borglarin tespitinde ise ¢iftci ifadesi esas alinmistir.

3.3 Verilerin Analizinde Uygulanan Yéntem

Tarimsal isletmelerde doldurulan anketler ayr1 ayr1 gézden gegirilip, hesaplamalar ve
kontroller yapilarak elde edilen veriler bilgisayar ortammna aktarilmistir. Isgiicii
ihtiyaclar1 erkek is birimi (EIB) cinsinden belirlenmis, isgiiciiniin EIB’ye cevrilmesinde

asagidaki katsayilar kullanilmigtr.

Cizelge 3.4 Erkek isgiicli birimine ¢evirmede kullanilan katsayilar (Erkus vd. 1995)

Yas Erkek Kadin

0-6 - -
7-14 0,5 0,5
15-49 1 0,75
50 - + 0,75 0,5

Isletmelerin sahip olduklar1 alet ve makineleri baska tarimsal isletmelerde kullanma
karsilign elde ettikleri gelir ile isletmelerdeki aile fertlerinin isletme dis1 tarimsal
faaliyetlerde calisma karsiliklar1 alinarak, isletme dig1 tarimsal gelir bulunmustur. Tamir
bakim masraflari, bina ve alet makineler i¢in isletmelerin fiilen yaptiklar1 masraflar dikkate
alinarak hesaplama yapilmistir. Isletmede calistirilan iicretli isgilere yapilan ddemelerde,
nakdi 6demeler i¢in ¢ift¢inin beyani, ayni 6demelerin kiymetlendirilmesinde ¢iftlik avlusu

fiyatlar1 esas alinmistir.

Tarim isletmelerinin sermaye yapisinin analizinde, sermayenin fonksiyonlarina gore
siniflandirilmas1 esas alinmuistir. isletmelerin sahip olduklar1 sermaye unsurlari yilsonu
degerleri ile belirtilmigtir. Arazi (giftlik) ve isletme sermayeleri toplanarak aktif
sermaye elde edilmis, bu degerden yabanci sermaye degerinin ¢ikartilmasi sonucu 6z

sermaye belirlenmistir. Ayrica biitiin sermaye unsurlarinin igletme arazisinin dekarina
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diisen miktarlart ve sermaye unsurlarinin kendi gruplari toplamina ve aktif sermaye
toplamina oranlart tespit edilmistir (Glines 2004). Aktif sermaye icerisinde yer alan
toprak sermayesinin hesaplanmasinda, isletmelerin ayn1 bazda degerlendirilmesi
amaciyla, isletme sahiplerinin miilk arazi degerlerine, Kiraya ve/veya ortaga tuttuklar
arazinin degeri de ilave edilmistir. Kiraya ve/veya ortaga tutulan arazilerin degeri, aktif

sermaye icerisinde gosterildigi gibi pasif sermaye i¢inde de yer almistir (Erkus 1979).

Bitkisel ve hayvansal faaliyetler sonucu gergeklesen tiretim miktar1 ile riin satis
fiyatlar1 ¢arpimi sonucunda belirlenen iiretim degerine, bitki ve hayvan sermayelerinde
meydana gelen prodiiktif demirbas kiymet artislarinin da eklenmesiyle gayri safi tiretim
degeri belirlenmistir. isletmelerin gayrisafi hasilasi; gayrisafi iiretim degeri, isletme dist
tarimsal gelir ve ciftci ailesi konut kira bedeli toplami olarak hesaplanmistir. Gayrisafi
tiretim degeri ve gayrisafi hasila hesaplanirken, isletmeden elde edilen giibre, saman ve
otun isletmede degerlendirilen kismi, kullanildiklar1 diretim kollarinin dretim
degerlerinde goriildiigiinden ayrica kiymetlendirilmemislerdir. Isletmeci ve ailesinin
isglicii iicret karsiligi, bunlarin isletmede c¢alistiklar: siire ile yorede ayni isi yapan
licretli isciye ddenen ortalama iicretin ¢arpilmasi sonucu bulunmustur. Isletmelerde bir
tiretim faaliyeti tarafindan {iretilen ve baska bir iiretim faaliyetince kullanilan saman,
giibre gibi triinler, kullanildiklar1 iiretim degerinde goriildiikleri kabul edilerek ayrica

degerlendirilmemislerdir (Giines 2004).

Isletmelerin tarimsal faaliyetler igin yapmis olduklar1 isletme masraflari, sabit ve
degisen masraflar olarak ele alinmis, degisen masraflar bitkisel ve hayvansal {iretim i¢in
ayr1 ayri iki grup halinde hesaplanmistir. Sabit masraflar i¢cinde yer alan bina, arazi
1slaht ve alet makinelerde amortisman, bu sermaye unsurlarinin bugiinkii degerlerinin

geri kalan ekonomik émiirlerine béliinmesiyle hesaplanmistir (Erkus vd. 1995).

Isletmelerde gayri safi iiretim degerinden, degisen masraflarin ¢ikartilmasiyla briit kar
bulunmustur. Isletmelerde saf hasilanin hesaplanmasinda, isletmelerin bor¢suz ve kiraya
ve/veya ortaga arazi islemedikleri diisiiniildiigiinden, isletme masraflarina borg faizleri

ve kiracilik ve/veya ortak¢ilik paylar: eklenmemistir. Tarimsal gelir, saf hasiladan borg
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faizleri ile kiracilik ve ortak¢ilik paylari ¢ikartilip, buna aile isgiicli iicret karsiliginin
eklenmesiyle hesaplanmigtir. Tarimsal gelire, isletmelerin tarim dis1 faaliyetlerden elde

ettikleri gelirlerin ilavesiyle de toplam aile geliri elde edilmistir.

Oz sermaye rantinin bulunmasinda tarimsal gelirden, cift¢i ve ailesi icin hesaplanan
isgiicii  iicret karsihiginin  ¢ikartilmast  yontemi  secilmistir.  Sosyal  gelirin
hesaplanmasinda ise saf hasilaya, aile isgiicii karsilig1 ve yabanci isgiicii iicretlerinin

eklenmesi yontemi kullanilmistir.

Ayrica ekonomik rantabilite, mali rantabilite, rantabilite faktorii, sermaye devir orani,

cari oran, likidite oraninin hesaplanmasinda asagidaki formiiller kullanilmistir (Erkus
vd. 1995).

Saf Hasila

Ekonomik Rantabilite = x 100
Aktif Sermaye
Saf Hasila — (Borg faizi + kiracilik ortakg¢ilik pay1)
Mali Rantabilite = x 100
Oz Sermaye

Saf Hasila

Rantabilite Faktori = x 100

Gayrisafi Hasila

GSUD
Sermaye Devir Orani = x 100
Aktif Sermaye
Doner Varliklar
Cari Oran =
Kisa Vadeli Borglar
Likit Varliklar
Likidite Oran =
Kisa Vadeli Borglar
Borglar
Kaldirag Orani =
Aktif Sermaye
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3.4 Isletmelerin Kullandiklar1 Tarimsal Kredilerin Takibe Diismesinde Etkili Olan
Faktorlerin Belirlenmesinde Kullanilan Yontem

Arastirmanin amaglarindan biri de {reticilerin kullandiklar1 kredilerin temerriide
diismesine neden olabilecek faktorlerin belirlenmesidir. Bagimli degiskenin iki diizeyli
olmasi yaninda bazi bagimsiz degiskenlerin kategorik olmasi sebebiyle en uygun
yontemin lojistik regresyon analizi oldugu belirlenmistir. ilk asamada Excel
programinda derlenen veriler, daha sonra SPSS 16.0 programina aktarilmis ve istatistiki
testler bu program yardimiyla yapilmistir. Bu analizlerin daha anlasilir hale gelmesi igin

lojistik regresyon analizi yontemi ile ilgili genel bilgiler asagida verilmistir.

Lojistik regresyon analizi, cevap degiskeninin kategorik, ikili, iicli ve c¢oklu
kategorilerde gozlendigi durumlarda, agiklayict degiskenlerle neden sonug iligkisini
belirlemede yararlanilan regresyon analizinin bir tiirtidiir. Lojistik regresyon analizinin
kullanim amaci da, istatistikte kullanilan diger modeller gibi; en az degiskeni kullanarak
en iyi uyuma sahip olacak sekilde, bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki iliskiyi
tanimlayan ve kabul edilebilir bir model kurmaktir. Son zamanlarda basta sosyal
bilimler olmak {izere tip, biyoloji, ekonomi, tarim ve veterinerlik alanlarinda sikca

kullanilmaktadir.

Lojistik regresyon modelleri zayif Olcekle ol¢iilmiis degiskenler arasindaki iliskinin
seklini ortaya koyan modellerdir. Yapilan birgok calismada bagimli degisken sadece iki
sonuca sahiptir. Genellikle lizerinde durulan olayin gerceklesmesi 1 ile gosterilirken,
gerceklesmemesi ise 0 ile gosterilir. Lojistik fonksiyonun 0 ile 1 arasinda bir degisim
araligina sahip olmasi lojistik fonksiyonun tercih edilmesindeki ilk 6nemli nedendir.
Lojistik model, ortaya ¢ikacak riski O ile 1 arasinda herhangi bir deger olarak tahmin
etmeye yarar. Bagka bir deyisle 1’in iistiinde veya 0’1n altinda bir risk olmaz. Bu durum

her model i¢in her zaman dogru olmamaktadir (Hosmer ve Lemeshow 2000).

Hiyerarsik yapida olan verilerin analizinde daha etkili sonuglara ulasmak igin bilim

insanlart son donemlerde, bu yapidaki veriler i¢in klasik istatistiksel analiz yontemleri
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yerine ¢ok seviyeli modelleri yaygin olarak kullanmaya baslamiglardir. Cok seviyeli
modeller, hiyerarsik bir siniflandirma gosteren veriler i¢in kullanilir. Bilim insanlari,
verilerde hiyerarsik bir yap1 s6z konusu oldugunda bilinen regresyon analizi
uygulamasinin hipotez testleri i¢in giivenilir sonuglar vermeyecegi konusunda ayni
fikirdedirler. Klasik regresyon analizinin kullanilmasi ile hiyerarsik yapinin etkisi ihmal
edilir. Hiyerarsik bir yap1 sergileyen verilerin analizi i¢in ¢ok seviyeli modelleme

kullanilmasinin sahip oldugu avantajlar asagidaki sekilde siralanabilir (Koksal 2009);

a) Regresyon katsayilarinin istatistiksel olarak etkin tahminlerinin kullanilmasina imkan
Verir.

b) Siniflandirma bilgisi kullanilarak dogru standart hatalar, giiven araliklari ve énem
testleri elde edilir.

€) Hiyerarsinin herhangi bir seviyesinde Oolglilen kovaryetlerin (bagimsiz ortak

degisken) kullanimina izin verir.

Bu yontem iki smifli veya ¢ok smifli kesikli degisken olmasi durumunda normallik
varsayiminin bozulmasi nedeni ile dogrusal regresyon analizine alternatif olmaktadir.
Varsayim kisiti olmamasi nedeni ile kullanim rahatliginin yani sira, ¢dziimlemeden elde
edilen modelin matematiksel olarak ¢ok esnek olmasi, kolay yorumlanabilmesi yonteme

olan ilgiyi artirmistir (Cankurt 2007).

Dogrusal regresyonda Y (a¢iklanan ya da bagimli) iki deger alan (0,1) gosterge
degiskeni olarak tanimlandiginda, bunlara iliskin hata terimlerinin (e;j) beklenen degeri
sifir E(ej)=0 ve varyanslarinin sabit Var (ei)=c52 e oldugu sekilde tanimlanan varsayim
gerceklesmemektedir. Bunun bir sonucu olarak varsayimlardan sapma durumunda elde
edilen tahminler en 1iyi dogrusal ve sapmasiz tahmin ediciler olmayacaktir. Bu
yetersizlik  siniflandirma  analizlerinde  dogrusal regresyonun  kullanilmasin

engellemektedir (Cankurt 2007).

Bagimsiz degisken sayisinin az oldugu durumlarda regresyon modeli kurmak ve onu

yorumlamak kolaydir. Fakat modele dahil edilen bagimsiz degisken sayisi artik¢a
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modeli kurmak ve ¢oziimlemek oldukc¢a zor ve karmasik olmaktadir. Model ne kadar
cok degisken eklenirse, kestirilen standart hata o kadar biiyiikk olur ve gozlenen
kiimesine de daha ¢ok bagimli olur. Bu nedenle lojistik regresyon, diger regresyon
yontemlerinin gerekli varsayimlar1 saglamadigi durumlara uygun bir yontem olarak
goriilmekte ve siniflandirma analizlerinde sik kullanilan yontemlerden biri olmaktadir.
Lojistik  regresyon, c¢ok degiskenli normal dagilim varsayimina ihtiyag
gostermediginden bu tiir uygulamalarda tistlinliik saglamaktadir (Agresti 2002). Lojistik
regresyonun diger bir ozelligi de simf iiyeligine iliskin olasiliklar1 belirlemektir. Bu
ozelliginden, tezde amaglanan kullanilan kredilerin 6denebilirliginde hangi faktorlerin

etkili oldugunun belirlenmesinde yararlanilacaktir.

Lojistik regresyonda da dogrusal regresyon analizinde oldugu gibi bazi degisken
degerlerine dayanilarak tahmin yapilmaya calisilir. Ancak bu iki yontem arasinda ii¢

onemli fark vardir:

1) Dogrusal regresyon analizinde tahmin edilecek olan bagimli degisken siirekli iken,

lojistik regresyon analizinde bagimli degisken kesikli bir deger almaktadir.

2) Dogrusal regresyon analizinde bagimli degisken degeri, lojistik regresyon analizinde
ise bagimli degiskenin alabilecegi degerlerden birinin gergeklesme olasiligi tahmin

edilir.

3) Dogrusal regresyon analizinde bagimsiz degiskenin ¢oklu normal dagilim gdsterme

sart1 aranirken, lojistik regresyon analizinde bdyle bir sart aranmamaktadir.

Lojistik regresyon modeline iligkin varsayimlar asagidaki gibidir:

Bazi aragtirmalarda, bagimli degisken iki ya da daha c¢ok diizeyli (polytomous) nitel bir
degisken olabilir ve bagimli degiskene dogrusal olmayan bir yapi ile baglanmasi
gereken birgok bagimsiz degisken bulunabilir. Boyle durumlarda etkin parametre
tahminlerine ulagmak i¢in dogrusal en kiigiik kareler (EKK) yonteminin kullanilmast,
(sayfa 31°de belirtilmistir) belirli varsayim bozulumlarindan dolayr miimkiin degildir.

Bu sorunlar1 ortadan kaldirmak ve asimptotik olarak etkin parametre tahminlerine
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ulagsmak i¢in bagiml degiskene birtakim doniisiimler uygulanmasi gerekir. Bu amagla
gelistirilen ve bagimli degisken ortalamasini bagimsiz degiskenlere dogrusal bir yapi ile
baglayan monoton fonksiyonlara bag fonksiyonlar1 adi verilir. Bag fonksiyonu lojit
olarak secilirse lojistik modellere ulasilir ve lojistik modelde bagimli degisken
ortalamasi olasilik olarak ifade edildiginden bagimsiz degiskenler ile dogrusal bir

yapida olmast beklenemez (Hosmer ve Lemeshow 2000, Koksal 2009).

Genel dogrusal regresyon modeli;

Y = XP+e

bicimindedir. Bu esitlikte n, gdzlem sayist; p, aciklayici (explanatory) ya da bagimsiz
(independent) degisken sayis1 olmak iizere, Y, nx1 boyutlu bagimli degisken vektorii;
X, nx(p + 1) boyutlu bagimsiz degiskenler matrisi; , (p + 1)x1 boyutlu bilinmeyen

parametreler vektorii; €, nx1 boyutlu hata vektoriidiir.

Dogrusal regresyon c¢oziimlemesinde temel amag, bilinmeyen parametreleri uygun
tahmin yontemleri ile elde etmektir. Parametre tahminleri " ile gosterilirse, gozlenen
degerler ile tahmin degerleri arasindaki fark, diger bir deyisle artik terimi asagidaki gibi

elde edilir:

e=Y - Xp°

Artik kareler toplam1 (AKT),

AKT=e'e=(Y —XB")' (Y — XB" ) bigimindedir.

Dogrusal regresyon modelinde bilinmeyen parametreleri tahmin etmek i¢in yaygin
olarak kullanilan yontem, En Kiigiikk Kareler Tahmin Yontemidir (EKK) (Ordinary
Least Square Estimation: OLS). Bu yontemin temel amaci, AKT’yi en kii¢lik yapacak
sekilde tahminler elde etmektir. Modelde tahmin edilecek parametrelerin her biri i¢in
AKT’nin parametreye iliskin tiirevi alinip 0’a esitlenir ve p tane esitlik elde edilir. P

bilinmeyen i¢in p tane esitligi ¢ozmek, her bir esitligin diger herhangi bir esitligin
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dogrusal bir kombinasyonu olmamasini gerektirir. Diger bir ifade ile bagimsiz
degiskenler arasinda tam bir dogrusal iliski, yani ¢oklu baglanti (multicollinearity)

olmamalidir.

Bilinmeyen parametrelerin EKK tahminlerinin anlamli ve kullanilabilir olmasi igin,
bagimli degiskenin siirekli olmast ve normal dagilim gdstermesi, hata teriminin
bagimsiz degiskenlerin herhangi biri ile iligkili olmamasi, hatalarin beklenen degerinin
0 olmasi, hata varyansinin tiim gozlemler i¢in sabit olmasi ve hata teriminin normal
dagilmasi varsayimlarinin saglanmasi gerekir. Ayrica gereksiz higbir bagimsiz degisken
modelde yer almamali ve bagimsiz degiskenler ile bagimli degisken arasindaki iligki
dogrusal olmalidir. Ancak bagimli degiskenin kesikli-ikili (binary) veya ikiden c¢ok
diizeyli olmasi durumunda bu varsayimlar saglanmaz ve hata teriminin ikiterimli
(binomial) / katliterimli (multinomial) dagilima sahip olmasi nedeni ile gbzlem
varyanslar1 birbirine esit olmaz. Bu durumda, veri bilinen regresyon ¢éziimlemesi ile
incelenemediginden lojistik regresyon ¢oziimlemesinin kullanilmasi gerekir (Agresti

2002).

Dogrusal regresyon modeli her gézlem igini=1, 2, ........ ,n olmak iizere,

14
E(yi/xil, 'lxip) = Z'B]XU
j=0

Bi¢iminde kosullu beklenen deger olarak da yazilabilir. Bu modelde bagimsiz
degiskenler tizerinde kisit yok iken, bagimli degiskenin siireklilik kosulu vardir.
Bagimli degiskenin ikili degerler (0,1) almast durumunda bu kosul saglanamaz ve

beklenen deger;
E(Yi/%i1, v Xip) = [Py = 1)+ 1][P(y; = 0) 0] = P(y; = 1)
olur. Bu sonug regresyon denklemi olarak,

14
E(yi/xil,........,xl-p)=P(yl-=1)=Zﬁinj i:1,2, ...... ,n
j=0

31



Bi¢iminde yazilabilir. Burada olasilik degerleri iizerinde yapilan P / (1-P) doniisiimii ile
bagimli degiskenin sinirlart (0, o) olur. Sinirlar (-0, 0) yapmak i¢in bu oranin dogal
logaritmasi alinarak elde edilen yeni bagimli degisken X’lerin dogrusal bir fonksiyonu

olur. Béylece Pi=P (y;=1)vei=1, 2, .....,n igin,

p
E(yi/xil, ""'inp) =lIn (Pl/l _Pl) = Z,BJXU
j=0

]

yazilabilir. Bu modele lojistik model ad1 verilir (Hosmer ve Lemeshow 2000).

Lojistik modelde bagimli degisken ortalamasi bir olasilik olarak asagidaki gibi

hesaplanir:

Istenen olaya ait olasilik P, istenmeyen olayin olasilig1 ise 1-P olsun.

Bo : Denkleme ait sabit katsay (intercept)

B, P2 ceveenee. ve Bp Bagimsiz degiskenlere ait regresyon katsayilari (slopes)

Xj : 1. bagimsiz degiskene ait deger (6rnegin: kesikli bagimsiz degisken, i=1 i¢in X;=1
ya da X;=0 degeri alabilir) ve

p : Degisken sayis1 (i=1,2,3,............. p)

. . . ePBo+B1X1++BpXp
istenilen olayin olasiligi (Y=1); P (Y =1 |X1,X2 c Xp ) = 3 PorFiXir+FpXp

ya da

1
P(Y=1[X X, ...X, )=
( | 1,72 p ) 1+ e_(B0+B1X1+"'+Bpo)

Istenmeyen olayin olasilig1 (Y=0) ise

P(Y=0[XXs ...Xp )=1-P(Y=1|X X, ... X} )

e.BO+.31X1+“‘+Bpo 1

- 1 4+ ePo+brXat+PBpXp - 1+ e(ﬂo+ﬁ1X1+"'+ﬁpo)

esittir ve bu iki olasiligin birbirine oranina ‘odds oran1’ denilir.
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Odds (Y=1|X, X, ...X, ) orant: % = ePorBrXat+bpXp

ya da % = ePoehrXn ePr X seklinde yazilabilir. Esitligin her iki tarafinin

dogal logaritmasi (In) alindiginda; bagimli degisken ile bagimsiz degisken arasindaki

iliskinin lineer bir duruma doniistiigii lojistik regresyon denklemi;

P
Logit (P) = log [ﬁ] =Po + f1X1t .o+ BpXp

seklinde yazilabilir. Ayrica Odds degeri ile lizerinde durulan olaymn olma olasilig
arasindaki iliski Odds= p/1-p ya da p=0dds/1+Odds sekline ifade edilir. Ornegin odds
degerinin 1,00 ve 1,00 den biiyilk oldugu durumlarda p olaymin gergeklesme
ihtimalinin artmas1 yoniinde bir kani olugsmaktadir. Diger bir anlatimla, olasilik
degerinin 0,5 ve bundan biiyiik oldugu degerlerde ‘p’ olayinin ger¢eklestigi kabul edilir.
Fakat p olaymnin gerceklesmesi konusunda kesin bir yargiya varabilmek i¢in, wald
degerinin de istatistiki olarak onemli ¢ikmasi gerekmektedir (Hosmer ve Lemeshow
2000, Koksal 2009).

Lojistik regresyon standart (direkt, tam, enter) ve adimsal (asamali, stepwise) olmak
tizere iki temel yontemle yapilabilmektedir. Adimsal yontemler de kendi igerisinde ile-
riye dogru (forward) ve geriye dogru (backward) yontemler olmak tiizere ikiye

ayrilmaktadir.

Standart (Enter) Yontem: Bu yontemde tiim ortak degiskenler (covariates) bir blok
olarak regresyon modelinde yer alir ve her bir blok i¢in parametre kestirimleri
hesaplanir. Baz1 arastirmacilar bu yontemin sadece teori test etmede uygun oldugunu
inanmaktadirlar. Bunun nedeni, adimsal (stepwise) yontemlerin verilerdeki tesadiifi
(random) degismelerden etkilenmesi ve modelin ayni 6rneklerle tekrar edilmesi duru-

munda bile, nadiren ayn1 sonuglarin elde edilebilmesidir (Field 2005).
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Adimsal Yontemler: Adimsal yontemler ileriye dogru ve geriye dogru olmak iizere
ikiye ayrilir. ileriye dogru ydntemlerde analize dnce sadece sabit terim dahil edilerek
baslanir. Sonra belirli bir dl¢giite gore, modele degiskenler tek tek eklenir. Burada s6z
edilen Olgiit, puan istatistikleridir (score statistics). Yani, en 6nemli puan istatistigine
sahip olan degisken ilk énce modele girer. Islem, anlamli puan istatistigi olan degisken
kalmayincaya kadar devam eder. Her bir adimda analiz dis1 birakilmasi gereken

degisken olup olmadig1 incelenir. Bu ii¢ yolla gerceklesir (Field 2005):

Ik yol olabilirlik oran istatistigini (likelihood ratio statistics) kullanmaktir. Bu yonteme
“Olabilirlik Oran ile ileriye Dogru (Forward Likelihood Ratio- Forward:LR) Yontemi”
adi verilir. Burada mevcut model, bagimsiz degiskenin disarida birakildigi model ile
karsilastirilir. Eger bagimsiz degiskenin disarida birakilmast (¢ikarilmasi ya da
elenmesi) gozlenen verilerin model uyumunda anlamli farka neden oluyorsa, bu
bagimsiz degisken modelde tutulur. Ciinkii bu degisken modele dahil edildiginde,
modelin uyumu iyilesmektedir. Ancak, bagimsiz degiskenin c¢ikarilmasi modelde ¢ok

kiigiik farklara yol agiyorsa, o takdirde bu degisken elenir (Field 2005).

Olabilirlik oran istatistigi yerine, degiskenlerin modelden ¢ikartilmast ya da
elenmesinde kullanilan bir diger 6l¢iit durum indeksinin (Condition Index) kullanimidir.
Bu ydnteme “Durum indeksi ile ileriye Dogru Yontem” de denir. Bu istatistik aritmetik
olarak olabilirlik oran istatistiginin daha az duyarli seklidir. Bu nedenle de olabilirlik

oran istatistigine gore kullanimi ¢ok fazla onerilmez (Field 2005).

Ucgiincii ve son olgiit ise Wald istatistigidir. Bu yonteme “Wald Istatistigi ile Ileriye
Dogru (Forward: Wald) Yontemi” adi verilir. Wald istatistigi, her bir bagimsiz
(yordayic1) degisken i¢in lojistik regresyon katsayisinin anlamliligini test etmede yaygin
olarak kullanilan bir testtir. Bir baska deyisle bu test, herhangi bir logit katsayisinin
sifira esit oldugu seklindeki null hipotezini test eder. Wald istatistigi, standardize
olmayan bir lojistik katsaymin, kendi standart hatasina oraninin karesidir. Wald
istatistigi, lojistik regresyonda b katsayisinin anlamlilik testine karsilik gelir. Wald

istatistigi en ¢ok olabilirlik kestirimlerinin (maximum likelihood estimations)
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asimptotik olarak normal dagilim gosterdigi varsayimina dayanir ve 1 serbestlik
dereceli ki-kare dagilimi gosterir. Aragtirmacilar bagimsiz degiskenleri, Wald istatistigi
tarafindan belirlenen etkilerinin anlamli olup olmamasina gére modelden ¢ikartabilirler.
Wald testi, 6rnek hacminin biiyiik olmasi durumunda anlam kazanir. Bu nedenle Agresti
(1996), kiiciik oOrneklem genisliklerinde Wald istatistigi yerine olabilirlik oran
istatistiginin kullaniminin daha uygun oldugunu belirtmistir. Field (2005) ise s6z konu-
su yontemler igerisinde olabilirlik oran istatistiginin en iyi degisken eleme oOlgiitii
oldugunu, c¢iinkii Wald istatisti§inin zaman zaman gilivenilir olmayan sonuglar

tiretebildigini vurgulamaktadir.

fleriye dogru yontemlerin tersi, geriye dogru yontemlerdir. Bu yontemler de ayni
degisken eleme Olgiitlerini kullanirlar; ancak ileriye dogru yontemlerde oldugu gibi
modele Once sadece sabit terimi alarak baslamak yerine, tiim bagimsiz degiskenleri
alarak baglarlar. Sonra modelin gelismesine ya da iyilesmesine katkilarina gore
bagimsiz degiskenlerin modelde tutulmasma ya da elenmesine karar verilir. Modelin
iyilesmesine en az katkiy1 saglayan yordayici degisken ilk once uzaklastirilir ve islem

bu sekilde devam eder (Field 2005).

Adimsal bir yontem kullanimina karar verildiginde, geriye dogru yontemler, ileriye
dogru yontemlere tercih edilmelidir. Bunun nedeni baskilama (supressor) etkisidir.
Baskilama etkisi, bir yordayici degiskenin etkisi sabit tutuldugunda, bir diger yordayi-
cmin anlamli bir etkiye sahip olmasi durumudur. Dolayisiyla da ileriye dogru
yontemlerin II. Tip hata riski (aslinda sonucu anlamli bir sekilde yordayan degiskeni
disarida birakma ya da eleme) daha yiiksektir (Field 2005). Buna sebebiyet vermemek
icin arastirmada “Geriye Dogru Eleme” yontemi kullanilmistir. Bagimli degisken
kullanilan kredinin temerriide diisiip diismemesine gore, iyi kredi (diizgiin 6denen
krediler) 1, koti kredi ise 0 (6denmemis; temerriide diismiis, haciz, yapilandirma vb.
gecirmis) degerlerini alarak model ¢6ziimiine gidilmis ve eleme yoOntemi olarak

olabilirlik oran istatistigi (likelihood ratio statistics) kullanilmistir
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4. ARASTIRMA BOLGESI HAKKINDA GENEL BIiLGILER

4.1 Konum

Eskisehir, I¢ Anadolu Bolgesi’nin kuzeybatisinda 29°-32° dogu boylamlari ile 39°-40°
kuzey enlemleri arasinda yer almaktadir. Kuzeyinde Bolu, dogusunda Ankara,
giineyinde Konya ve Afyonkarahisar, batisinda Kiitahya ve Bilecik illeri bulunmaktadir.
Marmara, Ege, Karadeniz ve I¢ Anadolu bdlgesinin kesistigi yerde bulunmasindan
dolay1 6zel bir konumu vardir. Topraklarmin biiyiik boliimii I¢ Anadolu Bblgesinde yer
almasina ragmen, Eskisehir'in ilgelerinden Han ve Seyitgazi'nin kiigiik bir bolimii Ege
Bolgesi’nin, Saricakaya ve Mihalgazi ilgelerinin timi ile Merkez ve Mihaliggik
ilgesinin bir bolimii Karadeniz Bolgesi'nin etkisindedir. Ancak Eskisehir, cografi

karakterini genellikle I¢ Anadolu Bolgesi'nden alir (Anonim 2011a).

Kuzeyden Bozdag ve Siindiken Daglari, giineyden Emirdag, dogudan Orta Asya Vadisi,
batidan Tiirkmen Dag1 gibi dogal sinirlarla ¢evrili olan il alani, yaklagik 13.652 km? dir.
Bu alanyla il, Tiirkiye topraklarmimn %1,8'ini kaplamaktadir. Il merkezinin denizden

yiiksekligi ise 792 metredir (Anonim 2011a).

Arastirmanin  yapildigi ilgelerden  Sivrihisar'n  yiizolgiimii  2.987 km?, ~ deniz
seviyesinden yiiksekligi 1070 metre, il merkezine uzakligi 95 km’dir. ilgeye bagh 3
kasaba, 61 koOy, 27 mandira ve yayla mevcuttur (Anonim 2012a). Cifteler ilgesinin
yiizolgiimii 820 km?, ortalama rakimi 875 metre, il merkezine uzakligi 64 km olup
ilceye bagli 22 kdy bulunmaktadir (Anonim 2012b).

4.2 Topografya ve Jeomorfolojik Durum

Eskisehir ilinin topografik yapisini; Sakarya ve Porsuk havzalarindaki diizliikler ile
bunlar1 ¢evreleyen daglar olusturur. Havza diizliiklerini kuzeyden Bozdag ve Siindiken
Daglari, bati ve giineyden ise I¢ Bati Anadolu esiginin dogu kenarinda yer alan

Tiirkmen Dagi, Yazilikaya Yaylasi ve Emirdag kusatir. Daglar, Eskisehir il alaninin
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%22’sini kaplamaktadir. Bunlarin arasinda en énemlileri Bozdag, Siindiken, Sivrihisar
ve Tiirkmen daglaridir. Il topraklari iginde en yiiksek nokta 1825 metre ile Tiirkmen
Dagi tepesidir.

Ovalarm 1l i¢indeki payr %26’y1 bulmaktadir. Genellikle daglarla ¢evrilmis ovalarin
icinde Porsuk, Sarisu, Seyitgazi ve Yukar1 Sakarya ovalari biiyiikk 6nem tasir. Ilde
yaylalik alanlar Tiirkmen Daglarinin dogu uzantilar1 ve Bozdag ile Siindiken Daglari
tizerindedir. Ayrica Porsuk ve Sakarya havzalarini birbirinden ayiran Sivrihisar Daglari
tizerinde de yaylalik alanlar bulunmaktadir. Yaylalar, il topraklarinin %0,6 gibi ¢ok
kiigiik bir bolimiinii olusturmaktadir.Eskisehir ili topraklar1 ana vadiler ve bunlarla
birlesen ¢ok sayidaki vadilerle pargalanmis durumdadir. Sakarya ve Porsuk Vadileri ilin

en onemli vadilerini olusturur.

Ilde, yeryiizii sekillerinin olusturdugu topografik yapmin dogal sonucu olarak gelismis
bir akarsu ag1 bulunmaktadir. Tiirkiye’nin en 6nemli akarsularindan biri olan Sakarya
ayn1 zamanda Eskisehir’in baslica akarsuyudur. Nehir, Eskigehir’in Cifteler ilgesinin
Sakarbas1 mevkiinden kaynak olarak dogar. Toplam uzunlugu 824 kilometre, il i¢indeki
uzunlugu ise 400 km’dir. Ilin 6nemli akarsularindan digeri de, Sakarya nin bir kolu olan
Porsuk Cayidir. Uzunlugu 448 km’dir. Bolgeye gilineybatidan girip, dogudan
cikmaktadir. Bunun disinda Sarisu, Seydisuyu ve Bardakgisuyu Sakarya’nin ildeki diger
kollaridir. Porsuk Cayininda il i¢inde ayr1 kollart vardir. Bunlar; Kargin, Ilicasuyu,

Mollaoglu, Keskin ve Piirtek dereleridir.

Il smirlar icerisinde gol bulunmazken 17 adet sulama amacli ve 28 adet hayvan i¢cme
suyu goleti bulunmaktadir. ilde ayrica Porsuk, Gokgekaya, Musadzii, Kunduzlar,
Catoren, Kaymaz, Beykdy, Yenice, Asag1 Kuzfindik ve Beylikova olmak {izere 10 adet
baraj mevcuttur. Bolge topografik yapisini, neotektonik donemde kazanmis olup,
yapisal jeolojinin kontroliinde gelismistir. Dogu-bat1 gidisli faylarin etkisiyle, aym
yonde uzanan doruklar ve ¢okiintii ovalar olusmustur. Eskisehir ve Indnii Ovalar1 buna

en tipik 6rnektir (Anonim 2011a).
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4.3 Arazi Varhgi ve Toprak Yapisi

11 arazilerinin dagilim1 ve kullanis bigimleri ¢izelge 4.1°de verilmistir. Toplam arazinin
%42,67’s1 tarim alani olarak kullanilmaktadir. Bunu %24,26 ile ormanlik alanlar,
%23,87 ile cayir-mera alanlar izlemektedir. Kalan %9,20 ise tarim dis1 arazilerden ve

yerlesim alanlarindan olugmaktadir.

Cizelge 4.1 Eskisehir arazi varligi ve dagilimi (Anonim 2013a)

Kullanilis Bigimi Alan (ha) Toplam Alana Orani (%)

Islenen Tarim Alani 582.505 42 .67
Cayir-Mera Alani 325.851 23,87
Ormanlik ve Fundalik Alan 331.263 24,26
Tarim Dis1 Arazi ve Yerlesim 125.581 9,20
Toplam 1.365.200 100,00

Eskisehir ilinde tespit edilmis 8 adet toprak grubu vardir, bunlar ¢izelge 4.2°de

verilmistir. Buna gore, %47,54 ile en fazla kahverengi topraklar, %27,97 ile kahverengi

tarim topraklar1 ve %13,46 ile kire¢siz kahverengi orman topraklart bulunmaktadir.

Cizelge 4.2 Eskisehir ilinde belirlenmis toprak tiirleri (Anonim 2011a)

Alan (ha) | Orani (%)
Aliivyal Topraklar 92.501 7,19
Hidromorfik Aliivyal Topraklar 16.856 1,31
Kahverengi Tarim Topraklari 359.787 27,97
Kahverengi Topraklar 611.494 47,54
Kalkersiz Kahverengi Topraklar 19.616 1,53
Kirmiz1 Kahverengi Topraklar 6.307 0,49
Kiregsiz Kahverengi Orman Topraklari 173.187 13,46
Koliivyal Topraklar 6.624 0,51
Toplam 1.286.372 100,00
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Ilin degisik topografyasi, iklimi ve jeolojik yap: farkliliklari ile vejetasyondaki cesitlilik,
degisik ozelliklere sahip topraklarin olusumuna neden olmustur. Bu durum bitki besin

maddeleri kapsaminda de kendini gostermektedir.

Toprak Biinyesi :Saturasyon yiizdesine gore yapilan siiflandirmada tarim
topraklarmin %48,4’i tin, %47,9’u killi tin, %2,9’u kil ve %0,8’si kum biinyeye

sahiptir. Bu dagilim ilde tarim i¢in uygun toprak biinyesi varligin1 gostermektedir.

Toprak Reaksiyonu :Tarim topraklarmin %0,3’1 asit, (pH 6,5°den diisiik), %8,2’si
noétr (pH 6,6-7,5) ve %91,5°1 alkali (pH 7,5’den biiyiik) reaksiyona sahiptir.

Toprak Tuzlulugu ( % Total Tuz) :Islemeli tarrm uygulanan topraklarm %97,6’s1

tuzsuz, %2,2’si hafif tuzlu ve %0,2’si ise ¢ok tuzludur.

Toprakta Kire¢c (CaCO3) :il topraklarinin %5,2’si kiregsiz, %36,0’1 az kiregli,
%16,8°1 kiregli, %22,9’u fazla kiregli ve %19,1°1 ise ¢ok fazla kireglidir.

Organik Madde :Tarim topraklarinin biiyiik bir kism1 organik madde yoniinden fakir
durumdadir. Analiz sonuglarinin ortalamasina gore; topraklarinin %13,1’inde organik
madde c¢ok az, %32,8’inde az, %38,7’sinde orta, %10,8’inde iyi ve %4,6’sinda ise yeter

diizeydedir.

Fosfor :Bitkiler tarafindan alinabilir fosfor tayinlerinde (Olsen Metoduna gore) tarim
topraklarinin %19,7’sinde fosfor ¢ok az, %30,6’sinda az, %22,7’sinde orta, %13,5’inde
yiiksek ve %13,5’inde ise ¢ok yiiksek fosfor varligi tespit edilmistir.

Potasyum :Ulkemizin jeolojik yapisi ve iklim durumu, topraklarda fazla miktarda
potasyum birikmesine neden olmaktadir. 11 topraklarmin %2,1’inde potasyum az,
%1,2’sinde potasyum orta, %1,9’unda yeter ve %94,8’inde ise fazla miktarda potasyum

tespit edilmistir.

Il arazilerinin, kullanma kabiliyet simiflar1 cizelge 4.3’de verilmistir. Eskisehir’de 1-4.

smif araziler 615.190 hektar olup, toplamin %45,1’ini, tarim alanlarinin ise %92,78’ini
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olusturmaktadir. 5-8. sinif araziler ise 750.058 hektar olup toplamin %54,9’unu teskil

etmektedirler. Tarim alanlarinin ise sadece %7,22’si bu sinif arazilerdendir.

Cizelge 4.3 il arazilerinin kullanma kabiliyet siniflar1 (Anonim 2011a)

Tarmm Diger
Simifi Arazileri %;Zl )n Arafi ler C()Or/zl)n T?Eglm
(ha) (ha)
1.Simf Araziler 118.085 | 20,27 6.376 0,81 124.461
2.Smif Araziler 183.208 | 31,45 15.402 1,97 198.610
3.Smif Araziler 132.271 | 22,71 17.037 2,18 149.308
4 Sinif Araziler 106.875 | 18,35 35.936 4,59 142.811
TOPLAM (1+2+3+4) 540.439 | 92,78 74.751 9,55 615.190
5.Smif Araziler 426 0,07 2.844 0,36 3.270
6.S1mif Araziler 40.494 6,95 | 131.002 | 16,74 171.496
7.Smf Araziler 1.146 0,20 | 506.921 | 64,76 508.067
8.Simif Araziler 0 0 67.225 8,59 67.225
TOPLAM 582.505 | 100,00 | 782.743 | 100,00 | 1.365.248

11 arazilerinin egim durumlar gizelge 4.4°de verilmistir. Buna gore arazilerin %44,65’i

dik egimli, %24,08’1 orta egimli, %16,17°s1 hafif egimli ve %15,10’u ise diiz egimlidir.

Cizelge 4.4 1 arazilerinin egim durumu (Anonim 2011a)

Egim % Alan (ha) Oran %
Diiz Egimli 0-2 196.008 15,10
Hafif Egimli 2-6 209.935 16,17
Orta Egimli 6-12 312.552 24,08
Dik Egimli 12+ 579.526 44,65
Toplam 1.298.023 100,00

Ayrica Eskisehir Gida, Tarim ve Hayvancilik il Miidiirliigii verilerine gére, tarim

alanlarinin 26.133 hektarinda yaslilik, 19.505 hektarinda ¢oraklik problemi mevcuttur.

40



4.4 iklim ve Bitki Ortiisii

Ege, Karadeniz, Marmara ve I¢ Anadolu Bolgeleri arasinda bir gecis noktasinda
bulunan Eskisehir ilinde Ege ve I¢ Anadolu'ya 6zgii iklim &zellikleri goriilse de, sert bir
kara iklimi hakimdir. Kislar sert ve siireklidir, yazlari ise sicak ve kurak ge¢mektedir.
Yaz aylarinda gece ve giindiiz sicakliklar1 arasinda biiyiik farkliliklar gézlenir. Yazin
41°C’ye (29 Temmuz 2000) kadar g¢ikabilen sicakligin, kisin -28 °C’ye (30 Ocak 2006)
kadar diistiigii goriiliir.

Yillik sicaklik ortalamasi Merkezde 10,9 °C, Sivrihisar’da 11,2 °C, Cifteler’de 10,2 °C,
Mihaligcik’ta 8,9 °C ve Saricakaya’da 15,0 °C’dir. Yillik yagisin % 701 Ekim - Mart
arast soguk donemde olmaktadir. Ortalama yillik yagis miktar1 300-500 mm
arasindadir. Merkez’de 374,5 mm, Sivrihisar’da 398 mm olan uzun yillar yagis
ortalamasi, Mihali¢gik’ta 477 mm’ye kadar ¢cikmaktadir. Eskisehir Merkezin uzun yillar

meteorolojik verileri gizelge 4.5’de verilmistir.

Cizelge 4.5 Eskisehir uzun yillar (1960-2012) meteorolojik verileri (Anonim 2013b)

Yag1§2 Sicaklik | Maksimum | Minimum | Nem Gﬁne§lenme Rgﬁiar

(mm/m®) (°C) Sicaklik Sicaklik (%) | stiresi (saat) (misn)
Ocak 40,2 -0,1 20,2 -27,8 75,3 2,4 3,0
Subat 31,6 1,3 21,5 -22,4 70,8 3,7 3,2
Mart 36,8 51 28,1 -16,5 64,2 51 3,5
Nisan 43,4 10,2 31,2 -10,4 62,3 6,1 3,2
Mayis 44,4 15,1 33,9 -2,2 59,4 8,4 3,1
Haziran 31,0 19,1 36,8 0,5 54,7 10,3 3,3
Temmuz 13,2 21,7 40,6 5,0 51,5 11,3 3,7
Agustos 8,7 21,4 39,0 54 53,0 10,7 3,4
Eyliil 14,5 17,2 36,4 -2,0 57,9 8,7 2,8
Ekim 30,6 12,0 33,0 -6,8 64,1 6,0 2,4
Kasim 31,7 6,2 25,4 -12,2 70,9 4.0 2,7
Aralik 48,4 2,1 21,4 -19,2 75,9 2,0 3,1
YILLIK 374,5 10,9 63,3 6,6 3,1
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Eskisehir’de yilin ortalama 107 glinii yagish, 22 giinii karla ortiilii, 31 giinii sisli, 23
giinii firtinal1 ve 58 giinii kiragili gegmektedir. Donlar Eyliil ayinin ilk haftasinda baslar,
Mayis ayinin ortalarina kadar devam eder. Uzun yillar ortalamasi (71 yil) donlu gecen
giin sayist 95,1 giindiir; en fazla oldugu ay ise 22,8 gilinle Ocak ayidir. Bu dénemin
uzunlugu meyve tretimini olumsuz etkilemektedir. Maksimum sicakligin 30 °C ve
tizerinde oldugu giin sayis1 37°dir. Ayrica yilin ortalama 15 giliniinde maksimum

sicaklik 0 °C’nin altinda ger¢eklesmektedir.

Saricakaya ve Mihalgazi ilgeleri ise glineyden Siindiken Daglari, kuzeyden Bolu
Daglari ile gevrili olmasi, Sakarya Nehri boyunca uzanmalari ve deniz seviyesinden 200
metre yiikseklikleri ile mikro klima 6zelligi tasimaktadirlar. Buna bagl olarak kis aylari
ik ve yagish geg¢mektedir. Bu durum bolgede sebze ve meyve liretimine imkan

vermektedir.

Eskisehir'in bitki ortiisii i¢ Anadolu’nun step bitkileri, Kuzey Anadolu ve Bati
Anadolu’nun orman bitkilerinin etkisi altinda olusmustur. Ormanlar deniz seviyesinden,
900 m yiikseklikten sonra baslar. Bozdag ve Siindiken Daglari'min Sakarya Irmagina
bakan yamaglariyla Tirkmen Daglari'nda ormanlar mevcuttur. Orman bitkileri
genellikle karacamdir. Bazi boéliimlerde ise saricam ve mese ormanlari da
bulunmaktadir. Bunlar disinda kizilgam, giirgen, kayin, sedir, kavak, ardi¢ gibi agaclar
da yetismektedir. Katirtirnagi, bogiirtlen gibi bitkilerin olusturdugu fundaliklara da

rastlanir. Ormanlari islemeye elverislidir.
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4.5 Niifus ve Egitim Durumu

Eskigehir ilgelerinin sehir ve kdy niifuslari ¢izelge 4.6’da verilmistir. 2012 yili adrese
dayali sayim sonuglarina gore ilin toplam niifusu 789.750’dir. Niifusun il genelinde
%90,01°1 sehirlerde, %9,99°u ise kdylerde yasamaktadir. Niifus yogunlugu 55/km? dir.
Sivrihisar’da niifusun %56,76’s1, Seyitgazi’de %81,60’1, Cifteler’de ise %29,06’s1
kdylerde yagamaktadir.

Cizelge 4.6 Eskisehir ilgelerinin toplam sehir ve kdy niifuslart (Anonim 2013c)

Sehir % Belde/Koy % Toplam
Alpu 4.845 | 40,52 7.112 | 59,48 11.957
Beylikova 3.257 | 49,50 3.323 | 50,50 6.580
Cifteler 11.287 | 70,94 4.624 | 29,06 15.911
Giinyiizi 1.975| 30,67 4.464 | 69,33 6.439
Han 1.059 | 50,24 1.049 | 49,76 2.108
Inénii 3.966 | 55,30 3.206 | 44,70 7.172
Mahmudiye 4.622 | 54,77 3.817 | 45,23 8.439
Mihalgazi 1.515| 43,22 1.990 | 56,78 3.505
Mihaliggik 3.083 | 30,92 6.887 | 69,08 9.970
Odunpazari 361.030 | 97,95 7.559 2,05 368.589
Saricakaya 2.682 | 48,38 2.862 | 51,62 5.544
Seyitgazi 2.795 | 18,40 12.397 | 81,60 15.192
Sivrihisar 9.820 | 43,24 12.892 | 56,76 22.712
Tepebasi 298.894 | 97,80 6.738 2,20 305.632
Toplam 710.830 | 90,01 78.920 9,99 789.750

Il genelindeki 7 yas ve iistii bireylerin egitim durumlar gizelge 4.7°de verilmistir.
Bireylerin %24,55°1 lise, %23,66’s1 ilkokul ve %11,69’u ise tiniversite mezunudur. Bu

oran ile Eskisehir tilkemizde {iniversite mezunlarinin en ¢ok oldugu illerdendir.
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Cizelge 4.7 Eskisehir ili 7 yas ve istii egitim durumu (Anonim 2013c)

Mezuniyet Kisi % Erkek Kadin
Okuma-yazma bilmeyen 18.033 2,46 2.651 15.382
Okur-yazar 97.710 13,35 45,783 51.927
Ilkokul 173.252 23,66 65.031 108.221
[k gretim 110.638 15,11 58.677 51.961
Ortaokul 38.464 5,25 22.853 15.611
Lise 179.768 24,55 105.665 74.103
Yiiksekokul-Fakiilte 85.602 11,69 48.562 37.040
Yiksek Lisans 6.198 0,85 3.361 2.837
Doktora 2.525 0,35 1.483 1.042
Bilinmeyen 19.955 2,73 9.844 10.111
Toplam 732.145 | 100,00 363.910 368.235

Bunun yaninda Eskisehir, %2,46 ile okuma yazma bilmeyenlerin oraninin en diisiik

oldugu illerdendir. Okuma yazma bilmeyenlerin %14,70’1 erkek, %85,30’u ise kadindir.

4.6 Tarimsal Yap:

Eskisehir tarim alanlarinin dagilimi sekil 4.1°deki haritada verilmistir. Koyu sar1 yerler
kuru kosullarda tarim yapilan alanlari, agik sar1 yerler sulu tarim yapilan alanlari, mor

yerler marjinal tarim alanlarini, pembe yerler dikili tarim alanlarini, turuncu yerler 6zel

tarim alanlarini ve yesil renkli yerler ise mera alanlarini géstermektedir.

TARIM ALANLARI HARITASI

Sekil 4.1 Eskisehir ili tarim alanlar1 (Anonim 2011a)
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Tarim alanlarinin ilgelere dagilimi gizelge 4.8°de verilmistir. En ¢ok tarim alani 136.159
hektar ile Sivrihisar’da, daha sonra 97.469 hektar ile Merkez ve 60.778 hektar ile
Cifteler ilgesindedir. Bu Tlg¢ ilgenin alan1 toplam alanin yaklasik yarisimi tegkil
etmektedir. Tarla alanlar1 gogunlugu olustururken, Eskisehir topraklarinin ¢ok az kismi

bag ve zeytinlik olarak kullanilmaktadir.

Cizelge 4.8 llgelere gore tarim alanlarinin dagilimi (Anonim 2013a)

flceler Tarla Sebze | Meyve | Bag | Zeytinlik | Toplam
(ha) (ha) (ha) (ha) (ha) (ha)

Alpu 44.627 528 287 4 45.446
Beylikova 24.389 367 77 6 24.839
Cifteler 60.778 795 40 6 61.619
Gilinylizt 32.941 1.093 356 228 34.618
Han 10.131,6 0 34 0,4
Inénii 13.402 33 32 0 13.467
Mahmudiye 42.787 547 160 0 43.494
Merkez 97.469 2.010 517 33
Mihalgazi 1.149,4 373 216 123 30,6 1.892
Mihaliggik 40.528 1.329 735 30 42.622
Saricakaya 1.675 1.181 614 360 118 3.948
Seyitgazi 61.188 680 169 0 62.037
Sivrihisar 136.159 1.280 705 184 62.037
ESKISEHIR(Toplam) | 567.224 | 10.216 | 3.942 | 9744 148,6 | 582.505

Islenen tarim alanlarmim dagilimi ¢izelge 4.9°da verilmistir. Islenen tarim alanlarinmn
%96,80 ile bityiik gogunlugunu tarla arazisi olusturmaktadir. Sebze arazisi 5.682 hektar
olup toplam alanin %0,98’ini kaplamaktadir. Meyvelik arazi 3.738 hektar olup oran
olarak %0,65°dir. 9.199 hektar arazi ise terk edilmis durumdadir. ilin toplam alanlarmin

yaklagik 1/3 nadasa birakilmaktadir.
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Cizelge 4.9 Eskisehir’de islenen tarim alanlarinin dagilimi (Anonim 2013a)

Kullanilis Bigimi Alan (ha) Toplam Alana Oran1 %

Tarla Arazisi 366.722 62,95
Nadas 197.164 33,85
Sebze Arazisi 5.682 0,98
Meyvelik Arazi 3.738 0,65
Terkedilen Arazi 9.199 1,57
TOPLAM 582.505 100,00

flde agirhikli olarak iiretimi yapilan bitkisel {iriinler ve Tiirkiye iiretimindeki paylari
cizelge 4.10°da verilmistir. 11, Tiirkiye iiretiminin rokada %33,07’sini, terede
%11,95’ini, bugdayda %2,54’tinii, arpada %3,51’ini, seker pancarinda %6,43 linii,

cerezlik aygigeginin ise %4,61’ini karsilamaktadir.

Cizelge 4.10 Eskisehir ili bitkisel {iretim deseni ve Tiirkiye paylari (Anonim 2013a)

N vl Pt SR )
Arpa 1.034.731 | 25.542.304 263.469 |  6.510.000 4,05
Aygicegi 37.975| 1.000.000 7.829 170.000 4,61
(cerezlik)

Bugday 1.525.305 | 63.319.883 426.119 | 16.800.000 2,54
Marul 5378 | 210.539 12.409 419.066 2,96
Maydanoz 1.673 48.681 2.013 56.614 3,56
Patates 26.328 | 1.704.039 91.136 | 4.795.122 1,90
Roka 1.757 6.434 2.543 7.689 33,07
Sekerpancari 190.610 | 2.801.858 1.047.347 | 14.919.940 6,43
Tere 471 4.447 535 4.476 11,95

Tarla tirtinlerinin hasat alani, iiretim miktar1 ve verimleri ¢izelge 4.11°de verilmektedir.
Buna gore tarla alanlarinin biiylik boliimiinde bugday, arpa, seker pancar1 ve aygigegi

ekimi yapilmaktadir. 2012 yilinda Eskisehir’de ortalama bugday verimi 279 kg/da’dir.
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Ayni y1l birim alandan alinan bugday verimi iilkemizde 265 kg/da iken diinya genelinde
ise 315 kg/dekardir. Buna gore iilkemiz ortalamasinin iizerinde, diinya ortalamasinin
altinda bugday verimi elde edilmektedir. Eskisehir’de ortalama arpa verimi 255
kg/da’dir. Ayn1 yil birim alandan alinan arpa verimi iilkemizde 254 kg/da iken diinya
genelinde ise 271 kg/dekardir. Buna gore iilkemiz ortalamasina yakin, Diinya
ortalamasinin ise altinda arpa verimi elde edilmektedir (Anonim 2012a). Bunlarin
disinda belli bagh friinlerin dekara ortalama verimleri; sekerpancarinda 5.495 kg,

cerezlik ayciceginde 206 kg, dane misirda 738 kg, kuru soganda 3.783 kg ve patateste

3.462 kg’dur.

Cizelge 4.11 Eskisehir tarla tiriinleri tiretimi ve birim alana verimleri (Anonim 2013a)

Uriin Ad1 Hasat Alani (da) Uretim (ton) Verim (kg/da)
Arpa 1.034.731 263.469 255
Aspir 18.258 2.031 111
Aygicegi (gerezlik) 37.975 7.829 206
Aygicegi (yaglik) 82.605 29.502 357
Bugday 1.525.305 426.119 279
Cavdar 80.977 20.824 527
Fasulye (kuru) 3.135 490 156
Flg (yesil ot) 37.506 21.355 575
Hashas 4.529 94 21
Kimyon 11.022 689 63
Mercimek (yesil) 1.757 171 97
Misir (dane) 9.258 6.837 738
Maisir (silaj) 28.945 142.609 4.927
Nohut 84.020 8.688 103
Patates 26.328 91.136 3.462
Sogan (kuru) 48.167 182.235 3.783
Sekerpancari 196.610 1.047.347 5.495
Tritikale 2.739 797 291
Yonca (yesil ot) 59.125 63.466 1.073
Yulaf 6.262 1.537 245

Eskisehir sebze iiretimi ve birim alana verimleri ¢izelge 4.12°de verilmistir. Sebze

tiretiminde domates, kavun, karpuz ve cerezlik kabak iiretimi basi ¢ekmektedir. Taze
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fasulye, hiyar, 1spanak, roka, tere, maydanoz, marul ve lahana tiretimi yapilan diger
sebzelerdir. Dekara diisen ortalama verim; domateste 5.034 kg, kavunda 2.494 kg,
karpuzda 3.368 kg, hiyarda 4.402 kg ve kabak cekirdeginde 101 kg’dir. Ozellikle
Akdeniz ikliminin goriildiigli Saricakaya ve Mihalgazi ilgelerinde yaygin olarak sebze

tarimi yapilmaktadir.

Cizelge 4.12 Eskisehir sebze iiretimi ve birim alana verimleri (Anonim 2013a)

Uriin Ad1 Ekilen Alan (da) Uretim (ton) Verim (kg/da)
Domates 8.448 42.528 5.034
Kavun 7.729 19.278 2.494
Karpuz 3.460 11.653 3.368
Fasulye (Taze) 3.524 4.345 1.233
Ispanak 3.492 3.653 1.046
Bezelye 1.843 2.352 1.276
Hiyar 4,194 18.461 4.402
Taze Sogan 2.563 6.804 2.655
Kabak (Cerezlik) 10.556 1.068 101
Lahana 1.369 3.428 2.504

Eskisehir meyve iiretimi ve aga¢ basina diisen verimleri ¢izelge 4.13’de verilmistir.
Meyve iiretiminde iiziim, elma ve kiraz ilk siradadir. Uziimiin aga¢ bas1 verimi 187 kg,
elmanin 44 kg, kirazin ise 24 kg civarindadir. Az miktarda da zeytin, ceviz ve nar

iiretimi gergeklestirilmektedir.

Cizelge 4.13 Eskisehir meyve iiretimi ve agag¢ basina verimleri (Anonim 2013a)

Uriin Ads Ekilen Alan (da) Uretim (ton) A\‘/g;‘irf?i?)a
Elma 4.234 5.945 44
Kiraz 5.840 4.049 24
Zeytin 1.490 190 6
Ceviz 2720 409 20
Uriim 10.751 2129 187
Nar 1411 537 12

Eskisehir ili hayvan varlig1 ¢izelge 4.14°de verilmistir. Eskisehir’de 2012 yilinda
131.501 adet biiyiikbas hayvan bulunmakta, bunun 306 adeti manda, 131.195 adeti sigir
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varligidir. Sigirlarin %65,62°si kiiltiir, %25,23’t4 melez ve %9,15°1i yerli irktan
olusmaktadir. Eskisehir Gida, Tarim ve Hayvancilik 1l Miidiirliigii verilerine gore kiiltiir
k1 sigirlarin % 53,5’ Holstayn, %36,0’1 Montofon, %9,8‘i Simental ve kalan kismi

diger kiiltiir irklarindan olusmaktadir.

i1 genelinde 612.018 adet koyun ve 95.124 adet keci bulunmaktadir. Eskisehir Gida,
Tarmm ve Hayvancilik 1l Miidiirliigii verilerine gore koyun varliginin %73’ii Merinos
melezi, %7’si Merinos, %5’i Pirlak, %5’i Ramlig, %4t Kivircik, %1°1 Daglig, %11
Akkaraman ve kalan %41 diger yerli irklar teskil etmektedir. Ke¢i varliginin ise

yaklasik %701 Kil kegisi, %11°1 Tiftik kegisi, kalan %19’u ise diger tiirlerdir.

Cizelge 4.14 Eskisehir ili hayvan varligi (Anonim 2013a)

Cinsi Sayisi Oran (%)
Sigir (Yerli) 12.004 9,15
Biiyiikbas Sigir (Melez) 33.094 25,23
Sigir (Kiiltiir) 86.097 65,62
Manda 306
Biiyiikbas toplam 131.501
Kiiciikbas Koyun 612.018 86,55
Keci 95.124 13,45
Kiiciikbas toplam 707.142 100,00
Tavuk (Broiler) 3.484.000 69,57
Tavuk (Damizlik) 845.000 16,87
Tavuk (Yumurta) 562.500 11,23
Kanath Tavuk (K&y) 116.600 2,33
Hindi 33.036
Ordek 4.447
Kaz 11.322
Kanatli toplam 5.056.905
Arteilik Ilkel Kovan 470 2,49
Fenni Kovan 18.406 97,51
Arikovani toplam 18.876 100,00
Tek tirnakl 4.852

Eskisehir’de 5.056.905 adet kanatli hayvan varligi mevcuttur. Bunlarin 5.008.100 adeti
tavuk, 33.036 adeti hindidir. Ayrica ilde 11.322 adet kaz ve 4.447 adet 6rdek mevcuttur.

Tavuk varligimmin %69,57’sini broiler, %16,87’sini damizlik, %11,23’{inii yumurta,
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%2,33’linii ise koy tavuklar1 olusturmaktadir. 470 tanesi ilkel kovan, 18.406 tanesi fenni

kovan olmak tizere toplam 18.876 adet ar1 kovan1 bulunmaktadir.

Eskisehir ili 2012 yilina ait hayvansal tiretim miktarlar1 ¢izelge 4.15’de verilmistir. 2012
verilerine gore ilde 9.473 ton kirmizi et, 29.800 ton beyaz et, 221.012 ton siit, 286
milyon adet yumurta, 259 ton bal, 696 ton yapagi, 113 ton tiftik ve 5,9 ton ipek tiretimi
gerceklesmistir. flde ayrica biiyiik boliimii alabalik ve aynali sazan olmak iizere kiiltiir

balik¢ilig1 yapilmaktadir. 2012 yilinda su tiriinleri toplam iiretimi 15 tondur.

Cizelge 4.15 Eskisehir ili hayvansal tiretim miktarlart (Anonim 2013a)

Uriin Ad1 Uretim Miktar1

Kirmiz1 Et 9.473 ton
Beyaz Et 29.800 ton
Yumurta 286 milyon adet
Siit 221.012 ton
Bal 259 ton
Kec¢i Kili (Tiftik) 113 ton
Su Uriinleri 15 ton

Son yillarda il genelinde biiyiikbas ve kiigiikbas hayvan varligi ile buna paralel olarak
kirmiz1 et ve siit liretiminde onemli artiglar yasanmistir. 2008 yilinda 5.616 ton olan
kirmiz et tiretimi %75 artarak 2012 yilinda 9.473 tona ulagsmistir. 2008 yilinda 143.886
ton olan siit tretimi %53 artarak 2012 yilinda 221.012 tona ¢ikmustir. Bunda
hayvancilik faaliyetlerine uygulanan siibvansiyonlu kredi uygulamalarinin biiyiik pay1

oldugu diistliniilmektedir.

4.7 isletme Biiyiikliikleri ve Arazi Tasarruf Sekilleri

Biiyiikliiklerine gore il genelindeki tarimsal isletme sayilari ¢izelge 4.16°da verilmistir.
2012 yilinda 26.685 isletme 3.355.553 dekar alanda iiretim gergeklestirmistir. isletme
basina ortalama arazi genisligi 125,75 dekardir. 6.967 ile en ¢ok isletme 51-100 dekar
araliginda olup, bu grup toplamin %26,11’ini olusturmaktadir. Bunu 6.492 (%24,33) ile
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101-200 dekar araligindaki isletmeler izlemektedir. Ardindan 5.599 (%20,98) ile 21-50
dekar arasi isletmeler gelmektedir. 201-500 dekar arasindaki isletmeler ise toplamin
%15,84’tinl teskil etmektedir. 100 dekardan daha kiigiik isletmelerin toplam orani ise
%57,24°diir. Incelenen koylere ait detayl isletme biiyiiklik dagilimlari ise EK2

kisminda verilmistir.

Cizelge 4.16 Biiyiikliiklerine gore isletme sayilari (Anonim 2013a)

Bi%iﬁegu Isletme Sayis1 Islenen Alan
(da) Adet Oran (%) Dekar Oran (%)
<5 307 1,15 839 0,025
5-10 646 2,42 4.590 0,14
11-20 1.757 6,58 25.637 0,76
21-50 5.599 20,98 190.698 5,68
51-100 6.967 26,11 506.950 15,11
101-200 6.492 24,33 918.778 27,38
201-500 4.226 15,84 1.270.009 37,85
501-1000 689 2,58 433.577 12,92
1001-2500 1 0,0037 1.316 0,0392
2501-5000 1 0,0037 3.159 0,0941
Toplam 26.685 100,00 3.355.553 100,00

2012 yilinda kendi arazisi disinda {iretim yapilan alan toplami 1.057.245,16 dekardir.
Bunun 447.498,87 dekar1 oran olarak %42,33’1 kira ve ortakgilikla islenen alanlardir.
467.545,62 dekar alanda (%44,22) isletmeciler es, anne, baba ve ¢ocuklarinin arazilerini
(muvaffakatname-2) islemektedirler. 141.968,49 dekar alanda isletmeciler diger
hissedarlarin arazilerini (muvaffakatname-1) isletmekte olup bu arazilerin orani
%13,43"diir. 232,18 dekar arazi (%0,02) ise taahhiitname ile islenmektedir. Toplam alan

i¢inde kira ve ortak¢ilikla islenen alan oranmi1 %13,34 diir.

4.8 Tarimsal Alet Makine Varhg:

2012 yilinda il genelinde bulunan tarimsal alet ve makine sayilar1 ¢izelge 4.17°de
verilmistir. Eskisehir ilinde ¢ogunlugu iki aksli (51-70 Bg) olmak {izere toplam 15.669
adet traktor, 813 adet bigerdover, 14.879 adet yagmurlama tesisi, 2.847 adet damla
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sulama sistemi, 8.135 adet kombine hububat ekim makinesi, 8.382 adet kimyevi giibre
dagitma makinesi, 12.532 adet kulakli pulluk, 8.280 adet disli tirmik ve g¢esitli

miktarlarda alet ve makine bulunmaktadir.

Cizelge 4.17 Eskisehir tarim alet ve makine varligi (Anonim 2013c)

Alet ve Makine Cinsi Adet Alet ve Makine Cinsi Adet
Tarim Arabasi (Romork) 16.936 | Kulakli Aniz Pullugu 2.112
Yagmurlama Tesisi 14.879 | Derin Kuyu Pompa 1.862
Kulakli Traktér Pullugu 12.532 | Su Tankeri (Tarimda Kullanilan) 1.785
Kimyevi Giibre Dagitma Makinesi 8.382 | Diskli Aniz Pullugu (Vanvey) 1.501
Digli Tirmik 8.280 | Capa Makinesi 1.243
Kombine Hububat EKim Makinesi 8.135 | Ot Tirmig1 982
Piilverizator 7.679 | Cayir Bigme Makinesi 920
Motopomp (Termik) 7.587 | Diskli Traktor Pullugu 860
Seyyar Siit Sagim Makinesi 7.392 | Bigerdover 813
Traktor ki Aksli (51-70 Bg) 7.157 | Dip Kazan (Subsoiler) 777
Kiiltivator 6.478 | Pnomatik Ekim Makinesi 703
Diskli Tirmik (Diskaro) 6.291 | Saman Yapma Makinesi 632
Traktor Tki Aksli (35-50 Bg) 4.275 | Toprak Frezesi (Rotovatdr) 626
Sirt Piilverizatorii 3.932 | Atomizor 594
Krema Makinesi 3.406 | Yem Hazirlama Makinesi 572
Traktor iki Aksli (70 Bg >) 3.316 | Kombine Pancar Hasat Makinesi 557
Motopomp (Elektrikli) 3.108 | Sap Dover ve Harman Makinesi 551
Damla Sulama Tesisi 2.847 | Rototiller 542
Kepge (Tarimda Kullanilan) 2.541 | Balya Makinesi 529
Santrifiij Pompa 2.292 | Motorlu Piilverizator 446
Hububat EKim Makinesi 2.292 | Traktor iki Aksli (25-34 Bg) 383
Merdane 2.174 | Pancar Sokme Makinesi 371

Traktor bagina diisen tarim arazisi Eskisehir’de 37,18 ha, Tirkiye’de 21,63 ha, 1000
hektara diisen traktor sayisi ise Eskisehir’de 26,90, Tiirkiye genelinde 46,22°dir. Avrupa
Birliginde ise traktor bagina 11,3 ha tarim alant ve 1000 ha alana 89 traktor distiigi
belirtilmektedir (ileri 2009). Buna gore ilin mekanizasyon diizeyi diisiik olarak

degerlendirilebilir.
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4.9 Giibre Kullanim

Son yillarda Eskisehir il genelinde kullanilan giibre miktar ve gesitleri ¢izelge 4.18°de
verilmistir. Buna gore 2012 yilindaki tiikketimin biiyiik bolimiinii 20.571 ton ile DAP,
16.979 ton ile %33°liikk amonyum nitrat, 14.737 ton ile %26°1ik amonyum nitrat, 7.080

ton ile amonyum siilfat, 5.391 ton ile iire ve ¢esitli kompoze giibreleri olusturmaktadir.

Cizelge 4.18 Son yillarda il genelindeki giibre tiikketim ve dagilimi (Anonim 2013a)

Giibre Cinsleri 2010 | 2011 [ 2012
Amonyum Siilfat (%21) 5.135 4,943 7.080
Amonyum Nitrat (%26) 9.207 | 13518 | 14.737
Amonyum Nitrat (%33) 12.772 | 14.010 | 16.979
Ure (%46) 4411 5.299 5.391
Triple Siiper Fosfat (TSP) (%42) 320 263 269
DAP (18-46-0) 38.461 | 22.184 | 20.571
Kompoze Giibreler 12.398 | 13.417 | 16.613
Potasyum Siilfat 35 113 33
Potasyum Nitrat 948 91 68
Normal Siiper Fosfat (NSP) 327 108 -
Kalsiyum Nitrat 128 - -
Toplam 84.142 | 73.946 | 81.741

Eskisehir Gida, Tarim ve Hayvancilik 11 Miidiirliigii verilerine goére 2012 yilinda
kullanilan toplam 81.741 ton giibrenin; 24.849 tonu Merkez ilgelerde, 17.842 tonu
Cifteler ilgesinde ve 11.206 tonu ise Sivrihisar ilgesinde kullanilmigtir. 2012 yilinda
islenen tarim alanma diisen gilibre miktar1 Eskisehir’de 14,03 kg/da, Tiirkiye’de ise
19,70 Kkg/dekardir. Buna goére ilde birim alana kullanilan giibre miktart iilke
ortalamasmin altindadir. Ayrica Eskisehir tlke gilibre tiketiminin %]1,69 unu

olusturmaktadir.
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4.10 Tarmmsal ila¢ Kullanim

Son yillarda il genelinde kullanilan zirai miicadele ilag cinsleri ve kullanim miktarlar

cizelge 4.19°da verilmistir. Buna gore 2012 yilinda toplam 106.643 kg zirai miicadele

ilac1 kullanilmustir.

Cizelge 4.19 11 genelinde kullanilan zirai miicadele ilag ve miktarlar: (Anonim 2013a)

Kullamlan laclar 2010 2011 2012

Insektisit 43.251 56.297 52.516
Fungusit 59.693 69.421 53.767
Herbisit 2.402 1.770 360
Akarisit 437 364 615
Toplam 105.346 127.488 106.643

2012 yilinda kullanilan zirai miicadele ilaglarinin biiyiik bolimiinii 53.767 kg ile

fungusitler ve 52.516 kg ile insektisitler olusturmaktadir. Eskisehir Gida, Tarim ve

Hayvancilik Il Miidiirliigii verilerine gore, ayn1 yil zirai miicadele ilaglari ile 1.548.326

dekar arazi, 125.840 adet aga¢ ve 59.307 ton tohumluk ilaglanmistir. 2012 yilinda

islenen tarim alanina diisen zirai ila¢ miktar1 Eskisehir’de 0,18 kg/da, Tiirkiye’de ise

0,20 kg/dekardir. Buna gore ilde birim alana kullanilan zirai ila¢ miktar1 {ilke

ortalamasinin altindadir.

4.11 Sulanan Alan

Eskisehir il genelinde sulanan alan miktarlar1 ¢izelge 4.20°de verilmistir. Buna gore

136.306 hektar alan sulanmaktadir. Tarim alanlariin 329.727 hektan1 kirag, 252.778

hektar1 ise sulamaya elverislidir.

Cizelge 4.20 Eskisehir ilinde sulanan alan durumu (Anonim 2013a)

Toplam Tarim Alani
(ha)

Sulamaya Elverisli
Tarim Alani (ha)

Sulamaya Elverissiz
Tarim Alani (ha)

Toplam Sulanan Alan
(ha)

582.505

252.778

329.727

136.306
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Toplam tarim alaninin %23,40’1, sulamaya elverigli tarim alanin ise %53,92si
sulanmaktadir. Ayrica son yillarda il genelinde derin kuyu, yagmurlama ve damla
sulama sistemlerinin kurulumunda artislar yasanmaktadir. TUIK verilerine gdre 2005
yilinda 1.081 derin kuyu, 339 damla sulama ve 13.321 yagmurlama sulama sistemi
bulunurken, 2012 yilinda derin kuyu 1.862, damla sulama 2.847 ve yagmurlama sulama

tesisi ise 14.879’a yiikselmistir.

4.12 Kooperatif ve Uretici Birlikleri

f1de bulunan kooperatifler ve ortak sayilar1 cizelge 4.21°de verilmistir. 2012 yilinda 72
adet Tarimsal Kalkinma, 112 adet Sulama, 1 adet Pancar Ekicileri ve 29 adet Tarim

Kredi Kooperatifi mevcuttur.

Cizelge 4.21 Eskisehir ilindeki tarimsal amacli kooperatifler ve ortak sayilar
(Anonim 2013a)

. Tarimsal Sulama Pa}npar . Tar1m Diger
Ilge Kalkinma Ekicileri Kredi
Adet | Ortak |Adet|Ortak| Adet | Adet |Adet|Ortak | Adet | Ortak
Alpu 8| 1.051| 12|1.402 - - 3| 438 - -
Beylikova 6 823| 12| 654 - - 1| 359 - -
Cifteler 5 342 41 199 - - 1| 267 - -
Giinyiizi 5 601 8| 852 - - 1| 323 - -
Han 1 214 - - - - 1| 105 - -
Inénii 2 151 1 51 - - 1| 231 1 30
Mahmudiye 2 144| 10| 463 - - 1| 182 - -
Merkez 12| 1.054| 19|1.634 1| 82.732 5| 1.001 - -
Mihalgazi 1 120 1| 527 - - 1| 206 - -
Mihaliggik 12| 1.299 8| 734 - - 3| 389 3 39
Saricakaya 2 343 - - - - - - - -
Seyitgazi 8 849| 11| 523 - - 6|1.376 2 49
Sivrihisar 8| 1.063| 26|1.315 - - 5/1.133 - -
TOPLAM 72| 8.054| 112(8.354 1| 82.732| 29]6.010 6| 118

Ayrica ayni yil siit, sogan, kirmiz1 et, patates ve bal alanlarinda toplam 10 adet {iretici

birligi faaliyet gdstermektedir. 1.160 igletme bu birliklere tiyedir.
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5. TURKIYE’DE TARIMSAL KREDi UYGULAMALARI

Fransizca kokenli maliye anlamina gelen finans sdzciigiinden tiiretilen finansman
kavrami, makro diizeyde oOdeme emri, devlet geliri ve para isleri anlamlarinda
kullanilabilmektedir. Basit olarak isletme diizeyinde finansman, isletmelerin 6z
varliklarinin artirllmasi olarak agiklanmaktadir. Modern bir tarim isletmesinde gilivenli
ve siirdiiriilebilir gelirin saglanmasinda, arazi, hayvan, makine, isgiicii ve yoOnetsel
yeteneklerin yani tiim {iretim faktorlerinin optimum kombinasyonu temel kosuldur.
Isletmelerde iiretim siirecinde sabit ve degisen sermaye miktarinin tam ve uyumlu
olmasi gerekir (Anonim 2011b). Ozellikle de kiigiik 6lgekli tarim isletmelerinin yaygin
oldugu Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde, liretimin ve isletmenin devamlilig1 i¢in
sermaye biiyilk Onem tasimaktadir. Tarimsal isletme sahipleri, genelde iki sekilde

finansman sorunlarina ¢oziim bulabilmektedir.

e Oz sermaye ile finansman

e Yabanci sermaye ile finansman

Oz sermaye yoluyla finansmanda, isletmenin kendi kaynaklarindan yararlanmasi s6z
konusudur. Oz sermaye kapsami iginde isletme sahibinin getirdigi kaynaklar ile
isletmenin kendi iginden sagladigi ve oto finansman olarak da adlandirilan, gelirlerin bir
boliimiinlin tasarruf edilmesi yani isletmenin net gelirinin igletmeci ailesinin yillik
gecim harcamalarinm {izerinde olmasi ile olusan kaynak sayilabilir. Ozellikle kiigiik
tarim isletmelerinde bu yolla sermaye birikimi oldukga gii¢c ve cogu zaman olanaksizdir.
Ciinkii bu isletmelerin gelirleri, genellikle isletmeci ve ailesinin tiiketim harcamalarini
bile yeterli dl¢iide karsilamaya yetmemektedir. Dolayisiyla kiiclik tarim isletmelerinin
yaygin oldugu iilkelerde sermaye gereksiniminin yabanci kaynaklardan saglanmasi

zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir (Isikli vd. 1994).

Yabanci sermaye yoluyla finansman, isletme disindan hibe ve bor¢ olarak alinan

fonlardan olusmaktadir. Son donemlerde finansal kiralama (leasing), factoring,
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sOzlesmeli tretim ve ¢esitli kurum ve kuruluslarin sagladiklart hibeler yoluyla da
yabanci sermaye elde edilebilmesine ragmen, tarimin finansmaninda kredilerin agirlig
devam etmektedir. Kredi, bir kisi veya kurumun parasini1 6nceden belirlenen zamanda
geri 0ddemek lizere almaktir. Kredi s6zciigli “gliven” anlamina gelir ve basarili bir kredi
sistemi giivene dayanir (Hanf ve Schiefer 1983). Kredi ile gelecekte olusacagi umulan

sermayenin pesin olarak kullanilmasi saglanir.
Tarimda kredilerin baslica kullanilma amaglar1 sunlardir (Biilbtil 2006):

e Tarim isletmelerinde isletme ve sabit sermaye eksikliklerini ve ihtiyaclarini
karsilamak,

e Tarimsal iiretimin miktar ve kalitesini artirmak,

e Tarimsal isletme ile ilgili yap1 ile tesisleri edindirmek ve mevcut tarim isletmesini
biiylitmek

e Ureticilerin arazi edinmelerini saglamak,

e Tarim iriinlerinin pazarlamasini gelistirmek,

Ote yandan tarimin kendine has &zellikleri kredi gereksinimini artirmaktadir. Bunlar;

Tarimda Kkiiciik aile isletmelerinin sayica fazla olmasi1 : Tarmmin kiiciik aile
isletmelerinden olusmast  ve sermaye yetersizligi, finansman gereksinimini
artirmaktadir.  Ulkemizde tarim isletmelerinin biiyiik g¢ogunlugu gecimlik aile
isletmeleridir. Buna daginik ve ¢ok parcali yapmnin da eklenmesi ihtiyact
tetiklemektedir. Ulkemizde isletme basina diisen ortalama arazi genisligi 1991 yilinda
5,9 ha iken 2001 yilinda %3,2 artarak 6,1 ha olmustur. AB 27°de ortalama arazi
genisligi ise 20,7 ha’dir (Anonim 2009). TUIK verilerine gore isletmelerimizin sadece

%16,3°1i 100 dekar ve iistiinde arazi genisligine sahiptir.

Uretim siiresinin uzunlugu ve sermayenin yavas devir etmesi : Gerek bitkisel
gerekse de hayvansal iirtinlerin iiretimi i¢in belirli bir siirenin ge¢cmesi gerekmektedir.
Tarimda bu siire diger sektorlere nazaran ¢ok daha uzundur. Cogu firiinii yilda bir

satilan, buna karsilik biitiin bir y1l masraf yapilan tarim sektdriinde iiretim faaliyetlerinin
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zamaninda ve eksiksiz yerine getirilebilmesi i¢in uygun sartlardaki tarimsal kredilerle
desteklenmeleri gerekmektedir. Bunun yaninda tarim sektoriinde gelirlerin diigiik olmasi
tasarruf olanagin1 azaltmaktadir. 2006 tarimsal yapi arastirmasma gore, tarim
isletmelerimizin %59’u yilda 4.000 TL’den daha az kazanca sahiptir. Aym yil aylik
briit asgari ticret 531 TL (net 380 TL) oldugu diisiiniildiigiinde, tarim isletmelerinin
aylik kazanciin asgari iicretten daha diisiikk oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Bu duruma
tarimda Uretimin kesikli ve mevsimsel olmasi, iiretim siirecinin uzunlugu gibi
faktorlerde eklenince sermayenin devir hizi yavaglamakta buda nakit ihtiyacim

arttirmaktadir.

Makinelesme ve teknolojideki degismeler : Tarimda, 1950°1i yillardan sonra baslayan
makinelesme 6zellikle son yirmi yilda biiyiik ivme kazanmigtir. Onceleri insan isgiicii
ile yapilan bircok is bu sayede makinelerle yapilabilir hale gelmistir. Makinelesme
isletmelerin zamandan ve isgiiciinden tasarruf etmesine, islerin daha diizgiin ve homojen
yapilabilmesine olanak saglarken verimliligi de arttirmigtir. Teknolojik gelismelere
bagli olarak, isletmelerde isgiicii yerine makinenin ikamesi, kimyasal giibre ve ilag
kullanimindaki artiglar, 1slah edilen yeni cesitler ve yeni iiretim yoOntemleri vb.
gelismeler hem bireysel diizeyde hem de sektorel ve ulusal diizeyde finansman talebini
arttirmigtir.  Artan sermaye ihtiyacinin karsilanmasinda, 0z sermaye yetersiz

kalmaktadir. Bu durum isletmeleri yabanci sermaye kullanmaya yoneltmektedir.

Pazarin istekleri ve tiiketici tercihlerine uyum : Tarim isletmelerinin gegimlik
tiretimden pazara yonelik {iretime yonelme cabalar1 diger yandan tiiketicilerin tarim
lirlinli talebinin hem nitelik hem de nicelik olarak artmasi, degismesi ve ¢esitlenmesi,

yetersiz sermayesi olan isletmelerin kredi gereksinimini arttiran bir bagka unsurdur.

Risk ve belirsizliklerinin fazlahg : Yiiksek risk ve belirsizlik diizeyi tarim sektoriiniin
karakteristik ozelligidir (Ag¢il ve Demirci 1984). Tarim isletmeleri ihmal, hata,
tecriibesizlik ve dikkatsizlik gibi isletme ici riskler ile piyasanin durumu, ekonomik
krizler, siyasal olaylar, sicak ve soguk savaslar, mali politikalar, teknolojik gelisme ve
hiikiimet miidahalelerinden kaynaklanan ¢ok sayida isletme dis1 risk altinda iiretim
yapmaktadirlar. Bununla birlikte tarimsal {iretimin doga kosullarina bagimli olmasi,

iklim, hastalik ve zararlilardan etkilenmesi, buna karsilik sigortaciligin gelismemis
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olmasi tarimda risk ve belirsizlikleri arttirmaktadir. Bunun sonucunda ¢ift¢inin kredi

gereksinimi artmaktadir (Glines 2004).

Tarimmsal iiriin fiyatlarindaki dalgalanmalar : Tarim iirlinlerinin arzi1 istenilen hizda
ve miktarda arttirilamadigi i¢in, bu iirlinlerin arz1 inelastiktir. Diger yandan insanlarin
gida maddeleri talepleri de sinirli oldugu i¢in, tarim iriinlerinin talep elastikiyeti az
veya talep inelastiktir. Tarim driinlerinin ¢ogunun talep ve arz esnekliklerinin diisiik
olmasi, tiretimde artiga bagli olarak arzin ylikselmesi sonucu fiyatlarin diigmesine neden

olmakta ve bu durumda isletmeleri kredi kullanmaya yoneltmektedir (Biilbiil 2006).

Tarimsal krediler vadelerine gore kisa, orta ve uzun vadeli, kullanim amacina gore
isletme ve yatinm kredileri, yapisal ozelliklerine gore nakit ve gayri nakdi krediler,

teminatlar1 acisindan da teminathi ve teminatsiz krediler seklinde simiflandirilmaktadir

(Sekil 5.1).

Tarimsal
Krediler
| |
Vadelerine Gore Kullanim N Konularina Gore Temmat
. Amaclarina Gore Konularina Gore
Tarimsal Krediler . Tarimsal Krediler
Tarimsal Krediler Tarimsal Krediler
“Kisa vadeli -Isletme kredileri - Bitkise'l've . ) . _
) -Yatirim kredileri Hayvansal tretim -Ipotekli krediler
-Orta vadeli kredileri e
. -Pazarlama -Uriin ve mal
-Uzun vadeli | kredileri n -Tarimsal |1 karsiligi krediler
mekanizasyon
-Tarimsal Sanayi krediler\i/ _-Destekleme
kredileri odeme karsilig
N . -Destekleme krediler
-Diger krediler kredileri

Sekil 5.1 Tarimsal kredilerin ¢esitli agilardan siniflandirilmasi: (Anonim 2011b)
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Isletme kredileri, her tiirlii isletme gereksinimlerini karsilamak amaciyla agilirlar.
Tohum, fide, giibre, zirai ilag, yem, asi, yavru balik, iscilik, akaryakit, toprak isleme,
hasat, harman, pazarlama, elektrik, su, bakim-onarim, sigorta gibi giderleri finanse
etmek amaciyla kullanilan bu kredilerin vadesi 12 ay iken son diizenlemelerle 24 aya
kadar cikartilmigtir. Yatirim kredileri isletmenin sabit degerlerinin alimi veya yapimi
icin kullanilan kredilerdir. Ornegin sera, ahir, depo, bina, meyvelik, makine vb.
yatirimlarda kullanilir. Son diizenleme ile yatirim kredilerinin vadesi de 5 yildan 7 yila
cikartilmistir. Nakdi krediler, faiz veya faiz ve komisyon karsiliginda belli bir vadeye
bagli olarak 6diing para verilmesi seklinde nakit olarak kullandirilirken gayri nakdi
krediler plasman 6zelligi tasimayan girdi temini, hibe 6demeleri vb. bankadan nakit
¢ikist olmayan islemlerdir. Giiniimiizde bir¢ok banka isletmelere ciftci destek kredileri,
nakliye arac1 gibi ¢esitli ihtisas dis1 krediler de sunmaktadir. Tarimsal kredi geri 6deme

sistemlerini ise asagidaki gibi siniflandirabilinir (Sekil 5.2):

— Vade Esasli

— Bor¢lu Cari Hesap

Q

£ s u

o Y — Degisken Faizli

el =

O ]

. B — Sabit Faizli

C]LJ 0

V)

Q) . .
— Esnek Odemeli
| .Anapara

Odemesiz

Sekil 5.2 Tarimsal kredi kullanim ve geri 6deme sistemleri
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Vade esasli, kullanima konu olan kredinin vadesinin ve O0demelerinin belli oldugu
sistemdir. Borglu cari hesap seklindeki krediler, isletmelerin kisa siireli nakit
ithtiyaglarini karsilayabilmek amaciyla, belirlenen vade ve limit i¢cinde serbestce kullanip
geri O0deyebildikleri (rotatif), faizinin belli donemlerde (1,3,6 ay vb) tahsil edildigi ve
piyasada gerceklesen faiz orani degisikliklerine duyarli kredilerdir. Degisken faizli, bu
sistemde faiz oranlarindaki degismeler kullanilan kredilere yansitilmaktadir. Sabit faizli
krediler; faiz oraninin sabit oldugu, degisimlerin yansitilmadigi kredilerdir. Esnek
odemeli krediler; kullanicinin gelirine ve hayat tarzina gére 6deme planin1 kendisinin
yapabildigi kredilerdir. Bu kredilerde taksit Oteleyebilme, diisiik taksit Odeyerek
baslayabilme, taksit tutarin1 belirleyebilme, taksit giiniinii belirleyebilme, balon 6deme
yapabilme ve anaparayr vade sonunda 6deyebilme miimkiindiir. Anapara 6demesiz
krediler ise, cogunlukla belli bir siire anaparanin ddenmedigi kredilerdir. Ornegin Or-
Koy Genel Midiirligii’niin orman kdylerine verdigi bagcilik ve meyvecilik kredileri ilk
4 yi1l anapara 6demesiz 7 yil vadelidir. Ayrica devlet tarafindan tesvik amagl anapara

O6demesiz kredi uygulamalarina bagvurulmaktadir.

Gerek 0zel gerekse de kamu bankalarindan alinacak tarimsal kredilerde isletmelerden

genellikle bazi teminatlar istenmektedir (Sekil 5.3). Bunlar;

Nakit, Mevduat,
Alacak temliki Hazine bonosu
vb.

Gayrimenkul
ipotegi

Teminat Makbuz
mektubu senetleri rehni

Kredi Garanti Likit degerler

U (el Fonu (KGF) rehni

Sekil 5.3 Tarimsal kredi kullaniminda istenilen teminat ¢esitleri
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Ciftgiler gereksinim duyduklar1 krediyi ¢esitli kaynaklardan elde etmektedirler.
Genellikle kabul edilen bir siniflamaya gore, ciftcilerin kredi sagladiklar1 kaynaklari,
orgiitlenmemis ve Orgiitlenmis kredi kaynaklari olmak iizere iki ana grup halinde
incelemek olasidir (Biilbiil ve Gilines 1995). Kaynaklarina gore tarimsal krediler

asagida sekil 5.4’de verilmistir.

Orgltlenmemis Kredi Kaynaklari

Orgiitlenmis Kredi Kaynaklari

Sekil 5.4 Kaynaklaria gore tarimsal krediler

Mevcut kredi kurumlart tarafindan agilan kredilerin tarimin finansmani i¢in yeterli
olmadigi durumlarda isletmeler orgiitlenmemis kredi kaynaklarina basvurmaktadirlar.
Buralardan saglanan krediler genellikle kisa vadeli, yiiksek faizli ve ddeme kosullari
nispeten agir olan kredilerdir. Bor¢lanmada kolaylik, formalitelerin azlig1, iiretim veya
tilketim amacma bakilmaksizin bor¢ verilmesi, ipotek ve kefil istenmemesi ve
isletmelerin bu kisilerden bor¢ almayi aligkanlik haline getirmeleri gibi sebepler
ciftcilerin bu kaynaklar1 se¢mesindeki diger etkenlerdir. Orgiitlenmemis kredi
kaynaklarindan kredi saglamanin tiim sakincalarina ragmen Kkisilerin sagladigi
kredilerin toplam kredi i¢indeki payr tarimsal kredi sistemi i¢inde Onemini ve yerini
korumaktadir. Orgiitlenmemis kredi kaynaklari akrabalar, kdyden biri, tiiccar ve

esnaflar, faizci ve tefecilerdir.

Orgiitlenmis kredi kaynaklari, kredi islemlerini belirli esaslara gére yiiriiten kamu ve

0zel kuruluglardir. Bu kurumlar kanun ve yonetmeliklerle kurulmus olup, faiz oranlarini
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istedikleri gibi degistiremezler. Orgiitlenmis kredi kaynaklarinda genellikle faiz oranlari
sahislardan saglanan kredilere oranla ¢ok daha diisilk olmaktadir. Fakat tarim
isletmelerine kredi saglayan kurumlar nitelikleri ve fonksiyonlar1 agisindan 6nemli
faklhiliklar gostermektedir. Tirkiye’de tarima kredi vermek iizere oOrgilitlenmis olan

kuruluslar sekil 5.5’de verilmistir.

Bankalar
Tarim Kredi Koop.
Tarimsal Satis Koop.
Yalnizca Kredi Veren Tarimsal Kalkinma Koop.
Kuruluglar

Leasing Sirketleri
Sozlesmeli Uretim

Yapan firmalar

Gida,Tarim ve Hayvancilik

Avrupa Birligi

Yalnizca Hibe Veren

Kuruluslar

Bakanlig
Tarimin Finansorleri
Orman ve Su Isleri Bakanlg
Hibe + Kredi Veren Kuruluslar -
Basbakanlik Hazine
Mistesarhgi
BSYD Genel Mudurlagu

Diinya Bankasi

Sekil 5.5 Ulkemizde 6rgiitlenmis finansman kaynaklar1 (Anonim 2011c)
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5.1 Tiirkiye’de Tarim Sektoriiniin Finans Kaynaklari

5.1.1 Bankalar

Ulkemizde tarim sektdriiniin en dnemli finans kaynagi bankalardir. Ozellikle 6zel
bankalarin son yillarda sektdrde yasanan yogun rekabet sonucunda diisen kar marjlar
ve plasman anlaminda potansiyel olarak gordiikleri tarim alanma ydnelmeleri bu
anlamda belirgin olmaya baslamistir. Bu ger¢evede tarim sektoriine yonelik birgok kredi
tiirli, genel anlamda kredi paketleri olusturulmaktadir. Hatta bazi bankalarda tarimsal
bankacilik birimleri olusturulmustur. Bu birimler gerek genel miidiirliik ve gerekse de

subeleri iceren bir orgiitsel yap1 iginde sekillenmektedir.

2000’1i yillarin ortasina kadar tek basina tarimsal kredilerin hemen hemen hepsini
TCZB karsilarken, son yillarda diger bankalarin da devreye girmesiyle bu bankanin pay1
%60-70’lere gerilemistir. Cizelge 5.1°de kamu ve 0zel bankalarin tarim kredi paylar
verilmistir. Ozel bankalarn payr 2007 yilinda %33,8 iken 2008 yilinda %35,9
seviyesine kadar yiikselmistir. Takip eden yillarda diger kamu bankalar1 Halkbank ve
Vakitbank’in da sektére 6nemli finansmanlar saglamaya baslamasiyla, 6zel bankalarin
pay1 gerilemeye baslamistir. Boylece 6zel bankalarin pay1 2010 yilinda %26,7 ve 2011
yilinda 9%25,7 olarak gerceklesirken 2012 yilinda tekrar artarak %30,2 seviyesine

ulagmustir.

Cizelge 5.1 Kamu ve 6zel bankalarin yillar itibariyla kullandirdigi kredi miktarlari
(Anonim 2013d)

Kamu Bankalar Ozel Bankalar
1000 TL % 1000 TL %
2007 6.637.391 66,2 3.392.659 33,8
2008 8.247.517 64,1 4.609.922 35,9
2009 10.491.260 70,2 4.463.480 29,8
2010 16.711.584 73,3 6.099.582 26,7
2011 22.979.394 74,3 7.951.398 25,7
2012 22.748.281 69,8 9.858.345 30,2
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Bankalarin son yillarda kullandirdiklari, tarimsal kredi miktarlart cizelge 5.2°de
verilmigtir. 2007 yilinda 10 milyar TL olan tarimsal krediler, yildan yila artarak 2012
sonunda 32 milyar TL’nin de lizerine ¢ikmustir. Bu artista, 6zel bankalarin tarima
sektoriine agirlik vermeleri yaninda, 2004 yilindan itibaren TZCB kanaliyla uygulama

sokulan, siibvansiyonlu kredilerin de 6nemli pay1 bulunmaktadir.

Cizelge 5.2 Bankalarin yillar itibariyla kullandirdigi tarimsal kredi (milyon TL)
(Anonim 2013d)

Bankalar 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Akbank 195,6 92,2 51,9 165,9 194,2 189,7
Denizbank 339,3| 1.169,5| 12338 | 1.429,9| 1.814,2| 2.3369
Garanti Bankasi 227,5 308,7 285,2 436,4 584,9 782,4
Halkbank 141,6 117,2 810,0 733,0 714,6 562,0
Is Bankasi 740,4 718,4 619,7 653,3 851,8 | 1.143,2
Sekerbank 2547 350,5 293,8 386,9 596,3 7947
TEB 175,8 230,7 228,5 429,7 | 1.007,8 | 14394
Vakifbank 3134 341,3 187,5 365,6 814,5| 15517
Yapikredi Bankasi 331,7 517,9 4423 892,6 | 1.028,1 799,6
Ziraat Bankasi 6.169,4 | 7.764,5| 9.463,3 | 15.564,7 | 21.322,8 | 20.249,2
Diger Bankalar 1.140,6 | 1.246,5| 1.338,7| 1.753,2| 2.001,6 | 2.796,8
Toplam 10.030,0 | 12.857,4 | 14.954,7 | 22.811,2 | 30.930,8 | 32.642,6

5.1.1.1 T.C Ziraat Bankas1 A.S.

15 Agustos 1888'de Menafi Sandiklari'nin yerine, islevlerini listlenecek modern finans
kurulusu olarak Ziraat Bankasi resmen kurulmus, o tarihte faaliyette bulunan Menafi
Sandiklar1 da banka subelerine déniistiiriilerek faaliyete baslamistir. 1k kurulustaki
gorevleri; kefalet karsiliginda ¢iftciye kredi kullandirmak, faiz karsiliginda tevdiat kabul
etmek ve ziraate iligkin sarraflik ve aracilik igleri yapmak olan banka giinlimiizde de
yaygin sube agiyla basta tarim sektorii olmak tlizere tiim sektorlere destek saglamaktadir.

1.342 yurt ici hizmet noktas1 bulunan bankanin izmir, Adana, Antalya, Aksaray, Bursa,
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Balikesir, Manisa ve Konya’da tarimsal bankacilik subeleri mevcuttur. Ayrica
isletmelere 6 aya varan faizsiz donemlerle tarimsal girdi ve hizmet alma imkan1 sunan

Basak Kart’1 kullanan isletme sayis1 2011 yilinda 296 bine ulasmistir (Anonim 2011¢).

Banka, oOdeme giiciine gore kredi kullandirilmasi, iiretimin ve yatirimin
kredilendirilmesi, kesintisiz ve dogru finansman saglanmasi ilkeleri dogrultusunda; 3
daire baskanligi, 22 bolge baskanligi, 8 Tarimsal Bankacilik (TOBI) subesi, 846
tarimsal sube ve 2.675 yonetici/personel ile Tiirk tarimina hizmet vermektedir (Anonim

2011c).

2004 yilindan itibaren, bu banka araciligiyla siirdiiriilen siibvansiyonlu kredi
uygulamasi ile tarim sektoriiniin finansman ihtiyaglarinin karsilanmasi amaglanirken,
gelistirilmesi ongoriilen bazi alanlarda uygulanan faizlerde yiiksek indirim oranlart ile
tarimsal tiretimin bu alanlara yonelmesi tesvik edilmistir. 2012/2781 sayili Kararname
kapsaminda kullanilan tarimsal kredilere indirimli faiz orani uygulanmakta olup,
bankanin tarimsal kredi faiz orami ile indirimli faiz orami arasindaki fark Hazine
tarafindan karsilanmaktadir. Son yillarda bankanmn kullandirdigi tarimsal krediler

cizelge 5.3°de verilmistir.

Cizelge 5.3 TCZB’nin yillar itibariyla kullandirdigi kredi (Anonim 2013d)

Yillar Kullandirilan Tarimsal Sektor Pay1 %
Kredi (1000 TL)
2007 6.169.398 61,5
2008 7.764.504 60,4
2009 9.463.297 63,2
2010 15.564.674 68,2
2011 21.322.838 68,9
2012 20.249.204 62,0
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Bankanin tarim sektoriindeki agirligr devam etmektedir. 2007 yilinda 6.169 milyon TL
olan kullandirilan tarimsal kredi miktari, yildan yila artarak 2012 sonunda 20 milyar
TL’nin tizerine ¢ikmistir. TCZB’ nin tarimsal krediler sektoriindeki payr 2007 yilinda
%61,5, 2011 yilinda %68.9, 2012 yilinda %62,0 olarak ger¢eklesmistir. Ayrica bankaca
kullandirilan tarimsal kredilerin, 2008 yilinda %88,6’s1, 2006, 2007 ve 2011 yilinda ise

%92’si siibvansiyonlu plasmanlardan olugsmaktadir (Anonim 2011c).

Son yillarda TCZB’den tarimsal kredi kullanan isletme sayilar1 sekil 5.6’da verilmistir.
Buna gore kredi kullanan isletme sayis1 2005 yilinda 201.637 iken, 4,5 kat artarak 2011
yilinda 906.483’e c¢ikmistir. Bu saymin 2012 yilinda 980.000 ulasacagi tahmin
edilmektedir (Anonim 2011c).

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

201.637 278.495 342.657 437.230 600.228 731.470 906.483

Sekil 5.6 TCZB’den yillar itibariyla kredi kullanan isletme sayis1 (Anonim 2011c)

Bankanin 2011 yilinda dogrudan fiireticilere kullandirdigi tarimsal kredilerin iiretim
kollarina gore dagilimi sekil 5.7°de verilmistir. Kullandirilan tarimsal kredilerin, %47’si
hayvansal {iretim, %41°1 bitkisel tiretim, %10’u mekanizasyon ve %2’i ise su triinleri
kredisidir (Anonim 2011c).
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Mekanizasyon Su Uriinleri
10% 2%

Sekil 5.7 TCZB’nin 2011 yilinda kullandirdigi kredilerin iiretim kollarina dagilimi
(Anonim 2011c)

Bankanin kullandirdig1 tarimsal kredilerin takibe doniisiim oranlar1i sekil 5.8’de
verilmistir. Ekonomik kriz sebebiyle, 2002 yilinda % 62,1 seviyelerine kadar ¢ikan
takibe diisme orani yillar itibariyla azalarak, 2005 yilinda % 6,0, 2007°de % 2,6 ve 2009
yilinda % 2,3 olarak gerceklesmistir. 2010 yilinda %4,1 seviyelerine yiikselirken,
2011°de %1,7’ye gerilemistir (Anonim 2011c).

Takibe diisen krediler

%6,0

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Sekil 5.8 TCZB’nin kullandirdig: kredilerin takibe diisme oranlar1 (Anonim 2011c)
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Sekil 5.9 TCZB’nin kullandirdigr isletme ve yatirim kredilerinin yillara gore orani
(Anonim 2011c)

Bankanin kullandirdig: tarimsal krediler i¢inde, yatirim kredilerinin pay1 yillar itibartyla
artmistir. 2005 yilinda bankanin kullandirdigr tarim kredilerinin  %15°1  yatirim
kredilerinden olusurken, bu oran 2006 yilinda %20, 2007 yilinda %26, 2008 yilinda
%30, 2009 yilinda %29 ve 2010 yilinda %41 olarak ger¢eklesmistir. Yatirim
kredilerinin toplamdaki pay1 2011 yilinda ise %45 ile en yiiksek seviye ulagmistir (Sekil
5.9). Diger taraftan bankanin kullandirdigi tarimsal krediler i¢inde isletme kredilerinin
pay: ise yillar itibartyla azalmistir (Sekil 5.9). 2005 yilinda toplam krediler icinde %85
olan isletme kredisi pay: yildan yila diiserek, 2008 yilinda %70 ve 2011 yilinda %55’e
gerilemigtir  (Anonim 2011c). 2004 yilindan itibaren bazi iiretim faaliyetlerinde
(damizlik siit sigiri, damizlik sigir, damizlik diive, biiyiikbas ve kiigiikbas hayvan
yetistiriciligi, biiyiikbas ve kiiclikbas hayvan besiciligi, kontrollii ortiialt1 yetistiriciligi,
modern basingli sulama, tarimsal mekanizasyon, vb.) %25, %50 ve %100 oranlarinda

indirimler uygulanmaya baslanmustir. Ozellikle bu iiretim faaliyetlerinde yatirim
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kredilerine sifir faiz (%2100 indirim) uygulamasi, buna bagl olarak yatirim kredilerine

olan ilginin artmasi bu degisimin baglica sebebidir.

Bankanin kullandirdig1 hayvancilik kredilerinin miktar: sekil 5.11°de verilmistir. 2005
yilinda 913 milyon TL olan hayvancilik kredileri miktari, 6 yilda %893 artarak 2011
yilinda 8.191 milyon TL’ye ulasmistir. Bu artista, hayvancilik kredilerine uygulanan

slibvansiyonunda 6nemi biiyiiktiir (Anonim 2011c).

9000
Hayvancilik Kredileri 8.191
8000 (Milyon TL)

7000
6000
5000
4000
3000
2000

1000

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Sekil 5.10 TCZB’nin kullandirdigi hayvancilik kredilerinin yillara gore artisi
(Anonim 2011c)

Bankanin yillara gore cari faiz orani sekil 5.12°de verilmigstir. 2005 yilinda bankanin
cari faiz oram1 %20, 2006 ve 2008 yillar1 arasinda ise %17,5 olarak gerceklesmistir.
2009 yilinda cari faiz %15’e, Ocak 2010 tarihinden itibaren cari faiz % 13’e, 2011
yilinda ise %10 seviyesine gerilemistir. 2012 ve 2013 yillarinda da 12 aya kadar olan
kredilerde %10, 12 aydan uzun vadelerde %12 lizerinden islem yapilmistir (Anonim
2013e). Ayni donemde enflasyon oraninin %18,4’den %6,2 seviyelerine kadar

gerilemesinin cari faiz oranlarina yansidigi gériilmektedir.
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Sekil 5.11 TCZB’nin cari faiz oranlarinin yillara gére dagilimi (Anonim 2013e)

5.1.1.2 Diger bankalar

Bu boliimde tarima kredi destegi saglayan ve uygulamalari ile 6ne ¢ikan bankalar kisaca
incelenecektir. Denizbank, 2008 yilindan itibaren tarim sektoriine yonelik hizmetleri ve
isletmelere tanidig1 finansman imkanlariyla, tarim kredilerinde 6zel bankalar arasinda
ilk sirada yer almaktadir. Isletmecilere daha yakin olmak amaciyla gelistirilen “Yesil
Damla” konseptli tarima 6zel subelerin sayisim da 35°e yiikseltmistir. Banka
isletmelere, cogunlugu Uretici Kart {izerinden olmak iizere, isletmelerinin kisa vadeli
ihtiyaglarin1 kargilamalar1 icin tarim kredileri kullandirmaktadir. Ciftgiler bu kartla
kredilerini subelerden ve ATM’lerden nakit olarak kullanabilmekte, iiye isyerlerinden
taksitli ve indirimli aligveris yapabilmektedir. Bunun diginda isletmelere spot ve rotatif
krediler de kullandirilmaktadir. Ayrica isletmelere tarim yatirimlarinda orta ve uzun
vadeli kredi olanag1 sunulmaktadir. Traktor ve ekipman kredileri, sera yapim kredileri,
arazi alim kredileri, hayvancilik kredileri ve 6zel projeli krediler bu kapsamda verilen

yatirim kredileridir. Bankacilik sektoriinde nakdi TL kredilerinin iginde tarim
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kredilerinin toplam pay1 %4 ila 5 civarinda iken, Denizbank'ta bu oran %16 seviyelerine
yaklagmigtir. Bankanin son yillarda kullandirdig: tarim kredi miktarlar1 ve sektor paylari
cizelge 5.4’de verilmistir. Bankanin sektdrdeki pay:r en yiiksek %9,1 seviyesine kadar
cikarken, kullandirdigi tarimsal kredi miktar1 ise 2012 yilinda 2.336 milyon TL’ye

ulagmustir.

Cizelge 5.4 Denizbank’in yillar itibartyla kullandirdigi tarim krediler (Anonim 2013d)

Yillar Kullandirilan Tarimsal Sektor Pay1 %
Kredi (1000 TL)
2007 339.258 3,4
2008 1.169.448 91
2009 1.233.758 8,2
2010 1.429.868 79
2011 1.814.241 59
2012 2.336.906 7,2

Tiirk Ekonomi Bankasit (TEB) son yillarda tarima sektoriine yonelik uygulamalarini
yogunlastiran bir diger 6zel bankadir. Banka 2007 yili i¢inde, hasattan hasada 6demeli
Harman Kart ve sektoriin sahip oldugu 6zel yapiya uygun, iiriin ve hizmetleri kapsayan
Tarim Bankaciligini devreye sokmustur. Genellikle siit hayvancilig1 projeleri, meyve
bahcgesi tesisi, tarim arazisi alimi, makine-ekipman alimi ve endiistriyel iiriinlerin
temlikle kredilendirilmesi gibi projelere agirlik veren bankanin, 2012 yilinda tarim kredi

bakiyesi 1.439 milyon TL’ye ulagmustir (Cizelge 5.5).

Cizelge 5.5 TEB’in yillar itibariyla kullandirdigi tarim krediler (Anonim 2013d)

Yillar Kullandirilan Tarimsal Sektor Pay1
Kredi (1000 TL) %
2007 175.795 1,8
2008 230.713 1,8
2009 228.520 1,5
2010 429.651 1,9
2011 1.007.829 3,3
2012 1.439.395 4.4
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Yap1 Kredi Bankasi'nin (YKB) son yillarda kullandirdigi tarim kredi miktarlari ve
sektor paylan ¢izelge 5.6’de verilmistir. Bankanin 2007 yilinda kullandirdigi tarimsal
kredi miktart 331 milyon TL, 2010 yilinda 892 milyon TL iken, 2011 yilinda 1.028
milyon TL’ye kadar ¢ikmis, 2012 yilinda ise 799 milyon TL’ye gerilemistir. Bankanin
sektor pay1 ise en yiiksek 2008 yilinda %4,0 ve en diigsiik 2012 yilinda %2,5 olarak
gerceklesmistir. Bankanin igletmelere yonelik olarak uygulamaya soktugu tarim destek
paketinde dikimden giibrelemeye, sulamadan hasada kadar her tiirli finansal
gereksinimlerini kargilamalar i¢in dogrudan ciftcilere verilen krediler bulunmaktadir.
Banka Verimli kart adiyla tarima yonelik kredi kartt ile de isletmelere kredi

saglamaktadir.

Cizelge 5.6 Yap1 ve Kredi Bankasinin yillar itibariyla kullandirdigr tarim krediler
(Anonim 2013d)

Yillar Kullandirilan Tarimsal Sektor Pay1
Kredi (1000 TL) %
2007 331.661 3,3
2008 517.931 4.0
2009 442.336 3,0
2010 892.571 3,9
2011 1.028.066 3,3
2012 799.610 25

Tiirkiye Is Bankasi'nin son yillarda kullandirdig: tarim kredi miktarlar1 ve sektdr paylar:
cizelge 5.7°de verilmistir. Bankanin kullandirdig1 kredi miktari 2007 yilinda 740 milyon
TL, 2010 yilinda 653 milyon TL ve 2012 yilinda ise 1.143 milyon TL’dir. Bankanin
sektor payt ise en yiksek %74 ile 2007 yilinda, %2,8 ile en diisiik 2011 yilinda
gerceklesmistir. Tarima destek, iireticiye glic sloganmiyla Ciftci Kredi Destek Paketi
uygulamasini baslatan bankaya, Ziraat Odasindan alinacak ¢ift¢i belgesi ile bagvuran
isletmeler bu paket kapsaminda bir¢ok bransta kredi kullanabilmektedirler. Banka
tarrma yonelik yapilandirilmis kredi karti, Tarimsal Uriin Kart ile de hizmet

vermektedir.
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Cizelge 5.7 Tiirkiye Is Bankasi'min yillar itibariyla kullandirdigi tarimsal krediler
(Anonim 2013d)

Yillar Kullandirilan Tarimsal Sektor Pay1
Kredi (1000 TL) %
2007 740.371 7,4
2008 718.350 5,6
2009 619.651 4,1
2010 653.322 2,9
2011 851.811 2,8
2012 1.143.178 3,5

Halkbank da son yillarda tarim sektoriine ilgisini arttirmistir. Tarimsal bankacilik
alanindaki ilk iriinlerini 2005 yilinin sonlarinda olusturmaya baslayan banka 2007 de
tarimsal bankacilik i¢in ayr1 bir daire bagkanligi kurmustur. 2009 yilinda yaklasik 55 bin
ciftgiye 810 milyon TL kredi kullandirilirken, 2011 yilinda bu rakam 714 milyon TL
olarak gerceklesmistir (Cizelge 5.8). Isletmecilere dzel Mahsul Kart ile kredi geri
O0demelerini hasat donemleri ve iirlinlerin mevsimsel ozelliklerine gore diizenleme

firsat1 sunmaktadir.

Cizelge 5.8 Halkbank'in yillar itibariyla kullandirdigi tarim krediler (Anonim 2013d)

Yillar Kullandirilan Tarimsal Sektor Pay1
Kredi (1000 TL) %
2007 141.556 1,4
2008 117.179 0,9
2009 810.005 5,4
2010 733.001 19
2011 714.588 2,3
2012 562.049 1,7

Sekerbank, 1953 yilinda seker pancari iireticisinin finansal ihtiyacglarimi karsilamak
amaciyla Pancar Kooperatifleri Bankast adi altinda Eskisehir'de kurulmustur. Seker
pancart Ureticilerinin, Pancar kooperatifindeki kii¢iik birikimlerinden olusan sermaye ile

yola ¢ikan banka 1956 yilinda Ankara’ya, 2004 yilinda da Istanbul’a taginmustir.
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Glinitimiizde Pancar Kooperatiflerinin hisse payt sadece %0,08’dir. Buna ragmen 2012

yilinda tarima yonelik kredilerin toplami 794 milyon TL’yi bulmustur (Cizelge 5.9).

Cizelge 5.9 Sekerbank’in yillar itibartyla kullandirdigi tarim krediler (Anonim 2013d)

Yillar Kullandirilan Tarimsal Sektor Pay1
Kredi (1000 TL) %
2007 254.694 2,5
2008 350.486 2,7
2009 293.777 2,0
2010 386.909 1,7
2011 596.260 1,9
2012 794.667 2,4

Garanti Bankasi'nin son yillarda kullandirdigi, tarim kredi miktarlar1 ve sektor paylar
cizelge 5.10°da verilmistir. Bankanin 2010 yilinda kullandirdigr kredi miktar1 436
milyon, 2012 yilinda ise 782 milyon TL’ye ulagmistir. Banka ayrica tarim isletmelerine

yonelik olarak, alti ay 6demesiz Ekin Kart1 piyasaya ¢ikarmistir.

Cizelge 5.10 Garanti Bankasinin yillar itibariyla kullandirdig tarim krediler
(Anonim 2013d)

Yillar Kullandirilan Tarimsal Sektor Pay1
Kredi (1000 TL) %
2007 227.514 2,3
2008 308.743 2,4
2009 285.193 1,9
2010 436.427 1,9
2011 584.931 1,9
2012 782.042 2,4
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5.1.2 Tarim Kredi Kooperatifleri (TKK)

Tarim Kredi Kooperatifleri ortaklarinin kisa ve orta vadeli tarimsal kredi ihtiyaglarini
kendi 6z kaynaklar1 ve TCZB‘nin plasmanlarindan karsilamaktadir. Giliniimiizde Tarim
Kredi Kooperatifleri, 16 bolge birligi ve 1.821 birim kooperatif ile 30.724 yerlesim
alaninda yaklasik 1,3 milyon isletmenin girdi ve kredi ihtiyacini karsilamak igin hizmet
vermektedir (Anonim 2013f). TKK’dan kredi kullanabilmek igin ortaklik kosulu
aranmaktadir. Ortak olabilmek i¢in tarimsal bir isletmeye sahip olunmasi veya
belirlenen 6Slgiilerde hayvancilik, balik¢ilik ve benzeri iiretim faaliyetinde bulunulmasi
gerekmektedir. Kredinin; 6deme giicii bulunan kooperatifce, kefilligi uygun goriilen en
az iki ortagin miisterek bor¢lu ve miiteselsil kefaleti ile kullandirilmasi esastir. Her yil
birimler tarafindan verilecek en yiiksek kredi miktar1 belirlenmekte, bunun yaninda
ortagin tarimsal varliklar1 ve bu varliklarla yapacagi tarimsal iiretimleri dikkate alinarak
gercek tarimsal girdi ve kredi ihtiyaci tespit edilerek kullandirma yapilmaktadir.
Kooperatif ortaklarina belirli bir limitin tizerinde kullandirilacak krediler i¢in, miisterek
bor¢lu ve miiteselsil kefalet miiessesesi yaninda tasinmaz mal ipotegi veya tasit
araci/traktor rehini alinmaktadir. Kullandirilan kredinin vadesi, kredilendirilen iiriiniin
hasat zaman1 ve gelirin elde edildigi donemler dikkate alinarak Kooperatif Yonetim
Kurulunca genel vadeler olarak belirlenmektedir (Anonim 2013f). 2012 yilinda birim
kooperatiflerin kredi kullandirma limitleri 50 bin, Bolge Birliklerinin 250 bin ve
Merkez Birliginin ise 500 bin TL olarak belirlenmistir (Cizelge 5.11).

Cizelge 5.11 TKK’nin ortaklarina uyguladigi kredi limitleri (TL) (Anonim 2013f)

Yillar Kooperatif Bolge Birligi Bolge Birligi Yetkisi Merkez Birligi
Yetkisi Genel Yetkisi Ozel Sézlesmeli Uretim Sahis | Yetkisi Onayli
Sahis Haddi Sahis Haddi Haddi Sahis Haddi
2005 10.000 20.000 30.000 100.000
2006 10.000 20.000 30.000 100.000
2007 15.000 30.000 45.000 100.000
2008 15.000 45.000 45.000 100.000
2009 20.000 60.000 60.000 250.000
2010 20.000 100.000 100.000 250.000
2011 40.000 100.000 120.000 250.000
2012 50.000 250.000 250.000 500.000
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Tarim Kredi Kooperatiflerinin iilke genelinde kullandirdig1 tarimsal krediler toplami
2009 yili haricinde yildan yila artig gostermistir. 2005 yilinda 1.096 milyon TL, 2008
yilinda 2.124 milyon TL, 2011 yilinda 3.381 milyon TL olan kredi bakiyesi 2012
yilinda 4.325 milyon TL’ye ulagmustir (Cizelge 5.12). Sadece kredi temin etmeyen
Tarim Kredi Kooperatiflerinin, 2012 yilinda giibre, ilag, yem, tohumluk, traktor, tarim
alet makineleri, mazot, hayvan, ortak irlinler ve tliketim mallar1 satig tutart 3.500

milyon TL’dir (Anonim 2013f).

Cizelge 5.12 Tarim Kredi Kooperatiflerinin yillar itibariyla kullandirdig: kredi
(Anonim 2013f)

Vllar _Ziraat Bankasi Plasmgnlarl TKK’nin K_ullandlrdlgl
ile Kullandirilan Kredi (TL) Kredi (TL)

2005 99.354.828 1.096.094.860
2006 258.416.668 1.451.812.619
2007 328.041.667 1.722.956.144
2008 410.855.309 2.124.095.266
2009 335.283.772 1.880.944.275
2010 405.948.275 2.438.960.168
2011 834.651.000 3.381.571.735
2012 - 4.325.000.000

5.1.3 Diger orgiitlenmis finansman kaynaklar:

Ulkemizdeki diger tarimsal finansman kaynaklari; Tarim Satis Kooperatifleri, Tarimsal
Kalkinma Kooperatifleri, Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, Orman ve Su Isleri
Bakanlig1, Hazine Miistesarligi, Bagbakanlik Sosyal Yardimlagsma ve Dayanisma Genel
Miidiirliigii, AB, Leasing ve Sozlesmeli liretim yapan sirketlerdir. Bunlar agtiklar ¢esitli
nakdi ve gayri nakdi krediler ile sagladiklari hibe ve desteklerle tarim sektoriine kaynak

yaratmaktadirlar.

TKK kadar olmasa da Tarim Satis ve Tarimsal Kalkinma Kooperatifleri de zaman
zaman iiyelerine nakdi ve gayri nakdi zirai krediler agmaktadir. Ornegin Trakya Birlik,

2012 yilinda aygigegi ekim donemi hazirliklarina katki saglamak ve aygicegi ekimini
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tesvik etmek amaciyla 6.310 ortagina nakit olarak toplam 28 milyon TL destekleme
kredisi dagitmistir. Birlik ayrica teslim ettikleri aygicegi tirlin miktarina gore, vadesi

gecen borcu bulunmayan kooperatif ortaklarina mazot kredisi de kullandirmaktadir

(Anonim 2013g).

Orman ve Su Isleri Bakanligia bagl Orman-K&y iliskileri Genel Miidiirliigii, orman
ici ya da bitisigindeki koylerde yasayan dar gelirli ciftcilerin, cesitli projelerle gelir
seviyelerini yiikseltmeyi amaglamaktadir. Bu kapsamda orman koyliisiiniin sosyo-
ekonomik kalkinmasina yardimci olmak, her tirlii kredi ve yardimlari orman
koyliisiine yonlendirmek genel miidiirliiglin gorevleri arasindadir. Genel Miudiirliik, 1.
yil 6demesiz olmak iizere siit si@irciligina, siit koyunculuguna, besi koyunculuguna,
bodur- yar1 bodur meyvecilige ve eko turizme 6 yil vadeli; besi sigirciligi, seracilik ve
kiiltiir mantarciligia 5 yil vadeli; aricilik, halicilik ve kilimcilik i¢inde 4 yil vadeli
uygun krediler saglamaktadir. Ayrica bagcilik ve meyvecilige ilk 4 yil geri 6demesiz 7
yil vadeli krediler verilmektedir (Anonim 2013h).

Bagbakanlik Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Genel Miidiirligii 2003 ila 2012 yillar1
arasinda Kirsal Alanda Sosyal Destek Projesi (KASDEP) kapsaminda 75.446 aileye
koyunculuk, seracilik ve siit sigirciligi alaninda, ilk iki yil geri 6demesiz toplam 5

yilligina 1.020 milyon TL kaynak aktarmistir (Anonim 2013i).

Hazine Miistesarligi, yatirim hacminin artirllmasi amaciyla, bu konularda onceligi
olan yorelere daha ¢ok olmak {izere, yatirimin cinsine bagl olarak degisen oranlarda
yatirim tesvikleri vermektedir. Yatirim Tesvik Belgesi yatirnmciya giimriik vergisi
muafiyeti, katma deger vergisi istisnas1 ve faiz destegi saglar. 2007-2012 yillar
arasinda tarim sektoriinde 1.123 tesvik belgesi verilmis, 32.144 kisiye yeni is imkani
saglanmis ve 6.079 milyon TL’lik yatirim cesitli tesviklerle desteklenmistir. Ornegin
2010 Ocak ayinda Kayalioglu Kasabasi (Akhisar) yaptig1 hayvancilik entegre tesisi
icin tegvik belgesi almis; KDV istisnasi, Giimriik vergisi muafiyeti, 5 y1l sigorta primi
igveren hissesi destegi, faiz destegi, vergi indirimi %80 YKO %40 ve yatirim yeri

tahsisi desteklerini elde etmistir (Anonim 2013j).
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Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, dogrudan ve dolayli olarak tarimi finanse
etmektedir. TCZB’ nin verdigi stibvansiyonlu kredilerin Bakanligin yayimladig: teblig
kapsaminda kullandirilmasi, Bakanliga bagli Teskilatlanma ve Destekleme Genel
Miidiirliigiiniin yatinm programinda yer alan kooperatif projelerine sagladig1 krediler
yaninda alan bazli tarimsal destekler, fark 6demesi destekleri, hayvancilik destekleri,
kirsal kalkinma destekleri, tarim sigortasi destekleri, telafi edici 6demeler kapsamindaki
tarimsal destekler gibi cesitli destekler verilmektedir. Ornegin 2006-2012 yillari
arasinda Eskisehir’de Kirsal Kalkinma Yatirimlarinin Desteklenmesi Programi
dahilinde; kirsal alanda fakirligin azaltilmasi, gelir ve sosyal standartlarin yiikseltilmesi,
tarim sanayi entegrasyonun saglanmast ve yeni istthdam alanlarinin yaratilmasi

amaciyla 1.453 projeye 19.156.708 TL hibe destegi saglanmistir (Anonim 2013K).

Gilinlimiizde bir¢ok leasing sirketi tarimda kullanilan her tiirlii makine ve ekipmana,
ozellikle traktor, bigerdover, pamuk toplama, balya, ilaclama, hasat ve kurutma
makinelerine leasing imkanlar1 sunmaktadir. Satis bedelleri yiiksek olan (bigerdover,
traktdr, balya makinesi vb.) makinelerin aliminda finansal kiralama yaygin olarak
kullanilmaktadir. 2007 yilinda satilan traktorlerin yaklastk  %16’sinda leasing
yonteminin  kullanildigi belirtilmektedir. Ulkemizde tarim sektoriindeki finansal
kiralama toplami1 2006 yilinda 648 milyon, 2007°de ise 780 milyon TL’ye ulasmis,
2008 yilinda leasing sektoriine uygulanan KDV indiriminin kaldirilmas: ve yasanan
finansal kriz sebebiyle ayni yil 382 milyona, 2009’da ise 155 milyon TL’ye kadar
gerilemis ardindan tekrar artarak 2011 yilinda 332 milyon TL, 2012 yilinda 489 milyon
TL olarak gergeklesmistir (Anonim 2013m).

Avrupa Birligi, aday (Tirkiye, Makedonya) ve potansiyel aday (Arnavutluk, Bosna
Hersek, Karadag, Kosova, Sirbistan) iilkelere destek amaciyla 1085/2006 sayil1 Konsey
Tiiziigii cercevesinde Katilim Oncesi Yardim Araci’'mi (IPA) olusturmustur. Bu
kapsamda verilen yardimlarin temel amaci toplulugun uyum politikasinin yonetilmesi
ve uygulanmasina hazirlanmalarini teminen aday ve potansiyel aday tilkelere katki
saglamak, onlarn tyelikle birlikte devreye girecek yapisal fon uygulamalarina
hazirlamak ve dolayisiyla bu {ilkelerin AB iiyeligine hazirlanmalarinda destek

saglamaktir (Anonim 2013n).
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Ulkemizde kirsal kalkinma programlarnin uygulanmasma yonelik faaliyetlerin
gerceklestirilmesi amaciyla 2007 yilinda Tarim ve Kirsal Kalkinmayr Destekleme
Kurumu (TKDK) kurulmustur. Kurum, Avrupa Birligi Katilim Oncesi Yardim Fonlar
ile desteklenecek Tarim ve Kirsal Kalkinma Programinin (IPARD) uygulayicisidir. S6z
konusu programla; tarim sektoriinde ve kirsal alanda faaliyet gosteren isletmelerin, 6zel
sektorilin ve potansiyel yatirnmcilarin Tarim ve Kirsal Kalkinma alaninda desteklenmesi
amaci ile 2007-2013 doneminde uygulanacak, AB hibe fonlarinin kirsal kesimde
yasayan halka, ciftcilere, iiretici birliklerine ve tarim sektoriinde faaliyet gdsteren
firmalara, projeler karsiliginda ve sozlesmelerine uygun olarak kullandirilmasidir
(Anonim 2013n).

IPA tiim {lkeler ve tiim bilesenler icin 2007-2013 doneminde 11,468 milyar €
ayirirken, iilkemize IPARD kapsaminda 2007 yilinda 20,7 milyon €, 2008 yilinda 53,0
milyon €, 2009 yilinda 85,5 milyon € ve 2010 yilinda 131,3 milyon € olmak iizere
toplam 290,5 milyon € biitce tahsis etmistir. 2011'den 2016 yilina kadar ise kirsal

kalkinma i¢in 910,89 milyon € hibesi verilmesi 6ngdriilmektedir.

5.2 Arastirma Bolgesinde Tarimsal Kredi Kullamim

Eskisehir ilinde Merkez ilgelerde bulunan 7 subenin yani sira Alpu, Beylikova, Cifteler,
Giinyiizii, Inonii, Mahmudiye, Mihalgazi, Mihaliggik, Saricakaya, Seyitgazi, Sivrihisar
ilgelerinde de birer tane T.C Ziraat Bankas1 subesi bulunmaktadir. Eskisehir’in sadece
Han ilgesinde bankanin subesi yoktur. Tirkiye Bankalar Birligi verilerine gore, il

genelinde 18 farkli bankanin toplam 96 adet subesi vardir.

Eskisehir ili genelinde bankalardan 2007 yili 4. ¢eyrek (Aralik 2006-Aralik 2007)
itibariyla 143,4 milyon TL nakdi tarimsal kredi kullanilirken, 2009 yili son g¢eyrekte
205,3 milyon TL’ye, 2012 yil1 2. geyrekte 324,2 milyon TL’ye ulagmistir. Son iki
donemde ise azalarak 299,7 milyon TL’ye gerilemistir. Gayri nakdi tarimsal krediler en

yiiksek 14,7 milyon TL ile 2008 yil1 2. ¢eyrekte kullanilmistir (Cizelge 5.13).
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Cizelge 5.13 Uger aylik dénemler itibariyla Eskisehir’de kullanilan tarimsal krediler
(Anonim 2013d)

Nakdi Zirai | C2Yr Nakdi Nakdi zirai | C2yri Nakdi
Donem Krediler Krzeltrj?ller Donem Krediler Krzéé?ller

(1000TL) | (1000 TL) (1000 TL) (1000 TL)
2007/12 | 143.403 8882 | 2010/09 212562 3.285
2008/03 | 143.927 14231 | 2010/12 253.057 4152
2008/06 | 183.463 14777 | 2011/03 266.302 5.773
2008/09 | 177.778 5391 | 2011/06 208.195 5.345
2008/12 | 171.499 6412 | 2011/09 289.702 4.868
2009/03 | 201709 6.776 | 2011/12 307.852 4.402
2009/06 | 196322 5869 | 2012/03 308.484 4333
2009/09 | 195424 6540 | 2012/06 324225 5112
2009/12 | 205320 7471 | 2012109 315.838 5.753
2010/03 | 205.934 6845 | 2012/12 209.714 6.275
2010/06 | 216.118 3050 |- : :

i1 genelinde kullamlan tarimsal kredilerin 2005 yilinda sadece %3,4’ii 6zel bankalar
tarafindan karsilanirken, bu oran 2006 yilinda %6,0, 2009 yilinda %10,3, 2011 yilinda
%17,7 ve 2012 yilinda %22,4 seviyesine kadar yiikselmistir. Ulke genelindekine paralel
olarak 6zel banka paylarinin artisinin en 6nemli sebebi, isletmelerin daha kolay krediye
ulagabilmeleridir. Diger yandan ayni donemde kamu bankalarinin payr da %96,6

seviyesinden %382,3’e gerilemistir (Cizelge 5.14).

Cizelge 5.14 Eskisehir’de kullanilan tarimsal kredilerin banka gruplarina dagilimi
(Anonim 2013d)

Yillar Kamu Bankalar1 | Ozel Bankalar Toplam Ozel Bankalar
(1000 TL) (1000 TL) (1000 TL) Oran1 %
2005 75.332 2.659 77.991 3,4
2006 122.272 7.863 130.135 6,0
2007 148.233 8.537 156.770 54
2008 181.113 12.620 193.733 6,5
2009 178.349 20.580 198.929 10,3
2010 209.965 43.092 253.057 17,0
2011 253.468 54.383 307.851 17,7
2012 232.572 67.142 299.714 22,4
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Son yillarda il genelinde kullanilan tarimsal kredilerin bankalara gore dagilim ve
oranlar1 ¢izelge 5.15’de verilmistir. Buna gore en ¢ok tarimsal kredi T.C Ziraat
Bankasindan kullanmistir. 2011 yilinda bu bankanin kullandirdigi kredi miktar1 237

milyon TL’nin {izerindedir.

Cizelge 5.15 Eskisehir’de kullanilan tarimsal kredilerin bankalara dagilimi (1000 TL)
(Anonim 2013d)

Bankalar 2009 % 2010 % 2011 %

Akbank 573 | 0,29 1.325| 0,52 908 | 0,29
Denizbank 14275 | 7,18 15351 | 6,07 19.128 | 6,21
Garanti Bankas1 1.571| 0,79 1.358 | 0,54 4270 | 1,39
Halkbank 1.135| 0,57 5.508 | 2,18 5.969 | 194
Is Bankasi 681 | 0,34 956 | 0,38 1.645| 0,53
Sekerbank 5477 | 2,75 6.722 | 2,66 11.025| 3,58
TCZB 167.307 | 84,10 202.959 | 80,20 | 237.461 | 77,14
TEB 1.561| 0,78 2490 | 0,98 10.024 | 3,26
Vakifbank 408 | 0,21 1.498 | 0,59 10.038 | 3,26
YKB 1.035| 0,52 996 | 0,39 1.811| 0,59
Diger Bankalar 4906 | 247 13.894 | 5,49 5.572| 181

Banka 2009 yilinda toplam kredilerin %84,10’nu karsilarken, bu oran 2011 yilinda
%77,14’¢ gerilemistir. Bu bankayr Denizbank takip etmektedir. Denizbank’in 2011
yilinda kullandirdigi kredi miktar1 19,128 milyon TL olup toplamin %6,21’ini
olusturmaktadir. Banka en ¢ok tarimsal kredi kullandiran 6zel banka konumundadir.
Ardindan 2011 yilinda kredilerin %3,58’ini saglayan Sekerbank gelmektedir. Ayni yil
bankanin kullandirdig1 kredi miktar1 11 milyon TL’ nin {stlindedir. 2009 yilinda %2,75
olan bankanin tarimsal kredi pay1 2011 yilinda %3,58’e ¢ikmustir.

Son yillarda tarimsal kredi bakiyesini artiran Vakifbank 2011 yilinda kullandirdigt
toplam tarimsal kredi miktar1 10 milyon TL’nin istiindedir. Bankanin tarimsal kredi
payr 2009 yilinda %0,21 iken 2011 yilinda %3,26’ya yiikselmistir. Tiirk Ekonomi
Bankasi da son donemlerde tarim sektoriine yonelen bankalardandir. Bankanin il
genelinde kullandirdig: tarimsal kredilerin payr 2009 yilinda %0,78 iken 2011 yilinda
10 milyon TL’yi asarak %3,26’ya ulagmistir. TZCB ve Vakifbank gibi bir kamu

bankast olan Halkbank da 2005 yilindan itibaren tarim sektoriine agirlik vermeye
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baslamistir. Bankanin Eskisehir genelinde kullandirdigi tarimsal kredi miktart 2010
yilinda 5,508 milyon TL ve 2011 yilinda 5,969 milyon TL olarak ger¢eklesmistir.

Bu bes bankanin (TCZB-Denizbank-Vakifbank-TEB-Halkbank) tarimsal kredi payi il
genelinde kullanilan toplam tarimsal kredilerin %91,81’ini teskil etmektedir. Bu
bankalar1 2011 yilindaki %1,39 pay ve 4 milyon TL’nin istiinde kredi bakiyesi ile
Garanti Bankas1 izlemektedir. Akbank, is Bankas1 ve Yap1 Kredi Bankasi’nmn 2011 yili
tarimsal kredi pay1 %1’in altindadir. Bunlarin disinda kalan bankalarin toplam paylari

ise %1,81°dir.

Eskisehir’de birim alan ve isletme bagina diisen tarimsal kredi miktarlar ¢izelge 5.16’da
verilmigtir. 2005 yilinda birim alana diisen kredi miktar1 133,9 TL/ha iken Tiirkiye
genelindeki artisa paralel olarak yillar itibartyla bu rakam artislar gostermis 2008
yilinda 332,6 TL/ha ve 2011 yilinda 528,5 TL/ha seviyesine kadar yiikselmistir.
Kullanilan kredileri toplam igletme sayis1 26.685°e¢ boliindiigiinde ise 2005 yilinda
2.922,7 TL olan isletme bas1 kredi kullaniminin 2012 yilinda 11.231,6 TL’ye ¢iktig1

goriilmektedir.

Cizelge 5.16 Eskisehir’de birim alana diisen tarimsal kredi miktarlari* (Anonim 20133,
Anonim 2013d)

Islenebilir Tarimsal Kredi | Islenen Tarim Alanina B Isletm?

. S asina Diisen

Yillar Tarim Alam Toplami Diisen Kredi Miktari Kredi Miktart
(ha) (1000 TL) (ha/TL) (TL)

2005 582.505 77.991 133,9 2.922,7
2006 582.505 130.135 223,4 4.876,7
2007 582.505 156.770 269,1 5.874,8
2008 582.505 193.733 332,6 7.259,9
2009 582.505 198.900 3415 7.453,6
2010 582.505 253.057 4344 9.483,1
2011 582.505 307.851 528,5 11.536,5
2012 582.505 299.714 5145 11.231,6

1 582.505 ha islenebilir tarim alan1 ve 26.685 tarim isletmesi sayisina gore hesaplanmistir.
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Ulkemizde 2011 yilinda islenen tarim alani 20.539 bin hektar, ayni yil tarimsal krediler
toplam1 ise 30.930 milyon TL’dir. Buradan hektar basina 1.505,9 TL tarimsal kredi
diismektedir. TUIK tarafindan 10 yilda bir yapilan “Tarim Saymmi” sonuglarmna gére
1991 yilinda 4,1 milyon olan toplam tarim isletmesi sayis1 2001 yilinda % 24,4 oraninda

azalarak 3,1 milyona gerilemistir.

Ulkemizde tarim isletmesi basma 9.977,4 TL kredi diismektedir. Buna gore
Eskisehir’de hektar basina diisen kredi miktar1 Tiirkiye ortalamasinin altinda, isletme
basina diisen kredi miktar1 ise Tiirkiye ortalamasinin iistiindedir. Son yillarda énemli
artiglar yasanmasima ragmen, iilkemizde birim alana diisen kredi miktarlari gelismis
tilkelerin oldukca gerisindedir. Hektara Almanya’da 2.795 €, Fransa’da 2.284 €,
Ispanya’da ise 2.005 € tarimsal kredi diismektedir (Gosa ve Nagy 2008). Aym yil

iilkemizde diisen kredi miktari ise yalnizca 266 €’dur.

Eskisehir, Afyon, Bilecik ve Usak illeri Kiitahya Tarim Kredi Bolge Birligine baglidir.
Bu bolgeye bagli toplam 174, Eskisehir ilinde ise 29 adet birim Tarim Kredi Kooperatifi
bulunmaktadir. Eskisehir ilindeki Tarim Kredi Kooperatifleri ve ortak sayilari ile

bunlarin kullandirdiklar: tarimsal kredi miktarlari ¢izelge 5.17°de verilmistir.

Il genelinde bulunan 29 Tarim Kredi Kooperatifin 2011 yilinda 4.888 ortagina
kullandirdig: tarimsal kredi 42.327.616,34 TL’dir. 2012 yilinda ise bu miktar %81,76
oraninda artarak 76.934.102,30 TL olmustur. En ¢ok kredi 5.501.569,11 TL ile
Eskisehir, 4.278.684,15 TL ile Seyitgazi, 4.200.974,27 TL ile Beylikova ve
4.051.168,09 TL ile Kaymaz Tarim Kredi Kooperatiflerinde kullanilmistir. Kredi
bakiyelerinde en ¢ok artis %308 ile Han, %231 ile Diimrek ve %158 ile Cukurhisar
TKK’da gerceklesmistir. 29 TKK icinde sadece Sigircik kooperatifinde 2011 yilina gore
diisiis olmustur. 2012 yilinda kredi kullanan isletme sayis1 da 6.010’dur.
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Cizelge 5.17 Eskisehir ilindeki Tarim Kredi Kooperatifleri, ortak sayilar1 ve

kullandirdiklar1 kredi miktarlar1 (Anonim 2013f)

) Kullandirilan Kredi Degeri (TL) | Ortak Sayisi (Adet)
Adi Ilgesi
2011 2012 2011 2012
Alpu Alpu 1.920.417,92 2.616.153,89 171 147
Bozan Alpu 489.031,39 1.212.927,95 74 117
Osmaniye Alpu 820.633,19 1.625.507,54 143 174
Beylikova Beylikova 2.476.801,41 4.200.974,27 354 359
Cifteler Cifteler 1.750.218,13 3.496.637,99 206 267
Eskisehir Eskisehir 2.430.376,34 5.501.569,11 172 212
Karapazar Eskisehir 2.063.583,83 3.850.904,62 174 226
Kizilinler Eskigehir 2.032.476,21 3.435.300,12 216 249
Tiirkmentokat | Eskisehir 1.663.840,16 2.304.125,56 133 135
Cukurhisar Eskisehir 1.138.014,06 2.939.419,81 129 179
Giinyiizii Giinyiizii 1.627.463,13 3.473.766,76 200 323
Han Han 253.672,22 1.037.216,56 77 105
Inonii Inonii 1.132.005,86 2.473.412,09 187 231
Mahmudiye Mahmudiye 1.639.538,65 3.335.512,04 135 182
Mihalgazi Mihalgazi 893.601,24 1.741.292,76 163 206
Kay1 Mihaliggik 1.156.055,06 2.324.760,77 131 188
Mihaliggik Mihaliggik 297.577,48 388.938,93 52 72
Yunusemre Mihaliggik 1.410.218,32 1.681.363,51 124 129
Ayvali Seyitgazi 1.704.298,55 2.231.655,47 190 197
Bardake1 Seyitgazi 1.018.386,47 1.928.040,18 140 187
Dogancayir Seyitgazi 2.042.200,36 2.451.934,44 156 194
Kirka Seyitgazi 2.522.820,48 3.317.556,94 284 316
Kiimbet Seyitgazi 901.519,91 1.691.983,33 217 232
Seyitgazi Seyitgazi 1.807.997,44 4.278.684,15 197 265
Diimrek Sivrihisar 785.445,95 2.601.418,00 133 227
Kaymaz Sivrihisar 2.692.819,98 4.051.168,09 304 311
Oglake1 Sivrihisar 990.119,69 2.952.410,99 116 216
Sigircik Sivrihisar 603.175,52 573.653,46 99 88
Sivrihisar Sivrihisar 2.063.307,39 3.215.812,97 250 291
TOPLAM 42.327.616,34 | 76.934.102,30 4.888 6.010
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5.3 Tiirkiye ve Arastirma Bolgesinde Tarim Kredilerinin Takibe Diisme Durumu

Son yillarda tarimsal kredi bakiyelerinde yasanan artislar yaninda 6zellikle 2008-2011
yillar1 arasinda takibe diisen kredi oraninda da yiikselmeler gerceklesmistir. 2007
yilinda tilkemizde meydana gelen kuraklik, 2008 sonlarinda bas gdstermeye baglayan
diinya ekonomik krizi ve bazi bankalarin kredi vermede uyguladiklar1 politikalar, takibe
diisen kredilerin artmasinin baslica sebepleridir. 2007 tarim yilinda kar yagislarinda
azalma, ilkbahar yagislarinin az olmasi ile sicak ve kurak yaz sartlari nedeniyle tarim
sektoriinde kii¢iilme ve birgok iiriinde rekolte kayiplart yasanmistir. TUIK verilerine
gore rekolte kayiplari; bugdayda %13,3, arpada %22,4, fasulyede %18,2, patateste
%?5,6, ayciceginde %22,8, seker pancarinda %10,9, pamukta %10,5, pirasada %23,2,
havugta %27,5 ve meyve lirlinlerinde ortalama %3,9'dur. Ayn1 yilin 3. ¢eyreginde tarim
sektorii %7,8 kiiclilmistiir. Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanligi tarafindan
kurakliktan 435 bin iireticinin yogun sekilde etkilendigi, ekonomik faturanin yaklasik 3
milyar TL oldugu agiklanmig, ardindan 160 bin c¢ift¢inin kredi borcu yeniden
yapilandirilmistir. Ulkemizde kullanilan tarimsal krediler toplami ve takipteki krediler

orani ¢izelge 5.18’de verilmistir.

Cizelge 5.18 Tiirkiye’de takibe diisen tarimsal krediler (Anonim 2013d)

Takipteki Tarimsal | Tarimsal Krediler Takipteki Kredi
Doénem Krediler Toplam1 Toplam1 Orani1 (%)
(1000 TL) (1000 TL)
2007-12 304.839 10.030.050 3,0
2008-12 451.121 12.857.439 3,5
2009-12 941.356 14.954.740 6,3
2010-03 999.476 15.543.998 6,4
2010-06 980.640 17.168.926 5,7
2010-09 1.025.220 18.839.159 5,4
2010-12 997.220 22.811.166 4.4
2011-03 975.088 24.464.148 4,0
2011-06 976.428 28.380.403 3,4
2011-09 948.271 30.096.756 3,2
2011-12 914.880 30.930.792 3,0
2012-12 1.018.145 32.642.626 3,1
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2007 yili son g¢eyreginde tarimsal kredilerin takibe diisme oram1 %3,0 iken yasanan
kuraklik ve krizin de etkisiyle 2009-2010 yillarinda en st seviyeye ¢ikmistir. Takibe
diisme orant 2009 yili sonunda %6,3 ve 2010 yili basinda ise %6.,4 olarak
gerceklesmistir. Sonraki donemlerde diisme egilimine girmis; 2010 yili 3. ¢eyrekte

%5,4’e, 2011 basinda %4,0’a ve 2011 sonunda ise tekrar %3,0 seviyelerine gerilemistir.

Arastirma bolgesi Eskisehir’de son yillarda takibe diisen tarimsal kredi miktar ve
oranlar ¢izelge 5.19°da verilmistir. Eskisehir’de 2007 ve 2008 yilinda takibe diisme
orant %2,1 ve %2,5 ile Tirkiye ortalamasinin altinda gergeklesirken, yasanan ekonomik
kriz ve bu donemlerde yasanan kurakliktan yorenin yogun olarak etkilenmesi sebebi ile
bu durumun degistigi goriilmektedir. 2009 yili dordiincii ¢eyreginde %9,6’ya ¢ikan bu
oran, 2010 yili basinda en yiiksek seviyesi %10,5°e kadar ylikselmistir. Ardindan
gerilemeye baslayan takipteki krediler oran1 2011 yili 1. geyreginde %6,7’ye kadar

diismiis sonraki donemlerde tekrar yilikselme egilimine girerek 2012 sonunda %8,8’¢

kadar yiikselmistir.

Cizelge 5.19 Eskisehir’de takibe diisen tarimsal krediler (Anonim 2013d)

Tarimsal Krediler | Takipteki Tarimsal . . .

Doénem Toplam1 Krediler Toplam1 Takipteki (t< redi
(1000 TL) (1000 TL) Orant (%)

2007-12 143.403 3.032 2,1
2008-12 171.499 4.373 2,5
2009-12 205.320 19.801 9,6
2010-03 205.934 21.518 10,5
2010-06 216.118 19.027 8,8
2010-09 212.562 18.994 8,9
2010-12 253.057 18.410 7,3
2011-03 266.302 17.917 6,7
2011-06 298.195 25.110 8,4
2011-09 289.702 24.011 8,3
2011-12 307.852 26.407 8,6
2012-06 324.225 25.920 8,0
2012-12 299.714 26.342 8,8
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Tiirkiye Bankalar Birliginin simiflandirmasina gore, Eskisehir’in de i¢inde yer aldig:
Dogu Marmara boliimiindeki illerin takibe diisme oranlar ¢izelge 5.20°de verilmistir.
Buna gore; Bursa, Kocaeli ve Bolu’nun olumsuz siiregten diger illere oranla daha az
etkilendigi goriilmektedir. Takibe diisme oran1 Bursa’da %4,6, Kocaeli’de %5,8 ve
Bolu’da %4,1’e kadar ¢ikarken Eskisehir, Bilecik, Sakarya ve Yalova’da ise iki haneli
rakamlara ulagmistir. Eskisehir’de iiretim ¢esitliliginin az olmasi, yasanan kurakliktan
daha fazla etkilenmesine ve takip eden yillarda da bunun kredi geri doniislerine

yansidig diisiiniilmektedir.

Cizelge 5.20 Dogu Marmara’da takibe diisen tarimsal kredi oranlart % (Anonim 2013d)

Donem Bursa | Sakarya | Kocaeli Bilecik Yalova | Bolu | Diizce
2007-12 1,4 1,2 0,3 2,9 0,3 0,3 0,3
2008-12 2,8 3,1 0,8 4,1 2,1 1,6 1,2
2009-12 44 17,3 58 9,6 15,1 4,1 8,1
2010-12 4,6 9,4 3,5 12,6 11,2 3,7 6,5
2011-03 4,2 9,2 3,9 11,2 10,7 2,9 6,3
2011-06 3,5 7,3 2,7 12,2 9,0 2,7 4,7
2011-09 3,2 6,0 2,1 10,5 8,9 2,4 4,1
2011-12 2,9 5,0 1,9 9,9 7,6 1,2 3,6
2012-12 2,7 5,0 2,6 9,0 8,3 1,2 3,9

Bazi bankalarin 2011 yilinda kullandirdig: ve takibe diisen tarimsal kredi miktar ve
oranlart ¢izelge 5.21°de verilmistir. 1888 yilindan beri tarim sektoriiniin finansmaninda
temel rol oynayan ve 2011 yilindaki toplam tarimsal kredilerin 2/3’{inii saglayan
TCZB’nin takibe diisme oran1 %1,7 ile en diisiik seviyededir. Ote yandan tarim
sektoriinii sonradan kesfeden ve yeni yeni sektdre finans saglamaya baslayan bazi
bankalarin takibe diisme oranlar1 ise oldukga yiiksektir. Bunlarin basinda Halkbank ve
Denizbank gelmektedir. 2011 yilinda Halkbank'in kullandirdigi tarimsal kredilerin
%15,3’1i takibe diiserken, bu oran Denizbank igin %7,2 olarak ger¢eklesmistir. Bu
bankalarda takip oraninin yiiksek olmasinin baslica nedeni, kredi kullandirma siirecinde
izledikleri politikalardir. Takibe diisme oram1 Sekerbank'ta %5,6 ve Yap1 Kredi
Bankasi'nda %5,1°dir. Akbank ve TEB disindaki diger bankalarinda takibe diisme

oranlar1 Tirkiye ortalamasinin iistiindedir.
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Cizelge 5.21 Bazi bankalarin takibe diisen tarimsal kredileri (Anonim 2013d)

T ol Tt K o e
(1000 TL) (1000 TL) Orant (%)
Akbank 45.140 194.219 2,3
Denizbank 130.755 1.814.241 7,2
Garanti Bankasi 21.926 584.931 3,7
Halkbank 109.630 714.588 15,3
Is Bankas1 37.450 851.811 4,4
Sekerbank 33.416 596.260 5,6
TCZB 358.018 21.322.838 1,7
TEB 21.540 1.007.829 2,1
Vakifbank 30.218 814.472 3,7
Yap1 Kredi Bankasi 51.942 1.028.066 51

Son donemlerde bazi isletmelerde kronik bir durum haline gelen takibe diisme sorunu;
yasanan olumsuz gelismeler ve bankalarin kredi vermede izledikleri politikalar yaninda
isletmelerin finans yOnetimini dogru yapamamalarindan da kaynaklanmaktadir. Bu
nedenle isletmelerin, en fazla net geliri ya da en ekonomik olabilecek iiretim kollarini
belirlemeleri ve basta finans olmak iizere isletme yonetimini dogru yapmalari; finans
kurumlarinin ise kredinin geri doniis oranindaki riskleri azaltmak amaciyla, kredi
talebinden itibaren mevcut kosullar1 iyi etiit etmelerini zorunlu hale getirmektedir.
Ayrica tarimin doga kosullara bagimli oldugu unutulmamali, olumsuz meteorolojik
sartlardan ve hastaliklardan meydana gelebilecek kayiplarin en aza indirilmesi igin
tarimsal sigortaciligin  yaygimlastirilmas1 gerekmektedir. Son yillarda, iilkemizde
meydana gelen kuvvetli meteorolojik olaylarin (dolu, sel, su baskini, firtina, toprak
kaymas1 vb.) sayisinda da artiglar yasanmaktadir. MGM verilerine gore 2008 yilinda
296 olan bu say1, 2009 yilinda 461 ve 2010 yilinda 565 olarak gerceklesmistir. Eskisehir
Gida, Tarim ve Hayvancilik Il Miidiirliigii verilerine gdre 2013 yilinda il genelindeki
ekili alanin %8,2’s1, hayvan varliginin ise sadece %]1,4 1 sigortalidir. Dogal olaylarin
felakete doniismesini engelleyici bir arag olan tarim sigortalari ile tiretimin devamliligi

saglanarak, hem tiretici hem de devletin ekonomik kayiplar1 azaltilabilinir.
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6. INCELENEN ISLETMELERIN EKONOMIK ve FINANSAL ANALIZI

6.1 incelenen isletmelerde Arazi Miilkiyeti ve Kullamis Sekli

Incelenen isletmelerde isletme arazisinin miilkiyet durumu ¢izelge 6.1°de verilmistir.
Isletmeler ortalamasinda %85,93 miilk arazi, %12,95 kiralanan arazi ve %1,12 oraninda
ortakeilikla kullanilan arazi mevcuttur. 1. grubun isletme arazisi ortalamasi 76,92 dekar,
2. grubun 161,35 da, 3. grubun 378,60 da, isletmeler ortalamasinda ise 162,93 dekardir.
Isletme biiyiikliigii arttik¢a kiralanan arazi miktar1 da artmaktadir. 1. grupta %6,48 olan

kiralanan arazi miktari, 3. grupta %19,11 dir.

Cizelge 6.1 incelenen isletmelerde isletme arazisinin miilkiyet durumu

Arazi Varligi 1l.grup 2.grup 3.grup Ortalama

da % da % da % da %
Miilk 70,99 | 92,29 | 14568 | 90,28 | 301,90 | 79,74 | 140,01 | 85,93
Kira 4,98 6,48 | 14,05 8,71| 7235| 19,11 | 21,09 12,95
Ortake1 0,95 1,23 1,62 1,01 4,35 1,15 1,83 1,12
Toplam 76,92 | 100,00 | 161,35 | 100,00 | 378,60 | 100,00 | 162,93 | 100,00

Incelenen isletmelerde, arazi nevileri ve dagilislar1 gizelge 6.2°de verilmistir. Toplam
isletme arazisinin biiyiilk bir boliimiinii tarla arazisi meydana getirmektedir. Bunun
yaninda az miktarda da olsa meyvelik ve sebzelik araziler de bulunmaktadir. isletmeler
%99,26’simn1  tarla arazisi

ortalamasinda 162,93 dekar olan isletme arazisinin

olusturmaktadir. Tarla arazilerinin %61°’1 bugday, arpa ve seker pancari ekimine

ayrilmistir.

Cizelge 6.2 Incelenen isletmelerde arazi nevileri ve dagilist

Arazi Gruplari 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama

da % da % da % da %
Tarla 7520 | 97,77 | 160,32 | 99,36 | 378,34 | 99,93 | 161,71 | 99,26
Sebze 1,63 2,12 0,89 0,55 - - 1,08 0,66
Meyve 0,09 0,11 0,14 0,08 0,26 0,07 0,14 0,08
Toplam 76,92 | 100,00 | 161,35 | 100,00 | 378,60 | 100,00 | 162,93 | 100,00
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Incelenen isletmelerde isletme arazisinin su niteligi ¢izelge 6.3’de verilmistir. 1.
gruptaki isletme arazilerinin %62,60'1 sulu araziden olusurken, bu oran 2. grupta

%59,01 ve 3. grupta ise %46,10’a diismektedir.

Cizelge 6.3 incelenen isletmelerde arazilerin sulu/kuru niteligi

1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
da % da % da % da %
Sulu 48,15| 62,60| 9522| 5901 | 17453| 46,10| 93,68 | 57,50
Kuru 28,77 | 3740| 66,13 | 40,99 | 204,07 | 53,90| 6925| 42,50
Toplam | 7692 | 100,00 | 161,35| 10000| 37860 | 100,00| 162,93 | 100,00

Aragtirmanin yapildigi koylerde sulama kanallarimin gegtigi yerler, nehir ve dere
kenarlarindaki alanlar ile 6zellikle endiistri bitkileri yetistirmek amaciyla agilan su

kuyularindan yararlanilarak yaygin sekilde sulama yapilmaktadir.

6.2 incelenen isletmelerin Niifus ve Egitim Durumlar

Incelenen isletmelerde niifus miktar1, niifusun yas ve cinsiyete goére dagilimi ¢izelge
6.4’de verilmistir. Aile niifusu 1. grup isletmelerde 4,40, 2. grup isletmelerde 4,62, 3.

grup isletmelerde 4,61 ve isletmeler ortalamasinda ise 4,51°dir.

Isgiiciiniin esas kaynagi olan 15-49 yas arasindaki niifus, isletmeler ortalamasinda
toplam niifusun %45,45 ile 6nemli bir boliimiinii olusturmaktadir. 14 ve daha kiigiik
yasta olanlarin orant %33,71 olup, bu durum isletmelerde isgiicii potansiyeli
bakimindan 6nemli olan geng niifusun fazla bulundugunu gostermektedir. Isletmeler

ortalamasinda aile niifusunun %51,70’ini erkek, %48,30’unu kadinlar olusturmaktadir.
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Cizelge 6.4 Incelenen isletmelerde niifus miktari, niifusun yas ve cinsiyete gore dagilimi

1.grup 2.grup 3.grup ésrlgggae;
Niifus Dagilimi Birey | o | Birey | o, |Birey | | Birey | o
Sayisi Sayisi Sayisi Sayisi

0-6 0,39 8,76 | 0,30 6,43 | 0,48 | 10,38 | 0,38 8,33
7-14 0,35 797 | 0,35 7,60 | 0,35 755| 0,35 7,77
;i Erkek | 15-49 0,93 21,12 | 1,27 27,49 | 1,17 2547 | 1,09 | 24,05
g 50+ 0,53 11,95 | 0,49 10,53 | 0,57 1226 | 0,52 | 11,55
& Toplam | 2,19 | 4980 | 2,41 | 52,05| 2,57 | 55,66 | 2,33 | 51,70
E 0-6 0,44 9,96 | 0,38 819 | 0,48 | 10,38 | 0,43 9,47
S 7-14 0,42 9,56 | 0,32 7,02 | 0,30 6,60 | 0,37 8,14
& |Kadn| 1549 | 0,86 | 19,52 | 1,16 | 2515| 091 | 19,81 | 0,97 | 21,40
“ 50+ 0,49 | 11,16 | 0,35 7,60 | 0,35 755 | 0,42 9,28
Toplam | 2,21 50,20 | 2,22 47,95 | 2,04 4434 | 2,18 | 48,30
Toplam 4,40 | 100,00 | 4,62 | 100,00 | 4,61 | 100,00 | 4,51 | 100,0

Incelenen isletmelerdeki 7 yas ve iistiindeki bireylerin egitim durumlar ¢izelge 6.5°de

verilmistir. Bu bireylerin isletmeler ortalamasinda %51,63’1 ilkdgretim mezunu,

%30,18’1 orta Ogretim mezunu, %10,37’si okur-yazar ve %3,91°1 ise yliksek okul

mezunudur. Incelenen isletmelerde okuma yazma bilmeyenlerin oran1 %3,91°dir. Bu

oran, 2012 Tirkiye ortalamas1 %4,11’den diisiik, Eskisehir ortalamasi %2,46’dan ise

yiiksektir.

Cizelge 6.5 Incelenen isletmelerdeki 7 yas ve iistii bireylerin egitim durumlarina gére

dagilimi
Isletmeler
1.grup 2.grup 3.grup Ortalamast
E K T E K T E K T E K T
Okuma-
yazma 098 | 294 | 392| 137 | 274| 411| 1,29 | 238 | 357 | 115| 276 | 391
bilmeyen
Okur-yazar | 343 | 7,35 | 1078 | 342 | 685 | 1027 | 238 | 714 | 952 | 323 | 714 | 1037
ilk Ogretim | 25,98 | 29,90 | 5588 | 24,66 | 23,97 | 48,63 | 2500 | 21,43 | 4643 | 2535 | 26,27 | 51,63
,ona 18,63 | 883 | 27,46 | 20,55 | 10,96 | 31,51 | 2500 | 9,53 | 3453 | 2051 | 9,68 | 30,18
Ogretim
Ygifﬁk 147 | 049 | 196 | 342 | 206| 548 | 357 | 238 | 595| 253 | 138 | 391
Toplam | 50,49 | 49,51 | 100,00 | 53,42 | 46,58 | 100,00 | 57,14 | 42,86 | 100,00 | 52,77 | 47,23 | 100,00
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Isletme ile aile arasinda ¢alisma iliskilerini belirlemek agisindan aile isgiicii potansiyeli
ve kullanim durumunun ortaya konulmasi 6nem tasir (Artukoglu 1993). Aile isgiicii
potansiyelinin hesaplanmasinda, bdlgede doga kosullarinin 300 giin ¢alisilabilecegi
kabul edilmis, siirekli hastalik, askerlik, egitim vb. nedenlerle isgiicii kullaniminin
miimkiin olmadigi glinler degerden ¢ikartilmistir. Elde edilen degerler, yas ve cinsiyeti
esas alan ve ¢alismanin 3.bolimiinde (Cizelge 3.4) verilen katsayilarla ¢arpilarak erkek

isgiiniine (EIG) ¢evrilmistir.

Incelenen isletmelerin aile isgiicii potansiyeli ve kullanim durumlan gizelge 6.6’da
verilmigtir. 1. grup isletmelerin aile iggiicli potansiyeli 662,46, 2. grupta 632,43 ve 3.
grupta ise 620,43 EIG’dir. Isgiicii potansiyelinin 1. grupta %16,52’si, 2. grupta
%19,04’ii ve 3. grupta %15,34’{i atil durumdadir. Isletmeler genelinde aile isgiicii
644,78 EiG’dir. Bunun %77,34’ii isletmede, %5,58’i isletme disinda kullanilirken,
potansiyel isgiiclinlin  %17,08’1 kullanilmamaktadir. Bunun ¢esitli alanlarda

degerlendirilmesi ekonomik katki saglayacaktir.

Cizelge 6.6 Incelenen isletmelerde aile isgiicii potansiyeli (EIG) ve kullanim durumu

1l.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Aile isgiicii 662,46 | % |63243| % |62043| % |64478| %
Potansiyeli
1sletmede kullanilan 51490 | 77,73 | 485,34 | 76,74 | 479,57 | 77,30 | 498,68 | 77,34
Isletme digmda 38,07 | 575| 2670| 422| 4566| 7,36| 3598 | 5,58
Kullanilan
Kullgnl}m?yan 109,49 16,52 | 120,39 19,04 95,20 15,34 | 110,12 17,08
aile isgiicii

Isgiicii varligi yeterli olmayan isletmeler, disaridan fiicretli is¢i calistirmaktadirlar.
Ayrica aile isglicii varlifi yeterli ve fazla olan bir¢ok isletmede, iicretli isgiiciine yer
vermektedirler. Bunun sebebi; ozellikle ¢apa ve hasat gibi belirli donemlerde is
azamilerinin ortaya ¢ikmasi, belirli nitelikte aile isgiicliniin olmamasi veya bazi islerin
zamaninda yapilmasi gerekliligindendir. Incelenen isletmelerde agirlikli olarak capa
islerinde gegici yabanci isgiiciine yer verilmektedir. 1. grupta sadece 1 isletme daimi is¢i
calistirirken, bu say1 2. grupta 3 ve son grupta ise 7’dir. Ayrica hayvancilik yapan bazi

isletmeler gecici ve daimi is¢i olarak ¢oban tutmaktadir.
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6.3 Incelenen isletmelerde Sermaye Durumu

Tarimsal iiretimde en dnemli faktorlerden biri sermayedir. Mal ve hizmet iiretimi i¢in
gerekli olan dort iiretim faktoriinden biri olan sermaye; isletmelerin kurulmasi,
faaliyetlerin stirdiiriilmesi ve isletmenin amacina ulasabilmesi i¢in varlig1 zorunlu olan

para ve mallarin tiimiinii ifade etmektedir (Karacan 1991).

Arastirmada fonksiyonlarma goére siniflandirilan sermaye unsurlari ayri ayri ele

alimustir.

6.3.1 Aktif Sermaye

Tarimsal {iretim faaliyetinde kullanilan biitin sermaye unsurlari, aktif sermayeyi
meydana getirmektedir (Inan 1994). Aktif sermaye, ¢iftlik (arazi) sermayesi ve isletme

sermayesinden olusmaktadir.

6.3.1.1 Ciftlik (Arazi) sermayesi

Duran (sabit) varliklar olarak da tanimlanan bu sermaye grubu, ¢iplak toprak (toprak
sermayesi), topraga bagli bir halde bulunan arazi islahi1 sermayesi, binalar (bina

sermayesi) ve topraga bagli bitkilerden (bitki sermayesi) olusmaktadir (Erkus vd. 1995).

6.3.1.1.1 Toprak sermayesi

Ciftlik sermayesinin en 0nemli unsurlarindan biri toprak sermayesidir. Arastirmada
toprak sermayesi, tarla ve bahge (meyvelik, sebzelik) arazisinin ¢iplak toprak kiymetleri
dikkate alinarak hesaplanmistir. Bu hesaplamada gruplar arasi karsilastirmalarda denge
saglanmas1 amaciyla, ortakcilik ve kiracilik yoluyla islenen arazilerin kiymetleri de

dikkate alinmistir. Toprak sermayesi ¢iftlik sermayesinin %70,56, aktif sermayenin ise
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%48,55’in1 olusturmaktadir. Toprak sermayesinin sermaye gruplar icerisinde biiyiik
pay almasi, tarim isletmelerinin ekstansif c¢alismalarinin  bir {iriini  olarak
gosterilmektedir (A¢1l ve Demirci 1984). Incelenen isletmelerde bazi sermaye
gruplarinin yetersizligi, 6zellikle de arazi 1slahi, bitki ve para sermayesinin az olmasi
toprak sermayesinin aktif sermaye igindeki paymnin artmasina neden olmaktadir.
Ulkemizde yapilan benzer birgok ¢alismada da toprak sermayesinin, toplam sermaye
iginde biiyiik pay aldigin1 gormek miimkiindiir (Biilbiil 1979, Artukoglu 1993, Ceyhan
1994, Giines 2004, Aksoyak 2004, Engiz 2007) .

Cizelge 6.7 Incelenen isletmelerde toprak sermayesi

1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Toprak sermayesi (TL) 87.093,89 | 189.691,67 | 458.573,91 | 192.565,33
Dekara diigen toprak sermayesi (TL) 1.132,27 1.175,65 1.211,24 1.181,89

Incelenen isletmelerin toprak sermayesi durumu gizelge 6.7°de gosterilmistir. Isletme
biiyilikliigii arttikca, ortalama toprak sermayesi ve dekara diisen degeri de artmaktadir.
En kiiclik isletme grubunda 87.093,89 TL olan toprak sermayesi, 2. grupta 189.691,67
TL, en biiyiik isletme grubunda 458.573,91 TL ve isletmeler ortalamasinda 192.565,33
TL’dir. 1. grupta dekara 1.132,27 TL toprak sermayesi diiserken, bu deger 3. grupta
1.211,24 TL’ye ¢ikmaktadir.

Merkeze bagli Cumhuriyet, Kizilinler, Satilmigsoglu ve Seving kdylerinin Biiyliksehir
Belediyesi miicavir alami igine girmesinin ardindan arazi degerlerinde artislar
yasanmistir. Bu durum toprak sermayesinin ve buna bagl olarak dekara diisen toprak

sermayesi degerlerinde artiglar olmasina neden olmustur.

Ayrica ortalama parsel biiyilikliigii de isletme biiytlikliigiine paralel artmaktadir. 1. grupta
18,34 dekar olan parsel biiyiikliigii, 2. grupta 22,61 dekara ve son grupta ise 28,30
dekara ¢ikmaktadir.
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6.3.1.1.2 Arazi 1slah1 sermayesi

Arazinin verim giiclinii uzun bir siire artirmak amaciyla topraga yapilan sermaye ve is
yatirnmlart toplami, arazi islahi sermayesini meydana getirmektedir (Biilbiil 1973).
Incelenen isletmelerin arazi 1slah1 sermaye durumu ¢izelge 6.8°de verilmistir. Isletme
arazisi Dbiiyiikliigiine paralel olarak artan arazi 1slah1 sermayesi, tim isletmeler
ortalamasinda 7.055,56 TL’dir. 1. grupta 1.368,42 TL olan bu sermaye degeri 3. grupta
24.217,39 TL’ye ulasmaktadir. Arazi 1slah1 sermayesi, ¢iftlik sermayesinin %2,59’unu,

aktif sermayenin ise %1,78’ini olusturmaktadir.

Cizelge 6.8 incelenen isletmelerde arazi 1slah1 sermayesi

Isletme Gruplari Arazi Islah1 Sermayesi (TL)
l.grup 1.368,42
2.grup 5.148,65
3.grup 24.217,39
Isletmeler Ortalamasi 7.055,56

Incelenen isletmelerde arazi islahi sermayesinin tamami, sulamaya yonelik olarak
yapilmis yatirrmlardan olusmaktadir; isletmelerde teraslama, drenaj, tesviye ve benzeri
yatirimlara rastlanilmamistir. Bolgede kuru kosullarda yapilan tarimdan diigiik verim
elde edilmesi ve buna bagh olarak, parasal kazancin yetersizligi; isletmeleri sulu tarim
yapmaya zorlamaktadir. Son yillarda, tarimsal sulama kredilerine siibvansiyon

uygulanmasi da bu egilimi artirmistir.

6.3.1.1.3 Bina sermayesi

Bina sermayesi, lretime dogrudan katkis1 olmayan ancak isletme niifusunun,
isletmedeki triinlerin ve isletme sermayesi unsurlarinin korunmasma yardim ederek,
iiretime dolayl etkilerde bulunan 6nemli bir sermaye grubunu olusturmaktadir (Biilbiil
1973). Arastirma alaninda bina sermayesi olarak konut, hayvan barmaklar1 ve koruma

binalarina rastlanilmistir. Cizelge 6.9°da incelenen isletmelerin bina sermaye degerleri
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verilmistir. Bina sermayesi ¢iftlik sermayesinin %24,42’sini, aktif sermayenin ise
%16,80’ini olusturmaktadir. Bina sermayesi isletme biiyiiklik gruplart itibariyla
49.581,58 ile 100.652,17 TL arasinda degismekte olup, isletmeler ortalamasinda
66.644,44 TL dir. isletmeler ortalamasinda bina sermayesinin %57,97’sini konut degeri
olusturmaktadir. Bunu %19,48 ile depo ve %18,60 ile de ahir kiymeti izlemektedir.

Cizelge 6.9 Incelenen isletmelerde bina sermayesi

Bina 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Sermayesi | T % TL % TL % TL %
Konut 29.649,12 | 59,80 | 43.108,11 | 60,04 | 53.695,65 | 53,35 | 38.632,48 | 57,97
Ahir 9.701,75 | 19,57 | 11.270,27 | 15,70 | 20.869,56 | 20,73 | 12.393,16 | 18,60
Depo 8.763,16 | 17,67 | 14.743,24 | 2054 | 20.608,70 | 20,48 | 12.982,90 | 19,48
Garaj 1.21930 | 2,46 | 243243 | 339| 5347,82| 531 | 241453 | 3,62
Kiimes 24825 | 0,50 236,49 | 0,33 130,44 | 0,13 221,37 | 0,33
Toplam 49.581,58 | 100,00 | 71.790,54 | 100,00 | 100.652,17 | 100,00 | 66.644,44 | 100,00

Arastirmanin yapildig1 kdylerde, genellikle avlu igerisinde topluca bulunan konut ve
barinaklarda, yapt malzemesi olarak eskilerde kerpi¢ ve briket, daha yeni olanlarda ise
tugla kullanim1 yaygindir. Avlu genislikleri ise kdyden kdye degismektedir. Yildizéren
ve Hayriye gibi Tatar koylerinde evler genis bahge (4-6 da) igerisinde ve birbirinden
uzak mesafede, Cumhuriyet, Seving, Asagikepen gibi Manav kdylerinde evler daha
kiiclik bahgeli (1-2 da) ve daha sik, Tiirkmentokat ve Ortakdy gibi Tiirkmen koyleri ile
Kizilinler, Satilmisoglu, Gerenli ve Dikmen gibi Muhacir kdylerinde ise bunlarin

arasinda biiyiikliik (2-3 da) ve dagilimdadir.

6.3.1.1.4 Bitki sermayesi

Tarim isletmelerinde bitki sermayesi; topraga bagli olan biitiin kiiltiir bitkileri,
halihazirda biliylimekte olan veya gelecek liretim doneminde biiyiiyecek olan {iriin i¢in
tarlaya yapilmis masraflari kapsamina alan tarla demirbasindan olusmaktadir (Biilbiil
1979). Incelenen isletmelerde bitki sermayesini meyve agaglari ve tarla demirbasi

kiymetleri olusturmaktadir (Cizelge 6.10). Isletmeler ortalamasinda, bitki sermayesinin
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%65,31’ini tarla demirbasi kiymeti meydana getirmektedir. iklim sartlarinin bolgede
meyvecilife uygun olmamasi bu sermaye unsurunun degerini azaltirken, anketin
yapildigr donemde kislik {iriin ekiminin yapilmis olmasi, tarla demirbasi kiymetini
artirmistir. Bitki sermayesi degeri 1.grupta 3.254,39 TL, 2.grupta 8.008,11 TL, 3.grupta
12.895,65 TL ve isletmeler ortalamasinda 6.652,99 TL’ dir.

Cizelge 6.10 Incelenen isletmelerde bitki sermayesi

Bitki 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Sermayesi TL % TL % TL % TL %
Meyve 1131579 | 4043 |2027,03 | 2531 | 5.217,39 | 4046 | 2.307,60 | 34,69
agaclar
Tarla 1.938,60 | 59,57 | 5.981,08 | 74,69 | 7.678,26 | 59,54 | 4.34530 | 65,31
demirbasi

Toplam 3.254,39 | 100,00 | 8.008,11 | 100,00 | 12.895,65 | 100,00 | 6.652,99 | 100,00

*Bahgeler heniiz tesis asamasinda oldugundan agaclar meyvesizdir.

Elverissiz kosullar nedeniyle 1 ve 2. grupta birer, 3. grupta ise iki adet isletmede meyve
bahgesi mevcuttur. Meyve bahgelerinin timii tesis asamasinda oldugundan, heniiz
agaclar meyve vermemektedir. Arastirma yapilan isletmelerde, bitki sermayesi ¢iftlik

sermayesinin %2,44’tind, aktif sermayenin ise %1,68’ini olusturmaktadir.

6.3.1.2 Isletme sermayesi

Isletme sermayesi, alet ve makine, hayvan, malzeme ve miihimmat ile para
sermayelerinden olusmaktadir. Isletme sermayesi, sabit sermayenin fonksiyonel olmasi

bakimindan isletme igerisinde biiylik bir 6neme sahiptir.

6.3.1.2.1 Alet ve makine sermayesi

Cansiz demirbas olarak da isimlendirilen alet ve makine sermayesi, bitkisel ve
hayvansal iiretimi dolayli yoldan etkileyerek verim iizerine etkide bulunmaktadir.

Tarimsal iiretimde kullanilan ¢esitli alet ve makinelerin toplam degeri, bu sermaye
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grubunu olusturmaktadir. Tarimsal isletmelerde ciftlik sermayesini daha verimli hale
getirmede kullanilan alet ve makineler, bazi iiretim dallarinda isgiicii yerine ikame
olmaktadir (Giines 1999). Incelenen isletmelerde alet-makine sermayesi isletme
bliyiikliigline paralel olarak artmakta, 1. grupta 33.591,23 TL olan bu sermaye degeri 3.
grupta 125.630,43 TL’ye yiikselmektedir (Cizelge 6.11).

Cizelge 6.11 Incelenen isletmelerde alet ve makine sermayesi

Alet ve 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama

Makine

Cesitleri TL % TL % TL % TL %
Traktor 20.850,88 | 62,07 | 39.783,78 | 65,33 | 76.130,43 | 60,60 | 37.705,13 | 62,51
Romork 433929 | 12,92 | 577027 | 948 | 6.913,04| 550 | 5.260,68 | 8,72
Pulluk 160714 | 478 | 215676 | 354 | 3.30435| 2.63| 210086 | 348
Mibzer 155357 | 4,63 | 3.621,62 | 595 | 4.391,30 | 3,50 | 2.752,14 | 4,56
Tirmik

1.00893 | 3,00| 1.12838| 1,85| 1.21739| 0,97 | 1.079,06 | 1,79
Pilverizatdr | 4 13539 | 339 | 127838 | 210 | 1.42600| 114 | 122049 | 2,04

Pancar

ekme mak. 1.276,79 | 3,80 | 1.189,19 | 1,95| 6.847,83 | 545 | 250427 | 4,15
Patates

ekme mak. 303,57 | 0,91 | 1.59459 | 2,62 739,13 | 0,59 794,87 | 1,32
Bigerd6ver - - 13.478,26 | 10,73 | 2.649,57 | 4,39
Diger 1.512,67 | 450 | 437473 | 7,18 | 11.182,61 | 889 | 4.243,72 | 7,04
Toplam 33.591,23 | 100,00 | 60.897,70 | 100,0 | 125.630,43 | 100,0 | 60.319,79 | 100,0

Isletmeler ortalamasinda alet-makine sermayesinin biiyiik bdliimiinii (%62,51) traktdr
teskil etmektedir. ilk iki grupta bulunmayan bigerdover, 3. grup isletmelerin ikisinde
mevcut olup, bu grubun alet makine sermayesinin %10,73’iinii olusturmaktadir. Isletme
sermayesinin %48,77’sini, aktif sermayenin ise %15,21’ini alet ve makine sermayesi

olusturmaktadir.

Aragtirma alaninda 6zellikle 1.grupta bulunan bazi isletmelerin mekanizasyon diizeyinin
yetersizligi yaninda oldukga eski alet ve makine kullandiklari, buna karsin 2. ve 3. grup
isletmelerin nispeten mekanizasyon diizeylerinin yeterli olduklar1 gozlemlenmistir. Son
donemlerde bircok tarim makine ve ekipmanma getirilen %50 hibe destegi ile

mekanizasyon kredilerine de siibvansiyon uygulanmaya baslanmis, bu nedenle biitiin
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isletmelerin bu kredilere talebi artmistir. Yogun talep sebebiyle, alim kosullarini yerine
getiren isletmeler arasinda puanlama ve kura ¢ekme yontemi uygulanmistir. Arastirma
bolgesinde, traktor basta olmak iizere pancar ve patates sokme makinesi, balya ve silaj
makinesi, bicerdover, mibzer gibi makinelerini bu tip kredilerle yenileyen isletmelerin

bulundugu belirlenmistir.

6.3.1.2.2 Hayvan sermayesi

Tarimsal tiretim faaliyetine dogrudan ve dolayli olarak katilan hayvan varlig1 (irat ve is
hayvanlari), isletmelerin hayvan sermayesini olusturmaktadir. incelenen isletmelerde
hayvan sermayesinin %359,12’sini biiyiikbas, %40,25’ini ise kiigliikbas hayvanlar teskil
etmektedir. Kiimes hayvanlar1 ise hemen hemen her isletmede sadece aile ihtiyacini
karsilayacak sayida oldugundan ortalamanin %0,63‘t kadardir. 3. grup isletmelerde
biiyiikbas hayvancilik agirlikta iken, diger gruplarda daha dengeli bir dagilim mevcuttur
(Cizelge 6.12). Isletme sermayesinin %34,65’ini, aktif sermayenin ise %10,81 ini

hayvan sermayesi olusturmaktadir.

Cizelge 6.12 Incelenen isletmelerde hayvan sermayesi

1.grup 2.grup 3.grup Ortalama

Hayvan
Sermayesi TL % TL % TL % TL %

Biyikbas | 51 66667 | 5615 | 22.504.50 | 48.44 | 38.869.57 | 82,05 | 25.341.88 | 59,12
Havvan

Kicikbas | 1569208 | 4325 | 2375135 | 5092 | 8.18478 | 1728 | 17.25256 | 40,25
Hayvan
Kiimes 230,44 | 0,60 206,49 | 0,64 316,96 | 0,67 268,33 | 0,63
Hayvam

Toplam 38.590,09 | 100,00 | 46.642,43 | 100,00 | 47.371,30 | 100,00 | 42.862,77 | 100,00

Ozellikle son yillarda hayvancilik yatinm kredilerinde uygulanan siibvansiyon,
aragtirma alaninda bu sermaye grubunun artmasini saglasa da, %10,81 orani tarim
isletmeleri icin ideal oldugu belirtilen (sayfa 103) %25 hayvan sermayesi oranindan
oldukca disiik oldugu goriilmektedir. Ayrica siibvansiyonlu kredilerin hayvan

barnaklarinin iyilestirilmesine etkisinin ¢ok fazla yansimadigi gézlemlenmistir.
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6.3.1.2.3 Malzeme ve miihimmat sermayesi

Malzeme ve mithimmat sermayesi, isletmelerin ambarinda bulunan tohumluk, yem,
giibre, ilag, yakit, yakacak ve temizlik maddeleri ile pazarda satilmak tizere ayrilan
iiriinlerin degerlerinden olusmaktadir. Isletme arazisi biiyiiklik gruplarina gore
malzeme miihimmat sermayesi cizelge 6.13’de verilmistir. Isletmeler ortalamasinda
malzeme ve mithimmat sermayesinin %32,87’sini satilmak {iizere ayrilan iirtinlerin
kiymetleri teskil etmektedir. Bunu hayvancilik isletmelerinin depolarda bulundurdugu

yemlikler ile tohumluga ayrilan tiriinler takip etmektedir.

Malzeme ve mithimmat sermayesi, isletme sermayesinin %3,80, aktif sermayenin ise
%1,19’unu olusturmaktadir. Bu sermaye grubuna ait oranin diisiik ¢gitkmasinin nedeni,
arastirma alaninda anketlerin, hasat sezonundan oldukg¢a geg¢ bir donemde (Mart-Nisan)
yapilmis olmasindandir. Arastirma alaninda Mart ay1 tarlada bulunan kislik tiriinlerin
giibreleme hazirliklarinin, yazlik iiriinlerin ise ekim hazirliklarinin basladigi dénemdir.
Bu durum, malzeme-mithimmat sermayesinin disiik, tarla demirbasi kiymetinin ise

yiiksek olmasina neden olmustur.

Cizelge 6.13 Incelenen isletmelerde malzeme ve mithimmat sermayesi

Malzeme 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Mithimmat

Sermayesi

Nevileri TL % TL % TL % TL %
Yem 1.002,81 | 41,30 | 55946 | 1589 | 347.83| 284| 733,85| 15,59
S;Lbre ve 4648 | 191 | 13933| 396| 2.351,64| 19,18 | 52899 | 11,24
Sﬁ;ﬁacak 5263 | 217 | 527,03| 14,97 | 6.891,30 | 56,22 | 1.547,01 | 32,87
Akaryakit | 421,05 | 17,34 . -| s521,74| 426| 307,69| 6,54
Yakacak - | 4730| 134 6087 | 050| 2692| 057
malzeme

Tohumluk | 21053| 8,67 |1.29730| 3684 | 1.00435| 819| 71026 | 15,09
Ev .| 694,74 | 2861 | 951,16 | 27,01 | 1.080,04 | 8,81 | 851,57 | 18,09
malzemesi

Toplam 2.428,24 | 100,00 | 3.521,58 | 100,00 | 12.257,77 | 100,00 | 4.706,29 | 100,00
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6.3.1.2.4 Para sermayesi

Isletmelerin iiretim faaliyetlerinin devami ve basaris1 icin malzeme ve miihimmat
sermayesi yaninda, kullanilmaya hazir ve yeter miktarda para sermayesine ihtiyag
vardir. Bu miktar isletme biiyiikliigii, tiretim deseni, isletme organizasyonu gibi gesitli
faktorlere baglidir. Isletmelerin mevcut para varligi ve alacaklardan olusan para
sermayesi, bir miibadele araci olarak likidite yliksekligi nedeniyle kolaylikla diger
sermaye cesitlerine doniisebilmektedir (Biilbiil 1973). Incelenen isletmelerde para
sermayesi isletmeler ortalamasinda aktif sermayenin %3,98’ini, isletme sermayesinin
ise %12,78’ini olusturmaktadir. Para sermayesinin isletme biiyiikliik gruplarma gore
miktar ve dagilimi gizelge 6.14’de verilmistir. Bu sermayenin biiyiik boliimii (%89,24)
alacaklardan olusmaktadir. Para sermayesi hesaplanirken isletmelere verilen mazot,
giibre, fark, sertifikali tohumluk, hayvan ve yem destekleme 6demeleri de isletmelerin

alacaklarina eklenmistir.

Cizelge 6.14 Incelenen isletmelerde para sermayesi

Para Sermayesi 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Nevileri
TL % TL % TL % TL %
Banka 122,81 1,47 540,54 3,24 | 1.086,96 3,32 444,44 2,81
Alacak 7.567,62 | 90,28 | 14.833,04 | 88,76 | 29.121,86 | 88,97 | 14.102,41 | 89,24
Kasa 692,11 8,26 | 1.337,84 8,00 | 2.521,74 7,71 | 1.255,98 7,95
Toplam 8.382,54 | 100,00 | 16.711,42 | 100,00 | 32.730,56 | 100,00 | 15.802,83 | 100,00

Alacaklarin 1.grup isletmelerde %44,55’ini, 2. grup isletmelerde %32,0’m1, 3. grup
isletmelerce ise %30,99’unu destekler olusturmaktadir. Isletmelerde para sermayesinin
biiyiik boliimiiniin alacaklardan, bunun da agirlikli olarak desteklerden olugmasi 2001
yilinda 6denmeye baslanan desteklerin tarim isletmeleri agisindan ne kadar 6nemli

oldugunun da gostergesidir.
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6.3.1.3 Aktif sermayenin topluca incelenmesi

Isletmelerin aktif sermaye durumu cizelge 6.15°de verilmistir. Isletmeler ortalamasinda

aktif sermayenin %48,55’1 toprak sermayesi, %16,80’ini bina sermayesi, %15,21°1 alet

ve makine sermayesi ve %10,81°1 hayvan sermayesidir. Diger sermaye unsurlarinin

aktif sermaye icindeki paylar1 ise %4’iin altinda kalmistir.

Cizelge 6.15 Incelenen isletmelerde aktif sermaye

1.gru 2.gru 3.gru Ortalama
Sermaye grup grup grup
Nevileri
TL % TL % TL % TL %
Toprak 87.093,89 | 38,83 | 189.601,67 | 47,14 | 458.573.91 | 56,31 | 192.565,33 | 48,55
8 Arazi 136842 | 061 | 514865 | 128 | 2421739 | 297 | 7.05556| 1,78
2 Islah1
3 Bina 4958158 | 22,11 | 7179054 | 17,84 | 100.652,17 | 1236 | 66.644,.44 | 16,80
4
z Bitki 325439 | 145 | 800811 | 199 | 1289565| 158 | 6.65299 | 1,68
Toplam | 141.20828 | 63,00 | 274.638,97 | 68,25 | 596.339,12 | 73,23 | 272.91832 | 68,81
Alet-Mak. | 3359123 | 1498 | 60.897,70 | 1513 | 125.63043 | 1543 | 60.319,79 | 1521
8 | Hayvan | 3859000 | 1721 | 4664243 | 1159 | 47.371,30 | 582 | 42.862,77 | 10,81
<
S
Yt
2 | MalMih, | 242824 | 108| 352158 | 08| 1225777 | 151 | 470629 | 1,19
(0]
g
ke Para 8.38254 | 374 | 1671142 | 415 | 3273056 | 402 | 1580283 | 3,98
Toplam | 82.992,10 | 37,00 | 127.77313 | 31,75 | 217.990,06 | 26,77 | 123.691,68 | 31,19
Genel Toplam | 224.290,38 | 100,00 | 402.412,10 | 100,00 | 814.329,18 | 100,00 | 396.610,00 | 100,00

Tarim isletmelerinde herhangi bir sermayenin yetersizligi ya da fazlaligi, isletmelerin

basarili ¢alismalarini olumsuz yonde etkilemektedir. Rantabl ¢alisabilmek igin gerekli

sermayelerden her birinin belirli oranlarda bulunmasi gerekmektedir. Isletmelerin

sekline ve iiretimin agirlik noktasina gore farklilik gosterseler de, genel olarak rasyonel

calisan isletmelerde aktif sermayenin yarisin ¢iftlik sermayesinin, diger yarisini igletme

sermayesinin olusturmasi arzu edilmektedir (Erkus vd. 1995). Incelenen isletmelerde,
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aktif sermayenin isletmeler ortalamasinda %68,81’ini ¢iftlik sermayesi, %31,19’unu
isletme sermayesi olusturmaktadir. Bu durum aktif sermaye unsurlarinin rasyonel bir
sekilde dagilmadigimi gostermektedir. Bunun baslica sebebi ise isletme sermayesi
unsurlarindan, malzeme-mithimmat ve hayvan sermayesinin yeterli diizeyde

olmamasindandir.

Acil ve Demirci’ye (1984) gore, tarim igletmeleri i¢in en uygun sermaye dagilimi; %25
toprak sermayesi, %25 bina sermayesi, %25 hayvan sermayesi, %10 alet-makine
sermayesi, %10 malzeme ve mithimmat sermayesi ve %5 para sermayesi seklindedir.
Buna gore incelenen isletmelerde toprak ve alet-makine sermayeleri gereginden fazla;

bina, hayvan, malzeme-miihimmat ve para sermayesi ise yetersizdir.

Isletmeler ortalamasinda dekara 2.434,68 TL sermaye diiserken, bunun 1.181,89 TL’si
toprak, 409,04 TL’si bina ve 370,22 TL’si ise alet ve makine sermayesidir (Cizelge
6.16).

Cizelge 6.16 Incelenen isletmelerde dekara diisen aktif sermaye

— 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Sermaye Nevileri

TL TL TL TL
Toprak Sermayesi 1.132,27 1.175,65 1.211,24 | 1.181,89
4 la:': Arazi Islah1 Sermayesi 17,79 31,91 63,97 43,30
g g Bina Sermayesi 644,59 444 .94 265,85 409,04
< % Bitki Sermayesi 42 .31 49,63 34,06 40,83
Toplam 1.836,96 1.702,13 1.575,12 | 1.675,06
= Alet-Makine Sermayesi 436,70 377,43 331,83 370,22
é‘ Hayvan Sermayesi 501,69 289,08 125,12 263,07
7 Malzg‘gfml‘:yﬁehsiimmat 31,57 21,83 3238| 28,89
% Para Sermayesi 108,98 103,57 86,45 96,99
= Toplam 1.078,94 791,91 575,78 759,17
Genel Toplam 2.915,90 2.494,04 2.150,90 | 2.434,23
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Dekara diisen toprak ve arazi islah1 sermayesi degerleri, isletme biiylikliigiine paralel
olarak artarken, diger sermaye unsurlar tersine azalmaktadir. Buna bagli olarak dekara
diisen toplam sermaye degeri en kiigiik isletmeler grubunda 2.915,90 TL iken en biiyiik
isletmeler grubunda 2.150,90 TL’ye inmektedir. Sermaye unsurlarinin dengesiz

dagilimindan kaynaklanan bu durum isletme bagarisini1 da olumsuz etkilemektedir.

6.3.2 Pasif Sermaye

Isletmelerin iigiincii sahislara karsi olan her tiirlii borglar1 ile 6z kaynaklar, pasif
sermayeyi meydana getirmektedir. Incelenen isletmelerde pasif sermaye, yabanci

sermaye ile 0z sermayeden olusmaktadir.

6.3.2.1 Yabanci sermaye

Yabanci sermaye isletmelerin baskalarina karsi ylikiimliiliik tasidigi kiymetlerden
olugmaktadir. Boylece devlete, kisilere, bankalara ve kooperatife olan borglar yaninda,
aktif sermayede toprak varligmma dahil edilen kira ve ortaga tutulan arazinin kiymet
karsihgi da yabanci sermayede gosterilmistir (Rehber ve Erkus 1984). Incelenen

isletmelerde yabanci sermaye durumu cizelge 6.17’°de verilmistir.

Cizelge 6.17 Incelenen isletmelerde yabanci sermaye

1.grup 2.grup 3.grup Ortalama .
TL TL TL TL %
Borglar (1) 13.241,23 26.610,00 58.489,13 | 26.184,36 | 56,30
Kiralan arazi degeri (2) 8.950,88 20.189,19 48.717,39 | 20.322,22 | 43,70
Yabanci Sermaye (1+2) 22.192,11 46.799,19 | 107.206,52 | 46.506,58 100'8

Isletmeler genelinde yabanci sermayenin %56,30 unu borglar, %43,70’ini ise kiralanan

ve ortaga tutulan arazi degeri olusturmaktadir.
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6.3.2.2 Oz sermaye

Uretim faaliyetine katilan biitiin sermaye unsurlarini iceren aktif sermaye toplamindan,
isletmede bulunan biitiin yabanci sermaye unsurlarinin ¢ikartilmasi ile isletmelerin 6z
sermayeleri bulunmaktadir. Oz sermaye, isletmenin kendine ait olan kaynaklari
toplamindan olusmaktadir (Giines 2004). Isletmelerin 6z sermaye durumlari cizelge

6.18’de hesaplanmustir.

Cizelge 6.18 Incelenen isletmelerde 6z sermaye

Oz Sermaye Nevileri 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama %
TL TL TL TL
Aktif Sermaye (1) 224.290,38 | 402.412,10 | 814.329,18 | 396.610,00 | 100,00
Yabanci Sermaye (2) 22.192,11 46.799,19 | 107.206,52 46.506,58 11,73
Oz Sermaye (1-2) 202.098,27 | 355.612,91 | 707.122,66 | 350.103,42 88,27

Isletmeler genelinde sermayenin %88,27’si 6z sermayeden, %11,73ii ise yabanci
sermayeden meydana gelmektedir. 1.grup isletmelerde yabanci sermaye kullanim orani
%10,98 ve 3.grup isletmelerde ise %15,16’dir. Son donemlerde kredi borglarini
O0deyemeyen isletmelerin ¢ogalmasi nedeniyle artan tedirginlik ve teminat gostermede
yasanan problemler, bazi isletmelerin yabanci sermaye kullaniminin diisiik olmasinin

baglica sebebidir.

6.4 incelenen isletmelerin Yillik Faaliyet Sonuglar

6.4.1 Gayrisafi iiretim degeri

Gayrisafi lretim degeri, tarim isletmelerinde iiretilen bitkisel ve hayvansal iiriinlerin
degerleri ile bu iiretim faaliyetlerinde yil icerisinde meydana gelen prodiiktif demirbas

kiymet artislarindan olusan degerdir (Ozgelik vd. 2011).
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6.4.1.1 Bitkisel iiretim degeri

Isletmelerde bitkisel iiretim degerleri, isletme biiyiikliik gruplar itibariyla 1-100 dekara
sahip isletmelerde 48.596,44 TL, 101-220 dekar isletmelerde 76.983,57 TL, 220
dekardan daha biiyiik isletmelerde 149.172,67 TL ve isletmeler ortalamasinda 78.511,64
TL olarak belirlenmistir (Cizelge 6.19).

Cizelge 6.19 Incelenen isletmelerde bitkisel iiretim degeri

) 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Uriinler
TL % TL % TL % TL %

Anason - - - -|  1.02000| 068 200,51 | 0,26
Arpa 224711 | 462| 291495| 379 | 11.846,74| 794 | 462746 | 589
Aygicegi 171886 | 354 | 335689 | 4,36| 9.87891| 6,62 | 3.840,98 | 4,89
Bezelye 458,77 | 0,94 74595 | 097 | 123913 | 083 702,99 | 0,90
Biber - - 9459 | 0,12 - - 2991 | 0,04
Bugday 4.09561 | 8,43 | 10.409,95 | 13,52 | 41.098,22 | 27,55 | 13.366,47 | 17,02
Cavdar 876,44 | 1,80 | 168919 | 2,19 | 213043 | 143| 137997 | 176
Domates 557,02 | 1,15 767,57 | 1,00 760,87 | 0,51 663,68 | 0,85
Haghas 37421 | 0,77 171,08 | 0,22 286,96 | 0,19 292,82 | 0,37
Ispanak - - - - | 152174 | 1,02 299,15 | 0,38
éf&fl'j“k) 115088 | 2,37 | 3.389,19 | 440 | 507826 | 340| 2.630,77 | 3,35
Kavun 112356 | 231 | 131081 | 1,70 869,57 | 058 | 1.13285| 1,44
Kimyon - - 291,89 | 0,38 | 208696 | 1,40 502,56 | 0,64
Lahana 3.12456 | 643 - - - -| 152222 | 1,94
Misir 1.202,63 | 248 | 518784 | 6,74 43043 | 029 | 2311,11| 2,94
Nohut 915,79 | 1,88 | 126351 | 1,64 695,65 | 0,47 982,48 | 1,25
Patates 6.942,11 | 1428 | 13.460,95 | 17,49 | 1593826 | 10,69 | 11.69516 | 14,90
Pirasa 767,54 | 158 378,38 | 0,49 - - 49359 | 0,63
Sogan 218596 | 450 | 248784 | 324 913,04 | 061 | 2.031,20| 259
IS)’ZEE;I 15.432,01 | 31,76 | 23.908,92 | 31,06 | 50.580,00 | 33,91 | 25.022,18 | 31,87
vem 524794 | 10,80 | 4.88380 | 6,34 | 214533 | 144 | 448444| 571
bitkileri

PDKA 175,44 | 0,36 27027 | 0,35 652,17 | 0,44 299,14 | 0,38
TOPLAM | 48596,44 | 100,00 | 76.983,57 | 100,00 | 149.172,67 | 100,00 | 78.511,64 | 100,00
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Seker pancart iiretim faaliyeti %31,87 pay ile bitkisel iiretim degerinin en Onemli
kismini teskil etmektedir. Bunu sirasiyla %17,02 ile bugday, %14,90 ile patates, %5,89
ile arpa ve %5,71 ile yem bitkileri izlemektedir. Bu 5 iiriin toplam bitkisel iiretim
degerinin %75,39’unu olusturmaktadir. Incelenen isletmelerde iiriin gruplari itibariyla

bitkisel liretim degeri ¢izelge 6.20°de verilmistir.

Cizelge 6.20 Uriin gruplari itibar1yla bitkisel iiretim degeri

Uriin 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Gruplari TL % TL % TL % TL %
gﬁi‘:ﬁ;ﬁ 25.618,07 | 52,91 | 44.287,03 | 57,73 | 81.762,39 | 55,05 | 43.481,91 | 55,60
Tahillar 8.421,79 | 17,39 | 20.201,93 | 26,33 | 55.505,82 | 37,37 | 21.685,01 | 27,73
Sebzeler 7.758,64 | 16,02 | 503919 | 657 | 214533 | 274| 6.17260| 7,89
Yem 524794 | 1084 | 488380 | 637 | 214533 | 145| 4.48444| 573
Bitkileri

Baklagiller | 1.37456 | 2,84 | 200946 | 262| 193478| 130 168547| 215
Baharatlar - - 291,89 0,38 3.106,96 2,09 703,07 0,90
Toplam 48.421,00 | 100,00 | 76.713,30 | 100,00 | 148.520,50 | 100,00 | 78.212,50 | 100,00

Bitkisel tiretim degerinin %55,60’1n1 endiistri bitkileri, %27,73’linii tahillar, %7,89’unu
sebzeler, %5,73 linli yem bitkileri, %2,15’ini baklagiller ve %0,90’1n1 baharat bitkileri
olusturmaktadir. Incelenen isletmelerin ekim nobeti uyguladiklar1 belirlenmistir. Seker
pancar1 yetistiriciligi yapan isletmelerde dortlii ekim nobeti yaygin durumdadir. Seker
pancarmin ardindan isletmeler genellikle su istegi az olan tahillari tercih etmektedirler.
Bazi isletmeler ise Ozellikle 3. yilda aycicegi, nmusir ve baklagillere de yer
vermektedirler. Kuru tarim alanlarinda ise genellikle bir yil ekim, bir y1l nadas sistemi

uygulanmaktadir.

6.4.1.2 Hayvansal iiretim degeri

Hayvansal iiretim degeri, isletmede lretilen hayvansal {iriinlerin degerleri ile hayvan
sermayesinde meydana gelen prodiiktif demirbas kiymet artisindan (PDKA) meydana
gelmektedir (Erkus ve Demirci 1996).
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Incelenen isletmelerde hayvansal iiretim degeri ¢izelge 6.21°de verilmistir. Isletmeler

ortalamasi itibartyla hayvansal iiretim degerinin %56,74’tini siit, %22,28’ini et ve

%15,96’s1n1 kiymet artis1 ve %5,02sini giibre geliri olugturmaktadir.

Cizelge 6.21 Incelenen isletmelerde hayvansal iiretim degeri

Uriinler 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama

TL % TL % TL % TL %
St 9.524,63 | 55,73 | 9.764,86 | 48,13 | 15.714,19 | 71,45 10.817,35| 56,74
Et 4.620,44 | 27,04 | 5.679,73 | 28,00 | 1.021,74 4,65 | 4.24799 | 22,28
PDKA 211053 | 12,35| 3.937,84 | 1941 | 391304 | 17,79 | 3.042,74 | 15,96
Giibre 834,21 | 4,88 904,05 | 4,46 | 1.343,48 6,11 956,41 | 5,02
Toplam | 17.089,81 | 100,00 | 20.286,48 | 100,00 | 21.992,45 | 100,00 | 19.064,49 | 100,00

Gayrisafi iiretim degerinin (GSUD) %80,46’s1 bitkisel {iretimden, % 19,54ii hayvansal

tiretimden saglanmaktadir.

1.

grup isletmelerde yaklasik %?26,02 oraninda olan

hayvansal tiretim degeri, son grupta %12,85 seviyesine inmektedir. Toplam gayrisafi

tiretim degeri isletmeler ortalamasinda 97.276,99 TL’dir (Cizelge 6.22).

Cizelge 6.22 Incelenen isletmelerde gayrisafi {iretim degeri

Uriin 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Gruplari TL % TL % TL % TL %
Bitkisel | 4o co6.44 | 73,08 | 76.98357 | 79,14 | 14017267 | 87.15 | 78.511.64 | 80.46
uretim

i';'ragt’i‘z”sa' 17.089,81 | 26,02 | 20.286,48 | 20,86 | 21.992.45 | 12,85 | 19.064,49 | 1954
GSUD 65.686,25 | 100,00 | 97.270,05 | 100,00 | 171.165,12 | 100,00 | 97.576,13 | 100,00
Dekara

Diisen 853,96 602,85 452,10 598,88
Deger

Isletmeler ortalamasinda dekara 598,88 TL GSUD diiserken, bu deger isletme

biiyiikliigiine gore azalmaktadir. 1. grupta 853,96 TL/da olan GSUD, 2. grupta 602,85
TL/da, 3. grupta ise 452,10 TL/da’dur.

109




6.4.2 Degisen masraflar

6.4.2.1 Bitkisel iiretimde degisen masraflar

Bitkisel iiretimde degisen masraflar, tohum, satin alinan giibre, ilag bedeli, su bedeli,
sulama masrafi, degisen makine ve yakit masrafi, gegisi iscilik licreti, makine kirasi,
tasima ve pazarlama masraflari ile doner sermaye faizinden olusmaktadir (Kiral vd.

1999).

Isletmelerin bitkisel iiretimde yaptiklar1 degisen masraflar ¢gizelge 6.23’de verilmistir.
Burada en biiyiik masraf unsurunu %25,66 ile yakit masrafi teskil etmektedir. Daha
sonra %14,78 ile gilibre masrafi, %13,63 ile gegici is¢i iicretleri, %10,66 ve %10,62

payla sulama ve tohum masrafi gelmektedir.

Cizelge 6.23 Incelenen isletmelerde bitkisel iiretimde degisen masraflar

1.grup 2.grup 3.grup Ortalama

Masraf Nevileri

TL % TL % TL % TL %
Tohum 2.822,32 | 10,77 | 5.027,57 | 10,97 | 10.088,91 | 10,26 | 4.924,06 | 10,62
Giibre 3.389,82 | 12,94 | 6.34514 | 13,84 | 16.396,09 | 16,68 | 6.852,22 | 14,78
llag 112393 | 429 | 158243 | 345| 259913 | 264 | 154932 | 334
Su 3.064,29 | 11,70 | 4.41486 | 9,63 | 10.586,96 | 10,77 | 4.944,02 | 10,66
Isgi 3.255,36 | 12,42 | 6.702,70 | 14,62 | 13.443,48 | 13,67 | 6.320,51 | 13,63
Yakat 6.258,04 | 23,89 | 12.555,41 | 27,39 | 25.085,22 | 25,51 | 11.897,09 | 25,66
Tamir 279,46 | 1,07 608,11 | 1,33 | 266304 | 271 849,57 | 1,83
Sigorta - - - - 117,39 0,12 23,08 0,05
Pazarlama 891,43 | 3,40 | 1.31405| 2,87 | 1.789,13 | 182 | 119393 | 257
Arazi kirasi 1.310,71 | 500 | 1.891,89 | 4,12 | 526087 | 535| 225983 | 4,87
Makine kirasi 428,75 | 1,64 40,54 | 0,09 - - 218,03 | 0,47
Diger 212812 | 812| 318081 | 693| 5621,30| 571 | 3.12953| 6,75
E;I;ier Sermaye | 404761 | 476| 218318 | 476 | 4.68258| 476| 220806 | 476
Toplam 26.199,84 | 100,00 | 45.846,69 | 100,00 | 98.334,10 | 100,00 | 46.369,25 | 100,00
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Anket yapilan isletmelerin hemen hemen hepsi basta mazot, giibre, tohum ve elektrik
olmak iizere yliksek girdi fiyatlarindan sikayet etmektedir. 2001 yilinda ortalama
bugday fiyat1 0,275 TL iken ayn1 yil ortalama mazot fiyat1 0,779 TL’dir. Yani 1 litre
mazot alabilmek igin 2,85 kg bugday gerekmektedir. 2011 yilinda ise ortalama bugday
fiyat1 0,55 TL iken ortalama mazot fiyat1 3,87 TL’dir. 1 litre mazot i¢in 7 kg bugday
gerekmektedir (Anonim 2012d). Kisacast son yilda mazot fiyatlar1 yaklasik 5 kat
artarken, bugday fiyatlar1 2 kat artmistir. Her ne kadar hububat {iretimi i¢in 4 TL/da,
yagli tohumlular ve endiistri bitkiler i¢in 6,4 TL/da mazot destegi verilse de bu miktar
en kiigiik isletme grubunun ortalama mazot masrafi olan 6.258,04 TL’nin ancak %6-
10’u kadardir (100 da hububat icin 400 TL, 100 da seker pancari i¢cin 640 TL mazot

destegi verilmektedir).

6.4.2.2 Hayvansal iiretimde degisen masraflar

Hayvansal iiretimde degisen masraflar, isletmede kullanilan kesif yem ile disaridan satin
alian kaba ve kesif yem bedeli, veteriner, ilag, suni tohumlama, pazarlama, ip, tuz ve
is¢ilik masraflar1 ile doner sermaye faizinden meydana gelmektedir (Kiral vd. 1999).
Incelenen isletmelerde, hayvansal iiretimde degisen masraf unsurlar1 cizelge 6.24’de

verilmigtir.

Cizelge 6.24 Incelenen isletmelerde hayvansal iiretimde degisen masraflar

Masraf Nevileri 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
TL % TL % TL % TL %
Yem Bedeli 6.046,40 | 7508 | 7.453,78 | 7547 | 7.702,17 | 72,44 | 6.817,01 | 75,74
flag 116,67 | 145| 151,35 | 153 | 18478 | 1,74| 141,03| 157
Veteriner 10351 | 129 | 141,80 | 144| 30435| 286| 15513 | 1,72
Su 101,75 | 126| 7297 o074| 12609| 19| 7607| o084
Suni Tohumlama 7439 | 093] 7000]| 0,71 5652 | 053 | 7547| 084
Sigorta 11228 | 139| 9459 | 096 | 19457 | 1,83| 8462| 094
Pazarlama 115,79 | 144 | 15405 1,56 5652 | 053 | 10513 | 1,17
Eg}’li? ve gegicl 46053 | 572 | 61216| 620| 87935| 827| 579,70 | 6,44
Vergi 153,86 | 1091 | 6486 | 066 | 10913 | 1,03| 9547| 1,06
Aydinlatma 267,19 | 332| 306,49 | 3,10| 43913 | 4,13| 29034 | 3,23
Diger 117,19 | 145| 28378 | 2,87 7391 | 069| 151,97 | 1,69
Doner Ser. Faizi 383,48 | 4,76 | 470,30 | 4,76 | 506,33 | 4,76 | 42860 | 4,76
Toplam 8.053,13 | 100,00 | 9.876,22 | 100,00 | 10.632,85 | 100,00 | 9.000,54 | 100,00
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Isletmeler ortalamasma 9.000,54 TL olan hayvansal iiretimde degisen masraflarin
%75,74 ile en 6nemli bolimiinii yem masrafi, ikinci sirayr %6,44 ile ¢oban masrafi,

bunu da doner sermaye faizi %4,76 ile izlemektedir.

Bitkisel iiretimdekine benzer sekilde hayvansal iiretimde bulunan isletmeler de yem
fiyatlarinin artigindan sikayetcidirler. 2001 yilinda siit yemi fiyat1 137 TL/ton iken 2011
yilinda 650 TL/tona, besi yemi fiyat1 ise 130 TL/ton iken 630 TL/tona ¢ikmistir
(Anonim 2012e). Bu 10 yillik donemde ¢ig siit fiyatlari 0,25 TL/litreden 0,75
TL/litreye, karkas et fiyat1 ise 11 TL/kg’dan 15 TL/Kg’a ¢ikmistir (Anonim 2012f). Siit
fiyat1 3 kat artarken siit yemi fiyat1 4,7 kat, et fiyat1 1,4 kat artarken besi yemi fiyati 4,8
kat artmistir.

Toplam degisen masraflarin %83,74’1 bitkisel, %16,26’s1 ise hayvansal iiretimde
yapilan de@isen masraflardan olusmaktadir (Cizelge 6.25). Isletmeler ortalamasinda
dekara 339,84 TL degisen masraf diismektedir. isletme gruplari biiyiidiikce dekara
diisen degisen masraflar azalmaktadir. 1. grupta 445,31 TL/da degisen masraf yapilirken
bu miktar 220 dekardan biiyiik isletmelerde 287,82 TL/da inmektedir.

Cizelge 6.25 Incelenen isletmelerde toplam degisen masraflar

Degisen 1l.grup 2.grup 3.grup Ortalama

Masraflar

TL % TL % TL % TL %

Bitkisel
Uretimde
Degisen
Masraflar
Hayvansal
Uretimde
Degisen
Masraflar

Toplam 34.252,97 | 100,00 | 55.722,91 | 100,00 | 108.966,95 | 100,00 | 55.369,79 | 100,00

26.199,84 | 76,49 | 45.846,69 | 82,28 | 98.334,10 | 90,24 | 46.369,25 | 83,74

8.053,13 | 2351 | 9.876,22 | 17,72 | 10.632,85 9,76 | 9.000,54 | 16,26

Dekara
Diisen
Degisen
Masraflar

445,31 345,35 287,82 339,84
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6.4.3 Briit kar

Briit kar, isletmelerin elde ettikleri gayrisafi liretim degerleri ile bunlari elde etmek i¢in
yaptiklar1 degisen masraflar toplami arasindaki farktir (Erkus vd. 1995). Briit kar
isletmenin basarisini ortaya koymada ve {iretim faaliyetlerinin rekabet giiciini
gostermede dnemli kriterlerden biridir. incelenen isletmelerde briit kar, isletme arazisi

biiyiikliik gruplari itibariyla ¢izelge 6.26°da verilmistir.

Isletmeler ortalamasinda briit kar degeri 42.206,34 TL hesaplanmistir. 1. gruptaki
isletmeler ortalama 31.433,28 TL briit kar elde ederken, bu deger son grup isletmelerde
62.198,17 TL’ye kadar ¢ikmaktadir. Aksine dekara diisen briit kar ise isletme gruplar
biiyiidiikge azalmaktadir. Ik grupta 408,65 TL/da olan briit kar, son grupta 164,28
TL/da dismektedir. Isletmeler ortalamasinda ise dekara 259,05 TL briit kar elde

edilmektedir.

Cizelge 6.26 Incelenen isletmelerde gayrisafi iiretim degeri, degisen masraflar ve briit

kar (TL)
l.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Gayri Safi Uretim Degeri (1) 65.686,25 97.270,05 171.165,12 | 97.576,13
Degisen Masraflar (2) 34.252,97 55.722,91 108.966,95 | 55.369,79
Briit Kar (1-2) 31.433,28 41.547,14 62.198,17 | 42.206,34
Dekara Briit Kar 408,65 257,50 164,28 259,05

6.4.4 Incelenen isletmelerde sabit masraflar

Isletme masraflarinin degisen nitelikte olanlar1 disinda kalan tiim masraflar, sabit
isletme masraflarini olusturmaktadir (Erkus 1979). Incelenen isletmelerde sabit masraf
unsurlari, isletme biiyiikliik gruplan itibariyla cizelge 6.27°de belirtilmistir. Buna gore

isletmeler ortalamasinda sabit masraflarin %65,72’sini ¢iftci ve ailesine ait isgiicii
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karsilig1, %15,85’ini alet ve makine amortismanlari, %11,90’1n1 bina amortisman, tamir

ve bakim kiymetleri teskil etmektedir.

Cizelge 6.27 incelenen isletmelerde sabit masraflar

Sabit Masraf 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama

Nevileri TL % TL % TL % TL %
Bina

AmOrtisman, | 510098 | 1700 | 3567.34 | 1374 | 438086 | 12,82 | 3.27026 | 11,90
tamir ve

bakim

AletMakine | 200 05 | 1066 | 412475 | 1589 | 836650 | 2443 | 435677 | 1585
Amortisman

Daimi isci 21053 | 081 | 45946 | 1,77 | 352609 | 1030 | 941,03 | 3,42
Aile Isgiicii

Ucret 19.501,58 | 74,62 | 17.002,70 | 65,48 | 16.219,57 | 47,37 | 18.066,15 | 65,72
Karsilig

Envanter

Kiymet 52632 | 201| 81081| 312| 1.73913| 508| 85470 | 3,11
Eksiligleri

Sabit

Masraflar 26.134,73 | 100,00 | 25.965,06 | 100,00 | 34.241,24 | 100,00 | 27.488,91 | 100,00
Toplami

Dekara Diisen

Sabit Masrof 339,77 160,92 90,44 168,72

6.4.5 Toplam isletme masraflar

Isletme masraflari toplamu, bitkisel ve hayvansal iiretimdeki toplam degisen masraflar
ile toplam sabit masraflardan olusmaktadir. incelenen isletmelerde toplam isletme
masraflart ¢izelge 6.28’de verilmistir. Buna gore isletme masraflarinin %66,82’si
degisen masraflardan, %33,18’1 ise sabit masraflardan meydana gelmektedir. Toplam

isletme masraflari isletme biiyiikliik gruplarina gore artmaktadir.
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Cizelge 6.28 Incelenen isletmelerde toplam isletme masraflari

1.grup 2.grup 3.grup Ortalama %
L L L TL
Degisen Masraflar (1) | 34.252,97 | 55.722,91 | 108.966,95 | 55.369,80 | 66,82
Sabit Masraflar (2) 26.134.73 | 25.196506 | 34.24124 | 27.48891| 33.18
(Tl"fz!;‘mlsletmeMamﬁ 60.387,70 | 81.687.97 | 143.208.19 | 82.858,70 | 100,00
Dekara Diisen Masraf 78507 | 50628 |  37826| 50855

Ik grupta 60.387,70 TL olan toplam masraflar, 2. gruba 81.687,97 TL ve son grupta ise
143.208,19 TL’dir. 1. grup isletmelerde dekara 785,07 TL masraf diiserken, bu deger
2. grup isletmelerde 506,28 TL, 3. grupta 378,26 TL ve isletmeler ortalamasinda ise
508,55 TL’dir.

6.4.6 Gayrisafi hasila

Gayrisafi hasila, ekonomik bir biitiin olarak diisiiniilen bir tarim isletmesinde bir tiretim
yilinda, tarimsal faaliyet sonucunda yeni {iretilen mallar ile mamiilecilik, miibadele ve
yeniden degerlendirme yoluyla sermaye kisimlarinda meydana gelen artisin miktar ve

degerce ifadesidir ve su sekilde formiile edilebilir (Ozgelik vd. 2011):

GSH= Gayrisafi iiretim degeri + Isletme Dis1 Tarimsal Gelir + Konut Kira Karsilig

Gayrisafi hasila degeri de isletme biiytikliigline paralel artiglar gostermektedir (Cizelge
6.29). l.grupta 66.595,02 TL olan gayrisafi hasila degeri, gruplara gore sirasiyla
98.150,05 TL ve 175.020,77 TL’ye yiikselmektedir. Isletmeler ortalamasinda ise
99.055,11 TL gayrisafi hasila diismektedir. Dekara diisen gayrisafi hasila degerleri ise
isletme biiyiikliiklerine ters orantili olarak azalmaktadir. ilk grupta 865,77 TL/da olan
gayrisafi hasila, son grupta 462,28 TL/dekara inmektedir. Isletmeler ortalamasi ise

607,96 TL/dekardur.
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Cizelge 6.29 Incelenen isletmelerde gayrisafi hasila degeri (TL)

1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
GSUD (1) 65.686,25 97.270,05 171.165,12 97.576,13
Tarim Dis1 Gelir (2) 663,16 609,73 3.551,30 1.214,02
Konut Kira Bedeli (3) 245,61 270,27 304,35 264,96
Gayrisafi Hasila (1+2+3) 66.595,02 98.150,05 175.020,77 99.055,11
Dekara Diisen GSH 865,77 608,31 462,28 607,96

Biiyiik isletmelerde sulu arazilerin oransal olarak daha az olmasi, dekara diisen gayrisafi

hasila degerenin diisiik olmasinin baslica nedenidir.

6.4.7 Saf hasila

Borgsuz ve kira ile arazi islemeyen bir isletmede, aktif sermayenin getirisi olarak
tanimlanan saf hasila, isletme basarisint gosteren Onemli bir Olgiittiir. Boylelikle
isletmeler aras1 karsilastirmalarda miilkiyet durumu ve arazi tasarrufu bakimindan
farkliliklar ortadan kaldirilarak isletmeler ayn1 baza getirilmektedir. Saf hasila, gayri saf
isletme masraflarinin

hasiladan bu hasilayr elde etmek icin yapilan toplam

cikarilmasiyla hesaplanmaktadir (Giines 2004). Cizelge 6.30’da saf hasila
hesaplanmustir.
Cizelge 6.30 incelenen isletmelerde saf hasila degeri (TL)
1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Gayrisafi hasila (1) 66.595,02 98.150,05 175.020,77 | 99.055,11
Toplam Isletme Mas. (2) 60.387,70 81.687,97 143.208,19 | 82.858,70
Saf Hasila (1-2) 6.207,32 16.462,08 31.812,58 16.196,41
Dekara Diisen Saf Hasila 80,70 102,03 84,03 99,41

l.grupta 6.207,32 TL olan saf hasila degeri, 2.grupta 16.462,08 TL, son grupta
31.812,58 TL’ye yiikselmektedir. Dekara diisen saf hasila ise sirastyla 80,70 TL, 102,03
TL ve 84,03 TL’dir. Isletmeler ortalamasinda ise 99,41 TL/dekar saf hasila
diismektedir.
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6.4.8 Tarimsal gelir

Tarimsal gelir, tarim isletmelerinde isletmecinin basarisini ortaya koymada onemli bir
gostergedir. Miitesebbise ait 0z sermaye rantt ile ¢ift¢i ve ailesinin ticret karsiligi olarak
elde ettikleri gelirin toplamindan olusan tarimsal gelir, ya dogrudan ya da saf hasila
tizerinden gidilerek hesaplanir. Saf hasiladan borg faizi ve kira diisiiriiliip kalan degere
isletmeci ve aile fertlerinin iggiicii karsilig1 ilave edilerek tarimsal gelir bulunur (Erkus

vd. 1995). Bu calismada saf hasila lizerinden hesaplama yapilmistir (Cizelge 6.31).

Cizelge 6.31 Incelenen isletmelerde tarimsal gelir (TL)

l.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Saf Hasila (1) 6.207,32 16.462,08 31.812,58 16.196,41
Borg Faizleri (2) 414,91 1.356,76 4.247,83 1.466,28
Kira-Ortak¢ilik Paylari (3) 985,09 1.891,89 5.869,57 2.232,01
Aile Isgiicii Karsilig1 (4) 19.501,58 17.002,70 16.219,57 18.066,15
Tarimsal Gelir (1+4) - (2+3) 24.308,90 | 30.216,13 | 37.914,75| 30.564,27
Dekara Diisen TG 316,03 187,27 100,14 187,59

Tarimsal gelir, isletme biiytikliik gruplarina paralel olarak artarken, tersine dekara diisen
tarimsal gelir ise azalmaktadir. Tarimsal gelir isletmeler ortalamasinda 30.564,27 TL
iken dekara diisen tarimsal gelir ise 187,59 liradir. TUIK verilerine gore Tiirkiye’de
2001 yilinda 2.103 dolar olan kisi basina diisen milli gelir 2011 yilinda 10.444 dolara
cikmigtir. Tarim sektoriinde ise 2001 yilinda 1.000 dolar olan kisi basi milli gelir 2011
yilinda 3.653 dolara yiikselmistir (Anonim 2011d). Incelenen isletmelerde tarimsal gelir
tizerinden hesaplanmis kisi basina diisen gelir 1.grup isletmelerde 3.069,31 $, II. grup
isletmelerde 3.633,49 §, 3.grup isletmelerde 4.569,14 $ ve isletmeler ortalamasinda
3.765,00 $’dir. Buna gore sadece 1.grup isletmeler, tarim sektoriinde kisi basina diisen
gelirden daha diisiik gelir elde etmektedirler. Genel dagilimda ise hemen hemen her
iilkede oldugu gibi tarimin kendine has yapisi basta olmak iizere cesitli nedenlerden

dolayi elde edilen gelirler, iilke genelinde kisi basina diisen gelirin oldukg¢a altindadir.
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Bunun yaninda aylik bazda tarimsal gelir 1. grup isletmelerde 2.025,74 TL, 2.grup
isletmelerde 2.518,01 TL, 3.grup isletmelerde 3.159,56 TL ve isletmeler ortalamasinda
2.547,02 TL’dir. Tiirk-Is verilerine gdre 2012 Haziran ay1 igin 4 kisilik bir ailenin
yoksulluk sinir1 3.000,13 TL, aglik sinir1 ise 925 TL’dir. Incelenen isletmelerde aile
birey sayis1 dortten fazla (4,40 ila 4,62 arasinda) yaklasik bes kisidir. 5 kisilik aile i¢in
yoksulluk sinir1 ise 3.750 TL civarindadir. Buna gore tarimsal gelir, biitiin isletme

gruplari ile isletmeler ortalamasinda yoksulluk sinirinin altindadir.

6.4.9 Toplam aile geliri

Tarimsal gelire isletmelerin tarim dis1 faaliyetlerden elde ettikleri gelirlerin ilavesiyle de
toplam aile geliri elde edilmektedir (Erkus vd. 1995). incelenen isletmelerde tarim dist
faaliyet gelirinin kaynagini; bazi aile fertlerinin kamu gorevlisi, isci, tiiccar ve esnaf
olarak calismalar1 veya emeklilik maaslar1 olusturmaktadir. Isletmelerin kiraya
verdikleri arazilerin kira bedelleri de tarim dig1 faaliyet gelirine ilave edilmistir (A¢il ve
Demirci 1984).

Cizelge 6.32°de gortlilebilecegi gibi, tarimsal faaliyet geliri ve toplam aile geliri isletme
biiyiikliigiine paralel olarak artmaktadir. 1. grupta 24.972,06, TL olan toplam aile geliri,
2. grupta 30.825,86 TL, 3. grupta da 41.466,05 TL olarak hesaplanmstir.

Cizelge 6.32 Incelenen isletmelerde toplam aile geliri

1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
TL % TL % TL % TL %
E‘;rlfrn(sf)l 24.308,90 | 97,34 | 30.216,13 | 98,02 | 37.914,75 | 91,44 | 30.564,27 | 96,18
Tarim Dig1 663,16 266 | 60973 | 198| 355130 | 856 | 1.21402| 3,82
Gelir (2)
Toplam Aile | o, o) 06 | 100,00 | 30.825,86 | 100,00 | 41.466,05 | 100,00 | 31.778.29 | 100,00
Geliri (1+2)
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Aylik bazda toplam aile geliri 1. grup isletmelerde 2.081,00 TL, 2.grup isletmelerde
2.568,82 TL, 3.grup isletmelerde 3.455,50 TL ve isletmeler ortalamasinda 2.648,19
TL’dir. Tiirk-Is verilerine gére 2012 Haziran ay1 igin 4 kisilik bir ailenin yoksulluk
sinir1 3.000,13 TL, aclik sinir1 ise 925 TL’dir. Incelenen isletmelerde aile birey sayist
dortten fazla (4,40 ila 4,62 arasinda) yaklasik bes kisidir. 5 kisilik aile i¢in yoksulluk
sinirt ise 3.750 TL civarindadir. Buna gore toplam aile geliri, biitiin isletme gruplar ile
isletmeler ortalamasinda yoksulluk sinirinin altindadir. Aym1 dénemde 16 yasindan
blyiikler i¢in aylik asgari ticret 739,79 TL’dir. Buna gore 1.grup isletmeler asgari
ticretten 2,78 kat, 2.grup isletmeler 3,53 kat ve 3.grup isletmeler ise 4,97 kat fazla

tarimsal gelir elde etmektedir.

6.4.10 Ozsermaye ranti

Oz sermaye ranti, isletmeye yatirilmis olan 6z sermayenin geliridir. Saf hasiladan, borg
faizleri ve kira ve/veya ortakgilikla islenen arazi i¢in édenen miktarin ¢ikartilmasi ile
belirlenecegi gibi, tarimsal gelirden c¢ift¢i ve ailesi i¢in hesaplanan isgiicli iicret
karsihiginin gikartilmasi suretiyle de belirlenmektedir (A¢il ve Demirci 1984). incelenen

isletmelerin 0z sermaye rant1 ¢izelge 6.33°de verilmistir.

Cizelge 6.33 Incelenen isletmelerde 6z sermaye rant1 (TL)

l.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Tarimsal Gelir (1) 24.308,90 30.216,13 37.914,75 30.564,27
Aile Isgiicii Karsilig1 (2) 19.501,58 17.002,70 16.219,57 18.066,15
Oz Sermaye Rant1 (1-2) 4.807,32 13.213,43 21.695,18 12.498,12
Oz Sermaye Rant1/Oz Sermaye 2,38 3,72 3,07 3,57

Isletmelerin 6z sermaye ranti, 1.grupta 4.087,32 TL, 2.grupta 13.213,43 TL, 3.grupta
21.695,18 TL ve ortalama olarak 12.498,12 TL olarak belirlenmistir. Oz sermaye
rantinin 0z sermayeye orant %?2,38-3,72 arasinda degismekte olup ortalamada %3,57

olarak gerceklesmistir. Bunun anlami isletmelerin yatirdiklar1  6zsermayeleri
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karsiliginda %3,57 oraninda gelir elde ettigidir. Ayni donemde bankalarin yillik
mevduat faizleri %6-10 araligindadir. Bununla mukayese ettigimizde, isletmelerin
O0zsermayeleri karsiliginda elde ettikleri gelirlerin yetersiz oldugu goriilmektedir. Son
bir yilda (Mayis 2011- Mayis 2012) diger yatirim araglarindan altin (-%0,46), dolar
(-%2,65), euro (-%3,27) kaybettirirken, sadece IMKB100 (%11,34) yatirimcisina

kazandirmistir.

6.4.11 Sosyal gelir

Sosyal gelir; saf hasila, cift¢i ve ailesi, isletmede ¢alisan yabanci isgiicli ve devletin
isletmeden elde ettikleri gelirlerin toplamini olusturmaktadir (A¢il ve Demirci 1984).

Cizelge 6.34’de incelenen isletmelerin sosyal gelirleri hesaplanmastir.

Cizelge 6.34 Incelenen isletmelerde sosyal gelir (TL)

Oran

l.grup 2.grup 3.grup Ortalama %)

Saf Hasila (1) 6.207,32 | 16.462,08 | 31.812,58 | 16.196,41 | 38,47

Aile Isgiicii Karsihgr (2) 19.501,58 | 17.002,70 | 16.219,57 | 18.066,15 | 4291

Yabanct Isgiicii Ucretleri (3) | 3.926,42 | 7.774,32 | 17.848,92 | 7.841,24 | 18,62

Sosyal Gelir (1+2+3) 29.635,32 | 41.239,10 | 65.881,07 | 42.103,80 | 100,00
Sosyal Gelir/Aktif Sermaye 13,21 10,25 8,09 10,62

Incelenen isletmelerde isletme basina sosyal gelir 1-100 dekar isletme arazisine sahip
isletmelerde 29.635,32 TL, 101-220 dekar arasinda isletme arazisine sahip isletmelerde
41.239,10 TL ve 221 dekar ve daha biiylik isletme arazisine sahip isletmelerde
65.881,07 TL olarak belirlenmistir. Isletmelerde ortalama olarak sosyal gelirin
%38,7’sini saf hasila, %42,91’1ni aile isgiicii iicret karsilig1 ve %18,62’sini de yabanci
isglici  ticretleri olusturmaktadir. Ayrica l.grup isletmelerde sosyal gelir aktif
sermayenin %13,21’ini meydana getirirken, bu oran 2.grupta %10,25 ve 3.grupta %8,09

olarak hesaplanmustir.

120



6.5 Rantabilite Oranlan

Incelenen isletmelerde rantabilite faktdrii ile mali ve ekonomik rantabilite
hesaplanmistir. Saf hasila aktif sermayenin ranti oldugundan, ekonomik rantabilitenin
hesabinda, saf hasila aktif sermayeye oranlanarak; mali rantabilite ise saf hasiladan borg
faizleri ile kiracilik, ortak¢ilik paylarn diisiilerek 6z sermayeye oranlamak suretiyle

bulunmustur (Kiral 1993).

Aktif sermayenin getirisi oldugu kabul edilen ekonomik rantabilite %2,77 ila %4,09
arasnda de@ismektedir. Isletmeler ortalamasinda %4,08’dir. Oz sermayenin getirisi
sayitlan mali rantabilite ise %?2,38 ila %3,72 arasinda degisirken, isletmeler
ortalamasinda %3,57’dir (Cizelge 6.35). Saf hasilanin gayri saf hasilaya orani olan

rantabilite faktorii ise igsletmeler ortalamasinda %16,35 olarak hesaplanmuistir.

Cizelge 6.35 Incelenen isletmelerde rantabilite oranlari (%)

Oranlar 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Ekonomik rantabilite 2,77 4,09 3,91 4,08
Mali rantabilite 2,38 3,72 3,07 3,57
Rantabilite faktori 9,32 16,77 18,18 16,35

Rantabilite oranlarinin degerlendirilmesi, o {ilkedeki cari faiz haddi ile rantabilite
oranlarmin mukayesesi suretiyle yapilir. Isletmede caligan sermaye miktari, bankadan
alinabilecek normal faiz haddinden veya bir tahvilin getirecegi faiz miktarindan daha
fazla bir rantabilite getirmisse durum 1yi, aksi halde miitesebbis bos yere emek ve gayret
sarf etmis demektir (Erkus vd. 1995). Aragtirmanin yapildigi donemde %6-10 arasinda
olusan faiz oranlarma gore ekonomik ve mali rantabilite degeri diisiiktiir. inan (1994)
ise Tiirkiye gibi gelismekte olan iilkelerde reel faz oranlari ile mukayesenin daha dogru
sonuglar verecegini belirtmektedir. Buna gére ekonomik ve mali rantabilite oranlari,
arastirmanin yapildigi yil i¢in hesaplanan %1-1,5 arasindaki reel faiz oraniyla mukayese
edildiginde, isletmelerin aktif ve 6z sermayeleri karsiliginda elde ettikleri gelirlerin bu

oranlarin iistiinde oldugu goriilmektedir.
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6.6 Sermaye Devir Orani

Sermaye devir orani, isletme faaliyet sonuglarimi degerlendirmede kullanilan diger
onemli bir bagsar1 Olciitiidiir. Sermaye devir orani, gayrisafi iiretim degerinin toplam
(aktif) sermayeyi karsilama siiresini gostermektedir. Sermaye devir oraninin diisiikliigii,
isletmeye gereginden fazla yatinnm yapildigin1 ya da yapilan yatirima gore elde edilen

gelirin diisiik oldugu seklinde yorumlanmaktadir (Bayaner vd. 2001).

Incelenen isletmelerde sermaye devir oranlar1 hesaplanarak ¢izelge 6.36°da verilmistir.
[k grup isletmelerde %29,28 olan bu oran, ikinci grupta %24,17°ye ve son grupta ise
%21,01°e diismektedir. Isletmeler ortalamasinda %24,60 olan bu oran; gayrisafi iiretim
degeri ile yatirim sermayesinin yaklagik 4-5 yil araliginda karsilanabilecegi anlamina

gelmektedir.

Cizelge 6.36 Incelenen isletmelerde sermaye devir oranlar1 (%)

1.grup 2.grup 3.grup Ortalama

Sermaye devir orani 29,28 24,17 21,01 24,60

6.7 Cari Oran

Doner sermaye degerinin kisa vadeli kredilere boliinmesi ile bulunan cari oran,
isletmenin bor¢ 6deme kapasitesini gosteren bir 6l¢iidiir. Bu oranin 1’den biiyiik olmasi
gerekir. Birden kiiclik oran isletmede doner sermayenin yeterli diizeyde olmadigini ve
bu nedenle mevcut doner sermaye ile kisa vadeli bor¢larin 6denemeyecegini gosterir.
Cari oranin 2 civarinda olmasi 1yi, 1,5 -2 arasinda olmasi yeterli kabul edilir. Bu oranin
2’den biiyiik olmas1 stoklarda fazlalik ve yatirimlarda bir aksaklik anlamina gelebilir
(inan 1998). Cari oran ilk gruptaki isletmelerde 0,71, ikinci grup isletmelerde 0,74, son
grup isletmeler i¢in 0,74 ve isletmeler ortalamasinda 0,72 olarak hesaplanmistir

(Cizelge 6.37).
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Cizelge 6.37 Incelenen isletmelerde cari oranlar

1.grup 2.grup 3.grup Ortalama

Cari oran 0,71 0,74 0,74 0,72

Cari oranlarin 1’den kiigiik ¢ikmasi, igletmelerin  doner sermaye degerinin Yeterli
diizeyde olmadigini, bu nedenle mevcut doner sermaye ile kisa vadeli borglarin

O0denemeyecegini gostermektedir.

6.8 Likidite Oram

Likit varliklarin kisa vadeli borglara boliinmesiyle bulunan mali orana likidite orani
denir. Bu oranin genelde 1 civarinda olmasi istenir. Likidite oran1 ¢ok yiiksek ise,

isletmedeki sermayenin bir kism1 tam olarak kullanilamiyor demektir (inan 1998).

Incelenen isletmelerin gruplar itibariyla likidite oranlar1 cizelge 6.38de hesaplanmustir.
Buna gore likidite orani, 1. grup isletmelerde 0,38, 2. grup isletmelerde 0,41 ve son grup
isletmelerde 0,47’dir. Isletmeler ortalamasinda ise likidite oranm1 0,42 hesaplanmustir.

Bunun anlam likit varliklarla kisa vadeli borglarin %42’sinin 6denebilecegidir.

Cizelge 6.38 Incelenen isletmelerde likidite oranlari

1.grup 2.grup 3.grup Ortalama

Likidite orani 0,38 0,41 0,47 0,42

Incelenen isletmelerde likit varlik degerinin diisiikliigii, likidite oranmin istenilen 1

oraninin olduke¢a altinda ¢ikmasina neden olmustur.
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7. INCELENEN iSLETMELERDE TARIMSAL KREDI KULLANIMI

7.1 Donem Basi Bor¢ Durumu

Isletmelerin dénem bas1 bor¢ durumlar cizelge 7.1°de verilmistir. Buna gore 1. Grup
isletmelerin donem basinda ortalama %>55,12 oraninda TCZB’ye, %10,58 oraninda
Tarim Kredi Kooperatifleri’ne, %10,09 oraninda Denizbank’a ve 9%7,76 oraninda
esnafa borcu bulunmaktadir. 2. Grup isletmelerde %66,61 oraninda TCZB’ye, %10,83
oraninda TKK’ya ve son grup isletmelerin %64,51 TCZB’ye, %14,42 Denizbank’a,
%8,22 oraninda ise TKK’ya borcu bulunmaktadir. Isletmeler ortalamasinda ise bu

oranlar; %63,24 TCZB, %10,35 Denizbank ve TKK %9,63 seklinde siralanmaktadir.

Cizelge 7.1 Incelenen isletmelerin dénem basi bor¢ durumlarinin temin kaynaklarma
gore dagilimi

l.grup 2.grup 3.grup Ortalama
TL % TL % TL % TL %
TCZB 4.175,44 | 55,12 | 12.632,43 | 66,61 | 25.095,65 | 64,51 | 10.962,39 | 63,24
TKK 801,75 | 10,58 | 2.054,05 | 10,83 | 3.195,65 8,22 | 1.668,38 9,63

Denizbank 764,03 | 10,09 | 1.008,11 531 | 5.608,70 | 14,42 | 1.793,59 | 10,35
Sekerbank 315,79 4,17 162,16 0,86 652,17 1,68 333,33 1,92

Halkbank - - 162,16 | 0,86 782,61 | 2,01 205,13 | 1,18
ORKOY 526,32 | 6,95 216,22 | 1,14 - - 32479 | 1,87
Esnaf 587,72 | 7,76 594,60 | 3,4 | 1.739,13 | 447 816,24 | 4,71
Akraba 40351 | 533 | 137838 | 7,26 - - 632,48 | 3,65
Diger

- - 756,75 3,99 1.826,09 4,69 598,29 3,45
Bankalar

Toplam 7.574,56 | 100,00 | 18.964,86 | 100,00 | 38.900,00 | 100,00 | 17.334,62 | 100,00

TCZB disindaki bankalarin kullanim orani en yiiksek %22,8 ile 3.grup isletmelerdedir.
Bu gruptaki isletmeler genellikle TCZB’den siibvansiyonlu yatirim kredileri

kullanmakta, isletme kredisi ihtiyaclarini ise diger bankalardan karsilamaktadirlar.
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7.2 Déonem Sonu Bor¢ Durumu

Cizelge 7.2'de ise isletmelerin donem sonu bor¢ durumlart verilmistir. 1.grup
isletmelerde borglarin %47,34°ti TCZB’ye, %26,53’1 TKK’ya, %8,04’ii Denizbank’a,
%4,52’si Sekerbank’a, %3,97’si ORKOY’e, %3,94’ii esnafa, %3,31°i akrabaya ve
%2,35°1 Halkbankasi’nadir. 2.grup isletmelerde borglarin %58,04’i TCZB’ye, %19,71°1
TKK’ya, %6,20’si akrabaya, %6,03’lii esnafa, %4,47’si diger bankalara, %1,75’i
Halkbank’a, %1,52’si Denizbank’a, %1,47’si Sekerbank’a ve %0,81’i ORKOY e dir.
3.grup isletmelerde borg¢larin %74,08’1 TCZB’ye, %9,17°si diger bankalara,%7,33’1

esnafa, %5,20°si Denizbank’a dir.

Cizelge 7.2 Incelenen isletmelerin dénem sonu bor¢ durumlarmin temin kaynaklarma
gore dagilimi

1.grup 2.grup 3.grup Ortalama
TL % TL % TL % TL %
TCZB 6.267,54 | 47,34 | 1544459 | 58,04 | 43.326,09 | 74,08 | 16.454,70 | 62,41
TKK 3.513,16 | 26,53 | 5.244,59 | 19,71 | 2.467,39 | 4,22 | 3.85510 | 14,62
Denizbank | 1.064,04 | 8,04 40541 | 152 | 3.04348 | 520 | 124487 | 472
Sekerbank 598,25 | 4,52 389,73 | 1,47 - - 414,70 | 1,56
Halkbank 311,40 | 2,35 466,22 | 1,75 - - 299,15 | 1,13
ORKOY 526,32 | 3,97 216,22 | 0,81 - - 32479 | 1,23
Esnaf 521,93 3,94 | 1.605,41 6,03 | 4.286,96 7,33 | 1.604,70 6,08
Akraba 438,60 | 3,31 | 1.64865| 6,20 - - 735,04 | 2,78
g;%iralar - -| 1.189,18 | 447 | 536522 | 917 | 1430,77 | 547
Toplam 13.241,24 | 100,00 | 26.610,0 | 100,00 | 58.489,14 | 100,00 | 26.363,82 | 100,00

Isletmeler ortalamasinda borglarn %62,41°i TCZB'ye, %14,62’si TKK’ne, %6,08’i
esnafa ve %4,72’si Denizbank’a seklinde siralanmaktadir. 1. grup isletmelerde TCZB'ye
bor¢lanma oran1 %47,34 seviyesinde iken 3. grupta bu oran %74,08'e ¢ikmaktadir.
Aksine 1. grup isletmeler %26,53 oraninda Tarim Kredi Kooperatiflerine borglanirken,

bu 3. grup isletmelerde %4,22 seviyesine inmektedir.
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7.3 Kullanilan Kredilerin Tiirlerine Gore Incelenmesi

Incelenen isletmelerin son bes yilda kullandiklari kredilerin tiirlerine gére dagilimi
cizelge 7.3’de verilmistir. Buna gore ilk grup isletmeler %57,35 oraninda bitkisel
tretimle ilgili isletme kredisi, %21,44 oraninda hayvancilikla ilgili yatirnm kredisi ve
takiben %16,68 oraninda ise hayvansal iiretimle ilgili isletme kredisi kullanmislardir. 2.
grup isletmeler %49,46 bitkisel isletme kredisi, %16,50 tarimsal mekanizasyon kredisi,
%14,56 hayvansal isletme kredisi ve %9,39 oraninda ise hayvansal yatirim kredisi
kullanmiglardir. Ayrica bu grup isletmelerde %4-5 oraninda tarimsal sulama ve arazi

alim kredilerinin kullanildig1 goriilmektedir.

Cizelge 7.3 Isletmelerin son 5 yilda kullandiklari kredilerin amacina gore dagilimi

Kredi Tirleri 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama

TL % TL % TL % TL %
Bitkisel
iiretim 15.108,81 | 57,35 | 22.770,27 | 49,46 | 29.586,96 | 34,19 | 20.377,78 | 45,88
(isletme)
Bitkisel
iiretim 105,26 | 0,40 - - - 51,28 | 0,12
(yatirim)
Hayvansal
{iretim 439470 | 16,68 | 6.702,70 | 1456 | 6.30435| 7,28 | 550000 | 12,39
(isletme)
Hayvansal
iiretim 5649,12 | 21,44 | 432432 | 939| 921739 | 10,65| 593162 | 13,36
(yatirim)
Tarimsal 68421 | 2,60 | 7.59459 | 16,50 | 27.521,74 | 31,80 | 8.14530 | 18,34
mekanizasyon
Tanmsal - - | 194594 | 422|1391304 | 1608 | 3.35043 | 7,54
sulama
Arazi alim 40351 | 153 | 270270 | 587 - - | 1.051,28 | 2,37
TOPLAM 26.345,61 | 100,00 | 46.040,52 | 100,00 | 86.543,48 | 100,00 | 44.407,69 | 100,00

3.grupta ise tarimsal mekanizasyon ve tarimsal sulama kredileri artis gostermektedir.
Bunlarin paylan sirasiyla; %31,80 ve %16,08°dir. Bitkisel isletme kredileri %34,19
hayvansal yatirim kredileri ise %10,65 oraninda kullanilmigtir. isletmeler ortalamasinda
ise %45,88 ile en biiyiik pay1 bitkisel isletme kredileri alirken en az %0,12 ile bitkisel
yatirim kredileri gelmektedir.
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Sermaye yapilarina gore inceledigimizde; 1.grup isletmelerde hayvan sermayesi
varliginin diger gruplara gore nispeten fazla olmasina paralel olarak, hayvancilikla ilgili
isletme kredisi kullaniminin da fazla oldugunu goriilmektedir. Bu gruptaki isletmeler
arazilerinin smirliligit nedeniyle, hayvancilik yatirnm kredilerini de siklikla tercih
etmektedirler. Hayvan sermayeleri az olmalarina ragmen, 3. gruptaki isletmelerin
hayvancilik sektoriinde yasanan belirsizlikler nedeniyle bu tiir kredilere ¢ok fazla ilgi
gostermedikleri gozlenmistir. Bu isletmeler 6zellikle birim alandan alinan verimi
artirmak ve triin ¢esitliligine giderek gelir artis1 saglamak amaciyla tarimsal sulama ve
mekanizasyon kredilerine yonelmektedirler. Alet-makine sermayesi varliklari
gereginden fazla olmasina ragmen, orta biiyiikliikteki isletmeler makine varliklarini
yenilemek amaciyla isletme kredilerinin ardindan en c¢ok tarimsal mekanizasyon

kredileri kullanmaktadirlar.

7.4 Kullanilan Kredilerin VVadelerine Gore incelenmesi

Son bes yilda kullanilan kredilerin vadelerine gore dagilimi ¢izelge 7.4°de verilmistir.
Buna gore 1. grup isletmeler %74,03 oraninda kisa vadeli, %25,97 oraninda orta ve
uzun vadeli, 2.grup isletmeler %64,02 oraninda kisa vadeli, %35,98 oraninda orta ve
uzun vadeli, 3.grup isletmeler ise %41,47 oraninda kisa vadeli, %58,53 oraninda orta ve
uzun vadeli kredi kullanmislardir. Isletmeler ortalamasinda kullanilan kredilerin
%58,27’s1 kisa vadeli, %41,73’1 orta ve uzun vadelidir. Artukoglu (1993) tarafindan
yapilan ¢alismada, isletmelerin %87,25 oraninda kisa vadeli, %12,75 oraninda ise orta

ve uzun vadeli krediler kullandiklar1 belirlenmistir.

Cizelge 7.4 Incelenen isletmelerde kredilerin vadelerine gére dagilimi

_ l.grup 2.grup 3.grup Ortalama
Krediler TL % TL o TL %
0 0 0 TL %

Kisa vadeli | 19.503,51 | 74,03 | 29.472,97 | 64,02 | 35.891,30 | 41,47 | 25.877,78 | 58,27
Orta ve

. 6.842,11 | 25,97 | 16.567,57 | 35,98 | 50.652,17 | 58,53 | 18.529,91 | 41,73
uzun vadeli
Toplam 26.345,62 | 100,0 | 46.040,54 | 100,0 | 86.543,47 | 100,0 | 44.407,69 | 100,0
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[lk grup isletmelerin ¢ogunlukla kisa vadeli krediler kullandiklarini, son grup

isletmelerin ise daha ¢ok orta ve uzun vadeli kredileri tercih ettikleri goriillmektedir.

Bunun sebebi, kiiciik isletmelerin imkanlarinin kisitli olmasi1 yaninda, indirimli yatirim

kredilerinin teminat kosullarinin agir olmasi nedeniyle bu tiir kredilerden yeterince

yararlanamamalaridir.

7.5 Siibvansiyonlu Kredi Kullanim Durumu

Isletmeler ortalamasinda son bes yilda %38,26 oraninda

siibvansiyonlu kredi

kullanilmistir. Siibvansiyonlu kredi kullanim orani 1. grup isletmelerde %25,97 iken

ikinci grupta %33,11 ve son grupta %49,49°dur (Cizelge 7.5).

Cizelge 7.5 incelenen isletmelerin siibvansiyonlu kredi kullanimi

Kredi Tiirleri 1.grup 2.grup 3.grup Ortalama

TL % TL % TL % TL %
Tarimsal 684,21 | 10,00 | 6.270,27 | 41,13 | 19.695,65 | 4599 | 6.606,84 | 38,88
Mekanizasyon
Hayvansal 564912 | 82,56 | 4.32432 | 2837 | 921739 | 2152 | 5931,62 | 3491
Uretim
Tarimsal - | 1.94595 | 12,77 | 13.913,04 | 32,49 | 3.350,43 | 19,72
Sulama
Arazi Alimi 40351 | 590 | 2.702,70 | 17,73 - -| 1.051,28| 6,19
Bitkisel Uretim | 10526 | 1,54 - - - - 51,28 | 0,30
Toplam 6.842,10 | 100,00 | 15.243,24 | 100,00 | 42.826,08 | 100,00 | 16.991,45 | 100,00

1.grup

isletmeler ¢ogunlukla hayvansal {iretime yonelik

siibvansiyonlu kredi

kullanmiglardir. Bu kredilerin orant %82,56’dir. Bunu %10,00 oraninda tarimsal

mekanizasyon, %5,90 oraninda arazi alim ve %1,54 oraninda bitkisel iiretime yonelik

stibvansiyonlu kredi izlemistir. 2.gruptaki isletmelerin kullandiklar1 siibvansiyonlu

kredilerin ise %41,13’1i tarimsal mekanizasyon, %28,37°si hayvansal tiretim, %17,73’i

arazi alim ve %12,77’si tarimsal sulama kredileridir. 3.gruptaki isletmeler ise tarimsal

mekanizasyon kredileri yaninda yaygin olarak tarimsal sulama kredileri kullanmislardir.

Tarimsal mekanizasyon i¢in %45,99 olan bu oran tarimsal sulama i¢in %32,49’dur.
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Isletmeler ortalamasinda ise bu oranlar; tarimsal mekanizasyon i¢in %38,88, hayvansal
tretim icin %34,91, tarimsal sulama i¢in %19,72, arazi alimi i¢in %6,19 ve bitkisel

iiretim i¢in %0,30’dur.

Kullanilan kredilerde indirim orami 1.grup isletmelerde %70,07, 2.grup isletmelerde
%64,51, 3.grup isletmelerde %77,00 ve isletmeler ortalamasinda ise %68,24’diir.

7.6 Borclarim Zamaninda Odenme Durumu

Incelenen isletmelerin ortalama %9,4’ii borglarim1  zamaninda 6deyememektedir
(Cizelge 7.6). ikinci grup isletmelerde bu oran %13,51 seviyesine kadar cikarken,
birinci gruptaki isletmeler de ise %7,0’a digmektedir. Toplamda 5 isletme, borglarini
odeyemedigi i¢in yeniden yapilandirmaya gitmek zorunda kalirken, 2 isletme tarla ve
hayvanlarin1 satmak durumunda kalmis, 2 isletme baska kredi veya borgla kapatmak

durumuna gitmis ve 2 isletme ise gecikme faizini kabullenmistir.

Cizelge 7.6 Borglarin1 zamaninda 6deyemeyen isletmecilerin tutum ve davranislar

1.grup 2.grup 3.grup Toplam

LS % LS % LS % LS %
Bazi esya ve ekipmanlar 1 25,00 1 20,00 i i 2 1818
satarak 6deme
Yeniden yapilandirma 1 25,00 3 60,00 1 50,00 5 45,46
Gecikme faizini kabul 1 25,00 1 20,00 i i 5 18.18
etme
Baska kredi/borgla 1 | 2500 | - - 1 | 5000 | 2 | 1818
kapatma
Toplam 4 110000 5 |100,00| 2 |100,00| 11 | 100,00

1.s: Borglarini zamaninda 6deyemeyen isletme sayisi

Artukoglu (1993) tarafindan yapilan g¢alismada, borclarini zamaninda 6deyemeyen
isletmelerin %96,4 iiniin gecikme faizi ile borg¢larin1 6dedikleri, %3,6’sinin ise bazi esya

ve ekipmanlarini satarak 6demelerini yaptiklari belirlenmistir.
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7.7 Isletmelerin Krediye Ihtiyac Duyma Nedenleri

Isletmelerin krediye gerek duyma nedenleri farkli farkli olmaktadir. Isletmelerin
%39,32'si isletme sermayesi eksikligini tamamlamak, %35,04'i daha ¢ok tarimsal
yatirim, %19,66's1 daha c¢ok girdi temini ve %)5,13'0 ise tliketime doniik bazi

ihtiyaglarimi karsilamak amaciyla krediye gerek duymaktadirlar (Cizelge 7.7).

Cizelge 7.7 Incelenen isletmelerin krediye ihtiya¢c duyma nedenleri

1.grup 2.grup 3.grup Toplam
Nedenler - 5 ; X
[.S* % [.S* % I.S* % I.S* %
Daha ¢ok tarimsal yatirim 14 2456 | 13 35,13 | 14 60,87 | 41 35,04
Isletme sermayesi cksigini 24 | 4210| 17 | 4595| 5 | 21,74 | 46 | 39,32
tamamlama
Daha ¢ok girdi temini 15 2632 | 4 10,81 | 4 17,39 | 23 19,66

Tiketime doniik bazi

ihtiyaglarin kargilanmasi 4 102 2 S4l - | © 513
Diger nedenler - -1 2,70 | - -1 0,85
Toplam 57 | 100,00 | 37 | 100,00 | 23 | 100,00 | 117 | 100,00

I.s: Isletme sayis1

Ozcan (2009) isletmelerin %43,2’si mevcut borglarini kapatmak igin, % 9,2’si isletme
giderleri i¢in, %6,8’1 sera yapimui igin, geriye kalanlarin ise ev ve arazi alimina yonelik

kredi kullandiklarini belirlemistir.

7.8 Isletmelerin Kullandiklar1 Kredinin Etkileri Hakkindaki Goriisleri

Isletmelerin, kullandiklar1 kredinin etkileri hakkindaki goriisleri ¢izelge 7.8°de
verilmistir. Isletmeler ortalamasinda, isletmelerin %63,25’i kullandiklar1 kredinin
olumlu etkisinin oldugunu, %?24,78’i herhangi bir etkisinin olmadigini ve %11,97’si ise
olumsuz etkisinin oldugunu belirtmislerdir. Kullandiklar1 kredinin olumlu etkisinin
oldugunu diigiinenlerin oran1 1.grup isletmelerde %61,40, 2.grup isletmelerde %59,46

ve son grup isletmelerde ise %73,91 dir.
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Cizelge 7.8 Isletmelerin kullandiklar1 kredilerin etkileri hakkindaki goriisleri

1.grup 2.grup 3.grup Toplam
.S+ % .S+ % I.S* % .S+ %
Olumlu etki 35 61,40 | 22 59,46 | 17 7391 | 74 63,25
Etkisiz 16 28,07 | 11 29,73 | 2 8,70 | 29 24,78
Olumsuz etki 6 10,53 4 10,81 4 17,39 | 14 11,97
Toplam 57 100,00 | 37 100,00 | 23 100,00 | 117 100,00

'1.S: Isletme sayisi

Isletmelerin kullandiklar1 kredilerin sagladig: yararlar hakkindaki gériisler cizelge

7.9’da verilmigtir. Ortalamada isletmelerin %54,05°1 kullandiklar1 kredinin yatirim ve

biiyiimeye, %?25,68’1 verim artisina, %18,92°s1 ise gelir artisina yarariin oldugunu

belirtmislerdir.

Cizelge 7.9 Isletmelerin kredilerin sagladig1 yararlar hakkindaki goriisleri

1l.grup 2.grup 3.grup Toplam

.S+ % [.S* % .S+ % [.S* %
Yatirim ve Biiyiime 15 42,86 | 13 59,09 | 12 70,59 | 40 54,05
Verim Artist 9 2571 5 2273 | 5 29,41 | 19 25,68
Gelir Artisi 10 28,57 4 18,18 - -1 14 18,92
Bor¢ Kapatma 1 2,86 | - -l - -1 1,35
Toplam 35 100,00 | 22 100,00 | 17 100,00 | 74 100,00

"1.S: Isletme sayist

Kullandiklar1 kredinin yatirim ve biiylimeye etkisinin oldugunu belirtenlerin orani

l.grup isletmelerde %42,86 iken son grup isletmelerde ise %70,59°dur. Yatirnm ve

biiylimenin ardindan kredinin olumlu etkisinin 1.grup isletmelerde ¢ogunlukla gelir

artigi, 2 ve 3. gruptaki isletmeler de ise verim artis1 olarak goriildiigii belirlenmistir.
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7.9 isletmelerin Uygun Faiz Disinda Istekleri

Isletmeler, faiz oranmin uygunlugu disinda %29,91 oraninda formalitelerin
kisaltilmasini, %26,50'si daha az masraf almmasmi, %17,95'1 daha fazla kredi
verilmesini isterken, %16,24'i mevcut durumdan memnuniyetini belirtmislerdir
(Cizelge 7.10). Formalitelerin azalmasini isteyenlerin orani 1.grup isletmelerde %26,32,
2.grup isletmelerde %32,43 ve son grup isletmelerde %34,78’dir. Daha az masraf
alinmasin isteyenlerin oran1 1.grup isletmelerde %26,32, 2.grup isletmelerde %27,03

ve 3.grup isletmelerde %26,08’dir.

Cizelge 7.10 Isletmelerin uygun faiz oran1 disindaki istekleri

1.grup 2.grup 3.grup Toplam
[.S* % [.S* % [.S* % [.S* %
Formalite azlig1 15 26,32 | 12 3243 | 8 34,78 | 35 29,91
Daha az masraf 15 26,32 | 10 2703 | 6 26,08 | 31 26,50
Daha fazla kredi 14 2456 | 5 1351 2 8,70 | 21 17,95
Mevcut durum iyi 10 1754 | 7 1892 | 2 8,70 | 19 16,24
Daha uygun vade 3 526 | 3 8,11 | 3 1304 | 9 7,69
Diger - - - - 2 8,70 | 2 1,71
Toplam 57 100,00 | 37 100,00 | 23 100,00 | 117 | 100,00

"1.S: Isletme sayist

Artukoglu (1993) tarafindan yapilan arastirmada, uygun faiz oran1 yaninda isletmelerin
%76,4’1 daha fazla kredi, %12,3’i daha uygun vade isterken, %9,4’ii ise mevcut

durumdan memnun olduklarini belirtmislerdir.

7.10 Isletmelerin Uzun Vadeli, Diisiik Faizli Krediyi Degerlendirme Egilimleri

Isletmelerin, uzun vadeli ve diisiik faizli krediyi degerlendirme egilimleri ¢izelge
7.11’de verilmistir. Bu tir krediyi isletmelerin, %35,05'1 arazi aliminda, %23,93"

hayvan aliminda, %18,80'ni yeni traktor ve ekipman aliminda, %10,26's1 ise borg
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tasfiyesinde kullanacaklarini belirtmislerdir. Bu tiir krediyi 1.grup isletmeler agirlikli
olarak %43,86 oraninda arazi aliminda ve %29,82 oraninda hayvan aliminda, 2.grup
isletmeler %35,14 oraninda traktér-ekipman aliminda ve 9%27,03 oraninda arazi
aliminda, 3.grup isletmeler ise %26,09 oraninda arazi aliminda ve %21,74 oranlarinda

hayvan alimi ile traktor-ekipman aliminda degerlendireceklerini belirtmislerdir.

Cizelge 7.11 Isletmelerin uzun vadeli ve diisiik faizli krediyi degerlendirme egilimi

1.grup 2.grup 3.grup Toplam

I.s* % I.s* % L.s* % I.S* %
Arazi alimi 25 43,86 | 10 2703| 6 26,09 | 41 35,05
Hayvan alimi 17 29,82 | 6 1621 | 5 21,74 | 28 23,93
Traktor-Ekipman alimi 4 7,02 | 13 3514 | 5 21,74 | 22 18,80
Hayvan barmagi yapimi 7 12,28 | 2 541 | - -1 9 7,69
Borg tasfiyesi 4 702 | 5 1351 3 13,04 | 12 10,26
Diger - -1 270 | 4 1739 5 4,27
Toplam 57 | 100,00 [ 37 | 100,00 | 23 | 100,00 | 117 | 100,00

"1.S: Isletme sayist

Uzun vadeli diisiik faizli krediyi 1.gruptaki isletmeler agirlikli olarak arazi ve hayvan
aliminda, 2.grup isletmeler en ¢ok traktor-ekipman aliminda, son gruptakiler ise arazi,
hayvan ve ekipman alimi yaninda sulama tesisi yatirimlarinda degerlendirmek
istedikleri cevabini vermislerdir. Artukoglu (1993) tarafindan yapilan calismada
isletmelerin %39,6’s1 bu tiir krediyi yeni arazi aliminda, %30,2’si hayvan aliminda,

%19,81 ise yeni traktor ve ekipman aliminda degerlendireceklerini belirtmislerdir.

7.11 Isletmelerin Kredi Kullaniminda Karsilastiklar1 Sorunlar

Isletmelerin kooperatif ve bankalardan kredi aliminda karsilasti§1 sorunlarin dagilimi

cizelge 7.12'de verilmistir. Buna gore isletmelerin %30,77'si krediye gosterilecek
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karsilik, %23,08'i formalitelerin uzunlugu, %23,08'1 yiiksek faiz ve %11,11'1 ise kredi
miktarmin yetersizliginin sorun oldugunu belirtmislerdir. 1.grup isletmeler genellikle
teminat ve faizi yiikksek bulurlarken, 2.grup isletmeler en c¢ok formalitelerin
uzunlugundan, son gruptaki isletmeler ise formalitelerin uzunlugu yaninda kredi

miktarlariin yetersizliginden sikayet etmektedirler.

Cizelge 7.12 Isletmelerin kredi kullaniminda karsilastiklar1 sorunlar

1.grup 2.grup 3.grup Toplam

LS*| % |LS*| % |IS*| % |LS*| %
Krediye gosterilecek karsilik 25 4386 | 9 2432 | 2 8,70 | 36 30,77
Formalite uzunlugu 9 15,79 | 13 3514 | 5 21,74 | 27 23,08
Yiiksek faiz 18 3158 | 7 1892 | 2 8,70 | 27 23,08
Kredi miktar1 yetersiz 3 526 | 5 1351 5 21,74 | 13 11,11
Vade kisalig - -1 2,70 2 8,70 | 3 2,56
Kredinin zamaninda 2 | 351| 2| s541| 3| 1304] 7 | 59
Problem yok - -l - -1 3 1304 | 3 2,56
Diger - - - -1 435| 1 0,85
Toplam 57 | 100,00 | 37 | 100,00 | 23 | 100,00 | 117 | 100,00

1.s: Isletme sayis1

Artukoglu (1993) yaptig1 calismada, kredi kullaniminda isletmelerin %84,85’inin
yiksek faizden, 9%6,06’sinin yetersiz krediden, %5,05’inin kredinin zamaninda
verilmemesinden ve %4,04’iiniin ise teminat bulmada sorun yasadiklarini tespit etmistir.
Tercan vd. (2012) ise kredi aliminda yasanan sorunlarin basinda, %65,4 ile teminat

bulma ve %29,8 ile yiiksek faizin geldigini belirlemislerdir.

7.12 isletmelerin Banka Tercihleri ve Nedenleri

Isletmelerin kredi taleplerini %58,12 oraninda TCZB, %11,11 TCZB-Denizbank, %9,4
Denizbank ve %9,4 Sekerbank karsilamaktadir (Cizelge 7.13).
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Cizelge 7.13 Isletmelerin kredi talebinde banka tercihleri

1.grup 2.grup 3.grup Toplam
Bankalar - - 5 -

L.S* % L.S* % L.S* % [.S* %
TCZB 31 54,39 | 25 67,57 | 12 52,17 | 68 58,12
Denizbank 6 10,53 2 5,41 3 13,04 | 11 9,40
Sekerbank 6 10,53 4 10,81 1 435| 11 9,40
Halkbank 2 3,51 1 2,70 1 4,35 4 3,42
TEB 1 1,75 1 2,70 2 8,70 4 3,42
Garanti Bankasi 1 1,75 - - - 1 0,85
TCZB-Denizbank 6 10,53 3 8,11 4 1739 | 13 11,11
TCZB-Halkbank 1 1,75 1 2,70 2 1,71
Banka kullanmayan 3 5,26 - - - - 3 2,57
Toplam 57 | 100,00 | 37| 100,00 | 23| 100,00 | 117 | 100,00

I.s: Isletme sayis1

Bu kaynaklarin tercih edilmesinde %49,57 uygun faiz, %22,22 formalitelerin azligi,
%8,55 uygun 6deme kosullari, %8,55 uygun teminat ve %9,40 ise devlet giivencesi
etkili olmaktadir (Cizelge 7.14).

Cizelge 7.14 Isletmelerin banka tercih nedenleri

l.grup 2.grup 3.grup Toplam

LS*| % |LS*] % |LS*| % |LS*| %
Uygun faiz 24 | 4444\ 21| 56,76 | 13| 56,52 | 58| 49,57
Uygun 6deme kosullari 5 9,26 4 10,81 1 4,35 10 8,55
Formalitelerin azlig1 14 25,93 6 16,22 6 26,08 26 22,22
Uygun teminat 5 9,26 41 1081 1 435| 10 8,55
Uygun kredi 2 3,70 - - - - 2 1,71
Devlet giivencesi 7| 12,28 2 5,40 2 8,70 | 11 9,40
Toplam 57| 100,00 | 37| 100,00 | 23| 100,00 | 117 | 100,00

1.S: Isletme sayisi

Isletmelerin banka tercihinde en 6nemli faktdriin %64,9 ile diisiik faiz oldugu Ozcan

(2009) tarafindan belirlenmistir.
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7.13 isletmecilerin Tarim i¢in Yapilandirilmis Kredi Karti Kullanim Egilimleri

Isletmelerin %70,94'i (83 isletme) tarim i¢in yapilandirilmis kredi kart: kullandiklarini

belirtmislerdir (Cizelge 7.15). Ayrica 18 isletmenin birden fazla kredi kartina sahip

oldugu ve bunlar1 kullandig1 tespit edilmistir.

Cizelge 7.15 Isletmecilerin tarim icin yapilandirilmis kredi kart1 kullanim egilimleri

Kredi Kartlari . Lgrup - 2.9rup . 3.grup - Toplam

L.S* % L.S* % I.S* % L.S* %
Basak Kart 11 33,33 16 48,49 5 29,41 32 38,56
Uretici Kart 9 27,27 7 21,21 7 41,18 | 23 27,71
Hasat Kart 5 15,15 3 9,09 - - 9,64
Mahsul Kart 1 3,03 - - - - 1,20
Harman Kart - - 1 3,03 - - 1,20
Basak-Uretici Kart 6 18,19 5 15,15 4 23,53 15 18,08
Basak-Mahsul Kart 1 3,03 - - - - 1,20
Uretici-Hasat Kart - - 1 3,03 1 5,88 2,41
Toplam 33| 100,00 | 33| 100,00 17 | 100,00 | 83| 100,00

"1.S: Isletme sayist

Isletmeler, tarim icin yapilandirilmis kredi kartin1 cogunlukla mazot ve girdi aliminda

kullanmaktadirlar (Cizelge 7.16). Tarim i¢in yapilandirilmis kartlarin birgogunun, tiye is

yerlerinden akaryakit ve girdi aliminda 5-6 ay faizsiz uygulamaya gitmesi bu kartlarin

kullanimini yayginlagtirmistir.

Cizelge 7.16 Isletmecilerin tarim i¢in yapilandirilmis kredi kartin1 kullanim alanlar

1.grup 2.grup 3.grup Toplam

L.S* % LS+ % L.S* % LS+ %
Mazot aliminda 15 45,46 | 23 69,70 | 13 76,47 | 51 61,45
Girdi aliminda 909| 1 303 | 2 11,77 7,23
Nakit ¢gekim 6,06 - - - - 2,41
Mazot-Girdi aliminda 2424 | 8 2424 | 1 588 | 17 20,48
Mazot-Girdi-Nakit 15,15 303| 1 588 | 7 8,43
Toplam 33 | 100,00 | 33 | 100,00 | 17 | 100,00 | 83 | 100,00

1.S: Isletme sayisi
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TCZB 2012 faaliyet raporuna gore, 380.000 iiretici Basakkart kullanmaktadir. 2012
yilinda bu kartlarla 1,3 milyar TL tarimsal kredi kullanilirken, 12.428 iiye is yerlerinden
239 milyon TL tutarinda akaryakit, tohum, giibre ve diger tarimsal girdi satin alinmistir.
Kullanimi yaygin olan bir diger kart olan Ureticikart’in ise yaklasik 280.000 iiretici
tarafindan kullandigi belirtilmektedir (Anonim 2012g.)

7.14 isletmelerin Kredinin Disindaki Egilimleri

Isletmeler, orgiitlii kredilerden yararlanamadiklari durumda sahislardan (%43,59) borg
alacaklarini belirtmektedirler. Bunun digsinda %29,92'si tasarruf yapmayi ve %22,22'si

de tarimsal faaliyeti birakacaklarini belirtmislerdir (Cizelge 7.17).

Cizelge 7.17 Isletmelerin kredinin temin edilemedigi durumlarda ki kaynak bulma

egilimleri
1.grup 2.grup 3.grup Toplam
LS| % |LS*| % |1S*| % |1S*| %
Sahislardan borg alma 27 47,37 18 48,65 6 26,09 51 43,59
Tasarruf yapma 11 | 19,30 | 13 | 3514 | 11 | 47,83 | 35 | 29,92
Tarimdan vazgegme 18 | 31,58 5 13,51 3 13,04 | 26 | 22,22
Diger 1 1,75 1 2,70 3 13,04 5 4,27
Toplam 57 | 100,00 | 37 | 100,00 | 23 | 100,00 | 117 | 100,00

1.s: Isletme sayis1

7.15 isletmelerin Esnaf, Tiiccar ve Tefeciden Bor¢ Kullanma Durumlari

Incelenen isletme sahiplerinin %6,84’li (8 isletme) esnaf, tiiccar ve tefeciden borg
aldigint belirtmistir. Cizelge 7.18’de 1. grup isletmelerin 4’4 (%7,01), 2. grup
isletmelerin 3’0 (%8,11) ve son gruptaki isletmelerin 1’1 (%4,35) orgiitlenmemis
kaynaklar kullandiklar1 gériilmektedir. Bu isletmelerin yarisi orgiitlenmemis kaynaklari
kullanirken yiiksek faizden, 3 isletme f{irlinii ucuza vermek zorunda olmaktan ve 1

isletme ise erteleme olanaginin olmamasindan olumsuz etkilendiklerini belirtmislerdir.
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Cizelge 7.18 Esnaf, tiiccar ve tefeciden borg kullanan isletmeler ve yasanan sorunlar

1.grup 2.grup 3.grup Toplam
Sorunlar — — — —
I.S % I.S % I.S % I.S %
Yiiksek faiz 2 50,00 1 33,33 1 |100,00| 4 | 50,00
Erteleme olanagi yok 1 25,00 - - - - 1 12,50
Uriinii ucuza satma 1 | 2500 | 2 | 66,67 | - - 3 | 37,50
Toplam 4 (100,00 3 |100,00| 1 |100,00| 8 | 100,00

Esnaf, tiiccar ve tefeciden borg alan isletme sayisi

Son donemlerde yapilan c¢aligmalarda, Orgiitlenmemis kaynaklara olan bor¢ oranini;

Artukoglu (1993) %3,2, Aksoyak (2004) %15,8, Gilines (2004) %18,6, Engiz (2007)

%18,7 ve Paksoy (2007) %:28,3 olarak hesaplamistir.

7.16 Isletmelerin Tasarruf Yapma Durumlar

En kiigiik isletme grubundaki isletmelerin sadece 1’i tasarruf yapabilirken, bu say1 en
biiyiik isletme grubunda 8’e¢ (%34,78) ¢ikmaktadir. Toplam 10 isletme tasarruflarini

tarim alaninda degerlendirirken, 2 isletmenin altin ve 1 isletmenin ise ev alimi seklinde

yatirimu tercih ettikleri belirlenmistir (Cizelge 7.19).

Cizelge 7.19 Isletmecilerin tasarruflarin1 degerlendirme egilimleri

1l.grup 2.grup 3.grup Toplam
Yapilan Yatirim — — — —

LS % LS % LS % S %
Altin 1 100,00 | - -1 1250 | 2 15,39
Ev - - - -1 1250 | 1 7,69
Tarimsal mekanizasyon - -l 2 50,00 | 3 3750 5 38,46
Toprak - -1 1 25,00 | - -1 7,69
Hayvan alimi - -1 1 2500 | - -1 7,69
Su kuyusu - - - -1 3 3750 3 23,08
Toplam 1 100,00 | 4 100,00 | 8 100,00 | 13 | 100,00

" Tasarruf yapabilen isletme sayisi
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Isletmelerin toplam aile gelirlerinin aylik bazda 2.081,00 - 3.455,50 TL arasinda olmasi
ve bu gelirlerin 5 kisilik aile i¢in hesaplanan yoksulluk siirmin altinda seyretmesi
tasarruf olanaklarini azaltmaktadir. Tasarruf yapabilmek bir yana arastirma bolgesinde
elde ettigi gelirle gecinemeyen birgok isletmenin varligi gézlenmistir. Artukoglu (1993)
tarafindan yapilan aragtirmada, isletmelerin %62,3’{ tasarruf yapabildiklerini, %37,7’si
ise tasarrufun miimkiin olmadigin1 belirtmiglerdir. Bu durum geg¢mise oranla
isletmelerde birikimin zorlastigin1 gostermektedir. Aragtirma alaninda isletmelerde aile
fertlerinin bazilar1 basta biiyiik isletmeler yaninda olmak iizere gecici islerde calisarak
gelir elde etmeye calismaktadirlar. Daha zor durumda olanlar ise arazi, hayvan ve

ekipmanlarin satarak tarimdan ¢ekilmek zorunda kalmaktadir.
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8 . INCELENEN ISLETMELERDE KULLANILAN TARIMSAL KREDILERIN
TAKIBE DUSMESINDE ETKILi OLAN FAKTORLERIN ANALIZi

Temerriit hukuk dilinde gecikme, direnme gibi sozciiklerle ifade edilmektedir.
Temerriitte borcun zamaninda ifa edilmemesi ya da ifada gecikilmesi s6z konusudur.
Giliniimiizde bu konudaki genel isleyis soyledir: Kredi borcunun 6demesi 90 giin
gectikten sonra, bor¢lunun 6deme plani sartlarini yerine getiremeyecegi kabul edilir ve
yasal olarak bu 6deme plani iptal edilir, 7 giin i¢inde tiim borcun édenmesi istenir. Bu
durum temerriide diismek olarak adlandirilir. Burada isletmelerin kullandiklari
kredilerin temerriide diismesine neden olabilecek faktdrlerin belirlenmesi amaciyla bir
analiz yapilmistir. Bagimli degisken iki diizeyli kategorik degisken oldugundan, bu tiir
verilerin analizinde uygulanan lojistik regresyon analizi kullanilarak, kredilerin

temerriide diismesinde etkili olan en 6nemli degiskenler belirlenmeye ¢aligiimistir.

Arastirma kapsaminda kullanilan bagimsiz degiskenler, ulusal ve uluslararasi
calismalarda kullanilan gostergeleri igeren nitelikler tasimaktadir. Miimkiin oldugunca
cok bagimsiz degiskenin modele dahil edilmesine ¢alisilmasina ragmen, Tiirkiye’nin
tarimsal yapisindan kaynaklanan bilgi eksikligi nedeni kisitlayici rol oynamistir. Ayrica
lojistik regresyon ¢oziimlemesine gecilmeden Once yapilan incelemede, veri
kiimesindeki bazi bagimsiz degiskenler arasinda ¢oklu baglanti sorunu, 6nemli bir
degiskenin Onemsiz, hatta modeldeki tiim degiskenlerin Onemsiz  olarak
degerlendirilmesine neden olmustur. Coklu baglanti sorununu gidermek i¢in aralarinda
yiiksek iligki bulunan degiskenlerden uygun olanlar korelasyon matrisi (R) kullanilarak
calismadan ¢ikarilmig (tarim i¢in yapilandirilmis kredi karti kullanim durumu,
kooperatif iiyeligi ve bazi yillik faaliyet sonuglar), geriye kalan degiskenler ile analize

devam edilmistir’.

2 Kirkwood ve Sterne (2003) modele dahil edilen bagimsiz degisken bagina en az 5, ideal olarak ise 10-
20 arast gozlem diigmesi gerektigini belirtmektedir. Buna bagli olarak ¢alismada bagimsiz degisken
bagmma  diisen goézlem sayisii arttirmak icin ¢6ziim 4 asamada gergeklestirilmistir. 1.asamada
isletmecinin bireysel Ozellikleri, 2.asamada kredi &zellikleri, 3.asamada ekonomik o&zellikler ve son
asamada bu testlerde anlamli bulunan degiskenler kullanilmistir. Ayrica ¢oklu baglanti ve benzer nitelikli
olmalar1 nedeniyle briit kar, toplam sermaye degeri, gayrisafi iiretim degeri, gayrisaf hasila, saf hasila,
tarimsal gelir ve toplam aile geliri degiskenlerinin hepsini birden modele almak yerine temsilen toplam
sermaye degeri modele dahil edilmistir.
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Arastirmanin  3.bolimiinde deginildigi gibi lojistik regresyon analizi, standart ve
adimsal olmak iizere 2 temel yontemle yapilabilmektedir. Adimsal yontemlerde ileriye
dogru ve geriye dogru olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Field (2005) 2. tip hata riskini
arttirdig1 i¢in ileriye dogru yontem yerine geriye dogru eleme ydnteminin tercih
edilmesinin gerektigini belirtmistir. Bu nedenle ¢aligmada kredi ddenebilirligi lizerinde
belirleyici olan faktorleri saptamak amaciyla, geriye dogru eleme yontemi

kullanilmustir.

8.1 Isletmelerin Bireysel Ozelliklerinin Lojistik Regresyon Coziimlemesi

Arastirmanin bu béliimiinde isletmecilerin yaslari, tarimdaki deneyim yillari, egitim
diizeyleri ve aile birey sayilari, isletmecinin bireysel 6zellikleri olarak ele alinmis, bu
ozelliklerin lojistik regresyon ¢oziimlemesi yapilarak anlamli ¢ikan degiskenlerin

yorumu yapilmistir.

Xy: isletmeci yasi, kesikli bir veri setidir. 3 kategori bulunmaktadir. Isletmeci yas1 40 yas

ve altinda ise 1, 41-55 arasinda ise 2, 56 yas ve lstiinde ise 3 olarak kodlanmustir.

X,: isletmecinin tarimdaki deneyim yili, kesikli bir veri setidir. 2 kategori bulunmaktadir.
Isletmecinin tarimdaki deneyimi 25 yil ve altinda ise 1, 26 yil ve iistiinde ise 2 olarak

kodlanmastir.

Xs: isletmeci egitim durumu, kesikli bir veri setidir. 3 kategori bulunmaktadir. Isletmeci

ilkokul mezunu ise 1, ortaokul mezunu ise 2, lise mezunu ise 3 olarak kodlanmuistir.

Xq: isletme aile biyiikliigi, stirekli bir veri setidir (kisi sayisi). Analiz sonuglarinda

“Hane” seklinde ifade edilmektedir.

Bagimli degisken vy ise;

0 = Kotii kredi (6denmemis; temerriide diismiis, haciz, yapilandirma vb. ge¢irmis)

1 = lyi kredi (diizgiin 6denen krediler)
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Geriye dogru gotiirme yonteminde baslangigta biitlin bagimsiz degiskenler modele
alinmaktadir. Buna gore isletmenin yasi, deneyimi, egitim durumu ve aile biiyikligi
degiskenlerinin tiimii modele dahil edilmistir. Sonra modelin gelismesine ya da
tyilesmesine katkilarina gore bagimsiz degiskenlerin modelde tutulmasina ya da
elenmesine karar verilir. Eleme yontemi olarak olabilirlik oran istatistigi (likelihood
ratio statistics) kullanilmistir. Cizelge 8.1’de geriye dogru eleme yontemi sonucunda

elde edilen baslangi¢c modeli verileri verilmistir.

Cizelge 8.1 Bireysel ozelliklere ait baslangic modeli verileri

Degigkenler B SE Wald df | Sig. (p) | Exp(B)
Deneyim(1) -0,783 | 0,394 | 3,945 1 0,047 0,457
Yas 1,522 2 0,467
Yas(1) 0,593 | 0,611 | 0,943 1 0,331 1,810
Yas(2) -0,415| 0,463 | 0,804 1 0,370 0,660
Egitim 0,110 2 0,946
Egitim(1) 0,114 | 0,549 | 0,043 1 0,836 1,120
Egitim(2) 0,057 | 0,499 | 0,013 1 0,909 1,058
Hane 0,142 | 0,267 | 0,283 1 0,595 1,153
Sabit terim 1,801 | 1,220 | 2,178 1 0,140 1,057

-2 Log Likelihood (-2LL) = 67,311

Tim degigkenlerin dahil oldugu baslangic modelinde -2LL degeri 67,311
hesaplanmustir. Ik olarak p degeri en yiiksek olan degisken modelden atilir. Cizelge
8.1’de verilen analiz sonuglara gore en yiiksek p (0,946) degeri isletmecinin egitim
durumu degiskenidir. Bu degiskenin ¢ikarildigi modelin -2LL degeri 67,421 dir. Egitim
degiskenini kapsayan ve kapsamayan modelleri karsilastiran olabilirlik oran test

istatistigi (G) degeri bu 2 modele ait -2LL degerlerinin farkina esittir;
G=67421-67,311=0,110

Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degeriyle Kkarsilastirilir.
Hesaplanan (G) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki Ki-kare tablo degerinden kiigiik

oldugu i¢in (G = 0,110 < XZ @ = 2,706) egitim degiskeninin modelde kalmasima gerek

142



olmadigina karar verilir. Bu durumda geriye kalan bagimsiz degiskenler (isletmecinin

yasi, deneyim durumu ve hane biiyiikligi) ile ¢oziime devam edilir.

Cizelge 8.2 Birinci adim sonunda elde edilen model verileri

Degiskenler B SE Wald df | Sig. (p) | Exp(B)
Deneyim(1) -0,802 | 0,385 | 4,347 1 0,037 0,448
Yas 1,411 2 0,494
Yas(1) 0,516 | 0,550 | 0,881 1 0,348 1,675
Yas(2) -0,422 | 0,455 | 0,862 1 0,353 0,656
Hane 0,142 | 0,267 | 0,282 1 0,596 1,152
Sabit terim 1,824 | 1,215| 2,251 1 0,134 6,194

-2 Log Likelihood (-2LL) = 67,421

Bir sonraki adimda, ¢izelge 8.2°de verilen analiz sonuglarina gore en yiiksek p (0,596)
degeri hane biyikligii degiskenine aittir. Bundan dolay1 hane biiyiikligi degiskeni
modelden ¢ikarilarak test edilir. Bu degiskenin ¢ikarildigi modelin -2LL degeri
67,700°dir. Hane blyiikligii degiskenini kapsayan ve kapsamayan modelleri
karsilagtiran olabilirlik oran test istatistigi (G) degeri bu 2 modele ait -2LL degerlerinin

farkina esittir;
G = 67,700 - 67,421 = 0,279

Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degeriyle karsilagtirilir.
Hesaplanan (G) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degerinden kiigiik
oldugu i¢cin (G = 0,279 < x2 @ = 2,706) hane biuyiikliigii degiskeninin modelde

kalmasina gerek olmadigina karar verilir.

Cizelge 8.3 ikinci adim sonunda elde edilen model verileri

Degigkenler B SE Wald df | Sig. (p) | Exp(B)
Deneyim(1) -0,811 | 0,385 | 4,445 1 0,035 0,444
Yas 1,418 2 0,492
Yas(1) 0,571 | 0,541 | 1,114 1 0,291 1,770
Yas(2) -0,366 | 0,440 | 0,692 1 0,405 0,694
Sabit terim 2,448 | 0,382 | 13,705 1 0,089 1,566

-2 Log Likelihood (-2LL) = 67,700
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Bir sonraki adimda, ¢izelge 8.3’de verilen analiz sonuglarina gore en yiiksek p (0,492)
degeri isletmeci yasi degiskenine aittir. Bu degisken modelden ¢ikarilarak test edilir. Bu
degiskenin ¢ikarildigi modelin -2LL degeri 69,199°diir. Isletmeci yas1 degiskenini
kapsayan ve kapsamayan modelleri karsilagtiran olabilirlik oran test istatistigi (G)

degeri bu 2 modele ait -2LL degerlerinin farkina esittir;
G = 69,199 - 67,700 = 1,499

Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki Kki-kare tablo degeriyle Kkarsilastirilir.
Hesaplanan (G) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degerinden kiiciik
oldugu i¢in (G = 1,499 < XZ @ = 2,706) isletmeci yast degiskeninin modelde kalmasina
gerek olmadigma karar verilir. Eleme sonucunda elde edilen analiz sonuglar1 Cizelge

8.4’de sunulmustur.

Cizelge 8.4 Uciincii adim sonunda elde edilen model verileri

Degiskenler B S.E Wald df | Sig. (p) | Exp(B)
Deneyim(1) -0,643 | 0,352 | 3,323 1 0,068 0,626
Sabit terim 2,370 | 0,352 | 25,945 1 0,041 1,695

-2 Log Likelihood (-2LL) = 69,199 Cox&Snell R?=0,315  Nagelkerke R* = 0,515

Geriye sadece isletmecinin deneyim durumu degiskeni kalmistir. Bu degisken modelde
iken -2LL degeri 69,199, kapsamayan model -2LL degeri ise 72,946’dir. Deneyim
degiskenini kapsayan ve kapsamayan modelleri karsilastiran olabilirlik oran test

istatistigi (G) degeri bu 2 modele ait -2LL degerlerinin farkina esittir;
G = 72,946 — 69,199 = 3,747

Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degeriyle karsilagtirilir.
Hesaplanan (G) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degerinden biiytik
oldugu i¢in (G = 3,747 > X2 @ = 2,706) isletmecinin deneyim durumu degiskeninin
modelde kalmasina karar verilir. Bir baska ifade ile bu degiskenin elenmesi modeli
olumsuz etkilemekte ve modelin tahmin giliciinii anlamli diizeyde azaltmaktadir.
Isletmecilerin bireysel dzelliklerinin analizine 4 adet bagimsiz degiskenle baslanmistir.

Olabilirlik oran testine gore geriye dogru adimla yontemi kullanilarak 3 eleme
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sonucunda en uygun ¢dziime ulasilmustir. Isletmecilerin bireysel ozelliklerinin
analizinde %90 (p<0,10) 6nemlilik diizeyi dikkate alindiginda, bagimsiz degiskenlerden
sadece isletmecinin tarimdaki deneyim siiresinin modele 6nemli katkilarda bulundugu
ve bu nedenle denkleme alinmasi gerektigine karar verilmistir. Coklu dogrusal
regresyonda, regresyon katsayilarinin yorumu agiktir. Diger bagimsiz degiskenlerin
degerleri ayn1 kalmak kosuluyla bir bagimsiz degiskendeki bir birimlik degisimin
bagimli degiskende yarattigi degisim miktarimi ifade eder. Oysa lojistik regresyondaki
katsay1 kestirimlerinin yorumu ¢oklu dogrusal regresyondaki gibi degildir. Kredinin
diizgiin O6denebilme olasiliginin 6denememesine olasiligina orani1 olan odds’lar ile
yorum yapilmaktadir. Bu degerler de Exp (B) silitunundaki degerlerdir. %90 6nem
seviyesinde anlamli bulunan deneyim degiskenin yorumu sdyledir. Deneyim(1)
grubunun katsayist negatif ve Exp (P) degeri 0,626 hesaplanmistir. Buna gore
Deneyim(1) grubundakilerin kredi &deyebilme olasiligi Deneyim(2) grubundakilerin
Odeyebilme olasiligindan 0,626 kat daha diisiiktiir. Yorumlama kolaylig1 i¢in olasiliklar
orani degerinin birden kii¢iik ¢ikmasini durumunda, 1 olasiliklar oranina boliiniir. Cikan
sonu¢ yorumlanirken olmasi degil, olmamasi seklinde ifade edilir. Buna gore;
Deneyim(2) grubundakilerin kredi 6deyebilme olasiligit Deneyim(1) grubundakilerin
Odeyebilme olasiligindan (1/0,626) 1,597 kat daha fazladir.

Modele ait bagimli degiskenin siniflandirmadaki basar1 oranini godsteren sonuglar
cizelge 8.5’de sunulmustur. Analizin tamamlandigi ve degiskenlerin belirlendigi son

adimda dogrulama oran1 %84,6 bulunmustur.

Cizelge 8.5 Bagimli degisken (y) i¢in siniflandirma basaris1 (1)

Gozlemlenen Kestirnm Dogruluk yiizdesi
0 (Koti kredi) | 1 (Tyi kredi)
0 (Kot kredi) 5 6 454
I (iyi kredi) 13 93 87.7
Genel 84,6

Buna gore analiz sonucunda elde edilen model 106 iyi kredinin 93’{inii (%87,7), 11 koti

kredinin ise 5’ini (%45,4) ve toplamda 117 kredinin 98’ini dogru siniflandirmaktadir.
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8.2 Kullanilan Kredi Ozelliklerinin Lojistik Regresyon Céziimlemesi

Arastirmanin bu bolimiinde kullanilan kredilerin miktari, vadesi, tipi ve farkl
kaynaklara bor¢lanma durumu kredi ozellikleri olarak ele alinmis, bu o6zelliklerin
lojistik regresyon ¢oziimlemesi yapilarak anlamli ¢ikan degiskenlerin  yorumu

yapilmustir.
X1: kullanilan kredinin miktar, siirekli bir veri setidir.
X,: kullanilan kredinin vadesi, siirekli bir veri setidir. (ay olarak)

Xz kullanilan kredinin tipi, kesikli bir veri setidir. 2 kategori bulunmaktadir. Kullanilan

kredi uzun vadeli ise 1, kisa vadeli ise 2 olarak kodlanmustir.

X, farkli kaynaklara borglanma, kesikli bir veri setidir. 2 kategori bulunmaktadir.
Isletmeci ayn1 anda birden fazla kaynaktan kredi kullanmissa 1, sadece bir kaynaktan

kullanmissa 2 kodlanmustir. Analiz sonuglarinda “Farkli” seklinde ifade edilmektedir.

Bagimli degisken y ise;

0 = Kot kredi (6denmemis; temerriide diismiis, haciz, yapilandirma vb. gegirmis)

1 = Iyi kredi (diizgiin 6denen krediler)

Yukarida agiklanan kredi 6zelliklere ait bagimsiz degiskenlerle kurulan modelde temel
amag, bagimh degiskendeki degisimi (varyasyonu), en 1yi agiklayan ya da bagimh
degiskenin ¢esitli diizeylerini birbirinden ayirt etmede etkili olabilecek bagimsiz

degiskenlerin se¢imidir.

Bagslangicta biitiin bagimsiz degiskenler modele alinmistir. Buna gore kredinin miktari,
vadesi, tipi ve farkli kaynaklara bor¢glanma durumu degiskenlerinin tiimii modele dahil
edilmistir. Cizelge 8.6’da geriye dogru eleme yontemi sonucunda elde edilen baslangi¢

modeli verileri verilmistir.
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Cizelge 8.6 Kredi ozelliklerine ait baslangi¢ modeli verileri

Degiskenler B SE Wald df | Sig. (p) | Exp(B)
Farkli(1) -1,233 | 0,565 | 4,766 1 0,029 0,491
Tip(1) 0,698 | 0,667 | 1,095 1 0,295 2,010
Miktar 0,000 | 0,000 0,054 1 0,816 1,000
Vade -0,042 | 0,021 | 3,979 1 0,046 0,959
Sabit terim 4,409 | 1,179 | 3,977 1 0,140 2,181
-2 Log Likelihood (-2LL) = 59,507
Tim degiskenlerin dahil oldugu baslangic modeli i¢cin -2LL degeri 59,507

hesaplanmustir. Tlk adimda p degeri en yiiksek olan degisken modelden atilir. Cizelge
8.6’daki sonuglara gore en yiiksek p (0,816) degeri kredinin miktar1 degiskenidir. Bu
degiskenin ¢ikarildigi modelin -2LL degeri 59,566°dir. Kredinin miktar1 degiskenini
kapsayan ve kapsamayan modelleri karsilagtiran olabilirlik oran test istatistigi (G)

degeri bu 2 modele ait -2LL degerlerinin farkina esittir;
G = 59,566 - 59,507 = 0,059

Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degeriyle karsilastirilir.
Hesaplanan (G) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degerinden kiiciik
oldugu i¢in (G = 0,059 < ° @ = 2,706) egitim degiskeninin modelde kalmasina gerek
olmadigina karar verilir. Bu durumda geriye kalan bagimsiz degiskenler (kredinin
vadesi, kredinin tipi ve farkl1 kaynaklara bor¢lanma) ile ¢6ziime devam edilir. Ilk eleme

sonunda elde edilen veriler ¢izelge 8.7°de sunulmustur.

Cizelge 8.7 Birinci adim sonunda elde edilen model verileri

Degiskenler B SE Wald df | Sig. (p) | Exp(B)
Farkli(1) -1,219 | 0,562 | 4,713 1 0,030 0,495
Tip(1) 0,755| 0,621 | 1,476 1] 0224 2128
Vade -0,043 | 0,021 | 4,295 1 0,038 0,958
Sabit terim 4,509 1,101 | 16,771 1 0,134 1,946

-2 Log Likelihood (-2LL) = 59,566
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Sonraki adimda, en yiiksek p (0,224) degerine sahip kredi tipi degiskeninin modelde
kalip kalmayacagi test edilir. Bu degiskenin ¢ikarildigi modelin -2LL degeri 61,207°dir.
Kredi tipi degiskenini kapsayan ve kapsamayan modelleri karsilastiran olabilirlik oran

test istatistigi (G) degeri bu 2 modele ait -2LL degerlerinin farkina esittir;
G = 61,207 - 59,566 = 1,641

Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degeriyle karsilastirilir.
Hesaplanan (G) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degerinden kiicilik
oldugu icin (G = 1,641 < y° @) = 2,706) kredi tipi degiskeninin modelde kalmasina gerek
olmadigmma karar verilir. Kredi tipi degiskeninin elenmesi sonunda elde edilen veriler

cizelge 8.8’de verilmistir.

Cizelge 8.8 Ikinci adim sonunda elde edilen model verileri

Degiskenler B SEE Wald df | Sig. (p) | Exp(B)
Farkli(1) -1,114 | 0,539 | 4,272 1 0,039 0,528
Vade -0,023 | 0,011 | 3,938 1 0,047 0,978
Sabit terim 3,644 | 0,739 | 17,321 1 0,007 1,942

-2 Log Likelihood (-2LL) = 61,207 Cox&Snell R“ = 0,509  Nagelkerke R = 0,634

Ardindan en yiiksek p (0,047) degerine sahip kredi vadesi degiskeni iginde ayni islem
yapilir. Bu degiskenin ¢ikarildigi modelin -2LL degeri 68,140’dir. Kredi vadesi
degiskenini kapsayan ve kapsamayan modelleri karsilastiran olabilirlik oran test

istatistigi (G) degeri bu 2 modele ait —2LL degerlerinin farkina esittir;
G = 68,140 - 61,207 = 6,933

Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degeriyle karsilastirilir.
Hesaplanan (QG) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degerinden biiyiik
oldugu icin (G = 6,933 > 4 (1) = 2,706) kredi vadesi degiskeninin modelde kalmasina
karar verilir. Bu noktadan sonra yapilacak elemeler, modelin tahmin giiciinii anlaml
diizeyde azaltacaktir. Buna bagli olarak kredinin vadesi ve farkli kaynaklara bor¢lanma

degiskenlerinin modelde dnemli oldugu sonucuna varilir. Kredi 6zelliklerinin analizine
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4 adet bagimsiz degiskenle baslanmigtir. Olabilirlik oran testine gore geriye dogru

adimla yontemi kullanilarak 2 eleme sonucunda en uygun ¢éziime ulasilmistir.

Kredi o6zelliklerinin analizinde %90 (p<0,10) 6nemlilik diizeyi dikkate alindiginda,
bagimsiz degiskenlerden kredinin vadesinin ve farkli kaynaklara bor¢lanma durumunun
modele 6nemli katkilarda bulundugu ve bu nedenle denkleme alinmasi gerektigine karar
verilmigtir. Kredinin vadesi degiskeninin katsayisi negatiftir. Bu nedenle borg¢lanma
stiresinin uzamasi kredi ddenebilirligini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu degiskenin
Exp(B) degeri 0,978 hesaplanmistir. Buna gére bor¢lanma siiresinin bir birim artmasi,
krediyi odeyebilme olasiligmi (1/0,978) 1,023 kat, bir baska ifade ile %?2,3

azaltmaktadir.

Isletmecilerin farkli kaynaklara bor¢lanmasi da anlamli bulunan bir diger degiskendir.
Bu degiskenin de katsayisi negatiftir. Dolayisiyla bu durum da 6denebilirlik olasiligini
azaltmaktadir. Bu degiskenin Exp(B) degeri 0,528 hesaplanmigtir. Buna gore
isletmelerin ayn1 anda birden ¢ok kaynaktan kredi kullanmasi, kredi 6deyebilme

olasiligini (1/0,528) 1,89 kat azaltmaktadir.

Modele ait bagimli degiskenin siniflandirmadaki basar1 oranini1 gosteren sonuglar
cizelge 8.9’da sunulmustur. Analizin tamamlandigi ve degiskenlerin belirlendigi son

adimda dogrulama oran1 %89,7 bulunmustur.

Cizelge 8.9 Bagimli degisken (y) i¢in siniflandirma basarisi (2)

Gozlemlenen Kestirim Dogruluk yiizdesi
0 (Kot kredi) 1 (Tyi kredi)
0 (Kot kredi) 4 7 36.4
1 (fyi kredi) 8 08 92,5
Genel 89,7

Buna gore analiz sonucunda elde edilen model 106 iyi kredinin 98’ini (%92,5), 11 kotii

kredinin 4’{inii (%36,4) ve toplamda 117 kredinin 102’sini dogru siniflandirmaktadir.

149



8.3 Ekonomik ve Mali Oran Ozelliklerinin Lojistik Regresyon Céziimlemesi

Arastirmanin bu boéliimiinde toplam sermaye degeri, toplam isletme masrafi, arazi
biiyiikliigii, ekonomik rantabilite orani, sermaye devir orani ve kaldirag oraninin lojistik

regresyon ¢oziimlemesi yapilarak anlamli ¢ikan degiskenlerin yorumu yapilmastir.

X;: toplam sermaye degeri, siirekli bir veri setidir.
X,: toplam isletme masraflari, stirekli bir veri setidir.

Xs: arazi buytkligi, kesikli bir veri setidir. 1. grup isletmeler (1-100 da) 1, 2. grup
isletmeler (101-220 da) 2 ve 3. grup isletmeler (221+) ise 3 olarak kodlanmistir.

X,: ekonomik rantabilite orani, siirekli bir veri setidir. Saf hasilanin aktif sermayeye
oranlanmasi ile hesaplanmistir. Analiz sonuglarinda “Ekoran” seklinde ifade

edilmektedir.

Xs: sermaye devir orani, siirekli bir veri setidir. Gayrisafi iiretim degerinin, aktif
sermayeye oranlanmasi ile hesaplanmistir. Analiz sonuglarinda “SDO” seklinde ifade

edilmektedir.

Xe: kaldirag orani, siirekli bir veri setidir. Bor¢larin, aktif sermayeye oranlanmasi ile
hesaplanmistir. Analiz sonuglarinda “Kaloran” seklinde ifade edilmektedir.

Bagimli degisken vy ise;

0 = Kotii kredi (6denmemis; temerriide diismiis, haciz, yapilandirma vb. ge¢irmis)

1 = lyi kredi (diizgiin 6denen krediler)

Baslangicta degiskenlerin tiimii modele dahil edilmistir. Sonra modelin gelismesine ya
da iyilesmesine katkilarmma gore bagimsiz degiskenlerin modelde tutulmasma ya da
elenmesine karar verilir. Tim degiskenlerin dahil oldugu baslangic modelinin -2LL
degeri 39,939 hesaplanmistir. Cizelge 8.10°da geriye dogru eleme yontemi sonucunda

elde edilen baslangi¢ modeli verileri verilmistir.
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Cizelge 8.10 Ekonomik ve mali 6zelliklere ait baslangic modeli verileri

B S.E Wald df | Sig. (p) | Exp (B)
Ekoran 0,372 0,111 | 11,298 1 0,001 1,450
Sermaye 0,000 0,000 0,000 1 0,988 1,000
Sdo -0,048 0,066 0,544 1 0,461 0,953
Arazi 4,011 2 0,135
Arazi (1) 1,687 0,892 3,575 1 0,059 1,406
Arazi (2) -0,874 0,668 1,716 1 0,190 0,417
Kaloran -0,146 0,078 3,517 1 0,061 0,864
Masraf 0,000 0,000 0,334 1 0,564 1,000
Sabit terim 4,050 1,843 4,826 1 0,028 1,376

-2 Log Likelihood (-2LL) = 39,930

Ik olarak p degeri en yiiksek olan degisken modelden atilir. Cizelge 8.10°daki verilere
gore en yliksek p (0,988) degeri toplam sermaye degiskenidir. Bu degiskenin ¢ikarildigi
modelin -2LL degeri 39,939°dur. Toplam sermaye degiskenini kapsayan ve kapsamayan

modelleri karsilagtiran olabilirlik oran test istatistigi (G) degeri bu 2 modele ait -2LL

degerlerinin farkina esittir;

G = 39,939 - 39,930 = 0,009

Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degeriyle karsilastirilir.
Hesaplanan (G) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degerinden kiigiik
oldugu i¢in (G = 0,009 < Xz @ = 2,706) egitim degiskeninin modelde kalmasina gerek
olmadigina karar verilir. Bu durumda geriye kalan bagimsiz degiskenler ile ¢oziime

devam edilir. ilk eleme sonunda elde edilen veriler Cizelge 8.11°de sunulmustur.

Cizelge 8.11 Birinci adim sonunda elde edilen model verileri

B S.E Wald df | Sig. (p) | Exp (B)
Ekoran 0,371 0,104 | 12,770 1 0,001 1,450
SDO -0,048 0,047 1,043 1 0,307 0,953
Arazi 4,082 2 0,130
Arazi (1) 1,686 0,890 3,593 1 0,058 2,401
Arazi (2) -0,872 0,651 1,793 1 0,181 0,418
Kaloran -0,146 0,077 3,537 1 0,060 0,865
Masraf 0,000 0,000 1,298 1 0,255 1,000
Sabit terim 4,032 1,458 7,648 1 0,006 1,371

-2 Log Likelihood (-2LL) = 39,939
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Sonraki adimda, en yiiksek p (0,307) degerine sahip SDO degiskeninin modelde kalip
kalmayacagi test edilir. Bu degiskenin ¢ikarildigi modelin -2LL degeri 40,983 diir. SDO
degiskenini kapsayan ve kapsamayan modelleri karsilastiran olabilirlik oran test

istatistigi (G) degeri bu 2 modele ait -2LL degerlerinin farkina esittir;
G = 40,983 -39,939=1,044

Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degeriyle karsilastirilir.
Hesaplanan (G) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degerinden kiicilik
oldugu icin (G = 1,044 < xz @ = 2,706) SDO degiskeninin modelde kalmasina gerek
olmadigina karar verilir. SDO degiskeninin elenmesi sonunda elde edilen veriler ¢izelge

8.12’de verilmistir.

Cizelge 8.12 Ikinci adim sonunda elde edilen model verileri

B SEE Wald df | Sig. (p) | Exp (B)
Ekoran 0,350 0,101 | 11,903 1 0,001 1,419
Arazi 3,531 2 0,171
Arazi (1) 1,208 0,717 2,836 1 0,092 3,347
Arazi (2) -0,879 0,650 1,833 1 0,176 0,415
Kaloran -0,166 0,074 5,013 1 0,025 0,847
Masraf 0,000 0,000 1,058 1 0,304 1,000
Sabit terim 3,256 1,155 7,952 1 0,005 1,945

-2 Log Likelihood (-2LL) = 40,983

Sonraki adimda, en yiiksek p (0,304) degerine sahip toplam masraf degiskeni igin test
yapilir. Bu degiskenin ¢ikarildigi modelin -2LL degeri 42,173 diir. Toplam masraf
degiskenini kapsayan ve kapsamayan modelleri karsilastiran olabilirlik oran test
istatistigi (G) degeri bu 2 modele ait -2LL degerlerinin farkina esittir;

G= 42,173 -40,983 = 1,190

Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degeriyle karsilagtirilir.
Hesaplanan (G) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degerinden kiiciik
oldugu i¢in (G = 1,190 < »? @ = 2,706) toplam masraf degiskeninin modelde kalmasina
gerek olmadigina karar verilir. Bu degiskenin elenmesi ile elde edilen veriler ¢izelge

8.13’de verilmistir.
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Cizelge 8.13 Ugiincii adim sonunda elde edilen model verileri

B SE Wald df | Sig. (p) | Exp (B)
Ekoran 0,333 0,097 | 11,880 1 0,001 1,396
Arazi 3,029 2 0,220
Arazi (1) 0,856 0,627 1,861 1 0,172 2,354
Arazi (2) -0,993 0,633 2,464 1 0,117 0,370
Kaloran -0,153 0,072 4,534 1 0,033 0,858
Sabit terim 4,027 0,913 | 19,426 1 0,004 1,077

-2 Log Likelihood (-2LL) = 42,173

Sonraki adimda, en yiiksek p (0,220) degerine sahip arazi biiyikligi degiskeni
modelden elenir. Bu degiskenin ¢ikarildigt modelin -2LL degeri 44,602, kapsayan
modelin ise 42,173’dir. Arazi biyiikligii degiskenini kapsayan ve kapsamayan
modelleri karsilagtiran olabilirlik oran test istatistigi (G) degeri bu 2 modele ait -2LL
degerlerinin farkina esittir;

G = 44,602 - 42,173 = 2,429

Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degeriyle karsilastirilir.
Hesaplanan (G) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degerinden kiigiik
oldugu i¢in (G = 2,429 < ¥ @ = 2,706) arazi biiylikliigli degiskeninin modelde

kalmasina gerek olmadigina karar verilir.

Cizelge 8.14 Doérdiincii adim sonunda elde edilen model verileri

B SE Wald df | Sig. (p) | Exp (B)

Ekoran 0,276 0,076 | 13,289 1 0,001 1,318

Kaloran -0,159 0,060 6,896 1 0,009 0,853

Sabit terim 3,965 0,823 | 23,207 1 0,002 1,701
-2 Log Likelihood (-2LL) = 44,602  Cox&Snell R* = 0,551 Nagelkerke R = 0,835

Geriye ekonomik rantabilite ve kaldirag oran1 degiskeni kalmistir. Bunlardan en yiiksek
p (0,009) degerine sahip kaldirag oran1 degiskeni test yapilir. Bu degiskenin ¢ikarildigi
modelin -2LL degeri 49,017°dir. Kaldirag oran1 degiskenini kapsayan ve kapsamayan
modelleri karsilagtiran olabilirlik oran test istatistigi (G) degeri bu 2 modele ait -2LL
degerlerinin farkina esittir;

G = 49,017- 44,602 = 4,415
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Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degeriyle karsilastirilir.
Hesaplanan (G) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degerinden biiyiik
oldugu i¢in (G =4,415 > xz @) = 2,706) kaldirag oran1 degiskeninin modelde kalmasina
karar verilir. Bu noktadan sonra yapilacak elemeler, modelin tahmin giiciinii anlamli
diizeyde azaltacaktir. Buna bagli olarak kaldirag orani ve ekonomik rantabilite
degiskenlerinin modelde 6nemli oldugu sonucuna varilir. Ekonomik ve mali oran
Ozelliklerinin analizine 6 adet bagimsiz degiskenle baglanmistir. Olabilirlik oran testine
gore geriye dogru adimla yontemi kullanilarak 4 degiskenin elenmesi sonucunda en

uygun ¢oziime ulagilmistir.

Ekonomik ve mali oran 6zelliklerinin analizinde %90 (p<0,10) 6nemlilik diizeyi dikkate
alindiginda, bagimsiz degiskenlerden ekonomik rantabilite orani ile kaldira¢ oraninin
modele dnemli katkilarda bulundugu ve bu nedenle denkleme alinmasi gerektigine karar
verilmigtir. Ekonomik rantabilite orant degiskeninin Exp (B) degeri 1,318
hesaplanmistir. Buna gore ekonomik rantabilite oraninin bir birim artmasi, kredi

Odeyebilme olasiligini 1,318 kat, bir baska ifade ile %31,8 arttirmaktadir.

Kaldirag orani da anlamli bulunan bir diger degiskendir. Bu degiskenin katsayisi
negatif, Exp (B) degeri 0,853 hesaplanmistir. Buna gore kaldirag oranindaki bir birimlik
artis, kredi 6deyebilme olasiligin1 (1/0,853) 1,172 kat, bir baska ifade ile %17,2
azaltmaktadir. Modele ait bagimli degiskenin siiflandirmadaki basar1 oranini gosteren
sonuglar ¢izelge 8.15°de sunulmustur. Analizin tamamlandigi ve degiskenlerin
belirlendigi son adimda dogrulama oran1 %89,7 bulunmustur. Buna gore model 106 iyi
kredinin 102’sini (%96,2), 11 kotii kredinin  3’iinii (%27,3) ve toplamda 117 kredinin

105’in1 dogru siniflandirmaktadir.

Cizelge 8.15 Bagimli degisken (y) i¢in siniflandirma basarisi (3)

Gozlemlenen Kestirim Dogruluk yiizdesi
0 (Kotii kredi) 1 (Iyi kredi)
0 (K&t kredi) 3 8 273
1 (fyi kredi) 4 102 96,2
Genel 89,7
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8.4 En Uygun Cok Degiskenli Lojistik Regresyon Modeli

Yukarida ayr1 ayri yapilan ¢oziimlemelerden, kullanilan kredinin 6denebilirliginde etkili
olan 5 adet degisken belirlenmistir. Agiklayicit degiskenler, tarimdaki deneyim yili,
farkli kaynaklara bor¢lanma durumu, kredinin vadesi, ekonomik rantabilite orani ve
kaldira¢ oranidir. Arastirmanin bu bdliimiinde, elde edilen bu degiskenler ile lojistik

regresyon ¢oziimlemesi yaparak en uygun modeli olugturmak amaglanmustir.

X;: isletmecinin tarimdaki deneyim yili, kesikli bir veri setidir. 2 kategori bulunmaktadir.
Isletmecinin tarimdaki deneyimi 25 yil ve altinda ise 1, 26 yil ve iistiinde ise 2 olarak

kodlanmustir.
X,: kullanilan kredinin vadesi, siirekli bir veri setidir. (ay olarak)

Xs: farkli kaynaklara borglanma, kesikli bir veri setidir. 2 kategori bulunmaktadir.
Isletmeci ayni anda birden fazla kaynaktan kredi kullanmissa 1, sadece bir kaynaktan

kullanmigsa 2 kodlanmustir.

X,: ekonomik rantabilite orani, siirekli bir veri setidir. Saf hasilanin aktif sermayeye
oranlanmasi ile hesaplanmistir.
Xs: kaldirag orani, siirekli bir veri setidir. Borglarin, aktif sermayeye oranlanmasi ile

hesaplanmuistir.

Bagimli degisken y ise;

0 = Kotii kredi (6denmemis; temerriide diigsmiis, haciz, yapilandirma vb. gegirmis)

1 = Iyi kredi (diizgiin 6denen krediler)

Baslangicta degiskenlerin tiimii modele dahil edilmistir. Sonra modelin gelismesine ya
da iyilesmesine katkilarina gore bagimsiz degiskenlerin modelde tutulmasina ya da
elenmesine karar verilir. Cizelge 8.16°da geriye dogru eleme yontemi sonucunda elde
edilen baslangi¢ modeli verileri verilmistir. Tiim degiskenlerin dahil oldugu baslangi¢

modelinin -2LL degeri 38,216 olarak hesaplanmustir.
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Cizelge 8.16 En uygun ¢6ziim baslangic modeli verileri

B SE | Wald | df |Sig (p) | Exp (B)
Ekoran 0,307 | 0094 10778 1| 0,001 1,360
Kaloran 0,136 | 0075| 35347| 1| 0,067| 0873
Deneyim() 0,122 0524| 0054| 1| 0816| 0,386
Vade -0,035| 0016| 4505| 1| 0034| 0,966
Farkli(1) 0548 | 0683| 0643| 1| 0423] 0,578
Sabit terim 5444 | 1273| 18294 1| 0098| 1,355

-2 Log Likelihood (-2LL) = 38,216

Ik olarak p degeri en yiiksek olan degisken modelden atilir. Cizelge 8.16’ya gore en
yiiksek p (0,816) degeri deneyim degiskenidir. Bu degiskenin ¢ikarildigi modelin -2LL
degeri 38,270°dir. Deneyim degiskenini kapsayan ve kapsamayan modelleri
karsilagtiran olabilirlik oran test istatistigi (G) degeri bu 2 modele ait -2LL degerlerinin

farkina esittir;
G = 38,270-38,216 = 0,054

Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degeriyle karsilastirilir.
Hesaplanan (G) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degerinden kiigiik
oldugu icin (G = 0,054 <y @ = 2,706) deneyim degiskeninin modelde kalmasina gerek
olmadigina karar verilir. Bu durumda geriye kalan bagimsiz degiskenler ile ¢oziime
devam edilir. Deneyim degiskeninin elenmesi sonucunda elde edilen veriler gizelge

8.17°de verilmistir.

Cizelge 8.17 Birinci adim sonunda elde edilen model verileri

B SE Wald df | Sig. (p) | Exp (B)
Ekoran 0,306 0,094 | 10,702 1 0,001 1,358
Kaloran -0,138 0,074 | 3,460 1 0,063 0,871
Vade -0,034 | 0,016 | 4,408 1 0,036 0,966
Farkli(1) -0,623 0,602 1,074 1 0,300 0,536
Sabit terim 5,458 1,276 | 18,310 1 0,056 1,848

-2 Log Likelihood (-2LL) = 38,270
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Sonraki adimda, en yiiksek p (0,300) degerine sahip farkli kaynaklara borglanma
degiskenin modelde kalip kalmayacag: test edilir. Bu degiskenin ¢ikarildigi modelin
-2LL degeri 39,522°dir. Bu degiskeni kapsayan ve kapsamayan modelleri karsilastiran
olabilirlik oran test istatistigi (G) degeri bu 2 modele ait -2LL degerlerinin farkina

esittir;
G = 39,522 - 38,270 = 1,252

Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degeriyle karsilastirilir.
Hesaplanan (G) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degerinden kiicilik
oldugu i¢in (G = 1,252 < XZ @ = 2,706) farkli kaynaklara borg¢lanma degiskeninin

modelde kalmasina gerek olmadigina karar verilir.

Cizelge 8.18 Ikinci adim sonunda elde edilen model verileri

B SE Wald df Sig. Exp (B)
Ekoran 0,313 0,091 | 11,838 1| 0,001 1,368
Kaloran -0,166 0,070 5,681 1| 0,017 0,847
Vade -0,038 0,016 5,570 1| 0,018 0,963
Sabit terim 5,566 1,283 | 18,829 1| 0,032 1,288
-2 Log Likelihood (-2LL) = 39,522  Cox&Snell R* = 0,513 Nagelkerke R* = 0,754

Ardindan en ytiksek p (0,018) degerine sahip kredi vadesi degiskeni modelden elenir.
Bu degiskenin ¢ikarildigi modelin -2LL degeri 46,769°dir. Kredi vadesi degiskenini
kapsayan ve kapsamayan modelleri karsilagtiran olabilirlik oran test istatistigi (G)

degeri bu 2 modele ait -2LL degerlerinin farkina esittir;
G = 46,769 — 39,522 = 7,247

Bulunan deger 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degeriyle Kkarsilastirilir.
Hesaplanan (G) istatistigi, 1 serbestlik derecesindeki ki-kare tablo degerinden biiyiik
oldugu icin (G = 7,247 > Xz @ = 2,706) kredi vadesi degiskeninin modelde kalmasina
karar verilir. Bu noktadan sonra yapilacak elemeler, modelin tahmin giiciinii anlamlt
diizeyde azaltacaktir. Buna bagli olarak kredinin vadesi, kaldirag orani1 ve ekonomik

rantabilite degiskenlerinin modelde nemli oldugu sonucuna varilir. En uygun lojistik
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regresyon modeli ¢ozlimiine 6 adet bagimsiz degiskenle baslanmistir. Olabilirlik oran
testine gore geriye dogru adimla yontemi kullanilarak 3 degiskenin elenmesi sonucunda

en uygun ¢oziime ulasilmistir.

Modele ait bagimli degiskenin simiflandirmadaki basar1 oranini gosteren sonuglar
cizelge 8.19°da sunulmustur. Analizin tamamlandig1 ve degiskenlerin belirlendigi son

adimda dogrulama oran1 %93,2 bulunmustur.

Cizelge 8.19 Bagimli degisken (y) i¢in siniflandirma basarisi (4)

Gozlemlenen Kestirim i Dogruluk yiizdesi
0 (Koti kredi) 1 (Iyi kredi)
0 (Kotii kredi) 5 6 45,5
1 (lyi kredi) 2 104 98,1
Genel 93,2

Ekonomik rantabilite orani1 degiskeninin Exp () degeri 1,368 hesaplanmistir. Buna gore
ekonomik rantabilite oraninin bir birim artmasi, kredi 6deyebilme olasiligin1 1,368 Kkat,

bir bagka ifade ile %36,8 arttirmaktadir.

Kaldirag orani da anlamli bulunan bir diger degiskendir. Bu degiskenin katsayisi
negatif, Exp (B) degeri 0,847 hesaplanmistir. Buna gore kaldirag oranindaki bir birimlik
artis, kredi 6deyebilme olasiligini1 (1/0,847) 1,181 kat, bir baska ifade ile %18,1

azaltmaktadir.

Anlamli bulunan kredinin vadesi® degiskeninin katsayis1 negatiftir. Bu nedenle
bor¢lanma siiresinin uzamasi kredi ddenebilirligini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu
degiskenin Exp (B) degeri 0,963 hesaplanmistir. Buna gore bor¢lanma siiresinin bir

birim artmasi, kredi 6deyebilme olasiligini (1/0,963) 1,038 kat, bir baska ifade ile %3,8

3 Kredinin vadesi degiskeninde uzun ve kisa vadeli krediler birlikte ele alinmistir. Kisa vadeli krediler 18 aya kadar
olan igletme kredilerinden olusurken, uzun vadeli krediler 120 aya kadar ¢ikabilmektedir. Analizde sadece kisa vadeli
krediler kullanildiginda %90 6nem seviyesinde bu degisken anlamsiz, sadece uzun vadeli krediler kullanildiginda ise

anlamli ¢ikmaktadir.
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azaltmaktadir. En uygun lojistik regresyon analizi sonucunda siniflandirmada

kullanilacak denklemi su sekilde yazabiliriz.
y =5,566 + 0,313x4; — 0,166x5; — 0,038x,;

Coklu dogrusal regresyonda katsayilarin anlamliligina iliskin genel anlamlilik sinamasi
F testine karsilik gelebilecek benzer bir test lojistik regresyon analizi i¢in de
gelistirilmistir. Lo sadece sabit terimden olusan modelin olabilirlik degeri, L, elde edilen
modelin olabilirlik degeri olmak iizere; C = - 2 log (Lo/L1) =-2 (log Lo - log L)

olarak tanimlanan olgiit (k-1) serbestlik derecesiyle ki-kare dagilimi gostermektedir
(Coskun 2004). Denklemin anlamlilig1 i¢in C= 33,424 olarak bulunmustur. Bu deger,
a= 0,10 ve 4 serbestlik dereceli ki-kare tablo degeri 7,78’den daha biiylik oldugundan

denklem anlamli bulunmustur.

Bagimli degiskenin iki diizeyli, bagimsiz degiskenler arasinda da kategorik
degiskenlerin oldugu durumlarda gozlemlerin gruplara atanmasinda bir ayrimsama
modeli olarak kullanilan ve son yillarda diskriminant analizine alternatif olarak genis bir
uygulama alan1 bulan, lojistik regresyon analizi kullanilarak son yillarda artan kredi
kullanimina paralel olarak artig gosteren takibe diisen (temerriit) kredilere yonelik
olarak istatistiki bir analiz yapilmistir. Yapilan bu istatistik ¢alisma ile isletmelerin
aldiklar1 kredileri geri Odeyebilmelerinde etkili olabilecek faktorler belirlenmeye

calisilmistir.

Analiz sonucunda ekonomik rantabilite orani, kaldira¢ orami ve kredinin vadesi
degiskenlerinin kredi 6denebilirligi ile 6nemli derecede iligkili bulunmustur. Ekonomik
rantabilite oranindaki artislar kredi odenebilirligini olumlu yonde etkilemektedir.
Ekonomik rantabilite orani, isletmenin toplam kaynaklarim ne oOlclide karh
kullandigimmin gostergesidir. Oran isletmeye yatirilan toplam sermayenin getirisini
6l¢mede kullanilir. Saf hasilanin aktif sermayeye oranlanmasi ile hesaplanmaktadir. Bu
nedenle isletmelerin, en fazla net geliri ya da en ekonomik olabilecek tiretim kollarimi
belirlemeleri ve kaynaklarimi optimum sekilde kullanmalar1 kredi 6denebilirliklerini

arttiracak unsurlarin basinda gelmektedir.
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Kaldirag oranindaki artiglar ise kredi odenebilirligini olumsuz yonde etkilemektedir.
Kaldirag orani, isletmenin kaynak yapisin1 gosterir ve isletme varliklarinin hangi
kaynaklarla ne oranlarda karsilandiginin goriilmesini saglar. Ayrica bu oran isletmenin
uzun vadeli borglarini 6deme giicii gibi mali yapisinin durumu hakkinda bilgi verir.
Borglarin aktif sermayeye oranlanmasi ile hesaplanmaktadir. Bu oranin yiiksek olmasi
isletmenin finanse edilirken spekiilatif bigimde finanse edildiginin, ana para taksitleri ile
faizlerinin 6denmesinde sikintilar yasanabileceginin gostergesidir. Bu tiir durumlarda
isletme daha az 6z sermaye ile daha fazla kaynak kullanim imkani1 elde etmekte,
faaliyetinden sagladig1 kar oraninin yabanci kaynak maliyetinden yiliksek olmasi halinde

durumu lehine ¢evirebilmektedir.

Analiz sonuclarina gore kredi 6denebilirligini etkileyen bir diger degisken de kredinin
vadesidir. Borglanma siiresinin uzunlugu kredi 06denebilirligini olumsuz yonde
etkilemektedir. incelenen isletmelerin kullandiklar1 kredilerin vadeleri 6 ay ile 10 yil
arasinda degismektedir. Uzun vadeli krediler genellikle diisiik faizli ve yatirim amagl
kullanilan kredilerden olugmaktadir. 2009 yilinda T.C. Ziraat Bankas1 ve Tarim Kredi
Kooperatifleri tarafindan diisiik faizli tarim kredilerin vadesi isletme kredilerinde 2 yila,
yatirim kredilerinde 7 yila ¢ikarilmistir. Bunun yaninda daginik ve parcali arazilerin
birlestirilmesi ve tarimsal igletmelerin ekonomik Olgege kavusturulabilmesi amaciyla
TCZB tarafindan 10 yila kadar vadeli arazi alim kredileri kullandirilmaktadir. Uzun
vadeli krediler genellikle diisiik faizli olmasina karsi, kredi vadesinin uzunlugu yaninda
kullanilan miktarin kisa vadeli kredilere nazaran yiiksek olusu kredi 6denebilirligini
olumsuz ydnde etkilemektedir. Isletmeciler bu durumlar1 da gdz oniine alarak, gerek
kredi miktarin1 gerekse de kredi vadesini en uygun sekilde belirlemeli, geri 6demede

sorun olabilecek tutarda krediden ve vadeden kaginmalidir.

Jouault ve Featherstone (2011) Fransa’da yaptiklar1 benzer bir caligmada, bir 6zel
bankadan (CIC-SNVB) kredi kullanan 756 isletmeyi incelemis, bunlarin 48 tanesinin
oran olarak %6,3’niin temerriide diistiigiinii belirlemislerdir. Ardindan yapilan lojistik
regresyon analizi ile kaldira¢ orani, rantabilite oran1 ve likiditenin kredi 6denebilirligi

ile onemli derecede iliskili oldugu saptanmistir. Kredi ddenebilirligini kaldira¢ oraninin
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olumsuz, rantabilite ve likiditenin ise olumlu etkiledigi ayrica borglanma siiresinin

uzunlugunun temmerriite diisme ihtimalini arttirdiini belirlemislerdir.

Limsombunchai vd. (2004) Tayland’ta yaptiklar1 bir ¢alismada, tarimsal kredilerin
%55’ini saglayan Tarim ve Tarimsal Kooperatif Bankasina (BAAC) borglu 16.560
cift¢iyi incelemis, bunlarin 14.383’niin diizglin 6deme yaptigini, 2.177 isletmenin ise
temerriide diistiiglinii belirlemislerdir. Lojistik regresyon analizi sonucunda toplam
ciftlik sermayesi degeri, sermaye devir orani ve bor¢lanma siiresinin uzunlugunun kredi
O0denebilirligi ile 6nemli derecede iliskili bulunmustur. Toplam sermaye degerinin
artmasi, kredi 6denebilirligini arttirirken, sermeye devir orani ve bor¢lanma siirenin

uzunlugunun ise azalttigini saptamislardir.

Gelismis tilkelerde bankalar kredi riskini en aza indirmek i¢in ¢esitli modeller
kullanmaktadirlar. Ornegin Fransa’da her banka kendi kredi risk derecelendirme
sistemini olusturmustur. Olusturulan modeller sektérden sektore degismekte olup tarim
sektorii i¢in c¢ogunlukla 2 farkli model kullanilmaktadir. Bunlardan ilki isletme
bilan¢olarindan elde edilen oranlar1 baz alirken ikinci model son bir y1l i¢indeki isletme

faaliyetlerine gore degerlendirme yapmaktadir. ilk modelde kullanilan oranlar:

e Toplam 6z sermaye / finansal borglar
e Diger borglar / donen varliklar
e Banka faizi / isletme kar1

e Nakit bakiyesi x 365 / satilan {iriinlerin maliyeti

Ikinci modelde ise:
e Gegen yilki aylik ortalama alacak bakiyesi
e Gegen y1l limit {istli harcama yapilan giin sayisi
e Aylik ortalama ¢ek hesab1 bakiyesi
e 3 aylik ortalama borg bakiyesi

e Isletmecinin toplam birikimleri (kisisel ve profesyonel hesaplari)
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kriterleri kullanilmaktadir. Bu iki derecelendirme modelinde finansal oranlarin yani sira
isletmecinin aile yapisi, isletmecinin yonetim uzmanlig1 ve tarim dis1 faaliyetleri de goz

oniinde bulundurularak puanlama yapilmaktadir.

Ulkemizde tarim isletmelerinin muhasebe kayitlar1 tutmamalar1 bankalarin bu tiir
modeller kullanmasini engellemektedir. Avrupa’da kullanilan Ciftgi Muhasebe Veri Ag1
(CMVA) AB uyum politikalar1 ¢ercevesinde iilkemize de uyarlanmaya calisilmaktadir.
CMVA tarimsal isletmelerin detayli finansal ve mali bilgilerini toplayan, Avrupa
Birliginin Ortak Tarimsal Politikasinin degerlendirilmesinde kullanilan verileri igeren
cok onemli bir agdir. Tarimda gelir ve maliyet seviyesini dl¢mek, tarimsal politikalarin
gelistirilmesi ve degerlendirilmesi igin bilgi saglamak, siibvansiyon politikalarinin
isletmelerinin karlilig1 ve finansal kapasitesi tizerindeki etkisini degerlenmek ve tarim
sektoriiyle ilgili objektif bilgi saglamak amaciyla kullanilmaktadir. Ulkemizde CMVA
heniiz kurulma asamasinda oldugu i¢in su anda sadece 12 ilden 600 isletme sisteme
kayithdir. Bu sistemin yayginlastiriimasi iilkemiz tarimi igin onemlidir. Isletmelerin
muhasebe verilerini esas alarak gelistirilen karar alma siireci, daha yiiksek karliliga ve
rekabet giicline sahip isletmelerle daha giiclii bir tarim sektoriiniin olusturulmasini

saglayacaktir.

Ulkemizde Avrupa'daki gibi oturmus bir sistem olmadig: icin, bankalar kredi kullanan
isletmelerden istedikleri gayrimenkul ipotegi, kefalet ve benzeri teminatlarla, kendilerini
giivence altina almaya calismaktadirlar. Bankalar, teminatlar haricinde halk arasinda
kara liste olarak bilinen negatif kredi kayitlar1 yontemini kullanmaktadirlar. Bu kayitlar,
Merkez Bankasi tarafindan tutulmakta, kisiler ve kurumlar bazinda sorunlu krediler, ¢ek
ve senetler ile ilgili veri tabanindan olusmaktadir. Bankalarin referans aldig1 bir diger
kaynak da Kredi Kayit Biirosu (KKB) kayitlaridir. KKB, iiye bankalarin
temsilcilerinden olusan bir kurulustur. Bu kurulus tarafindan saklanan veri tabaninda,
sorunlu krediler ve kredi kartlar1 yaninda kisilerin sahip olduklari bireysel kredi ve kredi
kartlar1 kullanimlar ile ilgili ¢ok detayl1 bilgilerde bulunmaktadir. Ciftci Muhasebe Veri
Ag1 (CMVA) sisteminin yayginlagsmasi, gelismis iilke bankalarinin uyguladiklar: kredi
risk derecelendirme modellerinin, tilkemizdeki bankalar tarafindan kullanilabilmesinin

Ontinii agacaktir.
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9. ARASTIRMA SONUCLARI ve ONERILER

9.1 Arastirma Sonuclari

> Incelenen isletmelerin arazi biiyiikliiklerine gore, isletmeler genellikle kiiciik
olgeklidir. Isletmeler ortalamasinda %85,93’li miilk arazi, %12,95°1 kiralanan arazi ve
%1,12 oraninda ortakcilikla kullanilan arazi mevcuttur. 1. grubun isletme arazisi
ortalamast 76,92 dekar, 2. grubun 161,35 dekar, 3. grubun 378,60 dekar ve isletmeler
ortalamasinda ise 162,93 dekardir.

> Isletmeler ortalamasinda 162,93 dekar olan isletme arazisinin %99,26’sin1 tarla
arazisi olustururken, bu arazilerin %61°’1 bugday, arpa ve seker pancari ekimine
ayrilmistir.  Arazilerin sadece %0,66’sin1 sebze ve %0,08’ini ise meyve arazileri
olusturmaktadir. 1. gruptaki isletme arazilerinin %62,60" sulak araziden olusurken, bu

oran 2. grupta %59,01°e ve 3. grupta ise %46,10’a diismektedir.

> Aile niifusu 1. grup isletmelerde 4,40 kisi, 2. grup isletmelerde 4,62 kisi, 3. grup
isletmelerde 4,61 kisi ve isletmeler ortalamasinda ise 4,51 Kkisidir. Isletmeler
ortalamasinda aile niifusunun %51,70°1 erkek, %48,30’u kadinlardan olusmaktadir.
Incelenen isletmelerde 7 yasim iistiindeki fertlerden, okuma yazma bilmeyenlerin orani

%3.,91°dir.

> Ortalama aile isgiicii potansiyeli 644,78 EIG’dir. Isletmelerde kullanilan toplam
aile is giicliniin %77,34’1 isletmede, %5,581 isletme disinda kullanilirken, potansiyel

1sgliciiniin %17,08°1 ise at1l durumdadir.

> Isletmeler ortalamasinda toplam aktif sermaye 396.610,00 TL’dir. Bu
sermayenin  %68,81’ini  ¢iftlik  sermayesi, %31,19’unu  isletme sermayesi
olusturmaktadir. Toplam aktif sermaye igerisinde toprak sermayesi %48,55, bina

sermayesi %16,80, bitki sermayesi %1,68, hayvan sermayesi %10,81, alet-makine
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sermayesi %15,21, malzeme-miithimmat sermayesi %1,19, para sermayesi %3,98
oraninda pay almaktadir. Bu verilere gore incelenen isletmelerde, toprak ve alet-makine
sermayeleri gereginden fazla; bina, hayvan, malzeme-miihimmat ve para sermayesinin

ise yetersiz oldugu soylenebilir.

> Isletmeler ortalamasinda 46.506,58 TL olan yabanci sermayenin %56,30’u
borglardan, %43,70°1 ise kiralanan ve ortaga tutulan arazi degerinden olugmaktadir.
Isletmeler genelinde sermayenin %88,27°si 6z sermayeden, %11,73’ii ise yabanci
sermayeden meydana gelmekte olup, isletme basmna ortalama 350.103,42 TL o6z

sermaye diismektedir.

> Isletmeler ortalamasinda 97.576,13 TL olan gayrisafi iiretim degerinin 78.511,64
TL’si (%80,46) bitkisel, 19.064,49TL’si (%19,54) ise hayvansal {iretim degerine aittir.
Bitkisel iiretim degerinin en 6nemli kismin1 %31,87 pay ile seker pancar: iiretimi teskil
etmektedir. Bunu sirasiyla %17,02 ile bugday, %14,90 ile patates, %5,89 ile arpa ve
%5,71 ile yem bitkileri izlemektedir. Bu bes iiriin toplam bitkisel iiretim degerinin

%75,39’unu olusturmaktadir.

> Isletmeler genelinde bitkisel iiretim degerinin %55,60’m1 endiistri bitkileri,
%27,73’linii  tahillar, %7,89’unu sebzeler, %5,73’lnii yem bitkileri, %2,15’ini
baklagiller ve %0,90’m1 baharat bitkileri olusturmaktadir. isletme biiyiikliigii ile orantil
olarak artig géstermeyen, hayvansal liretim degerinde ise en 6nemli pay1 %56,74 ile siit,

%22,28 ile et liretimi almaktadir.

> Isletmeler ortalamasinda 46.369,25 TL olan bitkisel iiretimde toplam degisen
masraflarin, %25,66 ile en 6nemli kismini akaryakit bedeli olusturmaktadir. Daha sonra
%14,78 ile giibre masrafi, %13,63 ile gegici isci ticretleri, %10,66 ve %10,62 payla
sulama ve tohum masrafi gelmektedir. Isletmeler ortalamasina 9.000,54 TL olan
hayvansal iiretimde degisen masraflarin ise %75,74 ile en O6nemli bolimiinii yem
masrafi teskil etmektedir. Toplam degisen masraflarin %83,74°1 bitkisel, %16,26’s1 ise

hayvansal liretimde yapilan degisen masraflardan olusmaktadir.
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> Isletme basma diisen briit kar, isletme biiyiikliigiine paralel olarak artarken,
dekar basmna diisen briit kar ise azalmaktadir. Isletmeler ortalamasinda briit kar

42.206,34 TL, dekara diisen briit kar ise 259,05 TL dir.

> Sabit masraflarin %65,72 ile en biiyiik kismi1 isletme sahibi ve ailesinin isgiicli
karsiligima aittir. Bunu %15,85 ile alet ve makine amortismanlari, %11,90 ile bina
amortisman, tamir ve bakim kiymetleri izlemektedir. Sabit masraflar toplami isletmeler
ortalamasinda 27.488,91 TL, dekar basma diisen sabit masraf ise 168,72 TL’dir.
Toplam igletme masraflar1 isletme biiyiikliigii ile orantili olarak artarken isletme arazisi
dekarma diisen degerler azalmaktadir. Toplam masraflarin %66,82°si  degisen
masraflardan, %33,18°i ise sabit masraflardan meydana gelmektedir. Isletmeler
ortalamasinda toplam masraf 82.858,70 TL, dekar basina diisen deger ise 508,55
TL dir.

> Gayrisafi hasila degeri isletme biiyiikliigiine paralel artislar gostermektedir.
1.grupta 66.595,02 TL olan gayrisafi hasila degeri, gruplara goére sirasiyla 98.150,05 TL
ve 175.020,77 TL’ye yiikselmektedir. Isletmeler ortalamasinda ise 99.055,11 TL
gayrisafi hasila diismektedir. Dekara diisen gayrisafi hasila degerleri ise isletme
bliytikliigline ters orantili olarak azalmakta ilk grupta 865,77 TL/da olan deger son
grupta 462,28 TL/dekara diismektedir.

> Saf hasila degeri de isletme biiyiikliigline paralel artiglar gostermekte olup
isletmeler ortalamasinda 16.196,41 TL’dir. Dekar basina diisen saf hasila degeri ise
102,03 TL ile en yiliksek 2.smif isletmelerdedir. Tarimsal gelir, isletme biiyiikliik

gruplarina paralel olarak artarken, dekara diisen tarimsal gelir degeri ise azalmaktadir.

> Tarimsal faaliyet geliri ve toplam aile geliri isletme biiyiikliigiine paralel olarak
artmaktadir. 1. grupta 24.972,06, TL olan toplam aile geliri, 2. grupta 30.825,86 TL, 3.
grupta da 41.466,05 TL olarak hesaplanmistir. Aylik bazda toplam aile geliri 1. grup
isletmelerde 2.081,00 TL, 2.grup isletmelerde 2.568,82 TL, 3.grup isletmelerde
3.455,50 TL ve isletmeler ortalamasinda 2.648,19 TL’dir. Tiirk-Is verilerine gore 2012
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Haziran ayi igin 4 kisilik bir ailenin yoksulluk smnir1 3.000,13 TL, aclik sinir1 ise 925
TL’dir. Incelenen isletmelerde aile birey sayis1 4,40 - 4,62 arasindadir. Buna gore
toplam aile geliri, biitiin isletme gruplar ile isletmeler ortalamasinda yoksulluk sinirinin

altindadir.

> Incelenen isletmelerde 6z sermaye rantinin 6z sermayeye oranmi %2,38-3,72
arasinda degismekte olup ortalamada %3,57 olarak bulunmustur. Aktif sermayenin
getirisi oldugu kabul edilen ekonomik rantabilite %2,77 - %4,09 arasindadir. isletmeler
ortalamasinda bu oran %4,08’dir. Oz sermayenin getirisi sayilan mali rantabilite ise
%2,38 - %3,72 arasinda degisirken, isletmeler ortalamasinda %3,57’dir. Saf hasilanin
gayrisafi hasilaya orani olan rantabilite faktorii ise isletmeler ortalamasinda %16,35

olarak hesaplanmustir.

> Incelenen isletmelerde sermaye devir oram %21,01-29,28 arasinda degismekte
olup ortalamada %24,60 olarak bulunmustur. Cari oran ilk gruptaki isletmelerde 0,71,
ikinci grup isletmelerde 0,74, son grup isletmeler icin 0,74 ve isletmeler ortalamasinda
0,72 olarak hesaplanmigtir. Likidite orani ise 1. grup isletmelerde 0,38, 2. grup
isletmelerde 0,41 ve son grup isletmelerde 0,47 dir.

> Incelenen isletmelerin donem sonu borclarinin %62,41°i TCZB'ye, %14,62’si
TKK’ya, %6,08°1 esnafa ve %4,72’si Denizbank’adir. 1. grup isletmelerde TCZB'ye
bor¢clanma oran1 %47,34 seviyesinde iken 3.grup isletmelerde bu oran %74,08'e
cikmaktadir. Aksine Tarim Kredi Kooperatiflerine bor¢lanma orani en kiiclik isletme

grubunda yiiksek, en biiyiik isletme grubunda ise diisiiktiir.

> Incelenen isletmeler son bes yilda %58,27 oraninda kisa vadeli, %41,73
oraninda orta ve uzun vadeli kredi kullandiklar belirlenmistir. 1.grup isletmeler agirlikl

olarak kisa vadeli, 3.grup isletmeler ise genellikle orta ve uzun vadeli kredi kullanmastir.

> Isletmeler ortalamasinda son bes yilda %38,26 oraninda siibvansiyonlu kredi

kullanilmigtir. Indirimli kredi kullanim orami 1. grup isletmelerde %25,97 iken ikinci
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grupta %33,11 ve son grupta %49,49°dur. 1.grup isletmeler %82,56 oraninda hayvansal
iiretime yonelik, 2.grup isletmeler %41,13 oraninda tarimsal mekanizasyona yonelik
indirimli kredi kullanirken 3.grup isletmeler tarimsal mekanizasyon kredileri yaninda

yaygin olarak tarimsal sulama kredileri kullanmiglardir.

> Incelenen isletmelerin ortalama %9,4’ii borglarin1 zamaninda 6deyememektedir.
Ikinci grup isletmelerde bu oran %13,51 seviyesine kadar ¢ikarken, birinci gruptaki
isletmeler de ise %7,0’a diismektedir. Isletmecilerin %11,11’inin tasarruf imkaninin
oldugu, bu oranm 1. grup isletmelerde %1,75 iken 3.grup isletmelerde ise %34,78’¢
ciktig1 belirlenmistir.

> Incelenen isletmelerin krediye gerek duyma nedenleri arasinda %39,32'si isletme
sermayesi eksikligini tamamlamak, %35,04"li daha ¢ok tarimsal yatirim, %19,66's1 daha

¢ok girdi temini ve %5,13'"l ise tiikketime doniik baz1 ihtiyaglar olarak belirlenmistir.

> Isletmelerin %63,25°1 kullandiklar1 kredinin olumlu etkisi oldugunu, %24,78’i
herhangi bir etkisinin olmadigint ve %11,97°si ise olumsuz etkisinin oldugunu
belirtmislerdir. Olumlu etkisi oldugunu diisiinen isletmelerin %54,05’i kullandiklari
kredinin yatirim ve biiylimeye, %25,68’1 verim artigina, %18,92’s1 ise gelir artisina

yararinin oldugunu belirtmislerdir.

> Isletmelerin, uygun faiz oram1 yaninda %29,91'i formalitelerin kisaltilmasini,
%26,50'si daha az masraf alinmasini, %17,95'1 daha fazla kredi verilmesini isterken

%16,24' ise mevcut durumun iyi oldugunu belirtmislerdir.

> Uzun vadeli ve diisiik faizli krediyi isletmelerin 935,051 arazi aliminda,
%23,93"i hayvan aliminda, %18,80'ini yeni traktor ve ekipman aliminda, %10,26's1 ise

borg tasfiyesinde degerlendirmek istedikleri belirlenmistir.
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> Kooperatif ve bankalardan kredi aliminda karsilasilan sorun olarak igletmelerin,
%30,77'si krediye gosterilecek karsilik, %23,08'1 formalitelerin uzunlugu, %23,08'i

yiiksek faiz ve %11,11'1 ise kredi miktarinin yetersizligini géstermislerdir.

> Isletmelerin, %58,12'si TCZB, %11,11'i TCZB-Denizbank, %9,4'ii Denizbank
ve %9,4'U ise Sekerbankasini agirliklt olarak kullandiklarini, tercih sebebi olarak
%49,57’si uygun faiz, %22,22’si formalitelerin azligi, %8,55’1 uygun 6deme kosullari,

%8,55’1 uygun teminat ve %9,40°1 ise devlet giivencesi oldugunu belirtmislerdir.

> Isletmelerin, %70,94"iniin (83 isletme) tarim igin yapilandirilmis kredi karti
kullandiklar1 ve bu kartlar1 agirlikli olarak mazot ve girdi aliminda kullanmay1 tercih
ettikleri belirlenmistir. Isletmecilerin %6,84iiniin orgiitlenmemis kredi kaynaklarimni
kullandiklari, bu oranin 1. grup isletmelerde %7,01, 2. grup isletmelerde %8,10 ve son
grupta %4,35 oldugu tespit edilmistir. Bu kaynaklari kullanan isletmeler yliksek
faizden, lriinii ucuza vermek zorunda olmaktan ve borglar1 erteleme olanaginin

olmamasindan olumsuz etkilenmektedirler.

> Incelenen isletmelerin kullandiklar1 tarimsal kredilerin, takibe diismesinde etkili
olan faktorlerin belirlenmesine yonelik olarak yapilan, lojistik regresyon analizi
sonucunda; ekonomik rantabilite orani, kaldirag oram1 ve kredinin vadesi
degiskenlerinin kredi Odenebilirliginde belirleyici oldugu saptanmistir. Ekonomik
rantabilite oranindaki artislar kredi 6denebilirligini olumlu yonde etkilemektedir. Bu
oranda meydana gelecek bir birimlik artis kredi odeyebilme olasihigimi 1,368 kat
arttirmaktadir. Kaldirag oranindaki artiglar ise kredi 6denebilirligini olumsuz yonde
etkilemektedir. Bu oranda meydana gelecek bir birimlik artig kredi 6deyebilme
olasiligim1 1,181 kat azaltmaktadir. Bor¢lanma siiresinin uzamast da kredi
Odenebilirligini olumsuz yonde etkilemektedir. Bor¢lanma siiresinin bir birim artmasi

kredi 6deyebilme olasiligin1 1,038 kat azaltmaktadir.
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9.2 Oneriler

> Gecmis yillarda Tiirkiye’de tarimsal krediler konusunda etkin ve siirekli bir
politika izlenememis, Bes Yillik Kalkinma Planlar1 ve yillik programlardaki ilke ve
hedeflere yeterli Ol¢iide ulagilamamistir. Tarim sektorii ulusal ekonomiye katkisi
oraninda kredilerden yararlanamamaktadir. 2012 verileriyle tarim sektoriiniin
GSYIiH’deki payr %8,2, istihdamdaki payr %25,5, ihracattaki payr %12,6 olmasina
kars1, tarim sektoriinlin banka kredilerindeki pay1 %3-4 seviyelerindedir. Fransa’da bu
oran %8,92°dir. Fransa gibi gelismis tlilkelerde tarim krediler toplam kredilerden daha
fazla pay almaktadir. Tarim sektoriiniin kredilerden yeterli 6l¢lide pay alabilmesi igin
izlenecek finans politikalarina ek olarak iilkemiz tariminin kronik sorunlari olan; tarim
arazilerinin ¢ok pargali olmasi, kii¢iik ve ancak ge¢imlik tarim yapabilen igletmelerin
cok olusu, bolgeler arasi verim ve gelir farkliliklar1 dikkate alinmadan uygulanan
genellesmis tarim politikalari, tarimsal arz1 kontrol altina alacak yol gosterici bir iiretim
planlamasinin yapilmamasi, tarimsal iiretim maliyetlerinin buna bagl olarak {iriin
fiyatlarinin diinya piyasasmin oldukca iistiinde olmasi gibi olumsuzluklar1 giderecek

orta ve uzun vadeli politikalar izlenmelidir.

> Tarim kredi sektdriinde TCZB’nin agirligt devam etmektedir. Tarimsal
kredilerin biiyiik boliimiinii saglayan banka, bununla beraber takibe diisen kredi
oranlarini ¢ok diisiik seviyede tutmayir basarmaktadir. Stibvansiyonlu krediler, diger
bankacilik islemleri yaninda iireticilere verilen tarimsal desteklerin de bu banka
kanaliyla 6denmesi TCZB’nin is yiikiinii ¢ok fazla artirmistir. Normal kredilerden farkl
olarak tarimsal kredi kullaniminin uzun ve yorucu bir siirecinin olmasi yaninda,
siibvansiyonlu kredi kullaniminda artan yasal prosediirler TCZB’nin tarimsal kredi
servisi calisanlarint  normalin disinda bir c¢alisma temposuna zorlamaktadir.
Oniimiizdeki siiregte bu yogunlugun daha da artacag: diisiiniildiigiinde, illerde tarimsal
bankacilik subelerinin, ilgelerde ise tarimsal servis calisanlarinin artirilmasi yararh
olacaktir. Ayrica banka sorumlulugundaki bazi gorevlerin diger bankalar araciligi ile de
yapilmasi hem isletmeler hem de calisanlar agisindan faydali olacak, 6zel bankalarin da

karlilik yaninda sosyal bir misyon iistlenmelerini saglayacaktir.
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> 2007 yilma gore Tirkiye’de bankalarin kullandirdigi toplam tarimsal kredi
miktar1 3 kattan fazla artarak 2012 yilinda 32 milyar TL nin {izerine ¢ikmistir. Bu artigta
siibvansiyonlu krediler yaninda 6zel bankalarin da devreye girmesinin biiyiik pay1
olmustur. Aynmi yil kullanilan kredilerin yaklasik 1/3’1i 6zel bankalarca saglanmistir.
Ozel bankalarin sektore rekabet ve canlilik kazandirdig: asikardir. Eskiden kredi temin
etmekte zorlanan igletmeler, 6zel bankalarin sunduklari kolayliklar sayesinde, ihtiyaclar
olan sermayeyi rahatlikla elde etme imkani bulmuslardir. Isletmelerin istedikleri zaman,
istedikleri miktarda krediyi temin edebilmeleri, tefeci gibi kaynaklara yonelmek
zorunda kalmamalari, isleyis bakimindan olumlu olmakla birlikte %25’lere kadar
cikabilen faiz oranlar1 ve kredilerin tapu fotokopisiyle bile kullanilabilir hale gelmesi
baska sorunlar1 beraberinde getirmektedir. Eger gerekli dnlemler alinmazsa 6niimiizdeki
donemlerde satilik koOy, hacizli kOy gibi haberlere daha sik rastlanacag
distiniilmektedir. Bu kapsamda 6zel bankalarin kredi kullandirma kosullarina ortak
kriterler getirilmesi, bu bankalarin tarimsal kredi faiz oranlarina iist sinir koyulmasi ya
da belli bir indirimin devletge desteklenmesi gibi diizenlemelerle bu problemlerin

yasanmamasi saglanabilir.

> Tarimsal kredi konusunda tiretici kurulusu olan Tarim Kredi Kooperatifleri, son
yillarda yapisal degisiklige gitmis, sektdrde daha aktif rol oynamaya baslamistir. 2012
yilinda ortaklarina ¢ogunlugu kendi plasmanlarindan olmak iizere 4.325 milyon TL
kredi kullandirmislardir. Bu miktar 2005 yilindaki 1.096 milyon TL’ nin yaklasik 4 kati
kadardir. Kredi bakiyelerindeki artistan daha 6nemlisinin diisiince yapisinda baslayan
degisim oldugu diisliniilmekte ve gelecek i¢in umut vermektedir. Nitekim ge¢mis
yillarda kooperatiflerin etkin bir yapiya kavusamamasi1 TCZB’nin is yiikiiniin artmasina
ve {reticilerin de kendi kuruluslarina yeteri kadar sahiplenmemesine neden olmustur.
Kullandirdiklar1 kredilerde cesitliligin artmasi, eskiden masa basinda {ireticinin
gelmesini bekleyen elemanlarin k6y koy dolasarak kredi ihtiyaci olan isletmelerin
ayagina gitmesi gibi kokli degisimler ile tarimsal fabrika ve sirketlerle yapilan
isbirliklerinde yasanan artisa paralel olarak ontimiizdeki siireg¢te TKK’larin daha aktif
olacag: diislintilmektedir. Kooperatiflerin etkin bir yapiya kavusmasi, tiretici birlikteligi

ve tarimsal kredi sektoriiniin daha verimli islemesi agisindan 6nemlidir.
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> Son zamanlarda tarimsal kredi kullaniminda yasanan artiglar yaninda temerriide
diisen kredilerde de biiyiik artislar meydana gelmistir. Ornegin Eskisehir’de 2007
yilinda bu oran %?2-3 araliginda iken, 2010 yilinda %10 seviyesinin iistiine ¢ikmistir.
Tarimsal kredilerin %60-70’ini saglayan TCZB’nin takibe diisme orani Tiirkiye
ortalamasinin altinda seyrederken, bazi bankalarda bu oranin iki haneli degerlere
ulagtig1r goriilmektedir. Bunun sebeplerinin basinda, 6zel bankalarin tarim sektoriine
yonelmeleri ve kredi vermede izledikleri politikalar, yasanan ekonomik kriz ve kuraklik
ile tarim isletmelerinin finans yonetimini dogru yapamamalar1 gelmektedir. Bu nedenle
isletmelerin, en fazla net geliri ya da en ekonomik olabilecek iiretim kollarin
belirlemeleri ve basta finans olmak iizere isletme yonetimini dogru yapmalari; finans
kurumlarinin ise kredinin geri doniis oranindaki riskleri azaltmak amaciyla, kredi

talebinden itibaren mevcut kosullar1 iyi etiit etmeleri zorunludur.

> Stibvansiyonlu kredi uygulamalari ile 2003 yilinda %6 olan yatirim kredilerinin
payi, 2011 yilinda %45°e kadar ¢ikmistir. Yakalanan bu artisin devam ettirilebilmesi
onemlidir. Almanya’da 2012 yilinda kullanilan 44,5 milyar € tarimsal kredinin %83’
(37,2 milyar €) yatinnm kredilerinden olugsmaktadir. Almanya gibi gelismis {iilkelerin
seviyesinde yatirnm kredisi kullanim oranina gelebilmek i¢in siibvansiyonlu kredi
uygulamalarinin gesitlendirilerek devam ettirilmesi gerekmektedir. Diger yandan artan
yatirimlara paralel olarak, isletmelerin bu yatirimlardan beklenilen geliri elde edemedigi
gozlenmektedir. Bu durum hayvancilik sektoriinde belirgin olarak yasanmustir. Et
fiyatlarindaki artis {izerine siibvansiyonlu krediler ve ¢esitli desteklerle yatirimlar tesvik
edilmis, ama bu yatirnmlarin sonucu alinmadan et fiyatlarindaki artis1 diistirmek
amactyla ithalatin serbest birakilmasi sonucu, sektore yatirim yapan birgok isletme,
disaridan gelen ucuz etle rekabet edemeyerek iiretimden ¢ekilmek zorunda kalmistir.
Uygulanan politikalarda bir biitiinliik ve devamliligin olmamasi, bir politika ile insa
edilmek istenilen yapinin diger politika ile yikilmasina neden olmustur. Halbuki tesvik
politikasinda 1srar edilse, et fiyatlarindaki artisin ana sebebinin, girdi 6zellikle de yem
fiyatlarindaki artistan kaynaklandig: belirlenerek, kisa vadede yem fiyatlarinin siibvanse
edilmesi, orta ve uzun vadede ise yem bitkileri liretiminin artirtlmasi ile bu siire¢ daha
1yi yonetilebilirdi. Bu tiir plansizliklar, sektorde yasanan olumlu gelismelerden istenilen

geri doniisiin alinamamasina neden olmaktadir.
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> Arastirma alanindaki isletmelerin hemen hepsi girdi fiyatlarinin ¢ok yiiksek
olmasindan, elde ettikleri gelirlerin cogunun mazot, yem, giibre ve elektrik masraflarina
gitmesinden yakinmiglardir. Son donemlerdeki girdi fiyatlar1 ile tarimsal {iriin
fiyatlarindaki artiglara bakildiginda, paritenin isletmelerin  aleyhine isledigi
goriilmektedir. Son on yilda mazot fiyatlar1 5 kat artarken, bugday fiyat1 sadece 2 kat
yiikselmistir. Yine ayni1 donemde siit fiyat1 3 kat artarken, siit yemi fiyat1 4,7 kat
artmistir. Girdi ve irilin fiyatlarinin dengeli bir sekilde artmamasi, isletme gelirinin
diismesine ve ileriye doniik planlama yapamamalarina neden olmaktadir. Benzer sekilde
cesitli tarimsal iiriin fiyatlar1 belirlenirken de hassas dengeler gz oniinde tutulmalidir.
Omegin aycicegi ve bugday fiyat makasmin bugday lehine azalmasi, isletmelerin
ay¢icegi ekimini azaltmasina buna bagl olarak bitkisel yag sanayinin yeterli hammadde
bulamamasina neden olmaktadir. Bu durum bir¢ok {iriin gegerlidir. Bu nedenle iiriin
fiyatlar1 belirlenirken {irlinler arasi verim farki, bolgesel farkliliklar muhakkak
degerlendirilmeli ve politik ¢ikarlara gore diizenleme yapilmamalidir. Akaryakit
fiyatlarindaki artiglardan isletmelerin magdur olmamalari i¢in denizcilik sektoriinde
oldugu gibi, 6zel tiiketim vergisinden muaf akaryakit kullanimi tarim sektorii iginde

uygulanabilir.

> Kredi iglemlerinin karmasikligi ve ¢ok c¢esitli kredi konular1 ile karsi karsiya
bulunan isletmelerin, bu konuda yeterli bilgi sahibi olmadiklar1 goriilmektedir. Bu
acidan isletmelere kredi ile birlikte teknik yardim verilmesi, tarimsal kredi birimlerinde
hem tarim hem de finans sektoriinii iyi bilen c¢aligsanlarin istihdam edilmesi onemlidir.
Bu nedenle ilgili birimlerde ziraat miihendislerine 6zellikle de tarim ekonomistlerine

daha fazla yer verilmesinin 6nemli oldugu diistiniilmektedir.

> Son dénemlerde modern teknik, alet ve makineler kullanilmaya baslandiysa da
tarimin iklim sartlarma bagimli oldugu, ¢ok sayida risk ve belirsizlikle karsi karsiya
oldugu unutulmamalidir. Geligmis iilkelerde dogal risklerin olusturdugu verim ve gelir
kayiplarini telafi edebilmek, boylelikle isletmede karsilasilabilecek finansal zorluklarin
iistesinden gelebilmek amaciyla tarimsal sigortacilik yayginlasmistir. Tiirkiye’de ise
tarim sigortalar1 ¢cok fazla gelismediginden, isletmeler kuraklik, sel, dolu, don hadisesi

gibi olumsuz meteorolojik olaylardan veya hastaliklardan etkilenmekte, verim buna
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bagl olarak ta gelir kaybina ugramaktadir. Bu olaylar nedeniyle hemen hemen her sene
Tiirkiye’nin ¢esitli bolgelerinde borg erteleme ve yapilandirma gibi gelismeler
yasanmaktadir. Son donemlerde tarim sigortalar1 havuzunun kurulmasi, bazi kredi ve
hibe kullaniminda sigorta zorunlulugunun getirilmesi ve yatirilan primin %50’sinin
devlet tarafindan karsilanmasi gibi uygulamalarla 2013 yilinda ekilen tarim alanlarinin
%8’1 sigortalanmistir. Kredi mekanizmasinin daha iyi isleyebilmesi ve {ilke
kaynaklarimin daha etkin kullanilabilmesi i¢in bu uygulamalara devam edilmelidir.
Bunlara ek olarak prim destegine ragmen yiiksek olan sigorta bedellerinin azaltilmasi,
risk kapsaminin genisletilmesi ve zarar durumunda az ddenen tazminatlarin arttirtlmasi

ile tarim sigortalarinin yayginlagsmasi saglanabilir.

> Destekleme 0©demelerinin tapu kayitlar1 esas alinarak yapilmasi, arazi
kiralayarak iiretim yapan isletmeleri magdur etmektedir. Tarla sahipleri desteklerin
tireticiye verilen bir hak oldugunu bilmesine ragmen, tarlalarin1 kiraya verirken resmi
anlagsma yerine sozlii olarak anlasma yapmakta, hi¢ tarlaya gitmedigi ve iiretimde
bulunmadigr halde kendilerini {retici olarak gostererek desteklemelerden
yararlanmaktadirlar. CKS kendi iizerlerine oldugundan gilibre, mazot vb. tiim
desteklerden yararlanarak mevcut kira gelirlerine ek bir gelir daha temin etmektedirler.
Gergek iiretici ise resmi olarak kiralayamadig1 parsellere ait desteklemeleri alamadig:
gibi bu iiretimleri icin CKS kaydi olmadig1 i¢in TZCB ve TKK’lardan tarimsal kredi
kullanamamakta ve buradan elde ettigi iiriinleri de TMO’nun da alimlarda CKS istemesi
nedeniyle TMO yerine piyasadaki tliccarlara satmak zorunda kalmaktadirlar. Bu durum
tirlinlerin daha ucuza satilmasina, buna bagh olarak isletmelerin ekonomik olarak zarar
gormelerine neden olmaktadir. Arazi miktar1 yerine yetistirilen {irlinler baz aliarak
tarimsal destekleme politikalarinin uygulanmasi, bizzat arazi isleyerek girdi kullanan,
isglicli ve para harcayan gercek lreticilerin bu desteklerden yararlanmasimi ve iilke

kaynaklarimin yerinde ve daha etkin kullanilmasini saglayacaktir.

> Arastirma bolgesinde goriisilen TCZB yetkilileri genel olarak problemlerinin
personel yetersizligi, yogun ¢alisma temposu ve kredilerin bir boliimiiniin amaci disinda
kullanilmast oldugunu, 0zellikle siibvansiyonlu kredilerde yasanan suistimaller

nedeniyle islemlerin siki tutuldugunu dile getirmislerdir. Sifir faizli biiylikbas
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hayvancilik kredisi kullanan bazi kisileri, belli bir siire sonra kiipe kontrol sisteminden
takip ettiklerinde, hayvanlarin bagka illere satilmig oldugunu gordiiklerini
belirtmislerdir. Bu kisiler lilke kaynaklarinin ziyan olmasina ve bu kredilerin kullanim
sartlariin zorlastirilmasi nedeniyle de diger isletmelere zarar vermektedirler. Diger
yandan il merkezinde bulunan 7 subenin en az bir tanesinin, sadece tarimsal islemlerin
yapildig1 bir subeye doniistiiriilmesi tarimsal kredi servisi ¢alisanlarini ve isletmeleri

rahatlatacag diisiiniilmektedir.

> Arastirma bolgesinde goriisiillen TKK yetkilileri ise yeni yapilanma silirecinde
olduklarmi, sektorde artan rekabetin hem kurumlara hem de isletmelere olumlu
yanstyacagini digiinmektedirler. Bazi kredilerde isletmelerden istedikleri muhtar ve 3
azanin imzasinin zaman zaman sikinti yarattifini, ayrica TKK’nin kredi kullanim
kosullarim1 yerine getirmede pek hevesli olmayan isletmelerin, ayni kosullar1 bankalar
istediginde hemen yerine getirdiklerini {ireticilerin kendi kuruluglarina daha fazla sahip
cikmasi gerektigini dile getirmislerdir. 2012 yilinda isletmelerin %22,5 nin Tarim Kredi
Kooperatiflerini kullanmasi bunu dogrular niteliktedir. TKK’larin agirlikli olarak ayni
kredi kullandirmasi bu durumun baslica sebeplerindendir. Ayrica bazi isletmeler

yonetimsel nedenlerden dolay1 kooperatifleri kullanmadiklarini belirtmislerdir.

> Kredi faizlerinin uygun oldugu bu ortamda, arastirma bolgesindeki isletmelerin
oncelikle TCZB ve TKK kanaliyla kredi kullanmalar1 yerinde olacaktir. Bu
kurumlardan alinacak kredi faizlerinin daha diisilk olmasi yaninda ge¢misteki
orneklerde oldugu gibi yasanabilecek kuraklik gibi olumsuzluklarda yapilandirilmaya
gidilebilmesi isletmeler igin avantaj olusturmaktadir. Ozellikle kiigiik isletmeler basta
olmak iizere makine varliklar1 eski olanlar, bircok tarim alet ve makinelerine
uygulanmakta olan %350 hibe desteginden yararlanarak yenileme yoluna gidebilirler. Bu
hibe desteklerinde uygulanan kota smnirlamast ve yogun talep nedeniyle
kullanilamamas1 durumunda %50 siibvansiyonlu tarimsal mekanizasyon kredileri de
cazip goziikmektedir. Kiiclikbas hayvan yetistiriciliginde koyun i¢in en az 50 bas, keci
icin en az 25 bas kapasiteli isletme kurmalar1 durumunda sifir faizli, kiigiikbas hayvan
besiciliginde ise en az 100 bas kapasiteli isletme kurmalari durumunda %50 indirimli

krediler uygulanmaktadir. Yorenin bu faaliyete uygun olmasi, son yillarda koyun-keci
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siit ve yogurduna olan tiiketici ilgisi de diigtintildiiglinde, {ireticilerin ¢ok fazla masrafa
girmeden gelir artis1 saglayabilecekleri akilci bir yatirim olarak goziikmektedir. Ayrica
cok yillik yem bitkisi iiretiminde uygulanan %100 (yatirim dénemi) ve %75 (isletme
donemi/kredisi) siibvansiyonlu krediler de hayvancilik yatirnmi ig¢in avantaj
saglamaktadir. Biiyiikbas hayvan yetistiriciligi ve besiciligine de %100’e varan
stibvansiyonlu krediler verilse de, bu sektorde yatirim maliyetlerinin yiiksekligi yaninda
yasanan belirsizliklerin fazla olmasi isletmeleri kararsizliga sevk etmektedir. Gegtigimiz
yillarda biiyiikbas hayvanciliga yatirnm yapan bir¢cok isletme, uygulanan farkli
politikalar nedeniyle yatirimlarinin karsiligim1 alamamistir. Bundan dolay1 bu sektore
yatirim riskli géziikkmektedir. Arastirma bolgesinde son yillarda basta biiyiik isletmeler
olmak lizere tarimsal sulama kredilerine olan talepte artislar yasanmaktadir. Damla,
yagmurlama ve mikro yagmurlama sulama sistemleri kurulmasi, bu sistemlerin
kurulmasi asamasinda elektrik temini, derin kuyu agilmasi, derin kuyu teghizati ve
suyun kaynagindan tarlaya tasinmasi faaliyetlerine de sifir faizli yatirnm kredileri
verilmektedir. Bolgedeki isletmelerin imkanlar1 Ol¢iisiinde sulama yatirimlarina
yonelmeleri yararli olacaktir. Sulama imkanin artmasi iirlin cesitliliginin ve verimin

artmasina bagl olarak gelir artigina ve risklerin dagitilmasina yardimer olmaktadir.

> Arastirma sirasinda borcu borgla finanse etme ve bilingsizce kredi kullanma
olaymin yayginlastigi gozlemlenmistir. Bazi isletmelerin ayni yerine nakdi kredi
kullanma istekleri, anket sonuclarinda isletmelerin %24,78’inin kullandig1 kredinin
etkisinin olmadigini, %11,97’sinin olumsuz etkisinin oldugunu diisiinmeleri de bunun
bir gostergesi niteligindedir. Diine kadar kredi temin etmekte zorlanan isletmelerin,
krediye kolayca erigebildikleri ve tarima yonelik kredi kartlarmin yayginlagtigi
ginlimiiz sartlarina heniiz uyum saglayamadiklar1 diisliniilmektedir. Bilingsizce
kullanilan kredi ve kredi kartlarimin geri doniisii olmayan bir hal alabilecegi
unutulmamali, bu kaynaklar isletme faaliyetlerine yonelik ve daha verimli sekilde
kullanilmalidir. Kredi kartlarinda oldugu gibi kronik bir sorun halini almadan, Ziraat
Odalart ve ilgili Sivil Toplum Kuruluslarinin bu konuya dikkat ¢ekmeleri ve isletmeleri
bilinglendirmeleri, sonrasinda yetersiz olan destek Odemelerinin artirilmasiyla bu

olumsuz durumun asilabilecegi diisiiniilmektedir.
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> Bunlarin diginda arastirma alaninda belirlenen olumsuzluklar ve ¢esitli oneriler
sunlardir: Siibvansiyonlu kredi kullaniminda, teminat ve formalitelerin ¢ok olmas1 basta
kiiclik isletmeler olmak iizere tiim isletmeleri zorlamaktadir. Kosullarin suistimallere de
firsat  vermeyecek  sekilde  makullestirilmesi, bu  kredilerin  kullanimin
yayginlastiracaktir. Tarim alet ve makinelerinde uygulanmakta olan %50 hibe
desteginde %18 oranindaki KDV tutar1 makine fiyatinin tiimii izerinden hesaplanmakta
ve isletmeler 6demekle sorumlu tutulmaktadir. Bu desteklere KDV muafiyetinin
getirilmesi ya da en azindan isletmenin 6deyecegi miktara KDV uygulanmasi ve kota
miktarlarinin  arttirilmast ekonomik Omriinii tamamlamis makinelerin yenileri ile
degisimini hizlandiracaktir. Siibvansiyonlu kredilerde, kullanilan kredinin &demeleri
bitmeden bir bagka siibvansiyonlu kredi kullanilamamasi, TCZB ve TKK’lar isbirligi
icinde oldugu i¢in bu kurumlardan ayni anda aynu tiir kredi kullanilamamasi, isletmeleri
farkli ¢oziimler liretmeye zorlamaktadir. Bazi isletmeciler arazilerini es, ¢ocuk, anne ve
babalar1 tizerinde gosterirken bazilar1 diger hissedarlarin  bagvurusu ile kredi
kullanimma yonelmektedir. Odeme giicii olan isletmelere uygulanabilecek farkli

uygulamalarla yasanan bu olumsuzluklar azaltilabilir.

> Aragtirma sirasinda Ozellikle sulu tarim imkani olan kdylerde, isletmelerin
alternatif {iriin ve cesit arayislari goze carpmistir. Gida, Tarim ve Hayvancihik il
Midiirligi, TMO, Ziraat Odalari, Kooperatifler, tarima dayali sanayi firmalar1 ve
Eskisehir Gegit Kusag1r Tarimsal Arastirma Enstitiisii yetkililerinden olusacak kurulla,
hem bdlgeye uygun alternatif iiriin ve ¢esitler hem de genel anlamda yapilacak {iretim
planlamalariyla bolge tarimimm ileriye tasiyacak admmlar atilabilir. Ornegin TMO
yetkilileri son donemlerde bolgede hashas iiretiminin azaldigin1 ve tretimi yeniden

arttirma ¢abasi i¢ginde olduklarini belirtmislerdir.

> Seker pancar: iiretimine getirilen kota uygulamasi bazi kisilerin iiretim
yapmadan gelir elde etmelerine sebep olmustur. Bu kisiler isletmelerin kota fazlasinm
ucuza almakta, %40-80 karla seker fabrikalarina satmaktadir. Bu durumun Onlenmesi
icin iretim kotalarmin ekimden oOnce belirlenmesi ve kayit sisteminin yeniden

diizenlenmesi yararlt olacaktir.
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> So6zlesmeli iiretim yapan bazi firmalar, isletmecilerin konuya yeteri kadar hakim
olmamasin1 kendi ¢ikarlarma kullanmaktadir. Bazilar1 {irlinli anlasilan fiyattan daha
diisiige almakta, bazilar1 ise 6demeleri yapmamakta ya da zamanini ¢ok gegirmektedir.
Ureticilerin cogunun sézlesme metnini okumamasi hatta bazilarinda sézlesme metninin
bir 6rneginin olmamasi, bu tiir olumsuzluklarda haklarini savunamamalarina neden
olmaktadir. S6zlesmenin kapsamli olarak incelenmesi, anlagilmayan konularin Gida,

Tarim ve Hayvancilik il Miidiirliigii yetkililerine danisilmasi yararli olacaktir.

> Rantabl ¢alisabilmek i¢in isletmelerde gerekli sermayelerden her birinin belirli
oranlarda bulunmasi gerekmektedir. Polikiiltiir tarim yapan isletmelerde, toplam
sermayenin %25 toprak sermayesi, %25 bina sermayesi, %25 hayvan sermayesi, %10
alet-makine sermayesi, %10 malzeme-mithimmat sermayesi ve %35 para sermayesinden
olusmasmin en uygun dagilim oldugu kabul edilmektedir. Incelenen isletmelerde
sermaye dagilimi idealden uzaktir. Ozellikle bina ve hayvan sermayesi diisiik, toprak
sermayesi ise gereginden fazladir. Bu nedenle isletmelerin, son yillarda hayvancilik
sektoriine uygulanmakta olan indirimli kredilere yonelmeleri, hayvan sermayesinde artis
saglarken, toprak sermayesi payinda da azalma saglayacagi diisiiniillmektedir. Ayrica bu
yatirima bagli olarak kurulacak ahir, depo ve yemlik gibi tesisler bina sermayesi payini
artirarak, sermayenin daha dengeli dagilmasini saglayacak diger dnemli bir adim olarak

gorilmektedir.

> Bazi isletmelerin finans yonetimi yaninda isletme yoOnetiminin gereklerini de
yerine getirmedikleri goriilmiistiir. Anket asamasinda, elde ettikleri gelirleri ve
yaptiklar1 masraflar1 tamamen bilen isletmeciler yaninda, ahirinda ne kadar inegi
oldugunu bilmeyen isletmecilere de rastlamlmistir. Gliniimiizde babadan kalma
yontemlerle isletmelerin yoOnetilemeyecegi, ¢agin kosullarina ayak uydurulmasinin
onemli oldugu diistiniilmektedir. Son olarak arastirma yapilan kdylerin ¢cogunda siitiin
litresinin 70 kurus gibi diisiik fiyattan satiliyor olmasi, {iretici orgiitlenmesinin ne kadar
gerekli oldugunun gostergesi niteligindedir. Bolgedeki isletmelerin kooperatif ve iiretici

birliklerine yonelmeleri ¢ikarlart agisindan gereklidir.
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EK 1 ANKET FORMU

fice Adx

Koy Ada

Anketin Yapildig1 Tarih

1. Isletmecinin Yas1
2. Ogrenim durumu

3. Kag yildir tarimla ugrasiyorsunuz?

4. Gelirini agirhkh olarak etkileyen tarimsal iiretim dal :

5. Herhangi bir tarimsal kurulusa liyemisiniz ?

] Kooperatif :

|f| Ziraat Odasi
O Diger

6. Isletmede niifus ve isgiicii durumu :

. Isletmede | Isletme Dis1 Cal.
Yakinlig Egitim Yas Calistig - Aciklama
Durumu . Giin Ucret
Glin
1 Kendisi
2
3
4
5
6
7. Yabaneci isgiicii kullanimi
Daimi isgiicii Gecici isgiicii
Say1 Say1
Calistig1 giin: Calistig1 giin:
Toplam 6deme: Toplam 6deme:

187




8. Arazi mevcudu(Miilk-Ortaga tutulan-Kiralanan arazi)

Alani
(da)

Miilkiyet
Durumu

Parsel

Arazi Nevi
Sayist

Birim
Deger (TL)

Toplam
Deger (TL)

Kira
Karsiligi

Tarlal]

O 4

Lk

[]
O

l

Tk
[

Us
]

Bahge
HN

TOPLAM

9. Arazislahi sermayesi

Bugiinkii Degeri

Islahin Cinsi (TL)

Daha kag y1l
kullanilabilir

Aciklama

Sulama kanali

Su kuyusu

Drenaj kanali

Teraslama

TOPLAM

Tamir-Bakim Giderleri: ..................

10. Bina Sermayesi

Bugiinkii Degeri

Cinsi (TL)

Daha kac y1l
kullanilabilir

Amortisman
Tutar1 (TL)

Aciklama

Ev

Ahir

Depo, vs.

Kimes

Garaj

TOPLAM

Tamir-Bakim Giderleri: ................
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11. Bitki Sermayesi

. Yilsonu Degeri Yilbasi Degeri Envanter
Cinsi (TL) (TL) Degisimi Aciklama
TOPLAM
12. Tarla demirbasi ( malzeme-miihimmat sermayesi)
N Yilsonu Degeri Yilbas1 Degeri Envanter
Cinsi (TL) (TL) Degisimi Agiklama
TOPLAM
Tarladaki tohum, biiylimekte olan bitki vb ( yem, ilag, tohum, akaryakit vb)
13. Alet-Makine Sermayesi
. Yilsonu Daha kag yil | Amortisman
Cinsi Degeri kullanilabilir |  Tutar1 (TL) Agiklama
Traktor
Traktor
Romork
Pulluk
Mibzer
Tirmik
Piilverizator
Merdane
Kiiciik Ekipman
TOPLAM

Tamir-Bakim Giderleri: ..................
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14. Hayvan Sermayesi

Yilbasi

Y1l i¢i degismeler

Yilsonu

Tir Deger

(TL)

Adet

Dogan Adet

Satilan

Satin Alinan

Evde Tiik.

Deger
(TL)

Adet

Adet

Deger (TL)

Olen Adet

Deger
(TL)

Adet
Adet

Deger

(TL)

Inek

Boga

Diive

Tosun

Dana

Buzagi

Koyun

Kuzu

Kegi

Tavuk

Horoz

15. Kasa Mevcudu ve Alacaklar

Cinsi

Yilsonu Degeri
(TL)

Yilbag1 Degeri

(TL)

Aciklama

TKK Ortaklik Pay1

Ortaklik Pay1

Diger Koop.

Banka mevcudu

Alacaklar

Kasa mevcudu

TOPLAM
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16. Nakit Bor¢larin Detay:

Donembasi Doénem i¢i Degismeler
Yeni Alian Borg Odemeler
Borcun B E Dséél:f
aynagi or @ 5}
Kaynag Miktgr Amact | \piian | Tarih | Amact | Teminat | 8 Faiz Ana o Toplam |2 3 Borg
S para ha
3
- Akraba
&
g Faiz.
veren
Girdi
o
= Aile
ihty.
Ziraat
Bank.
Z
S|
=k
K
N
Diger
17. isletmelerdeki Uretim Degeri
SATILANLAR
. Alan | Uretim Kg | TL/kg | TL Evde Isgl!ere Isletmede Stok Ciftlik Toplam
Uriin da) | (ko) Tiik Verilen | Kullanilan (ko) Avlu | Deger
g | (k) (kg) 9| Fiyatr | (TL)
Bugday
Arpa
Siit
Et
Yumurta

191




isletme Dis1 Gelirler

1) Isgiicii Geliri :

2) Kiraya verilen arazi (.......da) Geliri :
3) Ortakgiya verilen arazi : (.......da) Geliri :
4)  Alet-makine Kira geliri :

5) Diger (cooovriviiiiiiiiiiiii, ):

B) TARIM DISI GELIRLER : ...ttt
( Komisyonculuk, Emlak Geliri, Hisse Senedi, Nakliyecilik v.b)

Isletme Masraflar

MASRAFLAR Tutari (TL)

Tohum-Fide-Fidan

Gilibre

Zirai Ilac

Su

Isci Ucretleri

Yakit — Yag

Alet-Makine Tam. Bakim

Uriin sigortasi

Alet-Makine Kirasi

Pazarlama Masrafi

Para ile yaptirilan isler

Arazi Kirasi

Vergi, Sigorta ve Harg

Diger

TOPLAM

MASRAFLAR Tutan (TL)

Yem (Kaba ve Kesif)

Ilac

Veteriner

Su

Suni Tohumlama ve Asim

Hayvan Sigortasi

Pazarlama Masrafi

Hayvan Alim Masrafi

Isci-Coban Ucretleri

Vergi, Sigorta ve Harg

Bina-Depo vs. Kirasi

Aydinlatma, Isitma

Diger(Tuz, Yataklik, Dez.)

TOPLAM
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19. Neden Krediye Thtiya¢c Duyuyorsunuz?

[] isletme sermayesi eksikligini tamamlamak igin

[ ] Daha ¢ok girdi temini i¢in
[ 1 Tiiketime doniik bazi ihtiyaglar i¢in

20. Son 5 yilda isletme Kkredisi aldmiz m1 ? [ ] Her yil aldim[__] Bazi yillar aldim
11 Sozlesmeli tiretim

] Normal

[_] Siibvansiyonlu

Yillar

Kredi Kaynag

Uriin

Vade Miktar

2010-2011

2009-2010

2008-2009

2007-2008

2006-2007

*Sizce isletme kredisinin faizi ve vadesi ne olmali

21. Son 5 yilda yatirim kredisi aldiniz m1 ?[__JAlmadim [] Aldim [] Yeterli mi ?

[ 1 Normal

[C17Siibvansiyonlu

Yillar

Kredi Kaynag

Alinis amaci

Aldig1 miktar

Vade

2010-2011

2009-2010

2008-2009

2007-2008

2006-2007
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22. Kullandigimiz kredinin ne gibi etkileri oldu ?

[ Gelir artis1 [ Is giicii artis1
[] Verim artis1 (] Yatirim/biiyiime
[ ] Etkisi olmadi [ ] Zarar1 oldu Diger.........

23. Krediyi amacina uygun kullaniyor musunuz ?
U
[ 1 Amacauygun []Amacauygun degil (ise) Ne amagla kullanildi :

............................ Amaca uygunluk orant: %..........

24. Uygun bir faiz oran1 yanminda, basgka istekleriniz var m ?

[1Daha uygun vade (1 Mevcut durum iyi
[_|Formalitelerin kisaltilmasi (| Daha az masraf
[1Daha fazla kredi CIDiger .ooovvviiiiiiiiiennn,

25. Uzun vadeli ve diisiik faizli kredi saglama olanagimiz olsa hangi alana
yatirirsimz ?

[1 Yeni traktér, ekipman alimi [ Hayvan barinag1 yapim
[1Yeni arazi alimi [ Borg tasfiyesi
[_1Hayvan alim1 CIDiger ..o

26. Kooperatif ve bankalardan kredi aliminda karsilastiginiz problemler nelerdir?

[ Yiiksek faiz (] Formalite uzunlugu

[ 1Kredi miktar1 yetersiz [ ] Krediye gosterilecek karsilik
[1Vade kisalig1 L] Diger .ooovvvniiiiiiieieie,
[ IKredinin zamaninda verilmemesi 1 Problem yok

27. Tefeciden, esnaf ve tiiccardan bor¢ aliyor musunuz ?[__JHayir[ ] Evet ise

karsilastig1 sorun ?

[ Yiiksek faiz [1 Erteleme olanag1 yok
(1 Vade kisalig1 [] Teminatlar agir
[ Uriinii ucuza satis L] Diger ..oovvvvivniiiiiien.
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28. Bor¢larimizi zamaninda 6diiyor musunuz ? [ ]/ Evet

[ 1) Haywr (ise)

Kag y1l 6demediniz ? .................. ) Odememe nedeni ? ....................

Ne yaptimiz ?
[] Bazi seyleri sattim
[] Gecikme faizini kabul ettim
[] Kefiller 6dedi

1) Haciz geldi

17 Yeniden yapilandirildi

[ 1) Bagka kredi-borg¢la kapattim
[ 11 Diger

29. Tasarruf imkammmz var mi ? [_JHayir [_]Evet (ise)nasil degerlendiriyorsunuz ?

A.Tarimsal amacli yatirimlar
[ 1 Toprak alimi

[ 1 Alet-makine alimi

[ Su kuyusu- sulama tesisi

B. Diger Yatirimlar

1 Nakdi Tassarruf

L1 Altin

[ 1 Hisse senedi, Tahvil[]
[] Déviz

30. En ¢cok hangi bankay1 kullaniyorsunuz ?

[ ] TCZB
[_] Halkbank

31. Tercih nedeni?

1 Uygun faiz
[JUygun vade
[ 1Uygun 6deme kosullar
[ 1Uygun kredi

] Denizbank

[J Uygun teminat

[C] Formalitelerin azlig

32. Tarmm i¢in yapilandirilms kredi karti kullaniyor musunuz?Hayir[_| Evet [ ]

[ Uretici Kart (Denizbank)
[ ] Ekin Kart (Garanti)

[ Hasat Kart (Sekerbank)
[ Ciftci Kart (Fortis)

[] Basak Kart (TCZB)
[ ] Harman Kart (TEB)
[ ] Mahsul Kart (Halkbank)
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33. Bu kart1 agirhikh olarak ne amacla kullaniyorsunuz ?

[] Tarimsal girdi aliminda [ ] Mazot aliminda

[] Bakim-onarim-yedek parga [ ] Nakit gekim

34. Kredinin olmadigi bir durumda islerinizi nasil finanse edersiniz ?

[ Sahislardan bor¢ alirim [ 1 Tarmm birakirim

[] Daha ¢ok tasarruf yaparim ] Diger

35. Tarim Kredi Kooperatiflerinin calismalarim yeterli buluyor musunuz?
] Evet L] Hayir (ise neden)...........oouveeiniiniineieieieiiiaieen,

36. Daha iyi bir kredi mekanizmasi icin onerileriniz var m ?
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EK 2 iNCELENEN KOYLERDEKI iSLETME BUYUKLUK DAGILIMLARI

Arazi Dilimleri (da)

SIVRIHISAR KOYLERI 5-10 10-20 20-50 50-100 100-200 | 200-500 | TOPLAM <5 500-1000 | 1000-2500
Isletme Sayis1 4 16 42 19 4 85
Arazi Sayisi 12 59 259 213 70 613
AHILER Kullanilan Alan 68.491 | 533.361 3,125.956 2,822,965 | 1,121.332 | 7,672.105
% SIVRIHISAR 1.47% | 1.21% 2.41% 1.03% 0.34% 0.90%
% ESKISEHIR 0.24% | 0.25% 0.58% 0.31% 0.09% 0.23%
Isletme Sayist 3 11 58 72 76 39 279 6 8 6
Arazi Sayisi 5 21 228 504 791 801 2642 8 131 153
ASAGIKEPEN Kullanilan Alan 18.914 | 172.506 | 2,023.642 5,252.259 11,380.166 | 11,385.958 | 44,486.787 | 14.945 | 4,337.915 9,900.482
% SIVRIHISAR 3.85% 3.69% | 4.60% 4.05% 4.16% 3.49% 5.21% 12.51% | 6.98% 74.55%
% ESKISEHIR 0.41% 0.60% | 0.95% 0.98% 1.24% 0.92% 1.36% 1.52% | 1.53% 22.95%
Isletme Sayis1 2 5 25 30 48 24 140 6
Arazi Sayisi 5 21 87 195 516 540 1615 251
GERENLI Kullanilan Alan 15200 | 79.275 | 906.766 2,095.322 6,588.010 | 7,250.544 | 20,730.904 3,795.787
% SIVRIHISAR 3.09% 1.70% | 2.06% 1.62% 2.41% 2.22% 2.43% 6.11%
% ESKISEHIR 0.33% 0.28% | 0.42% 0.39% 0.72% 0.59% 0.63% 1.34%
Isletme Sayis1 8 33 29 64 53 188 1
Arazi Sayisi 35 218 305 931 973 2501 1 38
HAMAMKARAHISAR | Kullanilan Alan 124.464 | 1,044.982 2,145.608 10,570.589 | 13,513.113 | 27,911.229 | 1.075 511.398
% SIVRIHISAR 2.66% | 2.38% 1.65% 3.87% 4.14% 3.27% 0.90% | 0.82%
% ESKISEHIR 0.43% | 0.49% 0.40% 1.15% 1.09% 0.85% 0.11% | 0.18%
Isletme Sayis1 4 5 9 15 14 50 3
Arazi Sayisi 8 10 41 110 222 447 56
SELIMIYE Kullanilan Alan 66.784 | 159.551 707.226 2,268.707 | 4,647.239 | 9,419.014 1,569.507
% SIVRIHISAR 1.43% | 0.36% 0.55% 0.83% 1.43% 1.10% 2.53%
% ESKISEHIR 0.23% | 0.07% 0.13% 0.25% 0.38% 0.29% 0.55%
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Arazi Dilimleri (da)

MERKEZ KOYLERI 5-10 10-20 20-50 50-100 100-200 | 200-500 | TOPLAM <5 500-1000 | 1000-2500
Isletme Sayis1 6 8 25 19 14 5 79 2
Arazi Sayisi 10 29 157 235 268 141 842 2
CUMHURIYET Kullanilan Alan 50.040 | 116.804 | 855.328 1,421.063 | 1,973.422 | 1,708.754 6,132.755 7.344
% SIVRIHISAR 7.09% 2.14% 2.17% 1.45% 1.49% 0.78% 1.16% 8.75%
% ESKISEHIR 0.87% | 0.31% | 0.33% 0.23% 0.20% 0.12% 0.17% 0.61%
Isletme Sayis1 1 4 16 13 8 42
Arazi Sayist 1 32 228 249 206 716
KIZILINLER Kullanilan Alan 5.590 63.499 | 532.435 890.064 1,040.162 2,531.750
% SIVRIHISAR 0.79% 1.16% 1.35% 0.91% 0.79% 0.48%
% ESKISEHIR 0.10% 0.17% 0.21% 0.14% 0.10% 0.07%
Isletme Sayis1 1 15 36 23 18 8 101
Arazi Sayisi 1 33 225 234 334 355 1182
SATILMISOGLU Kullanilan Alan 6.846 218.825 | 1,186.918 | 1,678.459 | 2,745.586 | 2,374.835 8,211.469
% SIVRIHISAR 0.97% 4.01% 3.01% 1.71% 2.08% 1.09% 1.55%
% ESKISEHIR 0.12% | 0.58% | 0.46% 0.27% 0.28% 0.17% 0.23%
Isletme Sayis1 2 7 18 26 18 14 86 1
Arazi Sayisi 2 9 41 111 123 155 442 1
SEVINC Kullanilan Alan 13.252 | 117.619 | 625.647 1,981.688 | 2,456.655 | 4,134.055 9,331.266 2.350
% SIVRIHISAR 1.88% | 2.15% | 1.59% 2.02% 1.86% 1.89% 1.76% 2.80%
% ESKISEHIR 023% | 0.31% | 0.24% 0.31% 0.25% 0.30% 0.26% 0.19%
Isletme Sayis1 1 13 40 57 38 32 1 182
Arazi Sayisi 1 18 85 236 262 444 25 1071
TORKMENTOKAT | Kullanilan Alan 8.250 180.119 | 1,326.940 | 4,300.510 | 5,233.783 | 9,822.704 | 605.759 21,478.065
% SIVRIHISAR 1.17% | 3.30% | 3.37% 4.39% 3.96% 4.49% 2.07% 4.05%
% ESKISEHIR 0.14% | 0.48% | 0.51% 0.68% 0.52% 0.71% 0.27% 0.60%
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Arazi Dilimleri (da)

CIFTELER KOYLERI 5-10 10-20 20-50 50-100 100-200 | 200-500 | TOPLAM <5 500-1000 | 1000-2500
Isletme Sayis1 2 16 25 41 44 2 130
Arazi Sayis1 3 54 139 313 617 44 1170
DIKMEN Kullanilan Alan 29.331 635.731 1,961.677 | 6,003.755 13,629.231 | 1,067.222 | 23,326.947
% SIVRIHISAR 1.95% 3.42% 3.98% 6.03% 7.93% 2.28% 5.90%
% ESKISEHIR 0.10% 0.30% 0.37% 0.65% 1.10% 0.38% 0.71%
Isletme Sayist 4 10 23 38 47 7 129
Arazi Sayis1 8 16 124 256 691 160 1255
HAYRIYE Kullanilan Alan 71.949 379.299 1,771.183 5,402.924 15,383.205 | 4,414.304 | 27,422.864
% SIVRIHISAR 4.77% 2.04% 3.59% 5.42% 8.96% 9.44% 6.94%
% ESKISEHIR 0.25% 0.18% 0.33% 0.59% 1.24% 1.56% 0.84%
Isletme Sayis1 8 7 66 60 51 43 3 243 5
Arazi Sayisi 10 13 201 320 413 717 58 1744 12
KORHASAN Kullanilan Alan 67.676 111.753 | 2,382.730 | 4,335.234 | 7,694.233 12,318.228 | 1,733.920 | 28,661.478 17.704
% SIVRIHISAR 21.92% | 7.41% | 12.81% 8.79% 7.73% 7.17% 3.71% 7.25% 40.24%
% ESKISEHIR 1.47% 0.39% 1.11% 0.81% 0.84% 0.99% 0.61% 0.87% 1.80%
Isletme Sayis1 2 5 43 55 58 26 189
Arazi Sayis1 2 8 122 209 364 323 1028
ORTAKOY Kullanilan Alan 16.500 74.775 1,563.506 | 4,109.852 | 8,057.406 8,562.223 22,384.262
% SIVRIHISAR 5.35% 4.96% 8.41% 8.34% 8.09% 4.98% 5.66%
% ESKISEHIR 0.36% 0.26% 0.73% 0.77% 0.88% 0.69% 0.68%
Isletme Sayis 5 17 18 16 24 5 86 1
Arazi Sayisi 7 55 102 139 409 160 873 1
YILDIZOREN Kullanilan Alan 78.704 587.636 1,298.247 | 2,288.577 7,433.971 2,988.968 | 14,678.723 2.620
% SIVRIHISAR 5.22% 3.16% 2.63% 2.30% 4.33% 6.39% 3.71% 5.96%
% ESKISEHIR 0.27% 0.27% 0.24% 0.25% 0.60% 1.05% 0.45% 0.27%
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