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GIRIS

Bu tezin amaci, 1980 sonrasinda yazilan Ingiliz Tarihsel Romanlarmm 19.
yiizy1l klasik tarihsel roman, modern tarihsel roman ve tarihyazimci iistkurmaca
romandan edindigi 6zelliklerle birlikte yenilik¢i yonlerini ortaya ¢ikarmaktir. Ayni
zamanda, yeni tarihsel roman olarak adlandirilan bu tiirdeki temel bigim ve icerik
unsurlarini Peter Ackroyd’un Chatterton (Chatterton) (1987), Antonia Susan Byatt’in
Possession (Tutku)! (1990) ve David Mitchell’1n Cloud Atlas (Bulut Atlas1) (2004)
adl1 eserlerinde incelemektir. Cagdas Ingiliz edebiyati igerisinde klasik tarihsel roman
tarzindan ayrilarak deneysel bir yol takip edip tarihsel romani felsefilestiren, elestirel
diisince ile sentezleyen bir alt tiir olan yeni tarihsel roman yazarlarinin tarih
yaklagimlarini, tarihi bir anlati malzemesi olarak hangi yontemler izleyerek kurgusal
diizleme getirdiklerini, yeni tarihsel romanin yeni tarihselcilik, postmodernizm,
postyapisalcilik kuramlarindan ve tarih felsefesi alanindaki gelismelerden hangi
Olciide ve ne sekilde etkilendigini arastirip tartismak ¢alismanin temel hedeflerini

olusturmaktadir.

Nasil ki kurmaca edebiyat kurgusal bir hikdye olusturuyorsa, tarihsel roman da
tarihsel gelismelerden ve degisimlerden yola ¢ikarak bir hikdye ortaya koyar.

Gilintimiizde edebiyat kuramcilar1 ve bazi tarihciler de edebiyat ve tarih anlatisinin

1 Cevirisi olmayan ikincil kaynaklardan yapilan tiim alintilarin Tiirk¢e’ye cevirileri,

tez yazarina aittir.



uzlastig1 temel nokta olan hikayelestirme konusunda hemfikirdirler. Cagdas kuramsal

caligmalarin iddiasina gore, edebiyat ve tarih birbirinden bagimsiz diisiiniilemeyecek

kavramlardir ¢ilinkii her ikisi de yazinsal siireclerin iiriiniidiir. Her ikisinde de dil

anlatinin merkezindedir. Tarih ve edebiyati birbirine yaklastiran en 6énemli nokta ise

tarih yazimidir. Tarihgi tarih yazim siirecinde dilin ona sunmus oldugu imkanlardan

yararlanarak tarih metnini olusturmaktadir.? Bu durum ise tarih yazimmi kurgu

eserlerin yazim siirecine yaklastirmaktadir. Bir tarih yazarindan ge¢miste belli bir

2

Tarihsel dykiiler, toplumsal ve kiiltiirel stireglerin baglamalart ile (olas1) sonuglarini
bildiren olaylar silsilesinin izlerini vakayinamelerden beklenmeyen bir tarzda
stirerler. Kesin bigimde sdylenirse, vakayinameler agik ugludur. Vakayinamelerin,
ilke olarak, baslangiclar1 yoktur; vakayiniivist olaylar1 kaydetmeye basladiginda
vakayiname de “baslar”. Ve sona ermeleri ya da ¢6zlime varmalari da s6z konusu
degildir. Oysa Oykiilerin gozle goriiliir bir bigimi vardir (bu bicim bir kaos
gorilintiisii verse bile); bu bigim, icerdigi olaylari, bunlarin gegtigi yillardaa iliskin
kapsamli bir vakayinamede goriilebilecek bagka olaylar1 ayr1 tutar. Bazen tarih¢inin
amacimin, vakayinamelerde gomiili kalmis olan “Oykiileri” “bularak”,
“tanimlayarak™ ya da “aci8a c¢ikararak” geg¢misi agiklamak oldugu sdylenir. Buna
gore “tarih” ile “kurmaca” arasindaki farklilik, tarih¢inin kendi Gykiilerini “icat
etmesi” gerg¢eginde yatar. Gelgelelim, tarih¢inin gérevi konusundaki bu anlayzs,
“icat etmenin” tarihg¢inin yaptig1 islemlerde ne 6lgiide rol oynadigini gézden uzak
tutar. Ayni olay, ait oldugu kiimeyi niteleyen 6zgiil motifler icerisinde oynadigi role
bagli olarak bircok farkli tarihsel oykiide farkli tiirden bir 6ge olarak is goriir

(White, 2008:21-22).



zamanda meydana gelen bir durumu ya da olay1 olabildigince objektif olarak anlatmasi
beklenmektedir. Bu konuda Aristoteles Poetika (C. 335 BCE) adli eserinde tarih ve
siir ayrimini keskin hatlari ile belirlemeye calisir.® Ona gére tarihgi ve sair yazim
bi¢imi agisindan birbirlerinden ayrilamazlar. Fakat temel fark, tarihginin olmus olani
anlatmasi; sairin de olabilecek olani sunmasindan kaynaklanmaktadir (Aristoteles,
2006: 32-34). Bir bagka ifade ile tarih¢iden ideoloji ve her tiirlii 6znel tutumdan
soyutlanan bir tutum igerisinde olmasi istenir. Dolayisiyla bu da bir yandan tarihin
inanilirligin pekistirirken bir yandan da tarihin ¢ok boyutlu dogasinin sergilenmesini

kisitlamaktadir.

Buna karsin tarihi konu edinen yazar i¢in tarihin anlatilmasi ¢ok daha farklidir.
Tarihsel romancinin konumu ise tarih¢i ve sair arasinda bir yerdedir, tarihginin
tistlendigi misyondan az, sairin yaptigindan ise biraz daha fazla yararlanan tarihsel
roman yazari ikisinin arasinda bir konumdadir. Tarihsel roman yazari, kurgunun anlati
imkanlarin1 kullanarak tarihi anlatir. Kurgunun 6zgiir alanim1 kullanan edebi yazar,
tarth anlatisinda tarih¢inin bagli olmak durumunda oldugu nesnellikten bagimsiz

olabilir. Tarihi kendi diisiincesine gore kullanip, onu kendi kurgusunun merkezine

3 Platon Devlet adli eserinde anlattign Ideal devlet sisteminde gergegin bilgisine

ulagamayan, insaoglunun akildis1 tarafini cesaretlendiren, goriiniisiin taklitcileri
olarak gordiigli sairlerin siirgiin edilmesi gerektigi diisiincesini savunurken;
Aristoteles ise Poetika’sinda sair 6zelinde tiim kurgu yazarlarini tarihgiden {istiin

bir konuma ¢ikararak onun evrenselligine ve felsefi yoniine dikkat ¢eker.



alabilir ya da olay Orgilisiiniin bir par¢asi haline getirebilir. Tarihsel bir olay1 anlatirken
gerceklikten zaman zaman uzaklagabilir ya da tarihte var olan kisiler ve olaylar
anlatan klasik tarihsel roman yazarinin da yaptigi gibi tarihi kendi amaci
dogrultusunda kullanabilir. Bu ac¢idan kurgu yazar ile tarih yazari arasinda belirgin

bir sinir yoktur.

Tarih ile ilgili konular ingiliz edebiyatinda roman tiirii agisindan etkisini her
zaman korumustur. Tarihsel roman olarak adlandirilan tiir 19. yiizyil Ingiliz
edebiyatinda belirgin bir sekilde yer almasma ragmen tarihin kurgusallastirilmasi
konusu giincelligini korumus ve gesitli arayislar siiregelmistir. Ingiliz Edebiyati
elestirmenlerinin 6nde gelenlerinden biri olan Malcom Bradbury, The Modern British
Novel (Modern Ingiliz Romani) (1993) adli eserinde tarih ve edebiyat iliskisinin

cagdas donemdeki durumunu soyle agiklar:

Muhtemelen romancilarin gegmis ve genis zaman anlatilarinin
arasindaki iligkiyi bilingli bir edebi inceleme konusu haline getirmeleri
yerine geg¢misin kurmaca varyasyonlarina donmelerine daha az
rastlanir. Romancilar ve tarihgiler arasinda tarih yazimi ve tarihin
dogasi sorusu giindemde olan bir konudur.

(Bradbury,1993: 406)

Bradbury tarih ve tarih yaziminin sorgulanmast ile birlikte hem edebiyatgilarin

hem de tarihgilerin bu konuya olan ilgisine dikkat ¢ekmektedir. Bu ilginin altinda



yatan nokta siiregelen bir tartisma olan tarihin temsili konusudur.® Bundan dolayz,
diinya edebiyatinda® oldugu gibi Cagdas Ingiliz edebiyatinda tarihin
kurgusallastirilmasina, kurgunun da tarihsellestirilmesine karsi deneysel® bir ilgi
mevcuttur. Bradbury’de alintilanan bu ifadeden anlasilacag: {izere, tarihe ilgi duyan
ve eserlerinde tarihi konu edinen yazarlar, tarihin temsilinden ¢ok onun varolussal
Ozellikleriyle daha fazla ilgilenmislerdir. Bu agidan, gagdas yazarlar ve tarihgiler ortak
bir paydada bulugmaktadirlar. Cagdas donemdeki bu ilginin temel kaynaginin diinya
tizerindeki biiylik tarihsel gelismeler olmasi ve bu gelismelerin sonucu olarak ortaya
cikan ve gelisimini siirdiiren tarih felsefesi ile tarih yazimi hakkindaki kuramlarin da

etkisi oldugu goriilmektedir.

4 Tarih ve temsil konusu hakkinda daha detayl bilgi icin bkz. Bann, S. (2010). The
Clothing of Clio: A Study of the Representation of History in Nineteenth-Century

Britain and France. Cambridge: Cambridge University Press.

Tirk edebiyatinda postmodern akimin 1980 sonrasi gelisimi ve etkileri i¢in Bkz.

Ecevit, Y. (2001). Tiirk Romaninda Postmodernist A¢ilimlar. Istanbul: Tletisim.

Deneysel ilginintarihsel roman tiiriiniin cagdas donemdeki konum arayisi sebebiyle
hem {islup ve anlat1 yontemleri hem de islenen konular baglamindaki yenilik¢i bir

cabanin sonucu oldugu goriilmektedir.



Cagdas Ingiliz romancilari, felsefi ve edebi gelismelerle birlikte tekrar tartisma
alan1 olan tarihe, tarih yazimina ve tarih felsefesi konularina kayitsiz kalamamuslardir.’
Cagdas Ingiliz romancilarinin ontolojik® ve epistemolojik® acidan tartismaya acgtig
tarih olgusu ve tarihin roman i¢inde kurgulanmasi 1960’larda baslasa da, bu konunun
Ingiltere’de 1980°lerde daha fazla 6nem kazandig: tespit edildiginden, 6zellikle anlati
deneyselligi sunmalar1 agisindan Peter Ackroyd, A. S. Byatt ve David Mitchell’1n

romanlar1 secilmistir.

Peter Ackroyd’un Chatterton adli eseri hem olay orgiisii hem de bigim
acisindan yeni tarihsel roman tiirii baglaminda tarihe, 6zellikle edebiyat tarihine
yaklagimi acisindan bir tartisma diizlemi olusturmaktadir. Roman, sair Thomas
Chatterton’in karakteri tlizerine yogunlasarak sirasiyla 18. yy., 19. yy. ve 20.

yiizyillarda gegen ti¢ hikdyeden meydana gelmektedir. Eser geng ve issiz bir sair olan

" Ingiliz roman1 boylece uluslararas1 postmodern edebiyatla 50°li ve 60’11 yillarda

koparmis gibi goriinen bagi yeniden tesis etmistir. Savas sonrasi Ingiliz
edebiyatinda tarihsel kurgunun yenilik¢i bi¢cimleri, yaygin goriise gore, postmodern
edebiyatin ‘pargalanma, siireksizlik, belirsizlik, ¢ogulculuk, iistkurmaca,
heterojenlik, metinlerarasilik, merkezden ayirma, yerinden etme, ludizm’in’ yani
sira, ¢cok giiclii bir ‘benlik bilinci ve yansitmasi unsuru’ gibi pek ¢cok metinsel

ozelligini sergiler. (Niinning,1997:218)
8 Valik felsefesi.

° Bilgi felsefesi.



Charles Wychwood un bir antika diikkdninda Thomas Chatterton’un 6liimiinii tasvir
eden bir tablo almasiyla baslar. Tabloyu ikinci el esya diikkanina satan kisiyi arastiran
Charles, dogdugu yerdeki kilise arsivlerinden faydalanarak Orta ¢ag siirleri tlireten ve
taklit eden bir sair olan Thomas Chatterton’in el yazmasi siirlerine ulasir.
Chatterton’un aslinda 6lmeyip baska bir isimle siirler yazdig1 diislincesini saplanti
haline getiren Charles, Chatterton’in sirrinin pesine diiser. Ancak ¢ok ge¢meden
hastalanarak oliir. Parcal1 bir anlatiyla verilen ikinci hikayede ise 19. yiizyilda Wallis
adinda Pre-raphaelit!® bir ressamimn Chatterton’in 6liim anmi, Chatterton’a ¢ok
benzeyen bir sair olan George Meredith’i bir figiiran olarak kullanip resmetmesinin
hikayesini anlatmaktadir. Par¢ali olarak anlatilan son hikdye ise, Thomas
Chatterton’in 6limii ve 6lmeden Onceki sair olma ¢abasini anlatmaktadir. Eserde ¢ok
katmanli bir yap1 sunan Ackroyd, konusunu tarihten alan bir olay 6rgiisli olusturarak

tarihin temsilini, gercegin kurmaca temsiline yakinlagtirmaktadir.

Ayrica, yeni tarihselci bir yaklasimla tarihin yeniden iiretilmesi siirecini
kurgusallastirirken, tarihin gergekligini parodiye doniistiiriir ve bunu yaparken de
postmodern anlati yontemlerini kullanir. Bu yontemlerinden romanda en sik

kullanilan1 ise Ackroyd’un William Blake, Samuel Taylor Coleridge, Lord Byron gibi

101848 yilinda Ingiliz Kraliyet Akademisi’ne kars:1 aralarinda D.G. Rosetti, William
Holman Hunt, John Everett Millais gibi yazar, ressam ve elestirmenler tarafindan
kurulan, eserlerinde Italyan sanat¢1 Raphael dénemi dncesi Italyan Ronesansi tutumu

olan sanatta sadelik ve ictenlik anlayisini benimseyen sanagi birligi ve anlayisi.



sairlerden yaptig1 alintilar ve pastislerdir. Ackroyd un postmodern anlati yontemlerini
kendi Uslubuyla birlestirerek, Chatterton ve Hawksmoor gibi tarihsel romanlar
yaratmasinin bir baska sebebi ise, gosteren ve gosterilen bagintisinin yikilip her
gostergenin farkli gosterenler olusturarak anlamin hem 6telenip hem de farklilastigini
savunan®! postyapisalcik ile gogulculugu destekleyen postmodernist elestiri kuraminin

anlati, anlam, imgelem ile ilgili goriislerinin odak noktasini olusturan goreceliliktir.

Chatterton’un yeni tarihsel roman olarak degerlendirilebilecek olan
yonlerinden biri ylizyillar arasindaki gecis hikayelerinden meydana gelmesidir. Bu
gecisler sayesinde edebiyat tarihinin yeniden sorgulanmasina firsat taninmis olur.
Bununla beraber, romanda Ackroyd’un oyunsu dil kullanimiyla birlikte, ge¢mis
gelecege tasinarak tarihsel siirecin c¢izgisel bir sekilde tamamlanmadigi, tarihin
dongiisel oldugu, yeni arastirmalar ve yorumlarla her an farkli degerlendirmelere agik
oldugu diisiincesi tetiklenmektedir. Boylelikle, roman ge¢mise ulasmanin yolunun
sanat¢1 tarafindan iretilen tarihin olusum siirecinin izlenmesiyle miimkiin
olabilecegini gostermektedir. Ackroyd Chatterton’daki ge¢mise doniislerle, tarih ve

geemis hakkindaki bilgimizin siipheli olabilecegine dikkat ¢eker.

A.S. Byat’in 1990 yilinda yayimlanan Possession adli romant da tarih, tarihsel
gerceklik, kurgu ve tarihsellik arasindaki iligkiyi ele alan yeni tarihsel bir romandir.

Romanda Dr. Roland Mitchell tezini 19. yiizyil Ingiliz sairi Randolph Henry Ash

11 Bkz. Jack Derrida’nin “Différance” kavrami.



lizerine yazmis olan bir edebiyat arastirmacisidir. Dr. Roland Mitchell, British
Museum kiitiiphanesinde ¢alisirken Henry Ash’e ait eski bir kitabin arasinda, sairin
Christabel LaMotte adinda bir kadin saire yazdig1 fakat gonderemedigi iki adet
mektubunu bulur. Bunu fark eden Roland, mektuplari gizlice alir ve Lincoln
Universitesi’nde LaMotte iizerine ¢alisan, ayrica LaMotte’un akrabasi olan feminist
akademisyen Maud Bailey ile iletisime gecer. LaMotte ve Ash hakkindaki
diisiincelerini Maud’a anlatir ve ona mektuplar1 gosterir. Mektuplar1 géren Maud, bu
durumu arastirmak i¢in Roland’a yardim etmeye karar verir ve bu gizemi ¢6zmek icin
beraber uzun bir arastirma yolculuguna c¢ikarlar. Ilk olarak, LaMotte’un
Lincolnshire’da bulunan mezarina giderler. Tepede dolasirlarken, Roland, tekerlekli
sandalyesi ¢amura saplanmis yasl bir kadin olan Joan Bailey’e yardim eder. Joan
Bailey ve esi George, Maud ve Roland’1 tesekkiir etmek adina evlerine davet ederler.
George, LaMotte’u arastiranlardan bikmistir ve bu konuda rahatsiz edilmekten
hoslanmaz fakat Maud’un kendileriyle uzaktan akraba olduklarini anladiklarin da
George, onlara LaMotte’un odasini gosterir. Oday1 incelerlerken Maud, oyuncak bir
bebegin i¢inde LaMotte ve Ash’e ait mektuplar bulur. George mektuplar1 okumak icin
onlarin kisin tekrar gelmelerini salik verir. LaMotte ve Ash arasindaki o zamana kadar
ortaya ¢ikmamis olan gizli iliskinin varligin1 kesfeden Maud ve Roland arastirmalarini
diger meslektaslarindan gizleyerek, incelemelerini Ingiltere ve Fransa’da siirdiiriirler.
Bu arada da birbirlerine asik olurlar. ikili, LaMotte ve Randolph’un iliskisinden
LaMotte’un hamile kaldigini1 6grenirler. Arastirmalar1 onlart Randolph Henry Ash’in
mezarina yoneltir ve mezar1 kazdiklarinda yeni bir ipucu ile bulurlar. LaMotte’un

Randolph’tan Maia Bailey adinda bir kiz ¢cocugu olmustur. LaMotte’un kiz kardesi



cocugu biiylitmistiir. LaMotte gercegi oliim dosegindeyken bir mektupla Ash’a
aciklamak ister fakat mektup ona ulagsmaz. Bdylelikle, Maud’un Randolp H. Ash ve
Christabel LaMotte’un soyundan geldigi ortaya ¢ikar. Romandaki 20. yiizyil 6ykiisi,

Maud ve Roland’1n gelecegi belirsiz bir iliskiye baglamalariyla son bulur.

Cift katmanl olay orgiisiine sahip bu romanda ise, yeni tarihsel roman anlayisi
hem 19. yiizyll Ingiltere’sinde yasamis-kurmaca iki sair Randolph Henry Ash ve
Christabel LaMotte arasindaki gizli iliski ile 20. yiizyilda yasayan iki akademisyenin,
Maud ve Roland’1n gizemi ¢6zme siireci romanin temel izlegini olusturmaktadir. Boylece,
Byatt edebiyat tarihine iliskin bilginin sorunlu dogasini, kurmaca olarak olusturdugu 19.
yiizy1l sairlerinin biyografilerinde eksik olan bir bilgiyle yorumlandiklarini gostererek,
edebiyat tarihine iligkin bilgilerin eksik ve sorunlu yapisini tartismaya agmaktadir. Roman,
tarihginin ge¢mise olan tutkusunun geliskili yapisin1 da ortaya koyar. Ayrica, gegmisin
karanliginda kalmis bilgilere ulasarak tarihi yeniden olusturmak daha 6nce yazilan tarihi
de gegersiz kilmaktadir. Dolayisiyla, Possession olay orgiisiinde 19. ve 20. yiizyilda
yasanan iki hikdyeden olusan, tarihi tarih aragtirmasim ve farkli yiizyillardan gelen
bilginin gliniimiiz kosullarin1 etkileyebilecegini gosteren, bunu yaparken metinlerarasilik,
pastis, parodi gibi postmodernist anlati yontemlerinden de yararlanan, kosut anlatili bir

yeni tarihsel romandir.

David Mitchell’in Bulut Atlasi adli romani ise, birbirinden farkli tarihsel
donemleri, gegmisten gelecege uzanan yiizyillar1 ele alarak anlatmaktadir. Kurgusu
zaman agisindan birbirinden bagimsiz goriinen, farkl yilizyillarda gectigi agik olan alt1

hikayenin bir araya getirilmesinden olugan bu roman tarihi ge¢mis, simdiki zaman ve
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gelecek zaman iliskisi baglaminda ele alir. ilk hikdye “Adam Ewing’in Pasifik
Giincesi”dir. 19. yiizyilin anlatildig1 belirgin olan bu hikdyede A. Ewing adindaki
Amerikali bir noterin Chatham adalarina yaptigi seyahat sirasinda sahit olduklari
olaylart giinliik formunda anlatilmaktadir. “Zedelghem’den Mektuplar” baslikli ikinci
hikaye 20. yiizyillda ge¢cmektedir. Mektup formunda anlatilan bu hikdyede ise geng
miizisyen Robert Frobisher fizik 6grencisi arkadasi Rufus Sixsimith’e, eserler vermekte
zorlanan Vyvyan Ayrs adindaki yash bir miizisyene nasil yardim ettigini, onun
Belgika’daki satosundayken neler yasadigini anlatir. Ugiincii hikdye “Yarim Hayatlar
[k Luisa Rey Gizemi” bashigim tasir. Bu hikdyede babasi gibi cesur bir gazeteci olan
Luisa Rey’in ikinci hikayede de var olan Rufus Sixsmith ile karsilastiktan sonra degisen
hayati anlatilir. “Timothy Cavendish’in Dehsetli Cilesi” baglikli dordiincii hikayede ise
isleri iyi gitmeyen, yasli ve huysuz bir yaymevi sahibi olan T. Cavendish’in bir
huzurevinde esir kalmasi ve buradan miicadeleyle dolu kagist anlatilir. Bir miilakat
seklinde anlatilan “Sonmi 451’in Niyaz1” adindaki besinci hikdye distopya tarzinda
yazilmistir ve ¢ok da uzak olmayan bir gelecekte gegmektedir. Hikaye android olan
Sonmi-451’in  insanlar gibi Dbiling kazanarak yasamayi istemesi ve sirket
imparatorlugunun kurallarma karg1 gelisini anlatmaktadir. “Sloosha Gegidi ve Sooraki
Her Bisey” adindaki altinci ve son hikaye romanin merkezinde yer alir ve diger hikayeler
gibi iki kisitmdan olusmaz. Hikdyede yakin bir gelecekteki niikleer felaketten sonra
insanlarin kiiciik kabilelere ayrildigi bir zamanda Vadiadamlari’ndan Zachary’ nin
Ongoriiliiler adindaki baska gelismis bir kabileyle, Meronym karakteri vasitasiyla

kurduklar iligki ve diger vahsi kabilelerin yaptiklart anlatilir.
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Dolayisiyla, Peter Ackroyd, A.S. Byatt ve David Mitchell romanlarinda tarih
kavramini ve tarihin yapisin irdeleyen cagdas donem yazarlaridir. Eserlerinde
yilizyillar aras1 gecisler mevcuttur. Gergekte yasanmis biiylik bir tarihsel gelismeyi
anlatmak yerine tiime varim metoduyla kiiciik tarihsel materyallerin yeniden
degerlendirilmesi yoluyla, tarihsel arastirmanin énemini vurgulamaktadirlar. Ayrica
secilen bu ii¢ yazar romanlarinda ge¢gmis ve simdiki zaman arasindaki organik bagin
tarth yardimiyla olustugunu, gilinlimiizden tarihe tekrar doniilerek yeniden
degerlendirilen tarihin simdiki zamani da biiyiikk oOlgiide etkiledigine dikkat
cekmektedirler. Ackroyd’un Chatterton adli romanindaki tablo, A.S. Byatt’in
Possession’indaki mektuplar ve David Mitchell’in romanindaki giinliik, mektup ve
eski kitap gibi kayitlar tarihin yeniden degerlendirilmesini tesvik eden araglardir. Hatta
bu romanlardaki ylizyillar arasinda devinen tarihsel gegisler s6z konusu yazarlarin
tarih yaklagimlarmin da benzerlik gosterdigini ve dolayisiyla bu romancilarin tarih

olgusuna siipheci bir yaklagim sergilediklerini ortaya koymaktadir.

Bu calisma kapsaminda degerlendirilecek olan Cagdas Ingiliz romancilari:
Ackroyd, Byatt ve Mitchell ¢ok sayida tarihsel roman yazmislardir fakat bu yazarlarin
romanlart siklikla Linda Hutcheon’un tarihyazimer iistkurmaca kavrami ile birlikte
degerlendirilmistir. Bu acidan adi gegen romanlar1 sadece tarithyazimer iistkurmaca
olarak degerlendirmek, 1980 sonrasi yayginlasan ve hala gelisim ve doniisim

asamasinda olan bir tarihsel roman tiirii i¢in yeterli gériilmemektedir.

Tez ¢alismasinda inceleme konusu olan romanlar, Sir Walter Scott’un tislubuyla

toplumu ve tarihsel gelismeleri yansitan romanlar degildirler. Ele alinan bu eserler tarih
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bilinci ile yazildiklar1 i¢in tarihyazimci tistkurmaca romanlar olmadiklari, sadece
Viktorya ¢agina donmeyen ve kendi doneminin tarihsel tutumunu da yansitan romanlar
olduklari i¢in Neo-Victorian (Yeni Viktorya Romani) romanlar olarak adlandirilmasinin
da kisitlayict ve yeterli olamayacag goriildiigii i¢in ad1 gegen romanlar Yeni Tarihsel
Roman olarak tanimlanip tartisilacaktir. Clinkii bu yazarlarin eserlerindeki tarih bilinci

yeni tarihsel roman olarak degerlendirilmelerine yol agmustir.

Bu bakimdan s6z konusu yazarlarin romanlarin1 yeni tarihsel roman ve bu
romanlarin birbirleriyle benzer ve farkli yonleri ¢er¢evesinde degerlendirmek, tarih
kavramini postmodernizm, yeni tarihselcilik ve tarih felsefesi baglaminda tartismaya
acan bu eserleri incelemek i¢in yeni bir bakis agis1 sunacaktir. Boylece, calismanin
hem 6zgiin bir nitelik kazanmasi hem de edebiyat alaninda konuyla ilgili bir eksikligi
de gidermesi amacglanmaktadir. Tezde incelenecek yazarlarin postmodernizm kurami
baglaminda farkli dsluplara sahip olmalarma ve birbirinden farkli anlatim
yontemlerini kullanmalarina ragmen; eserlerinde tarihyaziminin kurgusal yanina isaret
ederek ¢ogulculuk ve deneysellik paydasinda bulustuklar1 goriisii, tezin bir bagka
tartisma konusunu olusturmaktadir. Bu calismada, Yeni Tarithsel Roman tiiriiniin hem
anlatt hem de igerik Ozellikleri degerlendirilecegi i¢in, ele alinan eserlerin yazildig:
1980°1i yillarda tartigma konusu olan postmodern edebiyat kuramini da agiklamak
gerekmektedir. Fakat tezde ele alinan konu ve yazarlar nedeniyle, Hutcheon’in
olaylarin ve kisilerin tarihsel baglam igerisinde iistkurmaca teknigi ile yeniden

kurgulanarak olusturulmas: ve parodilestirilmesi olarak acikladigi “postmodern
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tarithyazimci iistkurmaca” kavramindan ve postmodern yazarlarin kullandigi anlati

yontemlerinden de faydalanilacaktir.

Postmodern edebiyat 20. ve 21. yiizyillar1 etkileyen, gergegin tasvirini
muglaklik, oyunsallik ve 6z yansitma ile veren/veremeyen, edebi tiirler ve yapilardaki
her tiirlii siirin asilmaya calisildigl, deneysel bir edebiyattir. Postmodern edebiyat
kavrami sirali ve diiz ¢izgi halinde ilerlemeyen anlamina gelen pargalilik, metin
icerisinde metin kullanimma isaret eden iistkurmaca'?, iki zithgn kararsizliga yol
acacak kadar birbirine benzestigi paradoks ve siklikla kendisine deginen ve varligini
hissettiren 0z dontigimlii anlatic1 gibi unsurlar1 kullanan ve modernizmdeki
Aydinlanma fikirlerine kars1 ¢ikan, ikinci Diinya Savasi sonras1 edebiyat tasvir etmek

i¢in kullanilir.

Postmodern edebiyat postmodernizm gibi tanimlamasi gii¢ bir kavramdir ve
ozellikleri, kapsami ve 6nemi hakkinda da ortak bir goriis mevcut degildir. Buna karsin
postmodern edebiyatin biitlinlestirici noktalar1 Jean-Frangois Lyotard’in “iistanlat1”, J.

Derrida’nin “oyun”, “différance” ve Jean Baudrillard’in “simulakra” kavramlar

12 Ustkurmaca kurgu ve gerceklik arasindaki iligkiyi sorgulamak icin kendi yapay
durumuna bilingli ve sistematik bir bigimde dikkat ¢eken kurgusal metinlere verilen
bir terimdir. Kendi olusturulma yontemlerinin bir elestirisini sunmak adina bu tiir
yazilar sadece kurgusal yazinin temel dinamiklerine dikkat cekme, ayn1 zamanda

da edebi kurgusal metin diinyas1 disindaki muhtemel kurgusalligi da arastirirlar.

(Waugh, 2001:2)
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etrafinda sekillenir. Modernist edebiyat kaotik bir diinyada anlam arayisini
resmederken; postmodern edebiyat oyunsu bir sekilde anlamin varligini sorgulayarak,
anlamin ve gerc¢egin varligi sorununu parodilestirir.  Postmodern edebiyat
eserlerindeki anlatida daha dnceki edebiyat akimlarinda kullanilan anlati yontemlerine

yer verilerek eklektik bir deneysellik saglanmaktadir.

Ayrica, postmodern edebiyat akiminin yeni tarihsel roman olarak tez
calismasinda degerlendirilen romanlarin yazarlarinin tislubuna etkisinin tarihe karsi
gayri ciddi ve oyunsu bir bakis acis1 edinmeleri oldugu iddia edilmektedir. Dolayisiyla,
bu belirsizlik s6z konusu yazarlari siradanliktan uzaklastirirken, ayni zamanda da
onlarn gereginden fazla deneysellige yoneltmistir. Bir bagka ifadeyle, incelenen ii¢
yazarin da tarih, kuram ve edebiyat konular1 hakkinda gesitli goriisleri olmasina
ragmen kesin cevaplari yoktur. Bu bakimdan yeni tarihsel romanlarin deneysel
sorgulamalar1 ve ¢esitli agilardan olusturduklari sorular metinlerin yakin okumalari ile

birlikte degerlendirilmistir.

Belirli bir edebiyat teorisinin 06zelliklerini inceleyip c¢esitli yapitlarda
uygulamak, s6z konusu eserlerin tiim yonleriyle inceleme imkéanini ortadan
kaldirmaktadir. Fakat incelenen yazarlar ve eserleri gelismekte olan postmodern
edebiyat kanonu igerisinde degerlendirildigi i¢in yapilan caligmada postmodern
edebiyat teorisi ve anlati bilimin ilke ve esaslarindan da faydalanilacaktir. Bununla
beraber, eserler yeni tarihsel roman olarak degerlendirildigi i¢in zaman zaman yeni
tarihselcilik kurami ve tarih felsefesindeki gelismelerden de istifade edilecektir.

Gerekli goriilen yerlerde, calismanin dayandigi kuramin onde gelen isimlerinin
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goriiglerinden  yararlanilacaktir.  Yapilan arastirmada, yazarlarin  yapitlar
karsilastirmali olarak incelenecek, yasadiklar1 donemlerin kosullar1 dikkate alinacak
ve konuyla ilgili disiincelerinin daha etkili kavranabilmesi i¢in farkli tiirlerde
yazdiklar1 eserlerinden (siir, glinliik, deneme, kisa hikaye) de faydalanilacaktir. Tiim
bu kaynaklar 1s181nda, Ingiliz edebiyatinda 1980 sonras1 dénem igerisinde edebiyat ve

tarihin bir araya geldigi bir anlatiya dontisen yeni tarihsel roman tartisilacaktir.

Ayrica tezin birincil hedefi olan yeni tarihsel roman kavramini tartismak icin
farkli edebi ve akademik tutumlari olan kaynaklardan da istifade edilecektir.

Boylelikle, bu tezde agagidaki sorulara yanit bulmak hedeflenmektedir:

1. Yeni Tarihsel Roman nedir? Bu tiiriin diger postmodern anlati tiirlerinden

farki var midir?

2. 1980 sonrasinda yazilan ve Yeni Tarihsel Roman tartigsmasi igerisinde
degerlendirilen tarih konulu romanlarda kullanilan anlati unsurlar1 hangi
Ol¢iide ve ne sekilde Yeni Tarihselcilik ve Postmodernizm akimlarindan

etkilenerek kullanilmigtir?

3. Peter Ackroyd, Antonia Susan Byatt ve David Mitchell’in romanlarinin

tarihe yaklagimlarindaki benzerlikler ve farkliliklar nelerdir?

4. Klasik tarihsel roman, tarih yazimci iistkurmaca ve yeni tarihsel roman
tartismalar1 igerisinde Peter Ackroyd, A.S. Byatt, David Mitchell’in

konumu nedir?
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5. Incelenen romanlar 1980 sonrasi kiiltiirel, toplumsal ve edebi egilimlerle

nasil ve ne dl¢iide iliskilendirilebilir?

6. S6z konusu yazarlarin romanlarinda geg¢mise doniis tarihin yeniden

degerlendirilmesi iddiasini tasimakta midir?

7. Yeni Tarihsel Roman tarih, gerceklik ve kurgu arasindaki iliskiyi hangi

acilardan degerlendirerek biinyesinde barindirmaktadir?

Bu tez giris, kuramsal tartisma ve roman tahlillerinden olusmaktadir. Birinci
boliimde tarih ve edebiyat iliskisi, klasik tarihsel romanin tanimi, ozellikleri ve
gelisimi, modernist tarihsel romanin ortaya ¢ikisi, tarihyazimci iistkurmaca ve yeni
tarihsel roman alt basliklari altinda ingiliz Edebiyatinda tarihsel romanimn yapisi
incelenecektir. Ozellikle, Yeni Tarihsel roman kavrami kuramsal olarak tartisilacak ve

yukarida belirtilen arastirma sorulari ¢ergevesinde tartisma sekillendirilecektir.

Ikinci béliimde Ackroyd’un Chatterton romanin bi¢im ve igerik acisindan yeni

tarihsel romanin 6zelliklerini tagiyip tagimadigi tartigilacaktir.

Ugiincii boliimde deneysel bir yazar olan Byatt’in tarih, gerceklik ve kurgu
baglaminda olusturdugu Possession adli romani, tarihin kurgulanmasi ve yeniden
yaratimi ana fikri ile yeni tarihsel roman olarak ele alinacak olup kullanilan anlati

unsurlarina deginilecektir.
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Dordinct bolimde ise Mitchell’in Cloud Atlas adli eseri insanlik tarihinin

kurgulanmasi agisindan incelenecek ve yeni tarihsel bir roman olarak tartisilacaktir.

Calismanin sonu¢ bdliimiinde, Ackroyd, Byatt ve Mitchell’in secilen
romanlarinin tarihi konu edinen ve farkli bir tarih anlayis1 benimseyen yeni tarihsel
roman tiirii kapsaminda olup olmadig1 ve s6z konusu yazarlarin iislup farkliliklarina
ragmen, tarihin kurgusallastirilmasi ve kurgunun tarihsellestirilmesi baglaminda
benzer sekilde yaklasimlarina sahip olup olmadiklar1 diisiincesi detayl bir sekilde ele

alinacaktir.
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BOLUM I
1980 SONRASI INGILiZ ROMANINDA TARIHIN

KURGUSALLASTIRILMASI VE YENI TARIHSEL ROMAN

Diinya edebiyatindaki degisim ve gelismeler etkisini, kokli bir gelenegin
{iriinii olan Ingiliz edebiyatinda diger edebiyatlarla kiyaslaymca hizli bir sekilde
gostermemektedir. Tarihsel roman tirtindeki yogun degisim diinya edebiyatinda
1960’larda fakat Ingiliz edebiyatinda yogunlukla 1980’ler ve sonrasina tekabiil eder.
Fakat Ingiliz edebiyat: da yeni tiir, kuram ve diisiinceleri biinyesine katarken T.S.
Eliot’un Tradition and the Individual Talent (Gelenek ve Bireysel Yetenek)™® adl
makalesinde belirttigi gibi kendinden pargalar da eklemektedir. The Cambridge
Introduction to Postmodern Fiction (Cambridge Postmodern Kurguya Giris) (2009)
adli kitabinda gliniimiiz tarihsel romanlarim1 “The Postmodern Historical Novels:
Fowles, Barnes, Swift” (Postmodern Tarihsel Romanlar: Fowles, Barnes, Swift)
bashig1 altinda degerlendiren Brian Nichol, bu baglamda yazilan Ingiliz romanlarin
postmodernizm diisiincesi baglaminda inceleyerek, tarih yazimi ve romanin bulustugu

bir nokta olarak tarihyazimci iistkurmaca romanlara dikkat ¢eker. Nichol’e gore:

[...] Tarihin 6zdiisiniimsel olarak yeniden olusturulmasma olan ilgi
(kismen kabul edilmis kaninin aksine) Vonnegut’un Slaughterhouse-
Five’inda ornek verilecegi gibi 1960’lar postmodern kurgusunun
baskin bir niteligidir. Ustkurmacanin ve tarihin karsi karsiya
getirilmesinin sahnelenmesi 1970’1er ve 1980’lerde yazilan romanlarin
baskin bir dzelligidir.

(100)

13 Bkz. Eliot, T. (1982). Tradition and the Individual Talent. Perspecta, 19, 36-42.
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Brian Nichol’lin de belirttigi gibi postmodern tarihsel romanlarin okur igin
popiiler hale gelmesinin nedeni: okurun 19. ylizyil realizmini sorgulayan, derinlikli
hikayeler iceren ve gercekci karakterler barindiran fakat ayn1 zamanda da belirsizlikler
olusturan romanlar olmasidir. Ayrica bu tiir romanlarin akademik tartismalar
icerisinde yer almasinin nedeni “postmodernizmin kabul edilebilir bir ylizii” yani
edebi kurgu icerisinde kurgusallik hakkinda postmodern diisiincelerden etkilenilmesi
ve bunun gergeklikle olan iliskisidir (Nichol,2009:100). Dolayisiyla, birden fazla
gerceklik iddiasindan yola ¢ikan postmodern diisiinceden hareketle, tarih hakkinda
yeniden sorgulamalar yapip, bunun neticesinde bakis agilarinin ¢esitliligine gore
birden fazla tarihin var olabilecegini diisiindiiren ve listkurmaca teknigiyle yazilan

romanlara kars1 bir yonelimi vurgulamaktadir.

Friedrich Jameson Antinomies of Realism (Realizmin Celiskileri) (2013) adli
kitabinda tarihsel romanin eski donemde Hegel’in 6ne siirdiigli diinya ¢apinda tarihsel
kisileri yansitan romanlar oldugunu sdyler ve bunun da biiyiik 6l¢iide milliyetciligi
tetikledigini one siirer. Fakat ¢agdas tarihsel romanin daha ¢ok sorgulayici, temsilden
uzak ve yeniden iliretmeye doniik bir yaklasima sahip oldugu i¢in temsil sorunlarinin

bulundugunu iddia eder. Kendi ifadesiyle:

Boylece elimizde ger¢ekligine inanmadigimiz ana karakterlerle en iyi
ihtimalle hayali olarak niteleyebilecegimiz yiginlar kaliyor ve bu
gelecek vaat etmeyen materyalle belirli olaylar, gergek tarihsel degisim
ve gelisim hakkindaki iist anlatilara kars1 siiphemizi olusturuyoruz. En
iyi ihtimalle ayakta kalanlarin isimler ve sonsuz bir depodan olusan
imgeler oldugu goriiliiyor. Oyle ise cagdas tarihsel romandan ne tiir bir
tarihi ‘asikar etmesi’ beklenebilir?

(Jameson,2013:263)
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Bu noktada c¢agdas tarihsel romanlarmn gecmisin temsilinden ziyade, onu
kurgulastirarak yeniden diizenleyip okura sunacagini diistinen Jameson, boyle bir tarihsel
roman yazim yaklasiminin bir yandan gercekligi sorgulayacagini, 6te yandan da 6ziinden
uzaklagan bu anlatilarin anlamli olmaktan ¢ikacagini diisiiniir. Bu yiizden ¢agdas donemde

deneysellikle yogurulan tarihsel romanlar1 sorunlu anlatilar olarak goriir.

Paul Poplawski’nin editorliigiinde hazirlanan English Literatue in Context
(2008) adli ¢alismasinda John Brannigan da cagdas Ingiliz romaninin tarihle olan

iligkisine isaret eder.

Bu bati diinyasin1 on sekizinci yiizyilldan beri etkisi altina alan
aydinlanma ve ilerlemenin istanlatilarina kars1 olan siiphecilik ve
tarihin sonuna iliskin postmodern diisiinceye uygun olarak
anlasilabilecek pek c¢ok cagdas Ingiliz kurgusunun giiclii dramatik
egilimlerinin iginde yer aldifi anahtar bir yoldur. Aslinda, dikkat
edilmesi gereken husus pek ¢ok Ingiliz postmodern romaninin gegmiste
gectigi ve tahrip edici bir sekilde gergegi yansitan tarihsel anlatilarin
var olabilmesi ihtimali ile oyun oynamasidir. Pek ¢ok romanda bu
‘oyun’ kurgusal ve tarihsel anlatinin temellerinin kuramsal olarak
sorgulanmasi seklini alir. Bunun en bilinen 6rnekleri ise anlaticilarin
anlatilarin nasil olusturuldugu konusuna saptiklar1 John Fowles’un
Fransiz Tegmenin Kadimi (1969) ve Barnes’in Flauber’in Papagant’
(1984) dir.

(2008:629-630)

Alintida da ifade edildigi iizere Brannigan cagdas Ingiliz romanlarinda
postmodernist unsurlarin listkurmacalar, tarihin sonu iddias1 ve aydinlanma gibi
konulara deginilerek olusturulduklarini ifade eder. Ayrica Brannigan bu tiir cagdas
romanlarin tarihe ve anlatiya karsi oyunsal tutumlarma da dikkat ¢ekmektedir.
Brannigan’in vurguladigi oyunsuluk, postmodern olarak adlandirilan romanlarda da

goriilen anlatinin bir 6zelligidir. Bu tiirde tarthsel roman yazan yazarlar oyunsu bir dil
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kullanarak, aslinda degindikleri kavram ve konulara karsi elestirel bir yaklagim
icerisindedirler. Ornegin, Julian Barnes’in kosut anlatili postmodern romani olan
Flaubert’in Papagan: bir yandan emekli bir doktor olan ve Gustave Flaubert iizerine
aragtirmalar yapan Geoffrey Braitwaite’in hikayesini anlatirken; ayn1 zamanda da {inlii
realist Fransiz romanci Flaubert hakkinda c¢ok c¢esitli ve celiskili bilgiler sunar. Julian
Barnes bu romanda tarihsel bir karakterle kurgusal bir karakteri bir araya getirerek
postmodern bir biyografi yazimi ¢abasina girisir gibi yapar. Ancak ortaya ¢ikan sey
gercekligi doldurulmus bir papagan sembolii {izerinden sorgulayan, anlaticinin okuru
“yazili smava” tabi tutacak kadar 6zgiir oldugu bir deneysel romandir (Barnes,
2001:186-194). Okurla metnin yazim siirecinde oynanan oyun mizahi bir anlatim
sunmasinin yani sira anlatry1 ironik bir hale getirir. Ironi, parodi ve oyunsuluk
kavramlar1 gercevesinde sekillenen romanlardaki amag¢ dolaylama yoluyla anlatinin

elestirel tonunu artirmaktir.

Brian McHale Postmodernist Fiction (Postmodernist Roman) (2004) baslikli
kitabinda postmodern tarihsel romanlar1 anlatmak i¢in geleneksel tarihsel romanlarin

varolussal yapilarina deginir. McHale’a gore:

Biitiin tarihsel romanlar, en geleneksel olanlar1 bile genellikle bazi
ontolojik sinirlara kars1 gelir. Ornegin, tasarlannus diinyalarinda diinyalar
arasi1 karakterlerle Napolyon veya Richard Nixon gibi ger¢ek diinyadaki
tarihsel karakterleri bir araya getirirler. Geleneksel tarihsel romanlar
kurgusal projeksiyonlarla gercek diinya gercekleri arasmdaki varolugsal
“dikigleri” saklamak icin bu ihlalleri bastirmaya g¢alisirlar. Bunu kendi
tarihsel figiirlerinin ve onlarin hayatlar1 hakkindaki zitliklardan kaginarak
ve Ongordiikleri diinyayr yoneten altyapi normlarmi gergek diinya
normlarina uygun hale getirerek gergeklestirirler.

(McHale, 2004: 16-17)
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Postmodern tarihsel romanlarin alintida s6zii edilen normlara sadik
kalmadiklarini savunan McHale, bu tiir roman yazarlarina gercek tarihsel karakterleri
kendi amaci dogrultusunda anlatan ve gercek tarihsel bilgiye bagli kalmayan Pynchon,
Glinter Grass, Robert Coover, Ishmael Reed ve Salman Rushdie gibi romancilar1 6rnek
olarak gdsterir. Dolayisiyla Mchale postmodern romanlarda karakterlerin gercek
tarihi yansitmak igin degil yalmizca amimsatmak ic¢in var olduklarina dikkat

¢ekmektedir.

Cagdas donem Ingiliz edebiyati icerisinde ise klasik tarihsel roman formundan
uzaklasan ve anlatisinda deneysellik barindiran her tarihsel romani tarihyazimei
tistkurmaca (historiographic metafiction) olarak degerlendirme egilimi mevcuttur.
Fakat bu yaklasim kendi i¢inde ayrisan cagdas Ingiliz tarihsel romanlarinin dogru
degerlendirmesini engellemektedir. Bu noktada, hakkinda tam olarak fikir birligi
saglanamamig bir alt tir olarak degerlendirilen Yeni Tarihsel Roman dikkat
cekmektedir. Martha Tuck Rozett Constructing a World: Shakespeare’s England and
the New Historical Fiction (Bir Diinya Insa Etmek: Shakespeare’in Ingiltere’si ve Yeni
Tarihsel Roman) (2003) adli kitabinda bu alt tiirii su sekilde ifade eder: “Geleneksel
tarihi kurgu politik, askeri ve hanedanlik tarihi iizerine kuruluyken; Yeni Tarihsel

Kurgu (son zamanlardaki tarihsel arastirmalarin yaptig1 gibi) gegmisin daha az bilinen

14 Postmodern karakter kavramimin detayli bir incelemesi icin bkz. Fokkema, A.
(1991). Postmodern Characters: A Study of Characterization in British and

American Postmodern Fiction. Amsterdam: Rodopi.
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yonlerine deginir.” (4). Bu degerlendirme, Ikinci Diinya Savasi’ndan 1980’li yillara
kadar gegen slirede meydana gelen toplumsal, tarihi, sosyo-politik tartismalar ve yazin
alanindaki degisimlerin de katkisi ile daha detayli bir tarih anlayisinin tarihsel romana

etki ettigine dikkat ¢ekmektedir.

Aslinda, tarihe doniisiin ve tarih kavramu ile birlikte tarihsel romanin ele alinisgi
benzer degerlendirme siirecleri gegirmektedir. Boylece, tarih kavrami ve kuramindaki
her tiirlii tartigsma tarihi konu edinen romanlar1 da dogrudan etkilemektedir. Bu yiizden
tarih ve edebiyat iligkisinin ¢ok boyutlu olmasinin nedeni, ikisinin de birer anlati
oldugu diisiincesidir. Bu agidan tarih kavrami tarihgiler i¢in gercegi, yazarlar igin ise
kurguyu ifade eder. Boylelikle, tarih yiizyillardir roman, siir, drama gibi pek ¢ok yazin

tiiriinde eserler veren yazarlar i¢in 6nemli bir konu olmustur.

Tarihin kurgusal yazin icerisinde kullanimi roman tiiriinden 6nce ortaya ¢ikan
tiirlerde de yer almistir. Ozellikle destanlarda ulusal ge¢misi ya da kimligi yiiceltmek
icin masals1 tarihi karakterlere yer verilmis, Antik Yunan’dan Shakespeare’e kadar
yazilan trajedilerde insan dogasini anlatmak icin tarihsel olaylara deginilmistir.
Ronesans doneminde ortaya cikan tarihsel oyunlarda da ge¢mis ve simdiki zamani
kiyaslamak adina tarihsel materyallerden yararlanilmistir. 18. yiizyillda da roman
tiriiniin  yayginlagmast sirasinda da tarith roman anlatist igerisinde Onemini
korumustur. Hatta kullanilan resmi kayitlar ve belgeler, ge¢misi gercekci hale
getirmeye yardimci olmustur. Boylelikle, Ingiliz Edebiyatinda roman tiiriiniin ilk
ornekleri arasinda gosterilen Moll Flanders (1722) ve Robinson Crusoe (1719) gibi

eserler tarih ve gerceklik iligkisi baglaminda okunan metinler halini almistir. Boylece,
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18. yiizyilda yazilmis pek ¢ok romanda tarihin ¢izgisel ve dogrulanabilir oldugu

diisiincesi 6n plana ¢ikmaktadir.

Tarihsel romanci ile tarihg¢i arasindaki en 6nemli fark tarihsel roman yazarinin
tarih icerisinde yakaladigi bosluklar1 kendi hayal diinyasini ve yaratict yetenegini
kullanarak doldurmasidir. Tarihsel roman yazim siirecinde, yazar ya gecmiste
gercekten yasamis tarihsel kisiliklere yer verir ya da roman kurgusunu tamamen
kurmaca kisilikler yaratarak meydana getirir. Tarihin edebi yapitlar igerisinde
kullanim1 ya da bir tarihsel olayin edebi eser vasitasiyla betimlenmesi ¢ok eski
donemlerden beri siiregelse de tarihsel roman Ingiltere’de 19. yiizyilda Sir Walter
Scott ile birlikte ortaya ¢ikmustir.’> Marksist edebiyat kuramcis1 Georg Lukacs’a gore,
Scott ile birlikte ortaya ¢ikan tarihsel roman bat1 edebiyatlarinda bir ilktir. Kuramciya
gore, 19. yiizyilin basina kadar yazilan romanlar tarihi sadece bir dekor olarak
kullanmiglardir. Ancak bir romanin tarihi konu etmesi, onun tarihsel roman oldugu
anlamina gelmemektedir. Zira tarihsel bir roman i¢in tarihi bir olaym sanatsal bir

anlatimla ve roman formunda kurgulanmasi gerekmektedir.

Lukacs, Scott oOncesi tarihsel romanlarin, tarihsel roman kavraminm

tanimlayacak herhangi bir 68e barindirmadiklarini ifade eder. Diigiiniire gére bu

15 Walter Scott oncesi tarihsel oriintiiler barindiran kurgu eserlerin detayli bir
incelemesi igin Bkz. Stevens, A. H. (2010). British Historical Fiction Before Scott.

Basingstoke, Hampshire England: Palgrave Macmillan.
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romanlar sadece donemin terimlerini ve kostlimlerini kullanmiglardir. Bu agidan
Lukacs, tarihi konu edinen her eserin tarihsel roman olarak kabul gormeyecegini ifade

etmektedir. Lukacs’in ifadesiyle:

XVIIL ylizyihn sdzde tarihsel romanlar1 (Scudéry, Calprenede vs.)
sadece goOriiniirdeki konular1 bakimindan, sadece kostlimleri
bakimindan tarihseldirler. Sadece kisilerin psikolojisi degil, tasvir
edilen ahlaki degerler de tamamen yazarlarin donemine aittir. XVIIIL.
yiizyilin en iinlii “tarihsel roman1”, Walpole’un Castle of Otranto’su da
tarihi yine sadece dekor olarak kullaniyor: Vurgu, somut bir tarihsel
donemin sanatsal olarak aslina sadik sekilde tasvirinde degil de eserde
tasvir edilen ¢evrenin ilgingliginde ve tuhafligindadir.

(Lukacs, 2010:21)

Bu baglamda, Horace Walpole’un Castle of Otranto (Otranto Satosu) (1764)
adli yapit1 tarihi sadece dekor olarak kullandigi i¢in tarihsellikten ve dolayisiyla
tarihsel bilingten uzaktir. Otranto satosunun sahibinin ve ailesinin hikayesinin
anlatildig1 eserde kullanilan karakterlerin psikolojisine ve donemin geleneklerine
deginilmemistir. Bu romanda kullanilan ¢evre tarihsel donem gercekligine yakin olsa
da sanatsal bir aktarim yapamadig: i¢in tarihsel roman olarak kabul gérmemistir.
Lukacsc¢1 anlayisa gore, bu romanlarda, tam da tarihsellik eksiktir. Daha dogrusu,

“kigilerin ozellikleri donemin tarihsel Ozelliklerinden tiiretilmemistir” (Lukacs,

2010:21).

Buna karsin, Scott Waverly (1814), Ivanhoe (1819) adli romanlarini
Ingiltere’nin tarihsel ve toplumsal yapisina uygun bir sekilde kurgulamistir. Scott
ozellikle Waverley adli yapitinda tarihsel bir gergekligi ele alip, roman kurgusu igine

yerlestirerek, kendi yarattig1 olaylar zincirine baglar. Bir bagka ifadeyle, Scott ana
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karakterini kurmaca bir karakter olarak yaratip tarihi ve sosyal kosullar1 yansitarak
tarihsel hatalardan kaginir, boylece tarihten yararlanarak tarihsel roman tiiriinii ortaya
koyar. Scott’ta “tarihsel olaylara sadakat, karakterlerinin tarihsel nitelikli
psikolojisinin, ruhsal giidiilerinin ve davranis tarzlarinin asil ‘hic et nunc’larinin
(burada ve simdi) dogrulugudur. Scott bu tarihsel dogrulugu tam da karakterlerinin
insani-etik zihniyetinde muhafaza ediyor” (Lukacs, 2010:72). Bu baglamda, Scott’in
tarihsel romanlarinda belirli bir tarih bilinci mevcuttur. Ancak Scott halihazirda olan
yani o an gerceklesen olaylardan nadiren bahseder. Romanlarinda burjuvazi ve
proleterya arasinda baslayan emek ve sermayeye dayali sinif savasinin siddetini
dogrudan ele almaz. Biitiin bu sorunlarin nedenlerini ingiliz tarihinde gergeklesen

olaylarin tasviri sirasinda satir aralarinda verir.

Bununla birlikte, 18. yiizy1l toplumsal ger¢ek¢i romanin bir devami olan Scott
tarz1 tarihsel romanin ilkelerinin, tarthsel roman geleneginin gercevesini ¢izdigi kabul
edilir. Lukacs bu ilkelerin belirledigi yani sanatsal 6zellikleri soyle siiflandirir:
“Geleneklerin ve ahlak degerlerinin, olaylarin gectigi yerin sartlarinin genis sekilde
tasviri, olay Orgilisiniin dramatik niteligi ve bununla siki sekilde baglantili olarak
romanda diyalogun yeri ve olduk¢a 6nemli rolii” (Lukacs, 2010:36). Lukacs’a gore,
tarithsel romanin bu 6zelliklerinin Scott’un yapitlarinda yer almasi, onun tarihsel
romanin Onciisii sayilmasina neden olmus ve tarihsel romanin nasil olmasi gerektigi
diistincesini ortaya koymustur. Bundan dolay1, 19. yiizy1l baslarinda tarihsel gergeklik

ve gercekeilik 6zellikle Scott’un eserlerinde temel tartisma noktasini olusturmustur.
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Scott’un romanlarinda gergekgiligi, yarattigi tarihsel-toplumsal tipler kazandirmistir.

Zira Scott tarihsel gercekligi anlatisinin iist ¢atisini1 olusturmak ic¢in kullanmaistir.

Boylece, tarihe siki sikiya bagli kalmaya calisan Scott’un tislubuyla, 19. yiizyil
Ingiliz tarihsel romaninda “gercekeilik” hiikiim siirmiistiir. Viktorya dénemini de
kapsayan bu zaman diliminde Dickens’tan Hardy’e kadar pek ¢ok onemli Ingiliz
romancist bu tiirde sansin1 denemistir. “Viktorya romanlarin1 okudugumuz da kendi
zamanimiza benzemesi hususunda yanilgiya diiseriz fakat donemin tarihsel
romanlariyla karsilagtigimiz da on dokuzuncu yiizyilin garipligi ve 6tekiligi donemin

ve kendimizin tarihselligine isaret eder” (Bowen, 2002:258).

Lukacs tarihsel roman tiirlinii onu ortaya ¢ikaran sosyal kosullar1 Scott’in
anlayisiyla, smif ve gii¢c catigsmalar1 baglaminda degerlendirir. Lukacs siklikla onun
kiigiik bir burjuva sinifina dahil olmasina ragmen toplumu bir romantik olarak degil
gercekei bir sekilde gdzlemledigini, bunda da Iskog milliyetgiliginin etkisi olduguna
deginir. Lukacs ayrica Scott’un tarihsel romanin gelisiminde oynadig: role de 151k
tutar. Lukacs’a gore, tarihsel romanin Scott ile birlikte ilk olarak Ingiltere’de ortaya
cikmast tarihsel bir zorunluluktur ¢iinkii Ingiltere Sanayi Devrimi’nden dolay: sosyal
ve toplumsal degisimini diger Avrupa iilkelerinden énce tamamlamistir. Ingiltere’nin
17. yiizyildan itibaren kendi burjuva devrimi i¢in verdigi savasin ve bunun sonucunda
elde ettigi kazanimlar temelinde yiikselen bu orta sinifin yeni tarih anlayisi, tarihsel
roman pratiginde ortaya cikar. Scott da bu toplumsal gelismeleri ve degismeleri
yakindan izleyen orta sinifa ait bir muhafazakardir. Cagdaslarindan farkli olarak,

muhafazakarligi onun degisimler karsisindaki nesnelligini daha da artirir.
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Diinya goriisii onu, sanayi devriminin ve Kkapitalizmin siiratli
gelisiminin mahvoluga siiriikledigi toplumsal katmanlara sikica baglar.
Scott bu gelisimin heyecanli savunucular1 arasia dahil degildir. Tiim
bir Ingiliz gelisimini tarihsel olarak incelemekle savasan iki asir1 ug
arasinda kendi adina “orta” yolu belirlemeyi dener. Tesellisi ingiliz
tarihinin kendisinde bulunabilir.

(Lukacs, 2010:37)

Bu diisiincesinden hareketle, Scott yasadigi donemdeki bunalimlari, toplumsal
calkantilari, burjuva ve proletarya arasindaki sinif savasini romanlarina dogrudan konu
etmez. Ancak biitiin bu sorunlara tiim Ingiliz tarihinin énemli dénemlerini tasvir
ederken, dolayli yollarla deginir. Boylece siki sikiya bagli oldugu muhafazakarligi
sayesinde buldugu orta yolu romanlarinda etkili bir bicimde kullanir. Dolayisiyla,
Scott’1n iislubunu 6rnek alan tarihsel romanlarda diinyay1 ya da Avrupa’y1'® degistiren
biiyiik tarihi ve toplumsal olaylar ¢ok on planda degildir. Clinkii bu romanlarda orta
smifin giindelik islerine, yasayis bicimlerine ya da istek ve arzularina yer verilir.
“Walter Scott’un tarihsel olaylara sadakati boyle ve buna benzer biiyiik tarihsel
zorunluluklarin tasvirinde, siklikla sahsi psikolojiye ragmen ihtirasli sahsi
davraniglarda gerceklesen egilimlerin sergilenmesinde, ayrica her tiirlii zorunlulugu
halk hayatinin gercek temelleriyle iliskilendirmesi 6zelliginde gizlidir” (Lukacs,

2010:71).

16 Tarihsel roman tiiriiniin Avrupa edebiyat1 icerisindeki gelisimi ve doniisiimiiniin
detaylar1 i¢in bkz. Maxwell, R. (2009). The Historical Novel in Europe, 1650-1950.

Cambridge: Cambridge University Press.
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Scott’un diger bir 6zelligi ise, yarattigi tarihi-toplumsal karakterlerin insani bir
sekilde, daha dogrusu somut bir sekilde tasvir etmesidir. Romanlarinda tarihi
karakterlerle birlikte toplumsal vasat karakterler de yer alir. Scott, tarihi karakterler
herkes tarafindan bilindigi i¢in romanlarinda tarihi karakterlerin nasil olustugunu
anlatmaz. Bunun i¢in de tarihsel bir karakteri romanda toplumsal ve tarihsel vasiflarla
birlikte isler. Scott i¢in 6nemli olan toplumsal vasat karakterlerdir ¢ilinkii tarihsel ya da
toplumsal bir olay vasat karakterlerin gozlerinden anlatildiginda tarihseldir. Ornegin,
bu donemde yasanan bir savasin taninmig bir generalin géziinden anlatilmasi énemli
degildir. Yasanan savasin ancak siradan bir askerin goziinden anlatilmasi ya da savagin
yakininda bulunan kiigiik bir kdyde yasayan ¢ocugun goziinden anlatilmasi 6nemlidir.
Ciinkii basit bir asker ya da kii¢iik koylii cocugu halkin hayatiyla dogrudan iliskilidir.
Bundan dolay, vasat toplumsal karakter, taninmis tarihi karakterden daha etkilidir ve

tarihsel romanin en 6nemli 6gelerinden biridir.

Lukacs, Scott’un romanlarinin kahramaninin “her zaman igin az ¢ok vasat,
ortalama Ingiliz centilmeni” oldugunu ifade ederken aslinda tarihsel gerceklige atifta
bulunarak ulasilamayacak derecede kahramanlik 6zellikleri gosteren ana karakterler
yerine Ingiliz kiigiik aristokrasisinin temsilcisi olarak beliren ve bir ahlak anlayisina
sahip olan kahramanlar olusturur. Bu kahramanlar iistiin derecede pratik sagduyuya
sahip degildirler. Toplumu kendileri ile birlikte biiyilik ihtiraslara siiriiklemezler ve
kendilerini ¢oskulu toplumsal davalara adamazlar. Waverley ve lvanhoe romanlarinda
oldugu gibi, kahramanlar1 sadece Ingiliz kii¢iik aristokrasisinin onurlu ortalama

temsilcileridirler. Waverley adli yapitinda ailesi Stuart taraftar1 olan ve kendisi de
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subay olan Waverley, kii¢iik bir ingiliz soylusudur. Scott romanda “Ingilizlerin
highlanderlara iliskin 6n yargilarini” tasvir eder (Buckley & William,1912:120-121).
Waverley gibi orta ¢agin romantik sovalyesi Ivanhoe da soylu bir aileden gelir.
Lukacs’a gore, “biiyiik tarihsel fikir akimlarinin carpict sekilde tezahiir ettigi tipik
insani dzellikler Scott’tan evvel asla bu muhtesemlikte, aciklikta ve vurguyla tasvir

edilmemistir” (Lukacs, 2010: 40).

Bununla birlikte, tarihsel romana Scott ile dramatik unsurlarin eklenmesi,
diyaloglara daha fazla 6nem verilmesi veya verilen diyaloglarda ortaya c¢ikan
celiskilerin dogrudan tartisilmasi tarihsel gergekligi insani bir gergekeilige doniistiiriir.
Lukacs, Scott’un eserlerine epik tiiriiniin 6zelliklerinin etkisinin onu Romantiklerden
farkli kildigimi “toplumsal diiskiinlesme siiregleri i¢in de ¢oziimler bulmak icin
yeterince derinlikli olmadiginin ve bundan kaginirken de” gergek epik yazarlarinin
bliylik tarihsel nesnelligini muhafaza ettigi icin  gergeklestigini  savunur
(Lukacs,2010:39). Ustelik bu farklilik Scott’un tarihe yonelisiyle ilgili degildir, onun

tarithsel tematiginin tarziyla ilgilidir.

19. ylizy1l romantizminin tarih anlayist Scott’un tarih anlayisi ile taban tabana
zittir ve o doneme gore, Scott’un ilerici tarihsel savunusu, tarihsel romanin sanatsal
ilkelerinin gelisimi agisindan Onemlidir. Scott’un romanlarinin tarihsel tematigi
romantiklerinki ile aynidir. Ancak Scott’un yazi kurgusu ve betimlemeleri romantikler
icin farkli ve 6ziimsenemez niteliktedirler. Scott “insanlarin eski tarz bagimsiz epik

eylemlerinin, epik anlamda dolaysiz toplumsalliginin ve hayatin kendiliginden
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samimiyetinin tasvir edildigi donemlerin ve toplumsal katmanlarin se¢ilisi ile 6n plana
cikmaktadir” (41). Kisaca, Scott’un tarihsel tematiginin basarisi tasvir tarzinin epik
niteligi ile yarattig1 vasat karakterin iligkisinden ileri gelmektedir. Lukacs’la benzer
goriislere sahip olan Italyan yazar ve diisiiniir Alessandro Manzoni, On the Historical
Novel (Tarihsel Roman Uzerine) (1996) adli eserinde, tarihsel romani tam anlamiyla
olgunluguna ulasan “6lii bir tiir” olarak degerlendirir ve bu degerlendirmesinde insan
bilincinin de ¢agdas donem igerisinde geriledigine isaret eder. Manzoni, tarihsel
romanin tarihte acik kalan bosluklari kurgu yoluyla doldurdugunu ifade eder

(Manzoni,1996:101-126).

George Lukacs ve Alessandro Manzoni’den sonra tarihsel roman ile ilgili farkls
calismalar yapilmadigina dikkat geken Avrom Fleishman, Ingiliz edebiyatinda tarihsel
romanin degisimini incelerken oldukg¢a fazla sayida yazilan tarihsel romanlar arasinda
estetik kaygist olan romanlar: sectigini vurgular. Dolayisiyla Fleishman edebi degeri
olan tarihsel romanlarin estetik kaygiya sahip olmasi gerektigine isaret etmektedir.
Tarihsel roman1 “ge¢misin ve insan deneyimini etkileyen geg¢misteki durumlarin
hayali bir temsili” olarak kabul eden Fleishman, tarihsel roman kuraminin ortaya
cikmasi gerektigine dikkat ¢ceker (Fleishman,1971:4). Ayrica tarihsel roman yazarimin
gecmiste aslinda ne oldugunu yansitmak i¢in kendini tarih¢inin yerine koydugunu
iddia eder. Epik siir ve tarthsel oyun gibi diger yazin tiirleriyle tarihsel romani

karsilastiran Fleishman’ a gore:

Epik siir ve tarihsel oyunlarin her ikisi de gegmiste yasanan hikayeleri
anlatabilir fakat bunlar daha ziyade belirli bir kisinin belirli bir durumda
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nasil davranacagina ya da konusacagina daha fazla odaklanirlar. Fakat
tarihsel romanlar ge¢misteki belirli bir duruma trajik ya da epik sairin
kullanabileceginden daha fazla detay kullanarak ve biitiin somutluguyla
geemisteki belirli bir duruma igaret ederler.

(Fleishman,1971:8)

Alintida Fleishman’in tarihin temsili konusunda roman tiiriiniin daha fazla
tasvir icermesi ayni zamanda da tarihsel olayin daha genis bir perspektiften
anlatilabilmesi agisindan romani diger tiirlere gore daha iistiin bir tiir olarak kabul
ettigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla, tarihsel roman diger yazinsal tiirlerden hem tarihsel
dogruluk hem de konunun detayli bir sekilde islenisi agisindan diger yazinsal tiirlerden
ayrilmaktadir. Tarihsel romanda “olay o6rgiisii, karakter, mekan, diisiince, ifade (hatta
Scott’un yazdig1 eserlerde sarki) tarihsel sahsiyetin deneyimine estetik bir bigim

kazandirmak i¢in kullanilir” (8).

20. yiizyilin ikinci yarisinda tarih hakkinda pek cok tartisma yapilmstir.
Tarihgilerin ve yazarlarin, romancilarin tarihe ve tarihsel olaylara olan yaklagimlar
tarihin de bir yazin tiirli olarak kabul edilmesiyle yakinlagsmistir. Postmodern donemde
tarihsel romana olan egilim yeniden canlanmistir ¢linkii postmodern donem tarih
anlayisina gore tarth metinseldir. Bir baska ifadeyle, tarihin kendisi de metin yazim
unsurlar1 kullanilarak yazili veya sozlii olarak olusturulur. Bdylece, tarih metinsel
oldugu o6l¢iide nesnellikten uzaklasir ve ¢ok ¢esitli yorumlara agik bir hale gelir. Zira
kurgusal metinlerle tarihsel metinler arasindaki ayrim bulaniklasir ve keskin

farkliliklar mevcudiyetini yitirir.
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Yine postmodern tarih anlayisina gore; erisilemez ya da birden fazla gergeklik,
yani ger¢egin yorumu mevcut olduguna gore tarihin kendisinin nesnelliginden s6z
edilemez. Jean Baudrillard’a gore “tarih yitirmis oldugumuz bir gondergeler
sistemidir, yani tarih artik bize 0zgli bir mittir. Zaten ekran iizerinde nobeti
devralmasinin nedeni de budur” diyerek tarihin siliklestigini anlatmaya c¢alisir
(Baudrillard, 2011:71). Ayrica Baudrillard sinema ve edebiyatla diriltilmeye ¢alisilan
tarihi “yitirilmis bir gostergeler sistemine duyulan 6zlem” olarak degerlendirir (74).
Dolayisiyla, postmodernist yazar olarak degerlendirilen yazarlar tarihselligi ve tarih
algisin1 yorumsallik ve metinsellik boyutuna indirgeyerek nesnellik ve gercekeilik
algisim1 kirmaktadirlar. Ayrica, ozellikle 1980°den sonraki tarihsel roman yazarlari
resmi tarih —iist tarih -anlayiginin bir yanilgidan ibaret oldugunu savunarak bireysel

tarih gibi mikro tarih algisini da yiiceltmektedirler.

Buna karsin, Linda Hutcheon’in postmodernizm akimi igerisinde ele aldigi
tarithsel roman kavrami Ozellikle listkurmaca yontemini kullanan, 6z-diisiiniimsel
(self-reflexive), tarihin yeniden yazilmasi gerektigi iddiasin1 savunan ve iist anlatilarla
birlikte kaliplagmis tarih algisina karsi ¢cikmaktadir. Hutcheon 1980 sonrasinda yazilan
ve tarihi konu edinen pek ¢ok romanin bu baglamda degerlendirilmesi gerektigini ifade
etmektedir. Fakat tarihyazimer {istkurmaca (historiographic metafiction) terimi
baglaminda degerlendirilen bu romanlar, tarihi postyapisalcilik ve postmodernizmin
ortaya ¢ikardigi “gerceklik” ve “‘gercefin varli1” sorunsallar1 etrafinda
sekillendirilmektedir. Bdylelikle, Hutcheon’un tarihsel roman tartigmasinda tarih

kavrami oyunsallagmakta ve tarih “alayci” olarak nitelendirilebilecek bir yaklagimla
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degerlendirilmektedir. Hutcheon’un tarihyazimcr {istkurmaca (historiographic

metafiction) tanimina bakilacak olursa:

[...] Hem ¢ok yogun bir sekilde kendilerini yansitan, hem de bununla
celigkili olarak ayrica tarihsel olaylar ve sahislara atifta bulunan: The
French Lieutenant’s Woman, Midnight’s Children, Ragtime, Legs, G.,
Famous Last Words gibi bilinen ve popiler olan romanlari
kastediyorum. Postmodernizm ile ilgili elestirel caligmalarin ¢ogunda,
anlati-edebiyat, tarih ve kuram igindeki- biiytik bir ilgi odagi olmustur.
Tarihyazimer tistkurmaca biitiin bu alanlar1 birlestirir. Onun tarih ve
kurgunun insan tarafindan yapildiginin kuramsal bilinci (tarthyazimet
istkurmaca) gecmisin bi¢im ve igeriginin tekrar calisilmasi ve
diisiiniilmesine temel olusturur.

(Hutcheon, 2004:5)

Hutcheon’in ifade ettigi bu yeni tarihsel roman yazma bi¢imi, tarihsel
romandan cok tarihselligi ifade eder, yeni bir alt tiir olan bu roman yazma yaklagimi
temsil sorunu icerisindedir. Tarihi bir referans noktasi olarak degerlendirmekten
uzaklasan tarihyazimci tistkurmacalar, alintida da agikca belirtildigi tizere iistkurmaca
teknigiyle yazilan, tarihi bir tarih bilinci olmadan yansitan ve zaman zaman
anakronizm!’ yapan romanlardir. Bu baglamda, tarihyazimer {istkurmaca romanlar
birden fazla gergekligin var oldugu 6n kabulii ile yazilan deneysel romanlardir. Ciinkii
tarih ve tarih yaziminin nesnel olamayacagi fikriyle yazilan tarihyazimci
tistkurmacalar, tarihin olusturulmasi esnasinda harekete gecen ideolojileri giin yiiziine
cikarir. Hutcheon’in tarihyazimci {istkurmaca romanlar olarak degerlendirdigi
romanlari inceleyecek olursak, John Fowles’un 1969 yilinda yayimladigi The French

Lieutenant’s Woman (Fransiz Tegmenin Kadin) ilk siray1 alir.

17 Tarih yanilgist.
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Fransiz Tegmenin Kadin bir bakima aslinda nasil tiiretilen bir sey
oldugunu kabul ederek, Viktorya romanlarinin bigim, igerik ve diger
unsurlarini agikga taklit ettigi 6l¢iide bir tarihyazimer {istkurmacadir.
Ikili son ve anlaticnin belirgin bir bicimde araya girmesi gibi
unsurlarla, kendini tarihsel bir dokiiman yerine bir kurgu seklinde
ortaya ¢ikarir, anlatisinda tarihin temellerini yansitir fakat kendini
1960’larda, basildigr zamanda ortaya ¢ikmaya baslayan toplum ve
edebiyat hakkinda ihtilafli bazi fikirlere atifta bulunarak, kendisini
zamanimin metni olarak konumlandirir.

(Stephenson,2007:10)

Tarihsel romanin tasnif ve tanimlama ¢abalari tarihyazimei iistkurmaca ile sinirh
kalmamustir. Dana Shiller “Redemptive Past in the Neo-Victorian Novel” (Yeni
Viktorya Romanlarinda Kurtarici Tarih) baslikli makalesinde cagdas tarihsel romanlari
Fredric Jameson’un gériisleri baglaminda degerlendirerek George Eliot’un
Middlemarch, A. S. Byatt’in Possession’t ile Peter Ackroyd’un Chatterton adli
romanlarinin Yeni Viktorya (Neo-Victorian) romanlar olduklarini iddia eder. Shiller’e
gore: “[...] yeni Viktorya romani aslinda tashih¢i bir diirtii ile tarihsel bilgimizin
kesinligini sorgulayarak gecmisi yeniden olusturmak i¢in harekete gecirilmistir fakat
ayrica bu romanlarin tarih disinda birakilan olaylar1 vurgulasa bile Viktorya donemini
korumay1 ve yliceltmeyi basardiklarmi iddia etmek istiyorum” (Shiller,1997:541).
Shiller’in bu yorumu yalnizca Viktorya donemine geri donilis yapan, tarihte yer
verilmemis olaylar1 anlatan romanlardir. Bu yiizden Shiller’in bu tasnifi tarihsel donem
sinirlamasinda bulundugu i¢in 1980 sonrasi yazilan tarihsel romanlar i¢in kapsayici
goriinmemektedir. Ciinkii s6z konusu romanlarin disinda Viktorya donemi digindaki

donemlere de doniis yaparak anlat1 diizlemi olusturan romanlar da mevcuttur.

Son yirmi yillik zaman igerisinde tarihsel romancilarin “[...] On altinc1 yiizyil

Ronesans ve Reform dahil olmak iizere Ingiltere’nin ayaga kalktigi dénem, calkantili
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on yedinci yiizyil, imparatorlugun doruk noktasmna ulastigi Viktorya Ingiltere’si,
bireylerin bogucu sosyal ve ahlaki kurallar ig¢ine ¢ekildigi sanayi devrimi ve 6zellikle
yirminci yiizyilda gerceklesen savas™ donemleri gibi zaman dilimlerine odaklandiklari

goriilmektedir (Bradford,2007:91).

Cagdas postmodern donemde yazilan tarihsel romanlara karsi gelistirilen
cesitli yaklasimlar ise Richard Bradford, Steven Connor, Del Ivan Janik gibi
elestirmenlerin degerlendirmeleri ile birlikte sekillenmektedir. Giiniimiiz tarihg¢ilerin
“tarihin sonu” tezlerine'® kars1 ¢ikan ve temelde bir tarih bilincine sahip olduklar
varsayilan postmodern donem tarihsel romanlari, s6z konusu elestirmenler, “Yeni
Tarihsel Roman” olarak adlandirmaktadirlar. Tarihsel roman tiiriine karsi ¢esitli
yaklagimlar gelistiren akademisyenlere gore, bu tiir ¢agdas donemde cesitli kollara
ayrilmistir. Ornegin, tarihsel romanda romanslar1 hatirlatan ya da bu tiire 6zgii
ozellikleri biinyesinde barindiran tarihsel romanlar1 Amy J. Elias “Usttarihsel romans”
(metahistorical romance) olarak degerlendirirken, anlatida deneyselligi 6n plana
c¢ikaran tarihsel romanlar icin M. Tuck Rozett “yeni tarihsel roman” (new historical

fiction) tanitmlamasini uygun goérmiistiir. Viktorya donemine bir geri doniis yapan ve

8 Francis Fukuyama’nin ortaya koydugu liberal diinyanin etkisi ve demokrasinin
Ustiinliigiinlin tarthin akisin1 engellemesi sonucu tarihin tekrarmin miimkiin

olamayacag diigiincesi.
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hatta donemin tarihini yeniden ele alan romanlar1 siniflandirmak i¢in Kate Mitchell

Yeni Viktorya Romani (Neo-Victorian Fiction) tanimlamasini yapar.

Goriildugi tizere cagdas donemde yazilan ve tarihi konu edinen romanlara
kars1 farkli yaklasimlar mevcuttur. Bu tiir roman yazim yaklagiminin ortaya ¢iktigi
1980°li yillar Ingiltere’nin Margaret Thatcher ydnetiminde liberal muhafazakar bir
politikayla yonetildigi, egitim biitcelerinde tasarrufa gidildigi, Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra ilk kez topraklarinin kisa bir siire dahi olsa isgal edildigi, Soguk
Savag’in etkili oldugu donemlerdir. Yazarlar da bu donemin etkilerine sessiz
kalmamislar ve Ingiltere’nin giiclii oldugu 19. yiizyila zaman zaman geri dénen ve bu
yiizy1l giiniimiize baglayan, Ingiltere’nin gegmisini nostaljik bir bakis acist ile isleyen
eserler ortaya koymuslardir. Dolayisiyla 1980’1 yillar Ingiltere’de giic ve tarih

iligkisinin yeniden ele alindig1 yillardir.

Benzer sekilde 1980°1i wyillar, tarihin ve tarihselligin akademisyenler,
felsefeciler ve elestirmenlerin hedef noktasi oldugu bir donem olarak kabul
edilmektedir. Ozellikle, Postmodern tarihgiler Hayden White, Paul Ricoeur ve onlarin
gorislerinden etkilenen tarihsel roman yazarlari, resmi tarihte bogluklar oldugunu ve
bu bosluklarin tamamiyla doldurulmasinin imkansiz oldugu 6n kabulii ile bireysel
tarihin de tarih igerisinde 6nemli bir yeri oldugunu ve bir 6l¢iide tarihin yeniden
diisiiniilerek yorumlanmasi gerektigine inanmaktadirlar. 20. ylizyil tarih kavramindaki

bu alg1 degisimi tarihsel roman tiiriinli de degisime ugratmaistir.
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Ingiliz modernist yazarlar Viktorya ¢agi ile olan toplumsal ve tarihi bagdan
uzak durmaya c¢alisan bir tutum izlerken, Postmodern dénem yazarlari dénemin
getirisi olan deneyselcilikten yararlanarak Viktorya donemi tarihine deginmektedirler.
Yeni tarihsel roman olarak degerlendirdigimiz bu romanlar, Viktorya donemiyle
giinlimiiz arasindaki bagi tarihsel geri doniislerle yeniden insa etmeye calisirlar.

Mariadele Boccardi’nin ifadesiyle:

Cagdas tarihsel romanm Viktorya kurgusal modeline olan ilgisi
Postmodernitenin bir 6zelligi olan gegmis ve su an arasindaki iliskidir. Bu
iliskinin anlasilmasimi saglayan tarihsel koordinatlarin ¢oziilmesinin bir
sonucu olan ve Britanya’da daha genel anlamda postmoderniteyi niteleyen
tarihsel devamliliktaki kokenleri ve hatali noktalar arastirmak igin edebi-

tarihsel ve bicimsel esdegerine isaret eder.
(Boccardi,2009:13)

Boccardi’nin dikkat cektigi nokta postmodernizmin tarihsel devamliligi
sorgulamasi ve gecmise verilen deger ile birlikte iist anlatilarin ve st tarihlerin
sorgulanmasinin amaglanmasidir. Bu yiizden, Boccardi postmodernizm akiminin bir
yansimasi olarak ¢agdas donem Ingiliz tarihsel romanlarmin Viktorya dénemi ile
ilgilendigi tespitinde bulunur. Bunun temelinde yatan nokta ise, Viktorya doneminin
kendine 0zgii karakteristiginin, deger sisteminin ve toplumca denetlenen siki
kurallarinin olmasiyla birlikte, ingiltere nin sanat ve ticaret dahil olmak {izere hemen
hemen her alanda diinyaya tstiinliigiinii kabul ettirmis miireffeh bir toplum ve devlet

olarak diinya sahnesinde olmasidir.

Ozellikle, 1980 sonras1 yazilan Ingiliz romanlar1 tarih konusuna belli bir yorum

getirmis ve klasik, gercekei tarihsel roman anlayisindan uzaklagmistir. 1980 sonrasi
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yazilan romanlarin tarih konusunu irdelemelerinin en temel nedenlerinden biri de
donemin tarihsel olarak 6nemli kabul edilebilecek politik ve toplumsal gelismelerdir.
Bu yiizden, Ingiliz edebiyatinda tarihin bir konu olarak ¢agdas dénem romanlarda
neden daha fazla ele alindigini, sorgulandigini ve tartisildigini anlamak igin
Ingiltere’de 1979 ve 1990 yillar1 arasinda meydana gelen sosyal, politik ve ekonomik
gelismeleri incelemek gerekmektedir. Ciinkii tez baglaminda ele alinan yazarlarin
donemin kosullariyla beraber degisen gilincel politikadan da etkilendikleri ve
etkilenmenin de eserlerinde yer aldig diisiiniilmektedir. Bu sebeple, Ingiltere’nin 0

donemdeki sosyo-politik yapisina deginmekte fayda vardir.

1979 genel secimlerinde, Ingiliz halki muhafazakar parti lideri Margaret
Thatcher (1925-2013) basbakan olarak secer. ingiltere’nin ilk kadin basbakani olan
Thatcher 1979’dan 1990’a kadar iilkeyi en uzun siire yoneten kadin bagbakan olarak
tarihe gecer. Thatcher dénemi Ingiltere’si ekonomik olarak sorunlarin, kiiltiir agisindan

degisimlerin ve sosyolojik agidan da ¢alkantilarin mevcut oldugu bir dénemdir.

Orta sinif bir aileden gelen Margaret Thatcher, 1943’te Oxford Universitesi
kimya boliimiinde okur (Blundell, 2008:25). Babasi1 da bir donem yerel politika ile
ilgilenen Thatcher Oxford Universitesi Muhafazakar Birligi’ne baskanlik eder. Tory
(Kral Yanlisi) olarak da bilinen Muhafazakar parti Ingiltere’nin en 6nemli
partilerinden biridir. Muhafazakarlik toplumda geleneklerin 6nemini vurgulayan,
ulusal savunmaya 6nem veren, sinirli hiikiimet anlayisi ile birlikte 6zel miilkiyet
kavramini benimseyen bir ideolojidir. Bu donemde hitabet yetenegi ve sert durusu ile

akranlar1 arasindan siyrilir. Universite egitiminin ardindan bir plastik sirketinde
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kimyager olarak c¢alisan Thatcher, muhafazakar parti politikalariyla yakindan
ilgilenmeye devam eder. Bir parti konferansinda tanistigi Denis Thatcher ile 1951
yilinda evlenir. Daha sonra hukuk boliimii okuyan Thatcher vergi avukatligi yaparken
1959 yilinda Avam Kamarasi’na secilir (Blundell,2008:44). 1959 yilindan itibaren
Thatcher aktif olarak politika igerisinde yer alir. 1970’te Edningward Heath,
Thatcher’1 egitim sekreterligi gdrevine getirir (63). Ingiliz hiikiimeti ve is¢i sendikalar

arasindaki ¢atigma, Thatcher’in politik kariyerindeki en 6nemli gelismelerden biridir.

1970’lerde ingiliz ekonomisi enflasyon sorunu ile karsi karsiyadir. Para
biriminde devaliiasyon yapilmig, mal ve hizmetler daha pahali hale gelmistir.
Bagbakan Heath enflasyonla miicadele etmek icin devlet c¢alisanlarinin maaglarinda
kisitlamaya gider. Bu durum kémiir madenlerinde ¢alisan iscileri de etkiler. Ulusal
Maden Iscileri Sendikas1 is yavaslatma eylemi yapar. Komiir iiretiminin azalmasi
neticesinde de enerji sorunlar1 yasanir. 1974 te ticret kesintilerinin meydana gelmesi
ile isciler grev yaparlar. Heath hiikiimeti se¢cime gotiiriir fakat seg¢imi is¢i partisi

kazanir. Bu arada, Thatcher muhafazakar partinin basina geger.

Yeni Bagbakan James Callaghan sendikalarla anlasamaz, enflasyonla bas
etmek i¢in biitcede kesintiler yasanir. Birgok sendika 1978 kisinda (Winter of
Discontent) toplu grevler yaparlar (11). Bu olumsuz tablo igerisinde yapilan se¢im
sonucunda Thatcher basbakan olarak segilir. ilk kadin basbakan olmasimin getirdigi
beklentilerin aksine Thatcher feminist sdylemden uzak durur. Kadinlara yonetimde
ayricalik taniyan bir stratejiden kaginir. Thatcher yonetiminin en biiyiik sorunu artan

enflasyondur. Bu dénem ve &ncesinde, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra hem is¢i hem
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de muhafazakar parti arasinda miireffeh devlet (Welfare State) politikas1 konusunda
fikir birligi mevcuttur (Blundell,2008:168). Her iki parti destekcileri de vergilerin
toplanmasi, kamu hizmetlerinde iyilestirmeler yapilmasi, is¢i sendikalarinin
desteklenmesi, saglik hizmetlerinin gelistirilmesi, her vatandas i¢in igsizlik sigortast

yapilmasi vb. konularda ortak bir goriise sahiptirler.

Thatcher iiniversitede okudugu yillarda Nobel ekonomi 6diillii Friedrich Von
Hayek’in devletin 6zel sektore ve ekonomiye etkisinin azaltilmasi olarak
Ozetlenebilecek goriislerinden etkilenir (30). Boylece, Thatcher 6zellestirmeyi etkin
bir bi¢imde kullanir. Thatcher’1 etkileyen bir diger ekonomi kuramcisi ise Milton
Friedman’dir. Friedman’in ekonomide sundugu monetarizm (paracilik) diislincesi
hiikiimetin daha az para basmasiyla birlikte 6zel sektoriin ekonomide belirleyici
oldugu, enflasyon rakamlarinin azalmasina dayali bir ekonomi yaklagimidir.
19

Thatcher’in 06zellikle ekonomi yonetimi alanindaki yaklasimlari Thatcherizm

kavraminin dogusuna yol agmustir.

19 Margaret Thatcher’in 1979 ve 1990 yillar1 arasinda ingiltere’yi muhafazakar bir
hiikiimet yapisiyla yonettigi, 6zellikle 6zellestirme politikalarina ve devletin
ekonomiye etkisinin ¢ok az olmas1 gerektigine isaret eden ideolojik ve ekonomik
bir terim. (...) Ingiliz edebiyat1 baglamida MartinAmis, Julian Barnes, Alasdair
Gray, Hanif Kureishi ve lain Sinclair gibi pek ¢ok romanci 1980lerden 1990’lara
kadar etkisi goriilen Thatcher donemi politikalarini elestirmislerdir (Bentley,

2008:214).
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Yine Thatcher donemindeki Onemli tarihsel gelismelerden bir digeri de
Falkland Adalar1 meselesidir (42). 1982 yilinda Giiney Atlantik’te bulunan Falkland
Adalar1 Arjantin ordusu tarafindan isgal edilmistir. 1840 yilindan beri Ingiliz kolonisi
olan bu adalar Ingiltere donanmas: tarafindan geri almmustir. Falkland Adalari

zaferinin de etkisi ile 1984 yilinda Thatcher ikinci kez bagbakan olarak segilir.

1980-90 yillar1 aras1 toplumsal ve edebi gelismeleri etkileyen en 6nemli olaylardan
biri olarak kabul edilen Falkland Adalar1 Krizi muhafazakar bir yonetim altinda olan
Ingiltere’nin kolonyal dénemdeki politik, askeri ve siyasi tutumuna yeniden dénme
egiliminin bir isareti olarak degerlendirilmistir (Sharp,1997:64-100). Dolayisiyla,
Thatcher yonetimindeki Ingiltere, bir yandan ge¢misteki giiclii ddnemine dykiiniirken

diger yandan da kiiresel ekonominin getirisi olan politikalarla kars1 karsiya kalmgtir.

Ayrica Thatcher doneminde egitim politikalarinda da degisiklikler meydana
gelmistir. Ingiliz ekonomisinin bir parcasi olarak goriilen iiniversiteler sanayi odakl
hale getirilmeye ¢alisilmistir. Bu durumda sanayi ile dogrudan iligkisi olmayan, sosyal
bilimler gibi alanlarin biitcelerinde c¢esitli kisitlamalara gidilmistir. Bir yandan
nostaljik bir bakis acgisiyla ge¢misi idealize ederken bir yandan da akademide
ekonomik kisitlamalara giden hiikiimetin bu tutumuna yazarlarin da tepkisiz
kalmadiklar1 goriilmektedir. Ornegin, Graham Swift Waterland (Su Diyar1) (1983)
adli romaninda modern c¢agda kiiltiirel olarak sikisip kalan genclere sadece resmi
tarthin degil; toplumun ve “bireyin tarihinin” 6nemli oldugunu vurgulamaktadir
(Swift,2010:26-48). Benzer sekilde, A.S. Byatt Possession’da ozellikle Viktorya

donemi edebiyat tarihinin yeniden canlandirilmaya ¢alisilmasinin kiiltiirel ve bireysel
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gegerliligini sorgular. Peter Ackroyd, David Lodge, lan McEwan gibi pek ¢ok yazar
farkli yonden gegmis ve tarih ile ilgili eserler yazarlar. Bu yazarlar bir yandan ge¢cmis
donemlere iliskin tarihi bilginin edinimine ve yorumlanmasina dikkat ¢ekerken, diger
yandan da tarihin iginde bulunulan donemi nasil etkileyip sekillendirdigini de
tartismaktadirlar. Bu baglamda, Thatcher donemi tarihsel gelismelerin ve insanlari
etkileyen politikalarin etkilerinin yansimalarini, tarihi ve ge¢misi konu alan

romanlarda gérmek miimkiindiir.

Dolayisiyla, Ingiltere’nin 1979 ile 1990 yillari arasinda gegirdigi tarihsel
degisimler kiiltiir ve sanat alaninda da etkisini gdstermistir. 1980’11 yillarda yazan,
politik ve toplumsal gelismeleri degerlendiren ve elestiren yazarlar, yeni bir alt tiiriin
ortaya ¢ikmasina on ayak olmuglardir. Yeni tarihsel roman olarak adlandirilan bu yeni
alt tiirlin “en belirgin 6zelligi simdiki zamandan ge¢mise, belli bir tarihsel doneme
donmeleri ve tarithi anlati malzemesi kilmalari, ayn1 zamanda bu siireci romanin
konusu ve izlegi olarak ortaya koymalaridir” (Elbir:2011,131). Tarihin mi yoksa
romanin mi1 ger¢egi daha dogru ifade edecegi tartismasit 20. ylizyi1l edebiyat
elestirmenlerinin, roman yazarlarinin, edebiyat ve tarih yazimini birbirine yakin bulan

postmodern dénem tarihgilerinin odak noktasi haline gelmistir.

Cagdas donem Ingiliz Edebiyat1 elestirmeni Nick Bentley, Contemporary
British Fiction (Cagdas Ingiliz Romani) (2008) adli kitabinda giiniimiiz Ingiliz
yazininda ge¢misteki anlatilarin yeniden yazimina dogru bir egilimin varligindan
bahseder. Graham Swift’in Waterland, Byatt’in Posession ve lan McEwan’in

Atonement (Kefaret) adli eserlerini detayli bir sekilde inceleyen Bentley, bu
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romanlarin her birinin kimlik, tarih (resmi-bireysel) ve kurgu arasindaki iliskiyi
sorguladigini ve bunu yaparken de postmodernizm ile iliskilendirilen teknikler

kullandiklarini ifade eder (Bentley:2008:128).

Ansgar Niinning ise postmodern anlati tekniklerinin Ingiliz romanlarinda
kullanilmasi ile birlikte farkli 6zellikler gosteren tarihsel romanlarin ortaya ¢iktigini
dile getirir. Bunlardan ilki, tarihi geleneksel tarih yazimi sonucu goz ardi edilenlerin
bakis acisindan ya da tarafin1 tutarak yazilan “revizyoncu tarihsel romanlardir”
(Niinning,1997:222).2° Digeri ise “tarihsel bir olay1, durumu temsil etmek yerine
genellikle giinlimiizde gecen fakat tarihin aktarimi, revizyonu ve benimsenmesi
konulart ile ilgilenen” ve “hatiralar ve yeniden yapilandirmalarla &znellesen”
isttarihsel romanlardir (224). Dolayisiyla, pek ¢cok kuramci ve elestirmen tarihsel
romanin diinya edebiyatinda ve Ingiliz edebiyati baglaminda ¢ogullasarak farkli
modlara ayrildigi konusunda hem fikirlerdir. Bu noktada, 1960’ta basladig: iddia
edilen ve 1980 sonrasinda da devam eden yeni tarihsel roman yaklagimlar igerisinde

Ingiliz romanlarmin tarihe karsi onu merkezinden edecek, hikayelestirerek anlamini

20 Ayrica tarihsel romanda Feminizm konusunu ele alan Eva Figes’in The Seven Ages
(1986) ve Jeanette Winterson’in Sexing the Cherry (1989) gibi revizyonist tarihsel
romanlar da bulunmaktadir. Daha fazla bilgi i¢cin Bkz. Niinning, A. (1997).
“Crossing Borders and Blurring Genres: Towards a Typology and Poetics of
Postmodern Historical Fiction in England Since the 1960’s”, European Journal of

English Studies, 1(1), 217-238.
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yitirmesini ya da azalmasini saglayacak bir cabadan ziyade tarihe bilingli bir sekilde
tekrar dondiiklerini, konularim tarihten alarak Ingiliz kiiltiiriinii olusturan yapilara
yonelerek, tarihe kars1 daha sorumlu davrandiklar1 gozlemlenmektedir. Boylece uzun
stireli bir tarih geleneginden beslenen edebiyatin icerisinde deneysel yaklagimlar,
formlar ve tsluplarla yazilan bu tarihsel romanlar okura bir tarihsel temsil sunmak
yerine tartisma ortaya koymayi, gecmisi hatirlatmaktan ¢ok onu sorgulamayi ve

yeniden diisiinmeyi hedeflemektedirler.

E.H. Carr What is History? (Tarih Nedir?) (1968) adli kitabinda tarih ve gegmis

hakkindaki gergekler arasindaki ayrimi su sekilde ortaya koyar:

Tarihsel ger¢ek nedir? Bu daha detayli incelememiz gereken bir
sorundur. Ortak bir goriise gore, tarihin bel kemigi olan ve biitlin
tarihgiler i¢in ayni olan bazi temel gercekler mevcuttur. Ornegin
Hastings muharebesinin 1066’°da yapildig1 bir gercektir. Fakat bu goriis
iki gdzlemi akla getirmektedir. Ilk olarak, tarihgiler ilk elden bu gibi
gerceklerle ilgilenmezler. Hig sliphe yok ki bu bilyiik savasin Brighton
ya da Eastbourne’da degil de Hastings’te, 1067 ya da 1065 degil de
1066°da yapildigini bilmek 6nemlidir. Tarihgi bu tiir seyleri yanlis bir
sekilde degerlendirmemelidir. Fakat bu tiir noktalar ortaya ¢iktiginda
Housman’m su ifadesi aklima gelir: dogruluk bir erdem degil bir
6devdir. Tarihgiyi bu tiir dogru bir bilgi verdigi icin 6vmek iyi bir ahsap
kullanan mimar1 dvmeye benzer [...] Ikinci gozlem ise bu gercekleri
olusturma ihtiyaci gerceklerin kendinden degil de tarih¢inin apriori
kararindan kaynaklanmaktadir.

(Carr,1968:10-11)

Alintida Carr vakaniivist?! ve tarihginin tarih konusundaki yaklasim ve ydntem

farkim1 ortaya koyarken tarih¢inin tarth metni olusturma siirecinde bagimsiz

21 Tarihsel olaylar1 kayda gecirmekle gorevli kisi.
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kalamayacagma vurgu yapmaktadir. Cagdas elestiri kuramlari igerisinde de tarih
anlamsal olarak ¢ogullasmistir. Bir baska deyisle, tarihi tek bir anlamda yorumlamak
giiclesmistir. 19. ylizy1l oncesi tarih anlayisi igerisinde giigliilerin, zenginlerin, zafer
kazananlarin tarih yazdigi algist mevcuttur. Tarih kavramini yeniden diislinmemizi
saglayan Michel Foucault, belirli bir sdylem doneminin kurallarini belirlemeyi
amaclamistir ve bulgularini da bilgi ve gii¢ iliskisini yansitan ¢alismasinda kullanmak
istemistir. Foucault temelde sOylemi tarihsellestirmeye, tarihi de metinsellestirmeye
calisir. Fakat Foucault tarihi lineer bir sekilde ilerleyen bir gelisme olarak gormez. Ona
gore tarih es zamanli igleyen bir giic miicadelesidir. Bir baski aract olmaktan ziyade
bu gii¢ liretken bir itkidir. Toplumun birbiriyle ayrisan ve ¢elisen kuvvetlerini bir araya
getirmektedir. Ayrica Foucault’a gore, higbir olay tek ve uyumlu bir nedenden

meydana gelmez, bir olay birden fazla anlam aginin ve giiclin tirtiniidiir.

Foucault, tarth kavrami yerine ‘“geneaology (soybilim)” kavraminin
kullanilmasimi yerinde goriir (Foucault,2011:230). Soybilim ile birlikte Foucault

gozard1 edilen, kiiciik anlatilart da tarih i¢erisinde 6nemli bir yere koyar.

Bazi kuramcilar ise postmodern dénem igerisinde geleneksel tarih algisinin
bireysel ve mikro tarih karsisinda daha az Onemsenmesi yaklasimini siiphe ile
karsilamaktadirlar. Ozellikle, Fredric Jameson, “tarihsel dogrunun hem toplumsal
tarih hem de kendimize 6zgii geciciligimizle olan iliskilerimizle birlikte zayifladigini”
diistinmektedir (Jameson,2013:129). Jameson’a gore “tarihsel dogru olmadan sadece
bireyin tarihine verilecek olan deger, 6nemsiz metinler ortaya ¢ikarmaktan baska bir

ise yaramaz” (130).
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Madan Sarup Post-Yapisalcilik ve Postmodernizm (2010) adli kitabinda
postmodernizmin &zelliklerini siralayarak, Jameson’in tarih hakkindaki gorisiini

sOyle destekler:

Postmodernizmde stirekli olarak segimcilige, diisliniimsellige, 0z-
gonderilige [self-referentiality], aktararak soylemeye, alintilamaya,
yapintiya, rastlantisalliga, anarsiye, pargaliliga, pastis ile benzetmeye
basvurma s6z konusudur. Bunun da 6tesinde, postmodernizmin son
yillardaki geligimi ile birlikte hemen her seyi “metinlestirme” yoniinde
bir hareket dogmustur: Bu anlamda basta tarih, felsefe, hukuk, sosyoloji
olmak iizere diger biitiin disiplinler keyfi “yazi tiirleri” ya da olmasi
zorunlu olmayan sdylemler olarak ele alinmaktadirlar.
(Sarup,2010:187)

Postmodernizmin tarih hakkindaki diislincelerimizi siglastirdigina inanan
Jameson’un aksine; Hutcheon tarihyazimei tistkurmaca olarak adlandirdigi, tistkurmaca
yontemi ve tarihselligi birlestirerek tarihin yeniden yorumlanarak yansitilmasina
odaklanan pek ¢ok postmodern roman bulundugunu belirtmektedir. Hutcheon’a gore,
postmodern romanlar tarihsel gergeklige yonelmektense, gercegin yerine yorumun
oncelendigi postmodern donemde, tarihe tekrar tekrar doniip, onu her defasinda
“yeniden yorumlama arzusunu” ve bunun mimkiin oldugunu gostererek tarihsel
bilginin varligini sorgulamaya agik bir hale getirirler. Boylece “gergeklik ve kurgusallik
arasindaki sinir1 da belirsizlestirirler.” (Hutcheon,2004: 37). “[...] Tarihsel romanlar, bir
dizi anlati stratejisi yoluyla karmasik zamansal yapilar iireterek ve tarih ile kurgu
arasinda bir sinir ¢gizmenin kolay bir yolunu sunmaktan uzaklasirlar, zamansal mesafeler

tarih ve kurgu arasindaki iliskiyi karmagiklastirir” (Dalley, 2013: 33).
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Tarih algisindaki bu degisikliklerle birlikte Ingiliz tarihsel romanmin, 6zellikle
1980 sonras1 yazilan romanlarin, tarih konusuna yaklasimlari, tarihe sadik kalmaya
calisan klasik tarihsel romanlardan farklidir. English Novel in History (Tarihte Ingiliz
Romani) (1995) adli eserinde Steven Connor, tarihin bilinebilirligini ve
anlatilabilirligini sorgulayan, Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki yikim ve kriz
atmosferinin getirisi olarak, biiyiik anlatilara olan giivenin sarsildigi, kiiltiirel
etkilesimlerin yogunlastigi, goz ardi1 edilmis yerel tarihlerin belirginlestigi bir
donemde yeni tarihsel romanin dogdugunu ifade etmektedir. Connor, yeni tarihsel
romanlarda, tarih yazan kisiler yerine tarihte yer almayan bireylerin deneyimlerinin 6n
plana kondugunu, tarihin siirekliligi ve gelisimselligi yerine, tarihsel bosluklarin ve
tutarsizliklarin Oncelendigini agiklamaktadir. Ayrica Connor, ge¢misin gizli kalmis
yonlerini ortaya ¢ikarma istegiyle ortaya c¢ikan romanlarin, tarihe goreceli olarak
bakan ve konusunu tarihin kurgulanma siirecinden alan tarihsellestirilmis romanlar
oldugunu iddia eder (Connor,1995:143). Connor’in goriislerini savunan Richard
Bradford ise The Novel Now (Giiniimiizde Roman) adl1 kitabinda yeni tarihsel roman
kavramini ele alarak bu tiiriin 19. ylizyilda Sir Walter Scott ile birlikte ortaya ¢ikan
tarihsel romanin bir alt tiirii oldugunu ve yine bu romanlarda tarihin yeniden yazilmasi
cabasindan ¢ok destansi ve milliyet¢i izleklerin islendigini belirtir (Bradford,2007:81).
Fakat yeni tarihsel romanlarda ge¢cmis ile anlatilan anin farkli oldugu keskin ¢izgilerle

ortaya konmaktadir.

Yeni tarihsel roman tartismasina “No End of History: Evidence from the

Contemporary English Novel” (Tarihin Sonu Degil: Cagdas Ingiliz Romanindan
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Kanitlar) baglikli makalesiyle katkida bulunan elestirmen Del Ivan Janik, 1980 ve
1990 arasinda yayimlanan G. Swift, J. Barnes, Peter Ackroyd vb. gibi yazarlarin
romanlarmin biiylik ¢cogunlugunun ortak paydasinin bir tarih bilinci oldugunu ve
siklikla kurgusal simdiki zaman ile bir veya birden fazla gegmise ¢oklu bir sekilde
odaklanmalariyla nitelendirildiklerini iddia eder (Janik,1995:161). Ayrica Janik yeni
bir tiir tarihsel roman olarak niteledigi bu tiiriin postmodernist romanin bir alt tiirti
olmadigini savunmaktadir. Ona gére postmodernistler son kalan merkez olarak tarihe
saldirirlar ve postmodern romancilar da tarih anlatmak yerine tarihi olmayan simdiki
zamani anlatirlar. Janik’e gore, bu tiir romanlar1 ortak noktada bulusturan bir bagka
ozellikleri ise “tarihi ele aliglarindaki edebi yaklasimlari degil; “giiniimiizde varolusu

anlamak i¢in tarihin 6nemini onaylamalaridir” (Janik,1995:162).

Ayrica postmodernizmin her oOzelligini tasimadigr i¢in tam anlamiyla
postmodern olarak degerlendirilemeyecek yeni tarihsel romanlarda, Viktorya Donemi
gercekei roman gelenegi 6zellikleri, modernist romanlarin ¢coklu bakislar1 ve zamanda
ileri-geri hareket, mitlerden yararlanma, agik ugluluk gibi 6zellikler ile post-modern
romana 0zgl anlati unsurlar1 gibi bir¢ok farkli donemden izler mevcuttur (162). Bu
yizden bu tiir kapsaminda degerlendirilebilecek olan romanlar islup agisindan
yenilik¢i olmakla beraber igerik agisindan tam anlamiyla postmodernizm akimin

savunmamaktadirlar.

Tarihsel romanin dogusunu ve gelisimini inceleyen bir baska elestirmen olan
Avrom Fleishman’in The Historical Novel Walter Scott to Virginia Woolf (Walter

Scott’tan Virginia Woolf’a Tarihsel Roman) adli calismasinda Ingiliz tarihsel romani
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geleneginin Virginia Woolf’un Orlando (1928) ve Between the Acts (Perdeler Arasi)
(1941) adli romanlariyla son buldugunu ifade eder (Fleishman,1971:233). Virginia
Woolf Perdeler Arasi adli romaninda torensel oyunlar yoluyla ingiliz edebiyatini ve
tarihi yasayan bir ge¢mis olarak sunar. Ayrica, Woolf romanda tarihi Ikinci diinya
savas1 oncesi Ingiliz toplumsal yapisinin bir pargasi olarak kullanir. Perdeler Aras
tarihi hayal giicliniin yogun olarak kullanildig1 bir romandir ¢iinkii Woolf’un amaci,
ge¢misin kurmaca bir temsilini yapmak degildir. Aksine Woolf temsil edilen, temsile
doniistiirilen tarih ile tarihten bagimsiz var olamayan simdiki zaman arasindaki

iligskiyi parodik bir anlatiyla sunar:

“On Dokuzuncu Yiizyil.” Ger¢i Albay Mayhew, oyunu sahneleyenin
iki ylizyili on bes dakikadan az bir siireye sikistirmaya hakki olup
olmadigini tartismiyordu. Ama sahnelerin se¢imi kafasini karistirmisti.
Britanya ordusu neden yoktu oyunda Ordu olmadan tarih olur mu, ha?”
diye dile getirdi goriisiinii.

(Woolf,1941:129)

Yukaridaki alintida ifade edildigi iizere romanin igine Woolf un yerlestirdigi
tarithsellestirilmis oyunlar hakkinda izleyiciler ¢esitli yorumlar yaparlar. Alintida
tarihin temsilinin siiresi ile birlikte, tarih ve savasi birbirinin ayrilmaz bir pargasi
olarak gdren Ingiliz toplumunun tarih anlayisina dikkat ¢ekilmektedir. Wesseling’in
ifadesiyle, Perdeler Arasi “sadece Miss La Trobe’un oyununun gesitli parcalarini
sunmak degil ayn1 zamanda da onun perdeler arasinda ortaya ¢ikan ge¢misin bir biitiin
olarak verilmesi ¢abasini da temsil eder” (Wesseling, 1991: 78-79). Eserde Ingiliz
tarithinden ve edebiyatindan kisimlar oyunlar yoluyla anlatilir. Bdylece, Woolf tarih

ve simdiki zaman arasinda belirgin bir ayrim yapilmasini saglar.
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Julia Briggs’e gore, Woolf’un pesinde oldugu yeni tarih erkegin olusturdugu
“kimlik, otorite, yazarlik ve bliyiik adamlarin tarihi gibi tarihi konular1 merkezinden
etme ya da yap1 sokiime ugratma” amacindayd: (Briggs, 2007: 85). Dolayisiyla, bu
acidan Woolf’un tarihsel romani tarih olgusu ve onun temsiline olan yaklasiminda
hem bi¢im hem de igerik agisindan yenilik¢idir. Fleishman’in aksine, Janik Perdeler
Arasi’ni degisen tarihsel roman anlayisinin Onciisii olarak kabul eder. Gegmis ve
simdiyi ayristirmaya c¢alisan bu akimin 1980’lerde baslayip 1990’larda da devam
ettigini ifade eder. Bununla birlikte, Janik ¢ok farkli {isluplara sahip yeni tarihsel
romancilarin bir okul olusturmadiklarina dikkat c¢eker (186). Makalesinin son
boliimiinde elestirmen, “yeni tarihsel romancilarin tarihin her seye ragmen insanin
olusturdugu bir yap1 oldugunu onayladiklarini ve bu tarihlerin kaginilmaz olarak birer
mit olduklarini, [...] simdiki zaman ile iliskilerinin ne kadar kirillgan olursa olsun

kendilerine bir gelecek acacaklari” iddiastyla sonlandirir (188).

Yeni tarihsel roman tiiriinii degerlendiren bir diger elestirmen ise Ted
Underwood’tur. “Stories of Parallel Lives and the Status Anxieties of Contemporary
Historicism” (Kosut Yasamlar ve Cagdas Tarihselciligin Statii Kaygilar1) baslikli
makalesinde Underwood, Possession gibi romanlarin tarihten, tarih ile simdiki zaman
arasina bir mesafe koymak yerine, tarithin temsilini kisisel hafizaya doniistiirerek
yararlandiklarin1 ifade eder (Underwood,2004:1). Underwood’un ‘“kosut yasamlar”
olarak tanimladig iki katmanli olay 6rgiisli dramatik ironi olusturmaktadir. Boylece,
iki katmanl olay orgiisii ile birlikte uzun zaman 6nce 6len insanlarin kiiltiirel olarak

ayni soydan gelen insanlar sayesinde tekrar canlandigini, tarihin gelecek tarafindan
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donistiiriilen bir siire¢ oldugunu ve bir Olglide tarihe yeniden can verdikleri

diistinceleriyle kiiltiirtin 6liimstizliigiinii kabul eder (Underwood,2004:10).

Ayrica elestirmen, yeni tarihsel romanlarin geleneksel tarihsel romanin ¢agdas
toplumsal kaygilar1 incelemek icin oliimstizliik vurgusundan faydalandigini da ileri
stirer (3). Kosut yasamlar unsuruna dayanan yeni tarihsel romanlar, 6zellikle simdiki
zamani da tarih kapsami icerisinde sunmaya cabalarlar. Bu romanlardaki yiizyillar
aras1 gecisler simdiki zamanin ge¢cmisten daha farkli gériinmesine neden olmaktadir

(16). Underwood makalesini su sozlerle tamamlar:

Yakin zamanda yazilan tarihsel romanlar1t on dokuzuncu ylizyilda
yazilanlardan farkli kilan sey sosyal énemi degil; temelde bu cagdas
eserlerde tarih bilinci ve hafizanin kusatma altinda olmasidir. Bu kriz
hissiyat1 tarihin Olmiis olarak goriindiigli ve tekrar dogdugu
karakteristik ¢ift katmanli olay orgiisii olarak ortaya ¢ikar. Fakat bu
6liim gercek olarak algilanmamalidir, bu sadece yirminci yiizyil resmi
yiiksek kiiltiirii ciddiye almay1 biraktigi zaman on dokuzuncu yiizyil
kdiltiirel ayrimi sistemini yeniden insa etme ihtiyacini yansitir.
(Underwood,2004:18)

Alintida da belirtildigi iizere, yeni tarihsel roman c¢agdas donemde
etkisizlestirilmeye calisilan tarih anlayisini, eski 6nemli konumuna tekrar oturtmayi
amaglayan bir roman tiiriidiir. Tarih bilincinin yeniden canlanma siirecinin eserleri
olan yeni tarihsel romanlar, bu bakimdan yenilik¢i olmakla birlikte, Ingiliz tarthinin
en Oonemli donemlerini dayanak noktasi olarak kullanmaktadirlar. Fakat, bu tiir
romanlarin sadece Viktorya donemini ylicelttikleri anlamina gelmemektedir. O

donemin tarihe bakisinin etkisini artirmak da ayrica ele alinacak bir baglamdir.
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David Cowart ise History and The Contemporary Novel (Tarih ve Cagdas
Roman) adli caligmasinda tarihsel roman1 daha genel anlamda degerlendirir ve eger
bir roman tarihe 6ncelik veriyorsa onu tarihsel roman olarak nitelendirmek gerektigini
savunur. Ayrica Cowart (1989) tarihsel romanlar1 tarih ile iligkisi agisindan dort ayri

kategoride degerlendirmektedir. Bu kategoriler sunlardir:

(1) Yazarlar tarihi birebir, tamamen ya da biiyiik 6l¢iide oldugu gibi
yansitmaya c¢alisan romanlar. (2) Yazarlar1 gelecegi tahayyiil etmek
adina tarihe kars1 gelen ve gelecegi yansitmaya c¢alisan romanlar. (3)
Yazarlar1 modern ¢agin ya da onun énemli 6zelliklerinin var oldugu
kesin tarihsel ami bulmak isteyen doniim noktasi romanlari. (4)
Yazarlar1 simdiki ge¢gmise yansitan uzak ayna romanlari.

(8-9)

Cowart’1n tarihsel roman siniflandirma anlayisinda ge¢mis, simdi ve gelecegin
tarih ile iligkisi biiyiik 6l¢lide 6nem kazanmakla birlikte, tarihsel roman yazarlarinin
niyetleri de dikkate alinmistir. Ozellikle ‘uzak ayna romanlar1’ olarak vurguladig
romanlarin su ana yeni bir bakis getirdigine, tarihsel degisimin bir illiizyondan ibaret
olabilecegine, ¢esitli alegorileri biinyesinde barindiran ve tarihin dongiiselligine isaret
eden romanlar oldugunu iddia etmektedir (11). Bu acidan, uzak ayna romanlar1 tez
caligmasinda yeni tarihsel roman olarak niteledigimiz romanlarla benzesen 6zellikler

barindirmaktadir.

Yeni tarihsel roman tiriini agiklayan ve tartismaya agan bir baska
akademisyen olan Martha Tuck Rozett ise Constructing a World Shakespeare’s
England and the New Historical Fiction (Bir Diinya Yaratmak Shakespeare’in

Ingiltere’si ve Yeni Tarihsel Roman) baslikl kitabmin giris boliimiinde, 1980 yilinin
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onemli bir tarih oldugunu belirterek. Umberto Eco’nun The Name of the Rose (Giiliin
Adi) adli romanin yeni tarihsel romanin baslangici oldugunu iddia eder

(Rozett,2003:1).

Bu acgidan bakildiginda, Eco ve romani tarihsel romanin gelisiminin modern
donemdeki durumu igin énemlidir. 1980 yilinda yayimlanan ve italyan dil bilimci, orta
¢ag uzmani Umberto Eco’nun ilk roman1 olan Giiliin Ad: tarihsel romanin ¢agdas
donemdeki doniisiimiinii gosteren 6nemli eserlerdendir. Roman, bati siyasal ve din
tarihinin doniim noktalarindan biri olan bir donemde papa ile imparator Ludwig
arasindaki cekismelerin yasandigi bir zaman olan 1327 yilinin kasim ayinda
geemektedir. Fransisken kilisesine gorevli olarak gonderilen eski sorgucu papaz
Baskerville’li William ile Benedikten ¢omezi Melk’li Adso romanin iki ana
karakteridir. Ayni zamanda anlatici gorevi tistlenen Adso, William’in kilisede islenen
cinayetleri bir dedektif edasiyla nasil ¢6zdiigiinli anlatir. Ayrica romanda, tragedyay1
tanimlayan Aristoteles’in s6zde komedyay1 ve giilmeyi tanimlayan kayip ikinci bir
kitabinin var oldugu iddia edilir. Bu kayip kitabin halka ulagmasinin kilise ve toplum
igin doguracagl olumsuz sonuglarin oldugunu diisiinen Jorge adli karakter gizemli
cinayetler isler. Eco romanda Orta Cag Hristiyanlik ve mezhep tartismalarindan
gostergebilim konularina kadar pek ¢ok ¢esitli konuya deginerek bir tarihsel roman
olusturur. Ayrica, dolayli ya da dolaysiz olarak dogu ve bat1 diisiince, bilim ve sanatini
olusturan pek ¢ok yazara, esere ve diislinceye atifta bulunur. Bu yiizden, Eco’nun

yenilikei, bir yaklagimla yazdigi bu roman: salt tarihsel roman ya da gizem roman
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olarak degerlendirmek, eserde yazarin iletmeye calistigi diislinceler agisindan

sinirlayici bir yaklasim olacaktir.

Bu baglamda, Giiliin Ad: bir yandan tarihsel bir doneme 1s1k tutarken, diger
yandan da gizemli bir sekilde islenen cinayetleri anlatirken dedektif romani 6zellikleri
gosterir. Ayrica romanda Adso ve William’in yasadiklar1 bu seriiven yedi gilinde
anlatilir fakat bu yedi giindeki zaman dilimleri rahiplerin hayatlarindaki kati bir sekilde
siirdlirmeye devam ettikleri yasam zamanlarinda gergeklesmektedir. Eco’nun kiiltiirel
ve tarihsel birikiminin de yansitildigi romanda, Hristiyanliktaki felsefi tartismalar, dini
semboller yogun olarak kullanilmistir. Eco 14. ylizyila geri doniis yaparak, doneme
151k tutan bir tarihsel roman yazmakla kalmayip iist anlati teknikleri de kullanarak
deneysel bir anlat1 sunar. Cagdas donem diisilince sistemlerinin kdkenlerini Ortagag’da
arar. Eco, Giiliin Adr hakkindaki yorumlarmni dile getirdigi bir yazisinda, bu doniisii su

sekilde aciklayarak, tarihsel roman yazma amacina da 1s1k tutar:

Komiinal demokrasiden banka ekonomisine, ulusal monarsiden
kentlere, yeni teknolojiden yoksullarin baskaldirisina dek c¢agdas
Avrupa’nin biitiin sorunlar1 onlar1 bugiin hissettigimiz bigimleriyle
Ortacag’da olusur. Ortagag, bizim ge¢misimizi animsamak igin hep
dénmemiz gereken ¢ocuklugumuzdur. [...] Tarihsel bir roman yazmak
ne demektir? Kanimca ge¢misi anlatmanin ii¢ yolu vardir. Biri romans;
Bretagne sdylencelerinden Tolkien’in &ykiilerine degin; isin igine
roman degil, tam anlamiyla romans olan “gotik roman” da girer.
Gegmigin imgeleme Ozgilirce bosalmasini saglamak igin senaryo,
bahane, masals1 kurgu olarak ele alinmasi [...] Sonra, “omuzda pelerin,
elde kilig” romam gelir, Dumas romam gibi. “Omuzda pelerin elde
kili¢” roman “gercek” ve taninabilir bir ge¢cmisi seger; onu taniabilir
kilmak i¢in de ansiklopediye ge¢mis (Richelieu, Mazarin) kisilerle
doldurur. [...] Oysa tarihsel romanda, genel ansiklopedi terimleriyle
taninabilir kigilerin sahneye girmesi sart degildir.

(Ec0,2016:729-730)
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Eco’nun tarihsel roman anlayist bu noktada yenilikgi ve ayni zamanda
didaktiktir. O’na gore, kendi roman yazma anlayis1 tarihi anlatmanin yollarindan
sadece biridir. Clinkii Eco’ya gore, tarihsel roman tarih kitaplarinda bulamayacagimiz
bilgileri okura yansitan eserler olmakla birlikte bu agidan romans ve “omuzda pelerin
elde kili¢” romani olarak nitelendirdigi, bilinen bir dénem ve taninmis tarihsel
sahsiyetleri anlatan romanlardan daha {stiindiir. Ayrica Eco’nun, Giiliin Adi’nda
erismeye ¢alistigl nokta Ortagag’in sahip oldugu tarihsel 6nemi yansitmakla birlikte,
donemin felsefi ve o donem daha baskin oldugu i¢in dini anlayislardaki farklilig
ortaya koymaktir. Tarihsel romanlarda tarihsel 6neme haiz karakterlerin anlatilmasinin
bir zorunluluk olmadigini diisiinen Eco, yasananlar ve karakterlerin hepsi kurmaca olsa
bile tarih kitaplarinin agik¢a gosteremedigini gosteren romanlar yazmak istedigini
ifade eder (Eco, 2016:730-731). Bu agidan bakildiginda, edebi tiirler arasi iligkileri
yeniden sentezleyen Eco’nun tarihsel roman tiiriiniin felsefi derinligini artirdigi, ayni
zamanda da doneme 151k tutan ¢esitli karakterler ve tarihsel olarak g6z ard1 edilen fakat
farkli yorumlara sebep olabilecek olaylar {lizerinden bir kurgu olusturarak tslupsal

acidan da deneysel bir yaklagim gelistirdigi goriilmektedir.

Yeni tarihsel romani, yeni tarihselcilik kuraminin dogusu, Hayden White,
Stephen Greenblatt, Michel Foucault, Linda Hutcheon A.S. Byatt, Seymour Menton,
Monika Fludernik, Nietzsche gibi elestirmen, filozof, akademisyen ve yazarlarin
goriislerini de 6zlii bir sekilde ele alarak degerlendiren M. T. Rozett’e gore “geleneksel
tarihsel roman politik, askeri ve hanedanlik tarihi {izerine kuruluyken, Yeni Tarihsel

Roman ge¢misin (tarih bilimindeki son yapilan ¢aligmalar gibi) az bilinen yonleri ile
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iligkilidir” (Rozett,2003:4). Burada az bilinen yonler ifadesi ile Rozett savaslar,
anlagsmalar, devrimler gibi geleneksel tarih anlayisinda 6nemli olarak goriilen ve
toplumlari, milletleri biiylik Olgiide etkiledigi kabul edilen olaylar yerine, daha az
bilinen konular1 ifade etmektedir. Bu noktada Rozett, Aydinlanma déneminde
koleksiyon tutkusu ile birlikte saat yapimi ve abartili mekanik yapilar hakkinda Allen
Kurzweil’in A Case of Curiosities (1992) adli romanini, Adrew Miller’in 18. yiizyil
tibbi ve cerrahi islemlerini konu alan Ingenious Pain (1997) adli romanlarini 6rnek
gosterir (4). Bu noktada, Rozett’in tarihin kurgusallastirilmasi hakkindaki goriisii
diger elestirmenlerden farklidir ¢linkii tarih kurgusal diizlemde anlatilsa bile
erisilemeyecek bir seydir. Bundan dolay: Yeni tarihsel romancinin tutumu da bu biling

cergevesinde degiskenlik gostermektedir. M. T. Rozett’in ifadesiyle:

Yeni tarihsel romancinin roli, celiskili bir bicimde, geleneksel tarihsel
romancinin iddia ettigi gibi “tarihin bir parcasini anlamak ve onu tekrar
canlandirmak degil”; diger insanlarin hayatlarin1 “6ziine ve her
haliikarda anlatilamayan gizemine saldirida bulunmadan “hayal
etmektir””. (33-34). Bir diger ifade ile gegmis okurun seyahati
tamamlandiginda bile yabanci bir iilke olarak kalmalidir.

(Rozett, 2003:10)

9999

Yukaridaki alintida da belirtildigi lizere Yeni Tarihsel Roman, klasik ya da
geleneksel tarihsel romandan daha 6zgiir ve bagimsiz bir tiir olarak goriilmektedir.
Yeni tarihsel roman islevsel agidan degerlendirildiginde, onun sanatsal yonii, didaktik
yoniinden ¢ok daha fazla belirgindir. Bu noktada, yeni tarihsel romanin tarihteki
bosluklari yakalayan ve onu sapmalara veya yanlis degerlendirmelere firsat vermeden,
miimkiin oldugunca dikkatli bir sekilde dolduran romanlar oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Rozett, ayrica Latin America’s New Historical Novel (Latin Amerika’nin Yeni

58



Tarihsel Romani) adli kitabinda Seymour Menton tarafindan belirlenen yeni tarihsel

romanin Ozelliklerini asagidaki gibi vermektedir:

1. (a) Gergegin ya da tarihin gercek dogasina ulagmanin imkansizligy,
(b)tarihin dongiisel dogasi; (c)tarihin tahmin edilemezligi gibi iig
tarihsel diislinceyi agiklamak igin verilen tarihi dénemin taklidi bir
bigimde yeniden yaratimu...
2. Atlamalar, abartmalar ve kronolojik hatalarla tarihin bilingli bir
bi¢imde bozulmasi.
3. Walter Scott’un formiilii olan uydurma karakterlerden farkli olarak
iinlii tarihsel karakterlerin ana karakter olarak kullanimu.
4. Ustkurmaca ya da anlaticinin kendi sdyleminin yaratic1 siirecine
atifta bulunmasi...
5. Metinlerarasilik: her metin bir anlatilar mozaigi gibi
olusturulmustur; her bir metin digerinin sogurulmus ya da
donistiiriilmiis halidir. (Menton burada Julia Kristeva’dan alinti
yapiyor.
6. Bakhtin’e 6zgii diyalojik, karnivalesk, parodi ve heteroglosia gibi
kavramlar. (Diyalojik) birbirleriyle catisan iki veya daha fazla olay,
karakter ve diinya goriisii temsillerini igerir... (Karnivalesk) mizahi
abartilar1 kullanip beden ile ilgili islere vurgu yaparken, heteroglosia ise
sOylemlerin ¢ogullagmasi ya da farkli konusma bi¢imlerinin bilingli bir
sekilde kullanilmasidir.

(Rozett iginde Menton, 1993 :22-25)

Alintidan da anlasilacag lizere, Seymour Menton da tarihyazimci tistkurmaca
ve yeni tarihsel roman Ozellikleri arasinda keskin bir karara varamamistir ¢ilinkii
saydig1 oOzelliklerin biiyiikk cogunlugu, o6zellikle listkurmaca ve metinlerarasilik
Hutcheon’un tanimina ve daha 6nce belirtilen kuramina uygunluk gostermektedir.
Dolayisiyla, Menton’un yeni tarihsel roman olarak o6zellikler verdigi roman tiirii
donem oOzelliklerini tastyan ve Latin Amerika’da popiiler olan tarthyazimci
tistkurmacadir. Ozellikle birinci maddede yer alan iddialar tarihi erisilemez bir bilgi

olarak kabul etmektedir. Fakat Menton’un besinci maddede ifade ettigi tespit
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Bakhtin’in ortaya koydugu cok dilli ve ¢ok karakterli bir roman tiirii olan yeni tarihsel

romana uygun goriilmektedir.

“Metafiction, The Historical Novel, and Coover’s The Public Burning”
(Ustkurmaca, Tarihsel Roman ve Coover’in Yanan Toplum’u) adli makalesinde
Raymond Mazurek, son zamanlarda yazilan tarihsel romanlarin eski tarihsel roman
formuna yoneldigini fakat “Pynchon, Barth, Garcia-Marquez, Fowles ve Coover
tarafindan yazilan romanlarin bir ifade bi¢cimi olarak tarihin empirik kavramina
dayanmadiklarini” iddia eder (Mazurek, 1982:29). Mazurek’in ifadesiyle “yeni tarihsel
romanda “yeni’ olan sey tarihe bir ifade bi¢imi olarak yaklagimidir” (29). Yeni tarihsel
roman1 hem Klasik tarihsel roman hem de tarihyazimci iistkurmacadan hari¢ tutan
Mazurek, yeni tarihsel romanda Lukacs’in tarihsel roman kuramina ek olarak tarihsel
degisim i¢inde toplumun toptan bir modelini sunma ¢abasinda olup, okura tarihin metin

versiyonunun sinirliliklarini hatirlatmaktan kagian bir roman oldugunu belirtir” (30).

Ayrica yeni tarihsel roman tiirlinii degerlendiren bir bagka arastirmaci olan
Monika Fludernik, “History and Metafiction: Experientiality, Casuality and Myth”
(Tarih ve Ustkurmaca: Deneyimsellik, Nedensellik ve Mit) adli makalesinde yeni
tarihsel romani, tarihsel tistkurmacalardan ayirarak soyle tanimlar: “1960larin ve
1970’lerin tarihsel tstkurmacalarindan “[...] ‘tarih (farkli yonlerden) ile daha ilgili
daha ciddi, daha az oyunsu, yeni bir tarihsel iistkurmaca tiirii ortaya ¢ikiyor gibi
gorliniiyor. O zaman birisi benim yaptigim gibi bu tiir metinleri tarihsel listkurmaca
yerine ‘Yeni Tarihsel Roman’ olarak adlandirmali midir?” (Fludernik,1999:101).

Fludernik’in yeni tarihsel roman kavramu ile tarihsel iistkurmacalarin parodisinden
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uzaklasan, tarih kavramini yapisokiime ugratmaya ¢aligan tarihsel listkurmacalardan

farki, yeni tarihsel romanlarin tarihi ciddi bir bicimde konu ediniyor olmasidir.

Suzanne Keen de “The Historical Turn in British Fiction” (ingiliz Romaninda
Tarihsel Doniig) adli makalesinde yeni tarihsel roman kavramini ele alir. 1960’11 yillardan
1980’lerin de i¢inde bulundugu donemde ingiliz ve Anglofon edebiyatinda tarihe ve
tarihsel romana dogru bir yonelisin varligindan bahseder. Martha Tuck Rozett’in yeni
tarihsel roman kavrami hakkindaki goriislerini, Linda Hutcheon’un goriisleriyle birlikte
degerlendiren Suzanne Keen, tarihyazimer listkurmaca ve yeni tarihsel roman arasinda

kesin bir ayrimda bulunmaz ve yeni tarihsel romani s6yle yorumlar:

Yeni tarihsel kurguya olan ragbet belki de Eco’nun Giiliin Adi’na, Salman
Rushdie’nin Geceyarisi Cocuklari’na ve 1970’lerde herkesin okudugu
Latin Amerika biiyiilii gergekeiliginin 1980°lerdeki etkisine kadar
dayanir. Yerli Ingiliz kaynaklarindan da bahsetmek gerekir. Bugiin
uluslararas1 sahneden kii¢lik bir yeri olsa da John Fowles 1970’lerde
oldukea {inlii bir romanciyd1 ve 1969’taki Fransiz Tegmenin Kadin
romani pek ¢ok agidan yeni tarihsel kurgunun o6zelliklerini ngoriir.

(Keen, 2006:172)

Alintida da goriildiigii tizere, Umberto Eco ve Salman Rushdie’nin biiyiilii
gercekeilik (magical realism); John Fowles’un da postmodern deneysel tarzda yazdigi
romanlar Keen’e gore bu tiiriin dnciisii olarak kabul edilmelidirler. Dolayisiyla hem
biiyiilii gergekgilik anlatisinin hem de postmodern deneysel anlatinin unsurlar1 yeni
tarihsel romanin ozellikleri arasinda sayilabilir. Bu baglamda, Suzanne Keen’in
goriisleri daha Once alintis1 verilen Seymour Menton’un goriisleri ile ortligmektedir.

Oyle ki pek ¢ok kaynakta tarihyazimci iistkurmaca olarak verilen romanlarin
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kapsamini da genigleterek pek ¢ok farkli yazardan 6rnekler verir. Ayrica, diger pek
cok elestirmenin aksine Ingiliz ve Anglofon edebiyatinda yer alan yeni tarihsel

romanlarin ve yazarlarinin %2 kapsaml bir listesini vermektedir.

Yeni tarihsel romanin yeni tarihselcilik kuraminin tarih kavramina karsin
tutumu ve postmodernizm akimiyla birlikte cogullasan deneysel anlati1 yontemleri ile

kaynagarak ortaya c¢iktigi diisiiniilebilir. Bu tez calismasi baglaminda yeni tarihsel

22 Bu kategorideki cagdas ingiliz eserlerinin bazi énemli drnekleri sunlardir: Peter
Ackroyd’un Hawksmoor (1985) ve Chatterton’t (1987), Martin Amis’in Time'’s
Arrow’u (1991), Julian Barnes’in The History of the World in 101/2 Chapters’t
(1989), Louis de Bernieres’in Captain Corelli’s Mandolin’i (1994), A. S. Byatt’in
The Biographer’s Tale’i (2000), Kazuo Ishiguro’nun The Remains of the Day’i
(1989), Ian McEwan’in Atonement’t (2001), Lawrence Norfolk’un Lempriere’s
Dictionary’si (1991), Graham Swift’in Waterland’t (1983), Barry Unsworth’un
Losing Nelson’1 (1999), Jill Paton’un Walsh’s Knowledge of Angels’t (1994), ve
Jeanette Winterson’in The Passion’t (1987). Booker Prize’daki gibi 1969’u
baslangi¢ noktasi olarak alindiginda, ve Ingiliz eski sdmiirgelerinin yazilan eserler
de eklendiginde yeni tarihsel roman yazari sayist artmaktadir. Diger pek cok yazar
arasinda Margaret Atwood, Peter Carey, J. G. Farrell, Timothy Findlay, Amitav
Ghosh, Thomas Keneally, Brian Moore, Michael Ondaatje, Caryl Phillips ve

Salman Rushdie dikkat cekmektedir. (Keen,2006: 171-172)
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roman olarak adlandirilan romanlar, yeni tarihselciligin savundugu “metnin

tarihselligi; tarihin metinselligi” iddiasin1 tagimaktadirlar (Montrose,1989:20).

Yeni tarihselciler onceki donem tarih anlayisindan farkli olarak her tarih
metninin metinsel 6zellikleri oldugunu, ayni zamanda her metnin de tarihsel oldugu
On kabuliine sahiptirler. Boylelikle, tarih yazimi siirecinde kurgusal metinlere ait anlati
Ozellikleri de kullanildig1 igin, tarihginin ya da tarih yazarmin nesnel bir tarih
anlayisina sahip olmaya caligsa bile bunu ifade etmesi olanaksizdir. Ayrica Yeni
tarihselciler, tarih yazimimi daha farkli bir sekilde ele almaktadirlar. Onlar igin
mektuplar, anilar, resmi evraklar gibi kiigiik ve 6nemsiz goriilen seyler tarihsel degere
sahip kaynaklardir. Dolayisiyla, yeni tarihsel romanlardaki tarihi degere sahip kiigiik
kaynaklar anlati1 diizlemi igerisinde tarihin yeniden ele alinip yazilmasinda 6nemli hale

gelmektedirler.

Ayrica yeni tarihsel romanlar, postmodern romanin anlati 6zellikleri i¢inde
siklikla tekrarlanan parodi, ironi, pastis, listkurmaca, metinlerarasilik vb. gibi anlati
yontemlerinden de tarihin yeniden yazilmasi baglaminda yararlanmaktadirlar. Bu iki
onemli kuram ve akimin tam olarak her 6zelligini biinyesinde barindirmazken, yeni
tarihsel romanlar ayrica iki veya daha fazla farkli donemi anlatarak tarihin yeniden
sorgulanmas1 gerektigini, sorgulanabilir oldugunu, tarihsel gercekligin giiniimiizi,
glinimiiz bakis agilarinin, arastirma yontemlerinin de tarthin bilinebilirligi
diisiincesine katkida bulunabilecegi iddiasindadirlar. Bir baska ifadeyle, yeni tarihsel
romanlar ge¢cmisin, hafizanin ve tarihin insan hayatin1 degistiren etmenler oldugunu

kabul eden ve belirli bir tarih bilincine sahip olan/olarak yazilan eserlerdir. Gortildiigii
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lizere yeni tarihsel roman tartismalar1 cagdas edebi kuramlar, tarih felsefesi, tarih
yazimi gibi pek ¢ok konunun katkida bulundugu bir tartisma alani olmustur.
Geleneksel “[...] tarihsel kurgu, eserin yayimlanmasindan ya da yazarin belleginde
olugmasindan en az elli y1l dnce gerceklesen tarihsel donemi anlatan ve tarihsel bir

dekoru olan romandir (bazen de kisa hikayeler) olarak tanimlanir” (Baker,2015:1).

Fakat bu tez ¢alismasinda inceledigimiz “yeni tarihsel roman™ alt tlirii genis
anlamda tarih temsilinden ¢ok tarihi sorgular, yeniden yazar, tartisan, siiphe olusturan,
genis tarihsel donemleri, tarihin karanlik sayfalarinda kalmis daha az 6nemli gibi
goriinen olaylar1 ve kisileri anlatir, deneysel olarak adlandirabilecegimiz ¢ok gesitli
anlati tekniklerinden faydalanir. Yeni tarihsel romanlar, diger roman tiirlerinin
unsurlarini da bilinyesinde barindirarak belirsizlikler yaratir, fakat bunlarin yani sira
(6zellikle tarihsel Kkiiltir ve gelenegi gboz ardi etmeyen Ingiliz romanlar
diisiiniildiiglinde) belirli bir tarih bilincini de yansitir, cok katmanli ve kapsamli bir
tarihsel roman yazma deneyimi sunar. Bu diisiinceler dogrultusunda, Chatterton,
Possession ve Bulut Atlasi romanlari, yeni tarihsel roman alt tiiri kapsaminda
degerlendirilerek, eserlerde yer alan tarih olgusu, romanlarda kullanilan ¢esitli anlatt

yaklasimlar1 baglaminda kiyaslanacaktir.
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BOLUM II

PETER ACKROYD’UN CHATTERTON (1987) ADLI ROMANINDA SANAT

TARIHININ YENIDEN KURGULANMASI

Chatterton’a

Ah Chatterton! Ne acidir senin kaderin!

Acimin ¢ocugu, kederin oglu!

Oliimiin perdesi ne ¢cabuk indi o gozlere,

Dimagmn parladiginda ve olabildigine iinlendiginde,

O gorkemli ve mutlu ses,

Dondii kisa siirede oliim miriitilarina! Nasu da

Coktii o gece senin o giizel sabahina.

Gégtiin bu diinyadan bir gonca iken,

Vurdu seni o karayel ram etti seni,

Ama gegti bunlar. Sen yildizlarin arasinda,

En ala cennette: devinen kubbelerde,

Giizel sarkilar, ilahiler séyleyeceksin

Topragin ve korkularin iizerinde,

Ve yerde iyi insanlar, her engele ragmen,

Anacak senin adwi ve sulayacak gozyaslariyla.
(Keats,2009:183)

Bu bolimde, bu arastirma baglaminda yeni tarihsel bir roman olarak
degerlendirilen Peter Ackroyd’un Chatterton (1987) adli eserinde yazarin tarih
kavramina iligkin tutumunun bi¢im ve igerik agisindan incelenmesi amaglanmaktadir.
Kurgu yoluyla tarihi yeniden canlandiran bir yazar olan Ackroyd’un bu romandaki {i¢
farkli ylizyilh kullanmasinin etkisi tartisilacaktir. Romanda Acktord’un tarih, gecmis
ve sanat hakkindaki yaklagimi eserin anlatisindaki yenilik¢i egilim ile birlikte
degerlendirilecektir. Bu agidan, ilk boliimde kuramsal olarak tartisilan yeni tarihsel
roman kavrami, eserin bi¢im ve igerik 6zelliklerinin incelenmesiyle birlikte aciklik
kazanacaktir. Ayrica Ackroyd’un tarihi metni ile roman kurgusu arasindaki iliskiyi

birbirine hangi agilardan yakinlastirdigi da analiz edilecektir. Incelemeden 6nce

65



yazarin hayati ve edebi kisiligi ile ilgili bilgilerin yani sira eserin kisa bir 6zetine de

yer verilecektir.

18. yiizy1l hakkinda en az bilgiye sahip oldugumuz, eserleri, yasami ve dliimi
hakkindaki tartismalarin devam ettigi bir sair hakkinda deneysel tarihi roman yazan P.
Ackroyd i¢in Thomas Chatterton duygusal bir segimden ziyade tarihin goreceliligini
ve ¢ok yonlii yapisimi ifade etmek igin kullanilabilecek, uygun bir edebi kisiliktir.
Thomas Rowley takma adiyla sahte orta ¢ag siirleri yazan ve geng yasta intihar ettigine
inanilan Thomas Chatterton’un celiskili ve gizemli hayati ile birlikte Ackroyd,
gerceklik, sahtekarlik, yiizyillar iginde degisen sanat anlayisi, intihal ve en dnemlisi
edebiyat ve tarih iliskisi gibi pek ¢ok konuyu Chatterton’da deneysel bir yaklagimla

ele alir. Ackroyd tarihten yola ¢ikarak yenilik¢i bir kurgu olusturur.

Romanlarmin pek cogunda, mekan olarak dogdugu ve Ingiliz kiiltiiriiniin Snemli
bir 6gesi olarak gordiigii Londra’y1 segen Peter Ackroyd’u bir Londra yazar olarak
nitelemek yanls olmayacaktir. Cambridge ve Yale Universitelerinde edebiyat egitimini
tamamlayan Ackroyd editorlikk, film elestirmenligi, radyo spikerligi yapar ve
gazetelerde siir, deneme ve elestiri yazilar1 yazar. Ayrica Ackroyd, kurguyla gercekligi,
gecmisle giiniimiizii bir araya getirerek pek ¢ok Ingiliz yazarinin ve sairinin biyografisini
hazirlar. Biyografi yazimindaki yenilik¢i tutumuyla Sommerset Maugham Odiilii,
Whitebread Biyografi Odiilii gibi ddiillere layik goriiliir. Londra’yr yasayan bir sehir
olarak goren Ackroyd, hem deneysel sekilde yazdigi biyografilerde hem de The Great
Fire of London (1982), The Clerkenwell Tales (2003) ve The Lambs of London (2004)

gibi romanlarinda, sehrin gegmisini ve simdiki durumu ile kiiltiir birikimini eserlerinde
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degerlendirir. Edebi ve sanatsal smirlart zorlayan yenilik¢i bir tisluba sahip olan
Ackroyd’un eserlerinde kurgu, gerceklik, tarih ve kimlik konular1 ¢ok katmanli bir
bigimde i¢ ice ge¢mis bir sekilde yer alir. Oyle ki gecmis ve simdiki zaman arasindaki
iliskinin stirekli ve etkilesimli oldugu varsayimiyla hareket eden, “Ackroyd zamana

geleneksel bir metafor olarak deginilmesine kars1 ¢ikar” (Rennison, 2005:3).

Ackroyd Yale Universitesi’nde okurken hazirladig1 Notes For a New Culture:
An Essay on Modernism? (Yeni Bir Kiiltiir I¢in Notlar: Modernizm Uzerine Bir
Deneme) (1976) baslikli ¢alismasi, iislubu ve edebiyata bakisi hakkinda ipuglari
vermektedir. Edebiyati bir ahlak edindirme yolu olarak degerlendiren F.R. Leavis’in
edebiyat ve sanat anlayisina karsi ¢cikan Ackroyd, “aldiklari egitimde Yapisalcilik
sonras1 edebiyat elestirisine asina olan Ingiliz yazarlarmin temsilcisidir. Bu da
kaginilmaz olarak yazinlarin yapisina etki ederek romanlarinda artan sekilde sozlii

oyunsuluk, 6zbiling ve tistkurmaca olarak kendini gostermistir” (Finney,2006:21).

Ozellikle biyografileri ile edebiyat diinyasinda taninan Ackroyd igin roman
yazimi, klasik kurallar1 olan bir eylem olmadigi i¢in eserlerinde keskin sinirlarin
varligindan sdz edilemez. Oyle ki, tarihsel roman olarak degerlendirmekte zorlanilan
tarihsel yonii agir basan Chatterton gibi eserlerinde Ackroyd, ¢ok ¢esitli hikaye ve

anlati tekniklerini kullanir. “Yetenekli bir vantrilok olan Ackroyd, Eliot’un edebi

23 Bkz. Ackroyd, P. (1993). Notes For A New Culture: An Essay on Modernism.

London: Alkin Books.
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yaraticiligin biiyiik 6l¢lide gegmisten gelen sesleri 6ziimseyip yeniden ifade etmek

oldugu diistincesini 6nemli bir 6rnek olarak goriir” (Finney,1992: 245).

Ancak, Ackroyd’u donemi igerisindeki diger yazarlardan ayiran, bir baska
ifadeyle, yazim tarziyla beraber konu olarak se¢tigi hikayelerde oldukca belirgin olan
sey ise, eserlerinde siklikla ingiliz kimligini olusturan tarihi olaylari, kisileri ve
mekanlar1 vurgulamasidir. Fakat bu vurgulama Ackroyd i¢in sorgulanmasi gereken ve
her sorgulamada yeni bir hikaye ortaya ¢ikaran bir kaynaktir. Bu agidan bakildiginda,
Ackroyd’u kiiltiir bilinci yiiksek, Ingiliz edebiyatina ve tarihine diiskiin, sorgulayici

bir deneysel yazar olarak degerlendirmek yerinde olacaktir.

Eserlerinde siklikla gergek hayatta yasamis kisilerin, 6zellikle Londra’da
yasamis kisiliklerin kurgusallastirilmis hikayelerini anlatarak kurmaca ve kurmaca
disinin  smurlarii belirsizlestiren deneysel bir Gislup benimsedigi goriliir. Bu ¢ok
katmanli hikayelerde Ackroyd, ikili ve daha ¢ok anlati zamam kullanarak gecmis ve
simdiki zaman1 muglaklastirip birlestirir. Tarihsel romanlarinin pek c¢ogu tarihi bir
materyalin veya tarihi bir bilginin giiniimiizde kesfedilmesiyle baslar ve ge¢misteki
hikaye giiniimiizdeki anlat1 ile i¢ i¢e gecerek devam eder. Boylece, Ackroyd gegmis ve
simdiki zaman arasindaki siiregelen etkilesimi ve her ikisinin de birbirini etkileyip
bilgilendirme seklini tarihsel ‘gercegin’ yalnizca yoruma agik 6znel bir anlati oldugunu
iddia ederek vurgular (O’Reilley 2012). Tarihsel kisilikleri ve olaylar1 klasik bir sekilde
betimleyen tarihsel roman yazim tarzindan uzaklasan Ackroyd’un tarihe iligkin bu
yaklasimmi 6zellikle Chatterton, Hawksmoor gibi Ingiliz tarihinin bir béliimiinii

yorumlayan ve tartismaya agan romanlarinda gormek miimkiindiir. Petr Chalupsky’nin
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ifadesiyle, Acroyd’un “tamamiyla ge¢misi anlatan tarihsel romanlar, sartlar ve
durumlar farkli olsaydi, ge¢miste yasanan olaylar nasil gergeklesirdi sorusuna

odaklandiklar1 igin varsayimlara dayali ve spekiilatiftir” (Chalupsky,2016: 43).

Ackroyd un dordiincii romani olan Chatterton ii¢ farkli yiizyilin i¢ ice gegtigi
deneysel bir tarihsel romandir. Eserde 20. yiizyilda yasayan ana karakter Charles
Wychwood geng bir sairdir. Eski esyalarin satildigi bir diikkandan aldig1 bir tablodan
yola ¢ikarak, sair Chatterton tarafindan yazildigi iddia edilen birtakim metinlere ulagir
ve Chatterton’un biyografisinde verilenin aksine intihar etmedigine, bagka sairleri
taklit ederek hayatina devam ettigine ve bu bilginin de edebiyat degerlendirmelerini

degistirebilecek kadar 6nemli olduguna inanr.

19. yiizy1l hikdyesinde ise ressam H. Wallis, Chatterton’un 6liimiinii tasvir
eden bir tablo yapmak i¢in George Meredith’i figiir olarak kullanir. Wallis ve Meredith
tablonun Chatterton’1 gergekten temsil edip edemeyecegi lizerine tartisirlar. 18. yy.
hikayesinde Ackroyd, Chatterton’in hikayesindeki bosluklar1 doldurarak aslinda onun
intihar etmedigini, yakalandigi hastaliktan kurtulmak ic¢in aldigi ilag yiliziinden
0ldiiglinii anlatir. Boylece Ackroyd’un asil anlatmaya ve gostermeye calistigi sey,
tarihsel bir gergegin her zaman yoruma acik oldugu ve tarihin tek bir anlati yoluyla
degil de ¢esitli varyasyonlarinin olabilecegini ve tarihin ancak ve ancak bu yolla

anlasilabilecegidir.

Tarihi bir olay1 ya da donemi betimlemek yerine, tarihsel bilginin varligini ve

edinim siirecini anlatip, bunun sonucunda da edinilen bilgiye siipheyle yaklasmamiz
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gerektigini gosteren bir roman olarak Chatterton’da ti¢ farkli yilizyilin birbiriyle
baglantili olarak kullanilmasina, ii¢ farkli donemde de tek bir olaya bakisin, onun
tasvir edilisinin ve yorumlaniginin 6nemine dikkat ¢ekilmektedir. Bu olay kitabin
basliginda da yer alan Thomas Chatterton adli sairin hayati, nasil 61diigl {lizerine
{iretilen varsayimlarin bir biitiinii olarak géze ¢carpmaktadir. Oyle ki, romanda bu geng

sairin gergekten bir sair olup olmadigi bile siiphelidir.

Dolayisiyla, Ackroyd ge¢mis hakkinda hicbir bilgiden emin olamayacagimiz
saviyla hareket ederek Chatterton’r yeni bir yaklagimla yazilmis bir tarihsel roman
olarak kurgular. “Fakat Ackroyd kelimenin tam anlamiyla tarihsel romanlar yazmaz,
kurgu ile tarih arasindaki iliskiyi ya da daha acik bir ifadeyle herhangi bir yapisal ilke
ile dogru ve gerceklik kavramlarimiz arasindaki iliskiyi kesfetmek i¢in tarihi kullanir”
(Delgado,1997:349). Bu yiizden bu iliskiyi yorumlamak adina romanda igerik ¢ogu
kez Chatterton ve sanat hayati iizerine yogunlagsmisken, bigcimde ise yogunlukla

metinlerarasilik yontemi ve zaman gegisleri kullanilmistir.

Ackroyd’un romanda bir sairin hayatini1 ve yazin seriivenini segerek bir roman
yazmasl, yazarin tarihe ve gegmise pek cok ve cesitli bakis agilarindan bakilabilecegi
iddiasini yansitir. Romanda ele alinan tarih bir anlamda edebiyat tarihi ve biyografinin
bir sentezini olusturmaktadir. Oyle ki, gecmiste yasamis bir sanat¢inin yasam hikayesi
ve bunun iizerine ¢cok katmanli, birbirine ge¢mis bir halde olusturdugu diger hikayeler
aslinda tam olarak bilinemeyen bir tarthsel bilgideki eksik kalan noktalarin
doldurulmas1 amacin1 tasir. Bu acidan bu doldurma islemi yazarin, kurgunun

imkanlartyla olusturdugu bir durumdur. Dolayisiyla Ackroyd, tarihsel bilgideki eksik
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noktalarin kurgusal oldugunu ve yine kurgu ile birlikte canlanip bir amaca hizmet
edecegi fikrini tasir. Boylece yazar tarihsel felsefi bir roman olusturarak sanat ve tarih
acisindan siiregelen pek cok tartismayi da eserin biinyesindeki hikayelerle okura

aktarmaktadir.

Chatterton bir ansiklopedik bilgi, farkl1 ylizyillarda gecen hikayelerin kisa giris
boliimleri ile metinlerarasilik ozellikleri sergileyen ii¢ ana bolim olmak iizere
toplamda on bes boliimden olusmaktadir. Ana bdliimlerin giris kisimlarinda
Chatterton’un yazdig1 varsayilan siirlerden epigraflar verilmistir. Birinci ana bolimii
olusturan bes boliimde kisa basliklar mevcuttur fakat bunlar biiyiikk harfle
baslamadiklari igin tam bir baslik olarak degerlendirilmek yerine art arda siralaninca
bir siirin pargast gibidirler. Diger boliimlerde bdyle bir kullanim goriilmemektedir.
Ayrica farkli yiizyillar anlatan hikayeler arasindaki gecisleri ifade etmek i¢in ti¢ y1ldiz

(***) isareti de yazar tarafindan siklikla kullanilmaktadir.

Dolayisiyla yeni tarihsel roman olarak inceledigimiz Chatterton’da Ackroyd,
deneysel bir yaklagimla yiizyillar aras1 gegisleri okura sunar. Romanin anlati diizleminde
zaman geciskenligi her zaman homojen olarak dagilmaz. Oyle ki 6zellikle gelisme ve
sonug boltimlerine tarihsel donem ve zaman gecisleri hem siklagir hem de muglaklasir.
Bu agidan Ackroyd’un bu tislubu fakli tarihsel donemlerde gegmiste yasanmis bir olayin

yorumlanmasindaki ¢esitliligi ortaya koymay1 amacladigi iddia edilebilir.

Ancak Susanna Onega, Metafiction and Myth in the Novel's of Peter Ackroyd

(Peter Ackroyd’un Romanlarinda Ustkurmaca ve Mit) adli kitabinda Ackroyd’un
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yenilikgi tarihsel roman yazim tarzinin ¢ok da farkli bir yaklagim olmadigini romanin

temel yapisina dikkat cekerek soyle agiklar:

Viktorya doneminin “ii¢ katmanli’ romanlar gibi Chatterton’da ii¢
parcaya boliinmiistiir ve her seyi bilen, her yerde olan bir anlatici
tarafindan anlatilir. Ayrica bu anlatici on dokuzuncu yiizyil ¢ok
izlekli romanlarin teamiillerini koruyup hayatlari o veya bu sekilde
edebiyat ya da sanatla ilgili olan i{i¢ farkli yiizyila ait olan
karakterlerin pek c¢ok karmagik iliski yapilarini, oOzellikle
Chatterton’da bir araya getirilir.

(Onega, 1999:60)

Onega’nin yorumunda goz ard1 ettigi nokta, Viktorya donemi roman tarzinin
sadece bigimsel olarak ele alindigidir. U¢ katmanli romanlar1 sadece bigimsel olarak
taklit etse bile Ackroyd, orijinallik, sahtelik, sanat ve tarih konularinda romanin
yazildig1 donemde ve dncesinde siiregelen edebi ve felsefi tartismalari olay Orgiisii ve
karakterler yoluyla harmanlayarak bir araya getirmektedir. Bu yiizden Chatterton’daki

anlat1 yenilik¢i oldugu kadar tartismaya agik bir metin haline de gelmektedir.

Chatterton roman1 Thomas Chatterton’un ¢ok da basarili olmayan edebi hayat:
hakkindaki ansiklopedik bir bilgi ile baglar. Bu ansiklopedi yazisinda da ifade edildigi
gibi Bristol’de dogan Thomas yetim bir ¢ocuktur. Babas1 St. Mary Redcliffe Kilisesi
korosunda gorev yapmistir. Geng Chatterton’mn annesinin kilisede buldugu metinlerin,
onun bir sair olarak diis giiclinli artirdigini belirtir. Bir diger ifadeyle, Chatterton’un

stirlerinde esinlendigi ya da kopya ettigi kaynak bir kesisin yazdiklaridir.

Chatterton on bes on alt1 yaslarindayken Rowley adli siir serisini tamamlar.

Daha sonra Londra’ya giden geng sair burada basarisiz olup parasiz kalinca 1770

72



yilinda arsenik igerek hayatina son verir. Yine ayni biyografik bilgide belirtildigi
tizere, Chatterton’in tek resmi H. Wallis in 1856°da yaptig1 ve George Meredith’in de
model olarak kullanildig1 yagliboya bir tablodur. Romanin baslangicinda bdyle bir
biyografik bilginin verilmesi bundan sonra anlatilacak hikayelerin de temelini
olusturur. Ackroyd bu bilgiden yola ¢ikarak, sairin hayatinda eksik veya silipheli
gordiigli noktalarn tespit ederek, fakli yiizyillarda Chatterton hakkindaki yorumlari ve
yorumlanabilecek noktalar1 kurgusal diizleme tasir. Bu noktalardan en Onemlisi
Chatterton’in resmi tarihte belirtilen 1770 yilinda 6lmeyip Ingiliz Romantik sairlerinin
de aralarmda bulundugu sairleri de taklit etmis olabilecegi siiphesidir. Oyle ki, bu
muglaklik Ingiliz edebiyati hakkindaki akademik yorumlar derinden sarsabilecek bir

bilgidir.

Bu biyografik anlatidan sonra Ackroyd, romandaki fakli zaman dilimlerinde
meydana gelen olaylar1 birbiriyle baglantili bir sekilde verecegini gostermek igin
romanin giris kisminda her bir anlati zamanindan birer parca verir. Bunlardan ilki
Chatterton’in 18. ylizyilda heniiz bir cocukken yasadiklari, siire olan ilgisi ve gururlu
durusu ile ilgilidir. 19. yiizyilda gecen kisa parcada ise G. Meredith ve ressam H.
Wallis arasinda gecen bir konugma verilir. Meredith baska bir sair yerine poz vermenin
sanatsal olmadig: diislincesindedir. Diger kisa boliimlerde ise 20. yiizyilda yasadigi
ima edilen Harriet Scrope adli bir intihalci yazar ve arkadasi Sarah Tilt’in konusmasi
ile Charles Wychwood adli hasta sairin Chatterton hakkindaki hayali verilir.

Ackroyd’un bu tutumu oldukga yenilik¢idir ¢iinkii aslinda romanda anlatilacak olanlar
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hakkinda giris kisminda kisa parcalar verilmesi, okurun merakinin bastan

kaybolmasina yol agar.

Ackroyd romandaki gizemi bastan yikip onu tekrar olusturmak i¢in ¢ok katmanl
ve pargali bir anlat1 ortaya koymaktadir. Bu yiizden, yeni tarihsel bir roman olarak
Chatterton ¢6ziimii bulmanin 6nemli olmadigi bir bulmaca gibidir. Fakat bu karmasa ve
diizensizlik igerisinde ana hikayenin siirleri yayimlanmamus bir sair oldugu ifade edilen
ana karakterin, gegmiste yasayan bir yazarin sanat ve edebiyat tarihini etkileyebilecek

yasam hikayesini ve eserlerini arastirmasi oldugu goriilmektedir.

Yeni bir yaklasimla ele alinan 1980 sonrasi tarihsel romanlarda ge¢cmise
erismenin hikayesi tarihsel donemlerle birlikte verilir. Bir baska ifadeyle, bu tez
caligmas1 kapsaminda ilk boliimde tartisilan ve yeni tarihsel roman olarak
degerlendirilen tarihsel igerikli romanlar bir yandan cesitli donemlerin tasvirini
yaparken, diger yandan da tarihi bir arastirma siirecini anlatan romanlardir. Bu stiregte
ozellikle yirmi ve yirmi birinci ylizyilda yasayan karakterler tarihle ilgili olan tarih
arastirmacilar1 ve okurlaridir. Bu karakterler akademisyen niteliginde oldugu kadar
tarthin gizemini ¢6zmeye calisan amator arastirmacilar da olabilmektedir. Nitekim
Chatterton romaninda yirminci yiizyil, cagdas donemde yasadigi ifade edilen Charles
Wychwoood siirleri basilmamis, basarisiz ve kendine giiveni olmayan bir sairdir. Bir
zamanlar Harriet Scrope adli romancinin yaninda ¢alismis, onun metinlerini bir araya
getirip romanlarinin basilmasinda son derece 6nemli yardimlari olmustur. Dolayisiyla,
romanin ana karakteri, bir sanat¢inin hayatindaki tarihsel bir sirr1 kesfetmeye ugrasan

baska bir sanatgidir.
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Romanda aslinda temel tartisma ilk sayfadan itibaren belli oldugu halde, olay
orgiisiinden ziyade daha ¢ok karakterlerin durumu ele alinir. Aslinda romanin her bir
karakteri ayr1 bir elestiri konusunun somutlasmis hali olarak kurgulanmistir.
Chatterton’in ana hikayesi olarak degerlendirilebilecek yirminci ylizyil hikayesinde
yer alan ana karakter Charles Wychwood beyin tiimorii hastast bir sairdir. Eserin
baslangicinda acgik¢a ifade edilmese de gelisme ve sonug¢ bdliimlerinde bu hastalik
oldukea belirgin hale gelir. Wychwood’un hastaligi okura ugrastig1 seylerin yani sira
konusmasindaki farklilik yoluyla da verilir. Wychwood aslinda hayata tutunmaya
calisan bir karakterdir fakat ayni zamanda da son derece alingan, i¢e doniiktiir.
Edebiyat hakkinda yogun bir bilgi birikimine sahiptir fakat siirlerini bastiracak kadar
cesareti yoktur, iiretken bir sair oldugu da sdylenemez. Romandaki diger karakterler
gibi Wychwood da tarih ve gegmisten yararlanmaya calisir. Gegmis hakkindaki
yorumlarin degisebilecegini bilen Wychwood i¢in Chatterton’in edebi ¢aligmalar ve
yagsam1 oldukca 6nemli bir hale gelir. Bu yiizden tesadiifen bir eskici diikkdnindan
satin aldig1 bir portreden yola ¢ikarak bir on sekizinci ylizyil sairi oldugu bilinen
Chatterton’1 arastirmaya calisir. Bu arastirma seriiveni ve sonucu romanin en énemli

boliimiinii olusturur.

Wychwood, Chatterton’in hayatinin ve yaptiklarinin pek bilinmedigine inanir
ve diger Ingiliz Romantik sairlerinin de siirlerini taklit ettigini zanneder. Oyle ki, bu
bilgi ingiliz edebiyat: ve sanati hakkindaki akademik ve sanatsal yorumlari ters yiiz
edebilecek bir gelisme oldugu icin onu heyecanlandirmaktadir. Wychwood’un

basarmak istedigi sey ge¢mis ve edebiyat tarihi hakkindaki yanlis yorumlar: ortaya
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cikarmaktir. Fakat, ayn1 zamanda da kendisinin siirlerini yayimlamayip ge¢miste
yasamis bir sairin edebi yasamini ortaya ¢ikarmaya ¢abalamasi metaforik anlamda
gecmisi diriltmeye calistiginin bir gostergesidir. Fakat Ackroyd bdyle bir diriltme

metodunun ise yaramadigina dikkat ¢cekmektedir.

Wychwood i¢in Chatterton’t arastirmak bir tutkuya doniisiir ¢linkii bu sair
hakkinda her dgrendigi sey onunla 6zdeslesmesini saglamaktadir. Oyle ki, Romantik
sairlerin pek ¢ogunun bu sairden ilham aldigini diistinen Wychwood, Chatterton’in
gizemine erismeyi bir basari olarak goriir. O’na gore bu sair hakkindaki tarihsel bilgi
de siiphelidir. Charles bu siipheyi kanitlarcasina edebiyat ansiklopedisi oldugu

anlagilan bir kitaptan su ctimleleri okur:

Charles kitapligina gitti ve kocaman bir cilt ¢ikardi. Aradigi sayfayi
buldu ve okudu: "Thomas Chatterton. Ortagag siirlerinin taklitgisi.
Edebiyat tarihinin belki de en biiyiik sahtekari. Dogumu 1752.
Oliimii -kendi elinden- 1770." Egilip selam verdi ve cildi kapadh.
(Ackroyd,1987:21)

Edebiyat tarihi agisindan sahtekar bir sanat¢i olarak kabul edilen Chatterton’1
onemli hale getiren sey hakkindaki yorumlarin belirsizligi, Uretkenligi, yasadigi
donemi ve sonrasindaki sairleri etkilemesi ve nihayetinde baska sairlerin agzindan
eserler uydurup uydurmadiginin bilinememesidir. Bu ylizden Charles, Chatterton’in
hikayesini ve yaptiklarin1 onemsemektedir ¢iinkii kendisinin cesaret edemedigi seyleri
bu 18. yy. ingiliz sairinin hayatinda gézlemleme imkani1 bulur. Charles arkadas1 Philip

ile Chatterton hakkindaki konugsmasinda onu sdyle degerlendirir:
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Joynson Chatterton't kendi O6liimiinii tezgdhlamaya ikna eder.
Chatterton giiniin {inlii sairlerini taklit eder. Joynson satar. “Basit.”
Birden durunca Philip tokezledi. Tam diiserken yakaladi.
"Diistinebiliyor musun 18. yiizy1l siirinin yarisi bilyiik bir olasilikla
onun." Yorulan Philip duvara yaslanmis, soluyordu. "Tarihin en
bliyiik taklitgisi" diyebildi yalnizca. "Hayir! O bir taklitci
degil!""Tarihteki en biiyiik yazi hirsiz1?""Hayir." Charles dylesine
kendini kaptirmist1 ki, zafer kazanmis gibi bakiyordu. "O tarihin en
biiyiik sairi."

(Ackroyd,1987:94)

Philip, Chatterton’1 ingiliz edebiyat1 tarihinde derin siipheler yaratacak bir
yalanci olarak goriir ve yorumlarken, Charles Wychwood edebiyatin 06zgiin
olamayacagini, sanatin bir taklitten ibaret oldugunu bilen, edebiyat kuram ve
elestirileri hakkinda bilgi sahibi olan bir sair olarak Thomas Chatterton’1 biiyiik bir
sanatg1 ve sair olarak goriir. Ciinkii edebi bir eseri yaratmanin yeni baglamlar tiretmek
oldugunu diisiinen Charles, Chatterton’1 taklit¢i de olsa bir dahi olarak degerlendirir.
Oyle ki, bir sair sahtekdr da olsa diger sairleri etkilemis hatta onlarin iislubunu
kullanarak yeni siirler yazmigtir. Charles’in inandig1 bu gergeklik, onun goziinde
oldukca ylice bir yetenegin tezahiiriidiir. Bu sakli kalmis tarihsel bilgi ise
elestirmenlerin, akademisyenlerin Ingiliz edebiyat: tarihi hakkinda yaptiklari
yorumlart degistirerek ve yeni degerlendirmelere yol agacak kadar degerlidir. Fakat
Ackroyd bu noktada da tarih hakkinda metodolojik bilgisi olmayan, arastirmalarini
saglam zemine oturtmayan tarih arastirmacilarini ve tarihsel roman yazarlarini da
ironik bir dille elestirir, ¢iinkii tarihsel bilgiye ve gegmise tutkun bir sair olan Charles
karakteri tarihsel kaynaklar1 derinlemesine arastirmayarak, gecmisi nostaljik ve
romantik bir sekilde yorumlar ve bunun, onu biiyiik bir yanilgiya gotiirebileceginin

farkinda degildir. Boylece Ackroyd tarihi gecmise 6zlem duyan bir bakis acisiyla

degerlendirmenin hatali olabilecegini gostermektedir. Dolayisiyla boyle bir yaklagim,
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tarihi 6znel degerlendirmek ve onu hikayelestirmekten kendini kurtaramaz fakat hatali

da olsa yeni hikayelerin ortaya ¢ikmasini saglar.

Yirminci yiizyildaki hikdyede ge¢misten faydalanan bir baska karakter ise
roman yazarl Harriet Scrope’tur. Yash ve pek de tiretken olmayan bir kadin yazar olan
Harriet, eserde yeni romanini yazmaya calisan fakat yaratici yetenekleri smirl bir
edebiyat¢1 olarak tasvir edilir. Bir zamanlar yaninda c¢alisan Wychwood, Harriet’in
romanlarin1 yazmasinda ya da ona fark ettirmeden derlemesinde yardimci olmustur.
Ciinkii Harriet aslinda 6zgiin eserler yaratan bir romanci degildir ¢linkii ilk romant harig
yazdigr diger eserler Harrison Bentley adli bagka bir romancinin eserlerinden
devsirilerek yazilan romanlardir. Béylece, yazdigi devsirme romanlardan ddiiller alip,
edebiyat ¢evrelerince taninir hale gelen H. Scrope bu sirrin agiga ¢ikmasindan korkar ve

sirrinin Wychwood tarafindan ortaya ¢ikarilacagini zannederek kendisini sdyle savunur:

“Romancilar boslukta ¢aligmazlar. Biz birgok dykii kullaniriz. Nereden
geldikleri 6nemli degildir. Bizim o konuyu ne yaptigimiz énemlidir.
Birgok degisik yerden malzeme kullandim ama kimse, hi¢bir zaman” -
sesini biraz yiikseltmisti- “beni hirsizlikla su¢lamadi.” “Dogru. Tab...”
Charles tam olarak ne sdylemesi gerektigini bilmiyordu. “Benim i¢in
6nemi yok. Ben seni su¢lamadim ki.”

(Ackroyd, 1987:104)

Harriet Scrope’un bu ifadesinden de anlasilacag: ilizere, roman ve diger edebi
tiirlerde yazan yazarlar farkli metinlerden ve hikayelerden yeni olay orgiileri ve eserler
iiretebilmek adma yararlanmaktadirlar. Bu baglamda, edebi eserin 6zgiinligi
tartigmasi1 ortaya c¢ikmaktadir. Yaratict bir yazar olmadiginin bilincinde olan H.

Scrope’un bu savunmasi samimi degildir. Esinlenmek, kopyalamak veya intihal
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yapmak arasindaki ayrimi bildigi orta ¢ikan Harriet gercekten de alintida ifade ettigi
goriislere inanmayip sadece kendini savunmak amaciyla bu ctimleleri sarf eder. Fakat
nihayetinde Harriet da bilingli bir sekilde olmasa da roman yazma yoluyla, baska bir
romancinin temalarini ve karakterlerini degistirip kendinden bir seyler katarak gecmisi
canlandirir. Bir bagka ifadeyle kurgu yoluyla, yalnizca kabuk degistirerek gecmis

yeniden bir form ve anlam kazanir.

Ackroyd romanci Harriet Scrope karakteri ile modern donem kadin yazarlarini
ironik bir dille yansitma imkani bulur. Roman yazar1 Harriet karakteri eylemleri ve
ifadeleriyle metinlerarasilik yonteminin romanda karakter olarak viicut bulmus halidir.
Ackroyd, Harriet karakteri yoluyla, ¢agdas yazarlarin roman yazma tslubunu
yansitmakla beraber metinlerarasilik teknigini romanlarini zenginlestirmek adina
kullanmay1p, calinti romanlar yazan yazarlar1 da elestirmektedir. Harriet karakterinin
sozleriyle davranmiglar1 birbiriyle celismektedir. Onun pek c¢ok konugsmasi diger
yazarlardan aldig1 ciimlelerle doludur. Bu onun bir yandan Ingiliz edebiyati hakkinda
bilgili oldugunu gosterirken, diger yandan ise 6zgiin bir yazar olmadigin1 gosterir.
Arkadas1 Sarah Tilt’in William Wordsworth’un ‘Azim ve Bagimsizlik’ (Resolution

and Independence) adli siirinden yaptig1 alint1 iizerine soyle der:

"Biz sairler gengligimizde mutlu baslariz. Ama umutsuzluk ve
deliliktir sonumuz." Agzimmin kdosesinden dilini sallandirip,
gozlerini devirdi. Oturdu. "Bir alint1 oldugunu elbette biliyorum.
Ben omriimii Ingiliz Edebiyati i¢in harcadim." Sarah'nin kili
kipirdamamusti. "Yazik! Karsiligini gérememen kotii olmus" dedi.
Birlikte giiliistiiler.

(Ackroyd,1987:3)
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Alintidan da anlasilacagi iizere, Ackroyd edebiyat tarihi hakkinda bilgisi olan
yazarlarin bu gelenege katkida bulunamadiklar1 bir donemin gelisini ima etmektedir.
Harriet edebi eserler yaratmakta basarisiz oldugu bir evrede taklitle ayakta kalmaya
calismaktadir. Aslinda bu durum edebiyattaki bir kriz doneminin yansimasidir.
Temalarin birbirini tekrarladigi, karakterlerin birbirine benzedigi bir donemde,
ozellikle II. Diinya Savasi sonrasindan giliniimiize, yenilik¢i bir eser ortaya ¢ikarmanin
zorlagmaya bagladigi bir zaman dilimidir. Bu yiizden romandaki bir yazar olan Harriet,
Chatterton gibi gecmise donerek taklit yoluyla eserler vermeye calisir. Diger
karakterlerle yaptigi konusmalarda Ingiliz edebiyati ve diger bati edebiyati
yazarlarindan yaptigr kaynak verilmeyen alintilarla kendinin oldukga bilgili ve
kiltiirlii bir sanat¢1 oldugunu diistindiirtmek ister. Sanatsal {iretim onun goéziinde
toplumda yer edinmenin ve saygi gérmenin bir yoludur. Bu ag¢idan Harriet Scrope
karakteriyle Ackroyd, modern donemde yasayan bazi Ingiliz yazarlarinin diistiigii

caresiz durumu gozler Oniine serer.

Romandaki karakterlere bakilacak olursa, pek c¢ok karakterin sanat ve
edebiyatla yakindan iligkili oldugu goriilmektedir. Ackroyd, bu romaninda derinligi
olan karakterler yaratmaktan ziyade sanat, tarih ve edebiyat hakkindaki yaklagimlarin
cesitliligini yansitmak adina karakterler olusturur. Bu karakterlerin olay 6rgiisii i¢inde
dagilim yiizy1l gegislerine gore farklilik gosterir. Ornegin; 18. yiizyl hikayesinde
tarihte var oldugunu bildigimiz, edebiyat tarihi acisindan 6nemi olan bir karakter
kullanilmistir. Bu karakterin yasamu diger yiizyillarda gegen hikayelerin de merkezini

olusturmaktadir. Ackroyd, bu agidan 18. ylizy1l hikayesinde tarihsel bir karakteri

80



konusturur ve onun davranislarini, yaptiklarini da kendi agzindan anlatir. 19. yiizyil
hikdyesinde Henry Wallis adinda bir ressam ve Ingiliz sair George Meredith
karakterleri bulunmaktadir. Ackroyd 19. ylizyilda da tarihte var olan bireyleri,

Ozellikle sanatc¢ilart kurgular ve onlarin agzindan diyaloglar yazar.

20. yilizyll anlatisinda ise karakterler bilinen ve tarihte yer edinmis
karakterlerden ziyade, modern donemde sanatin ve insan iligkilerinin durumunu
yansitacak sekilde kurgulanmis karakterlerden meydana gelir. Charles’in oglu olan
kiiciik Edward son derece zeki bir ¢ocuktur. Babasindan kalan hatiralara saygili olan
Edward Chatterton belgelerinin ve portrenin Harriet’e birakilmasina kizar. Babasinin
bir portreye veya saire tutkulu bir sekilde baglanmasini anlayamasa da ondan
kalanlarin da ¢ikarci insanlar tarafindan ele gecirilmesine razi olmaz. Charles’in esi
Vivien bir sanat galerisinde ¢alisan, basarisiz bir sair olan esini siirekli destekleyen bir
karakterdir. Charles’in hastaliginin farkinda olan Vivien onun kitaplar ve
aragtirmalarla mutlu oldugunu gordiigii i¢in Chatterton’in hayati hakkindaki
gorlslerine ve yaptiklarina sert tepkiler vermez ¢iinkii Charles’in kendini iy1 hissettigi
hatta heyecanlandig1 anlardir bunlar. Eserdeki diger kadin karakterlerin aksine Vivien
sanat ve edebiyatla birinci elden ugragsmamasina ragmen, sanat galerisinde ¢aligirken
gergek ve sahte eserler hakkindaki bir tartigmaya sahit olur. Boylelikle, romanda sanat

tarihi hem kurgusallastirilir hem de tartismaya agilir.

Charles’in kiitliphaneci olan okul arkadasi Philiph ayn1 zamanda Charles’in
ailesi ile yakindan iliskilidir. Charles’in Chatterton’in hayatini aragtirma seriiveninde

ona yardimci olmaya c¢alisir. Fakat o da Chatterton’in tarihte belirtilen zamanda
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6lmeyip yasamaya devam ettigine inanmakla birlikte, bu tarihsel olaya arkadasi kadar
korii koriine inanmaz. Aslinda bir roman yazmak isteyen Philiph bir tiirlii buna cesaret
edemez clinkii roman denemelerinde bir noktadan sonra diger yazarlari taklit ettigini
diisiinerek roman yazma konusunda vasat kalir. Bundan dolayi, Chatterton hakkinda
Charles’1n yanilgiya diismesini saglar. Charles’in diger bir arkadasi olan Flint romanct
ve biyografi yazaridir. Cagdas donemde eserler veren Flint, Charles’in Chatterton
hakkindaki fikirlerine siipheyle yaklasir. Ackroyd’un romandaki yansimasi olarak
kabul edilebilecek bir karakter olan Flint tarih konusuna bilingli bir sekilde yaklasan

ve ¢agdas donemde yasayan yazarlarin fikirlerini yansitan bir karakterdir.

Eserde sair Chatterton basta olmak iizere ili¢ farkli yiizyilda yasayan
karakterlerin tarihle dolayli ya da dolaysiz olmak iizere ¢esitli iliskileri bulunmaktadir.
Bu iliski romanda anlatilan tarihsel bir durumunun farkli donemlerde nasil
algilandigint ve hangi amaglarla degerlendirildigini gézler Oniine sermektedir.
Ackroyd’un Chatterton’da ‘post-romantik kimlikler’ olusturdugunu ve tarihi konu

edinen belirsizlikler yarattigini iddia eden John Williams’1n ifadesiyle:

Ackroyd’un yarattig1 diinyada, yirminci yiizyilin kiiltliriniin post-
romantik belirsizligi veya Thomas Chatterton konusu hakkinda
essiz ve postmodern olmayan bir sey yoktur. Anlatilan hikaye riiya
ve gergeklik, hakikat ve yanilsama algilar1 arasindaki sonsuz bir
miizakere siireci 6nermekte ve gegmisin simdi ile ya da tam tersini
ile olan miinasebetinin nasil oldugunu yansitmaktadir.
(Williams,2009:38)

Ackroyd aslinda tek bir olaydan yola ¢ikarak, tarihin 6znel bakis acilar1 ile

degerlendirildiginde ¢ogullasan diislinceleri ortaya ¢ikardigini okura gdstermektedir
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clinkii romandaki karakterlerin tarihsel degerlendirmeleri kisilik 6zellikleri, sosyal
konumlari, meslekleri ve yaslari ile birlikte degiskenlik gostermektedir. Bir baska
ifadeyle, eserde tarihi yorumlayan ve degerlendiren her karakter onu bir bagka yonden
ele alarak coklu bir degerlendirmeye gider ve boylelikle tek bir tarihsel olaydan pek
¢ok yeni hikaye ortaya ¢ikar. Ackroyd olay orgiisiiniin degil de, tarihsel bir olaya ve
kisilige yaklasimi ele aldig1 bu romaninda aslinda karakterlerin tutumunu daha fazla
degerlendirmemizi saglamak i¢in karakterleri 6n plana ¢ikararak okuru sorgulamaya
iter. Oyle ki, tarih hemen hemen her karakterin hayatiin bir pargasidir, devingendir.
Tarihe saplantili sekilde baglananlar sorunlarla karsilagirken, onu 6nemsemeyenlerse

ondan beklediklerini bulamazlar.

Tarihi carpitmak ve tarihsel olaylari hikayelestirmek sanatsal bir faaliyet
midir? Yoksa yazilan biitiin metinler birbirlerinden etkilenen bir biitiinlin parcalari
midir? Tarih eger tiim kapsamiyla bilinemiyorsa, o zaman tarihsel bilginin varlig
stipheli midir? Tam olarak algilanip, tim yonleriyle bilinemeyen bir olaymn ve
karakterin romanimi yazmak onu ¢ogulcu bir sekilde degerlendirmemize yardimei
olabilir mi? Ayni olayin farkli ylizyillarda nasil degerlendirilebilecegini kurgusal bir
sekilde ifade etmeye calismak tarihsellie bir katki saglar mi? Tarih giiniimiiz
okurunun ancak edebi eserlerle sikilmadan okuyabilecegi bir sey midir? Tarih kurgu
vasitasiyla mu diriltilir? Chatterton bu sorularin cevaplarinin sorgulandigi ve her

sorgulamada da baska bir sorunun dogmasina sebep olan bir yeni tarihsel romandir.

Bu acgidan, roman karakterlerinin tarih ve ge¢mis hakkindaki ifadelerini

¢oziimlemek yerinde olacaktir. Oyle ki, eserde varligini hissettiren ve aslinda merkez
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konu olan Chatterton karakterinin sanat ve edebiyat anlayisini, onun tarihe bakisini
anlamak, yeni tarihsel roman olarak Chatterton romaninda Ackroyd’un iislubuna da

151k tutmaktadir.

Ve iste ben, Thomas Chatterton daha on iki yasinda ge¢misin
cetelesini  tutmaya basladim. Birinci vazifem Bristol'in
saygideger beyefendilerininkine benzeyen bir secere edinmek
oldu. Bunu hem asalet armalari hakkindaki Dbilgilerimi
kullanarak, hem de St. Mary Redcliffe de yeni kesfedilen,
eskinin dili ile diizenlenmis bir evragin destegi ile yapabildim.
Kelimeler kalemimden dokiililyordu. Yaraticiligima gem
vuramiyordum. Kisa bir siire icinde hem Bristol'ln gercek
tarihgesini hem de Kilisenin hikayesini yazdim. Usuliim s0yle
idi: Babamin raflarinda buldugum ya da bizzat kitapgilardan
satin aldigim beratlar, vesikalar vesaire vardi. Bunlara Ricat,
Stow, Speed ve Holinshed ve Leland gibi tarihgilerden
okuduklarimu ilave ediyordum. Her birinden aldigim satirlar ne
kadar kisa olursa olsunlar bir baskasninkine ilave olunca bu
izdivagtan yeni bir ciimle meydana geliyordu. Chatterton'm
tarihi oluyordu. Fizik, tiyatro ve felsefe konularmdaki
miilahazalarimi da kattim. Kurnazlik yapip yazilislari da eski
usule ceviriyordum. Bu ise Oylesine goniil vermistim ki
eserlerim yasadigim devirden de hakiki oldular. Maziyi yeniden
yaratip, teferruatlar ile dyle donattim ki, mazi adeta oniimde
duruyordu. Mazinin dili maziyi diriltmisti. Bu tarihleri yazanin
ben oldugunu biliyordum ama onlarin hakiki oldugunu da
biliyordum.

(Ackroyd,1987:85)

Babas kilise korosunda ¢alisan T. Chatterton geng yasta yetim kalinca hayata
tutunmanin yollarin1 aramaya baglar, siirlere ve edebiyata merakli olan geng
Chatterton yeni siirler yazmak igin St. Marry Redcliffe kilisesinde bulunan ve bir
papaz tarafindan eski dille yazildig: ifade edilen metinleri kullanir. Alintida da ifade
edildigi gibi Ackroyd, aslinda bu noktada ‘“Chatterton’t metinlerarasiligr nasil
isledigini gostermek i¢in kullanir. Bunun en iyi 6rnegi Chatterton’un arsiv odasinda

buldugu el yazmalarinin bir suretini ¢ikarmak yerine bunlari1 kendi tislubuyla yazmaya
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devam ettigi sahnede goriilmektedir” (Finney,1992:251). Chatterton’un hayal diinyasi
oldukca genistir. Tarihsel 6neme sahip olan belgelerden, yazilardan ve diger
materyallerden yararlanan Chatterton, kendi diislincesi ve birikimine gore onlari
yeniden yazar ve ayn1 zamanda diger tarih¢ilerden okuduklarini da ekleyerek aslinda
yeni bir sentez olusturur. Bu noktada da nesnel ve objektif olma diisiincesine pek de
aldirmayarak, yaraticiligini kullanarak, taklitcilik ve yaraticilikla birlikte harmanladigi

bir iislupla eserleri yeniden yaratir.

Chatterton kendi kurgusu ve hayal giicii ile bir tarih yazim siirecine girerken,
ilk is olarak kendine bir dayanak noktas: arar, dzellikle Ingiltere gibi soylulugun
onemli oldugu bir iilkede, koklii ailelerden gelmeyenlerin yaptiklarinin kabul
gérmeyecegini ve toplum tarafindan benimsenmeyecegini diisiinerek, kendini aslinda
olmadigi bir sekilde tanitir. Bunu da yaparken aile armalar1 ve gesitli eski evraklardan
yararlanir. Tarith yazim siirecinde izledigi yolun eski tarihgilerden aldiklar1 pargalar ve
yeni buldugu metinleri harmanlamak oldugunu ve bu sekilde her ne kadar sahtecilik
olarak gorlinse de metinlerine kendi yaraticiligini katarak, tartismali da olsa kendi
0zgiin sesini bulur. Bu noktada tarihi gergeklik ve sahtecilik birbirine karistigt i¢in
gerceklik diisiincesi sapmaya ugrar. Boylece taklit¢i bir tarih yazari olan Chatterton
geemisi kendi hayal diinyasi, cok cesitli okumalar1 ve sonradan kilisede buldugu

metinlerle diriltir.

Aslinda bu baglamda, Ackroyd Chatterton’in tarih yazim stratejisini onun
dilinden okurla paylasarak tarihsel bilginin gercek olup olamayacagi, okudugumuz

tarin metinlerinin de taklit edilerek olusturulmus olabilecegi siiphesini yansitir.
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Boylece Chatterton, Bristol’un ve babasmin calistigi kilisenin tarihgesini ortaya
cikarir. Chatterton’in yazdigi tarih metni aslinda hem bi¢im hem de igerik agisindan
diger tarih metinlerinden ayirt edilemeyecek kadar basarili bir sentezdir. Oyle ki,
kendisi bile bu siipheye diistiigiinii ifade eder ¢iinkii eski metinleri doniistiiriip yeniden
yazarken sahtenin, gercegin, hayalin ve yaraticiligin birbiriyle harmanlandigi ve
detaylarin titizlikle kullanildig1 bir iislupla daha 6nceden iizerine yazilmamis seylerin
tarihini, bir kilise ya da sehrin tarihini yeniden meydana getirir. Gegmisi kendisinin
tirettiginin bilincinde olmasiyla beraber, ge¢mis hakkinda kendi yazdigi metnin
gergekligine de inanir. Bundan dolayi, Chatterton ge¢misin dil yoluyla ve yine

geemisin kullanimiyla giin yiiziine ¢ikarilacaginin farkina varir.

Dokuzuncu béliimiin ikinei kismindan on birinci boliime kadar sunulan 19.
yiizyil hikayesinde Chatterton’n 6liimii ressam Henry Wallis ve sair George Meredith
ile birlikte anlatilir. “Gorilinlise gore bu olay Orgiisii romanin basinda verilen
ansiklopedik bilgide kayitl Chatterton’in  6liimiiniin  resmi  versiyonunun
dogrulanmasina katkida bulunmaktadir. Ciinkii bu versiyon Wallis’in tarihi kayitlar
icin yeniden fretilen bir tablosudur” (Delgado,1997:355). Her biri Meredith’in
sonelerinden verilen epigraflarla baslayan bu iic boliimde Meredith, Wallis’in
Chatterton’in son anini tasvir ettigi tablo i¢in modellik yapmaktadir. Wallis bir sairin
trajik 6liimiiniin temsilinde hayal giiciinii kullanmak yerine, Meredith’1 Chatterton gibi
giydirip, dekoru da 18. yiizyil Ingiltere’sindeki ayrintilarla bezeyerek olusturmustur.
Fakat tarihsel bir anin bu sekildeki temsili sair Meredith’in bakis agisina ve sanat

anlayisina uygun gelmemektedir. Meredith “sozciiklerden baska gergekligin
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olamayacagina” inanirken, Wallis’in onun gergeklik ve gergekeilik hakkindaki
gorlslerine deger vermeyerek bu tartismayr gururu yiiziinden yaptigina inanir

(Ackroyd,1987:157).

Kendini Chatterton’la bir agidan 6zdeslestiren Meredith karakteri, Chatterton’in

tarihi edebiyat yoluyla canlandirdigina inanarak onu su ciimlelerle yiiceltir:

Sevgili 6lii ozanimiz kesis Rowley’i yoktan var etti ama su anda o,
gergekten yasamis bir yigin orta ¢ag kesisinden ¢ok daha canli.
Uydurulanlar her zaman daha gergek.[...] Chatterton yalnizca bir
kisi yaratmadi. Tiim bir donemi yaratt1 ve onun diis giiciinii kendi
diis giicli yapt1. Chatterton onu var edene kadar kimse orta cagi
anlayabilmis degildi. Sair diinyay1 yalnizca aktarmaz, ya da
satirlardan yeniden yaratmaz; bir diinya yaratir. Bu nedenle de
ondan korkulur.

(157)

Alintidan da goriildiigli lizere Meredith Chatterton’in sahtekarlik yaptigini
diistinmez, aksine onun kurgu ve edebiyat yoluyla tarihi yeniden canlandirdigini ve
belki de uzun zaman karanlikta kalacak orta ¢ag eserlerini ve donemin ozelliklerini
daha anlagilabilir hale getirdigini iddia etmektedir. Fakat Wallis zamanla tarihin
gercek anlamda temsilinin bulaniklagacagi bir zamana dikkat ¢ekerek, Meredith’in
portredeki kisinin kendisi mi yoksa Chatterton m1 oldugu sorusu iizerine, “Senin bile
farki anlamayacagin bir giin gelecek” (161) diyerek, tarihsel temsilin muglaklasacagi
bir donemin gelecegine dikkat ceker. Burada kastedilen donem ise iginde
bulundugumuz dénem olan postmodern donemdir. On dokuzuncu yiizyil hikayesi
Wallis’in Chatterton tablosunu bitirip Meredith’in esi ile yakinlagmasiyla son bulur.

Ackroyd’un Meredith ve Wallis ikilisi arasindaki bu hikdyeyi tarihin temsili
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konusundaki fikir ayriliklarinin 19. ylizyildaki sanatgilar arasinda da var oldugunu

ifade etmek i¢in kullandig1 anlagilmaktadir.

Gergeklik, 6zgiinliik, tarihsel temsil, sahtekarlik, taklitcilik tartismalar1 roman
boyunca devam eder. Yirminci ylizy1l hikayesinde Chatterton hakkinda Philip ve
Charles’n fikir ayrilig: taklitgilik ve 6zgiin sairlik tartigmasina 151k tutmaktadir. Bu

ayrigsma iki karakterin diyalogunda soyle verilir:

Joynson Chatterton't kendi oOliimiinii tezgdhlamaya ikna eder.
Chatterton giiniin {inlii sairlerini taklit eder. Joynson satar. Basit.”
Birden durunca Philip tokezledi. Tam diiserken yakaladi.
"Diisiinebiliyor musun 18. ylizyil siirinin yaris1 biiyiik bir olasilikla
onun."
Yorulan Philip duvara yaslanmis, soluyordu. "Tarihin en biiyiik
taklit¢isi" diyebildi yalnizca.
"Hayir! O bir taklit¢i degil!"
"Tarihteki en biiylik yaz1 hirsiz1?"
"Hayir." Charles dylesine kendini kaptirmisti ki, zafer kazanmsg gibi
bakiyordu. "O tarihin en biiyiik sairi."

(Ackroyd,1987:94)

Yirminci ylizyil hikayesinde Chatterton’a bakis ikilemlidir. Charles disindaki
diger karakterler de siipheye diismelerine ragmen onu bir taklitciden daha fazlasi
olarak gormezler. Philip onu, hangi sairin siirinin taklit, hangisinin de ger¢ek olduguna
stiphe ile bakilmasina neden olan bir sahtekér olarak degerlendirir. Fakat Charles’in
ona bakis1 oldukga farklidir, ¢linkii Charles taklit¢iligi yaraticiligin bir parcasi olarak
gorlir ve aslinda diger sairleri ve yazarlar etkileyebilecek, onlarin kaleminden siirler
yazabilecek bir kisi son derece yaraticidir, bu ylizden de takdir edilmesi gerekir. Philip
ve Charles’in alintida da ifade edilen Chatterton hakkindaki tek ortak paydalari ister

1yl ister kotii bir sey yapmis olsun, adindan soz ettirecek kadar biiyiik isler basardig
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gercegidir. Ackroyd bu iki farkli bakis acisini birlikte sunarak her tiirlii bilginin insant
yaniltabilecek bir bilgi oldugunu gostermekle birlikte sahtekarligin da bir yaraticilik

belirtisi oldugunu gosterir.

Bu baglamda, tarihi edebiyat yoluyla tekrar giin giiziine ¢ikaran, onu anlasilir
kilan Chatterton, sahtekarlik bile yapsa Ackroyd’a gore yiice bir sairdir. Bu agidan
alintidan da anlasilacagi gibi Charles, Chatterton’t Romantik dénem Ingiliz edebiyati
acisindan biiyiik bir sair olarak kabul eder ¢iinkii ona gore diger sairler Chatterton’in
yaptiklarina ulasamamislardir. Dolayisiyla, Charles’a gore basarilt bir sairin ahlaki

normlara bagl kalarak yazmasinin bir 6nemi yoktur.

Ikinci béliimiin onuncu parcasinda Charles esi Vivien ve arkadaslar1 Philiph,
Harriet ve Flintle beraberlerdir. Sanat, tarih ve edebiyat hakkinda bir tartismaya giren
bu entelektiiel grup igerisinde Flint’in diisiinceleri tarth ve edebiyatin c¢agdas

donemdeki durumu hakkinda dikkat ¢ekicidir:

"Artik higbir seyin 6liimsiiz olmadiginin farkinda degil misin sen?
Her sey aninda unutuluyor. Artik tarih diye bir sey yok. Bellek yok.
Kalicilig1 6zendiren, destekleyen standartlar yok; yalnizca yenilik
var. Bir de bitip tiikenmez bir yeni nesneler dongiisii. Kitaplar ise
yalnizca nesne, alinip, bir kenara birakilan tiiketim maddeleri." Flint
kizginlhigr yiizinden gecenin basindan bu yana ilk kez rahat
konusuyordu. "Siir de farkli degil. Siir de kullanilip atilacak bir
nesne. Bu nesil sirasinda bir seyler oldu -ne oldugunu sorma- ama
yazi, siir, digerleri- higbirinin bir anlami yok artik."
(Ackroyd,1987:150)

Almtida da ifade edildigi gibi ¢agdas donemde tarih, Snemini kaybeden bir konu

olarak degerlendirilmektedir. Flint’in diisiincesine gore gegmise 6zlem duyulmasi gibi
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bir durum mevcut degil aksine siirekli yeninin telkin edildigi bir donem mevcuttur. Sanat
ve edebiyat eserlerini degerlendirecek bir merci ya da kurallar biitiiniinlin olmamasi da
bu ¢agdaki eserleri bir yandan 6zgiirlestirirken, diger taraftan da niteliksizlestirmistir.
Dolayisiyla tarih ve edebiyat 6nemini yitirerek hizli tiiketim maddelerine doniismekten
kurtulamamistir. Hatta Flint’e gore: "[...] Cagdas, bir yapitin d6mrii yalnizca ii¢ aydir.
Hepsi bu"(150). Bu yiizden ge¢misle bag kuran, onu anlatan tarih, siir ve sanat yenilik
olarak kabul goren diisiinceye esir olmus durumdayken, ayni zamanda da degerini
yitirmis durumdadir. Bu agidan Flint’in iddias1 tarih ve edebiyata verilen degerin
doniisiimiidiir. Bu tartisma igerisinde Flint’in diistincelerine Charles ve Harriet katilmaz
clinkii Harriet eski yazarlari taklit ederek eser veren bir yazarken, Charles ise Chatterton
gibi bir sairin yaptiklarini arastirarak edebiyat tarihinin ve incelemelerinin degisecegine
inanan bir sairdir. Bu noktada verilen tartisma okura eserin kim tarafindan

olusturuldugunun 6nemli olup olmadigini sorgulatir.

Ackroyd’a gore ister siir olsun isterse diger anlatilar, her metin {iretilen ve
yapay bir seydir. Birbirinden esinlenseler ve hatta taklit etseler bile ortaya ¢ikan metin
degerini yitirmez. Boylece Ackroyd, tarih, edebiyat ve sanata iliskin deger

yargilarimizin ¢agdas donemdeki degisimini ironik bir dille yansitir.

Ugiincii boliimiin on dérdiincii kisminda {i¢ yiizy1l boyunca gizemini koruyan
Chatterton’in sirr1 ¢oziiliir. Charles’in 6liimiinden sonra Philiph Bristol’e giderek
Charles’in Chatterton belgelerini aldig: kisi ile goriiserek bu belgelerin gercek olup
olmadigint 6grenmek ister. Philip’in goriistiigli kisi ona olayin aslini anlatir.

Chatterton’in 6liimiinden yirmi sene sonra, yazdig: siirler tekrar talep goriir ve bunun
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tizerine Chatterton’in yayimcist Samuel Joynson, Chatterton’dan kalan siirleri ve
hayattayken ona biraktigi bazi el yazmalarimi derler. Rakip bir yaymevi de
Chatterton’in mektuplarini yayimlar fakat bu mektuplarda yayimci Joynson kotii bir
sekilde anilmaktadir. Chatterton, yayimcisimi siirlerini basip onu tek basina
birakmakla suglar. Bu yiizden, Joynson da kendi adini temize ¢ikarmak igin
Chatterton’in iinlinii lekelemek pahasina Charles’in edindigi belgeleri aslinda
Chatterton’in kaleminden ¢ikmis gibi gosterip kendisi yazar. Sahtekar bir yazardan

sahtecilik yaparak intikam alir. Romanda bu agiklama soyle verilir:

Demek buydu olup biten; bir saka. Anilar géze goze diyen bir
yayimcl tarafindan yazilmusti. Sahtekdrin birinin  yazilarmin
sahtesini yap ve Chatterton’un anisin1 karman ¢orman et. O, artik
geng yasta olen, bilylileyici bir yazar olmaktan ¢ikip ortagiyla kirli
isler ¢eviren bir yazar bozuntusu olsun. Charles Wychwood un
beraberinde gotlirdiigii belgeler bunlardi demek.

(Ackroyd, 1987:221)

Charles’1n tutkuyla inanmaya calistig1 metinlerin sahte ¢ikmasi oldukga ilgingtir.
Bu durum yayimci Joynson’un kendi adini temize ¢ikarip Chatterton’inkini kétiilemek
icin hazirladig1 bir oyundur. Boyle bir olay Orgiisii yaratarak ana karakterini bir oyuna
inandirp 6ldiiren Ackroyd da okurla adeta oyun oynar. Bu baglamda, yeni tarihsel bir
roman olarak Chatterton’in tarihsel gergekligin siirekli degisebilecegini 6n gormesiyle
birlikte tam anlamiyla bir gerceklige ulasilamayacagini vurgular. Dolayisiyla olay
orgiisii son derece basittir. Oyle ki, ana karakterin detayll bir arastirma yapmadan
tarihsel degeri oldugu saviyla hareket ettigi metinlerin sahte ¢ikmasi, tarihin saglam bir
dayanak noktas1 olarak artik kabul edilemeyeceginin somutlasan bir ifadesidir. Ackroyd

tarihsel bir olaya ve doneme cesitli bakis acilartyla yaklasilabilecegini roman boyunca
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gosterir. Chatterton’in son boliimiinde tarihsel donemler i¢ ige gegmistir. Ancak, yine
de donemler aras1 gegis sikliklar1 azalir. Yirminci yiizyil hikayesi Philiph’in Charles’in
anisina duydugu saygi ile beraber onun Chatterton hakkindaki arayisini yiiceltmek adina
Charles’m savindan yola ¢ikarak bir kitap yazma karar1 almasi ile son bulur. Kitab1 nasil
yazacagini soyle ifade eder: “Tabi benim bildigim gibi anlatacagim. Chatterton

yasasaydi neler olurdu gibi” (Ackroyd,1987:232).

Ackroyd da gecmisi, eserleri ve yaptiklari tartismali hale gelmis yazarin
sonunu anlatirken kendi de son bir ¢arpitma yapar. Belki de tarihsel agidan ¢ogullasan
versiyonun bir de bir edebiyatc1 tarafindan yorumlanmis seklinin de var olabilecegini
okura diistindiiriir. Bir bagka ifadeyle, Ackroyd Chatterton’in son anlarinin ¢ok farkli
yasandigin1 biiyiilii gergekci bir lslupla okurlarina sunar. Ackroyd tarafindan
kurgusallastirilan bu versiyona gore, Chatterton aslinda intihar etmek istememektedir.
Ackroyd’un yorumuyla, Chatterton Londra’da o déonem oldukc¢a yaygin olan, cinsel
yolla bulagan ve tedavisi de tam olarak bilinemeyen belsoguklugu hastaligina
yakalanmistir. Bir yemek sirasinda bir arkadasindan arsenik ve afyonunun belli oranda
karigtminin bu bulasict hastaligi iyilestirdigi tavsiyesini alir. Fakat Chatterton bu
karisimin miktarin1 unutarak ilaci alir ve oliir. Ackroyd baska higbir tarihsel metnin
anlatamayacagi bir bi¢imde Chatterton’in son anlarmi kurgulayip, bu 6liim anin1 epik

bir anlatiyla yogurarak sunar.

Diisiiyor ve Chatterton, bas1 aciyla Oniine egilmis geng¢ bir adamin
yaninda duruyor. Arkalarinda bir ¢esme var ve ¢esme sonsuza dek
melodiler ¢almakta. Kilisenin orta yerine diisiiyor; ona ulagsmaya
caligsan birileri var ve o kollarimi uzatmis bekliyor. Aptal ¢ocuk: su
hidrosefal, govde ustasi, Tothilli orospu, Shoe Lane’deki garson velet,
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eczacl, hepsinin ellerinde armaganlar var. Her biri goklerden ¢ikip onu
adiyla selamliyor ve kilisenin tag zemine diz ¢okiiyor. “Biz sairler” diye
sesleniyor, dipsiz ugurumun o6tesine; “mutlulukla baslariz genclikte,
sonumuz delilikle yoksulluktur.”

(Ackroyd,1987:233)

Chatterton’in son anlarin1 ve ilacin 6lim i¢in ona tesir ettigi siradaki bu
anlatryla beraber okura sahtekar da olsa iyi niyetli bir ¢cocuk sairin yiiceltilmesi
gerektigi inanciyla Ackroyd, bu tasviri uygun goriir. Chatterton’in 6limiiniin bu
sekilde gergeklesmis olabilecegi varsayimiyla Ackroyd’un bir cevap yerine yeni

sorular ortaya koydugu agiktir.

Chatterton’in hayatinin ve edebi agidan yaptiklarimin farkli yilizyillardaki
degerlendirilme durumunu ifade etmek icin Ackroyd, sairin 18. yiizyildaki hayatini,
19. ylizyilda bagka sanatcilar ve sairler agisindan 6nemini, 20. yiizyilda ise hala kesin
olarak bilinemeyen yonlerinin ve eserlerinin durumunu anlatmak i¢in bu {i¢ farkli
donemin kesisimini yansitir. Bu kesisim tarihsel bilgi edinmenin giigliigii ile birlikte,
tarihsel bir kisilik hakkindaki yorumlarin pek ¢ogunun gecerli olabilecegi gibi, yine

bir¢ogunun da kurgusal oldugudur savidir.

Sanatsal kaideler acisindan farkli seviyelerde birbirleriyle ¢eligseler
bile romanda Chatterton’un yasami ve Olimii hakkindaki ii¢
versiyon birbirinden ¢ok farkli degildir. Charles’in versiyonu
buldugu evraklar ve tablonun taklidi bir yorumundan ortaya
cikmistir, bagkalarmin gergeke¢i kaideleri kullanimimin bir {iriinii
oldugunun farkina varamamistir. Wallis’in tablosu Catcott’ un
Chatterton’un 6liimii hakkindaki yazili tasvirine dayanmaktadir,
tablo Meredith ‘uydurma daha gercek’ dedigi i¢in tarihin
‘gercekligi’ konumunu  yiicelten  tarihle  gercekeiligin
ozelliklerinden yararlanarak sanatsal bir yeniden yazzimdan olusur.
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Son olarak, romanin son boliimiinde verilen versiyon gercekgiligin
bir parodisi olarak kabul edilmelidir.
(Delgado,1997:358)

Ackroyd’un tarihsel bir hikaye ve karakterden yola ¢ikarak anlattigi hikaye,
romanin merkez noktasidir. Bu merkezin etrafindaki diger hikayeler de farkli tarihsel
olaylarin varlig1 ile birlikte c¢ogullasmaktadir. Eserde Chatterton’in yasadigi
yiizyildaki hayat1 temsil edilir. On dokuzuncu yiizyillda Chatterton’in 6liim sahnesi
Meredih’in model olarak kullanilmasiyla yeniden yorumlanarak resimlestirilir.
Yirminci yiizyilda ise Chatterton ve yaptiklart -pek cogu hatali da olsa- c¢esitli
yorumlarin ve bilgilerin 1s1¢1nda tartismali hale gelir. Dolayisiyla, tarihsel bir olay ve
kisiler bu deneysel tarihsel romanda yalnizca resmedilmez, ayn1 zamanda bir ¢oziime

kavusmasa bile tartigmali ve goreceli bir konu olarak ortaya konulur.

“Kesinlikle Ackroyd’un romanlari, tarihsel gercekle kurgulanan gercek
arasindaki, Rowley siirlerini yazan sair Chatterton ve Blake’in siirlerinin bazilarini
yazan sair Chatterton arasinda farka karsi durmaktadirlar. Her bir Chatterton yasar ve
canl bir sekilde yazar. ‘Tarihsel’ olanin uydurma olan sair karsisinda anlatisal bir 6n
yargt bulunmamaktadir” (Finney,1992: 258). Eserdeki olaydan c¢ok karakterlerin ve
farkli tarihsel donemdeki bakis agis1 degisimlerinin vurgulandigi deneysel bir
yaklagimla ele alinan Chatterton’da bir sanat¢inin yasami hakkindaki tarihsel bir
bilginin ne derece sorunlu olabilece§ine ve bunun nelere yol acabilecegine dikkat
ceken Ackroyd, tarih kavraminin kaygan bir zeminden ibaret oldugunu gostermek
ister. Ackroyd gibi diger cagdas tarihsel roman yazarlar tarihsel bir olay ve kisinin

biitiinliyle tarihte yer almayan yanlarini kurguyla biitiinlestirerek eserler verirler.
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Zaman zaman tarihsel olay ve kisilikleri ¢arpitirlar ve bunda biitiiniiyle bir sorumluluk

ustlenmezler.

Edebiyatin en 6nemli unsuru olan hayal giiciiniin kullaniminin da yardimiyla,
cagdas tarihsel roman yazarlari, tarihin kurgusal yanlarimi tarihsel gerceklikle
biitiinlestirerek gegmisin kapilarinin yalnizca kurgunun imkanlari ile somutlastirilip,
gozler Oniine serilebilecegine inanirlar. Bu yaklasim, tez konusu baglaminda yeni
tarihsel roman olarak degerlendirilen romanlarin ortak noktasidir. Ciinkii tarih bilinci
olan yazarlar tarafindan yazilan bu romanlarda, tarihsel bir olay ya da karakter
kurgusallastirilip yeni bir versiyon eklenerek okura sunulur. Okur bu tarihsel konu
hakkinda isterse artik pek de giivenilir olmayan anlaticinin anlattiklarini gz ontinde
bulundurarak, adi gegen tarihsel olaya veya kisinin yasadiklarina inanir isterse de daha
detayli aragtirmalar yaparak farkli bilgiler elde etmeye ¢alisir. Bu agidan, Ackroyd’un
da bu tip romanlarinda yaptig1 sey, tarihsel bilginin goreceli oldugunu okuru ile

paylagmaktir.

Ayrica okuru 6zellikle Ingiliz tarihi hakkinda bilinglendirmeye ¢alismak, her
farkli okumada tarihin okurlarin1 ve arastirmacilarini yeni bir hikayeye gotiirecegine
isaret etmektedir. Edebiyat tarithinin yeniden yazimindan ziyade Ackroyd,
Chatterton’da bilgi i¢in kesinligin olmadigini bu yiizden tarihsel bilginin de yoruma
acik oldugunu, degerli olanin da bilgiye erismek yerine ondan siirekli siiphe etmemiz
gerektigi savidir. Bu agidan, Chatterton tarihsel temsilden ziyade tarihsel siiphenin ve
tartismanin kurgulanmis bir halidir. Greg Clingham “Chatterton, Ackroyd and the

Fiction of the Eighteenth-Century Historiography” (Chatterton, Ackroyd ve On
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Sekizinci Yiizyil Tarihyazimi Romanlart) adli makalesinde Chatterton romanini, 18.
yy. sairi Thomas Chatterton’1n 15. yy. sairi olan Thomas Rowley’in siirlerini kullanip
sahtekarlik yaparak siirler tiireten bir sair olarak hayatin1 “temsil edip yeniden yazan”
bir roman oldugu i¢in postmodern roman olarak degerlendirir (Clingham,1998:40).
Fakat bu nokta eserin yalnizca bir yoniine isaret etmektedir ¢ilinkii Chatterton bir

postmodern romandan daha fazla 6zellik ve tartisma konusu igerir.

Ackroyd’un biribirinden farkli ancak yine de bagimsiz olarak ele alinamayacak
{ic yiizyll boyunca edebiyat tarihi ve Ingiliz kiiltiirii agisindan 6nemli olarak
degerlendirilebilecek bir sairin yaptiklarinin ve Sliimiiniin degerlendirilmesi tarihin
temsilinden ziyade tarihin sorgulanmasiyla ortaya ¢ikan temsili sonucu, yeni
hikayelerin olusumuna isaret etmektedir. Bu yeni tarihsel roman yazma yaklasimiyla
Ackroyd, ge¢mis ve simdiki zaman arasindaki sinirlar1 kaldirir. Bu teknikle beraber
romandaki zaman unsuru siirsizlasmaktadir. Béylece, Ackroyd deneysel bir iislupla
tarihe ve gegcmise kars1 slipheci yaklasir, okura oyun oynar ve tarihsel bilgi basta olmak
tizere her tiirlii bilginin siipheyle yaklasilmasi gereken bir olgu oldugunu vurgularken

tarihe kars1 ironik bir yaklasimi oldugu da ifade eder.

Ackroyd ayrica, pek ¢ok Ingiliz yazarinin biyografisini hazirladigi igin
Chatterton hakkinda da aragtirmalar yapip bu roman1 hazirladigi kugku gétiirmez fakat
tartismali bir sair olan Chatterton hakkindaki bilgilerde celigkiler olabildigi icin
eserdeki farkli temsiller ve yorumlamalar yoluyla sair hakkindaki bilgileri
kurgusallagtirmistir. Ackroyd, okuru {ii¢ yiizyill gibi genis bir zaman diliminde

gezdirerek bir sanat¢inin, onun hakkindaki yorumlarin birbirinden ne kadar farklh
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oldugunu ve hangi acilardan benzestigini de gozler dniine serer. Romandaki pek ¢ok
farkli Chatterton biyografisi, otobiyografik anlatilar, kayitlar ve yorumlar tarihsel
kayitlarin her birinin farkli bir baglama dikkat c¢ektigini, zaman zaman birbirleriyle
celistiklerini gdstermek i¢in kullanilmistir. Ornegin: romanin ilk sayfasinda Chatterton
hakkinda tiim romanin olay o6rgiisiinii sekillendirecek bir biyografik anlati mevcuttur.
Ackroyd’un kaynagimi belirtmedigi ve biiyiik bir ihtimalle kendisinin yazdigi bu
biyografi sadece sair hakkinda bilgiler veren bir biyografiden ziyade bir hikaye

anlatisina daha ¢ok benzemektedir.

Birinci boliimde Charles tarafindan verilen Chatterton hakkindaki bilgi ise
ansiklopedik bir kayittir ve burada “edebiyat tarihinin en biiyilk sahtekar”
(Ackroyd,1987:30) olarak degerlendirilir. Ik alintida kilisedeki yazilardan ilham
aldig1 ifade edilen Chatterton, ikinci ansiklopedik kayitta ise taklit¢i bir sair olarak
nitelendirilir. Chatterton hakkindaki bir baska yazili metin ise Philip’in kilisede yasl
bir adamdan aldig1 “Thomas Chatterton: Bristol’iin Oz Evlady” baghkl bir kitapgiktir
(55). Bu kayit Chatterton’in tarafin1 fazlaca tutan bir anlatidir. Oyle ki, Chatterton’1
“Ingiliz Romantizminin” onciisii olarak tamtir (57). Charles’in arkadas: Philip’in
kiitliphane listesinde karsilastigi Prof. Brilo tarafindan yazildig ifade edilen “Sen
Inamlmaz Cocuk: Thomas Chatterton’in William Blake’in Yapitlar: Uzerine Etkisi”
bashikli kitabin 6zet kisminda Brilo’nun Chatterton’in bilingalt1 kisiliginin ve
inttharmin Blake metinlerine nasil yansidigini incelemekte, Chatterton’in orta
cagciliginin Blake’in felsefesi iizerine etkisini irdelemekte” oldugu verilmektedir.

Dolayistyla bu alintida da Chatterton’un Ingiliz edebiyat tarihinin en énemli romantik
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sairlerinden biri olan William Blake’e etkisi oldu kabul edilmekle birlikte bu etkinin
hangi yonlerden oldugu belirgin hale getirilir ve bu sekilde romanda yer alir (72). Bir
akademisyen tarafindan yazildigi netlestirilen Chatterton arastirmasi, O’nu sahtekar
bir yazardan ¢ok bir donemi ve edebi yaklasimi hatta felsefeyi etkileyecek kadar
degerli bir edebi kisilik olarak degerlendirilmesine sebep olur. Eserde Chatterton
hakkindaki bir bagka yazi ise Charles’in yazmaya ¢alistig1 fakat devamini getiremedigi

onsozdir:

Thomas Chatterton, taklit¢ilik ve sahtekarlikla maddi ve manevi evreni
tamamen aciklayacagina inaniyordu. Kendi dehasina dyle gliveniyordu
ki, baska isimleri altinda serpilmesine izin verdi. Yakin bir ge¢cmiste ele
gecen belgeler, onun, yazilarinda Thomas Gray, William Blake,
William Cowper ve bagka adlar kullandigini gostermektedir. Bu
nedenle de 18. ylizy1l siiri hakkindaki goriislerimizin biitiiniiyle gozden
gecirilmesi gerekmektedir. Chatterton, ¢alismalarmi iliskin bilgileri
yanindan ayirmadig bir kutuda saklardi. Bu kutu 6liimiine dek gizli
kaldi. Yasamin acikli yollarinda...”

(Ackroyd,1987:12-127)

Almtilardan da anlasilacag lizere, Ackroyd, Chatterton hakkinda biyografik,
ansiklopedik, akademik ve kurgusal bilgilerle Chatterton’1 farkl: sekillerde yansitmaya
caligmistir. Tarihsel olarak bir karakteri anlatmak biyografi yazimi yoluyla
gerceklesmektedir fakat her bir alinti, O’nu farkli bir sekilde degerlendirip baska
ozelliklerini yansitir. Alintida verilen kayitlar Chatterton’t tam anlamiyla temsil
etmekten uzaktir ¢linkii verilen bu bilgiler, onu anlatan kisilerce emin olunmayarak
olusturulan veriler yoluyla hazirlanmistir. Bu agidan bakildiginda, Ackroyd Chatterton
hakkindaki bilgilerin ve tartigmalarinin ii¢ farkli dénemde pek cok versiyonla

anlatarak tarih anlatisinin ve temsilinin siipheli oldugunu ortaya koyar. “Herhangi bir
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tarihsel anlatinin 6zgiinliigii- otobiyografi ve biyografi gibi kisisel tarihsel anlatilar-
kesinlikle giivenilmezdir. Chatterton’da Thomas Chatterton’in 6liimiinii anlatan
birkag¢ farkli anlat1 vardir. Ackroyd boylece tarihin yorumsal niteligini vurgulamaya

calisir” (Hooti&Tahmasbi, 2011:42).

Ackroyd romanin ilk sayfasinda sundugu Chatterton’in biyografisinden roman
boyunca sapar ve bu bilgilere yeni ihtimaller ekleyerek, tarihsel bilginin kesinligi fikri
ile adeta alay eder. Ayrica Ackroyd’un roman yoluyla edebiyat tarihine iliskin yaptigi
sorgulamalarda sahtekarlikla suglanan bir sairi yeniden kurgulamasi, bu sair
hakkindaki 6n yargilar1 kaldirmaya ¢alismasindan ileri gelmektedir. Clinkii Ackroyd
Chatterton’1 bir sahtekar olarak degerlendirmek yerine ¢agdas donem diinya
edebiyatinda goriilen bir sanatsal yaklagimi benimsemis, metinlerarasilik, pastis gibi
modernizm sonrasi edebiyata atfedilen anlati tekniklerini ¢ok Onceden kullanan,
caginin Otesinde bir sair olarak ele almistir. Bir acidan kendi edebiyat anlayisinin
izlerini bu 18. ylizy1l sairinde gordiigii i¢in Chatterton’1 tekrar incelenmesi gereken bir

tarihsel kisilik olarak romanda ele almaktadir.

Ackroyd’un Chatterton’daki karakterleri iki gruba ayrilir. Birinci gruptakiler
Ackroyd tarafindan yeniden yorumlanip kurgusallastirilan Chatterton, Meredith,
Wallis gibi dnceki yiizyillarda gergekten yasamus tarihi kisilerdir. Ikinci gruptakiler
ise taninmak, yazin diinyasinda basarili olmak gibi kaygilar1 olan yazar, sair,
kiitiiphaneci ve sanatg1 karakterlerdir. Bu karakterler, Ackroyd’un sanat ve edebiyat
hakkindaki diisiincelerini yansitan karakterlerdir ve derinlikleri yoktur. Romanda bu

acidan derinligi olan yegane karakterler 18. yy. hikdyesinin bagkahramani Chatterton
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ve 20. yy. hikdyesinin Chatterton’in gegmisinden medet uman basarisiz ve hasta sair
Charles’tir. Dolayisiyla Ackroyd romanda tarihsel bir donemi, tarihi karakterleri tasvir
etmek yerine ¢ok sesli bir anlat1 diinyas1 yaratarak i¢ ice gegmis bir anlat1 olusturur.
Boylece tarihsel bir donemde yasamis bir sairden yola ¢ikarak onun ve déneminin ¢ok
farkli acilardan yorumlanabilecegini gdsterirken, sanat, intihal, taklit¢ilik, 6zgilinliik
gibi her donemde tartisilmis konular1 da ti¢ farkli yiizyilda tartisir. Basta tarih olmak
lizere gercegin ve her tiirlii diisiincenin goreceli ve degisken oldugunu ifade ederek,

kurmaca diinyanin, tarihi ¢ok boyutlu yansitabilecegini romaniyla gosterir.

Chatterton’da “yasayan bir ge¢misin yanilsamasi metnin iginde tekrardan
geemisi icerecek sekilde cagdas bir sahne ile birlikte dokunur fakat bu teknik
Ackroyd’un tarihsel gercek ile tarihsel kurgu, orijinallik ve sahtekarlik sorulari
arasinda hareketiyle sorunlu hale gelir” (Gibson &Wolfreys,2000:125). Bu yiizden,
Ackroyd’un Chatterton baglaminda inceledigimiz tarihsel roman yazma teknigi
cogulcu bir bakis acisiyla sinirsizlasan bir anlatim olarak degerlendirilebilir. Ackroyd
tarthi, zaman1 ve ge¢misi belirsiz alanlar olarak degerlendirerek bunlardan yeni ve
farkli hikayelerin ortaya ¢ikabilecegine inanir. Bu yiizden, yeni tarihsel roman tiiriini
fikri tartismalarin somutlastiribilecegi bir alan olarak degerlendiren Ackroyd’un
Chatterton’daki edebiyat ve sanat tarihi ile ilgili tutumu tamamiyla bir ¢arpitmadan
ibaret olmamakla birlikte goreceligi, slipheciligi ve belirsizligi vurguladigi bir
yaklasim olarak kabul edilebilir. Okuru tarihsel doneme ve kisiliklere daha genis bir
bakis agisi ile bakmaya iter. Bu agidan Chatterton’da tarih her tartismada birbirleriyle

dolayli ya da dolaysiz baglar1 olan yeni hikdyeleri ortaya ¢ikarir. Bu yeni tarihsel
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roman, tarihsel bir donem ve kisiligi kurmaca bir bigimde temsil etmekten ¢ok tarihi
kurmaca yoluyla diriltip yeni sorular liretmemize 6n ayak olur. Boylece tarihsel roman
olarak Chatterton ii¢ farkli yiizyilda da tarihin yorumladigini ve bu yorumlarin

¢ogalarak devam edecegine isaret eder.

Yeni tarihsel bir yaklagimla yazilan bu roman klasik tarihsel roman olarak
nitelendirilen romanlarin konu, iislup ve anlatim teknikleri agisindan roman anlatisi
smirlarini zorlamaktadir. Chatterton’1 klasik bir siniflandirma i¢inde tahlil etmek
oldukga giictiir. Oyle ki, sahtekar bir yazarin esrarmin kaldirilmasi igin yazildig
diistintilirse dedektif romani, zaman kullanimi1 agisindan ve karakter baglaminda
degerlendirilirse modernist ve postmodernist roman, edebiyat kurami tartismalari
acisindan ele alindiginda ise roman formunda bir edebiyat elestirisi, anlati
tekniklerinin ¢ogullugu agisindan okunursa deneysel bir ¢agdas roman olarak kabul
edilebilir. Bu agidan da roman anlatisinda sinirsizlig1 hedef alan bir yazarin tarihsel bir
karakteri anlatan ¢ok zamanli bir anlat1 olarak deneysel bir yeni tarihsel roman olarak
degerlendirmek, eserin bicem ve icerigi goz Oniinde bulunduruldugunda netlik

kazanmaktadir.

Sonug olarak, Peter Acktoryd Chatterton’da tarihsel bir olaym bir kurmacadan
ibaret olabilecegi diigiincesini tartigmaktadir. Olayr yasayan diginda kimsenin
bilemeyecegi iddiasiyla, ¢esitli ihtimaller diisiinerek yeniden bir kurgu olusturur. Bunu
da onemli tarihsel ve toplumsal bir gelismeyi anlatmak icin yalnizca edebiyat ve
edebiyat tarihi icin dnemli kabul edilebilecek bir yazar ve yazarin hayatini1 anlatmay1

tercih ederek yapar.
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Farkl1 yiizyillarda sair Thomas Chatterton’a bakis1 resmederken bu yiizyillarda
yasadig1 ifade edilen karakterler olusturur. Eserden de anlasilacagi iizere tarih ve
gecmise iliskin yorumlar siirekli degiskendir ve her yeni kanit, donem ve yorumlayan
kisi onu farkli bir agidan ele alir. Dolayisiyla Ackroyd’a gore, tarih goreceli bir olgudur
ve onun hakkinda yapilan yorumlarin da goreceli oldugu acgiktir. Fakat ayni zamanda,
tarih farkli donemlere ayrilarak birbirinden bagimsiz degerlendirilecek bir sey de
degildir. Deneysel bir tarihsel roman olarak Ackroyd Chatterton’da giiniimiizde
modernist ve postmodernist edebiyat eserlerinde kullanilan anlati tekniklerini
kullanmigtir. Catherine Bernard Forgery, “Dis/Possession, Ventriloquism in the
Works of A.S. Byatt and Peter Ackroyd” (Byatt ve Peter Ackroyd’un Eserlerinde
Sahtekarlik, Sahiplen/ememe ve Vaentilokluk) baslikli makalesinde cagdas ingiliz
yazarlar1 A.S. Byatt ve P. Ackroyd’u ventrilok olarak olarak degerlendirir. Bernard’a
gore “Sayet Byatt ve Ackroyd ge¢mis tarafindan sahiplenildilerse, onlarinki oyunsu
bir sahiplenilmeden bagka bir sey degildir” (2013:13). Ciinkii iki yazar da eserlerinde
tarihe bir geri doniis yapip deneysel ve ¢ok gesitli bigemsel teknikleri kullanarak tarihi

tekrar anlama ve anlatma yolunu tercih etmislerdir.

Bu baglamda, tarih anlatis1 ile edebi anlati arasinda ¢ok biiylik ayrimlarin
olmadigin1 varsayan Ackroyd, tarihin temsilinde deneysel edebi yontem ve teknikleri
kullanmaktan ¢ekinmez. Bunlardan eserde en belirgin olanlar1 metinlerarasilik ve ¢oklu
zaman anlatis1 yontemleridir. Chatterton’da tarih ve temsil konusuna 6zellikle dikkat
cekilir. Yazar tarihin yalnizca kurgu yoluyla yeniden canlandirilabilecegine inanir ¢iinkii

yazdig1 eserde bir tarih¢i gibi objektif olma sorumlulugundan muaf oldugu saviyla
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hareket ederek Thomas Chatterton’in hayatini yeniden diisiinmemizi saglamak igin
kurgunun oldukg¢a 0Ozgiin ve Ozgilir imkanlarindan yararlanip, sairin diisiince ve
eylemlerinin insani yonlerini gosterir. Bunu yaparken igerik agisindan ironik bi¢im
acisindan da oyunsu bir dil kullanir. Ackroyd Chatterton’t modern tarih ve edebiyat
hakkindaki tartismalarin yapildigi bir saha olarak goriir. Tarihsel roman1 ve biyografi
yazimini deneysel tekniklerle birlestirerek sanat, edebiyat ve gerceklik kavramlari
lizerine yorumlar yapar. Boylece sanat, kiiltiir ve edebiyat tarihinden beslenerek

deneysel ve felsefi i¢erikli anlatiya sahip olan bir yeni tarihsel roman olusturur.
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BOLUM 111

A.S. BYATT’IN POSSESSION (1990) ADLI ROMANINDA EDEBIYAT
TARIHININ YENIDEN KURGULANMASI

Son Not 1868

Olan, ama ardinda farkedilebilir iz birakmayan
seyler vardir, konusulmayan ya da yazilmayan
seyler, oysa onalri takip eden olaylarin kayitsizca,
boyle seyler hi¢ olmamis gibi yollarina devam
ettiklerini séylemek ¢ok yanls olur. Iki kisi sicak
bir mayis giinii karsilasti ve sonra bundan kimseye
soz etmediler. Soyle oldu.

(Byatt,1991:508)

Bu boliim, A.S. Byatt’in Possession: A Romance (Tutku) (1990) adli eserinin
yeni tarihsel bir roman olarak tarihe iliskin tutumunun hem bi¢cim hem de igerik
acisindan incelemesini amaglamaktadir. Eserde Byatt’in tarih ve ge¢cmis hakkinda
sorgulamalara iligkin tutumu, eserin bi¢im ve icerigindeki deneysel egilim ile birlikte
degerlendirilecektir. Romanda karanlikta kalmis bir ask hikayesi lizerinden Viktorya
donemi edebiyati tarithi agisindan yeniden bir degerlendirmeye gidilmesi gerektigi
diisiincesi, tarihsel gergeklige bagli kalinmadan, kurgunun 6zgiir alani igerisinde
islenmektedir. Boylece ilk boliimde tartigilan yeni tarihsel roman kavrami Byatt’in
Possession’daki tarihsel bilgimize siipheyle bakmamizi saglayan, tarihsel tasvirden
cok tarihsel bilgi edinim siirecine dikkat ¢ceken yenilikgi tislubuyla sekillenmektedir.

Incelemeye gegmeden &nce yazarin hayati ve edebi kisiligi hakkinda bilgilere

deginilip, eserin kisa bir 6zetine de yer verilecektir.

A.S. Byatt (d.1936) yazarlik kariyerinden 6nce akademik kisiligiyle one ¢ikan

cagdas Ingiliz yazarlarindandir. Edebiyat fakiiltesinde 6gretim {iyeligi yapan Byatt’mn
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eserlerinde akademik birikiminin, 6zellikle de edebiyat tarihi ve edebiyat elestiri
kuramlarmin etkisi yadsinamaz. Ileri seviyedeki edebiyat egitiminin tesiriyle, Byatt’in
bazi romanlari olduk¢a karmasik ve edebidirler. Ayrica Byatt’in iiniversite yasaminin
boyunca edindigi deneyimlerin yarattigi karakterlere de etki ettigi goriilmektedir.
Siklikla edebi gondermeler ve metinlerarasilik 6zellikleri gosteren eserler veren Byatt,
Viktorya donemi edebiyati tarihi ve Darwinizm konulariyla yakindan ilgilenmektedir.
Tiim bu o6zelliklerinin yani sira karmagsik karakterler yaratip kolay takip edilemeyen
olay orgiileri olusturur. Bu ylizden Byatt eserlerini iiretirken akademiden ve tarihten
faydalanan deneysel bir romancidir. Eserlerinde gelenekle birlikte yeniligi barindiran,
dil konusunda 6zenli bir tutumu olan, 6zellikte gegmis ve tarih kavramlarini felsefe ve
gelenek siizgecinden gecirerek ele alan Byatt, roman tiirii hakkindaki goriislerini edebi

durusunu su sozlerle ifade eder:

Tutkulu bir sekilde dil ile ilgilendigim i¢in roman yaziyorum. Romanlar
dilden iiretilen, kisinin yalnizlig1 esnasinda olusan ve pek ¢ok yalniz
insan tarafindan okunan, dyle oldugu umulan sanat eserleridir. Bu
yiizden ayrica okurlarin, yazarlarin, kitaplardaki karakterlerin ve
anlaticilarin  aklindan gecenlerle de ilgileniyorum. Diigiinen ve
diistinmenin kendileri i¢in cinsellik veya yemek yemek kadar heyecan
verici (ve aci verici) olan kisiler hakkinda yazmay1 seviyorum. Bu
benim kitaplarimin ussal veya fikir savasi olarak istedigim anlamina
gelmiyor. Romanlardaki bigimsel yapiy1 seviyorum- zaman ve mekan
igindeki her tiirden farkli insan, sey, bakis agisi ve nokta arasinda
baglantilar kurmay1 ve kesfetmeyi seviyorum.

(Trevillion 2017)

Yukaridaki alintida da ifade ettigi gibi Byatt, dil konusunda son derece hassas
bir yazardir. Bu durum onun akademik birikiminin yan1 sira yiiksek bir dil bilincine

sahip oldugunun gostergesidir. Ayrica, bu dil bilinci tirinii olan romanlarini yazarken,
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bunlarin yalmizlik sirasinda ortaya ¢iktigin1 vurgulayip karakter, anlatici yazar ve
okurun aklindan gegenlerle de ilgilenmesi onun 6zneye odaklanilan post/modernist
roman anlayisindan da etkilendiginin bir gostergesi olarak sayilabilir. Ayrica, felsefi
yonii yogun eserler olusturdugunun farkinda olan Byatt, bu yaklagiminin kasith
olmadigini dile getirerek, eserlerinin salt diigiince tartigsmalari ile doldurulmus metinler
olmadigini, bigem olusturmaktan hoslandig1 i¢in farklilik aradigim belirtir. Ozellikle
zaman ve mekan arasindaki iliski ile ilgilendigine de dikkat ¢eken yazar, romanin
kapsayict bir yapiya sahip oldugu diisiincesini de Henry James’ten yaptigi alinti ile
desteklemektedir. Ayrica, eserlerinde didaktik bir yaklasimdan kagindiginin da altini
¢izen Byatt, romanin hem okurun hem de yazarin dahil oldugu uzun bir bilgi edinim
stireci oldugunun farkindadir. Dolayisiyla, Byatt, roman tiiriinlin sinirlarini zorlayarak
farklilik ortaya koymaya calistig1 icin iislup olarak deneysel, insan hayatini anlama ve
anlatma yaklasimi agisindan da silipheci ve sorgulayict bir yazardir. Kendisinin
gercekei bir Uslupla eserler verdigini ifade etmesine ragmen, gercekgiligin diinyay1

yansitmakta sinirli kaldiginin bilinciyle eserler verdigi goriilmektedir.

Possession Byatt’in beginci romanidir ve 1990’da Booker Prize 6diili
kazanmustir. Ingiltere’nin tutucu bir yonetim tarafindan devralindigi bir dénemde
yazilan Possession basligindan da anlasilacag tizere, koklii bir tarih ve kiiltiire sahip
olmanin 6nemine dikkat ¢ceken bir romandir. “Romanin basig1 gecmis hakkinda bilgi
sahibi olma adina tiim siirlarin yerlebir edilmesinde anahtar bir rol oynadig: i¢in
semboliktir” (Kdseman, 2010:252). Merja Polvinen “Habitable Worlds and Literary

Voices: A.S. Byatt’s Possession As Self-Conscious Realism” (Yasanabilir Diinyalar
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ve Edebi Sesler: Ozbilingli Gergekgilik Olarak A.S. Byatt’m Possession’1) baslikli

makalesinde romani1 sdyle yorumlar:

Possession maddi, manevi ve cinsel olmak tiizere ¢esitli sahip olma
edimlerini yansitmaktadir. En Onemlisi de romanda tasvir edilen
okurlar okuduklari metinleri anladiklar1 Sl¢iide o metinlere sahip
olmaya itilirler ve ayn1 zamanda da kendilerini o metinlerin seslerine
yonlenirken bulurlar. Bu iki tiir sahip olma edimi “yasanabilir hayali bir
diinya” deneyimi istegi ile birlesince, Byatt’in romanlarinin entellektiiel
yapilarini {izerine insa ettigi edebi diinyasiin sezgisel ve duygusal

temelini olustururlar.
(Polvinen,2004:4)

Romanin yirminci ylizyili anlatan kisminda, tarihsel bilgiyi edinmeye ¢alisan
ve bundan kar saglamak isteyen akademisyenlerin sahip olma isteginin iist seviyeye
cikmasiyla birlikte gelen saplantili arzular vurgulanir. Ozellikle, goreceli bir tarih
anlayisinin  6n  plana ¢iktigi romanda, ge¢cmis ve su an arasindaki siir

muglaklagsmaktadir. Byatt bu roman1 yazarken nereden ilham aldigini sdyle agiklar:

British Museum’daki eski yuvarlak okuma odasinda oturuyor, biiyiik
Coleridge uzmani Kathleen Coburn’iin daire seklinde kart katologunun
cevresinde doniip durusunu izliyordum ve birden onun tiim hayatini bu
O0lmils adama adadigimi fark ettim. Ve sonra, “Adam m1 onun sahibi,
yoksa o mu adamm?” diye diisiindiim. Ve sonra yasayanlarla Sliiler
arasindaki iligkileri anlatan, “Possession” adinda bir roman olabilir diye
disiindiim. [...] Esas planim, edebiyat teorisi metinlerinden ve dzel
hayata fazlasiyla giren, biyografik metinlerden olusan hayaletvari bir
palimpsestin gerisinde, asiklar1 ve sairleri bir az olsun segebilecegimiz
bir tiir deneysel roman yazmakti.

(Byatt, 1991:3)

Alintida da goriildiigii lizere romanin 6nséz kisminda bu eseri neden ve

nereden etkilenerek yazdigini anlatan Byatt, aslinda sahip olma eylemiyle simdiki
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zaman ve ge¢mis zaman kavramlari arasindaki iliskiye odaklandigini ifade etmektedir.
Byatt artik daha karmasik derecede estetik ve entelektiiel sebeplerle tarihsel romanlar
yazildigna dikkat ¢eker. On Histories and Stories: Selected Essays (Tarihler ve
Hikayeler: Se¢ilmis Makaleler) adl1 kitabinda Byatt, tarihsel roman yazmasinin altinda
yatan iki etkiyi aciklar. ilki tarih konusuna ‘okul miifredatlarinda’ daha az
verilmesiyken, digeri de kendi kimliginin ge¢misle bagli olduguna inanarak
‘atalariyla’ tarih sayesinde bag kurdugunu diistinmesidir (Byatt:2000:93). Ayrica,
geemise yonelik ¢alismalarin glinlimiizii neden etkilediginin de ipuglarini veren Byatt,
ortak bir tarih ve kimlik diisiincesini sorgulamaktadir. Bu yiizden Viktorya donemi
sairleri arasindaki iliskiler ile ¢cagdas donemde yasan akademisyenler arasindaki ask

iligkisini tarih baglaminda yorumlayarak bir olay 6rgiisii olusturur.

Possession, Byatt’in tiirsel tanimlamalarin disina ¢ikmis deneysel bir
romanidir. Elestirmenler tarafindan Yeni Viktorya romani, kampilis roman,
postmodern roman, tarihi romans, kurgusal biyografi, dedektif romani vb. olarak
nitelendirilse de Possession pek ¢ok roman tiirii 6zelliginin i¢ ice gectigi eklektik bir
eserdir. Birden fazla roman tiiriinlin 6zelliklerini tasimasi tiirler arasi iligkilerin
gecisken ve geliskili oldugu bir donemin getirisi gibi goriinse de Byatt’in bu yaklasima,
onun hem tarih konusunda hem de edebiyat tartigmalarindaki elestirel tutumunun bir

gostergesidir.?* Dolayisiyla Possession bigim agisindan birden fazla anlat1 tekniginin

24 Hig siiphe yok ki Possession zekice yazilmis, 6z yansitmaci bir kitaptir ve

en azindan bir seviyede, acike¢a isaret edilen edebi gondermelerle kendi elestirel
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kullanildig1 deneysel bir roman olmasinin yani sira tarih, gecmis ve kimlik konularina

yaklasimi agisindan da yeni tarihsel bir romandir.

Tezin giris kisminda belirtildigi gibi, eserde iki katmanli bir olay orgiisii
mevcuttur. Kosut bir sekilde ¢ift katmanli olay 6rgiisiiniin yapilandirilmasinin nedeni
yazarin ge¢mis ve su an arasindaki iligkinin goriindiigi kadar uzak olmadiginin,
gecmisin gelecekle olan bagiin son derece siki oldugunun gostergesidir. Ayrica iki
ayr tarihsel donemi birlestiren yegane unsur olan insan dogasinin zaman gectikge

degismeyen yonlerinin de bulundugu iddiasidir.

Adrew Williamson “The Dead Man Touch’d Me From the Past”: Reading as
Mourning, Mourning as Reading in A.S. Byatt’s ‘The Conjugial Angel” (Gegmisten

Bana Dokunan Olii Adam: A.S. Byatt’ i ‘The Conjugial Angel’ Adli Yapitinda Yas

analizinin kavramlarini ortaya koyarken, anlatisindaki ironilere dikkat ¢ekme
egilimi gosterir. Viktorya donemi ve ¢agdas felsefelerin, tiirlerin, lisluplarin titiz
fakat alayci taklidi, anlatidaki parodi ve pastis bollugu ve agikga gozler Oniine
serilen hikdye ve zamandaki kosutluklarin hepsi altta yatan anlatidaki oyunsuluk,
(iist-) tarihsel temsil ve 1980’lerin sonu ve 1990’larin basinda oldukga popiiler olan
kurgu, tarith ve kimlik ile alakali elestirel diislincelere kuvvetli -ya da siiphe
uyandiracak bir bigimde agik- baglilik gibi sorularin 6n plana ¢ikmasina hizmet

etmektedir. (Alfer ve De Campos, 2010:94)
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Olarak Okuma, Okuma Olarak Yas) (2008) adl1 makalesinde Possession romanini da

kapsayacak sekilde Byatt’in yeni tarihsel roman yazim yaklagimini soyle okur:

Hemen hemen her Byatt romaninin merkezinde siklikla Viktorya
donemi kokenli bir bagka metin vardir ve bunun varlig1 cagdas edebiyat
icinde ge¢mis eserlerin yeniden degerlendilmesi hakkindaki arzusunu
vurgular. Byatt bilingli bir sekilde deneysel olarak bu sekilde oliiyle
iletisim kurarak her yerde ifade ettigi gibi ‘yeni deneysellik ve eski
realizm arasindaki ilging simbiyotik iligkiyi resmeder.

(110)

Byatt edebi kimligini kendisinden dnceki Ingiliz yazarlarinkiyle birlestirerek
insa eder. Bu yilizden tarihsel bilince sahip ¢agdas bir yazar olarak kabul edilir.
“Polemical Plot-coils: Thematizing the Postmodern in Possession” (Tartigmali Olay
Orgiisii Sarmallar1: Possession’da Postmodern’i Temalastirmak) baslikli makalesinde
Possession’1 bir postmodern roman olarak genelleyen Katrina Sanders, L. Hutcheon’1n
postmodernizm degerlendirmesine  Possession romanmin “Hayal kurmanin,
yazmanin, okumanin giiciine ve kurgu ve sanatin degerine iligkin humanist inanci
koruyup ayni zamanda da politik ve tarihsel inanca tekrar dikkat cekerek” cevap
verdigini ifade eder (2000:6). Possession’in gercegi ve kurguyu kasitli olarak
abartmasi tarihi 6nemsizlestirme amaci tasimaz, aksine her tarihsel metinde bir parga
hayali unsur oldugunu 6n plana ¢ikarmak i¢in tarth ve kurgu arasindaki siniri
belirsizlestirir (Sanders, 2000:9). Yapittaki yeni tarihsel roman anlayisi, Viktorya
doneminde yasadig1 varsayilan Randolph Henry Ash ve Christabel LaMotte arasindaki
ask hikayesinin anlatildig1 birinci diizlem ile bu ask iligkisini ¢zmeye ¢alisan edebiyat
arastirmacilart Maud ve Roland’1n tarihsel gerceklige ulagsma cabalarini anlatan ikinci

anlat1 diizleminin kosut olarak sunulmasiyla belirginlesmektedir.
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Bu baglamda tarihe, daha dar anlamda edebiyat tarihine iligkin bilginin
eksikliginin, biyografik bilginin yetersizliginden kaynaklandig1 fikri ortaya
cikmaktadir. Ayrica gegmis konusunda goz ardi edilen bilgilerin, daha 6nce yazilan
tarihin eksik kalan kisimlarini ve hatalarin1 da ortaya ¢ikardigi goriilmektedir. Bu
yiizden, yeni tarihsel yaklasim olarak adlandirilan Gislupla yazilan bu tarihsel romanda,
tarihsel bir karakterin basindan gecgenlerin anlatilmasi yerine, tarih kavraminin
Oznelligi iizerinden olay Orgilislinlin kuruldugu, kuramsal bir tartisma mevcuttur.
Kurmaca sair ve akademisyenlerin birbirlerini etkileyen hayatlarmin anlatilmasi,
tarihsel bilginin durumuna ve edinimine iliskin elestirel bir yaklasim olarak
Possession’da yer alir. Bu baglamda, Possession tarihe iligkin bilgilerimizi
sorgularken metinlerarasilik, pastis, parodi gibi ¢agdas romanlarda siklikla goriilen
anlat1 yontemlerinden de yararlanan kosut anlatili deneysel bir yeni tarihsel romandir.
Buna karsin, her ne kadar bu yontemlerden faydalansa da Byatt’in postmodernite

diisiincesini savundugu iddia edilemez.

Possession’da hem kurgusal bir tarih anlatist hem de gizli kalmis ve tarihsel
yorumlamalar1 degistirecek bir iligkinin nasil gerceklestiginin ortaya ¢ikarildiginin
hikdyesi anlatilir. Byatt’in kurmaca olarak olusturdugu olay Orgiisii igerisinde
Viktorya doneminden esinlenerek olusturdugu iki sair arasindaki gizemli agk
hikayesini ve bu hikayenin 1980’li yillarda ortaya cikis1 ile birlikte edebiyat
tarihindeki degisiklik yaratabilecek bir sirrin ifsasi anlatilir. Byatt anlatisini
giiclendirmek, olay orgiisiindeki gizemi artirmak, ayn1 zamanda da tarihsel gercekligi

anlatmadaki sorumluluktan uzaklagsmak igin gergekte yasamis, bilinen sairler ve
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sanatc¢ilar yerine kurgusal sairler yaratmayi tercih eder. Bu kurgusal sairlerden R.H.
Ash’in siirleri “[...] Robert Browning, Lord Alfred Tennison, Algernon Swinburne
gibi birka¢ on dokuzuncu yiizyilin {inlii erkek sairinin temalarinin ve iisluplarinin
taklididir.” (Rudaityté, 2007:119). Dolayisiyla yeni tarihsel roman olarak incelenen bu
romanda, iki sair arasindaki iliskiyi yansitmak i¢in kurgusal diizlemde Viktorya
doénemi ask iliskilerinin yapisinin tasvir edilmesiyle anlatilan doneme 6zgii bir dil ve
islup kullanimi bilingli olarak tercih edilir. Ayrica yeni tarihsel romanlara 6zgii olarak,
olay orgiisii tarihe 151k tutacak bir ipucu ile baslayarak sekillenir. Bu ipucu tarih
yaziminda g6z ardi edilen fakat olaylara ve gegmise iliskin yorumlar1 kokiinden

sarsacak derecede Oonemlidir.

“Klasik bir polisiye hikaye olarak baslayan Possession” tarihsel gizemlerin ve
maceralarin anlatildig1 yeni tarihsel bir romandir (Franken,2001:84). Possession’da
doktora ogrencisi Roland Michell’in kiitliphanede bir kitabin arasinda buldugu
mektuplar bu 6zellige en agik drnektir. 1980°1i yillar1 anlatan boliimiin ana karakteri
Roland Mitchell’in tarih i¢in otantik materyal olarak gordiigii mektuplar1 okumasi
neticesindeki tepkisi su sekildedir: “Roland bu yazilanlar karsisinda 6nce derin bir sok
gecirdi, sonra akademisyen tarafiyla biiyiik bir heyecana kapildi. Zihni otomatikman
Ash’in kim oldugu bilinmeyen bir kadinla kurdugu bu arsivlenmemis diyalogu
tarithlemeye, bir yere yerlestirmeye koyuldu” (Byatt, 1991: 6). Bu ylizden Roland’in
mektuplara iligkin yaklagimi, gegmis hakkinda yorumlar1 degistirebilecek bir tarihsel
bilginin kaynagma ulagsmasinin heyecaninin yani sira, yaptigi kesifte oncii olma

isteginin bir yansimasidir. Ayrica Roland’in edebiyat tarihi arastirmalar1 yapmasi
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romanda tamamiyla tesadiif olarak verilmez ¢ilinkii romanda da vurgulandig: iizere
Roland’1n “Doktora tezinin bashig1 ‘Tarih, Tarihgiler ve Siir? Randolph Henry Ash’in

Siirinde Tarihsel Kanit’in Sunumu’’dur (9).

Dolayisiyla ana karakter Roland tarih ve edebiyat iligkisini R.H.A adini verdigi
bir Viktorya donemi sairinin eserlerinde incelemektedir. Bu yiizden, eserde Byatt ilk
boliimlerden beri tarih ve anlati iliskisinin kurgusal dogasini olay Orgiisiinde
kullanmakla kalmayip ayn1 zamanda karakterleri de bu konuyla ilgili kisiler olarak
betimler. Romandaki temel tartisma konusunun sadece tarih ve tarihin
kurgusallastirilmasi olmayip, tarihin niteligine iliskin okurda bir siiphe olusturmak
oldugunu acgik¢a yansitmaktadir. Bu baglamda, Possession ge¢misi, belgelenen
kaynaklardan izleyebilecegimiz gercegine siiphe ile yaklasmamiza neden olmaktadir.
“[...] Ayrica Possession pek ¢ok hayat hikayesinin kitaplarda olmadigina ve bu

yiizden geleneksel tarihlerin sirlar1 belgeleme imkaninin bulunmadigina isaret eder”

(Niama&Sabeeh,2015:1174).

“Possession” kelimesi Ingilizcede “bir sey iizerine hak iddia etme, sahip olma”
anlamlarma geldigi gibi “bir ruh ya da seytan tarafindan kontrol edilme” ve “bir duygu
veya diisiince tarafindan tamamiyla kontrol edilme” durumlarmi da ifade eden bir
kelimedir. Byatt’in, eserin baslig1 i¢in bu kelimeyi kullanmasi oldukga bilingli bir se¢imin
yansimasidir ¢iinkii romanda karakterlerin tarihe olan yaklasimlar, olay Orgiisiinde
edebiyat tarihini de yerinden oynatacak kadar onemli bir kurgusal tarihin yeniden

kurgulanmast ile birlikte eserdeki yaklagim bu kelimenin tiim anlamlarini icerecek sekilde
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cogullagsmaktadir. Bu yiizden tarihsel gergeklige ulasma ideali 6znelleserek romanda olay
oOrgiisii ve karakterler tizerinden yorumlanir. Kathrine Coyle Kelly, romandaki ge¢mis ve

saplantili derecede sahiplenme ¢atismasini su sekilde yorumlar:

Romanda cinselden fiziksele oradan da akademik niifuza kadar bir
duygu siirekliligi oldugu agiktir. Asir1 sahiplenme ister bir insan olsun
isterse de bir metin, 6tekini nesnelestirmeye yol acar. Gergekten de
otekini veya oOtekinin duygularimi “sahiplenebilir” miyiz? Her zaman
kaliplagmis anlamlar yakaladigimiz i¢in bu bakimdan gercekten de bir
siiri  “sahiplenebilir” miyiz? Bu sorular romanda be romanin

basligindan ortaya ¢ikan bazi sorulardir.
(Kelly, 1996:93)

Kelly’nin yorumladigi bu sahiplenme ile birlikte yorumlanan tarihsel
gerceklige ulasma amaci, roman karakterlerinin her biri i¢in farkli bir anlayisi temsil
etmektedir. Roland Mitchell agisindan bakildiginda, R.H.A’in baska birine, bir kadin
saire yazdigi mektuplar, Roland’1n siir ve tarih iligkisi {izerine yazdigi tez konusu ile
iligkili olarak edebiyat tarihi acisindan degerlidir. Dolayisiyla Roland i¢in bu
mektuplarin kime ait oldugunun, ne zaman yazildiginin ve hangi konu ile ilgili
oldugunun bulunmas1 daha 6nce hi¢bir akademisyenin erisemedigi birincil kaynaktan
bir bilgi olarak son derece degerlidir. Randolph Henry Ash’in “Garden of Proserpina”
adl1 eseri hakkinda arastirma yaparken Vico’nun Principsj /sic/di Scienza Nuova adli
eserinin i¢inden tesadiifen buldugu mektuplar daha oOnce belgelenip tasnif
edilmemistir. Bu yiizden Roland akademik bir yarisma ortaminda oldugunun ve
elindeki mektuplarin Viktorya ¢agi sairlerinin 6zel hayatlari ile ilgili olup, bu sairlerin

eserleri hakkindaki yorumlari degistirebilecegine inandig1 i¢in bu mektuplarla birlikte
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bir aragtirma seriivenine adim atar. Roland neden mektuplarla bu kadar ilgilendigini

sOyle ifade eder:

“Skandal aramiyoruz,” dedi Roland. “Bir skandal oldugunu
sanmiyorum. Tek umudum- Ash ve siir hakkinda diisiindiiklerini ona
anlatmis — ve tarih hakkinda —buna benzer seyler. En verimli
donemlerinden biriydi- ¢ok parlak bir mektup yazari degildi-fazla
terbiyeliydi-onun kendisini anladigim soyliiyor benim mektubumda —
ben- gordiim-6yle diyor-.

(Byatt, 1991: 86)

Alintida da Roland’in ifade ettigi gibi aslinda Roland, iislubu ve eserlerinde
tarih kullanimimi tizerinde ¢alistigi sairin bagka bir sairden hangi yonlerden
etkilendigini kesfederek edebiyat tarihi acisindan yeni ve kabul gorecek bir diisiinceyi
desteklemeye c¢alistigi icin mektuplarin sahibi hakkinda arastirma yapmak

istemektedir.

Byatt, Roland karakteri iizerinden ingiliz akademi diinyasinin da ayrica bir
elestirisini yapar. Ozgiin tarihsel gergekligin {izerine arastirmalar yapan Roland
akademik bir gorev edinemezken; baska bir ingiliz edebiyati doktorali Fergus Wilson
modern edebiyat teorileri ve Fransiz kuramcilar ile ilgilenerek akademik eserler
verdigi ve bu tiir calismalar 1980’lerde popiilerlik kazanmaya basladigi i¢in Roland’1in
basvurdugu isi alir. Bu karsilastirma sayesinde Byatt edebiyat kuramlarmin Ingiliz
Edebiyat1 boliimlerine olan etkisine elestirel bir dille iki akademisyenin durumu

tizerinden tasvir eder.
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Roland’in destek aldig1 Maud Bailey, Lincoln Universitesi’nde calisan ve sair
Christabel LaMotte iizerine pek ¢ok akademik ¢alismasi bulunan bir akademisyendir.
Feminist bir edebiyat arastirmacis1 olan Maud Bailey, Lincoln Universitesi Kadin
Arastirmalar1 Merkezi’nde de calismaktadir. Christabel LaMotte {izerine akademik
aragtirmalar yapmasinin yani sira bu kurgusal sairle bir akrabalik bagi mevcuttur.
Roland, Fergus Wilson’un tavsiyesi lizerine Maud Bailey ile uzmanlik alan1 LaMotte
oldugu i¢in iletisime gecer. Buna karsin, Maud edebiyat tarihini yerinden oynatacak
bu mektup ile ilgili arastirmaya hem akademik ilgisi hem de kendi kimligini ve
ailesinin tarihini etkileyecek bir durum oldugu i¢in katilir ve Roland’a yardim etmeye
karar verir. Maud metin iizerinde inceleme yapan ve sairlerin hayatlar1 hakkinda direkt
arastirmalar yapmaktan 6zel bir zevk almadigini ifade etmesine ragmen aile tarihini
ilgilendiren bir konu olarak Christabel LaMotte’un R.H.A ile karanlikta kalan iligkisini

kesfetmek ister. Besinci bolimde Maud kesfetme arzusunu soyle ifade eder:

Maud’un zihninde analojiler birbirini kovaladi ve hepsi fazla kigkirtici
olduklar1 i¢in reddedildi. Sanki Jane Austen’in mektuplarini bulmusuz gibi
mi? “Biliyorsunuz, hangi yazarin toplu mektuplarimi okusamz-
biyografisini okusaniz- hep bir seyler eksikmis hissine kapilirsiniz,
biyografi yazarnin erisemedigi bir seye, gercek seye, sairin kendisi i¢in
anlam ifade eden seye. Hep yok edilmis mektuplar olur. Cogunlukla da en
o6nemli mektuplar. Bunlar Christabel’in hayatindaki o mektuplar olabilir.
(Byatt, 1991:89)

Kadin yazinmi {izerine arastirmalar yapan Maud i¢in mektuplar bir yazari ve
onun eserlerini yorumlamada son derece onemli tarihsel kaynaklardir. Alintida da
ifade edildigi gibi biyografilerde birinci elden kanit niteligi tasiyan belgelere erismek

biyografi yazar1 i¢in her zaman miimkiin olmadig1 i¢in sonradan kesfedilen,
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cogunlukla gizlenen ve yok edilmek istenen mektuplar kisiye 6zgii tarihsel kanit
niteligi tasir. Bu tarihsel kanitlar doneme 151k tutmakla birlikte, tek elden yazildiklar
icin zaman zaman da yaniltic1 olabilmektedirler. Fakat cogu kez en az erisilebilen
bilgiyi muhafaza etmeleri agisindan mektuplar ve giinliikkler yardimci tarihsel
Ogelerdir. Boylelikle, Byatt tarih ve kurgunun bir birlesim ve doniisiim noktas1 olarak

kurgusal mektup ve glinliiklerden faydalanir.

Roland’in doktora tez danigmani Profesor James Blackadder bir R.H. Ash
uzmanidir. Ash Fabrikasi olarak nitelenen bir ¢calisma grubunda ¢ogunlukla bu sair
lizerine akademik yayinlar yapan bir edebiyat elestirmeni olan Blackadder, Ingiliz
kiiltiir mirasinin bir parcasi olarak gordiigi R.H.A siirlerinin Amerikalilar tarafindan
kullanilmasmna kars1 c¢ikmaktadir. Kisitli imkanlarla da olsa bu sair hakkindaki
calismalar1 biitiiniiyle sahiplenmek istemektedir. Bu yiizden “isko¢ Blackadder,
Britanyalilarin yazdiklar1 metinlerin Britanya’da kalmasi ve Britanyalilar tarafindan

calisilmasi gerektigine inaniyordu” (Byatt,1991:10).

Buna karsin romanda Blackadder’in aksine Mortimer Cropper da bir R.H.A
aragtirmacisidir. Fakat Amerikali olan bu arastirmaci Blackadder’a nazaran daha fazla
aragtirma imkanina sahip bir akademisyendir. Byatt bu iki akademisyenin ‘tarihsel
bilgi’ ve ‘kiiltiirel miras’ konularina yaklasimlar1 acisindan ikili bir karsitlik kurar.
Blackadder ingiliz sairi kiiltiirel mirasin ve Ingiliz tarihinin bir parcasi olarak
goriirken; Amerikali Cropper Ingiliz tarihinin ve edebiyatinin bir pargasi olan Ash’in
eserlerini kendi kariyeri agisindan ticari bir yatirim olarak degerlendirir. Bir bagka

ifadeyle, Cropper’in alanindaki bilgiye olan tutkusu aggdzliiligiiniin bir isaretidir.

117



Dolayistyla, Cropper’in tarihi 6nem tasiyan metinlere kars1 yaklasima, tarihe ve kiiltiire
maddi olanaklar1 daha yiliksek olanlarin s6z sahibi olmasi gerektigi yanilgisi ile

biitiinlesmektedir. Cropper bu diisiincesini su sozlerle dile getirir:

Amacim miimkiin oldugu kadar yaptig1 her seyi 6grenmek- onun i¢in
6nemli olan herkesi-kafasini mesgul eden en kiiciik meseleyi. Bu sizin
mektuplar Mrs. Whapshott, belki tek baslarina c¢ok sey ifade
etmeyebilirler. Ama biitline bakacak olursak bir parilti, bir detay
katiyorlar, o adamu bir par¢a daha canli kiliyorlar. Umarim onlar1 Stant
koleksiyonuna emanet edersiniz, Mrs. Whapshott. O zaman sonsuza
dek en iyi kosullarda, 6zel temizlenmis ortamda, kontrollii 1sida ve
simirh erigimde, sadece alaninda yetkili aragtirmacilara agik olarak
muhafaza edilecekler.

(Byatt,1991:96-97)

Bu agidan Mortimer Cropper birincil kaynaktan edinilen tarihsel bilginin bir
koleksiyon i¢inde bulunmasi, arsivlenmesi gerektigine inanmaktadir. Ciinkii ona gore
tasnif edilip ayiklanmayan ve diger tarihsel edinimlere katkida bulunmayan bilgi tek
bagina bir 6nem arz etmemektedir, bu bilgi sadece bir erkin kontroliinde ve denetiminde
deger kazanir. Bilgiyi erisime agmayan, muhafaza edilmesi gerektigine inanan bu
karakterin cabasi saplantili bir nitelik tasimaktadir. Cropper karakterinin bu tutumu
maddi imkan sahibi Amerikali akademisyenlerin kiiltiirii ve bilgiyi para karsiliginda
edinip eksikliklerini bu yolla giderme egilimini yansitir. Burada Byatt, Cropper
karakteriyle tarih ve kiiltiirii tiiketim malzemesi haline getirmeye ¢alisan ve politik bir

durus olan kapitalizmin entelektiiel diizeydeki deneyimlerinin elestirisini sunar.

Romanin olay orgilisiiniin merkezinde yer alan agk hikayesinin farkl
yiizyillarda temsili, insanoglunun evrensel duygularinin yiizyillar aras1 geciste hangi

yonlerden degistigini tartismak i¢in bir karsilagtirma imkani sunmaktadir. “Byatt,
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tarihsel revizyona iligkin endiseleri, tarihin ontolojik bir gerceklige sahip oldugunu ve
bu gercekligin de mektuplar, giinliikler, tablolar ve karakterlerin bedenleri gibi maddi
izlerle korundugunu o6ne siirer” (Su,2004: 703). R.H.A ve Christabel LaMotte
arasindaki ask iligkisi romanda mektuplar, giinliikler, biyografik detaylar ve Byatt
tarafindan 6zellikle uydurulan siirlerle birlikte bir anlam kazanir. Birinci bdliimde

arastirmact Roland’1n buldugu ilk mektup bu iligskiyi yansitir:

Sevgili Madam, Olaganiistii sohbetimizden bu yana baska bir sey
diisiinemez oldum. Bir sair olarak benim, belki de genelde insanlarin,
boyle icten bir anlayrs, boyle bir zekd ve muhakeme ile karsilasmalar

pek sik olmuyor. Size onceden planlamadan, Hginkonusmamiza devam
etmek icin duydugum kuvvetli zhtzyag hzsszyle yaziyorum, s&m—de

Hm—baﬁrm—kapi-lamk onumuzdekl haﬁa blr giin sizi ziyaret etmemm

miimkiin olup olmayacagint sormak igin.

(Byatt, 1991: 5)

Bu ilk mektup alintisinin girisinden de anlasilacag: tizere, R.H.A’in iislubu
Viktorya dénemi kadin erkek iligkileri agisindan bakildiginda son derece saygilidir.
Mektupta R.H.A’in ve LaMotte’un bir toplantida karsilastiklar1 ve birbirlerinden
etkilendikleri gbze c¢arpmaktadir. R.H.A cilimlelerini titizlikle segerek yazmaya
caligmakta, Christabel’e olan ilgisini ilk elden gizlemeye gayret etmeye calistigi,
cimleleri ¢izerek diizeltmesinden anlasilmaktadir. R.H.A, LaMotte’u son derece
nitelikli ve 6zgiin bir sair olarak gordiigii i¢in, onunla ayni kiiltiirel seviyede oldugu
varsayimiyla, onunla daha rahat bir iletisim kurabileceklerini diisiinmektedir. Ikinci

mektupta kadin sairin edebiyat bilgisi hakkinda R.H.A’ten sunlar1 duyariz:

Birbirimizi bu kadar ¢abuk ve bu kadar iyi anlamamiz size de tuhaf
gelmedi mi? Zira birbirimizi fevkalade iyi anladik degil mi?/...]
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Alexander Selkirk’iin monologu hakkinda soyledikleriniz, John
Bunyan’vmin abuk sabuk konusmalarindan ¢ikardiginiz sagduyulu
anlam Inez de Castro nun oliirken ¢ektigi acilari, dehset verici sekilde
resurrecta edilisini anlayismiz...[...] O muhtegem Peri konusuna
baslamaniz gerektigine inanryorum- ¢ok ernterasan ve orijinal bir sey
ctkaracaginizdan eminim. Bununla baglantili olarak, acaba Vico nun
ilkel wklar tarihi aklimiza geldi mi —eski tanrilarin ve daha sonra da
kahramanlarin, insanlarin kaderlerinin ve isteklerinin kisilestirmeleri
olduguna, siradan zihinlerde sekillendiklerine dair diistincesi?

(Byatt, 1991: 5-6)

Byatt bu mektupla birlikte metinleraras: unsurlar kullanarak diger yazarlar ve
eserlerine gobndermelerde bulunur. Dolayisiyla, bu iki kurmaca sairin birbirine yazdigi
diistiniilen mektuplar, Viktorya donemi entelektiiel ¢evresinin bilgi birikimi ve ask
iliskilerindeki romantik tutumlarmin bir gostergesi olmakla beraber, Byatt’in
romandaki ¢ogulcu, ¢ok katmanli ve deneysel anlatisinin bir yansimasi olarak goze
carpmaktadir. Siir anlayislari iizerine degerlendirmeler yapan iki kurgusal sair
mektuplardan da anlasilacagi tizere tarih konusunda da bilgilidirler ve eserlerini bir
tarih bilinci c¢ercevesinde olustururlar. “Roland ve Maud kendi romanslarini
olusturmak i¢in tarihi bir modele ihtiya¢ duyar, romantik yakinlagmalarinin sebebi
Ash ve LaMotte hakkinda gittik¢e artan bir bilgi birikimine sahip olmalarin1 bir
sonucudur” (Su, 2004: 699). Bu baglamda, mektuplarin anlati diizleminde
kullanilmas1 romanda olay orgiisiinii sekteye ugratan unsurlar gibi goriinse de bu
teknik okurda Viktorya donemi (1837-191) ile 1980’ler arasinda bir karsilastirma

yapma olanag1 sunar.

Yeni tarihsel bir roman olan Possession tarih kavramini biinyesinde tartigsan bir

romandir. Byatt tarih hakkindaki yorumunu, Viktorya donemi tarih anlayisi ile cagdas
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donemde tarih algisinin farklarini, farkli karakterler iizerinden yansitmaktadir. Bir
baska ifadeyle, yazar kurgu iginde kurgusal sair ve karakterler iizerinden kurgusal
anlat1 ile tarih anlatisin1 biitiinlestirerek tarih kavraminin 6nemine dikkat ¢ekmeye
calisir. Ornegin, “Mektuplasma” basligmi tasiyan onuncu bdliimdeki mektuplardan
ilkinde tarih ve kurgu sinirinin asilmasina kurgusal bir sair olan R.H. Ash’in bakis

agisiyla soyle verilir:

Kendimi baska hayal {irinii zihinlerde rahat hissediyorum- eski
zamanlarin biitlinliyle yok olup gitmis insanlarin1 canlandirmak, bir
anlamda onlar1 yagsama geri dondiirmek, saglari, disleri, tirnaklari, lapa
kasesini, tahta sirayi, sarap tulumunu, kiliseyi, tapinagi, sinagogu ve
kafatasinin i¢indeki harikulade beynin durmak bilmez dokuma islerini
— kendi Oriintiilerini yaratmasini, gordiigiine ve Ogrendigine ve
inandigma verdigi o ¢ok 6zel anlami. Bana ait bu bagka yasamlarin
miimkiin oldugu kadar ¢ok ylizyili kapsamasi ve siirli hayal giictimiin
dokunabildigi kadar ¢cok mekana uzanmasi benim i¢in 6nemli. Ciinkii
ben sadece sisli Londra’nin gobeginde yasayan bir on dokuzuncu yiizyil
beyefendisiyim.

(Byatt, 1991: 158)

Bu alintida 6nemli olan nokta, sadece R.H.A’in siir yazma tislubunun tarihsel
kaynaklara dayali olmasi degil, ayn1 zamanda hayal giiciinii de kullanarak farkl
hikayelerin anlatildig1 siirler olusturmasidir. Dolayisiyla burada ifade edilen diisiince,
tarihsel kisilerin yasamlarmin diis giicii ile yogrularak farklilastirilmasi ve bdylece de
edebilestirilmesidir. Boylelikle, kurgu ile birlesen tarihin doniistime ugrayarak
metinsellestigi diisiincesi ortaya ¢ikar. Buna karsin, LaMotte’un mektubunda tarihe
karst olduk¢a siipheci bir tutum sergiledigi gorilir. Fakat bu tutum Viktorya
donemindeki tarih anlayisma oldukga aykiridir giinkii Incil’de yer alan bir hikdyeden

orek veren LaMotte bir iist anlatiya karsi ¢ikmaktadir. Alintida R.H.A’in {islubu
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Viktorya donemi sairlerini temsil ederken, bagka kimlikler icerisinde rahat ettigi inanci,

onun zayif bir kisilige de sahip oldugunun bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Bilimsel tarih ¢aginda yasyoruz-kamitlarimizi  titizlikle gozden
geciriyoruz- gorgii tantklarmin anlattiklarint ve onlara giivenmenin ne
olciide ihtiyatlh olacagini az ¢ok biliyoruz- ama bu yasayan 6lii-
adam’in (Lazarus 'un kastediyorum, Kurtaricisini degil) ne gordiigiine
ne diistindiigiine ya da sevgilisine ailesine obiir diinyada ne olduguna
dair- tek bir kelime bile yok.
O zaman ben kurgulanmis bir gorgii tamgi ifadesi uydursam —
inandirici, akla yatkin bir ifade- kurgumla ger¢ege hayat vermis mi
oluyorum- yoksa hummali hayal giiciimle koca bir yalana gergeklik
hissi mi katiyorum? Ben de Incil yazarlarimn yaptigi gibi, hikdyedeki
olaylar: olduktan sonra yeniden insa etmis mi oluyorum? Yoksa sahte
peygamberler gibi yapp bir hayalimi sisiriyorum?

(Byatt, 1991: 168)

LaMotte’un  kurgulanmig  bir hikdye yoluyla gergegin  yansitilip
yansitilamayacagi konusunda yasadigi ikilem, yeni tarihsel kurgunun da merkezinde
de bulunan bir ikilemdir. Dolayisiyla alintida da isaret edildigi gibi Byatt, Christabel
karakteri lizerinden tarihin temsili ve edebiyat iligkisi konusunda su kanisini ortaya
koyar: her ne kadar gergekgi tasvir edilirse edilsin tarihsel bir olayin —o6zellikle

kurgusal diizlemde- temsilinin bir uydurmaya doniisebilecegi tehlikesi vardir.

Besinci boliimde Christabel LaMotte’un akrabalarindan olan George Bailey
sairin edebi eserleri lizerinde hak iddia eder. Her ne kadar siirlerini kii¢iimsese de bu
eserlerden elde edilebilecek maddi gelirle ilgilenen bir karakter olarak tasvir edilir.
Baska sairlerden birkag misray1 ezberden sdyleyerek edebiyat ve tarih ile iligkili su
sozleri sarf eder: “Iste gergek tarih bu, her gegen giin kaybolan, gittik¢e daha az insanin

ogrendigi kelimeler, herkesin kafas1 Dallas ve Dynasty’le dolu ve Beatles tingirtistyla”
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(Byatt,1991:79). Alintidan da anlasilacag: iizere Bailey gergek tarih olarak 6nem
verilmesi gereken seyin edebiyat eserleri oldugunu ifade ederken, popiiler kiiltiir tirtinii
dizi ve sarki gruplarini elestirmektedir. Bu ifade 1980°li yillarin tarih bilincinden

uzaklagarak popiiler kiiltiire yonelime kars1 bir elestiri olarak degerlendirilebilir.

On dokuzuncu yiizyil hikayesini anlatan kisimda, tarihgi ile bilim adanu
arasindaki ayrimin ¢ok keskin olmadig1 ifade edilmektedir. Ciinkii Viktorya
doneminde tarih onemli bir bilimsel alandir. Altinci bdliimde R.H. Ash, Bayan
Cropper’a gonderdigi mektupta tarih¢i ve bilim adaminin yontemlerinin benzerligini

sOyle yorumlar:

Tarihgi de bilim adami da oliilerle alisveriste denebilir. Cuvier gég¢iip
gitmis Magetherium a et, kemik, hareket ve arzular bahsetti, diger yanda
MM Michelet ve Renan’m Mr. Carlyle ve Grimm Kardegler’in duyan
kulaklari, yok olmuslarim kansiz ¢ighklarint duyup onlara ses verdi. Ben
kendimde, hayal giiciiniin yardimiyla, bu yolda biraz ¢alistim; ge¢cmigten
gelen o seslere ve yagamlara vantrilokluk ettim, sesimi diing verdim ve
yasamwi onlarinkiyle harmanladim. O sesler ve yasamlar birer ibret,
birer ornek ve bizde israrla yasamayr siirdiiren gegmis parcalar

olduklar i¢in diigiinen her adam ve kadini ilgilendiriyor.
(Byatt, 1991:104)

Alintida dikkat ¢eken nokta ise, R.H.A’in tarihi ve bilimi birbirinden farkli
gormemesiyle beraber, eserlerinde tarihsel karakterleri diriltmeye ugrasmasidir.
Ciinkii Ash’a gore, tarih ders cikarilmasi gereken bir metindir ve insan yagamindan

3

soyutlanmas1 miimkiin degildir. Ayrica alintida kullanilan “vantrilokluk™ kelimesi
dikkat ¢ekicidir ¢iinkii vantrilokluk bir gosteri sanatidir. Bu sanatta vantrilok dikkatleri

bir kuklaya ¢evirerek agzini hareket ettirmeden onu konusturur. Buradan hareketle,

romanda Ash’in islubunun da vantrilokluga benzer sekilde tarihsel bir olay1 anlatmak
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icin ¢esitli kahramanlari, kendi goriislerini belli etmeden konusturdugu ve
yonlendirdigi anlasilmaktadir. “Vantrilokluk romanin en 6nemli motifidir ¢linkii
cesitli karakterler diger karakterler i¢in ya da karakterler adina konusur ve Byatt da
hepsinin adina ‘konugmaktadir” (Kelly, 1996:85). Dolayisiyla, Byatt Ash karakterini
tarihi kurgusallagtirarak siirlerinde anlatma iislubunu vantrilokluk sanatina benzeterek
somutlastirmaktadir. Byatt bdylece romanda gdstermek yerine anlatmayi secer ve
kurgusal tarihi, tarihi olmayan karakterler yoluyla anlatmayi bir yontem olarak

benimser.

Calismamizda tarihsel bir olayi, karakteri ya da donemi anlatan tarihsel
romanlardan ziyade, tarihsel bilginin edinim siirecini isleyen bir roman tiirii olarak
degerlendirdigimiz Possession’daki deneysel anlatiya doniilecek olursa, pek ¢ok farkli
anlat1 teknigine yer verildigini gérmekteyiz. ilk olarak eserin bir epigrafla baslamasi
dikkat ¢eker. Nataniael Hawthorne un Yedi Kalkanli Ev’e Onséz’den almti yapilarak
olusturulan epigraf roman ve romans tiirleri arasindaki ayirima isaret eder. Byatt, bu
epigrafla bizim Roland ve Maud gibi bu entelektiiel arayisa “tutku ile baglanmamiz1”
istemektedir. Bu da en nihayetinde Hawthorne’un tanimina gore romans yazarinin
kendi i¢in talep ettigi bir ayricaliktir (Dominguez, 1995:8). Bu ylizden, Byatt eserine
boyle bir epigrafla baslayarak modern romans Ozellikleri gosteren bir eser
olusturacagmi ima eder (Byatt, 1991:17). Takip eden sayfada ise, bu epigrafin
ardindan Robert Browning’in “Bay Balcik” adl siiri verilir. Epigraf olarak verilen
siirdeki tarih yorumu romanda verilen tarih anlayis1 ve anlati tartismasi1 hakkinda

ipuclar1 sunar:
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Biyografi, anlat1? ya da, baska deyisle,
“Kag yalan gerekti yapman i¢in
Bize sundugun bu heybetli gercegi?
Robert Browning “Bay Balgik, ‘Medyum’”dan
(Byatt, 1991: ii)

Yukarida verilen ikinci epigrafla birlikte yazar eserinin kurgusal dogasini
baska bir sairden alint1 yaparak ifade etmektedir. Bundan sonraki boliimlerin giris
kisimlarindaki epigraflar Christabel LaMotte ve R.H.A’in pek ¢ok farkli siirlerinden
belirli kisimlar verilerek yapilmistir. Bunlar bazen boliimler i¢indeki olaylara dikkat
¢ekerken, biiylik ¢ogunlugunun ise boliimlerde anlatilanlarla ¢ok yakin bir iligkisi

mevcut degildir.

Epigraflara ek olarak eserde pek ¢ok kurgusal mektuba yer verilmistir.
Ozellikle “Mektuplagsma” baghgini tasiyan onuncu boliimde, on dokuzuncu yiizyil
anlatis1 dahilinde R.H.A ve LaMotte arasindaki yazigmalara yer verilir. Bu
mektuplarda birbirine asik iki kurgusal sairin duygusal iliskilerine, edebi tutumlarina,
tarih anlayislarina, yazmak istedikleri eserlere, diger pek ¢ok gercek sair ve yazar
hakkindaki yorumlar1 mevcuttur. Ayrica bu mektuplar, ilk baglarda son derece saygili
ve mesafeli bir dil kullanimiyla baslarken; eserin sonlarina dogru yer alan mektuplar
iki as1gin samimi iligkisini yansitan bir nitelik kazanir. Bu mektuplardan farkli olarak
yirmi altinct boliimde 20. yy. anlatisinda Roland’a gonderilmis olan Honkong,

Barcelona ve Amsterdam’dan is teklifleri eserde birebir sunulur.

Kurgusal mektuplar disinda, farkli kitaplardan yapilan alintilar da eserin

deneysel yapisin1 gosteren unsurlardan bir digeridir. Ornegin on {iciincii boliimde
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Leonora Stern adli bagka bir arastirmacinin LaMotte ‘un Siirlerinde Motif ve Matris
baslikli eserine ve LaMotte’un siirlerine feminist bir yaklasimla degerlendirdigi
kitabindan c¢esitli sayfalara yer verilir. Ayrica yirminci yiizyll anlatisinda on
dokuzuncu yiizyildan pek ¢ok eserden gesitli pargalar secilir ve metinleraras iliskiler
baglaminda eserde yer alir. Hatta akademisyen Blackadder’in “Ecinni Mumya”
hakkinda bir ¢alisma i¢in yaptig1 dipnot on yedinci boliimiin girig kisminda su sekilde

verilir:

R.H. Ash meshur medyum Mrs. Hella Lees’in evinde en az iki seansa
katildi, Lees kayip ¢ocuklar basta olmak tizere hayalet belirmeleri ve
6lii ellerin dokunusu konularinda ilk uzmanlardan biriydi. Mrs. Lees
hicbir zaman bir sahtekar olarak afise edilmemisti. Giiniimiiz
sipiritiialistleri tarafindan hala bu alanin 6nciilerinden sayilmaktadir.
(Bkz. F. Podmore, Modern Spiritualizm, 1902, cilt2, s. 134-9.)

(Byatt, 1991: 299)

Blackadder karakterinin R.H. Ash hakkindaki makalesinin, bdliimiin baginda
yer almas1 romanin kurgusal diizlemde gercekligini yansitirken, okur i¢in bu gerceklik
bir asama daha geriler. Boyle bir kullanimla birlikte Byatt’in dikkat cekmeye calistig
nokta, kendi uydurdugu kurgusal sairler hakkinda akademik arastirmalarin yapildigini
gosterip, okuru bu karakterlerin gergekten var olabilecegine inandirmaktir. Alintida
verilen bakiniz kisminda verilen kitap gergek bir kaynaktir. Dolayisiyla boyle bir
deneysel kullanimla birlikte yazar kurgu ve gergeklik sinirlarimi belirsizlestirir.
Kelly’nin ifadesiyle: “‘kurgusallik’ Byatt’m ortaya koydugu Cagdas Ingiliz ve
Amerikan romaninda belirgin bir iz birakan melez roman1 ve elestirisini tanimlamak

icin en uygun terimdir” (Kelly,1996:115).
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Romanda ayrica olay oOrgiisiiyle birebir bagi olmayan hikayeler de yer alir.
Ornegin, dokuzuncu béliimde “Esik” adinda bir hikdye sunulur. On altinc1 béliimde
ise “Peri Melusina” siiri birebir olarak tiim bir béliimii kapsayacak sekilde romandaki
yerini alir. Bunlara ek olarak, on dokuzuncu yiizyil hikayesinde gecen pek ¢ok
karakterin giinliiglinden yapilan alintilar mevcuttur. Kurgusal bir romanda gergek sair
ve yazarlari, onlarin metinlerini animsatan kullanimlarla ele alan Byatt, farkli edebi
tiir ve donemlere pek ¢ok gondermelerde bulunmaktadir. Ayrica Byatt pek ¢ok farkli
yazardan da alintilar yaparak metnini zenginlestirir. Fakat bu zenginlestirme eserde
gittikce karmagik bir hal alir. Bu karmasa igerisinde eserdeki anlatidan kopmamak

mumkuiun olmamaktadir.

Romanin diginda birakilan ‘son not’ eserdeki belirsizlikleri agiga
kavusturmaktadir. R. H. Ash kiigiik bir kiz ¢ocugu ile karsilasir ve annesinin Christabel
LaMotte oldugunu anlar. Ondan bir hatira olarak c¢igeklerden yaptig1 bir tag
karsiliginda bir tutam sag ister ve onunla annesine iletilmek {izere bir mesaj génderir
fakat kiigiik kiz yolda kardesiyle karsilasir ve R.H.A’in ona sdyledigi mesaji1 unutur.
Boylece mesajin  yerine ulagsmadigr anlasilmaktadir. Dolayisiyla Christabel
LaMotte’un R.H.A’in yasadigindan ve onu ¢ok sevdiginden habersiz olarak 6ldigii

fark edilir.

Olan ama ardinda fark edilebilir bir iz birakmayan seyler vardir,
konusulamayan ya da yazilamayan seyler, oysa onlar takip eden
olaylarin kayitsizca, boyle seyler hic olmamig gibi yollarina devam
ettiklerini séylemek yanlis olur. Iki kisi sicak bir mayis giinii karsilasti
ve bundan kimseye s6z etmediler. Soyle oldu.

(Byatt, 1991:508)
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Byatt’in romani bitirdikten sonra, bir son not eklemesi yirminci yiizyil
Oykiistinden ziyade on dokuzuncu yiizyil Oykiisiiniin devami niteligindedir. Okuru
sasirtan bu son not, 6nemsiz gibi goriilebilen, okura roman disinda sunulan fakat
mektuplar {izerinde aragtirma yapan akademisyenlerin erisemeyecegi bir bilgidir.
Boylelikle, yazar kurgusal metinlerin tarihi yansitma da tarihi metinlerden daha iistiin

oldugu diistincesini somutlastirir.

A.S. Byatt’in Possession’da postmodern yazar olarak nitelendirilen diger
yazarlara benzer bir yaklagimi devam ettirip ettirmedigi tartismali bir konu olarak
ortaya ¢iksa da yazarin tarih kavramini anlati yoluyla irdeledigi agiktir. Ciinkii eserde
kendi kendine gondermede bulunma, tistkurmaca, metinlerarasilik gibi postmodern
romana 6zgl anlatim teknikleri olarak kabul edilen anlati teknikleri kullansa da
Possession hem gegmise hem de 6nceki donemlerin yazarlik ve anlati iislubuna bir
0zlemi de biinyesinde barindirmaktadir. Ayrica “Possession siirin ve hayal giiciiniin

otekini anlamanin iki tem yolu oldugunu kavramsal hale getirmektedir”

(Steveker,2009:25).

Possession, postmodernizme hayati tam olarak kucaklayamayan, belli bir
yoniiyle 6n plana ¢ikan fakat cogunlukla sahip olma ideali ile temsil edilen karakterler
yoluyla kars1 ¢ikar. Edebiyat ¢alismalar1 yapan ve yirminci yiizyil anlatisinda yer alan
bu karakterler tarihin karanliginda kalan bir ask hikayesini kesfetme siirecinin
merkezindedirler. Roland ve Maud tarihin 6nemini kavramaya basladiklarinda hatasiz
bir metnin mevcut olmadig: iddiasini unuturlar ve aski “siipheli bir ideolojik yap1”

olarak kabul etmelerine ragmen birbirlerine asik olurlar (A.S. Byatt, 1991:290). Bu da
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postmodernizmin gbéz ardi ettigi bir durumdur. Boylece yapisalcilik sonrasi
Postmodernizm kuraminda karsi ¢ikilan ve agirligini yitiren tiistanlatilar Roland ve
Maud icin bir anlam kazanmaya baslar. Bu yiizden, eserde ge¢mis hakkindaki
algimizin metinsel oldugu iddias: desteklenmekle birlikte, tarihin/ge¢misin 6nemli bir

gii¢ olarak giinlimiizde hala etkili olduguna dikkat ¢ekilmektedir.

Possession’da edebiyat tarihine bir geri doniis vardir. Romans niteligi gosteren
olay orgiisii, okurda tarihsel bilginin goreceli ve degisken bir epistemolojik yapisi
oldugu algis1 yaratir. “Byatt (her ne kadar yaniltict olsa da) romanlarin &gretici ve
mutluluk verici bir giicli oldugunu, ge¢mise iligskin bir 6zlemi tasidigini ifade eder.
Ayni zamanda kendi nostaljik duygularinin da farkindadir yapilacak en mantikli ve
etik sey oldugu i¢in bunlara siki sikiya sarilir” (Kelly, 1996:115). Byatt’in gergekte
var olmayan bu iki kurgusal sairi, Viktorya doneminde eserler veren sairleri animsatir.
Boylece dogru tarihsel bilgi verme sorumlulugundan siyrilarak ge¢mis ve tarih

hakkinda yorum yapabilecegi daha 6zgiir ve detayli® bir alan yaratir. iki katmanli bir

25 Byatt romanda ‘0 zaman’ ve ‘simdi’ arasindaki gerekli ve indirgenemez farka
ragmen, gecmisin geri kazanilabilecegini ve ona bir soluk verebilecegini gostermek
igin tekrarlayan tesebbiislerde bulmustur. Postmodern parodi ve pastisi savunmak
yerine, Byatt Possession’da, ‘zor ve ¢agdas bir girisim’ olan ‘ayni’ kelimelerle
yazar ve yeniden yazar. Onun 1srarla vurguladigi sekilde: sayet gegmis hem 6lii
hem de diri ise, bu duruma simirlar1 bulaniklastirmak yerine olabildigince fazla

detay verilerek erisilir. (Alfer ve De Campos, 2010: 101)
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olay orgiisii olusturarak hem Viktorya donemini yorumlayan bir anlati sunar hem de
1980’lerde Ingiliz Edebiyati1 alaninda ¢alisan akademisyenlerin tarihsel bilgiye iliskin

tutumunu yansitir.

Possession’daki anlatt tamamiyla kurmacadir. Bu kurmaca diinyada
birbirinden fakli olarak goriilen iki farkli donemi: Viktorya donemi ve 1980’1 yillart
tek bir hikaye iizerinden anlatir. Byatt kurmaca sairler, olaylar, siirler ve tam anlamiyla
bir anlat1 diinyas1 yarattigini eserde okura hissettirerek tarihsel sorumlulugu iizerinden
atar. Bir baska ifadeyle, yazar gercek kisi ve olaylar1 kurgusal diizleme tasimadigi i¢in
anlatisinda tarihsel gergekligi yansitma ya da carpitma gibi sorunlarla yiiz yiize
kalmaktan kurtulur. Eserin bir yeni tarihsel roman olarak ¢ok katmanli yapisi tarihsel
bilgi edinim silirecinin sorunlu dogasina karst yapilan bir elestiri olarak
degerlendirilebilir ¢iinkii Byatt’in romaninda pek ¢ok degiskenin yorumlanmasi
sonucu ortaya ¢ikan tarih bilgisi bir tek degiskenle birlikte yikilabilecek derecede
hassas ve farkli yorumlamalara son derece agiktir. Byatt eserde “genel anlamda tarih
0zel anlamda da edebiyat tarihine tam anlamiyla muvaffak olunamayacagini bilmesine
ragmen tarihsel arastirma ile bu gabayi yiiceltir. Epistemolojik bir belirsizligin yasini
tutmak yerine Possession tarihe, kurguya ve insandaki merakin kudretine olan inanct
yeniden olusturmak i¢in tarihsel bilginin sinirlarmi tekrar diigiinmemizi saglar”

(Sanders, 2000:18).

Possession tarihsel bir donemin, olayin ya da kisinin tasvirini yapan bir tarihsel
roman degildir. Bunun aksine tarihi ve tarihsel bilgiyi kaygan bir zemin olarak

tartismaya acar. Sairler ve edebiyat elestirmenleri, tarih, kurmaca gibi pek ¢ok konuya
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deginen bir roman olan Possession’da ¢ogu karakter hem yazar hem de okur olarak
konumlandirilmistir. Bu nedenle roman, “[...] Viktorya siiri ve postmodern edebiyat
elestirisi pastisleri, okuma deneyimleri, karakterler arasi kuramsal diyaloglar ve
Byatt’a 0zgii ¢ok bilingli bir sekilde olusturulmus metaforik yapilar, tarihsel
referanslar ve okurun ilgisini romanin yapisina ve kurgusalligina ceken anlati

diizeniyle doludur” (Polvinen,2004:7).

Eserde, postmodern roman olarak degerlendirilen romanlarda da yer alan anlati
tekniklerinin yani sira ¢ift katmanli olay 6rgiisii, kurgusal siirler, anekdotlar, epigraflar

da kullanilarak deneysel bir yazim {islubunu benimsendigi anlagilmaktadir.

Possession’da Byatt tarih kavramini ve tarihsel bilginin elde edilip
yorumlanma siirecini belli bir tarih bilinciyle tartismaya agar. Tarihin bir tiikketim
malzemesi olmasina karsi ¢ikan yazar, onu herkesi ilgilendiren ortak bir alan olarak
goriir. Gegmisin kurgulanip 6neminin azaltildigr ve metinsellestirildigi postmodern
tarihi listkurmaca romanlardan farkli olarak, Byatt’in yeni tarihsel roman olarak
degerlendirdigimiz Possession’inda gegmisin hala 6nemini korudugu ve giiniimiizde

farkli bakis agilarina imkan verebilecegi diislincesini yansittig1 goriilmektedir.
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BOLUM IV
DAVID MITCHELL'IN CLOUD ATLAS (2004) ADLI ROMANINDA

INSANLIK TARIHININ OLUSTURULMASI

-Heniiz dogmamus tarihgiler gelecekte is birliginizi takdir edecek
Sonmi-451. Biz arsivcilerde su an size tesekkiir ediyoruz.
Minnettarligimiz ¢ok bir sey ifade etmeyecek fakat Etki Bakanligi 'miz
icin uygun olursa son isteginizi yerine getirmeye c¢alisacagim. Simdi,
gordiigiiniiz yumurta seklinde giimiis alete niyaz denir. Yiiziiniin seklini
ve konustugun geyleri kaydeder. Bitirdigimizde niyaz Ahit
Bakanligi’nda arsivlenecek. Unutma ki bu ne bir mahkeme ne de bir
sorgu. Onemli olan senin kendi dogrun.
-Gergegin hi¢bir versiyonuyla ilgilenmedim.
-Pekala. Genelde miilakat yaptigim kigilere en eski hatiralarint sorarak
baslarim.
-Uretilmislerin en eski hatiralari yoktur Arsivci. Papa Song’ta her
gilintimiiz digerinden farksizdir.

(Mitchell, 2014:187)

David Mitchell’in ti¢iincii romani olan Cloud Atlas (Bulut Atlasi) 2004 yilinda
basilmigtir. Ingiltere Kent Universitesi’nde Ingiliz ve Amerikan Edebiyati {izerine
egitim alan David Mitchell, bir donem Japonya, Hirosima’da yasamistir. Edebi
eserlerinde Japon kiiltiirii ile birlikte dogunun etkisi ilk romani1 olan Ghostwritten
(Hayalet Yazilar) (1999) ve 2010’da yayimlanan The Thousand Autumns of Jacob de
Zoet (Jacob de Zoet’in Bin Sonbahari) de dahil olmak iizere diger romanlar1 ve
hikayelerinde goriilmektedir. Tarthin gelecegimizi sekillendiren 6nemli bir unsur
olduguna dikkat ¢eken Mitchell, birey ve tarih etkilesimi baglaminda her bir tarihsel
donemin diger donemlerle olan iligskisini romanlarinda deneysel bir {slupla
irdeleyerek elestirel bir tarithsel roman anlatis1 sunar. Bu romaninda, tiim insanligin
tarthini ge¢misten gelecege bir panaroma seklinde sunan Mitchell, alt hikayeler

kullanir. Bu boéliimde, Bulut Atlasi romaninda, yazarin tarih ve gecmise iliskin
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yaklasimi yenilik¢i iislubu ile birlikte incelenecektir. incelemeye gegmeden &nce
yazarin edebi kisiliginin ve eserlerinin yanmi sira eserin kisa bir 6zetine de yer

verilecektir.

Bulut Atlasi’ni herhangi bir roman tiirii agisindan degerlendirmek oldukca
glictiir ¢linkli her biri kisa bir roman uzunlugundaki boliimlerde yer alan hikayeler
Postmodern roman, kurgusal biyografi, giinliik, tarihsel roman, mektuplardan olusan
roman, tarihi roman, distopya romani gibi pek c¢ok roman tiiriiniin anlatisinin
ozelliklerinden izler tasimaktadir. Bu acidan Bulut Atlasi tez ¢alismasi baglaminda
geemisten gelecege uzanan pek ¢ok farkli yilizyili igeren hikayelerden olusmasi
acisindan yenilik¢i yaklagimla yazilmig yeni tarihsel bir roman olarak
degerlendirilebilir. Cagdas Ingiliz romancilar arasinda deneysel teknikleri kullanan
yaratici bir yazar olan Mitchell, Bulut Atlasi’nda pek ¢ok tarihi dénemi birbirine
ekleyerek anlatir. Bir onceki boliimde deginilen 19. ve 20. ylizyillarin birbirleriyle
baglantili olarak anlatildig1 Peter Ackroyd’un Chatterton, A.S. Byatt’in Possession
romanlarina benzer sekilde, Bulut Atlasi da birbirinden c¢ok farkli ve birden fazla
donemin anlatildigi, farkli anlatim teknikleriyle bezenmistir. Oyle ki, romanda
anlatilan her hikaye farkli bir anlat: tiiriinden 6zellikler barindirmaktadir. Birinci ve
ikinci boliimde incelenen eserlerin zaman gecislerine ek olarak bu eserde Mitchell
kurgusal bir gelecegin tarihini de sunmaktadir. Mitchell romaninda pek c¢ok farkli

donemden par¢a parca hikayeler anlatirken, bireyin seriiveninden yola c¢ikarak

insanli@in tarihini 6zetler, insanoglunun farkli tarihsel donemlere sahit olmasina
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ragmen degismeyen ve hemen hemen her yiizyilda tekrarlanarak yer edinen

duygularini eserinde isler.

Ingiltere’nin Southport kentinde 1969 yilinda dogan David Mitchell, Kent
Universitesi’nde Ingiliz ve Amerikan Edebiyat1 egitiminin ardindan, Karsilastirmali
Edebiyat yiiksek lisans1 yapmistir. Ilk roman1 Ghostwritten her biri ayr iilkelerde
gecen hikayelerden?® olusmaktadir, oldukga fazla sayida karakterin bakis agilarmin
yenilik¢i bir sekilde sunuldugu ve birden fazla roman tiiriiniin i¢ ice gegtigi yenilikei

bir romandir.

Mitchell’in ikinci roman1 number9dream (9. Riiya) (2001) ilk romanindan
farkli olarak daha biitlinliiklii bir anlatiya sahiptir. Romanda Eiji Mikaye adli
karakterin hi¢ tammadigi babasim arama hikdyesi anlatilr. Ugiinci romani
inceleyecegimiz Bulut Atlasr’m miiteakiben yayimlanan Black Swan Green (Siyah
Kugu Park1) (2006) 1982 Ingiltere’sinde gegen bir bildugsromandir (gelisim romant)
ve kekeme bir ¢ocugun dilinden anlatilan iislup agisindan deneysel bir eserdir. Bu
romanlarimin disinda, Hollandali Jacob karakterinin 1799-1812 yillar1 arasinda
yasadiklarin1 anlatan The Thousand Autumns of Jacob de Zoet (2010) ve Holly Sykes

adindaki haliisinatif bir gen¢ kizin hayatin1 birbirinden farkli goriinen alt1 hikaye ile

26 David Mitchell’in romanlarmin her bir béliimiinde yazdig: hikayeler kisa roman
uzunlugundadir. Fakat yazar cesitli miilakatlarinda eserlerinin kisa hikayelerden
olustugunu vurguladigi igin bu béliimde incelenecek Bulut Atlasi’nin boliimleri de

hikaye olarak adlandirilacaktir.
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birlestirerek sundugu The Bone Clocks (Kemik Saatler) (2013) adli romanlari
mevcuttur. John Llewllyn, Man Booker Prize, Commonwealth Writers Prize gibi pek
¢ok Odiil kazanan David Mitchell, romanlarinda farkli zaman ve mekanlar1 anlatarak
tek bir ana hikdyenin bilesenlerini olusturma egilimi gosterir. Mitchell, Robert
Birnbaum (2006) ile yaptig1 sdyleside roman yazma yaklagimini su sekilde tarif eder:
“Sanirim tiim romanlar aslinda kisa hikayelerden olusuyor. Sinirlar 6ylesine gecirgen
ve esnek ki artik onlar1 géremiyorsunuz fakat bana gore hikdyeler hala orada bir
yerlerde. Ben de romanlarimi bu yolla olusturuyorum.” Ayrica, 6zellikle Mitchell
Bulut Atlasi romanini yazarken onu etkileyen yazarlar ve kitaplar soruldugunda onu

ilk etkileyen yazari soyle ifade eder:

Tek bir seyden ilham aldigimi sOyleyemem. Bana gbre romanlar
tamamen olusmus olmaktan ¢ok bir araya geliyorlar. Bu yiizden {i¢
o6nemli kaynak aklima geliyor. Bunlardan ilki, bir dizi anlatinin
kesintiye ugradig fakat bir tiirlii birlesemedigi deneysel bir roman olan
Italo Calvino’nun Bir Kis Gecesi Gezgini, lisans dgrencisiyken bende
onemli bir iz birakti. Calvino’nunki gibi bir kitabin sonuna hikayelerin
tersine ¢oziimlenmesi igin bir ayna yerlestirirsem romanin neye
benzeyecegini gérmek istedim.

(Washingtonpost, 2004)

Calvino’nun 1979’da kaleme aldig1 bu eser, baslangici ve sonu tam olarak belli
olmayan, deneysel bir tislupla romanin nasil yazildigini anlatan 6nemli bir yapittir. On
tanesi de eksik olan, pek ¢ok farkli hikayenin bir araya getirilmesi sonucu olusturulan
romanin ana hikdyesinin de bir sonu yoktur. Ikinci tekil sahis anlatict kullanilarak
yazilan roman, donem igerisinde {islup agisindan yenilik¢i bir roman olarak ele
alinmaktadir. Dolayisiyla, Mitchell i¢in Bulut Atlasi’ndaki farklh yiizyillarda gecen

hikayelerin anlatilmas1 yaklasimi, Calvino ile benzerlik gosterse de Mitchell
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romaninda hikayeleri birbirine baglayan cesitli sembol ve anlatim diizlemi olusturarak

eserini biiyiik hikayenin altinda birlesen kiiciik hikayelerle bir biitiin haline getirmistir.

Bulut Atlas: birbiriyle baglantili alt1 adet hikayenin birlesimiyle ortaya ¢ikmis
bir romandir. Birbirinden tiir, konu ve zaman agisindan farkli olan hikayeler arasinda
acikca Dbelirgin olmayan baglantilar mevcuttur. Hikayeler her bdlimde
tamamlanmayip iki parc¢aya ayrilarak romanin basinda ve sonunda anlatilarak eserin
kurgusal biitlinliigii deneysel bir yaklagimla saglanmaya calisilmistir. Her bir hikayede
farkl yiizyillarda karakterlerin basindan gecen ve diinya tarihine de 151k tutabilecek
meseleler konu edinilmistir. Mitchell boylece her hikayesinin farkli bir tiirde yazildigi,
farkli donemleri ele alan bir insanlik tarihi olusturur. Romanin biitiiniinii olusturan

hikayelerin gectigi zamana ve anlatic1 degisimine bakilacak olursa:

1."Adam Ewing’in Pasifik Gilincesi" Anlatict: Birinci Tekil Sahis,
giinliik, Adam Ewing tarafindan anlatiliyor. Zaman ve Mekan: Gliney
Pacifik, 1850-51. 2."Zedelghem’den Mektuplar" Anlatici: Birinci Tekil
Sahis, mektup formunda, Robert Frobisher tarafindan anlatiliyor.
Zaman ve Mekan: Belcika, 1930’larin baslarinda. 3. "Yarim Kalmis
Hayatlar: {lk Luisa Rey Gizemi" Anlatici: Ugiincii Tekil Sahis, Luisa
Rey’e odaklanilarak anlatiliyor. Zaman ve Mekan: Giiney Kaliforniya,
1970’lerin ortalarinda. 4. “Timothy Cavendish’in Dehsetli Cilesi"
Anlatict: Birinci Tekil Sahis, otobiyografik anlati, Timothy Cavendish
tarafindan anlatiliyor. Zaman ve Mekan: ingiltere, 2000’ lerin baslar1. 5.
"Sonmi-45’in Duas1" Anlatici: Birinci Tekil Sahis, diyalog, Sonmi-451
ve devlet arsivcisi tarafindan anlatiliyor. Zaman ve Mekan: Korea, en
az 21001 yillar. 6. "Sloosha Gegidi ve Sooraki Her Bi’Sey" Birinci
Tekil Sahis, kamp atesi hikayesi, Zachry Bailey tarafindan anlatiliyor.
Zaman ve Mekan: Hawaii, 3000’li y1llar.

(Mezey, 2011:14)

Alintidan da goriildiigii tizere ¢ok farkli anlatim diizlemlerinden olusan yeni

tarthsel yaklasimla olusturulan Bulut Atlasi birbirinden farkli tarihsel donemleri
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gecmisten gelecege uzanan yiizyillar ele alarak anlatmaktadir. ilk hikdye “Adam
Ewing’in Pasifik Giincesi’dir. 19. yiizyil1 anlattig1 belirgin olan bu hikayede A. Ewing
adindaki Amerikali bir noterin Chatham adalarina yaptig1 seyahat sirasinda sahit
olduklar1 anlatilir. Bu hikaye, A. Ewing’in Amerika’ya doniisii sirasinda gemideki bir
doktor tarafindan kandirilarak hasta edilmesi ve durumun bir Moriori yerlisi tarafindan
fark edilmesiyle kurtulusunun anlatildigi giinliik formunda yazilmis bir anlatidan
ibarettir. Hikdye yarida kesilerek romanin son boliimiinde hikayenin ikinci kismina

yer verilmistir.

“Zedelghem’den Mektuplar” baslikli ikinci hikaye 20. yiizyilda gegmektedir.
Mektup formunda anlatilan bu hikayede ise gen¢ miizisyen Robert Frobisher fizik
ogrencisi arkadas1 Rufus Sixsimith’e, eser vermekte zorlanan Vyvyan Ayrs adindaki
yaslt bir miizisyene nasil yardim ettigini, onun Belgika’daki satosundayken neler
yasadigini anlatir. Birinci hikdyeye benzer sekilde bu hikaye de, yarida kesilerek ikinci

kismi daha sonra verilir.

Ugiincii hikdye “Yarim Hayatlar Ilk Luisa Rey Gizemi” bashigini tasir. Bu
hikayede babasi gibi cesur bir gazeteci olan Luisa Rey’in ikinci hikdyede de yer alan
Rufus Sixsmith ile karsilastiktan sonra degisen hayati anlatilir. Ayrica hikayede
Sixsmith bir atom miihendisidir. Calistig1 sirket tarafindan yiiriitiilen gizli bir projenin
cevreye verecegi biiylik zararin farkindadir ve bunun haber yapilmasi i¢in Luisa’dan

yardim ister. Bu ikili sirket tarafindan suikasta ugrarlar.
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“Timothy Cavendish’in Dehsetli Cilesi” baslikli dordiincii hikayede ise isleri
1yi gitmeyen, yasli ve huysuz bir yayinevi sahibi olan T. Cavendish’in bir huzurevinde

rehin tutulmasi ve buradan miicadeleyle dolu kagis1 anlatilir.

Bir miilakat seklinde anlatilan “Sonmi 451°in Niyaz1” adindaki besinci hikaye
ise distopya tarzinda yazilmistir ve ¢ok da uzak olmayan bir gelecekte gecmektedir.
Diinyanin yoOnetimi sirketlerin eline ge¢mistir ve Sonmi-451 gibi insana benzer
robotlar insanlarin islerini yapmaktadirlar. Hikdye Sonmi-451’in insanlar gibi biling
kazanarak yasamay1 istemesi ve sirket imparatorlugunun kurallarina karsi geligini

anlatmaktadir.

“Sloosha Gegidi ve Sooraki Her Bisey” adindaki altinct ve son hikaye romanin
merkezinde yer alir ve diger hikayeler gibi iki kisimdan olusmaz. Hikayede yakin bir
gelecekteki niikleer felaketten sonra insanlarin kii¢iik kabilelere ayrildig1 bir zamanda
Vadiadamlari’ndan Zachary’nin Ongoriiliiler adindaki baska gelismis bir kabileyle,
Meronym karakteri vasitastyla kurduklar iliski ve diger vahsi kabilelerin yaptiklart

anlatilir.

David Mitchell bu eserinde, tez ¢alismasinin birinci ve ikinci boliimiinde
incelenen eserlere benzer sekilde, ¢oklu bir kurgusal tarih anlatis1 yontemi
kullanmaktadir. Eser 19. yilizyildan gelecek ylizyillara kadar pek ¢ok farkli boliimden
hikayeler anlattig1 icin tam olarak bir tarihsel roman olarak nitelendirilmekten uzaktir.

Bununla birlikte, Mitchell deneysel tarzda kurgusal bir insanlik tarihi yaratir ve
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insanoglunun zaman ve mekan farkli olsa ve siirekli degisse bile kaybolmayacagina

inandig1 duygularini ve davraniglarini eserinde isler.

Ayrica kurgusal hikdyeler yoluyla anlattigi tarihsel donemi hem tasvir eder
hem de elestirir. Uzun ve kapsamli bir arastirmanm?’ sonucu olarak dogan alternatif
bir tarih sunar. Oyle ki, 19., 20. ve 21. yiizyil disinda yakin gelecekteki zamanimn da
anlatilmasi insanlik i¢in uyarici bir nitelik tagir. Mitchell bu agidan tarihsel gelisimin
stirekli olduguna inanan bir yazar olarak eserinde ge¢mis, simdiki zaman ve muhtemel
bir gelecegi farkli hikayeler yoluyla tek bir ¢at1 altina toplar. Elestirel bir yaklagimla
her bir donemi iginde bulunulan kosullarla birlikte degerlendiren Mitchell, Bulut
Atlasr’nda insanligin epik tarihinin yol ayrimlarini ve insanligin gidecegi yonii ifade
etmeyi amaclamaktadir. “Toward A Theory of Experimental World Epic” (Deneysel

Bir Diinya Epigi Kuramina Dogru) adli ¢alismasinda, Bulut Atlasi’n1 deneysel bir epik

2" David Mitchell kitab1 yazarken yaptig1 arastirmalari, ilham aldig1 ve bilgi edindigi
eserleri romanin tesekkiir kisminda soyle belirtir: Ewing ve Zachary boliimleriyle
ilgili arastirma Yazarlar Birligi tarafindan verilen bir seyahat bursu destegi ile
tamamlanmistir. Michael King’in Morioriler hakkinda hazirladigi A Land Park adli
calisma Chatham adalar1 hikayesi i¢in bir temel olusturmaktadir. Robert
Frobisher’in mektuplarindaki bazi sahneler i¢in Eric Fenby’in Delius: As I Knew
Him (Icon Books,1966; orijinali G. Bell & Sons Ltd., 1936) adli kitabindan
yararlanilmistir. Vyvyan Ayrs karakteri Nietzsche’nin sozlerinden serbestge
alintilar yapmaktadir ve Hester Van Zaandt’in Margo Roker’a okudugu siir

Emerson’in “Brahma”sidir. (Mitchell)
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roman olarak degerlendiren Wendy Knepper, romanin deneysel ve tarihsel yoniinii

‘yamyamlik temas1’ baglamina da dikkat ¢ekerek su sekilde degerlendirir:

Bulut Atlas1 yamyamlig1 son derece yaratici bir estetikle biitiinleyerek
epik gelenegi yeniden ortaya ¢ikarir ve bdylece epik kahramani
olusumu siirecinde muhalif bir figiir olarak yeniden konumlar, yeraltina
yapilan epik yolculugu kiiresel politikay: yeniden canlandirma arayist
olarak yeniden diizenler ve epik biitiinliik arayisini sonsuzluk sonrasi
diistince ve eylemde siiregelen ve ortaklasa yapilan bir hareket olarak
yeniden yapilandirir. Biiyiik 6l¢ekli ve uzun tarihsel degisim bakisiyla,
deneysel diinya epigi, okurlar1 kiiresel okur yazarliklarini esitsizlige
kars1 durma ve gelisimsel ozgiirliikkleri yeniden diisiinme yetenekleri
olarak genisletmeye ve kullanmaya tesvik eder.

(Knepper, 2016:95)

Cagdas epik bir roman olmaktan ziyade, farkli tarihsel dénemleri diinya
Olceginde (6zellikle bat1 bakisi igerisinde) degerlendiren bir yeni tarihsel roman olan
Bulut Atlas’nda tarihsellik daha fazla on plandadir. Oyle ki 19. yiizyildan uzak
gelecege uzanan bir zaman dilimini kapsayan alt1 hikdye tiim insanligin doniigiimiiniin
anlatildig1 ortak bir zemin olarak tarihten faydalanmaktadir. Mitchell tiim insanlig
ilgilendiren sorunlari ele alir, tarihsel donemin yapisini tasvir ederken elestirel bir dil
kullanmayr da ihmal etmez. Boylece birbirlerine kiigiik semboller ve bazen de
karakterlerle bagli olan boliimler tarihin tek bir olgu olarak goriilemeyecegini, neden
ve sonuglarin gelecegimizi ilk elden etkileyecegini iddia etmektedir. Romandaki
kurgusal ve elestirel tarithin temsili, farkli donemlerde gegcen hikayelerle

olusturulmustur.

“Adam Ewing’in Pasifik Giincesi” bdliimiinde 19. yiizyll bati

sOmiirgeciliginin kurgusal tarihsel bir anlat1 ile elestirisi sunulmaktadir. 1 Kasim
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Persembe giinlinti yazildig1 belirgin olan giinliikte, y1l kesin olarak belirtilmemistir
fakat hikdyeden de anlasilacag1 iizere Ingiltere’de koleligin kaldirildigi fakat
Amerika’da hala bu durumun devam ettigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla, hikayede
anlatilan zaman diliminin 1800’li yillar oldugu anlagilmaktadir. Adam Ewing
Amerikal1 bir noterdir ve Pasifikteki Polinezya, Chatham adalarina uzun bir gemi
yolculuguna ¢ikar. Protestan inancina bagli olan Ewing, yolculugu boyunca
ibadetlerini yerine getirmeye g¢alisir. Doktor Goose, Kaptan Molyneux gibi diger
karakterlerle mukayese edildiginde daha ilimli bir batili intibair yaratan Ewing,
giincesinde yerli kabileleri ilkel ve geri kalmis topluluklar olarak gérmekten kendini
alamaz. Oyle ki, kabileden birinin cezalandirilmasina sahit oldugu anlarda, yerlileri
“akraba evliligi mahsulii hantal giiruh”, “¢cigek bozugu suratli haki-haki ¢ibaniyla kapl
bu zavallilar” gibi yerlilerin dig goriintigleriyle alakali olumsuz bir bakis agistyla
degerlendirir (17). Bir bagka ifadeyle, Ewing’in kabile reisini tasvirinden onun diger
sOmiirgeci batililarin bakis agisiyla 6zdeslesen noktalar1 oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
“Bu vahsi adamin kaslarinin her bir santimine biiyiiklii kiigiiklii kertenkele dovmeleri
kazinmist1 — derisi 1yi para ederdi ama onun derisini ylizme isini Hawaii’nin biitiin
incileri kargiliginda bile yapmam!” (17). Dolayisiyla bu ifadeden de anlasilacag gibi
kendi tilkesinde saygin bir ise sahip, Protestan bir Amerikalinin bile yerlilere karsi ilk

tepkisi bir tiksintiden baska bir sey degildir.

Ewing’in edindigi bilgilere gére, Chatham adalarinin eski sahipleri Morioriler
adinda bir kabiledir. Morioriler son derece insancil ve gelismis bir kabiledir. Oyle ki,

savasi kabul etmeyen ve dillerinde irk kelimesi olmayan bir topluluktur. Rekohu
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adindaki inanislarina gore bir baska insan1 6ldiirmek yasaktir. Morioriler’de kan doken
kisi toplumdan dislanarak cezalandirilmaktadir. Bay D’Arnoq karakterine gore
Morioriler, batililardan bile 6nce sozlii bir “Magna Carta” olusturup baris icinde
yasamislardir (24). Bay Arnoq “Eski Rekohu’nun More’un Utopyasi’na, Versay ve
Viyana’nin, Washington ve Westminster’in savasa a¢ gen¢ prensleri tarafindan
yonetilen bizim Gelismis Devletler’den daha yakin oldugunu kim inkar edebilir ki?”
diyerek Moriorilerin cok daha medeni bir topluluk oldugunu ifade eder. (259). Moriori
tarihindeki kirilma Ingilizlerin Chatham adasma sahip olmasi ve yanlarinda
Moriorilerin vahsi kuzenleri olan Maorileri getirmeleriyle meydana gelmistir.
Maoriler Ingilizlerin destegiyle adada iistiinliik saglarlar ve kendilerini korumak igin

bile olsa savasmaya kars1 ¢ikan Moriorileri 6ldiirerek bu toplumun yapisi bozarlar.

Romandaki bu hikaye, somiirgeci bati idealleri ve tarihi iki farkli karakterin
diisiinceleri yoluyla elestirel bir karsitlik icinde verilmektedir. Michell boylece
somiirgeciligin tarihsel donemeclerinin birinde kurgusal karakterler yoluyla dénemin
dogu topluluklarina, batinin kendince medeni olarak kabul etmedigi, kiiltiirlerine sayg1
duymadig1r Chatham adasi yerlilerine ve hatta beyaz 1irk disindaki tiim insanlara 19.
yiizyilda nasil bakildigini tasvir eder. Ewing’e gore, beyaz batililarin misyonu,
siyahlarin ve yerlilerin dinini degistirmek yoluyla medenilestirmek olmalidir. Fakat
Ewing disinda bu bélgede bulunan diger Batililar siyahlarin siddetten baska bir dilden
anlamadiklarimi ve 6lmeye layik olduklarini savunmaktadirlar. Hatta Doktor Henry

Goose’a gore:

142



Yillarca misyonerlerle g¢aligtiktan sonra sunu soyleyebilirim, bana
kalirsa cabalari can ¢ekisen bir irkin 1stirabimmi on ya da yirmi yil
uzatmaktan bagka bir ise yaramiyor. Merhametli bir c¢iftei, is
gdremeyecek kadar yaslanmis sadik bir at1 vurur. Insancil kisiler olarak
gorevimiz, soylarinin titkenmesini hizlandirarak bu vahsilerin acilarina
son vermek degil midir? Kizilderilileri diigiiniin, Adam, siz
Amerikalilarin tekrar tekrar feshettigi, ihlal ettigi anlagmalar diiiiniin.
Vahsileri bir kerede kafalarina vurup 6ldiirmek ve isi bitirmek daha
insani ve daha diiriistce degil mi?

(Mitchell,2014:31)

Kolonicilik tarihinin kurgusal bir versiyonu olan hikayenin ikinci kisminda,
Ewing’in seyahat ettigi gemi Raiatea’ya demirler. Burasi misyoner Ingiliz Rahip
Horrox tarafindan yonetilen bir baska bir somiirgedir. Burada diger somiirgelerden
farkli olarak somiirgecilik faaliyetleri etkin bir sekilde yapilmistir. Rahip Horrox
Raiatea’daki Marae halkinin tarihlerini nasil sildiklerini ve onlar1 hakimiyetleri altina
alarak nasil doniistiirdiiklerini soyle anlatir: “Isa’nin koruyucular1 simdi buraya adim
atan siyahlar1 iyice bir kam¢iliyor. Ya da adim atan olsa kamcilarlar. Yerli ¢ocuklar
eski putlarin adlarini bile bilmiyorlar artik. Burasi artik sigan yuvalariyla molozdan
ibaret. Inanglarmnin hepsi giiniin birinde bunlara déniisiiyor. Sigan yuvalarryla moloza”
(Mitchell, 2004:611). Ayrica Horrox batili gemilerin buraya cesitli hastaliklar
getirdigini ifade ederek yerlilerin niifusunun azaldigin1 ve muhalefete yeltenecek
sayida olmadiklarini da belirtir. Horrox ayrica en Ustiin irkin Anglosaksonlar; en
asagidakilerin de siyahlar oldugunu ifade eden bir vaaz verir (Mitchell,2004:612). Bu
durum somiirgelerdeki din adamlarinin bile insanliga bakis agisin1 6zetler niteliktedir.

Hikaye Bat1 somiirge tarihinin bir panoramasi gibidir.
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Hikayenin ikinci boliimiinde Doktor Goose’nin Ewing’i arsenikle yavas yavag
zehirledigi ortaya c¢ikar. Ewing Atua tarafindan kurtarilir. Hikayenin sonunda Adam
Ewing iyilesip Amerika’ya ulastiginda ve kaympederi ile arasindaki fikir ayriliginin
derinlestigi goriiliir. Cilinkii Moriori Atua tarafindan kurtarilan Ewing’in bakis agist
daha liberal bir yonde degisim gosterir. Kendi iilkesindeki kolelik anlayisina daha

siddetli bir bi¢cimde su ifadelerle karsi ¢ikar:

Insanligin dislerden pencelerden dteye gegebilecegine inanirsak, farkl
itk ve inanglara mensup insanlarin bu diinyayr siitlegen agacini
paylasan yetimler kadar baris icinde paylasabilecegine inanirsak,
liderlerin adil olmasi, siddete gem vurulmasi, giigliilerin sorumlu
tutulmasi, diinyanin ve okyanuslarin zenginliginin adil bir bi¢imde
paylasilmas1 gerektigine inanirsak bdyle bir diinyaya sahip oluruz.
Kendimi kandirmiyorum. Bu gergege doniistiiriilmesi en zor diinya.
Nesiller boyu igkencelerle elde edilen avantajlar miyop bir bagkanin
kaleminden ¢ikacak tek bir ¢izgiyle ya da magrur bir generalin tek bir
sozilyle kaydedilebilir.

(Mitchell,2004:638)

Romanin ilk ve son bdliimlerine yerlestirilen Adam Ewing’in yasadiklari
tarihsel agidan kolonicilik doéneminde, Ingilizlerin, Hollandalilarin ve hatta
Amerikalilarin dogu toplumlarina ve diger toplumlara kars1 yaptiklarini, onlara karsi
olumsuz bakis acilarmi anlatir. Ewing’in giinliik formuyla olusturulan hikayesi,
karakterin ahlaki bir gelisim siireci olarak degerlendirilebilir. Bu yolculuk esnasinda
gordiikleri, karsilastig1 karakterler, koloni haline getirilmis milletlere kars1 batililarin
bakis ac¢is1 son derece agik bir sekilde ve elestirel bir dille anlatilir. Batili
somiirgecilerin ilericilik ve medeniyet idealinin altinda aslinda biiyiik bir ahlaksizligin
yattig1 goriilmektedir. Tiim bunlara sahit olan ve bir Moriori sayesinde son derece

hirsli bir beyaz somiirgecinin elinden kurtularak yasama sansina tekrar sahip olan
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Ewing’in hikdyenin sonunda anlagildig1 lizere somiirgecilik ve kolelik hakkindaki

fikirleri degismistir.

Mitchell bu hikayeyle birlikte 19. ylizyil Avrupa’sinin kolonilerde yaptiklarini,
kolonilerdeki insanlara bakis agilarini, misyonerlik faaliyetlerini ve kendinden
olmayanlara karsi tutum ve davraniglarinin bir panoramasini bir gilinliik anlatist
vasitastyla sunar. Dolayisiyla, yeni tarihsel roman anlatisina uygun bir sekilde,
romanda yer alan hikaye, koleligin kaldirilmasiyla sonuglanan Amerikan I¢ Savasina
(1861-1865) da deginerek Bat1 Somiirgecilik tarihini elestirel bir dille kurgu igerisinde

kullanir.

Mitchell’in romandaki ikinci hikayesi, Ikinci Diinya Savasi 6ncesi donemde,
1931 yilinda ge¢mektedir. Aslinda Avrupa tarihinden izler tasiyan bu hikaye, savas
dénemi Oncesi sanatin, bireyin ve {ist zlimrenin yasaminin anlatildigi, bu ziimre i¢inde
yer almak ve besteleriyle birlikte adindan s6z ettirmek isteyen, hirsli bir gencin
yasadiklarim1 anlatmaktadir. Boylece Mitchell Avrupa’da gen¢ bir sanatginin
yasadiklarin1 ve savas oncesi donemi, 20. yiizyil sanat hayatinin zorlu kosullarini
okura yansitir. “Zedelghem’den Mektuplar” baglikli bu bolimde, Robert Frobisher
adindaki geng bir miizisyen arkadasi Rufus Sixsmith’e bagindan gecenleri, duygu ve
diisiincelerini anlattigt mektuplar gonderir. Mektuplarina cevap verildigi metinden

anlasilsa da Sixsmith’in mektuplar1 bu béliimde yer almaz.

Ingiltere’nin Caius Universitesinde miizik egitimi alirken atilan Frobisher son

derece istekli ve yetenekli bir miizisyen ve bestecidir. Fakat 20. yilizyilin ilk yaris1
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olarak adlandirilabilecek bir donemde egitim almis, yetenekli bir miizisyenin kendisini
kabul ettirmesi, basarilarini géstermesi kolay degildir. Maddi agidan zor bir donemden
gecen Frobisher’in hayatta ¢ok fazla secenegi yoktur. Ya kii¢iik bir pansiyonda kalip
zenginlere miizik dersleri verecek, Cauis mezunlarini bulup onlardan yardim dilenecek
ya da bahis¢iye gidip kumar oynayacaktir (Mitchell,2014:65). Bu segeneklerin
disinda, Frobisher Belgika’da yasayan ve artik yeni eserler iiretemeyen Ingiliz besteci
Vyvyan Ayrs’in yanina gitmeye ve onun asistanligim1 yapmaya karar verir.
Neerbeke’de Zedelghem satosunda esi ve kiziyla yasayan Ayrs son derece huysuz ve
aksi bir bestecidir. Zedelghem Satosu tarihe taniklik etmis bir mekan olarak
verilmistir. Romanda o6zellikle satonun mahzeninin tasviri II. Diinya Savasi ve

Almanlar1 hatirlatacak bir bigimde su sekilde verilir:

Mahzen Hendrick’in babasmin ailenin Gothenburg’a kagisindan dnce
girigine insa ettigi duvar sayesinde savasi, Zedelghem’i gegici bir
karargéh olarak kullanan Alman subaylari tarafindan yagma edilmeden
atlatmig. Kiitiiphane ve yer kaplayan degerli bir¢ok esya da savas
sirasinda, sandiklar iginde mahzende saklanmis (burasi eskiden bir
manastirin bir mezar odasiymig). Prusyalilar ateskesten 6nce satoyu
yagmalamig ama mahzene ulagamamaiglar.

(Mitchell,2004: 83)

Hikayedeki mekan tasviri Hitler zamaninda zarar goren Avrupa’nin
durumunun yansitmasi agisindan 6nemlidir. Boylece kisa da olsa 20. yiizy1l Avrupa
sanat hayatinin disinda, 0 dénemdeki sosyo-politik gelismeler de roman iginde yer
almaktadir. Dolayisiyla, Zedelghem Satosu’nun savastan kurtulan mahzeni sembolik
acidan Belcika 6zelinde Avrupa’nin savas gegirip, agir yaralar alsa da kiiltiirtiniin,

tarihinin ve kimliginin korudugunu gostermektedir.
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Ik basta Vyvyan Ayrs, Frobisher’i evine kabul etmek istemese de onu
kendince test ettikten ve onun kendisine yardimci olabilecegi kanaatini edindikten
sonra evinde kalmasina izin verir. Frobisher soylu ailelere yakisir bir yasam siirmek
isteyen bir kisi oldugu i¢in bu evde kalarak Ayrs’in iiniinden ve niifuzundan faydalanip
gelecekte tlinlii bir besteci olma hayalleri kurmaktadir. Parasizligint belli etmek
istemeyen Frobisher, Ayrs’in kiitiiphanesindeki kitaplari satarak ve Sixsmith’ten para
isteyerek belli bir miktar para biriktirir. Cilinkii tarihsel donem itibariyle {inlii bir
besteciden destek alamayan bir sanat¢i savas sonrasi tarihsel donem igerisinde
degerlendirildiginde, iin kazanip maddi olarak kendini geg¢indirecek giice sahip
olamamaktadir. Frobisher, Ayrs’la beste calismalar1 yapar ve bu yasli miizik adaminin
tekrar eserler lireterek sanat diinyasinda yeniden var olmasini saglar. Ayrica geng
yasinin da verdigi bir heyecan arayisiyla Frobisher Ayrs’in esi Jokasta ile cinsel
birliktelik yasar. Ayrs’in ¢ogu kez Fransizca konusan, kendini begenmis ve insanlara
uzak durmaya ¢alisan kiz1 Eva’ya da asik olur. Goriildiigii iizere hikayede, I1. Diinya
Savasi sonrasi bireyin ve sanatin durumu vurgulanmaktadir. Fakat bireyi merkeze
alarak Mitchell, tiim diinyay1 etkileyen olaylar1 hikayeler igerisinde eriterek kullanir
ve boylece biiylik tarihsel gelismelerin insanlik iizerine etkilerini yansitma firsati

bulur.

Uslupsal agidan ise Mitchell “Adam Ewing’in Pasifik Giincesi” adli hikaye ile
“Zedelghemden Mektuplar” adl1 bu hikayeyi birbirine baglamak icin, bu hikdyenin ilk
kisminda onceki hikayeyle baglanti kurmak i¢in bir kitap kullanir. Frobisher 14-vii-

1931 tarihli mektubunda bu kitaptan sdyle bahseder:
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Odamdaki kitaplarla dolu nisi kurcalarken merak uyandirici,
pargalanmig bir kitaba denk geldim ve benim igin o kitabin tam bir
kopyasini bulmani istiyorum. Kitap doksan dokuzuncu sayfadan
basliyor ne 6n ne arka kapagi var, cildi sokiilmiis. Anladigim kadartyla
bu kitap Adam Ewing adindaki bir San Francisco noterinin Sydney’den
Kaliforniya’ya yaptig1r gemi yolculugunun giincesinden diizenlenmis.
“Altin hiicumundan bahsettigine gore 1849 ya da 1850’de gegiyor.
Gilince yazarin Oliimiinden sonra, Ewing’in oglu(?) tarafindan
yayimlanmig gibi goriiniiyor. Ewing bana Melville’in  “Benito
Cereno”’sundaki, etrafinda higbir komplocunun farkinda olmayan
beceriksiz Kaptan Delano’yu hatirlatiyor-o ¢ok giivendigi Dr. Henry
Goose’un parast i¢in onu, hastalik kuruntularin1 besleyerek
zehirledigini farkedememis. Glincenin orijinalliginde yapmacik bir
seyler var-gercek bir giince olamayacak kadar diizenli, dili de kulaga
dogru gelmiyor-ama kim bdyle bir giincenin sahtesini yapmak i¢in
ugrasir ki? Ve neden?

(Mitchell,2014:89-90)

Alintidan da anlasilacagi tizere yazar, hikayeyi birbirine baglamak i¢in giince
seklinde yazilmis hikayeyi, ikinci hikdyede ana karakterin buldugu bir kitaba
dontistiirerek boliimler arasinda baglanti kurar ve Frobisher’e de kitap hakkinda yorum
yaptirarak Adam Ewing hikayesinin kurgusal bir metin oldugunu vurgular. Boylelikle,
19. yiizy1l hikayesiyle 20. yiizyil hikayesini birbiriyle baglantili hale getirir. Bir bagka
ifadeyle, yazar farkli tarihsel donemlerin birbirleriyle yakin ve organik bir iligki
icerisinde oldugunu gostermek ic¢in ¢esitli edebi tiirlerin 6zelliklerini biinyesinde

baridiran kurgu 6zelliklerinden yararlanmaktadir.

Hikayenin devam eden kisminda Frobisher savasta kaybettigi erkek kardesinin
mezarini arar. Frobisher, geng yasta kaybettigi Adrian adindaki agabeyinin savastaki
kahramanliginin golgesinde yetismis bir cocuktur. Bu agidan, Frobisher karakterinin
tarih, savas ve gii¢ iliskisini anlattig1 satirlar oldukca dikkat ¢ekicidir. Frobisher’in

ifadesiyle: “Tarihi baglam denen bir iskambil destesini kesiyoruz-bizim neslimiz,

148



Sixsmith, onlular, valeler ve kizlar kesti. Adrian’in nesli ise {i¢liiler, dortliiler ve
besliler. Her sey bundan ibaret” (556). Bu yorumdan da anlasilacagi lizere, Frobisher
insanlik tarihinde ¢ok degisen bir sey olmadigini vurgular ve gii¢ arzusunun 20. yiizyil
bitmeden Homo Sapiens’in sonunu getirecegini ve buna da Sixsmith’in sahit olacagini

ongoriir (560).

Mitchell’in Frobisher karakteri lizerinden ulus devleti, giic ve iktidar
hirsinin milletleri felaketlere ve bitmek bilmez savaslara gotiirecegini de mektuplarda
yer alan ¢esitli yorumlarla belirtir. Frobisher Ayrs ile birlikte ‘Todtenvogel” adli bir
beste yapar ve miizik diinyasinda bu beste ile Ayrs tekrardan hakkinda konusulan bir
besteci olur. Fakat Frobisher bu durumdan rahatsizdir ¢iinkii Ayrs’in golgesinde
kalarak kendisinin iinlii bir besteci olamayacagini diisiiniir ve Ayrs’in de kendisinin
yeteneginden agikca faydalanmasindan huzursuz olur. Satodan ayrilma planlar1 yapan
Frobisher Eva’ya gittikce daha derinden hisler besledigini fark eder. ‘Bulut Atlasi
Altilist” bestesi lizerinde ¢alismaya devam eder. Biriktirdigi para ile Ayrs’tan gizlice
ayrilan Frobisher bir otelde kalir. Eva’nin bir bagkasiyla nisanlandigini 68renir, askina
karsilik bulamayan Frobisher intihar eder. Frobisher’in son mektubundan anlasildigina
gore: “Adam Ewing’in Pasifik Giincesi” (roman béliimlerinde hikaye fakat diger
karakterler i¢in baska bir roman olarak) adli kitap Frobisher tarafindan

tamamlanmistir. Frobisher Sixsmith’ten bu kitabin yayimlanmasini ister.

Boylece iki farkli hikayenin yarim kalmis anlatilar1 kurgusal bir miizisyen
yazar tarafindan tamamlanmistir. Mitchell bu noktada kendi kurgusunun devaminin,

yine kendi yarattig1 bir karakter tarafindan tamamlandigina isaret eder ve hikayeler
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aras1 sembolik ve kurgusal gecisler yaparak birbirinden ¢ok ayr1 gibi goriilen tarihsel

donem ve olaylar1 i¢eren hikayeleri birbirine baglar.

Mitchell bu boliimdeki hikayeyle diger hikayeleri birbirine karakter, izlek ve
sembolleri kullanarak baglamaktadir. Bu referans Frobisher’in Bulut Atlas: romanin
ilk boliimii olan “Adam Ewing’in Pasifik Gilincesi” adl1 kitabin yarisini bulmasinin
disinda, hikayelerin baglandig1 diger referanslar da mevcuttur. Ornegin; Rufus
Sixsmith 6nemli bir gorevde olan yasgh bir atom miihendisi olarak “Yarim Kalmig
Hayatlar Luisa Rey Gizemi” adli boliimde tekrar bir karakter olarak gortiliir. Sembolik
acidan referans verilen sey ise kuyruklu yildiz sekline benzeyen dogum lekesidir.
Frobisher’da var olan bu leke diger boliimlerdeki hikayelerde gérecegimiz Luisa Rey,
Meronym, Cavendish ve Sonmi-451 gibi ana karakterlerde de mevcuttur. Boliimleri
birbirine baglayan bir baska unsur ise, Vyvyan Ayrs’in Robert Frobisher’a anlattigi
rilyadir. Bu riiya {igiincii boliimde yer alan Sonmi-451’in hikayesidir. Boylece kopuk
gibi goriinen hikayeler postmodern romanlarda goriilen pargali bir anlati 6zelligine

uygun sekilde verilmistir.

Romanin (Bulut Atlasi) postmodern 6zellikleri belirli bir amaca hizmet
etmektedir. Eser sadece bireysel hikdyeler ve o6znel algilar yoluyla
olusan tek bir sekilde ve evrensel tarih ve insan algisinin olumsuz
taraflarina dikkat ¢ekmekle kalmaz aymi zamanda iletisimin ve
stirekliligin gerekli oldugunu ileri siirer. Temel baglantilart ortak
kuyruklu yildiz seklindeki dogum lekesi olan karakterlerin olusturdugu
canli zincir bu tlir devamlilik duygusu olusturur. Okurlar zaman zaman
birbirlerini tanima imkanin ellerinden alan zaman araliklarina ragmen
karakterlerin birbirlerine bagli olduklarini fark ettiklerinde bu baglanti
temel bir nitelik kazanir.

(Hopf,2011:138)
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Alintida C. Hopf’un da isaret ettigi lizere romanda Mitchell evrensel bir
gecmisin ortak paydalarini olusturan insanin, yine pek ¢ok ortak degere ve arzuya
sahip oldugunu savunur. Bu diisiinceyi eserde somut olarak gdrmemizi saglayan
sembollerden en Onemlisi olan kuyruklu yildiz, romandaki hikayelerin
anakarakterlerinin hepsinde mevcuttur. Bu sembolle birlikte Mitchell tarihin ve
gecmisin farkli kosullarda, zamanlarda, ortamlarda ve karakterlerde olsa bile kendini
tekrarladigini ifade etmeye calismaktadir. Ornegin, Ewing, Frobisher, Luisa Rey,
Cavendish, Sonmi’de bulunan dogum lekesi bu karakterlerin ortak niteliklerinin
oldugunu ve farkli anlati zamanlarinda yer alsalar bile, temelde ortak bir ruhun
yansimalar1 oldugunu akla getirmektedir. Bu “dogum isareti yazarin imzasi- yazarin
elinin bir isareti ve romanin kisa dykiilerden ziyade bir roman oldugunun da isaretidir;
metinde, 6n kapaktaki 'Cloud Atlas' bagliginin paratextual (metindis1) adlandirmasiyla
ayni isleve sahiptir” (Mcmorran,2011:168). Dolayisiyla bu karakterlerde ayni kalan
izin, insanlik tarihinin duragan ve kesintili degil de devinimsel bir yapiya sahip

oldugunu anlatmasi acisindan 6nemlidir.

“Zedelghemden Mektuplar” adl1 bu ikinci bdliimde yer alan hikayede 20.
yiizyilin ilk yarisi, ikinci diinya savasi 6ncesi Frobisher gibi son derece hirsli ve istekli
bir besteci lizerinden donemin sanat diinyast, insan iligkileri, ekonomik durum gibi pek
cok konu anlatilmis olur. Hikaye, tam olarak tarihsel bir hikaye olarak
degerlendirilmeyecek olsa bile donemin tarihsel gelismelerinden bagimsiz olarak
diisiiniilemeyecegi igin karakterler vasitasiyla Ingiltere ve Belgika gibi iilkelerdeki

sosyal, kiiltiirel hayata dair bilgiler harmanlanarak, pek ¢ok anlati 6zelligi sunan
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mektup anlatisinin 6zelliklerinden faydalanarak olusturulmustur. Boylece yazar bu
hikayedeki karakterleri, hayatlari, tarihsel sosyolojik ¢esitli elestirileri diger hikayeleri

de birbirine baglarken, bunu anlati biitiinliigii saglamak amaciyla da kullanmustir.

Ugiincii hikaye olan “Yarim Kalmis Hayatlar, ilk Luisa Rey Gizemi” ise
20. yiizyilin ikinci yarisinda, 1970’lerin ortalarinda ge¢mektedir. Bu hikaye ise
toplumdan gizlenen, tehlikeli bir projeyi agiga ¢cikarmaya ¢alisan fizik profesorii Rufus
Sixsmith ile magazin gazetecisi Luisa Rey’e yapilan suikastlar1 ve bu siire¢ i¢inde bu
iki karakterin yasadiklarini anlatmaktadir. Bu hikayede Sixsmith ve Luisa Rey
asansoOrde karsilasirlar. Bozulan asansoriin i¢inde aralarinda gelisigiizel bir konugma
gecer. Luisa bu konugmada cesur bir polis ve daha sonrada Vietnam’da muhabirlik
yapmis olan babasindan bahseder. Sixsmith de doktora yapan yegeni Megan’1 anlatir.
Hikayede Swanneke adasinda bulunan Seabord Sirketine ait niikleer reaktoriin (Hydra
Projesi) tehlikeli oldugunu bilen Sixsmith bu tehlikeyi toplumla paylasmak ister.
Ancak, sirketin yetkilileri bu gizemi agiga ¢ikarmamasi igin Sixsmith’i 6ldiirmek
isterler. Tehlikeyi fark eden Sixsmith Amerika’y: terk etmek iizereyken Bill Smoke
adli kiralik katil tarafindan 6ldarilir ve bu olaya intihar siisii verilir. Hikayenin
dokuzuncu boliimiinde yer alan ikinci kisminda ise gazeteci Rey, Sixsmith’in suikasta
kurban gittiginin farkindadir ¢linkii kendisi de benzer bir sekilde trafik kazas: siisii
verilmek istenen bir suikasttan kurtulur. Rey’e yardim etmeye calisan Seabord sirketi
calisan1 Isaac Sachs ve diger yoneticilerin de i¢inde oldugu ugak diistiriiliir. Hikayede
Luisa Rey’e yardime1 olan Sachs’in ugagi diismeden once, gegmis ve tarih ile ilgili not

defterine yazdiklar1 oldukga dikkat ¢ekicidir:

152



. Aciklama: gercek gegmisg+ varsayilan gegmisin igleyisi miisterek
tarihte iyi bilinen bir olayla, 6rnegin Titanik’in batisiyla agiklanabilir.
Gergekten yasanmig olan felaket gorgii taniklar1 6ldiikge, belgeler yok
olduk¢a karanliga gomiiliiyor+ geminin enkazi Atlantikt’teki
mezarinda pargalaniyor. Gelgelelim, Titanik’in yeniden ele alinan
anilardan, belgelerden, sdylentilerden, kurmacadan- kisacasi inangtan-
yaratilan varsayilan batisi gitgide “daha da gergek™ hale geliyor. Gergek
geemis kirtlgandir, git gide siliklesir+ erigilmesi+yeniden insa edilmesi
zor bir hale gelir: varsayilan ge¢mis bunun aksine kolayca
sekillendirilebilir, siirekli netlesir+ 6niine gegilmesi/ sahte oldugunun
ortaya ¢ikmasi git gide zorlagir.
. Su an, varsayllan gecmisi kendisine hizmet etmeye,
mitolojilerine inanirlik + iradesini dayatisina mesruluk katmaya zorlar.
Gii¢ hem varsayilan gegmise “sekil verme” hakki arar, hem de kendisi
bu haktir. (Tarihgiye paray1 6deyen diidiigii ¢alar.)
(Mitchell,2014:497)

Alintida verilen maddelerde anlatilan tarih anlayisi, tarthe geri doniisiin
gerceklikle olan iligkisi agisindan Onemlidir. Ciinkii burada karakterin kurgusal
geemis, yani gecmiste yasanilan bir olay ya da durumun hafizalarda yer etmeyecegine
ve boylece kaybolacagina dikkat ¢ekerken, tarihe yeniden yaklasimin onu daha fazla
On plana ¢ikararak unutulmamasini sagladigina isaret etmektedir. Bu arada Joe Naiper
adindaki baska bir sirket calisan1 Luisa Rey’e yardim eder. Rey kurtulur ve Seabord
sirketinin gizli planlar1 desifre olur. Hikayenin sonunda Luisa Megan’dan Sixsmith’in
Frobisher’a yazdigi diger mektuplart ister. Nikleer politika, siyaset ve basin
elestirisinin yogun oldugu bu hikaye Onceki hikayelerden farkli olarak birden fazla
bakis agisinin verildigi bir anlatidir. Hikayenin 20. yiizyilla bagi Rufus Sixsmith
karakterinin yash bir bilim adami olarak hikayede anlatilmasi ve Frobisher’in

mektuplarinin eserde gecmesidir.
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Hikayede ele alinan tarihsel doneme bakildiginda 1970’li yillar Amerika
Birlesik Devletleri’nin politik agidan ¢alkantili bir donemidir. Sovyet Sosyalist
Cumhuriyetler Birligi ile teknoloji ve politika basta olmak tlizere her alanda miicadele
ettigi ve 6zellikle soguk savas donemi olarak adlandirilan donemde gegen bu hikayede,
niikleer teknolojiye dikkat ¢ekilmis ve basin 6zgiirliigii, politik suikastkonulari da ele
alimmistir. Hikdyede Amerika’nin gecgirmekte oldugu donem su ifadelerle

Ozetlenebilmektedir:

“Aramizda kalsim, Dr. Franklin, Pentagon’un avukatlar yeni, gicir gicir
Giivenlik Kanunu’nu denemek icin yanip tutusuyorlar. Muhbir,
iilkedeki hicbir maagl konuma bagvuramayacak bi¢cimde kara listeye
almacak” (...) “Secenek ¢ok basit, Dr. Moses. Sovyet teknolojisinin
bizimkinin Oniine ge¢mesini istiyorsaniz bu raporu Endiseli
Bilimadamlar1 Dernegine sizdirin, madalyanizi almak i¢in Moskova’ya
ucun, ama CIA size sunu sdylememi istedi: gidis doniis bilet almaniza
gerek kalmayacakmus.

(Mitchell,2014:138)

Bu alintidan da goriildiigi tizere, Soguk Savas Donemi’nde (1947-1991)
Amerika, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ile hemen hemen her alanda rekabet
igcerisindedir. Yakin tarihe 151k tutan hikdyede elestiri odagi, bu rekabet yliziinden
Amerikan siyasetinin halkin sagligini ve refahini ilgilendiren bazi gizli kararlar almasi
ve bunu halktan saklamasidir. Bu yiizden, hikdyede Amerika’da halk sagligina zarar
verecek Olgiide tehlikeli bir niikleer reaktoriin kurulmasi ve bu durumun sirketler
tarafindan halktan saklanmasi ele alinmistir. Bu durumun farkinda olan bilim adamlari
da ya saf dis1 edilmis ya da oldiiriilmiislerdir. Ayrica bu konuyu ele alan ve halki
bilinglendirmeye c¢alisan bir gazetecinin de suikasta ugramasi, ¢alistigi derginin

niikleer enerji sirketi tarafindan satin alinmasi ya da kapatilmas: da Amerika’daki
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basin iizerine iktidarin degil de 6zellikle iktidarlar1 yonlendiren, biiyiik biitcelere sahip
olan sirketlerin topluma ragmen yaptiklar1 seylerin bir elestirisi olarak eserde
verilmistir. Bu baglamda 1970’ler Amerika’sinin, yakin tarihinin anlatildig1 hikaye
sitketlerin yonettigi bir devlet sisteminde halkin diisliniilmedigi, basinin ve
akademinin de baski altina alindigin1 gostermektedir. Boylece Mitchell, “Luisa Rey
Gizemi” hikayesiyle Amerikan tarihinin bir déneminde yasanan politik gelismeleri
basin ve akademi diinyasina yapilan baskilar1 gosteren bir olay orgiisii yaratarak

elestirel bir tarihsel kesit sunmaktadir.

Dérdiincii ve sekizinci bolimlerde iki par¢a halinde anlatilan “Timothy
Cavendish’in Dehsetli Cilesi” baslikli hikaye ise 2000’11 yillarda ge¢gmektedir. Bu
hikaye bir yayimci olan Timothy Cavendish’in anlatisina basladig: tarihten alt1 yil
once basindan gecen bir olay1 anlatmasiyla baslar. Cavendish Londra’da geng kizlar
tarafindan saldiriya ugramis ve degerli esyalar1 gasp edilmistir. Fakat i¢ine diistiigli bu
durumdan utandigi igin olayi yetkili birimlere bildirmemistir. Cavendish hikayesine
‘Knuckle Sandwich’ romaninin yazari Dermont Dusty Hoggins’in editorii oldugu
zamanda yasadiklarin1 anlatarak devam eder. Kendisinin de katildig1 bir 6diil téreni
gecesinde, yazar Dermont, romanini yerden yere vuran elestirmen Felix Finch’i bu
gecede 20. kattan agagi iterek Oliimiine sebep olur. Bu cinayet sonrast Knuckle
Sandwich’in satig1 artar ve boylece de yayimcist Cavendish iyi bir miktar para kazanir.
Fakat daha sonra Dermont’un yegenleri Cavendish’ten yazarin payini talep ederler ve
Cavendish’e paray1 6demesi igin bir giin miihlet verirler. Odeyecek parasi olmayan

Cavendish maddi durumu daha iyi olan kardesi Denholme’den yardim ister fakat
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Denholme ona para vermek niyetinde degildir. Fakat bir siire gizlenebilecegi bir yer
oldugunu soyleyerek, onu Aurora Evi adli bir yere gonderir. Yolculuk esnasinda
Cavendish “Yarim Kalmis Hayatlar, Ik Luisa Rey Gizemi” adl1 kitaba gdz atmaktadir.
Cavendish’in kardesi tarafindan ayarlanan bu yer aslinda yaslilar i¢in bir huzurevidir.
Kardesinin yaptig1 seyin farkina varan Cavendish buradan kurtulmak ister fakat bu

esnada da kalp krizi gegirir.

Ikinci boliimde Cavendish’in huzurevinde yasadiklari, hemsire ve diger
gorevlilerin yaglilara karst olumsuz tutum ve davranislart verilir. Cavendish burada
diger yashlar olan iskog Ernie BlackSmith ve Veronica Costello ile arkadas olur. Bu
tic yasl bir kacis plan1 hazirlayarak Aurora Evi’nden firar ederler. Cavendish
Londra’dan Edinburgh’a tasinmaya karar verir. Bu arada Knuckle Sandwich’in sinema
filmi olarak uyarlanmasi istenir ve buradan da belli bir miktar para kazanarak

borg¢larini 6der.

Romandaki iigiincii hikdye olan “Yarim Kalmis Hayatlar, Ilk Luisa Rey
Gizemi”nin ikinci kismini da okuyan Cavendish bu kitab1 yayimlamaya karar verir.
Bu hikayenin birinci ve ikinci bdliimlerinde de kendinden oOnceki ve sonraki
hikayelerle baglantilar ve referanslar vardir. Bunlardan en onemlisi bir Onceki
boliimde yer alan gazeteci Luisa Rey’in hikdyesinin bir roman formatinda Timothy
Cavendish tarafindan okunmasi ve yayimlanmasina karar verilmesidir. Ayrica bu
hikayede Cavendish’in viicudunda da artik kuyruklu yildiza benzetemedigi bir dogum

lekesi vardir.
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21. ylizyilin anlatildig1 bu hikayede ise, bir yaymevi sahibi {izerinden sanat ve
edebiyata bakisina, yaslanan insanlarin toplum nezdindeki yerlerine elestirel bir
sekilde yaklasilir. Ornegin, Cavendish’in bastig1 kitabin satis degerleri aslinda basarili
olmayan bir romancinin eserinin elestirilmesi sonrasi, elestirmeninin sansasyonel bir
bicimde o6ldiirmesi ile artis gostermistir. Boylece Cavendish para kazanabilmistir. Bu
acidan bakildiginda 2000’11 yillarda sanat1 ve edebiyat1 yonlendiren en 6nemli unsurun
popiilarite ve sansasyon oldugu goriilmektedir. Editorliik yapan bir anlatici karakter
olan Cavendish’in 2000°1li yillarin edebi yaklasimini ve 1980’lerdeki edebi bakis
hakkindaki elestirisi su sekildedir: “Deneyimli bir editor olarak gecmise doniisleri,
onceden yapilan imalar1 ve aldatici s6z oyunlarini pek onaylamam; bunlar 1980’lerde,
postmodernizm ve kaos teorisi masterlarinda kaldi. Gel gelelim kendi anlatimimi bu
dehset verici olayr kendi goziimden anlatarak (yeniden) baslattigim icin pisman
degilim” (198). Fakat bu noktada ge¢mis donem edebi ilislubunu degerlendiren
Cavendish’in kendisi de bu hikayeyi yazarken postmodernizmle birlikte beliren ve
yogunlasan anlat1 tekniklerini kullanmig, zaman zaman okura seslenmis, list kurmaca,
kurgu i¢inde kurgu gibi unsurlardan yararlanarak aslinda elestirdigi donemin

kullanmaktan kac¢indig: tislubunu da kullanmadan edememistir.

Ayrica televizyonunun George Bush’un bagkan oldugu zamanda bozuldugunu
sOyleyen anlatici/ Cavendish’in hikadyesini 20 Ocak 2001’de anlattig1 ortaya
cikmaktadir (218). Dahasi, boliimiin ana karakteri olan yash Cavendish’in geng kizlar
tarafindan doviilmesi, kendi kardesi tarafindan ise yaramaz olarak goriiliip bir huzur
evine gonderilmesi, 2000’11 yillarda yaglanmis bireylerin toplum digina atilmasinin bir

elestirisi olarak hikdyede yer almaktadir. Bu baglamda, “Timothy Cavendish’in
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Dehsetli Cilesi” adli hikaye 2000’11 yillardaki sanat hayatinda yer alan insanlarin
eserlerinin satilmasi i¢in yazarin popiiler hale gelmesi, sira dis1 seyler yapmasi
gerektigini gostermektedir. Bir baska ifadeyle, sanat kapitalizm etkisinde kalarak
edebiyat eserinin derinliginden ¢ok yazarinin toplum tarafindan degerlendirilisi daha

fazla 6nem kazanmuistir.

“Sonmi-451’in Duas1” baslikl1 besinci hikaye ise distopik bir diinyay1 anlatir.
Besinci ve yedinci boliimlerde iki ayr1 parga halinde anlatilan ve diyalog seklinde
yazilmis bu hikaye, aslinda Sonmi-451 adindaki androidin, Arsivci adindaki devlet
gorevlisi tarafindan yapilan bir sorgusundan ibarettir. Gelecekte, 2100’1l yillarda,
Kore’de gectigi anlasilan hikayede, diinya sirketler tarafindan yonetilen bir diizene
sahiptir. Bu diizen igerisinde insanlar en iist siniftir. Toplum {iretilmis yani insanoglu
tarafindan tasarlanmis androidler ve ana rahminden dogmus ‘asil kan’ olarak
adlandirilan insanlardan olugmaktadir. Boyle bir toplumda da pek ¢ok is insana
benzeyen androidler tarafindan yapilmaktadir. Uretilmis olarak adlandirilan bu
androidler ¢ogunlukla hizmet sektdriinde ¢alismaktadirlar. Uretilmislerden biri olan
Sonmi-451 Papa Song adinda bir hazir yemek zincirinde, giinde 19 saat ¢caligmaktadir.
Sonmi-451 gibi diger androidler da burada ¢alismakta ve sadece sabunlu su ile
beslenmektedirler. Bu sabunlu su hem robotlar i¢in bir besin kaynagi hem de onlarin
diisinme ve hatirlama faaliyetlerini engelleyen bir zehirdir. Uretilmislere igirilen
sabunlu su aslinda emeklilik vaadi altinda 6ldiiriilen diger tiretilmislerden elde edilmis

bir sividir.

Bu sembol ile birlikte Mitchell tarih, bellek, zaman kavrami ve kimligin

unutturulmasini elestirmektedir. Dolayisiyla sirketler tarafindan yonetilen bu distopik
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diinyada tarih, gegmis an1 ve hafiza iiretilmisler i¢in gecerli kavramlar degildir ve
yalnizca asil kandan olan insanlar i¢in gecerlidir. Arsivci adindaki sorgucunun Sonmi-

451’e sordugu tarih ve anilarla ilgili sorunun yanit1 bu gercekligi gozler 6niine serer:

-Pekala. Normalde mahkiimlara, gelecegin korporaksi tarihgilerine
baglam saglamasi agisindan hatirladiklart en eski seyleri sorarak
baslarim.
Uretilmislerin hatiralar1 yoktur, Arsivci. Papa Song’un diyarinda bir
yirmi dort saatlik dongii digerinden farksizdir.
-O zaman ni¢in bu dongiiyli anlatmiyorsunuz?
Nasil istersen. Isgorenler hava akimma katilan uyarici ile saat dort
bucgukta uyandiriliyor, sonra yatakhane sarariyor. Hijyen ve buhar
makinesinin i¢inde bir dakika durduktan sonra temiz iiniformalar
giyiyor ve sirayla restorana giriyoruz. Gozetmenimiz ve yardimcilari
bizi sabah dualar1 i¢in Papa’nin Kaidesi’nin etrafinda topluyor, Alti
[lmihal’i ezberden okuyoruz ve sevgili logoadamimz ortaya gikip
vaazini veriyor. Saat beste merkezi etrafindaki kasalarimizin basma
geciyor, asansoriin yeni giiniin ilk tiiketicilerini getirmelerini
bekliyoruz. Sonraki on dokuz saat boyunca yemek yemeye gelenleri
selamliyor, siparisleri altyor, yemekleri tepsiye koyuyor, igecek satiyor,
tuz ve biberlikleri dolduruyor, masalar1 siliyor ve ¢opleri kutulara
dolduruyoruz. Temizlik yaptiktan sonra Aksam Dualar1 ediliyor, sonra
yatakhanede hepimiz bir sabun kesecigi igiyoruz. Hi¢ degismeyen
giinlerimizin plani bu iste.

(Mitchell, 2014: 239-240)

Alintidan da anlasilacag lizere iretilmislerin diinyasinda insanlarin kimligini
olusturan tarih, ge¢mis ve hafiza yerine ezberletilmis bir komut zinciri mevcuttur.
Onlarin kimligini olusturan sey ise, yalnizca siirekli bir tekrardan olusan yaptiklar
seyler, siniflar1 belli eden giyimleri ve giin sonunda tiikettikleri sabunlu sudur. Sonmi
hikdyeye arkadasi Yona-939’un basindan gegenleri anlatarak devam eder. Yona-
939°da iiretilmis bir androidtir fakat digerlerinden farkli olarak biling edinmistir,
meraklidir ve bu meraki dil 6grenme istegini artirmistir. Dahasi, Yona Sonmi’ye
restorana gelen ziyaretgiler tarafindan unutulmus bazi esyalar1 gostermistir. Dis

diinyay1 merak eden Yona bir kagma plan1 hazirlar. Asil kandan olan birinin ¢ocugunu
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rehin alarak insanlarin diinyasina ge¢is yapar fakat sonunda devlet gorevlileri
tarafindan yok edilir. Bir daha boyle bir seyin yasanmamasi i¢in bu olaydan sonra
Sonmi’nin ¢alistig1 yerde kurallar daha kat1 hale getirilmistir. Ayrica sirketlerin
olusturdugu yonetim bu olayin ‘Birlik’ adinda, halihazirdaki yonetimi begenmeyen asi

bir grup tarafindan yapildigini ifade eder.

Bir siire sonra, Sonmi de Yoona gibi bilinglenmeye, hatirlamaya ve merak
etmeye baslar. Birkag ay sonra ise Papa Song’un midiirii Seer Rhee yiiksek doz sabun
igmekten 6lii bulunur ve bu duruma Sonmi sahitlik eder. Daha sonra Sonmi, Chang
adinda bir kisi tarafindan, Temosan Universitesi'ne gotiiriiliir. Burada Boom-Sook
Kim adinda, yoneticilerden birinin ¢ocugu olan bir doktora &grencisi i¢in deney
konusu olacaktir. Burada kaldig siirede Sonmi’yi bagka bir android tarafindan bir nevi
taginabilir kiiciik bir bilgisayar olan bir ‘sony’ verilir. Bu aletle Sonmi kendi zihinsel
ve akademik becerilerini gelistir. Bu arada Sonmi Boom- Sook Kim’in ve
arkadaslarinin kotii muamelelerine maruz kalir. Durumu fark eden Profes6r Mephi onu
bu durumdan kurtarir ve iiniversiteye kaydolmasina yardimci olur. Universite okuyan
tek tretilmis olan Sonmi diger asil kanlar tarafindan yadirganir. Ayrica Hae-Joo isimli
bir bagka 6grenci egitiminin baska bir pargasi olarak onu gezdirerek dis diinyayi
tanimasim1  saglar. “[...] Bulut Atlas’nin bireysel anlatilar1 birbiriyle bagh
deneyimlerden meydana gelen mimari bir model olusturmaktadir: her anlati bir
digeriyle yan yana gelir ve onunla karisir. Bu yolla Bulut Atlast gegmis ve gelecegin
tarihini koruyan bir arsivin mimari bir modeli olarak kendini tanimlar ve sunar”

(Boulder,2011:17).
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Hikayenin birinci b6liimii romanin bir dnceki boliimiinde anlatilan “Timothy
Cavendish’in Dehsetli Cilesi” hikayesinin eski bir filmini izlemeleriyle son bulur.
Boylece Mitchell romandaki her bir boliimii birbirine baglarken, bu bdoliimlerin
kurgusal oldugunu okura yansitarak bir hafiza alan1 olusturur. Her bir hikaye bir baska

hikaye icerisinde ya kurgusal bir metin, bir Kitap, ya da bir filmdir.

Hikayenin sorguyla devam eden ikinci boliimiinde Hae-Joo Sonmi’ye
‘Birlik’in bir liyesi oldugunu itiraf eder. Daha sonra Hae-Joo onu Nea So Corpos’un
hakimiyet alan1 disinda bir bdlge olan Huamdonggil’e gotiiriir. Burada yasayanlar
fakir, hasta ve egitimsiz kisilerdir. Sonmi burada birligin baskani ile tanisir. Ayrica
burada Sonmi gibi androidlerde bulunan, devlet tarafindan androidlerin hareketlerini
izlemek ve onlar1 kontrol altina almak amaciyla yerlestirilen yonga diger birlik tiyeleri
yardimuiyla ¢ikarilir. Sonrasinda Sonmi bir plastik cerrah tarafindan ameliyat edilir ve
eski goriinlisiinden daha farkli goriinmesi saglanir. Sonmi’nin merak ettigi, neden
kacirildig1 sorusunun cevabini Hae-Joo verir. Birlik’in Sonmi’yi kagirmasindaki
/kurtarmasindaki amacin yoldan ¢ikmis ve sirketlerle yonetilen toplumda devrim
yapmak ve insanligin kendi diinyasin1 ve diger gezegenleri yasanilmaz hale
getirmesini engelleyerek yeni bir yonetim kurmaktir. Mitchell bu hikayeyle gelecekte
de insanlarin yonetim konusunda kargasaya diiseceklerini ve tiim insanligin mutlu
olabilecegi bir yonetim bigiminin var olamayacagini iddia etmektedir. Sonmi de bu
miicadelenin ilk pargalarindan biridir. Diger iiretilmisler de Sonmi gibi biling

kazandig1 zaman ‘Birlik’ daha kolay bir sekilde yonetim degisikligi yapabilecektir.

Daha sonra Hae-Joo ve Sonmi koloniyi terk ederek Papa Song’un Altin

Gemisi’ne gelirler. Burada Hae-Joo Sonmi’ye iiretilmiglerin sonlarinin nasil oldugunu
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gosterir. Gemide belli bir siire ¢alistiktan sonra Hawaii seyahati 6diilii ile kandirilan
iiretilmislerin tekrar sabun suyu haline getirilmelerine sahit olur. Bu durum karsisinda
dehsete diisen Sonmi, ‘Birlik’in fikirlerine tamamaiyla inanir ve aydinlanan tiretilmisler
icin bir manifesto hazirlanmasi gerektigini ve bunu da kendisinin yazacagini soyler
fakat manifestoyu hazirlayan Sonmi tutuklanir. Sonmi’nin son istegi —bir dnceki
boliimde gegen hikdyenin film versiyonu- “Timothy Cavendish’in Dehsetli Sonu”

filminin son bolimiini izlemektir.

Insanhigin geleceginin hangi dogrultuda bir felakete siiriiklenebilecegini
gosteren bu hikaye bir toplumsal diizen elestirisidir. Mitchell bu hikayede, gelecekte
de insanlarin yonetim konusunda kargasaya diiseceklerini ve tiim insanlarin mutlu
olabilecegi bir ydnetim bigiminin var olamayacagmi iddia etmektedir. Onceki
boliimlerde okudugumuz hikdye burada bir film olarak Sonmi tarafindan izlenir.
Ayrica Sonmi’ye tarihsel bir biling agilamasi i¢in bu kurgusal hikdye/film 6nemli hale
gelir. Hikaye bir sonraki boliimde yer alan “Sloosha Geg¢idi ve Sooraki Her B1’Sey”
baslikli hikaye ile baglantilidir. Sonmi’den sonra insanoglunun yasayabilecegi bir

baska evre bu hikayeyle paralel bir sekilde anlatilmaktadir.

“Sloosha Gegidi ve Sooraki Her Bi’Sey” baslikli son hikaye ise diger hikayeler
gibi romanda iki par¢a olarak yer almaz ve yalnizca altinci boliimde yani romanin
merkezinde anlatilir. Tarihi tam olarak verilmese de uzak bir gelecekte, niikleer bir
felaket sonrasi diinyanin ve insanlarin durumunun anlatildigi bu hikaye, Zachry adinda
bir anlatici tarafindan aktarilir. Bu felaket sonrasi diinyada insanlar kabilelere ayrilmus,
bazilar1 teknoloji ve egitim bakimindan geri kalmisken bazi kabileler de teknolojilerini

ilerletmeye devam etmistir. Zachry Ha-why adasinda yasayan geri kalmis Vadi
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insanlar1 kabilesindendir. Keci ¢cobanlig1 yapan Zachry geng yasta baska bir vahsi
kabile olan Konalarin zulmiine maruz kalmis, babasi ve agabeyi Konalar tarafindan
kacgirilmistir. Daha sonra Zachry hikayesine prematiire dogum yapan ilk askin
anlatarak devam eder. Vadi insanlarmin iyiliksever tanrisi bir onceki hikayenin
anakarakteri Sonmi’dir. Ona inanirlar. Vadi insanlar1 tarima dayali ve sade bir hayat
siiren insanlardir. Her yil teknolojik bakimdan daha gelismis bir toplum olan
‘Ongoriiliiler’ tarafindan ziyaret edilirler ve bu ziyaretler cogunlukla ticari amaglidir.
Ongoriiliiler Vadi insanlarinin ihtiyact olan metal esyalar getirirlerken, Vadi insanlari

da onlara tarim uriinleri satarlar.

Ongoriiliiler Vadi insanlarin yasamlarmi ve kiiltiirlerini 6grenmek adina
iclerinden birini, Meronym’i Vadi insanlarina gonderirler. Zeka ve teknoloji bilgisi
acisindan son derece gelismis olan Meronym’den Zachry sorumludur. Ona Vadi
insanlarmin diislincelerini ve yasam bigimlerini anlatmakla gorevlidir. Vadi insanlar1
ilk basta Meronym’den korkup onunla ilgili endise duysalar da zamanla onu
kabullenirler. Zachry onun bir seyler gizledigini diisiiniir ve bunu agiga ¢ikarmak ister.
Zachry ve Meronym vadiyi gezerken Zachry onun ¢antasindaki bazi esyalar1 karistirir
ve i¢inde baska bir kizin (Sonmi’nin) hologrami ¢ikan bir yumurta bulur. Sonrasinda
hologram yansitan yumurtadan baska birisi Zachry’i fark eder ve gérdiiklerini bagka
birilerine sOylememesi i¢in onu uyarir. Meronym Zachry’ye Sonmi’nin tanri
olmadigini onun bir sehit oldugunu anlatir. Bagka bir giin de Zachry’nin kiz kardesi
hastalanir, O ‘da Meronym’den zekasini kullanarak onu iyilestirmesini ister. Kiz
kardesi Catkin, Meronym sayesinde 6liimden dondiikten sonra Zachry Meronym’e

daha fazla giivenmeye baslar. Daha sonra beraber Vadi insanlarinin ruhunu seytana
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satmis olan yash Georgie’ nin evi olduguna inandiklar1 ve oraya gitmek istemedikleri
Mauna Kea dagina tirmanirlar. Meronym burada pek ¢ok eski gozlemevi yerleri bulur.
Meronym Sonmi’nin hikadyesini anlatir fakat onun sdylediklerine inanmak istemeyen
Zachry bir an onu Oldiirmeyi aklindan geg¢irse de bunu yapmaktan vazgecer.
Hikayeden anlasildigi lizere Meronym gibi 6ngoriiliiler kabilesine ait olan saha onlarin
—romanda gelecekte- ge¢miste teknolojide ilerlerken, duygusal agidan korelmeleri

sonucu felaketlerini kendi elleriyle getirmelerinin nesnel kanitlaridir.

Bu agidan, Meronym ve ¢ok az kisinin sag kaldig1 Ongoriiliiler kabilesine ait
olan bu alan (gelecekteki) insanlik tarihine de 151k tutmaktadir. Teknolojide ilerleyen
bu toplum biiyiik bir felaketle karsilasir ve sayilar1 neredeyse yok olma derecesine

kadar geriler. Biiyiik felaket dncesi donemi Meronym Zachary’e su sekilde anlatir:

Ongoriilii cevab verdi: Eskiler Diisiis’{i kendi baslarina getirdiler. Ah,
sozleri dumandan bi’ ipti. Ama eskilerin zekasi var! Soyle cevap
verdigini  hatirliyorum: Evet, Eskiler’in Zekas1 hastaliklarin,
kilometrelerin ve tohumlarin ustasiydi, mucizeleri
siradanlagtirmiglardi, ama tek bi’seyin ustasi diildi, o da insanlarin
kalbindeki aclikti, evet daha fazlasi i¢in aclik. Neyin daha fazlas1? Diye
sordum. Eskilerin her seyi vardi. Ah, daha ¢ok alet, daha ¢ok yiyecek
daha yiiksek hizlar, daha uzun hayatlar, daha kolay hayatlar, daha ¢ok
gii¢, evet. Biitliin diinya ¢ok biiylik, ama Eskiler’in gokleri yirtip
denizleri kaynatmasina, topragi delirmis atomlarla zehirlemelerine ve
glirik tohumlar1 kullanmakta inat ettikleri i¢in yeni hastaliklarin
tiremesine, bebeciklerin ucube dogmasma sebep olan aglik icin
yeterince bilylik diil. Cokiis 6nce yavas yavas basladi, sonra sehirler
birden barbar kabilelere doniistii, Medeniyet Giinleri sona erdi, geriye
bi’tek, medeniyetin son kozlerinin parladig tek tiik yerler kaldu.
(Mitchell,2014:349)

Meronym’in ge¢misteki insanlarin yaptiklar ile ilgili elestirisi, aslinda tiim

insanligin diistiigii hatanimn bir 6zetidir. Insanlik tarihte teknolojik agidan ilerlerken,
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giic ve hakimiyet hirsinin esiri oldugu i¢in biiyiik bir felaket yasayarak tekrar ilkel
donemlerdeki seviyesine donmiistiir. Bu alintiyla agiklanan insanlik tarihinin
Ozetindeki odak nokta olan gii¢ ve bencilligin insanlig1 tarihsel a¢idan daha geriye
gotliirmesiyle sonlanmasidir. Boylece bu hikdyeyle Mitchell insanlik tarihinde gii¢
kazanma isteginin her zaman var olduguna dikkat ¢cekerek insanligin sonunun tarihini
de vermektedir. Elestirel bir yaklasimla anlatilan bu uyarici hikaye, tarihsel
degisimlerden sonug ¢ikaramayan bir insanligin diisecegi hali yansitmasi agisindan
onemlidir. Boylelikle Mitchell, romanda bir yandan ge¢misi anlatarak tiim insanlarin
ortak hatalarin1 ifade ederken, Gte yandan ise gelecekte de insan irkinin hirs ve

arzularinin esiri olabilecegi diislincesini yansitir.

Hikayenin devaminda, dagdan geri dondiiklerinde, festival zamaninda Vadi
insanlar1 kabilesi Konalar tarafindan saldirtya ugrar, Zachry’nin kabilesinden pek ¢ok
kisi katledilir, kalanlar da esir diiser. Konalar’dan kurtulan Zachry ve Meronym yeni
bir hayata baglarlar. Hikdye Zachry’nin oglunun babasinin Meronym’in omzunda
kuyruklu yildiza benzeyen bir dogum lekesi oldugu i¢in, onun Sonmi olduguna
inandigin1 sdylemesi ile biter. Bu hikaye de “Sonmi-451’in Duas1” adli boliimle
birbirine baglanmig bir hikayedir. Onceki boliimde Neo So Corpos’a (sirketlerin
yonettigi bir diinya) bilin¢ kazanarak kars1 gelen Sonmi, bu hikayede kutsal bir varlik
olarak degerlendirilmektedir. Uzak gelecegin anlatildig: bu hikaye aslinda bir gelecek
tarithidir. Bir bagka ifadeyle, insanoglunun karsilasabilecegi felaketlerin sonunda,
insanli@in hangi yone gidecegi hikayede resmedilir. Biiyiik bir teknolojik gelismenin

sonunda kiyametin esigine gelen insanlik tekrar bir gerileme donemine girer.
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Dolayisiyla romanda tek parca halinde anlatilan bu hikaye elestirel bir uyar1 niteligi
tasimaktadir. Boylelikle, romanda tarihin ilerleme yerine bir déngiiyii anlattig: fikri bu

hikayeyle birlikte pekistirilir.

David Mitchell alti hikayeyle birlikte, farkli ylizyillardan hikdyeler yoluyla,
aslinda insanin durumunu ge¢mis ve gelecek zaman baglaminda anlatir. Cagdas bir
tarihsel roman olarak degerlendirdigimiz bu roman, her boliimde birbirinden farkh
deneysel anlat1 teknikleriyle, cesitli yiizyillarda insanlarin degismeyen duygu ve
davraniglarin1 ele alir. Bu yiizyillar arasinda bir bag oldugunu gostermeye calisan
yazar, bunu tekrar eden semboller ve benzesen karakterler yoluyla vermektedir. Bir
baska ifadeyle, “Bulut Atlasi gegmisimiz, bugiiniimiiz ve gelecegimiz hakkinda bir
romandir; bu da insanligin ge¢misten bir kacis yolu sunmak icin etik adimlar
atilmadig siirece kendini tekrarlamak i¢in ugrasan dagmik bir dongiisellik icinde
oldugunu gostermektedir” (Shaw, 2015: 111). Ornegin; her hikdyede ana karakter
olarak nitelendirilebilecek karakterin omzunda kuyruklu yildiza benzeyen bir dogum
lekesi bulunmaktadir. Mitchell’in bu sembolii olduk¢a 6nemlidir ¢iinkii kuyruklu
yildiza benzeyen dogum lekesinin farkli yiizyillardaki karakterlerde olmasi
reenkarnasyona (yeniden farkli bir bedende dogma) ve tarihin tekrarina isaret
etmektedir. Bu agidan bakildiginda, Bulut Atlasi’nin da tarihin insanliga ait olan bir
biitiin ve kimlik olduguna dikkat ¢ekildigi diisiiniilebilir. Gegmisin ve gelecegin roman
kurgusu olarak birbirine eklenen, farkli hikayelerle bir biitiin olarak anlatildigi bu

roman, insanlik tarihinin deneysel kurgu ile anlatildig1 bir metindir.
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Romanini gesitli hikayelerden olusturan Mitchell, insanlik tarihinin biiytik bir
hikayeden olustugunu ortaya koymaya calismaktadir. Bu dogrultuda ele alindiginda,
Mitchell, insanhigin kiltlriinti, kimligini, diisiince yapisini ve hayatinin tiimiini
barmdiran tarihinin hikayelerden meydana geldigini ve bu hikayelerin de aslinda tarihi

daha anlasilabilir hale getirdiginin bilincindedir.

Kiitiiphane raflarindaki kitaplardan ibaret olan tarih anlatis1 kurgunun ve hayal
giiclinlin imkanlariyla, tarihsel yanilgilara diismeden anlatildigin da yeniden bir bi¢im
ve anlam kazanmaktadir. Dolayistyla bu degisen form, tez ¢alismasi baglaminda “yeni
tarihsel roman’ olarak adlandirdigimiz  Bulut Atlasi romanmin yapisini
olusturmaktadir. Ciinkii bu romanda da goriildiigli lizere tarih, birbiriyle baglantili
hikayelerden olusan bir biitiindiir ve bu nedenle tarih anlatisinda kurgu vazgegilmez
bir unsurdur. Deneysel tarihsel romanlar da bu kaniyr destekler nitelikte anlatim
yontem ve teknikleri kullanarak okuru tarihin sekillenisindeki siirece daha 6zglir bir
bicimde odaklayan bir anlati sunmaktadirlar. Her hikdyede mektup, film, roman,
hikaye gibi ¢ok c¢esitli anlat1 yontem ve stratejileriyle Mitchell, tarihin diger nesillere
aktarilmasinin yollarindan birinin de temel bir anlatidan yani kurgudan gectigini

simgesel olarak romanda alt1 hikdye aracilifiyla gostermektedir.
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SONUC

Bu ¢alismada, Peter Ackroyd’un Chatterton, A.S. Byatt’in Possession ve
David Mitchell’in Cloud Atlas adli romanlar1 bigem ve icerik a¢isindan incelenmistir.
Bu ii¢ ¢agdas romanin, klasiklesen bir tarihsel roman anlayisindan uzaklastiklari
goriilmistiir. Secilen eserlerdeki deneysel arayisin nedenleri ve etkileri cagdas
kuramlar gz onilinde bulundurularak tahlil edilmistir. S6z konusu {i¢ roman, giincel
romanlarda siklikla gériilen postmodern anlati tekniklerini de kullanarak, giiniimiizde
tarihsel roman anlayiginin degisim gosterdigini vurgulayan eserler oldugu ortaya
¢ikmistir. Bu tez ¢alismasi baglaminda, farkli zamanlarda yazilan bu {i¢ eserin tarih

kavramina bakis1 ve tarihi yenilik¢i olarak nasil temsil ettikleri incelenmistir.

Ingiliz edebiyati da dahil olmak iizere, &zellikle 1980’1 yillar ve sonrasi
donemlerde tarihsel romanlarda tarihin daha ¢ok kurgusal yoniine deginilmistir. Bir
baska ifadeyle, tarihin nesnel gercek olgulari kesin olarak ifade edemeyecegine inanan
bir yaklasimin ortaya ¢ikmasiyla, tarihsel roman yazarlari, yani eserlerinde ge¢mis
olaylar1 anlatan yazarlar tarihi ontolojik ag¢idan yansitmanin gicliigiiniin de
farkindadirlar. Fakat bir tarih bilincine de sahip bir sekilde tarihi tamamiyla soyut bir
kavram olarak ele almadan, tarihsel roman yazma egilimi gosterdikleri iddia edilebilir.
Diinya edebiyatinda bunun en énemli 6rneklerinden biri Umberto Eco’nun Giiliin Ad:
adli romanidir. Nitekim Ingiliz edebiyatinda da John Fowles’un Fransiz Tegmenin
Kadni, Julian Barnes’in On Buguk Boliimde Diinya Tarihi, Flaubert’in Papagani gibi
pek c¢ok roman tarih ve ge¢mis konusuyla yakindan ilgili deneysel olarak

adlandirilabilecek, ¢izgileri ve sinirlar1 hala tartigmali olan tarihsel romanlar
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yazmuglardir. Fakat boyle bir tarihsel roman yazim yaklasimimin diger ¢agdas Ingiliz

yazarlarinin hepsi tarafindan benimsendigi séylenemez.

Bu caligma baglaminda ele alinan romanlar ise, tarihsel bir geri donilise daha
fazla onem vermektedirler. Birbirinden farkli zamanlarda gegen, bazen bir hikayeyi
bazen de farkli zamanlar1 birlestirerek pek ¢ok hikaye anlatan bu li¢ romanin deneysel
nitelikleri mevcuttur. Cagdas kuramsal yaklasimlar Viktorya dénemine geri doniis
yapan romanlar1 Yeni Viktorya Romani olarak adlandirmaktadirlar fakat bu yaklasim,
ozellikle Ingiliz roman ele alindiginda pek cok déneme geri doniis yaparak bir tarihsel
hikdye anlatan romanlar1 tam anlamiyla kapsamamaktadir. Cagdas Ingiliz romanlari
icerisinde 20. yiizy1l hikayesiyle 18. yiizyil tarihsel hikayesini kosut bir sekilde anlatan

romanlar oldugu gibi orta ¢caga geri doniis yapan romanlar da mevcuttur.

Bu tez calismasi baglaminda incelenen romanlardan ilki li¢ farkli ylizyili
birbiriyle baglantili olarak cesitli gecislerle anlatan bir tarihsel roman olan
Chatterton’dir. Thomas Chatterton adli bir sairin yaptiklarinin ve yasadiklarinin
giinlimiizii de etkileyebilecegi, yani tarihsel bir bulgunun tiim tarihi, 6zellikle de
edebiyat tarihini ve elestirilerini degistirebilecegi iddiasindan yola ¢ikan Peter
Ackroyd, ti¢ farkli yiizyilda sair T. Chatterton’1 gizemli tarihi bir karakter olarak
konumlandirarak yeni bir tarihsel roman yazar. Fakat bu roman 20. yiizyilda Charles
Wychwood un Chatterton’in gizemini ¢ézme iddiasiyla birlikte zaman zaman bir
dedektif romanina da benzer bir nitelik kazanir. Romanda ¢agdas edebiyat ve sanat
anlayisina iliskin tartismalar, yiizyillar igerisinde degisen ve doniisen yonleriyle

birlikte sunulur.

169



Benzer sekilde tez ¢alismasinin ikinci boliimiinde incelenen A.S. Byatt’in
Possession’inda tarihsel arastirmalar yapan ingiliz edebiyat1 akademisyenleri Maud
Bailey ve Roland Mitchell ikilisi R.H. Ash ve Christabel LaMotte adli kurgusal
Viktorya donemi sairleri arasindaki iliskiyi ortaya ¢ikarmak igin caligirlar. Byatt
eserindeki kurgusal sairlerin agzindan siirler yazarak romanini deneysel nitelikte bir
tarihsel romana doniistiiriir. Eserde romans, macera romani ve tarihsel roman
ozellikleri mevcuttur. Dolayisiyla kurgu yoluyla yapilan bir tarihsel doniisiin mevcut
oldugu yeni tarihsel bir roman olan Possession’da tarih iki kurgusal sairin arasindaki
ask iliskisini 20. ylizyilda kesfedilen mektuplarin izini siirerek ortaya ¢ikarilmasinin
romanidir. Mesaji son derece belirsiz olan bu uzun romanda tarihsel bilgiye siiphe ile
bakilmasini, bu bilgilerin her an degisebilecegini ve degismeye miisait daha pek ¢ok
tarihsel olayin var olduguna isaret eder. Bu yilizden ylizyillar arasi gecis yapan
romanlarin odak noktasi glinlimiiziin geg¢misten bagimsiz diisliniilemeyecegidir.
Romanin basligindan da anlasilacag iizere bireyin tarihle olan iligkisi zaman zaman
saplantili olsa da vazgegilmezdir. Tarihi ya da tarihsel bir olayr yeniden
canlandirmanin yegane yolu kurgudur. Bu da hem tarihe hem de tarihsel romana

modernist ve yenilik¢i bir bakisin getirisidir.

Byatt lislup agisindan zengin romaninda, tarihsel bir doneme geri doniip onu
sorgulamanin gerekliligini vurgular ve ayni zamanda, tarihe doniisiin yeni hikayeler
ortaya c¢ikaracagmin da bilincindedir. Tarihsel gerceklerin ortaya ¢ikarilmasinin
giinlimiizdeki bakis agilarim1 degistirecegi inanciyla Byatt, roman karakterlerini

tarihsel bir gergekligi ortaya ¢ikaracaklari bir seriivene ¢ikarir. Eserinde, kurgusal
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sairlerin gizli kalmig mektuplariyla baslayan tarihsel gerceklik avi mezarlikta son

bulur.

Romanda kurgusal bir tarihsel doneme doniis yine kurgusal karakterlerin
hayatlarinda degisiklikler meydana getir. iki akademisyenden biri ailesinin tarihine
iliskin bir kesfi tamamlayarak kimligini yeniden diisiinme ve degerlendirme firsati
bulurken, diger akademisyen karakter ise, diinyaca taninir hale gelir ve daha iyi is
firsatlar1 yakalar. Bu yiizden romanda temsil edilen tarihin giiniimiiz diinyasinda
gegerliligini  korudugunu, tarihsel gergeklige ulasmanin var olan gergekligin
kendisinden ¢ok daha 6nemli oldugu diisiincesini kuvvetlendirmekle birlikte, tarih
konusunda kesin bir hilkkmiin verilemeyecegi, tarihin insan1 diisiinmeye ve arastirmaya

iten yollardan sadece biri oldugu diisiincesini gozler oniine sermektedir.

Tezde incelenen son eser olan Bulut Atlasi’nda, David Mitchell ge¢misi
giiniimiizii ve gelecegi birden fazla hikaye ve karakter zenginligi ile biitiinlestirerek
yenilik¢i bir tarihsel roman olusturmaktadir. Romanda Mitchell’in ele aldig: tarihsel
donemler koleligin gegerli oldugu 19. yiizyildan, teknolojik gelismelerin insanin 6zgiir
iradesini kisitlayarak bliylik ¢okiisiin/gerilemenin anlatildigi uzak gelecege uzanan
genis bir zaman dilimini kapsamaktadir. Gelecekle birlikte gegmisi ve bugiinii tek bir
cati altinda toplayan Mitchell, insanligin biiyliik tarihini, basarilartyla birlikte
yanliglarini da gozler Oniine serer. Romanda, insanlarin ge¢mislerinden ¢ok da ders
almayarak ve hirslarina yenilerek insanligin tiimiinii felakete siiriikledigi yargisina yer

verilir.
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Bulut Atlas:’nda Mitchell geleneksel bir bigimde anlat1 tiirlerini de eserinde
bir potada eritmistir. Ornegin; “Adam Ewing’in Pasifik Giincesi” hikayesi giinliik
formundayken diger hikayeler bu anlati formunun disina ¢ikmaktadir. Romanin anlati
catist altinda verilen diger hikayeler mektup formundan, bir su¢lu sorgusuna kadar
bir¢ok farklilik gosterir. Bu da Mitchell’in romaninda anlati tiirleri arasinda derin
farklara inanmadigina isaret eder ¢ilinkii romanda yer alan bir hikayede ¢ok ¢esitli
anlat1 usullerini kullanmak anlatinin ¢ogulluguna isaret ettigi gibi kurgu anlatisinin da
siirlarinin - olmadigma ya da bu smirlarin  yazar tarafindan kori koriine
benimsenmedigine dikkat ¢ekilmektedir. Dolayisiyla, Mitchell, diger romanlarinda da
oldugu gibi, Bulut Atlasi’nda da deneysel bir yaklasimla birbirinden ayr1 konulara
sahipmis gibi goriinen alt1 hikdyeyi birbirine ekleyerek anlatir. Tarihe 151k tutan bu
hikayeleri birlestirmek amactyla Mitchell, belirgin bir sembolden de yararlanmaktadir.
Bu sembol kuyruklu yildiza benzeyen bir dogum lekesidir ve her hikdyede ana
karakter olarak degerlendirilebilecek karakterlerde bu dogum lekesi mevcuttur. Bu
sembol pek ¢ok anlama gelir ve romanin anlatisinda islevsel bir yonii bulunmaktadir.
O da yiizyillar, donemler ve tarihler degisse de insanoglunda kalici bir bilincin var

oldugu diisiincesidir.

Hikayelere bakildiginda ilkinden son hikayeye kadar, insanlarin hirslarinin
sebepleri ve sonuglari ele alinir. Ayrica insanligin gegmisten gelecege uzanan kaygilari
hikayelerde belirgindir. Bir baska ifadeyle, romanda tiim insanligin ortak sorunlarina
deginilmektedir. Ornegin ilk hikdyede kélelik ve somiirgeciligin yol agtig1 sorunlara

dikkat cekilir. 1800’1 yillarda somiirgeci Bat1 diinyasinin Pasifik’te yer alan adalar ile
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ilgili politikalari, somiirgecilerin doguya bakis acilarini, 6zellikle Ingilizlerin,
Hollandalilarin ve Portekizlilerin ¢esitli kabileleri ve toplumlar1 kontrol altina almak
ve onlarin kaynaklarini somiirmek icin izledikleri stratejileri egitimli bir Amerikalinin
goziinden izleriz. Uzun bir Pasifik yolculugundan bir Moriori yerlisi tarafindan
kurtarilan Ewing’in  Amerika’ya dondiikten sonra somiirgecilik hakkindaki
gorislerinin ne sekilde degistigine sahit oluruz. Mitchell’in romanina somiirgecilik
tarihinin bir kesiti olan bu hikaye ile baslamasi oldukg¢a anlamlidir. Ciinkii diinya tarihi
acisindan bakildiginda somiirgecilik ve ihtiyactan fazla iireterek, bilgi ve teknoloji
acisindan geride olan toplumlart boyunduruk altina almanin insanligin gelecegi i¢in
farkli sorunlara yol acacag fikri, ilk olarak bu hikaye ile birlikte verilmektedir.
Dolayisiyla, Mitchell’in kurgusal olsa da elestirel bir tarih yaklasimi oldugu
goriilmektedir. ik hikdyeyle okuru gerceklige inandiran Mitchell her bir hikdyede
aslinda diger hikayenin bir kurgudan ibaret olduguna isaret eden unsurlar kullanir. Bu
durum da aslinda okuru diigiinmeye ve 21. yiizyilda yasanilanlar 1s1ginda insanlhigin

tarithsel gelisimi hakkinda sorgulamalar yapmaya yonlendirir.

“Zedelghem’den Mektuplar” hikayesi de sanatin 6zellikle miizigin Avrupa’da
II. Diinya Savag1 6ncesi durumunu yansitmasi agisindan dnemlidir. Miizik egitimi alan
Robert Frobisher’in taninan bir besteci olmak i¢in yasadiklarinin anlatildigi bu hikaye
Avrupa’da sanata bakisin bir panoramasidir. Hikdyenin anlaticis1 ve ana karakteri
Frobisher, arkadasi1 Sixsmith’e mektup gondererek yasadigi donemi, maddi ve manevi
sorunlarini, yash besteci Ayrs’in satosunda basindan gegenleri, sanatsal ve tarihsel

kirtlma noktalarint anlatir. Mitchell romanda, tarihi kisileri birebir yansitmak yerine 0
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donemde yasamis olan iinlii kisilerden ilham alarak ya da isimlerini degistirerek boyle
benzer olaylarin yasandigini ifade etmeye ¢alisir. Ornegin, Frobisher’in agabeyinin
savagta Oliml ve Frobisher’in onun mezarin1 aradigi sahne tam olarak 1. Diinya
Savasi’mi elestirmektedir. Insanlarin bir hi¢ ugruna yok olduklari fikrini yansitan
cesitli sahnelerde, 20. yiizyilin ilk ceyreginde ingiltere ve ozellikle Avrupa’daki
insanlarin, soylularin yasam sekilleri, toplumdan uzak bir sekildeki yasamlar1 da konu
edinilir. Boylece ilk hikaye kolonyal dénem Avrupa tarihini elestiren bir hikdyeden
olusurken, ikinci hikaye ise taninma hirsi ile dolu olan geng bir besteci {izerinden II.

Diinya Savasi 6ncesi Avrupa’nin 6zellikle zengin kesiminin durumu anlatilir.

“Louisa Rey Gizemi” hikayesinde ise 1970’1i yillarda (Soguk Savas Doénemi)
Amerika’da niikleer teknolojinin gelismesi i¢in sirketlerin yaptigi ve halktan
gizledikleri zararli deneylerin bir gazeteci tarafindan aciga ¢ikarilmasi anlatilir. Bu
hikdyede de Mitchell, Amerikan siyasetinin skandallar ve gizli iliskilerle dolu
oldugunu yansitmaktadir. Clinkii tarihsel agidan bakildiginda, soguk savas doneminde,
Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi’nin birbiriyle olan rekabetinin bir
sonucu olarak niikleer silah tiretimi giderek artar ve biiyiik bir boyuta ulagir. Hikayede
niikleer silah iiretiminde kullanilan teknolojilerin, yatirimlarin ve politikalarin halktan
saklanmasi, bunlar1 ortaya ¢ikaran basin mensubunun 6liim tehdidi altinda olmasi
politik bir elestiriyi de beraberinde getirir. Bu politik elestiri, insanoglunun teknolojik
yonden ilerlerken, kendini yok edecek derecede tehlikeli yapilari ortaya ¢ikarmasi ve
politikacilarin, ozellikle de sermayeye hiikmeden ve dolayli olarak devletlerin

siyasetlerini etkileyen yapilarin, kar elde etmek amaciyla toplum aleyhine yapilanlari
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gizlemeleri hakkindadir. Bu yiizden Mitchell, aslinda, hikdyelerde bir yandan
gercekten yasanan tarihsel politik gelismelere deginirken, diger yandan da aslinda
kapitalizmi tehlikeli bir yonetim sekli olarak gormekte ve onun insanligin felaketine

yol agacak bir diisiince ve yonetim sistemi olarak degerlendirmektedir.

Romanda o6zellikle yakin gelecek ve uzak gelecegin anlatildigi Sonmi-451"in
ve Zachary’nin hikayesinde de bu politik elestiriler daha belirgin hale gelmektedir.
Ornegin, Sonmi’nin sorgulanmasindan olusan hikdyede kapitalizmin doruk noktasina
ulagilmistir. Sirketler tarafindan yonetilen bir diinyada asil kandan sayilan insanlarla
onlara hizmet eden androidler sadece belirli islevleri olan robotlar haline gelmistirler.
Oyle ki, tasvir edilen bu diinyada artik baz1 genel isimlerin yerini markalar almustir,
hikayede araba yerine ‘Ford’, bilgisayara benzer teknolojik bir alet yerine de ‘Sony’
ismi verilmistir. Bu da aslinda, kapitalizmle yonetilen bati toplumunun tarihsel
bilgiden uzaklagarak, yalmzca tiiketim topluluguna doniisebilecegini, tiikettigi

seylerin esiri canlilar haline gelebilecekleri elestirisini yansitmaktadir.

Zachary’nin hikdyesi ise hirslarinin esiri olan insanligin biiyiik felaket sonrasi
yasadiklari, kabileler haline gelip elde ettikleri teknolojik gelismelerin de gerisine
distiiklerini gostermektedir. Mitchell hikayede, ilkel kabileler halinde siniflandirilmig
insanlar1 anlatirken romandaki dil kullanimina da ozellikle dikkat etmistir. Hatta
Zachary’nin diyaloglarinda bazi kelimeleri yuvarladigi, kendini tam olarak ifade
edemedigi, kabilesinin de temel teknolojiyle iiretilen seylerden mahrum bir topluluk
oldugu goriilmektedir. Bu agidan bakildiginda, Mitchell, roman icerisinde yerlestirdigi

hikayelerde tarihin 6nemine dikkat geker. 19. ylizyilla bagladig1 hikayelerine 3000’li
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yillar oldugu anlasilan zamanda gectigini diislindiigiimiiz donemde yasanabilecekleri
anlatarak tarihsel donemler arasi bir devamliligin oldugunu da gostererek, aslinda

insanlig1 bekleyen ¢ok cesitli tehlikelerin de varligini vurgular.

Tez calismasi baglaminda, yeni tarihsel roman olarak degerlendirdigimiz bu
deneysel nitelikli romanlarda tarihin ontolojik yapisi tartigilir. Bu {i¢ eserde de tarihi
nasil bilebildigimiz ile ilgili sorgulamalar cogunluktadir. Ozellikle, Peter Ackroyd ve
A.S. Byatt tarihin tam olarak gercegi yansitamayacagi, yalnizca gesitli parcalar
yansitabilecegi dislincesindedirler. Bir baska ifadeyle, tarihin gercekligine siipheyle
yaklasan yazarlar aslinda tarihin degisken, aym1 zamanda da belirsiz bir dogasi
oldugunu ifade etmektedirler. Ornegin; Chatterton’da aslinda temel olarak anlatilan
sey, yazin diinyasinda sahtekarligin var olacagi ve ge¢miste de var oldugu savidir.
Ackroyd bunu bir yalan ve sahtekarlik olarak gérmek yerine; bir zenginlik olarak
kabul etmektedir. Bu noktadan bakildiginda, Ackroyd’un modern donem dil kuramlari
ve Ingiliz edebiyati hakkindaki bilgisi etkendir. Tarihin sorgulanamaz bir sekilde
gercedi yansittigindan emin olmayan Ackroyd okuru da siipheye diisiiriir. Oyle ki,
romanda, aslinda temel izlek Charles Wychwood’un Chatterton’a ait oldugunu
diisiindiigii el yazmalarinin pesine diiserek, sahtekar olarak bilinen bir sair hakkinda
bilgi edinme seriivenine ¢ikmasi ve onun tiim romantik sairlerin agzindan siirler

yazdigina inanarak olimiidiir.

Fakat roman bu kadar basit bir hikayeyle yola ¢ikarken, ¢ok farkl tarihsel ve
sanatsal sorgulamalar1 da barindirmaktadir. Ackroyd ii¢ farkli yiizyila yayilan pargali

anlatilarla bir yandan edebiyat tarihi agisindan nemli olan ve romantik dénem Ingiliz
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sairlerinin eserlerine yapilan elestirel yorumlar1 degistirebilecek bir bilginin var
olabilecegi iddiasin1 6ne siirerken, diger yandan da 6zgiinliigiin ne oldugu ve nasil
olustugu, énemli olup olmadig: sanat yoluyla 6liimsiizliigiin varligi, metinlerarasiligin
bir teknik mi yoksa sahtekarlik m1 oldugu gibi konular1 da romanda islemektedir. Bu
yiizden, aslinda romanda kendisi de kesin cevaplar bulamayan Ackroyd, ister tarih
metni ya da materyali isterse de edebiyat metni olsun, anlatinin metinden ibaret olan
bir oyun olduguna dikkat ¢eker. Boylece romanda tarih dahil pek ¢ok konuya tekinsiz
bir yaklagimla bakmaktadir. Fakat nihayetinde, Ackroyd, yine tarihin giin yiiziine

¢ikmasini saglayan seyin kurgu oldugu iddiasin1 Chatterton’da somutlagtirmaktadir.

A.S. Byatt ise Possession’da karakterleri tarihsel arastirma yolculuguna
cikarir. Kiitliiphanede ¢ok fazla okunmayan bir kitap arasinda bulunan mektuplarin
kime ait oldugunun, kime gonderilmeye calisildiginin pesine diisen akademisyen
karakterler sonunda tarihin karanlik sayfalarinda kalan bir agk hikadyesini giin yiiziine
cikarirlar. Byatt kiyida kalmis ve belki de tarihi degeri olan bir bilgi olarak
degerlendirilmeyecek bir ask hikayesini tarihsel bir formatta anlatir, yani aslinda bir
ask romanim tarihsellestirir. Tarihin pesinde kosan akademisyenleri, arsivcileri ve
zenginlerin sanatla olan durumunu yansitarak, aslinda giiniimiiz diinyasinda tarihe
nasil bakildigini da gozler 6niine serer. Akademisyenlerden itibarli kisilere kadar pek
cok bakis agisina gore, tarih bir materyal halini almistir. Entelektiieller i¢in bir seviye
atlama araci iken, tarth materyalleri niifuzlu kimseler icinse bir gili¢ gostergesine

dontismektedir. Fakat romanda giin yiiziine ¢ikarilan tarihi bilgi aslinda yalnizca bir
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karakterin kimligini degistirecek ya da saglamlastiracak tiirdendir. O da akademisyen

Maud Bailey’in sair Christabel LaMotte’un torunu oldugu gergegidir.

Bu noktada, tarihsel bilginin ediniminin ne denli gii¢ bir siire¢ oldugunu
anlatmaya caligsan Byatt, tarihin kirilgan ve degisken bir yap1 oldugunu gostermek icin
¢ift katmanli bir anlati diizlemi olusturur. Ayrica Byatt, tarihe geri doniis yaparak,
romanda gosterdigi sekilde gegmise ait bilgilerin edinilmesinin zorlugunun yani sira,
bu bilgiden faydalanmanin da saplantili bir duyguya doniistiigiinii diistinerek, tarih
konusuyla hem akademik yonden hem de sanatsal ydnden ilgilenenleri de
elestirmektedir. Ackroyd’un aksine Byatt kurgusal sairlerin ask iliskisinin ortaya
c¢ikarildigi romaninda tarihi nasil bildigimiz sorusuna cevap aramaya ¢alisirken, tarihle
cesitli amaglarla ilgilenenlerin tutumlarina da yarattigi karakterler {izerinden elestirel
bir bigimde yaklasir. Kendi kurguladig1 ve Viktorya donemi Ingiliz sairlerin siirlerine
benzettigi pek cok siiri romana ekleyerek bir kargasaya yol acar. Bununla beraber, bu
kargagsanin amaci okurun dikkatini halihazirdaki gercekten uzaklastirmaktan ziyade,
onlart iki sairin yasadigi varsayilan zamanlardaki sadakat, hayranlik ve giizellik gibi
degerlerin son derece Oonemli oldugu donemlerin romantik atmosferine sokmaktir.
Boylece tarihsellestirdigi romaninda, tarihsel gercekligi yansitma sorumlulugundan
kagtig1 gibi konu olarak iki sairin gegmis donemdeki ask iligskisi hakkindaki bilginin

cagdas donemde ger¢ekten ne kadar 6nemli oldugu sorusunu sormaktadir.

Mektuplar ve siirlerle tarihsellestirdigi Possession’da Byatt, karakterlerin

hepsinin tarihi ile baglantisini da ortaya koyarak bireyin tarihe kimligi ve gelecegi igin
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ihtiyag duydugunu ifade ederken, bir hikdye de olsa insanin ge¢misi bilme isteginin

sonsuza kadar var olacagini da imler.

Bulut Atlasi’nda ise, tarihe bu iki romandan daha farkli bir bicimde yaklasan
Mitchell’a gore, tarih her zaman bir hikayedir, tarihin aksine hikayenin daha fazla
kalic1 oldugu ve tarih yalnizca kurgu ile birlikte aktarilan bir alandir. Gegmis, simdiki
zaman yani kurgunun anlatildig1 2000’11 yillar, gelecek ve uzak gelecekteki yasanan
hikayelerin anlatildig1 romanda, Mitchell, her olayin bagka diger olaylar1 dolayl da
olsa etkiledigini ve bu etkinin birden fazla tahmin edilemeyen sonuglara yol agtig1 i¢in
tarih hakkindaki bilginin degerli oldugunu vurgular. Tarihi nasil bildigimiz sorusuna
cevap olarak, tarihle harmanlanan hikayelerin tarihi yasattigini gosterir. Bu durumda
da tarih ve edebiyat anlatis1 olan hikdye ve kurgudan da tavizler verilmektedir.
Mitchell’in romaninda yasanilan tarihsel donemleri karakterlerin anlattiklarindan
anlariz. Anlatict yerine odaklayicinin daha fazla énem kazandig1 Bulut Atlasi’nda,
geemis anlatisinin mevcut oldugu hikayelerde, zaman zaman tarihsel kosullar,

donemin sosyal ve politik kosullar1 ile bagdastirilmaktadir.

Bu agidan Mitchell tarihi, hikaye anlatisinin 6zgiin yapisi ile birlestirerek,
romant olusturan hikdyelerde farkli tiirlerden denemeler yaparak, okuru tarihsel
gerceklikle bulusturur fakat diger hikdyelerde bunun bir kurgudan ibaret oldugunu
gostererek okuru her seferinde gergeklige yabancilastirir. Boylece tarih hakkindaki
bilgiyi merak etmemizi saglarken; ayni zamanda insanlhi§in gelecek hakkindaki
endiselerini de yansitir. Mitchell aslinda her yiizyilda var olan insanin benligine ve

kimligine iglemis ya da imgeleminde kalmis vahsi diirtiilerin zaman gectikge Sadece
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form degistirdigine isaret etmek i¢cin romanda gegmisle iligkili hikayeler anlatir. Bu
acidan Mitchell’in tarihsel romani giliniimiiz sosyal sorunlarini yansitmakla kalmaz
gelecekte de diinya tarihinin hangi yonlere evrilecegini gosterir. Bunu yaparken de

geemisteki hatalart gosteren Mitchell’in gelecekten de umutlu oldugu sdylenemez.

Romandaki kuyruklu yildiza benzeyen dogum izi semboliinden de anlagilacagi
tizere, insanin kimligini olusturan 6zellikler, ilk hikayedeki Ewing ve Atua ikilisinden
son hikdyedeki Meronym ve Zachary’ye kadar insanlik tarihinin ¢esitli
miicadelelerden olustugunu, 6n yargilar ve gii¢ kazanma istegiyle Kkirletilerek
insanligin felaketine, kendi tiirlinli yok etme hirsina doniisebilecegini gosterir. Boylece
Mitchell, deneysel anlatilarla tekdiize gitmeyen bir anlati yogunluguyla, ¢ok ¢esitli
tarihsel gelismelerin, insanligin ortak kimligini olusturdugunu gosterir. Bu yiizden de
tarih bilgisinin 6nemine deginerek, farkli elestirel bir yaklasimla, farkli tarihsel

donemlerden beslenip yenilikei bir iislupla hikayeler olusturarak sinirlari asar.

Yeni tarihsel romanlarda yazar, genellikle tarihi bir kisinin ya da yasadigi
donem itibariyla tarihsellestirmeye ¢alistig1 kurgusal bir kisinin hayatini ve eserlerini
ele alir ve isler. Fakat bu durum her ¢agdas donem tarihsel romani i¢in gecerli degildir.
Ornegin, birebir tarihsel bir kisiligi vermek yerine romancilar, o tarihsel kisilige benzer

karakterler de olusturmaktadirlar.

Tez ¢aligmasinin ana boliimlerinde incelendigi {izere, Ackroyd Chatterton’da
gercekten yasamis bir sair olan Thomas Chatterton’1 ele alir, hatta 18. yilizyili 20.

yiizyili baglarken de sair George Meredith’i bir karakter olarak kullanir. Bir bagka
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deyisle, Byatt gergekte yasamis sairleri animsatan karakterler kullanir. Bu karakterler
kesin olmamakla birlikte PreRaphaelit sairleri andirmaktadir. Ayrica Christabel
LaMotte karakteri, donemi igerisinde erkek egemen toplumda sanat ve edebiyatta
etkisizlestirilmis fakat siirleri erkek sairlerden ¢ok daha sanatsal olan kadin sairlerin

varligini temsil etmektedir.

Boylece, Byatt, kesin bir tarihsel tasvir yerine, tarihsel donemi yansitan
karakterler kullanarak romanini tarihsellestirilmis bir metin haline getirir. Bunun
sonucu olarak, okur gercek tarihsel kisilikleri andiran karakterlerle biitlinlesmektedir.
Ackroyd ve Byatt’in bu yaklasimini ileri bir seviyeye tasiyan Mitchell ise tarihsel
gelismeleri, savaslar1 ve politik durumlari olay 6rgiisiiniin i¢inde eriterek sunar, yani
tarihsel karakter kullanmaktan ziyade tarihsel donemi temsil eden karakterler yaratir.
Ormegin, Adam Ewing 19. yiizy1l giineyli Protestan Amerikaliy1 yansitir ve o sosyal
statiiden gelen bir karakter olarak tasvir edilir. 20. yiizyilin ilk yarisini anlatan
hikayede yer alan Robert Frobisher, geng, hirsli ve orta sinifa mensup bir bireyin
somutlagmis halidir. Louisa Rey 1970’lerdeki Amerikali gazetecileri temsil eden bir
tiptir. Dolayisiyla, Mitchell tarihsel kosullar1 yansitirken, tarihsel karakterler

kullanmak yerine donemin tarihsel kosullarini yansitan tiplerle romani tarihsellestirir.

Yeni tarihsel roman, klasik tarihsel romandan hem bi¢im hem de igerik olarak
ayrisir. Gegmisi anlatan romanlar olmaktan ziyade ge¢mise iliskin bilgi edinmenin
zorluklarini ele alir. Klasik tarihsel romanlarda ¢ogunlukla epik tiiriine yaklasan bir
anlat1 sunulurken, yeni tarihsel romanlarda giiniin politik ve sosyal kosullar1 tarihsel

toplumsal tipler vasitasiyla, o zaman dilimindeki giinliik yasamdan olaylarla birlikte
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degerlendirilir. Bununla birlikte, 6zellikle 1980 ve sonrasi donemde yazilan tarihsel

romanlarda bu durum degiskenlik gosterir.

Halihazirda, tez galismasi igin inceledigimiz Chatterton, Possession ve Bulut
Atlast gibi romanlarda bigim ve icerik oldukga farklidir. Ciinkii bu romanlar tarihsel
bir olay1 veya durumu kurgusal bir diizlemde temsil etmek yerine pek ¢ok farkli
konuya da deginirler. Ornegin, Chatterton sadece gecmiste yasayan geng bir sairin
hayatini1 degil de yaptiklarini ele alarak, yazin kuramlari a¢isindan énemli olacak pek
cok sorunu ortaya koyar. Tarih bilgisindeki bosluklardan dogan yeni bir hikayenin
yani sira, yazin baglaminda gergek nedir, sahte nedir, metinlerarasi iliskilerin dogasi
nasildir, 6zgiinliik ve edebiyat iliskisinin 6nemi nedir ya da bir 6énemi bulunmakta

midir gibi sorgulamalar1 okura yansitir.

Bu yiizden yeni tarihsel roman olarak degerlendirdigimiz romanlar, tislupsal
yaklagim agisindan ironik ve oyunsudur fakat anlati teknikleri agisindan tistkurmaca,
paradoks, metinlerarasilik, geriye doniis, anlat1 iginde anlati1 gibi ¢agdas romanlarin
genelinde goriilen tekniklerden yararlanirlar. Bu yiizden de bu romanlarda tarihsel
donemler arasi gecisler zaman zaman belirginligini yitirir. Tiir ve teknik agisindan
bakildiginda tez ¢aligmasi baglaminda incelenen romanlarin polisiye roman, thriller,
romans, siyasi politik roman, distopya romani, kolonicilik sonras1 dénem roman gibi
tirler agisindan da incelenebilirler. Ciinkii bu romalar, farkl: tiirlerin 6zelliklerini de
biinyelerinde barindirmaktadirlar. Boylece tiirler arasinda kesin ayrimlarin da

belirsizlestigi bir donemin iiriinleri olarak da degerlendirilebilirler.
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Yeni tarihsel romanlar zaman zaman dedektif romani 6zellikleri gosterebilirler.
Yeni tarihsel romanlar hepsi i¢in gegerli olmasa da bu romanlarda tarih ve ge¢mise
iliskin gizem ¢oziilmeye calisilir. Bu tiir romanlarda ana karakterler siklikla tarihi
onemi olan kisilerden ziyade tarihi arastiran, merak eden Kkarakterlerdir. Bu
karakterler, profesyonel olarak tarih alani ile ilgilenen akademisyenler veya tarihi bir

kesif yapmanin dnemine inanan amator arastirmacilar da olabilmektedirler.

Dolayisiyla, bu tiir romanlardaki bagkarakterler tarihe kars1 saplantili bir merak
duyan bireylerdir. Ornegin, Chatterton’daki gizem Thomas Chatterton’in diger
romantik sairlerin siirlerini kopya edip etmedigi ve kendi 6liimiiniin bir diizmece olup
olmadig1, Ingiliz edebiyat: kapsaminda baska sairlerin iislubunu ve isimlerini taklit
ederek siir yazip yazmadigidir. Bu gizemi arastirmaya calisan, siirleri basilmayan ve
beyin tiimori hastasi olan Charles Wychwood’tur. Wychwood’un tarih {izerine bir
egitimi mevcut olmadig1 icin tarihsel arastirma yontemler: hakkinda bir bilgisi de
bulunmamaktadir. Okurun tahmin ettigi fakat Wychwood’un 6ngéremedigi sey ise T.
Chatterton hakkindaki sonradan yazilan siirlerin bir intikam plan1 i¢inde taklit edilmis
olmalaridir. Charles’tan tam bir dedektif gibi arastirma yapmasi beklenemez ¢linkii
onun bir sair olarak sanatsal bakis yonii daha agir basar ve taklit¢i bir sairi 6zgiin bir
sanatg1 olarak goriir. Arastirmaci bir sanatgi olarak niteleyebilecegimiz Charles’in
trajik hatasi, edebiyat arastirmacilarinin ve elestirmenlerinin o giine kadar Chatterton

hakkinda kesfedemedikleri tarihsel materyallere sahip oldugunu sanmasidir.

Byatt’in romaninda bu durum daha farklidir ve romandaki tarih aragtirmacilar

doktora egitimlerini tamamlamis Ingiliz edebiyati, tarih ve kuram calismalar1 yapan
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edebiyat akademisyenleridir. Possession’daki gizem Christabel LaMotte ve R.H.A
arasindaki agk iligkinin giin yiiziine ¢ikarilmasi, bu tarihi bilginin degerlendirilmesi ve
yeni yorumlara sebebiyet verecek derecede onemli olmasidir. Chatterton’in aksine
Possession’da ¢ok yonlii bir aragtirma s6z konusudur. Karakterler gizemi ¢6zmek igin
biiyiikk bir titizlikle kanitlarin pesine diiserler, hatta arastirmalarini mezar agma

seviyesine kadar ilerletirler.

Buna karsin son degerlendirdigimiz roman olan Bulut Atlasi’nda, gizemleri
cozen dedektiflere benzer karakterlerden ziyade, karakterlerin anlatilar1 pargalar
halinde diger hikayelerde yer aldigi i¢in romandaki gizemin c¢oziimii okura
birakilmaktadir. Ackroyd ve Byatt’in aksine Mitchell ise ¢ogunlukla tarih aragtirmasi
yolculuguna ¢ikan karakterler yerine o tarihsel donemde yasayan karakterler yoluyla

gecmisi tasvir eder.

Yeni tarihsel roman yazarlari tarihsel bir olay ve tarihi kisinin biitiiniiyle tarihte
yer almayan yanlarini kurguyla biitiinlestirerek eserler verirler. Zaman zaman tarihsel
olay1 veya tarihi kisilikleri garpitirlar ve bunda biitiiniiyle bir sorumluluk iistlenmezler.
Edebiyatin en 6nemli unsuru olan hayal giiciiniin kullaniminin da yardimiyla ¢cagdas
tarihsel roman yazarlari, tarihin kurgusal yanlarini tarihsel gerceklikle biitiinlestirerek
gecmisin kapilarinin yalnizca kurgunun imkanlari ile somutlagtiritlip gozler oniine
serilebilecegine inanirlar. Ornegin, Chatterton’da Ackroyd okura farkli bir tarihsellik
yasatir. Oyle ki, T. Chatterton’n gercekten intihar etmeyip iyilesmek i¢in aldig1 ilacin
6liimiine sebep olduguna, yayincilarin baskisindan kurtulup siirlerinin tekrar okunur

hale gelmesi i¢in de kendini 6lmiis olarak gosterdigi gibi rivayetler yoluyla bir tarihsel
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roman olusturur. Bir bagka ifadeyle, Ackroyd tarihsel gelismelerin farkli sekillerde de

okunabilecegi ihtimali iizerinden, tarihten bir referans alarak kurgusunu olusturur.

Possession’a bakildiginda ise bu durum tam olarak Chatterton’daki anlatiyla
benzesmez. Byatt tarihsel karakterler yerine, gecmiste yasamis sairleri animsatan
kurgusal karakterler yoluyla bir tarihsel roman yazar. Birebir ge¢miste yasamis bir
karakter yerine o karakterleri temsil eden farkli isimlerdeki karakterlerin agzindan
Byatt’in siirler uydurdugu da goriilmektedir. Bu agidan ¢agdas dénem tarihsel roman

yazininda yaygin olan iki yaklagim bu sekildedir.

Ancak David Mitchell Bulut Atlasi’nda tarihsel Ooneme sahip olaylarin
yasandigi donemi daha ozgiir bir bicimde, yogun olarak kullandig1 cesitli anlati
teknikleriyle siirlar1 zorlayarak tarihi kurgu igerisinde temsil eder. Romanda tarihi
karakterler yerine tarihi temsil eden ve edebilecek karakterlerin hikayesinin
anlatilmasi yoluyla romandaki tarihsellik ortaya ¢ikmaktadir. Bu agidan Mitchell’in
tarthsel roman yazim yaklasimi, karakterden ziyade donemin tasvirinin siradan

karakterlerle birlestirilip bir sentez haline getirilmesinden olugmaktadir.

Yeni tarihsel romanlarda farkli yiizyillarda yasanan olaylar ve hikayeler
yansitilir. Dolayisiyla bu tiir romanlarda kisiler kadrosu olduk¢a zengindir. Yiizyillar
aras1 gegisler kullanilarak birden fazla zaman aralifindaki bakis acilarindaki
benzerlikler ve farkliliklar gézler 6niine serilir. Farkli tarihsel donemlerin bir arada
kullanimi kiyaslama yapmanin yani sira, tarihsel olaylarda bir devamliligin olduguna,

gecmisin, giiniimiizden ve gelecekten bagimsiz diislintilemeyecegine dikkat ceker.
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Tez ¢alismasinin boliimlerinde incelendigi lizere Chatterton’da 18.yy. ve 19.
yy. da kurgulanan tarihsel karakterler ¢ogunlukla sair ve ressam gibi sanat¢ilardan
olusmaktadir. 20. yy. karakterleri ise donemin sair ve romancilarini temsil eden

karakterlerdir.

Possession’da da benzer sekilde ii¢ farkli yiizyildan karakterler ve olaylar
anlatilmaktadir. Fakat David Mitchell, Bulut Atlasi’'nda 19. yiizyildan uzak gelecek
olan 3000’11 yillara kadar gegen siirede yasanan olaylar1 ve degisimleri anlatmaktadir.
Dolayisiyla incelenen romanlardaki karakterler, ylizyillar arasi gegisleri yansitan ya
tarihi karakterler ya da tarihsel donemi imgelemimizde somutlastirmaya yarayan
karakterlerden meydana gelmektedir. Bu acidan bakildiginda oldukca fazla sayida
ortak ozelligi olan bu iic romanda elestirel bir tarih anlatilir ve bu elestirel tarih
Chatterton’da sanat ve sairin tarihsel durumu, Possession’da edebiyat tarihinin
yeniden yorumlanmasi ve Bulut Atlasi’da insanlik tarihinin kurgusal anlamda

temsiline odaklanildig1 goriilmustiir.

Sonug olarak, Ackroyd’un, Byatt’in ve Mitchell’in romanlarinda belirli bir
tarih bilinciyle tarihin 6nemini vurguladiklar1 gériilmistiir. Ackroyd’a gore, tarihsel
bilgilerimiz sorunludur bu yiizden tarih her zaman siiphe ile yaklasilmas1 gereken bir
yapidir. Romanin ana karakterlerinden biri olan sair Charles Wychwood’un
derinlemesine bir aragtirma yapmadan sahtekar bir sair olan Thomas Chatterton’in pek
cok romantik sairin adin1 kullanarak siirler irettigine inanmasiyla birlikte tiim edebiyat
tarihini degistirecek Ol¢iide bir bilgi edindigini zannetmesi aslinda onun felaketi

olmustur. Ackroyd tarihe romantik bir bakis acisiyla bakmanin hatali yorumlara yol
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acabilecegi tehlikesini boyle ifade etmekle birlikte romaninin sonunda okuru da bir
stiphe i¢inde birakmaktan geri durmaz. Béylece romaninda, tarihsel bilgiden asla emin

olunamayacagi kanisini1 yansitmaktadir.

Ancak Ackroyd’un aksine Byatt, tarihi giiniimiiz insaninin kimligini olusturan
yegane Ogelerden biri oldugu bilinciyle ele aldigi bu tarihsel romaninda tarih
arastirmasi siirecini ylicelterek er veya gec tarihsel gerceklige ulasilabilecegini iddia
etmektedir. Bir bagka ifadeyle, Byatt tarih¢ilerin gorevini edebiyat arastirmacilarina
da verir ve boylece onlarin tarihsel arastirmalardan neler elde edebileceklerini okura

gostermek ister.

Mitchell ise Bulut Atlasi’'nda farkli yiizyillarla birlikte gelecegi
degerlendirerek, tarih bilinciyle ge¢miste yasanmis olan her seyin diger donemleri ve
hatta yiizyillar1 etkileyecegine isaret ederek tarihin inisli ¢ikish da olsa birbirinden

ayrilamaz bir biitiin oldugunu vurgular.

Tez caligmasi baglaminda tarihi nasil ele aldiklarini inceledigimiz ¢agdas
donem Ingiliz yazarlar1 P. Ackroyd, A.S. Byatt ve D. Mitchell’in ortak noktas, tarihsel
gercekligin ve tarthin 6neminin farkinda olan yazarlar olarak, kurgularinda tarih
hakkinda yorumlarda bulunmalar1 ve tarihin kurgu yoluyla yansitilmasi siireci

hakkinda kuramsal tartismalara katkida bulunabilecek eserler vermis olmalaridir.

Ayrica, kurgunun 6zglir alan1 igerisinde roman anlatisinin ¢esitli tekniklerini

kullanmaktan ¢ekinmeyen bu {i¢ yazar romanlarinda sadece bir doneme degil pek ¢ok
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tarihsel doneme geri doniis yaparak bir sorgulama ve yeniden olusturma siirecini
paylasirlar. Dolayisiyla, tarihi kurgu yoluyla yeniden canlandirarak tarihin temsili
sorununa yeni ve farkli agilardan bakarak kesin bir cevap bulmaktan ziyade yeni
sorgulamalara kap1 aralamaktadirlar. Bu da 6zellikle 1980 sonras1 yazilan bu {i¢ roman
baglaminda degerlendirildiginde, yeni tarihsel roman olarak tahlil edilen eserlerin

elestirel bir tarih diisiincesini yansittiklarina isaret etmektedir.

Bu tez caligmasi kapsaminda, Peter Ackroyd’un Chatterton, A.S. Byatt’in
Possession ve David Mitchell’in Bulut Atlast adli romanlar1 incelenerek, tarihsel
roman kuramlar1 baglaminda, cagdas donemde yazilan Ingiliz tarihsel romanlarinin
bi¢cim ve igerik acisindan ortak ozellikleri su sekilde belirlenmistir: 1980 sonrasi
yazilan Ingiliz tarihsel romanlarinda ge¢mis dénemlere bir geri doniis vardir. Bazi
elestirmenler, bu geri doniisiin 6zellikle Viktorya donemine ve 19. yiizyila doniis
oldugunu degerlendirerek, bu tiir romanlari Yeni Viktorya Romami olarak
adlandirmaktadirlar. Fakat tez ¢aligmast baglaminda incelen romanlara bakildiginda,
bu geri doniis sadece 19. yiizyildan ibaret degildir. Yeni tarihsel romanlar, tarihi
siipheci ve revizyonist bir bakis acisiyla ele almaktadirlar. Boylece tasvirci bir tutum
yerine, elestirel bir yaklagimin daha fazla 6n plana ¢iktig1 goriiliir. Ackroyd, Byatt ve
Mitchell’in romanlarinda goriildiigii izere romancinin tarihgi roliinii tistlenmesi farkl

seckilerle yeni hikayelerin ortaya ¢ikabilecegini gostermektedir.

Yeni tarihsel romanlar deneysel olarak adlandirilabilecek, postmodernizm
akimiyla yayginlik kazanan, tistkurmaca, metinlerarasilik, kurmaca siir yazimai, ironi

vb. gibi anlati tekniklerinden yararlanirlar. Bu tiir romanlar dedektif romani, romans,
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pikaresk roman, epistolary roman gibi farkli tiirlerin anlati 6zelliklerini de

blinyelerinde barindirirlar.

Ayrica yeni tarihsel romanlar okuru tarih hakkinda ¢ikarimlarda bulunmaya
iterler ve tarihi kurgu yoluyla tekrar hayal ettirmeye ¢alisirlar fakat tarihin tam olarak
temsilinin de imkansiz oldugunu gosterirler. Onlara gore, tarih tam anlamiyla ve tiim
kosullariyla bilinip siirlant ¢izilemez fakat kurgu yoluyla tekrar animsatilabilir.
Ancak bu siirecin sonucunda ortaya ¢ikan sey ne tam anlamiyla tarih ne de tam
anlamryla kurgudur. Yalnizca tarihsellestirilmis bir diger ifadeyle gecmis hakkindaki

bilgilerle kurgusal bir hikaye catis1 altinda birlesen metinlerdir.

S6z konusu yeni tarihsel roman yazarlari, tarihsel bilgiden ziyade tarihsel
bilginin edinim siirecine daha fazla deger verirler ve bdylece bir seriiveni anlatirlar.
Romancilarin tekrar gegmis yiizyillara doniis yaparak bir roman anlatisi
olusturmalarindaki temel sebep, tarihin kiiltiir ve kimlik i¢in hala dayanak noktasi
olarak mevcut konumunu korumasidir. Fakat tarihe yaklagim her donemde
oldugundan daha fazla elestirel, revizyonist ve muglaktir. Tarihi, kurgunun icerisinde
eriten Peter Ackroyd, A.S. Byatt ve David Mitchell aslinda okura tarihsellestirilmis
anlatilar sunarlar ve bunu yaparken de pek ¢ok cesitli iislup 6zelliginden faydalanirlar.
Boylece s6z konusu romanlarda islenen konulardan ziyade eserlerin deneysel anlati ve

zengin slup ozellikleri dikkat cekmektedir.

Son olarak, Peter Ackroyd’un Chatterton, A.S. Byatt’in Possession ve David

Mitchell’in Bulut Atlasi adli eserlerinin tez ¢aligmasi baglaminda bigim ve igerik
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acisindan goriilen odak noktast bu romanlarin yalnizca tarihi konu edinen, anlati
zengini tarihsel romanlar olmalarinin yani sira, insanliin tarihsel gelisiminin ortak
noktasi olan hirs kavramini elestirmeleri ve bu yoniiyle de ge¢ kapitalizm olarak
nitelendirilen postmodern edebiyat icerisinde postmoderniteye elestirel bir bakis agisi
getirmeleridir. Postmodern akimla merkezinden edilen tarihi, yeniden anlam
merkezine oturtmayr amacladiklar1 goriilmektedir. Ingiliz edebiyati igerisinde
degerlendirildiginde, incelenen bu ti¢ yeni tarihsel roman -her ne kadar postmodern
edebiyat olarak degerlendiren edebiyatin 6zelliklerini kullansa da- tarihin bir tiikketim
malzemesi olarak degerlendirilmesine karsi durulmasi gerektigine dikkat ¢eken

romanlar olarak tanimlanabilirler.
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OZET

Edebi tiirler arasindaki smirlarin belirsizlestigi bir dénem igerisinde Ingiliz
tarihsel romani1 da c¢esitli degisiklerden gecerek siirekli bir devinim ve doniisiim
halindedir. Walter Scott ile Ingiliz edebiyatinda yer almaya baslayan tarihsel roman
1980°1i yillarda hem big¢im hem de igerik acisindan farkliliklar gostermistir. Oyle ki,
tarihsel roman sadece ge¢mis olaylart ve donemi kurgusal anlamda temsil eden bir alt
tir olmaktan ¢ikip, icerisinde felsefi ve edebi kuramlarin yer aldigi, anlatisinda da
diger roman tiirlerinde yer alan, modern ve postmodern roman olarak nitelendirilen
romanlarda siklikla kullanilan anlati tekniklerinden de yararlanilarak yazilmaya
baslanmigtir. Bu durum yenilige ve doniisime daha fazla agik olan bu tiiriin ¢esitli

varyasyonlarini da ortaya ¢ikmuigtir.

Bu yiizden, ozellikle 1980 sonrasi yazilan Ingiliz tarihsel romanlarmin
incelendigi bu calismada, yenilesen tarihsel romanlar hem bigem hem de igerik
acisindan degerlendirilerek, bu alt anlati tiiriinii tanimlamadaki gii¢liiklerin tespit
edilmesi ve galismada yeni tarihsel roman olarak adlandirdigimiz segili romanlarin
deneysel ozelliklerinin ortaya konulmasi amaglanmistir. Tarih yazimci tistkurmaca,
tarthi romans, iist tarihsel romans, Yeni Viktorya romani gibi tanimlamalarin tiimiinii
kapsayan yeni tarihsel roman tiirii hakkindaki tartismalar1 belirlemek agisindan ilk
boliimde c¢agdas kuramci ve diisiiniirlerin goriisleri ¢ergevesinde bu romanlar

tanimlama tartismasina yer verilmistir.

Calismada yeni tarihsel romanin kurgu igerisinde tarihi sorgulama, kurgulama

ve yeniden inga etme misyonlari lizerinde durulmustur. Bu baglamda, ikinci béliimde
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bir sairin yasami, eserleri ve Oliimi iizerinden yapilan tarihsel spekiilasyonlar
araciligiyla tarihsel olani ve olabilecegi deneysel bir sekilde anlatan Peter Ackroyd’un
Chatterton (1987) romani, yeni tarihsel roman olarak sanat tarihinin sorgulanmasi

ac¢isindan incelenmistir.

Ucgiincii boliimde A.S. Byatt’m Possession (1990) romani, ge¢miste yasadigi
varsayilan karakterler ve gercek sairleri temsil eden karakterler tizerinden edebiyat
tarihinin tartisilmasi acisindan degerlendirilmistir. Yeni tarihsel bir roman olarak
Possession deneysel anlat1 yontemi ve stratejileriyle tarihsel bilgi edinim seriivenini

ortaya koyar.

Dordiincii boliimde David Mitchell’in Cloud Atlas (2004) romani ise 19.
yiizyildan uzak gelecege uzanan bir tarihsel siire¢ icerisinde gecen, birbiriyle baglantili
alt1 farkli hikdyeyi anlatirken, anlatilan tarihsel donemlere 11k tuttugu romani

incelenmistir.

Sonug olarak, incelenen eserler baglaminda 1980 sonrasi yazilan Ingiliz
romanlarinda kuramlarin ve anlatida deneyselligin etkisini artirdigi goriilmiistiir.
Deneysel anlatim tekniklerinin kullanildigr bir alt tiir olan yeni ve cagdas tarihsel
romanlarin Gzellikleri tespit edilerek tarih ve edebiyatin bir araya getirilerek daha
kuramsal bir yapiya biiriindiigi, bu romanlarin bicem ve igerik acisindan ortak

Ozellikleri ve ayristiklar1 noktalar ortaya konulmustur.
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ABSTRACT

English historical novel has been in the process of a continual change and
precession in an era in which the boundaries between literary genres are blurred. The
historical novel genre, which appeared in English literature with Walter Scottt, display
varieties in terms of both form and content in England in the 1980s. Thus, the
historical novel has exceeded its limits as a form of fiction narrating past events and
historical figures and it proceed to be written by the use of narrative techniques which
are frequently employed in the novels called modern and postmodern fiction emboying
critical, philosophical and literary theories. However, this transformation has paved

way to the birth of miscellaneous variations of the historical novel.

Therefore, in this study in which English historical novels after 1980 are
analyzed and evaluated with both form and content, it is aimed not only to determine the
difficulties of definining this rejuvenated mode, ‘New historical novel’, but also to reveal
its innovative and experimental qualities. The first part of the study was allocated to the
the discussions of characteristics and definitions of the New historical novel which
comprises all the other related subgenres such as historiographic metafiction, historical
romance, metahistorical romance, Neo-Victorian novel with the views of contemporary
theorists and critics. The functions of the New historical novel such as questioning,

fictionalizing and reconstructing history in fiction are accentuated.

In this context, in the second part, Peter Ackroyd’s Chatterton (1987), which
is built upon the speculations about a poet’s life, works and death, is analyzed with

regard to the questioning of art history.
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In the third part, A.S. Byatt’s Possession (1990) is evaluated for the disscussion
of literary history through characters who are supposed to have existed in the past and
the characters who reflect the real poets. As a New historical novel, Possession lays
bare the journey of obtaining historical information with experimental narrative

techniques and strategies.

In the last part of the study, David Mitchell’s Cloud Atlas (2004), which sorts
out different historical periods from the 19th century to far future with six different
but interrelating stories, is discussed. It is concluded from the study that the influence
of critical theories and the use of experimental narrative strategies increased in the

historical novels written especially after 1980.

Finally, characteristics of the New mode of historical fiction are determined
within the frame of the selected novels and their resemblances and differences are

illustrated with selected quotations from the works.

Keywords: New Historical Novel, Historification, Narrativization,
Experimental Narrative, Time Shifts, Peter Ackroyd, A.S. Byatt, David Mitchell,

Chatterton, Possession, Cloud Atlas
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