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ÖZET 

1815 Viyana Kongresi ile Avrupa‘da baĢlayan barıĢ dönemi yüzyılın 

sonlarında Almanya ve Ġtalya‘nın Ġngiltere karĢısına önemli birer güç olarak 

çıkmasıyla dengeleri bozmuĢtur. Bu dengenin bozulması Avrupa‘da baĢlayıp tüm 

dünyaya yayılan bir Umumi Harbin yaĢanmasına neden olmuĢtur. Birinci Dünya 

SavaĢı sonunda da 1919 Paris BarıĢ Konferansı ile oluĢturulmaya çalıĢılan yeni 

düzen verimli olmamıĢ ve 1939‘da yeni bir savaĢın baĢlamasına neden olmuĢtur. 

Diğer yandan sanayi, teknoloji ve bilimde yaĢanan geliĢmeler savaĢlarda 

kullanılan yöntemleri değiĢtirmeye baĢlamıĢtır. Özellikle kitle iletiĢim araçlarının 

yaygınlaĢması ve savaĢların sadece meydan savaĢı olarak kalmayıp sivilleri de hedef 

almasıyla propaganda, istihbarat ve sabotaj gibi cephe gerisi faaliyetler önem 

kazanmaya baĢlamıĢtır. Ġlk olarak Birinci Dünya SavaĢı öncesinde Ġngiltere ve 

Almanya arasında yaĢanan propaganda savaĢları Birinci Dünya SavaĢıyla diğer 

ülkelere ve bölgelere yayılarak devletlerin bu konu ile ilgili yapılanmaya gitmelerine 

yol açmıĢtır. Birinci Dünya SavaĢı‘nda etkin bir cephe gerisi yapılanmasına giderek 

önemli faaliyetlerde bulunan Ġngiltere, Versailles ve Milletler Cemiyeti düzenine 

güvenerek, bu faaliyetler ile ilgili çalıĢmalarını ikinci plana atarak kurulan statükoyu 

korumaya önem vermiĢtir. Ancak 1930‘lar itibariyle Almanya, Ġtalya ve Japonya gibi 

devletlerin revizyonist politikalar izleyerek statükoyu tehdit etmesi Ġngiltere‘nin 

cephe gerisi faaliyetlerine tekrar önem vermesine sebep olmuĢtur.  

1941 yılında Almanya‘nın Yunanistan‘ı kısa süre içinde iĢgal ederek Mihver 

nüfuz alanı haline getirmesi uzun sürmemiĢ ve birçok Balkan ülkesinin Almanya‘ya 

teslim olmasıyla, Balkanlar‘da Mihver egemenliği hâkim olmuĢtur. Ortadoğu ve 

Balkanların kesiĢtiği stratejik öneme sahip Türkiye‘nin olası Alman iĢgaline karĢı 

örgütlenmesini sağlamak amacıyla, Ġngiltere‘nin bakanlıkları bünyesinde 

propaganda, sabotaj ve istihbarat birimleri Türkiye‘de faaliyetlerine baĢlamıĢtır. Bu 

örgütler içerisinde Özel Operasyonlar Dairesi (Special Operations Executive/SOE) 

Ġngiltere adına önemli iĢlere imza atmıĢtır.  

Anahtar Kelimeler: Ġkinci Dünya SavaĢı, Ġngiltere, Ġstihbarat, Özel 

Operasyonlar Dairesi, Propaganda, Sabotaj, Türkiye 
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ABSTRACT 

The period of peace that started in Europe with the 1815 Congress of Vienna 

disrupted the balance of power in Europe with the rise of Germany and Italy as a 

power at the end of the century. The deterioration of this balance led to a World War 

that started in Europe and spread all over the world. At the end of the First World 

War - the 1919 Paris Peace Conference - the balance that could not be established 

caused a new war to start in 1939. 

The developments in industry, technology and science have begun to change 

the methods used in wars. Particularly, with the widespread use of mass media and 

the fact that wars are not only a field war but also target civilians, behind-the-line 

activities such as propaganda, intelligence and sabotage have started to gain 

importance. For starters, the propaganda wars between Britain and Germany before 

the First World War, spread to other countries and regions with the First World War, 

causing the states to restructure on this issue. Britain, which carried out important 

activities by going to an effective behind-the-line structure in the First World War, 

gave importance to protecting the established status quo instead of these activities, 

relying on the order of Versailles and the League of Nations. However, as of the 

1930s, the threat of the status quo by states such as Germany, Italy, and Japan by 

following anti-revisionist policies caused England to give importance to its back-

front activities again. 

It did not take long for Germany to invade Greece in a short time in 1941, and 

with the surrender of many Balkan countries to Germany, the Axis dominance 

prevailed in the Balkans. Propaganda, sabotage, and intelligence units within the 

British ministries started their activities in Turkey to organize against the possible 

German invasion of Turkey, which has strategic importance at the intersection of the 

Middle East and the Balkans. Among these organizations, the Special Operations 

Executive has done important work on behalf of the UK. 

Keywords: England, Intelligence, Propaganda, Sabotage, Special Operations 

Executive (SOE), Turkey, World War II.  
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ÖNSÖZ 
 

Ġkinci Dünya SavaĢı yıllarında, Ġngiliz propaganda yapılanması bünyesinde 

oluĢturulan Özel Operasyonlar Dairesi -SOE- ve bu yapılanmanın Türkiye‘deki 

faaliyetlerini konu alan bu çalıĢma, Türkiye‘de gerçekleĢtirilen Türkçe ve Ġngilizce 

belge ve kaynakların araĢtırılması sonucunda kaleme alınmıĢtır. AraĢtırmamızın 

merkezinde Ġngiliz propaganda yapılanmasının bir parçası olan SOE ve örgütün 

Türkiye faaliyetleri yer almaktadır.  

Bu çalıĢmada baĢta Ġngiltere DıĢiĢleri ArĢiv belgeleri olmak üzere pek çok 

Ġngilizce kaynak kullanılmıĢtır. Dolayısıyla propaganda gibi gizli servis birimlerinin 

faaliyetleri olan bu konu, Ġngiliz kaynakları öncelenerek araĢtırılmıĢtır.  Bunda da 

Ģüphesiz ki Türkçe kaynaklardaki Ġngiliz gizli servislerinin yapılanması ile ilgili 

kaynak sayılarındaki yetersizlik önemli rol oynamıĢtır. 

SOE özelinde Türkçe kaynaklarda bir araĢtırma yapıldığında, konuyla ilgili 

yok denecek kadar az kaynağa eriĢim sağlanmıĢtır. Dolayısıyla Türkçe kaynaklarda 

bu konuyla ilgili bir eksik hissedilmiĢ ve Ġngiliz propaganda birimi SOE‘nin Türkiye 

faaliyetleri yüksek lisans tezi olarak çalıĢılmasının uygun ve yararlı olacağı 

düĢünülmüĢtür. Diğer yandan SOE‘nin propaganda faaliyetleri hususunda 

Ġngiltere‘de de çok kapsamlı bir araĢtırmanın varlığının olmaması nedeniyle konunun 

tez çalıĢmasına uygun olacağı öngörülmüĢtür. Tez çalıĢmam esnasında benden 

desteklerini esirgemeyen kıymetli aileme, ziyaret ettiğim kütüphanelerde bana 

yardımcı olan değerli çalıĢanlara ve Türk Ġnkılap Enstitüsü ailesine ne kadar teĢekkür 

etsem azdır. 

Bahsi geçen konunun araĢtırılması ve yazımı esnasında tez danıĢmanım Doç. 

Dr. Çağla Derya Tağmat‘ın konuma olan ilgisi ve bu çalıĢmaya verdiği destek benim 

için çok kıymetlidir. Bu çalıĢmada benim kadar emeği bulunan ve benden zamanını 

esirgemeyen tez danıĢmanım Sayın Doç. Dr. Çağla Derya Tağmat‘a içtenlikle 

teĢekkür ederim. 

Ayrıca bu çalıĢmaya sağladıkları katkılar ve değerlendirmeleri ile bana yol 

gösteren ve tezin daha iyi bir hale gelmesinde katkı sağlayan tez savunmasındaki jüri 
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üyeleri Prof. Dr. Yasemin Doğaner ve Prof. Dr. Temuçin Faik Ertan‘a da 

Ģükranlarımı sunarım. 

Tugay Arslan 
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GİRİŞ 

A) Kavramlar 

Ġkinci Dünya SavaĢı esnasında Müttefik grubun en güçlü üyelerinden biri 

olan ve Türkiye‘yi savaĢa çekmek amacıyla her türlü diplomatik giriĢimde bulunan 

Ġngiltere‘nin bu yöntem dıĢında istihbarat ve propaganda yöntemini nasıl kullandığı 

ve gizli örgütlerini ne Ģekilde devreye soktuğunun incelendiği bu tezde, pek çok 

kavram kullanılmıĢtır. Ağırlıklı olarak Ġngilizce kavramların yer aldığı bu tezde 

propaganda, istihbarat, sabotaj, gizli servis, ajan gibi kavramlar/terimler ön plana 

çıkmıĢtır. Dolayısıyla bu kavramların açıklanması tezin daha açık ve anlaĢılır bir hal 

alması açısından önem taĢımaktadır. 

Bu çalıĢmanın önemli bir parçası olan propaganda faaliyetleri, tarihin her 

döneminde farklı Ģekillerde etkisini her zaman göstermiĢtir. Çok yönlü bir yapıya 

sahip olan ve farklı araçlarla uygulanabilen propaganda, toplumsal hayatın birçok 

alanına etki etmekte ve toplumun fikirleri ve davranıĢlarının değiĢmesinde, 

yönlendirilmesinde ve etkilenmesinde önemli bir görev üstlenmektedir.  Bu 

bağlamda değerlendirildiğinde, savaĢ zamanlarında, siyasi değiĢim ya da dönüĢüm 

süreçlerinde ya da kültürel etkileĢimlerde kullanılarak, toplumla doğrudan bağ 

kurmak için oldukça etkili bir aygıttır. 

Propaganda 20. yüzyıla kadar genellikle dini amaçlı kullanılmıĢ, zaman 

içinde değiĢim göstererek siyasal boyut kazanmaya baĢlamıĢtır. MonarĢi 

yönetimlerinin sona ermesi ve yerine milli egemenliğe dayalı devletler kurulmasıyla 

halkı etkilemede propagandanın önemi de artmıĢtır. 20. yüzyıl itibariyle bu kavram 

daha çok haberlerin belirli bir amaca uygun olarak yönlendirilmesi Ģeklinde 

algılanmaya baĢlamıĢtır. Amaç ise propagandayı yapanın çıkarlarına uygun 

haberlerin ön plana çıkarılması, zarar verecek haberlerin küçültülmesidir.
1
 

Propaganda kelimesi köken olarak, üzüm asmalarının yayılımını 

hızlandırmak için bitkileri aĢılama çabaları anlamına gelen Latince "propagare" 

kelimesinden gelmektedir. Zamanla ―propagare‖ kelimesi düĢüncelerin, inançların 

veya ilkelerin yayılmasını içeren, herhangi bir Ģeyi desteklemenin ve 

                                                           
1
 Philip M. Taylor, British Propaganda in the Twentieth Century: Selling Democracy, Edinburgh 

University Press, Edinburgh, 1999, s.5-11 
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popülerleĢtirmenin tüm yöntemlerini de ifade etmeye baĢlamıĢtır.
 2

  Propaganda Türk 

Dil Kurumunun Türkçe Sözlük adlı eserinde ise, “bir öğreti, düşünce veya inancı 

başkalarına tanıtmak, benimsetmek ve yaymak amacıyla söz, yazı vb. yollarla 

gerçekleştirilen çalışma” Ģeklinde tanımlanmıĢtır.
3
 

Propagandanın ortaya çıkıĢ süreci çok gerilere dayanmaktadır. Avrupa‘daki 

mezhep savaĢları sırasında kuzey ülkelerindeki egemenliğini Protestanlara kaptıran 

Roma Katolik Kilisesi, Papa XIII. Gregory döneminde, kaybettiği üstünlüğü tekrar 

tesis etmek amacıyla kardinaller komisyonu kurmuĢtur. Katolik olmayan ülkelerdeki 

hâkimiyetini sürdürmek ve güçlendirmek amacıyla -Hristiyanlığı keĢfedilen yeni 

kıtalara da yaymak için de kullanılan- misyonerler yetiĢtirmek üzere 1622 yılında 

Papa XV. Gregory tarafından faaliyete geçirilen ―Sacra Congregatio de Propaganda 

Fide (İtikattın Yayılması için Kutsal Cemaat)‖ bu tür görevleri üstlenecek genç 

rahipleri eğitmek için ―Propaganda Enstitüsüne (Collegium Urbanum)‖ 

dönüĢtürülmüĢ ve bugünkü anlamıyla propaganda faaliyetlerinin temeli atılmıĢtır.
4
  

Ancak 17. yüzyıldan 20. yüzyıla kadar propaganda uygulamaları hakkında 

bilinen çok fazla veri yoktur. Napolyon SavaĢlarının bitiminden 1914'te Birinci 

Dünya SavaĢı'nın patlak vermesine kadar geçen süreçte Batı Avrupa‘da hâkim olan 

geniĢ çaplı barıĢ ortamında ulusal ve uluslararası ölçekte propaganda uygulamalarına 

duyulan gereksinim en az düzeyde olmuĢtur. Bu noktadan hareketle tarihsel olarak 

propagandayı, Ģiddetli tartıĢmaların güç kullanımına eĢlik ettiği gerilim ve kargaĢa 

dönemleriyle iliĢkilendirmek daha doğru olacaktır. Yani propaganda ulusal düzeyde 

daha çok iktidar mücadelesinde gücü elinde tutmada veya güce sahip olmada, 

uluslararası düzeyde ise ulusal çıkarları gözeterek evrensel gücü elinde 

bulundurmaya yönelik olan uygulamalarda yardımcı bir olgu olarak kullanılmıĢtır.
5
  

                                                           
2
 Edyta Łyżwa, ―Press Propaganda as a Tool of Social Communicatıon –The Historical Perspective”, 

Scientific Papers of Silesian University of Technology Organisation & Management Series, Sayı: 

139, 2019, s.279.  
3
 Türkçe Sözlük, C-1, Türk Dil Kurumu Yayınları, Ankara 2005, s. 1628. 

4
 Terence H. Qualter, ―Propaganda Teorisi ve Propagandanın Gelişimi‖, Çev. Ünsal Oskay, Ankara 

Üniversitesi Sosyal Bilimler Fakültesi Dergisi, Sayı: 35, 1980, s. 255-256. 
5
 David Welch, Propaganda, Power and Persuasion: From World War I to Wikileaks, London, 

I.B. Taurıs, 2014, s. 4-5.  
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Propagandayı çeĢitleri bakımından beyaz propaganda, gri propaganda ve kara 

propaganda olarak üç temel gruba ayırmak mümkündür.
6
 Beyaz propaganda kaynağı 

belli ve açık olan, verilmek istenen mesajın doğrudan verildiği türdür. Diğer tür olan 

gri propagandada ise puslu bir hava hâkimdir. Yapılan propagandanın ne kaynağı 

bellidir ne de doğruluğu veya yanlıĢlığı ispat edilebilmektedir. Temel türlerden kara 

propaganda ise ahlaki olmayan değerlerle kaynağının saptırılarak hile, entrika, yalan, 

iftira, fitne, sinsilik ve sahte delil gibi yöntemler kullanarak karĢı tarafın inandığı 

değerleri yıkmayı amaçlamaktadır.
7
 Propaganda, insan iliĢkilerinin ve etkileĢimini 

olduğu her dönemde kendisine çeĢitli alanlarda yer bulmuĢ ve bulmaya devam 

etmektedir. Bu kavram sosyoloji, felsefe, psikoloji, tarih ve siyaset gibi ana bilimsel 

alanlarla etkileĢim halinde olmuĢtur. Özellikle fiziksel müdahalenin yerini daha çok 

bürokrasi, medya ve basın gibi sözlü müdahalenin aldığı 20. yüzyıl itibariyle 

propaganda artık bir savaĢ silahı olarak kullanılmaya baĢlanmıĢtır.
8
  

Konusu bakımından propagandayı oluĢturan kavramlar ise siyasal, askeri ve 

kültürel propagandadır. Siyasal propaganda genel olarak bir siyasi partinin 

seçimlerde iktidarı ele geçirme doğrultusunda uyguladığı faaliyetler olarak 

tanımlanabilir. Ġktidarın kazanılması yanında devamlılığının sağlanmasında da 

etkisinin olduğunu söylemek mümkündür. Ġktidar sahipleri propagandayı etkin bir 

Ģekilde kullanarak halkın fikirlerini değiĢtirmeye ve kendi ideolojilerini aĢılamaya 

yönelik politikalar üretmektedirler. Bu bağlamda Adolf Hitler‘in iktidara gelmesini 

büyük ölçüde siyasal propagandaya bağlamak mümkündür.
 9

 Hitler, Nazi 

propagandaları ile halkın büyük bir kısmını arkasına alarak insanlığı bir dünya 

savaĢına sürüklemiĢtir. 

    20. yüzyıl baĢlarında propaganda faaliyetleri, haberleĢme ve basın alanının 

tamamen dıĢında, bağımsız bir niteliğe bürünmüĢtür. BarıĢ dönemlerinde müttefik ve 

dost devletlerin kamuoylarını etkileme aracı haline getirilmiĢtir. SavaĢta ise 

açıklanan görevleriyle birlikte muharebe alanlarının ve cephe gerisinin belirlenen 

                                                           
6
 Beyzade Nadir Çetin, Propaganda Olgusu ve Propagandanın Amerikanlaşması, Fırat Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Dergisi, Sayı: 24, 2014, s. 243. 
7
 Derya AtaĢ, Psikolojik Savaş: Propaganda ve Meşrulaştırma Stratejileri, Dokuz Eylül Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü Yüksek Lisans Tezi, Ġzmir, 2019, s.52-53. 
8
 Koray Sevindi, Sovyet Propaganda Animasyonları, Ġstanbul, 2021, Urzeni Yayınevi, eBook, s.23. 

9
 Mustafa Karaca, Caner Çakı, İletişim ve Propaganda, Eğitim Kitapevi, Konya, 2018, s. 95-96. 
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amaçlar doğrultusunda hedef kitle sayılarak yanıltma ve kıĢkırtma gibi görevleri 

üstlenen ―harp propagandası‖ hizmetleri örgütlenmeye baĢlanmıĢtır.
10

 Birinci Dünya 

SavaĢı ile birlikte propaganda artık bir savaĢ aracı anlamı kazanmıĢtır.
11

 O zamana 

kadar dünyanın gördüğü kitlesel savaĢların ilki olan bu savaĢta ülkeler, yaptıkları 

propaganda doğrultusunda bir taraftan kendi halklarının savaĢı kazanacaklarına dair 

inancını ve savaĢa desteklerini canlı tutmaya çalıĢırken, diğer taraftan da karĢı tarafı 

suçlu ilan ederek kendilerinin haklı olduklarını ispatlama yoluna gitmiĢlerdir. 

Böylelikle uluslararası alanda destek kazanmayı hedeflemiĢlerdir.  

Bu araĢtırmada sıklıkla kullanılan propaganda teriminin dıĢında, ―istihbarat‖, 

―sabotaj‖ ve ―ajan‖ gibi kavramlar da yoğun bir Ģekilde kullanılmıĢtır.  

Ġstihbarat, Türk Dil Kurumu tarafından basılan Türkçe Sözlükte, “yeni 

öğrenilen bilgiler, haberler, bilgi toplama, haber alma, duyum” Ģeklinde 

tanımlanmıĢtır.
12

 Milli Ġstihbarat TeĢkilatı‘nın resmi internet adresinde yer alan yazı 

da istihbaratın oluĢumu, ―İngilizce ve Fransızcada “Intelligence” kelimesi ile ifade 

edilen ve anlamı “akıl, zekâ” olan istihbarat kelimesinin Türkçe‟de sözlük anlamı 

haber almadır. Ancak, istihbarat terminolojisinde haber, sadece işlenmemiş bilgiyi 

ifade eder. İstihbarat ise, devlet tarafından belirlenen ihtiyaçlara karşılık olarak 

çeşitli kaynaklardan derlenen haber, bilgi ve dokümanların işlenmesi sonucu elde 

edilen üründür.” Ģeklinde tanımlanmıĢtır.
13

  

Fransızca kökenli ―sabotaj‖ kelimesi ise ―baltalamak, yıkmak, tahrip etmek ve 

kullanılır durumdan çıkarmak‖ anlamına gelmektedir.
14

 Fransızca kökenli olan 

―ajan‖ kelimesi ise ―bir devlet veya kuruluĢun gizli amaçları için çalıĢan kimse, 

casus, dil avcısı, çaĢıt‖ anlamına gelmektedir.
15

       

Diğer taraftan bu terim ya da kelimelerin dıĢında bu çalıĢmada sıklıkla Ġngiliz 

istihbarat birimlerinin isimlerine de yer verilmiĢtir. Bu isimler, Ġngiliz istihbaratının 

                                                           
10

 Servet AvĢar, ―Birinci Dünya Savaşı‟nda Rus Propaganda Faaliyetleri ve Osmanlı Devleti”, 

Ankara Üniversitesi OTAM Dergisi, Sayı: 14, 2003, s. 66. 
11

 Sezer Akarcalı, 2. Dünya Savaşında İletişim ve Propaganda, Ġmaj Yayıncılık, Ankara, 2003, s. 

52. 
12

 Türkçe Sözlük, s.989 
13

 Millî Ġstihbarat TeĢkilâtı, Ġstihbarat oluĢumu. https://www.mit.gov.tr/isth-olusum.html. (EriĢim 

Tarihi: 15 Kasım 2021) 
14

 Türkçe Sözlük, s. 1672. 
15

 Türkçe Sözlük,  s. 46. 

https://www.mit.gov.tr/isth-olusum.html
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karmaĢık yapısına bağlı olarak ilk bakıĢta anlaĢılması güç gibi görünse de tablolar ile 

daha açıklayıcı olmasına çalıĢılmıĢtır. Bu istihbarat birimleri tez içinde Türkçe ve 

Ġngilizce isimlerine ek olarak kısaltmalarıyla da kullanılmıĢtır. Bu kısaltmalara tezin 

baĢında bulunan kısaltmalar kısmında yer verilmiĢtir. 

B) Araştırma Yöntemleri ve Kaynaklar 

ÇalıĢmada sosyal bilimlere özgü araĢtırma teknik ve yöntemleri 

uygulanmıĢtır. Öncelikle tezin konusu belirlenmiĢtir. Ġkinci Dünya SavaĢı‘nda 

―Türkiye‘de Ġngiliz Propagandası ve Özel Operasyonlar Dairesi (SOE) Yapılanması‖ 

baĢlıklı tezle ilgili olarak öncelikle literatür taraması yapılmıĢtır. Bir ne nevi hazırlık 

aĢaması da sayılan söz konusu tarama esnasında Ġkinci Dünya SavaĢı esnasında 

Ġngiliz propaganda, istihbarat ve sabotaj birimlerinden Özel Operasyonlar Dairesi‘nin 

(Special Operations Executive/SOE) Türkiye‘deki faaliyetleri ile ilgili olarak veri 

sağlama konusunda birtakım zorlukların yaĢandığını söylemek mümkündür. 

Öncelikle Ġngiliz faaliyetlerinin araĢtırılması, istihbarat sisteminin karmaĢık yapısının 

anlaĢılır bir Ģekilde anlatılmaya çalıĢılması ve kaynaklara ulaĢma konusunda yaĢanan 

zorluklar bu tezin önemli açmazları arasında yer almıĢtır. Diğer yandan araĢtırma 

konusu olan SOE‘nin gizli bir oluĢum olması kaynaklara ulaĢmak konusunda da bazı 

sıkıntılar yaratmıĢtır. Bu noktada da elbette ki süreli yayınlarda herhangi bir bilgiye 

rastlanmaması konu hakkında yapılan araĢtırma evreninin daraltılmasına yol 

açmıĢtır. 

Bu bağlamda, bu tezin konusunun Ġngiltere ve dolayısıyla Türkiye olması, her 

iki ülkeye ait birinci el kaynaklar ve araĢtırma eserlerinin kullanımını zorunlu 

kılmıĢtır. Bu yüzden Ġkinci Dünya SavaĢı, propaganda, istihbarat, sabotaj, Ġngiltere 

odaklı olarak araĢtırılırken, propaganda, istihbarat ve sabotaj konularının 

incelenmesinde Türk ve Ġngiliz kaynaklarından faydalanılmıĢtır. 

ÇalıĢmanın literatür tarama aĢaması, altı aylık bir süre zarfında Türkiye‘de 

tamamlanmıĢtır. Bu süre zarfı içinde Milli Kütüphane, CumhurbaĢkanlığı Millet 

Kütüphanesi, Ankara Üniversitesi Kütüphanesi, Atılım Üniversitesi Kütüphanesi, 

Anadolu Üniversitesi Kütüphanesi, Ġstanbul Üniversitesi Kütüphanesi, Türk Ġnkılap 

Tarihi Enstitüsü Kütüphanesinde incelemeler yapılmıĢtır. Ayrıca bu araĢtırmada T.C. 

CumhurbaĢkanlığı Cumhuriyet ArĢivi, TBMM Açık EriĢim Sistemi ve Ġngiliz 



6 

 

DıĢiĢleri Bakanlığı Devlet ArĢivi (National Archives Cabinet Papers) gibi 

merkezlerden temin edilen kaynaklar da çalıĢmaya zenginlik katmıĢtır.  

Bu araĢtırmada makale ve tezlere ulaĢmak adına Dergi Park ve Ulusal Tez 

Merkezi‘nin dijital sistemleri kullanılarak kaynak çeĢitliliği sağlanmıĢtır. 

Taramadan sonra diğer aĢama olan tasnif ya da sınıflandırma aĢamasına 

geçilmiĢtir. Bu aĢamada ulaĢılan kaynaklar arĢiv belgesi, birinci el kaynak ve ikinci 

el kaynak Ģeklinde tasnif edilmiĢtir. Bir diğer tasnif ise kaynağın diline göre 

yapılmıĢtır. Bu bağlamda Türkçe ve Ġngilizce kaynaklar belli bir sırayla ele 

alınmıĢtır. Sonra kaynaklar tezde oluĢturulan bölümlere göre sıralanmıĢtır.  

Tasniften sonra elde edilen kaynaklar analiz edilmiĢtir. Söz konusu aĢamada 

her türden kaynak okunmuĢ ve notlar düĢülerek elde edilen bilgiler sistematik Ģekilde 

kullanmıĢtır.  

Tahlilden sonra kaynaklar ve bu kaynaklardan elde edilen bilgiler iç ve dıĢ 

tenkide tabi tutulmuĢtur. Böylece verilerin güvenilirliği ve geçerliliği test edilmiĢtir.  

Daha sonra da sentez ya da terkip aĢamasına geçmiĢtir. Bu aĢamada metin 

derli toplu hale getirilmiĢ ve bölümler Ģekilde yazımı sağlanmıĢtır.  

Kullanılan temel Türkçe kaynaklardan biri Servet AvĢar‘ın Birinci Dünya 

Savaşı‟nda İngiliz Propagandası adlı eseri olmuĢtur. Eser özellikle Ġngiliz istihbarat 

ve propaganda yapılanması araĢtırmasında fayda sağlamıĢtır. Diğer yandan 

bahsedilen kaynak yetersizliği Ġngiliz gizli servislerinin yapılanmasında da karĢımıza 

çıkmıĢtır. Ancak bu eser vasıtasıyla bir nebze olsun konudaki kaynak yetersizliği 

giderilmeye çalıĢılmıĢtır. 

Daha önce de bahsedildiği üzere Türkçe kaynakların yetersizliği Ġngilizce 

kaynaklara baĢvurmayı zorunlu kılmıĢtır. Tez çalıĢmasına kadar katkı sağlayan diğer 

önemli kaynak Mark Seaman‘ın editörlüğünde kaleme alınmıĢ olan Special 

Operations Executive: A New Instrument of War adlı kitabı olmuĢtur. Mark 

Seaman‘ın bu eseri pek çok aĢamada yine sıklıkla baĢvurulan bir kaynak olmuĢtur.  

Bu tez için önem taĢıyan bir diğer Ġngilizce kaynak da Fredric Boyce‘a ait 

SOE: The Scientific Secrets adlı eserdir. Eser SOE‘nin propaganda, istihbarat ve 

sabotaj faaliyetlerinde kullanacağı özel araç gereçlerin üretimi ve geliĢtirilmesi 
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konusunda bilimsel araĢtırmaları ve çalıĢmaları aktarmaktadır. Dolayısıyla SOE‘nin 

faaliyetlerinde kullanmıĢ olduğu envanterleri araĢtırmada eser oldukça faydalı 

olmuĢtur. 

Konunun gizli servisler ile ilgili olması ve kaynakların çok sınırlı olması 

araĢtırmada en zorlayıcı durum olmuĢtur. Bu noktada çalıĢma elden geldiği ölçüde 

arĢiv belgeleriyle desteklenmeye çalıĢılmıĢtır. Özellikle SOE‘nin kuruluĢ aĢaması, 

Balkanlarda ve Türkiye‘deki faaliyetleri konusunda Ġngiliz arĢiv belgeleri yol 

gösterici olmuĢtur. 

Diğer yandan tez içerisinde yer alan propaganda amaçlı kullanılan bazı film, 

gazete ve dergiler orijinal isimleriyle verilmiĢtir. Böylelikle çalıĢma, görsel 

materyaller ile de desteklenmiĢtir.  

Diğer bir sorunsal da tez içinde çok fazla Ġngilizce isim ve kısaltmanın 

kullanılmıĢ olmasıdır. Özellikle Ġngiliz Ġstihbaratındaki iç içe geçmiĢlik bu kuruma 

bağlı alt birimlerin isimlerinin tez içinde önce Türkçe ardından Ġngilizce isimleri ve 

kısaltmalarının verilmesiyle çözümlenmeye çalıĢılmıĢtır. Bu aĢamada izlenen yöntem 

önce Türkçe isimin verilmesi ardından parantez içinde Ġngilizce tam isminin ve 

ardından kısaltmasının yazılması Ģeklinde uygulanmıĢtır. Kullanılan kısaltmalar tezin 

ilk sayfalarında yer alan Kısaltmalar kısmında da belirtilmiĢtir. 

Daha önce de belirtildiği gibi konunun Ġngiltere özgü olması ve bahsi geçen 

kurumun gizli olması Ġngiliz gazetelerinde konuyla ilgili bir bilgi edinmeyi 

kısıtlamıĢtır. Bu çerçevede Türkçe anılar ve gazeteler taranmıĢ ve elde edilen bilgiler 

teze yansıtılmıĢtır. 
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BİRİNCİ BÖLÜM 

İKİNCİ DÜNYA SAVAŞI’NA GİDEN SÜREÇ VE TÜRK-İNGİLİZ 

İLİŞKİLERİ 

1.1. Lozan Antlaşması Sonrası Türk-İngiliz İlişkileri 

20. yüzyılın ilk küresel savaĢı olan Birinci Dünya SavaĢı, sonuçlarıyla pek 

çok ülke üzerinde önemli bir etki yaratmıĢtır. ġüphesiz bu etkilerden en önemlisi de 

Osmanlı Devleti üzerinde yaĢanmıĢ, bu büyük savaĢ sonrasında diğer mağlup 

merkezi imparatorluklar gibi, Osmanlı Devleti de tarih sahnesinden çekilirken, 

TBMM Hükümeti önderliğinde içe ve dıĢa karĢı yürütülen, egemenlik ve bağımsızlık 

mücadelesi sonunda yeni bir devlet kurulmuĢtur. Bu arada SavaĢ sonrası Türklere 

dayatmaya çalıĢılan Sevr AntlaĢması yerine de eĢit diplomasinin ön planda tutulduğu 

ve Türk heyetinin de büyük gayretleriyle devam eden Lozan Konferansı
16

 sonunda, 

24 Temmuz 1923 tarihinde Lozan BarıĢ AntlaĢması imzalanmıĢtır.
17

 

Lozan BarıĢ AntlaĢması Türkiye‘nin uluslararası düzeyde tanınmasının yanı 

sıra, Türkiye‘nin sınırlarının belirlenmesi, kapitülasyonların kaldırılması ve homojen 

bir ulus devlet yaratılması açısından pek çok önemli karara imza atılmıĢ bir 

antlaĢmadır.  

Lozan BarıĢ AntlaĢması ve sonrasındaki dönem, Türk – Ġngiliz iliĢkilerinde 

yeni bir dönemin habercisi olarak değerlendirilebilir. Zira konferans esnasında Türk 

heyetini en çok zorlayan devletlerden biri Ġngiltere olmuĢtur. Tüm bunlara rağmen 

Lozan AntlaĢması‘nın imzalanmasından kısa bir süre sonra Türkiye Lozan‘da 

çözümlenemeyen sorunlara odaklanmıĢ, hatta Lozan‘dan kaynaklanan çeĢitli 

açmazlara da kapı aralamak adına adımlar atmaya baĢlamıĢtır. Bu açmazların baĢında 

ise Türk – Ġngiliz iliĢkilerinde önemli yeri olan Musul sorunu, diğer adıyla Türkiye-

Irak sınırı sorunu gelmektedir.
18

 

                                                           
16

 Lozan Konferansı ile ilgili olarak bkz., Cemil Bilsel, Lozan II. Cilt, Ġstanbul, 1933; Ali Naci 

Karacan, Lozan Konferansı ve İsmet Paşa, Türk Ġnkılap Tarihi Enstitüsü Yayınları, Ankara, 1943; 

Seha Meray, Lozan Konferansı Tutanaklar Belgeler, VIII cilt, Siyasal Bilgiler Fakültesi Yayınları, 

Ankara, 1969; Ayrıca Lozan Konferansı‘nda Türk Heyeti ile ilgili detaylı bilgi için bkz., Temuçin 

Faik Ertan, ―Lozan Konferansı‟nda Türkiye‟yi Temsil Sorunu‖, Atatürk Yolu Dergisi, 2013, 61-76;  
17

 Ġsmail Soysal, Türkiye’nin Siyasal Antlaşmaları, Türk Tarih Kurumu, Ankara, 2000, s. 77. 
18

 Oral Sander, Siyasi Tarih, Ankara Üniversitesi Siyasal Bilgiler Fakültesi, Ankara, 1984, s.366. 
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Nitekim Ġngiltere‘nin, 13 Ekim 1923‘te Türkiye‘nin resmen baĢkenti ilan 

edilen Ankara‘ya, büyükelçisini göndermeyip, Ġstanbul‘da bulunmasında ısrar etmesi 

bunun en açık örneği olmuĢtur. Bununla birlikte Lozan BarıĢ AntlaĢması‘nın 

imzalanması, Türk-Ġngiliz iliĢkilerinde yeni bir dönemin baĢlangıcı olarak 

görülmüĢtür. Ancak yine de iki devlet arasındaki iliĢkilerin, tümüyle normal dönmesi 

için biraz daha beklenmesi gerekmiĢtir.  Çünkü Ġngiltere, yeni Türkiye Devleti ile 

eĢit iliĢkileri bir süre daha yadırgamıĢtır.
19

 Musul Sorunu Türk-Ġngiliz ikili 

görüĢmeleri ile çözümlenmek üzere daha sonraya bırakılmıĢtır.  

Türkiye ile Irak arasındaki sınırın belirlenmesi konusu, Lozan AntlaĢması‘nın 

yürürlüğe giriĢinden baĢlayarak dokuz aylık bir süre içinde Türkiye ile Ġngiltere 

arasında mütareke yoluyla saptanması kararlaĢtırılmıĢtır.
20

 Öngörülecek süre içinde 

iki hükûmet arasında bir anlaĢmaya varılamazsa, konu Milletler Cemiyeti‘ne 

götürülecektir. Sınırın kesinleĢmesi aĢamasında, Türk ve Ġngiliz hükûmetleri, 

geleceği bu karara bağlı olan toprakların Ģimdiki durumunda herhangi bir değiĢiklik 

yapacak nitelikte hiçbir askerî ya da baĢka bir harekâtta bulunmamayı karĢılıklı 

olarak yükümleneceklerdi.
21

 

Lozan AntlaĢması‘nın imzalanması sonrasında, dokuz aylık süre içerisinde 

Türk ve Ġngiliz hükümetleri tarafından adımlar atılmıĢ ve diplomatik görüĢmeler 19 

Mayıs 1924 tarihinde baĢlamıĢtır. 19 Mayıs 1924 tarihinde toplanan Haliç 

Konferansı‘na Türk Hükümeti adına Ali Fethi Bey, Ġngiliz hükümeti adına Irak 

yüksek komiseri Sir Percy Cox katılmıĢtır. Her iki taraf da Musul üzerindeki hak 

iddialarına devam etmiĢtir. Ancak bu iddialar birkaç değiĢiklikle konferansa 

gelmiĢtir. Türk tezine göre; Süleymaniye, Kerkük ve Musul‘un Türkiye‘ye 

bırakılması halinde bölge petrollerinden Ġngiltere‘ye pay verilmesi gerektiği 

savunulmuĢtur.
22

 

 Ġngiliz tezi ise bahsi geçen bölgeye ek olarak Hakkâri ilinin de sınırlara dâhil 

edilip Nasturi hâkimiyetine bırakılması yönünde olmuĢtur.  

                                                           
19

 Ömer Kürkçüoğlu, Mondros’tan Musul’a Türk – İngiliz İlişkileri, Ġmaj Kitapevi, Ankara, 2006, 

s. 350. 
2020

 Ġsmet Ġnönü, Hatıralar, Bilgi Yayınevi, Ankara, 2014, 360-361 
21

 Ġlhan Uzgel, ―Batı Avrupa‟yla İlişkiler‖, Türk Dış Politikası C-1, ed. Baskın Oran, Ġstanbul 2020, 

ĠletiĢim Yayınları, s. 262. 
22

 Fuat Bozyel, Türk Dış Güvenlik Politikasında İngiltere, Çizgi Kitapevi, Konya, 2021, s. 213-214. 



10 

 

Bu durum, Ġngilizlerin konferansı çıkmaza sokarak, üzerinde büyük bir etkiye 

sahip oldukları Milletler Cemiyeti‘ne götürüp, elini güçlendirmek istemesi Ģeklinde 

yorumlanmıĢtır. Ġngiltere‘nin bölgede iddia ettiği yeni haklar neticesinde Musul 

konusunda bir pazarlık ortamı oluĢturmak istediğini söylemek mümkündür. Ancak 

bu durum Türk Heyeti tarafından reddedilmiĢtir. 5 Haziran 1924‘te konunun 

Milletler Cemiyeti‘nde görüĢülmesi kararı alınmıĢtır.
23

           

Konunun Milletler Cemiyeti‘nde görüĢülmesinden bir süre önce, 7 Ağustos 

1924 tarihinde Hakkâri ve çevresinde Ġngiliz destekli bir Nasturi Ġsyanı‘nın çıkması 

Türk Hükümetini zor duruma düĢürmüĢtür. Ancak, 14 Ağustos 1924 tarihinde 

bölgeye gönderilen Cafer Tayyar PaĢa 26 Eylül 1924 tarihinde isyanı kesin olarak 

bastırmıĢtır.
24

   

Milletler Cemiyeti Musul Sorununu görüĢmek üzere 20 Eylül 1924 tarihinde 

yeniden toplanmıĢtır. Türkiye henüz Milletler Cemiyeti‘ne üye olmaması sebebiyle, 

Ali Fethi Bey baĢkanlığında bir heyet tarafından temsil edilmiĢtir.
25

 Türk Heyetinin 

tezi, bölgede bir halkoylaması yapılması yönünde olmuĢ ancak bu talep 

reddedilmiĢtir. Bu talebin reddedilmesinde öne sürülen gerekçelerden biri, bölge 

halkının kendi geleceğini tayin etmek konusundaki yetersizliği olmuĢtur.
26

 BaĢka bir 

deyiĢle Milletler Cemiyeti, bölge halkını, kendi geleceklerini tayin etmekten aciz 

olarak nitelemiĢtir. 

Milletler Cemiyeti, öne sürülen tezlerden sonra, bölgeye bir heyet gönderme 

kararı almıĢtır. Bu kararın alınmasında çeĢitli konuların etkili olduğunu söylemek 

mümkündür. Bunlar arasında, Milletler Cemiyeti üzerindeki Ġngiliz etkisi ve 

Türkiye‘nin Cemiyete üye olmaması söylenebilir. Dolayısıyla konu ile ilgili olarak 

Milletler Cemiyeti‘nin devreye girmesi Türkiye‘nin elini zayıflatmaya baĢlamıĢtır. 

OluĢturulan Üçlü Komisyon/Milletler Cemiyeti Musul Sorunu 

Komisyonu‘nun baĢkanlığına Macar asıllı Kont Teleki getirilmiĢtir. Komisyonun 

                                                           
23

 Mehmet Gönlübol, Cem Sar, Olaylarla Türk Dış Politikası, Siyasal Kitapevi, Ankara, 2014, s. 71-

72. 
24

 Mete Tunçay, Türkiye Cumhuriyeti’nde Tek-Parti Yönetimi’nin Kurulması, Yurt Yayıncılık, 

Ankara, 1981, s. 110-113.  
25

 Kürkçüoğlu, a.g.e., s.360. 
26

 Soysal, Türkiye’nin Siyasal Antlaşmaları, s. 312-313. 
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Irak‘ta incelemeler yaptığı sırada ise Ġngiltere, Türk-Irak sınırında çatıĢmalara sebep 

olacak giriĢimlerde bulunmuĢtur. Ġngiltere‘nin bu tutumu ve mevcut durumu koruma 

gerekçesiyle Komisyon, 29 Ekim 1924 tarihinde ―Brüksel Hattı‖ adı verilen geçici 

bir sınır hattı belirlemiĢtir. Komisyon, önce Londra‘da, sonra da 4 Ocak 1925‘de 

Ankara‘da temaslarda bulunduktan sonra, 16 Ocak 1925‘de Bağdat ve Musul‘da 

incelemelerine baĢlamıĢtır. Hazırlanan rapor 16 Temmuz 1925‘de Milletler 

Cemiyeti‘ne sunulmuĢtur.  Raporda, Musul sorunu hakkında coğrafi, ırki, iktisadi ve 

siyasal sonuçlar belirtilmiĢtir. Özele raporda, coğrafi sınır olarak ―Brüksel Hattı‖ ve 

bu coğrafyada Kürt halkının çoğunlukta olduğunu saptamıĢ, ayrıca Türkiye ve Irak 

arasında bir iktisadi anlaĢmanın yapılması gerektiği belirtilmiĢtir. Siyasal sonuç 

olarak ise Irak‘taki manda yönetiminin 25 yıl daha uzatılması ve Musul Vilayetinde 

yaĢayan Kürt halkına yönetsel ve kültürel haklar verilmek Ģartıyla Musul‘un Irak‘a 

bırakılmasını tavsiye etmiĢtir. Bu iki Ģart yerine getirilmez ise Musul Vilayetinin 

Türkiye‘ye bırakılmasının uygun olacağı belirtilmiĢtir. Milletler Cemiyeti Meclisine 

sunulan Komisyon raporuna Türkiye‘nin itiraz etmesiyle Milletler Cemiyeti 19 Eylül 

1925‘te konuyu Milletlerarası Daimi Adalet Divanına taĢımıĢtır. Ancak Türkiye bu 

Divan‘a ―siyasal bir sorunun hukuki yoldan çözümünün olanaksızlığı‖ gerekçesiyle 

katılmamıĢtır. Divan, ―Taraflar Lozan AntlaĢması‘nın 3. Madde 2. Fıkrasını 

imzalamakla, sorunun kesin çözümünü sağlamak, yani uyuĢmazlık konusu olan 

sınırları kesin olarak saptamak istemiĢtir. Dolayısıyla, Milletler Cemiyeti Meclisi‘nin 

bu madde gereğince alacağı kararın, iki taraf için de bağlayıcı olması gerekmektedir‖ 

ve ―Meclis, kararını oybirliğiyle almak zorundadır. Tarafların temsilcileri oylamaya 

katılacak, fakat oybirliğinin saptanmasında bunların oyları göz önünde 

tutulmayacaktır‖ Ģeklinde iki karar almıĢtır. Milletler Cemiyeti Meclisi, Türkiye‘nin 

itirazlarına rağmen 8 Aralık 1925 tarihinde Divan‘ın bu kararını benimseyerek 16 

Aralık 1925 tarihinde Üçlü Komisyonun tavsiyesini raporda belirtilen iki koĢulun altı 

ay içerisinde sağlanması koĢuluyla kabul etmiĢtir.
27

 Türkiye alınan karara her ne 

kadar itiraz etse de dıĢ politikadaki yalnızlık, Ġngiltere‘nin Milletler Cemiyetindeki 

                                                           
27

 Kürkçüoğlu, a.g.e., s.357-364. 
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gücü, Ġtalyan ve Sovyet tehdidi ve ġeyh Said Ayaklanmalarının
28

 yaratmıĢ olduğu iç 

ve dıĢ güvenlik sorunları Türkiye‘yi anlaĢmaya iten en önemli etkenler olmuĢtur.  

Uzun süren pazarlık sürecinin sonunda, Türkiye-Irak Sınırı ve Ġyi KomĢuluk 

ĠliĢkileri AntlaĢması; 5 Haziran 1926‘da Ankara‘da imzalanmıĢtır.
29

 Ankara 

AntlaĢması ile Türkiye-Irak sınırı belirlenmiĢ ve Musul petrollerinden Türkiye‘ye 25 

yıl boyunca yüzde 10 hisse ödenmesi kararlaĢtırılmıĢtır. Türkiye, daha sonra 500 bin 

Ġngiliz lirası karĢılığında Musul Petrolleri üzerindeki hakkından feragat etmiĢtir.
30

 

Sonuç olarak, Lozan Konferansında Türkiye ve Ġngiltere‘nin karĢılıklı 

tezleriyle bir sonuca bağlanamayan Türkiye-Irak sınırı sorunu, Milletler Cemiyeti 

kararı ile Ġngiltere lehine çözümlenmiĢtir. Bu sorunun Ġngiltere lehine 

çözümlenmesinde, Milletler Cemiyeti üzerindeki Ġngiliz etkisi ve Türkiye‘nin iç ve 

dıĢ güvenlik sorunlarının etkili olduğu söylenebilir. 

AntlaĢmanın imzalanması sonrasında Türkiye doğrudan Irak, dolaylı olarak 

ise Ġngiltere ile belli bir düzeyde diplomatik iliĢki kurmaya yönelmiĢ osa da Türk-

Ġngiliz iliĢkilerindeki soğukluk 1930‘lu yıllara kadar devam etmiĢtir. Türkiye‘nin 

Milletler Cemiyeti‘ne üye olma sürecinde iki ülke arasında yakınlaĢma süreci 

baĢlamıĢtır. 
31

 

1.2. Statükocu Dış Politika ve Müttefikliğe Giden Yol 

1930‘lu yıllar Türkiye açısından adeta bir sonraki dönemin hazırlığı 

niteliğinde geçmiĢtir. Lozan AntlaĢması sonrasında Türkiye, bu antlaĢmadan 

kaynaklanan ya da ertelenen sorunları çözmeye odaklanırken, pek çok ülkeyle olan 

sorunları geride bırakmayı baĢarmıĢ ve 1930‘lar yeni bir dıĢ politika ruhu ile 

baĢlamıĢtır. Yeni dönemde elbette ki Türk-Ġngiliz iliĢkileri, çözümlenen Musul 

Sorununun yarattığı rahatlamayla daha güvenilir bir zemine oturtulmuĢtur. Diğer 

yandan özellikle Avrupa‘da yaĢanan buhranlar, Batı ile yakınlaĢan Türkiye‘yi de 

                                                           
28

 Ayaklanma ile ilgili detaylı bilgi için bkz., Baskın Oran, Atatürk Milliyetçiliği, Bilgi Yayınevi, 

Ankara, 1990, s. 195-20.1 
29

 Soysal, Türkiye’nin Siyasal Antlaşmaları, s. 317. 
30

 Sander, a.g.e., s. 367. 
31

 Rıfat Uçarol, Siyasi Tarih, Der Yayınları, Ġstanbul, 2000, s.565. 
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etkisi altına almıĢtır. Bu durum karĢısında Türkiye‘nin izlediği dıĢ siyaset, çıkarları 

doğrultusunda uluslararası barıĢın sağlanmasına yönelik olmuĢtur.
32

  

1930‘ların belirleyicisi olan siyasal geliĢmelerden en önemlisinin, Avrupa‘da 

devletler arasında yaĢanan bloklaĢma olduğu söylenebilir.  

Birinci Dünya SavaĢı sonunda inĢa edilmeye çalıĢılan yeni düzen, bu savaĢtan 

mağlup olarak ayrılan Almanya ile bu savaĢın galipleri arasında yer aldığı halde 

savaĢ sonrasında elde ettiklerini yeterli görmeyen Ġtalya‘nın kurulan statükoyu 

değiĢtirme amacıyla hareket etmelerine ve saldırgan bir dıĢ politika izlemelerine 

neden olmuĢtur.  

Dolayısıyla ilk savaĢta kazanan ya da kaybeden fark etmeksizin pek çok 

ülkenin bir buhran içine sürüklendiği söylenebilir. BaĢka bir deyiĢle, Birinci Dünya 

SavaĢı, sonuçları açısından huzuru getirmek bir yana, savaĢ esnasında yaĢanan 

gerilimlerin artçılarının sert bir Ģekilde hissedildiği yeni bir dönemi baĢlatmıĢtır. 

Öyle ki Ġtalya‘da 1922 yılında Benito Mussolini‘nin,
33

 Almanya‘da ise 1933 yılında 

Adolf Hitlerin iktidara gelmesi,
34

 ardından her iki ülkenin birbirlerinden güç alarak 

saldırgan ve yayılmacı politikalara yönelmeleri, Avrupa‘da da genel siyasi atmosferi 

gerilime sürükleyen birer geliĢme olmuĢtur. 

Türkiye‘nin iç politikasında devrimlere hız verdiği bu dönem, dıĢ politikada 

da olan biteni dikkatlice takip etmesine neden olan bir dizi olaya sahne olmuĢtur. 

Balkan SavaĢları, Birinci Dünya SavaĢı ve nihai olarak Millî Mücadele Dönemi de 

dâhil olmak üzere aralıksız bir savaĢ dönemi yaĢayan Türkler için yeni bir savaĢa 

dâhil olmak oldukça tehlikeli olarak algılanmıĢtır. Dolayısıyla Türkiye Birinci Dünya 

SavaĢı‘nın sonuçlarından memnuniyet duymayan ya da istediğini bulamayan Ġtalya 

ve Almanya gibi ülkelerin tersine mevcut durumu muhafaza etmek yönünde bir 

politika uygulamaya baĢlamıĢtır. Devletler arasında baĢlayan bloklaĢma ise Ġngiltere 

ile Fransa‘nın öncülüğünü yaptığı statükocu/anti revizyonist devletler ve karĢısında 

Ġtalya ve Almanya gibi devletlerin bulunduğu ve mevcut düzeni değiĢtirmek ve yeni 

                                                           
32

 Mehmet Gönlübol, Cem Sar, Atatürk ve Türkiye’nin Dış Politikası, Tıpkı Basım, Ankara, 1997, 

s. 92-95. 
33

 Uzgel, a.g.m., s. 292-293.  
34

 Uzgel, a.g.m., s. 300-301. 
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bir düzen kurmak isteyen revizyonist devletler Ģeklinde bir gruplaĢma ortaya 

çıkmıĢtır.
35

  

Türkiye‘nin ortaya çıkan bu yeni ortamda kendini konumlandırması ise 

Atatürk‘ün inĢa ettiği dıĢ politika ilkeleri çerçevesinde ĢekillenmiĢtir. Atatürk, yurt 

içinde olduğu gibi, devletlerarasında da barıĢ ve güvenliğin yerleĢmesini ve 

gerçekleĢmesini hararetle ve içtenlikle istemiĢtir.  Bu bakımdan uluslararası alanda 

büyük güçlerle sağladığı statüyü sürdürmeyi ve barıĢın korunmasını dıĢ politikada 

ana hedef alan Türkiye, statükocu gruba yönelmeye baĢlamıĢtır.
36

  

 Atatürk, Türkiye'nin barıĢçı bir dıĢ politikayı benimsediğini, 1 Kasım 

1931‘de yaptığı bir konuĢmada Ģöyle ifade etmiĢtir: "Türkiye'nin güvenliğini 

amaçlayan hiçbir ülkeyi karşısına almayan bir barış yolu izlemek, bizim değişmez 

prensibimiz olacaktır."
37

 Bu dıĢ politika düsturu ile hareket eden Türkiye, bütün 

devletlerle iyi münasebetlerini devam ettirmeye çalıĢmıĢ, fakat Atatürk'ün 

konuĢmasında da belirtildiği üzere, güvenlik unsurunu da hesaba katarak 

milletlerarası barıĢı bozmak isteyen devletlere karĢı barıĢçı devletlerle daha sıkı iĢ 

birliği yapmak yoluna gitmiĢtir.
38

 Türkiye‘nin bu dönemde gerek büyük devletlerle 

gerekse komĢularıyla iĢ birliği içerisinde yer alarak, hem uluslararası barıĢa hizmet 

ettiği hem de ulusal çıkarlarını koruduğu söylenebilir. Bu iĢ birliklerinin en önemlisi 

ve Türkiye‘yi statükocu bloka yaklaĢtıran olay Türkiye‘nin Milletler Cemiyeti‘ne 

üye olmasıdır. 

Milletler Cemiyeti Misakı, Müttefiklerin giriĢimi ile Birinci Dünya SavaĢı 

sonrasında Paris‘te hazırlanmıĢ ve 25 Ocak 1919 tarihinde kabul edilmiĢti.
39

 Birinci 

Dünya SavaĢı'ndan sonra milletlerarası barıĢın korunması ve iĢ birliğinin sağlanması 

için kurulan en önemli teĢkilat Ģüphesiz Milletler Cemiyeti idi. Cemiyetin öncelikli 

olarak Versay AntlaĢması ile kurulmak istenen savaĢ sonrası düzenin devamını 

sağlamayı amaçlamıĢtır. Osmanlı Devleti bu savaĢta yenilgiye uğradığı için, yerine 

                                                           
35

 Uçarol, a.g.e., s.577-578. 
36

 Sander, a.g.e., s. 369-369. 
37

 TBMM Zabıt Ceridesi, IV. Dönem, Cilt:4, s.3. 
38

 Gönlübol, a.g.e., s. 94. 
39

 Sander, a.g.e., s. 287-292. 
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kurulmuĢ olan Türkiye Cumhuriyeti de teĢkilatın asli üyeleri arasına alınmamıĢtır.
40

 

Hatta Millî Mücadele Döneminde Türk topraklarının Ġngiltere baĢta olmak üzere 

Fransa ve Ġtalya tarafından Mondros Mütarekesi gereğince iĢgal edilmesi, Lozan 

sonrasında da Türkiye‘nin bu iĢgalci ülkelerin öncülüğünde kurulan organizasyona 

mesafeli durmasına neden olmuĢtu. Atatürk dönemi ilk dönem (1923-1930) dıĢ 

politikası sayesinde sorunların çözümlenmesiyle, Türkiye de mevcut düzende yerini 

almak için bu mesafeyi ortadan kaldırmaya karar vermiĢtir. 

Türkiye‘nin Lozan AntlaĢması sonrasında uygulamıĢ olduğu dıĢ politika 

tamamen akılcılık ve sorunları çözmeye odaklanmıĢtı. Dolayısıyla Atatürk dönemi 

dıĢ politikasının da benzer bir Ģekilde kurgulandığını söylemek mümkündür. Bu 

çerçevede genel eğilime uygun olarak 1923-1938 yılları arasındaki Türk DıĢ 

Politikasını iki dönemde incelemek mümkündür. Ġlk evrede Lozan‘dan kalan 

sorunların çözümüne odaklanılırken ve bu sorunlar çözüme kavuĢturulurken, ikinci 

evrede ise alt yapısı hazırlanan düzlem üzerine yakınlaĢma ve güvenlik odaklı bir 

çizgi çizilmiĢtir. 

Türkiye‘nin, zaman zaman Milletler Cemiyeti‘ne girmesi söz konusu olduğu 

halde, cemiyete üye olmakta acele etmemiĢtir. Bunda, Musul bunalımında Milletler 

Cemiyeti‘nin Ġngiltere‘nin etkisi altında kalması, Türkiye‘nin aleyhinde karar alması 

ve bu nedenle örgüte karĢı duyulan tepkiyle, o sıralarda Türkiye‘nin yakın iliĢkide 

olduğu Sovyetler Birliği‘nin
41

 tutumu önemli rol oynamıĢtır. Bunun yanı sıra, 

Türkiye gibi Sovyetler Birliği de Milletler Cemiyeti‘nin dıĢındaydı ve her iki ülke bu 

organizasyona güvensizlik duyuyordu.
42

               

                                                           
40

 Gönlübol, a.g.e., s. 95. 
41

 “Türkiye 1923 Lozan Antlaşması ile Batılı Devletlerle sorunlarının çözümlemişse de en güçlü Batı 

Devleti olan İngiltere ile Musul uzayıp gitmiş ve götürüldüğü Milletler Cemiyetinde İngiltere‟nin 

istediği yönde ele alınmıştır. Bundan başka, Türkiye, İtalya‟da yönetimin başına geçen Mussolini‟nin 

Anadolu üzerindeki kimi emellerinden kuşkuluydu.  Öte yandan, Kapitalist Batılı Devletler Komünist 

Sovyet Rusya‟yı bir çember içine almaya çalışıyor, onunla siyasal ilişkiler kurmak istemiyordu. 

Üstelik 1 Aralık 1925‟te Lokarno Güvenlik Sistemi ile Batılar Almanya ile bir araya gelince, Sovyet 

Hükümeti büsbütün telaşa düşmüştü. Yaşanan bu gelişmeler Türkiye ile SSCB‟yi bir saldırmazlık 

antlaşmasına itmiştir. 17 Aralık 1925 tarihinde Paris‟te Türkiye – Sovyetler Birliği Dostluk ve 

Tarafsızlık Antlaşması imzalanmıştır.” Soysal, Türkiye’nin Siyasal Antlaşmaları, s.272, 

AntlaĢmanın metni için bkz., Soysal, a.g.e., s. 279.        
42

 Uçarol, a.g.e., s.578. 
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Türkiye'nin 1930 yılına doğru milletlerarası çalıĢmalara aktif olarak katılması 

er geç Milletler Cemiyeti'ne gireceğini gösteriyordu. 1930 yılından sonra Milletler 

Cemiyeti içinde statükonun korunmasını isteyen devletlerin çoğunlukta bulunması 

Türkiye‘yi bu uluslararası organizasyona yaklaĢtırmıĢtır.
43

  

6 Temmuz 1932 tarihinde Ġspanya‘nın teklifi ve Yunanistan‘ın desteği ile 

Türkiye‘nin Milletler Cemiyeti‘ne davet edilmesini öngören bir önerge 

hazırlanmıĢtır. Yapılan görüĢmeler sonunda Türkiye, 18 Temmuz 1932 tarihinde 

resmen Milletler Cemiyeti‘ne katılmıĢtır. Bu geliĢme üzerine Türkiye'den sonra 

Sovyetler Birliği de 1934 yılında Milletler Cemiyeti‘ne girerek statükocu gruba 

katılmıĢtır.
44

 Türkiye, uluslararası alanda, Milletler Cemiyetine üye olarak statükocu 

devletler ile olan iliĢkilerini geliĢtirdiğini ve uluslararası barıĢa bir katkı sağladığını 

söylemek mümkündür. Ayrıca Türkiye‘nin Milletler Cemiyetine üye olmasını, 

yayılmacı politikalara karĢı önlem aldığı ve iĢbirlikçi politikaları da sürdürdüğü 

Ģeklinde yorumlamak mümkündür. 

Türkiye 1932 yılında Milletler Cemiyeti‘ne üye olmasında 1930‘lardaki 

Türk-Yunan yakınlaĢması ve bundan doğan olumlu iliĢkiler odağında Yunanistan‘ın 

verdiği desteği
45

 etkili olurken sonrasında iki ülke arasındaki iliĢkilerin olumlu 

geliĢimiyle Balkanlarda bir iĢ birliği gündeme gelmiĢtir. Bunda Ģüphesiz ki 

Akdeniz‘deki Ġtalyan tehdidi etkili olmuĢ ve Türkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve 

Romanya‘nın imza attığı Balkan Paktı Yunanistan‘ın baĢkenti Atina‘da 9 ġubat 

1934‘te Atina Akademisi‘nde imzalanmıĢtır.
46

 Böylece Türkiye, bölgesel güvenlik 

açısından önemli bir adım atmıĢtır. Diğer taraftan Ġtalyan tehdidine karĢı Ġngiltere 

için Akdeniz coğrafyası hem ticaret hem de sömürgelerine giden yolun güvenliği 

açısından bu antlaĢma önem arz etmekteydi. 

                                                           
43

 Gönlübol, a.g.e., s. 95. 
44

 Gönlübol, a.g.e., s. 98. 
45

 Türk-Yunan ĠliĢkilerinin yumuĢaması ile ilgili detaylı bilgi için bkz., Çağla Derya Tağmat, Açlık: 

İkinci Dünya Savaşı’nda Türkiye’nin Yunanistan’a Yardımları, Siyasal Kitapevi, Ankara, 2016, 

sf. 40-41. Ayrıca bkz., 10 Haziran 1930 tarihinde Yunanistan ile imzalanan Ahali Mübadelesi 

AntlaĢması ve 30 Ekim 1930 Ankara AntlaĢması için bkz. Soysal, Türkiye’nin Siyasal 

Antlaşmaları, s.399. 
46

 Ġsmail Soysal, Türkiye’nin Siyasal Antlaşmaları, s. 457. Ayrıca bkz., Atatürk Dönemi Türk Dış 

Politikası (Makaleler), Yayına Hazırlayan: Berna Türkdoğan, Atatürk AraĢtırma Merkezi, Semih 

Ofset, Ankara, s.275-280. 
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Lozan‘dan kalan sorunların çözümlenmesi, Türkiye ile komĢu devletler 

arasındaki iliĢkileri de olumlu yönde etkilemiĢtir. Türkiye, 1930-1935 yıllarında Batı 

ile dolaylı, 1936-1939 yıllarında da doğrudan iĢ birliğine yönelmiĢtir.
47

  

Bu dönemde Türkiye, hem Sovyetler Birliği‘yle iliĢkilerini belirli bir düzeyde 

tutmaya özen göstermiĢ hem de Batıyla yakınlaĢma sürecine girmiĢtir.
48

 Türkiye, her 

ne kadar statükoyu korumaya yönelik bir dıĢ siyaset izlese de dıĢ politika çıkarları 

doğrultusunda farklı blok devletleri ile de iliĢkilerini tamamen kesmemiĢtir. Bu da 

yaklaĢan savaĢta izlenecek olan dıĢ politikanın temellerini atmıĢtır.  

Türkiye‘nin Batıyla yakınlaĢma sürecine girdiği bu dönemde Avrupa‘da da 

önemli geliĢmeler yaĢanmıĢtır. Almanya‘da yaĢanan önemli bir değiĢim, dünyayı 

içine katacak büyük bir kaosun ilk adımı olmuĢtur. 1933 yılında Nasyonal Sosyalist 

Alman ĠĢçi Partisi lideri Adolf Hitler iktidara gelmiĢ, iç ve dıĢ politikada hem 

Almanya‘nın hem de Avrupa‘nın kaderini değiĢtirecek giriĢimlerde bulunmaya 

baĢlamıĢtır. 

1930‘lu yıllarda totaliter rejimlerin yükselmesi ile dünyada yeni bloklar 

oluĢmuĢtur. Almanya, Ġtalya ve Japonya gibi devletlerin saldırgan politikalar 

izlemesinin, Ġngiltere‘nin önem verdiği uluslararası barıĢa bir tehdit oluĢturduğunu 

söylemek mümkündür. BaĢka bir deyiĢle Ġngiltere Birinci SavaĢ sonrasında inĢa 

ettiği düzeni korumak için büyük bir gayret içine girmiĢtir ve ayrıca, ulusal 

çıkarlarının olumsuz yönde etkilenmemesi için stratejik konuma sahip devletler ile iĢ 

birliğine gitmiĢtir. Ġngiltere‘nin Türkiye ile yakınlaĢmasının sebebini, Almanya‘nın 

Balkanlarda ve Ġtalya‘nın Akdeniz‘de uluslararası barıĢa tehdit oluĢturacak söylem 

ve faaliyetlerde bulunması olarak yorumlamak mümkündür.   

1930‘lu yıllar Mustafa Kemal Atatürk‘ün ülke içerisindeki çeĢitli projelerini 

gerçekleĢtirmeye oldukça zaman ayırdığı bir dönemdi. Bununla birlikte, dıĢ 

politikaya iliĢkin geliĢmeleri de dikkatle takip ediyor ve özellikle de 1930‘ların 

ortalarından itibaren belirginleĢen revizyonist gruplaĢmadan duyduğu endiĢeyi çeĢitli 

vesilelerle ortaya koyuyordu. Nitekim 1930‘lu yıllardan itibaren Türkiye‘nin birincil 

tehdit algılaması, o sıralarda özellikle Doğu Akdeniz‘i ülkesinin doğal geniĢleme 
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alanı olarak gördüğüne iliĢkin çeĢitli açıklamalarda bulunan Ġtalya‘nın FaĢist Duçe‘si 

Benito Mussolini nedeniyle Ġtalya‘dan gelmekteydi. Ġtalya‘nın bu tutumu, o döneme 

kadar Türkiye‘ye karĢı mesafeli bir politika izleyen Ġngiltere‘nin, bu ülkenin 

bölgedeki tutumuna karĢı Türkiye‘ye yakınlaĢmasına neden olmuĢtur.  

1935 yılının sonlarında baĢlayan müzakereler sonucunda 22 Ocak 1936 

tarihinde yürürlüğe giren ve Akdeniz Paktı
49

 olarak bilinen anlaĢma,
50

 Milletler 

Cemiyeti‘nin 15 Temmuz 1936 tarihinde Ġtalya‘ya yönelik önlemlerin 

uygulanmasına son vermesi üzerine, Ġngiltere tarafından 27 Temmuz 1936 tarihinde 

tek taraflı olarak sona erdirilmiĢtir.
51

 Öte yandan, 1935 yılından itibaren, Türkiye‘nin 

Almanya‘nın ekonomik egemenliğinin altına girmesini önlemek ve Türk – Ġngiliz 

ticaret hacmini artırmak amacıyla, Türkiye ile Ġngiltere arasında sıkı ticari iliĢkilere 

girilmiĢtir. Akdeniz Paktı ile geliĢen Türk- Ġngiliz iliĢkilerinin, Boğazlar 

Konferansını olumlu yönde etkilediği söylemek mümkündür.
52

 

1923 yılında Lozan‘da imzalanan Boğazlar SözleĢmesi ile Boğazların her iki 

yakası da silahsızlandırılmıĢ ve bölgenin güvenliği Milletler Cemiyeti‘nin güvencesi 

altına bırakılmıĢtı. Türkiye, bu güvence ve silahsızlanma umuduyla antlaĢmayı kabul 

etmiĢti. AnlaĢmaya göre, Türkiye savaĢ ve barıĢ durumlarında Boğazlar ile ilgili 

alacağı her türlü kararda Milletler Cemiyeti‘nin onayını almayı onaylamıĢtı. Ancak 

Boğazların silahsızlandırılması, Türkiye‘nin güvenliği açısından tehdit 

oluĢturmaktaydı.
53

 SözleĢmenin savaĢ tehdidi zamanları ile ilgili bölümler 

içermemesi, Türkiye‘nin meĢru müdafaa hakkı konusunda sorunlar yaratırken, 

ilerleyen dönemlerde yaĢanan uluslararası değiĢimler sonucunda bu sorun daha net 

anlaĢılmıĢtır.
54

  

Montrö Boğazlar SözleĢmesine giden sürecin arka planını aslında Almanya, 

Ġtalya ve Japonya gibi anti-statükocu ve yayılmacı devletlerin izlemiĢ olduğu 

saldırgan dıĢ politikalar oluĢturmaktadır. DıĢ güvenlik endiĢesi ve uluslararası 
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konjonktürün savaĢa meyilli olması Türkiye‘yi Boğazlar konusunda daha etkin bir 

siyaset izlemeye itmiĢtir.
55

 Türkiye, Avrupa‘da yaĢanan militarist ve yayılmacı 

geliĢmeleri endiĢe ile takip ederken bu durum karĢısında 1933 yılında katıldığı 

Silahsızlanma Konferansında konuyu gündeme getirmiĢtir. Ancak bu istek doğrudan 

doğruya silahsızlanma ile ilgili görülmediği için reddedilmiĢtir.
56

  

Türkiye, Lozan Boğazlar SözleĢmesini barıĢçıl yollarla değiĢtirme ısrarını 

sürdürmüĢtür. HabeĢistan‘ın iĢgalinin ardından Almanya‘nın Ren bölgesini 

silahlandırması ve Lokarno Güvenlik AntlaĢmasına son vermesi, özellikle 

Ġngiltere‘nin önem verdiği statükoya ciddi bir darbe vurmuĢtur.    1935‘te Ġtalya‘nın 

HabeĢistan‘ı iĢgali sebebiyle toplanan Milletler Cemiyeti oturumunda Türkiye, 

Boğazlar ile ilgili talebini tekrar dile getirmiĢ ve bu kez olumlu yanıt almıĢtır.
57

  

Gerçekten de 1930‘lu yıllarda uluslararası barıĢı tehdit eden olaylar 

Türkiye‘nin Lozan Boğazlar SözleĢmesi‘nin ilgili hükümlerinin iptali için 

giriĢimlerde bulunmasına neden olmuĢtur. Türkiye‘nin Boğazların güvenliğini ve 

tam egemenliğini sağlamak amacıyla attığı adım geliĢen Türk -Ġngiliz iliĢkileri ve 

Türkiye‘nin Milletler Cemiyeti‘ne üye olmasının doğal bir sonucu olarak 

nitelendirilebilir. Çünkü Türkiye‘nin Batı ile bütünleĢmesi, Boğazlar konusunda 

Lozan‘da oluĢturulan düzenin değiĢtirilmesinde kolaylık sağlayacağı Ģeklinde 

algılanmıĢtır. Gerçekten de Türkiye bu konuda Batı ile yakınlaĢmıĢ olmanın 

avantajını Montrö Boğazlar SözleĢmesi‘nin imzalanmasıyla somutlaĢtırmıĢtır. 

YaĢanan geliĢmelerin ardından Türkiye‘nin eline Boğazlar rejimini 

değiĢtirmek ve uluslararası ortama uygun hâle getirmek için önemli bir fırsat 

geçmiĢtir. Türkiye Lozan AntlaĢmasından Montrö Boğazlar SözleĢmesine kadar 

geçen sürede dıĢ politikasını oldukça güçlendirmiĢ ve bunu devletlerarası dengede 

kullanabilme baĢarısını gösterebilmiĢtir. Türkiye Boğazlar konusundaki isteklerini, 

―Rebus sic stantibus/KoĢullar DeğiĢtiği Takdirde‖
58

 ilkesine dayandırarak ilgili 
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devletlere nota göndermiĢtir. Böylece Türkiye isteklerine hukuksal zemin yaratarak 

daha etkin bir siyaset izlemiĢtir. Türkiye‘nin teklifi, Ġtalya dıĢında, SSCB, 

Bulgaristan, Yunanistan, Yugoslavya, Romanya, Fransa, Ġngiltere tarafından 

gerçekten de değiĢen koĢullar ve hatta çıkarlar nedeniyle olumlu karĢılanmıĢtır.
59

 

1923 Lozan Boğazlar SözleĢmesi‘ni değiĢtirmek üzere, 22 Haziran 1936'da 

Ġsviçre‘nin Montreux (Montrö) kentinde bir konferans toplanmıĢtır. Montreux 

Boğazlar Konferansı'na Türkiye, Avustralya, Ġngiltere, Bulgaristan, Fransa, 

Yunanistan, Japonya, Romanya, Sovyetler Birliği ve Yugoslavya katılmıĢtır.
60

 

Türkiye'nin Boğazlar üzerinde egemenliğini yeniden kurmayı hedef alan, 

Karadeniz'e kıyısı olmayan devletlerin gemilerinin bu denize girmesini önemli 

ölçüde kısıtlayan tezi, Ġngiltere ve Sovyetler Birliği'nin desteği ile kabul edilmiĢtir. 

Bunun üzerine, Boğazlar statüsüne yeni bir sekil veren Montreux Boğazlar 

SözleĢmesi, 20 Temmuz 1936'da imzalanmıĢtır.
61

 AntlaĢmanın imzalanmasının 

ardından Türkiye, Boğazlar üzerinde tam egemenlik hakkına sahip olmuĢtur.
62

  

Boğazlar ve Karadeniz‘in güvenliğini sağlayan Montrö Boğazlar SözleĢmesi, 

Türkiye ve ileride Müttefik olacağı Ġngiltere ve Fransa gibi devletler açısından 

önemli bir diplomatik geliĢmeyken, 1 yıl sonra Akdeniz‘deki Ġngiliz ticaretinin 

güvenliği hususunda sorunlar yaĢanmaya baĢlaması Ġngiltere‘nin dikkatini buraya 

yöneltmesine neden olmuĢtur. Ġngiltere bölgedeki askeri üslerinin ve ticaret 

yollarının güvenliğini sağlamak istemiĢtir. Bu konuda Akdeniz‘de güçlü bir müttefik 

olarak gördüğü Türkiye ile iĢ birliğine gitmiĢtir. Türkiye açısından bu durum 

Akdeniz‘deki güvenlik sorunu sebebiyle olumlu karĢılanmıĢtır.
63

 Akdeniz güvenliği 

ile yakından ilgili olan önemli bir geliĢme de Ġspanyol Ġç SavaĢı olmuĢtur. 

Akdeniz‘in ve ticaretinin güvenliği açısından özellikle Ġngiltere, Ġspanya iç savaĢına 

karıĢmaktan kaçınma politikasını benimsemiĢtir. Bu sebeple, Ġngiltere ve Fransa 15 
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Ağustos 1936‘da ―Karışmaktan Kaçınma Demeci‖ yayınlamıĢlardır.
64

 Türkiye de 

Akdeniz‘de Ġtalya tehlikesine karĢı Ġngiltere ile iĢ birliğine girdiğinden Ġspanya Ġç 

SavaĢında Ġngiltere ile aynı doğrultuda hareket etmiĢtir.
65

 Ancak sağlanmak istenen 

güvenlik önlemleri etkili olmamıĢtır.  

KarıĢmaktan Kaçınma Komitesi‘nde de yer alan Ġtalya‘nın Ġspanya‘ya giden 

gemileri batırması Akdeniz‘in güvenliği artık daha fazla tehlikeye atmıĢtır.
66

 1937 

yılının Mayıs ayından itibaren aralarında Ġngiliz HMS Havock ile Ġspanyol 

Almirante, Anteguerra ve Churruga savaĢ gemilerinin de bulunduğu çeĢitli ülkelere 

ait ticari gemilere yönelik meçhul uçak, savaĢ gemisi ya da denizaltı saldırının 

gerçekleĢmesi konu ile ilgili inceleme baĢlatılmasına neden olmuĢtur. Fransa‘nın bir 

konferans toplanması teklifi üzerine Ġngiltere, korsanlığı kesin bir Ģekilde bitirmek 

için harekete geçmeye karar vermiĢ, bu iki ülkenin diğer katılımcıları
67

 davet 

etmeleriyle Nyon Konferansı‘nın toplanması sağlanmıĢtır. Nyon‘da gerçekleĢen 

toplantılar sonucunda 14 Eylül 1937 tarihli Nyon AntlaĢması, Akdeniz‘de ticaret 

gemilerini denizaltıların saldırılarına; 17 Eylül 1937 tarihli Cenevre AntlaĢması ise 

ek bir anlaĢma olarak deniz üstü gemilerin ve uçakların saldırılarına karĢı alınacak 

önlemleri düzenlemiĢtir. TBMM de 18 Eylül 1937 tarihinde harekete geçerek Nyon 

AntlaĢmasını 3266 sayılı kanunla onaylamıĢtır.
 68  

Ayrıca Türkiye‘nin Batı ile yakınlaĢması Fransa‘nın da Türkiye ile olan 

iliĢkilerinin geliĢmesine neden olmuĢtur. Türkiye ile Fransa arasında sorun olan 

Hatay (Sancak) Meselesi ‘nin çözümlenmesinde bu yakınlaĢma etkisini 

göstermiĢtir.
69

 

Hatay‘ın Türkiye‘ye katılması ile Türk-Fransız görüĢmeleri 17 Haziran 

1939'da baĢlamıĢ ve altı gün kadar sürmüĢtür. 23 Haziran 1939 günü Hatay'ın 
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Türkiye Cumhuriyeti‘ne katılmasına iliĢkin Ankara'da antlaĢma imzalandığı gün,
70

 

Türk-Ġngiliz Deklarasyonu ile aynı mahiyette bir bildirge Paris‘te DıĢiĢleri Bakam M. 

Bonnet ile Türkiye Büyükelçisi Suat Davaz tarafından ilan edilmiĢ ve 

imzalanmıĢtır.
71

 Fransa ile Ġngiltere Doğu Akdeniz ve Ortadoğu‘daki statükoyu 

korumak ve olası bir Mihver iĢgaline karĢı koyabilmek amacıyla bölgede etkili olan 

Türkiye ile 19 Ekim 1939 tarihinde Türk – Ġngiliz – Fransız KarĢılıklı Yardım ve 

Ġttifak AntlaĢması
72

 imzalanmıĢtır. Bu antlaĢma ile Ġngiltere ve Fransa, savaĢın 

Akdeniz‘e yayılması halinde, Türkiye‘ye destek vereceklerini garanti etmiĢtir. 

Ayrıca bu antlaĢma ile Türkiye‘ye destek kredisi verileceği kararlaĢtırılmıĢtır.
73

  

Türkiye iki savaĢ arası dönemde denge siyasetini
74

 etkin bir Ģekilde 

kullanmıĢtır. BloklaĢmanın hızlandığı bu dönemde hem statükocu grupla hem de 

revizyonist grupla iliĢkilerini ulusal çıkarları doğrultusunda sürdürmüĢtür. Bu 

politika doğrultusunda Türk – Alman iliĢkileri siyasi, ekonomik ve askerî açıdan 

geliĢmeler göstermiĢtir. 3 Mart 1924 tarihinde imzalanan Türk – Alman Dostluk 

AntlaĢması
75

 ile diplomatik iliĢkiler baĢlamıĢtır. Bu yakınlaĢmaya ortam hazırlayan 

önemli bir geliĢme, Ġngiltere ve Fransa‘nın aksine, Almanya büyükelçiliğinin 

Ankara‘da bulunması konusundaki tutumdur. Ancak yine de Türk – Alman iliĢkileri, 

Türkiye‘nin Ġngiltere ile arasındaki Musul Sorunu sebebiyle sınırlı düzeyde 

ilerlemiĢtir. 1920‘ler boyunca ilerleyen iliĢkilerde dikkat çeken bir nokta da Alman 

uzmanların Türkiye‘ye gelerek tarım, hayvancılık ve mühendislik dallarında yardım 

ve danıĢmanlık hizmeti vermesiydi. Bu durum Türkiye ile Almanya arasındaki 

ekonomik iliĢkilerin geliĢmesine katkıda bulunmuĢtur. Ġki ülke arasındaki ilk önemli 

iktisadi bağlantı Kayseri‘de kurulması planlanan uçak fabrikası için yapılan 

antlaĢmadır. Bu fabrikanın yapımını Tayyare ve Motor Türk Anonim ġirketi 

üstlenmiĢtir.  
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Mayıs 1930‘da iki ülke arasında yeni bir ticaret antlaĢması yapılarak 

ekonomik iliĢkilerde geliĢmeler yaĢanmıĢ ve 1933 yılı itibariyle yeni bir döneme 

giren Türk – Alman iliĢkileri, siyaset ve dıĢ politika hedeflerinin aksine ekonomik 

olarak daha da yakınlaĢmıĢlardır.
76

 Almanya, Türkiye‘nin ekonomik kalkınma 

hedeflerine katkıda bulunmuĢ ve hızlı bir kalkınma sürecine giren Türkiye için 

önemli bir dıĢ finansman kaynağı olmuĢtur. Ancak 1936 yılından itibaren Hitler, 

Türkiye‘deki ekonomik nüfuzunu kullanarak, Türk – Ġngiliz ve Türk – Sovyet 

iliĢkilerini bozmaya ve Türkiye‘yi revizyonist gruba çekmek istemiĢtir.  

Almanya‘nın bu istekleri ve Türk – Ġngiliz yakınlaĢması, Türkiye ile Almanya 

arasındaki iliĢkilerin soğumasına sebep olmuĢtur. Almanya‘nın Türkiye‘yi kendi 

nüfuz alanı içine çekmeye ve Ġkinci Dünya SavaĢı‘nın ortaya çıktığı 1939 yılının 

baĢındaki Türk politikasını etkilemeye yönelik çabaları baĢarısızlıkla 

sonuçlanacaktır.
77

  

1.3.  İkinci Dünya Savaşı ve İngiliz Dış Politikası 

Ġkinci Dünya SavaĢı nedenlerini ve olayların baĢlangıcını, Birinci Dünya 

SavaĢı‘nın ardından çözüme kavuĢturulamayan veya kurulmak istenen yeni düzenin 

getirdiği sorunlar ve bunların neden olduğu geliĢmeler oluĢturmuĢtur. YaĢanan bu 

geliĢmelerden en önemlisi Almanya‘nın 1919 Versay BarıĢ AntlaĢması ile kurulan 

yeni düzenden duyduğu rahatsızlıktır.  Özellikle 1930‘lardan itibaren Avrupa güçler 

dengesinde yeni geliĢmeler meydana gelmiĢ, statükocu devletlerle statükonun 

değiĢmesini isteyen devletler arasında siyasi, ekonomik ve askeri çekiĢmeler 

baĢlamıĢtır. Bu geliĢmeler de Ġkinci Dünya SavaĢı‘nın çıkmasıyla sonuçlanmıĢtır.
78

  

Dolayısıyla pek çok tarihçi ve araĢtırmacının hemfikir olduğu, ―İkinci Dünya 

Savaşı‟nın nedeni Birinci Dünya Savaşı‟dır” görüĢü bu noktada somutlaĢmaktadır. 

Avrupa‘da FaĢist yönetimlerin genel dıĢ politika eğilimleri yayılmacılık ve 

saldırgan eylemler olarak 1930‘ların ikinci yarısına damga vurmuĢtur. Bu bağlamda, 

yukarıda da ifade edildiği gibi Ġtalya 1935'te HabeĢistan‘a saldırıp bu ülkeyi 

sömürgesi yapmıĢtır. Almanya ise 1936'da Birinci Dünya SavaĢı'nın sonunda 
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akdedilen Versay BarıĢ AntlaĢması uyarınca askersizleĢtirilmiĢ olan Ren bölgesine 

askerini sokmuĢtur. Almanya 1938'de, Versay hükümleriyle vazgeçmeyi taahhüt 

ettiği Anschluss‘a
79

 geri dönerek Avusturya'yı topraklarına katmıĢ ve daha sonra 

Çekoslovakya'dan toprak talep etmiĢtir. Bunun üzerine, Ġngiltere, Fransa, Ġtalya ve 

Almanya 29 Eylül 1938 tarihinde Münih Konferansında bir araya gelmiĢ ve 

Çekoslovakya'nın Südet bölgesini Almanya'ya verilmesini kararlaĢtırmıĢtır.
80

 

Almanya‘yı yatıĢtırmak amacıyla imzalanan bu antlaĢma pek çok araĢtırmacıya göre 

Almanya‘nın Balkanlara inmesini kolaylaĢtıran bir hata olarak nitelendirilmiĢtir. Bu 

da 1941 yılında Almanya‘nın Balkanları iĢgalinin önünü açmıĢtır denilebilir.  

 Ancak, Çekoslovakya'nın Almanya tarafından iĢgal edilmesinin ardından 

Ġngiltere ve Fransa, Almanya‘nın yayılmacılığını önleyebilmek üzere, 31 Mart 

1939'da Polonya'nın sınırlarını güvence altına almıĢlardır.
81

 

Almanya; Ġngiltere ve Fransa‘nın arasındaki ittifaka ve önce 31 Mart 1939‘ da 

Polonya‘ya ardından Romanya ve Yunanistan‘a verdikleri askeri garantiye karĢı 

SSCB ile 23 Ağustos 1939 tarihinde Çelik Pakt olarak da bilinen Saldırmazlık 

Paktını imzalamıĢtır.
82

 Almanya bu paktı, olası bir savaĢta iki cephe arasında 

kalmamak adına imzalarken, bu paktın gizli maddesinde Polonya‘yı paylaĢma 

kararına da yer verilmiĢtir. Bu maddeye uygun olarak Almanya 1 Eylül 1939 

tarihinde Polonya‘yı resmen iĢgal etmiĢtir. Almanya‘nın Fransa ve Ġngiltere‘nin 

ültimatomuna uymaması üzerine bu iki devlet de Almanya‘ya savaĢ ilan etmiĢ ve 

Ġkinci Dünya SavaĢı 3 Eylül 1939 tarihinde baĢlamıĢtır.
83

  

SavaĢ taraflar açısından değerlendirildiğinde 1939-942 yılları arasında 

yaĢanan geliĢmelerin Almanya ve Mihver devletleri lehine ilerlediğini, 1943-1945 

yılları arasında da müttefiklerin üstünlüğü ele geçirdiği söylemek mümkündür. Diğer 

yandan tüm bu gidiĢat esnasında Türkiye ise her iki tarafın da ısrarlı çabalarına 

rağmen kendini savaĢın dıĢında tutmak için elinden gelen her Ģeyi yapmıĢtır. Bu 
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bağlamda Ġsmet Ġnönü‘nün uyguladığı dıĢ politikanın etkisiyle bu politikanın baĢarılı 

olduğu söylenebilir. 

Türkiye‘nin, Ġkinci Dünya SavaĢı sırasında izlediği ve denge politikası olarak 

adlandırılan dıĢ politikası, imzalamıĢ olduğu 1939 Türk – Ġngiliz- Fransız Üçlü 

Ġttifakı ile 1941 Türk – Alman Saldırmazlık Paktı‘nın karĢılaĢtırmalı olarak 

değerlendirilmesiyle daha iyi anlaĢılacaktır. Türkiye savaĢın baĢlamasından kısa bir 

süre sonra Ġngiltere ve Fransa ile imzalamıĢ olduğu Üçlü Ġttifak ile kendisine tehdit 

olarak görmediği ya da daha az tehdit unsuru yaratan Müttefiklerin yanında yer 

almıĢtır.
84

 Ancak bu durum Türkiye için tam bir taraflılıktan ziyade ―aktif 

tarafsızlık” olarak nitelendirilmiĢtir.
85

  

Ancak 1943 yılında savaĢın Müttefikler lehine geliĢme göstermesiyle, 

Türkiye‘nin savaĢa girme konusundaki baskıları da artmıĢtır. Bundaki amaç, Ġngiltere 

BaĢbakanı W. Churchill‘in Almanya‘ya karĢı Balkanlarda bir cephe açmak istemiĢ 

olmasıdır. Bunun için Türkiye‘nin Balkanlarda harekete geçirilmesi projesini 

savunmuĢtur. Türkiye bu baskılara askeri hazırlıklarının yetersizliğini öne sürerek 

açılacak olası bir Balkan cephesi için zaman kazanmak istemiĢtir.
86

 Özellikle 

Ġngiltere BaĢbakanı Churchill‘in, Türkiye‘yi savaĢa sokma çabaları giderek artsa da 

gerek Ġngiltere DıĢiĢleri Bakanlığı gerekse SavaĢ Kabinesi tarafından bölgede 

Türkiye‘yi destekleyecek yeterli askeri imkân bulunmadığı gerekçesiyle olumlu 

karĢılanmamıĢtır.
87

 Müttefikler savaĢın gidiĢatını ve Türkiye‘nin savaĢa katılmasını 

görüĢmek üzere Kazablanka‘da bir araya gelmiĢlerdir.
88

  

14-25 Ocak 1943 tarihleri arasında Batılı Müttefikler tarafından 

Kazablanka‘da düzenlenen konferansta Almanya ve Ġtalya‘nın kayıtsız Ģartsız teslimi 

görüĢülmüĢtür.
89

 Konferansta Türkiye ile ilgili olarak da “Balkanlarda ikinci bir 

cephenin açılmasını mümkün kılmak için, Türkiye‟nin de savaşa girmesi için gerekli 

askeri hazırlıkları yapmak” kararı alınmıĢtır.
90

 Bu kararın uygulanması Ġngiltere ve 
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ABD adına W. Churchill‘e verilmiĢtir. Yapılacak olan Amerikan askeri yardımının 

da Ġngiltere aracılığıyla gerçekleĢtirilmesi kararlaĢtırılmıĢtır.
91

 Bu durum da 

Ġngiltere‘nin Türkiye üzerinde uyguladığı politikayı biraz daha baskın hale 

getirmesine neden olmuĢtur. 

Churchill, 1943 Kazablanka Konferansı‘nın ardından genel meseleleri ve 

Türkiye‘nin modern silahlarla güçlendirilmesini konuĢmak üzere CumhurbaĢkanı 

Ġsmet Ġnönü‘den gizli bir görüĢme talep etmiĢtir. Ġnönü – Churchill görüĢmeleri 30 

Ocak–1 ġubat 1943 tarihleri arasında Adana – Yenice Ġstasyonunda 

gerçekleĢtirilmiĢtir.
92

  

Adana GörüĢmeleri ya da diğer adıyla Sağırlar Konferansı olarak anılan bu 

gizli toplantıda Churchill Türkiye‘ye kuzeyden ve güneyden gelebilecek Nazi 

tehditlerinin bertaraf edildiğini bildirmiĢtir. Ancak Almanya‘nın Ortadoğu‘ya 

ulaĢmak amacıyla merkezden hareket etmesi ihtimaline karĢı gerekli desteğin 

sağlanacağını ve Türkiye üzerinden hareketle Almanya‘yı yenilgiye 

uğratılabileceğini ifade ederek Türkiye‘nin Müttefiklerin yanında savaĢa girmesini 

istemiĢtir. Ġsmet Ġnönü bu isteği Türk Silahlı Kuvvetlerinin hazırlıklarının savaĢa 

katılabilecek düzeyde olmayıĢını ve SSCB tehdidini gerekçe göstererek çekimser bir 

yaklaĢım sergilemiĢtir.
93

 Yapılan görüĢme sonucunda, Churchill Türk ordusunun 

yetersizliğini kabul ederek Müttefik yardımının arttırılabileceğini belirtmiĢtir. 

Churchill‘in planına göre, Türkiye‘nin savaĢa girebilmesi için üç aĢamadan geçmesi 

gerekmekteydi. Önce Türk ordusu modern hale getirilecek, ardından Türkiye 

Müttefiklerce üs olarak kullanılacak ve son olarak Türkiye savaĢa dâhil edilecekti.
94

 

Ġngiltere‘nin, Türkiye‘yi Müttefiklerin yanında savaĢa sokma çabaları Adana 

GörüĢmeleri sonrasında da devam etmiĢ ve Sicilya Çıkarmasıyla Ġtalya‘nın savaĢ dıĢı 

kalma ihtimali arttıkça daha da kuvvetlenmiĢtir. Sicilya Çıkarmasının ardından 

savaĢın gidiĢatını değerlendirmek ve ikinci cephenin açılmasını görüĢmek için 14–24 

Ağustos 1943 tarihinde Churchill ile Roosevelt Quebec (Kanada) Konferansı‘nda bir 
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araya gelmiĢtir.
95

 Konferans‘ta ikinci cephenin Balkanlardan değil Normandiya 

kıyılarından açılması kararlaĢtırılmıĢtır. Konferansta ayrıca Türkiye‘nin Müttefikler 

yanında savaĢa katılmasının henüz erken olduğuna, Türkiye‘nin askeri gücüne katkı 

yapılmasına, Türk – Alman Krom AntlaĢmasının sona erdirilmesine ve Boğazlardan 

geçen Alman gemilerinin engellenmesi konularında baskının artırılması kararları 

alınmıĢtır.
96

 Alınan bu kararlar, Türkiye ile Almanya arasında devam eden ticari 

iliĢkilere de Müttefikler cephesinden bir veto olarak değerlendirilebilir. Krom 

maddesinin askeri mühimmatın ham maddesi olduğu düĢünüldüğünde Müttefiklerin 

bu müdahalesinde kendileri açısından haksız olduğu söylenemez.  

Quebec Konferansında alınan kararlar, SSCB‘nin de katılımıyla, 13 Ekim 

1943'te Moskova'da baĢlayan DıĢiĢleri Bakanları Konferansı'nda tekrar ele alınmıĢtır. 

Moskova Konferansı‘nın önemli konulardan biri de Türkiye'nin savaĢta oynayacağı 

rol olmuĢtur. Buradan da anlaĢılıyor ki Müttefikler için Türkiye önemli bir seçenektir 

ve Türkiye‘yi devreye sokma planında halen vazgeçilmiĢ değildir. 

 Moskova Konferansı'nda; SSCB DıĢiĢleri Bakanı Molotov, Türkiye'nin 

gerekirse baskı yapılarak savaĢa sokulmasını istemiĢtir. Ġngiliz DıĢiĢleri Bakanı Eden 

bu isteğe olumlu yaklaĢmıĢtır. ABD DıĢiĢleri Bakanı Cordell Hull ise Kuzey 

Fransa'ya yapılacak çıkarmayı düĢünerek, Türkiye'ye gereken askeri malzemeyi 

veremeyeceklerini göz önünde tutarak karĢı çıkmıĢ ancak Türkiye'den Müttefiklere 

hava üsleri vermesinden ve ulaĢım kolaylıkları istenmesinden yana olduklarını 

belirtmiĢtir. Sonuç olarak konferansta; Ġngiltere‘nin, Türkiye'den önce hava alanlarını 

kullanma izni istemesine, 1943 yılının sonlarına doğru da Türkiye'nin savaĢa 

katılması için giriĢimde bulunulmasına karar verilmiĢtir.
97

  

Bu kararlar doğrultusunda 5-8 Kasım 1943 tarihleri arasında Ġngiltere 

DıĢiĢleri Bakanı Anthony Eden ile Türkiye DıĢiĢleri Bakanı Numan Menemencioğlu 

Kahire‘de bir araya gelmiĢtir. Eden, Türkiye'den, Ġngiltere adına hava üsleri açmasını 

ve Müttefikler adına yılsonuna kadar savaĢa katılmasını istemiĢtir.
98

 Kahire‘de bu 

görüĢmeler gerçekleĢirken Roosevelt-Churchill-Stalin görüĢmesinin Tahran‘da 
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yapılması kararlaĢtırılmıĢtır. Tahran Konferansı toplanmadan hemen önce Roosevelt 

ve Churchill Kahire‘de bir araya gelerek Tahran Konferansı sonrasında Ġsmet Ġnönü 

ile görüĢülmesine karar vermiĢler ve 28 Kasım – 1 Aralık 1943 tarihleri arasında 

yapılan Tahran Konferansı‘nda ana konulardan birisi Türkiye‘nin savaĢa katılması 

olmuĢtur. Daha Tahran Konferansı sona ermeden Roosevelt ve Churchill birer telgraf 

göndererek Ġsmet Ġnönü‘yü Kahire'ye davet etmiĢlerdir.
99

 Ġsmet Ġnönü, bu davetin 

Tahran Konferansı kararları üzerine değil de Türkiye'nin ortak davaya hizmet 

edebilmesi için en iyi yöntemin serbestçe ve önceden alınan kararlara dayanmadan 

tartıĢılması ortamını yaratması koĢuluyla geleceğini bildirmiĢtir. Bu konuda gerekli 

güvencenin verilmesiyle Ġsmet Ġnönü daveti kabul etmiĢtir.
100

  

 Bunun üzerine Ġnönü, Roosevelt ve Churchill arasında 4-6 Aralık 1943'te 

Ġkinci Kahire Konferansı yapılmıĢtır. Müttefikler, Türkiye‘ye savaĢa girmesi 

hususunda çok ağır baskıda bulunmuĢlardır.
101

 Konferans‘ta en geç 15 ġubat 1944 

tarihine kadar Türkiye‘nin hava sahalarını Müttefiklere açması istenmiĢtir. Aksi bir 

durumda Türkiye ile olan iliĢkilerin kesileceğini bildirmiĢtir.
102

 Hatta Churchill, eğer 

Türkiye savaĢa katılmazsa savaĢ sonrası kurulacak yeni dünya düzeninde kendisine 

yer bulamayacağını belirtmiĢtir.
103

 Türkiye, savaĢa girmek için yeterli silah 

yardımının yapılması, savaĢ hazırlıkları için iki aylık süre tanınması ve savaĢın planı 

ortak olarak hazırlanması koĢullarıyla savaĢa gireceğini kabul ettiğini bildirmiĢtir.
104

 

Böylelikle Türkiye, ilke olarak savaĢa girmeyi kabul etmiĢ ancak henüz hazırlıksız 

olduğu ve savaĢta ne rol oynayacağını bilmediği savlarını öne sürerek zaman 

kazanmayı amaçlamıĢtır.
105

 Burada önemli olan nokta Ġngiltere ve Müttefiklerin 

Türkiye üzerindeki baskıyı yoğunlaĢtırmaları ancak Türkiye‘nin temkinli adımlara 

devam etmiĢ olmasıdır. Dolayısıyla Müttefikler baskıyı çoğalttıkça Ġsmet Ġnönü de 

zaman kazanma taktiğini devam ettirmeye çalıĢmıĢtır.  
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Türkiye‘nin, hava sahalarının açılmasının gerekli askeri hazırlığın 

tamamlanmadan mümkün olamayacağının bildirilmesi üzerine, Ocak – ġubat 1944‘te 

Ankara‘da, Türk – Ġngiliz askeri heyeti arasında bu konuda görüĢmeler yapılmıĢtır.
106

 

GörüĢmelerden umduğunu bulamayan Ġngiliz heyeti 3 ġubat 1944‘te Türkiye‘den 

ayrılmıĢ ve Türk – Ġngiliz iliĢkileri olumsuz yönde etkilenmiĢtir.
107

 Bu geliĢmeler 

sonucunda Müttefikler 1944 yılı Mart/Nisan aylarında Türkiye‘ye yaptıkları 

yardımları durdurmuĢtur.
108

 Tam bu sırada gündeme gelen ―krom meselesi‖ Türkiye 

– Müttefik iliĢkilerini daha da gerginleĢtirmiĢtir. Müttefikler, Türkiye'nin 

Almanya'yla olan ticari ve diplomatik iliĢkilerini kesmesini talep etmiĢtir. Türkiye 

barıĢ konferansında tam bir müttefik muamelesi görmesi koĢuluyla bu isteği kabul 

etmiĢtir. 21 Nisan'da Almanya'ya yapılan krom ihracatının durdurulmasının ardından 

2 Ağustos 1944‘te Türkiye'nin Almanya'yla diplomatik iliĢkileri
109

 kesilmiĢtir.
110

  

Ġkinci Dünya SavaĢı esnasında çok sayıda konferans organize edilmiĢ 

bunların pek çoğunda Türkiye‘nin savaĢa girmesi konusu gündemde tutulmuĢtur. 

Bunlardan biri de ġubat 1945 Yalta Konferansıdır.
111

 Yalta Konferansı'nda artık yeni 

kurulacak düzen ve sınırlar konusunda yeni kararlar alınırken Türkiye‘nin de yeniden 

gündeme geldiğini söylemek mümkündür. BaĢkan Roosevelt, Türkiye'nin 

kurulmakta olan BirleĢmiĢ Milletler Örgütü'ne katılmasını istemiĢtir. Churchill de 

Türklerin savaĢın en güç yıllarında takındığı dostça iĢ birliği tutumunu dile getirerek, 

BaĢkanı desteklemiĢtir. Stalin de istemeyerek müttefiklerinin önerisini kabul etmiĢtir.  

Yalta Konferansı'ndan sonra Ġngiltere, 20 ġubat 1945‘te, Türkiye'ye bir 

muhtıra vererek, 25 Nisan 1945'te Müttefikler arasında San Francisco Konferansı'nın 

toplanacağını, buna ise 1 Mart 1945 tarihinden önce Almanya'ya savaĢ ilan etmiĢ 

olan ülkelerin davet edileceğini, Türkiye'nin de bu tarihten önce savaĢa girmeye 

karar verirse BirleĢmiĢ Milletler Bildirisi'ne katılabileceğini bildirmiĢtir. Türkiye, bu 

muhtıradan üç gün sonra, 23 ġubat 1945'te, Almanya‘ya, 3 Ocak 1945'te de siyasi ve 

ekonomik iliĢkilerini kestiği Japonya'ya savaĢ ilan etmiĢtir. 27 ġubat günü de 
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BirleĢmiĢ Milletler Bildirisi'ni imzalamıĢtır. Bunun üzerine 5 Mart 1945'te San 

Francisco Konferansı'na resmen davet edilmiĢ ve böylece BirleĢmiĢ Milletler 

Örgütü'nün kurucu üyeleri arasına katılmıĢtır.
112

 

Ġkinci Dünya SavaĢı esnasında zaman zaman Müttefiklerin, Türkiye üzerinde 

baskıncı politika uyguladıklarını söylemek mümkündür. Bu politikanın önemli 

aktörlerinden biri de Ģüphesiz Ġngiltere olmuĢtur. Her ne kadar savaĢ esnasında 

Ġngiltere pek çok coğrafya ile meĢgul olsa da Türkiye‘yi göz hapsinden çıkarmamıĢ 

ve bir askeri güç olarak Türkiye‘yi son kozu olarak görmüĢtür. ABD‘nin 

Ġngiltere‘nin yükünü hafifletmesinin ise Türkiye üzerindeki baskıyı hafiflettiği 

yorumu da yapılabilir. Ancak unutmamak gerekir ki gerek Orta Doğu gerekse de 

Balkanlara olan yakınlığı dolayısıyla özellikle de hava üssü elde etmek konusunda 

Türkiye, Ġngiltere‘nin öncelikli müttefiki olarak görülmüĢtür. SavaĢ esnasında 

Türkiye‘nin iĢgale uğramaması ya da kendi isteği ile savaĢa girmemiĢ olması ise 

önemli baĢarıdır. Bu baĢarının temeli ise Atatürk dönemi dıĢ politikasına 

dayanmaktadır. Diğer yandan Ġngiltere‘nin bu baskısı yalnızca diplomatik anlamda 

kendini göstermemiĢtir. Türkiye‘yi yanına çekmek amacıyla farklı yollara da 

baĢvuran Ġngiltere, istihbarat savaĢlarının da yaĢandığı bu savaĢ döneminde 

Türkiye‘yi ihmal etmemiĢtir. 
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İKİNCİ BÖLÜM 

İKİNCİ DÜNYA SAVAŞI’NDA PROPAGANDA SAVAŞLARI 

2.1. İkinci Dünya Savaşı’nda Bir Silah Olarak Propaganda 

Birinci Dünya SavaĢı‘na giden süreçte propagandanın önemi artmıĢ ve yoğun 

bir Ģekilde kullanılmaya baĢlanmıĢtır. Öyle ki Ġngiltere, Propaganda Bakanlığına 

bağlı Wellington House‘un çalıĢmalarıyla, savaĢ karĢıtı
113

 ABD, halkını savaĢ 

taraftarı bir kitle haline getirebilmek için Almanya karĢıtı propaganda faaliyetlerinde 

bulunmuĢtur. Diğer yandan savaĢ yanlısı olan BaĢkan Wilson, halkın eğilimini 

değiĢtirmek için Kamu Bilgilendirme Komitesi (Creel Komisyonu) denilen bir heyet 

oluĢturmuĢtur.
114

 Kamu Bilgilendirme Komitesi
115

 ile Wellington House‘un
116

 

faaliyetleri ile ABD halkı savaĢı destekler hale getirilmiĢtir. Bu örnekten de 

anlaĢıldığı üzere halkın bir konudaki düĢüncelerini yönlendirmek için siyasetçiler o 

tarihten itibaren propaganda yöntemlerini yaygın biçimde kullanmıĢlardır.
 117

 

Birinci Dünya SavaĢı‘nın ardından propaganda teknikleri ile ilgili geliĢmeler, 

propaganda kelimesinin geleneksel algısını değiĢtirmiĢtir. Propaganda, iki savaĢı 

arası dönemde uygulama tekniklerinin geliĢtirilmesiyle önem kazanmıĢtır. Özellikle 

Ġngiltere ve ABD gibi, Birinci Dünya SavaĢı‘nda propagandayı etkin olarak kullanan 

devletler bu tekniklerin kendilerine karĢı da kullanılabileceği konusunda endiĢe 

duymuĢlardır. Öte yandan iktidara geldiği dönemden itibaren Nazilerin propagandayı 

etkin bir Ģekilde kullanmaya baĢlamasıyla, Ġngiltere ve ABD‘de Almanya‘nın yapmıĢ 

olduğu bu çalıĢmalarına karĢılık olarak karĢı propaganda faaliyetlerinde bulunmak 

amacıyla bazı kurum ve kuruluĢlar faaliyet göstermeye baĢlamıĢtır.
118
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Propagandanın etki alanına siyasi, askeri, ekonomik olmak üzere devletin 

temel faaliyet alanlarının yanı sıra spor, sanat, müzik gibi toplumsal etkinlikler de 

girmektedir. ―Propaganda çoğu kez bir ideolojinin aşılanması amacına da yöneliktir. 

Bu bağlamda başta gelen yöntemi de baskıdır. Burada ilk hedef kitleyi kendi amacı 

doğrultusunda koşullandırmaktır ve diğer her türlü enformasyonu engellemektir.”
119

 

Propagandanın kendi tarihi boyunca pek çok kiĢi, kurum ve kuruluĢ tarafından hem 

iktidarı güçlendirmek hem de iktidarı yıkmak için kullanıldığını söylemek 

mümkündür.
120

 Dolayısıyla propagandayı tek bir kategoride değerlendirmek oldukça 

güçtür. Propagandayı kaynağına, sahasına ve konusuna göre alt kategoride incelemek 

daha isabetli olacaktır. Propaganda kaynağı bakımından; Beyaz Propaganda, Gri 

Propaganda ve Kara Propaganda olarak alt kategorilere ayrılabilir.  

Beyaz propaganda, resmi olarak belli ve görünürdür, burada önemli olan 

güvenilirlik sağlanmasıdır. Amacı, etkili ve kalıcı olacağına inanılan ve önceden 

seçilmiĢ bilgileri açık bir Ģekilde tek yönlü olarak sunmaktır ve bu doğrultudaki 

faaliyetleri ise; filmler, müzikler, törenler, karĢılamalar, kitaplar, televizyon 

programları, haberler, radyolar, semboller, görsel simgeler ve spor müsabakaları gibi 

çeĢitli alanlarda görülmektedir.
121

 Örneğin 1936 Olimpiyat Oyunları‘nın Berlin‘de 

yapılmasının kararlaĢtırılması, Nazilerin uluslararası propaganda faaliyetleri için 

önemli bir fırsat olmuĢtur. Naziler, bu amaçla Olimpiyat Oyunları‘nın pek çok farklı 

dildeki radyo yayınları ile diğer ülkelerde yayınlanmasını, dünyada ilk defa 

televizyon üzerinden canlı yayın yaparak geniĢ kitlelerce izlenmesini sağlamıĢlardır. 

Bu süreçte Nazi propagandası, antisemitist söylemlerden itina ile kaçınmaya çalıĢmıĢ 

ve Nazizm ideolojisinin öğretileri içerisinde yer alan antikapitalist ve antikomünist 

söylemlerden de olabildiğince uzaklaĢtırılmıĢtır. Naziler, Olimpiyat Oyunları‘nda 

daha çok Almanya‘nın dünya genelinde meydana gelen olumsuz imajını ortadan 

kaldırmayı ve iktidarları döneminde Almanya‘nın yaĢadığı geliĢim ve kalkınmayı 

ortaya koymayı amaçlamıĢtır.
122
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Gri propaganda, kaynağı resmi olarak belirsiz ve muallakta olan bir 

propaganda kaynağıdır. Bu propaganda yönteminde kaynağın ve bilginin 

doğruluğunun kanıtlanması güçtür.
123

 Örnek vermek gerekirse, Ġkinci Dünya 

SavaĢı‘nda Özel Operasyonlar Dairesi ( Special Operations Executive / SOE), 

Türkiye baĢta olmak üzere, birçok ülkede Almanya ve Ġtalya‘nın arasında 

anlaĢmazlıklar olduğuna dair söylentiler yaymaya baĢlamıĢtır.  

Kara Propaganda ise tam olarak gizli ve yıkıcıdır. KarĢı tarafı karalama 

amacıyla aĢağılayıcı, küçük düĢürücü ve kötüleyici her türlü konu kara propaganda 

için içerik oluĢturmaktadır. Kara propaganda genellikle savaĢlarda önem 

kazanmaktadır. Halkı, düĢman tarafından kara propaganda ile etki altına almak temel 

amacı oluĢturmaktadır. Bu bağlamda Nazi Almanya‘sının Propaganda Bakanı Joseph 

Goebbels dikkat çekmektedir.
124

 Örneğin iĢgal altındaki Ġtalyanları, Alman tarafına 

çekmek için radyo yayını ile “İngiliz ve Amerikalıların bölgede bulunan askerlik 

çağındaki İtalyan erkeklerini askere alacakları ve zorunlu kılınacağı” Ģeklinde 

propaganda faaliyetlerinde bulunmuĢtur.
125

  

Öte yandan propagandanın etkisini göstermesi ya da ne Ģekilde gösterdiği de 

açıklanması gereken bir baĢka konudur. Propaganda, uygulamada iç ve dıĢ saha 

olarak iki alt kategoriye ayrılmaktadır. Bu bağlamda önemli husus propagandanın 

nerede yapıldığıdır. Ġç propaganda, genellikle iç siyaset ve iktidar mücadelelerinde 

görülmektedir. Demokratik ülkelerde yaygın olarak kullanılan iç propaganda 

karĢımıza genellikle kamuoyunu etkilemede çıkmaktadır.
126

Dolayısıyla hedef 

kitleleri etki altına almak için simge, slogan ve iĢaretler yoğun Ģekilde 

kullanılmaktadır.
127

 Örnek vermek gerekirse, ABD Ulusal Moral Komitesi, Adolf 

Hitler‘in kiĢiliği, Alman ulusal karakteri ve Nazizm‘i inceleme altına almıĢ ve 

Amerikan halkı üzerinde oluĢabilecek psikolojik etkileri engellemek için Hitler ve 

Nazi karĢıtı iç propaganda faaliyetleri yürütmüĢtür. Diğer yandan dıĢ propaganda, 

uluslararası arenada kendi uluslarını ön plana çıkarma amacıyla, ülkelerin, 
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propaganda faaliyetlerini diplomasi ile yürütmesidir. Diplomasi ile ilgili olması 

nedeniyle resmi nitelik taĢımakta ve o ülkenin uluslararası propagandası süreklilik 

arz etmektedir. Örneğin Nazi Almanya‘sı Halkı Aydınlatma ve Propaganda 

Bakanlığı vasıtasıyla, dıĢ propaganda faaliyetlerini ve sistematik olarak farklı 

ulusların içerisinde kendi propagandasını gerçekleĢtirmiĢ ve bu kapsamda farklı 

devletlerin kitle iletiĢim araçlarını da kullanarak yaptıkları dıĢ propagandaların 

benimsenmesini amaçlamıĢtır. Bu bağlamda Goebbels‘in Ģu açıklaması dıĢ 

propagandanın savaĢ stratejileri içerisindeki önemini göstermektedir:
128

  

“Ne yazık ki, Sovyet halkının kulağına radyo yolu ile erişememekteyiz. Zira 

Kremlin yöneticileri, Sovyetler Birliği halkının büyük dünya radyo istasyonlarını 

alamamaları ve sadece yerel radyo istasyonlarını dinlemekle yetinmelerini 

sağlayacak kadar akıllı insanlar.”
129

 

Askeri Propagandayı ise bir psikolojik savaĢ olarak değerlendirmek 

mümkündür. Askeri propaganda kullanan bir ülke kendi halkı, dost devlet halkı, 

düĢman devlet halkı ve tarafsız devlet halkı üzerinde çeĢitli psikolojik propaganda 

uygulamaları gerçekleĢtirebilir.
130

 Kendi halkı ve dost devlet halkları üzerinde daha 

çok moral yükseltmek ve halkın iktidara olan bağlılığını artırmak, düĢman devlet 

halkı üzerinde ise moral düĢürerek karĢı iktidarın gücünü zayıflatmak amacıyla 

çeĢitli faaliyetler yürütür. Tarafsız devlet halkı üzerinde ise kendilerine müttefik ve 

dost kazanmak amacına yönelik propaganda uygulamalarına yönelir. Askeri 

Propaganda Ġkinci Dünya SavaĢı‘nda ciddi Ģekilde aracı olarak kullanılmıĢtır. 

Özellikle Ġngiltere ve Almanya arasında propaganda savaĢı yaĢanmıĢtır. Bunun en 

net örneği olarak, Türkiye üzerinde her iki devletin de yürüttüğü propaganda 

faaliyetlerini göstermek mümkündür.  

Önemli bir baĢka tür olan kültürel propaganda, kendi kültürü dıĢındaki diğer 

kültürleri etkisi altına alarak olumlu imaj oluĢturmayı ve kendi kültürlerini diğer 

kültürlerdeki bireylere dikte etme taktiklerini içermektedir. Kültürel propaganda, 

yüzyıllardır görülen bir durum olarak güçlü ülkelerin daha zayıf ülkelerde yaptıkları 
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kültürel asimilasyonlardır.
131

 Ġbadethane kütüphane, okul, vakıf, gazete, dergi ve 

kitapevi kültürel propaganda tarafından yaygın olarak kullanılan kurumlar olarak 

gösterilebilir. Özellikle Ġkinci Dünya SavaĢı öncesi açılan kurumlar kültürel 

propaganda aracı olarak kullanılmıĢtır. Bunlara örnek olarak Ġngilizceyi Ġngilizcenin 

evrensel dil olarak kabul edilmesi için BirleĢik Krallık bünyesinde faaliyet gösteren 

British Council adlı kuruluĢ, Fransız kültür, sanat ve modasının dünyaya yayılması 

amacıyla Fransa tarafından kurulan Alliance Française (Fransız Kültür Merkezi) gibi 

kurumlar verilebilir.
132

  

2.2. Mihver Devletlerinin Propagandaları 

Ġkinci Dünya SavaĢı esnasında Türkiye‘nin tüm gücüyle kendini savaĢın 

dıĢında tutma çabaları, Türk DıĢ Politikasında ―denge politikasının‖ Ģekillenmesine 

neden olmuĢtur.
133

 Elbette ki Türkiye‘nin savaĢ dıĢında kalmak istemesinin önemli 

sebepleri vardı. 20. yüzyılın ilk yıllarından itibaren Türk halkının bitmeyen savaĢlar 

içinde harap ve bitap düĢmesinin yanında Millî Mücadele döneminin ekonomik ve 

sosyal anlamda yarattığı yıkım, Atatürk döneminde hızlı bir toparlanma sürecinin 

baĢlamasını gerektirmiĢtir. Mustafa Kemal Atatürk‘ün vefatından sonra Ġsmet 

Ġnönü‘nün CumhurbaĢkanı olması Türkiye‘de yeni bir dönemi baĢlatmıĢ olsa iki 

savaĢ arası dönemde elde edilen kazanımların muhafaza edilebilmesi için yoğun çaba 

harcanmıĢtır. ĠĢte bundan dolayı Türkiye, kendini olabildiğince savaĢtan korumaya 

çalıĢmıĢ ve dıĢ politikasını bunun üzerine inĢa etmiĢtir. 

Ġki savaĢ arası dönemdeki dıĢ politikası ile yaklaĢan savaĢ için kendine yer 

belirleyen Türkiye, farklı bloklardaki ülkelerle iliĢkilerini sabit tutmaya özen 

göstermiĢtir. 1933 yılında Almanya‘da iktidara gelen Naziler ise Versay düzenini 

değiĢtirmek yönünde bir politika izlerken, zaman içinde Avrupa için bir tehdit haline 

gelmiĢtir. 1936-1939 yılları arasında Almanya dıĢındaki diğer devletlerin propaganda 
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becerisi pek geliĢmemiĢtir. 1936 Berlin Olimpiyatlarından itibaren Almanya 

propaganda faaliyetlerini hızlandırmıĢtır.
134

  

Almanya çeĢitli makamlarla dıĢ ülkelerde propaganda faaliyetleriyle uğraĢmıĢ 

ve bu makamların çalıĢma alanları tam olarak sınırlandırılmamıĢtır. Propaganda 

faaliyetlerinin asıl kumanda merkezi DıĢiĢleri Bakanlığı ve Joseph Goebbels‘in 

Propaganda Bakanlığı olmuĢtur. Haberler ve Basın Dairesi‘nin yanında, özellikle 

1939‘da DıĢiĢleri Bakanlığında kurulan Enformasyon Dairesi de propaganda 

faaliyetleriyle uğraĢmıĢtır. Hitler, propaganda faaliyetlerini yürütme görevini 

DıĢiĢleri Bakanı Joachim von Ribbentrop‘a vermiĢtir.
135

 DıĢiĢleri Bakanlığı da 

Ankara Almanya Büyükelçisi Von Popen aracılığıyla bu faaliyetleri yürütmüĢtür. 

Nazi propagandasının Türk-Alman iliĢkilerinde önemli bir rol oynadığı 

söylenilebilir. Almanya, Ġkinci Dünya SavaĢı öncesi Türkiye üzerinde yoğun bir 

propaganda faaliyetine baĢlamıĢtır. Türkiye‘deki Alman Nazi teĢkilatının faaliyetleri 

Türk makamlarınca özetle Ģu Ģekilde değerlendirilmektedir. Alman Nazilerinin 

Viyana‘da bulunan merkezi Ġstanbul‘a nakledilerek beĢ gruba ayrılmıĢtır. Birinci 

grup bütün Nazilerin vaziyetlerini tetkik ve kontrol edecek, ikinci grup Türkiye‘nin 

neresinde olursa olsun nasyonal sosyalizm siyasetini aĢılayacak ve Türk-Ġngiliz 

dostluğunu sarsmak için Türk kamuoyunda anlaĢma aleyhinde bir cereyan 

oluĢturacaktır. Üçüncü grup Avusturya‘nın ilhakı sonrası Almanlar aleyhinde olan 

Avusturyalıları ikna ederek lehte faaliyetlere katılmalarını sağlayacaktır. Bu grup 

daha sonra anılacak olan ―Tötonya Kulübünde/Club Teutonia” kurulmuĢtur. 

Dördüncü grup Alman Nazi Gençlik TeĢkilatını idare ederek gençler arasında mali, 

siyasi ve kültürel açıdan nasyonal sosyalist hislerin aĢılanması ve kontrolünü 

sağlayacaktır. BeĢinci grup ise basın yayın faaliyetlerini takip ederek gazete, dergi ve 

broĢürlerin gereken propagandayı yapmasını sağlayacaktır.
136
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Türkiye‘de yayın hayatını sürdüren Türkische Post gazetesi Nazi 

propagandasına hizmet eden yayın aracı olarak faaliyet göstermiĢti. Ayrıca Alman 

Ģirketleri Türk gazetelerine büyük ilanlar vererek ve yine Alman kâğıt Ģirketleri 

Türkiye‘ye ucuz kâğıt sağlayarak Türk basını ile iyi iliĢkiler kurmaya özen 

gösteriyorlardı. Bu kurum, kuruluĢ ve Ģirketler kültürel iliĢkiler ve propaganda 

faaliyetleriyle Türk kamuoyunu etkileyerek Alman yanlısı bir görüĢ oluĢturmak 

istemiĢlerdir.  Diğer yandan Nazi istihbaratı, bu dönemde, iki ülkenin Birinci Dünya 

SavaĢı‘ndaki ittifakı ve tarihsel dostluğuna atıfta bulunarak özellikle Alman yanlısı 

Türk subaylar üzerinden Türk ordusunu hem Alman silahlarına bağımlı hale 

getirmek getirmeyi hem de Alman yanlısı kadrolar oluĢmasını amaçlamıĢtır.
137

 

Alman askeri istihbarat birimi Abwehr ve Nazi rejiminin temel kuruluĢu olan 

Sicherheitsdients
138

 Ġstanbul‘da Alman yanlısı kadrolar oluĢturmak amacıyla 

faaliyetlerde bulunmuĢlardır.
139

 Türkiye ile Almanya arasındaki en önemli 

konulardan birisi de ticari iliĢkilerdi.1930‘larda ―kliring uygulaması”
140

 ile Almanya 

hava, deniz ve demiryolu taĢımacılığında Türkiye için önemli bir ülke 

konumundaydı. Çok sayıda Alman çelik, elektrik ve kimya Ģirketleri Türkiye ile 

ticaret yapmaktaydı. Almanya bu iliĢkilerden hem ekonomik hem de siyasi olarak 

kazançlı çıkmaktaydı. Böylece Almanya, Türkiye ekonomisi üzerinden propaganda 

faaliyetleriyle de nüfuz oluĢturmayı amaçlamıĢtı. Ġki savaĢ arası dönemde 

Almanya‘nın Türkiye politikası, Ankara‘yı mümkünse denetim altına almak ya da en 

azından Ġngiltere ve Fransa‘nın etkisinden uzak tutmaktır.
 141

  

Nazilerin iktidara gelmesinin ardından Almanların Türkiye‘deki propaganda 

yapılanması hız kazanmıĢtır. Hitler Hükümeti, Türkiye‘de çok sayıda Alman 

vatandaĢının bulunması nedeniyle buradaki propaganda faaliyetlerine ayrı bir önem 

vermekteydi. Ġstanbul‘da bulunan Alman nüfusu üçgruba ayrılmıĢtı: Genç Zümre, 

Hitler yanlısı fakat saldırgan tavra karĢı milliyetçiler ve Yahudi Almanlar olarak 
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bilinen Hitler karĢıtı zümre.
142

  Hitler‘in, iki savaĢ arası dönemde, Türkiye‘de 

zayıflayan Alman etkisini yeniden güçlendirmeye yönelik politikalar 

geliĢtirildiğinden de bahsedilebilir.
143

 Bu doğrultuda politikalar üretmenin amacı, 

Türk-Alman ticaretini koruyabilmek olarak yorumlanabilir. Nazi Almanya‘sı, 

Türkiye‘de etkili olabilmek için siyasi, ekonomik ve kültürel alanlarda etkili olmaya 

çalıĢmıĢtı.
144

  

1 Eylül 1939 tarihinde Almanya‘nın Polonya‘ya saldırmasıyla baĢlayan Ġkinci 

Dünya SavaĢı, bütün dünyada olduğu gibi Türkiye‘nin de önemli dıĢ politika 

gündemini oluĢturmuĢtur.
145

 Türkiye‘deki Nazi propagandası bazı siyasi olaylar 

dolayısıyla ve özellikle savaĢ yüzünden Ģu ya da bu Ģekilde değiĢikliklere 

uğramıĢtı.
146

 SavaĢın baĢlamasının ardından Türkiye‘nin özellikle Türk – Ġngiliz - 

Fransız Üçlü Ġttifak‘ını imzalayarak Müttefiklerle saldırmazlık antlaĢması 

imzalaması ve Hatay‘ın Türkiye‘ye katılması, Almanya tarafından tepkiyle 

karĢılanmıĢtı
147

. Nazi iktidarı, Ankara‘yı iki ülke arasındaki ekonomik iliĢkiler 

aracılığıyla sıkıĢtırmaya çalıĢmıĢ ve askeri bu bağlamında Türkiye‘nin ısmarladığı 

her türlü savaĢ araç ve gereçlerinin ihracatını durdurarak askeri propaganda 

uygulamıĢtır.
 148

 Nazi propaganda birimleri, 23 bin insanın kaybedildiği 1939 

Erzincan depremi hakkında kendileri ile iĢ birliği yapmamalarının bir ceza olduğunu 

düĢünerek kendi radyolarından bu yönde yayınlar yaparak psikolojik/kara 

propaganda faaliyetlerinde bulunmuĢlardır. Ancak Türkiye‘nin stratejik konumumu 

ve silah sanayisi için değerli olan krom yataklarına sahip olması Almanya‘nın kara 

propaganda konusunda çokta ileri gidemediğini söyleyebiliriz.
149
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Almanya bir yandan Türkiye ile ekonomik olarak özellikle de krom ticareti 

üzerinden iyi iliĢkilerini kuruyorken, bir yandan da Türkiye‘nin komĢu devletleri ve 

müttefiklerle
150

 iliĢkilerini bozmak amacıyla propaganda faaliyetlerinde 

bulunuyordu. Almanya, Türkiye‘ye yönelik propaganda faaliyetinde her yöntemi 

deniyordu. Alman propagandasının temellerinden birisini, Türk-Sovyet iliĢkilerini 

bozma amacıyla uygulanan anti-komünizm politikaları oluĢturmaktaydı. Alman 

Ġstihbarat Bürosu bu amaçla, Rus basınında Türklerin aleyhinde yazılan makaleleri 

Türkçe tercümesi ile üzerine kendi resmi damgası olan zarflar ve propaganda 

evraklarını Türk basınına gönderiyordu.
151

 Tan gazetesinin ―Türkische Post Matbaası 

Araştırıldı‖ baĢlıklı haberine göre Türkiye‘deki Alman propagandasının önemli 

merkezlerinden olan Türkische Post gazetesine zabıtalar tarafından yapılan baskında 

propaganda belgeleri ele geçirilmiĢtir. Bu belgeler arasında Rus DıĢiĢleri Bakanı 

Molotov‘un nutku ve Rus Pravdan gazetesinin Tan gazetesi aleyhindeki makaleleri 

mevcuttu.
152

 Hitlerin üzerinde durduğu diğer bir konu da Ortadoğu‘da Ġngiliz-Fransız 

egemenliğine son vererek bölgenin stratejik konumunu kendi lehine kullanmaktı. 

Almanların geçmiĢten gelen 3-B (Berlin-Boğazlar-Bağdat) hattı projesi Hitler için de 

önemliydi.
153

   

Diğer yandan Berlin-Boğazlar-Bağdat hattı sayesinde Almanya, Suriye ve 

Irak petrollerine sahip olacak ve SüveyĢ Kanalını kontrol ederek Ġngiltere‘nin Uzak 

Doğu ticaretini engelleyecekti. Bu nedenle Hatay‘ın Türkiye‘ye katılmasıyla bölgede 

karĢı propaganda yaparak Araplar üzerinden Türkiye‘ye tehdit oluĢturmak 

istemiĢtir.
154

 Vakit gazetesinde yer alan bir habere göre Türkiye‘nin, Balkanlardaki 

barıĢı korumak amacıyla imzaladığı Türk-Ġngiliz-Fransız Paktının, Türk-Rus 

dostluğuna zarar verdiğini ve Atatürk‘ün dıĢ politika anlayıĢından ayrıldığını yazan 

Alman propaganda dergisi Die Woche, Türkiye‘yi yayılmacı bir politika izlediği 

yönünde eleĢtirmiĢtir.
155

 Bu propaganda, Hatay‘ın Türkiye‘ye katılması ve Türk-

Ġngiliz-Fransız Üçlü Ġttifak‘ın sonucu olarak Türkiye‘nin güneye yani Irak ve 
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Musul‘a doğru yayılacağı endiĢesi üzerine kurulmuĢtur.
156

 Bu bağlamda Alman 

propaganda gazetesi Volkischer Beobachter, Türkiye‘de en çok propagandayı Ġngiliz 

ve Fransızların yaptığını iddia ederek karĢı propaganda tekniğini de kullanmıĢ 

olmasıydı. Gazete; Türk politikacılar aleyhine yayın yapan İstanbul adlı bir gazetenin 

Fransa‘da basıldığı ve finansal kaynağının Fransa olduğunu iddia etmiĢtir.
157

 

Almanların diğer bir propaganda yayını olan Signal dergisi Fransızca olarak 

basılmaktaydı. Çünkü Türkiye‘de yabancı basın içerisinde Fransızca yayınların 

önemi hala devam etmekteydi. Berlin‘de basılan bu dergi Alman propagandası için 

önemli bir yere sahipti. Bazı Türk gazeteleri bu derginin zararlı olduğu gerekçesiyle 

yasaklanmasını istemekteydi. Derginin faaliyetlerinden rahatsız olan Son Telgraf 

gazetesi yazarı ReĢad Feyzi kaleme aldığı ―Gizli Zehir‖
158

 yazısıyla tepkisini dile 

getirmiĢtir.
159

   

Gazete ve dergiler dıĢında broĢür dağıtma, radyo yayını yapma, haber 

ajansları, basın– yayın ve eğitim üzerinde etkili olma ve fısıltı yayma yollarıyla da 

Almanya‘nın propagandayı sürdürdüğünü söylemek mümkündür. Almanya‘dan 

Türkiye‘ye eĢantiyon olarak gönderilen ilaç kutularından bile propaganda kâğıtları 

çıkmaktaydı.
160

 Bu konuyla ilgili DıĢiĢleri Bakanlığı Genel Sekreteri Numan 

Menemencioğlu'nun konuyla ilgili beyanında Ģunları söylemiĢtir: 

“Almanya‟daki ecza tıbbiye fabrikalarından İstanbul‟daki doktorlara ve ecza 

depolarına eşantiyon olarak posta yolu ile gönderilmekte olan ilaç paketleri içerisine 

bu defa Almanca lisanıyla Hitlerin nutku, Alman – Rus Paktı ve sair matbu 

propaganda yazıları konularak gönderildiğini ve bunların posta idaresi tarafından 

bilmeyerek adreslerine dağıtılmış olduğu öğrenilmiştir.”
161

 

Öte yandan 1940 yılında Theodor Werner‘in çizmiĢ olduğu ―1918-1923: 

Türkiye İngiliz Boyunduruğu Altında” isimli bir broĢür Türkçeye çevrilerek 

propaganda maksadıyla Türkiye‘de dağıtılmıĢtır. Bu broĢüre Sevr AntlaĢması‘nın 
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haritası yerleĢtirilerek geçmiĢe gönderme yapılmıĢ ve Türkiye üzerinde Müttefiklere 

karĢı baskı kurulmak istenmiĢtir. 
162

  

Teknolojinin geliĢmesi ile propagandanın kullanım alanları da geniĢlemiĢtir. 

Almanlar dünya geneline hızla yayılan iletiĢim aracı olan radyoyu da propaganda 

aracı olarak etkin bir Ģekilde kullanmıĢtır. Berlin Radyosu‘nun yayın dilleri arasında 

Türkçe de bulunmaktaydı. Almanlar, Türk halkını hedef alan propaganda içerikli 

yayınlar ile mevcut Türk hükümeti ve onun politikaları üzerinde etkili olmak 

istemiĢtir.
163

 Yapılan yayınlar haber, müzik ve eğlence programlarından 

oluĢmaktaydı. Propaganda, Radyonun haber müzik ve eğlence programları içerisine 

ustalıkla gizlenerek gerçekleĢtiriliyordu.
164

   

SavaĢ yıllarında, Müttefik ve Mihver ülkeleri, Türkiye‘ye haber sağlama 

yarıĢı içerisine girmiĢlerdir. Ancak, Türkiye‘nin ana haber kaynağı olan Anadolu 

Ajansı‘na haber sağlamada Müttefiklerin etkin rol oynaması Almanları harekete 

geçirmiĢtir. Almanlar, Türk basınına haber sağlama amacıyla faaliyetlerini 

hızlandırmıĢtı. Bu haber ajanslarının baĢında Türkiye‘deki Alman propaganda ve 

istihbarat faaliyetlerini etkin olarak yönlendiren DNB-Deutche Nachrichten Büro 

(Alman Haber Ajansı)- geliyordu. DNB, Türkiye temsilcisi Walter Brell liderliğinde 

faaliyetlerini sürdürmüĢtür. KuruluĢ siyasi ve ekonomik geliĢmeler ile ilgili raporlar 

dıĢında Türkiye‘deki radyo yayınlarını ve gazete haberlerini rapor halinde Berlin‘e 

aktarıyordu.
165

 DNB‘nin dıĢında özellikle Anadolu basınına telefon ve telgraf 

yoluyla Anadolu Ajansı‘ndan daha iyi imkânlarla haber sunan Transkontinent, 

Transocean ve Nachrichten Press Dienst gibi önemli haber ajansları da bulunuyordu. 

Bu haber ajansları ücretsiz ve daha düzenli olarak haber sağladıklarından, bazı 

Müttefik yanlısı gazeteler dâhil olmak üzere çoğu Türk gazeteleri tarafından yoğun 

bir Ģekilde tercih ediliyordu.
166
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Alman propaganda birimlerinin uyguladığı önemli yöntemlerden biri de 

basın-yayın ve eğitim üzerinde nüfuz oluĢturma giriĢimleriydi. Bir toplumu 

yönlendiren bu iki önemli unsurun, uygulanan propagandalarla, Alman dıĢ 

politikaları doğrultusunda uygulanmasının hedef devletin yöneticileri üzerinde baskı 

oluĢturacağını söylemek mümkündür. Bu nedenle Türk toplumu üzerinde kısa sürede 

Almanlar lehine kamuoyu oluĢturmanın yolu, Türk basın – yayın kuruluĢları 

üzerinde nüfuz oluĢturmaktan geçmekteydi. Basını kazanmak amacıyla rüĢvet dâhil 

her türlü yol denenmekteydi. Almanya‘nın Türkiye‘ye yönelik faaliyetlerine hız 

verdiği 1935 yılında bir grup Türk gazetecinin Almanya‘ya davet edilmesi ve bizzat 

Hitler tarafından kabulü geniĢ çaplı Alman propagandasının baĢlangıcı olmuĢtu. 

Almanya Propaganda Bakanlığı, özellikle Cumhuriyet gazetesini kazanmaya önem 

veriyordu. Bakanlık yetkilileri bu amaçla, Türk gazetecilerinin Almanya gezisi
167

 

dönüĢünde Cumhuriyet gazetesi baĢyazarı Yunus Nadi ile bir görüĢme 

gerçekleĢtirmiĢti. SavaĢ yıllarında Yunus Nadi‘nin Almanya‘ya karĢı tutumunda bu 

görüĢmelerin etkili olduğunu iddia edenler olacaktı. 1942 yılında da aralarında 

Yunus Nadi‘nin oğlu Nadir Nadi‘nin de olduğu bir grup Türk gazeteci
168

 

Almanya‘ya davet edilmiĢtir.   

Türkiye‘de 1933 yılında gerçekleĢtirilen Üniversite Reformu sırasında ülkeye 

Almanya‘daki NAZĠ yönetiminden kaçan Yahudi kökenli Alman bilim insanı 

gelmiĢti. Gelen bilim insanlarının çoğu NAZĠ karĢıtı olmakla birlikte, Almanya 

Hükümeti, Türkiye‘deki okullarda görevli bazı Alman bilim insanlarından de 

istihbarat ve propaganda alanlarında faydalanıyordu. Ġstanbul‘da görevli yirmi kadar 

öğretmenden on sekizinin Nazi üyesi olması dikkat çekiciydi.
169

  Nazi propagandası 

yapan Alman öğretim görevlileri de Ankara Yüksek Ziraat Enstitüsü, Ġstanbul 

Üniversitesi, 1944‘te Ġstanbul Teknik Üniversitesi adını alan Yüksek Mühendis 

Mektebi gibi yükseköğrenim veren okullarda yoğun bir Ģekilde faaliyet 

göstermiĢlerdir.
170

 Bu nedenle söz konusu kiĢilerin pek çoğu Türk polisi tarafından 
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takibe alınmıĢtır. Profesör Vorhölzer, Profesör Balling ve Leyla Turgut gibi isimler 

ajanlık suçlamasıyla tutuklanmıĢtır.
171

 Öğretmen ve bilim insanlarının yanında 

Alman propagandası, lisans ve lisansüstü Nazi yanlısı bir grup öğrenci tarafından da 

yapılıyordu. Öğrenciler arasında Ġngiltere aleyhine ve Almanya lehine söylentiler 

yayıp, kitap ve dergi dağıtımı yapılarak Nazi propagandasına hizmet ediliyordu.
172

    

Almanya, Ġkinci Dünya SavaĢı öncesi ve sürecinde tüm propaganda araçlarını 

kullanarak Türkiye‘yi kendi yanına çekmek istemiĢtir. Kendi yanına çekemeyeceğini 

anladığında ise baĢka propaganda tekniklerinden olan korkutma yöntemine 

baĢvurmaktan da geri kalmamıĢtır. Türkiye, Almanya‘nın propaganda faaliyetleri 

için özellikle basın yolunu kullanması TBMM‘deki görüĢmelere de konu olmuĢtur. 

Türkiye, dıĢ politikasında Mustafa Kemal Atatürk tarafından 1930‘larda uygulanan 

―Yurtta barış, dünyada barış‖ ilkesini takip ettiğini, fakat aynı zamanda kendisine 

yönelecek herhangi bir tehdide karĢı da sessiz kalmayacağını açık bir Ģekilde beyan 

etmiĢtir.
173

  

Mihver grubunun diğer bir üyesi olan Ġtalya‘nın da Türkiye‘de birtakım 

propaganda faaliyetlerinde bulunduğunu ifade etmek yanlıĢ olmayacaktır. Lozan 

BarıĢ AntlaĢması‘ndan sonra iki ülke iliĢkileri 1928 Türk-Ġtalyan Dostluk 

AntlaĢması
174

 ile olumlu bir sürece girse de Mussolini‘nin Akdeniz‘de izlemiĢ 

olduğu politikalar Türkiye tarafından dikkatle takip edilmekte ve Ġtalya‘ya karĢı bir 

güvensizlik yaratıyordu.
175

 Benito Mussolini‘nin 1934 yılında Daily Telegraph 

gazetesine Akdeniz hakkında vermiĢ olduğu demeçte Ġtalya‘nın yayılma alanının 

Asya ve Afrika olduğunu belirtmiĢ, Akdeniz için “Bizim Deniz” (Mare Nostrum) 

tabirini kullanarak, Türkiye ile Ġtalya arasındaki iliĢkilerin gerilmesine neden 

olmuĢtu.
176

 Türkiye, Nazi Almanyası‘nda ziyade Ġtalya‘ya karĢı güvenlik endiĢesi 

duymaktaydı çünkü Türk sınırlarına yönelik ilk ve yakın tehdit eden Almanlar değil, 
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Ġtalyanlar olmuĢtur. Bu nedenle, Akdeniz ve Balkanlardaki Ġtalyan yayılmacılığı 

Türkiye‘nin dikkatini çekmekteydi.
177

 Dolayısıyla, Türk- Ġtalyan iliĢkilerinin gergin 

olduğu dönemde Ġkinci Dünya SavaĢı‘nın baĢlaması Türkiye için büyük bir tehdit 

oluĢturuyordu..
178

 

Bu geliĢmelerin yanı sıra Ġtalya, Türkiye‘de yaĢayan Ermenileri de kıĢkırtarak 

Türkiye aleyhine bir ortam oluĢturmaya çalıĢmaktaydı.
179

 Ermeniler üzerinden 

yapılan propagandalar Ģu Ģekilde sıralanabilir:  

1. Bir harp çıkarsa İtalya ordusu ilk fırsatta Bulgarlarla birleşerek İstanbul 

üzerine yürüyecek ve oradaki 85 bin Ermeni‟yi Türk boyunduruğundan 

kurtaracaktır. 

2. İtalyanlarla beraber Ermeniler yakın bir gelecekte Ayasofya‟ya haç 

dikecekler, Yunan ve Bulgar ordularının yapmaya muvaffak olamadığı bu 

vazifeyi yapacaklardır.  

3. Mihver devletlerinin galibiyeti halinde Türkiye taksim edilecek ve Doğu 

Anadolu‟da daha önce Ermenilerle meskûn olan dört vilayette müstakil 

Ermenistan kurulacak, Adana ve civarında da İtalyan himayesinde bir 

Ermeni muhtariyeti tesis edilecektir.
180

 

Türkiye, tıpkı Ġkinci Dünya SavaĢı öncesinde Ġzmir‘de Ġtalyan 

BaĢkonsolosluğu‘nda Casa d‟Italian aracılığıyla, belirli çevrelerde ve sadece 

çevrelere yönelik propaganda filmleri gönderilmek istenmesi Ġzmir Valisi tarafından 

önlendiği gibi savaĢ yıllarında da Ġtalyan propagandasına ―KarĢı Propaganda‖ ile 

cevap vermiĢtir. Bu süreçte hiçbir Ģekilde taviz verilmemiĢ ve Türkiye Balkanlarda 

da liderliği üstlenmiĢtir. Bölgede çıkarlarının etkilenmemesi için yoğun çaba 

harcayan Ġngiltere ile milli sınırları konusunda taviz vermeyen Türkiye‘nin dik 

duruĢu sayesinde Ġtalya propaganda faaliyetlerinden vazgeçmek zorunda kalmıĢtır.
181
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2.3. İngiltere Dışındaki Müttefik Devletlerin Propagandaları 

Türkiye‘nin jeopolitik önemi büyük devletler için her zaman ilgi çekici 

olmuĢtur. Türkiye‘nin savaĢta Almanya‘nın yanında yer alması veya Ġtalya‘nın Roma 

idealini gerçekleĢtirmek için Türkiye‘yi iĢgal olasılığı, Müttefikler açısından sorun 

teĢkil etmekteydi. Almanya ve Ġtalya‘nın Türkiye üzerinden yürütmüĢ olduğu 

propaganda faaliyetleri Müttefikler için tehdit oluĢturmaktaydı. Mihver devletlerin 

propaganda faaliyetlerine karĢı Müttefikler, Türkiye‘nin Mihver grubuna kaymaması 

ve savaĢta Müttefiklerin yanında yer almasına çalıĢmıĢlar ve ülkedeki faaliyetlerini 

yoğunlaĢtırmıĢlardır.  

ABD
182

, iki savaĢ arası dönemde “yalnızlık” (isolationism) politikası 

izlemiĢtir. Ġkinci Dünya SavaĢı çıktığı zaman Amerikan kamuoyu, Birinci Dünya 

SavaĢı‘ndakinden farklı olarak, Almanya‘ya karĢıydı. Hitler‘in totaliter rejimi, saldırı 

politikası; Yahudilere karĢı tutumu, demokratik rejimleri ―çürük‖ olarak 

nitelendirmesi ve antlaĢmaları çiğnemesi, Amerikan kamuoyunu kötü yönde 

etkilemiĢtir. Çünkü Birinci Dünya SavaĢı‘nın kötü anıları ikincisi çıkınca yeniden 

hatırlanmıĢ ve güçlenmiĢti. Ayrıca, Birinci Dünya SavaĢı‘ndan sonra yürütülen 

soruĢturmalarda, ABD‘nin savaĢa girmesinde bazı silah fabrikalarının ve özel 

giriĢimcilerin payı olduğu anlaĢılınca, Amerikan hükümeti çıkardığı “tarafsızlık” 

yasalarıyla Avrupa politikasına kesinlikle karıĢmama yolunu tutmuĢtur. Ancak 

savaĢın Almanya lehine geliĢme göstermesi ve Fransa‘nın iĢgal edilmesiyle 

Ġngiltere‘nin yalnız kalması ABD‘nin uygulamıĢ olduğu tarafsızlık politikasından 

vazgeçmesine neden olmuĢtur.
183

     

                                                           
182

Türk – Amerikan iliĢkilerinin temeli 1795 yılında ABD‘nin Cezayir‘de ticaret yapmak için vergi 
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ABD, Almanya ve Ġtalya gibi demokrasi karĢıtı ülkelerin faaliyetlerine kesin 

bir Ģekilde karĢı çıkmaktaydı. BaĢkan Roosevelt, Ġkinci Dünya SavaĢı‘nın baĢ 

sorumlusu olarak Hitler ve Mussollini‘yi görüyordu. ABD, demokratik ve bağımsız 

ülkelerin Almanya ve Ġtalya gibi yayılmacı politika izleyen devletlerin etkisi altına 

girmesini istememekteydi. ABD‘nin savaĢa dâhil olduktan sonra uygulamıĢ olduğu 

Hitler karĢıtı politikalar, propaganda faaliyetlerine de yansımıĢtır. ABD, 

propagandayı iç ve dıĢ kamuoyunu Ģekillendirme amacıyla kullanmaya baĢlamıĢtır. 

Bir diğer önemli propaganda aracı ise filmlerdi. Walt Disney stüdyosu, 

ABD‘nin sivil ve askeri eğitim filmlerinin yaratılmasında FBI ajanı gibi hareket 

ederek komünizm karĢıtı faaliyetlerde bulunmaktaydı. Stüdyo, askerler ve 

denizcilere silahları nasıl kullanacaklarından sivillere bulaĢıcı hastalıklardan nasıl 

korunacaklarına kadar çok çeĢitli eğitsel filmler üretiyordu.
184

 Hatta ABD, temel gıda 

maddesi olan ekmeği bile bir propaganda malzemesi olarak kullanmaktan 

çekinmemiĢti.
185

 Avrupa‘nın savaĢ nedeniyle karĢı karĢıya kaldığı kıtlıkta siviller 

için ekmek çoğu propaganda sözlerinden daha değerliydi. Bu birim halk üzerinde 

çok etkili olmuĢtu ve Mussolini yönetimini zor durumda bırakmıĢtı. ABD, Ġkinci 

Dünya SavaĢı‘nda Mihver devletlere karĢı net ve etkili bir propaganda faaliyeti 

yürütmüĢtü. 
186

 

Demokratik ve bağımsız bir ülke olan Türkiye‘de de bazı kesimlerin Mihver 

devletlerinin etkisi altına girmesi ABD‘nin yürütmüĢ olduğu politikaya ters 

düĢmekteydi. 1941 yılında imzalanan Türk-Alman Dostluk AntlaĢması bu bağlamda 

ABD için önemliydi ve bu antlaĢmanın Ġngiltere‘ye karĢı değil Sovyetler Birliği 

tehlikesine karĢı imzaladığı Ģeklinde yorumlar yapılmaktaydı. Türkiye‘nin 

Almanya‘nın yanında yer almasını engellemek ve savaĢta Müttefiklerin yanında yer 

almasını sağlamak amacıyla gerçekleĢtirilen konferanslarda ABD de bulunmaktaydı. 

Yine 1943 yılında ABD‘nin Türkiye‘ye, Müttefikler yanında savaĢa girmemesine 

rağmen silah ve mühimmat sağlaması, Türk-Amerikan dostluğunun ve Türkiye‘ye 

duyulan güvenin bir göstergesi olarak yorumlanmıĢtı.
187
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ABD aslında bu silahları göndererek Türkiye‘ye karĢı kalabalığa katıl 

propagandası doğrultusunda Türkiye‘nin savaĢa Müttefiklerin yanında katılmasını 

sağlamayı amaçlamıĢtı. ABD‘nin Türkiye‘yi önemsemesinin bir diğer nedeni ise 

Arabistan petrollerinin kontrolünün kendisinde oluĢuydu. Ġngiltere ile aynı politikayı 

izleyen ABD de beyaz propaganda tekniğini kullanmıĢ; diğer devletlerin aksine açık 

ve net bir Ģekilde uygulamıĢtır. Ayrıca direkt emir propaganda yöntemini de 

kullanmıĢtır. ABD propaganda faaliyetlerinde Müttefiklerin kesin olarak zafere 

ulaĢacağını her zaman vurgulamıĢtır. FaĢist yönetimlerin karĢısında yer alan ABD‘ye 

göre demokrasi yanlısı ülkeler savaĢı mutlaka kazanacaktı.
188

  

Ġkinci Dünya SavaĢı‘nda her devlet gibi Fransa da propaganda tekniklerini 

kullanmıĢtır. UygulamıĢ olduğu propaganda teknikleri hedef ülkeler açısından 

farklılık göstermiĢtir. Fransa, Mihver devletleri üzerinde en çok kara propaganda 

faaliyetleri sürdürmüĢtür. Fransa‘nın Türkiye‘yle propaganda iliĢkileri Suriye, 

Kilikya Bölgesi ve Alman Büyükelçisi Von Popen üzerine odaklanmıĢtır. Ancak 

1940 yılında Almanya tarafından iĢgaliyle birlikte Fransa, propaganda yarıĢından 

çekilmiĢtir.
189

  

Almanya tarafından iĢgal edilmesine kadar olan süre de Fransa tıpkı müttefiki 

Ġngiltere gibi Türkiye‘nin Nazi Propagandası‘nın etkisinde kalmasını istemiyordu. 

Alman propaganda ajansı DNB, Türkiye‘de Fransa karĢıtı bir kamuoyu oluĢturmak 

amacıyla “Fransız uçaklarının Bakü havzasını bombalama planı” haberini yayması 

üzerine Fransız Büyükelçi Rene Massigli Türkiye DıĢiĢleri Bakanlığına gönderdiği 

bir mektupla bu iddiayı yalanlamıĢtır
 190

: 

 Sizinle ve arkadaşlarınızla muhaverelerimden hiçbirinde, Türk toprakları 

üzerinden Bakü‟yü bombalamağa mahsus Fransız tayyarelerinin uçurulmasana 

müsaade istemedim, siz de hiçbir zaman böyle bir ameliyeye muvafakatinizi 

vermediniz.
191

 M. Massigli yaptığı açıklama ile Türk – Fransız ittifakının önemine 

vurgu yaparak Türk toprakları üzerinde herhangi bir emellerinin olmamasına dikkat 

çekmiĢtir. 
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Fransa‘nın üzerinde önemle durduğu ve propaganda malzemesi olarak 

kullandığı bir baĢka konu da Von Papen‘in Ankara‘ya büyükelçi atanması olmuĢtur. 

Fransızlar Popen‘i Hitler‘in propaganda elemanı olduğu konusunda Türkiye‘yi 

uyarmıĢtır. Bunun üzerine ĠçiĢleri Bakanlığı‘ndan BaĢbakanlığa “…Papen „in gerçek 

maksadı; Türk hükümetinin İngiliz ve Fransız hükümetleri ile imzaladığı 

antlaşmaları gayri kabili tatbik bir hale sokmak için Türkiye‟de hükümetin siyaseti 

hariciyesine muhalif bir cereyan ve bilhassa bir komünizm cereyanı yaratacakmış…”  

Ģeklinde bir yazı göndermiĢtir. Fransa, Almanya‘ya ve özellikle Hitler‘e karĢı 

propaganda faaliyetlerini Almanya‘nın Balkan iĢgaline ilk baĢladığı aĢamada da 

sürdürmüĢtür. Fransız Propaganda Servisi, propagandayı Yugoslavya‘da dağıtılan 

gazeteler aracılığıyla gerçekleĢtirdiğini belirten Türkiye Belgrad Büyükelçiliği, bu 

istihbaratı BaĢbakanlığa Ģu Ģekilde aktarmıĢtır:
 192 

   ―Geçen gün Fransız Propaganda Servisi tarafından bastırılarak sokaklarda 

dağıttırılan ve numunesi takdim edilmiş olan varakada, Yugoslavya‟da oturan her 

Alman‟ın casus olduğu tarzındaki iddia, Alman sefaretinin itiraz ve şikâyetini mucib 

olmuş ve bu sebeple 16.05.1940 tarihinde toplanan Meclis-i Vükelada hükümet, 

gazeteler ve matbu varakalar vasıtası ile bitaraflığın ihlal edilmemesini teminen şu 

mukarreratı ittihaz etmiştir…‖
193

   

Fransa‘nın Türkiye‘ye karĢı uygulamıĢ olduğu propaganda Ģekli savaĢın 

gidiĢatına göre değiĢiklik gösterdiğini söylemek mümkündür. Cumhuriyet 

gazetesindeki bir haberde ise Fransa ile Türkiye‘nin savaĢ baĢlamadan hemen önce iĢ 

birliği içerisinde oldukları yazmaktaydı. ―Türkiye hükumeti ve Fransa hükumeti, 

vuku bulacak bir tecavüz hareketinin Akdeniz mıntıkasında bir harbe saik olması 

halinde yekdiğerile bilfiil iş birliği yapmağa ve yeddi iktidarlarında bulunan bütün 

yardım ve muzahereti birbirlerine göstermeğe hazır bulunduklarını beyan 

ederler.”
194

  

Haziran 1940‘ta Almanya tarafından iĢgal edilmesinin
195

 ardından kurulan 

Vichy Hükümeti
196

  ile Alman yanlısı politika izlemeye baĢlamıĢtır. Vichy yönetimi 
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Türkiye‘ye genellikle Suriye ve Çukurova Bölgesi üzerinden propaganda 

faaliyetlerinde bulunmuĢtur. Fransa, Bağışıklık Kazandırma/Aşılama propaganda 

tekniğini uygulayarak Türkiye‘den Çukurova (Adana ve çevresi) bölgesini talep 

etmiĢtir.
 197

 Vichy Hükümetinde görev almıĢ Amiral François Darlan‘a göre 

Ġngilizler, Birinci Dünya SavaĢı sırasında Fransızlara Çukurova‘yı vaat etmiĢ ancak 

Çukurova‘yı Fransızlardan geri alabilmek için Türkler ile iĢ birliği yapmıĢtır. 

Amiralin bu açıklamaları Türk Basınında Türkiye‘nin milli değerlerine saygısızlık 

olarak yorumlanmıĢtır.
198

 Cumhuriyet gazetesinin haberinde ise Çukurova‘da 

Türkiye‘nin yalnız Fransa ile değil tüm Batılı devletler ile mücadele ettiği 

belirtilmiĢtir: 

―Amiral Dalyan ya kesif bir cehalet, yahud da İngiltere‟ye karşı olduğu kadar 

Türkiye için de sönmiyen derin bir garaz ve husumetle hakikati tahrif ederek, o 

zamanki mücadelemizi İngiliz teşvik ve tahriki ile vuku bulmuş bir hadise gibi 

göstermekten utanmamaktadır.‖
199

  

Sovyetler Birliği gibi büyük bir devlet ile yakın coğrafyada yer alması 

Türkiye‘yi bu devlet ile iĢ birliğine ve dostluğunu geliĢtirme yoluna götürmüĢtür.
200

 

Türkiye, iki savaĢ arası dönemde olduğu gibi savaĢ yıllarında da denge politikası 

izleyerek savaĢa dâhil olmaktan kaçınmaya çalıĢmıĢtır. KurtuluĢ SavaĢı sırasında 

geliĢen iki ülke iliĢkileri 1939 yılında durgunlaĢmaya baĢlamıĢ olsa da Türkiye, 

SSCB ile iliĢkilerini denge politikası doğrultusunda sürdürmüĢtür.  

5 Ekim 1939 tarihli Vakit gazetesinde yer alan haberde Ġngiliz Lord 

Halifax‘ın söylemleri dikkat çekicidir. ―İki büyük komşu olan Türkiye ile Sovyetler 

Birliği arasında dostluk münasebetlerinin idamesini görmekle hiç şüphesiz bahtiyar 

olacağız.‖
201

 Ġsmet Ġnönü ise ―… Mazide olduğu gibi atide de Türk – Sovyet 

münasebetlerinin dostane seyrini samimi olarak takip etmekteyiz‖
202

 Ģeklinde 

açıklama yaparak bu beyanatı desteklemiĢtir. Ancak Almanya, Türkiye‘nin bu 
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tutumundan memnun olmadıklarını belirtmiĢtir.
203

  Hatta Türk – Sovyet iliĢkilerinin 

gerilmesi maksadıyla, Nazi Partisi‘nin basın organı olan Volkischer Beobachter‘ı ve 

Roma radyosu iki devleti birbirine karĢı kıĢkırtma yoluna gitmiĢ, bir Ģekilde de ikili 

iliĢkilerde güvensizlik ortamı oluĢturmayı sağlamıĢtır. Bu arada Almanya‘nın engel 

olmak istediği Türk – Sovyet iĢ birliğine karĢı Sovyetler de olası bir Türk – Alman 

ittifakına karĢı harekete geçmiĢ, başka yöne saptırma tekniğini kullanarak, 

düĢürdüğü Alman uçaklarını onarıp Türkiye hava sahasını ihlaliyle Türk – Alman 

iliĢkilerinin gerilmesini hedeflemiĢtir.
 204

 

Sovyetler bir yandan da komünizm propagandasını sürdürmekteydi. SSCB 

komünizmi yaymak amacıyla tıpkı Almanya gibi öğrenci ve öğretmenler üzerinden 

propaganda faaliyetlerinde bulunmuĢtur. Araç olarak matbaayı ve yöntem olarak 

slogan propagandasını kullanan Sovyet Rusya‘ya karĢı ĠçiĢleri Bakanlığı, tedbirli ve 

dikkatli olunması için Millî Eğitim Bakanlığı‘na Ģu Ģekilde bir yazı göndermiĢtir: 

―Komünistlerin mekteplerde yeniden komünizm fikirlerini yaymağa 

çalıştıkları ve bilhassa bu meselede matbuatı vasıta olarak kullanmakta oldukları 

hakkında Dâhiliye Vekilliğinden alınan 30.11.1939 tarihli ve 2944 sayılı tezkerenin 

bir sureti iliştirilerek Yüksek makamlarına sunulmuştur. Bugünlerde gazetelerimizde 

bazı muallimlerimizin maddi vaziyetlerinin bozuk olduğu hakkında neşriyata tesadüf 

edilmekte ve bunlar arasında büyük puntolu harflerle „Muallimlerin hali berbat‟ 

başlığı altında muallim kütlesini heyecana sevk edecek yazılarda görülmektedir. 

Komünistlerin mektep talebeleri arasında yeniden komünizm fikirlerini 

yaymaya çalıştıkları hakkında haberler mevcuttur. Komünistlerin yeniden tahrikâta 

başladıkları bilhassa en çok haftalık mecmualara komünizmi telkin eden fikirleri 

gizleyen yazıları yazdırmak suretiyle faaliyet gösterdikleri ve bu mecmuaların 

mektep talebeleri ve en ziyade lise son sınıf ve üniversite talebeleri tarafından 

okunması için her türlü tedbire başvurdukları öğrenilmiştir…‖
205

  

1940 yılına gelindiğinde Sovyet propagandası Ortadoğu‘da etkinliğini 

artırmaya baĢlamıĢtı. Özellikle Ġran, Irak, Suriye ve Lübnan üzerinde etkili olmaya 
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çalıĢan Sovyetlerin, Hatay‘ın Türkiye‘ye katılmasının ardından Araplar arasında 

Türkiye‘nin Ortadoğu bölgesine yayılacağı söylentilerini yaymaktan geri 

kalmamıĢtır. Bu söylentileri desteklemek amacıyla Sovyet Rusya destekli Ermeni 

medyası, Türkiye‘nin daha da ileri giderek Halep‘i topraklarına katacağını iddia 

ederek Türkiye‘ye karĢı damgalama propagandası uygulamaya çalıĢmıĢtır.
206

  

Almanların Sovyetlere savaĢ açması, Türkiye üzerindeki büyük yükü 

kaldırmıĢ gibi görünse de Müttefiklere öne sürmüĢ olduğu ―Sovyet Çekincesi‖ 

gerekçesinin de bir geçerliliği kalmamıĢtır.
207

 Yeni Sabah gazetesinde Sovyetlerin 

Türkiye‘nin toprak bütünlüğüne saygısından Ģüphe duyulduğuna dikkat çeken bir 

haber yer almaktadır. Haberin içeriği ―…eğer harbe giren Türkiye olsaydı Sovyetler 

Birliği hiç tereddüt etmeden fırsattan istifadeye kalkacak ve taahhütlerine rağmen 

Türk topraklarına tecavüz edecekti…”
208

 Ancak Rus Tass Ajansı: 

 ―Sovyetler Birliğinin güya Karadeniz ve Çanakkale Boğazları üzerinde 

iddiaları olduğunu ve güya Bulgaristan‟ı işgal etmek niyetinde bulunduğu hakkında 

Hitler tarafından sırf kendi hareketinin doğruluğunu ispat etmek maksadıyla ve 

hadiseden sonra, yanlış ve tahrik edici bir şekilde ileri sürülen isnatları Hariciye 

Halk komiseri B. Molotov 22 Haziranda irat ettiği nutukta tekzip ettiği halde, bazı 

Türk gazeteleri Hitlerin Sovyetler Birliği aleyhindeki bu iftirasına iktibas ederek 

neşretmişlerdir.‖
209

 Ģeklindeki bir haberle bu iddiaları yalanlamıĢtır.  

1942 yılına gelindiğinde Sovyet Rusya, propaganda ve bilgi edinme 

faaliyetlerini hızlandırmak amacıyla Türkiye‘ye yoğun bir Ģekilde casus 

göndermiĢtir. Rus ajanlar ile ilgili BaĢbakanlığa gönderilen bir yazıda Ģunlar 

belirtilmiĢtir: 

―18.05.1942 günü Çıldır‟ın 155. Hudut Direği civarında yurdumuza giren ve 

Ahıska‟daki Rus Yüzbaşı Velikoj tarafından casusluk maksadıyla yurdumuza sevk 

                                                           
206

 AydoğmuĢ, a.g.e., s. 129. Bkz., Reich and Soviet Seek Arabs Help, The Newyork Times, 17 Mart 

1940, s.3. 
207

 Koçak, Türkiye’de Milli Şef Dönemi, s.599-600. 
208

 Yeni Sabah, 26 Haziran 1940. 
209

 Vatan, 28 Haziran 1942. 



52 

 

edilmiş olan Mevlüt oğlu Seydullah ile Yusuf oğlu Hasan‟ın Sahra köyü bekçileri 

tarafından yakalandıkları anlaşılmıştır. Bilgi için arz eylerim.‖
210

  

SavaĢın artık tamamen Müttefikler lehine döndüğü 1944 yılına gelindiğinde, 

Rusya, Müttefiklerin yardımıyla güçlenecek bir Türk ordusunun, Kızıl Ordu‘nun 

Balkanlara ilerlemesini engellemesinden endiĢe duyuyordu.
211

 Bu nedenle, Sovyetler 

Türkiye‘yi çevrelemek amacıyla Iran, Irak ve Ermenistan sınırları boyunca Kürt 

aĢiretlerinin yerleĢtirilmesini ön gören bir plan hazırlamıĢtır.
212

    

1945 yılında Almanya‘nın teslim olmasıyla Sovyetler, Türkiye toprakları 

üzerinde yeni isteklerini masaya koymuĢtur. Ancak Türkiye‘nin egemenliğine ve 

toprak bütünlüğüne aykırı istekler hem Türkiye hem de Ġngiltere açısından kabul 

edilebilir değildi. Rusya‘nın Trakya bölgesinden toprak talebi, Boğazları ve Kars – 

Ardahan bölgesini geri istemesine karĢı DıĢ ĠĢleri Bakanı Hasan Saka önleme 

propagandasını uygulayarak Kazım Karabekir‘in ―Boğazlar Türk milletinin boğazı, 

Kars yaylası da belkemiğidir‖
213

 sözünü hatırlatmıĢtır. BaĢbakan ġükrü Saraçoğlu da 

doğrudan çürütme propagandası yöntemini kullanarak bir açıklama yapmıĢtır:  

“Birinci Cihan Harbi‟nden sonra Kars ve Ardahan illeri Türkiye‟ye verilmiş 

değil, iade edilmiştir. Türkiye‟de Gürcü dilini de konuşan insanlar Çar ordularının 

önünden kaçıp Anavatana irtica etmiş Türk muhacirlerdir‖
214

  

Sovyetlerin bu yöndeki propagandaları Rus – Alman Harbi, Müttefiklerin 

Türkiye‘nin egemenliğinden ve toprak bütünlüğünden yana politikaları ve 

Türkiye‘nin savaĢ boyu uyguladığı denge politikası ve barıĢçıl tutumunun 

uluslararası alanda kabul görmesi nedenleriyle baĢarısızlıkla sonuçlanmıĢtır.
215
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

İNGİLTERE’NİN TÜRKİYE’DEKİ PROPAGANDA SAVAŞLARI ve ÖZEL 

OPERASYONLAR DAİRESİ (SOE) 

3.1. İngiliz Propagandası 

Birinci Dünya SavaĢı‘nda ve KurtuluĢ SavaĢı‘nda karĢı karĢıya gelen Türkiye 

ve Ġngiltere, Lozan Konferansı‘nda da bu tutumlarını sürdürmüĢlerdir. Hararetli 

tartıĢmaların sonunda imzalanan Lozan BarıĢ AntlaĢması ile iki devlet arasında yeni 

bir dönem baĢlamıĢtır. Lozan Konferansında üzerinde anlaĢma sağlanamayan ve 

çözümü daha sonraya bırakılan Irak Sınırı, Ġngiltere ile Türkiye arasında 1930‘lara 

kadar sürecek sorunlu bir dönemin yaĢanmasına sebep olmuĢtur. 1929 yılına dek 

devam eden durum bir Ġngiliz filosunun Ġstanbul‘u ziyareti ve Ġngiltere Büyükelçisi 

ile filo komutanının Atatürk‘ü ziyaret etmesi Türk-Ġngiliz iliĢkilerinde yeni ve 

olumlu bir sürece girildiğini göstermiĢtir.
216

 

Türk-Ġngiliz iliĢkilerinin birdenbire rayına oturduğunu söylemek pek 

mümkün değildir. 1929 Dünya Ekonomik Buhranı ve Avrupa‘da totaliter rejimlerin 

oluĢması, Ġngiltere‘nin Ortadoğu, Akdeniz ve Balkanlar‘da kurulan statükoya büyük 

bir tehdit oluĢturmuĢtur. 1930‘ların baĢlarında Ġtalya‘nın Akdeniz‘de yayılmacı 

politika izlemesi Türkiye ile Ġngiltere‘nin çıkarlarına ters düĢmekteydi. Bu 

revizyonist hareketlere karĢı Türkiye‘nin anti-revizyonist politikaları Ġngiltere 

tarafından olumlu karĢılanmıĢ ve iki ülkenin yakınlaĢmasının temelini oluĢturmuĢtur. 

Özellikle Hitlerin izlediği yayılmacı politika, Ġtalya‘nın HabeĢistan‘ı iĢgali, Ġspanya 

Ġç SavaĢı ve Akdeniz‘deki denizaltı saldırıları bölge güvenliğinin sağlanması 

açısından Türkiye ile Ġngiltere‘nin ortak hareket etmesine neden olmuĢtur. Montrö 

Boğazlar Konferansı‘nda Ġngiltere‘nin Türkiye‘yi desteklemesi ve 1939 Türk-Ġngiliz 

– Fransız Üçlü Ġttifakı ile iliĢkilerin önemli ölçüde düzeldiğini söylemek 

mümkündür.  

Ġngiltere‘nin, Ġkinci Dünya SavaĢı öncesi uygulamıĢ olduğu yatıĢtırma 

politikası karĢısında özellikle Almanya‘nın uygulamıĢ olduğu kara propaganda 
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faaliyetlerinin, Ġngiltere‘nin propaganda faaliyetlerini bir süreliğine sekteye 

uğrattığını söyleyebiliriz. Ancak Ġngiltere, propaganda faaliyetlerini demokratik 

ülkelerin uyguladığı beyaz propaganda yöntemini kullanmayı tercih etmiĢtir. 

Almanlar gibi propaganda da her yolun serbest olduğu ilkesini benimsememiĢtir. 

Ġngiltere, Ġkinci Dünya SavaĢı‘nda Almanya‘nın saldırgan ve asılsız 

propagandalarından sonra propaganda faaliyetlerine daha da önem vermiĢtir. 

Ġngiltere beyaz propaganda aracı olarak kullandığı BBC aracılığıyla hem Ġngiltere‘de 

hem de diğer ülkelerde film ve radyo haberleriyle propaganda faaliyetlerinde 

bulunmaya çalıĢmıĢtır.
217

  

Ġngiltere, savaĢ döneminde radyo yayınlarını 23 dilde gerçekleĢtirerek etki 

alanını iĢgal altındaki ülkeleri de kapsayacak Ģekilde geniĢletmiĢtir.
218

 Propaganda 

için yapılan “The Day Will Dawn” ve “Uncensored” filmleri örnek olarak 

verilebilir. BBC‘nin televizyon yayınları, propaganda faaliyetlerinde kullanılan 

önemli bir medya aracı olarak gösterilebilir. Ancak henüz televizyon yayınları 

gerçekleĢtirilemediği için Türkiye‘de bu propaganda aracı kullanılamamıĢtır. Bu 

nedenle Türkiye‘de daha çok görsel medya olarak sinema filmleri öne çıkmıĢtır. 

Ayrıca bu dönemde iz bırakmıĢ önemli bir propaganda simgesinin de BBC tarafından 

tanıtılan “Zafer İşareti (Victory/V)”
219

 olduğunu söylemek mümkündür. Ġngilizce 

―Victory/Zafer‖ kelimesinin ―V‖ harfi ile baĢlaması zafer iĢareti, uluslararası bir 

simge haline gelerek iĢgal altındaki müttefiklere destek vermek amacıyla 

kullanılmıĢtır.
220

  

Ġngiltere, Türkiye‘deki Alman faaliyetlerine karĢı ülkeye heyet göndererek 

yanında olduğu mesajını veriyor, Türk – Ġngiliz dostluğunu pekiĢtirmeye çalıĢılarak 

özleştirme propaganda tekniğini kullanmıĢtır. Ġngiltere, Almanya‘nın savaĢ 

uçaklarının Türk hava sahasını ihlal ettiğini öğrenerek bu duruma tepki gösterse de 

Nazi Partisinin resmî gazetesi Volkischer Beobachter başka yöne saptırma 
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propaganda tekniğini kullanarak uçakların 1939 Erzincan Depremine yardım 

malzemeleri götürdüklerini yazmıĢtır.
221

  

Türkiye, Ġngiltere ile bu kadar yakınlaĢmanın Almanya tarafından tepkiyle 

karĢılanmasından hatta Trakya bölgesinin iĢgal edilmesi endiĢesiyle bölgede 

sıkıyönetim ilan etmiĢtir.
222

 Ayrıca, denge politikası gereği Ġngiliz propaganda 

filmlerinin ithalatına kısıtlayıcı tedbirler karĢı propaganda tekniği ile cevap 

verilmiĢtir:  

“Memleketimize ithal edilmekte olan bazı İngiliz harp filmlerinden mevzuu 

itibariyle Alman ve İtalyan hükümetleri aleyhine hakaret ve ağır propagandayı havi 

olanlarının kontrol heyetince menedilmesinin uygun görüldüğünü arz ederim.”
223

  

Türkiye‘nin Almanya ve Ġtalya‘nın tepkisinden çekinerek Ġngiltere‘ye karĢı 

aldığı bu önleme karĢı BaĢbakan Churchill, Türk – Ġngiliz dostluğunun altını çizen 

bir demeçle pırıltılı genellemeler propagandasına baĢvurmuĢtur: 

―Felaketli zamanlarda iyi dostlara malik olmak bir nimettir. Geçen müşkül 

aylar zarfında Türk hükümetinin ve Türk milletinin değişmez dostluğuna mazhar 

olmak saadetine nail olduk. Bu dostluk bütün bağların en kuvvetlisine, yani 

mütekabil anlaşma ve saygıya, birçok müşterek gaye ve menfaatlere istinat 

etmektedir. İki milletin dostluğu felaketli zamanların imtihanından muvaffakiyetle 

çıkmıştır. Eminim ki gelmekte olan iyi günlerde bu dostluk dünyanın istikbali ve 

bütün hür milletlerin emniyeti, saadeti ve refahı için pek büyük bir ehemmiyeti haiz 

olacaktır.‖
224

  

Eylül 1940 ve Ağustos 1941 yılları arasında Londra‘dan Türkiye‘ye sınırlı 

sayıda film ulaĢtırılabilmiĢtir. 1941 yılı itibariyle Türkiye‘de uygulanan sansür 

nedeniyle gösterilebilecek Ġngiliz filmleri arasında “Sailors Three” ve “Let George 

Do It” gibi yarı komedi tarzında yapımlar kalmıĢtır. Ancak “Let George Do It” filmi 

Ġzmir Fuarı‘nda gösterime gireceği sırada sakıncalı bulunup sansürlenmiĢtir. Sansür 

sorunları nedeniyle birtakım zorluklarla karĢılaĢan Ġngilizler, Türk Film Sansür 
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Kurulu ile görüĢmeler gerçekleĢtirmek için Ġstanbul Enformasyon Bürosu‘ndan 

Henderson görevlendirse de istenilen sonuç alınamamıĢtır. Ġngiltere, film aracılığıyla 

Türkiye‘de propaganda yapmak adına çeĢitli yollar denemiĢtir. Halkevleri, 

Halkodaları, Millî Eğitim Bakanlığı, Genelkurmay, Ġstanbul Mühendis Koleji, Robert 

Koleji, Fransız ve Ġngiliz Lisesi‘nden temin edilen projeksiyonlar kullanılarak, bir 

Ģekilde ülkeye sokulan Ġngiliz propaganda filmleri, Basın AtaĢesi Leigh Ashton 

tarafından elçiliğe davet edilen Türk yetkilileri ve nüfuzlu kiĢilere sansürlü filmleri 

izlettirilmiĢtir.
225

  

Ġkinci Dünya SavaĢı‘nda en iyi propaganda yöntemlerinden bir diğeri de 

radyo yayınları olmuĢtur. Radyo, geniĢ kitlelere hitap etmenin en basit ve kısa 

yoluydu. Ġngiltere açısından da radyo çok önemli bir propaganda aracıydı. 

Ġtalyanların ve Almanların, Ġngiltere‘nin mandası altında olan Müslüman Araplara 

yönelik radyo yayınları yapmasının ardından Ġngiltere ve BBC üzerinden 

Ortadoğu‘ya yönelik yayınlarına baĢlamıĢtır. Bu yayınlar Ġngiltere‘nin yabancı 

ülkelere yaptığı ilk yayınlardır. Almanların radyo yayınları etkin bir Ģekilde 

kullanması ve savaĢta baĢarılı sonuçlar alması, 1940-1942 yılları arasında BBC‘nin 

etkinliğini sınırlandırmıĢtır.
226

  

Ancak, savaĢın Müttefikler lehine dönmeye baĢlamasıyla radyo 

propagandasında Ġngilizler etkinli olmaya baĢlamıĢ ve BBC ―Zafer Saati‖
227

 adı 

altında yayınladığı programla
228

 Mihver karĢıtı propaganda faaliyetlerinde 

bulunmuĢtur.
229

 SavaĢ yıllarında Türkiye‘de için etkili bir yöntem olduğunu 

söylemek pek mümkün değildir. Çünkü radyo dinleyenlerin sayısı Ġstanbul, Ankara 

ve Ġzmir dıĢında Anadolu‘da çok azdır.
230
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Almanya‘nın savaĢta etkin olduğu dönemde, özellikle Irak ve Suriye‘de 

geliĢen Müttefik karĢıtlığının Türkiye‘ye sıçramasını önlemek için Enformasyon 

Bakanlığı,
231

 Erzincan depreminde Türk halkına seslenmiĢ olan Sir Wyndham 

Deeds‘in Türk halkına hitaben bir konuĢma yapmasını istemiĢtir: 

―Dört ay önce Ankara‟dan İngiliz halkına radyodan seslenerek Türk halkının 

deprem karşısında (Erzincan depremi) gösterdiği metaneti ve itidali anlatmıştım. 

Şimdi de Londra‟dan Türk halkına Savaş karşısında İngiliz insanının metanetli ve 

itidalli olduğunu söylüyorum. 

Konuşmaya siyasi ve askeri olaylardan ziyade sıradan kadın ve erkeklerin, 

genç-yaşlı kasabalı, çiftçi ve işçinin faaliyetlerini ve tutumunu anlatmak ile 

başlayacağım. 

Eğer insanlar birbirlerini anlarlarsa diplomatik ilişkiler zora girmeyecektir. 

İnsanlar birbirlerini tanımalı. Erzincan depreminde Türkiye‟de olduğu gibi, şimdi de 

bizler toplum olarak kenetlendik. Sosyal, siyasi, ekonomik ve dini farklılıklar ortadan 

kalktı. Neden? Çünkü herkesin derdi bir. Bu kenetlenme iki hasleti içerir. Birincisi 

etik; “hak, güç değil”, ikincisi; “özgürlük, kölelik değil”. Tarihimizden gelen 

geleneksel yapımızla, sizin gibi kanımızın son damlasına kadar ülkemizi savunuruz. 

Biz sadece kendimiz için savaşmıyoruz. Bizim davamız, sizin davanız ve diğer 

insanların davası. Akdeniz‟deki donanmamızın çabası bunun delilidir.  

Türk ve İngiliz insanları birçok ortak karaktere sahiptir. Her ikimiz de 

ailesine bağlı, özellikle çocuklarını seven, misafirperver – kapısını zulme uğramış 

insanlara açan – itidalli ve bağımsızlığına düşkünüz… 

İngilizlerin çoğunluğu şehirde yaşamasına rağmen damarlarında hala köy 

kanı akmaktadır. Bizde denize âşık bir milletiz ve kıyaslanamaz bir donanmaya 

sahibiz…‖
232
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Ġngiltere Ankara Büyükelçisi Sir Hughe Knatchbull – Hugessen kendi 

dıĢiĢlerine, Sir Deeds‘in birkaç defa bu türde yaptığı propaganda içerikli 

konuĢmaların Türk halkı üzerinde ciddi etki bıraktığını rapor etmiĢtir. BBC Türkçe 

radyo servisi propaganda içerikli yayınlar yapmıĢtır.
233

  

Radyo, televizyon ve sinemadan daha eski yöntem olan basın-yayın da 

Ġngiltere‘nin propaganda aracı olarak kullanmıĢtır. SavaĢın baĢlarında 1939 Türk-

Ġngiliz-Fransız ittifakının da etkisiyle Türk gazetelerinin birçoğu Müttefik yanlısı 

haberler yapmıĢtır. Dolayısıyla Enformasyon Bakanlığının bu konuda herhangi bir 

endiĢesi bulunmamaktaydı.  Ancak Almanya‘nın hızla geniĢlemesi Fransa‘yı iĢgal; 

Mihver kuvvetlerinin Balkanlarda ilerleyerek Türkiye sınırlarına dayanması ve 

Almanya‘nın itinayla hazırlamıĢ olduğu görsel materyalleri içeren gazete ve dergileri 

propaganda aracı olarak kullanmaya baĢlaması Ġngiliz Enformasyon Bakanlığı 

tarafından endiĢeyle karĢılanmıĢtır.  

Almanların Ġkinci Dünya SavaĢı‘nda üstün olduğu dönemde elde edilen 

baĢarılar Türk halkı üzerinde Ġngilizlerin baĢarısız olacağı izlenimini uyandırma 

baĢlamıĢtır. Bu nedenle Ġngiliz propaganda birimleri diğer propaganda araçlarında 

olduğu gibi gazete ve dergi hususunda yeni adımlar atması gerektiğine karar 

vermiĢtir. Ankara Büyükelçisi Hugessen gazete ve dergilerin önemini idrak ederek 

Londra‘dan ‗The Illustrated London News, The Sphere ve The Time‘ dergilerinin 

temini sağlamıĢtır.
234

  

SavaĢın kendi lehine ağır basmaya baĢladığı 1943 yılında, Müttefikler artık 

daha net ve cesur açıklamalar yapmaktaydı. Müttefik yetkililerinin gazete ve 

dergilere verdikleri demeçlerde Nazilere karĢı ağır ve sert ithamlar yer almaktaydı. 

Eden‘ın vermiĢ olduğu bir demeç Türk basınına Ģu Ģekilde yansımıĢtı:  

―Hitler ve Goebbels‟in Almanlara söylemiş oldukları şeylere rağmen yine 

Almanları temin ederim ki bombardıman servislerimiz gitgide kuvvetlenmektedir. 

Aylar geçtikçe düşmanlarımız daha çetin darbeler hissedeceklerdir. Almanların 

hoşlarına gidecek şeyleri biliyoruz. Harp bitinceye kadar gece ve gündüz her gün 

hava bombardımanları yapacağız. Almanlar için hazırladığımız program işte budur. 
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Mussolini de unutulmayacaktır. Avrupa milletleri, faşist mütecavizler tarafından 

soyulmuştur. Onlara da gereken ders verilecektir.‖
235

  

SavaĢın artık tamamen Müttefikler lehine dönmesiyle özellikle BaĢbakan 

Churchill‘in Türkiye‘yi savaĢa dâhil etme ısrarı artmıĢtır. Ġngilizler adına BaĢbakan, 

Türkiye‘nin savaĢta Müttefiklerin yanında yer alması için yoğun çaba harcamıĢtır. 

Müttefikleri tarafından savaĢın gidiĢatını değerlendirmek için toplanan 

konferansların neredeyse tümünde, Türkiye‘nin savaĢa girmesinin öneminden 

bahsedilmiĢtir. Churchill‘e göre Rusların Alman baskısından kurtulup güneye 

inmesini engellemek adına Balkanlarda bir cephe açılmalıydı ve bu cephe için 

Türkiye‘nin önemli role sahipti dolayısıyla Türkiye 1943 baharına kadar 

silahlandırılıp savaĢa katılmalıydı.
236

  

Ġngiltere tarafından savaĢ malzemeleri konusunda yeteri donanıma sahip 

olmadan savaĢa girmeyeceğini bilindiği için Türkiye‘nin savaĢ malzemesi konusunda 

desteklenmesi için BaĢbakan Churchill 30 Ocak 1943 tarihinde Ġsmet Ġnönü ile 

Adana‘da bir araya gelmiĢtir
237

. Ġsmet Ġnönü, askeri birliklerin mobilize edilmesini 

ve yeterli malzemenin temin edilmesini talep etmiĢtir. Adana GörüĢmelerinin 

ardından 1 ġubat 1943 tarihinde W. Churchill Ģöyle bir açıklama yapmıĢtır: 

―Türk dost ve müttefiklerimizden bir şey istemedik. Kendilerini tehlikeye atma 

arzusu göstermedik, çünkü Türkiye‟nin tehlikeye düşmesi bizim tehlikeye düşmemiz 

olurdu. Türk ordularını asri esliha ve teçhizat ile takviye etmek imkânlarını aradık. 

Deniz ve karayollarından taşıyabilecekleri malzemeyi Amerikalılarla birlikte 

edebileceğimizi anlattık. Bugün Ankara‟da Türk ve İngilizlerden mürekkep müşterek 

bir heyet menzil yollarının ıslahına, nakliye vesaitinin ikmaline çalışmaktadır. Bu 

suretle Türkiye‟yi muhtemel bir taarruza karşı daha kuvvetli bulundurmak mümkün 

olacaktır. Amerika ile birlikte Türkiye‟ye nakledilip donatabilecekleri, istedikleri 

kadar esliha ve malzemeyi harbiye verebilecek vaziyetteyiz.‖   
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Yaptığı bu açıklamayla Churchill Ġsmet Ġnönü‘ye karşı pırıltılı genellemeler, 

kalabalığa katıl ve tren etkisi propaganda
238

 tekniklerini kullanmıĢ fakat Ġnönü 

tarafsızlık politikasından vazgeçmemiĢtir.
239

  

SavaĢın sonlarına doğru Ġngiltere Türkiye üzerindeki propaganda 

uygulamalarına hız vermiĢtir. Enformasyon Bakanlığı 1944 yılında Samsun, Adana, 

Ġskenderun ve Trabzon Ģehirlerinde sergilenmek üzere fotoğraflar göndermiĢtir. 

Bunun yanı sıra ―British at War” adlı bir fotoğraf sergisi de Ġstanbul ve Ankara‘da 

sergilenmiĢtir. Ġngiltere‘nin propaganda faaliyetlerinin savaĢın ilk yıllarında, Alman 

propaganda faaliyetleri karĢısında çok da etkili olduğunu söylemek mümkün 

değildir. Çünkü Almanlar propagandaya daha çok önem vermiĢtir. Ġngilizler ağırlıklı 

olarak beyaz propaganda tekniklerini uygulayarak ülkeleri zora sokmak istememiĢtir. 

Buna karĢı Almanlar ise din istismarı, rüĢvet, casus gönderme, efsane oluĢturma, 

ırkçılık, vaat, tehdit, gibi pek çok aracı ağırlıklı olarak kara propaganda tekniğinde 

kullanmıĢtır.
240

 Ancak savaĢın Müttefikler lehine dönmeye baĢlamasıyla Ġngilizler 

propaganda uygulamalarına hız vererek Türkiye‘yi savaĢa katılma konusunda ikna 

etmeye çalıĢmıĢlardır. Ġngiltere‘nin bu tutumuna karĢı Türkiye neredeyse savaĢın 

sonuna kadar tarafsız kalma politikasını sürdürmüĢ ve bunun bir gereği olan pırıltılı 

genellemeler propaganda tekniğini kullanmıĢtır.             

3.2. İngiltere’nin Propaganda Birimleri 

Sınırlı alanlarda gerçekleĢen çatıĢma ya da savaĢlara kıyasla, küresel alana 

yayılmıĢ savaĢların siyasi, ekonomik ve askeri boyutu olduğu kadar psikolojik 

boyutu da oldukça önem taĢımaktadır. Bu psikolojik boyut, hükümetlerin ya da 

silahlı kuvvetlerin etki alanı ya da stratejini etkilemekle kalmayıp, sivil halkta da var 

olan önemli bir dinamiktir. Dolayısıyla politik psikoloji, diplomasi ve dıĢ politika ne 

kadar önemliyse toplum psikolojisi de o kadar önemlidir. Kaldı ki savaĢlardan en çok 

etkilenen sivillerdir ve aynı zamanda savaĢ esnasında ulusal hislerle donatılan veya 

destek beklenen de yine aynı gruptur. Bu bağlamda kamuoyu oluĢturmak ve bunu 
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basın-yayın, söylev ya da propaganda aracılığıyla desteklemek de önemli bir baĢka 

husustur. 

Ġkinci Dünya SavaĢı, sebepleri, geliĢimi ve sonuçları açısından 20. yüzyılın en 

büyük ve önemli sıcak çatıĢmalarından biri olarak tarihe geçmiĢtir. SavaĢ esnasında 

ise askerî açıdan oluĢturulan stratejiler her ne kadar etkili olsa da taraflar gerek kendi 

toplumları gerekse müttefiklerinin kamuoyu üzerinde baĢka yollarla etkin olmanın 

çarelerini araĢtırmıĢlardır. Çok yönlü açıdan düĢünülmesi gereken propaganda ise 

özellikle savaĢın büyük aktörleri arasında sıkça baĢvurulan bir yöntem olmuĢtur.  

Zira Ġngiltere propaganda konusunda Birinci Dünya SavaĢı‘nda pek çok deneyim 

kazanmıĢtır. Abluka uygulamaları, çeĢitli askeri stratejiler ve propaganda da 

bunlardan bazılarıdır. Nitekim Ġngiltere birinci savaĢın kazanını olarak yeni bir dünya 

düzeni kurmak rolünü üstlenirken, iki savaĢ arası dönemde çok da baĢarılı olamamıĢ 

ve ilk savaĢın yarattığı sonuçlardan doğan ikinci savaĢın çıkmasını önleyememiĢtir. 

Ġkinci Dünya SavaĢı‘na da baĢat bir rolle siyasi tarih sahnesine çıkan Ġngiltere, 1914-

1918 yılları arasında edindiği tecrübelerden yola çıkarak büyük bir güç olmaya 

devam etmiĢtir.
241

 

ĠĢte bu noktada, Birinci Dünya SavaĢı ile önem kazanan psikolojik savaĢ yani 

propagandayı etkin ve organize olarak kullanan ülkelerden biri Ġngiltere olmuĢtur. 

Ġngiltere propaganda faaliyetlerinin yürütülmesi amacıyla çeĢitli bakanlıklar kurmuĢ 

ve bu bakanlıkların altında alt birimler oluĢturarak üst düzey bir propaganda ağı 

oluĢturmuĢtur. Ancak Ġngiltere bu organizasyonu geliĢtirmek için çok aĢamalardan 

geçmiĢtir.  

Ġngiltere‘nin propaganda yapılanması ikinci el kaynaklarda tam olarak netlik 

taĢımamaktadır. Birinci Dünya SavaĢı‘nın baĢlamasıyla ortaya çıkan çeĢitli 

organizasyonların temeline ıĢık tutan az sayıda kayıt bulunmakla birlikte savaĢ 

öncesi propaganda çalıĢmalarının nasıl planlandığı ya da uygulanacağı konusuna 

değinen çok fazla kaynak mevcut değildir. Ġngiltere‘nin Birinci Dünya SavaĢı 

baĢlarında sadece ekonomik ve askeri konulara önem vererek siviller üzerinde 

―yurtseverlik‖ adına bir propagandaya yönelmemesi yurtiçinde olduğu gibi 

yurtdıĢında da silahaltındaki asker sayısını olumsuz yönde etkilemiĢtir. Ancak 

                                                           
241

 Taylor, a.g.e., s.1-3. 



62 

 

Ġngiltere, savaĢta propaganda organizasyonunun ekonomik ve askeri yapı kadar 

önemli olduğunu kavrayarak bu konu üzerinde daha yoğun çalıĢmalar yapmaya 

baĢlamıĢtır. SavaĢ sırasında Ġngiltere tarafından, propaganda yapılanmasının temelini 

oluĢturan önemli birimler organize edilmiĢtir. OluĢturulan her kurum savaĢın 

gidiĢatına göre ĢekillendirilmiĢtir.
242

 BaĢka bir deyiĢle, savaĢ esnasında duyulan 

manevi eksiklik ya da ihtiyaçlar, Ġngiltere‘yi buna yöneltmiĢ ve yalnızca bir örgüt 

kurmakla yetinmeyen bu devlet farklı isimlerde ve farklı amaçlara yönelik pek çok 

kurumu devreye sokmuĢtur. 

Birinci Dünya SavaĢı çıktığında Ġngiltere‘nin yaklaĢık olarak 250 bin askeri 

mevcuttu ve bunların üçte biri Hindistan‘da bulunmaktaydı. BaĢka bir deyiĢle 

Ġngiltere olası bir savaĢ için sömürgelerini devreye sokmuĢ ancak bu rakam 

Avrupa‘da çıkması muhtemel büyük savaĢ için yeterli görülmemiĢti.
243

 Ġngiltere‘nin 

savaĢa askeri sayı açısından hazırlıksız yakalanmasında izlemiĢ olduğu ―zorunlu 

askerlik karşıtı politika‖ etkili olmuĢtur. Ġngiltere bu asker ihtiyacını karĢılama ve 

zorunlu askerliğin parlamentoda kabulüne kadar geçen sürede ülke savunmasını 

sağlamak amacıyla bir propaganda organizasyonu da olan Parlamento Askere Alma 

Komitesini (Parliamentory Recruiting Committe – PRC) oluĢturmuĢtur. 

Ġngiltere kendi sınırları içinde öncelik verdiği propaganda çalıĢmalarını ilk 

olarak kendi vatandaĢlarına ―vatanseverlik‖ olgusu üzerinden yürütmüĢtür. Ġngiltere 

SavaĢ Bakanı Lord Kitchener 8 Ağustos 1914‘te vatandaĢların ―adalet kılıcını 

ellerine alarak Kral ve vatan için savaşmak amacıyla orduya başvurmalarını‖ 

öngören ve iĢaret parmağını uzatarak ―Ülkemiz size ihtiyaç duyuyor‖ sloganı ile 

propaganda tarihine geçen gönüllü askere alma uygulamasını baĢlatmıĢtır.
244

  

Parlamento Askere Alma Komitesi, ülke çapında askere alma konusunda 

koordine edici bir yapı olarak hizmet etmiĢtir. Bu kurum, savaĢ yıllarında 

kamuoyunu etkilemek amacıyla propaganda çalıĢmalarını açık ve doğrudan yaptığı 

için diğer resmi giriĢimlerden oldukça farklıdır. Komitenin asıl kuruluĢ amacı, ülke 
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içindeki siyasi birliği göstermek adına propaganda faaliyetlerinde bulunmaktır. 

Dolayısıyla Ġngiltere önceliğini içeride organize olmak ve birlik sağlamaya verirken, 

diğer yandan da Birinci Dünya SavaĢı esnasında karĢısında durduğu Ġttifak Devletleri 

karĢısında da aĢılamaz bir duvar inĢa etmeye çalıĢmıĢtır. Ancak zorunlu askerlik 

uygulamasının yasalaĢmasının ardından, Parlamento Askere Alma Komitesi önemini 

yitirmeye baĢlamıĢtır. Komitenin önemini kaybetmesinin ardından Ġngiltere 

propagandasında yeni bir oluĢum olarak Sansür ve Basın Bürosu faaliyete 

geçmiĢtir.
245

 Burada önemli olan nokta, bir kurum etkinliğini kaybederken, baĢka 

alanda hissedilen bir eksiklik baĢka bir kurumun oluĢturulmasının gerekli 

görülmesidir. Birinci Dünya SavaĢı esnasında deneyimlenen bu politika, sonraki 

süreçte de Ġngiltere‘de uzun yıllar uygulanmıĢtır. 

Sansür ve Basın Bürosu adıyla faaliyete geçirilen bu teĢkilatın özellikle 

Sansür Bürosu, iç kamuoyunun moralini Ģekillendirmek adına önemli faaliyetlerde 

bulunmuĢtur. Zira Birinci Dünya SavaĢı‘ndan hemen önce Londra‘nın küresel bir 

haber merkezi olması, Ġngiliz savunma planlamacılarının önemli sorunlarla karĢı 

karĢıya kalmalarına neden olmuĢtur. Bu sorunların kaynağı, sansürleme olarak 

görülmüĢtür çünkü sansürün çok yönlü askeri ve stratejik bir probleme olasılığı 

kuvvetli görülmektedir. Hem Ġngiltere‘ye gelen ve giden haberlerin kontrolünü 

sağlamak hem de ―düĢmanlar‖ ve iĢbirlikçileri arasındaki iletiĢimi mümkün 

olduğunca engellemek gerekmektedir. Bunların yanı sıra krallık sınırları içerisinde 

faaliyet gösteren düĢman unsurlarının bilgi sızdırmalarını engellemek de 

hedeflenmiĢtir. Çünkü doğru bilgilerin ortaya çıkmasını gizlemek, yalan bilgilerin 

yayılmasını önlemek kadar önemli kabul edilmiĢtir. Dolayısıyla Sansür Bürosu var 

olan bilgileri bir süzgeçten geçiriyor ve elde ettiği ―güvenilir‖ bilgileri kamuoyuyla 

paylaĢması amacıyla bir yan kuruluĢu olan Basın Bürosuna iletmiĢtir.
246

 Bu Ģekilde, 

tek bir yapı olarak kurulan ancak iki ayrı koldan ilerleyen bu kurumlar bir iĢ birliği 

içindeydiler ve bilgi aktarımını paylaĢarak, kamuoyu oluĢturmada uyumlu bir Ģekilde 

çalıĢmıĢlardır. 
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Okur-yazar düzeyinin oldukça yüksek olduğu Ġngiltere‘de basın, 20. yüzyılın 

baĢlarında günlük ve haftalık olarak okuyucuya ulaĢan yüzlerce süreli yayına sahipti. 

Ancak Birinci Dünya SavaĢı baĢladığında, krallık sınırları içerisinde faaliyet gösteren 

yayın organları diğer savaĢan ülkelerde olduğu gibi tarafsızlık çizgisinden 

uzaklaĢmıĢtır.
247

 Bazı gazeteciler “insan duygularını harekete geçirebilecek tüm 

anahtarlara sahip ruhların mühendisi‖, basın ise ―muazzam bir levazım‖ olarak 

görülmekteydi.
248

 Basının kamuoyunun üzerindeki etkisinin farkında olan SavaĢ 

Bakanı Horatio Herbert Kitchener ve Deniz Kuvvetleri Bakanı Winston Churchill, 5 

Ağustos 1914‘te Muhafazakâr Parti üyesi Frederick Edwin Smith‘ten basının 

sansürlenmesi ile ilgili bir ofis kurulmasını talep etmiĢtir. 7 Ağustos 1914‘te, ―Savaş 

Bakanlığı ve Deniz Kuvvetleri tarafından sağlanan güvenilir istihbaratın düzenli 

olarak basına verilmesini‖ sağlamak üzere SavaĢ Bakanlığına (War Office
249

) bağlı 

olarak Basın Bürosu kurulmuĢtur. Basın Bürosu 17 Eylül 1914 tarihinde, kurulduğu 

―40 Charing Cross Roads‖ adresinden savaĢın geri kalan kısmında faaliyet 

göstereceği Royal United Service Institution‘a taĢınmıĢtı.
250

 Bu yer değiĢtirme her ne 

kadar olağan gibi görünse de Basın Bürosunun Kraliyete ait bir enstitüye taĢınması 

aslında bu kuruma verilen önemi ortaya koymaktaydı. 

 Birinci Dünya SavaĢı patlak verdikten hemen sonra SavaĢ Bakanlığı‘na bağlı 

olarak kurulan Basın ve Sansür Bürosu, tüm cephelerden gelen telgrafların 

kontrolden geçirildiği ve basına servis edildiği bir birim olarak çalıĢmıĢtır.
251

 Basın 

Bürosu baĢkanı F.E. Smith büroyu, değerli istihbaratların düĢmanın eline geçmesini 

engellemek için basının geçtiği tüm telgraf haberlerinin yasalara uygunluğunu 

denetleyerek sansürleme yapan ―Telgraf Bölümü‖, savaĢ boyunca organizasyonu 

tamamen bürodan ayrı tutulan SavaĢ Bakanlığında baĢ sorumlusu basın iletiĢimi 

dıĢında, tüm telgraf ve posta sansürlerinden sorumlu ―Sansür Bölümü‖, devlet 

kurumlarının basına haberleri yaydığı normal bir kanal olarak hizmet veren ―Dağıtım 
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Bölümü‖ ve telgraf dıĢında tüm basın materyallerini kontrol eden ―Askeri Oda‖ 

olarak dört Ģubeye ayırmıĢtır. Dolayısıyla ilk aĢamada yalnızca Sansür ve Basın 

Bürosu olarak kurulan bu oluĢumda, zaman içinde belki duyulan yetersizlik, belki de 

daha detaylı çalıĢmalar yapabilmek adına alt Ģubeler oluĢturulmuĢ ve muazzam bir 

kontrol mekanizması inĢa edilmiĢti. 

Sansür ve Basın Bürosu savaĢ boyunca propaganda faaliyetlerine devam 

etmiĢtir. Ardından Ġngiliz gazeteciler ile müttefik ve tarafsız ülke gazetecileri 

arasında bir ayrım yapılması amacıyla ―Tarafsız Basın Komitesi‖ kurularak 

propaganda faaliyetlerine dâhil edilmiĢtir.
252

 Böylelikle haber dağıtımı konusunda bir 

ayrım yapılarak, savaĢ esnasında müttefikler, tarafsızlar ve karĢı tarafa ne tür 

haberlerin dağıtılacağı karara bağlanmıĢtır.  

Kamuoyunu etkileme ve ―Alman propaganda etkinliklerine gayri resmi ve 

gizli bir Ģekilde karĢılık verme ve bunun için uğraĢma‖ amacıyla ĠçiĢleri Bakanlığı 

bünyesindeki Basın Bürosu ile bağlantılı olarak 11 Eylül 1914‘te Tarafsız Basın 

Komitesi kurulmuĢtur.
253

 G. H. Mair baĢkanlığında kurulan Komite, Ġngiliz gazeteleri 

ile yabancı ―dost gazeteler‖ / Müttefikleri arasında haber akıĢını sağlayarak Ġngiliz 

propagandasını yurt dıĢında sürdürmeyi amaçlamıĢtı. Komitenin dıĢında, savaĢta 

Ġngiltere‘nin baĢarı ya da katkılarını yaymak amacıyla Londra‘da bulunan müttefik 

ve tarafsız muhabirlerin bilgi taleplerini karĢılamak üzere yeni bir oluĢum olan 

Haber Bürosu da kurulmuĢtur.
254

 

Birinci Dünya SavaĢı‘nda Ġngiliz propagandasının uygulanmasına yönelik 

DıĢiĢleri Bakanlığı da rol üstlenmiĢtir; yurt dıĢındaki elçilik ve diplomatik misyonları 

aracılığıyla propaganda faaliyetlerine baĢlamıĢtır. Ġlk aĢamada yurt içinde basın 

yayın aracılığıyla baĢlayan ve sonrasında yurt dıĢına da yayılan bu dalga, 

Ġngiltere‘nin sistematik bir ağ kurduğunu göstermektedir.  Haber Bürosu, yerel 

koĢullara göre uygun gördükleri Ģekilde propaganda amaçları doğrultusunda 

kullanmaları için yurt dıĢında bulunan bu temsilcilere günlük haber telgrafları 

göndermekle görevliydi.
255

 Dolayısıyla içeride kamuoyu oluĢturmak amacıyla 
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kurulan ve bir alt birim olan Haber Bürosu, yurt dıĢı ile de temas haline geçmiĢ; 

içeride ve dıĢarıda kurulan ağlar birleĢerek organik bir bütün haline gelmeye 

baĢlamıĢtı. 

SavaĢ boyunca Ġngiliz propagandası, DıĢiĢleri Bakanlığının kontrolü altında 

yürütülmüĢtü. Propaganda uygulamalarında ―Wellington House‖ ın rolü belirleyici 

olmuĢtu. Wellington House‘ı
256

 önemli kılan, DıĢiĢleri Bakanlığı‘nın bünyesinde 

kurulan SavaĢ Propaganda Bürosu ‘nun (Propaganda Bureau at War)  çalıĢmalarına 

Eylül 1914 yılında bu binada baĢlamıĢ olmasıdır.
257

 Bu noktadan sonra Ġngiliz 

propaganda teĢkilatı, çalıĢmalarını yürüttüğü ―Wellington House‖ binasının adıyla 

anılmaya baĢlamıĢtır. Büronun baĢında Charles F.G. Masterman bulunmaktaydı ve 

yardımcılığını Albay John Beaverbrook üstlenmekteydi. SavaĢ yıllarında özellikle 

Almanya ve Osmanlı Devletine yönelik çalıĢmalar Wellington House tarafından 

yürütülmüĢtü. SavaĢ yıllarında Büronun baĢdanıĢmanı tarihçi Arnold J. Toynbee 

tarafından özellikle Türkler hakkında yayınlanan raporlar
258

, burada kararlaĢtırılan 

politikaların ürünüydü. 1917 yılında kurumda propaganda çalıĢmalarında 54 kiĢi 

görev yapmaktaydı. Bu teĢkilat devletin bütün ilgili kuruluĢlarından bilgi ve destek 

alma yetkisine sahipti. GeniĢ bir dağıtım ağı bulunan teĢkilatın; 1915 yılında 17 dilde 

yazdırıp dağıttığı kitap, broĢür ve diğer basılı materyal 2,5 milyon adete ulaĢmıĢ; 

1916 yılında 7 milyonu bulmuĢtu.
259

 Ayrıca 1917'de John Buchan'ın idaresinde 

kitapların, broĢürlerin, fotoğrafların ve savaĢ resimlerinden sorumlu olarak Bilgi 

Departmanı (Department of Information) kuruldu.
260

 Aynı yıl içinde bu departmanın 

adı Enformasyon Bakanlığı (Ministry of Information – MOI) olarak değiĢtirildi ve ilk 

bakan olarak atanan Sir Edward Carson‘ın ardından 1918'in baĢlarında William 

Maxwell Aitken Beaverbrook görevlendirildi.
261

 Ġngiliz propaganda yapılanması 
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giderek daha örgütlü hale gelmeye baĢlamıĢtı. Propaganda artık bakanlık seviyesinde 

bir konu haline gelmiĢ ve bu konuya verilen önem bu kurumlarla somutlaĢmıĢtı. 

Propagandanın değer ve önem kazanması amacıyla Ġngiliz DıĢiĢleri 

Bakanlığından gelen tavsiyeler ve istekler doğrultusunda, ġubat 1916‘da SavaĢ 

Bakanlığı dâhilinde askeri bakıĢ açısı ile uygulanan propagandaları yürütecek özel 

bir bölüm olarak MO5
262

‘in (Askeri Operasyon Birimi 5-Millitary Operations 

Section 5) bir alt birimi olarak MO5(h) kuruldu. Bu Bölüm sadece askeri olaylarla 

ilgili olarak basını bilgilendirmekle görevlendirilmiĢti. Eski geleneklerdeki gizlilik ve 

detay içermeme gibi hususlara önem vermesi nedeniyle basın için önemli bir 

yararlılık gösterememiĢti. 1915 yılında, Sansür talepleri ve Basın Bürosuna subay 

atamaları MO5‘nin yetkilerini artırarak MO7‘nin (Askeri Operasyon Birimi 7-

Millitary Operations Section 7) oluĢmasına zemin hazırladı. MO7, SavaĢ 

Bakanlığı‘nın bir ofisi olarak görev yapmıĢtı. SavaĢ Bakanlığının propaganda 

faaliyetlerinde daha etkin rol oynamasına bu kurumun çalıĢmaları sağlamıĢtı. 

MO7‘den sonra yeni yapılanma sürecinde dikkatleri çeken bir diğer teĢkilatlanma ise 

bir askeri istihbarat birimi olan MI7
263

(Askeri Ġstihbarat KuruluĢu
264

  Birim 7- 

Directorate of Millitary Intelligent
265

 Section 7) olmuĢtu.
266

  

1916 yılının hemen baĢında Genelkurmay, propaganda yapılanmasında yeni 

ve önemli bir oluĢuma gitmiĢtir. MacDonald liderliğinde bir askeri istihbarat birimi 
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kurulmuĢ ve karĢı casusluk ve sansürle ilgili bütün konularda yetkilendirilmiĢ Özel 

İstihbarat Yönetimi (Directorate of Special Intelligence) de kendisine bağlanmıĢtır. 

Bu dönüĢümle birlikte MO7, yöneticiliğini Yarbay Warburton Devies‘in yaptığı MI7 

haline getirilmiĢtir. Kurum, ―Dost ve tarafsız ülke basını vasıtası ile dost ülkelerin 

avantajına olacak şekilde İngiliz basınını kontrol etmek, askeri olaylarla ilgili olarak 

etkilemek” amacıyla dört bölümden oluĢacak Ģekilde kurulmuĢtur.
267

 Bu bölümler 

ise; basın ve filmlerde yer alan tüm askeri materyallerin sansürlenmesinden sorumlu 

MI7(a), en önemli bölüm ve genel basın propagandası, teknik askeri bilgilerin 

toplanması ve yayımlanması, sömürge ülkelerde askeri propagandaların dağıtılması, 

hava propagandaları, yurtta propaganda materyalleri kablolu ve kablosuz telgraflar 

ile askeri propagandalardan sorumlu olan MI7(b), cephe ziyaretlerinden sorumlu 

MI7(c) ve dıĢ basından sorumlu MI7(d) olarak ayrılmıĢtır.
268

   

DıĢiĢleri Bakanlığı bünyesinde kurulan diğer propaganda birimi ise Ağustos 

1941‘de kurulan Politik SavaĢ Dairesi (Political Warfare Executive/PWE) idi
269

. 

PWE, Tarafsız ya da iĢgale uğramıĢ ülkelerdeki propaganda faaliyetlerini yürütme 

görevi, Enformasyon Bakanlığı bünyesindeki birimlerde kalmıĢtı. Alman iĢgali 

altında olan ülkelerdeki propaganda faaliyetleri 1941 yılında SO1‘in de katılımıyla 

kurulan Siyasal SavaĢ Dairesi‘nin sorumluluğuna verilmiĢtir. SOE‘nin 

propagandadan sorumlu yetkililerinin yanı sıra DıĢiĢleri, Enformasyon ve SavaĢ 

Ekonomisi Bakanlıklarının üst düzey bürokratları ve BBC yetkilileri de Siyasal 

SavaĢ Dairesi‘nde görev yapmaktaydı. Özellikle iĢgal altındaki topraklara yönelik 

radyo yayınları, kartpostal, broĢür ve değiĢik belgelerin dağıtımı yoluyla propaganda 

faaliyetlerini yürütmekle sorumlu olan Siyasal SavaĢ Dairesi birçok yerde gizli radyo 

istasyonları kurarak istihbarat bilgilerini ve materyalleri ele geçirip Almanya‘ya ve 

Alman iĢgali altındaki topraklara yönelik propaganda faaliyetlerine yön vermiĢtir.
270

 

Birinci Dünya SavaĢı‘nda yaĢanan birimler arası çekiĢmeler bu dönemde de 

hız kesmeden devam etmiĢtir. SavaĢ dönemlerinde çok kritik öneme sahip olan 
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sabotaj, istihbarat ve propaganda faaliyetlerini kontrol etmek her birim ve kurum için 

ana hedef olmuĢtur. 1917'den önce, kamuoyunu bilgilendirmenin ve sansürün tam bir 

merkezi koordinasyonu yoktu. Birçok bakanlık bünyesinde oluĢturulan kurumlar 

birbirleri ile rekabet içerisinde oldukları için merkeziyetsiz bir yapılanma mevcuttu. 

Birinci Dünya SavaĢı baĢladığında aralarında filmleri kontrol etmek ve sansür 

uygulamak için görevli Ġngiliz Film Sansür Kurulu (British Board of Film Censors), 

denizaĢırı bilgi ve propaganda için Propaganda Bürosu (Propaganda Bureau), iç bilgi 

ve propaganda için Ulusal SavaĢ Amaçları Komitesi (National War Aims 

Committee- NWAC), tarafsız ülkelerle ilgilenen Tarafsız Basın Komitesi ve Basın 

Bürosu gibi kurumlar arasında yetki çatıĢması yaĢanmıĢtır. Farklı kurumlar 

arasındaki çekiĢme savaĢ boyunca ve sonrasında devam etmiĢtir.     

Ġngiliz propaganda sistemine genel olarak bakıldığında, çalıĢmaların temelini 

oluĢturan bu dönemde propaganda uygulamaları nitelik bakımından kısıtlı ve 

yaklaĢım olarak titiz bir özelliğe sahipti. Bu dönemde propagandayı uygulamakla 

görevli kiĢiler, sınırlı kaynak ve deneyimsizlik nedeniyle oldukça zorlanmıĢlardı. 

Ġngiliz hükümeti, yaĢanan bu zorluklara rağmen yeni bir yöntem olan propagandanın 

zamanla savaĢın gidiĢatını etkileyebilecek bir güce sahip olduğunun farkına varmıĢtı. 

Ancak yine de oluĢturulan propaganda birimlerinin verimli olamadığı alanlar da 

olmuĢtu. Propaganda fikri ilk kez tarafsız ülkelerdeki kötüleyici özellikteki Alman 

propagandasına karĢılık vermek amacıyla baĢlamıĢtı. Faaliyetler baĢlangıçta DıĢiĢleri 

Bakanlığının kontrolü altında yürütülmüĢ olsa da zamanla daha özel ve alt birimlere 

ayrılarak uzmanlaĢma sağlanmıĢtı.
271

 Burada da görüldüğü gibi Birinci Dünya SavaĢı 

baĢlarında temeli atılan istihbarat kurumları savaĢ esnasında çok farklı nitelikteki 

ancak birbiriyle doğrudan bağlantılı çok sayıda alt birimlere ayrılmıĢ ve karmaĢık bir 

hal almıĢtı. 

3.3. Özel Operasyonlar Dairesi’nin (SOE) Kuruluşu 

Ġkinci Dünya SavaĢı pek çok açıdan yeni bir dönemi baĢlatmıĢ; edinilen 

deneyimle, savaĢ usulü ve pek çok farklı kültürel ve sosyal yapılanmayı da 

beraberinde getirmiĢtir. Dünya siyasi tarihine ve kültürüne yeni semboller girmiĢ, 

nükleer silahlanma ön plana çıkmıĢ ve istihbarat da güçlenmiĢtir. Ġkinci büyük 
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savaĢın önde gelen aktörleri ise Ġngiltere, Almanya ve ABD olmuĢtur. SavaĢ yalnızca 

kıta Avrupa‘sında değil Pasifik‘e kadar sıçramıĢ ve bu üç devlet kurdukları güçlü 

istihbarat ve propaganda ağıyla savaĢı yalnızca silahlı bir çatıĢma olmaktan çıkararak 

bir propaganda savaĢı haline de getirmiĢlerdir. 

Ġkinci Dünya SavaĢı Ġngiliz propaganda faaliyetleri, SavaĢ Bakanlığı, 

Enformasyon Bakanlığı ve DıĢiĢleri Bakanlığı bünyesinde kurulan propaganda, 

istihbarat ve sabotaj birimlerinin sorumluluğunda gerçekleĢtirilmiĢtir.
272

 Bu 

bakanlıkların dıĢında propaganda, sabotaj ve istihbarat faaliyetlerinde bulunması 

amacıyla Özel Operasyonlar Dairesi de kurulmuĢtur. Farklı bakanlıkların ve farklı 

birimlerin de kendi çıkarları doğrultusunda Türkiye‘de ayrı operasyonlara giriĢmiĢ 

olması mümkünse de Ġngiltere dikkate değer ve etkin bir propaganda ağını bu önemli 

iki kurum aracılığıyla sürdürmüĢtür.   

Ġngiltere‘nin Ġkinci Dünya SavaĢı öncesinde, propaganda faaliyetleri 

açısından Almanya'nın gerisinde kaldığının farkına varmasıyla SavaĢ Bakanlığı, 

DıĢiĢleri Bakanlığı ve Enformasyon Bakanlığı kendi bünyelerinde yapılanmaya 

gitmiĢtir. SavaĢ Bakanlığı bünyesinde yapılanmıĢ olan Ġngiliz Askeri Ġstihbarat 

Dairesi (Directorate of Millitary Intelligent) altında görevli Ġngiliz Ġstihbarat Birimi 

(Secret Intelligent Service-SIS), bilinen adıyla MI6
273

 (Askeri Ġstihbarat Birim 6 / 

Millitary Intelligence Section 6), Alman hedeflerine yönelik sabotaj düzenlemek 

amacıyla Section D adlı bir alt birim kurmuĢtur. Birim, sabotaj misyonunun yanında 

Nazilerin hedefindeki bölgelere yönelik istihbarat ve propaganda faaliyetleri de 

yürütmüĢtür. DıĢiĢleri Bakanlığı kendi bünyesinde kurduğu propagandadan sorumlu 

birim Electra House
274

 ile çalıĢmalar yürütmüĢ ve Enformasyon Bakanlığı da 

propaganda iĢleri ile sorumlu bakanlık olarak resmi propaganda birimini 

oluĢturmuĢtur. 
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Ġngiliz istihbarat örgütlerinin geçmiĢi, 1909 yılında kurmuĢ olduğu SIS 

(Secret Intelligent Service/ Gizli Servis Birimi)‖ adlı bir örgüte dayanmaktadır. Bu 

örgüt Ġmparatorluk Savunma Komitesi‘nin (Committee of Imperial Defence- CID) 

SavaĢ Bakanlığı bünyesinde Almanların Ġngiliz sömürgelerinde ve limanlarında 

propaganda ve istihbarat faaliyetlerine karĢılık vermeyi hedeflemiĢtir. Sonraki 

yıllarda ―Yabancı Ülkeler‖ ile ilgili birim olarak ortaya çıkan MI6, iki savaĢ arası 

dönemde hem DıĢiĢleri Bakanlığı hem de Deniz, Hava ve Kara Kuvvetleriyle de 

bağlantılı çalıĢmalar yürütmüĢtür.
275

  

Hitler‘in savaĢ için yaptığı hazırlıklar ve ―Nazi savaş makinesinin‖ 

yükseliĢiyle ilgili istihbarat toplama görevi, Gizli Ġstihbarat Servisi‘ne aitti.  Ancak 

SIS, iki savaĢ arası dönemde propaganda için yeterli imkânlara sahip değildi ve 

dünya büyük savaĢa doğru giderken, Gizli Ġstihbarat Servis ġefi Amiral Hugh 

Sinclair (Chief of the Secret Service-Gizli Servis ġefi), örgütü olası bir savaĢta etkin 

bir Ģekilde kullanabilmek için çalıĢmalarına hız vermiĢti. Sinclair, Gizli Ġstihbarat 

Servisi‘nin etkin bir istihbarat yapılanmasının yanında, 1935'te Ġngiltere'nin herhangi 

bir sabotaj tehdidine karĢı misilleme yapma yeteneğine ihtiyacı olduğunu savunarak, 

Gizli Ġstihbarat Servisin daha agresif bir rol üstlenmesini istemiĢtir. 1937'de Gizli 

Ġstihbarat Servisi Ģef yardımcısı Z kod adlı Claude Dansey, istihbarat toplama 

ağlarından ayrı sabotaj ajanları görevlendirmesini önermiĢtir. Ocak 1938'de Gizli 

Ġstihbarat Servisin Deniz (Section 3) ve Endüstri (Section 4) birimleri yapıyı 

onayladı, bunun ardından Sinclair Nisan 1938'de propaganda ve siyasi savaĢı 

içerecek daha geniĢ bir görev alanıyla MI 6 bünyesinde Section D'yi oluĢturdu. 

Birimin ajanları, üç daimî servisi tamamlayıcı gizli bir sivil güç olan "BeĢinci 

Kol‖
276

 faaliyetlerini üstlenmiĢtir.
277

 Section D; sabotajın nasıl 

gerçekleĢtirilebileceğini araĢtırma, özel sabotaj mühimmatı üretme, sabotaj ve 

deneyler yapmak, sabotajcıları eğitmek ve sabotajla mücadele yöntemlerini 
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incelemek görevlerini üstlenmiĢti.
278

 Bir sabotaj birimi olarak kurulan ve bir savaĢ 

durumunda önceden yıkım ve sabotaj düzenleme anlayıĢına sahip olan Section D, 

Gizli Ġstihbarat Servisi‘nin birincil görevi olan bilgi toplamayla çeliĢiyordu; aynı 

zamanda diplomatik krizlere neden olma ihtimali de DıĢiĢleri Bakanlığı içerisinde 

hoĢnutsuzluğa neden olmaktaydı.
279

 YaĢanan tartıĢmalarla birlikte Nazi Ordusu‘nun 

1940‘ta Fransa‘yı iĢgal ederek Alman yanlısı Vichy Hükümeti kurmasıyla bozulan 

güçler dengesini ―BeĢinci Kol‖ faaliyetleriyle tekrar sağlamak için Temmuz 1940‘ta 

SavaĢ Kabinesi‘nde alınan kararla Section D, Özel Operasyonlar Dairesi‘ne (Special 

Operation Executive- SOE) dâhil edilmiĢtir.
280

 

Enformasyon Bakanlığı, Avrupa‘da yaklaĢan savaĢa hazırlanmak adına 

faaliyetlerine ilk aĢamada gizli olarak baĢlamıĢtır. Bunun nedeni ise Hitler‘e karĢı 

yürütülen yatıĢtırma politikası gereği savaĢ olasılığının gündeme getirilmek 

istenmemesidir. İmparatorluk Savunma Komitesi (Committee of Imperial Defence- 

CID) bünyesinde 1935 yılında Enformasyon Bakanlığı, Sir Stephen Tallents‘ın genel 

müdürlüğünde devlet dairelerinden, kamu kurumlarından ve uzman dıĢ kuruluĢlardan 

oluĢan danıĢma grubu, gizlilik içerisinde faaliyete geçirilmiĢtir. Bu gruba, Birinci 

Dünya SavaĢı sırasında kazanılan deneyimi yeni iletiĢim teknolojisiyle birleĢtirerek 

gelecekteki muhtemel bir savaĢın sivil nüfus üzerinde büyük bir baskı yaratacağına 

dair artan endiĢeyi yok etme ve kamuoyunun moralini yüksek tutma görevleri 

verilmiĢtir. Ayrıca hükümet propagandası için gerekli çalıĢmaları yapma sorumluğu 

da verilmiĢtir. Ancak birbiriyle rekabet eden birimler, kilit atamaların yapılmasını 

engelleyen bir gizlilik gerekliliği ve birçok devlet dairesinin halkla iliĢkiler 

bölümlerini merkezi kontrole bırakma konusundaki isteksizlik gibi gerekçeler bu 

çalıĢmaların önünde önemli engel teĢkil etmiĢtir.
281

  

Ġngiliz hükümetinin hızlı hareket edip savaĢ açısından önemli konu olan 

propagandayı belirli bir sisteme oturtması gerekiyordu. Birinci Dünya SavaĢı‘nın 

ardından kapatılan Enformasyon Bakanlığı (Minister Of Information / MIO), 
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Ġngiltere'nin savaĢ ilanından bir gün sonra 4 Eylül 1939'da ―Haber ve Basın Sansürü, 

Ülke Tanıtımı, Müttefik ve Tarafsız Ülkelerde Denizaşırı Tanıtım” faaliyetlerinde 

bulunmak üzere Lord Macmillan idaresi altında tekrar kurulmuĢtur.
 282

 Ġkinci Dünya 

SavaĢı‘nın ardından, Mart 1946'da feshedilip ve kalan görevleri Merkez Enformasyon 

Ofisi'ne (Central Office of Information - COI) bırakılana kadar Ġngiltere‘nin 

propagandadan sorumlu bakanlığı olmuĢtur.
283

  

Nisan 1940'ta Ġstanbul'daki Enformasyon Bakanlığı ofisinden Profesör 

Rushbrook-Williams, Ġngiliz Büyükelçiliği ile yakın iliĢkilere sahip olduğunu 

düĢündüğü Laurence Grand'den gizli propaganda ağı/mekanizması oluĢturmasını 

istemiĢtir. Haziran ortasında Rushbrook-Williams, oluĢturulacak ağın Irak ve Ġran'ı 

da içine alarak etkin bir faaliyet alanı oluĢturulması yönünde çalıĢmalar baĢlatmıĢtır. 

27 Haziran‘da Türkiye ve Ġran‘da gerçekleĢtirilecek propaganda faaliyetleri için 

bütçe, genel merkezde kabul edilmiĢ ve Reginald Barwell Yunanistan'dan Ġstanbul'a 

gönderilmiĢtir.
284

  

Balkanlar‘da artan Alman etkisi nedeniyle Ġngilizler bölgedeki yapılanma 

faaliyetlerine hız vermiĢtir. Atina, Ġngiltere‘nin bölgedeki yapılanmasının merkezi 

konumundaydı ve kadrolu Ġngiliz memuruyla ajanlar bulunmaktaydı. Enformasyon 

Bakanlığı 1940 yılının baĢlarında Büyükelçi Hugessen‘den Türkiye‘deki Ġngiliz 

propagandasının nasıl geliĢtirilebileceğine dair bir rapor istemiĢtir.  Hugessen‘ın 

raporu Ģu Ģekildedir: 

―Siyasi propagandanın açısından, Şu anda olduğu gibi devam etmekten başka 

yapılacak bir şey olduğunu sanmıyorum. Türkler bize karşı o kadar cana yakın ve 

samimiler ki bunu gerçekten içtenlikle yapıyorlar. Tek yapmamız gereken yerel 

basına bolca malzeme, fotoğraf vb. göndererek ve mümkün olan en fazla sayıda 

resimli makale göndermektir.‖
285

 

  Bu nedenle Türk Basını ile iliĢkiler kurulması amacıyla Enformasyon 

Bakanlığı tarafından, Ankara‘daki Basın AtaĢeliğine bağlı olarak Ġstanbul eski 

büyükelçilik binasında Doğubilimci Denison Ross baĢkanlığında Enformasyon 
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Bürosu kurulmuĢtur. Ancak Ross‘un 20 Eylül 1940 tarihindeki ölümüyle yapılanma 

büyük zarar görmüĢtür.
286

 Bu kayıpla Alman propagandası karĢısında Ġngiliz 

propagandası zayıflamıĢtı ve Almanların Türk halkı içinde yaydıkları fısıltılar 

karĢısında Ġngiliz tarafı çaresiz kalıyordu.
287

 Ross‘un ölümünün ardından yerine 

benzer kiĢilikte birinin bulunamaması ve Hugessen‘ın rahat tavırları Enformasyon 

Bakanlığının eleĢtirisine yol açmıĢtır. Bu nedenle bir süre kapalı kalan Enformasyon 

Bürosu‘nun baĢına R. Syme getirilmiĢtir. Ancak Türk hükümetinin yabancı 

propaganda üzerinde uyguladığı sıkı kontrol göz önüne alındığında Syme, Ġstanbul'da 

propaganda faaliyetlerinin sınırlı olacağını ve özel personel konusunda fazla bir Ģeye 

ihtiyacı olmayacağını düĢünmüĢtür. Ġstanbul Bürosundan istediği verimi alamadığını 

düĢünen Enformasyon Bakanlığı, Victoria ve Albert Müzesi'nde görevli Leigh 

Ashton‘ı Ġstanbul'daki Enformasyon Ofisi'nin baĢkanı olarak atamıĢtır. Ashton, 

Tarafsız Ülkeler Birimi'nin baĢkanı olarak genel propaganda durumunu araĢtırmak 

üzere Türkiye'ye gönderilmiĢtir. Ardından Sir Thomas Roe yerine Ankara'daki 

büyükelçilik ―Basın Bürosunun/Basın Ataşeliğinin‖ baĢına geçmiĢtir. Görevi 

devraldığı 1942 yılı itibariyle Türkiye'de Enformasyon Bakanlığı‘nın yürüttüğü 

Ġngiliz propagandası etkinlik kazanmıĢtır.
288

 

Resmi olarak bu ayrımın yapılması ve daha saldırgan politikalar izleyen 

Section D‘nin lağvedilmesi de sorunları çözmeye yetmemiĢtir.  1940 yılında Electra 

House, Section D ve MI(R) birimlerinin bir araya getirilmesiyle kurulan Special 

Operations Executive (SOE) de benzer tartıĢmalara sebep olmuĢtur.
289

  

27 Mayıs 1940 tarihinde toplanan SavaĢ Kabinesi, propaganda, istihbarat ve 

sabotaj faaliyetlerini yürütecek özel bir teĢkilat kurma kararı almıĢtır.
290

 22 Temmuz 

1940'ta toplanan Ġngiliz SavaĢ Kabinesinde, Churchill'in önerisi ile Section D, Askeri 

Ġstihbarat AraĢtırma (MI(R)
291

 ve Electra House birimleri bir araya getirilerek
292

 22 
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Temmuz 1940'ta, denizaĢırı düĢmana karĢı propaganda, istihbarat ve sabotaj 

eylemlerini koordine etmek amacıyla Özel Operasyonlar Dairesi (SOE) kurulmuĢtur. 

SavaĢ Ekonomisi Bakanı (Ministry of Economic Warfare) Dr. Hugh Dalton
293

 

baĢkanlığında kurulan Özel Operasyonlar Dairesi (SOE), propaganda birimi olarak 

SO1; sabotaj, yıkım ve operasyon birimi olarak SO2 ve planlama birimi olarak SO3 

Ģeklinde üç Ģubede organize olmuĢtur. 

Dr. Hugh Dalton, endüstriyel ve askeri sabotaj, iĢçi ajitasyonu ve grevler, 

propaganda, boykotlar ve isyanlar dâhil olmak üzere birçok farklı yöntemi kullanmak 

için BaĢbakan Churchill‘den geniĢ yetki alarak zaman kaybetmeden gerekli 

çalıĢmalara baĢlamıĢtır.
294

  

SOE‘den sorumlu ilk siyasi lider Dalton, Ticaret Kurulu BaĢkanı olduğu ve 

yerine Lord Wolmer‘in (daha sonra Lord Selborne) geçtiği ġubat 1942'ye kadar 

SOE'nin baĢkanlığını devam ettirmiĢtir.
295

 Dalton, DıĢiĢleri Bakanlığı Daimî 

MüsteĢarı Özel Sekreteri Gladwyn Jebb'i, SOE‘nin DıĢiĢleri Bakanlığı ile olan 

iliĢkisinden sorumlu MüsteĢar Yardımcısı olarak atamıĢtır. Electra House 

Departmanından Campbell Stuart, 17 Ağustos'ta görevinden istifa etmiĢ ve 

Ġmparatorluk ĠletiĢim DanıĢma Komitesi BaĢkanı olarak bu göreve atanmıĢtır.
296

 

SOE‘nin Operasyon Birimini baĢına ise Sir Frank Nelson atanmıĢtır. ġubat 1942'de, 

Dalton‘ın Ticaret Kurulu BaĢkanı olarak atanmasının ardından, muhafazakâr ve 

Churchill'in yakın arkadaĢı olan Lord Selborne göreve baĢlamıĢtır. Onun atanması, 

SOE'nin diğer birimlerle olan iliĢkilerini daha az sorunlu hale getirilirken, baĢkan 

değiĢikliği, SOE'nin yurt dıĢındaki genel politikasında kayda değer bir değiĢim 

yaratmamıĢtır. Operasyon Birimi BaĢkanı Nelson‘ın sağlık durumunun kötüleĢmesi 

nedeniyle Mayıs 1942'de yerine yardımcısı Sir Charles Hambro atanmıĢtır.  Hambro, 

Eylül 1943'te, Fransa politikası üzerine Selborne ile görüĢ ayrılığı sonucunda 
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görevinden istifa etmiĢtir. Hambro'nun yardımcısı General Sir Colin Gubbins, 

Operasyon Biriminin -30 Haziran 1946'da örgütün dağılmasına kadar- son baĢkanı 

olarak görev yapmıĢtır.
297

 

 

SOE‘nin genel anlamdaki ana iĢlevleri: 

- Tüm düĢman ve düĢman iĢgali altındaki ülkelerde huzursuzluğu ve 

mümkünse isyanı veya gerilla hareketlerini teĢvik etmek, 

- Bu bölgelerde sabotaj ve yıkıcı savaĢ yoluyla düĢmanın savaĢ çabalarını 

engellemek, 

- DüĢman çıkarları ve beĢinci kol faaliyetleriyle mücadele etmek. 

Ayrıca diğer birimlerle iĢbirliği halinde olan SOE‘nin üstlendiği çeĢitli özel 

operasyon türlerine örnekler: 

- Gerilla savaĢı ve diğer paramiliter faaliyetler (Ordu ile). 

- DüĢman gemilerinin veya deniz tesislerinin sabote edilmesi (Donanma ile). 

- Hava saldırısı için uygun olmayan hedeflere yapılan saldırılar (Hava 

Kuvvetleri ile) 

- Önemli savaĢ malzemelerini korumak (Tedarik Bakanlığı ile). 

- DüĢman veya düĢman iĢgali altındaki bölgelerde gizli propaganda 

faaliyetleri (Politik SavaĢ Dairesi ile).
298

 

SOE her ne kadar yapılanma Ģekli açısından klasik Ġngiliz istihbarat sistemi 

ile benzerlik gösterse de nitelik bakımından benzerlerinden bazı noktalarda 

ayrılmıĢtır. Gizli casusluk yöntemlerini tercih eden mevcut gizli servislerin – 

özellikle MI 5 ve MI 6- aksine SOE, potansiyel ajanları yetiĢtirmek için birçok 

eğitim
299

 okulu açmıĢtır. SOE adayı genellikle fiziksel uygunluk, harita okuma ve 

silah eğitimi için iki veya üç haftalık temel bir giriĢ kursuna gönderilmekte ve 
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baĢarılı olursa Ġskoçya'da A Grubu okula geçerek, ileri teknikler konusunda eğitim 

alarak Güney Ġngiltere'de B Grubu okuluna devam etmekteydi. Aday bu okullar 

tamamlandıktan sonra uzmanlık kurslarına baĢlıyordu. Özellikle sorguya direnme ve 

yakalanmadan nasıl kaçınılacağı konusunda kapsamlı eğitim alan ajanların 

kaçamama durumunda kullanmaları için ceket düğmelerine intihar haplarının 

yerleĢtiriliyor olması da önemli bir baĢka detaydı.
300

 Genel Merkezi Londra Baker 

Street‘te bulunan SOE, yetiĢtirdiği ajanlar ile dünyanın birçok yerinde operasyonlar 

yürüterek etki alanını geniĢletmeye baĢlamıĢtı.
301

  

1940'tan önce Section D ve MI(R), sabotaj için kullanılan geleneksel patlayıcı 

yöntemlerinin bazı dezavantajlarının üstesinden gelen yeni cihazlar geliĢtirmeye 

baĢlamıĢtı. 1940'a kadar bazıları ordu envanterine eklenen ―çekme, basınç ve 

bozulma ve zaman gecikmelerini önleyici anahtarların‖ ilk tasarımlarını 

gerçekleĢtiren iki grup Temmuz 1940'ta SOE çatısı altında bir araya getirilmiĢtir.
302

 

SOE kurulduğunda, bazıları geliĢtirme aĢamasında olan ve henüz üretim aĢamasına 

ulaĢmamıĢ prototiplerden oluĢan bir dizi temel cihaz mevcuttu. Bununla birlikte, 

SOE'nin temel amaçlarının etkili bir Ģekilde kovuĢturulması için daha karmaĢık 

teçhizatlara ihtiyaç duyulacağı açıktı. SOE'nin ana hedefleri; ulaĢımı, iletiĢimi, 

lojistiği ve bunların üretimini kesintiye uğratarak ve çeĢitli baĢka yollarla iĢgal 

kuvvetleri arasında bir belirsizlik duygusu yaratarak, düĢmanın savaĢ ekonomisine 

zarar vermeye yönelik faaliyetlerde bulunmaktı.
303

 

 SavaĢın ilerleyen zamanlarında bu faaliyetlerin milis kuvvet özellikleri 

kazanması ve bazı savaĢ alanlarında gerilla tipi faaliyetlerde bulunması beklenmiĢtir. 

Bu hedeflere ulaĢmak için, SOE'nin savaĢ çabalarında tam bir rol oynamasını 

sağlamak için yeni bir dizi saldırı ekipmanına ihtiyaç duyulmuĢtur. 1940 yılında, bu 

ihtiyaçlardan bazıları öngörülmüĢtür ve birkaç temel cihazın tasarımında ilerlemeler 

kaydedilmiĢtir. Bununla birlikte, yalnızca mevcut teçhizattaki iyileĢtirmelerin değil, 

aynı zamanda düĢmana saldırmanın yeni yollarının da geliĢtirilmesi gerekliliği açık 

bir Ģekilde görülmekteydi. Bu amaçla, Albay F.T. Davies baĢkanlığında, ajanların 
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sahadaki çeĢitli operasyonel ihtiyaçlarına uygun ekipman ve silahlarla donatılmasını 

sağlamakla sorumlu Araştırma, Geliştirme ve Tedarik Birimi kuruldu.
304

 

SOE Araştırma, Geliştirme ve Tedarik Birimi, ajanların sabotaj ve yakın 

mesafeli çatıĢmalarda kullanması için kalem, Ģemsiye ve boru gibi gündelik 

nesnelere gizlenmiĢ silahlar da dahil olmak üzere birçok patlayıcı özelliğe sahip 

ekipmanlar geliĢtirmiĢ, ayrıca Welbike adlı, engebeli arazide pek güvenli olmayan, 

katlanabilir bir bisiklet üretmiĢti.
305 

Öncelikle, bireysel levazımlarını hangi koĢullar 

altında kullanılacağını planlamak gerekiyordu çünkü bunlar genellikle konvansiyonel 

savaĢta
306

 karĢılaĢılanlardan farklılık göstermekteydi. Bu yeni geliĢen gizli savaĢ 

teknolojisiyle ilgili yararları ve zararları öngörmek için araĢtırma personelinin hayal 

gücüne ve yaratıcılığına güvenmek bir zorunluluk idi. Konvansiyonel olmayan 

savaĢa uygun operasyonel gereksinimleri belirlemek ve formüle etmek için ayrıca 

yeni bir organizasyona ihtiyaç vardı. Bu gereksinimlerin mevcut materyaller ile 

karĢılanıp karĢılanamayacağını belirlemek; eğer karĢılanmıyorsa, bu ihtiyaçları 

karĢılamak için araĢtırma ve geliĢtirme programları baĢlatmak ve ortaya çıkan tüm 

levazımların iĢlevsel, kullanıcı denemelerine tabi ve yüksek güvenilirlik 

standartlarında üretilmesi gerekiyordu.  

Yeni kurulan organizasyonun cesur olması ve hatalarından ders çıkarmaya 

hazır olması gerekiyordu. Bu anlamda tüm bilimsel konularda baĢ danıĢman olarak 

hareket etmek, tüm mekanik ve kimyasal ekipmanlara yönelik araĢtırmaları 

baĢlatmak, planlamak ve teknik konuların söz konusu olduğu hem kısa hem de uzun 

vadeli planlamayı oluĢturmak üzere 9 Ocak 1941'de yeni oluĢturulan Bilimsel 

AraĢtırma Direktörlüğü (Directorate of Science Resources / DSR) görevine Dudley 

Maurice Newitt
307

 atandı. DSR, özel operasyonel cihaz, patlayıcı, silah, kamuflaj 

malzemesi, tıbbi araç-gereçler vb. ihtiyaçların uygun Ģekilde değerlendirilmesini, test 

edilmesi ve belli bir standarda oturtulmasını sağlamak üzere kurulmuĢ ve SOE için 
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bilimsel araĢtırmaların ana merkezi haline gelmiĢtir.
308

 Ayrıca SOE, savaĢın ilk 

aylarında, ajanlarla kablosuz iletiĢim için MI6'nın bağımlı olması hareket kabiliyetini 

büyük ölçüde engellemekteydi.
 309

  

SOE için gizli iletiĢimi hayati öneme sahipti. Ancak SOE, kablosuz iletiĢim 

konusunda MI6‘ya bağımlı olması ―bağımsız ruhuna‖ aykırı bir durumdu. Bu 

nedenle paraĢütle atlama, silahsız savaĢ ve kendini savunma gibi konularda eğitilen 

bir SOE ajanı, benzer eğitimleri kablosuz iletiĢim
310

 konusunda da almıĢtır.
311

  Uzun 

tartıĢmaların ardından MI6, ġubat 1942'de SOE'nin gerekli tüm "güvenlik 

gereksinimlerinin karĢılanması" koĢuluyla kablosuz iletiĢim kontrolünü devretmeyi 

kabul etmiĢtir. SOE kablosuz ağlarının kontrolünü ele aldığında, birim kendisine 

bağlı bağımsız tesisler kurmaya baĢladı. SavaĢın sonunda, örgüt iĢgal altındaki 

Avrupa ile iki ―Ana İstasyon‖ 
312

dan iletiĢim kurarken, üçüncü iletiĢim merkezi, 

Stratejik Hizmetler Ofisi (OSS) tarafından SOE adına hizmet vermekteydi.
313

 

1942'de SOE'nin kendi radyo ekipmanlarını ve kendi iletiĢim ağlarını kurmasına izin 

verilmesiyle -yerel olarak- sırasıyla Poundon House ve Grendon Underwood'da 

kablosuz iletiĢim merkezi kuruldu.
314

 Sıradan bir bavula benzeyen 40 libreden daha 

hafif özel bir kablosuz iletiĢim seti geliĢtirilerek ve iĢgal altındaki ülkelerde görevli 

SOE ajanları ile gerekli iletiĢim sağlanmıĢtır.
315

 Kablosuz iletiĢim ekipmanlarının 

yanında SOE ajanları için özel olarak geliĢtirilen aletler arasında ―The Welbike, Gun 

as a Pen, Hinge-type Release Switch ve SOE Wireless Transceiver‖ gibi envanterler 

de bulunmaktaydı.
316
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Nazilerin Batı Avrupa'yı iĢgal etmesinin ardından ve özellikle Venlo Olayı
317

 

ile Ġngiliz istihbaratının ana bilgi kaynaklarını kaybetmesiyle SOE daha da önem 

kazanmıĢtı. Venlo, 9 Kasım 1939'da Alman Koruma Timi (Schutzstaffel / SS) 

tarafından üst düzey Ġngiliz Ġstihbarat Ajanları olan Kıta Operasyonları ġefi BinbaĢı 

H.R. Stevens'ı ve yardımcısı Kaptan S. Payne Best‘i yakalandığı olaydı. Mayıs 

1940'ta Almanların, Hollanda‘yı iĢgal ettikten sonra, Ġngiliz muhbirlerle ilgili tüm 

belgeleri içeren bir çanta ele geçirmesiyle çok sayıda Ġngiliz ve Hollandalı 

tutuklandı. Aslında, Ġngiliz istihbaratının durumu o kadar kötüydü ki, görevi 

olmamasına rağmen, SOE ajanlarından kendileri için askeri bilgi toplamalarını 

istemek zorunda kaldılar. Örneğin, ―V roketlerindeki Alman araĢtırmalarının 

ilerlemesini, Alman silah üretiminin hızını, Alman savaĢ gemilerinin Batı 

limanlarındaki konumlarını‖ araĢtırması istendi. SOE Ġngiliz Ġstihbaratı için her 

geçen gün daha da önemli bir organizasyon haline gelmekteydi. Artarak devam eden 

bu önem Gizli Ġstihbarat Servisi, Silahlı Kuvvetler, DıĢiĢleri Bakanlığı, Enformasyon 

Bakanlığı ve SavaĢ Ekonomisi Bakanlığı‘nın SOE'yi kontrol etmedeki rekabeti 

açıklamaya yardımcı olmaktadır.
318

   

SavaĢtan sonra, Tümgeneral Sir Colin Gubbins, SOE'nin görevini esasen 

"iĢgal altındaki ülkelerin halklarını, Alman savaĢ giriĢimlerini mümkün olan her 

noktada sabotaj, yıkım, iĢ yavaĢlatma uygulamaları, darbe yoluyla taciz etmeye 

cesaretlendirme ve olanak sağlamak" olarak tanımlamıĢtı. Örneğin, 1 Mayıs 1941'de 

Fransa'ya paraĢütle atılan ilk örgüt üyesi, SOE'nin kahramanlarından biri olan Pierre 

de Vomécourt'a göre öncelikli amaç, hammaddelerin nakliyesini ve dağıtımını, 

çalıĢma yerlerini, cephane üretimi ve planlamasının sabotajı gibi düĢmanın 

Fransa'daki savaĢ üretim sanayisini engellemekti. Nihai amaç ise Fransızlara 

ülkelerinin bağımsızlık mücadelesine katılmaları için araçlar sağlamaktı.
319

  

ĠĢgal altındaki Fransa'ya gönderilen ilk SOE ajanları, gerekli malzemeleri 

temin ettikten sonra sabotaj eylemleri gerçekleĢtirmeye gönüllü yerel yardımcılardan 

ve direniĢçilerden oluĢan "devreler" (veya Ģebekeler) kuruldu. Autogiro devresi, 
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Seine'nin batısında, Ġsviçre sınırına yakın bir müfreze olarak konuĢlandırıldı. Aynı 

zamanda Fransa için büyük kahramanlardan biri olacak De Gaulle'ün istihbarat ve 

operasyon ekibinin baĢı olan André de Waverin, SOE ajanları ile hareket 

etmekteydi.
320

  

 SOE'nin misyonunun, bazıları savaĢ sonrasına kadar ortaya çıkmamıĢ olan 

çeĢitli tanımları, ne kadar özgün, çeĢitli ve etkili olduğunun göstergesidir. SOE, 

benzersiz koĢullarda oluĢturulmuĢ bir organizasyondu. BaĢarısı ya da baĢarısızlığı 

büyük ölçüde nasıl yönetildiğine ve onu yönetenlere bağlıydı. Churchill, yeni 

oluĢturulan bu kuruluĢun geliĢimiyle yakından ilgilenmiĢtir. 23 Temmuz 1940'ta, 

kurulduktan bir gün sonra, Anthony Eden'e ―işgal edilen çeşitli ülkelerdeki Alman 

kuvvetleri hakkında gizlice mümkün olan en iyi bilgiyi elde etmesi, yerel halkla ve 

örgüt ajanlarıyla yakın temaslar kurmak için her türlü çabanın gösterilmesi acil ve 

vazgeçilmezdir‖ Ģeklinde gönderdiği not, Churchill‘in SOE‘ye verdiği önemi 

göstermekteydi.
321

  

Genelkurmay BaĢkanlığının SOE‘ye 25 Kasım 1940 tarihli ilk direktifi, 

Alman Ordusu kadar büyük bir Ġngiliz Ordusu oluĢturulmasa da düĢman 

zayıfladığında Avrupa‘da son darbeyi vuracak bir kuvvet oluĢturulmasının 

amaçladığını belirtmiĢtir. Bu amaçla gönderilen direktif,  ―düşman kuvvetlerinin, 

özellikle Alman işgali altındaki topraklarda, gücünü zayıflatmak operasyon 

örgütlerimizin asli amacı olmalıdır‖ Ģeklindedir. Koordineli ve organize isyanlar 

yoluyla iĢgal altındaki ülkelerde ve Almanya içerisinde Nazi partisine karĢı halk 

ayaklanmaları aracılığıyla Almanya'ya karĢı askeri operasyonlar ile savaĢın son 

aĢaması için zeminin hazırlanması gerektiği de belirtilmiĢtir. Direktifte ayrıca 

öncelik verilecek durumlara da dikkat çekilmiĢti. Birinci öncelik, düĢman iletiĢimini 

kesmeye ve düĢmanın moralini bozmaya, ikincisi Ġtalya ve Tunus'a yönelik 

operasyonlarda operasyonu yürüten birliklerle iĢ birliğini düzenlenmeye, üçüncüsü 

ise Ġskandinavya ve Kuzey Batı Avrupa'daki benzer operasyonlara verilecekti. 
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Önceliğin bu bölgelere verilmesinde Almanya‘nın iĢgali altında bulunan topraklar ve 

stratejik öneme sahip bölgeler olması belirleyici olmuĢtur.
322

  

SOE‘nin faaliyetlerinin temel hareket noktası, Almanlara karĢı nasıl 

direneceklerini ve kendi direniĢlerini nasıl canlı tutacaklarını, iletiĢim, iĢ birliği ve 

kolektif hareketin geleceklerinin güvencesi olduğunu iĢgal altındaki insanlara 

öğretmekti. SOE, iĢgal altındaki halkın bir gün kendi gizli ordusunu 

kurabileceklerine inanıyordu. Aynı zamanda Mihver‘in yerli halktan yardım 

görmemesi de önemliydi. Bunun ötesinde iĢgal altında yaĢayan insanları, 

Müttefiklerin bu savaĢı mutlaka kazanacağına ve onlara Hitler‘in Yeni Dünya 

Düzeninden daha iyi Ģeyler sunacağına ikna etmek de önemliydi. Bu ise ancak iĢgal 

altındaki halka umut vaat edebilecek içerdeki bazı grup, parti ya da fraksiyonlar ile iĢ 

birliği sayesinde gerçekleĢebilecek bir iĢti. Bu sebepten SOE, halka bir Ģeyler vaat 

edebilmek için herhangi bir gizli hareket, illegal organizasyon veya siyasi bir faaliyet 

ile de iĢ birliği yapmak zorundaydı. Bu anlamda radyo propagandaları ve yerel siyasi 

hareketlerin oluĢumu paha biçilemez bir değer taĢıyordu. Bu tür yayınlar ayrıca, 

hareketin önemini abartarak iyi bir imaj yaratabilmesi halinde, ülkede 

gerçekleĢtirilmek istenen sabotaj faaliyetleri ve organizasyonu için uygun bir ortam 

yaratabilirdi. Zira gizli organizasyon hakkında bilgi vermeyi reddetmek, onlarla iĢ 

birliğine gönüllü olmak ve gizli örgüt üyelerine sığınma sağlamak, 

organizasyonunun baĢarısı açısından önemli bir noktaydı.  

ĠĢgal altındaki yerel halkın, kendi radyo istasyonunu çalıĢtırmasına fiziken 

imkân yoktu. Bu yüzden SOE, Müttefik topraklarında Bağımsızlık İstasyonları 

kullanarak adlarına propaganda yapmayı da denedi. SOE‘nin bu tür propagandada 

dikkat ettiği en önemli husus, içeriğinin yerel halka ve yerel beklentilere cevap 

vermesiydi. Mesela Romanya‘daki hareketin liderleri, Romen çıkarları 

doğrultusunda söylemlerde bulunmalıdır. SOE, buna, Operasyonel Propaganda adını 

vermekteydi. Bu propaganda, Romen lider ne demek istiyorsa onu demeli ve Romen 

halk neyi duymak istiyorsa onu duyurmalıydı. Bu yüzden, operasyonel 

propagandanın bazen Ġngiliz resmi propaganda çizgisinden farklı olması mümkündü. 
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Bunu Ġngiliz resmi propagandasıyla da uyumlu hale getirmeye gerek yoktu. Zaten 

propagandanın tonu, tamamen Ġngiliz propagandası ile uyum sağlasaydı inandırıcı 

olmaktan uzak olurdu.
323

  

Faaliyette bulunmadığı neredeyse tek bir ülkenin bulunmadığı SOE, dünya 

çapında bir kurum haline gelmiĢti. ÇalıĢmalarını Fransa ve Yugoslavya'ya yöneltmiĢ 

ve ajanların baĢarılı faaliyetleriyle kendisini tanıtmıĢtı. Ardından Belçika, Polonya, 

Arnavutluk, Burma Malaya, Ġskandinavya, Ġsviçre, Türkiye, Macaristan, Romanya, 

Siam ve Hollanda Doğu Hint Adaları, Yunanistan ve Ġtalya‘da önemli faaliyetler 

bulunmaktaydı.
324

 SOE‘nin organizasyon anlayıĢı savaĢın gidiĢatına göre 

farklılaĢmaktaydı. Bu farklılaĢmada bölgesel Ģartlar etkiliydi. SOE, Londra merkezli 

çeĢitli bölgesel Ģubeler kurarak bu bölgelerdeki savaĢın durumuna göre çalıĢmalarını 

sürdürmekteydi. Bu bölge Ģubeleri arasında Merkez Avrupa, Güney ve Güneydoğu 

Avrupa, Batı Avrupa, Ġskandinavya, Güneydoğu Asya ve Ortadoğu bölge Ģubeleri 

bulunmaktaydı.
325

 Kahire merkezli Akdeniz, Balkanlar ve Kuzey Afrika‘daki SOE 

faaliyetlerini buradan organize eden Ortadoğu Bölge Ģubesi ya da merkezi diğerleri 

arasında önemli bir yere sahipti.  

3.4. Özel Operasyonlar Dairesi (SOE) Ortadoğu Bölge Merkezi 

Ġstanbul‘daki SOE merkezi de Kahire‘ye bağlıydı. Önemli stratejik konuma 

sahip Ortadoğu bölgesi, savaĢın sevk ve idare edildiği ikinci merkez konumundaydı. 

Bu nedenle askeri ve sivil kurumlar arasında zaman zaman yetki karmaĢası 

yaĢanmıĢtır. Hem Ġngiliz Ortadoğu Genel Komutanlığı (Commander-in-Chief, 

Middle East) hem de Kahire‘de geniĢ yetkilerle kurulan Devlet Bakanlığı (Minister 

of State), SOE‘nin Ortadoğu Bölge Merkezi üzerinde baskı kurmak ve merkezin 

kontrolünü ele geçirmek istemiĢtir. Fakat SOE‘nin, bağımsız hareket etme isteği ve 

yetki merciini Londra‘daki merkezi görmesi nedeniyle yaĢanan anlaĢmazlıklar 

sonucunda SOE‘nin Ortadoğu Merkez yönetiminde sürekli değiĢiklikler oluyordu. 

Kahire merkezli SOE‘nin Ortadoğu Merkezi genel koordinatörün sorumluluğu 
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altında faaliyet göstermekte ve yetki alanında Girit, Kıbrıs, Türkiye, Suriye, Ürdün, 

Filistin, Suudi Arabistan, Irak, Ġran, Balkanlar ve Macaristan‘ın yanında bazen Libya, 

Sudan ve Tunus gibi ülkeler yer almaktaydı.
326

 Ancak Ġngiltere‘nin bölgedeki 

istihbarat, propaganda ve sabotaj gibi faaliyetlerini, SOE‘den önce 1937 yılında 

faaliyete geçen Britanya Ortadoğu Komutanlığı kontrolü altındaki ―Ortadoğu 

Güvenlik İstihbarat Servisi‖ (Security Intelligent Middle East) üstlenmekteydi.
327

 

Ġngiliz Ordusu'nun Orta Doğu Karargahı‘na yakınlığı nedeniyle doğal olarak 

SOE'nin bölgesel karargâhı haline gelen Kahire'deki ilk genel koordinatör, Grand'ın 

Section D'deki ilk destekçilerinden biri olan ve Section D‘de, tarafsız Atina‘daki 

operasyonlarını yürütmüĢ olan Arthur Goodwill'di. 1940'ta George Taylor, Section 

D‘nin Balkan Biriminin yöneticisi, SOE‘nin kurulmasıyla ilk operasyon baĢkanı Sir 

Frank Nelson'ın kurmay baĢkanı olarak Londra'ya döndü. Ġngiltere propaganda 

yapılanmasında her ne kadar zaman açısından Almanya‘nın gerisinde kalmıĢ olsa da 

Ortadoğu yapılanmasında da titiz davranarak detaylı ve güçlü bir organizasyon 

kurarak bölgedeki hâkimiyetini devam ettirmek istemiĢtir.
328

 

SOE faaliyetleri, ülkenin özelliğine göre değiĢmekteydi. Ġngiliz egemenliği 

altındaki topraklarda SOE daha rahat hareket edebiliyordu. En azından buralardaki 

hükümetler ile hareket serbestisinde sıkıntı yaĢamıyordu. Alman iĢgali altındaki 

ülkelerde ise temel mesele, Alman kuvvetlerine ve onlar ile iĢ birliği yapan devlet 

elemanlarına yakalanmamaktı. Türkiye gibi tarafsız ülkelerde SOE ve diğer 

istihbarat birimlerinin faaliyetleri ise daha zorlu oluyordu. Mevcut hükümetler, 

Almanların gazabına uğramamak için azami gayret gösterdiğinden müttefik 

istihbarat ve propaganda unsurlarının faaliyetlerini kısıtlayabiliyordu. Bunun yanında 

önemli güçlüklerden biri de SOE ile Ġngiliz DıĢiĢleri arasında ciddi görüĢ ayrılıkları 

olmasıydı. Türkiye örneğinde, SOE ile DıĢiĢleri, DıĢiĢleri ile Ankara‘daki büyükelçi 

ve bunların yanında Enformasyon Bakanlığı yetkilileri arasında ciddi sorunlar 

yaĢanıyordu. SOE‘den daha ziyade iĢgal altındaki topraklarda sabotaj ve gerilla 

faaliyetleri ile meĢgul olması istenirken SOE; tarafsız ülkelerde de iĢgal öncesi 
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hazırlık yapmak, bunu için de kapsamlı Ģekilde organizasyonunu kurmak ve 

kamuoyunu kaybetmek istemeyiĢinden dolayı propaganda faaliyetlerini organize 

etmeği yeğliyordu. Henüz iĢgale uğramamıĢ ve tarafsız bir ülke olan Türkiye için de 

benzer planlar ve uygulamalar söz konusu olduğunu söylemek mümkündür.                

3.5. Özel Operasyonlar Dairesi (SOE) Türkiye’de 

Türkiye sahip olduğu yeraltı kaynakları ve jeopolitik konumu nedeniyle hem 

savaĢ dönemlerinde hem de barıĢ dönemlerinde, Ġngiltere ve Almanya gibi bir 

zamanlar farklı siyasi anlayıĢ içerisinde olan iki ülke için de son derece önemli bir 

müttefik seçeneği olmuĢtur. Birinci Dünya SavaĢı‘nda Türk milletinin yok olma 

tehlikesine Ģahitlik eden bir yönetici kadrosuna sahip olması, Türkiye‘yi, Ġkinci 

Dünya SavaĢı‘nda savaĢ dıĢı kalmaya itmiĢtir. Ne var ki savaĢ endüstrisi için krom 

gibi önemli madenlerde yüksek rezervlere sahip olması hem de petrol zengini 

Ortadoğu ülkelerine komĢu olması nedeniyle Türkiye, hasım olan Ġngiltere ve 

Almanya tarafından müttefikleri olarak savaĢa sokulmak istenmiĢtir. 

Almanya, Türkiye‘yi savaĢa sokarak Berlin‘den Bağdat‘a kadar uzanan hatta 

sahip olup bölge petrollerini ele geçirerek hem savaĢ sanayisine ham madde 

sağlamak hem de bölgenin hâkimiyetini elinde bulunduran Ġngiltere‘nin sanayi ve 

ekonomisine darbe vurmayı amaçlamıĢtır. Ġngiltere ise Türkiye‘yi savaĢa sokarak 

Türk-Alman Krom antlaĢmasına son vererek, Almanya‘nın savaĢ sanayisine zarar 

vermek istemiĢ ve bölgenin hâkimiyetini kaybetmek istememiĢtir. SavaĢta yanlarında 

Türkiye‘yi de görmek isteyen bu iki devlet, geliĢtirdikleri propaganda 

organizasyonları ve ağlarıyla Türkiye‘de tabir-i caizse bir ―Propaganda SavaĢı‖ 

baĢlatmıĢlardır.  

Ġngiltere propaganda birimleri arasında, SOE ile Ġngiliz DıĢiĢleri ve 

Enformasyon Bakanlığı, savaĢ dıĢı Türkiye‘ye yönelik propaganda faaliyetlerinde 

bulunurken yetki karmaĢası yaĢanmıĢtır. Ġngiltere‘nin Türkiye üzerinde uyguladığı 

propaganda faaliyetlerinde Section D (Temmuz 1940‘a kadar), Basın AtaĢeliği 

(Enformasyon Bakanlığı – DıĢiĢleri Bakanlığı), Elçilikler ve Temsilcilikler ve 

Temmuz 1940 tarihinde faaliyete geçirilen Special Operations Executive/ Özel 

Operasyonlar Dairesi (SOE) etkili olmuĢtur. Ayrıca Churchill ve Antony Eden gibi 

Ġngiliz yöneticileri de siyasi propaganda yapmaktan geri kalmamıĢlardır. 
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Türkiye'de Ġngiliz propaganda faaliyetleri, Basın AtaĢesi Ashton liderliğinde 

organize edilirken, Ġstanbul'da bulunan diğer Ġngiliz propaganda merkezi, SOE idi. 

Enformasyon Bürosu Basın AtaĢesi emrinde çalıĢırken, SOE de daha bağımsız olarak 

propaganda yapılanmasına girdi. Basın AtaĢeliği nispeten resmi kanallardan 

hareketle propaganda faaliyetlerini yürütürken SOE, Türklerden oluĢan geniĢ bir 

propaganda ağı kurmuĢtur. Ancak, Ġngiltere DıĢiĢleri Bakanlığı ―bıçak sırtındaki‖ 

Türkiye'ye özel önem vermekteydi. Ayrıca Türkiye‘nin Almanya‘nın etkisi altına 

girmemesi için 1939-1944 yılları arasında Ankara'da görev yapan Ġngiliz büyükelçi 

Knatchbull Hugessen yoğun mesai harcamıĢtır. Almanya‘nın ve SSCB‘nin yayılmacı 

politikası Türkiye‘yi endiĢelendirmiĢ ve Türkiye‘nin Almanya‘nın yanında yer alma 

ihtimali, Ġngiltere DıĢiĢleri Bakanlığı açısından geri dönüĢü olmayan bir yol olarak 

görülmüĢtür. Bu nedenle Ġngiliz DıĢiĢleri Bakanlığı, propaganda faaliyetlerini kendi 

bakanlığı bünyesinde hayata geçirmek istemekteydi. Ġngiltere DıĢiĢleri Bakanlığı 

propaganda faaliyetlerinde etkin olmak için özellikle Türkiye‘nin güvenini yitirmek 

istemiyor ve bu nedenle de Türkiye üzerinde herhangi bir gizli faaliyetlerinin 

bulunmadığını göstermeye çalıĢıyordu. Bu çaba önemliydi çünkü Ġsmet Ġnönü'den en 

alt kademeye kadar neredeyse Türk dıĢ politikasını yönlendiren kadronun tamamı 

Birinci Dünya SavaĢı'nda Ġngiltere'ye karĢı mücadele etmiĢ ve Ġngiltere‘nin Sevr‘de 

sonuçlandırdığı yakın geçmiĢi tarih kitaplarından değil bizzat yaĢayarak tecrübe 

etmiĢlerdi. Türklere bu hikâyeyi hatırlatacak herhangi bir hareket, onları Almanlarla 

iĢ birliğine itebilir; bu da Ġngiltere'nin Ortadoğu'daki hâkimiyetini telafisi zor bir 

noktaya getirebilirdi. Ġngiltere DıĢiĢleri Bakanlığı‘nın bu yönde endiĢelerinin 

bulunması, Alman iĢgali altındaki bölgelerde sabotaj, istihbarat ve propaganda 

faaliyetlerini yürüten SOE‘nin savaĢ dıĢı Türkiye'de de benzer bir yapılanmaya 

gitmiĢtir. Bu durum savaĢın ilk yıllarında olmasa da ilerleyen dönemlerinde Ġngiliz 

DıĢiĢleri Bakanlığı ile SOE arasında ciddi sorunlar yaĢanmasına sebep olmuĢtur.
329

  

Türkiye, Ġkinci Dünya SavaĢı‘nın sonuna kadar savaĢ dıĢı kalmayı baĢarmıĢ 

ancak Müttefik ve Mihver Devletlerinin ajanları, özellikle Ġstanbul‘da, yoğun bir 

Ģekilde propaganda, istihbarat ve sabotaj faaliyetlerinde bulunmuĢlardır. R.D. 

Bangay, 1940 Haziran‘ı sonuna kadar Section D Türkiye baĢ sorumlu ajanı olarak 

                                                           
329

 FO/954/24A, SOE/42/10, 7 April 1942. 



87 

 

görev yapmıĢtır. Temmuz'dan itibaren bu görev S.W. Bailey idaresindeki Section D 

Balkan Genel Merkezi‘ne verilmiĢtir. Section D‘nin Türkiye içerisindeki asıl çabası 

Almanların propaganda çabalarına karĢı etkili bir program izlemekti. Ancak Section 

D‘nin kapatılıp SOE bünyesine dâhil edilmesiyle, Ġngiltere açısından propaganda 

faaliyetlerinde yeni bir döneme girildi. Bu durum Türkiye yapılanması üzerinde de 

etkili oldu. Daha yeni faaliyete geçen SOE kendisini kanıtlama çabası içeriĢinde 

çalıĢmalarına hız verdi.
 330

 

Avrupa'daki savaĢ dıĢı devletlerin sayısı göz önüne alındığında, Türkiye de 

dâhil, -SOE'nin kurulduğu 1940 yılında- bu ülkelerde SOE‘nin kapsamlı faaliyetlerde 

bulunması konusunda zorluk yaratıyordu. 1940 sonbaharında Ġngiliz yetkililerin 

Avrupa‘daki karĢı propaganda faaliyetlerine verimli bir Ģekilde karĢılık veremediği 

için SOE, ―Nazilere karĢı sivilleri örgütleme‖ konusunda pek fazla etkinlik 

gösterememiĢtir. SOE'nin kaynak, bilgi, ajan ve malzeme eksikliği, yeni 

organizasyonun hareket kabiliyetini sınırlamıĢtır. Bu olumsuz koĢullar altında, 

―Tarafsızlar ve SavaĢ DıĢı Devletler‖, SOE'nin ―ilgi merkezi‖ haline gelmiĢtir. SOE, 

Londra'ya Avrupa‘daki özel operasyonlar için en kolay, en eriĢilebilir ve potansiyel 

olarak yeni fikirlere en açık ortamı sağlamıĢtır. 1940 yılında, hala aralarından seçim 

yapabilecekleri ―Tarafsızlar‖ vardı ve bazılarında, SOE'nin yeni yapılanmasının 

yararlanabileceği, SOE'nin öncülleri olan Section D, Electra House ve Askeri 

Ġstihbarat AraĢtırma birimlerinin edinmiĢ olduğu mevcut çalıĢmalar bulunmaktaydı.  

SOE'nin öncelikli ilgi alanı haline gelmiĢ olan ―savaĢ dıĢı‖ ülkelerde SOE, 

Nazi propagandasıyla eĢit koĢullarda rekabet etmeye baĢlayabileceğini düĢünüyordu. 

SOE'nin uygulamaya koymak istediği fikirler ile Ġngiltere'nin ―Fransa'nın ĠĢgalinden‖ 

sonra geliĢtirdiği stratejik öncelikler uygun bir Ģekilde örtüĢmekteydi. Ġngiltere 

mevcut durumunu koruma ve mücadeleye devam etme kararlılığını ―SavaĢ DıĢı‖ 

ülkelere göstermek istiyordu. Balkanlar, Ġngiltere‘nin kendi çıkarları doğrultusunda 

kullanabileceği önemli ekonomik ve politik faydalara sahip olduğu için uygun 

görünüyorlardı. Haziran 1940'ta Fransa'nın çöküĢünden sonra bölgedeki Ġngiliz 

prestiji zarar görmüĢ olsa da Ġtalya'nın çok kısa bir süre sonra Yunanistan'a 

saldırması Londra'nın bölgeye olan ilgisini yeniden arttırmıĢ ve Romanya, 

                                                           
330

 Atkin, a.g.e., s. 125-126. 



88 

 

Yunanistan ve Yugoslavya'daki geleneksel destekçileri arasında ―Ġngiliz yanlısı 

sesler‖ yükselmeye baĢlamıĢtı. Avrupa'nın diğer bölgelerinde de ―Tarafsızlar‖ Ġngiliz 

stratejisinde önemli bir rol oynamaya devam etmiĢlerdir.
331

  

Alman etkisinin ―savaĢ dıĢı‖ Avrupa üzerinde yayılmasını engellemek ya da 

en azından geciktirmek, Fransa'nın iĢgalinin ardından 18 ay içinde Britanya'nın 

askeri planlamacıları için kilit bir stratejik hedef olmuĢtur. SOE'nin ―savaĢ dıĢı‖ 

ülkeler üzerindeki çıkarlarının 1940 sonlarında Britanya'nın temel stratejik 

hedefleriyle ne ölçüde örtüĢtüğü, Genelkurmay BaĢkanlığı'nın, Kasım 1940'ın 

sonunda hazırladığı "stratejiyle ilgili yıkıcı faaliyetler" hakkındaki ilk yönergesinde 

aktarıldı. Tarafsızların önemi bu belgede açıkça görülmekteydi. ―Öncelik‖ verilen (a) 

ila (i) arasındaki dokuz görevden altısı doğrudan savaĢ dıĢı devletlerle ilgiliydi: 

- Ġsviçre'nin tarafsızlığı tehlikeye atılmadığı sürece, Ġtalya'nın kuzey 

sınırlarındaki iletiĢimlere müdahale. 

- Romanya'dan Almanya ve Ġtalya'ya, özellikle petrolün, demiryolu ve nehir 

yoluyla ulaĢımına müdahale. 

- Yugoslavya ve Bulgaristan'da iletiĢimin yok edilmesi için hazırlık. 

- Ġspanya ve Portekiz'de, özellikle Fransız-Ġspanyol sınırında iletiĢimin yok 

edilmesi ve bir Alman ilerlemesi durumunda gerilla savaĢı için hazırlıklar. 

- Azor Adaları, Madeira, YeĢil Burun Adaları, Tanca, Balear Adaları, 

Ġspanyol Fas ve Güney Ġspanya'da faaliyet gösterilmesi gerekirse, kendi güçlerimizle 

iĢ birliği için örgütlerin hazırlanması. 

- SavaĢ dıĢı limanlarda düĢman nakliyesine karĢı eylem.
332

 

Ġkinci Dünya SavaĢı baĢlamadan önce Ġngiltere ve Fransa tarafından, 

Yunanistan, Romanya ve Polonya'ya ―toprak bütünlüğü garantisi‖ verilmesi, Türkiye 

ile Batılı Müttefikleri arasındaki iliĢkiyi olumlu yönde etkilemiĢti. Ancak savaĢın 

baĢlamasıyla, özellikle Polonya‘nın iĢgali sonrasında, Türkiye‘nin de içerisinde 

bulunduğu Balkan coğrafyasının önemi Müttefikler için daha da artmıĢtır. 25 Ekim 
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1939 tarihinde Romanya, Türkiye, Bulgaristan, Yunanistan ve Yugoslavya 

bakanlarıyla düzenlenen bir yemekte Edward Cadogan,
333

 ―Tarafsız Balkan Bloku‖ 

kurulması hususunda bakanları desteklemiĢ ve ekonomik olarak bir birliğin 

oluĢturulması için tavsiyelerde bulunmuĢtu. Bunun nedeni ise, Ġngiltere‘nin bölgeye 

büyük maddi destek sağlamak için çok sınırlı imkânlarının bulunması öte yandan 

savaĢın Balkanlar'a kadar yayılmasını istememesiydi. Ekonomik SavaĢ Bakanlığı'nın 

kurulmasından sonra, Balkanlar'daki Alman ekonomik egemenliğine karĢı bakanlık 

tarafından kurulan ve finanse edilen ―Goeland UlaĢtırma ve Ticaret ġirketi‖ önemli 

faaliyetlerde bulunmuĢtu.
334

 Ġngiltere olası bir Balkan iĢgaline karĢı savaĢ dıĢı olan 

Türkiye‘yi yanına çekebilmek için propaganda faaliyetlerine hız vererek hem 

Türkiye‘deki faaliyetleri kontrol etmek hem de Alman iĢgali ile karĢı karĢıya olan 

Balkanlar‘daki faaliyetleri kontrol edebilmek için Ġstanbul‘da bir SOE Ģubesi 

kurmuĢtur.
335

  

SOE Türkiye‘de, Ġstanbul‘daki Büyükelçiliğe bağlı Deniz Nakliyat 

Departmanı (Shipping Department) adı altında faaliyete baĢlamıĢtır. Alman iĢgali 

altındaki Balkanlara yönelik propaganda, istihbarat ve sabotaj faaliyetlerini daha 

güvenli gördüğü Ġstanbul‘dan idare ederek tek merkezden iki farklı bölgeyi kontrol 

altında tutmak istemiĢtir. Ġstanbul‘un merkez olarak seçilmesinde jeopolitik konumu 

ve ulaĢım kolaylığı etkili olmuĢ, SOE ajanlarının giriĢ-çıkıĢını kolaylaĢtırmıĢtır. 

Ġstanbul‘un önemli bir merkez haline gelmesindeki diğer geliĢme de Balkanların 

Almanya tarafından iĢgal edilmesidir. ―Akdeniz Ticaret Yolunun‖ tehlikeye 

girmesiyle Balkanlara, Londra ile Kahire‘den sağlanan materyal ve ekipmanların 

daha güvenli olan Türkiye üzerinden ulaĢtırılması planlanmıĢtır. SOE‘nin bu kadar 

hızlı bir Ģekilde organize olmasında daha önce Balkanlarda etkin olan Section D çok 

önemli bir yere sahiptir.
336
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Balkanlardaki faaliyetleriyle hem bölge hem Alman hem de Ġngiliz 

yetkililerin tepkisini çeken Section D, SOE‘ye dâhil edildikten sonra, Alman 

iĢgalinin Balkanlara yayılması ile yönetim kadrosu Ġstanbul‘a gelerek SOE bünyesine 

dâhil olarak yapılanmada yer almıĢtır. Ancak bu yapılanmada gizliliğe çok önem 

verilmiĢ ve Türk yetkililer ile karĢı karĢıya gelinmemeye özen gösterilmiĢtir. Bu 

nedenle çeĢitli diplomatik, ticari ve siyasi görev altında pasaport verilen SOE ajanları 

faaliyetlerine Ġstanbul‘da devam etmiĢtir. Ġstanbul merkezinin ilk yetkilisi Section D 

Balkan Genel Sorumlusu ve Belgrad baĢ temsilcisi Julius Hanau olmuĢtur. Ancak 

Hanau‘nun görev süresi çok kısa sürmüĢ ve yerine yardımcısı Yarbay W. Bailey 

getirilmiĢtir. Bailey‘in rahat hareket edebilmesi için kendisine Donanma AtaĢesi 

asistanlığı görevi verilmiĢtir. Ayrıca beraberinde gelen güvenilir personel de 

Donanma AtaĢeliğinde çeĢitli görevlere getirilerek yapılanmaya ―resmiyet süsü‖ 

verilmiĢtir. Bailey liderliğindeki Yapılanmada yer almak üzere özellikle 

Balkanlardan resmi ve gayri resmi yollarla birçok ajan giriĢ yapmıĢtır. Balkan 

coğrafyasına hâkim, iĢgal öncesi hizmet vermiĢ tecrübeli en üst kademeden en alt 

kademeye kadar birçok ajana, Ġngiltere Ankara Büyükelçisi Hughe Knatchbull-

Hugessen‘ın da desteği ile diplomatik görevler verilmiĢtir. Bunun yanında üst düzey 

Balkan yöneticilerinin çoğuna da diplomatik pasaport verilmiĢtir.
337

  

Bailey ilk olarak Zagreb Konsolosluğu‘ndan ismi tespit edilemeyen D/H 6 

kod adlı bir memuru kendisine sekreter olarak atadı. Ardından Arnavutluk‘taki 

misyoner W.F. Stirling, Askeri AtaĢe Yardımcılığı görevi altında ―Arnavutluk 

Masasının‖ baĢına getirildi. Yugoslavya‘daki görevinden uzaklaĢtırılan Altmayer, 

Bailey tarafından Balkanlarda Alman karĢıtı grupları destekleme yetkisiyle baĢ 

danıĢman olarak atamıĢtır.
338

 Ayrıca, hem Ġstanbul Ģubesinin desteklenmesi hem de 

―malzemelerin‖ bölge dıĢına dağıtılması ve kablosuz vericilerin uygun yerlere 

yerleĢtirilmesi için Adana ve Mersin‘de yeni bir yapılanmaya gidilmiĢtir.
339

 ―Son 

olarak Eylül 1940'ta Denys Hamson,
340

 Osmanlı Bankasında memur göreviyle 

Ġstanbul'a gönderilmesiyle
341

 Bailey Ġstanbul yapılanmasının çekirdek kadrosunu 

                                                           
337

 Seydi, a.g.e., s. 93-94. 
338

 FO 371/30096, SOE Activities in Turkey, 15 August 1941. 
339

 Berridge, a.g.e., s.189. 
340

 HS 3/224, D.Q.2 to SO2, 2 August 1941. 
341

 Atkin, a.g.e., s. 125.  



91 

 

oluĢturmuĢtur. Bu atamalar yapılırken çok titiz davranılmıĢ; yetkin kiĢilerin 

seçilmesine özen gösterilmiĢtir. Ayrıca görev verilen kiĢinin geçmiĢinde Türk 

Hükümeti ile herhangi bir husumetinin olmamasına da dikkat edilmiĢtir.  

Denys Hamson da görevi teslim aldıktan sonra kendi propaganda masasını 

oluĢturmaya baĢlamıĢtır. Ġlk olarak ismi tespit edilemeyen kod adı AH2 olan bir ajanı 

baĢyardımcısı olarak atamıĢtır. Yine Belgrat‘taki SOE ajanlarından Cesar ve Maltalı 

bir kömür tüccarı olan Vincenzo Giamalya organizasyona dâhil edilmiĢtir. Türkiye 

içindeki ve dıĢındaki irtibatı sağlamakla görevlendirilen Polonyalı ajan Winkewicz
342

 

de organizasyona dâhil edilmesiyle SOE propaganda yapılanmasının temeli 

oluĢturulmuĢtur. Hamson daha çok bürokrasi sınıfındaki insanlarla irtibata geçerek 

faaliyetlerini sürdürmüĢtür. AH2 ise daha çok iĢçi, aydın ve zengin halk zümreleriyle 

irtibata geçerek hem Türk hem de yabancı kiĢileri organizasyona dâhil etmiĢ ve 

böylece propaganda ağını geniĢletmeye baĢlamıĢtır.
 
SOE, Türkiye‘de propaganda 

faaliyetlerine ilk olarak fısıltı kampanyaları ile baĢlamıĢtır. Bu propaganda 

yönteminin zeminini AH2 orta sınıf ile irtibata geçerek oluĢturmuĢtur. Nazilere karĢı 

propaganda amacıyla yayılan fısıltılar ya direkt olarak Londra ya Bölge Merkezleri 

ya da Hamson liderliğindeki SOE Ġstanbul propaganda birimi tarafından 

üretilmekteydi. Hamson ve AH2 periyodik olarak her cuma bir araya gelerek 

yayılacak üzerinde çalıĢılan fısıltı kampanyaları her pazartesi AH2‘nin 

yardımcılarının temas halinde olduğu ajanlar aracılığıyla elden posta ile gerekli 

yerlere gönderilmekteydi.
343

   

Bu ajan grubu genellikle Hamson‘un da memur olarak çalıĢtığı 1856 yılında 

Ġngiliz sermayesi ile kurulan Müttefik yanlısı Osmanlı Bankası ve onun 

Anadolu‘daki Ģubelerinde görev yapmaktaydılar.
344

 Kurulan bu sistem ile Anadolu 

da dâhil olmak üzere geniĢ bir propaganda ağı oluĢturulmuĢtur.  

BaĢlangıçta bu fısıltı kampanyaları Almanlar ile Ġtalyanlar arasında bir 

sürtüĢmenin olduğu yönündeydi ancak bu durum Türk kamuoyunu çok 

etkilemiyordu. Bu nedenle kamuoyunun daha çok ilgilendiği Bulgaristan, Sovyet 
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Rusya, Yunanistan, Suriye ve Irak gibi yakın komĢuları ile Almanya arasındaki 

iliĢkilere yönelik kampanyalar yapılmaya baĢlanmıĢtır. Ancak, Türkiye‘nin konumu, 

SOE‘nin faaliyet gösterdiği diğer bölgelerden farklıydı. Her Ģeyden önce Türkiye, 

savaĢ dıĢıydı ve iĢgale uğramamıĢtı. Daha da önemlisi, bu ülkelere nazaran 

Türkiye‘de basın daha özgürdü ve insanlar, haber alma noktasında diğer ülkeler 

kadar sorun yaĢamıyordu. Hamson‘a göre Türk basınının Mihver bloğunun baskıcı 

tavrı nedeniyle ılımlı ve demokratik Müttefik gruba daha yakındı. Bu nedenle 

propagandanın Ġngiliz kaynaklı olduğu izlenimi verilmemesi için Türkiye zeminine 

özgü kampanyaların yapılması gerekmekteydi. Bu nedenle SOE Ġstanbul propaganda 

ekibinin, yaydıkları fısıltıları değiĢtirerek Türkiye‘yi yakından ilgilendiren veya 

komĢularıyla ilgili konulara yöneldiğini söylemek mümkündür.
345

 

Bailey ve ekibinin 1941‘de Londra‘daki genel merkeze çağırılmasıyla onun 

yerine kendisinin de çok güvendiği ve Romanya‘da Almanlara karĢı önemli iĢler 

baĢarmıĢ Alfred Gardyne de Chastelain
346

 Ġstanbul sorumlusu olarak atanmıĢtır. 

Chastelain, Bailey gibi, organizasyonu daha da geniĢletmeyi hedeflemiĢtir. Kendisine 

Türkiye yapılanmasının sorumluluğu yanında Balkanlar ve Ġtalya organizasyonunun 

sorumluluğu da verilen Chastelain, Ġstanbul ve Ankara‘da örgütün gizli birimleri 

arasındaki iletiĢimi ve iĢgal öncesi ve sonrası için Almanlara karĢı propaganda, 

istihbarat ve sabotaj faaliyetleri konusunda geniĢ yetki ile göreve gelmiĢtir. Göreve 

geldiğinde Chastelain‘ın yardımcısı olarak W. Harris Burland atanmıĢtır.
347

 

Chastelain‘e vekâlet görevi dıĢındaki asıl görevi, Türk sularında gemileri ve krom 

sevkiyatını kontrol etme ve olası Alman iĢgaline karĢı sabotaj planlamasını 

gerçekleĢtirmektir. Ayrıca, Ankara SOE ajanları olan W. Sitwell, W. Palmer ve 

Karabük Demir Çelik Fabrikası Müdürü Charles Mannock ile gerekli irtibatı 

sağlamakla da görevlendirilmiĢtir. Balkan Gizli Ġstasyonları vasıtasıyla Balkanlarla 

iletiĢimi sağlama, Ģifreleme ve kablosuz iletiĢimden sorumluğunun da L.R. Harrop‘a 

verilmesiyle Chastelain tarafından Ġstanbul Ģubesinin üst düzey yönetici kadrosu 

oluĢturulmuĢtur.
348
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Nazilerin Mart 1941 tarihinde Yunanistan‘ı iĢgal ederek Türkiye sınırına 

dayanmasıyla propaganda birimini baĢına ―Daily Express‖ gazetesi Türkiye muhabiri 

George Eric Rewe Gedye
349

 bu göreve getirilmiĢtir.
350

 Türkiye, Nazi Almanya‘sına 

komĢu olan diğer savaĢ dıĢı ülkeler gibi hem Mihver hem de Müttefik güçlerle 

iliĢkilerinde adeta ―bıçak sırtında‖ hareket ediyordu. GeniĢleyen Alman iĢgali hem 

Türkiye hem de Müttefikler için endiĢe vericiydi. Olası bir Alman iĢgaline karĢı 

Türkiye‘yi hazır tutmak için bir ajan ağı kuran Hamson ve ekibinin ardından yeni 

propaganda lideri Gedye için durumu hiç de kolay değildi. Çünkü Hamson ve ekibi 

propaganda ağını organize ederken Nazi tehdidi hiç bu kadar yakın olmamıĢtı. 

Nazilerin Trakya sınırına dayanmasıyla Türk basınındaki Müttefik yanlılığı yerini 

Nazilere bırakıyordu. Rüzgârın tersine dönmesiyle, Ġstanbul'un önde gelen beĢ 

yabancı dil gazetesinden dördü çok hızlı bir Ģekilde Ġngiliz karĢıtı yazılar yazmaya 

baĢlamıĢ ve Ģehrin önde gelen iki sinemasında neredeyse yalnızca Alman 

propagandası filmleri gösteriliyordu. Almanlar ayrıca yanıltıcı söylenti ve 

propaganda broĢürü yayma ağı oluĢturmuĢtu. Nazi propagandasının hedefinde 

özellikle Türk gençliği vardı ve bu yüzden Türkiye'deki birçok okul kütüphanesine 

Almanya'dan satın alınan kitaplar yerleĢtirilmiĢti. ĠĢte bu atmosferde SOE, 

Türkiye'de yürütülen propaganda savaĢındaki dengeyi kurmak ve Almanya'ya karĢı 

taarruza geçebilmek için Ġstanbul SOE propaganda birimi Gedye liderliğinde hızla 

yeni bir yapılanmaya gitmek zorunda kalmıĢtır.
351

  

Merkezden kendisine düzenli olarak gönderilen fısıltıların yayılması için 

kurulan söylenti ağını daha düzenli hale getirmeye çalıĢan Gedye bunun yanında 

"büyük ölçüde okuma yazma bilmeyen bir nüfus" için en iyi propaganda aracı olarak 
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görülen karikatür çalıĢmalarında bulunması için Bucik olarak da bilinen bir Bulgar 

karikatüristle iletiĢime geçmiĢ ve propagandayı “...Türkleri onun tuzağına 

düşmeyecek kadar zeki, düşmanı ise kurnaz ve aldatıcı olarak gösterin” anlayıĢıyla 

gerçekleĢtirilmesi gerektiğini vurgulamıĢtır. Faaliyetlerine hız kesmeden devam eden 

Gedye, Yeni Yıl kutlamaları sırasında, Ġstanbul'un ana caddesindeki ünlü bir Nazi 

propaganda kitabevinin vitrinine büyük beyaz bir "V for Victory" yazısının yazılması 

için bir ajana görev vermiĢtir. Aynı zamanda, çeĢitli adreslere normalden daha fazla 

sayıda propaganda karikatürü gönderildi. Postayı kullanmanın yanı sıra sinema 

koltuklarına, tramvay duraklarına Nazi karĢıtı propaganda broĢürleri bırakıldı ve 

hatta bazen düĢman elçilik ve konsolosluklarının bahçelerine atılarak Alman 

propagandasına karĢı konulmaya çalıĢılmıĢtır.
352

 

Gedye‘nin bu çalıĢmaları Almanları ziyadesiyle kızdırmıĢtır. Almanlar, ―V‖ 

iĢareti ile ilgili soruĢturma açılması için Türk polisine baskıda bulunmuĢtur. Bir 

baskın sırasında yakalanan Bucik ve ekibi Türkiye‘den Mısır‘a sürülmüĢtür. Bucik‘in 

yakalanması ve sürülmesi propaganda açısından önemli bir kayıp olmuĢtur çünkü 

Bucik Türk halkın nabzını çok iyi tutabiliyordu. BroĢür ve karikatür üzerinden 

yapılan Ġngiliz propagandası Almanlar için artık tahammül edilemez noktaya gelmiĢti 

ve bu konuda zirve denebilecek Pera Palas Olayı‘nın yaĢanma ve Papen‘e suikast
353

 

giriĢiminin de eklenmesiyle zor durumda kalan Ġngiliz DıĢiĢleri Bakanlığı ile SOE 

ciddi anlamda karĢı karĢıya gelmiĢtir. 
354

 Büyükelçilikteki diplomatlar ile SOE'nin 

yüksek rütbeli görevlileri arasında gerilim giderek artmaktaydı. Bunun nedeni, 

Türkleri doğru zamanda Müttefiklerin yanında savaĢa sokabilmek için iyi iliĢkileri 

koruyabilmenin elçiliğin baĢlıca görevlerinden olmasıdır. Ancak, SOE'nin 

faaliyetlerinin, Türkiye ile olan iyi iliĢkileri riske atabilecek operasyonlar 

içermekteydi hatta SOE Türklerin Müttefiklerle yakınlaĢtığı ve ―BeĢinci Kol‖ 

faaliyetlerine gerek duyulmadığı dönemlerde bile etkinliğini sürdürmek istemiĢtir. 

SOE‘nin faaliyetlerinden rahatsız olan Knatchbull-Hugessen, DıĢiĢleri Bakanlığı'na, 

"Gizli örgütlerin gerçekten gizlice çalıĢtığı ve kendi korumalarını sağladığı eski 
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sisteme dönebilseydik, çok daha iyi olurdu" Ģeklinde rapor göndermiĢtir.
355

 Ocak 

1942'nin ortalarında Pera Palas‘ta gerçekleĢen olayda, Ġstanbul'un ünlü ana caddesi 

olan Ġstiklal Caddesine yüksek bir balkondan Hitler ve FaĢizm karĢıtı aĢağılayıcı 

içerikleri bulunan karikatür ve broĢürlerin atılmasıdır. YaĢanan geliĢme Gedye'nin ve 

diğer faillerin sorgulanmasına ve evlerinin aranmasına neden olmuĢtur. 

Tutuklananlar arasında Gedye yoktu fakat Türk Ġstihbaratı Gedye‘nin propaganda 

faaliyetlerinde bulunduğundan Ģüphelendiğini Büyükelçi Hugessen‘a bildirmesiyle 

Gedye sorgulanmak üzere Ankara‘ya çağırılmıĢtır. Türk – Ġngiliz iliĢkilerine zarar 

verdiği ve Türkiye‘nin Nazi Almanya‘sına yakınlaĢmasından endiĢe duyduğunu 

gerekçe gösteren Hugessen, SOE‘nin Türkiye‘deki fısıltı kampanyası hariç diğer tüm 

propaganda faaliyetlerine son vermesini emrederek Gedye‘yi Kahire‘ye sürmüĢtür.
356

  

Kahire‘ye sürülen Gedye, Türkiye ile ilgili çalıĢmalarına Hugessen‘ın 

kendisini affetmesi olasılığına karĢı her zaman devam etmiĢtir. Daha önce Kahire‘ye 

sürülen Bucik ve diğer SOE ajanları ile detaylı bir Ģekilde propaganda planlamalarını 

yapmıĢtır. Bu süreçte Gedye, Hugessen‘ın SOE‘nin Türkiye propaganda 

faaliyetlerini yasaklamasının ardından yeraltına çekilen örgütün propaganda 

yapılanması ile de irtibatını kesmeyerek 1943 Mayıs‘ında Kamu Bilgilendirme 

Dairesi (Public Information Office) bünyesinde gizli bir yapılanmaya gitmiĢtir. 

Ancak savaĢın Müttefiklerin lehine dönmeye baĢlamasıyla artık propaganda, 

istihbarat ve sabotaj gibi faaliyetler de artık Almanya ana topraklarına kaymaya 

baĢlamıĢtır. Türkiye‘nin 1945 yılında Almanya‘ya savaĢ ilan etmesi ve savaĢın 

sonlanmasıyla SOE Türkiye yapılanması da faaliyetlerine son vermiĢtir.
357

  

“Savaş sırasında İngiliz istihbarat örgütü SOE‟nin Türkiye‟de iki önemli 

amacından biri Türkiye üzerinden Balkanlarda faaliyet yürütmek, diğeri ise 

Türkiye‟yi Almanya‟ya kaptırmamaktır. SOE İstanbul‟a getirdiği ajanların daha 

rahat çalışabilmesi için onlara diplomatik görevler almıştır. İstanbul, İngilizler için 

Balkan istihbarat operasyonları için çok önemli bir üs olmuştur. İngilizler 

Türkiye‟deki Alman haberleşmesini de yakından takip etmiştir. Haziran 1941‟den 

başlayarak Türkiye‟den giden Alman istihbarat sinyallerini çözmüştür. Ayrıca İngiliz 
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istihbaratı Alman Büyükelçisi Von Popen‟i de yakın takibe almıştır. İngilizler 

istihbaratı faaliyetlerini genel olarak Türkiye‟nin Almanya‟nın yanında savaşa 

girmesi veya işgal edilmesi durumunda imha edilecek stratejik noktalar üzerinde 

yoğunlaştırmıştır. Alman işgali ya da Türkiye'nin Mihver bloğu ile işbirliğine girmesi 

gibi politik şartların değişme ihtimaline karşın İngiliz istihbaratı Türkiye'de sabotaj, 

casusluk ve propaganda gibi yıkıcı faaliyetleri içeren geniş çaplı bir organizasyon 

yapmak istemiştir. İzmir ve İstanbul'daki limanlarda bulunan alet ve vasıtalar, petrol 

stokları, krom madeni, Zonguldak endüstriyel bölgesi, Karabük Demir-Çelik 

Fabrikası, Anadolu'daki demiryolu ağı ve Toros tünelleri, tahrip edilecek ilk 

hedeflerdir. İngilizler kendilerine Trakya, Orta ve Doğu Anadolu, Güneydoğu 

Anadolu ve Ankara‟dan Eski Emniyet Müdürü Adnan Cağaloğlu ve eşi Emine 

Cağaloğlu, Suat Erol, Hacı lakaplı Bekir Kara
358

 adlı bir tüccar, Hulusi adlı iş 

adamı, Kürt aşiret reisi İlyas Ağa ve Kilisli Şeyh Abdullah
359

 gibi bazı Türk 

vatandaşlarını da işbirlikçi
360

 olarak seçmiştir.”
361

 

Süleyman Seydi‘nin ―Zor Yıllar” yer alan bilgiye göre, eski emniyet müdürü 

Adnan Cağaloğlu ve eĢi Emine Cağaloğlu Ġstanbul‘da örgütlenen yapılanma için 

SOE‘ye dâhil edilen diğer ajanlardan olmuĢtur. Emniyet müdürlüğünün ardından 

gazetecilik yapan Adnan Cağaloğlu tanıĢtığı kod adı Hammer olan ve SOE‘de 

Romanya ve Bulgaristan faaliyetlerinde görevli bir ajanla tanıĢmıĢtır. Hammer adına, 

Bulgaristan ve Yunanistan‘da faaliyetlerde bulunmasının ardından KırĢehir‘e 

sürgüne gönderilen Cağaloğlu çifti maddi sıkıntılar içerisinde olmaları nedeniyle 

SOE‘den yardım istemiĢtir. 1941 yılında Ġstanbul dıĢında istedikleri yerde ikamet 

etmelerinin serbest bırakılmasıyla Cağaloğlu çifti, SOE‘ye bağlı olarak bir ajanlık ağı 

kurma taleplerini yetkililere iletmiĢlerdir.  

Bu sırada Almanların Ege Denizini ele geçirmesiyle Ġzmir‘in bölgedeki 

faaliyetlerin kontrolü için önemli bir merkez haline gelmesiyle buradaki yapılanmaya 

da önem verilmeye baĢlanmıĢtır. SOE Ġzmir‘deki boĢluğu Adnan-Emine Cağaloğlu 

çifti ile doldurmayı planlamıĢtır. Bu nedenle çift Ġzmir‘de bir apartmanın giriĢ katına 

                                                           
358

 HS 3/221, From D/H13 to D/H 2 “Hagi”, 27 August 1941.   
359

 HS 3/221, From D/H13 to D.S.O. D/H224, 8 February 1943.   
360

 HS 3/221, From D/H60 to Advaced Cairo “Spice Organisation”, 2 September 1942 
361

 SavaĢ Sertel, ―İkinci Dünya Savaşı Sırasında Türkiye‟de Yürütülen Casusluk Faaliyetleri”, 

Akademik Sosyal Araştırmalar Dergisi, s. 102-103. 



97 

 

yerleĢtirilmiĢtir. Cağaloğlu çiftine Ģifreleme konusunda eğitim verilerek evlerinde 

verici istasyonu kurulmuĢtur. Kendilerine bağlı ağı oluĢturmaya baĢlayan çiftin 

buldukları ajanların eğitimiyle Harrop ilgileniyor ve ajanlara gerekli ödemeler Adnan 

Cağaloğlu tarafından yapılıyordu. SOE Ġzmir‘deki yapılanmasına Adnan-Emine 

Cağaloğlu çifti vasıtasıyla sürdürürken Alman Büyükelçisi‘nin Ankara‘da bombalı 

suikast giriĢimine maruz kalması iĢleri karıĢtırmıĢtır. Çünkü Türk hükümeti güvenlik 

gerekçesiyle almıĢ olduğu ―daha önce siyasi suçtan hüküm giymiĢ kiĢilerin yabancı 

konsolosluk bulunan merkezlerde oturmalarının yasaklanması‖ kararı çiftin Bolu‘ya 

taĢınmasına neden olmuĢtur. Bolu‘ya yerleĢen Cağaloğlu çifti SOE‘den aldıkları iki 

bin TL ile bir halı dükkânı açmıĢtır. Ardından zaman kaybetmeden Adnan Cağaloğlu 

Bolu‘da hem ajan toplamıĢ hem de bölgenin ileri gelenleri ile iyi iliĢkiler kurmuĢtur. 

Ancak Adnan Cağaloğlu‘nun ajanlarının çoğunluğunu hükümet karĢıtları oluĢturması 

SOE tarafından tepkiyle karĢılanmıĢtır. Ġstanbul, Ankara ve Ġzmir gibi Batı 

Anadolu‘nun merkezlerinde gerilla faaliyetlerini Türk ajanların liderliğinde sürdüren 

SOE Balkanlardan gelecek Alman iĢgaline karĢı hazırlıklarını sürdürürken Doğu ve 

Güneydoğuda da aĢiret ağaları ile iletiĢime geçerek
362

 Suriye ve Irak‘ın Alman 

iĢgaline hazırlık sürecini yönetmeyi ve güney sınırını kontrol etmeyi amaçlamıĢtır. 

Alman iĢgalinin Türkiye sınırına dayandığı 1941 yılında SOE, Atma AĢireti ağası 

Ġlyas‘ı teĢkilata dâhil ederek bölgesel bir yapılanma gerçekleĢtirmek istemiĢtir. 

Ancak Ġlyas‘ın sık sık bağımsızlıktan ve Kürt hareketini gerçekleĢtirmek istemesini 

dile getirmesine hem Londra hem de SOE tepki gösteriyordu.
363

  

26 Kasım 1941 tarihli SavaĢ Kabinesi raporuna göre SOE‘nin Türkiye 

politikası; 

 ―- Almanya tarafından saldırıya uğrarsa Türkiye‟nin bizim ile ittifak halinde 

olacağı düşünülmektedir. Ancak, Türkiye‟nin Alman kuvvetlerinin topraklarından 

geçişine razı olması durumunda, Türkiye‟de kapsamlı SOE faaliyetleri yürütmeye 

hazırlıklı olunmalıdır. 
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- Öte yandan, Türkler bizim bu tür faaliyetler hazırladığımızı öğrenirlerse, 

tutumlarını olumsuz etkileyebilir ve onları Mihver grubuna yakınlaştırabilir. 

Türklerle görüşmeler yapılırken dikkatli olmamız özellikle önemlidir. 

- Ayrıca, SOE‟nin Türkiye‟deki faaliyetleri gizlilik ihlali gerekçe gösterilerek 

Dışişleri Bakanlığı tarafından engellenmiştir. Fakat Dışişleri Bakanlığından, gizlilik 

için gerekli düzenlemelerin yapıldığı anlayışıyla tutumlarını değiştirmesi 

istenmelidir.‖
364

 üzerine inĢa edilmiĢtir. 

SOE‘nin Türkiye faaliyet politikasına uygun olarak planladığı iki farklı 

durum söz konusudur. Bu iki durum olası bir Alman iĢgali öncesi ve sonrası 

Ģeklindedir. SOE bu olasılıklar içinde farklı planlar düzenlemiĢtir. Buna göre; 

―Alman işgali öncesi durumda Türklerin savaşma ya da Almanlara teslim 

olma olasılıkları göz önüne alınarak SOE faaliyetlerinde bir belirsizlik dönemi 

yaşanacaktır. Ancak, SOE faaliyetleri, Türkiye'nin aleyhimize vereceği kararı 

etkileme veya Türklerin veya bizim ihtiyaç duyabileceğimiz tesislerin yok edilmesi 

ihtimaline karşı devam ettirilecektir. Çünkü Türkiye'nin savaşa girmesi ile Alman 

kuvvetlerinin Türkiye‟yi işgali arasındaki kısa süre dışında, işgal öncesi faaliyet için 

yeterli zaman olmayacaktır.
365

 

Eğer Türkiye müttefiklerin yanında savaşa girerse, sorumluluk öncelikle Türk 

Ordusuna ait olacaktır. Trakya'da ve Anadolu‟da tam hazırlıkların yapıldığı 

anlaşılmakta ve bu hazırlıkların başarılı bir şekilde devam ettiği bildirilmiştir. Ancak 

yine de diğer Alman işgaline uğramış ülkelerdeki deneyimlerinde göz ardı 

edilmemesi gerekmektedir. Bu yüzden Türk kuvvetleri geri çekilmek zorunda kalırsa. 

SOE bu boşluğu dolduracak propaganda ve yıkım faaliyetlerinde bulunacaktır.‖
366

 

―Alman işgali senaryosu gereğince ise SOE, Türkiye‟nin büyük bir bölümünde 

işgal sonrası faaliyette bulunması gerekecektir, Faaliyet alanları ve gerekli olan özel 

görevler ise;  

- Türklerin Trakya‟nın büyük bir bölümünü tahliye etmeleridir. Ayrıca İstanbul 

ve Çanakkale Boğazı'nın batısında savaşılmamalıdır. 
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- En kötü senaryo olan “Türkiye‟nin Alman kuvvetlerine geçiş hakkı vermesi” 

durumunda Suriye ve Irak‟tan askeri sabotaj ekipleri ile Malatya-Toros hattını da 

içine alarak ileriye doğru yıkımlar gerçekleştirmesi umulmaktadır. 

- SOE faaliyetlerinin hazırlanması gereken esas alan, Trakya‟nın batı sınırından 

Sivas-Kayseri-Ulukışla demiryolunu içine alan bölgeyi kapsamaktır. Kafkasya'da bir 

Rus yenilgisi durumunda SOE‟nin, Erzincan-Diyarbakır hattının batısında ve 

Erzincan-Kars hattında faaliyet göstermesi muhtemeldir. SOE bu faaliyet 

alanlarında elinde bulundurması gereken en önemli unsurlar 

nakliye/ulaştırma/haberleşme ve kömür madenleri olmuştur. 

İletişimin yok edilmesi en önemli SOE görevidir. Genel öncelik sırasına göre 

“Boğazlar ve Marmara Denizi‟nden Trakya ile Anadolu arasında personel, erzak ve 

araç (demiryolu dâhil) transferi”; “Anadolu‟da Sivas-Kayseri-Ulukışla hattında 

lokomotifler, vagonlar ve demiryolu atölyeleri dâhil demiryolu ulaşımı”; “Trans-

Kafkasya‟dan Erzincan-Diyarbakır hattına kadar olan ulaşım”; “Anadolu‟nun 

Kuzey, Kuzeybatı ve Batı kıyılarındaki limanlar ve nakliyesi” konularında gerekli 

planlamalar yapılmıştır.  

SOE‟nin kömür madenleri ile ilgilenmeye başladığı bilgisi bizlere ulaşmıştır. 

Zonguldak‟tan gelen kömür, Türk demiryolu sisteminin çalışması için elzemdir ve 

işgalden sonra düşmana vermemek için planların hazırlanması gerektiği konusunda 

hemfikiriz. Ayrıca kömür madenlerinin düşman eline geçmesi kadar mühim olan 

demir-çelik ve silah fabrikaları
367

 da gerekli görüldü durumlarda imha edilmedir.‖
368

  

―SOE tüm bu planları, Türkiye‟deki düşman iletişimlerine ve diğer hedeflere 

saldıracak olan Kraliyet Hava Kuvvetleri (Royal Air Forces/R.A.F) ile koordine 

edilmelidir. Türkiye için propaganda ve sabotaj hazırlığının o kadar önemli 

olduğunu düşünüyoruz ki, gizlilik konusunda gerekli düzenlemeler yapıldığı takdirde 

SOE teşkilatının güçlendirilmesi gerektiğine inanılmaktayız.‖
369
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 Kırıkkale Silah Fabrikasındaki yapılanma için bkz., HS 3/243, Kırıkkale Munition Works, 21 

May 1942. 
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SOE, Ġngiltere DıĢiĢleri Bakanlığının aksine daha saldırgan politikalar 

izlemekteydi. Bu durumda SOE ile DıĢiĢleri Bakanlığının yıldızı, Türkiye özelinde, 

hiçbir zaman barıĢamamıĢtır. Çünkü Ġngiltere Türkiye‘yi Almanya‘nın yanına itecek 

hiçbir harekette bulunmak istemiyordu bu nedenle özellikle Birinci Dünya SavaĢı 

politikalarını anımsatacak her türlü faaliyete net bir Ģekilde karĢı çıkmaktaydı. 

Türkiye artık yeni kurulan düzende Batı müttefiki ve dost ülke konumundaydı. Hal 

böyle olunca Ġngiliz ajanlarının yakalanmalarından endiĢe duyan DıĢiĢleri Bakanlığı, 

Ankara Büyükelçisi Hugessen vasıtasıyla Türkiye‘de yabancı ajan bulundurmaması 

konusunda uyarılmıĢtır. SOE her ne kadar bu uyarılara kulak asmasa da yine de Türk 

hükümetinin dikkatini daha az çekeceğini düĢündüğü Türk ajanlardan oluĢan bir 

yapılanmaya gitmiĢtir. Ajanlar seçilirken kabiliyetlerinin yanında sosyal statüsü ve 

nüfuz alanı geniĢ kimseler ile iletiĢime geçilmiĢtir. Hem batıda önemli merkezlerde 

Türk ajanlarının liderliğinde, eğitimler yine SOE ajanları tarafından verildiği, milis 

kuvvetleri kurulmaya baĢlanmıĢtır. Bu kuvvetler olası Alman iĢgalinde Türkiye‘nin 

önemli stratejik noktalarını tutarak Alman ilerleyiĢini durdurmak ve Almanların 

Ortadoğu‘ya ulaĢmasını engellemek amacıyla oluĢturulmuĢtur. Her türlü eğitimden 

geçirilen ajanlar kablolu kablosuz vericiler ve radyo istasyonları ile desteklenerek her 

türlü sabotaj, istihbarat ve propaganda konularında uzman haline getirildiğini 

söylemek mümkündür. 1944 yılı itibariyle Alman iĢgali olasılığının zayıflaması
370

 bu 

ajanlar ile bağlantının kesilmesine neden olmuĢtur.  

Konuyu toparlamak gerekirse, savaĢın ilk yıllarında dıĢ ülkelere yönelik 

Ġngiliz propagandasından Enformasyon Bakanlığı sorumluydu. Tabi buna ek olarak 

SOE‘ye de yüklenmiĢ propaganda misyonu vardı. Aslında özellikle savaĢın ilk iki 

yılında SOE, Enformasyon Bakanlığı‘ndan daha aktif olarak Türkiye'de propaganda 

faaliyetlerini yürütmesini rağmen, bu faaliyetler, çoğu zaman Enformasyon 

Bakanlığı ve DıĢiĢleri Bakanlığı bilgisi dıĢında gerçekleĢti. Elbette DıĢiĢleri‘nden 

bazı yetkililer SOE‘nin faaliyetlerinden kısmen haberdardı. Ancak bunlar bile, 

SOE‘nin Türkiye'de Türklerin de dâhil olduğu geniĢ bir propaganda organizasyonu 

olduğundan haberdar değildi. Daha çok fısıltı kampanyası ve karikatür çizimi 

Ģeklinde yapılan bu faaliyetlerin büyük bir kısmı Ġngiliz DıĢiĢleri ve Hugessen ‘in 

                                                           
370

 Ġngiliz DıĢiĢleri Bakanı Antony Eden‘ın Ankara Büyükelçisi Hugessen‘e yazdığı mektupta sözü 

geçen bilgi için bkz., FO 954/28B/467, 30 August 1944.  
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muhalefetinden dolayı gizli yapıldı. Zaman zaman bu faaliyetlerin ortaya çıkması, 

özellikle Hugessen baĢta olmak üzere Ġngiliz DıĢiĢleri ile SOE arasındaki gerilimi 

tırmandırdı. Ġki yılı aĢkın bir süre Türkiye'de aktif bir propaganda faaliyeti yürüten 

SOE, baskılar neticesinde Türkiye ve diğer yerlerdeki propaganda faaliyetlerinden 

kısmen vazgeçerek bu görevi, Siyasal SavaĢ Dairesi‘ne devretti. Tabii Alman 

tehdidinin yoğun olduğu 1942 yılları arasında propaganda anlamında Türkiye'de 

birçok iĢler yaptı. Diğer yeraltı faaliyetlerini ise savaĢ sonuna kadar devam ettirdi. 

Nisan 1944 tarihinde Türkiye‘nin Almanya ile yürütmekte olduğu krom ticaretini 

durdurduğunu duyurmasının ardından ―BeĢinci Kol‖ faaliyetlerine gerek olmadığı 

Ġngiliz yetkililer tarafından propaganda birimlerine bildirilmiĢtir. Bu nedenle 

Türkiye‘de artık kendisine ihtiyaç duyulmaması nedeniyle SOE, 1944 yılının 

sonbaharından faaliyetlerine son vermiĢtir.
371
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SONUÇ 

Ġkinci Dünya SavaĢı yıllarında Ġngiltere‘nin Türkiye‘de propaganda 

faaliyetlerinin ve özelinde de istihbarat ve propaganda amacıyla kurduğu SOE‘nin 

Türkiye‘deki yapılanmasının incelendiği bu çalıĢmada Ġngiliz diplomasisinin yanı 

sıra gizli faaliyetlerinin de ne derecede etkili olduğu ortaya konulmaya çalıĢılmıĢtır.  

Türkiye‘nin 1939 yılında patlak veren savaĢa girmek konusundaki mesafeli 

duruĢu savaĢın ilerleyen döneminde hem Mihver hem de Müttefik devletlerin 

dikkatini çekmiĢ ve Türkiye, her iki tarafın da kendi saflarında savaĢa sokmaya 

çalıĢtığı destek ve etkili bir ülke rolünü üstlenmiĢtir. Bu süreçte diplomatik yollar bir 

yana bırakıldığında özellikle bu iki grubun lideri konumundaki Almanya ve Ġngiltere, 

Türkiye‘nin savaĢa dâhil olabilmesi için her yolu denemiĢtir denilebilir. 

Elbette ki Türkiye, Birinci Dünya SavaĢı gibi bir deneyim ve Millî Mücadele 

gibi bir var olma çabasını bizzat yaĢamıĢ bir ülke olarak Ġkinci büyük savaĢa dâhil 

olmak konusundaki mesafesini muhafaza etmeye çalıĢmıĢtır. Diğer yandan Atatürk 

dönemindeki dıĢ politika ilkelerinin ve uygulamalarının da ülke içinde belli bir 

statüko yaratması, bu durumun muhafaza edilmesini zorunlu kılmıĢtır. 

Konuya Ġngiltere özelinde bakılacak olduğunda 1939 Üçlü Ġttifak 

AntlaĢması‘nın bir tarafı olan Türkiye‘nin savaĢ dıĢı konumunu korumaya çalıĢması 

zaman içinde Ġngiltere‘nin Türkiye üzerindeki diplomatik baskısını arttırmasına 

neden olmuĢsa da Ġngiltere Türkiye‘nin savaĢa dâhil olmasını sağlamak konusunda 

baĢarılı olamamıĢtır. Bu noktada devreye giren propaganda birimleri, Türk 

kamuoyunu Ģekillendirme gibi bir yol izleme kararı vermiĢ ve Türk entelijansiyasını 

ve basın yayın organlarını kullanarak Ġngiliz sempatisi yaratmaya çalıĢmıĢtır. 

Diğer yandan Ġngiliz propaganda birimlerinin karmaĢık bir yapıda olması 

özellikle Türkiye‘nin de içinde bulunduğu ve Balkan ve Ortadoğu coğrafyasında 

görevlendirilecek özel bir kuruluĢun varlığını gerekli kılmıĢtır. Ancak istihbarat ve 

propaganda birimleri de kendi içlerindeki karmaĢıklık ve iç içe geçmiĢlikten kaynaklı 

olarak ahenk içinde çalıĢamamıĢlardır. Zaman zaman yetki karmaĢası zaman zaman 

da üstünlük kurma mücadelesi bu birimlerin çalıĢmalarına da etki etmiĢtir. 
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Ayrıca Ģu da bir gerçek ki, Almanya‘nın Fransa‘yı iĢgal etmesi Ġngiliz 

propaganda birimleri açısından bir dönüm noktası olmuĢtur. Almanya‘ya karĢı kıta 

Avrupası‘nda müttefiksiz kalan Ġngiltere, özel bir yapılanmaya giderek Special 

Operations Executive/ SOE birimini kurmuĢtur. Bu yapılanmaya gidilmesinin en 

önemli nedeni etkin bir propaganda ağı kurarak Alman ilerleyiĢini durdurmaktır. 

Böyle bir yapılanmaya gidilmesinde Alman yayılmasına karĢısında Section D ve 

Elektra House birimlerinin ―yeterince‖ etkili olamamasının da etkisi vardır. Section 

D ve Elektra House birimlerinin SOE çatısında bir araya gelmesi Ġngiliz propaganda 

faaliyetlerinin sorunu olan ve daha önce de belirtilen yetki karmaĢasına bir yenisinin 

daha eklenmesine neden olmuĢtur. SOE, gerçekleĢtirdiği faaliyetlerde hem Alman 

istihbaratının hem de Ġngiliz bürokrasisinin tepkisini çekmesiyle ―resmiyette‖ yalnız 

bırakılmıĢtır. Ancak yine de faaliyetlerine ―yeraltından‖ devam eden SOE, Alman 

iĢgali altındaki Fransa‘yı baĢarılı bir Ģekilde ―kurtuluĢ gününe‖ hazırlamıĢtır. Ayrıca 

savaĢ dıĢı Türkiye‘yi de olası bir Alman iĢgaline karĢı hazır tutmak için etkili bir ağ 

oluĢturmuĢtur.    

Özellikle Alman iĢgali altındaki ülkelere yönelik faaliyetlerde bulunmak 

üzere kurulan SOE, savaĢ dıĢı politika sürdürmesine rağmen Türkiye‘ye ayrı bir 

önem vermiĢtir. Bunun en önemli nedenlerinde birisi Türkiye‘nin stratejik 

konumudur. Çünkü Türkiye Balkanlar ve Ortadoğu arasında yer alan doğal bir köprü 

konumundadır. Türkiye‘nin Almanya tarafından iĢgal edilmesi veya Almanya ile iĢ 

birliği yapmasının savaĢın sonucunu etkileyeceği düĢüncesi Türkiye‘ye ayrı bir önem 

verilmesine neden olmuĢtur.  

Ġngiltere, Türkiye‘yi savaĢta Müttefiklerin yanında savaĢa girmeye ikna 

etmek için deyim yerindeyse dört koldan çalıĢmalarını sürdürmüĢtür. Özellikle, 

Türkiye‘yi kendi tarafında savaĢa sokmak adına bürokrasi, propaganda, ekonomi gibi 

legal yolları kullandığı gibi Sovyet ve Alman yayılmacılığını öne sürerek korkutma 

ve tehdit yollarına da baĢvurmaktan geri durmamıĢtır. Bürokrasiyi ve ekonomiyi 

genellikle hükümetler düzeyinde düzenlenen konferanslarda kullanmayı tercih eden 

Ġngiltere, Türkiye‘nin savaĢa girmemek konusundaki ısrarına karĢılık olarak Sovyet 

ve Alman tehdidini öne sürmüĢtür. Türkiye‘nin savaĢ dıĢı kalma ısrarı karĢısında, 

Almanların etkili olduğu dönemde, etkisiz kalan Ġngiliz bürokrasisini yeterli 

görmeyen SOE, Türkiye üzerindeki etkinliğini giderek artırmıĢtır. Bu etkinlik 1940-
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42 yılları arasından yoğun bir Ģekilde devam etmiĢtir. Bunun en önemli nedeni 

savaĢta Müttefiksiz kalan Ġngiltere‘nin, Almanya‘nın yayılmasına karĢı 

kullanabileceği en etkili savaĢ silahının ―propaganda‖ olmasıdır. Bu nedenle savaĢ 

yıllarında Türkiye üzerinden Almanya ile Ġngiltere arasında muazzam bir 

―propaganda savaĢı‖ yaĢanmıĢtır. 

Diğer taraftan elbette ki SOE Türkiye içindeki faaliyetlerini canlı tutabilmek 

adına Türkiye‘deki gazetecileri de göz hapsine almıĢtır. Hüseyin Cahit Yalçın/Yeni 

Sabah, Zekeriya Sertel/Tan, Ahmet Emin Yalman/Vatan, Necmettin Sadak/AkĢam, 

Falih Rıfkı Atay/Ulus ve ġükrü Esmer/Ulus gibi önemli Türk aydın ve gazetecileri 

bir araya getirerek Müttefik Yanlısı bir gazete çıkararak Türk kamuoyunu avcuna 

almayı hedeflemiĢ hatta çoğu Hüseyin Cahit Yalçın ve Zekeriya Sertel gibi yazarları 

Londra‘ya sunulan raporda ―ajan‖ olarak adlandırmıĢtır. 

Diğer yandan SOE‘nin sessiz ve sakin bir Ģekilde varlık gösterdiğini de 

söylemek mümkündür. Bunda Ģüphesiz Türk yetkililerinin ve Alman istihbaratının 

dikkatini çekmemek kaygısı etkili olmuĢtur. SOE‘nin bir diğer önemli faaliyeti de 

Almanya ve Ġtalya iliĢkilerini propaganda malzemesi haline getirerek, fısıltı yoluyla 

iki devlet arasında sürtüĢme yaĢandığı Ģeklinde haberler yayması olmuĢtur. 

Ancak fısıltı kampanyalarının yanında karikatür, broĢür, rüĢvet, film ve 

azınlık iĢbirlikçilerin de devreye girmesi yavaĢ yavaĢ Türk istihbaratının dikkatini 

çekmeye baĢlamıĢtır. Türk istihbaratıyla ciddi bir Ģekilde karĢı karĢıya gelmesi 

SOE‘nin Türkiye yapılanmasına büyük bir darbe vurmuĢtur. Gedye‘nin sürgüne 

gönderilmesi ve Ġngiliz DıĢiĢleri Bakanlığı tarafından Türkiye faaliyetlerinin sona 

erdirilmesiyle yapılanmasına yeraltından devam eden SOE, ajanlarını da Ġngiliz 

yanlısı Türk vatandaĢlardan seçmiĢtir. SOE propaganda faaliyetlerine bir süre Türk 

ajanlarla devam etmiĢ, Alman etkisinin azalmaya baĢladığı 1943-44 yılları itibariyle 

Türkiye‘deki yapılanmasına yavaĢ yavaĢ son vermeye baĢlamıĢ ve savaĢı 

müttefiklerin kazanmasıyla etkinliği tamamen sona ermiĢtir. 

Son olarak cevabı aranması gereken iki sorunun burada cevaplanması, bu 

çalıĢmadan elde edilen veriler olarak değerlendirilebilir. Bunlardan ilki; SOE‘nin 

baĢarısının nasıl ölçüleceğidir. Türkiye‘nin savaĢa son ana kadar dâhil olmaması 

SOE‘nin baĢarısızlığı olarak nitelendirilebilir ancak buna ek olarak Ģunu da belirtmek 
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gerekir ki SOE Türkiye‘de bir kamuoyu oluĢturmak konusunda baĢarılı olmuĢtur. 

Diğer bir soru da SOE‘nin savaĢa etkisinin ne olduğudur. BaĢka bir deyiĢle savaĢın 

Müttefikler tarafından kazanılmasında SOE‘nin etkisi var mıdır? 

Özellikle savaĢ esnasında hatta baĢlarında Fransa‘nın beklenmedik bir Ģekilde 

Alman iĢgaline uğraması SOE‘nin kurulmasındaki en etkili nedendir. Diğer taraftan 

SOE‘yi Alman propaganda birimleri karĢısında bir Ġngiliz silahı olarak düĢünürsek, 

savaĢın Ġngiltere lehine geliĢmesi açısından psikolojik bir etki yarattığı yorumu 

yapılabilir. Bu etki gerçek dıĢı haberler yayma ve karĢı tarafı demoralize etmek 

açısında Ġngiltere‘ye katkı sağlamıĢtır. Elbette ki savaĢın Müttefikler tarafından 

kazanılmasını tek baĢına SOE‘ye mal etmek abartılı bir yorum olacaktır. Zira 

Ġngiltere‘ye ek olarak savaĢa dâhil olan pek çok ülke propaganda birimlerini harekete 

geçirmiĢtir. Ancak deyim yerindeyse SOE‘nin diğer Ġngiliz Bakanlık ve 

birimlerinden bağımsız hareket etmesi her ne kadar bu oluĢuma baĢıboĢ ya da 

dağınık bir görüntü verse de kurduğu ağ ile göreli olarak propaganda alanında 

Ġngiltere adına faydalı iĢler yaptığını ortaya koymaktadır.  

Türkiye açısından bir parantez açacak olursak Türkiye‘nin, savaĢın en 

hararetli döneminde kendini savaĢtan koruması ve dâhil olmamasını ise SOE‘nin 

baĢarısızlığı değil, Türk dıĢ politikasının baĢarısı olarak adlandırmak daha doğru bir 

tespit olacaktır. 
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UygulanıĢ ġekli 

KarĢı 

Propaganda 

Uygulanan 

Ülke 

Kullanım 

Sıklığı 

Ö
n

le
m

e 

Türkiye‘ye 

yapılabilecek saldırılar 

hakkında duyumların 

artması 

Pasif koruma 

tedbirlerinin 

uygulanması 

Mihver 

Devletler 

3 

Propaganda dergilerinin 

Türkiye‘de satılması 

Propaganda 

dergilerinin Türkiye‘de 

satılmasının 

engellenmesi gerektiği 

ile ilgili kamuoyunun 

bilgilendirilmesi 

Almanya ve 

Ġngiltere 

3 

Nazi Propagandasının 

Türkiye‘de artması 

Türkiye‘nin gazete 

yazarları vasıtasıyla 

karĢı propaganda 

yapması 

Almanya 2 

Türkiye‘ye casus 

gönderilmesi 

Gönderilen casusların 

tespit edilerek gerekli 

bilgiler elde edildikten 

sonra sınır dıĢı 

edilmesi 

Müttefik ve 

Mihver 

Devletler 

2 

D
o

ğ
ru

d
an

 D
o

ğ
ru

y
a 

Ç
ü

rü
tm

e 

Turancılık fikrinin 

gerçekleĢtirilmeye 

çalıĢılması 

Turancılık fikrinin 

Almanların bir oyunu 

olduğuna dair Türk 

gazetecilerin makaleler 

yayınlaması 

Almanya 2 

Rusya‘nın Türkiye‘den 

isteklerini artırması 

Rusya‘nın isteklerinin 

Türkiye tarafından 

kabul edilemez 

olduğuna dair makale 

ve yazıların Türk 

gazeteciler tarafından 

yazılması 

Rusya 4 

Fransa‘nın Suriye‘den 

çıkması durumunda 

Türkiye‘nin hiçbir 

devletin toprağında 

Fransa 1 
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Türkiye‘nin Suriye‘yi 

iĢgal edebileceği 

söyleminin ortaya 

atılması 

gözü olmadığını 

belirterek karĢı 

propaganda yoluyla bu 

propagandanın 

çürütülmesi 

Almanya‘nın Türk 

gazeteleri hakkında 

karalama faaliyetleri 

icra etmesi 

Türk gazetecilerinin 

hiçbir devlet tarafından 

satın alınamayacağının 

belirtilmesi 

Almanya 2 

D
o

la
y

lı
 Ç

ü
rü

tm
e 

Türkiye‘nin deprem 

olaylarıyla 

cezalandırıldı 

Bu gibi haberlerin akla 

ve mantığa uygun 

olmadığının Türk 

gazeteleri vasıtasıyla 

belirtilmesi 

Almanya 1 

Müttefik uçaklarının 

Türkiye‘deki 

havalimanlarını 

kullanmasıyla 

tarafsızlığının 

bozulduğu hakkında 

Almanya tarafından 

açıklama yapılması 

Türk topraklarına 

inmek mecburiyetinde 

kalan Amerikan 

uçaklarından baĢka 

Almanya ve Ġtalya‘ya 

ait birtakım savaĢ 

uçaklarının Türk 

topraklarına veya 

sularına indiklerinin 

Türk yetkililer 

tarafından belirtilmesi 

Almanya 1 

B
aĢ

k
a 

Y
ö

n
e 

S
ap

tı
rm

a 

Pravda gazetesinin Türk 

gazetelerinin hep 

komünist düĢmanı 

olduğunu belirtmesi 

Türkiye‘nin Rusya‘ya 

karĢı dostça tavırlar 

sergilemesine rağmen 

Rusya‘nın Akdeniz‘e 

inme politikasından 

vazgeçmediğinin 

belirtilmesi 

Rusya 2 

S
es

si
zl

ik
 

Almanların Ġstanbul‘u 

ve Boğazları iĢgal 

edeceğine dair Ġngiliz 

propagandasına 

inananların göçe 

hazırlanması 

Sadece hükümet 

duyurularına ve 

Ankara radyosuna ve 

gazetelerin haberlerine 

itimat edilmesi 

gerektiğinin 

bildirilmesi 

Ġngiltere 1 
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Nazi propaganda basını 

tarafından Türkiye‘nin 

Ġngiltere ile dostluk ve 

saldırmazlık antlaĢması 

imzalayarak Atatürk 

tarafından çizilen 

politika çizgisini 

bıraktığı Ģeklinde 

propaganda haberlerinin 

yapılması 

Bu tür propaganda 

yapanlarla 

konuĢulmaması ve 

dikkate alınmaması 

gerektiğinin 

bildirilmesi 

Almanya 2 

K
ıs

ıt
la

y
ıc

ı 
T

ed
b

ir
le

r 

Ġngiliz propaganda 

filmlerinin Türkiye‘ye 

ithal edilmesi 

Bu tür filmlerin 

ithalinin son 

verilmesine dair 

gerekli yazıĢmaların 

yapılması 

Ġngiltere 1 

Rusya‘nın Türkiye‘de 

komünizm fikirlerini 

yaymak için 

Almanya‘nın yaptığı 

gibi eğitim gören 

öğrencileri hedef alması 

Millî Eğitim 

Bakanlığı‘nın bu 

konuyla ilgili tedbir 

alması 

Rusya 1 

Türkiye‘nin KarĢı Propaganda Teknikleri374 

 

  

                                                           
374

 AydoğmuĢ, a.g.e., s. 179-180 
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EK:3 

 

 Birinci Dünya SavaĢı Sırasında Ġngiliz Propaganda Yapılanması
375

 

  

                                                           
375

 Detaylı bilgi için bkz. Servet AvĢar, Birinci Dünya Savaşı’nda İngiliz Propagandası, Ġstanbul, 

Ötüken NeĢriyat, 2020, s. 594-605 

Resmi Ġngiliz 
Propaganda 
Örgütü 1918 

Enformasyon 
Bakanlığı 

DıĢiĢleri 
Bakanlığı 

Haber Bürosu 

Wellington 
House 

Propaganda 
Bürosu 

Yurt DıĢı 
Temsilcilikleri 
ve Elçilikler 

ĠçiĢleri Bakanlığı 
Tarafsız Basın 

Bürosu 

SavaĢ Bakanlığı 

Basın ve Sansür 
Bürosu 

MO5 MO5(h) 

MO7 

MI7 

NWAC 
(National War 

Aims Committee 

Basın Bürosu 
Tarafsız Basın 

Bürosu 
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EK-4 

 

Ġkinci Dünya SavaĢı Sırasında Ġngiliz Propaganda Yapılanması 

 

  

Ġkinci Dünya SavaĢı 
Sırasında Ġngiliz 

Propaganda 
Örgütlenmesi 

SavaĢ 
Ekonomisi 
Bakanlığı 

Özel 
Operasyonlar 

Dairesi 

SavaĢ Bakanlığı 

War Office 

Gizli Ġstihbarat 
Servisi MI6-

SIS 

Section D 

DüĢman ve DüĢman 
ĠĢgal Altındaki Ülkeler 

Birimi 

Division for Enemy and 
Enemy Occupied 

Countries 

MI(R) 

DıĢiĢleri Bakanlığı 

Foreign Office 

Electra House 

Elçilikler 

Temsilcilikler 

Enformasyon 
Bakanlığı 

Ministry of 
Information 

Basın AtaĢeliği 
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EK-5 

 

 

Özel Operasyonlar Dairesini oluĢturan birimler. 

 

  

Özel Öperasyonlar Dairesi 
(Special Operations 

Executive-SOE) 

Electra House 

Section D 

Askeri İstihbarat 
Araştırma Birimi (MI-R) 
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EK-6 

 

Özel Operasyonlar Dairesi Yöneticileri
376

 

 

                                                           
376

 Bkz. SOE‘nin Yönetici Kadrosu. Nigel West, Secret War: The Story of SOE, Britain's Wartime 

Sabotage Organisation (eBook b.), Frontline Books, South Yorkshire, 2019, s. 50   

 

 

Head of Mission 

Arthur Goodwill (May1940 - Sep. 1940 

George Polluck (Sep.1940 - Aug.1941 

Terence Maxwell (Aug.1941 - Aug.1942) 

Lord Glenconner (Sep.1942 - Oct.1943 

W.A. Stawell (Nov.1943 - 1945) 

Henry Benson (1945/6) 

 

  

 
Chief of Staff 

Terence Airey (Aug. 1941- Sep. 1942) 

C.M. Keble (Sep. 1942 - Oct. 1943) 

Karl Barker Benfield (Oct. 1943 - Jan.1945) 

 

Psycholigical 
Warfare 

John Metherell 

Ewan Butler 

John de Salis 

Air 
Liaison 

Cmmder 
Wiggington 

Country 
Section 

Guy 
Tamplin 

Lord 
Harcourt 

Julian 
Dobrski 

Abyssinia - Dan Standford 

Albania- Major Cripps/Margaret 

Arab Countries- Patrick 
Domvile/Charles Maydwell 

Bulgaria - Nonnan Davies 

Crete - Jack Smith Huges/Tom 
Dunbabin/ Monty Woodhouse 

Greece - John Stevens/Vincent 
Budge/David Pawson 

Romania - Tom Masterson 

Yugoslavia - John 
Bennet/William W. 

Crawshay/Basil Davidson/F.W. 
Deakin/R.J.P. Eden/David 

Erskine/Gordon Fraser/J.W. 
Hitchen/Roger Inman/Michael 

Ionides/James Klugmann/R.C.A 
Oades/William Wilson 
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EK-7 

 

 

Özel Operasyonlar Dairesi Ortadoğu Yapılanması
377

  

 

  

                                                           
377

 HS 3/145, Head of Mission, August 1942. 
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EK-8 

 

*Amerika‘nın Mihver Devletleri düĢman olarak nitelendirdiği propaganda afiĢi. 
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EK-9(A) 

 

*FaĢist propaganda metinlerinin genel sekreterliğe sunulduğu.  
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EK-9(B) 

 

*FaĢist propaganda metinlerinin genel sekreterliğe sunulması.  

  



133 

 

EK-10(A) 

 

*Suriye ve Lübnan‘da Türk aleyhtarı propaganda ve faaliyetlerde bulunulduğu. 
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EK-10(B) 

 

*Suriye ve Lübnan‘da Türk aleyhtarı propaganda ve faaliyetlerde bulunulduğu. 2 

  



135 

 

EK-11(A) 

 

*Almanların propaganda dergisi Signal aleyhinde Son Telgraf gazetesinde 

çıkan ReĢad Feyzi‘nin yazısı.  
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EK-11(B) 

 

 

*Almanların propaganda dergisi Signal aleyhinde Sontelgraf gazetesinde 

çıkan ReĢad Feyzi‘nin yazısı.  
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EK-12 

 

 

*Ġkinci Dünya SavaĢı‘nda Alman denizaltı saldırılarından ABD ve Kanada 

ticaret gemilerini korumak için bu konu ile ilgili kimsenin konuĢmamasını sağlamak 

için hazırlanan Ġngiliz propaganda afiĢi. 
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EK-13 

 

* Ġkinci Dünya SavaĢının Müttefikler açısından simgesi haline gelen ―V‖ 

zafer iĢareti temalı Ġngiliz propaganda afiĢi. 

 

EK-14 

 

* Ġngilizlerin Nazi yayılmasına karĢı mizah propaganda afiĢi. ―Kimsenin 

toprağında gözümüz yok: yarın iĢgal etmeyi düĢünüyorum demenin bir baĢka 

yoludur‖ 
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EK-15 

 

* Ġkinci Dünya SavaĢında Almanların ―Nazi SavaĢ Makinesini‖ iĢlediği 

propaganda afiĢi 
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EK-16 

 

* Kablosuz ĠletiĢim Uzmanı ajan Yvonne Cormeau  
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EK-17 

 

* Fransa tarafından ajan Ben Cowburn‘a verilen yüksek onur madalyası. 
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EK-18 

*SOE ajanı Jacket Khaki‘nin üniforması. 
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EK-19 

 

* Kod adı ―Michalaki‖ olan SOE memuru Patrick Leigh Fermor 
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EK-20 

 

Soldan sağa: Gilbert Galletti, Patrick O'Regan, John Roper, Christine 

Granville ve Leonard Hamilton. Ağustos 1944 Queyras Valley. 

 

© IWM HU 57120 
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EK-21 

 

 

 

  

 

*SOE Ajanları için yapılmıĢ özel savaĢ teçhizatları 
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EK-22 

 

 

* 08/05/1945 tarihinde BBC o dönemdeki Yakın Doğu servisinin zafer 

programları çerçevesinde yollardaki havayı aktarmaya hazırlanıyor. © BBC 
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EK-23 

 

 

Özel Operasyonlar Dairesi‘nin kablosuz ağ merkezi olan ―Ana İstasyon‖ 

binalarının dağılımı 
378

 

  

                                                           
378

 SOE‘nin kablosuz ağ merkezi olan ―Home Station‖ binalarının dağılımı (Londra), Bkz. Derwin 

Gregory, a.g.m., s. 291 
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EK-24 

 

Özel Operasyonlar Dairesinin Ġstanbul Yapılanması  
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EK-25 

 

Özel Operasyonlar Dairesi Türkiye Faaliyetleri 
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