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ONSOz

Cengiz Han fetihlerininiran ca@rafyasinda siyasi bir gekkile dongmesi sonu-
cu ortaya cikarilhanli Devleti, gerek kiiltir ve gerekse kurumlaarak Yakin ve Orta
Dogu cagerafyasinda temasta bulungludevletlerden etkilenmgir. Bunun izleri, askeri
teskilatta da gorulmektedir. Asya bozkirlarindiman ve Orta Dgu cagrafyasina gelen
Mogollar, ilk olarak tretim-tiiketim ajkanliklarini, Turk velslam toplumlarini 6rnek
alarak dgistirmisglerdir. Yakin Dgu’daki tarim toplumlarinin istikrar ve dizeni, kona
gocer M@ollari da cezbederek toga balamis, bu sayede devletin yapisi daha muessir
ve belirgin hale gelmgtir. Mogollarin bu cg@rafyadaki rakibi olan Memldk Devleti, Mo-
gollardaki degisimi hizlandiran amillerin anda gelir.

fran Magollari, desisim icin gereken tecriibe ve birikimi edindiklerind8azan
Han'in 6nderlginde reformlara gigeceklerdi. Daha 6ncesinde kurum, tecribe ve kiltur
olarak dongiime hazir bulunmadiklari bir devredinan Tekuder tarafindan gercejtie
rilen “ant ihtida”, Magollarca kesin birsekilde reddedilmitir. S6z konusu d&simin
gerceklgebilmesi icin, (i ksak gecmesi gerekecektir. Tezimithanli askeri tgkilatini
tanitmanin yaninda, bustelatin dezisim ve gelgim strecini de ihtiva etmektedir.

Calsmamiz sirasinda, konumuzla ilgili ghaa kaynaklar ve agtirmalar dger-
lendirilmis ve bu konu hakkinda somut bir panorama cizilmeleifmistir. Gerek Tez
Izleme Komitesi liyesi hocalarimin, gerekse irtitgetatisim yabanci bilim adamlarinin
tezimize katkisi, oldukca fazladir. Bilime katkgkgyacak bir argtirma ortaya koymak,

en blyuk hedefimiz olmur.



Bdylesine bir calma yapmay! mimkun kilmak tizere Arap@ahmem igin Su-
riye devlet bursu imkéanini gayan, bizi daima ¢almaya ve gefimeye tgvik eden Sa-
yin Hocam Prof. Dr. Melek DHLBASI'ya sikranlarimi sunarim. Sayin damanim
Prof Dr.ilhan ERDEM’e, kagilastigim bilimsel ve kjisel sorunlarimda her zaman des-
tek vermesi; Farsca bilgimin artmasi ve tezim igiéret ettgi 6nemli problemler ve
bunlarin ¢6zumu icin tavsiyeleri dolayisiylssgkkir ederim. Sayin Hocam Prof. Dr.
Kazim Y. KOPRAMAN'a, Ilhanli-Meml(k iliskileri ve birbirlerine olan askeri tesirleri
mevzularina dgnmem icin sarette bulunmasi; tezimizginda yaptgimiz bazi ¢calma-
lara da, yol gosterici nitelikte 6nemli diizeltmekeatkilarda bulunmasi dolayisiy$ék-
ranlarimi arz ederim. Zerli dostum Dog. Dr. Altan CEN’e, askeri tarihe ifkin soh-
betlerimiz sirasindasaret etmg oldugu, her biri dgisik bakis agisi kazandiran gerli
fikirleri ve bazi kaynaklar ggama da yardimci olmasi sebebiylesetkiiri borg bili-

rim.

MUSTAFA UYAR

Ankara—2007



GIRIS:

KAYNAKLAR VE ARA STIRMALARA DA iR

Bu konuyu se¢memizin en dnemli sebebi, konu Uzeribolka¢ dar kapsamli
makale dyinda, gerek Turkiye’de gerekse diinyada yeterlichiismanin yapiimani
olmasidir.ilhanh askeri tgkilatl ve bunun incelenmesi, fabasina bir problematgi
teskil edebilecgi gibi, bu tekilatin kendisinden sonra, yine bugafyada kurulmg
olan diger devletlerin tgkilatlarina etkileri, dger bir problem ortaya koymaktadir. Bu
problemler, sorulageklinde ortaya kondiundasu sekilde bir sonuca ufabiliriz: ilhanli
Devleti’nin askeri yapisi nasildi?; Bukéatin, devleti meydana getirenggir kurumlar-
la olan balari nelerdi?;ilhanli Devleti sonrasinda, Orta ve Yakigdocasrafyasinda
kurulmus siyasi teekkullerin (Celayirliler, Kara-Koyunlular, Ak-Koydalar, Timur
Devleti, Safeviler ve Osmanli Devleti) askeri yaprca tevariis edilefihanli askeri
teskilat unsurlari nelerdi? Camamiz, bu sorulara cevap aramakla birliktieanli Dev-
leti'nden tevarlis eden unsurlarin, sonraki devlettdan yansimalarini ele almamakta-
dir. Fakat caimamizin, bu devletlerin askergkdatlarini calsacak argtirmacilara yar-

dimci olacg! ve fikir verecgi aciktir.

fIhanh askeri kurumu ve bunun unsurlari, tezimaia temasini ofturmaktadir.
Baslangicta, konar-gécer/millet-ordu yapisina saliianli ordusunun, Yakin ve Orta

Dogu cagrafyasina gelinmesinden itibaren gecignoldugu askeri dgisim, tezimizin



odak noktalarindandir. Bu meyanda,gidanin bir gostergesi olarak, Gazan Han’'in

yapms oldugu askeri i1slahatlara, tezimizde ayrica 6nem vegiimi

Muasir kaynaklar kullanirken, olaylarin tgnolmus veya bizzat devlet kademe-
sinde gorev alngiyazarlar tarafindan kaleme alinan eserlere dneikng bulunuyo-
ruz. Bu meyanda Farsca kaynaklar ongediirken, Arapca kaynaklar ve muahhar kay-
naklar, caymamiz bakimindan ikinci derecede 6neme sahiptianeni kaynaklarinin
tercimeleri kullanilmy olup Bizans kaynaklari da Xl. yuzyila kadar, Ayasla var
olan bozkir kavimlerinin askeri ¢kilati, sava sanati hakkinda verdikleri bilgiler
nisbetinde ¢agmamiza dahil edilngtir. Bizans kaynaklarinin kullaniminda, Peter Gol-
den’in calsmasi [“War and Warfare in the P@&nggisid Western Steppes of Eurasia”
(ed. N. Di Cosmo)lnner Asian WarfareLeiden 2002, 105-172 dimizi kolaylastirmis

olup, s6z konusu bilgiler bu cetnadan nakledilngstir.

Kullanmis oldusumuz aratirma eserler, genelde Batili giiamacilara aiingiliz-
ce calgmalar olup, alanlarinda yetkin bilim adamlari tandan kaleme alinrgiardir.

Bunlar yaninda Turkge, Farsca ve Arapcgrediimis argtirmalardan da yararlandik.

Tezimizin yazimi sirasinda, yabanci (Arapca, Farbgagolca) istilahlari, ola-
bildigince tanimlamaya, anlamlarini vermeye gedi Bununla da yetinmeyerek, tezimi-
zin Ekler kismina, Ortagada kullanilan askeri istilahlar icin bir de liga#jdedik. Er-
babinca ¢ok iyi bilinen ve fakat siradan okuyuan lgr kilfet oldusuna inandgimiz bir

“transkripsiyon alfabesi” kullanmadik.



I) KAYNAKLAR

Kaynaklarimiz, girlikli olarak, Fars, Arap, Ermenibrani ve sair muverrihleri-
nin kaleme aldy vekayinamelerden miugekkildir. Kullandgimiz muasir kaynaklar
icinde, mugeat mecmualari, @oafi eserler, seyahatnameler ve harp adab (férzei)-
ne telif edilmi bir eser yer almaktadir.s&gida, kaynaklari kisaca tanitacak ve bu kay-

naklardan ngekilde faydalandimizi aciklayacgiz.

A) Arapca Kaynaklar
Izzuiddin Eba ‘Abdullah ibn Seddad
el-Ravz el-Zahir fi Siret el-Melik el-Zahir

1216 yilinda Misir'da dgan muellif, 1233 yilinda Ding&’a gelerek el-Melik el-
Nasir'in hizmetine girdi. Buradan, Mollarin Suriye’yi ggal etmesinden sonra Kéahi-
re’ye kacarak/ngd Divanina girdi. Memldk Sultani el-Melik el-Zahir Baybadine-
minde de bu gorevini surdirébn Seddadsiikran ifadesi olarak onal-Ravz el-Zahir fi
Siret Melik el-Zahiradinda, iki ciltlik bir eser yazdi. Baybars donemihemen tamami-
ni kapsayan eserin I. cildi kayiptfferafettin Yaltkaya, eserin Turkge gevirisini yagmi

tirt. 1272-1277 yillar arasindaki olaylari kapsayaer,dglozol-Misir iliskileri agisindan

! ibn SeddadBaybars Tarihi(cev. M.Serefiiddin Yaltkaya), Ankara 2000.



son derecede gerli bilgiler veri. Biz eserin bu ilikiler cercevesinde, eserin Tirkce

tercimesinden yararlandik.

Eb( el-Ferecibn eldibri
Tarih Muhtasar el-Duvel

1225/1226 yilinda Malatya’'da gan muellif, Yahudi bir doktorungu oldugun-
dan/bn eldbri seklinde anilmgtir. Ana dili Stiryanca olan vakanivis, Arapca’yi @ik
iyi bilmekteydi. Hulagu, Abaka, Ahmed ve Argun déerinin gorgu tang olan muver-
rih, 1286 yilinda, Meraga’da hayata gozlerini yungtuu Siryanca olarak kaleme aidi
ve 1284 yilina kadar getirgmbldugu genel vekdyinamesine, Arapga bir muhtasar yaz-
mistir’. Bu muhtasarda Siryanca aslinda bulunmayan bagilebi mevcuttur. El-
Muhtasar fi el-Dilvehdli eserinTarih Muhtasar Ahbar el-Diivéladli Tirkce terciime-
sinden yaralandik. Bu eser, Fars¢ca kaynaklardangegg! bilgiyi teyit etmemize yar-

dimci olmutur.

2 RamazanSesen, Muslimanlarda Tarih-Cgrafya Yazicilgi, istanbul 1998, s. 152-153; D.
Sourdel, “Ibn _Shddid”, Encyclopedia of Islam (Second Editipn)l/933; Brockelmann,
Geschichte der arabischen Litteratur, I, s. 482.

8 Gregory Ab(’l-FaracAbd’l-Farac Tarihi (cev. Omer Riza Owul), Ankara 1999, s. 1-66;
Ebulferecibnulibri, Tarihi Muhtasartddiivelcev.Serafettin Yaltkayajstanbul 1941, s. 1-3.

* Ebiilferecibniilibri, Tarihi Muhtasariiddiivel(cev.Serafettin Yaltkaya)jstanbul 1941.



Kutbuddin Mdsa b. Muhammed b. Ahmed b. Kutbuddin elYOnini el-Balbeki
Zeyl Mir’at el-Zaman

el-YOnini, 1242 yilinda Dim#&’ta dogdu. Dimagk’ta babasindan ve gédi alim-
lerden ders aldi. KardieHasan Ali'den sonra Ba'lebek ulemasigaeyhi oldu. Omrinin
sonlarinda kendini dine verdi ve uzlet icindgaé. 1326 yilinda 84 yanda 6lda. Fikih,
hadis ve tarih sahalarinda alim bigikdi. Tarih sahasindaki en dnemli eseri, Sibt b. el
Cevzi’'nin Mir’at el-Zaméanadh tarihine zeyl olarak kaleme algi Zeyl Mirat el-
Zamandir. Bu zeyl, 4 buytk ciltten mUgekkil olup, 1256—-1311 yillari arasindaki olay-
lardan bahseder. Memluklar devri tarihi ve ulemési bsglica kaynaklardandir. Muellif
devrin olaylarini yakindan izlegi eserini yillara gore duzenlegtir. Kitabin, dinya
kiitiphanelerinde séli niishalari vardir ve gou eksiktir. 654—670/1256-1272 yillarina
ait kismi 1954—-1955 vyillarinda Haydarabad-Deccabasimstir®. Biz eserin bu ngini

kullandik.
Muhammed b. ‘Abdurrahim b. Ali ibn el-Furat
el-Tarih el-Vazih el-Meslik ila Teracim el-Hulefaevel-Muldk (Tarihu fbn Furat)

1334/1335 yilinda Kéhire’de @du. Orta derecede bir hadis¢i ve memurdu. Mi-

sirda ve Dimgk'ta ¢ssitli &limlerden ders aldi. Muderrislik ve nikah mertugu yapti,

5 Sesen, Muslumanlarda Tarih-Cgrafya Yazicilgl, s. 177; Jacqueline Sublet, “afini”,
Encyclopedia of Islam (Second EditipX)/344.

® Kutbuddin Mdsa b. Muhammed b. Ahmed b. Kutbuddilv@nini el-Bdlbeki, Zeyl Mirat el-
Zaman Haydarabad-Deccan 1954.



el-Medreset el-Mizziyyede hatiplik icra etti. Buyuk bir tarih yazmaya karverdi ve
eserini temize cekmeye kendi devrindeglédi. Son U¢ asirlik kismini temize ¢cekebildi.

1405 yilinda Kahire'de vefat etti

Ibn el-Furat'in en 6nemli eseél-Tarih el-Vazih el-Meslik ila Teracim el-Hulefa
ve el-Miltkadli biyukislam tarihidir. 20 ciltten okur ve 1398 yili olaylariyla sona
eref. Biz calsmamizda, Birinci Hums Sayeéndaki bazi ayrintilari frenmek amaciyla
bu esere miracaat egrbulunmaktayiz. Eserin, Konstantin Zurayk tarafmdgapilan

nesrinder? istifade ettik.

Ahmed b. Ali el-Kalkasandi
Subh el-Asa fi Sindat eldnsa

1355 yilinda Kahire’nin kuzeyinde, Kak@nde kasabasinda ghhu. Ulkesinde
ve Iskenderiye'de ggtli alimlerden hadis, fikih ve edebiyat okudu. Basonra kendisi,
onceleri fikih okuttu ve bu konularda eserler yaZtdindan bazi idari gorevler aldi.
1389 yilinda Sultan Berkuk zamaninddyan elinsd’da sir katibi Bedreddin Muham-

med b. Fazlullah el-Omeri’nin yaninda gaiaya baladi. Bu gorevinde uzun yillar kal-

" Sesen, Muslumanlarda Tarih-Cgrafya Yazicigl, s. 201; Cl. Cahen, “lbn al-Fatf,
Encyclopedia of Islam (Second EditipHy768—769.

8 Sesen, Miislimanlarda Tarih-Cgrafya Yazicilg, s. 202.

® Muhammed b:Abdurrahim b. Ali ibn el-FuratTarihu /bn Furat (tas. C. K. Zurayk), Beyrut
1942.
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di. Bu aradaDivan elinsd ve inga sanati hakkinda agarmalar yapti. Bu konuda yazil-
mis olan kitaplari ve teressiil mecmualarini okudulufiah el-Omer?ninel-Tarif bi el-
Mustalah elSerif adli eserinin etkisinde kaldDivan elinsa ve insa sanati konularinda
Subh el-Aa fi Sindat el-nsa adl blyik eserini kaleme aldi. 1418 yilinda Kakiee

oldat®.

Kalkasandi’nin Subh el-A4 fi Sin&at el/nsa adli eseri, Meml(k Devleti'nin ida-
1 teskilati hakkinda mufassal mallimat vermekte, gldgibi muhtasar olarak Ortaga
Islam devletleri hakkinda da bilgi vermektedir. Ed¢emlik/nsa Divaninda calsanla-
ra bir el kitabi olmak tzere hazirlargtm. Bu bakimdan zengimiryeat 6érneklerini de

ihtiva eder.

Bu eser cabmamiza, onemli katkilar gmmistir. Emirlerin almg olduklari ma-

aslari liste halinde sunarak, bu konuda fikir edinngryardimci olmstur.

Takiyyuddin Ebi el-‘Abbas Ahmed b. Ali b.‘Abdulkadir el- ‘Ubeydi el-Makrizi

Kitab el-Suldk li-Marifet Duvel el-Mul(k

1365 yilinda Kahire’de dmu. Ailesi Baalbek’in el-Makarize mahallesinden Ka-

hire’'ye goc¢ etmiti. Bu sebeplesl-Makrizi nisbesini aldi. Muellif, gerek anne, gerekse

10 Sesen, Muslimanlarda Tarih-Cgrafya Yazicilgl, s. 205;ibrahim Kafesglu, “Kalkasandi”,
IA, V1/134-135; C.E. Bosworth, “&lkastand”, Encyclopedia of Islam (Second Editipn)
IV/509; Carl BrockelmannGeschichte der arabischen Litteratlieiden 1937-1949, I, s. 134.
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baba tarafindan ilimlegiasan ailelerden gelir. Babasi Ali kadilikla évan el/nsd'da
katiplikle meguldi. Fikih, hadis, edebiyat, tarih sahalarindia &dli. Bircok eser telif

eden el-Makrizi 1441 tarihinde, Kahire'de otd

Kitdb el-Suldk li-Mé&ifet Duvel el-Mulikadlh eseri, Misir tarihine dair olup,
1171 yilindan bgar ve 1441 yilina kadar gelir. Kulttr ve iktisarihi yaninda, tarihe
dair 6nemli bir kaynakttf. Biz, bu eserin Beyrut geni'® kullandik. Bilhassa Meml(k-

IIhanli miicadelesi bahsinde e yararlandik.

Cemaleddin EbQG el-Mehasin Yasuf b. Tgribirdi el-Atabeki
el-Nucim el-Zahire fi MulOk Misr ve el-Kahire

1409 veya 1410 yilinda Kahire’de gthu. Babasi, Sultan Berkuk’'unemldki idi.
Sultan Ferec devrindétabek el-Asakiderecesine yikseldi. 1410 yilinda Dgkaaibi
oldu. ibn Hacer, el-Ayni, Makriziibn Aralyah, ibn Zahire gibi zamanin buyik alimle-

rinden ders aldi. Makrizi’'nin etkisiyle, tarih ilmé merak sardi. Bu arada askeiitim

1 Sesen, Muslimanlarda Tarih-Cgrafya Yazicigl, s. 208;Semseddin Giinaltayslam Tarihi-
nin Kaynaklari,istanbul 1991, s. 352; C. Brockelman, “MarkiZK, V11/206.

12 5esen, Muislimanlarda Tarih-Cgrafya Yazicil§, s. 209.

3 Takiyyuddin EbT elAbbas Ahmed b. Ali b:Abdilkadir el‘Ubeydi el-Makrizi,el-Siildk li-
MaTifet Divel el-Ml0k (tah. Muhammetbdulkadir‘Ata), Beyr(t 1997.
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gordi. Muzik, Turkce ve Farscgréndi. 1470 yilinda oldd.

Ibon Tasribird’nin en 6nemli eseriel-Niicm el-Zahire fi Muldk Misr ve el-
Kahire, 641 yilinda Misir'in fethiyle bdar; 1467 yilina kadar gelir. Misir tarihiyleia-
sanlarin balica kaynaklarindan olmasi yanindalam tarihi icin de onemli kaynaktir.
Eserde EyyQbiler ve MemlUklar devirleri etrafli i@k anlatilir. Kendi devri i¢in ana
kaynaklardandir. Biz bu eserderi]hanli-Meml(k miicadelesi cercevesinde veriyil-

giler dahilinde, kisith bir bicimde faydalangrbulunuyoruz.

B) Farsca Kaynaklar

Muhammed b. Mans(r b. Sa’'idd Mubareksah

Adab el-Harb ve elSec&’a
Eserin muellifi, Mubaregah lakabli bir Tirk Memllku olan Muhammed b.
Mansar b. Sa’id’'dir. Xll. asirda yayan muellifin 1130-1140 yillari arasindagdagu
tahmin edilmektedit® Kendisi gibi babasi ve dedeleri dgitemli kisiler olup, devlet

erkanindan hirmet ve himaye gorteiidir. Mubarekah, ilk olarak Gazneli Devleti'nin

14 Sesen, Muslimanlarda Tarih-Cgrafya Yazicig, s. 219; Giinaltayislam Tarihinin Kaynak-
lari, s. 390; W. Popper, “Abal-Malasin Taghibirdi”, Encyclopedia of Islam (Second Editipn)
1/138.

!% Sesen, Miislimanlarda Tarih-Cgrafya Yazicig, s. 220; Gunaltayislam Tarihinin Kaynak-
lari, s. 391, Popper, “Alll-Mahasin Taghmbirdi”, 1/139.

®Muhammed b. Mansdr b. Sa‘id Mubasék, Adab el-Harb ve efeca's (tash. Ahmed Siiheyl
Héansarl) Tahran 1346, s. 4; S. A. A. Rizvi, “#iis(India), Encyclopedia of Islan{Second
Edition), Leiden 1971, I, s. 481.



son hidkimdari Sultan Hisrev Melik Gaznevi'nin higmee bulunmetur. Gazne’nin
Gdrlular hakimiyetine girmesinden sonra, Sultanik&ddin b. SA&m Gari’nin hizmetin-
de yer almygtir. Daha sonra muellif, Hint MemlQkleri’'nden oldfutbeddin Aybek ve
SultanSemseddirltutmus’a hizmet etmi, onlardan himaye gorngtiir. Fahr-i Mudebbir
olarak da bilinen Mubargih’in Bahr el-Enséabve Mu’izz el-Ensabadlarinda iki eseri
daha vardirMuizz el-Ensémadli eserini, Sultan Mzeddin b. Sam Gari ve Kutbeddin
Aybek adlarina ithaf etrgtir.>” Muellifin 6lim tarihi tam olarak belli dgélse de, 6limii-

ndn XlIl. asrin birinci yarisinda vuku bulgu tahmin edilmektedir.

Harb sanati Uzerine yazilgnolmasi, bu eseri gerlerinden farkli kilmaktadir.
Eser 34 babdan almaktadir; her bab ayri birer g¢ga sahip olup her biri igin konuyla
alakali bir destan anlatilgyianekdot nitelikte bilgi verilngtir. Muellif ordu, strateji ve
askerlikle ilgili gerekler tizerinde dururken, hatbabinda olmasi gereken ahlaki 6zel-
likleri de siralamaktadir. Kitabin ilk alti babiati ve harb sanati ile gie hakimiyet
anlays! ile ilgilidir. Eser ilk olarak Ahmed Siheyli H&as$ tarafindan, 1968 yilinda
nesredilmistir.*® Kisa bir siire sonra, British Museum'da bulunan hailsAnaiasz

Zajaczkowski tarafindan 1969 yilinda faksimile alaryayimlanmgtir'®. Biz eserden,

Tiark ve Bozkir kiltirine ait askeri unsurlar tégalerek yararlanmbulunuyoruz.

" Mubarekah, Adab el-Harb ve eleca‘a, s. 5-6.
8 MinGgehr Danpejih,Revi-i Dilavert ve CengaveyiTahran 1381, s. 3-7.
!9 Anaiasz ZajaczkowskLe Traité Iranien de l'art Militaireddab al-harb wa-3-8§a‘a du XIII°

Siécle Warszawa 1969.



Aldeddin Atamelik Cuveyni
Tarth-i Cihan-Gusa

1226 yilinda, Ciiveyn’de gan miuellif, iyi bir tahsil gérmgi ve ilhanh Devle-
ti'nde Sahib-i Divanmertebesine kadar yukseklti. 1252 tarihinde bgayip 1259 yilin-
da bitirdigi Tarth-i Cihan-Giga adh eseri (¢ ciltten okmakta;ismaililer, Harezrgahlar
ve Mogollar hakkinda bilgiler vermektedft Mirza Muhammed Kazvini ve E. Browne
tarafindan 1912-1937 yillarindasnieyapilan eseri, Prof. Dr. Miirsel Oztiirk Tirkge'ye
cevirmistir. Eserden daha c¢ok, Cengiz Han dénemi askegkild konusunda yararlan-

dik.

ibn Bibi, el-Hiiseyin b. Muhammed b. Ali el-Ca’feri &Riged)
el-Evamir el-Al&’iyye fi el-Umar el-Al&’iyye (Selgkname)

Tarkiye Selcuklulari tarihinin en 6nemli kaynaklzian olanel-Evamir el-
Ald’iyye fi el-Umar el-Al&’iyyain muellifi Ibn Bibi, mege itibariyle Harezmlidir.
Harezngahlar, Mgollar 6niinde tutunamayip batiyagld goc ettginde, ibn Bib’nin
babasi Mecduddin Muhammed 6nce Suriye'ye, ardi#ar. Alaeddin Keykubad do-

neminde (1230'larda), Anadolu’ya gelnie Selcuklularin hizmetine girgtir. ibn Bibf,

20 Sesen, Mislimanlarda Tarih-Cgrafya Yazicill, s. 165-166; Ginaltayislam Tarihinin
Kaynaklarl,s. 219-232; Storeyersian Literaturel/l, 260-266; Daha gepbilgi icin bknz. Al-
aeddin Atamelik CiiveynTarih-i Cihan Gig, (cev. Mirsel Oztiirk), Ankara 1999, s. 1-52.
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babasi sayesinde hemen devlet hizmetine girgok dnemli gorevlerden biri olanga
ve tugra divannda uzun yillar cagmistir. O doneminilhanli veziri Semseddin
Cilveyni'nin tgvik ve istesi ile 1186 ve 1280 yillari arasindaki olaylari kapan bir
Selcuklu tarihi kaleme algtir®®. Eser,ilhanl askeri tgkilati bakimindan bize pek mah-
dut bir maliimat vermektedir. Eserden, sadieanlilarin bir sava hilesini aktarirken
yararlandik. Caymamizda, Mursel Oztirk tarafindan yapilan Tirkgeitmeyf? kul-

landik.

Residuiddin Fazlullah b. Eb( el-Hayr imadiiddin el-Hemedani
Cami* el-Tevarih

Calsmamizin en Onemli kayig Reiduddin Fazlullah b. EbGO el-Hayr
Imadiddin el-Hemedant’ye aitami el-Tevarih adli eserdir. Miellif 1240 yilinda
Hemedéan’'da dgmus, iyi bir egitim aldiktan sonra devlet hizmetine gignie Gazan
Han zamaninda vezige yukseltilmitir. Arapca, Farsca, Mmlca, Tirkce,ibranca ve
muhtemelen de Cince bilmekteydi. fR#tiddin Fazlullah, 1318 tarihinde, Olcaytu Han’i

zehirledi iftirasiyla idam edildf®.

2 ibn Bibi (El-Huseyin b. Muhammed b. Ali el-Ca’ferirHRugadi),el Evamiri’l-Ala’iye fi'l-
Umuri’l-Ala’iye (Selguk Name)Cev. Mirsel Oztiirk), Ankara 1996, |, s. 1-5.

2 ibn Bibi (el-Hiseyin b. Muhammed b. Ali el-Ca’ferr-Rugadi),el Evamiri’l-Ala’iye fi'l-
Umuri’l-Ala’iye (Selcuk Name)Cev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1996.

% Sesen, Muslumanlarda Tarih-Cgrafya Yazicilgi, s. 234; Bu muellifin hayati ve eserleri hak-

kinda daha gesibilgi icin bknz. H&im Recebzadd;lace Regididdin Fazlullah Tahran 1377.
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Calsmamizda,Gazan Han Destdma kadarCami el-Tevaritin Muhammed
Rlsen ve Mustafa Msevi tarafindan hazirlanan edisyoffusonrasinda ise Karl Jahn
tarafindan hazirlanan edisyon Kgif® kullanms bulunuyoruz. Bu edisyonlara ilaveten,

W. M. Thackston’un terciimeSiisimizi oldukca kolaylatirmistir.

Kerimuddin Mahmad Aksarayi
Musameret el-Ahbar ve Mlsayeret el-Ahyar

Kiinyesinden de anddacags Uzere Aksaray kentinde, XIll. yuzyilin ortalarand
dogmus olan muellifimiz, gitimini burada tamamlamive genc¢ ygtan itibaren devlet
hizmetine girmgtir. Yaklasik 50 yil kadar devlet hizmetinde ¢an Aksarayi,divan
katibligi ve evkaf nazirg vazifelerinde bulunmgiur. Ayrica o, uzun mudddthanhla-
rin Anadolu naibi Muciriddin Emiah’in yaninda ¢ajmistir. Hayatinin sonuna gou,
gorup biriktirdigi belgeleri de kullanaralisameret el-Ahbar ve Musayeret el-Ahyar
adh bir eser kaleme algtir. Eserini 1323 yilinda, o siraddanhlarin Anadolu valisi

olan Timurta Noyan'a sunmgtur’’. Bu eserin Mirsel Oztirk tarafindan yapilan

% Residuddin Fazlullah HemedanGami* el-Tevarih-i R@diddin Fazlullah Hemed3n(tas.
Muhammed R§en-Mustafa Mlsevi), Ill, Tahran 1373.

% Karl Jahn, Geshichtéazan Han's aus deniTa’rth-i Muhirak-i Gazanr des Rafl al-Din
Fadallah b. Imad al-Daula Alil-Hair, London 1940.

% \W. M. ThackstonRashiduddin Fazlullah’'s Jami‘ut't-Tawarikh: Compewmch of Chronicles
(ed.Sinasi Tekin&Gonl Alpay Tekin), 1ll, Duxbury 1999.

2" Kerimiiddin Mahmud-i AksarayMiisameretii'l-Ahbar(cev. Mirsel Oztiirk) Ankara 2000, s.
XIV-XVIII.
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cevirisin?® ve Osman Turan'in yapsoldusu neri®® birlikte kullanmg bulunmaktayiz.
Eser, Ilhanlilarin askeri faaliyetleri ve delata dair, istilahlar bakimindan 6nemli

malimat sunmaktadir.

Taceddin Ebl Fazl Muhammed b. Muhammed Déavud el-Beakiti
Ravzat (lu el-Elbab fi Tevarih el-Ekabir ve el-EnsdTarih-i Benakiti)

flhanh hikimdar Gazan Han'in bilyiik teveccihiiniakazak 1301 yilinda
Melik elsuara lakabini alan Benakiti, mea itibariyle Maverainnehirli’dir. Bu
muellif, Sultan Olcaytu devrinde de hizmette bulugnEbd Said Bahadir Han dev-
rinde yildizi parlamtir. EbG Said Bahadir Han’'in emriyt@ami el-Tevarihile boy
Olcisecek bir eser yazmakla gorevlendirigmbunun Gzerind&kavzat Gla el-Bab fi el-
Tevarih el-Ekébir ve el-Enséab (Tarih-i Benaki§)mli eserini kaleme alngtir. Eser,
cami el-Tevarihin adeta bir Ozeti nitegindedir ve 1317 tarihine kadar gelir.
Benakiti, 1329 yilinda vefat etstir>®. Calsmamizda, verdi bilgilerin kisalgindan

dolayi, bu eserden cok istifade etmedik. Bu esgdfer Si‘ar tarafindan yapilan ge

% Kerimiiddin Mahmud-i AksarayMiisameretir’l-Ahbar(cev. Mirsel Oztiirk) Ankara 2000.

% Kerimiiddin AksarayiMiisameretiil-Ahbar ve Méaveretiil-Ahyar (yay. Osman Turan), An-
kara 1944.

%0 Benakitl, Ravzat OI7"I-Elbab fi Tevarih el-Ekabir ve el-Ens@frih-i Benakiti) (tas. Céer
Si‘ar), Tahran 1378, s. 12-15; Gunaltdglam Tarihinin Kaynaklari,s. 305-306; Storey,
Persian Literaturel/l, s. 79—81; W. Barthold, “Benakiti7A, 11/513; W. Barthold Barthold, W.
(H. Massé), “Baakiti”, Encyclopedia of Islam (Second Editipl1011.
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rini®! kullandik.

Abdullah b. Fazlullah el-Sirazi (Vassaf el-Hadra)
Tecziyet el-Emsar ve Tezciyet elsar (Tarih-i Vassaf)

Abdullah b. Fazlullah e$irazi, 1256 yilinda, kiinyesinden de arcasi Uzere,
Sirdz’da d@mustur. Ustin edebi kabiliyeti Ru@liddin’'in  dikkatini cekmi ve
Residuddin bu mdaellifi himayesine algtir. Sultan Olcaytu zamaninda, devlet binye-
sinde 6nemli gorevlere getirilgtir. ki kisimdan olgan ve 1258-1328 tarihleri arasin-
daki olaylari kapsayan eserinin birinci kismi, Gazdan’a; ikinci kismi ise Olcaytu
Han’a takdim edilmgtir. Eser, Clveyni'nirTarih-i Cihan-G§a’sinin bir zeyli nitelgin-
dedif?. Tezimiz icin ikinci derecede 6nemli olan bu kayreser, Rgidiiddin’in verms
oldugu bilgileri tamamlayici ve teyid edici bir rol oymastir. Tarih-i Vassafolarak da
bilinen eserin Tahran (1269-1338), Bombay (129%hdr, Tebriz ve Viyana (1856)
baskilari mevcut olu}, biz Tahran (1338) yili baskisini kullannbulunuyoruz. Burada

hatirlatilmasi gereken 6nemli husus, ‘Ayeti tardém hazirlanan sadsteilmis olan

31 Benakiti,Ravzat (la el-Bab fi el-Tevarih el-Ekabir ve el-Em§Tarih-i Benakiti) (tas. Cder
Si‘ar), Tahran 1378.

% Erdazan Mercil, “Vassaf” /slam AnsiklopedisiX|l/232—-234.

% Abd el-Muhammed AyetiTahrir-i Tarih-i VassafTahran 1346, Mukaddim&gsen, Mislii-
manlarda Tarih-Cgrafya Yazicilgl, s. 238-239; Giinaltayslam Tarihinin Kaynaklagis. 301—
302; C. A. StoreyPersian Literature: A Bio-Bibliographical Surveikondon 1971, I, s. 267—
270.
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metinde (Abd el-Muhammed AyefTahrir-i Tarih-i VassafTahran1346), eserin aslin-
daki teskilata dair ¢cgu 6nemli bilgi ve 1stilahin sarfinazar edgnelmasidir. Bu yuzden,
teskilat ve milessese tarihi gahalarinda, Ayeti’nin bu sadeférilmis nesrine itimad

edilmemesi gerekdi kanaatindeyiz.

EbU el-Kasim Abdullah b. Ali b. Muhammed el-K&ani
Tarih-i Giyaseddin Olcaytu Sultdan Muhammed

Olcaytu ve Eb( St donemlerinde buylk Gn kazangnolan K&ani'nin, hayati
hakkinda ¢ok az bilgi bulunmaktadir. Onun ne zamdegdugu, esitiminin dizeyi ve
ilhanh Devleti'ndeki hizmeti kesin olarak bilinmektedir’®. Fakat,Cami el-Tevarihin
yaziminda gorev algi malimumuzdur. Kisac&arih-i Olcaytutesmiye edilerrarih-i
Glyaseddin Olcaytu Sultdan Muhammadli eseri 1304-16 yillari arasindaki olaylart,
yani Olcaytu devrini anlatir v€ami el-Tevarihin bir zeyli mahiyetindedir. Esdithanli
kultir ve sosyal hayati yaninda, askegkilati bakimindan da 6nem arzetmektedir.
Olcaytu Han donemi olaylarini ayrintili bir bicimderiyor olmasi sebebiyle, csina-
miza bulyuk katki ggamistir. Mehin Hambli tarafindan me yapilan eser, Derya Ors

tarafindan Tiirkceye kazandirgor. Ors’iin calgmasi, kaynaktan faydalanmamizi ol-

% Eb0r'l-Kasim b. Abdullah Muhammed b. Ebi Tahir ‘ABéh K&ani, Tarih-i Olcaytu Sultan
(nesr. Mehin Hambli), Tahran 1348, s. 11; Derya OrsiiliFaOlcaytu (nceleme ve Ceviri)
(Basilmamy Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 1992, s. 28; Giinalfalam Tarihinin Kaynaklaris.

303-304.
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dukca kolaylatirmistir.

‘Abdullah Tbn Muhammed ibn Kiya al-Mazenderani
Riséle-i Felekiyye

Muhasebe uzerinéAbdullah Ibon Muhammedbn Kiya al-Mazenderani tarafin-
dan kaleme alinan eser, bilim alemine ilk defa 19@thda, Zeki V. Togan tarafindan
duyurulmutur®®. Eserin yazil tarihi 1335-1345 yillari arasina denk gelmektepplu
istinsahi yapilirken sonradan bilgiler eklegidinlasilmaktadif®. Eser, devlet muhasebe-
si, muhasebe defterleri, kayekilleri, vesikalar ve bazi muhéasefekillerinden bahset-
mektedif’. Biz eserin, Walter Hinz tarafindan yapilan edisyatiginder® faydalandik.
Eser, emirlerin maéari, silah ve techizat gileri, techizati Greten zanaatkarin isimleri

ve techizat fiyati hakkinda bize malimat vermektedi

% Zeki V. Togan, “Londra ve Tahran’daldélami Yazmalardan Bazilarina Daif$lam Tetkikleri
Enstitiisii Drgisi 111/1-2 (1960), s. 155jsmail Otar, “Risale-i Felekiyye’'nin Yeni Bir Niishas
Hakkinda”, Turk Kiilturii/ncelemeleri Dergisi7 (2002), 315-324, s. 316.

% Otar, “Risale-i Felekiyye'nin Yeni Bir Niishasi Hakda”, s. 318.

37 Otar, “Risale-i Felekiyye'nin Yeni Bir Niishasi Hakda”, s. 319; Ismail Otar-Cigdem Solas,
“Accounting System Practiced in the Near East Dutiine Period 1220-1350 Based On the
Book Risale-i Felekiyye”The Accounting Historians JournakXl/1 (1994), 117-135, s. 17—
118.

XVII



Hamdullah b. Ebl Bekr b. Ahmed b. Nasr Mistevfi Kazini
Nuzhet el-KulGb

K6kli bir Kazvinli aileden gelen Hamdullah, 1281iyda Kazvin’de dgmustur.
Dedesi Nasr'inilhanhlar idaresindemistevfiolarak cakmasindan dolayi, kendisi ve
ailesi mustevfilakabiyla anilmgtir. Zafer-name, Tarih-i Glzide ve Nuzhet(’|-Kulkdi
eserleri bulunan, Arapcayi da anadili Farsca gileinbmaellif, 1350 tarihinde vefat et-

mistir>°.

1339 yilinda tamamlanaduzhet el-KulGkzografya, tabiat, kozmografya ve ant-
ropoloji hakkinda bilgi vermektedff. Calsmamizda bu eserin, Strange tarafindan yapi-
lan nerini kullandik** Eserde,ilhanli yaylak ve kislaklarinin o dénemdeki durumuna

dair deserli bilgiler vardir.

Tarih-i Guzide

Yine ayni muellife ait olaarih-i Gluzideadli eserCami el-Tevarihin bir 6zeti

% ‘Abdollah Ibn Mofammad Ibn Kig al-Mazanda#ini, Die Regla-ye Falakiyya (haz. Walter
Hinz), Wiesbaden 1952.

% Sesen, Muslimanlarda Tarih-Cgrafya Yazicilgi, s. 241-242; Ginaltayslam Tarihinin
Kaynaklary s. 318—329; Storefersian Literaturel/l, 81-84.

0 Sesen, Miislimanlarda Tarih-Cgrafya Yazicilg, s. 241.

*I Hamdullah Mustevfi KazvinNuzhet el-KulGp(ner. Le Strange), London-Leiden 1915.
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olmakla beraber, Gazan Han ve sonrasi icin del@ilgiermektedit’. Browne tarafin-
dan 1910 yilinda bir tipkibasimi yapilan eserirhréia’da 1944 yilinda yapilan grani*®

kullandik.

Fahreddin Hindusah Nahgivani
Dustar el-Kéatib fi Ta'yin el-Meratib

Dustdr el-Katib fi Ta'yin el-Meratipbuginki Azerbaycan sinirlari icinde yeti
mis bilim ve devlet adami Muhammed bin Fahriddin Hy&tuNahcivani tarafindan,
XIV. yiizyllda kaleme alinngi Farsca bir eserdit Sems-i Muni olarak da anilan
Nahgivani’nin dgum tarihi tam olarak bilinmemekle birlikte ¢cocuklyKlarinin, Argun

Han (1284-1291) donemine denk ggidiahmin edilmektedir. Kaynaklardan edinilen

42 Sesen, Mislimanlarda Tarih-Cgrafya Yazicilgi, s. 240-242; Ginaltayislam Tarihinin
Kaynaklary s. 309-318.

*3 Hamdullah Muistevfi KazviniTarih-i Gilizide (tas. Abbas Hiiseyin Neva‘), Tahran 1364.

* Dustor el-katib fi ta'yin el-meratithakkinda en kapsamli gahalar Abdulkerim Aliglu
Alizade tarafindan yapilsgtir. I. cildinin 1. ve 2. ctzleri 1964 yilinda Satler Birligi Akade-
misi, Asya Milletleri Enstitistince Farsc¢a olaralgredilen ve metin kriii Alizade tarafindan
yapilan eser icin yine bu bilim adami tarafindagilizce, Rusca ve Farsgdarakkaleme alin-
mis birer 6ns6z bulunmaktadir. Onsozlerde eser tdrktdn sonra, kaynakta yer alan sosyo-
ekonomik veriler dgerlendirilmistir, bknz, Muhammed bin Hingéh Nahcivani,Dustar el-
Katib fi Ta'yin el-Merétib (Tash. A. A. Alizade), c. I-ll, Moskova 1964. Eisegenel olarak
tanitimini yapanu iki calisma da zikredilmeye gerdir: Ahmed FirGgbahFesayi, “Dustdr el-
Katib fi Ta'yin el-Meratib, Eser-i Hindidah Nahcivani”Kitab-i Mah Tarih ve Cgrafya (Dergi),
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bilgiye gore, Fahriiddin kiinyesi ile anilan bab#lkanlilar zamaninda énemli biahsi-
yet konumunda idi. Muhammed Nahgcivani, babasinmélgesinde 6nemli gorevlerde

calismis, devletin maliyesi ve vilayetlerin yonetiminde tigoe sahibi olmgtu®.

Nahcivant’nin devletslerindeki bilgi ve yetengnin Ilhan Ebl Sa’id tarafindan
fark edilmesi Uzerine, devletstelatini mufassakekilde tasvir eden bir eser kaleme al-
masi emredilngtir. Fakat, onun devlesleriyle fazlaca mgyuliyeti sebebiyle, eser za-
maninda bitirilemenstir. Bu yiizden Nahgivani, eseriihan Ebl Sa'id’e d#l de
Celayiri hanedani kurucusu olan Hasan-1 BuziirgiB86-1356) glu Sultan Uveys'e
(1356-1374) sunmgtur. Kaynak, Sultan Uveys’in gercektiedigi reformlarda gesi
Olciide bavurulan bir rehber olma nitgii kazanmgtir . Eserin, muellif nishasi dahil

buyiik kismi giinimiize ufmamstir®.

Eserde ele alinan konular, 6zeglenlardir: Arazi hukuku; vergiler ve bunlarin
toplanmasi; adli sistem ve unsurlgehir hayati, bununla ilgili olarak ticaret ve zahaa
yerlesik ve konar-gocer ekonominin problemleri; ciftcindurumu, bu tabakanin istis-
mari ve sonugclari; devletgladlat ve hiyeragik nizami; birgok bilim, devlet adamigrétf,

memurun isimleri ve byahsiyetler hakkindaki bilgiler; imar faaliyetlergylalakali me-

V/3-4, Tahran 2002, s. 46-49; A. Gaffari Ferd, “Hlisel-Katib fl Ta'yin el-Meratib” Kitab-i
Mah Tarih ve Cgrafya, V/3-4, Tahran 2002, s. 50-53.

*> Hindusah b. Sancar Nahgivani icin bkiiiistdr el-Katib s. 40.

*®Distlr el-Katih s. 41-42; A. A. Alizade, “Muhammed ibn Hingdih Nahcivani'nin Diistdr el-
Kétib fl Tayin el-Merétib Eseri Yakin ve OrtggloMemleketlerinin Sosyal ve Ekonomik Tari-
hinin Bir Kayna Gibi”, VI. Turk Tarih Kongresi'ne Sunulan BildirileAnkara 1967, s. 253—
265.
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seleler, buglerde calsan gorevliler ve zanaatkarlarin sorumluluklari vb...

Dustar el-Katib fi Ta'yin el-Meréatibaskeri terimlere igkin yapms oldugu ta-
nimlamalar ile capmamiza biyuk bir katki geamistir. Ayrica, dger kaynaklarda gec-
meyen askeri divanlara, ilk defa onun eserindéyasiz. Bu ylizden Nahcgivani'nin bu

eserini, tezimizde fazlaca kullangrbulunmaktayiz.

Mirhond Hamididdin Muhammed b. Hondsah b. Mahm(d el-Belht
Ravzat el-Safa fi Siret el-Enbiya ve el-MilOk vetdllefa

Muahhar bir eser olarRavzat el-Safain mdaellifi Mirhond, 1433 tarihinde
Belh’'te d@gmus ve yedi ciltten olgan eserini 1483 tarihinde yazmaysalbeistir. Genel
vekayiname nitefiinde olan eser, son olarak Timurlular ve HiUseyilylBaa ve done-
mini anlatif’. Calsmamizda, bu eserin 1339 Tahran tabi kullarsthimi Muahhar bir
eser oldgundanCami el-Tevarihin 6zeti niteliginde, kisa bilgiler aktarir. Camamiz

acisindan énemi azdir ve ¢ok az istifade edtimi

a7 Sesen, Mislimanlarda Tarih-Cgrafya Yazicili, s. 247-248; Ginaltayislam Tarihinin
Kaynaklary s. 398—402; Storefersian Literaturel/l, s. 92—101.
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C) Ermenice Kaynaklar
David Bagsetsi Vekayinamesi

David Bagsetsi, Van Golu’'nln guneybati kiyisindaki Badlanastir’'nin papa-
ziydi. Bagsetsi kendi eserinden den, diger tarihcilerin eserlerini de kopyalagnve
bdylece onlarin ginimuze kadar gmesini sglamistir. Bu yazmalar, Erivan’daki
Matenadaran Miizesi'nde saklanmaktdtifez calsmamizda, dier bazi Ermeni miiel-
lifleri gibi, bu vakanuivisin de Mgollari “ok¢u halk” olarak tesmiye etmesi, bize -

larin silah teghizati hakkinda fikir verstir.

Grigos Senyo6ru Hetum’un Vekayinamesi

Ermeni muelliflerinden Hetum, ger butiin Ermeni muellifleri icinde Avrupa’da
ilk taninmg yazardir. O, byo6hretini, Mazol tarihiyle ilgili eseri sayesinde kazangt.
Avrupa’da Rahip Haython adiyla taninan Hetum, Lawnhslar ailesine mensup olup,
meshur bir Ermeni muellifi olan Tarsus Baiskoposu Lambronlu Nerses'in kasde
Hetum’un torunuydu. Gorigos Sinyoru olan kagiderigor’un éliminden sonra, kontluk
mevkiine yukselmgtir. 1295 yilinda 1ll. Leon’un halefi olan Kral IHetum ile Kilikya
ileri gelenleri arasinda ¢ikan ihtilafta, Hetumlagadsiyle beraber krala kar gelenlerin
icinde yer almytir. Katolikos Anazarbali Grigor'un arabulucgluyla yatstiriimis,
Hetum, margal unvaniyla devletin yuksek ricali arasina giyme deerli hizmetlerde

bulunmytur. Hetum, Kral Hetum ile beraber, MemlGklara skayapilan muharebelere
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istirak etmi ve buyuk yararhklar gostergtir. Sonra diinyevi hayattan usagrhir hale
gelerek 1305-1306 tarihinde Kibris adasina gidgdarbulunan Premontres rahipleri
sinifina girerek Epephanie Manastirina ¢cekjtmi Hetum, ertesi sene Avignon’a gidip
Papa V. Clement’in huzuruna ¢ikgnre ondan bluyuk bir hiisnikabul gortiir. Papa-
nin huzurundaT atardarin mene, adetleri ve yapmolduklari savglari; kurduklar gersi
imparatorluklari, Dguda’ki balica devletleri ve bilhassa Misir Sultani ile Ifaékkinda
batin bildiklerini anlatmgtir. Hetum’un hikéayeleri Papayi ¢ok etkilegnPapa Hetum'u
bu bilgileri toplamak ve yazmakla mukellef kighr. Bunun Gzerine, Hetum mensup
oldugu cemaatin Poitiers’teki manastirina ¢ekirnae hikayesini Nicole Falcon adh bir
rahibe dikte etm3i, o da bunu Latince olarak kaleme aftm Bu eser, 1307 yilinda Papa
V. Clement’e takdim edilngtir. Bu muhtasar vakayiname, Haclilar zamanind&u@a+
va ve Suriye’de gecen olaylarin kisa kayitlarindzarettir. Metnin bainda onun 301
yillik olaylari icerdgi yazilsa da, eser 1076’danskeyip 1307'de sona ermekte ve dola-

yistyla 232 yili kapsamaktadir

Bu vakanuvisin eserine ait iki versiyon bulunmaladéup, kisa olani H.
Andreasyan tarafindan Turkge'ye; bunun gdbbar ile ilgili olan kismi ise, Once

Galstyar® tarafindan Rusca’ya sonra da Kamalov tarafindark¢BElye aktarilmstir.

*8 Galstyan Ermeni Kaynaklarina Goére Mwllar, s. 181.

* A. G. GalstyanErmeni Kaynaklarina Gére Mwllar, (cev.ilyas Kamalov)istanbul 2005, s.
185-186; Grigos Senyori HetuniGrigos Senyorl Hetum Vekayinames¢tev. Hrand
Andreasyan TTK BasilmagTercime), s. 1-3.

% A. G. Galstyan Armyanskiye/stocniki o Mongolah fgvleceniya iz Rukopisey XIII-XV wv.)
Moskova 1992.
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Uzun versiyonu ise, Bedrosyan tarafindagilizce’ye ¢evrilmi olup, internet ortamin-

da kullanima sunulmtur’’. Biz calsmamizda, her iki yayini da kullandik.

Mhitar Ayrivanetsi Vekayinamesi

Mhitar Ayrivanetsi (1222-1291), XIIl. yuzyihn Onlatarihgilerindendir.
Vekayindmesinin son boliminde, Edlarla ilgili bazi bilgiler vardir. Vekayinamenin
metni, K. Patkanov tarafindan yayinlagmi(bkz. Mhitar Ayrivanetsi,/storiya Ar-
meniyi, St. Petersburg 1867). Ermenistan’da Cebe NoyaS8uleedey'in hakimiyetleri-
nin kurulisundan bglayarak Argun’un tahta c¢ikina kadar gelen olaylari iceren bolu-
minin terciimesinden yararlantikMugan kslagi hakkinda verilen bilgiler de 6nemli-

dir.

Nerses Palients Vekayinamesi

Nerses Palients, Orta Ro'da Mogol hakimiyetinin zayiflamaya yiz tuggu do-
nemdeki Ermeni-Mpol iliskileri ile Ermeni-MemlOk sawdari hakkinda bilgi veren tek
XIV. yuzyll vakanavisidir. Vekayinamede, AraplaeiErmeni-Mgol ordulari arasinda

meydana gelen say&e Memldklarin galip gelme sebepleri ayrintil fg@kilde anlatil-

°! Bedrosian, R History of the Tartars (The Flower of Historiestbé East) compiled by Het'um
the Armenianof the Praemonstratensian OrdéPh.D. Dissertation Columbia University),
Columbia 1979. http://rbedrosian.com/hetum4.htm
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maktadir. Vekayindmenin en zengin nushasi, Erivatelibdaran givinde saklanmak-
tadir. Ayrica Matenadaran’da saklanankaael yazmalarda da Paliets’in vakayiname-
sinden alintilar mevcutttit Calsmamizajlhanh ordusunun yardimci kuvvetlerini tespit

etmemiz bakimindan faydagamistir.

Sebastatsi Vekayinamesi

Sebastatsi’nin Vekayinamedvlogollar hakkinda bilgi veren en gerli kaynak-
lardan biridir. Yazarinin adi bilinmemektedir. Keside Sebastatsi denilmesinden, onun
Sebastiye (Sivas)sehrinde ysams olmasi tahmin edilmektedir. Erivan’daki
Matenadaran Mizesi'nde Sebastatsi Vekayindmesilgiel yazma nushasi bulunmak-
tadir. Sebastatsi Vekayinamesi'nilegeri, yazarin anlat olaylarasahit olmasindan
kaynaklanmaktadir. Onun anlattiklarini Urfali Mate&enceli Kirakos, Vardapet Var-
dan ve dger tarihciler de dgrulamaktadir. Sebastatsi Vekayindmésyuzyildan bala-
yarak 1220 yilma kadar gecen olaylari kronolojiirak siralamakta, bu tarihten sonraki
bazi olaylar tizerinde vakanivis ayrintili fkilde durmaktadir. Orggn, Celaliiddin’in
Kafkasya'ya yapfil seferi ve onun Mgpllarla kagilasmasi, Curmgun’'un Genceehri-
ni kusatmasi, Baycu Noyan'in Selcuklulara §ayaptgl sefer, Sivagehrinin Mazollar
tarafindan harap edilmesi gibi olaylar, vakantaiatindan ayrintili bigsekilde kaleme

alinmstir. 1254 yilindan 1297 tarihine kadar, yani Ermémali Simbad’'in (1297-

*2 Galstyan Ermeni Kaynaklarina Gére Mwllar, s. 165.
*3 Galstyan Ermeni Kaynaklarina Gére Mwllar, s. 169.
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1298), Gazan Han'in yanindan dénmesine kadar gelgatar, yine sirayla verilmtir.
Vekayindmenin bu bolumd, blyuk ilmT ger arz etmektedir. Zira, vakanuvisin bu bo-
[imde bizzagahit oldigu ve kaydetii olaylar Magol devrindeki dger Ermeni tarihgile-
rinde yoktur®. Calsmamizda, Gazan Han'itkinci Hums Sava bahsinde bu eserden

istifade ettik.

Simbat Sparapet Vekayinamesi

XIIl. yuzyll Ermeni komutanlarindan Simbat Sparaipetakayinamesi, Ermeni-
Mogol iliskilerini ele alan en dgerli kaynaklardandir. Eser, Mollar ve Mgzol istilasi
hakkinda c¢ok dgerli ve ilgi cekici bilgiler icermektedir. Simbatp&rapet, eserinde Er-
meni-Bizans, Ermeni-Gurci, Ermeni-ia ve Ermeni-Turk ilgkilerini ele almaktadir.
Galstyan, tercumesinde, vekayinamenin Ermengdlialiskileri ile Mogollarin Yakin
Dogu, Orta Dgu ve Kafkasya istilalarina dair olan bolumlerineg yermgtir. Simbat,
Ermenilerin Buyuk Ermenistan’dan Bati Ulkeleringeflikle de Bizans topraklarina
yaptiklari gdcleri ayrintili birsekilde anlatmaktadir. Harezm bolgesi, gétdarin
Harezmydh Muhammed'i bozgungstatmalari, Semerkand da déahil olmak Uzeleirle-
ri ele gecirmeleri hakkinda ayrintili bilgi verme#ir. Ayrica Simbat, Bgdat'in Mogol-

lar tarafindan zaptini da ayrintili kikilde nakletmektedir.

* Galstyan Ermeni Kaynaklarina Goére Mwllar, s. 39.
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D) Seyahatnameler
John of Plano Carpini Seyahatnamesi

Klnyesini, Piano di Carpini isim§ehirden almaktadir. Fransisken rahiplerinin
Avrupa’daki drgutlenmesinde bizzat gérev ajm 1233 yilinda, Papa tarafindan Kuzey
ve Dgzu Avrupa, Bohemya, Polonya, Macaristan, DanimakaNervec'i ziyaret etmek
tizere gorevlendirilngtir>®. Bunun ardindan John of Plano Carpini, 1245-124&nnda
Karakorumu ziyaret et burada gorduklerini eserine naklegtni Bu eseri, Mgol
askeri tekilatinin nidveleri hakkinda bize dnemli malimat naektedir. Cengiz Han
ordusunu tanimlarken, eserden ¢ok istifade ett#tis@amizda, Christopher Dawson’un

Mission to Asidasimli eserinden yararlandik.

Rubrucklu William’in Seyahatnamesi

William von Rubruck, bir Fransisken rahibiydi velg@luguna 1252 yilinda, Pa-
panin elgisi olaralistanbul’dan bgamisti.1253'de Karakurum’a varan ve Mol Hani
Mengu ile gorgen seyyah, gedi yerlerle ilgili olarak ¢cok kiymetli bilgiler verigtir.
Donsiinde Avrupa’ya getirgg malimat, Mgollarin o dénem Avrupasi’ndaki imajini

belirlemisti.

Rubruck’un, Ozellikle Mg@ol askerlerinin kiyafeti ve techizati ile ilgili veigi

% Galstyan Ermeni Kaynaklarina Goére Mmllar, s. 95.
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mallmat, bizim icin dnemlidir. Calmamizda, Christopher Dawson’a afission to

Asia’ isimli eserin, bizimle ilgili kisimlarindan faydaienis bulunmaktayiz.

Marco Polo Seyahatnamesi

Ortaca&in en blyik seyyahlarindan oldtalyan Marco Polo, Orta-Gia’dan
Cin’e kadar gecgii yerlerle ilgili gezi notlarindan okan bir kitap kaleme alrgtir. Cik-
tigl yolculuk dahilinde, 1282 yilinda Karakorum’a dgramstir>®, Kubilay Han zama-
nindaki Maol askeri tgkilati hakkinda bilgi sahibi oldtumuz eserin, 6zellikle 54. bo-
[Um0 bizim icin dnemlidir. Biz eserin Henry Yule \enri Cordier tarafindan yapilan

yayinf® kullanmayi tercih ettik.

II) ARA STIRMALAR

Calsmamizda yararlangimiz bazi argtirma eserleri kisaca tanitmak gerekirse,
ilk olarak A. P. Martinez’e ait “Some Notes on th& anid Army” [Archivum Eurasiae
Medii Aevj 6 (1986), 129-242.] isimli ¢calmayi zikretmek gerekir. Martinez, devrin

onemli kaynaklarindaki bilgilerden yola c¢ikarak,cimali bir makale kaleme alrgtir.

* Dawson Mission to Asias. 2; A. Zeki Velidi TogariTarihte Us(J istanbul 1985, s. 247.

>" Christopher Dawsomission to AsiaToronto 1987.

%8 Marco PoloDiinyanin Hikaye Edifi, Harikalar Kitab, istanbul 2003, s. 14-15.

¥ Marco Polo,The Book of Ser Marco Polo; The Venetian, Concerrilie Kingdoms and
Marvels of the Eas{trans. and ed. Henry Yule &. Henri Cordier), NBeihi 1993.
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flnanli ordusunun gau meselesinesik tutmus, argtirmacilarin dger bircok problemi
gormesini sglamistir. Diger 6nemli eser, Cengiz Han donemi @b askeri tegkilatini
inceleyen, Timothy May'in kaleme algl The Mongol Art of Wa&P adli calsmadir.
North Georgia College ve State University’de tgibfesorii olan Mgol imparatorlgu
tarihi uzmani Timothy May bu eserini, 2004 yilinttanamladgl The Mechanics of
Conquest and Governance: the Rise and ExpansidheoMongol Empire, 1185-1265
(University of Wisconsin-Madison) Bakli basiimamg doktora tezinin ilk kisimlarini

kitap haline getirmek suretiyle ortaya koygtur.

flnanli Devleti’nin siyasi, idari ve kiiltiirel yamsi dgginen en kapsamli cama
ise B. Spuleriniran Magollari® adli eseri olupjlhanh askeri tgkilati bu eserde, 21
sayfa dahilinde kisith bir bicimde ele aligm. Bu bolimun alt bgiklari Ordu, Silah-
lar, Harp Etme Usdli, Esirleve Av seklindedir. ilhanli Devleti gibi sosyal hayat ve
askeri organizasyonun hemen hemen i¢ ice gdwgti yapilanmada, askeristalatin bu
sekilde dar bir cercevede tanimlanmasyimizi zorlastiran amillerdendir. H. H.
Howorth, kapsamli calmasi History of the Mongolan®® ticiincii cildiniilhanlilara
ayirmakla beraber gkilat yapisina yer vermestir. Biz bu eseri, askeri gkilata dair
gbzumiize carpan bilgi kirintilarini toplayarak koing bulunuyoruz. Yinel. H.
Uzuncasil'min Osmanl Devleti Tgilatina Medhal® isimli eseri, birka¢ kaynaktan

verdigi bilgiler kisa olsa da ve sungu bazi verilerin kaynani gostermese de ¢gha-

% Timothy May, The Mongol Art of WarSouth Yorkshire 2007.

&1 Berthold Spulerfran Mogollari, (cev. Cemal Képriill), Ankara 1987.
%2 Sir Henry H. HoworthHistory of the Mongolglll, Taipei 1970.

83 fsmail H. Uzunganl, Osmanlh Devleti Tgkilatina Medhal Ankara 1970.
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miz acisindan cok faydali, yol gosterici oktur. Mogollarin Ictimai Tekilati® isimli

calismasiyla B. Y. Viladimirtsov, Mgol askeri yapisinin onluldécima) sistemi, genel
karakteri ve dier bazi uygulamalari hakkinda kisa bilgiler verrediérabeilhanh as-
keri organizasyonu ve gidlatina dginmemektedir. H. D. Martin’in “The Mongol

"85 ye Ahmet Temirin “Turk-Maol Imparatorlgu Devrinde Sosyal ve Askerf

Army
Teskilat”®® isimli calismalari,ilhanli askerf tgkilatina dginmeden Cengiz Haimpara-
torlugu asker? yapilarini ele almaktadirlar. Ankara Ursitesi D. T. C. Fakiiltesi’nde
Mehmet Takiimami tarafindan 1971 yilinda hazirlanaan Maogollari Devlet Tekila-

t1°” adli basilmangidoktora tezijlhanli askerf tgkilatina dair verdii malimat bakimin-
dan, Uzuncaul ve Spuler’in verdii bilgileri tekrar eder niteliktedir. D. O. Morgaaait
“The Mongol Armies in Persi&® isimli makale, askeri &ilattan 6te,iran’a gelen Mo-
gol askerlerinin ve beraberlerinde getigrolduklari surilerin sayisi, buna paralel olarak
bu surilerin beslenecekldran sahasindaki arazilerin miktaringkln bir tartsma nite-
ligindedir. Reuven Amitai-Preiss’in monografik eséfiongols and Mamluks: The

Mamlukdkhanid War, 1260-128%, ilhanli-Meml(k miicadelesini temel alan bir gali

ma olup, son bolimde yer alan “Mongol and Mamluks: Overview” balikli kisim,

% Boris Y. Viladimirtsov,Mogollarin Ictimai Tekilati, (cev. Abdiilkadiinan) Ankara 1995.

% H. D. Martin, “The Mongol Army” Journal of Royal Asiatic Studied,943), 46—85.

% Ahmed Temir, “Turk-Mg@ol imparatorlgu Devrinde Sosyal ve Askeri Jidlat”, Tirk
Kaltard, CXVII, Ankara 1972, 190-206.

7 M. Taki imami, fran Magollari Devlet Tekilati, (A. U. Basilmamy Doktora Tezi), Ankara
1971.

% D. 0. Morgan, “Mongol Armies in PersiaDer Islam,VI/1, (1979), 81-96.

% Reuven Amitai-PreissMongols and Mamluks: The Mamldkhanid War, 1260-1281
Cambridge 1995.
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IIhanl ordusunun genel karakteri hakkinda Meml(&usu ile kagilastirmali olarak
bilgi vermektedir. 2000 yilinda geedilmis olanThe Mongol Empire and its Legaayli
calsma icerisinde, iki 6nemli makale bulunmaktd®ird. M. Smithiin “Mongol
Nomadism and Middle Eastern Geographysi®k and Tumens” isimli cajmasi,il-
hanlilarin Azerbaycan, Anadolu \ean sahasindaki yaylak,skak ve tiimenlerini ince-
lemektedir. Bu makale, Mml ordularinin yaylak ve kiaklarini ele aldiimiz bélimin
catisini olgturan eserdirilhan Erdem’in doktora teZi ve konumuzla ilgili bazi cah
malarf?, tezimize oldukca katki gmistir. D. Ayalon’un Meml(k askeri g&ilatina
dair calsmalarf® ve Altan Cetin’in sonradan kitap haline getidiMemltk Devletinde
Asker? Tekilat, istanbul 2007Meml(k Devleti'nde Askeri fidat isimli doktora tezi,

konumuzla dgrudan alakali olmadiklari halde gamhamiza katki sgamislardir.

" Reuven Amitai-Preiss, “Mongol Imperial Ideology darthe llkhanid Wars against the
Mongols” The Mongol Empire & Its Legacyeds. Reuven Amitai-Preiss & David O. Morgan)
Leiden 2000; John Mason Smith, Jr., “Mongol Nomadiand Middle Eastern Geography:
Qishlags and TumensThe Mongol Empire & Its Legacyed. Reuven Amitai-Preiss; David
Morgan) Leiden, Boston, Brill, 2000, 39-56.

™ flhan ErdemTirkiye Selcuklularithanl fligskileri (1258-1308) (Basiimamy Doktora Tezi)
Ankara 1995.

2 flhan Erdem “Ak-Koyunlu Kaynaklarina Gére OtlukbéBaskent) Savai”, Osmanl Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergis# (1993), 151-159; “Ak-Koyunlu ve Kara-Koyunlu
Ordularina genel bir Bagi, Tarih Arastirmalari Dergisi 37 (2005) 57-77Ak-Koyunlularin
Askeri Tekilati, (Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisiadimamg Yiiksek Lisans
Tezi), Ankara 1988; “Tirkiye Selcuklilihanh iktisadi, Ticariiliskileri ve Sonuglari”, Tarih
Arastirmalar Dergisi 33 (2003), 49-67.

3 D. Ayalon, ‘Harb”, Encyclopedia of Islam (Second Editipti); “Studies on the Structure of
the Mamluk Army - II";BSOAS$S 15 (1953); “Fudisiyya” (In the Mamiik State)Encyclopedia of
Islam(Second Edition)Leiden 1965, Il, 954-955.
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BIRINCI BOLUM:
CENGIZ HAN'DAN ONCE AVRASYA BOZKIRLARINDA SAVA S§ SANATI

Muasir kaynaklar, bozkir insanlarinin sgteki maharetleri tizerinde hemfikirdir-
ler. Araplara gore, “Cinliler makine ve tretiminuManlilar felsefe ve bilgeadin; Turkler
ise savain efendisidirler”. Oncelikle ve hepsinden énemligerlesiklere goére yikicl
tesirlere sahip sayanefhimu, gocebeler icin allageldik bir durum, bir ygam tarzi-
dirt. Avrasya bozkirlarindaki ordular, yegile toplumlarinkine gére daha dizenli ve
disiplinlidirler. Blyuk ve yerlgik diizene sahip imparatorluklar ile kemolan Turk
ordulari, daha munazzam ordular kurup, bunlarindg&kilerini ve daha @r zirh dona-

nimlarini benimsengier; agir siivarilerden mutekkil ordular olgturmuslardir.

Cengiz Han ordusunda daha acgik g@iduiz Uzere, Turk ve Mml ordulari
cografi yonlere, evrensek¢zmolojif yapiya, renklere ve sayilara gore tanzim egimi
tir. Yine, ziyafet ve icki meclislerinde hiyegars6z konusudur. Turklerde bu gelenek,

irst olarak nesilden nesle aktariktm®. Kirim Tatarlari, XVI. ve XVII. yiizyilda dahi bu

! Peter Golden, “War and Warfare in the Riimggisid Western Steppes of Eurasifiper
Asian Warfare(ed. N. Di Cosmo), Leiden 2002, 105-172, s. 128.

2 Golden, “War and Warfare”, s. 129.

3 Abdlkadirinan, “Orun ve Ul Meselesi”,Makaleler veincelemeler Ankara 1968, 241-254;
Golden, “War and Warfare”, s. 129.



hiyerasik yapilarini korumaktadirlar

Konar-goger Bozkir ordularinda, toplumun her talsalkesker olarak kabul edil-
mektedir. Hareketlilik, sawtarda hereyi kapsayan bir unsurdur. M.S. 626 yilinda Turk
Hazar Kgani, Sasaniler’e kargirismis oldugu seferdegu ibareleri kullanmytir: “Ha-
kimiyetim altinda olan herkes; gdmis kabileler, dg halklari ve ovada yayanlar; cati
altinda oturanlar ve yildizlar altinda uyuyanlaenizciler ve toprakta gayanlar, cari
ulastiginda, tam donanimli ve iyi hazirlargrbir sekilde gelsinler” demektedfr Denis
Sinor'un tespitine gore, Turkce ve Baca’dasavacl, muharip kelimesini kagilayan
bir kelime bulunmamaktadir. Zira bu milletlerin atdri halkin ordusdur®. Tirkcede
var olaner kelimesi, yalnizcaerkek adamve kocamanasinda olmayi@sker savagl,
muharip ki manalarini da icerir Mogolcadaasker savacl, muharip ordu manalarina
gelencerig/cerik kelimesi de Turk¢e'dsavaglarda siralanan, saf tutan birliknanasina

gelmektedif.

Kadinlar bu sawdarin ve hareketliiin bir parcasiydilar. Bizans-Hun mucadele-

leri ardindan meydanlarda, ghianlara ait kadin cesetlerine de rastlgmdi biliyoruz.

* L. J. D. Collins, “The Military Organisation andadtics of the Crimean Tatars 16th—17th
Centuries”,War, Technology and Society in the Middle E&sd. V.J Parry and M.E. Yapp),
Oxford 1975, s. 258.

°> Golden, “War and Warfare”, s. 130.

% Denis Sinor, “The Inner Asian WarriorsJournal of the American Oriental Sociewyol. 101,
No. 2 (Apr. - Jun., 1981),, s. 134.

" Sir Gerard ClausorAn Etymological Dictionary of Pre—Thirteenth CentuFurkish Oxford
1972, s. 192.

8 ClausonAn Etymological Dictionarys. 428-429; Golden, “War and Warfare”, s. 130.



Gocebe ygamin gereklerinden kaynaklanan bu durum, Cengiz d#dalarinda da acik-
ca goriilmektedit Turkler arasinda sav@ kadinlar,islamiyet’in kabuliinden sonra da
gorulmdstir. Osmanh gazileri arasinda yer aBaciyan-i Ranbunlara en biyik érnek-

tirtC,

Muasir ve modern muverrihler, konar-gocegamain, askeri kalite ve atli okgu-
lugu pekitirdigi yonunde hemfikirdirler. Bagizamaninda yapilan surek avlabafu),
savg zamaninda koordineyi gamakta, taktik belirlemede yardimci olmaktatiTop-
luca seyir, strt gudumu ve akinlar, birbiri icinecoi ve bir birini destekleyen unsur-

lardir. “Avdan baka birsey bilmezler; at binmede mahir, okculukta ustadiffa

l) BOZKIR ORDULARINDAE GIiTiM

Hareketin surekli akmasi ve ustaca kullaniimasisddece ger Gizerinde gegiri-
len hayat amil dgldir. Bu ordular, iyi disipline edilmi ve esitiimis askerlerden mute-
sekkildir. Bati Turk k&anlarina ait, icinde avin yasak bulugduotlaklarin ve dgarin
bulundgu bolgeler korular) oldusu malimumuzdur. Buralarda, ¢ gungda ve ug¢

gun otlaklarda olmak tzergigm yapilirdi. Oklar ve yaylar, bu mekanlarda Inoktar-

° Golden, “War and Warfare”, s. 131.

19 Mehmet Fuat KépriliQsmanlh/mparatorlizunun Kurulyu, Ankara 1972, s. 159-161; Gol-
den, “War and Warfare”, s. 131.

3. Fletcher, “The Mongols: Ecological and Sociatdpectives”Harvard Journal of. Asiatic
Studies46 (1986), 11-50, s. 14.

12 Golden, “War and Warfare”, s. 132.



da depolanirdi. Ata binmek, ok atmak herkesirgamtameggalelerindendi. At yasglari,
cirit, gulle atma, girg daozancilik gibi faaliyetler miicadele azmini keskgtlgrdi. Bun-
lar dsinda, en 6nemli@tim araci, surek avlariydi. Binlerce walinayvanin, belli sava
kaideleri dahilinde telef edilmesi ciddi bigiem ve disipline etme faaliyetiydi. M.O 62

yilinda Hun imparatoru tarafindan diizenlenen séxeka 100.000 siivari katilgr>.

Ordular kabile birlikleri olup, genel itibariyle Bamsiz, 6zgur bir yap! olurur-
lar. Bunlari bir arada tutmak zor olup, yuksek disiplin gerektirmektedir. Avarlar, bu
konuda 6nemli bir deneyim yamslardir: Avar Kagan'i 601 yilindaki seferinde, ordu-
sunda gercekben firarlardan dolayi oldukca rahatsiz oknlacanlar geri kazanmak

icin cok caba sarf etrgti**,

1) BOZKIR ORDULARINDA SAVA S DUZENI VE TAKT iKLER

Birliklerin savg dizeninde ve sayaaflarindaki isimleri, Turkceerigdir. Daha
sonra bu kelimeordu anlamini da kapsayacakkilde, st kelimesiyle yer dgistirmis-

tirt®,

Savag taktiklerine bakgimizda, Attila Katalan bolgelerine yapitiseferde dnemili
kuvvetleri merkeze, der milletlerden olan muharipleri de kanatlara ygntenistir. Bu-

radan da, askeri kuvvetlerin, gigk etnik gruplardan mutekkil oldugu anlgilr.

13 Kafesalu, Turk Milli Kiiltird, s. 288.
14 Golden, “War and Warfare”, s. 133.
15 ClausonAn Etymological Dictionarys. 428—429; 781.



“Tarkler ve Avarlar, catma sirasinda duzenli bir ordu mevzilenmesi gergekheez,
kabile ve klanlarina gére gruplanirlar. Ayrica,aédr ndbetciler koyarak ani baskinlari
Onlerler. Savadulzenlerini gece oktururlar. Bizans ve Pers ordusundan farkl olarak,
dizi seklinde savadizeni alirlar. Saswameydani dyinda da kuvvetyatut/yeti} bulun-
dururlar, bunlar ya tuzak kurmak, ya da zor durungia bekletilir. Yedek atlar vesga-
lar, saflarin s@inda veya solunda, bir-iki mil uzakta tutulur. Safgenelde diz olma-
makla birlikte, 6n saf gayet diz ve sikidir. Uzaktavamay! ve tuzak kurmayi tercih
ederler. Dgman etrafinda turlama; sahte cekilme ve ani saranekkti; sonunda kar
atak ve dimani dgitma, kullandiklari taktiklerdendit. Bir kere digman bozulursa, ant
bir saldiri ile timUnU yok ederler.gér digman bir kaleye gnirsa, onlari yipratir ve
teslim olmalar icin gragsirlar. Buyuk sayidaki at suruleri ylzinden, ¢cok taika otlga
ihtiyac duyarlar. Bu onlarin zayif yanlaridir. Pigaolarak sawmazlar, piyadelere kar
eger Uzerinde saganay! tercih ederler. Ayrica ¢ekilmeleri sirsindalam takip ederken
dikkatli olunmalidir; ¢ciinkd bu bir sahte ricatte kagi saldiri icin firsat bekleyecekler-

dirn 17-

Yine Iskit matkabwve Avar matkabidenilen, sahte bir ricatin ardindan tekrar hi-

cuma gecerek gdan veya soldan yapilan darbey®gurlemekdendgini Kasgarli

18 Turan Takt&i veyaKurt Oyunuseklinde literatiire gecen bu taktik, daha ge¢ dorede, Ma-
lazgirt, Nigbolu ve Mohac'ta gercelden meydan muharebelerinde de Turkler tarafindalakul
nilmistir, bknz. Kafesglu, Turk Milli Kiltard, s. 286.

7 Golden, “War and Warfare”, s. 134.



Mahmud'dan grenmekteyiz®. 1187 ve 1205 yillarinda, Balkanlardaki seferléeryap-
tiklar sahte ricatlar ile Kumanlar, bu tagkt bir ustasi olduklarini gostergherdi. Bir-
liklerin dizeni, c@rafya ve dger stratejik faktorlere gore gamekteydi. Avarlar bir
catsmada 15 boluk, bir Baasinda yeknesak ve birggr catsmada da 12 bolukeklin-
de catgmislardi. XI. yuzyilda Pecenekler diizensiz ve béliklayriimamy, herhangi bir

stratejik plani olmayan sas@lardir.

Tium Avrasya gocerlerinin ordularinin siivari olduklsdylenemez. Orrgn, Bi-
zans'a parali olarak hizmet eden Sabirlgrr piyade ordularindan mugekkildi. Konar-
gocer bozkir sawglilari, savalarda korkutucu, dejete digurticti, metanet ve maneviyati
bozan taktikler kullanmaktaydilar. Avarlar, sghaain balangicinda “vakice” ciglk
atarlar, davullarini inletircesine calarlar, “Rortean delyete diguren guraltiler cikarir-
lard1”. Bu taktikleri bilen Bizans kumandanlari kagerini 6nceden uyararak bu olum-

suz etkiyi azaltmaya calyorlardi.

Tuzak kurma, mghur bir taktik idi. Eftalitler, Sasani hikimdarird'u, sahte
ricat ile tuzga digurmek suretiyle 6ldurmglerdi. Tuzaklar, iyi kamufleedilmgicukurlar
ve siperler ile micehhezdi. 619 yilinda Avarlar,niagekilde BizansImparatoru
Herakleios’u sahte ricat ile tuga dyurmeye cakmigslar, fakat bgaramanglardi. Ha-
zarlarin, Kuzey Kafkasya'da Araplar ile olan sgaanda (652/653), calillar arkasinda

tuzak kurarak Araplar tizerine okggardiklari aktariimaktadi?.

18 Kasgarll MahmQd,Divanii Lugati't-Tirk (cev. Seckin Erdi-Serap Eha Yurteser)jstanbul
2005, s. 201.
19 Golden, “War and Warfare”, s. 134-136.



[II) BOZKIR ORDULARINDA SAVUNMA

Gocebelerin en 6nemli savunma taktikleri, aile yyakarinin bulundgu birimle-
ri (agruk) halka icine almalaridir. Gogerler, yanlarindawsawva icin bazi gerecleri de
beraberlerinde tamaktaydilar. Gerdizi, Hazarlarin yanlarinda kaktgidiklarini,
bunlarin ordu etrafina bir ¢ieklinde gakilip, citin kalkanlar ile ¢cevrilmesi saru bir
“sur” olusturuldusunu aktarmaktadir. Benzer bir ibare, Attila’nin igtlar ile olan mu-
cadelesinde gorulur. Attila, Visigot taarruzu somuparmakliklar ile ¢evrili kampina
(septa castroruni donmuistir. 569 yilinda Turk kontrolU altinda olan toprakian ge-
¢cen Bizans elci heyehiisarar icinde yolculuk etnekteydi. Ayrsekilde Hazarlar, kendi-

lerini korumak tizere hendekler kazhardi.

Arkeolojik veriler, gercek manada birer devlet kugnolan Tirk Hazarlarin, Av-
rasya ordularinin tipik hafif oklu stivarisi yanin@gir donanimli sivarilere de yer ver-
digi yonindedir. Hazarlarin vasall olan Kuzey Kafkasyanlarinin lideri Alpilteber,
ordusunda @r donanimli stivarilere de yer vegtni. Yine arkeolojik veriler, hafif oklu
suvari yanindag@ar donanimli suvarilerin Pecenekler, Turkmenletesmanlar arasinda
da varoldgunu kanitlamaktadiHazar ordusunda, Turkler tarafindbdri adi verilen,

bin kisilik, htikimdara bgli bir 6zelbirlik (comitatug bulunmaktaydi. Bunlar, iyigti-



me sahip @r sivarilerdf®,

IV) BOZKIR ORDULARINDATECH 1zZAT

Bayraklar, sancaklar ve flamalar; atlarin yeleleya kuyruklarinin uzunluklari
desisik olcutlerdeydi ve belli standartlaraéret etmekteydi. Flamalar, askeri amaglar
icin kullanilmakta olup, muhtemelen daha erken derde var oldgunu bildigimiz
Cin’den devralinmglardir. Turkler, sancaklarini bir altin kurtgode birlikte kullanmak-

taydilar. Pecenek ve Kumanlar da sancak kullgianaiir.

Turkce yarik demek olan zirh, genelde metal olup, zengalgore kullanimi
artmaktaydi. Bazi zirhlar, metalden veya metal gemamaddelerden imal edilmekteydi.
Atlarin bazilarinin da zirhli olduklarini biliyoruArkeolojik veriler siginda, Turklerin
¢ssitli parcalardan murekkep yaylar; g tipte oklar; metal veya kemikten mamul, zirh
delebilen ok bglari (temren); ¢ssitli tiplerde kiliclar; mizraklar; hancerler; suvaailicla-
ri ve sava baltalar kullandiklarini anlamaktayiz. Avarlar Menlar zirh ggiyerler, yay,
ok ve mizrak kullanirlardi. Turkler, her iki ellade de silah tamaktaydilar: Mizrakla-
rint omuzlarina bindirmekteler, oklarini ellerindgmaktaydilar. Sadece kendilerigle
bazi kumandanlarin atlari da zirhliydi. Bunlarsakéatli bir esitimden gecerlerdi; 6zel-

likle at Uzerinde ok atma sanatinda ustaydilar.riaven kullandiklari mizrak govdeleri

20 Kafes@lu, kurt demek olarbdri adinin “yirtici” manasinda, Tirk ordusunu tesmiymek
uzere kullanildti kanaatindedir, bknZbrahim Kafesglu, Turk Milli Kaltara, Istanbul 1997, s.
288; Golden, “War and Warfare”, s. 137-141.



deri ile kaphydi. Yine Avarlar, bacaklari koruyantt parcalari kullanmaktaydilar. Ku-
manlar, bukilmg yaylar tgimaktalar ve tim sagaboyunca mizraklarini yanlarinda

bulundurmaktaydil&r.

Konar-gocerler, kendi silahlarini kendileri tiretrtesidiler’?. Altaylardaki Tuirk-
ler iyi metal cileri olup, iyi birer silah imalatcisiydilar. Buadizengi ve onun berabe-
rinde &ir donanimi getirmektedir. Demiri, fethedilen togdeadan vergi yolu ile veya bu
is ile ugrasan zanaatkarlarin ele gecirilmesi yolu ile temimekteydiler. Bu durum,
yerlesik Ulkelerin ticaret politikalarinda dikkatli olmafina sebep olngtur. Sava ardin-
dan yapilan y@malar da, gocerlerin ger kilturlere ait silahlarasaa olmalarini belir-
leyen etkenlerdendir. Avarlar, bu sayede bazi Ftank kanath mizraklaritanimslar-

diz,

Gocgerler, 6zellikle de Turkler okgulukta oldukcdayslilar. el-Cahiz, 1.000 Turk
oklusunun ayni anda atyaparak 1.000 dinan askerini vurabilegini soyle?. Fakat
zehirli oklar, Turkler tarafindan kullanilmamaktaydine dnemli silahlar1 arasinda ke-

ment gelirdi ki, bunu df§imani canli yakalayarak fidye k#rginda serbest birakma veya

L Golden, “War and Warfare”, s. 148-150; Kafgso Tiirk Milli Kulturd, s. 284—285.

22 Bozkir ordularinin silahlarini kendilerinin iretsiédakkinda gesibilgi icin bknz. Jr. John
Masson Smith, “The Nomads’ Armament: Home Made Videa}y Religion, Customary Law,
and Nomadic Technolog1998) 51-61.

#Sinor, “The Inner Asian Warriors”, s. 142; Goldéwar and Warfare”, s. 150.

2 Ebi ‘Osman ‘Amr b. Balr el-Cahiz, Hilafet Ordusunun Menkibeleri ve Turklerin Fazitet
(cev. Ramazafiesen), Ankara 1988, s. 66—67.



kole olarak satmak amaciyla kullanirl&rdiYine el-Cahiz, “kimse onlarin kementlerin-

den kendilerini giivende hissetmiyordu” demekt&dir

Bozkir ordulari bu dénemde, saveakineleri ve kgatma teknolojilerine pek
asina deillerdi. Kullandiklari makineleri gecici olarak amaktaydilar. Sabirler Bi-
zanslilar igin garip olan bazi sgvaraclarinda ustadirlar. Kirkgknin kullandgi, siperli
bir sahmerdan kullandiklari techizat arasindadir. Bu araclaikaplmaya calilirken
diger askerler, kancali demirler ile sugléaini yerlerinden sdékmek icin ¢abaliyorlardi.
Avarlarin kgatma teknolojisi bakimindan Bizans’tan bir esiritesmyla yararlandiklari
kayitlidir. 626istanbul kgatmasi sirasinda Avarlar, 6zelliklesaptan mamdl saga
makineleri kurmglardir. 650 yili civarinda, Kuzey Kafkaslarda geédegen Arap-Hazar
savalari sirasinda, birgok Arap askerinin manciniklarfirlatilan tglarla éldaruldigi
bilinmektedir. 1184 yilinda, Kéncgek lideginde Kiev'i kusatan Kumanlar, muhtemelen

Harezm'den getirdikleri bir miitehassis yardimuydt mermileri kullanmglardir®’.

V) BOZKIR ORDULARINDA SU MAN IALARININ A SILMASI

Gocgerler, su tamacilgl konusunda kendilerinden daha usta olan gemioferi
su aracl imalatcilarini istihdam etmekteydiler. Aag Slav ve Lombardlari by igin

kullanmaktaydilar. Kendilerinin imal ettikleri sastma araclari da mevcuttu. Oie

% Golden, “War and Warfare”, s. 151.

26 o|-Cahiz, Turklerin Faziletlerj s. 79.

10



Sabirler, 559 yilinda Gelibolu katmasinda, ¢cok uzun ve dayanikli kglarmdan sallar
yapmslardi. ilerlemek icin kirekler kullaniimaktaydkelek adi verilen deri ve igine su

almayacalgekilde dikli tulumlarin kullanildg da malumumuzda?.

“War and Warfare”, s. 151.
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IKINCI BOLUM:

CENGIizZ HAN'IN ORDUSU

|) CENGiZ ORDUSUNDA ASKERLiK HIZMET i ANLAYI SI VE ASKERE

ALMA

Mogol ordulari, dger Asyal kavimlerde oldgu gibi diinya literattrinde, “halkin
ordusu” veya “halktan migekkil ordu” (people’s army olarak adlandiriinglardir. Or-
du icin sava zamaninda bir askere alma s6z konusu olmayip laskaris zamaninda
da varlgini korumaktaydf? Mogol ordusunun askere almgeimine baktgimizda, temel
olarak vergi birimi olan aile ferdi sayisinin alhigohi géruriz. Ailelerin tum erkek fertle-
ri, asker olarak kaydedilebilmekteydi. Ayrica fadilen topraklardaki halklarin da askere
kaydi s6z konusuydu. Mol Devleti'nde Kasim veya Aralik 1229 tarihinde, &8 30
yas arasindaki herkesin askere alinmasi ile ilgili yarligin 1sdar olundgu malumu-
muzdur.Yarligda, askerlik hizmetine katilamayan herkesin olundealandirilaga da
yaptirim olarak belirtilmgtir. Baska bir Magol isgalinden sonra sayim yapigani ve 15
ila 60 yg arasindaki herkesin askerlik hizmetiyle yaktumllinkhigini bilmekteyiz. 1267
yilinda alinan karara gore, hane halki sayisi éjaviic olan her hane bir; dort veyag be

olan iki; alti veya yedi olan ¢ neferi askere gémaek zorundayd!. Eger, aile tarafin-

8 Golden, “War and Warfare”, s. 152.

# David Sinor, “The Inner Asian Warriors”, s. 134.

% Timothy May, The Mechanics of Conquest and Governance: the &ideExpansion of the
Mongol Empire, 1185-126%University of Wisconsin-Madison, BasiimanDoktora Tezi
2004), s. 31; Timothy Mayfhe Mongol Art of WarSouth Yorkshire 2007, s. 30.
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dan gonderilen asker sawaaksizin oliurse aile, 6len ¢ocuk yerine yeni bkeaisylz
gun icinde gondermek zorundaydi. Sagarasinda 6lmesi durumunda ise aile, bir yil
asker génderme yikimliiinden muaf tutulurdd. Askere alma sadece asker temini
seklinde olmazdi. zan&atkarlar dgehi halk ile birlikte askere alinir; onlar da burhizt-
le yakimla kilinirlardi. 1235 yili Austosu’nda, Xuan-de, Xi-ching, Ping-yang, Tai yuan

sehirlerinden bircok zanaatkar askere algtrifi

Mogol veya M@ol olmayan unsurlari askere alma, sadece ordudaetixap-
samayip idarislere katilmak anlamina da gelmekteydi. Fethediiehirlerin yeniden
organizasyonu ve vergilerin Mol sistemine goére toplanmasi, yine ordunun askgs ka

nagina dayanmaktaytil

Orduya alinan asker, artik bir Mol askeri olmaktaydi. Askere alim sirasinda bir
toren yapilmaktaydi ve askerin artik siradan halikgakli olmasi istenmekteydi. Bunun
icin sac¢ kesimi, tipki modern ordularda aqidu gibi diger insanlardan farkliydi.

Rubrucklu William’in verdgi bilgiye gore Ma@ollar saclarinsu sekilde keserlerdi:

“Erkekler bglarinin tGzerlerini kargeklinde tirg ederler;sakaklardan bgdayarak
arkaya, bain iki yanindan devam ederlerdi. Yine onjakaklarini ve boyunlarini, boyun
cukuruna ve 6n kafa kegine kadar tirga ederlerdi. On tarafta, kagibi asagiya sarkan

bir tutam sac¢ birakirlardi. Barinin yanlarinda ve arka tarafinda orufgaclar var-

31 May, The Mechanics of Conquest 33; May,The Mongol Art of Wars. 30.
3 May, The Mechanics of Conquest 32—-33; MayThe Mongol Art of Wars. 30.
B May, The Mechanics of Conquest s. 33; MayThe Mongol Art of Wars. 30.
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di.3*

Bu sekilde, farkli sa¢ kesim tarziyla, kendisinirglsgaca giyim kusam ve tec-

hizatla askere alinmerkek, artik ordunun bir bireyi haline gelmekteydi

Il) CENG iZ ORDUSUNUN TESKILATLANMASI
A) Onlu Sistem (Tumen, Mingan, Cagun, Arban)

Cengiz Han, Mgollarin gengleme harekatinin en énemli unsuru olmasi sebebiy-

le, orduya ehemmiyet vergionun selefleri de kurmgwldugu sistemi gektirmislerdir.

Cengiz Han ve onun takipgilerinin ordulari geneldigleri ve siruleriyle hare-
ket eden kabile glcleri olarak kalmgileninde idiler. Mogol Devleti'nde uygulanan
feodal ilkelerin hemen hepsi, ordu i¢in de gecwlili Neredeyse tumu hafif donanimli
siivariydi ve yegane silahlari yay idi. Hakimiyetirbglangicindan itibaren ordusu icin-
de Mazol unsurlara taktik ve donanim bakimindan oldukgtkiks&layan Maol disin-

da, 6zellikle Turk® ve Cinli unsurlar da bulunmaktaydi. Bu unsurlasayisi, Mgollar

3 Christopher Dawsomlission to AsiaToronto 1987, s. 101-102.

% May, The Mechanics of Conquest 34; May.The Mongol Art of Wars. 30-31.

% Turkler, Magollarin viicuda getirmgiolduklari her sistem ve gkilatta bilfiil olarak rol oyna-
mislardir, bknz. Bahaeddin Ogéijno-Turcica, Cengiz Han ve Cin'deki Hanedan'inkTNisa-
virleri, Taipei 1964; Ahmet Temir, “Turk Mm| imparatorlgu ve Devami”,Turk Dunyasi El
Kitabi, I. Cilt, Ankara, 1992, s. 385—-400.

14



Bati Avrasya ve Orta-Oq’'ya yayildiklarinda daha da artacaktir

Cengiz ordulari, iki temel amag olan taktik ve gisii sgslamak Uzere on binlik,
binlik, ylzlik ve onluk olmak tzere onlukiécima) sisteme gore tanzim edilgterdi.
Merkezi otoriteyi sglamak ve kabilevi bh#ari ortadan kaldirmak bakimindan en uygun
yol, onluk sistem uygulamasiydi. Bu sistemlegddb Tatar, Kereit, Nayman gibi unsur-
lar artik Yeke Mgol Ulus olarak bir otorite altinda toplangnihepsi bireurug olmuglar-
di. Bu hiyeragik dizenin M@olca isimlerine bakgimizda:timen(cog. time}, mingan
(cog. minka), cagun(cog. cagu), arban (cog. arbat) olduklarini gériiriZ®. Elbette ki
bu sistem, Cengiz Han'in kendisi tarafindan icatneemisti. Bu sistemin Mete Han’a
kadar uzanan bir gecgniolup, benzer uygulama Orta Asya rgeln diger gocerler ara-
sinda da mevcuttu. Kitan ve Curcidler de bu sistemianmslardi. Cengiz Han, ast ve
ustin kati sinirlarini belirleyerek itaatsgdi kesinlikle taviz vermeng) birlikler arasi

gecki de 6liim cezasi ile yasaklagnr®.

Strateji ve lojistik amaclar icin ordu, g kamplaraordo/orddara ayriimstir.

37 A. P. Martinez, “Some Notes on the Ikdd Army”, Archivum Eurasiae Medii AevwV
(1986), 129-242, s. 138; J. J. Saunders eserinddefit Mogollari hem idari ve hem askeri
bakimdan etkilemgiolmalari tizerine bir bélim tahsis ettivi bknz. J. J. Saundershe History
of the Mongol Concuesteondon 1971; C. E. Bosworth, “Army, Islamic te@tMongol Period”,
Encyclopedia Iranical, 499-503, s. 502.

% Martinez, “Some Notes on the IlaXid Army”, s. 138; DawsorMission to Asias. 32-33.

%9V, V. Barthold,Mogol Istilasina Kadar Tirkistar(terc. Hakki Dursun Yildiz), Ankara 1990,
S. 409-410; R. Groussé@ozkir Imparatorlyu, (cev. Dr. M. Rgat Uzmen),istanbul 1993, s.
219; B. Spuler/ran Maggollari, (cev. Cemal Koprili), Ankara 1987, s. 435; D.dBir‘On
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Bunlarin kumandasdaruga noyan(¢og. noyad veyanoyinunvanli, Cengiz Han ailesi
ile bir sekilde kan akrabali bulunan ksilere verilirdi. Ordu i¢i disiplin ve sadakat, ak-
rabalgin ontne gecirilerek klanlarin gémalari dnlenmitir. Evlenme yolu ile Cengiz
ailesine akraba olmukirgenveyakiregenunvanh kumandanlar, kadinlarina nazaran
daha alt mertebede bulunurlardi. Kadinlar bu @itieyizinin (ncu) bir kismi olarak
getirirdi. Ordu sav@izamaninda, sefer halinde iken Cin nizamindagldirere, merkez
(kol), sa& (baraungal), sol caungal)), levazimat, ¢erbi) ve diger bazi birlikler halinde

duzenlenirdi®.

B) Hassa Ordusu Kesik)

Cengiz Han'in hassa ordusu olkeik** onun ile birlikte merkezde yer almak-
taydi.Kesikte yer alan her lider kendisine yeni bir birlik giurur veya miras olarak dev-
ralirdi. Olimunde ise bigi, mirascilar arasinda pay edilirdi. Kalanlar ikeruma
(korukg) olurlardi. Kumandanlari koruyakesikten/kgigten adli birlik ise segme asker-
lerden titizlikle olgturulurdu. Bu birlik ilk defa Cengiz tarafindan glurulmustu. Cen-

giz Han bu birlgin ilkel seklini 1203 yilinda, Kereyit tlkesinin fethi ardiswal kurmtu.

Mongol Strategy” Proceeding of the Fourth East Asian Altaistic Coefiee Taipei 1971, s. s.
239; Leo de Hartod;engiz Han, Dinyanin FatihAnkara 2003, s. 49-50.

0 May, The Mechanics of Conquest34-37; May,The Mongol Art of Wars. 31-32; Barthold,
Tirkistan s. 408; Spuler/ran Magollari, s. 436; GrousseBozkir Imparatorlyu, s. 219;
Hartog,Cengiz Hans. 49-50.

* Kezig kelimesi, Kagarli MahmQd'un eserinde “dégiimlii olarak yapilan birste sira” anla-
mindadir, bknz. Kggarli MahmOdDivani Lugéati't-Tiurk s. 313.
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Muhafiz veya hassa biginin yapisisu sekildedir: Muhafizlar giindiiz ndbetiufgavu)
icin 70, gece ndbeti icin is&kdéptevuy 80 kisi olup, toplamda 150 ki idiler. Bu birlik
icinde okcu korci); sofra hizmetlisi lfavurc); kapici/mabeynciggudengi ve seyisler
(ahta¢) bulunmaktaydi. Sagesirasindakolda kendisi ile birlikte bulunarbagatursek-
linde tesmiye edilen 1.000gkik asker birlik, esas yeklnu tutmaktadir. Fakangiz
Han’'in 1206kurultay sonrasinda hassa ordusunda kokli bgisidi ge gittigi gozlenir.
Cssitli birimlerin sayilari 6nemli derecede artirilghr: keptevukarin sayisi 800 ve ar-
dindan 1.000’eturgavutarin sayisi da dgudan 1.000’e yukseltilrgiir. Okgularin sayi-
lar da 1.000’e tamamlangtir. Daha dnce sayilari 1.000 olbggaturlara ilaveten 6.000
kisilik bir birlik daha oluturulmustur. Bdylece toplam sayi 10.000 olgqwnluk sisteme

uygun hale getirilmitir 2.

Hassa ordusu, ancak han sefere c¢ikar ise harbelgi@edugahtdagatutar ha-
nin ¢adirinin énindeofda), korcllar ve turgavutar sgiinda ve geri kalan birlikler ise
solunda bulunurdu. Ordunun c¢ekipgl@ olusturan hassa ordusunun ne zaman ve nerede
konwlanacgina Cengiz Han'in kendisi karar vermekteydi. Goggdsamin beraberinde
getirecgi tehlikelerin ve beklenmedik gefnelerin bilincinde olan Cengiz Han, kendi-
sini surekli ve kusursuz bir bicimde koruyacak laassaihafiz birlginin gereine inan-
maktaydi. Yine her daim hazir bir vurucu gu¢ olngemekerbagatutar, hassa birfiinin
diger muhafizlar tarafindan hemen desteklenebilmeligd muhafiz birlgini, sadece

Cengiz Han't koruyan bir askeri birim olaraksdiimek yanktir. Cengiz Han bu birdi,

42 Barthold, Turkistan s. 408: GrousseBozkir/mparatorlyu, s. 219; Spuledran Magollari, s.
436; HartogCengiz Hans. 51.
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ayni zamanda kendisi i¢in guvenilir ve nitelikli eminler yetgtiren bir mektep olarak da
tasarlamgtir. Bu mektebe tabi olanlar, Mol seckinleri, aristokrasisi idi. Boylece Cen-
giz Han, Mol halkini kolayca kendisine piayabilmekteydi. Bu birlikten, bircok sefe-

ri kumanda etmek tizere kumandan tayini yaptim?r.

Hassa ordusuna asker aliminin nasil yagin@ baktgimizda bir dizi yokamli-
lUk ile kagilasmaktayiz: Hassa ordusuna sadecesMaristokrasisinden asker aligdi
gibi, bir minganemirinin &lu, kendisi haricinde akrabalarindan bigikie ¢cevresinden
on Kisi; bir arban emirinin @lu da akrabalarindan bir ve ¢evresinden §¢ dgetirmekle

yukimltydif”.

Sinir karargahlarinda ve garnizonlarda isegMmlmayan unsurlar biyik orani
olustururlardi. Daha sonra ise asil orduya kaglarj kumandanlarin karargahlarinda yer
almglardir. Han ve ailesinden giiere ait mezarlari koruyan birliklerin de savaamani

orduya §tirak ettigini ve daha sonra gorevlerine dénduiklerini gérmgikfe.

3 Barthold, Tiirkistan s. 408-409; Grouss&pzkir/mparatorlyu, s. 219, Spuledran Magol-
lari, s. 436; HartogCengiz Hans. 51.

4 Barthold, Turkistan s. 408; HartogCengiz Hans. 51-52.

%> May, The Mechanics of Conquest. 38—-43; May, The Mongol Art of Wars. 33-36;
Martinez,139-140; H. D. MartjriThe Rise of Chigis Khan and his Concuest of Not@ding
Baltimore 1950, s. 11 vd; Barthol@irkistan s. 409-419; Ahmed Temir, “Turk-Mol Impara-
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C) Garnizon Ordusu (Temg

Kesik kumandan yegtirmek tzere imparatorfiun ve ordunun ne kadar énemli
bir birimi ise, temede imparatorlgun fethedilen topraklardaki héakimiyetinin ve idari
kontrollin sglamasi bakimindan bir o kadar 6nemli idi. §dbaskeri sisteminirgieme-
sinde 6nemli bir cark olateme daha cok yeni fethedilen topraklarin elde tutidmge-
vini yerine getirmekteydi. En basit tanimiylame“Mo gollarin fethettikleri bdlgelerde
nifiz ve hékimiyetlerini tesis etmek Uzere yollanalduklari se¢me Dbinliklerdir
(mingar).” Temeilk olarak 1236 yilinda, Kuzey Cin'destal edilmistir. Bu ordunun
askerlerinetemeci denmekte olup esasialginci birligi olusturmaktadir. Temecerisi
otlaklarda bulundgu sirada.alginci birligi sehirlerde yer alirdi. Mgollar fethettikleri
bolgelerdeki kaleleri yerle bir ederlerken lrmeordusunu da tipki bir kale gibi, sa-

vunma amagcli kullanmaktaydif4r

Esasinda Tirkce olan ve ordu anlamina getik terimi, zamanlgemeile bir-
likte kullanilmaya bglamis ve daha sonralari onun yerini agim Bu kelimeninteme
Istilahi yerine ge¢cmesindeki en dnemli sebeptemeordusunu tgkil eden unsurlarin
Turk, 6zellikle de Uygur ve Karluk olmasiditeri sahalarda bulunai@méere baktgi-
mizda, bir 6rnek géziimuze carpmaktadir: Suriyeldé&bnit emiri kumandasinda bulu-

nantemebirligi, Ayn-1 Callt saveindan sonra yerini terk etgjidaha sonra yakalanan

torlugu Devrinde Sosyal ve Askeri §lglat”, Turk Kaltary CXVIII, Ankara 1972, 190-206, s.
123.
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teme emiri idama mahkdm ediltif'”.

lIl) CENG iZ HAN ORDUSUNDA ASKER SAYISI

Cengiz Han ordusunun bUyukiint hesaplamak asla kolaygddir. Cengiz Han
ordusunun buyukigiine dair birinci el kaynaklarda birgok malimat glapartili rakam-
lardir. GUnamdaz tarihcileri ise hesaplamalar ti@menitzerinden yapng) 10.000 sayi-
sini temel almy ve timenerdeki kayiplar hesaba katilmagtm. Mogol ordusunun c¢ekir-
degsini Mogollar ve Turkler olgturmustur. Bunun yaninda, istila edilen bdlgelerdeki sa-
vasGl giic, Mol ordusuna katilmaya zorlangtir. Ozellikle Turk konar-gécer kabileler
silah altina alinngtir*. iste Maogol ordusu sayisinin hesaplanmasini ztian sey, sii-
rekli askere alma ve verilen kayiplar mefhumuduogM ordusunun hesaplanmasinda
Hartog, M@olistan’da yaayan Mgollarin bu yizyildaki sayilarindan yola cikararak
sunlar soylemektedir: “Mgol nifusu higbir zaman fazla olmaghr. 1967'de M@olis-
tan Halk Cumhuriyeti'nde niifusun 1.200.000 Mogolistan Ozerk Bolgesi'nde de, bu-
rada yaayan Cinliler hari¢, 1.500.000 olgu bilinmektedir. Buradan, 1967°'de Baykal

Golu civarinda ygayan Mgollar ile birlikte toplam Mgol nufusunun 3.000.000 ila

6 Donald Ostrowski, “The ‘tamma’ and the Dual-Adnsimative Structure of the Mongol
Empire”, Bulletin of the School of Oriental and African Sas] University of Londqrvol. 61,
No. 2 (1998), 262-277.

*"May, The Mechanics of Conquest 43-48; MayThe Mongol Art of Wars. 36-38.

8 Farsca kaynaklarin bu gruplari tanimlamak teser/haseri tabirini kullandgini biliyoruz,
bknz. Alaeddin Atamelik CiiveynTarih-i Cihan Gia, (cev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1999, s.
146; HartogCengiz Hans. 58.
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3.250.000 civarinda olgunu soyleyebiliriz. Sonu¢ olarakgia yasam kagullar ve
suregiden sagéarda verilen gir kayiplar, nifusun 1227'den beri sadece yuzde @D
civarinda artmasina sebep oktwr. Cengiz Han, 1202-1227 yillari arasini arahlsa-
ferler ile cg@unlukla Masolistan’dan uzakta gecirgtir. Ytzyilin bu ceyrginde Mazo-
listan’daki nifusun blyime orani, muhtemelenyitttiir. 1227°deki toplam nifus 400—
500 binden fazla olmamalidir. Bu durumda, g@dbistan’dan yola c¢ikan kuvvetler en
fazla 70-80 bin asker civarinda gorinmektedir V&ilae bu bile abartili bir tahmindir.
Yenilgiye wratilan ya da teslim alinan gidtan ordularindan ofturulan yardimci kuv-
vetlerle birlikte (Cin, Harezm ve Glney Rusya def@nde verilen kayiplar da gz oni-
ne alindginda), 1227'deki M@ol ordusunun toplam bulyukia icin yaklgik olarak

120.000 tahmini kiigiik gdir”. *°

IV) CENGiZ HAN ORDUSUNDA KULLANILAN S iLAHLAR

Mogollarin silah techizatinin nitgini belirleyen amillerin b@nda, demir made-
ninin yeteri dizeyde elde edilemgypgelmektedir. Asyall gocebe kavimlerin yaile
toplumlarla yapmy olduklari ticarette, en ¢ok demir temin etme calgggilmektedir.
Cin gibi yerlaik toplum Ulkeleri, gocebe kavimlerin, demir veyantirden yapilmy
silahlari ele gecirmelerini engellemek amaciylai liagemler almglardir. Ornggin, Han

Sulalesi déneminde, vatartiin bu tip silahlar veya demir madeni ile singiaa ¢ik-

*9Hartog,Cengiz Hans. 59.
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malari yasak edilngtir®®. M.S. Il. yiizyilda, Cin ordusunda yardimci kuveddrak cali-
san Hsien-Pilerin, Ucretlerini para olarakgdede demir olarak aldiklaringahit olmak-
tay1Z. 1407 yilinda, Cin'de yine ayni meyanda bir karamenin sadir oldiu goze
carpmaktadir. 1437 yilinda, Ming hanedani hizmetimdbir devlet gorevlisinin Mgol-
lara silah satmakla suclagdi yine 1443 yilinda da ger bir goérevlinin de Mgollarla
olan demir ve bakir ticaretinin yasaklanmasi yomiitedepte bulundiu bilinmektedir?

Bu yasaklar, Mgollarin maden, 6zellikle de demir madeni elde etyabalar ve Cin
gibi bu madeni ellerinde bulunduran toplumlarinasnbundan mahrum etme istekleri-
nin acgik gostergesidir. Ber bir sorun, bozkir bélgesinde madegieyecek kolay tutu-
sur, yuksek oktanli yakit bulunmaydir. Bozkir, burada yayan savggiya baarisinin
anahtari olan binek hayvanini bol miktardglaeen, silah gereksinimlerine cevap ve-
rememektedir. Yine bozkir bu ordulara, gerekli dieibir silah endustrisi ve zanaatcilar
grubu olgturmalarina izin vermentir. Konar-gocer halk, insant ve gl kaynaklari en

asgari diizeyde kullanabilgtir>3.

Mogollarin &ir techizata sicak bakmamalarinigeti bir nedeni, atlarinin hare-
ket (mobilisatior) kabiliyetlerini kisitlayacak kadarsa donanim t@amak istemeyleri-
dir. Hareket kabiliyetlerini, Avrupa’dakilere nazar daha kicuk ve zayif yapiya sahip

atlara borclu olan Mgpllar, bu atlara fazla yik ytkleyememekteydilerv&tarda kul-

0 “Tiiccarlarin, memurlarin ve ayrekilde tebanin sinir ginda bulunarBarbar pazarlarina
silah ve demir ¢ikarmalari yasaktir.”, bknz. Sifdihe Inner Asian Warriors”, s. 142.

51 Sinor, “The Inner Asian Warriors”, s. 142.

%2 Sinor, “The Inner Asian Warriors”, s. 143.

3 Sinor, “The Inner Asian Warriors”, s. 144.
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lanmg olduklari atlar, midilli tipi, iyi eitilmis atlardi. Bunlar&Prjewalskidenmektedir.
Bu atlarin seckinfii, Asyali kavimlerin bagarilarinda buyuk etken olngwr*®. Normal
bir Avrupall at 450 kilogram civarindgg@liga sahipken, Orta Asya mggti bir at ise
yaklasik 270 kilogram girligindadir. Genel ortalamaya bakgdhda bir at, girliginin
yluzde 17’si kadarini sgyabilmektedir. Bu da Orta Asya tipi bir at icin 4Bogramdir.
Agirligl 65-70 kilogram olan bir Mgol slvarisi bu kotay! ¢coktans@agindan, seferler
sirasinda atini fazla yukleyememekte, surekli &glaani yedgi ile degistirmektedir.
Atin fiziksel 6zellikleri de Mgollarin gir donanima sahip olmayarinin énemli bir
nedenidir®. Bunun yaninda, Mgolistan c@rafyasinda bulunangaclarin ok ve yay ya-
pimina elvegli olmasi da dier bir etkendir. Bu ylzden, donanimlarinin esasvela-
ya dayanmaktaydi. Mmllarda, sefer dncesinde askerlerin buyuk bolineindisini tec-
hiz etmek zorundaydi. M| askerlerinin bglica silahi ok olup bgarilari, hareket kabi-

liyetleri yaninda atl mahéaretlerine dayanmaktaydi.

Carpini'ye bakarak Mgol savacilarinin stivari kilici ve bazi durumlarda isetciri
ve mizrak tadiklarini bilmekteyiz. Ona gére, Mollarin yaylari takviye edilngiolup®,
bunlari germek icin takriben 31 kg ile 72 kg ardsimgiice ihtiyac vardi. Oldiiriicu etki
yapabilme mesafesi 180 ila 275 metre arasindaykinyve uzak mesafeler icin g@gk
govde ve temrenleri olan oklar bulunmaktaydi. Baananlarda kisa mesafelisérda

dahi zirhlar delinebilmekteydi. Bu yiizden okun tekianemli bir konu idi.llk baslarda

4 Sinor, “The Inner Asian Warriors”, s. 137.

® Jr. John Masson Smith, “The Nomads’ Armament: Hoktede Weapons”Religion,
Customary Law, and Nomadic Technolo@p98) 51-61, s. 57.

*6 Smith, “Home Made Weapons”, s. 54.
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zirhin, Ozellikle muhafizlakbrukgiar tarafindan kullaniimasinin yasak ojdau gori-
yoruz. Fakat daha sonralari daltisa da hem zirhlaringarli ginin, hem de yaygirginin
arttiginasahit olmaktayiz. Cunkt Ogu Avrupa, Yakin/Ortadgu ve Cin'de yapilan y&
malar sirasinda birgok zirh, silah ve silah im&redanaatkarlar Mgmllarin eline gec-

mistir>’.

Mogollarin silah techizati ve sayaaktikleri hakkinda bize en genbilgiyi
Carpini vermektedir. Carpini'nin ifadesindew bilgileri elde etmekteyiz: “Mgollar,
birisi kaliteli olmak tzere en az iki veya ¢ yakla dolu ¢ blytk sadak, bir balta ve
sava makinelerini cekmek icin kemefitbulundururlardi. Bazilari, ucunda demir bir
kanca bulunan kargilar gialardi. Bu kanca sayesinde stiiani atindan cekerek glir-
mek veya kale lgatmalari sirasinda kale duvarlarindakiga yerinden sokmek mim-
kin olmaktaydi. Oklarin uzungu iki ayak bir el ve iki parmakuzunlgundaydi. Tum
oklarin uclari, iki tarafli kili¢lar gibi sivri veok keskin idi. Mgollar sadaklarinda, okla-
rint bilemek icin ge veya bilgi tasi da bulundururlardi. Varlikli olanlar ise ucu sive

tek tarafi keskin kili¢ sahibiydiler. Uzengiler,sattinda yapilan miicadeleler igiart idi.

" Martinez, “Some Notes on the llaXid Army”, s. 140; Bossworth, “Army”, s. 502-503.
Hilagu 1263 yilinda, Divitdar'ingu Celaliddin’i biryarlig ve payzaile Bagdad’a gondernsi
ve yarliginda, “Celaliddin’in istegii her turlG altin,silah ve savg alet ve edevatkendisine
verilsin” seklinde emirde bulunmtur, bknz. Reididdin Fazlu'l-lah HemedantCami' el-
Tevarih-i Rgidi’d-Din Fazlu'l-lah Hemedani(tas. Muhammed R&n-Mustafa Mdsevi), Tah-
ran 1373, lll, s. 1050.

%8 Bu kement at yelesinden mamdl olup @dar bunu, dgman askerlerini canli yakalayarak
esir etmek ve sayamakinelerini, 6zellikle manciniklari afi hazir hale getirmek icin kullan-

maktaydilar, bknz. Smith, “Home Made Weapons”,%. 5

24



Bunlar yaninda, i¢ine kesinlikle su almayan ve krgii engelleri garken kullandiklari
deri bir tulumlari da bulunmaktaydi. Bu tulum, ieikonan giysi ve techizatin i1slanma-

sini 6nlemekteydr®.

Mogollarin kullanmg oldugu yaylar, ¢cok ¢gdi bulunmakla beraber,gac ve
kemikten yapilmakta olup, Uzerine ygimilan hayvan sinirleriyle guclendiriimekteydi.
En onemli dzellii simetrik olmasiydi; boylece atdaha isabetli hale gelmekte§fi
Hunlarin kemikten mamadl oklar kullarigi kaydedilmgtir. Ayni kemik balikli oklar
Mogollar tarafindan da kullanilgtir. Bu durumun 900 yil boyunca devam etmesinin en
blyuk sebebi, yukarida ifade gtthiz gibi, metal balik tGretmek icin gerekli olan ma-

den kitlgidir®”,

Mogol ordusu tarafindan kullaniimakta olan zirhdarsekilde idi: Zirh, kalipla-
mis bircok deri katmanindan almakta, son tabakasi ise koruyucu laka ile sivanayakt
di. Zamanla zincir zirh, demir kaplama zirh ve rhigteha zirhlar da kullaniimaya ba
lanacakti. Kalkanlar ilk zamanlarda ince dallardaitlmis ve Uzeri deri veya metal bir
tabaka ile kaplanmihaldeydi. Varlikli olanlar, atin bacaklarini kayda metal bir zirh,
migfer ve g@usluk tgirlardi. G@uslukler dért parcadan alurdu: Birinci parca uyluk-
tan boyuna kadar uzanir, insan bedenine munasipigimde imal edilirdi. Belin iki

yanini Orten parcalar boyundarglaa ve viicudu saran birinci parca ile bgitei. Bu iki

% Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 141; HartogCengiz Hans. 52-53; Sinor,
“The Inner Asian Warriors”, s. 137; Smith, “Home #aWeapons”, s. 51.

60Ayrlntlll bilgi icin bknz. W. F. Paterson, “The Arers of Islam” Journal of the Economic and
Social History of the Orientvol. 9, No. 1/2 (1966), 69-87.
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parca, kopcalar aragili ile her biri omuzlarda olan demir levhalaraglaairdi. Ayrica
kollarda, omuzlardan ellere kadar uzanan birer goardi. Bacaklari korumak Uzere
ayri parcalar imal edilngii. Tim bu parcalar birbirlerine kopcalar ile tutitmaktaydi.
Migferin Ust kismi demir veya celikten imal edilmeldeyFakat bgaz ve boynu koru-
yan kismi deriden mamdl idi. Bazi askerlerh#eparmakkalinliginda vebir el genli-
ginde, Uzerinde sekiz delik bulunan levhalarglaen bir kays Uzerine sicimlerle tuttura-
rak zirhlarini tgkil ederlerdi. Bu zirhlar insanlar i¢in oldu kadar atlar icin de kullani-
lirdi. Atlarn korumak icin deriden mamdl iki veyg tebakadan okan zirhlar mevcuttu.
Atlari koruyan zirh bgkisimdan olgurdu: Bunlarin dordd, iki yani, g8u ve arka ayak-
lar1 korur, bunlara bir de boyuna konan bir dereutla eklenirdi.Askerlerin, ince dallar-

dan 6riilmi bir de kalkanlari bulunmaktayd

Rubrucklu William ve Marco Polo’nun tasvirleri deafini'nin sdylediklerini
desteklemektedir. Willliam, Demirkapi (Derbend)aimnda yolculguna devam ederken
kendilerine refakat eden Mol birliklerinin “oklari ile yaylari haricinde dedlien giysile-
ri ve iran’da mamdal ngferleri”, “demir levhaciklar ile kaph sert deridenamdail zirhla-
n” oldugunu kaydeder. Rubrucklu William'a gére zirhlar dida kaba ve bicimsizdi.
Marco Polo da Mgollarin silahlarinsu sekilde tanimlamaktadir: “(Mgollarin) silahlar

yay, kilic ve dgnektir; fakat daha ¢ok yaylarinda dayanirlar, omtéikemmel okgudur-

lar. Sirtlarinda, @ir veya baka bir hayvanin derisinden mamdalgtam bir zirh bulun-

%1 Sinor, “The Inner Asian Warriors”, s. 141.

%2 Martinez, “Some Notes on the llaXid Army”, s. 141-142; HartogCengiz Han s. 52-53;
Sinor, “The Inner Asian Warriors”, s. 101, 137; 8mi‘Home Made Weapons”, s. 51, 55-56.
% DawsonMission to Asias. 210-211; Smith, “Home Made Weapons”, s. 51-52.

26



maktadir®*,

Yine Marco Polo’ya gore, “Her (M#gol) askerinin yaninda altgiok tasimasi
emredilmiti. Bu oklardan kucik olan otuz tanesi zirhlarindek icin, dger geng tem-
renli blyuk otuz ok ise yakin mesafeler icin kullaraktaydi. Mgollar bu buyik tem-
renli oklarla dgman askerlerini yakin mesafeden yaralayabilir,ghatthlarini delebilir-
lerdi... Oklarinin hepsini firlattiklarinda kiliggvdegneklerini ele alir ve hiicuma gecer-

lerdi”®®,

Mogollar, bu silahlar yaninda katma makineleri de kullanmaktaydilar. Onlar bu
makineleri kullanmayi, ilk defa olarak Cin’in fetsirasinda grenmglerdi. Cin sava
kaltirinden devraldiklari makine teknolojisi, datak cek-firlat prensibine dayanmak-
taydi. Askerler, mancinikaftini bir kaldira¢ gibi kullaniyor, hizlasasi cekiyor, olgan
guc ile mermi firlatihyordu. Fetihler ilerleyip @r ve Yakin-D@u'ya gelindiinde ise
artik kasg! agirlik prensibine gére ¢alan manciniklar daha ¢ok kullaniimaysslaamis-
tir. Bu mancingin digerine gore ustinfiu, sabit girlik ve bunun sonucunda ghn sa-

bit firlatma giicii sayesinde ayni noktaya defalatgayapabilme 6zelfii idi®.

Mogollarin 6ding aldiklari teknolojiler yaninda, keledine ait olan bazi bula-
r da mevcuttu: Onemli malzemenigiadigl temiir telegker. Bu arag, demir bir kalkana
ve demir tekerleklere sahip olup, deve veya ké&icekilen klasik Mgol arabalarindan

(kariyen) milhem bir vasita idi. Stubetey, Merkitler Gzeryapt seferdegemur telege

8 Smith, “Home Made Weapons”, s. 52.

8 Smith, “Home Made Weapons”, s. 52.
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kullanmsti®”.

V) CENGiZ HAN'IN ASKERL K STRATEJISI, TAKT iKLER i VE MUHAREBE

Mogol taktigi hakkinda ¢oksey yazilmg olup, bu taktik-strateji 1. Frederic ve
Nopolyon’'un taktgi ile mukayese edilmek istengtir. Aslinda Mgzol taktigi, Hunlarin
ve Gokturklerin mikemmel$enis eski taktikleri olup, yerlgk kultirlerin sinirlarinda
akin ve bozkirlarda buyuk siurek avlari ileggaimus Asyali kavimlerin ortak taktikle-

rinden baka birsey desildir®®,

Her ne kadar daha sorgabe devletle tarafindan piyadeler kullanilacak alaa
ilk zamanlarda Mgol ordusunun tamami ath stvari idi. Balar, at binmeyi ve okgu-
lugu daha kucuk birer cocukkergrénirlerdi. Gerekgiinde atlarinin tizerinde uyuyabilir-
lerdi. Her askerin en az ug¢ veya dort yedek atummlaktaydi. M@ollarin uzun mesafe-
leri bu kadar hizli kat edebilmelerinin sebebi, gig@ tuttuklari dinlenngiatlardir. Kis-
men zirhli olan atlar, ¢etin iklingartlarina ve cgrafi zorluklara akkindi. Gorungleri
pek etkileyici olmayan bu hayvanlar, oldukca tikshazyticli bir boyunlari ve kalin bir
derileri vardi. Oldukca gucli bir binyeye sahipuklihrindan kit besin kaynaklari ile
idare edebilirlerdi. M@ollarin seferlerindeki barilarinin temelinde yatan hareket kabi-

liyeti (mobilisatior), atlarin bu say@imiz 6zellikleri sayesinde mumkundu. Bozkirlar,

€ Smith, “Home Made Weapons”, s. 58-59.
87 Smith, “Home Made Weapons”, s. 59—60.
% Sinor, “On Mongol Strategy”, s. 238; Grous®zkir/mparatorlyu, s. 220-221.
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Mogollara istediklerinden daha fazla agsanaktaydi®.

Cengiz Han komutasindaki Mollar, bir sefere ¢cikmadan dnkarultay toplaya-
rak uzun vadeli planlar yaparlardi. Burultaylar, herhangi bir arizi durum olmad
stirece Ocak ayinin farinda toplanirdf. Casuslar marifetiyle fethedecekleri bolgeler
hakkinda askeri ve siyasi bilgiyi muhakkak edimiieOncu birlikler, daha énce yola
cikarak guzergah tespit eder, tzerinde ktarulacak otlaklari belirlerdi. Mgol birlik-
leri harekete geciklerinde, aralarinda acilan negdfir zaman cizelgesi ile korumak-
taydilar. Sefer sirasinda, bayraklar ve borulaciapa ile emirler verilmekte, koordinas-

yon saglanmaktayd’’.

Mogollarin sava taktikleri hakkinda, hemen butin tetkik eserléemel aldg
Carpini sunlari séylemektedir: “Démanla kagilastiklarinda, ilk dnce U¢ veya dort ok
atarlardi. Dgmanlarini yenemeyeceklerini anladiklari takdirdediehatlarina cekilir-
lerdi. Bunu yapmalarindan kasit,sdianin kendilerini takip etmesini @ayarak pusuya
cekmekti. Ber digman onlar takip ederse, pusuyssidtiirler, ¢cevresini sarar ve yok
ederlerdi. Dgman daha da buylk sayida ise ulkenigedibolgelerini talan ederler, on
veya on iki giin boyunca guvenli bir yerde saklakat&man ordusunun ¢ézilmesini
beklerlerdi. Daha sonra ise ani ve gizli bir salde bozguna gratirlardi. Bdylece tim

Ulkeyi harap ederlerdi.

% Hartog,Cengiz Hans. 53; GrousseBozkir/mparatorlyu, s. 220; Sinor, “The Inner Asian
Warriors”, s. 137.

0 Sinor, “On Mongol Strategy”, s. 240-241.

n Hartog,Cengiz Hans. 56; Sinor, “On Mongol Strategy”, s. 239-241.
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Yine bazen d§manla kagilastiklarinda savgmak Uzere saf $&il ederlerdi. Ku-
mandan veya prens sgtedgrudan yer almaz, sayaattindan uzak bir mesafede mev-
zilenirdi. Qgullar at Gzerinde olduklar halde kendisine retagder, kadinlari ve atlari
da yaninda bulunurdu. Bazi zamanlarda, kalabal#ilgiiek maksadiyla atlar Gzerine
esir kiileri kullanirlar, onlara nadirerstirak ederlerdi. Ordunun en gucli bolimigsa
ve sola ayrilarak dimandan gizli bigekilde ona yaklgir, daha sonra onu c¢evreler ve en
sonunda tim cephelerden sgbaglardi. Ezer disman beklenenden iyi sauesa, Tatar-
lar kacarlar ve kacarken saldirirlardi. Boyle daha @dé&m oldirme firsati elde ederler-
di. Su da bilinmelidir ki, Tatarlar mecbur kalmadiklari sirece gis g@luse muharebe-
den kaginirlar. Once oklarla giiiani ve atlarini zayiflatir, daha sonra yakin meysaf

gelirler.”"

Carpini, M@zollara ait savataktik ve stratejisini resmettikten sorg@yle hitab
etmektedir: “Tatarlarla saymak isteyenleriru silahlari olmasi gerekityi, sert yaylar,
cok korktuklari arbaletlertétaryay), yeterince ok, uzun sapli sert demir bir baltgave
sava baltasi... Yaylar ve arbaletl@atardarin yaptgl gibi tuzlu suda bekletilerek sergle
tirilmeli, ki Tatar zirhlarini delebilsinler. Ayrica v&atadari eserlerinden kolayca ¢ekip
disurebilmek i¢in ucu ¢engelli mizrak, kiliclar, harlee, Tatar oklarinin kolayca dele-
meyecegi iki tabakali ggusluk, bir mgfer ve zirh, ayni zamanda atlari onlarin silah ve

oklarindan korumak icin buna benzer levazirpeiEbir asker byekilde techiz olami-

2 Martinez, “Some Notes on the llaxid Army”, s. 142-143; Groussdpzkir Imparatorlugu,
s. 222; Sinor, “On Mongol Strategy”, s. 238-239;itABnfHome Made Weapons”, s. 56.
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yorsa, dgerlerinin arkasindan gidip onlara yay ve arbaldteeok atmalidif®.

Bunlara ilaveten, geride, &a ve solda gelen gkr Tatar birliklerini gdzlemek
Uzere gozculerinin bulunmasi gerekmektedir. Aybaabirlik, daima dgmani cevrele-
mek isteyen ve bdylece gtiiani kolayca yenematar birligini karsilamak Uzere génde-
rilmelidir. Hicbir birlik Tatadari uzun sire takip etmemelidir ki, kurmayi adatire
getirdikleri tuz&a yakalanmasinlar. Onlari uzun sire takip etmekégmmak icin dier
bir sebep ise, atlari yormamaktir; zira biz onlairikadar ¢ok sayida ata sahipgde.
Onlar bir gun bindikleri ata, gelecek t¢ ve dérhg¢inde asla binmezler. Cok fazla sa-
yida hayvana sahip olduklarindan, atlarinin yorginggbi bir kaygilari yoktur. ger bir
Tatar atindan dguridlirse hemen yakalanmalidir, aksi takdirde yekdayoklariyla hizli

bir sekilde adamlari ve atlari yaralayip éldiirebilit.”

Burada Carpini'nin eksik olarak zikrettisey, Mogollarin kendilerini digmanla
yakin temasa girmek zorunda olduklarinisistidiklerinde, attan indikleri ve gbs
goglse muharebeye tutuklaridir. Bunu yapabilmek icin gerekli techizagerlesik ve
yari-yerlaik bolgelere yaptiklari akinlarda elde efhaidi. Bu konudaslam kaynaklari

ve Cin kaynaklari bilgi vermektedt

Cengiz'den 6nce var olan ve Kuzey Cin’i fethedetaK (Liao) ve Curcid’ler
icin XllIl. yazyil Cin kayna& Ch'ien Hsi-tsosunlari sbéylemektedir: “Mgol suvarisi ha-

fif, orta ve &ir olmak tzere siralangti”. Ayni sekilde bir yizyil 6nce Cinli muellif Ma

" Dawson Mission to Asias. 46; Smith, “Home Made Weapons”, s. 57.

" Dawson Mission to Asias. 46—47.
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Tuan-lin, Curcidlerin elli Kilik birlikler halinde sava meydanina ¢iktiklarini, bunlarin
yirmisinin &gir zirh ve mizrakli, dier otuzunun da hafif zirhli ve yay ile techiz edim
olduklarini soyler. “Hafif olanlar cargmak ve belli bir uzakliktan gtiyapmak Uzere
dismana yonelir, vazifesini tamamladiktan sonra tekamle yapmak lGzerez@a stivari
dizisinin arkasina gecer ve hazirlanirdi”. Bu tar@engiz ordusunun tarziyla gantisi

aciktir.

Marco Polo’'nun kitabinin 54. kismi Mol sava taktikleri ile alakalidif®. Po-

lo’nun bu konuya ikkin s6zlerini burada aktarmak faydali olacaktir:

“Mo gollar dismanla kagilastiklarindasu taktigi kullanirlar: Hicbir zaman dizen-
li bir sira olgturmazlar, daima at Uzerinde daire cizerler vgntina ay yaparlar. Sa-
vastan kacmaktan utan¢c duymazlar. Bazen de Oylgyitii yaparlar, geri donerler ve
atlar1 Gzerinde diimana &ir darbeler indirirler. Uzak mesafeye kacarlarazk ygmu-
runu busekilde gercekigtirirler. Dismana yeteri derecede zarar verdiklerine inandikla-
rinda ¢gliklarla saldirirlar, démani kisa surede bozarlar. Fakat Chatay’'a gidgagan-

larin, batiya gidenler de Levant Seracenlen (iranlilar) taktiklerini benimsedilef”.

Mogollar, seferleri sirasinda ilk 6nce savunmasiz &élgy koyleri ve surlari ol-
mayan korunmasigehirleri hedef almaktaydilar. Daha sonra, surlgearili sehirlere

y6nelen Mgollar, sehri savunanlari gidiinyadan tecrit ederek agliktan dlime mahkdm

> Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 144.

® Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 145.

"' Marco Polo, The Book of Ser Marco Polo; The VeretiConcerning the Kingdoms and
Marvels of the East. (trans. and ed. Henry Yuldd&nri Cordier) New Delhi 1993, I, s. 262.
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etme suretiyle buralari ele gecirirlerdi. Cin’e yap seferlerden itibaren surlari ve kale-
leri muhkemsehirlerin fethi, M@ollar i¢in her zaman bir sorungtel etmistir. Kale veya
sur ile ¢evrilisehirlerin fethinde, kullanilan bir yontem olarakjréerin 6n safa surtilme-
lerini gérmekteyiZ®. Mogollarin fethettikleri tlkelerdeki taktik ve tekngigi hizla be-
nimsemeleri, kgatma savgarinda Cin megeli mancinik, kocba/séhmerdan gibi alet-
leri de beraberlerine almalarinda etkilidirMogollarin surlara tirmanmak icin kanca
kullandiklarini veya surlarin altindan tinel kakamgectiklerini biliyoruz. Zamanla,
Muslimanlarin kgatma makinelerini de benimsegtardir. Sehirlerin fethinden sonra

zanaatkarlar, sahip olduklari teknolojik bilgi saiyele genelde gekalmislardir®®.

Mogollar fethettikleri yerlerdeslerine yarayacak olan ilim, zanaat, esnata)
ve zirat erbabintdriyacin) bir tarafa ayirdiktan sonra kalanlarin buytk krendldi-
rirlerdi. Idari memurlarin da oéldiriimeyerek hizmete alindiRiabilmekteyiz. Ordu-
nun ilerleygini aksatmayacak sayida, seahbilecek gucteki erkekler esir alinir ve bun-
lar, stvarilerin yaninda yaya olarak yollarina davederlerdi. Bu esirler, yapilacak ilk
saldinda 6n saflara surtlir ve kacanlar anindardéldrdi. Yuruyglerini devam ettire-
medikleri takdirde imha edilirlerdi. Hi¢ direnmedgsslim olansehir halklarinin da kat-
ledildigi vakidir. Bu buyuk kiyimin bir strateji oldw agiktir. Zira Mollar, fethettikleri

bolgelerde az sayida garnizon kuvveti birakabilmgdiier. Bunun sonucu olarak arka-

8 Hartog,Cengiz Hans. 55; Spulerfran Mogollari, s. 451.

" Spuler,iran Mogollari, s. 448.

8 Ornesin, Harim Kalesi Hillagu tarafindan fethedgidide (1259), burada sadece bir Ermeni
demircisi sg kalmsti, bknz. Gregory Ab{’l-FaracAbd’l-Farac Tarihi, (cev. Omer Riza Op
rul), Ankara 1999, s. 575; HartoGengiz Hans. 55.
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larinda, yeniden toparlanarak kendilerini sirtldan vurabilecek bir kuvvet birakmak

istemiyorlard?*.

Mogollarin sava sirasinda baurduklari hileler de s6z konusu idi. Sayilarirz-fa
la gostermek icin, atlarin tzerine oturttuklariangoyutunda kuklalari kullanmaktaydi-
lar. Bu taktik, daha B#angicta dgman maneviyatinin kirllmasinda ¢ok etkiliydi. Bunun
yaninda, sefere ¢cikmadan Once asker sayilarinwcuttan iki kat fazla oldgu yoninde
sayialari yaymaktaydilar. Bu sdylentilerin etkisamtirmak tzere, seferler sirasinda ali-
nan esirler de ordu dizenin de yuratilurdd. Kakablstginda ise, bgka bir hileye
basvururlardi. Bu da her askerin belli araliklarlavigya be mesale yakmasiydi. Boyle-
ce, her mgalenin bir askere tekabul giithi zanneden diiman, yanilgiya dier ve kor-

kuya kapilirdt?.

VI) CENGiZ HAN ORDUSUNDA EGIiTiM AMACLI SUREK AVI ( BATU)

Mogol toplumunda, her yatkin erkek bir asker kabul edilmekte, bu da berabe-
rinde ordu-millet kavramini getirmekteydi. Carpini, Mollarin askerlik gitimleri icin
sunlari demektedir: “Asker avlanir ve bu sayede dlctialimi yapar. Kigukten biie

hepsi mukemmel okcguklardir. Cocuklar, iki-U¢sya geldiklerinde ata bindirilirler.

81 Spuler,fran Magollari, s. 454-455; Hartogsengiz Hans. 56; Bosworth, “Army”, s. 502; Jr.
John Masson Smith, “Demographic Consideration innytd Siege Warfare” Archivum
OttomanicumXIIl (1993-1994), s. 331-332.

82 Hartog,Cengiz Hans. 55; Spulerfran Magollari, s. 451; Ayrintili bilgi icin bknz. MayThe
Mongol Art of Wars. 69-86.
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Boylarina nisbetle ellerine oklar verilir ve okclldgretilir. Ayrica, ¢cok cevik ve cesur-
durlar.”? Mogollarin Cengiz Han déneminde askegitien adina dizenli bir tilatlar-
nin olmadg gorilmektedir. Fakat kurallari Cengiz Yasasi¥dear olan siirek avlari
(batu), yiyecek bulmak yanindaggim amaci da gutmekteydi. Blyuk ve kicuk yabani
hayvanlari avlamak, yiyecek@amanin, sosyal bir faaliyete katilmanin énemliymtu
olmakla birlikte, yapil bicimi ile de askeri bir 6nemganaktadir. Bir strek avi bir ila
Uc ay surerdi. Buyuk sirek avlari, birliklere marseyaptirmak, askerlerin silah kullan-
malarini gektirmek, dayanikliliklarini artirmak ve disiplinleii devam ettirmek icin
onemli faaliyetlerdi. Cok sayidaimernn katildigi strek avlarinin askeri birer tatbikat
olduklari aciktir. Yasa'dagr mueyyideler ilesartlari belirlenmg avlarin sorumlulgu,
Cengiz Han'in en buyikgu Cuci'nin elindeydi; Cuci, avlar dizenlemekte idére
etmekteydi. Ava ilk cikildiinda, delikanli askerlerin parmaklari av kaninayegina
bulanarak kutsal bir rittiel gercekteilirdi. Ttrkler tarafindan da sik sik gerceklieilen

bu siirek avlari icin Cengiz Han, Aimalhavalisini tercih etmekteydi. Ogedey Han ise
Karakorum’da, etrafi citlerle cevrili bir av ala(sayegah insa ettirmitir. Cengiz Han
zamaninda hemen her yil ¢ikilan bu avlara Kubi@yaninda Cin’de, dort-besene de

bir de olsa ¢ikilmaktay8f.

Bu avlar icin en iyi zaman, kimevsiminin baglariydi. Ava katilacak birliklere

8 DawsonMission to Asias. 18.

8 Cengiz Han Yasalari icin bknz. Curt Aligrdpgol Kanunlary (cev. Cekun Ucok), Ankara
1967.

8 Hartog, Cengiz Han's. 56-57; Spuledran Magollari, s. 456—457; BartholdTiirkistan s.
410-411.
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onceden haber verilir, Cengiz Han’in akrabalarohanorada bulunmalari istenirdi. Avin
gerceklgeceasi yer Onceden taranarak hayvan sayisi belirlenngaliglirdi. Ava katilan
askeri birlikler, bazen ytz 6lcimu binlerce kiloneéreyi bulan alan tzerine yayilrlar-
di. Hernoyanbelli bir bélgenin sorumlulgunu alir ve onlar da bu bdlgeleri kendi emir-
leri arasinda pay ederdi. Her birlik, bu sirek iginde gercek bir sagadizeni alirdi.
Onde kaif erleri, onlarin arkasinda dagsae sol kanatlar yer alirdi. Surek sonuglanip
avlar cember icine alinginda, hicbir hayvanin giariya kaciriimamasi gerekmekteydi.
Bunun olmasi durumunda, askerlerin dlimle sonudtideaek &ir mieyyidelere carpti-
rilmalari mamkindd. Birlikler cemberi daraltmayaslanadan 6nce, Cengiz Han ve
onun aile Oyelerinin katil@ bir gegit toéreni dizenlenir; imparatorluk erkadaylama
islemini rahatca izleyebilecekleri bir yere otururddaha sonra ¢cemberin cevresi yakla-
stk 15 kilometre olacalkgekilde daraltilir, busiemin her safhasi icin de Cengiz Han'a
bilgilendirme yapilirdi. Cemberin daha da muhkemma icin, Uzerine kege kugtar

asili iplerin ¢it gibi kullanildgl vakidir.

Bu batuardan birine katilan Clveyni, cemberin icinde Ipskalan hayvanlarin
davranglari hakkindasunlari sdylemektedir: “Kgatma ¢cemberi daralip avlar birbirlerine
yaklasinca iki, Uc¢fersengik ipleri birbirine bgslarlar ve keceleri yayarlardi. Askerler,
cemberin etrafinda omuz omuza ayakta dururlardsaina cemberinin icinde tutulan
yirtici hayvanlarin uluyup igama, cgup tgma sesleri gge cikar, ‘yabani hayvanlar bir
araya toplangs zaman’ ayetinin dedi gerceklgirdi. Aslanlar, yabangekleri, ceylanlar,
tilkiler, kurtlar ve kuzular, bu kgatma ¢cemberinde kader bgiliicinde olurlardi. Sonra

kusatma cemberi o kadar daralirdi ki, artik yirtici wadsi hayvanlarin hareket ortami
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kalmazdi.®® Avin acilsi, Cengiz Han tarafindan yapilirdi. O bir hayvafdiiémeden
kimse avlanmaya kkyamazdi. Onun ardindan avlanma sirasi, aile tigeleelirdi.
Ardindan ritbelerine gore, sirasiyla komutanladiger subaylar avlamaya katilirlardi.
Birkac¢ glin suren avdan sonraslyare muteber killer han huzuruna gelerek, canli kalan
hayvanlarin baslanmasini isterlerdi. Bunun Uzerine canl kalanvaajar serbest bira-

kilirdi. Bundan sonra ise, éldriilen hayvanlar Evarasinda pay edilirdfi

8 Cuveyni, Tarih-i Cihan Giga, s. 89; Ciiveyni, aving#tim amacl oldgunu bizzat vurgular,

bknz. ClveyniTarih-i Cihan G4, s. 88.
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UCUNCU BOLUM:

ILHANLI DEVLET T’'NDEN ONCE YAKIN DO GU DEVLETLER INDE ASKERI

YAPI VE BUNUN iLHANLILARATES iRI

I) MO GOLLARDAN ONCE YAKIN DO GU DEVLETLER iNiN ASKERI

VAZIYETINE GENEL BIR BAKI §

Turki veya Asyali kavimlerin batiya @ hareketi, Orta ve O iran’i askeri
acidan buyuk olcude etkilegtir. Bu sureg, Ural, Hun ve Germen kavimlerinin todi-
geyi istilalarindan sonra, bizzat IX. yiizyilda, Kiérin meml0R® olarak Abbasiler hiz-
metinde yer almasindan sonrglbaanistir. Ardindan ise, XI. ve XIl. yizyillarda Selcuk-
lularin ve Guzlarin Yakin ve Orta Dgu'ya yerlemeleri ile bu sireg zirvesine ghals-
tir. Bu bolge, adeta askeri sawglicinun rezervi haline gelgii XI. ytzyilldan XIX.
ylzyila kadar Turk sagaunsuru, bolgenin askeri buinyesinde her zangah @&ni hisset-
tirmistir. Ayrica gelenler, bolgedeki saymait askeri karakteri neredeyse timuylgige
tirmislerdir. Tlrk ve Asyali kavimlerin Akamenid ve Pastilalarindan bu yana, Arap
fetihlerinin ilk safhalar da dahil, bu boélgeninkasi sahadaki sorunu yayasidikli ola-

rak kargi ve mizrak kullanan ortgadonanimli stivarinin koordinasyon sorunu§tu

Tarkler beraberlerinde, X. yuzyll sonunda benimsexe barutun kullanimina

8" Hartog,Cengiz Hans. 57-58; MayThe Mongol Art of Wars. 42—-48.
8 Memllk sistemi icin Altan CetirlMeml(k Devletinde Askeri fiélat, istanbul 2007.
8 Martinez, “Some Notes on the llaKid Army”, s. 129.
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dek yururlukte kalacak olamafif stvaritaktiklerini getireceklerdi. Bu dgsimin sahitle-

ri, eserlerine bu désimi yansitmglardir. Fahriddin Mubéargkh, Adab el-Harb ve el-
Saca‘'aisimli eserinde, birisinin TurkTurki-var) ve digerlerinin Arab MalGk-i Himyey),

Iran (Acen), Bizans ROmiyan, Hint (Hinduvan olmak tizere becesit asker? dizen
bulundwunu bildirmektedi¥. Bu tasnifte, gir ve hafif stivari, bunlarin taktikleri ve
donanimlari belirleyici unsurlardir. @ sivari techizatinda oncelikli silahlar, mizrad v
kilictir. Burada avantaj glayansey, ani ve @r bir darbe ile dgmanin dizenini boz-

maktir. Hafif stivaride ise 6ncelikli silah ok veyyalaha sonra kilic ve mizrakfir

Hafif stvari, yakin temastan kaginaraksiani cevreler, diinan tzerine se-
nak halinde, tertibini bozuncaya kadar olggmurdi. Yuksek hareket kabiliyetini kulla-
narak, dgmana yanlardan ve geriden saldirip kanatlari med@zyirmaya calirdi.
Klasik taktik isesahte ricatir. Bu sayede dimanin tertibi bozulur ve binek Gzerinden
ok atabilme yeteng sayesinde diman yipratilirdi. Selcuklu ordulari, ghaani iyice
yiprattiklari anda yakin temasa girmek icin, dondarn arasinda kiliclar, gaekler,

mizraklar ve kalkanlar da bulundurmaktaydilar.

Bununla birlikte, Orta ve Yakin B’nun bati kisimlarinda, Turklerin getirgni
oldugu yenilikler benimsenmentir. Arap Yarimadasi ve Kafkaslar, tutuculuk ve eko
nomik gerilikten dolay! bu dgsimi benimseyemedi. Kuzey Afrika, Misir, Kuzey Swaiy

ve Mezopotamya, Anadolu’nun kuzeygpove giney mubhitleri ise -daha ¢ok Bizans’a

 Muhammed b. Mansdr b. &Mubarekah, Adab el-Harb ve efecaa, (tash. Ahmed Siiheyli
Héansari) Tahran 1346, s. 312-326.
1 Martinez, “Some Notes on the llaKid Army”, s. 130.
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bagli olduklarindan ve bati diizenini benimsediklerindbu deisime adapte olama
lardi®. Belli bir oranda gir siivariden gir donanimli birliklere dpru bir yonelme ol-

mussa da tamamen ggememeglerdir.

Bununla birlikte, XI. yizyilda Eyytbi-Meml(k gelegiade ve hattdlhanh do-
neminde (XIII. ytzyilin ikinci yarnsi ve XIV. yuzyn ilk yillar) hafif stivariden gir
suvariye gegi egilimleri gérulmektedir. Bunun sebebi ise tabii kabklarla denizden ve

karadan yapilan Hach Seferleri’dir.

Bu zamanda Orta Bo’'nun durumu askeri agidan oldukca kagrkar. Islam ve
Bizans hududunda insansizsbaraziler mevcuttur; bu yizden hareket kabiliyeitin
olan sivari glce ihtiya¢ vardir. Bu eksiklik hafifita ve &r donaniml sivarilerin ika-
me edilmesi ile giderilmtir. Bunlar yaninda gonulli-dizensiz birliklelematik yani
ikta'll birlikler, Varangian ve Sirplar olmak Uzere paraskerler de bulunmaktaydi.
Merkez imparatorluk ordusu mizrak, kili¢ ve yayl&omakta olup piyadelerle iyi dere-

cede korunmaktaydi.

Araplar, Kuzey Suriye ve el-Cezire’de bu Bizans Jetleriyle kasilastilar ve
yari agir donanimh suvariaktiklerini terk etmediler. Zirag@r suvariyi Bizans'in des-
tekledigi kadar iyi derecede destekleyemezlerdgirAdonanimh sivari ggama konu-
sunda, say! ve donanim bakimindan onlar kadadaynyorlard?®. Bu durum Araplarin

Tirklere olan ihtiyaclarini, onlari bu amaca yokealarak istihdam etmelerini iyi bir

“Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 131.
% Martinez, “Some Notes on the llaKid Army”, s. 132.
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sekilde aciklamaktadir.

Hacllar ise tam @r donanimli siivariyi Orta ve Yakin @o'ya yeniden tanita-
cak; Musliman yoneticiler Frank taktiklerini beniensek zorunda kalacaklardi. §lao-
zuk gonudlli piyade birliklerine gamen, Hacli Ordular’nin cekirg@ni agir stvariler
(milites) olusturmaktaydi. Bu askerin techizati, bir kalkan, dkaglar inen zirh, boyun,
yuzl ve burnu koruyan rglerden; mizrak, uzun kili¢, giirz wabah yildiadan oly-
maktaydi. Yayalargedite3 ise bir¢ok cgit techizata sahiptiler: Deri kalintilarindan ya-
piimis zirhlar, kalkanlar, kargilar, yay ve baz€atar yayi(uzun yay, arbalet). Bunlarin
amacl, hicum yapilincaya kadar sivariyi sararakirkakti. Haclilar, Tarklerin saldiri
zamanlarini kestirememek bakimindan zora gierdi. Ayrica, Hacllarin yakin temas
kurma istgi ve Turk ordularinin yiiksek hareket kabiliyeti, ¢haordularinin kendi @r-
liklar altinda ezilmelerine sebebiyet vermekteytikip sirasinda dtzenlerinin bozul-

masi ise, en blyuk dezavantajlariydi.

Haclhlarla kagilasan Fatimi ordulari, @arlikli olarak piyadelerden, Araplar, Ber-
beriler ve Sudan yerlilerinden ghnaktaydi. Bu ordular okgulara ve ortaréikta dona-
nima sahip suvari birliklerine dayanmaktaydi. Bunjakin temaslarda mizrak ve kili¢
kullanmakla birlikt@”, techizatlari Hacllara gére hafif ve Tirkleringigore ise @rd.
Dolayisiyla, hareket kabiliyetleri Haclilara gorahé fazla, Turklerinkine gore ise daha

azdi.

Eyyabiler ise, Frank ordular kasinda, kendi askeri sistemlerinde dikkatgete

“Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 133.
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desisiklikler yaptilar. Bu dgisiklikler dzellikle taktik ve donanim sahasinda gekdes-
mistir. Ayrica ordunun cekird®, Turklerden ve Tirk sagaunsurlarini benimsemyer-
lilerden olymaktaydi. Ordunun esata’li memldklardan mutgekkil olup, bunlar “ata
binme ve ok atmada gayet mahirdiler; viicut muha#aizlir gémlekle birlikte bir zirh,
yuvarlak, boyunluklu fakat giigkksiz bir migfer, yine daireseklinde bir kalkandi®
Silahlari ise yay, mizrak ve kiligtl. Bunlara iléee, parali askerler ve yardimci kuvvet-
ler de buyuk seferlerde ve Hacli istilasi gamda kullaniimgtir. Bunlar Tdrkmenler,
Araplar, Deylemiler, Kiirtler, Glrcl ve Ermeni fetda idi. Arap ve Turkmenler gin-
dakiler, oncelikle okgu olmakla birlikte, ath, ydgn daha cok kilic ve mizrak kullanan
birliklerdi. Bunlardan sonra ise, kentlilerden gdn yaya birlikleri gelmekteydi ki, bun-

laraihdas yani yeni birlikler denmekteydfi

A) Memldklerin A gir Silahli Stvari Birlikleri

MemlUklar, askeri sistemlerini selefleri olan Eyjlébden devralarak daha da ge-
listirdiler. Bunlardan en 6nemlisi, sultanin artiki iodarak degil, secim prensibine gore
belirlenmesiydi. Sultan artik askeri elit arasind&gilmi bir primus inter pareddi.
Ikta' sistemiyle Meml(k ordusu daha diizenli ve iktisadidan daha zengin bir hale

gelmisti. Boylece askerler bulunduklaktalarda cok titiz bir gitime tabi tutulabilecek-

% H.A.R. Gibb, The Damascus Chronicle of the Crusadeondon 1932, s. 33.
% Gibb, The Damascus Chronicls. 35;38; Martinez, “Some Notes on the llaKid Army”, s.
134.
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lerdi®”’.

MemlUklar ¢ ana gruba ayrilgardi: Bunlarin en dnemlisiel-Memalik el-
Sultaniyy&ir. Bu birligin finansmani,el-Divan el-Mifredtarafindan yapilmaktaydi.
Buranin gelirlerihassa elerife denenhasstopraklara bgl yerlerden kagilanmaktaydi
ve buralarin bandaiskenderiye gelmekteydi. Bu ordu, Kahire, Dginae Haleb civa-
rinda konglandiriimsti. Bu Memldklar basekj hasekiyyg kendilerini satin alan veya
birli gini olusturan sultan veya inin adiyla anilirlard®. Kumandanlarini kendi arala-
rindan secer ve onu tahta oturtma cabasi icinelgjide Halka adli kisim da daha dnce-
ki el-Memalik el-Sultaniyesoyundan gelenlerden gtuakta ve bunlardivan el-Cey
tarafindan maaddenmekteydi. Uglincl kisim daustahdimaradli Memldklarin ¢cocuk-
larindan olgan ve yaygin olarak ihdas edilen birliklerdir. Bamida kumandanlarina
verileniktalarla finanse edilmekteydiler. Ber iki gurup disiplinli ve iyi donatilngiagir

piyade ikenMemalik el-Sultaniyygenelde gir siivariyd?®.

Bunun yaninddlhanlilar ile ters d§mis Turkmen ve Arap kabilelerinden tertip

edilmis, hafif siivarilerden okan yardimci kuvvetler de bulunmaktaydi. Bunlar gan

9 Memldk askerinin gitimi icin bknz. Ayalon, David, “Fulsiyya” (In the Mamiik State),En-
cyclopedia of Islam(Second Edition), Leiden 1965, I, s. 954-955; ¢damein Rabi'e, “The
Training of the Manilk Faris”, War, Technology and Society in the Middle Eéedited by V. J.
Parry). London 1975, 153-163 (Ceuvirisi i¢cin bkndtaé Cetin, “Memldk Askerinin Eitimi”,
Turkiye Sosyal Ardirmalar Dergisi Agustos 2003, 219-235); D. Ayalon, é&kb”,
Encyclopedia of Islam (Second EditipH), s. 184.

% Martinez, “Some Notes on the llaKid Army”, s. 135.

% D. Ayalon, “Studies on the Structure of the Mamlkmy - 11, BSOAS Vol. 15, no: 3,
(1953), 448-476, s. 448.
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nahlarda yer alirlar ve 1281'déhanhlarin artci birliklerine yaptiklari saldiridzadugu

gibi, kesin darbeleri indirirlerdi. Yine bunlar avalarak da kullanilirlard?®.

EyyQbiler doneminde Bkyan &ir silahlanmaya yonelikgdim, MemlGklar do-
neminde iyice artmgtir. Zirh kullanimi,'amddveyadebbdsdenilensok etkisi yapan si-
lahin kullanilmasi bu déneme rastfr Yine 6nemli bir dgisiklik, ordunun etnik yapi-
sinda meydana gelgtir. Agir stivari taktik ve donanimina gitin olan Cerkezlerin faz-
laca kullaniimaya bganmasi, bu yonelimin ger bir gostergesidir. Memldk ordusunda-
ki Kipcaklar ise daha ¢ok atli-ok¢u konumundadiffarSonucta Memlik askerleri, sa-

yica ¢cok daha fazla olan Franklara denk durumday8il

190 sjr Henry H. HoworthHistory of the Mongols(Taipei 1970), lI, s. 272. Memltklarin ordu-
larinda kullanmy olduklari yardimci unsurlar hakkinda ayrintiligbiicin bknz. David Ayalon,
“The Auxiliary Forces of the Mamluk Sultanat®er Islam 65 (1988), 13-37.

101 vassafin da belirtfji tizere, Meml(klar ok ve mizrak atmada o kadar ostayip, girz ve
kiligcla savamaktaydilar, bknz. Abdullah b. Fazlullah $§tazi Vasséaf,Tecziyet el-Emsar ve
Tecziyet el-&ar, Tahran 1269, s. 376; Martinez, “Some Notes orltKeinid Army”, s. 136.
192G, T. Scanlon, A Muslim Manual of War, Being thaffij al-Kurab fi Tadlr al-Hurib of
‘Umar lbn Ibrahim al-Aws al-Ansat, Cairo 1961, s. 123; MemlUk Devleti'nin asker§kiti
hakkinda tafsilath bilgi icin bknz. Altan Cetin, &hl0k Devletinde Askeri F&ilat, istanbul
2007.

193 Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 137.
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B) ilhanli Devleti'nin Kurulmasiyla Mo gol Askeri Teskilatinda Vukubulan Gelis-

meler

Tuli'nin ortanca @lu olan Hilagu 1217 yilinda, Molistan’da dgdu. 1249 yi-
linda Tuli’nin en biyuk glu ve Hilagu’nun gabeyi Mengu, Mgol tahtina oturmstu.
Devlet icinde otoritesini kurduktan sonra her bildeye tayinler yapmaya adi. Bu
dénemde imparatorfiun iki ucunda, yani Batidiran ve On Asya, Dauda da Cin'de
karisikliklar mevcutu. iran ve On Asya’da goérevli Curmagun ve Baycu Noyanla
Ismaililer ve Halifelik kagisinda bgarisiz kalmglar; bunun sonucunda da sik sik hanlik
katma elgiler gbndererek yardim istghardi. Bunun tzerine Han Mengu, buralara birer
sehzade gondererek kgikliklara bir son vermeyi tasarladi. Kastiri arasinda Kubilay
ve Hulagu'yu, liderlik yeteneklerine sahip oldukladan, bu sorunlu yerlerde gorevlen-
dirmeyi kararlgtird™®*

1252 kurultayinda alinan karara gore, Kubilay Cin ve Tamgaclasalurken,
Hulagu'da Ceyhun’dan Bemak tizere Irak, Azerbaycan, Gulrcistan, Anadoluiy8 ve
Misira kadar olan ulkeleriniithani olarak tayin edildi. Ardindan ordu temini igin glo
ve batida bulunan her on a askerinin ikisi, Hilagu’nun emrine tahsis edililiengi
Han, Hilagu’yu Yakin Dgu’ya gonderirkenHitaya, yani Cin’e elciler génderilng
mancinikct®® (mancinikj ve ileride ele alagamiz tizereneffateoperatorler talep edil-

mistir’°®. Bundan sonra Hiilagu, adamlar goéndererek orduegeagsi ve gecmesi muh-

1% jlhan ErdemTirkiye Selcuklularithanli fliskileri (1258—1308) (Basilmamy Doktora Tezi)

Ankara 1995, s. 152-153.

105( ~'»~. . )

1% ResTdiiddin,Cami el-Tevarihll, s. 975; EbiilferecTarihi Muhtasariddivels. 26.
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temel olan yerlerdeki meralar ve otlaklari korunana aldirdi. Turkistan. Horasan,
Gurcistan ve Anadolu’nun da dahil ofglu yerlerde, otyasak madde oldu. Azerbay-
can’da bulunan Baycu ve Curmagun noyanlara habedegderek askerleri ile beraber
Anadolu’ya girmeleri istendi. Mgol ordusunun gecege ve konaklayaca yerlerde
iasenin kagllanmasi icin her yere elciler génderildi. Ordu’ngececgi menziller tespit
edilerek, bunlara atlar ve kimiz dahil her tirlgiegek ve gya kondu. Yollarin glizerga-
hindaki nehir ve dereler tzerine kdpruler yaptik&ipria kurulamayan yerlere de kayik-
lar kondu. Mgollar i¢in yapilan batin bu hazirliklari géren vélagu'nun hareket et-
mekte oldgunu duyaniran ve On-Asya Ulkeleri halkinda huzursuzluk veatatzliklar
baglamisti*©”.

Mogolistan’da buyuk bir ordu toplangisehzade ve noyanlarin gorev yerleri be-
lirlenmis, askerler onluk sisteme gére tanzim ogtou Sonunda Nayman Kitbuka Noyan
12.000 ksilik 6nct kuvvetin komutani olarak 1252 baharinadaycikti. Hilagu, 1253
basinda ordugaha geldi ve bir yil burada beklediktenra, 1254 yili Oga’'nda hanin
yarhigl ile yola cikti. Yaninda blyuk hatunlar Dokuz véc&y, cocuklari Abaka ile
Yesmut vardi. Onlerinde ise gir sehzadeler Bulagay ve Tutar gidiyorlardi. Topraklan
Uzerinden gecerken de Turkistan ve Maverainnehimidlesud Bey, huzura gelerek
baglik gosterdi. 1254 yazini Turkistan’da gecirenl&tiu, ayni yilin giizinde harekete
gecti ve 1255 Eyluli’'nde Semerkand yakinlarinasarnak burada konakladi. Hilagu

yaklasik kirk gun burada kaldi. Buradan Horasan’a gd€tnir Argun ve Horasan'in

ileri gelenleri huzura gelerek hediyeler sundubdiilagu Horasan'da bir ay kaldi. Bura-

197 Erdem, Turkiye Selcuklularithanh fliskileri, 153—154.

46



daniran ve On Asya’daki sultan ve meliklere haber g@edk, onlari huzuruna gadi.
Bu davete icabet edenler arasinda Tirkiye Selcultani izzeddin ve kardg
Rikneddin’de bulunmaktayti?

1256 bainda ordusunun kanda tekrar harekete gecélhan Hulagu, Ceyhun'u
kayiklardan kurdurdgu seyyar bir kbpriyle gecti ve Belh’in 60 km. batdaki konak-
ladi. O, burada fazla kalmak istemiyordu. Ancald@nibastiran kar, buna engel oldu ve
uzun sire beklemek zorunda kaldi. Bu sure zarfida Argun’un kendisi icin yaptir-
digi softan enfes bir cadirda vakit geciren Hulaguni ayadirda ddran, Anadolu ve Su-
riye hikimdari olarak tahta oturdu. griiddin’e gore yaninda hatugghzade, emir ve
ileri gelenlerden bir topluluk bulunuyordu. CulGserasimi dahilinde ilhan, toy verip

eglence tertip ettirdi®.

Hulagu, 1254 tarihinde Mengl Han'inskantinden ayrildgiinda beraberindeki
ordu, techizat ve taktik bakimindan Cengiz’in fegrde kullandgl ordudan pek de farkli
desildi. Ordu, sgal bolgelerinden askere alinnkisiler (haseri) veya Mol aristokrasi-
sine tabi askerlerden mgekkildi. Askere alma, her on g¢iik aileden iki Kisi talep
edilmesi temeline dayaniyordu. Bu askerler kadinlgocuklari, yallari ve kdle ve
hayvanlariyla birlikte hareket etmekteydiler. Kigacbu ordu Mgollar ile diger bozkir
kavimlerinden olgmaktaydi ve ilk zamanlardaki kabilesel yapisini ukoaktaydi.
Hulagu'nun ordusu, daha dnce buraya gondegilBaycu ve Curmagun’ugezekkuv-

vetleriyle birlgti. Bu ordulariran, Kilikya, Kafkaslar ve Kuzeydm Anadolu’da yerle-

198 Erdem, Turkiye Selcuklularithanh fligkileri, s. 154—155.
199 Erdem, Turkiye Selcuklularithanh fliskileri, s. 155-156.
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sik durumdaydilal'®. Kesmir'de Batir Bahadur kumandasindaki ordu da Huil&tan

emrine gecti'®

IIhanhlarin taktik ve techizat bakimindan kendiedesistirmelerinin, &ir siiva-
ri taktikleri ve techizat yapisini benimsemeleribingok sebebi bulunmaktadir. Fakat bu
desisim ve adaptasyonun en 6nemli sebebi, en buylk gkiglismanlart Memldklar ile
bas edebilme zorunlulguydu. Memldklarin sahip olduklarga donanim, taktik ve tek-
nik, ilhanlilari etkileyecek ve ggstirecektir*2 ilhanlilar'in Memldklar ile olan miicade-
lesinin iki temel sebebi vardi: Birincisi, Mollarin Suriye ve Misira inme istekleri,
ikincisi ise Memldklarin Anadolu, Kilikya ve Irake ilgileniyor ve nuflzlarini burada

genkletmek istiyor olmalariydt®

19 Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 146.

1 Howorth,History of the Mongoldlll, s. 96.

112 Memldklar, ilhanlilari taktik ve donanim bakimindangiigneye ve kendisine benzemeye
zorlarken kendisi de aslinda Cengiz yasasindgahtias hale gelmiTurk-Mogol sava gelene-
gini ordusunda tatbik etmekteydi. Poliak'in ifadesigdre, Meml(k ordusunda askerlikten mua-
fiyet anlamina gelemarhanlik ve askeri birimler demek olaralka, 6ncelikle Orta Asya Turk
sonra da Cengiz Yasasi tesirindesotlus miesseselerdir, bknz. A. N. Poliak, “The Influeinée
Chingiz-Khan’s Yasa upon the General Organization of the M#mbtate”, Bulletin of the
School of Oriental and African Studjésniversity of LondonVol. 10, No. 4 (1942), 862—-876, s.
869-873.

1131281 yiliikinci Hums Sav@’na kadar Meml(kilhanh miicadesi hakkinda ayrintil bilgi icin
bknz. Reuven Amitai-Preisdlongols and Mamluks: The Mamlilkhanid War, 1260-1281
Cambridge 1995. Mgpllarin Memldklar ile olan miicadelesinde, jtdiarin sahip oldgu Din-

ya hakimiyeti mefkdresim de biyuk bir oldgu ve Memldklarin bu mefkire éniinde en biyuk

engeli olgturduklar da unutulmamasi gereken bir husustunzblReuven Amitai-Preiss,
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Mogollarin MemlUklar ile olan micadelelerindeshasiz olmalarina sebep olan
etkenler nelerdir? Oncelikle Mollar ile Memldklarin kagi kasiya geldikleri sahanin
Ozellikleri, bglica amillerdir. Yukari Firat bélgesi gasiralari ve platolarla, yillik veya
mevsimlik nehir ve akarsularla, sulama kanallatiglalarla cevrilisehirlerle, kalelerle,
mistahkem kervansaraylarla kapliydi. Ayrica Suatfaklarinin, insan ginlari yaninda
gelen atyilkilari ve kicukbga hayvan surilerine yeterli gelmegyionemli faktorlerdi.
Tam bunlar, hafif stivari icin hayati 6nensiisn hareket kabiliyetini kisitlayan etken-
lerdi. Herhangi bir guir stvari birligi ile kargi karstya geldiklerinde, Asyali kavimlere
0zgl bozkir taktiklerini uygulayamamakta ve sajdirkagl koymaktan bgka bir carele-
ri kalmamaktaydr*. Gazan Han'in 1300 ve 1303'teki Suriye'yi ele getg taebbiisle-
rinin ikincisi ve ucglncusd, arazinin alar sonucu su baskiningmramasi ile kuvvetle-

rin hareket kabiliyetlerinin engellenmesi yiiziindesarisiz olmgtur**>.

Diger sebep isesehir ve kasabalarda daimi garnizonlar bulundurnrardalu-
guydu. Bu gorev icin genelde Mollar, daha ¢ok ise Asya bozkirlarindan onlarldilsir
te gelmsg olan Turkler tercih edilmglerdi. Bu durum, ajageldikleri sirek avlari ve gier

askeri talimlerestiraklerini engellemy, bu da mevcut taktik, yeteneklerini kaybetmele-

“Mongol Imperial Ideology and the llkhanid Wars aus the Mongols'The Mongol Empire &
Its Legacy (eds. Reuven Amitai-Preiss & David O. Morgan)desi 2000, 57—-72.

14 Ayn-1 Cal(t Sava’'nda, o tarihe kadar ciddi bir yenilgi almagrolan Masollarin baarisiz
olmalarinin askeri, donanim, grafi ve demografik sebepleri icin bknz. Jr. J. Nhih, “Ayn
Jalut: Mamlik Success or Mongol FailureMarvard Journal of Asiatic Studies<LIV, 2
(1984), 307-345.

15 Howorth, History of the Mongolslll, s. 455, 417; Martinez, “Some Notes on thé&iinid
Army”, s. 147.
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rine yol acmgtir. ilhan Hilagu, ger sahip oldgundan daha kalabalik bir orduya sahip
olsaydi, belki de Suriye ve Misir't yeni taktikldsenimsemeksizin vega donanimli
stvariye ihtiya¢c duymaksizin ele gecirebilecektma onun insan kaygada sinirlan-
mistl. 1250’den sonra Mgl birliginin parcalanmasinin ardindan, Gurcistan, Azerbay-
can ve Erran’ elinde tutan Altin Orda ve Horadarkuzey Hindistan’a hakim @atay-
lllar ile olan mucadele; bunlara hizmet eden Nikilde ve Karaunaslarin faaliyetleri
ylzundenilhanlilar, kuzey ve digu sinirlarinda sirekli olarak bol miktarda askeiubu
durmak mecburiyetinde idiler. 1260’taki Ayn-1 Cal@nilgisi deilhanh ordusunu sayi-
sal olarak oldukca yipratgti. Takip eden yillarda, Altin Orda ve geayli hanliklari ile

olan miicadeleler sirasinda da asker sayisi iymaeaktt®

Ayrica, Ilhanl ordusunun en biiyik insan kagnalan Asya stepleri yolunun
Cagatay Hanlgl tarafindan kesilmesilhanlilari iyice zor duruma sokacakti. Bu yiizden,
olusan insan kayna acgini kapatmak lzere, Gazan Han'in tacirlerden kgldam
satin aldgini biliyoruz'*". Bu durum, gir siivari taktiklerinin benimsenmesindeeli bir
amil olacakti; zira sayisal olarak azalan ordua&rmu &ir taktikler benimsenerek daha
etkin bir hale getirilebilirdi. Bu benimseme ve atisyon sireci 1269 yilinda, Abaka

Han tarafindan Ggtayllara kan kullanilmak tizere hizlandirilgtir**®,

Yeni taktiklerin benimsenmesindegér bir amil, Hilagu Han ve halefleri ilg-i

116 Howorth, History of the Mongolslll, s. 151; 228; Martinez, “Some Notes on the&Xiinid
Army”, s. 148.

17 Karl Jahn,GeshichteGazin Han's aus dem Tath-i Muhdrak-i Gazani des Ra&l al-Din
Fadallzh b. Imad al-Daula Alil-Hair, London 1940, s. 312.
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birligi yapms olan Levant Hiristiyan @r sivari ve piyade birlikleriyle koordinasyon
sglama zorunlulguydu. Bunlar Kucik Ermeni Krafi, Gurcistan Krallg, Kibris
Kralligi, Trablus Prensi, Antakya Prensgii, Kudis Krallgi idi**®. Bu iki ordu,ilhanli-
larin onlara bicti rol cercevesinde, sinirlari korumakla sorumlugduErmeniler Anti-
Toroslar ve Amanoslar bolgesini; Girciler ise Kafeave Derbend sinirini koruyacak-

lard?°,

flhanli ordusunun lyangicindan itibaren gecirmbldugu evreleri, adaptasyon
surecini, tegkilat, donanim ve stratejidestadigl degisiklikleri daha kolay anlayabilmek
icin Ilhanhlarin dort 6nemli sagan! incelemek faydali olacaktir: Herat Sgivél269);
Birinci Hums Sava (1280/81); ikinci Hums Sava (1299/1300); Gilan'in Fethi

(1307)4%

1) Heréat Saval (1269)

Bu savain yapildg tarih itibariyle, Hulagu’nuriran’a gelsinin on bginci yili

dolmus ve ilhanh ordusunda dgsim siireci baglamisti. Simdi bu deisime, Herat yakin-

"8\ artinez, “Some Notes on the llaXid Army”, s. 149.

19 Martinez, “Some Notes on the llaKid Army”, s. 149.

120 Howorth, History of the Mongolslll, s. 271.

121 Burada Ayn-1 Calt Sayan ele almawimizin sebebi, saya katilan Mgol birliginin,
Ketbuga komutasinda kicuk bir kuvvet olmasidir. gdbordusunun buyik kismi Hilagu em-
rinde, Mengl Han’in 6limi miinasebetiyle Karakurudogru yola ¢cikmgti. Dolayisiyla sava

katilan birlik, ilhanli ordusu karakterigiini yansitmamaktadi.
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larindd?? 1269 yilindailhan Abaka ile Cgatayli Barak arasinda meydana gelen gava
deserlendirerek tanik olagaz. Bu sava hakkinda Rgduddin, Vassaf, Gurcu kragi
bilgi vermekte, en gegive tafsilath bilgiyi ise Seyf Herevi'nimarih-name-i Herat

isimli eseri sunmaktad,

Savgin ayrintili bir bicimde incelenmesindegn sonuclara ukalmaktadir: Kagi-
lasan ilhanli ve Cgatayli ordularinin sayisi, bu dénem ordularindaigidgibi oldukca
fazla idi. Cgatayl ordusuilhanli ordusundan sayica daha fazladigagayl ordusunun

mevcudu 90.000 vBhanli ordusunun mevcudu ise 70.000'dir.

Cagatayl ordusunun yakj&k yizde bei, yani 1.000 §amdaj asker zirhli du-
rumda olupilhanli merkezini zorlayacak durumdadir. Geri kadardiradan gocebe tar-
zinda, hafif okcu birliklerdi®®. Vassaf, Barak'in ok atma gkanligini da bir rivayetle

belirtir'?>.

ilnanli ordusunun @r techizatli kanadiniulug unvanli kumandanin yonetti
Gurcl, Kartli Kaheti hikkiimdari David @amaktaydi.ilhanli ordusunda Gurciilere ila-
veten muhafiz sinifi daza donanimli olup dncelikle mizrakla sawaaktaydilar.ilhanli

ordusundaarbalet kullanan en azindan bir birlik bulunmaktadir. Masédaccac’in ku-

122 Abaka, Barak ile yapagasava icin (1269) Emir T@uz'a uygun bir sasameydani secmesi-
ni emretmg, o da dg etgginde olan ve dnlnde Karasu Nehri’nin gkgenis bir dizligi segcmsg-
ti, bknz. Rgiduddin,Cami‘ el-Tevarihlll, s. 1082.

123 savain ayrintisi icin bakiniz, Seyf bin Muhammed ‘Rt el-Herevi, Tarih-name-i Herat
(tas. Gulammirza Tabéatabai Mecd), Tahran 1383}%v8.

124 Martinez, “Some Notes on the llaXid Army”, s. 154.

12 vassafTecziyet el-Emsas. 74.
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manda etgii Kirman ordusu boyle bir birliktir.

Savg, Herat dginda bir mevkide gercelgmistir. Burada binalar, kaynaklar, su
kuyulari, tepeler ve cukurlar bulunmaktaydi. Ani bekilme gerekgiinde, bu durum
Cagatay ordusu icin kendisinden dahg@rabir donanima sahip olalhanh kagisinda
menfi bir sonu¢ dguracaktt?®. Savain sonucunuilhanli air techizath sivari birfii
belirlemistir. Cagatay ordusu merkezin ileri kismini bozunca, merkegdl/kalb) bulu-
nan Abaka, Gurcu kralinin da yardimiyla hamleleswsturmus ve sonunda CGaatay
ordusunu yenmngtir. Abaka Han iki giin boyunca giinani takip etny, fakat geleneksel,
sahte ricat tuzana digmemek icin ona kasten ygtiemstir. En sonunda ikinci bir mu-

harebe olmgive Abaka Han tekrar kazangnr*?’.

Herat Savg, agir donanimh stivari merkezli bir ordu olma yolundksgisim gos-
teren ve mizrak kullanahhanh ordusu ile seckin bazi birlikleri yanindangé olarak
gocebe kalnyi Cazatayl athi-okcularinin bir kadasmasidir.ilhanli ordusunun nispeten
agir techizata sahip ofu, sulama kanallarinin gan bir sekilde bulundgu ve suvari

hareketlerinin engellengii bir sava alaninda, ona Ustiinlik@amistir'?®,

126 By durumu agiklayan malmat icin bakiniz, Her@dirih-name-i Herats. 342.

12T Herevi, Tarih-name-i Herats. 342; Vassaflecziyet el-Emsas. 73; HoworthHistory of the
Mongols lll, s. 236; Martinez, “Some Notes on the liXd Army”, s. 155.

128 Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 156.

53



2) Birinci Hums Savai (1281)

Bu savain gorgu taniklari, sagabenzersekillerde tanimlamaktadirlailk ola-
rak, Kilikya Ermeni krallginda Grigos Senyo6ri Hetum, savaakkindasunlari séyle-

mektedir:

“Uygun zaman gelginde Abaka Misir topraklarina girdilk olarak kardgi
Mangodamor’u (Mengu Temur) otuz bin askerle Sukisaligini ele gegirmesi igin yol-
ladi. Arkasindan da kendisinin gelgoe sdyledi. Ayricasunlari da ekledi: Eer sultan
kargilarina cikarsa, kahramanca sgralar ve ger kagilarina ¢ikmaz ise topraklari ve
sehirleri ele gecirsinler, ardindan Hiristiyanlariorkmak (zere geri donsunler.

Mangodamor 30.000 atli ile yaninda Ermeni krall (leon) oldgu halde yola koyuldu.

Yaz gectginde Mangodamor ve Ermeni kraBeracenlen topraklarina girdiler;
buralar tahrip ederek hikimda&rh orta yerinde bulunan Hums’a kadar ilerledilen B
sehrin 6nunde guzel bir duzlik vardi ve Sultan tiimigile hazirdiSeracenlebir taraf-
ta, Hiristiyanlar bir taraftayd1 v&atadar saval idare ediyorlardi. Ermeni krall $&a-
nattaydi ve kendi karsinda bulunan sol kanattaBeracenlarHums sehri etrafinda ko-
valadi. Tatar kumandani Halinak (Alinak) ise, kendi kemnda bulunarSeracenlen
sg kanadini daitti ve Kara isimli kbye kadar kovaladi. Fakat adhn Mangodamor,
savg meydaninda beklerken bedevilerden korkung birgarliizerine dgru ilerledigini
gordu. Hicbir sebep yokken savaeydanindan ayrildi ve bu yizden Ermeni krali kend
kumandanlarini yalniz biraktli. Onlar dasgian kagisinda bgarisiz oldular. SultariTa-

tarlarin ayrildiklarini gériince 4.000 askerle hemem geldi.
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Ermeni krali, harekatindan dontip Mangodamor’u ykribulamayinca ¢ok tzul-
diu. Ardindan, onu takip etti ve o da oradan ayridinak meydanda iki gun efendisi
Mangodamur'u bekledi. Onun ayrifgini dgrenince atlandi ve adamlariyla orayi terk
etti. BOylece, Mangodamur’'un hatasi ylzinden kdabibecek bir sav@ kaybedildi.
Tatarlar kendi tlkelerine donduler. Ermeni krali bu yenikgidcok muzdarip oldu. Do-
nls sirasindé&eracenlen yasadgl yerlerden gectiler ve ordusunun biyuk bir kiswk y

edildi.” **°
Fars kaynaklarinin ilki, yani Reliddin ise sawtiansu sekilde bahsetmektedir:

“Ordular, Receb’in 14, Pgembe gunid Hums yakinlarinda éastilar. Safla-
rin uzunlgu dort fersahti. Mazuk Aka ve Hindukur'un bgilisags kanatta iheymeng
Alinak, Taycu BahadurSehzade Hilagu ve Kara Bukay sol kanatteyserg idiler.
Tarkler (Selguklu birlikleri) oklar ygdirdilar. (Turkéan tir-baran kerdendve Misirlilar
ile Samlilardan ¢ok kiyi yaraladilar. Ardindan Alinak, saldirya gecemsmanin sg
kanadini Hums kapilarina kadar sirdu. Onlar daekmpy Mazol merkezine Kalb) hi-
cum ettiler. Burada daha 6nce boyle cetin bir sgéamems olan Mengi Teymur, ku-
mandanlardan Tegne ve Doladay bulunmaktaydi. Blkdekuya kapildilar ve bir ricat

ettiler. Mogollardan bircgu 6ldurildit=C.

129 R. BedrosianHistory of the Tartars(The Flower of Histories of the East) compiled by
Het'um the Armenianof the Praemonstratensian Ord@h.D. Dissertation Columbia
University), Columbia 1979.

http://rbedrosian.com/hetum4.htm; Martinez, “Sonwds on the [I-Xnid Army”, s. 159 vd.

130 ResTdiiddin,Cami el-Tevarih I, s. 1116-1117.
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Farsca kaynaklardan ikincisi olan Vassafggelari sdylemektedir:

“Mengi Temur'un ordusunda &anatta yer alan Alinak ve Ayaci, suratle Misir
askerlerinin sgkanadina saldirdi. Yilan diline benzeyen kiliglagektiler, gurzlerini fil
hortumu gibi kaldirdilar... Misir ordusunun sol kandgildi. Hedeflerisasmaz Bedevi
okcular ve mizrakgilar toplanarak Ea ordusunun merkezine hicum ettiler. Mengu
Temur’un birlikleri buyUk bir kitale gradi; o dayanamadi wehzade Kurusi ile birlik-
te kacma yolunu secti. Mengi Temur aniden bir ekvilruldu... Ardindarsam ve Mi-

sir'in kahraman ordulari Mllari bilenmi mizraklarina gegirdilér™.”
Ibn Furat ise bu saydakkindasunlari soylemektedir:

“Muzaffer Islam ordusu, saydgcin hazirlandi... SagaRestan ve Asi nehri ara-
sinda, otlaklarin kegigi bir yerde vuk( bulduiki taraf, sabahin erken saatlerinden erte-
si guiniin akamina kadar birbirlerine vaice saldirdilarilk olarak digmanin sol kanadt,
Muslumanlarin (Misir ordusunun) g&anadina saldirdi. Maslimanlar yerlerinde kaldi-
lar, fakat Tatadarin sol kanadi daldi ve Mengu Temur'un bulungu merkeze geri
donmek zorunda kaldilar. Maslimanlarin sol kanadjabince, Tatadarin sg kanadi
burayr vurmy, atli birlikleri dayanamamive sol kanat gibi bozularak merkeze cekil-
mek zorunda kalrgtir. Ardindan Meml(k sakanadi dgmana saldirngti. Bu siraddsa

b. Muhenna da kendi bedevileri ile gegiirencleri tekmil olms ve boyleceTatarlar-

131 yassafTecziyet el-Emsas. 89 vd; Martinez, “Some Notes on the Ha¥d Army”, s. 161.
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dan cok kji 6ldurilmisturt32

Bu savata Memllk askerlerinin sayisi 50.000 iken, §4b askerlerinin sayisi
80.000 ila 100.000 arasindadir. Bunlarin ygikigarisi Mgol ve diger yarisi da Gurcd,
Rum, Ermeni ve Franklardan mgggkildi. Rum askeri, buyuk bir ihtimalle Selgukle v
onlarin Ege uclarindaki gocebe yardimci birlikieei Dangmendli Beylginin dasiimis
birlikleriydi**®. Danimendli birlikleri haricinde dier Tirkmen birlikleri, hafif siivari
olup, Dangmendliler Ermenilere, Giirciilere, Trabzon Rimparatorlguna ve Hagclila-
ra kag! uzun siire sagagindan nispetengr bir donanima sahigfl*. Franklar, Markab
Kalesi’'nde bulunan Hospitallerden kuguk bir grupi Ermeni krali kumandasinda sa-
vasa istirak etmglerdi. Tripoli kontu VIIl. Bohemund ve Kibris kralll. Hugh da Mo-
gollara stirak etmek istemgler, fakat MemlUk savunmasinsamadiklarindan Bara-
mamslardir. Akre Krallgl, 1272 yilinda Memldklarla yapilan on yillik baantlamasi-

na binaen Mgollara ktirak etmemjlerdir'®,

Gurculer, Franklar ve Ermeniler, Igolla-
rin sg kanadinda yer alrlardir*®. Burada, Mgol ordusunun ikiye ayrilngiolmasi
dikkati cekmektedir: Birinci ordu Abaka Han kumasdala Memldk kalelerini diir-

meye c¢alirken, ikinci ordu ise Dimgk’a dogru ilerleyerek Memldk ordusunun Suriye

132 Muhammed b‘Abdurrahim b. Ali ibn el-FuratTarihu /bn Furat (tas. C. K. Zurayk), Beyrut
1942, VII, s. 216 vd; Martinez, “Some Notes on kg anid Army”, s. 162.

13 erimiiddin Mahm(id-i AksarayMiisameretii'l-Ahbar(cev. Mirsel Oztiirk) Ankara 2000, s.
134 vd; Martinez, “Some Notes on the ll#Xd Army”, s. 163.

134 Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 163.

135 G. Hill, History of CyprusCambridge 1948, II, s. 175 vd.

136 Howorth,History of the Mongoldlll, s. 270 vd.
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garnizonu ile cagmistir®’. Nisbeten dahagar donanimli birlikler, bu ordunun emrine
verilmistir. Mogol ordusunun tamaminirga zirhlarla donanmasi imkansizdir. Aksarayi
ise Mangu Temdir idaresindeki tim askerlegam donanimliolduklarini sdylemekte-

dir138

Residiiddin ve Hetum bu samaasvir ederlerken, Alinak’ ordunung&anadina
yerlestirmislerdir. Fakat Alinak sol kanattadir. Bunun sebeélinak’'t MemlUklar tara-

findansiddetle yenilen tarafta gostermek istengéyidir.

Savain analizine gelince, ilk olarak bu saydhanli ordusunun ortaga dona-
nimh sdvariden @r donaniml stivariye gegiasamasinda gercelgdmistir. Hafif stvari
okgular iki tarafta da énemli rol oynagtardir. ikinci nokta, savgn sonucu kagiktir:
Mogol sg kanadi saldirarak Memldklarin g&anadini bozmyiur. Burada Turkmen
okcularin blyuk rolt vardir. Yine burada MemlUklanddaha @r donanima sahip Er-
meni ve Giircilerin, Daginendli Tirkmenlerinin payr buyikti. Sol kanat ise dé
mani sarny, fakat Memldk stvarilerinin ve yardimci bedevi katlerinin ok saldirisina
dayanamayip cozilngtiir. Uclincii nokta: Mgollarin, piyadelerin var#i sebebiyle
Memldk ordusunun merkezine saldiramamalaridir. Binic¢ nokta, tim@ar donanim
gelismelerine rgmen, Ma@ol ordusunun hala Memldk ordusundan donanim bakiamn

geride oldgu gercgini ortaya koymaktadir. MemlOk ordusu bu sgea sayica Mgol

13" Martinez, “Some Notes on the llaXid Army”, s. 163.

138 “pencah hezar merd-i tamam-berg egde-i Mogol”, Aksarayi, Misameretl’l-Ahbjr s.
105/134.

139 Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 164.
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ordusunun yarisi kadardir veya daha azdir. Dordinudda ise, M@ollarin, Selguklu
uzman okgu suvarilerini istihdam ederek okcu smi&ir donaniml hale getirmesidir.
Tdm bunlardan, artik Mgl ordusunun orta@rliktaki donanimdan tamga donanima

gecmek Uizere oldw anlgiimaktadi*.

3) Ikinci Hums Savai (1299)

Ikinci Hums sav@ sonucu bakimindan acik bir saiva Gazan Han ve Sultan
Kalavun’un @lu Melik el-Nasir, seckin birlikleriyle kar kariya gelmglerdir. Gazan,
rakibine gére daha tecrubeli ve mantikli bir durame ordular, M@ol ordusu biraz
daha fazla olmakla birlikte sayica birbirine yakitwumdadir. M@ol ordusu bu savta
Ustun bir bgari sglayarak Memlik ordusunu bozgjuakat takip etme ve kalan birlik-
leri yok etmede hgrisizlik gosterginden kazanilan topraklar, yeniden toparlanan
MemlGk ordusu tarafindan kisa siire sonra geri ainmmBunun sebebi olarak Martinez,
Mogollarin kendi topraklari ile olan kkanti ve destek yoksuntu yizinden dgmis
olduklari zayif durumu gostermektedit Sava sonucunda toprak yerine zengin silah ve
zirh ile birlikte MemlQk sultaninin Birinci Hums gaindan elde etdi ve Suriyesehirle-

rinden topladil ganimetler ele gecirilngiir.

Savg iki agir donanimli siivari ordusu arasinda oftnu Sava hakkindaki bil-

gileri, savain gorgu tang! olan ve en iykekilde tasvir eden R&luddin ile Vasséaftan

190 Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 165.
141 Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 168.
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almaktayiz. Rgduddin’in tasviri, strateji ve olaylarin sirasikoamindan daha dikkate

degerdir:

me emrini verdilslam sultani, ordusunu savigin diizensiz ve talimsiz gordii. Ok

dik, her zaman gelen ilham Uzerine, sai@n yer secmek ve dinan hakkinda bilgi
toplamak Uzerebahadutariyla (seckin birlik) birlikte atlandi ve yola l¢i. Aniden,
‘dugsman karargaha w#’ seklinde ba&irilmasini emretti. Askerler aceleylgeikoyuldu,
silahlarini ve zirhlarini kyganarak sava hazir hale geldiler. Bunlar olduktan sonra Emir
Coban, dgmanin gelmediini, bunun sahte bir ikdz olgunu, digmanin hakikaten

ulasmasi durumunda tetikte ve hazir olmalari icin ydigihi sdyledi.

Gazan Han, Mengu Temdur tarafindan yapilan 1280Sutiye akinindaki sinira
gelip yerlatigini fark etti. Bunun tzerine Gazan Han, kendi adamikin iyi bir mevki,
Memldklar icin kotl bir mevki secti. Boylece onlamplanlari bea c¢ikacakti. Onlar ile
dogrudan kagilasmayi deil, onlarin sg kanadina denk gelen sol kanadini kullanmayi
tercih etti. 27 Rebit’l-evvel 699 Gamba gunid Humgehrine 3fersah(15 km) uzaklik-
ta bulunan dar bir nehrin kenarinda durdular vea@azan sol kanadina 3 gunlik sula-
rini tedarik etmeleri emrini verdi. C6l yolunu tpkederek dgmanlari arkadan yakala-
mak niyetindeydi. Dgmanlari bu tarafa gelmek zorunda kalacaklarindarenl@ri bo-
zulacakti. Askerler su almak ile ggailduler, bunu géren Memldklar, Mollarin kacga-

bilmek icin sol kanat ile yan saldiri yapacaklarsandilar ve sagan Pegembe guni
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olacazini disiindiiler. Bunun izerine hep beraber atlantffiar

Islam Padiahi Gazan diiman ordusunun gelgini 6grenince, tim askeri ile bir-
likte iki rekat namaz kildi. Ardindan atlanarakrddeerinde ne kadar askeri varsa alip
dismana dgru ilerledi. Sg kanadin 6niinde Emir Mulay vardi, ondan sonra Ead&z
Satilmg, ondan sonra Emir Kutigah, ondan sonra Yemen ve Mirted vardi. Her birisi
tiimennin basindaydi.Kalbde, heybetli bir dagibi islam Padiahi bulunmaktaydi. Kal-
bin dnldnde fhukaddeme-i ka)bemirler, Coban ve Sultan vardi: Cobagidsave Sultan
solda idi.Kalbin sg tarafinda Acwukurci’nin oglu Tugrulge vardi.Kolun hemen arka-
sindaevgslanan (saraya ait birlikler), onlardan sontimeriyle birlikte ilbasms, ondan
sonra Cicek, ondan sonra Alinak’'iglo Kurmisi, hepsinin arkasinda Kurbuka Bahadur

bulunmaktaydi ve csake(artci) idi-*

Askerin hepsi ata bindikten sonra dizenlegaséamgi) yapildi ve sawa girildi.
Samlilar sayi ve techizatlarina ¢cok givenmekteydifeakat bilmiyorlardi ki, ayaklari
yilanin kuyr@gunda ve elleri atgn bsindaydi. Kutlgsah, Samlilar sasirsin ve Pagéh
(Gazan) kendi yaninda sansinlar diye davul caldBdnun Uzerine hepsi birden oraya
hicum ettiler vehezare-hezarébiner biner) geldiler. Safi parcaladilar kahadurlan
safdgl biraktilar. Bu emirintiimernndeki askerlerin ¢gu yaralandi veya oldu. O, yanin-
daki bir grup stivari ile sultana katildi. MisirhlaMengl Temur zamanindaki gitsia b.

Muhenn& emrindeki Bebin Arap slvarisi ile tuzak kurdular. Bunigrénen Sultan,

142 Ra¥d al-Din, Ta'rth-i Mubarak-i Gazani, s. 126.
143 Radd al-Din, Ta'rih-i Mubarak-i Gazani, s. 127; A. G. GalstyarErmeni Kaynaklarina Goére

Mogollar, (cev.ilyas Kamalov)istanbul 2005, Sebastatsi Vekayinamesi’'nden, s. 60.
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Kurbuka'ya bg bin Mogol suvarisi ile ordunun gerisini kollamasini emre®avg esna-
sinda Arap askerleri tuzaklarini actilar ve sajadirgectiler. Kurbuka onlara saldirdi ve
hepsini daitti. O esnadajslam padiahi Vadi-i Eymerden gelensu sesi duydu: I&-
tehaf necvet min el-kavm el-zalirhiBu mujdeyi duyunca, mibarek viicuduna kuvvet
geldi ve sahradaki aslan gibi kikredi.dbvan saflarini deliyor, mizgaile onlari atiyor-
du. Bu sirada, askerlerine atlarindan inmeleriniegtin Ardindan ok ygdirdilar ve tek-
rar atlara bindiler. Bundan sonra, onldiark-taZ** harekati uyguladilar. Sayakusluk
vaktinden geceye kadar sirdi. Sonucta Misirhlanilgiger. Sava bittiginde Abkka
Rum’dan beraberinde bdin adami olan Sibekvuu? tekvuun) ile geldi ve sultana ka-
tildi. Islam Padiahi, Hums'un yukarisina kadar Misirlilarin arkasmgava yava gi-
diyordu. Sehre birfersah mesafede konaklamayi emretti ve Hugesiri ve kale halki

teslim oldular.**®

Vassaf, gdal Uslubu vasitasiyla bize bu sgteakullanilan silah, zirh ve gir

techizat hakkinda daha doyurucu bilgiler vermektedi

“Sultan, savga istirak etmek icin tim ordunun kanmasini emrettis{lah ber-
hod rast kerdenxl sanki demirden bir deniz, gurdltt ile akiyordadze carpan zirhlar,
zafere giden sultani resmediyordu. Mizraklagldran! kaldirmglar; kiliclar ise sultanin
gelisini haber veren diller gibiydiler. Kalkanlarin yiézl Suriye’ye dondgu icin buru-

suktu. OkKlar, kendisini uzaktan hissettiren hainagvyaylar ise glayan ve inleyenef-

144 Martinez bu stratejinin, ginanin etrafini cevirip saldirlya gegmgsklinde oldgunu séyler,
bknz. Martinez, “Some Notes on the I&xd Army”, s. 168.
145 Ra¥d al-Din, Ta’'rih-i Mubarak-i Gazani, s. 126 vd.
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katli anneler gibiydi. Gurzler gérinmeyensdiani kiicimser gibiyken, kementler onlar

arasinda donmekteydi. Kosler, oglemislerdi ki, disariya derin iniltiler veriyorlardi.

Akintinin darlatigl yere geldiklerinde... Sultan “Bugin Gambadir. Savsnak
faydali olmayacaktir. Ordu bu geceyi burada geatirdedi. Bu emir tzerine tim ordu
attan indi. Bazilari zirhlarini ¢ikardilar, bazilatlarini geigizel kgturdu ve bazilar
da hal&gerelterini tamamlamayagrasiyordu. Ansizin kegf birlikleri gelerek, “dinleyin,
Misir sultani ordusu ile birlikte bize yonekrdurumdadir” dediler. Bu aciliyetin sebebi
suydu: Gazan Han, Sultan Yasavul emrindeki sol kadé&mnani ¢cevrelemesi icin yol-
lamis, disman da bu ordunun asil ordu ofgduu, Mazollarin onlarin iyi techizati kar-
sinda korkarak saya girmeden geri cekildiklerini zannetgtii Gazan Han, merkexkdl)
ile birlikte atlanmg; hepsi birden dimanin sinesine yonelgiadeta mizrak gibi saya
girmiglerdi. Sahitlere gore, ordunun bulunglu alan dértfersah (20 km) idi; uzunlgu
ise insanin gorihudutlar dginda idi; bu yiizden bazi emirler arasinda irtitzgauklusu

meydana geliyordu.

Misir ordusu kirk bin sdvari idi; (kubbeli gferleri?) icinde sanki celikten yu-
murtalar gibiydiler. Hepsi parlak demirler arkassaklanmglar, isigin dazurdusu atlara
binmisler, baza bali gurzleri taimaktaydilar, kayadan yontulmbir kasirga gibiydiler.
Ofkeli bir deniz gibi ya da bir demir gagibi dizginlerini umarsizca surdiler. Adetleri
Uzere, bir birleri ardina gelen dalgajaklinde ileri geldiler. Kendilerini yakkak dokuz
bin kisilik Mo gol merkezine dgru attilar. Dger taraf da saldiriya gecti. Yaylar, sgma
larin kalari gibi ezildi (yani, okcu ngan alirmg gibi kasini ¢attr); can alici mizrak, sa-

vascl tarafindan gerinden firlatiliyordu; kargilarin cokfundan saha bir ormana don-
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mustl. Ucan oklar kglara aman vermiyordu. Yakina geldiklerinde, muza&elu Misir
ordusunun darbeleriyle sallaggchda Gazan'in saretiyle toplandilar. Zira Yemen
hezarsinin bgindaki Tigrulgce ve Burtas geriden gldar. Sebatla durdulaifirk tarzi
oklarin eziyeti ile diman kaybetmeye kkadi. Fil gibi olan atlarinin damarlari, Mol
temrenleri (okbgt bularek Mogolca bilereg tarafindan acildi. Saya ortasinda
Kutlugsdh Noyan sawadavullar caldirdi ve Misirhlar bunun, Sultan{i@azan) 6zel bir
isareti old@gunu sanarak yollarindan saptilar, o tarafa gittikartiugsah Noyan, birlgi-
nin attan inmesini emretti. Ardindan tekrar atlarmnmelerini emretti. Bu halde bazilar
bindi, bazilari binemedi ve bazilari da binmeklileememek arasinda kaldi. Bu sirada
saldiran Misir ordusu, Mmllari yerlerinden sirdi. Kutfigah hezarsinin oklari, dg-
manin kalbini parcaladi ve zihinlerigaeskinlik saldi. Oklar, bir kulaktan girip 6tekinden
cikti. Sonra, muzaffer ordu (yani Gazan emri aliadol), Yice Hikumdarin zarafeti-
ne uygun bicimde dalga dalga geldi ve Misirlilde,yagmurunun etkisi altinda kambur-
lar gibi bukulddler. Mulay ve Kurmi sgg ve sol cenahtan, sis kalkani altindargaio
gune gibi idiler ve Gazan merkezdehkalb) takibe yoneldi. Saldirlarigamatasi, kilig-
larin giing gibi pariltisiyla Gazan Han, her bir ghian askerini sagabaltasi gibi pare
pare etti. Mizraklarla titrediler ve oklarla #ar gibi Urperdiler. Hums’a, Asi nehrine

kadar onlari sirdiler. Bédinden fazla Misir askeri olduruldd®

Gazan Han'in Hums'taki bu zaferi, Akre’deki yeniigq@ Uzerinden dokuz yil

gectikten sonra meydana gejmie bu durum, yeni bir Hacli Seferi planlayan Bap-

140 vassaf Tecziyet el-Emsas. 377 vd; Martinez, “Some Notes on the #axd Army”, s. 168-
169.
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lumlarinda oldukca blyik heyecan ile gmmsti. Bunun haberi, Gazan’in VIII.
Boniface, Adil Philip (Philip the Fair) ve muhtereal |. Edward’a gondergii elgilik
heyetlerinin kayitlarinda ve devrin kroniklerindeggnektedir. Burada ¢ Hiristiyan ri-
vayetini aktaragaz; bunlarin tcd, ek bilgi verginden alinti yapmaya derdir. DOr-
dincusi, Mgol okcularinin savdaki rollerini belirtmesi bakimindan édnemlidir. Bun
lardan gercge en yakini, Kiguk Ermenistan Rahibi Hetum'un rigtégir. O, yeni bir
Hacl Seferi’ni desteklemekte, olmasi durumunddliaanli ordusu ilegbirli gi yapiimasi

geresini vurgulamaktaydi.

“Misir Sultani tim ordusunu, Suriye’de bir bolgamHums éniunde topladi. Ga-
zan, Sultanin silahli kuvvetleriyle gelmekte gidihaberini aldi. Bunun Gzerine ogdr
kale vesehirlerin fethiyle oyalanmayarak Sultan’in bulugduarafa yartudu. Bir gunlik
yolculuktan sonra otun ve su kaynaklarinin bol hdlgu bir otlasa geldi. Gazan, atla-
rinin bu meakkatli yolculuktan sonra yeterince dinlenmeleini@skerlerine burada
konaklama emri verdi. Gazan’'in mahiyetin@erasenleten olan Kipgak adli biri vardi.
Gazan ona guvenmekte ve onu taltif etmekteydi. Yidikaismi gecen Kipgak, haince bir
sekilde Sultan ile habererek ona Gazan'in neden birka¢ gun oyalgumd) adamlari ve
atlarini neden beklegiini soyledi. Sultan’a, bir an dnce gelereksaian atlari yorgunken
saldirmasini bildirdi; o, bdylece zaferi elde edlstekti. Sultan, Hums civarinda bekle-
mek kararinda iken, hain Kipgak’in tavsiyesine u@aran ve adamlari tzerine ani hi-
cum emri verdi. Sultan, Gazargasirtmak icin ¢gu seckin olan suvarileri ile saldiriya
gecti. Korukclari Gazan’i, sultanin ordusunun ggidkonusunda uyardilar. Gazan, az

sayidaki adamlar ile birlikte bir aslan gibi, zatgaklamis bulunan ¢ok sayidaki sultan
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ordusuna hiicuma gecti. Gazan staa kacamazdi; adamlarinin otlak Gzerindgimoik
ve sultanin adamlarinin ¢ok okglinu goériince, ne yapmasi gergkitonusunda biku-
rultay yapmaya karar verdi. Ona, sultanigdaryacak kadar adami olmgthdan sava
tan kacinmasi tavsiye edildi. Cesur Gazan bu taysikabul edemezdi. Bunun Uzerine
herkesin attan inmesini emretti. Etrafindakileaattndiler, atlarini etraflarina gdilar,
yay ve oklarini ellerine aldilar, giinanin kendilerine yak$anasini beklediler. Hemen
ardindan oklarini firlattilar, ok atmada ¢agktenliydiler; 6nde kaan atlari ve sivarileri
vurdular. Arkadan gelenler, bunlarin élilerine \&ahlarina takilarak birbirleri Gzerine
devrildiler. Tatadar hizli hareket ediyorlar, dinanlarini éyle vuruyorlardi ki, sultanin
mahiyetindekilerden yaralanmayan ve oOlmeyenlerdegu ¢yakalandi. Sultan bunlari
gordiguinde, olabildgince hizli kacgti. Ardindan cesur Gazan, askerleatterina binme-
lerini ve siddetle saldirmalarini emretti. Gazan, yanindakpshéniformali asker olan
kucuk birligini saf yapip ilk olarak saga giristi. Sava guneg doguncaya kadar surdu ve
sonunda sultan, mucizeyi kendisi yaratan Gaza@sareti kansinda fazla dayanamadi,
tum birligi ile kagmaya bgadi. Gazan, yakaladiklarini vurarak ve kesereyrdinlarini

karanlik basana kadar takip etti; dyleki yeryiizéetkerle kaplanngti™*”.”

Diger bir kaynak Kibris'ta yazilmive buyuk ihtimalle ikinci elden bir kayittir.
Bu Les gestes des chiprasimli anonim bir eserdir. Olay bu esere, muhtemel 300
yili baglari yahut da 1306 yilinda eklergtii. Boylece rivayet ya Hetum’'un gdasidir,

ya da biraz 6ncesine aittir. Biz bu eserin rivayetMartinez’in ¢calgmasindan aktaraca-

¥R, Bedrosian, History of the Tartars,chapter 41, http://rbedrosian.com/hetum4.htm;

Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 172.
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“Gazan bunun uzerine askerlerini ve mufrezeleriazehledi. Fakat, askerleri
ona heniiz yetinemilerdi ve ertesi giine kadar sawea niyetleri yoktd*®. Fakat o, sa-
yica buyik olarSerasenldn Uzerine yuriduSerasenlerkendileri ve atlari zincirli zirh-
larla donanny ve demir mgferleri oldusu halde, mizraklariyla kendilerirfatafdara
dogru surduler; bunun tzerine onlar, yakladort ok atimi mesafeye geri cekildiler ve
Memldklar mizraklari ile saldirya gectiléFatar krali, askerlerinin sagameydanindan
cekildigini ve Turklerin (Memldklarin) atak bigekilde yaklgtiklarini gortince, askerle-
rinin saval kaybetmekten korktuklarindan kagmayaladiklari endgesine kapildi. Bu-
nun Gzerine, sivarilerin hi¢ alk olmadiklari biylUk birige giristi: Kendisi yere indi ve
Tarklerin (Memldklarin) aralarindan kagmamalari icin ask@énin de hayvanlarindan
inmelerini emretti.Tatadar birden yaylarini ellerine aldilar ve bund@érklerden daha
maharetli idiler, kabaca aa bagladilar. Turkler ve atlari, yaralanip 6lmeye ghadilar.
Bunun uzerine geri ¢ekildiler. Bu arada Gazan,dridiklerinin geldigini ve Turklerin
cekilmekte oldgunu gordu; askerlerinin atlarina binmelerini emrefskerler derhal
atlarina binerelSerasenlex hiicum ettiler. Daha 6nce hi¢ yenilmgmlan Serasenler

kactilar. ™

Venedikli Buyidk Marino Sanudo tarafindan bu sg@gaa daha da sonra,

1320’lerde yazilmy rivayetler, yeni bir Hacli Seferi Bayaca&ini onaylamaktadir. Ve-

148 Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 172.
1499 Recueil des histoirens des Croisadiéss. 139 vd, Martinez, “Some Notes on the #rid

Army”, s. 172'den naklen.
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nedikli tiiccarlarinilhanli topraklarina cekil@i bu giinlerde, sagehakkinda verilen ma-
[Gméat guvenilirdir. O, tipki Hetum gibi, Mwllar ile askeri gbirligin 6nemine inandi-

gindan, Gazan’in Hums'’taki zaferine ayri bir ehemehiyermitir.

“Bir gunluk uzakhkta, Hama'd&erasenleMemlUklar) mgferlerini giymis ve
zirhlar ile kapli atlarina binrglerdi. Tatadara mizraklari ve biyuk bir gig ile saldirdilar;
dort ok y&muru atsi ile geri cekilmeye zorladilar. Gazan, sirtlamdntp kagan asker-
lerini goriincé* endieye kapilarak atindan yere sicradi ve flatardar ayniseyi yapti.
Hayvanlarinin etrafina duvar gibi hiey yaptilar ve oklarini karya yadirdilar, di-
manlar digmeye baladi. Aci geken yaralilar ve yaral atlargatinca, geri cekildiler. O
arada, yeniratar birlikleri gelerek onlara gug¢ kattilar. Gazan, tiiriklerine at binme-
lerini emretti ve hepsi birden githana saldirdilarTatadarin hicumu o kadagddetliydi
ki, dismanin kagi ve tamamen yenilmeleri ggma kadar surdu; sagta yirmi binden

fazlaSeraserolduruldi. >t

Dorduncu Batilh kaynamiz, Floransali Giovanni Villani'dendir. Bu eseors
seklini 1330’larda almgtir. Fakat bu rivayetler, Gazan Han'in birka¢ ayrsoBati'ya
gonderdgi elcilik heyetinin rivayetlerine dayanmaktadir. yé¢in geldgini, Villani biz-
zat zikretmektedir. Martinez’in makalesinden aktgnohiz sekliyle Villani séyle demek-

tedir:

“Tatardarin imparatoru Gazargerasenlan sultanina kan Suriye’ye geldi. Ya-

%0 Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 173.
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ninda,Tatadardan, Ermeni ve Gurcu kralinin himayesinde atliyaya Hiristiyanlardan
olusan iki yiz bin asker vardi. Yine aralarinBarasenlen dismani krallar vardi. Bun-

lar Kutsal Topraklari almak icin gelgherdi...

iki ordu kaslilasti, sava biyiik ve korkungtu. Sonunda, onun zekasi ve césare
sonucu, Gazan iyi adamlari ile birlikte yere inflidindanSerasenleio kadar ok attilar
ki, sadaklar1 bgaldi. Bunun tzerine Gazan, oku olmayanl&a;asenlan oklarini kul-
lanmalarini emretti. Onlar bunu yaptilar, atlarmadiler, Serasenler siddetle saldirdi-

lar. Onlarisasirttilar ve kagmaya zorladilar>
Yukaridaki bilgilere bakfiimizda,su sonuclara ukgmaktayiz:

1) Gazan Han kendisinin de bulurgdumerkez Kol) ve sg& kanat savga iken,
MemlGklara strpriz bir manevra olarak, sol kanaeiyiandan bir saldiri yapmak iste-

1.53

mekteydi*". Bunu yapmak Uzere, Sultan Yasaul kumandasindakkanadi ordudan

ayirdi.

2) Fakat Memldklar, onun sol kanadini ordudan aysivaziyette gordiklerinde

ve bu kanadi Mgollarin asil kuvveti sandiklarindan plan tutmadi.

3) Gazan Han, yandan saldirgansini yakalamak icin, birden MemlUklara sal-

51 Marinus Sanitus disctus Torsellisber Secretorum fidelium cruci{gd. J. Bongartius), Han-
nover 1611, s. 240; Martinez, “Some Notes on th&atid Army”, s. 173-174'ten naklen.

152 Cronica di Giovanni VillaniFlorance 1823, Ill, s. 47, Martinez, “Some Notagtre II-Xanid
Army”, s. 174'ten naklen.

133 Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 174
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dirma karari aldi. Bu ani karar, onurg $@nadiyla olan irtibatini kaybetmesine mal ol-

du.

4) MemlUk stvarileri buna kgirkoydular ve Gazan Han’'in merkezinegdo kar-
sl atgga gectiler. Ayni anda Mgllarin sg kanadini bozdular ve bu kanattan sadece bir

kismi merkeze ginabildi.

5) Bunun ardindan MemlUklar, tim kuvvetleriyle &b merkezine yoneldiler.
Ayni anda veya hemen sonra Suriye bedevileriniif B&f/ari olan yardimci kuvvetleri,
arka taraftan saldiriya idatti. Bu saldir kisa sirede etkisiz hale getinild ilhanli or-

dusu Memldklarin planlagh gibi iki disman kuvveti arasinda kalmadi.

6) Fakat bedeviler, Mgl merkezinin manevra yapmasini hala engellemekteyd
Merkezin kalb) etrafini gevirerek MemlUkgar stivari birliklerinin ardi ardina gelmele-
rini sggliyorlardi. Bu sirada Gazan, belki caresizlikteryarédnceden tasarlaggindan,
merkezin attan inmesini ve atlarin arkasindagndina at yapmasini emretti. Mlla-

rin atglari etkili oldu.

7) Bu arada Mgol sol kanadi da uiarak aynisekilde aty yapti. Simdi, Mem-
[Oklar, Gazan Han ydnetimindeki merkez ve Yasauh&aodasindaki sol kanat arasinda

kalmisti.

8) Yan taarruza kar koyamayacgni anlayan Memldk kuvvetleri, ikiye boline-
rek biri merkez ve ggeri sol kanada olmak tzere saldiriya gectiler. Ealagol diize-

nini bozamadiklari gibi ¢cok ok darbesi de aldilar.
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9) Son olarak, Memldklar, Mgl okcular tarafindan parcalandi vegdddi;
simdi Mogol slvarileri tarafindan cevrilebilirlerdilhanli askerleri atlanarak Memldklar

tizerine ok yadirdilar ve saflarini bozarak kagcmalarina sebeplaftf*.

Olaylarin siralargina bakilirsa, Gazan Han'in taktiklasik Mogol ya da dger
bozkir kavimlerinin kullandil bir taktiktir: Digmani sarma, oklar ile yipratma ve yok
etme Gazan bu stratejiyi birakinda sikintiya d¢§mistir. Yine burada uygulanan tak-
tik, Gazan Han'in Levanten savatratejilerini de benimsegini gosterir. Bu stratejide,
hareketlilik kisitlanmakta,@r donanim artmaktadir. Bu taktiksel ilerleme, amhsilah
sayisinda ve kalitesindeki aaibalidir. Boylece,ikinci Hums savgnda Gazan'in ka-
zanmasini sgayansey, okgularin ategicunun ve zirhli adamlarinin oraninin ilk Hums
savagina gore artmyiolmasidir. Boyle olmasaydi, Mollar Memldk saldirisini olduklari

yerden savgturamayacaklar ve barisiz olacaklardi.

Diger bir sorun, Gazan'in piyade askerinin olup olrgetir. Ermeni askerlerinin
yaya kuvvetleri fiyadg oldugunu biliyoruz. Yine Ermenilerin, yaya kuvveti unsna
dayanan Frank taktiklerini benimsediklerini de ekteyiz. Parisli Geofroi’nin kroni-
ginden, Ermeniler ve Haclilar arasinda XII. ylzyibgindan beri var olan gkiyi takip
edebilmekteyiZ®. Abiska kumandasindaki Anadolu birlikleri ve Il. Heturarkandasin-
daki Ermeni birlikleri, Cagamba guni gelerek orduya katildiklarina gére Gazamdu-

sunda yaya asker bulunmaktaydi. Bunlar haricindek Ve Magzol ordularinda her za-

154 Martinez, “Some Notes on the llaXid Army”, s. 175
155 A. Diverres, La chronique métrique attribuée a Geffroy de Pafaris 1956, s. 154

Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 177'den naklen.
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man yaya asker mevcuttd

4) Gilan’in Fethi (1307)

Gilan bolgesinirilhan Olcaytu zamanina kadar ele gegcirilemeyip athmemin-
de fethedilm§ olmasi, kanaatimizcBhanli ordusunun gegirgii tekamidil ile ifade edile-
bilir. Zira Késani'ye gore Gilan, yiuksek garla cevrili, zorlu gegitleri olan, balta gir-
memi ormanlarla kaph bir bolgedir. Bu sebeplerden s guctir’. 1307 yilinda
gerceklgen fetih harekati sirasinda, 17 Nisan 1307'de KorRiang'a gelenilhan
Olcaytu’nun, burada ordunun silah techizatini testiigini gdrmekteyiz>®. Bu sebeple,
Kongur Olang’da bikarhane-i silaholmasi muhtemeldir. Sefer sirasinda arkadan gelen
cephanelik, Kgani’'de Tal§ diye adlandirilan bir grup tarafindangyaalanmsg ve bazi
silahlar calinmgtir. Daha 6ncekilhanli seferlerinde arkadan gelen hizane-i silala
(silah deposu, ambari) rastlanmaz iken, buradakicgekilde misahade etmekteyt?®.
Ayrica hizane-i silaln arkadan gelen Ermeni ve Gircl yardimci kuvvieiber tginiyor
olmasi da bu iki etnik grubuilhanhlarin & techizat gereksinimlerini katadiklari
bilgisini teyit etmektedir. Burada déhanli ordusunun gerek techizat ve gerekse istihba-

rat olarak uzmankarak yakin temasi gerektiren micadelelere girebjl@itin hareket

16 Martinez, “Some Notes on the llaXid Army”, s. 176.

157 Eb(’l-Kasim b. Abdullah Muhammed b. Ebi Talibdullah K&anf, Tarth-i Olcaytu Sultan
(nesr. Mehin Hambeli), Tahran 1348, s. 55.

138 Kasant, Tarih-i Olcaytu Sultans. 61.

159 Kasant, Tarih-i Olcaytu Sultans. 62.
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kabiliyetine eskisi kadar Igh kalmayarak dar alanlarda da micadele edilepiloitaya

cikar.

Haziran 1307 tarihinde gercekém Gilan'in fethi sirasinddhanh ordusunun
donanimi, K&ani tarafindagu sekilde aktariimaktadir: “Celikten zirhlar, demirdetii-
seler giyinmg, keskin Hint kiliclari kganms bir ova dolusu asker, sanki demirlere bat-

mis bir alem..."°.

C) ilhanli Ordusunda Silah, Zirh ve Taktik Tliskisi

flhanh-Meml(k miicadelesi 1320 yilina kadar sugniundan sonra olumlu gH
kiler baglayarak bag stirecine girilmgti. Olcaytu Han doneminde Suriye’ye gercekle
1312 yil istilasi, Memldklar tizerine yapilan sasebbustirilhanhlarin Memldklar ile
rekabet icin elde etmeleri gerekefiradonanimi nereden ve nasil temin ettikleri, sergu
lanmasi gereken 6énemli bir konudur. Bunun iki yeloroldugu bilinmektedir: Birisi
Batili gucler ve Yakin Dgu’da var olan Hiristiyan vasallar ilghirli gi; ikincisi ise ihti-

yaclari kendi imkanlarini kullanarak elde etmedir.

Burada Nahgivani’den yapagaiz birkag alintiilhanh Devleti'nde silahlanma
icin imalathaneler kuruldiunu teyit etmektedir. Bunlar direkt sarayagloayiksek

mevKii olan ve nakit olarak desteklenen imalathénieli.

160 (3 jine (AT )2 (538 o) samn 43 se2illy Gl il (5 50Y 5 alle) bknz. K&anT, Tarth-i Olcaytu Sul-

tan, s. 63.
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“Defterlerin incelemesinde, vakiflarin hazine, orderekleri (gerek-yarak
misas-hane ve kar-hanktiyaclari, devlete ait ger isler icin tahsis edilen nakde dikkat

edilmelitt?

Nahcivani'nin dger bir mektubundan, merkezi hazine iginde silahkyanydne-

lik 6zel bir divanin kuruldguna tanik olmaktayiz:

“Hace Semsuddin bu yaziyr alir almaz, kendi uhdesinde Bievan-1 Misasdef-
terlerini, divan tarafindan vilayetleretlak olunan gelirleri gostereheratar ile birlikte

buraya getirsin*®?

Gazan Han orduyu destekleme, ihtiyaclariniskamada var olan eksiklikleri
gormis ve iki defa sistemi yenileme yoluna gigtii. Birincisinde, silah Uretimini belli
kotalarda uretim yapan loncalara devrgtve bunlara belirli eyaletlerden gelir #a-
mistir. Bu loncalarin b@nda silah Gretimini denetleyen, silahlari askeslitn eden
eminer bulunmaktaydi. Daha sonralari devlet tarafinderetlerinin dgrudan édenmesi
yerine, silahlarin nakit kaeriginda acik pazarlarda satilmasi ilkesi getiginfiu da Ul-
kede silah bollguna yol agmgtir. Gazan bunun ardindan tekrar bir revizyona rgikle
yalnizca belli silah kategorilerine kota koysngatsi eskisi gibi serbest birakgtir. Ga-
zan Han'in hammaddenin kdanmasi i¢in loncalara maddi bir destek verip vedi@

konusunda bilgi yoktur. Reéduddin, silah Gretimi konusunda Gazan Han tarafmnya-

181 Muhammed b. Hind@h b. Sencer Nahcivariistdr el-Katib fi Ta/in el-Meratib, (nesr.
‘Abd el-Kerim‘Ali ogli ‘Ali-zade, 1/1, Bakl 1964, 1/2, Baki 1971, 2, Bakid@,1/2, s. 77, 128,
193; Martinez, “Some Notes on the IkXd Army”, s. 182.

162 NahgivaniDustdr el-Katib fi Ta/in el-Meratib 11, 439.
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pilan dizenlemeyi uzun uzadiya ve acik dgkilde tasvir etny olup aagida, Gazan

Han'in askeri islahatlari bahsinde bu rivayeti akitga bulunmaktayiz.

Abaka Han doneminde Hergthrinin kuzey tarafina, FirGzabad yakinlarina bir
silah Uretim atdlyesik@r-hane-i‘ali) yapildgini, 6n tarafinda da silah ve zirhlarin gati

cikarildi bir pazarin kuruldgunu biliyoruz®®

fInanli yonetimi, kuvvetlerini silah ve zirh bakindam direkt desteklemek yanin-
da, bu ihtiyaclarini satin almalari icin askergrddan nakit para da vermekteydi. Para
dagitim sisteminin, techizati Uretip giémaya tercih edildjini gérmekteyiz. Bunun se-
bebi, Uretim merkezlerinden yapilacakgdamlarin tanzim edilemeyidir. Residuddin,
Gazan Han o6ncesinde her askaerersimve camegiédenemediini séylemektedit®.
Buradan bazi birliklerin, sdylegimiz bicimde nakit para ile desteklenerek techimati
temin ettikleri sonucu da ¢ikmaktadir. Gazan Hanetdinde, saraya Bl zanaatkarla-
rin tretmekte olduklari techizatin serbest pazdalata var oldgu; askere “altin taksi-
mati” yapilarak kendi viicut dlgtlerine gére bunisatin alabilecekleri gbz 6éntine alinip

yeni reformlara gisilmistir.

flhanh Devleti'nin ilk donemlerinde silah ve zireghizatinin, llkeye garidan
mal getirenler de dahil olmak Uzere tlccarlardamsalindgini gérmekteyiz. Abaka
donemindeortak tabir edilen ticcarlarin zirh, silah, at zirhlaoefgustavah ve diger

harp aletlerini Glkeye getirip sattiklarini biliyor. Abaka Han, bu silahlar icin gereken

183 Herevi, Tarih-nAme-i Herats. 311; Martinez, “Some Notes on the Baid Army”, s. 183.
164 Ra¥d al-Din, Ta'rth-i Mubarak-i Gazani, s. 300.
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nakdi, umera-yi korcgivasitasiyla toplamakta ve silahlari bu tliccarlartlamin etmek-

teydi*®”.

Birinci Hums veikinci Hums (Vadi el-Hazindar) sayada silah techizati tam
olan ilhanh ordusu, bu tecghizatin bir kismini Batili éldrden kaglamistir. Bunlarin
basinda,italya’da balica silah tUretim merkezi olan Milan gelmekteydurBda uretilen
silahlar Cenova ve Venedik vasitasiyllaanh topraklarina ukayordu. Kibris, Girit ve
Ermeni topraklarinda bulunan Venedik ve Cenevizégtreoter vesikalari, ticari belgeler
de bdyle bir silah ve techizat aluin oldwpunu bize sdylemektedir. Cenova noteri
Lamberto di Sambuceto tarafindan Gazan Han donemik0D0 yili Austos ve Kasim
aylari arasinda diizenlenen bir ticari belge sézugodur. Bu kayit, Gazan Han'in ikinci
Suriye seferini yapmaya hazirlagdbu dénemde, Kibris'in gan limani Famagusta’da
faaliyet gosteren Cenova, Savona, Cremona, Pigdeisa, Arezzo, Volterra, Marsilya,
Montpellier ve Norbonngehirlerinden gelen tiiccarlardan biri ile yapgrolmalhdir. Bu
belgeye gorau techizat alinmgtir: Arbaletler (ataryaylar)); migferler, deriden mamdail

baldir zirhlari, kilig, kalkan, giiisliik, boyunluk, eldiven zirhi, arbalet icin birvgie"®.

XIll. yuzyihn sonuna dgru ilhanli Devleti'nde, Batr'da Uretilen zirh ve silaha
olan ihtiyacsiddetle hissedilnsti. Avrupa’da silah gicinidn artmasi ile birlikternal

yaylarin yerini arbaletler, zincir zirhlarin yerimge levha zirhlar almaya gamisti.

185 Ra¥d al-Din, Ta'rih-i Mubarak-i Gazani, s. 313; Martinez, “Some Notes on the Hfid
Army”, s. 184-185.
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MemlGk ordusu ister istemez bu strecten etkilenwei kendisini Avrupa ordulari gibi
donatmaya bgamisti. Muhtemelen de silah ve zirhlarinin biyiik biktaiiniitalya’dan
ithal etmekteydi. MemlUklarda yanan bu gejimeler tizerinelhanh ordusu da @r
zirhlara dayanma ihtiyaci hissettiti'®’. Bu gereksinim ve bu konuda Gazan Han dé-
neminde yapilan islahatlar, ffé0ddin’in bu konuya ayird@l kisimda, 33. bolumde tas-

vir edilmistir

Agir donanim ve taktiklerinin gegeolarak viicudun daha fazla kismi, daha etkin
bir bicimde korunmaliydi. Levhali zirhlarin levhalgenilemis ve uzamy, XV. ylzyil-
da kullanima giren kabaca dort levhadan ggkkil cehar-ayineadl zirhin ibtidai mo-
delini olusturmuwstur. Reididdin’de gecen rivayet, Gazan Han doneminde&hsilona-
nimina 6rnek vermektedir: Gazan Han, Baydu ile rdétssi sirasinda, yakalanan esirle-

re “hazinesinden bir zincir zirh, bir gfer, levhali kemer ve gizmeler” verstir.**

Gazan Han, Memllk ordusundakiladonanim seviyesini yakalamak tzere, su-
vari birlikleri arasina ok ve arbaletler ile miceltpiyade birlikleri yerlgtirmistir. Nev-
rGz'un Gazan Han'dan kagisirasinda, Nevriz'u takip eden Gazan birlikleasanda

erevak-i (uruk/iirtikin ¢agsulu) carh-endatarin olduyunu gdrmekteyiZ®. ilhanh ordu-

1% Montaldo A. de. Delia conquista di Constantinogmr Maometto II(Ed. C Desimoni). —
Atti della Societa Ligure de Storia Patria, &enoa, 1874. s. 18, 63, 74, 115; Martinez, “Some
Notes on the lI-&nid Army”, s. 185’ten naklen.

7 Martinez, “Some Notes on the llaXid Army”, s. 186.

168 Ra¥d al-Din, Ta'rth-i Mubarak-i Gazani, s. 336-338.

19 Ra¥d al-Din, Ta'rih-i Mubarak-i Gazani, s. 61.

170 Herevi, Tarih-name-i Herats. 442.
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sunda, zirhlardaki sayi ve kalite bakimindansHrti 1312 yilinda Olcaytu Han tarafin-
dan Memldklar Gzerine yapilan ve yenilgi ile sormungln sefer 6ncesinde, Bati'dan satin
alinan techizat icerisinde de gorulir. Vassaf,aaitechizatgdyle tanimlar: “Fireng’de
imal edilen ¢ler-Fereng bin be yuz takim, zirh ve ndfer.” Vassaf bu bilgiyi vermekle
yetinmeyerek, daha dnceki zamanlaithanlarin “digmanlardan” herhangi bir teghizat
almadiklarini, bunun tarihte gorilmeguhi sdyler ve devam eder: “Doksan uzun menzilli

arbalet(carh), celigi delebilenon bir bin adet gatli yay.”*"?

"1 Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 187.
172 y/assaf Tecziyet el-Emsas. 553; Martinez, “Some Notes on the Ha¥d Army”, s. 188.
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DORDUNCU BOLUM:

GAZAN HAN REFORMLARINA KADAR  ILHANLI ORDUSUNUN MALT

FINANSMANI VE BUNUN ILHANLI ORDU N iZAMINA TES IRLERI

) iLHANLI ORDU IDARESININ, MALT VE iKTiSADI MERKEZ iLE SME iLE

BAGI

Resididdin’e gore Gazan Han'in reformlarindan dncahsile zirh Gretimi yeter-
siz durumdaydi. “Gazan Han'in i1slahatlarindan dkiogse iki bin takim zirhi bir arada
goremezdi. Islahatlardan sonra yilda on bin takirn ze silah Uretilmeye BEnmstir.
Buna ilaveten, sadece Gazan Han’a ait elli 6zahsidkimi bulunmaktaydi”. Angddi-
gina gore, reformlardan sonra silah vgeadiaskeri techizat icin harcanan para, daha 6nce
yapilan harcamalarin yarisindan daha azdigidRddin’in rivayetinden, Yahudi bir ter-
zinin ve dger silah tiiccarlarinin Hilagu Han donemindegidyarak M@ol aristokrasi-
sine yardakglilik sayesinde nasil para sizdirdiklaigrenmekteyiz’®. Gazan Han tahta
oturdusu sirada, mali sisteme @aolarak zirh ve silah Uretimi de hemen hemensifla
etmis durumdaydi. R@diddin silah ve askeri techizatin tedarikindgayen dar bgaza

sik sik garet etmektedir. Gazan Han’dan dnce yonetim ve iglafie “rezil, Kiiliksiz,

1 Ra¥d al-Din, Ta'rth-i Mubarak-i Gazani, s. 336.
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diizenbaz” insanlar getirilmi bitikgi' ™

ve ilciler hilekarlga tenezzil eder hale gekmi
lerdir'”. Buradaki amiller, devletin mali sistemi icerisihdl yolsuzluklardan ziyade,
gerek mali ve gerekse askeri sistemdeki adem-i eagrdt; askeri aristokrasi ve aristok-
rat olmayan sivil memurlar arasindaki ayme; emir ve kumandanlarin kendgikel ve

yerel gilimleridir. Bu durum, 1290’lardan Btayarak EbG S&d doneminin kapangdi

1335 yilina dek surnsiir.

Asker? uyumsuzluk, adem-i merkeziyet sireci Abalken’th son donemlerinden
itibaren balamis, Ahmed Tekuder ve Argun Han dénemlerinde hizlaadeetmstir. Bu
yillar boyunca (i¢ yetenek$iahis,Semsiiddin Ciiveyni, Emir Buka ve ‘@addevle,il-
hanli Devleti'nin mali ve idari kontroli altindaamol bdlgelerde, Irék-iArab, Irak-i
‘Acem Azerbaycan ve Horasan bolgelerinde kendi adanifiz sglamayi baarms-
lardi. Ayrica, eyaletlerin fethinden sonra buralagn edilen askeri gorevliler, kendile-
rini her zaman bélgesel mali durum ile merkezi naélfinansal otoritenin baskisi altin-
da bulacaklardi. Ayrica kuvvetleriyle birlikte, nkezilsen mali ve finansal duruma
direnmek zorunda kalacaklardi. Bu yerel giicler thiaftanitalya ve Bati ile, dier ta-
raftan Hindistan ile olan ticaret sayesinde, kdnisari gelirlerini yikselterek bazi en-
dustriyel sahalara da el agtar, bagimsizliklarini korumada i1srar etgt@rdir. Bu durum,

flnanli Devleti icinde para tedavulini artigmaltin girdisini cgaltmis ve ayni takas

174 Bitikgi: Katib, muhasib, mugi-yi ceni ve miigi-yi harc, bknzSemisSerik Emin,Ferheng-i
Istilahat-i Divan-i Devran-i Mgul, Tahran 1357, s. 66; W. M. ThackstoRashiduddin
Fazlullah’s Jamut't-Tawarikh: Compendium of Chronicleged. Sinasi Tekin&Gonul Alpay
Tekin), lll, Duxbury 1999, s. 766.

17> Ragd al-Din, Ta'rth-i Mubarak-i Gazani, s. 238, 313; VassaTecziyet el-Emsas. 244.

80



sistemi ¢cozulmeye REmistir. Para ekonomisinin buyimesi, gerek askeri@uisisinin
ve gerekse kumandanlarin artan askeri ihtiyactatarine tarafindan kalanmasi yo-
ninde olumlu bir ge§meydi. Bunun ardindan nakdi girdi azgldda, parasal ekonomi
de ¢cokmi, hazine askeri talepleri kglayamaz hale gelrti. Bu sartlar altinda yerel
askeri gugler, yerel idari ve mali arazi birimlelusturmuslar, gelirler bakimindan hem
kendi aralarinda hem de merkezi hazine ile rekatoétgmuslardir. Ilhanli merkezi ha-
zinesinin ordu ihtiyaclarini katayamamasi sebebiyle ordu birlikleri, bélgelersartéca-
retin devam etmesi sayesinde varliklarini devainebttmislerdi. Bu durum elbette ki,
baslangicta var olan istila dénemlerinin, ordunun ddkel ve bozkir kiltarind tadigi,
gelirini yagmadan elde efti donemlerin bitmesi ardindan gercektastir. ilhanh hazi-
nesinin merkezikgnesi, parasal vaziyeithanl Devleti'nin bu donemdeki ticari faaliyeti

ve llkeye giren altin miktari, askeri durumun amitaasi icin 6nemli parametrelerdif.

Fethedilen yerlerde, tahrip olmuarim alanlarinin yeniden iméar edilmesi ve
merkeze bglanmasi,ilhanli yonetiminin énemli bir mguliyeti idi. Irdk-1 Arab, buna
onemli bir 6rnek tgkil etmektedir. Kuzeybatiran'da payitaht kurmuolan ilhanhlarin,
burayi gerek askeri ve gerekse mali olarak komtriodlitinda tutmalari kolay olgun-

dan, mali ve finansal acidan buranin ayri bir ehgmtmbulunmaktadir. Bdangicta

178 Martinez, “Some Notes on the llaXid Army”, s. 191:ilhanl Devleti'nin ekonomik ve mali
vaziyeti icin bknz. I. P. Petrushevsky, “The SoEimenomic Condition of Iran Under tHé
Khans”, Cambridge History of Iran(ed. John A. Boyle), vol. 5 (New York; Cambrid$@68),
483-537; Anadolu’daki ekonomik durum icin bknz. Zeki Velidi Togan “Maollar Devrinde
Anadolu’'nuniktisadi Vaziyeti”, Tiirk Hukuk vektisat Tarihi Mecmuasil (1931), s.1-42flhan
Erdem, “Turkiye Selcukldthanh iktisadi, Ticarfiliskileri ve Sonugclari”, Tarih Aragtirmalari
Dergisi, 33 (2003), 49-67.
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Semsuddin Civeyni’nin emrine verilen IrakArab’in gelirleri devamli bisekilde art-
mistir. Bura halkindan bircok &inin katledilmesine rgmen dretim devam etmekteydi.
Sevadolarak adlandirilan, tarima ¢ok elwdirHille, Kife, Basra ve Vasit gibi kentlerin
zira? olarak ¢okmedine, ilhanl doneminde de zirai faaliyetini surdigdie sahit ol-

maktay12’’.

Benzer birsekilde, buna @ik eden ticaret ve bunun altyapisini gluran zanaati
de burada zikretmek gerekmektedir. Tekstil tretimyapildgl karhanderin bu ticaret
ve llkeye olan para agnda onemli rolleri bulunmaktadir. Ulkeye giren $icak para,
Ozellikle Abaka Han déneminde argniilkedeki para tedavilu sikke kesimini de artir-
mistir. Bu ekonomik canlanma 1270’lere, Abaka Han’éneéminin sonuna kadar sire-

cektir.

Mali girdiyi artiran dger bir amil ise, merkezi ve yerel otoriteler ileaii ant-
lasmalar yapan tuccar sinifinin faaliyetleri ve bursgnucunda toplanan sermayedir.
Irak bolgesi, Hint Okyanusu ulkeleri ve B Asya ile yapilan ticarette, hazineye girdi

sgslayan 6nemli bir eyalet durumunday/d

Hazinenin ve mali yapinin merkeziwesi, 6zellikle Argun Han déneminin orta-
larindan itibaren ilerleme kaydetstit. Merkezden tgraya mali tef§ memurlarinin ta-
yini ve bu tayinlerin strekli hale getirilmesi, Inverkezilgme sirecinde dnemli bir fak-

tordir. Bu sureg ardindan, tilianh rejiminin gelir ve harcamalari, bir diizennige

" Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 194.
178 Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 195.
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hesaplanmaya klamistir'”®. Bu sayede tiim zirai gelirler, harcamalar ve dierealer
merkezden yapilmaya flanmsti. Bu durum, elbette ki yerel unsurlar tarafindiémenc-

le kagilanmstir. Zira zimmete gecirme yoluyla ve makamlari sayde elde ettikleri
zenginlik, kesin birsekilde ellerinden alinmaktaydi. Merkeziteeye ilskin en dnemli
veriler, merkezi hazinede gorev alans®Réddin’in eserinde yer alirken, Vassaf ve
Aksarayi gibi yerel irsi toprak aristokrasisi icengter alan muellifler bu durumdan pek
hognut degillerdir. Bu ikisinin eseri, Fars boélgesi ve Anadila gonderilen vergi me-

murlarinin beceriksizlikleri ve zorbaliklari ile idolurt®’.

ilnanli Devleti icindeki merkezifeneye bgli olarak olgan zenginlik, Eb( Skl
Han'in 6lumune, 1335 yilina kadar devam &tmi Onun gizemli 6lumu ardindan her
imparatorlukta oldgu gibi, yerel unsurlarin ¢atnaya balamasiyla birlikte imparator-
luk bélinme ve parcalanma siirecine gitini ilhanli Devleti'nin strekli biytyen bol-
geler arasi ticareti 1330 yilinda zirvesinesolg; bu sayedeaehirlerdeki ticaret hacmi
ve sektorlerin sayisi art;mve gelsmis; buna bgl olarak demografik sayi ve tiketim
cogalmis; tasra ekonomisi daha da parassaife gilimine girmis ve para tedavilu fazla-
lasmistir. Gazan Han ve onun bu konudaki damani Rgiduddin’in aldgi kararlar dg-
rultusunda zirai gelirler, buyuk harcamalarinskanabilmesi maksadiyla paraya tebdil
edilmeye cakilmistir. Gazan Han dénemi sonunagdo yapilan diizenleme ve askerlere

yapilanikta tahsisati, gocebe aristokrasisi ve halk arasinddemge olgturmus, ayrica

19 Ragd al-Din, Ta'rth-i Mubarak-i Gazani, s. 257, 264, 209.
180 Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 196; Ornek olarak bknz. Aksarayi,
Musamereti’l-Ahb4rs. 121/152-153.
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merkezi otoritenin bunlar Gzerindeki tam kontroltohél sglamistir. Hakimiyetinin ilk
iki yilinda ve son yillarinda Gazan Han, etrafindakfGzlu emirleri tedricen saf di
birakarak ve onlar gorevlerinden kiekilde uzaklatirarak bu merkeziirmeye hiz
vermistir. Bunlar arasinda, Baydu ile micadelesi sirasetlafinda toplanan emirler de

vardirt®?,

Mali ve finansal merkezijenenin kati tutumu, bu sahalardasgaan bazi gerile-
meler ve krizler, merkezkacgiéimleri artirmistir. Onemli krizler, Argun ve Geyhatu
hanlarin 6limtf? Baydu’nun idam edilmesi, 1290 yilinda gerce&fe Gazan ve Baydu
arasindaki i¢ sagasiralarinda ygnmstir. Diger krizler, 1318-1319 ve 1327-1328 yilla-
rinda, i¢ savgarin ygandgl donemlerde, 1303 ve 1313 tarihlerinde ise askerifa
tavizlerin verilmesi sirasinda g@nmstir. Ilkinde ikta‘larin tahsisi ve ikincisinde ise eya-
letlerin askeri liderler arasinda parsellenmesumal gidilmitir. Bu sekildeki bir yerel-
lesme vedesantralizasyoivassaf'in verdii su pasajda, Geyhatu Han'in éldurtlmesi ve

IIhan Baydu’nun tahta oturtulmasi sirasinda acikgalgr:

“Daha sonra Baydwyeylerbegiolan T@acar ile mizakere etti. Gelirler, yonetim
ve ordu ile alakal timsleri ona devretti. Koncukbal, Tukel, Tudacu, Le#Zirgen ve
Cicek’'i ona tabi kildi. Ayni zamanda, gacar'in dalkavgu olan Cemaliddin

A~y

Destcerdant’yi gelirlerin idaresine ve kontrollnad.

181 Martinez, “Some Notes on the llaXid Army”, s. 197.

182 Argun Han 6ld@giinde Tebriz’e dgru harekete gecepehzade Gazan'in ordusundaki asker-
ler, yiyecek bulamayip birbilerinin atlarini ¢alyyerek hayatta kalmaya cslyorlardi, bknz.
Ragd al-Din, Ta'rih-i Mubarak-i Gazani, s. 34.
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Hukumetin devami ve devletin bekasi icin Baydu, nkyete, bg yere tefts ve
koruma icin emirler tayin etti. Son isyanlarin vardgaganin sebebi, emirler arasindaki
fikir ayriligidir. Abaka Han’in mesrur zamanlarinda, emirlegnlét gelirlerinin tahsisi-
ne mudahalesi 6nlengitim Ulke ve eyaletler ilhanlarin yakinlarina emiaadilmi,
isler suratle halledilngi meydana gelmesi muhtemel gkilat hemen giderilngj ordu
matt kihnmistl. (Simdi) Bagdad ve cevresindeki mali bdlge Tudacu’ya; Anadolu,
Diyarbekir ve buralara téabi yerler gacar Noyan’alrak-1 ‘Acem, L0ristan ve buralara
tabi bolgeler Toladaydeci'ye; Siraz veSebankare Koncukbal'a tahsis edifni Her biri
kendi yerinde bamsiz ve otoritesini gieri ile paylamaz konumdaydi. Oralarda devle-
tin tim yetkileri kendilerine devrediliti ve yaptiklari hersten ilhani haberdar edecek-

lerdi.”83

Argun Han doneminde ygkinlik ¢cagina giren ve Gazan Han ddénemindgaya
nan merkezilgneye denk gelen emirler, 6ncekiler kadar guc¢ \aitsahibi dgllerdi.
Olcaytu Han’'in Suriye'yiggalden acilen vazge¢cmesinde, yine kismi bir ademe+ike-

ziyet s6z konusudur. Hafiz EbrQ’ya gore:

“713/1313 yili baharinda Olcaytu, Sultaniyye’derlayqgikti ve bu zamanda in-
sanlar huzur ve refah icindeydi. O her bolgeye dmnir tayin etti. Emir Sutay’i

Diyarbekir'e yerlatirdi. Emir Sevin¢'i Bgdad idaresine tayin etti. Emir Hlseyin Erran

183 vassaf Tecziyet el-Emsas. 284.
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ilkesine yollandi.irencin® Anadolu’ya gitti. Ardindan Emir Coban ve Emisen

Kutlug beraberce Sultaniyye'demslak olan Mazenderan’a gittiler:®>.

Bu merkezilgme cabalari paralelinde, merkezi hazine ve maligenarlarinin
en buydk graslarinin, aristokratlgmaya yonelen askeri zimrelerin halk Gzenmakar-
rer olandan fazla, yasa glivergi miktari yuklemelerini engellemek olgtur. Zaman
olarakSemsuddin Civeyni ve Rieliddin arasinda yer alan‘@addevle, merkezijene
hareketini ilk balatan vezir olup goreve getirilmgekli, sorumluluk ve yetkileri baki-

mindan Vassaf tarafindadyle tanimlannytir:

“Cumadiyelahir 687 (Temmuz 1288)'de lyialig ¢cikarilip T&acar Noyan, Ordu
Kiya ve Cuyi askeri yonetici olarak tayin edilgher, Sadiddevle ise gelirlerin ve huka-
metin yoneticisi olarakh@kim-i mal u milktayin edilmgti. Bu emirler Saiddevle’nin
islerine mudahale edemeyeceklerdi:dbddevle, istedi takdirde kimseye dagmadan
islerini yuratebilecekti. Boylece onun Ustunlik yddcakunluga ulgacak ve mevkisi
yukselecekti. Byekilde galebe calmaini ve somurmeyi engelleyecek, korkulari yati
tiracaktl. Giic tek elde toplanacakti. Ulkenin herirydeki memurlarina, emirlerin nasil
yerine getirilecgini ve devlet umurunun nasil siratiéeneceini ogretti. Sonucta, emir-
ler ve hikimdarlar adeta dalkavuk haline geldi@rtakcilar cemaat-i ortakan ciftci

halki engelleyemez, hayvanlari icin yem isteyemae Igeldiler. Memleketin higbir ye-

'8 jrencin’'in Anadolu’daki faaliyetleri, ilk olarak 1Z9yili olaylari anlatilirken Aksarayi’de

gecmektedir. Biz, onun Anadolu gelirlerinin tahsisi idaresi tizerinde oldukc¢a gemintiyaza
sahip oldgunu bilmekteyiz, bknz. Aksarayijisamereti’l-Ahbars. 245 vd/303 vd.
185 Hafiz-i Ebr(,Zeyl-i Cami el-Tevarih-i Rgdi, (ner. Hanbaba Beyani), Tahran 1350, s. 105.
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rinde de emirlerden himaye bulamadilae pe himayet-1 umera-yi bilad mutavassil ne-

sevend.” 188

Resididdin, Saliddevle’nin iktidar konusundgyle demektedir:

“Saduddevle Sigitur Noyan, Tgacar, Samagar Kuncukbal veséilerinin kork-
tugu ve imtina ile yaklgtigl bir kisiydi. O, bazi emirler ilesbirligine girdi, bdylece ya-
paca isler icin destek bulacakti. Bu maksatla Ordu Kiyarguavini yaptl.Siraz ve
Tebriz’'in yonetimini Cyi ve Kucan’'a verdi; onlari kendisinedker ve muavin yapti.

Bundan sonra bu ticiistnda hic kimse ona yaklamaya cesaret edemed”

Gelirlerin tahsisinde memurlarin ve askeri zimiel®irbirlerine dayanmalarini
onlemek, merkezin mali gelirler Gizerindeki otoritésarsma ihtimallerine engel olmak
Uzere alinan birgcok 6nlem mevzubabhistir. Fakataaliénlemler, ¢gu defa amacina ula-
samamgtir. Vassaf'ta gecegu pasaj, alinan dnlemler ve sonuglari hakkinda dinatn

giler vermektedir:

“692 yilinda, biryalig isdar edildi: Ceyhun Nehri'nden Misira kadianlarin
kilicinin yetitigi her yerde tum topraklar, bu mevzudaigtice sahibvezir-i alemSadr-
i Cihan (Sadriddin Zencani)'in elindedir. Askerénenin mumessili olan emirler ve
baskakar, onun tarafindan gerekli gorulglii takdirde azledileceklerdir. Kim ki yazi
yazma kabiliyeti ve murekkep sahibidighzadelerden ve emirlerden uzak dursunlar,

Sdduddin’in emrinde olsunlaiSehzadeler ve Umerda, kesinlikle mali topraklarazaitu

18 \/assaf Tecziyet el-Emsas. 237.
18" Ra¥d al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 75.
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masinlar, adamlari icin yiyecek ihtiyaci ve pardiydcini bahane etmesinleng
sehzadegan ve umera ba ab u zemin-i divanileei vucih-i & ve taar ve mevacib u

ikta hic tdalluk ne-sazend’*®

1) ORDUNUN F INANSMANI VE GAZAN HAN'IN ISLAHATLARINA ZEM  IN

HAZIRLAYAN SUREC

Gazan Han donemine gelinceyesite ilhanli ordusunda askerlere diizenli olarak
herhangi bir nakit ddemesinin yapiimgieln daha once ifade etgtik. Bu ordu, kendi
kendini destekleyersélf-sufficient/self-sustairbir yapiya sahip olup ihtiya¢ hasil olma-
dig1 strece handan yardim almamaktaydi. Dizensighkilde, arizi durumlarda ilhanla-
rin askere para gatigl vakidir. Abaka Han 1268 yilinda, Radekan karangdh askere
bolca dinar ve dirhem dagitmisti*®®. Yine Argun déneminde, Nisan 1289'da Hace
Necibuddevle’nin Horasan gelirlerini asker arasitadasim etmesi icin gonderilgii ka-
yithdir'®®. Fakat bu gelirlerin mahiyeti hakkinda bilgi yoktBBunun yaninda, tahta
oturma sirasinda dedilan cllts bakisi nevinden paralar da mevcut idi. Ogire
Tekulder, tahta oturma merasiminden sonra tim askexi birisine 12@inar vermg-
tir'®L, Bunun dginda askerler, gelirlerini temin etmek tizere, itiam aldiklari mgQiye-

te dayanarak reayadan talepte bulunuyorlardi. Hiildgn doneminde biyalig isdar

188 assaf Tecziyet el-Emsas. 269.

189 ResTdiiddin,Cami* el-Tevarih|ll, s. 1079.

19 ResTdiiddin,Cami* el-Tevarihlll, s. 1178.

191 ResTdiiddin,Cami el-Tevarihll, s. 1126; Ab(’'l-FaracAb(’l-Farac Tarihi s. 610.
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edilerek, Baycu ve ondan dnce Curmagun ile birl®téa Dgu’ya gelen askerlere Ana-
dolu’ya gitmeleri, her asker icin biagar ve birheyk®? sarap toplamalari emredilstir.
Hulagu, Yakin Dgu'ya ilerledigi sirada 1256 yilinda Merv, Yéazer, Dihistan ve ftra

daki kentlerden biiyiik miktarlargarap ve ulife toplamstir'®*,

Ik donemlerdekilhanli ordusu askerleri, vergiden muaf olan godeloeal aris-
tokrasiye de vergi ddemekteydi. Gazan Han, Martinete isaret ettgi Uzere “parayi
askere ver, gerlerini bgver” tavsiyesine uyacak, gelirleri tanzim edece@azan Han
doénemi, Reididdin’in de belirttgi sekliyle, ilhanl ordusunda sadece techizatin nasil
elde edilecginin tanzim edildgi bir donem degil, ordu ve asker ihtiyaclarinin nasil kar-
silanac& yonunde dier Orta Dgu devletlerinkine benzer gginelerin ygandgi bir
donem olacaktir. Bu tir duzenlemeler igin karanlgrialindgl tarih 1302 Austos’u
olup, Ucan’da yapilarkurultayda gindeme getirilngir. Residiiddin’den aktargimiz
asagidaki pasajlar, artik askeri sistemin ve aristokias Orta ve Yakin Dgu sistemi-
ne uyarlandii, bu carafyada var olarislami gelenek icinde erimeye shadigini gos-

termektedir:

“Bir ziyafet tertip etmek,islam’i yiiceltmek izere, Peygamber’in torunlarindan
imamlar, kadilar vegeyhler ile birlikte dger milletlerden de topluklular davet edildiler.
Tama toplandiinda Gazan Han onlara dondi ve etkileyici bir konal yapti. Kong-
masi akla hitap ediyor, rgigrek hissiyati yansitiyor ve ilahi nimetlegigran sunuyor-

du. O,s0yle dedi:

192 Deriden mamdl su kabi anlamina gelmektedir.
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‘Ben zayif bir bendeyim, zayiftim, noksanlarim ve bir¢ok glinahim vardir. Bu
ihtisam ve cOomertffe layik dgilim. Rahmet-i Rabbani’nin kullarina olan, bir imsa
yapamayaca ihsanlari, feyzi, raéti, merhameti icigukurler olsun. Onun comergiive
letafeti icin ylzlerce ve binlerce dil ikgikretmek lazimdir ki, tiniran memleketindeki
insanlari benim héakimiyetimin pusulasina getgtimi Ben bunun katsinda, benden
onceki dger binlerce ki gibi bir haftalik meliklik kibrine kapiimadim. Yie stkurler
olsun ki, bana benden 6nceki pgdilara vermegi kadar bol, onlarin arzularini tatmin
edecek kadar nimet nasip eftimi Halk benim hikmimde zahmet cekmemekte olup,
benim saltanatimdan razi ve isteklidirler. Ben bberut ¢cadirdadkimmahkamtefriki,
gurur ve sitay yapmak niyetinde dglim. Simdi sizler ve ben, herhangi bir riya olma-
dan bu nimetgukurler eda edelim. Bu ¢adiragiuve huzur iginde girerek gtinahlarimiz
icin af dileyelim. Kur'an-1 Mecid’den (ayetler) okarak onun iradesine ve ibadetine

teslim olalim. Ondan sonra dgetimizi yapalim...

Bu igler goruldikten sonra, kendi muazzam fikirleriniae etti; hikimetsleri-
ni, aIr devlet meselelerini gdrmeye, redyay! yiceltma&ya geldi. Emirler ve sarayinin
ileri gelenleri ile birkengac(kefig) yaparak kardgne, yaniSehzade Olcaytu’ya emir
verdi. O, ksin Mazanderan, Tas, Abiverd, Merv ve Serahs'ta habak; yazin ise
Badgis civarina gelecekti. Emir Nurin, énceki tamziuygun olarak, kin Erran’da bu-
lunacak ve daimi karargahi burasi olacakti. Kigéi bir ordu ile Gircistan’da buluna-
caktl. Bazi Gurcu askerleri, Diyarbekire gelec®lylay'in timen ile birlikte ve onun

emri altinda, surekli olarak Suriye'ye yapilacakfeser icin hazir bulunacakti.

193 ResTdiiddin,Cami el-Tevarih I, s. 984; AksarayiMiisameretiy'l-Ahbars. 42/33.

90



Hulacu’nuntimen, Fars ve Kirman sinirinda bulunacak, gerghktlie Kirman sultani ve
Emir Sadak’a yardim edecekti. Tim bu tayinlerdemraominval tizere herkes yerlerine

glttlu 194.

Bu kurultay ve Gazan Han’in beyani olduk¢a c¢arpicidir. Gazan'id gengleme
siyasetini tekrar yuririge koymasinin sebebi, mali sistemin, genel itibariylerkezi
idarenin kontroliine gecmesine faw, hazinenin asker ve ordu ihtiyaclarinin skama-
sina tam olarak yanit veremgyiir. Gerek yg&ma, gerek musadere yoluyla nakit elde
etmek icin yeni fetihlere ihtiyac hasil olgtur. Birinci Suriye seferinden sonra elde edi-
len ganimet oldukca iyi diizeyde olup, ganimetineaskelinde kalmasina izin verilgi

ya da sonradan @dilmisti. Hetum bu konudsunlari séylemektedir:

“Sultan ve onun askerleri, safa kullaniimak tzere Gazan’dan 6énce Hums’a
blylk miktarda hazineler getirgherdi. Gazan sasakazaninca muazzam derecede ha-
zineler elde etti ve bunlarl adamlaringuia. Savatan bir giin sonra, Gazan’in comert-
ligi o kadar fazlaydi ki, kendisine sadece bir hangericinde Misirlilarca yazilrgina-

me bulunan bir deri keseyi ayirdr®

Resididdin’in, Gazan Han'in gercektadigi reformlara ilgkin kayitlarini goz

onldne aldiimizda,su sonuclara varmaktayiz:

Residiiddin ve Gazan Haiilhanl ordusunun #angigta, siradan bir gogebe or-

dusunun karakterine sahip ofglunun farkindadir. Bu ordu, kendi kendini destekfeye

194 Ra¥d al-Din, Ta'rth-i Mubarak-i Gazani, s. 138-140.
19 R. BedrosianHistory of the TartarsChapter 42. http://rbedrosian.com/hetum4.htm.
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(self-sufficient/self-sustainbir yapiya sahip olup ihtiya¢ duyulmgdisirece handan
yardim almamaktaydi. Ayrica bu ordu askerleri, id#g muaf olan gocebe feodal aris-
tokrasiye de vergi ddemekteydi. Erken donéhanli ordusu, herhangi bir gelir elde
etmedgi gibi, kendisi de vergi 6demekteydi. Bu vergileazan Han doneminde ilga
edilmistir. Iptal edilen vergilesunlardir: Saraylarinofduhd ihtiyaclarini kagilamak
Uzere ordudan toplanan at ve koyun; deri, kecewdaba muteallik dier meta tzerin-
den alinarkopgur, yamyani posta sistemi icin alinan vergi ve angaryantati pesten-i
yan); Cengiz Han tarafindamlusuna yutklenen arizi vergiletahammul-i eba-i yasak-i
sah); diger angarya ve hizmetlekdlan, kalandt Y. Viladimirtsov'un eserinde, Cengiz
Han donemindeki bu vergilerin iptidgekilleri bes kisimda,su sekilde tanimlanir:
“Avamdan olan siradan ¢nin feodal sahibine kar olanalban sundan ibaretti: 1) Co-
ban ekonomisinin drunleri Gzerinden alinan vergfban, xubcgur, sigusiin2) Sen-
yoriin karargahinda gorilen hizmet, angarya: Ozelllakacak, yani tezek toplamaktan
ibaretti @rgal tekegli 3) Senyorin muhafiz ordusuna ve strek avlaratdnka @yan
aba). 4) Posta mikellefiyeti: Senydrlerin elcilerinkaky araba, binek vermek gibi hiz-

metleri kapsamaktaydulagasigisd). 5) Sahit ve yeminli olarak mahkemelere katiimak

196

(sixagd

Residiiddin, 33. bolimde aristokrasiye yapilan destektighseder. Hilagu Han
doneminden bgayarak artan bu destekleme, onun tasvirinde birzatan dilimine

ayrilmigtir. Bunlarin ilki, Hilagu Han dénemine aittir. g#ad’'in fethinin (5Subat

1% Boris Y. Viladimirtsov,Mogollarin ictimai Tekilati, (cev. Abdilkadiinan) Ankara 1995, s.
236.
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1258) ardindan 1265 yilina, yani Abaka Han donenkadar olan zaman dilimidir.
Ikinci boliim, Nisan 1282 yilina kadar devam eder.ddnem boyunca Ml adeti ol-
dugu Uzere, destek goudan M@ol aristokratlarinin karargahlarina, 6zelliklghzadele-
rin garnizonlarina yapilngtir. Bunlar, dizenli tevdiler olmadiklar gibi haroalara
denk gelmemekteydi. Bu tevdilere ilaveten aristekrgabanci llkelerde yagtiyagma-
lar, sava meydaninda toplagi ganimet sayesinde 6zellikle zirh ve silah ihtipadar-
sllamaktaydi. Yine bazi aristokrasinin, hatta bamirkerin, sava meydanindan toplanan
fazla metalar kendi birliklerine sattida vakidir. Yine bazi Mgol aristokrasisiprtakia-
ra (ortakan sahip olup bunlar arach ile hayvan urinlerini pazarlamakta, paraya tebdil
etmekte ve parasal gelir icin yeni yatirim yollaramaktaydildP’. Gécebe aristokrasi
ve diger devlet memurlarinin, devletin rizasgidda bazi tlccar sinifi ilghirligine gi-
ristikleri, bilinen bir gercektir. Bazi yerel arazilsplerinin, Mogol aristokratik ziimreler
ve emirler ile yasal olmayasghirli gine girerek arazi miktarlarini gaetetmeye caktikla-
rint, bu topraklara yasal statii kazandirmak icigiticgollara bavurduklarini bilmekte-
yiz'*® Refiduddin’in dedgine gore, devlet memurlari ve emirlerin bu tir,afasmayan
toprak edinmeleri, Gazan Han déneminde son bgtimuGazan Han, 1298 yilinda akmi
oldugu kararla, toprak milkiyet siresini 30 yil ile slamistir. Mogol emirlerinin toprak
mulkiyetleri ve bu mulkiyetlerin gelirleri tzerindeynadiklari rol, Kigehirde bulunan
Ndreddin Caca’nin 1272 yilina ait vakifnamesindekga; gorulmektedir. Vakifname,

hezéareve timenemirleri, noyarar (muhtemelen Samagar, Baynal, Sukng§oban)

197 Ra¥d al-Din, Ta'rth-i Mubarak-i Gazani, s. 300.
198 Ra¥d al-Din, Ta'rth-i Mubarak-i Gazani, s. 240.
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sahitliginde diizenlenngtir®®®.

Resididdin, ele ald@imiz konunun ikinci merhalesinde, yani Abaka Han’aon
dénemi olan 1270’lerin sonu ve 1280’leringbarasindaki zaman diliminde aristokrasi-
ye verilen gelirlerden bahsetmektedir. Bu dénengaletlerden elde edilen nakdi ve
ayni gelirler, kicik miktarlarda da olsa, destekiyeatinde olmak lzere askerlere ve-
rilmistir. Bunlar genelde, hanin yakininda bulunan ortliklerine tevcih edilmgti ve
tevcihati alanlar genelde “biytk ve gucli emidenoyarardi (buzurgarn. Resididdin,
Gazan Han doneminde yapilan reformlar 6ncesindedan askerin herhangi bir ayni ve

nakdi destek almaginda israr etmektedf’.

Mayis 1282’'den Austos 1284’e kadar siren Ahmed Tekuder'in kisa -
ik donemi, bu bakimdan belirgindir. Abaka Han'llirdl sonrasinda aristokrasi ikiye
ayrilmisti. Bir kismi onun yeringehzade Argun’un gecmesini isterkengeti kisim da
yasayan kardg TekUder’in tarafini tutmgtu. Argun, askeri idareyi Horasan’da tugnu
bu sebeple catma kacginilmaz hale gelgti. Ahmed, hakimiyeti ddoneminde kendi bol-
gesinde yer alan, ayrica Hulagu tarafindan elderdjelirlerin ve dier birikimlerin
ordunun ihtiyaclarini karlamak Uzere serbest birakilmasi icin imeradanbgski gor-

mstir’®

199 Ahmed Temir Kirsehir Emiri Cacaglu Nur el-Din'in 1272 Tarihli Arapca Mgolca Vakfi-
yesi Ankara 1959, s. 162, 178; Ahmet Temir, “Anadodu’dMogollar”, Turk Kaltard
XXXVII/445, (Mayis 2000), 276-281, s. 280.

200 Ra%d al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 300.

201 Ragd al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 182.
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Uctinci donemde, yani giistos 1284'te bayan ve Mart 1291’e kadar devam
eden Argun Han'in hukimdarlik déneminde, orduyadhale aynisekilde 6demeler
yapilmstir. Argun Han déneminin son zamanina kadar 6demieddli eyaletlerin gelir-
leri Uzerinden sdanmg ve bir sistem dahilinde yapilgtir (vechi miayyen
gerdanidenyl Herhangi bir destek ve 6demeye ihtiya¢c duyaredskristokratik ziimre,
bunun makbuzlarini ibraz etthde ddemesini aksamadan ajmf®%. Fakat siibvanse
sisteminin bazi eksikleri s6z konusudur:gdamlarin kontrolindeki zayiflik, ayni destek
maddelerinin kithk zamanlarina veyagtlam sirasinda yanan gecikmelere kardepo
edilmemesi 6énemli sorunlardandir. Ayrica,gddan sibvanse metalarinin, 3oasiz
birimler eliyle desil de devlet memurlari ve aristokrasi eliyle yaypoh olmasi, kiguk
emirlerin bu metalara yeterli oranda gmelarini engellemekteydi. Gazan Han'in re-
formlarina kadar, askerlerin ve emirleflnanli Devleti merkezinden yapilan siibvanse

faaliyetlerinden yeterince yararlanamadidylenebilir.

Bu noksanlar, ekonomik krizin had safhayastfa ve Argun Han déneminin
sonlarindan itibaren kkayan nakdi gelirlerin tikengli Geyhatu Han déneminde zirveye
ulasmigtir (1291-1295). Bu doénemin iki alt evresi dahadwarBirincisi, Geyhatu’nun
hala sg oldugu ve Baydu’'nun tahta oturma gimini yaptigl dénem; ikincisi ise, Gazan
Han'in tahta oturduktan sonra reformlari gercgtkimeye baladigl tarihe, yani 1298’e
kadar gecen dénem. Gazan ve Baydu micadelesinsieasrdunun desteklenme ihtiya-
c1, reformlar icin en 6nemli ikdz nitglhdedir. ikinci safha, Argun’un ve onun kudretli

veziri Sadiddevle’nin bir turlt engel olamag) emirlerin hazineyi ygma etme hareke-

22 Ra%d al-Din, Ta'rih-i Mubarak-i Gazani, s. 182.
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tiyle baslamistir. Umera buradan elde ditigelirin bir kismiyla da orduyu siibvanse et-
misti. ilhan Geyhatu tahta oturgunda, Argun Han’'in hazinesinden kalan feyi aske-
ri zimrenin eline vermek zorunda kaldi. Aristokrasi emirler, eyaletlerden @anan
tim gelirleri ele gecirmgi durumdaydilar. Busekilde, ordunun eyaletlerden ganan
gelirler ile desteklenmesine dayanan sistem cgkifiti. “Hazineden tiim deerler goti-
rilmds, Geyhatu Han tarafindan yapilan higbir sevk vealeyerine ulgmams, kimse-
ye bir dirhem verilmemiti. Ayni durum eyalet gelirleri icin de gecerliydilasslar ve
mukarrerat 0l0fat ve mevacib ve mukarreyaidenemiyordu. Bu ylizden ordu Geyhatu

Han'dan nefret etmeye gadi.”?%*

flnan Baydu’'nun kisa hakimiyet déneminde, Geyhata'Haduren emirler eya-
letlerin gelirlerini toplama imtiyazlarini elleringecirmglerdi. Bunu yapamadiklari tek
yer, Sehzade Gazan’in hakimiyetinde olan Horasan eyaletBaydu’yu yenerek tahta
oturan Gazan, hazinesinde hi¢bir nakit tutamadargdwgni, askeri desteklemek Uzere
orduya vermek zorunda kaliyordu. Askerin ihtiyagiakasgilayabilmek icin yeni kay-
naklar bulma sine giristi, zira surekli olarak yeni tevdiler yapmaya zargrdiuf®.
Onun nakit sikintisini gideren ve islahatlardanedgecirdgi krizi atlatmasini sglayan
en 6nemli icraati, devletin her yerinde serbestyeket eden tliccar sinifindan elde edi-
len gelirlerdi. Bu gelirler, Gazan Han'in hakimiyetsagslamlastirmasina yardimci ol-

mus ve sonrasinda yapagaYakin ve Orta Dgu’ya damgasini vuracak reformlara ze-

%3 Radd al-Din, Ta’rih-i Mubarak-i Gazant, s. 182.

204 Ra¥d al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 320; Martinez, “Some Notes on the Hnid
Army”, s. 210.

205 Ragd al-Din, Ta'rih-i Muhirak-i Gazani, s. 184.
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min hazirlamgtir. Aristokrasi ve devletin memurlari arasindargierin ayni mi yoksa
nakdi mi olacg|2°6; vergilendirmesekli ve miktari Gzerinde mutkiir tartsma ve geri-
lim yasanmaktayd®’. Bu gerilim, eski yonetici sinifini yipratgibundan yararlanan
Gazan Han, bu unsurlari birbirine kakullanarak kendi hakimiyetini pegirmistir.
Fakat bu durum, ordu disiplininin zayiflamasinaegeblmy, Gazan tehlikenin farkina

vararak 6nlem alma yoluna gitgtir>*®

. Aksarayi'nin eseri, bize Mml ordusunun kendi
kendini destekler ekonomik yapidan dizenli gieran 6dendii ve siibvanselerin yapil-
digi bir orduya gegi streci hakkinda maliméat sunmaktadir. Burada, Hxildgn’in
Bagdad’a yurudgu tarihe, yani 1258’e gkin olarak, Anadolu’da bulunan Mol birlik-
lerini desteklemek tizere diizenli bégar tayininin yapildgini gérmekteyiz®®. Fakat bu
durumun,ilhanli yénetimi tarafindan yapilndiizenlitevcihatseklinde algilanmamasi
gerekmektedir. Zira bu tayinler Selcuklu mali yomettarafindan yapilngtir. Bu arada

Ilnanli maliyesi ve emirler de siirecgirak etmilerdi. Fakat bu diizenlemelerin, en

azindarsimdilik, kalici ve sistematik oldgu disintlmemelidir.

Residuddin’in ifadesine gore, Abaka Han déneminde elyal Uzerine oturmu
ve orduyu destekleyen bir sistem bulunmamaktaydguA doneminin sonuna kadar,

Anadolu'dan alinan vergilerSemsiuddin Cuveyni’'nin nezéaretinde Selguklu maliyesi

% Radd al-Din, Ta’rih-i Mubarak-i Gazan, s. 33.

" RaZd al-Din, Ta’rih-i Mubarak-i Gazan, s. 87.

%8 Radd al-Din, Ta'rih-i Mubarak-i Gazant, s. 193.

299 Anekdot, “1258 yilinda, Baycu'nun ordu ihtiyacifiagar) karilamak uzere, Nizameddin
Hursid ve Muinldddin Suleyman tarafindan Anadolu’daki ug vildégetfermarar ve megdrlar

(emsilg yollandg1” seklindedir, bknz. AksarayMisamereti’l-Ahbars. 42/33.
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tarafindan yildan yila diizenlenmekte ve toplanmaktaArgun Han déneminde Selguk-
lu Devleti, Fahriiddin Kazvin’nin Anadolu’ya gonderesi ile birlikte ilhanli maliyesi-
nin tam kontrolU altina girrgii. Abaka Han zamaninda alinan bazi 6nlemlerigraldan
IIhanl merkezi maliyesine Bl olan topraklardaslerlik kazandgl, Anadolu’da ise bu-

ranin mali olaraihanli Devleti’ne bglandg) donemde gerceldégi goriilmektedif®.

Buyuyen ordu ihtiyaclari, buna paralel olarak arséibvanse gereksinimi altinda
yatan balica iki sebep vardirBirincisi, Mogol ordusunun ggalci ordu konumundan
uzmanlamis, fethedilen bolgelerde kalici, istikrarli bir orga donigmesidir. kinci se-
bep ise Mgol ordusunun yeni ggafya ile, yani Orta ve Yakin [Za cq@rafyasi ile olan

kultarel ve askeri etkijamidir.

Fetihci-istilact M@ol ordusu, yaninda sdrdlerini, kdlelerini veseli taallukatini
taslyan, gerekgiinde bundan yeni say@ giic elde ederkendini desteklebir ordu idi.
Yagma, gelir kaynaklarinin énde geleniydi. Yeni tutsakkoleler, 6zellikle Mgol or-
dusuna yeni katilan unsurlar igcin gelecek fetirdendotivasyon samaktaydi. Bununla
birlikte, Mogol ordusunun sayisi gittikce azalmaktaydi.sAnadik c@rafyalarda hazir-
liksiz girisilen savalar, her ne kadar zaferle sonuglansa da buyik ardagol askeri-
nin 6lmesine sebebiyet vermekteydi. Ayrica, orday@an M@ol olmayan unsurlar,
nisbi olarak Mgol askeri sayisina baskin gelmeysléaisti. Yenilerekil/el olmus
gruplarin, Mgol unsurlar yanindaki sayilari kiicgimsenemez deeecéymisti. Ayrica,

Orta D@u kadinlariyla gerek evlenme veya cariye edinmaiytal yapilan evlilikler,

20 flhan Erdem, “Tirkiye Selcuklilthanh iktisadi, Ticariiliskileri ve Sonuclar”, s. 50-56;
Martinez, “Some Notes on the llakid Army”, s. 212 vd.
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Mogol unsurlarin Orta ve Yakin @a kultir ortamina uyum surecini de hizlandgmi

t|211.

Fetihci ve istilaci bir ordunun tersine yaileordu, y&ma marifetiyle gelir elde
etmekten oldukca uzaktir. Beraberlerinde getirdikd@riilerinki haricindesu kaynak-
lardan da gelir elde etmeleri mimkin okt Yerlesik kent halkina dizenli vergiler
yiuklemek; yine yasal olmayan talanlarda veya padisna faaliyetlerinde bulunmak,

yasal olmayan musadegeklinde topraklara veya toprak gelirlerine el koyna

Kulturel desisim ve cagrafyaya uyum strecijhanli hakimiyet bélgesinin her ye-
rinde aynisekilde olmamgtir. Bu degisim daha c¢ok, siradan asker arasinda ve ordularin
yerlesik oldugu bolgelerde gerceldmistir. Ilhanh Devleti’nin bati kisimlarini oluran
Anadolu, Kilikya Ermeni Krallgl, Kafkasya, el-Cezire, Irak, Kuzeybati ve Baan, bu
bdlgelerin bainda gelmekteydi. Buralar, Horasan gibi ekonoméesiifusu buyik oran-
da yok edilmg bolgeler dgildi. Siradan askerler arasinda bu kiltirel etkiten daha
hizli gergceklemesinin sebeplerinden en 6nemlisi, bir b kadini ile evlenmek igin
gereken Orfi masraflarin bu askerlepgr ajelmesiydi. Ust tabaka ve aristokrasi bu mas-
raflari kagilayabildiginden Ma@ol soyunu devam ettirebilmekte, siradan askerler is
Turklesmekte veyaranlilamaktayd?*2 Bunun paralelinde, Hillagu Han’'iran’a geli-
sinden (1258) itibaren Gazan Han donemine (1295akgdcen surede iki nesil dinya-

ya gelmiti. Bu nesillerden ilki gocer ortama gimus, ikinci nesil ise Orta Dgu kultlr

1 Martinez, “Some Notes on the llaKid Army”, s. 210.
%2 Martinez, “Some Notes on the llaKid Army”, s. 215.
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ortamina uyum sgamistir’® Ahmed Tekiiderin 1281-1284 yillarindaki kisa hiiei
déneminddslam’a dondgiinii ilan etme$t*, Mogollar arasinda infiale yol acgii. Bu-
nun sebebi, eski kilttr ve yeni kiltir arasindaateyan Mgollarin, bu dgisim karsi-
sinda verdikleri korkuyla kagk tepkileridir. Aynisekilde Gazan Han'in Emir Nevriz
tarafindan ikna edilerek 1295 yilinda ihtida etmesiTekuder’in aksine bu ggiminde
basari elde etmesi, artik Mol ikinci kusaginin Orta Dgu kultir ortamina uyum géa-

diginin bir gostergesidit®.

213 Howorth, History of the Mongoldlll, s. 196.

214 Ahmed Tekider'in ihtida etmesi hadisesi ve yankilgn bknz. Ciineyt Kanat,ithanli Hii-
kimdari Tekudar'in Mislimargi Kabuli ve Bunun Memldk Devleti’'ndeki YankilariTrklik
Arastirmalar Dergisi 12 (2002), 233-247; Adel Allouche, “Tegtder'sibbatum to Qalawun”,
International Journal of Middle East Studié&l. 22, No. 4. (Nov., 1990), 437-446.

21> Martinez, “Some Notes on the llaKid Army”, s. 216.
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BESINCi BOLUM:

GAZAN HAN TARAFINDAN GERCEKLE STIRILEN ASKERI REFORMLAR

I) REFORMLARI GEREKL 1 KILAN SEBEPLER

Kurulusundan itibarerilhanli askeri sistemi, gercekte Orta Asya’'dakigddiouy-
gulamalarindan pek farkli digdi. Temelde goc¢ebe askeri kultiriine dayanan siersi-
de, ihtiya¢ halinde her Ml kabilesi, ¢ikardii muayyen miktardaki asker ile hanin
ordusunastirak etmekteydi. Hafif donaniml slivari esasingafean bu sistem, Mwol-
larin Yakin Dgu fatGhatinda muhim bir rol oynagti. Ancak, balangicta dger kavim-
lere kagl bir avantaj gibi goziikken bu sistem, tdlarin iran’a yerl@melerinden sonra
onemli sorunlarla karlasmis gézukmektedir. Otlak ve meralarin dar, sigakliise yer
yer cok yiksek oldgu geni iran platosundaki Mgol askerlerinin bakim ve gasinin

saslanmasi, her zaman pek de kolay olmamakta§di

Sehzadelik yillarini Horasan'da geciren Gazan Haked harekatlarda koyli ve

%1% Gazan Han, énemli miktardaki bir orduyu kagid§ehzade Olcaytu Han'in kumandasinda
Horasan'da hazir tutmaktaydi. Kaynaklar bu kuvvatlsayisini, 1299-1300 tarihindeki Heréat
kusatmasi esnasinda yakla elli bin kisi olarak vermektedir, bknz. Hereviarih-name-yi
Herat, s. 435. Ayni yil birinci Suriye seferine cikgrbulunan Gazan Han'in bu mihim miktar-
daki asker? kuvvetten istifade edengdjorilmektedir. Bundan Bka yine mihim miktardaki
bir ilnanli kuvveti de kuzeyde, Altin Ordu Hanlarinasdderbend’i mudafaa icin goreviendi-

rilmisti.
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ciftcilerin nasil zarar gordiiinif*’, Mogol askerlerinin bakim ve §asinin bilhassa kitlik
zamanlarinda ne kadar giigigini®*® ve bu durum telafi edilmek istenirken yaile

halkin nasil mgdur edildigini?'® yakindan miahade etnsti.

Kuskusuz, Ortaggda devlet glerinde dnemli yeniliklere giden bir hikiimdarin,
devletin en 6nemli dayagraolan ordu ile ilgili de muhim dgsiklikler yapmasi kaginil-
mazdi. Bununla birliktellhanli Devleti'nde askeri alandaki yeni diizenlerieaha da
acillestiren baka 6nemli sebepler mevcuttu. Oncelikle gatlar, yerlgik devlet gelene-
ginin hakim oldgu Yakin Dgu’da, kendilerinden 6nceki pek ¢ok devletirnsgaisi bir
mesele ile kan karsiya gelmglerdi: Askeri harcamalarin finanse edilmesindek¢-gu
1k?*°. Bu durum, devletslerinde bir baka giiclik olan vergilerin diizenli biekilde
toplanarak merkeze ufarilmasi meselesiyle bigence Gazan Han, butin bunlarin orta-
dan kaldiriimasi igin kendilerinden 6nce ayngradyada uygulanmgiolan bir ¢6zim
yolunu benimsedi. Bu da askektaninilhanl ordusu icin yeniden tesis edilmesiydi. Bu
uygulama, bir yandan askeri masraflari devlete glikaktan c¢ikarirken, der yandan

vergilerin toplanmasi ve merkeze gilalmasi sorunlarina ¢6zim getirecekti.

Yukarida da dgindigimiz Uzere, Cengiz Han devrinde Blarin bati istikame-

tinde harekete gegcmesiylestsyan buytk futihat son 30-35 yil icerisinde tamardar-

2" Radd al-Din, Ta’rih-i Mubarak-i Gazan, s. 300.

218 Radd al-Din, Ta’rih-i Mubarak-i Gazan, s. 33.

219 Mesela Argun zamaninda, 1287-1288 tarihinde Heafdinin zarar gorerek yerini yurdunu
terk etmesi olayi¢in bknz. HereviTarih-name-yi Herats. 379-380.

220 Ra&d al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 302.
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dugu icin, Mogol askerlerinin eline gecen ganimet de sona giffi. Bunun yani sira,
Gazan Han'in dahilde g#tigi reform hareketi, Mgollarin yerlgik tebaya kan olan

ayricaliklarini ortadan kaldirmaktaydi. Bu dururdggbe Mgollarin yerlgiklerden elde
ettigi haksiz ve zorba kazancin da sona ermesi anlageldginden, artik Mgol asker-

leri icin baka gelir kaynaklarinin aranmasi ve bulunmasi zargoizikmekteydi.

Bununla birlikte, Gazan Han’in bu islahatinin sepgtitik arka planinda, artik
yerlesik bir cografyada mahalli idari gelenekleri benimsemeysgldyan ilhanli Devle-
ti'nin, askeri kurumunu da bu gelgimuydurma tgebbiist yatmaktaydi. Esasen, yerle-
sik bir cografi mintikay! yarim asirdan beri idare eden gogdbgollarin da bu esnada,

artik yava yava tarim ve ziraata isindiklari agitnaktadif?

Bu durum, Gazan Han'in islahatlarinda mihim bir tygan zirai reformlar icin
de bir basamak gkil etmekteydi. Clnki askeikta’larin tesisi ile icerisinde gécebe un-
surlarin bulundgu devletler igcin her zaman sosyo-ekonomik bir peablolan yerlgk-
gocebe rekabeti ve tarim alanlarinin gocebelefitatan tahrip edilmes? gibi prob-
lemlerin de dnline gegilgblacaktl. Bunun ise, bir yandan zirai faaliyetiatirip yerle-
siklerin gocebelerden gorgu zarari azaltirken, ger yandan yeni yeryeén merkezleri-
nin kurulmasina ve ulkenin mamur hale gelmesindevetaca ortadadir. Son bir hu-

sus olarak, bu reformun Gazan Han'in son MemlUkglédayeti sonrasina (1303) rast-

22)Ra%d al-Din, Ta'rih-i Mubarak-i Gazani, s. 300.
222 Bu devirde askerlerin go toprak sahibi olmaya ve ziraat yapmaya hevesl&teydiler.
Ikta arazisi alinca maksatlarina dasmtes olacaklardir, bknz. Rad al-Din, Ta'rih-i Mubirak-i

Gazani, s. 302.
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lamasi, bgarisizlik ardindan orduyu yeni gtan yapilandirma tebbusu icin bgka bir

sebebi tegkil etmektedir.

1) ASKERE IKTA‘ TEVCIHI

Gazan Han’in askeri alandgébbUs etfii en onemli reform, askeikta'larin te-
sisidir. Bu reformu, bir yandan Yakin Bo cgsrafyasinddlhanlilardan énce kullanilan
iktd" sistemini yeniden canlandirmagdr yandan da gbcebe Mal askerlerini yerlgk
hayat ve zirdate dahil etmesébbiisi olarak derlendirmek mumkundir. Oncelikle,
askerlere havale edildagann dizenli birsekilde toplanmasi icin bazi tedbirler alindiy-
sa da, bunlar netice vermegtni Bunun Gzerine gustos-Eylul 1303 yili bgarinda, bu
alanda daha radikal bir uygulamaya gidildi. Bunucgklestirmek tizere, ordunun gegi
guzergahi ileyaylakve kislak yollari Gizerindeki arazilerin Mgol askerlerinekta® olarak

dagitilmasina karar verildi.

Sonugta, Austos-Eylil 1303 arasinda iki-t¢ aylk bir galadan sonra bu ko-
nudaki genel d@siklikleri yansitan biryalig kaleme alindi. Buna gore, evvela o zamana
kadar M@ol askerlerinetagar verilmesiyle meydana gelen aksakliklar belirtileikt

sonra, ulke genelinde batin askerlété verilecesi duyuruldu:

“Ulkedeki incu ve dalaylar ile mamdrve harab mezralardan (askerlere) yakin ve

uygun yerlerdeki araziler kontrolldamisi) edilerekikta® adiyladefterve kanurda acik-

223 \/assaf, Tecziyet el-Emsar, s. 362; Radl-Din, Ta'rth-i Mubarak-i Gazani, s. 302.
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lanansekilde her bir askert “binlik”ffezarg icin tayin edilip, onlara teslim edilsift.

- Incu ve divama ait olan bolgelerde, daha 6nce burada sakin bulveaziraatle
ugrasan halk, eskiden oldw gibi zirdate devam edecek ve vergilerini dahaetrikre-
dildigi sekilde noksansiz olarak askerlere sul@acaktir. Askerler de 6zel milklere,
emléklara ve vakiflara (vakif ehline) miidahaledkibomayacaklardir. Buralara ait vergi
ve gelirleri fnél, kobgur ve divaptle kanun defterlene gore, zikredilersekilde d@ru-

lukla ulastiracaklardir.

- Askerler kendi yurtlari icerisinde bulunan harapng ve otlak haline gelri
divaniaraziler ile mezrave koyleri kendi esir, kole, hayvan, hanim ve ¢dauyla isle-
yeceklerdir;sayet buharab arazilerin hukuki sahipleri ortaya ¢ikar ve buudarseren
sabit olursa -ve @r bu esnada da askerler orayl kendi kolelerinenigtar ise- onda

birini merkeze gonderecek, kalanini da aralariraddagacaklardir.

- Askerlere verilenmamar ve harab koylerin halki, ger 30 yildan daha 6nce
oradan ayrilmang) baka bir vilayette sayilmamiveyakandra tabi olmamy ise, her
kimin yaninda olursa olsun (eski yerlerine) gemddrtlecektir. Eer bgka bir vilayetin
redyasi da onlarin huzurunda ise, onlar da eslernyee geri dondurtleceklerdir. (Asker-
ler), hicbir surette ba bir vilayetin halkinin kendilerine @nmalarina) imkan verme-
yecek, onlari toplamayacak, himaye etmeyecek vdekidyg sokmayacaklardir. Yine,
askerler, kendilerine verilen kdylerin reayasirer ki kdyun kendiikta'i, redyanin da

kendi redyas! oldiu bahanesiyle oradan ¢ka koylere gotirmeyeceklerdir. Her reaya

224 Ra&d al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 305.
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kendi yerinde zirdat yapacaktir. (Askerler) kerlile iktd" olarak verilen kdylerin rea-
yasini kendi esirleri olarak gérmeyecekler ve rgayaikimlerde belirtilghi gibi, ken-

di kdylerinde ziraat ile mygul kilmanin d¢inda zorlamada bulunmayacaklardir. Yine,
reayadan vergileri dgulukla tahsil edecek; onlari, kendi yerlerindcaaite grasmanin
disinda baka bir isle mesgul kilmayacaktir. Uzerlerine muayyen bir vergi yaz ancak
ziraat bilmeyen veya yapmayadiyyet, vergisini 6demi ise, onlara iyilikle davranacak,
zorlamada bulunmayacak ve zirdat yapmalarinda esnaeyeceklerdir. Askerler ve tabi-
leri, kendi kdylerine yakin kodylerin halkina mid&de bulunmayacak, onlarin su ve

topraklarini kullanmayacak ve hayvanlarinin otlakiekisitlamayacaktir.

- Onlar (askerler) hakkindmanda bulunularak muayyen bir bolgita® olarak
verildigi icin, oradaki batin canhlarin asayie muhafazasadaletile yerine getirilmeli-
dir. Emir-i timen, emir-i hezare, emir-i sede ve endiehdere ve askerlere, elden gel-
digi kadar adaleti gdzetmeye gayret etmeleri, dah@ aptiklarizulmve haksizliklar-
dan kacinmalari, (vergi ve masraf adi altinda) izatedeplerde bulunmamalari emredil-

mistir.

- Harab ve mamadararazi ile suyunkta'si, mufassal bisekilde buhezarain ara-
sinda, o kéyden hayir sahibi bir grup ile merkeztégim edilenbitik¢inin huzurunda on
parcaya ayrilarak her bsedeve dehain pay kura ile tespit edilecektir. Adi bildirile
bitikci her birsede deheve askerin payina génharab ve mamdaryerleri deftere kayde-
decek ve bir nishasibilyik divas, bir nishasini damir-i hezarge, sedéerin defterle-
rini ise emir-i sedge teslim edecektirBitikgi her yil zirdatle grasanlarin isimlerini

oddullendiriimek, hata ve ihmalde bulunanlarin ignmi ise suclu sayilmak tzere mer-
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keze bildirecektir.

- Verilen buiktalar satiimayacak, Raslanmayacak, akraba ve yakinlara devre-
dilmeyecektir. Aksi davragta bulunanlar suclu sayilacak ve 1@lbmar ceza 6demek

zorunda kalacaklardir.

- Bu ikt&'lar gocebe askerlere verilgtir. Eger onlardan ikta® sahibi) bir kimse
Olurse,ikta’si onun ¢cocuk, kargeve yakinlari tarafindan halef tayin edilegiye verile-
cek ve bu durum kaydedilecektirg& Olen kimsenin akraba ve yakini bulunmazsa,
onun eski bir hizmetlisinggulam) devredilecek, ger boyle bir kimse yok isesedeiceri-
sinde layik birisine verilecektir. g&r sedeve dehder icerisinde birisi bu uygulamalarda
hata yapar ve suclu durumasdise,emir-i hezarese emir-i sedter ikta" arazisini ondan
alarak baka birisine verecek, durunmieftere kaydedecek ve her yil liefter (merkeze)

arz edeceklerdir.

- Eger askerler, bundan 6nce aciklanank&aln defterlende kaydedilenin di-
sindamal, kobcgurve diger bir vergitalebinde bulunurlarsaitik¢i buna izin vermeyecek,

sayet bunu zorla yaparlarsa isimlerini gizlemedemkeze bildirecektir.

- Ordunun harekat zamamrzda bulunuldgunda, yalig hikmi dgrultusunda
zikredilenlefilan bitikci, isim (yoklama) defteri hazirlayarak bummir-i sede, emir-i

hezareve emir-i timefere sunacaktir.

- Askerler,k&n(n defterlende mufassal bigekilde kaydedilen ve aciklanan hu-

suslarin dyinda redyadan biey alirsa; kendilerine verilmeyengsa vilayetlerin halkini
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himaye edip kendilerine @nmalarina imkan tanirlarsa; kendilerine yakin balu koy-
lerin toprak ve suyuna mudahalede bulunur veyataanlarina ya da otlaklarina zarar
verirlerse; (bunlarin) her yil sayl ve durumlarimerkeze) bildirmezlerse suclu sayila-

caklardir.

- Bu hezarge bitikci olarak tayin ediletiilan, belirtilen hususlari byaligaiyi bir
sekilde kaydedecek, yurtlarirm&mr hale getirenlerin isimlerini tek tek, ayrintilirbi

sekilde yazacak, defterlere kaydedilip bjtldlmek tzeredivara getirecektir.

- Buyalig, icerisindeki hikimlerin uygulanmasi ve bunda hagi bir deisikli-

ge gidilmemesi icirfilan hezarge verilmistir??>.

Anlasildigina gore, yapilan bu yeniliklerle askerlerin ihtyse masraflarinin
bagli bulunduklar vilayetlerinkta'sindan kagilanmasi hedeflenmekteydigér reform-
lar iyi yaratulebilirse, merkezi hazinede ordu igosu zaman yeterli para bulundura-
mams ve ddemeleri zamaninda yapamgrlan ilhanli yonetimi, énemli bir yiikten

kurtulmus olacakti.

Bu yenilik ve islahatlarin tam anlamiyla uygulamaigsi, hazineye buytk bir
yuk olan askeri harcamalarin nakit 6demeler ilalyzgsindan dgan sorunlarin ortadan
kalkmas! demekti. Ote yandan yeni diizenlemelegetgriimesi diinulen ikinci yeni-
lik, mimkiin oldukca cok topgan islenmesini sglamaktaydi. Bu suretléhanl ulke-
sindeki Uretim ve tarim hayatinin gatiesi sglanms olacakti. Ayrica askerlere verilen

topraklar, devletin mulkiyetinde kalmaya devam egeacin hem topraklar, hem de
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toprak tizerindeki halk korunrgwlacaktf®®.

Bu uygulama ile Selcuklikta® sistemi ve Osmankiméan arasinda benzerlikler
bulundigu ssikardir. Burada en dikkat ¢ekici nokta, ask&talarin hezarder seklindeki
dirliklere ayrilmasidir. Bunun yani sirktalarin denetim ve kontrolemilerin; hesap
ve kayit gleri ise bitik¢ilerin uhdesine birakilngtir. Boylece bu uygulamalarin, devlet
arsivindeki defteter ve bitikcilerin her yil diizenli birsekilde yollayacaklari raporlar

vasitasiyla merkezden denetlenmesi amaclanmaktaydi.

Bunun yani sira, kendi arazisigiameyen veya ihtiya¢ aninda hizmete gitmeyen
askerlerinikta’lari ellerinden alinacakti. Yingta“ sahipleri, tasarruflarinda bulunan ara-
ziyi satma, bgkasina devretme veya kiraya verme hakkina sahipletei. ikta" sahibi-
nin 6lumua halinde arazisigtuna, yakinlarindan birine, ya dplamna verilmekteydi.
Ancak bu kimselerin askeri hizmeti yerine getirebak vasifta olmalari gerekmekteydi.
Ikta' sahibinin hicbir varis veya yakini bulunmamas! dounda arazisedeicerisinde

baska bir uygunsipahiye verilmekteydi.

Askerf iktalar mali bakimdan da yari 6zerk bir yapiya sahipivandan bu
ikt&'lara berat yazilmasi yasaklangti. Bununla birlikte her bir askerslédigi arazinin

geliri olarak ellimen?®’ (41,65 kg.) hububati devlet ambari@nbar-i hassakeslim

22° Ragd al-Din, Ta'rth-i Muharak-i Gazani, s. 306-3009.

26 osman G. OzkuzugiidenlGazan Han ve Reformlari (694/1295-703-13Bgsiimany
Doktora Tezi),Istanbul 2000, s. 244.

227 36z konusumenn5/6 kg'a tekabiil eden vger? ya dakiiciikmennolarak da bilineriTebriz

menridir. Bu mennXVI. ylzyildan itibaren yerini yind'ebriz mennadini taiyan 3 kg.'lik bi-
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etmek zorundayd?®

Bu tesebbls bolgesel bir dizenlemegille Ami-Deryd’dan Misia kadar bitiin
tlkedeki askerleri kapsayi umumi ve yapisal bir reform nitginde idi. Béyle bir
reformun yapilabilmesi icin, & kdnunlar ve umumi toprak kayitlari olmak Uzgek
cok gerekli hususun daha dnce hazirlanatdugu gortlmektedir. Bununla birlikte, bu
reform Gazan Han’in émrinin son aylarina rasgame muhtemelen de oldukca sinirli
bir alanda uygulamaya konulgtu. Islahat hakkinda geni maliméat veren
Residuddin’in, diger 1slahatlarda oldiw gibi olumlu neticelerinden bahsetmemesi, bu
gorsii kuvvetlendirmektedir. Fermanda, bu yapisal refarm kendi halefleri tarafin-
dan da devam ettirilmesine yénelik istek ve gagretirgmerf>°, uygulamanin Gazan
Han'in halefi Olcaytu Han zamaninda devamgetgé dair de elimizde hicbir delil bu-
lunmamaktadir. Olcaytu Han devrinde bizzat Gazdormdarinin mimarlarindan olan
Sahib-i DivanSaduddin, hikimdara bu arazilerin yeniden egdkline cevrilmesini
teklif etmistir ki bu, askeriikta'larla ilgili reformlardan geri dondlmesi manasinalig

yordu>2,

Reformlardan buekilde geri adim atilmasinda, Ba askerlerinin kendilerini

yik menre birakmgtir, bknz. Walter Hinz, Islam’da Agirlik, Olgii Sistemleri”, Turklik Arg-
tirmalari Dergisj Sayi: 5, [stanbul 1990)s. 22.

28 BzkuzugiidenliGazan Han ve Reformlars. 244—245.

22 Rad al-Din, Ta'rih-i Muhirak-i Gazani, s. 303.

20 Ragd al-Din, Ta'rih-i Muhirak-i Gazani, s. 303.
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yerlesik hayata ve topiga balayacak bu tgebbuse kar direnmg olmalari rol oynang+
tir, kanaatindeyiz. Bunun yaninda, Gazan Han'iratvetflan sonra boyle buyik caplh bir
reformu ydrutebilecek hikimdarigbaginda bulunmamasi, klea bir sebep olarak gos-
terilebilir. Yine, ilhanli burokrasisinin bugr yiku kaldiramangi olmasi da muhtemel-
dir**2 Tum bu gelimeler sonucunda, Mol sipahlerine askerikta' dagitma ve bunun

sonuclarini alma tebbiuisii akim kalmigdzikmektedit*>,

ll. HASSA ORDUSUNUN TESISI

Gazan Hanjlhanh tlkesinin gesligi yuzinden, gorevlendirilen ordunun hedef
bolgeye gec¢ ukanasi, hareket esnasinda askerlerin yorgwmegi, atlarinin zayif kal-
masi gibi sebepleri gbz dntine alarak orduda yerenlémelere gidilmesine karar verdi.
Bunun icin de, iki erkek ¢cocuktan daha fazla ggcue kardge sahip bulunan ailelerden

bir cocuk almak suretiyle, intiya¢ halinde yardigiamesi i¢in ayri bir ordu tesis edildi.

21 jkta' dagitiminin teorik aciklamasi icin bknz. Nahcivabijstir el-Katib fi T&4/in el-Meratib,
1/2, s. s. 48. D. O. Morgan, “Mongol Armies in R&tsDer Islam,VI/1, (1979), 81-96, s 90—
95.

%32 Fermanda her birge bir bitikci tayin edilecgi ve bubitikcilerin pek ¢ok defter tanzim etmek
zorunda kalacaklari goz 6nunde bulunduruluid@anli ordusunun tamamini ilgilendiren bu
reform icin ylzlerceitikciye ve bubitikcilerin tanzim edegg binlerce ciltlik tahrir ve yoklama
defterlerine ihtiyac duyulagakolayca anlglhr, bknz. OzkuzugidenlGazan Han ve Reformla-
r, s. 246.

233 Bazi argtirmacilar Reidiiddin, Tarih-i Mubarek-i Gazande érnek olarak kaydedilen uygu-
lamaya dayanarak bu reformdihanli Devletinde yerlgigi ve olumlu sonuclar durdusu

hilkkmiine varmslardir, bknz. OzkuzugiidenlGazan Han ve Reformlars. 246.
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Bunun yaninda, sinir boylarinda piyadelerin muhefedecgi stratejik mevziler icin de
yerlesik (Tazik unsurlardan mugekkil birlikler hazirlanarak onlarigta’ ve gelirler tah-
sis edildi. Rgiduddin, daha 6nceleri yesie unsurlardan tgekkil eden orduda, komu-
tanlarin muayyen Ucretleri olgu halde, asker sayilarini fazla géstermek surefagé&a
Ucretler aldiklarinisimdi Gazan Han’in emriyle bu askerlehiezareve sedéer seklinde
yeniden tertip edilerek, isimlerinin defterlere Kagilmesi sayesinde artik bunun mim-
kin olmadgini; her ¢ ayda bir asker ve silah sayimi yaputd) neticelerinin de defter-
lere kaydedildiini belirtmektedif®®. Yine, muellifin kaydina gére, ordunun kendi yurt-
larina yakin bulunan serhadlere gére tanzim edilmdes dolayi, her bir askerin koru-
makla vazifeli oldgu saha belirli hale gelmekte, dolayisiyla bir iribaska bir birlige

yardima gitmesine gerek kalmamakt&yd

Bunun yani sira, son yillarda Mol askerlerinin sayisinin artgnolmasindan do-
layi, her birhezareleki fazla asker merkezde toplanmasi ve sayilari ikbiig bulan
gulamhezaresiin de buna eklenmesiyle ayri Ihiassa orduskurulmwtu. Gazan Han,
bu yeni orduyakta’ gelirleri vererek cgtli ihsanlarda bulunmgtu®®. Cesitli dahili mu-
cadelelerden dolayl @atay ve Altin Ordu tarafindan getirilen & ¢cocuklari da satin
alinmak suretiyle bu hassa ordusuna verildisitRe&ldin, bilhassa son iki yil icerisinde

pek cok M@ol'un satin alinarak hassa ordusuna katidikaydetmektedfr”.

2% Radd al-Din, Ta’rih-i Mubarak-i Gazan, s. 310.
2% Ragd al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 311.
2% Ragd al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 311.
27 Rad al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 312.
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Yeni kurulan bu ordunun ¢adigi ehemmiyete binaeemir-i timende muhim bir
seviyeye yikselmnti. Gazan hassa ordusu kurngemi igin, Mogol adet ve gelenekleri-
ni iyi bilen bir kisi oldugu kaydedilen Pulad Cing-Sang’i tayin etti. O, bdwrunemir-i
hezareve emir-i sedkerini de kendisine yakin §iler arasindan secti. Reuddin, bu
ordunun mevcudunun bitimeneyaklastigini, kaide Uzere bitimen bulmasi icin yeni
askerlerin satin alinmasina devam edgildj hicbir dénemde byekilde duzenli ve gos-

terisli bir ordu kuruldgunun gorilmediini kaydetmektedf®®,

Gazan Han'in yeni binassa ordusikurmasi, bir yandaiihanli Devleti'nin mer-
kezilsme temayullini gosterirken,ggr yandan da merkezi ordu ve asker sayisindaki
artistan dolayr onun yeni say@ ihtiyaci giderilmg olmaktadir. Bununla birlikte, bu
yeniliklerin ister saldiri, isterse savunma amagun, masraflari kolayca kalanan,

daha dizenli ve merkezgkrilmis bir orduya olan ihtiyaci dile getirgine siiphe yoktur.

IV. SILAH ATOLYELER iNiN VE UZ (SILAH ZANAATKARI) ESNAFININ

DUZENLENMES i

Silah imalatgisveyasilah tamircisi anlamina gelenZ> istilahinin,ilhanlilarin
ilk donemlerinden beri vagilina tanik olmaktayiz. Ahmed TeklUd&ehzade Argun’un

izini strdigl sirada (1283) Argun’un hizmetinde olan ¢ ylzehamn mallarini ygma

28 Ragd al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 312.
29 Thackston,Rashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut't-tawarikhs. 772; Gerard Doerfeltirkische

und mongolische Elemente im Neupersischi¢iesbaden 1963, s. 593.
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ederek onlari da beraberinde gétistiif*. Bunun sonucundgehzade Argun, kendisi-
nin Ahmed Tekider’e isyan etmesinin en buyik seb&lyak bu zandatkarlarin mallari-

nin yggmalanmasi ve ardindan da esir edilmelerini 6ne &gitir*”.

Silah atdlyelerinin tanzimi konusunaskin olarak Rgiduddin, gayet anfair bir

bicimde durumu 6zetlemektedir:

“Gazan Han doneminden o6nce her vilayete belli saymyerlestirilmi sti. Bunlar
kemanger tir-tirds, kurban-sazsenyir-ger gibi meslekleri ifa etmekteydiler. Buzlar
haricinde M@ol zanaatkéarlar da mevcuttu. Bunlarin her birijldid yillik Gicret kagi-
hginda bir veya iki adet silah imal etmekteydileretineyi vaadettikleri silahlar kgh-
ginda da vilayetlerden gelir icitherafar elde etmilerdi. Ayrica bazi vilayetlerde,
kurci?*? emirlerinin gdzetiminde silah atdlyeleri kurulgawelli sayida silah tretmeleri
karsiliginda bunlara belli bir gelir tayin edilgtir. Fakat bunlarin trettikleri silah mikta-
ri, Uretmeleri gereken silah ve aldiklari para @oiktin yirmide birine denk gelgii go-
raldd. Bazilari,oymak-ilgiadi verilen yuzlerce ki aracilgl ile beralarda kendilerine
tahsis edilen gelirleri almak igin vilayetlere gidr, fakat kendilerine vilayet idaresi ta-
rafindan 6deme yapiimagndan gid§-gelis masraflari ve alacaklari gelir mepial ge-
ciyordu. Bu agiin sebeplerinden biri de atdlyelerimi6as-hangnivvabve bitikcileri-

nin a¢ gozIulgo idi. Zira buradaki emirlerin sayisini falyiollardan artirmglardi. Uzlar

20 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarihlil, s. 1135.
21 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1138.
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bu durumu goérince, yiakimlu olduklari sayida ve ryethe silah Gretimini biraktilar.
Calismak yerine hile ve zorbalikla birbirlerini yok etkie usrasmaya bagladilar. Bunla-

rin ¢atsmalar yuzinden sirekjiargu yapiimaktaydi. Bunun sonucunda hesaplar ince-
lendi ve sahtekarlk aga ciktl. Her yil yapildii kaydedilen (¢ ylz-dort yiz boinadik
harcamanin bidirhemnlik olsun kasiligl yoktu. Bu sahtekarlhk yizinden atolyaigas-

hang nuvvabve bitikcilerinden ¢ok ki éldartldd, aileleri telef oldu.

Bu durumu dizeltmek icin Gazan Han, her vilayetie#ar teskilatlandirarak
gruplar olgturdu. Boylece birbirlerinin eksiklerini telafi eek zorunda kaldilar. Bunla-
ra, gerekullfe babinda ve gereks®meginevinden hichir 6deme yapilmamasini emret-
ti. Uretecekleri ve 6zel depolara teslim edecekieri silahin mahiyeti, miktari ve bunun
karsiliginda 6denecek ucret dnceden belirlendi. .Bwruplarini denetlemek lzere her
grubun baina biremingetirdi. Bueminher yil belirli bir miktari hazineden alacak, bu-
nun kasiliginda da mukarrer silah miktarini devlet depolatesim edecek, kadigin-
da da makbuzy@fte alacakti. Heuz grubunun dretimini karlamak igin belirli vilayet-
ler tayin edildi; boylecelciler her vilayeti dolamak zorunda kalmayacaklardi. Bu yolla
her yil on bin k§iye gbre tam techizat silah tretilmesi kargttaldi. Bundan dnce yillik
iki bin kisilik silah Gretildigi vaki dezildi. Ayrica, bunlardan ¢ok mahir elli §i hassa
ordusunun ihtiyacini kelamak tzere gorevlendirildi. Yine birkag¢ bin olkayve zirh
acil durumlarda kullaniimak tizere depolandi. Busanucunda, bu silahlar i¢in ayrilan

risimve ulGfe 6ncekinin yarisi idi. Vilayetlere dén ihracat da tamamen batil onau

22 Ok kilifi tastyan kimse anlamina gelmektedir, bknz. Thacks®ashiduddin Fazlullah’s
Jami‘ut't-tawarikh s. 770, DoerferTurkische und mongolische Elemente im Neupersisshen
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tU”243.

Duzenlemenin gereklii anlatildiktan sonra, yapilan islahat sekilde kayda

gecmitir:

“Bu uygulamalar sayesindezanve bitikciler arasindaki kavga da sona &tmi
Daha sonraimera-yi silahsu Oneriyi getirdi: Pazarlarda, biziodarimizin trettginden
daha kaliteli silahlar tretilmektedir. Onlar, datiaceleri M@ol silahlarini tretmeyi
bilmiyorlardi, simdi ise onlar da tUretmektedirler. Nakit paraykexe vererek silah te-
minlerini oralardan yapmalarini @amak sayesinde -asker kendisine uygun silahi ken-
disi temin edecek oldiundan- daha ucuza gelecektir. Ayrica, pazardakaati@r ve
misasdcier arasindaki rekabet art@wadan, Urtnlerin kalitesi de yuUkselecektir. Bunu
duyan Gazan Han, devlet atOlyelerinde Uretilemes#ahlarin buralardan alinmasini

buyurdu ve silah temin etmesi icin askere nakiagatendi®**

Batun bunlarin yani sira Gazan devrinde, askeradalordunun silah ve sava
malzemesinin temini, askerlerin silahlandirilmagetler ve bu Ucretlerin 6denme tar-
ziyla ilgili de 6nemli dizenlemeler yapilgtir. Bu cimleden ordudaki bayraklaringte

tirildi gi de malimumuzddf®.

370.

%3 Radd al-Din, Ta’'rih-i Mubarak-i Gazant, s. 336-337.

244 Radd al-Din, Ta’rih-i Mubarak-i Gazan, s. 338.

245 Gazan Han'irislam’i kabul ederek, Abbasi halifeleri gibi siyahytaklar yaptirdii kayde-
dilmektedir, C. Melville, “Rdishah-i Islam: The Conversion of Sahh Mahniid Ghazan Khan”,
Pembroke Papers,11990, 159-177, s. 164.
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ALTINCI BOLUM:

IRAN MO GOLLARINDA YAYLAK-KI  SLAK MEFHUMU: iLHANLI

DEVLET I'NiN ORTA DOGU’'DAK i YAYLAK VE KI SLAKLARI

I) KONAR-GOCER HAYAT TARZI VE YAYLAK-KI ~ SLAK ILIiSKisSI

ilnanlilarin Orta Dgu ve Yakin Dgu’daki yaylak ve kglaklarini tanimlamadan

once,gdécebeyasam kavrami icerisinde nereye oturduklarini belirlengekekmektedir.

Gocebelik geni kapsamli bir kavramdir. ¥amak icin gerekli kaynaklari elde
edebilme faaliyetleri avcga ve toplayiciga dayanan gocebe toplumlardangdzs en-
dustriyel toplumlardasti olarak ¢algan belirli gruplara kadar pek cok toplulgkcebe
ve bunlarin faaliyetleri dgocebelikolarak adlandiriimaktadir. Goceldgh diger tiple-
rinden farkh olarak, gecimlerini yaylacilik yap&raglayan, belirli bir cevrede yaz-i
yer deistirerek kir hayati ygayan, toprga bal olmayan insan gruplarn da gocebe ola-
rak nitelendirilmektedir. Ancak, gecimi tamamen ¥Yaaycilga dayali olan bu gruplarin,
mevsimlere bgli olarak hayvanlari ile birlikte uzun mesafelerybaca, ¢ok defa belirli
guzergahlan izleyen ve sureklilik karakterisitgan yer dgistirmeleri “gocebelik”

(nomadiznpya da “gbcebe cobanlikpéstoral nomadizijnolarak adlandiriimaktadir.

Gocebe cobanlari gier gocebelerden kesin olarak ayiran en temel fagticeko-
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nomik ozelliklerdir:
1. Hayvancilgin hakim oldgu ekonomik faaliyettir.

2. En yaygin karakteri, surulerin alikonmaksiziitiim yil boyunca otlaklarda

dolastirimasidir.

3. Gogebe ekonomisi, belirli otlak bélgelerininigiar icinde, gocer ekonomisi-

nin taleplerine uygun déngusel, mevsimlik harekggi dayanir.
4. Nufusun tamaminin ya da biytk bir kisminin géagdimi s6z konusudur.

5. GUnumuizun c¢iftlik ya da mandiralarinin tersiiyaca gore Uretim sz ko-

nusudur.

Gocebe cobanltk beslenmenin esasi, yalnizca hayvanstyetili gine dayalidir.
Bu topluluklarin gida maddelerini elde edebilmeléemel olarak hayvanlar ve onlarin
drtnlerinin sat veya dgisimine balidir. Bu nedenle goc¢ebgln bu tird, avci ve top-

layici gruplarin gécebddinden ayriimaktadff®.

Kislak, sonra Mgolca ve Farsca'ya da gececek okamlik karargdh manasina
gelen Turkce bir terimdir. Klaklar genelde deniz seviyesinde bulunur ve ilinkéime
sahiptirler. Orhun abidelerinde de gecen terimgafay Turkcesinde “Hanlar'in koga

kabilelerin kghk karargahlari” olarak tanimlanir. Farsca'ya Tg¢elden aynen gegen

24 Mehmet SomuncuAladaslar, Yaylacilik ve Dg Gogebelsi Konusunda Bir Argtirma, An-
kara 2005, s. 14-15.
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terimin kagilig olarakgermsir(sicak bélge) kelimesinin kullanigni gérilyoruz*’.

Yaylakterimi isekiglak teriminin antonimi olarakazlik karargahanlamina gel-
mektedir. Gercektdahar anlamina geleryay”*® kokiinden tiireyen kelimejaylamak
mastarindaryaylaksekline déngmustiir’*®. Arapca’damasifolarak de tabir edilen keli-
me Farsca’yaserdsir (sasuk bolge) olarak gecrtir®®®. Ayrica Magollarin, cadirlarin
toplanip sefer aninda veyaylak-kylak arasindayo¢ edilmesi anlamindi@rgamsi te-

rimini kullandikalari gériillmektedir’.

1256 yilina kadar Mgollarin Orta D@u’daki teskilatlanmalari tamamlanm
Hulagu'nun beraberinde getigdikalabalik ordu, burada zaten var olan kuvvetlbile
lestirilmi sti. Hilagu, tim bu kuvvetleri Irak’in fethinde katmg, fetih Bazgdad'in alin-
masi ve Abbasi Halifeli’nin yikilmasiyla son bulmgtu. Hllagu ordusunun sayisini
inceledgimizde, yaklaik bir rakama ulgmak miamkindir. Kaynaklarda, Hilagu'nun
kendisiyle birlikte isimleri zikredilen 1®mir-i timenbulunmaktadir. Bdylece, prensip
olarak, Hulagu’'nun, aileleri ve suruleri berabdarnde olan 150.000 askeri olgunu

varsayabiliriz>%

247 C.E. Bosworth, “Kshlak”, Encyclopedia of Islam (Second Editipw)182.

248 Kasgarll MahmadDivani Lugati't-Tirk s. 676.

249 Sjr Gerard Clausomyn Etymological DictionaryDxford, 1972, s. 980-981.

%0 C.E. Bosworth, “Yaylak Encyclopedia of Islam (Second EditjpX1/301.

%1 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1155.

%2 Jr. John Mason SmittiMongol Nomadism and Middle Eastern Geography: Qigé and
Tumens”, The Mongol Empire & Its Legacfed. Reuven Amitai-Preiss; David Morgan) Leiden,
Boston, Brill, 2000, 39-56, s. 39-40.
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Kalabalik insan yinlari bir tarafa, atlar ve ger kiigikba hayvan sdruleri igin
otlaklar elzem olup, bu otlaklarin kullanim haklda Mazol devletleri i¢in balica ca-
tisma sebebiydi. Orrign, 1267 yilinda Cgatay hiikiimdari Barak ve Kaydu arasinda,
Abaka Han'in elinde bulunan o Iran topraklarini ele gecirmek lizere gaialar
meydana gelmgti. Bu micadelenin aca sebebi, ifade effimiz tUzere, bu topraklarda

kain geng otlaklardif3

flhanhlar, orduda kullanmsiolduklari diizene benzer bir bicimde otlak bolgeier
sa, merkez ve sol olmak lzere U¢ ana kola awlardi: Anadolu, Azerbaycan ve Hora-
san kuvvetleri. Horasan, 1219-1222 vyillar arasiHdazemgahlar Devleti'nin ortadan
kaldinimasi ile M@ol gocebelerinin yerlgmine acilmsti. Azerbaycan ise ilk olarak
1230 yilinda Curmagun kumandasinda istila edilmonrasinda Anadolu da Baycu ku-
mandasinda buylk oranda istila ediftini Her birligin kullanimina otlaklar tahsis edil-
mis, buralar daha sonralari askeri gerekler, ekoldghgeler ve yoneticilerin istekleri
cercevesinde bircok defa elgilgirmistir254. Mogollarin, genel adetleri Uzergehirlerde
ve tarim alanlarinda atlarini dglmmadiklarini,yaylakve kiglaklarini zirdat olmayan ve

harabesehirlerden sectiklerini de burada vurgulamak yeginthcaktif>°.

Mogolistan c@rafyasinda iken daha iyi yam kagullarina ergmek tzere, kin

guney bolgelere ve yazin kuzey ve daha serin béllgejoc eden Mgwllar, nisbeten

258 (3,8 £18 5) Ftl y Jle 5 She 5 sile 152,80 g4 W Sl 31 oaed) bknz. Reidiiddin, Camie
el-Tevarih lll, s. 1069.
%4 Smith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography4ks-42.
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daha kolay olamfki/yataybir go¢ sergilemekteydiler. Fakat Orta gidya geldiklerinde
soguk, kar veya sicaktan kagmak tzere, engebedijldarazilerdeamidi/dikeybir go¢
rotas! izlemek durumunda kalgtardi”>®. Mogollar, Orta Asya ve Mgolistan’da gocleri
sirasinda buyik ghp arabalar kullanirlarken, artik Orta guéda bu alskanliklarini terk
etmek zorunda kalacaklardir. Zira arazilitar:, bu arabalar icin hi¢c de miusaitgddi.
Yine Orta Asya’ya nisbetle Orta Ro’daki askerlerin sagaaninda organize olabilmek
icin otlaklardan kalkarak orduya katilmalari, §artlarda gayet yorucu, atlar igin de yip-
ratici olmaktaydi. Bu yluzden Mollarin yaylamak ve klamak icin goce en elvati
otlaklari tercih ettikleri gbze carpmaktadir. Bukbalardan en munasip otlaklar da

Azerbaycan’da bulunmaktaydi.

1) iILHANLI ORDUSUNUN ORTA DO GU'DAK I KI SLAKLARI
A) Anadolu Kislaklari

Anadolu, Hilagu'nun Yakin-Dgu'ya gonderilmesinden sonra Baycu kumanda-
sindaki birlikler tarafindansgal edilmitir?®”. Mogol ordularinin Anadolu’daki klakla-
rini 13 ila 38 cm arasinda azgygaalan, yuksek platolardan sectikleri gozlenmektedir

Genelde kllak olarak Konya’nin kuzey bdlgeleri ve Kizilirmak'yukari taraflari tercih

25 (e 5e U s ) A i Y 5 0l 4 a s aie L) e 5L S 1) Residiiddin,Camit el-Tevarih

I, s. 1069.
2% gmith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography44.
7 Faruk Sumer, “Anadolu'da Mollar”, Selcuklu Aratirmalari Dergisi Ankara 1969, 1-147.

121



edilmistir?>®,

1) Aksaray Otlaklari:

Ic Anadolu’da Kochisar goliine dokilen, Beyaz Su'yivaya girdgi yerde ve
g6le takriben 32 km mesafede kurukrsuyu bol, kiicik bigehirdir. islam fetihlerinden
onceki adi Achelais Garsaura idi. Aksaray ozellilelcuklular zamaninda 6nem ka-
zanmg, Sultan Il.izzedin Kili¢ Arslan tarafindan burada bir kalgéiredilmitir. Sehir,
Kayseri'yi Konya'ya ve Ankara’yl Toros gegitlerireglayan yollara hakim bulunmasi
dolayisiyla 6nemlidir. Eskiden beri 6nemli bir ztanerkezidir ve kigiklahayvancili-
gina miisait otlaklari vardi’. Buraninilhanllar tarafindan klak olarak kullanimina bir
Oornek vermek gerekirse, Baycu Noyan 1258 yilindesakay’'da, Kiligc Arslan Ribat

civarinda kglamisti?®°.

2) Aksehir Otlaklari:

Ic Anadolu’nun giineybatisinda, Sultangzaunin da&u etesinde, kendi adini ta-
slyan goliin 8 km guneyinde bulunan bir kenttir. Burerigya ve Kapadokya arasindaki

islek yol tizerinde bulunmaktdstanbul-B&dad guizergahinda yer almaktadir. Ova lze-

%8 Smith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography4&.
%9 CL. Huart, “Aksaray’, Islam Ansiklopedisi (MEB)I/ 274; F. Taeschner, “AlSagy’,
Encyclopedia of Islam (Second Editipi312.
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rinde yukselen Sultan @ayamaclarindan inen su sayesingihir bol otlaklara sahiptir.

Otlaklari kiiciikbg hayvan yetitiricili gine de miisaittf”.

3) Kirsehir Otlaklart:

ilhanlilar tarafindan yaylak olarak kullanilan fehi®? ic Anadolu'da Kayseri
Ankara koridorunda, deniz seviyesinden 970-980 rksgllikte, Kilicézi Suyu vadisi
boyunca uzanmaktadir. Ankara’ya uzgkl95 km, Kayseri'ye uzakll ise 140 km’dir.
Marmara kiyilarindan El-Cezire ve Suriye’yegdo uzanan yolda, bir konak pozisyo-
nundadir. Aksaray ve Konya'ya giden yollarin dgitia noktasindadiSehrin kuruldu-
gu mevkii, Gzerine kale y& edilmesine misait bir yapidadir. Bu g&hrin tahkimini
kolaylastirmakta, yerlgim icin cazip kilmaktadf®® Sehrin giineyinde, Selcuklu veziri
[zzeddin Muhammed tarafindan 1248 yilinda, Kizildkniizerine yaptirilan Kesik Kop-
rii deilhanhlar tarafindan buranin bir yaylakskak merkezi olarak secilmesinde etkili-
dir. En parlak zamanlarini Selguklular {leanlilar donemlerinde yayan Kigehir, il-
hanlilar doneminde sikke kesim merkezi, darpharaaél kullaniimgtir. Kazvini'ye

gore iklimi giizel olan Kgehirin yillik geliri 57.000dinardir’®®. Aksarayi’nin verdii

20 Aksarayi,Muisameretir’l-Ahbars. 42/33.

%1 Besim Darkot, “Alsehir”, Islam Ansiklopedisi (MEB)/277; CL. Huart-F. Taeschner, “Ak
Shehr”, Encyclopedia of Islam (Second Editipl313.

%2 Smith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography4%.

263 Besim Darkot, “Kigehir”, /slam Ansiklopedisi (MEBVI/764; F. Taeschner, ‘ishehir”
Encyclopedia of Islam (Second Editiph)171.

264 Kazvini,Nuzhet el-Kultps. 99.
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malimata gore 1265 yili civarinda kehir'de, birtimenaskeri ile birlikte Emir Nag
Noyan bulunmaktaydi®. Daha sonralari, Emir Ndruddin Cebrail b. Bahatid@aca
tarafindan 1272/1273 tarihindesénedilen ve yine kendi ismiyle anilan medfé%eo
donem icin yuksek entelektiel bir seviye yakakamVakfiyesinin hem Arapca hem de
Mogolca olmasi, vakfiyedéhanli emirlerinin isimlerinin geciyor olmasi dianlilarin
bu iméarete gosterdikleri intimami wehirde bir Mg@ol garnizonunun varfini ortaya
koymaktadif®’. 1277 yilinda, Sultan Baybars'in Anadolu’ya getegtirmis oldusu
sefer sirasinda, Tuku ve Tudavun géhir klaginda bulunmaktaydilar. Buradan hare-

ketle Elbistan’a yonelnglerdi®®®

4) Nigde Otlaklart:

Nigde, Orta Anadolu’nun guneyinde, @ik bolge boyunca verimli arazilere sa-
hip bir kenttir. Adana bélgesi vig Anadolu’yu Sinop ve Karadeniz sahilleringstzana-
sI hasebiyle 6nemini eski donemlerden beri korioru Denizden yikselgi 1.250
m'dir. Selguklular tarafindan bser-legkerik olarak kullanilan kent, IV. Kilig Arslan

tarafindan Hatirglu Mes(d emrine verilngtir®®®. 1277 yilinda, Sultan Baybars'in Ana-

25 Aksarayi,Muisameretii’l-Ahbars. 85/64.

%% Bu imaret ve vakfiyesi hakkinda genbilgi icin bknz. Ahmed TemirKirsehir Emiri
Cacaglu Nur el-Din’in 1272 Tarihli Arapca Mgolca VakfiyesiAnkara 1959.

%7 F. Taeschner, “Kshehir”, Encyclopedia of Islam (Second Editiph)171.

28 Aksarayi,Musameretii’l-Ahbars. 87/113.

29 p, Wittek, “Nigde”, Encyclopedia of Islam (Second EditioW)ll/15; Besim Darkot, “Ng-
de”, Islam Ansiklopedisi (MEB)X/253, 254.
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dolu’ya gerceklgtirmis oldugu sefer sirasinda, Tuku ve Tudavunskhir kslaginda,
Baycu ise Nide kslaginda bulunmaktaydi® Sultan Ebl Skl'in 6lumii sonrasinda

bagimsizlgini elde eden Nide hakimi Sunkur Aka, buraya bir cAmikénettirmistir®’.

5) Delice Otlaklart:

Delice duzlukleri, nisbeten daha azgyaalan Ankara’nin batisinda ve Sakarya
nehrinin yukari mecralarinda yer alft Hatiroglu Isyanr'ndan (1272) sonra yakalanan
Serefuddin Hatirglu Sehzade Kongurtay, Tuku ve Tudavun’un buluguDelice kgla-
gina getirilmi ve buradayarguya tabi tutulmgtur’”. Delice Kglagi bahsi, yine
Aksarayi'de, Naib el-Saltana Eminuddin Mikail'gghzade veoyararin onayini almak
tzere “Delice Kglagi’ndan ayrilarak Larende’ye hareket etmesi ant&gh ge¢cmekte-
dir’”® 1292-1293 yillarinda cereyan eden, Anadolu'dakirkerin merkezi otoriteye

isyanlar sirasind&mir-i timenTogacar bu bolgeyi klak olarak kullanmytir®”>.

210 Aksarayi,Musameretiil-Ahbars. 87/113.

211 p, Wittek, “Nigde”, Encyclopedia of Islam (Second EditioW)ll/15; Besim Darkot, “Ng-
de”, Islam Ansiklopedisi (MEB)X/253, 254.

"2 Smith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography4%.

213 pksarayi,Musamereti’l-Ahbars. 83/108.

214 pksarayi,Musamereti’l-Ahbars. 86/112.

215 pAksarayf,Musameretii'l-Ahbars. 153/191; 155/194.
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B) Anadolu Yaylaklari
1) Beyehir Otlaklari:

Beysehir duzlukleri, kendi adiyla anilan golin gunejdsunda yer almaktadir.
Selguklular doneminde, I. Alaeddin Keykubad deverdiruldgu tahmin edilen kent,
Beysehir Cay ya da Csamba Suyu tarafindan ikiye bolufffr Bu otlaklar haricinde,
Aksehir'in batisinda yer alan llgin otlaklari ve gehir ve Afyon arasinda yer alda-

hakli otlaklari Anadolu’nun 6nemjiaylakarindandit’’.

Bu yazlik mevkiler, mevsim dgsikliklerine paralel olarak Akehir civarinda bu-
lunan kglaklar ile degistiriimekteydiler. Bu yer dgstirmeler, Begehir, ligin ve Alge-
hirde?’® mevkilenmi olan Mazol emirleri tarafindan yapilmaktaydi. gtie’de bulunan
emir, sadece kendigtagindan dgil, Aksaray kslagindan, Melendiz ddari ve Alad&-
lar’”® cevresinde yer alan yaylaklardan da sorumlu buaktaydi. Kayseri’de bulunan
emir ise, Erciyes Ddari etrafinda ve bgehrin kuzeyi ile glineyine yapilan gogleri idare

etmekteydi. Yine bu emir, Kgehir yakinlarinda yer alan gkak ve yaylaklar ile Delice

278 v/, J. Parry, “Beyshhir”, Encyclopedia of Islam (Second Editipt)1191; Besim Darkot,
“Beysehir”, Islam Ansiklopedisi (MEB)I/589.

217 Smith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography5x.

278 3. Mason Simith, Ajehirdeki Maogol emirinin emir-i tiimen Bewehir, ligin veishaklr'da
bulunan birliklerin ise ona I hezaréer oldusu gorigindedir, bknz. Smith,“Mongol
Nomadism and Middle Eastern Geography”, s. 51.

219 Aladaglar'in yaylak 6zellgi hakkinda ayrintili bilgi icin bknz. Mehmet Somundéladaglar,
Yaylacilik ve Dg Gocebelgi Konusunda Bir Argtirma, Ankara 2005.
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kislagina yapilan gocleri de sevk etmekteylli

Ayrica Tokat otlaklarinin yaylak ve Niksar'daki aklarin da kglak olduklarini
bilmekteyiZ®'. Erzincan civarindaki otlaklarin hem yaylak hemlugak olarak kulla-

nildigi goriilmektedir. Bu otlaklargaclar, calilar ve cimeni havidff

Anadolu kglaklarinin barindirma kapasiteleri igéyle tanimlanabilir: 1260'1n
sonlarinda Alincak Noyan, Meollarin Anadolu’daki tasarrufunu devam ettirmesnic
gonderilmgti. Bu emir muhtemeleemir-i tumenolup, karargahini Aksaray’da kurgiu
tu. 1270 yili boyunca Kongurtay ve iki emir Tuku Vedun, kg1 muhtemelen iktimen
ile birlikte, Delice’de gecirngiti. MemlOk Sultani Baybars 1277'de Anadolu’ya gegldi
sirada Tuku ve Tudun, birlikleri ile Kgehir yakinlarinda klaktaydilar. Muhtemelen
emir-i timenolan Baycu adli gger bir emir ise yine o siralarda, @die civarinda kia-
maktaydi. 1286—87 yilindgghzade Geyhatu emrindeki “tam donanimh” 20.00@agk
le Aksaray’a gelnsti. Buradan, Orta Anadolu otlaklarinin iirmemen cok daha fazla

askerf birlgi barindirabilecgi ortaya ¢cikmaktadf?*

%0 Simith, Ankara’da bulunan emirin (muhtemelemir-i hezarg Kayseri’de bulunan der
emire émir-i time tabi old@gunu, Delice kglagi ile birlikte Sakarya Nehri etrafindaki yazlik
otlaklari da tasarruf effini sdylemektedir, bknz. SmithMongol Nomadism and Middle
Eastern Geography”, s. 51.

281 Aksarayf,Musameretii’'l-Ahbars. 250/3009.

282 5mith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography5a.

283 Smith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography53.
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C) Azerbaycan Kslaklart:
1) Erran Otlaklart:

ibn Havkal veistahr’de el-Raniyyeseklinde gecen bolge, Mol doneminde
Azerbaycan eyaletine planmg ve bu donemde Turldmesini tamamlangtir. Kura
(Kur) ve Aras (Araxes) Irma, ve ayrica KaraldaDaglari arasinda yer alan Erran otlak-
lar, kislaklarin en 6nemlileri arasindadir. Bu iki nehiasinda olmasi dolayisiyla Mis-
luiman cgrafyacilan tarafindaBeyn el-nehreyolarak da adlandirilan Erran bolgési
Alp Arslan’in Unli komutanimaduddin Savtegin tarafindans@ héakimiyetine gegi-
rilmis, Mogol istilasinin bglamasi ile birlikte buranin Tirkjenesi de hizlanmtir.
Aksarayi, buranin iklimi hakkindgunlari séylemektedir: “Baharin flarinda su sevi-
yesi mizrak boyu yikselen, yilanin ¢oglunda hi¢ kimseningigéremedii Erran kgla-
g1...”%%% Mogollarin bu bolgeyi istilasi 6ncesinde, Erran’ideniz Atabeklgi faaliyet

gostermekteydf®. ilhanhlarin bu bélgeyi kiak olarak kullanmak haricinde énemli bir

idari merkez olarak gordukleri, en azindan buraala fpastirmalarindan aginakta-

dir®”.

84 C. E. Bosworth “Ariin”, Encyclopaedia Iranical, London 1987, 520-522, s. 520-521.
25 Aksarayf,Musameretii'l-Ahb4rs. 189/235.
28 Bosworth “Arin”, s. 522.
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2) Mugan/Mukan Otlaklari:

Aras Nehri'nin @agl kisimlari boyunca uzanan, kuzey bolimu (yskléd.000
km) bugunku Azerbaycan’a ve bir kismi ttan’a ait olan duzliklerdir. Denize yakin
kismi, Aras’in kolu olan Kur Nehri altivyonlar tAradan doldurularak bugtnkieklini
almistir. Kazvini, buranin ikliminin sicak ve havasimamli oldigunu sdylemektedir.
Yine Kazvini’nin verdgi bilgiye gore, buranin yillik geliri Azerbaycan &deyleri d6-

neminde 30@iumen dinarken, Mazollar ddneminde 303.00dinara dismiistiir’®®,

Magan kslagl, yaklaik 8.090 kilometrekarelik bir ytizolcimuine sahiptierim-
li Orta Asya otlaklari, M@gol atlari icin her kilometre ana yaklgik 60 ton ot sgla-
maktaydi. Bu mantikla Mlgan steplerinin her yil B@® tona yakin ot gamasi ge-
rekmektedir. Cgitli tiplerdeki ot (veya samanin) besingdgi gz 6nune alindinda, bir
koyunun ginde ortalama 1,8-2 kg ot veya saman yegeekmektedir. Bu da yilda,
ortalama 700 kilogram civarinda bir rakami vermdkteBir Mogol ati ise, giinde yakla-
stk 4 kg ot veya saman tuketmektedir. Bu da yildalama bir buguk ton ot anlamina
gelmektedir. Bu rakamlara gore, bir fta ailesinin ortalama 100 koyun ve 10 at besle-
digini temel alirsak bu hayvanlarin yilik ot ihtiyaglgaklssik 90 ton olmaktadir. Dort
ay siren lg zamanina denk gelen surede, bu aileler 30 tonht{e@ac duymaktadirlar.

Yilda yaklgik 500.000 ton ot ggayan Mugan klaklarinin busartlarda, 16.000 ila

87 Smith, “Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography45-46; R. N. Frye, “Arn”,
Encyclopedia of Islam (Second Editipli$60; A. Zeki Veli Togan, “Arran”, I/s. 596-598.
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17.000 Mgol ailesini barindirabilege asikardir. Bu da en az bitimenasker demek-
tir’®°, Hulagu'dan sonra, daha fazla kaynagladizindan Erran otlaklarinin ek ola-
rak Mugari® otlaklarina tercih edilgi gozlenmektedf®’. Mugan’in otlakseklinde kul-
laniimasinin yani sira, burada Hilagu tarafindagdhiir kurulmy; Vardan Vardapet'in
ifadesine goresehrin kurulmasi sirasinda boélge halkina keresgenta angaryas! yuk-

lenmisti.>%

3) Sefid-Rad (Kizil Ozen/Hulen Miiren) Otlaklari:

Penc-Angut (Bes-Parmak) Dglari’'ndan cikip Hazar Denizi’ne dokilen ve “Be-
yaz Nehir” anlamina gelen Sefid-R{d akarsuyun sgiladzerbaycan’'in kuzeydm ot-

laklaridir. Ortacg kaynaklarinda Sepid-rid, Sebid-r§gklinde de kaydedilen nehir,

28 Hamdullah Mustevfi Kazvini, Nuzhet el-KulQb, §neLe Strange), the Geographical Part of
the Nuzhat al-Quldb, Compossed by Hamd Allah MUs@vQazwin in 740 (1340), (GMS, 23),
London-Leiden 1915, s. 89.

89 Smith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography4%-48.

290 Epiilferecibndilibri, Tarihi Muhtasariiddiivel(cev. Serafeddin Yaltkaya)jstanbul 1941, s.
27.

*1Grigor, bu otlaklarin yaz-kiyesil kaldigini sdyler, bknz. Aknerli Grigoiogol Tarihi, (cev.
Hrand Andreasyanjstanbul 1954, s. 10. Burarkiylak olarak kullanildgina dair bu yazar ayri-
ca rivayette bulunmaktadir, bknz. s. 11; Galstyameni Kaynaklarina Gére Mwllar, Mhitar
Ayrivanetsi Vekayinamesi’'nden, s. 166.

Smith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography4&.

292 vardan Vardapet, “Ermeni Miverrihine Gore jtdlar”, (terc. M. Ed. Dulaurier)Turkiyat
MecmuasiV (1935), 27-48, s. 38.
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ilhanllar dsneminde Tiirkge ismiyle Hiillen Miiré#ii{an Maran??

seklinde anilmgtir.
Yine Ortac&larda bu nehrin sulagh bolgeye, Deylem bdlgesi de denilmekteydi. Nehrin
suladgl alan, dgudan Elburz d@ari ve kuzeybatidan ise T@lDaglari ile sinirlanmak-
tadir. Nehir, denize dokilgt yer olan Gilan’a ultiginda birgcok kola ayrilirak delta
olusturur. Bu deltada sik ormanlik alanlar bulunmaktae iklimi de nemlidir. Deltada-

ki alivyonlarin zenginii ve zirdate elveglili gi dolayisiyla, irmgin deltadaki kollarin-

dan bazilaringevherismi verilmisti. Ginimizde Rg, Kazvin ve Tahran’a gecit olan

bolge, Ortacglarda dairan iclerine uzanan gecidin gfangicinda bulunmaktaydf.

4) Bagdad Bolgesi Otlaklari:

Bu bolgelrak’ta olmasina rgmen Masollar tarafindan, idari ve iklim kallari
bakimindan Azerbaycan’in bir parcasi olarak kamliiheekte idf®°. Kazvini tarafindan
Irak-1 Arab’in bakenti oldyunu séylemektedit®. 10 Subat 1258 tarihinde Mgllar
tarafindan ele gecirilen Bdad, 1339-1340 yillarina kaddihanhlarin elinde kalng

Hasan-1 Buzurg'un isyan etmesiyle buradianl hakimiyeti sona ermtir®®”.

29 Kazvini,Nuzhet el-Kul(p217.

294 C.E. Bosworth, “Safl Rad”, Encyclopedia of Islam (Second Editipk}11/807; Mirza Bala,
“Kizil-Ozen”, IA, VI/803-804; Smith;Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography”, s.
44,

2% Smith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography44.

29 K azvini,Nuzhet el-Kullps. 33.

27 A, A. Duri, “Baghdad”, Encyclopedia of Islam (Second Editiphi94; Rauf Ahmed Hotinli,
“Bagdad”, /A, 11/195, 200.
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Mogol hakimiyeti donemindeki Balad'a iliskin birinci elden bilgiler veren
Kazvini, buranin ikliminin sicak ve yuryak olduunu soyler. Av alanlari bol miktarda
olup, av hayvanlari da cok olgundan avciigin cokca yapildit bir yerdir. Yine
Kazvini’ye gore, otlak ve otu minasip ofgudan (alef-horhaye sézgay buranin bi-

nekleri besilidif*®,

5) Diyarbekir Bolgesi Otlaklari:

Bu kent de Anadolu sinirlari icerisinde yer alamades (Alatag) 6rnesinde oldu-
gu gibi Mogollar tarafindan Azerbaycan'in bir parcasi olarakil edilmekteyd?®. Yi-
ne Mazollar devrinde buranin ismi, Diyar-i Mudar ve DiyiaRebia'yi ile birlikte el-

CeZzire iginde de gegmektedif.

Bu sehir ilhanhlar icin 6nemli bir yaylak konumundatfit Sultan Olcaytu dé-
neminde Emir Sutay Ahtaci, Diyarbekir bolgesininiedir. Bu emir, Firat Irmgni ve
Sam sinirini korumak lizere géreviendirigtii*®2 Sultan Ebu St déneminde ise,

Altinorda hikiimdari Ozbek'in saldirlya gecmesi ime(1318), civardaki tim ilhanl

298 Kazvini,Nuzhet el-Kul(fs. 34.

299 Smith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography44.
%9 M. Canard-Formun Alti

Cl. Cahen, “Diyir Bakr”, Encyclopedia of Islam (Second Editiph)343.
301 Smith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography44.
302 Kasant, Tarth-i Olcaytu Sultans. 8.
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303

birlikleri Diyarbekir'e toplanmg ve buradan saldiriya gegyardi™".

D) Azerbaycan Yaylaklari
1) Aladag (Alatak) Otlaklart:

Van Goli’'nin Kuzeydgusunda, Firat suyunun kollarindan biri olan Murat |
magi'nin menbalarini olgturan, 3.250 m yikseklikteki gardir. ilhanhlarin en 6nemli
yaylaklarindan olan Alada yaylasi®®, Aknerli Grigorun ifadesiyle Ermeni
Arsakunilerine de yazlik mevki olngudaha sonra buradihan Abaka tarafindagen-
lendirilmis ve yine onun tarafindan buraya bir saray da iedilmitir*®>. Argun Han
zamaninda, burada yazlik bir sarayigairdildiini bilmekteyiZ°®. Bu merkezde hanla-
rin ctlds merasimleri de siklikla yapilmakta, gokurultay burada toplanmaktaydi. Or-
nesin Ahmed Tekiider, Aladgda toplanarkurultay sonucunda tac giymti (1282)3%.
Yine muellif Aksarayi’'nin hamisi Muciriddin Emngéth, yargilanmak tzere Sahib

Kazvint ile birlikte Aladg yaylagina getirilmiti®®®. Yine aynisekilde, Geyhatu Han'in

303 afiz-i Ebrg, Zeyl-i Cantiel-Tevarih-i Reidi, s. 133.

304 C.E. Bosworth, “Yaylak Encyclopedia of Islam (Second Editip)/301.

395 Aknerli Grigor,Mogol Tarihi, s. 32.

3% Smith, “Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography4&. Besim Darkot, “Alad,
Islam Ansiklopedisi (MEB)/279.

397 vassafTecziyet el-Emsas. 105.

308 Aksarayf,Musameretii'l-Ahbars. 128/160.
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tahta oturmasi da burada gercekiti>®”.

2) Konkur-Olang Otlaklari:

Sultaniye kenti, eski adiyl§ehriyaz olup Mgollar tarafindan Konkur-Olang
seklinde tesmiye edilngtir ki, “doru atlar cayir®® anlamina gelmektedir. Cibal bolge-
sinin eski bir kasabasidir ve Zencan’in 50 km kdogysunda yer alir. Rakimi takriben
1.700 m olan bu yer, 6zellikle yaz aylarinda iklwni serinlgi ve yaylalarinin, mera
alanlarina misait olmasi sebebiyle gdthari cezbetmitir. ilhan Olcaytu, 1305/1306
yilinda glu Ebu S&d'in dogumu vesilesi ile buyehri gengleterekilhanli Devleti’'nin

311

bagkenti haline getirnsitir

Diger Azerbaycan yaylaklari, Taht-1 Silleyman yakinibdiinan Sugurluk? ot-
laklari; Kirk-Bulag otlaklari; Sefid-rid ve Zerrine nehirlerinin gadma bélgesinde yer

alan Siyah-kah otlaklaridir.

399 Aksarayf,Musameretii'l-Ahbars. 136/168.

310 Simith'e goére ise bu kelime “kahverengi cayirlademektir, bknz. Smith,“Mongol
Nomadism and Middle Eastern Geography”, s. 47.

311y, Minorsky, “Sultaniye” /slam Ansiklopedisi (MEBXI/33; V. Minorsky Formun Alti
[C.E. Bosworth], “Suliniyya”, Encyclopedia of Islam (Second Editiph)/859.

32 Turkce bir kelime olup, “gelincikler tarafindartiia edilmis dag” demektir, Magollar da bu

tabiri aynen kullanmlardir, K&garlh MahmadDivani Lugati't-Turk s. 508.
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E) Horasan Kislaklari
1) Mazenderan Otlaklari:

Horasan yaylak ve #aklarina bakgiimizda, bu bdlgedeki en 6nemlislagin
Circan ve Etrék nehirleri tarafindan sulanan Maeeid otlaklarini géormekteyiz. Hazar
Denizi’nin glneyinde bulunan boélgenin merkezi Gitin Dogu-bati yonindeki geg
ligi yaklasik 481 km ve kuzey-guney @nultusunda ise yak$ak 110-116 km’dir. Hazar
Denizi’ne paralel uzanan Elburz Blari, bolgenin yeterince ghk olmasini sglamak-
tadiP'® Selguklular déneminde Em§fah Gazi Riistem emrinde bulunan Mazenderan,
onun 1209 tarihinde 6liumuyle Haregahlar eline gecrgiise de Mgol istilasiyla birlik-
te tahribata gramstir (1220). M@ol ordularinin sik kullandiklari koridor nitglndeki
bu bolge, Mgollar tarafindan dgrudan yonetilmek yerine, buraya atangaihzadeler
vasitasiyla idare edilgtir. Bunda, bdlgeye utmnadaki zorlgun payi biyuktir. Burasi,
Abaka, Gazan ve Olcaytu hanlar zamanindag®ara bol yaylaklar sdayan Horasan

otlaklari ile dgismeli olarak, kslak seklinde kullanilmgtir®“,

2) Merv Otlaklari:

Merv-i Sahican olarak da bilinen Menitan'in kuzeydgu uzantisinda, Murgab

33 v, Minorsky [C. E. Bosworth], “Ndzandafin”, Encyclopedia of Islam (Second Editipn)
VI1/935; V. Minorsky, “Mazandaran”jslam Ansiklopedisi (MEB)VII/420. Smith, “Mongol
Nomadism and Middle Eastern Geography”, s. 53.
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suyunun gag! taraflarinda yer almaktadir. Zengin otlaklaraigablan Merv, eski do-

nemlerden beri tarima elvgliitopraklar sayesinde bilyiik getie kaydetmtir'>.

3) Abiverd Otlaklari:

Baverd olarak da bilinen kent, Horasargldanin kuzey yamaclarinda yer al-
maktadir. Nes@’'y1 da iceren bolge, muhtemelehydamaclarinda bulunmalari hasebiyle
Tilrkce'de Etek olarak adlandinlgtir. Burasi eski zamanlardan beri gocerlerin itkas

mekanlarindan olmuwve gocerler ile miicadelede savunma cizgisikitetmistir®.

4) Kdhistan Otlaklari:

Farsgaklh (dag) veistan (yer) kelimelerinden murekkep bir kelime oldpglik,
daglik bdlgeanlamlarina gelmektedir. Arap gafyacilari burayi, yine ayni anlama ge-
leceksekilde el-Cibal olarak zikretrglierdir. Bu isim belli bir yere nisbet edilmemekte

olup, iran’da Kahistan adiyla anilan birgcok yer mevcuttligabr'un giineyinde bulu-

%14 Kazvini, Nuzhet el-Kul(b, s.160; Benaki®avzat Olu el-Elbab fi el-Tevarih el-Ekabir ve el-
Ensab (Tarih-i Benakit])(tas. Cder Si‘ar), Tahran 1378, s. 428; V. Minorsky [C. E. Bostlufr
“M azandain”, Encyclopedia of Islam (Second EditipN)/936.

15 A Yu. Yakubovskii Formun Alti

[C.E. Bosworth], “Marw al-Skhidjan”, Encyclopedia of Islam (Second EditioM)I,/618; A.
Yakubovsky, “Merv”,Islam Ansiklopedisi (MEBVII/773.

316 v/. Minorsky, “Abiverd”, Encyclopedia of Islam (Second Editipri}99; V. Minorsky,
“Ebiverd”, /slam Ansiklopedisi (MEB)V/5.
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nan ve guneydfuda Sistdn’a kadar uzanan, kismen tarima glverr bolgedir. 1.000
metreden fazla yuksekk sahip gecitleri bulunan Kuahistan, sBlibGr, Herat, Sistan,
Yezd ve Kirman gibi medeniyet merkezlerinden teedilmesi sayesinde tebartiz ede-

bilmigtir3*’.

5) Herat Otlaklari:

Batl Afganistan’da Heri-Rad Nehri Uzerinde yaralgaklasik 924 m yikseklik-
te, cok eski bir yerkgm birimidir. iklimi 1liman olansehirde yazin “Yiizoniki Riizgarla-
ri” adi verilen batidan gelen riizgarlar esmekteliapca ve Farsca olarakhrin isimle-
ri Her&, Heréh, Heri, veya Hariv, Haraiva ve Hréarak gecmitir. Herat, Akdeniz bol-
gesini Hindistan ve Cin’e lggayan 6nemli ticaret yolu tzerinde, ticari merkéilgeti-
ne sahip bigehirdi. Hamdullah Mistevfi'ye gore Heréat, en partidnemlerini Garlular
déneminde ygamstir®'® 1221 yilinda Mgollar tarafindan ele gegirilegehir, 1222 yi-
linda tekrardan bir yikimagaatiimistir. 1236 yilinda Mg@ollar elinden kacabilenler,
tekrarsehre donmgler vesehri insd etmglerdir. 1244 yilind&semseddin Kert adl yerel
bir emir Mgzollar tarafindan buraya hakim olarak atapm55 yilinda Hilagu tarafin-
dan onun buradaki hékimiyeti tasdik edigtii. Semseddin ve haleflerinin, burada bir

hanedan tesis ettiklerini gormekteyiz. Onun hatetan Fahriddin ve Giyasuddin za-

317 3. H. Cramers, “Ehistan”, Encyclopedia of Islam (Second Editiohy354; J. H. Kramers,
“Kuhistan”, Islam Ansiklopedisi (MEB)V1/970.
318 Kazvini,Nuzhet el-Kullps. 152.
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319 Cazataylidlhanli miicadelesinde

manlarindasehirde iméar faaliyetlerine ggiimistir
onemli bir konuma sahip olan Herailhan Olcaytu’nun 6limiinden sonra |ll.
Semseddin, Melik Hafiz ve Muizeddin Hiseyin taraAndogimsiz hale getirilnytir.

IIhanhlar zamaninda Herat'ta doktizmenbirligi bulunmaktaydi. Butimerterin idare

merkezi,sehrin giiney kapisi olan Dervaze-i Firiiz’'un giinegiioi*?.

6) Kunduz Otlaklart:

Kunduz, buglinki kuzey Afganistan’da, ismini Kunddehri'nden alan bir bol-
gedir. D@usunda Bededdn, batisinda ®aKurgan, kuzeyinde Ceyhun, glneyinde
Hindikus dgslari ile kusatiimistir. Nehir, Hindikyg dgglarindan dgmakta, 480 km kadar
kuzeye akmakta ve Ceyhun Nehri'ne dokilmektebenizden yuksekgi 400 m olan
bdlge, tarima elveyii oldugu gibi otlari boldur. Ayrica Afganistan’da at ygitiici 6zel-

ligi ile in yapmgtir®?:

319 R. N. Frye, “Heit”, Encyclopedia of Islam (Second Editipt)/177; Z.V. Togan, “Herat”,
Islam Ansiklopedisi (MEBV/1/429.

3207.V. Togan, “Herat”/slam Ansiklopedisi (MEBWV/1/429.

%21 C. E. Bosworth, “Kinduz”, Encyclopedia of Islam (Second Editipi}/388; T.W. Haig,
“Kunduz”, Islam Ansiklopedisi (MEBY1/990.
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F) Horasan Yaylaklari

Kazvini’ye gore Pg/an olarak da bilinen Demavend bolgésiiran yaylasini
kuzeyden cevreleyen Elburz gailsilesinin en yiuksek noktasi olup Tahran'in 8@ k
kadar kuzeyinde yer almaktadir. YUksek olmasi véedtiubir iklime sahip olmasi dola-

yistyla eski dédnemlerden beri yazlik karargah ddauallaniimistir®?

Bu kiglak haricinde FirGzkih ve Simnén arasinda yer d&srén Otlaklari,
Radekan Otlaklari; KalgiOtlaklari; SuturkGh Otlaklari; Habgan Otlaklari; Herat kst
lag! ile degismeli olarak kullanilan Badgis Otlaklari; Civeyn &@dhari; Kunduz kyglag
ile dezismeli olarak kullanilan Bgan Otlaklari; Andkdh kilagi ile birlikte kullanilan

Gurzivan Otlaklari Horasan'déhanlilarin kullandiklari 6nemijaylakarindandii®*

Gorildigt tzere llhanlilar lojistik bakimdaryaylakve kislak olgusunu, dgisik
bir bicimde de olsa Yakin ve Orta Bwda devam ettirmgierdi. At yilkilarinin bol ot-
laklara ihtiya¢ duymasi, ordularin beraberlerinétirdikleri hayvan sirilerinin ¢oklu-
gu, Iran Magollarinin yaylak ve kislak otlaklari Gizerinde durmalarinin ¢g&a nedenle-

rindendir.

22 Kazvini,Nuzhet el-Kuldbs. 162.

323 M. Streck, “Demavend”jslam Ansiklopedisi (MEB)II/519-520; M. Streck, “Daawand”,
Encyclopedia of Islam (Second EditipHj106.

324 Smith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern Geography5a.
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YEDINCI BOLUM:

ILHANLI ORDUDUSUNUN B iRIMLER i, TERTIiBi VE TECHIZATI

) iLHANLI ORDUSUNUN B iRIMLER

Tipki Cengiz Han ordusunda ollu gibi, ilhanli ordusunun da kendi icerisinde

kisimlari bulunmaktaydilhanli ordusunda yer alan birimigunlardir:

A) Keziktan/Geziktan/Kesiktan

Cengiz Han ordusundaassa ordusgeklinde, kesik adli birligin varligindan bah-
setmitik. Keziktan/kgiktan veyageziktamn buyik imeradan gup ilhanlarin en yakin
adamlari ve askerleri olgunu bilmekteyiz. Bunlar ilhanin 6zel korumalari plu
keziktandenen grubu meydana getirmekteydfierkaynaklarda bu istilah bircok yerde

gecmektedit?®. Aknerli Grigor'un ifadesiyle Hiillagu Han késiktoy'unda Ermeni ve

35 Thackston, Rashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut't-tawarikhlll, s. 767; Emin, Ferheng-i
Istilahat, s. 201-202.

326 Restdiiddin, Cami el-Tevarih Ill, s. 1021; Ra&l al-Din, Ta'rih-i Mubarak-i Gazani, s. 56;
Vassaf,Tecziyet el-Emsas. 206, 466, 476; Nahcivamistir el-Katib fi Ta'yin el-Meratibll,
s. 201.

140



Gurcii askerlere de yer vemtit?’. Abaka’ninkeziktamarina bakg@gmizdasu isimleri
goriruz: Tgacar, Caukur, Cankotur, Daladiydagi, Alci Tutgavul, Csi, Koncukbal.
Keziktanmensuplari, hikimdar gigiminde ortaya koyduklari irade ile énemli rol oy-
namaktaydilar. Orrgn Tekiider tahta oturgu sirada, bunlarin hepsi Argun'gehzade

olmasini istemekteydiler ve sonunda amaclaringatdd Tekiider'i hall etnglerdir®®

B) Menkalay/Mengkalay**® (Oncii Birlik)

Bu istilah, Arapca karigl olan telaye seklinde de kaynaklara yansgur.
Menkalay, éncii birlik anlaminda kullaniimakt&dfr Bu birligin sadece emirler tarafin-
dan dgil, ilhanlar tarafindan da idare edifge dair 6rngi, 1283 yilinda Ahmed
Teklder'in Argun’un isyanini bastirmasi sirasindarngekteyiz. Burada Ahmed
Tekiider, 6ncii birlik banda Kazvin'den hareket ederek Argun’u takibe kayugtur®>",
Yine aynisekilde, ilhan Argun’un Hakkari'de bozgunluk ¢ikaran Kiirtigzerine Buka

ve Koncukbal komutasindaki bir ordugnengkalayolarak yolladgini gériyoruZ2

327 Aknerli Grigor,Mogol Tarihi, s. 33.

328 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1131.

329 (s Dliie s D8)

%0 Thackston,Rashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut't-tawarikhs. 769; Doerfer,Tiirkische und
mongolische Elemente im NeupersisGher369.

1 Reidiiddin,Cami‘ el-Tevarihlil, s. 1135.

332 Residiiddin, Cami* el-Tevarih Ill, s. 1164; Ak-Koyunlu ordusunda benzaskilde tesmiye
olunan bir 6ncl birfiin (mungalay varliginasahit olmaktayiz, bknzlhan Erdem, “Ak-Koyunlu

ve Kara-Koyunlu Ordularina Genel Bir Baki Tarih Arastirmalari Dergisi 37 (2005) 57-77, s.
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C) Gecige/Sakd*®

Gecige, arkadan gelen, ordunun arkasini kollegrag birlik anlamina gelmek-
tedir®. Ahmed Tekuder'isehzade Argun’u bastirmak tizere yoladirliklerden biri-
sinin bginda olan Tubut, Argun ile sasarak bozguna gratmsti. Fakat Emir Tabut,
hem ordunun gerisini koruyacak ve hem de yardiglagacakgecigeaskerinin gelme-
mesi yiiziinderyehzade Argun'u takibe devam edemgini*® Il. Hums Savani tasvir
eden Regididdin, sava sirasindaki ordu tanziminiu sekilde vermektedir: Kalbde,
heybetli bir dg gibi islam Padiahi bulunmaktaydiKalbin éniinde fhukaddeme-i kajb
emirler, Coban ve Sultan vardi: Cobagdamve Sultan soldaydKalbin sg tarafinda
Acu Sukurci’nin oglu Tugrulge vardi.Kolun hemen arkasindav@lanan (saraya ait bir-
likler), onlardan sonra timeniyle birliktBbasms, ondan sonra Cicek, ondan sonra
Alinak’'in oglu Kurmisi, hepsinin arkasinda dséke (art¢l) olan Kurbuka Bahadur bu-

lunmaktaydi.%

62; ilhan Erdem, “Ak-Koyunlu Kaynaklarina Gore Otlukbéiaskent) Saval”, Osmanli Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergigl (1993), 151-159, s. 154.

z

333( ’S“ S)
34 Thackston,Rashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut't-tawarikhs. 767; DoerferTurkische und
mongolische Elemente im Neupersisgher57.

33 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1138.

3¢ Ragd al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 127.
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D) Yezek/Karavul (Kesif Birli gi)

Yezek Turkge bir 1stilah olup kKg@arli Mahmad tarafindan “bir ordunun 6nci
birli gi, ileri kolu” seklindeserh edilmitir®*”. Fakatilhanli ordusundadncii birlik anla-
mindan daha cokesif birligi anlaminda kullanilngtir®*®. Baycu Noyan, Mengii Han
tarafindan 12.000 asker ile birlikte Hilagu'nyezek olarak gonderilmitir®*°. Yine
Bagdad seferi dncesinde Hulagu, Abbasi ordusunyif keli ginden olan Kipgak asill
Aybek Halebi ve Seyfiiddin Kili¢'l, kendi himayesialarakyezektayin ettgini gormek-
teyiz?*®. Ayn-1 Callit Sava dncesinde/ezekbirliginin emiri Baydu, Asi Nehri civarinda
gerekli tetkikati yaparak Kitbuka Noyan’a, Misirkasnin gelmekte oldgunu haber
vermistir**'. Abaka Han'in tahta oturmasindan (1265) hemenas@ukay, Derbend
tarafindanilhanli topraklarina ilerleginde, bu durumu Abaka'ya bikaravul birligi

haber vermtir3*2

Ilhanhlar, herhangi bir mintika hakkinda bilgi daihilabilmek icin sadece

karavul veyayezekbirliklerini degil, casuslari da kullanmaktaydildthanlilarin kullan-

337 Kasgarll MahmadDivani Lugati't-Tiirk s. 688.

3% Thackston da bu terim icimanguarddemise de yan$ olup, ksif birli gi seklinde oldgu
aciktir, bknz. ThackstoiRashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut't-tawarikts. 773.

339 Eb(r'l-Ferec, Hilagu'nuryezek olarak Bavurci Kitbuka’'nin gérevlendirildiini yazar, bknz.
EbulferecTarihi Muhtasariiddivels. 26; Rgidtiddin,Cami‘ el-Tevarihlll, s. 976.

30 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1009.

¥1 Rasidiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1031.

32 Resdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1062.
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mis olduklari casuslar icin kaynaklardaiihiyan*® ve mustehbirai** kelimelerinin de
kullanildigini gérmekteyiz. 1262 yili Aralik ayinda Terek Nekiyisinda Bukay'in or-
dusu ile meydana gelen sata ilhanh ordusu yenilngti. Bu yenilgi ardindan Hilagu,
Bukay ve ordusunun durumun@rénmek lzereSeyh Serif Tebriziyi, casus olarak
Bukay'in karargéhina yollagti. Fakat Tebrizi gorevinde gmisiz olmy, Bukay'in
adamlari tarafindan yakalarnyni*>. Benzersekilde, Abaka 1267 yilinda, Gatay hii-
kiimdari Barak ile olan mucadelesi sirasinda KabBafuadur adli bir emirini, casusluk
yapmasi i¢in Faryab kentinden gaaylh Devleti hudutlarina goéndersgtii Kabartu
Bahadur gereken bilgi toplayamgohdan Abaka Han, onun hemen ardindan Topc¢ak
Bahadur ve Nikbay Bahadur'u yiizskile ayni gorev icin yollansti®*®. Tekiider Mus-
[Uman olduktan sonara Misir sultani Kalavun’a yaiga mektup vasitasiyla, casusluk
faaliyetlerinin yapilmamasi yoniinde fikir beyan agniKalavun ise mesajindélhanlilar

tarafindan yollanan casuslarin sayica daha coktaldwcevabini vernstir®*’.

Kullanilan casuslarin satin aligdi yanls bilgi vererek ilhanlari yanilttiklari du-

rumlar da meydana gelmekteydi Ogite 1316-1317 yilinddlhan Olcaytu huzuruna

313 Nahcivani, Diistdr el-Katib fi Ta'yin el-Meratibl, k5. 340; Ra&l al-Din, Ta'fth-i Mubarak-i
Gazani, s. 34; M. Canard, “Bis”, Encyclopedia of Islam (Second Edition), 11/486.

344 Ragd al-Din, Ta’rth-i Muharak-i Gazani, s. 35.

35 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1047.

3¢ Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1079.

37 Bu elcilik teatisi icin bknz. Ebiilferedarihi Muhtasariiddiivels. 55-58; Ayrica, Tekiider'in
muslimanlgl sonrasinda Memldklar ile olangkilerine ve bu devlete kgirolan tavrina i§kin
olarak bknz. Adel Allouche, “Teguder’s Ultimatum @alawun”,International Journal of Mid-
dle East Studied/ol. 22, No. 4. (Nov., 1990), 437-446.
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gelen bir Maveraiinnehirli, “U¢ hilkiimdar birbiriyl#ifak ve muahede ederek senin
ulkene saldirlya gecmidurumdalar. Birincisi Cgatay Ulusu’'ndanisen Buka ve
Kebek'tir. Cuci Ulusu’'ndan olan Ozbek de Misir @it Nasir ile ittifak etnstir. Yani,
ug taraftan, dgu, bati ve kuzeyden gelmektedirléran memleketini Sultan Olcaytu’nun
tasarrufundan alip ¢ kisma ayiracaklar’ derganls bilgi vererekilhani yaniltmaya
calismistir. Daha sonra, vergji bilginin yalan ve kendisinin satin alingrbir casus oldu-

gu ifsa edilince hapsedilrgtir>*2,

E) Haseri (Toplamg Birlikleri

Mogollar fethettikleri yerlerdeslerine yarayacak olan ilim, zanaat, esnata)
ve zirat erbabintdriyacin) bir tarafa ayirdiktan sonra kalanlarin buytk krendldi-
rarlerdi. Ordunun ilerleyini aksatmayacak kadar sayida, sadlecek gucteki erkekler
esir alinir ve suvarilerin yaninda yaya olarak golta devam ederlerdi. Bunlar, yapila-
cak ilk saldirida 6n saflara suriilir ve kacanlanda imha edilirdt®®. Bu minvalden
olarak 1256 yilinda Hulagu, Alamut ve Lemeser Kialeerine yuridginde, buralar-
rfIGSO

dan Kasran'daki kaleleri almak tzere 306ilk hase adi verilen birlgi toparlams

348 Kasani, Tarth-i Olcaytu Sultans. 212.

%9 spuler,fran Mogollari, s. 454-455; Harto@;engiz Hans. 56; Bosworth, “Army”, s. 502; Jr.
John Masson Simith, “Demographic Consideration nigbl Siege Warfare”, 331-33Raseri
birlikler gibi yardimci kuvvetlerin de @u zaman ordunun 6n tarafina suri@diai gormekteyiz.
Ornesin, K6sedg savainda yardimci kuvvet olarak yeralan Giircui ve Ermeerdrdunun 6n
safinda yeralmaktaydilar, bknz. Aknerli Grightpgol Tarihi, s. 15.

350(6‘)‘5‘3)
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ve kwatma sirasinda kullangr*>:, Mogol ordusundaki yabanci unsurlarin gekilde
kullanildiklarina dair Divitdar'in glu Celaliddin’in 1263 yilinda, B@lad'da seckin
Kipcak askerlerine hitaben yagtikonusma, bize sarih fikirler vermektedir: “Paéh
(Hulagu) sizi, dgmanin énunde siper yapacak, orada ya olurstiniday@@m yaparsi-

niz; eser bu savgta lmezseniz, bir sonraki sata sizi ayni kader bekliyor.3*2

F) Yardimci Kuvvetler

fIIhanh ordusunda, esir mahiyetinde olmayip fetredibolgelerden veya tabi ki-
linan Ulkelerden gganan yardimci askerler de mevcuttu. Bunlarigirima Ermeniler ve
Gurculerin sgladigi yardimci kuvvetler gelmektedir. Yine “Tacik” tegma edilen yerel
franli unsur da kullanilan yardimci kuvvetler ardsydf>®. Cengiz Han'in ilk Mgol
ordusunu tgkil ettigi sirada, Orta Asya bozkirlarindan gelen Turklealfbir bigcimde
istihdam ettgi malimumuzdaur. Yakin ve Orta Bw cgsrafyasina gelinginde ise,
basta Anadolu Selguklu Devleti’nin geamis oldugu yardimci kuvvetler olmak lzere

bircok Turk unsurun burada da faal bir bigimitieanli ordusunda rol algini bilmekte-

%1 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 987.

%2 Residuiddin,Cami* el-Tevarih lll, s. 1050; Uzuncarli, haser istilahini yankhkla éncii birlik
olarak tasvir etnstir, bknz. ismail H. Uzuncagli, Osmanlh Devleti Tgkilatina Medhal Ankara
1970, s. 233.

%3 John Mason Smith, Jr., “Mongol Manpower and PersRopulation”, Journal of the
Economic and Social History of the OrielVI111/3 (1975), 271-299, s. 277.
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yiz. ilhanlilar, geldikleri cgrafyada Ermerit* ve Giircii ordularina sinirlari koruma so-
rumlulugunu yiklemglerdi: Ermeniler Anti-Toroslar ve Amanoslar boélgasiGurculer
ise Kafkaslar ve Derbend sinirini koruyacaklardmé&niler ve Gdurculerin Mgollara
istirak ettikleri 5nemli bir sava Késedg Savai'dir.®>> Abaka Han'in gercekigirmis

oldugu ilk Hums Savgt’na (1281) Gurculerin 3.000 sivari ilgtirak ettigini bilmekte-

356

yiz>?®. Grigos Senyori Hetum ise bu ilk Hums sanda Abaka Han’in ordusunda bulu-

nan Hristiyanlardan 2.000 kadarinin éidiii soylet®’. Arap kaynaklari, bu sayeki
Gurcti ve Ermenilerin sayisini toplamda 30.000 &larerir’>®. Diger bir Batili kronik
Cronica di Giovanni Villanijkinci Hums Sava'ni (1299/1300) tasvir ederkehTatar-
larin imparatoru Gazan’in yanindBatarardan, Ermeni ve Gurcu kralinin himayesinde
atli ve piyade Hiristiyanlardan afan iki yiiz bin asker vardi..>® diyerekilhanlilarin

ordularinda kullandiklari yabanci unsurlagaret eder. Bu sayairasinda Ermeni Krall

%4 Ermeniler, Mgollar ile ilskiye girdiklerinden beri onlarin mittefiki olnglardi, bknz. Vardan
Vardapet, “Ermeni Miverrihine Gore Mollar”, s. 38, 41, 46.

5 Aknerli Grigor, Mogol Tarihi, s. 15; Osman TuraiSelcuklular Zamaninda Turkiyéstanbul
1993, s. 433.

35 Howorth, History of the Mongoldlll, s. 271.

%7 Grigos Senyérii HetunGrigos Senydrii Hetum Vekayinamésev. Hrand Andreasyan TTK
Basilmamg Terciime), s. 18; ayni bilgi Nerses Palients tada&fn da verilmekte, bu Hiristiyanla-
rin Ermeni Krali'nin (lll. Levon) emrinde olduklaayrica bildiriimektedir, bknz. Galstyakr-
meni Kaynaklarina Gore Mwllar, Nerses Palients Vekayindmesi'nden, s. 169.

38 ‘Alebf, Mearik el-Mogiil el-Kiibra s. 85, 90; Ebiilfereclarihi Muhtasariiddiivels. 50-52;
Ab0’l-Farac,Ab0’l-Farac Tarihi, s. 607.

39 Cronica di Giovanni Villani,Florance, 1823, Ill, s. 47, Martinez, “Some Notesthe II-
Xanid Army”, s. 174'ten naklen; Galstyarkrmeni Kaynaklarina Goére Mmwllar, Nerses

Palients Vekayinamesi'nden, s. 173.
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Il. Hetum, Ermeni birlginin basinda olarak sawva istirak etmiti®®®. Gazan Han, 1303
tarihli ikinci Suriye Seferi ve Merc el-Siiffar Savéncesinde, Ermeni krali lll. Levon'u
cagirarak planlanan sefer icin hazirlik yapmasini émigi. Levon tlkesine donduikten
sonra, secme askerlerinden biyutk bir ordu hazirAdi ordu 4.000mizrakh stvari,
1.000 piyade ve 400 yayl askerden mgékkildi. Bundan bgka bu orduda muhasara
islerinde hizmet verecek bircok zanatkar vardi. Hem, sefer bgayinca biutin kale ve
mistahkem mevkileri tahrip etmek ve bu suretldalmek emrini verniiti. Ermeni kra-
linin emrindeki kuvvet 18.000 ¢éden olymaktaydi®®. 1307 Haziranr'nda Olcaytu Han
tarafindan gercekgéirilen Gilan seferi sirasinda Mantu Ahtaci $eyh Behlil emrinde-
ki hezarain Lurlar, Gurcller ve Horasanllardan (muhtenmel€urkler) olgtugunu

goriyoruz®

flhanh yardimei kuvvetleri sadecesdilkelere kagi yapilan savgarda aktif bir
bicimde yer almazlar, ilhanlarin kendi i¢c micadelgle de mudahil olurlardi. Sultan
Ahmed’in sehzade Argun’un isyanini bastirmak Uzere hazgladim techizatliordu
icerisinde, Mgollardan bgka Gurcl, Ermeni ve Muasliman birlikleri de bulunrtegk
di*®® Yine ayni miicale sirasinda, Giircii askerinin Horas kadar giderek$ehzade

Argun taraftari olan bura halkina saldgan gérmekteyi?®®. Tabi devletlere ait kuvvet-

%0 Reuven Amitai, “Mongol Raids into Palestine (A.I260 and 1300)"Journal of the Royal
Asiatic Society of Great Britain & Irelan@ (1987), 236—-255, s. 245.

%1 Galstyan Ermeni Kaynaklarina Gore Mwllar, Nerses Palients VekayindAmesi'nden, s. 175.
32 Kasant, Tarth-i Olcaytu Sultans. 66.

33 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarihlll, s. 1134.

34 Resfdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1138.
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lerin, ilhanlarin hall edilmesi olaylarina dahi kacak kadar yetkin olduklaringahit
olmaktayiz: 1294 yilinda emirlerin Geyhatu'ya stasyani sirasinda, Tukal adli emirin
Giircistan’datam donanimff® bir ordu ile Geyhatu'yu tahttan indirmek lizere &ra

hareket etfii bilgisine ulgiyoruz®.

Tark kuvvetleri, daha Cengiz ordusunugkiénden itibaren dgrudan veya do-
layl olarak M@ol ordusunun adeta mihenktalmuslardir. Birgcok konuda ve 6zellikle
de okcu birlikleri bakimindatihanli ordusunda miihim bir mevki edinseirdir*®’. il-
hanlilar, Turklerin askeri yonden tecribe ve matteiain ofarkinda olduklarindan,
Tark emirlere ayri bir intimam gdstergtar; onlara, seferler esnasinda hikimdarf sa
tarafinda, Umeranin yaninda yer vedeidir®® 1263 yilinda, Divitdarin glu
Celaluddin, Hulagu'ya Badad'da bulunan Kipgak Turklerinin 6énci olarak gdeev

dirmelerini, Tirklerin yapilacak sasia yararli olabileceklerini sdylesiir>®°. Turklerin

3% Refidiiddin’de gecemeskeri-yi tamam(sla s _S) ibaresi, acabaskerlerin tamamanlamina
mi, yoksatam donanimli ordu/birlikanlamina mi gelmektedir? Bunun cevabi, Abaka’lan
olduktan sonra yag faaliyetler siralanirken, Riltddin tarafindan verilrgiir: Abaka, kardg
Yesmut'u Derbend veSirvan'a, Tolsin'i ise Horasan, Mazenderan ve Ceyhun Kkiyilariga a
birlikler ile yollamis; bu birlikleri tanimlarken déeskeri-yi tamamifadesini kullanmgtir. Bura-
dan legkeri-yi tamamifadesiyleordunun tamanmin degil, tam donanimlbirligin kastedildgi
bériz bir bicimde ankalmaktadir. Rgididdin,Cami‘ el-Tevarihlll, s. 1060.

3% Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1201.

%7 Hatta Turklerinilhanli sarayindaki niifuzlari o kadar argnki, Olcaytu déneminde sarayda
Turkce kongulmaya bglanmsti, bknz, Smith, “Mongol Manpower and Persian Pafiah”, s.
295,

998 (x5 1) e b 2L IS ) s Sl 5 ol s 53 Bl 5) bknz. NahgivaniDustdr el-Katib
fi Ta'yin el-Merétih Il, s. 63.

39 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1049.
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flhanli ordusunun yapmoldugu savalardaki faaliyetlerine bakiimizda, daha ¢ok kar-
simiza okculuktaki ustaliklari ile c¢ikmaktadirlar. Hums savgni tasvir eden
Resididdin, Turklerin roliinigu sekilde tasvir etmektedir: “Mazuk Aka ve Hindukugsa
kolda (meymenkg Alinak, Taycu Bahadur veehzadeler, Hilagu ve Karabuka ise sol
kolda (meysergidiler. Turkler (Selcuklu Tarklerini kasdetmekigdok yagdirdilar {ir-
baran kerdenyi®°. Samlilardan (Memldk askerleri) cokskyi yaraladilar’®. Tiirk bir-
likleri, ok yagdirmak suretiyle dg§mani yipratmasini, Il. Hums Sav@nda da ustalikla
yerine getirmglerdi. Bunun haricinde, Il. Hums sawada, Maollar'in Turkler tarafin-
dan kullanilan sahte ricat ve ¢evreleme harekagguladiklarini gérmekteyizl{irk-taz

kerdend. Bu c¢ait bir manevra aslinda tim Asyali kavimlerin 6zgllblup, R&ididdin

bu taktisi bir Tirk taktigi olarak sunmgtur®”

G) Agruk 37

Agruk 1stilahi, Turkce megeli bir kelime olup, K&garli Mahm(d tarafindan
“agir ticarl eya, mal” olarak tasvir edilmektedif. Mogol ordusunun en arka kisminda
yer alan, kadinlar ¢cocuklar, gtdar, hayvan suruleri gibi askeri olmayan tim uwtesu

barindiran y&In veya gurdhtur. Sefer esnasinda orduyu geridkip &den bu gurdh,

370 (w28 ¢ Jbs 0S5 bknz. Reiduddin,Cami* el-TevarihlIl, s. 1116.
$Residliddin,Cami* el-Tevarih I, s. 1116.

372 Rad al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 126.

373 (é}‘)‘;\)

374 Kasgarli MahmadDivani Lugati't-Tirk s. 136.
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catsma esnasinda bada birnoyanoldugu halde guvenli bir mevziye birakilmaktay-
di*”> Ocak 1257 tarihinde Hilagu, Béad kyatmasi icin seferde bulungu sirada
agruklari Hemedan yakinlarinda, Kubak Noyan’in idaredim@karak yola devam et-
mistir®’®. Yine Kitbuka, Ayn-1 Cal(t Sasénda MemlOklara esir difiiziinde kadin, co-

cuk ve dger yakinlari da yaninda bulunmakta¥/di

1) ORDUNUN SAVA S SIRASINDAK I TANZiMi

IIhanh ordusu, tipki Yakin ve Orta Bo'nun diger ordularinda oldgu gibi sefer
halindeyken, merkegalb), s& (meymenkg sol (meyserg oncu {elayg ve artci §ake
seklinde tertib olmaktaydf® Burada hemen hatirlatmak gerekir ki, ddar bu sistemi
Yakin ve Orta Dgu cagrafyasina gelmeden dnce de kullanmaktaydilar: Qe za-

maninda merkegkol), sa (baraunga), sol caunga)*’®, levazimat ¢erbi) ve diger bazi

37 Thackston,Rashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut't-tawarikhs. 765; Doerfer Tirkische und
mongolische Elemente im Neupersisgler96.

37° Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1008.

3" Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1033.

378 May, The Mechanics of Conquest34-37; May,The Mongol Art of Wars. 31-32; Barthold,
Tirkistan s. 408; Spuler/ran Magollari, s. 436; GrousseBozkir Imparatorlyu, s. 219;
Hartog, Cengiz Hans. 49-50. Yakin Dgu'nun o dénemdeki en gkilath ordusu olan Memldk
ordusu da, elbette aypekilde sava dizeni almaktaydi, bknz. Altan Cetieml(ik Devletinde
Askeri Tekilat, s. 169-172.

379 jlhanlilar son dénemlerine kadameymeneistilahiyla birlikte Tirkce/Mpolca ash olan
baraungar meyserastilahi ile birliktecaungarve kalb 1stilahi ile dekol kelimelerini kullanma-
ya devam etmlerdir, bknz. Nahcivani,Dust0r el-Katib fi Ta'yin el-Meréatip I1l, s. 63;
Residuddin,Cami‘ el-Tevarihlll, s. 986; 1008; K&ani, Tarih-i Olcaytu Sultans. 209.

151



birlikler halinde dizenlenirdi. Bu duzen bizzat Qirdular tarafindan da kullanilmak-

taydr®.

IIhanh ordusunda bu gk bir nizamin kullanildgina dair kaynaklarda birgok or-
nek vardir. 1256 yilinda Hilagu, Alamut ve LemeKalesi Uzerine yurudiiinde Irak
askerini de yardima gamisti. Hulagu, yuriyé dizeninisu sekilde olgturmustur: Sa
koldan (meymene Buka Timur ve Kukailkay Méazenderan (izerinden yirigter;
Teklder @ul ve Kitbuka Noyan sol koldanmeyserg Sistan Uzerinden yur{ngtii.
Hulagu ise bu kolun arasinda, merkezkial)¢® olarak zikrettgimiz iki ismailt kalesine
dogru yol almstir. Hilagu 1256 yilinda Alamut ve Lemeser Kalezetine yuridgunde
merkezde, bitiimenasker ile bulunmuu®? Hilagu 23 &ustos 1259 yilindgam’a
hareket etfii sirada ordusunun duzegu sekildeydi: Kitbuzsa Noyan, tam donanimli bir

birlikle 6ncu olarak yollanmti. Siktur ve Baycu sg koldaydi. Suncak ve ger imera

30 May, The Mechanics of Conquest. 34-37; May, The Mongol Art of Wars. 31-32;
Barthold, Tiirkistan s. 408; Spulerfran Magollari, s. 436; GrousseBozkir Imparatorlyu, s.
219; Hartog,Cengiz Han s. 49-50; Mgollarin ordularini busekilde tanzim ettiklerine dair
Aknerli Grigor da malimat vermektedir, bknz. Akne&drigor, Mogol Tarihi, s. 16; Bu tip bir
organizasyon Ak-Koyunlu, Kara-Koyunlu ve Delhi TU8ultanlgl ordularinda da mevcuttur,
bknz. ilhan Erdem, “Ak-Koyunlu ve Kara-Koyunlu Ordulari@enel Bir Bakg”, s. 62;ilhan
Erdem, “Ak-Koyunlu Kaynaklarina Gore Otlukbeli (8@nt) Saval”, s. 156; S. Haluk Kortel,
Delhi Turk Sultanigi'nda Tekilat (1206-1414)Ankara 2006, s. 308.

%1 Residiiddin, eserinin iki yerinde “Mgllar merkez Kalb) birligini, kol () tesmiye ederler-
di” diyerek, ilhanlilarin merkez birfiine kol dediklerini sarahate kaywrmustur, bknz.
Resididdin,Cami‘ el-Tevarihlll, s. 986; 1008.

32 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 986.
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sol kolda olup, Hillagu ise merkezde, y&aoldaydf®®. Orduda savasirasinda var olan
bu gorev taksimati, babadarguta gecer bir sisteme dayanmaktaydi. Skwea kol
emiri olan kiinin babasi da biylk bir intimalle sonraki sgaeda bu gorevi icra etmek-
teydi. Bu gorevlerin tevcihi anlatilirken, ayni giéim babalari tarafindan da ifa edgidi
Residuiddin tarafindan ozellikle vurgulangtr®®®. Bu durum emirlerin, babalari yaninda

askeri gorevleri grendiklerini ve busekilde esitildiklerini ortaya ¢ikarmaktadir.

1281 yilinda Abaka Han Suriye'ye yuriglinde,Sehzade Mongke Timugam
ordusu ile Hums yakinlarinda kdasmisti. Bu kagilasma esnasinda, Mazuk Aka ve
Hindukur sg kolda (meymeng Alinak, Taycu Bahadur vgehzadeler, Hilagu ve

Karabuka ise sol koldarfeysergmevzilenmtiler.3>.

Ordu, sava sirasinda bu nizamda saf tutarken, ktemma esnasinda ise mer-
kezden dya dgru halkalar yerge/cergg halinde mevzilenirdi. Byergderin ortasinda
ilhanin c¢adiri bulunuyordu. Bu tir bir mevzilenmesidine, Emir Buka’ninSehzade
Argun’u hapsoldgu cadirdan kurtarmak igin gegtiyergder tanimlanirken rastlamak-

tayiz. Emir Buka, Argun’u kurtarmak icin grgelen gecerek Argun’un cadirina gel-

33 Mogollarin ordularini busekilde tanzim ettiklerine dair Aknerli Grigor darmer malimat
vermektedir, bknz. Aknerli GrigoMaogol Tarihi, s. 16.

34 Resfduiddin’de gecenu ibare, durumu acikca ortaya koymaktadiry (Liss W35, o) 2 s
S J 8 &l iy 1)) 540 s Wl s caate 53508 e ) sis) bknz. Rgiduddin,Cami*
el-Tevarih lll, s. 1166. Koncukbal'irkol emiri olarak tayini anlatilirken de bu gorevin, onun
atalar tarafindan icra edigivurgulanmstir, bknz. Reidiiddin,Cami el-Tevarihlll, s. 1167.

35 Resfdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1116.
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mis ve tekrar bu Uigergei asarak Argun’u karargahin gina cikarmgtir®®,

[1) ORDUDAK i ASKERT GOREVL iLER VE BUNLARIN GOREVLER i
A) Umera (Kumandanlar)

Tipki Cengiz Han'in tgkil ettigi ordular gibiilhanli ordusu da, iki temel amag
olan taktik ve disiplini sglamak Uzere on binlik, binlik, yuzlik ve onluk olknézere
onluk (decima) sisteme gore tanzim edilgterdi. Bu hiyeragik diizenin Mgolca isim-
leri [timen(cog. tume), mingan(¢cog. minka), cagun(gog. cagu), arban (¢cog. arbat)]
artik geldikleri cgrafyanin hakim dili olan Farsca'ya tebadil egimiBu birimler igin
kullanilan 1stilahlara bakiimizdasunlari gormekteyiztiimer®’ (cog. tumena), hezare

(cog. hezérehd, sede(cog. sedehd dehe(cog. dehehd. Bu birliklerin bginda bulunan

3¢ Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1143.

%7 Timenburadaki 1stilah manasi itibariyle “on bin ade€haektir. K&garli Mahmid is¢iimen
icin “ herhangi birseyin cok olani” demektedir, bknz. kgarli Mahm(dDivani Lugéati't-Turk

s. 603. Jr. John Masson Smith, “Mongol Nomadism kiiddle Eastern Geography: Qishlags
And Tumens” adl makalesindémenad altinda tgilatlandirilan birliklerin, genelde olmasi
gereken sayinin ancak %70’i oranindastltulabildigini soylemektedir.iddiasi (izere, asker
sglayan ailelerin ne kadar sayida askeri, at ve saghiakimindan destekleyebilecekleri birincil
etkendir. Ortalama her aile 100 koyun ve 10 até@psiahBu sayilar azalganda, ailenin sglaya-
bilecezi asker sayisi da azalmaktadir. Dolayisiylmerer, ¢ok istisnai durumlar haric, higbir
zaman 10.000 askerden ghamstir, bknz. Smith,“Mongol Nomadism and Middle Eastern
Geography”, s. 39-40, 2. dipnot. Burada yeri gghem belirtmekte fayda vardir ki, bazi muasir
kaynaklartimensayisini yanyi vermektedirler. Orngn Aknerli Grigor “bir timen30.000 as-

kerden olgmaktadir” demektedir; bknz. Aknerli Grigdvlogol Tarihi, s. 25.
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emirler de sirasiyl@mir-i timen, emir-i cehar-hezar/hez&fe emir-i hezare, emir-i

sede, emir-i dehigi®®.

Bu emirlerin timi,noyan/noyin/ntn adi verilen askeri aristokratlara, umumi
kumandanlara tgiydilar’®®. Noyarar, ilhanl Devleti tarihinin her déneminde kilit rol
oynamslardir. Bunoyarlar, birden fazla tiimenin emiri olabildikleri gibadece bir ti-
menin emiri de olabilmekteydiler. El-Kalkandinoyan(el-nlyar) icin su tanimlamayi
yapmaktadir: “Kaan memleketlerindei €l-memalik el-kaniyyereislerin elkabidir. Sal-
tanatinve ulus imerasiin ve vezirinnaibi gibidir. Bunlar,iran memleketinde varlikla-

rini EbT S&d dénemi sonuna kadar devam ettigeidir.”>%*

flnanli Devletinde Curmagun Noyan ile ¢i@yan ve Baycu Noyan ile devam

38 Daha 6nce hicbir tetkik eserde zikrediimgrmian bir emirlik olup, muhtemeleimerin bir
alt subesiydi. Bu emirfiin var oluu, timenerin gercekte tam olarak 10.00Gikilegil de 8.000
veya daha az sayilarda birliklerden gouigu anlamina gelmektedir. Yani bir timen géhéar-
hezarelen olymaktaydi, bknz. R@diddin,Cami‘ el-Tevarihlll, s. 1168; 1184. (nle olile o
3 IR e ol 48 B Sl ) Bu emaretin, en azindan bdyle bir istilahin Magwg Smith’in
yukarida zikretgimiz iddasini dgrular niteliktedir. Boyle bir istilahin vagina, ilhan Erdem de
isaret etmektedir, bkndlhan Erdem,Tiirkiye Selcuklularithanli fliskileri (1258—1308) (Ba-
silmams Doktora Tezi) Ankara 1995, s. 310, 493. dpnt.

39 Kaynaklarda bu istilahlara cok sik rastlamak mimdkii. el-Kalkaandi, Mesalik el-
Ebsatdan aktararaksdyle demektedir: “Bunlar doért tabaka Uzerinedir.nBuin en yuksg
noyin sonraemir-i tumanolarak tabir edilen onbinlik emire(niru ‘asereti alaf} sonra binlik
emiri emiru elj; sonra yuzlik emirigmiru mie); sonra ise onluk emirefmiru asere). Ahmed
b. Ali el-Kalkasand?,Subh el-Aa fi Sin&at el/nsa, (tah. Muhammed Hiisey§emseddin), Bey-
rut (Tarihsiz), IV, s. 421.

390 Emin,Ferheng-i/stilahat s. 338.

31 el-Kalkasandi,Subh el-A4, VI, s. 33-34.
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eden birnoyanlar hakimiyetve ntfizy kendisini her zaman hissetigtir. Abaka Han
déneminde Samagar, Baynal, Stulgn@oban noyanlar; Olcaytu Han déneminde (1304—
1316) Emir Kutlgsah Noyan ve Coban Noyan’in en yiksek askeri mevkidiendukla-

n gorilmektedit®® Kutlugsah, Gazan Han (1295-1304) déneminde énemli eménterd
olup nufizunu Olcaytu Hidabende zamaninda da det@amistir. Coban’in niflzu ise
EbO S&d Han zamaninda da surgnikayn&in dedgine goére, “hatta Emir Coban tim

Eb0 S&d memleketini eline gecirnsti” 3%

Olcaytu Sultan Tarimin girisinde, K&ani tarafindan verilen 25 emirin isimleri
ve tasvirleri,ilhanli doneminin askeri yapilanmasi hakkinda bizéiméat vermekte ve
bazi sorulari cevaplamamiza yardimci olmaktadiurOrivayetine gordlhan Olcaytu

déneminin emirlergunlardir:
1) Emir Kutlugsah Noyari®*
2) Coban Noyafr®

3) Emir-i muazzankulad Cinsang.

392 Kasani, Tarth-i Olcaytu Sultans. 10.
9% K o poai oy 5 iy diad 50 G sl Slae Caalai sz nal) bknz. Hafiz-i EbriZeyl-i Cami
el-Tevarih-i Rgidi, s. 163; el-Kalkgandi, Subh el-Ad, s. IV/422, el-Kalksandi bu bilgiyi el-
Omeri’ye ait olarel-Tarif fi Mustalah elSerif ismli eserden aktarmaktadir.

394 Kasant'ye goére bu emir, gér emirlerin hepsinden énde gelmektedir. Bu 6ndis,dgyerar-
sik olarak mi1 yoksa bazi meziyetlerinden dolayr mgeklinde bir soru yonelimizde, hiyerar-
sik diizenin kastedilgini anlamaktayiz, bknz. Kani, Tarih-i Olcaytu Sultans. 8.

39% Kasani tarafindaremir-i kebirolarak tesmiye olunan buoyan Acem ve Turk'in éncisi

goris, siyaset, kifayet, cesaret ve bahadirltkt@psinden ondr.
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4) Emir Huseyin

5) Emir Seving Ak&™®

6) Emir-i kebirirencin

7) Emir Muiziddinisen Kutluk

8) Emir Togan: Badademir-i timendir.

9) Emir Ali Kusgi

10)

Emir Sutay Ahtaci: Diyarbekir bolgesinin emiridimrat irma&ini ve Sam

sinirint korumak tzere gorevilendirilgtir.

11)

12)

13)

14)

tir.

15)

16)

Emir Koérbuka: Diyarbekir, Rum ve civarinemir-i timerndir.

Emir Casamura Sultan: Horasan garnizonunun emiridir

Emir Algu: Horasan’da Nariamir-i timendir.

Emir ilyasms: Diyarbekir'in yaninda bir bélgenin korumasini lésimis-

Emir Bektut: Amaye (Ceyhun) Irnigasinirini korumaktadir.

Emir Turumta?®’

39 Bu emir, bir Uygur Tirki’dir, bknz. Kani, Tarih-i Olcaytu Sultans. 8.
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17)

18)

19)

20)

21)

22)

23)

24)

25)

Emir Dana

Emir Noldar

Emir Ramazan Gurkan

Karancguk

Emir Baydu: Anadolu’da bulunmaktadir.
Emirinak Tokmakilhan Olcaytu’'nun akrabasidir.
Emir Hirze Muhammed

Emir Sorakan Bgird

Emir Tatemur®®,

Umer&nin devlet yonetimindeki yerine baktmizda, ilhanlar Gzerindeki nifizla-

rinin oldukca fazla oldgu gorilir. Orngin, ilhan Ahmed Tekiider ve Argun arasindaki

micadale sirasinda (1283-1284) Ahmed Tekuder, hii&mirlerden olan Alinak’i ya-

nina cekmek icin kizini ona vergtii®®®, Yine Geyhatu'nun tahta oturmasi sirasinda

(1291) Emir Coban ve KurmuGeyhatu'nun tarafini tutarlarken, géirleri buna itiraz

397 Bir Uygur Tiirkii olan bu emir, iki kargieMengiitaz ve Eretna ile birlikte zikredilir, bknz.
Kasanft, Tarih-i Olcaytu Sultans. 8.

398 Kasant, Tarth-i Olcaytu Sultaps. 10.
39 Rafdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1134.
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etmisler ve netice isteklerinin hilafina gercefifece bulgak yani isyan cikarngiard*®.

Emirlerin nufGzlarinin artl ve ilhanlar icin tehlike olgturmaya bgadiklari dénemler
de mevcuttur. Argun Han doneminin en 6énemli emianove onun tahta oturmasinda
blylk emek sarf eden Buka, Argun’un ilhgnlsirasinda ¢ok niufiiz kazangmEmir
Buka’'nin tasvip etmedi hicbir is gerceklgemez olmstur. Oyleki, Tebriz emiri Ali,
IIhan Argun’unyarlig ve payzsi ile huzuruna gelen elgileri Emir Buka'nattamgas!
olmaksizin kabul etmemektey#i Sivil otoriteyi temsil eden vezirlere nisbetleniele-
rin mevkilerinin daha yiksek olduklarini gérmekteyHilagu ve Abaka hanlar zama-
ninda vezirlerin ilhanin katina ¢gikmadan dnce amité istsare kenga¢ etmesi yonun-
de bir teamliin var oldwnu, Olcaytu Han'in Emir Coban ile Eniitencin arasinda
gecen diyalogdan anlamaktayiz: Taceddin$8h, yapilan bir yolsuzluk sebebiyle, gece
vakti af dilemek icin Sultan Olcaytu huzuruna vagnitmir Coban ise kendisine dani-
slimadan bdyle bir hareketin yapiimasinaskankaraksunu soylemgtir: “Hulagu Han
ve Abaka Han devirlerine yazik! Birisi paéha birsey arzedecek ise tim Umera ile
istisare etmeden bunu yapamazdi. Fafiaidi durum o raddeye geldi KTacik emirler-

le istisare etmeden gece yarilarinda patdiile yalniz kaliyor, is§are ediyor, Umeranin
nazarini zayi ediyor! Hace emiri ve onun kganu dilini susturdu!®®? Emfir Coban’in bu

yakinmasi,ilhanh Devletinde Umera ve viizeranin bibirlerinarokonumlarini ortaya

0 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1190.

01 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarihlll, s. 1167.

02 (S 1yl alen by st 153 5l0 (i g aliioly 4 i 45 il i S S 1L 5 a3 fla by 0 )
oo gBAS 5 la LA L lad a3 el L) (o Sl AS ol oy sla 4r IS (815 i 555 (53 50
S e o) LS gl 5 M 4l gad 1) el dalsa 1dhle 5 alia |l (1 5 2S) bknz. K&ani, Tarih-i
Olcaytu Sultans. 195-196.
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koymasi bakimindan énemlidir.

1) Umeranin Maai ve Maglarin Miktart:

Gazan Han donemine gelinceyesite ilhanl ordusunda askerlere diizenli olarak
herhangi bir nakit ya da madmersimve camegj édemesinin yapilmagini*®® daha
once belirtmgtik. ilhanli ordusu, kendi kendini destekleyen bir yapsghip olup, ihti-
ya¢ duyulmadil sirece handan yardim almamaktaydi. Fakat duzéisiekilde, arizi
durumlarda ilhanlarin askere paradagl mevzubaihstir. Ayni zamanda bazi kaynaklar,
Hulagu Han zamanindan itibaren, yalnizgmenemirlerine olmak Uzere, dizenli jaa
dagitildigr yoninde malimat vermektedirler. el-Kaj&adi,Mesalik el-Ebséddan akta-
raraksu bilgileri vermektedir: “HulaguHalakd) zamanindan beri heéiimennoyanna
(nQyin el- tGmain 10.000dinar mag verilirdi. Daha sonralari buna kanaat etmediklerin
den bu miktar 50 timedinara, yani 500.00@inara yukselmgtir. Sonra bu da 4@ime-
ne dismistir. Coban beylerbeyligi*®* (beklari-bej zamaninda 300 tiimetinar, yani
3.000.000dinar almstir. Binlik emiri (emir el-elj 1.000dinar mag almaktaydi. Yizlik

emiri emir el-mie), onluk emiri émir el-asere) ve diger askerler 10@inar mag al-

maktaydilar ve ma#arinda fark yoktu. Yizlik emiri ve onluk emirikase ait olarsey-

93 Ra¥d al-Din, Ta'rih-i Mubarak-i Gazani, s. 300.

04 Muahhar Arapca kaynaklarin Emir Coban icin kullansiduklari beylerbeyitabiri yerine,
donemin ¢gdas Ilhanli-Fars kaynga olan K&ani, emir-i kebirtinvanini kullanngtir. Muhteme-
len bu durum, sonradan ga&lh merkez ve taa tekilati anlaysinin ve bunun kaynaklara yansi-
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lerden kendilerine biraz alarak, aradaki farki temdiyorlardi. Her bir taife icin yere-

cekleri yerler verilmgti ve bunlar Hilagu’dan itibaren seleften halefergis etmektey-

di."405

flhanh ordusunda askerlerin agmlduklari maslar hakkinda bilgi veren ger
bir kaynak, Risale-i Felekiyye’dir. Bu esere goileanli Devleti’'nin son dénemlerinde
el-emir el-kebiwlarak adlandirilaser-leker Sadullah Big'in maa (mersimihji sene-
lik 30.000dinardir; ticretSirvan emvainden kagilanmstir*®®. Pehlivan Eb( Talib mesu-
liyetinde @i-ihtim&am PehlivanEbl Talih bulunan Sultaniye Kalesi'ndeki 1Qfkefee
200’er dinar; toplamda ise 20.00dinar ddenmgtir. Yine Haci Ali intimamndaki el-
Nacak Kalesi'nde bulunan 7#tefee 100’erdinardan toplam 7.00@inar 6deme yapil-
mistir*®’. Horasan askerlerinden Mol ve Tacikerin (Mogol olmayanlar) beratlarina
gore 6deneklergoyle idi: el-Emir el-Azam‘Aceb-Sir timenne 100.000dinar; el-Emir
el-Adil Ali Sir tumerine 80.000dinar ve el-Emir Riistenmezarsine, 10.00ainar ol-
mak Uzere Mg@ol askerleri toplam 190.00@inar. Tacikerin, yani M@ol olmayan as-
kerlerin maalari ise,Emir-i MuazzamFahrtiddin uhdesindeki her askere B@ar ol-
mak Utzere toplam 50.00dinar. S6zu edilen bu bu emirlerin néarina baktgimizda

ise, Emir el-Azam‘Aceb-=Sir (emir-i tiimef) 20.000dinar;, Emir el:Adil Ali Sir (emir-i

masiyla alakalidir; kadastiriz, el-Kalkaandt, Subh el-A4, s. IV/423; VII/285 ve Kéani, Ta-
rih-i Olcaytu Sultans. 8.

%5 el-Kalkasandi,Subh el-A4, s. IV/423.

% ‘Apdollah Ibn Mofammad lbn Kiy al-Mazandaifini, Die Regla-ye Falakiyya (haz. Walter
Hinz), Wiesbaden 1952, v. 61b.

07 al-Mazandaiini, Die Regla-ye Falakiyyav. 68b.
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tiimen), 20.000dinar; Emir Riistemdmir-i hezarg5.000dinar almaktaydi®®

Maaslarin miktarlarindan anjdacasl Uzere, magdar mevkilere gore farklilik
gosterdgi gibi, bulunulan bdlge ve zaman goére de farkldistermektedir. Bu yilizden,
belli bir mag cetveli tesbit etmek zordur. Yalnizca sinirli ggkilde, yildan yila verilen

maglarin miktarlar tesbit edilebilmektedir.

2) Emirlerin Yargilanmalari ve Cezalandiriimalari

Emirlerin, kslemis olduklari suglardan dolayi, sorguegismisi) ve yargiya
(yargu) tabi tutulduklari malimumuzdur. Yapilarargu sonucunda, idama mahkam
etme pe yargu resénidgnyaninda, ¢gunlukla sopa vurma veya falaka cezasimib(
zede verildigini gdrmekteyiZ%. Emirlerinyarguya tabi tutulmalari sirasinda, ilhanla-
rn da bizzatyarguya nezaret etmekteydilelhan Geyhatu, kendisinin tahta oturmasi
sirasinda isyan eden, yamilgakcikaran emirleriryargusuna bizzat nezaret ettii**’.
Gazan Han, ikinciSam seferi sirasinda, (1302) savaeydanindan kacan emirleri

yargwa tabi tutmgtir. Sorgulama ve miulakaglemine tegismisi dediklerine bu yargu

islemi sirasinda tesadiif etmektéyiz

Burada hemen belirtmek gerekir ki, emirlere uygateyargy, sadece suglen-

408

al-Mazandaiini, Die Regla-ye Falakiyyav. 60a-60b.

9 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1161; K&ani, Tarth-i Olcaytu Sultans. 72.
0 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarihll, s. 1191.

“11 Ra&d al-Din, Ta'rih-i Muhirak-i Gazani, s. 149.
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mesi durumunda ¢#, mutad olarak yapilargenel yoklamaniteliginde bir slemdi. Zi-
ra, 1308 yili Temmuz ayinda Sultaniye’de yapilanybrguislemini tasvir eden Kgant,
“her birinin gayret ve cabasi; tehir ve kabahataga ciksin diye bir zamayargu ile
mesgul oldular’ demektedft?. Yine bu durumu teyit eden fia bir 6rnek, Emir Coban,
Polad Cinsang ve gér bazi emirleririlhan Olcaytu huzuruna ¢ikarak mutat fekilde

yapilanyarguislemini neden uzun zamandir yapmadi sormalaridf*®

B) Sihne/Sahne***

Bu istilahin anlammurakipve muhafidir. Doerfer bu istilahin anlami igin, “go-
nilli olarak ilhak olmy topraklara atanan gérevli” demektédfr ilhanhlardan 6nce,
Mogollar tarafindan kullanilan ve bu istilahi tayan kelimebaskakidi. Ilhanlilar do-
neminde, fethedilen topraklara ve kalelere bircekathr sihne tayini yapildgini gor-
mekteyiz. Orngin, Bagdad'in fethinden (1258) hemen sonra Hilagu, butzyaihne
tayin etmitir*'® 1284 tarihinde Tonsga, Argun Han tarafindagdzal sihneligine yol-

lanmstir*"”. Yine Geyhatu’nun yakin emirlerinden Muhamngikurci**® bu ilhan do-

M2 (253 501 GLISEW 5 paladival Sy ja a5l aea 5 e U aish J&83) b & Ly JRxiaSy ) bknz.
Késéani, Tarih-i Olcaytu Sultans. 239.

13 Kasani, Tarth-i Olcaytu Sultans. 239.

4 ()

5 Doerfer, Turkische und mongolische Elemente im Neupersischer1326; Thackston,
Rashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut't-tawarikls. 771.

418 Epiilferec, Tarihi Muhtasartiddiivels. 36.

7 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1164.
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neminde Badad sihnesidir**®.

Sihndik haricinde bir desehirlerin emareti s6z konusu-
dur: Bggdad’'da Tonsga o6ldukten sonra (1288), yerine B&Si#turci sthne olarak atan-
mis; Ordu Kiya iseBagdad emiriolmustu. Yine Argun Han donemindgiraz emirlgi
(emaret-i Sirdz) Cusi'ye verilmisti. Errdn, Tebriz ve Kucan’'daki emirler de nin
noketeri, yani muavinleri olarak tayin edilgierdi*°. Musrifler busehir emirlerini terif
etmekte, yani denetlemekteydiler. griiddin’in, S&iuddevle’nin Bgdad’amusrif ola-
rak gonderilmesini tanimlarken kullargnoldugu tabirden,mdsriflerin sadece mulki
isleri degil, askerf §leri ve idareyi de tgif ettikleri ortaya cikmaktadit’. Baydu done-
minde B&dadsihnesi ise Muhammesikurci'dir“*2. Ayrica, eyaletlerde bulunaehza-
deler, askerislerle ilgilenmemekte olup bylere imera bakmakta idjehzadeler, aske-
1t gorevler yerinejlhanli otoritesinin bir temsilcisi olaraksgi@da bulunuyorlard?®. Ga-
zan'in Horasan valifi sirasinda, bu bolgenemaret Emir Nevr(z’'da oldgu gibi, ilhan

Olcaytu Horasan’da bulungu sirada ise buranin emiri Argudak Noyan idi vekijet

onun elindeyd?,

418 Cetrdar, cetrdar-i sultant, bknz. Emirerheng-i/stilahat s. 158.

19 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1200.

2 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarihll, s. 1175.

P (i) v (e ol bl dea 5 (Sl gl Capd g i o gnge (KadE 4 (a5 sal) bknz,
Residuddin,Cami‘ el-Tevarihlll, s. 1165.

422 Ra&d al-Din, Ta’rth-i Muharak-i Gazani, s. 88.

23 Kasant, Tarth-i Olcaytu Sultans. 18.

424 Kasant, Tarth-i Olcaytu Sultaps. 21.
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C) Bugavul/Bukavul*®

2% ilhanlilar doneminde, as-

Bu emaret, daha dncelagasnigirlik ile vazifeliyd
keri isleri dizenleme ve teftigbrevi bata olmak tzere, asker sayisinin saptanmasi, ge-
lirlerinin diizenlenmesi, levazimatin tedariki vegdani sorumluluklarini uhdesine al-
mistir. Birliklerin hareket hatlarinin, lojistik strginin belirlenmesi; sawasonunda elde
edilen ganimet ile siirek avi sonrasinda, avlanaivamarin pay edilme&’ yine bu
emirin sorumlulgundadir.Kurultay ve toylardayasavulile birlikte oturma dizeninin
belirlenmesini ve hiyeramin bozulmamasini gtardi. Nahc¢ivani’nin ifadesine gore, her
tumenigin bir bukavulgéreviendiriimekte ve bunlar mgarini divan-i1 bizurgen almak-

28,

taydilar<®. Bukavul-i timerharicindebukavul-i hezarere bukavul-i sedele bulunmak-

taydi**®.

125 (J5559)

426 Thackston,Rashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut't-tawarikhs. 766; Doerfer Tiirkische und
mongolische Elemente im Neupersisglsenss.

*2" Mirhond,Ravzat el-SafaV, s. 144.

%8 Nahcivani,Dustlr el-Katib fi Ta'yin el-Meratipll, s. 53-58; Takimami, /ran Magollar
Devlet Tekilatl, s. 35, Uzuncarli, Osmanl Devleti Tgilatina Medhal s. 228; G. Doerfer,
Turkische und mongolische Elemente im Neupersisshiesb.

29 NahcivaniDiistar el-Katib fi Ta'yin el-Meratibll, s. 57; V. Z. Piriev, “O Termine Bukaol”,
Dokladi Akademi Nauk AzerbaydjaneXXIll/12 (1977), 63-66, s. 65.
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D) Yasavul/Yasauf*°

Ordu icinde kurultaylarda, toylarda askeri hiyegayi teftis eden ve mevkileri ta-
yin eden gorevlidir. Bu gorevli, sefer zamanindkeais nasil bir diizen icinde hareket
edecgini de belirlerdi. Ayricapukavuun da yardimini alarakurultay ve toylara davet

edilenlere ilhanin buyruklarini teplederdf>.

E) Yurtci 432

Bu gorevli, herhangi bir sefer esnasingaylak ve kislakta, av mekanlarinda ve
diger her menzilde paghhin,sehzadelerin, emirlerin, inaklarin vezdr devlet erkaninin
konaklayacaklari yeri tayin ederdi. Nahcivani, tbon devlet mensuplarinin paéhin
cadirini gorecelgekilde, yurtci tarafindan yenarilmeleri gerektgini sdoylemektedir.
Buna ilave olarak, yurtci bu konaklama yeri bilgite gizli tutacak, padiah ve yukarida

sayilan devlet erkaninin konaklariskalari tarafindan bilinmeyecet.

430 (J”LHLJ)
31 Nahcivani,Dist(r el-Katib fi Ta/in el-Meratih II, s. 57-58; Takimami, fran Magollar
Devlet Tgkilatl, s. 36; Uzuncarli, Osmanli Devleti Tgilatina Medhal s. 229; Thackston,
Rashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut't-tawarikbs. 773; DoerferTirkische und mongolische Ele-
mente im Neupersisches 1863. Uzuncarli bu gorevlileri, Osmanlilar ordusunda askerimi ge
donmesini engellemek Uzere gorevlendirinirdu alay c¢awlarina benzetmektedir, bknz.
Uzuncasili, Osmanli Devleti Tgkilatina Medhal s. 229.

432 (‘ﬁ.bﬁ)
33 Nahcivani,Dustlr el-Katib fi Ta/in el-Meratib 1I, s. 62—63; EminFerheng-i/stilahat s.
268-269; ThackstorRashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut’t-tawarikhs. 773; DoerferTurkische
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Yerlesme dizenine bakiimizda,sehzadeler vellus emirlerisgs tarafa; vezirler

ve divan uyelerinin de pagdihin konginin soluna yerlgiklerini goririz®*

F) Bulargugi**®

Bulargu terimi, kaybolmy herhangi bir gya anlamina gelmektedi. ilhanli as-
keri tgkilatinda dabularguciadiyla anilan bir gorevlinin vaginaséahit olmaktayiz. Bu
gorevli, kaybolmy at, deve, katir vesek gibi hayvanlari; gulam ve cariyeler ile sgva
techizatini bulmak ve sahibine teslim etmekle yiUKiyahl. Bu emir,divan-1 buzirg
tarafindan tayin edilir ve 6zellikle sefer veya gggnasindajoketeri ile birlikte konak-
lar (yurt) gezerek askerlerin kayigyalarini belirler, bulunansgalari toplar ve sahibine
iade ederdi. Kayman verdgi bilgiden anlaildigina gore bu gorev, sadece askeri amaca

hizmet etmemekte, sivil anlamda da sorumlulkntaktaydf*’.

und mongolische Elemente im Neupersiscleeri915; Uzuncari, konumuzla ilgili eserinde
yurtci ile alékali bir bilgi vermengj yurt¢inin yapmakta oldiu konak yeri belirlemesinin
yasavul tarafindan yapilglni disinmistir, bknz. Uzuncarli, Osmanl Devleti Tgkilatina
Medhal s. 229.

34 NahcivaniDiistdr el-Katib fi T&4/in el-Meratih |1, s. 63.

9 (252 0%)

436 NahcivaniDustar el-Katib fi T&in el-Meratih Il, s. 67; ThackstorRashiduddin Fazlullah’s
Jami‘ut't-tawarikh s. 766; DoerferTurkische und mongolische Elemente im Neupersischen

92.
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G) Kitval/Kale Mistahfizi

Kutval 1stilahi, Hintge’den Farsca'ya gegmilhanli ordu tgkilatinda da kulla-
nilmig bir kelimedir. Hintgekota=kale ve pala=muhafiz kelimelerinin terkibinden mey-
dana gelmgtir. Bu i1stilahin Gazneli Mahmad tarafindéran’a getirildgi tahmin edil-
mektedi?®®. ilhanll Devleti askeri tilati icerisinde kutvalerin yani kale
mustahfilarinin bulunduklarini goriyoruz. Orgie Abaka Han déneminde Akbek adli
bir emir, Amdye (Ceyhun) Kalesinustahfizolmus ve Barak’'in faaliyetlerine kar bu-

I,439.

rayl korumugtu Yine Abaka Han tarafindan Erbil Kaldgitvaligi Kiyatlilara verdgi

zikredilmektedif*°.

H) Tavaci**

Asker toplamasi icin ilhanlilar yasamii tabirini kullanmaktaydildf? ilhanli

ordusunda, asker toplamak ve askeri kitalarirsieéimemur olan gorevtavacdir. Bu

37 Nahcivani,Dustdr el-Katib fi Té/in el-Meratih I, s. 67—-68; Uzuncari, Osmanli Devleti
Teskilatina Medhal s. 230-231.

38 Emin,Ferheng-i/stilahat s.204.

39 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1098; BenakitiTarih-i Benakit] s. 433.

40 Kasani, Tarth-i Olcaytu Sultans. 113.

()

442 (el bknz. Reiduddin,Cami‘ el-Tevarih Ill, s. 1087; Ra&l al-Din, Ta'rih-i Muhirak-i
Gazani, s. 145; (54 &adul) bknz. K&ant, Tarih-i Olcaytu Sultans. 67.
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gorevli, ayni zamanda idam cezasinin infazina ¢ane¢ etmekteydf>.

J) Strgavul*** ve Suzavut*

Surgavu) ilhanli ordusunda geride kalan askeri bir diizerdigiorduya yegtiren
gorevliye denmektediilhanl ordusu sefere ¢ikinda, askerleri bulunduklari mevkiler-

den alarak stiratli bigekilde orduya yegtiren emir isestizavutiur**®.

I) Hatunlarin Muhafiz Birlikleri

Hanedan hatunlarina ve 6zellikle ilhanin ilk hatoawit ¢cadiri, sarayi, yaor-
dusu bulunmaktaydi. Bordularin da askerlerce korunglu ve bu askerlere de emirlerin
kumanda etffi, kaynaklarda acikca belirtimektedir. Ogie Ilhan Argun déneminde

Gazan Bahadir vesek Toklu, Olcay Hatun’'ulrdusunun emirleridiléf"”.

3 Uzuncasgili, Osmanl Devleti Tgilatina Medha) s. 231; Takimami,iran Mazollari Devlet
Teskilat, s. 37.

M (D558 5m)
M5 (U553 5)
446 Uzuncagil, Osmanlh Devleti Tgilatina Medhal s. 232; Takimami,iran Mazollari Devlet

Teskilatl, s. 37.
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IV. iLHANLI DEVLET I'NDE ORDUYLA iLGILI DIiVANLAR
A) Divan-i ‘Arz

‘Arz el-cey, divan-i‘ariz olarak da bilinerivan-i‘arz, tim askerisler ile alakali
meselelerde tasarruf sahibiydi. Karah&filiGazneft*®, Selcukld® devletlerinde kat-
miza ¢ikan bu divarilhanlilar tarafindan da ¢kil ve tanzim edilmjtir. Bu divan,ilhan-
[l Devleti bunyesinde gdrevini, gier Turk devletlerindekdivanara benzegekilde suir-

*°1 Vassaf'in eserinde gecen bazi kayitRivan-1 ‘Arz miessesinirilhanli-

dirmista
larda da var oldgunu bize haber vermektefit. Bu divanin tekili, muhtemelen dier

Islahatlarin yapildgs Gazan Han donemine rasatlamaktadir.

B) Divan-1 Misas (techizat)

Misas Mogolcada kiliclar, silahlar anlamina gelip, silahns&ouma demek olan
misakelimesinin ¢guludur. Gazan Han déneminde, silah imal eden z&adéatin du-
rumunun iyilatiriimesi icin tesis edilmi bir divandif>® Divan-1 misasbir kurum olarak

karsimiza Nahcivani'ye aiDustdr el-Katib fi Tayin el-Meratibadh eserde ¢ikmaktadir:

“’ Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarihlll, s. 1168.

*8 Resat GengKarahanl Devlet Tgkilati, Ankara 2002, s. 173.

449 Nesimi Yazici/Jlk Tiirk<slam Devletleri TarihiAnkara 1992, s. 117.
%0 Ali Sevim-Erdagan Mercil, Selcuklu Devletleri TarihiAnkara 1995, s. 509.
1 Emin,Ferheng-i/stilahat s. 145.

*52VassafTecziyet el-Emsas. 21; 528.

53 Emin,Ferheng-i/stilahat s. 146-147.
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“Hace Semsiddin bu yaziyr alir almaz, kendi uhdesinde diaan-1misasdefterlerini,
divan tarafindan vilayetleretlak olunan gelirleri gosteren beréatlar ile birlikte raya
getirsin.”>* Yine bir kaydinda Nahcivani, “Bazi bendelerin lid¢ei tizerine, vilayetlere
ittak olunan beratar ve divan-1 misasdefterlernin arzi garet olunmstur; bendeniz
uzakta oldgumdan Sadr Fahriddin Ahmed eliyle defter ve bardilezura yollanny-

tir' *°° demektedir.

C) Divan-1 Gerek-Yarak

Bu divana da, yine Nahcivani'ye ditustar el-kétib fi ta’yin el-meratibsimli
eserde rastlamaktayr?. Muhtemelen Gazan Han déneminde ihdas eglimiAskerin

mali ve techizata dair ihtiyacini kglamak tizere tesis edilgbir divandif®’.

>4 NahcivaniDustlr el-Katib fi Ta/in el-Meratib II, s. 439,
5> NahcivaniDustlr el-Katib fi Ta/in el-Meratib II, s. 441,
0 () s Kaa g ilse eaih R wen 1 BS K (s &5 ) bknz. NahgivaniDustar el-Katib fi
Tayin el-Meréatib|Il, s. 411.

5" Emin,Ferheng-i/stilahat s. 145-146.
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V) SAVAS ONCESINDE YAPILAN HAZIRLIKLAR VE SAVA S SIRASINDA

KULLANILAN TAKT 1IKLER
A) Savas Oncesinde Yapilanlar Hazirliklar
1) Istisare/Kefig/Kengag Yapiimasi

Kefg, Kasgarll Mahmad tarafindanasihat alma, dgiince gory alisverisi ola-
rak tanimlanan Tirkce bir i1stilahti?® Disiplini ve yapilan faaliyetlerin nzediyetini
sazlamak icin ilhaninaka ini ve haturlara damgtigini, bunun énemli bir miessese oldu-
gunu biliyoruz. Hatta bu kefker sayesinde nereye sauarari alinaca asikar oluyor,

bunu @renen dgmanlar da ona gére hazirliklarini yapiyorl&tdi

flhanh tarihindekefig ve kefig meclislerihakkinda ¢ok 6rnek bulmak mimkiin-
dir. Devrin kaynaklari bu istilahi, Turkgekliyle kaynaklara yansitglardir. ilhanl
Devleti'nde de herhangi bir say&arari alinmadan ondeefig (kengag yapilmaktaydi.
Hulagu ve Berke arasinda vuku bulan bir samada Berkeflhan Hulagu'yu Abbasi
Halifesi’'ni katletmeden dncakaveinilerden hicbir kimseyl&engacyapmamy olmakla
suclamaktadff®. ilhanlar ve (imera sadece yakin ailesiylgild¢abi hitkkiimdarlar ile de
kefig yaparlardi. 1258 yilinda, Bdad kgatmasinin hemen ardindan ger¢egteErbil
kusatmasi sirasinda Ugtu Noyan, kgatma sirasindan manciniklarini koruyamgawa

manciniklar savunmacilar tarafindanseteerilerek yakilmgtir. Manciniklarinin tahrip

458 Kasgarli MahmadDivani Lugati't-Tirk s. 304.
59 Denis Sinor, “On Mongol Strategy’Proceedings of the Fourth East Asian Altaistic
Conference(ed.Ch'en Chieh-hsien), Tainan 1975, 238—2428.
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edilmesinden sonra Sultan Bedruddin’llttiile yaptgl istisdrede Sultan Bedriddin,
Urugtu Noyan’a kale kgatmasi bakimindan anahtar bir yontemi tavsiye gstmBunu

tizerine Urgtu, s6z konusu plani uygulayarak kaleyi ele gegiirfif.

2) Sava Oncesinde Elgi Gonderme

Herhangi bir amagc icin elci gonderilmesi gRiiddin’de tanimlanirken, Turkce
asli olanilci“®® kelimesi kullanilmgtir. Bu kullanimi bircok yerde gérmek miimkiin-
dur*®® Hulagu, Meym(n-Diz kelesinde bulunan kéira yolladg mesajda, kalenin
teslimi icin bg giin miihlet vernsti. Bu da savaoncesiil olmaya bir davettf. Yine
Hulagu'nun Abbasi Halifesi el-Miasim’a yollamy oldugu elgiler ve mektuplar ayri bir
calsma mevzusu olacak kadar coKfiir Burada, Hilagu’nun son Abbasi Halifesi
Musta’sim Billah’a gonderdi, onu azarladi, tehdit ettgi ve boyun gmesini istedii
1257 tarihli mektubu aktarmak faydali olacaktir. Bektup, hem sagaincesinde yapi-
lan psikolojik harbi, hem de sayave ya&gmayi merid kilacak daveti havidir. Mekupu

sekildedir:

480 (3 < a4 5 Ul 28K 154804 5) bknz. Reiduddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1044
1 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1021-1022.

462 (ﬂ‘)

%3 Ornek olarak bknz. Rediiddin,Cami* el-Tevarih ll, s. 1005.

64 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 988.

%5 flhanlarin tlke hukiimdarlarina yollagnolduklari mektuplar icin bknz. Muhammed Mahir
HammadeyVesaik el-Hur(b el-Salibiyye ve el-Gazv elddi li el-‘Alem elfslami Beyrut 1986,

s. 190 vd.
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“Milhidler kalesinin fethi sirasinda sana mektumdgérdik ve askeri yardim ta-
lep ettik; fakat sen mispet cevap vermerignen asker gondermediitaatinin ve bizim
yanimizda olgunun kaniti, ygmamiz sirasinda askerlerinin bize yardim etmeskyali.
kat bize ordu gbndermedin ve mazeret beyan etilenAe kadar asil, dolugun ev ne

kadar yuce olursa olsun,

Ayin K1g1 0 dereceye uldi ki,

Gunein parlakligi onunla kayboldu!

Havas ve avamin s0zu vasitasiyla, Cengiz Han zamarvgsol askeri eliyle
aleme ve o alemin insanlarina ne @dukulaziniza mutlaka gelmgtir. Hepsi azamet ve
sevket sahibi olan Harzegahlar, Selcuklular, Deylemliler, Atabekler stlatesie diger-
lerini zillet kucaklamgtir. Bu, kadim ve daim olan Tanri'nin kudreti iledBagdad’in
kapisi bu taifelerden higbirisine kapali kalmsgtm) orada kendilerine tahtgah tahsis

edilmistir. Bu kap1 gu¢ ve kudret sahibi olan bizlere rapkli kalacaktir?!

Daha Once sana nasihat ettik sheadi de diyoruz ki, bizim kin ve dimanligi-
mizdan sakin! Cuvaldiza yumruk atma, giirgalcikla sivamaya kalkma ki, rencide
olmayasin. Olan oldu, gecste kaldi artik; ger halife itaat edecekse, surlari yiksin ve
hendekleri doldursun; Ulkeyighuna teslim edip bizimle gosineye gelsin; ger gelmek
istemez ise, mesajimizin ziyadesiz ve noksansigmalsi icin veziri, Sileymagah’l ve

Devatdari gondersin. Emrimize uyarsa ondan intilkdmamiz igin bir sebebimiz kal-
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maz; devleti, askeri ve tebasi ona kalir. Angarenasihate kulak vermez, muhalefet ve
micadeleye kalkirsa, asker hazirlasin ve sgvaeydanini tayin etsin, ¢unki biz onunla
savgmak icin hazirlgimizi yapmg halde beklemekteyiz. Ben 6fke icinde askerimi

Bagdad’a surdgimde sen gge de, yerin dibine de saklansan,

Seni donen felekten indiririm,

Bir aslan misali, seni yukarida bulunglun yerden gagi atarim,

Ulkende sg bir kimse birakmam,

Sehrini, bolgeni ve ulkeni bir galeye ceviririm!

Eger bgini ve kendi kadim aileni korumak istiyorsan, dtaulagi ile nasihatimi

dinle, eser aksi olur ise, Allah’in neyi istegini hep birlikte goririiz!*©®

Yine Hulagu, 1258 yilinda, Haleb Kalesi'ni daitigi sirada teslim olmasini tav-

siye etmek Uizere el-Melik el-Nasira bir elci gonueti*®’.

Gazan Han, Rahbe Kalesidatimasi (Mart 1303) sirasinda aralarinda muverrih
Resididdin’in de bulundgu bir heyeti, Arapca ve tamgali bialig ile bu kaleye gon-
dermgtir. Yaligda, “Bu hamlenin sebebinin, uzun sire devam efgmlilarin yanls
davranglari oldusu; daha 6nce birgok defalar nasihat ve tavsiyelbrdenuldgu; fakat
bu nasihatlerin dinlenmegli gibi, cahilce cevaplarin yazilgii’ belirtiimis ve

tamgdanarak kalaye yollanmstir. Kaledekilerin ikna olmalari vemandilemeleri tzeri-

*®Hammade, Vesaik el-Hur(b el-Salibiyye, s. 191-192.
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ne, kale teslim alinngur.*®8,

3) Uygun Zamanin Belirlenmesi

Mogollarin buylik sayidaki ordulari sevketmek tzerdyad@nceden belirlengi
zaman cizelgeleri ve takvimlerini titizlikle uyguteya koyduklarini bilmekteyiz. Bunu
yapmalarindaki amag, cok sayida ve kalabalikgdloordu gruplari arasinda bir
kordinasyon sgamakti. Daha 6nce yapilgiolan zaman takvimine uymayan emir,
idamla cezalandiriimaktayd?. Bu uygulamanidlhanhlar dénemindeki érrigni, Argun
Han'in Fransa Krali Philip’e yazmoldusu mektupta gérmekteyizlhan Argun mektu-
bunda, MemlGklara kar ittifak teklif etmekte, yapilacak sayacin tarih vermekteydi.
Verdigi tarih, mektubun yazilngioldugu tarihten tam 18 ay sonraya denk gelmekteydi.
Tarihin gund ise ¢ok kesin ve netti: Fransa ktaim olarak 1291 yili baharinin ilk ayi-
nin 15’inde Dimgk'a ¢ikarma yapacakti. Argun Han mektubunda ¢ikatani&inin ke-
sinligine ve bu tarihte ihmal gésteriimemesine dgéamlar séylemektedir: “Ordun karar-
lastirdigimiz tarihten sonra yola ¢ikarsa, bu minasip olu? ®ndan sonra tzilsen bu
neye yarar?'? ilhanlilarin savaéncesinde zaman tespit etme ve takvim belirlerimaer

diger bir 6rnek, Abaka Han zamanindaskamza c¢ikmaktadiringiltere kral 1. Edward,

“7 Ebiilferecibniilibri, Tarihi Muhtasariiddiivels. 37.

%8 Ra3d al-Din, Ta'rth-i Mubdrak-i Gazani, s. 145-146:Alebi, Mearik el-Mogdl el-Kiibra, s.
131-132.

“%9 Sinor, “On Mongol Strategy”, s. 238, 241.
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9 Mayis 1271 tarihinde Acre’ye vaginda, Abaka Han’a bir mektup yollayarak Mem-
lklara kagl yardim talebinde bulunngtu. ilhan Abaka 4 Eyliil 1271 tarihli mektubunda
“Size Camekar’1 gucli bir ordunun gpada gdéndermeye karar verdik; ...Camekar’'in tam
ve dizgun bir hazirhk yapabilmesi igin bize saiana saldiraganiz ay ve guna bildi-

rin.” diyerek zaman konusundaki titiglni dile getirmistir*’™.

flnanlarin strateji belirlemede, haber alma vgratya tebiti yapmak icin casus-
lar, munhfer, mistahbiter kullandiklarini sdylengtik. Fakat c@rafya tesbiti yapmak
icin daha teknik yollara da kaurduklari malumuzdur. Bunun en bariz GEne
Kutbuddin Sirazi tarafindan haziralanan bir “Garb Denizi (AR Haritasi”dir.ilhan
Argun’in bizzat hazirlaty bu harita,ilhan Argun icin stratejik bakimdan énemli oldu-

gundan bu haritaya \§razi'ye biiyiik iltifat gosterngtir*’

4) Muneccimlerin Kullanilmasi

Miineccimlerin kullaniimasilhanli Devleti'nde énemli bir olgu olarak kamiza
citkmaktadir. Badad kyatmasi 6ncesinde, Hilagu'nun,sktmanin akibeti hakkinda

Muneccim Husamuiddin’e dagtugi gorulmektedir. Hisamiddin, boyle bir hareketin

"0 Sinor, “On Mongol Strategy”, s. 243; J. A. Boyl&he Il-Khans of Persia and Princes of
Europe”,Journal of Asiatic StudiexX/1-2 (1976), 25-40, s. 35.

"1 Sinor, “On Mongol Strategy”, s. 244.

"2 Residiiddin, Cami* el-Tevarih Ill, s. 1178; Zeki Velidi Togan, “Argun Han'in Klandig
‘Garb Denizi’ Haritasina DAair'Tirk Yurdy XXVI/2, istanbul 1942, 45-48, s. 45-46.
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dogru olmayacaini, bununilhan ve tebasina zarar getirgiteé séylemitir’”>. Burada
belirtiimesi gereken énemli husuthanlarin yapacaklari giiimleri mesrQlastirmak icin
mineccimleri kullaniyor olmalaridir. Mineccimleralumlu yénde gor§i belirtmeleri,
Ozellikle askerler icin psikolojik bir twiktir. Hisadmuddin’den istegdi cevabi alamayan
Hulagu'nun, Nasirtddin Tasi'ye datiugina sahit olmaktayiz. TGsi, ona istgdicevabi
vermis, kusatmayi destekleyenleri ylreklendigti. Hisdmiddin’in olumsuz gogine
karsilik Hulagu, ondan bu gésinin kayith oldgu bir mucalgd™ istemistir*”.
Husamuddin’in kehanetleri tutmayinca,ad’in fethinin hemen ardindan, isabetsiz ve
olumsuz gorieri yuzinden cezalandiriigir. ilhan Ahmed, Argun olay! sirasinda,
onun Uzerine yldrimeden ©Once, Nasiriddin TasvUnfullari Hace Sadruddin ve

Asiliiddin’e, durumun akibetini anlamak icin yildizh bakmalarini istestir®’®.

Yine, koyun kemiklerini yakarak fal bakmayi da, yapak girsim dncesi bgvu-
rulan bir ritiel olarak gérmekteyiz. Hilagu'nyrezekolarak goreviendirgi Gmerg
adetleri old@u Uzere Bagdad seferi 6ncesinde koyun keimnyakarak harekat tayininde

bulunmular, bunun sonucunda geri dénme karari slamair*’’,

"3 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1006.

* Yazill belge, senet, bknz. Thackstdtashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut't-tawarikhs. 769;
Doerfer, Turkische und mongolische Elemente im Neupersissh&70.

> Residiiddin,Cami* el-Tevarihll, s. 1007.

78 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1138.

AT (2 35 i ey 288 (5l Ll ke 4S (i) bknz. Reidiiddin,Cami‘ el-Tevarih lil, s.
10009.
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B) Sava Sirasinda Kullanilan Strateji ve Taktikler
1) Kusatma Taktikleri

ilnanlilar herhangi bir kaleyi katmadan 6nce, Tirk gelgfiede oldgu lizere,
kale mustahfizlarina veya kaleyesiamis sehir ileri gelenlerinendmder gondererek

onlar taraflarina cekmeye gatard(*’®

. ilnan Hulagu, Meym(n-Diz kelesinde bulunan
Hursah’a yolladgl name ile, kalenin teslimi icin hegiin muhlet verdiini bildirmis, onu

il olmaya bir davet etrsti*’®. Yine ilhanlilar, 29 Ocak 1258'de Bdadsehrini kusattik-
larinda, kalede bulunagehir ileri gelenlerini ve halki kendi taraflarinakgnek, direni
kirmak icin alti adetyalig isdar etmy, alti tarafindarnsehre atmglardi. Buyaliglarda,
“kadilar, alimler,seyhler ve direni géstermeyen herkes affedilecektir” denmekt&di
Kusatma oncesinde yapilan bir elgilik teatisi netindsi, Dimak sehrinin sava olma-

dan alindgini biliyoruz*®:

. Sehzade Ygmut, Meyyafarikin kgatmasi sirasinda (1258)
Melik Kamil'e ilgi gbndererek teslim olmasini istemo ise “Mazollarin sézlerine gu-
ven olmayacg@ni” dile getirerek bunu reddetgtir. Bu reddetme olayl ardindan,

Meyyafarikin Kalesi’'nin fethi bir hayli uzargtir*®?

. Meyyéafarikin kgatmasindan sonra,
Sehzade Ygmut tarafindan gisilen Mardin kgatmasindan dnce de elci teatisi yapgkmi

tl. Kale hakimi Melik Sad’e elgi yollanarak teslimi istengi(kemer-bendegi-yi padi-

8 Kale kusatmasinin Tiirkislam gelengindeki sekli icin bknz. Mubaregah, Adab el-Harb ve
el-Secéa, s. 410-426; Salim Koc&elcuklular'da Ordu ve Askeri KilltiAnkara 2005, s. 172.
" Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 988.

80 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1013.

81 Resdiiddin,Cami‘ el-Tevarihlll, s. 1027.

82 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1035.
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sah-i cihan der-beny fakat o, bu ¢griyi kabul etmenmitir*®®

IIhanhlar, devletlerinin ilk donemlerinde hafif-okgsiivari esasina goére tanzim
edildiklerinden kale kgatmalarinda pek mahir gderdi. 1258 yili B&dad kgatmasinin
hemen ardindan gercekém Erbil kgatmasi sirasinda Ugtu Noyan, manciniklarini
koruyamamy ve manciniklar savunmacilar tarafindansateerilerek imha edilrgtir.
Manciniklarinin tahrip edilmesinden sonra SultaniBddin LUIU ile yaptg istisarede
Sultan Bedruddin, kale katmasi bakimindan anahtar bir yontem teklif gimiLG’ld°,
Urugtu'ya kaleyi savunan Kirtlerin yaz mevsiminde, ktea dolayl dga kactiklarini;
bu ylzden Erbil Kalesi’'ni fethetmaini yaza birakmasini; kaleyi kalmasindan sonra
fethetmesini sdylengiir. Bunun Uzerine Urgtu, s6z konusu plani uygulayarak sicaklarin

da yardimi ile kaleyi ele gecirgtir®®*,

Gazan Han'in Rahbe Kalesigatmasi (Mart 1303) sirasinda aralarinda maverrih
Resididdin’in de bulundgu bir heyeti, Arapca biyalig ile kaleye gonderngiir. Kale-

dekilerinemandilemeleri tizerine bu istekleri kabul edilytii*°.

Kale duvarlarina delikler acimékb kerdepkale duvarlarini yikmasi, Nevriz
ve Sehzade Gazan arasinda meydana gelen micedeledimekigdir. Gazan Han 1294
yilinda, Ngabur Kalesi'nin muhasara edilmesini emratmiDuvarlara delik aciimasi

suretiyle kale duvarlar yikilm bunun Gzerine kale mudafilegmandilemis ve teslim

483 Benakiti, Tarih-i Benakiti,s. 422.
84 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1021-1022.
8% Ragd al-Din, Ta'rth-i Mubarak-i Gazani, s. 145-146.
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olmuslardir*®.

IIhanhlar doneminde lgatma icin kullanilan istilatgirge (cirge) veyayergeke-
limesidir. Bu istilah, basit anlamiyldalka cevrelemek kusatmak demektif®’.
Resididdin, Hilagu'nun Higah't, Meyman-diz Kelesi'nde katmasini tanimlarken,
“muhasara ettilér (hisar kerdend tabiri yerine, M@olcasekliyle “cevreledilet (yerge
kerdend tabirini kullanmstir®® Bu tur bir kullanimin bgka 6rneklerine rastlamak

mumkundar.

2) Sava Hileleri

Tarihte bircok ordunun yag gibi, ilhanli ordusu da saylarda hileye bgvur-
maktaydi. Savaesnasindalhanl ordusunun Baurdusu taktiklerden biri, diman as-
kerlerinin bulundgu sahayi su altinda birakmaktir.dad kgatmasi (1258) sirasinda,
Besiriyye nahiyesinde, Baycu'nun da aralarinda bulgodhirlikler, burada yer alan su
bentlerini acarak Badad askerini sel altinda birakgtardi*®. ilhanhlarin yapmy olduk-
lari ve kaynaklara yansiyan birgér hile, Sandau Noyan’'in Musul Kalesi'ne yardima

gelen MemlUk askerlerini kgtamak tizere yola ¢ikmasi ve onlari bozgugeatmasin-

*% Radd al-Din, Ta’rih-i Mubarak-i Gazan, s. 44.

*®Thackston, Rashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut't-tawarikhs. 768; Doerfer,Tiirkische und
mongolische Elemente im Neupersisgleri6l.

%8 Yine ayni sefer sirasinda, giivenlik amaciyla medkebulunartiimerin halka, yani cirge
seklini alarak ilerlemesi emredilgtir, bknz. Regiduddin,Cami‘ el-Tevarihlll, s. 988.

% Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1011.
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dan sonra yapilmgtir. Kayda gore Sanga Noyan, birtimenve her birinin G¢ ati olan
askerle Memllk ordusunu kalamaya c¢ikmy; Memldkleri yendikten sonra onlarin ki-
yafetlerini giymg, saclarini da yanlardagagl dogru sarkitarak tipki MemlQk askeri gibi
Musul'a ilerlemitir. Askerleri goren halktan bazisi seving gosteygpmak icin kaleyi
terk etmg, bunun Gzerine Mgpllar bu kalabafii iki yandan sararak yok etgherdir.
Bdylece alti aydan beri direnen kale mudafilerimaneviyati kirilmg ve kalenin teslimi

490

kolaylagsmistir™". Aknerli Grigor, Kbsed@ saval sonrasinda Kayseri Kalesi’'nin gol-

9%, Grigor tarafindan bildirilen bu hildbn

lar tarafindan hile yapilarak alirgini belirti
Bibi'nin eserinde teferruatiyla anlatilmaktadiryBa Noyan tarafindan katilan Kayse-
ri Kalesi'nde bulunan Haculgu Hisam, Baycu’nun vaadleriyle kendi tarafina Geki
misti. Ermeni Hacukglu Hisam, kaleden bir su kanali vasitasiylgadya cikarak

Baycu Noyan'a ulgmis ve kale icindeki durumu Baycu'ya teferruatiylaamsti*2

Diger bir hile, Ikinci Hums Savg’nda (1299/1300) gercekigrilmistir. Ikinci
Hums Sava sirasinda, adet olgu tzere Gazan Han, ordunkal kisminda, yani mer-
kezinde savg katilmsti. Sava sirasinda, sakanatta fneymengbulunan Kutlgsah,
MemlUk ordusunu yaniltmak, Paédh’in kendi yaninda oldiwnu sanmalarini geamak
icin kos caldirmygti. Boylece, Gazan Han’in §&anatta yer algini sanan MemlUk aske-

ri bu kanada hicum etgjiGazan Han saldiridan masun kamiMemlUk ordusu bu

90 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1042.

*91 Aknerli Grigor,Mogol Tarihi, s. 17.

92 ibn Bibi (El-Hiseyin b. Muhammed b. Ali el-Ca'ferrRugadi),el Evamiri’l-Ala’iye fi'l-
Umuri’l-Ala’iye (Selguk Name)(Cev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1996, s. 74/529; @arfuran,
Selguklular Zamaninda Turkiys. 541.
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493

yanilgl dolayisi ile baskisini yapkanada yonlerdirerek raap olmustu.

IIhanhlarin sadece ginan askerlerine d@d, kendi askerlerine kar da hile yapa-
rak surekli birsekilde teyakkuzda bulunmalarinigsadiklari gérilmektedir. Rediddin,
Gazan Han'irikinci Hums (1299/1300) seferi sirasinda yapyratdusu hileyi su sekil-
de aktarmaktadir: “Aniden, “gthan karargdha wa” seklinde bgirilmasini emretti.
Askerler birdenge koyuldu, silahlarini ve zirhlarini ganarak sawa hazir hale geldiler.
Bunlar olduktan sonra Emir Coban geldi vgrdénin ulamadgini, bunun sahte bir ikaz
oldugunu, digmanin hakikaten uianasi durumunda tetikte ve hazir olmalari igin yapil

digini soyledi*®.

C) Su Manialari ve Asiimasi

flnanlilarin bir deniz kuvvetine sahip olduklarinairdelimizde bilgi bulunma-
maktadir. Fakat Hilagu Han dénemindenldgarak, su lGzerinde wien ve sevkiyati
sgzlamak lizere derin ve gamehirlere képrii kurmiardi*®®. Ornesin Ocak 1254 tari-
hinde, Hulagu'nun giizergahinda bulunan nehirlesiitsiigemilerle atigi kayithdi#*®®.

Ayrica yine Ocak 1256 tarihinde Ceyhun Nehri’'ni gd@n kopriler kurduklarini ve

burada bulunan halkin sandallarini kullandiklabitmekteyiZ®”. Hiilagu, el-Melik el-

93 Ragd al-Din, Ta'rth-i Muharak-i Gazani, s.126.
49 Raid al-Din, Ta'rth-i Mubarak-i Gazani, s. 126.
% Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 975.
9% Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 978.
97 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 979.
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Nasir hakimiyetinde bulunan Haleb Kalesi'ni almateie ilerledgi sirada, Firat Nehri
tizerinde tam ¢ yerde kopriiler kurdurarak askeiiléwrsi tarafa gecirmitir*®®. Gazan
Han 1300 tarihindeikinci Hums Sav@'nin ardindan Meraga’'ya dogii sirasinda Firat
nehrini gecmek tzere sandallari birbirleringlatarak kelekhé& be-risman peyvektp-

ri kurdurmyg ve ordusunun gegio sekilde sglanmstir*®. 5 Ocak 1313 tarihinde,
Olcaytu Han’in Rahbe Kalesi’'ni katmasi sirasinda, askerlerin Firat Nehri’'ni gegmesi

icin kopriler kurduklarini gérmekteyi?.

VI) ILHANLI ORDUSUNDAASKER iN EGITIMI

fIhanh ordusundaki askerirgiéimi icin, memlGksisteminde oldgu gibi bir ku-
rumlasma sdzkonusu olmastir. Baslangicta halk/millet ordu temelindekillenen ordu
her ne kadar profesyonejtee eilimi gostermise deilhanli ordusunun @timi, daha
Once var olan av gelegiain Otesine gegcemestir. Cengiz Han'in ordusundasgémin
temel ve yegane unsuru olan siirek avidhanhlar zamaninda da yapilmaya devam

etmistir.

Her ilhan, belli dénemlerde strek avlaringlafir ve kumanda ederdi. Bunun 6r-
neklerine, kaynaklarda ¢ok yerde rastlamak mumkiindiiap kaynaklarina dahi yansi-

yan avla ilgili bilgiler vardir: “el-Melik el-ZahirBaybars 12 &ustos 1273 tarihinde,

9% Epuilferecibnilibri, Tarihi Muhtasariddiivels. 39; Gregory Ab{’l-Faradbd’l-Farac Tari-
hi, (cev. Omer Riza Oipul), Ankara 1999, s. 573.
9% Ra&d al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 130.
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yaninda bircok emiri ve askeriyle Abaka Han tzesetere ¢ikgiinda, onun avlanmak

lizere Zab tarafina gigii haberini almyti”>",

Avin egitim maksatli bir gaye gutfiline dair elimizdeki en 6nemli delil, Olcaytu
Han'in yurattigl surek avlari sirasinda kaniza ¢ikmaktadir. Olcaytu Han déneminde,
1306-1307 tarihlerine denk gelen bir strek avikidig, mizrakve gurzin av sirasinda
kullanildigini gormekteyiz. Ekim ayinda Sultan Olcaytu'nuigl&mak Uzere Erran’a
gittigi sirada, Nahcgivan yolu tzerinde, maiyetindeki sudgda avlanirken bu ¢ silahi
kullandg kayithdir®?. Bu da avin gercek manada bgiten araci oldgunu bize bildir-
mektedir.ilhanh ordusunda av faaliyeti, ayni zamanda, askeotansiyel eneriisini har-
camak tizere kullanilan bir enstriimandir. @meDlcaytu Han, Berke’'nin Ceyhun Neh-
ri'ni gegerek yaptil taarruza kaulik vermek tzere, 18ubat 1314 tarihinde Sultani-
ye'den ordusuyla hareket egndismanin puskurtildgiint Grendiginde ise askerleriy-
le ava girgmistir>®®. Boylece, sava odaklanan askerin potansiyel ve saldirgan enerijis

av hayvanlarina yoneltilrgtir.

0 Kasani, Tarth-i Olcaytu Sultans. 143.
% ibn Seddad Baybars Tarihi(cev. M.Serefiiddin Yaltkaya), Ankara 2000, s. 29.

P02 (5 a0 S Hsr s b JHS jadl o)) (aeDl8 Gy je 4n o sadi o) Dl (sl bl CS a5 S

Gl i s mey 5 gidb s K 5 iali ) bknz. K&ant, Tarih-i Olcaytu Sultans. 53.
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VIl) ILHANLI ORDUSUNUN TECH izATI
A) Kusatma Makineleri, Vasitalari ve Silahlari
1) Mancinik

Mengu Han, Hilagu'yu Yakin Oq'ya gonderirken Cengiz Han'in ordusundan
her on kgiden ikisini Hilagu'ya verme karari algtwr. Hilagu yola ¢ikmadan 6nce
Hitaya, yani Cin’e elciler génderilngj mancinikgi® (mancinik) ve diger aletleri kulla-
nan operatorler talep edilgtir>®. Bu dénem manciniklari, mancingftinin takriben on
asker yardimiyla @ dogru cekilerek olgturulan itme kuvveti ile cajmaktaydi®.
Fetihler ilerleyip Orta ve Yakin-Omu'ya gelindiginde, artik kagi agirlik prensibine goére
calisan manciniklar daha ¢ok kullaniimayaslbamstir. Bu mancingin digerine olan
Ustunligl, sabit girhk ve bunun sonucun da sabit firlatma gucl sagesayni noktaya

defalarca afiyapabilme ozeli idi°".

Mancingin bir kusatma silahiseklinde Ilhanhlar tarafindan ilk kullanilg yer

%3 Kasani, Tarth-i Olcaytu Sultans. 164.

20 (iai)

% Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih lil, s. 975; EbiilferecTarihi Muhtasariiddiivels. 26.

% Manciniklarin cgitleri ve calsma prensipleri hakkinda bknz. David NicolMedieval Siege
Weapons (2), Byzantium, The Islamic World & Indi® A76-152¢6 Oxford 2003. Bu
mancinikin bir benzeri 15. yizyilda kamiza mancinik-i sultaniolarak c¢ikmaktadir, bknz.
Nicolle, Medieval Siege Weapars 43.

97 Smith, “Home Made Weapons”, s. 58-59; Manciniklamssitleri ve calsma prensipleri hak-
kinda bknz. David NicolleMedieval Siege Weapons (2), Byzantium, The Islavioidd & India

AD 476-1526Oxford 2003.
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olarak, 1252 yilinda, Kitbuka tarafindan sktilan Ceyhun Nehri'nin batisindaki
ismaililere ait Mehrin Kalesi'ni gormekteyfZ. Mancingin kale kgatmalarinda kulla-
nildigina dair veriler, Bgdad kgatmasinda mevcuttur. Bdad kgatmasini tasvir eden
minyaturlerde, kgatma makinesi olarak manciniklari 6n planda goreyakt Bu kigat-
ma sirasindaBurc-i Acemiadl bur¢, hemen kaisina kurulan manciniklar sayesinde
yikilabilmistir®®®. Yine Bazgdad kgatmasi sirasinda mancinik kullanimina dair 6nemli
bir ayrintiya daha rastlamaktayiz: griiddin, Bgdad civarinda firlatilacak gebuluna-
madgindan, Celldla ve Hemrin’den getirifini sdylemektedir. Ayrica yine bu ylzden,
Bagdad civarindaki hurmagaclari kesilmg ve tg yerine manciniklarla surlara firlatil-
misti®>'®. Bagdad kigatmasindan sonra Ugtu Noyan, Hillagu tarafindan Erbil Kalesi'ni
kusatmak igin génderilngti. Kusatma uzang, kale sahipleri bir gece baskiniyla \gtu
Noyan’in elindeki manciniklari age vererek yok etmgierdi. Bu sebeple lgatma kaldi-
nimisti®*Y. Buradan, ksatmalar sirasinda manciniklarin gerekgditar ve gerekse kale

sahipleri icin ne derece ehemmiyetli ofduortaya ¢ikmaktadir.

ilnanlilarin beraberlerinde getirgmlduklart mancinik teknolojisi, geldikleri go
rafyanin teknolojisine tebadul etgtir. Manciniklarsehirlerin kwatilmasinda kullanildi-
g1 gibi, sehirlerin savunulmasinda da kullanim. Ornesin Sehzade Ygmut tarafindan
1258'de kgatilan Meyyafarikin Kalesi’'ndeki bir mancinik ustésancinik) kusatmaci-

lari oldukca zorlamgive pek ¢ok askerin dlmesine sebep altiu Bu engelin ortadan

°% Restduiddin,Cami* el-Tevarihll, s. 980, EbiilferecTarihi Muhtasariiddiivels. 28.
% Residiiddin,Cami* el-Tevarihlll, s. 1012.

>0 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1013.

11 Rasidiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1021, K&ani, Tarth-i Olcaytu Sultans. 112.
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kaldiriilmasinda, Bedruddin Li’ye miracaat edilngi onun hizmetinde bulunan bir
mancinik ustasindan faydalanigm. Kale icindeki manciggn tam kagisina bir manci-
nik kurularak icerideki mancinik etkisiz hale gétieye calgilmistir. Fakat kale muda-
fileri, bir yolunu bulupSehzade Ygmut’un kurdurdgu mancingl atee vererek tahrip
etmislerdir*? 1259 yilinda Hillagu, Harran fatmasi sirasinda da mancinik kullagimi
tir*'3 1260 yilinda, Haleb'in Hiilagu tarafindansktiimasi sirasinda da mancinikiba
ca kwatma aletidit*®. Arap kaynaklarina gére, 1261 yili Nisanr'nda YapiDimak
Kalesi katmasinda, Kitbuka beraberinde manciniklar gegiinBunlari atlar cekmek-
teydi. Ertesi gun oldgunda, manciniklar ile atmak Uzerg tapladilar. Bu yuzden bir-
cok duvar yiktilar; tglari temellerinden aldilar. Yine birgok suyoluntintid ettiler. Ay-
ni ginin akaminda manciniklari kurdular ve bunlar ile ardiadats yapmaya bga-
dilar. Kale mudafileri, giniin aaminda kaleyi teslim etmek zorunda kaldilar.gdiar

kaleye girdi; yaktilar ve yiktilar®*® 1262 yilinda Musul ksatmasini gercekjtiren

12 Residiiddin,Cami* el-Tevarihlll, s. 1036.

*13 Kutbuddin Mdsa b. Muhammed b. Ahmed b. Kutbuddil @nint el-Bélbeki, Zeyl Mirat el-
Zaman Haydarabad 1954, 1, s. 343; Ekrem Hagdebi, Meéarik el-Mogdl el-Kubra fi Bilad el-
Sam, Beyrut 1988, s. 61.

4 Haleb kgatmasi hakkinda bilgi veren Arapca kaynaklar icknd Cemaleddin Ebd el-
Mehasin YQsuf b. Tgribirdi el-Atabeki,el-Nticim el-Zahire fi MulOk el-Misr ve el-Kahilgsr.
Muhammed Huseyi§emseddin), Beyrut 1992, VII, s. 76; el-YOnidgyl Mirat el-Zaméanl, s.
342; Takiyylddin EbT elAbbas Ahmed b. Ali bAbdilkadir el‘Ubeydt el-Makriziel-Sildk li-
MaTifet Divel el-Muldk (tah. MuhammedAbdulkadir ‘Atd), Beyrat 1997, I, s. 419-422;
‘Imadeddinismail b. Ali Eb( el-Fida,el-Muhtasar fi Ahbar el-Ber, Kahire 1286, Ill, s. 200;
Alebi, Me‘érik el-Mog(l el-Kubrj s. 62.

*15 gl-YOinini, Zeyl Mirat el-Zamanl, s. 355:Alebi, Mearik el-Mogdl el-Kiibra s. 67.
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Sand@u Noyan idaresinde tam yirmi penancinik bulunmaktaydf. Durbay komuta-
sindaki Ma@olar'in, Bire'yi tekrar kgatmalari sirasinda da on yedi manciniklari bulunu-
yordw’'”. Abaka Han'in Bire'yi 1273 ve 1275-1276 tarihlelinkgatmasi sirasinda,
manciniklarin sayisi yirmiden fazlaiti 1275 yilinda yapilan Bire katmasi sirasinda
Mogollar, yanlarinda 70 mancinik getigt@r, bunlarin yirmi U¢ tanesini katma igin
kullanmsglardi. Kullanilan bu manciniklardan birenk mancingi olup, Musliman bir

mancinikitarafindan kullaniimaktaydf.

fkinci Hums Sava@’ndan (1299/1300) sonra Gazan Han, Dgkn&alesi'ni ele
gecirmek tzere Emevi Camii'nin icine manciniklardararak buradan saldiriya gec-

mistir. Kalenin alinmasinda, bu mancinikskgr cok etkili olmugtur’®®.

5 Ocak 1313 tarihinde, Olcaytu Han’'in Rahbe Kafgskusatmasi sirasinda
manciniklar etkin bigekilde kullanilmstir’?:, Olcaytu Han Rahbe Kalesi’'ni katmadan
once, Kolbukara adl emirini Musul’a gondererek mark icin gerekli olan afap ve

diger malzemeyi temin etrti®%%

°1® Ciuineyt Kanat, “Baybars Zamaninda Memliiianli Miinasebetleri (1260-1277)Tarih
Incelemeleri DergisiXVI (2001), 31-45, s. 35.

7 Kanat, “Baybars Zamaninda Memliikanli Miinasebetleri”, s. 37.

*18 Kanat, “Baybars Zamaninda Memliikanli Minasebetleri”, s. 42—-43.

*19 ibn SeddadBaybars Tarihj s. 59.

20 Alebt, Mearik el-Mogdl el-Kiibrg s. 113.

%21 Kasanft, Tarth-i Olcaytu Sultans. 112.

%22 Kasant, Tarth-i Olcaytu Sultans. 142.
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2) Cark/Carh

Cark veya carh daha sonralari boyutu kigiltiletataryay! veya arbalet denilen (cross-bow,
arbalest) silahtir. Giglu bir metal yaya sahiphsildeve sirtinda dagi@abilmekteydi. At ve
tahrip kabiliyeti yliksek olan bu silah, geneldeekkisatmalarinda kuIIamImaktay?fl?’. Bu sila-
hin tipki Orta ve Yakin Dfu casrafyasinda oldgu gibi, Kuzey Hindistan’da da kullaniigni
bilmekteyifz“. Hulagu'nun Orta ve Yakin Qw'ya ilhan olarak gonderilmesi sirasinda, Mengii
Kagan tarafindarHitaya, yani Cin’e elgiler yollanngy, gark-endé%zslar gonderilmesistenmi-

:526
i

3) Neft ve Neffate

Neft Ortacglar boyunca kullanilan etkili ve yaygin bir silahtKullanimi, 6zel-
likle kusatmalar sirasinda yangin cikargeklindeydr?”. Neft imal etmek icin, daha cok

kendiliginden yeryiiziine ¢ikan ham petrol kullaniimakta3fdNeft comleklerni firlat-

523 al-Ansait, Tafrij al-Kurib, s. 129. Scanlon, bu eserin terciime kismi soninrsabs terimleri
lugatcesi Preliminary Glossary of Muslim Military Termsklemitir, bknz. s. 123-130.

24 Mubarelsah,Adab el-Harb ve efecaa, s. 424-425.

528 (1 ¢ s2)

% Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 975.

%27 petrol tiirevli yangin silahlari igin ayrintili gilicin bknz. Zayn Bilkadi, “The Oil Weapons”
Saudi Aramco WorldJanuary/February 1995, 20-27; Abdilhalik Baku abe cikaran madde-
nin Ortac& Islam Dunyas’'ndeHadar Atgi olarak bilindgini soyler, bu bahis icin bknz.
Abdiilhalik Bakir,Ortagag Islam Diinyasinda Madencilik ve Maden Sandyikara 2000, s.
396-408.

% jlhanlilarin savamakinelerinde kullandiklanefi nerelerden elde ettikleri konusunBésale-

i Felekiyyéye'de bulunan kayit 6nemlidir. Kayda gore Bakuygék(yé sehrinin dier ismi
Cesme-i neftir, bknz. al-Mazanda&ni, Die Regla-ye Falakiyydv. 92a.
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mak icin kullanilan 6zel mancga daneffatedenmekteydf”. Hillagu’nun Orta ve Ya-
kin Dogu’ya ilhan olarak tayin edilginde, Cin’e elciler gonderilngj neft atici (eft-
enday kisiler gdnderilmesi talep edilti>*°. Residiiddin, B&dad kigatmasi sirasinda,
yanicl ve yangin ¢ikarici maddelerin kullangidi bize haber vermektedir: Bdad dan
gemiyle kacmak isteyen Devatdar ve maiyetindekildyindigi gemiler, mancinik ile

>jle tahrip edilm§ti®*2. Gazan Han

atilan tglar, oklar ve neft comleklerk@varir-i nef)
doneminde, Anadolu’da valilik yapanencin Noyan'inllyas adindaki bir Tirk emirin
cikardgl isyani bastirmasini tasvir eden Aksarayhlari séylemektedir: “Ne $ayagdi-

ran mancinikla zafer kazandilar, nesifesege benzeyeneffateise yaradi.®**

4) Ceper

Hurug harekatini kirma araci olarak korkuluklammtfeg kullanilmasi, ¢ok 6n-
celerden bilinen bir vakiadif. Mogollarin kaleleri kgatirlarken, muhtemelen ayge-
kilde kale icinden gelecek hurug hareketlerini kakniizere barikateper>? kurduklarini
goruyoruz. Barikageper kurma gine bircok kgatma esnasinda rast gegidiiz gibi,

buna bir 6rnek olarak 1260 tarihinde Musul Kalasi’'Nelik Sadrtddin tarafindan ka-

2 Aksarayi,Musameretii’l-Ahbars. 242/299.

> Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 975.

(s )l 9)

32 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1013; EbiilferecTarihi Muhtasariiddiivels. 34.
%33 Aksarayi,Musameretii'l-Ahbars. 242/299.

34 Mubarelgah, Adab el-Harb ve ecaa, s. 423.

535
(o)
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tildigi sirada  kurulan cepei verebilirizZ*®.  Yine Sehzade Ygmut tarafindan

Meyyafarikin Kalesi ksatilirken (1258) deeperkurulmustu®”,

B) Hafif Silahlar
1) Ok ve Yay

flnanli ordusu, dier gocebe atli ordularda olglu gibi, gzirlikli olarak yay ve ok
kullanmaktaydi. Bu durum, hafif donanimli stivarmahnin bir gerg idi. Mogollarin
Yakin ve Orta D@u'ya gelmelerinden dnce sahip olduklari ok ve ydggal silah do-
nanimlari, burada da vagini siirdiirmitiir>*® 1260 yilinda cereyan eden ve jtdla-
rin hezimetiyle sonucglanan Ayn-1 Calut Sgttada Mogollar, Reiduddin’in ifadesiyle
yagmur gibi ok atsiyla saldirdr*®. Hatta, 1277 yilinda vuku bulan Elbistan Savalan
galib ¢citkan MemlGk hikimdar Baybars, baldirinaigloldugu demir temrenli bir ok

yarasl yiiziinden hayatini kaybegtit®’.

ilnanlilarin, ok ve yay kullanan birlikleri, dahak;bu ite usta olan Tirklerden
teskil ettikleri goze carpmaktadir. Abaka’'nin 1281igdaki Suriye seferinde, Turklerin

okcu olarak buyuk rol oynadiklari; Memldk ordusuetire adeta ok glirdiklari,

3¢ Residiiddin,Cami* el-Tevarihlll, s. 1041.

537 Ebuilferec,Tarihi Muhtasartiddiivels. 37.

*% Bu konuda gesibilgi icin bknz. Jr. John Masson Smith, “The Nomsiadrmament: Home
Made Weapons'Religion, Customary Law, and Nomadic Technold®®8) s. 51-61;

599 (3 S ales ¢ Js Li4r Jsie Sil) bknz. Reiduddin, Camit el-Tevarih I, s. 1031.
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Residiiddin tarafindan zikredilrggir>**. Onceleri oklar, askerlerin kendileri tarafindan
Uretilmekte olup zamanla ok imali, bgin erbabi zan&atkarlara devredigthi Yay usta-
lari (kemanger ve ok ustalarit{r-tirds) Resididdin tarafindaruzan yani silah imali
yapan zanaatkarlar arasinda zikredilmekteditfeAyn-1 Cal(t Sava’ndan bir sahneyi
anlatan Rgduddin, M@ollarin etkin ve usta bir bicimde ok kullanmalamkikinda
“Mo gol ordusuyagmur gibi ok atsiyla saldirdi” demektedif®. Mogollarin ok kullandik-
larina dair bilgiler, dénemin gér bircok kaynainda zikredilmitir.>**. Bir ok caidi
olarak Reiduiddin’de togana® ismine rastlamaktayiz. Rieliddin’in kaydina gére,
1267 yilinda Cgatayl Barak, bu oklaehzade Tekider gil'a mesaj yollanmy ve Abaka

Han ile bir olup kendisine karkoymamasi icin uyarnsi®*®. Ok yapiminda kullanilan

>4 Ab(rl-Farac,Ab’l-Farac Tarihi, s. 601; Ebiilferetbniilibri, Tarihi Muhtasariiddiivels. 51.

%4 (x2S ¢k 0K ) bknz. Reldiiddin,Cami el-Tevarihlll, s. 1116.

%42 Ra&d al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 336.

*3 Resfdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1031.

> Ornezin Aksarayi, 140/175; 142/177; 143/177; 162/2021/223, Aknerli Grigor'unMogol
Tarihi ismiyle Turkce'ye terciime (cev. Hrand Andreasyimtanbul 1954) edilen eserinin asil
ismi Okcu MilletinTarihi olup, buradan da Mwollar arasinda ok ve yay kullanimin ne derecede
yaygin oldgu bir kere daha arjdmaktadir. Bu Ermeni Kroginin ingilizce terciimesi, asil
ismiyle yapilmstir, bknz. R. P. Blake and R. N. Frye, “The Histofythe Nation of the Archers
by Grigor of Akanc”Harvard Journal of Asian Studiedll (1949), 269-399; Yine Mgollar'in
okcu milletolarak tasvir edilmeleri ile ilgili olarak bknz.aBstyan,Ermeni Kaynaklarina Goére
Mogollar, Simbat Sparapet Vekdyinamesi'nden, s. 111; Bnim Vekayinamden, s. 135;
Galstyan Ermeni Kaynaklarina Gére Mgllar, David Baggetsi Vekayindmesi'nden, s. 182.

%5 (ule sk) Doerfer, bu okuonadiye isimlendirmekte ve (g tiylii bir ok olarakwmsetmektedir
bknz. Doerfer Tlrkische und mongolische Elemente im Neupemsisch 251; Thackston,
Rashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut't-tawarikls. 772.

>4 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1070.
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bir tir azac olanhadengde Aksarayi’de gecmektedf.

1317 yilinda Yeysiir, Gatay Hani Kiingiik'e isyan ederélkanlilara sginmisti.
Bunun Uzerine Horasan garnizonu emirleri Sultanavak Bektut, Emir Ali Kyci,
Kurumgci Girkan Kittukan ve Melik Timur'ungu Yeysir'e yardim etmeye karar verdi-
ler. ilhanh ordusu KebekSah GBul ve Cinkai tarafindan kumanda edilen gday or-
dusu ile kagilastiginda, sava sirasindalhanh emiri Ali Kuscu 6ne cikarak Gatayli
ordusu Uzerine “iki t¢ tane blyuk temrenli ok” aésani’nin deyimine gore Kebek
Ogul, Sah Gsul ve Cinkai “o mizrak darbeli ve can alici oku gdrduklerinkdezimete
ugradilar®®, Yine ayni savgia kullanilan oklarin kilica benzedikleri kayitndf® Bura-
dan,ilhanh ordusunda bulunan ve gdayl askerleri goziinde gayet yildirirci olamra
blyuk ve demir temrenli oklara, gatayli ordusunun sahip olm&dianlagiimaktadir.
Késani, ayni ¢cagmayi tanimlayan beyitindgyle demektedir: “Hava demirden birga

olmus, felegin giysisi zirh olmg sanirdin™>®°

Risale-i Felekiyye’'de yer alan kayitlara gore, yaltakvasg ve ok el-sihan) te-
mini icin el-Emir el‘Adil Sic Ali'ye 50.000dinar ddenek tahsis edilgti>>*. ilhanli or-

dusunda ok Ureten zanaatkartér-{irds) oldugu gibi, sadakt{rkes) treten zanaatkarlar

47 Aksarayf,Musameretii'l-Ahbars. 221/273

M (558 S8 il aeh ol 50 88 i Aus 53 5 2sad e pme (53 Caad 1) (2L by Il dn e el
23k g ede 5 pdede 1S eaalie (i ola Oy 5 OB Gl LS O s SSSs 5 Js8) ell) bknz. K@ant,
Tarih-i Olcaytu Sultans. 215.

549 (duas ()52 alews) bknz. K&anT, Tarih-i Olcaytu Sultans. 216.

%90 (Canad cpdipa (g laa\ s cal o S 18 SR 55) bknz. K&anT, Tarth-i Olcaytu Sultans. 215.

%51 al-Mazandaiini, Die Regla-ye Falakiyyav. 55a.
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(tirkes-d02 da bulunmaktaydi. Orgin tirkesdiz Hace Nasireddin’e 2.200 adétkes
icin tam 54.000dirhem 6denmitir>®% Yine 26 Asustos 1340 tarihindérkesd(z Hace

Hayreddin’e 40.00@irhem&denmgtir>>®

2) Kilig

IIhanhlarda kili¢ Gretiminden énce, kilicin ham rdasi olan celik tretim mer-
kezlerine kisaca gtmek gerekmektedirlhanlilar doneminde celiksgili ginin en ge-
lismis oldugu sehirlerden biri, Abaka Han tarafindan payitaht ikdilen Tebriz’'dir. Ce-
ligi isleyebilmek icin gerekli yiksek oktanli yakitin, niamelen tgkdmarinin buse-
hirde bulunuyor olmasi da Tebriz’'in 6énemli bir gelinerkezi olmasinda etkentfift.
Tebriz yaninda Horasan, Kirmaisfehan, Kazvin, Zencan ®raz en mehur celik tire-
tim merkezlerindendr®. Silah tiretim atélyeleri olamerrad-hanter ve kor-hander, ce-

lik i slemeciliginin en faal oldgu tretim merkezleriydr®.

flnanli ordusu, dier Ortac# ordulari gibi kilic kullanmaktaydi. Farsca kayraakl

ra senyir seklinde yansiyan kiliglarin, bircok savaee catymada kullanildii malumu-

%2 al-Mazandaiini, Die Regla-ye Falakiyyav. 136a

%3 al-Mazandaiini, Die Regla-ye Falakiyyav. 127b.

4 Sisen Beyani, “Tebellur-Ahd-i Mogdl der-Ayine-i Filiz’, Hucim-i M@0l bedran ve
Peyamedha-yi AriTahran 1379, |, 160-304, s. 172-173.

%% Beyani, “Tebellur-i'Ahd-i Mogdl”, s. 230; Spulerjran Mogollari, s. 475; BakirOrtacas
Islam Dunyasinda Madencilik ve Maden SansyB893—-394.

% Beyani, “Tebellur-iAhd-i Mogdl”, s. 223.
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muzdur®’. Mogollar, iran ca@rafyasina gelmelerinden itibaren, su veriimelikten zirh
ve migfer yapmayi da grenmilerdiP® Bu tir kiliglara genel itibariylélint kilici den-

1°°. Haziran 1307 tarihinde gercefgm Gilan'in fethi sirasindéhanl ordusu-

mekteyd
nun donanimi, Kéni tarafindagu sekilde aktariimaktadir: “Celikten zirhlar, demirden
elbiseler giyinmj, keskinHint kiliclari®®® kusanmsg bir ova dolusu asker. >**. Buradan

IIhanh ordusunda Hint ¢ginden mamdl kiliglarinin da kullaniigiortaya cikar.

ilhanl ordusunda kilic imali yapanskie senyir-ger denmekteydf? Ornesin
Risale-i Felekiyye'desimsir-ger olarak kilig Ureten Hace Alaeddin’in, 22 Aralik4B

tarihindeDivan-i ‘Alf berati ile devletten 20.000 dirhem gidkayithdir®,

" Ornesin bknz. VassafTecziyet el-Emsas. 89; 377, bu drnekleri galtmak miumkiindir.

%8 Beyani, “Tebellur-iAhd-i Mogdl”, s. 235.

%9 jranlilar su verilmy, yani demir ve karbondan gln celgi su kisimlara ayirmaktaydilar:
sebeke-dar; mevc-dar; hard; hattil. Hattigerlerine gore dahaga oldugundan etkili silahlar bu
celikten imal edilmekteydi, bknz. Beyani, “TebeluAhd-i Mogll”, s. 229.

*%0 Buradaki “Hint kilici” tabiri, “Hindistan’dan satialinms kilic"tan daha ziyade, “Hint celi-
ginden mamdl kilig” anlamina gelmektediranhlar bu tur cefin imalini Hindistan’dan gren-
mislerdi. Hintliler, halis demir madeni rezervinin lkgindan ve ele geciriimesindeki zorluktan
dolay, bu cgit su verilmi gelik Uretimini icat etnglerdi. Ayricairanllarin, tiretmekte olduklari
¢eligin hammaddesinin biyuk bir kismini Hindistan'danalt ettikleri de bilinmektedir. Zira
Hind demiri, kiikurt bakimindan ¢ok zengindi, bkBeyanti, “Tebellur-iAhd-i Mogdl”, s. 229.
%61 Kasant, Tarth-i Olcaytu Sultans. 63.

*%2 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih lIl, s. 336; al-Mizandaiini, Die Regla-ye Falakiyyav. 127b.

%63 al-Mazandaiini, Die Regla-ye Falakiyyav. 127b.
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3) Hancer

flhanh ordusunda hancer kullangghi bilmekteyiz. Aksarayi, Gazan Han'in
1299/1300 yilindaki Suriye seferini tasvir ederkeancer kullanildiina dair manzum

bir rivayet aktarmaktadfi?*
C) Agir Silahlar
1) Mizrak ve Kargi

Mogollarin mizrak kullandiklarina dair bilgiler Aksafiae mevcut bulunmakta-
dir®. Kaynaklarda daha cakizeseklinde tanimlanan mizrak, Vassafipdal tsltbu
ile 1l. Hums sava tasvir edilirkensu sekilde kaydedilmytir: “Sultan (Gazan Han), sava-
sa istirak etmek icin tim ordunun kanmasini emrettis{lah ber-hod rast kerdend
sanki demirden bir deniz, gurultu ile akiyordu. @@arpan zirhlar, zafere giden sultani
resmediyormizrakar balarini kaldirms; kiliclar ise sultanin geiini haber veren diller
gibiydi.”®® Risale-i Felekiyye'dekilhanli Devleti'nin sondénemlerine ait kayitlardarka
gilar €l-rubabin, alsap mizraklar €l-rimah bi el-haeb), kalkanlar (nicennay, kilig ve
hancer $ekakii temin etmesi icintimenemiri el-Emir elAdil Sic Ali'ye 50.000dinar

teslim edilmitir>®’.

%4 Aksarayi,Muisameretii'l-Ahbars. 162/202; 220/273.
565 Aksarayt,Miusameretl’'l-Ahbars. 140/175; 142/177; 143/177; 162/202; 221/273.
% vassafTecziyet el-Emsas. 377; Martinez, “Some Notes on the Ba¥d Army”, s. 168

%7 al-Mazandaiini, Die Regla-ye Falakiyyav. 55a.
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2) Girz

fran Magollarinin giirz kullandiklarina dair elimizde kagrtlvardiP®® Vassaf,
Birinci Hums savaini anlatirken, girz kullanii@ini bize su sekilde aktarmaktadir:
“...Aniden Mengu Temur'un ordusunda, gs&anatta yer alan Alinak ve Ayaci, Misir
askerlerinin sgkanadina saldirdi. Yilan diline benzeyehclarini ¢ektiler,gtraerini fil
hortumu gibi kaldirdilar... Misir ordusunun sol kan daildi...”>®° Yine Vassaf gdali
usldbu ileikinci Hums savgni tasvir ederken, girz kullanifdihakkindaki bilgiyi bize
su sekilde vermektedir: “Oklar, kendisini uzaktan higgen hain evlat; yaylar isegka-
yan ve inleyersefkatli anneler gibiydi. Gurzler gérinmeyenstiani kigiimser gibiy-
ken, kementler onlar arasinda donmekteydi. Kosigle sismislerdi ki, disariya derin

iniltiler veriyorlardi.”™"

3) Arbalet (Tataryay!)

Yine Raiduddin'de Abaka Han'a isyan eden Barakarbalet’* (tir-i carhi) ile

oldurildigil kayithdir”? Bedriiddin Ldu”nin élumiinden sonra Musul Kalesi'ndeki

*%8 Ornesin bknz. AksarayiMisameretii'l-Ahbars. 143/177.
*9VassafTecziyet el-Emsas. 89.

"0 vassafTecziyet el-Emsas. 377.

571 (s )

"2 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1086.
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Kurtler ayaklanmy, bunun tzerine Melik Sadruddin BiimenMogol askeri ile 1260
yilinda kaleyi kgatmstir. iste burada biarbaletoku kafasina isabet etgnie kusatmayi
birakmak zorunda kalgtir’’®. Burada Kiirtler tarafindan kullanilan arbaletlgg
Bedruddin LdU ye aittir ya da kalenin Mgollar tarafindan hakimiyet altina alinmasin-
dan sonra, onlar tarafindan getirigim. Zira, Kdrtlerin, o donemlerde yekilde karma-
stk bir silahi Gretecek insan gicu ve endustriygpalduklarina dair bir malimat yok-

tur.

D) Zirh, Kalkan, Mi gfer vb.

Cengiz Han tarafindan gial edilen ordudaki askerlerin, ngkilde zirhlar kul-
lanms olduklarini yukarida izah etgtik. Miikerreren sdylegimiz tizere flhanli ordusu
ilk zamanlarinda bozkir tarzi savgelengi geresince, hafif sivari esasina dayanan su-
varilerden mutgekkil idi. Zamanla, demir madeninin bol miktardaleledilmesi; Orta
ve Yakin D@u casrafyasindan elde edilen bineklerin fiziksel yapuisialvermesi; gir
donanima sahip Memldk askerleri ile miicadelegie arh ihtiyaciilhanhlari da gir

metal zirhlar ve ngferler imal etmeye, satin almaya zorlatmi

IIhanh Devleti'nin ilk dénemlerinde, silah ve zithghizatinin yerli ve yabanci
ticcarlardan satin alingini biliyoruz. Abaka Han dénemindwtak tabir edilen ticcar-
lar, zirh ve at zirhlarinibergustavah ulkeye getirip satmaktaydilar. Abaka Han, bu si-

lahlar icin gereken nakdymera-yi korgivasitasiyla toplamakta ve silahlari bu tliccar-

3 Restdiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1041.

199



lardan temin etmekteyt. Yine Abaka Han déneminde, Firtizabad yakinlarinaikah
uretim atolyesi Kar-hane-i‘al) yapildgi, 6n tarafinda da zirhlarin saisunuldgu bir

pazarin kuruldgunu biliyoruz™.

Bu arada zirh edinme yolu, sadece ticaret ve inddatdi. Savaglar sirasinda
bircok silah, ganimet olarak ele gecirggdigibi, zirhlar da ganimet olarak dgsiimek-
teydi. Orngin, ikinci Hums Savg’ndan (1299/1300) sonra, toprak yerine zenginhsila

ve zirh ele gegirilmiti®’®.

XIll. yuzyihn sonuna dgru ilhanli Devleti'nde, Batr'da Uretilen zirh ve silaha
olan ihtiyacsiddetle hissedilnsti. Avrupa’da silah gucinidn artmasi ile birlikternal
yaylarin yerini arbaletler, zincir zirhlarin yerimge levha zirhlar almaya gamisti.
Memldk ordusu, ister istemez bu slrecgten etkilgnvei kendisini Avrupa ordulari gibi
donatmaya bdgamisti. Muhtemelen de silah ve zirhlarinin biyik biktarini italya’dan
ithal etmekteydi. MemlGklarda yanan bu gejimeler tizerinelhanh ordusu da @r

zirhlara dayanma ihtiyaci hissettin’".

Agir donanim ve taktiklerinin gegeolarak, vicudun daha fazla kismi, daha et-
kin bir bicimde korunmaliydi. Bu sebeple, levhahhtarin levhalari gegiemis ve uza-

mis, XV. ylzyilda kullanima giren, kabaca dért levhadaittgekkil ¢cehar-ayineadli

" Radd al-Din, Ta'rth-i Mubarak-i Gazan, s. 313; Martinez, “Some Notes on the Eid
Army”, s. 184-185.

"> Herevi, Tarih-name-i Herts. 311; Martinez, “Some Notes on the Hai¥d Army”, s. 183.
°’® Martinez, “Some Notes on the llaKid Army”, s. 168.

" Martinez, “Some Notes on the llaKid Army”, s. 186.
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zirhin iptidai modeli olgmustur’’®, Residiiddin’de gegen rivayet, Gazan Han dénemin-
deki silah donanimina 6rnek vermektedir: Gazan Heaydu ile micadelesi sirasinda,
yakalanan esirlere “hazinesinden bir zincir zirin,rbigfer, levhali kemer ve ¢izmeler”

vermistir.>"®

Vassaf, gdali Uslubu ileikinci Hums Sava’nda Ilhanh ordusunda kullanilan
zirhlarisu sekilde tasvir etmektedir: “Sultan, saaaistirak etmek icin tim ordunun ku-
sanmasini emretti; sanki demirden bir deniz, guriéiakiyordu. Goze carpazirhlar,

zafere giden Sultani resmediyordu>®”

Olcaytu Han zamaninda, Haziran 1307 tarihinde déegen Gilan’in fethi sira-
sindailhanh ordusunun donanimi, kani tarafindau sekilde aktariimaktadir:Celik-
ten zirhlar, demirden elbiselegiyinmis, keskin Hint kiliclari ksanmsg bir ova dolusu

asker, sanki demirlere batgrbir alem...”%%,

ilhanli ordusunda, zirhlardaki say ve kalite bakaan arg®®’ 1312 yilinda
Gazan Han'in karde Olcaytu Han tarafindan MemlQklar Gizerine yapnemyenilgi ile
sonuclanan sefer éncesinde, Bati'dan satin alegmzat icerisinde de gorulur. Vassaf,

alinan techizatgoyle tanimlar: “Fireng’de imal edilerdér-Fereng bin beg yiz takim

58 3. W. Allan, “Armor”, Encyclopedia Iranicall, London 1987, 483-489, s. 488.

*"® Ragd al-Din, Ta'rth-i Muhirak-i Gazani, s. 61; Bakir, Ortagaislam Diinyasinda Madencilik
ve Maden Sanayi, s. 412.

80 vassafTecziyet el-Emsas. 377; Martinez, “Some Notes on the Haid Army”, s. 168.

OB (Gsiue (AT 3 (5338 ol sam 4 garilly Wl (ia] (iYW 0 (o) bknz. K&ani, Tarih-i Olcaytu Sul-
tan, s. 63.

%82 Martinez, “Some Notes on the llaKid Army”, s. 187.
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zirh ve mgfer.” Vassaf daha onceki zamanlartlaanlarin “digmanlardan” herhangi bir
techizat satin almadiklarini, bunun tarihte goridigiei sdyler ve devam eder: “Doksan

uzun menzilliarbalet(carh), celigi delebilen on bir bin adet gili yaylar...”>%

Risale-i Felekiyyeleki kayitlara gére, zirhlare(-cevain), migferler (el-hadaj,
zincir gomlek él-zered ve at zirhlari €l-bergdhuvattemin etmesi icintimenemiri el-

Emir el-Adil Sic Ali'ye 100.000dinar teslim edilmitir>®*

E) Orduda Kullanilan Hayvanlar
1) At

IIhanh ordusu hareket kabiliyetini, Avrupa’'dakilenazaran daha kiiciik ve zayif
yapiya sahip atlara borcludur. Sghaada kullanmg olduklari atlar, midilli tipi, iyi €gi-
tilmis atlardi. Bunlara modern tabirRrjewalskP®® denmektedir. Bu atlarin seckigii

Asyall kavimlerin baarilarinda biiyiik etken olngur®®.

Normal bir Avrupall at 450 kilogram civarind&idiga sahip iken, Orta Asya
menseli bir at ise yaklgitk 270 kilogram girligindadir. Genel ortalamaya bakgohda

bir at, &irliginin yizde 17'si kadarini ¢ggyabilmektedir. Bu da bir Orta Asya tipi bir at

83 vassaf Tecziyet el-Emsas. 553; Martinez, “Some Notes on the Ha¥d Army”, s. 188.
%84 al-Mazanda#ini, Die Regla-ye Falakiyyav. 55a.

°% Bu at hakkinda bknz. Mustafa Kalkan, “Bozkir Kiilitide At ve Prjevalskiy Atinin Bu Kiil-
tire Kazandirdy Dinamizm”, Erdem 1X/27 Ankara 1994.

%86 Sinor, “The Inner Asian Warriors”, s. 137.
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icin 46 kilogram demektir. Arligi 65-70 kilogram olan bir Mgpl stvarisi bu kotayi
coktan atigindan, seferler sirasinda atini fazla yukleyemeenesiirekli olarak atini
yedesi ile degistirmektedir. Atin fiziksel 6zellikleri de Mgollarin gir donanima sahip
olmayslarinin énemli bir nedenidit’. Smith’e gére, her Mgol askerinin yaninda en az
bes ati bulunmakta olup bu atlarin sayilar 1256 garHulaguiran’a geldgi sirada en
az 600.000'dit®® ilhanhlarin kullanmy olduklar bu atlarin, fizyolojik yetersizlikten
dolay! &ir donanimi tayamamsg olmalari, MemlUklar ile yapilan micadelelerde beli

leyici rol oynamstir.

Mogol askerlerinin muharebelerde kag at kullandikiamiéir bir kayit, Sanga
Noyan’in Musul Kalesi'ne yardima gelen MemlUk ordns kagllamak Uzere yola ¢ik-
masi (1262) bahsinde ge¢cmektedir. Kayda gore Sandayan, bitimenve her birinin

uc ati olan askerle® Meml(k ordusunu kaamaya c¢ikmytir.

Mesafelerin katedilmesi hakkinda §Réiddin’de gecen ibare, atlarin hizi ve buna
bagll olarak ordunun katedebilegiemesafeyi bize bildirmektedidlhan Argun, Emir

Aruk'u yakalamalari icin BayitmiKuscu ve Tamuday Aktati’yi yolladiginda, bunlar

87 Jr. John Masson Smith, “The Nomads' Armament: Hdfaele Weapons”,Religion,
Customary Law, and Nomadic Technoldf§)998) 51-61, s. 57.

%% Jr. John Masson Smith, “Nomads on Ponies vs. SlameHorsesJournal of the American
Oriental SocietyVol. 118, No. 1 (Jan. - Mar., 1998), 54-62, s. 54

%89 (4l 4w S8l e 55 S4) bknz. Reidiiddin,Cami‘ el-Tevarihll, s. 1042.

0 Emir-i ahdr diye de bilinen bir gérevlidir. Hikiimdarin atlalan sorumludur, bknz.
Thackston, Rashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut’t-tawarikhs. 765; Doerfer Turkische und

mongolische Elemente im Neupersiscle®.
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Erran’dan Erbil'e alti giinde weislardP®. Ayrica ilhanli ordusu atlari, Horasan ve
Tebriz arasini bir ayda katetmekteydi Yine ayni miiellife gore, atlar bir gecede 10
ferseng(50 km) yol gidebiliyorlar, fakat bundan sonraldimmeleri ve otlamalari igin bir

miiddet duraklamalari gerekiyortiti

Atlar, bazi zamanlarda manciniklarin nakledilmesini@é kullaniimaktaydi. Or-
negin, 1261 yil Nisan’'inda yapilan Dirgla Kalesi kigatmasinda, Kitbuka'nin berabe-

rinde getirdgi manciniklari atlar cekmekteydf.
2) Okiiz, Deve, Fil ve Arabalar

IIhanh ordusunda, 6zellikle techizatstmak (izere deve kullaniimaktaydi. Bunu
Risale-i Felekiyye’'de gecen ve techizat nakliyehebiyle devecilerécemmalii dde-
nen Ucretler bahsinden anlamaktayizAyrica Nahgivani’'nin ifadesine gétaularguci
adli emir, kaybolmg at, deve katir ve gek gibi hayvanlari bulmak ve sahibine teslim
etmekle yikiimliyd3?® Buradan da deveniiihanli ordusunda kullaniimakta olgiu

ortaya cikar.

“ilhanh ordusunda fil kullaniimakta miydi?” sorusufeididdin’in bir kaydi

1 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarihlil, s. 1171.

92 Kasani, Tarth-i Olcaytu Sultans. 18.

3 Residiiddin,Cami‘ el-Tevarih I, s. 1074.

9 el-YOinini,Zeyl Mirat el-Zamanl, s. 355:Alebi, Mearik el-Mogdl el-Kiibra s. 67.

%% Semen el-cemmal ve el-mesalihiha ve mevacib ehuiin: 50.000 dinar, bknz. al-
Mazandaiini, Die Regla-ye Falakiyya, v. 55a.

% NahgivaniDustdr el-Katib fi Ta/in el-Meratih Il, s. 67—68.
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acikhk getirmektedir. Gazan Han, 1303 yilinda Htah’'dan bir fil getirtmg ve Hint
adetlerinde oldgu tzere filin Gzerine tahtini koydurtarak meydagéaintiye ¢ikmgtir.
Resididdin’in deyimiyle, “halk fili seyretmekle nggul olmus, kendilerine zarar verme-
sinden korkarak duaya durmgatdi”. Buradan ankaldigl vechiyle, fil satin almasi ilk
defa Gazan Han doneminde oktw Ayrica, halk daha 6nce fil gormegnive fillerle

yabanciydi. Cok buiyiik bir ihtimalle de orduda filllenilmamaktaydr”.

Aknerli Grigor, Mazollar'in Orta ve Yakin Dgu casrafyasinda dahi 6kiiz araba-
larini (kuiriyen) kullandiklarini belirtmektedif®. Fakat daha sonralari, Orta §@0cos-

rafyasinin engebeli olmasi sebebiyle, bu arabaladianimi terkedilmgtir.

F) ilhanlilarda Askeri Musiki Takimi (Mehter)

Tum Orta ve Yakin Dgu devletlerinde daha énce var ofdugibi, ilhanlar da
sava sirasinda gerek komutayiggamak, gerekse dinanin moral seviyesini girmek

tzerekos/nekkarealdirmsglardir.

ikinci Hums Sava (1299/1300) sirasinda, adet giduizere Gazan Han, ordu-
nun kol kisminda, yani merkezinde samakatiimstl. Sava sirasinda, $a kanatta
(meymengbulunan Kutlgsah, Memlak ordusunu yaniltmak, Pgéh’'in kendi yaninda

oldugunu sanmalarini glamak icin kos caldirngti. Boylece, Gazan Han'in g&anatta

9" Ragd al-Din, Ta'rih-i Muharak-i Gazani, s. 150.
%% Aknerli Grigor,Mogol Tarihi, s. 26.
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yer aldgini sanan Memldk askeri bu kanada hicum gt@azan Han saldiridan masun
kalmisti. Bu bilgiden de ankalacas Gzere, savazamanlarinda bando/mizika takimi,

kolda, yani merkezde yeralmaktayd

Yine ikinci Hums Sava sirasinda kos/nekkare calipai, bize Vassaf bildir-
mektedir: “Gurzler gérinmeyen glilani kiicimser gibiyken, kementler onlar arasinda

donmekteydikoder, dylesismislerdi ki, dsariya derin iniltiler veriyorlardi %°

1317'de Caatayl Sehzadeleri Kebek gul, Sah Gsul ve Cinkai ile ilhanli emir-
leri Sultan Yasavul, Bektut, Emir Ali Kgi, Kurumci Gurkan Kittukan ve Melik Timur
arasinda meydana gelen Ceyhun nehri yakinlarirgialgta koslerin, “bahardaki yildi-

601

rimlar gibi gurledgi” kayithidir™".

% Ragd al-Din, Ta'rth-i Muharak-i Gazani, s.126.
890 vassafTecziyet el-Emsas. 377.

BNl (2 e 22 05> 00 55) bknz. K&anT, Tarih-i Olcaytu Sultans. 215.
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SONUC

Cengiz Han’in Cin sinirlarindan flayarak kuzeyde Avrupa, giineyde Akdeniz’e
kadar uzanan devasa imparatgdnoun birsubesi olanilhanli Devleti, ilk balarda bi-
ylik Mogol imparatorlgunun bir devami nitelindeydi. Cengiz Han fetihleriniriran
cografyasinda siyasi bir gekkiile dongmesi sonucu ortaya cikdthanl Devleti, gerek
kulttr ve gerekse kurumlar olarak Yakin ve OrtgzsDeoasrafyasinda temasta bulungu
devletlerden etkilenmgiir. Bunun izleri, askeri tgilatta da gorilmektedir. Asya bozkir-
larindaniran ve Orta Dgu cagrafyasina gelen Millar, ilk olarak tretim-tiiketim a
kanhklarini, Turk veislam toplumlarini 6rnek alarak ggtirmislerdir. Yakin D@u’daki
tarim toplumlarinin istikrar ve duzeni, konar-god¢dogollart da cezbederek toga
baglamis, bu sayede devletin yapisi daha miessir ve belirgie gelmitir. Mogollarin
bu cgrafyadaki rakibi olan Memlik Devleti, Mollardaki de&isimi hizlandiran amille-

rin baginda gelir.

Mogol kurumlari, temelde Asyai mgzgie sahip olmak yaninda, Turklerin viicuda
getirdikler kurumlardan azami olgtde etkileglmidir. Tezimizin ilgili yerlerinde belirt-
tigimiz Gzere, bazilhanh kurum ve uygulamalari Turkce isme sahip obazilari ise
Mogolca veya Farsca isme sahip olsa da Turksedehr. Bu Turk etkisi, sadece Orta
Asya bozkirlarinda dgl, Iran sahasinda déhanli kurumlarina miessir olnstuir. Onlu
askeri sistemden Kayarak, ilhanli ordusu hiyeraik silsilesinde Turk emirlerinin
nisbeten daha ustin bir mertebede yer almasislsada, “dismanin etrafini sararak yok
etmek” manasinda kullanilahik-taz taktigi; istisare etmek, fikir sormak anlaminda

kenge istilahinin mevcudiyetibaraungar caungar mengkalayyargy, yarguci agruk
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vb. cazaltabilecgimiz bircok drnekte Tirk kurumlarinin izlerini goak mimkunduir.

Baslangicta, hafif stivari temeline dayanan @dbilhanl ordusu, zamanla orta-
agir ve sonralari @r donanimh stivari merkezinde ggliesini tamamlangtir. Agir do-
nanima dgru olan bu gefimin temel faktori ilk bsta Iran, Anadolu ve Azerbaycan
cografyasinda ele gecirilen zengin maden yataklabwegataklari §leyecek insan gicu-
dar. Diger bir faktor, ¢ikarilan madeni Yakin Bo askeri gereksinimleri goultusunda
isleyebilecek kabiliyet ve techizata sahip zanaaskainifinin (2 istihdam edilmesidir.
Baska bir faktor, bu techizati ggyabilecek, fizik olarak Asya tarzi atlardan dahablan
Yakin Dazu tipi atlarin kullanilmaya lsgamasidir. Bunlarin hepsini katan en 6nemli
faktor ise, ekonomik istikrarin glmnmasi veikta’ tevcihi uygulamasini de kapsayan
dizenli maddi girdilerin tesis edilmesidir. Hafibanimhilhanli ordusunun @r dona-
nima gegii evresini, bu devletin kogalari ayni zamanda rakipleri ile yapnoldugu
savglarl (Herat, Birinci HumsjJkinci Hums savalari ve Gilan’'in fethi) tasvir edere

ortaya koyms bulunuyoruz.

Maddi refahin artmasi, gerekli teknik eleman iletale edevatin glanmasi so-
nucu acilan silah imalathaneleké¢hang, silah tretiminde gelinen noktanin bir géster-
gesidir. Bu ayni zamanda, her askerin kendi silalmettigi ilkel techizat edinme tarzin-
dan daha merkezi, standartlara sahip bir Grggkline gecildginin de gostergesidir.
IIhanh ordusunun techizat edinme sirecindeki meldsgme cabasi bazi istismarlara
sebep olacak, bunun 6nind almak lGzere askerinstgubearlara aciimasi@anmstir.
Silah Uretim ve satlimtiyazinin, devlete @ ve maali zanaatkarlarin tekelinden c¢ika-

rilmasi; askerin gerekli techizati istgdpazardan satin alinmasinin serbest birakilmasi,
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mali bakimdan devrim nitginde bir uygulama olacaktir. Bu uygulama sayesiraiea-
atkarlar arasinda rekabetinghoasi sayesinde, @ridan, 0zellikle Venedik ve Cenova
gibi Bati Ulkelerinden silah agu gerceklgecekti. Devlete h#i, magli zanaatkarlara
O0denen pgn para kagiligindan, kayngin ifadesine gore higbir zaman istenilen sayi,
kalite ve dlcude silah veya techizat imal edilmgmiBu istismari ortadan kaldirmak
Uzere, askere nakit para ddenecek, asker kendi \dlciilerine gore, uygun silah ve

techizati temin edecekti.

Ayrica her an sefere hazir, donanimli, fakat adananim ve para ihtiyaci yu-
zunden halkaaaddietmeyen bir ordu sistemi glurmak, yukarida dendigimiz tzere,
ordu icin sabit ve duzenli maddi girdiler temin eynzorunlu kilmaktaydi. Gazan Han,
bu lizumu goérm§i ve bata ikta’ tahsisi olmak lzere gerekli dizenlemeleri gergekle
tirmistir. Silah ve techizat temirgleminin serbest birakilmasi da onun zamaninda ger-

ceklesmistir.

Kalabalik insan yinlari bir tarafa, atlar ve ger kiigiikba hayvan sdruleri igin
otlaklar elzem olup, bu otlaklarin kullanim haklda Mazol devletleri i¢in balica ca-
tisma sebebiydiiran Mazollari, ilk zamanlarda kgelerini gécebe hayvanciligkonomik
faaliyeti ile temin etmekteydiler. Bu ylzden herlilgin kullanimina otlaklar tahsis
edilmis, buralar daha sonralari askeri gerekler, ekoldgkge ve yoneticilerin istekleri
cercevesinde bircok defa elgigirmistir. Mogollarin, genel adetleri Gzergghirlerde ve
tarim alanlarinda atlarini dgtamiyorlar, yaylak ve kiglaklarini zirdat olmayan ve hara-

besehirlerden seciyorlardi.
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Mogolistan c@rafyasinda iken daha iyi yam kagullarina ergmek tzere, kin
guney bolgelere ve yazin kuzey ve daha serin béllgeloc eden Mllar, nisbeten
daha kolay olamfki/yataybir go¢ sergilemekteydiler. Fakat Orta gxya geldiklerinde
sqguk, kar veya sicaktan kagmak Uzere, engebefijldarazilerdeamadi/dikeybir go¢
rotasl izlemek durumunda kalgtardir. Mogollar, Orta Asya ve Mgolistan’da gocleri
sirasinda buylk ghp arabalar kullanirlarken, artik Orta guéda bu alskanliklarini terk
etmek zorunda kalacaklardir. Zira araziitar:, bu arabalar icin hi¢ de miusaitgddi.
Yine Orta Asya’ya nisbetle Orta Ro’daki askerlerin sagaaninda organize olabilmek
icin otlaklardan kalkarak orduya katilmalari, §artlarda gayet yorucu, atlar igin de yip-
ratici olmaktaydi. Bu ylizden Mollarin yaylamak ve klamak icin goce en elvati
otlaklari tercih ettikleri gbze carpmaktadir. Buklmalardan en munasip otlaklar da
Azerbaycan’da bulunmaktaydi. Anadolu ve Horasay@aalan olaklar, 6nem bakimin-
dan Azerbaycan otlaklarini takip etmekteyithanlilar, orduda kullanmaiolduklari dii-
zene benzer bir bicimde otlak bdlgeleringsanerkez ve sol olmak lizere ¢ ana kola
ayirmslardi: Anadolu, Azerbaycan ve Horasan kuvvetlegziimiz, bu otlaklari yaylak
ve kilak oluslarina gére ayrintili bir bicimde incelemekte Meanlilarin askeri tgkilat-

lari bakimindan 6nemini ortaya koymaktadir.
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L UGATCE



A

‘d’id : Karginin ve mizrgn govdesindeki kavrama yeri. (Ar.)

‘abbast Kavisli kilic. (Mogol Hindistant)

‘adi: Muhtemelen percinlenmplakalardan mamul rgier.

‘alaka: Cewenin tokalari, rabitalari. (Ar.)

‘am0d Agir ve cikintili yizeye sahip gurz, topuz. (Ar.)

‘anaza Kisa piyade mizga. (Mogol Hindistani, Hintir.)

‘anaza Uzunca bir bigga sahip kisa mizrak. (Ar.)

‘arad: Buyuk bicakh mizrgin bicak kismi. (Ar.)

‘arrade: Bir ¢esit mancinik. (Ar.)

‘arsa el-harh Sava meydani. (Ar.)

‘arisek Tas ve yanici madde atan birsgemakine, muhtemelen bir gié* arrade (Far.)
‘arz: Kilicin duz yazu. (Ar.)

‘as& Sopa, dgnek, demir dgnek ve ya gurzden hafif bir silah. (Ar.)
‘ass Gece devriyesi (Ar.)

‘ayna: Bir tabaka, pul ve ya levha ya da bunlardargaug@us zirhi. (Ar.)
‘ayr: Mizrak bigginin sirt kismi. (Ar.)

‘ayyar. Sapanla taatan ksgi. (Ar.)

‘urd: (‘urvanin ¢gzulu) Boyunluk veya zihl bdiga, migfere ait ilmik veya halkalar.
(Ar.)

‘usbe Iki sira zirhl ve dort sira zirhsiz adamdarsafubirlik. (Ar.)

agays: Degnek ya da asa. Atasdya denk gelmektedir. (Kipcak Trk.)

anabib Bambudan mamul mizraklarin giamlar arasindaki tuklar. (Ar.)
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asl Mizragin govdesi. (Ar.)

asm Bicagl mizrak goévdesinden buytuk olan bir silah. (Ar.)

B

bagaltak Genelde astarl at zirhi. (Far.)

bahta-kalgi/begte kelegiTuyli migfer sorgucu. (M@ol Hindistant)
bahtar-zillu Mogol merseli pullu zirh. (M@ol Hindistani)

ballam Geng bicakl kisa mizrak. (Mgol Hindistani)

balta: Sava baltasi (Kipcak Trk. & Ar.)

bazlbendBilek ile el arasini koruyan zirh. (Far.)

beden Kisa, genelde kolsuz zirh giysisi. (Ar.)

bekter Genelde plakali ggiis zirhi. (M@.)

bend-mevcKilica “su verme”. (Hintir.)

benk Kivrimi ¢cok hancger. (Hint)

berasim At zirhi veya susu. (Ar.)

berece TUmiu metal mizrak. (Mgnl Hindistani)
bergwtuvan/berkgtuvan At ve Fil zirhi. (Far.)

berzenb Atin kuyrusunu ve arka bacaklarina koruyan zirh. (Ar.&Far.)
beyt Gece istilasi veya saldirisi. (Ar.)

beyz Bir ¢ssit kilig.

beyza Migfer ve ya mgferin bir pargasi. (Ar.)

bicak Bigak. (Kipgak Trk.)

bicak Tek yuzlu hancger.(Mgol Hindistant)
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birmahen/birmanHint kilici. (Far.)

bitcava Kabzasinin 6n tarafinda yuvarlak korumasi olarcka (Guney Hindistan)
biyade Piyade. (Far.’dan Ar.’ya)

bozdgan: Bir ¢esit gurz. (Trk.)

budluk Uyluk koruyucusu. (Trk.)

buglutak Takviye edilm§ yumwak zirh (Far.)

buhtar. Mogol mergeli viicut zirhi.(Mgol Hindistant)

bundd Mizrak egzersizi, mizrak doyii. (Ar.)

burc: Demir veya deri levhalarla kaplangtkusatma kuleleri. (Ar.)

burc-i mutaharrik Seyyar kgatma kulesi. (Ar.)

burku: Atlarin basini koruyan zirh. (Ar.)

C

cagnul: Dar, kg gagasina benzeyen bicalan bir savabaltasi. (Mgol Hindistani)
cak Bir ¢esit gurz. (Far.)

camekiyye/camegaskere ddenen mgaga da verilen ikta. (Far.&Ar.)

cavis: Piyade. (Ar.)

cebe/cubbaKumag zirh 6rtusu, yumgak zirh veya zirh astari. (Trk.)

cefn Kin. (Ar.)

ceh Sapan. (Hinfr.)

cehfel 256 adamdan ofan birlik. (Ar.)

cemazerGeng, horizonseklinde kabzaya sahip hancer. (&b Hindistani)

cenlviyyeMuhtemelen Cenova megli ugurtma bicimli diz piyade kalkani. (Ar.)
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cerid Hafif stivari mizrgi. (Ar.)

cevh Tahtadan veya deriden mamul kalkan veya giysridgyderi ile kaplanngides-
nek. (Ar.)

ceyen Levhalar veya tabakalardan gdun g@us zirhi. (Ar.&Far.)

cey: Asil anlami 4096 kiden olgan birlik olup, genel manasiyla ordu demektir. JAr.
cib& Takviyeli yumyak zirh. (M@ol Hindistant)

cinavi “Cenovall” manasinda bir gie hancer. (Ar.)

cirab: Kin ve kili¢ igin orta. (Ar.)

ciri: Hint hanceri. (Ar.)

civerek Bir ¢esit Hint zirhi.(Far.)

cubbe Kumag zirh ortisi, yumgak zirh veya zirh astari. (Ar.&Far.)

cunna Genelde gac¢ olan kalkan. (Ar.)

curk Ok ya da tutgan madde atan arbalet ve mermi atan aletler iclladilan genel

tabir. (Ar.)

C
cah Kihf, kin (Far.)

caht Kolsuz kaftani.(Hint.)

¢cehar-&’yine Birbirine basli dort levhadan olgan vicut zirhi. (Far.)

¢cemcak Suvari baltasi. (Mgol Hindistant)

cerey Tek tarafli kilic ve ya blyik hancer. Avrupa’'daiyber Knife” olarak bilinmek-
tedir. (Mogol Hindistant)

¢cesmek Migferin yuza koruyan kismi. (Far.)
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cicek Bogaz korumali mifer, kulaklari korumak icin yanlara sarkan iki pasc¢ve bur-
nu korumak icin strgull bir parcasi bulunmaktak()rr

cilamum Hancer. (Mgol Hindistant)

cirva: Kucuk kalkan. (M@ol Hindistant)

¢clb Sopa, dgnek ya da mizrak veya gurzin govdesi. (Far.)

¢bha-yi ahenMuhtemelen uzun bir stvari gurzu. (Far.)

cukat Zirh giysisi. (Trk.)

cukmarfukmar Gurz. (Kipgcak Trk.)

cumukfumuk Gurz. (Kipgak Trk.)

cura: Tek tarafli kili¢ ve ya buylk hanger. Avrupa’'déhyber Knife” olarak bilinmek-

tedir.

D

dalati: Hafif, hizh birlikler. (Ar.)

daraka Genelde deriden mamul ki¢uk kalkan. (Ar.)

das Gergekte tarimda kullanilan bir silah. (Far.)

debbabeSahmerdan kullanan askerleri korumak tzere kullarsiper. (Ar.)
debbls Gurz igin kullanilan genel terim. (Ar.)

debdab Kiguk savadavulu. (Ar.)

debire Migferin arka tarafi ya da boynu koruyan kisim. (Ar.)

dehre Kavisli hancer. (Far.)

dest Kili¢ kenari. (Far.)

destanaKolu bilekten dirsge koruyan kisim. (Mgol Hindistant)
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deste-¢cUbGurz. (Far.)

desne Desen: buyuk hancer. (Far.)

didban Tuzaklari gézetleyen gezici gbzcu kiili(Far.)

dir': Zirh gbmlegi. (Ar.)

dizcek Kalca ve diz zirhi. (Trk.)

dubuka: Kulak korumasi olmayan kubbeli giier. (Mogol Hindistant)
dumci Atin arka bacaklarini koruyan zirh. (K Hindistant)

drbés: iki uclu piyade mizréi, daha sonra muhtemelen yarimsaklinde bicgl olan
suvari baltasina doginUstir. (Far.)

du-sengeliki uclu bic& bulunan mizrak veya kargi. (Hiit,)

dusni: Kicuk hancer.

duzara Cift tarafli kisa kilig veya hancger. (Mol Hindistani)

E

ebsar Deri kalkan (Ar.&Fa.)

ebsed Migferin yanaklara gelen kizmi. (Mol Hindistant)

edege Kiglk kalkan ya da sayurma vasitasi. (Ar. daraldan; Hintir.) (Mogol
Hindistani)

eferu Mizrak (Berber)

efruganim “Gul yapraz”; hancer, (Fas; Berberi)

efru: Bicak. (Cezayir;Berber?)

elle: Ucunda buyukce bigabulunan mizrak ya da kargi. (Ar.)

enf Migferin burnu koruyan kismi. (Ar.)
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erbab-i hayl Suvari askerleri. (Ar.)

ertek-i kAcim At zirhi. (Mogol Hindistani, Hintir.)
esbad Mi gferin yanaklari koruyan kisimlari. (Ar.)
eskal Agirliklar, techizat. (Ar.)

esik: Migfer, Ar. hidaya denk gelmekte. (Kipgak Trk.)

F
fasila Kucik stvari ya da piyade bigli (Arg.)

fatir: Zirhlarin bglari.

felahen Sapan. (Far.)

feylak Zirhli, 5.000 kgilik birlik.

firind: Dimask kilicina su verme. (Ar.)

fukra: Yivli kilig. (Ar.)

furenciyye/furayciyyeMuhtemelen Avrupa tarzi kanatl bggasahip piyade mizrak ve-
ya kargisi. (Ar.)

fursénel-harkx Agir stvariler.

G

garve Astarli deri zirh veya kalkan ya da kaftan. (Jar.
gerdenti Zirh eldiveni. (M@ol Hindistant)

gilaf: Kin, kilif ya da zirh mahfazasi. (Ar.)

gilale: Silah ve ya zirhlardaki perginler. (Ar.)

gimd Kin. (Ar.)
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girah —kya/gire- kye: Kancall mizrak. (Hini.)

girar: Kilicin kenarlari (Ar.)

giriban: Bacaklar1 yada boynu koruyan zirh. (Far.)

gugvah Kapisonlu zirh kaftani. (Mgol Hindistani)

gUpal Bir ¢ssit gurz. (Far.)

gupti kard Zirh eldivenine sabitlenmbicak (Ma@ol Hindistant)
gurz Muhtemelen asimetrik, hayvangbagurz. (Far.)

gustuvan At zirhi.(Far.)

guzar. Piyade mizrg. (Far.)

gunder Mizrak. (Trk.)

H
habike Boynu ya da ba koruyan zirh. (Ar.)

haccéar Manciniklarla atilan mermiden sorumliki(Ar.)

hacef Genelde deriden mamul Afrika ve Endulis’te kullan kalkan. (Ar.)
hadd Kilicin ucu ya da kenarlari. (Ar.)

halka Zirh imali veya déer amaclar i¢in kullanilan halka. (Ar.)
hamile/himéaleKili¢ kemeri ve kin kemeri. (Ar.)

hamis 8.192 adam igeren bir geklasik Arap savaduzeni. (Ar.)
hancer/hancerHancer. (Osm. Trk.)

handj hande Diiz, gen§ kilic bicasl. (Hint-ir.)

hapva Cift kavisli hancer.(Mg@ol Hindistant)

harategin Bacaklari da koruyan piyade zirhi.(Far.)

241



harbe Buyuk bigcakl mizrak. (Ar.)

harf: Kilicin kenari. (Ar.)

harri: Hint hanceri.

hasek/hasek&ancaseklinde demir pargasi. (Ar.)

hasv: Takviye edilmg elbise veya yunmyak zirh. (Ar.)

hatangku dehelTakviye edilm§ kece zirh, sonralar levhalarla da takviye editmi
(Mog.)

hatil: Uzun bir Arap mizra. (Ar.)

hattaf/hatif Sur duvarlarina tirmanmak veyasdian gemisini yakalamak icin kullanilan
cengel veya kanca. (Ar.)

hayda‘'a Buyuk Avrupa Mgferi’nin yerel formu olan grr bir migfer. (Endulus Ar.)
hecéare el-yeddElle atilan ta. (Ar.)

hencer Buyuk hancer. (Ar.)

hilali: Hilal seklindeki savadizeni. (Ar.)

hilye: Kiligta veya kinda dekoratif sislemeler. (Ar.)

hir&: Klguk yuvarlak kalkan. (Mgol Hindistani)

hirdve Mizrak veya karginin ince gévdesi. (Ar.)

hirs: Kisa piyade mizg@a. (Endulus Ar.)

hist: Mizrak. (Ar.&Far.)

hud/had/hdz/hGzeMigfer, genelde serdérilmis deriden ¢ok parcakekilde imal edilir-
di. (Far.&Ar.)

hadaiken Gurz, “migfer kiran”. (Far.)

hurz Gurz. (Ar.)
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husam Kilicin kenarlar. (Ar.)
huyag Levhalardan mamul gdis zirhi. (M@.)

isbahbid Suvari komutani ya da bazi zamanlarda ordu kamutgar.’dan Ar.’ya)

K

k&'im: Kilic kabzasi. (Ar.)

kabi‘a: Kilic kabzasinin ba. (Ar.)

kabza Kabza (Ar.&Far.)

kacem/kecim/kecidt zirhi. (Far.)

kadd Kilicin bigak kismi. (Ar.)

kaddare Duz, iki kenarh kilig. (Ar.&Far.)

kaf': piyade askerlerinin icine girerek kale ve hisavatlarina yaklgtiklar siper. (Ar.)
kafir-kiban/klbetBir ¢ssit gurz. (Ar.&Far.)

kaftan Takviye edilm§ yumuwak zirh.(Far.)

kahkara Savaarak yapilan ricat. (Ar.)

kahzaneMizrak veya karginin ince gévdesi. (Ar.)

kala‘: Duz ve geni kilic bicasl. (Ar.)

kalacar, kalacari, kalctr Kavisli kilic veya suvari kilicinin erken form{Trk.‘den
Ar.&Far.)

kalagi: Migferin tepesi. (Mgol Hindistant)

kalb: Kalkanin kabzasina denk gelen orta kisim. (Ar.)

kalkan Pamuk veya ipekle rabtedilgngaclardan mamul kalkan. (Trk.)

karabwa/karabysrar: Mancinik. (Trk.)
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karacut Muhtemelenkalacurdan bozma Orta Asya Turkleri tarafindan taninantimr
kilig. (Hint-ir.)

kard: Bicak ya da kucuk hancer. (Far.)

karkal: Takviye edilm§ yumuwak zirh veya zirh elbisesi. Daha sonralari denvinddarla
takviye edilmgtir. (Ar.)

kartal: Hint kavisli kilici ya da hanceri. (Ar.)

karud Duz ve geni bicakll hancger.(Mgol Hindistant)
karve Pamuk astari olan deri kaftan. (Hint}

katir: Diz zirhinin pergin bgdari. (Ar.)

kavnas Migferin islemeli tepesi. (Ar.)
kazékendAstarli kuma zirh. (Far.)
kazakendeAstarli kuma zirh. (Far.’dan Trk.’ye)
kazzaf Mancinik. (Ar.)

kebestin Top ve halka. (Ur.)

kebkebe512 adam iceren ordu bitli (Ar.)

kely: Sahmerdan. (Ar.)

keff Zirh eldiveni, yada kol zirhi. (Ar.)

kellx Kin veya kawi tzerindeki halka. (Ar.)

kelsat zeredBacak icin demir zirh. (Ar.)
kemendKement. (Far.)

kemerbendZirhin beli koruyan kismi. (Far.)

kemin/kemineluzak. (Ar.&Far.)
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kenat Uzun mizrak. (Ar.)

kenbi: At ortusu. (Ar.)

kensagsubha Boyun ve bgaz icin zirh. (Mgol Hindistani)
kentup Tek parca ngfer. (Mogol Hindistani)
keskereDuz, iki tarafli Sudan kilici. (Far.)

keske/kgk& At zirhinin on tarafi. (Mgol Hindistani)
kessafe Casus veya ké birli gi. (Ar.)

ketare Buyuk Hint kilici veya hanceri. (Far.)

ketibe 500-800 ksi arasinda suvari veya piyade kirli(Ar.)
kez&and, kezagend, kezagen, kazigestarli kuma diz zirhi. (Ar.&Far.)
kilig: Kilig, genelde kavisli stivari kilict. (Trk.)

kin: Kin, kihf. (Trk.)

kindne Deri sadak. (Ar.)

kincal: Geng, cift tarafli Kafkas hanceri.

kirab: Hancer kilifi, kini. (Ar.)

kolcak Kolluk. (Trk.)

kolluk Kol zirhi. (Trk.)

konpat Cicekseklinde topuzu olan bir girz. Hindistan
korazin Levha veya metal tabakalardan mamutigdzirhi. (Lat."den Trk.’ye)
kibac Kalkan gobegi. (Ar.)

kubba: Mi gferin i¢ astari ya da aske@apka. (Ar.)

kulah Migfer. (Far.)

kulah-zirint Zirhl bglhk veya mgfer. (Far.)
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kullab: Birgok disi olan ¢engel, pence. (Ar.)

kuluta Eyyabi ve daha sonra Memldk emirleri tarafindanlen ve bgi orten mgfer.
(Ar.)

kummiya Sivari kilici ya da kavisli hancer. (Ber.)

kuntariyye Sadece saplamak icin kullanilan stivari mger@Yun.’dan Ar.’ya)
kbpat Girz. (Far.)

kura: Halkaseklindeki savaduzeni. (Ar.)

kurdQs 128 kii iceren sivari birfgi. (Ar.)

kurGnt Mizrak bicginin kenarlari. (Ar.)

kurz Girz. (Far.)

kbs/kds Kucuk davul/trampet. (Ar.)

kusa: Kili¢ veya ok techizati icin kemer. (Trk.)

L

lagm: Kale veya sur iclerine udanak icin yapilan kazma faaliyeti. (Ar.)
lahhi/lakht Bir ¢esit gurz. (Far.)

lamet el-harb Zincir zirh. (Ar.)

lamt Berber ve Sahrailerin buytk deri kalkani. (Ar.)

latt: Uzun bal girz. (Ar.)

licam: At basli gl veya dizgin. (Ar.)

ligdm: Kale veya sur iclerine uyanak igin yapilan kazma faaliyeti. (Ar.)
lisdm Bogazi da koruyan maske. (Ar.)

liva: Sancak. (Ar.)

246



M

ma‘alik Kili¢ tizerindeki puskdl. (Ar.)

mabiz Kili¢ kabzasi, muhtemelenikbazlan bozma. (Ar.)
mecin, micanKalkan. (Ar.)

mahmadsKisa suvari mizra. (Ar.)

mahver Mizraga civi ile sabitlenen bicak. (Ar.)

mancinik Mancinik, katapult, ballista. (Ar.)

marbQ0‘a Kisa mizrak. (Ar.)

mazi/maziyaKiliclar. (Ar.)

medahaleMuhtemelen pullu bir git zirh. (Ar.)
medesBerberi mizrgi. (Endulis Ar.)

medye Avrupalilarca kullanilan bigak ya da hancer. JAr.
mekk Kisa piyade mizga veya kargisi. (Far.)

memar el-veterLevhalardan olgan g@us zirhi. (Ar.)
menabiz Orme zirhin her bir halkasi. (Ar.)

menatik Kilic kemeri. (Ar.)

merd-gir Bigaginin altinda kanca olan mizrak. (Hiint)
mesbakDdokumhane. (Ar.)
mesrade/misrGdeMuhtemelen levhalardan glan giysinin her bir levhasi. (Ar.)
merefl: Daha ¢ok manzum eserlerde gecen erken dénemkdirap (Ar.)
meyan Gurzu tutmak igin kullanilan kilif ya da kemefaf.)
meymeneSava dizeninde sakanat. (Ar.)

meysereSava dizeninde sol kanat. (Ar.)
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migfer: Baslik, migfer. Genelde metal olup fiakorur ve sonralari boynu koruyan bir
parca daha ilave olunrgiwr. (Ar.)

mikbaz Kili¢ kabzasi. (Ar.)

mikla": Sapan. (Ar.)

miknab 64 Kisi iceren boluk. (Ar.)

mikrizz. Mizragin ayak, kaide kismi. (Ar.)

mikzab Kavisli ya da tek yuzlu kilig. (Ar.)

mirzebe Mizragin ayak, kaide kismi. (Ar.)

mismar Kilicin bigaini kabzasina raptetmek icin kullanilan civi yapaacin. (Ar.)
misyurka Bir ¢esit migfer. Daha ¢ok metalden olup Kafkasya'da kullan(lTirk.’den)
mitrad, mitrad Kisa av mizrg ya da kargisi. (Ar.)

mizrak Zirh delici bigg olan kargi. (Ar.)

mu‘ayyen Paralel kenar bigcimdeki sayvdizeni. (Ar.)

mucellide Ates birlikleri tarafindan kullanilan age dayanikl deri kostim. (Ar.)
mucennahMerkein ortada yer algy kanatli savgbicimi. (Ar.)

muhaddebKavisli ya da tek tarafl kilig. (Ar.)

mukaddenmukaddemKomutan, kumandan; énci birlik, casus itl{(Ar.)
murabba’ Kareseklindeki savadtzeni. (Ar.)

murhafa Ince kilig bicgi.(Ar.)

murrana Esnek gévdeye sahip piyade mardAr.)

musaf/musaf li el-kitalSava yurlyisi veya dizeni. (Ar.)

muselleseMizraklarin baina konan Uc¢ uclu kanca olup siperleresgiengellemek ize-

re kullanihrdi. (Ar.)
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mustatil Dikdortgenseklindeki sava dizeni. (Ar.)
mustavfiyyeMuhtemelen térenlerde kullanilan uzun kabzaleg{ir.)
musta‘: Piyade. (Ar.)

muze-i aheniDemir bacak zirhi. (Mgol Hindistani)

N

na‘l, na‘la: Kin agizhgi. (Ar.)

nacag Sava baltasi. (Trk.)

nacih Sava baltasi.(Ar.)

nacek Yarim ay bir bicgi ve arkasinda da bir ¢ekici olan sgbaltasi. (Far.)
nakbnukib Kale veya sur iglerine waak icin yapilan kazma faaliyeti. (Ar.)
nast Hint veya yemen biga

neble ok, genelde ggulu olannibal kullanihir. (Ar.)

nehd Kalkan gobgi veya kabza civisi. (Kuzey Afrika, Ar.)

nevk Mizrak bicgi ucu. (Ar.)

neyzekSivri ayaza sahip kisa mizrak. (Ar.)

nezek Ar. tebee denk gelen saydaltasi. (Kipcak Trk.)

nicad Kili¢ kayisina kin &zi. (Ar.)

nikab: Cikarilabilir migfer burunlgu veya gungigi. (Trk.’den Ar.’ya)

nimcéa Kisa kili¢ ya da uzun hancer. (Faimc¢alen, Ar.)

nim-nize “Yarim mizrak”, kisa piyade mizga (Far.)

nimsa: Fas kisa suvari kilici. (Farimgelen, Ar.)

nisdkh Hancer kabzasi. (Ar.)
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niyam Kin. (Far.)
nize Mizrak. (Far.)
nize-i merd-girKavisli bica ya da ¢engeli olan Mml-Cin orijinli mizrak. (Far.)

nussab/niysabe ok, oklar. (Ar.)

P
pahar. Fil zirhi. (Mogol Hindistani)

pahri. Bambu veya aaptan mamul kalkan. (M@l Hindistant)

pala, pala Mizrak veya stivari kargisi. (Hirt:)

pancu/penciBogaz korumal zirh. (Mgol Hindistant)

par-i dum Atin geri kismini koruyan at zirhinin bir béltngéar.)

pari: Pamuk ve ipekle rabitall gdptan mamul Tukalkannin Hint versiyonu.
pelarek Dimak celiginden mamul suvari kilici veya biyuk hancer. (Far.)
peralek Dimak celiginden mamul kilig.(Far.’dan Trk.'ye)

perend Parlak kili¢ bicgi. (Far.)

per-i megesDaha ¢ok edebiyatta kullanilan kili¢. (Far.)

peyvendBeli sararkemerbendairhinin tokalari. (Far.)

pil-kes/bil-kes: Fillere kasi kullanilan piyade mizga. (Hint-ir.)

piskabz Ince zarif hanger. (Mgl Hindistani)

pudra Boyun zirhi. (M@ol Hindistani)

R

rabi‘a: Yerel bir mgfer. (End. Ar.)
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rag/rak Kolu koruyan metal levha veya zirh. (Bt Hindistant)
ranati hadid Kolu koruyan muhtemelen zincir zirh. (Ar.)
rebd@’is: Bedevi Araplarin hafif mizga. (Ar.)

resd’i‘: Kin kayslarinin digiim seklindeki son taraflari. (Ar.)
ri‘ds: Kilig kabzasinin tamami.(Ar.)

rumh Mizrak veya kargi. (Ar.)

S

s&‘id: On-kol igin levha zirh. (Ar.)

sabarbara Uzun kabzali piyade mizta (Ar.)

sabpg/sabga: Uzun kenarli zincir diz zirhi; ayrica gherin agagi kismi. (Ar.)
sabiriyye Zincir diz zirhinin uzugekli. (Ar.)

saffa Hint kili¢ bigas1. (Ar.)

safha/safihaGeng kili¢ bigasl. (Ar.)

safiha Tek levha veya levhalardan mamulsgé zirhi. (Ar.)

sak/sék el-maze&ol korumasi. (Ar.)

sake Ordunun artgl kismi. (Ar.)

saki Dimak celiginden mamul kili¢ biga tzerindeki stslemeler. (Ar.)
salavar Avrupa'da “Khyber knife” olarak bilinen tek tatakilic veya mukavemet ve-
rilmis buyuk hancer. (Mgol Hindistant)

sallari: Kisa kollu astarli yurmgak zirh. (Ar.)

samsamGeng, tam vyivli veya oluklu kili¢ biga.

sanbuk Kili¢ bigazinin kenari. (Endalus Ar.)
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sar/sart Gurz veya asa.(Far.)

sasum pattaBir ¢esit kilig. (Hint-ir.)

sbula ince hancer. (Ber.)

se'lalr Mizragin bigaa giren govdedeki kisimta(lib, Ar.)
sefrut Savari kilici. (Fas, Ber.)

sekad Deve tiylnden astara sahip ywakizirh.

seng Kisa sivari mizr@a. (Hint-Ir.)

senglah Topuzlu girz. (Hint.)

sennahaVuicut zirhi. (Mol Hindistani)

ser. Zirhin yaka kismi veya rgfierin tepe tarafi. (Far.)
serc Eger. (Ar.)

serd Zincir zirhin bir b&msiz her bir pargasi. (Ar.)
sert Bir ¢esit at-ba! zirhi. (Ar.)

sevabikHizl atlara verilen genel isim. (Ar.)

seyal Kili¢ kabzasinin kili¢c biganin sapa giren bir kismi.(Ar.)
seynsi Kargi veya kisa mizrak. (Hirit:)

sih Hancer. (Ar.)

sikkin'sikkine Bicak ya da kuguk hancger. (Ar.)

silan Kilig bigaginin kabzaya giren kismi. (Ar.)
sinan Mizrak big&l veya ucu. (Ar.)

sinht Kilig biggginin kabzaya giren kismi. (Ar.)
siper. Kalkan. (Far.)

siper-iferah Piyade kalkani veya buyuk kalkan vazifesi gorgii.gFar.)
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sirbal: Buyuk ve kalkik yakali, kumga kapli veya astarli zincir zirh giysisi. (Ar.)

sireg: Boyunluk. (Far.)

sitare Kusatma makinelerini koruyan perdes. §Ar.)
siyabiha Bir ¢ssit stivari savabaltasi. (Ar.)

sullem Kusatma merdiveni. (Ar.)

sunbula Bir ¢ssit kili¢. (End. Ar.)

sundendBuytk kilic (Malay)

sunu Mizrak. (Trk.)

sutn Demri mizrak. (Far.)

sungi/siingiMizrak. (Kip. Trk.)

S

sa‘fre: Kilig bigazini kabzaya tutturmak icin kullanilan ¢ivi veya gier (Ar.)
saksa Kabza korumasi olmayan Kafkas suvari kilici.

sarban Kil¢ ya da hancerin kabza korumasi. (Ar.)

sarib: Kili¢c kininin sonundaki acik kisim. (Ar.)

sebh Mizragin demir ay4l, kaidesi. (Ar.)

sefre Kilig bigazinin yan yizi. (Ar.)

sehedestMuhtemelen tek kenarli erken yemen kilici. (Ar.)

selil: Zincir zirhin altina giyilen zirh giysisi ya damuak zirh. (Ar.)
senyir: Kilig. (Far.)

seseb Tam yivli kilig bica. (Ar.)

sesburfsispar: Kulakhgi olan (mgfer). (Hint-r.)
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sil: Kancali hafif mizrak. (Hinir.)
sirastrane Migfer. (Mogol Hindistant)

shsek Kusatmalarda kullanilan biyik kavisli kalkan. (Far.)

T
ta'biye: Savata yuriyg ve konaklama diizeni. (Ar.)

ta'lib: Mizrak govdesinin mizrak bigana tutturuldgu kisim. (Ar.)

ta'lik: Sur duvarlarina tirmanma veya asil kalma. (Ar.)

tabl: Genelde yuriyiesnasinda ¢alinan sawavulu. (Ar.)

tafrut/tafrut Bicakl silahlar icin kullanilan genel terim. (&yir, Ber.)

taife: 2048 kiilik birlik. (Ar.)

tak Kin kaysini kina bglayan halka. (Ar.)

takallada Bir ¢esit, kin kaysiyla yapilan kili¢ tama tarzi. (Ar.)

takatir: Sava saflarinin duzenli bigekilde tanzimi. (Ar.)

takouba Saharan Tuareg duz kilici. (Ber.)

tale: Deri veya tahta kalkan. (Mol Hindistant)

talemdle Agac kalkan. (Mgol Hindistani)

tali‘a: Casus, casus bigii (Ar.)

taraf: Mizrak ucu. (Ar.)

tarik/tarika: Yuvarlak, muhtemelen oluklu gfer. (Ar.)

tarika: Uzun, ucurmaekilli ve sivri ucu olan kalkan veya gts zirhi. (Ar.)

te'dlik: Kinin kaysindan sarkan parcalar veyag@i@ zirhinin kalgay! koruyan sarkik

parcalari. (Ar.)
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teberzagnol: Arkasinda sivri bir ¢ikintisi olan ¢ift labalta. (Hindistan)

teber Sava baltasi. (Osm. Trk.)

teber Sava baltasi: (Far.&Ar.)

teberzin “Eger baltas!”, stvari baltasi. (Far.&Ar.)

tecfat Stvari icin g@us levhasi ya da zincir giysi; bazi zamanlardariakl@rumak icin
de kullaniimaktaydi. (Ar.)

tefret mekkurnKucguk stvari kilici ya da pala. (Berber)

tehlile Birebir miicadelede bir tarafin micadeleden ¢ceddim(Ar.)

tel& Atese dayanikli kumgda kapli, astarli veya age dayanikl kimyasallarla destek-
lenmis, ate/yangin birliklerinin giysisi. (Ar.)

telvar. Bir ¢esit kilig. (Hint-ir.)

temurkomlek Zincir zirh. (Kipgak Trk.)

teneke Levhali zirhlarin her bir levhasi. (Trk.)

tennOvtendrig Muhtemelen pullu, Sasani donemine denk gelen lbiyigdsis zirhi.
(Far.)

tenutranétenutre Vicut zirhi. (M@ol Hindistani)

terd’ik: Halkal migferin halkalari. (Ar.)

terengele Cok kancall piyade mizga

terengele Oniinde civisi, arkasinda gekici olan balta. (Hin.

terg: Migfer. (Far.)

terk Migfer. (Far.)

tesbuli Hancer. (Ber.)

tesrin Askerden saliverme. (Ar.)
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ticfaf. Kece veya yumgak maddelerden mamul at zirhi. (Ar.)
tifratin: Bicak ya da kuguk kilic. (Ber.)

tig: Kilig bicazl. (Per.)

tilva: Suvari kalkani. (M@ol Hindistani)

tirfil : GUrz kini veya kilifi. (Trk.)

tir- endazéan Hafif piyade mizrgi. (Far.)

tise: Uzun kabzali sagabaltas! ya da teber.(Far.&Ar.)
tisteniyye Muhtemelen at a zirhi. (Lat.’den Ar.)

tira: Agac siper. (Mgol Hindistant)

turs: Kalkan. (Ar.)

U

ukkéz Berberi piyade gurzu. (Ar.)

\%

vahak Kement. (Ar.)

vazaf Berberi sapani. (Ar.)

velehkédntaBambu ya da deri kalkan. (Mol Hindistant)

vermen Zincir zirh ya da vicut zirhi. (Mol Hindistant)

Y
yafart/yafrat ince, saplama icin kullanilan hancer. (Ber. Ar.)

yatagan/yatagan: Zit kavisli kisa kilig. (Osm. Trk.)
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yekbendiKili¢ kemeri. (M@ol Hindistani)

yezeniErken donem Kuzey Arabistan migrga da kargisi (Ar.)

Z

zabr. Bir ¢esit kusatma makinesi. (Ar.)

zggnol: Sivri ve kavisli bicgi olan kilig. (Hin.)

zahika Yerel bir tir mgfer. (End. Ar.)

zal Kalkan. (Mgol Hindistani)

zal-bafte Orlulmis ipekten mamul kalkan. (Mm! Hindistani)

zarik Mizrak (Ar.)

zehhafe Arbaletciler tarafindan kullanilan, kale ve hisgdrafinda dolgan kysatma ma-
kinesi. (Ar.)

zekazikDemir uclu, mevzilenme sirasinda hendek kendeman siriklar. (Ar.)
zenbdrekArbalet, tataryayi. (Ar.)

zerafeynKini kaysina tutturan halkalar. (Ar.)

zerdiyye Zincir ceket ya da zinciekilde bir zirh tabakasi. (Ar.)

zered Genel olarak zincir zirh. (Ar.)

zerediyyeZincir baglik ya da mgfer. (Ar.)

zerradhaneSilah tretim merkezi ve deposu. (Ar.&Far.)

zerrak Neft-endaz, neft figisi veya ¢onglai firlatan kisi. (Ar.)

zerrake Mizrak veya kargilarin ucuna tutturulan kolayututr madde. (Ar.)
zevari Bicakta uzun bir yuvasi olan mizrak. (Ar.)

zirh gdmlekZincir ve levhadan mamul gds zirhi. (Osm. Trk.)
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zirih: Genel anlamda zincir ceket ya da zirh. (Far.)
ziyardziyar. Bir ¢esit yay ya da arbalet. (Ar.)

zu'adba Mizrak, kili¢ ya da kili¢c kinindaki dekoratif gigler. (Ar.)
zuba Kihg¢ bigazinin kenari. (Ar.)

zubba Kilicin ucu ya da ucuna gou olan kisim. (Ar.)
zGbin/zGpiniki bicakli ve sivri ayakl @ir mizrak. (Far.)

zucc Demir mizrak aya. (Ar.)

zumre 1024 kiilik birlik. (Ar.)

z(Op Kapall kabzaya sahip diz kilic. (R Hindistani)
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Modern ahsap Mogol savasci heykelleri.
(Ulan Batur)

Stephen Turnbull, Mongol Warrior 1200—1350, Osprey, 2003, s. 6.
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Yizi acik, migferli ve zirhli bir Mogol kaftani.
(The Mongol Invasion Museum, Hakata, Japon Arsivi)

Stephen Turnbull, Mongol Warrior 1200-1350, Osprey, 2003, s.14.
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Deri ve kumasgin demir pullarla takviye edildigi
bir cesit Mogol zirhi.
(Mongol Invasion Museum, Hakata, Japon Arsivi)

Stephen Turnbull, Mongol Warrior 1200—1350, Osprey, 2003, s. 29

263



Kumas Uzerine deri levhalar kaplanmak
suretiyle imal edilen Mogol zirhi.
(Mongol Invasion Museum, Hakata, Japon Argivi)

Stephen Turnbull, Mongol Warrior 1200-1350, Osprey, 2003, s. 15
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Demir levha zirh.
Royal Armouries Museum, Leeds.

Stephen Turnbull, Mongol Warrior 1200-1350, Osprey, 2003, s. 14
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o
:

Geleneksel, keceden mamul Mo gol elbisesi, degel Uzerine dikilmi g de-
ri zirh. GO gus kisminda bulunan metal levha, zirhin dayaniklili - gini
artirmaktadir.
Timothy May, The Mongol Art of WarSouth Yorkshire 2007, Ekler, resim 3.
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Deriden mamul ve metal pullar ile miicehhez Mo  gol zirhi.

(National History Museum, Ulan Batur)

Timothy May, The Mongol Art of WarSouth Yorkshire 2007, Ekler, resim 12.
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) Mogol Migferi
(The Mongol Invasion Museum, Hakata, Japon Arsivi)

Stephen Turnbull, Mongol Warrior 1200-1350, Osprey, 2003, s. 28.
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Timothy May, The Mongol Art of WarSouth Yorkshire 2007, Ekler



Agir zirhli ve donanimh Mogol siivarisi
(Royal Armouries Museum, Leeds)

Stephen Turnbull, Mongol Warrior 1200—1350, Osprey, 2003, s. 10.
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Mogol ath Okgusu

Stephen Turnbull, Mongol Warrior 12001350, Osprey, 2003, s.34
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Mogollarin kullanmi s olduklari 13.-14. ylzyillara ait ok ba si/temrenler.

(National History Museum, Ulan Batur)

Timothy May, The Mongol Art of WarSouth Yorkshire 2007.
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Agir donanimh bir Mogol suvarisi

Stephen Turnbull, Mongol Warrior 1200-1350, Osprey, 2003, s. 40
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Mogol gocgerlerinin ¢cadir kurma iglemi.

Stephen Turnbull, Mongol Warrior 1200—1350, Osprey, 2003, s. 37
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1440 yilina ait bir at zirhi gizimi.

Allan, J. W., “Armor”, Encyclopedia Iranicall, London 1987, 483-489, s. 487.
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Resididdin’in eseri  Cami‘ el-Tevarih ’ten ilhanh askerini tasvir eden bir

minyatQr ayrintisi.

Allan, J. W., “Armor”,Encyclopedia Iranicall, London 1987, 483-489, s. 487.
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Bir saray albimuinden, Mo gollarin di smani takip etmelerini gosterir minyatr.

Bildarchiv Preussischer Kulturbesitz OrientabteguStaatsbibliothek zu Berlin. Image
number: 30016979
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Bir saray albimuinden, Mo gollarin esirlerini nakletme  sekillerini gdsterir minyatr.

Bildarchiv Preussischer Kulturbesitz OrientabteguBtaatsbibliothek zu Berlin.
Image number: 00006333.
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abranlar ve bu arbanlardan olu san cagun .
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k ile temsil edilen

Irer sanca

Timothy May, The Mongol Art of WarSouth Yorkshire 2007, Ekler
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Stephen Turnbull, Mongol Warrior 1200—-1350, Osprey, 2003, s. 5
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taglyabilmekte ve 400-600 kg yik ¢cekebilmektedir.

Mogollarin yiik ta simak ve araba ¢cekmek
Timothy May, The Mongol Art of WarSouth Yorkshire 2007, Ekler

T
e

S
A\M&w&hw@mﬂw

i i

,
L

L

T
Sl

SR

285



SEMALAR



Digman ve Modgol birliklerinin
geri doniis noktasi arasinda yaklagik
40-50 metre aralik bulunmaktadir.

_

Mogol saflan

Digman
saflan

_ Yana Donig Taktigi
Ilk sira, diigsman ile arasinda 40-50 metre kalacak kadar ilerler,
oklarini firlatir ve tekrar arka saflara gekilirdi.

O O O O
| O O O C
— L

\\\ c —— O O O O

Mogol Ordusunun Yana Donll g Takti gi.

Timothy May, The Mongol Art of WarSouth Yorkshire 2007, s. 73.
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Mogol ve Daha Sonra ilhanli Ordusunun Sefer Halindeki Tertibi

Timothy May, The Mongol Art of WarSouth Yorkshire 2007, s. 37.
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Timothy May, The Mongol Art of WarSouth Yorkshire 2007, s. 33.
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RISALE-i FELEKIYYE'DEKI KAYITLARA GORE ASKERI HARCAMALAR

Askeri Techizit Harcamalarim Gisterir Tablo (55a-55b)

Beyt el-zerrad Ii-isti ‘mdl el-cevdsin ve el-hiiddr ve el-zerd ve el-bergdhuvdt ve

el-akvis ve el-sihdm ve el-rubdbin ve el-vimdh bi el-hageb ve mecinndt ve sekdkin

semen el-lebdd bi —resm-i el-lifdf el-mezkiirdt ve el-sanddik ve el-ekfil ve el-semen el-

cemmdl ve mersiimdt el-cemd ‘at fi ihtimam muvvab el-Emir el-'Adil Sic Ali bi el-teslim

ve tahsil.

300.000 dinar

el-cevigin
ve el-hidat ve el-zered ve
el-bergahuvit

100.0000

el-akvis

ve el-siham

50.000

el-rubébin
ve el-rimih bi el-haseb ve
micennit ve sekikin

50.000

semen el-lebad
bi-resm el-lifaf el-
mezkirat ve el-sanadik ve
el-ekfal

20.000

semen el-cemmil

ve el-mesilihiha

mevacib el-cemmalin

50.000

Ve

mersimat

cema’at el-mulazimin

30.000

Harcamalarm Hangi Sehirlerden Karsilandigini Gasterir Tablo (55b-56a)

Tebriz
50.000

Siraz

100.000

Isfehan
50,000

Bagdad
70.000

Divirbekr
30.000

“Ivez “an emval-
i Horasan dade-
sod




HORASAN ASKERLERINE YAPILAN ODEMEYE ILISKIN TABLO (60a-60b)

‘Ald resihi hikdyeti ikta* el- ‘asdkir el-Hordsdn li-vdcib hdzihi el-sene (733) berdt fi el-

Mogiil ve el-Tdcik.

Kismet el-Mogil

190.000 dinar

Tuman-i

el-Emir el-A‘zam
Sir

100.000

‘Aceb-

Tuman-i

el-Emir el-'Adil Ali Sir

50.000

Hezérce-i
el-Emir Riistem

10.000

Kismet karine el-Tacik

fi ihtiméam emir Emir muazzam Fahriddin fi

vilayat Horasan fi nefer 500

50,000 dinar

*Alé resihi hikayetl mersiimat
MNuvwvab Horésan li-vécib hazihi el-sene
Berit el-" Ayn el-Rabih
90.000 dinar

Bi-serh
el-umera el-kiram
45.000

Emir el-A'zam "Aceb-Sir

20.000

Emir el-"Adil Ali Sir
20.000

Emir Ristem

5.000
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Askeri Techizat icin Yapilan Harcamalar1 Gésterir Tablo (55a-55h)

Sildh-hanede zirhlar, migferler, zincir zivhlar, at ziwhlar, yaylar, oklar,

kargilar, ahgap mizrakiar, kalkanlar, hangerler’daliclar, (Bu techizan muhafaza etmek

iizere) Ortii, ip/sicim, sandik kilit dicreti devecilerin iicretleri ve onlara yvapilan

harcamalarda kullamilmalk dizere, ndiblerden Emir el-"Adil 5ic Ali've tesiim ve ondan

tahsil edilmel ifizere:

300,000 dinar

Zirhlar, migferler, zincir

gomlekler ve at zirhlarl

Yaylar ve oklar

Kargilar, agactan mamul

muzraklar, kalkanlar we

hangerler/kiliglar.

100.0000 50.000
50.000
(Bu techizati muhafaza | Devecilerin ficretleri wve | Bu iste hizmet gérenlerin
etmek lizere) Ortii, | onlara yapilan harcamalar | ddenekleri
ip/sicim, sandik wve kilit
ticreti 50.000 30.000
20.000

Harcamalarm Hangi $ehirlerden Karsilandigim Giosterir Tablo (35b-56a)

Tebriz
50.000

Siraz

100.000

Isfehan

50.000

Bagdad
70.000

Divirbekr
30.000

Karsihiz
Horaséan
emvilinden
verilmistir.
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Horasan Askerlerine Yapilan Odemeve Iliskin Tablo (60a-60b)

Hardsdn askerlerinden Mogol ve TdciklerinfMagol olmayvan) berdtiarma nazavan bu

seneli (1363) ddenelleri:

Mogollarin Payt

190.000 dinar

Tumdn Tumdn Hezdree
el-Emir el-A‘zam ‘Aceb- | el-Emir el-"Adil Ali Sir el-Emir Riistemn
Sir 80.000 10.000

100.000

Emir-i

Horéasin vilayetlerinde

Muazzem  Fahriiddin

Tdiciklerin (Mogol olmayanlarin) Payi

Her askere 500
Toplam: 50.000 dinér

uhdesindeki

Berat'ina gore olan ddenekleri

90.000 dinar

Hordsén  naiblerinin bu  sene el-'dyn  el-Rdbih

wmerd el-kirdm

45.000
Emir el-A'zim "Aceb-Sir Emir el-'Adil Ali Sir Emir Riistem
20,000 20.000 5.000
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ilhanhlar'in Anadolu’daki Yaylak ve Kislaklari

Otlaklar

Smith, John Mason, Jr., “Mongol Nomadism and Midgéestern Geography: Qiglgs and TumensThe
Mongol Empire & Its Legagyed. Reuven Amitai-PreisBavid Morgar Leiden, Boston, Brill, 2000, 50.
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Mogollar'in Ortadogu’daki Kiglaklan

o Kent Merkezleri

Q%/ BEEE Otlaklar

Smith, John Mason, Jr., “Mongol Nomadism and Midgéstern Geography: Qiglgs and TumensThe Mongol Empire &
Its Legacy (ed. Reuven Amitai-PreisBavid Morgan Leiden, Boston, Brill, 2000, 55.
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Horasan Kislak ve Yaylaklan

* Yaylaklar

Y Kiglaklar
@® Kent Merkezleri

Smith, John Mason, Jr., “Mongol Nomadism and Midgéstern Geography: Qiglgs and TimensThe Mongol
Empire & Its Legacy(ed. Reuven Amitai-Preis®avid Morgan Leiden, Boston, Brill, 2000, 53.



Uyar, Mustafa, ilhanli Devleti'nin Askeri Teskilati, Doktora Tezi, Dansman:
Prof. Dr. ilhan Erdem, 340 s.

Cengiz Han fetihlerinin,fran cografyasinda siyasi bir tgekkiile donigmesi so-
nucu ortaya c¢ikanilhanli Devleti, gerek kiiltiir ve gerekse kurumlaranak Yakin ve
Orta Dogu cografyasinda temasta bulundiu devletlerden etkilenngtir. Bunun izleri,
askeri tgkilatta da goriilmektedir. Asya bozkirlarindafran ve Orta Dgu cografyasi-
na gelen Mgollar, ilk olarak uretim-tiiketim alskanliklarini, Tirk ve Islam toplumla-
rint 6rnek alarak dgistirmiglerdir. Baslangicta, hafif stivari temeline dayanan Mol
Ilhanli ordusu, zamanla orta-gir ve sonralari gir donanimli siivari merkezinde ge-
lismesini tamamlamgtir. Yakin Dggu’daki tarim toplumlarinin istikrar ve duzeni, ko-
nar-gocer M@ollari da cezbederek topga baglamis, bu sayede devletin yapisi daha
muessir ve belirgin hale gelmgtir. Mogollarin bu cqgrafyadaki rakibi olan Memlik
Devleti, M@ollardaki askeri dgisimi hizlandiran amillerin bginda gelir.

Iran Mogollari, degisim icin gereken tecriibe ve birikimi edindiklerind&azan
Han'in onderliginde reformlara giriseceklerdi. Maddi refahin artmasi, gerekli teknik
eleman ile alet ve edevatin @anmasi sonucu acilan silah imalathaneleri (karhape
de, silah dretiminde gelinen noktanin bir gostergés. Bu ayni zamanda, her askerin
kendi silahini Urettgi ilkel techizat edinme tarzindan daha merkezi, refartlara sahip

bir Gretim gekline gecildginin de gdstergesidir.

Iran Mogollari, ilk zamanlarda igelerini ggebe hayvancilik ekonomik faaliyeti
ile temin etmekteydiler. Bu yiuzden her bgln kullanimina otlaklar tahsis edilmgtir.
Azerbaycan yaylak ve faklari merkez olmak tzere Anadolu ve Horasan otlakni
da inceledgimiz tezimiz, bu otlaklarin askeri sistem igcindekerini de ortaya koymak-
tadir.

Tezimiz, yukarida kisaca tzetlegiliizere, /lhanl asker? tgkilatini tanitmanin

yaninda, bu tekilatin degisim ve gel§im sirecini de ihtiva etmektedir.



Uyar, Mustafa, The Military System of the Ilkhanid Empire, PhD Dissertation,
Advisor: Prof. Dr. ilhan Erdem, 340 s.

The llkhanid Empire, which was emerged as the ChingKhan conquests
transformed into a political form in the Persian fal, is influenced from the states that
they interacted in Near East and Middle East, bathlturally and also institutionally.
The footprints of these contacts and interactionstiveen the llkhanid and neighboring
states can also be traced in its military organipat Initially, Mongols, who came from
Asian steppes to the Persia and Middle East, altetieeir production and consumption
practices as a result of following Turkish and Musi societies as an example. At first,
the Mongolian-llkhanid army was based on light cawa, had in time transformed into
mid-heavy and later into heavy cavalry. The statyiland order of the agrarian societies
in the Near East attracted the Nomadic Mongols aseltle them down and in this way
the structure of the state became more influentadd distinctive. The Mamluk State,
which was a rival of the Mongolians in this land,as one of the primary factors that
accelerated the transformation of the Mongolian aymn

When Persian Mongols had acquired the required expaces and knowledge
for the change, they embarked on reforms under teadership of Ghazan Khan. With
the increase of welfare, acquiring of required tewlians and equipment, which
opened the foundation of weaponry, is an indicatef advancement in weapon
production. This also shows that the transformation weaponry from primitive style
in which each soldier makes their own weapons, toetmore centralized and
standardized mode of production.

In the early times, the Persian Mongols food sumdi were provided by
Nomadic livestock and for this reason feeding graiswere allocated for each squad.

Our thesis, in which we studied Anatolian and Kha@an's pasture fields as
well as the Azerbaijan’s mountain pastures and dkelplaces, shows the place of these
pasture fields in the military system in detail.

In sum, besides introducing the the llkhanid militg organization, our thesis

covers the exchange and advancement of militaryamigation of the Ilkhanids.



