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ONSOZ

Tezimiz, Bizans Imparatorlugu’nun Abbasilere, Tolunogullarina, Sacogullarina,
Ermenilere, Ihsidilere ve Hamdanilere karst Dogu hududunda 863 ve 969 seneleri
araliginda yiiriittiigli siyasi ve askeri miicadeleleri konu edinmektedir. Anadolu’da,
Ermeniye/Armenia’da ve Kuzey Suriye’de cereyan eden bu siyasi ve askeri hadiseler,
Bizans Imparatorlugu’nun uyguladigi siyaset temelinde kronolojik ve topografik
diizleme yerlestirilerek ii¢ ana baslik altinda tetkik edilmistir.

[k boliim, Bizans Imparatorlar1 1. Basileios ve VI. Leon’un hakimiyet devrini
kapsamakta ve Anadolu’da Bizans’in istiinliik arayisini askeri ve idari gelismeler
vasitasiyla tarif etmektedir. Ikinci boliim; Imparator Aleksandros, Imparatorice Zoe
Karbonopsina ve 1. Romanos Lakapenos’un iktidar siireglerinde taarruz siyaseti
temelinde Bizans’m Anadolu’da iistiinliigii ele gegirmesini incelemektedir. Ugiincii ve
son boliimde ise Imparator VII. Konstantinos’un (tek basma hakimiyet devri), II.
Romanos’un ve II. Nikephoros Phokas’in iktidar1 altinda Bizans’in topyekun taarruz
siyasetine gecisi, bu siyasete eslik eden yeni idari ve askeri yapilanmalarla ortaya
konmaktadir. Boylelikle tezimizde Bizans Imparatorlugu’nun 863-969 seneleri
araliginda Dogu hududunda tatbik ettigi siyasetin “Ustiinliik arayisi,” “taarruz” ve
“topyekun taarruz” egilimleri ¢ergcevesinde devamlilik arz eden yonleri tespit edilerek
vurgulanmustir.

Tezimizde nihai hedefimiz, Tiirklerin Anadolu’ya girdigi XI. ylizyilda da Bizans
siyasetine hakim olan “topyekun taarruz” egiliminin hangi kosullar altinda ve ne vakit
uygulamaya konuldugunu kronolojik ve topografik diizlemede tespit etmektir.

Tezimizin kapsadagi genis cografyayla paralel olarak cok farkli dillerde kaleme
alinmis cagdas c¢alismalara ulasmamiza ve yorumlamamiza yardimci olan Prof. Dr.

Abdullah GUNDOGDU’ya, Prof. Dr. ilyas GOKHAN’a, Dog¢. Dr. Mert KOZAN’a,



Dog. Dr. Sadik HACI’ya, Ars. Gor. Dr. Sait Emre CIFTCi’ye ve degerli esim Dog. Dr.
Meryem DOYGUN GUNAYDINa saygilarimi ve tesekkiirlerimi sunuyorum.

Son olarak, tarih ilminin temel niteliklerini ve yontemlerini bana 6greten; tarihi
olaylar1 genis bir bakis agisiyla degerlendirme yetisi kazanmamda emegi bulunan
kiymetli hocam Prof. Dr. Ilhan ERDEM’e saygi ve siikranlarimi sunarim.

Toérebey GUNAYDIN

Ankara 2025
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GIRIS

1) Kaynak Eserler
A) Grekce Kaynak Eserler

A.1.) imparator VII. Konstantinos’un Onciiliigiinde Kaleme Alinan Eserler

842-867 yillar1 arasinda hiikiim siiren Imparator III. Mikhael’den, imparator II.
Romanos’un (959-961) iktidarinin baslarina kadar uzanan donemde kaleme alinan
Grekge kaynak eserlerin biiyiik bir kismi, dogrudan Imparator VII. Konstantinos’un
(913-959) kaleminden ¢ikmis veya onun gozetimi altinda yazilmistir. Imparator VII.
Konstantinos’un tarthyazimi basta olmak iizere imparatorluk idaresinin ve ritiiellerinin
isleyisine dair ilgisi ve iiretimi, Imparator’un karakteriyle ve hakimiyet devrindeki
sarsic1 hadiselerle sekillenmistir. Imparator VII. Konstantinos, Imparator VI. Leon’un
dordiincii evliligini yaptig1 Zoe Karbonopsina’dan 905 senesinde diinyaya geldi. Onun
dogumu, Imparator VI. Leon ile Zoe Karbonopsina’nin evliligine mesruiyet
kazandirmay1 amaglayan bir krizi (tetragamy) tetikledi." VI. Leon’un tek varisi olan VII.
Konstantinos’un erken yaslarini golgeyen bu mesruiyet sorunu, onun 15 Mayis 908’de
ortak imparator ilan edilmesiyle ¢coziimlendi. Fakat dogustan itibaren hastaliklara karsi
blinyesi zayif olan VII. Konstantinos, babasinin Oliimiiniin ardindan 6nce amcasi
Imparator Aleksandros (912-913) tarafindan ardindan annesi Zoe Karbonopsina ve
Patriarkhes Nikolaos Mystikos tarafindan 919 senesine kadar iktidardan uzak tutuldu.
920’den 944 senesine kadar ise I. Romanos Lakapenos, imparatorlugun yegane hakimi

oldu ve VII. Konstantinos iktidarda s6z sahibi olamadi. Nihayetinde Lakapenos

Alfred Rambaud, L Empire grec au dixieme siécle: Constantin Porphyrogénéete, Librairie
A. Franck, Paris, 1870, s.5-8; Aleksander Kazhdan, A History of Byzantine Literature
(850-100), National Hellenic Research Foundation - Institute for Byzantine Research,
Atina, 2006, s.133.



Ailesi’ni tasfiye etmeyi basardigi 945 senesi itibariyle yaklasik 40 yasinda iktidar tek
basina devrald1 ve imparatorluk idaresini vefat ettigi 959 senesine kadar siirdiirdii.?

VII. Konstantinos, émriiniin yalnizca son 15 yili siiresince gercek anlamda
iktidarda s6z sahibi olabildi. Bu sayede hayatinin ekseriyetini aldigi esaslt egitim
temelinde tarih, sanat ve edebiyat ile ilgilenerek gecirebildi ve asagida zikredecegimiz

miihim eserlerin kaleme alinmasina dnciiliik etti.>

A.1.1.) Vita Basilii Imperatoris / Theophanes Con.’un V. Kitabi

Ug ana béliimden olusan Theoph. Con. baslikl1 eserin ikinci boliimiinii V. Kitap
teskil eder ve Imparator 1. Basileios’un hayatin1 konu edinir. Bu eserin ana bashgi tam
olarak “Merhum Imparator Basileios un hayati ve faaliyetlerine dair tarihi anlati; ki
onu Tanrt [inayeti]yle Romalilarin Imparatoru [olan] ve onun oglu [bulunan]
Konstantinos ¢esitli anlatilardan derleyerek yazara emanet etti” seklindedir.* Eserin
yazart bilinmedigi gibi tiirii bakimindan da kronolojik tarih yazimi (khronographia),
biyografi (vita), methiye (panegyric) ve aziz yasamlar1 (hagiography) tiirlerine tam
anlamiyla uygun degildir. Makedon hanedanin kurucusu I. Basileios’un hayati, eserde
iki kisma ayrilarak tarif edilmistir: 1. Basileios’un 867°de imparator olmadan 6nceki ve
imparator olduktan sonraki yasami. ilk boliimde I. Basileios, Imparator III. Mikhael’in

tam zitt1 ve ideal bir imparator olarak tasvir edilmektedir. Ikinci béliimde ise Imparator

2 A.Rambaud, Constantin Porphyrogénéte, 5.7-38; Romilly James Heald Jenkins, “General

Introduction”, DA, s.7-8; Arnold Toynbee, Constantine Porphyrogenitus and His World,

Oxford University Press, New York-Toronto, 1973, s. 575-580

Hidir Nezih Bamyaci, Bizans Imparatoru VII. Konstantinos Porphyrogenitos, Dénemi ve

Eserleri (913-959), Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,

Bursa, 2023, 5.117-135.

4 “IXTOPIKH AIHIHXZIX TOY BIOY KAI TQN IIPAEEQN BAZIAEIOY TOY
AOIAIMOY BAZXZIAEQZ, HN KQNXTANTINOXZ EN ®EQI POMAIQN, O TOYTOY
YIQNOZ, O®IAOIIONQYX AIIO AIA®OPQN AGPOIZXAYX AIHTHMATQON TQI
T'PA®ONTI ITPOZANE®ETO”, Theop. Con., V, s.211,12-17.
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L. Basileios’un diizenledigi seferler ayrintili bir sekilde aktarilmaktadir. Ozgiin yapisiyla
I. Basileios’un yasamini konu edinen Theop. Con.’un V. kitabinin VII. Konstantinos’un
daha sonra kaleme aldiracag: tarih eserlerinin temelini teskil ettigi diisiiniilmektedir.
Nitekim Genesios’un Regum Libri Quattuor baslikli eseri ve Theop. Con.’un L-IV.
kitaplar1 Imparator 1. Basileios’un hayatin1 konu edinen bu niiveyi tamamlamak icin
kaleme ahnmlstlr.5

Tezimizde Theop. Con.’'un V. kitab1 i¢in Immanuel Bekker’in Corpus
Scriptorum Historiae Byzantinae’nin (CSHB) XLV. cildini olusturan ve 211-353.
sayfalar araliginda yer alan nesri kullanilmistir.’ Ayrica Thor Sev&enko’nun Corpus
Fontium Historiae Byzantinae’nin (CFHB) XLII. cildindeki metnin yeniden nesrini ve

terciimesini ihtiva eden ¢alismasindan istifade edilmistir.”

A.1.2) Genesios’un Regum Libri Quattuor’n

Imparator VII. Konstantinos, Tarih¢i Theophanes’in IX. yiizyilda kaleme aldig
khronographia tiirtindeki tarih eserinden sonra genel bir tarih anlatis1 olusturulmadigi
icin Bizans tarthyaziciliginda dogan boslugu doldurmak i¢in Genesios’u gorevlendirdi.
Bu gorev dogrultusunda Genesios, Theophanes’in eserinin bittigi 813 senesinden 886
senesine kadar uzanan kronographia tiirlinde tarih eseri kaleme aldi. Bu eser, dort
imparatorun hakimiyet devrini kapsamakta ve dort boliime ayrilmaktadir: 1) V. Leon
(813-820); 2) II. Mikhael (820-829); 3) Theophilos (829-842) 4) III. Mikhael (842-867).

Eserin dordiinci ve en uzun olan bolumuniin bir kismi Vita Basili’den alinan 1.

° A. Kazhdan, Byzantine Literature, s.137-144; Warren Treadgold, The Middle Byzantine
Historians, Palgrave Macmillan, New York, 2013, 165-180.

Theophanes Continuatus, loannes Cameniata, Symeon Magister, Georgius Monachus, ed.
Immanuel Bekker, CSHB, C.XLV, Bonn, 1838, 5.211-353. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir:
Theop. Con., V.)

Theophanis Continuati Liber V Vita Basilii Imperatoris, CFHB, Berlin Ser., C.XLII, ed. ve
cev. Thor Sevéenko, de Gruyter, Berlin/Boston, 2011. (Eser, su sekide kisaltilacaktir: Vita

Basilii Imperatoris, ¢ev. Sevéenko)



Basileios’un hakimiyet devrine ait bilgiler icermektedir. Genesios’un eseri, Theoph.
Con.’un ilk dort kitabinda aktarilan bilgilerle ortiigmektedir. Bu sayede her iki eserin
yaziminda da ayni kaynak eserlerin kullanildigi anlagilmaktadir. Fakat Genesios,
kullandig1 kaynaklarin bircok boliimiinii géz ardi etmis ve anlatiyr daginik bir sekilde
yeniden diizenlemistir. Bu eksiklikler nedeniyle ortaya cikan bu eserden memnun
kalmayan Imparator VII. Konstantinos, kronographia tiiriinde yeni bir eser daha
yazilmasina karar vermistir.?

Calismamizda Anni Lesmiiller-Werner ve Hans Thurn’un Corpus Fontium
Historiae Byzantinae’nin (CFHB) XIV. cildini olusturan nesri® ve Anthony Kaldellis’in

“Genesios on the Reigns of the Emperors” baslikli terciimesi kullanilmustir.™°

A.1.3.) Theophanes Continuatus

Imparator VII. Konstantinos’un karariyla Vita Basili temelinde yeni bir genel
tarih anlatist kaleme alindi ve bu suretle Theoph. Con.’un 813 ve 867 seneleri
araligindaki hadiseleri konu edinenen ilk dort kitabr olusturuldu. Bu ilk dort kitapta 1.
Basileios oOncesindeki dort imparatorun hakimiyet devrine ait bilgiler, Genesios’un
aktardiklarinin neredeyse iki kat1 uzunlugundadir. Bu durum her iki eserde kullanilan
kaynak eserlere Theoph. Con.’da daha fazla sadik kalindigina isaret etmektedir. Theoph.
Con.’un ilk dort kitabina Vita Basili’nin (V. kitap) eklenmesiyle 813’ten 886 senesine

kadar uzanan kesintisiz bir tarih anlatis1 olusturuldu. Daha sonraki siirecte 886-961

8 A. Kazhdan, Byzantine Literature, s.144-152; W. Treadgold, The Middle Byzantine
Historians, s.180-188; Leonara Neville, Bizans Tarihgileri ve Tarih Yazimi Rehberi, Cev.
Siiha Konuk, Selenge, istanbul, 2021, s.113-119.

Iosephi Genesii Rerum Libri Quattuor, CFHB, Berlin Ser., C.XIV, ed. Anni Lesmiiller-
Werner ve Hans Thurn, de Gruyter, Berlin/New York, 1978. (Eser, su sekilde
kisaltilacaktir: Genesios, Rerum Libri Quattuor.)

' Genesios on the Reigns of the Emperors, ¢ev. Anthony Kaldellis, Byzantina Australiensia
(ByzAustr.), C. XI, Brill, Leiden/Boston, 2017. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Reigns of

the Emperors, ¢ev. Kaldellis.)



seneleri araligindaki hadiseler, Symeon Logothete’nin eseri temel alinarak kaleme alindi

ve Theop. Con’un VL. kitab1 olarak esere eklendi.

A.1.4) De Thematibus

Imparator VII. Konstantinos’a atfedilen eserler arasinda yer alan De Thematibus
baslikli eser, imparatorlugun idari cografyasia dair tamamlayici bir eserdir. Ihtiva ettigi
bilgilerin ekseriyeti VI. ylizyila ait kaynak eserlerden alinmistir ve bu donemdeki ahvali
yansitir. Bu duruma ragmen 17’si dogu eyaletlerinde, 12’si bati1 eyaletlerinde olmak
tizere toplamda 29 Thema birimine iligskin basliga sahiptir ve nadiren de olsa giincel
gelismelere dair bilgiler barindirir. Eserde yer alan Thema listesinden anlasildig1 {izere
eserin 934-944 tarihleri arasinda kaleme alindigi ekseriyetle kabul olunmustur.™
Calisgmamizda Immanuel Bekker’in Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae’nin X VIII.
cildini teskil eden eserinin 11-64. sayfalar arah@indaki nesri kullanilmistir.'? John
Haldon’un “The De Thematibus (‘on the themes’) of Constantine VII Porphyrogenitus”
baslikli terciimesinden de istifade edilmistir.'® Ayrica eserin en giincel nesrini 1952
senesinde yayimlayan Agostino Pertusi’nin Themalar’a dair yorumlarini ihtiva eden

béliimiinden siklikla yararlanilmistir.™

A.1.5) De Administrando Imperio

" John Haldon, “Introduction: The Text”, The De Thematibus (‘on the themes’) of
Constantine VII Porphyrogenitus, ¢ev. John Haldon, Liverpool University Press,
Liverpool, 2021, s.1-10; Aleksander Kazhdan, “De Thematibus”, ODB, C.I, 5.614-615.
Constantinus Porphyrogenitus De Thematatibus et De Administrando Imperio, ed.
Immanuel Bekker, CSHB, C.XVIII, Bonn, 1840, s.11-64. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir:
Con. Porph., De Thema.)
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3 The De Thematibus (‘on the themes’) of Constantine VII Porphyrogenitus, ¢ev. John

Haldon, Liverpool University Press, Liverpool, 2021. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: De
Thematibus, ¢cev. Haldon)
4 Costantino Porfirogenito De Thematibus, ed. Agostino Pertusi, Biblioteca Apostolica

Vaticana, Tipografia Pio X, Roma, 1952.



Bu eser, Imparator VII. Konstantinos’un oglu II. Romanos’a gelecekte
imparatorlugu nasil yonetecegini 6gretmek iizere 948 ile 952 yillari arasinda hazirladig
veya gozetiminde kaleme aldirdig pratik bir devlet idaresi el kitabidir. Eser, 0nsoziinde
belirttildigi tizere dort kisma ayrllmls‘ur15 ve toplam 53 boliimden miitesekkildir. Eserin
en kapsamli ve en Onemli kismi, 14. boliimden 46. boliime kadar uzanan iiglincii
kisimdir. 14. ve 42. aralifindaki boliimler, Bizans’in hemhudut oldugu halklarin uzak
gecmisini cografyalariyla birlikte tarif etmektedir. Fakat 43. boliimden 46. boliime kadar
uzanan kisim, De Administrando’nun 6zgiin yanini ortaya koyan ve eserin kaleme
alindig1 donemle cagdas tarihi bilgiler icermektedir.’® Bu nedenle tezimizde Taron
Prensligi (43. Boliim), Kaysi Emirligi (44. Béliim), Giircistan/Iberia (45. Béliim) ve
Ardanug/Ardanoutzin sehri (46. Boliim) ile ilgili boliimlere sik sik atifta bulunduk. De
Administrando’nun s6z konusu boliimlerindeki bilgileri temel alarak Bizans’in X.
yiizyil baglarindan 952 senesine kadarki Themalar temelindeki idari/askeri yapisini ve
Abbasilere kars1 Ermeniye/Armenia ve Giircistan/Iberia iizerinden siirdiirdiigii
miicadeleyi diplomatik faaliyetler ¢cergevesinde tanimlamaya gayret ettik.

Tezimizde Gyula Moravcsik editorliiglinde Grekge metnin yeniden yayimini ve

Romilly James Heald Jenkins’in terciimesini ihtiva eden Corpus Fontium Historiae

Eserin o6nsoziinde yer alan agiklamaya gore eser su dort kisimdan olusur: 1)

Imparatorlugun barbar komsulariyla iliskilerde izlenecek ilkeler: hangi halklarin tehlikeli
oldugunu ve bunlarin nasil baska halklar kigkirtilarak denetim altinda tutulabilecegini
gosteren esaslar. 2) Yabanci halklarin 6l¢iisiiz talepleri ve bunlarla nasil basa ¢ikilacagi. 3)
Imparatorlugu cevreleyen halklarm etimolojisi, tarihi ve cografyast 4) Imparatorluk
dahilindeki bazi reform ve hadiseler: Con. Porph., DAI, “Prooimion”, 12-24.
' Romilly James Heald Jenkins, “General Introduction”, Constantine Porphyrogenitus De
Administrando Imperio A Commentary, ed. Romilly J. H. Jenkins, Dumbarton Oaks,
Washington, 2016, s.1-8; John Bagnell Bury, “The Treatise De Administrando Imperio”,

BZ, XV, 1906, s.517-577.



Byzantinae kiilliyatmin 1. cildini kullandik.'” Ayrica Romilly James Heald Jenkins,
Francis Dvornik, Bernard Lewis, Gyula Moravcsik ve Steven Runciman gibi
aragtirmacilar tarafindan hazirlanmis tarihi, cografi ve filolojik ¢oziimlemeleri ayrintili
bicimde sunan “Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio: A

Commentary” baslhikli esere siklikla bagvurduk.'®

A.1.6) De Ceremoniis

Iki kitaptan olusan De Ceremoniis baslikl1 eser, Bizans’in V. ve X. yiizyillar
araliginda kayit altina aldig: idari, diplomatik, topografik ve tarihi hadiselere iliskin
bilgilerin X. yiizyilda olusturulmus bir derlemesidir. Her iki kitabin da 6nsoziinde
belirtildigi {izere esere Imparator VII. Konstantinos’un girisimiyle baslanmstir.
Imparator hem bilgilerin toplanmasinda hem de bu bilgilerin kayda gecirilmesinde aktif
rol oynamistir. Bu Onsozlerde vurgulanan nihai hedef, ihmal edilmis ve unutulmus
imparatorluk  tdrenlerini yeniden diizenlemek ve sistemli kilmaktir. VI
Konstantinos’un vefatina yakin hala bu eserin diizenlenmesi ve giincellemesiyle mesgul
oldugu bilinmektedir. Ayrica II. Nikephoros Phokas’in tahta ¢ikis torenini tasvir eden (1.
kitabin 96. Boliimii) gibi eklemeler VII. Konstantinos’un vefatinin ardindan dahi eserin

giincellendigini ortaya koymak‘[adlr.19

" Constantine Porphyrogenitus, De Administrando Imperio, CFHB, Washington Ser., C.I,

ed. Gyula Moravcsik, ¢cev. Romilly J. H. Jenkins, Dumbarton Oaks, Washington, 1993.
(Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Con. Porph., DAL.)
8 Constantine Porphyrogenitus De Administrando Imperio A Commentary, ed. Romilly J.
H. Jenkins, Dumbarton Oaks, Washington, 2016. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: DAI
Commentary.)
¥ Ann Moffat ve Maxeme Tall, “Intoduction”, Constantine Porphyrogennetos: The Book of
Ceremonies, ¢cev. Ann Moffat ve Maxeme Tall, ByzAustr, Avustralya Ser., C. XVIII, Brill,
Leiden/Boston, 2017, s. XXIII; John Bagnell Bury, “The Ceremonial Book of Constantine
Porphyrogennetos”, The English Historical Review, C.XXII, Sy.86, 1907, s.209-217;

Michael McCornick, “De Ceremoniis”, ODB, C. 1, s.595-597.

7



Eserin I. kitab1 toplam 97 boélimden olusmaktadir. Fakat tezimizde siklikla
kullandigimiz kisim, 1. kitabin ekinde (appendix) yer almaktadir ve “Imparatorluk
Seferlerine Dair Onerge ve Karargahlara Dair Bahis” ('Ymo0eoic tdv PBociikdv
tofediov kai vmopvnol v dmiiktmv) bashgim tasimaktadir.”® Miistakil bir eser
mahiyetindeki bu ek, Anadolu’ya diizenlenen seferlerin hazirlik siireclerine,
karargahlara ve ikmal hatlarina dair detayl bilgiler barindirir. Ayrica Imparatorlar
Theophilos ve 1. Basileios’un Anadolu’da kazandig1 zaferlere dair kutlamalarin tarifini
icermektedir.

II. Kitap ise 56 boliimden olugmaktadir ve ekseriyetle imparatorlukta gorevli
olanlarin hiyerarsik siralamasini ve torensel diizenlemeleri ihtiva eder. Bu igerikle
uyumlu sekilde II. Kitabin 52. ve 53. bdliimlerinde Philothes’in resmi unvanlarin ve
gorevlerin hiyerarsik listesini sundugu “Kletorologion” baslikli Taktika tiiriinde eseri
bulunmaktadir.?! Ayrica 54. béliimde Philothes’in eserine dahil ettigi Kypros Piskoposu
Epiphanios’a ait Kilise gorevlilerinin hiyerarsik diizeniyle ilgili ¢alismasini temel alan
Pseudo-Epiphanios’un (VIIL yy.) Notitia Episcopatuum’u yer almaktadir.?? II. Kitapta

en ¢ok bagsvurdugumuz boliimler; Girit/Krete’ye diizenlenen seferler (44 ve 45. Boliim),

20 Constantinus Porphyrogenitus, De Cerimoniis Aulae Byzantinae, C. I, CSHB, C.XVI, ed.

Johann Jacob Reiske, Bonn, 1829, 5.444-508; (Bu eser, su sekilde kisaltilacaktir: Con.
Poph., “Appendix”, De Cer) John Haldon, tezimizde de istifade ettigimiz Ingilizce
terciimesini ayr1 bir kitap olarak yaymlamistir: Constantine Porphyrogenitus Three
Treatises on Imperial Military Expeditions, ed. ve ¢ev. John Haldon, CFHB, Viyana Ser.,
C.XXVIII, Viyana, 1990. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Three Treatises, ¢ev. Haldon.)
2L Con. Porph., De Cer., Il, 5.702-791; Bu eser, John Bagnell Bury ve Nicholas Oikonomides
tarafindan yeniden nesredilmistir: John Bagnell Bury, The Imperial Administarive System
in the Ninth Century: With Revised Text of the Kletorologion of Philotheos, Oxford
University Press, Londra, 1911.(Eser, su sekilde kisaltilacaktir: J. B. Bury, IAS); “Le
Traité de Philothée”, Les listes de préséance byzantines des IXe et Xe siécles, ed. ve cev.
Nikolaos Oikonomides, Editions du Centre national de la recherche scientifique, Paris,
1972, 5.65-235. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: “Philotheos Kletorologionu”, Les Listes.)
22 Con. Porph., De Cer., Il, 5.791-802.



diplomatik yazigmalarda hitap bi¢imleri (48. Boliim) ve Strategoslar/Kleisouralar i¢in
O0denen maaslar (50. Boliim) oldu.

Tezimizde Johann Jacob Reiske’nin Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae
kiilliyatinda XVI. cildi teskil eden nesriyle‘23 birlikte Ann Moffat ve Maxeme Tall’in

Byzantina Australiensia’da yayimlanan terciimesini kullandik.”*

A.2. Magistros ve Logothetes Symeon’in “Khronikon”u

Magistros ve Logothetes unvanlarini tastyan Symeon’un eserini X. ylizyilda
tamamladig1 bilinmesine ragmen hayatina dair bilgiler ihtilaflidir ve bu nedenle ¢ok
sayida sav ileri slriilmistiir. Savlar arasinda 6n plana ¢ikani, onun X. yiizyilin
sonlarinda yasamis, yiiksek riitbeli bir imparatorluk biirokrati olmasinin yani sira,
tiretken bir yazar ve daha sonra aziz ilan edilmis olan Symeon Metaphrastes (6. yk.
1000) ile 6zdeslestirmektedir.? Ayni gekilde Symeon’un eserini tam olarak hangi tarihte
yazdig1 da tespit edilememektedir. Bu konuya dair ihtimaller arasinda en kuvvetli olant,
eserin 959 senesi ile Imparator II. Nikephoros’un (963-969) hakimiyet yillar1 arasinda
yazildig1 yoniindedir.?

Symeon’un “Khronikon” bagligini tagiyan eseri, diinyanin yaratilisindan 948
senesine kadar uzanan tarihi hadiseleri igermektedir. Ancak eserin temelini, 842-948
yillar1 arasindaki olaylarin anlatist olusturur. Bu temel yap1 ti¢ boliime ayrilabilir: 1) II1.

Mikhael ve I. Basileios 2) VI. Leon ve Aleksandros 3) VII. Konstantinos ve I. Romanos

2 Constantinus Porphyrogenitus, De Cerimoniis Aulae Byzantinae, CSHB, C.XVI, ed.

Johann Jacob Reiske, Bonn, 1829. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Con. Porph., De Cer.)
24 Constantine Porphyrogennetos: The Book of Ceremonies, ¢cev. Ann Moffat ve Maxeme
Tall, ByzAustr, C.XVIII, Brill, Leiden/Boston, 2017. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Book
of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall)
% W. Treadgold, The Middle Byzantine Historians, s.208-210.
%6 Staffan Wahlgren, “Prolegomena”, Symeonis Magistri et Logothetae Chronicon, CFHB,

Berlin Ser., C.XLIV/1, ed. Staffan Wahlgren, de Gruyter, Berlin, 2006, s.6-8.
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Lakepenos. Ugiincii ve son boliim muhtemelen Symeon’un olaylara sahit olanlardan
edindigi teferruatl ve tutarh bilgilere dayanmaktadir.?’

Calismamizda Staffan Wahlgren’in Corpus Fontium Historiae Byzantinae’nin
XLIV. cildini ve L. sayisint olusturan nesriyle28 birlikte yine ayni arastirmacinin “The
Chronicle of the Logothete” bashkli terciimesini®® kullandik.

Symeon’un eseri, X. yiizyill sonlarinda yeniden kaleme alinmistir. Yazari
bilinmeyen bu esere 948’den 963 senesine kadar vuku bulan hadiselerin anlatimi
eklenmistir.*® Dil ve siyasi yaklasim bakimindan ilk eserden farklilik gdsteren bu ikinci
eserin 318-963 seneleri araligindaki hadiseleri kapsayan bolimii Immanuel Bekker
tarafindan “Symeon Magister” baghgi altinda ve 601-760 sayfalar1 araliginda
nesredilmistir.®® Tezimizde kullandigimiz bu eser, “Pseudo-Symeon Magister” (Pse.
Sym. Magis.) lafziyla anilmistir. Athanasios Markapoulos, eserin XII. yiizyila ait farkl
bir metninin (Vatikan’daki 163 nolu Grekce el yazmasinda -Vaticanus Gr.- 1-61
sayfalar) 945 ve 963 seneleri aralifindaki hadiseleri ihtiva eden sayfalarmi 1979
senesinde nesretmistir.?> Magistros ve Logothetes Symeon’un 948’den 963 senesine
kadar uzatilmis metninin takibini esas itibariyle Pse. Sym. Magis.’ten ve Vaticanus
Gr’den daha uzun ve tafsilatlh olan Theop. Con.’un VI. Kitab1 {izerinden

gergeklestirdik.

27 A. Kazhdan, Byzantine Literature, s.164.

8 Symeonis Magistri et Logothetae Chronicon, CFHB, Berlin Ser., C.XLIV/1, ed. Staffan
Wabhlgren, de Gruyter, Berlin, 2006. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Sym. Magis.,
Khronikon.)

»  The Chronicle of the Logothete, cev. Satffan Wahlgren, Liverpool University Press,

Liverpool, 2019. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Chronicle, ¢gev. Wahlgren.)
%0 Athanasios Markapoulos, “Sur les deux versions de la Chronographie de Symeon
Logothete”, BZ, LXXVI, 2009, 5.276-284.
Theophanes Continuatus, loannes Cameniata, Symeon Magister, Georgius Monachus, ed.

Immanuel Bekker, CSHB, C. XLV, Bonn, 1838, s.601-760.

31

%2 Athanasios Markapoulos, “Le témoignage du Vaticanus gr. 163 pour la période entre 945-

9637, Byzantina Symmeikta, C.I11, 1979, 5.83-119.
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A.3. Diakonos Leon’un “Historia”s1

Sarayda bir donem diyakonluk gorevi iistlenmis olan Leon, “Historia” baglikli
eserinin Onsoziinde de ifade ettigi lizere, VII. Konstantinos’un iktidar devrinin onceki
tarihgiler tarafindan yeterince kapsamli bigimde ele alindigimi belirterek anlatisini,
dogrudan II. Romanos’un (959-963) tahta cikisiyla baslatmaktadir. 10 kitaptan olusan
eser, 986 senesine kadarki hadiseleri icermektedir. Diakonos Leon, kendisinden onceki
tarih¢ilerin baskent merkezli i¢ hadiselere odaklanan anlatim tarzindan ayrilarak, askeri
seferler ve diplomatik temaslara odaklanmustir.®® ikinci kitaptan itibaren Anadolu'da
Seyfiiddevle Ali’ye karsi yiiriitiilen miicadelelere yer veren eserin besinci kitabinin
sonuna kadarki boliimleri tezimizde kullanilmistir. Imparator II. Nikephoros’un
seferlerini tarif i¢in kullandigimiz bu béliimler, esas itibariyle Imparator’a sunulan bir
methiye goriiniimiindedir.

Calismamizda Carl Benedict Hase’nin Corpus Scriptorum Historiae
Byzantinae’nin XI. cildini olusturan ve 1-178 sayfa araligindaki nesriyle34 birlikte
Alice-Mary Talbot ve Denis F. Sullivan’in “The History of Leo the Deacon” basligi

altinda yayinladig1 terciimeden® istifade ettik.

A.4. Toannes Skylitzes’in “Synopsis Historion”u

Ioannes Skylitzes, “Synopsis Historion” baslikli eserini XI. yiizyilin sonlarinda
kaleme almistir. Eser, 811 senesinden 1057 senesine kadar uzanan tarihi hadiseleri

icermektedir. Skylitzes, eserinin 6nsdziinde ve baslik tercihinde (Tarihlerin Ozeti)

% A. Kazhdan, Byzantine Literature, s.281-287; W. Treadgold, The Middle Byzantine
Historians, s.236-246.

% Leonis Diaconi Caloénsis Historiae libri decem et liber de velitatione bellica Nicephori

Augusti, CSHB, C.XI, ed. Carl Benedict Hase, Bonn, 1828, s.1-178. (Eser, su sekilde

kisaltilacaktir: Leon. Diac., Historiae libri decem.)

% The History of Leo the Deacon: Byzantine Military Expansion in the Tenth Century, cev.

Alice-Mary Talbot ve Denis F. Sullivan, Dumbarton Oaks, Washington, 2005. (Eser, su

sekilde kisaltilacaktir: History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan.)
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ortaya koydugu sekilde yasadigi devre kadar kaleme alinan tarihi eserlerin yalin bir
Ozetini sunmustur. Bu ¢ercevede Skylitzes ana kaynak olarak 813°den itibaren
Genesios’u ve ardindan 886’a kadar Theophanes Con.’un ilk bes kitabini siki sekilde
kullanir. 886’dan sonra Magistros ve Logothetes Symeon’in 963 senesine kadar
uzatilmis metnini ana hatlariyla takip eder. Fakat I. Romanos Lakapenos’un tahttan
indirildigi 944 senesinden itibaren Symeon’un devam metninden farkli olarak Imparator
VII. Konstantinos’a ve II. Nikephoros’a (963-969) muhalif bir tutum sergileyen ve
giiniimiize ulasmamig farkli kaynak eser veya eserler kullanmaya baslamistir. Bununla
birlikte Imparator II. Nikephoros Phokas devrine dair anlatim1 Diakonos Leonos ile
kismen paralellikler arz etmektedir.*® Dolayisiyla tezimizde Skylitzes’in eseri, 944
yilina kadar olan doénem i¢in ana kaynaklarin takibini saglayan ikincil kaynak olarak
kullanilmis; 944-969 yillar1 arasindaki donem igin ise metnimizin olusturulmasinda
basvurulan temel kaynaklardan biri olmustur.

Calismamizda Hans Thurn’un Corpus Fontium Historiae Byzantinae
kiilliyatinda V. cildi olusturan nesrini®’ ve John Wortley’in A Synopsis of Byzantine

History bashkli terciimesini®® esas aldik.

A.5. Protokol Taktikalar:

Taktika (taxtikd), imparatorluk ziyafetlerinde sofra diizenini kat1 bir hiyerarsik
yapiyla tesis eden metinlerdir. Imparatorluk teorisine gére bu diizen (té€ic) olaganiistii

bir 6neme sahiptir. Bu nedenle bir kisinin konumu ve tasidigi unvanlarin 6nemi, ancak

% Bernard Flusin, “Re-writing history: John Skylitzes® Synopsis historion”, 4 Synopsis of

Byzantine History, ¢ev. John Wortley, Cambridge University Press, Cambridge, 2010,
s. XVII-XXI; W. Treadgold, The Middle Byzantine Historians, s.226-236.
% loannis Scylitzae, Synopsis Historiarum, CFHB, Berlin Ser., C.V, ed. Hans Thurn, de

Gruyter, Berlin, 1973. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Scylit., Synopsis.)
% John Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History, ¢ev. John Wortley, Cambridge University

Press, Cambridge, 2010. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: A Synopsis, ¢ev. Wortley.)
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imparatorluk ziyafetlerinde ona taninan siradaki yeriyle goriiniir kilinmaktadir.
Tezimizde kullandigimiz IX. ve X. ylizyila ait Protokol Taktikalar1 kronolojik sirayla
sunlardir: 1) Uspenskiy Taktikonu (842-843),%° 2) Philothetes’in Kletorologion’u
(899),% 3) Benesevi¢ Taktikonu (934-944),* 4) Escorial Taktikonu (971-975/979).% Bu
Taktikalar'da sunulan siniflandirmaya gore imparatorluktaki hiyerarsik yapilanma su
sekilde siralanmaktaydi: 1) Imparatorluk’taki bes ya da alt1 en yiiksek makam 2)
Magistros ve Patrikios 3) Protospatharios 4) Spatharokandidatos 5) Spatharios 6) Diger
alt makamlar.*®

Tezimizde farkli kaynaklarin Patrikios’tan Spatharios’a kadar uzanan makam
araliginda tarif ettigi Strategoslar’t ve onlarin idaresindeki Thema birimlerini s$6z
konusu Protokol Taktikalar1 vasitasiyla takip ettik. Anadolu’da siirdiiriilen miicadeleler
temelinde Thema’larda ve oOzellikle Thema alt birimlerinden Tourmalar ve
Kleisouralar’da yasanan degisimler bu suretle tespit edilebilmistir. Bu durum Thema
sisteminin isleyisini ortaya koydugu gibi Anadolu’daki Bizans yayilmaciliginin temel

yontem ve ilkelerini saptamamiza imkan tanimistir.

% “Le Taktikon Uspenskij”, Les listes de préséance byzantines des IXe et Xe siécles, ed. ve

¢ev. Nikolaos Oikonomides, Editions du Centre national de la recherche scientifique,

Paris, 1972, s.49-63. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: “Uspenskiy Taktikonu”, Les listes.)
% “Le Traité de Philothée”, Les listes de préséance byzantines des IXe et Xe siécles, ed. ve
¢ev. Nikolaos Oikonomides, Editions du Centre national de la recherche scientifique,
Paris, 1972, s.65-235. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: “Philotheos Kletorologionu”, Les
listes.)
1 «Le Taktikon Benesevi&”, Les listes de préséance byzantines des IXe et Xe siécles, ed. ve
¢ev. Nikolaos Oikonomides, Editions du Centre national de la recherche scientifique,
Paris, 1972, 5.245-253.(Eser, su sekilde kisaltilacaktir: “BeneSevi¢ Taktikonu”, Les listes.)
% «Le Taktikon de I’Escorial”, Les listes de préséance byzantines des IXe et Xe siécles, ed.
ve cev. Nikolaos Oikonomides, Editions du Centre national de la recherche scientifique,
Paris, 1972, 5.263-277. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: “Escorial Taktikonu”, Les listes.)
# Nikolaos Oikonomides “Introduction”, Les listes de préséance byzantines des IXe et Xe
siécles, ed. ve ¢ev. Nikolaos Oikonomides, Editions du Centre national de la recherche

scientifique, Paris, 1972, 5.22-38; Aleksander Kazhdan, “Taktika”, ODB, C.IlI, s.2007.

13



A.6. Askeri Taktikalar

Bizans’in Roma Imparatorlugu’ndan devraldigi miras dogrultusunda Askeri
Taktikalar tiiriinde eserler kaleme almasi, geleneksel bir tutumdur. Tezimizde
kullandigimiz en eski Taktika tiirline ait ve tam bashigt T®v €v mOAEHOIS TOKTIKDY
cvvtopoc mopddootg (Savaslardaki Taktikalar’a Dair Kisa Ogreti) olan eser, yaklasik
905 yilinda derlenmis olup imparator VI. Leon tarafindan kaleme almmistir.* Bu eser,
ekseriyetle Onasander’in Strategikos ve Maurikios’un Strategikon adli Taktikalari’na
dayanir. Fakat eserin 1. boliimiinde Strategos’un giincel gorev ve sorumluluk alanlarini
aciklandigr gibi tanim igeren kisimlari tezimizin temel kavramlarini yapilandirmak igin
kullanilmistir. Bu tanimlarin haricinde eser, donem itibariyle Abbasiler’e karsi yiiriitiilen
askeri harekatlara dair baz bilgileri de (XVII., XVIII., XX. boliimler) ihtiva etmektedir.

Tezimizde kullandigimiz en onemli Askeri Taktika tiirii eser, yaklasik 975
yilinda Imparator II. Nikephoros’un talimatiyla kaleme almmis ve De Velitatione
basligini tagimaktadir. Eserin tam basligi ise ITepi [Tapadpousig T0d kvpod Niknedpov
100 Pacthénc (Imparator Kyrios Nikephoros’un Baskinlar/Tali Saldirilar Uzerine)
seklindedir. Eserin O0nsoziinde belirtildigi iizere amag; az sayida kuvvet ile kalabalik
diisman kuvvetlerine acik alanda kars1 konulamadiginda baskinlar diizenleyerek
diisman1 maglup etme yontemini 6gretmektir. Bu yontemi uygulayip basar1 kazananlar,
945-950 seneleri araliginda Skholon Domestikosu olan Bardas Phokas ve ondan bu
gorevi devralip 963-969 seneleri arasinda Imparator olan II. Nikephoros Phokas’tir.*
S6z konusu diisman ise Hamdani Emiri Seyfiiddevle Ali’dir. Dolayisiyla eser,
Seyfiiddevle Ali’nin bilhassa iistiin pozisyonda oldugu devirde Bizans’in savunma

oncelikli stratejini yansitmaktadir. Bununla birlikte eser, 950°de Nikephoros Phokas’in

“ Eric McGeer, “Taktika of Leo VI”, ODB, C.lII, 5.2008.
*  George T. Dennis, “Skirmishing Introduction”, Three Byzantine Military Treatises,
CFHB, Washington Ser., C.XXV, ed. ve ¢ev. George T. Dennis, Dumbarton Oaks, 1985;

Aleksander Kazhdan ve Eric McGeer, “De Velitatione”, ODB, C.1, 5.615.
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Skholon Domestikosu oldugu ve Bizans’in topyekun taarruz siyasetine yoneldigi

donemdeki yeni hudut diizenine iligkin dikkat ¢ekici bilgiler igermektedir.

A.7. Bizans Kursun Miihiirleri

Bizans Imparatorlugu’nda gérevli sivil ve askeri yetkililere ait miihiirler igin iki
katalogtan istifade ettik. Bu kataloglardan ilki, Georgios Zacos ve Aleksander Veglery
tarafindan 1972 yilinda hazirlanan “Byzantine Lead Seals” adli ¢alismanin ilk cildidir.
Bu kapsamli katalogta miihiirler; sahiplerinin isimleri, unvanlar1 ve gorevleriyle birlikte
detayl olarak tamitilmustir. Bu katalog toplam ii¢ kisimdan olusmaktadir.*® Byzantine
Lead Seals adl1 katalogun ikinci cildi ise Georgios Zacos tarafindan hazirlanmis fakat
onun 1983’teki 6limi nedeniyle John William Nesbitt tarafindan tamamlanarak 1985
yilinda yaymlanmistir.*’

Istifade edilen ikinci katalog, Dumbarton Oaks ve Fogg Sanat Miizesi’ndeki
Bizans Miihiirlerini ihtiva etmektedir ve John William Nesbitt ve Nikolaos
Oikonomides editorligiinde hazirlanmistir.*® 1991-2009 yillar1 arasinda alt1 cilt halinde
yayimlanan bu katalogun “The East” basligimmi tasiyan IV. cildi ile “The East

(continued)” basligini tasiyan V. cildinden tezimizde yararlanilmistir.

46

Georgios Zacos ve Aleksander Veglery, Byzantine Lead Seals, C.1/1-2-3, Verlag J. J.
Augustin, Basel, 1972 (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: G. Zacos ve A. Veglery, Lead
Seals, C.1).

Georgios Zacos, Byzantine Lead Seals, C.II, ed. John William Nesbitt, Benteli Publishers,
Bern, 1985. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: G. Zacos, Lead Seals, C.1I)

Catalogue of Byzantine Seals at Dumbarton Oaks and in the Fogg Museum of Art, ed.
Nikolaos Oikonomides ve John Nesbitt, C.I-VI, Dumbarton Oaks, Washington, 1991-
2009. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: DO Seals.)

47

48
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B. Arapc¢a Kaynak Eserler

B.1. Taberi, Muhammed b. Cerir (839-923)

Taberi’nin Tarihu’l-Umem ve’l-Muluk (Milletlerin ve Hiikiimdarlarin Tarihi)
basliklt eseri, yaratilistan baslayarak 915 yilina kadar uzanan tarihi hadiseleri
kapsamaktadir. Miiellif, bu genis tarih anlatisini, 870 yilinda kalic1 olarak yerlestigi
Bagdat’ta, 903 ile 915/916 yillar1 arasinda kaleme almistir.*® Tezimizde yararlandigimiz
boliimler, ozellikle IX. yiizyilin ikinci yarisindan 915 yilina kadar uzanan siireci
kapsamakta olup, Taberi’nin bizzat c¢agdasi oldugu olaylara dair anlatilarini
icermektedir. Miiellif, dogrudan taniklik etmedigi hadiseler i¢in bu gelismelere katilan
veya katilimcilarla dogrudan temas halinde olan ravilerin aktardigi bilgilere
dayanmaktadir. Ayrica Taberi’nin, devrin resmi kurumlarindan Surta ve Berid
teskilatlarina ait kayitlara da erisim sagladigr anlasilmaktadir. Bu durum, onun yalnizca
bir vakaniivis degil, ayn1 zamanda taniklara ulasan ve belgelerle calisan gergcek bir
tarih¢i oldugunu ortaya koymaktadir.*

Tarihu’l-Umem ve’l-Muluk, Abbasiler’in Samerra Dénemi (836-892) ile 915
yilna kadar uzanan siireci yapilandirmamiza imkan taniyan baslica kaynaklardan
biridir. Bu tez kapsaminda, Columbia Universitesi Iran Arastirmalar1 Merkezi’nin
kurucusu FEhsan Yarshater’in genel editorliigiinde, 1985-2007 yillar1 arasinda

yaymmlanan Ingilizce geviri serisi The History of al-Tabari (Ta’rikh al-rusul wa’l-mulik)

49 Semseddin Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari, Endiiliis Yay., Istanbul, 1991, s.34-50;

Clifford Edmund Bosworth, “Tabari”, EI?, C.X, 2000, s.11-15; Fikret Isiltan, “Taberi”, /4,
C. XI, 1979, 5.594-598; Mustafa Fayda, “Taberi, Muhammed b. Cerir”, DI4, C.XXXIX,
2010, s.314-318; Mustafa Fayda, “Tarihu’l-Umem ve’l-Muluk”, Di4, C.XL, 2011, s.92-
94.

%0 Joel L. Kraemer, “Translator’s Foreword”, The History of al-Tabari, C. XXXIV, ¢ev. Joel

L. Kraemer, ed. Ehsan Yarshater, State University of New York Press, Albany New York,
1985, 5. XI-XXIV.
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adli ¢alismanin XXXIV., XXXV., XXXVI, XXXVII. ve XXXVIIIL ciltlerinden
faydalamlmustir.*

Taberi’nin eserine ilk ve en 6nemli ilaveyi (zeyl) ger¢eklestiren Kurtubali tarihgi
ve tabip Arib b. Sa’d olmustur. Arib, Silatii Tarihi’t-Taberi (Taberi Tarihi’nin Devami)
baslikli eserine her ne kadar 903 senesinin anlatimiyla baslamis olsa da Taberi’nin
eserine son verdigi 915’ten 932 senesine kadar uzanan anlatimi 6zgiindiir.®® Arib’in
Bizans-Arap miicadelesi ¢ercevesinde aktardigi bilgilere, A. A. Vasiliev ve M.

Canard’1n terciimeleri vasitastyla ulasip kullandik.>

B.2. Mesudi, Ali b. Hiiseyin (893?-956)

IX. yiizyilin sonlarinda Bagdat’ta diinyaya gelen Mesudi’nin 956’da 6liimiine
kadar kaleme aldig1 eserler arasindan yalnizca “Miirucii’z-zeheb (Altin Cayirlar)” ve
“et-Tenbih ve’l-igraf (Uyar1 ve Bilgilendirme)” baslikli eserleri giiniimiize
ulasabilmistir. Mesudi’nin 943 senesinde Fustat sehrinde kaleme aldig1 Miirucii’z-zeheb

adl1 eseri genel olarak iki boliimden olusmaktadir. ikinci boliim, Hz. Muhammed’in

L Tabari, The History of al-Tabari, C. XXXIV, cev. Joel L. Kraemer, ed. Ehsan Yarshater,
State University of New York Press, Albany New York, 1989; C. XXXV, ¢ev. George
Saliba, ed. Ehsan Yarshater, State University of New York Press, Albany New York,
1985; C.XXXVI, ¢ev. David Waines, ed. Ehsan Yarshater, State University of New York
Press, Albany New York, 1992; The History of al-Tabari, C.XXXVII, ¢ev. Philip M.
Fields, ed. Ehsan Yarshater, State University of New York Press, Albany New York,
1987; C.XXXVIII, ¢ev. Franz Rosenthal, ed. Ehsan Yarshater, State University of New
York Press, Albany New York, 1985. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Tabari, The History
of al-Tabari.)

2 §. Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari, s.45; Mehmet Aykag, “Arib b. Sa’d”, DI4, C.III,
1991, 5.359-360.

% «Arib”, Byzance et les Arabes, C.II/2: Extraits des sources arabes, cev. Alexander

Aleksandrovich Vasiliev ve Marius Canard, Editions de I’Institut de philologie et

d’histoire orientales, Briiksel, 1950, s.57-63. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: “Arib”,

Byzance et les Arabes, C.11/2).
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devrinden 946 senesine kadarki tarihi hadiseleri i¢ermektedir.* Miirucii’z-zeheb adli
eseri, Charles Barbier de Meynard ilk ii¢ cildini Pavet de Courteille ile birlikte, diger
alt1 cildi tek basina “Les prairies d’or” baghigi altinda 1861-1877 yillar1 araliinda
nesredip terciime etmistir.”> Tezimizde siklikla yararlandigimiz bu eserin VIIL cildi,
Abbasi Halifesi Miihtedi’nin (869-870) tahta ¢ikigindan baglayarak, Miistekfi’nin (944-
946) tahttan indirilisine kadar uzanan dénemdeki olaylara dair ayrintili bilgiler sunar.
Bu bolim, 869-946 yillar1 arasinda Ozellikle Sugur bdolgesi, Misir ve Akdeniz
cevresinde meydana gelen askeri gelismelere iligkin birincil elden 6nemli veriler
icermektedir.

Mesudi'nin 956’da kaleme aldig1r bir diger eseri “et-Tenbih ve’l-igraf” adli
eserinde tarih ve cografya ile ilgili yazdig1 biitiin eserlerin bir 6zetini sunmustur.
Miirucii’z-zeheb’te oldugu gibi iki boliime ayrilmakta ve ikinci bdolimii Hz.
Muhammed’in devriyle baslayip eseri kaleme aldigi 956 senesine kadarki tarihi
hadiselerin 6zetini igermektedir. Tezimizde bu boliimdeki bilgilere basvurulmakla
birlikte bilhassa eserin ilk boliimiinde Roma Cografyasi ve Bizans-Miisliiman Esir
Takaslari’na dair ayrilan kisimlarindan Bizans’in Thema askeri/idari yapist ve ateskes
siirecleri hakkinda ayrintil bilgiler elde ettik. Bu siiregte Ankara Okulu Yayinlar1 Islam
Klasikleri Dizisi’nin XII. cildini teskil eden ve Mithat Eser’in yaptig1 terciimeyi esas

aldik.>®

> Charles Pellat, “Masudi”, EI?, C.VI, 1991, s.784-789; S. Giinaltay, Islam Tarihinin
Kaynaklari, 5.67-84; Casim Avct, “Mesudi”, DIA, C.XXIX, 2004, s.353--355.

> Magoudi, Les Prairies d’or, C. 11, ed. ve ¢ev. Barbier de Meynard ve Pavet de Courteille,
Imprimerie impériale, Paris, 1863; C.VII, ed. ve ¢ev. Barbier de Meynard, Imprimerie
nationale, Paris, 1873; C. VIII, ed. ve ¢ev. Barbier de Meynard, Imprimerie nationale,
Paris, 1874; C. IX, ed. ve ¢ev. Barbier de Meynard, Imprimerie nationale, Paris, 1877.
(Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Magoudi, Les Prairies.)

% Mesudi, et-Tenbih ve’l-Israf, ¢ev. Mithat Eser, Ankara Okulu Yayinlart Islam Klasikleri,
C.XXII, ed. Mehmet Azimli, Ankara, 2020. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Mesudi, et-

Tenbih.)
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B.3. Miskeveyh, Ebu Ali Ahmed b. Muhammed (932?-1030)

Biiveyhiler doneminin iinlii alimlerinden biri olan Miskeveyh’in hayatinin ilk ve
son devirleri hakkinda neredeyse hicbir bilgi mevcut degildir. Fakat Miskeveyh’in tarih
ve ahlak felsefesi ile mesguliyeti, Bliveyhi Veziri Miihellebi’'nin nedimi olmastyla 952
senesinde basladi. 985 senesine kadar kiitiiphanecilik, defterdar ve hazinedar olarak
farkli vazifeler yerine getirdi. Bu donem igerisinde “Tecaribii’l-Umem (Milletlerin
Tecriibeleri)” adli eserini kaleme aldi. Nuh Tufani’'ndan Biiveyhi Hiikiimdar
Adudiiddevle’nin (978-983) hakimiyet yilinin sona erdigi 983 senesine kadarki tarihi
hadiseleri icermektedir. Miskeveyh eserinde 908 senesine kadarki anlatiminda
Taberi’nin Tarihu’l-Umem ve’l-Muluk adli eserini kaynak edinmistir. 908 senesinden
sonraki anlatimi i¢in Taberi’nin tarihini devam ettirenlerden birisi olan Sabit b.
Sinan’mn®’ (6.975/976) 908-976 yillar1 arasindaki hadiseleri ihtiva eden ve giiniimiize
ulasamayan eseri Kitabii’t-Tarih’ten istifade etmistir. Bununla birlikte Miskeveyh
sarayda vazifelendirildigi 952 yilindan itibaren bizzat sahit oldugu veya birinci agizdan
nakledilen hadiselere zaman zaman resmi vesikalardan da faydalanarak eserinde yer
vermistir.”®

Henry Frederick Amedroz’un ve David Samuel Margoliouth’un ilk {i¢ cildi nesir,
IV.-V.-VL ciltleri terciime ve VII. cildi agiklamalar ve indeksi ihtiva eden ve bashig
“The Eclipse of the Abbasid Caliphate” olan seriyi 1920-1921 seneleri araliginda
yaymlamistir. Bu eserin I. ve II. ciltlerindeki nesrini temel alan Kivameddin Burslan’in

Tiirkce terclimesi ise 2016 yilinda Tirk Tarth Kurumu tarafindan basilmustir.”®

" Mahmut Kaya, “Sabit b. Sinan”, DI4., C. XXXV, 2008, s. 356.
8 S. Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari, $.96-105; Mohammed Arkoun, “Miskawayh”,
EI%, C. VII, 1993, s. 143-144; Mehmet Bayrakdar,” ibn Miskeveyh”, DIA., C. XX, 1999, s.
201-208; Ali Ertugrul, “Miskeveyh ve Eseri Tecaribii’l-Umem’e Dair”, Tecaribii’l-Umem,
cev. Kivameddin Burslan, TTK, Ankara, 2016, s. XXXI-XLVI.

% Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, ¢ev. Kivameddin Burslan, TTK, Ankara, 2016. (Eser su

sekilde kisaltilacaktir: Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem.)
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Tezimizde Kivameddin Burslan’in terciimesi esas alinmakla birlikte Amedroz ve

Margoliouth’in terciimeleri de takip edilmistir.

B.4. Yahya b. Said Antaki (980°den 6nce-1066)

Antiokheiali Yahya b. Said, Misir’daki Melkaiyye/Melkitai®® Patrikleri’nden
Said b. Bitrik’in (876-940) yegenidir. Patriklik yapmasinin yaninda {inlii bir hekim olan
Said b. Bitrik, yaratilistan 938 senesine kadar uzanan ve et-Tarihu’l-Mecmu’ baslikl
genel bir tarih eseri kaleme almistir. Bu eser, genel olarak Kilise tarihine,
Konstantinopolis’teki dahili ¢atismalara odaklandigi i¢in tezimiz kapsaminda miithim
bilgi barindirmamaktadir. Fakat Said b. Bitrik’in yegeni Antiokheiali Yahya, amcasinin
et-Tarihu’l-Mecmu’ baglikli eserinin sona erdigi 938’ten itibaren kesin olmamakla
birlikte 1034 senesine kadarki olaylar1 ihtiva edecek sekilde yeni bir tarih eseri kaleme
aldi. Bu eser et-Tarihu’l-Mecmu’nun anlatisin1 devam ettirdigi i¢in Kitabii Zeyli’t-Tarih
(Tarih Kitabi’nin Devami) adiyla anilmaktadir. Antiokheiali Yahya, bu eserinde esas
olarak Misir, Suriye ve Bizans Imparatorlugu’na odaklanmistir ve oldukca gesitli
kaynaklardan istifade etmistir. Bu kaynaklar genel hatlariyla Grekce, Arapga ve
Iskenderiye/Aleksandreia-Antiokheia Kilise kayitlart olarak ozetlenebilir. Grekge
kaynaklardan Magistros ve Logothetes Symeon’in 963 senesine kadar uzatilmis metnini
(Theop.con. VI. kitab1) kullandig1 anlasilmaktadir. Bununla birlikte 944’ten sonrasina

ait hadiseler i¢in Skylitzes’in sundugu bazi1 detaylara paralel bir anlatim sunar. Bu

60 - . . . . .. . .. . -
Mehxiton; Siiryanice Malkaya kelimesinden tiiretilen isim, “imparatora bagli” anlamini

tasir. Monofizitlerin hakim oldugu Suriye ve Misir’da bu grubun muhalefet ettigi Kadikdy
Konsil (451) kararlarini kabul eden Kilise’ye mensup olanlar tarif eder. Iskenderiye,
Antiokheia ve Kudiis’te ikamet eden ve imparatorlugun askeri destegini alan
Melkaiyye/Melkitai Patrikleri cogunlugu sehirli ve Grekge konusan halka hizmet verirken,
kirsal bolgeler agirlikli olarak Monofizit idi. Islamiyet hakimiyetinde &zel bir statiiye
sahiplerdi ve Halifelik nezdinde Bizans’a bagli o6zerk bir dini grup olarak
degerlendirilmekteydiler: Timothy E. Gregory, “Melchites”, ODB, C.II, s.1332; Mustafa
Sinanoglu, “Melkaiyye”, DIA, C.XXIX, 2004, 5.84-85.
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benzerliklere ragmen muhtemelen Aleksandreia-Antiokheia Kiliseleri kayitlarma
dayanarak da farkli ve oOzgilin bilgiler verir. Arapca kaynaklardan ise genellikle
Miskeveyh’in anlatimiyla benzerlik tasir, bununla birlikte Miskeveyh’e kaynak teskil
eden Sabit b. Sinan’dan da istifade edildigi dile getirilebilir.**

Dolayisiyla Antiokheiali Yahya, tezimizde s6z konusu ettigimiz hadiselere
cagdas olan ana kaynaklar1 kullanmistir. Bu nedenle aktardigi detayl bilgiler, devri
kavrayabilmek i¢in ¢ok biiylik 6nem arz etmektedir. Tezimizde Patrologia Orientalis
serisinin 1924 seneli XVIIIL. cildini olusturan ve “Histoire de Yahya-ibn-Said
d'Antioche, continuateur de Said-ibn-Bitriq” baslig1 altinda Ignace Kratchkovsky ve
Alexandre Vasiliev’in Arapca metni ve Fransizca terclimesini birlikte hazirladig: eseri

kullandik.%?

B.S. Miitenebbi, Ebii’t-Tayyib Ahmed (915-16/965)

Arap sair Miitenebbi, siire olan meraki dolayisiyla hayatini bu yonde
sekillendirmistir. Ilk zamanlarda asgari miktarlar karsih@inda ediplere ve diisiik
statiideki gorevlilere methiyeler yazarak adin1 duyurmaya calist, fakat basarili olamadi.
Hamdani Emiri Seyfiiddevle Ali ile tanigmas1 onun kariyerinde bir doniim noktasi oldu.
Zira 947/948 yilinda Seyfiiddevle Ali’nin Antiokheia valisi Ebu’l-Asair’e sundugu
methiye araciligiyla Miitenebbi’ye Hamdani saraymin kapilart agildi. Seyfiiddevle Ali,
Miitenebbi’yi Halep/Khalep’e davet ederek yiiksek iicretler ve c¢esitli imtiyazlar

karsiliginda saray sairlerinin arasinda katt1.%® Seyfiiddevle Ali’nin himayesinde

61 Marius Canard, “Antaki, (Abu’l-Faradj)”, EI>, C.I, 1986, s.516; Ramazan Sesen, “Antaki,
Yahya b. Said”, DI, C.111, 1991, s.228.

%2 Histoire de Yahya-ibn-Said d'Antioche, continuateur de Said-ibn-Bitriq, ed. ve cev. Ignace

Kratchkovsky ve Alexandre Vasiliev, Patrologia Orientalis, C.XVIII, Sy.15, 1924. (Eser,

su sekilde kisaltilacaktir: Histoire de Yahya d'Antioche)

63 Régis Blachére, “Miitenebbi”, 74, C.VIII, 1979, 5.858-862; ismail Durmus, “Miitenebbi,”

DIA., C. XXXII, 2006, s. 196.
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bulundugu dokuz yil boyunca sahip oldugu itibarin ve tevecciihiin hakkini vermis,
hamisinin Bizans’a kars1 Anadolu, Suriye ve Cezire'deki savag meydanlarinda kazandig:
zaferlerden ilham alarak takdirle karsilanan siirler kaleme almistir. Seyfiiddevle Ali’nin
yaninda gecirdigi dokuz yil boyunca kaleme aldig1 bu siirler, “Seyfiyyatii’l-Miitenebbi
(Miitenebbi’nin Seyfiiddevle’ye Dair Siirleri)” bashigi ile anilmaktadir. Seyfiiddevle
Ali’yi ideal bir cihad lideri olarak tasvir eden bu siirler, bizzat sahit oldugu hadiseleri
konu edindigi i¢in tarihi bilgi agisindan ¢ok Onemlidir ve ana kaynak niteligindedir.
Tezimizde Mutenebbi’nin Bizans-Arap miicadelesi ile ilgili siirlerini Marius Canard’in
Ebii’l-Hasen Ali Vahidi (6.1076), Ebii’l Beka Muhibbiiddin Ali Ukberi (6.1219), Nasif
b. Abdullah Yazici (1800-1871), Abdurrahman Berkuki’nin (1876-1944) ve diger
anonim alimlerin nesirlerini ve serhlerini kaynak edinerek hazirladigi Fransizca

terciimesinden istifade ettik.®

B.6. Ebu Firas el-Hamdani (932-968)

Hamdani Emirleri’nden Ebu Ala Said’in oglu olan Ebu Firas, babasinin iktidar
miicadelesini kaybetmesinden sonra hem amcasimin oglu hem de kiz kardesinin kocasi
olan Seyfiiddevle Ali’nin himayesine girdi. Seyfiiddevle Ali’nin sarayinda Arapg¢a alimi
Ibn Haleveyh’ten (6.980) dersler alarak bu konuda uzmanlasti. Ayn1 zamanda
Seyfiiddevle Ali’nin Bizans’a karsi diizenledigi bazi1 seferlerine katildi, Kuzey
Suriye’deki gocebe Arap kabilelerinin itaat altina alimmasina katkida bulundu.
Seyfiiddevle Ali tarafindan 6nce Hierapolis, ardindan Harran/Kharran ve Hims/Emesa
sehirlerinin valiligine tayin edildi. Sair, komutan ve devlet adami vasiflar1 tasiyan Ebu

Firas, 962 yilinda Hierapolis Onlerindeki bir ¢atismada Bizans ordusu tarafindan esir

®  “Mutanabbi”, Byzance et les Arabes, C.II/2: Extraits des sources arabes, cev. Alexander

Aleksandrovich Vasiliev ve Marius Canard, Editions de IInstitut de philologie et
d’histoire orientales, Briiksel, 1950, s.307-348. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir:
“Mutanabbi”, Byzance et les Arabes, C.11/2.)
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alinarak Konstantinopolis’e gotiiriildii ve 966 yilina kadar burada esaret altinda tutuldu.
Ebu Firas, esas sohretini esaret altinda kaleme aldig: siirleriyle kazanmistir. Bu siirler
Ebu Firas’in Divani’nin mithim bir boliimiinii teskil etmekte ve “Rummiyat” bashig ile
tasnif edilmektedir. Ozgiirliigiine kavustuktan sonra Seyfiiddevle Ali’nin oglu Ebu’l-
Meali Sadiiddevle’ye karsi 968 senesinde giristigi miicadele esnasinda hayatini
kaybetti.65 Vefatinin ardindan hocasi Ibn Haleveyh, Ebu Firas’in siirlerinden olusan
Divani’n1 hem derleyip hem de serh etmistir. Biz, Ebu Firas’in Divani’nda Bizans-Arap
miicadelelerini konu edinen dért siirini ibn Haleveyh’in diistiigii serhlerle birlikte

. . .. 66
Fransizca’ya aktaran Marius Canard’in terclimesini kullandik.
Y

B.7. Ali. b. Zafir el-Ezdi (1171-1216)

Misirli tarihgi Ali b. Zafir, ilmi ve edebi vasiflarinin yani1 sira Eyyubi
hiikiimdarlar el-Melikii’l-Aziz ve el-Melikii’l-Adil’in hizmetinde bulunmus; ardindan
el-Melikii’l-Esref’in vezirligine kadar yiikselmis segkin bir devlet adamidir. Kaleme
aldigt en meshur eserlerinden Ahbarii’d-diiveli’l-miinkati‘a (Yikilmig devletlerin
tarihleri), dort ciltten miitesekkil bir Islam tarihi olup eserin tamami giiniimiize
ulasmamustir. Eserin yalmzca Hamdaniler, Sacogullari, Tolunogullari, Ihsidiler,
Sirvangahlar, Fatimiler ve Abbasiler ile ilgili bilgileri ihtiva eden son cildi meveuttur.®’
Tezimizde istifade ettigimiz kisim, bu cildin Ahbarii’d-devleti’l-Hamdaniyye basligim
tastyan boliimiidiir. Ahbarii’d-devleti’l-Hamdaniyye baglhigini tasiyan boliimii Temime

Ravvaf Londra ve Gotha niishalarin1 kullanarak tahkik etmistir ve bu metni esas alan

% Carl Brockelmann, “Ebu Firas”, I4, C.IV, 1964, s.17; Hamilton Alexander Rosskeen
Gibb, “Abu Firas”, EI%, C.1, 1986, §.119-120; Mustafa Kiligli, “Ebu Firas el-Hamdani”,
DIA, C.X, 1994, 5.125-126.

% «Abu Firas”, Byzance et les Arabes, C.II/2: Extraits des sources arabes, ¢ev. Alexander

Aleksandrovich Vasiliev ve Marius Canard, Editions de I’Institut de philologie et

d’histoire orientales, Briiksel, 1950, s.353-370. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: “Abu

Firas”, Byzance et les Arabes, C.11/2.)

" Abdiilkerim Ozaydin, “Ali b. Zafir”, DIA., C. Il, 1989, s. 459.
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Mehmet Akbas, 2011 yilinda Hamdaniler bashigiyla bu boliimii Tiirkge’ye terciime
etmistir.®® Tezimizde, bu terciimenin yant sira, Ali b. Zafir’in 934-956 yillar1 arasindaki
Bizans-Arap miicadelelerine dair anlatimini igeren ve Londra niishasina dayanan A. A.
Vasiliev ile M. Canard’mn Fransizca terciimesi de kullanilmigtir.®®

Ali b. Zafir, her ne kadar eserini XII. yiizyilda kaleme almis olsa da Seyfiiddevle
Ali’nin seferlerine dair diger tarihgilerin eserlerinde bulunmayan dikkat ¢ekici bilgiler
ihtiva etmektedir. Bunun nedeni Ali b. Zafir’in giivenilir kaynaklara basvurmasidir.
Tezimizle ilgili kisimlar Miskeveyh ile paralellik arz etmekle birlikte 6zgiin bilgilerin
bazilarint Sinan b. Sabit’in Kitabii’t-Tarih’i  (908-976) vasitasiyla edindigi

anlasilmaktadir.

B.8. ibnii’l-Esir, izzeddin (1160-1233)

1160 senesinde Cezire’de diinyaya gelen izzeddin Ibnii’1-Esir, devrin kiiltiir ve
ilim merkezlerinden Musul’da egitimini tamamladiktan sonra Zengilerin Musul Atabegi
Bedreddin Lii’li’niin (1223-1259) elgisi sifatiyla Bagdat, Khalep, Dimask/Damaskos ve
Kudiis/Hierosolyma’ya gitti. Bu vazifelerinin ardindan Atabeg Bedreddin Lii’lii’niin
himayesinde ona hakli olarak biiyiik iin kazandiran “el-Kamil fi’t-tarih” baslikli tarih
eserini kaleme aldi. Yaratilistan baslayarak 1231 senesine kadar vuku bulan hadiseleri
konu edinen eser, 908 senesine kadar Taberi’nin Tarihu’l-Umem ve’l-Muluk adl1 eserini
ekseriyetle kaynak edinmistir. El-Kamil’de, tezimiz kapsamina giren 908-969 tarihleri

arasindaki dénem icin Ibn Miskeveyh’in anlatimiyla biiyiik 6lciide paralellikler

8 Ali b. Zafir el-Ezdi, Hamdaniler: Diyar-1 Bekir, Halep ve Musul’da Hiikiim Stirmiis Bir

Islam Emirligi, Thk. Temime Ravvaf, ¢cev. Mehmet Akbas, Ravza Yay., Istanbul, 2011.
(Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Ali b. Zafir, Hamdaniler.)
% “Ibn Zafir”, Byzance et les Arabes, C.II/2: Extraits des sources arabes, ¢ev. Alexander
Aleksandrovich Vasiliev ve Marius Canard, Editions de IInstitut de philologie et
d’histoire orientales, Briiksel, 1950, s. 120-128. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: “Ibn

Zafir”, Byzance et les Arabes, C.11/2).
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goriilmektedir. Bu duruma ragmen Ozgiin ve ayrintili bilgilere rastlanilmaktadir.
Dolayistyla Ibnii’l-Esir’in Miskeveyh’i ve ondan bagimsiz olarak da Sabit b. Sinan’mn
Kitabii’t-Tarih’ten istifade etmis olmasi muhtemeldir.”® ibnii’l-Esir’in  zikrettigi
hadiselerle ¢agdas ana kaynaklar1 kullanmasi ve bu kaynaklari titiz bir yaklasimla
kiyasladiktan sonra makul ve tutarli bir anlati ortaya koymasi, tezimizle alakali
boliimler i¢in de gegerlidir. Bu nedenle giiniimiize ulagsamayan ana kaynaklarin ihtiva
ettigi bilgilere ibnii’l-Esir’in el-Kamil fi’t-tarih’i sayesinde erismek miimkiin olmustur.
Calismamizda “Islam Tarihi: el-Kamil fi’t-tarih Terciimesi” baslikli serinin Ahmet

Agirakea tarafindan terciime edilen VII. ve VIL. ciltleri kullanilmugtir.”
C. Siiryanice ve Ermenice Kaynak Eserler

C.1. Draskhanakertli Hovhannes

897/898 senesinde Ermeni Katholikosu olan Hovhannes, Ermeni Krallar1 1.
Smbat (890-914) ve II. Ashot’un (914-929) hakimiyet devirlerinde dahili ve harici
meselelere dahli sayesinde miithim bir siyasi figlir haline gelmistir. Meslelere Katolikos
sifatiyla dogrudan dahil olmasi, kaleme aldigi “Ermenilerin Tarihi” baslikli eserini
benzersiz kilmistir. Eseri, Tufan vakasi ve Ermenilerin kdkenlerine dair anlatimla baslar

ve 923/924 senesine dair hadisenin zikriyle sonlanir.”® Eserin asil nem tagiyan bolimii,

7 S. Gilinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari, $.154-163; Franz Rosenthal, “Ibn al-Athir”, EI?,

C.I11, 1986, 5.723-725 Abdiilkerim ()zaydm, “Toni’1-Esir Izzeddin”, DIA, C.XXI, 2000,

$.26-27; Abdiilkerim Ozaydm, “el-Kamil”, DIA, C.XXIV, 2001, 5.281-283.
" foni’l-Esir, Islam Tarihi: el-Kamil fi’t-tarih Terciimesi, C.VII, ¢ev. Ahmet Agirakga, ed.
Mertol Tulum, Bahar Yay., istanbul, 1986; C.VIII, ¢ev. Ahmet Agirakca, ed. Mertol
Tulum, Bahar Yay., Istanbul, 1987. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: ibnii’l-Esir, el-Kamil.)
2 Krikor H. Maksoudian, “Introduction”, History of Armenia, cev. Krikor H. Maksoudian,
Scholars Press, Atlanta, 1987, s.7-58; Robert William Thomson, “Armenian Literary
Culture through the Eleventh Century”, The Armenian People from Ancient to Modern

Times, C.I, ed. Richard G. Hovannisian, St. Martin’s Press, New York, 1997, s.227-228;
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miellifin 890 yilindan 923/924 yilina kadar bizzat taniklik ettigi hadiseleri aktardig:
kisimdir. Tezimizde Krikor H. Maksoudian’in “History of Armenia” basghg: altinda

yaptig1 terciime kullanilmistir.”

C.2. Thomas Artsruni

Van goli ¢evresinde yerlesik Ermeni Artsruni Ailesi’nin {iyesi olan Thomas’in
hayatina dair bilgiler, kendi eserinde nadiren sunduklariyla sinirli olmakla birlikte, onun
Kilise biinyesinde yiiksek diizeyde egitim almis bir din adami, yani bir Vardapet oldugu
bilinmektedir. “Artsruni Ailesi’nin Tarihi” baslikli eserinde 852-904 seneleri
araligindaki hadiselere bizzat sahit oldugunu belirtmesi IX. yiizyil sonu ve X. yiizyil
baslarinda yasadigini ortaya koymaktadir. Eser, Ermeni halkinin kokenlerine dair
anlatim ile baglar ve II. Kakikios/Gagik’in 908’de Vaspurakan Prensi olmasindan hemen
once sona erer. Fakat esere sonraki donemlerde anonim yazarlar tarafindan eklemeler
yap11m1§,t1r.74 Ilk ek metin, Thomas Artsruni’nin anlatimmi 924 senesine kadar
uzatmistir. Bu eser ve ilk anonim metin i¢in Robert William Thomson’in “History of the

House of Artsrunik ”” baghigi altinda yaptig1 terciimeden istifade ettik.”

Srbouhi Hairapetian, History of Armenian Literature, Caravan Books, New York, 1995,
S.224-226.
" Yovhannes Drasxanakertc’i’s, History of Armenia, ¢ev. Krikor H. Maksoudian, Scholars
Press, Atlanta, 1987. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Yovhannes Drasxanakertc’i’s,
History of Armenia.)
™ Robert William Thomson, “Introduction”, History of the House of the Artsrunik, gev.
Robert William Thomson, Wayne State University Press, Detroit, 1985, 5.15-58; R.W.
Thomson, “Armenian Literary” s.228-229; S. Hairapetian, Armenian Literature, s.226-
2217.
" Thomas Artsruni, History of the House of Artsrunik’, ¢ev. Robert William Thomson,
Wayne State University Press, Detroit, 1985. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: T. Artsruni,

House of Artsrunik *.)
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C.3. Taronlu Stephanos Asolik

Stephanos Asolik’in Taronlu oldugu bilgisi disinda hayatina dair ¢cok az sey
bilinmektedir. X. ylizyilin ikinci yarisindan XI. yiizyilin ilk ¢eyregine kadar uzanan
donemde yasamis olabilecegine dair degerlendirmeler mevcuttur. “Evrensel Tarih”
baslikli eseri, yaratilistan 1004 senesine uzanan hadiseleri kapsar ve ii¢ kitaba
ayrilmistir.  Ugiincii  kitabin  biiyiik bir boliimiinii olusturan 920-1004 seneleri
araligindaki hadiselere dair anlatim 6zgiin nitelik tasir.”® Tezimizde ilk iki kitabmn
Edouard Dulaurier tarafindan,”” iigiincii kitabin Frédéric Macler tarafindan’ yapilan

tercimelerini kullandik.

C.4. Siiryani Mikhael (1126-1199)

Stiryani Mikhael, 1126’da Malatya/Melitene’de dogdu ve 1166’dan vefat ettigi
1199 senesine kadar 33 yil boyunca Siiryani Kilisesi’nin Patrikligi’ni yapti. Siiryani
tarihyaziciliginin en kiymetli eserlerinden biri olan Kronik’i kaleme aldi. Yaratilistan
eserin tamamlandig1 1195 senesine kadarki kilise ve imparatorluklar silsilelerini konu

edindi.” Calismamizda Jean-Baptiste Chabot’un 1899-1924 seneleri araliginda dort cilt

" Frédéric Macler, “Introduction”, Histoire universelle, Deuxiéme partie, gev. Frédéric

Macler, Publications de I’Ecole des langues orientales vivantes, Ernest Leroux Editeur,
Paris, 1917, s.CIHI-CXVII; Michel van Esbroeck, “Asolik”, Encyclopaedia Iranica, , C.I1,
Sy.8, 2016, 5.785
" Etienne Agogh’ig de Daron, Histoire universelle, Premiére partie, ¢ev. Edouard Dulaurier,
Publications de I’Ecole des langues orientales vivantes, Ernest Leroux Editeur, Paris,
1883. (Bu eserde yer alan ikinci kitap su sekilde kisaltilacaktir: Asolik, I1.)
®  FEtienne Asolik de Tardn, Histoire universelle, Deuxiéme partie, cev. Frédéric Macler,
Publications de I’Ecole des langues orientales vivantes, Ernest Leroux Editeur, Paris,
1917. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Asolik, 111.)
¥ Jean-Baptiste Chabot, Littérature syriaque, Bloud et Gay, Paris, 1934, 5.125-127; Zafer

Duygu, Siiryani Tarih Yaziciiginda Geg Antik¢ag, Divan Kitap, Istanbul, 2006, s.100-102;
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halinde Siiryanice metniyle birlikte Fransizca tercimesini yayinladigi eserin iigiincii

cildinden istifade ettik.%°

C.5. ibnii’l-ibri, Ebu’l-Ferec (1225-1286)

Siiryani Literatiirii’ne en biiyiik katkiy1 saglayan Ibnii’l-Ibri, Melitene’de 1225
senesinde diinyaya geldi. Mogollarin Anadolu’ya girdigi donemde kilisede miihim
gorevler iistlendi ve bu vasitayla Ilhanli Hiikiimdarlar1 Hiilagu ve Ahmed Tekiider’in
huzurlarina dahi ¢ikti. Bu tiirden diplomatik faaliyetlerinin yaninda otuzdan fazla eser
kaleme almay1 basardi. Bu eserlerden biri, Siiryani tarihyaziminin evrensel nitelikteki
son Ornegini olusturan Khronografya baglikli tarih eseridir. Kilise ve imparatorluklar
tarihi olarak iki boliime ayrilan eserin ilk bolimi yaratilistan 1286 senesine kadarki
hadiseleri ele alir® Tezimiz kapsamimndaki kisimlar, ekseriyetle Siiryani Mikhael’in
anlatima dayanir, ancak bazen farkl bilgiler barindirir. Tezimizde Omer Riza Dogrul’un

“Abu’l-Farac Tarihi” baslikl1 terciimesinin birinci cildini esas aldik.®?

D. Arastirma Eserler

Tezimizin kuramsal zeminini olusturan ve kapsamini belirlemede temel alinan
eserler, 1935-1968 yillar1 arasinda yayimlanmis olan Corpus Bruxellense de 1’Histoire

Byzantine kiilliyatimin ilk ¢ cildidir. Kiilliyatin ilk cildi, Alexander Alexandrovich

8 Chronique de Michel le Syrien, patriarche jacobite d'Antioche (1166—1199), C.III, ed. ve
¢ev. Jean-Baptiste Chabot, Ernest Leroux Editeur, 1905. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir:
Michel le Syrien, 111.); Mihayel Akyiiz, Mikhael Rabo Kronigi 14-21. Kitaplar (MS 1042-
1195) Tahlil ve Terciime, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
Ankara, 2025, s.23-53.

S. Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari, $.194-199; J.B. Chabot, Littérature syriaque,
5.131-137; Judah Benzion Segal, “Ibn al-Ibr1”, EI%, C.111, 1986, 5.804-805; Abdiilkerim
Ozaydm, “ibnii’l-ibri”, DI4, C.XXI, $.92-94; Z. Duygu, Siiryani Tarih Yaziciligi, $.104-
105; 525-530.

Gregory Abu’l-Farac (Bar Hebraeus), 4bu’l-Farac Tarihi, C.I. cev. Omer Riza Dogrul,
TTK, Ankara, 1999. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Abu’[-Farac, 1.)
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Vasiliev’in 1900 yilinda Rusca kaleme aldig1 “Bizans ve Araplar: Amorian Hanedanligi
Déneminde Bizans ile Araplar Arasindaki Siyasi iliskiler™® baglikli eserinin, Henri
Grégoire ve Marius Canard’in editorliigli ve terclimesiyle yayima hazirlanmig Fransizca
baskisidir.®* 820-867 seneleri araligindaki Bizans-Arap iliskilerini derinlemesine tetkik
eden bu esere tezimizin basladig1 silireci ve Oncesini yapilandirabilmek igin bagvurduk.
Corpus Bruxellense de I’Histoire Byzantine kiilliyatinin ikinci cildi, iki kisimdan
olusmaktadir. Ikinci cildin ilk kismi1, A. A. Vasiliev’in 1902 yilinda Rusca kaleme aldig
“Bizans ve Araplar: Makedon Hanedani Doneminde Bizans ile Araplar Arasindaki
Siyasi iliskiler™® bashkli eserin Marius Canard’in editorliigii ve terciimesiyle yayima
hazirlanmis Fransizca baskisidir®® So6z konusu eser, tez kapsaminda incelenen
hadiselerin biiyiik bir kismini ihtiva etmesi bakimindan temel bagvuru kaynaklarimizdan
biri olmustur. 867-959 seneleri aralifinda ¢ok genis bir cografyaya yayilmis Bizans-
Arap iligkilerinin takibini ana metin ile saglarken M. Canard tarafindan zenginlestirilmis
dipnotlardan olduk¢a faydalandik. Ikinci cildin ikinci kismi, birinci kisimda 867-959
tarihleri arasindaki hadiselere dair anlatimda kullanilan donemin ana kaynaklarinin
terclimesinden olusmaktadir. Eser, A. A. Vasiliev’in “Bizans ve Araplar: Makedon
Hanedan1” baghgr altinda yayinladigi kitabinin eklerinde yer alan terciimelerden

hareketle M. Canard tarafindan yeni eklenen ana kaynaklarin da Fransizca’ya

83 . . . . . o v
BuzanTis u apabu. [lonutuueckis otHomeHis BusanTin u apaboBb 3a BpeMsi AMOpiHCKOM

muHactis, St. Petersburg, 1900.
8 Alexander Alexandrovich Vasiliev, Byzance et les Arabes: La dynastie d'’Amorium (820-
867), ed. ve ¢cev. Henri Grégoire ve Marius Canard, Le Corpus Bruxellense de I’Histoire
Byzantine, C.1, Editions de I’Institut de philologie et d’histoire orientales, Briiksel, 1935.
(Eser, su sekilde kisaltilacaktir: A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.1.)
% Busammis u apabwvi. [Tlonumuuecxis omuowenis Buzaumiu u apabosv 3a 6pems
Makedounckoti ounacmiu, St. Petersburg, 1902.
8 Alexander Alexandrovich Vasiliev, Byzance et les Arabes: La dynastie macédonienne
(867-959), ed. ve ¢ev. Marius Canard, Le Corpus Bruxellense de [’Histoire Byzantine,
C.II/1, Fondation Byzantine, Briiksel, 1968. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: A. A.

Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.11/1.)
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terciimesiyle olusturulmustur.®” Devrin kaynak eserlerinde Bizans-Arap iliskilerine dair
bilgileri Bati literatiiriine kazandiran bu eser, ilgili kaynaklar eserlerin anlatimina
erismemize olanak saglamakla birlikte kaynak eserlerdeki bilgileri kisa siirede
kiyaslamamiza imkan tanimigtir.

Corpus Bruxellense de 1’Histoire Byzantine kiilliyatinin {igiincii cildi ve Bizans
ve Araplar baslikli serinin tamamlayict mahiyetteki kitabi, Ernst Honigmann tarafindan
“Die Ostgrenze des Byzantinischen Reiches” bashg1 altinda yaymlanmistir.®® Tezimizde
bu eserin Fikret Isiltan tarafindan yapilan terciimesi kullanilmistir.®® Anadolu
cografyasia odaklanan bu eser, tezimizde karsilasilan en biiyiik zorluklardan biri olan
tarihi yerlesim birimlerinin konumlarmin tespiti siirecinde, kimi zaman ¢dziim sunarak
bu sorunun asilmasini sagladi, kimi zaman ise ¢oziim igin bir baslangic oldu.
Honigmann’in Anadolu’nu tarihi cografya iizerine tespitlerinden daha fazla istifade
etmek icin “Paulys Realencyclopéddie der classischen Altertumswissenschaft’te” (RE)
kaleme aldig1 ansiklopedi maddelerine bagvurduk. Cografyact Walther Ruge’un da
RE’de Anadolu’daki yerlesim birimlerine dair kaleme aldig1 bircok maddeyi kullandik.
Tarihi cografya hususunda Honigmann’in “Le Couvent de Barsauma et Le Patriarcat
Jacobite d’Antioche et de Syrie”® baslikli eserinin bilhassa Antiokheia ve Suriye

Yakubi Patrikligi’nin yayilim sahasin1 Metropolitlikler ve Piskoposluklar’in yerlesimi

8 Byzance et les Arabes, C.1I/2: Extraits des sources arabes, ¢cev. Alexander Alexandrovich

Vasiliev ve Marius Canard, Corpus Bruxellense de I'Histoire Byzantine, C.11/2, Editions
de DInstitut de philologie et d’histoire orientales, Briiksel, 1950. (Eser, su sekilde
kisaltilacaktir: Byzance et les Arabes, C.11/2.)
%  Ernst Honigmann, Die Ostgrenze des Byzantinischen Reiches von 363 bis 1071 nach
griechischen, arabischen, syrischen und armenischen Quellen, Le Corpus Bruxellense de
I’Histoire Byzantine, 111, Editions de 1’Institut de philologie et d’histoire orientales,
Briiksel, 1935.
% Ernst Honigmann, Bizans Devleti'nin Dogu Simir1, ¢ev. Fikret Isiltan, istanbul Uni.
Edebiyat Fak. Yay., Istanbul, 1970.
% Ernst Honigmann, Le Couvent de Barsauma et Le Patriarcat Jacobite d’Antioche et de

Syrie, Imprimerie orientaliste, Leuven, 1954,
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vasitasiyla inceleyip saptamalarda bulundugu ikinci bdoliimiinden yararlandik.
Honigmann’in “Historische Topographie von Nordsyrien im Altertum”® baslikli
makaleleri ise Kuzey Suriye’nin tarihi cografyasin1 ¢ozlimleyebilmek i¢in temel
basvuru kaynagimiz oldu.

Bizans-Islam miicadelesinin gergeklestigi Anadolu’daki hududu teskil eden
Kappadokia, Kilikia, Isauria ve Lykonia bélgelerinin tarihi cografyas iizerine en giincel
verilere Fredrich Hild, Hansgerd Hellenkemper, Marcel Restle ve Klause Berke’nin
kaleme aldig1 Tabula Imperii Byzantini serisinin II., IV., ve V., ciltlerinden ulastik.
Armenia’nin tarihi cografyasi lizerine ise Thomas Alan Sinclair’in dort citten
miitesekkil “Eastern Turkey: An Architectural and Archaeological Survey” baglikli
serisinden®® ve Robert Henry Hewsen’in “The Geography of Ananias of Sirak
(Asxarhac‘oyc‘): The Long and the Short Recensions” basligi altinda yayinlanan
eserinin® bilhassa yorumlari ihtiva eden ikinci kismindan yaralandik.

Tarihi yerlesim birimlerinden ad1 degisen koy isimlerinin tespiti i¢in T.C. I¢isleri

Bakanligi iller idaresi Genel Miidiirliigii biinyesinde 1968 senesinde hazirlanan

%8 Ernst Honigmann, “Historische Topographie von Nordsyrien im Altertum”, ZDPV, C.

XLVI, Sy.3/4, 1923, s.149-193. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: E. Honigmann,
“Nordsyrien 1”.) Ernst Honigmann, “Historische Topographie von Nordsyrien im
Altertum”, ZDPV, XLV, Sy.1/2, 1924, 1-64. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: E.
Honigmann, “Nordsyrien I1”.)
% Thomas Alan Sinclair, Eastern Turkey: An Architectural and Archaeological Survey, C.1-
IV, The Pindar Press, Londra, 1987-1990. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: T. A. Sinclair,
Eastern Turkey.)
%3 The Geography of Ananias of Sirak (Asxarhac ‘oyc*): The Long and the Short Recensions,
cev. ve ed. Robert Henry Hewsen, Dr. Ludwig Reichert, Wiesbaden, 1992. (Bu eserin
Ozellikle R.H. Hewsen’in yorum ve saptamalarindan miitesekkil ikinci bolimiinden

yararlandigimiz i¢in su sekilde kisaltilacaktir: R. H. Hewsen, Geography.)
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“Koylerimiz” baglikli esere miiracaat ettik.** Tarihi yerlesim birimlerinden adi degisen
il ve ilce merkezlerinin tayini hususunda da T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Miidiirliigii biinyesinde hazirlanan “Osmanli Yer Adlar1” eserini kullandik.*®

A. A. Vasiliev’in 1902°de kaleme aldigt ve M. Canard’in 1968’¢ kadar
zenginlesen literatiir vasitasiyla giincelledigi “Bizans ve Araplar: Makedon Hanedani
(867-959)” baglikli eser, amaci kapsaminda tarihi hadiseleri ¢6ziimleyip kronolojik
diizlemde tutarli bir anlati olusturmay1 basarmis ¢ok degerli bir bas yapittir. Tezimizde
bu eserin izinden giderek giinlimiize kadar acgiga c¢ikan yeni verileri ve mubhtelif
tetkikleri kullanarak Bizans-Arap miicadelesini sistematik ve yapisalci bir yaklagimla
ele almayr hedefledik. Bu nedenle oOncelikle Bizans-Arap miicadelesini Thema
Sistemi’nin isleyisi temelinde Nikolaos Oikonomides’in “Les listes de préséance
byzantines des [Xe et Xe siécles” baslikli eseri basta olmak iizere diger arastirmalari
vasitasiyla inceledik. Bu noktada Jadran Ferluga’nin “Military and Administrative
Thematic Units of an Inferior Rank” baslikli makalesi® daha belirgin neticelere
ulagsmamiza katki sagladi.

Pavlikan ziimresinin ortadan kaldirilmasinin ardindan Bizans yayilim sahasinin
oncelikle Yukar1 Firat//Euphrates havzasina yoneldigini tespit ettigimiz i¢cin Armenia
sahasindaki hadiselerin ¢6zlimii i¢cin Joseph Laurent’in “L'Arménie entre Byzance et

I'Islam” bashikl kitab1,”’, Nicholas Adontz’un “Les Taronites en Arménie et a Byzance”

¥ 1 Mart 1968 Giiniine Kadar Koylerimiz, T.C. Igisleri Bakanlhg iller Idaresi Genel
Midiirliigii, Basbakanlik Basimevi, Ankara, 1968. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir:
Koylerimiz.)

% Osmanli Yer Adlari, Haz. Tahir Sezen, T. C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Midiirligi, Ankara, 2017. (Eser, su sekilde kisaltilacaktir: Osmanli Yer Adlari).

% Jadran Ferluga, “Military and Administrative Thematic Units of an Inferior Rank: On the

Thematic Organization from the VII to the X Centuries”, ZRVI, C.11, 1953, 5.61-98.

% Joseph Laurent, L’Arménie entre Byzance et les Arabes et I'Islam, Bibliothéque des Ecoles

francaises d’ Athénes et de Rome, Paris, 1919.
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baslikli makale serisi® ve ayni sekilde Hakki Dursun Yildiz’in “Azerbaycan’da Hiikiim

Stirmiis Bir Tiirk Hanedani: Sac Ogullarl”99 baslikli makale serisi bu sahada basvuru

eserlerimiz oldu. Ayrica Aram Ter-Ghewondyan’in “The Arab Emirates in Bagratid

Armenia” baslikli kitabi'® ve Bernadette Martin-Hisard, “Constantinople et les

archontes du monde caucasien dans le Livre des Cérémonies, 11, 48” baslikli makalesi'®

kilavuz edindigimiz diger eserlerdi.

Phokas Ailesi’nin liderliginde Hamdani Seyfiiddevle Ali’ye kars1 yiiriitiilen

miicadelelere dair ise Marius Canard’in giincelligini hala muhafaza eden iki ciltten

miitesekkil “Histoire de la Dynastie des Hamdanides de Jazira et de Syrie” baslikli

eserine®? siklikla miiracaat ettik.

98

99

100

101

102

Nicholas Adontz, “Les Taronites en Arménie et a Byzance”, Byz, C.1X, Sy.2, 1934, s.715-
738. (Bu eser, su sekilde kisaltilacaktir: N. Adontz, “Les Taronites 1”.) Nicholas Adontz,
“Les Taronites en Arménie et a Byzance”, Byz, C.X, Sy.2, 1935, 5.531-551. (Bu eser, su
sekilde kisaltilacaktir: N. Adontz, “Les Taronites 117.)

Hakk1 Dursun Yildiz, “Azerbaycan’da Hiikiim Siirmiis Bir Tiirk Hanedani: Sac Ogullan I
Ebu’s-Sac Divdad b. Yusuf Divdest”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Dergisi, Sy.30, 1976, 109-118. (Bu eser, su sekilde kisaltilacaktir: H. D. Yildiz, “Sac
Ogullar1 ). Hakki Dursun Yildiz, “Azerbaycan’da Hiikiim Siirmiis Bir Tiirk Hanedanu:
Sac Ogullart II: Ebu Ubeydullah Muhammed el-Afsin”, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi, Sy.9, 1978, 107-128. (Bu eser su sekilde kisaltilacaktir:
H. D. Yildiz, “Sac Ogullar1 1I’.) Hakki Dursun Yildiz, “Azerbaycan’da Hiikiim Siirmiis
Bir Tiirk Hanedam: Sac Ogullari III: Ebu’l-Kasim Yusuf, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Dergisi, Sy.32, 1977, s.29-70. (Bu eser su sekilde kisaltilacaktir: H. D.
Yildiz, “Sac Ogullar II1.)

Aram Ter-Ghewondyan, The Arab Emirates in Bagratid Armenia, ¢ev. Nina G. Garsoian,
Calouste Gulbenkian Foundation, Lizbon, 1976.

Bernadette Martin-Hisard, “Constantinople et les archontes du monde caucasien dans le
Livre des Cérémonies, II, 48”, TM, C. XIII, 2000, s.359-530.

Marius Canard, Histoire de la Dynastie des Hamdanides de Jazira et de Syrie, C.I-II,
Publications de 1'école des lettres d'Alger, Ile Série, C.XXI, Imprimeries "La Typo-Litho"
et Jules Carbonel Réunies, Cezayir, 1951.(Bu eserin 1.-286. sayfalar araligindaki ilk cildi,
Hamdanilerin etkinlik gosterdigi bolgelerin tarihi cografyasini tarif etmektedir. 287-863.

Sayfalar araligindaki ikinci cilt ise tezimizle irtibath tarihi hadiseleri incelemektedir. Bu
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2. Tarihi Arka Plan

A) Bizans’in Emeviler ve Abbasiler ile Askeri Miinasebetleri (634-760)

Bizans Imparatoru Herakleios, Ecnadeyn (634) ve Yermiik (636) meydan
savaslarinda ugradigi kesin ve sarsict maglubiyetler neticesinde Antiokheia/Antiokheia
dahil Suriye’nin tamamini1 Halifelige terk edip Anadolu’nun miidafaasina odaklandi. Bu
amacgla agik alanda istiin Hilafet ordulariyla catismaya girmekten kacinarak Toros
daglarmmn  sagladign  dogal miidafaa hattma cekildi. Imparator Herakleios,
Antiokheia/Antiokheia ve Toros daglar1 arasinda kalan Kilikia arazisini kismen tahrip
edip bolgede yerlesik askeri birliklerin ve halkin bir kismini tahliye etti. Ardindan
savunma hattin1 tesis i¢in Toroslardaki dag gecitlerine askeri birlikler yerlestirdi.
Suriye’nin yeniden ele gecirilme umudunun kalmadig1 ahvalde Imparator’un ilk elde
tasarist Anadolu’yu hedef alabilecek muhtemel saldirilarin 6niine ge¢mekti. Fakat
Hilafet ordularinin Anadolu’ya yonelik 640/641 senesinde baslayan ve 680 senesinde
imzalanan ateskesle son bulan ilk biiyiik taarruz devri neticesinde Herakleios’un bu
savunma hatt1 ¢oktii. Bu donemde (iki ateskes devri harig 650-653 ve 659-661) Hilafet
ordularinin her yil diizenledigi seferler neticesinde Anadolu’nun neredeyse tiim
bolgeleri saldiriya ugradl.103

Emevi Halifesi Muaviye b. Ebu Siifyan’in (661-680) liderliginde Anadolu
iclerine diizenlenen seferlerin hedefi ise baskent Konstantinopolis oldu. Bu hedef
cercevesinde Emevilerin kara ordusu 669 senesinde Uskiidar/Khrysopolis’e ulasmayi
basardi. Konstantinopolis’in fethi i¢in elzem olan donanma ise zaten 649 gibi erken bir

tarithte Kibris/Kypros adasina diizenlenen seferle giiciinii ispat etmis bulunuyordu.

nedenle eserin ikinci cildi yogun olarak kullanilmistir. Bu eser, su sekilde kisaltilacaktir:
M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, | -11.)

%3 Ernest Walter Brooks, “The Arabs in Asia Minor (641-750), From Arabic Sources”, JHS,
C.XIX, 1899, s.183-1809.
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Ardindan Fenike/Phoiniks aciklarinda Zatiissavari™™ deniz savasinda (652 veya 655)
Bizans donanmasinin bozguna ugratilmasi, Dogu Akdeniz’de Hilafet hakimiyetini
saglamisti. Rodos ve Kos adalarinin zapt1 (673) Ege denizindeki Bizans iistiinliigiine

. 105
son verdi.

Nihayetinde Emevi donanmasi, Marmara denizine sokulup
Kapidag/Kyzikos’u iis edinerek Konstantinopolis’i deniz cihetinden muhasaraya aldi.
674-678 seneleri boyunca siliren ilk Konstantinopolis muhasarasi, Emeviler adina
basarisizlikla sonuclandi. Emevi kara ordusunun geri ¢ekilis siirecinde maglubiyete
ugramast ve donanmasinin firtina nedeniyle biiylik kayiplar vermesi basarisizligi bir
bozguna doniistiirdii. Bu nedenle Emevi Halifesi Muaviye b. Ebu Siifyan kayiplarin
telafisi i¢in Bizans Imparatoru IV. Konstantinos (668-685) ile ateskes gerceklestirmek
zorunda kaldi.'%

Muaviye b. Ebu Siifyan’dan hilafet tahtini devralan Emevi Halifesi 1. Yezid
(680-683), karada Emevi ordularinin Anadolu’ya yonelik seferlerini idari-askeri birim
temelinde oOrgiitledi. Miistakil bir idari-askeri birim olarak tesis ettigi Kinnesrin

Ciindii’nii Anadolu’ya yonelik seferlerin merkezi haline getirdi. Merkezi karargahlarin

basinda ise Merc Dabik/Dabekon™”’ geliyordu. Bu karargahtan harekete gecen Emevi

1% Clifford Edmund Bosworth, “Dhat al-Sawari” EI°, C.XII, 2004, 5.221-222; Murat Oztiirk,
“Zatiissavari”, DI4, C. XLIV, 2013, s.152-153; Julius Wellhausen, “Arab Wars with the
Byzantines in the Umayyad Periods”, Arab-Byzantine Relations in Early Islamic Times,
ed. Michael Bonner, Routledge, Londra-New York, 2017, s.7-8.

195 Ralph-Johannes Lilie, Die byzantinische Reaktion auf die Ausbreitung der Araber: Studien

zur Strukturwandlung des byzantinischen Staates im 7. und 8. Jahrhundert, Institut fiir

Byzantinistik und Neugriechische Philologie der Universitit, Miinih, 1976, s.90-92. J.

Haldon, Byzantium in the Seventh Century, Cambridge University Press, 1997, s.55, 63,

64.

106 j. Wellhausen, “Arab Wars”, s.12-13; M. Canard, “Tarih ve Efsaneye Gore Araplarin

Istanbul Seferleri”, ¢ev. Ismail. H. Danismend, Istanbul Enstitiisii Dergisi, C.Il, 1956,

$.223-224; Casim Avcu, Islam-Bizans Iliskileri (610-847), TTK, Ankara, 2015, 5.62-63.

7 Adpexov: E. Honigmann, “Nordsyrien 17, 5.179 no.151; K.-P. Todt ve B. A. Vest, TIB,

C.XV/2,5.1073-1075.
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ordular1, “Sag ve Sol Seferleri (saifetii s-yumna ve saifetii’l-yiisra)” diizenlemekteydi.
Sag Seferi diizenleyen ordu, Suriye hududundan ve Sol Seferi diizenleyen ordu ise
Cezire ve Ermeniye/Armenia’dan™® Anadolu’yu hedef almaktaydi.*®

Bizans Imparatorlugu, Halife Muaviye b. Ebu Siifyan’mn 6lmesi nedeniyle
baslayan ve Halife Abdiilmelik b. Mervan’in (685-705) ancak 692 senesinde sona
erdirebildigi Emevilerin dahili catismalarindan istifade etti. Imparator IV. Konstantinos,
685°te ordusunun basinda Kilikia’ya ulasip Misis/Mopsouestia’® sehrini zapt etti.
Amanos daglarinda yerlesik Ceracime/Mardaites halki imparatorluk tesvik ve destegiyle
Antiokheia/Antiokheia sehri civarinda ve Suriye kiyilarinda kargasaya ve yikima

sebebiyet verdi. Imparator II. loustinianos (685-695/705-711), Mardaites halki

vasitasiyla Suriye’de baskisini arttirarak Kibris ve Armenia tlizerindeki egemenlik

% Ermeniye/Armenia, Emevi Halifesi Abdiilmelik devrinde idari sisteme dahil edildi.

Ermeniye olarak tarif edilen idari birim: Ermeniye, Iberia (Dogu Giircistan/Kartli/Curjan)
ve Arran/Albania bolgelerinden miitesekkildi. Hilafet otoritesi; Ermeniye’de Dvin/Tibi,
Dogu Giircistan/iberia’da Tiflis/Tiphlis ve Arran/Albania’da Berdea/Partaw sehrileri
iizerinden tesis edilmekteydi: Maximilian Sterck [Miikrimin Halil Yinang], “Ermeniye”,
14, C.IV, 1967, 5.323; Marius Canard, “Arminiya”, EI? C.I, 1986, 5.634-638; N. Garsoian,
“The Arab Invasions and the Rise of the Bagratuni”, The Armenian People from Ancient
to Modern Times, C.I, ed. Richard G. Hovannisian, St. Martin’s Press, New York, 1997,
s.126; Ter-Ghewondyan, Arab Emirates, s.21; B. Martin-Hisard, “Constantinople et les
archontes”, s.362; Armenia cografyasi i¢in bknz: Ek.1.
% Michael Bonner, “The Naming of the Frontier: Awasim, Thughur and the Arab
Geographers”, SOAS, C. 57, Sy. 1, 1994, s.18; Clifford Edmund Bosworth, “Saifa”, El* C.
VIII, 1995, s.869; Mustafa Sabri Kiiciikasci, “Anadolu’da Arap-Bizans Miicadelesi” ve
“Saife” Seferleri”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, C. Il, 2000, s.13; Mustafa Sabri
Kiiciikasc1, “Savaif?, DI4, C.XXXVI, 2009, s.185; Sahin Ucar, Anadolu’da Islam-
Miicadelesi, Isaret Yay., Ankara, 1982, 5.59-61.
10 Mowoveotia; Adana/Yiiregir/Misis mah.: Walther Ruge, “Mopsu(h)estia”, RE, XVI/1,
1933, 5.243-250; E. Honigmann, Le Couvent de Barsauma, s.138; E. Honigmann, “Misis”,
14, VI, 1979, 5.364-373; Isin Demirkent, “Misis”, DIA, XXX, 2020, s.178-181; F. Hild
ve H. Hellenkemper, TIB, C.V, s.351-359.
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haklarmi Halife Abdiilmelik’e kabul ettirdi.”™" Lakin Halife Abdiilmelik, devlet
icerisindeki birlik ve biitlinligii tesis ettigi 692 senesinde karsi saldiriya gecip Bizans
ordusunu Erzurum/Thedosioupolis’ten Sivas/Sebasteia ve Amasya/Amaseia vasitasiyla
Samsun/Ami(n)sos’a ulasan ana giizergah iizerinde yer alan ve Karadeniz’e ulasimi
saglayan Sebastopolis™? sehri yakinlarinda agir bir yenilgiye ugratti. Boylelikle Bizans
Imparatorlugu’nun Emevilere karsi ilk karsi saldir1 siireci nihayete erdi ve 711/712
senesinde Konstantinopolis’in ikinci defa kusatilmasiyla son bulacak yeni bir siireg
basladi.*

Emevi ordusunu bu donemde zaferden zafere tasiyan amillerin baginda Bizans
Imparatorlugu’nu 685 senesinden 711 senesine kadar yaklasik 21 yil boyunca mesgul
eden siyasi krizler gelmekteydi.!** Halife Abdiilmelik liderligindeki Anadolu
seferlerinin  ilk  hedefi Mopsouestia, Kozan/Sision, Darende/Taranta,115
Malatya/Melitene ve Theodosioupolis gibi hudut sehirleri oldu. Emevi ordusu, Bizans
miidafaa hattin1 yiktiktan sonra 707/78’de Tuvana/Tyana''® sehrinin fethiyle Anadolu
iclerine sokulmaya basladi.**’ Her sene diizenlenen ve Anadolu’nun iglerine daha fazla
sokulan seferler neticesinde Bizans ordusu giicten diisiiriildii ve direng gdsterebilecek

sehirlerin tahkimati zayiflatildi. Béylelikle Emevi kara ordusunu Imparatorluk

1 Andreas Nikolaou Stratos, Byzantium in the Seventh Century, C.V, Adolf M. Hakkert
Publisher, Amsterdam, 1980, s.19-24; C. Avci, Islam-Bizans, s.67-68.

YePaotomog; Tokat/Sulusaray ilge merkezi: W. Ruge, “Sebasto(u)polis”, RE, C.II/A, 1,
1921, 5.956.

3 J. Wellhausen, “Arab Wars”, s.16-20; Ralph-Johannes, Die byzantinische Reaktion, s.108-
111; A. N. Stratos, Byzantium, C.V, s.34-38;

A. N. Stratos, Byzantium, C.V, s.67-129; J. Haldon, Byzantium in the Seventh Century,
5.74-78;

112

114

5 Tépavrta, Malatya/Darende ilge merkezi: E. Honigmann, Dogu Simir1, $.52; F. Hild ve M.

Restle, TIB, 11, 5.290-291

18 Toava, Nigde/Bor/Kemerhisar beldesi: W. Ruge, “Tynana”, RE, VII/A, 2, 1939, 5.1630-
1642; F. Hild ve M. Restle, TIB, II, s.298-299.

7 J. Wellhausen, “Arab Wars”, s.21-25.
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baskentine ulastiracak gilizergah miimkiin mertebe emniyet altina alindi. Donanmanin da
destegiyle birlikte Konstantinopolis 717 senesinde ikinci defa muhasara altina alind.*®
Ancak Imparator III. Leon’un (717-741) énderligindeki Konstantinopolis miidafaasinin
asilamamas1 iizerine Emevi Halifesi Omer b. Abdiilaziz (717-720) 718 senesinde
muhasaranin kaldirilmas1 emrini verdi. Boylelikle Bizans Imparatorlugu’nun 640
senesinden 718 senesine kadar uzanan var olus miicadelesi miispet bir neticeye ulasti.
Bu tarihten itibaren Bizans Imparatorlugu, Hilafet ordular1 karsisinda yok olma

tehlikesiyle karsilasmadan miicadeleyi siirdirmeye basladi.™®

Emeviler, Muaviye’nin
temellerini attig1 ve nihai hedefi Bizans bagkentini fethetmek olan siyaseti terk edip
oncelikle Bizans hududunun tahkim ve takviye edilmesine yonelik daha savunmaci bir
siyaset takip etti. Bu siyasetin ilk 6rnekleri, Halife Omer b. Abdiilaziz’in 710/711°de
fethedilmis Taranta’y1 bosaltip halkini1 Melitene’ye nakletmesi (717/718) ve Kilikia’daki
Miislimanlarin bir kismini tahliye edip Mopsouestia sehrine kalict olarak yerlestirmesi
ve sehirde baymdirlik faaliyetleri yiiriitmesiyle ortaya ¢iktr.*?°

Bizans Imparatorlugu ise Imparator Herakleios devrinde uygulamaya konulan
ancak ilk kars1 saldir1 siirecinde terk edilen hudut siyasetini yeniden yiiriirliige koydu.

Bu siyaset, dogal miidafaa hatt1 olan Toros daglarina ¢ekilmeyi ve Toroslarin 6niinden

diisman arazisine kadar uzanan arazinin diismani yoracak ve ikmal hatlarimi kesecek

"8 Ernest Walter Brooks, “The Campaign of 716-718”, JHS, C. XIX, 1899, 5.19-31; M.
Canard, “Istanbul Seferleri”, 5.224-231; C. Avcl, Islam-Bizans, s.73; S. Ucar, Anadolu’da
Islam-Bizans, s.112-119.

"9 Bu donemden itibaren Arap akinlarinin isleyisi, Slgegi ve amaglari hakkinda bknz: Héléne

Ahrweiler, “Kiiciik Asya ve Arap Akinlar1 (VIL-IX. Yiizyillar)”, ¢cev. Toérebey Giinaydin,

Ankara Anadolu ve Rumeli Arastirmalart Dergisi, C.V, Sy.9, 2024, 5.142-146.

120 R.-J. Lilie, Die byzantinische Reaktion, s.133; J. Wellhausen, “Arab Wars”, s.31; John
Haldon ve Hugh Kennedy, “The Arab-Byzantine Frontier in the Eighth and Ninth
Centuries: Military Organisation and Society in the Borderlands”, ZRVI, C.XIX, 1980,
s.107; Ilyas Gokhan, “Harun Resid ve Ogullari Doéneminde Tarsos (786-842)”,
Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. X, Sy.2; 2013, 5.198;
fsmail Yigit, “Omer b. Abdiilaziz”, DI4, XXXIV, 2007, s. 53-55.
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oranda harap edilmis halde tutulmasini 6ngdrmekteydi. Dolayisiyla bu doénemden
itibaren hem Bizans hem de Emeviler biiyiik fetihlerden ziyade karsi tarafi saldirtya
gecemeyecek Olciide zayiflatmak igin seferler diizenlemeye basladi. Elbette her iki
tarafin hududu Onceleyen bu siyaseti, uzun bir siire¢ igerisine yavas yavas hududun
belirginlesmesini ve daha duragan bir ahvale biiriinmesini sagladi.

Hududu 6nceleyen siyasetin ilk adimlari, hasmi karsisinda agik bir sekilde tistiin
olan Emeviler tarafindan atildi. Emevi Halifesi II. Yezid’in (720-724) hakimiyet
devrinin ilk yillarinda Bizans gii¢lerinin Toroslarin kuzeyine ¢ekilmesini saglamak i¢in
once Kilikia’ya hiicum eden Emevi ordulari ardindan Toroslart asip Kappadokia’da
Konya/lkonoin, Kayseri/Kaisareia  sehirlerini ve Yukar1 Firat havzasinda
Kemah/Kamakha'?! sehrini ve Asag Firat havzasinda Melitene civarlarini hedef aldi.'??
Emevi ordularinin saldirilart Anadolu iglerine daha fazla sokulup Galatia’daki
Tabia’ya,'® Paphlagonia’daki Cankiri/Gangra’ya ve Bithynia’daki Iznik/Nikaea’ya
kadar ¢cok daha genis bir alana yayildi. Fakat 740 senesinde Abdullah el-Battal ve Melik
b. Suayb komutas: altinda Afyon/Akroinon’a ulasan Emevi ordusu, imparator III.
Leon’un bizzat liderlik ettigi Bizans ordusu tarafindan bozguna ugratildi. Bu galibiyetle
Bizans, Emeviler karsisinda ilk biiylik meydan savasini kazanmis oldu. Bu galibiyete
ragmen 741°de IIl. Leon’un vefatinin ardindan oglu V. Konstantinos (741-775) ile
damadi1 Artabasdos (741-743) arasinda 741-743 yillar1 arasinda siiren taht miicadelesi,

Emevi ordularinin Anadolu iglerine sefer diizenlemesine imkan tanidi. 744 senesiyle

L Képoyo; Erzincan/Kemah/Carst mah.: E. Honigmann, Dogu Swmri, $.54, dp.2; R. H.

Hewsen, Geography, s.151, dp.4; T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.11, 5.415-425.

122 J. Wellhausen, “Arab Wars”, s.31; E. W. Brooks, “The Arabs in Asia Minor”, s.198-199;
R.-J. Lilie, Die byzantinische Reaktion, s.145-146; Bizans Imparatorlugu’nun askeri
hedefleri ve idari yapilanma sahalarim1 Anadolu’daki biiyiik akarsu havzalari ile kategorize
ettik. Bu ¢ercevede Anadolu’daki akarsu havzalarinin tarifi i¢in bknz: Ek.3.

2 TaBia; Yozgat/Merkez/Biiyiiknefes kdyii: W. Ruge, “Tavium”, RE, IV/A,2, 1932, 5.1524-
2536; E. Honigmann, Dogu Siniri, $.49.
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birlikte Emevileri ¢okiise gotiirecek i¢ isyanlar basladi. Bu nedenle Anadolu seferleri
durdu ve Bizans’1n ikinci biiylik karsi sefer siireci basladi.
Emevilerin ¢okiis siirecinden yararlanan Imparator V. Konstantinos,

124 (743) yiktiktan sonra Hades/Adata'® kalesini zapt etti ve

Zibatra/Sozopetra’y1
nihayetinde Maras/Germanikeia sehrini (746) ele gecirip yerle bir etti. Son Emevi
Halifesi II. Mervan, Germanikeia sehrini yeniden ele gecirip tahkimatlandirmasina
ragmen Bizans ordusunun sehre hasar veren saldirilarinin niine gegmeyi basaramadi.*?®

Abbasilerin hilafeti devraldig1 siirecte (750) Bizans ile kurulan geleneksel
baglarin temsilcisi olan Mamikyon Ailesi liderliginde Armenia’da biiylik bir isyan
patlak verdi. Theodosioupolis sehrini ele gegirmeyi basaran Ermeni isyancilar,
Imparator V. Konstantinos’u doguya sefer diizenlemesi i¢in tesvik ettiler.'?” Bu firsati
degerlendiren Imparator V. Konstantinos 750 senesinde Melitene sehrini zapt etti. 754

senesinde ise dogu hududundaki 6nemli Theodosioupolis ve Kamakha sehirleri,

Imparator V. Konstantinos tarafindan ele gecirilip tahrip edildi. Bizans

2 Solometpa / Zametpa, Malatya/Dogansehir ilge merkezi (eski adi Viransehir): E.

Honigmann, “Twolonetpa”, RE, C.HI/A, 1, 1927, s.1256; E. Honigmann, Dogu Sinirt,
$.50,55,56; Sultansuyu havzasindaki iki kaleden biridir: T. A. Sinclair, Eastern Turkey,
C.l1, s. 35; Osmanli Yer Adlari, 5.225.

% Adota / Adatba /  AdGr; Kahramanmaras/Caglayancerit/Baspinar  koyii  ile
Adiyaman/Golbasy/inekli (Yesilova) kdyii arasinda yer aldigi tahmin edilmektedir: K.-P.
T. ve B. A. Vest, TIB, C.XV, s.812-816; T. A. Sinclair, Eastern Turkey: C.IV, s.79;
Adiyaman/Golbasi/Inekli (Yesilova) ihtimali igin bknz: Honigmann, “Nordsyrien 17, s.153
no.12; E. Honigmann, Dogu Siniri, s.85 dp.6; Kahramanmaras/Caglayancerit/Bozlar koyii
ihtimali i¢in bknz: Ilyas Gokhan, “Islam ve Bizans Simirlar1 Arasinda Hades Sehri”, Firat
Universitesi Orta Dogu Arastirmalart Dergisi, CVIII, Sy.2, 201, s.87-88; Ilyas Gokhan,
“Araplarin Fethinden Selguklular Zamanina Kadar Maras”, Belleten, C. LXXIII, Sy.266,
2009, s.35 dp.1; Hades/Adata kalesinin muhtemel konumu igin bknz: Ek.4.

126 R.-J. Lilie, Die byzantinische Reaktion, s.164; S. Ucar, Anadolu’da Islam-Bizans, s.122-
124: 1. Gokhan, “Maras”, s.48.

127°]. Laurent, L'Arménie, s.98; René Grousset, Baslangicindan 1071’e Kadar Ermenilerin

Tarihi, ¢ev. Sosi Dolanoglu, Aras Yay., Istanbul, 2005, s.308; Ali Ipek, “Abbasiler

Donemi Ermeni isyanlar1 (750-886)”, Tarih Dergisi, Sy.42, 2021, s.32.
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Imparatorlugu’nun V. Konstantinos liderligindeki ikinci biiyiik kars1 saldir1 siirecinin
son hedefi, 757 senesinde Kilikia arazisi oldu ve belirleyici bir savag
gerceklesmemesine ragmen imparatorluk ordusu Ceyhan/Pyramos nehri kiyisina kadar

ilerlemeyi basardi.*®

B. Thema Sistemi ve Sugur-Avasim Hatti Cercevesinde Bizans-Abbasi

Miicadelesi (760-860)

Thema askeri-sivil idaresi, Bizans Imparatorlugu’nun tasrada uygulamaya
koydugu VII. yiizyilldan X. yiizyila kadar kademeli olarak olgunlasan yonetim seklidir.
Idarenin &zii, tasrada gorevlendirilen Strategos’un hem askeri hem de sivil giice tek elde
sahip olmasidir.’*® Bu yonetim sekli, Erken Bizans déneminin giigler ayrilig1 ilkesine
dayal1 idari anlayisinin tam karsitidir. Erken Bizans donemindeki tasra idari yapisindan
Thema askeri-sivil idaresine gegis ise bir anlik bir reform ile degil, yaklasik ii¢ asra

yayilan idari diizenlemeler vasitasiyla saglanmistir™® Bu nedenle Erken Bizans

2 R.-J. Lilie, Die byzantinische Reaktion, s.164-165; Ernest Walter Brooks, “The Struggle
with the Saracens”, The Cambridge Medieval History, C.1V, 1923, 5.122.

29 Strategos’un tiim yetki dairesini kapsayacak sekilde Thema askeri-sivil idaresinin ilk kez
tam tanimi, Imparator V1. Leon’un (886-912) Taktika adli eserinde yapilmustir: Leon VI,
Taktika, 1,9,10,11 ve 13; Thema askerlerine yiikiimliikleri karsiliginda arazilerin
(otpatioTikd ktpota) tahsis edilmesini Thema sisteminin bir diger belirleyici vasfi
oldugunu ileri siiren arastirmacilar vardir. Ne var ki, Thema sisteminin bu vasfi, ancak
sistemin 10. yiizyilda tam olgunluga erismesinden sonra diizenlenen Yasalar/Novellae
vasitasiyla acik bir sekilde tanimlanabilmektedir: Eric McGeer, “Stratiotika Ktemata”,
ODB, C.III, s.1966; 1mparat0r VII. Konstantinos’un 947 senesine ait oldugu tahmin edilen
Yasa/Novellasi i¢in bknz: Nikolaos Svoronos, Les Novelles des empereurs macédoniens,
ed. P. Gounaridis, Centre de Recherches Byzantines, F.N.R.S., Fondation culturelle de la
Banque Nationale, Atina, 1994, s.104-126; Asker arazisinden elde edilen kazang
miktarlarinin  tanimma dair Imparator II. Nikephoros Phokas’in 963/964 seneli
Yasa/Novellasi i¢in bknz: N. Svoronos, Les Novelles, s.174-176.

30 Charles Diehl, “L’origine du régime des thémes dans I’Empire byzantin”, Etudes

byzantines, Paris, 1905, s5.278-280; J. Karayanapoulos ise idarenin askerilesmesi temelinde

Thema sisteminin VI. ylizyilldan X. yiizyilla kadar kesintisiz bir sekilde gelisimini
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donemindeki tasra yapisina gore teskilatlandirilan sivil gorevliler, Strategos
liderligindeki Thema yapilanmasina ragmen uzun bir siire boyunca faaliyetlerini
siirdiirebilmistir.*" Strategos’tan bagimsiz sivil gorevlilerin varligi, Thema sisteminin
Oziinii teskil eden giiclerin tek elde toplanmasi ilkesine aykiri oldugu icin VIIIL. ylizyilin
ortalarina kadar Thema askeri-sivil idaresinden bahsedilemeyecegi savini makul ve
gecerli buluyoruz.*® Bu sav temelinde VIII. yiizyilin ortalarma kadar Thema yapisinin
yalnizca Strategos liderligindeki ordunun yerlesik bulundugu arazileri tanimladig: ifade
edilebilir. Dolayistyla VIII. yiizyilin ilk yarisina kadar Anadolu’da kurulan ilk bes
biiyilk Thema, Emevi birliklerinin saldirilart karsisinda yapilandirilan yerlesik askeri
birliklerden miitesekkildi. Armenia’dan ve Cezire’den gelen saldirilar i¢in Armeniakon
Themasi, Kuzey Suriye merkezli seferler i¢cin Anatolikon Themasi, imparatorlugun
merkezi sayilan arazileri korumak i¢in kuzeybatida Opsikion ve batida Thrakesion
Themalar1 ve Akdeniz’de Arap donanmasina karst koymak i¢in Kibyrraioton Themasi

tesis edilmisti.*®* Bu dénem X. yiizyilda 6zgiin ve olgun yapisina erisecek Thema

sirdirdtiglinii belirtir: Johannes Karayanapoulos, Die Entstehung der byzantinischen
Themenordnungs, C.H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Miinih, 1959, 64-71.
! Ge¢ Roma Eyaletleri temelinde yapilandirilan Apothekai/Ambar kurumunun varlig, sivil
gorevlilerin Strategoslar’dan bagimsiz sekilde faaliyetlerini siirdiirdiiklerini ortaya
koymaktadir: Efi Ragia, “The Geography of the Provincial Administration of the
Byzantine Empire (CA 600-1200): The Apothekai of Asia Minor”, Byzantina Symmeikta,
C. XIX, 2019, s. 196-197 ve 219-220.
%2 R.-J. Lilie, “Die zweihundertjihrige Reform”, BSI, C. XLV, 1984, 5.32-33
3 Charles Diehl, “L’origine du régime des thémes dans I’Empire byzantin”, Etudes
byzantines, Paris, 1905, s.278-280; Agostino Pertusi, Constantino Porfirogenito De
Thematibus, Biblioteca Apostolica Vaticana, Roma,1952, s.109-113; Agostino Pertusi,
“La formation des thémes byzantins”, Berichte zum XI. Internationalen Byzantinisten-
Kongrefs, Miinih, 1958, s.32-40; Ralph-Johannes Lilie, “Die zweihundertjéhrige Reform”,
BSI, C. XLV, 1984, s.32-33; R.-J. Lilie, “Thrakien Und Thrakesion”, JOB, C. XXVI,
1977, s. 26; Ciineyt Giines, Thema Sistemi, TTK, Ankara, 2021, s.109-217; Murat Kegis

ve Cilineyt Glnes, “Bizans’in Anadolu’daki Yeni Diizeni: Thema Sistemi’nin Ortaya

Cikis1 ve Problemler”, Sosyal ve Beseri Bilimler Aragtirmalari Dergisi, C.XIX, Sy.43,
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sisteminin ilk bilyiik asamasmi temsil etmekteydi. imparator V. Konstantinos’un asi
Artabasdos’a kars1 zafer kazandig1 i¢ miicadele sonrasinda (743 sonrasi) ilk bes biiyiik
Thema’dan biri olan Opsikion Themasi’'n1 {i¢ ayri idari yapiya boliip Optimaton ve
Boukellarion adinda iki yeni Thema birimi tesis etmesi, Thema sisteminin ilk biiylik
asamasinin nihayete erdiginin belirgin bir gostergesi olarak kabul edilebilir. VIII.
yiizyilin ortalarinda Thema yapisindaki ilk biiylik boliinmenin tetikledigi siireg, IX.
yiizyilin ilk yarisinda kaleme alan kaynak eserlerde de goriildiigii tizere,"** Thema’nin
yalnizca askeri bir yap1 olmaktan ¢ikip sivil gorevleri de kapsamaya baslayan idari bir
birime doniigmesiyle neticelenecektir.

Ayrica Opsikion Themasi’nin béliinme siirecinde Imparator V. Konstantinos,
direkt olarak imparatora bagli profesyonel askerlerden olusan Tagma birliklerini tesis
etti. Boliinmeden evvel Paphlagonia’dan Galatia, Bithynia, Phrygia ve Mysia’ya uzanan
Opsikion Thema arazisi, Erken Bizans doneminde seckin birliklere ev sahipligi

135

yapmisti. Bu birliklerin ig¢ersinde Magister Militum Praesentalis’e™ tabi Optimates,

2018, 5.95-104: Bizans imparatorlugu’un VIII. yiizyilin ilk geyregine kadar Anadolu’da

tesis ettigi ilk bes biiylik Thema birimleri i¢in bknz: Ek.2.
3% 813 senesinde Khronograpia adli eserini kaleme alan Theophanes “Thema” kelimesini
“muglak ve kalabalik askeri grup” manasinda kullanmaktadir. Zira Theophanes yasadigi
devirde (IX. yy) kullanilan “Thema” kelimesini ge¢mise uyarlamig ve anakronizme
diismiigtiir. Bununla birlikte Theophanes’in eserinde “Thema” kelimesini kullanmay1
tercih etmesi ve kayda gecirmesi, IX. yiizyilin baslarinda Thema sisteminin belirgin bir
asamaya ulastigina isaret etmektedir: Wilhelm Ensslin, “Der Kaiser Herakleios und die
Themenverfassung”, BZ, C. XLVI, Sy.1, 1953, s.335-336; Agostino Pertusi, “Nuova
ipotesi sull'origine dei «temi» bizantini”, Aevum, C. XXVIII, Sy.2, 1954, s.135-136;
Constantin Zuckerman, “Learning from the Enemy and More: Studies in “Dark Centuries”
Byzantium”, Millennium, C.II, de Gruyter, Berlin/New York, 2005, s.132; 842/843
seneleri araliginda diizenlenen ve Imparatorluk gorevlileri listesini iceren Uspenskiy
Taktikonu’nda Strategos liderligindeki Thema yapilanmasini tanimlanabilir kilmigtir:
“Benesevi¢ Taktikonu”, Les listes, 5.47-63.
135

Magister Militum Praesentalis; hareketli sahra ordularindan (comitatenses) IV. yiizyilin

sonlarindan itibaren farklilik gostererek merkeze yakin yerlerde imparatora bagli olarak
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Bucellarii, Foderati birlikleri; Comes Domesticorum’un komutasindaki Domestici,

Protectores muhafiz birlikleri ve Magister Officiorum>un™*® komutasindaki Schloae

muhafiz birligi yer almaktaydl.137 Imparator V. Konstantinos, bu se¢kin birliklerin

konuslandig1 Opsikion Thema arazisini boldiikten sonra Onde gelen Skholai ve

Imparator 1. Leon’un (457-474) kurdugu Ekskoubitoi imparatorluk muhafiz birlikleri

temelinde Tagma ordusunu kurdu ve komutasini Skholon Domestikosu’na teslim etti.

138

Béylelikle Bizans Imparatorlugu, IX. ve X. yiizyilda Thema ordusunun zafiyetlerini

giderecek ve hiicum giicliniin esasini olusturacak profesyonel askerlerden miitesekkil

merkezi bir ordunun temelini atmis oldu.

139

136

137

138

139

faaliyet gosteren sahra ordularinin (palatini) komutanidir: Edward N. Luttwak, The Grand
Strategy of the Roman Empire, The Johns Hopkins University Press, Baltimore ve Londra,
1976, s. 191-194; A.H.M. Jones, The Latter Roman Empire, C.II, Basil Blackwell, Oxford,
1964, 5.685.

Merkezi idarenin diizenlenmesinden ve isleyisinden sorumlu gorevlidir. Bu kapsamda
imparatorluk ulaklarindan, posta teskilatina ve saray gorevlilerinin teftisine kadar genis
yetki alani vardir. Ayrica sivil gorevli oldugu icin savas alaninda komutanlik yapmamig
olmasma ragmen imparatorluk muhafizlarinin (Schloae) idaresi ona baglidir: A.H.M.
Jones, The Latter Roman Empire, C. I, Basil Blackwell, Oxford, 1964, s.368; John
Haldon, Byzantine Praetorians, Dr. Rudolf Habelt GMBH, Bonn, 1984, 5.142-143.

C. Diehl, “L’origine du régime des thémes”, s.279; John Haldon’un tarif ettigi iizere
Comes Domesticorum, IV. Yiizyilin ikinci yaris1 itibariyle Magister Officiorum’dan da
sorumlulugu devralarak Domestici, Protectores ve Schloae dahil biitlin imparatorluk
muhafizlariin idaresini fiilen teslim almisti. VII. Yiizyilda ise Comes Domesticorum,
Comes Obsequii olarak adlandirilmaya baglandi: J. Haldon, Byzantine Praetorians, s.174-
181.

Tagma ordusunun kurulus siireci, IX. yiizyilin baslarinda imparator 1. Nikephoros’un
hakimiyet devrinde (802-811) dort birlik temelinde tamamlanacaktir. 1-Skholai (XyoAat),
2- Ekskoubitoi (E&xovPrror), 3- Arithmos/Bigla (ApiBudc/Biyha), 4. Hikanatoi
(Tkavdror): Héléne Ahrweiler, “Recherches sur 1’administration de I’Empire byzantin aux
IXe—XIe siécles”, Bulletin de Correspondance Helléniqgue, C.LXXXIV, Atina-Paris, 1960,
5.24-26.

J. Haldon, Byzantine Praetorians, s.228-235; Warren Treadgold, Byzantium and Its Army
284-1081, Stanford University Press, 1995, s. 28-29.
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Bizans Imparatoru V. Konstantinos, Anadolu’da elde ettigi kazanimlarin
ardindan Bulgarlar ile miicadele i¢in Balkan sahasina odaklandi. Bu siirecte heniiz tesis
edilmis devleti ayakta tutmak icin ig istikrar1 saglamaya ¢alisan Abbasi Halifesi Mansur
(754-775), Anadolu’daki durumu dengelemek adina Bizans’in tahrip ettigi
Mopsouestia, Melitene ve Theodosioupolis sehirlerini 750’11 yillarda yeniden insa ve
tahkim etti. Esasinda hududa kalict yerlesimin ilk ornekleri, Emevilerin son
donemlerinde ortaya ¢ikmaya baslamisti. Abbasiler ile hududa yerlesim, istikrarli bir
politika haline geldi. Ayrica Abbasiler, Emevilerin Sugur’daki yerlesim birimlerine
doniistimlii sekilde asker sevkiyatina son verip bu yerlesim birimlerine kalict olarak
asker yerlestirmeye basladi. Nitekim Emevilerin kalic1 sekilde yerlesimin basladigi
Mopsouestia sehri, Halife Mansur devrinde onarilip yeniden iskan edildi. Heniiz Bizans
saldirisina ugrayan Melitene sehrine 4.000 asker kalict olarak yerlestirildi.
Theodosioupolis, Sozopetra ve Kamakha sehirlerinde de aymi siyaset takip edildi.**®
Ayrica Bizans saldirilarina karst Dogu Sugur hattin1 destekleyen ve takviye eden
Armenia’da kalict yerlesim siyaseti ayni donemlerde uygulamaya konuldu.
Miisliimanlarin kalict sekilde Armenia’ya yerlesimi, Ermeni isyancilarin Abbasi ordusu
karsisinda 772’de Bagrevand’da aldiklar1 agir maglubiyet sonrasinda belirginlesmeye
baslad1 ve Halife Harun Resid’in hakimiyet devrinde yogunlasti. Bu sayede Kays Aylan
kabilesine bagli Siileymogullari’'ndan gelen Osmaniler Muradiye/Perkri’ye141 ve Kays
Aylan’a bagli baska bir topluluk Cehhaf adli liderin Onderliginde (Cehhafiler)
Malazgirt/Mantzikert sehri ve civarina yerlesti. Ayni dénemde Bekir b. Vail

kabilesinden Ziirariler, Erzen/Khlomaron'* sehrinin hakimiyetini ele gecirirken aym

10 J. Haldon ve H. Kennedy, “Arab-Byzantine Frontier”, s.107-110; Hakk: Dursun Yildiz,
Islamiyet ve Tiirkler, ilgi Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2015, 5.97-101.

"I TIgpkpi: R. H. Hewsen, Geography, s.186 dp. 157; N. Adontz, Armenia, 5.192; T. A.
Sinclair, Eastern Turkey, C.l, 5.266-268.
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Xhopdpwv; E. Honigmann, Siirt/Kurtalan/Yanarsu (eski adi Zok) koyiiniin yakinlarinda

terk edilmis Harap Pazar/Sukaraba adli mevkiide bulundugunu tahmin etmektedir: E.
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kabileden gelen Seybaniler, Diyar-1 Bekr’deki Amid/Emet sehri merkezinden hareketle
Armenia’daki niifuz ve etkinliklerini arttirdilar.**®

Bati Sugur’da ise Adana sehrine 758-760 seneleri araliginda Horasan kokenli
askerlerden olusan birlik yerlestirildi ve Harun Resid, sehrin niifusunu Suriye’den
getirdigi gruplarla takviye etti. X. yiizyilda bolgenin merkezi haline gelecek olan
Tarsos/Tarsos sehri ise metruk haldeyken Hasan b. Kahtabe’nin 779 senesindeki
faaliyetleri neticesinde bina edildi. Harun Resid, sehre yaklasik 5.000 asker
konuslandirdi. 805°te Bizans ordusu, sehri zapt etmesine ragmen sehirde Abbasi varlig
kalict kilindi ve Tarsos gelismeye devam etti. X Boylelikle IX. yiizyilin baslarinda
Sugur ve Avasim olarak karsisimiza ¢ikacak olan yeni idari birimin temelleri atilmig
oldu.

770 senesinden itibaren Abbasilerin Anadolu iglerine sokulan seferleri
yogunlasmaya basladi. Impartor IV. Leon (775-780) Samsat/Samosata ve Germanikeia

sehirlerine hiicum edip civarda tutsak aldig1 ahaliyi Thrakia’ya siirgiin etmesine ragmen

Honigmann, “Le Couvent de Barsauma”, s.87; R. H. Hewsen, Geography, s.157 dp.45;
Koylerimiz, $.545; T. Sinclair, Antik Khlomaron sehrinin M.O. 1. yiizyilda kurulan
Tigranocerta sehriyle eslestirmektedir. Bu tanimlama dogrultusunda Antik Khlomaron
sehri, Siirt/Kurtalan Bozhilyiik kdyiiniin batisimdaYanarsu ¢aymin kenarinda kuruludur:
Thomas Alan Sinclair, “The Site of Tigranocerta I, REA, C. XXV, 1996, 5.187-189 ve
199-200; Sehrin yayilim sahasi, kuzeydogu istikametinde Batman/Kozluk/Yesilyurt
(Golamasya) mezrasmna ve bu mezrammin karsisinda Yanarsu caymin diger yakasinda
kurulu Zercel/Aphoumon kalesine uzanmaktaydi. Thomas Alan Sinclair, “The Site of
Tigranocerta II”, REA, C.XXVI, 1997, s5.95-99; Adnan Cevik ise Erzen sehrinin
merkezinin Batman/Kozluk/Yesilyurt (Golamasya) mezras1 oldugunu ifade etmektedir:
Adnan Cevik, “Yukar1 Dicle Havzasinda Yeni Bir Ortacag Baskenti: Erzen”, I.
Uluslararas: Batman ve Cevresi Tarihi ve Kiiltiirii Sempozyumu, Istanbul, 2009, s.245-
248.

3 R. Grousset, Ermeniler, s.314-320; Ter-Ghewondyan, Arab Emirates, s.24-34; N.

Garsoian, “The Arab Invasions”, s.134-136

Clifford Edmund Bosworth, “The City of Tarsos and the Arab-Byzantine Frontiers in

Early and Middle Abbasid Times”, Orient, C.XXXIII, 1992, s.271-273; Gokhan,

“Tarsos”, s.200.
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Abbasi saldirilarinin 6niinii almayr basaramadi. Halife Mehdi (775-785) devrinin ilk
yillarinda Abbasi ordular1 Ankara/Ankyra, Eskisehir/Dorylaion ve nihayetinde Amorion
onlerine kadar ulast.'*® Halife Mehdi’nin oglu Harun Resid, 779-780 senesinde
Bizans’a kars1 gerceklestirilen seferin komutasini devraldiktan yaklasik bir yil sonra
Abbasiler doneminde Anadolu’ya yonelik gerceklestirilen en uzun mesafeli seferin
liderligini tstlenip Opsikion Komesi’'ni bozguna ugratti ve Kadikdy/Khalkedon’a
ulagsmay1 basardi. Bu yakin tehlike karsisinda IV. Leon’un 780’de 6liimii sonrasi kiiciik
yastaki oglu VI. Konstantinos’un (780-797) naibesi sifatryla muktedir olan Imparatorige
Eirene (797-802), yiiklii miktarda hara¢ 6deme karsiliginda ti¢ yillik bir ateskesi kabul
etmek zorunda kaldi ve Abbasilere kars1 miicadelede basarisiz olundugunu ikrar etti. ™
Bizans, Harun Resid’in Hilafeti devraldigi siire zarfinda Abbasi istiinliigiini
kabul etmesine ragmen 786’da Adata ve Sozopetra saldirilarinda oldugu gibi huduttaki
tahkimatl yapilara saldirabiliyor, hatta Imparator 1. Nikephoros’un (802-811) iktidar
devrinde Tarsos’un zapti (806) Orneginin gosterdigi sekilde hududun ardina sarkip
sehirleri ele gecirebiliyordu. Bizans’a Abbasi hiicum giiciiniin iistiinliiglinii kabul ettiren
Harun Resid, savunmadaki zafiyetlerin Oniine ge¢gmek i¢in Bizans’in tahrip halde
tutmak istedigi arazilerdeki sehirleri tahkimatlandirmaya hiz verdi ve buralara yogun
sekilde niifus sevk etti. Ayrica Harun Resid, Bizans birliklerinin i¢ kesimlere sarkmasini
onlemek i¢in Toroslarin ardinda Bizans’a ait olan ve defalarca saldiriya ugrayip tahrip

edilen Safsaf,"*" Tyana ve Ankyra gibi iis vazifesi goren schirleri harap halde tutmaya

1S E. W. Brooks, “The Struggle with the Saracens”, s.123.

16 Abdulhalik Bakir, “Abbasi Halifesi Harunu’r-Resid’in istanbul Seferi ve Bu Sefer
Esnasinda izlemis Oldugu Giizergahlar”, Cappadocia Journal of History and Social
Sciences, C. XII, 2019, s.1-16.

Y7 Nigde/Ulukisla’ya bagl Beyagil koyiiniin 2 km giineydogusunda ve Porsuk kdyiiniin

batisinda yer alan Giilek Bogazi/Pylai Kilikias’taki miithim kaledir: F. Hild ve M. Restle,

TIB, C.11, 5.268.
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calisti. Halife, soz konusu sehirleri harap halde tutma siyasetini 804 senesinde bizzat
ciktig1 sefer neticesinde imparator 1. Nikephoros’a dikte ettirdi.

Halife Harun Resid, Bizans hududunun karsisinda yeni bir idari birim olan
Avasim ve Sugur yapisini tesis etti. Bu idari yapi, Emevilerin son donemlerinde
Sugur’da yerlesimin ilk Ornekleri verdigi silire¢ ile Abbasilerin erken donemlerden
itibaren Bizans’a kars1 miicadeleye (cihat) 6zel bir ehemmiyet atfetmesiyle ve Abbasi
Halifeleri’nin bu miicadeleyi bizzat iistlenmesiyle belirgin hale gelen siyasetin neticesi
olarak ortaya ¢ikti. Bu iki temel etmen sonucunda Sugur, tahkimatli sehirleri ve artan
niifusu sayesinde Abbasi Halifeligi’nin dahili miicadelelerine yon veren bir gilice ulasti.
Bu durum Sugur’un destegini alan Harun Resid’in Halifeligi teslim almasiyla goriiniir
kilindi. Harun Resid, Halife olur olmaz (786-787) Bizans hududunda yer alan biitiin
Sugur sehirlerini Kuzey Suriye’de Antiokheia’dan Menbic/Hierapolis’e**® uzanan alam
kapsayan Avasim™*® yapilanmasina baglayarak Cezire’den ve Armenia’dan bagimsiz bir
idari yap1 haline getirdi. Boylelikle Rakka/Kallinikos’ta*® kurdugu yeni sarayindan
Avasim ve Sugur’un idaresine sik sik miidahalede bulunarak bdlgeyi kontrolii altina ald1
ve Bizansla miicadeleyi (cihat) Abbasi Halifesi’nin karakteristik 6zelligi haline
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getirdi.” Halife Harun Resid’in tesis ettigi Sugur yapilanmasinin Tarsos’tan Firat

nehrine uzanan kismi Sam Suguru, Firat nehrinden Thedosioupolis’e kadar uzanan

18 ‘Igpamoig; E. Honigmann, “Hierapolis”, RE, Sup. 1V, 1924, s.733-742; E. Honigman, Le
Couvent de Barsauma, s.136.

"9 Avasim’in cografi ve idari temelde Kinnesrin Ciindii'ne karsihk geldigi tahmin
edilmektedir: Marius Canard, “Awasim”, EI%, C. I, s.791; Hakk1 Dursun Yildiz, “Avasim”,
Di4, C.IV, 1991, s. 111.

10 KoAivicog; Suriye/Rakka sehri: Guy Le Strange, Palestine under the Moslems, Alexander
P. Watt for the Committee of the Palestine Exploration Fund, Londra, 1890, s.518; E.
Honigmann, “Rakka”, /4, C.IX, 1964, s.607-610; Giilay Ogiin Bezer, “Rakka”, DI4, C.
XXXIV, 2007, 5.432-433.

51 M. Bonner, “The Naming of the Frontier”, s.19-21.
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kism1 Cezire Suguru olarak adlandirildi. Doénem itibariyle Sam Suguru’nun merkezi
Germanikeia sehri ve Cezire Suguru’nun merkezi ise Melitene sehriydi.*>

Miisliimanlarin Sugur’a ve Armenia’ya kalic1 yerlesimi neticesinde Abbasilerin
hudut yapilanmasi kesinlik kazandi ve Bizans karsisinda adeta asilmasi gii¢ bir set
olusturuldu. Bu set karsisinda Bizans’in hudut yapilanmasi ise IX. yiizyilin ortalarina
dogru bilhassa Imparator Theophilos un (829-842) Anadolu seferleriyle es zamanl
belirginlesmeye basladi.

Halife Harun Resid’in 809°da vefatinin ardindan ogullar1 Emin (809-813) ve
Memun (813-833) arasinda baglayan taht miicadelesi ve ardindan ¢ikan i¢ isyanlar
nedeniyle Abbasi ordusu Bizans’a karsi 830 senesine kadar miithim bir sefer
diizenleyemedi. Bizans Imparatorlugu ise énce Krum liderliginde giiclenen Bulgarlarla
807-814 seneleri araliginda miicadele etmek zorunda kaldi ardindan 821°den 823’e
kadar siiren ve imparatorluk merkezini hedef alan Thomas isyam ile derinden sarsildi.**®

Bu isyan nedeniyle Misir’dan harekete gegen Endiiliis kokenli Miisliimanlarin
824 senesinde Girit adasina ¢ikarma yapip yerlesmelerine engel olunamadi ve bu
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mithim adanin hakimiyeti kaybedildi.™ Ayrica Sicilya/Sikelia donanma komutani

Tourmarkhes Euphemios’un bagkaldirisina destek veren Aglebilerin 827°de Sikelia’ya

2 g, Honigmann, “Sugur”, 14, C.XI, 1979, s.2; Casim Avct, “Sugur”, DIA, C. XXXVII,
2009, s.473-474.

153 Asi Thomas, Halife Memun tarafindan desteklendi ve Antiokheia’da Bizans imparatoru

olarak taglandirildi: John Bagnell Bury, A History of the Eastern Roman Empire,

Macmillan and Co., Limited, Londra, 1912, s.84-105; A. A. Vasiliev, Byzance et les

Arabes, C.1/1, 5.30-44.

> Vassilios Christides, The Conquest of the Crete Bay Arabs (CA. 824) A Turning Point in

The Struggle Between Byzantium and Islam, Akademia Athenon, Atina, 1984, s.68-88.
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ayak basmasi, Bizans’in adadan kesin olarak uzaklastirilmasiyla neticelenecek bir fetih
siirecinin baslangic oldu.™

Bu siirecte Bizans, Armenia’da kuvvet kazanmay siirdiiren Bagratuni Ailesi’nin
Ardanug¢/Ardanoutzin, Golebert/Kolabert ve Ardahan/Gogarine’de yayilim gosteren ve
Tao/Tayk, Kalarzene/Klarjeti bolgelerini de hakimiyet sahasina katan kolu ile diplomasi
temelinde kalic1 bir irtibat kanal tesis etmeyi basardi.*® Halife Emin ve Halife Memun
arasinda catismasinin yasandigi silirecte Abbasiler tarafindan “Giircistan Prensi” olarak
taninan Bagratuni Ailesi’nin bu koluna Bizans Imparatoru V. Leon (813-820)
“Kouropalates” unvam bahsettti.'>’

Anadolu hududunda dengenin saglandigi siire¢, 830 senesinde Halife Memun’un
ve Sugur-Avasim valisi tayin ettigi oglu Abbas’in Kappadokia arazisine diizenledigi
seferlerle son buldu. Halife Memun, iktidar siiresince Magida/Nakida(?),"*®

Kurra/Koronlsg, Sundus/SoandoslGO, Sinaanl, Tont/Herakleiale, Tyana ve
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J. B. Bury, Eastern Roman Empire, s.298-308; A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes,
C.I/1, s.127-137; Vivien Prigent, “La carriére du tourmarque Euphémios”, Histoire et
culture dans ['Italie byzantine, Ecole francaise de Rome, Roma, 2006, 5.279-317.

%% Bagratunilerin bu kolunun kokeni, 772 senesinde Bagrevan’da oldiiriilen Ermeni Prensi

Simbat’in kardesi Vasak’a dayanmaktadir. Vasak’m torunu ve Adarnese’nin oglu Ashot’a

(6.830) Bizans tarafindan “kouropalates” unvani verilmistir: J. Laurent, L'Arménie, S.99;

Martin-Hisard, = “Archontes du Monde Causasien”, s.438-439. Tao/Tayk,

Kalarzene/Klarjeti, Tsounda ve Odzrkhe Diikii olan Ashot’un soy agaci igin bknz: Cyrille

Toumanoff, Manuel de généalogie et de chronologie pour [’histoire de la Caucase

chrétienne (Arménie — Géorgie — Albanie), Edizioni Aquila, Roma, 1976, s.116.

7). Laurent, L'drménie, 5.99-100; R. Grousset, Ermeniler, s.335; Timothy William
Greenwood, “Armenian Neighbours (600-1045)”, The Cambridge History of the Byzantine
Empire, ed. J. Shepard, Cambridge University Press, 2008, 5.348.

%8 Mesudi’'nin Loulon kalesinden 20 fersah (yak. 40 km) uzaklikta oldugunu ifade ettigi

Magida kalesinin Nakida/Nigde ile irtibatlandirilmasi makul goériinmektedir: A. A.

Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.I/1, 5.101 dp.2; F. Hild ve M.Restle, TIB, C.II, 5.243.

Kopov, Nigde/Altunhisar/Comlekei koyii: E. Honigmann, Dogu Swniri, S. 42 dp. 8 ve 9;

Jadran Ferluga, “Le clisure bizantine in Asia Minore”, ZRVI, C. XVI, Belgrad, 1975, s.17;

F. Hild ve M. Restle, TIB, C.II, s.216.
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Liiliive/Luluon™® gibi hudutta yer alan kaleleri hedef almay: siirdiirdii. imparator

Theophilos ise Abbasi hiicumlarmi dengelemek icin 831°de Toroslari asip Tarsos,

. 164 . . . 165 . ..
Mopsouestia, Adana, Anavarza/Anazarbos™ ve Haruniye/Eirenopolis™> sehirlerini

hedef ald1,'®® ancak bu basar1 Abbasi hiicumlarma engel olmadig igin Halife Memun’a

bircok kez ateskes teklifinde bulundu. Donem itibariyle hudutta Abbasi istiinliigii
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164

165
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Yoavdoc, Kayseri/Yesilhisar/Soganli mahallesi: W. Ruge, “Soanda”, RE, C.III/A, 1, 1927,
s.768; Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.I/1, 5.102 dp.2; F. Hild ve M. Restle, TIB, C.II,
5.282-285.

Aksaray il merkezinin yaklasik 10 km giineydogusunda yer alan metruk kale oldugu
diistiniilmektedir: A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.I/1, s.103 dp.1; F. Hild ve M.
Restle, TIB, C.II, s.277-279.

‘Hpdxdewn / Kopiotpa, Konya/Eregli/Gokceyazi mah. Tont kalesi: Guy Le Strange, The
Lands of the Eastern Caliphate, Cambridge Uni. Press, Cambridge, 1905, s.134,136,149;
F. Hild ve M. Restle, TIB, C.I1, 5.188-190.

Aoblov, Nigde/Ulukisla/Gedelli ve Canak¢t Koyleri arasinda yer almaktadir: E.
Honigmann, Dogu Simirt, 5.42; F. Hild ve M. Restle, TIB, C.II, s.223; Le Strange, Lands,
s.134; Loulon kalesi ilk defa Abbasi Halifesi Memun devrinde 832 senesinde zapt edildi
ve kaleye Miisliimanlar yerlesitirildi. Ancak kale 859 senesinden once yeniden Bizans
hakimiyetine gecti: Michel le Syrien, Ill, s.74; Abul-Farac, I, s.222; Loulon kalesinin
konumu igin bknz: Ek.7.

AvalapPoc; Adana/Kozan/Dilekkaya mah.: Gustav Hirschfeld, “Anazarba”, RE, C.I/2,
1894, 5.2101; Maximilian Streck, “Ayn Zarba”, 14, C.11, 1979, 5.74-75; M. Canard, “‘Ayn
Zarba”, EIZ, C.1, 1979, s.789-790; E. Honigmann, Le Couvent de Barsauma, s.113; F. Hild
ve H. Hellenkemper, TIB, C.V, s. 178-185.

Eipnvomohig; Osmaniye/Diizigi ilge merkezi (eski adi Haruniye): Le Strange, Palestine,
5.449-450; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, |, s.279 dp.552; Nikolaos
Oikonomides, “L’organisation de la frontiére orientale de Byzance aux Xe—Xle siécles et
le Taktikon de 1’Escorial”, Actes du XIVe Congreés international des études byzantines,
C.1, Biikres, 1974, 5.289; Osmanli Yer Adlart, 5.234.

Toplamda 20.000 askerden miitesekkil diisman ordusunun maglup edildigi bu savagin
bagkentteki kutlamalarina dair bknz: Con. Porph., “Appendix”, De Cer., 1., 5.503,17-508,5
(Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, s.503-508; Three Treatises, ¢ev. Haldon, s.147-
151); Bu sehirlerin IX. ve X. yiizyilda tasidig: ticari ehemmiyet i¢in bknz: Koray Durak,
“Cilician Frontier: A Case Study of Byzantine-Islamic Trade in the Ninth and Tenth
Centuries”, Mainzer Verdffentlichungen zur Byzantinistik, C. XV, Harrassowitz Verlag,
Wiesbaden, 2018, s.175.
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belirgin kilmmusti. Fakat 837 senesinde Imparator Theophilos’un Yukar1 Firat havasina
diizenledigi sefer, Abbasi iistiinliigiinii sarst1. Imparator Theophilos, 817 senesinden beri
Azerbaycan’da isyanini siirdiiren Babek’e yardim maksatiyla ¢iktigi sefer neticesinde
Sozopetra, Arsamosata'®’ ve Melitene sehirlerini zapt etti. Bilhassa Sozopetra ve
Arsamosata sehirlerindeki yikim biiylik Olgekliydi ve bolge ahalisinin tamami ya

6ldiiriildii ya da tutsak alindi.'®®

Bu harekat kapsaminda Yukar1 Firat havzasina sokulan
Bizans ordusu, VIIIL. yiizyilin sonlarinda Arap hakimiyetine ge¢mis Ispir/Sper sehrini
837 senesinde zapt etmeyi basardi. Imparator Theophilos, sehrin idaresini Ermeni
Bagratuni Ailesi’nden Ashot’a (824-829)'®° onursal “Prokonsiil ve Patrikios” unvanlari
vererek teslim etti. Boylelikle Sper bir merkezli yeni bir Bagratuni yapilanmasi tesis
edildi.'”

Halife Mutasim (833-842), Babek Isyani’nin sona erdirildigi 838 senesine kadar
Bizans’a karsi harekete gecip misillemede bulunamadi. S6z konusu isyanin
bastirilmasimin hemen ardindan Halife Mutasim, Amorion hedefiyle Anadolu’ya biiyiik
bir sefer diizenledi. Bu biiyiik sefer neticesinde Amorion sehri, Abbasiler tarafindan zapt

edildi ve agir sekilde tahrip edildi.*"™

7 Apoopodcata veya Acpodcotov, Elazig/Palu/Orencik koyii Haraba Hoyiigii (eski adi

Haraba): Adolf Baumgartner, “Arsamosata”, RE, C.11/1,1895, s.1271; T. A. Sinclair,
Eastern Turkey, C.11, 5.112-16; Koylerimiz, $.438.

%8 A, A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.I/1, 5.137-141; J. B. Bury, Eastern Roman
Empire, s.260; “Abbasiler Devri”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, C.II1, Cag
Yay., Istanbul, 1988, 5.220-221; Mehmet Azimli, Babek, Cizgi Kitabevi, Konya, 2013,
5.86-88; Mert Kozan, “Roma Imparatorlugu Déneminde Malatya,”, Ortacag’da Malatya,
Bilsam, Malatya, 2020, s.27-28.

169 C. Toumanoff, Généalogie et chronologie de la Caucase, 5.101.

0 Asolik, Histoire universelle, 11, s.171; J. Laurent, L'Arménie, s.103-109; T. M.

Greenwood, “Armenian Neighbours”, s.348.

L A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.I/1, s.144-177; J. B. Bury, Eastern Roman

Empire, 5.263-272; “Abbasiler Devri”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, C.I11,
5.221-222.
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Bizans Imparatorlugu’nun Anadolu savunmasi, IX. yiizyilm ilk yarisinda miihim
degisimler gecirerek bilhassa Imparator Theophilos’un diizenlemeleri ile yeniden
yapilandirildi. Nitekim Imparator Theophilos’un Kilikia ve Yukari Firat havzasini hedef
alan biiyiik seferleri ve Imparatorluk gorevlileri listesini igeren Uspenskiy Taktikonu
(842-843) temelinde Bizans Imparatorlugu’nun Sugur ve Avasim karsisindaki hudut
yapilanmasina dair birtakim tespitlerde bulunmak miimkiin goriinmektedir. Bu
kapsamda Imparator Theophilos’un Anadolu’ya diizenledigi seferlerin nihayetinde
hudut yapilanmasin1 Kleisouralar vasitasiyla sekillendirildigi anlasilmaktadir. Daha
onceki ylizyillarda yalnizca cografi temelde “dag gecitleri” olarak tanimlanan
Kleisouralar, Imparator Theophilos devrinden itibaren Thema idari-askeri
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yapilanmasina entegre edilerek yeniden organize edildi.”"“ Bu dogrultuda Bizans hudut

: < .17 - 174 Y
yapilanmas1, Armeniakon Themasina bagh Kappadokias'’®, Kharsianou'"*, Koloneias'"

2. Ferluga, “Le clisure bizantine”, s.15-17.

3 Uspenskiy Taktikonu’nda Kleisoura listesinin basinda yer alan Klesioura’nin nereye ait
oldugu belirtilmemistir (oi KAelGovpapyal ............ ?): “Uspenskiy Taktikonu”, Les listes,
s.55,4. Bu Kleisoura’nin “Kapadokias” olarak adlandirilmasina dair 6neri igin bknz: J. B.
Bury, IAS, 1911, s.13 dp.2; Ibn Hurdazbih’in Kitabii’l-Mesalik (846-847) adli eserinde
Kapadokias Kleisoura arazisinin biiyiikliigiinii ortaya koyacak sekilde bolgede merkez
hari¢ 14 kalenin daha bulundugu belirtilir: Heinrich Gelzer, Die Genesis der
byzantinischen Themenverfassung, B.G. Teubner, Leibzig, 1899, s.84; ibn Hurdazbih,
Yollar ve Ulkeler Kitabt (el-Mesalik ve’l-Memalik), cev. Murat Agari, Ayisig Kitaplari,
Istanbul, 2019, s.102; E. Honigmann, Dogu Siniri, s.41-44; A. Pertusi, De Thematibus,
s.120; Bir diger Islam cografyacisi Ibnii’l-Fakih’in (845-9427?) Kappadokia’y1 Klesioura
olarak tarifi i¢in bknz: E. W. Brooks, “Arabic Lists of the Byzantine Themes”, JHS,
C.XXI, 1901, s.75.

74 6 khewovprdync Xopoiovod: “Uspenskiy Taktikonu”, Les listes, s.55,5; ibn Hurdazbih’mn
Kitabii’l-Mesalik (846-847) adli eserinde Kharsianou Kleisourasi arazisinde merkeze ek
olarak “4 kale” bulundugunu aktarir: H. Gelzer, Themenverfassung, s.83; ibn Hurdazbih,
Yollar ve Ulkeler, 5.108; A. Pertusi, De Thematibus, s.124; G. Zacos ve A. Veglery, Lead
Seals, C.1/2, N0.2599.

Koloneias’in Thema statiisiine yiikseltilmeden 6nce Klesioura olabilecegine yonelik bilgi
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barindiran yegane kaynak eser, Mesudi’nin et-Tenbih ve’l Israf baslikli eseridir: Mesudi,
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Kleisouralar1 ve kara ordular1 Anatolikon Themasina bagl Seleukeias'’® Kleisourasi
temelinde yapilandirildi. Béylelikle Bizans imparatorlugu, Abbasilerin Sugur ve Avasim
yapisina karst IX. ylizyilin ortalarinda Thema idari/askeri yapilanmasina tam anlamiyla
dahil ettigi Kappadokias, Kharsianou, Seleukeias ve Koloneias Kleisouralar1 vasitasiyla
kars1 koymaya basladi. Bu Kleisouralarin yanisira Uspenskiy Taktikonu’nda kayit altina
alman Sozopoleos Kleisourasi'”’ ve Anatolikon Themasi’na bagli Lykaonias
Tourmasi'™ da  Anadolu hududunun savunulmasma yardimci  olmaktaydu.
Sozopoleos’un hangi sehire tekabiil ettigi kesin olarak saptanamamis olmasina ragmen
E. Honigman’in isaret ettigi ilizere Sozopoleos’un Sozopetra olma ihtimalinden
hareketle Abbasilerin sehri kesin olarak zapt ettigi doneme kadar kisa siire bir siire igin
Sozopetra sehri merkez olmak itizere Kleisoura’min tesis edildigi varsayilabilir.'”

Lykaonias Tourmasi’nin ise Anatolikon Themasi’nin hududunda yer aldig1 i¢in diger

Themalar (eyalet) hakkinda bilgi verirken Koloneias’t “amillik (distirct)” olarak
tanimlamaktadir. Bu terimin Kleisoura’ya veya Tourma’ya karsilik kullanildigina dair
farkli yorumlar vardir. Ancak diger Miisliiman yazarlarin bu terimi Klesioura karsiliginda
kullandig1 bilinmektedir: Mesudi, et-Tenbih, s.184; Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.11/2,
s.403; J. B. Bury, Eastern Roman Empire, s.223 dp.3; E. Honigmann, Dogu Swniri, s.40;
Nikolaos Oikonimides, “Commantaire”, Les listes de préséance byzantines des 1Xe et Xe
siécles, Editions du Centre National de la Recherche Scientifique, Paris, 1972, s.349
dp.345; A. Pertusi, De Thematibus, s.141; Giines, Thema Sistemi, 5.288.
®  Uspenskiy Taktikonu’nda yer almayan Seleukias Kleisourasi’nin ibn Hurdazbih’m
Kitabii’l-Mesalik (846-847) adli eserinde “dag gegitlerinin gozetiminden sorumlu” oldugu
ve Kleisoura arazisinde merkezin yaninda “10 kale” daha bulundugu ifade edilmistir: H.
Gelzer, Themenverfassung, s.84; Ibn Hurdazbih, Yollar ve Ulkeler, $.102; E. W. Brooks,
“Byzantine Themes”, s.72; Seleukias Klesiourasi’na ait IX-X. yiizyil araligina tarihlenen
cok sayida mithiir mevcuttur: G. Zacos ve A. Veglery, Lead Seals, C.1/2, N0:1899, 1902,
2460, 2464, 2466, 2467; DO Seals, C. V, n0.6.9.

Y7 5 dhetoovpapyng Tolomdremc: “Uspenskiy Taktikonu™, Les listes, $.55,6.

8 6 toupudpyng Avkaoviac: “Uspenskiy Taktikonu”, Les listes, s.55,8.

9 E, Honigmann, Dogu Stniri, $.50-52; J. Ferluga, “Thematic Units”, s.81.
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Tourmalar’dan farkli olarak Kleisoura benzeri 6zerklige sahip olup savunma odakli 6zel
gorevleri yerine getirdigi ifade edilebilir.*®

Bu ilk donem Klesiouralari’nin gdrevi yalnizca dag gegitlerini gozlemlemekle
simirli degildi, zira bu Kleisouralarin asli gorevleri arasinda Toroslar1 asan diisman
birliklerini genis arazide tahkimatl kaleler vasitasiyla karsilamak ve hatta Klesioura
siirlart disinda diizenlenen harekatlara katilmak yer almaktaydi. Dolayisiyla Bizans,
IX. yiizyilin ortalarinda Abbasi Suguru’nun hemen karsisinda giineybatida Seleukias
Kleisourasi ile baglayan Lykaonias Tourmasi, Kappadokias Kleisourasi, Kharsianou
Klesiourasi, Sozopoleos Kleisourasi (?) ile kuzeydogu istikametinde devam eden ve
nihayet Koloneias Kleisourasi ile son bulan tahkimath kalelerden miitesekkil bir set
olusturmay1 basardi. Bizans Imparatorlugu’nun 850-900 tarihleri arasinda Anadolu’da
elde ettigi basarilarin temel unsurlarindan biri olan bu ilk donem Kleisouralari,
inceleyecegimiz ilizere Thema i¢ yapist geregince X. yiizyilin sonlarina dogru yukari
yonli hareket sergileyecek, tamami (Sozopoleos hari¢) Thema statiisiine yiikseltilecek
ve ardindan idari sahalarina istisnasiz yeni araziler eklenip genisletilecektir.

Hem Bizans’in hem de Abbasilerin hudut yapilanmalarin1 idari/askeri

sistemlerine dahil ettikleri silirecin ardindan Anadolu hududunda belirgin bir denge

'8 J. Ferluga, “Le clisure bizantine”, s.17-20; Séz konusu Kleisouralar haricinde IX. yiizy1lin

ilk ceyregine tarihlendirilen ve iizerinde “Mesopotamias Spathariosu ve Strategosu”
ifadesi yer alan kursun miihiir, Mesopotamias Themasi’nin IX. ylizyilda kurulduguna
isaret etmektedir: G. Zacos ve A. Veglery, Lead Seals, C.I/1, No:284; Werner Seibt,
Mesopotamias Themasi’nin Bizans’in Kemah/Kamakha sehrini ele gecirdigi 810’Iu
yillardan 829 senesine kadar varligini gegici surette siirdiirmiis olabilecegini belirtir:
Werner Seibt, “Review of Zacos and Veglery”, BSI, C. XXXVI, 1975, s.210; Fakat
Wolfram Brandes s6z konusu miihriin bagka hi¢bir kaynak ile tasdik edilemedigini
vurgulayarak mihirdeki “Mesopotamias Strategosu” ifadesini Ge¢ Roma Eyalet
yapilanmasinda IV. Armenia ile (Sophanene bolgesinin kuzeyiyle irtibath sekilde) ve bu
bolgede faaliyet gdsteren kommerkiarios/comes commerciorum ile irtibatlandirilmasi
onerisinde bulunmustur: Wolfram Brandes, “Uberlegungen zur Vorgeschicte des Thema

Mesopotamien”, BSI, C.XLIV, 1983, s.176-177.
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saglandi. Bu durum, 845’te mutabakata varilan ve 851 senesine kadar gecerligini
koruyan ateskes sayesinde mesruiyet kazandi.

Bu donemde Abbasi Halifeleri, 836’da bagskentin Bagdat’tan Samerra’ya
nakliyle baslayan Tiirk komutanlarin iktidara her gegen giin daha fazla hakim olduklari
bir siirece sahit olmaktaydilar. 892 senesine kadar uzanacak olan ve “Samerra Devri”
olarak adlandirilan bu donem boyunca Abbasi Halifeleri giic kaybina ugramayi
stirdiirdii ve merkezi iktidarin eyaletler iizerindeki hakimiyeti zayifladi. Sugur ve
Avasim acgisindan bu durum, Halife Mutasim’in Amoriom Seferi’nden sonra (838)
hicbir Abbasi Halifesi’nin ordusunun basinda Bizans seferine ¢ikmamasiyla goriiniir
hale geldi. Halife Harun Resid’in kurdugu Avasim ve Sugur yapilanmasindaki bu temel
ilke, terk edildi ve 838 senesinden sonra Bizans’a diizenlenen seferler Sugur’dan veya
merkezden gonderilen komutanlar eliyle diizenlenir oldu. Dolayistyla Tiirk
komutanlarinin gii¢ ve niifuzunu kirmak i¢in merkezde miicadeleye atilan ve bilhassa
dogu eyaletlerinde ortaya ¢ikan isyanlar1 bastirmaya calisan Abbasi Halifeleri, Anadolu
hududundaki dengenin muhafazasini 6ncelemekteydi.'®*

Bizans Imparatorlugu ise Sikelia’dan Giiney Italia’ya ulasan Aglabi ilerleyisine
ve Ege’deki Girit Emirligi’nin yakin tehdidine mani olma gayretindeydi. Bu nedenle
Imparatorice Theodora, 845°te Abbasilerle varilan ateskesin hemen ardindan
Kharsianon’daki birlikleri Sikelia’ya nakletti. 843°te dilizenlenen basarisiz ¢ikarma
harekatindan sonra Girit Emirligi’ni tecrit etmek i¢in Girit’e asker ve malzeme tedarik
eden Misir’in Dimyat/Tamiathis liman1 Bizans donanmasi tarafindan 856’da hedef
aliip y1k11d1.182
Her iki kesimin de onceligi Anadolu hududu olmamasina ragmen ateskes siireci

Tarsos Emiri Ali b. Yahya el-Ermeni’nin diizenledigi 851, 852 ve 853 seneli seferler ile

son buldu. 860 senesinde gerceklestirilecek Bizans-Abbasi ateskesine kadar devam eden

181 «Abbasiler Devri”, Dogustan Giintimiize Biiytik Islam Tarihi, C.11, 5.232-234.
82 A, A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.I/1, 5.194 ve 214;
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miicadeleler, Bizans’in Dogu Sugur Hatti’na kars1 iistiinliigii ele gecirmesini saglayan
863 seneli Merc el-Uskuf/Porson savasina zemin hazirladi. Bu Bizans istiinliigiiniin ilk
somut kazanimlari, IX. yiizyilin ilk ¢eyreginde heretik olduklar1 gerekgesiyle siddetli
takibata maruz kalan Pavlikan cemaatinin yerlesik bulundugu arazilerin kesin olarak

zaptiyla gerceklesecektir.
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1. BOLUM

BiZANS’IN ANADOLU’DA USTUNLUK KURMA GIRISIMLERI

1.1. Bizans-islam Simirinda Pavlikanlar ve Armenia

Pavlikanlar, Bizans kaynaklar1 tarafindan Maniheizm’i devam ettiren heretik bir

183

grup olarak tarif edilmektedir.”™™ Bu sava karsin Pavlikanlar, Maniheizm’den bagimsiz

olarak VII. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmis bir Hiristiyan mezhebi olarak

tanimlanabilir. Pavlikanlarin farkli bir mezhep olarak ortaya c¢ikisi, Mananalis*®*

8 Bizans’in Pavikanlara yonelik dislayici tutumunu yansitan temel kaynak, Sicilyal

Petros’un Maniheistler ve Pavlikanlara karsi yazdigi reddiye niteligindeki “Historia”
baglikli eserdir. Bu eserinde Sicilyali Petros, Pavlikanlarin Maniheistler ile tarihsel
baglarmi saglam olmayan kronolojik bir diizlemde ve ekseriyetle efsanevi hikayeler
temelinde izah etmeye calismistir. Bu tutarsiz koken taniminin yaninda Pavlikanlarin
neden Heretik kabul edilmesi gerektigini alti baglk altinda tarif etmistir. Buna gore
Heretik kabul edilmelerinin gerekgeleri sunlardir: 1. Birisi iyi, digeri kotii olan iki Tanrisal
kokene/apyn’ye inanirlar. 2. Hz. Meryem’e layikiyla deger vermezler ve Hz. isa’nin
ondan dogmadigini, bedeninin gokten indirildigini ileri siirerler. 3. Hz. Isa’nin Tanr ile
sahip oldugu fiziki ve ilahi ortak dogay1 reddederler. 4. Ha¢’in seklini ve 6nemini kabul
etmezler. 5. Eski Ahit’i yok sayarlar, dolayisiyla Eski Ahit’te anilan peygamberlere
inanmazlar. 6. Kilise’nin ruhani liderlerine/npecfutepog saygr duymazlar: Petri Siculi,
Historia utilis et refutatio atque eversio hareseos Manichaorum, qui et Pauliciani
dicuntur, Bulgarie archiepiscopo nuncupata, Patrologia Graeca, C.CIV, ed. Jacques-Paul
Migne, Paris, 1860, s.1239-1304. (Bu eser, su sekilde kisaltilacaktir: Petri Siculi,
Historia.) Yararlandigimiz bu eser, Vatikan Kiitiiphanesi’ndeki 511 numarali elyazmasinin
nesridir. Bu elyazmasinin yeniden nesri ve terclimesi i¢in bknz: “Pierre de Sicile, Histoire
des Pauliciens”, TM, C.IV, ¢ev. Ch. Astruc, W. Conus-Wolska, J. Gouillard, P. Lemerle,
D. Papachryssanthou ve J. Paramelle, Paris, 1970, s.7-67. (Bu eser, su sekilde
kisaltilacaktir: “Histoire des Pauliciens”, ¢ev. P. Lemerle.)
'8 Mananali veya Mantanali bolgesi, Hac Dag1’ndan (Giresun/Gérele) Tuzla Deresi’ne kadar
(Erzincan/Kemah) uzanan alandir. Merkez sehri, Tercan ovasinda yer alan
Bazanis/Leontopolis idi: Henri Grégoire, “Précisions géographiques et chronologiques sur
les Pauliciens”, BAB, C.XXXIII, 1947, s.293-294; E. Honigmann, “Mavavaig”, RE,
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bolgesinde yerlesik Konstantinos-Silouanos’un VII. yiizyilin ikinci yarisinda buradan
ayrilip Bizans’in hakimiyetindeki Sebinkarahisar/Koloneia yakinlarindaki Kibossa’ya'®
yerlesmesiyle baslamaktadir. Konstantinos-Silouanos, Koloneia yakinlarindaki
Kibossa’da “Makedonia” adin1 verdigi ilk Pavlikan kilisesini kurarak, toplulugun ilk
Didaskalosu (0gretmeni ve ruhani lideri) oldu. Bdylelikle Didaskalos Konstantinos-
Silouanos &nciiliigiinde Pavlikanlar, Imparator II. Konstants’mn hakimiyet devrinde
(641-688) Pontos’ta yerlesik dini temelli bir yapilanma olusturmay1 bagard1.*®
Imparator 11. loustinos, ilk hakimiyet devrinde (685 — 695), Pavlikanlarm ikinci
Didaskalosu Symeon-Titos’u oOldiirip Kibossa merkezli Pavlikan mezhebine agir bir

88

darbe indirdi."® Dagilan Pavlikanlari, Paulos’un™ oglu Gegnesios-Timotheos,

XIV/1, Stuttgart, 1928, s.971; R. H. Hewsen, Geography, s.152, dp.8; Nicholas Adontz,
Armenia in the Period of Justinian, ¢ev. Nina Garsoian, Calouste Gulbenkian Foundation,
Lizbon, 1970, s.116-117.

'8 Sebinkarahisar/Koloneia’mn 33  km  kuzeybatisnda yer alan  Sisorta ile

irtibatlandirilmasina dair goriis i¢in bknz: Anthony Bryer ve David Winfield, The

Byzantine Monuments and Topography of the Pontos, C.l, Dumbortan Oaks, 1985, 5.92,

5.146-147; Sisorta, Sivas/Koyulhisar/Ortakent koyliniin eski adidir: Osmanli Yer Adlart,

5.590.

18 Ppetri Siculi, Historia, 5.1279-1280; (“Histoire des Pauliciens”, cev. P. Lemerle, s.42); Paul
Lemerle, “Histoire des Pauliciens d’ Asie Mineure d’apres les sources grecques”, TM, C.V,
1973, s.56-61; Nina Garsoian, The Paulician Heresy, Mouton & Co., Paris, 1967, s.115-
117; Steven Runciman, The Medieval Manichee, Cambridge Uni. Press, 1947, s.37,
Pavlikanlarin irtibatli oldugu cografya i¢in bknz: Ek.5.

87 Petri Siculi, Historia, s.1281 (“Histoire des Pauliciens”, cev. P. Lemerle, s.44).

8 Sicilyali Petros, Pavlikan (ITowAikiavog) admin Armenia’da Samosata sehrinden gelen
Paulos’a dayandigini ifade etmektedir. Ona gére Samsat, Mani/Manes’in 0grencilerinden
bazilarim1 gonderdigi sehirdir. Dolayisiyla Sicilyali Petros’un Pavlikan adinin kdkenini
Samosatali Paulos’a baglayarak Pavlikanlarin aslinda Maniheizm’in devami oldugunu
ispat etmeye ¢alismustir: Petri Siculi, Historia, $.1273 ve 1284 (“Histoire des Pauliciens”,
cev. P. Lemerle, s.36 ve 46); Fakat Sicilyali Petros’un Samosatali Petros’a dair anlatisi
kronolojiye uygun degildir. Ayrica IX. yiizyilda Pavlikanlarin Samosatali Paulos’a

kutsallik atfetmedigi goriilmektedir. Kanaatimizce Sicilyali Petros’un aktardigi iizere

Pavlikan ismi, Pavlos’tan tiiretilmis olmalidir. Fakat Sicilyali Petros’un Onerdigi tizere
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Mananalis bélgesine yakin Episparis’i'® merkez edinerek biraraya getirdi. Imparator
III. Leon devrinde (717-741) Didaskalos Gegnesios-Timotheos, Konstantinopolis
Patriarkhesi tarafindan sorgulandiktan sonra cevaplart makul bulunup kendisine
dokunulmazlik saglayan sigillion ile Episraris’e dondii. 30 yil boyunca Didaskalosluk
yapan Gegnesios-Timotheos, Episraris’ten Mananalis’e ge¢ip burada Akhaia adli ikinci
Pavlikan Kilisesi’ni kurdu.'®® Gegnesios-Timotheos’un vefatinin ardindan ogullari
Zakharias ve Epaphroditos-loseph, Didaskaloslugu iistlendiler. Ancak aralarindaki
ihtilafin ardindan Episparis’i terk etmeye karar verdiler. Arap birlikleri, Bizans
topraklarina firar edecekleri diislincesiyle Pavlikanlara hiicum etti. Zakharias, ona bagl
toplulugu 6liime terk ederek Bizans’a kagti. Epaphroditos-loseph ise dnce Episparis’e
déndii ardindan Phrygia’nin giiney hududundaki Pisidia Antiokheiasi’na kagtr.'*
Episparis’te Didaskaloslugu Epaphroditos-loseph’un 6grencilerinden birisinin

oglu olan Baanes devraladi. Imparatorice Eirene’nin hakimiyeti tek basina elinde

Pavlikan ismi, Samosatali Maniheist Pavlos’tan degil, Pavlikan liderlerinin mesruiyet
kazanmak i¢in siklikla atif yaptigi Aziz Paulos’tan (Amoctolog ITadAog) tiretilmis
olmalidir. Pavlikan Didaskalosu Konstantinos-Silouanos’un Aziz Paulos tarafindan
gonderildigine dair ifadesi ve Sicilyali Petros’un bu iddiay1 ¢lirlitme girisimi i¢in bknz:
Petri Siculi, Historia, s.1280 (“Histoire des Pauliciens”, ¢ev. P. Lemerle, s.42); Ayrica
Pavlikan liderlerinin Grekge isimlerinin yanina ekledikleri ikinci isimleri, Aziz Paulos’un
mektuplariyla irtibath elgilerin isimleridir ve kurduklari kiliselerin isimleri de Aziz
Paulos’un kurulmasina onciiliik ettigi kiliselerin isimlerini tasir.
% Sicilyali Petros, Episparis’in Phanaroia bolgesinde yer alan bir kdy (kdpm) oldugunu
belirtir. Petri Siculi, Historia, s.1273 (“Histoire des Pauliciens”, ¢ev. P. Lemerle, s.36 ve
38); Phanaroia bolgesi, merkezi Kelkit Irmagi’nin Yesilirmak’a dokiildiigii alanda yer alan
Erbaa ovasi (eski adi: Tas ovasi) olan alandir. H. Grégoire, Episparis/Enicnapig adinin
Incil’de gecen “yabani otlar ((ilavia) sagtim (éxiomeipw)” ifadesindeki ék-omeipw fiilden
tiiretilmis olabilecegini belirtir. Dolayisiyla Bizanslilar tarafindan yabani otlar ekilen alan
manasina gelecek sekilde Episparis admin tiiretildigi anlasilmaktadir: Henri Grégoire,
“Pour I’histoire des églises pauliciennes”, Orientalia Christiana Periodica, C.XIIl, 1947,
s. 511-512.

90 Petri Siculi, Historia, 5.1297 (“Histoire des Pauliciens”, ¢ev. P. Lemerle, s.60).

9L Petri Siculi, Historia, 5.1285 (“Histoire des Pauliciens”, ¢ev. P. Lemerle, s.49).
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tuttugu devirde (797-802) Tabia sehri yakinlarinda Annia adli bir kdyden Sergios-
Tykhikos, Pavlikan 6gretisini benimseyip reformcu bir tutum takindi ve kalabalik bir
kitleyi etrafina toplay1 basardi. Epaphroditos-loseph’un klasik &gretisini sahiplendigini
iddia eden Baanes ve reformcu Sergios-Tykhikos arasinda siddetli bir miicadele patlak
verdi. Pavlikanlar, Baanes’i destekleyen Banionlar (Baviovtag) ve Sergios-Tykhikos u
destekleyen Sergionlar (Zepyuntog) olarak kesin olarak boliindii. Bu miicadeleden galip
ayrilan Sergios-Tykhikos oldu ve reformcu tutumu Pavlikanlar arasinda benimsendi.**?
Sergios-Tykhikos, Didaskaloslugu’nun baslangicindan 6ldiigii 834/835 senesine
kadar genis bir alan1 kapsayan misyonerlik faaliyetleriyle énplana ¢ikti. Imparator I.
Nikephoros’un (802-811) gdrece barig yanlis1 tutumunun yarattig1 ahvalde Didaskalos
Sergios-Tykhikos, = misyonerlik  faaliyetleri ~ sonucunda  Niksar/Neokaisereia

193

yakinlarindaki Kynokhorion’da™™ Laodikea Kilisesi’ni, kurdu. Muhtemelen Imparator

I. Mikhael (811-813) ve V. Leon (813-820) hakimiyet devrinde baslayan Pavlikanlara
yonelik siddet eylemleri neticesinde Malatya Emirligi’ne sigindiktan sonra ise Sergios-

194

Tykhikos, Arguvan/Argouth’ta Kolossai  Kilisesi’ni ve Bati  Sugur’daki

Mopsouestia’da Ephesos Kilisesi’ni kurdu.'®®
Diger taraftan Pavlikanlarin Bizans ile miicadelesi, Imparator V. Leon’un

Armeniakon Thema hudutlarinda baslatti81 saldirilarla zirve noktasia ulasti. Imparator

V. Leon, Kynokhorion’da yerlesik Pavlikanlara karsi ise Neokaisereia Episkoposu

92 Petri Siculi, Historia, s.1300 (“Histoire des Pauliciens”, cev. P. Lemerle, s.62).

9 Kouvov ywpiov, Tokat/Erbaa/Ardigh kdyiinde bulunan Antik Kabeira sehrinin yakilarinda
oldugu tahmin edilmektedir. Niksar’in kuzeybatisinda yer alan Mahala kalesi olma
ihtimali vardir: W. Ruge, “Kaivov yopiov”, RE, X/2, 1918, s.1506; H. Grégoire,
“Précisions géographiques”, s.297-298.

9 Apyaobd, Malatya/Arguvan ilgesi F. Hild ve M. Restle, TIB, C.11, 5.150; E. Honigmann,
Dogu Siniri, $.53.

95 Petri Siculi, Historia, s.1297 (“Histoire des Pauliciens”, ¢ev. P. Lemerle, s.60); Henri
Grégoire, “Les sources de I'histoire des Pauliciens. Pierre de Sicile est authentique et «

Photius » un faux”, BAB, C.XXII, 1936, s.101-104.
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Thomas’1 ve Eksarhos (muhtemelen Manastir Eksarhosu) Parakondakes’i gorevlendirdi.
Siddetli catismalar esnasinda Neokaisereia Episkoposu Thomas, Sergios-Tykhikos’a
bagli ve “Astatoi/Sabit Olmayanlar” adini tasiyan Pavlikanlar tarafindan oldiiriildi.
Bizans’in artan karsi saldirilarina dayanamayan bu Pavlikan ziimresi, Sergios-

Tykhikos’un liderliginde Malatya Emiri Monokherarkes/Omer el-Akta’ya'®®

siginmak
zorunda kaldi. Malatya Emiri, Sergios-Tykhikos’u ve ona bagli Astatoi’yi Argaouth’a
yerlestirdi. Kisa siire sonrasinda Neokaisereia merkezli bir suikast sonucunda Sergios-
Tykhikos 6ldiirildi. '’

Pavlikanlarin Misliimanlarin iistiinliiglinii tanimast ve Malatya Emirligi’nin
hizmetine girmesi Bizans-Pavlikan iligkilerinde bir doniim oldu. Zira Miisliimanlarin
himayesinde Pavlikanlar yar1 bagimsiz organize bir yapiya evrildi. Dogu Sugur Emiri,

Pavlikanlar1 Miisliiman-Bizans hududunda tampon bdlge olusturacak sekilde yeniden

iskan etti. Melitene merkezli bu siyasetin neticesinde Pavlikanlar, hudutlarini giineyde

98 199

Melitene’nin, batida Sebasteia’nin, doguda Satala’min’® ve kuzeyde Nikopolis

sehrine kadar uzanan Kelkit vadisinin tayin ettigi alanda faaliyet gosteren etkin bir

% Movoyepapng; “tek kollu” demektir. Malatya Emir’i Omer b. Abdullah’1 tammlayan ve

“kesik olan” manasina gelen el-Akta sifatinin birebir Grekce’ye aktarimidir. Bu nedenle
Monokherares, Malatya Emiri Omer el-Akta olmalidir: P. Lemerle, “Pauliciens”, s.72-73.

Y7 Petri Siculi, Historia, s.1300 (“Histoire des Pauliciens”, cev. P. Lemerle, s.62).

8 Y4rao, Giimiishane/Kelkit/Sadak koyii (eski adi Sadag): W. Ruge, “Satala”, RE, C.II/A,
1, 1921, s.59; William Mitchel Ramsay, Anadolu’nun Tarihi Cografyast, ¢ev. Mihri
Pektas, Milli Egitim Basim Evi, Istanbul, 1960, 5.30 dp.3; E. Honigmann, Dogu Sinirt,
5.68; Timothy Bruce Mitford, “The Roman Frontier on the Upper Euphrates”, Ancient
Anatolia, ed. Roger Matthews, The British Institute of Archaelogy at Ankara, Londra,
1998, 5.268-269; Koylerimiz, $.453.

99 Nuwonohe, Sivas/Susehri/Yesilyayla koyii (eski adi Pirk): J. Sturm, “Nikopolis”, RE,

C.XVII/1, 1936, s. 536-538; T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.II, 5.339; Kéylerimiz, $.570;

Nikopolis’in savunmasiz konumu, Arap akinlar1 esnasinda idari ve dini agidan

Koloneia’nin yerini almasina yol agmis ve Nikopolis sehri bir daha eski ihtisamina

kavusamamistir: Bryer ve Winfield, Pontos, s.147.
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yapilanma tesis edebildi. Antik dénemde bu bolge, Mikra Armenia/Lesser Armenia®®

olarak tanimlanmaktaydi ve bolgenin denize ulasimini saglayan liman sehirleri arasinda
Giresun/Kerasous, Trabzon/Trapezous ve Amisos yer almaktaydi. Bolgenin ticari
onemi, Karadeniz’i Dogu’daki uluslararasi ticarete baglayan ana giizergah iizerinde yer
almasindan kaynaklanmaktayd: ve bu ticaretin Karadeniz’e ¢ikis noktasi Dogu
Karadeniz’in daglik cografi yapisinin yarattigi giiclikler nedeniyle Kerasous,
Trapezous’ten ziyade biiylik 6l¢iide Amisos sehriydi. Konstantinopolis’ten Sebesteia,
Khalep ve Bagdat’a erisimi saglayan en kisa giizergah, Amisos’™ ve Mikra
Armenia/Lesser Armenia iizerinde yer almaktaydi.’?

Boylelikle Bizans’a baslangigta dini temelde problem yasatan Pavlikanlar,

Malatya Emirligi’nin himayesine girdikten sonra Bizans’in Armenia ile askeri ve ticari

200 Antik dénemde bu bdlge cografi temelde wkpd Appevia olarak adlandirilmistir: Robert

Henry Hewsen, “Armenia On the Halys River: Lesser Armenia And Sebastia”, Armenian
Sebastia/Sivas and Lesser Armenia, ed. Richard G. Hovannisian, Mazda Pub., Casota
Mesa/ABD, 2004, s.45-79; Bu cografyanin 1. loustinianos devrine kadarki tarihsel siireci
icin bknz: N. Adontz, Armenia, s$.55-74; Timothy Bruce Mitford, “Cappadocia and
Armenia Minor: Historical Setting of the Limes”, ANRW, C.VII/2, ed. Hildegard
Temporini, de Gruyter, Berlin/New York, 1980, s5.1169-1228; Batlamyus/ Ptolemaeus’un
Armenia Minor’u da ihtiva eden Dogu Kappadokia haritasi i¢in bknz: Ek.6.
201 Samsun/Ami(n)sos sehri ok onemli ticari ve idari bir merkezdi. Sehirin biiyiik ticari
onemi, Dioiketes’in (6zellikle sahil sehirlerinde veya eyalet birimlerinde vergi tahsildari)
ve Kommerkiarios’un (glimrilk vergisinden, ordunun iagesinden ve ipek
iiretimi/ticaretinden sorumlu gorevli) bu sehirde yerlesik bulunmasindan anlagilmaktadir.
Sehirde gorevli Dioiketesler’e ait miihiirler i¢in bknz: G. Zacos ve A. Veglery, Lead Seals,
C.1/2, N0.2009; DO Seals, C.IV, no.24.1; Sehirde gorevli Kommerkiarios’a ait miihiir igin
bknz: G. Zacos, Lead Seals, C.II, n0.200; Genel bilgiler i¢in bknz: Oikonimides, “Silk
Trade and Production in Byzantium from the Sixth to the Ninth Century: The Seals Of
Kommerkiarioi”, DOP, C. XL, 1986, s.33-53; Aleksander Kazhdan, “Dioiketes”, ODB,
C.1, 5.627-628; Jean-Claude Cheynet, “Un aspect du ravitaillement de Constantinople aux
Xe—Xle siécles d’aprées quelques sceaux d’horreairioi”, La société byzantine. L apport des
sceaux, C.1, 2008, s.221-223.
202 R. H. Hewsen, “Armenia on the Halys River”, s.46; A. Bryer ve D. Winfield, Pontos, C.I,
s.92.
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irtibatin1 tehlikeye sokacak olgiide biiyiik askeri operasyonlar diizenleyebilen organize
bir yap1 haline evrildi. Bu siirecte Didaskalos Sergios-Tykhikos, dini lider olmanin yani
sira komutan sifatt da kazanmisti. Sergios-Tykhikos’un 6limi sonrasinda Pavlikanlar
Argouth merkezli yapidan miihim bir Didaskalos ortaya ¢ikmadi. Bunun yerine Sergios-
Tykhikos’un kendilerini “yoldaslar/cuvéxdnpotr” olarak adlandiran bazi 6grencileri
etrafinda orgiitlendiler. Fakat Ikona taraftar1 Imparatorice Theodora’nin (842-856) ve
oglu Imparator III. Mikhael’in (842-867) ortak hakimiyet devrinde Pavlikanlara yénelik
bliyiik ¢apli siddet eylemleri, alikoymalar ve siirglinler Malatya Emirligi’nin
hakimiyetinde Pavlikanlarin Argouth’ta yeni bir lider altinda orgiitlenmesinin yolunu
act1. Kisa vadede Pavlikanlarin lideri pozisyonu devralan isim, Karbeas oldu. Karbeas,
Anatolikon Strategosu Theodotos Mellisenos’a bagli Protomandatoros®®® olarak gorev
yapmaktaydi. Siddetli takibat nedeniyle Karbeas, 843/844 seneleri araliginda 5.000
takipgisiyle beraber Malatya Emiri Omer el-Akta’ya sigindi. Malatya Emiri, Karbeas’a
Argouth’u ve Abara/Amara’y1”* ihya etmekle gorevlendirdi. Karbeas, bir miiddet sonra
Pavlikan niifusunun artik Argouth ve civarina sigmayacak oranda artmasi sebebiyle

05

merkezini Divrigi/Tephrike sehrine®® tagidi. Zira Karbeas, hem Bizans hududuna

olduke¢a yaklasip daha etkin akin faaliyetleri diizenlemeyi hem de Malatya Emirligi’nin
tahakkiimiinden siyrilmayi tasarlamaktaydi.?®

Pavlikanlarin Karbeas liderliginde merkezini Tephrike’ye tasidigi donemde Dogu

Sugur hattinin ardindaki Armenia’ya kargasa hakimdi. Bagratuni Ailesi’nden Taronlu

283 Mandatoroslarin lideri olan ITpotopovddtompog; Strategos, Domestikos veya Logothetes

emrinde yardimci gérevli ve emir tasiyict idi: J. B. Bury, 1AS, 5.45.
204 “ABapo / Apapo: Malatya/Arapgir/Cakirsu mah. (eski adi Amran): E. Honigmann, Dogu
Swniri, $.52-53; F. Hild ve M. Restle, TIB, C.11, 5.139; Kéylerimiz, s.121.
205 Teppwkh), Appicny; Sivas/Divrigi ilge merkezi: Guy Le Strange, “Al-Abrik, Tephrike, the
Capital of the Paulicians: A Correction Corrected ““, JRAS, Ekim 1896, s.736.
Petri Siculi, Historia, s.1303 (“Histoire des Pauliciens”, ¢ev. P. Lemerle, s.66); P.

Lemerle, “Pauliciens”, 5.85-90; N. Garsoian, Paulician, s.126-128.
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Pankratios/Bagrat,””’  Bagratunilerin Prensi Smbat®® ve Artsuni Ailesi’nden

Vaspurakanli Ashot’® Abbasi Halifesi Vasik’in (842-847) hakimiyet devrinin basindan
itibaren biiylik bir isyana kalkismis bulunuyorlardi. Abbasi Halifesi Miitevekkil,
giderek yogunlugu artan bu bagkaldirtyr dizginlemek i¢in 851°de Armenia Valisi Yusuf
b. Muhammed’i gorevlendirdi. Vali Yusuf, Vaspurakanli Ashot Artsruni’yi itaat altina
aldiktan sonra Taronlu Pankratios Bagratuni’yi tutuklayip Samerra’ya gonderdi. Bu
gelisme iizerine isyan hat sathasina ulasti ve Vali Yusuf, Taronlu Ermeniler tarafindan
oldirildi. Halife Miitevekkil, Ermeni soylularina agir bir darbe indirmek i¢in Emir
Boga el-Kebir liderliginde biiyiik bir orduyu 852 senesinde Armenia’ya gonderdi.?*°
Emir Boga, 855 senesine kadar siirdiiriigii harekat neticesinde Sper ve Iberia
Prenslikleri haricinde biitiin Armenia’ya diz ¢oktlirdii ve neredeyse biitiin Ermeni

liderlerini zapt edip Samerra’ya gotlirdii. Samerra’ya gétiiriilenler arasinda taraf

degistirip Emir Boga el-Kebir’e sefer esnasinda her tirlii yardim ve hizmeti sunan

207 Abbasiler tarafindan 806’da “Ermenilerin Prensi” (iskhan) ilan edilen Ashot Msaker’in

kiigiik ogludur. 826-852 seneleri araliginda “Turuberan Prensi”, 830-852 seneleri
araliginda “Ermeni Prensleri’nin Prensi” (iskhanats Iskhan) unvanlarmn sahibidir: C.
Toumanoff, Généalogie et chronologie de la Caucase, $.102; J. Laurent, L'Arménie, 5.105;
N. Garsoian, “The Arab Invasions”, s.137,138.
208 Abbasiler tarafindan 806’da “Ermenilerin Prensi” (Iskhan) ilan edilen Ashot Msaker’in
biliyiilk ogludur. 826-852 seneleri araliginda “Ermeni Ordular1 Komutani” (Sparapet)
unvaninin tastyicidir: C. Toumanoft, Généalogie et chronologie de la Caucase, $.108; J.
Laurent, L'Arménie, s.105; N. Garsoian, “The Arab Invasions”, s.137,138.
209 836 senesinden itibaren Vaspurakan Prensi olan Ashot, 852 ve 868 seneleri arahiginda
Samerra’da Halife’nin gézetimi ve ardindan hizmeti altina girdi. 868-874 seneleri
araliginda Vaspurakan hakimiyetini oglu Gregor Derenik ile birlikte yeniden ele gegirdi:
C. Toumanoff, Généalogie et chronologie de la Caucase, $.90; R. Grousset, Ermeniler,
5.358-362.
29 H. D. Yildiz, Islamiyet ve Tiirkler, 5.207-210; Engin Oztiirk, Bizans-Ermeni Iliskileri (VII-
XIII. Yiizyillar), Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Izmir,

2022, s.74-75.
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Bagratunilerin Prensi Smbat da yer almaktaydi. Smbat’in oglu I. Ashot,”* babasinin
unvanlarini devraldi ve Kuzey Armenia’daki Ermenilerin lideri haline geldi. Ardindan
onde gelen Ermeni Aileleri ile akrabalik baglar1 kurararak Taron, Vaspurakan ve
Iberia’da niifuz kazanmaya basladi. Boga el-Kebir’in seferinin yarattig1 ahvalden
istifade eden bir diger giic de Armenia’da yerlesik Arap kabileleri oldu. Seyhogullar
basta olmak tizere Perkri’deki Osmaniler ve merkezi Mantzikert olan alana yayilan
Siileymogullari faaliyet alanlarin1 genisletme firsati buldu.*

Armenia’da mithim degisimin yasandigi siire¢te Malatya Emiri’ni iistiin otorite
kabul eden ve Miisliimanlar ile is birligini muhafaza eden Pavlikan lideri Karbeas,
Tephrike’den Bizans arazisine yonelik yikici faaliyetlerde bulundu. Bu ciddi tehlike
karsisinda Imparator III. Mikhael (855-867), Thrakesion Strategosu Petronas’t karsi
saldirida bulunmasi i¢in gorevlendirdi. Strategos Petronas, 856 yilinda Melitene

sehrinin Murat/Arsanias nehri vadisi lizerinden doguda Armenia ile irtibatin1 saglayan

giizergaha hakim Arsamosata sehrine ve daha giineyde Cezire bolgesine uzanan bir akin

211 855°ten 890 senesine kadar Bagratunilerin Prensi unvanini tasiyan Ashot, 856 senesinde

“Ermeni Ordular1 Komutam” (Sparapet), 862’de “Ermeni Prensleri’nin Prensi” (Iskhanats
Iskhan) ve 884’de “Kral” (Tagavor) unvanlarmin tastyicist oldu. Ashot’un Abbasi Halifesi
tarafindan taglandirilmasi ve “Kral” ilan edilmesi bagimsizlik gostergesi degildi, daha
ziyade 862’de verilen “Ermeni Prensleri’nin Prensi” (Iskhanats Iskhan) unvaninin
pekistirilmesinden ibaretti: C. Toumanoff, Généalogie et chronologie de la Caucase,
s.108; Nina Garsoian, “The Independent Kingdoms of Medieval Armenia”, The Armenian
People from Ancient to Modern Times, C.I, ed. Richard G. Hovannisian, St. Martin’s
Press, New York, 1997, s.147-148.
22 Erzen/Khlomaron’da yerlesik Ziirarilerden Musa, Ermeni isyanina destek verdigi igin
Emir Boga tarafindan derdest edildi. Bu nedenle gii¢c kaybina ugrayan Ziirarilerin bazi
arazileri Seyhogullarinin eline gegti. Smbat’in oglu Ashot’un kuvvetleri karsisinda (863)
aldiklart agir maglubiyet sonrasi tarih sahnesinden c¢ekilen Cehhafilerin yerini kisa siire
sonra Mantzikert civarina yayilan Siileymogullar alacak ve Kaysi Emriligi’nin tesisini
saglayacaktir: Ter-Ghewondyan, Arab Emirates, s.44-45; J. Laurent, L'Arménie, $.323-
324.
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seferi gergeklestirdi. Bu akinin doniisiinde Strategos Petronas, Pavlikanlarin merkezi
Tephrike’yi hedef aldi ve kale civarini talan etti.”*®

Imparator III. Mikhael, 859 senesinde ise bizzat ordusunun basina gegip
Arsamosata sehrine sefer diizenledi. Sehir {i¢ giin boyunca muhasara altinda tutuldu.
Fakat aralarinda Karbeas’in ve Ermenilerin de yer aldigi Arsamosata kuvvetleri, kale
disina ¢ikip Bizans ordusuna karst hiicum gergeklestirdi. Bizans ordusu kesin bir

maglubiyete ugradi ve Imparator III. Mikhael savas alanini zorlukla terk etti.?*

1.2. Pylai Kilikias’ta Savas ve Diplomasi

Bizans Imparatorlugu’nun Dogu Sugur hattindaki Murat nehri vadisine yonelik
baskisini dengelemek i¢in Tarsos Emiri Ali b. Yahya, 859 senesinin yaz mevsiminde
sefere ¢ikti. Bu sefer kapsaminda Ali b. Yahya, Toroslarin en mithim gecidi olan Giilek
Bogazi/Pylai Kilikias’in?*® kuzeybatisinda yer alan ve bu nedenle stratejik dneme sahip
Loulon kalesinin hakimiyetini ele gecgirme tesebbiisiinde bulundu. Kappadokia
arazisinin bittigi alanda yer alan Loulon kalesi, Abbasi hiicumlarina karsi erken uyari
sisteminin baslangi¢ noktasiydi. Ikaz ateslerinin birbiri ardina yakilmasi sayesinde

Abbasi hiicumu hakkindaki bilgi, baskent Konstantinopolis’e kadar ulaslyordu.216

23 Theop. Con., IV, 5.167, 6-10; Tabari, The History of al-Tabari, XXXIV, s.146-147.

214 Theop. Con., IV, 5.176, 18-22; Genesios, Rerum Libri Quattuor, s.65,14-21 (Reigns of the
Emperors, cev. Kaldellis, 5.81-82); Scylit., Synopsis, $.98,89- 99,7 (A Synopsis, cev.
Wortley, s. 99); Tabari, The History of al-Tabari, XXXIV, s.164-165.

25 T Kidiog/Giilek Bogazi bknz: W. M. Ramsay, Anadolu, 5.387-393; E. Honigmann,
Dogu Siniri, 5.81.

2 Bu sistem imparator Theophilos devrine kadar etkin sekilde kullanildi. Fakat IIL

Mikhael’in hakimiyet devrinde sistem kaldirildi: Con. Porph., “Appendix”, De Cer., 1.,

5.492,1-493,19 (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, s.492-493; Three Treatises, cev.

Haldon, s.134-135); Con. Porph., De Thema., s.19,17-22 (De Thematibus, ¢ev. Haldon,

s5.102).
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Loulon kalesinin bir diger mithim 6zelligi civarinda erisebilir ve islenebilir cok sayida
giimiis madeninin yer almastydi.?"’

Bizans idaresine karsi alenen baskaldiran Loulon halki, muhtemelen Ali b.
Yahya'nin destegi sayesinde Imparator I1I. Mikhael’in kalenin idaresini teslim almasi
icin gonderdigi gorevlinin sehre girigine 30 giin boyunca engel oldu. Bu durum iizerine
Imparator, bir bagka gorevliyi halkin tiim isteklerini karsilayip kaleyi teslim almasi
emriyle gonderdi. Loulon sakinleri, bu Bizans idarecisinin sehre girisine miisaade etti.
Fakat isteklerinin karsilanmasinin ardindan halk, kalenin hakimiyetini ve Bizans
gorevlisini Subat/Mart 860°ta Ali b. Yahya’nin Tiirk kdkenli komutani Bilgecur’a teslim
etti. Ali b. Yahya, bu {ist riitbeli Bizans esirini Halife Miitevekkil’in (847-861) yanina
gonderdi. Imparator III. Mikhael bu sarsic1 kayiplarin haberini alir almaz dort aydir
huzuruna kabul etmedigi Halife Miitevekkil’in el¢isi Nasr b. el-Ezher ile esir takas1 igin
goriismeleri baglatti, ayrica esir diisen Logothete unvanli miithim sahsi iade etmesi
karsiliginda Halife Miitevekkil’e 1.000 Miisliiman esiri teslim edecegini iletti. Her iki
tarafin mutabik kaldig: esir takasi, Nisan/Mayis 860 tarihinde Limonlu/Lamos kiyisinda
gerceklestirildi.?*®
Bizans ve Abbasi arasindaki esir takasini takip eden ateskes siireci kisa siirdii.

Savas halinin yeniden gecerlik kazandigi déonemin basinda baskent Konstantinopolis,

Ruslarin ani saldirisina ugradi. Ruslarin saldirisi, 18 Temmuz 860°ta basladi ve yil

" Bizans’in giimiis para yapimminda bu madenleri etkin sekilde kullandigina dair bknz:

Brigitte Pitarakis, “Mines anatoliennes exploitées par les Byzantins: recherches récentes”,
Revue numismatique, C. CLIII, 1998, s.169-171; Bizans’in Anadolu isledigi maden
sahalari i¢in bknz: Ek.8.
28 Yedi giin siiren miibadele neticesinde 2.200 Miisliiman esaretten kurtarilmistir: Mesudi, et-
Tenbih, s.195; Tabari, The History of al-Tabari, XXXIV, s.165-170, Ibnii’l-Esir, el-Kamil,

VII, s.80.
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sonuna kadar devam etti.”*® Imparator III. Mikhael’in Rus saldirisi ile mesgul
olmasindan istifade eden Abbasi birlikleri, 860 senesinin yaz mevsimi siiresince birden
cok cephede saldirtya gegcti. Bati Sugur hattindan Tarsos Emiri Ali b. Yahya ve komutan
Bilgecur liderliginde iki ayr1 sefer diizenlendi. Dogu Sugur hattinda ise Malatya Emiri
Omer el-Akta ve Karbeas Bizans’a karsi harekete gecip ¢ok sayida ganimet elde
ettikleri seferlerini basariyla tamamladilar.”® Hims Valisi Fazl b. Karin de deniz

seferine ¢ikip Antalya/Attaleia kalesini zapt etmeyi basardi.?*

1.3. Hudutta Bir Kirllma: Merc el-Uskuf Savasi ve Armenia Uzerindeki

Bizans Tesiri

Abbasilerin Bizans’a karst Anadolu’da muhafazaya gayret ettigi ahval, Halife
Miitevekkil’in 861 senesinde Oldiiriilmesi neticesinde Abbasi merkezinde ortaya ¢ikan
ve 870 senesine kadar siirecek iktidar krizi nedeniyle ortadan kalkti. Abbasi iktidarinin
giic kaybettigi bu silirecte merkezin eyaletler lizerindeki kontrolii telafi edilemeyecek

oranda zayiflamaya basladi.””* Bizans, Dogu Sugur ve Pavlikan arazilerine yonelik

219 A, A. Vasiliev, The Russian Attack on Constantiople in 860, The Mediaeval Academy of

America, Cambridge-Massachusetts, 1946, s.201-218; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti
Tarihi, ¢ev. Fikret Isiltan, TTK, Ankara, 2006, s.213.

0 Bizans kaynaklar;, Omer el-Akta’nin 861 senesine ait ve Dazimon civarma yonelik bir

seferinden bahsetmektedir. Ancak bu anlatida ordusuna liderlik eden Imparator III.

Mikhael’in agir bir yenilgiye maruz kalip zorlukla firar ettigi aktarilmaktadir. Diger

kaynaklar ile teyit edilemeyen bu anlat, tarihi seyir ile uyugsmamaktadir: Genesios, Rerum

Libri Quattuor, s.65,22-66,65 (Reigns of the Emperors, c¢ev. Kaldellis, $.82-83);

Theop.Con., IV, 5.177,18-179,12.

221 Tabari, The History of al-Tabari, XXXIV, 5.167; Macoudi, Les Prairies, IX, s.358; ibnii’l-
Esir, el-Kamil, VI, .83

222 Bu kriz siirecinde Abbasi Halifeleri; Miintasir (861-862), Miistain (862-866), Mutez (866-
869) ve Miihtedi (869-870) idi. Miintasir disindaki Abbasi Halifeleri zorla iktidardan
indirilip dldiiriildii: “Abbasiler Devri”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, C.1I,
5.242-262; Hugh Kennedy, The Prophet and the Age of the Caliphates, Routledge,
Londra/New York, s.147-150.
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baskilarini arttirirken Armenia’da niifuz elde etme arayisindaydi. Patriarkhes Photios’un
(858-67, 877-86) Taronlu Ermeniler, Ermeni Katholikosu Zakharias (855-76) ve L.
Ashot Bagratuni ile irtibat kurup mektuplagmasi ve ardindan 862°de Sirakavan sehrinde
konsiil toplanmasini saglamasi bélgede Bizans tesirinin artigini ispat etmekteydi.??®

Bizans’in askeri operasyonlarmin ardindan diplomatik girisimleri, Abbasi
Halifesi Miintasir’t Dogu Sugur hattinda ve Armenia’da da onlemler almak zorunda
birakti. Halife Miintasir, oncelikle Samerra’da tutulan Ermeni beylerinin yurtlarina
donmelerine izin verdi. Ardindan hilafete sadakatini asi konumdaki Cehaffilere karsi
miicadelede ispat eden 1. Ashot Bagratuni’ye “Prensleri’nin Prensi” (Iskhanats Iskhan)
unvani bahsetti. Boylelikle Halife Miintasir, 1. Ashot’un liderliginde Ermenilerin
sadakatini emniyete ald1 ve Bizans’a kars1 Dogu Sugur’da ger¢eklesmesi muhtemel bir
muharebede Ermeni kuvvetlerinden yararlanmanim yolunu act1.”** I. Ashot’a Halife’nin
bahsettigi gorev ve unvani teslim eden 850 senesinden itibaren basariyla siirdiirdiigii
Bati Sugur Valiligi gorevine son verilip Ermeniye ve Azerbaycan valisi olarak tayin
edilen Ali b. Yahya idi.?®

Halife Miintasir, aldigr oOnlemler kapsaminda son olarak Dogu Sugur’dan

hareketle Bizans’a kars1 sefer diizenlemesi i¢in iinlii Tiirk komutan1 Vasif b. Siivar

Tegin’1 10.000°den daha fazla sayida seckin askerle Melitene’ye gonderdi ve dort yil

22 Jean Darrouzes, “Deux lettres inédites de Photius aux Arméniens”, REB, C.XXIX, 1971,

5.138-139; Kiliseler birligi meselesi Sirakavan sehrinde 862 senesinde toplanan konsilde
goriisiildii. Istanbul/Konstantinopolis Patriakhesi Photios’un 1. Ashot Bagratuni’ye ve
Katholikos Zakharias’ya gonderdigi mektuplarda Onerdigi kilise birligi Sirakavan
Konsili’nde reddedildi. Fakat bu karar, Bizans-Ermeni iligkilerine kalic1 sekilde zarar
vermedi. Aksine Giiney Kafkasya’da ihtilafli gruplar arasinda gegici bir uzlasi ortami
yaratti: J. Laurent, L ’Arménie, 5.217-220; N. Garsoian, “The Independent Kingdoms”,
146-147.

224 M. Canard, “Arminiya”, s.637.

225

Yovhannes Drasxanakertc’i’s, History of Armenia, $.126-127; Tabari, The History of al-
Tabari, XXXV, s.7; Macoudi, Les Prairies, VIII, s. 73; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, V11, s.105.
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boyunca diizenli araliklarla seferler diizenlemesini emretti. 15 Haziran 862 tarihinde
Melitene’ye ulasan Vasif, 1 Temmuz giinii Bizans arazisine sokulup seferini baslatt1.”®
Vasif, Halife Miintasir’in 15 Temmuz giinii vefat etti§i haberini almasina ragmen,
seferini yarida kesmedi ve Faruriyye (?) kalesini zapt etmeyi basard.?” Ancak Vasif’in
uzun slire Dogu Sugur’da kalmadigi ve iktidar miicadelesinde yer almak icin 863
senesinden evvel Samerra’ya dondiigii anlasiimaktadir.?®

Hilafet makamina gegen Miistain (862-866), selefinin Bizans hakkindaki
kaygilarin1 tagimaktaydi. Bu nedenle Halife, mithim komutanlarindan Cafer b. Dinar el-

229 . . 230 : o .
17" Bat1 Suguru’na gonderdi.”™ Cafer b. Dinar, 863 senesinin yaz mevsiminde

Hayyat
ciktig1 seferin nihayetinde Kappadokia’ya sokulup Matamir® bolgesine ulasti.

Cafer b. Dinar’1n basariyla tamamladig1 bu seferin ardindan Malatya Emiri Omer
el-Akta, Bizans’a kars1 biiyiik bir sefer diizenledi. Fakat Omer el-Akta’nin bu harekatina
dair kaynaklardaki anlat1 olduk¢a karmasiktir. Islam tarihgilerinden Yakubi, Cafer b.
Dinar’a eslik eden Malatya Emiri Omer el-Akta’nin Bizans arazisine daha fazla

sokulmak arzusu tasidigi i¢in bu konuda miisaade istedigini bildirir.?*? Taberi ise Omer

el-Akta’nin Cafer b. Dinar seferini basariyla tamamladiktan sonra sefere ¢ikma

226 Tabari, The History of al-Tabari, XXXIV, 5.204-209.
22T Tabari, The History of al-Tabari, XXXV, s.7-8; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VII, s.105.

228 «Abbasiler Devri”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, C.1l, 5.252.

?29 Halife Mutasim devrinde ordu kumandanlhigma getirilen ve H. 224 (839-840) yilindan H.

225 (839-840) yilinda kadar Yemen valiligi yapmis olan Cafer b. Dinar, H. 239-H.243

(853-857) yillar1 arasinda hac yollarinin giivenliginden sorumlu valiydi: Tabari, The

History of al-Tabari, XXXIII, 5.46-47; XXXIV, 5.36,129,148.

%0 Magoudi, Prairies, VII, 5.300.

21 Matamir’in (tekil hali Matmurah) Malakopea sehri (Nevsehir/Derinkuyu ilgesi) civarinda

yer aldigi tahmin edilen bolgedir: Le Strange, Lands, s.138-139; E. Honigmann, Dogu

Stniri, 5.43.

2 Ya’qubi, “The History (Tarikh)”, The Works of Ibn Wadih al-Ya qubi, C.III, ed. Matthew
S. Gordon, Chase F. Robinson, Everett K. Rowson, Michael Fishbein, Brill, Leiden-

Boston, 2018, 5.1274-1275.
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talebinde bulundugunu ve talebi kabul edildiginde Melitene halkindan olusan biiyiik bir
kuvvetle harekete gectigini aktarir.”*® Bu bilgiler temelinde Omer el-Akta’nin sefere
cikis noktasini tespit etmek miimkiin goriinmemektedir. Fakat Bizans kaynaklari, Emir
Omer el-Akta’nin Melitene’den harekete gectigini diisiindiirecek sekilde oncelikle
Armeniakon Thema arazisine sokuldugunu ve bdlgeyi talan ettigini belirtir. Bu seferi en
detayl1 sekilde tarif eden iki Bizans kaynagi Genesios’a ve Theop.Con.’a gore bu talan
faaliyeti kapsaminda Omer el-Akta Karadeniz sahiline ulasip Amisos sehrini zapt

etmistir.>*

Pavlikanlarin faaliyet gosterdigi alanin (Lesser Armenia) Karadeniz’e ¢ikis
noktasi olan Amisos sehri, Armeniakon Themasi’na bagli bir Tourma idi.?** Dolayisiyla
baslangi¢ noktasit ve nihai hedefi Armeniakon Thema sinirlar1 igerisinde kalan bu sarsici
akinin ¢ikis noktasi, Melitene sehri olarak goriinmektedir.

Bu saldir1 karsisinda Imparator III. Mikhael, Thrakesion Strategosu Petronas’i
ordunun basina gecirdi ve Emir Omer el-Akta’ya karsi saldiriya gegmesini emretti.
Malatya Emiri, bu durumu haber aldiktan sonra Amisos’tan ayrilip geri c¢ekilmeye
baslad.”®® Genesios, Omer el-Akta’nin yiizlerce kilometre kat ederek Armeniakon ve
Paphlagonias Themalarinin siirinda yer alan Abysianon’a (?) vardigim1 ve dagin

yamacinda yer alan Porson (?) adli bir yerde karargah kurdugunu belirtmektedir.*’

283 Tabari, The History of al-Tabari, XXXV, s.9; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VII, 5.107.

24 Theop. Con., IV, 5.179,13-19; Genesios, Rerum Libri Quattuor, s.67,66-74 (Reigns of the
Emperors, ¢ev. Kaldellis, s.84); Fakat Symeon Magistros (s.243,214) Sinop’a ulastigini
belirtirler.

2 DO Seals, C.IV, n0.24.5; Aminsos sehrinde gorevli Tourmarkhes igin bknz: Ek.9.

2% Theop. Con., IV, 5.179,13-19; Genesios, Rerum Libri Quattuor, s.67,66-74 (Reigns of the
Emperors, ¢ev. Kaldellis, 5.84).

27 Genesios’un elyazmasinda Emir Omer’in kat ettigi mesafenin 500 million (yk. 740 km)

oldugu yazilidir. Fakat Genesiosun verdigi bilgiler ¢ercevesinde Emir Omer’in 100

million (yk.148 km) kat etmis olabilecegi tahmin edilip nesirde 100 million olarak

diizeltilmistir: Genesios, Rerum Libri Quattuor, s.69,16-17 (Reigns of the Emperors, ¢ev.

Kaldellis, s.84, 6zellikle 374. dp.); H. Grégoire, Genesios’un bu bilgisi temelinde savasin

ginimiiz Cankir1 ili sinirlar1 igerisinde Kizilirmak’a dokiilen Acisu Nehri civarinda
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Theop.Con.’da Porson adli yerde Lalakaon (?) deresinin aktigin1 ve Gurin (?) adli
meranin bulundugunu bildirilir.”*®

Tarih¢i Taberi ise savasin Merc el-Uskuf’ta cereyan ettigini aktarir. Bizans
kaynaklarinda gecen yer isimleri saptanamamistir. Fakat 7aberi’nin bahsettigi Merc el-
Uskuf’u ibn Hurdazbih’in yaptigi tarif sayesinde saptamak miimkiindir?®*® Bu
dogrultuda Merc el-Uskuf’un Melendiz yaylasma karsilik geldigi sdylenebilir.*

Bu bilgiler 1s181nda Amisos’tan yola ¢ikan Omer el-Akta’nin Miisliiman arazisine
geri ¢ekilmek i¢in Pylai Kilikias’t kullanma amaci tasidigi ortaya ¢ikmaktadir.*** Bu
amag dogrultusunda Omer el-Akta giineye dogru geri cekilip Merc el-Uskuf/Porson’a
ulastiginda Melendiz dag1 ve nehri kenarinda karargahini kurdu. Thrakesion Strategosu
Petronas, Miisliman birliklerine ancak bu asamada yetisebildi ve yaylaya hakim bir
tepeyi ele gecirdi. Ertesinde Petronas, diigmani ¢embere almaya bagsladi. Miisliiman
karargahimin kuzeyine Armeniakon, Boukellarion, Koloneias ve Paphlagonias Thema
birliklerini; giineyine Anatolikon, Opsikion, Kappadokias Thema birliklerini Seleukias

ve Kharsianou kleisouralart ile birlikte yerlestirdi. Son olarak ordunun merkez kuvvetini

olusturan Thrakesion, Thrakes, Makedonias Thema birliklerini ve Tagma kuvvetlerini

gerceklesmis olabilecegini belirtir: Henri Grégoire, “Etudes sur le neuviéme siécle”, Byz,
C.VIIIL, Sy.2, 1933, 5.539; W. M. Ramsay ise Porson adli yerin Sinop’tan Kizilirmak’a ve
ardindan VezirkopriAndrapa’ya inen yol {lizerinde bulunma ihtimalini kuvvetli
bulmaktadir: W. M. Ramsay, Anadolu, s.80. ayrica bknz: George Huxley, “The Emperor
Michael III And The Battle Of Bishop’s Meadow (A.D. 863)”, Greek, Roman and
Byzantine Studies, C.XVI, Sy.4, Cambridge, 1975, 5.443-450.

%8 Theop. Con., IV, 5.181,4-9.

% [bn Hurdazbih, Podandos’tan baslayan yolun Belise’den sonra Merc el-Uskuf’a vardigini

belirtir: Tbn Hurdazbih, Yollar ve Ulkeler, 5.96.

20 E. Honigmann, Dogu Sinir1, 5.42, dp.10; Merc el-Uskuf’un konumu igin bknz: Ek.10.

1 J. B. Bury, Emir Omer’in geri ¢ekilirken Bizans birliginin pususuna diismemek i¢in Dogu

Sugur’a ulasan giizergahi kullanmadigi, bunun yerine Tarsos’a ulasmak amaciyla giineye
ilerledigi savini ileri siirmiistiir: J. B. Bury, “Mutasim’s March Trough Cappadocia in A.D.
8387, JHS, C.29, 1909, s.127.
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Miisliiman karargahmim batisina konuslandird.**?

Miisliiman karargahinin batisinda ise
kuvvetle muhtemel Melendiz nehri uzanmaktaydi. Cografi sartlardan yararlanmayi
basaran Petronas, kesin bir galibiyet elde etmek i¢in topyekun hiicuma gecti. Cetin
muharebe sonucunda Malatya Emiri Omer el-Akta hayatin1 kaybetti. Muharebeden sag
kurtulan Malatya Emiri’nin oglu ise yaklagik 100 askeri ile birlikte Melitene’ye geri
donmek {iizere Kizilirmak/Halys’i astigi esnada Kharsianou Kleisoura arazisinde
yakalanip esir alind1.**®

Dogu Sugur Emiri’nin vefatiyla sonuglanan bu belirleyici savasin hemen
ardindan bir baska Bizans birligi Dogu Sugur hattina sizdi. Ardindan Cezire Bolgesi’ne
sokulup Meyyafarikin/Miepherkeim®** sehrini ve Selasile/Sason kalesini** hedef aldu.
Bu esnada Ermeniye ve Azerbaycan Valisi Ali b. Yahya, Armania’daki faaliyetlerini
tamamlayip Miepherkeim sehrine dogru donmekteydi. Talan seferinin ardindan geri
cekilen Bizans birligi, Ali b. Yahya el-Ermeni ile karsilasti. Ekim/Kasim 863 tarihinde
cereyan eden bu muharebede Ali b. Yahya maktul diistii.?*®

Boylelikle ayni sene igerisinde Bizans, Dogu hududunda karsilastigi yeri

doldurulamayacak iki Miisliiman komutani ve idareciyi ortadan kaldirmay: basardi.

22 Theop. Con., 1V, s.181,11-20; Scylit., Synopsis, $.100,33-35 (A Synopsis, ¢ev. Wortley,
5.100).

3 Theop. Con., IV, 5.183,7-10; Genesios, Rerum Libri Quattuor, s.68,31-69,34 (Reigns of
the Emperors, cev. Kaldellis, s.85); Scylit., Synopsis, s.100,55-101,59 (A Synopsis, ¢ev.
Wortley, s.101).

2% Miegepkein / Miggepkiv; Diyarbakir/Silvan ilge merkezi bknz: Weissbach,

“Martyropolis”, RE, XIV/2, 1930, 2043-2044; E. Honigmann, Le Couvent de Barsauma,

s.137; R. H. Hewsen, Geography, s.161, dp.48; Ahmet Savran, “Meyyafarikin”, DIA, C.

XXIX, 2004, s.511-512.

5 Ydowv, Batman/Sason ilce merkezi bknz: Eugen Oberhummer, “Sason”, RE, Il/A, 1,

1921, s.55-56; R. H. Hewsen, Geography, s.162, dp.58; Adnan Cevik, XI.-XII.

Yiizyillarda Diyar-1 Bekr Bolgesi Tarihi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirma

Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul, 2002, s.159-160.

246 Ya’qubi, “The History”, III, s.1275; Tabari, The History of al-Tabari, XXXV, 5.9-10;

Magoudi, Les Prairies, VIII, s. 73-74.
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Ayrica Pavlikanlarin lideri Karbeas, Bizans’in kazandigi bu savaglar esnasinda 863
senesi icerisinde vefat etti. Boylelikle Dogu Sugur’un vurucu giiciiniin bir kismini
olusturan Pavlikanlara da agir bir darbe indirildi.**’

Anadolu’da kazanilan biiyiik basarinin ardindan Bizans Imparatorlugu, dikkatini
batiya ¢evirmek zorunda kaldi. Girit Emirligi 862 senesinde Midilli/Mytilene adasini
tarumar etmis ardindan Athos Manastiri’na ¢ikarma yapip ¢ok sayida kesisi esir almisti.
866 senesine gelindiginde ise Athos yakinlarindaki Neon adl kii¢iik ada Girit Emirligi

tarafindan talan edildi.?*®

Ege Denizi’ndeki bu baskinlarin haricinde Aglebilere bagl
Sicilya Emirligi, Sicilya adasindaki ve Giiney Italia’daki ilerleyisini siirdiiriip
Dalmagya/Dalmatia kiyilarma saldirilar diizenlemeye basladi.?*® Batidaki bu kayiplar
karsisinda harekete gecme karar1 alan Imparator 1II. Mikhael, dncelikle Girit adasina
sefer diizenlemek i¢in hazirliklara basladi. Ancak 866 senesinde Girit seferine ¢ikilacagi
esnada imparatorluk idaresinde biiyiik giice ve niifuza sahip Kaisar Bardas®’, suikasta
ugraylp Oldiiriildii ve bu nedenle sefer akim kaldi. Imparatorluk icindeki giic
miicadelesini goriiniir kilan bu hadisenin bir sene sonrasinda Imparator I1I. Mikhael de

bir suikast sonucunda 6ldiirtildii. Tiim bu iktidar miicadelesi boyunca basat rol oynayan

Basileios, imparatorluk tahtma oturdu. Imparator 1. Basileios, hakimiyetinin ilk

7 Mesudi, Karbeas’in Hicri 249 (863-864) senesinde vefat ettigini belirtir: Magoudi, Les

Prairies, VIII, s.75.

A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C. I/1, 5.258; J. B. Bury, Eastern Roman Empire,
5.293-294.

9 Con. Porph., DAI, 5.29,88-93; Romilly J. H. Jenkins, DAl Commentary, s.103; Norman
Tobias, Basil | (867-886): The Founder of the Macedonian Dynasty, Rutgers—The State
University, Ph.D. , New Jersey, 1969, 5.281-282.

Imparatorice Theodora’nin erkek kardesi, Imparator III. Mikhael’in dayisidir.  IIL

248

250

Mikhael’in iktidar1 858°de tek basina ele almasindan sonra hizla mertebe atlamis ve 862
senesinde Kaesar unvani elde ederek imparatorun ardindan en yetkili kisi haline gelmistir:
Rodolphe Guilland, Recherches sur les institutions byzantines, C.l, Akademie Verlag,
Berlin, 1967, s.437; J. B. Bury, Eastern Roman Empire, s.160-161.
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yillarinda merkezde iktidarim1 saglamlagtirmaya calisitken harici  meselelerde

Dalmatia’da hakimiyeti yeniden tesis etmeye odakland1.?*!

1.4. Tephrike'nin Diisiisii ve 1. Basileios’un Asag1 Firat’a Uzanan Seferi

Karbeas’in vefatinin ardindan Tephrike merkezli Pavlikan yapilanmasinin bagina
Khrusokheira ge¢misti. Yeni Pavlikan lideri, Bizans iktidarinda yasanan degisim
siirecinden ve batidaki gelismelere odaklanilmasindan istifade ederek 869 senesinden
evvel Izmit/Nikomedeia ve Iznik/Nikaia sehirlerine kadar ulasan akin faaliyetleri
diizenledi. Hatta Khrusokheira, gerceklestirdigi akinlarin birinde Thrakesion Themasini
bastanbasa kat edip Efes/Ephesos sehri yakinlarina sokulmayr basardi.?®” Bizans
cephesinde Pavlikan sorununun zirve noktasina eristigi bu anda Imparator 1. Basileios,
Khrusokheira ile uzlagmanin yollarini aradi. Bu gaye ile Sicilyali/Sikeliotes Petros’i el¢i
sifatiyla Tephrike’ye gonderdi.  Sicilyali Petros, 869 senesinin yaz mevsiminin
baslarindan 870 senesinin ilkbaharina kadar yaklasik dokuz ay boyunca Tephrike’de
diplomatik faaliyetlerde bulundu. Fakat Pavlikan lideri Khrusokheira’nin taleplerinde
1srarct olmasi, kalict barisin gerceklestirilmesine engel oldu. Sicilyali Petros’un elgilik
vazifesi neticesinde yalnizca esir takasi gergeklestirilmesi karara baglanabildi.253

Bu doénemde Abbasi merkezinde yaklasik dokuz yildir siiren iktidar krizi, 870
senesinde Mutemid’in (870-892) halife ilan edilmesiyle son buldu. Ancak iktidar
krizinin eyaletler iizerindeki etkileri heniiz ortaya ¢ikmaya baglamisti. 869°da Ali b.

Muhammed ez-Zenci liderliginde biiyiik bir ayaklanma meydana geldi ve bu isyanci

grup hilafet ordusunu yenip 871 senesinde Basra’y1 ele gegirdi. 883 senesine kadar

251

G. Ostrogorsky, Bizans, s.220.
%2 Genesios, Rerum Libri Quattuor, 5.86,67-73 (Reigns of the Emperors, cev. Kaldellis,
s.107); P. Lemerle, “Pauliciens”, 5.103.

253 Ppetri Siculi, Historia, 5.1243 ve 1304 (“Histoire des Pauliciens”, cev. P. Lemerle, s.8 ve
66); Genesios, Rerum Libri Quattuor, s.86,72-84 (¢ev. Kaldellis, s.107-108); Grégoire,

“Précisions géographiques”, s.293, dp.2; P. Lemerle, “Pauliciens”, s.103.
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Zenci isyanini kontrol altina alamayacak olan Halife Mutemid, 871 senesinde Fars’ta
ortaya ¢ikip 873’de Horasan’1 ele geciren Saffarileri itaat altina almak i¢in zorlu bir
miicadeleye atild1.”* Merkezin eyaletler lizerindeki kontroliiniin zayifladigi bu siiregte
Halife Mutemid, 868 senesinde naib sifatiyla Misir valiligini devralan Ahmed b.
Tolun’un yetki sahasina 872 tarihinde Suriye ve Bati Sugur sahalarinin idarelerini de
ekledi.”®

Abbasilerin dahili meselelerle mesgul oldugu siiregte Khrusokheira liderligi
altinda Pavlikanlarin yeniden toparlandigina dair emarelerin ortaya ¢ikmasi, Imparator
1. Basileios’u Anadolu’da bir harekat diizenlemek zorunda birakti. imparator, Pavlikan
merkezi Tephrike’ye taarruz etme karari aldi. 871 senesinde diizenlenen biiylik saldirt
neticesinde Bizans ordusu Tephrike’yi kusatma altina aldi. Ancak giiclii sekilde tahkim
edilmis ve siddetle savunulan Tephrike kalesi ele gegirilemedi ve imparator 1. Basileios,
kusatmay! kaldirmak zorunda kaldi.”® Tephrike oniinden ¢ekilen Bizans ordusu,

Melitene’nin kuzeyinde Firat nehrinin bati yakasinda Abara, Koptos®’ ve Spathe (?)

% Ali Aktan, “Mutemid-Alellah”, DI4, C.XXXI, 2020, s.387-388; “Abbasiler Devri”,
Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, C.111, 5.264-270;

2 «Kindi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.44-45.

% Theop. Con., V, 5.266,18- 267,15 (Vita Basilii Imperatoris, ¢ev. Sevéenko, 5.137-139);
Genesios, Rerum Libri Quattuor, s.85,53-57 (Reigns of the Emperors, ¢ev. Kaldellis,
s.106); Sym. Magis., Khronikon, s.262,42-47 (Chronicle, ¢ev. Wahlgren, s.196-197); Pse.
Sym. Magis., 5.690,4-13; Scylit., Synopsis, s.135, 97-13. (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.133-
134).

»7  N. Oikonomides, Koptos kalesinin Abara ile Teprike arasinda Saricicek daginda yer alan

Koubdin koyii olabilecegini ifade etmistir: N. Oikonomides, “L’organisation de la

frontiére”, s.291; T. A. Sinclair, Sarigicek Dagi’nda “Bismisen” adli yerlesim biriminin

oldugunu ve Arapgir’den baslayip Kemaliye iizerinden Divrigi’ye ve Erzincan’a ulasan
giizergahta yer alan “Bismisen”in tarihi kopriisiiyle iinlii oldugunu belirtir. Sinclair’in

“Bismisen” olarak isimlendirdigi yer, ¢ok biiyiik ihtimalle eksi adi “Bizmisan” olan

ginimiiz Erzincan/Kemaliye/Go6zaydin koyiuidir: T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.1II,

$.52; Koylerimiz, 5.622.
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kalelerini zapt edip agir sekilde tahrip etti ve ertesinde I. Basileios seferi sonlandirip
baskentine dondii.?®

I. Basileios’un bolgede gergeklestirdigi uzun siireli ve genis ¢apli bu sefer
sonrasinda Pavlikanlarin yerlesik bulundugu diger kalelerden bazilari, yolladiklar
heyetler vasitasiyla Bizans’i iistiin otorite olarak tanimaya hazir olduklarini ilettiler.
Sebasteia’dan ve Kaesareia’dan Melitene’ye ulasimi saglayan miihim giizergahin
tizerinde yer alan ve Tohma cay1 vadisine hakim konumdaki Taranta kalesi bu usul

259

vasitasiyla Bizans otoritesine tabii oldu.”” Taranta’nin Bizans’a bagliligin tesis edildigi

bu siirecte bir bagka Pavlikan kalesi Lokana®® da lideri Kourtikios’un biat etmesiyle
Bizans’a baglasik kilind1.?*!

Pavlikan lideri, yerelde gii¢ kaybetmesine ragmen Bizans Imparatoru’nun
gerceklestirdigi yikici faaliyetlere misillemede bulunmak iizere Tephrike’den hareketle
872 senesinde sefere cikti. Ankyra ve Kommata’ya®® kadar uzanan alanda talan
faaliyetleri gergeklestirdi. 1. Basileios, durumu haber aldiktan sonra Skholon

Domestikosu Khristophoros’a®®  Armeniakon ve Kharsianou Thema birlikleriyle

Khrusokheira’ya kars1 harekete gegmesini emretti. Skholon Domestikosu Khristophoros

28 Theop. Con., V, s.267,15-18 (Vita Basilii Imperatoris, cev. Sevéenko, 5.139); Scylit.,
Synopsis, 5.135, 10-13 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.133-134).

#% Theop. Con., V, s.267,19-268,3 (Vita Basilii Imperatoris, cev. Sevéenko, s.140); Sehrin
Tapag seklinde ifadesi i¢in: Scylit., Synopsis, s.135, 13-136,18 (A Synopsis, ¢cev. Wortley,
s.134).

20 Adkovo / Adkava, Darende yakinlarinda Tohma vadisi iizerinde veya daha giineydeki

Lykandos ile ayni yer oldugu tahmin edilmektedir.; W. M. Ramsay, Anadolu, s.379; E.

Honigmann, Dogu Sinir1, $.57, dp.2.; Friedrich Hild ve Marcell Restle, TIB, 11, 224

%61 Theop. Con., V, s.268, 3-8 (Vita Basilii Imperatoris, cev. Sev¢enko, s.141); Scylit.,

Synopsis, 5.136, 18-21 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.135).
262 Koéppara: Galatia’min giineyinde Haymana platosunu kapsayacak sekilde Tuz golii ve
Kizilirmak arasinda uzanan bolge: W. M. Ramsay, Anadolu, s.249; K. Belke, TIB, C.IV,

s.193.

263 mparator I. Basileios’un kizinin veya kiz kardesinin kocasidir, yopppoc/damat oldugu

ifade edilmektedir: Sym. Magis., Khronikon, s.263,51 (Chronicle, ¢ev. Wahlgren, s.197).
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karargahmi Siboron”® mevkiinde kurdu. Bu esnada talan faaliyetinin ardindan doniise
gecen Khrusokheira, Kharsianou Thema arazisine ulasip Agranai’® yakinlarina
ordusunu yerlestirdi. Skholon Domestikosu Khristophoros, Armeniakon ve Kharsianou
Thema birliklerine Pavlikanlar1 Agranai’den Bathurriiaka’ya®® kadar takip etmekle
gorevlendirdi. Pavlikan birligi Bathurriiaka yakinlarina ulasip karargah tesis ettigi anda
Bizans ordusu Pavlikan karargahini ¢evreleyen daglik alanda saldir1 pozisyonu aldi. Bu
kritik anda Armeniakon ve Kharsianou Thema birlikleri arasinda gli¢ miicadelesi
nedeniyle ihtilaf ¢ikti. Fakat Skholon Domestikosu Khristophoros, Thema birlikleri
arasindaki ihtilafi ortadan kaldirdi ve orduyu yekpare bir kuvvet haline getirdi.
Ertesinde Skholon Domestikosu’nun liderliginde Bizans ordusu, Pavlikan karargahi
lizerine ani bir saldir1 gergeklestirdi. Bu ani saldir1 karsisinda saskina donen Pavlikan
birligi miidafaa hatti olusturamadan etrafa dagildi ve ekseriyeti kilictan gegirildi.
Pavlikan lideri Khrusokheira savas alanindan kagmayi basardi, ancak kisa siire

icerisinde saklandig1 yerde ele gecirilip oldiirildii.?®’

%4 Yipopov, antik donemde Sibora olarak bilinen kent olmalidir. Giiniimiizde

Yozgat/Sorgun/Sorgun Tatlis1 mah., W. Ruge, “Sibora”, RE, C.1l/A1, 1921, s.2072; W.
M. Ramsay, Anadolu, $.293-294.
25 Aypévoi, Yozgat/Akdagmeni/Musalikalesi koyii: P. Lemerle, “Pauliciens”, 5.98; F. Hild
ve M. Restle, TIB, C.11, s.137.
26 Bafig ‘Poakg, Babvppiokg, Imparator VII. Konstantinos Porphyrogennetos, imparatorluk
seferleri icin Thema ordularinin toplandigi ana karargahlar1 (GnAnktov) siralarken
Armeniakon Thema birliginin Tokat/Dazimon toplandigini, eger sefer Tephrike’ye yonelik
gerceklesirse BaOOv ‘POaxa’da bir araya gelindigini ifade eder: Con. Porph., “Appendix”,
De Cer., C. |, 5.444,1-445,11 (Book of Ceremonies, cev. Moffat ve Tall, s.444-445; Three
Treatises, ¢ev. Haldon, s.81); Sivas/Yildizeli (eski adi Yeni Han) ilge merkezinin
gineydogusunda Kalinirmak’in Yilanlikaya ve Mentese koylerinin yakinlarinda
olusturdugu vadide yer almaktadir: W. M. Ramsay, Anadolu, s.294; Thomas S. Brown,
Anthony Bryer ve David Winfield, “Cities of Heraclius”, BMGS, C.IV, Sy.1, 1978, s.20-
21; Osmanli Yer Adlari, s.820; Bathurriiaka’nin konumu i¢in bknz: Ek.11.
267

Taberi, Khuraskharis olarak adlandirdigi Pavlikan liderinin ¢ok sayida askeriyle birlikte
Bizans arazisinde 6ldiriildigiini aktarir: Tabari, The History of al-Tabari, XXXVI, s.142.
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Skholon Domestikosu Khristophoros, bu sarsict zaferin hemen ardindan ileri
harekata ge¢ip Tephrike kalesine hiicum etti. Pavlikanlarin muhkem merkezi bu
saldirtya direnemedi ve sukut etti. Skholon Domestikosu kaledeki tiim tahkimatli
yapilart yerle bir etti ve yeniden iskan edilemeyecek olgiide her seyi yakip yikmaya
calisti. Tephrike sakini Pavlikanlarin birgogu, hayatta kalabilmek ugruna civara
dagilmak ve korunakli yerlere gd¢ etmek zorunda kald1.?*®

Liderleri Khrusokheira’nin 6ldiiriilmesi ve merkez Tephrike’nin agir sekilde
tahrip edilmesi, Pavlikanlarin Firat’in batisinda tesis ettigi orgiitlii yapiyr ortadan
kaldirdi. Bu basar1 sayesinde Bizans’in Kelkit vadisinden Melitene’ye uzanan bolgeyi
ciddi bir direnisle karsilasmadan fakat oldukga yavas ilerleyen ilhak siireci baglamig
oldu.

Bizans’in bolgeyi ilhakinda din degistirmeyi reddeden bazi Pavlikanlar Dogu
Anadolu’nun i¢ bolgelerine veya giineyde Abbasi hakimiyeti altindaki alanlara gog etti.
Diger taraftan Bizans ile uzlasan ve Diakonitzes O6rneginde oldugu gibi Ortodoks
mezhebine gegen Pavlikanlar da mevcuttu.?®®

Pavlikanlarin olusturdugu tampon bolgenin ortadan kalkmasiyla Bizans’in

etkinlik alan1 Firat nehri havzasina dogru genisledi. Bu havzasinin doguda Karasu ¢ay1

tizerinden erisim sagladigi sehir, Theodosioupolis idi. Firat nehrinin olusturdugu vadiyi

%8 Genesios, Rerum Libri Quattuor, s.86,85-88-40 (Reigns of the Emperors, cev. Kaldellis,

s.108-110); Theop. Con., V, s.271,22-275-20 (Vita Basilii Imperatoris, ¢ev. Sevéenko,
5.149-157); Sym. Magis., Khronikon, s.263,50-52 (Chronicle, ¢ev. Wahlgren, s.197); Pse.
Sym. Magis., s.690,11-13; Scylit., Synopsis, $.138,65-140,40 (A Synopsis, ¢ev. Wortley,
s.135-137); Tabari, The History of al-Tabari, XXXVI, s.142.
29 1. Basileios’'un Giiney italia’da faaliyet gosteren ordunun liderligine yaklasik 885
senesinde tayin ettigi Yasli Nikephoros Phokas, daha dnce Khrusokheira’nin hizmetkari
olan Diakonitzes’i ve onun emri altinda inanglar1 Mani’ye dayanan bir birligi takviye
kuvvet olarak Italia’ya sevk etti: Theop.Con., V, 5.313,2-6 (Vita Basilii Imperatoris, cev.
Sevéenko, $.245); imparator VI. Leon, Khrusokheira’nin hizmetkar: olan Diakonitzes’i

mensourator olarak tayin etti. Diakonitzes, Pavlikan inancindan vazgegti: Genesios, Rerum

Libri Quattuor, s.88,59-62 (Reigns of the Emperors, ¢ev. Kaldellis, 5.110).
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ilhak ve vadi istikametinde ilerleyis, Theodosioupolis sehrinin direkt ve miitemadiyen
tehdit edilmesine imkan saglayacaktir. Benzer sekilde Pavlikanlarin ortadan kalkmasi,
Bizans’in Asagi Firat boliimiine erisiminin Oniindeki en biiyiikk engeli teskil eden
Melitene sehrini direkt ve siirekli olarak tehdit etmesinin 6niinii agti. Zira Sebasteia’dan
Tohma ve Kuru ¢ay1 vadileri iizerinden veya Tephrike’den giineyde Melitene’ye erisen
ana giizergahlarin iizerinde kuvvetli bir yap1 arttk mevcut degildi. Sonu¢ olarak
Bizans’in doguda Yukar1 Firat havzasindaki Thedosioupolis ve giineydoguda Asagi Firat
havzasindaki Melitene sehrilerini sukuta siiriikleyecek ¢evreleme ve baski siyaseti, yeni
arazi kazanimlarinin esliginde uygulamaya konulacaktir.

872’de Pavlikan direncini ortadan kaldirmay1 basaran Bizans Imparatoru I.
Basileios, bir sene sonra Asagi Firat havzasina sokulup Dogu Suguru’nun merkezi
Melitene’ye ve ¢evresine yonelik biiyilik bir harekat diizenledi. Bu harekat kapsaminda
Bizans ordusu ikiye ayrildi. Ordunun ana boliimii imparator 1. Basileios’un liderliginde
Melitene’nin giineybatisinda Sultansuyu/Korekesios nehri istikametinde Sozopetra
kalesini hedef aldi. Sozopetra, Melitene ile Adata kalesi arasinda irtibat1 saglayan
mithim Kulla geg;idine270 acilan gilizergah1 kontrol etmekteydi. Adata kalesi,
Melitene’nin Germanikeia iizerinden Bati Sugur ve Suriye ile iletisim kurmasini
saglamaktaydi. Dolayisiyla Sozopetra kalesinin hedef alinmasi, Melitene’nin batidaki
ikmal ve iletisim hattin1 kesmeyi amag:larnaktaydl.271

Sozopetra saldirisiyla eszamanl olarak Bizans ordusunun Koloneias ve Khaldias
Thema birliklerinden miitesekkil diger boliimii, Murat nehri vadisine sarkip Arsamosata

sehrine hiicum etti. Arsamosata, Melitene’nin Orta Firat havzasi lizerinden Armenia ile

210 Resadiye/Erkenek gecidi: A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, ClI/I, s.349; E.
Honigmann, Dogu Sinir1, 5.86; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, I, s.268.

21 Malatya/Melitene’nin ve civarinin verimli arazileri ve ticaretteki 6nemi i¢in bknz: Koray

Durak, “The Economy of Melitene/Malatya and Its Role in the Byzantine-Islamic Trade

(Seventh to Eleventh Centuries)”, BZ, C.CXV, Sy.3,2022, 5.842-852.
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irtibati1  saglamakla birlikte Melitene’nin Ergani/Erkne’den®

Emet’e ulagimini
saglayan glizergaha olduk¢a yakindi. Bu nedenle Bizans, Arsamosata saldirsi ile
Melitene’nin Armenia ve Cezire ile baglantisini sekteye ugratmayi hedefledi.
Melitene’nin giineyde Adata ve doguda Arsamosata ile irtibatin1 kestikten sonra
I. Basileios liderligindeki ordu, harekatin ikinci asamasinda Melitene istikametinde yola
koyulup Beyler/Zarnuk deresi kenarinda karargah kurdu ve Melitene sehrini derhal
muhasara altina aldi. Fakat muhasara neticesinde istenen basart saglanamadi ve
Imparator, muhasaraya son vermek zorunda kaldi. Melitene &nlerinden cekilen I.
Basileios, Firat nehrini dogu istikametinde asip Hanzit/Khanzit Bolgesi’ne®”® sokuldu
ve muhtemelen Arsamosata saldirisindan donen diger Bizans birlikleri ile birlesip
Arapusagl/Rhapsakion274 kalesiniele gecirdi. Khanzit bolgesinde gergeklestirilen yagma
ve talan faaliyetleri kapsaminda Kourtikios’un Kalesi (?), Yukar1 Huh/Khakhon,?"

Amer (?), Mornik/Mouriniks?’® ve Abduli/Abdela®’’ kaleleri zapt olundu. Harekatin son

22 “Epkvij; Diyarbakir/Ergani ilce merkezi: E. Honigmann, Dogu Swuri, $.183 dp.5; N.

Oikonomides, “L’organisation de la frontiére”, s.292; A. Vasiliev, Byzance et les Arabes,
C.1I/1, s.347; A. Cevik, Diyar-i Bekr, 5.140-142.
" Hanzit/Khanzit bolgesi, Firat nehrinin Malatya ovasina dogru kavis yaptigi alanm
dogusunda, kuzey hududunda Murat nehri, giiney ve dogu hudutlarinda Toros daglarinin
yer aldigi alandir. Bolgenin donem itibariyle en miithim kaleleri Dadima, Kharpete ve
Arsamosata’dir: James Douglas Howard-Johnston, “Byzantine Anzitene”, Armies and
Frontiers in Roman and Byzantine Anatolia, ed. Stephen Mitchell, Oxford, 1983, s.246-
250; R. H. Hewsen, Geography, s.156, dp.36; N. Adontz, Armenia, s.27-37; Khanzit
bolgesi icin bknz: Ek.12.
2% paydkiov, Elazig/Basil/Suyatag: koyii (eski adi Arapusagi): E. Honigmann, Dogu Stnurt,
S.56; Koylerimiz, 5.488
5 Xaydv, Elaz1g/Sivrice/Dedeyolu kdyii (eski adi Yukar1 Huh): E. Honnigman, Dogu Stnurt,
s.57; Koylerimiz, s.728.
28 Movpwié, Elazig/Merkez/Catalgesme mah. (eski ad Mornik): E. Honnigman, Dogu Sinurt,
s.57; Mornik yakinlarindaki Daldik kalesi olma ihtimali igin bknz: T. A. Sinclair, Eastern
Turkey, C.11, 5.145; Kéylerimiz, S.727.
21T ABdeha, Tunceli/Pertek/Cataksu koyii (eski adi Abduli-Abdalli): E. Honnigman, Dogu

Stnirt, S.57.
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asamasinda talan faaliyetleri Melitene’nin kuzeyinden Tephrike istikametine dogru
genisletildi. Bu faaliyetler neticesinde Melitene ve Tephrike arasinda yer alan Argouth,
Rhakhat?® kaleleri ile Koutakios™un (?) ve Stephanos’un (?) kaleleri ele gegirilip tahrip
edildi.*”

Imparator 1. Basileios, 872’de Melitene hedefiyle diizenledigi bu saldir1 ile
Bizans’in Pavlikan yapilanmasin1 ortadan kaldirilmasinin ardindan Asagi Firat
havzasina yonelik genisleyecegi ve baski olusturacagi giizergdh ve araziler hakkinda

belirgin sema ortaya koymus oldu.

1.5. Samerra’daki Kargasa’min Bati1 Sugur’a Yansimalari

Bizans, Miisliimanlarin Dogu Sugur hatti karsisinda basarilar kazanmasina
ragmen Bati Sugur hattinda heniiz belirgin bir istiinliik saglayabilecek basari elde
edememisti. Ustelik Merc el-Uskuf/Porson savasiin ardindan Bati Sugur’dan harekete
gecen Bilgecur liderligindeki Miisliiman birlikler, 864 senesinin yazinda®® ve 865

senesinin ilkbaharinda®!

Kappadokia bolgesine talan seferleri diizenlemisti. Fakat
Abbasi merkezinde yasanan dahili catigmalar Bizans’a kars1 sefer diizenlenmesine mani
oldu. Abbasi Halifelerinin Miitevekkil devrinden itibaren sistematik hale getirdigi Tiirk
kokenli komutanlarin merkezdeki niifuzunu kirma siyaseti, her ne kadar gii¢ kazansa da
kesin ve miispet bir netice elde edilmesini heniiz saglamiyordu. Ustelik bu siyaset, 865

senesinde Tiirk niifuzu altinda Bagdat’ta Miistain’in (862-866) ve Samerra’da Mutez’in

(866-899) eszamanli hilafet iddiasinda bulunmalar1 gibi siyasi krizlere neden

28 Sklitzes, Poyor kalesini, Arakhakh (Apaydy) olarak zikretmektedir: Scylit., Synopsis,

s.137,54 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.135).

2 Theop. Con., V, s.268,9-270,22 (Vita Basilii Imperatoris, ¢ev. Sevéenko, 5.141-147);
Scylit., Synopsis, $.136,21-137,54 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.134); Tabari, The History
of al-Tabari XXVI, s.156.

280 Tabari, The History of al-Tabari, XXXV, s.27.

281 Tabari, The History of al-Tabari, XXXV, s.87; ibnii’I-Esir, el-Kamil, VI, s.140.
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olmaktaydi. 865 senesindeki bu kriz, Mutez’in halife iddiasindan vazge¢mesiyle son
bulmustu. Fakat Mutez’in hilafeti siliresince Tiirklere karst denge olusturmasi igin
orduya alinan ve ekseriyeti Araplardan olusan Megaribeler ile Tiirklerin ¢atigsmalari,
Vasif ve Boga el-Sagir gibi mithim Tiirk komutanlarin hilafet eliyle oldiiriilmesi,
merkezdeki dahili miicadeleyi derinlestirip stirekli hale getirdi. Samerra’ya hakim olan
bu istikrarsizlik, Mutemid’in (870-892) hilafet tahtina ¢ikmasiyla siddetini belirgin

282

Olciide yitirmeye bagladi.”* Bu sayede 872 senesinde Bati Sugur’a vali tayin edilmis

olan Muhammed b. Ali b. Yahya el-Ermeni yeniden Bizans arazisini hedef ald1.*®

Dogu
Sugur’a kiyasla Bati Sugur hatti diizenlenen seferlerin isaret ettigi iizere toparlanma
emaresi tasimaktaydi. Fakat Abbasi Halifeligi’nin Bat1 Sugur’a direkt merkezden vali
tayin etme 1srart ve siki merkeziyet¢i uygulamalari bilhassa Bati Sugur merkezi
Tarsos’ta derin hosnutsuzluk yaratiyordu. Esasinda Bat1 Sugur idaresi, ibn Tolun’a 872
senesinde devredilmisti. Ancak Halife Mutemid’in naibi olarak atadigi kardesi
Muvaffak, Bati Sugur’a merkezden vali atama hususunda israrciydi. Bati Sugur’da
Abbasi merkezine karsi artarak devam eden hosnutsuzluk neticesinde Tarsos ahalisi,
Muhammed b. Ali b. Yahya el-Ermeni’yi vali olarak atanmasindan yaklasik bir sonra
oldiirdii.**

Bu hal iizerine Abbasi merkezi, Erhuz b. Yulug b. Turhan et-Tirki’yi yeni vali
olarak Bat1 Sugur’a gonderdi. Erhuz’un valiligi devrinde Bizans Imparatorlugu, miihim

Loulon ve Milvan/Melous® kalelerinin hakimiyetini H. 243 (24 Eyliil 876-12 Eyliil

877) ele gec;irdi.286

282 «Abbasiler Devri”, Biiyiik Islam Tarihi, C.Il, s.246-262; H. D. Yildiz, Islamiyet ve
Tiirkler, 5.164-178; Abdilkerim Ozaydm, “Miistain-Billah”, DI4, C. XXXII, 2006, s.112-
113; Ali Aktan, “Mutez-Billah”, DI4, C.XXXI, 2020, 5.390-391.

28 Ya’qubi, “The History”, C.III, 5.1292.

¢ bnii’1-Esir, el-Kamil, V1, 5.256.

%85 Mehobg, Adana/Karaisali/Karakilic koyii: F. Hild ve H. Hellenkemper, TIB, C.V, 5.347;

Ernst Honigmann, Milvan Kalesi’nin Menemenciogullari’nin yerlesik bulundugu Karaisali
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Bu kazanimi konu edinen iki Bizans tarih¢isinden biri olan Skylitzes, I

287

Basileios’un bu iki kaleyi bizzat zapt ettigini aktarmaktadir.™" Theop.Con.’da ise

Imparator’un bu kaleleri feraset, ihtimam ve verilen hediyeler vasitasiyla ele gecirdigi

belirtilir.?%®

Theop.Con.’daki anlatim, Islam kaynaklarmin Loulon kalesinin Bizans
Imparatoru’na teslim edildigine dair verdigi bilgi ile uyumludur. Dolayisiyla Bati
Sugur’un idaresinde yasanan aksakliklar, Bizans Imparatorlugu’nun Loulon kalesinin
hakimiyetini ele gecirmesini saglayan en 6nemli etmen olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Pylai Kilikias’in emniyetini tehlikeye atan bu kaybin sonrasinda Abbasi merkezi
tarafindan Erhuz’un valiligine son verildigi ve yerine Abdullah b. Resid b. Kavus’un
atandigi anlagilmaktadir.”® Islam kaynaklarimin verdigi bilgiye gore Luolon’un
kaybindan yaklasik bir sene sonra 877 senesi icerisinde Tarsos Valisi Abdulah b. Resid,
4.000 kisilik birlikle Bati Sugur’dan Bizans’a karsi sefer diizenledi. Seferi basari ile

tamamlayip geri doniis yoluna gectikten sonra Pozanti/Podandos®® kalesi civarinda

basta Seleukias Kleisourasi ve Kharisanou Thema birliklerinden miitesekkil Bizans

Kazasi’nm1 ve Korkiin Vadisi’ni isaret etmektedir. Bu halde Kale, daha doguda Korkiin
Nehri’nin Barak Dagi’nda agtig1 vadide aranmalidir: E. Honigmann, Dogu Siniri, $.58-59;
Faruk Siimer, “Menemenciogullari”, DIA, EK-I1, 2019, 5.249-251.
286 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVI, 5.188.
287 Scylit., Synopsis, 5.141,48-51 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.138).
288 Theop.Con., V, 5.277,19-278,5 (Vita Basilii Imperatoris, ¢ev. Sevéenko, 5.163).
29 Taberi, daha 6nce valilik gorevinden alinmus olan Erhuz’un 2 Ocak 879 tarihinde siir
muhafizi oldugunu bildirir. Taberi, XXXVI, 5.203. Erhuz’un muhtemel valilik siiresi i¢in
bknz: Samuel Miklos Stern, “The Coins of Thamal and of Other Governors of Tarsos”,
Journal of the American Oriental Society, C. LXXX, Sy.3, Temmuz-Eyliil, 1960, s.219;
Ayrica Taberi, Abdullah b. Resid b. Kavus’un esir alinmadan 6nce Sugur’da mali islerden
sorumlu oldugunu bildirir: Tabari, The History of al-Tabari, XXXVI, s.204.
290

[Modovddc, Adana/Pozant: Ilge merkezi simirlarinda Cakitsuyu kenarinda kuruludur: Kurt

Bittel, “Podandos”, RE, XXI,1, 1951, s.1136-1138; E. Honigman, Dogu Siniri, S.42.
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ordusunun ani saldirisina maruz kaldi. Maglubiyete ugrayan Tarsos birliginden yalnizca
500 kisinin kurtulabildigi bu savasta Abdullah b. Resid esir diistii.”**

Bizans kaynaklarinda Iskit kokenli oldugu belirtilen Skholon Domestikosu
Andreas’in Tarsos Emiri’ne karsi Podandos yakinlarinda kazandigi bir savastan
bahsedilmektedir. Tarsos Emiri’nin Bizans birligini biiyiikk hezimete ugratacag
muhabereden (883) dnce vuku buldugu anlasilan bu hadise, Abdullah b. Resid’in esir
alindig1 sefer ile irtibatli goziikmektedir.?*

Bizans kaynaklarina gére Skholon Domestikosu Andreas, Tarsos cephesinde elde
ettigi basarilar vasitasiyla ordunun yonetimini devraldi. Tarsos Emiri’ni cezalandirmak
amaciyla sefere ¢iktiginda Podandos’ta savasa hazir sekilde diizen almis diisman
birlikleri ile karsilasti. Muharebe Tarsos Emiri’nin yakalanip 6ldiiriilmesi nedeniyle kisa
sirdi ve dagilan Tarsos birligi olduk¢a fazla zayiat verdi. Skholon Domestikosu
Andreas, zaferin cogskunluguna kapilmayip ihtiyati elden birakmadi. Bu nedenle Tarsos
tizerine ileri harekat diizenlemedi ve ele gecirdigi kazanimlarla Bizans arazisine geri
cekildi. Fakat bu muhtesem zaferin sagladigi avantajdan istifade edip Tarsos sehrine
saldirn diizenlemedigi i¢in elestirilere maruz kaldi ve yayilan sayialar neticesinde
Imparator 1. Basileios tarafindan gorevden alindi ve yerine Tarsos’u zapt edecegi
vaadinde bulunan Kesta Stypiotes’i atand1.”*®

Bizans kaynaklarindaki bu anlatida Tarsos Emiri’nin 6lii olarak ele gegcirildigi

aktarilmaktadir fakat yakin donem itibariyle Bizans’a kars1 yapilan meydan savaslari

#1 " Tabari, The History of al-Tabari, XXXV, s.190; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VI, 5.190.

292 geylit., Synopsis, 5.143,26 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.140).

2% Theop. Con., V, s.284,6-286,22 (Vita Basilii Imperatoris, ¢ev. Sevéenko, 5.179-185);
Scylit., Synopsis, 5.143,23-144,49 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.140-141); Sym. Magis.’da
Skholon Domestikosu Andreas’in I. Basileios’un gozetim altinda tuttugu oglu Leon’u
imparator aleyhinde destekledigi i¢in gorevden alindigi belirtilir: Sym. Magis., Khronikon,

5.269,156-158 (Chronicle, cev. Wahlgren, s.201);
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esnasinda maktul diisen Tarsos Emiri bulunmamaktadir.**

Dolayisiyla Bizans
kaynaklarindaki bu bilginin tashih edilip Tarsos Emiri’nin sadece tutsak alindigi kabul
edilirse Skholon Domestikosu Andreas’in tutsak aldigi Emir’in Abdullah b. Resid
oldugu kabul edilebilir. Her haliikarda Theop.Con.’daki anlati, Luluon ve Melous

kalelerinin Bizans hakimiyetine ge¢cmesinden sonra imparatorluk cephesinde Tarsos’a

yonelik saldir1 diizenlenmesi i¢in agiga ¢ikan 1srarli talebi ortaya koymaktadir.

1.6. Imparator I. Basileios’un Germanikeia ve Adata Kusatmalar1

Imparator 1. Basileios, Bat1 Sugur hattinda miihim Loulon ve Melous kalelerinin
ve doguda Pavlikanlarin yerlesik bulundugu Theop. Con.’da Katabatala (?), Skylitzes 'de
Kaman (?)**® olarak gecen kalenin 877 senesinde ele gegirilmesinden sonra Asagi Firat
havzasint hedef alacak yeni bir sefer i¢in hazirliklara basladi. Bu sefer, Bizans
kaynaklarinda detayli bir sekilde anlatilmasina ragmen seferin hangi tarihte
gerceklestigi  kesin olarak saptanamamistir.  Theop. Con. ve Skylitzes seferin
gerceklestigi tarih hakkinda bilgi vermezken Pse. Sym. Magis. 1. Basileios’un
hakimiyetinin 13. yilinda (879) Germanikeia’ya sefer diizenledigini aktarir.?®® Fakat
Imparator 1. Basileios’un yaninda bu sefere istirak eden biiyiik oglu Konstantinos’un 3
Eyliil 879 tarihinde 6ldiigi bilindigi i¢cin bu seferi 879 senesine tarihlendirmek imkan

dahilinde degildir.297 Bu nedenle seferin en ge¢ 878 senesinde gergeklestirildigi savi

2 Tarsos Emiri Yazman el-Hadim, 23 Ekim 891 senesinde vefat etmistir: Magoudi, Les

Prairies, VIIIL, s.72. Ancak Theop. Con.’daki anlati 883 senesinden Oncesine aittir. Bu
anlatida maktul diisen Tarsos Emiri’nin Yazman el-Hadim olmasi ihtimal disi
goriinmektedir.

2% Mananali bolgesinde Erzincan/Tercan ilgesinin giineyinde olma ihtimali bulunan Pavlikan

kalesi: N. Oikonomides, “L’organisation de la frontiére”, s.292.

2% Ppse. Sym. Magis. 5.692,13-17.

#7 " Frangois Halkin, “Trois Dates Historiques Précisées grace au Synaxaire”, Byz, C.XXIV,

1954, 5.14-17.

87



kabul gormektedir.”®

Bu hakli ¢ikarimin yaninda seferin 878 senesinde gerceklesmis
olma ihtimali de zayif gériinmektedir. Zira Ahmed b. Tolun’un 878 Eyliil’de Bat1 Sugur
sahasina giris yaptig1 ve Ocak 879 tarihinde kadar Sugur’da faaliyet gosterdigi agikardir.
Kuvvetli rakibinin hududa eristigi bu donemde 1. Basileios’un Germanikeia ve Adata
sehirlerini harigten bir sorunla karsilagmadan muhasara altinda tutmasi zayif bir ihtimal
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiim bu nedenlerden dolay1 1. Basileios’un diizenledigi bu
seferin E. Honigmann’in zikrettigi iizere 877 senesinde gerceklesmis oldugunu kabul
etmek akla daha yatkin goriinmektedir.

877 senesinde harekete gectigini tahmin ettigimiz Imparator 1. Basileios, biiyiik
oglu Konstantinos’u yanina alarak merkez karargahi tayin ettigi Kaisareia’ya ulast.
Burada hazirliklar1 tamamladiktan sonra Zamanti/Onopniktes nehri istikametinde oncii
birliklerini glineydoguya dogru harekete gecirdi. Metruk alanlar1 asan oncii birlikler,
Psilokastellon (?) ve Paramokastellon (?) kalelerini ele gegirdi. 1. Basileios
liderligindeki ana ordu, oncii birligin actig1 bu yolu takibe basladiginda Zamanti nehri
yakinlarinda yer alan Fraktin’in kalesi?*® imparator’a tabii oldugunu bildirdi. Bizans
ordusu, Fraktin kalesini ardinda birakip Zamanti nehrini astiginda Anavarza Emiri’nin

oglu abdele (muhtemelen ulla neye aogru gerlr ¢ceKill olgeyl bosaltti.
glu Apabdele (muhtemelen Abdullah) giineye dogru geri cekilip bolgeyi bosal

Emir’in oglu Apabdele muhtemelen Kisge/Kiskisos’dan300 Uskiyen/Feke geg:idi301

2% Sefer, 879 yihmin yaz mevsiminde gerceklestirilmis olsaydi, I. Basileios oglu
Konstantinos’un 6liimii nedeniyle bu seferi yarida kesmek zorunda kalacakti: P. Lemerle,
“Pauliciens”, s.106-108.

2% ®odakpod, Phalakron’un muhtemel Fahreddin adindan olusturulan Fraktin (Giimiiskdy’iin

eski adi) ile benzerlik tasidigindan hareketle Zamanti nehri yakinlarindaki Beskardes ve

Aysepinar Koyleri arasindaki kale kalintilarinin bulundugu bélgede kurulu oldugu

varsayilmaktadir. E. Honigmann, Dogu Siniri, $.59; F. Hild ve M. Restle, TIB, C.II, 5.257-

258.

3% Kiokicoe, Kayseri/Develi/Yaylacik koyii (eski adi Kisge): E. Honigmann, Dogu Swnurt,

s.46; F. Hild ve M. Restle, TIB, C.1I, 5.206; Koylerimiz, s.704.
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vasitasiyla Sision’a ulasan giizergdhin emniyetinden sorumluydu. Bolgeden Tarsos

302

2

birliginin ~ ¢ekilmesinden = sonra  Bizans  ordusu,  Kaesos/Katasama(?)
Rhobam/Endelekhone (?), Andalos (?) ve Eremosykaia (?) adl1 yerlesim birimlerini ele
gecirip talan etti.®®® Bizans ordusunun bu ileri hamlesi neticesinde yaklasik bir yil sonra
Antiokheia Valisi olarak karsimiza ¢ikacak olan Sima el-Tavil (Xquog 6 t0d Tand),
muhafazasindan sorumlu oldugu erisimi zor alanda kurulu tahkimati terk edip Bizans
ordusuna teslim oldu. Bizans ordusunun Zamanti nehrini astiktan sonra giineyde
Kisge/Kiskisos’a degil, doguda Sarkoy/Komana®* sehri istikametinde ilerledigi
anlasilmaktadir. Bu nedenle yukarida adi gecen mechul kalelerinin Zamanti nehri ve
Sarkdy/Komana arasindaki gilizergah iizerinde yer almasi muhtemeldir. Bu durumda
Sima el-Tavil’in de bu bdlgede yer alan 6nemli bir kalede veya gegitte gorevli oldugu
tahmin edilebilir. Kuzeydogu istikametinde ilerleyen Bizans ordusu, Sariz/Saroz ¢ayini
astiktan sonra giineydoguya ydnelip Goksun/Koukousos®® sehrine ulagmustir.

Bizans kaynaklari, Koukousos’a gelen Imparator I. Basileios’un Germanikeia

Onlerine ulagsmak icin asil giizergah1 takip etmek yerine sik caliliklar1 ve agaclar

30 Adana/Feke/Akyaka mah. smirlari igerisinde yer alir. Bu gegit igin II numarali giizergaha

bknz: U. Bahadir Alkim, “Giliney-Bat1 Antitoros Bolgesinde Eski Bir Yol Sebekesi”,
Belleten, C.XXIIlI, Sy.89, s.61.
%92 Theop.Con.’da tiic Kaicod (Kaesou) diger adiyla tiic Katacauag (Katasamas) seklinde
gecen alanin Kabissos/Kabassos kalesinin merkezi oldugu t0 Koncobv bolgesi ile
irtibatlandirilmasina dair bknz: John G. C. Anderson, “The Road-System of Eastern Asia
Minor with Evidence of Byzantine Campaign”, The Journal of Hellenic Studies, C.XVII,
1897, s.29; Ermst Honigmann ise Kaesou ve diger ilgili sehirleri Kuzey Suriye ile
irtibatlandirmaktadir: E. Honigmann, Dogu Sinir1, $.59.
%3 Theop. Con., V, s.279,3-10 (Vita Basilii Imperatoris, cev. Sev&enko, s.165-167);
Skylitzes’de ele gegirilen yer isimleri su sekildedir: Kasama, Karba, Andala, Eremosykea:
Scylit., Synopsis, s.141,61-66 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.138).
304 Koépavo, Adana/Tufanbeyli/Sarkdy: W. Ruge, “Komana”, RE, XI/I, 5.1127-1128; F. Hild
ve M. Restle, TIB, C.1I, 5.208.
305 Kovkovobc, Kahramanmaras/Goksun ilgesi: W. Ruge, “Kukusos”, RE, XI/1, 1921, 5.1065;

F. Hild ve M. Restle, TIB, C.II, s.206.
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ortadan kaldirarak yeni bir yol olusturdugunu ve bu yol iizerinde karsisina ¢ikan
Kalipolis (?) ve Padasia (?) kalelerini ele gecirdikten sonra Toros gecitlerini (td oteva
o0 Tavpov) astigini ve Germanikeia sehri onlerine ulastigini aktarmaktadir.>®

Skylitzes’de gecen Toros gegitleri ifadesi ile E. Honigmann’in belirttigi sekilde

Ceyhan nehri vadisinde yer alan Kenkerun gecidi®”’

kastedilmis olmalidir.
Koukousos’tan Kenkerun gecidine ulasmak i¢in izlenen asil glizergah, Koukousos’tan
kuzeydoguda Goksun nehri vadisi ile Elbistan ovasina ardindan giineyde Ceyhan nehri
vadisiyle Kenkerun gecidine ulasmaktaydi. Bu noktada Imparator 1. Basileios’un
Goksun nehri vadisi ile Elbistan ovasma ilerleyen yolu kullanmayip direkt
giineydogudaki Berit Dagi’n1 asip Zeytun/ Sl'ileymanl1308 tizerinden Kenkerun gecidine
eristigi anlagilmaktadir.**

Kenkerun gecidi vasitasiyla Germanikeia onlerine ulasan Bizans ordusu, sehri
derhal muhasara altina aldi. Sehir kuvvetleri meydan savasina mahal vermemek ig¢in
surlarin ardina g¢ekildi. Germanikeia’nin surlarin1 agamayan I. Basileos, sehrin civarini
atese verdi ve ekili tarim arazilerini harap etti. Bu yikic1 faaliyetlerinin ardindan
Germanikeia onlerinden ¢ekildi ve Adata kalesini muhasaraya bagladi. Adata kuvvetleri
de surlarin ardina ¢ekilip basariyla miidafaada bulundu. Muhasara neticesinde miispet
bir netice elde edemeyen Bizans ordusu civari talan etmeye basladi ve Adata kalesi

yakinlarinda bulunan Geronta (I'épovta?) adli yerlesim birimini ele gegirdi. Imparator L.

Basileios elde edilen ganimetleri askerlerine dagitarak Adata iizerine son bir hiicum

%% Theop. Con., V, 5.280,11-17 (Vita Basilii Imperatoris, cev. Sevéenko, s.169); Scylit.,
Synopsis, 5.141,68-142,73 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.139).

%07 Elbistan-Kahramanmaras baglanitisini saglayan ve Kahramanmaras/Onikisubat/Beser ve

Kertmen mahalleri arasinda Dutlupinar deresinin Ceyhan/Pyramos nehrine dokiildiigii

alanin giineyinde yer alan gegittir (Kisikli Bogazi): E. Honigmann, Dogu Siniri, 5.83,85;

M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, 1, 5.272; F. Hild ve M. Restle, TIB, I, 5.168.

%8 T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.IV, s.88.

%9 E. Honigmann, Dogu Stmir1, 5.60-61; W. M. Ramsay, Anadolu, .307.
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gerceklestirilmesini tesvike gayret etmesine ragmen savunmanin direncini kirmayi
basaramadi. Neticesiz kalan hiicum girisimlerinin ardindan kis mevsiminin
yaklasmasindan dolay1 imparator 1. Basileios, kusatmay1 kaldirip seferi sonlandirdi. Bu
uzun soluklu seferi sonlandirip ganimet ve esirler ile hantallasan orduyu emniyet
icerisinde yeniden Bizans arazisine ulastirmak ayr1 bir giiclik teskil ediyordu.
Ordusunun daha hizli hareket edebilmesini saglamak i¢in Imparator 1. Basileios, tutsak
almanlarin ekseriyetini 6ldiirmeyi tercih etti. Bizans ordusunun geri doniis igin
kullanacag1 giizergdh {iizerindeki gegcitte Abbasi birlikleri konuslanmisti. Biiyiik
ihtimalle s6z konusu gecit, Adata kalesinin kuzeybatida Elbistan ovasina erisimini

319 Fakat Imparator 1. Basileios, bu gegit iizerindeki

saglayan linli Adata gecidiydi.
diisman birligini gafil avlamay1 basardi. Bu nedenle bdlgedeki gegitlerin
muhafazisindan  sorumlu  oldugu anlagilan Abbasi komutani Abdelomelek
(Abdulmelik?), Bizans ordusunun gegisi esnasinda saldiri diizenlenmeyecegi sozii
vererek Imparator 1. Basileios’a ateskes teklif etti. Ateskes teklifini kabul ederek geri
doniis giizergahimi1 emniyete alan Imparator 1. Basileios, Erciyes/Argaios dagina ulasan
giizergah1 takip edip merkez karargah1 Kaisareia’ya zayiat vermeden ulasmay:

basardl.311

imparator 1. Basileios, karargaha eristigi anda Koloneia ve Mesopotamia®*?

bolgelerinde talan ve yagma faaliyetlerinde bulunup yiiklii ganimetler elde ederek ¢ok

sayida Miisliiman1 ve Pavlikani tutsak almay1 basaran Bizans birligini sevingle karsiladi.

319 Elbistan-Adata baglanitisini saglayan bu gecidin giniimiiz
Kahramanmaras/Caglayancerit/Diizbag mah. (eski adi Helete) kuzeybatisinda Engizek
dagi/Cal tepesi iizerindeki Kizilge¢it olma ihtimali kuvvetlidir: F. Hild ve M. Restle, TIB,
C.11,s.167.

11 Theop. Con., V, 5.283,5-14 (Vita Basilii Imperatoris, ¢ev. Sevéenko, s.175-176); Scylit.,
Synopsis, 5.143,6-10 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.140).

312 Theop. Con.’da Bizans birliklerinin Koloneia’da ve Loulon’da Tarsos’a karsi basar

kazandig1 aktarilmaktadir: Theop. Con., V, s.283,16-18 (Vita Basilii Imperatoris, cev.
Sevéenko, s.176).
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Imparator liderligindeki ana ordunun sefer halindeyken bir baska Bizans birliginin
kuzeydoguda eszamanli harekete gectigi ve bilhassa Pavlikanlarin hala yerlesik
bulundugu Tephrike’yi ve civarini hedef aldig1 anlasilmaktadir. Nitekim Imparator VII.
Konstantinos De Cer. adli eserinde bu seferlerin ana hedeflerinin “Tephrike ve
Germaikeia” sehirleri oldugunu kayit altina almistir.*** Kaynaklar eserlerin bu seferlerde
vurguladig1 husus, basta Tephrike olmak {izere Pavlikan ziimrelerin yasadigi bolgeden
alinan tutsaklarin sayisinin olduk¢a fazla olmasidir. Ganimet ve tutsaklar ordunun
tastyamayacagl miktara ulastigi icin Imparator 1. Basileios, Miisliiman tutsaklarin
ekseriyetinin katledilmesine hiikmetti. Ardindan basarilariyla 6ne ¢ikanlar taltif edip
askerlerine kis1 gecirmek tlizere kendi bolgelerine ¢ekilmelerine miisaade verdi. Orduyu
dagittiktan sonra imparator, zaferini kutlamak iizere bagkentine déniis yapti.*™

877 yilinda Imparator 1. Basileios tarafindan diizenlenen bu seferin, Tephrike
merkezli  Pavlikan direnisinin  kesin  bi¢gimde bastirilmasiyla  sonuglandigi
anlasilmaktadir. 872’de Tephrike’nin zaptiyla Pavlikanlara indirilen agir darbe, 877
seneli sefer ile kalici bir zafere doniistiiriilmiis olmalidir. Zira bu tarihten itibaren

Pavlikanlar, Bizans’in hedef alacagi bir kuvvet olusturmay1 basaramayacaktir.

1.7. Bat1 Sugur’da Bizans ve Tolunogullar1 Miicadelesi

Suriye ve Bati Sugur sahalarinin idarelerini 872 tarihinde devralmis olan fakat

Abbasi Halifesi Mutemid’in naibi Muvaffak’in miidahaleleri nedeniyle bu idareyi fiilen

yiiriitemeyen Ahmed b. Tolun, bekledigi firsatt Damaskos Valisi Amacur et-Tiirki’nin®"

313 Con. Porph., “Appendix”, De Cer., C. |, s. 498,14-15 (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve

Tall, 5.498; Three Treatises, ¢cev. Haldon, s.141).
31 Theop. Con., V, 5.283,14-284-4 (Vita Basilii Imperatoris, ¢ev. Sevéenko, s.177); Scylit.,

Synopsis, 5.143,10-20 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.140).
315 Abbasi kumandam Amacur’un Damaskos’u kontrole basladigi 870 senesi ile ilgili hadise
icin bknz: Tabari, The History of al-Tabari, XXXVI, s.116-117; ibnii’l-Esir, el-Kamil,

VII, 5.199; Makrizi, Description historique et topographique de 1’Egypte, C.I11, ¢ev. M.
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Nisan/Mayis 878’de gergeklesen vefatiyla elde etti. Suriye ve Bati Sugur sahalarinin
idarelerini teslim almak iizere ordusuyla birlikte Misir’dan harekete gecti.*™®
Damaskos’ta hakimiyet tesis ettikten sonra Ahmed b. Tolun, Hlms/Emesa,317
Hama/Epiphaneia®® ve Khalep’in idarelerini sorunsuzca teslim aldi. Suriye’nin
ardindan cihadin temsilcisi oldugunu kanitlayacak sekilde Antiokheia’ya yéneldi. Oncii
kuvvetleri Iskenderun/Aleksandretta’ya®® ulastign esnada Belen/Syriai Pylai’de®®
bulunan Ibn Tolun, kendisine boyun egmeyi 1srarla reddeden Sima el-Tavil’i
Antiokheia’da 878 senesinin Eyliil ayinda kusatma altina aldi. Yaklasik bir ay siiren
kusatmanin ardindan Antiokheia sehri Ekim 878 tarihinde Tolunogullarinin
hakimiyetine gegti ve Sima el-Tavil kagmaya ¢alisirken 6lii olarak ele geg;irildi.321 Sehir,
mukavemet gosterdigi icin cezalandirildi ve bir giin boyunca yagmalandi. Ibn Tolun

kuvvetleri bu basarmin ardindan Mopsouestia ve Adana sehirleri {izerinden 878 yilinin

Kasim/Aralik ayinda Tarsos énlerine ulast1.**

Paul Casanova, Imprimerie de 1’Institut frangais d’archéologie orientale, Kahire, 1906,
5.206-211.
318 Ahmed b. Tolun’un 28 Nisan 878 tarihli Damaskos seferi, tam bagimsizliga eristiginin
emaresi olarak degerlendirilmektedir: Ebiilfez Elgibey, Tolunogullart Devleti (868-905),
Yay. Haz. Fazil Gezenferoglu, Otiiken Nes. Istanbul, 1997, s.74; Makrizi, Description
historique, 111, 5.227-228; Magoudi, Les Prairies, VIII, s.68.
3 “Eueoo / “Ewoca, Suriye/Hims sehri: E. Honigmann, “Nordsyrien I”, 5.192 1n0.205; Nikita
Elisséeff, “Hims”, IE?, C.111, 1986, 5.397-402.
38 Emeaveia; Suriye/Hama sehri: E. Honigmann, “Nordsyrien 17, 5.184 no.170; K.-P. Todt
ve B. A. Vest, TIB, C.XV, 5.1129-1143
39 AdeEavdpewa kat’ *locov: Hatay/iskenderun ilge merkezi: E. Honigmann, “Nordsyrien 17,
s.155 no0.26; Le Strange, Palestine, 5.458-459.
30 ¥opiar mohor; Lukkam gegidi olarak da adlandirilan giiniimiiz Belen gegididir: E.
Honnigman, “Xopiou woron”, RE, IV/A2, 1932, 5.1727-1728; Klaus-Peter Todt ve Bernd
Andreas Vest, TIB, XV, 1776-1777.
%21 Theop. Con., V, s.279,10-1; (Vita Basilii Imperatoris, ¢ev. Sevéenko, s.167); Scylit.,
Synopsis, 5.141,66 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, $.138).

%22 Magoudi, Les Prairies, VIII, 5.69-71; Tabari, The History of al-Tabari, XXXVI, s.201.

93



Tarsos ahalisi Yazman el-Hadim liderliginde orgiitlenip Tolunoglu ordusunun
sehri teslim almak i¢in diizenledigi saldirilara karsi koydu. Bu esnada Bizans’a karsi

sefere ¢ikma hazirliklart yapan Ahmed b. Tolun, Misir’da vekil olarak biraktigr oglu

Abbas’in isyanina dair haber aldi ve bu nedenle Misir’a siiratle doniis karari verdi.*®

Sugur valiligine Tahsi b. Balbard’1 atadiktan sonra 878 yilinin Ocak/Subat Suriye’ye

dogru yola koyuldu.*?*

Ibn Tolun, bu kuzey harekati neticesinde Firat’in batisinda kalan biitiin bolgelerin
yegane hakimi mertebesine eristi. Bu kazanimlarini muhafaza i¢in Firat nehrinin dogu

yakasinda yer alan Kallinikos’a ve Cezire sinirlar igerisinde kalan Harran/Kharran’a®®

askeri birliklerini yerlestirdi.?*

Bizans Imparatoru I. Basileios, Ahmed b. Tolun’un Eyliil 878 ve Ocak 879
tarihleri arasinda Bati Sugur’da iktidarini tesis ettigi sliregte barisg yanlisi bir tutum
takind1 ve esir tutulan Abdullah b. Resid’i degerli bircok hediye ile Ahmed b. Tolun’a

teslim etti.>?’

Bu ilk ilimli diplomatik temasin aksine Ahmed b. Tolun’un Bati
Sugur’dan ¢ekilmesinden kisa bir siire sonra 30.000 kisilik bir Bizans birligi Adana

sehrinin yakinlarina kadar sokulmay1 basardi. Daha 6nce Tarsos sehrinin valiligi yapmis

%25 Macoudi, Les Prairies, VIIL, s.71; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VII, s.69; Makrizi, Description
historique, 11, 5.228.

%24 Tarih¢i Kindi (6.961), Vali Tahsi’nin Tarsos’a 878 yilinin Ocak aymnda (Cemaziyelevvel

264) vardigin belirtir: “Kindi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.45; Makrizi, Description

historique, 11, 5.228.

%5 Xappav: Franz Heinrich Weissbach, “Kéappor”, RE, C.X/2, 1919, 5.2009-2021; Ramazan
Sesen, “Harran”, DIA, C.XV1, 1997, 5.237-240.

2% Jbn Ziilak'ta Ik Miisliman Tiirk Devletleri Tolunogullar: ve Ihsidiler, ¢ev. ve ed. Nadir

Ozkuyumcu, Irfan Kiiltiir ve Egitim Dernegi, Izmir, 1996, s.38-39; ibnii’l-Esir, el-Kamil,

VI, 5.263-265; Zaky M. Hasan, “Ahmad B. Tulun”, EIZ, C.l, 1986, s.278-279; Ibn

Tolun’un Cezire’ye ulasan hakimiyet alani, asirlar sonra Eyyubilerin ve Memliiklerin

ulastig1 sinirlar ihtiva etmektedir: Thierry Bianquis, “Autonomous Egypt from Ibn Tukun

to Kafur 868-969”, The Cambridge History of Egypt, ed. Carl F. Petry, Cambridge

University Press, s.96.

327 Tabari, The History of al-Tabari, XXXV, 5.204; ibnii’I-Esir, el-Kamil, VI, 5.273.
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olan Erhuz liderligindeki Bati Sugur sinir muhafizlari, Bizans birligine karsi koydu.
Fakat alinan maglubiyet neticesinde Erhuz dahil yaklagik 1400 Miisliman askeri tutsak
alindi. Dort gilin boyunca civarda talan faaliyeti yiiriittiikkten sonra Bizans birligi, 2 Ocak
879 tarihinde bolgeden ¢ekildi.?®

Adana civarina diizenlenen akin faaliyetinden yaklasik bir sene sonra 880
senesinin kig mevsiminde Bizans birlikleri, Cezire’nin batisina sokulup talan ve yagma
faaliyeti gerceklestirdi. Bizans birliklerinin hedef aldig1 arazi, Isa b. Seyh’in faaliyet
alaninda yer almaktaydi. Isa b. Seyh, 870 senesinde Armenia’ya vali olarak tayin
edilmis olmasina ragmen Abbasi merkezine baskaldirip Diyar-1 Bekr’e yerlesmis ve
Cezire’de Seyhogullar1 adiyla miistakil bir yapu tesis etmisti.*?°

Bizans’in Nusaybin/Nisibis**° ve Musul halki arasinda telas ve korku yaratan bu
akini neticesinde 250 Miisliiman 6ldiriildii veya tutsak alindi.®**' Ayni sene i¢inde
Ahmed b. Tolun’un Tarsos’a vali olarak atadigi Sima, 300 askerden miitesekkil
birligiyle Bizans’in huduttaki arazilerine karsi talan seferi diizenledi. Herakleia kalesi
yakinlarinda Bizans birligi ile karsilasti. Siddetli gecen muharebenin sonucunda her iki
taraf da biiyiik zayiat verdi.>*

Imparator 1. Basileios, Sicilya adasinda miihim Syrakosia sehrinin 878 senesinde

Miislimanlar tarafindan zapt edilmesinin ardindan dikkatini Bati cephesine yoneltti.

%28 Tabari, The History of al-Tabari, XXVI, 5.203; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VII, 5.272-273.
%9 Seyhogullarindan Ali, 870 ve 878 seneleri araliginda Ermeniye Valiligi yapti. Ancak
877°de Ermeniye’de biraktigi naibinin isyani sonrasinda goérevden alindi ve yerine
Muhammed b. Halid atandi: J. Laurent, L’ ’Arménie, 5.259 ve 280 dp.2; M. Canard, “Isa B.
Al-Shaykh”, EI%, C.IX, 5.88-91; R. Grousset, Ermeniler, s.365; Omer Tokus, “Dokuzuncu
Asirda Dimagk, Diyarbekir ve Ermeniyye’de Bir Emirlik Seyhogullar1”, Akademik Sosyal
Arastirmalar Dergisi, C.V, Sy.40, 2017, s.216.

30 Niowig; Ernst Honigmann [Clifford Edmund Bosworth], “Nasibin”, EI?, C.VII, 1993,

5.893-894.
31 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVII, 5.1-2; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, VII, 5.280.

32 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVII, 5.6-7; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, VII, 5.280.
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Imparator, hakimiyetinin son devrinde Sicilya adasindaki Bizans varliklarin
muhafazaya ve Giiney Italia’da kaybettigi arazileri geri kazanmaya odaklandi. Donanma
Droungariosu Nasar, biiyiik bir kuvvetle fonia denizinde hakimiyet tesis ettikten sonra
880 senesinde Italia anakarasma ¢ikarma yapti ve yil sonuna kadar Kalabria
bolgesinden Otranto’ya kadarki alan zapt etti. Imparator 1. Basileios, bdlgeye ikinci
biiyiik seferini 883 senesinde gerceklestirdi. Bu seferin liderligine Kappadokias Thema
Strategosu Stephenos Maksentios getirildi. Stephenos’un ordusunda bati kuvvetlerinin
yaninda Kharsianou ve Kappadokias Thema birliklerinden askerler de yer almaktaydi.
Imparator’'un Anadolu’dan Italia’ya asker sevkiyati, 885 senesinde gercgeklestirilen
liciincii bilyiik seferle siirdiiriildii. Bu seferin lideri, Stephenos’un yerine Italia’daki
kuvvetleri devralan Kharsianou Thema Strategosu Nikephoros Phokas’t1.*** Nikephoros
Phokas’in ordusunda dogu hududunda gorev yapmis ¢ok sayida tecriibeli komutan ve
onlara bagli birlikler yer aliyordu. Pavlikanlardan olusan birliginin komutani
Diakonitzes adini tasimaktaydi.®** Nihayetinde Bizans ordusu ve donanmasi, 880-886
yillar1 arasinda gerceklestirilen ii¢ biiyiik sefer ile Giiney italia’daki Apulia ve Calabria
bolgesinden Sicilya Emirligi’ne bagh kuvvetleri uzaklastirmay1 basard1.>*

Bizans’n Italia ile mesgul oldugu dénemde Abbasiler, Halife Mutemid ve naibi
Muvaffak liderliginde 876’da Saffarileri dize getirdikten sonra Zenci isyanmni 883
tarthinde bastirdi. Bu basarilarla birlikte merkezi otoritenin yeniden kuvvetlendirilmesi

icin ciddi girisimlerde bulunuldu. Ahmed b. Tolun, 882 yilinda Suriye Valisi’nin isyani

33 Jean-Calude Cheynet, “Les Phocas”, La Sociéte Byzantine: L’ Apport des sceaux, Paris,

2008, 477-480; R. Guilland, Inst. Byzant., I, 5.439.
34 Theop. Con., V, 312,14-313,6 (Vita Basilii Imperatoris, ¢ev. Sev€enko, s.245); Scylit.,
Synopsis, 5.160,65-67 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.153).
35 Jules Gay, L’Italie meridionale et L’Empire byzantin (867-1071), Albert Fontemoing
Editeur, Paris, 1904, s.111-114 ve 133-136; N. Tobias, Basil I, 5.334-341; Mark Whittow,
The Making of Orthodox Byzantium, 600-1025, Red Globe Press, Londra, 1996, s.308; G.

Ostrogorsky, Bizans, s.222.
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ile karsilagtiginda Halife Mutemid’in naibi Muvaffak, asi durumundaki valiye destek
verip himaye etti. Ayni y1l i¢inde Ahmed b. Tolun’un Tarsos’a vali tayin ettigi Halef b.
Fergani, sehrin ileri gelenlerinden Yazman el-Hadim ile Eyliil/Ekim 882’de giristigi
miicadeleden maglup ayrilinca Tarsos sehri Tolunoglu hakimiyetinden ¢ikti ve Abbasi
merkezine bagliligini ilan etti. Bu gelismeler lizerine harekete gecen Ahmed b. Tolun,
Suriye’de yeniden hakimiyet tesis etmeyi bagardi ve ardindan Bat1 Sugur {izerine dogru
yiirliylise gegti. Adana’ya ulastiktan sonra asir1 soguk hava ve hastalig1 sebebiyle Tarsos
{izerine yiiriiyiisiinii yarida kesmek zorunda kald: ve Damaskos’a geri dondii.**®
Abbeasilere tabiiyet bildiren Bat1 Sugur’un yeni lideri Yazman el-Hadim, Tarsos’u
hedef alan biiyiik bir Bizans ordusuyla miicadele etmek zorunda kaldi. Bizans
ordusunun lideri, Tarsos’u zapt edecegi vaadinde bulunarak Skholon Domestikoslugu
gorevini teslim alan Kesta Stypiotes idi. Stypiotes’in liderligindeki Bizans ordusu,
Anatolikon ve Kappadokias dahil dort Thema birligini igermekte ve 100.000°1 askin
asker barindirmaktaydi. Fakat bu biiyilkk Bizans ordusu, 11 Eylil 893°te Bizans
kaynaklarinda Khrysoboullon ve Islam kaynaklarinda Kalemye337 olarak tarif edilen
savas meydaninda Yazman el-Hadim liderligindeki Tarsos ordusu tarafindan agir sekilde
bozuna ugratildi. Ordusunun biiytikliigline giivenen ve Tarsos’u zapt edeceginden emin
olan Skholon Domestikosu Stypiotes, Tarsos yakinlarindaki Khrysoboullon’da karargah
kurdugunda dahi 6nlem almamisti. Diismanin ihmalinden istifade eden Yazman el-
Hadim, gece diizenledigi harekat neticesinde 6nce Bizans ordusunu ¢evreledi, ardindan

diisman birliklerinin ekseriyetini kiligtan gegirdi.**® Bu agir maglubiyetin miisebbibi

%% Tabari, The History of al-Tabari XXXVII, s.81-82; Makrizi, Description historique, I,
$.230; S. M. Stern, “Governors of Tarsos”, s.219, dp.20.

%37 Tarsos’un yaklasik 6 fersah (12 km) batisinda denizden uzak alani kapsayan bolgedir: Le

Strange, Palastine, s.476; Tabari, The History of al-Tabari XXXVII, s.143 dp.138.

38 Theop.Con., V, s.286,22-288,6 (Vita Basilii Imperatoris, cev. Sev&enko, s.185-187);
Scylit., Synopsis, s.144,49-145,66 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.141-142); Tabari, The

History of al-Tabari XXXVII, 5.143-144; Ibnii’1-Esir, el-Kamil, VII, s.342-343.
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Stypiotes derhal gorevden alindi ve yerine Andreas ikinci defa Skholon Domestikosu
olarak atandi.**

876-877de Loulon ve Melous kalelerinin hakimiyetinin ele gegirilmesi ve Tarsos
Valisi Abdullah b. Resid’in esir alinmasi ile Bizans’in Tarsos merkezli Bati Sugur’a
yonelik taarruz siyaseti belirginlesmisti. Hedef, Skholon Domestikosu Kesta
Stypiotes’in vaadettigi sekilde Bat1 Sugur merkezi Tarsos’un zaptiydi. Elbette bu erken
donemde sehrin kalict sekilde zapt edilmesi miimkiin degildi. Sehrin harap halde
tutulmas1 ve ardisik seferlerle Bati Sugur’un giicten disiiriilmesi planlanmaktaydi.
Ancak Skholon Domestikosu Kesta Stypiotes’in 893’te aldigr ¢ok agir yenilgi, bu
siyasetin basar1 saglamayacagini net bir sekilde ortaya koydu. Bu donemle birlikte
Bizans siyasetinde Bat1 Sugur’un agirlig1 yalnizca savunma odakli hamleler vasitasiyla
sekillendirildigi i¢in azalmaya basladi. Bati Sugur, Toros daglarinin sagladigi asilmasi
gii¢ olan dogal bir savunma hattina sahipti. Ordu, bu savunma hattin1 gegitler vasitasiyla
assa bile Bizans’in ikmal merkezlerine uzakligi nedeniyle Toroslarin ardinda diigman
saldirilarina agik alanda kalict bir kopriibast olusturmast miimkiin degildi. Ayrica Bati
Sugur’un Dogu Sugur, Kuzey Suriye ve Akdeniz’den lizerinden sagladigi ikmal ve iase
hatlarin1 kesip tecrit siyaseti uygulamak donem itibariyle Bizans giiciiniin oldukga
otesindeydi. Bu sorunlarin bir kismi, Toroslarin ardinda yerlesik yerel liderlerin Bizans
isbirlikg¢isi haline getirilmesiyle asilabilirdi. Ancak Bat1 Sugur, Dogu Sugur’daki parcali
ahvalin tam tersine yekpare bir yap1 arz ediyordu. Bati Sugur’da Bizans’in Tarsos
merkezli yapiya karsi kullanabilecegi ne Miisliiman ne de Hiristiyan bir yerel unsur

il
mevcuttu.3 0

39 Sym. Magis., Khronikon, s.269,160-161 (Chronicle, ¢ev. Wahlgren, s.201).
30 Jonathan Shepard, “Constantine VII, Caucasian Openings and the Road to Aleppo”,

Eastern Approaches to Byzantium, ed. Antony Eastmond, Aldershot, 2001, s.32-33.
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1.8. imparator I. Basileios’un Armenia ile Temaslar

Abbasi Halifesi Mutemid, 884 yilinda Ahmed b. Tolun’un vefat etmesinin
ardindan Misir’1 yeniden merkeze baglamak i¢in harekete gecti. Misir valiligine tayin
edildigi ilan edilen ishak b. Kiindacik ve Diyar-1 Mudar Valisi Muhammed b. Ebu’s-Sac
liderligindeki Abbasi ordusu, Tolunoglu Hiikiimdar1 Humareveyh’e karst 885 senesinde
gerceklestirdigi savasta maglup oldu. Bu maglubiyet, Ishak b. Kiindacik ve Muhammed
b. Ebu’s-Sac arasinda Cezire bolgesinin hakimiyeti i¢in uzun siireli bir miicadeleyi
tetikledi. Tolunoglu Hiikiimdar1 Humareveyh, iki taraftan birini destekleyerek bizzat
Cezire’deki miicadeleye dahil oldu.®** Abbasi merkezi, atisma alanina dénen bdlgeyi
kontrol altina alamiyordu. Ustelik Diyar-1 Bekr’e yerlesmis olan Ali b. Seyh’in mesru
olmayan faaliyetleri, Abbasi merkezini endiselendirmekteydi. Seyhogullari, ozellikle
Mantzikert’e hakim Kaysilerle birlikte Taron ve Vaspurakan bdlgelerine
sald1rmaktayd1.342 Armenia’daki karigikliklar, Abbasilerin 862 senesinde 1. Ashot
Bagratuni liderligi altinda kurdugu diizeni tehdit etmekteydi. Bu nedenle Abbasi
Halifesi Mutemid, Armenia’nin biitiinliiglini muhafaza i¢in 885 senesinde 1. Ashot
Bagratuni’yt Kral unvani vererek taglandirdi. Boylelikle I. Ashot Bagratuni’nin
Armenia’da yerlesik tiim Ermeni prensleri ve Miisliman emirleri iizerindeki hakim
statiisii pekistirildi.343

Bizans Imparatoru I. Basileios, Pavlikanlar1 ortadan kaldirdiktan sonra Armenia
sahas1 ile daha yakindan irtibat kurma sansi elde etti. 880’li yillar itibariyle Bizans

Imparatorlugu’nun Armenia’daki gelismelerle daha yakindan ilgilendigi, Imparator VII.

31 ishak b. Kiindacik ve Muhammed b. Ebu’s-Sac arasindaki miicadele, ishak b. Kiindacik’in
889 senesinde elde ettigi kesin galibiyete kadar devam etmistir: H. D. Yildiz, “Sac
Ogullar I s.116.

%2 Bu donemde Kaysi Emirligi Khlat’i ele gegirirken Seyhogullari Tatvan/Dyzanas’i ve

Balaleis’i ele ge¢irmis bulunuyordu: J. Laurent, L ’Arménie, 5.280-282; Ter-Ghewonyan,

Arab Emirates, s.55.

%3 R. Grousset, Ermeniler, s.375-376.
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Konstantinos’un DAI’de bu donemdeki bolge liderleri hakkinda vermeye basladigi
detayl bilgilerden anlasilmaktadir. Nitekim DAI’de Bagratunilerle ilgili verilen bilgiler
“Arkhon Ton Arkhonton/Prensler Prensi” unvaniyla anilan I. Ashot ile baglamaktadir.>**
Imparator 1. Basileios, Abbasi Halifesi’nin 885 senesinde taclandirdigi 1. Ashot ile
irtibat kurup “Oglum” seklinde bir hitabin ardindan dostluk tesis edip ona
imparatorlugun hususi miittefiki payesini vermistir.>*°

DAlde Bagratunilerin Taron koluyla ilgili verilen bilgiler, Taron lideri David-
Arkaik’in (878-895)** adimin zikriyle baslar.®*"’ Bizans’m Taronlular ile diplomatik
iliskisinin bu doénemde basladigim tasdik eden bir diger gelisme, Imparator 1.
Basileios’un David-Arkaik’in abisi Ashot’a (858-878) 877-878 seneleri araliginda
Kouropalates348 unvani bahsetmis olmasidir.3*°

Imparator VII. Konstantinos, DAI’de Mantzikert merkezli Kaysi Emirligi’nin
tarihine ayr1 bir boliim (44) tahsis etmis ve bu konuda dikkat ¢ekecek sekilde ayrintili
bilgiler vermistir. Konstantinos’un bu tutumu, Bizans’in Armenia’da yerlesik prens ve
emirler arasinda Kaysilere ayr1 bir ehemmiyet atfettigine isaret etmektedir. Nitekim

Bizans’in Armenia ile dogrudan irtibat kurmaya basladig1 donemde Mantzikert merkezli

bu yeni emirlik hakkinda ayrintili ve tutarli bilgiler toplanmistir. Bu sayede DAIl’de

%4 Con. Poprh., DAI, 5.44,6.

%> Yovhannes Drasxanakertc’i’s, History of Armenia, s.129.

3% Abisi Ashot’un Vaspurukan Prensi Grigor-Derenik tarafindan derdest edilmesinin
ardindan Taron Prensi oldu. David-Arkaik ayni zamanda Vaspurukan Prensi Grigor-
Derenik’in kizkardesi ile evliydi: N. Adontz, “Taronites I”, s.722-723; C. Toumanoff,
Généalogie et chronologie de la Caucase, s.102; Grousset, Ermeniler, s.366; Ayrica
David’in tasidig1 Arkaik unvam “kral” veya “kiigiik kral” manasina gelmekteydi: Adontz,
“Taronites 1, s.727.

%7 Con. Poprh., DAL, s.43,28.

38 Kovpomaldtng Kaesar unvanmin ardindan en yiiksek iigiincii onursal unvandir. X.
ylizyilin sonuna kadar bilhassa imparatorun akrabalarina ve yabanci iilke liderlerine
bahsedilmekteydi: Bury, IAS, s.33-35.

89 T Artsruni, House of Artsrunik ", 5.280.
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Kaysi Emirligi’nin kurucusu Ebu’l-Verd/Apelbart®>°

ile baslayan tutarl bir tarih anlatisi
olusturulabilmigtir.*** Imparator VII. Konstantinos’un Ebu’l-Verd/Apelbart devrinde
Bizans’in heniiz direkt irtibat saglayamadigi Kaysi Emirligi’nin (Abbasiler tarafindan
taclandirilan 1. Ashot’un yeni statiisiine parelel olarak) I. Ashot’a tabi olduguna dair
verdigi bilgi oldukea dikkat ¢ekicidir.**?

Bizans’in Armenia ile dogrudan temas kurmasi, 872’de Tephrike’nin zapt1 ve
877°de I. Basileios’un Germanikeia saldiris1 esnasinda bir baska Bizans birliginin
Koloneia ve Mesopotamia arazilerinde gergeklestirdigi harekat neticesinde elde edilen
basarilarin akabinde gercgeklestigi fark edilmektedir. Pavlikan arazilerinin ilhak
siirecinin nihayetinde 877-878 seneleri baslangic noktast olmak {izere Armenia ile
diplomasi temelinde irtibat tesis edilmistir. Imparator V1. Leon devrinde bu ilhak edilen

arazilerin Thema yapisina dahil edilisine ve ardindan Armenia ile kurulan diplomasinin

tabilik iliskisine evrilisinin ilk adimlarina sahit olacagiz.

1.9. imparator VI. Leon’un Thema ve Kleisoura Diizenlemeleri

Imparator VI. Leon, tahta ¢iktig1 886 senesinde Giiney Italia’da biiyiik basarilar
kazanan Nikephoros Phokas’1 baskente geri ¢agirdi ve Iskit kokenli Andreas’in vefatiyla
bosalan Skholon Domestikoslugu’na atadi. Fakat 887 senesinde Lombardlarin miithim
Bari sehrini ele gecirmesi nedeniyle yeniden Italia’ya odaklanmak zorunda kald1. Giiney
Italia’daki hakimiyetin devamliligim1 saglamak igin yeterli kuvvetin bulunmadig
gerekcesiyle VI. Leon, Italia’ya yeni birlik sevk etti. Bari sehrini geri almak igin

hiicuma gecen Bizans ordusu agir bir bozguna ugradi. Bir sene sonra 888’de Bari

%0 Cahaffilerin Bagratunilere maglubiyetinden sonra Van goliiniin kuzeyindeki alana

yayilmig olan Kaysilerin Ebu’l-Verd liderliginde 860’11 yillarda Mantzikert merkezli yeni
bir emirlik tesisine dair bknz: Ter-Ghewonyan, Arab Emirates, s.52.

%L Con. Poprh., DA, 5.44,40.

%2 Con. Poprh., DAI, 5.44,40-41.
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sehrini diplomasi yoluyla geri almay1 basaran Bizans, Giiney Italia’daki konumunu
kuvvetlendirmeye devam etti.*>

Ancak aym sene icerisinde Bizans Imparatorlugu, Kharsianou Thema
hududunda yer alan Ipsile/Hipsele®™* kalesinin Miisliman birlikleri tarafindan ele
gecirilip tlim sakinlerinin tutsak alinmasi nedeniyle teyakkuza gecti. Kalede gergeklesen
biiyiik tahribat sonrasinda ¢ikan yangin nedeniyle kilisenin de yer aldig1 kisim tamamen
yikildi.*® Bizans cephesinde biiyiik yanki uyandiran Hipsele saldirisi, Islam
kaynaklarinda detaylandirilmamis goriinmektedir. Fakat 883 senesinden itibaren
Tarsos’tan hareketle Bizans arazisine diizenli araliklarla talan seferi diizenlemeyi
siirdiiren Emir Yazman’in Hipsele saldirisni gergeklestirdigi ongdriilebilir. Ibnii’l-
Esir’in H. 274 (M.887-888) senesinde Emir Yazman’in diizenledigi sefer neticesinde
Bizans arazisinin i¢ kesimlerine sokuldugu bilgisi ile Hipsele saldirist irtibath
goriinmektedir.**®

Imparator VI. Leon, bu sarsici gelismeye karsilik biiyiik bir askeri harekat
diizenlemedi. Bunun yerine 890’11 yillar itibariyle hudut giivenligini artiracak sekilde

%7 imparator VI.

Thema birimlerinde esasli diizenlemeler gerceklestirmeye basladi.
Leon’un Thema sisteminde gergeklestirdigi bu diizenlemeler, esas itibariyle Thema

sisteminin ger¢ek anlamini kazandig1 olgunluk dénemine aitti. Bu siire¢, Armeniakon ve

%3 ). Gay, L Italie meridionale, s.144-145.
%4 “Yymn: Sivas/Dogansar ilge merkezi (eski ad ipsile): W. M. Ramsay, Anadolu, s.274-
275; E. Honigmann, Dogu Siniri, .46-47; Osmanh Yer Adlari, $.225.

%5 Theop.Con., VI, s.354,11-15; Scylit., Synopsis, s.172,94-5 (A Synopsis, ¢ev. Wortley,

5.166-167).

%6 ibnii’l-Esir, el-Kamil, VII, s.357; Taberi ise Yazman’in Ocak/Subat 888°’de Maskanin’i
(Herkaleia ve Ikonion sehirleri arasinda uzanan yol iizerinde bulundugu tahmin
edilmektedir) hedef aldigin1 aktarir: Tabari, The History of al-Tabari, XXXVII, s.155.
Patricia Karlin-Hayter, “When Military Affairs Were In Leo’s Hands: A Note on

Byzantine Foreign Policy (886-912)”, Traditio, C.XXIIl, Cambridge, 1967, s.15-40;

357

Dejanira Potache, “Le Théme et la Forteresse de Charsianon: Recherches dans la région

d’Akdagmadeni”, Geographica Byzantina, ed. Héléne Ahrweiler, Paris, 1995, s.107-117.
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Anatolikon Thema arazilerinden ayrilarak olusturulan Kappadokias, Kharsianou ve
Koloneias Themalar’nin tesisi ile 870’ler itibariyle Dbelirginlesmisti.>® Artik
Strategoslar, Thema askeri ve sivil idaresinin yegane yoneticisi konumuna ulagsmisg
bulunuyordu. Imparatolugun yerel idaresini Thema temelinde tek tiplestiren bu siireg
nihayetinde daha 6nce kurulan Seleukias ve Pavlikanlarin yikilmasinin ardindan tesis
edilen Leontokomes, Mesopotamias, Sebasteias Kleisouralari’nin Thema statiisiine
yiikseltilecegine sahit olacagiz.

Imparator VI. Leon, Thema i¢ yapisi geregince oncellikle Kappadokias ve
Kharsianou Thema arazilerini genisletti. Kappadokias Thema arazisine Boukellarion

362

Themasindan Bareta359, Balbadona%o, Aspona361 ve Akarkous Topoteresialari;

3

Anatolikon Themasi’ndan Eudokhias,*® Hagios Agapetos®® ve Aphrazeia®®

Topoteresialar1 devredildi. Boukellarion Themasindan dort, Anatolikon Themasi’ndan

%8 Thema diizenindeki bu durum, 899/900 tarihli Philotheos’un Kletorologionu’na su sekilde

yanisitilmistir: 6 avBvmotog kal otpatnyog Kanmadokiog; 6 davOimatog kol 6tpatnyog To
Xapoiavod; 0 dvBvomatog kol otpatnyog Kolwveiag: “Philotheos Kletorologionu”, Les
listes, s.138,26-28.
%9 Bapeto: Galatia’nin giineydogusunda giiniimiiz Haymana platosunun kuzey kesiminde yer
aldig1 tahmin edilmektedir: W. M. Ramsay, Anadolu, s.238.
%0 Barpaddva: Haymana platosunda Ankara/Bala ilge merkezine karsilik geldigi
diigtiniilmektedir: W. M. Ramsay, Anadolu, s.238; K. Belke-M. Restle, TIB, C.1V, s.137.
"Acmova: Tuz goliiniin kuzeyinde Ankara/Bala/Sarthdyiik mah.: K. Belke-M. Restle, TIB,

C.1V, s.135.

361

%2 Axapkodg: Tam yeri saptanamamustir. Ancak Tuz goliiniin kuzeyinde Kizilirmak’m

dogusunda Aspona’nin yakinlarinda yer aldigi tahmin edilmektedir: W. M. Ramsay,

Anadolu, s.238.

%3 Evdoiag: Eskisehir/Sivrihisar/Hamamkarahisar mah. yakinlarindaki kalimtilarin bu sehre

ait oldugu diistiniilmektedir: K. Belke-M. Restle, TIB, C.IV, 5.163.
%4 5 tob Ayiov Ayommrod: Erken Bizans devrinde Myrikion olarak adlandirilan ve giiniimiiz
Ankara/Haymana/Kadikdy mah. karsilik gelen eski yerlesim birimidir: W. M. Ramsay,
Anadolu, s.238-239; K. Belke-M. Restle, TIB, C.1V, 5.207-208.
3% Appatew: Ankara/Haymana/Demirdzii kdyiinde Kizilhisar mevkisiyle

irtibatlandirilmaktadir: W. M. Ramsay, Anadolu, s.249.
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tic Topoteresia, Kommata Tourmasi adi altinda Kappadokias Thema arazisine
eklendi.*®®
Kharsianou Themasi’na Kappadokias Themasi’ndan Kaesareia, Nyssa®®’

369

Topoteresialari®® ve Kase®®® Tourmasi dahil edildi. Boukellarion Themasi’ndan

0 371 . . 372 - . 373
Timos Stauros™ ", Berinoupolis Topoteresialart  Saniana

Myriokephalon,*’
Tourmasi adi altinda Kharsianou Thema sinirlarina katildi. Son olarak Armeniakon
Themasi’ndan Komodromos (?) ve Tabia Topoteresialart Kharsianou Themasi’na
eklendi.*”* Bu diizenlemeyle birlikte Kharsianou Themast’nin giiney hududu Podandos
yakinlarindan baglayarak Koukousos’a kadar uzanir kilindi. Dogu cihetindeki sinir ise

%7® son bulmaktaydi. imparator VI.

Samandu/Tzamandos®”® ve Aziziye/Ariartheia’da
Leon, IX. yiizyilin sonlarinda gerceklestirdigi bu diizenlemeyle Giineydogu Anadolu
hududunun savunulmasinda Kharsianou Themasi’n1 merkezi konuma yiikseltmis oldu.

Imparator VI. Leon devrinde Kappadokias ve Kharsianou birimlerinin izledigi

seyri takip ile Koloneias Thema arazisine yeni eklemeler yapilmis oldugu 6ngoriilebilir.

36 Con. Proph. DAL, s. 50,92-100.
%7 Nvooa; Aksaray/Ortakdy/Harmandali koyii: W. Ruge, “Nyssa”, RE, XVII/2, 1934, s.
1662-1663.

%8 tomompnoic, Thema sisteminde Tourma’ya bagli alt birimdir: J. B. Bury, IAS, s.52.

%9 Kaon; Kayseri/Melikgazi/Gesi mahalesi: E. Honigmann, Dogu Sinirt, $.49.

%0 Ankara/Bala/Kesik Koprii’den bati istikametinde Kizilirmak’in asilmasindan sonra
Basilika Therma’ya dogru ilerleyen yoldaki ilk yerlesim birimidir. Myriokephalon’un
ardindan daha doguda Timos Stauros yer almaktadir: W. M. Ramsay, Anadolu, s.241.

1 Timos Stauros i¢in detayli bilgi icin ayrica bknz: W. M. Ramsay, Anadolu, s.273.

%2 Antik devirdeki Euagina sehridir. Yozgat/Sorgun (eski adi Kohne-i Kebir) ilgesi: W. M.
Ramsay, Anadolu, s.272-273.

873 Tavidva; Ankara/Bala/Kesik Koprii mah: W. M. Ramsay, Anadolu, s.249-250; K. Belke,

TIB, 1V, 5.222; Osmanli Yer Adlari, 5.694.

% Con. Porph., DAI, 5.50, 108-110.

3 Ttopavddc; Kayseri/Pinarbasi/Melikgazi kyii: E. Honigmann, Dogu Siniri, 5.46; F. Hild
ve M. Restle, TIB, 11, 5.300-301.

ApiapdBeia; Kayseri/Pinarbasi ilgesi (eski ad1 Aziziye): Gustav Hirschfeld, “Ariartheia”,

RE, 11/1, 1895, 5.815; E. Honigmann, Dogu Sinirt, $.46; Osmanli Yer Adlari, .72.
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Fakat Bizans kaynak eserleri Koloneias arazisine yeni eklemeler yapildigina dair
herhangi bir bilgi barindirmamaktadir. Imparator VII. Konstatinos’un eserlerinde
verdigi bilgiler, yalnizca Koloneias Themasi’nin muhtemelen yeni araziler eklenmis
halini tarif etmektedir. Bu bilgilere gore merkezi Koloneia sehri olan Thema; batida
Neokaisereia’dan baglayarak Kelkit nehri boyunca uzanan Phalakron/Karacam dagini
kapsayarak doguda Arabraka’ya®’’, giineydoguda Tourma olan Kamakha sehri dahil
giineyde Tephrike sinirlarina kadar uzanmaktaydi.®

Koloneias Thema arazisinin son buldugu Tephrike sehri ve civarinda
Leontokomes Klesiourasi tesis edilmisti.*”® Pavlikanlarin merkezi Tephrike’nin 872°de
zaptindan ve Imparator 1. Basileios’un 877°deki Germanikeia kusatmasi esnasinda farkli
bir Bizans birliginin Koloneia ve Mesopotamia’da gerceklestirdigi saldirilarin ardindan
Tephrike civarinda bir Kleisoura tesis edildigi varsayilabilir. Fakat Tephrike nin adinin
Imparator VI. Leon’un adindan tiiretilen Leontokomes olarak degistirildigi kabul
edilirse bu Kleisoura’nin Imparator VI. Leon tarafindan kuruldugu ifade edilebilir.

Herhaliikarda Leontokomes, mutat oldugu iizere Thema statiisiine yiikselmeden Once

yaklasik 877 ve 908/911 seneleri araliginda Kleisoura statiisiinde bulundugu sabittir.*®

3T Apappoxnviv TOAIG: konumu tam tespit edilememistir. Ancak

Giresun/Camoluk/Haciahmetbeyoglu kdyii (eski adi Avarak), Giimiishane/Siran/Akgali
koyi (eski adi Haydiiriikk) veya Erzincan/Kemah/Besikli koyii (eski adi Ardos) olma
ihtimali mevcuttur: Bryer ve Winfield, Pontos, s.169-170; De Thematibus, ¢ev. Haldon,
s.133, dp.218; Giines, Thema, s.298 dp.1296; Kéoylerimiz, 5.258, 605, 673.
%~ Con. Porph, DA, s.50,116.
9 6 otpotyds Acoviokopenc, G dv tote Khewwovpdpyne [6nceden kleisourarkhes idi]:
Con. Proph., De Cer., C.11, 5.697,6-7 (Book of Ceremonies, ¢cev. Moffat ve Tall, s.697).
30 Leontokomes Strategos’unu zikreden muhtemel en erken tarihli kaynak eser, Imparator
VII. Konstantinos’un De Cer. adli eseridir: “6 otpatnyog Asoviokouems”: Con. Proph.,
De Cer., C.1l, 5.697,6-7 (Book of Ceremonies, ¢cev. Moffat ve Tall, s.697). Oikonomides,
bunu 908 ve 911 seneleri araligina tarihlendirmektedir: Oikonimides, “L’organisation de

la frontiére”, s.286, dp.4.
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Imparator VI. Leon’un hakimiyet devrinin baslarinda aym bélgede veya
civarinda bir diger Klesioura yapilanmasindan daha séz edilebilir. Zira Imparator VII.
Konstantinos De Thematibus adli eserinde Mesopotamia’nin Thema olmadan once

Klesioura statiisiine sahip oldugunu aktarmistir.*®*

IX. vyiizyilda gecici surette
kurulduguna temas ettigimiz Mesopotamias Themasi’nda oldugu gibi bu Klesioura’nin
da merkezini ve kurulus tarihini saptamak miimkiin olmamistir. Lakin 877 senesinde
Koloneia ve Mesopotamia’da Pavlikanlara yonelik gerceklestirilen seferde bahsi gecen

382 By ihtimal kabul edilirse

Mesopotamia ile bu Klesioura’ya atifta bulunulmus olabilir.
Mesopotamias Klesiourasi’nin 872-877 seneleri araliginda tesis edildigi ifade edilebilir.
Klesioura’nin kuruldugu alan icin ise Thema birimi haline getirildikten sonra eklenen
arazilerini goz Oniine alarak bir tahminde bulunulabilir. Thema birimi olduktan sonra

383

eklenen araziler Tekes/Tekis™°, Kamakha ve Erzincan/Keltzene’dir.*®*

Dolayisiyla
Mesopotamias Klesiourasi, Firat’in dogusunda olmak iizere giineyinde Tekes bolgesi,
kuzeyinde Kamakha ve kuzeydogusunda Keltzene sehirleriyle ¢evrili alanda tesis
edilmis olmalidir.

Son olarak VI. Leon devrinde yapilandirildig1 veya varligint korudugu bilinen
Sebasteias Klesiourasi’n1 zikretmeliyiz. Fakat Sebasteias’in Thema olmadan 6nce

Kleisoura oldugu bilgisi disinda baska bir bilgi meveut degildir.3®

%1 Con. Porph., De Thema, 5.30,21-31 (De Thematibus, ¢ev. Haldon, s.130).
%2 imparator 1. Basileios, Erciyes dagim gecip Kaisareia’ya ulastigi anda Koloneia ve
Mesopotamia’dan (8x te¢ Kohwveioag kai Mecomotapiog) zafer haberini aldi: Scylit.,
Synopsis, 5.143,11 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.140).

33 Texfig; Tunceli/Cemizgezek ilgesi ile Firat nehri arasinda kalan bolge: E. Honigmann,
Dogu Smiri, $.67; R. H. Hewsen, Geography, s.156, dp.39.

Con. Porph., DAI, s.50,116-130; KeAt{nvn; Erzincan/Merkez/Yogurtlu koyii: E.
Honigmann, Dogu Siniwrt, $.50-51; T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.II, s.426-422; R. H.

Hewsen, Geography, s.152 dp.7.

384

¥ 5 otpateydc TePaoteiog, dc dv ToTE KAewovpdpyng (onceden Klesiourarkhes olan):

Con.Proph., De Cer., Il, 697,4-5, (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, s.697)
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888°de gerceklesen sarsic1 Hipsele saldirisinin ardindan Imparator VI. Leon’un
gerceklestirdigi idari/askeri diizenlemeler neticesinde Anadolu savunmasi su sekilde bir
goriinime kavustu: Glineybatida Seleukias Klesiourasi’ndan baglayan savunma
yapilanmasi dogu isikametinde Kappadokias Themasi, Kharsianou Themasi, Sebasteias
Kleisourasi, Leontokomes Klesiourasi, Mesopotamias Klesiourasi ve nihayetinde

Koloneias Themasi.

1.10. Bati Sugur’da Tolunoglu Hakimiyeti ve Bizans’in Theodosiopolis

Saldirisi

Bu siirecte Bizans’a kars1 Anadolu’da gergeklestirilen seferlerin yegane merkezi
haline gelen Tarsos sehri, Emir Yazman’in 890 senesinde Abbasi otoritesiyle bagini
koparip Humareveyh b. Tolun’a biat etmesiyle Tolunogullarina baglandi.**® Tolunoglu
Hiikiimdar1 Humareveyh, s6z konusu tarihten baslayarak hakimiyetinin sonuna kadar,
Bati Sugur’a askeri takviyede bulunmayi araliksiz siirdiirdii. Humavereyh’in 891
senesinde Tarsos’a sevk ettigi Ahmed el-Uceyfi liderligindeki birlik Emir Yazman’in
ordusuna katildiktan sonra Kharsianou Thema arazisine sokulup Salanda®®’ kalesini
muhasara altina aldi. Muhasaranin siddetlendigi anda manciniktan atilan tas nedeniyle
Emir Yazman vefat etti. Ekim 891°de gerceklesen bu hadise nedeniyle Miisliiman birligi
muhasarayr kaldirip geri c¢ekildi. Yazman’in vefatinin ardindan Tarsos Emirligi’ni
Ahmed el-Uceyfi teslim ald.%®®

Bizans kaynaklari, Esman olarak adlandirdigi Tarsos Emiri’nin 883 senesindeki

bliylik zaferinin ardindan Egriboz/Euboea adasina diizenledigi deniz seferi esnasinda

%86 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVII, 5.162-163; ibnii’l-Esir, el-Kamil, V11, 5.367.

Nevsehir/Giilsehir/Giimiiskent koyii (eski adi Salanda): F. Hild ve M. Restle, TIB, II,
8.270; Koylerimiz, s.749.
Tabari, The History of al-Tabari, XXXVII, s.175; ibnii’1-Esir, el-Kamil, VI, 5.376.
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vefat ettigini aktarmaktadir.™ Her ne kadar Bizans kaynaklarinin Emir Yazman’in vefat

tarihi hakkinda verdigi bilgi yanlis olsa da bu anlati, Tarsos Emirligi’nin Ege
denizindeki Miisliiman akinlarina katilim oranmin arttigina isaret etmektedir.>®
Mutemid’in 892 senesinde vefati sonrasi halife ilan edilen Mutazid’in (892-902)
Firat’in batisinda kalan biitiin arazilerin her tiirlii idaresini otuz yil miiddetince
Humareveyh’e teslim etmesinin ardindan Tolunogullart Batt Sugur’daki hakimiyetini
pekistirdi.*** Humareveyh’in Eyliil 893 tarihinde Bat: Sugur’a gonderdigi Muhammed
b. Abba ve ardindan Bedr el-Hammami liderligindeki birlikler Bizans arazisine talan
seferleri gerceklestirdiler.**” Ertesi yil Tolunoglu Hiikiimdar’min Tarsos’a sevk ettigi
Tugc b. Cuff, Agustos 894 tarihinde ¢iktig1 sefer neticesinde Terayun/Tyraion(?)**
sehrine kadar ulast: ve Meluriye/Malakopea’y1 (?)*** zapt etti.**® Bu yilin sonlarinda bir
kez daha Bizans arazisi hedef alind1 ve 12 giin boyunca siiren miicadeleden Miisliiman
birlikleri galip ayrildi.>*

Bizans Imparatoru VI. Leon, 894’te Bulgar hiikiimdar1 Symeon karsisinda aldig

agir yenilgi dolayistyla tiim orduyu teyakkuza gecirdi. Tarsos Emirligi ile 895 senesinde

%9 Theop. Con., V, 5.298,1-299,12 (Vita Basilii Imperatoris, gev. Sevéenko, s.211-213);
Scylit., Synopsis, 5.151,27-152,58 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.146-147).

30 Nitekim Islam kaynaklar1 da Emir Yazman’m H.275 (M. Mayis 888-Mayis 889) senesinde
bir kez daha deniz seferine ¢iktigini ve dort Bizans gemisini ele gecirdigini aktarmaktadir.
Tabari, The History of al-Tabari, XXXVII, s.157; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VII, 5.362.

%1 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.2-3; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VII, 5.384:
Makrizi, Description historique, 111, 5.233.

%2 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIIL, s.11; ibnii’l-Esir, el-Kamil, V11, 5.388.

33 Taberi’de “Terayun”, ibnii’l-Esir’de “Trabzon” olarak gegen sehrin Phrygia’da yer alan

Tyraion sehri olmas1 muhtemeldir. Tyraion, Konya/Ilgin ilgesi: W. M. Ramsay, Anadolu,

s.151,153; W. Ruge, “Tyraion”, RE, VII/A,2, 1948, 5.1802.

3% Meluriye’nin Malakubiye/Malakopea olma ihtimalinden hareketle bknz: Malakopea;

Nevsehir/Derinkuyu ilge merkezi (eski adi Melegubi): E. Honigmann, Dogu Swniri, S.44;

Osmanli Yer Adlar, $.212.

3% Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.14; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, VII, 5.390.

% Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.18; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, VII, 5.390.
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gerceklestirildigi anlasilan ateskes®®’ sonrasi Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas
ve ordusu Anadolu’dan Thrakia’ya sevk edildi. Nikephoros Phokas’in liderligindeki
orduyla savasmadan Macarlara maglup olan Symeon, ateskese razi oldu. Imparator VI.
Leon, Bizans ordusunu Balkanlar’dan ¢ektikten sonra Nikephoros Phokas’t gorevden
aldi ve yerine Katakalon Abidelas’1 Skholon Domestikosu olarak atadi.**®

Bulgarlar ile ateskesin saglandigr 895 senesinde Bizans ordusu, Dogu’da bir
asirdan daha fazla siireden sonra ilk defa Erzurum Emirligi’ne karsi harekete gegme
imkan1 yakaladi. Bu ani saldir1 neticesinde Bizans ordusu, Theodosiopolis’i muhasara
altma aldi. Fakat muhasara neticesinde sehir sukut etmedi®* Siradan bir akin
goriinimiine sahip olmasma ragmen Theodosiopolis, muhasarasini miimkiin kilan
sartlarn Imparator V1. Leon ve Kral I. Ashot Bagratuni’nin yerine gegen oglu I. Smbat
(890-914) arasinda tesis edilen dostluk vasitasiyla olustugu goriilmektedir.*®

Kral 1. Smbat, Abbasi Halifesi Mutazid’m Ermeniye ve Azerbaycan valiligine*®*

tayin ettigi Muhammed b. Ebu’s-Sac (889-901) eliyle 892 senesinde taglandirilmist.

%7 Aralik 904/Ocak 905 tarihinde gerceklestirilen seferden sonra ateskesin yiiriirliige girdigi

(Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.18; Mesudi, et-Tenbih, s.196; Ibnii’l-Esir,
el-Kamil, VII, s.390) ve bu ateskes kapsaminda mutabakata varilan esir takasinin Ahmed
b. Togan liderliginde Eylil/Ekim 896 tarihinde (Tabari, The History of al-Tabari,
XXXVIN, s.32; Mesudi, et-Tenbih, s.196; Ibni’l-Esir, el-Kamil, VII, s.395)
gerceklestirildigi anlasilmaktadir.
%% Bizans kaynaklar1, imparator nezdinde itibar1 yiikselen Nikephoros Phokas’in Basileopator
Zaoutzas’in damadi olmasi igin yaptig1 teklifi reddettigini ve bu nedenle Zaoutzas
tarafindan suglanarak gorevden alindigini aktarmaktadir. Theop. Con., VI, s.359,17-22;
Scylit., Synopsis, 5.177,36-178,40 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.172).

39T, Artsruni, House of Artsrunik , 5.294,295; Ter-Ghewonyan, Arab Emirates, s.63.

%0 fmparator VI. Leon kendine sadakatini sunan I. Smbat’a “ogul” olarak hitap edip ona

giizel silahlar, siis esyalari, altin islemeli kaftanlar, kadehler, kupalar ve degerli taslarla
sislenmis saf altindan kemerler gonderdi: Yovhannes Drasxanakertc’i’s, History of
Armenia, s.137-138.

401

Ermeniye ve Azerbaycan’in hususi bir idari birim haline gelisi bu devirde ger¢eklesmistir:

Ter-Ghewondyan, Arab Emirates, s.60.
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Armenia’daki konumunu Vali Muhammed b. Ebu’s-Sac’a kars1 kuvvetlendirmek igin
Kral I. Smbat, siyasi ve ekonomik bir merkez olan Dvin/Tibi sehrini cebirle zapt etti.
Abbasiler adina sehri idare eden Muhammed ve Umeyye adlarmi tasiyan iki kardesi
tutsak alip zincire vurdu. Bu iki kardesin de aralarinda bulundugu tutsaklar1 sehirde ele
gecirdigi tim ganimetle birlikte Bizans imparatoru VI. Leon’a gonderdi.**? Fakat 1.
Smbat’in Bizans ile kurdugu iliskiyi yakindan takip eden Vali Muhammed b. Ebu’s-Sac,
harekete gecgip 894 senesinde Tibi sehrinin hakimiyetini ele geg:irdi.‘lo3 Her ne kadar 789
yilindan itibaren Ermeniye valilerinin merkezi Berdea sehri olmugsa da Tibi sehri
cografi konumu dolayisiyla Armenia’ya hilkkmetme acisindan Onemini muhafaza
etmekteydi. Muhammed b. Ebu’s-Sac, Armenia’ya siirekli miidahalede bulunmak
hedefiyle Tibi sehrini ele gegirip bir iis haline getirdi.*®*

Bagratuni Ailesi’nin Aras vadisine hakim Tibi sehrinin hakimiyetini kalic1 olarak

yitirdigi siirecin nihayetinde 895 senesinde Bizans ordusu, batida Aras vadisine

ulagiminin 6niindeki en biiylik engeli teskil eden Theodosioupolis sehrini hedef aldu.
1.11. Tolunogullar’min Bati Sugur’da Hakimiyet Kaybi1 ve Nikephoros
Phokas’in Bati Sugur Harekat

Bulgar Hiikiimdar1 Symeon, ateskesten yaklasik bir sene sonra 896 senesinde

yeniden hiicuma gecti ve Skholon Domestikosu Katakalon liderligindeki Bizans

%92 yovhannes Drasxanakertc’i’s, History of Armenia, s.139.

%% Yovhannes Drasxanakertc’i’s, History of Armenia, 5.142.

44 Aram Ter-Ghéwondian, “Chronologie de la ville de Dvin (Duin) aux 9° et 11° siécles”,
REA,

Nouvelle série, C.II, 1965, 5.306-307; Erhan Ates, Kurulusundan Mogol istilalarma Kadar
Duvin Sehri ve Cevresi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi,

Ankara, 2022, s.330-333.

110



ordusunu bozguna ugratti. Bu maglubiyet neticesinde Imparator VI. Leon, agir sartlar
tastyan bars antlasmasini kabul etmek zorunda kaldr.*®®

Bizans Imparatorlugu, Agustos/Eyliil 897 tarihine kadar Anadolu cephesinde
saldirtya ugramadi. Ateskes halinin devam etmesinin nedeni, Ocak 896’da Tolunoglu
Hiikiimdar1 Humareveyh’in vefati ve ardindan Fustat’ta baslayan taht miicadelesinin
Bati Sugur’a tesir etmesiydi."®® Bati Sugur’da Tolunogullarimin vekilleri ile Abbasi
merkezini temsil eden ve Naib Muvaffak’in mevlalarindan olan Ragip arasinda 897
sene baglarinda baglayan miicadele sonucunda Tarsos sehri Tolunoglu hakimiyetinden
¢ikt1. Sehrin gecici olarak idaresini ele gegiren Ragip liderliginde Tarsos’tan Agustos
ayinda sefere c¢ikan Miisliiman birligi, Kappadokias Thema arazisindeki Koron*”’
kalesini zapt etti."®® 898 senesinde Tarsos valiligine getirilen Ibnii’l-lhsid ise ayni
senenin sonlarinda Salanda kalesinin zaptiyla sonuglanan bir sefer gereklestirdi.*®

Kaynak eserler, 899 senesinde gerceklestirilen bir seferden bahsetmemis
olmasma ragmen Tarsos Valisi Ibnii’l-ihsid’in bu sene igerisinde Bizans arazisine
diizenledigi sefer esnasinda vefat ettigi anlasilmaktadir. Zira 900 senesinde Bizans
ordusu Tarsos sehri 6nlerinde ulastiginda Ibnii’l-ihsid’in yerine vekil biraktigi Ebu Sabit

miicadeleye atilmustir. Islam kaynaklarina gore diismani takibe koyulan Ebu Sait,

Reyhan nehri (?) civarinda yasanan muharebe sonucunda esir alinmistir. Bu Bizans

%5 steven Runciman, A History of the First Bulgarian Empire, G. Bell & Sons, Londra, 1930,

s.133-155; John Fine, The Early Medieval Balkans, The University of Michigan Press,
1983, 5.132-158.

% Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.26; ibnii’l-Esir, el-Kamil, V11, 5.395-396.

907 Képov, Nigde/Altunhisar/Cmlekei kdyii: E. Honigmann, Dogu Simiri, 5.43; F. Hild ve M.

Restle, TIB, C.11, 5.216.

“% " Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.65; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VII, s.404;
Theop.Con., VI, s.360,16-17; Sym. Magis., Khronikon, s.277,138-278,141 (Chronicle,
cev. Wahlgren, s.207); Bu seferle es zamanli olarak Ragip, deniz seferine ¢ikti. Bir¢ok
diisman gemisini batirtp 3.000 Bizanshiyr oldiirdii: Tabari, The History of al-Tabari,
XXXVIIL, s.73; Ibnii’1-Esir, el-Kamil, V11, 5.409.

9 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.72; ibnii’l-Esir, el-Kamil, V11, 5.409.
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saldiris1 esnasinda liderligini Ibn Kelub’un iistlendigi bir diger Miisliiman birligi Pylai
Kilikias civarinda akin faaliyeti ger¢eklestirmekteydi.*'

Islam kaynaklarindaki bu anlati, Imparator VI. Leon’a ait Taktika’da ve
Imparator II. Nikephoros Phokas’a atfedilen De Velitatione Bellica baslikli eserde bahsi

gecen hadiselerle benzerlikler tagimaktadir.*'

Adi gecen Bizans kaynaklarina gore
Kilikia’dan yola ¢ikan Emir Apulpheros’un (?) liderliginde kalabalik bir Tarsos birligi,
Anatolikon Thema smirlarma girip Mistheia*? kalesini muhasara altna aldi. imparator
VI. Leon, bu hal iizerine Anatolikon ve Opsikion Thema birimlerinin savunmada
kalmasini ve ordu bagkumandaninin diger Thema ve Tagma birlikleriyle Kilikia’ya kars1
hiicuma geg¢mesini emretti. Ordularin bagskumandani olan Nikephoros Phokas,
Kaisereia’dan giineyde Zamanti vadisinde yer alan Farasa/Rhodantos™® kalesi
iizerinden Adana’ya ulagsan Maurianou yolunu** kullanarak Adana 6nlerine ulasti.
Nikephoros Phokas civari talan etmeye basladiginda Adana’daki Bati Sugur birligi
sehrin disina ¢ikip saldir1 gerceklestirdi. Fakat Bat1 Sugur birligi, maglup olup sehrin
surlarmin ardina yeniden c¢ekilmek zorunda kaldi. Sehir civarinda karargah kuran
Nikephoros Phokas yagma ve tutsak alimi gergeklestirdikten sonra Tarsos istikametinde
ilerlemeye basladi. Tarsos yakinlarinda Adana’ya ulasimi saglayan kopriiniin

yakinlarinda ikinci kez karargah kuran Bizans birligi, civarda talan faaliyeti

gerceklestirdikten sonra elde ettigi esir ve ganimetlerle geri ¢ekilmeye bagladi.

M0 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIIL, s.83; ibnii’l-Esir, el-Kamil, V11, 5.413.

M1 Leon VI, Taktika, XI,21 ve XVIL65; “De Velitatione”, XX,14-44; A. A. Vasiliev, Byzance
et les Arabes, C.11/1, s.85; E. Honigmann, Dogu Siniri, 5.80-82; W. M. Ramsay, Anadolu,
5.388.

Micbeto, Konya/Beysehir ilge merkezi: W. M. Ramsay, Anadolu, s.367-368; K. Belke,
TIB, C.1V, 5.205-206.

412

M3 Podavdoc, Kayseri/Yahyali/Camlica mah. (eski adi Farasa): E. Honigmann, Dogu Sinurt,

s.41-42; F. Hild ve M. Restle, TIB, I, 5.266; Kdylerimiz, S.651.
060¢ 100 Mavpiavod: E. Honigmann, Dogu Siniri, $.81; F. Hild ve M. Restle, TIB, C.II,
231.

414
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Nikephoros Phokas, doniis i¢cin Pylai Kilikias’a ulasan Karydiou yolunu415 kullandu.
Mistheia kalesini kusatmakta olan Tarsos birligi ise Adana saldirisini haberini aldiktan
sonra kusatmay1 kaldirdi ve hizla geri donebilmek i¢in esir ve ganimetleri birakip Bati
Sugur arazine geri ¢ekildi. Fakat doniis yolunda Nikephoros Phokas’in birligine tesadiif
edemediler.

Bizans ve Islam kaynaklarinda zikredilen yer ve sahis isimlerinin
eslestirilmesinin zorluguna ragmen bahsi gecen hadiselerin ani bir Bizans saldirisina
iliskin olusu, tutarli bir anlati olusturmaya imkan tanimaktadir. Ayrica Kaesareia
Baspiskopozu Arethas’in (d.860) 1 Ocak 901 senesine tarihlenen 7 numarali soylevinde
bahsi gegen “Kappadokialilarin Sarazenler karsisinda heniiz kazandig1 zafer” ifadesi ile
Nikephoros Phokas’in Kappadokia’dan hareketle elde ettigi basarinin kastedilmis
olmas1 kuvvetle muhtemeldir.**°

Dolayistyla bu ihtimaller dogru kabul edilirse genel hatlariyla su anlati ortaya
¢ikmaktadir: 900 senesinde Ibn Kelub/Apulpheros Pylai Kilikias iizerinden sefere ¢ikip
Mistheia kalesini muhasara altina aldiginda Thrakesion Strategosu®'’ olan Nikephoros
Phokas Kappadokia’dan Maurianou yolunu kullanarak Kilikia’ya inip once Adana,
ardindan Tarsos civarinda yagma faaliyetlerinde bulundu. Biiyiik ihtimalle Tarsos nehri
kiyisinda gergeklesen muharebe neticesinde Tarsos Emiri’ne vekalet eden Ebu Sait’i
esir aldi. Bu Bizans akinini haber alan Apulpheros, Mistheia’dan ¢ekilip Nikephoros’un

Adana’ya inmek i¢in kullandigi Maurianou yolunu yeniden kullanacagi tahminiyle

Kappadokia’dan Adana’ya indi. Ancak, daha Once takip ettigi giizergah1 kullanmayan

M5 680¢ Tod Kapudiod, Giilek Bogazi/Pylai Kilikias iizerinden gecen giizergahtir: E.

Honigmann, Dogu Stniri, $.81.
416 Romilly J. H. Jenkins, Basilieos Laourdas, Cyril Mango, “Nine Orations of Arethas, from
co. Marc. gr. 524, BZ, Sy.47, 1954, 5.15.
7 Skholon Domestikosu gorevine son verilen Nikephoros, bir miiddet gorev almamus,
ardindan Thrakesion Strategoslugu’na getirilmisti: Theop.Con., VI, s.359,23-360,2;

Scylit., Synopsis, s.178,41-42 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.172).
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Nikephoros Phokas, Pylai Kilikias’tan gegen Karydiou yolu vasitasiyla Bizans arazisine

kayip vermeden geri donmeyi basardi.

1.12. Abbasi Halifesi Mutazid’in Bat1 Sugur Harekati

Tarsos Valisi Ibn el-Ihsid’in 899 seneli Bizans seferinde 6lmesinin ardindan 900
senesinde Nikephoros Phokas liderligindeki Bizans ordusunun Adana ve civarina
yonelik beklenmedik saldirisi neticesinde biiylik zayiat verilmesi, Bat1 Sugur’da biiytlik
bir kargasaya sebebiyet verdi. Ustelik bu kargasa doneminde Ermeniye ve Azerbaycan
Valisi Muhammed b. Ebu’s-Sac’in komutanlarindan olan ancak onun otoritesini
tanimadigini ilan eden Hadim Vasif, Melitene sehrine ulasip Halife Mutazid’tan sinir
blgelerinin valisi olarak atanmasim talep etti.*'® Hadim Vasif tarafindan Halife’nin
huzuruna gonderilen ulaklarin sorgulanmasi neticesinde Hadim Vasif’in hudut
bolgelerinde etkinlik gdstermeye basladiginda Vali Muhammed b. Ebu’s-Sac’in da ona
katilacag1 ve ardindan Tolunogullar1 hakimiyetindeki Misir’a ilerleyecekleri bilgisine
ula$11d1.419

Bu nedenle Halife Mutazid, Sugur’da faaliyet gosteren Hadim Vasif’1 bertaraf
etmek icin 9 Ekim 900 tarithinde Bagdat’tan ayrildi ve Aleksandretta korfezinin

kuzeyinde yer alan K'clnisa/Epiphaneia420 sehrine ulasti. Hadim Vasif’in Anazarboz

sehrine dogru ilerledigi kesin olarak tespit edilince Halife, kuzeye yonelip Ceyhan

M8 Azerbaycan ve Ermeniye Valisi Muhammed b. Ebu’s-Sac, Ermeni Krali I. Smbat’a kars:

Kars ve Ani civarinda basarilar elde ettikten sonra Ermeniye’deki fiili idareyi
gulamlarindan Hadim Vasif’a teslim edip Azerbaycan’a donmiistii. Ancak Hadim Vasif'ile
Muhammed b. Ebu’s-Sac’in arasindaki iliski muhtemelen Hadim Vasif’in Ermeni Krali 1.
Smbat ile yakinlagsmasi nedeniyle 900 senesinde bozuldu: H.D. Yildiz, “Sacogullar 17,
5.126-127.

9 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, 5.85-86; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VI, s.413.

420

‘Emipaveia; Hatay/Erzin/Gozeneler mah.: Franz Heinrich Weissbach, “Epiphaneia”, RE,
C.VI/1, 1907, 5.192-193; F. Hild ve H. Hellenkemper, TIB, C.V, 5.249-251.
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nehrini 13 Kasim 900 tarihinde ast.*”* Aymi giiniin 6gleden sonrasinda Abbasi

422 By tehlikenin

ordusunun oncii birligi catismaya girdigi Hadim Vasif’1 ele gegirdi.
bertarafiyla Halife Mutazid, Sugur hattinda ve Kuzey Suriye’de merkezi otoriteyi
tahkime basladi. Anazarbos sehrinde diizeni yeniden sagladiktan sonra 16 Kasim 900
tarithinde Mopsouestia sehrine gecti. Buradan Vasif ile is birligine gegen Tarsos’un
bir¢ok ileri gelenini cezalandirdi ve Bati Sugur’un idaresini Hiiseyin b. Ali Kure’ye

423

teslim etti.*® Ertesinde Aleksandretta’ya gegti. Bagras/Pagrai kalesi*** iizerinden

Antiokheia sehrine 28 Kasim 900 senesinde giris yapti. Burada dokuz giin kaldiktan

h*? kalesi yoluyla Esarib/Litarboi*?® sehri istikametinde ilerleyip

sonra Reyhanli/Artak
Khalep’ya ulagti. Khalep’te iki giin geciren Halife Mutazid, bati istikametinde Naura
Kalesi'ni gecip Cebbul Goli’niin  kuzeyinden Firat nehri  kenarindaki
Balis/Barbalissos’a**’ geldi ve nihayetinde 17 Aralik 900 tarihinde Firat nehrini asip
Kallinikos sehrine ulagt1.*?

Halife Mutazid, 900 senesi igerisinde yaklagik iic ay siliren bu harekati

neticesinde Bati Sugur’da ve Kuzey Suriye’de Abbasi otoritesini yeniden hakim kild1.

2L Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIIL, 5.90; ibnii’l-Esir, el-Kamil, V11, 5.414
22 Mesudi, savasin Kanisa’dan 25 km uzakta, “Sulak Gegit” (<2 <)) ad1 verilen mevkide
gerceklestigini aktarir: Magoudi, Les Prairies, VIII, 5.197-198.

23 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIIL, s.90; Macoudi, Les Prairies, VIII, 5.198.

4 Mdaypoy; Hatay/Belen/Otengay mah.: Eric Diehl, “Pagrai”, RE, XVIII/2, 1939, s.2315-
2316; Le Strange, Palestine, s.407-408; K.-P. Todt ve B. A. Vest, TIB, C.XV, s.1564-
1568.

5 Aptdy, Hatay/Reyhanli ilge merkezi: E. Honigmann, “Nordsyrien I”, s.165 no.75; Le

Strange, Palestine, $.399.

26 ArtapBot / ArtdpPar, Suriye/Esarib sehri: Honigmann, “Nordsyrien II”, s.13 no.277; Le

Strange, Palestine, s.403; K.-P. Todt ve B. A. Vest, TIB, C.XV/2, 5.1463-1467.

7 BapBoiioodc: Suriye/Meskene sehrinin yaklasik 8 km dogusunda bir kismu Esed Baraj

g6lliniin altinda kalmis eski yerlesim birimi: E. Honigmann, “Nordsyrien 17, s.168 n0.95,

Le Strange, Palestine, s.417; K.-P. Todt ve B. A. Vest, TIB, C.XV/2, 5.945-952.

8 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.91; ibni’l-Esir, el-Kamil, VII, s.414;

Magcoudi, Les Prairies, VIII, 5.198.
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Bizans saldirilarinin artti§i bu dénemde Sugur ve Avasim hattinda Halife’nin bizzat
faaliyette bulunmasi ziyadesiyle 6nem tagimaktaydi.

Tarsos’ta diizenin yeniden saglanmasinin ardindan mutat oldugu tizere 901
senesinde Bizans’a kars1 basarilt bir akin gerceklestirildi. Bu seferin lideri, Tarsos Valisi
Hiiseyin b. Ali Kure’nin vekil tayin ettigi Nizar b. Muhammed idi. Miisliiman akinindan
kisa bir siire sonra 901 senesinin sonlarinda Bizans birlikleri Asagi Firat havzasina
sokulup Germanikeia ve Samosata sehirleri arasinda uzanan gilizergah iizerindeki
Keysum/Kessos’a*?® civarina saldirdi. Bizans birliginin bir kismi Firat nehri iizerinden
teknelerle yol alip bolgeye c¢ikartma yaparken birligin diger kismi karadan bolgeye

sokuldu. Sefer neticesinde 15.000’den fazla Miisliiman bolgeden siiriildii.**

1.13. Bizans’in Tekes/Tekis Arazisini ilhaki, Taron ve Theodosioupolis’e

Baskisi

Bizans Imparatorlugu, 900 senesi itibariyle dogu hududundaki etkinligini
arttirdl, bolgede idari diizenlenmelere, diplomatik girisimlere ve askeri faaliyetlere hiz
verdi. Bu kapsamda Imparator VI. Leon, 900-901 sene araliginda Firat nehrinin
dogusunda Kamakha sehrinin giineyinde kurulu Mesopotamias Klesiourasi’n1 Tekes
bolgesinde hakimiyet tesis edilmesinin ardindan Thema birimine ylkseltti. Tekes
bolgesinin hakimi Manuel adini tasiyan bir Ermeni liderdi. Bu araziyi Bizans’a teslim
etmesi  karsiliginda Manuel’e ve ogullarina imtiyazlar verildi. Manuel,

55431

“Protospathrios unvani verilerek baskent Konstantinopolis’e ¢ekildi ve Manuel’in

9 Kifjoooc / Kanoodv / Kaodapa; Adiyaman/Besni/Cakirhityiik kéyi: E. Honigmann, Dogu

Swuri, 5.85; E. Honigmann, Le Couvent de Barsauma, s.133; E. Honigmann, “Nordsyrien
I, s.175-176, no.248; Le Strange, Palestine, s.475; T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.IV,
5.128; K.-P. Todt ve B. A. Vest, TIB, C.XV/2,5.1381-1389.

#0 " Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.97; ibnii’l-Esir, el-Kamil, V11, 5.425.

431

[Ipwtoonabapioc: Erken Bizans devrinde imparatorluk muhafiz birligi olan

Spatharioslarin iist tabakasini olusturmaktaydi ve biiyiik ihtimalle Spatharioslar’in
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dort ogluna da imparatorluk idaresinde c¢esitli gorevler verildi. Pankratoukas adli oglu
once Tagma birimlerinden Hikanatoi’nin liderligine getirildi, ardindan Boukellarion
Strategosu yapildi. lakhnoukas adli oglu, Nikopoleus Thema Strategosu ilan edildi.
Moudaphar ve Ioannes adindaki diger iki ogluna Trabzon/Trapezous sehrindeki
imparatorluk arazisi teslim edildi.**

Bu sekilde Kamakha ve Keltzene sehirlerinin kuzey sinirini tayin ettigi ve Tekes
arazisini kapsayan alanda Mesopotamias Themas: tesis edildi. Kharsianou Strategosu
olarak gorev yapmakta olan Orestes, yeni kurulan Themanin Strategosu ilan edildi.**®
Kisa siire sonra Koloneias Themasi’ndan Kamakha Tourmast ve Khaldias
Themasi’ndan Keltzene Tourmas: Mesopotamias Themasi’na dahil edilip Thema arazisi
genisletildi.

Bizans Imparatrolugu’nun Tekes bolgesi iizerindeki baskisi neticesinde bolge
lideri Manuel’in sahip oldugu arazinin tamamini Bizans’a devretmek zorunda kaldig:
anlasilmaktadir. Bu noktada Bizans baskisinin hangi araglarla kurulduguna dair
ayrintilara vakif degiliz. Fakat ayni donemde Bizans’in Taron iizerinde de baski

kurdugu bilinmektedir. Con. Porp.’un DAl’de Taron ilgili aktardigi detayli bilgiler,

bolgede Bizans baskisinin diplomatik yoniinii agiga ¢ikarmaktadir.

komutaniydi. VIII. yiizyilla birlikte Strategoslar‘in bircogu ve bazi sivil gorevliler “yiiksek
dereceli asalet unvan1” haline gelen bu unvani tagimaya basladi. IX. yiizyilda daha fazla
sayida gorevli bu unvam tasir oldu ve unvan deger kaybetmeye basladi. Siire¢ icerisinde
deger kaybina ugramaya devam etmesine ragmen X. yiizyilin ilk yarisina kadar belirli
olgiide sayginligim muhafaza etti: Rodolphe Guilland, Recherches sur les institutions
byzantines, C.IlI, Akademie Verlag, Berlin, 1967, $.99-105; Aleksander Kazhdan ve
Anthony Cutler, “Protospatharios”, ODB, C.1I1, 1991, 5.1748

#2 " Con. Porph., DAI, 5.50,117-126; Con. Porph., De Thema., 5.31,1-5 (De Thematibus, cev.
Haldon, 5.130-131).

#  Con. Porph., DAI, s.50,114-127; S. Runciman, DAl Commentary, s.160-163; N. Adontz,
“Taronites 17, s.715-717.
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Bizans Imparatorlugu’nun Taron’a miidahelesine mesru zemini hazirlayan
olaylar silsilesi, Ermeni Krali I. Smbat’in Ermeniye ve Azerbaycan Valisi Muhammed b.
Ebu’s-Sac ile miicadeleye basladig1 andan itibaren Seyhogullar1 lideri Ahmed b. isa’nin
895 senesinde Taron lideri David’i ldiiriip Taron bolgesinin tamaminda hakimiyeti ele

gecirmesiyle bagladi.***

Fakat Seyhogullarinin Taron’daki hakimiyeti 888 senesinin
sonunda Halife Mutazid’in Emet’i muhasaraya alip Ahmed b. Isa’y1 ele gecirmesi
nedeniyle kisa siirdii.*** Seyhogullarinin ardindan Taron’da hakimiyeti ele gecirmek i¢in
Taron Prensi Bagarat'in iki torunu Protospatharios unvanma sahip Ashot™® ve
Krikorikios/Grigor (898-923) arasinda iktidar miicadelesi basladi ve Krikorikios, 898’de
Bizans’in arka ¢iktig1 Protospatharios Ashot’u maglup edip hapsetti. Ermeni Krali L.
Smbat, Imparator VI. Leon’a Abbasilerle daha yakin iliskiye sahip olan Krikorikios’a
karst harekete gecip Ashot’u kurtarmast i¢in cagrida bulundu.**’

Imparator VI. Leon, bu mesru gerekceyi kullanarak Krikorikios’a

Protospatharios ve Hypourgias Domestikosu®® unvanlarma sahip Konstantinos

Libos’u®® el¢i olarak gonderdi. Konstantinos Libos, imparatorluk mektubunu

#% " Yovhannes Drasxanakertc’i’s, History of Armenia, s.145; T. Artsruni, House of Artsrunik ",

5.299.
5 0. Tokus, “Seyhogullar”, 5.220.
% Taron Prensi David-Arkaik’in ogludur ve Bizans tarafindan “Protospatharios” unvaniyla
anthir: C. Toumanoff, Généalogie et chronologie de la Caucase, 5.102; Con. Porph, DAI,
5.43,29.
1 Con. Porph, DAI, 5.43,30-35; N. Adontz, “Taronites I”, s.732.
8 Joptotikog Thg vmovpyiag: Imparatorun sofrasindan sorumlu bas hizmetlinin (éni Tiic
tpomélng) yardimeisidir: J. B. Bury, IAS, s.125-126; N. Oikonomides, “Commentaire”,
Les Listes, 5.305-306.
9 Tasidigt 6 100 Aifoc (Libs’in oglu) lakabmi Istanbul/Konstantinopolis’te insa ettigi
manastirin A1y (giliney riizgar1) nedeniyle yikilmasindan alan Konstantinos’un hayat

hikayesi i¢in bknz: N. Andontz, “Taronites 11, s.532-533.
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Krikorikios’a teslim ettikten sonra Krikorikios un oglu Ashot’u**?

yanina alarak bagkent
Konstantinopolis’e getirdi. imparator V1. Leon, Krikorikios’un oglu Ashot’u cdmertce
agirladiktan ve ona “Protospatharios” unvani bahsetti ve Taron’a donmesine miisaade
etti.***

Taron’a yonelik diplomatik baskismi arttiran Imparator VI. Leon, kisa siire
sonrasinda Konstantinos Libos’u bir kez daha Taron’a gonderip Krikorikios’un erkek
kardesi Apoganem/Ebu Ganim’i Krikorikios’un Pankratios*? ve daha once
Protospatharios unvam1 bahsedilen Ashot adli ogullartyla birlikte bagskent
Konstantinopolis’e gelmesini sagladi. Imparator VI. Leon, Krikorikios’un erkek kardesi
Apoganem’e de “Protospatharios” unvani bahsettikten sonra Taron’a donmelerine izin
verdi.**®

Imparator VI. Leon’un asil hedefi, Tekes lideri Manuel’in teslimiyeti 6rneginde
gordiigiimiiz tizere Taron lideri Krikorikios’u baskente getirtmek ve teslimiyetini
saglamakti. Ancak Imparator VII. Konstantinos’un aktardigi hikayeden Taron lideri
Krikorikios’un bizzat Bizans bagkentine gitmekten sakindigi, bu nedenle kardesi ve
ogullarin1 géndererek tabiilik iligkisinin tesisini erteledigi izlenimi dogmaktadir. 444

Esasen Krikorikios, Bizans’in diplomatik baskisina boyun egmemekte kararli
olsa bile Taron bolgesinin Armenia’nin geri kalanindan ve Kral I. Smbat’in etki

dairesinden kopusuna sahit olmaktaydi. Kaysi Emiri Ebu’l-Verd/Apelpart’in oglu

Abelchamit/Abdiilhamit’in liderligi altinda Kaysilerin hakimiyetindeki alan Perkri

0 940-966/67 seneleri araliginda Taron liderligini iistlenecektir: C. Toumanoff, Généalogie

et chronologie de la Caucase, s.103.
“1 " Con. Porph, DAL, 5.43,49-54.
#2 936-940 seneleri araliginda Taron liderligini tistlenecektir: C. Toumanoff, Généalogie et
chronologie de la Caucase, s.103.
#3  Con. Porph, DAL, 5.43,60.
4 Taron lideri Krikorikios/Grigor’un baskent ziyaretinde tabiyeti kasiliginda ona verilen ok
sayida mithim unvan ve imtiyaz, Krikorikios/Grigor’un boyun egmeye zorlukla ikna

edildigi intibaini desteklemektedir.
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sehrini igerisine alacak sekilde Van goline kuzeydogudan dokiillen Bendimahi
deresinden baslayip Ercig/Arzes,** Adilcevaz/Altzike,**® Ahlat/Khlat, Mantzikert,
Bitlis/Balaleis™’ sehirlerini ihtiva edip kuzeybatida giniimiiz Erzurum/Hims ilge
sinirlarindaki Kocasu ¢ayina ve batida Taron bolgesine dahil Ognut/Olnutin’a**® kadar
uzanmaktaydi.**® Dolayisiyla Krikorikios’un liderligindeki Taron’un Armenia ile toprak
baglantis1 Kaysi Emirligi tarafindan kesilirken Tekes bolgesini ilhak eden Bizans ile
irtibat1 dolaysiz hale gelmisti. Bu siyasi ahvalde Krikorikios’un Bizans’in diplomatik
baskisina fazla direnemeyecegi belirgindi.

Nitekim Imparator VI. Leon, Konstantinos Libos’u birkez daha Taron’a génderip
Krikorikios’u Konstantinopolis’e getirmekle goérevlendirdi. Imparator VI. Leon,
Konstantinos Libos refaketinde baskente giris yapan Krikorikios’a onursal Magistros
unvani bahsettikten sonra onu “Taron Strategosu” ilan etti. Bu miihim Strategos makami
karsiliginda yillik 10 libre altin ve 10 libre giimiisiin maas/roga olarak 6denecegi
taahhiit edildi. Ayrica Konstantinopolis’te “Barbaros Evi” adini tagiyan miilkiin

kullanim hakki Krikorikios’a teslim edildi.**°

M5 Apléc; Van/Ercis/Celebibagi mah.: R. H. Hewsen, Geography, s.167 dp.93; T. A. Sinclair,
Eastern Turkey, C.1, 5.280-281;

M8 Antliké, Bitlis/Adilcevaz ilge merkezi: R. H. Hewsen, Geography, s.163 dp.61 ve s.166,
dp.87; T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.I, s.275-276.

7 Bohaheig; Van/Muradiye ilge merkezi: E. Hongiman, Dogu Swuri, $.30; R. H. Hewsen,

Geography, s.166, dp.85; T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.I, 5.297-299.

8 Ovvovyv; Bingdl/Karliova/Goyniik koyii (eski adi Ognut): N. Adontz, Armenia, s.16;

Koylerimiz, s.735; Sinclair, Ognut’un Goyniik vadisinin zirvelerine daha yakin bir alanda

olabilecegini, bu nedenle Bingdl/Karliova/Kargapazar koyl sinirlarinda aranabilecegini

belirtir: T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.1l1, s.131.

% Ermeni Krali I. Smbat’in ¢agdasi olan Abelchamit/Abdiilhamit’in vefati sonrasinda ii¢

ogluna miras biraktig1 alan hakkinda bilgi i¢in bknz: Con. Porph, DAI, s.44,39-65; Ter-

Ghewonyan, Arab Emirates, s.81; Omer Tokus, “Van Gélii Havzasinda Arap Hakimiyeti”,

Turkish Studies, C.XI1I, Sy.24, 2018, s.242-243.

0 Con. Porph, DAL, 5.43,61-134.
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Taron lideri Krikorikios’un baskentte hangi yil agirlandigi, Con. Porph.’un De
Cer. adli eserinde 1 Ocak giinii kutlanan Aziz Basileios bayraminda diizenlenen térene
katilanlarla 1ilgili aktardigi bilgilerden tespit edilmeye c¢alisilmaktadir. Adi gegen

41 By térene

bayramin 900, 930 veya 945 senelerinden birinde kutlandigr muhakkaktir.
katildig1 ifade edilen Taron Magistrosu ve Arkhonu’nun®? Krikorikios oldugu kabul
edilirse ziyaretin 1 Ocak 900 senesinde gerceklestigi ifade edilebilir. Dolayisiyla
Imparator VII. Konstantinos’un aktardig1 bu diplomatik temaslar, 898 ve 900 tarihleri
arasindaki yaklasik 3 yillik bir siireci kapsamaktadir.

Taron Prensi Krikorikios’a verilen “Strategos” unvani, yiiklii maas/roga ve
imtiyaz, Bizans’in bilhassa Murat nehri havzasi {izerinde kurmak istedigi baski i¢in
Taron’un vazgeg¢ilmez bir 6neme sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Taron Prenslerine
O0denen maas/roga miktarinin fazlaligr sonraki donemlerde Bizans’a tabii olan diger
liderlerin itiraz edecegi bir mesele haline gelecektir. Taron liderine verilen “Strategos”
unvanin ise yalnizca itibari bir baglilik anlami tasidigir ancak Taron bolgesine verilen
ehemmiyeti vurguladigi ifade edilebilir. Zira Taron bdlgesinin, (tam anlamiyla ilhak
edilecegi 966/67 senesine kadar) Thema idari-askeri sistemine dahil edilmedigi
bilinmektedir. Oyle ki Krikorikios, Taron’a ddndiikten sonra Prensligi’nin idaresine
alistk oldugu diizende Imparator VII. Konstantinos’un Abbasilerle yakinligini
elestirecek sekilde devam etmistir.

Imparator VI. Leon, Taron ile diplomatik temas kurdugu esnada

53

Thedosioupolis’e  ve Pasinler/Phasiane’y64 hemhudut olan Tao/Tayk ve

#1 - Con. Porph., De Cer., 1, 5.138,17-139,18 (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, 138-
139).

2 Apyov, X. yiizy1l baslarma kadar yar1 bagimsiz idari yapilanmalarin yonetimini iistlenen

kisilere verilen unvandir: H. Ahrweiler, “Administration de I’Empire byzantin”, s.72.

% ®aoioviy Hasankale caymin Aras nehrine karistigi alanin merkez oldugu bélgedir.: E.

Honigmann, Dogu Simwr1, $.193-194; R. H. Hewsen, Geography, s.213, dp.268;

Pasinler/Phasiane bolgesi i¢in bknz: Ek.13.
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454 Imparator V1.

Kalarzene/Klarjeti’ye hakim Bagratuni kolu ile de irtibat halindeydi.
Leon 6nce Hadim Sinoutis’i hem Taron Prensi Krikorikios ve hem de Iberia
Kouropalatesi Adarnese ile gorlismesi i¢in gorevlendirmisti. Ancak Hadim Sinoutis’in
ihanet ihtimali ortaya ¢ikinca Taron’a ve Iberia’ya gitmekle Konstantinos Libos
gorevlendirilmisti.*®> Konstantinos Libos bu vazifeleri yerine getirdi, hatta Taron Prensi
Krikorikios’u bagkente getirtmekle gorevlendirildigi esnada hala Khaldia arazisinde
faaliyet halindeydi.**°

Iberia Kouropalatesi Adarnese ile kurulan bu irtibatin kisa siire sonrasinda
Bizans ordusu, Phasiane bolgesini ve Theodosioupolis sehrini hedef aldi. DAI’deki
bilgilere gore Bizans ordusu Armeniakon Strategosu Lalakon’un liderliginde Erzurum
Emirligi’nin hakimiyet sahasindaki Phasiane’de kiliseleri kaleye c¢evirmesi iizerine
harekete gecti. Bizans ordusu Armeniakon, Koloneias, Mesopotamias ve Khaldias

Thema askerlerinden miitesekkildi. Theodisoupolis’ten doguda Salkora®™’ ve

Avnik/Abnikon’a*® kadar uzanan Phasiane bdlgesi bu suretle talan edildi. Bir miiddet

" Bizans’in 830’da Kouropalates unvani verdigi Tao/Tayk ve Kalarzene/Klarjeti’de yerlesik

Bagratuni kolu ile irtibati kesintisiz sekilde devam etmistir. Kouroplates Ashot’un
vefatindan sonra (830’un ardindan) {i¢c oglu arasinda paylasilan Tao/Tayk ve
Kalarzene/Klarjeti arazileri, i¢ miicadeleye sahne oldugunda Bizans, rekabeti arttiracak
sekilde bolgeye miidahalede bulundu. Nihayetinde Imparatorluk, bu i¢ miicadeleden
Ermeni Krali I. Simbat’in destegiyle Bizans’a ragmen giiclenerek ¢ikan Asagi Tao Diikii
Adarnese’ye 891°de Kouropalates unvani verip Iberia hakimi oldugunu kabul etmek
zorunda kaldi: Cyril Toumanoff, “The Armeno-Georgian Marchlands”, Studies in
Christian Caucasian History, Georgetown University Press, 1963, s.488-493

5 Con. Porph. DAI, 5.43,35-44.

6 Con. Porph. DAL, 5.43,61.

*7 " Siingiitas1 (Zivin) ¢aymmin Aras/Arakses nehrine dokiildiigii Erzurum/Horasan/Hizirilyas

mabh. sinirlari igersinde yer almaktadir: N. Adontz, Armenia, s.454 dp.3.

8 APvikov; Erzurum/Kopriikoy/Giizelhisar mah. (eski adi Avnik): E. Honigmann, Dogu

Swmrt, $.179; R. H. Hewsen, Geography, s.213, dp.272; T. A. Sinclair, Eastern Turkey,
C.Il, s.278; Koylerimiz, s.611; Bolgedeki Outrou ve Toy adli diger yerlesim birimleri igin
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sonra Skholon Domestikosu Katakalon liderliginde Bizans ordusu Theodosioupolis
sehrine ve civarma bir akin seferi diizenledi. Sehir ve civari talan edildikten sonra
Skholon Domestikosu Katakalon, Phasiane bolgesine sizip yikici eylemlerin ¢apini
genisleti.**®

DArde aktarilan bu hadiselerin ne vakit gerceklestigi meghuldiir. Fakat
Kaesareia Bagpiskopozu Arethas’in 30 Agustos veya 1 Eyliil 902’e tarihlendirilen 5
numarali sdylevinde Theodosioupolis saldirisinin kisa siire dnce gergeklestirildigi ifade
edilmektedir.*®® Bagspiskopoz Arethas’m bu soylevi vasitasiyla Theodosioupolis
saldiristi 902 senesine  tarihlendirmek  mimkiindiir. ~ Dolayistyla  DAI’de
Theodosioupolis saldirisindan kisa siire Once gerceklestigi ifade edilen Phasiane
saldiris1 901 senesine tarihlendirilebilir.

901 ve 902 senelerinde Bizans ordusunun Theodosioupolis ve Phasiane
saldirilarinin iki biiylik hedefi oldugu anlagilmaktadir. Bu hedeflerden ilki Erzurum
Emirligi’ne iase saglayan arazilerin yakilip zirai faaliyetlerin sekteye ugratilmasidir.
Ikinci hedef ise Theodosioupolis’un doguda Aras havzasiyla erisimini saglayan
Phasiane bolgesindeki iletisim hatlarin1 zayiflatmak ve Tibi’ye ulasimi temin eden bu
havza tlizerinde Bizans etkinlik ve varligini arttirmaktir. Her iki hedefin de ortak noktasi,
Erzurum Emirligi’nin ikmal hatlarimi ortadan kaldirmak ve sehri Armenia’nin kalan
kismindan tecrit etmektir.

Erzurum Emirligi’ni tecrit etme politikasi g¢ergevesinde Imparator VII.
Kontantinos’un DAI’de Iberia Kourapalatesi’'nin hakimiyeti altindaki Ketzeon (?)

sehrinin tagidig1 stratejik 6nemi vurgulamasi dikkat ¢ekicidir. Ketzeon’un tam yeri tespit

ayrica bknz: Omer Subasi, “Pasinlerin Bilinmeyen Tarihi Ortuzu-Toy-Valarshavan”,
History Studies, C.1I, Sy.2, 2010, s.35-55.

% Con. Porph, DAL, s.45,43-55.

%0 Romilly J. H. Jenkins, “Nine Orations of Arethas”, s.12-14; VL. Leon’a ait Taktika’da ise
yeni bir metot gelistiren Strategosun Theodosioupolis’i kisa siire once ele gegirdigi

aktarilmaktadir: Leon VI, Taktika, XV1I1,675-678.
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edilememis olmasina karsmn Tortum ¢aymin olusturugu vadiye hakim Tortumkale*®

463 By nedenle Ketzeon

veya Tasoluk’ta®® bulunma ihtimali makul gériinmektedir.
sehrinin Thedosioupolis’in kuzeydoguda Iberia ile irtibatin1 sagladig: ifade edilebilir.
Imparator VII. Konstantinos, Iberia Kourapalatesi’ni Theodosioupolis’e ikmal saglayan
bu sehrin hakimiyetini gec¢ici surette Bizans’a teslim edilmemesinin reddini kabul
edilemez bulmaktadir. Bizans’in Imparator VI. Leon devrinden baslayarak daimi hale
gelen Ketzeon’un Bizans’a devri ve sehre kuvvetli bir Bizans birliginin yerlestirilmesi
talebi, Thedosioupolis’in tecridinin kuzey cihedini olusturmaktaydl.464 Benzer sekilde
Imparator ~ VII.  Konstantinos’un  Iberia  Kourapalatesi’'ni  Thedosioupolis’in
hakimiyetindeki ve dogudan sehre ikmal saglayan Abnikion’a saldirmadigi igin

elestirmesi, bu tecrid siyasetinin pekistirilmesini amaglamaktaydi.*®®

1.14. Ateskes ve Miizakere Golgesinde Bizans-Abbasi Miicadelesi

Bizans Imparatoru VI. Leon, Aglebi Hiikiimdar1 Abdullah b. Ibrahim’in bizzat
liderligini tstlendigi sefer neticesinde Sicilya Adasi’ndaki Bizans’a ait son biiyiik
tahkimatli sehir olan Taormina’y1 1 Agustos 902 tarthinde zapt etmesiyle Anadolu’daki
faaliyetlerini durdurmak zorunda kald1.*®® Diger taraftan Tarsos, Suriye ve Girit
adasindan denize agilan Miislimanlarin Ege denizinde gerceklestirdigi akin
faaliyetlerinin Onii alinamiyordu. Miisliman cephesinde ise Suriye’de Zikreveyh b.

Mihreveyh’in (6.907) liderliginde 902 senesinin sonlarinda ortaya ¢ikan Karmatilerin

1 Erzurum/Tortum/Tortumkale mah.: Koylerimiz, .517.

%2 Brzurum/Tortum/Tasoluk mah. (eski adi Asagi Hinzorik): Kéylerimiz, 5.607.

3 A, Bryer ve D. Winfield, Pontos, 5.59 dp.418.

44 Con. Porph, DAI, 5.45,67-94.

%5 Con.Porph, DAL, 5.45,95-98.

%6 A A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.11/1, 5.145-149; Fikret Isiltan, “Sicilya”, /4, C.X,

5.594-595.
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isyan1 Tolunogullar1 kuvvetleri tarafindan bastirilamamust1.*®” Abbasi Halifesi Miiktefi
(902-908) Karmati isyanina miidahale hazirliklar1 yaptigi siiregte Sugur cephesini
emniyet altina almak i¢in iyi niyet gostergesi olarak Tarsos Valisi Ebu’l-Asar vasitasiyla

468 Buna mukabil

Imparator VI. Leon’a Mayis 903’te degerli hediyeler gonderdi.
Imparator VI. Leon, Halife Miiktefi’nin (902-908) huzuruna iki Bizans elgisini
gonderdi. Elgiler, Imparator tarafindan génderilen ¢ok sayida Miisliiman esiri ve degerli
hediyeleri Halife’ye sundular. Ardindan Imparator VI. Leon’un esir takasi
gerceklestirilmesine dair talebini ilettiler. Halife Miiktefi, Imparator’un bu talebini
kabul etti.*®

Agustos-Kasim 903 tarih araliginda Suriye’deki Karmati isyanina son vermeyi
basaran Abbasi Halifesi Miiktefi, Bizans ile ateskes ve esir takasinin
gerceklestirilmesine dair miizakerelerin siirdiigii ahvalde Tolunoglu Hanedanligi’ndan
Misir’1 teslim almak i¢in Mayis 904 tarihinde baslayan ve Subat 905 tarihinde Fustat’in
teslim alinmasiyla neticelenecek olan biiyiik sefere odaklandi.*® Bu nedenle
Miisliimanlar Sugur’un miidafaasini geri plana atmisti ve kisa vadede Bizans’a karsi
saldirida bulunma ihtimalleri yoktu. Imparator VI. Leon, bu durumdan istifade ederek

Haziran/Temmuz 904°te Asag1 Firat havzasina 100.000 fazla askerden olusan biiytik bir

ordu sevk etti. Bizans ordusu talan ve yagma faaliyetleri kapsaminda huduttaki birgok

7 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.113-115.
8 " Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIIl, s.120.
9 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, 5.133; A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes,

C.Il/1, 5.162.

40 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, 5.146; Mesudi, et-Tenbih, s.354-357; Makrizi,
Description historique, 1ll, s.235-236; Kazim Yasar Kopraman, ‘“Tolunogullari”,
Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, C.V1, ed. Hakk1 Dursun Yildiz, Cag Yay., 1992,
5.68-69.
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yerlesim birimini ele gegirip atese verdi. Ordunun bir boliimii ise Adata kalesine
saldird1.*"

Fakat imparatorlugun ikinci  biiyilkk sehri  Selanik/Thessalonike’nin

472 tarafindan

Trablussam/Tripolis  limanindan harekete gecen Gulam Zurafa
Temmuz/Agustos 904’te zapt edilmesi tiim dengeleri degistirdi.*’”® Ege denizindeki
Miisliiman hakimiyetinin zirve noktasina ulastig1 bu hadise sonrasinda imparator VI.
Leon, sahillerde gerekli dnlemlerin alinmasi ve Donanma Droungariosu Himerios’un
liderliginde biiyiik bir karsi sefer diizenlenmesi i¢in hazirliklara giristi.

Abbasi-Bizans taraflari, Haziran/Temmuz 904’{in ardindan baslayan ateskes ve
esir takasina dair miizakereleri siirdiirmekteydi. Miisliman heyetinin lideri Tarsos Valisi
Ebu’l-Agar, Bizans heyetinin lideri muhtemelen Anatolikon Hypostrategosu olan

74

Eustathios Argyros’tu.*’”* Miizakerelerin siirdiiriildiigii Kasim/Aralik 904 tarihinde

1 Tabari, The History of al-Tabari, XXXV, s.147; Ibnii’1-Esir, el-Kamil, VI, 5.444-445,
42 A. A. Vasiliev’in Kindi’nin eserinde tespit ettigi iizere Gulam Zurafa olarak taninan sahsin
tam adi, Resik el-Vardami’dir (&) <12 5Y): “Kindi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, s.45;
Bizans kaynaklarinda Leon olarak tamitilir. Antalya/Attaleia kokenli Leon’un
Trablussam/Tripolis (Tpinolig) sehrini yurt edindigi belirtilir: Theop. Con., VI, 5.366, 13-
15; Scylit., Synopsis, s.182, 50-52; (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.176); Mesudi, Gulam
Zurafa’nin Thessaloniki isminin bozulmus hali oldugu anlasilan sekilde Selukiye (48 slw)
sehrine kars1 sefere ¢ikmis oldugunu belirtir: Magoudi, Les Prairies, 11, s.319; Aym
sekilde Said b. Bitrik de Seleukie sehrinin fethedildigini ve ¢ok sayida esirin Kahire’ye
getirildigini aktarir: “Eutychius (Sa’id Ibn Batriq)”, Byzance et les Arabes, C.11/2, s.26.

% Kenneth Meyer Setton, “On The Raids of the Moslems in the Aegean in the Ninth and
Tenth Centuries and Alleged Occupation of Athens”, American Journal of Archaelogy,
C.58, Sy.4, Ekim 1954, s.313; Vassilios Christides, “The Raids of the Moslems of Crete in
the Aegean Sea: Piracy and Conquest, (800-961 A.D.)”, BZ, C.LI, 1981, s.87-92; Shaun
Tougher, The Reign of Leo VII (886-912), Brill, Leiden, 1997, s.183-184; George C.
Miles, “Byzantium and Arabs: Relations in Crete and Aegean”, DOP, C. XVIII, 1964, s.5-
10.

4% Taberi, Bizans’1 temsil eden kisinin “Esteneh” oldugunu ifade eder: Tabari, The History of

al-Tabari, XXXVIII, s.154; Theop.Con.’da Eustathios Argyros’un Patrikios unvani
tasidigl ve Anatolikon Hypostrategosu oldugu ifade edilir: Theop.Con., VI, 5.368,21-23;
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Bizans ordusu, Andronikos Doukas*”®> komutasinda Germaniakeia sehrini ve civarmi
hedef alan bir saldirdi daha gercgeklestirdi. Bati Sugur’dan Tarsos ve Mopsouestia
sehrine ait birlikler saldir1 altindaki bolgeye ulasti. Ancak Andronikos Doukas
liderligindeki Bizans ordusu, Bat1 Sugur birliklerini agir sekilde yenilgiye ugra‘[tl.476

Bu maglubiyetin ardindan Abbasi Halifesi Miiktefi, Ebu’l-Asar’1 gorevden aldi
ve yerine Riistem Bardav el-Fergani’yi Tarsos Valisi olarak atadi. Bizans-Abbasi
miizakere siireci, Andronikos Dukas’in Germaniakeia saldiris1 nedeniyle sekteye ugradi.
Fakat biiyiik ihtimalle Imparator VI. Leon’un miizakereleri yiiriitmesi icin gonderdigi
Leon Khoirosphaktes’in 905 senesinin baglarinda Bat1 Sugur’a ulagmasiyla miizakereler

477

yeniden basladi.™ " Nihayetinde 27 Eyliil 905 tarihinde baslanan ve dort giin siiren esir

takasinin ilk safthasi sorunsuzca tamamlandi. Ancak esir takasimnin ikinci safhasina

Imparator VI. Leon, Taktika’da Hypostrategos’un ilk sirada yer alan Strategos’a kiyasla
ikinci sirada yer aldigini (6 v devtépav touTt® Ty EkmAnp@dv) aktarmaktadir. Ancak
Imparator, daha ©6nce Hypostrategos’un Strategos anlaminda (Thema komutani)
kullanildigini, zira Strategos (baskumandan) ile yalnizca Imparator’un veya onu temsil
eden kumandanin tarif edildigini belirtmektedir: Leon VI, Taktika, 1V, 61-68; H.
Ahrweiler, “Administration de I’Empire byzantin”, s.40.
" Bizans kaynaklari Andronikos’un tasidig1 unvanlar hakkinda bilgi vermez. Ancak Taberi,
Andronikos’u Patrikios unvaniyla anmaktadir: Tabari, The History of al-Tabari,
XXXVIII, s.180; Mesudi ise Andronikos’un hnparator Leon hizmetinde ordu kumandani
oldugunu aktarir: Mesudi, et-Tenbih, s.179.
4 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.151-153; “Arib”, Byzance et les Arabes,
C.11/2, s.57; Magoudi, Les Prairies, VIII, s.224; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VI, s.477-278.
T Leon Khoirosphaktes, yaptig1 evlilik vasitasiyla imparator VI. Leon’un akrabasi olmustu
ve Imparator VI. Leon’un evlendigi Zoe Karbonopsina’nin da akrabasiydi. Seckin bir
elgiydi. Bulgar Hiikiimdar1 Symeon’a li¢ defa el¢i olarak gonderilmisti. 905 senesinin
baglarindan Subat 907 tarihine kadar Abbasilerle yapilan miizakerelerde el¢i sifatiyla
gorev aldi: Romilly J. H. Jenkins, “Leo Choerosphactes and the Saracen Vizier”, Recueil
des travaux de [’Institut d’études byzantines, C. VI, Belgrad, 1963, s.170; A. A. Vasiliev,
Byzance et les Arabes, C. 11/1, s.191-193; Jean-Claude Cheynet, “Les Choirosphaktai”,

Studies in Byzantine Sigillography, C.XI, de Gruyter, 2012, s.90.
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gecilecegi esnada Bizans heyeti, mutabik kalinan kosullardan vazgeg¢ildigini belirtip
goriismeden ayrildi.*’®

Eyliil 905°te esir takasi islemleri askiya alindiktan sonra harekete gecen taraf,
Bizans Imparatorlugu oldu. Bizans birlikleri, Dogu Suguru’nu asip Kuzey Suriye’ye
sokuldu. Hedef alinan sehir, Kurt Dagi ve Siman Dagi arasinda Afrin/Oinoparas
nehrinin olusturdugu vadiye hakim yiiksek bir tepede konumlanan Kurus/Kyrros*'
sehriydi. Kyros sehri, Germanikeia ve Samosata ile direkt irtibata sahip
Diiliik/Teloukh®® sehrini giineyde Antiokheia ve Khalep’e baglayan mithim giizergaha
hakimdi. Bizans birlikleri, siddetle direnis sergileyen sehre girmeyi basardi ve sehrin

ileri gelenlerinin birgogunu Sldiirdiikten sonra kalan ahalinin tamamim esir aldi.*®*

1.15. Andronikos Dukas isyam

Andronikos Doukas’m isyan1,*®? VI. Leon tarafindan gorevlendirilen Donanma

Droungariosu Himerios’un hazirliklarini tamamladiktan sonra Ege denizinde karst
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Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, 5.153-154; Macoudi, Les Prairies, VIII,
S.224; Mesudi, et-Tenbih, s.196.

Kbppog / Kdpog, Afrin/Seran/Nebi Huri koyii: E. Honigmann, “Kvppog”, RE, XI1/1, 1924,
199-204; E. Honigmann, “Nordsyrien II”, 5.9 n0.261; Le Strange, Palestine, s.489; K.-P.
Todt ve B. A. Vest, TIB, C.XV/2,5.1412-1421.

0 Tehody; Gaziantep/Sehitkamil/Diiliik mah.: E. Honigmann, Dogu Sinirt, $.111 ve 125 dp.9.
8L Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.171; /bnii -Esir, V11, 5.456-457.

482

479

Bizans kaynaklari Andronikos Doukas isyanini Himerios’un 8 Ekim tarihli zaferiyle
irtibatlandirmaktadir. Himerios’un kazandigi zaferin ve dolayisiyla Andronikos’un
isyaninin hangi seneye tarihlendirilmesi gerektigine dair ziyadesiyle tetkik ve tahmin
mevcuttur: A. A. Vasiliev, 906 yilini; M. Canard, 905 yilin1; R.J.H. Jenkins, 905 yilini; T.
Shaun, 906 yilini; P. Grumel, 908 yilin1 6n gérmektedirler: A. A. Vasiliev, Byzance et les
Arabes, C.11/1, 5.185-186; Marius Canard, “Deux Episodes des Relations Diplomatiques
Arabo-Byzantine Au X°® Siécle”, Bulletin d’etudes Orientales de I'Institut Frangais de
Damas, C.XIII, 1949-1951, Beyrut, s.55; R. J. H. Jenkis, “Leo Choerosphactes”, s.170-
171; T. Shaun, Reign of Leo VI, 5.208-209; Venance Grumel, “Notes chronologiques: la
révolte d’ Andronic Doux sous Léon VI, la victoire navale d’Himérius”, Echos d Orient, C.

XXXVI, Sy.186, 1937, s.205; Theop. Con.’da (s.372,8) “1fj ayiov dmootérov Owud
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saldirida bulunmak i¢in harekete gecmesiyle sekillenmeye baslamisti. Andronikos
Doukas, donanmaya katilmasina dair emir aldi. Bu esnada Bizans siyasetine yon veren
saray gorevlilerinden Hadim Samonas,*® Doukas Ailesi’ne karsi duydugu nefret
nedeniyle diizmece bir mektup vasitasiyla Andronikos’a Himerios’un donanmasina
katildig1 takdirde derdest edilecegi haberini ulastirdi. Andronikos, bu nedenle emri
yerine getirmeyip donanmaya katilmadi ve Himerios’un maglubiyete ugramasi
umuduyla deniz muharebesinin sonucunu beklemeye basladi. Fakat Himerios, 6 Ekim
tarihinde Miisliimanlara karsi Ege denizinde zafer kazandi. Bu gelisme {izerine
Andronikos, Kabassos kalesine c¢ekildi ve baskentteki tutumun degismemesi halinde
acik bir isyan pozisyonu alabilmek i¢in Miisliiman esirleri silahlandirarak hazirliklara
baslad1.®®* Ertesinde Tarsos’tan 22 Ekim 906 tarihinde akina ¢ikan Ahmed b. Keygalag
ile iletisim kurup teslimine ve himayesine dair goriisme talebinde bulundu.*®® Ayrica

Andronikos, ittifak halinde bulundugu Patriarkhes Nikholas Mystikos’un gorevinden

puvun” (Kutsal Tanr1 Habercisi Thomas’in Anmasi’nda-6 Ekim’de kutlanan bayram-)
olarak verilen ve Scylit.’te (s.186,57) ise direkt olarak “kata v £xtnv OktwpPpiov pnvog”
(Ekim Ay1’nin 6’s1) olarak belirtilir.
% Arap kokenli Samonas, 896 senesinden itibaren VI. Leon’un nazarinda itibar kazanip 905
senesinde Parakoimomenos makamina kadar yiikseldi ve 908 senesine kadar bu makamda
kaldi. 904 senesinde gii¢ ve niifuzunun zirvede oldugu donemde Samonas’m garip bir
sekilde Malatya/Melitene Emirligi’ne firar girisimi, Konstantinos Doukas tarafindan
engellenmisti. Bu nedenle Samonas, Doukas Ailesi’ne karsi olumsuz bir tutuma sahipti:
Raymond Janin, “Un Arabe ministre a Byzance et les Arabes: Samonas (IXe—Xe siccle)”,
REB, C. XXXIV, Sy.179, 1935, s.310-312; Romilly J. H. Jenkins, “The Flight of
Samonas”, Speculum, C.XXIII, Sy.2, 1948, 5.227-228.
4 Theop.Con., VI, 5.371,19-372,12; Sym. Magis., Khronikon, $.290,365-367 (Chronicle,
cev. Wahlgren, s.215); Scylit., Synopsis, 5.186,48-61 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.181).
5 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.180; “‘Arib”, Byzance et les Arabes, C.I1/2,
5.57-58.
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azledildigi Subat 907 tarihine kadar hem Bizans merkezi ile hem de Tarsos ile
iletisimini koparmadi.*®®

Kudretli komutaninin Miisliiman saflarina katilmamasti i¢in yogun ¢aba sarf eden
Imparator VI. Leon, nihayetinde Andronikos’un acik bir baskaldiriya déniistiirdiigii
eylemini bastirmasi icin Skholon Domestikosu Gregoras Iberitzes’i gorevlendirdi.*®’
Andronikos, birligine kattig1 ve sayilar1 200’4 bulan Miisliiman ile birlikte Gregoras
Iberitzes’in karargahina gece vakti ani bir saldirida bulundu ve ¢ok sayida Bizans
askerini 6ldiiriip karargah1 dagitmay1 basardi. Es zamanl seklide Tarsos Valisi Riistem
Subat/Mart 907 tarihinde harekete gegerek Andronikos’u emniyetle teslim almak i¢in
Kabassos’a geldi. Gregoras Iberitzes, Miisliimanlarin harekete gectigini 6grendiginde
tamamen bolgeyi bosaltt.*® Kabassos kalesini yerle bir eden Emir Riistem,
Andronikos’la birlikte Tarsos’a déndii.*®
Andronikos’un tiim ailesiyle Tarsos’a sigmmasinin ardindan imparator V1. Leon,

geri donmesi halinde tim suglarinin affedilecegine ve her tiirlii imtiyazin ailesine

bagislanacagim garanti eden altin miihiirli fermanlar gondermeyi siirdiirdii.*®°

% Theop.Con., VI, s.372, 17-18; Sym. Magis., Khronikon, $.290,369-291,374 (Chronicle,
cev. Wahlgren, s.215); Scylit., Synopsis, s.187, 70-71 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.181);
Nikholas Mystikos’un ardindan Patriarkhes ilan edilen Eythumios, hayat hikayesini
anlattig1 eserinde Imparator VI. Leon’un Sabik Patriarkhes Nikholas’in Konstantinos
Doukas’a “pelloavyovote ‘Avdpévike (Miistakbel imparator/ Augustos Olmak Uzere
Olan)” hitabiyla baslayan bir mektubunu ele gegirdigini aktarir: Patricia Karlin-Hayter,
“VITA S. EUTHYMI”, BZ, C.XXV-XXVII, Sy.1, 1955-1956-19557, s.74.

7 Theop.Con., VI, s.372, 12-17; Sym. Magis., Khronikon, s.290,369-371 (Chronicle, cev.
Wahlgren, s.215); Scylit., Synopsis, 5.187,67-70 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.181).

8 Tabari, The History of al-Tabari, XXXV, 5.180; Theop.Con., VI, 5.372, 18-19.

* " Tabari, The History of al-Tabari, XXXV, 5.180-181.

%0 Bizans kaynaklar1, VI. Leon’un Andronikos Doukas’a verdigi bu dnemi golgelemek igin

imparatorluk mektuplarinin Andronikos Doukas’1 Miisliimanlar nezdinde hain ¢ikaracak

igerige sahip oldugunu ve Azer/Uzer (Al\p/ OO{np - muhtelemen Tarus Emiri Riistem)
olarak adlandirilan kisiye kasten teslim edildigini ardindan bu Emir’in durumu

Amermumnes’e (auepuovuvn - muhtemelen Halife Miiktefi-Billah) aktardigini ve hainlik
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Andronikos, bir miiddet sonra ayni yil i¢cinde Bagdat’a Halife Miiktefi’nin yanina
gonderildi.*" imparator VI. Leon, Andronikos’un Halife destegiyle hanedanligima kars:
yaratacagl biiyiikk sorunun farkinda oldugu i¢in kalabalik bir elgilik heyetini Leon
Khoirosphaktes baskanliginda Bagdat’a gonderdi. Taberi’nin anlatisinda Bizans
heyetinin 6zel bir esir takasi gerceklestirmek icin Bagdat’a gittigi anlasilmaktadir.
Halife Miiktefi’den Bizans’in elinde esir olan Miisliimanlardan istedigi kisileri segmesi
ve bunun karsiliginda Bizans’in talep ettigi kisilerin teslim edilmesi rica edildi. Bizans
tarafinda esir takasinda yer alacak kisilerin tespiti i¢in Hadim Basileios gorevlendirildi.
Bagdat’1 temsil eden resmi gorevlilerin nezaretinde Hadim Basileios, teslim alinmasi
istenen kisileri tespit etti ve esir takasinin gergeklesecegi Lamos’a gonderilme
islemlerini baglatti. Miisliman heyeti ise Tarsos’dan yola ¢ikip Konstantinopolis’e
ulasti. Miisliman heyetine Abelbakes (Abdiilbaki?) ve Hadim Samonas’in babasi
liderlik ediyordu. Imparator VI. Leon, biiyiik 6nem verdigi bu heyeti ihtisaml
Magnaura Sarayi’nda dzenle karsiladi. Hatta Imparator, abartili bir sekilde siislettigi
Biiyiik Kilise’yi baska dinden olanlarin girmesi yasak olmasina ragmen agirladigi

heyete gezdirmekten sakinmad.*?

Bu esnada Hadim Basileios, Tarsos’tan Bagdat’a
gecti ve Halife nezdinde biiyiilk onem tasidigi anlasilan 10 Miisliiman esiri satafath

hediyelerle Halife Miiktefi’ye sundu. Nihayetinde Halife Miiktefi, Bizans i¢in biiylik

sebebiyle Andronikos’un zincire vuruldugunu aktarmaktadir: Theop.Con., VI, s.372, 20-
374-2; Scylit., Synopsis, 5.187,76-188,9 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.181-182); Karlin-
Hayter, bilhassa bu boliimiin Dukas’a ait bir kahramanlik anlatist oldugunu
diisiinmektedir: Patricia Karlin-Hayter, “The Revolt of Andronicus Ducas”, BS, XVII,
1966, 5.23-25.

*1 " Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, 5.182; Mesudi, et-Tenbih, s.179.

2 Theop.Con., VI, 374,20-375-4; Sym. Magis., Khronikon, $.291,392- 292,401 (Chronicle,
cev. Wahlgren, s.216); Scylit., Synopsis, 189,37-45 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.183-184).
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Oonem tastyan bu esir takasini1 onayladi. Bu esir takasina ait tiim islemler 2-31 Agustos
908 tarih arahginda tamamlands.®

VL. Leon, bu oncelikli diplomatik girisimi sayesinde Andronikos Doukas’in
teslimini saglayamadi. Ancak onun oglu Konstantinos Doukas Konstantinopolis’e
getirildi. Bizans kaynaklar1 Andronikos’un oglu Konstantinos Doukas’in ka¢ip Bizans’a

déndiigiinii ifade etmektedir.***

Fakat Konstantinos, bu diplomatik girisim neticesinde
baskente getirilmis olmalidir. Babasinin gelecekte gerceklestirebilecegi Bizans karsiti
eylemlerin oniinii kesmek icin gdzetim altinda tutulan bir rehin roliindedir. Imparator
VI. Leon bizzat, huzuruna ¢ikan Konstantinos’a hitaben mensubu oldugu aile yoluyla
imparatorluk hayalleri kurmamasini aksi takdirde bu hatasini hayatiyla 6deyecegini net
bir sekilde ifade eder ve siki sekilde gozetim altinda tutulacagini tehdit yoluyla
belirtir.*®> Doukas Ailesi’nin Makedon Hanedanligi’na yénelik yakin tehdidi, Bagdat’ta
Andronikos Doukas’in Agustos 908 tarihinde vefat etmesi ile en azindan VI. Leon’un

vefatina kadar ortadan kalkmig oldu.*%®

% Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, 5.181,185.

" Theop.Con., VI, 373,11-13; Sym. Magis., Khronikon, s.291,387-392 (Chronicle, cev.
Wahlgren, s.216); Scylit., Synopsis, s.187,90-188,4; (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.182);
Mesudi, Bizans kaynaklarindaki anlatim ile uyumlu sekilde Konstantinos Doukas’in Cibal,
Ermeniye ve Azerbaycan yoluyla Istanbul/Konstantinopolis’e firar ettigini belirtir:
Mesudi, et-Tenbih, s.179.

% Theop.Con., VI, 373, 16-23; Scylit., Synopsis, 5.188,14-20 (A Synopsis, ¢ev. Wortley,
5.182-183).

% Mesudi, Andronikos’un Halife Miiktefi’nin sayesinde Miisliiman olduktan sonra 6ldiigiinii

ve oglunun kactigimi belirtir. O halde Andronikos Dukas’in vefati, esir takasmin

tamamlandigi 2 Agustos’tan sonra, Halife Miiktefi’nin vefat ettigi 14 Agustos’tan 6nce
gerceklesmis olmalidir: Mesudi, et-Tenbih, s.179; Andronikos Dukas’in muhtemel oglu

Ebu’l Hasan el-Aver Duka er-Rumi, 27 Agustos 915-11 Agustos 919 tarihleri arasinda

Abbasiler adina Misir’da valilik gorevini tstlendi: Makrizi, Description historique, 111,

s.252; Demetrios loannou Polemis, The Doukai: A Contribution to Byzantine

Prosopography, The Athlone Press, Londra, 1968, s.19, dp. 13. Andronikos Dukas’in

vefatindan sadece yedi yil sonra onun soyundan bir kimsenin Misir Valiligi ile
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1.16. imparator VI. Leon’un Anadolu’da Thema Diizenlemesi ve

Akdeniz’de Kars1 Hamleleri

X. yiizyll basindan itibaren Anadolu’da Miisliimanlara karst miicadelede 6n
plana ¢ikan iki Bizans komutan1 Andronikos Dukas ve Eustathyos Argyros olmustu.
Muhtemelen Kharsianou Strategosu ya da Skholon Domestikosu unvaniyla Asagi Firat
havzasina basarili akinlar gergeklestiren Andronikos Doukas, isyan etmis ve ardindan
sigindi1g1 Bagdat’ta 6lmiistii. Bu zaman zarfinda diger {inlii Bizans komutan1 Eustathyos
Argyros, muhtemelen Andronikos Doukas ile yakinligi nedeniyle imparator VI. Leon
tarafindan gdrevden almp siirgiine gonderilmisti.*” Eustathyos Argyros ile yakin
irtibata sahip olan ve Bizans ordusunda gorev almis Ermeni kokenli Melias*®®, Ismael
ve Krikorikios, Pazounes, Baasakios adinda ii¢c kardes, Imparator VI. Leon’un
gazabindan korkarak Malatya Emirligi’ne sigimmislardi. Bu kisilerin tipki Eustathyos
Argyros gibi Andronikos Doukas isyanina destek olduklari gerekcesiyle cezaya
carptirildiklar: ihtimali kuvvetli gdriinmektedir.*®® Bir miiddet sonra muhtemelen
Andronikos’un oglu Konstantinos Doukas’in bagkente getirildigi 907 senesinin
ardindan Eustathyos Argyros, Imparator VI. Leon tarafindan affedilerek Kharsianou

Strategosu olarak atandi.

onurlandirilmasi, Bizans kaynaklarinin  iddiasinin  aksine = Andronikos’a  ve
maiyetindekilere saygi ve ihtimam gosterildigini kanitlamaktadir.
*7 " Theop. Con.’da gorevden almmanin gerekgesi, “bir takim siiphe nedeniyle” (81” dmdvoréy
niva) seklinde ifade edilir: Theop. Con., VI, s.374, 4-5; imparator VII. Konstantinos ise
neden belirtmeden Eustathios’un Imparator VII. Leon tarafindan “siirgiinden geri
cagirlldigini” (amo tiig €oplag dvaxindeic) aktarir: Con. Porph. DAI, 5.50,137.
% Ermeni kokenli Melias’m Taron veya Tekes liderleri ile akrabalik bag: vasitasiyla ikincil
derecede soyluluga sahip oldugu tahmin edilmektedir. 917 senesinde Bulgarlar karsisinda
alinan agir maglubiyet esnasinda Melias, Bizans saflarinda savagmisti. Bu savasta Tagma
birliklerinden Ekskoubition Domestikosu Theodosios Oliirken Melias, canini son anda
kurtarmisti: Con. Porph., De Thema., s.32,20-33,11 (De Thematibus, ¢ev. Haldon, s.137-
138).

4 r . N I
® H. Grégoire, “Le neuviéme siecle”, s.83-84.
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Imparator VI. Leon, imparatorluk ile Melitene arasindaki hududa yakin olan ve
imparatorluk tarafindan ilhak edilmis olan arazileri, 908 senesinden itibaren Thema
idari-askeri sistemine dahil etmeye basladi. Boylelikle Asagi Firat havzasina yonelik
Bizans baskisi arttirildi. Oncelikle halihazirda Klesioura olan Sebasteia Thema

%% Thema statiisiine yiikseltilen Sebasteia arazisi, Larissa ve Abara

statiisiine yiikseltildi.
Tourmalari’nin eklenmesiyle genisletildi. Bizans’in hakimiyetindeki alan Sebasteia’dan
Tohma ¢ay1 vadisine ulagan gilizergah iizerinde yer alan Larissa’ya kadar uzandi. Diger
taraftan Leontokomes Kleisourasi’nin gilineyinde Tephrike’nin Melitene ile irtibatini
saglayan gilizergah lizerinde yer alan Abara ile hudut, Firat nehrine oldukga yaklagmis
oldu. Heniiz kurulan ve arazisi genisletilen Sebasteias Themasi’na Eustathios
Argyros’un oglu Leon Argyros Strategos olarak atandi.”™

Bu donemde Melitene’ye siginmis Ermeni kdkenli liderler Eustathyos Argyros
vasitastyla Imparator VI. Leon’dan aflarmm talep ettiler. Imparator tiim af taleplerini

kabul etti. Baasakios ve iki kardesine Sebasteias Themasi’na bagli bir Tourma iken

Kleisoura statiisiine yiikseltilen Larissa® teslim edildi. Ismael, Larissa’nin dogusunda

500 . \ ’ e o7 J ) . .
0 otpateog Zefaoteiog, Mg dv toTE KAeWoLPApPyNS (Onceden Klesiourarkhes olan): Con.

Proph., De Cer., Il, 697,4-5, (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, s.697);
Oikonomides, ilgili bolimii 908-911 tarih araligina yerlestirmektedir: N. Oikonimides,
“L’organisation de la fronti¢re”, s.286 dp.4; dolayisiyla Sebasteias Themasinin 908-911
tarih araliginda tesis edildigi diigiiniilmektedir. 934-944 seneleri araliina tarihlenen
Benesevi¢ Taktikonu’nda Thema birimi olarak gosterilen Sebasteias Themasi’'ndan 911
senesinde Girit’e yonelik gerceklesen sefere de asker sevk edildigi bilinmektedir: Con.
Porph., De Cer., Il, s.652,4-5 (Book of Ceremonies, c¢ev. Moffat ve Tall, s.652);
“Benesevi¢ Taktikonu”, Les listes, 5.247,13.

%L Con. Porph., DAL., 5.50,148-150.

%02 Adpiooa, Sivas/Kangal/Mancihk kéyii, E. Honigmann, Dogu Swuri, $.53; N.

Oikonomides, “L’organisation de la frontiére”, s.291; Larissa’nin Kleisoura olmadan 6nce

Tourma statiisii tasidigina dair ilgili miihiir i¢in bknz: DO Seals, C.1V, no.52.1.
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yer alan 1ssiz haldeki Symposion’u®® Kleisoura statiisii altinda ihya etmekle

gorevlendirildi.

Melias ise Melitene’nin kuzeyinde Tohma ¢ay1 vadisinde yer aldig1 diisiiniilen
Euphrateia (?), Melitene’den Elbistan ovasina uzanan yol {lizerinde yer alan
Trypia/Durub® ve Eremia (¢61?) bdlgelerinden olusan bir Tourma’min komutanligina

atand1.>®

Bizans, Tohma ¢ay1 vadisine yerlesme girisimiyle Melitene baskisini daha da
yogunlagtirdi. Ayrica Tourmarkhes Melias’in faaliyet alani, Melitene’nin batida Elbistan
ovasi ile irtibatin1 saglayan giizergah iizerindeydi. Melitene, Elbistan ovasi vasitasiyla
Germanikeia ve Adata ile iletisim kurmaktaydi.

Bu donemde iktidardaki pozisyonunu saglamlagtirdigi 909 senesinde Abbasi
Halifesi Muktedir (908-932), tahti devralmasinda biiylik pay sahibi olan
komutanlarindan Munis el-Muzaffer’i Mayis 909’da hilatle onurlandiktan sonra
Bizans’a kars1 yaz seferi diizenlemesi i¢in miithim miktarda askeri birlikle Tarsos’a
gonderdi.®® Ardindan aym yil iginde Munis el-Muzaffer, biiyiikk bir kuvvetle Dogu
Sugur merkezi Melitene’ye gonderildi. Munis el-Muzaffer, buradan hareketle Bizans’a

507

karst c¢iktigr seferi 19 Eyliil 909 tarihinde basariyla tamamladi.”™" Biiyiik ihtimalle

Munis el-Muzaffer’in bu seferinde Symposion Kleisourasi’na heniiz yerlesen Ismael’i

3 Tyumdoiov, Kayseri/Pinarbasi/Serefiye koyiiniin batisinda, Orensehir koyiiniin (eski adi

Virangehir) 8 km giineyinde yer almaktadir: E. Honigmann, Dogu Sinir, $.53; F. Hild ve
M. Restle, TIB, C.ll, s.288-289; T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.ll, s.511-512;
Koylerimiz, s.439. Symposion’un konumu i¢in bknz: Ek.14.

S04 Tpuzia: H. Grégoire, “Le neuviéme siécle”, s.256; E. Honigmann, Dogu Siniri, $.63.

%05 Con. Porph., DA, 5.50,133-146.

%06 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.192; “Arib”, Byzance et les Arabes, C.II/2,
s.58.

07" Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.193; “Arib”, Byzance et les Arabes, C.II/2,

s.58; Ibnii’1-Esir, el-Kamil, VIII, s.51.
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bozguna ugratip 6ldiirdii. Bu nedenle Symposion ve civari yeniden terk edilmis bir alana
dondi.”

Thema idari-askeri yapilanmasinda degisimin devam ettigi silirecte Eustathyos
Argyros, muhtemelen Malatya Emirligi ile irtibat kurudugu siiphesiyle 909 senesinde
Kharsianou Strategosu vazifesinden alindi ve huduttan uzak tutulmasini saglayacak
sekilde Bigles Drungariosluguna®® tayin edildi. Bir middet sonra Larissa
Kleisourasi’nda gorevli Baasakios da ihanet suglamasiyla gorevden alinip siirgiine
gonderildi. Kleisoura statiisii feshedilen Larissa, yeniden Sebasteias Themasi’na bagl
bir Tourma haline getirildi.”*

Baasakios’un ihanetinin tespit edilmesi, Eustathyos Argyros {izerindeki
siiphelerin hakliligin1 ortaya ¢ikardi. Bunun iizerine Bigles Drungarioslugu gorevine de
son verilen Eustathyos Argyros hayatinin geri kalanin1 Kharsianon’da gegirmek iizere
siirgiin cezasina ¢arptirildi. Bu gelismeyi Melitene’de iken oOgrendigi anlasilan
Eustathyos Argyros, Melitene’den Sebasteia’ya ulasmak tizereyken zehirlenerek
hayatin1 kaybetti.”™*

Eustathyos Argyros’un ardindan Imparator VI. Leon’un bagisladigi Konstantinos
Doukas, muhtemelen 909 veya 910 senesinde Kharsianou Strategosu olarak atand1.”*?
Bu atamanin hemen ardindan Tourmarkhes Melias, Munis el-Muzaffer karsisinda

yasadig1 bozgun nedeniyle olsa gerek Melitene’ye oldukca yakin olan Tohma ¢ay1

vadisi ve civarinda tutunamayip giineybati istikametinde Elbistan ovasina dogru cekildi

508 Con. Porph., DAL, 5.50,1486.
9 Spovyyapiog tig Pryeg veyahut Gpifpod diger Tagma birliklerinden o6zel ve farkli
gorevlere sahiptir. Sefer esnasinda goézciiliik yapmak, karargahi korumak ve imparatorun
emirlerini teslim alip ilgili birimlere ulastirmak temel vazifeleridir: J. B. Bury, 1AS, s.60;
R. Guilland, Inst. Byzant., I, 5.565.

319 Con. Porph., DAL., 5.50,148-150.

1 Theop. Con., VI, 5.374,4-8; Jean-Frangois Vannier, Familles byzantines: les Argyroi (1Xe—
Xlle siecles), Publications de la Sorbonne, Paris, 1975, s.14.

%2 Con. Porph., DAL, .50, 153.
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ve buradaki Lykandos®*® kalesine yerlesti. imparator VI. Leon, Melias’m tahkim edip
merkez edindigi Lykandos’a Kleisoura statiisii verdi. Ertesinde Melias, kuzeybati
istikametinde ilerleyip giinlimiiz Kayseri il siirlarinda yer alan Kepekli dagina ulasip
burada Tzamandos kalesini insa etti. Imparator ayn1 sekilde Tzamandos’u da Kleisoura
statiisiine ylikseltti. Dolayisiyla Melias’in idaresi altindaki Lykandos Klesiourasi’nin

14 .
Klesiourarkhes

sahast Tzamandos’u da ihtiva eder sekilde genisletilmis oldu.’
Melias’in merkez edindigi Lykandos kalesi, Melitene’yi bati istikametinde tecrit
etmekle birlikte Elbistan’dan direkt Kenkerun gegidi vasitasiyla Germanikeia sehrine
ulasan yola hakim mevkideydi.

Imparator VI. Leon, giineydogu hududundaki Thema sistemini yeniden tanzim
ederken esas itibariyle Ege’de ve Akdeniz’de Miisliimanlara karsi saldirida bulunmaya
odaklanmis haldeydi. Bu gaye cergevesinde Anadolu’nun giineybati sahillerinde kurulu
Kibyrraioton Thema Strategosu ve Attaleia’da yerlesik Mardaitai halkinin Katepanosu
Suriye sahillerindeki Miislliman donanmasinin ahvalini kesfetmek i¢in iki gemiyi Mart
910’da bolgeye gonderdi. Kibris Arkhonu Leon Symbatikios da istihbarat toplamasi igin
Tarsos’a, Stomia’ya ve Tripolis limanina gemiler gonderdi.”*® Ardindan Donanma

Droungariosu Himerios, Akdeniz’deki harekatinin {issii haline getirecegi Kibrisadasina

910 senesinin yaz mevsiminde ¢ikartma gergzeklestirdi.516 Himerios, Kibris adasina

3 Avkavdoc; Kahramanmaras/Elbistan/Kalealti mah. smirlari i¢inde Sar daginda kurulu

Kizlar kalesi oldugu diisiiniilmektedir: F. Hild ve M. Restle, TIB, C.I1, 5.224; Lykandos’un
Kahramanmaras/Afsin/Daglica/Bahgelievler mah. yer alan Hurman kalesi olma ihtimali
icin bknz: T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.1I, 5.489,511; Lykandos kalesinin muhtemel
konumlari i¢in bknz: Ek.15.

34 Con. Porph., DAI, 5.50,152-158; J. Ferluga, “Thematic Units”, s.68.

*5 " Con. Proph. De Cer., Il, 5.657,1-12 (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, 5.657).

56 V1. Leon, Taktika’da Misir, Suriye ve Tarsos’ta bulunan Miisliiman donanmasina saldir1

diizenlemek i¢in Oncellikle Kypros adasinin iggal edilmesi gerektigini ifade etmektedir.

Bunun amaci, Misliman donanmasinin yekpare bir kuvvet olusturmadan Bizans
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yerlestikten hemen sonra Kuzey Suriye sahiline sokuldu. Bizans donanmasi, ¢etin bir
miicadelenin ardindan Kubbe®'” kalesini ele gegirdi. Ardindan Lazkiye/Laodekia®'®
kentini zapt etti ve ¢ok sayida Miisliimam esir aldi.>*® Bizans donanmasmim Kuzey
Suriye’de faaliyette bulundugu siiregte Halife Muktedir tarafindan Sugur’a gonderilen
Kasim b. Sima, Haziran/Temmuz 910°’da Sugur’dan hareketle yaz seferi gerceklestirdi.
Cok sayida Bizansliy1 tutsak almay1 bagaran Kasim b. Sima, mithim mertebeye sahip 50
tutsagy, 22 Kasim 910 tarihinde diizenlenen torende zafer nisanesi olarak sergiledi.’®
Donanma Droungariosu Himerios, Akdeniz’de elde ettigi basarilarin ardindan
Ege’de Girit Emirligi’ne karst 911 senesinin yaz mevsiminde baslayacak olan seferin
hazirliklarini  tamamlamak tizere Dogu Akdeniz’den ayrildi. Fakat Damyana
liderligindeki Misliiman donanmasi, Kibris’in Bizans tarafindan isgaline son vermek
icin 911 senesinin yaz mevsiminde adaya ¢ikti. Damyana, dort ay kaldigi adada
tahkimatli pek ¢ok yerlesim birimini ele gecirdi ve Kibris Adasi’nin 6zerk yapisini
yeniden tesis etti.*** Bizans donanmasi ise Temmuz 911°de baslattig1 Girit muhasarasini

herhangi bir basar1 elde edemeden Nisan/Mayis 912°de sonlandirmak zorunda kaldi.>?

saldirisinin kisa siirede tamamlanmasidir: Leon VI, Taktika, XX, 212; A. A. Vasiliev,
Byzance et les Arabes, 1I/1, 5.211-212.

°" Bu kalenin Lazkiye-Antiokheia yolu iizerinde yer alan Sahyun Kalesi olma ihtimali igin

bknz: A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, I1/11, .43, dp.2.

8 Aaodixeio; Suriye/Lazkiye sehri: E. Honigmann, “Laodikeia”, RE, C.X11/2, 1924, s.712-
718; E. Honigmann, “Lazkiye”, EI?, C.VII, 1993, 5.22-25.

19 Macoudi, Les Prairies, VIII, 5.281.

20 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIIL s.195; “Arib”, Byzance et les Arabes, C.11/2,
$.59; “Sibt Ibn Al-Gauzi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.168.

%21 Macoudi, Les Prairies, VIII, s.182; Romilly J.H. Jenkins, “Cyprus Between Byzantium

And Islam A.D. 688-965”, Studies Presented to D. M. Robinson, C.11, ed. G. Mylonas ve

D. Raymond, Missouri, 1953, 5.1007-1008.

%22 Girit adasina diizenlenen seferin maliyeti, donanmada yer alan gemi ve asker sayilari

hakkinda De Cer.’in 44. Boliimde ayrintili bilgilere yer verilmistir: bknz: Con. Proph. De

Cer., 11, 5.653,13-660,12 (Book of Ceremonies, ¢cev. Moffat ve Tall, s.653-660); Romilly
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Bizans donanmasi, Girit adasindan geri ¢ekilmeye basladiginda Damyana ve Gulam
Zurafa liderliginde Islam donanmasi harekete gecti. Birlesik Islam donanmast,
Sisam/Samos adasi yakinlarinda gerceklesen savasta Himerios ve donanmasini ¢ok agir
bir maglubiyete ugrattl.523

Damyana’nin Tarsos korfezinden denize agildig: tarihle eszamanli Tarsos Valisi
Riistem de karadan Bizans arazisine sokuldu. Vali’nin hedefinde Germanikeia’ya yakin
bir tehdit olusturan Lykandos kalesi vardi. Kleisourarkhes Melias’in merkezi Lykandos
kalesini muhasara altina aldi. Ancak Lykandos’u zapt etmeyi basaramadi. Vali Riistem

déniis yolu iizerinde yer alan Zu’l-Kila/Kyzistra®®* kalesinin ¢evresini atese verdi.”®

J.H. Jenkins, “The Date of Leo VI’s Cretan Expedition”, Hellenica, C.IV, 1953, s.278-
279.
°2  Bizans kaynaklar1 maglubiyetin Kasim aymda gerceklestigini aktarir: Theop.Con., VI,
376,23-377,4; Sym. Magis., Khronikon, s.293,433-294,436 (Chronicle, ¢ev. Wahlgren,
5.218); Pse. Sym. Magis., s.715,7-11; Scylit., Synopsis, $.191,3-8 (A Synopsis, cev.
Wortley, 5.185-186).
%24 KoGotpa, Kayseri/Yesilhisar/Zengibar kalesi: E. Honigmann, Dogu Sinirt, $.43; W. Ruge,
“Kyzistra”, RE, X11/1, 1893, 5.234.
525 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, s.196; “Arib”, Byzance et les Arabes, C.II/2,

$.59-60.
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2. BOLUM

BiZANS’IN TAARRUZ SiYASETI

2.1. Bulgar Tehdidi Altindaki Bizans’1n Abbasiler ile Miicadelesi

Imparator VI. Leon, 11 Mayis 912 tarihinde vefat ettiginde yerini kardesi
Aleksandros aldi. Aleksandros’un 6 Haziran 913 senesine kadar siiren hakimiyet
devrinde imparatorluk higbir cephede miihim bir miicadeleye atilmadi. Fakat Imparator
Aleksandros, dahili ve harici meselelere yon verecek ¢cok miihim kararlar aldi. Harici
meselede Bulgar Hiikiimdar1 Symeon’un 896 senesinde mutabik kalinan antlagma
sartlarina sadik kalinmasi ve baris halinin devaminin saglanmasi i¢in onerdigi teklifi
reddetti. Barig antlagsmasinin yenilenmemesi nedeniyle Bulgar Hiikiimdar1 Symeon,

526 Dahili meselelerde ise iki mithim karar aldi. ilk karari,

savas hazirliklarina basladi.
Imparator VI. Leon’un Zoe Karbonopsina ile gergeklestirdigi dordiincii evlilige kars
ciktigt ve Andronikos Doukas isyanina destek verdigi icin Patriarkhes goérevinden

azledilen Nikholas Mystikos’u Patriarkhes makamina yeniden atamak oldu.”

Ayrica
Imparator Aleksandros o6liim ddsegindeyken cok giivendigi Patriarkhes Nikholas
Mystikos’u taht1 devralacak kiigiik yastaki yegeni Konstantinos’a yardimci olmasi igin
olusturdugu naiblik heyetine dahil etti. iImparatorun ikinci miihim karar1 neticesinde ise
Miisliimanlar karsisinda Sisam/Samos adasi yakinlarinda alinan bozgunun sorumlusu

kabul edilen Donanma Droungariosu Himerios’u tutuklanip siirgiine géndermek oldu.”®

°2% " Theop. Con., VI, 5.380,5-11; Sym. Magis., Khronikon, 5.296,39-270,43 (Chronicle, gev.
Wahlgren, s.220); Scylit., Synopsis, s.195,95-8 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.190).
2" Theop. Con., VI, s.377,20-378,1; Sym. Magis., Khronikon, s.294,3-4 (Chronicle, cev.
Wahlgren, s.219); Scylit., Synopsis, s.193,43-45 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.189)
%28 Theop. Con., VI, 5.379,22-380,1; Sym. Magis., Khronikon, s.296,34-36 (Chronicle, gev.
Wahlgren, s.220); Scylit., Synopsis, 5.195,90-92 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.190).
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Aldig1 kararlar ve yaptigi atamalar nedeniyle Imparator VI. Leon’a yakin
gorevlileri tasfiye ettigi diisiiniilen®”® Aleksandros’un vefatinin ardindan VI. Leon’un
heniiz kii¢iik yasta bulunan oglu VII. Konstantinos imparatorluk tahtina oturdu. Taht
degisikliginden yaklasik bir ay sonra Temmuz 913’te Kharsianou Strategoslugu’ndan
Skholon Domestikoslugu’na terfi edilmis bulunan ve Bulgarlara karst muhtemel savasin
hazirliklarini  siirdiiren Konstantinos Doukas, Patriarkhes Nikholas Mystikos’un
davetiyle geldigi bagkentte taht1 ele ge¢irmek amaciyla isyan baslatti. Fakat isyan, kanl
bir sekilde bastirildi ve Konstantinos Doukas 6lii olarak ele gegirildi.*® Bu isyan
neticesinde Konstantinos’un oliimii ve ardindan esiyle ogullarinin bertaraf edilmesi,
Doukas Ailesi’nin esasini teskil eden ilk neslin sonunu getirmis oldu.>*

Bagkentteki ayaklanmanin yankilar1 devam ederken hazirliklarini tamamlayan
Bulgar Hiikiimdar1 Symeon, Agustos 913’te sefere ¢ikip imparatorluk bagkentini hedef
ald1. Imparator VII. Konstantinos’a naiplik eden heyetin lideri pozisyonuna ulasan
Patriakhes Nikholas Mystikos’un 6ngoriisii ¢ercevesinde Bulgar Hiikiimdar1 Symeon’a
geri ¢ekilmesi karsiliginda Bizans igin agir sartlar igeren ateskes antlagsmasinin kabul
edilecegi taahhiit edildi. Fakat Symeon geri ¢ekildikten sonra ateskes sartlarinin infial
uyandirdifi  baskentte Imparator VII. Konstantinos’un annesi Imparatorice Zoe
Karbonopsina, iktidar1 ele gecirdi ve naib heyetini dagitip Patriarkhes Nikholas
Mystikos’a sadece kilise isleriyle mesgul olmasini salik verdi. Iktidarmn el degistirmesi

neticesinde Bulgar Hiikiimdar1 ile mutabik kalinan ateskes antlagsmasinin hiikiimleri

gecersiz sayilldi. Bu nedenle Symeon, Eylil 914’te Thrakia arazini talan edip

°  Patricia Karlin-Hayter, “The Emperor Alexander’s Bad Name”, Speculum, C. XLIV, Sy.4,

1969, 5.585-596.
% Theop. Con., VI, 5.383,2-18; Sym. Magis., Khronikon, s. 299,36-300,47 (Chronicle, cev.
Wabhlgren, s.222); Scylit., Synopsis, 5.199,72-76 (A synopsis, ¢ev. Wortley, ¢ev.193).
31 Konstantinos Dukas’in ogullarindan Gregoras, isyan esnasinda ldiiriildii. Konstantinos’un
esi ve hadim edilmis diger oglu Stephanos Paphlagonia’ya siirgiin edildi: D. I. Polemis,

Doukai, s.24-25.
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Edirne/Adrianopolis sehrinin hakimiyetini ele gecirdi. imparatorice Zoe Karbonopsina,
Symeon’a gonderdigi elgiler vasitasiyla yiiklii 6demeler ve degerli hediyeler
karsiliginda Adrianopolis sehrinin yeniden Bizans hakimiyetine gegcisini sagladi ve
Bulgar Hiikiimdar1 Symeon’un kisa vadede baskenti hedef almasinin 6niine gegti.
Bizans’in bagkente ve Balkanlara odaklandigi bu siiregte Miisliimanlar,
Anadolu’da ve Ege’de Bizans’it hedef almayr silirdiirdii. 912 senesinde Bizans
donanmasia kars1 biiyiik bir zafer elde eden Damyana, Tarsos limanindan denize
acilarak Agustos 913-Temmuz 914 tarih araliginda Kibyrraioton Thema sinirlar
icerisinde Bodrum ve Kos Adasi arasindaki denize hakim Aspar/Strobolis kalesini siki
sekilde muhasara altina ald1. Fakat Damyana’nin vefati nedeniyle bu sefer akim kald1.>*
Halife Muktedir tarafindan yaz seferine ¢ikmasi i¢in Tarsos’a gonderilen Diyar-1
Rebia Valisi Hiiseyin b. Hamdan (6.918), muhtemelen Damyana’nin deniz seferiyle
eszamanli olarak Bizans arazisine sokulup diismana zayiat verdirmeyi basardi.>*® Halife
Muktedir, bir sonraki sene Bizans’a yaz seferi diizenlemesi i¢in Vezir Ali b. Isa’y1
yaklasik 2.000 atli askerden olusan birlikle Tarsos’a gonderdi. Vezir Ali b. Isa, Yusuf b.
Ebu’s-Sac’in gulamlarindan olan ve Tarsos Valiligi’ne atanmis bulunan Bisr el-Afsini
ile cikilmasi planlanan yaz seferini gerceklestiremedi. Ancak ertelenen sefere 914 sene
sonlarinda veyahut 915 senesi baslarinda kis mevsiminde ¢ikildi ve basariyla

534

tamamlanan sefer neticesinde yaklagik 2.000 kisi esir alindi. Bizans’a kars1

gerceklestirilen diizenli seferler, 915 senesinde Diyar-1 Rebia Valisi Hiiseyin b.

Hamdan’in Halife Muktedir’e baskaldirmasi1 nedeniyle sekteye ugradl.535

% Theop. Con., VI, s.388,5-8; Sym. Magis., Khronikon, $.303,23-25 (Chronicle, gev.
Wabhlgren, s.225); Scylit., Synopsis, s.202,67-70 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, 5.196-197);
Ibnii’1-Esir, el-Kamil, V11, s.68.

53 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, 5.200.

%34 Tabari, The History of al-Tabari, XXXVIII, 5.204,206; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, 5.76.

5% Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.39; ibni’l-Esir, el-Kamil, VIII, 5.81-82; M. Canard, la
Dynastie des Hamdanides, I1, 5.334-337.
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914 senesinin sonlari itibariyle Bulgar Hiikiimdar1 Symeon’un Bizans merkezini
direkt hedef alan saldirilarindan vazge¢mesi sayesinde Anadolu hududuna odaklanma
firsat1 yakalayan Bizans Imparatorlugu, Cezire bdlgesindeki bu kargasadan istifade etti.
Bizans ordusu, 915 sene sonlarinda Melitene’nin iletisim ve ikmal hatlarini olusturan ii¢
mithim sehri Germaniakeia, Hisn Mansur/Adiyaman ve Arsamosata’y1 hedef aldi. Daha
once ifade edildigi tlizere Melitene’nin iletisim ve ikmal hatlarin1 giineybatida
Germaniakeia ve doguda Arsamosata teskil etmekteydi. Hisn Mansur sehri ise Melitene
ve Samosata sehirleri arasinda uzanan gilizergahta yer almaktaydi. Bu giizergah,
Melitene’nin  giineydogusundaki giiniimiiz Kubbe ge¢idinin yakinlarindan gegip
Lakabin/Lakotena’ya>*® ulasir, Cendere/Chabinas képrisiini®’ giineybat: istikametinde
asip once Hisn Mansur ardindan Samosata sehirlerine erisirdi.”®® Germaniakeia, Hisn
Mansur ve Arsamosata sehrilerinde biiyiik tahribata neden olan Bizans birlikleri,
yaklasik 50.000 kisi esir alip bolgeden cekildi.>*°

Germaniakeia’ya hiicum eden Bizans birliginin komutani, heniiz Lykandos
Thema Strategosu ilan edilmis bulunan Melias idi.>*® Melias’in idaresinde bulunan
Lykandos Thema sinirlarina Ermeni lider Ismael’in vefatinin (909) ardindan terkedilen
Symposion arazisi Tourma statlisii altinda eklenmis ve Lykandos Thema arazisi

geni@letilmisti.‘r’41

>%  Adiyaman/Sincik/Derik kale: E. Honigmann, Le Couvent de Barsauma, s.136; Timothy

Bruce Mitford, “Cappadocia and Armenia Minor”, s.1191.
7 K.-P. Todt ve B. A. Vest, TIB, C.XV, 5.1046.
% jslam kaynaklarinda Mavzer/Mervan olarak adlandirilan gegit, biiyiik ihtimalle bu
giizergah tizerindeki Kahta ¢ayinin kaynak kesiminde yer almaktaydi: M. Canard, la
Dynastie des Hamdanides, II, s.268; Bu giizergah i¢in ayrica bknz: T. A. Sinclair, Eastern
Turkey, C.1V, s.64.
% Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.38; “Arib”, Byzance et les Arabes, C.11/2, s.60.
> bnii’I-Esir, el-Kamil, V111, 5.84.
541

Con. Porph., DAI, s.50,158-159; Imparator VII. Konsantinos, annesi Zoe

Karbonopsina’nin eslik ettigi hiikiimdarliginin ilk senesinde Lykandos’un Thema
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Cezire’deki Hamdani isyanina son vermesi i¢in Fatimilerin Misir’1 hedef alan ilk
saldirisin1 piiskiirtmeyi basaran Munis el-Muzaffer gorevlendirildi. 916 senesinde
Cezire’ye ulasan Munis el-Muzaffer, Hamdani kuvvetlerini maglup edip Hiiseyin b.
Hamdan dahil tim Hamdani aile tiyelerini yakalayip Bagdat’a gonderdi. Bu basarinin
ardindan Munis el-Muzaffer, Bizans’a kars1 yaz seferi diizenlemek i¢cin Melitene sehrine
gecti. Diizenleyecegi seferle eszamanli harekete gegmeleri icin aralarinda Bati1 Sugur’da
gorevli Ebu’l-Kasim Ali b. Bistam’in da bulundugu sinir muhafizlarina emirler
gonderdi. Ali b. Bistam, Tarsos’tan harekete gecerken Munis el-Muzaffer, Melitene’den
hareketle Bizans arazisine sokuldu ve genis capta bir¢ok tahkimatli yapiy1 tahrip etti.>*?
Bu seferin hemen ardindan Munis el-Muzaffer itaatten ¢ikmis olan Ermeniye ve
Azerbaycan Valisi Yusuf b. Ebu’s-Sac’t™® ele gecirip Halife’ye teslim etmekle
gorevlendirildi.***

916 senesinde gergeklesen iki cepheli Miisliiman seferlerinin ardindan
imparatorluk idaresini elinde bulunduran Imparatorice Zoe Karbonopsina, ateskes ve
esir takas1 &nerilerini Halife Muktedir’e sunmak {izere loannes Rhadinos ve Mikhael
Toksaras baskanliginda bir elgilik heyetini Bagdat’a gonderdi. Imparatorice Zoe

Karbonopsina, Bulgar Hiikiimdar1 Symeon’un tedirgin eden faaliyetlerine kesin olarak

son vermek i¢cin Anadolu’daki kuvvetleri Thrakia’ya sevk edip Bulgarlara kars:

statiisiine yiikseldigini aktarir: Con. Proph., DAI, s.50,159-163; Fakat VII. Konsantinos,
diger eserinde babast VI. Leon devrinde Lykandos’un Thema birimi haline getirildigini
belirtir: Con. Porph., De Thema., .35,3-4 (De Thematibus, ¢ev. Haldon, s.140).
2 ibnii’1-Esir, el-Kamil, VIIL, s.92; “Sibt Ibn Al-Gauzi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.168-
169.
>3 Abisi Muhammed el-Afsin’in vefatimn ardindan 901 senesinde fiilen Ermeniye ve
Azerbaycan Valiligi’ni devralan Yusuf’un statiisii, Halfe Muktedir tarafindan 909
senesinde onaylandi. Ancak Rey Valiligi hususunda Bagdat ile miicadeleye girdigi i¢in
917°de itaatten ¢iktigi ilan edildi: H. D. Yildiz, “Sacogullar I11”, s.53-55
544

Munis el-Muzaffer, Ebu’l-Kasim Yusuf’'u Haziran 919’da maglup edip esir almay1
basardi: Macoudi, Les Prairies, VIII, 5.284-285.

144



topyekun bir savasa atilmayi tasarlamaktaydi. >42

Bizans heyeti, 25 Haziran 917
tarihinde Bagdat’a ulasti ve nihayetinde 17 Temmuz 917°de Vezir Ibnii’l-Furat
refakatinde Halife Muktefi’nin huzuruna ¢ikip ateskes ve esir takasi taleplerini sundu.
Bizans heyeti, Halife Muktefi’nin talebe miispet cevap vermesinin ardindan esir
takasinin Munis el-Muzaffer nezaretinde gergeklestirilmesi i¢in Bagdat’tan ayrildi.>*®
Anadolu’da ateskesin tesis edilmesinin ardindan Thrakia’ya sevk edilen Bizans
ordusunun komutasi, Skholon Domestikosu Leon Phokas’a teslim edildi. Fakat Leon
Phokas’in liderligindeki Bizans ordusu 20 Agustos 917 tarihinde Bulgar Hiikiimdari
Symeon tarafindan agir bir yenilgiye ugra‘uldL547 Bu zaferinin ardindan imparatorluk
baskentini hedef alan Bulgar Hiikimdar1 Symeon, ayni yilin sonlarina dogru bir kez
daha Bizans ordusunu maglup etmeyi basardi. Art arda alinan bu sarsict maglubiyetler,
Imparatorige Zoe Karbonopsina’nin iktidarmi zayiflatti ve Skholon Domestikosu Leon
Phokas’a duyulan giiveni yerle bir etti. Imparatorice Zoe Karbonopsina nin uyguladig1
siyaset ve Leon Phokas liderligindeki askeri harekatlar agik¢a basarisiz olmustu. Bu
durumda Imparator VII. Konstantinos’un iktidarin isleyisini farkli kisilere teslim etmesi
beklenmekteydi. Fakat Imparator VII. Konstantinos’un bu degisim kararmi almadan
once Skholon Domestikosu Leon Phokas’in taht1 gasp edecegi haberi bagkentte biiylik
endise yaratt1. Imparator VII. Konstantinos’un mesru iktidarini muhafaza i¢cin Donanma

Droungariosu Romanos Lakapenos’un adi siklikla zikredilmeye baslandi.>*®

> Theop. Con., VI, 5.388,17-19; Sym. Magis., Khronikon, s.304,129-134 (Chronicle, cev.
Wahlgren, s.225); Scylit., Synopsis, 5.202,71-77 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.197).

¥ Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, $.53-55; “Arib”, Byzance et les Arabes, C. 11/2, 5.60-61;
“Sibt Ibn Al-Gauzi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, s.172-173; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, VI,
5.93; Abu’l-Farac, |, 5.248-250

" Theop.Con., VI, 5.389,10-17; Sym. Magis., Khronikon, s.304,147-305,153 (Chronicle,
cev. Wabhlgren, s.226); Scylit., Synopsis, s.203,93-204,17 (A Synopsis, ¢ev. Wortley,
5.197-198).

8 Theop.Con., VI, 5.390,22-391,5; Sym. Magis., Khronikon, s.306,179-184 (Chronicle, gev.
Wahlgren, s.227); Scylit., Synopsis, 5.206,66-71 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.200).
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Bulgar tehdidi altindaki imparatorluk bagkentinin iktidar krizine dogru
stiriiklendigi bu siiregte Temmuz 917°de Abbasilerle mutabik kalinan esir takasi
islemleri, Ekim 917°de Lamos’ta ger¢eklestirildi. Mutat oldugu iizere sekiz giin siiren
ve 3.336 Miisliman’in kurtarildigr esir takasina Munis el-Muzaffer ve Bisr el-Afsini
liderlik etti.*

Imparator VII. Konstantinos, 918 senesinde iktidarin isleyisinden sorumlu
olanlar1 gorevlerinden aldi. Imparator’un bu karari, Donanma Droungariosu Romanos
Lakapenos’un  Paraikomomenos™® Konstantinos’u  tutuklamasiyla uygulamaya
konulmaya baslandi. Ardindan Imparatorice Zoe Karbonopsina’ya iktidardan el
cektirildi ve Leon Phokas gorevden alinip Kappadokia’ya siirgiin edildi.”™

Bizans Imparatorlugu’nun merkeze odaklandigi 918 senesinde Miisliiman
akinlar1 Anadolu’yu ve Akdeniz’i yeniden hedef aldi. Tarsos’tan denize acilan ve
liderligini Semel el-Diilefi’nin yaptigi Miisliiman deniz kuvvetleri Akdeniz’e sefer
diizenledi. Muhtemelen bu seferle es zamanli karadan harekete gecen Cenni el-Saffani

komutasindaki Miisliiman birligi de basariyla neticelenen bir sefer gereklestirdi.>>?

2.2.1. Romanos Lakapenos’un Iktidar1 Devralisi ve Siyaseti

Imparator VII. Konstantinos’un iktidarm isleyisinde  gergeklestirdigi

degisimlerin ardindan Romanos Lakapenos imparatorun giivenliginden sorumlu Megas

9 Mesudi, et-Tenbih, s.197.
0 Topakowdpevog, imparatorun yatak odasinda gece boyunca emniyetini saglayan
gorevlidir. Bu nedenle silah tasimasina izin verilirdi. Dokuzuncu ylizyilin ortalarindan
itibaren Onemi artan Parakoimomenos, imparatorlarin emirlerini iletmek ve saray
organizasyonlarinin diizenlenmesinden sorumlu kilindi. Bir hadimin yiikselebilecegi en
yiiksek makamdi: R. Guilland, Inst. Byzant., I, s.202-211.

Theop. Con., VI, s.391,19-392,15; Sym. Magis., Khronikon, s.307,199-308,226
(Chronicle, ¢ev. Wahlgren, s.227-228); Scylit., Synopsis, 5.207,92-15 (A Synopsis, cev.
Wortley, s.200-201).

*2 Ibnii’I-Esir, el-Kamil, VIII, 5.94.
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Hetaireiarkhes™" olarak atanmisti. Bu atamanin ardindan Romanos Lakapenos’un 919

senesi igerisinde imparatorluk tahtini ele gecirme siireci basladi. 9 Mayis 919 tarihinde
Romanos Lakapenos’un kizi Helene ile Imparator VII. Konstantinos evlendiginde
Romanos Lakapenos Basileopator™* makamma vyikseltildi ve biiyik oglu
Khristophoros’a ise babasimin bosalttigi Megas Hetaireiarkhes gorevi teslim edildi.>®
Romanos Lakapenos’un bu hamlesi, siirgiindeki Leon Phokas’in alenen bagkaldirmasi
icin yeterli oldu. Leon Phokas birlikleriyle Uskiidar/Khrysopolis’e ulastiginda
Romanos’un mesruiyetini onaylayanlar saf degistirmeye basladi ve nihayetinde yalniz
kalan Leon Phokas ele gecirildi.>®® Bu olaydan kisa bir siire sonra ikinci isyan baskentte
919 senesinin Agustos ayinda patlak verdi. Bu vakaya karisanlar siddetle
cezalandirilirken  Imparatorice  Zoe Karbonopsina’nin  Romanos Lakapenos’u
zehirlemeye tesebbiis ettigi agiga ¢ikarildi ve Zoe Karbonopsina saraydan uzaklastirilip

557

bir manastira siirgiin edildi.”™" Romanos, en giiglii rakibini ortadan kaldirdiktan sonra

5

Imparator VII. Konstantinos tarafindan 6nce 24 Eyliil 919 tarihinde Kaisar">® makamina

atandi ertesinde 17 Aralik 919 tarihinde imparator ilan edildi.>®

3 Méyag ‘Etatpeid; imparatorun giivenliginden sorumlu Hetaireia birliklerinin lideridir. Cok

saylda Hetaireia birligi mevcuttu ve bunlarin ekseriyeti yabanci askerlerden
olusturulmustu: J. Bury, IAS, s.106-108; H. Ahrweiler, “Administration de I’Empire
byzantin”, s.27; Aleksander Kazhdan, “Hetaireiarkhes”, ODB, C.II, 5.925-926.

> Bactheondtop; Hikiimdar babasi manasina gelen makam, VI. Leon tarafindan tesis

edilmistir. Makamin sorumluluk alani, imparatorluk islerinin genel idaresidir: J. B. Bury,

IAS, s.114-115.

> Theop.Con., VI, 5.394,18-395,2; Sym. Magis., Khronikon, s.310,12-18 (Chronicle, ¢ev.
Wahlgren, s.230); Scylit., Synopsis, 5.209,63-68 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.202).

> Theop.Con., VI, 5.395,2-396,23; Sym. Magis., Khronikon, s.311, 33-39 (Chronicle, gev.
Wabhlgren, s.230-231); Scylit., Synopsis, 5.209,69-211,18 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.203-
204).

*"  Theop.Con., VI, 5.397,4-14; Sym. Magis., Khronikon, s.312,61-312,70 (Chronicle, gev.
Wahlgren, s.231); Scylit., Synopsis, 5.211,25-34 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.204).
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Koioap: dokuzuncu ylizyilin sonlarindan itibaren saray hiyerarsisinde imparatorun

ardindan en yiiksek makam haline geldi. Ancak daha onceki yiizyillarda imparatorun tahta
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I. Romanos Lakapenos’un tahta cikisiyla sonlanan 919 senesinde Miisliiman
birlikleri karst saldirtya ugramadan Bizans’a seferler diizenlemeyi siirdiirdii. Tarsos
Emiri Bisr el-Afsini 919 senesinde ¢iktig1 sefer neticesinde birgok kaleyi zapt etti ve
cok sayida ganimet elde edip Tarsos’a kayip vermeden ulasti. Biiyiik ihtimalle Semel el-
Diilefi Tarsos Emiri’nin kara seferiyle es zamanli Akdeniz’e yelken a¢ti ve miithim
miktarda ganimet elde edip Tarsos’a dondii.>®

Abbasi Halifesi Muktedir, Fatimilerin Temmuz 919’da ikinci defa Misir’a
saldirmasi nedeniyle dikkatini bu bolgeye yoneltti ve itaatten ¢ikmis olan Ermeniye ve
Azerbaycan Valisi Yusuf’u esir alip Bagdat’a getirmeyi basarmis olan Munis el-
Muzaffer liderligindeki orduyu Misir’a gonderdi. Ardindan Sugur’da faaliyet
gosterdigine heniiz sahit oldugumuz Cenni el-Saffani’yi takviye kuvvet olarak Misir’a
sevk etti. Munis el-Muzaffer, Misir’a Mayis/Haziran 920°de vardi ve Misir’dan
ayrildigr Agustos 921°e kadar bolgeden Fatimileri uzaklastirip diizeni yeniden tesis
etmeyi basardi.”®

Abbasilerin Fatimiler ile mesgul oldugu 920 senesi boyunca Bizans,
Anadolu’dan saldirtya ugramadi. Ayni sekilde batida Bulgar Hiikiimdar1 Symeon da
Bizans’a kars1 bir taarruz gerceklestirmedi. Bu sayede, 920 senesinde konumunu

muhafaza icin sorgulamalara ve gorevden uzaklastirmalara devam eden I. Romanos

Lakapenos biiyiik oglu Khristophoros’u 17 Mayis 920 tarihinde imparator ilan etti.>®?

¢ikma ihtimali en kuvvetli varisine verdigi bu makam, bu vasfini onuncu yiizy1l itibariyle
kaybetti: R. Guilland, Inst. Byzant., 11, 5.25-37; J. B. Bury, IAS, s.36.

% Theop.Con., VI, 5.397,21-398,3; Sym. Magis., Khronikon, s.313,75-79 (Chronicle, cev.
Wahlgren, s.232); Scylit., Synopsis, 5.212,39-42 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.205).

*0 " fbnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, 5.99.

%1 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.74; Magoudi, Les Prairies, VIII, s.286; Makrizi,
Description historique, 111 s.252-253; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, $.98-99; Kazim Yasar
Kopraman, “Thsidiler”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, C.V1, Cag Yay.,
Istanbul, 1992, s.186-188.

%2 Sym. Magis., Khronikon, s.314,80-82 (Chronicle, cev. Wahlgren, s.232).
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Bu donemde Argyros Ailesi ile akrabalik baglari tesis etti ve kizi Agatha’yr Leon
Argyros’un ogluyla evlendirdi. Leon Argyros’un erkek kardesi Pothos Argyros’u ise
Skholon Domestikosu ilan edip ordunun basma gecirdi.”® Ayrica I. Romanos
Lakapenos, kendisine imparatorluk yolunu agan Donanma Droungariosu goérevini
Musele Ailesi’nden®® Aleksios’a teslim etti.”®

Bizans’in harigten tehdit edilmedigi bu siire¢, Bulgar Hiikiimdari Symeon’un
921 senesinde bagkenti hedef alan saldirisiyla sona erdi. Bulgar Hiikiimdar1 Symeon,
miiteakip yillarda Thrakia’yr ve imparatorluk bagkentini hedef alan saldirilarini
siirdiirdii. Bu nedenle Imparator 1. Romanos Lakapenos, Bulgar Hiikiimdar1 Symeon’u
ateskese razi ettigi 9 Kasim 924 tarihine kadar oncelikle Balkanlar’a odaklanmak
zorunda kaldi.*®®

Bizans Imparatorlugu’nun 921-924 seneleri araliginda Balkanlara odaklandig
siiregte Miisliman cephesinden Bizans’a karsi gerceklestirilen ilk sefer, 921/922
seneleri araliginda Tripolis’ten denize acilan Gulam Zurafa tarafindan gergeklestirildi.
Gulam Zurafa, Ege denizine yonelip biiylik bir deniz kuvvetiyle Limni/Limnos adasina
cikartma gerceklestirdi ve adayr agir sekilde tahrip etti. Bu gelisme ilizerine Aleksios

Museles’in Bulgar savasinda dlmesi nedeniyle Donanma Droungariosu olan loannes

Rhodanes, Gulam Zurafa’ya karsi harekete gecti. Bu beklenmedik karsi saldir

%3 Theop. Con., VI, s.399,4-11; Scylit., Synopsis, $.213,61-64 (A Synopsis, cev. Wortley,
s.207); J.-F. Vannier, les Argyroi, 5.14-15.

4 Dokuzuncu yiizyl itibariyle Bizans’a hizmete baslayan Musele Ailesi’nin kokeni ve

irtibath oldugu cografyalar i¢in bknz: Peter Charanis, The Armenians in the Byzantine

Empire, Livraria Bertrand, Lizbon, 1963, 5.40-41.

% Theop. Con., VI, 5.401,11-13; Sym. Magis., Khronikon, s.317,42-44 (Chronicle, gev.
Wahlgren, s.234); Scylit., Synopsis, 5.215,9-11 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.208).

%% Theop. Con., VI, 406,5-407,10; Sym. Magis., Khronikon, s.321,230-323,266 (Chronicle,
cev. Wahlgren, s.237-238); Scylit., Synopsis, s.218,9-221-70 (A Synopsis, ¢ev. Wortley,
5.211-213).
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sonrasinda ¢ok sayida askerini kaybeden Gulam Zurafa Limni/Limnos adasindan geri

cekilmek zorunda kaldi.*®

2.3. Bizans’1n Armenia’daki Askeri ve Diplomatik Faaliyetleri

Bizans’in X. ylizyi1l baslarindan itibaren Ege’ye, Anadolu’da giineydogu
hududuna ve Balkanlara odaklanmak zorunda kaldigi siire¢te Armenia, Sacogullar
lideri Yusuf’un {istlin siyaseti nedeniyle parcalanmis bulunuyordu. Ermeniye ve
Azerbaycan Valisi Yusuf’un Ermeni Krali I. Smbat’a kars1 908’de Vaspurakan Prensi II.
Kakikios'u*® taglandirmasi®®® ve 914’te Kral I. Smbat’1 6ldiirmesi,”’® Ermeni birligini
ortadan kaldirmis ve Sacogullarimin Armenia’nin ekseriyetine hakim olmasini
saglamisti. Bizans, bu donemde bolgeye somut yardim ulagtiramamis olmasina ragmen
gelismeleri takip ediyordu ve Ermeniler ile iletisim halindeydi.571

Nihayetinde Bizans, dlen Ermeni Krali I. Smbat’in oglu II. Ashot’u baskent
Konstantinopolis’e getirmekle gorevlendirdigi Theodoros adli bir yetkiliyi degerli
hediyelerle birlikte Armenia’ya gonderdi. Theodoros, once Taron’da Ermeni

Katholikosu Hovhannes ile bir araya geldi. Ardindan Katholikos Hovhannes’in

rehberliginde II. Ashot’un saklandigi kaleye ulasti ve onu alip 914 senesinde

7 Theop. Con., VI, 5.405,11-16; Sym. Magis., Khronikon, s.320,213-219 (Chronicle, cev.
Wahlgren, s.237); Scylit., Synopsis, 5.218,3-8 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.211).

%8 Vaspurukan Prensi Grigor-Derenik’in ogludur. 908-943/944 tarih araliginda Vaspurakan

Krali unvanini tagimistir: C. Toumanoft, Généalogie et chronologie de la Caucase, S.91.

°% " Yovhannes Drasxanakertc’i’s, History of Armenia, 5.163; T. Artsruni, House of Artsrunik ",

5.347-348.

Yovhannes Drasxanakertc’i’s, History of Armenia, s.176; Asolik, Histoire universelle, IlI,

5.18-19; H. D. Yildiz, “Sacogullar 1117, s.44 dp.67.

570

' istanbul/Konstantinopolis Patrigi Nikholas Mystikos’un Ermeni Katholikosu Hovhannes’e

askeri yardim vaadinde bulunan mektubu i¢in bknz: Yovhannes Drasxanakertc’i’s, History
of Armenia, s.189-191; Ermeni Katholikosu Hovhannes’in Bizans Imparatoru VII.
Konstantinos’a hitaben kale aldig1 ve caresizlik igerisinde bulunduklari i¢in {istiin otorite
olarak siikranlarim1 sunduklar1 Bizans’tan yardim beklediklerini belirten mektubu i¢in

bknz: Yovhannes Drasxanakertc’i’s, History of Armenia, s.192-197.
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Konstantinopolis’e gétiirdii. Imparatorice Zoe Karbonopsina’nin krallara gdsterilen
ihtimamla agirladig1 1. Ashot, imparatorluk baskentinden onursal unvanlarin yaninda
miihim miktarda askeri birlik ve savag malzemesiyle ayrildi.”"

Ermeniye ve Azerbaycan Valisi Yusuf, imparatorluk destegini alan II. Ashot’a
kars1 II. Ashot’un amcasinin oglu Ashot’u kral ilan edip Tibi’ye yerlestirdi. Boylelikle
Armenia’da {i¢ kral hiikkiim slirmeye bagladi. Bu elverisli ortama ragmen Vali Yusuf,
918’de Halifelik ile catismaya basladiginda Bizans’in destegini alan ve Kuzey
Armenia’nin ekseriyetine hakim olan II. Ashot’u kral olarak taglandirmay1 tercih etti.
Ustelik Vali Yusuf’un Abbasi birliklerince ele gecirilmesinden sonra valilik gérevini
devralan Sebiik, II. Ashot’a li¢ kral arasinda en yiiksek mertebeye sahip oldugunu
vurgulamak i¢in “Sehingah/Krallar Krali” unvani verdi.”" Ayni zamanda II. Ashot,
Tibi’de yerlesik kuzeni Ashot’a boyun egdirdi. Bu gelismeleri yakindan takip eden
Bizans, II. Ashot’un Sacogullar ile kurdugu irtibattan rahatsizlik duyarak 922 senesi
itibariyle harekete gegti.”"

Bizans’in Skholon Domestikosu loannes Kourkouas liderliginde Armenia’nin
merkezi Tib1’yi hedef alacagi saldiri, Khaldias Thema sinirlar icerisinde ¢ikan isyan ile
sekilllenmeye basladi. Khaldias Thema Strategosu Bardas Boilas’in destegiyle bolgenin
onde gelen zenginlerinden Adrianos Khaldos ve Ermeni Tatzates, stratejik dneme sahip

Bayburt/Paiperte kalesine yerlesip isyan baglattilar. Pothos Argyros yerine Haziran

2 Theop. Con., VI, 5.387,7-13; Sym. Magis., Khronikon, s.303,112-118 (Chronicle, cev.
Wahlgren, s.224-225); Scylit., Synopsis, $.202,55-60 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.196);
Yovhannes Drasxanakertc’i’s, History of Armenia, s.198; R. Grousset, Ermeniler, 438-
439; Ter-Ghewonyan, Arab Emirates, s.73.

" Yovhannes Drasxanakertc’i’s, History of Armenia, s.212; H. D. Yildiz, “Sacogullar1 III”,

s.52; Grousset, Ermeniler, s.448-449.

" Bizans, Kura nehrinin kuzeyinde yer alan ve merkezi Berdea/Partaw sehri olan Uti

bolgesinde yerlesik Sabirler/Serbotioi’nin Il. Ashot’a karsi isyan etmesine yardimci oldu:

Ter-Ghewonyan, Arab Emirates, s.76; Martin-Hisard, “Archontes du monde caucasien”,

5.382 ve 417.
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922°de Skholon Domestikosu ilan edilen ve an itibariyle Kaesareia’da bulunan ioannes
Kourkouas, siiratle bolgeye ulasti ve bu isyani sona erdirdi. Gorevine son verilen Bardas
Boilas siirgiine gonderildi.”® Boilas’in yerine loannes Kourkouas’un erkek kardesi
Theophilos, Khaldias Thema Strategosu olarak atandi.”®

Skholon Domestikosu loannes Kourkouas, Khaldias Themasi’nda asayisi
sagladiktan sonra Bagdat’ta tutuklu bulunan Yusuf’un gulamlarindan Sebiik’iin
idaresindeki Tibi sehrine dogru ilerledi ve sehri muhasara altina aldi. Gulam Sebiik,
Sehingah unvani verdigi II. Ashot’u yardimina ¢agirdi. II. Ashot ve Ermeni birliklerinin
de yer aldig1 sehrin miidafaasin1 asamayan foannes Kourkouas, basar1 elde edemeden
muhasaraya son verdi ve bolgeden ayrildi.>"”

Bizans’in X. yiizy1l basinda Tibi’ye ulasan Aras havzasinin girisindeki Phasiane
bolgesinde Iberia Kouropalatesi’nin destegini saglamaya calisarak askeri faaliyetlerini
arttirdigina sahit olmustuk. Ancak dahili ve harici hadiseler, Bizans’in Thedosioupolis
ve Phasiane iizerinde kurdugu baskiy1 askeri faaliyetlerle desteklemesine mani olmustu.
Bizans i¢in bu dezavantajli durum, 914’te 1. Ashot’un Konstantinopolis’te agirlanmasi
ve somut askeri yardimda bulunmasiyla tersine ¢evrilmeye baslandi. Ancak II. Ashot’un
Bizans aleyhinde Sacogullari ile anlagmasi, once Vali Yusuf ardindan gulami Sebiik
tarafindan taglandirilmasi Bizans’in Armenia’daki niifuzunu sarsti. Bu nedenle Khaldias
Themasi’ndan harekete gecen Skholon Domestikosu liderligindeki Bizans ordusu, Vali

Yusuf’un Bagdat’ta tutuklu bulunmasini firsat bilerek ¢ok muhtemel Aras havzasina

erisimini saglayan Phasiane lizerinden Armenia’nin merkezi Tibi sehrini hedef aldu.

> Theop. Con., VI, 5.404,4-17; Sym. Magis., Khronikon, $.319,188-200 (Chronicle, gev.
Wabhlgren, s.236); Scylit., Synopsis, s.217,66-218,81 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.210-
211).

36 Con. Porph., DAI, 5.45,59-60.

ST Asolik, Histoire universelle, 111, s.24-25; A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, II/1,

5.249-250; Ter-Ghewondyan, Arab Emirates, s.75; A. Ter-Ghéwondian, “Chronologie de

la ville de Dvin”, s.308-309.
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Bizans’in Armenia’nin merkezini hedef almasinin ardindan Abbasi ordulari, 922
veya 923 senesinde Dogu Sugur’dan hareketle Bizans arazisine iki biiyiik sefer
diizenledi. Bu seferlerden ilki, Musul’dan yola ¢ikan Nasr el-Hacib’in oglu Muhammed
liderliginde Theodosioupolis sehri iizerinden gergeklestirildi. Diger sefer ise Tarsos’tan
yola ¢ikip Melitene’ye ulasan Abbasi birligi tarafindan tatbik edildi ve genis bir alan
tahrip edilip biiyiik miktarda ganimet topland1.>™®

Bizans’in Armenia’da etkinligini arttirdifi bu doénemde Taron bolgesinin her
gecen giin daha fazla oranda Bizans tesirine maruz kaldigin1 aciga ¢ikaran bir hadise
vuku buldu. Bizans’in dahili meselelerini yakindan takip eden Taron Prensi Krikorikios,
Khaldias Themasi’nda ¢ikan isyanin basat miisebbiplerinden olan Ermeni Tatzates’in
Keltzene’deki el konulan miilkiiniin bagkentteki bakimini1 ihmal ettigi Barbaros Evi’nin
yerine kendisine devredilmesini talep etti. Zira Taron Prensi Krikorikios, Arap tehlikesi
nedeniyle (muhtemelen Sacogullari) can giivenliginden endise duydugu yakin
akrabalari1 Keltzene’ye gondermeyi arzu etmekteydi. Imparator 1. Romanos
Lakapenos, Taron Prensi Krikorikios un bu talebini olumlu karsiladi, fakat Keltzene’nin
tagrasinda Ermeni Tatzates’in el konulan miilkii yerine Gregoras adli birisinin miilkiinii
Taron Prensi Krikorikios’a devretti.””

Bizans’in genisleyen etki alani, yalnizca Taron bolgesiyle smirli degildi. Bu
donemde Vaspurakan Krali Kakikios/Ibn el-Deyrani/Gagik de imparator I. Romanos ile
direkt irtibat kuranlar arasinda yer almaktaydi. Imparator VII. Konstantinos’un DAI’de
yalnizca Arkhon/Prens olarak and1gl580 fakat De Cer.’de Arkhonlar Arkhonu/Prensler

581

Prensi olarak tanimladigi™" Kakikios’un Bizans ile ilk temaslar1 hakkinda bilgimiz

yoktur. Fakat Bizans nazarinda Vaspurakan’in Oneminin arttigi ve bu dogrultuda

8 Jbni’l-Esir, el-Kamil, V111, 5.117; A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, 11/1, 5.249.
% Con. Porph, DAL, 5.43,89-99.

%80 Con. Porph., DAI, 5.43,111.

%81 Con. Porph., De Cer., Il, 5.687,4-5 (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, 687).
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Arkhon/Prens yerine Arkhonlar Arkhonu/Prenslerin Prensi unvaninin kullanilmaya
baslandig1 dénem, 922 seneli Dvin/Tibi saldirisinin hemen ardina tarihlendirilebilir.*®
Vaspurakan’in dneminin arttig1 bu siirecte Vaspurakan Krali Kakikios, Ermeni
Krali II. Ashot ve Iberia Kouropalatesi®®® ile Imparator I. Romanos’a Taron lideri
Krikorikios’a diizenli olarak maas/roga ddenmesine ragmen kendilerine higbir 6deme
yapilmadigindan sikayet ettiler. imparator I. Romanos, bu sikayetler nedeniyle Taron
lideri Krikorikios’a (908-936) yapilan nakdi 6demeleri kesti ve sadece ayni yardimlari
siirdiirme karar1 aldi. Fakat imparator, Taron lideri Krikorikios’un génliinii almak igin
oglu Ashot’u Konstantinopolis’te agirlayip onursal “Patrikios” unvani bahsetti ve

R . 584
ardindan Taron’a geri gonderdl.58

2.4. Bulgar ve Karmati Baskis1 Altinda Bizans-Abbasi iliskleri

923 senesinde bir Abbasi birligi, Munis el-Muzaffer komutasinda Anadolu’ya
sokuldu. Hedefi hakkinda malumat bulunmayan bu sefer neticesinde birgok kale ele
gecirildi.”® Bu seferle es zamanli harekete gectigi anlasilan Semel el-Diilefi, Tarsos
deniz kuvvetiyle Ege’ye bir akin ger@eklestirdi.586 Bu sefer sonrasinda Bizans
Imparatoru 1. Romanos Lakapenos, Bulgar Hiikiimdar1 Symeon’un hazirliklarini
sirdiirdiigii ve Eyliil 924’te baslayacak son biiylik saldirist 6ncesinde Anadolu
hududunun giivenligini saglamak ve Thrakia’ya asker sevk etmek amaciyla Abbasi
Halifesi Muktedir’e ateskes ve esir takasi teklifini sunmak tlizere Bagdat’a elgilerini

gonderdi. Bizans el¢ilik heyeti, Nisan-Mayis 924 tarihinde Bagdat’a ulasti. Halife, bu

%82 Martin-Hisard, “Archontes du monde caucasien”, s.393.

%83 Adarnese veya daha muhtemel oglu Ashot.

%84 Con. Porph., DAL, 5.43,109-131.

%5 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.111; ibnii’1-Esir, el-Kamil, VIII, 5.123;
%86 Mesudi’nin aktardigi bilgiye gore Semel el-Diilefi, bu sefer esnasinda Ege denizinde
Bulgarlar ile karsilasti: Magoudi, Les Prairies, 1, s.16-17; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII,

5.123.
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ateskes ve esir takasi teklifini onayladl.587

Halife Muktedir, Bahreyn merkezli
Karmatilerin Ebu Tahir Cennabi liderliginde Basra sehrini Mayis 923’te teslim alip 17
giin boyunca yagmalamasi ile Irak’ta baslayan ve 931 senesine kadar siirecek olan
karigikliklar sebebiyle Bizans’in ateskes ve esir takasi teklifini olumlu karsiladi.>®®
Taraflarin mutabik kaldigi ve Kara lakapli Miiflih el-Hadim®®® ile Bisr el-Afsini’nin
imzaladiklar1 anlagma uyarinca esir takasi 925 yilinin Ekim aymda Lamos nehri
kenarinda 19 giin igerisinde gergeklestirildi ve 3.983 Miisliiman esaretten kurtarildi.>®
Bizans Imparatoru I. Romanos Lakapenos, Kasim 924’te Bulgar Hiikiimdar
Symeon’u kalici olacak bir ateskese razi etti.*! Batida Bulgar tehdidini kontrol altina
almay1 basaran ve iktidarin1 kuvvetlendiren 1. Romanos Lakapenos, yeniden dikkatini
Anadolu hududuna ¢evirdi. Imparator, 925 senesinde Abbasi ile hemhudut olunan
bolgelerde yasayan halka gilicsliz ve savunmasiz olduklarimi bildigini, imparatorluga
bagliliklarin1  bildirmedikleri takdirde hedefi haline geleceklerine dair tehditte

bulundu.’®

Bu tehditten yaklasik bir sene sonra Skholon Domestikosu Kourkouas’in
komutasinda ve Lykandos Strategosu Melias’in  yer aldigt Bizans ordusu,
Haziran/Temmuz 926’da Melitene sehrini muhasara altina aldi. Bizans hiicumlar
karsisinda sehir, sert bir direnis sergiledi. Bizans ordusu surlarin bir bolimiinii asip

sehre girmesine ragmen Melitene birlikleri, diismani yeniden sehrin disina atmayi

basardi. Bizans askerleri bu defa civar1 yagma ve talana bagsladi. Yaklasik 16 giinliik

7 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.134; ibnii’1-Esir, el-Kamil, VIII, 5.132-133,

%88 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, $.101-102; ibnii’1-Esir, el-Kamil, VI, 5.121-122.
°%  Halife Muktedir ile direkt iletisim kurma yetkisine sahip miihim saray gorevlisiydi. Bu
vasfi sayesinde devlet kademedelerindeki atamalarda belirleyici rol oynamaktaydi. Halife
Muktedir’in Munis el-Muzaffer miicadelesini tegvik edip destekledi: Nadia Maria El-
Cheik, “Servants at the Gate: Eunuchs at the Court of Al-Mugqtadir”, Journal of the
Economic and Social History of the Orient, C. XLVIII, Sy.2, 2005, s.244-249

>0 Mesudi, et-Tenbih, 5.197.

1 Sym. Magis., Khronikon, s.314,80-82 (Chronicle, ¢ev. Wahlgren, 5.232).

92 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.140; ibnii’1-Esir, el-Kamil, VIII, 5.135-136.

155



catismalarin ardindan Bizans ordusu bdlgeden ¢ekildi. Melitene ahalisinden bir heyet,
Temmuz-Agustos 926 tarihinde Bagdat’a ulasip yardim talebinde bulundu, ancak Halife
Muktedir’den miispet bir cevap almayr basaramadi. Zira Halife Muktedir bu sene
icerisinde Bahreyn Karmatileri’nin Kufe sehrini isgal ve talan hadisesi sebebiyle tiim
dikkatini ve kuvvetini merkez Irak’a sevk etmis bulunuyordu. Munis el-Muzaffer ise
Karmati lideri Ebu Tahir Cennabi’yi maglubiyete ugratmak igin takipteydi.>*

Asag1 Firat havzasinda faaliyetlerini artiran Bizans ordusu, Mart 927°de
Samosata sehrini hedef aldi ve gecici sekilde zapt etmeyi basardi. Bizans ordusu, ele
gecirdigi degerli esyalarla ve ¢ok sayida Miisliimanla birlikte sehirden ayrildi. Bizans
ordusu doniis yolundayken Sugur’da gorevli Miisliiman birlikler kars1 saldirtya gecti.
Cereyan eden catigmalar sonucunda esir edilmis Miisliimanlar kurtarildi ve miithim
miktarda ganimet ele gegirildi.>*

Abbasi Halifesi Muktedir, Mart 927°de Samosata’nin yagmalanmasina karsi
sefer diizenlemesi icin Munis el-Muzaffer’i gorevlendirdi. Munis el-Muzaffer’in
Bagdat’tan ayrilmasi, Halife Muktedir’den kuskulanmasi sebebiyle ertelendi. Yogun
ikna cabalarinin ardindan Munis el-Muzaffer, Sugur’a ulasmak i¢cin Haziran 927’de
Bagdat’tan yola ¢ikti. Fakat bu defa Karmatilerin yikici faaliyetleri nedeniyle Halife
Muktedir, Munis el-Muzaffer’e geri donmesini emretti. Bu nedenle Munis’in

diizenleyecegi karsi sefer, akim kald1.”®® Fakat Tarsos’tan harekete gecen Miisliiman

birligi, Bizans arazisine bir akin diizenledi. Bu akin esnasinda Miisliiman birligi, Bizans

%3 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.140-141; “Sibt Ibn Al-Gauzi”, Byzance et les Arabes,
11/2, s.172; Ibnii’1-Esir, el-Kamil, V111, 5.140-141

%4 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.153; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, s.142; Abu’l-Farac, |,
5.250.

%% Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.157-158; “Sibt Ibn Al-Gauzi”, Byzance et les Arabes,
C.11/2, s.172; Tbnii’1-Esir, el-Kamil, VIII, 5.142-143.
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ordusunun saldirisina ugrayip maglup oldu. Tutsak alinan 400 asker, iskenceye maruz
birakilarak Sldiirildii.>®

Bisr el-Afsini’nin ardindan Tarsos Emiri ilan edilen Semel el-Diilefi, 927
senesinin yaz mevsiminde Bizans arazisine bir sefer diizenledi. Sefer esnasinda
karsilastig1 Bizans ordusunu ¢etin gegen carpismalar neticesinde maglup etmeyi basardi

ve ¢ok miktarda ganimetle Aralik 927/Ocak 928’de Tarsos’a dondii.*®’

2.5. Bizans’in Armenia’daki Faaliyetleri ve Kaysi Emirligi’ne Karsi

Harekat1

Bulgar Hiikiimdar1 Symeon’un 27 Mayis 927 tarihinde 6lmesi ve yerine oglu
Peter’in tahta ¢ikmasi, Bizans-Bulgar ateskesini kalict bir barig antlasmasina ¢evirme
olanag sagladi. Bu sayede Ekim 927°de Bizans-Bulgar baris antlagmasi tesis edildi.
Barigin perginlenmesi i¢in I. Romanos’un biiyliik oglu Khristophos’un kizi Maria,
Bulgar Hiikiimdar1 Peter ile evlendirildi.>®

Bizans, Balkanlarda Bulgar ile mesgul oldugu donemde Armenia’daki
gelismeleri yakindan takip etmeyi siirdiiriiyordu. Iberia Kralligi’nda 923 senesiyle
birlikte ortaya ¢ikan dahili miicadele, Imparator I. Romanos’a Armenia miidahale sansi
sunmustu. Bu sayede Bizans, Khaldias Thema hududunu tayin eden Coruh/Akampsis ve
Murgul/Mourgouli  nehirlerinin ~ 6tesinde miithim  Ardanug¢/Ardanoutzin  sehrinin

hakimiyetini ele gegirme tesebbiisiinde bulundu. Iberia Kouropalatesi Ashot’un®®® riza

*® Tbni’I-Esir, el-Kamil, V111, 5.149.

*" Tbni’I-Esir, el-Kamil, V111, 5.149.

% Theop. Con., VI, 5.414,1-7; Sym. Magis., Khronikon, s. 327,375-328,380 (Chronicle, cev.
Wabhlgren, s.241-242); Scylit., Synopsis, 5.223,44-224,52 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.215-
216).

%9 Bagkent Istanbul/Konstantinopolis’i 922/923(?) senesinde ziyaret etmis ve Imparator

tarafindan onurlandirilmigtir.  Kouropalates unvanini vefat ettigi 954 senesine kadar

tasimuistir: Theop.Con., VI, s.402,12-21; Scylit., Synopsis, 5.216,29-35 (A Synopsis, ¢ev.

Wortley, s.209); C. Toumanoff, Généalogie et chronologie de la Caucase, s.117.
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gostermesi lizerine Donanma Droungariosu Konstantinos liderliginde 300 askerden
olusan Bizans birligi, Ardanoutzin sehrini ilhak etti. Fakat bu asamada Yukar1 Tao/Tayk
ve Kalarzene/Klarjeti Diikii Giirgen, Ardanoutzin sehrini bosaltmadigi takdirde
Imparator I. Romanos’a savas tehdidinde bulundu ve Erzurum Emirligi ile ittifak tesis
etmekten kaginmaycagini bildirdi. Bu iiltimatom karsisinda Imparator 1. Romanos,
Donanma Droungariosu Konstantinos liderligindeki birligi geri ¢ekti.’® iberia ile
yasanan ve Imparator I. Romanos’un geri adimiyla son bulan bu kriz doneminde
Bizans’in Thedosioupolis’in dogusundaki alanlardan da feragat etmek zorunda kaldigi
anlasilmaktadir. Bulgarlar ile miicadele devam ederken Imparator 1. Romanos,
Phasiane’yi ve Abnikion’u ihtiva eden alanin Iberia Kouropalatesi’nin niifuzu altinda
bulundugunu altin miihiirlii ferman ile karara bagladi.®™

Bizans’in Armenia’da Iberia Kouropalatesi karsisinda niifuz alanmi daralttig
olumsuz gelismeler, 927°de Balkan hududunun emniyete alinmasiyla son buldu. Zira
Bizans ordusu, 927 senesinin yaz mevsiminde ikinci defa Armenia’nin merkezine
sokulup Tibi sehrini hedef ald1.®%?

Armenia bu déonemde yine kargasa igerisindeydi. Abbasi Halifesi Muktedir’in
923’te affedip yeniden Azerbaycan Valiligi’ne tayin ettigi Yusuf’un vekil olarak Tibi’ye
gonderdigi Nasr el-Siibiiki, kurulu diizeni ortadan kaldirip basta Ermeni Krali II. Ashot
olmak tizere Ermeni liderleri ile miicadeleye atilmigt1.®®

Bu durumu firsata ¢evirmek isteyen Imparator I. Romanos Lakapenos, Skholon

Domestikosu Kourkouas liderliginde Bizans ordusunu Tibi sehri {izerine gonderdi.

Biiyiik ihtimalle 922 senesinde gerceklestirilen ilk seferde oldugu gibi Bizans ordusu bir

%00 Con. Porph., DAI, 5.46,49-165.

%L Con. Porph., DAI, 5.45,99-137.

%02 Con. Porph., DAI, s.45,55-58; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, 5.149; A. A. Vasiliev, Byzance
et les Arabes, C.11/1, 5.262-263.

%03 Ter-Ghewondyan, Arab Emirates, s.76.
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kez daha Phasiane lizerinden Aras vadisini takiple Tibi Onlerine ulasti. Bizans ordusu
tarafindan derhal muhasara altina alan sehir, Vali Yusuf’un vekil biraktigi Nasr el-
Siibiiki komutasinda direnise gecti. Ermenilerden herhangi bir destek alamayan Bizans
ordusu zorlu miicadele neticesinde sehrin surlarinda gedikler ve kanallar acarak sehre
girmeyi basardi. Ancak sehir icinde devam eden ¢arpismalarda Sacogullart galip geldi.
Sehirden ¢ikarilan Bizans ordusu, yaklasik 10.000 asker kaybetti.ﬁo4 Bu sefer, Bizans’in
Aras vadisini kullanarak Tibi’yi ele gegirme tesebbiislerinin sonuncusu oldu. 927’den
itibaren Bizans’in Armenia’y1 hedef alacagi saldirilarinin odak noktasi daha giineyde
Murat nehrinin olusturdugu vadiye yénelmeye baslad1.®®

Bizans’in dikkatini Murat nehrine kaydirmasi, Taron Prensligi ile irtibatini
arttirmasint ve Kaysi Emirligi’nin direkt hedef almasini gerekli kildi. Taron Prensi
Krikorikios’un 923’te gerceklesen vefati sonrasinda Taron’da ortaya ¢ikan dahili
miicadele, Bizans’a aradigi firsati sundu. Imparator VII. Konsatninos’un DAI’de
aktardigir bilgilere gore Krikorikios’un vefatinin ardindan Taron arazisinin yarisi
Krikorikios’un iki oglu; Strategos unvanli Pankratios ve kardesi Ashot arasinda
paylasilirken (muhtemelen Taron arazisinin dogusunu veya merkezini kaps:‘:lyan)606
diger yaris1 Krikorikios’un kardesi Apoganem’in oglu Tornikios’a devredildi. Bir
miiddet sonra iki amcasinin baskisina dayanamayan Tornikios, kendisinin ve ailesinin
giivenliginin saglanmasi karsiliginda hakimi oldugu bélgeyi Bizans Imparatoru 1.
Romanos’a teslim etmeyi teklif etti. Bu teklifi kabul eden Imparator, Tornikios’u ve
ailesini bagkente getirmesi i¢in Protospatharios Krinites’i gorevlendirdi. Fakat
Protospatharios Krinites bolgeye ulastiginda Tornikios’un vefat ettigini 6grendi. Bu

durum iizerine Protospatharios Krinites, Tornikios’un esini ve cocuklarin1 bagkente

getirdi. Imparator I. Romanos, Tornikios un esine ikamet etmesi i¢in bir manastir tahsis

% ibnii’1-Esir, el-Kamil, V111, s.149.

805 Martin-Hisard, “Archontes du monde caucasien”, s.418-419.

806 S, Runciman, DAl Commentary, 5.166.

159



etti. Ardindan Protospatharios Krinites’i Taron’da Tornikios’a ait araziyi teslim almasi
icin yeniden gorevlendirdi. Protospatharios Krinites Taron’a vardiginda Taron Prensleri
Strategos unvanli Pankratios ve kardesi Ashot, Tornikios’a ait arazinin kendilerine
devredilmesi karsiliginda Olnutin sehrini ve civarini Bizans’a teslim etmeye hazir
olduklarm belirttiler. Imparator I. Romanos, bu teklifi kabul edip Olnutin ve civarinin
hakimiyetini ele gegirdi.*"’

Imparator 1. Romanos’un Taron’un neredeyse yarisini olusturan Tornikios’a ait
genis arazi karsiliginda yalnizca bir sehrin hakimiyetini devralmaya razi olmasi,
imparatorluk icin karli bir takas gibi goriinmemektedir. Imparator VII. Konstantinos,
durumun farkindadir ve bu nedenle takasmn kabul edilmesini Imparator 1. Romanos’un

iyi kalpliligine ve merhametine baglar.®®®

Fakat imparator rizas1 ve buna dair sunulan
neden ikna edici degildir. imparator’un bu tiirden bir takasa riza gdstermesi, Olnutin
sehrinin stratejik dnemiyle agiklanabilir.

Olnutin sehri, Taron Prensligi’nin doguda Kaysi Emirligi ile hemhudut oldugu
alanda yer almaktaydi. Kiyisinda yer aldigi GoOyniikk nehrinin olusturdugu vadi
sayesinde glineyde Bingdl ovasi ve Murat nehrine, kuzeyde ise Thedosioupolis sehrine
erisimi meveuttu.*®® Bu nedenle Imparator 1. Romanos, Taron’un Bizans’m etki ve
tesirine zaten agik olan yani basindaki genis araziler yerine Murat nehri vadisine
erisimini kolaylastiracak ve Kaysi Emirligi ile hemhudut haline gelinmesini saglayacak
Olnutin ve civarini hakimiyeti altina almay1 tercih etti. Bizans’in siirinin 6tesinde {is
olusturma girisimi, daha o©nce Thedosioupolis’e karsi Iberia Kourapalatesi’nin
hakimiyeti altindaki Ketzeon ve Ardanoutzin sehirlerinde de denenmisti. Bu girisimler

basarisiz olmustu, fakat Taron’un batisinda Olnutin sehri, Kaysi Emirligine kars1 bir

kopriibasi haline getirildi.

%07 Con.Porph., DAI, 5.43,163-188.
%08 Con.Porph., DAI, 5.43,183-184.
%9 T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.1lI, 5.131.
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Olnutin sehri vasitasiyla Kaysilerle hemhudut haline gelinmesi, Bizans’in direkt
olarak Kaysi Emirligi’ni hedef almasina imkan tanidi. 927’°deki Tibi saldirisindan
yalmzca bir yil sonra Bizans ordusu Skholon Domestikosu loannes Kourkouas
liderliginde Kaysi Emirligi’ni hedef aldi. Ermeni Krali I. Smbat’in 914’de Sliimiiyle
Armenia’daki birligin parcalanmasinin ardindan Kaysi Emirligi bagimsiz bir sekilde
hareket etmeye baslamisti. VII. Konstantinos’un DAI’de verdigi bilgiye gore bu
donemde Kaysi Emirligi, Abelchamit/Abdiilhamit’in vefatinin ardindan ii¢ oglu
arasinda taksim edilmisti, bu duruma ragmen Emirlik, Van goliinden kuzeybatida
Erzurum Emirligi hudutlarina kadar yekpare bir goriinim arz ediyordu. Kardesler
arasinda en biiyiikleri olan Aposebatas/Ebu’l-Sevade, merkezi Mantzikert sehri olmak

% ve Kharka®! bélgelerinin

iizere Murat nehrinin olusturdugu vadiye yakin Kore®
hakimiydi.®**  Apolesphouet/Ebu’l-Esved isimli ikinci kardes, evlat edindigi
Ahmet/Akhmet ile Khlat, Altzike ve Arzes schirlerini idare ediyordu.613 Uciincii
kardesleri Aposelmes/Ebu Selim ise Tzermatzou (?) adli yeri elinde tutuyordu.®*

Bu  bilgiler temelinde en biiyilk kardes Aposebatas/Ebu’l-Sevade’nin
hakimiyetindeki saha, giineyde Murat nehri vadisinden baslayip yine bu vadiye hakim
Mantzikert sehri merkez olmak iizere kuzeyde Erzurum Emirligi’'ne ait hududa
ulagmaktaydi. Ortanca kardes Apolesphouet/Ebu’l-Esved ise Murat nehrinin giineyinde
ve Van golii civarinda yer alan arazilere sahipti.

Biiyiik ihtimalle Olnutin sehrinden harekete gecen Bizans ordusu, Biiyiik

kardesin hakimiyetinde bulunan Murat nehri vadisindeki Kore ve Kharka bélgelerine

610 Kopm, Murat/Arsanias nehrine dokiilen Korsu deresinin actigi vadiyi kapsayan bolge: R.

H. Hewsen, Geography, s.251, dp.137A; T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.I, 5.325.
611 Xapra, Mus/Bulanik ilge merkezini kapsayan bdlgedir: R. H. Hewsen, Geography, s.165
dp.78; T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.1, 5.325.
812 Con. Porph., DAI, 5.44,85-87.
813 Con. Porph., DAI, 5.44,55-57.

614 Con. Porph., DAI, s.44,61-62.
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girdi. Ardindan giineye yonelip ortanca kardesin hakimiyetindeki Khlat sehrini
muhasara altina aldi. Sehir ahalisiyle gerceklestirilen miizakereler neticesinde savas hali
sonlandirild1 ve baris tesis edildi. Sehrin Bizans’1 iistiin otorite olarak kabul ettigini
temsilen camiden minber sokiiliip yerine bir hag yerlestirildi. loannes Kourkouas, bu
basariin ardindan giineybati istikametinde Diyar-1 Bekr bolgesine dogru ilerleyip Kaysi

615

Emirligi’nin X. ylizy1l basinda ilhak ettigi > Balaleis sehrini muhasaraya aldi. Balaleis

halki da Bizans’1 iistiin otorite olarak taniyp barg gergeklestirdi.®*®

Imparator VII. Konstantinos’un DAI’de Kaysi Emirligi’nin tamamiin Bizans’a
haracgilizar kilindigina dair verdigi bilgi, biiylik olasilikla 928’de Khlat ve Balaleis
sehirlerinin teslim alinmasiyla olusan s6z konusu ahval neticesinde ortaya c¢ikmis
olmalidir.?’

Bizans saldirilarindan endigeye kapilan basta Khlomaron sehri olmak {izere
civardaki sehirler, Halife Muktedir’e heyetler gonderip destek talep etti.®’® Fakat
Abbasiler, Haziran 928 tarihinde Kallinikos iizerine yiiriiyiip Diyar-1 Rebia’da yer alan
Resulayn/Resaina®® ve Sincar/Singara sehirlerine birlikler sevk ederek Cezire’de biiyiik

yikim ve kargasaya sebep olan Karmatiler ile mesgul bulunuyordu.®%

%> Ter-Ghewonyan, Arab Emirates, s.81.

*®  Tbnii’l-Esir, el-Kamil, VI, 5.166.
17 imparator VII. Konstantinos, Kaysi Emriligi’ne hakim ii¢ kardesin haraggiizar statiisiinii
sik sik vurgulamistir: Con. Porph., DAI, s.44, 44-45, 58-59, 63.

*®  Tbnii’l-Esir, el-Kamil, VII1, 5.178.

819 Pecaiva / Péorva; Habur/Aborras nehri kenarinda kurulu sehir, imparator I. Theodosios’a
atfen Theodosioupolis olarak da adlandirilmaktaydi. Giiniimiiz Sanliurfa/Ceylanpinar ilge
merkezidir: E. Honigmann [Besim Darkot], “Resii’l-Ayn”, 1A, C.IX, 1964, s5.695-698:
Osmanli Yer Adlar, 5.154.

620 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.172; bnii’1-Esir, el-Kamil, V111, 5.152
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2.6. Bizans’1in Melitene’de Artan Niifuzu

Bizans’in Murat nehri vadisi ilizerinden Orta Firat havzasinda askeri harekat
gerceklestirdigi siiregte Asagi Firat havzasi lizerinde de yogun bir baski olusturdugu
anlagilmaktadir. Zira bu yogun baski neticesinde Bizans, Melitene sehri tlizerindeki
niifuzunu arttirmis ve sehirde gegici bir hakimiyet tesis etmistir. Bu gecici hakimiyet
devri, Musul Valisi Ebu’l-Ala Said’in sehri yeniden ele gecirdigi 931 senesine kadar
devam etmigtir. Sehrin tizerinde kurulan baskiya ve 929-931 seneleri araliginda gegici
zapt siirecine dair net bir anlati olugturmak oldukg¢a zordur.

Islam tarihgileri arasindan Ibnii’l-Esir, Bizans’m Melitene’yi diisiirmeye
odaklandigina isaret edecek sekilde Lykandos Strategosu Melias’mn 928 seneli bir
tesebbiisiinden bahsetmektedir. Melitene kusatmasinin 6n hazirligi olarak kabul
edebilecegimiz bu tesebbiis, Strategos Melias’in sehri kusatacagi anda igeriden yardimci
olmalart i¢in yaklasik 700 Ermeni ve Rum’u is¢i kiyafeti ve aletleriyle Melitene’ye
gondermesiyle sinirhidir. Ustelik Melitene ahalisi bu girisimi haber aldiktan sonra sehre
sizanlarin tamamini 6ldiirmiistiir.®*

Islam kaynaklar1, 929°da Bizans’in Asag1 ve Orta Firat havzalarindaki baskisinin
bliytlik 6l¢iide arttigini ve basta Melitene olmak {izere Diyar-1 Bekr’in hudut sehirlerinin
Bizans’a boyun egmeye yakin oldugunu daha net bir sekilde ortaya koymaktadir. Buna
gore Karmati saldirilar1 golgesinde Halife Muktedir ve Munis el-Muzafter arasindaki
anlagsmazlik hat sathaya ulagsmist1 ve bu durum Bagdat’ta iktidar krizine yol agti. Halife
Muktedir tahttan indirildi ve yerine 28 Subat 929 tarihinde Kahir (929, 932-934) halife
ilan edildi. Fakat Munis el-Muzaffer, iki giin sonra Muktedir’i bir kez daha halifelik
tahtina gegirdi.®® Yasanan bu iktidar krizinin sonrasinda Bagdat’tan yardim bekleyen

Sugur sehirlerinin umudu tiikendi. Bizans’in Asagi ve Orta Firat havzalarindaki

%21 fbni’l-Esir, el-Kamil, V111, 5.152.
622 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.181-182; Ibniil-Esir, V111, 5.167.
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baskisini yakindan hisseden Melitene, Miepherkeim, Emet ve Khlomaron sehirleri,
Bagdat’a bir elgi heyeti gonderip asker yardimi alamadiklari takdirde Bizans
Imparatoru’na boyun egeceklerini bildirdi. Ancak talepleri bir kez daha karsilik
bulmadi.?®

Abbasilerin i¢ isleriyle mesgul oldugu ve hudut sehirlerinin bekledigi yardimi
alamadig bu donemde Bizans’in Asagi ve Orta Firat havzalarindaki, daha genel olarak
Armenia’daki baskisint daha iyi anlamamiza yardimci olacak bir belge mevcuttur. Bu
belge Imparator 1. Romanos Lakapenos’un “Misir Emirine” hitaben yazdig1

624

mektubudur.”™® Mektubun igeriginden Armenia’da etkin olan bir emirin muhatap

alindig1 anlasildigi i¢in s6z konusu emirin Malatya Emiri ile irtibatlandirilmasi ihtimal
dahilindedir.*?®

Imparator I. Lakapenos, mektubunda Miisliman Emir’e teslim edilmek iizere
Spatharokandidatos Konstantinos’u imparatora ait mektupla birlikte Vaspurakan
Arkhonlar Arkhonu Kakikios’a gonderdigini ancak yasanan aksilik nedeniyle
Vaspurakan Arkhonlar Arkhonu Kakikios’un Emir’in huzuruna g¢ikamadigini ifade
etmektedir. Bu gecikmeye ragmen Imparator, mektubun Emir’e teslim edilmesini
saglamlstlr.626 Bu vesileyle Imparator 1. Romanos Lakapenos, Emir’e Bizans’in dostu
olmay1 kabul ettigi takdirde biiylik 6vgiilere layik olacagi vaadinde bulunmaktadir. Eger

hakim oldugu arazide hiikiim siirmeye devam etmek isterse Bizans’in kendisine

®2 " Tbnii’I-Esir, el-Kamil, V111, 5.178.
%24 1. Sakkelionos, “Popovod Paciiémg tod Aakamevod Emctolai”, delnov mc lotopixng
xou EQvoloyikng Hetpipelrog tes Heldadog, C.11, 1885, 5.406-409.

%25 Imparator I. Romanos’a ait bu mektup 929-943/944 tarih araligina aittir: Martin-Hisard,
“Archontes du Monde Caucasien”, s.425-426; M. Canard, Imparator I. Romanos’un
mubhattap aldigr Emir’in Musul hakimi Nasirriiddevle Hasan veya Yusuf b. Ebu’s-Sac’in
komutanlarindan olan ve 935-937 tarihleri arasinda Azerbaycan’in idaresinde Onplana
¢tkan Deysem b. Ibrahim olma ihtimali iizerinde durmustur: Vasiliev, Byzance et les
Arabes, C.11/1, s.427-428.

626 1. Sakkelionos, “Popovod paciriéanc”, s.407-408.
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“Arkhonlar Arkhonu” unvani bahsedip Vaspurakan Arkhonlar Arkhonu Kakikios’un ve
Magistros Apasekios/I. Abas’in hakimiyetindeki bolgeler dahil tiim Armenia’nin onun
tabiisi kilinacagi bildirilmektedir. Hakimiyeti altindaki araziyi Bizans’a devretmesi
halinde ise baskent Konstantinopolis’te agirlanacagi, Patrikios ve Anthypaton
unvanlariin sahibi olacagi ve Strategos ilan edilip bir Thema idaresine atanacagi
taahhiit edilmektedir.®’

Islam kaynaklarinda aktarilan 928 seneli Strategos Melias’in tesebbiisii, Sugur
sehirlerinin iimitsizligi ve Bizans’in bolgedeki baskisinin diplomatik yoniinii aciga
cikaran mektup haricinde Bizans tarihgilerinin sehrin teslim alinmasina dair aktardigi
bilgiler de mithimdir. Bizans kaynaklari, Melitene’nin hakimiyetinin gecici olarak ele
gecirildigi olaylar silsilesini tarih vermeden su sekilde anlatmaktadir: Skholon
Domestikosu loannes Kourkouas, Melitene’yi muhasara altma alip savunanlarin
direncini kirdiktan sonra Malatya Emiri Apokhaps’t sehrin komutan1 olan Apolasath
esliginde Konstantinopolis’e génderdi ve Imparator Lakapenos’un huzurunda
gerceklesen goriisme neticesinde Malatya Emiri Apokhaps, Bizans’1 listlin otorite olarak
tanidi. Hatta Melitene’ye dondiikten sonra Emir, Bizans saflarinda Abbasilere karsi
miicadeleye atildi. Fakat bu ahval, Malatya Emiri Apokhaps’in vefati nedeniyle tersine
dondi.*®

Bu hakimiyet devrine ait oldugu tahmin edilen bir de miihiir bulunmaktadir.
Miihriin baz1 kisimlar1 hasar aldig1 i¢in net bir okuma gerceklestirilememektedir. Fakat
on yliziinde “El-Emir Melitiniye”, arka yliziinde “Seyf ibn Sehlan Batik (Batrik-

Patrikios)” ifadelerinin yer aldig1 sdylenebilir.?”®

627 1. Sakkelionos, “Pmpovod paciiéac”, s.408-409.

%28 Theop. Con., VI, 5.415,10-416,14; Sym. Magis., Khronikon, s. 329,405-413 (Chronicle,
cev. Wahlgren, s.243); Scylit., Synopsis, s.224,65-71 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.216-
217).

629 Bu hakimiyet devrine iliskin miihiir i¢in bknz: Ek.16.
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Tiim bu bilgilerin yaninda A. Vasiliev’in isaret ettigi iizere Ibnii’l Esir’in Halife
Muktedir’i tahtindan eden bagkaldirida Munis el-Muzaffer’in safinda yer alan ancak
Halife Muktedir’in tahta yeniden ¢ikmasiyla Bagdat’1 terk etmek zorunda kalan Buney
b. Nefis’in firar1 hakkinda verdigi bilgiler, Malatya Emiri Apokhaps’in
Konstantinopolis’e varis hikayesiyle paralellik arz etmektedir. Ibnii’l-Esir’in firara
iligskin aktardig1 bilgiye gore Buney b. Nefis, Bagdat’tan kagip dnce Musul’a ardindan
Armenia’ya gitmis ve nihayetinde Konstantinopolis’a ulasip Hiristiyan olmustur.®*
Eger Buney b. Nefis’in firar siirecinde bir miiddet kaldigi Armenia ile kastedilen
Melitene sehri ise Malatya Emiri Apokhaps’a Konstantinopolis ziyaretinde eslik eden
Apolasath adli komutanin Buney b. Nefis oldugu kabul edilebilir.

Bizans’in Melitene’deki ilk hakimiyet devrine ait oldugu diislindiigiimiiz fakat
dagimik haldeki bu bilgiler temelinde genel hatlariyla su anlati ortaya ¢ikmaktadir:
Bizans, 928 senesinde Murat nehri vadisi iizerinden Kaysi Emirligi’ni hedef aldig1 ve
Cezire hududunu tehdit eden saldirinin hemen ardindan Melitene iizerindeki baskisini
arttirdi. Bu baskinin askeri yonii heniiz 928’de Lykandos Strategosu Melias’in
tesebbiisiiyle goriiniir hale geldi. Bu baskinin diplomatik yonii ise Imparator L
Romanos’un muhtemelen Malatya Emiri’ne gonderdigi ve boyun egmesi karsiliginda
Arkhonlar Arkhonu veya Strategos unvanlarim1 verecegi taahhatiinde bulunmasiyla
sekillendi. Imparator’un bu teklifi karsihlk bulmadi ve Skholon Domestikosu
Kourkouas, Melitene sehrini muhasaraya aldi. Biiyiik bir thtimalle bu muhasara tarihi,
Abbasilerin dahili miicadeleye odaklandigr ve Sugur’a yardim sevk edemedigi 929
senesine aittir. Malatya Emiri, muhasara esnasinda da yardim alamadigi i¢in Imparator
I. Romanos’un mektubunda teklif ettigi baskent davetini kabul edip komutan: ile
imparatorun huzuruna ¢ikti. Daha 6nce de belirtildigi ve ilgili miihriin de dogruladig:

iizere Imparator I. Romanos, Malatya Emiri’ne “Strategos” unvani bahsetti ve yeniden

630 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.181; ibnii’1-Esir, el-Kamil, VIIL, s.172; ““Arib”, Byzance
et les Arabes, 11/2, 5.62; A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.I1/1, 5.266-268.
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hakimi oldugu araziye déonmesine miisaade etti. Bu durum sasirtict degildir, zira X.
yizyilin basinda Taron Prensi’ne “Strategos” unvani verildigine sahit olmustuk.
Malatya Emiri’nin de tipki Taron Prensi gibi “Strategos” unvani aldiktan sonra Thema
idari-askeri sisteme katilmadan yalnizca itibari bir baglilikla hakimi oldugu bdlgenin
idaresini siirdiirdiigli ifade edilebilir. Bu durum ayrica Bizans’in diplomasisinde
“Strategos” unvani bahsetme usuliinii sistematik bir hale getirdigini ortaya koymaktadir.
Son tahlilde Bizans’in Malatya Emirligi’ni askeri ve diplomatik baskilarla yildirdiktan
sonra 929-931 seneleri araliginda gecerliligini koruyan ve son derece gevsek baglasik
bir statiiye kavusturdugu anlagilmaktadir. Bu donemde Malatya Emirligi varligim
muhafaza edebilmistir, fakat Bizans’in niifuz dairesi igerisindedir.

Melitene sehrinin gecici hakimiyet devrine ait bu bilgilerin ve X. ylizyilin geri
kalaninda Bizans’in kalict sekilde zapt ettigi sehirlerde yasanan hadiselerin, meshur
Basileios Digenes Akrites destaninda efsanevi bir goriiniime kavusturuldugu
goriinmektedir. Ozellikle destanin ilk kismini olusturan “Emir’in Ezgisi”, IX. ve X.

631

yiizyildaki tarihi gelismelerle siki sekilde irtibathidir.””" Bu kismin Bizans’in kilig

zoruyla hakimiyet altina aldigi Miisliimanlarin hafizasina yerlesmis hadiseleri

632

yansittigini ifade etmek miimkiin goriinmektedir.”™* Bu noktada destanda kendisini

%1 Destan’m Grottaferrata niishaninda ilk {i¢ kitap, “Emir’in Ezgisi” bolmiinii

olusturmaktadir ve bu boliim destanin yaklasik {icte birine takebiill etmektedir:
Grottaferrata niishasini temel alan ceviriler i¢in bknz: Digenes Akrites: Anadolu’nun
Biiyiik Destanmi, ¢ev. Barig Baysal, Kalkedon Yay., Istanbul, 2009, s.18-81; Digenes
Akrites, ¢ev. ve ed. John Mavrogordato, Oxford University Press, Londra, 1970, s.3.
%2 H. Grégoire’m analizleri temelinde Digenes destanmim ilk defa 940’l1 yillarin basinda
kaleme alindigi savini makul buluyoruz. Destan {izerinde daha ayrintili bir inceleme,
Oikonomides ve Pertusi’nin isaret ettigi lizere destanin ilk {i¢ kitabin1 kapsayan
béliimiiniin Miisliimanlarin gdziinden IX. ve X. yiizyildaki Bizans-islam hududundaki
yasami yansittigi fikrine ulagilmasini saglamaktadir: H. Grégoire, “Le tombeau et la date
de Digénis Akritas”, Byz, C.VI, 1931, 5.494-495; N. Oikonomides, “L’« épopée » de
Digénis et la frontiére orientale de Byzance et les Arabes aux Xe et Xle siecles”, TM,

C.VII, 1979, s.383-394; Pertusi, “Tra storia e leggenda : akritai e ghazi sulla frontiera
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Ambron’un torunu (Malatya Emiri Omer el-Akta),®®

Khrusobergos’un oglu (Pavlikan
lideri Khrusokheira)®®* ve Karoes’in (Tarsoslu Mousour)®®® yegeni olarak tanitan Emir
Mousour'un®® yasadiklari, Bizans’1 iistiin otorite olarak kabul eden Malatya Emiri
Apokhaps’in hikayesiyle ortiismektedir. Muzaffer bir lider iken Hiristiyanligi kabul edip
Bizans saflarina katilan destan kahramani Emir Mousour, ailesinde ve Miisliiman
aleminde yarattigi hayal kirikligin1 telafi icin annesinin yerlesik bulundugu
Urfa/Edessa’daki®’ yurduna dénmiis, annesini ikna ettikten sonra tiim ailesini yanina
alarak bir kez daha Bizans yurduna gidip yerlesmistir. Elbette destan kahramani Emir
Mousour’un Malatya Emiri Apokhaps oldugunu ifade etmek miimkiin degildir. Ancak
Malatya Emiri Apokhaps Orneginde oldugu gibi X. yiizyil igerisinde saf degistiren
Miisliimanlara ve bu durumun Islam alemindeki yankisina Basileios Digenes Akrites
destanin ilk kisminda rastlanmaktadir. Bilhassa destan kahramani Emir Mousour’un

annesinin kaleme aldig1 ve sitem dolu sozler barindiran mektubu manidardir: Bu

mektupta X. vyiizyilda Bizans saflarina katilip Hiristiyanlia gegen kisilerin

orientale di Bisanzio”, Actes du XIV¢ Congres international des études byzantines, ed.M.
Berza ve E. Stanescu, Biikres, 1971, 5.259-261.
63 Destan’in Trabzon, Andros ve Grottaferrata niishalarinda zikredilen bu ismin Omer el
Akta oldugu varsayillmaktadir: “Appendix A”, Digenes Akrites, cev. ve ed. J.
Mavrogordato, s.255.
63 Destan’in Trabzon, Andros, Grottaferrata ve Paschales niishalarinda zikredilen bu isim
Pavlikan lideri Khrusokheira irtibath gorinmektedir: “Appendix A”, Digenes Akrites, ¢ev.
ve ed. J. Mavrogordato, s.255.
%% Grottaferrata niishasinda 6 Movpoig 6 Kapong olarak anilan) kisiyle ayni kisi oldugu ve
Tarsoslu Mousour oldugu ihtimali mevcuttur. Ayrica Pavlikan lideri Karbeas ile
irtibatlandirilmaktadir. Karoes adi, Trabzon ve Andros niishalarinda da gegmektedir:
“Appendix A”, Digenes Akrites, ¢ev. ve ed. J. Mavrogordato, s.255.
63 Destan’in Trabzon, Andros ve Paschales niishalarinda Emir’in adi “Mousour” olarak
verilir. Ayrica Andros ve Paschales niishasinda Emir’in vaftiz olduktan sonra isminin
“Joannes” olarak degistirildigi zikredilir: “Appendix A”, Digenes Akrites, ¢ev. ve ed. J.
Mavrogordato, s.255.
%37 Destan’da Poydp (Rhakhab) olarak gegen yer Urfa/Edessa’dir: Digenes Akrites, gev. ve

ed. J. Mavrogordato s.62,50.
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Miislimanlarin hafizasina nasil kazindigi net bir sekilde ortaya konmustur. Mektubun
ilgili dizeleri su sekildedir:

“Gozlerimi kor ettin ve 151gimi séndiirdiin,

En cok hasret kalinan evliadim, nasil unutabildin anneni?
Akrabalarimi, inancimi ve vatanimi nasil inkar edebilirim?
Tiim insanlar tarafindan tiksinti duyulan kisiler haline geldik,
Imani inkdr edenler gibi, yasayi ¢igneyenler gibi,
Peygamberin kelamini layikiyla gozetmeyenler gibi.

Ne oldu sana, evladim, nasil unuttun onlari?

Nastl olur da hatirlamazsin babanin yaptiklarini?

Kag¢ Romali’yt kuligtan gegirdi, kagin esir aldi?

Strategoslart ve Toparkhesleri zindanlara doldurmadi mi?
Romalilarin bir¢cok Themast 'n1 yagmalamadi mi?

Ve asil, giizel esirleri getirmedi mi?

Acaba yolunu sasirip tipki senin gibi hain mi oldu?
Romalilarin ordusu onu kusattiginda,

Strategoslar ona en dehset verici yeminleri ettiler,

Imparator eliyle Patrikios (unvaniyla) onurlandirilsin,
Protostrator olsun diye, kilicini attigi takdirde.

Ama o, Peygamber’in buyruklarina sadik kald.

Bir yandan sam kiigiimsedi, diger yandan servete deger vermedi.
Ve onu par¢a par¢a dogradilar,

Kilicimi da gotiirdiiler.

Sen ise ahlaki mecburiyeti (6viyrnv) kavramadan herseyi tamanen hige saydin,
Inancini, akrabalarini, hatta kendi anneni bile.

Benim kardegim, senin ise dayin Tarsos/Tarsoslu Mousous (?),
Lzmir/Symrna’ya sefere ¢ikti sahil boyunca

Ankyra’yi talan etti, Abydos sehrini,

Aphrikeyi, Darende/Terenta yi, Heksakomia 'y1,*®

638  X. yizyihn ikinci yarisinda thema idari-askeri birimi olmustur ve Armeniaka
Themata’dan biridir. Erken Bizans doneminde Heksapolis (Alt1 Sehri) bdlgesi; Melitene,
Arka, Arabissos, Ariartheia, Komana ve Koukousos sehirlerinden miitesekkildi.
Heksakomia arazisi, X. yiizyilda Elbistan ovasinin dogusundan Arka sehrine kadar uzanan
bolgeye karsilik gelmekteydi: Victor Tourner, “L’Hexapolis arménienne au VIle siécle et
au Vllle,” Extrait de I’Annuaire de I’Institut de Philologie et d’Histoire orientales, C.II,
1934, 5.950-952; E. Honigmann, Le couvent de Barsauma, s.82; F. Hild ve M. Restle,
TIB, C.11,5.190-191.
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Ve tiim bunlari zaferle sonu¢landirarak geri dondii Suriye’ye.

En zavalli sen ise ¢iktin bir sefere

O vakit tiim Suriye nezdinde san kazanmak istiyordun,

Her seyi mahvettin, bir domuzcunun (yovivpioon) aski yiiziinden.
Ve her mescitte (uaoyidiov) lanetli oldun,

Eger ivedilikle gelmez, Suriye’ye ulasmassan,

Emirler beni nehre atma niyetindeler,

Senin ¢ocuklarint bogazlayacaklar, bir hainin evlatlar: gibi,

Senin giizel kizlarimi verecekler,

Onlar i¢ ¢ekiyorlar senin yiiziinden, artik dayanamiyorlar.

2.7. Sacogullar1 ve Hamdaniler Onciiliigiinde Bizans’a Kars:1 Saldirilar

Bizans Imparatorlugu, Dogu Sugur’un merkezini tehdit olmaktan uzaklastirdig
stiregte Orta Firat havzasi lizerindeki baskisini arttirdi. Lykandos Strategosu Melias, 930
senesinin baglarinda Arsamosata sehri civarini iggal ve talan etti. Bu gelisme {izerine
Cenni es-Saffani’nin gulamlarindan ve an itibariyle Diyar-1 Mudar ve Rakka Valisi olan
Necm, harekete gecip Lykandos Strategosu Melias’t maglubiyete ugratti. Bu savasta
esir alman 400 Bizans askeri, zafer nisanesi olarak Nisan/Mayis 930’da Bagdat’a
gonderildi.®*

Bizans’in Armenia’da arttirdigi baskiya karsit duran Ebu’l Kasim Yusuf’un
gulamlarindan Azerbaycan Valisi Muflih el-Saci oldu. Aslinda Ebu’l Kasim Yusuf’un
vefatindan sonra Sacogullarinin basina gegen yegeni Feth b. Muhammed el-Afsin’in de
929 senesinde Olmesiyle Sacogullari’nin hakimiyet devri son bulmustu. Fakat Ebu’l
Kasim Yusuf’un gulamlarindan Miiflih el-Saci, idaresini yaklasik 937/38 senesine kadar

%! {bnii’1-Esir verdigi

stirderecek oldugu Azerbaycan Valiligi’ni devralmis bulunuyordu.
bilgiye gore 930 y1l1 icerisinde Skholon Domestikosu Ioannes Kourkouas liderligindeki

Bizans ordusu Armenia’da ileri harekatta bulunurken Muflih el-Saci’nin karsi

%% Digenis Akrites, ¢ev. ve ed. J. Mavrogordato, s.42,53-46,88.

640 «Arib”, Byzance et les Arabes, C.11/2 5.61.
%1 H.D. Yildiz, “Sacogullari III”, s.61-62; Ter-Ghewonyan, Arab Emirates, s.79.
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saldirisina ugradi. Miiflih el-Saci bir¢cok carpigsmada maglup ettigi diismanini Bizans
hudutlarina kadar takip ederek bolgeden uzaklastirdi.®*?

Halife Muktedir, artan Bizans saldirilar1 sonrasinda Subat/Mart 930’da Cezire
bolgesinin idaresini yeniden Hamdani Ailesi’ne teslim etti. Musul sehrinin ve Diyar-1
Rebia’nin dogusunun idareleri, Ebu’l-Heyca Abdullah’in kardesleri Ebu’l-Ala Said ve
Nasr’a verildi. Diyar-1 Rebia’nin batisi ile kuzeyi ve Diyar-1 Bekr’de yer alan
Miepherkeim, Emet ve Khlomaron sehirlerinin valiligine ise Ebu’l-Heyca Abdullah’in
biiyiik oglu Nasiriiddevle Hasan tayin edildi.®®?

Tarsos Emiri Semel el-Diilefi, Mart/Nisan 931°de Bat1 Sugur’da hareketle Bizans
arazisine sokuldu. Biiyiik ihtimalle Miisliiman ordusu, Toros daglarin1 agmak iizereyken
siddetli bir firtina meydana geldi. Tarsos Emiri Semel, bu zorlugu asmak tizereyken
Bizans ordusunun saldirisina ugradi. Tiim olumsuzluklara karsin zafer kazanan taraf,
Tarsos birligi oldu. Semel, elde ettigi zafer neticesinde Bizans ordusundan 600 askeri
oldirdic ve yaklagik 3.000 askeri esir aldi. Tarsos Emiri Semel, aym yilin
Temmuz/Agustos ayinda Bizans arazisinin i¢lerine ikinci defa sokulup Amorion sehrini
hedef aldi. Bu aylarda Bizans ordusu, Khlat ve civarma yonelik biiyiik bir askeri
harekat gergeklestirmekteydi. Bu firsati degerlendiren Semel, Amorion’u zapti sonrasi
kuzeydogu istikametinde ilerlemeyi siirdiirdii ve Ankyra sehrinin bulundugu alana kadar
ulagmay1 basardl.644

Skholon Domestikosu Kourkouas, Muflih el-Saci karsisinda ugradig
maglubiyete ragmen Vaspurakan Krali Kakikios’un c¢agris1 iizerine 931 senesinde

Armenia’y1 bir kez daha hedef aldi. Biiyiik bir Bizans ordusu, Kaysi Emirligi arazisine

girip Khlat ve Perkri sehirlerinin civarlarini talan etti. Bizans’in Kaysi Emirligi’ne kars1

*2 " fbnii’1-Esir, el-Kamil, VIII, 5.179.

3 [bni’l-Esir, el-Kamil, V111, s.179-181; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, 11, 5.182-
183.

%44 Tbni’l-Esir, el-Kamil, V111, 5.193-194; “Dahabi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.238.
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diizenledigi bu saldir1 ilizerine Azerbaycan Valisi Miiflih el-Saci, Bizans ordusunu
harekete gecmesi i¢in tesvik eden Vaspurakan Krali Kakikios’a karsi saldiriya gecti.
Eylil/Ekim 931°de Vaspurakan arazisine giren Miiflih el-Saci, Vaspurakan Krali
Kakikios’a hiicum ederek maglubiyete ugratti. Vaspurakan Krali, bir kaleye siginarak
canini zor kurtardi.**

Bizans’in 931 senesinde Khlat ve Perkri civara diizenledigi seferle eszamanli
veya bu seferin hemen sonrasinda bir baska Bizans birligi, Samosata sehrini muhasara
altina aldi. Sehir ahalisi, Halife’nin nezdinde Hamdani Ailesi’nin lideri olarak kabul
goren Musul Valisi Ebu’l-Ala Said’e yardim ¢agrisinda bulundu. Ebu’l-Ala Said, sehir
sukut etmeden bolgeye ulasti. Bizans birligi derhal kusatmay1 kaldirip Melitene sehrine
geri ¢ekildi. Ebu’l-Ala Said, diismani takiple Melitene sehri {izerine yiiriidii. Bunun
lizerine aralarinda Lykandos Strategosu Melias’in ve Bizans saflarina katilan Buney b.
Nefis de bulundugu Bizans ordusu sehri terk etti. Sehri teslim alan Ebu’l-Ala Said,
Melitene’de yaklasik iki yildir devam eden Bizans hakimiyetini sonlandirdi. Sehre yeni
bir Emir atadiktan sonra Ekim/Kasim 931 tarihinde Anadolu iglerine dogru bir akin
diizenledi.®*

Bizans kaynaklarinda isaret edildigi tlizere Musul Valisi Ebu’l-Ala Said’in
Melitene’nin idaresinden sorumlu Emir ve diger gorevlileri degistirmesi, Bizans’in

sehirdeki niifuzunu kird.®

Bu duruma ragmen Bizans, Melitene’yi geri alabilmek i¢in
yeniden hazirliklara bagsladi. Diizenlenecek seferde gorev alanlardan birisi Buney b.

Nefis idi. Munis el-Muzaffer, durumdan haberdar olunca Buney b. Nefis ile temasa

gecip Bizans’in Melitene’ye dilizenleyecegi seferi durdurmasi karsiliginda arzu ettigi her

%5 fbni’l-Esir, el-Kamil, VIII, 5.194; Aram Ter-Ghéwondian, “Chronologie de la ville de
Dvin”, 5.310-311.

%4 Tbni’l-Esir, el-Kamil, V111, 5.194-195; “Dahabi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.238

7 Theop.Con., VI, 5.416,12-13; Sym. Magis., Khronikon, s. 329,413-415 (Chronicle, gev.
Wabhlgren, s.243); Scylit., Synopsis, s.224,71-72 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, 5.217).
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seyi verecegine s0z verdi. Bu teklifi kabul eden Buney b. Nefis, Bizans ordusunun
ilerleyisini durdurdu ve Musul’a gitti. Munis el-Muzaffer, Buney b. Nefis’e hilat

giydirip onurlandird.®®®

2.8. iktidar Krizleri ve Melitene’nin Kahe1 Sekilde Zapti

Bizans imparatorlugu’nun Anadolu’da 922 ve 931 seneleri araliginda belirgin
kazamimlar elde ettigi siirecin sonunda Imparator I. Romanos Lakapenos’un iktidari,
biiyiik oglu Imparator Khristophos’un 4 Agustos 931 tarihinde vefat etmesiyle sarsildi.
Imparator 1. Romanos, tesisine gayret ettigi Lakapenos hanedanligimi biiyiikk oglu
Khristophos’a emanet etmeyi planlamist1.®*® Lakapenos Ailesi’nin ve Makedon
Hanedanligi’nin yakin gelecegini sekillendiren bu onemli vefatin hemen ardindan
Imparator 1. Romanos, diger oglu Stephanos’u Lakapenos Ailesi’nin miistakbel
liderligine getirip Gabalas Ailesi’nden Anna ile Agustos 931°de evlendirdi.®®

Lakapenos Ailesi’nin iktidardaki pozisyonun sarsilimasinin ardindan I
Romanos’a karsi Bati Anadolu’da Opsikion Thema arazisinde bir baskaldiri meydana
geldi. Bagkaldirinin lideri, Makedoniali Basileios adinda bir sahisti. Makedoniali
Basileios, 913 senesinde baslattigi isyan neticesinde Olii olarak ele gegirilen
Konstantinos Doukas oldugunu iddia etmekteydi. Bu gercekdisi iddiaya ragmen
Makedoniali Basileios, biiyiik bir kitleyi cevresinde toplamayi basardi. Ardindan

Opsikion ile Thrakesion Thema sinirinda yer aldigi tahmin edilen Plateia Petra (?)

kalesini ele gecirip civarl yagmalamaya basladi. Imparator I. Romanos Lakapenos’un

648 < Arib,”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.62.

%9 Theop. Con., VI, s.420,17-18; Sym. Magis., Khronikon, s. 332,492 (Chronicle, gev.
Wabhlgren, s.245-246); Scylit., Synopsis, 5.226,24-25 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.219).

%0 Theop. Con., VI, 5.422,16-17; Sym. Magis., Khronikon, s.334,525-526 (Chronicle, cev.
Wabhlgren, s.227); Scylit., Synopsis, 5.228,77-79 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.220).
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bolgeye sevk ettigi ordu, Makedoniali Basileios’u maglup edip ele gecirdi. Siddetli
sorgulamalarin ardindan Makedoniali Basileios atese atilarak 6ldiiriildii.®**

I. Romanos Lakapenos’un mesruiyet sorunlari ile mesgul oldugu bu dénemin
nihayetinde Halife Muktedir ve Munis el-Muzaffer arasindaki miicadele, Subat 932°de
iktidar krizine evrildi. Bagdat’ta emniyette hissetmeyen Munis el-Muzaffer, Ebu’l-Ala
Said’in idaresindeki Musul sehrini ele gecirdi ve buraya yerlesti.®®? Hazirliklarim
tamamladiktan sonra Bagdat {izerine yliriiyiise gecti. 31 Ekim 932 tarihinde gergeklesen
savas nihayetinde hilafet ordusunu maglup etti. Halife Muktedir savag alaninda maktul
diistii. Bagdat’1 teslim almay1 basaran Munis, halifelik tahtina ikinci defa Kahir’i oturttu
ve Ebu Ali Ibn Mukle’yi vezir ilan etti. Fakat Halife Kahir, Agustos 933’te Munis el-
Muzaffer basta olmak iizere iktidarda s6z sahibi olanlar infaz ettirdi.?®® Kacak duruma
diisen Ebu Ali ibn Mukle, Halife Kahir’in sert yonetim tarzina muhalefet edenleri
orgiitledi ve nihayetinde bu muhalif grup, Halife Kahir’i Nisan 934 tarihinde tahttan
indirip yerine Razi’yi gegirdi.®*

Bizans Imparatorlugu icerisindeki iktidar krizi 933 senesi itibariyle kontrol altina
alinmis olmasina ragmen Abbasi Halifeligi i¢erisindeki iktidar krizi 934 senesine kadar
devam etti. Bu durumdan istifade eden Bizans ordusu, Ocak/Subat 933°te Melitene ve
Samosata civarinda askeri faaliyetlere basladi. Bu iki sehrin civarinda yer alan kdylerin

ekseriyeti Bizans ordusu tarafindan zapt edildi.®®

%1 Theop. Con., VI, s.421,7-422-2; Sym. Magis., Khronikon, s.333,500-334,516 (Chronicle,
cev. Wahlgren, s.246); Scylit., Synopsis, s.228,63-76 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.220).

%2 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, 5.218-219; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, 5.197-198.

%53 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, 5.243-248; ibnii’1-Esir, el-Kamil, V111, 5.209-218.

64 Mohammed ben Yahya as-Suli, Akhbar Ar-Radi billah wa’I-Muttaqi billah (Histoire de la
dynastie abbasside de 322 a 333 / 934 a 944), C.1, ¢ev. Marius Canard, Imprimeries La
Typo-Litho et Jules Carbonel Réunies, Cezayir, 1946, s.54; Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem,
5.268-274; Tbnii’1-Esir, el-Kamil, V111, 5.232-235.

65 “Dahabi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.268-269.
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Yaklasik bir sene sonra 934 senesinin ilkbahar mevsiminde 50.000 Thema ve
Tagma askerinden miitesekkil biiyiik bir Bizans ordusu, Skholon Domestikosu loannes
Kourkouas komutasinda Melitene sehrini muhasara altina aldi.*® Lykandos Strategosu
Melias ve Ermenilerden olusan Thema birligi de muhasara kuvvetleri arasinda yer

almaktayd1.®’

Sehir, muhasara karsisinda uzun siire boyunca siddetli bir direnis
sergiledi. Bagdat’tan destek alamayan sehir sakinleri, basta erzak sikintisindan dolay1
direnigin siirdiiriilebilir olmadigina kanaat getirdiler ve Skholon Domestikosu
Kourkouas ile miizakerelere bagladilar. Miisliiman ahalinin can giivenliginin saglandig
kosullarda sehri terk edip baska bir yerde iskan edilmeleri karsilifinda Melitene’nin
Bizans’a teslim edilmesine dair uzlasi saglandi. Skholon Domestikosu, sehrin
tahliyesine baslanmadan evvel sehrin Oniine iki ¢adir kurdurdu. Cadirlardan birinin
tepesine hag yerlestirildi. Bu ¢adira giren Miisliimanlara Hiristiyan olmalar1 kargiliginda
¢ocuklarimin teslim edilecegi ilan edildi.®® Diger cadira giren Miislimanlara ise
yalnizca kendi hayatlarinin bagislanacagi duyuruldu. Ahalinin bir¢ogu ilk cadira girdi.
Tahliye islemlerinin ardindan Ioannes Kourkouas, sehri 19 Mayis 934 tarihinde teslim
ald1.®® Skholon Domestikosu, Melitene’yi zapt ettikten hemen sonra bolgedeki askeri
faaliyetine devam etti. Samosata sehri, Bizans ordusu tarafindan zapt edildi. Sehir ve

civarindaki alan yerle bir edildi.®®

%6 Michel le Syrien, 111, 5.122-123; ibnii’1-Esir, el-Kamil, V111, 5.247.

%7 Theop. Con., VI, s.416,14-17; Sym. Magis., Khronikon, s.329,415-417 (Chronicle, cev.
Wahlgren, s.243); Scylit., Synopsis, 5.224,72-74 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.217).

%8 Imparatorluk arazisinde iskan edilen Miisliman tutsaklara Hiristiyanligi kabul etmesi

halinde Thema idarelerinden kisi sayisina ve sahip olduklar1 hayvan sayisina gore belirli

bir miktar altin, tahil verilmekte ve ayni yardimda bulunulmaktaydi: Con. Porph., De Cer.,

Il, 5.694,22-695,3 (¢ev. Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, 694-695); A. A.

Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.11/1, 5.269.

%9 Ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, 5.247.

%0 ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, 5.247.
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Melitene sehri uzun siiren muhasara siirecinde biiyiik hasar almis ve civaridaki
ekilebilir araziler yok edilmisti. Hiristiyanliga gegmeyi kabul etmeyen Miisliiman ahali,
imparatorlugun farkli bir bolgesinde iskan edilmek iizere sehirden ¢ikarilmis ve niifus
bir hayli azalmisti. Tahkimati yikilmis ve 1ssizlasan Melitene sehri, an itibariyle idari
acidan merkez olma vasfimi yitirmis bulunuyordu. Bu durum Nikephoros Phokas’in
(963-969) Melitene’nin ve Khanzit bolgesinin yeniden kalkindirilmasini saglamak icin
Siiryaniler odakli gé¢ ve iskan politikasin1 uygulamasina kadar devam edecektir. Bu
stire zarfinda Melitene sehri, askeri agidan yalnizca Miisliman hiicumlarindan zarar
gorenlerin siginabilecegi siradan bir korunak islevi gorecektir.*®*

Imparator I. Romanos Lakapenos, Melitene sehrini Thema idari-askeri diizenine
dahil etmedi. Sehir, biiylik ihtimalle Hiristiyanliga ge¢cmeyi kabul etmeyen Miisliiman
ahalinin ardinda biraktig1 miilkleri kapsayacak sekilde imparatorluk miilkii anlamina

662

gelen Kuratoreia haline getirildi.”™* Theop. Con.’un ifadesiyle bu sekilde Melitene’den

%1 Siiryani Mihail, Imparator II. Nikephoros Phokas’in bu siyasetini detayli bir sekilde tarif

eder. Aktardig1 bilgilere gore 969 senesine kadar Siiryani Patrikleri Antiokheia, Kharran,
Kallinikos ve Edessa sehirlerinde ikamet etmekteydi. imparator, Melitene, Khanzit ve
Calisura/Kleisoura’nin harap halini goriince Patrik Yuhanna Sarigta’ya bazi muafiyetler
kasiliginda Patriklik merkezini buraya tasimasimi ve halkimi s6z konusu bolgeye
yerlestirmesini Onerdi. Patrik Yuhanna Sarigta bu teklifi kabul edip Patriklik merkezini ve
halkini buraya tasidi: Michel le Syrien, C.111, s.130; Calisura/Kleisoura, aslinda cografi bir
terim olmasina karsin burada Khanzit bolgesine yakin piskoposluk merkezini tanimlar. E.
Honigmann’a gore Calisura/Kleisoura, Hazar g06li’nlin dogusundaki
Elaz1g/Sivrice/Kavalli kdyii (eski ad1 Heleziir) civarinda aranmalidir: E. Honigmann, Le
Couvent de Barsauma, s.142-143; Koylerimiz, $.335; II. Nikephoros’un Siiryani
siyasetinin amag¢ ve sonuglar1 i¢in bknz: Gilbert Dagron, “Minorités ethniques et
religieuses dans I’Orient byzantin a la fin du Xe et au Xle siécle: I’'immigration syrienne”,
T™, C.VI, 1976, s.186-192; E. Honigmann, Dogu Swmri, s.71; David Gyllenhaal,
“Byzantine Melitene and the Social Milieu of the Syriac Renaissance”, DOP, C. LXXV,
2021, s.210-211. Antiokheia ve Suriye Siiryani Patrikhanesi’ne bagli Piskoposluklar igin
bknz: EK.17.

Michel Kaplan, Les Hommes et la terre a Byzance et les Arabes du VI° au XI° Siécle:

662

Propriété et exploitation du sol, Publications de la Sorbonne, Paris,1992 S.316-317.
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her yil binlerce altin ve glimiis hara¢ olarak alind1.®® Imparatorluk miilkiiniin mali
yapisiyla ilgilenmek iizere sehre bir Basilikos atandi. Askeri idarenin basina ise
Hiristiyanligi kabul eden ve kaynak eserlerin Bizans’ta Strategos’a karsilik gelen Emir,
Seyh veya Patrik unvaniyla andiklar yerli bir Arap getirildi.?®

Bizans’in daha Once Malatya Emirligi’ni niifuz dairesine kattig1 siire¢ de
gbozoniline alindiginda imparatorlugun bu asamada dahi yerel unsurlarla is birligini
siirdlirme gayretinde oldugu gozlenmektedir. Bizans, yalnizca sehirdeki imparatorluk
miilkiiniin mali yapisiyla ilgilenmekte ve bu miilk karsiliginda haracin diizenli
toplanmasini kontrol edecek Basilikos’un tayini ile yetinmektedir. Sehrin sivil ve askeri
idaresini ise Hiristiyanligi kabul ederek Bizans niifuzuna dahil olan yerli bir lidere
teslim etmektedir.®® Bizans’in ilk defa Melitene iizerinde tatbik ettigi bu uygulama,
imparatorlugun cebirle zapt ettigi sehirde yeni bir tabilik iligkisi tesis ettigini ortaya
koymaktadir. Buna gore Hiristiyanligi kabulii ile Islam diinyasindan koparilan yerel

liderden idareyi siirdimesi karsiliginda imparatorluga diizenli hara¢ O6demesi ve

imparatorluk ordusuna yardimci kuvvet olarak katilmasi zorunlu kilinmustir.

%3 Theop. Con., VI, 416,23-417,1; Sym. Magis., Khronikon, s.330,423-425 (Chronicle, ¢ev.
Wahlgren, s.243); Scylit., Synopsis, s.224,78-225,80 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.217).

% N. Oikonomides, “L’organisation de la frontiere”, s.290 dp.31; X. yy’da
Malatya/Melitene’de gorevli bulunan Basilikos’a ait miihiir i¢in bknz: Ek.18.

%65 Catherine Holmes, “How the East Was Won in the Reign of Basil II”, Eastern Approaches

to Byzantium, ed. Antony Eastmond, Aldershot, 2001, s.46-49; Fakat J. D. Howard-

Johnston, heniiz ele gegirilen dogudaki bazi arazilerin direkt merkeze baglanmasini ve

isleyisi diizenlemek tizere Kurator tayin edilmesini Anadolu aristokrasine kars1 alinmis bir

onlem olarak degerlendirilmektedir: J. D. Howard-Johnston, “Crown Lands and the

Defence of Imperial Authority in the Tenth and Eleventh Centuries”, ByzF, C.XXI, 1995,
5.93-94; Shepard, “Constantine VII”, 5.30.
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Bizans’in yerel destegi kaybetmemek i¢in azami 6zen gosterdigini vurgulayan
bu uygulama, X. yiizyilin geri kalaninda Tarsos ve Antiokheia gibi yeni zapt edilen baz1

sehirlerde de tatbik edilecektir.®®

2.9. Bat1 Sugur’da Baris ve Dogu Sugur’da Seyfiiddevle Ali’nin Seferleri

Cezire bolgesi, Munis el-Muzaffer’in 932°de Musul’a yerlesmesinden
baslayarak Halife Razi’nin (934-940) Hamdani Ailesi’nden Nasiriiddevle Hasan’1
935’te Musul merkez olmak iizere bolgeye vali tayin etmesine kadar gegen siire
boyunca dahili miicadelelerin yagsandigi bir savas alanina dondii. Munis el-Muzaffer’in
933’te vefatindan sonra siirekli giic kazanan Nasiriiddevle Hasan, amcasi1 Ebu’l-Ala
Said’i Mayis/Haziran 935’te oldiirmesinin ardindan Abbasi Veziri ibn Mukle’nin
Musul’a diizenledigi sefere ragmen bolgenin hakimi konumuna yiikseldi. Bu durum
nihayetinde Kasim/Aralik 935°te Halife Razi tarafindan onaylandi.’®” Musul’un ve tim
Cezire bolgesinin valiligine tayin edilen Nasiriiddevle Hasan, bu donemde kardesi
Seyfiiddevle Ali’yi Diyar-1 Bekr’de vekil sifatiyla gorevlendirdi.®®®

Melitene’nin Mayis 934°te zaptindan sonra yaklasik iki yi1l boyunca Anadolu’da
Bizans ve Abbasi ordular1 karsi karsiya gelmedi. Catisma olmadan gegen siireg, Bizans
ordusunun Skholon Domestikosu Kourkouas’in liderliginde 935 senesinin sonlar1 veya
936 senesinin baslarinda glineydogu hudutlarina diizenledigi saldir1 ile sona erdi.

foannes Kourkouas, muhtemelen Arsamosata ve Emet sehirlerini hedef aldi.

Miepherkeim’ten harekete gecen Seyfiiddevle Ali, Emet’e ulasip Bizans muhasarasi

%6 Imparatorlugun X. yiizyihn geri kalaninda imparatorluk miilkii tesis edecegi ve

Kouratorlar, Episkepsisler ve Basilikoslar vasitasiyla hara¢ toplayacagi sehirlerin
ayrmtilari i¢in bknz: J. D. Howard-Johnston, “Crown Lands”, s.89-91.

%7 Yahya as-Suli, Akhbar, I, 5.119-121; Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, $.304-307; ibnii’l-
Esir, el-Kamil, VIII, s.258.

%8 Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.45; “Dahabi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.239; M. Canard,
la Dynastie des Hamdanides, C.11, s.400-405.
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altindaki Arsamosata’ya yardim gonderdi. Ancak Khlomaron’de yerlesik Deylemli Ali
b. Cafer’in isyan haberi iizerine glineye dogru cekildi. Seyfiiddevle Ali, Taron Prensi
Pankratios’a (Ibn Tornik?) yardim ¢agrisinda bulunan Deylemli Ali b. Cafer’i

Khlomaron’de muhasara altma ald1.%®°

Bu esnada Bizans ordusu, Arsamosata schrini
gecici olarak ele gegirdi. Arsamosata halki, can giivenliginin saglanmasi ve giivenli bir
araziye gonderilmeleri karsiliginda sehri Skholon Domestikosu Kourkouas’a teslim
etti.*””

Halife Razi, ihsidi Hanedanligi’n1 kuracak olan Muhammed b. Tugc’un Temmuz
935 tarihinde ikinci kez Misir Valilige atanmasina dair verdigi kararla Bat1 Sugur’un
yeniden yapilandirilmasinim éniinii agt.®”* Bir sene sonra Halife Razi; Misir, Suriye ve
Bat1 Sugur idarelerinin tamamini Muhammed b. Tug¢’a teslim etti. Bizans imparatoru 1.
Romanos Lakapenos, Misir merkezli Thsidi Hanedanlig: ile vakit kaybetmeden baris
odakl1 bir siyasetin temellerini atmaya calisti. Imparator, Ekim-Kasim 937 tarihleri
arasinda ateskes ve esir takasi icin Muhammed b. Tug¢’a Oneride bulundu. Bati

Sugur’un lideri olarak Muhammed b. Tugg, bu éneriyi kabul etti.®’? ihsidi Hiikiimdarn,

muhtemelen ayni ay igerisinde esir takasinin gergeklestirilmesi i¢in tutsak Hiristiyanlar

%9 Marius Canard, “Les Hamdanides et I’Arménie”, AIEO, C.VII, Cezayir, 1948, 5.84.
®0  “Ibn al-Azraq”, Byzance et les Arabes, C. II/2, s.114; “Dahabi”, Byzance et les Arabes,
C.11/2, 5.239; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, 11, s.742.

%1 Halihazirda Dimask Valisi olan Muhammed b. Tugc’un ilk Misir Valilik gorevi 31
Agustos-2 Ekim 933 tarihleri araliginda gergeklesti: Makrizi, Description historique, 111,
s.254; Kopraman, “Ihsidiler”, s.190.

%2 Muhammed b. Tug¢’un Romanos Lakapenos’a yazdigi metnin tamami i¢in bknz: “Ibn
Sa’id”, Byzance et les Arabes, C. I1/2, s.203-213; Marius Canard, “Une Lettre de
Muhammad ibn Tugj al-Thsid Emir d’Egypte a I’Empereur Romain Lécapéne”, AIEO, C.
I, Cezayir, 1936, s5.189-209; Misir’da Rum elgilerinin agirlanisi hakkinda ayrica bknz:

“Kitab al-‘Uyln”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.223.
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savas gemilerine bindirip ticari gemilerin de yer aldig1 kafileyle birlikte Bat1 Sugur’a
gonderdi.®™

Muhammed b. Tugg’tan miispet cevap aldiktan sonra imparator 1. Romanos,
elgilerini Temmuz 938 tarihinde Bagdat’a Halife Razi’nin huzuruna gonderip esir takasi
ve ateskes teklifinde bulundu. Halife Razi, imparator’un bu teklifini kabul etti.®”

Taraflar arasinda mutabik kalinan esir takasi, Eylil/Ekim 938’de Lamos nehri
kiyisinda gerceklestirildi. Miisliiman heyetinin bagkanligim Ihsidileri temsilen Tarsos
Emiri Bisr el-Semeli ve Bagdat’1 temsilen Ibn Verka el-Seybani iistlenmisti. 16 giin
boyunca siiren esir takasi islemleri neticesinde 6.300 Miisliman esaretten kurtarildi.
Fakat 800 Miisliman hala Bizans’in esiriydi. Bu Miisliimanlar1 da kurtarmak i¢in
ateskesin alt1 ay daha uzatilmasi teklif edildi. Alt1 aymn sonunda yaklasik olarak Nisan
aymin ortalarinda Pozanti nehri kiyisinda bir kez daha esir takas1 gerceklestirildi ve 800
Miisliiman esaretten kurtarildi.®”

Ateskesin devam ettigi ve esir takasinin gergeklestigi donemde Seyfiiddevle Ali,
Eyliil 938°de Khanzit bdlgesine saldir1 diizenledi. Biiyiik ihtimalle DAI’de Imparator I.
Romanos’un Khanzit bélgesini ve Romanopolis®® sehrini Mesopotamias Thema
sinirlarina kattigina dair verilen bilgi, Seyfiiddevle Ali’nin bu saldirisindan kisa siire

.. . ... 677
oncesine a1tt1r.6

®7%  “Ibn Sa’id”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.213.
6% Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.387, dp.421; imparator 1. Romanos’un Bagdat’a
gonderdigi mektubun tam metni i¢in knz: “Sibt Ibn Al-Gauzi”, Byzance et les Arabes, C.
11/2, 5.172-173; “Dahabi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, s.239.

675 Mesudi, et-Tenbih, 5.197-198; ibnii’I-Esir, el-Kamil, VIII, 5.299; A. A. Vasiliev, Byzance

et les Arabes, 11/1, 5.281-282.

676 pepavomoic; Maden (Ergani) nehrinin Toros daglarma ulastigi alanda kurulu oldugu
diistinilmektedir. Yaklasik olarak Elazig/Maden/Citlikdy civarina konumlandirilabilir: E.
Honigmann, Dogu Stniri, 5.88-91.

%77 Con. Porph., DA, 5.50,130-132.
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Seyfiiddevle Ali’nin Khanzit bdlgesindeki ilk hedefi, Dadim/Dadima®’® kalesi
oldu. Ayrica Seyfiiddevle Ali, Hasan b. Ali el Kavvas liderligine baska bir birligi de
Hisn el-Tel®”® iizerine sevk etti. Dadima’min ardindan Seyfiiddevle Ali, Hisn-1
Ziyad/Kharpete®® kalesini ele gegirmeyi basardi. Bu gelismeler karsisinda Skholon
Domestikosu Kourkouas’in liderliginde biiyiik bir Bizans ordusu harekete gecti.
Seyfiiddevle Ali, Khartepe’den hakimiyeti altindaki Arsamosata sehrine dogru ¢ekildi.
Hamdani birligini takibe koyulan loannes Kourkouas, Seyfiiddevle Ali’nin yiiriiyiisiine
nihayet verip savas i¢in uygun olduguna karar verdigi yere ulagmasiyla muharebe
diizeni aldi. 9 Ekim 938 tarihinde cereyan eden ve tim giin boyunca siiren ¢etin
muharebe neticesinde Seyfiiddevle Ali, 6nemli bir zafer kazandi. Skholon Domestikosu
foannes Kourkouas, aralarinda bircok komutaninin da yer aldig1 yaklasik 20.000 seckin

.. . ~ . - 1
askerini savas meydaninda yitirerek agir bir bozguna ugradi.®

2.10. Thedosioupolis’in Diisiisii ve Seyfiiddevle Ali’nin Armenia Hakimiyeti

Bizans ordusu, Khaldias Strategosu Theophilos Kourkouas komutasinda
Theodosioupolis sehrini 939 senesinde muhasara altina aldi. Imparator VIL

Konstantinos’un DAI’de verdigi bilgilere gbére Bizans muhasarasi, 939 senesinde

%8 Addipa; Elazig/Merkez/Tadim koyii: E. Honigmann, Dogu Swmr1, $.70; T. A. Sinclair,

Eastern Turkey, C.1l1, 5.107; J. D. Howard-Johnston, “Byzantine Anzitene”, s.250.
%% J. D. Howard-Johnston, Hisn el-Tel’i Dadima’mn batisinda yer aldigimni tahmin ettigi Tel
Arsanas ile irtibatlandirmaktadir: J. D. Howard-Johnston, “Byzantine Anzitene”, s.253; T.
A. Sinclair ise Tel Arsanas’in Agvan kalesinin ve Murat nehrinin hemen kuzeyinde yer
aldigim ifade etmektedir: T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.III, s.152; Bu durumda Hisn
el-Tel’in Tel Arsanas ile ayni yer olmadigi ancak Dadima’nin batisinda bulundugunu
varsaymak makul goriinmektedir.
%80 Xapmete; Elazig/Merkez/Harput mah.: E. Honigmann, Dogu Swmri, s.74 dp.3; R. H.
Hewsen, Geography, s.156, dp.38.
%81 Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.51, “Dahabi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.239; M. Canard,

la Dynastie des Hamdanides, 11, 5.742-743.
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(muhtemelen Nisan-Ekim aylari arasinda) yedi ay boyunca devam etti.®®* Bu siireg
zarfinda Strategos Kourkouas, muhasarayr kuvvetlendirmek adina Nikopoleos
Katepanosu Protospatharios Petronas Boilas liderligindeki birligi, Mazdat/Mastaton®®®
kalesini zapt etmekle gorevlendirdi. Strategos Kourkouas’in amaci, Theodosioupolis’in
Phasiane iizerinden Mantzikert’e ulasan irtibat kanalini kesmekti. Nikopoleos
Katepanosu Boilas, Mastaton kalesine yerlesmeyi basardi. Bununla birlikte farkli bir
Bizans birligi de sehri giineybati istikametinde ¢evrelemek ve muhasara kuvvetini
desteklemek icin Hafg:ig:/Khauzizion684 kalesine yerlesmis bulunuyordu. Khauzizion
kalesi, daha oOnce stratejik konumu gere§i temas ettigimiz Olnutin sehrinin
Theodosioupolis’e erisimini miimkiin kilan giizergaha hakim konumdayd:.°®
Seyfiiddevle Ali, bu muhasarayr kirmak i¢in Nisibis’ten harekete gecip
Mantzikert iizerinden bdlgeye ulasti. Oncelikle Khauzizion kalesi {izerine yiiriidii.
Seyfiiddevle Ali’nin bdlgeye ulastiginin haber alinmasmin ardindan Khauzizion

kalesindeki Bizans birligi, tahkimati yiktiktan sonra kaleyi bosaltip bolgeden ¢ekildi.

Seyfiiddevle Ali, bu basarisinin ardindan kist gegirmek tizere Khlomaron sehrine dondii.

%82 Con. Porph., DAI, s.45,144; S. Runciman, DAl Commentary, s.177; M. Canard, la
Dynastie des Hamdanides, 11, 5.744-745.

%83 E. Honigmann, Mastaton kalesinin Thedosioupolis ile Phasiane bolgesinin hemhudut
oldugu alanin yakinlarinda ve Aras nehrinin giineyinde yer alan Mastaton Kalesi ile
iligkinlendirmektedir. Bu tarif temelinde ve Hewsen’in olusturdugu haritadan yola ¢ikarak
Mazdat kalesinin Hamam deresinin dogusundaki tepelik alanda bulunmasi icap eder. Bu
durumda giliniimiiz Erzurum/Palanddken/Uzunahmet mah. siirlarina karsilik gelmektedir:
E. Honigmann, Dogu Simiri, $.163; Robert H. Hewsen, Armenia: A Historical Atlas,
University of Chicago Press, 2001, Harita No.55 D2; Mazdat/Mastaton kalesinin konumu
i¢in bknz: Ek.19.

%84 Xav{iiiov; Bingdl Daglar’min kuzeybatisinda Aras/Arakses nehrinin giiney yakasinda yer
aldigr distnilmektedir: E. Honigmann, Dogu Swmwri, $.78; N. Oikonimides,
“L’organisation de la frontiére”, s.293; T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.IV, s.237-238.

%85 E. Honigmann, Dogu Stnirt, 5.191-192.
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Seyfiiddevle Ali’nin Strategos Theophilos Kourkouas karsisinda elde ettigi bu zaferin
haberi, 18 Ekim 939 tarihinde Bagdat’a ulast:.*®

Seyfiiddevle Ali’nin miidahalesi nedeniyle Strategosu Theophilos Kourkouas’in
yedi ay siiren Theodosioupolis muhasarasi basarisizlikla sonucland. Ustelik Khauzizion
kalesini terk etmek zorunda kalan Bizans, Mastaton kalesinde de tutunamadi. Imparator
I. Romanos’un daha &nce Theodosioupolis’in dogusunda kalan arazilerin Iberia
Kouropalatesi’ne ait olduguna hilkkmeden altin mihiirli fermani geregince Mastaton
kalesi, Iberia Kouropalatesi’ne teslim edildi. Theodosioupolis muhasarasma katilan
iberia Kouropalatesi Adarnase’nin oglu Pankratios® kalenin hakimiyetini devraldi.
Fakat kisa bir silire sonra Magistros Pankratios, Mastaton kalesini Erzurum Emirligi’ne
teslim etti.>®

Seyfiiddevle Ali, Bizans ile miicadelesinde 6nem tasiyan Armenia’daki liderlere
diz ¢oktiirmek icin 940 senesinde bir sefer diizenledi. Seyfiiddevle Ali’nin Armenia’nin
batisinda hakimiyet tesis ettigi bu sefer hakkinda ayrintili bilgi veren tarihgilerden A/
b. Zafir, Seyfiilddevle Ali’nin Khlat’a vardiginda huzuruna ¢ikan Armenia ve Iberia
Kral’nin sundugu itaati kabul ettikten sonra Taron Prensi Pankratios/Ibn Tornik’in
arazisine girip Mus/Mous sehrini zapt ettigini aktarir.®®

Bu olayla ilgili bilgi aktaran [bnii’l-Ezrak ise Seyfiiddevle Ali’nin Van golii
kiyisindaki Tatvan/Dyzanas’ta itaatlerini sunmak iizere su liderlere cagrida

bulundugunu belirtir:

1) ibn Gagik b. el-Deyrani (Vaspurakan Krali Kakikios un Oglu).

%86 Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.52; “Sibt Ibn Al-Gauzi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.173-
174.

%7 iberia Kouropalatesi Adarnase’nin ogludur. 923-954 yillar1 arasinda iberia Kouropalatesi

olan Il. Ashot’un kardesidir: C. Toumanoff, Généalogie et chronologie de la Caucase,

s.117.

%88 Con. Porph., DA, 5.45,147-151.

889 Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.53.
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2) Khlat, Arzes, Altzike ve Perkri sehirlerinin hakimi Kaysilerden Ahmet b.
Addurrahman Ebu’Mu’iz (Akhmet).**

3) Mantzikert, Dest el-Varak ve Hark bolgelerinin hakimi Kaysilerden Ibn
Abdiilhamid (Aposelmis).***

4) Krikorikios’un oglu Taron Prensler Prensi Ashot (940-966/67 araliginda
stirdiirecegi Taron liderlerigini abisi Pankratios’tan heniiz devralmistir).

Ibnii’l-Ezrak’in aktardigi bilgilerin devaminda Seyfiiddevle Ali, itaatleri kabul

ettikten sonra Once Vaspurakan Krali Kakikios’tan biiylik ihtimalle Van goliiniin

giineybat1 kiyilarmda yer alan Hamid ve Sahran kalelerini, Ibn Abdiilhamid

(Aposelmis)’ten Mantzikert ve c¢evresini, Akhmet’ten Balaleis’i ve nihayetinde Taron

Prensi Ashot’tan mithim Sason ile birlikte Siileyman ve Kulb®® Kalelerini teslim aldu.

693

690

691

692

693

Imparator VII. Konstantinos’un verdigi bilgiye gore Abelchamit’in ikinci oglu
Apolesphouet/Ebu’l-Esved erkek evladi olmadigr i¢in yegeni Ahmed’i evlat edinmisti.
Apolesphouet vefat ettiginde evlat edindigi Akhmet; Khlat, Arzes ve Perkri sehirlerinin
hakimiyetini devralmisti: Con. Porph., DAI, s.44,76-78 ve 100-105.

Imparator VII. Konstantinos’un verdigi bilgiye gére Abelchamit/Abdiilhamit’in ilk oglu
Aposebatas/Ebu’l-Sevada’nin ardindan Mantzikert hakimi olan oglu
Abderakheim/Abdurrahim’in 6lmesi {iizerine amcasi Abelchamit/Abdiilhamit’in ikinci
oglu Apolesphouet sehrin hakimiyetini ele gecirdi. Apolesphouet’in dlmesinin ardindan
ise Abelchamit’in Gi¢iincii oglu Aposelmis/Ebu Selim Mantzikert ve civarinin hakimi oldu.
Ibnii’l-Ezrak’ta Abdulhamid olarak gecen kisinin metinde oglu (ibn) ifadesinin eksik
kaldig1 (dogrusu Ibn Abdiilhamit) tahmin edilerek Aposelmis oldugu diisiiniilmektedir:
Con. Proph., DAI, s.44,66-73; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, I, 5.482-485; A.
A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, I1/1, 5.286, dp.1; Ter-Ghewonyan, Arab Emirates,
s.85.

Batman ¢ayinin kollarindan olan Kulp cay1 yakinlarinda (Diyarbakir/Kulp ilgesi) yer
almaktadir: A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.II/1, s.288; A. Cevik, Diyar-: Bekr,
§.158-159; T. A. Sinclair, Kulp kalesinin Kulp ilge merkezinden yaklasik 10 km uzaklikta
ve Kulp nehrinin dogu yakasinda (Argiin koyii sinirlar igerisinde) yer aldigini tahmin
etmektedir: T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.111, 5.427-428.

“Ibn Al-Azraq Al Fariqi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.115; M. Canard, la Dynastie des
Hamdanides, 1, s.481.
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Boylelikle Seyfiiddevle Ali, Bizans ile miicadelesinde sorun olusturabilecek
Armenia’daki Emirlikler’e ve Prenslikler’e diz ¢oktiirmiis oldu. Armenia’daki
durumunu  kuvvetlendirdikten sonra kuzeye dogru ilerleyip ibn el-Marzuban’in®*
arazisine ve ardindan Khaldias Thema arazisine girdi. Thema simirlari igerisinde yer
alan bir¢ok tahkimatli yapiyr zapt eden Seyfiiddevle Ali, Thema merkezi Koloneia
sehrini muhasara altina aldi. Sehrin civarini atese verdi ve kdyleri yagmaladi. Ardindan
bolgeden cekilip geri doniise basladi. Seyfiiddevle Ali, doniis yolunda kendisini takibe
koyulan Skholon Domestikosu Kourkouas’t Eylil/Ekim 940’ta maglup etmeyi
bagard.*®

Skholon Domestikosu Kourkouas bu maglubiyete ragmen yaklasik bir ay sonra
Kasim/Aralik 940°da Diyar-1 Bekr hudutlarimi asip giineyde Kefertut/Kefertuta®®®
sehrine kadar ulasti. Sehri zapt edip ¢ok sayida Miisliimani esir ald1.*®’

Seyfiiddevle Ali, 938-940 seneleri araliginda Theodosioupolis ve Koloneia
sehirlerine erisecek olgiide biiyiik basarilar kazanirken Bizans imparatoru I. Romanos,
Ihsidiler ve Abbasiler ile ateskes ve esir takasi antlasmalariyla basta Melitene sehri
olmak tizere kazanimlarin1i mesrulastirma gayesiyle hareket ediyor ve yeni hududu

muhafazay1 dnceliyordu. Imparator’un bu siyaseti, Ruslarm 11 Temmuz 941 tarihinde

Konstantinopolis sehrine yonelik diizenledigi deniz seferi nedeniyle sekteye ugradi.

%% 1. Kakikios Artsruni’nin kardesi Giirgen, Marzuban unvani tasimaktaydi. Ancak

Seyfiiddevle’nin takip ettigi giizergah dikkate alindiginda ibn el-Marzuban ifadesiyle
Giirgen’in kastedilmedigi anlagilmaktadir: M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, II,
5.486, dp.249.

%5 Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.53-55; Asolik, Histoire universelle, IIl, s.37; M. Canard, la
Dynastie des Hamdanides, 11, 746-747.

%% Kizltepe/Tel Armen sehrinin giineyinde Zergan deresi kenarinda kuruluydu. Giiniimiiz

Mardin/Kiziltepe/Koglu mah. (eski ad1 Kefartut): E. Honigman, Le Couvent de Barsauma,

5.135; Koylerimiz, 5.368.

697

A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, 1l/1, s.290; Steven Runciman, The Emperor

Romanus Lecapenus & His Reign, Cambridge Uni. Press, Cambridge, 1929. s.144.
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Ruslar, Bithynia sahillerine ¢ikarma yaparak bolgeyi yagma ve talana basladi. Ruslarin
bu yikict faaliyetleri, Skholon Domestikosu Kourkouas’in Eylil 941°de bolgeye
ulagsmasindan kisa bir siire sonra nihayete erdi ve Ruslar Anadolu’yu deniz yoluyla terk

etti.5%

2.11. Hamdanilerin Bagdat’a Odaklanmasi ve Bizans’in Cezire’ye Seferleri

Bizans’in Ruslar ile miicadele ettigi 941 senesinde Abbasiler ve Hamdaniler,
Bagdat merkezli catismalar nedeniyle Bizans’a karst sefer diizenleyemedi. Cezire
bolgesini etkileyen bu dahili miicadele, Halife Razi’nin Muhammed b. Raik el-Hazeri’yi

Emiriiliimeralik®®°

makamindan alip yerine Eyliil 938’de Beckem’i atamasiyla basladi.
Ardindan dahili miicadele, Kasim 938’de Halife Razi ve Emiriillimera Beckem’in
Musul’u hedef aldig1 esnada Bagdat’1 ele geciren Muhammed b. Raik’e Bagdat’1 teslim
etmesi karsiliginda Diyar-1 Mudar, Kuzey Suriye ve Bati Sugur’un idarelerinin

verilmesiyle devam etti."® Suriye ve Bati Sugur’daki varligmi Ihsidilere kabul

ettirmeye basaran’® Muhammed b. Raik, Halife Miittaki’nin (940-944) tahta ¢ikisimn

%% Theop. Con., VI, 423,14-425,18; Sym. Magis., Khronikon, s.335,541-336,579 (Chronicle,
cev. Wahlgren, s.247-248); Scylit., Synopsis, $.229,90-230,24 (¢cev. A Synopsis, cev.
Wortley, 5.221-222).

%9 " Halife Razi, 936 senesinde Basra ve Vasit Valisi Muhammed b. Raik’i Emiriiliimera ilan

etti. Boylece, daha once yalnizca bir unvan niteligi tasiyan Emiriiliimera, 936 yilindan

itibaren kapsamli yetkilerle donatilmis kurumsal bir yapiya doniistiiriildii. Emiriiliimera;
siyasi, mali ve askeri isleyiste tam yetkiyle s6z sahibi oldu. Bu durum, Abbasi

Halifeleri’nin otoritesinin gegersizliginin alenen kabulii anlami tagimaktaydi: Hakki

Dursun Yildiz, “Abbasilerde Emiriilimerahgin Ortaya Cikis1”, Istanbul Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi, Sy.10-11, 1979-1980, s.103-105.

% Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, 5.387; Yahya as-Suli, Akhbar, 1, 5.184-190; ibnii’l-Esir, el-

Kamil, V111, s.300.

Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, $.398; Histoire de Yahya d'Antioche, s.23; Makrizi,

701

Description historique, 111, 5.256.
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92 Emiriiliimra Ibn Raik, wvakit

ardindan Eyliil 941°de yeniden Emiriiliimra se¢ildi.
kaybetmeden Bagdat’1 tehdit eden Basra kokenli Beridi Ailesi’ne’® karsi miicadeleye
atild.

Muhammed b. Raik, Emiriiliimeralik vazifesini yerine getirmek i¢in Suriye’den
ayrildiginda yerine vekil olarak Ebu’l-Hasan b. Mukatil’i birakmist1. Thsidilerden heniiz
teslim alinan ve bir vekilin idaresinde olan bdlge, Bizans’in hedefi haline geldi. Skholon
Domestikosu Kourkouas, Ruslarin maglup edilmesinin ardindan Kuzey Suriye’ye
stiratle intikal edip Aralik 941/Ocak 942 tarihinde bir saldir1 diizenledi. Skholon
Domestikosu Khalep sehrinin  yakinlarina kadar sokulmayir basardi. Khalep

% adli yerlesim birimini ele gegirip agir sekilde tahrip etti.”®

yakinlarindaki Hamus’
Bizans saldirisinin gerceklestigi dénemde Tarsos Valisi el-Semeli,’® Bati Sugur’dan
hareketle Bizans arazisine girdi. Bizans birliklerine karsi girdigi ¢atismalardan galip
ayrilip mithim birka¢ Bizans komutanini ele gecirmeyi basardi.”®’

Emiriiliimera Ibn Raik’in liderlik ettigi ve Hamdanilerin destek verdigi Abbasi

ordusu, 12 Mart 942 tarihinde Beridiler karsisinda maglup oldu. Beridilerin Bagdat’1 ele

gecirmesi nedeniyle Halife Miittaki ve Emiriiliimera Ibn Raik, Hamdanilerin idaresi

792 Mohammed ben Yahya as-Suli, Akhbar Ar-Radi billah wa’I-Muttaqi billah (Histoire de la
dynastie abbasside de 322 a 333 / 934 a 944), C.Il, Imprimeries La Typo-Litho et Jules
Carbonel Réunies, Cezayir, 1950, $.33; Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.426; Ibnii’1-Esir,
el-Kamil, VIII, s.319.

% Basra sehrindeki Berid teskilatinin sorumlusu olan kisinin ii¢ oglu vasitasiyla 927/928

yilindan itibaren Abbasi merkezine karsi miicadeleye atilan ailedir. Ahvaz’in vergi

gelirlerini toplayarak zenginlesen Aile’nin lideri, kardeslerden en biiyiigii olan Ebu’l-

Hiiseyin b. Ali’dir: Dominique Sourdel, “Baridi”, EI? C.I, 1986, 5.1046-1407; Abdiilkerim

Ozaydm, “Beridiler”, DIA, C.V, 1992, 5.501-502.

% e Strange, Lands, 5.543.

%5 «Sibt Ibn Al-Gauzi”, Byzance et les Arabes, C.II/2, s.174; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII,
$.332; Abu’l-Farac, 1, 5.255.

% Bigr el-Semeli veya Nasr el-Semeli olma ihitmali igin bknz: S. M. Stern, “Governors of

Tarsos”, s.223.

7 ibnii’1-Esir, el-Kamil, V111, s.332.
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altindaki Musul sehrine ¢ekildi.”®®

Fakat Hamdani Emiri Nasirudevle Hasan, Beridilere
karst agikca basarisiz olan Muhammed b. Raik’i Nisan 942 tarihinde 6ldiirdii.”®® Halife
Miittaki, Hamdani Emiri Nasirruddevle Hasan’nin destegiyle Temmuz 942 tarihinde
Bagdat’in hakimiyetini yeniden ele gecirdi. Bagdat’in ele gecirilmesinde biiyiikk pay
sahibi olan Nasiriiddevle Hasan, Emirtiliimera tayin edildi. Nasiriiddevle’nin 12 Mayis
943 tarihine kadar devam edecek Emiriiliimeralik vazifesi boyunca Seyfiiddevle Ali
abisinin yaninda Beridilere kars: yiiriitiilen miicadelelerde aktif rol ald1.”

Hamdanilerin Irak merkezinde gorev almasiyla Cezire bolgesinin miidafaasi
sekteye ugradi. Bu durumdan istifade eden Skholon Domestikosu Kourkouas,
Ekim/Kasim 942 tarihinde Diyar-1 Bekr bolgesine genis ¢apli bir harekt diizenledi. Bu
uzun soluklu harekat neticesinde Kourkouas liderligindeki Bizans ordusu Miepherkeim,

711

Khlomaron sehirlerini zapt edip Tur Abdin,”** Dara/Anastasioupolis’* ve Nisibis’e

kadar ulasan yagma ve talan faaliyetlerinde bulundu.”*® Ardindan Bizans ordusu batiya

dogru ilerledi ve Edessa sehrini muhasara altina ald1.”*

%8 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, 5.428; Yahya as-Suli, Akhbar, II, s.50; ibnii’l-Esir, el-
Kamil, VIII, 5.322.

" Yahya as-Suli, Akhbar, 11, s.54; Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, 5.428-429; Histoire de
Yahya d'Antioche, s.29-30; Macoudi, Les Prairies, VIII, s.278; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, VI,
s.324.

M0 yahya as-Suli, Akhbar, I, s.56; Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, $.433; Ali. b. Zafir,
Hamdaniler, s.30.

" Bati’da Mardin sehrinden baslayarak doguda Cizre, kuzeyde Hisn Keyfa ve giineyde

Nusaybin sehirleriyle cevrili bolgedir: Maximilian Streckt, “Tur Abdin”, EI?, C.X, 2000,

5.665-668; E. Honigmann, Le Couvent de Barsauma, s.153-154.

2 Adpa; Mardin/Merkez/Oguz mah: Ernst Fraenkel, “Dara”, RE, C.IV/2, 1901, s.2150; E.
Honigmann, Dogu Stniri, $.8; Kéylerimiz, $.639.

3 Histoire de Yahya d'Antioche, s.32; Yahya as-Suli, Akhbar, II, s.82; “Sibt Ibn Al-Gauzi”,
Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.174

™ Theop.Con., VI, s5.432,4-6; Sym. Magis., Khronikon, s.338,610-612 (Chronicle, gev.
Wabhlgren, s.249); Scylit., Synopsis, 231,66-67 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.223).
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Muhasaranin kaldirilmast ve esir alinan Miislimanlarin serbest birakilmasi
karsihiginda Hz. Isa’nm siluetinin yer aldig1 icin Hiristiyanlar tarafindan kutsal sayilan
Mandylion/Mendil (10 éyov Mavodiov) teslim edilmesine dair miizakereler basladi.
Hiristiyan cemaati, yaklagik IV. yiizyil baslarindan itibaren bu Mandylion iizerindeki
siluetin insan eliyle yapilmamis (dyepotedktoc) olduguna ve ilahi vasitayla
yaratildigina inandig1 i¢in bu ikonaya biiylik 6nem atfetmekteydi.715 Halife Miittefiki
tarafindan kurulan kadi ve fakihlerden olusan komisyon, uzun siiren tartigmalarin
sonunda kusatmayi kaldirmasi karsiliginda kutsal sayilan mendilin Bizans’a teslim

edilmesini kabul etti.’*®

Taraflar mutabakat sagladiktan sonra kutsal sayilan mendil,
Bizans’a teslim edildi. Bunun karsiliginda Bizans, 200 Miisliiman1 ve 12.000 adet

giimiis paray1r Miisliimanlara teslim etti. Ayrica Edessa sakinleri, sehirlerine ve Diyar-1

Mudar’da yer alan diger Kharran, Suru¢/Batnai’’’ ve Samosata sehirlerine saldiri

> Hz. isa’min Edessa schriyle irtibati, Kayserili Eusebios’un yaklasik 325 yilinda kaleme

aldig1 Ekklesiastike Historia/Kilise Tarihi adli eserinde Hz. isa ve Edessa lideri Abgar’in
yazismalarindan bahsetmesiyle baslar. Ikonanin kokenine dair anlati, Ioannes
Damaskenos’un (675/676-749) tarifiyle detaylandirilir. VIII. Yiizyilda Ikonaklazm
devrinde Konstantinopolis diginda kalan insan eliyle yapilmamis yegane ikona olarak
biiylik 6nem kazanmaya baslar. X. yiizyila kadar Hiristiyanlarin ¢iiriitiillemeyen argiimant
olarak kabul olunur ve biiyiik ¢apli bir sohrete erigir: S. Runciman, “Some Remarks on the
Image of Edessa”, Cambridge Historical Journal, C.1I1, Sy.3, 1931, s.240-241; Averil
Cameron, “The History of the Image of Edessa: The Telling of a Story”, Harvard
Ukrainian Studies, C. VII, 1983, s.81-90; Bu ikonaya dair en kapsamli anlati, imparator
VII. Konstantinos’a atfedilen ve ikonanin 944’te Konstantinopolis’e gelisine dair
hadiseleri de ihtiva eden metinde yer almaktadir: Mark Guscin, The Image of Edessa,
Brill, Leiden-Boston, 2009, s.8-137; H. N. Bamyac1, VII. Konstantinos Porphyrogenitos,
Dénemi ve Eserleri, 5.484-503.

% Histoire de Yahya d'Antioche, 5.32-34; Michel le Syrien, III, s.123; ibnii’l-Esir, el-Kamil,
VIII, s.343.

7 Bérvar; Sanlwurfa/Surug ilge merkezi: Ernst Fraenkel, “Batnai”, RE, C.1/1, 1897, s5.140-
141; Martin Plessner [Besimi Darkot], “Suruc”, /4, C.XI, 1979, 5.66-67; Martin Plessner
[Clifford Edmund Bosworth], “Sarudj”, EI?, C.IX, 1997, s.68-69; E. Honigmann, Le

Couvent de Barsauma, s.145-146.
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diizenlenmeyecegine dair Bizans’tan teminat talep etti. Bunun iizerine kalict barisin
saglandigma dair imparator 1. Romanos’a ait altin miihiirlii ferman, Edessa sakinlerine

718

teslim edildi.”™ Kutsal mendil, 15 Agustos 944 tarihinde Konstantinopolis’a ulast1 ve bu

hadise biiyiik bir térenle kutlandi.”®

Edessa’nin muhasara altinda oldugu ve miizakerlerin siirdiigli 943 senesinin
ilkbahar mevsiminde Dara sehri de ablukaya altinda bulunuyordu. Bir miiddet abluka
altinda tutulan sehir, 18 Mayis 943 tarihinde Bizans ordusu tarafindan zapt edildi. Dara
sehrinin Bizans tarafindan zapti, Nasirruddevle Hasan’nin Bagdat’ta iistesinden
gelemedigi idari krizler nedeniyle Emirtiliimeralig1 birakip Musul’a donmesinden kisa
siire dnce gergeklesmisti.720

Halife Miittaki, Nasirriiddevle Hasan’dan bosalan Emiriilimera makamina

Tiiziin’ii 13 Haziran 943 tarihinde tayin etti. "%

Fakat Halife, emirtiliimera Tiiziin’{in
tahakkiimii karsisinda 5 Ekim 943 tarihinde ikinci kez Bagdat’i terk edip Musul’da
Hamdanilere sigindi. Nihayetinde Emirtilimera Tiizlin’in takibi nedeniyle Halife
Miittaki, Nasirriiddevle Hasan ve Seyfiiddevle Ali”nin refakatinde Kallinikos sehrine
cekilmek zorunda kaldi.”*?

Hamdanilerin dikkatinin hala Irak merkezde oldugu bu donemde Bizans ordusu,

yeniden Cezire bolgesini hedef aldi. Diyar-1 Rebia’daki Resaina sehri, 13 Kasim 943

tarthinde Bizans ordusu tarafindan zapt edildi. Sehirde iki veya ii¢ giin boyunca yagma

8 Theop. Con., VI, 5.432,9-11; A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.11/1, 5.300, dp.1.

9 Theop. Con., VI, 5.432,16-24; Sym. Magis., Khronikon, s.338,618-339,629 (Chronicle,
cev. Wahlgren, s.250); Histoire de Yahya d'Antioche, s.34.

20 M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, 11, 5.749-752.

2L Yahya as-Suli, Akhbar, 11, 5.76; Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, 5.446;

22 Yahya as-Suli, Akhbar, 11, 5.86-103; Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.451-452; Histoire de
Yahya d'Antioche, s.37; Magoudi, Les Prairies, VI1II, s.348; Mesudi, et-Tenbih, s.375.
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ve talan gergeklestiren Bizans ordusu, yaklasik 1.000 Miisliimani esir alip bolgeden

ayrildi.”®

2.12. Romanos Lakapenos Devrinde Thema Diizenlemeleri

Imparator 1. Romanos Lakapenos’un hakimiyetinin son dénemi, Bizans’in
Thema askeri/idari yapilanmasindaki biiyilk degisimi ortaya koymaktadir. Zira bu
donem, VIII. yiizyilin ikinci yarisindan X. ylizyilin ilk yarisina kadar uzanan ve Thema
sisteminin hakiki manasim1 kazandigi ilk biiylik asamanin nihayete erdigi yillart
kapsamaktadir. Bu nedenle I. Romanos’un Thema sisteminde gerceklestirdigi
diizenlemeler bir yoniiyle Thema sisteminin ilk biiyilk asamasinin vasiflarini tasirken
diger yoniiyle Themalar’in O6nemini yitirdigi yeni asamanin ozelliklerini barindirir.
Sebasteias, Leontokomes, Mesopotamias ve Lykandos Klesiouralari’nin Thema haline
getirilmesinin ardindan Imparator 1. Romanos da klasik Thema yapilanmasina uygun
olarak Seleukias Kleisourasi’ni Thema statiisiine yiikseltti. Boylelikle bu doneme kadar
tesis edilmis tim Kleisouralar, Thema vasifina eristi ve Thema sistemi yekpare bir
goriiniime kavusmus oldu.”® Bu duruma istisna olusturan yegane uygulama, yine 1.
Romanos tarafindan Abara’nin Sebasteias Themasi’nin Tourmasi iken bir Kleisoura
haline getirilmis olmasidir.”*® Fakat I. Romanos’un klasik Thema yapilanmasina uygun
olarak tesis ettigi Abara Kleisouras1 da en ge¢ 952 senesinde Thema statiisiine

y1"11<seltilmistir.726 Dolayisiyla Thema sisteminin yekpare goriniimii bu sekilde

2 Histoire de Yahya d'Antioche, s.35; Yahya as-Suli, Akhbar, 11, 5.88; ibnii’l-Esir, el-Kamil,
VIII, s.355.

24 Bu tablo BeneSevi¢ Taktikonu’nda (934-944) net bir sekilde ortaya konmustur: “Benegevi¢
Taktikonu”, Les listes, s.247; J. Ferluga, “Le clisure bizantine”, s.21.

% Con. Porph., DAI, s.50, 167-168; VII. Konstantinos’un Sebasteias Themasi'nin bir
Tourmasi oldugunu belirttigi ve gelisim siireci hakkinda bilgi sahibi olamadigimiz Larissa
sehri de 971 senesine kadar Thema birimi haline getirilmistir: 6 [otpotnyog] Aapicong:
“Escorial Taktikonu”, Les Listes, 5.267,11.

726 N. Oikonomides, “L’organisation de la frontiére”, s.291.
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muhafaza edilirken Abara’nin ardindan yeni Kleisoura tesisine rastlanilmamaktadir. Bu
yoniiyle Abara’nin son Kleisoura yapilanmasi drnegini teskil ettigi sdylenebilir.

Imparator I. Romanos’un Thema sisteminin ilk biiyiik asamasiyla irtibatli son
uygulamasi, daha 6nce bahsi gectigi iizere Seyfiiddevle Ali’nin 938 seneli seferinin
Oncesine tarihlendirebilecegimiz Khanzit bdlgesini ve Romanopolis sehrini
Mesopotamias Themasi’na dahil etmesidir.””’ Bu uygulama da tiiriiniin son érnegini
teskil eder, ciinkii bu tarihten itibaren Bizans Imparatorlugu kalici olarak zapt ettigi
neredeyse tlim sehirleri, mevcut Themalar’a dahil etmek yerine yeni Thema birimleri
haline getirmeye baslamistir.

Thema sisteminin Onemini kaybettigi yeni asamaya dair ilk Ornekler de I
Romanos Lakapenos’un hakimiyet devrinin sonlarma dogru goriiniir hale geldi. Bu
noktada Seyfiiddevle Ali’nin 938 seneli seferinin ardindan kesin olarak Bizans

8 Arsamosata ve

hakimiyetine  gectigini  bildigimiz ~ Hozat/Khozanon,"
Harpuzik/Kharpezikion729 sehirlerinin birer Thema birimi haline getirilmesi Onem
tasimaktadir. 938 senesinden sonra Bizans’in hedef almadigi Hozat/Khozanon sehri,
DAP da Khozanou Themast olarak zikredilmekte” ve 956/957 senesine ait olaylar tarif
ederken Sair Miitenebbi’ye diisiilen anonim bir serhte Khozanou Zirveri (Strategos)

731

ifadesi kullanilmaktadir. Ayni sekilde 938 senesinden sonra Bizans’in kalici

2T Con. Porph., DAI, 5.50,130-132.
% Xoltavov; Tunceli/Hozat ilgesiyle irtibatlandirilmaktadir: E. Honigmann, Dogu Simurt,
s.75; N. Oikonomides, “L’organisation de la frontiere”, s.287; Thema merkezinin
Tunceli/Cemisgezek/Ulukale kdyli olma ihtimali i¢in bknz: T. A. Sinclair, Eastern Turkey,
C.11,s.147.

2 Malatya/Arapkir/Cignir mah. Harpuzik mezrasi: N. Oikonomides, “L’organisation de la
frontiére”, s.267; T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.1lI, s.63.

30 10D Xolavov Oépua: Con. Porph., DAI, 5.50,111.

31 “Mutanabbi”, Byzance et les Arabes, C. 11/2, s.341; Canard, net okunamayan ifadenin
(z.r.ven M.r.h. K.l.z.v.r va-Arguzan) “Zirver Merc Killiz ve-Zirver Huzan” olabilecegini

belirtmistir: A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.II/1, s.357 dp.1; N. Oikonomides,

192



hakimiyet tesis ettigi Arsamosata sehri de DAI’da Thema birimi olarak
zikredilmektedir.”? Son olarak I. Romanos’un hakimiyet devrinin sonlarinda Melitene
ve Tephrike baglantisini saglayan giizergah iizerindeki Harpuzik/Kharpezikion sehri ve
civarinda Kharpezikiou Themas1’nin tesis edildigini ifade edebiliriz.”

Khozanou, Arsamosatou ve Kharpezikiou Themalari’nin tesisi, Thema
sisteminin Onemini yitirdigi yeni asamaya ait ilk 6rnekleri temsil etmekteydi. Bizans
kaynaklari, bu yeni Thema birimlerini, ilk devre ait Megala Romaika Themata’dan
(neydho Popaixa 0épata) farkl olarak Armeniaka Themata (dppevika 0épata) olarak

tarif etmektedir.”>*

Bizans sisteminde yasanan bu degisim, Islam tarihgileri ve
cografyacilari tarafindan da tespit edilmis ve Armeniaka Themata olarak adlandirilan bu

kiigiik Thema birimlerinin Strategoslari’ni “Zirver” olarak kayit altina almislardir.”®

“L’organisation de la frontiére”, s.287; Ayrica X./XI. Yiizyila tarihlendirilen ve Khozanou
Strategosu’na ait miihiir igin bknz: DO Seals, C.IV, n0.60.1; EK.20.

32 10D Aopocdrov Oépa: Con. Porph., DAI, 5.50,112; Fakat Escorial (971-975) taktikonunda
Thema birimi olarak anilmaz. Bu durumda Arsamosata’nin Bizans tarafindan kesin olarak
zapt edildikten sonra en ge¢ 945-952 seneleri araliginda Thema vasfina eristigi ve bu
vasfin1 gegici surette 971 senesine kadar korudugu ifade edilebilir: Oikonomides,
“Commentary”, Les Listes, s.360; Arsamosata’nin Thema vasfin1 kaybetmesi, 950’1i yillar
itibariyle Khanzit bolgesinin merkezi konumuna yiikselecek olan Harput/Khartepe
sehrinin artan onemi ile irtibathl goriinmektedir: E. Honigmann, Dogu Siniri, s.74-76; N.
Oikonomides, “L’organisation de la frontiére”, s.237.

™ Bguatog tod Xaprelikiov: 949 senesinde Girit’e yonelik sefere Kharpezikiou Themast

askerlerinin katildigi bilinmektedir: Con. Porph., De Cer., Il, 5.662,17-18 (Book of

Ceremonies, ¢cev. Moffat ve Tall, s.662).

34 Con. Porph., “Appendix”, De Cer., |, 5.486,4-7 (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall,
s.486; Three Treatises, cev. Haldon, s.127); “De Velitatione”, s.II,11; Imparator VII.
Konstantinos, 952-953 seneleri araliginda orduya hitap ettigi sOylevinde daha kiigiik
Themalar1 yoneten Strategoslar (t@v otpatny®v evtelectépmy dpyovot Bepdtwov) ve daha
bliylik Themalar1 ydnetenler (6cot 06¢ upeWldévwv) arasindaki belirgin - ayrimi
vurgulamaktadir: Héléne Ahrweiler, “Un Discours Inédit de Constantin VII
Pophyrogénéte”, TM, C.11, 1967, 5.399,87-89.

3 Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.63; “Ibn Zafir”, Byzance et les Arabes, C.II/2, s.124;
“Mutanabbi”, Byzance et les Arabes, C.I1/2, s.308,309, 334; “Abu Firas”, Byzance et les
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Armeniaka Themata nin tesisi, Bizans’in hudut yapilanmasi temelinde yeni bir
siyaseti tatbik etmeye basladigini ortaya koymaktaydi. Hududu teskil eden bu kiigiik
Thema birimleri, ilk donem biiyiik Thema birimlerinin aksine dar bir alandan veya
gecitten sorumluydu ve olduk¢a az sayida muhtemelen yalnizca piyadelerden olusan
askeri birlige sahipti.”*® Bu yeni hudut yapilanmasi, Armeniaka Themata’y1 ilk dénem
Thema birimlerinden ziyade Klesiouralar’in gorev ve sorumluluklar: ile sinirladi. Bu
kiiciik Themalar, Kleisoura rolii iistlenirken Kleisoura birimi Thema sisteminin bir
pargast olmaktan c¢ikartildi ve erken donemlerdeki gibi sadece cografi temelde gegit
manasini tagimaya basladi.”™’

Armeniaka Themata’nin esasl vazifesi, 970’lerde kaleme alindig1 tahmin edilen
ancak agirlikli olarak 960’1 yillardaki ahvali tarif eden De Velitatione Bellica baslikli

Taktika’da su sekilde tarif edilmektedir:

“Armeniaka Themata 'nin hudutlarinda (% dxpo) Ermeniler gozciiliik (Biyia) gorevini ne
iyi ne de giivenli sekilde yerine getirdikleri icin Ermenilerin gozciiliigiinde eskiden beri
uygulanan sistemin muhafazasi;, maaglarini ordu tarafindan toplu olarak alan uygun
adamlarin segilmesi ve kayit altina alinmasi gereklidiv. Bu tirde bir birlik, bunlarin
karsihiginda gozciiliik gorevini ifa ile yiikiimliidiiv. Keza belirlenmis olan erzaki da her
ay almalilar ve onlari (nébet yerleri) her ay degismelidir. Ve onlarin araciligiyla

diismanlarn ilerledigi yollari giivenli bir sekilde koruyalim.

Arabes, C.II/2, s.361, 366; Ibn Havkal ise Bizans askeri hiyerarsisini tarif ederken
Domestikos ve Patrigin [Strategos] ardindan Zerverlerin yer aldig1 bilgisini aktarmaktadir:
Ibn Havkal, 10. Asirda Islam Cografyasi (Surat el-Arz), cev. Ramazan Sesen, Yeditepe
Yay., istanbul, 2017, 5.187.
%949 seneli Girit Seferi'ne Kharpezikiou Themasi'ndan yalmzca toplam 705 asker
katilmisti: Con. Porph., De Cer., C.1I, s.667, 7-11 (¢ev. Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat
ve Tall, s.667); Kharpezikiou Thema askerlerine yapilan ddemeler, diger Themalara
yapilan 6demelere kiyasla belirgin sekilde azdi: Con. Porph., De Cer., C.II, s.669, 5-10
(Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, s.669); N. Oikonomides, “L’organisation de la
frontiere”, 5.298-299; Oner Tolan, “X. Yiizyilda Bizans-Arap Siirinda Yeni Bir Askeri-
Idari Birim: Armeniaka Themata”, XIX. Tiirk Tarih Kongresi, C.Il, 2024, TTK, Ankara
5.399-409.

By, Ferluga, “Le clisure bizantine”, s.22.
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Fakat maas ve erzak alan Ermeniler dahi gozciiliik hizmetini iyi bir sekilde yerine
getirmediklerinden  diisman  ordusunun  hareketleri  gonderilen  casuslardan
ogrenilmelidir. Ve Ermenilerin “Tasinarioi” adim verdikleri cesur ve yigitler arasindan
“Trapezitesler” secilmeli ve kayit defterine kaydedilmeli, iglerinden cesaretlerinin
yamnda Suriye yollart ve arazisi hakkinda ¢ok biiyiik tecriibeye sahip komutanlar
atanmalidir. Ve bunlar diisman topraklarina sizmalari, zarar vermeleri, buralarda kesif
yapmalart igin kesintisiz bir sekilde sevk edilmeliler. Ve eger herhangi bir yerde giigleri
yettigi takdirde diismalardan bazilarini ele gegirirlerse yetkili komutan Strategos’a

teslim etmeliler. Oyle ki onlar (esirler) vasitasiyla diismanlarin hareketlerini ve

. e 5738
niyetlerini 6grenebilsin.”

Gordiigiimiiz lizere Kleisouralar’in Thema sisteminden tasfiyesi ve hudutta
Armeniaka Themata’nin tesisiyle birlikte Bizans’in savunma hattinda yeni askeri birim
ve birlikler ortaya ¢ikmaya bagladi. Bu birliklerden ilki, diisman arazisine akin
diizenlemekle ve istihbarat icin kesif yapmakla gorevli olan Trapezitesler’di.”®
Trapezitesler’in yanisira Khousarios gibi yeni birliklerin hudutta gérev almaya basladigi
bu donemde De Velitatione Bellica’dan alintiladigimiz metinde de yer alan “hudut (1)
dxpa)” kelimesinin askeri bir terim olarak kullanilmaya baslamas1 6nem tasimaktadir.

(1113

Zira daha once yalnizca ““zirve, tepe, u¢ nokta” anlamini tagiyan “n dxpa’ kelimesi, X.
yiizyil itibariyle “hudut, sinir” anlaminda kullaniimaya baglanmustir.”* Bu hududu
savunan gorevliye ise Akrites (1 dkpitnc) adi verilmistir. Bu askeri terim, ilk kez

Imparator VII. Konstantinos'un De Cer adli eserinde kullanilmistir:  VIL

Konstantinos’un aktardig bilgiye gére imparator dogudaki tarafsiz arazilere (épfjpoc)

8 «De Velitatione”, s.11,11-31.
™ De Velitatione’nin haricinde Trapeziteslerin gorevleri hakkinda bir bilgi veren bir diger
eser De re militari basligi tasiyan taktikadir: “De re militari”, s.XVIII,16-21; XXI,3-17;
Trapezites kelimesinin etimolojik incelemesi i¢in bknz: M. Canard, “Sur deux termes
militaires byzantins d’origine orientale”, Byz, C.XL,1970. 5.226-229; Bu dénemde hudutta
gorevli diger birimler igin bknz: Tugge Miige Sakarya Bozalioglu, “Iki Anonim Bizans
Kaynagma Gére X. Yiizyilda Bizans Ordusu, Ankara Uni. Sosyal Bilimler Ens. Orta¢ag
Tarihi ABD Doktora Tezi, 2014, 5.69-75.

™0 A Pertusi, “Tra storia e leggenda”, s.240.
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ilerlerken 6nden saraya ait ne bir gorevli ne de herhangi bir esya gonderilir, bunun
yerine Bigles Droungariosu’nun Thema askerleri arasindan sectigi 500 Akritai (dkpitou)
oncii kuvvet olarak araziye gonderilir.”** Dolayisiyla hudutta heniiz kurulan Armeniaka
Themata’da gorevli Akritesler bu donem igerisinde Thema sistemine entegre edilmeye
baslanmigtir. X. ylizyilin son g¢eyregine gelindiginde Akritai terimi, Strategoslar’in
hudutta gorevli olduklarimi belirten ayrit edici nitelikleri haline gelecektir.”*

Anadolu miidafaasini 6nceleyen Bizans siyaseti, idarede ve askeriyede Thema
sistemine hayat vermisti. Fakat yeni donemle birlikte Bizans, Anadolu’da miidafaay1
geri plana atip top yekun taarruz siyasetini benimsedi. Bu yeni taarruz politikasi,
Themalar’in Onemini yitirmesi ve Armeniaka Themata temelinde Anadolu’da yeni
hudud yapilanmasina yol acti. Artik hudutta siralanan kiigilk Armeniaka Themata,
giderek Onem kazanan Akritesler vasitasiyla i¢ bolgelere diismanin ulagimini
engellerken Skholon Domestikosu liderligindeki merkezi Tagma ordusu, taarruz
siyasetinin sahadaki yegane uygulayici haline geldi. Merkezi Tagma birliklerinin Thema
birlikleri karsisindaki bu ezici istiinliigli, Skholon Domestikoslugu’nun Kourkouas

Ailesi’nden Phokas Ailesi’ne gecisiyle daha fazla belirgin hale gelecektir.743

" Con. Porph., “Appendix”, De Cer., C.1, 5.489,6-14 (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve
Tall, 489; Three Treatises, ¢ev. J. Haldon, s.129-131).

™2 Strategos’un hudut gbrevini niteleyen unvan kalibi “Akrites Strategos (dxpitng

otpatnyog)’dur: Pertusi, “Tra storia”, s.245; Bu kalibin kullanimi i¢in bknz: “De re

militari”, s.3,20; 18,25.

H. Ahrweiler, “Administration de I’Empire byzantin”, s.29-30; J. Shepard, “Constantine

VII”, s.34-40.
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3. BOLUM

BiZANS’IN TOPYEKUN TAARRUZ SIYASETI

3.1.1. Romanos’un Imparatorluk Tahtindan Indirilisi ve Seyfiiddevle

Ali’nin Khalep’e Yerlesmesi

foannes Kuorkuoas, Skholon Domestikosu olarak 22 yil 7 aydir Bizans
ordusunun bagkomutanligini siirdiirmekteydi. Onun liderligi altinda Bizans ordusu,
Anadolu’da miihim zaferler kazanmisti. Bizans Imparatorlugu’nun hakimiyet sahast,
Melitene’nin zapti sonrasi Khanzit bolgesinin ardina uzanmis ve Taron liderlerinin
Bizans’a baglilig1 arttirilirken Kaysi Emrileri baglasik kilinmis, Vaspurukan Ermeni
Krallig1 tizerindeki Bizans niifuzu saglamlastirllmis ve Cezire bdlgesine diizenli
araliklarla yikic seferler diizenlenmisti. Bu basarilarin ardindan imparator I. Romanos,
Skholon Domestikosu Ioannes Kourkouas’t akrabalarindan birisiyle evlendirerek
onurlandirmay1 tasarladi. Imparator 1. Romanos, en kiiciik oglu Imparator
Konstantinos’tan olan torunu Romanos’u Skholon Domestikosu loannes Kourkouas’mn
kiz1 Euphrosune ile evlendirmek i¢in hazirliklara giristi. Fakat Imparator I. Romanos’un
kiiciik oglu Konstantinos’un Kourkouas Ailesi’nin destegini kazanarak istikbalde
iktidar1 devralmasimi saglayabilecek bu evlilik tesebbiisii, bilhassa Imparator VII.
Konstantinos’un ve Imparator 1. Romanos’un biiyiik oglu Stephanos’un baskilari
neticesinde akim kaldi. Ustelik Kourkouas Ailesi’nin mevcut diizeni alenen tehdit ettigi
algist kabul gordiigii icin Imparator 1. Romanos, Ioannes Kourkouas’t Skholon
Domestikoslugu vazifesinden almak zorunda kaldi. loannes Kourkouas’in yerine

Skleros Ailesi’nden Pantherios Skholon Domestikosu olarak atands.’**

" Theop.Con., VI, s.426,7-10; Sym. Magis., Khronikon, s.337,585-593 (Chronicle, gev.
Wahlgren, s.249); Scylit., Synopsis, s.230,26-33 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.222).
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Agustos 944°te Lakapenos Ailesi’nin san ve sohreti zirve noktasina ulasmasina
ragmen 944 senesinin sonlarinda ve 945 senesinin baslarinda baskentte meydana gelen
hadiseler nedeniyle Lakapenos Ailesi’nin sonu geldi. Boylelikle Lakapenos Ailesi, bir
hanedanliga dontisemeden iktidardan tasfiye edildi. Bizans kaynaklarmma gore
Lakapenos Ailesi’'nin sonunu getiren hadiseler, Imparator VII. Konstantinos’un
Imparator Stephanos Lakapenos’u babasina karsi eyleme gecip imparatorluktan
azletmesi yoniindeki tesvikleriyle sekil almaya basladi. Imparator VII. Konstantinos,
Lakapenos Ailesi icersindeki miicadeleyi Imparator muhafiz birlikerlinden Hetaireia’ya
mensup Basileios Peteinos, Leon Argyros’un oglu Kesis Marianos ve Lokana sehrinin
eski hakimi Pavlikan kokenli Kourtikioslarin soyundan gelen Manuel vasitasiyla
baslatt1. Imparator Stephanos Lakapenos; Basileios Peteinos, Marianos Argyros ve
Manuel Kourtikios’un kigkirtmalar1 neticesinde 16/20 Aralik 944 tarihinde babasi
Imparator I. Romanos’u tahttan indirip inzivaya cekilmeye mahkum ederek Marmara
Denizi’nde Kinaliada/Prote’ye siirgiine gonderdi.”*®

Imparator Stephanos, en biiyiik rakibi olarak gordiigii babasini baskentten
uzaklastirdiktan sonra kardesi Imparator Konstantinos’u ve Imparator VII.
Konstantinos’u hedef aldi. Fakat Imparator VII. Konstantinos, Romanos’un siirgiin
edilmesi neticesinde liderinden mahrum kalan Lakapenos Ailesi’ni iktidardan
uzaklastirmak i¢in dogru anin geldigini fark etti. Marianos Argyros, Bardas Phokas’in
ogullar1 Nikephoros ve Leon Phokas, Taron liderlerinden Tornikios/Tornik’in ogullari
Nikolaos ve Leon Tornikios’un yer aldigi eylem vasitasiyla Imparator Stephanos ve

kardesi Imparator Konstantinos sarayda 27 Ocak 945 tarihinde derdest edildi. Imparator

> Theop.Con., VI, 5.435,16-21; Sym. Magis., Khronikon, s.340,366-370 (Chronicle, gev.
Wabhlgren, s.251); Scylit., Synopsis, 5.235,61-67 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, $.227).
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Stephanos, Burgaz/Panormos adasina siirgiin edilirken Imparator Konstantinos
Biiyiikada/Terebinthos’a gonderildi.

Lakapenos Ailesi’'ni iktidardan uzaklastimayr basaran Imparator VII.
Konstantinos, tek basina imparatorlugun idaresini ele aldi. imparator VII. Konstantinos,
Lakapenos Ailesi’nin tasfiyesinde etkin rol alan Manuel Kourtikios’u Bigles

747

Droungariosu, Marianos Argyros’u Stablos Komesi'™', Basileios Petenios’u Megas

Hetaireiarkhesi ve Bardas Phokas’t Skholon Domestikosu olarak atayip ddiillendirdi.”*®
Imparator VII. Konstantinos, Phokas Ailesi’ne ordunun baskumandanligini vermekle
yetinmedi. Bardas Phokas’in en biiyilk oglu Nikephoros Phokas’t Anatolikon Thema
Strategosu ilan etti. Bardas’in ikinci oglu Leon Phokas’a Kappadokias Thema
Strategoslugu’nu verdi. Bardas’in en kiiciik oglu Konstantinos Phokas’1 ise Seleukeias
Thema Strategosu olarak tayin etti.”*® Boylelikle imparator VII. Konstantinos, 945
senesi itibariyle Anadolu’da Abbasilere karst miicadeleyi ekseriyetle Phokas Ailesi’ne
teslim etmis oldu.

Lakapenos Ailesi’nin iktidardan tasfiye edildigi Musul’'un hakimiyetini
Emiriiliimera Tiiziin’e terk eden Nasiriiddevle Hasan ve Seyfiiddevle Ali’nin refakatinde

Kallinikos’a ¢ekilen Abbasi Halifesi Miittaki, 944 senesinin sonlarmnda Thsidi

Hiikiimdar1 Muhammed b. Tug¢’a yardim ¢agrisinda bulundu. Halife’nin bu c¢agrisi

™8 Theop.Con., VI, s.437,1-10; Sym. Magis., Khronikon, s.341,15-24 (Chronicle, cev.
Wahlgren, s.252); Scylit., Synopsis, 5.236,80-89 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.227-228).

"7 k6png Tob otdfrov; X. yiizyila kadar miihim bir onursal unvandi. X. Yiizyilda genis yetki

alanina sahip oldu. Gorevleri arasinda imparatora ait atlarin ve katirlarin teslim alinip kayit

altina alimasi ve bakimlarmin yapilmasi 6n plana ¢ikmaktaydi. Ozellikle savas zamanlari

imparatorun diisman arazisinde bulundugu esnada imparatora ait atlarin hazir tutulmasi,

Stablos Komesi’nin en mithim gorevlerinden biriydi. R. Guilland, Inst. Byzant., I, s.469-

470.

™8 Theop. Con., VI, 5.436,5-14; Sym. Magis., Khronikon, s.340,1-341,9 (Chronicle, cev.
Wabhlgren, s.251-252); Scylit., Synopsis, 5.238,35-43 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.230).

™ Theop. Con., VI, s.445,20-446,1; 459,13-18; 462,5-8; Pse. Symeon Magis., s.755,11-17;
Vaticanus Gr., s.11,1-13; Scylit., Synopsis, $.238,36-40 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.230).
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tizerine Misir’dan ayrilip Kallinikos yakinlarina gelen Muhammed b. Tugg, 5 Eyliil 944
tarihinde Halife Miittaki’nin huzuruna c¢ikip bagliligini yeniledi ve hizmetinde
bulundugunu vurguladi. Fakat Halife Miittaki Emiriiliimera Tiizlin ile anlagmayi tercih
etti. Emiriiliimera Tiiziin bu anlagsmaya riayet etmeyerek Halife Miittaki’yi tutuklad: ve
yerine oglu Ebu’l-Kasim Abdullah’t Miistekfi nisbesiyle 25 Eyliil 944’te Abbasi
Halifesi ilan etti.”

Muhammed b. Tug¢ ise Halife ile goriistiikten sonra Hamdanilerin bosalttigi
Khalep’e gitti. Bu sehrin idaresini Kilabi kavminden Ebu’l-Feth Osman b. Sa’id’e
teslim etti ve Ebu’l-Feth’in kardesi Ahmet’i Antiokheia kentinin valisi olarak atadi.
Kinnesrin ve Hims Ciindleri’ni ihtiva eder sekilde Kuzey Suriye’nin tamaminda ihsidi
otoritesinin igleyisini ve muhafazasini Yanis Munisi’ye birakti. Ardindan Suriye
Seferi’ni noktaladi ve Misir’a déndii.”*

Muhammed b. Tug¢’un bolgeden ayrilmasindan sonra Hamdani Emiri
Nasiriiddevle Hasan, Thsidi kuvvetleri karsisinda basarisiz olan ve Khalep’i
savunamayan Ebu Abdullah el-Hiiseyin b. Said b. Hamdan’1 gorevden aldi. Suriye’de
faaliyet gostermesi i¢in Hiiseyin b. Said’in yerine kardesi Seyfiiddevle Ali’yi tayin etti.
Seyfiiddevle Ali, yeni vazifesi kapsaminda ilk olarak Khalep iizerine yiiriidii. Kilabi
kabilesinin destegini edinen Seyfiiddevle Ali, direnisle karsilasmadan 29 Ekim 944

tarihinde sehrin hakimiyetini ele gecirdi. Yanis Munisi’nin liderlik ettigi Thsidi

0 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.AT4-477; Yahya as-Suli, Akhbar, 11, 5.116-122; ibnii’l-
Esir, el-Kamil, C.VII, s.356-359.

L Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.470; Yahya as-Suli, Akhbar, 11, 5.115; Histoire de Yahya
d'Antioche, s.37; Makrizi, Description historique, III, s.257; Thierry Bianquis, “Sayf Al-
Dawla”, EI?, C.IX, 1997, 5.104; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, 11, 5.501.
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kuvvetleri, iistin Hamdani ordusuna karsi koyamadi. Bu sayede Seyfiiddevle Ali,
Antiokheia sehrini de zorlukla karsilasmadan teslim almay1 basardi.”

Seyfiiddevle Ali’nin Khalep’e yerlestigi siirecin sonunda muhtemelen
Subat/Mart 945 tarihinde Skholon Domestikosu Bardas Phokas’in liderliginde Bizans
ordusu, Kuzey Suriye’ye erisimi saglayan Pagrai kalesini ve Germanikeia sehrini hedef
aldi. Tahkimatlara biiyiik zarar verip ¢ok sayida Miisliimani esir almay1 basaran Bizans
ordusu, bolgeden ricat etmeye basladi. Fakat saldirilar1 haber alan Seyfiiddevle Alj,
bélgeye siiratle ulasip Bizans ordusunun ricat edecegi ge¢idi’>® erkenden kontrolii altina
almay1 basardi. Bolgeye erisen Bizans ordusunu gece vakti pusuya diigiiren Seyfiiddevle
Ali, buylik bir zafer kazandi. Bizans ordusunun yaninda tasidigi tutsaklar ve ganimetler
ele gecirildi. Bu esnada Seyfiiddevle Ali, Heksakomia’ya hakim Safsaf (?)™* ve
Elbistan ovasinin merkezi Afsin/Arabissos’> sehirlerinin tahkimatinin agir hasar aldig

bilgisini edindi. Bu nedenle mevsimin kis olmasina ragmen ileri harekat diizenleyip

Afsin/Arabissos sehrini muhasara altina ald1 ve nihayetinde sehri ele gecirip agir sekilde

2 Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.58; Makrizi, Description historique, III, s.257; ibnii’l-Esir, el-

Kamil, VIII, s.381-382; Abdiilkerim ()zaydm, “Seyfiiddevle el-Hamdani”, DIA, XXXVII,
5.35-36.
™3 Bizans ordusunun Germanikeia ve civarmi yagmaladigi esnada Seyfiiddevle’nin sehrin
kuzeyinde Elbistan Ovasi ile iletisimini saglayan Kenkerun Geg¢idi’ni ele gecirmis olmasi
muhtemeldir.
™ Elbistan’da Sogiitlii deresi civarinda iki kalenin yer aldig1 diisiiniilmektedir. Bu kalelerin
ilki Safsaf, ikinci Hisn el-Uyun’dur. Bu kalelerden birinin Elbistan/Bestepe kdyiinde yer
alan 6 metre yiikseklige sahip kale olma ihtimali vardir: Bu kalenin 960’11 yillarda kurulan
Heksakomias Themasi’nin merkezi olmasi muhtemeldir: 6 [otpatnyog] ‘E&akopiag:
“Escorial Taktikonu”, Les Listes, s.267,25; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, II,
s.271; F. Hild ve M. Restle, TIB, C.II, s.190-191; Tahsin Ozgii¢, “Elbistan Ovas1’ndaki
Tetkik Gezileri ve Karahoyiik Kazis1”, Belleten, C.XII, Sy.45,1948, 5.227.
™ Apopio(c)oc, Kahramanmaras/Afsin ilge merkezi (eski adi 1530°da Yarpuz, 1878’de
Efsus): Gustav Hirschfeld, “Arabissos”, RE, C.II/1, 1895, 5.364-365; W. M. Ramsay,

Anadolu, s.302-305; F. Hild ve M. Restle, TIB, C.ll, s.144-145; Osmanli Yer Adlar1, s.10.
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talan etti.”® Afsin/Arabissos schri, deprem ve ardindan talan nedeniyle biiylik hasar
aldi. Bu tarihten itibaren Elbistan Ovasi'nin merkez yerlesim birimi olma vasfini yavag

757

yavas Elbistan/Plasta™" sehrine terk etmeye basladi.

3.2. Ateskes Donemi’nde Bizans ve Hamdaniler

Emirtilimera Tiiziin’iin 15 Agustos 945 tarihinde vefati, Beridi Ailesi’ni
etkisizlestirerek Ahvaz’a yerlesmis bulunan Biiveyhilerin™® Bagdat’ta hakimiyet
kurmasinin 6niinii acti. Bu sayede Biiveyhi Emiri Ebu’l-Hiiseyin Ahmed, 19 Aralik 945
tarihinde hicbir direnisle karsilasmadan Bagdat’a girip iktidar ele gegirdi. Halife
Miistekfi, Emir Ebu’l-Hiiseyin Ahmed’e Emiriliimeralig1 verip Muizziiddevle unvan
bahsetti. Kisa siire sonra Emirtiliimera Muizziiddevle Ahmed, Halife Miistekfi’yi tahttan
indirip yerine Halife Muktedir’in oglu Ebu’l-Kasim Fazl’1t Muti (946-974) unvaniyla
halife ilan etti.”® Boylelikle Biiveyhilerin Bagdat’ta bir asirdan fazla siiren hakimiyet
devri basladi ve Abbasi merkezinin Bizans’a karsi miicadele gergeklestirilen
bolgelerdeki fiili otoritesi tamamen son buldu.

946 ve 948 seneleri araliginda Bizans ve Miisliiman kuvvetleri arasinda herhangi

bir savas gerceklesmedi. Her iki tarafin da ihtiyac duydugu ateskes hali, 946 senesi

8 Ali b. Zafir, Hamdaniler, s.58; “Kamal Al-Din”, Byzance et les Arabes, C. 11/2, s.180;
“Dahabi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.240; Ibnii’1-Esir, el-Kamil, VII1, 5.382.

" T\ooté; Kahramanmaras/Elbistan/Karaelbistan koyii: E. Honigmann, Dogu Swnr, .73;
Miikrimin Halil Yinang, “Elbistan, /4, C.IV, 1964, s.224k; Franz Taeschner, “Elbistan”,
EI?, C.11, 1991, 5.693.

™8 Deylem asilli Aile; Ali, Hasan ve Ahmet adinda ii¢ kardesin 928’de Samani Hanedan1’nin
hizmetine girmesiyle tarih sahnesine ¢ikti. Taberistan ve Ciircan eyaletlerine hakim ve
bagkenti Rey olan Ziyari Hanedani’na karsi 932’den itibaren giristikleri miicadele
sonrasinda kardeslerin en biiyligii Ali Fars eyaletine, Hasan Cibal bolgesine ve en kii¢iik
kardes Ahmet Kirman ile Ahvaz merkezli Huzistan’a hakim oldu: Karl Vilhelm
Zetterstéen, “Biiveyhiler”, 14, C.II, 1979, s.843-845; Claude Cahen, “Buwayhids”, EI%
C.1, 1986, 5.1350-1357; Erdogan Mergil, “Biiveyhiler”, Di4, C.V1, 1992, 5.496-500.

™9 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, 5.482-487; ibnii’1-Esir, el-Kamil, V111, 5.380-386.
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boyunca siiren miizakerelerin sonucunda resmiyet kazandi. Imparator VII. Konstantinos
ateskes ve esir takas1 goriismelerini dncelikle Thsidi Hiikiimdar1 Muhammed b. Tugg ile
irtibat kurarak baslatt1. Imparator VII. Konstantinos’un génderdigi el¢i, Bat1 Sugur’da
sOzii gecen din adamlarindan birisi olan Ebu Umeyr Adi b. Ahmed refakatinde
Damaskos’ta bulunan Muhammed b. Tug¢’un huzuruna ¢ikmak i¢in Temmuz 946’da
Damaskos’a vardi. Ancak Muhammed b. Tug¢ un 6liimii nedeniyle Thsidi baskomutani
Kafur’un onay1 ve esir takasi i¢in verdigi dinarlar1 alip Tarsos’a dondiiler. Tarsos Valisi
Bisr es-Semel, Seyfiiddevle Ali’nin {istiin otoritesini heniiz tanimisti. Bu nedenle
ateskes ve esir takasi islemlerine Seyfiiddevle Ali’nin otoritesi altinda devam edildi.”®
Ebu Umeyr Adi b. Ahmed Tarsos’tan yola ¢ikip ateskes ve esir takasi goriismeleri igin
Konstantinopolis’e gitti.”** Umeyr Adi b. Ahmed’in baskanligindaki elcilik heyeti, 31
Mayis 946 tarihinde Konstantinopolis’e varip Imparator VII. Konstantinos ile

. 762
miizakerede bulundu.’®

Mutabik kalinan esir takasi, Ekim 946 tarihinde Lamos’ta
gerceklestirildi. Bizans heyetinin basinda eski Skholon Domestikosu loannes
Kourkouas ve Hukuk alimi Magistros Kosmas yer almaktaydi.”®® Miisliman heyetinin
basinda ise Seyfiiddevle Ali’yi temsilen Tarsos Emiri Nasr el-Semel bulunuyordu.764
Khalep merkezli Suriye’de kurdugu yapi, Halife Muti tarafindan 29 Ocak 946
tarthinde taninmasina ragmen Seyfliddevle Ali, Muhammed b. Tug¢’un 25 Temmuz 946
tarihinde vefat etmesi nedeniyle Ihsidiler arasinda dogan kargasadan istifade etmeye

kararliydi. Ihsidilere karsi harekete ge¢meden dnce kuzey hududunu emniyet altina

alma arzusundaydi. Seyfiiddevle Ali, Bizans ile ateskes gergeklestirdikten sonra

70 Mesudi, et-Tenbih, 5.198; A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.11/1, 5.315, dp.3.

1 Magoudi, Les Prairies, C.II, 5.318.

762 Con. Proph. De Cer., Il, 5.570,11-15 (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, 570);
Miisliiman elgilik heyetinin imparatorun huzuruna kabulii i¢in ayrica bknz: Con. Porph,
De Cer., 11, 5.583-588 (Book of Ceremonies, ¢cev. Moffat ve Tall, 583-588).

3 Theop. Con., VI, 5.443,5-11; Vaticanus Gr., 5.91,6-14.

*4 " Mesudi, et-Tenbih, 5.199;
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Damaskos’un hakimiyetini gegici olarak ele gegirdi. 21 Aralik 946 tarihinde ger¢eklesen
Thsidlerin karsi saldirisinda maglup olup geri ¢ekildi. 947 senesinin bahar mevsimin
baslarinda bir kez daha Damaskos hedefiyle saldirtya gecen Seyfiiddevle Ali, ugradigi
bozgun nedeniyle Khalep sehrini Ihsidilere terk etmek zorunda kaldi. Kasim 947°de
Khalep’i ihsidilerden geri almay: basaran Seyfiiddevle Ali, nihayetinde Ihsidilerin baris
teklifini kabul etti. Buna gére Damaskos ve Tripolis dahil giineyindeki araziler Thsidi
hakimiyetinde kalirken ad1 gecen sehirlerin kuzeyinde uzanan biitiin Suriye’nin idaresi
ve Bati Sugur Hatt1 Seyfiiddevle Ali’ye birakild1.”®

Bizans Imparatoru VII. Konstantinos, Hamdanilerle ateskes gergeklestirip giiney
hududunu emniyet altina almayi esas itibariyle merkezde iktidarini saglamlastirmak igin
talep etmekteydi. Lakapenos Ailesi’ni yeniden iktidara tagimak icin ilk tesebbiis,
Parakoimomenos Theophanes’in liderliginde 946 yillar1 sonunda gergeklestirildi.
Kinaliada/Prota adasinda tutuklu I. Romanos Lakapenos’u yeniden tahta gecirmeye
yonelik bu kalkigma basarisizlikla sonuglandi. Kalkigmanin  elebasi  olan
Parakoimomenos Theophanes makamindan alinip siirgiine génderildi.766 Bosalan
Parakoimomenos makamina dikkat ¢ekici bir sekilde I. Romanos Lakapenos’un Iskit
kokenli bir kadindan dogan gayrimesru oglu Hadim Basileios Lakapenos getirildi.”®

Lakapenos tehdidi altinda Imparator VII. Konstantinos, Stephanos ve

Konstantinos Lakapenos’u tutuklu bulunduklar1 adalardan farkli adalara nakletmeyi

> Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.59; Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.502; “Dahabi”, Byzance
et les Arabes, C.Il/2, s.240; Histoire de Yahya d'Antioche, s.67, Makrizi, Description
historique s.257; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, s.391; M. Canard, la Dynastie des
Hamdanides, I1, s.585-587.

" Theop.Con., VI, s.440,15-21; Sym. Magis., Khronikon, s.342,32-41 (Chronicle, gev.
Wabhlgren, s.252-253); Scylit., Synopsis, 5.238,49-51 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, $.229).

7 Theop.Con., VI, s.442,18-22; Pse. Sym. Magis., s.754,18-22; Vaticanus Gr., s.91,1-5;
Scylit., Synopsis, s.244,9-11 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.253); Hadim Basileios’un 946
sene sonlarma kadarki kariyeri i¢in bknz: Walter Gerard Brokkaar, “Basil Lacapenus”,

Byzantina Neerlandica, C.111, 1972, 5.203-213.
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sirdiirdi. Nihayetinde Stephanos Lakapenos’u Midilli/Lesbos adasina, kardesi
Konstantinos Lakapenos’u isyan hazirhig esnasinda oldiiriilecegi
Semadirek/Samothrake adasinda gonderdi. Bu oOnlemlere ragmen Aralik 947°de
Midili/Lesbos’ta tutuklu Stephanos Lakapenos’u tahta ge¢irmek i¢in bir kalkismada
bulunuldu. Bu girisim de basarisiz oldu ve irtibatlt olanlar cezalandirildi.”®® Her iki
kalkisma da basarisiz olmasina ragmen imparator VII. Konstantinos’un asil giindemini,
I. Romanos Lakapenos’un Kinaliada/Prota’da 15 Haziran 948 tarihinde gergeklesen

vefatina kadar Lakapenos Ailesi olusturmaya devam etti.”®

3.3. Bizans’in Kuzey Suriye ve Theodosioupolis Seferleri

Bizans ve Seyfiiddevle Ali arasindaki ateskesin 948 senesinde nihayete
ermesiyle birlikte ilk hiicuma gegen taraf Bizans oldu. 948 senesinin Mart/Nisan ayinda
harekete gegen Bizans ordusu, Kuzey Suriye hududuna bir akin gergeklestirdi. Cok
sayida kisiyi tutsak alan Bizans ordusu, bolgeden geri ¢ekilirken takibe koyulan
Seyfiiddevle Ali tarafindan pusuya diisiiriildii ve agir bir hezimete ugradi.””

Bu zaferin hemen ardindan Seyfiiddevle Ali, Kuzey Suriye’deki hakimiyetini
pekistirmek igin El-Gab vadisine hakim bir alanda yer alan Borze/Lysias'"* kalesini
kusatti. Cografyanin kusatmaya elverigsiz olmasi nedeniyle ¢etin gecen bu kusatma
esnasinda Seyfiiddevle Ali, Kappadokias Strategosu Leon Phokas’in Adata kalesini

muhasara altina aldig: bilgisini edindi. Bolge halki, yardim talebinde bulunmasina

ragmen Seyfiiddevle Ali, Borze/Lysias kalesini teslim alana kadar muhasaray1

% Theop. Con., VI, s.441,3-10; Sym. Magis., Khronikon, 342,40-48 (Chronicle, cev.
Wabhlgren, s.253); Scylit., Synopsis, 5.239,52-58 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.230-231).

" Theop. Con., VI, 5.441,11-13; Sym. Magis., Khronikon, 342,48-343,49 (Chronicle, cev.
Wahlgren, s.253).

0 «Dahabi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.240-241.

L Bopl¢ / Avoiac; 1dlib/Cisr el-Sugur’un yaklasik 20 km. giineyinde Ensariye daginda

bulunan Marza/Mirza kalesidir: E. Honigmann, “Nordsyrien I, s.173 no.116b; K.-P. Todt

ve B. A. Vest, TIB, C.XV, 5.1469-1471.
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stirdiirmekte kararli oldugunu bildirdi. Yardim cagrilart karsilik bulmayan Adata
sakinleri, nihayetinde kaleyi Strategos Leon Phokas’a teslim etmek zorunda kaldi.
Tahkimatli yapilar1 yerle bir ettikten sonra Strategos Leon Phokas, kuvvetleriyle birlikte
bélgeden ¢ekildi.”"

Kuzey Suriye’ye erisimin Oniindeki en biiyiik engellerinden birini tegkil eden
Adata kalesini etkisizlestirmis bulunan Bizans ordusu, 949 senesinin bahar mevsiminde
gerceklestirdigi bir sonraki harekatinda direkt olarak Germanikeia sehrini hedef aldi.
Borze/Lysias kalesini zapt etmis ve Emesa’ya vali tayin etigi Ebu Vail’i esir alan
Karmatileri maglubiyete ugratmis olan Seyfiiddevle Ali, Germenikeia sehrini savunmak
icin bolgeye hizla ulasti. Fakat sehir Onlerinde gergeklesen muharebe neticesinde
maglup oldu ve Bizans ordusu Germanikeia sehrine girmeyi basardi. Talan ve yagma
faaliyetlerinin ardindan sehirden ¢ekilen Bizans ordusu, muhtemel doniis yolunda
Tarsos sehri ve civarim da hedef aldiktan sonra Bizans arazisine geri dondii.”"®

Seyfiiddevle Ali’nin Khalep merkezli bir Emirlik tesisinin ardindan Bizans
hiicumlar1, ekseriyetle Firat nehrinin batisindaki arazilere yonelmis ve Kuzey Suriye
odakl1 bir hal almis bulunuyordu. Bu duruma ragmen Bizans ordusu, muhtemelen 949
senesinin ilkbahar mevsiminde Thedosioupolis sehrini muhasara altina aldi.

Bizans’in 939 senesinde yedi ay siiren basarisiz Thedosioupolis muhasarasinin
ardindan Yukar1 Firat havzasinda gergeklestirdigi askeri faaliyetler hakkinda
kaynaklarda bilgi yer almamaktadir. Bizans’in boélgede iddiasin1 ve niifuzunu

arttirdigma iliskin yegane gelisme, Imparator VII. Konstantinos’un daha 6nce altin

miihiirlii ferman ile karara baglanan Iberia Kouropalatesi’nin Theodosioupolis’in

2 Histoire de Yahya d'Antioche, s.69; Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.62.

3 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.511; “Dahabi”, Byzance et les Arabes, C. 11/2, 5.240-241;
Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.61-62; fbnii’l-Esir, el-Kamil, VI, s.412; Abu’l-Farac, I,
$.258; “Mutannabi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5s.165-166. M. Canard, la Dynastie des
Hamdanides, Il, s.761.
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dogusundaki tiim alanlar {izerindeki hak iddiasin1 gegersiz saymasidir. imparator VIL
Konstantinos, Erzurum Emirligi'ne saldir1  diizenlemedigi iddiasiyla iberia
Kouropalatesi’nin Mastaton ve Abnikion kaleleri {izerindeki mesru iddiasini yok sayip
Aras nehrinin glineyindeki arazilerin Bizans’in niifuz alaninda yer aldigina
hiikmetmektedir.”* Iberia Kouropalatesi’nin hak iddiasi, 939’daki muhasaranin
ardindan Mastaton’un teslimi 6rneginde gordiigimiiz ilizere gecerliligini korurken 949
senesine gelindiginde Imparator VII. Konstantinos tarafindan yok sayilmistir. Bu tutum,
Bizans’in Thedosioupolis sehri civarinda nufiiz ve kuvvetini arttirmis oldugunu ve bu
sayede Iberia Kouropalatesi’nin destegine muhtag olmadigini ortaya koymaktadir.

Nihayetinde Bizans ordusu, muhtemelen 949 senesinin ilkbahar mevsiminde
Thedosioupolis sehrini muhasara altina aldi. Uzun bir muhasaranin ardindan Eyliil
949’da Thedosioupolis sakinleri, can giivenliginin saglanmasi kosuluyla sehri, Bizans
ordusuna teslim etti. Sehri teslim alan Bizans ordusu, Melitene 6rneginde gordiigiimiiz
iizere sehrin tahkimatlarin neredeyse tamamen yerle bir etti.””

Bizans Imparatorlugu, Thedosioupolis sehrinin zaptindan sonra kiiciik Thema
birimleri kurma siyasetini yogun sekilde tatbik etmeyi siirdiirdii. Thedosioupolis sehri,
zapt edildikten hemen sonra Thema birimi haline getirildi. Sehrin ilk Strategosu loannes
Theophilos Kourkouas oldu.”"® Ardindan Hafci¢/Khavzizion sehri merkez olmak iizere

yeni bir Thema birimi tesis edildi.”"”

Bu dénemde Thedosioupolis ve Keltzene sehirleri
arasinda yer alan Tercan/Derzene sehri merkez olmak iizere yeni bir Thema birimi daha

kuruldu.”’ Dogu Anadolu’nun uzak kdsesinde ise G('jlebert/Tziliapert779 sehri merkezli

™ Con. Porph., DA, 5.45,145-175.

> Histoire de Yahya d'Antioche, s.70; Asolik, Histoire universelle, 111, 39.

®  Con. Porph., DAI, 5.133-134.

T4 [otpornydc] XovliGiov: “Escorial Taktikonu”, Les listes, 5.267,30.

8 Erzincan/Tercan ilgesi; 1@ 0épat Aep{nviic: Con. Porph., DAI, 5.53,507; R. J. H. Jenkins,
DAl Commentary, s.209; E. Honigmann, sehri Tercan/Teptldv olarak zikreder: E.

Honigmann, Dogu Swmiri, $.50-51, dp.11; BeneSevi¢ Taktikonu’nda Thema olarak
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yeni Thema birimi tesis edildi. Ancak Golebert/Tziliapert Themasi, bir miiddet sonra
ilga edildi. *°

Theodosioupolis teslim alindiginda Bizans donanmasi, Girit adasmna karsi
gerceklestirilecek saldirt i¢in heniiz denize yelken agmig bulunuyordu. Bu donanmada
Anadolu’daki farkli Thema birimlerinden ¢ok sayida asker yer almaktaydi. Fakat
Konstantinos Gongyles’in liderligindeki Girit harekati, yaklagik dort ayin sonunda agir

bir hezimetle sonucland:.”®*

3.4. Seyfiiddevle Ali’nin Biiyiik Seferi

Seyfiiddevle Ali, 949 senesinin sonlarinda veyahut 950 senesinin baglarinda
Bizans’in Girit’te hezimet yasadigi siirecin sonunda Khalep’ten ayrilip miithim bir
kuvvetle Miepherkeim sehrine gitti. Khalep’te vekil olarak yegeni Muhammed b.
Nasirrudevle’yi birakti. Biiyiik bir ihtimalle Seyfiiddevle Ali, 939’da Bizans’in
Theodosioupolis muhasarasina son verdigi gibi bu sefer de Theodosioupolis sehrinin
kaybini telafi amaci tagimaktaydi. Lakin Seyfiiddevle Ali, Miepherkeim’e ulastiginda
Kappadokias Strategosu Leon Phokas, Antiokeia civarina bir akin gerceklestirdi. Syriai

Pylai’yi koruyan ve Amik Ovasi/Amike Khora’ya hakim Buka'® kalesini kusatti. Bu

zikredilmez. Escorial Taktikonu’nda 0 [otpatnyog] Aepinvilg olarak bulunur: “Escorial
Taktikonu”, Les listes, 5.267,12; N. Oikonomides, “L’organisation de la frontiére”, s.287.
™ Ardahan/Merkez/Camligatak koyii (eski adi Golebert): N. Oikonomides, “L’organisation

de la frontiere”, s.287; Koylerimiz, S.660.

8 T¢ 0éuott Tod TEdmept: Con. Porph., DA, 5.53,510.

81 Con. Porph. De Cer., Il, 5.662-678 (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, s.662-678);
Scylit., Synopsis, s.245,35-246,52 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.254-255); Christos G.
Makrypoulias, “Byzantine Expeditions Against the Emirate of Crete, c. 825-949”,
Proceedings of the Sixth International Congress of Graeco-Oriental and African Studies,
Lefkosa, 2000, s.353-357.

82 Amik ovasinda yer alan bir sehir ya da Antiokheia’ya bagli bir kdy olma ihtimali bulunan

Buka’nin tam yeri tespit edilememistir: Henri Lammes, Buka adinin Siiryanice

“sivrisinek” manasina gelen kelimeden tiiretildig tahmininde bulunarak ilgili yerlesim
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saldir1 haberi iizerine Seyfiiddevle Ali’nin vekil biraktigt Muhammed b. Nasirrudevle
Hasan, Bizans ordusuna karsi koymak icin harekete gecti. Fakat Hamdani ordusu,
Kappadokias Strategosu Leon Phokas karsisinda maglubiyete ugradi ve c¢ok sayida
Hamdani askeri esir diiserken yaklasik 400 asker savas alaninda hayatini kaybetti.783

Easasinda Imparator VII. Konstantinos, Girit seferinin hezimetle sonuglanmasi
ve Theodosioupolis’deki kazanimlarint muhafaza icin ateskes ve esir takasi teklifinde
bulunmak {iizere Patrikios Niketas Khalkoutzes bagkanliginda elgilik heyetini
Seyfiiddevle Ali’ye gondermisti. Seyfiiddevle Ali, Bizans heyetini Emet’te karsiladi.
Gortgmeler siirerken Seyfiiddevle Ali’nin emirlerinden birisi, Bizans heyetinden bir
kisiyi oldiirdii. Bu hadise nedeniyle Seyfiiddevle Ali, imparator VII. Konstantinos’a
oliimiin kazara gergeklestigini ve tazminat 6demeye hazir oldugunu bildirdi. Imparator
VII. Konstantinos, suclunun teslimini talep etti, ancak Seyfiiddevle Ali bu talebi
reddetti. Bu nedenle ateskes ve esir takasi goriismeleri kesildi. Patrikios Niketas
Khalkoutzes’in liderligini yaptigi Bizans heyeti, Seyfiiddevle Ali tarafindan
alikonuldu.”®*

Ateskes goriismesinin sonu¢ vermemesi ve Kappadokias Strategosu Leon
Phokas’in Antiokheia civarina saldir1 diizenlemesinin ardindan Seyffiidevle, muhtemel
Theodosioupolis seferinden vazgecip Emet’ten Khalep’e dondii. Seyfiiddevle Ali, Halep

Emiri olduktan sonra Bizans’a kars1 en biiyiik seferini gerceklestirmek amaciyla 30.000

askerden miitesekkil bir ordu kurdu. Hazirliklarin1 tamamladiktan sonra en sevdigi sairi

biriminin bataklik oldugu neticesine ulasmistir. Mardaites halkinin iskan edildigi bu
bolgenin  hatirasi, Curcurum  koOylinin ~ adinda  yasiyor olabilir  (giiniimiiz
Hatay/Kumlu/Hamam k&yii): Henri Lammes, “Buka”, /4, C.II, 1979, s.780; Janine
Sourdel- Thomine, “Buka”, EI?, 1986, C.I, s.1292; Kdylerimiz, 5.631; Le Strange,
Palestine, s.424; K.-P. Todt ve B. A. Vest, TIB, C.XV/2, 5.1024.
78 Histoire de Yahya d'Antioche, s.69; “Kamal Al-Din”, Byzance et les Arabes, C.I1/2, 5.180-
181; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, Il, 5.634-636.
Scylit., Synopsis, s.242,32-35 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.233); M. Canard, la Dynastie
des Hamdanides, 11, s.763.

784
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Miitenebbi’yi, kuzeni Ebu Firas’t ve tutsak Bizans elgisi Patrikios Niketas
Khalkoutzes’i yanina alarak Agustos/Eyliil 950°de Khalep’ten ayrildi. Seyfiiddevle’nin
ilk duragi muhtemelen Germanikeia sehri oldu. 4.000 askerden olusan Tarsos birligi,
burada Seyfiiddevle Ali’nin ordusuna katilmis olmalidir. Seyfiiddevle Ali, sehrin
kuzeyindeki Kenkerun gecidini veya kuzeydogusundaki Adata gecidini kullanarak
Elbistan ovasina sokuldu. Sair Ebu Firas’in verdigi bilgiye gore Heksakomia arazisinin

785

merkezlerinden olan Hisn el Uyun ve Safsaf kalelerini zapt etti.””> Sair Miitenebbi ise

Seyfiiddevle Ali’nin Kasim/Aralik 950°de katettigi bolgenin Sanabus/Symposion(?)’®°

adimi tagidigini belirtmektedir.”®’

Ardindan Seyfiiddevle Ali, Tzamandos kalesi istikametinde ilerleyise gecti.
Muhtemelen Kappadokias Strategosu Leon Phokas, Seyfiiddevle Ali’den 0Once
Tzamandos kalesine yerlesip savunma yapmayir planlamigsti. Ancak Kappadokias
Strategosu Leon Phokas, bir meydan muharebesini yararli bulmadig: i¢cin Seyfiiddevle
Ali ile ¢atigmaya girmekten kagindi. Bu sayede Seyfiiddevle Ali, Strategos Leon
Phokas’tan evvel Tzamandos kalesine ulagsmay1 basard:.”®®

Tarih¢i Zehebi’ye gore Seyfiiddevle Ali, Tzamandos kalesinden hareketle direkt

olarak Kharsianou Themas’inin merkezi olan Harsene/Kharsianon789 kalesi tizerine

% «Abu Firas”, Byzance et les Arabes, C.II/2, s.359; M. Canard, la Dynastie des
Hamdanides, 11, s.764.

78 Ceyhan/Pyramos nehrine dokiilen Hurman gay1 gevresindeki alana karsilik geldigi tahmin

edilen Sanabus ile Bizans kaynaklarinda gegen Symposion arasindaki isim benzerligi

dikkat ¢ekicidir. Ayni yer olmalari ihtimali mevcuttur: M. Canard, la Dynastie des

Hamdanides, 11, s.764-765.

87 “Miitenebbi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.307.

788 “Mutanabbi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, s.307-308; M. Canard, la Dynastie des
Hamdanides, Il, 5.765; A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.11/1, 5.342-343.

" Xopowwév; E. Honigmann, Kharisanon kalesini Kizilirmak’in  kuzeyinde

Yozgat/Akdagmeni’nde Musalim kalesiyle irtibatlandirmaktadir: E. Honigmann, Dogu

Stnirt, s.47; E. Honigmann, “Charsianon Kastron”, Byz, C.X, 1935, 5.129-160; Kharsianon

kalesinin muhtemel konumu icin bknz: Ek.21; Iréne Beldiceanu-Steinherr ise Kharsianon
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yiirtiidii. Kharsianon kalesini zapt etmekle ugragsmayip sadece kale civarini talan edip
cok sayida kisiyi esir aldi. Ardindan Seyfiiddevle Ali, Kizilirmak/Euphrates’i asip
Sariha/Sirikha sehri istikametinde ilerledi.”® Sariha/Sirikha civarinda giinlerce talan ve
yagma faaliyetlerinde bulunduktan sonra doniise gecti ve Kizilirmak/Euphrates’1 giiney
istikametinde asti. Seyfiiddevle Ali, Kizilirmak/Euphrates’in giineyinde kurulu
karargahina ulastifi esnada Bizans ordusunun saldiriya gegmek {iizere Bathurriiaka
aplektonunda hazirlik yaptigi bilgisini edindi. Bu nedenle Seyfiiddevle Ali, ganimet ve
esirleri karargahina birakip bir kez daha Kizilirmak/Euphrates’1 kuzey istikametinde asti
ve Bathurriiaka tizerine ilerledi. Seyfiiddevle Ali’ye baglh kiiciik bir birligin saldirisina
ugradigmmi  sanan Skholon Domestikosu (Bardas Phokas?) meydan savasi
gerceklestirmeyi makul buldu. Savas neticesinde Seyfiiddevle Ali, Bizans ordusunu agir
bir bozguna ugratt1 ve aralarinda Patrikios unvanina sahip komutanlarin, kii¢ciik Thema
Strategoslari/Zerverleri’nin ve mithim kademedeki askerlerin bulunudugu 80 kisiyi esir
aldr.”™!

Bathurriiaka’da kazandigi zafer sonrast Seyfiiddevle Ali, esir ve ganimetlerle
giineyde Kizilirmak/Euphrates’1 asip karagahina dondii. Ertesinde Bizans arazisini terk
etmek tlizere giineye dogru geri doniise basladi. Bu asamada Seyfiiddevle Ali’nin doniis
icin kullanacagi Kenkerun gecidini uzakligi sebebiyle tercih etmeyen Tarsos birligi

farkl1 bir glizergah1 kullanmak iizere ordudan ayrildi. Bu esnada Kappadokias

kalesinin Kayseri/Kocasinan ilgesinden gecen Sarimsakli c¢ayi cevresinde yer almasi
gerektigini saptamustir:  Iréne Beldiceanu-Steinherr, “Charsianon Kastron Qal’e-i
Harsanos”, Byz, C.LI, Sy.2, 1981, s.428-429; Bu saptama, dogrultusunda giiniimiiz
Kayseri/Kocasinan/Bugdayli mahallesinin eski adinin Horsana oldugunu tespit ettik:
Koylerimiz, s.105; Bu bilgiler dogrultusunda Kharsianon kalesinin, Sarimsakli nehrinin
giney yakasindaki Bugdayli/Horsana ile iliskilendirilmesi miimkiin goziikmektedir.
Bugdayli/Horsana’nin konumu i¢in bknz: Ek.22.

0 «Dahabi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.242.

701

“Mutanabbi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.308; A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes,
C.11/1, 5.344.
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Strategosu Leon Phokas, muhtemelen Seyfiiddevle Ali’nin yaninda alikoydugu elgi
Patrikios Niketas Khalkoutzes’ten giizergah hakkinda bilgi aldi ve bu dogrultuda
Kenkerun gecidine yerlesip pusu kurdu.”*

Seyfiiddevle Ali, Ekim 950°de gece vakti Kenkerun gecidine vardiginda Leon
Phokas tarafindan hazirlanan pusuya diistii.””® Gegit yolu agaclarla kapatilmisti,
Strategos Leon Phokas liderligindeki birlik, Hamdani ordusuna arkadan saldirdiginda
tepelere hakim noktalara konuslanan Bizans askerleri kaya ve ok atisina basladi.
Siddetli saldir1 sonucunda agir kayip vermesine karsin Hamdani ordusu, saldiriyi
puskiirtiip Kenkerun gec¢idini agmay1 basardi. Fakat Hamdani ordusu, Adata kalesinin
hemen giineyinde Aksu nehrinin olusturdugu vadiye agilan Sirt/Sirr geg:idine794
ulastiginda bir kez daha pusuya diistii. Bu asamada muhtemelen tutsak Bizans elgisi
Niketas Khalkoutzes’in faaliyetleri neticesinde Hamdani ordusundaki bir kisim asker
savasmayi birakip firar etti. Seyfiiddevle Ali, tutsak aldigr 400 Bizansh askeri oldiirdii,
develer dahil neredeyse tiim yiik hayvanlarini kesti ve ganimetleri atese verip siddetle
carpismaya atildi. Fakat 26 Ekim 950 tarihinde Hamdani ordusu kesin olarak bozguna
ugradi. Bozgun sonucunda 5.000 Hamdani asker hayatim1 kaybetti ve yaklasik 3.000

asker Bizans ordusu tarafindan esir alindi. Hayatta kalmay1 bagaran Seyfiiddevle Ali, az

sayida askeriyle Khalep’e zorlukla eristi.’®

792

Scylit., Synopsis, s.242,35-39 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.233).
™ De Velitatione’de “erisimi zor araziyi onceden isgal etmek” taktigi ile imparator VIL
Konstantinos devrinde Seyfiiddevle’ye kars1 iki biiyiik zafer kazanildigini aktarmaktadir:
“De Velitatione”, s.I11,50-54; Muhtemelen burada zikri gecen ilk biiyiik zafer Leon
Phokas’in tarafindan elde edilen bu galibiyetti: Three Byzantine Military Treatises, CFHB,
Washington Ser., C.XXV, ed. ve ¢ev. George T. Dennis, Dumbarton Oaks, 1985, s.157
dp.2.

¥ M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, 1, 5.273 ve 765.

% “Mutanabbi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.308-309; Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.63-64;

Histoire de Yahya d'Antioche, s.70-71; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, s.416; “Dahabi”,
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3.5. Seyfiiddevle Ali’nin Onii Ahlnamayan Basarilar

Aldigr sarsict yenilginin ardindan Khalep’e donen Seyfiiddevle Ali, Bizans’in
sundugu ateskes teklifini reddetti ve yeni bir sefer diizenlemek {izere hazirliklara giristi.
Hazirliklarint 951 senesinin ilkbaharinda tamamlayan Seyfiiddevle Ali, Kharran
sehrinden hareketle Bizans arazisine sokuldu. Ayrintilar1 hakkinda bilgi sahibi
olamadigimiz bu sefer neticesinde Seyfiiddevle Ali, ¢cok sayida ganimet ve tutsak ele
gecirdi. Seyfiiddevle Ali’nin bu seferiyle eszamanli olarak Tarsos’tan harekete gegen
birlikler karadan ve denizden Bizans’a seferler diizenledi. Seyffiidevle Ali, bu donemde
bir kez daha Bizans’a karst sefer diizenlemek amaciyla Khalep’ten Emet’e gitti.
Emet’ten yola ¢ikan Seyfiiddevle Ali, biiyiik ihtimalle Khanzit bolgesindeki kdyleri
talan etti. Bizans imparatorlugu, ordusunu harekete gegirmedigi 951 senesi iginde Emet
sehrini hile vasitasiyla ele gegirmek icin bir tesebbiiste bulundu. Emet sehri
sakinlerinden bir Hiristiyan, Bizans ordusuyla iletisim kurup sehrin yaklasik 6 km
disindan sehrin igine kadar uzanan genis bir tlinel kazmay1 basardi. Tiinel tamamlandigi
esnada durumdan haberdar olan Emet sakinleri, tiinelde ¢alisanlar1 oldiiriip tiineli
kapattl.796

951 senesinin Eyliil/Ekim ayinda Sugur hattinin neredeyse tamaminda biiytlik
yikimlara sebebiyet veren siddetli depremler meydana geldi. Zehebi’nin aktardig: iizere

40 giin boyunca devam eden yer sarsintilar1 nedeniyle Araban/Rabaine,””’ Teloukh ve

Byzance et les Arabes, C.11/2, s.242; Abu’l-Farac, I, s.258; Scylit., Synopsis, s.242,41-46
(A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.234).
% «Dahabi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.242-243.
7 ‘Pafaivn; Gaziantep/Araban ilge merkezi: E. Honigmann, “Nordsyrien I1”, s.34 no.387; E.
Honigmann, Le Couvent de Barsauma, s.143; K.-P. Todt ve B. A. Vest, TIB, XV/2,

5.1623-1627.
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798

Mopsouestia yakinlarindaki Tel Hamid’in"™ tahkimati yerle bir oldu ve ¢ok sayida insan

enkaz altinda kald.”*®

Bolgede yasanan bu biiylik yikimim ardindan Ekim/Kasim 951 tarihinde
Seyfiiddevle Ali, hudut hattinda tahkimat1 agir hasar alan kaleleri onarimak ve emniyeti
saglamak tizere bu kalelere asker yerlestirmek {izere harekete gecti. Dogal afetin orduda
yarattig1 hasari telafi i¢in Suriye ve Cezire’den asker devsirdigi anlasilan Seyfiiddevle
Ali, Ekim/Kasim 951 tarihinde Tzamandos kalesi istikametinde sefere ¢ikti. 40.000
askerden miitesekkil Bizans ordusunun Tzamandos kalesinde toplandig bilgisini edinen
Seyfiiddevle Ali, meydan savasi gergeklestirmeyi uygun bulmadi. Kharsianon kalesinin
lizerine yiirimekten vazgecen ve talan gergeklestirdigi alan1 buz tutan Zamanti nehri ile
siirlayan Seyfiiddevle Ali, hava kosullarinin giderek agirlagmasi nedeniyle harekatini
sonlandirp Emet iizerinden Khalep’e dondii.>®

Seyfiiddevle Ali, deprem nedeniyle agir hasar alan Sugur sehirlerinin onarimi ile
yakindan ilgilendi. Bu ¢ergevede Germanikeia sehrinin ingasi, Mayis/Haziran 952°de
tamamland1.®* Yerle bir olmus Rabaine sehri ise Ebu Firas’in gayretleri neticesinde 37
giin icerisinde yeniden inga edildi.?®

Bizans ordusu, Seyfiiddevle Ali karsisinda art arda maglubiyetlere maruz

kalmasina ragmen Imparatorluk’ta taarruz siyaseti hala canliligin1 muhafaza ediyordu.

% Mopsouestia’ya baglh hudut kalelerinden biri olan Tel Hamid, giiniimiiz Adana/Ceyhan

(eski adlar1 1878’de Muhacirin, 1895°te Hamidiye, 1908’de Urfile, 1926’da Yarsuvat) ilce
merkezidir: E. Honigmann, “Misis”, s.371; Le Strange, Palestine, S.543; Osmanli Yer
Adlari, 5.154.

™ «Dahabi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.243; Antiokheial: Yahya 15 Eyliil 951 tarihinde
Misir’da ve civar eyaletlerde hissedilen biiyiik bir depremin meydana geldigini
aktarmaktadir: Histoire de Yahya d'Antioche, s.72.

800 Alli. b. Zafir, Hamdaniler, s.65-66; “Mutannabi”, Byzance et les Arabes, C.I1/2, 5.314-317;
“Ibn Al-Azraq Al-Farigi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.115-116.

801 “Muytannabi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.317; Ali. b. Zafir, Hamdaniler. s.67.

802 «Abu Firas”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.356.
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Bunun gostergelerinden biri Imparator VII. Konstantinos’un cesaret asilamak igin

orduya hitaben gerceklestirdigi sdylevlerdir (cuAhaBny / cviiafoi).®*

Biiyiik ihtimalle
Imparator VII. Konstantinos, orduya seslenisin elzem hale geldigi bu dénemde
Seyfiiddevle Ali’nin 950 senesinde gergeklestirdigi biiylik seferinin doniisiinde
Kenkerun ve Sirr gecidinde ugradigi maglubiyetleri hatirlatan sdylevini hazirlamis
olmalidir. Imparator, sdylevinde etkili silahlarla donanmus, savas sanatinin ayrintilarina
vakif, siivarileriyle seri hareket eden Hamdani ordusu karsisinda elde edilen zaferin
daha once ugranilan bozgunlarin yarattigi korkuyu dagittini vurgulamaktadir. Tagma
veya Thema ordularinda gorevli askerlerin cesaretle savastiklari takdirde
odiillendirilecegi ve terfi ettirilecegi vaadinde bulunan imparator, sdylevini cok yakinda
zithini, migferini ve mizragini alip orduyla birlikte savas meydaninda yer alacagini
haber vererek sonlandirmaktadir.®®*

Imparatorlugun Seyfiiddevle Ali karsisinda toparlanma arayisinda oldugu 952
senesinde Malatya/Melitene Emiri/Strategosu Ubeydullah el-Ahval’in takviye ettigi
Bizans ordusu, Emet sehri istikametinde harekete gecti ve Erkne sehrini hedef aldi.
Emet ve Miepherkeim idaresinden sorumlu Emirler harekete gecip Bizans ordusunun
geri ¢ekilmesini sagladi. Fakat aym1 yilin Ekim/Kasim ayinda Skholon Domestikosu
Bardas Phokas’in liderligindeki Bizans ordusu, Emet civarina bir kez daha sokuldu.
Emet, Miepherkeim, Khlomaron ve Nisibis sehirlerinin zarar gordiigii bu sefer
nihayetinde Bizans ordusu, Batnai sehrini zapt etmeyi basardi ve ahalisini esir aldi.

Seyfiiddevle Ali, kars1 harekata gecip Bardas Phokas liderligindeki Bizans ordusunu

maglup edip geri ¢ekilmek mecburiyetinde biraktr. 8°

83 Imparator VII. Konstantinos’a ait sdylevin analizi ve tarihlendirilmesi i¢in bknz: H.

Ahrweiler, “Un Discours Inédit”, s.401-404.
804 H. Ahrweiler, “Un Discours Inédit”, s.397-399.
805 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.538; “Ibn Al-Azraq Al-Fariqi”, Byzance et les Arabes,

C.11/2, 5.116; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, 11, s.772-773.
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Bizans Imparatoru VII. Konstantinos, ateskes teklifinde bulunmak iizere
Rodoslu Basileios’u elgi sifatiyla Mart/Nisan 953’te Seyfiiddevle Ali’nin huzuruna
gonderdi. Seyfiiddevle Ali, Bizans elgisini ¢ok iyi agirlamasina ragmen ateskes ve esir
takas1 teklifini kabul etmedi.*®

Ateskes teklfini reddeden Seyfiiddevle Ali, kisa siire sonra itaatten ¢ikan
gocebeleri kontrol altina almak i¢in Kharran’a gitti. Bolgedeki gdcebeleri itaat altina
aldiktan sonra Bizans’a karsi sefere c¢ikmak i¢in harekete gegti. Seyfiiddevle Alj,
oncelikle Goksu kopriisii/Pons Singae® vasitasiyla Teloukh sehrine ulasti. Ardindan
Melitene sehri istikametinde ilerleyip Kulla gecidini agt1. Akg:adag/Arka808 kalesini zapt
ettikten sonra Melitene sehrini tehdit etti. Bolgede talan ve yagma faaliyetlerini
tamamlayan Seyfiiddevle Ali, Melitene’nin giineydogusundan hareketle Mavzer/Mervan
gecidini kullanarak geri ¢ekilmek amaciyla yiiriiylise basladi. Seleukeias Strategosu
Konstantinos Phokas, Mavzer gecidini kontrolii altina almis ve diismanini pusuda
beklemekteydi. Seyfiiddevle Ali, Mavzer gegidinde pusuya diistiigli vakit saldirilara
karsilik verdi ve bilhassa Bizans ordusundaki Ermeni birlikleri agir zayiata ugratti.
Fakat Strategos Konstantinos’un kontroliindeki Mavzer gecidini asmay1 bagsaramadi ve
Melitene istikametinde geri g¢ekildi. Melitene’yi gegip kuzeyde once Tohma cayini

ardindan doguda Firat nehrini asti ve Khanzit bolgesine ulasti. Minsar/Mouzarion®”

86 A A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C. I1/1, 5.347-348; “Mutannabi”, Byzance et les

Arabes, C.11/2, s.320-322.
807 Adiyaman/Besni/Kizilin ve Agcin kdyleri arasinda Goksun ¢ay1/Ziyyag motapdg tizerinde
kuruludur. Nehir kenarinda kurulu sehrin adi Sence/Singa’dir: E. Honigmann, “Xiyya”,
RE, 3A/1, 1927, 231-232; E. Honigmann, “Xiyyag motapds’, RE, 3A/1, 1927, 5.233-234.
‘Apka; Malatya/Akcadag ilge merkezi: E. Honigmann, Le Couvent de Barsauma, s.115; T.

A. Sinclair, Eastern Turkey, C.1II, s.36.

808

89 Karakaya barajgoliiniin sulari altinda kalmustir. Elazig/Baskil/Suyatagi koyii/Isiklar

mezrasi: T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.I11, s.45; N. Oikonomides, “L’organisation de la
frontiére”, s.292; Minsar/Mouzarion, 971 senesine kadar Thema birimi haline

getirilecektir: 6 [otpatnyog] Movlapiov: “Escorial Taktikonu”, Les listes, 5.269,2.
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kalesini zapt edip bolgeyi talan eden Seyfiiddevle Ali, glineydoguda Hazar/Sumnin®®

g0lil lizerinden hakimiyeti altindaki Erkne sehrine ulasti.

Bu esnada Skholon Domestikosu Bardas Phokas’in liderligindeki Bizans
ordusunun Antiokeia sehri civarina talan seferi diizenledigi bilgisini edindi. Bu gelisme
tizerine Seyfiiddevle Ali, Bizans ordusunun doniis i¢in kullanacagi glizergahi kesmeye
karar verdi. Bu gayeyle Hisn el-Ran/Khasanara®™ kalesinden Samosata’ya gecip Firat
nehrini asti ve Teloukh’a dogru ilerledi. Ancak Bizans ordusunun Teloukh civarindan
heniiz gectigini ve kuzeye dogru ilerlemekte oldugunu 6grendi. Bu nedenle Seyfiiddevle
Ali, Germanikeia istikametinde diigmani takibe basladi ve nihayetinde Ceyhan nehri
yakinlarinda diismani yakalamayi basardi. Seyfiiddevle Ali, 600 siivariden olusan
ordusuyla 25 Temmuz 953 tarihinde Bizans ordusuna ansizin hiicum etti. Bu
beklenmedik hiicum karsisinda Bizans ordusu tam anlamiyla bozguna ugradi. Bu
siddetli savas esnasinda Bizans ordusundaki askerlerin ekseriyeti savas meydaninda
6ldii. Hayatim1 kaybedenler arasinda “Patrikios” unvanmna sahip Leon Maleinos®?
bulunmaktaydi. Skholon Domestikosu Bardas Phokas savas esnasinda yiiziinden
yaraland1 ve zorlukla hayatini kurtarabildi. Seleukeias Strategosu Konstantinos Phokas

ise Seyfiiddevle Ali tarafindan tutsak alinip Khalep’e gétﬁrﬁldﬁ.813

819 E. Honigmann, Dogu Sinirt, .91; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, 11, 5.775.

81 Xacavapd; Sanlurfa/Siverek/Kale mah.: N. Oikonomides, “L’organisation de la
frontiére”, s.291; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, I, s.81.

812 Hamdanilerle yapilan miicadelede Gnplana ¢ikan Aileler’den biridir. Dénem itibariyle bu
Aile’ye mensup olanlardan Leon Melainos 953°te 6ldii, Konstantinos Maleinos 960
senesinde Kappadokias Strategosu oldu, bu aileye mensup bir diger kisi 963 senesinde
Mislimanlar tarafindan yenilgiye ugratildi: Theop. Con., VI, s.479,19-20; “De
Velitatione”, Prooimion,39-41; Marius Canard, “Quelques personnages byzantins dans
une piece du pocte arabe Abu Firas (Xe siécle), Byz, C.XI, 1936, s.456.

“Mutannabi”, Byzance et les Arabes, C. 11/2, s.322-326; Histoire de Yahya d'Antioche,
s.73; Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.68-70; Scylit., Synopsis, s.241,24-25 (A Synopsis, cev.

Wortley, s.233); “Abu Firas”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.362.

813
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3.6. Skholon Domestikosu Bardas Phokas’in Maglubiyetleri

Bizans Imparatoru VII. Konstantinos, alman bu agir bozgunun ardindan ateskes
ve esir takasi teklifinde bulunmak iizere Paulos Monomakhos’u el¢i sifatiyla
Seyfiiddevle Ali’nin huzuruna gonderdi. Bizans elgisi, Seyfiiddevle Ali ile Haziran
954’te  Khalep’te miizakelere basladi. Miizakeler devam ederken esir tutulan
Konstantinos Phokas hastalik sebebiyle vefat etti. Oglunun vefat haberini alan Skholon
Domestikosu Bardas Phokas, misilleme olarak esir tuttugu biitiin Miisliimanlar1 61diirdii.
Bu gelisme iizerine Seyfiiddevle Al ateskes ve esir takasi miizakelerine son verdi.*"

Savag halinin devam ettigi siirecte Seyfiiddevle Ali, li¢ sene dnce meydana gelen
deprem nedeniyle tahkimati biliyiik hasar alan Adata kalesinin onarimini ele aldi. Bu
gayeyle 18 Ekim 954 tarihinde vardigi Adata kalesinde insa calismalarini baglatt1.
Stratejik 6neme sahip Adata kalesinin Seyfiiddevle Ali tarafindan onarildig1 bilgisini
edinen Skholon Domestikosu Bardas Phokas; Bulgar, Rus ve Ermeni birliklerin de yer
aldig1 yaklasik 50.000 askerden olusan ordusuyla saldirtya gegcti. Iki ordu, 30 Ekim 954
tarihinde Adata kalesi yakinlarinda karsi karsiya geldi. Gilin boyunca siiren savas
sonucunda yaklasik 3.000 askerini kaybeden ve ¢ok sayida dnemli komutaninin tutsak
alinmasint Onleyemeyen Bizans ordusu, savas alanindan maglubiyetle ayrildi.
Anatolikon Strategosu Nikephoros maglubiyetin gerceklestigi gece boyunca Adata
kalesi yakinlarindaki bir kanalda saklandi. Sabah oldugunda kagma firsati1 yakalayip
bolgeden ayrildi. Zaferin ardindan Adata kalesinde kalan Seyfiidevle Ali, kalenin

onarimimi 12 Kasim 954 tarihinde tamamladi. 8"

814 Seylit., Synopsis, 5.241,27-30 (A Synopsis, cev. Wortley, s.233); “Mutannabi”, Byzance et

les Arabes, C.11/2, 5.329-331.

85 Histoire de Yahya d'Antioche, s.74; “Mutannabi”, Byzance et les Arabes, C.II/2, 5.331-
334; “Abu Firas”, Byzance et les Arabes, C.11/2, s.363-365; Ali. b. Zafir, Hamdaniler,
5.67; Ibnii’1-Esir, el-Kamil, V111, 5.439.
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Bizans Imparatoru VII. Konstantinos, alman son yenilgi sonras1 Seyfiiddevle
Ali’ye 13 Mayis 955 tarihinde Khalep’e varan elgi vasitasiyla bir kez daha ateskes
teklifinde bulundu. Fakat Seyfiiddevle Ali, bu ateskes teklifini de kabul etmedi.**®

Skholon Domestikosu Bardas Phokas’in liderliginde Bizans ordusu, heniiz
onarimi tamamlanan Adata kalesini 26 Agustos 955 tarihinde siki sekilde muhasara
altina aldi. Durum hakkinda bilgi edinen Seyfiiddevle Ali 29 Agustos 955 tarihinde
Khalep’ten ayrildi, fakat Bizans ordusu bolgeyi siki sekilde kusatma altina aldigi ve
irtibat kanallarin1 kestigi i¢in Seyfiiddevle Ali, diigman kuvvetlerinin biiyikligli ve
pozisyonu hakkinda bilgi edinemedi. Bu nedenle oncelikle Rabaine sehrine gegip
istihbarat topladi, ardindan Adata {izerine dogru yiirliylise gecti. Seyfiiddevle Ali’nin
ileri harekata gectigi haberi Bizans ordusunda kargasaya neden oldu ve Adata’yi
miidafaa eden birlikler bu firsattan yararlanmak amaciyla kale disina ¢ikip hiicum
gerceklestirdi. Bu beklenmedik hiicum karsisinda dagilan Bizans ordusu, kusatma
aletlerini birakarak bolgeden gekildi.®"’

Agustos 955 tarihli Adata kusatmasi, Skholon Domestikosu Bardas Phokas’in
son askeri harekat1 oldu. Imparator VII. Konstantinos, 945 senesinde Skholon
Domestikosu atadigi Bardas Phokas’t bu kusatma sonrasinda gérevden aldi. On yil
boyunca Bizans ordusunun liderligini yapan Bardas Phokas, Seyfiiddevle Ali karsisinda
acikca basarisiz olmustu. Seyfiiddevle Ali’ye karsi baskomutanligini tistlendigi higbir
mithim muharebeden galip ayrilmay1 basaramamisti. 953 ve 954 senelerinde art arda
aldigt maglubiyetler, cok sayida askerin Oliimiine ve aralarinda Strategoslarin da
bulundugu kumandanlarin tutsak edilmesine neden olan biiylik birer bozgundu. Bu
yenilgiler Seyfiiddevle Ali’nin Maras ovasinda yeniden hakimiyet kurmasina ve esash

sekilde yerlesmesine yol agmisti. Bu nedenlerle Imparator VII. Konstantinos, Adata

816 Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.71; “Mutannabi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.334-337.
817 Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.65; “Mutanabbi”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.387-388;
Histoire de Yahya d'Antioche, s.74.
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kusatmasinin basarisiz olmasindan sonra Bardas Phokas’a Skholon Domestikosu
vazifesinden el g¢ektirdi. Bardas’tan bosalan bu miihim vazifeye oglu Nikephoros’u
tayin etti. Nikephoros’un biraktigi Anatolikon Strategoslugu’na ise Bardas’in ikinci

oglu Leon Phokas’1 atad1.®®

3.7. Strategos Ioannes Tzimiskes’in Maglubiyeti ve Vali Ebu’l-Asar’m

Tutsakhgi

Nikephoros Phokas’in Skholon Domestikosu olmasinin ardindan Mesopotamias
Strategosu oldugu anlasilan loannes Tzimiskes’in Diyar-1 Bekr bolgesine yonelik
tacizleri, Seyfiiddevle Ali’nin bir kez daha Khanzit bolgesine sefer diizenlemesine
neden oldu. Seyfiiddevle Ali, 28 Nisan 956 tarihinde Khalep’ten ayrilip Kharran’a gitti.
Burada gogebeleri itaat altina aldiktan sonra Khasanara ve Hisn el-Hamma/Zermiou®*®
tizerinden Erkne’ye ulasti. Emet’in kuzeyde Khanzit bolgesiyle, batida Samosata ile
irtibatin1 saglayan bu ii¢ yerlesim birimi, son defa bu hadise sebebiyle Seyfiiddevle
Ali’nin hakimiyeti altinda zikredilmektedir. Bu tarihten sonra bu stratejik alanlar, kalici
olarak Bizans hakimiyetine geecektir. °%°

Seyfiiddevle Ali, 10 Mayis 956 tarthinde Erkne’den ayrilip Bizans arazisine

sokuldu ve Hazar golii kenarinda karargah kurdu ve oncii birliklerini diisman arazisine

gonderdi. Bu esnada loannes Tzimiskes’in liderliginde Emet’e saldir1 diizenlemek igin

88 Theop.Con., VI, 5.459,13-21; 462, 5-11; Pse. Sym. Magis., 5.755,11-17; Vaticanus Gr.,
5.94,1-7; Scylit., Synopsis, $.240,4-241,16 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.232-233).

819 Zeppiov; Diyabarkir/Cermik ilge merkezi. Antik dsnemde adi Abarne: E. Honigmann, Le
Couvent de Barsauma, s.77-78; A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.11/1, 5.356 dp.2.;
N. Oikonomides, “L’organisation de la frontiére”, s.292; A. Cevik, Diyar-i Bekr, s.142-
143.

820 Ti{im bu yerlesim birimleri Escorial Taktikonu’nda Thema biri olarak kayda gecirilmistir:
0 [otpatnyog] Zepuiov: “Escorial Taktikonu”, Les listes, $.269,1; 6 [otpatnyoc]
Xooavapd: “Escorial Taktikonu”, 5.269,7; 6 [otpatnyoc] Epkvij: “Escorial Taktikonu”,
Les listes, 5.269,14; X. yiizy1lda Khasanara Themasi’nda gorevli Strategos’a ait miihiir igin

bknz: DO Seals, IV, No.80.1.
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yirliylise gegen Bizans ordusu, Seyfiiddevle Ali’nin seferinden haberdar olup
ilerleyisini durdurdu. Seyfiiddevle Ali ise iki komutanini Murat nehri istikametinde
gonderdi ve onlarin agtigr yolda ilerleyip Kharpete yakinlarina ulasti. Ardindan
kuzeybati istikametinde ilerleyisini siirdiiriip Murat nehrinin giiney kiyisindaki Agvan®*
kalesi Oniinde karargah kurdu. Asvan kalesinin hemen karsisinda, Murat nehrinin kuzey
yakasinda Mesopotamias Themasi’nin merkezi Esgiini®? kalesi yer almaktaydi.
Seyfiiddevle Ali, nehri gegebilmek icin kayilk ve sal yapimi igin ihtiya¢ duyulan
parcalar1 yaninda getirmisti. Bu sayede 15 Mayis glinii parcalart birlestirip tim
askerlerini kayik ve sallarla Murat nehrinin kars1 yakasina tagimayi basardi. Nehrin
kuzey yakasina gecen Seyfiiddevle Ali, Tel Bitrik’te®® bulunan loannes Tzimiskes’in
lizerine dogru yiiriiyiise gegti. Hazirliksiz yakalanan Strategos Tzimiskes, Tel Bitrik’i
bosaltip bolgeden ¢ekildi. Seyfiiddevle Ali, Tel Bitrik’i zapt ettikten sonra A.s.f.v.n.(?)
kalesini de ele gecirip talan etti. Ardindan Murat nehrini giiney istikametinde asip
muhtemelen Asvan 6nilinde kurulu olan karargahina dondi. 12 Mayis giinii karargahtan
ayrildi ve 20-22 Mayis araliginda Dadima kalesi Oniine ulasip kaleyi muhasara altina
aldi. Muhasara devam ederken Seyfiiddevle Ali, doniis i¢in kullanacag giizergah
iizerindeki Hayatin/Bakisaya (?) adli gecide Ioannes Tzimiskes liderligindeki Bizans

ordusunun konuslandigi bilgisini edindi. Bu nedenle Dadima muhasarasina 23 Mayis

%21 Elaz1g merkezin yaklasik 40 km kuzeybatisinda (Elazig/Merkez/Fatmali kdyii kuzeyinde)

Keban baraji altinda kalmis kaledir. Donem itibariyle kale, nehrin giiney kiyisinda
bulunmaktaydi: Stephen Mitchell, 4svan Kale, British Institute of Archaeology at Ankara,
Oxford, 1980, s.7-12.
822 Tunceli/Cemizgezek/Calibasi koyiiniin eski adi, Eskiiniizimiyan idi. Keban baraji altinda
kalmistir. Dénem itibariyle kale, Murat nehrinin kuzey kiyisinda bulunmaktaydi: A. A.
Vasiliev, Byzance et les Arabes, C.11/1, 5.356; T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.111, s5.149;
Koylerimiz, s.123; Esglini’nin konumu i¢in bknz: Ek.23.
823 Tunceli/Pertek/Korluca kdyiiniin (eski adi Tilkdy) Keban Baraj Goli’niin sulari altinda
kalmig bolimiinde yer almaktadir: T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.III,

5.103,104,149,152,153; Koylerimiz, S.770.
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giinii son verdi ve giineydogu istikametinde ¢ekilip Hazar golii yakinlarinda karargah
kurdu. 24 May1s giinii Bizans ordusunun yerlesik bulundugu Hayatin/Bakisiya ge¢idine
dogru ileri yiirliylise basladi. Seyfiiddevle Ali, ordusuyla gegide ulastigi anda Bizans
ordusuyla siddetli bir muharebeye tutustu. Muharebe neticesinde aralarinda Balantes
Ailesi’nden®* Strategos Romanos, Keltzene ve Khozanou Strategoslari/Zerverleri’nin
de bulundugu 400’e yakin Bizans askeri savas meydaninda 6ldii ve Bizans ordusu
bozguna ugradi. Seyfiiddevle Ali, ganimet ve esirlerle birlikte 25 Mayis 956 Emet
sehrine giris yapt1.**

Seyfiiddevle Ali, loannes Tzimiskes ile miicadele halindeyken Ebu’l-Asar’i
Germanikeia ve Teloukh kentleri arasinda bulundugu tahmin edilen Arandas®® kalesinin
yeniden insasiyla gorevlendirmisti. Bu ¢ergevede Ebu’l-Asar, Haziran/Agustos aylari
arasinda insa faaliyetlerini siirdiiriitken Anatolikon Strategosu Leon Phokas’in
saldirisina maruz kaldi. Miicadeleden galip ayrilan Strategos Leon Phokas, Ebu’l-Asar’1
tutsak ald1 ve hayatinin geri kalan1 tutsak olarak gegirecegi Konstantinopolis’e

gotiirdi.®”’ imparator VII. Konstantinos, Seyfiiddevle Ali karsisinda alinan ezici

824 Arap kokenli olma ihtimali bulunan Balantes Ailesi’ne donem itibariyle mensup ii¢ kisi

bilinmektedir: Birincisi 956’da 6len Romanos, ikincisi 956’da tutsak edilen Balantes oglu
R.s.t ve iiciinciisii 969’da imparator Nikephoras’a diizenlenen suikatte dldiiriicii darbeyi
indiren Leon Balantes’tir: M. Canard, “Personnages Byzantins”, 5.456.
82> «“Mutanabbi”, Byzance et les Arabes, C. 11/2, 5.340-347; Ali b. Zafir, Hamdaniler, s.72;
Histoire de Yahya d'Antioche, s.74-75; “Kamal Al-Din”, Byzance et les Arabes, C.II-1I,
5.182-183; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, Il, s.787-792; A. A. Vasiliev,
Byzance et les Arabes, C.11/1, 5.356-357.
826 Kaynak eserlerde Aranda, Armada, Armavas, Armadag, Gavandas gibi farkli sekillerde
adlandirilan kalenin, Siiryani Mikhael’de Arbadis ve Ebul-Farac’ta Gerbid olarak gegen
antik Gerbedisso sehri ile irtibatlandirilmasi ihtimaller arasindadir. Gerbedisso kalesi,
Gaziantep/Islahiye/Sakcagdz mah. (eski adi Keferdiz): E. Honigmann, “Nordsyrien 17,
5.188 n0.190; Koylerimiz, 5.696; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, |, 5.232; 233.
Scylit.,, Synopsis, $.241,18-20 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.233); Histoire de Yahya
d'Antioche, s.75; “Kamal Al-Din”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.183

827
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maglubiyetlerin ardindan Strategos Leon Phokas’in Ebu’l-Asar’1 tutsak almasini biiyiik
bir zafer olarak telakki etti ve bu hadise baskentte biiyiik bir torenle kutland1.®?®

Imparator VII. Konstantinos’un De Cer. adli eserinde tafsilatiyla aktardig: bu
torende antik donemden kalan “diisman liderinin bagmin Imparator’un ayaklari altinda
cignenmesi (mateiv)” ritiieli gergeklestirildi. Konstantinos Formu’nda diizenlenen
torenin en can alict anininda Imparator VII. Konstantinos, Porphyry Siitunun dniindeki
merdivenlerdeyken Donanma Logothetesi; Skholon Domestikosu, savasa katilan
Strategoslar, Tourmarkhesler ve Arkhonlar esliginde tutsak alnan Emir’i Imparator’un
oniine getirdikten sonra Emir’in basmi Imparator’un ayaklari altina yerlestirdi.
Imparator VII. Konstantinos, imparatorluk mizragini elinde tuttugu esnada Protostrator,
imparatorluk mizragim Emir’in boynuna dayadi.?”® Kilise gorevlilerinin, halkin ve
askerlerin zafer ilahileri ile eslik ettizi bu ritiiel sayesinde Imparator VII.
Konstantinos’un ve Phokas Ailesi’nin Seyfiiddevle Ali karsisinda ihtiya¢ duydugu
moral ve motivasyon saglanmis oldu.

Ebu’l-Asar’in tutsak alinmasit nedeniyle Seyfiiddevle Ali, Eylil/Ekim 956
senesinde Bizans’a karsit bir kez daha sefere ¢ikti. Bu sefer kapsaminda Sirikha,
Tzamandos ve Kharsianon kalelerini hedef aldi. Sefer esnasinda Skholon Domestikosu
Nikephoros Phokas ve Khaldias Strategosu’nu geri ¢ekilmeye zorlayan Seyfiiddevle
Ali, aralarinda Balantes Ailesi'nden R.s.t**® ve Makedonias Strategosu’nun da

bulundugu ii¢ Strategos’u tutsak ald1.®®

828 Michael McCormick, Eternal Victory, Cambridge University Press, Cambridge-New

York, 1990, S.159-163
829 Con. Porph., De Cer., II, 610,5-22 (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, s.5.610).
830 966 senesinde gergeklesen esir takasinda serbest birakilanlar arasinda yer alan Balantes’in
bu kisi olma ihtimali vardir: Histoire de Yahya d'Antioche, s.106; A. A. Vasiliev, Byzance
et les Arabes, C.11/1, s.359 dp.2.
81 Histoire de Yahya d'Antioche, s.76; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, 5.447-448; “Kamal Al-

Din”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.183.
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3.8. Hamdani Direnisinin Sarsilisi

Seyfiiddevle Ali, sefere ¢iktig1 vakitlerde Tarsos donanmasi da Akdeniz
kiyilarini talan etmek i¢in yelken agmisti. Tarsos donanmasinin harekete gectigini haber
alan Kibyrraioton Thema Strategosu Basileios Heksamilitos, gemileri denize indirip
kars1 saldirida bulundu. Tarsos donanmasint maglup eden ve ¢ok sayida kisiyi esir alan
Strategos Basileios, ilerleyisini siirdiiriip Tarsos yakinlarinda karaya ¢ikt1.®* Tarsos™u
tehdit eden talan ve yagma faaliyetleri sonucunda yaklagik 1.800 kisiyi oldiiriip deniz
yoluyla bolgeden ¢ekildi.

Seyfiiddevle Ali, Kharsianon’a kadar uzanan seferini basariyla tamamladiktan
sonra Khalep’e donmeden once saldiriya ugrayan Tarsos’a destek olmak amaciyla
Adana’ya geldi. Tarsos Emiri, Adana’da bulunan Seyfiiddevle Ali’nin huzuruna ¢ikip
stikranlarin1 sundu ve bagliligint yeniledi. Bu siirecte Bizans ordusu, Diyar-1 Bekr’e
sokulup Miepherkeim sehrine kadar ulagan alani yagmalayip talan etti.®®

Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas, 957 senesinde Adata kalesini bir kez
daha kusatti. Bizans ordusu, depremden aldigi hasar onarilmis olan Adata surlarmni
asamadi. Fakat Seyfiiddevle Ali’den yardim alamayan kale sakinleri, can gilivenliginin
saglanmas1 kosuluyla kaleyi Nikephoros Phokas’a Haziran/Temmuz 957°de teslim etti.
Nikephoros Phokas, Adata sakinlerinin Islam hakimiyeti altindaki alanlara gitmelerine
miisaade etti. Bunlarin ekseriyeti, Khalep sehrine goc etti. Adata kalesini kesin olarak
zapt etmeyi basaran Nikephoros Phokas, sehrin tiim tahkimatli yapilarimi yerle bir

- 834

etti. 835

Sehir, kisa bir siire sonra Thema idari-askeri sistemine dahil edildi.
Seyfiiddevle Ali’nin Khalep’ten Adata’ya yardim gonderemesinin sebebi, bazi

komutanlarinin Seyfiiddevle Ali’yi devirmek igin tesebbiiste bulunmasiydi. Ibnii’l-

832 Theop. Con., VI, s. 452,20-453-19.
83 Abu’l-Farac, 1, 5.259; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, V111, 5.448.
84 Histoire de Yahya d'Antioche, s.76.

85§ [otportnydc] Addr: “Escorial Taktikonu”, Les listes, s.267,18; “De Velitatione”, 5.23,10.
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Adim’in aktardigi bilgiler uyarinca Seyfiiddevle Ali’nin bazi muhalif komutanlari,
Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas ile Temmuz/Agustos 957°de iletisim kurmus
ve Seyfiiddevle Ali’nin Khalep’ten ¢iktig1 sirada yakalanip Skholon Domestikosu’na
teslim edilmesine dair mutabakat saglamiglardi. Fakat Seyfiiddevle Ali, bu durumdan
haberdar oldu ve ilgili komutanlar1 derhal cezalandirdi. Skholon Domestikosu
Nikephoros Phokas ile irtibatli bu tesebbiise misilleme olarak Seyfiiddevle Ali,
Khalep’te esir tuttugu yaklasik 400 Bizansl’nin hayatina son verdi.®*®

Iktidarina karst muhalefete heniiz boyun egdiren Seyfiiddevle Ali, 958 yili
basinda Biiveyhilerden kagan abisi Nasiriiddevle Hasan’t’ Khalep’te himaye etmek
zorunda kaldi. Dahili siyasette karsilastigi bu sorunlar nedeniyle Mesopotamias
Strategosu loannes Tzimiskes’in Haziran 958°de Diyar-1 Bekr’e diizenledigi saldiriya
karst1 koymak icin Khalep’ten ayrilamadi. Strategos Tzimiskes; Miepherkeim,
Khlomaron ve Emet sehirlerinin civarlarin1 yagmaladiktan sonra Emet yakinlarindaki
Yemaniyye kalesini(?)**” kusatma altna aldi. Khalep’i terk edemeyen Seyfiiddevle Al,
Strategos Tzimiskes’e karsi komutanlarindan Cerkez kokenli Neca el-Kasiki
liderliginde 10.000 kisilik ordu sevk etti. Strategos Tzimiskes, Neca el-Kasiki’yi

bozguna ugratti. Hamdani ordusundan 5.000 asker savas meydaninda maktul diistii ve

3.000 asker tutsak alind1.®*®

836 «Kamal Al-Din”, Byzance et les Arabes, C.11/2, 5.183.

87 Amid/Emet’in 15-20 km kuzeyinde yer alma ihtimali igin bknz: A. Cevik, Diyar-1 Bekr,
s.151-152.

83 Histoire de Yahya d'Antioche, 5.76-77; “Kamal Al-Din”, Byzance et les Arabes, C:11/2,
s.183; De Velitatione’de “erisimi zor araziyi onceden isgal etmek” taktigi ile Imparator
VII. Konstantinos devrinde Seyfiiddevle’ye kars1 iki biiyiikk zafer kazanildigim
aktarmaktadir: “De Velitatione”, s.111,50-54; Muhtemelen burada zikri gegen ikinci biiyiik
zafer Strategos Tzimiskes tarafindan elde edilen bu galibiyettir: Three Byzantine Military
Treatises, CFHB, Washington Ser., C. XXV, ed. ve ¢ev. George T. Dennis, Dumbarton
Oaks, 1985, s.157 dp.2.
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Bu déneme ait Imparator VII. Konstantinos’un orduya hitaben kaleme aldig
ikinci sdylevi giiniimiize ulagmistir. imparator’un yakin zamanda Hamdaniler karsisinda
Tarsos’ta ve Mesopotamia’da kazinilan zaferle temas etmesi, sOylevin 958 senesine

839 imparator, taarruz hazirhgindaki Thema ve

tarihlendirilmesini miimkiin kilmaktadir.
Tagma birliklerinden miistekil orduya sdylevlerini yeterli bulmadigi i¢in kendisini
temsilen ordunun basina bu kez hizmetkarlarindan en seckin ve degerli olanlar1 6nder ve

840 Nuhtemelen

yonetici olarak (eig Nyepovag kai kvPfepvntoc) atadigini belirtmektedir.
buradaki vurgu, biiyiik taarruza onderlik edecek olan Hadim Basileios Lakapenos ile
irtibatlidir. Imparator, ilk soylevde oldugu gibi taarruz siyasetinin canliligmi net
ifadelerle aktarmaktadir: “Onlara karsi yiiriiyiin; tereddiit ederek degil, arkanizi
donerek ya da geriye ¢ekilerek degil, aksine ileriye dogru atilarak yiiriiyiin (ywprnoate
Kot abT@V, KOl YWpHoote ovK Evoolalovies, 0V UETOKAGLOVTES Kol &I TG Omiow
ywpodvieg, dAA eic T &umpoclev émexteviuevor).”® Séylevin diger dikkat cekici
ozelligi, Imparator’un dogudaki orduyu takviye igin gonderilen farkli etnik kékenden
birliklerin (poipai tveg T®v To100TOV  €6v®V), bilhassa Makedonia ve Thrakia’dan
gonderilen askerlerin ordu tarafindan sahiplenilmesine dair yapilan ikazdir.*** Bu

durum, Bizans’in Hamdanilerle miicadeleye 6zel bir dnem atfetmeyi siirdiirdiigiinii

gostermektedir. Nitekim Imparator VII. Konstantinos, ¢ok yakinda miistakbel imparator

839 = . .. . .. P o , . . .
Soylevin analizi ve tarihlendirilmesi igin bknz: Rezsé Vari, “Zum historischen

Exzerptenwerke des Konstantinos Porphyrogennetos”, BZ, C.XVII, 1908, s.77; H.

Ahrweiler, “Un Discours Inédit”, s.402-403.

80 R. Vari, “Zum historischen Exzerptenwerke”, s.79; Fransizca ¢ev.: H. Ahrweiler, “Un

Discours Inédit”, s.395.

81 R. Vari, “Zum historischen Exzerptenwerke”, s.81; Fransizca cev.: H. Ahrweiler, “Un

Discours Inédit”, s.396.
82 R. Vari, “Zum historischen Exzerptenwerke”, s.82; Fransizca ¢ev.: H. Ahrweiler, “Un

Discours Inédit”, s.396-397.

226



oglu Romanos ile Hamdanilere kars1 gergeklestirilecek seferde ordunun yaninda savas
meydaninda yerlerini alacagini ilan etmektedir.**?

Bizans ordusu, 958 senesi icerisinde Cezire bdlgesini ikinci defa, fakat cok daha
biiyiik bir orduyla hedef aldi. Imparator VII. Konstantinos’a sadakatiyle taninan Hadim
Basileios Lakapenos bu saldirinin bagkomutani ilan edildi. Bagkenten gonderilen Hadim
Basileios Lakapenos liderligindeki ordu, Mesopotamias Strategosu Tzimiskes’in
kuvvetleriyle takviye edildi. Asag1 Firat havzasina sokulan Bizans ordusu, Ekim/Kasim
958’de Samosata’yr kusatma altina ald1 ve nihayetinde sehri kesin olarak zapt etmeyi
basardi. Samosata’in sukutuyla batida Germanikeia, giineybatida Telukh ve giineyde
Edessa sehirleri, Bizans tehdidine agik hale geldi. Bu miihim sehir, zaptindan bir
miiddet sonra Thema birimi haline getirildi.?**

Samosata’nin zaptinin ardindan Paraikomomenos Hadim Basileios komutasinda
ileri harekata devam edildi. Samosata sehrinden batida Germanikeia ve Teloukh’a agilan
yollara hakim Rabaine sehri kusatma altina alindi. Bizans ordusunun ilerleyisi
karsisinda Seyfiiddevle Ali, ordusunun basina gecip Khalep’ten ayrilmaya mecbur kaldi.
Ancak Seyfiiddevle Ali’nin karst hiicumu neticesinde cereyan eden savasta Bizans
ordusu galip geldi. Seyfiiddevle Ali savas alanindan zorlukla uzaklasirken diismani
takip eden Bizans ordusu, Hamdanilerin zayiatinmi arttirdi. Paraikomomenos Hadim
Basileios, tutsak aldigi 1.700 Hamdani askerini zafer nisanesi olarak Konstantinopolis’e
génderdi.845

Hamdani ordusunun zayifladigina dair isaretlerin belirgenlestigi bu donemde

959 senesinin muhtemelen Subat/Mart ayinda Bizans ordusu, Kuzey Suriye

83 R. Vari, “Zum historischen Exzerptenwerke”, s.81; Fransizca cev.: H. Ahrweiler, “Un

Discours Inédit”, s.396.
844§ [otportnydc] Zapoodrov: “Escorial Taktikonu”, s.267,24.
85 Histoire de Yahya d'Antioche, s.77; Theop. Con., VI, 5.461,9-462,4; Vaticanus Gr., 5.95,1-
13; Michel le Syrien, I, s.127; Abu’l-Farac, 1, s.259; “Kamal Al-Din”, Byzance et les

Arabes, C.11/2, 5.183-184.
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istikametinde ilerleyip Kyros sehrine saldir1 diizelendi. Cok sayida kisiyi esir alan
Bizans ordusuna karsi gece saldirisi diizenleyen Seyfiiddevle Ali, tutsak alinanlari
kurtarip Bizans ordusunu bolgeden geri ¢ekilmek zorunda birakt1. 3%

Bizans Imparatoru VII. Konstantinos, Eylil 959°da Hamdanilere kars:
diizenleyecegi sefer i¢cin soOylevlerinde vaadettigi sekilde ordunun basina gegti ve
Uludag/Olympos’a dogru ilerlemeye basladi. Ancak Patriarkhes Polyeuktos’un azli
konusunda Kyzikos Piskoposu ile gergeklestirdigi goriismenin ardindan rahatsizlandi.
Bu nedenle sefer iptal edildi. Ekim ay1 sonlarmnda baskente dénen Imparator VII.
Konstantinos, 15 Kasim 959 tarihinde vefat etti.®*

Imparator VII. Konstantinos, 6lmeden hemen &nce oglu II. Romanos’u
savunmakla ve II. Romanos’un uygulayacagi siyaseti hayata ge¢irmekle Donanma
Droungarios’u olan Patrikios ve Praipositos®® unvanlarina sahip loseph Bringas’
gorevli kildi.?* VIL Konstantinos’un oglunu Bringas’a emanet etmesi, 958’de

Samosata’y1 kesin olarak zapt etmeyi basaran Paraikomomenos Basileios Lakapenos’un

yakin gelecekte tasfiye edilecegine kesinlik kazandirdi.

3.9. Bizans’n fleri Harekatlar1 ve Leon Phokas’in Belirleyici Galibiyeti

Imparator II. Romanos’un hakimiyetinin baslarinda Anatolikon Strategosu Leon
Phokas, Kilikia’y1 hedef alan bir saldir1 gerceklestirdi. Strategos Leon komutasindaki

ordu, Tarsos istikametinde ilerleyip sehrin civarimi talan ettikten sonra Kilikia’nin

846

Histoire de Yahya d'Antioche, s.79; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, 11, 5.796.
%7 Theop.Con., VI, 5.463,20-469,4; Vaticanus Gr., s.95,1-96,33; Pse. Sym. Magis., 5.756,16-
19; Scylit., Synopsis, $.246,66-77 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.238).

88 Bilhassa imparatorluk torenlerinde rol alan {ist riitbeli saray naziridir: R. Guilland, Inst.
Byzant., I, 5.339-340.

89 Theop.Con., VI, s.466,11-14; Vaticanus Gr., $.96,33-35; Con. Porph., Der Cer., I,
5.433,13-20 (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, s.433); A. Markopoulos, “Joseph
Bringas Prosopographical Problems and Ideological Trends”, Symmeikta, C.IV, 1981,

5.93-94,
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dogusunda Ayn850 ve Merri®* gecitlerine ulasan yolun kavsaginda yer alan Eirenopolis
kalesini 959 senesinin Aralik ay1 baslarinda zapt etti.®? Ardindan Strategos Leon
Phokas, talan ve yagma faaliyetlerini doguda Cezire bolgesine dogru genisletip biiylik
ihtimalle Edessa tlizerinden Diyar-1 Bekr bolgesine ulasti ve Nasirriidevle Hasan’nn oglu
Muhammed’i tutsak almay1 basararak Bizans arazisine dondii.®>®

Hamdanilerin Sugur hattinda Bizans karsisinda art arda aldigi agir
maglubiyetler, Islam diinyasinda biiyiik yanki uyandirdi. Bu nedenle cihadin énemini
vurgulayan ve bu konuda eyleme gecilmesini tesvik eden girisimler artti. Bizans
ordularinin talan ve yagma faaliyetlerine maruz kalan Miepherkeim’te cihad temali
hutbeleriyle Hatip Ibn Niibate el-Fariki (6.984) 6n plana ¢ikti. Benzer sekilde Strategos
Leon Phokas eliyle 959 yili sonunda alinan yenilgiler, Misir’da da biiyiik bir kargasaya
sebebiyet verdi. Ihsidi Hiikiimdar1 Unucur’un (946-960) naibi Kafur, Bizans’a ydnelik
biiyiik bir deniz seferi diizenlenmesi i¢in siiratle hazirliklara giristi. Ancak 10 Nisan 960
tarihinde limanda yasanan kaza nedeniyle bir¢ok gemi batti ve 500 civarinda insan
bogularak can verdi. ®*

Imparator II. Romanos, 960 yil1 baslarinda ordunun baskumandanlik yapisinda

degisiklik gergeklestirdi. Skholon Domestikoslugu vazifesini, genisleyen imparatorluk

80 Amanos daglarim1 Kahramanmaras sehri istikametinde asan Hagbel/Yildiz Beli gegididir:

Le Strange, Palestine, s.386; F. Hild ve H. Hellenkemper, TIB, C.V, 5.234.
%1 Amanos Daglari’ni Osmaniye/Hasanbeyli/Kalecik kdyii iizerinden asan ve Islahiye ilce
merkezine ulagimi saglayan gegittir: F. Hild ve H. Hellenkemper, TIB, C.V, 5.343.
82 Histoire de Yahya d'Antioche, s. 80; “Sibt Ibn Al-Gauzi”, Byzance et les Arabes, C.11/2,
8.176; Abu’l-Farac, I, s.260.
Histoire de Yahya d'Antioche, s.81; “Ibn Al-Azraq Al Fariqi”, Byzance et les Arabes,
C.11/2, s.117; Tbnii’1-Esir, el-Kamil, VI, s.455.

Histoire de Yahya d'Antioche, s.82; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, Il, s.799;

853

854

Hatip Ibn Niibate el-Fariki’nin cihadin 6nemiyle alakali 15 hutbesi icin bknz: Mahmut
Culfa, Seyfiiddevle Hatiplerinden ibn Niibate’nin Hayati, Edebi Kisiligi ve Cihatla Ilgili
Hutbelerinin Edebi Acidan Tahlili, Yiiksek Lisans Tezi, Harran Universitesi, Sanlurfa,

2020, s.35-98.
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arazisi ve artan Thema sayisi ile paralel olarak Dogu ve Bati olmak iizere ikiye ayirdi.
Nikephoros Phokas Dogu Skholon Domestikosu, kardesi Leon Phokas ise Bat1 Skholon

Domestikosu ilan edildi.8®

Nikephoros Phokas, 13 Temmuz 960 tarihinde baslayacak
Girit Seferi Oncesi hazirliklar1 tamamlamak i¢in Anadolu’dan ayrilana kadar Dogu
Skholon Domestikoslugu vazifesini siirdiirdii. Nikephoros Phokas, Anadolu’dan
ayrildiginda kardesi Leon Phokas, Balkanlar’dan Anadolu’ya gec¢ip Dogu Skholon
Domestikoslugu vazifesini gegici surette devraldi.®®

Nikephoros Phokas’in Anadolu’dan ¢ekilip Leon Phokas’in Dogu Skholon
Domestikoslugu’nu devraldigi silirecin basinda Seyfiiddevle Ali, Bizans’a karsi
ordularimi iki cepheden saldirtya gegirdi. Komutanlarindan Neca el-Kasiki, Diyar-1
Bekr’in Bingdl ovasi ile iletisimini saglayan Lice/Geng gecidini kontrol altinda tutan

Ziilkarneyn/Bilkarneyn kalesini hedef aldi.®’ Biiyiik ihtimalle Strategos unvania sahip

olan Mikhael Tornikios, bliylik bir kuvvetle Khanzit bolgesinden karsi saldiriya gecti.

85 Theop.Con., VI, s.472,3-7; Pse. Sym. Magis., s.757,22-758,3; Vaticanus Gr., s.97,1-5;
Leon. Diac., Historiae libri decem, Il, s.18,9-14 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan,
s.71); Scylit., Synopsis, $.249,24-26 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.240).

8% Theop. Con., VI, 5.475,18; Vaticanus Gr., 5.99,18-20; Leon. Diac., Historiae libri decem,
I, 5.7,9-15 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan, s.60); Histoire de Yahya d'Antioche,
s.84.

%7 N. Adontz, Lice’den Geng’e ulasan bu yol iizerinde iki gegit yer aldigini aktarmaktadir. ilk

gecit, Sahverdiyan’m (Diyarbakir/Lice/Ortiilii kdyii) asagisinda sarkit magaralar1 bulunan

ve Bakireyn adii tasiyan bolgede yer almaktadir. Sahverdiyan’in ardindan kuzeyde bir
gecit daha asilir ve Ziilkarneyn (Berklin-Ziilkarneynsuyu) vadisine ulasilir. Hem Bakireyn
hem de Ziilkarneyn’in girisinde eski tahkimatlara ait kalintilara rastlanmigtir: N. Adontz,

Armenia, s.13-14; Diyarbakir/Lice/Abali koyii smirlarinda Birkleyn magaralari ve

Ortaga@’a ait yerlesim birimi bulunmaktadir. T. A. Sinclair, Eastern Turkey, C.11, s.274-

276; A. Cevik ise Birklin/Ziilkarneyn suyunun Dicle’nin dogu kolunu olusturdugunu

belirtip Ziilkarneyn kalesinin Lice-Geng¢ ge¢idinin giineydogu girisinde kuruldugunu

belirtmistir: A. Cevik, Diyar-i Bekr, .40 dp.6 ve s.155-157. N. Adontz’un bilgileri
dogrultusunda Ziilkarneyn/Bilkarneyn kalesinin Murat/Arsanias nehrinin yakinlarinda

Bing61/Geng/Sehit koyl smirlar igerisinde yer almalidir. Ziilkarneyn/Bilkarneyn nehrinin

ise giiniimiiz Loalian deresi olmalidir. Ziilkarneyn’in konumu i¢in bknz: Ek.24.
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Iki ordu arasinda cereyan eden savas neticesinde Neca el-Kasiki, galip geldi ve Mikhael
Tornikios dahil 150 kisiyi esir ald1.®®

Bizans’a karst diizenlenen ikinci seferin liderligini bizzat Seyfiiddevle Ali
iistlendi. Seyfiiddevle Ali, Tarsos askeriyle takviye ettigi ordusunu, Kharsianou Themasi
istikametinde harekete geg¢irdi. Thema merkezine kadar ulasip ¢ok sayida ganimet ve
esir elde eden Seyfiiddevle Ali, seferini tamamlayarak doniise gecti. Skholon
Domestikosu Leon Phokas, aralarinda Kappadokias Strategosu Konstantinos
Maleinos’un da yer aldigi Tagma ve Thema birlikleriyle Seyfiiddevle Ali’nin doniis i¢in

859
1™,

kullanacag1 giizergah tizerindeki Magarat el-Kuh Andrassos®® veya Kylindros

! olarak zikredilen gegit iizerinde pusu kurdu.®®? Seyfiiddevle Ali, pusu

Kleisouras®
kuruldugu istihbaratinit edinmesine ragmen diisman {izerine ilerleme karari aldi. Fakat
bu karara karsi ¢ikan Tarsos birligi, farkli bir giizergahi takip icin ordudan ayrild.
llerleyisine devam eden Seyfiiddevle Ali, Skholon Domestikosu Leon Phokas’in

ordusuyla 8 Kasim 960°de Magarat el-Kuhl/Andrassos gecidinde karsilasti. Seyfiiddevle

88 Ali. b. Zafir, Hamdaniler, 5.72-73; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, 11, 5.801.
89 Histoire de Yahya d'Antioche, s.83.

%0 Theop.Con.’da “t6mog Adpaccov”, s.479,21; Scylit.’de “sv v yopio Adpaccd”
(Andrasso adli bir yerde), s.250,53; Leon. Diac.’da, év 10i¢ £émo@aAéot Kol GUPITAAAVTOLG
tOv atapmr®dv (dar gecitlerin tehlikeli ve sonucu belirsiz yerlerinde) II, s.20,6; De
Velitatione’de dar gegit anlaminda kullanilan drapmitoc/arpamitog kelimesi su sekilde
tanimlanir: “Eger kamu (ana) yolunu koruyan hat boyunca degil de kamu yolunun saginda
veya solunda, yakiminda degil fakat daha uzakta yer alan ve Akriteslerin Atropos
(dzparmdg) dedikleri baska yollar oldugu soylenirse bunlarin da piyadelerle tutulmast ve
dikkatle korunmasi gerekir.” “De Velitatione”, s.111,33-36.

8! Vaticanus Gr.’de “Kovavdpov kleisourasi”, $.99,9.

82 W. M. Ramsay, Andrasos diger adiyla Kylindros olarak amlan ge¢idin Lykanoia’dan
Akdeniz kenarindaki Kelenderis’e inen yol iizerinde bulundugunu ifade eder: W. M.
Ramsay, Anadolu, s.387; Ramsay’in savini gegersiz bulan E. Honigmann, Andrasos
gecidinin Marag’in kuzeyinde Ceyhan nehri kenarindaki el-Kussuk gecidi oldugunu

belirtmektedir: E. Honigmann, Dogu Sinuri, 5.84-85.
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Ali, tam anlamiyla bozguna ugradi ve savastan sag kurtulmay1 basaran yaklasik 300
askeriyle birlikte Mopsouestia sehri tizerinden Khalep’e cekildi.?®

Skholon Domestikosu Leon Phokas, bu basarisiyla Nikephoros Phokas’in
komutasinda Girit adasinin zapt edilecegi Mart 961°e kadar dogu hududunu emniyet
altina almis oldu. Bu basaridan daha 6nemlisi Seyfiiddevle Ali karsisinda elde edilen bu
galibiyet, Bati Sugur’daki Hamdani miidafaasini islevsiz hale getirdi. Hamdanilerin
bolgede kontrolii ve emniyeti saglayamadigr artik barizdi. Nitekim Antiokhea’dan
Tarsos istikametinde yola ¢ikan ve sehir valisinin liderlik ettigi kafile, Mart/Nisan
961°de Bizans birliginin hedefi oldu. Gilizergah iizerinde pusu kuran Bizans birligi, ¢ok
sayida Miisliimam 6ldiirdii. Vali, yaral olarak zorlukla kagmay: basardi.®*

Esasinda Seyfiiddevle Ali’nin Bati Sugur’da otoritesinin ve kontroliiniin
sarsildigini alenen ortaya koyan hadise, 961 senesi igerisinde Tarsos Valisi ibn
Zeyyat’in Ustiin otorite olarak Seyfliddevle Ali’yi tanimadigini ilan etmesi oldu. Bizans
tehdidini yakindan hisseden Tarsoslular, Abbasi Halifesi Muti’yi iistiin otorite olarak
kabul edip Abbasi merkezine tabii oldular.?®

Hamdaniler, Cezire’de ise Neca el-Kasiki liderliginde kontrolii ve emniyeti

batiya kiyasla muhafaza etmekteydi. Bu sayede Neca el-Kasiki, Ekim/Kasim 961°de

%3 Theop. Con., VI, 5.479,15-480,12; Leon. Diac., Historiae libri decem, I, s.19,12-24,8
(History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan, s.72-75); Scylit., Synopsis, s.250,47-61 (A
Synopsis, ¢ev. Wortley, s.241); Histoire de Yahya d'Antioche, s.83-84; Miskeveyh,
Tecaribii’l-Umem, $.574-575; Tbni’l-Esir, el-Kamil, VIII, s.459; De Velitatione’de
Imparator II. Romanos devrinde “erisimi zor araziyi onceden isgal etmek” taktigi ile
Seyfiiddevle’ye karsit biiylik bir zafer kazamildigi aktarilmaktadir: “De Velitatione”,
S.111,50-54; Muhtemelen bu zafer, Skholon Domestikosu Leon Phokas’un aktardigimiz bu
galibiyetidir: Three Byzantine Military Treatises, CFHB, Washington Ser., C.XXV, ed. ve
¢ev. George T. Dennis, Dumbarton Oaks, 1985, s.157 dp.2.

84 ibni’1-Esir, el-Kamil, VIII, s. 463; Abu’l-Farac, 1, s.261; Omer Tokus, Miishiman-Bizans
Miinasebetleri, Arastirma Yay., Ankara, 2020, s.110.

85 Ali. b. zafir, Hamdaniler, s.74; Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.584; ibnii’l-Esir, el-
Kamil, VIII, s.465; K. Paydas, “Tarsos”, s.191.
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Diyar-1 Bekr’den hareketle Khanzit bolgesine sokulup Murat nehrine kadar uzanan
alanda talan ve yagma faaliyeti ger¢eklestirdi. Neca el-Kasiki’nin akinina kars1 harekete
gecen Bizans birliginin basinda Abdullah Malat’i yer aliyordu. Adindan anlasilacagi
tizere Malatya/Melitene Emiri/Strategosu olmasi muhtemel Abdullah liderligindeki
kalabalik Bizans ordusu, maglubiyete ugradi. Neca el-Kasiki, Ibn Mesleme’nin®®®
idaresindeki sehrin civarini da talan ettikten sonra seferini tamamlayip doniise gecti.
Kullanacagi gecide ulagtiginda Bizans birliginin ani saldirisina ugradi. Fakat bu Bizans

birligini de maglup etmeyi basard.®*’

3.10. Nikephoros Phokas’in Kilikia ve Kuzey Suriye Seferleri

6 Mart 961 tarihinde baskumandanligini tstlendigi sefer neticesinde Girit
adasinin  zaptim1  gergeklestiren Nikephoros Phokas, yeniden Dogu Skholon
Domestikosu ilan edilip 961 senesinin sonlarinda Anadolu’ya gonderildi.’® Dogu
Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas, Hamdanilere yikic1 darbeyi indirebilmek
amaciyla 961 sene sonlarinda baslayan ve 962 senesinin sonunda Khalep’in zaptiyla
sonuglanacak biiyiik bir askeri harekat diizenleme karar1 ald1 ve harekatinin merkezini
Kaesareia aplektonu olarak segti. Dogu Skholon Domestikosu Nikephoros, bu harekat
kapsaminda 21 giin siirecek ilk seferinde Kilikia’nin kuzeydogusundaki Anazarbos
sehrini hedef aldi. Kaesareia aplektonundan Kasim/Aralik 961°de harekete gegen
yaklasik 100.000 askerden olusan Bizans ordusu, Toros daglarim1 en kisa siirede
asabilmek i¢in muhtemelen Goksu nehri iizerineki Uskiyen/Feke gecidini kullanarak

once Sision’a ardindan giineyde Anazarbos’a ulasti. Kilikia’daki Tarsos, Adana ve

86 Murat nehrinin kuzeyinde Bizans’a tabii yerel bir Ermeni beyi olabilir: M. Canard, la

Dynastie des Hamdanides, 11, 5.804.
87 Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.73-74; [bnii’1-Esir, el-Kamil, V111, 5.463.
88 Ppse. Sym. Magis., 5.760,6-7; Vaticanus Gr., 5.99,1-3; Leon. Diac., Historiae libri decem,
Il, 5.29,3-9 (History of Leo, gev. Talbot ve Sullivan, s. 81); Scylit., Synopsis, $.252,19-21

(A Synopsis, cev. Wortley, s.243); Histoire de Yahya d'Antioche, s.85.
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Mopsouestia sehirlerine kiyasla daha az niifusa ve daha zayif tahkimata sahip olan sehir,
Bizans ordusu tarafindan muhasara altina alindi. Bizans ordusu, kusatma aletleriyle
Anazarbos surlarimi dovmeye devam ederken Tarsos Valisi Ibn el-Zeyyat, muhasaray1
yarmak i¢in Resik el-Nesimi komutasinda orduyu harekete gecirdi. Fakat Tarsos ordusu
agir bir maglubiyet aldi. Savas neticesinde Tarsos ordusundan yaklasik 5.000 asker
hayatin1 kaybetti ve yaklasik 4.000 asker tutsak diistii. Bizans ordusunun sehrin
muhasarasina yeniden odaklandigi siirecte harigten yardim alma {imitleri sona eren
Anazarbos sakinleri, sehrin dag tarafinda yer alan surun diigmek {izere oldugunu anlayip
Dogu Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas’a can giivenliginin saglanmasi
kosuluyla sehri teslim edeceklerini ilettiler. Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas,
can giivenligini saglayacagini bildirip 12 Aralik 961-10 Ocak 962 tarih aralifinda
Anazarbos sehrini teslim aldi. Nikephoras Phokas, sehre girmeden once canin
bagislanmasi talep edenlerin biiyiik camide toplanmasini aksi takdirde harigte yakalanan
sahislarin oldiiriilecegini belirtti. Nitekim Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas ve
ordusu sehre girdiginde biiylik cami diginda yakalanan herkesi 6ldiiriildii. Ardindan
Bizans ordusu, sehirdeki tiim savas aletlerini topladi ve 40.000’e yakin hurma agacini
kesip sehri talan etti. Dogu Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas, camide toplanan
Miislimanlara sehri aksam vaktine kadar terk etmelerini emretti ve istedikleri yere
gitmekte 6zgiir olduklarini bildirdi. Bu gelisme iizerine Miisliiman ahali arasinda biiytlik
bir kargasa ortaya ¢ikti, herkes birbirini ezerek sehri terk etmeye ¢abaladi. Bu izdiham
esnasinda ¢ok sayida kisi hayatini kaybetti. Sehri terk etmeyi basaran ahalinin ekseriyeti
Tarsos sehrine sigindi. Dogu Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas, sehrin iki
surunu ve biiyiik binalarimi yiktirdi. Anazarbos sehrini agir sekilde tahrip ettikten sonra
22 giin siiren ilk seferini sonlandird1 ve Kaesareia aplektonuna doniis i¢in yola ¢ikt.
Doniis yolunda Nikephoros Phokas, Tarsos ordusunun saldiracagi istihbaratini edinip

pusu kurdu. Tarsos Emiri Ibn el-Zeyyat’m komutasinda 4.000 askerden miitessikkil
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Tarsos ordusu, pusuya diisiip agir bir maglubiyet aldi. Ibn el-Zeyyat’in kardesi de bu
savasta Slenler arasindaydi.®®®

Dogu Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas, 30 Mart 962 tarihinde
gerceklesen Paskalya kutlamasiin ardindan kapsamli harekatinin ikinci biiyiik seferine
cikti. Bu sefer kapsaminda Bizans ordusu, Teloukh, Rabaine ve nihayetinde
Germanikeia schirlerini Nisan/Mayis 962°de kalici olarak zapt etmeyi basardi.®”
Miihim Germenikeia sehri, kisa siire igerisinde Thema birimi haline getirildi.?”* Ayrica
bu donemde Samosata ve Germanikeia sehirleri arasindaki yol iizerinde bulunan Kessos
sehri de Thema haline getirilip idari-askeri sisteme dahil edildi.*”® 962 senesi sonu
itibariyle Firat nehri ve Amanos daglari arasinda kalan ve Kuzey Suriye ile Bati Sugur
hattina direkt erisimi saglayan miihim gehrilerin tamami Bizans hakimiyetine ge¢mis
oldu.

Anazarbos sehrinin sukutu ve sehri terk etmeye zorlanan ahalisinin ¢ektigi
sikintilarin ardinan Bati Sugur halki, Tarsos Emiri Ibn el-Zeyyat'm Hamdani Emiri
Seyfiiddevle Ali aleyhinde takip ettigi siyaseti desteklemekten vazgecti. Bilhassa
Bizans’in bir sonraki muhtemel hedefi haline gelen Mopsouestia ahalisinin Bati
Sugur’da Seyfliddevle Ali’yi yeniden iistiin otorite kilmak icin baslattifi girisimler

neticesinde Seyfiiddevle Ali, bolgeye yeniden hakim oldu. Seyfiiddevle Ali, Ibn el-

Zeyyat yerine Tarsos Valiligi’ne Resik el-Nesimi’yi atadi. Ardindan agir sekilde tahrip

89 Abu’l-Farac, |, 5.261-262; Histoire de Yahya d'Antioche, s.86; Miskeveyh, Tecaribii’l-
Umem, $.583-584; Ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, s.464-465; Bizans kaynaklar1 961-963
araligindaki biiylik harekat1 6zetlemekle yetinmistir: Leon. Diac., Historiae libri decem, II,
5.29,9-30,8 (History of Leo, gev. Talbot ve Sullivan, s.81-82); Scylit., Synopsis, s.252,22-
253,29 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.243); M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, II,
5.806-807.

870 Histoire de Yahya d'Antioche, s.86; ibnii’I-Esir, el-Kamil, VIII, 5.469.

81§ [otpamydc] Tepuovikeiog: “Escorial Taktikonu”, s.267,28; “De Velitatione”,

s.XXI11,10.

872 «De Velitatione”, s.XXIIL,10.
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edilmis Anazarbos sehrinin onarimint Temmuz/Agustos 962°de tamamladi. Ayrica
Seyfiiddevle Ali, Bizans’a kars1 seferler diizenlemesi i¢in komutanlarindan Karguye’yi
ve Neca’yr gorevlendirdi. Tarsos’tan harekete gecen Karguye, ¢cok sayida tutsak ve
ganimet elde ederek seferi basariyla tamamladi. Miepherkeim’den sefere ¢ikan Neca ise
Khanzit bolgesini hedef aldi. Kharpete yakinlarinda karsilastigi Bizans ordusunu
Agustos/Eyliil 962’de maglup edip 500 kisiyi esir aldi. Bu donemde Bizans ordusu da
saldirilarina devam etmekteydi. Kaesareia’dan Kilikia’ya inen Bizans birligi, Sision
sehrini zapt etti. Yaklasik 1300 askerden miitesekkil bir diger Bizans birligi ise Kasim
962’de Khalep’in batida Firat ile irtibatin1 saglayan Hierapolis sehri onlerine ulasan bir

873

akin gerceklestirdi. Bu akin esnasinda sehrin valisi Ebu Firas,”"~ ele gegirildi ve 966

senesinde 6zgiir birakilincaya kadar tutsak kalacagi Konstantinopolis’e gotiiriildii.®”*

3.11. Khalep’in Isgali

Ocak-Kasim 962 tarih araliginda Bizans ordusunun Kaesareia aplektonundan
hareketle Sision’u ve Anazarbos’u gecici olarak; Teloukh, Rabaine ve Germanikeia
sehirlerini ise kalic1 olarak zapt etmesinin ardindan Dogu Skholon Domestikosu
Nikephoros Phokas, harekatinin nihai hedefi olan Khalep sehrini isgal etmek iizere
Aralik 962°de harekete gecti.

Bu noktadan sonra seferin gelisimi hakkinda kaynak eserlerimizin aktardig:
bilgiler karmasiktir ve tutarli bir anlatim olusturmak zor bir hal alir. Zira bu biiyiik
seferin detaylar1 hakkinda Bizans kaynaklar1 bilgi aktarmazken sefer hakkinda detayli
bilgiler sunan Antiokheiali Yahya, Miskeveyh, Ibnii’l-Adim ve Zehebi gibi Dogulu

tarith¢iler ise zaman zaman birbirleriyle celismektedir. Bu zorluga ragmen seferin

873 Ebu Firas esir alindiktan sonra ilk olarak Kharsianon kalesine ardindan Konstantinopolis’e

gotirilmiistir: C. Brockelmann, “Ebu Firas”, s.17.
874 Ali. b. zafir, Hamdaniler, s.74-75; Histoire de Yahya d'Antioche, s.86; Ibnii’l-Esir, el-
Kamil, VIII, 5.469.
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gidisatin1 tayin eden en 6dnemli husus hakkinda Dogulu yazarlar mutabiktir. Onlara gore
Seyfiiddevle Ali, Bizans’in Khalep’e yonelik saldir1 gerceklestirebilecegini 6ngoremedi
ve Khalep onlerinde bir anda ortaya ¢ikan Bizans ordusu herkesi sagkina ¢evirdi.

Bu mutabik kalinan temel husus ¢ercevesinde olaylari ele almaya basladigimizda
Seyfiiddevle Ali’nin daha dnce sahit olundugu iizere Bati Sugur’un kontroliinii biiylik
oranda kaybettigi icin Bizans ordusunun nihai amacinin ne olduguna dair istihbarat
edinemedigi asikar kilinir. Seyfiiddevle Ali ve komuta kademesi, iletisim kanallarinin
islevsizligi nedeniyle Bizans ordusu Anavraza/Anabarza ve Toprakkale/Tel
Hamdun/Tili*”®  giizegahimi  kullanarak Nur/Amanos daglarmi  Derbend el-
Marri/Amanikai Pylai®”® iizerinden astigi andan itibaren yalmzca tahmini ve anhk
eylemler tatbik etmeye basladi. Ilk elde Seyfiiddevle Ali, Bizans ordusunun Antiokheia
sehrini hedef alacagi tahmininde bulunup komutan: Neca’ya Litarboi sehri lizerinden
Antiokheia’ya ulagmasi i¢in harekete gecmesini emretti. Fakat Dogu Skholon
Domestikosu Nikephoros Phokas liderligindeki ordu, Amanos daglarini1 astiktan sonra
giineye yonelmeyip dogu istikametinde ilerleyisini siirdiirdii ve Teloukh sehrine ulagti.
Buradan gilineye hareketle muhtemelen Kyros sehri iizerinden Kuzey Suriye’ye girip
daha gilineydogudaki Azez/Azazion®” Kalesine eristi. Dogu Skholon Domestikosu

Nikephoros’un ilerleyisini durdurmak amaciyla Seyfiiddevle Ali’nin komutani1 Neca,

55 Ty, Osmaniye/Toprakkale ilgesi, Toprakkale Kalesi: E. Honigmann, “Misis”, s.368; E.

Honigmann, Le Couvent de Barsauma, s.152; Le Strange, Palestine, s.543; F. Hild ve H.
Hellenkemper, TIB, C.V, s.445-447; Fiisun Tilek, “The Toprakkale Castle at the Arab-
Byzantine Frontier Textual Sources and Notes on Archaeology”, Proceeding of the 10th
International Congress on the Archaeology of the Ancient Near East, Harrassowitz
Verlag, Wiesbaden, 2018, s.1-11.
876 Apovikai moiau, Osmaniye/Hasanbeyli/Sarayova koyii smirlarinda Meydan mevkisi
Gokbel Tepe eteklerinde bulunan ve Islahiye/Nikopolis’e erigimi saglayan gegittir: F. Hild
ve H. Hellenkemper, TIB, C.V, s.174.
57 ALaGov, Aldic; Halep’in yaklasik 44 km kuzeyinde yer alan Azez sehri: E. Honigmann,
“Nordsyrien 17, s.167; K.-P. Todt ve B. A. Vest, TIB, C.XV/2, 5.910-915; Le Strange,
Palestine, s.405.
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Khalep sehrinin yaklagik 25 km. kuzeydogusunda yer alan Tubbal®”® kalesine gegti.
Ardindan Azazion Oniinde bulunan Bizans ordusuna hiicum etti. Fakat Anatolikon
Strategosu loannes Tzimiskes, bu hiicuma karsi koydu. Maglup olan Neca, Khalep
istikametinde giineye dogru cekildi. Seyfiiddevle Ali, Dogu Skholon Domestikosu
Nikephoros Phokas’in ordusunu Azezion kalesinden Antiokheia istikametinde
giineybatida Amik ovasina degil, gineydoguda Cibrin/Gubrin®”® kalesine sevk etmesiyle
nihai hedefinin Khalep sehri oldugunu fark etti.*®® Khalep halkim hizla silahlandirip
muhtemel Antiokheia saldirisit i¢in sehrin batisinda kurdugu karargahimi kaldirip
aceleyle Khalep’in kuzeyindeki Babii’l-Yahud’da®®' yeni bir karargah tesis etti.
Boylelikle Seyfiiddevle Ali, yeterince hazirlik yapamadigi ve neticesinden emin
olmadig1 bir meydan muharebesini baskenti Oniinde kabul etmek zorunda kaldi.
Kuveyk/Khalos nehri civarinda gerceklesen muharebede Bizans ordusu, Seyfiiddevle
Ali’yi cember icine almay1 basardi ve foannes Tzimiskes’in liderligini yaptig1 birlik,
vurucu hamleyi indirdi. Ordusu bozguna ugrayan Seyfiiddevle Ali, doguda Barbalissos
sehrine dogru firar etmek mecburiyetinde kaldi. Nikephoros Phokas, zaferin ardindan 18
Aralik 962 tarthinde Khalep surlarinin oniine vardi. Surlarin disindaki Seyfiiddevle
Ali’nin sarayini yerle bir etti. Bizans ordusu, sehrin civarinda talan faaliyeti siirdiiriirken

Khalep sakinleri, sehri can giivenliginin saglanmasi karsiliginda Dogu Skholon

878 Halep’e bagli Nubbul/Niibbel koyii: K.-P. Todt ve B. A. Vest, TIB, C.XV/2, 5.1844; Le
Strange, Palestine, s.546.

879 Azazion’un yaklasik 8,5 km giizeydogusunda yer almaktadir: K.-P. Todt ve B. A. Vest,

TIB, XV/2,5.1220-1221.

880 Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas’m takip ettigi muhtemel giizergah igin bknz:

Ek.25.

881 Mukaddesi, Khalep sehrinin yedi kapisimn bulundugunu bildirir: Mukaddesi, Islam

Cografyasi (Ahsenii’t-Takasim), ¢ev. Ahsen Batur, Selenge Yay., Istanbul, 2015, s.169-

170; Nasir-1 Husrev ise dort kapidan bahseder: Nasir-1 Husrev, Sefername, c¢ev.

Abdiilvehap Terzi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1967, 5.79; Babii’l-Yahuda sehrin

kuzeyinde, Babii’l-Antiokheia ise sehrin batisinda yer alir: Le Strange, Palestine, s.361-

362; Khalep kalesinin goriintimii igin bknz: Ek.26.
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Domestikosu Nikephoros Phokas’a teslim etmek i¢in miizakerelere basladi. Miizakerler
neticesinde 22 Aralik 962 tarihinde biiyiik oranda uzlagiya varildi. Fakat sehrin miidafaa
icin yeter sayida askere sahip olmadigina kanaat getiren Dogu Skholon Domestikosu
Nikephoros Phokas, Khalep’e saldir1 diizenlemesi i¢in hazirliklarin tamamlanmast
emrini verdi. Hazirliklarin1 tamamlayan Bizans ordusu, 23 Aralik 962 tarihinde safak
sOkerken saldirtya gegti ve cetin bir direnisle karsilasmadan surlari1 asip sehre girmeyi
basardi. Bu andan itibaren Bizans askeri ahaliyi kilictan gecirmeye ve sehri talana
basladi. Bu eylemler devam ederken Deylemli askerlerin savundugu I¢ Kale’ye hiicum
edildi, fakat Dogu Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas I¢ Kale nin diisiiriilmesi
icin fazladan ¢aba sarf edilmesini faydali bulmadi. Sekiz giin boyunca sehrin yapilarina
ve ahalisine kars1 gerceklestirilen yikim ve kiyimin yeterli olduguna kanaat getiren
Dogu Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas, 30 Aralik 962 tarihinde seferin

noktalandigini ilan edip ordusuyla birlikte Khalep’ten ayrildi.®

3.12. Dogu Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas’in Imparator Olusu

962 senesinin son giinlerinde Khalep zaptin1 tamamlayip Kaeseria’ye donen
Dogu Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas, Bat1 Sugur harekat1 kapsaminda Mart
963’te yeni bir sefer diizenlemek i¢in harekete gecti. Fakat bu sefer esnasinda

Imparator II. Romanos’un 15 Mart 963 tarihinde vefat etmis oldugu haberini edindi.®®

82 Histoire de Yahya d'Antioche, s.87-89; Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, $.585-587;
Zehebi’'nin Seyfiiddevle’ye hocalik yapan ve hizmet eden devrin mithim alimlerinden
Muhammed b. Simsati’den naklettigi Khalep’in diisiisiine dair anlati i¢in bknz:
Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, $.587-588, dp.142; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, s.465-467;
Ali. b. Zafir, Hamdaniler, s.77-78; M. Canard, la Dynastie des Hamdanides, 11, 5.809-817;
Tokus, Miisliiman-Bizans, 5.115-123.

883 Ebu’l-Ferec, bu haberin Phokas’a Tzamandos’ta iken ulastig1 bilgisini verir: AbuI-Farac,

I, 5.263; Leon. Diac., Historiae libri decem, Il, 5.30,9-11 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve

Sullivan, s.82)
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Dogu Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas’a bu haberi ve baskente acilen
gelme tavsiyesini ulastiran Mikhael adli ulagin Imparatorice Theophano’nun
hizmetkarlarindan birisi oldugu anlasilmaktadir.?®® Nikephoros Phokas bu bilgi ve
daveti aldiktan sonra siiratle harekete gegip istikbaldeki baskaldirasini destekleyecek
kisi ve gruplarin giivenini tazelemek igin Nisan 963’de Paraikomomenos loseph
Bringas’in muhalefetine ragmen baskente giris yapti. Paraikomomenos loseph Bringas,
II. Romanos’un vefatindan sonra tahtin ogullar1 Konstantinos’a ve Basileios’a devrini
temin etmis ve anneleri Theophano’yu naibe ilan ederek hakim oldugu diizenin
devamina c¢abaliyordu. Bu diizene karst c¢ikip tahtt gasp etme tesebbiisiinde
bulunabilecek kudretli iki kisi vardi. Bunlardan ilki, Midilli/Mytilene adasinda tutsak
bulunan Stephanos Lakapenos idi. Fakat Stephanos, Paskalya’dan bir giin 6nce 18
Nisan 963 Cumartesi giini siipheli bir sekilde aniden vefat etti. Stephanos’un
defnedilmesiyle Imparatorige Theophano bizzat ilgilendi.

Taht1 gasp etme tesebbiisiinde bulunabilecek ikinci kisi, yine Imparatorige
Theophano’nun irtibat kurdugu Dogu Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas’ti.
Nikephoros Phokas, sehre giris yaptiktan sonra Khalep’te ele gec¢irdigi ganimet ve
esirleri baskent sokaklarinda sergiledi.®®® Bu govde gdsterisinin ardindan diger kuvvetli
destekcisi Konstantinopolis Patriarkhesi Polyeuktos ile goriistii ve onun vasitasiyla
senato ileri gelenlerinin de destegini kazand1.®® Phokas’mn niifuz alanin genislettigini
fark eden Paraikomomenos Ioseph Bringas, bizzat goriismek icin dogu Skholon
Domestikosu Nikephoros Phokas’1 huzuruna davet etti. Nikephoros Phokas, Makedon

Hanedanlig1 aleyhinde girisimde bulunmayacagi taahhiidiinde bulunup kesislere 6zgii

884 Scylit., Synopsis, 5.257,13-15 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, 5.255).

85 Leon. Diac., Historiae libri decem, Il, s.32,1-4 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan,
5.84).
Leon. Diac., Historiae libri decem, Il, s.33,13-34,12 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve

Sullivan, s.85-86).
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cul giyindigini ve miinzevi bir hayat yasama arzusuna sahip oldugunu belirterek

%7 Phokas’in Imparatorige,

Paraikomomenos Ioseph Bringas’t iknaya cabaladi.
Patriarkhes ve Senato’nun destegini kazanarak olusturdugu baski ortaminda
Paraikomomenos loseph Bringas, Nikephoros Phokas’1 gorevinden azledemedi ve Dogu

88 phokas’a destek veren

Skholon Domestikoslugu vazifesini siirdiirmesine razi oldu.
s0z konusu sahis ve ziimreler haricinde baskentte siki irtibata sahip oldugu ve
baskaldirisina destek vermeye hazir diger miihim kisiler arasinda babas1 Bardas Phokas,
kardesi Leon Phokas ve hala gii¢ sahibi sabik Paraikomomenos Basileios Lakapenos da
yer almaktaydl.889

Istikbaldeki baskaldiris1 icin baskentteki faaliyetlerini tamamlayan ve miisait
ahvali tesisi basaran Nikephoros Phokas, Nisan ay1 sonlarinda veya Mayis ay1
baslarinda Dogu Skholon Domestikosu unvaniyla Kaisareia aplektonuna dondi ve
Hamdanilere karsi gergeklestirecegini one silirdiigii biiyiik sefer i¢in ordusuna asker
alimlarin1 hizlandirdi. Esasinda bu askeri hareketlilik, Anatolikon Strategosu loannes
Tzimiskes’in ve muhtemelen Armeniakon Strategosu olan yegeni Romanos
Kourkuos’un temsil ettigi Kourkouas Ailesi basta olmak tizere tiim Anadolu ordusunun
Nikephoros Phokas’a biat hazirligi idi. Durumun farkina varan Paraikomomenos loseph
Bringas, Anatolikon Strategosu loannes Tzimiskes’e Dogu Skholon Domestikosu ilan
edilmesi ve Armeniakon Strategosu Romanos Kourkouas’un ise Bati Skholon
Domestikosu makamina yiikseltilmesi karsiliginda Nikephoros Phokas’t teslim alip

basgkente gondermesini emretti.?*® Fakat Kourkous Ailesi’nin lideri ioannes Tzimiskes,

bu emri yok sayip Phokaslara arka ¢ikmayi siirdiirdii. Dogu Skholon Domestikosu

887

Scylit., Synopsis, s.255,66-72 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.246).
888 Scylit., Synopsis 5.255,56-65 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.245-246).
89 Leon. Diac., Historiae libri decem, Ill, 5.45,19-46,5 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve
Sullivan, s.97-98); Scylit., Synopsis, 5.257,20-27 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.247-248).
Leon. Diac., Historiae libri decem, Ill, s.37,12-38,13 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve

Sullivan, s.88-89); Scylit., Synopsis, 5.256,94-97 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.246-247).
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Nikephoros Phokas, tahti devralmak i¢in yalnizca kara giicline bel baglamadi. Muhtag
oldugu donanma destegini saglayan isim, Hadim Basileios Lakapenos oldu.’*" Ayrica
Abydos basta olmak {lizere bogazlarin ve donanmanin teslim alinmasi igin gorev

dagilimi gergeklestirip harekete gegilmesi emrini verdi.?®

Taht1 devralmak i¢in tim
hazirliklari1 tamamlayan Dogu Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas, Kaisareia
aplektonunda Anadolu ordusu tarafindan 2 Temmuz 963 tarihinde imparator ilan
edildi.*®

Paraikomomenos Ioseph Bringas’in baskentte Bati Skholon Domestikosu
Marianos Argyros’un komutasinda hazirladigi direnis basarisiz oldu. Bu sayede
Nikephoros Phokas 16 Agustos 963 tarihinde baskente giris yapti ve Patriarkhes
Polyeuktos tarafindan taglandirildi.®*

Bizans tahtina ¢ikan II. Nikephoros, loseph Bringas’i gorevden aldi ve
Paphlagonia’ya siirgiine gonderdi. Babas1 Bardas Phokas’a Kaisar, kardesi Leon’a ise

Kouropalates®™ unvanlarmi  bahsetti. Kurdugu yeni idari diizenin isleyisini,

Paraikomomenos makamima getirdigi Hadim Basileios Lakapenos’a teslim etti. 3% 20

81 Sehrin ileri gelenlerin ve halkin destegi ile baskentteki tersaneyi teslim alan ve merkezi

donanmanin Nikephoros’un hizmetine girmesini saglayan Hadim Basileios Lakapenos
olmustur: Leon. Diac., Historiae libri decem, s.47,5-8 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve
Sullivan, s.96).

Leon. Diac., Historiae libri decem, 11, s.44,11-13 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan,
5.94).

83 Con. Porph., De Cer., |, 5.434,3-9 (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, s.434); Leon.

892

Diac., Historiae libri decem, I11, 5.40,20-21 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan, s.90-
91); Scylit., Synopsis, s.256,8-10 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.247).

84 Con. Porph., De Cer., |, 5.438,2-440,11 (Book of Ceremonies, ¢ev. Moffat ve Tall, s.438-
440); Leon. Diac., Historiae libri decem, Ill, s.48,1-10 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve
Sullivan, s.98); Scylit., Synopsis, 5.259,62-64 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.249).

85 Kaisar unvaninin ardindan en yiiksek li¢iincii onursal unvandir: J. B. Bury, 1AS, 5.33-35.

8% Leon. Diac., Historiae libri decem, Ill, 5.49,3-10 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan,

5.99); Scylit., Synopsis, $.260,66-72 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.250).
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Eyliil 963 tarihinde ise II. Romanos’un eski esi Theophano ile evlenip konumunu

perginledi.®®’

3.13. Kilikia’ya Bizans Saldirilan

Imparator Nikephoros Phokas, baskentteki konumunu muhafazaya ve
kuvvetlendirmeye gayret ettigi igin 963 senesinde Konstantinopolis’ten ayrilmadi.®®®
Fakat Kilikia {izerindeki Bizans baskisinin devamini saglamak adina Dogu Skholon
Domestikosu loannes Tzimiskes’in liderliginde Bizans ordusunun 963 senesi sonlarinda
harekete geg¢mesini emretti. Bizans ordusu, Adana yakinlarina kadar sokuldu.
Tarsos’dan yola ¢ikan biiyiik bir askeri birlik, Bizans ordusuna karsi hiicuma gecti.
Fakat muharebe sonucunda Tarsos birligi pusuya diisiiriilerek imha edildi. Savunma
giicinden ve olanaklarindan yoksun Adana halki, Mopsouestia sehrine siginmak
zorunda kaldi. Dogu Skholon Domestikosu Ioannes Tzimiskes, Ocak 964’te bu defa
Mopsouestia sehri tlizerine yiiriidii ve muhasara altina aldi. Sehrin zaptinda kararli olan
foannes Tzimiskes, yedi giin boyunca siiren muhasara esnasinda yogun ve siddetli
saldirilar diizenledi. Sehrin surlarma agir hasar vermesine ragmen bdlgede yasanan
kithik ve ordunun iase sorunlari nedeniyle Mopsouestia muhasarasini bir hafta sonunda

kaldirdi. Dogu Skholon Domestikosu Ioannes Tzimiskes liderliginde Kilikya nin

batisim1 hedef alan ve 15 giin siirdiigli anlasilan harekat neticesinde Mopsouestia’dan

87 Leon. Diac., Historiae libri decem, 1, 5.49,22-23 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan,

5.99-100); Scylit., Synopsis, s.260,73-74 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.250).
Leon. Diac., Historiae libri decem, 11, 5.50,18-20 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan,
s.100).
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batida Tarsos’a bagli kdylere ve giineyde Mallun/Mallos®® sehrine uzanan genis alanda
biiyiik tahribat ve ¢ok sayida can kaybi meydana geldi.?®

Bati Kilikya’'nin harap hale geldigi bu akin esnasinda Seyfiiddevle Ali,
Horasan’dan gelen yaklasik 5.000 savasc¢iy1 ordusuna dahil ettikten sonra Khalep’ten
ayrilip Subat/Mart 964°’te Mopsouestia sehrine ulasabildi. Bizans ordusunun c¢ekildigi
alanlara sefalet ve aclik hakim olmustu. Bizans’in ardi arkasi kesilmeyen akinlari
nedeniyle perisan olan Sugur ahalisi, bolgede bir miiddettir devam eden kitlik
felaketiyle de miicadele halindeydi. Halkin temel besin maddelerine erisememesi,
Sugur’dan i¢ bolgelere kitleler halinde gocii tetikledi. Basta Sugur sehirleri olmak tizere
Antiokheia’dan ve Khalep’ten yaklasik 50.000 kadar insan, hayata tutunabilmek igin
Antiokheia ve Remle gibi i¢c bolgelerdeki sehirlere topluca go¢ etmek mecburiyetinde
kaldi. Hatta Seyfiiddevle Ali’yle beraber Kilikia’ya ulasan Horasanli askerler, sz
konusu kosullar sebebiyle Sugur’u ve Kuzey Suriye’yi terk edip Bagdad’a veya
Horasan’a dondiiler. **

Seyfiiddevle Ali, Bat1 Kilikia’da yasanan yikim ile yiizlestigi bu siirecin sonunda
Dogu Sugur hattin1 emanet ettigi gulam1 Neca’nin baskaldirisini haber aldi. Khalep
isgalinin ardindan Seyfiiddevle Ali’nin otoritesinin sarsildig1 Cezire’ye miidahale niyeti
tastyan Irak Biliveyhi Hiikiimdari Muizziiddevle ile irtibat kurdugu anlasilan Neca,
Seyfiiddevle’den onay almadan Seyfliddevle’ye tabii Kaysi Emirligi’ne saldirdi.
Aposelmes’in ve Akhmet’in vefatindan sonra Kaysi Emirligi’nin tamami II. Apelbart’in

idaresindeydi.902 Neca el-Kasiki, Apelbart’t maglup edip oldiirdiikten sonra Kaysi

89 Mairog / Méhog; Adana/Karatas/Kiziltahta mah.: W. Ruge, “Mallos”, RE, XIV/1, 1928,
$.916-917; F. Hild ve H. Hellenkemper, TIB, V, s.337

%0 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, $.593-594; Histoire de Yahya d'Antioche, 5.95-96; Abu’l-

Farac, 1, s.264; Ibnii’1-Esir, el-Kamil, VI, s.476.

Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, $.594; Histoire de Yahya d'Antioche, s.96.

%2 Con. Porph., DAI, 5.44,112-113.
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Emirligi’ne son verdi. Kaysi Emirligi’nden devraldigi bolgeyi Khlat ve Balaleis
sehirleri merkez olmak iizere drgiitledikten sonra Miepherkeim’e dondii.*®

964 senesinin sonlarinda Imparator Nikephoros Phokas, Kaisareia aplektonu
hedefiyle bagkentten ayrildi. Uzun soluklu bir harekat planladig: i¢in esi Theophano ile
¢ocuklar Basileios ve Konstantinos’u da yanina almust1.*® Onlar1 giizergahi tizerindeki
emniyetli Drizion kalesine®® yerlestirdikten sonra Imparator II. Nikephoros, Kaisareia
aplektonuna vardi. Kilikia Miisliimanlari’nin Bizans’a haraggiizar statiisiinde tabiiyete
hazir olduklarint bildiren elgilerin teklifini reddedip906 ordusunu Kasim/Aralik 964
tarihinde Kilikia’ya sefer diizenlemek iizere harekete gegirdi. imparator II. Nikephoros
ordusunun basinda Kilikia’ya sokulup Adana civarinda karargahini kurdu. Ardindan
Mopsouestia sehrini siki sekilde kusatti fakat sehrin direnisini 50 giinii askin siire
boyunca kiramadi. Kusatma uzadik¢a Bizans ordusunun iase sorunu ortaya ¢ikti. Buna
¢6ziim bulmak amaciyla Imparator II. Nikephoros, Aleksandretta kdrfezinin giineydogu

. 907
ucunda yer alan Arsuz/Rhosos kalesine®

kadar uzanan alanda yagma ve talan
gercgeklestirerek orduya erzak saglamalari i¢in birlikler sevk etti. Ancak kitlik felaketi bu
bolgeleri de vurdugu icin ordunun iasesi karsilanamadi. Hava kosullarinin da
sertlesmeye basladig1 bu giinlerde Imparator II. Nikephoros Phokas, kesin sonug elde

edemeden Mopsouestia kusatmasini kaldirmak zorunda kald1 ve Kaisareia aplektonuna

cekildi.”®

%3 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, 5.593; Histoire de Yahya d'Antioche, s.94; Ibnii’l-Esir, el-
Kamil, VIII, s.475; Ter-Ghewonyan, Arab Emirates, s.87-88.

%4 Seylit, 5.268,92-93 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.257); Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem,

5.593.

Ap1liov/Apiliic: Nigde/Altunhisar/Yesilkoy mah./Kimik hoyiigi: W. M. Ramsay, Anadolu,

5.385-386; F. Hild ve M. Restle TIB, C.II, 5.172-173.

Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, $.601.

905

906
%7 “Peoodc/ Poocdg: Hatay/Arsuz ilge merkezi: E. Honigmann, “Nordsyrien 117, 5.36 no. 399.
%8 Histoire de Yahya d'Antioche, s.94; Scylit., Synopsis, $.268,93-99 (A Synopsis, cev.

Wortley, s.257).
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3.14. Kilikia’nin Diisiisti

Imparator II. Nikephoros Phokas, 965 senesinin kis mevsimini Kaisareia’dan
gecirdikten sonra Temmuz ayinda yeniden ordusunun basina gecip Mopsouestia ve
Tarsos sehri hedefleriyle Kilikia seferine ¢ikti. Bizzat komuta ettigi birliklerle
Mopsouestia sehrini muhasara altina aldi. Kardesi Kouropalates Leon Phokas’in emrine
verdigi birlikler Kilikia’ya indikten sonra batida Tarsos istikametine ilerledi. II.
Nikephoros Phokas’in muhasara yoluyla acliga mahkum ettigi Mopsouestia sehri bu
defa uzun siire direnemedi. Erzak sikintis1 nedeniyle direnci zayiflayan sehrin Ceyhan
nehri kiyisindaki surlarini yerle bir etmeyi basaran Bizans ordusu, sehri 13 Temmuz 965
tarihinde zapt etmeyi basardi.”® Sehrin zapti esnasinda biiyiik bir kiyim gerceklestirildi
ve tutsak alman 200.000 Miisliiman Bizans topraklarina siiriildii.”™® Katliam ve esaretten
kurtulan Miisliimanlar ise Mopsouestia sehrinin karsisinda ve Ceyhan nehrinin dogusu
yakasinda yer alan Kafarbeyya sehrine sigindilar. Fakat Nikephoros Phokas,
Mopsouestia zaptinin hemen ardindan Kafarbeyya sehrini hedef aldi. Mopsouestia ve
Kafarbeyya sehirlerini birbirine baglayan Ceyhan nehri tizerindeki kopriide Bizans ve
Miisliiman ordular karsi karsiya geldi. Cereyan eden kanli muharebe neticesinde Bizans
ordusu galip geldi ve Kafarbeyya’nin miidafaasi kirilip sehir teslim alind1.™

Kilikia’nin batisinda II. Nikephoros’un faaliyetleri devam ederken Kouropalates
Leon Phokas’in komutasindaki Bizans ordusu Tarsos’u muhasaraya baslamisti. Ancak
Kouropalates Leon Phokas, ordusunun ihtiya¢ duydugu iaseyi temin etmekte zorluk

yasamaktaydi. Bu nedenle yiyecek bulmak i¢in civara birlikler sevk etti. Fakat ordunun

%9 Leon. Diac., Historiae libri decem, Ill, s.52,10-54,2 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve

Sullivan, s.101-102); Histoire de Yahya d'Antioche, $.98.
%0 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, s.601; Zehebi, sehrin surlarimi asmayi basaran Bizans
ordusunun 4.000 kisiyi 6ldiirdiigiinii nakleder: bknz: Miskeveyh, Tecaribii’I-Umem, $.602,
dp.157.
Histoire de Yahya d'Antioche, s.98: Scylit.,, Synopsis, $.269,9-12 (A Synopsis, cev.

Wortley, s.258).
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maruz kaldig1 aclik sebebiyle muhasara kuvvetlerinin dikkati ve diizeni dagildi. Bu
durumdan istifade etmek niyetiyle Tarsoslular, surlarin ardina ¢ikip Kouropalates Leon
Phokas’in civara sevk ettigi birlikler dahil ¢ok sayida Bizans askerini o6ldiirmeyi

basardi.”?

Resik el-Nesimi liderligindeki Tarsos ahalisinin muhasaraya karsi cetin
direnis sergiledigi bu esnada Mopsouestia sehrinin sukut haberi ulasti. Ardindan
Imparator I1. Nikephoros, zayiflayan muhasaray: takviye etmek ve kuvvetlendirmek igin
Tarsos Onlerine geldi. Bu gelismeler karsisinda timitsizlige kapilan ve muhasaranin
devami halinde agikla bas edemeyeceklerini dngdren Tarsos ahalisi, II. Nikephoros’a
can giivenliginin saglanmasi kosuluyla sehrin teslimine dair teklifte bulundu. II.
Nikephoros, can gilivenligi saglanan Miisliiman ahalinin yaninda tagiyabilecegi miktarda
esya ile Kilikia’y1 terk etmesini zorunlu kilarak teslim Snerisini kabul etti.®*® Mutabik
kalinan bu sartlar gercevesinde II. Nikephoros Phokas, 16 Agustos 965 tarihinde Bati
Sugur’un merkezi Tarsos’a giris yaptt. ™

Bu sehrin ehemmiyetinin farkinda olan II. Nikephoros Phokas’in Bat1 Sugur’da
direnisinin canlanmamas1 i¢in azami dzen gosterdigi anlasilmaktadir. Bilhassa Ihsidi

. . . o o o ee 1
donanmalarinin Tarsos’a temin etmeyi siirdiirdiigii destek®

ve hatta sehir idaresini
teslim alip miidafaayr devam ettirme girisimleri,916 I. Nikephoros’u daha itidalli

davranmaya sevk etmistir. Bu ahval geregi II. Nikephoros, sehir ahalisine iyi

912

Scylit., Synopsis, 5.269,17-20 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.258).
%3 Leon. Diac., Historiae libri decem, 111, 5.52,17-19 (History of Leo, cev. Talbot ve Sullivan,
5.102).

%4 Histoire de Yahya d'Antioche, 5.98.

5 Skylitzes, Nikephoros’un sehri teslim aldiktan 3 giin sonra Tarsos ahalisine ulastirmak
iizere tahil yiiklii fhsidi gemilerinin sahile yaklastigim1 aktarmaktadir. Fakat Tarsos’un
deniz ile baglantisini kesmek i¢in Bizans donanmasi, Tarsos korfezini ablukaya almig
bulunuyordu ve bu sayede Thsidi gemilerinin yiiklerini bosaltmasina miisaade edilmedi:
Scylit, 5.269,26-270,33 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.258).

%16 Zehebi, Misir’dan yola ¢ikan gemileri komuta eden Tubbah es-Semli’nin Tarsos idaresini
teslim almak i¢in ciddi girisimlerde bulundugunu bildirir: Bknz: Miskeveyh, Tecaribii’l-

Umem, 5.602-603, dp.157.
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muamelede bulundu ve ahalinin ileri gelenlerini sofrasina davet etti. Tarsoslularin sehri
bosaltip Antiokheia sehrine nakilleri siirecinde de kafilenin giivenligi i¢in azami 6zen
gosterildi. Miisliiman hududunun bagladig1 Pagrai kalesine kadar kafilenin giivenligini
saglayan li¢ Bizans komutani, giizergah iizerinde bir Ermeni grubunun saldirisina karsi
koymus ve onlar1 siddetle cezalandirmistir. Tarsos’un Miisliiman ahalisini bolgeden
olabildigince uzaklastirma cabasi igerisinde olan IL.i Nikephoros, Antiokheia sehrine
erisimini sagladigi Tarsoslu ailelerin bazilarinin deniz yoluyla daha uzak sehirlere
nakledilme taleplerini de karsilamaktan cekinmemistir.*'’

Kilikia bolgesini 16 Agustos 965 tarihi itibariyle tamamen ele ge¢irmis bulunan
Imparator II. Nikephoros Phokas, vakit kaybetmeden bdlgede Thema sisteminin tesisini
ele aldi. Genis Kilikia arazisi li¢ ayr1 Thema idari/askeri birime ayrildi. Dogu Kilikia’da

Tarsos merkezli bir Thema kuruldu.®*® Bati Kilikia’da ise kuzeyde Anabarzos®®

merkezli, giineyde ise Mopsouestia®® merkezli iki ayr1 Thema birimi tesis edildi.’*
Ayrica Kilikia sinirlart disinda giinlimiiz Osmaniye ili smirlart igerisinde Ceyhan
nehrine dokiilen Horu/Hamis ¢ay1 kenarinda kurulu Haruniye/Eirenopolis sehri
temelinde Eirenoupoleos Themasi adiyla yeni bir Thema birimi daha tesis edildi.®?

Idari/askeri birimlerin tesisinin ardindan II. Nikephoros, Tarsos sehri odakli imar

faaliyetlerini baslatt1 ve kitlik nedeniyle yasanan sefaleti ortadan kaldirmak icin bolgeye

bol miktarda yiyecek sevk etti. Bolgenin yeniden emniyete ve refaha kavusmasi i¢in

9

s
-

Histoire de Yahya d'Antioche, 5.98-99; Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, $.602; Abu’l-Farac,
l., 5.264-265.

%8 5 [otportnydg Tod] Tapood: “Escorial Taktionu™, Les listes, $.265,15.

5 [otpartnyde Tiic] Avopapine: “Escorial Taktionu™, Les listes, $.265,22.

920§ [otpartnydc] Tod Moyov: “Escorial Taktionu”, Les listes, 5.267,21.

%21 Antiokheiali Yahya ve Miskeveyh, Kilikia’da biri Tarsos, digeri MopsOuestia olmak {izere
iki idari birim tesis edildigini aktarir: Histoire de Yahya d'Antioche, 5.99; Miskeveyh,
Tecaribii’l-Umem, 5.602.

922§ [otpamnydc tod] Eipnvovmdiewc: “Escorial Taktikonu”, Les listes, s.269,8; N.

Oikonomides, “L’organisation de la frontiére”, s.289.
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gerekli onlemleri alan II. Nikephoros, bolgeden ayrilip Ekim 965 tarihinde muzaffer bir
lider olarak karsilandig1 bagkentine déniis yapt:.**®

Tarsos’un sukutu ve Kilikia’nin Bizans hakimiyetine gecisi, Bat1 Sugur hattinin
geri dondiiriilemez sekilde ¢okiisii manasini tastyordu. Artik Avasim hatti, direkt olarak
Bizans ordusuyla yiiz yiizeydi. Hudut sehri haline gelen Antiokheia’ya hayal kiriklig1 ve
kaos hakimdi. Bizans ordusunun Kilikia’y1 teslim aldig1 giinlerde Seyfiiddevle Ali,
Miepherkeim’den gelismeleri takip etmekteydi. Khalep’in idaresini Gulami Karguye’ye
teslim etmisti. Antiokheia’da ise Seyfiiddevle Ali’yi temsilen Feth adli bir vali
bulunuyordu. Seyfiiddevle Ali’nin Bati Sugur’u ve Kuzey Suriye’yi savunmasiz birakip
terk ettigini diisiinen Miisliiman ahali, Tarsos’tan Antiokheia’ya gecen Resik el-Nesimi
liderliginde yeni bir diizen ve direnis tesis etme ¢abasina giristi. Bizans eliyle katliama
ve zorunlu gbce tabii kilinan Miisliiman ahali bir ¢ikis yolu ararken Seyfiiddevle Ali,
Bizans Imparatoru II. Nikephoros Phokas ile iletisim kurmus ve esir takasi temelinde
Bizans’in Kilikia isgalini kabule hazirlaniyordu. Resik el-Nesimi, Antiokheia ileri
gelenlerden  Ibnii’l-Ahvazi’yle birlikte Seyfiiddevle Ali’nin temsilcisi Feth’i
Antiokheia’dan ¢ikardi. Antiokheia idaresini teslim aldiktan sonra Resik el-Nesimi ve
Ibnii’l-Ahvazi, Khalep’in de idaresini ele gegirmek igin Gulam Karguye’ye karsi
harekete gecti. Birgok carpismadan maglup ayrilan Karguye Khalep I¢ Kalesi’ne
cekilmek zorunda kaldi. Resik el-Nesimi I¢ Kale’yi yaklasik ii¢ ay muhasara etmesine
karsin basar1 elde edemedi ve Seyfiiddevle Ali’nin gonderdigi takviye birligine maglup
olup hayatin1 kaybetti. Bu hal iizerine Ibnii’l-Ahvazi Antiokheia’ya cekildi. Gulam
Karguye, Antiokheia’ya karsi1 saldir1 diizenlese de galip gelemedi ve geri cekildi.?
Avasim hattinda Miisliiman ahalinin birbirleriyle miicadele ettigi bu siirecin

nihayetinde Seyfiiddevle Ali, II. Nikephoros Phokas ile mutabik kaldigi ateskes

923

Scylit., Synopsis, s.270,34-37 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.258).
%24 Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, 5.604-604; Histoire de Yahya d'Antioche, 5.99-100; ibnii’l-
Esir, el-Kamil, V111, 5.483-484.
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cergevesinde esir takasini gergeklestirmek tiizere Miepherkeim’den Samosata sehri
yakinlarina ulagti. 23 Temmuz 966 tarihinde gerceklesen esir takasinda Ebu Firas ve
Nasiriiddevle Hasan’in oglu Muhammed’in de aralarinda yer aldigi 3.270 Miisliimani
fidyelerini 6deyerek esaretten kurtardi.’® Sonrasinda Seyfiiddevle Ali, Khalep’e dondii.
Burada bir gece kaldiktan sonra Antiokheia hedefiyle yola ¢ikti. Giizergahi iizerindeki
Tizin kalesi civarinda Ibnii’l-Ahvazi’nin birlikleriyle karsilasip onlari maglup etti. Bu
galibiyetinin ardindan Antiokheia sehrinin hakimiyetini ele gecirdi ve sehrin idaresini

hizmetkarlarindan Takiyliddin’e teslim etti.

3.15. Antiokheia’ya Yonelik Baski ve Taron’un Diisiisii

Seyfiiddevle Ali’nin Avasim’i yeniden diizene kavusturma gayesi ile mesgul
oldugu 966 yili sonunda Bizans Imparatoru II. Nikephoros Phokas, ¢ok genis ¢apli talan
faaliyeti gerc¢eklestirmek i¢in Dogu Sugur hattina sokuldu. II. Nikephoros "un ilk hedefi
Emet sehri oldu. Sehir ve civan talan edildikten sonra Bizans ordusu, giineydogu
istikametinde Cezire’nin i¢ bolgelerine ilerleyisini siirdiirdii. Dara sehrine kadar talan
faaliyetini genigleten Bizans ordusu, Nisibis sehri yakinlarina erismeyi basardi. Buradan
Cezire’nin batisina yonelen Bizans ordusu, Edessa sehrini zapt etti. 9% Nikephoros
Phokas’in yagma ve talan odakli bu seferinin Cezire kapsaminda kalic1 toprak kazanimi,
bliyiik ihtimalle Edessa sehrinin kuzeyinde Firat nehri yakinlarindaki alanda tesis edilen
Limnion Themasi ile sinrli kaldi.®’

Edessa sehrinde bir miiddet kaldiktan sonra II. Nikephoros Phokas, talan

faaliyetlerini Kuzey Suriye sahasina tasimak icin biiyiik ihtimalle Batnai iizerinden

%5 Histoire de Yahya d'Antioche, 5.105-106; Zehebi’nin esir takasina dair detayl anlatimi igin

ayrica bknz: Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, $.609-610, dp.162.
%26 Leon. Diac., Historiae libri decem, IV, 5.70,14-18 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan,

s.120-121).
%27 % [otpatnydc] T@v Alpviov: “Escorial Taktikonu”, Les listes, s.267,33, N. Oikonomides,

“L’organisation de la frontiere”, s.291.
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giineybat1 istikametinde ilerleyerek Firat nehrni asti ve Hierapolis Onlerine geldi.
Imparator 1II. Nikeporos’un Firat/Euphrates’in batisina gectigi haberi {izerine
Seyfiiddevle Ali, Khalep’i terk edip giineyde Asi/Orontes vadisinin girisinde kurulu
Seyzer/Larissa928 kalesine c¢ekildi. II. Nikephoros Phokas, 7 Ekim 966 tarihinde
Hierapolis kentini kugatma altina ald1. Sehrin ileri gelenleri, II. Nikephoros ile yaptiklari
gdriisme esnasinda Hz. Isa’nin suretinin yer aldigi kutsal ¢omlegi teslim etmeleri
karsiliginda kusatmanin kaldirilmasini talep ettiler. II. Nikephoros, teklifi kabul etti ve
kutsal esyayr teslim aldiktan sonra kusatmayi kaldirdi. Ardindan II. Nikephoros
liderligindeki ordu, giineybati istikametinde Kuzey Suriye iclerine dogru ilerledi.
Hierapolis civarinda ana ordudan ayrilan bir Bizans birligi ise Firat nehrini takiple
giineyde Barbarissos sehrine ulasti ve civarda talan faaliyetleri gergeklestirdi. Ana ordu,
Butnan vadisi iizerinden giineybati istikametinde akin faaliyetini siirdiiriip Khalep’in

giineybatisinda kurulu Kinnesrin/Khalkis*?®

kentine ulasti. Buradan daha fazla gilineye
sokulmadan Antiokheia hedefiyle Litarboi ve Tizin sehirlerinin yer aldigi glizergahi
takip edip Amik ovasina eristi. II. Nikephoros Phokas, buradan doguya sapip Artakh
kalesini zapt etti ve nihayetinde 23 Ekim 966 tarihinde Antiokheia sehri Onlerine eristi.
Sehir ahalisi ile miizakerelere baslayan II. Nikephoros, sehrin teslim edilmesi
karsiliginda Antiokheia ahalisinin can giivenliginin saglanacagimma dair teminatta
bulundu. Fakat Antiokheia sakinleri, teslim olmay: reddetti. 1I. Nikephoros Phokas sehri
yedi giin boyunca muhasara altinda tuttu.  Bizans ordusunun erzak ihtiyact

karsilanamadigi i¢in sekizinci giin II. Nikephoros muhasaray1 kaldirmaya mecbur oldu

ve sefere son verip Kilikia’ya geri cekildi. II. Nikephoros Phokas’in bu sefer

928 Adpioa, Adpooa, Zélep: E. Honigmann, “ELiCapa (Adpioa)”’, RE, /A1, 1927, 5.418-
419; E. Honigmann, “Seyzer”, [4, C.XI, 1979, s.499-502; Giilay Ogiin Bezer, “Seyzer”,
DIA, C. XXXIX, 2010, 5.106-107.

%9 Xahxic: E. Honigamnn, “Nordsyrien I”, 5.176-177 no.135; K.-P. Todt ve B. A. Vest, TIB,
XV/2, 5.1048-1059
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nihayetinde hadimlarindan Petros’u Stratopedarkhes®™ unvamyla Kilikia’da toplanan
Anadolu ordusunun baskumandanligina getirdi.***

Antiokheia muhasarasi basarisiz olmasina ragmen Bizans, sehir civarina kalict
olarak yerlesmeyi bagardi. Sehrin doguda Khalep ile irtibatin1 saglayan gilizergah
tizerinde yer alan Artakh kalesi, Artakh Themas1 adi altinda idari/askeri birim haline
932

getirildi.”™ Sehrin kuzey ile baglantisin1 kesmek i¢in ise Karasu ¢ay1 civarinda Palatza

Themast tesis edildi.”*

Antiokheia ve Suriye odakli askeri harekatlarin liderligine Stratopedarkhes
unvaniyla Hadim Petros’un atanmasi, halihazirda Dogu Skholon Domestikosu olan
foannes Tzimiskes’in aleyhinde bir gelisme olarak degerlendirilebilir.934 Ayrica 1.
Nikephoros Phokas’in Bizans geleneklerine aykirt sekilde bir hadimi bagskumandan

yapmasi, kendisini emniyet igerisinde hissetmedigine ve sadakat arayisinda olduguna

isaret etmektedir. Eger bu ihtimaller dogru kabul edilirse Tarih¢i Skylitzes’in aktardig:

%30 Yrpatomedapyne, X. yiizyila kadar Strategos’un emri altinda karargahm isleyisinden

sorumlu gorevlidir. Imparator Nikephoros’un Hadim Petros’u bu goreve tayininden sonra
Stratopedarkhes, Skholon Domestikosu’nun gérev ve sorumluluklarini devralmis ve 1204
senesine kadar orduya bagkumandanlik yapmistir: R. Guilland, Inst. Byzant., I, 5.498-499;
N. Oikonomides, Les Listes, s.334-335.

Leon. Diac., Historiae libri decem, V, 5.81,17-20 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan,
5.132-133); Scylit., Synopsis, 5.272,79-81 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.260).

0 [otpatnyog] tod ‘Aptoy: “Escorial Taktikonu”, Les listes, 5.269,11.

931

932

9§ [otpatnydg] Tod IMoatld: “Escorial Taktikonu”, Les listes, 5.269,5; Karasu Cay1

civarinda Marag-Antiokheia arasinda yer alan Balgat adli bolgeye tekabiil ettigi tahmin
edilmektedir: E. Honigmann, Dogu Sinuri, s.126; N. Oikonomides, “L’organisation de la
frontiére”, s.289.
%34 Skylitzes, 969 senesine dair anlatismin basinda imparator Nikephoros’un Tzimiskes’i
Skholon Domestikosu vazifesinden almis oldugunu aktarir. Tzimiskes’in gorevden
alindig1 tarih, Hadim Petros’un Stratopedarkhes ilan edildigi tarih olabilir: Scylit.,
Synopsis, $.279,89-91 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.268); Diyakoz Leon’un aktardigi tizere
Imparatorice Theophano’nun Tzimiskes adma Imparator II. Nikephoros’a bulundugu

talepte Tzimiskes’in higbir makam ve unvana sahip olmadigi anlagilmaktadir: Leon. Diac.,

Historiae libri decem, V, s.84,2-23 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan, s.133).
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tizere II. Nikephoros Phokas’in sahsina ve savas odakli siyasetine yonelik siddetli
muhalefetin 967 senesi itibariyle belirginlestigi ortaya gikar.**

II. Nikephoros Phokas, ardi arkasi kesilmeyen uzun menzilli seferleri finanse
etmek zorundaydi. Bu nedenle kitlik ile miicadele eden ahaliye ayni ve nakdi surette ek
vergiler dayatt1 ve “Resmi” Kilise’nin ve manastirlarin yeni mal varli§i edinmesine
ihtiyat tedbirleri getirdi.**® Dolayisiyla Nikephoros™un elde ettigi sanli zaferlerin ardinda
Skylitzes’in tarif ettigi 6l¢lide olmasa bile muhalefetin kayda deger varlig1 goriiniir hale
gelmisti.

Imparator 1I. Nikephoros Phokas’in kalici isgal ve ilhak siyasetinden Taron
Prensligi de kurtulamadi. Taron Prensleri Strategos unvanli Pankratios ve kardesi Ashot,
Imparator 1. Romanos’un 923 senesinin sonrasinda Taron’un biiyiik béliimiinii ilhak
etme tesebbiisine karst koymayr basarmisti. Ancak 940 senesinde agabeyi

Pankratios’un ardindan Taron Strategosu unvanini devralan Ashot’un 966/967°de

%5 Paskalya bayraminda (21 Mart 967) baskentteki Ermeniler ve donanma mensuplari

arasinda cereyan eden ve Eparkhos Sisinnios’un da aralarinda bulundugu cok sayida
kisinin 6liimiine neden olan catigmalar ve kisa siire sonra Hipodrom’da yasanan biiyiik
caplhi kargasa ve bu olaylarda hayatini kaybedenlerin yakinlarinin 9 Mayis 967°de
Imparatora yonelik siddetli tepkileri, toplumsal huzursuzluga delil teskil etmektedir:
Scylit., Synopsis, s.275,88-276,19 (A Synopsis, cev. Wortley, s.264);  Gustave
Schlumberger, Un empereur byzantin au Xe siécle : Nicéphore Phocas, Librairie Firmin-
Didot et Cie, Paris, 1890, s.541-542; Ayrica Paphlagonia ve batisindaki Honorias
bolgesini 2 Eyliil 967 tarihinde yerle bir eden siddetli deprem diizeni ve istikrar1 bozucu
niteliktedir: Scylit., Synopsis, s.277,37-40 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, 5.266)
%6 Qkylitzes’in Nikephoros’a yonelttigi elestiriler (Scylit., 5.273,37-276-23) haksiz kazang
elde eden askeri ziimreye arka ¢ikmasindan altin orami diisiikk Tetarteron’u piyasaya
siirerek iktisadi zorluklara yol a¢gmasina kadar uzanmaktadir. Bu elestirilerin esasen
Kilise’nin goriisiinii yansittig1 diigiiniilmektedir: Bknz: Rosemary Morris, “The Two Faces
of Nikephoros Phokas”, BMGS, C.XII, 1988, 5.85-88; Kilise’nin Phokas muhalifi tutumu,
Nikephoros’un Kilise ve manastirlarin mal varligina karsi tanzim ettigi 964 seneli yasaya
dayanir. Bu yasanin Ingilizce terciimesi ve degerlendirmesi igin bknz: Peter Charanis,
“The Monastic Properties and the State in the Byzantine Empire”, DOP, C.IV, 1948, s.55-
61.
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Oliimii, Taron Prensligi i¢in belirleyici oldu. Ashot’un Olimiinden sonra prensligin
idaresini devralan Ashot’un iki oglu Krikorikios ve Pankratios, Imparator II.
Nikephoros Phokas’in siddetli taarruz siyasetiyle bas edemediler ve Taron arazisinin
tamamin1 Imparator’a teslim ettiler. Bunun karsiiginda Imparator II. Nikephoros,
baskentte agirladigi Krikorikios ve Pankratios’a “Patrikios” unvani bahsedip bol gelir
saglayan araziler verdi.”®” Bizans’in kalici olarak ilhak ettigi Taron arazisi, kisa bir

sonra ayr1 bir Thema birimi haline getirildi.**®

3.16. I1. Nikephoros Phokas’in Dogu Seferi ve Antiokheia’nin Zapti

Bizans ordusunun Kuzey Suriye’den c¢ekilmesinden sonra Khalep’e yeniden
yerlesen Seyfiiddevle Ali, 8 Subat 967 tarihinde vefat etti. Antiokheia Valisi Takiyiiddin,
Seyfiiddevle Ali’nin naasim1 defnetmek {izere Miepherkeim’e gotiirdii. Burada
Seyfiiddevle Ali’nin oglu Ebii’l-Meali Sadiiddevle’ye biat edildi. Hamdanilerin yeni
hiikiimdar1 Sadiiddevle, 5 Mart 967 tarihinde Khalep’e gelip Gulam Karguye’den
idareyi devrald1.*

Sadiiddevle’nin otoritesini tanimayan ilk sehir, hali hazirda Vali Takiyliddin’in
sehirden uzaklasmasin firsat bilerek idareyi Alus el-Kiirdi’ye teslim eden Antiokheia
oldu. Bdylelikle Antiokheia ahalisi, Hamdaniler ile bagini kesin olarak kopardi ve
Khalep merkezli siyasetin disinda kalmay: tercih etti. Bu yeni diizende Muhammed b.
Isa’nin liderligi altinda yaklasik 5.000 Horasanli gazi, seving ve coskuyla karsilandig1

Antiokheia sehrine ulasti. Horasanli askerlerle takviye edilen Antiokheia birligi, 967

senesi igerisinde Kilikia’ya sokulup Mopsouestia sehri civarina akin diizenledi ve

%7 Sceylit., Synopsis, $.279,82-86 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.267-268); Asolik, Histoire
universelle, II1, s.44; N. Adontz, “Taronites II”, s.541-542.

%38 16 otpatnydc] Tod Tapdv: “Escorial Taktikonu”, Les listes, s.265,20.

%9 Histoire de Yahya d'Antioche, 5.109,112; Ali. b. Zafir, Hamdaniler, 5.97-99; ibnii’l-Esir,

el-Kamil, V111, s.499-500.
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karsisina ¢ikan Bizans birligini maglup edip ganimet ve esirlerle geri donmeyi
bagsard.”*°

Kilikia ve Kuzey Suriye sahasini Stratopedarkhes Petros’un idaresine teslim edip
baskente donen Imparator II. Nikephoros Phokas, 967 senesinin baslarinda dikkatini
Balkan sahasina ¢evirmis bulunuyordu. Macar akinlarinin Bizans arazisine erigmesine
kayitsiz kalan Bulgarlara karst Ruslar1 harekete gegiren I1. Nikephoros Phokas, Ruslarin
Agustos 967°de basar1 kazanmasi lizerine yeniden dogu hududuna odaklandi. Yeni sefer
hazirliklarmin stirdiigii donemde Antiokheia’dan hareketle Bizans arazisine sokulan
Muhammed b. Isa’nin ve ibn Sakir’in komutas: altindaki Horasanli gaziler, bir kez daha
Kilikia’ya talan seferi diizenledi. Fakat bu defa Stratopedarkhes Petros, doniis yolundaki
Horasanli birliklerin karsisina Aleksandretta civarinda ¢ikti. Miicadeleden galip ayrilan
Stratopedarkhes Petros, Horasanli liderlerin her ikisini de tutsak aldi. Miizakereler
neticesinde Antiokheia sakinleri, biiyiik miktarda fidye ddeyerek Horasanli liderlerin
zgiirliige kavusmasini sagladi.”*

Bu ¢atismadan kisa bir siire sonra Eyliil/Ekim 968’de imparator II. Nikephoros
Phokas’in liderligindeki Bizans ordusu, Firat/Euphrates nehrini asip Diyar-1 Mudar
arazisine girdi. Ardindan dogu istikametinde yagma ve talan gerceklestirerek ilerledi.
Kuzeyde Khlomaron ve Miepherkeim civarina kadar ulastiktan sonra giineye yonelip
Kefertut/Kefertuta sehrine kadar geldi. Buradan Kuzey Suriye’ye dogru yliriiyiise
basladi. II. Nikephoros’un Suriye’ye girisi nedeniyle Ebii’l-Meali Sadiiddevle,

Khalep’in idaresini Gulam Karguye’ye birakip Barbarissos sehrine ¢ekildi. Kuzey

Suriye sahasin1 dogudan batiya dogru kateden II. Nikephoros Phokas, 19 Ekim 968

%0 Histoire de Yahya d'Antioche, s.109 ve 115; Meyyafarikin-Halep-Antiokheia rotasini takip

eden Horasanli gazilerin faaliyetlerine dair Zehebi’nin verdigi bilgiler i¢in bknz:
Miskeveyh, Tecaribii’l-Umem, $.617, dp.164; Abu’l-Farac, |, 5.266.

Histoire de Yahya d'Antioche, s.116; Zehebi’nin verdigi bilgiler i¢in bknz: Miskeveyh,
Tecaribii’l-Umem, $.617, dp.164.

941
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tarihinde Antiokheai Onlerine vardi. Sehrin civarinda iki giin kaldiktan sonra yeniden
Suriye iglerine dogru sokuldu ve Zaviye/Summak daginin kuzeydogu eteklerinde kurulu
Maarrat Misrin sehri yakinlarina geldi. II. Nikephoros Phokas, sakinlerinin can
giivenliklerinin saglanmasi karsiliginda teslim ettigi Maarrat Misrin sehrinden 1.200
kisiyi tutsak alip Bizans arazisine sevk etti. Ertesinde akin faaliyetini giineye dogru
sirdlirip Khalep ve Epiphaneia sehirlerini birbirine baglayan anayol iizerindeki
Maarratii’n-Numan/Arra®* sehrini ele gecirdi. Anayolu giiney istikametinde takip eden
II. Nikephoros, Epiphaneia ve nihayetinde ahalisinin terk ettigi Emesa sehirlerini zapt
etmeyi basardi. Buradan batiya doniip Liibnan daglarinin kuzeyinden Akdeniz’e erisip 5
Kasim 968 tarihinde Tripolis sehrinin dnlerine vardi. II. Nikephoros, Akdeniz sahiline
eristigi bu andan itibaren akin faaliyetine donanmanin destegini planlamisti. Fakat ters
riizgar sebebiyle Bizans donanmasi Tripolis limanina vaktinde ulasamadi.®*?

Tripolis sehrini deniz cihetinden kusatmak miimkiin olmayinca II. Nikephoros,
bir giin boyunca Tripolis civarini yakip yiktiktan sonra sahil yolunu takibe basladi ve
kuzeyde Arka/Herakleia en Phoinike sehrine ilerledi. Herakleia en Phoinike Onlerine
eristiginde donanma destegi alan II. Nikephoros, saglam bir i¢ kaleye sahip sehri
muhasara altina almayir basardi. Dokuz giin siiren muhasara neticesinde sehir ele
gecirildi ve agir sekilde yagmalandi. Sahil boyunca kuzeye ilerleyisine devam eden II.
Nikephoros, sirastyla Tartus/Antarados, Merakiyye/Marakeos, Cebele/Gabala ve
Laodikeia sehirlerini teslim aldi. Suriye’nin Akdeniz liman sehirlerinin Bizans’in eline
gectigi bu siirecte glines tutulmasinin meydana geldigi bilinmektedir.*** 22 Aralik 968

tarithli bu gilines tutulmasindan sonra II. Nikephoros Phokas, ordusuyla birlikte bir kez

%2 “Appa; Suriye/Maarratu’n-Numan sehri: E. Honigmann, “Nordsyrien I, s.165 no.73;

Nikita Elisseeff, “Ma’arrat al-Nu’man”, EI?, C.V, 1986, 5.922.

Leon. Diac., Historiae libri decem, 1V, s.71,14-17 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan,
§.122); Abu’l-Farac, |, 5.266-267.

Leon. Diac., Historiae libri decem, 1V, s.72,1-8 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan,
s.123).

943

944
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daha Antiokheia sehrinin Onlerine geldi. Antiokheia sehrini muhasara altina almayip
Amanos dagindaki Syriai Pylai’yi gézlem altinda tutan Pagrai kalesini tahkim etti ve
Strategos unvani bahsettigi Mikhael Bourtzes liderliginde 500 atlidan ve 1.000
piyadeden olusan birligi kaleye yerlestirdi. Stratopedarkhes Petros’in emri altina
verilen bu kiicik Thema biriminin amaci, diizenli araliklarla Antiokheia sehrine
saldirilar diizenlemek ve civari emniyetsiz hale getirmekti.”* 966’da tesis edilen Artakh
ve Palatza Themalar ile Antiokheia’y1 kuzeyden ve dogudan gozetim altina alan II.
Nikephoros Phokas, Pagrai’yi Thema birimi haline getirerek sehrin bat1 istikametinde
iletigsim kanallarin1 da kapayarak sehri iic cepheden muhasara etmis oldu.

Imparator II. Nikephorosun Suriye’de talan faaliyeti siirdiirdiigii bu siiregte
Barbarissos sehrine c¢ekilen Sadiiddevle’nin iktidarmma bagskaldiran Gulam Karguye,
bagimsizligini ilan etmisti. Bu nedenle Kuzey Suriye’yi terke mecbur kalan Sadiiddevle
yeni bir kuvvet edinmek i¢in Miepherkeim’e ¢ekilmis bulunuyordu.946

969 senesinin baglarinda Miisliimanlarin batida Bizans karsisindaki durumu,
dagiiklik arz ediyordu. Miisliimanlarin batidaki iki en 6nemli merkezi Antiokheia’nin
ve Khalep’in kaderi, yerel yoneticilerin siyasi ve askeri maharetlerine terk edilmisti. Bu
durum o6zelinde Pagrai Strategosu Mikhael Bourtzes ve Antiokheia hakimi Alus el-
Kiirdi arasindaki iletisim ve irtibat dikkat ¢ekicidir. Bizans kaynaklarinda ilk defa bahsi
gecen Bourtzes Ailesi, muhtemelen bolgenin ileri gelen Arap kokenli ailelerinden
biridir. Islam kaynaklarinda aktarildig1 sekliyle el-Burci lafzi, aile admin orijinal hali

947

olmalidir.™" Mikhael Bourtzes’in bu vasfin1 kullanarak Antiokheia hakimi Alus el-

Kiirdi ile dostane iliskiler tesis ettigi anlasﬂmaktadlr.948 Fakat 969 senesinin sonlarina

%5 Leon. Diac., Historiae libri decem, 1V, 5.74,17-21 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan,

s.125); Scylit., Synopsis, s.271,73-272,85 (A Synopsis, ¢ev. Wortley, s.260).
%8 Histoire de Yahya d'Antioche, 5.119; Ali. b. Zafir, Hamdaniler, 5.100-101.
%7 Jean-Claude Cheynet ve Jean-Frangois Vannier, “La famille Bourtzés”, Etudes
prosopographiques, C.I, s.15-16.

948

Scylit., Synopsis, 5.272,91-6 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.261).
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dogru Bizans’a kars1 akin diizenlemek i¢in Misir’dan Antiokheia’ya kiiciik bir kuvvetle
gelen ez-Zugayli adinda bir siyahi ahvali tersine ¢evirdi. Aslen Tarsoslu olan ez-
Zugayli, Alus el-Kiirdi’yi oldiirip Antiokheia idaresini ele gegirdi. Bu gelisme {izerine
Strategos Mikhael Bourtzes Antiokheia’ya karst harekete gegti. Muhtemelen Alus el-
Kiirdi taraftar1 olanlarin kilavuzlugu esliginde Mikhael Bourtzes, 300 askeri ile
Antiokheia surlarini asip sehre girmeyi basardi. Ardindan kapilar1 agip Stratopedarkhes
Petros’un 28 Ekim 969 tarihinde sehri zapt etmesini sagladi.**® Talan faaliyetinin ve
tutsak alimimin ardindan Mikhael Bourtzes’in liderligindeki heyet, Antiokheia’nin ele

gegirildigine dair imparatoru bildirmek iizere baskente dogru yola ¢iktr.**°

3.17. Bizans-Halep Emirligi Hudunun Tayini

Imparator II. Nikephoros, 969 senesinin Aralik ayma kadar tiim dikkatini Balkan
sahasina hasretmisti. Bulgarlart maglup eden Ruslar1 Ekim ay1 sonlarinda kontrol altina
almay1 basaran II. Nikephoros, Antiokheia’ya diizenleyecegi sefer i¢in hazirliklara
baslamisken bagkente varan Strategos Mikhael Bourtzes’ten Antiokheia’nin ele
gecirildigi haberini ald.®! Bu zafer haberine ragmen II. Nikephoros, Antiokheia
sehrinin tahrip edilmesinden sorumlu tuttugu Mikhael Bourtzes’i gorevinden aldi.
Mikhael Bourtzes, bu donemde baskentte baslayan ve Imparator II. Nikephoros’un
oldiiriilmesiyle neticelenecek kargasa déneminde Ioannes Tzimiskes’in en &nde gelen

taraftarlarindan birisi haline geldi.

%9 Histoire de Yahya d'Antioche, s.124-125; Leon. Diac., Historiae libri decem, V, s.81,21-
82,22 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan, s.131-132); Scylit., Synopsis, s.272,4-
273,31(A Synopsis, cev. Wortley, $.260).

Histoire de Yahya d'Antioche, s.127; Scylit., Synopsis, $.273,34-36 (A Synopsis, cev.
Wortley, s.261-262).

Leon. Diac., Historiae libri decem, V, s.81,12-17 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan,
s.130): II. Nikephoros’un zafer haberini aldigi tarih, 8 Aralik 969’tur: Leon. Diac.,

950

951

Historiae libri decem, V, s.83,1-4 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan, s.134).
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Bizans merkezinde 969 senesinin Aralik ay1 baslar itibariyle giin yiiziine ¢ikan
iktidar krizi oncesi II. Nikephoros, Antiokheia’nin zapti ile biiyiik bir zafer kazanmis
bulunuyordu. Zaferin baskumandani Stratopedarkhes Petros, Antiokheia’nin ardindan
Khalep sehrini teslim almak tiizere ileri harekatini siirdiirdii. Dogu hududunda ise
Kouropalates Leon Phokas’in oglu Bardas Phokas’in kumanda ettigi birlikler Van Golii
istikametinde i¢ bolgelere sokulup Mantzikert kalesini ele gecirmeyi basardr.**?

969 senesinin sonlarma dogru Anadolu’da elde edilen bu sanli zaferlere dair
haberler baskente tasinirken Imparator II. Nikephoros’un babasi Kaisar Bardas Phokas
vefat etmesi iktidar krizinin patlak vermesine yol agt1. Imparator II. Nikephoros, dogu
seferine ¢ikmadan Once babasindan bosalan bu miithim makami kardesi Kouropalates
Leon Phokas’a devretmeye karar verdi.®® II. Nikephoros, aldig1 bu karar ile esasinda
imparatorluk isleyisini Leon Phokas’a teslim etmeye hazirlaniyordu.®** Imparatorice
Theophano, bu atamanin gerceklesmesi halinde ¢ocuklar1 Basileios’un ve

Konstantinos’un iktidar haklarinin tamamen ellerinden alinacagina kanaat getirdi ve

Phokas Ailesi aleyhinde ¢alismalara basladi.’® Theophano’nun hakl kaygisi, Leon

%2 Histoire de Yahya d'Antioche, 5.127; Asolik, Histoire universelle, 1ll, s. 44.

%3 Skylitzes’in aktardigi bilgiye gore Leon Phokas, tarm iiriinlerinin ticaretiyle ¢ok
zenginlesmisti. Bu alanda tekel olusturdugu anlasilan Leon Phokas, halk nezdinde degerini
yitirmis ve su¢lamalarin hedefi haline gelmisti: Scylit., Synopsis, 5.278,66-67 (A Synopsis,
cev. Wortley, s.266); G. Schlumberger, Nicéphore Phocas, $.540.

%4 1I. Nikephoros hakimiyet devrinde Parakoimomenos makamimin gorev alanmni kisitlams,
imparatorlugun isleyisini ve saray diizenini biiylik oranda Kouropalates’a ve Kaesar’a
teslim etmistir. Bu nedenle giicii zayiflayan Parakoimomenos Basileios Lakapenos,
Phokas muhalifi olmasina ragmen suikatte etkin rol alamanmustir: W. G. Brokkaar, “Basil
Lacapenus”, s.220-221.

%5 Imparatorige Theophano’nun Leon Phokas’in Kaesar ilan edilme tasarisina evvela II.
Nikephoros’un huzurunda itiraz ettigi goézlenmektedir. Bu tasariya karsi Onerisi karisi
vefat etmis olan loannes Tzimiskes’in Imparator II. Nikephoros’un akrabalarindan veya
soylu herhangi bir aileden birisiyle evlendirilmesidir. Biiyiik ihtimalle imparatorige, bu
akrabalik bagi vasitasiyla loannes Tzimiskes’in Kaisar ilan edilmesini saglayacak ve

boylelikle Leon Phokas iizerinden Phokas Hanedanligi’nin tesisine mani olacakti. Ancak
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Phokas’in ¢ocuk sahibi olmasina dayaniyordu. Leon Phokas’in Kaisar olmasi, biiyiik
ihtimalle halihazirda Khaldias Douksu®™® olan oglu Bardas Phokas’m imparator ilan
edilmesinin yolunu acacakti. Bu endiseyle harekete gecen Imparatorice Theophano,

957

ordudan tasfiye edilmis loannes Tzimiskes ile irtibat kurdu.”™" Nihayetinde imparatorice

Theophano’nun ve Tzimiskes’in tasarladig1 suikast sonucunda 10 Aralik’t 11 Aralik’a
baglayan gece imparator II. Nikephoros Phokas sarayinda 6ldiiriildii.**®

Bagkentte bu sarsict hadiseler cereyan ederken Stratopedarkhes Petros,
Antiokheia’nin zaptinin ertesinde Khalep’i teslim almak {iizere harekete ge¢misti.
Karguye’nin idaresinde bulunan Khalep sehri, Halep Emiri Sadiiddevle’nin Agustos
969’da baslattigi ve yaklasik iic aydir devam eden muhasaras: altindaydi. Bizans
ordusunun Khalep’e ilerledigi haber alindiginda Sadiiddevle, Khalep muhasarasina son
verip Emesa sehrine ¢ekildi. Stratopedarkhes Petros, Khalep onlerine ulagtiginda sehri
muhasaraya aldi ve Karguye ile sehrin teslim edilmesine dair miizakerelere basladi.

Yaklagik 27 giin siiren muhasara ve miizakere neticesinde Karguye'nin idaresindeki

Khalep’in Bizans Imparatorlugu’na boyun egdigini ve tabii konumuna diistiigiinii ilan

Thephano’nun bu 6nerisi gergeklesmedi: Bknz: Histoire de Yahya d'Antioche, s.129-130;
Leon. Diac., Historiae libri decem, V, s.84,15-17 (History of Leo, ¢ev. Talbot ve Sullivan,
5.135).

0 dovg XoAdiag: “Escorial Taktionu”, Les listes, s.263,30; Leon. Diac., Historiae libri
decem, VI, s.96,9-10 (History of Leo, gev. Talbot ve Sullivan, s.144).; Skylitzes, Khaldias

956

Doukslugu’nun sorumluluk sahasmin mevcut Khaldias ve Koloneias Themalarini
kapsadigina isaret edecek sekilde “dovka tote XaAdiog kol Kolwveing” ifadesini kullanir:
Scylit., Synopsis, 5.284,13 (A Synopsis, ¢cev. Wortley, s.272).
%7 Siiryani Mihail, Tzimiskes’in Malatya/Melitene ve Khanzit civarinda yasadigim belirtir:
Michel le Syrien, II1, s.243; Urfal1 Mateos ise Tzimiskes’in bir adada tutuklu bulundugunu
aktarir: Urfalt Mateos 'un Vekayi-namesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-
1162), ¢ev. Hrant D. Andreasyan, TTK, Ankara, 2000, s.9.
%8 SQuikaste dair teferruath bilgiler i¢in bknz: Rodolphe Guilland, “Le Palais du Boukoléon:

I’ Assasinat de Nicéphore II Phokas”, ByzSlav, C.XIll, Prag, 1952-1953, 5.128-136.
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eden ateskes her iki tarafin onayiyla kabul edildi. 21 maddenen olusan ateskesin sartlari

su sekildedir:

1.

Ateskes (433 ( kapsamindaki yerlesimlerde bulunan biiyiik kiigiik tiim sakinler

tarafindan, degeri 16 Islam dirhemi olan 1 dinarlik cizye vergisinin ddenmesi.
Ateskes kapsamindaki bolge i¢in her yil 700.000 dirhem 6denecektir.

S6z konusu bolge Emesa, Cusiye,959 Selemiye, Epiphaneia, Seyzer/Larissa,
Kefertab/Kaphalrda,960 Maarat an-Numan/Arra, Khalep, Zaviye/Sumak dag,

Maarrat Misrin, Kinnesrin/Khalkis, Esarib/Litarboi, ile Esarib/Litarboi’nin tas

962 963

doseli yolun son noktasina kadar Arhab%l, Basufan,”™ Kimar, Barsayya964 ve
Azezion yakinlarindaki Merc’i (bozkir) kapsar. Bu siirin saginda kalan her sey
Halep Emirligi’ne, solunda kalan her sey ise Rumlara ait olacaktir. Sinir
Barsayya’dan doguya doner Ebu Siileyman vadisine ulasir, ardindan Sunyap

gecidine, Nafuda’ya%S, Avvana’ya (?), Sacur nehrinin sag yakasindaki Tel

959

960

961

962

963

964

965

Asi nehrinin kaynak bdlgesinde Hims’a bagli bir koydiir. Antik Paradisos veya
Triparadisos sehirleriyle irtibatli goriinmektedir: Le Strange, Palestine, s.467; René
Dussaud, Topographie historique de la Syrie antique et médiévale, Librairie orientaliste
Paul Geuthner, Paris, 1927, s.112-115.

Kagapda molc: E. Honigmann, “Nordsyrien 117, s.5 no.233a; K.-P. Todt ve B. A. Vest,
TIB, XV/2, 5.1351-1356.

Khalep batisinda Antiokheia ile erisimini saglayan yol {izerindedir. Giineyinde Sarmada ve
kuzeyinde Telada yer almaktadir: R. Dussaud, Topographie historique de la Syrie, 5.220.
Siman daginin yk. 3,5 km kuzeydogusunda yer alan kéydiir: R. Dussaud, Topographie
historique de la Syrie, s.224; K.-P. Todt ve B. A. Vest, TIB, XV/2, 5.991-992.

Siman dagi civarinda bir koydiir, Khalep’in yk. 35 km kuzeybatisinda bulunur: K.-P. Todt
ve B. A. Vest, TIB, C.XV/2,5.1391.

Parsa dagidir veya Azezion’in yk. 5 km kuzeybatisinda Tiirkiye hududundaki bir koydiir:
K.-P. Todt ve B. A. Vest, TIB, C.XV/2, 5.158-159.

Turkiye smirlar igerisinde muhtemelen Kilis’in kuzeyinde veya Sunyap Gegidi ve Tel

Halid arasinda yer alan bir kdydiir: K.-P. Todt ve B. A. Vest, TIB, C.XV/2, 5.1537.

261



10.

Halid’e®® gider ve nechir yatagim takip ederek Firat/Euphrates nehrine
dokiildiigli yere kadar devam eder.

Miisliimanlarin Emiri Karguye olacak, ondan sonra ise Bekcur. Onlardan sonra
Imparator, Khalep halki arasindan bir Emir sececek ve Miisliimanlar kendi
baslarina birini emir olarak tayin edemeyeceklerdir.

Bu bolgelerin tamaminda Miisliimanlarin bir Hristiyan’dan cizye vergisi almasi
yasaktir; ancak bir ikametgahi veya miilkii varsa bu miimkiindiir.

Eger Rumlara karsi bir sefer diizenlemek isteyen Miisliiman bir birlik gelirse
Karguye bunu engelleyecek ve birligin liderine bagka bir bolgeden gecmesini ve
ateskes bolgesine girmemesini sdyleyecektir. Eger bu birligin Emiri boyun
egmezse Imparator’a ve et-Turbazi/Stratopedarkhes’e onu piiskiirtebilecek
kuvvetler gondermeleri i¢in yazmak zorundadir.

Eger Miisliimanlar biiyiik bir ordunun varligindan haberdar olurlarsa Imparator’a
ve askeri komutana yazmak ve onlart bu konuda gerekli tedbirleri almalari igin
uyarmak zorundadir.

Eger Imparator veya askeri komutan Miisliiman topraklarma bir sefer
diizenlemeye karar verirse Bekcur belirlenen yerde onlar1 karsilayacak ve onlara
ateskes bolgelerinde refakat edecek ve Rum birliklerinin ihtiyag dukduklari
seyleri satin alabilmesi i¢in koy halkinin kagmasini engelleyecektir, yiirtirliikte
olan kurallara gore birlikler i¢in bedelsiz verilen saman harictir.

Emir, kendi topraklarinin sinirina kadar Rum birliklerinin emrinde olacaktir. Bu
siir1 gegtiginde ise kendi topragina geri donecektir.

Eger Rumlar, Miisliimanlar disinda farkli bir halka sefer diizenlerse Emir

birlikleriyle birlikte onlara katilacak ve sefere onlarla istirak edecektir.

966

Dabik/Dabekon’un kuzeydogusunda kalesi olan kiigiik bir sehirdir: K.-P. Todt ve B. A.
Vest, TIB, C.XV/2,5.1792-1793.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Eger bir Miisliiman Hiristiyanliga gegerse Miisliimanlarin ona yasal itiraz hakk1
olmayacaktir ve bir Rum Islam’a gecerse Rumlarin da ona yasal itiraz hakk1
olmayacaktir.

Eger Miisliiman veya Hiristiyan bir kole erkek ya da kadin olsun tayin edilen
bolgeler disindan kagarsa bu bolgelerdeki Miisliimanlar onu saklamamali aksine
onu ihbar etmelidir. Sahibi bir erkek kole i¢in 30 Rum dinari, bir kadin igin 20
dinar ve bir erkek ya da kiz ¢ocuk i¢in 15 dinar ddeyecektir; eger kdleyi satin
alacak imkani yoksa Emir kolenin sahibinden 3 dinar tutarinda bir bedel tahsis
edecek ve koleyi ona iade edecektir.

Eger kagak vaftiz edilmigse Miisliimanlarin onu alikoyma hakki olmayacaktir,
ancak Emir kolenin sahibinden bir bedel tahsil edecek ve koleyi ona iade
edecektir.

Eger bir hirsiz, Rum topraklarinda bir hirsizlik yapar ve kagarak kurtulursa Emir
onu cezalandirmasi i¢in askeri komutana geri gonderecektir.

Eger bir Rum, Misliiman iilkesine girerse isleri konusunda higbir sekilde
rahatsiz edilmeyecektir.

Eger Miisliiman topraklarindan bir casus Rum topraklarina girerse tutuklanacak
ve hapsedilecektir.

Miisliimanlar hicbir kaleyi yikmayacaklar, yenilerini de insa etmeyecekler; eger
bir kism1 harap olursa onu onarabilirler.

Miisliimanlar, higbir Miisliiman Emiri kabul etmeyecek ve Karguye ve Bekcur
disinda higkimseyle yazismayacak ve eger bunlar Oliirse Miisliimanlar,
Miisliiman topraklarindan gelen bir Emir’i kabul etmeyecektir. Miisliimanlardan
yardim talep etmeyecekler bunun yerine Imparator ateskes bolgesi iginden

sececegi kisiyi onlara tayin edecektir. Imparator, Karguye ve Bekcur’un
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olimiinden sonra Miisliimanlar arasindan bir kadi se¢ecek ve bu kadi onlarin
islerini hukuklarina gére uygun sekilde yonetecektir.

19. Rumlar, bu topraklarda harap haldeki kiliselerini onarma hakkina sahip olacak
ve Patrikler ve Piskoposlar kendi bolgelerinde seyahat edebilecekler ve
Miisliimanlar onlara saygiyla muamelede bulunacaktir.

20. Rum iilkesinden (gelen) mallardan almacak osre gelince; Imparator’un
giimriikg¢iileri Karguye ve Bekcur’un yaninda bulunacaklar ve altin, giimiis, Rum
islemeli kumas, ham ipek, kymetli taglar, miicevher, inci ve ince ipekli kumaslar
(sundus) gibi tiim mallardan 6siir vergisini imparatorluk giimriikgiileri alacaklar;
(siradan) kumaglar, keten kumaslar, cesitli renklerde ¢igekli ipekli kumasglar
(buzyun), hayvanlar, ve diger mallar izerindeyse Osiir vergisi dnce Karguye’nin,
ardindan da Bekcur’un giimriikgiileri tarafindan alinacaktir. Onlardan
(vefatlarindan) sonra ise bu vergilerin tamami imparartorluk giimriikgiileri
tarafindan tahsil edilecektir.

21. Bir kervan Rum diyarindan gelip Khalep’e yoneldiginde, sinirda konuslu Zirver,
Emir’e kervani teslim almak ve onu Khalep’e gotiirmek {tzere birisini
gondermesi i¢in bilgilendirmelidir. Eger bundan sonra kervan yolda saldiriya
ugrarsa kaybedilenin iadesini saglamak Emir’in ylikiimliiliigiinde olacaktir; ayni
sekilde eger bir kervan Emir’in topraklarinda Bedeviler veya Miisliimanlar
tarafindan saldiriya ugrarsa karsiliginda 6denmesi gereken tazminat, Emir’in
yiikiimliiliiglinde olacaktir.®®’

Bu antlasma uyarinca Bizans-Khalep hududu net bir sekilde tayin edildi.
Khalep’in batida Antiokheia ile siir1 Litarboi son sehir olmak iizere Halka Dagi’na

kadar uzanan alanla kisitlandi. Hudut buradan (Basufan ve Kimar, Khalep

%7 M. Canard’in ibnii’l-Adim’den aktardigi 21 maddenin Fransizca terciimesi i¢in bknz: M.

Canard, la Dynastie des Hamdanides, 11, s.833-836; O. Tokus’un 19 madde halinde tasnif
ettigi maddelerin Tiirkce terciimesi i¢in bknz: O. Tokus, Miisliman-Bizans, s.148-153
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hakimiyetinde kalmak {iizere) Afrin/Oinoparas nehrini takiple Azezion’in kuzeyindeki
Barsayya’ya erismekteydi. Bu noktada giineydogu istikametine yonelen hudut, once
Kuveyk/Khalos nehri kiyisindaki Dabekon kalesine ardindan Sacur nehrinin
Firat/Euphrates nehrine dokiildiigii alana ulasmaktaydi. Boylelikle Khalep’in
Antiokheia ile hemhudut oldugu alanin sinirlar1 belirlendi ve kuzeyde hakimiyet alani
tayin edildi. Batida ise Khalep-Bizans hududu, Zaviye/Summak dagindan gilineybatida
Ensariye dagina uzanan alan olarak saptandi. Haleb Emirligi’nin hakimiyeti batida
Kal’at el-Madik/Apameia sehriyle siirlandirildi. Bu suretle Zaviye daginin batisinda

kalan el-Gab vadisi dahil biitiin araziler, Bizans hakimiyetine gecti.
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SONUC

Calismamiz, Bizans Imparatorlugu ile Abbasi Halifeligi arasinda VIII. yiizyilin
ikinci yarisinda hudutta kurulan dengeninin 863’den 969 senesine kadar uzanan siirecte
Bizans lehine degisimini tetkik etmistir. Huduttaki bu denge, Halife Harun Resid’in
Halifeligi’nin ilk yillarinda (876-877) Cezire ve ve Armenia’dan bagimsiz ayr1 bir birim
olarak kurdugu Avasim’a Sugur hattin1 baglamasiyla goriiniir kilindi. Abbasilerin kalici
olarak Sugur’a yerlesimi bolgedeki imar faaliyetleri ve yogun niifus sevkiyatiyla
desteklendi. Bu yeni idari-askeri birimin karsisinda Bizans Imparatorlugu, Thema
sistemini daha islevsel hale getirdi. Bu sayede IX. yiizyilin ortalarma dogru imparator
Theophilos’un hakimiyet devrinde Thema sistemi igerisinde hududun muhafazasi, daha
once yalnizca dag gecidi manasini tasiyan Kleisouralar’a devredildi. Hudut muhatazasi
Sugur ve Kleisouralar vasitasiyla saglandig1 bu denge siirecinde her iki gii¢ de hududun
ardindaki stratejik tahkimatli sehirleri tahrip etmek amacini giidiiyordu. Diismanin sefer
diizenlemesine olanak saglayan merkezlerin saldir1 altinda tutulmasi, esasen taarruzu
degil, miidafaay1 dnceleyen bir siyasetin neticesiydi.

Bu denge, 863’de Merc el-Uskuf /Porson’da Dogu Sugur lideri Omer el-
Akta’nin maglup olup maktul diigmesiyle Bizans lehine bozuldu. Elbette tek bir zaferle
iki ylizy1l sonunda olusan dengenin bir anda darmadigin olmas1 beklenemez. Merc el-
Uskuf /Porson’da Bizans’in elde ettigi biiyiik galibiyetin tasidigi mana dengeyi saglayan
bir sistemin ¢okiisii degil daha ziyade askeri sahada elde edilecek galibiyetlerin
habercisi olmasiydi. Bu galibiyetin elde edildigi senede Omer el-Akta’nin vefatinin
yaninda Bizans’a yarim asirdir ¢cok biiyiik problemler yaratan Pavlikan lideri Karbeas ve
Abbasilerin basarili idarecisi ve komutant Ali b. Yahya el-Ermeni de yasanan
catigmalarda hayatim1 kaybetti. Karbeas, Pavlikanlarin merkezini stratejik konumdaki

Tephrike’ye tasiyan liderdi. Firat nehrinin glineye kivrildgi arazinin yakinlarinda kurulu
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Tephrike sehri, hem Yukar1 Firat hem de Asagi Firat havzalarina erisimin anahtariydi.
Bu kavsak noktasina Karbeas’in yerlesmesi, Bizans’in Armenia ile dolaysiz iletisim
hattin1 ortadan kaldirmisti. Bu birincil derecedeki tehlikenin ortadan kaldirilmasinin ilk
adimi, Dogu Sugur merkezinin zayiflatilmasiyla atildi. Bizans bu ilk adimi, Merc el-
Uskuf/Porson galibiyetiyle atmis oldu. Nitekim I. Basileios iktidara geldikten sonra
Anadolu’daki ilk biiyiik seferini Tephrike iizerine 871°de gerceklestirdi. imparator I.
Basileios basar1 saglayamasa da Tephrike’ye bagli bazi kaleleri alarak Pavlikan merkezi
tizerindeki baskisini arttirdi. Ertesi sene Skholon Domestikosu Khristophoros, Pavlikan
lideri Khrusokheira’yt maglup edip Tephrike sehrini ele gecirmeyi bagardi. Pavlikan
direnci merkezlerinin sukut etmesiyle kirildi, fakat arz ettigi tehlike hemen ortadan
kalmadi. Kaynaklara yansidig1 kadariyla Pavlikanlarin sorun olmaktan ¢ikaran gelisme,
877’de Tephrike ve Mesopotamia bolgelerinde gergeklestirilen seferdi.

Bu doneme kadar Abbasilerin Bizans’a yonelik seferlerin agir merkezi merkezi
Melitene olan Dogu Sugur hattiydi. Bu hattin telafi edilemeyecek oranda zayiflamasi,
Tarsos’un merkezi oldugu Bat1 Sugur hattinin 6nplana ¢ikmasina yol acti. Batt Sugur’un
Bizans’a kars1 diizenlenen seferlerin agirlik merkezi olmaya basladigi bu donemde Bati
Sugur, ona ihtiyact olan gaza ruhunu temin edecek Ahmed b. Tolun’un hakimiyeti altina
girdi. Bat1 Sugur’daki gelismeleri tehlikeli bulan I. Basileios, 893’te Tarsos’un zaptinin
elzem olduguna karar verip derhal harekete gecilmesini emretti. Ancak Skholon
Domestikosu Stypiotes’in Khrysoboullon’da agir maglubiyeti Bizans’a unutamayacagi
cok agir bir tecrilbbe oldu. Toros daglarinin dogal miidafaa hatti olusturdugu Bati
Sugur’a s1zip kalict bir iis edinmek ve onu takviye etmek imkan dahilinde degildi. Dogu
Sugur hattinin aksine Bati Sugur hatti, toplumsal yapi itibariyle yekpare bir goriinlime
sahipti ve Bizans’in askeri basarilarin1 bolgede kalict kilabilecek bir miittefiki
bulunmuyordu. Bizans bu sorunu, Imparator II. Nikephoros’un Dogu sugur hattini

zayiflattiktan sonra Bati1 Sugur’un Kuzey Suriye ile irtibatini keserek ¢ozebilecektir.
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Bati Sugur hattinda gedik agma imkanma sahip olmayan Bizans’in niifuz
edebilecegi yegane bolge Armenia idi. Zira Dogu Sugur’un ardindaki Armenia tabiyet
iligkilerinin ¢esitliligi bakimindan kirilgandi. Bu durum, heniiz IX. ylizyilinda
ortalarinda patlak veren ve Boga el-Kebir’in sert bir sekilde bastirdigi Ermeni isyaniyla
gorlinlir kilinmisti. Bununla birlikte Armenia’da kurulan Miisliman Emirlikler de
Abbasi merkezi aleyhine giic merkezi olarak yiikselmekteydi. Bu nedenle Armenia’daki
biitiinliigli muhafaza i¢in Abbasi Halifesi Miitevekkil, Bagratuni Ailesi’nden I. Ashot’a
Prensler Prensi unvani verdi. I. Basileios, Armenia’daki bu yeni gli¢ dagiliminda I.
Ashot Bagratuni’yi vakit gecirmeden Abbasi Halifesi’nin verdigi unvana denk bir
tanimlamayla Arkhonlarin Arkhonu unvaniyla onurlandi. Bizans’in Armenia’ya niifuz
etme siyaseti, Pavlikanlarin ortadan kaldirilmasinin ardindan devamlilik arz eden
sistematik bir hal aldi. Bu durum, Imparator VII. Konstantinos’un De Administrando
Imperio adli eserinde Armenia hakkinda IX. yiizyilin son ceyregi itibariyle detayl
bilgiler vermeye baslamasinin gerekgesidir.

Imparator VI. Leon’un hiikiimdarlik donemi, Ege Denizi'nde alinan yenilgiler,
Sicilya’daki son Bizans mevcudiyetinin kaybi, Bulgar Hiikiimdar1 Symeon ile Bizans’in
aleyhine sonuglanan bir antlagmanin kabulii ve Andronikos Doukas’in isyan ederek
Abbasi hilafetine siginmasi1 gibi gelismeler nedeniyle genel olarak basarisizliklarla
anilmistir. Ustelik Abbasi merkezinin Bagdat’a tasinmasiyla Samerra doneminin sona
erdigi bir sliregte, Halife Mutazid (892-902) merkezi otoriteyi giiglendirmis ve Abbasi
idaresinde bir toparlanma devri baglatmis bulunuyordu. Askeri zaviyeden aldigi
maglubiyetleri miihim bir zaferle bile dengelemeye calismayan Imparator V1. Leon’un
esas basarilari, I. Basileios devrinde isgal edilen arazileri idari yapiya entegre etmesi ve
Bizans’1n niifuz alanin1 diplomatik girisimler ve baskilar neticesinde genisletmesidir. ilk
olarak, Imparator VI. Leon’un hiikiimdarlik déneminin, Thema sisteminin gercek

anlamin1 kazandig1 ve isleyisinin olgunlastigi devrin baslangici oldugunu vurgulamak
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gerekir. Kappadokias, Kharsianou ve Koloneias Themalari’nin tesisinin ardindan
belirginlesen bu siireci, Philotheos Kletorologionu ve BeneSevi¢ Taktikonu vasitasiyla
takip etmek miimkiindiir. VI. Leon’un hiikiimdarliginin baslarinda Pavlikanlarin ortadan
kaldirilmasinin ardindan siireg icerisinde ilhak edilen araziler, Sebasteias, Leontokomes
(Tephrike) ve Mesopotamias Kleisouralari ilan edilip Thema idari-askeri sistemine dahil
edildi. Boylelikle Bizans hududu Firat nehrine ulagti. VI. Leon’un maharetini ortaya
koyan hamle ise Bizans’in hakimiyet sahasini diplomatik baskiyla Firat nehrinin dogu
yakasina tagimak oldu. Tekes bolgesinin hakimi Manuel ve ogullar1 merkeze ¢ekerek
bolgeyi ilhak etti. Hemen ardindan bolgeyi heniiz Thema birimi ilan ettigi
Mesopotamias Thema sinirlarina katti. Bizans hududunun Firat’in dogu yakasina
tasinmasinin ardindan Imparator VI. Leon, Taron Prensligi iizerinde dogrudan baski
kurdu. Taron Prensi Krikorikios’un once kardesi ve ogullari baskente agirlandi ve
nihayetinde diplomatik baskiya ve devrin kosullarina boyun egerek Taron Prensi
Krikorikios baskente gelip imparator VI. Leon’un huzuruna ¢ikmak zorunda birakildi.
Taron Prensligi, Bizans siyaseti agisindan Oylesine biiyilk bir oneme sahipti ki,
Krikorikios’a “Strategos” unvani verildi ve kendisine yiiksek miktarda maas/roga tahsis
edildi. Bunlar, Bizans’in egemenligini kabul etmeyen yerel bir lidere verilen siradisi
imtiyazlardi.

Imparator VI. Leon, Thema idari-askeri sistemi ve diplomasi temelli yayilim
siyaseti neticesinde Yukar1 Firat havzasmma sokulup 901 ve 902 senelerinde
Thedosioupolis sehrini ve Phasiane bolgesini hedef almay1 basardi. Elbette bu saldirilar,
akm ve yagma faaliyetleriyle siirliydi; fakat uzun vadede Iberia Kourapalatesi’nin is
birligiyle Thedosioupolis sehrinin c¢evrelenme siyasetinin ilk adimlariydi. Bizans’in
Yukar1 Firat havzasinda etkinligini arttiran VI. Leon, Konstantinos Doukas Isyani’na
ragmen Asag1 Firat havzasimin giris kapis1 olan Melitene sehrine karsi da ilhak edilen

arazilerin Klesiouralar’a dontstiiriip Thema sistemine dahil edilmesini sagladi.

269



Bunlardan Larissa ve Symposion Kleisouralari Abbasilerin karsi hamleleri nedeniyle
kalic1 olmadi. Fakat Melitene’nin batisinda Ermeni Mleh liderliginde kurulan Lykandos
Kleisouras1 yikilmadi ve kisa vadede Thema birimine yiikseltildi.

Imparator VI. Leon’un bu pasif ve diplomasi temelli siyaseti kardesi
Aleksandros’un tahta gegisiyle terk edildi. Bu durum, bizim ¢alismamizin ilk
boliimiiniin sona erdigi ve taarruz fikrinin daha baskin hale gelmeye basladigi donemi el
aldigimiz ikinci bolimi teskil etmektedir. Fakat Aleksandros donemiyle birlikte
uygulamaya konan taarruz odakli siyasetin ilk olumsuz neticesi, Bulgar Hiikiimdari
Symeon’un Bizans’a karsi yeniden taarruza geg¢mesi oldu. Kiigiik yastaki VIL
Konstantinos’un naibi sifatiyla Patriakhes Nikholas Mystikos, Symeon’u durdurabilmek
i¢in agir sartlar tasiyan antlasmay1 kabul etti. Taarruz siyasetini sahiplenen imparatorige
Zoe Karbonopsina, iktidara el koydu ve antlasmayi feshetti. Bulgarlarla savas halinin
devam ettigi siirecte Bizans, Tarsos merkezli hem denizden hem de karadan
gerceklestirilen seferlere maruz kalmaktaydi. Neticede imparatorige Zoe Karbonopsina
ve onun sahadaki temsilcisi Skholon Domestikosu Leon Phokas, Bulgar Hiikiimdari
Symeon kargsinda 917 senesinde aldiklar1 agir maglubiyetin ardindan iktidardan
indirildiler.

Bizans, Anadolu’da {istiin poziyonu ele ge¢irmesine ragmen Ege denizindeki
akinlara ¢are bulamiyordu. Tarsos’tan ve Tripolis’ten denize a¢ilan Damyana, Semel el-
Diilefi ve Gulam Zurafa liderligindeki deniz seferleri, Abbasilerin asil vurucu giicii
haline gelmisti. Denizlerdeki miicadelenin 6nplana ¢iktigt bu dénemde Donanma
Droungariosu Romanos Lakapenos, 919 senesinde Imparator ilan edildi. Imparator L.
Romanos Lakapenos, 924 senesinde Bulgar Hiikiimdar1 Symeon’u ateskese riza edene
kadar Balkanlara odaklanmak zorunda kaldi. Bu duruma ragmen Armenia’daki ahval de
yakindan takip ediliyordu. Zira heniiz imparatorice Zoe Karbonopsina tarafindan 914

senesinde sarayda agirlanan ve somut askeri yardimda bunulan Ermeni Kral1 II. Ashot,
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Sacogullar ile anlasmay1 tercih ederek Bizans’a yiiz ¢evirmisti. Bu gelisme {izerine
Khaldias Themasi’ndan harekete gecen Skholon Domestikosu Ioannes Kourkouas,
Armenia’nin merkezi Tibi sehrini 922 senesinde hedef aldi. Abbasi ordulari, 922/923
senesinde Dogu Sugur’dan diizenledikleri iki biiyiik seferle Bizans’in Armenia’ya
midahalesine misillemede bulundu. Bizans’in stratejik merkezi sehirleri harap etme
siyasetiyle uyumlu Tibi saldiris1 Yukar1 Firat havzasi tizerinden 927 senesinde bir kez
daha tatbik edildi. Bu tarihten itibaren Bizans, Taron bolgesindeki kazanimlar
vasitasiyla daha giineyde Murat nehri vadisini kullanarak Armenia’daki miithim
merkezleri tabi kilmaya basladi. Imparator I. Romanos, 927°de stratejik konumdaki
Olnutin sehrinin hakimiyetini ele gecirmeyi basardi. Bir yil sonra foannes Kourkouas
liderligindeki ordu, Kaysi Emirligi arazisine girip Khlat ve Balaleis sehrilerini zapt etti.
Boylelikle Kaysi Emirligi haraggiizar kilindi. Bu donemde Asagi Firat havzasinda da
Bizans baskisi artti. Orta ve Asagi Firat havzalarindaki bu baskilarin neticesinde
Melitene, Miepherkeim, Emet ve Khlomaron sehirleri Bagdat’tan acil yardim talebinde
bulundu. Abbasiler, Cezire’ye kadar ulagan Karamati yikimiyla mesgul oldugu i¢in
hudut sehirlerinin yardim taleplerini karsilayamiyordu. Bu ahvalde Melitene sehri, 929
senesinde Bizans’a teslim oldu. Bizans istiinliigiiniin taninmasi, Malatya Emiri
Apokhaps’in askeri ve siyasi baski altinda gerceklestirdigi tercihle sekillendi.
Emirligi’nin liderligini “Strategos” payesiyle yaklasik iki y1l boyunca siirdiirdii.

Abbasi Halifesi Muktedir, Cezire’de merkezi otoriteyi siki sekilde uygulama
kararindan 930 senesinde vazgecti. Bolgede asil hakim gii¢c olan Hamdanilere valilikleri
devretti. Buna gore Heyca Abdullah’in kardeslerinden Ebu’l-Ala Said Musul’a, Nasr ise
Diyar-1 Rebia’nin dogusuna yerlesti. Miepherkeim, Emet ve Khlomaron sehirlerinin
valiligi Ebu’l-Heyca Abdullah’in biiylik oglu Nasiriiddevle Hasan’a verildi. Hamdani
Ailesi’nin lideri Ebu’l-Ala Said, 931 senesinde Melitene’yi ele gecirmeyi basardi ve

sehirde Abbasi hakimiyeti yeniden saglandi. Fakat 934 senesinde Skholon Domestikosu
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foannes Kourkouas, Melitene sehrini kuvvetle muhasara altina alip kalic1 sekilde zapt
etmeyi basardi. Bu biiylik merkezin imparatorluga entegre edilmesinde hassasiyetli bir
tutum sergilendi. Sehir, Thema idari-askeri yapisina dahil edilmedi. Bunun yerine sehri
terk eden Miisliimanlardan kalan araziler temelinde Kuratoreia tesis edildi ve buradaki
gelirlerle ilgilenmek {izere bir Basilikos atandi. Sehrin idari ve askeri isleyisi, Strategos
unvani verilen Hiristiyanligi kabul etmis yerel bir Arap lidere teslim edildi.
Imparatorlugun sehirde kalic1 olmak icin yerelle is birligine mecbur oldugunun farkinda
oldugunu gosteren bu uygulama, ilk olmasi dolayisiyla olduk¢a énemlidir.

Asagl Firat havzasinin merkezi sukut ettikten bir yil sonra Ebu’l-Heyca
Abdullah’in biiyiik oglu Nasiriiddevle Hasan, amcas1 Ebu’l-Ala Said’1 6ldiirdii ve Halife
Razi tarafindan Musul’un ve tiim Cezire bolgesinin valiligine tayin edildi. Nasiriiddevle
Hasan bu donemde kardesi Seyfiiddevle Ali’yi Diyar-1 Bekr bolgesinin idaresiyle
gorevlendirdi. Ayrica Halife Razi, 936 senesinde ise Misir Valisi Muhammed b. Tugg’a
Misir, Suriye ve Bati Sugur idarelerinin tamamini teslim etti. Bu yeni gli¢ dagilimi
karsisinda 1. Romanos Lakapenos, Anadolu’daki kazanimlarint muhafaza icin baris
odakli bir siyaset takindi. Muhammed b. Tug¢ ve Halife Razi, Imparator’un bu
tutumunu onayladi ve ateskes gergeklestirildi. Ancak Seyfiiddevle Ali, bu ateskes
siirecine bagl kalmayarak 938’de Khanzit bolgesine diizenledigi saldir1 sonucunda
Skholon Domestikosu Kourkous’t ilk defa maglup etmeyi basardi. Skholon
Domestikosu Kourkouas, Theodosioupolis’i yedi ay boyunca kuvvetle muhasara altina
aldiginda bir kez daha Seyfiiddevle Ali’nin diizenledigi sefer nedeniyle maglup oldu ve
muhasaraya son vermek zorunda kaldi. 942-943 yillarinda Seyfiiddevle Ali, Bagdat
merkezli hadiselere odaklanmak zorunda kaldi. Bu sayede Skhlon Domestikosu
Koukouas, Diyar-1 Bekr’e sokulup Edessa’ya kadar uzanan meshur yagma ve talan
seferini gerceklestirdi. Ayni sene icerisinde Resaina sehri de Bizans ordulari tarafindan

gecici olarak zapt edildi.
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Bizans, Anadolu’daki istiinliiglinii taarruz siyaseti neticesinde hakim kildig1
siirecin sonlarinda daha saldirgan bir siyaset tatbik etmeye basladi. Bu siyasetteki
doniisiimiin izleri, I. Romanos Lakapenos’un hakimiyetinin son déneminde Seyfiiddevle
Ali’in Bizans’a kars1 basarilar elde etmeye basladig: siiregle belirginlesmeye basladi. Bu
siireci Thema sisteminde yasanan degisimlerle takip etmek de miimkiindiir. Imparator 1.
Romanos’un Khozanon, Arsamosata ve Kharpezikion sehirlerini kiigiik Thema birimleri
halinde tesis etmesi, Thema sisteminin bu yeni siyaset temelinde degisim gegirdigini
ortaya koymaktadir. imparator 1. Romanos’un ad1 zikredilen Themalar: tesisi ile ilk
orneklerini sundugu bu uygulama, taarruz siyasetinin keskinlestigi devirde artarak
devam etti.

Bu uygulama neticesinde ilk devre ait Megala Romaika Themata ‘ya kiyasla
islevi oldukga dar bir alanla sinirhh Armeniaka Themata ortaya ¢ikti. Ibn Havkal ve ibn
Zafir’in “Zirver” adim verdikleri bu kii¢iik Thema birimlerini idare eden Strategoslar,
hududun muhafazasi ve kesif gibi yerel nitelikli gorevler iistlendiler. Armeniaka
Themata’nin ortaya ¢ikisiyla birlikte Thema sistemi biiylik oranda 6nemini yitirmeye
bagladi. Son tahlilde Thema sistemi, olgun devrine ulastig1 X. yiizyilin ilk yarisinda esas
itibariyle dnemini kaybetmesine vesile olacak uygulamalar1 da barindiran bir yap: haline
geldi. Nitekim X. yiizyiln ilk yarisinin sonlarinda hudut savunmasimin temelini
olusturan Kleisouralar, Thema askeri-idari birimi olmaktan c¢ikarildi ve yerini heniiz
isgal edilen arazilerde kurulan kii¢lik thema birimlerine birakti. Artik savunma hatti, bu
kiiciik Thema idari-askeri birimlerine baglh ekseriyeti piyadeden miitesekkil Akrites ve
Trapezites gibi yeni birimlere teslim edilmeye baslandi. Savunma geri plana itilip
niteliksizlestirilken merkezi Tagmata ordusunun hiicum giicii arttirildi.

944 senesi igerisinde I. Romanos Lakapenos’un iktidardan indirilisi ve
Seyfiiddevle Ali’nin Khalep sehrine yerlesmesi, Bizans’in topyekun taarruz siyasetine

gecisini  belirginlestiren siyasi hadiseler oldu. Bu yeni dénem, Hamdani Emiri
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Seyfiiddevle Ali ile Bizans arasindaki miicadeler ¢ercevesinde tezimizin ticilincii
boliimiinde incelenmistir. Bu siirecin ilk asamasinda Skholon Domestikosu Bardas
Phokas’in liderligindeki Bizans ordusu, 949, 953 ve 954 senelerinde Seyfiiddevle
tarafindan art arda agir sekilde maglubiyete ugradi. Bizans’in Bardas Phokas
liderligindeki topyekun taarruz siyaseti, ilk devri itibariyle agik¢a basarisizliga ugradi.

Bu aleni neticenin ardindan Imparator VII. Konstantinos, Bardas Phokas’1
gorevden ald1 ve yerine Nikephoros Phokas’t Skholon Domestikosu olarak tayin etti.
Boylelikle Seyfiiddevle Ali’nin Bizans’a karst miicadelesinin ikinci agamasi baslamis
oldu. Bu ikinci asamada savas alanmna Mesopotamias Strategosu olan loannes
Tzimiskes dahil oldu. Onun doguda faaliyet gostermesiyle Asag1 Firat ve Kuzey Suriye
sahasina sikigan ¢atisma alani1 Diyar-1 Bekr ve Khanzit bolgesini igerisine alacak sekilde
genisledi. Diyar-1 Bekr bolgesini yakindan tehdit eden Strategos loannes Tzimiskes,
Seyfiiddevle Ali’nin bu siiregte ilk hedefi oldu. Seyfiiddevle Ali, 956’da Mesopotamias
Thema arazisini bastan sonra tahrip etti.

Ikinci devir, Seyfiiddevle Ali igin bir zaferle baslamis olsa da artik 40 yasin
asmistt ve kendisine karst muhalif bir grup mevcuttu. 957 senesinde Skholon
Domestikosu Nikephoros Phokas’a karsi ilk biliyiik kaybini yasadi. Nikephoros Phokas,
haricten saldirtya ugramadan Adata kalesini kesin sekilde zapt etti. Bir yil sonra
Samosata sehri Bizans tarafindan kalici olarak ele ge¢irildi. Seyfiiddevle Ali’nin direnci
kirllmistt ve Bizans’a Kuzey Suriye’ye erisimin yolu a¢ilmisti. Khaleb merkezli
Hamdani yapisini islevsiz hale getiren darbe ise Bati Skholon Domestikosu Leon
Phokas taratindan 960°’ta Magarat el-Kuhl/Andrassos gecidinde indirildi.

Dogu Skholon Domestikosu Nikephoros Phokas, 961°deki Girit zaferinin
ardindan Khalep’in zaptiyla sonuclanacak biiyiikk bir askeri harekat ele aldi. Bu
harekatin nihai hedefi Khalep sehriydi. Fakat Nikephoros Phokas’in asil amaci, Bati

Sugur’un en biiyiik destek¢isi olan Kuzey Suriye merkezli Hamdani Emirligi ile
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irtibatin1 koparmakti. Bu irtibat koparildiktan sonra Bati1 Sugur hattindaki sehirler birer
birer kalic1 olarak zapt edilecekti. Bu amag¢ dogrultusunda Nikephoros Phokas’in ilk
hedefi, Bat1 Sugur’daki Anazarbos sehri oldu. Sehir zapt edilip agir sekilde tahrip edildi.
Ikinci hedef kapsaminda Teloukh, Rabaine ve Germanikeia sehirleri kalici olarak ele
gecirildi. Bu harekatin son seferini diizenlemek iizere Nikephoros Phokas, Aralik
962’de harekete gecti. Bizans ordusu, Kilikia’ya inip Anabarzos sehrine ulastiktan sonra
Amanos daglarin1 asti ve dogu istikametinde ilerleyip heniiz ele gecirilen Teloukh
sehrine ulasti.  Ardindan Azezion kalesine ulasip Kuzey Suriye sahasina girdi.
Seyfiiddevle Ali, Skholon Domestikosu Nikephoros’un ilerledigi giizergah hakkinda
edindigi kisitli ve hatali bilgiler dolayisiyla Antiokheia sehrine saldiracagi yoniinde bir
izlenim edinmisti. Fakat Nikephoros Phokas, Azezion’dan direkt olarak Khalep
istikametinde yola koyuldugunu haber aldiginda hazirliksiz bir sekilde miicadeleye
atilmak zorunda kaldi. Seyfiiddevle Ali aldigi maglubiyet sonrasinda bdlgeden ¢ekildi.
Skholon Domestikosu bu genis c¢apli harekat1 Khalep’in kalici olarak Bizans
hakimiyetine gegmesi i¢in degil talan ve yagmaya maruz birakilarak giigten diistiriilmesi
icin gergeklestirmisti. Bu nihai amag¢ dogrultusunda Nikephoros Phokas, sehri
yagmalayip talan ettikten sonra sehriden ¢ekildi.

Imparator ilan edildikten sonra II. Nikephoros Phokas, Bati Sugur’u teslim
almak tizere harekete gecti. Kilikia’'nin Kuzey Suriye ve Hamdanilerle irtibatini
koparmasina ragmen II. Nikephoros, Bat1 Kilikia’ya diizenledegi yikici ve genis ¢aph
seferlerle kisa vadede basariya ulasamadi. Mopsouestia sehri 965°te iiclincii kez
muhasara altina alindiktan sonra sukut etti. Mopsouestia’nin arindindan Kafarbeyya ve
nihayet Bat1 Sugur merkezi Tarsos sehri kalici olarak ele gecirildi.

II. Nikephoros Phokas, Kilikia’nin tamamina hakim olduktan sonra bolgeyi
Thema sistemine dahil etti. Boylelikle bolgede Tarsos, Mopsouestia ve Anabarzos

sehirleri merkezli ii¢ kiiclik Thema birimi olusturuldu.
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Khalep’in etkisizlestirlip Kilikia’nin ele gegirilmesinden sonra II. Nikephoros’un
Suriye siyaseti, 966 senesinde gerceklestirdigi biiyilk capli harekat neticesinde
sekillenmeye basladi. Bu harekatin son seferi Antiokheia’yr hedef aldi. Basari
saglanamamasina karsin Antiokheia’nin kuzeyinde ve dogusunda tesis edilen Thema
birimleri sayesinde sehir iki yonden kalici olarak ¢evrelendi. II. Nikephoros, bu sefer
nihayetinde ordu yapilanmasinda kalict bir degisim gergeklestirdi. Kilikia ve
Suriye’deki ordunun bagkumandanligina Skholon Domestikosu yerine Stratopedarkhes
unvani verdigi Petros’u atadi.

II. Nikephoros 968 senesinde gerceklestirdigi biiyiik ¢apli ikinci harekatinda ise
imparatorlugun Suriye’de kalici olmay1 tasarladigi sehirleri direkt olarak hedef aldi.
Antiokheia’nin muhasarasiyla baslayan harekat glineyde Emesa sehrine uzandi ve
Akdeniz sahilinde Tripolis sehrinin kuzeyinden itibaren tiim sahil sehirlerinin zaptiyla
sonuclandi. Bu seferle birlikte, Bizans’in Suriye’de kalic1 hakimiyet tesis etmek istedigi
alanin, merkezi Antiokheia olmak tizere Zaviye ve Ensariye daglarinin batisinda yer
alan bolge oldugu belirginlesti. Bu hedefe 969 yilinda Antiokheia’nin kalici olarak
zaptedilmesi ve Khalep hakimi Karguye ile Stratopedarkhes Petros arasinda imzalanan

antlagma vasitasiyla ulasildi.
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EK.15.

Lykandos Kalesinin Muhtemel Konumlari:

Dokuztay: ' - Bu gorsel, T.C. Mili Savunma Bakanli Harita Genel
Daghica / Miidiirliigii'niin Atlas Uygulamasi temel alnarak hazirlanmigtir.

HURMAN KALESI
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EK.16.
Bizans’in Melitene’deki i1k hakimiyet Devrine Ait Miihiir:

ON YUZ
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e Ll €, ALy, G Gl (Dl (33 €

Metnin Terciimesi:

Malatya/Melitine (?) Emiri. Bi’llah. Seyf b. Sehlan (?) Patrikios (?).

Dumbarton Oaks Coins and Seals Collection, Washington, DC., Accession Number:
BZS.1958.106.4043
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EK.17.

Antiokheia ve Suriye Siiryani Patrikhanesi’ne Bagh Piskoposluklar
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Antakya ve Suriye Patrikhanesi’ne Bagh Piskoposluklar Haritasi
(E. Honigmann, Le couvent de Barsauma et le patriarcal jacobite dAntioche et de Syrie, Louvain, 1967.)
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EK.18.

X. yiizyillda Melitene’de Gorevli Basilikos’a Ait Miihiir:

ON YUZ

K(bpye pon0(g)) T[®] 6® dovA|®] Xmropov[alk(n)

ARKA YUZ

(mpot0o)onaB(apim), p(e)y(drio) yoprov(hapio) k& P(actk®) tijc Mehtnvijg
Metnin Tamami:
Kopie Bonbet 1@ 6@ d00A® ZmAopovaxn, mpotoonabapim, HeEYIA® yapTtoviapie K&
Bactuk®d thig MeMnviic.
Metnin Terciimesi:
Ey Rab! Melitene’nin Protospathariosu, Megas Khartoulariosu ve Basilikosu olan
Kulun Solomonakes’e yardim et.
Dumbarton Oaks Coins and Seals Collection, Washington, DC., Accession Number:
BZS. 1951.31.5.928.
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EK.19.
Mastaton Kalesi’nin Konumu:

Harita’da Geullu (Giillii-Géllii) olarak (giiniimiiz Uzunahmettabya tepesi ve Ilavetabya

tepesi) kaydedilen tepenin giineydogusunda Massat adl1 yerlesim birimidir.

EASTERN TURKEY IN ASIA
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Great Britain Intelligence Division War Office, Eastern Turkey in Asia, Harita No:

1522, Pafta No.11/Erzurum, Londra, 1901-1920.
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EK.20.

X./XI. Yiizyilla Tarihlendirilen Khozanou Strategosu’na Ait Miihiir:

ON YUZ

[K(bpv)]e poOer Td od d[0vAw]

ARKA YUZ

Nuno(6p) [B(acrthk®) (mrpowto)|onad(apim) kai otpat[ny]® Tov [X]ol[a]vov.

Metnin Tamama:

Kopte Bonbet 1@ 6® 600A® Niknedpo PactAik®d npotoonabapin koi otpatny®d tod
Xolavov.

Metnin Terciimesi:

Ey Rab! Imparatorluk Protospathariosu ve Khozanou Strategosu olan kulun
Nikephoros’a yardim et.

Dumbarton Oaks Coins and Seals Collection, Washington, DC., Accession Number:
BZS.1951.31.5.869.
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Horsana/Bugdayli’nin Konumu:
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Great Britain Intelligence Division War Office, Asia Minor, Harita No. 2097, Kaisarie

Paftasi, Londra, 1915-19109.
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EK.23.

Murat nehrinin Kuzey Yakasinda Bulunan Esgiini’nin Konumu:

EASTERN TURKEY IN ASTA
MALATIA ' heED 16

Great Britain Intelligence Division War Office, Eastern Turkey in Asia, Harita No:

1522, Pafta No.16/Malatia, Londra, 1901-1920.
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EK.26.
Joseph-Philibert Girault de Prangey’in Kadrajindan Antiokheia Kapisindan

Goriiniim (Prise de Bab Antakieh), 1844:

Girault de Prangey J.-P., 252. Alep, 1844, Prise de Bab Antakieh [Dagereotip], The
Metropolitan Museum of Art, Envanter No: 2016.612.

https://www.metmuseum.org/art/collection/search/726483 (Erisim Tarihi: 02.02.2025)
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OZET

Bu calisma, 863-969 yillar1 arasinda Bizans Imparatorlugu’nun Abbasiler ve
Hamdaniler karsisinda Anadolu, Armenia ve Kuzey Suriye’de yiiriittiigii askeri ve siyasi
miicadeleyi konu edinmektedir. 863 yilinda Merc el-Uskuf/Porson zaferiyle baslayan
siirecte Bizans, Pavlikan tehdidini bertaraf ederek dogu smir giivenligini saglamus;
ardindan Armenia ve Yukar1 Firat havzasina yonelik niifuzunu diplomatik girigimler ve
Thema sistemi araciligiyla pekistirmistir. VI. Leon doneminde Thema sistemi
kurumsallasmis, Mesopotamia ve Lykandos gibi yeni idari/askeri birimler tesis
edilmistir. Bu gorece istikrarli yapi, Seyfiiddevle Ali’nin karsi seferleriyle sekteye
ugramistir. Ancak Nikephoros Phokas’in Skholon Domestikos unvaniyla yiiriittiigii
askeri harekatlar, 6zellikle Girit’in kalic1 olarak ele gegirilmesi sonrasinda Kilikia ve
Khalep bolgelerine yonelmistir. Nihayet II. Nikephoros doneminde Kilikia’nin timii
fethedilmis ve Bizans hakimiyeti Suriye'nin bat1 kesiminde kalic1 bir nitelik kazanmustir.
Calismamiz, bu doniisiim siirecini Thema sisteminin isleyisi ve simir siyaseti
baglaminda ele almakta ve Bizans’in askeri/idari stratejilerinin bolgesel hakimiyet

kurma amacina nasil hizmet ettigini irdelemektedir.

Anahtar Kelimeler: Bizans, Abbasiler, Anadolu, Ermeniye, Kuzey Suriye,

Hamdaniler.
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ABSTRACT

This study examines the military and political struggle of the Byzantine Empire
against the Abbasids and the Hamdanids in Anatolia, Armenia, and northern Syria
between the years 863 and 969. The process, which began with the Byzantine victory at
the Battle of Marj al-Usquf/Porson in 863, enabled the Empire to eliminate the
Paulician threat and secure its eastern frontier. Subsequently, Byzantine influence over
Armenia and the Upper Euphrates basin was consolidated through diplomatic initiatives
and the administrative framework of the Thema system. Under Emperor Leo VI, the
Thema system became institutionalized, and new military-administrative units such as
Mesopotamia and Lykandos were established. This relative stability was later disrupted
by the counteroffensives of Sayf al-Dawla. However, following Nikephoros Phokas’s
appointment as Domestikos ton Scholon, a series of large-scale campaigns—particularly
after the permanent conquest of Crete—were directed toward Cilicia and Khalep.
Ultimately, during the reign of Emperor Nikephoros II, Cilicia was entirely conquered,
and Byzantine authority was solidified in the western regions of Syria. This study
analyzes the transformation within the context of the functioning of the Thema system
and frontier policy, aiming to assess how the Empire’s military and administrative

strategies served its objective of establishing regional domination.

Keywords: Byzantium, Abbasids, Anatolia, Armenia, Northern Syria, Hamdanids.
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