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ISPARTA MUZESI’NE AiT BiR GRUP TUNC SiLAH HAKKINDA DEGERLENDIRME

Cengiz CETIN”

ABSTRACT
A Research on a Group of Bronze Weapons in the Museum of Isparta

A group of 110 metal artifacts from the Isparta Museum were treated in the conservation laboratories of the Ankara
University, Bagkent Vocational School (Object Conservation Program) between 2010 and 2014, of which 14 consisting
copper-alloy axes, daggers, a spearhead and an arrowhead compose the subject material of this article.

Although there is at least one systematic excavation considering the prehistoric times in all the neighbouring
provinces of Isparta, there is no such research in the city. Therefore, our knowledge on the cultural history of the Bronze Age
of Isparta is limited with data originating from an Early Bronze Age necropolis in Harmandren and some field surveys. The
surveys carried out by Mehmet Ozsait in Isparta indicate that the number of finds which belong to the Early Bronze Age |
(about 3200-2700 B.C.) and Il (about 2700-2400 B.C.) settlements are much more than those of the Middle Bronze Age
(1900/1800-1650 B.C.) and Late Bronze Age (1650-1200 B.C.), and that these settlements are spread over a wider area. As
there are very few artifacts with stratigraphic context, it is valuable to publish these small finds from the Isparta Museum in
order to understand the Bronze Age history of the city. The aim of this article is to study, date and introduce a group of
fourteen Cu-alloy weapons and consequently contribute to the Middle and Late Bronze Age cultural history of Isparta.

Results of the past surveys and archaeological excavations indicate that the Bronze Age settlements are located at
the southwest, north and northwest of Isparta and that almost all produce Early Bronze Age finds, whereas only a few of
them yield objects dated to Middle or Late Bronze Age. The map which is created according to the information gained from
these surveys and excavations clearly demonstrates this situation (fig.1). In sixty seven of the total sixty eight findspots
shown in this map Early Bronze Age materials were produced, whereas only seven of them (Atabey-Gondirle Hdyilk,
Bilyiikgokeeli-Findos Hoyiik, Egridir Hoyiik, Gelendost Hoyiik, Gelendost-Akmescit , Gelendost-Iskele Hoyiik and
Sarkikaraagag-Arak) are dated to the Middle and Late Bronze Ages.

Fourteen of the Bronze objects studied in this article, are dated to the period between late third millennium and late
second millenium B.C. which indicates that Isparta has a great potential not only in Early Bronze Age, but also during the
Middle and Late Bronze Ages. It is very likely that future excavations in this district will produce more accurate information
which will attest the conclusions reached in this article.

Keywords: Lugged axe, dagger, double axe, miniature axe, spearhead, arrow head

OZET

Isparta Miizesi metal eserler envanterine kayitli 110 par¢adan olusan bir grup metal eserin koruma ve onarim
islemleri 2010-2014 yillar1 arasinda Ankara Universitesi Baskent Meslek Yiiksekokulu Metal Eserler Koruma ve Onarimu
Laboratuvarinda yapilmistir. Isparta Miizesi’ne ait bu eserlerden satin alma yolu ile edinilmis ve daha dnce yaymlanmamig
bes balta, yedi hanger, bir mizrak ucu ve ii¢ ok ucundan ibaret on dort tung silah bu makalenin konusunu olusturmaktadir.

Cevre illerde sistematik arkeolojik kazi yapilan en az birer yerlesim yeri bulunurken Isparta’da diizenli olarak
yurdtilen herhangi bir Tung Cag yerlesimi kazist mevcut degildir. Tung Cag'da Isparta'nin kiiltiir tarihine iliskin bilgilerimiz
yiizey arastirmalari ile Harmandren Nekropolii'nde yapilan kazilardan elde edilen verilerle simrlidir. Mehmet Ozsait'in uzun
yillardan bu yana bélgede biiyiik bir hassasiyetle siirdiirdiigii yiizey arastirmalar1 sonuglarindan ilk Tung Cag I ( Yaklasik
M.O. 3200-2700) ve II (Yaklasik M.O. 2700-2400) yerlesimlerinin varligina isaret eden buluntulari gok sayida ve cografi
olarak genis bir alana yayilmis oldugu, bununla beraber Orta ve Son Tung Cag’a ait buluntu sayisi ve cografi dagiliminin
daha sinirlt oldugu anlagilmaktadir (fig. 1). Stratigrafik kontekse bagli buluntu sayisinin azligi nedeni ile Isparta Miizesi'ne
satin alma ve/veya miisadere yolu ile kazandirilmis Tung Caga ait eserlerin yayinlanmasi, bélgenin bu donem kiiltiir tarihini
anlayabilmemiz agisindan 6nem tagimaktadir. Bu nedenle calismamiz, daha once yaymlanmamis 14 parga tung silahi
incelemek, tanitmak ve ait olduklar1 muhtemel tarihleri saptayarak Isparta’nin Orta (M.0O. 1900/1800-1650) ve Son Tung Cag
(M.0. 1650-1200) kiiltiir tarihine iliskin bilgilere bir nebze olsun katkida bulunmak amacim tagimaktadir.

Isparta'da uzun yillardan bu yana siirdiiriilen ylizey arastirmasi ve az sayidaki arkeolojik kazi sonuglarindan Tung
Cag1 yerlesimlerinin Isparta'nin giineybatisi, kuzey ve kuzey dogusunda yogunlastigi, bu yerlesimlerin hemen hemen
tamaminin ik Tung Cag buluntusu verirken pek azinda Orta ve Son Tung Cag buluntusunun ele gectigi anlasilmaktadir.
Bolgede yapilan yiizey arastirmalart sonuglarindan derledigimiz bilgilerle olusturdugumuz haritada bu durum agikca
gorilmektedir (fig. 1). Haritaya isledigimiz 68 buluntu yerinden 67'inde ilk Tung Cag buluntusuna rastlanirken yalnizca

" Dr. Cengiz Cetin, Ankara Universitesi, Bagkent Meslek Yiiksekokulu, Giimiisdere Yerleskesi, Fatih Cad. 33/A Kegioren
ANKARA. E-posta: cngzcetin@gmail.com.

Bu calismada yer alan eserlerin arastirma ve yayn iznini vermesi nedeni ile Isparta Miize Miidiirii Mustafa Akaslan’a ve
yardimlarindan dolay1 Arkeolog Ozgiir Pergin’e tesekkiirii bir borg bilirim.



Atabey Gondurle Hoyuk, Blyiikgokceli Findos Hoyiik, Egridir HOylik, Gelendost Hoyuk, Gelendost Akmescit ve Gelendost
Iskele Hoyiik ile Sarkikaraagac Arak'da Orta ve/veya Son Tung Cag buluntulari ele gegmistir.

Bu ¢alismanin sonucunda on dért adet tung silah1 M.O. 2. binin hemen 6ncesi ve igine tarihlendirmis olmamiz,
Isparta'min yalnizca Ik Tung Cag i¢in degil, aym zamanda Orta ve Son Tung Cag icin de biiyilk bir potansiyele sahip
oldugunu gostermektedir. Gelecekte bolgede yapilacak sistematik kazilarin bu degerlendirmemizi dogrulayacak sonuglar
vermesi muhtemeldir.

Anahtar Kelimeler: Kolcuklu balta, hanger, ¢ift agizli balta, minyatiir balta, mizrak ucu, ok ucu

Isparta Miizesi metal eserler envanterine kayitli bir grup metal eserin koruma ve onarim iglemleri 2010-
2014 yillar1 arasinda Ankara Universitesi Baskent Meslek Yiiksekokulu Metal Eserler Koruma ve Onarimi
Laboratuvarinda yapilmistir. Isparta Miizesi’ne ait bu eserlerden farkli tarihlerde satin alma yolu ile edinilmis
bes balta, yedi hanger, birer mizrak ve ok ucunun aragtirma ve yayin izni bag vurum iizerine Tirkiye
Cumhuriyeti Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigli'ne bagl Isparta Miize
Midiirligii'niin 30.04.2013 tarih ve 61047994-160.01/447 say1l1 yazist ile tarafima verilmistir.

Batisinda Denizli Beycesultan, Burdur Kurucay; kuzey-kuzeybatisinda Eskisehir Demircihdyuk,
Kanlitaghoyiik, Killtoba ile Afyon Kusura ve Karaoglan; dogusunda Konya Karahdyuk, gliney-giineybatisinda
Antalya Bademagaci ve Karatag Semahdyik gibi bilimsel kazilarla kismen de olsa aragtirilmis merkezler
bulunmasina ragmen Isparta’da diizenli olarak yiiriitiilen herhangi bir Tung Cag1 yerlesimine ait arkeolojik kazi
mevcut degildir. Tung Cag'da Isparta ve c¢evresinin kiiltiir tarihine iliskin bilgilerimiz yiizey arastirmalar1 ve
Harmandren yerlesiminin ik Tung Cag Nekropolii’nde yapilan bilimsel kazilardan elde edilen verilerle sinirhidir.
Bolgede ilk bilimsel aragtirma Fransiz gezgin P. Lucas’in 1706 ve 1714 wyillarindaki ziyareti sirasinda
gergeklesmistir. SOz konusu ziyaretten sonra Isparta ve gevresi 20. yiizyilin baslarina kadar birgok gezginin
ugrak noktast olmustur’. Isparta'da prehistorik dénem kalintilarina yonelik ilk aragtirmalari H. R. Ormerod ve
A.M. Woodward 1909-1910 yillar1 baginda Antalya, Isparta, Burdur ve kismen Denizli’yi kapsayan gezileri
sirasinda gergeklestirmistir. Ormerod bu caligmalar sirasinda Isparta-Senirce’de kisa siireli bir kaz1 yapma sansi
bulmus ve bir grup prehistorik ¢ag seramigini yaymlamistir’. Kurt Bittel 1934 ve 1942 yillarinda Senirce
buluntularini inceleyerek Senirce Kiiltiirii hakkinda detayli bir degerlendirme yapmustir®. Tahsin Ozgiic 1944
yilinda yaptig1 calismasinda Senirce ve Atabey cevresinde ele gegmis buluntulari inceleyerek “Ontarihte Isparta
Ovast Kiiltiirii ve Yeni Buluntular1” adli makalesi ile tamtmustir’. Uzun araliklarla gerceklestirilen bu ilk
aragtirmalarin ardindan Mehmet Ozsait tarafindan 1970’li yillarin ortasinda baslayan yiizey arastirmalari ile
bolgenin prehistorik tarihine iliskin calismalar devam etmistir. Mehmet Ozsait'in uzun yillardan bu yana biiyiik
bir hassasiyetle siirdiirdiigii s6z konusu yiizey arastirmalar1 sonuglarina gore bolgedeki prehistorik buluntu veren
merkez ya da mevkiiler Isparta Merkez, Kegiborlu, Senirkent, Atabey, Egirdir, Gelendost, Yalvag ve
Sarkikaragag ilgelerinde yogunluk gostermektedir. Genis bir cografi dagilima sahip s6z konusu buluntularin

biytk bolumi Ik Tung Cag 1 (Yak. M.O. 3200-2700) ve II'ye (Yak. M.O. 2700-2400) ait olmasina karsin Orta

! Isparta ve civarini ziyaret eden gezginler ve bu gezilerin sonuglari hakkinda ayrintili bilgi igin bk.: Ozsait 1980, 3-25.
% Woodward — Ormerod 1909/10, 89-105; Ormerod 1911, 80-94.

® Bittel 1934, 35. 103. 112. 119; Bittel 1942, 176-188.

4 Ozgiic 1944, 407-418.



(M.O. 1900/1800-1650) ve Son Tung Cag’a (M.O. 1650-1200) ait buluntu sayis1 ve cografi dagilimi daha
stirhdir (fig. 1)°.

Bolgede stratigrafik kontekse bagli buluntu sayisinin azhigi ve bunlara iliskin yaymnin sinirh sayida
olmasi nedeni ile Isparta Miizesi'ne satin alma ve/veya miisadere yolu ile kazandirilmig Tung Cag’a ait eserlerin
yaymlanmasi, arkeolojik kazi veya bilimsel yiizey aragtirmasi buluntusu niteligine sahip olmamalarina ragmen
bélgenin kultlr tarihinin anlasilmasi agisindan 6nem tasimaktadir. Bu nedenle ¢aligmamiz, Isparta Miizesi’ne
satin alma yolu ile kazandirilmig, daha once yaymlanmamig 14 parga tung silahi incelemek, tanitmak ve ait
olduklar1 muhtemel tarihleri saptayarak Isparta’nin Orta ve Son Tung¢ Cag kiiltiir tarihine iliskin bilgilere bir

nebze de olsa katkida bulunmak amacini tasimaktadir.

Caligmamiza konu olan silahlar tipolojik a¢idan incelenerek siniflandirilmis ve daha 6nce yayinlanmig
Orneklerle karsilagtirma yapilarak tarihlendirilmeye caligilmigtir. Kargilagtirma amaci ile genis bir cografi alana
yayilan ¢ok sayida orneklendirme yapmaya Ozen gosterilmis olmakla birlikte yakin cografyada bulunmus

ornekler oncelikle dikkate alinmustir.

Kolcuklu Baltalar

Kolcuklu baltalar, adini tutamak kismimi kesici kisimdan ayiran kolcuk bigimli ¢ikintilardan alan ve
aragtirmacilara gore hem silah hem de alet olarak kullanilabilen bir balta tiiridiir®. Bircok balta tiirii gibi
kolcuklu baltalarin da ilk 6rnekleri tastan yapilmis olmalhidir. Elazig Han Ibrahim Sah (Esenkent) yerlesiminde
bulunmus ilk Tung Cag IlI’e (Yak. M.O. 2400-2200) tarihlendirilen kolcuklu baltay: andirir tas balta Srnegi’ bu
goriisii dogrular niteliktedir. Przeworski’ye gore tungtan yapilmis ilk kolcuklu baltalar M.O. 2. binden hemen
once gorillmeye baslar®. Ertem? kolcuklu baltalarin Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nden Hitit imparatorluk
Cag1 sonuna kadar tungtan yapildigimi ifade etmektedir. Dengate’e gore bu balta turi M.0O.1450 yillarindan
itibaren yaygin bir sekilde kullamlmstir™. Kolcuklu baltalar M.O. 2. bin boyunca Anadolu, Yunanistan, Ege
Adalari, Balkanlar, Transkafkasya, Filistin, Iran, Suriye, Kibris ve Misir’a kadar genig bir dagilim alani
gosterir™.

Arastirmacilar Akdeniz Havzasi'nda ortaya g¢ikarilmis kolcuklu baltalar1 inceleyerek siniflandirmaya
¢aligmiglardir. Bu aragtirmalarin 6nciisii olan Przeworski, ¢ogunlugu Anadolu 6rneklerinden olusan ¢ok sayida
baltay1 inceleyerek boyutlari, kolcuklarin konumu ve govde ile yaptigi ag1 yani sira namlusu ve kesici agzinin
sekline gore bir simflandirma yapmustir™?. Przeworski’nin yaptig1 tipolojinin kullamish olmayacagim diisiinen
Maxwell ve Hyslop baltalarin kolcuk ve tutamak kismum dikkate alarak ii¢ tipten olusan daha basit bir

1

simiflandirma Snermistir °. Maxell ve Hyslop’un ardindan 1960°da Deshayes Tung¢ Cag’a ait ¢esitli metal

® Harita, Isparta’da yiizey arastirmasi yapan aragtirmacilar tarafindan yaymlanmus aragtirma sonuglarinda yer alan bilgiler
derlenerek hazirlanmistir.

® Erkanal 1977, 8; Seeher 2007a, 111-113, res.92.

" Ertem 1982, 38, lev. 25.

8 Przeworski 1939, 31.

% Ertem 1988, 27.

9 Dengate 1973, 254.

1 Muscarella 1988, 412; Oztan 2013, 5, sek.13, res. 4.

12 przeworski 1939, 31.

13 Maxwell — Hyslop 1953, 69-87.



eserlerin yani sira genis bir cografi alana yayilim gosteren kolcuklu baltalar1 da inceleyerek smiflandirmustir™,
Erkanal Orta Anadolu baltalar1 ve silahlar1 {izerine yaptig1 ¢alismasinda kolcuklu baltalari, kolcuklarin tutamak
kismiyla yaptigi agiy1 ve namlu bigimini dikkate alarak yaptigi simflandirma ile bes tip altinda toplamistir™.
Anlagan ile Bilgi, Sedberk Hanim Miizesi’nde yer alan koseli enseye, igbiikey kenarli namlu ve teber bigimli
agza sahip yedi adet kolcuklu baltadan olusan koleksiyonu bir ana tipe bagli ii¢ alt grup altinda incelemistir®.
Konu iizerine son ¢alismalardan biri de Yildirim’in “M.O. 2. Binde Orta Anadolu’da Madeni Silah Uretimi”
baslikli doktora tezidir. Yildirim tezinde daha ¢ok Erkanal'in ¢alismasini temel alan bir siniflandirma yapm1§t1r17.

Caligmamizda Isparta Miizesi’ne ait tungtan yapilmig U¢ Kolcuklu balta (fig. 2-4) incelenmistir. Bu
baltalardan 5-33-83 ve 8-7-88 envanter numarali ikisi tutamak kismindan kolcuklara 90°1ik ac1 ile gecilmesi ve
teber bicimli namlusunun her iki kenarinin da igbiikey olmasi gibi ortak 6zelliklere sahiptir. Bu iki balta s6z
konusu ortak &zellikleri nedeniyle Tip-1 ad1 verilen ana grup altinda toplanmustir. Ancak Isparta Tip-1 grubuna
ait baltalardan envanter numaras1 8-7-88 olam (fig. 3) kolcuklarindan birinin baltanin tutamak bolimi ile
birlesiminin i¢biikey bir yayla yapilmasi ve ensesinin diiz olmasi sebebi ile digerinden ayrilir. Detayda
birbirinden farkli 6zellik gosteren bu iki balta Tip-1 ana grubunun iki alt tipi olarak siniflandirilmgtir.
Yaptigimiz bu siniflandirmaya gore 5-33-83 envanter numarali balta Tip-1a (fig. 2), 8-7-88 envanter numarali
balta Tip-1b alt grubunu olusturmaktadir. 5-1-05 envanter numarali glincl kolcuklu balta (fig. 4) sap kismindan
kolcuklara gegisin 90%lik ac1 yerine yayvan icbiikey bir yay ile yapilmasi ve ensesinin kiit olusu nedeni ile
Isparta ornekleri arasinda ikinci bir ana tip olusturur. Bu ikinci tipe Tip-2 adi verilmistir.

Isparta Tip-1 ana grubu, Maxwell ve Hyslop’un smiflandirmasmna gére Tip-1’e’®, Erkanal’in
simflandirmasina gore I. Gruba®®, Yildirrm’in®simiflandirmasina gére Tip-A grubuna dahildir. Deshayes’in®
yaptig1 siniflandirmada Isparta Tip-1a baltast Cla, Tip-1b baltasi ise C1b grubuna girer. Ayrica s6z konusu her
iki balta Anlagan ve Bilgi’nin ¢alismalarinda olusturduklari siiflandirmaya gére Tip 1-alt tip b2 grubunda® yer
alir.

Isparta Tip-1la baltasinin tipolojik agidan benzer 6rnekleri, Orta Tung Cagi basindan Son Tung Cagt
sonuna kadar genis bir zaman dilimi igerisine yayilmaktadir. Orta Tun¢ Cag’a ait iki 6rnek Kiitahya Seyitomer
Hoyiik’te IV-B evresi 64 numarali mekan ile R sektdrii 74 numarali mekanlarda bulunmustur®. Corum
Eskiyapar'da ele gecen Tip-la grubu iginde degerlendirebilecegimiz balta M.O. 2. bine tarihlendirilmektedir®.
Corum Alacahdyiik’de bulunmus kolcuklu balta® Hitit Cagi'na ait 6rneklerden biridir. Corum Bogazkdy’de ele
gegmis birinin agiz boliimii eksik (i¢ drnek ise Hitit Eski Krallik Dénemi’ne tarihlendirilmektedir®. Kizilirmak

Nehri iizerinde Vezirkdprii yakinlarindaki Bengii kéy(i*’ ve Samsun Bafra-Mengii kdyiinde?® bulunmus kolcuklu

14 Deshayes 1960a, 113-131; Deshayes 1960b, 54-60, pl. XI11-XV.
15 Erkanal 1977, 3-12, taf. 1-4.

16 Anlagan — Bilgi 1989, 41, 55-61, res. 23-29.

Y y1ldirim 1993, 1 vd.

18 Maxwell — Hyslop 1953, 72 vd., fig. 4.

19 Erkanal 1977, 3. 4, taf. 1-2.

20 y1ldirim 1993, 51 vd.

21 Deshayes 1960b, 56, lev. XI11. XIV.

22 Anlagan — Bilgi 1989, 41, 55-61, res. 23-29.

23 Bilgen 2011, 382. 444, res.19. 201.

2t Ediz 1994, 111. 115, res. 7.

% Kosay 1966, 77, 78, lev. 47; Erkanal 1977, taf. 1.

2 Maxwell — Hyslop 1953, 80, fig. 4; Erkanal 1977, taf. 2; Seeher 2007b, 29. 37, res. 3.
2" Dengate 1973, 253-254, res. II, pl. 67.

2 Bilgi 1994, 255. 267, lev. 57.



baltalar ile Sivas® ve Samsun® Miizeleri’nde yer alan baltalar, Hitit imparatorluk Cagi'na tarihlendirilen
ornekler arasinda sayilabilir. Kayseri Kiiltepe'de™ ele geemis birinin kolcuklar: arasinda kazima teknigi ile
yapilmis ¢izgisel bezemeler bulunan ve M.O. 13. yiizyila tarihlendirilen {i¢ balta yam sira kesin tarihi bilinmeyen
iki balta® ile Samsun Alagam Pelitbiikii kdytinde® bulunmus baltalar Tip 1a grubuna giren diger drneklerdir.

Isparta Tip-1b kolcuklu baltasiun Orta Tung Cag’a tarihlendirilen benzerlerini Seyitomer Hoyiik®,
Tarsus Gozlilkule®™, Yozgat Alisar®®, Samsun Vezirkopri®” ve Yurdagiin Giilimser Koleksiyonu® ile Amasya
Miizesi’nde®® bulmak miimkiindiir. Afyon Miizesi’nde*® yer alan bir kolcuklu balta, bu tipin Hitit Eski Krallik
Donemi’ne tarihlendirilen 6rnegidir. Beycesultan 1l. Tabakasinda*' ve Mersin Yimik Tepe’de*” bulunmus
kolcuklu baltalar, Tip-1b baltasinin Hitit Imparatorluk Cagi’na tarihlendirilen benzer 6rneklerini olusturur.
Malatya Pirot Hoyiik*, Samsun Alacam Pelitbikii koyii**, Kayseri ve Alacahdyiik'de® bulunmus baltalar ise
Son Tung Cag'a ait &rneklerdir. Bu oOrneklerin yani sira Samsun inénii gevresinde bulunmus ve kesin
tarihlendirmesi yapilmamis*® bir kolcuklu balta da Tip-1b grubu iginde degerlendirilebilir.

Tip-la ve b kolcuklu baltalar1 i¢in yukarda verilen érneklerin yan: sira ense, kolcuk ve namlusundaki
onemsiz farklarla bu baltalarin ikisiyle birden benzer 6zellige sahip baltalart Anadolu'nun birgok yerinde gérmek
mumkiinddr. Aksaray Acemhoyik’de bulunmus kolcuklari arasinda kazima teknigi ile yapilmis ¢izgisel
bezemeler yer alan bir*’ ve Amasya Miizesi 'de yer alan doért kolcuklu balta*® Tip-1 grubu icine giren Asur
Ticaret Kolonileri Dénemi'ne ait drneklerdir. Kayseri* ve Alacahdyiik'de® bulunmus birer balta Hitit Cagi'na
tarihlendirilmis 6rnekleri olusturur. Elazig Korucutepe'de bulunmus kolcuklu balta®, bu grubun Hitit
Imparatorluk Cagi'ndan biraz daha erkene tarihlendirilen bir (iyesi olarak degerlendirilebilir. Afyon
Miizesi’nde®® yer alan bir kolcuklu balta Hitit Eski Krallik Dénemi’ne ait 6rnektir. Mersin'de bulunmus ayni
gruba dahil balta ise M.O. 1600 yillarma tarihlendirilmistir®. Elazig Arslantepe®, Bolu Seben®, Corum

Ortakdy-Sapinuva’da®® bulunmus baltalar ile Sivas Miizesi’nde® yer alan bir balta Hitit imparatorluk Cagi’na ait

2 Okse — Toy 1992, 136-138, res. 3- 4, giz. 3-4.

% Dengate 1973, 253-254, res. Il pl. 67.

31 przeworski 1939, 193, taf. X; Maxwell — Hyslop 1953, 80, fig. 4; Deshayes 1960a, 116; Deshayes 1960b, 54, pl. XII;
Erkanal 1977, taf. 1-2.

32 Maxwell — Hyslop 1953, 80, fig. 4.

* Miiller-Karpe 1988, 204, res. 6.

% Bilgen 2011, 320. 477. 479, res. 309. 319.
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ornekler arasinda sayilabilir. Elazig imikusagi®™, Adiyaman Tille Hoyiik®, Sivas Sarkisla® ve Corum
Bogazkdy’de® bulunmus baltalar Son Tung Cagi’na tarihlendirilen 6rneklerdir. istanbul Sadberk Hanim Miizesi
koleksiyonunda Tip-1 smiflandirmasina dahil edilebilecek biri Orta Tung Cag'a, ikisi Son Tun¢ Cag'a
tarihlendirilen (ic adet balta® bulunmaktadir. Metropolitan®, Samsun® ve Sinop Miizeleri’nde® yer alan
kolcuklu baltalar ile Cankiri Bahibagi'nda bulunmus® balta kesin tarihlendirmesi yapilmamis &rnekler
arasindadir. Bu orneklerin yani sira Malatya Akgadag'da bulunmus ve Asur Ticaret Kolonileri Dénemi'ne
tarihlendirilen®’ tas iizerine islenmis kolcuklu balta kaliplari ile temsil edilen baltalar Isparta Miizesi’ne ait s6z
konusu iki baltayla ayni grup i¢inde degerlendirilebilir.

Isparta Tip-2 grubuna ait balta Maxwell ve Hyslop’un Tip-2° Deshayes’in B1 grubu®, Erkanal’in Tip-
Ve Yildirim’m Tip-E"™ 6zelliklerini gostermektedir. S6z konusu balta ense ve kolcuklarmim yam sira s13 teber
bi¢imli namlu agz ile Beycesultan’da IV. ve V. tabakalarda bulunmus M.O. 2. binin ilk ¢eyregine tarihlendirilen
iic kolcuklu balta’ ile Afyon Miizesi’nde yer alan Hitit Eski Krallik Dénemi’ne tarihlendirilen baltaya” oldukca
benzemektedir. Bu orneklere ek olarak ense, kolcuk ve namlularindaki 6nemsiz farklarla Anadolu’nun birgok
Tun¢ Cag yerlesiminden benzer 6rnekler vermek miimkiindiir. Acemhdyiik’de bulunmus balta™, Asur Ticaret
Kolonileri Donemi'ne ait erken orneklerden biridir. Bolu’da bulunmus, kolcuklar1 arasinda kazima ile yapilmis
cizgisel bezemeler olan kolcuklu balta, Tip-2 grubuna dahil olabilecek Hitit Donemi’ne tarihlendirilen
baltalardan biridir. Hitit Eski Krallik Dénemi’ne ait bir diger iki 6rnek Elazig Tepecik’de bulunmustur™.
Alisar’da bulunmus kolcuklu balta, bu grup ile benzer o6zelliklere sahip M.O. 2. binin ilk g¢eyregine
tarihlendirilmis 6rnektir. Kayseri Kemer Hoyiik"®, Kerkenezdag'’, Gézlikule’™, Uluburun Batigi’nda bulunmus
kolcuklu baltala™ ile Amasya®™ve Samsun® Miizeleri yani sira Yurdagiin Giilimser Koleksiyonu'nda® yer alan

baltalar M.O. 2. binin 2. yarismna tarihlendirilmis 6rnekler arasinda sayilabilir. Ayrica Kiiltepe 1b yap1 katinda
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bulunmus bir baltayla bir tas kalip® ve Alacahdyiik’de bulunmus Hitit Dénemi’ne tarihlendirilen iki tas kalip®
ile temsil edilen drnekler Tip-2 grubu ile benzer 6zelliklere sahip diger kolcuklu baltalardir.

Isparta Mizesi’ne ait bu U¢ kolcuklu balta icin ¢ok sayida benzer érnek bulmak miimkiin olmustur.
Ancak bu 6rnekler tipolojik agidan aym grupta yer almalarma ragmen M.O. 2. binyilin iginde farkli tarihsel
dagilim gostermektedir. Erkanal’m Orta Anadolu kolcuklu baltalar1 i¢in olusturdugu tipoloji ¢alismasinin
sonunda yaptig1 tarihsel dagilim tablosunda® da aym tipe giren Grneklerin farkli tarihlere verilebildigi
goriilmektedir. Bununla birlikte Tip-1a ve Tip-1b baltalar1 igin verdigimiz benzer &rneklerin blyiik bélimii M.O.
2. binin ikinci yarisina tarihlendirilmistir. Bu nedenle bu iki baltanin tarihlendirmesi igin M.O. 2. binin ikinci
yarisini dnermekteyiz. Tip-2 baltasina verdigimiz benzer drneklerin 6nemli bir boliimii ise M.O. 2. binin ilk
yarisina, 6zellikle ilk ceyregine tarihlenmistir. Bu nedenle s6z konusu digiincii baltayr M.O. 2. binin ilk yarisina

tarihlendirmeyi 6nermekteyiz.

Cift Agizh Balta

Mezopotamya'da M.O. 3. binin sonlarma dogru gériilen ¢ift agizl balta tiiriiniin Anadolu'daki en erken
orneklerinden biri Karatag Semayiik'iin ilk Tung Cag Ill'e tarihlendirilen yap: katinda bulunmus®® giimiisten
yapilmis minyatiir ¢ift agizli baltadir. Son Tung Cagi boyunca yaygin sekilde kullanilan bu balta tipi Deshayes
tarafindan incelenerek tipolojik agidan siniflandirilmistir. Bu simflandirmaya goére Isparta Miizesi envanterine 5-
2-05 numara ile kayith ¢ift agizli balta (fig. 5) Bla ve B1lb grubuna girer. Deshayes Bla grubundaki baltalara
Girit Thesis, Amygdalois, Troya (M.O. 1700-1300) ve Filistin Megiddo’da (M.O. 1150-1100) bulunmus
baltalari; B1b grubuna Mykenai (M.O. 1400-1200), Girit Hagia Triada ve Keos’da bulunmus baltalar1 6rnek
vermistir®’. Erkanal bu tiir ¢ift agizli baltalar1 Emirdag Tipi olarak adlandirmis ve Kiiltepe, Emirdag ile Tarsus
Gozlikule'de (M.O. 1600-1400) bulunan birer baltayla 6rneklendirmistir®. Isparta ¢ift agizli baltast, bu ii¢ balta
arasinda daha cok Emirdag 6rnegine benzemektedir. Ayrica Bolu Seben'de®® bulunmus bir ¢ift agizhi balta
Emirdag Tipine paralel dzellikler gostermekte olup Isparta baltasi ile ayni grup i¢inde degerlendirilebilir. Bu
orneklerin yam sira Isparta ¢ift agizli baltasi, teber bicimli agz1 ve igne gozii formlu sap deligi ile M.O. 14.
yiizyila tarihlendirilen Uluburun Batig®™® ile M.O. 1200 yillarma tarihlendirilen Gelidonya Batigi'nda®
bulunmus ¢ift agizli baltalarla buylk oranda benzer &zelliklere sahiptir. Kibris'ta bulunmug Son Tun¢ Cag'a
tarihlendirilen iki balta® hem Uluburun ve Gelidonya batiklarina ait baltalara hem de Isparta baltasina paralel
ozellikler gostermektedir. Makedonya (M.O. 1200-1100)* ve Girit'de bulunmus (Ge¢ Minos Donemi)*,
Metropolitan Miizesi kolleksiyonuna ait* (M.Q. 1600-1050) birer balta ile Megiddo’da bulunmus (M.0. 1200)
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dort balta® lIsparta cift agizli baltasi ile aralarinda tipolojik agidan benzerlik kurulabilecek diger balta
ornekleridir.

Uluburun ve Gelidonya Batiklari'nda bulunan baltalar ile benzerligi ve yukarida verdigimiz paralel
orneklerin biiyiik béliimiiniin M.O. 2. binin ikinci yarisma tarihlendirilmis olmasi nedeni ile Isparta Miizesi'nde

yer alan s6z konusu cift agizli baltayt M.O. 1400-1200 yillarina tarihlendirmeyi énermekteyiz.

Minyatir Balta

Isparta Muzesi envanterine 8-12-09 numara ile kayith balta, yuvarlak sap delikli, koselerine sev
verilmis dikdortgen kesitli ve ¢eki¢ bicimli soket arkasi ile teber sekilli agza sahip tungtan yapilmis minyatiir
boyda bir baltadir (fig. 6). Coghlan, Susa Ic tabakasinda bulunmus tas ve bakirdan yapilmig iki adet delikli
baltaya dayanarak sap delikli baltalarin Mezolitik Dénem tas ve kemik baltalarinin gelismesi sonucunda ortaya
ciktiklarini ileri siirer®. Karatag Semayiik’de bulunmus Ik Tun¢ Cag’a ait koyu yesil renkli tastan yapilmis
balta®®bu goriisiin en azindan sap delikli ve soket arkasi ¢eki¢ bigimli baltalar i¢in dogru oldugunu kanitlar
niteliktedir. Bu balta tiriiniin Anadolu'daki en erken orneklerinden biri de ilk Tung Cag1 II'ye tarihlendirilen ve
Bilecik-Eskisehir il smirinda Demircihdyilk yakinlarinda yer alan Sariket Mezarhigi'nda bulunmustur®. izmir
Bakla Tepe'de bulunmus {1k Tung Cag IT sonu III baslarma tarihlendirilen bakir balta, bu tiiriin Bat1 Anadolu'da

100

bulunmus erken tarihli bir diger &rnegidir'™”. Samsun Miizesine Ordu'dan gelmis Ilk Tung Cag lll'e

101

tarihlendirilen balta™ teber bi¢imli agz1 ile Isparta baltasinin soket arkasi yuvarlak kesitli olan ve yiksek

kalitede iscilik gosteren gelismis bir &rnegidir. Corum Resuloglu’nda bulunmus ve M.O. 2300-2100 yillarina

tarihlendirilen balta’®? 103

ile Tokat Horoztepe’de bulunmus balta™" soket arkasi ¢eki¢ bi¢imli olmamakla birlikte
genis teber sekilli agzi ile Isparta baltasina benzemektedir.

Bogazkdy’de Frig tabakasinda bulunmus kursun balta hem tipolojik agidan hem de boyutlari agisindan
Isparta baltasiyla paralellik gdstermektedir. Bogazkdy baltas1 Frig tabakasina ait bir evde bulunmus olmasi
nedeniyle bu tiir minyatiir baltalarin mezar hediyesi olmasi1 yan1 sira kiilt nesnesi olarak kullanilmak iizere de
iiretildiklerini gostermektedir. Boyutlari itibari ile her iki balta da kiilt baltast olarak kullanilmaya uygundur.

S6z konusu bu baltanin benzerlerini Anadolu’nun yakin ¢evresinde de bulmak miimkiindiir. Yunanistan
Levadeia’da bulunmus ve M.O. 3. binin 2. yarisina tarihlendirilen balta'®, dikdértgen kesitli uzun ense kismu ile
farkl1 goriinse de teber bigimli agz1 ve yuvarlak sap deligi ile Isparta baltasina tipolojik agidan yakin bir 6rnektir.
Bunun yani sira ense kisimlarimin daha kisa ve yuvarlak olmasi diginda genis teber bigimli agzi ile Isparta
baltasina benzeyen ii¢ drnekten ilk Tung Cag I1’ye tarihlendirileni Ege’de Kythnos Adasi’nda’®®, M.O. 2. bine
tarihlendirilmis olan: Yunanistan’da Sparta’da ve Ege’de Ikaria Adasi’nda bulunmustur'®.

Isparta minyatiir baltas1 i¢in yukarida verdigimiz Anadolu i¢i ve yakin ¢evresinden orneklerin biiyiik

bolimii ilk Tung Cag lll'e tarihlendirilmistir. Ancak Bogazkdy'de bulunmus minyatiir balta 6rnegi bu tiir
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baltalardan 6zellikle bir kiilt nesnesi olarak yapilanlarin daha ge¢ dénemlerde de kullanildigini gostermektedir.
Bununla birlikte Isparta baltasindan daha gelismis 6rnekler olan Resuloglu ve Horoztepe baltalar1 bu baltanin
M.O. 2100 yillindan daha ge¢ bir dénemde kullanilmis olabilme ihtimalini zayiflatmaktadir. Bu nedenle Isparta
sap delikli minyatiir baltasini ilk Tun¢ Cag Il sonuna ya da Orta Tung¢ Cag’a gegis evresinin (M.O. 2200 -
1900/1800) hemen bagina tarihlendirmeyi énermekteyiz.

Hancerler

Geg Kalkolitik Cag'da metal iiretim teknolojisindeki gelismelere paralel olarak ortaya ¢ikan bir diger
silah tliri de hancerlerdir. Hangeri bicaktan ayiran temel ozellik, bicagin aksine her iki namlu agzinin da
keskinlestirilmis olmasidir. Her ne kadar bu 6zellikleri sayesinde hancgerleri bicaklardan kolayca ayirt etmek
miimkiinse de Harbinson'un'® belirttigi gibi hangerler hem bir silah, hem de bir bigak gibi nesneleri kesmek
amaci ile de kullanilmis olmalidir. Anadolu'daki ilk drneklerini Ilk Tung Cag I'in hemen baslarinda gordiigiimiiz
bakir alasimi hangerler flk Tung Cag IlI'den itibaren yayginlasir ve Son Tung Cag sonuna kadar kullanimda kalir.
Bu ¢aglarda hangerler Anadolu diginda Misir, Mezopotamya, Filistin, iran, Kafkaslar, Rusya, Balkanlar, Avrupa
ile Ege ve Akdeniz adalarinda da yaygin olarak kullanilmuistir.

Hangerler cesitli bilim adamlar1 tarafindan sap dillerinin bi¢imi, per¢in delik sayilar1 ile namlu formu ve
kesitlerine gore smniflara ayrilmistir. Ancak olusturulan tipolojik gruplarin ait olduklari zaman araliklari
birbirlerinden kesin ¢izgilerle ayrilamamakta, aymi tip hangerler aym cografyada farkli tarihlere
verilebilmektedir. Tipolojik gruplarin ait olduklar1 zaman araliklarindaki s6z konusu gecisgenligin nedenini
metal eserlerin kirildiginda kolayca atilabilen pigmis toprak eserlerin aksine dayanikli ve degerli bir malzemeden
yapilmis olmalarindan dolay1 uzun siire kullanilmalarina baglamak dogru bir yaklasim olacaktir. Birgok hangerin
tizerinde kopan per¢in deliklerinin yerine yenilerinin agilmasi gibi uzun siire kullanildiklarini gosteren izlerin
varligi bu yorumumuzu destekler niteliktedir.

Calismamizda Isparta Miizesi metal eserler koleksiyonuna ait yedi adet hancer incelenmistir. Bu yedi
hanger sap dillerinin bigimi ile namlu formu ve kesitine gore iki ana tipe ayrilabilir (fig. 7-14). 1. tipe ait tek
hancer tek pergin deligine sahip dar ve uzun dikdo6rtgen bi¢imli dili; yassi, dar ve uzun namlusu ile diger alt1
hancerden kolayca ayirt edilir. Hanger bu 6zellikleri ile Maxwell ve Hyslop'un Bati Asya hancer ve kiliglari
lizerine yaptigi caligmasina gore 8. tipelog, Stronach'in ilk Tung Cag Anadolu metal silahlarinin gelisimi ve

tipolojisi tizerine yaptigi calismasina gore 2. tipe'®, Erkanal'm ¢aligmasma gore 7. tipe®

ve Anlagan ile
Bilgi'nin ¢alismasina gére 1a tipine™* girer.

Metal dretiminin Anadolu'nun tim bolgelerine yayilmasi, farkli donem ve yerlerde {iretimin
gerceklesmesi sonucunda diger metal eserlerde oldugu gibi hanger formlarinda da ¢esitlilik gortilmeye baslanmis
ve boylece sap dili tek percine sahip yeni hanger tipi ortaya ¢cikmustir. Beycesultan'da bulunmus ve ik Tung Cag
I'e tarihlendirilen minyatir hancer grubu™? dili tek percin delikli hanger tipinin Anadolu'daki en erken

ornekleridir. Sariket Nekropolii’nde™® dort, Kiigiikhdyiik Nekropoli'nde™ bir olmak tizere ilk Tung Cag Il'ye
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tarihlendirilen mezarlarda bulunmus toplam bes hanger bu tipe verebilecegimiz diger erken 6rneklerdir. Troya,
Balikesir Baymdirkdy, Orta Anadolu'da Alisar, Kirsehir Hashdyik'® ve Tokat Kayapinar'da’® bulunmus
ornekler, Beycesultan 6rneklerinden biraz daha geg bir tarihe, M.O. 2500 6ncesine tarihlendirilen hangerlerdir.

Isparta Miizesi'ne ait 4-1-92 envanter numarali hancer (fig. 7), dikdértgen formlu ince dilinin hemen
hemen ortasinda tek percin deligine sahiptir. Ince, uzun ve sivri uclu oval namlusunun orta kismi, keskin
kenarlara gére daha kalindir ve hangerin bu kisminda beli belirsiz bir zih olusturulmustur. M.O. 2400 civarina
tarihlendirilen Alacahdyiik ve pergin deligi bulunmayan Ahlathibel™’ 6rnekleri formlarimn yam sira 28 cm.'yi
asan uzunluklari ile Isparta 6rnegine oldukga benzemektedir. Isparta hangerine benzeyen bu iki hangerle ile asag1
yukart ayni tarihlere ait dort drnek Anadolu'nun kuzeyinde yer alan Samsun ikiztepe'de™® bulunmustur. Son
Tung Cag IIl'e tarihlendirilen dili tek percinli iki 6rnek™® Samsun Miizesi'nde yer almaktadir. Sadberg Hanim
Muzesi’nde bulunan dort hanger dar dikdortgen bigimli tek perginli dili, hafif sevli genis omzu ile Isparta Tip-1
grubuna benzer. Bu dért hanger Anlagan ve Bilgi tarafindan genel bir tarihlendirme yapilarak ilk Tun¢ Cag'a
verilmistir'?’, S6z konusu hangerlerin namlusu altigen kesitli olup zihlidir. Bu 6zellikleri ile yukarda verdigimiz
orneklerden daha gelismis niteliktedirler ve bu nedenle Son Tun¢ Cag I11’Un sonuna ait olmalidirlar. Ancak bu
hanger tiiriiniin Kiiltepe 1b tabakasinda bulunmus iki hanger'? gibi daha ge¢ déneme tarihlendirilen érnekleri de
mevcuttur.

Hakkari'de M.O. 2. binyil ortasina tarihlendirilen bir mezarda bulunmus'?* namlusu baklava kesitli zithli
hanger verdigimiz 6rnekler arasinda en geg tarihe sahip olandir. Bu son érnege benzer ikiztepe'de ele gegmis bir
hancer’?® ilk Tun¢ Cag Il'ye tarihlendirilen yap: kati icinde tahrip edilmis bir mezarda bulunmustur.
Mezopotamya'da Harmin'de bulunmus M.O. 1792-1750 araligma tarihlendirilen hanger'® 2. bin igine
tarihlendirilmis 6rneklerin Anadolu disinda da var oldugunu gostermektedir. Philip, Harmin'de ele ge¢mis erken
2. bin metal buluntularmi incelerken dar dikdortgen bigimli tek perginli dile sahip hanger tipinin
Mezopotamya'da M.0O. 3. binin 2. yarisi ile erken 2. bin araliginda gériildiigiinii sdylemektedir'®. Temizer,
Kayapmar HoOyiigi buluntulari iizerine yaptigi calismasinda bu hanger tiirliniin Orta Anadolu'da Koloni
Cagi'ndan Hitit imparatorluk Dénemi’ne kadar kullamldigini ifade etmektedir'?®. Temizer’in verdigi bu zaman
araligim yukarida verdigimiz Orneklerden hareketle biraz daha genisleterek s6z konusu hanger tirinin
Anadolu’da M.O. 3. binin ilk ¢eyreginden 2. binin ortasina kadar goriildiigiinii sdyleyebiliriz.

Tek percinli ve dar dikdortgen bigimli dile sahip hanger tipi Anadolu'da yaklasik 1500 yillik bir zaman
diliminde goriilmis ve alt tipleri farkli cografi bolgelerde farkli zaman araliklarinda kullanilmigtir. Hem bu
durum hem de satin alma yolu ile miize koleksiyonuna kazandirilmis olmasi nedeni ile stratigrafi ve/veya
konteks degerlendirmesi yapamiyor olmamiz Isparta Orneklerini tarihlendirmemizi giiglestiren unsurlardir.

Isparta ¢evresi igin yukarida verdigimiz hanger 6rneklerinden Beycesultan yerlesimi ile Sariket ve Kiigiikhdylik
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117 Stronach 1957, 94, fig. 3.
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nekropol buluntular1 flk Tung Cag | ve Il'ye tarihlendirilmektedir. Ancak Isparta, cografi konumu agisindan 1k
Tung Cag Ill'den drnekler veren Orta Anadolu'daki merkezlere de uzak sayilmaz. 4-1-92 envanter numarali
hanger namlusunun ovale yakin kesitine ragmen ¢ok belirgin olmasa da bir ziha sahiptir. Zthl1 hangerlerin M.O.
3.binin sonlarina dogru yayginlagsmasi nedeni ile s6z konusu 6zellik onu bu tarihin sonuna dogru yaklastirir. Bu
hangeri yukarida belirttigimiz cografi konumu ve tipolojik 6zelliklerini dikkate alarak Ik Tung Cag 11l sonu ya
da 1k Tun¢ Cag'dan Orta Tung Cag'a gecis donemine tarihlendirmeyi 6nermekteyiz.

Isparta Miizesi'ne ait diger alt1 hangerin sap dili kisa olup dort ve daha fazla sayida pergin deligine
sahiptir (fig.8-13). Hangerlerin sap dili ile s6giit yapragi bi¢cimli namlusu, tabanindan birbirine bagli biri tepe
acisina sev verilmis digeri ince ve uzun iki tiggeni animsatir. Tamami belirgin bir ziha sahip hangerler bu ortak
Ozellikleri nedeni ile Tip-2 grubu altinda toplanmustir. Ancak bu hancerler, sap dilinin sekli ve namlularinin
baklava ya da altigen kesitli olusuyla birbirlerinden ayrilirlar. Caligmamizda s6z konusu hancerler aralarindaki
bu farklar dikkate alinip 3 alt tipe ayrilarak incelenmistir. 5-3-05, 5-4-05 ve 5-6-05 envanter numarali hangerlerin
(fig. 8-10) arasinda omuzlarinin kdseli ya da sev verilmis olmasi diginda belirgin bir fark yoktur. Bu nedenle s6z
konusu U¢ hanger Tip-2a alt tipi iginde degerlendirilmistir. 5-7-05 envanter numarali hanger (fig. 11), koselerine
sev verilmis omuzlarmin ii¢gen formlu dil tabanindan digari dogru tasirilarak vurgulanmis olmast nedeni ile
digerlerinden ayrilir. Bu 6zelligi ile s6z konusu hancger 2b adinda bir alt tip olarak simiflandirilmigtir. 5-5-05 ve 2-
1-06 envanter numarali hangerler (fig. 12-13) ise namlusunun baklava formlu kesite ve kaburga bigimli ziha
sahip olmasi nedeni ile digerlerinden ayrilarak Tip-2c alt tipi iginde incelenmigtir. Belirttigimiz ozellikleri ile
Tip-2 grubuna ait hancerler, Maxwell ve Hyslop'in ¢alismasma gore 8. tipe'?’, Stronach'in ¢alismasimna gore 6.
tipe'?, Erkanal'in alismasma'® gore 3.tipe, Yildirim’in ¢alismasina gore de F tipine™ girer.

Bursa yakinlarindaki Ilipinar Hoyiigii'ndeki Geg Kalkolitik Cag'a ait bir mezarda ele ge¢cmis olan
minyatiir hanger,*® ii¢ percin delikli ve iiggen sekilli dili yam sira namlusunun yarim baklava bigimli kesiti ile
ait oldugu donem i¢in oldukga ileri 6zellikler gostermekle birlikte Isparta Tip-2 grubunun Anadolu'daki en erken
orneklerinden birini olusturur. Tip-2 grubuna dahil edilebilecek erken donemlere ait diger ii¢ 6rnek Gozliikule
flk Tung Cag III tabakasinda bulunmustur'®. Bu iig 6rnekten 6zellikle katalog numarasi 32.2472 olam Isparta
Tip-2a grubu hangerlerine benzer. Yine Gozlikule'de bulunan ve Son Tun¢ Cag baslarma tarihlendirilen Ug
hangerden katalog numaras1 36.666 olami**® kesiti baklava bigimli namluya ve kaburga formlu ziha sahip olmas1
nedeni ile Isparta Tip-2c ornegine olduk¢a benzemektedir. Anadolunun giiney kiyilarinda erken ddnem
orneklerinden birini veren bir bagka yerlesim de Mersin Soli Pompeipolis'dir'®. Kilis Oylum Héyiik'de bulunan
ii¢ per¢in deligine sahip {iggen dilli hanger®® sivri omuzlari ve dilinin sevli tepesi ile Isparta Tip-2a hangerlerine
benzeyen Orta Tung Caga ait giizel bir drnektir. M.O. 3. binin sonlarmna tarihlendirilen iiggen dilli Alisar
hangeri'* Isparta Tip-2a grubunun Orta Anadolu'da bulunmus erken déneme ait drnegini temsil etmektedir.
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Kiiltepe'de ele gegmis ve M.O. 1800 yillarmna tarihlendirilen bes hanger™’ Orta Anadolu'dan Tip-2 grubuna
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verebilecegimiz geg¢ donem orneklerdir. Baklava sekilli namlu kesiti ve kaburga bigimli ziht yani sira dort pergin
deligine sahip kabaca iiggen bicimli dili ile Bogazkoy-Biiyiikkale'de bulunmus hancer*® Isparta Tip-2c grubuna
girer ve Hitit Eski Krallik Dénemi tabakasinda bulunmus olmasi nedeni ile bu grubun en geg tarihli 6rnegini
olusturur.

Isparta Tip-2 grubu hangerlerine Libnan, Suriye ve Iran’dan verebilecegimiz benzer drneklerin de

9

biyik bélimii M.O. 2. bin yilin ilk geyregine tarihlendirilmistir®. Megiddo'da bulunmus iki hanger bu

orneklerden farkli olarak biraz daha geg bir tarihe, M.O. 16 yiizyila verilmektedir**

. Megiddo hancerlerinden
biri Tip-2b, digeri Tip-2c ile benzer 6zellige sahiptir. Bu 6rneklerin yani sira Kibris’da bulunmus ve M.O. 2.
binin ilk yarisina tarihlendirilen kaburgali namluya sahip hanger'*! de Tip-2c ile paralellik gdstermektedir.

Bilgi, Orta Karadeniz Bolgesi maden sanati ile ilgili ¢aligmasinda oraklarin yani sira Kiiltepe ve Alisar
ornekleriyle iyi bilinen degisik geometrik formda basi olan igneler ile cok sayida percin deligine sahip
hangerlerin ikiztepe'ye M.O. 2.binin baslarinda geldigini ifade etmektedir'*?. Stronach, cok pergine sahip iicgen
dilli hangerlerin Orta Anadolu'ya M.O. 2100 yillarinda ilk ticaret kolonileri ile birlikte geldigini ve en iyi
orneklerinin Karum II ve Ib doneminde goriildiigiinii sdylemektedir. Ayrica Stonach'a gére bu hanger tipi
Kilikya'ya diger mal ve metal esyalar gibi M.O. 22. yiizyilda Yukar1 Firat Havzasi'ndaki merkezlerden gelmis
olmahdir'®. Bu iki arastirmacinin verdigi bilgilerin yani sira yukarida sundugumuz Srneklerden de anlasildig
gibi cok percine sahip ticgen dilli hangerler, daha erken 6rnekleri bulunmakla birlikte, Anadolu'da M.O. 3. binin
sonlarinda ve 2. binin ilk yarisinda yaygin olarak goriiliir ve en iyi 6rneklerini bu dénemde verir. Isparta Tip-2
grubunu olusturan hangerler, bu tipin gelismis drnekleri olduklar1 g6z oniinde bulunduruldugunda M.O. 3. binin
sonu 2. binin bagindan daha erken bir tarihe ait olmamalidir. Bu durumu ve yukarida verilen 6rneklerin ait
olduklari tarihleri dikkate alarak Isparta Tip-2a ve b grubunu olusturan dort hangeri M.O. 3. binin sonu 2. binin

basina, Tip-2c hangerlerini ise M.O. 2. binin ikinci ¢eyreginin basina tarihlendirmeyi 6nermekteyiz.

Kovanh Mizrak Ucu

Anadolu'da ilk mizrak uglar1 diger tung silahlarla es zamanl olarak ik Tung Cag'da ortaya gikar. Metal
uretimindeki gelismelere paralel olarak muzrak uglarimin farkli tiirleri geliserek tiim Anadolu'ya yayilir. Bu
gelisimin sonucunda kovanli muzrak ucu tiirii Anadolu'da M.O. 2. binyilin baslarindan itibaren goriilmeye
baslar'*. Isparta Miizesi'nden inceledigimiz tek 6rnek olan 4-4-92 envanter numarali tung mizrak ucu (fig.14),
boyu namlusunun boyuna esit yirtik kovani ve koseli omza sahip yiiksek silindirik zihli namlusu ile bu tiiriin
kaliteli ig¢ilik gosteren bir liyesidir.

Erkanal M.0O. 2. binde Orta Anadolu balta ve silahlari iizerine yaptig1 ¢alismasinda®® kovanli mizrak
uclarim1 Orta Anadolu'da bulunmus 18 Ornek ile tanitmis ve bunun yani sira Anadolu diginda oOzellikle

Mezopotamya'daki dagilimi1 hakkinda detayli bilgi vermistir. Bu calismada yer alan muzrak uglarindan
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Kiiltepe'de bulunmus ve M.O. 2. binin ilk geyregine tarihlendirilen bes 6rnek™* yiiksek silindirik zihi, uzunlugu
namlu boyuna neredeyse esit yirtik kovani ile Isparta mizrak ucuna paralel 6zellik gostermektedir. Seyitémer
Hoytgi Orta Tung Cagi tabakasinda bulunmus mizrak ucu™ ise yirtik kovani, namlu omzunun koseli olusu ve
namlu boyunun kovanina orani agisindan Isparta 6rnegine benzemektedir. Ancak Seyitomer mizrak ucu namlu
zthinin diiz olmasi nedeniyle Isparta drneginden ayrilir. Bu 6zelligiyle s6z konusu mizrak ucu Isparta érneginden
biraz daha erken bir tarihte yapilmis izlenimi vermektedir. Kayseri Miizesi envanterine kayith Kiiltepe'de
bulunmus ve M.O. 1950-1835 araligina tarihlendirilen bir mizrak ucu®® 14,8 cm'lik daha kisa boyuna ragmen
namlu ve kovan yapisi ile namlu boyunun neredeyse kovan boyuna esit olusu agisindan Isparta 6rnegine birebir
kopyasi olacak kadar benzemektedir.

Libnan Byblos’da bulunmus, yirtik kovaninda tek ¢ivi deligi olan yiiksek silindirik ziha sahip mizrak

ucu™® yani sira Suriye Cagar Bazar ve Mishrife-Qatna™®

ile iran’da Ta¢ Koprii’de™ bulunmus ve M.O. 2. binin
ilk yarisina tarihlendirilen kovanli mizrak uglari Isparta mizrak ucu ile paralel 6zellikler gésteren Anadolu disi
orneklerdir.

Anadolu’da M.O. 2. binin baslarindan itibaren ortaya ¢ikan bir mizrak tiiriine ait olan Isparta kovanli
mizrak ucunu, yukarida verdigimiz benzer orneklerin neredeyse tamaminin ait oldugu dénemi dikkate alarak

M.O. 2 binin ilk ¢eyregine tarihlendirmeyi 6nermekteyiz.

Igne Saph Kanath Ok Ucu

Neolitik Cag’daki tas dnciilerinden esinlenilerek ilk Tung Cag’m baslarinda metalden yapilan ok uglar
ilk Tung II’den itibaren degisik formlarda iiretilerek Anadolu’ya yayilir. Namlu ve saplarinin tiplerine gore
smiflandirilan ok uglarindan kanatli ok ucu tiiri, Ertem tarafindan kanat uglarimin disar1 dogru genisleyip
genislememesine gore kapali ya da acik olmak {iizere iki farkl tiire ayrilmustir™, Isparta Miizesi'ne ait 9-6-94
envanter numarali tung ok ucu (fig. 15) kare kesitli ignesi ve geriye dogru daralan kanatlari ile kapali kanatli ok
ucu grubuna girer. Korucutepe’de Hitit Imparatorluk Cagi’na ait tabakada bulunmus olan iki tung ok ucu® igne
kesiti ve namlu kanatlarinin kapali olusu nedeni ile Isparta kanatli ok ucuna benzer. Alacahdyiik'de 1940-1948
yillari arasinda yapilan kazilar sirasinda bulunmus Hitit Dénemi'ne tarihlendirilen iki kanatli ok ucu®* da Isparta
ok ucuna paralel drneklerdir. Van Ayanis Kalesi’nde bulunmus olan tun¢ ok ucu ise kanatli namlusu ve kare
kesitli ignesi ile Isparta 6rnegine benzer 6zelliklere sahip bir diger ok ucudur. Troya’da bulunmus ve Son Tung
Cag’a tarihlendirilen tung ok ucu'® hem kanat yapist hem de yiiksek silindirik ztha sahip namlusu ile Isparta ok
ucuna paralel 6zellikler gésterir. Sivas yakinlarindaki Kusakli Sarissa’da bulunmus Hitit Imparatorluk Cagi’na
ait kanath alt: ok ucu™® tiim 6zellikleri ile Isparta Srneginin birebir benzeridir.

Sardis Antik Kenti’nde bulunmus bir kanathh ok ucu, yiiksek silindirik zihinin dstiiniin hafif

yassilagtirilmig olmasi diginda Isparta 6rnegi ile benzer 6zelliklere sahiptir. Waldbaum, bu ok ucu tipinin Son
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Tung Cag’dan Klasik Cag’a kadar uzun bir donemde kullanildigint ve bunun yani sira Sardis Orneginin
stratigrafik bir konteks degerlendirmesi yapilamamasina ragmen tipolojik agidan Hitit impartorluk Dénemi ok
uglarmim dzelliklerini gosterdigini ifade etmektedir™’. Bogazkdy’de bulunan ve Boehmer tarafindan yayinlanan

kanatli iki ok ucu®®

Waldbaum’un bu degerlendirmesini dogrular niteliktedir. S6z konusu iki ok ucundan
katalog numarast 3188-D olam1 bir yapt katinda bulunmamis olmasi nedeni ile kesin olarak
tarinlendirilememistir. Katalog numarasi 3154 olan diger ok ucu ise Biiyiikkale III yap1 katinda bulunmugtur. Bu
iki ok ucu hem Isparta hem de Sardis Ornekleri ile tipolojik acidan biiyiik Olgiide benzer ozellikler
gOstermektedir.

Isparta Miizesi'ne ait igne sapli kanathh ok ucunu Bogazkdy, Sarissa ve Sardis Ornekleriyle benzer

ozelliklere sahip olmasi nedeni ile M.0O. 1500-1200 araligina tarihlendirmeyi énermekteyiz.

Sonug

Isparta'da uzun yillardan bu yana siirdiiriilen yiizey arastirmasi ve az sayidaki arkeolojik kazi
sonuglarindan Tung¢ Cagi yerlesimlerinin Isparta'nin giineybatisi, kuzey ve kuzey dogusunda yogunlastigini,
hemen hemen tamaminin ilk Tung Cag buluntusu verirken pek azinda Orta ve Son Tung Cag kalintisimn ele
gectigi anlasilmaktadir. Bolgede yapilan ylizey arastirmalari sonuclarindan derledigimiz bilgilerle hazirladigimiz
haritada bu durum agikca gériilebilmektedir (fig. 1). Haritaya isledigimiz 68 buluntu yerinden 67'sinde ilk Tung

159 160

Cag buluntusuna rastlanirken Bllyukgdkeeli Findos Hoylk'de™ ve Gelendost Hoylk'de™ Orta Tung Cag;

k161 k162

Gondirle Hoyuk™", Egirdir'in 3 km. kuzeybatisinda g6l kiyisinda yer alan Egridir HOylk™, Gelendost

Akmescit ve Gelendost iskele Hoyik™™ 164

ile Sarkikaraaga¢ Arak'da™" Orta ve Son Tung Cag buluntulari ele
geemistir.

Arkeolojik niteligine gore degil, korunmusluk durumuna gore Isparta Miizesi uzmanlar: tarafindan
koruma ve onarim iglemlerini yaptirmak {izere se¢ilen bir grup metal eserin iginde yer alan 14 adet tung silah:
yaptigimiz inceleme sonucunda M.O. 2. binin hemen éncesi ve igine tarihlendirmis olmamiz, Isparta'nin yalnizca
ilk Tung Cag igin degil, ayn1 zamanda Orta ve Son Tung Cag icin de biyuk bir potansiyele sahip olabilecegini
gostermektedir. Gelecekte bolgede yapilacak bilimsel arkeolojik kazilarin bu degerlendirmemizi dogrulayacak
sonuclar vermesi muhtemeldir.

Calismamizda inceledigimiz Isparta Miizesi’ne ait 14 tung silahtan hig biri arkeolojik kazi veya yiizey
arastirmasi buluntusu degildir. Miizeye satin alma yolu ile kazandirilmis bu eserlerin buluntu yerlerine iliskin
bilgilerimiz, eserlerin temin edildigi kisilerin beyanlarindan ibarettir. Bu olumsuz duruma ragmen s6z konusu 14
tung silah hakkinda yaptigimiz aragtirma sonucunda eserlerin muhtemel buluntu yerleri ile olan iligkileri
hakkinda, dogrulugunun bélgede yapilacak bilimsel kazi ve yiizey arastirmalari ile sinanmasi gereken sonuglar
¢ikarmak miimkiindiir.

M.O. 2. binin ikinci yarisi igine tarihlendirmeyi dnerdigimiz 8-7-88 envanter numarali kolcuklu baltanin

Miize kayitlarinda Sarkikaraagag ilgesinden geldigi bilgisi yer almaktadir. Fig. 1'de yer alan haritada goriildigi
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gibi bu bdlgede yapilan yiizey arastirmalarinda Arak yakinlarinda Orta ve Son Tun¢ Cagi buluntulari ele
gecmistir. Bu nedenle s6z konusu balta, Sarkikaraaga¢ bolgesinin Son Tung Cag yerlesimi olma ihtimalini
giiclendiren bir delil 6zelligi tasir. Miize kayitlarinda M.O. 2. binin ilk yarisina tarihlendirmeyi énerdigimiz 5-1-
05 envanter numarali kolcuklu balta ile M.O. 2. binin ikinci yarisina tarihlendirmeyi Gnerdigimiz ¢ift agizli
baltanin Isparta'min Ciiniir Mahallesi’nden geldigi belirtilmektedir. Bu bdlgede yapilan yiizey aragtirmalarinda
IIk Tung Cag buluntular1 ele gegmistir. Bu iki baltanin Ciiniir'de bulunmus olma ihtimali, b6lgenin Ik Tung Cag
yant sira Orta ve Son Tung Cag'a ait buluntu veren bir yer olma olasiligin1 dogurur. Miize kayitlarina gore soketli
minyatur balta ise Sltculer ilcesinden gelmistir. Fig. 1'de yer alan haritada goriilecegi gibi Ispartanin
giineydogusu Tung Cag yerlesimleri agisindan olduk¢a bakirdir. Bu durum hi¢ kuskusuz bolgede yiiriitiilen
aragtirma sayisinin azliindan kaynaklanmaktadir. S6z konusu balta, Sut¢ller ilgesinin Tung Cagi yerlesimleri
acisindan aragtirmaya deger bir bolge oldugunu gostermektedir.

Inceledigimiz yedi hanger iginde digerlerinden daha erken bir tarihe verilmesini 6nerdigimiz 4-1-92
envanter numarali hangerin geldigi yer bilinmemektedir. Buna Karsilik diger alt1 hanger, Ciiniir Mahallesi’nden
gelmis ve 5-1-05 envanter numaral kolcuklu baltay: satan kisiden satin alinmustir. M.O. 3. bin sonu 2. bin bas1
ile 2. binin ilk ¢eyregi i¢ine tarihlendirmeyi 6nerdigimiz bu alti hanger, Ciiniir'tin Orta Tung¢ Cagi buluntusu
veren dnemli bir mevkii olabilecegi yoniindeki tahminimizi gliclendirmektedir. Bu denli iyi durumda ve g¢ok
saylda tung eserin bir yerlesim yerinden degil, bir mezardan ele ge¢mis olma olasilig1 yiksektir. Ayrica bir
kolcuklu balta ve alt1 adet hangerin tek bir mezardan ¢ikma olasiligt da zayiftir. Bu nedenle s6z konusu eserler
eger mezar buluntusu ise Clnir’de birden fazla Orta Tung Cag mezarinin varligi soz konusu olmalidir.

Kanatli ok ucunun Hitit kaynakli 6rnekleri ile olan biiyiik benzerligi dikkat gekicidir. M.O. 2. binyilin
ikinci yarisindan sonra Egirdir cevresi ile kuzeyinin Hitit Imparatorlugu topraklari iginde sayildig
bilinmektedir.'® Bu kanatli ok ucu da Hititler'in bolgedeki varligi ya da en azindan iliskisine 151k tutar
niteliktedir. Bunun yami sira ok ucu, mizrak ucu, hanger ve baltalarin sergiledikleri kaliteli ig¢ilik ve 6zellikle
Orta Anadolu'daki iiretim merkezlerinde ele gegmis 6rneklere benzerlikleri, yerel bir iiretimden daha ¢ok Orta
Anadolu merkezli ya da etkisinde bir tretimi akla getirmektedir. Bu nedenle Isparta Miizesi'ne ait inceledigimiz
tung eser grubunun Isparta'nin ¢evre bolgelerle kiiltiirel iliskisi {izerine yapilacak degerlendirmelerde, bdlgede
gelecekte yapilacak bilimsel kazilarla elde edilecek bilgilerin yani sira dikkate alinmasinda yarar olacagi

kanaatindeyiz.

Katalog

Kolcuklu Baltalar

Envanter No: 5-33-83 (fig. 2)

Olgiiler:

Boy: 17,7 cm. En: 6,7 cm. Kalinlik: 0,7 cm.  Agirhik: 3714 gr.

Buluntu Yeri: Bilinmiyor

Kimden Geldigi: Mehmet Nalcact

Gelis Sekli: Satin alma

Tanim: Masif tungtan yapilmis, koseleri sevli dikdortgen kesitli namlusunun teber formu verilmis agz1 keskinlestirilmistir.
Namlu kenarlarina yayvan igbiikey form verilmis baltanin tutamak kismindan kolcuklara gegis 90°lik a1 ile yapilmustir. Ense
kismu s1g digbiikey formlu olup, kenarlarinda ¢apak mevcuttur.

Envanter No: 8-7-88 (fig. 3)

Olgiiler:

Boy: 17,4 cm. Genislik: 6,35 cm. Kalinlik:1,4 cm.  Agirlik: 599,60gr.
Buluntu Yeri: Isparta ili, Sarkikaraagac ilcesi (?)

165 Bahar v.d. 1996, 45 vd.



Kimden Geldigi: Ramazan Gok

Gelis Sekli: Satin alma

Tanim: Masif tungtan yapilmis, késeleri sevli dikdortgen kesitli namlusunun bir kanadinin ucu kirik teber formu verilmis agzi
keskinlestirilmistir. Namlu kenarlarina yayvan igbiikey form verilmis baltanin tutamak kismindan kolcuklara gegis, birinde
90°lik ag1 ile digerinde ise biraz daha yayvan igbiikey bir yayla yapilmistir. Ense kismm kiit olup, kenarlarinda gapak
mevcuttur.

Envanter No: 5-1-05 (fig. 4)

Olgiiler:

Boy: 19,2 cm. En: 5,4 cm. Kalinlik:1,05 cm.  Agirlik: 526,8 gr.

Buluntu Yeri: Isparta ili, Cuntr Mahallesi

Kimden Geldigi: Mehmet Mazlum

Gelis Sekli: Satin alma

Tanim: Masif tungtan yapilmis, koseleri sevli dikddrtgen kesitli namlusunun keskinlestirilmis agiz kismu teber bigimlidir.
Namlu kenarlarina yayvan igbiikey form verilmis baltanin tutamak kismindan kolcuklara gegis yayvan igbiikey bir yayla
yapilmustir. Koselerine sev verilmis kiit ensesinde ¢apak mevcuttur.

Cift Agizh Balta

Envanter No: 5-2-05 (fig. 5)

Olgiiler:

Boy: 17,3 cm. En: 5,4 cm. Kalinlik: (Sap boliimii) 2,2 cm. Agirlik: 536 gr.

Buluntu Yeri: Isparta ili, Cuntr Mahallesi

Kimden Geldigi: Resat Armagan

Gelis Sekli: Mehmet Mazlum

Tanim: Masif tungtan yapilmis, koselerine sevli dikdortgen kesitli baltanin teber formu verilmis ¢ift agzi keskinlestirilmisgtir.
Alt kismu diiz olan govdenin iist boliimii igbiikey formludur. Gévdeden disa dogru hafifce genisleyerek igne gozii bigimini
alan oval sap deligine sahip baltanin sirt kismi1 ve yanaklarinda ¢ekic izleri mevcuttur.

Minyatir Balta

Envanter No: 8-12-09 (fig.6)

Olgiiler:

Boy: 6,5 cm. En: 3,5cm. Kalinlik: (Sap kismzi) 2,7 cm. Agirlik: 102,7 gr.

Buluntu Yeri: Isparta ili, Sttculer ilgesi

Kimden Geldigi: Resat Armagan

Gelis Sekli: Satin alma

Tanim: Koselerine sev verilmis dikdortgen kesitli, masif tungtan yapilmis g¢eki¢ bigimli minyatiir baltanin sap deligi
yuvarlaktir. Sap deliginden itibaren yelpaze gibi agilan teber sekilli agz1 keskinlestirilmistir. Ensesi koselerine sev verilmis
elipse yakin dikdortgen formludur.

Hancerler

Envanter No: 4-1-92 (fig. 7)

Olgiiler:

Boy: 27,1 cm. En: 3,1 cm. Kalinlik: 0,35 cm. Agirlik: 1304 gr

Buluntu Yeri: Bilinmiyor

Kimden Geldigi: Halil Yasar

Gelis Sekli: Satin alma

Tanim: Dar ve uzun bir dikdértgene yakin forma sahip dil kismimin yaklasik ortasinda tek pergin deligi bulunmaktadir. ince
dil kismindan omuza gegisin i¢biikey bir yayla yapildigi masif tungtan iiretilmis hangerin genis omuzlarina sev verilmistir.
Dar ve olduk¢a uzun namlu omuzdan sivri uca dogru daralarak devam etmektedir. Namlu kesiti ovale yakin olan hangerin her
iki ylizinde de hafif ¢ikint1 yapan belli belirsiz bir zih1 mevcuttur.

Envanter No: 5-3-05 (fig.8)

Olgiiler:

Boy: 21,9 cm. En: 5,1 cm. Kalinlik: 0,5 cm.  Agirlik: 144,7 gr

Buluntu Yeri: Isparta ili, Cuntr Mahallesi

Kimden Geldigi: Mehmet Mazlum

Gelis Sekli: Satin alma

Tanim: Tepesi oval tiggen forma sahip kisa dili tizerinde dordiinde pergini korunmus alt1 adet pergin deligi bulunmaktadir.
Masif tungtan yapilmis hangerin namlusu omuzdan yuvarlatilmig uca dogru daralarak devam etmektedir. Altigen kesitli
namlunun her iki yiiziinde de zth mevcuttur.

Envanter No: 5-4-05 (fig. 9)

Olciiler:

Boy: 22,2 cm. En: 4,8 cm. Kalinlik: 0,56 cm. Agirlik: 150,5 gr
Buluntu Yeri: Isparta ili, Clinir Mahallesi

Kimden Geldigi: Mehmet Mazlum

Gelis Sekli: Satin alma



Tanim: Tepesi oval liggen forma sahip kisa dili iizerinde tamaminda per¢ini korunmus alt1 adet pergin deligi bulunmaktadir.
Masif tungtan yapilmis hangerin namlusu omuzdan yuvarlatilmig uca dogru daralarak devam etmektedir. Altigen kesitli
namlunun her iki yliziinde de belirgin bir sekilde ¢ikint1 yapan zih mevcuttur. Hanger ucu arkaya ve geriye dogru kivrilmustir.

Envanter No: 5-6-05 (fig. 10)

Olciiler:

Boy: 22 cm. En: 4,4 cm. Kalinlik: 0,35 cm. Agirlik: 79 gr

Buluntu Yeri: Isparta ili, Clinir Mahallesi

Kimden Geldigi: Mehmet Mazlum

Gelis Sekli: Satin alma

Tanim: Tepesi oval liggen forma sahip kisa dili izerinde tamaminda perg¢ini korunmus dort adet pergin deligi bulunmaktadir.
Masif tungtan yapilmis hangerin namlusu omuzdan yuvarlatilmig uca dogru daralarak devam etmektedir. Altigen kesitli
namlunun her iki yiiziinde de belirgin bir gekilde ¢ikinti yapan zih mevcuttur. Namlu agzinin bir kenar1 boyunca centik
agilmigtir.

Envanter No: 5-7-05 (fig. 11)

Olciiler:

Boy: 19,9 cm. En: 4,35 cm. Kalinlik: 0,3 cm.  Agirlik: 86 gr

Buluntu Yeri: Isparta ili, Cuntr Mahallesi

Kimden Geldigi: Mehmet Mazlum

Gelis Sekli: Satin alma

Tanim: Tepesi kirik {iggen formlu kisa dili {izerinde ikisinde perg¢ini korunmus dort adet pergin deligi bulunmaktadir. Masif
tungtan yapilmis hangerin namlusu omuzdan yuvarlatilmig uca dogru daralarak devam etmektedir. Altigen kesitli namlunun
her iki yiiziinde de belirgin sekilde ¢ikint1 yapan zith mevcuttur.

Envanter No: 5-5-05 (fig. 12)

Olgiiler:

Boy: 23,25 cm. En: 5,45 cm. Kalinlik: 0,6 cm.  Agirlik:176,1 gr.

Buluntu Yeri: Isparta ili, Clinur Mahallesi

Kimden Geldigi: Mehmet Mazlum

Gelis Sekli: Satin alma

Tanim: Tepesi oval liggen forma sahip kisa dili lizerinde tamaminda pergini korunmus alt1 adet pergin deligi bulunmaktadir.
Masif tungtan yapilmig hangerin namlusu omuzdan yuvarlatilmig uca dogru daralarak devam etmektedir. Baklava sekilli
kesite sahip namlunun her iki yiiziinde de kaburga seklinde ¢ikinti yapan zth mevcuttur.

Envanter No: 2-1-06 (fig. 13)

Olgiiler:

Boy: 21,1 cm. En: 5,2 cm. Kalinlik: 0,7 ecm.  Agirlik: 150,8 gr

Buluntu Yeri: Isparta ili, Cuntr Mahallesi

Kimden Geldigi: Mehmet Mazlum

Gelis Sekli: Satin alma

Tanim: Tepesi oval iiggen formlu kisa dili iizerinde ikisinde percini korunmus dort adet percin deligi bulunmaktadir. Masif
tungtan yapilmis hangerin namlusu omuzdan itibaren hafif yuvarlatilmig sivri uca dogru daralarak devam etmektedir. Baklava
bi¢imli kesite sahip namlunun her iki yiiziinde de sirt1 sevli kaburga seklinde ¢ikinti yapan zith mevcuttur.

Kovanh Mizrak Ucu

Envanter No: 4-4-92 (fig. 14)

Uzunluk: 21,35 cm. Geniglik: 2,9 cm.  Kalinlik: 0,8 cm.  Kovan Cap1: 1,6 cm. Agurlik: 71,7 gr.

Buluntu Yeri: Bilinmiyor

Kimden Geldigi: Halil Yasar

Gelis Sekli: Satin alma

Tanim: Yuvarlak kesitli, tek ¢ivi delikli yirttk kovaninin uzunlugu namlu boyuna esit, boyundan koseli namlu omzuna gegisin
i¢bilikey yayla yapildig1, ucu sivri, kenarlar1 diiz ve keskin namlusunun ortasinda uca dogru daralan yiiksek silindirik ziha
sahip tung mizrak ucu.

igne Saph Kanath Ok Ucu

Envanter No: 9-6-94 (fig. 15)

Olciiler:

Uzunluk: 12,85 cm. Genigslik: 1,4 cm. Kalinlik: 0,65 cm.

Agirlik: 24,7 gr.

Buluntu Yeri: Bilinmiyor

Kimden Geldigi: Resat Armagan

Gelis Sekli: Satin alma

Tanim: Masif tungtan yapilmis, kare kesitli uzun ignesinin ucu egri, kanatl kovanit uca dogru daralan yiiksek silindirik zihli,
sivri ucu egrilmis ok ucu.



Figiir 1'de yer alan haritada numaralandirilmus Tung
Cag buluntusu veren yerlesim ya da mevkiiler'®®:

1 Isparta - Cuiniir Mahallesi ITC®’

2 Isparta - Gelincik Koyii ITC®

3 Isparta - Alikdy ITC

4 Isparta - Kanli Hoyiik ITC

5 Isparta - Yug Hoyitk ITC®

6 Gonen - Golbas1 Koyii - Caltas1 ITC

7 Gonen - Golbas1 Koyii - Kosktagt ITC

8 Gonen - Incirlitepe ITC

9 Gonen - Incirlipinar ITC'"

10 Gonen Hoyiik ITC ve Demir Cag'™

11 Keciborlu - Senir Héyiik ITC'"

12 Keciborlu 11 iT¢C*™

13 Kegiborlu - Incesu - Tuli Tepe iTC

14 Kegiborlu - incesu - Deniz Tepe ITC

15 Kegiborlu - Kilig Kasabas1 - Kili¢ Hoyiik ITC

16 Kegiborlu - Kili¢ Kasabasi - Glimiiggiin -
Tilkilik ITC

17 Kegiborlu - Kilig Kasabas - Oren Mevkii
iTCi™

18 Uluborlu - Ulugbey iTC'®

19 Senirkent - Yassiren - Mandas Hoyiik ITCY"’

20 Senirkent - Kirbaglar ITC | ve Il

21 Senirkent - Girme | ve 11 ITC

22 Senirkent - Mandas ITC

23 Senirkent - Gencali | ITC

24 Senirkent - Gencali 11 ITC™®

25 Senirkent - Ulugbey ITC

26 Senirkent - Biiyiikkabaca - Takkeli ITC

27 Senirkent - Ortayazi - Giireme Hoyiik iTC

28 Senirkent - Garip Kéyii - Garip Hoyuk iTC'"®

29 Atabey - Gondiirle Hoyiik ITC, OTC ve STG*

30 Atabey - Gondiirle Hoyik | ITC

31 Atabey - Pembeli Kdy - Pamuklu ITC

32 Kaleonii - Karayug Hoyiik iTC8

33 Biiyiikgokeeli - Findos Hoyiik ITC 11 ve
oTC1

166 ITC: ilk Tung Cagi; OTC: Orta Tung Cagr;
STC: Son Tung Cagi; DC: Demir Cag1

167 Ozsait 1999, 77-88.

168 (9zsait — Ozsait 2013, 317-332.

169 3.5 icin bk.: Ozsait 1987, 323-333.

170 6 ve 7 icin bk.: Ozsait — Ozsait 2012, 285-286.
171 8 ve 9 icin bk.: Ozsait 1985, 209-210.

172 9zsait 1987, 328.

173 9zsait 2009, 360-361.

174 Ozsait 1987, 328.

175 13-17 icin bk.: Ozsait — Ozsait 2012, 281-304.
176 Bzsait — Ozsait 2011, 41-56.

77 Bzsait v.d. 2010, 419-438.

178 20-24 icin bk.: Ozsait 1990, 381-389.

179 25-28 icin bk.: Ozsait 2010, 127-130; Ozsait — Ozsait
2011, 41-56.

180 Ozgiic 1944, 409-418; Ozsait 2004, 285.

181 30-32 icin bk.: Ozsait 1987, 323-333.

182 (9zsait 1999, 77-88.

34 Isparta - Buyukgokgeli - Kazankaklik Tepe

iTcte

35 Egirdir Golii - Hadip Adas1 ITC*®

36 Egridir Hoyiik OTG ve STG®

37 Yalvag - Elegi Koyii - Cigilli ITC

38 Yalvag - Teknepiar Hoyiik ITC ve DC

39 Yalvag - Gamharman Kgyil - Dumlupinar ITC

40 Yalvag - Asagitirlar Koyii - Gazi Ovast Hoylik
iTCte

41 Yalvag - Cayryolu ITC

42 Yalvag - Kozlugay - Samilca Hoyuk ITC ve
Demir Cag™®’

43 Yalvag - Dedecam ITC | ve Il

44 Yalvag - Kozlugay iTC I ve 11

45 Yalvag - Agil ITC 1 ve 11

46 Yalvag - Siiksegen ITC |

47 Yalvag - Ayvali ITC I

48 Yalvag - Camharman iTC Il

49 Yalvag - Kurusari ITC I ve 1l

50 Yalvag - Yarikkaya ITC | ve Il

51 Yalvag - Terziler ITC 1 ve Il

52 Yalvag - Kuyucak ITC I ve 11

53 Yalvag - Teknepmar ITC | ve II

54 Yalvag - Camharman - Orentepe ITC*

55 Yalvag - Stictlli - Akyar -Suctlli Hoylk
Tt

56 Gelendost - Bagh Koyii - Akgipa ITC

57 Gelendost - Akmescit ITC, OTC ve STC

58 Gelendost - iskele Hoyilk ITC, OTC ve STC!®

59 Gelendost - Madenli-Oren ITC

60 Gelendost - Madenli ITC

61 Gelendost - Gelendost Hoyiik ITC ve OTC

62 Gelendost - Yagcilar, Kuyucak ve Goksogiit
iTc

63 Gelendost - Gengali ve Ulagitepe ITC 1™

64 Sarkikaraagag - Cigekpinar ITC

65 Sarkikaraagag - Arak ITC | ve Il, OTC, STC ve
DC

66 Sarkikaraagag - Beykoy ITC

67 Sarkikaraagag - Karakaya ITC | ve I

68 Sarkikaraagag - Yakaemir ITC I ve 11*°

183 zsait — Ozsait 2013, 317-332.

184 Ozsait 2009, 361-362.

185 (9zsait 2003, 234-235.

186 37.40 icin bk.: Ozsait 2009, 357-372.
187 41 ve 42 icin bk.: Ozsait — Sahin 1998, 121-142.
188 43 ve 44 icin bk.: Ozsait 1989, 302.

189 45.52 icin bk.: Ozsait 1988, 257-274.
190 53 ve 54 icin bk.: Ozsait 2002, 179-190.
191 Bzsait 2009, 361.

192 (9zsait 1994, 304; Ozsait 2009, 359-360.
198 57 ve 58 icin bk.: Ozsait 2004, 285-294.
194 59.63 icin bk.: Ozsait 1994, 301-310.
1% 64-68 icin bk.: Ozsait 1989, 301-312.



Bibliyografya

Akdeniz — Karaca 2004

Akyurt 1998
Anlagan — Bilgi 1989
Bahar v.d. 1996

Bass 1961

Bass 1984

Bass 2006
Begemann v.d. 2008

Belli 2004
Bilgen 2011
Bilgen v.d. 2010

Bilgi 1984
Bilgi 1994
Bilgi 2001

Bilgi 2011
Bittel 1934
Bittel 1942
Boardman 1961
Boehmer 1979
Branigan 1966
Catling 1964
Coghlan 1943

Comstock — Vermeule 1971

Dengate 1973

Deshayes 1960a
Deshayes 1960b
Ediz 1994
Erkanal 1977
Ertem 1982
Ertem 1988
Esin 1971

Esin 1973

Garstang 1943
Garstang 1953
Goldman 1937
Goldman 1956
Goldman 1961

Glrkan — Seeher 1991

Harbinson 1969
Henning 1937

flasli — Uyiimez 2008
Karaca 1985

Akdeniz, E. — O. Karaca, “Pirot Hoyiik’de Bulunan Kolcuklu Yass1 Balta ve Bu Tip
Baltalarin Anadolu’da Yayilimi”, AnadAras 17/1, 51-66.

Akyurt, I. M., M.O. 2. Binde Anadolu’da Olii Gomme Adetleri, Ankara.

Anlagan, C. - O. Bilgi, Sadberk Hanim Miizesi Protohistorik Cag Silahlari, Istanbul.

Bahar, H. - G. Karauguz — O. Kogak, Eskicag Konya Arastirmalari I, Konya.

Bass, G. F., “The Cape Gelidonya Wreck: Prelimanary Report”, AJA 65/3, 267-276.

Bass, G. F., “A Bronze Age Shipwerck at Ulu Burun (Kas): 1984 Campaign”, AJA 90/3, 269-
296.

Bass, G. F., "Dogu Akdeniz'de Tung Cag1 Batiklar1", bk.: U. Yalgm-C. Pulak-R. Slotta (ed.),
Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, Bochum, 305-310.

Begemann, F. — E. Haerinck — B. Overlaet, "An Archaeol Metallurgical Study of the Early and
Middle Bronze Age in Luristan, Iran”, IrAnt 43, 1-66.

Belli, O., Anadolu'da Kalay ve Tuncun Tarihgesi, Istanbul.

Bilgen, A. N., Seyitdmer Hoyiik kazis1 On Raporu 2006-2010, Kiitahya.

Bilgen, A. N. — G. Coskun — Z. Bilgen, “Seyitomer Hoytigii 2008 Yili Kazis1”, KST 31/1,
341-353.

Bilgi, O., "Metal Objects from Ikiztepe-Turkey", Beitrage zur Allgemeinen und Vergleichenden
Arché&ologie 6, 31-96.

Bilgi, O., “Samsun Miizesi Protohistorik Cag Silahlar1 ve Orta Karadeniz Bélgesi Maden Sanati
Hakkinda Yeni Gozlemler”, TUrkTKB 11/1, 253-268.

Bilgi, O., “Orta Karadeniz Bolgesi Protohistorik Cag Maden Sanatinin Kékeni ve Gelisimi”,
Belleten 242, 1-35.

Bilgi, ©., "Samsun-ikiztepe Kazilarinin 2009 Dénemi Calismalar", KST 32/4, 440-445,
Bittel, K., Prachistorische Forschung in Kleinasien, Istanbul.

Bittel, K., Kleinasiatische Studien, Istanbul.

Boardman, J., The Cretan Collection in Oxford, Oxford.

Boehmer, R. M., Die Kleinfunde aus der Unterstadt von Bogazkdy, Berlin.

Branigan, K., "Byblite Daggers in Cyprus and Crete", AJA 70/2, 123-126.

Catling, H.W., Cypriot Bronzework in the Mycenaean World, Oxford.

Coghlan, H. H., "The Evolution of the Axe from Prehistoric to Prehistoric to Roman Times",
JRAI 73.1/2, 27-56.

Comstock, M. — C. Vermeule, Greek Etruscan and Roman Bronzes in the Museum of Fine Arts
Boston, Boston.

Dengate, J. A., “A Site Survey Along the South Shore of the Black Sea”, The Proceedings of
The Xth International Congress of Classical Archaeology, Vol.l, 245-258.

Deshayes, J., Les Outils de Bronze, De L’Indus au Danube (IV¢ au 11° Millénaire) I, Paris.
Deshayes, J., Les Outils de Bronze, De L’Indus au Danube (1V® au I1° Millénaire) 11, Paris.
Ediz, 1., “Corum Miizesi Miidiirliigii 1992 Eskiyapar Kazis1”, MiizeKKS 4, 109-115.

Erkanal, H., Die Axte und Beile des 2. Jahrtausend in Zentralanatolien, Miinchen.

Ertem, H., Keban Projesi Han Ibrahim Sah Kazis1 1970-1971, Ankara.

Ertem, H., Korucutepe I, Ankara.

Esin, U., “Tepecik Kazisi, 1969”, Keban Projesi 1969 Calismalari, Ankara, 107-117.

Esin, U., “Istanbul Universitesi Prehistorya Kursiisti Tepecik Kazilar1 (Elaz1g)”, TurkArkDerg
20/2, 39-62.

Garstang, J., “The Discoveries at Mersin and Their Significance”, AJA 47/1, 1-14.

Garstang, J., Preshistoric Mersin Yiumik Tepe in Southern Turkey, Oxford.

Goldman, H., "Excavations at G6zIli Kule-Tarsus 1936", AJA 41/2, 262-268.

Goldman, H., Excavations at GozIi Kule, Tarsus 11, New Jersey.

Goldman, H., “Report of the Underwater Excavation at Cape of Gelidonya”, TlrkArkDerg
11/1, 7-9.

Gurkan, G. - J. Seeher, "Die Fruhbronzezeitliche Nekropole von Ki¢iikhdyik bei Bozuyik",
IstMitt 41, 39-90.

Harbinson, P., The Daggers and the Halberds of the Early Bornze Age in Ireland, Minchen.
Henning, O. H., The Alisar Hoylik Season of 1930-1932, Chicago.

flasli, A. — M. Uyiimez, Afyonkarahisar Miizeleri ve Oren Yerleri, Istanbul.

Karaca, O., “Pirot Hoyiik 1983 Kazilar”, KST 6, 37-48.



Keskin 2004
Kosay 1966

Kosay 1975

Kulakoglu — Kangal 2011
Lloyd — Mellaart 1955
Lloyd — Mellaart 1962
Maxwell — Hyslop 1946

Maxwell — Hyslop 1953

Melaart — Murray 1995
Mellink 1960

Mellink 1967

Miron 1992
Muscarella 1988

Muller-Karpe 1988

Muiller-Karpe 1993
Miiller-Karpe 1999
Mylonas 1962
Newton v.d. 2006

Oguz 1934

Ormerod 1911

Okse — Toy 1992
Ozgen - Helwing 2001

Ozgiic 1944

Ozgiic 1955
Ozgiic 2005
Ozsait 1980
Ozsait 1985
Ozsait 1987
stait 1988
Ozsait 1989

Ozsait 1990
Ozsait 1994
Ozsait 1999
Ozsait 2002
Ozsait 2003
Ozsait 2004
Ozsait 2009

Ozsait 2010

Ozsait — Sahin 1998
Ozsait — Ozsait 2011
Ozsait — Ozsait 2012
Ozsait — Ozsait 2013
Ozsait v.d. 2010

Oztan 2010
Oztan 2013

Keskin, L., "M.O. III. Binyilin Sonuna Kadar {zmir Bélgesi Maden is¢iligi", Anadolu

Ek Dizi No.1, 141-155.

Kosay, H. Z., Alaca Hoyiik Kazis1 1940-1948 Deki Caligmalara ve Kesiflere Ait ilk Rapor,
Ankara.

Kosay, H. Z., Alaca Hoyiik Kazis1 1963-1967 Calismalar ve Kesiflere Ait ilk Rapor, Ankara.
Kulakoglu, F. - S. Kangal (ed), Anadolu'nun Onsézii: Kiiltepe Kanig-Karumu, Istanbul.
Lloyd, S. - J. Mellaart, “Beycesultan Excavation: First Preliminary Report”, AnatSt 5, 39-82.
Lloyd, S. - J. Mellaart, Beycesultan I: The Chalcolithic and Early Bronze Age, London.
Maxwell, R. — F. S. A. Hyslop, "Dagger and Sword in Western Asia a Study from Prehistoric
Times to 600 B.C.", Iraq 8, 1-65.

Maxwell, R. — F. S. A. Hyslop, "Bronze Lugged Axe or Adze Blades from Asia", Iraq 14/1, 69-
87.

Melaart, J. — A. Murray, Beycesultan I11-11, London.

Mellink, M. J., “Archaeology in Asia Minor”, AJA 64/1, 57-69.

Mellink, M. J., "Excavations at Karatag-Semayuk in Lycia, 1996", AJA 71/3, 251-267.

Miron, E., Axes and Adzes from Canaan, Stuttgart.

Muscarella, O. W., Bronze and Iron Ancient Near Eastern Artifacts in theMetropolitan Museum
of Art, NewYork.

Miuller-Karpe, A., “M.O. 111. ve 1. Binde Anadolu’da El Sanatlar1 Konusunda Yapilan
Aragtirmalar (1986), AST 5/2, 203-210.

Muller-Karpe, A., “Hethitische Dechsel”, IstMitt 43, 227-234.

Muller-Karpe, A., “Kusakli-Sarissa 1993-1994 Kazilarina Toplu Bakig”, KST 20/1, 445-466.
Mylonas, G. E., “Three Late Mycenaean Knives”, AJA 66/4, 406-408.

NeMpn, M. W. - S. Talamo - C. Pulak — B. Kromer, “Uluburun Batigi’nin Tarihlendirilmesi”,
bk.: U. Yal¢in—C. Pulak-R. Slotta (ed), Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti,
Bochum, 117-118.

Oguz, R., “Anadolu Arkeologya Tarihinde Alisar Harfiyat1”, TurkArkDerg 1, 22-63.
Ormerod, H. A., “Prehistoric Remains in South-Western Asia Minor —11”, BSA 18, 80-94.
Okse, A. T. — N. Toy, “Sivas Mizesi’nde Bulunan Tung Baltalar”, TurkArkDerg 30, 135-147.
Ozgen, E. — B. Helwing, "Ausgrabungen aus dem Oylum Hoyiik, 1997-2000 Zweiter
vorlaufiger Bericht", IstMitt 51, 76-82

Ozgiig, T., “Ontarihte Isparta Ovasi Kiiltiirii ve Yeni Buluntulari”, DTCFD 2/3,

407-418.

Ozgiig, T., "Koloni Devrinin Geg Safhasina (1b) Ait Bir Atélye Hakkinda", Belleten 73, 73-76.
Ozgiig, T., Kiiltepe, istanbul.

Ozsait, M., ilk¢ag Tarihinde Pisidya, Istanbul.

stait, M., "1983 Y1li Burdur - Isparta Cevresi Prehistorik Arastirmalar1”, AST 2, 205-220.
Ozsait, M., "1984 ve 1985 Yili Isparta Cevresi TarihGncesi Arastirmalar”, AST 4, 323-333.
stait, M., “1985 ve 1986 Y1l1 Yalvag Cevresi Tarihoncesi Arastirmalart”, AST 5/2, 257-274.
Ozsait, M., "1987 Yili Sarkikaraagag - Yalvag Cevresi Tarihoncesi Aragtirmalar”, AST 6, 301-
312.

stait, M., "1987 ve 1988 Y1l Senirkent Cevresi Tarihoncesi Arastirmalart”, AST 7, 381-389.
Ozsait, M., “1992 Y1l Isparta — Gelendost Yiizey Arastirmalar1”, AST 11, 301-310.

stait, M., "1997 Y1li Isparta ve Cevresi Yiizey Arastirmalar1”, AST 16/2, 77-88.

stait, M., “1999-2000 Ylllarl.nda Burdur ve Isparta Yiizey Arastirmasi”, AST 19/2,179-190.
Ozsait, M., “2001 Yili Isparta Ili Yiizey Aragtirmalar1”, AST 20/2, 233-246.

Ozsait, M., “2002 Y1ili Burdur ve Isparta Yiizey Arastirmalar1”, AST 21/2, 285-294.

Ozsait, M., "2007 Y1ili Burdur, Isparta ve Antalya Illeri Yiizey Arastirmalar1”, AST 26/2,
357-372.

stait, M., “Isparta ve Burdur 2009 Y1ili Yiizey Arastirmalari”, Anmed 8, 127-135.

Ozsait, M. — H. Sahin, “1996 Y1l Isparta ve Cevresi Yiizey Arastirmalart”, AST 15/2, 121-142.
Ozsait, M. = N. Ozsait, “2009 Y1l Isparta ve Burdur Yiizey Arastirmalar1”, AST 28/2, 41-56.
Ozsait, M. — N. Ogzsait, “2010 Y1l Isparta ve Burdur Illeri Yiizey Aragtirmalar1”, AST 29/2,
281-304.

Ozsait, M. — N. Ozsait, “2011 Yih Isparta ve Burdur illeri Yiizey Arastirmalar1”, AST 30/1,
317-332.

Ozsait, M. — N. Ozsait — 1. Baytak, “2008 Y1l Isparta ve Burdur Yiizey Arastirmalar”,

AST 27/2, 419-438.

Oztan, A., “Acemhdyiik 2008 Y1l Kazilar1”, KST 31/2, 235-250.

Oztan, A., Acemhdyiik Madencilik Buluntularnm Degerlendirilmesi (Ankara Universitesi
Yayinlanmamis Bilimsel Arastirma Projesi Kesin Raporu 2013).



Philip 1995
Puglisi 1963
Pulak 1985
Pulak 2006

Przeworski 1939
Renfrew 1967
Roodenberg v.d. 1990

Schaeffer 1948

Seeden 1980
Seeher 2000

Seeher 2007a
Seeher 2007b

Serdar v.d. 2006

Sevin 1985
Sevin v.d. 2001
Shalev 2004
Siiel 1989

Siiel — Stiel 1996
Sliel — Siiel 2004
Stronach 1957

Temizer 1954
Tezcan 1960
Yalgin v.d. 2006
Yildirim 1993
Yildirim 2001
Yildirim 2012

Yildirim — Ediz 2006
Waldbaum 1983

Philip, G., "New Light on North Mesopotamia in the Early Second Millenium B.C.: Metalwork
from the Harmin", Iraq 47, 119-144.

Puglisi, S. M., “Third Report on the Excavations at Arslantepe (Malatya)”, TurkArkDerg 13/2,
41-49.

Pulak, C., “The Bronze Age Shipwreck at Ulu Burun, Turkey: 1985 Campaign”, AJA 92/1,
1-37.

Pulak, C., "Uluburun Batig1", bk.: U. Yal¢in—C. Pulak-R. Slotta (ed.), Uluburun Gemisi 3000
Y1l Once Diinya Ticareti, Bochum, 57-104.

Przeworski, S., Die Metallindustrie Anatoliens in Der Zeit Von 1500-700 Vor Chr., Leiden.
Renfrew, C., “Cycladic Metallurgy and the Aegean Early Bronze Age”, AJA 71/1, 1-20.
Roodenberg, J. — L. Thissen — H. Buitenhuis, "Preliminary Report on the Archaeological
Investigations at Ilipinar in NW Anatolia", Anatolica 16, 1989-1990, 61-144.

Schaeffer, C. F.A., Stratigraphie Comparée et Chronologie de I'Asie Occidentale Oxford.

Seeden, H., The Standing Armed Figurines in the Levant, Miinchen.
Seeher, J., Die Bronzezeitliche Nekropole von Demircihlylk-Sariket: Ausgrabungen des

Deutschen Archéologischen Instituts in Zusammenarbeit mit dem Museum Bursa 1990-1991,
Tubingen.

Seeher, J., Hattu$a Kerpig Kent Suru: Bir Rekonstriiksiyon Caligmasi, Istanbul.

Seeher, J., “Bogazkdy/Hattuga 2004-2005 Y1ili Kaz1 ve Restorasyon Calismalar1”, KST 28.2,
27-42.

Serdar, K. — 0. Oyman — G. F. Erhan, “2004 Yil1 Adana ve Kayseri Yiizey Arastirmalar1 (Sariz
ve Kozan)”, AST 23/2, 293-308.

Sevin, V., “Imikusag: Kazilar1 1983”, KST 6, 93-102.

Sevin, V. — A. Ozfirat — E. Kavakli, "1997 - 1999 Hakkari Kazilar1", KST 22/1, 355-368.
Shalev, S., Swords and Daggers in Late Bronze Age Canaan, Stuttgart.

Stel, M., “Balibag1/1988 Kurtarma Kazis1”, TlrkArkDerg 28, 145-163.

Stel, A. — M. Siiel, “1994 Y1l Corum-Ortakdy Kazi Caligmalar1”, KST 17/1, 263-282.

Siel, A. — M. Siiel, “2002 Y1l Ortakdy-Sapinuva Kazi Caligmalar1”, KST 25/2, 229-234.
Stronach, D. B., "The Development and Diffusion of Metal Types in Early Bronze Age
Anatolia", AnatSt 7, 89-125.

Temizer, R.,"Kayapmar Hily(igii Buluntular1", Belleten 69/72, 317-330.

Tezcan, B., “Yeni Horoztepe Buluntular1”, Anadolu 5, 13-28.

Yalgn, U. — C. Pulak — G. Kérlin — M. Linden, “Katalog”, bk.: Yalgin, U.~C. Pulak-R. Slotta
(ed.), Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, Bochum.

Yildirim, T., M.O. 1I. Binde Orta Anadolu’da Madeni Silah Uretimi. (Ankara Universitesi
Yaymlanmamig Doktora Tezi) Ankara.

Yildirim, T., "A Group of Hititte Bronze Objects from the Seben District of Bolu", Anatolica
27,127-144.

Yildirim, T., “Resuloglu (2003-...)”, Anadolu Ek Dizi No.Il1.2, 241-248.

Yildirim, T. - 1. Ediz, “2004 Y1li Resuloglu Mezarlik Kazis1”, KST 27/2, 57-64.

Waldbaum, J.C., Metalwork from Sardis: The Find Through 1974, Cambridge.

Woodward — Ormerod 1909/10

Figur Listesi:

Woodward, A. M. — H. A. Ormerod, “A Journey in South-Western Asia Minor”, BSA 16, 76-
136.

Fig. 1: Tun¢ Cag buluntusu veren yerlesim ve/veya mevkileri gosterir Isparta il haritast
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2: 5-33-83 envanter numarali kolcuklu tung balta.

3: 8-7-88 envanter numarali kolcuklu tung balta.

4:5-1-05 envanter numarali kolcuklu tung balta.

Fig. 5: 5-2-05 envanter numarali ¢ift agizli tung balta.

6: 8-12-09 envanter numarali sap delikli tun¢ minyatur balta.
7: 4-1-92 envanter numarali tung hanger.
8: 5-3-05 envanter numarali tung hanger.

Fig. 9: 5-4-05 envanter numaral1 tung hanger.

Fig. 10: 5-6-05 envanter numarali tung hanger.

Fig. 11: 5-7-05 envanter numarali tung hanger.

Fig. 12: 5-5-05 envanter numarali tung hanger.

Fig. 13: 2-1-06 envanter numarali tung hanger.

Fig. 14: 4-4-92 envanter numarali kovanli tun¢ mizrak ucu.
Fig. 15: 9-6-94 envanter numarali kanath tunc¢ ok ucu.
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Figiir 2. 5-33-83 envanter numarali kolcuklu tung balta.
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Figiir 3. 8-7-88 envanter numarali kolcuklu tung balta.
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Figiir 4. 5-1-05 envanter numarali kolcuklu tung balta.
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Figiir 5. 5-2-05 envanter numaral ¢ift agizlh tung balta.
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Figiir 6. 8-12-09 envanter numarali sap delikli tung minyatiir balta.
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Figiir 7. 4-1-92 envanter numaral1 tung hanger.
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Figiir 8. 5-3-05 envanter numarali tung hanger. Figiir 9. 5-4-05 envanter numaral1 tung hanger.

3 os
010 20 30 4 50mm. 0 10 20 30 40 50mm.

Figiir 10. 5-6-05 envanter numarali tung hanger. Figiirll. 5-7-05 envanter numarali tung hanger.
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Figiir 12. 5-5-05 envanter numarali tung hanger.  Figiir 13. 2-1-06 envanter numarali tung hanger.
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Figiir 14. 4-4-92 envanter numarali kovanli tung Figiir 15. 9-6-94 envanter numarali kanatl
mizrak ucu. tung ok ucu.
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	ÇetinMakale son
	CCetin_FigürlerDüzletme

