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GIRIS

Brezilya’da 2002 Mart ayinda Topraksiz Kir Iscileri Hareketi (Movimento dos
Trabalhadores Rurais Sem Terra - MST) iiyesi bes yiiz kadar topraksiz is¢i tarim
reformu talebiyle devlet baskan1 Fernando Henrique Cardoso’nun aile ¢iftligini isgal
etti. MST’nin toprak isgallerinin simgesi olan siyah naylon cadirlar1 bagkanin
arazisine kuran ve hizla bir kamp diizeni olusturan isgalciler, topragin
kamulastirilarak kendilerine tahsis edilmesini talep ediyordu. Yaptiklar1 isgal
eylemleri ve kitleleri mobilizasyon giicii ile Brezilya ve Latin Amerika’da biiyiik bir
sohrete sahip olan MST’nin gerceklestirdigi bu isgal, devlet baskani tarafindan teror
eylemi olarak nitelendirilip bolgeye asker sevk edilmesinden sonra yirmi dort saatlik
bir miizakere siirecinin ardindan sona erse de, ulusal ve uluslararasi kamuoyunun
dikkatini bir kez daha Brezilya'nin ¢arpik toprak miilkiyeti yapisinin ve derinlesen
gelir adaletsizliginin tizerine ¢ekti. Se¢imlere kisa siire kala ger¢eklesen bu eylem ile
kendisi de toprak sahibi olan Cardoso’nun hakim ekonomik siniflarin bir temsilcisi
oldugunu ve iilkede sayilar1 dort milyonu bulan topraksiz aile ile milyonlarca yoksul
ailenin i¢inde bulunduklar1 sefaletin ¢oziimii olamayacagimi savunan MST, toprak
reformu ve neoliberalizmle miicadeleyi vaat eden Isci Partisi’nin adayr Luiz Inicio
Lula da Silva’yr baskanlik se¢imlerinde agik bir sekilde destekledi ve 2002 yilinin
Ekim ayinda gerceklesen se¢imde Lula’nin zafer kazanmasina ¢ok biiyiik bir katki

sagladi.

21. yiizyilin basinda Brezilya siyasetine yeni bir yon kazandiran bu olay,
gecmiste sol partiler ile is¢i hareketleri arasindaki iligkilerden ¢ok farkli boyutlara
sahiptir. Lula’nin baskan se¢ilmesinde aktif rol oynayan MST, geleneksel toplumsal

hareketlerin aksine kurulacak hiikiimette temsilcilerinin gorev almasini talep



etmemis, hiiklimetten Ozerk yapisini siirdiirerek bir yandan kurumsal aktorlerle
taleplerini gergeklestirmek amaciyla miizakerelere devam ederken diger yandan
toprak isgalleri ve protesto gosterileri ile siyasal iktidara karsi yiiriittiigii ¢atigsmacit
miicadeleyi slirdiirmiistiir. MST, toplumsal hareketlerin ve siyasetin kazandigi bu
yeni bi¢imin kitadaki tek 6rnegi degildir. Son on bes yilda Latin Amerika toplumsal
hareketlerin yiikselisine ve bu hareketlerin destekledigi sol ve merkez sol partilerin
iktidara gelisine taniklik etmektedir. Toprak haklari, kadin haklari, yerli haklari,
irkeilik karsitligi ve doganin korunmasi gibi temalar etrafinda orgiitlenen bu yeni
hareketler simifsal olan ile kiiltiirel olan arasinda sinirlar1 bulaniklastirmakta
ekonomik ve kiiltiirel talepleri c¢atismaci siyaset zemininde birlikte dile
getirmektedir. Sivil toplumda giindelik hayat ekseninde kiiltiirel haklar ve yeni
kimliklerin insas1 i¢cin miicadele veren bu hareketler ayni zamanda Amerikan
emperyalizmine ve neoliberal ekonomi politikalarina kars1 ¢ikarak ekonomik haklar
ve sosyal adalet talep etmekte, bu amacla giristikleri eylemler ile hiikiimetleri
devirmekten ¢ekinmemektedirler. Latin Amerika’da toplumsal hareketlerin siyaset

ile etkilesiminin aldig1 bu yeni bigim tezin temel arastirma konularindan biridir.

Toplumsal hareketler, mevcut sisteme karsi benzer sikayetlere ve taleplere
sahip olan toplumsal gruplarin ortak talepler etrafinda mobilize olarak catismaci
zeminde yiuriittiikler1 Orgiitlii ve silirekli miicadelelerdir. Talepleri ¢ercevesinde
yiirtittiikkleri toplumsal miicadeleler ile toplumu doniistiiriip yeniden bigimlendiren
toplumsal hareketler, yarattiklar1 kolektif aidiyetler ve sivil toplumda insa ettikleri
yeni kimlikler araciligiyla, 20. ylizyilin ikinci yarisindan beri, siyasal olani belirleyen
asli aktorlerden biridir. Siyasal olani ¢atismaci diizlemde belirleyen ve kurumsal

siyasetin smirlarin1 zorlayan Latin Amerika’daki toplumsal hareketlerin kurumsal



siyasi aktorlerle sahip oldugu dinamik iligskiyi anlamak i¢in 6ncelikle siyasal olanin
ve siyasetin farkinin ortaya konulmasi gerekmektedir. Mevcut diizene dissal kurucu
bir ugrak olan siyasal alan iktidarin, ¢atismanin ve antagonizmalarin alanidir (Ozen,
2013: 42). Siyaset ise, insanlarin, siyasalin sebep oldugu c¢atismalar baglaminda,
birlikte yasamalarini saglayan pratikler ve kurumlar kiimesinin yarattig1 bir diizendir.
“Siyaset- siyasal ayrimini felsefi olarak ifade etmek istersek, Heidegger’in séz
dagarcigindan hareketle, siyasetin ‘ontik’ (varliksal) diizeye, siyasalin ‘ontolojik’
diizeye gonderme yaptigini soyleyebiliriz” (Mouffe, 2010: 16). Toplumsal yapilari
olusturma, hegemon yapilara meydan okuma ve degistirip doniistiirme kapasitesiyle
toplumsal olana goére oncelikli ve iistiin olan siyasal, diger tiim tikel toplumsal alanlar

gibi siyaseti de bicimlendirmektedir.

Toplumsali kurucu ve siyaseti bi¢imlendirici ugrak olarak siyasalin 6l¢iitiiniin
ne oldugu tarihsel siirecte farkli tanimlanmalara konu olmustur. Toplumsal miicadele
cizgisinde devletin merkezi bir nitelige Sahip oldugu 18. yiizyil ile 20. yiizyil
arasindaki tarihsel donemde siyasal olan devlete iliskin olanla esdeger kabul
edilmistir. Sanayilesme, parlamenterlesme siiregleriyle birlikte Kitle toplumu olarak
tanimlayabilecegimiz modern toplumun insasi ile kitlelerin politik bir gii¢ kazanmasi
devlet-toplum 6zdesligini sona erdirmis, siyasal birligin devlet tarafindan yukaridan
tesisini imkansiz hale getirmistir. Bu noktada siyasal birligin tabandan tesisinin
imkanlarini arastiran Schmitt’e (2006: 12) gore siyasal kavramini tayin edici asli
Olgiit dost-diisman ayrimidir. Yani siyasal ‘onlar’a karst ‘biz’in olusumundan
ibarettir. Biz’1 olusturacak kolektif 6zdesimin yaratilmasi i¢in ‘onlar’in tanimlanmasi
ve oOteki olan ‘onlar’ ile araya antagonistik bir smir ¢izilmesi gerekmektedir.

Gegmiste dost- diisman ayrimi yaparak toplumun iginde ve disinda olusturdugu



antagonizmalar ile kolektif kimliklerin tek yaraticisi devletken, modern toplumun
gelisimi ile birlikte bireysel sikayetleri toplumsal taleplere doniistiiren ve bu
taleplerin yerlesik siyasal sistemde karsilik bulmasi i¢in miicadele eden toplumsal
hareketler, talepleri ¢evresinde insa ettikleri kolektif kimlikleri ile siyasal olani
belirlemede 6nemli bir role sahiplerdir. Toplumsal hareketlerin kurumsal siyaset ile
iliskisinin bi¢imini de belirleyen bu rol toplumsal miicadelenin tarihsel gelisimi
icinde; toplumsal hareketleri aragsallastiran bakis acisindan, hareketlere toplumsali
kurucu bir gii¢ atfederek onlar1 siyasal olan1 belirlemede birincil aktor olarak ele alan
yeni bir yoruma dogru evrilmistir. Calisma kapsaminda toplumsal harekelerin siyasal
olan1 belirlemedeki rolii toplumsal hareketlerin tarihsel ve kuramsal geligimi

gercevesinde ele alinmaktadir.

Bu caligmada ‘toplumsal hareketlerin siyasal olani belirmedeki rolii nedir?
Topraksiz Kir Iscileri Hareketi Brezilya’da siyasal olam belirlemede nasil bir role
sahiptir? sorularmmin cevabi aranirken analiz edilen bir baska noktada bireysel
sikayetleri toplumsal taleplere doniistiirerek c¢atismaci bir diizlemde toplumsal

miicadeleyi orgiitleyen toplumsal hareketlerin ‘nasil” olustugudur.

Uc béliimden olusan c¢alismanin birinci béliimiinde toplumsal hareketler ve
siyasetin iligkisi kuramsal boyutta incelenmektedir. Bunun i¢in oncelikte bireysel
sikayetleri toplumsal taleplere doniistiiren boylece bireysel olani toplumsal ve siyasal
hatla bulusturarak talepler dogrultusunda verilen miicadeleye kurucu bir giic
kazandiran hareket olgusu ele alinmaktadir. Ardindan literatiirdeki toplumsal hareket
teorileri, hareketlere siyasal olam1 belirlemede atfettikleri rol {izerinden
siiflandirilmakta, toplumsal hareketleri aragsallagtiran geleneksel paradigma ve

hareketlere kurucu bir gii¢ atfeden yeni paradigma bigiminde ikiye ayrilarak analiz



edilmektedir. Toplumsal hareket teorilerinin tarihsel gelisimi tezin ana tartisma
konularindan biri olmadigi i¢in ¢alisma kapsaminda bu teorilerin sadece genel
ozelliklerinden bahsedilmektedir. Orgiitlii ve siirekli bir miicadele olarak toplumsal
hareketleri analiz edebilmek i¢in toplumsal hareketlerin unsurlarinin ortaya
konulmasi gerekmektedir. Bu nedenle birinci boliimde, kolektif bir ¢atigmact
miicadelenin hangi unsurlar1 barindirmasi durumunda toplumsal hareket olarak
analiz edilebilecegi ele alinmaktadir. Toplumsal hareketler i¢inde dogdugu toplumun
sosyo-ekonomik sartlarina, politik kosullarina bir cevap olarak sekillenir ve
uluslararas1 konjonktiirden etkilenirler. Dolayisiyla bir toplumsal hareketin neden
ortaya ¢iktigini anlayabilmek ve gelisim ¢izgisini takip edebilmek i¢in toplumsal
hareketin ortaya c¢ikisina zemin hazirlayan kosullar incelenmelidir. Bu kosullar her
tilkenin kendi 6zgiil tarihi ve kiiltiirel sartlar1 dogrultusunda bi¢imlendiginden benzer
taleplere ve duruslara sahip hareketler arasinda dahi biiyiik farkliliklar ortaya
¢ikabilmektedir. Birinci bolimde ele alinan bir diger husus toplumsal hareketlerin
‘nasil’ ortaya ¢iktigidir. Bu kapsamda oOzellikle Tarrow’un ‘Politik Siirecler’
kuramindan faydalanilmistir. Buna gore bireysel sikayetleri toplumsal taleplere
doniistiiren catismaci orgiitlii miicadele olan hareketlerin olusumunu cesaretlendiren,
mevcut sistemin kirilganliklar1 sonucu ortaya ¢ikan politik firsatlarin varligidir.
Ancak bu firsatlardan yararlanmak i¢in yeterli organizasyonel yapiya sahip olmakta
gereklidir. Yerlesik sistemden sikayetci bireylerin sikayetlerinin ortaklagsmasini ve
taleplerinin eklemlenmesini miimkiin kilan ise ortak adlandirmalar1 ve ayni anlam
diinyasin1 paylasmalaridir. Toplumsal hareketin ortaya c¢ikmasini saglayan bu
ortaklig1 saglayan sey ise kiiltiirdiir. Dolayisiyla birinci bolim iginde toplumsal

hareketin ‘nasil’ olustugu ve gelistigi politik firsatlar, kiiltiirel ¢ergeve ve hareketin



orgiitsel yapisi {lizerinden ele alinmaktadir. Belirli bir zaman ve mekan mefhumuna
bagli olarak ortaya g¢ikan toplumsal hareketlerin talepleri, kimlikleri ve orgiitsel
yapisi slireg icinde degisir ve gelisir. Bu siirecte hareketler siyasi aktorlerle ve baska
hareketlerle etkilesim igine girip hem onlardan etkilenir hem de onlar etkiler. Bu
etkilesim siireci boliim kapsaminda ele alinirken toplumsal hareketlerin siyaset ile

iligkilerinin degisen ve gelisen dogasida ortaya konmus olacaktir.

Calismanin ikinci boliimiinde Latin Amerika’da toplumsal hareketlerin
gelisimi ve siyaset ile iligkisi incelenmektedir. Latin Amerika yaklasik ti¢yliz yil
Avrupali somiirgecilerin yonetimi altinda kalmistir. Kitanin kiiltiirel, demografik ve
toplumsal yapisin1 sekillendiren bu somiirgeci ge¢mis toplumsal hareketlerin
miicadelesini de bi¢imlendirmistir. Bu nedenle ikinci boliimde oOncelikle Latin
Amerika’nin sdmiirgeci gegmisi ve somiiriiye karsi verilen bagimsizlik miicadeleleri
ele alinmakta, ardindan tiim kita devletlerinde neredeyse yirmi yil hakimiyet kuran
askeri rejimlere ve bu rejimlerin bigimlendirdigi sosyo-ekonomik kosullara karsi
tepki olarak yiikselen yeni toplumsal hareketler genel 6zellikleriyle incelenmektedir.
Neoliberalizme, esitsizlige, sosyal adaletsizlige, irk¢iliga ve cinsiyet ayrimciligina
kars1 ¢ikan, kiiltiirel talepleri ve ekonomik talepleri ortaklastiran bu yeni hareketler
kitadaki ge¢mis hareketlerin deneyimlerinden aldiklar1 derslerle ve mevcut sosyo-
ekonomik ve politik kosullar1 gozeterek siyasal iktidar1 ele gecirmek yerine siyasal
karar alma siireclerine katilimi hedeflemis, siyasi partilerden O6zerk olarak
orgilitlenmislerdir. Kurumsal siyasi aktorlerden bagimsiz sekilde hareket eden ve sivil
toplumun gelisim siirecinde kendilerini var eden Latin Amerika’daki yeni toplumsal
hareketler yiirittiikkleri miicadele ¢ergevesinde devletle ve diger siyasi aktorle

etkilesim icindelerdir. Ikinci boliimde kitada toplumsal hareketlerin yiikselmesine



zemin hazirlayan sosyo-ekonomik sartlar, politik kosullar ve uluslararasi konjonktiir
ayrintisiyla ele alinmakta; toplumsal hareketlerin yerlesik siyasal aktorlerle iliskileri

incelenmektedir.

Brezilya’da Topraksiz Kir Iscileri Hareketi’nin (MST) olusumunu ve gelisimi
inceleyen tezin tg¢iincii bolimii, birinci bolimde aktarilan kuramsal cergeve ile
biitiinlik arz etmektedir. Birinci bolimdeki iddiaya paralel olarak MST toplumsal
hareket literatiiriindeki teorik smiflamalardan belirli sekilde farklilagsmaktadir.
Yiurittigi simif miicadelesi ve kati, hiyerarsik orgiitlenme yapisiyla geleneksel
toplumsal hareketler icinde konumlandirabilecegimiz MST, siyasal iktidar1 ele
gecirmeyi hedeflememesi, parti ve sendikalardan 6zerk orglitlenmesi, tarim reformu
talebinin yaninda kiiltiirel taleplere ve ¢evresel hak taleplerine sahip olmasi ile yeni
toplumsal hareketler icinde konumlandirilabilmektedir. MST’nin taleplerindeki ve
orgiitlenmesindeki bu 6zgiinlik tezin ikinci boliimiinde ayrintist ile ele alindig
sekilde kitanin somiirgeci gegmisi ve Brezilya’nin 6zgiil sosyo-ekonomik, politik
sartlartyla ilgilidir. Bu sartlara bir cevap olarak bigimlenen MST, kurumsal siyasetin
siirlarin1 zorlamakta, yaptigi basarili isgal eylemleri ile zapt ettigi yiizbinlerce
hektar toprakta uygulamaya koydugu kolektif tarim ve alternatif yasam bigimiyle
‘baska bir diinyanin miimkiin’ oldugunu tiim diinyaya gostermektedir. MST farkl
bolgelerdeki toplumsal hareketler i¢in bir 6grenme ve ilham kaynagi olmus, gegmiste
sefaleti ve yoksullugu tanimlayan ‘topraksiz’ kimligini miicadele siirecinde yeniden

inga ederek ‘topraksiz’ kimligini bir onur ve gii¢ imgesine doniistiirmiistiir.



BIRINCi BOLUM
TOPLUMSAL HAREKETLER VE SiYASET

Diinyanin her yerinde sosyal adaletsizliklere, baskici iktidarlara kars1 kolektif
miicadele ¢agrilar1 yiikselmekte, toplumsal hareketler ezilenlerin hakkini savunmak,
iktidar sahiplerine sesini duyurmak ve onlara karst muhalif bir agirlik olusturmak
icin en etkili yol olarak goriilmektedir. Toplumsal hareketler modern toplumlarda
normal siyasetin baglica unsurlarindan birini olusturmaktadir (Goldstone, 2003: 2).
Giinlimiizde siyasal sistemin ayrilmaz bir parcas: olarak kabul edilen toplumsal
hareketler aslinda tarihsel agisindan oldukga yeni bir olgudur. Eylemler, isyanlar,
devrimler gibi ¢esitli direnis Oriintiileri, farkli zaman ve mekanlarda degisik hal ve
bigimler alsa da ‘yasanilan tarih’te hep var olmuslardir (Cetinkaya, 2008: 25). Ancak
orgiitliiliige ve siireklilige sahip kitlesel bir eylemlilik olarak toplumsal hareketler
siyasi bir miicadele formu ve catigsmaci siyasetin kendine 6zgii bir tiirii olarak 18.
ylizyilin sonlarina dogru ortaya ¢ikmistir. Toplumsal hareketler her hak talebinde bir
sekilde su ya da bu tiirde bir hiikiimet tasarimi giindeme geleceginden dolay1 siyasi,
harekete gectiginde bagka birilerinin ¢ikarlariyla catisacak ortak hak talebini igermesi

bakimindan ¢atismacidir (McAdam, Tarrow ve Tilly, 2001).

Devlet ve siyasi sistem igindeki diger aktorlerle, niteligi siire¢ i¢inde degisse
de, siirekli olarak etkilesim halinde olan toplumsal hareketlerin sistem icindeki
roliinii ve diger siyasal aktorlerle iligkisini analitik bir diizlemde ifade etmek i¢in
tezin bu bolimiinde 6ncelikle hareket olgusu ele alinacak, daha sonra literatiirdeki
toplumsal hareket teorileri, hareketlere atfettikleri rollere gore siiflandirilacaktir.

Boliimiin son kisminda tezin toplumsal hareketlere dair bakis agis1 ortaya konulacak,



toplumsal hareketlerin unsurlar1 ve hareketin ortaya ¢ikisina zemin hazirlayan
etmenler incelenecek en sonunda ise toplumsal hareketlerin ‘nasil’ ortaya ¢iktiklar

analiz edilecektir.

1. HAREKET OLGUSU VE TOPLUMSAL HAREKETLERE TEORIK
YAKLASIMLAR

Toplumsal yapilar cesitli siyasal miicadeleler yoluyla insa edilir ve doniisiime
ugrarlar. Toplumsalin yeniden insa edilebilir bir olgu olmasint ya da doniislimiinii
miimkiin kilan ise Laclau’nun (1990) ‘toplumun imkansizligi’ olarak adlandirdigi
durumdur. Buna goére toplumsalin kurulumunu miimkiin kilan sey, toplumdaki bazi
unsurlarin diglanmasidir (Laclau, 1990). Toplumsal yap1 i¢inde dislanmis, bastirilmis
ya da yok sayillmis bu unsurlar toplumsal sistemle antagonistik bir iligski kurarlar;
sahip olduklar1 tahribat potansiyeliyle de mevcut sistemin mutlaklasmasini
engellerler. Bu durum toplumsal miicadeleler i¢in de zemin hazirlar. Yiriitiilen

toplumsal miicadelelerin gelistigi 6ncelikli bi¢im ise ‘hareket’ler seklindedir.

1.1. Hareket Olgusu

Hareket olgusu toplumsal yapidan dislanan ve dezavantajli bir konumda olan
insanlarin bireysel talep ve sikayetlerine dayanan kisisel eylemliliklerinden farklidir.
Toplumsali yeniden insa etme ve doniistiirme giiciine sahip olan hareket olgusu
kigilerin karsilanmayan dilek ve beklentilerinden kaynaklanan bireysel hak
taleplerinin toplumdaki baska hak talepleriyle esdegerlilik iliskisi kurularak,
taleplerin biitiinlesmesiyle yani bireysel taleplerden toplumsal taleplere gegisin

saglanmasiyla miimkiin olur. Talepler arasindaki eklemlenme, bireylerin de bu ortak



talepler etrafinda bir araya gelmesini miimkiin kilar. Boylece bireysel eylemlilikten
kolektif eylemlilige gegis saglanir. Ancak toplumsal taleplerin bireysel taleplerin
toplamindan daha fazlasini ifade etmesi gibi bunun sonucunda olusan kolektif
iradede de bu kolektiviteyi olusturan bireylerin toplamindan daha fazlasini ifade
eder. Bunun nedeni ortak hak talepleri etrafinda biitiinlesmis olan Kkitlenin kendisini
mevcut toplumsal yapidan ayiran igsel bir sinir insa etmesidir (Aytag, 2011: 315).
Olusturduklar: sinir ¢ergevesinde kendi diizlemini olusturan hareketler kendilerine ait
kolektif kimlikler yaratir ve degerler olustururlar. Mevcut toplumsal diizeni kendi
degerleri ¢ergevesinde anlamlandiran hareketlerin gelecek kurgusu da kendi kimlik
ve degerlerine uygundur. Bu gelecek kurgusundan yola c¢ikarak toplumu
dontistirmeyi hedefleyen hareketler antagonistik iliskiler kurdugu hegemon
toplumsal sistem ile ¢atismact iliskiler gelistirir. Bu catismaci siirecte hareketin

degerleri ve sinirlar1 degisip belirginlesirken, toplumsal yap1 da yeniden tiretilir.

Hareket olgusu Kitlelerin belirginlesmeye basladigi, koklii politik ve ekonomik
dontisiimlerin yasandig1 bir zeminde, 18. yiizyilin ortalarindan itibaren bigimlenmeye
baslamistir. Devlet giiciiniin merkezilestigi, yonetimin dogrudanlastigi ve bdylece
devlet-toplum iligkilerinin yeni bir boyut kazandigi bu donemde toplumu
standartlastirma ve denetim altina alma cabalari, kitlelerin devlete karsi1 direnise
gegmesine ve hareketlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Yildirim, 2013: 27).
Hareketlerin miicadelelerinin o6rgiitlii ve siirekli bir boyut kazandigi donem ise ‘Kitle
Toplumu’nun ortaya c¢iktigr 19. yiizyildir. Endiistrilesme ile birlikte iiretim ve
boliisiim iligkilerinin yeni mekanlar ve boyutlar kazandigi, toplumsal smiflarin
belirginlestigi bu donemde, kitlelerin toplumsal yasamdaki etkinlikleri artmistir.

Lipset’e (1986: 6) gore asagi siniflar1 siyasete sokan endiistriyel, biirokratik ve
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milliyet¢i hareketler, ayn1 zamanda kiiglik otorite merkezlerini kaldirmis ve biitiin
iktidar1 devlesen devlette toplamistir. Kitlelerin giiciiniin tasdik edildigi bu siirecte
devlet ve toplum karsit iki gii¢ olarak algilanmis Marksizm ve Anarsizm Kitlelerin
sahip oldugu devrimci enerji ile devletin ortadan kaldirilabilecegini savunurken,
Mmuhafazakar diisince ¢o6ziimii toplumun boyun egdirilmesinde aramistir (Aytag,
2011: 18-19). Bununla birlikte hareketler her zaman devletin karsisinda yer almamus,

bazi hareketler merkezilesen devlet iktidarina yonelmis, onu etkilemeye ¢alismistir.

Avrupa’da parlamentoculugun yiikselise gegtigi bu siirecte devletlerin ilkin
mesruti monarsilere donismesi ile monarsi ve aristokrasiler ¢okmiis, ardindan
parlamenter demokrasiye gecilmistir. Boylece devlet iktidarinin mesruiyet kaynagi
da tanr1 degil halk haline gelmistir. Yonetim anlayisinda meydana gelen bu kokten
degisim ile birlikte siyasal erkin mesruiyet kaynagi durumuna gelen siradan insan,
politika sahnesinin bir parcasi haline gelmis, kitleler siyasal siire¢lerde soz sahibi
olmaya baslamistir. Parlamenter demokrasiye gegisin bir diger sonucu devlet-sivil
toplum karsitlig1 anlayiginin sona ermesi ve devlet iktidarinin tiim toplumsal-kiiltiirel
alanlara yayilmasidir. Bunun nedeni mesruiyetinin temelini halktan alan devlet
iktidarinin, halkin iradesinin ve rasyonalitenin yansimast oldugu yani devletin ve
toplumun 6zdes oldugu anlayisidir (Kaya, 2012: 152-153). Dolayisiyla toplum ve
onun iradesinin cisimlesmis hali olan devlet ‘diinyevi Tanri’ konumuna gelmistir.
Halkin temsilcisi olan siyasal iktidarin toplum {zerindeki tiim tasarruflarinin
mesrulagmasi ‘tayin edici siyasal birlik olarak devletin devasa bir yetkiyi kendisinde
toplamas1’ (Schmitt, 2006: 60-61) sonucunu dogurmustur. Devletin toplumsal ve
yasamsal olan1 kusatan tartismasiz bir giic oldugu 6n kabulii siyasal kavraminin

devletle iliskili olanla es deger kabul edilmesine yol agmistir. Devletin toplumla
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0zdes ancak siyasal birligin kurucusu olma yoniiyle toplumun tizerinde ayirt
edilebilir bir giic olarak belirginlesmesi kendi talepleri dogrultusunda toplumu
dontistiirmeyi hedefleyen ve Kkitlesellesen hareketlerin de devlete yonelmesine yol
acmistir. Bu yonelis hareketin niteligine ve amaclarina gore onu asma veya ele
gecirme ya da onu etkileme veya birlikte hareket etme seklinde gergeklesmistir. Bu
noktada hareketler, hedefleri ve miicadele stratejileri ¢ercevesinde siyasal hareketler

ve toplumsal hareketler olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

Tezin temel arastirma konusu olan toplumsal hareketler, mevcut
toplumsal/siyasal yapilar i¢inde karsilanmayan veya goz ardi edilen ¢esitli toplumsal
gruplarin mobilize olmasiyla dogan ve bu nedenle ‘toplumsal hareket’ olarak
adlandirilan siyasi miicadelelerdir (Ozen, 2013: 38). Toplumsal hareketlerin degisim
talepleri sinirli ve belirli bir alana yonelik olup, miicadele harekete katilanlarin
toplumdaki dezavantajli konumlarini telafi etmeye yonelik olarak ekonomik haklar,
kiiltiirel haklar, kimlik haklari, cinsiyet esitligi gibi temalar cevresinde oOrgiitlii
sekilde kitleleri seferber edilerek siirdiriiliir. Siyasal hareketler ise, herhangi bir
toplumsal hareketin smirli alana yoneltilen taleplerinden ¢ok daha fazlasim
hedefleyen, toplumsal yasamin her alanmi sahip oldugu siyasal anlayis
dogrultusunda doniistiirmeyi ya da muhafaza etmeyi amaglayan hareketlerdir. Siyasal
hareketlerin acikg¢a tanimlanmis belirli diinya goriisleri vardir. Toplumsal yasamin
tiim alanlarii1 ve siyaseti kendi tanimli anlam cergeveleri dahilinde yorumlarlar,
gelecegi bu gergceveye uygun sekilde bigimlendirmek icin orgiitlii bir miicadele
yiriitiirler. Mevcut siyasal iktidara karsi takindiklar1 tavir cercevesinde Lipset’in
(1986) tutucu (muhafazakar) hareketler ve reformcu(devrimci) hareketler olarak

simiflandirdig1 siyasal hareketler; siyasal olani devletle iliskili olarak kabul eden
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devlet merkezli siyaset anlayisinin bir yansimasi olarak, toplumu kendi degerleri
gergevesinde yeniden insa etmek amaciyla devlet iktidarini ele gegirmek igin partiler
ve sendikalar seklinde oOrgiitlenirler. Parlamenter demokrasinin kurumsal katilim
bigcimleri olan sendika ve parti 6rgiitlenmeleriyle birlikte siyasal hareketler 19. yiizyil
boyunca esitsizligin zarar verdigi toplumsal kesimlerin siyasete katilimi i¢in biiyiik
miicadele vermislerdir. Ozellikle sosyalist partiler yetiskinlerin oy hakki, ifade
Ozgiirligii ve her diizeyde kamusal ve ekonomik kurumlarin isleyisine halkin katilimi
icin miicadele etmislerdir (Dereli, 2008: 14). Siyasi partilerin ve sendikalarin halkin
siyasete katilimi i¢in verdikleri bu miicadele onlari demokrasinin bayraktari haline
getirmis; siyasi partileri halkin demokratik temsili konusunda tekel konumuna

yiikseltmistir.

Yirminci ylizyila girildiginde savaslarin, bozulan ekonomik ve sosyal
kosullarin etkisiyle devletlerin giicli sarsilmis, siyaset sahnesinde onemli bir gii¢
haline gelen Kkitlelerin toplumsal doniisiim yoniindeki talepleri artmis, dolayisiyla
siyasal ve toplumsal hareketler biiyiik bir dinamizm kazanmistir. Siyasal birligin
yukaridan tesis edilmesinin imkansiz hale geldigi noktada, Schmitt (2006) siyasal
birligin tabandan miimkiin olup olmayacaginin kosullarini arastirmistir. Bu noktada
20. yiizy1l devlet yapilanmasinin bir onceki yiizyildaki liberal demokratik devlet
semasindan sadece ideolojik O6n kabuller ve genel prensipleri ile degil, gegirdigi
yapisal ve orgiitsel degisimle de farklilastigini ifade eden Schmitt’ e (1933/2001: 11)
gore, politik birlik devlet, hareket ve halktan olusmaktadir. Halkin birlesmis giiciinii
ve siyasi yapisini simgeleyen bu ii¢lii yapi tahayyiiliinde devlet-hareket-halk ayri
ancak boliinmiis olmayan; baglantili ancak birlesik olmayan bir politik birligin

ifadesidirler. Dolayisiyla politik birligi olusturan devlet-hareket-halk yapisinin her
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bir bileseni spesifik 6zelliklere sahiptir ve esit giligte degildir. Schmitt’e gore devlet
politik olarak statikken, hareketler politikanin dinamik elementleridir; halk ise politik
kararlarin gdlgesinde kalan ve himayesi altinda biiyliyen apolitik taraftir. Ancak
bunlarin birbirlerinin alternatifi oldugu ya da birbirlerine karsit olduklar1 ¢ikariminda

bulunulamaz (1933/2001:12).

Schmitt’in modern devletin politik birliginin devlet-hareket-halk tiglii yapisiyla
tabanda orgiitlenmis olduguna dair yapmis oldugu tespit tez kapsaminda toplumsal
hareketlerin siyasal olani belirlemedeki roliiniin ve kurumsal politik katilim
bi¢imleriyle iligkisinin analiz edilmesinde temel olarak alinacaktir. Buna gore devlet-
hareket-halk arasindaki iliskileri Schmitt’in de ifade ettigi sekilde devleti statik bir 6n
kabul; hareketi devlet ve halka niifuz eden, onlar1 dolayimlayan dinamik bir unsur;
halki ise apolitik bir figiir olarak goren anlayisin yansimasi siyasi hareketlerin parti
ve sendikal orgiitlenmelerinin toplumsali inga eden bir gii¢ olarak 6ne ¢ikmasi ve
parti devletinin olumlanmasidir. Toplumsal hareketleri, parti ve sendikalara bagli
birer taban Orgiitlenmesi olarak ele alan bu anlayista; toplumsal hareketler,
toplumsali kurmada yani siyasal olani1 belirlemede aragsal bir konuma indirgenmistir.
Dolayisiyla toplumsal hareketlerin kurucu bir giic kabul edilmesi devlet ve halkin
tahayyiil edilis bicimlerinin doniisiimiinii gerektirir. izleyen kisimda kitle kuramlar
ve toplumsal hareket teorileri bakis acilarindaki bu donilisiim ¢ergevesinde ele

alinacaktir.
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1.2. ‘Siyasal’ Rolii Bakimindan Toplumsal Hareket Teorilerinin

Siniflandirilmasi

Toplumsal hareketler siyasi sistem iginde baska siyasi aktorlerle stirekli
etkilesim halinde olsalar da, bu politik etkilesimler ve uygulamalar birbiriyle
baglantili  belirli bir tarihsel dizge icinde gelismis, toplumsal hareketler ayirt
edilebilir politik bir miicadele bigimi olma 06zelliklerini her zaman korumuslardir
(Tilly, 2008). ‘Siradan insanlarin sira dist ortak eylemlilikleri’ olarak
tanimlayabilecegimiz toplumsal hareketleri agiklayabilmek, toplumsal hareketlerin
en Dbelirgin yonii olan kolektif hareketin neden ve nasil olustugunu
anlamlandirabilmek i¢in pek cok kavramsallastirmaya basvurulmus ve ¢esitli teoriler
ortaya atilmistir. Bu ¢esitliligin temel nedeni politik birligi olusturan devlet-hareket-
halkin bilesenlerine dair bakis acilarinin siire¢ i¢indeki degisimidir. Ortaya atilan
teorilerde hareket olgusu her zaman dinamik bir 6ge olarak kabul edilirken devlete
ve halka dair bakis acilar1 farklilasmis; bu farklilasma toplumsal hareketlerin
toplumsali kurucu bir gii¢ olmadaki yani Siyasal olani belirlemedeki roliine dair
algilayiglart da sekillendirmistir. Bu boliimde literatiirdeki kitle kuramlar1 ve
toplumsal hareket teorileri, toplumsal hareketlere siyasal olani belirlemede
atfettikleri rol tizerinden siiflandirilarak tarihsel arka planlariyla birlikte ele alinacak
en sonunda da tez kapsaminda toplumsal hareket kavraminin nasil algilandig: ortaya

konulacaktir.

1.2.1. Toplumsal Hareketleri Aragsallastiran Geleneksel Paradigma

18. yiizyilin ortalarindan itibaren mobilizasyon becerisi yiiksek kitlelerin
tarthin onceki hi¢cbir donemiyle kiyaslanmayacak 6lciide politik bir giic kazanmasi ve

sosyal yasamdaki gortiniirliigii ile birlikte toplumsal hareketleri ve bu hareketlerin
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0znesi konumundaki kitleleri anlamaya yonelik pek ¢ok teori ortaya atilmistir. Bu
teoriler toplumsal hareketler kavramini dogrudan ve dolayl olarak iliskili oldugu
kamusal alan, sivil toplum, kimlik, smif, sendikal miicadele gibi konularla
iliskilendirerek incelemis; ancak bu alanlarin kesisme noktasi olan toplumsal
hareketlerin kuruculuk rolii diger kavramlarin arkasinda ¢ogunlukla ikincil planda
kalmistir (Yildirim, 2013: 13). Toplumsal hareketlerin aragsallastirildigi bu teorilerin
ortak noktas1 siyasal olana ve Kkitlelere yonelik bakis agilaridir. Geleneksel
paradigmada Kitleler genellikle irrasyonel, yikici ve vahsi olarak nitelendirilmis,
kitlelere rasyonellik atfeden kuramlar dahi rasyonaliteyi ¢ikarlarin maksimizasyonu
ile esitlenmistir. Dolayisiyla kitleler kurucu bir aktér olmaktan ziyade tarihsel
zorunlulugu yerine getiren figliranlara indirgenmistir. Bu anlayisin yansimasi ise
siyasi parti ve liderlerin dogru yonii belirleme beceri ve bilgisinden yoksun olan
ehliyetsiz kitlelere onderlik etmesinin bir gereksinim olarak sunulmasidir. Marksist
hareketin 6nde gelen liderlerin biri olan Trogki’nin kitlelerin devrimei giiciinii tasdik
ederken, bu giice sekil ve yon kazandirmak icin parti ve liderlere duyulan
gereksinimi vurgulamasi bu anlayisa bir 6rnektir. Buna gore “partiler ve liderleri...
bagimsiz kurucu unsurlar degillerdir, ama siirecin oldukca 6nemli elemanlaridir.
Kitlelerin enerjisi organize edilmediginde, buhar piston kutusuna girmeden dagilir.
Fakat seyleri harekete gegiren piston ya da kutusu degil, buhardir” (Trogki, 1977:
19). Siyasi partilerin kitlelere sekil kazandiran ve toplumsal harekete yon veren
kurucu aktorler olarak belirginlestigi bu anlayista siyasal olan ise devletle
iligkilendirilir. Dolayisiyla toplumsal doniisiimii ger¢eklestirmek icin siyasi iktidarin
ele gecirilmesi temel hedef haline gelir. Bu miicadele de oncii rol ise siyasi partilere

aittir.
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Toplumsal hareketleri aragsallastiran geleneksel paradigmanin harekete dair
kavrayisini Schmitt’in politik birligi olusturan devlet-hareket-halkin bilesenlerine
atfettigi Ozellikler tizerinden de inceleyebiliriz. Buna gore, devlet-hareket-halk
arasindaki iliskileri Schmitt’in ifade ettigi sekilde, devleti statik bir 6n kabul,
hareketi devlet ve halka niifuz eden, onlar1 dolayimlayan dinamik bir unsur, halkin
ise apolitik bir figiir olarak anlamlandirilmasi, siyasi hareketlerin parti ve sendikal
orglitlenmelerinin toplumsali insa eden bir giic olarak One c¢ikmasi sonucunu
dogurmaktadir. Kitleleri mobilize etme kapasitesi ile toplumsal hareketlere bu
siirecte diisen rol ise parti ve sendikalara bagli, onlarin alt orgiitlenmesi seklinde
hareket etmesidir. Parti hareketin politik olarak viicut bulmus hali olarak onun 6zel
bir formudur (Schmitt, 1933/2001: 12). Devlete, harekete ve halka dair algilayisini
bu sekilde genelleyebilecegimiz geleneksel paradigmaya dahil olan kitle kuramlari
ve toplumsal hareket teorileri bu boliimde tarihsel arka planlariyla birlikte ele

alinacaktir.

a. Irrasyonel / Rasyonel Kolektif Hareket ve Kitle Kuramlar

Kolektif hareketin 6znesi olan insan toplulugunu anlamaya ve eylemlerini
aciklamaya yonelik kitle kuramlari; Kitleleri biling dis1, irrasyonel, yikici kalabaliklar
olarak ele alan yaklagimlar ve kitleleri rasyonel, hedefleri dogrultusunda hareket edip

orgiitlenen insan topluluklar1 olarak goren yaklasimlar olarak ikiye ayrilabilir.

18. yiizyilin sonlarina dogru Amerika ve Avrupa’da koyliilerin, zanaatkarlarin
ve isgilerin faaliyetleri, eylemleri ve oOrgiitliilikkleri biiyiik boyutlara ulasmis, vergi
ayaklanmalari, se¢im miicadeleleri, grevler hem Orgiitliilik diizeyleri hem de

stireklilikleri bakimindan artarak gelismistir. Esitsizligin zarar verdigi toplumsal
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kesimlerin siyaset sahnesinde yer almaya baslamasi, genisleyen siyasal haklar ve
parlamenter miicadelenin giiclenmesi toplumsal hareket kavrami iginde anlam
kazanmustir.  Ingiltere’de  Wilkes’in  parlamentoyu  elestirisi ~ sonrasinda
hapsedilmesinin ardindan genis halk kitlelerinin 6nce Wilkes’in 6zgiir birakilmasi
sonra da parlamentoya secilmesi i¢in yaptigi kampanyalar, verilen dilekgeler ve
orgiitlenen mitinglerle birlikte ‘Wilkes olay1’ toplumsal hareketin ilk 6rneklerinden
biri sayilabilir (Tilly, 2008: 37-43). Gazetelerin harekete katilanlar1 ‘serseri
kalabalik’ olarak tanimlamasi ise donemin kitlelere dair bakis agisin1 ortaya

sermektedir.

Eski donemlere nazaran goriniirliigii artan, tarih sahnesinde daha etkili bir
giic olmaya baslayan insan yiginlarinin tiim dikkatleri tizerine ¢cekmesine ve iizerinde
sistematik bir fikriyat olusturulmaya baslanmasina neden olan olay ise Fransiz
Devrimi’dir. Devrim sirasinda genis halk yiginlarinin 6zerk roliiniin belirleyiciligi ve
stirekliligi dikkati kitlelerin tizerine ¢ekmis, Kitleleri anlamaya ve eylemlerini
anlamlandirmaya yonelik kuramlar gelistirilmistir. Bu kuramlarda kitlelerin yikici,
akil ve uygarlikla bagdasmayan suca egilimli dogast devrimden hareketle
anlatilmistir (Aytag, 2011: 129). Donemin kolektif harekete katilan kitlelere dair
bakis agis1 bugiin literatiirde ‘kalabaliklar yaklagimi’ olarak adlandirilmaktadir. Bu
yaklasimin en tipik temsilcisi Gustave Le Bon’dur. Le Bon kitabinda kitlelerin
yalnizca yikici bir rol oynayacaginin altini ¢izmis, insanin kitle i¢inde tek basmayken
frenlemek zorunda oldugu iggiidiilerine kendini biraktigini yani yalniz bulundugu
zaman terbiyeli, aydin bir kimse iken, kitle icindeyken i¢giidiileriyle hareket eden bir
mahluk, bir vahsiye doniistiiglinii belirtmistir (Le Bon,1999). Kolektif hareketin ve

kitlelerin davranislarinin sosyal- psikolojik zeminde ele alindigi bu dénemde kolektif
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hareket; asirilik, yoksunluk ve siddetle esdeger goriilmiis, toplumsal hareketler
irrasyonel insan yiginlarinin bir ¢ilginlik ani, bir 6fke patlamasi olarak kabul

edilmistir.

Kokleri Fransiz Devrimi ve Ingiliz Chartist hareketi gibi somut 6rneklere
dayanan toplumsal hareket kavraminin bir analiz nesnesi haline gelmesi ve toplumsal
hareketler halinde ¢ogul olarak kullanilmasi ise, is¢i sinifinin toplumsal ve siyasal bir
gii¢ olarak yiikseldigi doneme ve somut olarak 1848 devrimlerine uzanmaktadir. Bu
donemden itibaren kolektif harekete ve hareketlerin 6znesi olan insan topluluklarina
yonelik incelemeler sosyal-psikolojik zeminden sosyo-ekonomik zemine kaymuistir.
1864 yilinda yayimladigi ‘1789’dan Giiniimiize Fransa’da Toplumsal Hareketlerin
Tarihi’ isimli ¢alismasiyla Alman tarih¢i Lorenz Von Stein, bu yeni bakis agisinin
temsilcisidir ve toplumsal hareket kavramini siyasi bir miicadeleyi tarif edecek
bi¢imde kullanan ilk kisidir (Tilly, 2008: 20). Von Stein (1964) toplumsal hareket
kavramini ekonomik esitsizliklerin yarattigi bir zeminde ele almig, sermaye sahibi
siiflarin ¢ikarlariyla sermayeye ve miilke sahip olmayanlarin ¢ikarlar1 arasindaki
¢elisme ve catismanin toplumsal sorunlarin belirleyicisi oldugunu ifade etmistir.
Buna gore miilk sahibi smiflarin miilk sahibi olmayanlar1 bu konumlarinda tutma
yoniindeki gilicleri siyasal ¢atismalarin temelini olusturmaktadir. Esitsizligin zarar
verdigi toplumsal kesimlerin siyaset sahnesinde yer almaya baslamasi ile anlam
kazanan toplumsal hareketler baskiya maruz kalanlarin reform ya da devrim yoluyla,
kamu yoOnetiminde ya da politikalarinda yarattiklar1 degisimler ile iligkilendirilir
(Yildirim, 2013: 30). Bu baglamda toplumsal hareket, proletaryay:1 siyasetin bir

parcas1 haline getiren ve toplumdan devlete yonelen bir giictiir.
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1968 hareketlerine kadar devam eden bu anlayis ¢ercevesinde Kkolektif
hareketleri ve hareketlerin 6znesi durumundaki is¢i smifimin  davranislarmi
aciklamaya calisan hakim paradigma ‘Kitle Toplumu Kurami’dir. Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra koklesmeye baglayan ve donemin iyimser kalkinmaci felsefesinin
de bir ifadesi olan bu kurama gore kitle eylemlerinin, baskaldirilarin ve toplumsal
hareketlerin nedeni modernlesmenin bir takim toplumsal kesimleri magdur etmis
olmasi1 ve bu nedenle onlarin tepkisini ¢ekmesidir. Toplumsal hareketleri siiregiden
yapisal degisimlerin sadece birer yansimasi olarak nitelendiren bu paradigmada
kolektif hareketler sosyal ve ekonomik kriz zamanlarinda ortaya ¢ikan birer ‘ates’
olarak degerlendirilir (Cayir, 1999: 13). Bu anlayisa gore modernlesmenin
nimetlerinden her kesim faydalandiginda toplumsal hareketlerde zayiflayacak hatta
ortadan kalkacaktir. Toplumsal hareketleri marjinal olarak niteleyen fakir ve koksiiz
insanlarin  bu hareketlerin toplumsal tabanini olusturdugunu ileri siliren ve
modernlesmeye karsi1 irrasyonel bir baskaldir1 olan bu hareketlerin basarisiz olacagini
ongoren Kitle Toplumu Kurami’nin en 6nemli teorisyenlerinden biri Smelser’dir.
Smelser’a (1962) gore kolektif davranis, modernlesme siirecinin dogurdugu yapisal
degisimlere tepki olarak ortaya ¢ikan irrasyonel ve istisnai, histerik tepkilerdir. Bu
tepkiler, pozitif ve/veya negatif mitlere ya da oldukga basitlestirilmis gerilim
yorumlarma dayanir. Modernlesmeye karst bu irrasyonel duygusal direnisler

zayiflamaya ve basarisiz olmaya mahkumdur (Smelser, 1962).

Kolektif hareketi, bireylerin ya da gruplarin kurulu olan sistemle yasadiklari
yapisal gerginlikler iizerinden analiz eden teorisyenlerden biri de Ted Gurr’dir. ‘Why
Men Rebel?’ (Insanlar Neden Isyan Eder?) adli kitabinda sistem karsit1 kolektif

eylemlerin nedenlerini agiklamaya c¢alisan Gurr (1970) kolektif eylemi yoksunluk
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duygusu ve karsilanmamis beklentilerle agiklamis, toplumsal hareketleri ofkeli
kalabaliklarin anlik patlamalar1 ve siddete yonelmeleri olarak tanimlamistir.
Kitabinda altmigli yillarda 6grenci hareketlerindeki ekonomik yoksunlugun
psikolojik boyutlarini, bunun devrimi, isyam1 ya da siddeti harekete gecirme
noktasindaki roliinii ele alan Gurr refah, giivenlik ve kendini gergeklestirme
arasindaki ¢eliskiden kaynaklanan dinamik toplumsal ve psikolojik durumun ifadesi
olarak ‘goreli yoksunluk’ kavramimi kullanmistir. Ona gore, yoksunlugun neden
oldugu hayal kirikligi, toplumsal isyanin basat faktoriidiir ve hayal kirikligi hissi ne
kadar derin olursa, siddet odakli davranis ihtimali de o kadar artmaktadir (Gurr,

1970).

Kolektif eyleme katilanlari irrasyonel kalabaliklar olarak niteleyip kor
inanglara kapilan bu insanlarin yasadiklart mahrumiyet hissiyle uygarliklarindan
styrilmig ve biling diginin hakimiyetinde hareket ettigini iddia eden ‘Kitle Toplumu
Kuram1’® bireyi kolektif hareket ig¢inde bir aktor olarak gormeyip onu siirii
psikolojisiyle hareket eden bir figiir olarak degerlendirir. Aktére ve aktoriin
davraniglarina higbir 6zerklik tanimayan bu anlayis hareketleri yapisal kosullart
odaga alarak inceler. Ciinkii kolektif hareketler yapisal kosullardaki ¢eliskilerin bir
yansimasidir; celiski sona erince ya da kitleler sistem tarafindan yeterince baski

altina alininca kolektif hareketlerde son bulacaktir.

Kolektif hareketleri yapisal kosullarla, kisisel mahrumiyetlerle ve bu
mahrumiyetlerden kaynakli siddet yonelimli gegici 6fke patlamalariyla agiklamaya
calisan, harekete katilan bireyleri birer aktérden ziyade irrasyonel kalabaliklar olarak
degerlendiren ‘Kitle Toplumu Kurami’ na karsi elestiriler 1968’de yiikselen yeni

toplumsal hareketler dalgasi ile artmigtir. Amerika ve Avrupa’da 6grenci hareketleri
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ile fitili ateslenen yeni toplumsal hareketler siirecinde kadin hareketleri, ¢evre
hareketleri, savas ve wrkgilik karsiti hareketler 6n plana ¢ikmistir. Bu hareketlerin
Amerika ve Bat1 Avrupa gibi ileri demokrasiye, gelismis bir sivil topluma sahip refah
devletlerinde ortaya ¢ikmasi ve harckete katilanlarin, destekleyenlerin yiiksek
egitimli, ekonomik giivenceye sahip kimseler olmas1 kolektif harekete ve kitlelere

dair yeni bir bakis agisint zorunlu kilmustir.

‘Kitle Toplumu Kurami’nin irrasyonel kitle ve davranis anlayisina karsi
kolektif hareketi bireylerin rasyonel eylemlerinin bir tezahiirii olarak goren
‘rasyonalist’ yaklagim bu yeni bakis agisinin bir tezahiiriidiir. Bu yaklagimin 6nde
gelen isimlerinden Mancur Olson ‘Kolektif Eylem Mantigi” adli kitabinda, insanlarin
ancak kisisel ¢ikarlarin1 maksimize etmek i¢in harekete gegeceklerini ve eylemcilerin
ancak eylem sonucunda elde edecekleri fayda, katlandiklar1 maliyetten fazla ise
eyleme katilacaklarini ileri siirer (Cetinkaya, 2008: 30-21). Bu yaklasim biiyiik
elestirilere maruz kalsa da kolektif hareketi ve harekete katilanlar1 gbzii donmiis
kalabaliklar ya da siiriiler olarak yansitan algilayistan kurtarmis; kolektif hareket
daha olgiilebilir, tartisilabilir, incelenebilir bir olgu olarak degerlendirilmeye
baglanmigtir. 1968 hareketleri sonrasinda toplumsal hareketlere dair farkli teorik
acilimlar ortaya ¢ikmig olsa da bunlarmm hepsi hareketlerin rasyonel eylemler,

hareketin aktorlerinin de rasyonel bireyler oldugu konusunda hemfikirlerdir.

b. 1848-1968 Arasi Geleneksel Toplumsal Hareketler

1848 devrimleri ile birlikte gli¢lerini ve oOrgilitlenme kapasitelerini arttiran
toplumsal hareketler 1960’11 yillara kadar bir is¢i hareketi olarak Marksist

diisincenin etkisi altindadir. Marksist diisiinceye gore proleter miicadelenin nihai
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hedefi kapitalist somiirii diizenine son vermek, sinifsiz ve devletsiz bir toplum insa
etmektir. Kapitalist iretim iliskilerindeki ¢eliski son bulup, smiflar ortadan
kalktiginda yapisal uyumsuzluklardan kaynaklanan toplumsal ¢atismalarda ortadan
kalkacaktir. Bu dogrultuda yiiriitiilecek olan is¢i hareketinin gelir dagilimindaki
adaletsizliklere son verebilmesi, sinifli toplum yapisim1 ortadan kaldirabilmesi,
esitligi saglayabilmesi ve burjuvaya karsi bir gii¢ olusturabilmesi igin is¢ilerin simif
bilincini kazanarak burjuva sinifina ve burjuva sinifinin egemenligini siirdiirmesinin
bir araci olan kapitalist devlete kars1 miicadele etmesi sarttir. Bu baglamda orgiitlii
bir miicadele yiiriiten toplumsal hareketlerin temelinde toplumu doniistiirme ve
mevcut degerlere alternatif olusturma istegi bulunmaktadir (Lelandais, 2009: 63-64).
1917 Rus Devrimi sonrasi is¢i hareketinin sinifsiz toplum yaratma ideali i¢in izledigi
yontem degismis, devlete karsi miicadele yerini devletin ele gecirilmesi ve devlet
araciligiyla toplumun doniistiiriilmesi hedefine birakmistir. Bunun nedeni modern
diinyanin politik yapist olarak devletin goriilmesidir (Arrighi, Hopkins ve
Wallerstein, 2004: 37). Bu dogrultuda oncii parti rolii belirginlesirken, sendikal
miicadele devrim miicadelesinin destekgisi olarak goriilmiistiir. Toplumsal hareketler
ise bu ikili yapmin karsisinda bir taban orgiitlenmesi olarak kalmis ve daha ¢ok

kendiliginden gelisen bir tutuma indirgenmistir (Y1ildirim, 2013: 40).

Marksist ideoloji ¢ergevesinde ekonomik esitsizliklere ve toplumsal
adaletsizliklere karsi oOrgiitlenen is¢i hareketi, harekete katilanlar1 simif altinda
birlestirmis, hareketin igindeki isgiler, birer aktérden ziyade tarihsel zorunlulugu
yerine getirmek i¢in miicadele eden figiirler olarak tahayyiil etmistir (Touraine,
1992). Siyasal olanin devletle iliskilendirildigi, kitlelerin ikincillestirildigi ve

toplumsal hareketlerin toplumsali yeniden insa etme miicadelesinde partiler
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tarafindan dolayimlanarak aragsallastirildigi bu perspektifin sonucunda parti ve onun
dolayimindaki is¢i hareketi i¢inde dogdugu toplumun farklilasan gergekliklerini
yakalayamamuistir. Bunun nedeni devlet iktidarini ele ge¢irmek i¢in kat1 bir seklinde
hiyerarsik olarak orgiitlenen hareketlerin zaman iginde kendi i¢lerinde biirokratik bir
yap1 kazanmasi, hareketlerin liderleri ile tabani arasinda asimetrik iliskiler gelismesi,
esitsizliklere son verme ideali ile baslayan orgiitlii miicadelenin kendisi i¢inde esitsiz
iliskiler yaratmaya baslamasidir. Sosyalist partilerin ve is¢i hareketlerinin i¢
orgiitlenmesinde yasanan bu durum Michels’in, ‘Orgiit ve liderlik varsa oligarside
vardir’ teziyle (Dereli, 2008) uyusmaktadir. 1960’larin sonuna dogru politik alaninin
genislemesi, farklilasmis 6zgiirlilk ve esitlik anlayislarinin giindeme gelmesi siyasi
temsilin politik partilerin tekelinde oldugu temsili demokrasilerde bir mesruiyet
krizine yol agmis; devlet ve toplum iliskilerinin yeniden yapilandirilmasi ve politik
karar alma siireclerine yurttaglarin katiliminin arttirilmasi istekleri 6n plana ¢ikmaya
baglamistir (Cayir, 1999). Kendisi de bu kat1 biirokratik mekanizmanin, toplumu
homojenlestirme ¢abasinin bir pargasi haline gelen, bdylece sistem karsitt olma
Ozelligini yitiren is¢i hareketi degisen ve ¢esitlenen toplumsal talepleri kapsamak

konusunda yetersiz kalmigtir.

c. Kaynak Mobilizasyonu Teorisi

1968’de Amerika ve Bat1 Avrupa’da gevre, baris, insan haklar1 gibi yeni ve
cinsel kimlik, etnisite, din gibi goérece eski temalar etrafinda Orgiitlenen, insan
hayatinin kisisel yonlerini yansitarak farkli gruplarin kimlik sorunlartyla iliskili
kiiltirel ve sembolik meseleler iizerine yogunlasan yeni bir toplumsal hareketler
dalgasi yiikselmistir. Geleneksel toplumsal hareketlerin ekonomi ve iktidar yonelimli

ekseninden siyrilip kiiltiirel hak miicadelesine o6ne c¢ikartan bu hareketler kati
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hiyerarsik ve biirokratik orgiitlenmelere yerine esnek ve yatay bigimde orgilitlenmis

1968 ile birlikte toplumsal hareketlerin orgiitlenme stratejileri ve taleplerinde
ortaya ¢ikan bu yeniligi teorize etmeye yonelik yaklagimlardan birisi, toplumsal
gruplarin ‘neden’ toplumsal hareket olustuklariyla degil de, bir toplumsal hareketin
‘nasil’ olustugu, gelistigi, basarili oldugu ya da geriledigiyle ilgilenen ‘Kaynak
Mobilizasyonu Teorisi’dir. Herhangi bir sosyal aktoriin, elinde bulunan kaynaklari
amacina ulagsmak icin en aktif sekilde seferber edecegini ifade etmesinden dolayi
Amerikal1 teorisyenlerce gelistirilen bu yaklagima ‘Kaynak Mobilizasyonu Teorisi’
ismi verilmistir. Bu teoriye gore toplumsal hareket, siyasal sistemin disindan
kolektif bir aktoriin o sisteme dahil olmak ve yerini korumak amaciyla yiiriittiigi
enstiirmantal ve rasyonel eylemlere verilen addir (Lelandais, 2009: 71). Jasper’a
gore bu kuram, protestonun siyasetin bir parcasi oldugu, protestocularin mantikli
hedeflere ulasmaya calisan normal insanlar olduklarini, neyi basarabileceklerinin
belirlenmesinde ellerindeki ekonomik kaynaklarin yardimci oldugunu gdstermesi
bakimindan o6nemlidir (2002: 65). Toplumsal hareketleri rasyonel insanlarin
cikarlarin1 maksimize etmek i¢in yiirtittiikleri kolektif miicadeleler olarak géren bu
yaklagim, her bir hareketin amaglar1 dogrultusunda kaynaklarini seferber edip
orglitler olusturacagint ve bu Orgiitlerin yaptiklar1 fayda-maliyet hesaplamalari
ekseninde kamu politikalarini etkilemeye yonelik stratejiler gelistirecegini One siirer
(McAdam, McCarthy ve Zald, 1996; Tilly, 2008; McAdam, Tarrow ve Tilly, 2001).
Dolayisiyla cogunlukla toplumsal hareketlerin nasil oOrgiitlendiklerine ve ne tiir
stratejiler gelistirdiklerine odaklanan bu yaklasim ne toplumsal diglanma, toplumsal

huzursuzluk, hosnutsuzluk, esitsizlik veya magduriyet gibi unsurlarin toplumsal

25



hareketlerin olusumunda ne gibi roller oynadigini, ne de toplumsal hareketlerin igine

dogduklar tarihsel ve toplumsal baglami dikkate alir (Ozen, 2013).

Kaynak Mobilizasyonu Teorisi’nin eksikliklerine cevaben zaman iginde bu
teoriye yakin arastirmacilar tarafindan gelistirilmis ve analiz ¢ergevesine yeni
boyutlar eklenmistir. Bunlardan en Onemlisi toplumsal hareketleri iginde
bulunduklar1 Siyasi sistemle etkilesim halinde incelemeyi hedefleyen Sidney
Tarrow’un ‘Siyasi Siire¢’ kuramidir. Bu kurama gore kurumsal siyasetin diginda yer
alan toplumsal gruplar normal zamanlarda kurumsal siyasetin karar alma
mekanizmalarimi etkileme giicine sahip degillerdir ancak siyasi sistemde
kirilganliklarin - arttigi  donemlerde ortaya c¢ikan siyasi firsatlardan yararlanan
toplumsal gruplar belirli talepler etrafinda orgiitlenir (Tarrow, 2006). Kurumsal
siyaset icindeki aktorler ile ittifaklar kuran bdylece giiclinii arttiran toplumsal
hareketler, kurumsal siyasetin karar alma siire¢lerini etkilemeye ¢alisirlar. Toplumsal
hareketleri siyasi olarak analiz etmemizi saglayan bu kuram, boliimiin ilerleyen
asamalarinda toplumsal hareketlerin olusumu ve siyasal sistemle etkilesimi

incelerken ayrintisiyla ele aliacaktir.

Toplumsal hareketleri kurumsal siyasi mekanizmalara erisimi olmayan gesitli
toplumsal gruplarin, kendi ¢ikarlarini maksimize etmek iizere sistemi yonlendirmek
amaciyla mobilize olmalar1 olarak tanimlayan ve hareketlerin nasil orgiitlendikleri,
nasil ittifaklar kurduklari iizerine basarili analizler yapan Kaynak Mobilizasyonu
Teorisi ve Siyasi Siire¢ Kurami; harekete katilanlar1 rasyonel gruplar olarak ele
almas1 bakimindan geleneksel paradigmadan ayrigirken, hareketin ortaya ¢ikisina
zemin hazirlayan yapisal nedenleri yok sayarak hareketin Orgiitlenme ve miicadele

stratejilerini sadece kurumsal siyaseti etkileme hedefiyle sinirli tutmasi ve boylece
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toplumsal hareketlere siyasal olani belirlemede ikincil bir rol atfetmesi bakimindan

geleneksel paradigmaya dahildir.

1.2.2. Toplumsal Hareketlere Kurucu Gii¢ Atfeden Yeni Paradigma

1968’de Amerika’da ve Bati Avrupa’da ortaya ¢ikan 6grenci, kadin, gevre
hareketleri, savas ve irkc¢ilik karsiti hareketler 6znelesme, kimlik ve kiiltiir eksenli
talepleri ve esnek-yatay orgiitlenme bigimleri ile geleneksel toplumsal hareketlerden
cok farkli niteliklere sahiptiler. Yeni hareketlerin bu farkliliklariin temelinde ise
siyasal olana ve hareket icinde mobilize olan bireye bakis agisindaki degisim vardir.
Tarihsel siire¢ i¢cinde toplumsal ve siyasal yasamdaki doniisiimlere paralel olarak
gerceklesen bu degisim 1960’11 yillarin sonundan itibaren toplumsal hareketlerin
siyasal olan1 belirlemede birincil aktér oldugu yeni bir paradigmanin ortaya ¢ikmasi

ile sonuglanmustir.

Ikinci diinya savasi sonrasi yillarda ulusal biitiinliik, sinirlar, ulusal
hakimiyetin yeniden tanimlanmasi gibi sorunlar iilke politikalarinda 6nemli bir rol
oynamig, sosyal, ekonomik ve politik diizen hayli kusatici1 liberal-demokratik refah
toplumu uzlasisi temelinde insa edilmistir (Offe, 1999: 57). Ekonomik biiylimenin ve
giivenligin hakim oldugu bu anlayista devlet toplum hayatinin gittikce daha fazla
alanina girmis ve denetlemeye caligmistir. Dolayisiyla toplumu diizenleyici ve
denetleyici rolii ile siyasal olan1 belirlemede birincil aktor devlettir. Politik birligin
tezahiirii olan bu devlet yapilanmasi daha once bahsedildigi tlizere mesruiyetinin
temelini se¢imler yoluyla halka dayandirmaktadir. Kitlelerin siyasete katiliminin
siyasi partiler ve baski gruplar1 gibi kurumsallasmis siyasi katilim big¢imleriyle

sinirlandirildigl temsili demokratik sistemde toplumsal ve siyasal ¢atismalarin tek
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¢oziim mekanizmasi kolektif pazarliklar, parti rekabeti ve temsili hiikiimettir (Offe,
1999: 59). Siyasal ¢atismay1 dislayan toplumsal diizeni uzlasma temelinde kurmay1
amaglayan bu anlayis toplumdaki antagonizmalar1 reddedip, toplumu
standartlagtirmaya yonelmistir. Ancak toplumda farklilasmis ozgirlik ve esitlik
anlayislarinin giindeme gelmesinin ardindan temsili demokrasilerde 6zgiirliiklerin tek
giivencesi olarak degerlendirilen yasal ¢ergevenin gelisen yeni Ozgiirlilk anlayisi
acisindan yetersiz kaldigi1 anlasilmis, 6zgiirliiklerin korunabilmesi i¢in politik alanin
farkliliklara ve farkli katilim bigimlerine agilmasi talebi giindeme gelmistir. Siyasi
partilere ve biirokratik mekanizmalara giivensizligi ortaya koyan bu talebin ortaya
cikisinda  kurumsal temsil mekanizmalarin oligarsik nitelik kazanarak halka
yabancilagsmasi etkilidir. Temsili demokrasinin ve siyasi partilerin bu krizi temsil
mekanizmasinin sorgulanmasina ve siyasi partilerin halki ve toplumsal hareketleri
dolayimlayarak devleti ve halki yonlendirici yap1 olmasi 0Ozelligine de zarar
vermistir. Tiim bunlarin sonucunda iktidar olma degil, parlamento {izerinde bir baski
olusturma ve toplumsal degisimler yaratarak kendilerini gelistirme ve var etme

amaciyla ortaya ¢ikan yeni hareketler toplumsali kurucu bir gii¢ olmustur.

Toplumsal hareketlere kurucu bir rol atfeden yeni paradigmada devlet
toplumsali insa eden kurucu aktor olmaktan ziyade siyasal yasamin aktorlerinden
biridir. Devletin konumlanisindaki bu degisim yeni paradigmanin siyasal olani
kavrayisiyla ilgilidir. Siyasal olanin devletle esitlendigi ve toplumun ‘smif’, ‘halk’
gibi belirli imgeler etrafinda tektiplestirildigi geleneksel paradigmanin aksine yeni
paradigmada siyasal olan toplumdaki antagonizmalar ¢ergevesinde ele alinmistir. Bu
siirecte  kapitalist toplum yapisinin gelisimi ile birlikte toplumsal yerinden edis

siirecleri hizlanmis boylece toplumsal iliskiler daha karmasik bir hal almistir
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(Critchley, 2010: 108-109). Dolayisiyla gegmiste ekonomik alanda sinif iizerinden
burjuva-proletarya antagonizmasi kurulurken, artik toplumsal yasamin pek ¢ok
alanindaki antagonizmalarin varligi belirgin bir hal almistir. Toplumsal aktorlerin
parcalandigr ve smirhiliklarin arttigi bu siire¢ Laclau’ya (1990) gore ‘orgiitsiiz
kapitalizmin®  {rettigi yerinden edislerin ¢ogalmasiyla baglantilidir. Bunun
sonucunda ise toplumsal hayatin gittikce daha ¢ok alaninin siyasal yeniden insa ve
diizenleme bi¢imlerinin iiriinii olmas1 gerekliligi ortaya ¢ikmistir (Laclau, 1990).
Boylece siyasal olanin algilanist da giindelik hayat dolayimiyla yasamsal olani
kusatan bir biitiinliikkte ele alinmaya baslanmistir. Bunu miimkiin kilan ise yeni
paradigmadaki kitle algilayisinin ‘eski’sinden ayrigmasidir. Kitlelerin rasyonalitesini
kabul eden yeni paradigmada harekete katilan bireyler yonlendirilmesi gereken
apolitik figliranlar olarak degil siyasal miicadelenin aktif birer 6znesi olan politik
aktorler olarak kabul edilmektedir. Kitlelerin ¢atismaci miicadelenin yoniinii
belirleyen aktorler olarak one ¢ikmasi siyasi partilerin ve liderlerin harekete Onciiliik
etmesi ve onu yonlendirmesi gerekliligine duyulan inancin da reddidir. Siyasal olani
devletle ve kurumsal siyaset ile sinirlandirmayan, kitleleri toplumsal doniisiimii
saglamak i¢in belirli talepler etrafinda mobilize olan rasyonel politik aktérler olarak
ele alan yeni paradigmaya gore, toplumsal hareketler siyasal olani belirlemede
birincil aktorlerdir. Yeni Toplumsal Hareketler Teorisi ve Kiiresel Toplumsal

Hareketler teorisi yeni paradigmanin toplumsal hareket algilayisi cergevesine

dahildir.

a. Yeni Toplumsal Hareketler Teorisi:

1968 sonras1 toplumsal hareketleri agiklamaya yonelen ikinci yaklasim ‘Yeni

Toplumsal Hareketler’ teorisidir. Kita Avrupasi teorisyenlerince gelistirilen bu
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yaklasima gore Avrupa’da sosyal demokrasinin getirdigi gorece refah, egitim
imkanlarinin artis1 ve hizmet sektoriinde istthdam edilenlerin sayilarinin artmasi yeni
bir toplumsal hareket yaklasimini zorunlu kilmustir. Ogrenci hareketleri, kadn
hareketleri, ¢evre hareketleri, savas karsitt hareketler gibi siralayabilecegimiz yeni
toplumsal hareketler ge¢misteki hareketlerin aksine biitiinlestirici ve homojenlestirici
ideolojik bir ¢ergevenin ve/veya ekonomik ¢ikar hedeflerinin ve ortak sikayetlerin
etrafinda merkezi bir sekilde orgiitlenmemis, glindelik hayatin yagamsal pratikleri ve
kimlik meselesine odakli belirli temalar etrafinda esnek ve pargali bir yapida
orgiitlenip hareket etmistir (Cayir, 1999). Hareketlerin katilimcilarinin kimlikleri
arasinda da homojen bir birlik yoktur. Yeni toplumsal hareketlerin aktivistlerinin ve
destekgilerinin yapisal karakteristigi yiiksek egitimli, ekonomik giivenceye sahip ve
hizmet sektoriinde ¢alisiyor oluslari olsa da hareketler toplumun kenarinda kalmiglar
ve eski orta smiflar gibi pek ¢ok grup ve tabakayla saglam ittifaklar kurmustur (Offe,

1999: 68).

Yeni toplumsal hareketler aragsal olmayip, evrensel konularin ifade edilmesi;
devlet iktidarim1 ele gecirmekten ziyade devletin disinda ancak ona etki edebilecek
sivil toplumu giiglendirici yeni bir hareketliligi Orgiitlemesi; sosyo-ekonomik
taleplerden ¢ok kiiltiirel, kimliksel ve yasam tarzlariyla ilgili konulara odaklanmasi

bakimindan geleneksel toplumsal hareketlerden ayrismigtir (Lelandais, 2009: 68).

Alaine Touraine ve Alberto Melucci gibi bazi kuramcilar yeni toplumsal
hareketleri post-endiistriyel toplumun ve post-materyalist degerlerin bir yansimasi
olarak gorerek, yeni hareketleri endiistriyel toplumun ve modernizmin i¢
celigkilerinden kaynakli bir miicadele olarak algiladiklart ‘eski’ hareketlerden

tamamen ayristirmiglardir. Touraine’e gore c¢agdas hareketler yenidir. Ciinkii
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miicadeleleri post-endiistriyel toplum tarafindan agilan alanda ger¢eklesmektedir. Bu
alan artik devlet ve pazarin degil, 6zel ve kamusalin siirlarinin belirsizlestigi sivil
toplumdur. Ozel ve kamusal alan arasindaki duvarlarin yikilmasi, post endiistriyel
toplumda hayat tarzlart ve kimlikler temelinde yeni c¢atisma tiplerinin ortaya
¢ikmasina yol agmustir (Touraine, 1981). Yeni toplumsal hareketler yaklagimi kiiltiir
ve kimlik konusuna da &zel bir vurgu yapmustir. Oyle ki Touraine toplumsal
hareketleri, ortak bir kiiltiirel zeminde, karsit toplumsal modellerin -rakip gruplarin-

catisan yorumlarmin etkilesimi olarak tanimlamistir (Cohen, 1999: 121-122).

Yeni toplumsal hareketler devrimle ya da 6ncii bir parti araciligiyla devlet
iktidarini ele gegirip toplumu doniistiirmeyi hedeflemekten ziyade siyasi partilerden
bagimsiz olarak Orgiitlenip kararlar alarak 6zerk yapilarini giiclendirmeyi ve devlete
kars1 sivil toplumu gelistirmeyi hedeflemislerdir. Scott’a (1990: 17-19) gore de yeni
toplumsal hareketlerin farklilig1 iktidar hedefinden once yasam tarzlarina dair bir
degisiklik hedeflemeleri ve bu baglamda degerlerin ve aktorlerin aidiyetlerindeki
degisim {iizerinden miicadelelerini siirdiirmeleridir. Orgiitlenme ve hedeflerindeki
dontistimle birlikte bireyi siyasal ara¢ olmaktan kurtaran ve toplumsalin insa
siirecinde 0Ozneyr One c¢ikartan yeni toplumsal hareketler anlayisi toplumsal

hareketleri siyasal olani belirlemede birincil aktér konumuna yiikseltmistir.

1968°de yiikselen yeni toplumsal hareketleri agiklamaya yonelik olarak
ortaya atilan Kaynak Mobilizasyonu Teorisi ve Yeni Toplumsal Hareketler Teorisi
pek cok elestiriye maruz kalmistir. Yeni toplumsal hareketler kurami siyasi kosullart,
ekonomik ¢eligkileri yok saymasi ve kiiltiirel kimlik siyasetine asir1 vurgu yapmasi
nedeniyle; Kaynak Mobilizasyonu Teorisi ise toplumsal hareketleri mekanize bir

stireg olarak agiklayip hareketlerin orgiitsel yapisini 6n plana ¢ikartmasi, hareketlerin
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aktorlerini, Kkultiirel c¢ergevesini ikincillestirmesi ve hareketin ortaya ¢iktigi
toplumdaki yapisal ¢eligkileri yok saymasi nedeniyle elestirilmistir. Siire¢ iginde
ortaya ¢ikan yeni toplumsal hareketlerin gozlemlenmesi siirecinde bu iki teori
arasindaki etkilesim de artmistir ve elestiriler dogrultusunda her iki teoriyi de

gelistiren yeni yaklagimlar tiiretilmistir (Della Porta, 2009: 367).

Tezin ana konusu olmamasi nedeniyle sinirli bir ¢er¢cevede ele alinan bu
teoriler bazi eksikliklerine ragmen Amerika’daki ve Bati Avrupa’daki toplumsal
hareketlerin olusumunu ve gelisimini agiklasalar da, 1960’larin sonunda Latin
Amerika’da otoriter rejimlere karsi yiikselen devrimci gerilla miicadelesini ya da
Afrika’daki bagimsizlik savaglarini agiklama giiciinden yoksundurlar. Bu elestiriye
cevaben demokratik olmayan rejimlerin devrim yoniindeki bir hareketlilige,
demokratik rejimlerin ise toplumsal hareket tipinde bir hareketlilige olanak verdigi

iddia edilmistir (McAdam, Tarrow ve Tilly, 2001).

1980 yilinda Ingiltere Bagbakan1 Thatcher ‘Baska Segenek Yok’ adli iinlii
beyaniyla neo-liberalizmin yeni ilkelerinin diinyanin kalkinmasi ve geligsmesi i¢in tek
secenek oldugunu ilan etmisti. Bu tarihten itibaren basta Amerika ve Bati Avrupa
tilkeleri olmak iizere tiim diinyada neoliberal politikalar hakim paradigma haline
gelmis {lkelerin ekonomik, toplumsal ve siyasi yapist bu politikalar 1siginda
sekillenmistir. Kiiresellesmenin etkisi ile mallarin, hizmetlerin 6zellestirilmesi
artmig, teknolojik gelismeler hizlanmis ve yayilmig, ulasim ve iletisim teknolojisi
hizla gelismis ve ucuzlamistir. Kisacasi kiiresellesme ile birlikte mallarin, insanlarin
ve bilginin dolagimi insanlik tarihinde hi¢ olmadigi kadar hizlanmigtir. Bu dénemde
iktidarin aldig1 yeni bigim ise biyo-iktidardir. Negri’ye gore biyo-iktidar, insanlarin

bilinglerini ve bedenlerini yani tiim toplumsal iliski ve yasantilarini, yasamlarinin
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derinliklerine isleyen bir kontrol mekanizmasi yoluyla denetim altina almayi
amaclar. Artik ezilen somiiriilen sadece isci, azinlik ya da herhangi bir birim de
degildir. Fabrika iizerine kurulu bir hayattan toplumun fabrikaya doniistiigii bir
hayata ge¢ilmistir. SOmiiriilen yasamin ve hayatin kendisi ve tamamidir (Negri,
2006: 64). Kiiresellesmenin ve neoliberal ekonomi politikalarinin diinyay1r yeniden
sekillendirdigi bu yillarda toplumsal hareketler Kuzey Amerika ve Avrupa’da
neredeyse kaylp‘ur.l Oznelesme ve Kkiiltiirel miicadelenin &n plana ¢ikmasi,
hareketlerin kadin haklari, savas karsitligi gibi belirli temalar {izerine yatay ve
gevsek bir oOrglitlenme seklini benimsemesi ve siyasetten c¢ok sivil toplumu
dontistiirme ¢abasina girismeleri, politik sistemi tehdit etmeyecek Ol¢lide parcali ve
gligsiiz ¢ok sayida hareketin ortaya ¢ikmasina neden olmus ve toplumsal hareketler
folklorik birer olgu olarak degerlendirilmeye baslanmistir. Ancak ayni1 donemlerde
Latin Amerika’daki pek ¢ok lilkede koylii hareketi, yerli hareketi, 6grenci hareketi,
is¢i hareketi ve feminist hareket gibi farkli ve genis toplumsal kesimleri mobilize
eden toplumsal hareketler ortaya ¢ikmis ve ¢ok biiyiik bir gii¢ elde etmislerdir. Bu
hareketlerde neoliberal ekonomi politikalarindan ve kiiresellesmeden zarar goren
toplumsal kesimler ile toplumun dezavantajli kesimleri toplumsal degisim yaratmak
ve hiikiimetleri reforma zorlamak i¢in bir araya gelmislerdir. Kiiltiirel taleplerle ve
ekonomik taleplerin birbirine eklemlendigi bu hareketler yurttaglarinin siyasal
katilim yollarinin gelistirilmesi i¢in ylriittiigli miicadeleyle kitadaki demokrasi
miicadelesinin de basat aktorlerinden biri olmustur. Tezin ilerleyen boliimlerinde
ayrintisiyla ele alinacagi tlizere Latin Amerika’daki yeni toplumsal hareketler

ekonomik taleplere ve iktidar perspektifine vurgu yapan geleneksel toplumsal

! Alman Yesilller Partisi ve ¢evreci hareketler bunun bir istisnasidir.
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hareketler teorisi ile ya da kimlik ve kiiltiirel hak miicadelesine odaklanan ‘yeni’
toplumsal hareketler teorileri ile agiklanamaz. Her iki paradigmadan da belirli
Ozellikler tasiyan kitadaki toplumsal hareketlerin bicimlenisi kitanin sOomiirgeci
gecmisi ve mevcut yapisal kosullart gergevesinde sekillenmistir. Bu nedenle hem
Latin Amerika’daki toplumsal hareketleri anlamak hem de neoliberalizme ve
kiiresellesmeye kars1 uluslararast diizeyde isbirligi gelistiren hareketleri analiz
edebilmek igin siifsal hareket kiiltiirel hareket ayriminin Kalktigi, siyasal olanin ve
kiiltiirel olanin etkilesim yoluyla birbirlerini tamamladiginin vurgulandigi yeni bir
bakis acisina ihtiyag vardir. 20. yiizyilin sonuna dogru neoliberal ekonomi
politikalar1 ve kiiresellesmenin olumsuz etkilerinin tiim diinyada goriliir hale gelmesi
sonucu bu olumsuzluklara maruz kalanlarin baslattig kiiresellesme karsit1 hareketler,
toplumsal hareketleri kiiltiirel ve ekonomik miicadelenin arasindaki sinirlarin
bulaniklastigi yepyeni bir sathaya tasimistir; hareketlerin analizi de bu yeni

cergeveye uygun olarak sekillendirilmistir.

b. Kiiresel Toplumsal Hareketler

21. yiizyihn baglarinda ivme kazanmis olan kiiresel toplumsal hareketler
‘Hareketlerin Hareketi” olarak adlandirilan sosyal forumlari organize ederek,
kolektif hareket kavramina yeni bir boyut kazandirmistir. Daha Once toplumsal
reform talepleriyle ulusal smirlar i¢inde miicadele eden toplumsal hareketler
kiiresellesmenin tiim diinyada hissedilen olumsuz etkilerine karsi ancak tiim
toplumsal hareketler bir araya gelirse direnis gosterebilecegi anlayisindan yola
cikarak sosyal forumlar diizenlemislerdir. Karsi kiiresellesme hareketleri yerel
motiflerden beslenen ancak eylemi ulusal ve ulus 6tesi diizlemde yapma gerekliligine

inanan cesitli hareketler, 6rgiit ve eylem agindan olugmaktadir (Lelandais 2009: 80-
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81). Ortak diisman olan kiiresellesmeye daha dogrusu kiiresel kapitalizme karsi
birlikte miicadele etmek amaciyla organize edilen ilk sosyal forum 2001 yilinda
Brezilya’nin Porto Alegre kentinde diizenlenen ‘Diinya Sosyal Forumu’dur. Bu
forumda ‘Baska bir diinya miimkiin’ mottosuyla neoliberalizmi tek se¢enek olarak
goren hakim anlayis reddedilmis, adil, istikrarli ve siirdiiriilebilir bir kalkinma
anlayis1 savunulmustur. Diinya Sosyal Forumu’nun ardindan Avrupa Sosyal Forumu,
Latin Amerika Sosyal Forumu organize edilmis, bu forumlarda diinyanin dort bir
tarafindan gelen delegeler sosyal, ekonomik, Siyasi sorunlar iizerine tartigmis, ortak
bir eylem alan1 yaratmayi ¢alismiglardir. Kiiresel Toplumsal Hareketler forumlar
araciligiyla kendisine ait kolektif bir kimlik olusturmay1 hedeflemektedir. Bu kimlik
bireyi neoliberalizmin sosyal ve ekonomik hakimiyetine ve kiiltiirel tiirdeslige karst
bir birey olarak kendi Ozgiirlikklerini koruyan bununla birlikte ortak insiyatifin
biitiinleyici bir pargasi olarak tamimlar. Yani kiiresel sosyal hareketler, hareketin
aktorlerini homojen bir biitiin olarak degil, mozaigin birer parcasi olarak ele alir

Lelandais, 2009: 80-81).

Neoliberalizm karsit1 sdylemi ve anti-kapitalist tutumuyla var olan kapitalist
sisteme karsi ‘baska bir diinya miimkiin’ inanciyla mobilize olan, yerel ve ulusal
miicadele stratejilerinin ¢ok Gtesine gegen uluslararasi zeminde miicadele eden ve
orgiitsel olarak 6zerkligi korurken isbirligini dislamayan ve toplumsal miicadelede
O0zneyi One ¢ikartan kiiresel toplumsal hareketler siyasal olanmi1 yeni bir catismaci

diizlemde kurmaktadirlar (Yildirim, 2013).

Toplumsal hareketlerin geldigi bu yeni safthanin bizlere gosterdigi sey sinifsal
iligkilerin kiiltiirel iliskilerden ayr1 olarak ele alinamayacagi ve smifin sadece

ekonomik degil somiiri iligkilerini yaratan tiim giindelik yasam i¢inden, kurumsal ve
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kiiltiirel baglamlardan dogdugudur. Bu nedenle toplumsal hareketleri analiz ederken
sinifsal hareket- kiiltiirel hareket ayrim1 yapmak gecerliligini kaybetmekte sinifsal ve
kiltiirel olanin siyasal etkilesim yoluyla birbirlerini tamamladigin1 kabul etmek
gerekmektedir. Toplumsal iligkiler sadece ekonomik iiretim iligkileri lizerinden
belirlenemeyecegi gibi bireylerin 6znelesme siiregleri de toplumsal ¢eliskilerden
bagimsiz degildir (Yildirim, 2013: 72). Kiiresel Toplumsal Hareketler ve sonrasinda
Amerika’da ortaya ¢ikmasinin ardindan tiim diinyaya yayilan Occupy Hareketleri bu

durumun en biiyiik kanitlarindandir.

Ekonomik talepler ve iktidar perspektifiyle tanimlanan geleneksel toplumsal
hareketler ile kiiltiirel hak talepleri ve sivil toplumu gelistirici perspektifiyle
tanimlanan yeni toplumsal hareketler arasindaki ayrimin gecersizliginin bir bagka
kanit1 da tezin ana konusunu olusturan Latin Amerika’da 1980 sonrasi ortaya ¢ikan
toplumsal hareketlerdir. Latin Amerika’daki demokratiklesme miicadelesiyle birlikte
yiikselen ve ekonomik, kiiltiirel ve sosyal hayata dair talepler ¢er¢evesinde mobilize
olan Kitlelerin ¢atismaci bir miicadele zemininde orgiitledigi toplumsal hareketler,
gosterdikleri 6zellikler bakimindan geleneksel toplumsal hareket- yeni toplumsal
hareket ayriminin Gtesine gegmektedir. Ciinkdi  kiiltiirel talepleriyle, ademi
merkeziyet¢i ve Ozerk orglitlenmeleriyle, siyasi iktidari ele gecirmek yerine sivil
toplumu gelistirmeyi hedeflemeleri ile ‘yeni’ toplumsal hareketler kategorisine dahil
edilebilecek bu hareketler, gelir dagilimi adaletsizligiyle miicadele etmeleri,
ekonomik talepleri dile getirmeleri, siyasi partilerle ittifaklar kurmalar1 ile geleneksel
paradigmaya dahil edilebilir. Ayrica Latin Amerika post-endiistriyel bir toplum
olmadig1 halde kiiltiirel ve kimliksel taleplerin hareketlerde 6ne c¢ikmasi ‘yeni’

toplumsal hareketler teorisinin savlar1 ile de ¢atismaktadir. Dolayisiyla tez
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kapsaminda toplumsal hareketleri talepleri ve Oznesi olan kitleler iizerinden
geleneksel toplumsal hareketler- yeni toplumsal hareketler ayrimina tabi tutmak
yerine bu hareketlerde asil belirleyici olan ve hareketlerin asil farklilagma noktasini
olusturan siyasal olanmi belirlemedeki rolleri {izerine bir ayrima tabi tutmak tercih

edilmistir.

Toplumsal hareketlerin taleplerini, Orgiitlenme stratejileri ve kurduklar
ittifaklar ortaya ¢iktig1 iilkenin yapisal kosullari, miicadele ve orgiitlenme kiiltiirii ve
geemis hareket deneyimleri dogrudan ilgilidir. Bu nedenle tez kapsaminda toplumsal
hareketlerin olusumu ve gelisimi kuramsal boyutta ve hareket 6rnekleri tizerinden
analiz edilirken hem toplumsal hareketin ortaya ¢iktigi yapi ele alinacak hem de
hareketlerin kiiltiirel ve orgiitsel gergevesi biitlinciil bir sekilde incelenecektir. Ancak
bundan 6nce hangi unsurlart i¢inde barindirirsa bir kolektif hareketin toplumsal

hareket olarak kavramsallastirilabilecegini netlestirmemiz gerekmektedir.

2. TOPLUMSAL HAREKETLERIN UNSURLARI

Tarihsel seyirde belirli toplumsal talepler etrafinda mobilize olan ve gatismaci
bir zeminde miicadele eden toplumsal hareketler parcalanip cesitlenmislerdir.
Hareketlerdeki bu par¢alanma ve ¢esitlenme bizleri her kolektif hareket bir toplumsal
hareket midir ya da bir kolektif hareket hangi unsurlari iginde barimdirmasi
durumunda toplumsal hareket olarak analiz edilebilir sorusuyla karsi karsiya
birakmaktadir. Ayrica siire¢ iginde hareketlerin halkin ve iktidarlarin goziinde
mesrulugu ve albenisi arttikca tiim kolektif halk eylemi tiirleri analizciler,
gozlemciler ve katilimcilar tarafindan toplumsal hareket olarak adlandirilmaya

baslanmistir (Tilly, 2008: 22). Fernand Braudel Enstitiisii’nilin toplumsal hareketleri
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analiz ettigi kitaplarindan birinde ‘hareketler’ tabiri yalnizca orgiitlii, normatif ve
kurumsallasmis kolektif eylemi degil, ayn1 zamanda yikici, anlik, kurumsallagsmamis
kolektif eylemi de kapsayacak sekilde kullanilmasi buna bir 6rnektir (Martin, 2009:
15). Bununla birlikte toplumsal hareketler ile ayni dénemlerde ortaya ¢ikan ve
toplumsal hareketlerin bazi unsurlarini i¢inde barindiran ve hareketlerle etkilesim
halinde olan siyasi partiler ve bask1 gruplar1 gibi politik yapilarda yiiriittiikleri se¢im
kampanyalar1 ve diger politik kampanyalar dolayisiyla kimi zaman toplumsal
hareketler ile karigtirllmaktadir. Kavrami tiim kolektif eylem tiirlerini ve bagka
politika bicimlerini i¢ine alacak sekilde sisirmek, toplumsal hareketlerin nasil
isledigini tanimlamaya ve aciklamaya doniik ¢abalar i¢in bir engel teskil etmektedir
(Tilly, 2008: 22). Mevcut baslik altinda kolektif bir hareketin i¢inde hangi unsurlari
barindirmasi durumunda bu tez kapsaminda toplumsal hareket olarak adlandirilacagi

acgiklanacaktir.

Tarrow’a (2006: 4-5) gore toplumsal hareketlerin; kolektif karsi ¢ikis, ortak
amaglara dayanma, sosyal dayanisma gelistirme, elitlerle veya otoriterlerle
etkilesime dayanma olmak {izere dort boyutu vardir. Tilly’nin toplumsal hareketler
algilamas1 ise onlarin kamu politikalarim1 etkileme giiciiyle dogrudan iligkilidir.
Dolayisiyla kisa siireli ya da 6zel giindemlerle bir araya gelisler ve talepler, anlik

toplumsal 6fke patlamalar1 toplumsal hareket olarak goriilmez.

Tilly’e (2008: 17) gore toplumsal hareketler olarak adlandirilan politik yap1 su ii¢

unsurun sentezinden olusur:

1. Hedef otoritelere yonelik yapilan ortak hak talebi kampanyalari: Her ne

kadar toplumsal hareketler genelde dilekgeleri, demegleri ve kitlesel
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mitingleri icerse de, tek seferlik dilekce, demeg ya da kitlesel mitingden farkl
olarak kampanya tek bir eylemin Gtesine gider ve her zaman en az ii¢ unsuru
birlestirir: kendi baslarina olusmus bir talepgiler grubu, bazi talep nesneleri ve
bir ¢esit halk. Hak talep edenlerin, nesnelerin ya da halkin tekil eylemleri
degil, bu ii¢li arasindaki etkilesimler toplumsal bir hareketi olusturur.

Ozel amach dernekler, halk mitingleri, medya demecleri ve gosterileri
iceren hak talebi girisimleri (Toplumsal Hareket Repertuarlari):Cesitli
siyasi eylem tiirlerinin gergeklestirilmesi anlamina gelen repertuarlar ticari
birlik etkinligi ve secim kampanyalar1 gibi diger siyasi olgularla ortiistirler.
Fakat bu repertuarlarinin hepsinin ya da ¢ogunun siirgit kampanyalar i¢inde
birlesmesi toplumsal hareketleri diger siyaset tiirlerinden ayirir.

. Amacin Makul Olmasi, Birlik, Say1 ve Baghhg Halkin Temsil Etmesi
(MBSB Gosterileri):Toplumsal hareketler o6lgiilii davraniglar sergileyip
makul bir amag ¢ergevesinde, benzer kostiimler, saflar halinde yiiriiyiis gibi
gorsel ve davranigsal olarak birligi belli eden, belirli sayida ki kisiyi bir araya
getiren ve bu kisilerin baskilara direng gostererek, cesitli bagis ve
yardimlarda bulunarak harekete adanmigliklarini gosterdikleri kolektif eylem
bicimidir., MBSB unsurlar1 tekil olarak baska siyasi olgularda da
gozlemlenebilir ancak toplumsal hareketlerin MBSB gosterilerinin farki bu

unsurlarin hepsini i¢inde barindirmasindan kaynaklanmadir.

Toplumsal hareketlerin bu ii¢ unsurunun ve bunlarin alt unsurlarinin tarihsel

ornekleri vardir. Herhangi bir tiir protesto goOsterisi ve/veya siyaset bi¢imi bu

unsurlardan bazilarini iginde barindirabilir. Toplumsal hareketin farkini yaratan sey

ise tek bir unsurun degil, kampanyalar icinde MBSB gosterileri ile repertuvarin
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birlesmesidir. Bu birlesimle ¢atismaci politikanin ayirt edilebilir bir tiirii haline gelen
toplumsal hareketler siradan insanlari1 muhaliflerle, elitlerle ve otoriterlerle karsi
karsiya getirir (Tilly ve Tarrow, 2007). Siradan insanlarin giicii elinde
bulunduranlara kars: bir gii¢ olusturabilmesi ancak kolektif olarak hareket etmesiyle
miimkiin olabilir. Farkli taleplere, kimliklere ve hayata dair farkli bakis agilarina
sahip insanlardan kolektif bir birlik olusturulmasi i¢in doyurulmamis taleplerin
birbirine eklemlenmesi gerekir. Grubun birligini saglayacak bu eklemlenme ise
Laclau’ya gore ancak talepler arasinda ‘esdegerlilik zincirinin’ kurulmasi ile
miimkiin olur (2007: 92). Bireylerin talepleri arasinda kurduklar1 esdegerlilik
iliskisisonucu meydana gelen ortak hak talepleri etrafinda biitiinlesmesi ise, olusan
grubu toplumun geri kalanindan ayiran igsel bir sinir da inga eder. Bu sinir siyasal
catismanin dogasini ve bi¢imini belirleyecek olan antagonistik sinirdir (Aytag, 2011:

315).

Ortak hak taleplerini gerceklestirmek amaciyla otoritelere karsi meydan
okuyan Kitlelerin, amaglarin1 gergeklestirmesi ancak sosyal dayanismanin
olusturulmas1 ve miicadelenin stirekliliginin saglanma ile miimkiin olur. Dolayisiyla
toplumsal hareketin ii¢ ¢esit iddiay1 i¢inde barindirmasi gerekir: Program, kimlik ve
durus (Tilly, 2008: 30). Tilly’e (2008: 30) gore program iddiasi; mevcut SOsyo-
ekonomik ve politik kosullardan sikayetci olup, farkli talep ve beklentilere sahip
insanlar1 kolektif bir hareket i¢inde bir araya getirmek ve otoritelere kars1 kitlesel bir
kars1t koyus sergilemek icgin hareketlerin, fiili ya da Ongoriilen eylemlerinde neye
destek verip neye karsi c¢iktiklarin1 ve amaglarina ulasmak igin nasil bir yol
izleyeceklerini duyurmalaridir. Toplumsal hareket ortaya koydugu program ile

taleplerini, hedeflerini ve bu hedefleri gergeklestirmek igin takip edecegi yol
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haritasini kesin ¢izgilerle belirtirken kendisini toplumun genelinde de ayirir. Program
cercevesinde olusturulan yeni ortaklikla birlikte ortaya c¢ikan kimlik iddias1 ‘biz’in
sinirlarini ¢izer ve otekilerden farkini ortaya koyarak antagonistik bir sinir duyurusu
yapar (Tilly ve Tarrow, 2007). Kolektif hareketi siirdiirebilmek, harekete katilanlar
arasinda baglayici yapilar olusturmak, birlik ve dayanismayr miimkiin kilmak igin
hareket ¢er¢evesinde olusturulacak kolektif bir kimligin insasi zorunludur. Durus
iddialar1 ise diglamis azinliklar, muntazaman olusturulmus yurttaslik gruplar ya da
rejimin destekgileri gibi diger politik aktorlerle olan baglar1 ve benzerlikleri vurgular

(Tilly, 2008: 30).

Hareketlerin programlari, Kimlikleri ve duruslart siyasi sistem igindeki diger
aktorlerle etkilesime, degisen sosyal ve politik yapiya uygun olarak degisir ve
evrimlesir. Dolayisiyla hareketlerin talep ettikleri kokli degisimler belli bir zaman ve
mekan mefhumuna baglidir. Bu nedenle bir toplumsal hareketin yapisini,
katilimcilarint ve iddialarimi daha iyi ¢oziimleyebilmek igin, hareketin dogdugu

sosyo-ekonomik, politik ve uluslararas: yapiy: analiz etmek gerekmektedir.

3. TOPLUMSAL HAREKETIN OLUSUMUNA ZEMIN HAZIRLAYAN
ETMENLER

Toplumsal hareketler islemekte olan sisteme karsi ortak tavir alma, devlet
giiciinii elinden bulunduran siyasi iktidar ve bu giicii onunla paylasan elitlere karsi
meydan okuma 6zelligiyle catismact kolektif hareketlerdir. Bu kolektif kars1 durus
baskiyi, cezalandirilmay1 ve hatta kayiplar1 goze almayr zorunlu kilar. Farkli bakis

acilarma, politik giidiilere sahip bireylerin kitlesel olarak seferber olmalari,
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taleplerini ¢esitli kampanyalarla ve eylem repertuvarlariyla dile getiriyor olmalar1 ve
bunun igin gesitli kayiplar1 goze aliyor olmalar1 igin, var olan sosyo-ekonomik
sisteme ve politik yapiya karsi sikayetlere ve karsilanmamais taleplere sahip olmalari
ve bu sistemin degismesi i¢in ortak miicadelenin sart olduguna dair inancin var
olmasit sarttir. Dolayisiyla bir toplumsal hareketin neden ortaya ¢iktigini analiz
edebilmek ve harekete katilanlarin talep ve beklentilerini anlayabilmek igin,
hareketin ortaya ¢iktig1 iilkenin sosyo-ekonomik yapisini, politik iklimini ve
dénemin uluslararast konjonktiiriinii incelemek gerekmektedir. Bu boliimde genel
hatlariyla ele alinacak olan yapisal kosullar Latin Amerika’daki toplumsal
hareketlerin genel olarak incelendigi ikinci boliimde ve Brezilya’daki Topraksiz Kir

Iscileri Hareketi’nin analiz edildigi iiciincii boliimde ayrintisiyla ele alinacaktir.

3.1. Sosyo-Ekonomik Kosullar

Tarih boyunca var olmus biitiin toplumlarda ekonomi sosyal iligkiler biitiinii
icine, onlardan ayrilamayacak bicimde yerlesmistir. Ekonomik faaliyet insanin
sosyal ve dogal cevresiyle iligkilerini diizenleyen ‘insan tarafindan kurulmus’ bir
stiregtir (Polanyi, 2000: 18). Bu iliski liretim tarzindan kaynakli ¢eligkili bir hal alirsa
sosyal diizenin dengeli yapisi da ortadan kalkar. Marx’a gore toplumdaki devrimci
celigkinin temel kaynagi, iiretim tarzi i¢inde toplumsal giicler ile toplumsal iiretim
iligkileri arasinda bir uyumsuzlugun belirmesidir. Bu uyumsuzluk kendisini sinif
catigmalarini yogunlastirarak dile getirir (Skocpol, 2004). Marksizme gore iiretim
araclarinin 6zel miilkiyetine ve siirekli sermaye birikimine dayali olan kapitalist
ekonomi lretim araglarini elinde bulunduranlar ile emegini satarak yasamini idame
ettirenler arasinda biiyiikk bir ugurumun olusmasina ve toplumun ekonomik olarak

smiflara ayrilmasina yol agmaktadir. Uretim iliskilerindeki bu celiski toplumsal
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catismanin da zeminini olusturmaktadir. Toplumsal hareketlerin ortaya ¢iktigi 18.
ylizyilin  sonlar1 sosyo-ekonomik diizende koklii doniisiimlerin  yasandigi,
sermayedarlasmanin arttigi ve liberal ekonomi modelinin hakim paradigma haline
geldigi donemlerdir. Toplumsal hareketler ise bu koklii donilisime bir tepki

yiikselmistir.

Liberal ekonomi politikalarinin kolektif bir harekete nasil kaynaklik ettigini
Polanyi’nin ‘gifte hareket’” kavramini dayanak gostererek aciklayabiliriz. Polanyi
‘cifte hareketi’ iki diizenleyici ilke arasindaki miicadele olarak tanimlamistir. Birinci
ilke ‘ekonomik liberalizm’, ikinci ilke ise piyasanin kendi kurallarna gore
isleyisinden zarar gorenleri korumayr amaglayan ‘sosyal koruma ilkesi’dir. Buna
gore liberal ekonomi politikalari piyasanin ve toplumun tamamina niifuz etmeye
caligirken, bu politikalardan zarar goren toplum karsi bir hareketle kendini korumaya
gecer (Polanyi, 2000). Dolayisiyla toplumsal hareketler, tretim iligkilerinde
celigkilerin arttigt ve sosyo-ekonomik yapida kokli degisimlerin yasandigi
donemlerde toplumun kendisini korumak i¢in gelistirdigi ‘kars1 hareketler’ dir.
Burada alt1 ¢izilmesi gereken nokta iiretim tarzinda yasanan doniisiimiin ve ekonomi
politikalarinin, {ilkenin sadece {iretim iliskilerini sekillendirmekle kalmadig
ekonomik, siyasal, kiiltiirel, toplumsal tiim alanlar1 da kendisine uygun olarak
donustiirdiigiidiir. Bu nedenle ‘kars1 hareket’ sadece ekonomik mahrumiyetten dogan
bir tepki olarak ele alinmamali, toplumun yasamsal alanim1 savunusu olarak
degerlendirilmelidir. Dolayisiyla bir toplumsal hareketin niteligini ve doguracagi
sonuclar1 anlayabilmek i¢in iilkenin iretim yapisini ve ekonomik siniflarini
incelemenin yani sira demografik yapisini, iilkedeki etnik kKimliklerin dagilimini ve

toplumsal cinsiyet algis1 ele almak gerekmektedir.
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3.2. Politik Yap1

Toplumsal hareketler politik sistemi kendi talepleri dogrultusunda
dontistiirmek i¢in miicadele ederler. Boyle bir miicadelenin ortaya ¢ikabilmesi i¢in
yonetilenlerin kendisini yonetenleri etkileyecek politik glice sahip olmasi1 gerekir.
Her tiirlii yonetim erkinin mesruiyetini esas olarak yonettigi toplulugun ¢ogunlugu
tarafindan segilmis olmaktan aldig1 demokratik rejim, vatandaslarina biiyiik bir gii¢
saglayip onlar1 siyaset sahnesinde politik mesruiyetin temel referans noktalarindan
biri haline getirir (Aytag, 2011:302). Baska bir ifadeyle demokrasi siradan insani
danigilmas1 gereken politik olarak degerli bir varlik haline getirmistir. Bununla
birlikte ‘demokrasi nispeten kapsamli, kesin, baglayict dayanisma ve koruma
ozelliklerine sahip bir rejim olma’(Tilly, 2008: 200) yoniiyle toplumsal hareketlerin

olusumunu ve miicadelelerinin gelisimini kolaylastirmaktadir.

Toplumsal hareketler her zaman demokrasiden yana olmazlar ya da
demokrasiyi tesvik etmezler (Tilly, 2008: 197). Otoriter rejime sahip olan iilkelerde
demokratiklesme toplumsal hareketlerin asli taleplerinden biriyken, halihazirda
demokratik olan iilkelerde kurumsal siyasete katilimin politik partilerle
sinirlandirilmast durumu toplumsal hareketlerin ortaya c¢ikmasindaki temel sebep
olabilmektedir. Toplumsal hareket ve demokrasinin iliskisinin alabilecegi bu iki
sekle 6rnek olarak, genel oy hakki talebi ve diger yurttaglik haklari i¢in miicadele
eden geleneksel toplumsal hareketler ile 1968 sonrasinda demokrasisi gelismis olan
Amerika ve Avrupa’da karar alma siireclerine dogrudan katilimi talep edip partilerin
demokratik temsil konusundaki tekelini reddeden béylece bir anlamda demokrasiyi

demokratiklestirmek i¢in miicadele eden yeni toplumsal hareketler gosterilebilir.
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Demokratik rejimlerde sisteme karsi duyulan memnuniyetsizlikleri, sikayet
ve talepleri otoritelere iletecek kurumsal yollar ve devlet ile halk arasindaki
baglantiy1 saglayan politik partiler mevcutken bireylerin otoritelerle karsi karsiya
gelmenin maliyetlerine katlanarak ortak hak talepleri orgiitlenmeleri ve hedeflerini
gerceklestirmek i¢in gatismaci miicadeleye girismeleri icin mevcut kurumsal yapiy1
ve siyasete katilim bigimlerini yetersiz gormeleri, kendilerini temsil etmekte yetersiz
kaldiklarina inanmalar1 gerekir. Boylece toplumsal hareketler gibi kurumsal olmayan
politika bi¢imlerine katilim i¢in zemin olusur. Dolayisiyla iilkelerin biirokratik
yapisi, hitkiimet sistemleri, parti ve se¢im sistemleri ile baski gruplarinin ve siyasi
partilerinin yapisim1 incelemek toplumsal hareketlerin ortaya c¢ikis nedenlerini

aciklamak ve gelisimini analiz etmek gereklidir.

3.3.Uluslararas1 Konjonktiir

Toplumsal hareketler ulusal sinirlar igindeki sosyo-ekonomik ve politik
kosullara gore sekillenmis olsa da, hareketlerin olusumu ve gelisimi uluslararasi
konjonktiir dikkate alinmadan acgiklanamaz. Uluslararast konjonktiiriin niteligi
toplumsal hareketler i¢in kolaylastirict ya da zorlastirict etkiler dogurur (Skocpol,
2004). Ozgiirliikgii degerlerin ve sivil toplumun yiiceltildigi uluslararasi bir
konjonktiirde demokrasi yanlis1 ve baris¢1 toplumsal hareketler uluslararasi toplumun
ve uluslararast sivil toplum orgiitlerinin destegini alir. Bu destek toplumsal hareketi
baski altina almaya calisan iktidarin kinanmasi ve harekete destek mesajlarinin
verilmesi gibi manevi bir boyutta olabilecegi gibi, harekete para destegi saglanmasi
gibi maddi bir boyutta da olabilir. Uluslararast toplumun hareketin talep ettigi
reformlara destek vermesi hareketin hiikiimetle miizakere etmesini kolaylagtirir.

Bunlarla birlikte uluslararasi konjonktiiriin hareketlerin orgiitsel yapilari iizerinde de
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etkileri vardir. Toplumsal hareketler sadece yerel ve ulusal diizeyde degil uluslararasi
Olgekte de aglar kurarak orgiitlenmektedirler. Ulasim ve iletisim teknolojisindeki
hizli ilerleme, yazili ve gorsel medyanin gelisimi ardindan devrimsel nitelikte etkiler
doguran sosyal medyanin ortaya ¢ikis1 ve yayilisi ile birlikte bugiin kiiresel dlgekte
bir ag toplumundan bahsetmek miimkiindiir. Bilginin ve deneyimlerin hizla yayildig
glinimiiz diinyasinda hareketler deneyimlerini kolaylikla paylasabilmekte, farkli
eylem repertuarlarindan ve miicadele bigimlerinden haberdar olup kendisine uygun
olani eylem repertuvarlarina ekleyebilmektedirler. Ayn1 zamanda benzer amaclari
tagiyan, ortak sikayetler etrafinda oOrgiitlenmis olan hareketler farkli cografyalarda
olsalar da bir araya gelip ortak bir miicadele zemini olusturabilmektedirler. Sosyal

Forumlar bunun en iyi érneklerindendir.

4. TOPLUMSAL HAREKETLERIN OLUSUMU VE GELISIiMi

Toplumsal yapilar homojen bir biitiin degildir, farkli ihtiyaglara, bakis
acilarma ve politik giidiilere sahip insanlart iclerinde barindirir. Ayn1 zamanda her
sosyo-ekonomik sistem toplumdaki bazi kesimlerin magduriyetine neden olup
tepkisini ¢eker. Anthony Oberschall’a gore rahatsizlik ve memnuniyetsizlik, tarihi
manzaranin hayli kalict ve tekrar edici bir 6zelligidir (Jasper, 2002: 65). Dolayisiyla
toplumda belli tepkiler ve bireysel sikayetler her zaman mevcuttur. Ancak bireyler
sikayetleri dogrultusunda talep ettikleri degisimleri gerceklestirmek ve/veya
toplumsal degisimlere direnebilmek igin gerekli olan kaynaklara tek baslarina sahip
degillerdir. Bu nedenle orgiitlenip ¢atigmaci zeminde kurumsal olmayan siyasal
katilim bigimlerine miiracaat ederler. McAdam’a (1982: 25) gore protestonun ortaya

cikisinin ardindaki ii¢ kilit nedensel faktor dikkat ¢ekicidir:
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1. Siyasi ¢evredeki firsatlarin, 6zellikle de devletin protestoya gosterdigi
tepkilerin degismesi,
2. Rahatsizlik duyan toplulugun mevcut orgilitlenme seviyesi,

3. Toplulugun sahip oldugu basari sans1 hakkindaki degerlendirmesi.

Anlasilacagi lizere toplumsal yapida meydana gelen kokli donisiimler
bireysel talepler arasinda bir esdegerlilik zinciri kurarak Kitlesel taleplerin
yiikselmesine yol agtig1 i¢in dnemli olmakla birlikte orgiitlii ve siirekli bir eylemlilik
olarak toplumsal hareketin ortaya ¢ikmast igin tek basma yeterli degildir.
Hareketlerin zamanlamasini ve kaderini belirleyen asil olgu sosyal degisim
donemlerinde ortaya ¢ikan siyasi firsatlarin, sistemden sikayet¢i olan ve kaynak
kitlig1 yasayan sosyal aktorleri catigmaci siyasi miicadeleye tesvik etmesidir (Tarrow,
2006). Sistemin kirilganligindan dolayr ortaya ¢ikan politik firsatlardan
yararlanilabilmesi i¢in ise yeterli organizasyonel yapiya sahip olunmasi gerekir.
Toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikmasi igin firsatlari, organizsyonlari ve eylemi bir
araya getiren ise sosyal aktorlerin kendi durumlariyla ve sistemin i¢inde bulundugu
durum ile ilgili ayn1 anlam ve tanimlamalari1 paylagmasidir (McAdam, McCarthy ve
Zald, 1996: 5). Insanlarin sosyal degisimler karsisinda benzer duygu ve diisiincelere
sahip olmasini, ortak anlam ve tanimlamalari paylasmasini saglayan sey ise
kiiltiirdiir. Kiltlirtin toplumsal hareketlerde sahip oldugu bu kurucu rol ‘yeni
toplumsal hareketler’ teorisyenlerini ‘eski’ yaklagimlardan ayrigtirmis, kiiltiirel
elementleri merkeze alan ve hareketleri kiiltiir iizerinden analiz eden bir yaklagimin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu tez kapsaminda kiiltiirlin, politik firsatlar
gormede, sistemi oldugundan daha giiclii ya da daha kirillgan algilamada, orgiitsel

yapimin ve eylem repertuarlarinin olusturulmasinda etkili oldugu kabul edilmekle
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birlikte toplumsal hareketleri sadece Kkiiltiir {izerinden oOkuyan bir yaklasim
benimsenmeyip hareketleri siyasal sistemle etkilesim halinde inceleyen Tarrow’un
‘politik siiregler kurami’ temel alinmaktadir. Bu ¢ercevede, toplumsal hareketlerin
‘nasil’ olustugunu ve gelistigini analiz etmek igin hareketlerinin yiizlestigi politik
firsatlar ve kisitliliklarin, kiltiirel ¢ergevenin incelenmesi, harekete katilanlarin

olusturdugu organizasyon yapilarinin ele alinmasi gerekir.

4.1. Politik Firsatlar ve Kisithhiklar

Toplumsal hareketler isleyen bir sisteme ve bu sistemde giicii elinde
bulunduranlara karst bir meydan okumadir. Bu meydan okuyusta ¢ikarlar
birbirleriyle uyusmayan kesimler karsi karsiya geldiginden g¢atisma kac¢inilmazdir
(McAdam, Tarrow ve Tilly, 2001). Kamu politikalarinda degisim ve karar alma
stireglerine katilim gibi politik taleplerini gergeklestirmek igin siyasi iktidara ve
elitlere meydan okuyan siradan insanlar bu c¢atismaci siiregte rakiplerini
dengeleyecek giicii kolektif hareketin iirettigi dayanigsmadan alirlar (Tarrow, 2006:
4). Sosyal degisim donemleri kurumsal yapilarin donistiigii, hegemon giiglerin
ideolojik olarak zayifladigi donemlerdir. Politik sistemin kirilganliklarinin da arttig
bu donemlerde ortaya ¢ikan politik firsatlar, sosyal aktorleri harekete gegmesi i¢in
cesaretlendirir ve toplumsal hareketleri tesvik eder. Politik firsat yapisi, kisilerin
basar1 veya basarisizlik beklentilerini etkileyerek onlari kolektif eylemi iistlenmeye
tesvik eden g¢evrenin tutarli boyutlaridir (Gamson ve Meyer, 1996). Politik firsatlari
ele alirken odaklanmamiz gereken ilk yapi elbette devlettir. Devletler kurumsal
icraatlariyla, toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikisini saglayan firsat yapilarini insa
ederler, siradan insanlardan olusan toplumsal hareketler ise gelecegin devletlerinin

sekillenmesine yardimci1 ederler (Tarrow, 2006: 58). Politik firsat yapilarini
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incelerken harekete katilanlarin siyasi partilerle, is¢i sendikalariyla, gonilli
kuruluslarla, ekonomik organizasyonlarla, dinsel gruplarla, egitim kurumlariyla
iliskilerini de diistinmek gerekir. Ciinkii bunlarin hepsi hareketin catigmaci
taleplerinin bir seyircisi, firsat1 ya da tehdidi olabilirler (Tilly ve Tarrow, 2007: 84-

86). Bazen de politik firsatlarin yaraticisi hareketin bizzat kendisidir.

Tarrow’a (2006) gore politik firsatlar1 karakterize etmek icin yap1 kavrami
kullanilsa da firsat ve kisitliliklarin ¢ogu durumsaldir ve degiskenlik arz eder. Bu
nedenle farkli tarihsel ve politik dongiilere gore sekillenen politik firsatlar ve
kisitliliklart 6ngorecek sabit ve basit bir formiil yoktur. Ancak politik sisteme katilim
kanallar1 agildiginda, politik gruplagsmalar degistiginde, elitler arasinda uzlagsmazlik
ortaya c¢iktiginda, hareketle ittifak kurabilecek etkili gruplar var oldugunda ve
devletin bask1 kapasitesi azaldiginda harekete katilanlar taleplerini gelistirme firsati
bulurlar (Tarrow, 2006: 76). Tarrow’a gore politik firsatlar hareketsizligin yiiksek bir
maliyetinin oldugu algiliyla birlestiginde, farkli kosullara ve beklentilere sahip
insanlar1 birlestirir ve c¢atismact kolektif hareketin i¢inde dahil ederek onlar
doniistiirtir (2006: 71). Siradan insanlari ¢atismact kolektif miicadeleye dahil olmaya
tesvik eden bdylece toplumsal bir hareketin ortaya ¢ikmasini saglayan politik
firsatlarin neler olduguyla ilgili genel kabul gormiis sabit bir formiil olmasa da
Tarrow’un harekete katilanlarin  taleplerini  gelistirecegi  politik  firsatlar
cergevelendirmesi sadece devlet kurumlar: gibi resmi yapilar: degil harekete katilan
gruplara kaynak saglayip onlarla ittifak kuran ya da bu gruplarla catisip onlara

muhaliflik eden yapilar1 da dikkate almasi bakimindan olduk¢a kapsayicidir ve bu

boliimde politik firsatlar siralanirken onun kavramsallastirmasi kullanilacaktir.
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a. Siyasi Katihmin A¢ikhg:

Rasyonel insanlar iyi donanmis rakiplerine karsi kaynaklari olmadan ve
firsatlar dogmadan meydan okumazlar. Siyasi sistemin katilima ag¢ik olmas1 insanlari
kolektif harekete cesaretlendiren en 6nemli firsatlardan biridir (Tarrow, 2006: 77).
Siyasi sistemin katilima agikliginin en hazir gostergesi ise sec¢imlerdir. Modern
demokrasilerde halk egemenliginin pratik agidan uygulanabilirlik kosulunu olusturan
siyasi se¢imler, demokratik mesruiyetin de temel referanslarindan biridir. Se¢imin
diizenli ve siirekli bir pratik oldugu demokratik rejimlerde kurumsal partiler siyasi
temsil tekelini ellerinde bulundururlar. Istikrarli ve gelismis demokratik sistemlere
sahip olan Bati rejimlerinde siyasi temsil tekelini elinde bulunduran ve kati
hiyerarsik yapisiyla gittikge biirokratiklesen siyasi partilere karst sivil toplumun
gelismesi ve siyasi sisteme katilim yollarinin geniglemesi talebi toplumsal hareketler

icin politik firsatlarin dogmasini saglamstir.

Otoriter bir yonetime sahip demokratik olmayan rejimlerin mesruiyetlerinin
kaynagi ise halk degildir. Dolayisiyla bu sistemlerde se¢im ya yoktur ya da
gostermelik bir niteliktedir. Demokratik olmayan bu rejimler giiclerini kaybetmeye
basladik¢a siyasi sistem halkin katilimina acilir. Otoriter sistemden demokratik
yonetime geciste sistemin acilmaya baslamasi ¢atismayi da tetikler. Rejimin verdigi
her taviz kitleleri daha biiylik hak taleplerine tesvik eder. Brezilya ve Bolivya gibi
Latin Amerika iilkelerinde askeri yonetimlerin zayiflayip siyasi sistemin kitlelere
acildigr donemler toplumsal hareketlerinde yiikseldigi donemlerdir (Almeida ve

Johnston, 2006).
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b. Politik Gruplasmalarin Istikrarsizhg:

Politik gruplasmalarda istikrarsizlik toplumsal hareketlerin olusumunu
kolaylastirtp basar1 sanslarini arttirir. Bunun nedeni politik gruplasmalarin hizla
degistigi bir ortamda, harekete katilanlarin kendilerine miittefik bulma ve baskidan
kag¢inma yoOniinde daha fazla firsat bulmalaridir (Tilly ve Tarrow, 2007: 83). Cogulcu
sistemlerde politik gruplasmalarda istikrarsizhigin Glgiilebilecegi en merkezi bigim
secimsel istikrarsizliklardir. Se¢imle birlikte yeni hiikiimeti kurma gorevini iistlenen
parti tek basina iktidar olmasina ragmen vyiikksek bir oy oraniyla secgimleri
kazanmadigin daya da yeni hiikiimet koalisyon temelinde kuruldugunda rakip partiler
iktidar partisinin taraftarlar1 arasinda sliphe yaratarak, iktidara karsi yiikselen
toplumsal tepkileri cesaretlendirerek ve hatta elitleri iktidara karsi yiikselen
hareketleri desteklemesi icin tesvik ederek zayif bir temele sahip olan hiikiimeti
islevsiz hale getirmeye calisir yapilacak olan yeni se¢imler i¢in se¢gmen desteklerini
arttirmay1 hedeflerler. Dolayisiyla kurumsal karisikliklarin politik etkisi se¢men
kosullarina baglidir. Endiistriyel grev gibi ciddi karigikliklarda dahi taviz kazanilmasi
icin se¢men degiskenliginin protestocularin lehine olmasi yani hiikiimetin ¢ok biiyiik
bir segmen destegine sahip olmamasi gerekir (Della Porta ve Diani, 2006: 215).
Demokratik kurumlart gelismemis olan rejimlerde politik rekabet durumunun
toplumca kaniksanmamis olmasi nedeniyle herhangi bir politik istikrarsizlik igareti
catigmanin sinyalini verir ve kolektif harekete kaynaklik eder (Tarrow, 2006: 78-79).
Latin Amerika iilkeleri gibi demokratiklesmeyi yeni gerceklestirmis olan tilkelerde
secim miicadelelerinin yasandigi ve politik huzursuzluklarin arttigt dénemlerde

toplumsal hareketlerin yiikselmesi bu duruma bir 6rnek olarak gosterilebilir.
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c. Elitler Arasinda Boliinme

Siyasal iktidarla birlikte giicli elinde tutan elitler arasinda uyusmazliklarin
dogmasi ve boliinmelerin yasanmasi toplumda c¢atismaci kolektif hareketlerin ortaya
¢ikmasi i¢in firsat yaratir. Elitler arasindaki boliinmenin toplumsal hareketler igin
firsat yaratmasinin nedeni sadece kaynak yoksunu gruplar1 kolektif hareket i¢in risk
almaya tesvik etmesi degil ayn1 zamanda mevcut sartlarda gilicten yoksun bir kisim
eliti halkin koruyucusu (Tribunes of the People) rolinii ele gegirmek igin
cesaretlendirmesidir (Tarrow, 2006: 79). Bu sayede toplumsal kosullar1 ve talepleri
birbiriyle bagdasmayan bir kisim elit ile harekete katilanlar arasinda ittifaklarin

kurulmast miimkiin olur.

d. Etkili Miittefiklerin Varhg:

Harekete katilanlar1 iktidarin baskisina kars1 koruyabilecek ve/veya talepleri
konusunda kabul edilebilir 6nerilerle onlarla pazarlik yapabilecek etkili miittefiklerin
varligi toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikmasi i¢in firsat yaratip hareketlerin basari
sansini  arttirir.  Temsili demokrasilerde toplumsal hareketler icin en Onemli
miittefikler siyasi partilerdir. Sol partiler merkez partilere ya da muhafazakar
partilere oranla toplumsal hareketlere karsi daha olumludurlar. Bunun nedeni sol
partilerin iktidarda olsunlar ya da olmasinlar reform politikalarina daha agik olmalari,
secmen tabanlarmi olusturan Kkitleler ile toplumsal harekete katilanlarin benzer
toplumsal statiilere sahip olmasi ve benzer talepler etrafinda toplanmasi yani
harekete katilanlarin her birinin ya se¢gmeni ya da potansiyel se¢gmeni olmasindandir
(Della Porta ve Diani, 2006). Sol partiler kendi iglerinde de tiim toplumsal
hareketlere ayni oranda sempati ile yaklagsmazlar, toplumsal hareketin niteligine gore

ittifakin niteligi ¢esitlenir. Yesiller Partisi gibi ‘yeni sol’ partiler 6znelesme, kiiltiir ve

52



yasam alani ile ilgili talepler etrafinda olusmus toplumsal hareketlere karsi eski sol
partilerden daha dost canlisidirlar. Komiinist parti gibi ‘eski sol’ partiler dagitim

temelli hareketlere kars1 daha kabullenicidir (Kriesi, vd, 1995).

Etkili miittefiklerin varligi sisteme giris i¢in ¢ok az imkanin var oldugu
demokratik olmayan rejimlerde ¢ok énemli bir yone sahiptir. Otoriter ve baskici bir
cevrede etkili miittefikler harekete gegmek i¢in kaynak yoksunu olan aktivistlere
hem parasal hem de insan kaynag1 yoniinden dis destek saglarlar (Tarrow, 2006: 80).
Brezilya’da Topraksiz Koyliller Hareketi (MST) icinde dindar iscileri, sendika
organizatdrleri, devrimci gerillalar ve Isci Partisi militanlar1 barindirmaktadir. Hem
Isci Partisi hem de Katolik Kilisesi MST nin eylem ve isgallerinde ona destek olmus,

hiikiimetin baskic1 tutumuna karsi1 onu korumuslardir.

e. Devlet Baskisinin Azalmasi

Harekete katilanlarin iizerinde baska bir grubun baskisinin varligi kolektif
hareketin maliyetini arttirir. Baskinin azalmasi ise insanlart kolektif harekete
katilmasi i¢in tesvik eder. Bir siyasi sistemin kendisine meydan okunmasina karsi
hassasiyeti hakkinda bir bilgi yayildik¢a ve firsatlar biiyiidiik¢e, sadece eylemciler
degil siradan insanlarda toplumsal kontroliin sinirlarini zorlarlar (Tarrow, 2006:
80).Gelismis modern devletler hareketleri baski altina almak i¢in ¢ok sayida giiglii
araca ve stratejiye sahiptirler. Gary Marx’a gore devletin amaglarina gére toplumsal
hareketlere miidahale bigimi harekete dair kotii bir kamu imaji yaratmak, bilgi
edinmeye engel olmak, hareketlerin kaynaklarini sinirlamak, yeni tiyeliklerin &niine
ge¢mek, liderlerini yok etmek, hareket i¢inde catismayi tesvik etmek, hareketler

arasinda ¢atismay1 koriiklemek, hareketin gosterilerini sabote etmek ve onu etkisiz
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gostermek olarak siralanabilir (Della Porta, 1996: 65). Devletlerin hareketlere
miidahale stratejisinin kosullarini ise yasal ve kurumsal yapilari belirlemektedir.
Dolayisiyla bir devletin sosyal hareketlere miidahale bigimi bizlere siyasal sisteminin
aciklik kapalilik derecesini de gosterir. Aciktir ki otoriter rejimler toplumsal
hareketleri baski altina alirken, hukukun ve insan haklarmin giivencede oldugu ve
yetkililerin faaliyetlerinde 6l¢iilii, seffaf olma ve sonrasinda hesap vermek zorunda
oldugu demokratik rejimler toplumsal hareketlerin olusumunu kolaylastirir (Tilly,
2008: 214-217). Otoriter bir rejimin demokratiklesme yoluna girmesi de sistemi
katilima acarken, hareketler ilizerinde devlet baskisi azalir. Bdylece insanlarin
catismaci kolektif bir miicadeleye miidahil olma konusunda cesaretleri artar. Ancak
baskici devletlerin bazi yonlerinin ¢atisma formlarini arttirma 6zelligi varken, temsili

demokrasilerin baz1 yonlerinin hareketleri disladig1 da bir gergektir.

4.2 Siirecin Cercevelenmesi: Toplumsal Hareketlerin Kiiltiirel Boyutu

Politik kisithliklarin ortadan kalkip politik firsatlarin gelismesi toplumsal
hareketler lizerinde her zaman benzer etkiler dogurmaz. Politik firsatlarin kitleleri
harekete tesvik edebilmesi i¢in 6nce meydana gelen degisimin bir firsat oldugunun
Kitleler tarafindan anlagilmasi gerekir. Bazi degisimler sistemde bir kirilganlik
yaratmayip politik bir firsata yol agmamasina ragmen, mevcut durum harekete
katilanlar tarafindan politik bir firsat olarak anlasilip onlar1 kolektif eylem igin
cesaretlendirebilir (Tarrow, 2006). Boylece toplumsal hareket politik firsati bizzat
kendisi yaratmis olur. Dolayisiyla politik firsatlarin gercekligi ile kitleler tarafindan
algilanmasi farkli olgulardir. Kitlelerin nesnel kosullart yorumlama ve basari
sanslarin1 degerlendirme siireci, biligsel o6zgiirlesme seviyelerine baglidir. Kaynak

Mobilizasyonu ve Siyasi Siire¢ kuramlari biligsel 6zgiirlesmenin 6nemini kabul eder,
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ancak toplumsal hareketlerin dogusunu agiklarken bilissel dzgiirlesme orgiitlenmenin
i¢ giicine ve biliyliyen firsat yapilarina baglanir (Jasper, 2002: 73-77). McAdam
(1982) “firsat ve eylem arasindaki aracilarin insanlar ve insanlarin kendi durumlarina
atfettikleri 6zel anlamlar oldugunu” one siirerken ortada potansiyel eylemcilerin
degerlendirebilecekleri nesnel olarak verili firsatlarin oldugunu ima eder ve bu
firsatlarin sekillendirilmesinde ya da firsatlar olmadigi zaman kolektif hareketin
yiikselmesinde kiiltiire zerk bir rol tanimaz. Ozerk olan siyasi ve drgiitsel yapilardir.
Oysaki biligsel ozgiirlesme, siyasi ve Orgiitsel yapilardan, firsatlardan bagimsiz
olabilen kiiltiirel stiregler ile iligkilidir. Protestonun ortaya ¢ikmasi i¢in eylemcilerin
firsatlarin  var oldugunu diisiinmeleri, degisimi gergeklestirecek gilice sahip
olduklarina inanmalari ve problemleri i¢in mevcut sistemi suglamalari gerekir.
Bunun i¢in ise kendilerine ulasan dogru ya da yanlis bilgileri yorumlamalar1 ve
onlar1 kendi anlam cergevelerince degerlendirmeleri sarttir. Tim bu algilama,
yorumlama ve degerlendirme siiregleri kiiltiir ile ilgilidir (McAdam, McCarthy ve
Zald: 1996). Dolayisiyla nesnel kosullar ve bu kosullarin yansimasi olan politik
firsatlar ve oOrgiitler bireylerin algilarin1 bicimlendiren faktdrlerden sadece birisidir.
Biligsel siirecleri dikkate almaksizin yapisal firsatlara odaklanmak yap1 ve hareket
arasindaki iliskiyi yanlis anlamamiza yol agabilir (Della Porta ve Diani, 2006: 18).
Bu nedenle Kaynak Mobilizasyonu ve Politik Siire¢ kuramcilar1 toplumsal
hareketlerin olusumunu ve gelisimi analiz ederken toplumsal hareketlerin kiiltiirel
boyutunu da ele almislardir. Gamson ve Meyer’e (1996: 279) gore politik firsatlar
giiclii bir kiiltiirel pargaya sahiplerdir ve dikkatimizi sadece politik kurumlarla politik
aktorler arasindaki iligkilerle sinirlamak 6nemli bir noktay1 kagirmamiza neden olur.

McAdam (1996) kiiltiiriin politik firsatlari gérmede, sistemi daha gii¢lii ya da daha
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kirillgan algilamadaki etkisini yadsimamis, toplumsal hareketlerin kiiltiir iizerinde,
kiltliriin de toplumsal hareketler {izerinde etkili oldugunu vurgulamistir. Toplumsal
hareketlerin kiiltiir ile iligkisi konusunda daha pek ¢ok Mobilizasyon ve Politik Siireg¢
kuramcist benzer analizler yapmustir. Kiiltiirli siirecin gergeveleyicisi olarak ele alan
bu analizler hareketi orgiitleyenler ve potansiyel taraftarlar arasindaki etkilesime
vurgu yapmis ancak toplumsal hareket disindaki genel kiiltiirii ya da hareketin
icindeki kiiltiirii yeterince vurgulamamislardir. Oysaki paylasilan zihinsel diinyalar
ve bu diinyalarin fiziksel tezahiirii olarak basit¢e tanimlanabilecek kiiltiiriin harekete
katilan bireyler {izerinde, hareket {izerinde ve hareketin sonuglari iizerinde pek cok

etkisi vardir (Jasper, 2002).

Belirli bir zaman ve mekan mefhumuna bagl olan kiiltiir, inanglar ve ritiieller
gibi birbirinden farkli ve oOlgtilebilir 6gelerden olusan siirekli bir deneyim alanidir;
ayni zamanda biitiin eylemlerin iginden gectigi bir siizgectir (Jasper, 2002: 20).
Kiltiir bizlere farkli inang, imge, duygu, deger ve kategorileri ve bu bilesenlerden
olusan seckileri sunar. Biitiin toplumsal eylemleri ve gordiigiimiiz sekliyle biitiin
diinyay1 tanimlamamiza yardim eder. Diisiinme, degerlendirme ve hissetme yaninda,
hareket etme kaliplarini da verir ve yaraticiligin yapi taslariin ve dinamiklerinin
cogunu insanlar kiiltiir araciligiyla edinir. Dolayisiyla insanlar biligsel, duygusal ve
ahlaki olarak kiiltiirel baglamlarin i¢ine gomiilmistiir (Jasper, 2002). Kolektif

eylemi motive eden, rasyonel kilan ve yonlendiren de yine bu kiiltiirel baglamlardir.

Kamu politikalarin1 etkilemeye giriserek ¢atigmaci bir miicadeleye girisen
toplumsal hareketlerin bu miicadele siirecindeki hayati gorevi genis ve boliinmiis
durumdaki kitleleri kolektif eylemin gerekliligi ve yararlar1 konusunda ikna etmektir.

Bu siirecte toplumsal hareketin gergevesi tipik olarak iki énemli par¢adan olusur;
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problemleri tanimlama ya da problemlerin kaynagini teshis etme ve bu problemlerin

¢Ozimii igin uygun stratejilerin gelistirilmesi (McCarthy, Smith ve Zald, 1996: 291).

Farkli sikayetlere, taleplere, diinya goriislerine sahip olan insanlar1 kolektif
hareket icinde bir araya getiren sey mevcut problemlere dair tanimlarinin, bu
problemlerin sorumlularina dair degerlendirmelerinin ve daha iyi bir diinyanin nasil
olabilecegine iliskin beklentilerinin ortak olmasidir. Tanimlamalarin, yorumlarin ve
beklentilerin  ortakligini saglayan sey ise insanlarin diinyadaki yerlerini
anlamlandirirken, ¢esitli alanlara 6zgii teknolojiler, kurumlar ve devletler gibi
olgulart tanimlarken ortak kiltiirel birikimi kullanarak adlandirmalar yapmalaridir.
Jasper’a (2002: 37) gore adlandirma herhangi bir hareketin en 6nemli eylemidir,
cliinkii etrafimizdaki faaliyetleri ve bu diinyanin boliimlerini etiketlemek,
diistincelerimizi degistirmemize, gozlerimizi yeni ufuklara dikmemize ve baska
insanlar hakkindaki duygularimizi yeniden sekillendirmemize yardimci olur.
Kiltiirel birikimler sadece olgularin adlandirilmasini, kosul ve hedeflerin
tanimlanmasin1 yaparak harekete katilanlarin ortak anlam gergevesini kurmakla
kalmaz. Benzer bir sekilde, hareketlerin hangi tarzda eylem yapacaklari ve nasil
orgiitlenecekleri de kiiltiirel birikimlerle belirlenmektedir. Organizasyon kalibinin
belirlenmesi, eylem repertuvarlarinin se¢imi hep kiiltiirel stok kullanilarak yapilir.
Ancak toplumsal hareketlerin kiiltiirel stoku kullanmasi demek, tim toplumsal
hareketlerin ya da hareket igindeki tiim kesimlerin kiiltiirel stoku esit kullanmasi
demek degildir (Zald, 1996: 267). Toplumsal hareketlere katilanlar sosyal yapinin
farkli kesimlerinden bir araya gelmektedir ve herkes ayni biling diizeyine ve
organizasyonel beceriye sahip degildir. Dolayisiyla hareketi orgiitleyenler harekete

katilanlar1 ve potansiyel taraftarlarin1 harekete ge¢cme konusunda ikna edebilmek,
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onlart ayni biligsel Ozgiirlesme seviyesine getirebilmek icin kolektif eylem
cerceveleri insa ederler. Kolektif eylem g¢ergevesi, kisinin simdiki ve ge¢cmis ¢evresi
igerisindeki nesneleri, durumlari, olaylari, yasantilar1 ve eylem dizilerini segici bir
sekilde imleyerek ve sifreleyerek ‘disaridaki diinyay1’ basitlestiren ve yogunlastiran
yorumlayici semalardir (Snow ve Benford, 1988). Cergeveler arada baglanti kurma,
kuvvetlendirme, kapsami genisletme yoluyla hareketin bakis agisini hareket disindaki
genel kiiltiir ile iliskilendirir. Ancak hareketi orglitleyenler kolektif eylem ¢ercevesini
genel kiiltiirle baglantili olarak sekillendirirken basit¢e geleneksel kiiltiirel sembolleri
hareketin anlam g¢ergevesine dahil etmezler. Ciinkii eger yaparlarsa kendi toplumsal
degerlerinin yansimast olmaktan daha Oteye gidemezler ve sikayet¢i olduklar
toplumsal yapiya meydan okuyup onu reforme etme konusunda kisitlanirlar. Bu
nedenle semboller hareketin liderleri tarafindan kiiltiirel rezervden seg¢ilerek alinir ve
harekete yoneltici inanclar ile kaynastirilir ve de pasifligi harekete doniistiirecek
duygusal birlestirmeyi saglamasi i¢in kullanilir (Tarrow, 2006: 110). Dolayisiyla
kiltiirel ¢erceveleme hareketi orgiitleyenlerin retoriklerini, konularin1 ve hedeflerini
potansiyel taraftarlara hitap edecek sekilde olusturmak i¢in harcadiklar1 bilingli
cabalardir. Ancak kolektif kimligi yaratilmasi ve ortak bir anlam g¢ergevesinin
olusturulmasin1 saglayan kiiltiirel cerceveleme siirecinde etkin olan tek aktor
hareketleri orgiitleyenler degildir. Toplumsal hareketlerin etkilesim i¢inde oldugu
devlet, siyasi partiler, sivil toplum kuruluslart ve medya gibi yapilar hareketin
kiiltirel ¢ercevesinin sekillendirilmesinde aktif rol oynarlar (McCarthy, Smith, Zald,

1996).

Medyanin toplumsal hareketlerin kiiltiirel gercevelemesinde ¢ok onemli bir

yeri vardir. Toplumsal hareketlere katilanlar politik karar alma siireglerine diizenli
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sekilde miidahil olma konusunda politik kaynaktan yoksundurlar. Bu nedenle
kurumsal olmayan siyasal katilim yollarina bagvurarak kamunun dikkatini ¢gekme ve
problemlerin ¢6ziimiinlii i¢in kendi istekleri dogrultusunda politika yapicilar
yonlendirme yolunu segerler. Medya toplumsal hareketlerin  kamuoyunun
dikkatlerini iizerine ¢ekme, sikayetlerini dile getirip amaglarini daha genis toplumsal
kesimlere anlatma ve boOylece yeni taraftarlar kazanma, hiikiimeti ve diger politik
karar alicilart etkilemek icin kullandigi en temel kanaldir. Medya anlamin yeniden
yaratilmasinda ve kiiltiiriin yeniden tiretiminde merkezi bir rol oynar. Ayni zamanda
medya sembolik anlamlarin yaristigi bir arenadir (Gamson ve Meyer, 1996: 287).
Ancak medya kiiltiirel duyarliliklar sekillendirmek i¢in farkli yetenekleri ve tarzlari
bilginin iletilmesinde, duygusal tepkilerin ¢agristirilmasinda, olaylari dramatize
etmede ve dikkati odaklamada kullanirken tarafsiz degildir. Medya sahiplerinin ve
reklam sisteminin 6zelliklerinden dolayr medyanin siyasi otoriteler ve elitlerle yakin
iligkileri vardir. Bununla birlikte haber ve tartisma programlar1 toplumsal
hareketlerin eylem ve iddialarinin yer buldugu ve tartisildigi platformlardir (Gamson
ve Meyer, 1996: 288). Bu tartismalarda toplumsal hareketin basari sansina dair
yorumlar ve hareketin durumuna iliskin ¢izilen gergeve kolektif hareketi hem de

kamuoyunun goriis ve beklentilerini sekillendirir ve hareketin gelecegini etkiler.

Toplumsal hareketler yalnizca kiiltiirel rezervi kullanip, onun elementleri ile
yeni ¢ergeveler insa etmekle kalmazlar; ayn1 zamanda ona eklemlenir de (Zald, 1996:
270). Daha once de belirtildigi tizere kiiltiir bir deneyim alanidir; toplumsal
hareketler basarili ya da basarisiz eylemleriyle, karmasik ya da basit hareket ici
kiltlirel oOriintiileriyle, anlamlari, sloganlari, sembolleri doniistiirerek onlar1 genel

kiiltirlin i¢ine alir ve kendisi de kiiltiirel rezervin bir pargasi haline gelir.
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4.3.Toplumsal Hareketlerin Orgiitsel Boyutu

Toplumsal hareketler sadece sembolleri, adlandirmalar1 ve anlamlari
cercevelemeye dayanmazlar; hareketler insanlar1 bir araya getirmeli, koalisyonlari
sekillendirmeli, rakipleriyle yiizlesmeli ve mobilizasyonun zirvesindeki canlilik ve
heyecan gectikten sonraki gelecek i¢in taraftarlarina teminatlar vermelidir (Tarrow,
2006: 123). Harekete ilham veren semboller, isimler ve anlamlar da ancak kolektif
eylemler araciligiyla devam ettirilebilir. Toplumsal hareketlerin kolektif eylemleri,
bilinci yiikseltmekte, aktivistleri biitiinlestirmekte, toplumun kabullerini agiga
cikartmakta ve haklinin kazanmasi ve korunmasi igin birlestirici ayn1 zamanda
biitiinlestirici eylemleri yonlendirmektedir. Ortaya ¢ikan politik firsatlardan
faydalanmak, basta parasal kaynaklar olmak iizere belli kaynaklari, insanlar1 kolektif
olarak seferber edebilmek i¢in belirli bir Orgiitsel yapiya sahip olmak sarttir

(McAdam, McCarthy ve Zald: 1996).

Daha once de belirtildigi tizere kaynak ve gii¢ olarak kendisinden daha iistiin
otoritelere meydan okuyan toplumsal hareketlerin, bu otoriteleri reforma
zorlayabilmesinin ve onlara kars1 6zgiil bir agirlik olusturabilmesinin yolu Kitleleri
mobilize etmesinden gegmektedir. Bir hareketi hareket yapan kitlesel seferberlik ise
ancak resmi-gayri resmi orgiitler araciligiyla gerceklestirilebilir. Bugiinii ve yarini
degistirmek icin miicadele eden, bunun i¢in aymi anda birden ¢ok diisiinceye ve
toplumsal glice meydan okuyan toplumsal hareketlerin 6rgiitsel tabani ve i¢ yapilari,
hareketin siirekliliginin saglanmasini da miimkiin kilmaktadir. Dolayisiyla McAdam,
McCarthy ve Zald’in (1996) da wvurguladigi tizere toplumsal hareketlerin

merkezindeki olgu bunlarin kurmus olduklar 6rgiitliiliklerdir.
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Toplumsal hareketlerin orgiitsel yapisi statik degildir ve belirli bir form ile
smirlandirilamaz (Tarrow, 2006:103). Hareketin dogdugu toplumun kiiltiirel ve
yapisal Ozellikleri, hareketin sahip oldugu kaynaklar, mobilize edilen Kkitlenin
talepleri ve kurduklar: iliski aglar1 6rgiitsel yapiy1 bigimlendirir ve hareketlerin tek
basina ya da kombin olarak ¢esitli orgiitsel formlar1 kullanmasinin yolunu agar. Bu
esneklik toplumsal hareketlerin talepler arasinda esdegerlilik yaratmasina,
aktorlerinin genis koalisyonlara katilmasina, odaklarini i¢ ve dig politik siireglere
gére ayarlamasma imkan tanir (Tarrow, 2006: 103-104). Ortaya cikan politik
firsatlarin da orgiitsel yap1 iizerinde biiyiik bir etkisi vardir. Politik firsatlarin daha
sabit elementleri hareketlerin oOrgiitsel yapilari1 sekillendirmede merkezi rol
oynamakta, daha degisken politik firsatlar ise mevcut orgiitsel yapilarda aktivistlerin
yaptig1 se¢imler {izerinde etki dogurmaktadir (McCarthy,1996: 150). Karar alma
stireclerine girisin daha acik, politik baski kapasitesinin daha sinirli, giiglii ittifaklar
kurabilmenin daha miimkiin, kiltiirel kirtlmanin daha sinirh ve degerler yapisinin
daha uyumlu oldugu ortamlarda hareketlerin Orgiitsel yapilar1 da daha giicliidiir

(Rucht, 1996: 186).

Toplumsal hareket orgiitleri dayanmismaci faaliyetleri ve insan haklarini
savunma hedefleri, goniilliilige dayanma nitelikleri, partilere ya da hiikiimetlere
dogrudan aidiyetlerinin bulunmamasi, faaliyetlerinde kar amaci glitmemeleri ya da
kar getiren faaliyetler yiiriittiiklerinde elde edilen karlar1 iiyeleri arasinda
boliistlirmiiyor olmalar1 gibi nitelikleriyle benzerlik arz ederler. Ancak toplumsal
hareketlerin Orgiitsel bicimleri arasinda ciddi bir heterojenlik s6z konusudur ve
aralarindaki farkliliklar degisik diizlemlerde kendini gostermektedir. Bir toplumsal

hareket kati hiyerarsik bir orgiitlenmeye, hareket iginde lider odakli biirokratik bir
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mekanizmaya sahip olup, politik partiler ve hiikiimetler ile esgiidiimlii hareket eden
bir 6rgiitsel yapiya sahip olabilecegi gibi, hiyerarsik ve biirokratik olmayan yatay bir
orgilitlenme i¢inde olup, politik parti ve hiikiimetlerden bagimsiz sivil toplum odakli
bir Orgiit yapisina da sahip olabilir. Toplumsal hareketlerin orgiitsel yapini analiz
edebilmek igin; hareketlerin tiplerini, i¢ orgiitlenme yapilarini, diger toplumsal
orgiitlerle iliskilerini ve repertuvar yapilarmi incelemek gerekmektedir (Kriesi,

1996).

a. Toplumsal Hareketin Tipi/Temasi

Toplumsal hareketler sahip olunan para ve insan kaynagi ile belirli sosyal
degisimleri gerceklestirmek ve hareketce belirlenen hedeflere ulasilmak iizere
orgiitlenmislerdir. Hareketler i¢in para ve liye sayisi 6nemlidir, ancak hareketin
olusumunu ve gelisimini belirleyen tek sey kaynaklar degildir (Jasper, 2002).
Harekete katilanlarin sahip oldugu anlam ¢ercevesi ve hareketin temasinin ne oldugu
hareketin orgiitsel yapisinda belirleyicidir. Bazi hareketler ¢ok fazla liyeye ya da
finansal kaynaga sahip olmamalarina ragmen, Kitleleri mobilize etme kapasiteleriyle
onemlidirler. Cevresel hareketler, alt-kiiltiirel hareketler, savas karsit1 hareketler gibi
temalar etrafinda oOrgiitlenmis olan hareketler genis bir liye tabanina, finansal giice
sahip degildir (Kriesi, 1996: 158;168). Ancak bu hareketler biirokratik
mekanizmalardan uzak, politik parti ve hiikkiimetlerden bagimsiz orgiitlenme yapilari
ve stratejik taktikleri ve radikal eylem repertuvarlari ile hem kamuoyunun hem de
siyasi otoritelerin dikkatini taleplerinin iizerine ¢ekmekte, kitleleri aktif sekilde
mobilize etmektedirler. isci hareketi gibi sinifsal hareketler ise kiiltiirel hareketler
olarak smiflandirilan bu hareketlerin tam tersi bir orgiitlenme yapisina sahiplerdir.

Sinifsal hareketler ‘stmif” ya da ‘halk’ gibi biitlinlestirici imgeler ile genis bir
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toplumsal kesimi biinyesinde barindiran ve diger siyasal oOrgiitlerle sahip oldugu
organik baglantilar sayesinde finansal olarak da giiglii olan hareketlerdir. Toplumda
sosyal ve ekonomik olarak ezilen belirli bir kesimi ‘siif” gibi biitiinlestirici bir imge
altinda birlestiren bu hareketler, is¢i sinifinin ¢ikarlarinin maksimize edilmesi ve
egemen siif olan burjuva smifinin alt edilmesi ve onun egemenlik araci olan
devletin ele gecirilmesi i¢in kat1 bir orgilitlenme modeli benimsemis, devlet iktidarini
ele gecirmek yolunda siyasi partilerle ve is¢i sendikalar1 ile Orgiitsel boyutta da
organik baglar kurmuslardir. Bu hareketler kaynak olarak gii¢lii olmasina ragmen
harekete {liye olanlarin tamami mobilize degildir. Bu hareketlerde liderler hareketin
beynini ve partizanlar orgiitsel yapmin aktif kismini temsil eder (Jasper, 2002: 351-

353).

b. i¢ Orgiitlenme Yapisi

Toplumsal hareket orgiitlerinin i¢ yapilanmasina iliskin gosterge olarak
kurumsallasma ve profesyonellesme dereceleri dikkate alinabilir (Kriesi, 1996: 172).
Toplumsal hareket orgiitiiniin resmiyet derecesi, Orgiitiin yasal statiiye sahip olup
olmamasina, resmi iiyelik kriterlerinin olup olmamasina, kurumsallagsmis resmi gorev
paylasimlarinin olup olmamasina ve eger varsa bunlarinin bagkanlik, sekreterya,
muhasebe gibi temel boliimlerden mi ya da daha 6zellesmis sekilde mi var olduguna
gore dlgiilebilir. Orgiitiin profesyonellesme seviyesi ise basitce orgiit disinda kariyeri
olan ve bir tcret karsiligi toplumsal hareket oOrgiitiinde ¢alisan personel sayisina
bakarak olciilebilir. Merkezsiz, yatay orgiitlenmeli ve resmi olmayan organizasyonel
aglar seklinde oOrgiitlenen ve hareket i¢cinde karsiliksiz goniilli ¢alismanin daha
yaygin oldugu 1968 sonrasi kiiltiirel hareketlerde hareketlerinin i¢ Orgiitlenme

yapilarinda kurumsallagma ve profesyonellesme seviyesi diisiik iken, merkezi, dikey
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ve kat1 oOrglitlenmeli ve resmi aglara dayanan is¢i hareketi gibi hareketlerde
hareketlerin i¢ oOrgiitlenmesinin kurumsallik ve profesyonellik seviyesi yiiksektir

(Kriesi, 1996).

Hareketin nasil finanse edildigi oOrglit i¢i yapilanmayi etkilemektedir.
Uyelerinin ekonomik katkilari ile siirdiiriilen toplumsal hareketler de hareket ile ilgili
karar alma siireglerinde iiyelerin katilimi1 daha 6n plandayken, orgiitiin giderlerinin
hareketin liderlerinin karsiladigi ya da dis finansman yoluyla karsilandigi orgiitlerde
karar alma siiregleri daha az katilimecidir. McCarthy’e (1996) gore daha eski ve daha
¢ok kaynaga sahip olan toplumsal hareketlerin i¢ 6rgiitlenmeleri daha kurumsal, daha
profesyonel ve farklilagmistir. Toplumsal hareketlerin var olus siireleri uzadikc¢a daha
kurumsal ve profesyonel olmasinin nedeni hareketlerin miicadele siireci iginde iddia
ve taleplerine yeni boyutlarin eklemlenmesi, hareket iginde kolektif kimligin
gelismesi ve hareketin kendi kiiltiiriinii olusturmasi ile orgiit i¢i yapmin da buna

paralel olarak daha kompleks ve daha gelismis bir hal almasindandir.

Toplumsal hareket orgiitlerinin kullanabilecegi kaynak miktar1 dogrudan
politik baglam ile iliskili oldugundan, politik yapinin firsatlarinimn ve kisitliliklarinin
da hareketin i¢ yapilanma seviyesini etkiledigi sOylenilebilir. Bunlara ek olarak
hareketlerin i¢ orgiitlenmesinin resmiyet ve profesyonellesme seviyesini ele alirken
harekete katilan insanlarin giindelik hayatlarindaki iligki aglar1 ve bu aglarin niteligi
de dikkate alinmas1 gerekmektedir. Aileler ve arkadaslik aglar1 giindelik yasamin en
temel yapilar1 olarak yerel farkliliklarin insa edildigi yerlerdir (McCarthy, 1996:
142). Aym1 zamanda yerel hareket gruplarinin olusumunu ve hareketlere yapilan
takviyeleri anlamak i¢in bu aglar hareketler i¢inde merkezi bir 6neme sahiptir. Bu

kisiler dogrudan deneyimlerinden edindikleri bilgileri orgiit yapisina adapte eder,
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taktik se¢imlerini ve repertuvarlarini giindelik yasamlarindan edindikleri deneyimler
ile sekillendirirler. Dolayisiyla kisinin giindelik yasamindaki iligski aglar1, bu aglarin
kuruldugu ortamin sosyal ve kiiltlirel yapisi hareketlerin i¢ oOrgilitlenme yapilarini

bi¢imlendirir (McCarhty, 1996: 142-145).

c. Dis Orgiitlenme Yapisi

Toplumsal hareket orgiitlerinin dis yapilanmalar1 Orgiitiin  potansiyel
katilimcilaryla, devletle ve diger politik orgiitlerle iliskisi iizerinden incelenmelidir.
Siyasal iktidara yonelme ya da sivil toplumu etkileme gibi hangi tiir hedefleri olursa
olsun, tiim toplumsal hareketler ¢atismali da olsa devlet kurumlar1 ile iliski
icerisindedirler. Devlet kurumlariyla iligkiye girmeyen ya da bu iliskilere yon veren
uzlagmalara  yanagmayan toplumsal hareketler —marjinallesme  tehlikesini

barindirmaktadir (Sanli, 2005: 33).

Toplumsal hareketlerin ittifak ya da itilaf olarak en ¢ok iliski i¢inde olduklari
orgiitler politik partiler ve baski gruplaridir. Modern demokratik toplumlarda politik
karar alicilar1 etkileme ve sosyal degisime karsi koyma ya da sosyal degisimi
saglama amaciyla kolektif seferberlik saglayan ii¢ tip Orgiit vardir: siyasi partiler,
baski gruplar1 ve toplumsal hareketler (Rucht, 1996: 187). Yurttaslik insiyatifinin
temel birer ifadesi ve sivil toplumun 6nemli birer 6gesi olan bu orgiitlerin hepsi farkl
yapisal Ozelliklere sahiptirler. Politik partilerin  ve baski gruplarinin ig
orgilitlenmeleri, amaclari, isleyisleri gibi konular ¢esitli yasalar ile diizenlenmisken
toplumsal hareketler orgiitlenme, hedef ve faaliyetleri konusunda resmi kurallardan
muaftir. ideal tip bir toplumsal harekette baglantilar resmi bir bi¢cimde ya da

hiyerarsik olarak koordine edilmez (Rucht, 1996: 187). Toplumsal hareketler
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orglitsel yapilarinin varlik amaglariyla da politik partilerden ve baski gruplarindan
farklidirlar. Hareketler taleplerini dile getirmenin ve iktidarlar1 reforma zorlamanin
yolu taraftarlarin1 bu amaglarla mobilize etmesinden ge¢mektedir. Oysa ki politik
partiler ve baski1 gruplari amaclarini gergeklestirmek icin
se¢menlerinin/bilesenlerinin dogrudan katilimina ihtiyag duymazlar; onlar politik
temsil ile 6zdeslesmislerdir (Kriesi, 1996). Tiim orgiitsel farkliliklarina ragmen bu ti¢
orgiit politik sistem iginde siirekli etkilesim halindedirler ve pek ¢ok kosulda

birbirleriyle ittifak kurarlar.

Toplumsal hareketlerin politik partilerle ve baski gruplariyla kurdugu
iliskilerin sekli toplumsal hareketlerin dis yapilanmasini bigimlendirir. Taraflar
arasinda kurulan iliskilerin catismaci ya da uzlasmaci bir zeminde olusmasi ise
dogrudan politik baglam ile ilgilidir. Politik firsat yapilar ele alinirken bahsedildigi
tizere toplumsal hareketler ve politik partiler ¢ok siki iligkisel aglara sahiplerdir.
Politik partiler toplumsal hareketlerin Kkitleleri seferber etme kapasitesinden
yararlanma ve bu kitlelerden se¢men elde etme ve/veya iktidar partisinin giiciinii
azaltma amacinm1 giliderken, toplumsal hareketler politik partilerin dis kaynak
saglama, resmi siireclerde hareketin taleplerini dile getirme ve hareket iizerindeki

devlet baskisina karsi koruma saglama yonleriyle ilgilidirler (Tarrow, 2006: 71-80).

Toplumsal hareketler ile politik partiler arasindaki iligkilerin yogunlugu,
toplumsal hareketin partinin Orgiitsel tabanini olusturmasi ve onunla organik baglar
kurmasindan, birbirleriyle etkilesim halinde ancak politika gelistirme siireglerinde ve
orgiit olarak ozerk olmasma kadar asamalandirilabilir. Iliskilerinin yogunlugu
hareketin tipi, harekete katilanlarin talep ve beklentileri, toplumun sahip oldugu

orgiit kiltiird, politik firsat yapilar1 ve diger pek ¢ok kosula baglh olarak sekillenir.
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Ancak politik partilerle toplumsal hareketlerin ortakligi birgok sorunla maluldiir: Bir
taraftan hareketin Ozerkliginin ortadan kalkmasi ve onun tek bir siyasal organin
parcasina doniismesi tehlikesi, diger taraftan hareketlerin daha genis bir agidan
tizerinde anlastiklar1 politikalarin bir kenara atilmasi ve sadece kismi ¢ikarlarin 6ne

stiriildiigii bir ortama indirgenmesi (Sanli, 2005: 34).

d. Hareketin Repertuar Yapisi

Toplumsal hareketler giicinii genis kitleleri mobilize etme kapasitesinden
alir. Hareketin iiye sayisi ne kadar fazla ise hareket ne kadar fazla sayida insani
mobilize ederse medyanin, kamuoyunun ve siyasi otoritelerin dikkatini o 6lciide
fazla {istline ¢eker ve hiikiimetle talep ettigi reformlar1 gerceklestirmesi i¢in pazarlik
edebilir. Dolayisiyla toplumsal hareket Orgiitleri icin {liye sayilarimi arttirmak,
hedeflerini gergeklestirmek icin onemli bir aracgtir. Bunun i¢in orgiitler medyanin,
iktidarin dikkatini talepleri tizerine ¢ekmek; toplumda harekete duyulan sempati
diizeyini arttirmak ve potansiyel katilimcilar1 harekete dahil etmek amaciyla cesitli

eylem repertuarlari gelistirirler (McCarthy, Smith ve Zald, 1996: 291).

Toplumsal hareketlerin repertuar yapilar1 aktivistlerinin giindelik hayatlar ile
yakindan baglantilidir. Ciinkii aktivistler mobilizasyonun yapisal formlarim
muhtemelen kendilerinin dogrudan deneyimlerine dayanarak se¢mekte ve
benimsemektedirler (McCarthy, 1996: 145). Dolayisiyla hareketlerin eylem
repertuarlarinin belirlenmesi kiiltlirel stoktan yararlanilarak yapilir. Daha 6nce de
bahsedildigi tizere ge¢mis toplumsal hareket deneyimleri de bu kiiltiirel stoga dahil
olarak ortaya ¢ikan yeni hareketlerin repertuar yapisinin bigimlenmesinde rol

oynamaktadir. Hareketlerin repertuar yapilarini bicimlendiren bir diger unsur
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hareketin ortaya ¢iktig1 toplumsal yapinin 6zellikleri ve politik firsatlarin niteligidir.
Hareketin taleplerini ve orgiitsel yapilarin1 dogrudan sekillendiren bu faktorler eylem
repertuarlarmi da bicimlendirmektedir (Tilly ve Tarrow, 2007: 83-84). Ornegin
devlet baskisinin ¢ok fazla oldugu ya da siyasal sisteme katilimin sinirlandig
tilkelerde, hareketler siddet icerikli radikal eylemlere basvururken, polis siddetinin az
oldugu ve siyasal sisteme katilimin farkli kanallardan agik oldugu iilkelerde eylem
repertuarlart siddetten uzaktir. Ciinkii mekana, zamana ve hareketin mesajinin
iletilmek istendigi kitleye gore repertuar yapilarini sekillendiren toplumsal hareket
orgiitlerinin, bu repertuarlar1 kullanmasindaki ama¢ kamuoyunun destegini arkasina

alarak hiikiimeti taleplerini gerceklestirmesi i¢in zorlamaktir.

Hareketlerin repertuar yapilart duragan degildir. Hareketle birlikte onun
amaglaria uygun olarak degisir ve gelisir. Bu siirecte kimi eylem bigimleri repertuar
dis1 kalirken, baska hareketlerden etkilenilerek ya da yeni toplumsal kosullara uygun

olarak yeni eylem repertuarlari olusur (Tilly ve Tarrow, 2007).

5. TOPLUMSAL HAREKETLERIN DONGUSU VE ETKIiLERI

Yerlesik siyasal ve sosyal yapidan memnuniyetsiz olan bireyleri bir araya
getirerek ortak hak talepleri etrafinda kolektif bir kimlik olusturan toplumsal
hareketler, var olan politik firsatlardan yararlanarak orgiitlenir ve hak miicadelelerini
catismaci bir zeminde siirdiiriirler. Daha Once bahsedildigi iizere farkli bakis
acilaria, yasam bic¢imlerine, politik giidiilere sahip olan ve mevcut sisteme duyulan
memnuniyetsizler ¢ergevesinde bir araya gelen bu insanlar1 kolektif bir hareket
iginde mobilize etmek i¢in toplumsal hareketler program, kimlik ve durus iddiasinda

bulunurlar. Toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikmasina neden olan ve siyasal sistemle
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catismaci bir miicadeleyi tetikleyen ilk talepler genellikle dar ve grup odaklidirlar
(Tarrow, 2006: 146). Dolayisiyla hareketin kolektif yapisini tesis etmek i¢in ortaya
koydugu program, olusturdugu kolektif kimlik, diger siyasal aktorlere karsi

gelistirdigi durus da dar bir ¢ergeveye sahiptir.

Tarrow’a (2006: 146) gore toplumsal hareketin catismaci miicadelesinin
yiikseldigi periyotta bilgi daha hizli yayilir, politik dikkat artar, hareket ile siyasal
otoriteler arasindaki etkilesim hizlanir. Hareketin etki alaninin ve mobilizasyon
kapasitesinin artti§1 bu donemde hareketin aktivistlerinin sayisinin artmasinin yani
sira hitap edilen toplumsal kesimin kapsami da gelisir. Bu durum hareketin orgiit
yapisinin karmasiklasip, katilasmasinin da yolunu acar (McCarthy, 1996). Hareketin
mobilizasyon kapasitesine paralel olarak gelisen talep ve hedeflerle birlikte
toplumsal hareketin yapisi, iddialart ve 6zneleri biiyiik bir doniisim gegirir. Belirli
bir zaman ve mekan mevhumunda ortaya ¢ikan toplumsal hareketlerin yapilarinda,
iddialarinda ve aktivistlerinde meydana gelen bu degisimin ve evrimlesmenin
toplumsal kosullarin, zamanin ve mekanlarin degisimine baglh olarak gergeklesmesi
kagimilmazdir. Hareketlerin yapilarindaki bu degisimi tetikleyen durumlardan biri de
toplumsal hareketlerin kendilerini politik bir ortamda tesis ettikten sonra model alma,
iletisim ve isbirligi yollar1 ile sistem igindeki siyasal aktorlerle ve diger toplumsal
hareketlerle etkilesim igine girmesidir. Fikirlerin, retoriklerin, personelin, eylem
repertuarlarinin oykiinme ve benimseme yoluyla hareketin i¢ine dahil edildigi bu
etkilesim siirecinin sonucunda toplumsal hareketler giiciinii arttirirken, siyasal sistem

icindeki bir aktér konumuna da gelir.

“Icat edilmis bir kurum olarak toplumsal hareketler ortadan kalkabilir ya da

oldukca farkli bir politika bi¢imine donisebilir” (Tilly, 2008: 33). Hareketler
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hiikiimetin uyguladig1 asir1 baski karsisinda ortadan kalkabilirler. Ayrica uzun
miicadeleler sonucu taleplerin gerceklestirilememesi de harekete katilanlarda
yorgunluk ve tilkenmeye yol agarak hareketin soniimlenmesine neden olabilir. Kisa
vadeli talepler cevresinde mobilize olan hareketler taleplerini elde ettiklerinde
kendiliginden ortadan kalkabilir. Tiim bu sebepler gegerli olmakla birlikte toplumsal
hareketlerin etkinliklerini yitirip ortadan kalkmasina yol acan en 6nemli neden
toplumsal hareketin pargalanmasidir (Tarrow, 2006: 147-148). Siire¢ igerisinde
talepleri, hedefleri evrimlesen ve giiciine paralel olarak toplumsal tabani da gelisen
hareketler igerisinde hareketin hedeflerine ulasmasini saglayacak miicadele stratejisi
ve eylem repertuarlari konusunda boliinmeler ortaya c¢ikar. Hareket igindeki bu

ayrigsmalar sonucunda da hareket parcalanir ve giiciinii kaybeder.

Toplumsal hareketlerin tabanlarin1 6ziimsemelerini saglayacak, hareketin
mobilizasyon kapasitesini ve etkinligini arttiracak yontem ise hareketin
kurumsallagsmasidir. Orgiitsel yapmnin katilasip hiyerarsik hale gelmesini beraberinde
getiren kurumsallasma, toplumsal hareketlerin kolektif kimliklerini ve Orgiitsel
yapilarim1 saglamlastirarak hareketin parcalanip giic kaybetmesini engellemesi gibi
olumlu yonlere sahipken, ‘hareket’ olgusunun o6ziinii olusturan enformal aglar
araciligiyla dayanigma gelistirme ve ortak talepleri gerceklestirme amaciyla
miicadeleyr kurumsal politika bi¢imlerinin disinda esnek ve katilimc1 bir
orgiitlenmeyle gergeklestirme yolunun disina ¢ikilmast gibi tehlikeleri de
barindirmaktadir. Tarrow (2006: 146) hareketlerin orgiitlenme yapilariyla ilgili bu
ikilemi hareketlerin bigak sirti bir konumu olarak tanimlar. Gergekten de tarihsel
siire¢c icerisinde kurumsallasan pek c¢ok toplumsal hareket, hareket i¢inde ki

biirokratiklesmenin ve profesyonellesmenin artmasiyla birlikte esnekligini ve
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katilimer yapisini kaybetmis, sosyal tabanindan uzaklasip hedeflerinden sapmustir.
Zaman icinde hem kendi tabanina hem de topluma yabancilasan bu hareketler sosyo-
politik yapiya karsi duyulan memnuniyetsizligi dile getirme ve yeni alternatifler
gelistirme yetenegini kaybetmis; yerlesik siyasal yapinin sinirlarmi zorlama ve
toplumsali yeniden insa etme vasiflarimi yitirmislerdir. Bu durum sadece smif
miicadelesi ile 6zdeslesen geleneksel toplumsal hareketler ile sinirli degildir; tezin
liclincii bolimiinde anlatilacag1 tlizere MST gibi yeni toplumsal hareketlerde

kurumsallasmanin olumsuz sonuglarina maruz kalabilmektedir.

Toplumsal hareketlerin kurumsallagsmasinin bir baska bigimi hareketin politik
partiye ya da sivil toplum orgiitlerine doniismesidir. Toplumsal hareketlerin, siyasi
hareketlerin ve politik partilerin golgesinde sekillendigi geleneksel paradigmada
siklikla gergeklesen bu olay, hareketlerin otonomilerini sagladigi ve 6znelesme
miicadelesi verdigi yeni paradigmada da var olabilmistir. 1970’li yillarda ortaya
citkan Alman Yesiller hareketinin partileserek, miicadelesini parlamentoda
siirdiirmesi se¢mesi bu duruma bir 6rnektir. Ancak hem Alman Yesiller Partisi’nin
hem de o doénemde sivil toplum orgiitiine doniisen pek ¢ok toplumsal hareketin
kurumsal siyasetin sinirlarina  sikisarak etkinliklerini  yitirmeleri, toplumsal
hareketleri basarili kilan unsurun onlarin yeni eklemlenmelere ve akiskanliklara izin
veren esnek, katilimci yapisi oldugunu gostermektedir. Yerlesik siyasal sistemin
sinirlarint zorlama ve toplumu yeniden inga etme amaciyla siyasi otoritelerle
catismaci bir miicadeleye girisen toplumsal hareketlerin basarili olsalar dahi siireg
icinde mevcut siyasi ve toplumsal sistemin bir pargasi haline gelmesini Zizek soyle
tarif etmistir: “Siyasal bir hareket, ugruna ¢aba harcanacak bir fikirle yola koyulur,

ancak zaman i¢inde bu fikir derin degisikliklere ugrayacaktir.(sadece taktiksel
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anlamda degil fikrin esastan yeniden tarif edilmesi) Clinkii artik fikrin kendisi siyasal
stirecin bir pargasi haline gelmistir. Fikir tist-belirlenmistir” (2013: 10). Toplumsal
hareketlerin zaman iginde soniimlenmesi, kurumsallasarak esnekliklerini yitirmesi ya
da siyasi partilere sivil toplum orgiitlerine dontiserek kurumsal siyasetin bir parcgasi
haline gelmesi toplumsal hareketlerin toplumsali yeniden insa edici bir gii¢ oldugu
iddiasini yanlislamaz. Basarili ya da basarisiz her toplumsal hareket yerlesik siyasal
sistem ve toplumsal yapi iizerinde dogurdugu etkilerle toplumsali yeniden insa edici
bir giic oldugunu gdstermis, sivil toplumda insa ettigi kolektif kimlikler ile siyasal

olani1 belirleyici bir aktor olarak 6n plana ¢ikmustir.

Latin Amerika’da siyasal iktidarlar istifaya zorlayan, hiikiimetleri ekonomi
politikalarinin revizyonuna mecbur birakan bununla birlikte demokratiklesme ve
kiiltiirel haklar i¢in miicadele eden toplumsal hareketler kitada siyasal olam
belirleyen asli aktorlerden biri konumundadir. Yerli haklari, toprak haklari, kadin
haklari, ekonomik haklar ve ¢evresel endiseler ile orgiitlenen bu hareketler devlet
iktidarimi ele gecirmeyi hedeflememeleri, siyasi partilerden bagimsiz sekilde 6zerk
olarak orgiitlenmeleri, kiiltiirel haklarin ve kimliklerin taninmasi talepleri ile harekete
katilanlar yiiriitiilen toplumsal miicadelenin asli 6znesi olarak kabul etmesiyle yeni
toplumsal hareketler paradigmasiyla benzesirken, ekonomik hak talepleri, kat1 ve
hiyerarsik orglitsel yapilar1 ve siyasal aktorlerle iliskileri baglaminda ayrismaktadir.
Latin Amerika’daki yeni toplumsal hareketlerin sahip oldugu bu 6zgiillik kitanin
sOmiirge geg¢misi ve bu somiirii diizenine karsi verilen miicadelelerin biraktig
toplumsal mirastan kaynaklanmaktadir. Ilerleyen béliimde tiim bu noktalar ele

alinacaktir.
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IKiINCi BOLUM
LATIN AMERIKA’DA TOPLUMSAL
HAREKETLER VE SIYASET

Latin Amerika’da grevlerle, gosterilerle, kurduklar barikatlarla ve isgallerle
sosyal taleplerini dile getiren toplumsal hareketlerin ¢esitligi ve etkinligi Meyer ve
Tarrow’un (1998) giinlimiiz Bat1 toplumlarinin ‘Hareket Toplumlari® oldugu
iddiasin1 bolge i¢in de dogrular niteliktedir. Brezilya’da latifundialar1 isgal ederek
toprak reformu talep eden Topraksiz Koyliiler Hareketi, Arjantin’de anayollara
barikatlar kurarak devletle kendilerine is bulma yolunda miizakereler yiiriiten
Piqueterolar (Yol Kesenler), Kolombiya’da koylii tabanina dayanip latifundia
sahipleri, devlet ve ABD’ye kars1 gerilla miicadelesi yiirliten FARC (Kolombiya
Devrimei  Silahli  Kuvvetleri), Meksika’da yerli haklarmi  savunan ve
NAFTA’ya(Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlagsmasi) karsi ¢ikan Zapatista’lar,
Bolivya’da koka iiretiminin sinirlandirilmasina, suyun ozellestirilmesine ve petrol
boru hatt1 yatirnmina karst ¢ikan yerli hareketi gibi hareketler bolgede tabandan
yiikselen toplumsal hareketlerin baslica orneklerindendir. Latin Amerika’nin bir
ucundan diger ucuna toprak haklari, kadin haklar, kiiltiirel haklar, ekonomik talepler
ve cevresel endiseler gibi pek cok konuda organize olan hareketlerin tohumlari
1980’lerde atilmis, hareketler 1990°larda ¢igcek agmis (Prevost, Vanden ve Campos,
2012: 5) ve genis toplumsal kesimleri mobilize edecek biiyiik bir giice erismistir. Bu
giic toplumsal hareketler tarafindan iilkelerindeki siyasal iktidarlar1 kendi talepleri

dogrultusunda reforma zorlamak ve sikayet¢i olunan sosyo-ekonomik sartlarin
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sorumlusu olarak goriilen hiikiimetleri iktidar1 terk etmek zorunda birakmak igin
kullanilmistir. Dolayisiyla 21. Yiizyilin baglarinda sag hiikiimetlerin iktidardan
diisiisii ve secimlerde sol ve merkez-sol partilerinin iktidara gelisinde toplumsal

hareketlerin dogrudan ya da dolayl1 desteginin ¢ok biiyiik bir etkisi vardir.

Politik karar alma siireclerine katilim talepleriyle, politik partilerden bagimsiz
orgiitsel yapilariyla, kimlik ve kiiltiirel hak talepleriyle, etnik ve cinsi ayrimciliga
kars1 duruslartyla ‘yeni’ toplumsal hareketler kapsaminda okunabilecek 1980 sonrasi
tabandan yiikselen bu hareketler aslinda Latin Amerika’nin uzun toplumsal
hareketler gegmisinin esit derecede devamidir (Prevost, Vanden ve Campos, 2012:
1). Latin Amerika halklari tarih boyunca somiirgecilige, yeni-somiirgecilige, elitlerin
tahakkiimiine karsi, ekonomik ve sosyal adalet i¢in biiyilk miicadeleler vermistir.
Ayrica kitada daha genis bir repertuarda biiyiiyen baska bir miicadele de katilimci
demokrasi icin verilmektedir. Temelini Latin Amerika’nin ylizyillardir siirdiirdiigii
miicadeleden alan son toplumsal hareketler, miicadelelerini gecmis deneyimleri
1s18inda, var olan makro-yapisal kosullara ve firsat yapilarina uygun olarak
sekillendirmekte ve  ¢atismact  toplumsal miicadeleyi yeni formlarda
sirdiirmektedirler. Bu nedenle tezin bu boliimiinde Latin Amerika’da toplumsal
hareketlerin gelisimini ve kurumsal siyaset ile iligkilerini ele almadan 6nce, kitanin
sOmiirge geg¢misine ve bu gecmisin sekillendirdigi toplumsal ve ekonomik yapiya

deginmek gerekmektedir.
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1. LATIN AMERIKA’NIN TARIHSEL ARKA PLANI

Latin Amerika® iilkeleri tarihin her asamasinda benzer doniisiim
dinamiklerinin etkisi altinda kalmistir. Kitadaki {ilkelerden birinde yasanan siyasal
ve/veya toplumsal bir gelisme kitanin bagka iilkelerindeki gelismeleri dogrudan
etkilemektedir bu nedenle iilkelerin konjonktiirel gelismeleri kendi i¢ dinamiklerinin
siizgecinden gegse de biiyiik dl¢iide birbirine bagl gelismektedir. Ulkeler arasindaki
bu iligki ve sahip olunan siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve dilsel yakinliklar kitanin
ortak tarihsel deneyimlerinin birikimi ve mirasidir (Topal, 2007: 21).Kitanin ortak

geemisinin merkezinde ise somiirge tarihi ve somiirgecilige karst miicadele vardir.

1.1. Kitanin Somiirge Ge¢misi

Amerika kitasinin Avrupali kasifler tarafindan 1492 yilinda ‘sozde’ kesfi
sirasinda Latin Amerika’da Mayalar, Aztekler ve Inkalar olmak iizere ii¢ biiyiik
medeniyet hiikiim siirliyordu. Kitanin basta altin ve glimiis olmak iizere zengin yer
alt1 kaynaklar1 ve sahip oldugu dogal zenginlikler Ispanyol kasiflerin dikkatini ¢ekti;
ardindan kitanin Ispanyollarca ve bugiinkii Brezilya topraklarinda Portekizlerce
fethedilme ve sOmiirgelestirilme siireci bagsladi. Bu siireg, 1492-1519 wyillan
arasindaki kesif seyahatleri, 1519-1535 yillar1 arasindaki Meso-Amerikan ve Andean
medeniyetlerinin ortadan kaldirilmas: ve 1535-1580 yillar1 arasinda, o donemde
marjinal topraklar olarak goriilen topraklarda kontroliin saglanmasi ile gergeklesti

(Regalado, 2010: 109-110). Kitadaki medeniyetlerin yagmaci bir sekilde vahsice

?Bir kita olarak Latin Amerika iizerinde yer alan iilkelerden 6nce ad1 konulan tek kitadir. Latin kokenli
diller olan Ispanyolca, Portekizce ve Fransizca’nin kita iilkelerinin resmi dilleri olmasi nedeniyle
Giliney Amerika’nin yirmi iilkesini kapsayan bu cografi alan Latin Amerika olarak isimlendirilmistir
(Topal, 2009: 9).
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yikildig1 bu istila siireci ile baslayan somiirgecilik tarihi Latin Amerika iilkelerinin

bugiinkii demografik, idari ve kiiltiirel yapisin1 da sekillendirdi.

Latin Amerika’nin somiirgelestirilmesinin ardindaki temel hedef kitadaki
degerli madenlerin ele gegirilmesi ve bunlarin en diisiikk maliyetle ¢ikartilmasiydi.
Ispanyol sémiirgeciler bu amagla milyonlarca yerliyi 6ldiirdii ve ardindan kalanlari
zorla denetim altina alip ayrim gozetmeksizin kolelestirdi. Hem fetih sirasindaki yerli
kiyimi hem de madenlerdeki agir calisma kosullar1 dolayisiyla milyonlarca yerlinin
Olmesi iizerine ihtiyac duyulan isgiicii ise Afrika’daki Ingiliz ve Fransiz
sOmiirgelerinden getirilen siyahi koleler ile karsilandi (Glade, 1996). Tiim bunlar
sonucunda Latin Amerika’nin demografik yapisi; inka ve Maya yerlileri, Avrupa’da
dogmus somiirgeciler (peninsular), anne babalari Avrupali oldugu halde kendileri
somiirge topraklarinda dogan Criollolar, Avrupali ve yerlilerin melez ¢ocuklar
Meztizolar ve Afrikali kdlelerden olusuyordu. Bu demografik yapiy1 kontrol altinda
tutma ve yonetme stratejileri Latin Amerika’nin toplumsal yapisimi ve iktidar

iliskilerini de sekillendirdi (Vanden ve Prevost, 2002: 29).

Avrupalilar somiirge topraklarini ve bunlarin tistiindeki niifusu kontrol altinda
tutabilmek icin ilk olarak kendi yasalarini, kiiltiirlerini ve dillerini yerli halka dayatip
onlar1 zorla Hristiyanlastirdilar (Kiirk¢iigil, 2007). Bununla birlikte yerli dinlere ve
kiiltiirlere saldirip yerel tapinaklart ve kiiltiirel merkezleri yok ettiler ve yerli
dinlerine ait tiim pratikleri yasakladilar (Vanden ve Prevost, 2002: 17). Ayrica
cikarttiklar yasalarla toplumun demografik bilesenlerini irka dayali olarak tabakalara
ayirdilar ve her tabakaya 6zel yasalar belirlediler. Bu sistemde Afrikali koleler en alt
basamagi olustururken yerliler onlarin bir basamak iistiindeydi. Ispanyol

ebeveynlerden dogmalarina ragmen Criollolar da ikinci sinif vatandas sayiliyordu.

76



Criollolarin ya da onlarin c¢ocuklarinin hiikiimet gorevlisi olmast ve Onemli
mevkilere gelmesi s6z konusu degildi. Kast sisteminin en iist basamaginda ise
Avrupa’da dogmus ve kitaya somiirgeci amaglarla gelmis Peninsular yer aliyordu.
Toplumu kokenlerine ve rengine gore kastlara ayiran bu karisik sistem kolonilerde
giiciin ve zenginligin Avrupali soOmiirgeciler ve onlarin torunlarini kapsayan kiigiik
bir grubun elinde toplanmasina neden olmus (Vanden ve Prevost, 2002: 29), ileriki
donemlerde Avrupali somiirgecilere kars1t ayaklanmanin nedenlerinden birini
olusturmustur. Ayrica bugiin ki toplumsal hareketlerin kimlik ve kiiltiirel hak
talepleri ve etnik ayrimcilikla miicadeleleri somiirge doneminin mirasi olan etnik
kokene gore tabakalagsmis adaletsiz toplumsal yapinin kalintilarini doniistiirmeye

yoneliktir.

Somiirgeciler kitadaki zenginlikleri Avrupa’ya daha etkin bir sekilde
aktarabilmek i¢in merkezi bir iktidar yapist olusturdular. Dikey sekilde orgiitlenen
asirt merkezilesmis bu yonetim yapisi, 300 yillik sémiirii siireci i¢inde, yerli halklar
daha 1yi kontrol edebilmek ve merkezi iktidarin ulasamadigi bolgelerdeki
ayaklanmalar1 bastirabilmek icin kendi yanlarma cektikleri yerli liderlerin yerel
yoneticiler olarak atandigr ve Cacique adi verilen bu yoneticilerin yerli hukuku ve
geleneklerine gore yonettigi merkezi iktidardan bagimsiz bir alan olusturacak sekilde
bolgesel yonetimlere ayrilmasi sekilde dontigmistiir (Topal, 2007: 23-24). Bu
bolgesel yonetimler bagimsizlik savasinin ardindan olusacak yeni uluslarin da
sinirlarii olusturmustur.  Aymi zamanda gilinlimiizde Latin Amerika iilkelerinin
merkezi devlet yapilarinin yaninda sahip olduklar1 giiclii yerel yonetimler sémiirge

doneminin miraslarindandir (Kiirkgtigil, 2004: 8-9).
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Bu dénemde yer alt1 kaynaklariin yagmalanmasinin yaninda, kitanin verimli
topraklar1 da somiiriilmiistiir. Bunun i¢in Portekizlerin somiiriisii altindaki Brezilya
basta olmak lizere pek ¢ok bolgede tarim arazileri biiyiik ciftlikler olarak taksim
edilmis, hacienda ya da latifundia ad1 verilen bu giftliklerde kdle emegine dayanarak
tarimsal Uretim gergeklestirilmistir. Zaman i¢inde somiirgeci yoneticilerin yani sira
Criollolar da yerli halklarin ortak kullandiklar1 topraklari citleyip haciendalar
kurdugu bu toprak miilkiyeti sistemi tarim oligarsisinin olusmasina neden
olmustur(Topal, 2007: 24). Latin Amerika’da somiirge doneminin mirasi olan bu
toprak yapisi, kitada MST basta olmak iizere toprak miilkiyetinde reform talep eden

pek cok toplumsal hareketin de ortaya ¢ikis sebebidir.

1.2. Bagimsizlik Savaslari

19. yiizyila gelindiginde kastlara ayrilan toplumsal yapi var olan sosyo-
ekonomik kosullarla celismeye baslamisti. Criollolar zaman iginde sadece tarim
sektoriinde degil madencilik ve ticaret gibi ekonominin hayati sektorlerini de ele
gecirmiglerdi ve biiylik bir zenginligi ellerinde tutuyorlardi. Ancak sOmiirge
imparatorluklarinin dayattiklar1 yasalar nedeniyle siyasi kadrolarda ve yoOnetim
birimlerinde yer alamiyorlardi. Ekonomik giicii elinde tutan somiirgeci giicler ve
Criollo elitleri ile somiirge ekonomisinin ylikiinii sirtlayan siyah koleler, yerliler,
melezler arasinda da biiylik bir c¢eliski mevcuttu. Bu c¢eliski ve gerilimler
somiirgelerde bir kriz ortaminin temelini olusturdu ve Avrupa’da Napolyon
giiclerinin Ispanya ve Portekiz’e saldirmasini firsat bilen Latin Amerika somiirgeleri
Simon Bolivar, Jose Marti gibi Criollolalarin 6nderliginde somiirge giiglerine karst
bir bagimsizlik miicadelesi baslatildi. 1808’de baglayan ve 1830°lu yillarda

somiirgelerin Ispanya ve Portekiz’i yenilgiye ugratip bagimsizliklarm elde etmeleri

78



ile tamamlanan savas siirecinin ardindan Bolivar tarafindan Latin Amerika birligi
olusturulmasi hayal edilse de bdlgesel bagimsizlik onderlerinin karsi ¢ikislar ile

kitanin kendi icinde catismalar bagladi ve sonunda ayr1 ve bagimsiz cumhuriyetler

kuruldu (Topal, 2007: 24-25).

1.3. Yeni-Somiirgeci Donem

Ispanya ve Portekiz sdmiirge imparatorluklarma karsi verilen bagimsiz
miicadelesi kitada biiylik bir yikim birakmistir. Kurulan yeni cumhuriyetler eski
diizenin tasfiye edilmesi ve eski sistemin resmi gorevlilerin yerini bagimsiz
miicadelesindeki Onder gruplara birakmasi nedeniyle kirilgandir. Bununla birlikte
ekonomileri tarima ve hammadde ihracatina dayali olan kita devletleri ekonomik
olarak da zor durumda kalmistir. Bunun sebebi bagimsiz savaslari ve sonrasindaki
donemde Ispanya ile ticaretin sona ermesi ve yeni kurulan kita devletleri arasinda
ticari faaliyetlerin duraksamasidir. (Vanden ve Prevost, 2002: 48-49). Ekonomik
bunalimdan kurtulmak i¢in ulusal ekonomilerini biiylik 6l¢iide dis borg ile finanse
etmek zorunda kalan bu devletler, zaman icinde iilke ekonomilerini yabanci
sermayenin ¢ikarlar1 dogrultusunda serbestlestirmis ve kapitalist ekonomiye bagimli
hale gelmislerdir. Bu siliregte kamulastirilma idealiyle bagimsizlik savaslarinda
Ispanya ve Portekiz somiiriisiinden kurtarilan dogal kaynaklar, yabanci sermayenin
kapitalist somiirii diizenine tabi olmustur. ‘Kolonyal egemenlige son verilmesi,
kolonilestirilmis iilkelerin ¢ogunda kadinlarin statiisiinde, is¢i smnifinin ya da
koyliilerin hayat kosullarinda otomatik bir iyilesmeye yol agmamustir. (Loomba,

2000: 29)’ Dolayisiyla somiirge imparatorluklarina karsi verilen bagimsizlik
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miicadelesi ve sonrasinda yeni cumhuriyetlerin kurulusu kitadaki somiirgeciligin
sonunu getirmeyip sadece somiirii diizenine ve toplumsal ¢eliskilere yeni bir form

kazandirmistir.

Resmi kurumsal bagimsizlikla siyasi ve ekonomik bagimmliligin istiiniin
ortiildiigii bu yeni sdmiirgeci donemin egemen aktorii Ingiltere’dir. Ingiltere
Avrupa’daki etki alanini giiclendirmek i¢in amaciyla Latin Amerika iilkelerinin
bagimsizlik miicadelelerinde onlara destek olmustur (Topal, 2007: 26). Sonrasinda
da ekonomilerini dis bor¢lanma ile finanse eden Latin Amerika devletlerinin en
biiyiik finansérii konumuna gelmistir. Ingiltere’nin Latin Amerika’daki yeni
somiirgeci egemenligi 1850-1873 yillar1 arasinda giiclenmistir. Bolgenin bagat mal
tedarik¢isi olmakla birlikte tiglincii iilkelerle ticaretin siirdiiriilmesini saglayan mali
sektor ve bankacilik sektdrii de Ingiltere’nin kontrolii altindadir. Latin Amerika’nin
diinya ekonomisine entegre olmaya bagladig1 bu siirecte kita iilkelerinin mallarina
diger Avrupa ilkelerinin talebi de artmis bunun yani sira once ticaret ve tagimacilik
sektoriine sonrasinda da diger sektorlere Avrupa’dan yatirimlar baslamistir (Vanden

ve Prevost, 2002: 50-51).

Avrupali devletlerin yeni somiirgeci donemde Latin Amerika ile sadece ticari
ve finansal iligkiler gelistirip kitay1 Afrika gibi dogrudan somiirgelestirememelerinin
temel nedeni ise Amerika Birlesik Devletleri’dir. ABD kurulusundan itibaren
Amerika kitasinin geri kalani i¢in bolgesel yayilma ve tahakkiim hedeflerinin
temelini atmustir. SOmiirgelerin Ispanya’ya karst bagimsizlik savaslarinda
tarafsizligim acgiklayan ABD, bu donemde Ingiltere ve Fransa’nin kita iizerindeki
faaliyetlerini ve somiirgeci hedeflerini engellemek i¢in Monreo Doktrini’ni (1823)

ilan etmistir. Bu doktrin ile Latin Amerika’y1 kendi ‘arka bahgesi’ olarak gordiigiinii

80



ilan eden ABD, bolgeye yapilacak her miidahaleyi kendisine yapilmis gibi gorerek
savas nedeni sayacagmi duyurmustur. 19. yiizyll boyunca Ingiltere’den sonra
kitadaki ikinci onemli aktér olan ABD, 20. yiizyilda kita devletleriyle kurdugu

oligarsik ittifaklarla kitadaki basat egemen aktor haline gelmistir (Topal, 2007).

1880°den sonra konsolide olan yeni somiirgeci tahakkiim, Latin Amerika’nin
hammadde ve besin maddesi ihra¢ edip sanayi iirlinlerini ithal etmesine dayali bir is
bolimi temelinde olusmustur (Regalado, 2010: 121). Bu doénemde Latin
Amerika’daki hakim siniflar verimlilik ve 6l¢ek ekonomisini ileri siirlip Avrupa’nin
artan tarimsal {irlin talebini bahane ederek hiikiimetleri iizerinde tarim arazilerinin
toplulastirilmasi1 yoniinde baski uygulamis, bu baskilar neticesinde hiikiimetler
tarimsal tiretimin ve ihracatin arttirilmasi amaciyla yerlilerin ve koyliilerin elindeki
kiigiik topraklarin zengin Criollolarin miilkiyetinde toplanmasina karar vermislerdir
(Topal, 2007: 26). Topraksiz kalan tarim is¢ileri sehirlere go¢ edip esnaf ve
zanaatkar olarak atdlyelerde, tekstil gibi kiigiik sanayi isletmelerinde ve Ingiltere ve
Kuzey Amerikali sirketlerin yonetimi altinda olan maden ocaklarinda, demiryolu
ingaatlarinda ve tersanelerde caligmaya bagladilar. Bdylece tarimsal ihracatla
zenginlesen bir tarim oligarsisi ve mallar1 Avrupa pazarlaria ulastiran yerel bir
ticaret burjuvazisinin yaninda sehirlerde de bir is¢i sinifi olustur. Ayni dénemde
kitadaki bolgesel iktidar miicadeleleri, tilkelerin biiylik ordular kurmasina ve boylece
askeri biirokrasilerin giiclenmesine neden olmus ve ileride askeri darbelerle yonetimi
sik sik el koyacak olan askeri sinifin olusumu bdylece gerceklesmistir (Topal, 2007:

27).

Yeni sOmiirgeci diizen olgunlastikga bu is boliimii sanayi giicleri lehine

degismistir. Criollo elitlerin tretim sektorii tizerinde kontroliinii siirdiirmesine
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ragmen mali, ticari ve teknolojik tekellesme sonucu sanayi sektoriine bagimlilik daha
da belirginlesmistir (Regalado, 2010: 121). Ayn1 zamanda sektorlerin artan sermaye
talebi dis finansman ihtiyacin1 daha da arttirmistir. Bu donemde benzer bir gii¢
asinmast toprak oligarsisi iginde gegerlidir. Avrupa’ya tarimsal {iriin ihracinin
artmasiyla servetlerini ve bunu takiben toplumsal giiclerini arttiran toprak
sahiplerinin gii¢leri, yabanci yatirimeilarin ve is adamlarinin ekonomi tizerinde elde
ettigi listiin rol sonucu aginmistir. Dolayisiyla 20. Yiizyila girildiginde Latin Amerika
icin kapitalizmin sanayi lehine tekellestigi ve ekonominin teknoloji ve mali
finansman agisindan deniz asir1 {ilkelere bagimli oldugu bir konjonktiir s6z
konusudur. Higbir toplumsal simifin hegemonyasini kuracak giicte olmadigi ve
sanayinin gelisimine paralel olarak isci smifinin giic kazandigi bu konjonktiirde
ekonomik iktidart elinde tutan smiflar gii¢lerini muhafaza edebilmek i¢in merkezi
devlet yapisina dayali siyasi bir ittifak kurmustur (Topal, 2007: 27). Biiylik toprak
sahiplerinin ve askeri biirokrasinin merkezi devlet kadrolarini ele gecirdigi bu siiregte
siyasal iktidar hizla merkezilesmis ve bununla birlikte bir devlet burjuvazisi ortaya

cikmaya baslamistir.

1.4. Biiyiik Buhran ve Kitamin Kalkinma Hamlesi

Biiyiik Buhran olarak adlandirilan 1929 Krizi’nin diinya ekonomisi {izerinde
yarattig1 yikict etkiler Latin Amerika lizerinde de biiyiik sonuglar dogurmustur.
Bunlardan en 6nemlisi yeni somiirgeciligin etkisinin azalip 20. yiizyilin baslarinda
filizlenmeye baslayan tekelci devlet kapitalizminin konumunu giivenceye almasi ve

gelismesidir.
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Birinci Diinya Savasi’ndan itibaren Latin Amerika ile finansal faaliyetlerinde
daralma yasayan Ingiltere basta olmak iizere Avrupa devletlerinin kitaya yonelik
sermaye hareketleri Biiyiik Buhran’in ardindan kesintiye ugramistir. Bununla birlikte
Avrupa’nin Latin Amerika mallarina ve hammaddesine yonelik talebi de daralmistir.
Avrupa’ya ihracatta yasanan diisiis Latin Amerika tllkelerinin hammadde iiretimini
ve ikincil mal iiretimini azaltip, ticaret hadlerini zayiflatmistir (Veltmeyer, 2006).
Diinya finans sisteminin ¢okiisii dolayisiyla ekonomileri halihazirda dis finansmana
bagimli olan bolge {ilkeleri, krizin dogurdugu olumsuz sonuglarin {iistesinden
gelebilmek ve ekonomileri canlandirabilmek i¢in, ihtiya¢ duyduklar1 finansal
kredileri saglayamadilar. Bunun sonucunda basta Brezilya, Arjantin, Sili, Meksika
olmak iizere pek ¢ok Latin Amerika iilkesi i¢ pazarlarini genisletme g¢abasina
girigmistir. BOylece Birinci Diinya Savasinin ardindan Avrupa ile iligkilerinin
gerilemesi ile zayiflayan yeni somiirgeci sistem, Biiyiik Buhran’in ardindan bolge
tilkelerinin kendi i¢ pazarlarini gelistirmeye yonelik kalkinmaci sistem ile ortadan

kalkmustir (Regalado, 2010: 138).

Devletin ekonomik alana miidahaleleriyle ithal ikameci sanayilesme
temelinde hayata gecirilen kalkinmacilik 1930’lardan 1970’lere kadar uzanan
donemde Latin Amerika’daki hakim ekonomik modeldir. “Kalkinmacilik, ulusal bir
sanayi ve i¢ pazar olusturmak i¢in hem kamudan hem de 6zel sektorden, ulusun
ekonomik ve dogal kaynaklarinin seferber edilmesine tahsis edilen bir devlet
kapitalizmi seklidir” (Regalado, 2010: 139). Sermaye birikiminde devletin merkezi
bir rol oynadigi bu sistemde, devlet ekonominin yonetim ve kontroliinii elinde tutar.
I¢ pazara yonelik iiretim yaparak ekonominin dévize olan ihtiyacinin azaltilmasinin

hedeflendigi ithal ikameci sanayilesme modelinde sermaye c¢evrelerinin
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yatirimlarinin biiyltik kismi devlet tarafindan finanse edilir ve korumaci bir piyasa
olusturularak yabanci yatirimcilar ile rekabetin 6niine gecilir. Latin Amerika’da ithal
ikameci sanayilesmeyi temel alan devlet kapitalizmi modeli 6ncelikle hafif sanayide
baslamistir ve Meksika, Sili gibi pek ¢ok iilkede yapilan kamulastirmalarla siire¢

desteklenmistir (Veltmeyer, 2006).

Ikinci diinya savasi sirasinda ve sonrasinda hammadde fiyatlarmin
yiikselmesi ve Latin Amerika’nin ihrag ettigi hammaddelere ve diger {iriinlere talebin
artmas1 bolge iilkelerinin sanayilesmesi ve biiylimesi lizerinde olumlu sonuglar
dogurmustur. 1960’1 yillara kadar {iilke ekonomileri iizerinde basarili sonuglar
doguran ithal ikameci sanayilesme politikasina dayali devlet kapitalizmi modelinin
etkisi sadece ekonomi ile sinirli kalmamis, Latin Amerika’daki toplumsal siniflarin

yapisini ve hiyerarsik konumlanigini da doniisiime ugratmistir.

Latin Amerika {ilkelerinde kalkinmaci model ile ulusal bir ekonomi yaratma
hedefi var olan toplumsal smiflarin konumlanigini1 derinden etkilemistir. Daha 6nce
de deginildigi tlizere kalkinmanin yolu ithal ikameci bir sanayinin kurulmasi ile
saglanmaya calisgtlmistir. Ancak Latin Amerika’daki burjuva smifi sanayi yatirimi
yapacak sermaye birikimine ve yabanci yatirimcilarla rekabet edecek giice sahip
degildir. Bu nedenle yerli yatirimlarin biiyiik 6lgiide devlet tarafindan finanse
edildigi ve yatirimcilarin yabancilarla rekabetten korundugu bu siirecte devlet eliyle
ulusal bir burjuvazi yaratilmistir. Zaman iginde giiclinii arttiran bu sinif siyasal

iktidar1 da kendi denetimi altina almistir (Regalado, 2010).

Kalkinmaci siiregte gelisip toplumsal etkinligini arttiran bir bagka sinif ise

sehirli orta siniftir. Devletin toplumun kaynaklarin1 kontrol etme ve ydnlendirme
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kapasitesinin arttig1 oranda siyasi ve toplumsal faaliyet gelistiren kamu calisanlarinin
orani da artmistir. Bununla birlikte kiigiik ve orta 6l¢ekli is adamlarinin, profesyonel
meslek sahiplerinin ve entelektiiel kesimlerin sayis1 da toplum ekonomik anlamda
bliyliyiip canlandik¢a geligsmistir. Latin Amerika toplumlarinda orta sinifi olusturan
bu kesimler kurdugu ittifaklarla toplumsal miicadelenin sekillenmesinde onemli rol

oynamiglardir.

Biiyilk Buhran’in ardindan hammadde ve gida fiyatlarinin asir1 diistisii ve
sonrasinda ekonomik model olarak ithal ikameci sanayilesmeye dayali
kalkinmaciligin benimsenmesi ile zaten zor durumda olan yoksul koyli kitleleri ve
topraksiz tarim iscilerinin olusturdugu kirsal kesim i¢ pazardan neredeyse tamamen
dislanmigtir. Biiyiikk sehirlere go¢ etmek zorunda kalan bu kesimlerin bir kismi
sanayide is¢i olurken, geri kalan1 sehir kenarlarinda filizlenmeye baslayan varoslarin
sakinlerini olusturmustur. Koylii sinifindaki bu gerilemeye karsin madencilik
sektoriiniin modernizasyonu, tarimsal endiistrideki ilerlemeler ve i¢ pazara yonelik
hafif sanayinin gelisimi ile Latin Amerika’daki is¢i sinifinin sayisinda biiyiik artig
olmustur. Isci sendikalarinin kurulmas ile birlikte de bolgede sosyalist diisiince kok
salmaya ve gelismeye baslamistir. Rusya’daki Sovyet devriminin etkisiyle etkinligi
ve glicli daha da artan sinif miicadelesi diisiincesi zaman i¢inde sosyal demokrasi ve

komiinizm olmak iizere iki akima ayrilmistir. (Regalado, 2010:145).

Ekonominin devletin yonetim ve kontrolinde oldugu devlet kapitalizmi
modelinde, siyasal iktidarlar toplumsal siniflarla olan iliskilerini devlet giidiimiindeki
temsil mekanizmasiyla diizenlerler. Latin Amerika’da is¢i sinifi basta olmak iizere
tim toplumsal smiflarin devlet ile iligkilerinin diizenlenmesinde korpotarist bir

model benimsenmis ve bu modele dayanilarak toplumsal siniflar1 devlet karsisinda
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temsil edecek orgiitler devlet glidiimiinde kurulmustur (Topal, 2007: 30). Sinif
miicadelesini dislayan korporatist model, ulusal ekonomilerin kurulmasi ve kapitalist
sanayilesmenin gergeklestirilebilmesi ic¢in tiim toplumsal kesimleri ulusal dayanigsma
cercevesinde bir araya getirmeye odaklanan ‘halk¢r’ (popiilist) bir sdylem
gelistirmistir. Latin  Amerika’daki kalkinmact model toplumsal hareketlerin
olusumunda ve taleplerinin bigimleniginde toplumsal siniflarin i¢inde bulunduklar
kosullar1 sekillendirisi ile 6nemli olurken; hareketlerin taleplerine ulasmak ig¢in
benimsedikleri yontem ve oOrgiitlenme tarzlari dénemin devlet-toplum iliskilerine

bakis agisinin etkisi altinda kalmustir.

2. LATIN AMERIKA’DA TOPLUMSAL HAREKETLERIN GELISiMI
VE YENIi TOPLUMSAL HAREKETLER

Erken yiizyillarda koyli ve yerli tabanli hareketlerin ortaya ¢iktigi Latin
Amerika, 20. ylizy1l boyunca Carlos Rossi ve Michael Lowy gibi yazarlarin ‘Latin
Amerika’da Siirekli Devrim’ olarak adlandiracaklar sayida ve gesitlilikte toplumsal
harekete ev sahipligi yapmustir (Kiirkgligil, 2004: 18). Ortaya ¢ikan bu toplumsal
hareketleri talep edilen toplumsal degisimlerin niteligine ve bu degisimi
gerceklestirmek icin hareketlerin benimsedigi strateji ve yOntemlere gore
siniflandiracak olursak hareketleri; devlet iktidarini ele gegirerek toplumu yukaridan
dontistiirmeyi hedefleyen toplumsal hareketler ve devletin karar alma siireglerine
katilmi talep eden ancak toplumsal doniisiimii tabandan Orgiitlenerek

gerceklestirmeyi hedefleyen yeni toplumsal hareketler olarak ayirabiliriz.

Toplumsal hareketlerin bu siniflanisi, hareketlerin ortaya ¢iktigi toplumdaki

sosyal siniflarin niteligi ile toplumun sosyo-ekonomik kosullariyla ve siyasal olanin
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toplum tarafindan nasil algilandig1 ile dogrudan baglantisinin olmasinin yani sira

toplumsal hareketlerin 6rgiitsel deneyimlerinin etkisiyle de sekillenmistir.

Latin Amerika’da 20. yiizyilin ilk yarisinda en etkili olan toplumsal hareket,
is¢i hareketidir. Kitada sanayilesmenin gelisimine paralel olarak sendikal orgiitlenme
kapasitesini arttiran ig¢i sinifi miicadelesi Marksist diislincenin etkisi altindadir.
Sinifsiz bir toplum ideali i¢in baslangicta devrimci bir miicadele ile devleti asmay1
hedefleyen is¢i hareketi Sovyet devriminin ardindan hedefini devlet iktidarini ele
gecirmek olarak belirlemistir. Buna gore ekonomik ve toplumsal gelisme, sinif
iligkilerinin yapisinda ve politik iktidarin yapilanisinda degisimler gerektirir. Sorun
bu degisimin nasil gergeklesecegidir. Toplumsal degisime giden yol politik iktidar
ile orilidiir (Petras ve Veltmeyer, 2007: 18). Hem toplumun iiretken kaynaklarinin
dagilimmi hem de kamu politikasinin uygulanmasina yonelik zor giiclinii elinde
bulunduran devlet ancak politik iktidarin ele gecirilmesi ile kontrol altina alinip
smifsal esitsizliklere ve ekonomik adaletsizliklere son verilebilir. Bu anlayisin
temelinde siyasal olan1 devlet ile esit gorme ve toplumu devlet ile 6zdeslestirme
diistincesi vardir. Dolayisiyla toplumun doniistiiriilmesi i¢in Oncelikle devletin
dontstiiriilmesi gerekir, toplumsal hareketlere bu siiregte kurucu bir rol atfedilmez
onlar sadece bireyleri kolektivite i¢inde bir araya getirme ve mobilize etme giicleri
ile ikincil bir 6neme sahiptirler. Birinci boliimde de bahsedildigi {izere hareketin
Oznesi olan halk da politik birer aktdrden ziyade yonlendirilmesi gereken bilingsiz
kalabaliklar olarak degerlendirilir. Lenin’in ‘Ne Yapmali?’ adli kitabinda (2011) da
s0z ettigi gibi, devrim yolunda dogru yonii belirleme ehliyeti ve bilgisinden yoksun
kitlelere onderlik etmek tizere profesyonel devrimcilerden olusacak 6ncii bir parti

gereklidir.
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Latin Amerika’daki toplumsal hareketlerden her biri kendi {tlkesindeki

toplumsal dinamiklere ve makro yapisal kosullara gore sekillenip gelisse de kitada

ekonomik adaletsizlige ve kaynaklarin dagilimindaki esitsizlide son vermeyi

amaclayan bu nedenle de devlet iktidarini ele gecirmeyi hedefleyen isci hareketleri

genel olarak iki yol izlemistir:

1.

Isci Hareketleri siyasal iktidar1 ele gegirmek igin siyasete kurumsal katilim
bi¢imlerini benimseyerek reformist ve devrimci partilere kanalize oldular.
Secimler araciligryla demokratik yollardan iktidara gelmeye calisan bu sol
partiler genellikle iktidar olamadilar. Boylece toplumsal hareketlerde
hiikiimetin disinda ona kars1 bir gii¢ olarak kalmay1 stirdiirdii.

Isci Hareketleri Meksika ve Arjantin’de oldugu gibi popiilist hareketler ve
onlarin liderleriyle isbirligine yaparak birlikte hareket ettiler. Is¢i hareketleri
Cardenos ve Peron gibi popiilist liderlerin politik giiglerini siirdiirmesine
yardimci olurken bu liderler de is¢ilerin yasam standartlarini arttirict onlemler
alip, onlarmn Orgilitlenme ¢aligmalari ve parti etkinlikleri konusunda

kolayliklar sagladi (Prevost, Vanden ve Campos, 2012: 2)

Latin Amerika’daki toplumsal hareketlerin miicadele yontemlerinin bu

sekilde bi¢imlenisi 6zellikle de iilkelerindeki popiilist hareketler ile igbirligine gidisi

analiz etmek i¢in Oncelikle kitadaki popiilist hareketlerin 6zelliklerinin incelenmesi

ardindan kitanin bu siirecte iginde bulundugu ekonomik ve toplumsal kosullarin

irdelenmesi gerekmektedir.

Latin Amerika’da 1910’lardan itibaren yilikselmeye baslayan ve 1950’lerde

Arjantin, Meksika gibi pek c¢ok iilkede siyasi iktidar1 ele gegirerek toplumu
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dontistiiren popiilist hareketlerin arka planinda kitanin sémiirge gegmisinin biraktigi
miras vardir. Latin Amerika devletleri 19. Yiizyilin baslarinda siyasi bagimsizlarmi
elde edip egemen devlet formlar1 kazansalar de bu devletlerin yonetimi altindaki
halklar homojen bir biitiin degildiler. Demografik olarak biiyiik bir cesitliligi
barindiran bu toplumsal yapiy1 egemen bir devletin yonetimi altindaki homojen bir
biitliin olarak insa etmek i¢in ise halk imgesi kullanilmistir. Grubun birligini insa
etmenin bir yolu olarak ‘halk’in insas1 Latin Amerika’da popiilist hareketler
araciligiyla gerceklestirilmistir (Laclau, 2007). Laclau’ya gore popiilist hareketin
ortaya ¢ikmasi i¢in, halki iktidardan ayiran igsel antagonist bir sinirin olusumu,
halkin ortaya ¢ikisin1t miimkiin kilan esdegerlilige dayanan bir talep eklemlenmesi ve
cesitli taleplerin istikrarli bir anlamlandirma sistemiyle biitiinlesmesi gerekmektedir
(2007). Latin Amerika’da 6zii itibariyle devlet popiilizmi olan ve toprak sahiplerinin
oligarsisine karsi merkezi devletin roliinii gliglendirmeye dayanan popiilist hareketler
1910-1950 doneminde yiikselen orta ve alt siniflarla baglantili kentsel hareketlerdir.
Emperyalizm formunu kazanan somiirgecilige ve onun yerli igbirlik¢ileri olan toprak
oligarsisine kars1t anti-emperyalist ve ‘halk¢i’ bir sdylemle yiikselen popiilist
hareketler, yabanci sirketlerin yonetimindeki dogal kaynaklarin kamulastirilmasi,
ulusal sermayenin yaratilmasi1 ve ulusun ortak zenginliginin toplumsal kesimler
arasinda daha adil paylagilmasi gibi hedefleriyle is¢i sinifi da dahil olmak {izere alt
smiflardan biiyiik bir destek kazanmis; Arjantin, Meksika gibi tilkelerde popiilist

liderler yonetime gelmistir (Laclau, 2007: 212-213).

Latin Amerika’nin somiirgeci ge¢misinin ve somiirgecilige karsi verilen
bliylik miicadelenin bir diger yansimasi kitanin halklarina miras biraktigi bagimsiz ve

giiclii bir devlete sahip olma idealidir. Daha 6nce deginildigi {izere ithal ikameci
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donemin yarattig1 tekelci devlet kapitalizmi modeli ise toplumun tiim kaynaklarinin
ulusal bir ekonomi yaratmak kullanilmasina ve devletin toplumu bu hedefe uygun
olarak kontrol edip yoOnlendirmesine dayanmaktadir. Bunun i¢in hiikiimetler
toplumsal siniflar1 ve bunlarin devlet ile olan iliskilerini politik diizenlemeler
cercevesinde sekillendirmislerdir. Ortak ¢ikar ve ulusal dayanisma sdylemi ile
‘halk¢ilik’ 6n plana ¢ikartilmis ve simmif cikarlari ve smif miicadelesi bdylece
gblgelenmistir (Topal, 2007:39-40). Boyle bir konjonktiirde toplumsal hareketlerde
dogal olarak ya devlet iktidarini ele gegirip talep ettikleri toplumsal doniisiimleri
iktidarin zor kullanma giiciinii kullanarak yukaridan gerceklestirmeyi hedeflemis ya
da iktidarda olan/olabilecek popiilist liderlere destek olarak talep ettikleri reformlari

onlar araciligiyla gergeklestirme yolunu se¢mislerdir.

Latin Amerika’daki is¢i hareketlerinin devlet merkezli miicadele stratejilerini
ve bu siiregte popiilist hareketlerle igbirliginin nasil miimkiin kilindigini anlamak igin
kitadaki komiinist partilerin 6zelliklerini ve gegirdikleri doniisiimleri incelemek
gerekmektedir. Daha 6ncede deginildigi gibi Marksist diisiincenin etkisindeki Latin
Amerika’daki is¢i hareketleri politik iktidar1 ele ge¢irmek amaciyla komiinist
partilerin Onciiliigiinde orgiitlenmislerdir. Latin Amerika’da devrimci miicadeleye
onciiliikk etmek amaciyla oOrgiitlenen komiinist partiler, toplumsal ve uluslararasi
dinamiklere uygun olarak zaman i¢inde doniismistir. 1920’lerden 1930’larin
ortalarina kadar sosyalist ve anti-emperyalist devrim diistincesi ile hareket eden
komiinist partiler, 1930’larin ortalarindan itibaren Stalinci doktrinin etkisi altinda
kalmistir (Lowy, 1998: 7). Komiinist partilerdeki bu ‘Stalincilestirme’ egiliminin
somutlagsmasi ile her parti igerisinde orgiitsel, politik ve ideolojik olarak Sovyet

onderligine sikica bagli olan ve onun uluslararasi her yonelimini sadikga tekrarlayan
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hiyerarsik biirokratik ve otoriter parti aygitlart kurulmustur (Lowy, 1998: 32).
Bunun sonucu olarak Latin Amerika’daki komiinist partilerde ve dolayisiyla is¢i
hareketinde Sovyetler Birliginin sosyalizmin anavatani oldugu ve onu savunmanin
bir goérev oldugu olgusu belirginlesmistir. Isci hareketinin katilasmasina ve bdylece
hareket olgusuna asil dinamizmini katan esnekligin yitirilmesine yol acan bu
yonelim; Soguk Savas doneminin iki kutuplu diinyasinda Sovyetler Birligi ile
emperyal giic miicadelesinde olan Amerika’nin kendi ‘arka bahgesi’ olarak gordiigii
Latin Amerika {izerindeki baskilarmi da arttirmasina yol agmustir. Komiinist
partilerde Stalinist doktrinin egemen olmasinin yarattigi bir diger sonug ise politik
iktidar1 ele gegirme yolunda verilen miicadelenin yontemi ile ilgilidir. Stalin’in
asamali devrim doktrinine gére nihai hedef olan komiinizme ulagmak igin &nce
kapitalizm asamasinin ge¢ilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla Latin Amerika gibi geri
kalmis bolgelerde heniiz kapitalizm asamasina gelmemis olan devletlerin oncelikle
ilerici ulusal bir burjuvazi ile sanayi kapitalizmini gerceklestirmesi gerekmektedir.
Bu siirecte se¢imler araciligiyla demokratik yollardan devlet iktidarini ele gegirecek
olan Komiinist partiler ise toplumu devlet aygitlar1 araciligiyla yukaridan asagiya
reforme edecek boylece, is¢i hareketinin nihai hedefine, sosyalizme ulagilmasini
saglayacaklardir. Bu anlayis neticesinde 1950’lerin sonuna kadar Latin Amerika’daki

isci hareketini sandik siyasetine bagimli kilinmistir (Petras ve Veltmeyer, 2007).

Latin Amerika’da hem ithal ikameci kalkinma hamlesinin hem de komiinist
partilerde egemen olan Stalinci asamali devrim doktrininin diisiinsel zeminini
olusturan yaklasim ise Modernlesme Okulu olarak kavramsallastirabilecegimiz Bati
merkezci kalkinma anlayisidir. Soguk savas doneminin ¢ift kutuplu diinyasinda

Sovyetler Birligi ve onun etkisindeki komiinist rejimler ile iigiincii diinya iilkeleri
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olarak kabul edilen Latin Amerika iilkeleri gibi iilkelerin modernlesmeleri i¢in onlara
kalkinma regeteleri iireten bu yaklasima gore; geleneksel toplumlardan modern
toplumlara dolayisiyla geri kalmisliktan iktisadi zenginlige, ekonomik refaha ve
parlamenter demokrasiye erisebilmek i¢in gelismis bat1 {ilkelerinin izledigi
asamalardan ge¢mek sarttir. Modernlesme okulunun kuramcilar1 Latin Amerika’nin
geri kalmishiginin sebepleri olarak Katolisizmi, aristokratik toprak elitlerini, yerli
niifusu ve onlarin geleneksel degerlerini gosterirler. Buna gore, Bati Avrupa ve
Kuzey Amerika tarihinde kusaklar boyunca yasanan siyasi doniisiim siirecini
kalkinmakta olan tilkeler birka¢ on yil i¢inde tamamlayabilirler. S6z edilen siyasi
dontisiim burjuva demokrasinin gelisimidir ve bu sanayilesme ile yakindan iligkilidir
(Topal, 2009: 118). Modernlesmenin anahtar1 ise hizli sanayilesmedir. Bu siirecte
azgelismisligin ortadan kaldirilmast ve sanayiye dayali ekonomik kalkinma
hamlesinin gerceklestirilmesi i¢in geri kalmis iilkelerin diinya dl¢eginde kapitalist
biitiinlesmeyi saglamasi ve bunun iginde gelismis iilkelerden bu iilkelere sermaye,
teknoloji ve bilgi aktarimi gereklidir (Ersoy, 1991: 8). Daha dnce bahsedildigi tizere
Latin Amerika’daki ithal ikameci sanayilesme modeli bu perspektif iizerine insa
edilmis siyaset ve toplumsal yasamda modernlesmeci anlayisa uygun olarak
sekillendirilmistir. Tarim ekonomisine dayali az gelismis feodal yonetimlerden,
sanayi iiretime dayali modern merkezi yonetime ge¢isi hedefleyen bu yaklagim
cercevesinde ulusal bir burjuvazi 6nderliginde ekonomik gelismenin parlamenter
demokratik yoOnetimleri de getirece§i anlayisi komiinist partilerin  devrimei
miicadelesini sistem i¢inde siirdiirmesine ve secim yoluyla devlet iktidarimi ele
gecirmeyi hedeflemesine neden olmustur (Petras ve Veltmeyer, 2007). Ulusal bir

kapitalizm yaratmak i¢in merkezilesen ve giiglenen devlet tiim smiflarin iizerinde
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konumlanmis; Arjantin’de Peron doneminde oldugu gibi yasal diizenlemelerle isci
hareketini devletlestirerek notralize etmistir. ikinci diinya savasi sonrasi Latin
Amerika’da yerlesik hale gelen kalkinmaci devletler emegin haklari, temel sosyal
hizmetler, parasiz egitim, toprak reformu ve stratejik kaynaklarin ulusal kontrolii gibi
talepleri — her zaman karsilamamakla beraber- genis bi¢imde tanimistir (Regalado,
2010: 202). Latin Amerika iilkelerinde hizli bliylimenin yakalanmasi ve siniflar arasi
mutabakatin saglanmasi ile birlikte gelen refah donemi, 1950’lerin ortasindan
itibaren ithal ikameci sanayilesme stratejilerinin tikanmaya baslamasi ve kalkinmaci
devletlerin ekonomik durgunluga siiriiklenmesi ile birlikte gelen kriz ortami son
bulmustur. Latin Amerika’da kapitalizmin nispeten istikrarli gecen 1930-1960 yillar
arasindaki doneminde, gorece yiiksek diizeydeki sosyal hizmetler ve isci licretleri ile
iyilesen yasam sartlari, durgunluk yillarinda iyice kétliye gitmis ve toplumsal
adaletsizlik belirgin bir hal almistir (Rouquie, 1986). Ithal ikameci devlet
kapitalizminin bu krizi teoride modernlesme kuraminin elestirisine neden olup
Bagimlilik Yaklagiminin etkinlik kazanmasina neden olurken; pratikteki yansimasi

sinif miicadelesinin hiz kazanip devrimci miicadelenin silahlanmasidir.

2.1. Bagimhhk Yaklasimi

1960’larin sonlarina dogru Latin Amerika’da etkin olan bagimhilik yaklagimi
diinya sistemini merkez- yar1 ¢cevre —¢evre devletlerinden olugmus bir biitiin olarak
izah eder. Merkez iilkeler ekonomik ve askeri gii¢ olarak gelismis olan ve g¢evre
iilkeler tlizerinde emperyal bir somiirii diizeni tahakkiim kuran Amerika, Sovyetler
Birligi ve diger Batili devletlerdir. Cevre lilkeleri ise ekonomik ve toplumsal olarak
az gelismis, gegmiste merkez iilkelerinin somiirge ya da yar1 somiirgesi olan, mevcut

durumda siyasi olarak bagimsiz olsa da merkez iilkelerinin emperyal somiiriisiinden
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kurtulamamis olan devletlerdir. Bagimlilik Okulu, modernlesme okulunun geri
kalmis iilke ekonomilerinin Bati devletlerinin gecmiste yasadiklar1 asamalardan
gecerek kapitalistlesmesi gerekliligine ve bunun i¢inde gelismis iilkelerden sermaye,
teknoloji ve bilgi aktarmasi Onerisine karsi ¢ikmaktadir. Cilinkii bagimlilik okuluna
gore, kapitalizm, Latin Amerika gibi ¢evre formasyonlarinin geri kalmishiginin,
carpik ve deforme olmus ekonomik gelismelerin ana nedenidir. Ithal ikamecilik bu
iilkelerde disa bagimliligimi azaltmamis, aksine artirmustir. Thracatta cesitlilik
saglanamamig, ham madde ve tarimsal {irlin ihracinin Gtesine gecilememistir.
Ihracatin  kisith olmasi nedeniyle doviz gelirleri kisith kalmis, kalkinma
politikalarinin finansmani ve teknoloji ithalati i¢in dis bor¢clanma yoluna gidilmistir.
Dahasi, mevcut sanayi sektorii yabanci sirketlerin kontrolii altinda kalmaya devam
etmistir. Dolayisiyla Cevre iilkelerde Batinin deneyimlerine dayanarak ‘normal’ bir
kapitalist gelisme olanaksizdir (Ersoy, 1991: 4). Bagimlilik yaklasimina gére, Latin
Amerika’daki geri kalmighgin ve ithal ikameciligin basarisizliginin ana nedeni
yabanct sermayenin somiiriisidir (Palma, 1981). Merkez ve c¢evre devletler
arasindaki esitsizlik, ¢evre devletlerin uluslar arasi ticarete entegre olmasi derinlesir;
merkez devletler cevre ililkeleri sOmiirerek kapitalist gelisim saglarken, g¢evre
devletlerinin geri kalmighgr devam eder. Bu nedenle c¢evre iilkelerinde bagimsiz
sanayilesmenin ve kapitalist iiretimin saglanabilmesi i¢in hem var olan geleneksel
politik orgiitlenme bicimlerinden vazgecilmeli, hem de emperyalizmle olan baglar
kopartilmalidir (O'Brien, 1975: 21). Yabanci sermayeye ve emperyalizme
bagimliligin son bulmasi i¢in verilecek miicadelenin basariya ulasmasi igin ise
yabanci sermaye ile entegre olmamis, onlarla ortak cikar gelistirmemis yani ithal

ikameci sanayilesmeden zarar gormiis koOylli, is¢i ve orta smifin igbirligi
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gerckmektedir. Cin, Rusya ve Kiiba devrimlerinden esinlenen neo-Marksist
bagimlilik kuramcilari, isci-kdylii dayanigsmasinin onderliginde yapilacak smnif
miicadelesinin bagimliligin kirilmasinda en 6nemli unsur oldugunu 6ne siirerler.
Dolayisiyla, Latin Amerika sosyalizm igin 6nce burjuva devrimini deneyimlemek
zorunda degildir. Ustelik, iigiincii diinya burjuvazisinin bagimli karakterinden dolay1

bdylesi bir burjuva devrimini beklemek gergekei de degildir (Topal, 2009: 120).

2.2. Kurtulus Teolojisi

Latin Amerika’daki toplumsal miicadelenin en 06zgiin bilesenlerinden ve
ilham kaynaklarindan biri olan Kurtulus Teolojisi hem Orta Amerika’daki devrimsel
yiikselisi hem de Brezilya basta olmak iizere pek c¢ok Latin Amerika iilkesinin

kirsalindan yiikselen yeni toplumsal hareketleri anlamak igin anahtar olgudur.

Fikirsel kokleri 15. ve 16. ylizyildaki fetihler donemine dek uzanan Kurtulusg
Teolojisinin temelleri 1502 yilinda Ispanyol donanmasi ile kitaya gelen Peder
Bartolome de las Casas’in kitadaki Amerikan yerlilerin ve Afrika’daki
somiirgelerden getirilerin siyahilerin kole olarak calistirilmasma karst cikisi ile
atilmis; ezilenlerden yana olan bu Hristiyanlik yorumu sonraki dort yiiz yil boyunca

kitadaki yerli 6zgiirliik hareketlerine ilham kaynagi olmustur (Yegin, 2004: 101).

Kurtulus Teolojisinin devrimci miicadeleye ve modern toplumsal hareketlere
kaynaklik edecek sekilde bigimlenisi ise 20. Yiizyihn ikinci yarisinda
gerceklesmistir. ‘Isa’min yoksullarin 1zdiraplarini paylasmasi ve onlara adalet ve
Ozgiirliik miijdesi vermesi gibi, bugiiniin kilisesi de adaletin bu diinyada saglanmasi
ugruna verilen miicadelelerle ugrasmalidir’ seklinde Hristiyanlig1 radikal bigimde

yeniden yorumlayan Kurtulus Teolojisinin ortaya ¢ikisindaki zemin hazirlayan etken;
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Latin Amerika kirsalinin iginde bulundugu mutlak yoksulluk durumunu ve bu
duruma karsi koylilerin elindeki tek yerel oOrgiitlenme zemini olarak Kilise’nin

faaliyetlerinde radikal yorumlar1 yeni bir bakis agis1 olarak kabul etmesidir (Yegin,

2004: 101-102).

Gustavo Gutierrez'in 1971'de yayimlanan kitabi, kurtulus teolojisinin gergek
dogusunu haber verir. Kurtulus Teolojisi bashigin1 tasiyan bu kitapta Gutierrez,
kilisenin Ogreti sistemini radikal bigimde sarsan bir dizi aykir1 diislince gelistirir
(Lowy, 1998: 76). Gutierrez ve Kurtulus Teolojisini gelistiren diger Latin Amerikali
rahiplere gore Incil, sosyal adaletsizlige karsi miicadele etmeyi emrediyordu
(Ondetti, 2008: 56). Hristiyanligin kendi tarihsel koklerine dogru bir yolculuk i¢inde
oldugunu savunan ve Ozellikle 1960-1990 arasi1 toplumsal hareketlerin en 6nemli
bilesenlerinden biri olan Kurtulus Teolojisi, belirli bir incil yorumu disinda {i¢ ana
kaynaktan beslenir: Inancin politik bir boyutu oldugunu ve Kilise’nin bir sosyal
elestiri kurumu olmas1 gerektigini ileri siiren Avrupali teologlar; sinif miicadelesi,
praksis ve yabancilasma kavramlar1 ile Marksizm ve Latin Amerika’nin geri
kalmislig1 sorununda 6zgiin bir yaklagimi temsil eden bagimlilik okulu (Yegin, 2004:
102). Yoksullarin acima ve merhametin bir nesnesi degil tersine kendi kurtuluslarinin
oznesi olmas1 gerektigini savunan ve ezilenlerden yana bir Incil yorumunu esas alan
Kurtulus Teolojisine gore kurtulus Tanr’nin kralligimin yeryliziine indirilmesi,
herkes i¢in esitligin oldugu yeni bir diizenin kurulmasiyla miimkiindiir. Bu amacla
giinah ve iyilik kavramlarin1 bireysel degil, sosyo-ekonomik bir perspektiften
yorumlayan Kurtulus Teolojisi, yoksul uluslari ezen ve sOmiiren kapitalizmi
giinahkar ilan edip ezilenlerin gerekirse siddete bagvurarak bu sOmiiriiye son

vermesini iyilik olarak kabul etmis; somiiriiye boyun egilmesinin giinah oldugunu
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savunmustur (Yegin, 2004: 103). Kurtulus Teolojisinin Hristiyanliga getirdigi bu
yeni yorum bir yandan Latin Amerika’da silahli gerilla miicadelesinin yiikselmesine
ve bu miicadelenin 6zellikle kirsal kesimden destek almasina yol agarken 6te yandan,
yoksullar1 kendi kurtuluslarinin 6znesi olarak yorumlayan bodylece onlar1 toplumsal
miicadelenin birer aktorii olarak degerlendiren yaklasimi ile 1980’11 yillarda ortaya

¢ikan yeni toplumsal hareketler i¢in diisiinsel bir zemin olusturmustur.

2.3. Siyasal Hareketin Yeni Evresi: Silahli Devrimci Miicadelenin
Yiikselisi

Latin Amerika’da ithal ikameci devlet kapitalizminin ¢okmesinin pratikteki
yansimast is¢i sinifinin kitlesel bigimde orgiitlenerek hiikiimetler iizerinde baskilarini
arttirmas1 ve devrimci miicadelenin silahlanmasidir. Kriz doéneminde toplumun
esitsizlige maruz kalan smiflarmin gegmisteki kazanimlarina el konulmasi ve
toplumsal adaletsizligin artig1, siniflar arasit mutabakata ve popiilist hiikiimetlerin tim
siiflara esit mesafede ve tarafsiz bir hakem gorevinde oldugu iddiasinin ¢okmesine
yol agmistir (Topal, 2007). Bu déonemde emperyalizme ve onun isbirlik¢isi egemen
simiflara karst Orglitlenen is¢i sinifinin hak taleplerine duyarsiz kalan ve orgiitlii
miicadeleyi vahsi yontemlerle bastirmaya c¢alisan otoriter rejimler karsisinda en
biiyiik basar1 1959°da Kiiba Devrimi ile elde edilmistir. Emperyal gii¢leri ve onun
yerli isbirlik¢ilerini yenilgiye ugratip devlet iktidarini ele gegiren Kiibali devrimeciler,
sadece Latin Amerika’da degil pek ¢ok iiciincii diinya iilkesinde devrimci miicadele

icin 1lham kaynag1 olmustur.

Kiiba Devrimi Latin Amerika’daki Marksist akimin 6ngoriilerini agikca
yikmig; Komiinist partilerin miicadele stratejilerinin degisimine neden olmustur. Bu

devrim silahli miicadelenin gerici ve emperyalizm yanlis1 bir iktidar1 yitkmanin daha
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etkili bir yolu ve sosyalizme gegisin zorunlu kosulu oldugunu gozler 6niine sererken,
demokratik ve sosyalist gorevleri kesintisiz bir devrim siireci i¢erisinde birlestiren bir
devrimi stirdiirmenin nesnel olarak miimkiin oldugunu géstermistir (Lowy, 1998: 53-
56). Komiinist partilerin barisg1 ge¢is ve kapitalizmin demokratik, ilerici ve ulusal
gelisimi  i¢in sanayi burjuvazisiyle ittifak goriisleriyle tam bir zithk olusturan bu
dersler, dogal olarak, Kiiba Orneginin esinlendirdigi diisiinceleri benimseyen
Marksist akimlarin ortaya c¢ikisini kolaylastirmistir (Lowy, 1998: 55).  Simuf
miicadelesinin silahlanip giiclendigi bu donemde egemen siniflar krize giren rejimi
koruyabilmek i¢in ordu ile isbirligine gitmistir. Toplumsal muhalefeti bastirmak i¢in
ordu ile egemen siiflarin bu isbirliginin sonucu ise Latin Amerika’daki pek ¢ok

devletin askeri ve sivil otoriter rejimlere doniismesidir (Topal, 2007: 35).

Kiiba Devrimi’nin ardindan is¢i hareketinin kazandigi ikinci biiyiik zafer;
1970 yilinda Sili’de Marksist lider Salvador Allende’nin se¢im yoluyla iktidara
gelmesidir. Emekei smifin haklarmi gozeten bir rejim kurmak igin toplumsal ve
ekonomik reformlar yapan boylece sermaye sinifinin ¢ikarlarina ters diisen Allende
Hiikiimeti, 1973 yilinda biiyiik sanayicilerin ve Amerikan hiikiimetinin isbirligi ile

Generel Pinochet’in yaptig1 kanl bir askeri darbe ile yikilmigtir (Kiirketigil, 2004).

Isci smifinn bu iki biiyiik zaferi ve sonrasinda yasananlar, toplumsal
hareketlerin talep ettikleri toplumsal reformlar1 gergeklestirmek igin devlet iktidarin
ele gecirme stratejisinin sorgulanmasina neden olmustur. Devlet iktidarinin ele
gecirilmesi yolundaki silahli miicadelelerin reaksiyoner otoriter rejimlerle karsilik
bulmasi, segimler aracilifiyla demokratik yollardan iktidarin ele gecirilmesi
stratejisinin ise, Sili orneginde oldugu gibi, emperyal giigler ve onun yerel

isbirlikg¢ileri yardimiyla yine otoriter rejim ile sonuglanmasi, toplumsal reform igin
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once devlet iktidarin1 doniistiirme stratejisinin basarisiz oldugunu gdostermistir.
Ormegin Kiirkgiigil’e (2004: 22) gore devrimler tarihi iki seyi gostermektedir: ilk
olarak, smif dogasiyla Devlet, radikal anti-kapitalist reformlar i¢in ne bir ara¢ olarak
kullanilabilir, ne de reforme edilebilir (Allende 6rnegi). Ikinci olarak, zayiflama
doneminde bile burjuva devleti ‘bilmezden-gérmezden gelindiginde, giiclerini
toparlar ve kars1 devrimin merkezi haline gelerek er veya ge¢ saldiriya geger. Latin
Amerika’da is¢i hareketi miicadelesinde edinilen bu deneyim askeri rejimlerin son
donemlerinde ekonomik haklar, kiiltiirel haklar, toprak reformu cinsiyet esitligi ve
demokrasi gibi temalar etrafinda Orgilitlenen ve emperyalizme, toplumsal
adaletsizlige karst miicadele veren toplumsal hareketlerin devlet iktidarini ele
gecirerek toplumsal doniisiimii yukaridan asagiya saglamak yerine; politik karar alma
stireglerine katilimi talep ederek, hiikiimetleri hak talepleri dogrultusunda baski altina
alarak toplumu tabandan doniistiirme stratejisinin benimsenmesine yol agmistir. Yeni
toplumsal hareketler olarak teorize edilen toplumsal hareketlerin bu yeni bi¢imini
incelemeden Once Latin Amerika’daki geleneksel ya da yeni tiim toplumsal
hareketlerin yok etmek icin miicadele ettikleri emperyalizmin, kitadaki etkileri

tizerine kisaca deginilecektir.

Latin Amerika’da Emperyalizm

Latin Amerika’da emperyalizmin gelismesi ile buna karsi toplumsal ve
siyasal hareketlerin ortaya ¢ikist siirekli var olan politik stireclerdir (Petras ve
Veltmeyer, 2007: 59). Emperyalizmde emperyalizme karsi miicadele de kaynagini
kitanin sOmiirge gecmisinden almaktadir. Daha once bahsedildigi iizere kitanin
‘kesfi’nden itibaren yabanci sOmiirgeci gii¢lerin kita iizerindeki tahakkiim bigimi

stirekli sekil degistirse de somiirii diizeni hep varligini korumustur.
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Latin Amerika {izerindeki en biiylik emperyal giic kuskusuz Amerika Birlesik
Devletleri’dir. 1823 Monreo Doktrini ile kitayr kendi ‘arka bahgesi’ olarak
gordiiglinii tim diinyaya deklare eden Amerika, Avrupali devletlerin kitayi
somiirgelestirmesi Oniinde de en biiyiik engeli olusturmustur. Bu sayede siyasal
olarak bagimsizliginmi siirdiirebilen Latin Amerika devletleri, yine de ekonomik
olarak Amerika ve Avrupali devletlere bagimli kalmiglardir. Kitanin yer alt1 ve yer
iistii zenginliklerini elinde tutan bu devletlere ait yabanci sirketler, lilkedeki egemen
smiflarla igbirligine giderek kamu politikalarinin da kendi talepleri dogrultusunda
sekillenmesini saglamiglardir. Birinci diinya savasinin ertesinde Avrupali devletlerin
giic kayiplart ile birlikte ABD, Latin Amerika iizerindeki basat emperyal giic
durumuna gelmistir. Soguk savas donemi ise Amerikan emperyalizminin kita
tizerindeki egemenligini gelistirmistir. Bu doneme kadar kitay1 daha ¢ok ekonomik
alanda tahakkiim altinda tutan Amerikan emperyalizmi Soguk Savagi, Latin
Amerika’da siyasi ve askeri alanda egemenligini yaymasi ve derinlestirmesi i¢in bir
ara¢ olarak kullanmistir (Regalado, 2010: 129). Kitadaki komiinist partilerin
Sovyetler Birligine olan bagimliligin1 ve dolayisiyla kitadaki Komiinizm tehlikesini
emperyal yayilmasi i¢in gerekce olarak kullanan Amerika, komiinizmi kendilerine
tehdit olarak algilayan ve var olan sosyo-ekonomik diizenden ¢ikar saglayan egemen
siniflart igbirlik¢isi olarak kullanmistir. Zaten ulusal bir baglantisi olmaksizin
emperyal giicler ne yayilabilir ne de kiiresellesebilirler. Emperyal politikalarin
baslangict her defasinda halkin biiyiik cogunlugu tarafindan reddedilir. Emperyal
iktidarin kurulmasi ‘hegemonya’dan ¢ok, emperyal baglantili yerel politik-ekonomik
elitlerce yiiriitiillen manipiilasyona, ‘politik-orgiitsel” kontrole ve ‘zor’a dayanir

(Petras ve Veltmeyer, 2007: 51).
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Ikinci Diinya savasmmn ardindan 1958’¢ kadar Karayipler ve Latin
Amerika’nin her yerinde ortaya ¢ikan ABD destekli diktatoryal ve otoriter liberal
rejimler  Amerika’nin  emperyal ihtiyaglari  dogrultusunda  politikalarini
sekillendirmislerdir. Ancak bu rejimlere karsi once popiilist hareketlerle milliyetgi
meydan okumalar ortaya ¢ikmis, ardindan devrimci is¢i miicadelesi yiikselise
geemistir. Ulusal kalkinma talebiyle birlikte gii¢lii bir anti-emperyalist vurguya sahip
olan bu hareketler; sadece Amerikan emperyalizmine kars1 degil onun yerli
isbirlik¢ilerine karsida bir meydan okuma gerceklestirmislerdir. Yiikselen orgiitsel
miicadeleler smif ¢ikarlarinin golgelenmesi ya da hareketlerin devletlestirilerek
notralize edilmesi ile etkisizlestirilmis; anti-emperyalist miicadelenin daha da giic
kazanmasi durumunda ise hareketler vahsi ve yasadisi yontemlerle bastirilmis ve
rejimler otoriterlesmistir. Ancak ne kita tizerindeki Amerikan tahakkiimii ne de buna
kars1 yiiriitiilen anti-emperyalist miicadele sona ermistir. Ileride bahsedilecegi iizere
Sovyetler Birliginin yikilis1 ile Soguk Savasin sona ermesi dolayisiyla iki kutuplu
diinya diizeninden Amerika’nin egemenligindeki tek kutuplu diinya diizenine
gecilmesi sonucunda kitadaki Amerikan emperyalizmi yeni bir form kazanmustir.
Askeri ve siyasi alanda tahakkiimii gelistirici dogrudan ya da yerel isbirlikgiler ile
dolayla miidahaleler yerini kitalar arasi serbest ticaret anlasmalarina, giimriiksiiz
ticaret alanlarinin yaratilmasina birakmis, bu anlagmalarla kurulan asimetrik ticari
iliskilerle kitanin ekonomik olarak sOmiiriilmesi hedeflenmistir. Yeni formlar
kazanan Amerikan emperyalizmine karsi, toplumsal hareketlerde yeni miicadele
stratejileri gelistirmis, farkli zeminlerde miicadele etmislerdir 1994’de NAFTA’ta
kars1 Meksika’da Zapatistalar, 1999°da Diinya Ticaret Orgiitiine kars1 Seattle’da

gosteriler diizenleyen serbest ticaret karsitlarr, 2001°de neoliberal ekonomik
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kiiresellesmeye kars1 Brezilya’da toplanan Diinya Sosyal Forumu ve Latin Amerika
iilkelerinin her birinde kendi toplumsal dinamikleri cer¢evesinde ortaya ¢ikan

toplumsal hareketlerin hepsi gliglii anti-emperyalist vurgulartyla buna ornektir.

2.4, Latin Amerika’da Yeni Toplumsal Hareketler

1980’11 yillarda Latin Amerika’da toplumsal hareketler askeri diktatorliiklere
kars1 verilen demokratiklesme miicadelesi ile birlikte insan haklari, kadin haklari,
toprak haklari, yerli haklar, kiiltiirel ve kimliksel taninma, g¢evresel endiseler,
ekonomik esitsizliklerle miicadele gibi pek ¢ok konuda orgiitlenip ¢atigmact siyasal
miicadeleye giristiler. 1990’larda etkinligini arttiran bu yeni hareketler sadece
ekonomik ve sosyal kategorilerde tanimlanamayip miicadeleleri boliisim
problemlerine indirgenemez. Latin Amerika’da ki yeni toplumsal hareketler
ekonomi, kiiltiir, doga ve toplum meselelerini iliskisel bir sekilde ele alarak
Habermas’in (1981) deyimiyle ‘hayatin grameri’ konusunda yogunlagsmaktadir.
Kitadaki yeni sosyal hareketler ortaya ciktiklar: iilkelerin toplumsal kosullari ve
iktidar iligkileri cercevesinde sekillense de Latin Amerika’daki yeni toplumsal

hareketlerin baz1 ortak 6zelliklerini siralayabiliriz:

1. Yeni toplumsal hareketler karar alma siireglerine katilim saglamak ve etnik,
cinsi ve geleneksel farkliliklar zemininde sosyal adalet aramak i¢in miicadele
etmektedir.

2. Kitadaki askeri diktatorliikler geleneksel partilerin ve ig¢i hareketi gibi
geleneksel toplumsal hareketlerin politik kapasitesine zarar verip onlari
yipratmistir. Bu nedenle yeni toplumsal hareketler miicadelelerini askeri

diktatorliikler sonrasi olusan yeni politik iklimde geleneksel partilerden
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ayrismis sekilde, karar alma ve oOrgiitlenme siireclerinde 6zerkliklerinden
0diin vermeyerek stirdiirmektedir.

. Yeni toplumsal hareketler askeri devrimlerin sonuclar1 ve Kiiba deneyiminin
rehberliginde toplumsal degisimi saglamak icin devlet iktidarinin devrim
yoluyla ele gecirilmesi ve sonrasinda da toplumun yukaridan asagiya insa
edilmesi fikrinden vazge¢mis; toplumsal reformu sivil toplumu gelistirici
miicadeleler yiirliterek ve mobilize ettigi kitleler ile hiikiimeti taleplerini
gerceklestirmek icin zorlayarak yapmaya calismaktadir.

. Yeni toplumsal hareketlerin eylem repertuarlar1 da degisip cesitlenmistir.
Eskiden sendikalarin ¢agrisiyla greve gitme ve sokak gosterileri yapma gibi
sinirli eylem repertuarina sahip olan toplumsal hareketler giinlimiizde Bolivya
ve Ekvator’da oldugu gibi baskentlerin girislerini ve baska sehirlerin transit
yollarin1 bariyerler ile kapatarak, Brezilya’da MST’nin yaptig1 gibi
latifundialar1 ve hatta devlet bagskaninin 6zel arazisini isgal ederek, dnemli
meydanlarda aglik grevleri ve sivil itaatsizlik gosterileri yaparak, hiikiimetin

dikkatini tizerlerine gekmekte kamuoyuna taleplerini duyurmaktadir.

Uretim, béliisiim ve ekonomik ¢ikarlar yerine kimlik, katilm ve kendini

gerceklestirme lizerine odaklanan yeni toplumsal hareketler Bati Avrupa’da

yiikselmistir. Avrupa ve Latin Amerika’daki yeni toplumsal hareketler geleneksel sol

partilere ve sendikalara giiven kaybi1 yasamalari, hareketlerin 6zerklesme ¢abalari,

kiltirel ve kimliksel hak talepleri, irk¢ilik ve savas karsith§ konularinda

benzesmelerine ragmen Latin Amerika’daki toplumsal hareketler gelir adaletsizligi

ve ekonomik boliisiim meselesi hala agik¢a 6n plandadir (Hellman, 1992: 52-53).

Avrupa’daki yeni toplumsal hareketler post-endiistriyel ¢eliskilere bir cevap olarak
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temsil edilse de, Latin Amerika’da ki toplumsal hareketlerin yiikselisinin baglica
nedeni meta talepleridir. Hellman’a (1992: 53) gore gelismis endiistriyel
toplumlarda, hareketlerin katilimcilar1 ihtiyaglarinin tatmininin kendini tanima
olmaksizin gerceklesmesinden kaynakli giigsiizliik hissinin listesinden gelmek icin
miicadele ederken, Latin Amerika’da ki hareketlerin katilimcilari, daha ¢ok temel

ihtiyaclarinin tatminini ger¢eklestirmek i¢in miicadele ederler.

Latin Amerika’daki toplumsal hareketlerin taleplerinin hem ekonomik ve
sosyal alana hem de kiiltiirel ve giindelik yasam pratiklerine odaklanmis olmasi
onceki boliimde de vurgulandig: tizere eski hareketler ile yeni toplumsal hareketler
arasinda bir kopus olmadigin1 ve siyasal olan1 algilama bigimleri, kurumsal siyasetle
iliskileri ve orgilitlenme pratikleri ile birbirinden ayrilan bu hareketler arasinda bir
stireklilik iligkisi oldugunu gostermektedir. Hareketlerin talepleri ve miicadele
pratikleri arasindaki farki yaratan ise hareketlerin ortaya ¢iktig1 toplumlarin i¢inde
bulunduklar1 sosyo-ekonomik, politik ve uluslararasi durum ile hareketlerin kiiltiirel

ve Orgiitsel deneyimleridir.

3. LATIN AMERIKA’DA YENi TOPLUMSAL HAREKETLERIN
OLUSUMUNA ZEMIN HAZIRLAYAN ETMENLER

Diinyanin geri kalanina uyumlu olarak Latin Amerika gectigimiz otuz yilda
sosyal ve ekonomik organizasyonlarda kokten bir de8isime ve ¢iir agan bir
doniistime taniklik etmistir. Bu degisimin en belirgin 6zelligi; kapitalist sekilde
orgiitlenen iiretim sisteminin kiiresel agilima ugramasi boylece mallarin, hizmetlerin,
sermayenin oldugu kadar bilginin de kiiresel gapta serbest dolagmasidir. Bu siirecin
bir itici giicli ve kaynagi, liretim siirecinin haberlesme ve tagsimacilik evrelerini ciddi

bir sekilde kisaltan bilgisayar destekli yeni teknolojilerin ortaya ¢ikist ve sermaye
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rejiminin buna uygun olarak yeniden diizenlenmesidir. Digeriyse, uluslararasi
organizasyonlardan ILO’nun ve uluslararasi finans kurumlarinin, iiretim araglari ve
bunlarla iligkili girisimlerin Ozellestirilmesiyle mal ve hizmetlerde sermaye ve
ticaretin serbest dolagimina yol agan ekonomik liberallesmeye dayali yeni bir
‘kurumsal ve politik ¢ati” olarak tanimladiklar1 durumdur (Veltmeyer ve O’Malley,

2007: 84),

Latin Amerika’da yasanan bu koklii doniistime karsi yiikselen yeni toplumsal
hareketler, ortaya ciktiklar1 iilkenin sosyo-ekonomik sartlarina, politik kosullarina ve
uluslararas1 konjonktiirine birer cevap olarak yiikselip, iilkelerin toplumsal iliskileri
icinde sekillenseler de, boliimiin baginda bahsedildigi tizere tilkelerin sahip oldugu
ortak tarihi deneyimler, Latin Amerika’da ki yeni toplumsal hareketlerin ortaya

ciktig1 kosullar ile ilgili genel bir ¢erceve ¢izilmesini miimkiin kilmaktadir.

3.1. Sosyo-Ekonomik Kosullar

Latin Amerika’da 1930’larda uygulanmaya baslayan ithal ikameci devlet
kapitalizmi 1960’lara kadar kita iilkelerinde biiylik bir basar1 gostermis, servet
artisina ve ekonomik biiylimeye yol agmistir. Ancak bu model ile her ne kadar
yabanci yatirimlara bagimliliga son verecek ulusal ekonomilerin yaratilmasi
hedeflenmis olsa da, iilkelerin sanayide kullanilan makine ve techizatlar ile teknoloji
konusunda Avrupa ve Amerika’ya bagimliliginin devam ediyor olmasi iilkelerin dis
ticaret ac1g1 vermelerine neden olmus, 1960’lara gelindiginde ise ithal ikameci model
tikanmaya, ulusal ekonomiler yavaslamaya baslamistir. 1970°’li yillarda diinya
ekonomisinin krize girmesi ile iilke i¢inde yiiksek enflasyon, biitce agig1 ve dis borg

problemleri ile kars1 karsiya kalan Latin Amerika iilkeleri dis bor¢larin1 kapatmak
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icin kisa vadeli ve yiiksek faizli kredilere bagvurmus, 1980’lerin bagina gelindiginde
ise ekonomik durgunlugu ve faizlerini bile 6deyemedikleri dis yiikiinii tasimayan
Latin Amerika ilkelerinde yilizyilin en agir ekonomik krizleri yasanmistir
(Veltmeyer, 2006). Bu donemde ekonomik krize giren lilkelere 6rnek olarak Meksika
gosterilebilir. Siire¢ icinde endiistriyel iiretimin hizla azaldigi, biliylime oranlarinin
negatife dondiigli ve yasam standartlarinin ciddi oranda diistiigli Meksika 1982
yilinda borglarin1 6deyemeyecegini belirterek iilke olarak iflasimi ilan etmistir
(Escobar ve Alvarez, 1992: 1). Pek ¢ok Latin Amerika iilkesinin de Meksika ile
benzer durumu paylastigi bu donem aslinda sadece kita ekonomisinin degil diinya
kapitalizmin krizde oldugu bir donemdir. Bu krizi asmanin caresi ise Ingiltere
basbakan1 Thatcher ve ABD baskan1 Reagen’in diinya ekonomisini kurtaracak tek

formiil olarak ileri siirdiikleri ve tiim diinyaya dayattiklar1 neo-liberalizmdir.

Neo-Liberal Ekonomi Politikalarimin Uygulanisi ve Yarattigi Sosyo-Ekonomik
Durum:

Ekonomik kalkinma i¢in ilkeler arasindaki ticaret bariyerlerinin
kaldirilmasin1 ve kiiresel bir ekonomi olusturulmasinin gerekliligini savunan neo-
liberalizm serbest pazar ve serbest girisimi yiiceltip gelisimin motoru olarak &zel
sektorli  i1saret ederken piyasanin  devletten  Ozglirlesmesi  gerekliligini

vurgulamaktadir (Corrales, 2003: 74).

1980°lerin baslarinda ekonomik kriz ile miicadele eden Latin Amerika
ilkelerine ekonomilerini krizden c¢ikartabilmeleri, dis bor¢larini 6deyebilmeleri ve
ekonomileri diinya ekonomisine entegre edebilmeleri i¢in Diinya bankasi ve IMF
tarafindan bir dizi yapisal uyum politikas1 onerildi. Her iki kurulusunda merkezinin

Amerika’da bulunmasi nedeniyle literatiirde ‘Washington Konsensusu’ olarak
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adlandirilan bu uyum regeteleri iilkelere harcamalarinin azaltilmasi, 6zellestirme ve
ticaretin liberalizasyonu gibi neoliberal ekonomi politikalar1 dikte etti (Prevost,

Vanden ve Campos, 2012: 6).

Latin Amerika’da yapisal uyum programlarini ilk uygulayan iilke Sili’dir.
1976 yilinda Sili’de uygulamaya konulan yapisal uyum programin ana bilesenleri:
paranin devaliie edilmesi, siki maliye ve para politikalari; iiretim araglarinin ve
devlet tesebbiislerinin 6zellestirilmesi; devlet korumasi politikasinin tersine gevirerek
ve yerli firmalar1 serbest rekabet ile pazar fiyatlarina agik hale getirerek, sermaye
pazarlarinin ve ticaretin liberalizasyonu, pazar giiclerinin islemleri {izerindeki
hiikkiimet ~ diizenlemelerinin  etkisi azaltilarak, 06zel ekonomik faaliyetlerin
deregiilasyonu, emek pazarinin reformu ile istihdama yonelik korumalarin
azaltilmasi, asgari {icretin aginmasi; devlet aygitimin  kigiltiilmesi  ve
merkezsizlestirilmesi, O6nce bolgesel diizeyde ve ardindan diinya c¢apinda hem
sermaye hem de ticaret mallar1 ve hizmetleri i¢in serbest pazarin olusturulmasidir
(Vetmeyer, 2006: 51). Pinochet’in askeri dikta rejiminin baskilariyla topluma zorla
empoze edilen bu neoliberal regetenin benzerleri, diger Latin Amerika iilkelerine de
dikte edilmis ve askeri diktatorlerin yardimiyla ve sermaye sinifinin destegiyle
tilkelerdeki toplumsal ve ekonomik yapi neoliberal politikalara uygun sekilde
dontstiirilmiistiir. Boylece ithal ikameci endiistri ve ekonomiye devlet miidahalesi
ile tanimlanabilecek eski ekonomik yapi1 Serbest Pazar ve devlet miidahalesinden

kacinma seklinde yeniden bi¢imlendirilmistir (Corrales, 2003: 74).

Latin Amerika’da uygulamaya konulan neo-liberal ekonomi politikalar
iilkelerin sinif yapisinda ve sosyo-ekonomik c¢evresinde biiyiik doniisiimlerin

gerceklesmesine neden olmustur (Lievesle ve Ludlam, 2012: 33). Serbest ticaretin
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benimsenmesi ve ekonominin ucuz ithal mallara agilmasiyla birlikte pek ¢ok sanayi
tesisi kapanmis ve yerlerini daha kiigiik 6l¢ekli montaj fabrikalarina birakmislardir.
Ayrica devletin {iretim sektoriinden elin ¢esmesi ve fabrikalarimi 6zellestirmesi ile
Latin Amerika’da sanayilesme biiyiik bir yavaslamaya ugramis sanayi is giiciinde
onemli derecede azalma yasanmistir. Neoliberal ekonomi politikalar1 uyarinca emek
pazarinda reforma gidilmesi ile birlikte istihdama iligkin koruma tedbirleri azaltilmas,
asgari Ucretin artis1 yavaslamistir. Bu siiregte emek pazari kitlesel olarak
kayitdisilasmistir (Hoffman ve Portes, 2003). Is giivencesinin ortadan kalkti1 ve
rekabet¢i piyasa sOylemiyle isgilerin pek ¢ok sosyo-ekonomik hakkinin elinden
alindig1 bu siiregte isciler arasindaki sendikalagsma orani, grevlerin sayisi ve is¢i
militanlig1 da azalmis, is¢i sinift igindeki sanayi is¢ilerinin sosyo-politik agirligi
azalmis geleneksel isci sinifi miicadelesi biiyiikk bir yara almistir. Bolivya gibi
ekonomisi biiylik oranda maden gelirlerine bagli olan ve madenlerde ¢ok sayida
is¢inin istihdam ettigi iilkelerde ise madenlerin 6zellestirilmesi ya da kapatilmasinin
ardindan biiyiik bir is¢i kitlesi issiz kalmis ve bu isciler kirsala donerek tarim {irtinleri

ozelliklede koka yetistiriciligine baglamiglardir (Kiirkgtigil, 2007).

Neoliberal ekonomi politikalar1 nedeniyle isci sinifina benzer sekilde biiyiik
zarar goren diger bir sinifta koylii sinifidir. Thracata dayali biiyiime stratejisinin
benimsenmesi tarimda makinelesmeye gidilip dis piyasaya yonelik iiretim yapilmasi,
tarimsal ithalatin serbest hale gelmesi koyliilerin yerlerinden atilmasina ve ig
piyasaya yonelik iiretim yapan kiigiik ciftcilerin ucuz ithal tarimsal iirlinlerle rekabet
edemeyip iflas etmesine yol agmistir. Bu siirecte devletin tarim siibvansiyonlarinin
yiizde 90’1ndan fazlasi, biiyiik ¢capli tarim ihracat¢ilarina aktarilirken kiigiik tireticiler

devlet kredilerinden yoksun birakilmistir (Petras, 2005). Somiirgecilik ge¢misinin
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miras1 olarak zaten adaletsiz bir toprak miilkiyeti sistemine sahip olan Latin
Amerika’da neoliberal ekonomi politikalarinin uygulandigt bu doénemde kirsal
alandaki kutuplagma daha da armis, topraklarin merkezilesmesi hizlanmais, kiigiik aile
isletmelerinin topraklar1 iflaslarinin ardindan biiyiik toprak oligarsisinin eline
gecerken yerlilerin topraklarina yapilan tecaviizlerde artmistir. Topraksiz kalan
koyliilerden bir kism1 sehirlere go¢ ederken, diger bir kismi kirsalda okuma-yazma
oraninin artmis olmasi, ilerici kilise, sendikalar ile yakinlasma ve ge¢misteki
miicadele deneyimlerinden faydalanarak toprak haklari1 ve yerli haklart i¢in sosyal
adaletsizlige kars1 toplumsal hareketler organize etmislerdir. Brezilya’da MST,
Bolivya’da koka yetistiricileri, Kolombiya’da koyli ve kir gerilla hareketi,
Ekvador’da Kizilderili-kdylii hareketleri gibi etkili hareketler kirsal toplumsal

hareketlere 6rnek olarak gosterilebilir (Petras, 2005; Petras ve Veltmeyer, 2007).

Devlete ait kamu yatirimlarinin 6zellestirilmesi, devletin piyasa ve toplumsal
yagam Tlzerindeki kontroliniin ortadan kalkmasi ile devletin biirokratik yapisi
daralmis ve bu nedenle kamu sektoriinde ¢alisgan memur ve profesyonel meslek
sahiplerinin sayis1 azaltilmistir. Bu siirecte orta sinif say1 olarak azalmakla birlikte,
rekabet¢i piyasa dilizenlemeleri ile gelirlerinin artisi da simirlanmis ve iilkelerin
enflasyonist ekonomileri dolayisiyla da gelirlerinde biiyiikk azalma meydana
gelmistir. Dolayisiyla kamu ¢alisanlar1 ve kentli orta sinif kentlerin yeni proletaryasi

durumuna gelmislerdir.

Neo-liberal ekonomi politikalarindan kazangh ¢ikan, servetlerini ve giiclerini
diger toplumsal smiflarin aleyhine arttiranlar ise biiylik toprak sahipleri smifi ve
sermaye sinifidir. Neo-liberal politikalarin en biiyiik destekgisi olan bu smiflar ve

uygulanmalarina yardim etmislerdir.
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1990’lara gelindiginde Latin Amerika {ilkelerinin sosyo-ekonomisi gelir
adaletsizligi, asir1 yoksulluk, sosyal esitsizlik, toplumda sosyal ve irk¢1 dislama ve
kadinlarin istismar edilmesi olgulari ile tanimlanabilir. Yoksulluk i¢inde yasayan
nifusun orant %40,5(136 milyon kisi) iken, bu oran 1990 yilinda %48,3’e(200
milyon kisi) yiikselmistir (Lievesle ve Ludlam, 2012: 33). Uygulanan neoliberal
ekonomi politikalar1 nedeniyle toplumdaki zengin ve fakirlerin arasindaki gelir
ucurumunun artmasi ile birlikte bu donemde ekonomik siniflar arasinda kayma da
yasanmistir. Orta sinif ve topraksiz kaldig: i¢in sehirlere go¢ edip biiyiik Olcilide
kay1t dis1 islerde calismak zorunda kalan koyliiler proleterlesirken, eskiden maden ve
sanayi de calisan iscilerden bir kismi1 tarim yapmaya baslamistir. Yasanan bu sinifsal
kaymalar toplumun ekonomik adaletsizlige ugrayan kesimlerini yakinlastirmis ve

yeni toplumsal hareketlerin ylikselmesine zemin yaratmustir.

Bu donemde ki diger dnemli bir olgu da artan kentlesmedir. Kirdan kente
goclerin arttigi neo-liberal siiregte kentlerin ¢eperlerinde biiyiikk gecekondu
mahallelerinin ortaya c¢ikist ve kentlerle biitlinlesmesi, niifusun her gegcen giin
artmasma paralel olarak kentlerin genislemesi gibi nedenlerle artan kentlesme
kompleks ve aktif bir toplumu da beraberinde getirmis ve toplumda kendini ifade
etme alani arayisin1 hizlandirmistir. Heterojen yasamlari i¢inde barindiran kent, ¢cok
cesitli katilimlarin ve cesitli taleplerin gerceklestirilmesi i¢in insanlarin politize

olmasinin yollarin1 da saglar (Calderon, Piscitell ve Reyna, 1992: 26).

Latin Amerika’da uygulanan neo-liberal ekonomi politikalar1 sadece
toplumsal yap1 lizerinde tahribatlara yol agmamuis, biiyiik ¢evre problemlerinin ortaya
c¢ikmasina da yol agmistir. Piyasanin serbestlesmesi, yabanci sermayenin iilkeye

girisi, kamu mallarmin 6zellestirilmesi ile ekonomik rekabetin saglanmasi ve kar
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maksimizasyonu amaciyla yer altt ve yer istii kaynaklarinin somiiriilmesi hiz
kazanmis; yeni tarim arazileri agilmasi, maden ve petrol aranmasi gibi pek cok
nedenle ormanlar ve dogal su kaynaklar1 tahrip edilmis; sanayinin ve diizensiz
kentlesmenin artisina paralel olarak hava kirliligi ve ¢evre kirliligi artmistir. Cevresel
sorunlarin belirginlik kazanmasiyla birlikte toplumda c¢evresel haklar konusunda
hassasiyetin artmis ve c¢evrenin korunmasi toplumsal hareketlerin miicadele
temalarindan birisi konumuna gelmistir. Siirdiiriilebilir cevre ve doganin korunmasi
konusunda en etkili miicadele dogayla siirekli etkilesim iginde olan dolayisiyla

cevresel sorunlardan en ¢ok etkilenen kirsal kesimler tarafindan yiirtitiilmektedir.

Sosyo-ekonomik kosullardaki tiim olumsuzluklar baska bir kalkinma talebiyle
sosyal hareketlerin yilikselmesine neden olmustur. Veltmeyer’a (2006) gore
toplumsal sermayenin insasmna ve harekete gecirilmesine odaklanan bagka bir
kalkinma, toplumsal ve ekonomik olarak biitiinleyici, asagidan ve halk merkezli,
boyutu ve bigimi itibariyle insani, esitlik¢i ve toplumsal olarak daha kapsayici, hem
cevre hem de ge¢im kaynaklari baglaminda siirdiiriilebilir, katilimcit ve toplum

temelli bir kalkinma bi¢imidir.

3.2. Politik Durum

Latin Amerika’da yeni toplumsal hareketlerin ortaya c¢ikmasina zemin
hazirlayan politik durum, askeri dikta yonetimi ve sivil otoriter rejimler ile bunlarin

ardindan gelen demokratiklesme siirecinin yansimasidir.

Latin Amerika kitast 1960’lardan 1980°lere dek siyasi istikrar1 ve diizeni
saglama amaciyla iktidara el koyan askeri diktalarin yonetimi altinda kalmistir.

1964’de Brezilya’da, 1966°da Arjantin’de, 1971°de Bolivya’da, 1973’de Sili ve
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Uruguay’da yonetime el koyan askeri darbeler Latin Amerika kitasinda pes pese
ortaya c¢ikan askeri rejimlere ornek gosterilebilir (Topal, 2007: 35). Meksika gibi
ordunun iktidara el koymadig lilkelerde ise tek parti rejimlerinin otoriter yonetimi
s0z konusudur. Latin Amerika’nin otoriter rejimlerce yonetildigi bu siire¢ kurumsal
ve kurumsal olmayan politika bigimlerine biiylik zarar vermistir. Askeri dikta
yonetimleri siyasi partileri kapatmis, toplumsal Orgiitlenmeleri baski altinda
tutmustur. Bu dénemde toplumsal hareket liderleri ve aktivistler yurtdisina kagmak
zorunda birakilmis, hapsedilmis, iskenceye maruz kalmis ve 6ldiiriilmiistiir. Sermaye
siifinin sivil-askeri diktalarla isbirligi yaptig1 bu donemde uluslararasi kuruluslarca
dayatilan neo-liberal politikalar harfiyen uygulanmis bu politikalarin yarattig1 sosyo-
ekonomik yikim bask1 rejimlerine karsi tepkiyi de arttirmis sonugta otoriter rejimleri
zayiflatmistir. Ayrica kitadaki ekonomik liberalizmi, politik liberalizmin takip etmesi
gerekliliginin ‘kacinilmazlig’ sdylemi hakim olmaya baslamistir (Corrales, 2003:
74). 1980’lerden itibaren kitada askeri rejimlerden seg¢ilmis sivil yonetimlere gegis
icin reformlarin hayata gecirilecegi demokratiklesme siireci uygulanmaya
konulmustur. Toplumun farkli kesimlerini demokratik katilim siireglerinden mahrum
birakmak, farkli ¢ikarlarin temsilini engellemek ve sermaye smifinin ¢ikarlarim
tehdit edecek orgiitlenmelerin Oniline gegmek i¢in sermaye sinifi tarafindan kontrol
altinda tutulan bu gecis siirecinin ardindan 1983’de Arjantin, 1985’de Uruguay,
1989’da Brezilya ve 1990’da Sili olmak {izere askeri rejimlerden demokratik sivil

yonetimlere gegilmistir.

Latin Amerika’da militarizmin asamali olarak yok olmasi otomatik olarak
demokratiklesme sonucunu dogurmamistir (Diamint, 2003: 43). Tiizel varliklar

olarak Onemlerini kaybetmis olmalar1 askeri organizasyonlarin iilke yonetimleri
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tizerindeki gii¢lerini kaybettikleri anlamina gelmemis, miittefikleri olan sermeye

smifi aracilifiyla politik etkilerini siirdiirmiislerdir.

Askeri rejimler doneminin sonlarindaki demokratiklesme siireclerinde
siirlart hakim siniflar tarafindan ¢izilen yeni demokratik rejimlerde sivil iktidarlarin
ilk sahipleri sag partiler olmustur (Carey, 2003). Neo-liberal politikalar1 uygulamaya
devam eden se¢ilmis sag iktidarlar toplumdaki farkliliklara saygi duymaktan, farkl
talep ve beklentilere uygun kapsayict politikalar gelistirmek uzak, hakim

paradigmay1 devam ettirici bir yonetim sergilemislerdir (Reyna, 1992).

Demokratiklesme siirecleri ¢esitli sol gruplarin pozisyonlarinda da 6nemli
kaymalara yol agmistir. Arjantin’de bir zamanlarin devlet¢i Peronist partisinin lideri
Menem iktidari, artik devlet¢iligin degil neo-liberal politikalarin uygulayicisi olmus,
Brezilya ekonomisi, bagimlilik ekoliiniin sol kanadinin 6nde gelen ismi Cardoso
yonetiminde ‘kiiresel’ ekonominin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir. Geleneksel
sol parti ve liderlerin i¢inde bulundugu bu durum gec¢miste geleneksel toplumsal
hareketlerin bu partiler ile kurdugu organik bagin yeni toplumsal hareketlerce
tekrarlanmamasina hatta bu ‘sol’ partilerle karsit saflarda yer almasma neden

olmustur.

Demokratik yonetime gecen Latin Amerika iilkelerinin pek ¢ogu yonetim
bi¢imi olarak Baskanlik Rejimini benimsemistir (Carey, 2003: 11). Denge ve
denetleme sistemi ABD’deki gibi olmayan Latin Amerika tipi baskanliklarda,
baskanin meclisi zorlayabilme ya da yasalar1 veto edebilme gibi haklar1 vardir.

Bununla birlikte Latin Amerika siyasi partilerinde parti i¢i disiplinin zayif olmasi
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meclis tizerinde de hakimiyet kuran ¢ok giiclii bir bagkanliga neden olmakta, sistemi

merkezilesmis yiirlitme giicliniin otoriterlesmesine dogru gotiirmektedir.

Bagkanlarin otoriterlesme egiliminde oldugu, sag ya da sol siyasi partilerin
halkin c¢ikarlarimi temsil etmekten uzak oldugu, politik siddetin, klientalizmin ve
yolsuzluklarin siyasi isleyisin dogal bir pargasi haline geldigi Latin Amerika’da
1990’larda politik sistemin mesrulugu sorgulanir hale gelmis, insanlarin kurumsal
politik katilim big¢imlerine ilgileri azalmistir (Almeida ve Johnston, 2006). 1998
secimlerinde Brezilya’da se¢ime katilmama oraninin %40, Meksika’da 2000
secimlerinde %38 olmasi buna bir Ornektir. Bu donemde yiikselen toplumsal
hareketler politik sistemin mesruiyet krizinin bir sonucu, temsilde tekel haline gelen
parti sisteminin reddi ve yeni formda bir temsil arayisinin gostergesidir (Calderon,

Piscitell ve Reyna, 1992: 25).

Var olan politik durum toplumun farkli kesimlerinin taleplerini karsilamaktan
yosun olmast ile toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikisina neden olurken; eksikliklerine
ragmen politik sistemin demokratik yapisi, sivil toplum Orgiitlenmelerinin Oniinii
acmasi, eylemcilerin can giivenligini garantiye almasi1 ve iktidarlara kars
savunabilecekleri yasal haklart miimkiin kilmasi ile toplumsal hareketlerin olusumu

ve gelisimi i¢in firsatta yaratmaktadir.

3.3. Uluslararas1 Konjonktiir

Latin Amerika somiirge gecmisinin mirasi olarak tarihi boyunca uluslararasi
konjonktiiriin etkisi altinda kalmis, kita devletleri Amerika ve Avrupali devletlerce
yeni ekonomik ve sosyal politikalarin ‘deneme alani’ olarak kullanilmistir. Amerika

destekli sivil otoriter rejimler ve askeri diktatorliikler ile neo-liberal yapisal uyum
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programlar1 6nce Latin Amerika’da denenmis ardindan diger tiglincii diinya iilkeleri
de aym uygulamalara maruz birakilmistir. Latin Amerika’da yeni toplumsal
hareketlerin gelisimine etki eden uluslararasi durum ise Sovyetler Birligi’nin 1991
yilinda yikilmasi ile Soguk Savas doneminin ve iki kutuplu diinya diizeninin sona
ermesidir. Sovyetler Birliginin yikilisinin toplumsal hareketler iizerinde; hareketlerin
amaclart ve miicadele formlarmi etkileyerek dogrudan, sol siyasi partilerin
kendilerini sorgulamasina neden oldugu ve askeri sinifin giiclinii azaltarak daha

Ozgirliik¢ii bir ortam yaratmasi ile dolayli etkileri olmustur.

Sovyetler Birliginin yikilis1 ve sosyalizmin ortadan kalktig1 tek kutuplu diinya
diizeninin hakim paradigma olarak ilan edilisi ile Latin Amerika’da Kiiba
Devrimi’nin zaferi ile baglayan silahli miicadele ile devrim fikri tamamen ortadan
kalkmasa da etkinligini yitirmig; yeni toplumsal hareketler sosyal doniistimii
gerceklestirmek ve taleplerine ulagmak icin demokratik sistemin sinirlart iginde

miicadele etme anlayisini benimsemislerdir.

Latin Amerika’daki sol partiler pek ¢ok fraksiyona ayrilmis olsa da partilerin
ideolojik olarak beslendikleri ana kaynak Sovyetler Birligiydi (Lowy, 1998).
Sovyetler Birligi’nin ve sosyalizmin yikilis1 kitadaki sol partilerin orgiitlenme
yontemlerini ve parti programlarini ve stratejilerini sorgulamalarina neden olmustur.
Bu sayede geleneksel sol ve yeni sol partiler toplumun farkli kesimlerinin talep ve
beklentilerinin temsilci olma ve sosyal reforma Onciilik etme gibi iddialarda
bulunacak sekilde kendini doniistiirlip yeni toplumsal hareketler ile ittifaklar

kurmuslardir.
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Latin Amerika’da ABD’de destekli askeri diktatorliiklerin en biiyiik var olus
nedeni kitadaki ‘komiinizm tehlikesi’ydi. Daha 6nce Latin Amerika’nin politik
durumu kisminda bahsedildigi iizere 1980’lerin ikinci yarisinda yerini demokratik
rejimlere birakan ancak hala politik sistem iizerinde giiciinii muhafaza eden askeri
cuntanin varligi Sovyet’lerin yikilis1 ardindan tamamen son bulmus (Diamint, 2003:
45) ve silahlarin golgesinin olmadigi bu yeni toplumsal diizende toplumsal

hareketlerin gii¢ kazanmas1 miimkiin olabilmistir.

1990°’larda Sovyetler Birligi’nin yikilisi ile uluslararast konjonktiirde
hakimiyet kuran bir baska olgu ise kiiresellesmedir. Neo-liberal politikalar1 biitiinciil
sekilde adlandiran ve bu politikalarin etkilerine kilif uyduran kiiresellesmenin Latin
Amerika ilkeleri iizerindeki etkilerine boliim i¢inde sik¢a deginilmistir.
Kiiresellesme olgunun kitaya bir diger yansimasi Latin Amerika lizerinde siirekli
tahakkiim kurmus olan Amerika’nin, kita {izerindeki egemenligini saglama yolu
olarak silahli giigleri destekleme ya da dogrudan askeri miidahale yerine; Amerika
Serbest Ticaret Bolgesi(ALCA) ve Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlagmasi
(NAFTA) gibi ekonomik somiirii yollarin1 tercih etmesidir (Petras, 2004).
Kiiresellesme ve Amerika ile yapilan serbest ticaret anlagsmalar1 toplum tizerinde
yarattiklar1 olumsuz sonuclarla kitada bazi yeni toplumsal hareketlerin ortaya

¢ikmasinin dogrudan nedeni olmuslardir.

4. LATIN AMERIKA’DA YENi TOPLUMSAL HAREKETLERIN
YERLESIK SIYASET iLE iLISKILERI

Latin Amerika’da toplumsal hareketler neo-liberal politikalar sonucu devletin
yerine getirmekle yilikiimlii oldugu sosyal gorevlerden ¢ekilmesi karsisinda

beslenme, cocuk bakimi, egitim ve {iretici c¢aligma gibi alanlarda toplumsal
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ihtiyaclara cevap verebilmek icin seferber olmaktadirlar. Bu noktada Peru’daki
komiinal mutfaklar, Uruguay’daki gecekondu orgiitleri, Arjantin’deki issiz isci
kooperatifleri, Brezilya’daki topraksiz koyliiler, Bolivya’da kolektif bigimde
dogrudan yonetilen su sevisi girisimi ve Meksika Chipas’ta Zapatista Ulusal
Kurtulus Ordusu(EZLN) tarafindan kontrol edilen &zerk belediyeler ve Iyi Yonetim
Konseyleri akla gelmektedir (Renique, 2007: 200). Dayanisma, 6zsaygi, kolektif
katilim ve topluluk ¢ikar1 ilkeleri ile hareket eden yeni toplumsal hareketler, sivil
toplum i¢inde oOrgiitlenip faaliyet gostermeleri ile Kita Avrupa merkezli yeni
toplumsal hareketler literatiiriiniin tanimladig1 yeni hareketler ile benzesseler de ayn
hareketlerin talep ettikleri toplumsal reformlar1 gerceklestirmek igin siyasi partilerle
ittifaklar kurmalari, onlara se¢cim dénemlerinde dogrudan destek saglamalari; siyasal
alanda degil kiiltiirel alanda etkin olan ve devletten 6zerk sivil toplum i¢inde

miicadele eden ‘yeni toplumsal hareket’ tanimlamalarini yanlislamaktadir.

Latin Amerika’daki her toplumsal hareket kendi toplumsal dinamikleri ve
hareket deneyimleri ile miicadelesini siirdiirse de, yeni hareketlerin devletle ve
kurumsal siyaset bi¢cimleri ile etkilesim iginde olmasit genel bir olgudur. 21. yilizyilin
baslangicindan itibaren kitleleri mobilize etme giiciinii arttiran hareketler Peru,
Bolivya, Ekvator ve Arjantin’de diizenledikleri kitlesel eylemlerle hiikiimetteki sag
iktidarlar istifaya zorlamamus, Brezilya’da MST Isci Partisi lideri Lula’ya verdigi
destek ile baskan seg¢ilmesine dogrudan katkida bulunmustur (Kirkgciigil, 2004).

Latin Amerika’daki pek cok iilkede sol partiler toplumsal hareketlerin destegiyle
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iktidara gelmekte ‘sola dénﬁss donemi’ bir¢ok iilke lideri tarafindan

selamlanmaktadir(Lievesle ve Ludlam, 2012: 19-20).

Latin Amerika’daki yeni toplumsal hareketlerin siyasi partilerle ve devletle
kurdugu bu yakin iligki, toplumsal hareketlerin taleplerinin niteliginden ve kitadaki
devletlerin toplumsal hayattaki roliinden kaynaklanmaktadir. Latin Amerika’daki
toplumsal hareketlerin talepleri sadece giindelik hayatin grameri ve kiiltiirel
meseleler {izerine yogunlagsmamakta; ekonomik boliisim meselesi, toplumsal
adaletsizler ve sosyal haklarin gelisimi de hareketlerin talepleri arasinda yer
almaktadir. Ekonomik ve sosyal alana yonelik bu taleplerin gergeklesmesi ve
toplumsal donilislimiin yasanmasi ise bu alanlarin devletten Ozgiirlesmesi ile
gerceklesemez aksine pozitif ilerleme icin devletin miidahalesi sarttir. Bu miidahale
talebin niteligine goére ya kamu kurumlart aracilifiyla ya da yeni yasal
diizenlemelerin olusturulmas: ile mimkiin olur. Toplumsal hareketler bu yasal
diizenlemeleri ¢ikartmak icin ise eylem repertuarlariyla hiikiimet {izerinde baski
kurar ve/ veya meclisteki siyasi partilerin birine destek vererek onunla isbirligine
gider. Dolayisiyla yeni toplumsal hareketlerin devletle ve siyasi partilerle etkilesim
icinde olmasi sarttir. Latin Amerika’daki yeni toplumsal hareketlerin ge¢misteki
hareketlerden fark: siyasi partilerle ve sendikalarla isbirligi i¢inde olsa da 6zerk bir
orgiitlenme ve karar alma mekanizmasina sahip olmasidir. Bu hareketler talepleriyle
catisan hiikiimet kararlar1 alindiginda, iktidarda kendi destekledikleri parti olsa dahi,
catismact kolektif miicadeleye girismekte, iktidarin geri adim atmasi i¢in eylemler

diizenlemektedir (Prevost, Vanden ve Campos, 2012: 6-7).

% Latin Amerika’da sol partilerin ardarda  iktidara gelmesi literatirde ‘pink tide’ olarak
adlandirilmaktadir. Tiirkge kaynaklarda ise bu durum ‘sola doniis’ ya da ‘pembe dalga’ olarak
isimlendirilmektedir.
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UCUNCU BOLUM
BREZILYA’DA TOPRAKSIZ KIR iSCILERI
HAREKETI

Latin Amerika’da koylii sinift son otuz yilda rejimler degistirerek, ulusal
giindemler belirleyerek, uluslararasi ticaret anlagmalarina karst direnislere liderlik
ederek ve bolgesel yerel iktidar iistleri kurarak siyasi arenada bir gii¢ olarak yeniden
belirmistir. Bir¢ok tilkede, topraksiz kir is¢ileri koalisyonlari, kii¢iik aile tipi ¢iftgiler
ve koyliller neoliberal rejimlere ve serbest ticaret politikalarina karst ulusal
direniglerde merkezi bir rol oynamis; kirsal hareketler kentli siniflari, sendikalari,
kentsel topluluklar1 ve insan haklar1 Orgiitlerini harekete gegirerek daha biiyiik
direniglerin organize edilmesine zemin hazirlamiglardir (Petras ve Veltmeyer, 2007:
196). ‘“Toprak onu isleyenindir’ sloganiyla ge¢misteki koylii hareketleriyle benzerlik
gosteren ancak siyasi partiler ve secilmis politikacilardan bagimsiz olmalart;
biirokratik bir mekanizmanin pargasi olmayip halk meclislerindeki agik tartismalarla
secilen liderlere sahip olmalari ve tarimsal sorunu ulusal ¢aptaki sorunlar ile
bagdastirarak geleneksel sinif miicadelesinin ¢ok Otesine gecerken ayni zamandan
antikapitalist ve anti emperyalist bir soylem benimsemeleri ile yeni koylii hareketleri
toplumsal1 yeniden insa eden kurucu bir gii¢ olarak siyasal olani yeni bir ¢atismaci
diizlemde kurmaktadirlar. 1984 yilinda Brezilya’da kurulan ve bu tarihten itibaren
gelistirdigi miicadele stratejileri ve taktiksel repertuarlariyla tek bir eylemde yiiz bin
kisiyi mobilize etme kapasitesine ulasan Topraksiz Kir Iscileri Hareketi(MST) kisa
adiyla Topraksizlar Hareketi, 17 yil gibi kisa bir siirede 1 milyonun {izerinde liyeye

ulagmis, Belgika’nin yiiz 6lglimiinden daha biiyiik olan topragi zapt etmis, 350 bin
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koylii ailesini bu topraklara yerlestirmistir (Harnecker, 2006: 18). Olusturdugu
yerleskelerde kurdugu iiretim kooperatifleri araciligiyla kolektif tarim yapan, ana
okulundan {iniversiteye kadar gesitli derecelerde egitim veren okullar kurarak bu
okullarda genel egitimin yaninda verdigi tarimsal egitim ile alternatif bir egitim
sistemi olusturan, kurdugu laboratuarlarda organik tarimin gelistirilmesi i¢in teknik
caligmalar yapan ve yetistirdigi iiriinler i¢in yeni pazarlar yaratan MST, ekonomik ve
toplumsal iliskileri doniistiiriirken, tiim diinyaya kapitalizmden farkli alternatif bir
liretim tarzinin ve adil, esitlik¢i alternatif bir toplum yasaminin miimkiin oldugunu

kanitlamistir (Martins, 2000).

Toprak sahiplerinin politik ve ekonomik iktidarina kars1 koymak ve topragin
koyliilere dagitilmasini saglamak tizere bir toprak reformu gergeklestirmesi igin
hikkiimet {izerinde baski kurmak amaciyla oOrgiitlenen MST Brezilya’nin 26
eyaletinden 23’iinde aktif miicadele siirdiirmektedir. Is¢i Partisi(PT) ve Birlesik
Isciler Merkezi(CUT) ile ittifaklar kurmasma ragmen 6zerk yapisini koruyan, Porto
Allenge’deki Diinya Sosyal Forumuna temsilciler yollayan MST; geleneksel koylii
hareketlerinin aksine yerellikten siyrilip ulusal ve uluslararasi baglantilar kurarak bu
alanlarda hem giiciinii hem de kamuoyu destegini arttirmaktadir. Brezilya’nin ve
Latin Amerika’nin en etkin ve en biiyiik toplumsal hareketi konumuna gelen MST,
diinyanin farkli boélgelerindeki toplumsal hareketler i¢in de bir 6grenme ve ilham
kaynagidir (Harnecker, 2006). Latin Amerika’da Bolivya, Ekvator, Kolombiya, Peru
gibi pek cok {ilkedeki kirsal hareketler ile orgiitlenme ve miicadele stratejileri
anlaminda ayrismis olan MST’nin bu 0zgil yapisi, ortaya ciktig1 Brezilya
toplumunun ekonomik ve politik dinamikleri ile yakindan ilgilidir. Ayrica MST

Brezilya’daki geg¢mis toplumsal hareketlerin deneyimlerinden de esit derecede
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etkilenmistir. Dolayisiyla bu boliimde 6ncelikle Brezilya’nin tarihsel arka plani ve
toplumsal miicadele ge¢misi kisaca ele alinacak, ardindan Brezilya’da toplumsali
catigmaci bir zeminde yeniden insa eden dolayisiyla siyasal olan1 belirlemede birincil
aktor olan yeni bir toplumsal hareket olarak Topraksizlar Hareketi’nin olusumu ve
gelisimi incelenecektir. Son kisimda ise MST’nin siyasal sistemle, diger siyasal

aktorler ve toplumsal hareketlerle iliskisi analiz edilecektir.

1. BREZILYA’NIN TARIHSEL ARKA PLANI VE TOPLUMSAL
MUCADELE GECMISi

Kapladig1 alan bakimindan diinyanin besinci biiyiik iilkesi olan Brezilya,
Latin Amerika’nin neredeyse yarisint isgal eden kitasal bir devlet olup, Sili ve
Ekvator disindaki tiim kita devletleriyle sinir komsusudur. Brezilya sahip oldugu
201,009,622 niifus ile (2013 verileri) diinyanin en kalabalik altinci devleti, ticlincii
biiyiik demokrasisi ve Katolik niifusa sahip en biiylik devletidir. Popiilasyonun
demografik yapis1 yerliler, Avrupa’dan gelen beyazlar ve Afrika’dan gelmis
siyahilerden ve onlarin torunlarin olugmaktadir. Bununla birlikte bir milyona yakin
Japon kokenli vatandasa da sahip olan Brezilya, bu yoniiyle Japonya disinda en
kalabalik Japon niifusa sahip olan devlettir(Chaffee, 2002: 483). Bu demografik yap1
Brezilya’nin somiirge ge¢misiyle ve ekonomik yapisiyla yakindan ilgilidir.. Etnik
yapt acisindan; Beyaz %353,7, Melez (Caboclo) %38,5, Siyah %6,2, diger

%1,6’dir(Pilpil ve Karbuz, 2013: 14).

Diinyanin en biiyiik 6. ekonomisi olan Brezilya, Latin Amerika ve Karayipler
bolgesindeki en biiyiik ve iiriin ¢esitliligi en fazla olan sanayi merkezidir. Diinyanin
en biiyiik kahve ihracatcisi olan iilke soya, sekerkamisi, kakao, piring, kakao, piring,

misir, portakal, pamuk, bugday, tiitiin gibi tarim iriinlerinde; canli hayvan
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iriinlerinde; deri ve ayakkabida; mineral ve metal iirlinlerinde (demir-celik ve
aliminyum) diinya ¢apinda karsilastirmali Ustiinliige sahiptir (Chaffee, 2002: 484).
Amazon ormanlar1 ile diinyadaki en genis tropikal orman ve oksijen rezervlerine
sahip Brezilya kagit, kagit hamuru gibi agag triinleri alaninda da diinyanin en 6nde
gelen {reticilerindendir. Hammadde {iretiminin yaninda ugak, otomobil, agir is
makinalari, dayanikli tiiketim mallar1 ve elektronik ekipmanlar gibi pek c¢ok farkli
alanda endiistriyel iiriin ihracatgis1i konumunda olan Brezilya’da var olan ekonomik

geligmisligin dagilimi hem cografi hem de sosyal olarak adaletsizdir.

Bu adaletsizligin bir yansimasi olarak carpik bir kentlesmeye sahip olan
tilkede, kirsal kapitalizmin gelisimiyle birlikte tarimin ticarilesmesi sonucu
milyonlarca koylii ve toprak iscisinin kentlere sanayide ya da gelisen hizmet
sektoriinde is bulma umuduyla yapilan go¢ etmesi kentlesmenin her gecen giin
artmasina neden olmaktadir.® Bununla birlikte iilkedeki kentlerin niifus ve
gelismislik diizeyi orantili degildir. Sao Paulo, Rio de Janeiro, Minas Gerais ve
Espirito Santo eyaletlerinden olusan {lkenin % 11°ini kaplayan giineydogu
bolgesinde iilke niifusunun biiyiik bir kismi ikamet edip, gayrisafi yurti¢i hasilanin
yarisindan fazlasini bu bolge iiretilirken; kuzey ve kuzeydogu bolgeleri iilkenin en
1ss1z ve en geri kalmig bolgeleridir. Niifusun ve ekonomik sektorlerin cografi olarak
dengesiz dagilimina benzer sekilde iilkenin ekonomik zenginliginin sosyal dagilimi
da dengesizdir. Brezilya, BM’nin yakinlardaki uluslararas1 bir smiflandirmasinda,
gezegenin en esitsiz llkelerinden biri, ayricalikli azinlik ve yoksul c¢ogunluk
arasindaki mesafenin en biiylik oldugu iilkedir. Baz1 gézlemcilere gore Brezilya bir

tiir “‘Isvigre-Hindistan’: Zenginlerin Isvigre’deki gibi, yoksullarin Hindistan’daki gibi

*Brezilya’da 2011 yili verilerine gore niifusun %87’si kentlerde yasamaktadir.
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yasadig1 bir yerdir (Lowy, 2004: 271). Bu esitsizlik 6zellikle toprak sahiplerinin
%1 nin ekilebilir topraklarin neredeyse yarisini elinde bulundurdugu; koylii kitlelerin
ya hi¢ toprak sahibi olmadig1 ya da kiigiik bir parcaya sahip oldugu kirsal kesimde
carpicidir. ileride ayrintisiyla ele almacak olan bu durum MST gibi toplumsal
hareketlerin  toprak reformu talebiyle oOrgiitlenmelerinin  baslica nedenini

olusturmaktadir.

Brezilya sahip oldugu cografi, demografik ve ekonomik 6zellikleri ile Latin
Amerika’da ki en onemli giictiir. Bu durum Kiirkgiigil tarafindan ABD bagkani
Nixon’in ‘Brezilya nereye giderse Latin Amerika oraya gider’ soziiyle 6zetlenmistir
(2004: 259). Bolgesel bir gii¢ olan Brezilya’nin demografik, ekonomik, toplumsal
yapist ile MST’nin de ortaya ¢ikisina zemin hazirlayan adaletsiz toprak miilkiyeti
yapist sOmiirge gec¢misinin ve buna karsi verilen toplumsal miicadelenin izinde
sekillenmistir. Brezilya’nin somiirge gecmisi ve bu gecmisten miras kalan ekonomik
ve sosyal yapi tezin ikinci bolimiinde anlatildigi {lizere diger Latin Amerika
iilkeleriyle benzerliklere sahiptir. Bu nedenle MST nin olusumunu ve miicadelesinin
gelisimini analiz etmeden Once Brezilya’nin somiirge geg¢misi ve toplumsal
miicadelelerin tarihsel arka plani iilkenin 6zgiil kosullar1 dikkate alinarak kisaca

incelenecektir.

1.1. Brezilya’nin Somiirge Ge¢cmisi

Brezilya Portekizli denizci Cabral tarafindan 1500 yilinda kesfedilmistir.5
Aztek ve Maya gibi bliylilk medeniyetlerin yerlesiminde olmayan bu topraklar

somiirgecilerin ilk hedefi olan altin, glimiis gibi degerli madenleri barindirmadigi

® Brezilya adini bu bélgede yetisen ve 16. Yiizyilda Avrupalilarin tekstilde kirmizi boya tiretmek igin
kullandiklar1 Brezilya kerestesi agacindan almustir.
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i¢in, bolgenin somiirgelestirme faaliyetleri 17. ylizyila kadar sadece kiy1 ovalariyla
sinirlt kalmistir. Bu durum seker kamisinin ekonomik bir deger olarak Avrupalilarca
kesfinin ardindan son bulmustur. Brezilya’nin kesfinin ardindan, Portekiz krali
tarafindan bolgede yeni kolonilerin kurulmasi amaciyla ilk toprak politikas1 1532
yilinda belirlenmistir (Alston-Libecap-Muller, 1999: 33). Avrupalilarin géziinde
kraligelerin ¢eyizlerinde yer alacak, eczanelerde gramla satilacak kadar degerli olan
ve ‘beyaz altin’ olarak nitelenen seker Amerika kitasinin kesfinin ardindan yaklasik
li¢ yiiz y1l Avrupa ticaretindeki en 6nemli tarim {iriinii olmustur (Galeano, 1988: 87).
Nemli ve sicak iklimi ve verimli genis topraklariyla seker iiretimi i¢in ¢ok uygun
olan Brezilya’nin kuzeydogusu Portekiz krali tarafindan daha verimli ve etkin seker
kamig1 iretimi saglamak amaciyla latifundia sistemine gore Orgiitlenmis, tarim
arazileri fazenda ad1 verilen biiyiik ciftlikler seklinde ayrilmistir. Krala bagh biiytik
toprak sahipleri tarafindan yonetilen bu biiyilik ciftliklerde baslangicta yerli niifus
kolelestirilerek c¢alistirilsa da yerli niifusun sayisinin az olmast ve koti calisma
sartlarindan dolay1 artan oliimlerle birlikte yerli kole sayisinin iyice azalmasi sonucu,
seker kamig1 Uretimi i¢in yeterli iggiicii olmadigindan, somiirgeci idare Afrika’dan

kole ticareti yapmak durumunda kalmistir (Galeano, 1988: 87-88).

Kole ithaliyle birlikte artan is gilicliyle orantili olarak; seker kamist
plantasyonlarinin sayisi da hizla artmis, bunun i¢in ormanlar yakilip, bitki ve hayvan
tiirleri yok edilmistir. Bunlarin sonucunda Brezilya’nin kuzeydogundaki seker kamisi
liretimi bir siire i¢cin hizla armis ancak bu artis uzun siireli olmamistir. Tek tip tiretim
yapilmast ve topragin kontrolsiiz somiiriisii dolayisiyla hizla kuraklasan bdlge
topraklar1 verimsizlesmis, tarimsal iiretim ve niifus bdlgenin i¢ kesimlerine ve

Amazonlara dogru kaymis boylece somiirii alan1 geniglemistir.
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Brezilya’da 18. yiizyilin sonlarindan itibaren Portekiz somiirge yonetimine
kars1 ayaklanmalar artmaya baslamistir. Yerli ve kole isyanlariyla birlikte, Avrupali
ebeveyne sahip olan ancak somiirgelerde dogdugu i¢in ikinci sinif yurttag muamelesi
goren Criollolarin, Portekizli ve yerli melezi olan Caboclolarm® milli bir anlayis
gelistirmesiyle baslayan bagimsizlik isyanlari sonucu Brezilya, Portekiz
sOmiiriisiinden kurtulmus ve bagimsiz bir devlet olmustur. 1823’de Portekizlilerin
iilkeden ayrilmas1 ile 1824 yilinda ilan edilen anayasayla Brezilya Imparatorlugu
kurulmug ancak iilkede i¢ karisikliklar ve isyanlar son bulmamistir. 1850’ye kadar
yeni bir toprak yasasinm yiiriirliige konmadig1 bagimsiz Brezilya imparatorlugunda
sOmiirge donemi uygulamalar1 devam ettirilmis, bdylece toprak sahipleri de
latifundialarin1 genisletmeye devam etmislerdir (Alston-Libecap-Muller, 1999: 34).
Toplumsal ¢atismanin hi¢ dinmedigi imparatorluk dénemi 22 Subat 1889’da
ylriirlige giren anayasa uyarinca Brezilya’nin Federatif bir Cumhuriyet olmasi ile

son bulmustur (Pilpil ve Karbuz, 2013: 9).

Portekiz ~ sOmiirgesinin sona erip iilkenin bagimsizlagmas: toprak
miilkiyetindeki adaletsiz yapmin ve sOmiirii diizeninin sonunu getirmemistir.
Kolecilik 1888 yilinda Brezilya’da resmi olarak ortadan kalksa da latifundia
sisteminin rasyonalize edilmis sekli olan plantasyon sistemi ile kolelik yerini ticretli
emek adi altinda modern kolelige birakmustir. Brezilya kirsalinda koleligin resmi
olarak sona ermesi ile birlikte emeklerinden baska satacak higbir seyi olmayan biiytik
bir kirsal is¢i kitlesi ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte plantasyonlarin yakininda
kiiciik tarim arazilerine sahip koyliller de mevcuttur. Plantasyon sistemindeki

sozlesmeli ve ticretli emekgileri olusturan tarim isgileri ve koyliiler, plantasyonlarda

® Caboclo: Ebeveynleri Portekizli somiirgeciler ile yerliler olan melezler. ispanyol-yerli melezi olan
mestizolar ile benzer kosullar1 paylastyorlar.
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ekim ve hasat mevsiminde istthdam edilmis, 6lii sezonlarda ise topragi olanlar kendi
topraklarinda yaptiklar1 tarim ile ge¢cinmek durumunda birakilmistir. Kitlikta ya da
Olii sezonlarda kolelerini beslemek mecburiyetinin ortadan kalkmasiyla toprak
sahiplerinin karlarin1 daha da arttiran bu sistem, topraksiz isgilerin ve koyliilerin
yasam standartlarin1 kolecilik doneminden dahi daha asagiya c¢ekmis, kirsalda
toplumsal smiflar arasindaki sosyal adaletsizligin tirmanisina hiz kazandirmistir

(Petras, 2004: 229).

Ulke ekonomisinin kalbi olan tarimsal iiretimi elinde tutan ve plantasyon
sistemi ile giicinii daha da arttiran toprak sahipleri sinifi tarihsel siiregte siyasi
iktidar1 da kontrol eden biiylik bir giic haline gelmistir. Mevcut diizenin adaletsiz
yapisinin siirdiiriilmesi i¢in devlet iktidarinin tiim araglarini kullanan ve oligarsik bir
nitelik kazanan toprak sahipleri sinifina karsi siire¢ icerisinde toplumda biiyiik bir
tepki de yilikselmistir. Bu anlamda toprak oligarsisine kars1 en etkili muhalefeti yapan

toplumsal kesim ticaret sayesinde zenginlesen kent burjuvazisi olmustur.

1929 Diinya Ekonomik Buhram ile birlikte hammadde ve gida fiyatlarinin
diismesi; diinyaya ihra¢ ettigi seker, bugday, pamuk, kaucuk ve kahve sayesinde
zenginlesen Brezilya’nin toprak oligarsisinin giiciinii azaltmis; toprak sahiplerinin
egemenliklerinin bir araci1 olan Brezilya’daki cumhuriyet rejiminin de yikilmasina
yol agmistir. 1929°da rejimin yikilmasinin ardindan Giineyli bir doktor olan
liberallerin onderi Getulio Vargas 1891 anayasasini yiiriirliikten kaldirarak gerici bir
dikta hiikiimeti kurmustur (Chaffee, 2002: 486). Kesintilere ugrasa da 1954 yilina
kadar iktidarda kalan Vargas, Arjantin’deki Peron ydnetimine benzer hamleler
yapmig; Ullkenin ekonomik gelisimi igin ithal ikameci bir kalkinma modelini

uygulamaya koymustur. Tezin ikinci boliimiinde ayrintisiyla anlatildigi gibi sanayiye
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dayal1 bir ekonomik biiylime 6ngdren bu modelde, sanayilesmenin gerceklesmesi ve
ulusal burjuvazinin yaratilmasi i¢in devlet ekonomiye etkin sekilde miidahale etmis
ve tlkenin tim kaynaklari bu yolda seferber edilmistir. Brezilya’da ithal ikameci
model tarim oligarsisinin koyliilik ve kirsal emek giicli lizerindeki hakimiyetini
degistirmeden tarimsal {iretimi yerel sanayinin hizmetine kosmustur. ithal ikameci
modelle giiclinii arttiran ve siyasi iktidar1 elinde bulunduran kent burjuvazisinin tarim
oligarsisi ile bu uzlasisi sonucu Brezilya’da adaletsiz toprak miilkiyeti yapisi
varhigimi korumustur (Petras, 2004: 230). Tarim reformsuz ithal ikame modeli, kirdan
kente ilk go¢ dalgasina yol agmis; 1930’larin sonlarinda ve 1940’larda baslayan bu

stire¢ 1950’lerden itibaren hizlanmistir (Petras, 2004: 230).

Bu donemde sanayinin gelistigi San Paulo gibi Oonemli sehirlerin yapilan
gocler neticesinde hizli niifus artigina maruz kalmasit sonucunda artan carpik
kentlesmeye bir care olmasi ve Brezilya’nin siyasi birlik ve Dbiitiinliglini
sembollestirmesi i¢in iilkenin i¢ kesimlerinde Goias’in merkezinde yeni bir baskent
inga edilmistir. 1960°da yeni bagkent olarak ilan edilen Brasilia, memurlar basta
olmak {izere toplumun pek ¢ok kesimi tarafindan tenkit edilmis; kentin insas1 i¢in
yapilan masraflarin enflasyonu arttirdigt ve zaten koétii durumda olan ekonomiyi
iflasa siiriikledigi iddia edilmistir. Toplumun pek cok kesiminde huzursuzlugun
arttigi bu donemde baskan Goulart kitlelerin siddetle istemekte olduklari sosyal
reformlart gerceklestirmeyi denemis 1ilk olarak toprak reformunu yapmay1
hedeflemistir. Bunun nedeni 1950’lerden itibaren tarim reformunun politika
sahnesinde tartismali bir haline gelmesidir. Bu donemde 6nemli koylii hareketleri ve
organizasyonlar toprak ve tarim reformu i¢in miicadelenin bir pargasi olarak ortaya

cikmaya baglamigtir (Wolford, 2010: 43). 1964 yilinda toprak reformu ile ilgili bir
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maddenin’ anayasaya dahil edilmesi ile baslayan toplumsal reform hamlesi, ayni yil
askeri diktanin sendikal grevleri, 6grenci eylemlerini ve artan koylii hareketlerini
bahane ederek yonetime el koymasiyla son bulmus; Brezilya yirmi yil siirecek olan

baski donemine girmistir.

1.2. Brezilya’da Toplumsal Miicadelenin Tarihsel Gelisimi

Brezilya’daki kir ve kent temelli yeni toplumsal hareketler Portekiz somiirge
diizenine ve onun toplumsal-ekonomik mirasina kars1 verilen geg¢mis toplumsal
miicadelenin esit derecede devamidir. MST’de dahil olmak {izere yeni toplumsal
hareketler gegmis hareketlerin deneyimlerinden yararlanarak miicadele stratejilerini
ve Orgiitlenme formlarmi yeni kosullara ve taleplere uygun bigimde
sekillendirmislerdir. Bu nedenle MST’yi analiz etmeden once bu bdliimde

Brezilya’nin toplumsal miicadele ge¢cmisi kisaca ele alinacaktir.

Portekiz somiirgesi altindaki Brezilya’daki toplumsal miicadeleler genellikle
yerli ayaklanmalari, kole isyanlar1 seklinde gerceklesmistir. Bu donemde ortaya
cikan tiim halk isyanlarinin ortak paydasi somiirge karsiti olmalar1 ve bagimsizlik
icin miicadele vermeleridir. Bagimsizlik sonrasi siiregte 19. yiizyil ve 20. yiizyilin
baglari, ilkel baski ve modern isyan dénemidir (Petras, 2004: 237). Bu donemde
toprak oligarsisinin yerlilerin topraklarina el koymasi ve bunu yasal bir cerceveye
dayandirarak yapmasi; kirsal kesimde artan somiiriiye karsi yerliler ve koyliilerin
toprak oligarsisine ve onun isbirlik¢isi konumundaki devlet iktidarina karsi toprak

talebiyle ¢atismaci kolektif bir miicadeleye girismesine neden olmustur. Brezilya’da

" Ozel miilklerin ekilmedigi ya da miilk sahibi ile isciler arasinda celiskiler ortaya ¢iktigi ya da
cevresel zararin dogdugu kosullarda kamulastirilabilecegini dngdren bu anayasa maddesi MST nin
toprak isgallerini ve tarim reformu talebini dayandirdig: yasal zemindir.
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toplumsal hareketlerin ilk formlar1 olan bu miicadeleler yerel ve ademi-

merkeziyetcidir.

20. ylizyilin baglarindan itibaren ise Brezilya’da gelisen sanayiye paralel
olarak is¢i sinift ve sendikal miicadele de ortaya ¢ikmistir. Bu dénemde gelismeye
baslayan Is¢i Hareketleri diger Latin Amerika iilkeleri ve hatta tiim diinyada oldugu
gibi Marksist diislincenin etkisi altinda gelismistir. Bu anlamda 1922°de kurulan
Brezilya Komiinist Partisi’'nin (PCB) is¢i hareketinin yiiriittiigi toplumsal
miicadeleye Onderlik etmis, is¢i hareketi PCB’nin golgesi altinda sekillenmistir.
llerleyen siiregte 1929 Diinya Ekonomik Buhram ile Brezilya’da ihracata yonelik
tarim modelinin krize girmesi sonucu toplumun farkli kesimlerinden farkl talepler
etrafinda Orgiitlenen pek c¢ok toplumsal hareket ortaya ¢ikmistir. Toplumsal
hareketlerdeki bu yiikselis 1935 yilinda Vargas’in dikta rejimi tarafindan siddet ile
bastirilmis; PCB yasaklanmis; isci hareketleri, kirsal hareketler basta olmak iizere
tim toplumsal hareketler ezilmistir. Bu hareketlerin liderleri ya hapse atilmis, ya
sirglin edilmis ya da katledilmislerdir. Simif miicadelesinin geriledigi bu yenilgi
donemi, II. Diinya Savasi’ndan sonra ilerici ve sosyalist kuvvetlerin Avrupa’da
giiclenmelerinin Brezilya’da da etkilerini goOstermesiyle birlikte, 1945°de sona
ermistir. Bu déonemde Brezilya Komiinist Partisi (PCB) yeniden canlanmis, Koyli
Birlikleri kurulmus, merkezi emek orgiitlenmesi yeniden insa edilmistir (Stedile,
2008: 199). Ancak birkag yil sonra kitay: tahakkiim altinda tutmak i¢in Brezilya’nin
kontrol altinda olmasina 6zellikle 6nem veren Amerika’nin Sovyetler Birligi ile
Soguk Savasa baslamasi sonucu iilkedeki ilerici ve ozgiirliik¢ii riizgar sona ermistir.

Buna ragmen Soguk savasin Brezilya’ya erken etkisi sonucu PCB’nin 1947°de
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yeniden yasaklanmasi bile yiikselen sinif miicadelesini yavaglatamamis; bu donemde

partinin etkisi sendikalar ve 6grenci orgiitleri iizerinde devam etmistir.

Bu doénemde sadece is¢i hareketi degil, kirsal hareketlerde PCB’nin etkisi ve
denetimi altinda sekillenmistir. Avrupa’daki benzerlerinin aksine PCB’nin koyli
smifi ve kirsal hareketler ile yakin iliskisinin altinda Brezilya toplumunun komiinist
parti tarafindan algilanis bigimi vardir. PCB’ye gore Brezilya tarimsal ve emperyalist
cikarlarin ittifakiyla yonetilen yari-feodal bir iilkedir. Bu ittifaki sarsmak igin
PCB’nin onderlik ettigi is¢i sinifinin koyliiliik, sehirli orta siiflar ve milli burjuvazi
ile ittifak kurmasi zorunludur (Saad-Filho, 2007: 125). Bu nedenle ikinci diinya
savaginin ertesinde yiikselen toplumsal hareket dalgasindaki kirsal hareket
orgiitlenmelerin pek ¢ogu PCB’nin destegi ve denetiminde kurulmustur. Bu
kapsamda 1950 ve 1964 arasinda toprak ve tarim reformu i¢in miicadele veren ve
sagladiklar1 deneyim ile MST nin miicadele stratejileri ve orglitlenme yapisi lizerinde
etki birakmig olan iki koylii hareketi sayilabilir. Bu hareketlerden ilki 1945 yilinda

kurulan Koyl Ligi (Ligas Campesinas)’dir.

Ideolojik yonelimleri cesitli sol parti ve gruplardan gelen, kendilerini
topraklarindan atmak isteyen biiylik toprak sahiplerine karsi miicadele veren Koylii
Ligi Brezilya’nin basta Kuzeydogu eyaletleri olmak {izere tiim bolgelerinde
orgiitlenmistir. Bir dizi toplant1 ve kongre organize eden Koylii Ligi bu toplantilarda
etkili tarim reformu icin talep edilen yasal diizenlemeleri belirlemistir. Bununla
birlikte toprak reformu talebini gergeklestirmek icin isgal eylemlerine girisen Koyl
Ligi, donemin tarim reformu i¢in miicadele eden en kitlesel ve en radikal
orgiitlenmesi olmakla birlikte; isgal yonteminin MST gibi toplumsal hareketlerin

eylem repertuarina katilmasina da onciiliik etmistir (Harnecker, 2006: 28).
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Daha kiiclik 6lcekte olmakla birlikte Brezilya’da etkin olan ikinci koyli
hareketi 1950’lerin sonunda ortaya c¢ikan ve Rio Grande do Sul eyaletinde
Encruzilhada do Sul’daki topraklar isgal eden 300 ailenin tahliye edilmesine kars1
direnen Topraksiz Cift¢iler Hareketi(Master)’dir (Harnecker, 2006: 29). Valinin
destegi ile tiim eyalet capinda biliyiiyen, 1962’den itibaren fazendalarin citlerinin
yaninda kamplar organize eden Master’t Koylii Ligi’nden ayiran nokta harekete
katilanlarin toprak iizerinde kalmak i¢in degil bir parc¢a toprak zapt etmek igin
miicadele etmeleridir. 1964 yilinda gergeklesen askeri darbeyle birlikte Master ve
Koylii Ligi komiinist bir tehdit olduklari gerekgesiyle diger tiim toplumsal hareketler

gibi baski altina alinarak ortadan kaldirilmistir.

Brezilya’da 1964’de devlet iktidarini ele gegiren askeri cunta PCB ve diger
pek ¢ok siyasi partiyi kisitlamis; sendikal faaliyetleri durdurmus; siddetli bir sinif
miicadelesi i¢inde olan koylii hareketleri dahil tiim toplumsal hareketleri sindirmistir.
Parti ve sendika liderlerinin, hareket Onderlerinin ve hareketlerin aktivistlerinin
stirglin edildigi, hapis edildigi, iskencelere maruz birakildig ve hatta 6ldiiriildiigii bu
donemde kitle hareketlerinde biiyiik bir gerileme yasanmistir (Stedile, 2008: 199-
200). Ancak yirmi yillik askeri diktatorliik doneminde uygulanan politikalar sonucu
ortaya ¢ikan toplumsal cergeve 1980’lerin ikinci yarisindan itibaren toplumsal

miicadelenin daha gii¢lii bicimde ortaya ¢ikmasi i¢in zemin hazirlamistir.

Ulkenin idari Yapisi

Idari agidan 26 eyalet, bir Federal Bolge (Baskent Brasilia ve cevresi) ve
toplam 5564 belediyeden olusan Brezilya federal bir cumhuriyettir. Portekiz’den

bagimsizligini elde ettigi giinden itibaren merkeziyet¢ilik ve eyaletlerin otonomisi
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arasinda gitgeller yasayan iilke idari yapilanisinda somiirge doneminin etkilerini hala
iizerinde tasimaktadir. Ulkenin sekizinci anayasasi olan 1988 anayasasina gore
Brezilya Federal Cumhuriyeti birbirinden ayrilmaz eyaletlerin birliginden,
belediyelerden, federal ilgelerden olusmaktadir. Baskenti Brasilia olan Federal
devletin yabanci devletlerle iliski kurma ve siirdiirmeye, uluslararasi
organizasyonlara katilmaya, savas agmaya ve baris yapmaya, para basmaya, kredileri
yonetmeye, ekonomik ve sosyal kalkinma planlar1 olusturup uygulamaya, iletisim,
enerji, adalet ve polis hizmetlerini ulusal 6l¢ekte sunmaya yetkisi vardir. Federal
hiikiimet yasama yiiriitme ve yargi alanlarinda da genis yetkilere sahiptir (EKici,

2015).

Bagkanlik sistemi ile yonetilen Brezilya’da 4 yilligina dogrudan halk
tarafindan segilen bagkan devletin basi ve hiikiimetin baskanidir. Baskana karsi
sorumlu olan ve bagkanin istediginde gorevine son verebilecegi 37 bakanin
bulundugu bu sistem; baskanin hem yiiriitme tlizerindeki bu hakimiyeti hem de
meclisi zorlayabilme, yasalart veto etme ve kanun hiikmiimde kararname c¢ikartma

yetkisine sahip olmasi nedeniyle ‘siiper bagkanlik rejimini’ olarak tanimlanabilir.

Brezilya’da yasama orgami liyeleri 4 yil siire i¢in halk tarafindan segilen
Milletvekili Meclisi(Kamara) ve Federal Senato’dan olusan Ulusal Kongredir.
Kamara her bir eyalet, bolge ve federal ilgenin halki arasindan nispi temsil sistemine
gore secilir. Senato ise eyaletlerin ve federal ilgenin c¢ogunluga gore segtigi
temsilcilerden olusur. Senato; gizli oyla hakimleri se¢gmekte, ayrica Adalet Bakanligi
Bagsavcisinin, hesap mahkemesi iiyelerinin, bolge valilerinin, merkez bankas1 baskan
ve iyelerinin ve biiylikel¢ilerin atamalarin1 onaylamaktadir. Milletvekili Meclisi ve

Senato’dan olugan Ulusal Kongre yilda iki kez olagan olarak toplanmaktadir.
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Kongrenin pek ¢ok yetkisi bulunmakla birlikte yiirtitmeyi denetlemesini saglayan en

onemli yetkisi Devlet baskan1 ve bakanlar hakkinda kovusturma baslatma yetkisidir.?

Cok partili bir sisteme sahip olan Brezilya’da cogu eyalet diizeyinde olmak
lizere 15 adet siyasi parti vardir. Parti i¢i disiplinin yiiksek olmamasi nedeniyle
Senato ve Milletvekili Meclisi goriigmelerinde sik sik oy kaymalar1 yaganmakta, bu
nedenle Yasama organi, Bagkana kars1 bir denetleme mekanizmasi olmak konusunda
zayiflik yasamaktadir. Yonetimin ve giiclin asir1 merkezilestigi Brezilya’da sosyal
taleplerini dile getirmeye calisan kesimlerin toplumsal hareketler gibi kurumsal

olmayan siyasal katilim bicimlerine yonelmelerinin nedenlerinden biri de budur.

26 eyaletten olusan Brezilya’da her eyaletin kendi yasalariyla belirlenmis
yetkileri kullanan bir hiikiimeti vardir. Valiler dogrudan halkoyuyla secilmektedir
ancak Brezilya’nin merkeziyetgi yapisindan dolayr valilerin yetkileri Amerika’daki
meslektaglarindan daha smurlidir. Tek meclisli bir Eyalet Meclisi yasamadan
sorumludur. Yerel yarginin yetkileri, federal (ulusal) mahkemelerle ¢atismayacak
sekilde diizenlenmistir (Pilpil ve Karbuz,2013: 18-19). Eyaletler, otoyol
giivenliginden, kamu altyap1 yatirimlarindan, iletisim hizmetlerinden ilk ve orta
seviyede egitim veren kamu okullarindan (belediyelerle birlikte) ve kamu

hastanelerinden sorumludur.

1.3. Topraksiz Kir Iscileri Hareketi’nin Miicadelesinin Gelisimi

Yoksulluk, yoksunluk ve sefaletle 6zdeslesen Brezilya kirsalinda ‘isleyenler

icin toprak’® sloganiyla ekilmeyen 6zel arazileri ve devlete ait topraklar isgal etmek

§1992 yilinda Devlet Bagkan1 Collor de Melo Kongre tarafindan yolsuzlukla yargilanmis ve istifa
etmek zorunda birakilmistir.
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amaciyla orgiitlenen Topraksiz Kir Iscileri Hareketi, toprak oligarsinin politik ve
ekonomik iktidarina karsi koymak ve tarim reformunu gergeklestirmesi i¢in hiikiimet
tizerinde baski kurmak amaciyla otonom bir kitle hareketi olarak 1984 yilinda resmi
olarak kurulmustur. Topraksiz koéyliilerin i¢inde bulundugu kosullar1 Brezilya’nin
sosyal ve ekonomik yapisi ile bir biitiin olarak goren bu nedenle de topragin fethinin
tek basina bir sonu¢ dogurmayacaginin farkinda olan MST, topragin doniisiimii igin
toplumun bitiinliiklii bicimde doniismesi gerektigini savunmaktadir. Dolayisiyla
topragi isleyenlerin yonetmesi i¢in verdigi miicadele ayni1 zamanda ‘kapitalizme’ son

verecek adil, esit bir toplum yaratmak i¢in verilen bir miicadeledir.

Askeri rejimin zayifladigi donemde ortaya ¢ikan politik firsatlar araciligryla
orgiitlenmesi kolaylasan MST, 1985 yilinda askeri rejimin yerini genis bir sivil
koalisyona birakmasi ile gelisen politik firsatlart degerlendirerek gelisimine hiz
vermistir. Brezilya’da smif miicadelesinin yiikseldigi, toplumsal hareketlerin
canlandigt bu donemde ortaya c¢ikan hareketlerin hepsinin ortak talebi devlet
baskaninin dogrudan halk tarafindan se¢ildigi ve 6zgiirliiklerin garanti altina alindig:
yeni bir anayasanin yapilmasidir (Stedile, 2008:200). Bu amagla 1984 ve 1989
arasinda iki milyon kisinin katildig1 sokak gosterileri organize edilmistir.’® MST’de
demokrasiye gecisi temel taleplerinden biri olarak ilan etmis ve donemin demokrasi
miicadelesine aktif sekilde katilmistir. Devletin baski kapasitesinin azaldig: ve politik
gruplagsmalarin  istikrarsizlastigit  bu sliregte MST tarim reformu talebini
gerceklestirmek igin toprak isgallerine de hiz vermistir. Isgali hiikiimetin taleplerini

gerceklestirmesi, kamuoyunun dikkatinin toprak sorunu iizerine ¢ekilmesi ve

9 Bu slogan ilk olarak CPT tarafindan kullanilmistir. MST nin de ilk olarak bu sloganla yola ¢ikmas:
CPT’nin Topraksizlar Hareketi’nin olusumunda pay sahibi oldugunun bir gdstergesidir.

19 Diretas ja’ (Dogrudan secimler, hemen simdi) kampanyasi: devlet bagkanini halkin dogrudan
secmesini talep eden kampanya
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harekete katilanlarin orgiitlii miicadele becerisi kazanabilmesi icin stratejik bir arac
olarak kullanan hareket; zapt edilen topraklarda tarimsal iiretimin yapilabilmesi i¢in
bu siirecte olusturdugu kooperatiflerle topraksiz kdyliilere tohum ve kredi destegi de

saglamistir (Harnecker, 2006: 46-50).

Toplumsal kesimlerin demokratik talepleri cercevesinde sekillenen yeni
anayasanin 1988 yilinda kabuliiniin ardindan 1989 yilinda yapilan baskanlik
secimleri Brezilya’da sinif miicadelesi ve MST i¢in yepyeni bir donem baslatmistir.
Bir tarafta Brezilya toplumunun i¢inde bulundugu krize halk¢1 bir ¢éziim dneren ve
is¢i simifiyla birlikte MST’nin de destekledigi PT lideri Lula’nin; diger tarafta
neoliberalizm etrafinda kenetlenen hakim siniflarin adayi olan Collor de Melo’nun
baskanlik i¢in yaristigi  bu se¢im Brezilya’da iki farkli sinifsal projeyi de karst
karsiya getirmistir. Collor ikinci turda ¢ok az bir oy farklyla11 baskanlig1 elde etmis;
bu se¢iminin ardindan Brezilya’da neoliberal politikalarin hakimiyeti baslarken, sinif
miicadelesi ve toplumsal hareketlerde biiyiik bir geri ¢ekilme yasanmistir (Stedile,
2008: 200). Kitle hareketlerindeki on yillik biiylime doneminin sona ermesi ve
neoliberal politikalar ve hakim smiflarin temsilcisi olan Collor’un iktidara gelmesi
MST militanlar iginde ¢ok biiyiik bir moral ¢okiintiiye yol agip, hizli bir tarim
reformu gergeklestirilecegine dair umutlarin yok olmasina yol agmistir. Bu donemde
toplumsal protesto aktiviteleri kentsel ve kirsal alanda gerilerken, MST miicadelesini
istikrarli olarak devam ettirmistir (Ondetti, 2008: 107). Yeni hiikiimetin MST yi
ortadan kaldirmak igin harekete gergeklestirdigi isgaller i¢in davalar agmasi, kolluk
kuvvetlerini MST isgallerine kars1 harekete gegirmesi, topraksizlara verilen tarimsal

destekleri ve kredileri ortadan kaldirmasit MST’ nin miicadelesini biiyiikk bir zora

11 Collor de Melo %53, Lula da Silva %47 oy almistir.
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sokmustur. Collor hiikiimetinin sert politik baskilar1 ile kars1 karsiya kalan MST, bu
siiregte isgal eylemlerini azaltmistir (Ondetti, 2008: 109-110). Bu donemde ikinci
ulusal kongresinde kabul ettigi ¢ Isgal et, diren, iiret’ sloganm12 ‘diren” kismina
vurgu yaparak toplumsal miicadelesini devam ettiren MST, hareketin mobilizasyon
kabiliyetinin ortadan kalmamasi ve olusturulan kolektif kimligin yok olmamasi igin
kurdugu yerleske ve kamplarla organik baglarini gii¢lendirmis, orgilitlenmesini daha

kurumsal bir hale getirmistir (Harnecker, 2006: 56-58).

Diger toplumsal hareketler koselerine c¢ekilirken MST’nin  toprak
miicadelesine devam ettigi boylece tiim iilkede taninirhigini ve sohretini hakli
bi¢imde hizla arttirdigi (Stedile, 2008: 203) Collor hiikiimeti donemi, Collor’un
yolsuzluk suglamasiyla yiice divana sevkinin ardindan 1992’de baskanliktan istifa
etmesi ile son bulmustur. Collor’un tasfiyesinin ardindan hiikiimeti kuran Itamar
Franco’un iktidar doneminde toplumsal hareketlere karsi takinilan yapici tavir
sonucunda MST iizerindeki baskilar kalkmis, hiikiimetin MST’den resmi olarak
delegasyon talep etmesi ile de hiikiimet ile hareket arasinda toprak reformu igin

resmi olarak miizakereler baglamigtir (Harnecker, 2006: 60-61).

Topraksizlarin basar1 umudunu arttiran bu olumlu atmosfer 1994’de hakim
simiflarin destekledigi Fernando Henrique Cardoso’nun baskan secilmesiyle son
bulmustur. Ulkenin icinde bulundugu yiiksek enflasyon ve ekonomik kriz
ortamindan ¢ikis i¢in piyasanin serbestlesmesi, Ozellestirmeler ile devletin
ekonomideki paymin kiiglilmesi gibi neoliberal politikalarina hiz veren Cardoso

hiikiimeti, MST ve diger kirsal hareketlerin toprak reformu konusundaki beklenti ve

121989°daki ikinci ulusal MST Kongresinde dogan ‘isgal et, diren, iiret” sloganindaki tiretim vurgusu
yerleskelerde kolektif liretime dayal1 yeni bir {iretim tipi dolayisiyla yeni bir toplum tipi yaratilmasi
hedefini simgeliyordu.
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taleplerini yok saymis, Diinya Bankasi destekli gelistirilen piyasa destekli tarimsal
reform projesini uygulamaya koymustur. Tarim reformunu 6zel bir girisime ¢eviren
ve toprak piyasasint Topraksizlar’la toprak sahiplerinin ‘esit’ kosullar altinda
pazarlik yapacaklart bir diizlem olarak tanimlayan bu projeye gore topraklar
Kuzeydogu Brezilya Bankasi araciligiyla sahipleri tarafindan topraksizlara bireysel
temelde satilacakti (Yegin, 2004: 20). Kirsal is¢i sendikalar1 ve yerel birliklerin de
tiyelerinin bor¢ 6demelerini giivence altina almak iizere dahil edildigi bu proje,
toprak sahipleri smifi i¢in biiyiikk bir kazang dogururken zaten yoksul olan
topraksizlarin toprak satin alacak giice sahip olmamasi nedeniyle topraksiz koyliiler
icin hezimet yaratmistir. Dolayisiyla MST toprak isgallerini devam ettirmistir. Bu
noktada MST tarim reformunu gerceklestirmek i¢in genis toplumsal kesimler ile
isbirliginin gerekliliginin farkina varms, farkli sivil toplum Orgiitleri ve hareketlerle

isbirligi gelistirerek toplumsal tabanini yayma ¢abasina girismistir.

Iktidarmin birinci déneminde MST’yi ve toprak sorununu yok sayarak,
iilkenin yeralti, yer dstii kaynaklarmi ve devlete ait sanayi kuruluslarini
ozellestirmeler yoluyla piyasanin hizmetine sunacak politikalar1 yiiriirliigli koyan
Cardoso hiikiimeti; ikinci doneminde (1998-2002) yoniinii tarima ¢evirmis,
makinelesmenin her gegen gilin arttig1 tarim sektoriinii uluslararasi pazara agmistir.
Hiikiimet tarafindan uygulamaya konulan yeni tarim modeli ile uluslararasi sirketler
Brezilya’daki tarimsal liretimi ve i¢ Pazar fiyatlarim1 belirler hale gelmis; zirai
endiistri oligopolleserek birka¢ uluslararasi firmanin kontroliine girmis; ulusotesi
sirketlerin gerceklestirdigi biyoteknolojik devrim sonrasi gelistirilen hibrit tohumlar
Brezilya tariminda tohumun bu sirketler lehine tekellesmesinin yolunu agmistir

(Stedile, 2008: 203-206). Tarimda kamu sektoriiniin roliinii azaltan ve topraksiz
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koyliileri ulusotesi sirketlerle karsi karsiya getiren bu neoliberal tarim modeli,
Brezilya kirsalindaki sosyal adaletsizligin boyutlarini arttirirken, MST’ nin toprak
reformu i¢in yirittigi orgiitli miicadeleye yeni bir boyut kazandirmis; MST’yi
neoliberalizme kars1 miicadelede baslica ulusal referans noktasi haline getirmistir. Bu
donemde MST’nin finansal kaynaklarma simirlama getiren hiikiimet, MST nin
kamuoyundaki imajin1 zedelemek icin biiyiilk bir medya kampanyasi baslatmistir
(Carter, 2010: 196). Artan baskilar nedeniyle toprak isgallerinin azaldig1 bu siiregte
MST tiim olumsuzlara karsin miicadelesini slirdiirmiistiir. Bu dénemde bir milyonun
tizerindeki katilimecisi ile Brezilya’nin ve Latin Amerika’nin en etkili toplumsal
hareketlerinden biri haline gelen MST, tarim reformu talebinin yaninda; neoliberal
ekonomik biliylime modeline, servetin sinirli yogunlasmasina, evsizlik ve egitimsizlik
sorununa kars1 toplumsal reform talebiyle yiiriittiigii toplumsal miicadeleye hiz
vermis (Vanden, 2012:40), 2002 yilinda Cardoso’nun aile ¢iftligini isgal ederek,
sahip oldugu halk¢1 sdyleme karsin Baskan Cardoso’nun hakim sinifin bir iyesi
oldugunu gergegini Brezilya toplumuna bir kez daha hatirlatmistir. Kamuoyunda ses
getiren bu ve benzeri eylemler ile neoliberalizmin toplumdaki yikici etkilerine karsi
biiyiik bir toplumsal muhalefetin oOrgilitlenmesine katki saglayan MST 2002 yili
baskanlik secimlerinde agik sekilde Lula da Silva’yr destekleyerek Is¢i Partisi’nin

bir se¢im zaferi kazanmasina katki saglamistir (Kiirkgtigil, 2004).

2. MST’NIN OLUSUMUNA ZEMIN HAZIRLAYAN ETMENLER

Her toplumsal hareket icinde dogdugu toplumun dinamiklerine uygun olarak
sekillenir. Brezilya’da MST’nin olusumuna zemin hazirlayan ve onun miicadelesini
sekillendiren etmenler tezin ikinci boliimiinde deginilen Latin Amerika’da yeni

toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikisina neden olan kosullardan bagimsiz degildir.
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1980 sonrasi kitada ortaya c¢ikan tiim toplumsal hareketler askeri rejimlerin kita
halklarina zorla dikte ettigi neo-liberal politikalar sonucu ortaya g¢ikan sosyal ve
ekonomik kosullara tepki olarak Polanyi’nin deyimiyle karsi hareket olarak
sekillenmislerdir. MST nin kendisi de Brezilya’da uygulanan neoliberal politikalarin
sonucunda ortaya ¢ikmis olan ekonomik, sosyal ve kosullara karsi toplumdan

yiikselen bir kars1 harekettir.

Bu bolimde neolibaral politikalarin Brezilya toplumu iizerindeki tiim
etkilerine deginilmeyecek; sadece MST nin ortaya ¢ikisinin arkasinda yatan sosyo-

ekonomik kosullar, politik yap1 ve uluslararasi konjonktiir incelenecektir.

2.1.S0syo-Ekonomik Kosullar

Askeri diktanin devlet yonetimine el koydugu 1964 yilinda ithal ikameci
sanayilesmeye dayali ekonomi biiyiime modeli basarisiz olmus, Brezilya biiyiik bir
ekonomik krizin i¢ine girmisti. Krizden ¢ikmak ve iilke ekonomisinin gelisimini
yeniden saglamak icin askeri yonetim endiistriyel bir gelisim plam1 ortaya koydu.
Neoliberal ekonomi politikalarinin onciilii sayilabilecek bu plan endiistriyel gelisimi
saglamak i¢in yabanci yatirimcilar tesvik etmeyi; verimliligi arttirmak i¢in kamuya
ait olan sanayi kuruluslarinin O6zellestirilmesini; emek piyasasinin ve Ticretlerin
yatirimlara zarar vermeyecek sekilde yeniden diizenlenmesini ongoriiyordu. Askeri
yonetimin endiistriyel gelisim planinin diger bir pargasi da tarimin modernlesmesiydi
(Wolford, 2006: 165). Gelismemis tarim ekonomisinden gelismis sanayi iilkesine
gecisi hedefleyen bu plan toprak sahipleri simifi tarafindan da desteklendi (Ondetti,
2008: 58). Brezilya’da tarimin modernizasyonu 1970’lerde hizla basladi. Tarimda

makinelesmenin artig1 ve tarimsal liretimin ticarilesmesini igeren bu modernizasyon
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politikasi, Brezilya’da tarimsal iiretimi arttirsa da beraberinde getirdigi tarimsal
somiirii mekanizmasi ile kirsaldaki fakirler agisindan sosyo-ekonomik bir felakete

neden oldu.

Brezilya kirsali fazenda adi verilen genis tarim arazilerini elinde tutan bir
avug toprak sahibinden; bu topraklarda iicret karsilig1 ¢alisan ve sayilari dort milyonu
bulan topraksiz tarim is¢isinden ve sayilari bir o kadar olan kiigiik ¢iftgi ve ortakei
olusuyordu. Somiirge donemi ve sonrasindaki erken cumhuriyet doneminde
sekillenen bu adaletsiz sosyal yapidaki sorunlar Brezilya’da tarimin modernizasyonu
stireci ile derinlesti. Bu slirecte tarimin ticarilesmesi ve mekanizasyonu birlikte
ilerledi. Tarimin ticarilesmesi piyasa degeri yiiksek olan tarimsal {riinlerin tiretimi
anlamina geliyordu. Buna gore biiyiik toprak sahipleri fazendalarinda yiiksek kar
saglayacak tarim triinleri yetistirmeye basladi. Tek tip tarim iirlinl yetistirilmesine
dayali plantasyon tarimmin yapilmasit kirsal kesimdeki mekanizasyonu da
hizlandirdi. Teknolojik dontlisiim ve ticari tarima gecis kirsalda kalici iggiiciine olan
ihtiyaci azaltti (Ondetti, 2008: 60). Ekonominin yabanci yatirimcilara agilmasi ile
birlikte glicli ulusodtesi sirketlerin 6zellikle Giineyde tarimsal faaliyetlere dahil
oldugu bu siirecte Brezilya’nin giiney ve giineydogusunda soya fasulyesi, kahve ve
pamuk plantasyonlarimin olusturulmas1 ve buradaki iscilerin, kiraci ¢iftgilerin,
ortakc¢ilarin yerini son teknoloji makinalara birakmasi ile biiyiik bir topraksiz koyli

kitlesi ortaya ¢ikt1.

Tarimin modernizasyonu siirecinden olumsuz etkilenen sadece tarim isgileri
degildi. Hiikiimetin mali tesviklerinden yararlanan ve yaptiklar ticari tarim ile
karliliklarint her gegen giin arttiran biiytlik toprak sahipleri topraklarini genisletmek

icin cevrelerindeki kiiciik ¢iftlikleri satin almaya yoneldiler. Uretim verimliligi cok
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sinirlt olan piyasa kosullarinda biiyiik toprak sahipleriyle rekabet edemeyecek olan
ciftciler topraklarini satmak zorunda kalarak kirsaldaki topraksiz koyli kitlesine
dahil oldular. Bu siirecte arazi fiyatlarinda meydana gelen yiikselme kiracilar ve
ortakeilar i¢inde isleyecek bir toprak parcasina sahip olmayi giiglestirdi (Ondetti,
2008: 60-61). Boylece Brezilya kirsalinda toprak miilkiyeti dagilimindaki
adaletsizlik daha da derinlesti. Askeri rejimin sona erdigi 1985 yilinda toprak

sahiplerinin %10’ ekilebilir tarim arazilerinin %80’ine sahipti (Wolford, 2006: 165).

Bu siiregcte kirsalda is bulma sansi kalmayan ve topraklarindan siiriilen
topraksiz koyliiler biiyiik sehirlere ya da tarimsal kolonilere go¢ etmek zorunda
kaldilar. Topraksiz kdyliilerin biiyiik sehirlere gocii baslangicta kirsaldaki sorunlarin
¢Oziimii gibi goriindi. Clinki askeri yonetimin endiistrilesme plani kirsalda sosyal
anlamda biiyiik bir yikima yol agmis olsa da, sehirlerde biiyiik bir gelisime neden
olmustu. Sanayinin gelistigi, ekonominin hizla biiylidigi bu donemde GSMH
ortalama olarak %]11,2 biiylidli, enflasyon orant %58’lerden %1l6’lara disti.
Brezilya’nin 1967-1973 arasindaki hizli ekonomik biiyiimesi tiim diinyaca ‘Brezilya
Mucizesi’ olarak adlandirildi (Burn, 1993). Kirsaldan sehirlere go¢ eden topraksiz
iscilerin kolayca is bulabildigi ve sehirlerde kendilerine yeni bir yasam kurabildigi bu
donem ¢ok uzun siirmedi. Brezilya endiistrisi 1970’lerin sonlarina dogru krize girdi;
bu krize bir de diinya petrol krizi ve iilke ekonomisi iizerinde yarattigi olumsuz
sonuglar eklenince sehirlerdeki issizlik orani hizla artti. Krizi agsmak i¢in IMF ve
Diinya Bankasinca Onerilen ‘yapisal uyum planlar1’ ile birlikte uygulamaya konulan
neo-liberal ekonomi politikalar1 ise Brezilya ekonomisini uzun vadede daha biiytlik
bir krizin i¢ine sokup, toplumdaki gelir adaletsizliginin daha da artmasina neden

oldu.
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Bu siiregte kirsal gociin devam etmesi ancak gelenlerin sanayi ya da hizmet
sektoriinde is bulamamalar1 sonucu, Rio ve San Paulo gibi biiyiik metropollerin
ceperlerindeki gecekondu mabhalleleri olan favelaslarin sayisi hizla artmistir.
Brezilya’daki Favelaslar Tiirkiye’deki gecekondularin aksine i¢ i¢e geg¢mis olup
arada hicbir yol baglantisinin olmadigi, dikine, evlerin iist iiste yapildigi tepenin
zirvesine dogru kivrilmis yerleskeler halindedir (Sustam, 2009). Ne elektrik, ne su ne
de kanalizasyon sisteminin var oldugu favelaslarda ikamet edenler {ilkedeki issizlik
oraninin ¢ok yiiksek olmasi nedeniyle sokak ticareti, uyusturucu saticiligi gibi

marjinal faaliyetlerle hayatlarin1 kazanmaktadir (Léwy, 2004: 272).

Sayilart hizla artan tarimsal issiz ve topraksiz koyli agisindan ikinci ¢6ziim
yolu tarimsal koloni alanlarina gé¢ etmek oldu. Endistrilesme plani kapsaminda
tarimin mekanizasyonu ve ticarilesmesi sonucu issiz ve topraksiz kalan milyonlarca
tarim is¢isinin igine diistiikleri sefaleti yok etmeye yonelik olarak askeri rejim
tarafindan Tarimsal Kolonizasyon Projesi gelistirildi. Bu kapsamda 1970°de
Brezilya’nin farkli bolgelerindeki koloni alanlarina topraksiz insanlar yerlestirmek
amactyla Tarim Reformu ve Kolonizasyon I¢in Ulusal Enstiti (INCRA™) kuruldu
(Ondetti, 2008: 63). ‘Insansiz topraklar i¢in topraksiz insan’ mottosunu belirleyen bu
koloni programi gercekte Brezilya’nin toprak yapisini doniistiirmekten daha ¢ok
tilkenin smirlarinda yerleskeler olusturarak ulusal giivenligi saglamay1 hedefliyordu
(Mattei, 2005: 342). Hiikiimet destekli Amazon Koloni Programi ile Amazon
bolgesindeki yagmur ormanlarina gé¢ eden koyliiler bu bolgedeki agaglart kesip
kendilerine tarim alanlar1 agtilar (Vanden, 2012: 38).Amazonlarda biiyiik bir agag

katliamina ve cevre felaketine yol acan bu program orman topraginin tarim i¢in

'3 Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria: INCRA kurulusun Portekizce isminin
kisaltilmisidir.
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verimli olmamasi nedeniyle koyliiler i¢in biiyiik bir basarisizlikti. Toprak bollugu
oldugu yoniindeki resmi propagandaya kapilarak Rondonia, Para, Grosso gibi
tarimsal koloni alanlarina go¢ eden topraksiz koyliiler ise bu bolgelerde yolun ve
tarimsal dretim araclarinin olmamasi, topraklarin tarim igin elverissiz olmasi
nedeniyle tarimsal {iretim yapamadilar. Brezilya’nin uluslararasi sinirlarina yakin
olan bu boélgelerde giivensiz is kosullar1 altinda degerli tas ve maden ocaklarinda
caligmaya bagladilar. Ancak uygulanan neoliberal ekonomi politikalar1 sonucu
devlete ait bu madenlerin uluslararas: sirketlere satilmasi sonucu bu topraklardan da

kovuldular (Harnecker, 2006: 33).

Tarimsal mekanizasyon ve neoliberal ekonomi politikalar1 uygulamalar
nedeniyle topraklarindan stiriilen ve issiz kalan topraksiz kdyliilerin yasamlarini
siirdiirmek i¢in bagvurduklari sehirlere go¢ etme ve tarimsal kolonilere tasinma
yollariin bir sonu¢ vermemesi bu kitleyi iiglincii bir ¢6ziim yoluna bagvurmaya
itmistir: kirsal kesimde direnmek ve kdyliilerin yasadiklar yerlerdeki topraklari elde
etmelerini saglayacak yeni miicadele yontemleri gelistirmek (Harnecker, 2006: 34).
Bu ¢0ziim yoluna basvuran topraksiz koyliler MST’nin sosyal tabanini

olusturmustur.

2.2. Politik Kosullar

1964°de iilke yonetimine el koyan askeri dikta toplumun orta ve Tist
siniflarindan  biiyiikk bir destek almisti. Ulkenin iginde bulundugu ekonomik
darbogazdan ve toplumsal gerilimden Brezilya Komiinist Partisini (PCB), sendikalari
ve sinif miicadelesi yiirliten toplumsal hareketleri sorumlu tutan askeri rejimin ilk isi

toplumdaki kitlesel hareketliligi bastirmak oldu. Partileri, sendikalar1 ve hareketleri
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iilkeye komiinizmi getirmeye g¢alismakla ve toplumsal diizeni bozmakla su¢layan
dikta rejimi ‘kamu giivenligi’ni gerekce goOstererek parti, sendika ve hareket
orgilitlenmelerini yasakladi. Kitlesel hareketlerin yenilgiye ugrayarak ortadan kalktig
bu donemde, PCB’nin yenilgisi ve solun uzun dénemli gerileyisi Komiinist partinin
parcalanmasina ve rejime karsi silahli miicadeleyi destekleyen pek c¢ok sol
fraksiyonun ortaya ¢ikisina neden oldu.1968’den sonra artan sistematik devlet
terérizmine kars1 ylikselen silahli gerilla miicadelesi, askeri rejim tarafindan ¢ok

siddetli bir bigimde bastirild1 (Stedile, 2008: 200).

Hizli ekonomik biiylime ve kamu giivenligi adina sivil haklarin yok sayildigi,
insan haklart ihlallerinin siradanlastigi askeri dikta rejiminin mesruiyeti iilke
ekonomisinin yavaglamaya bagladigi 1970’li yillarin ikinci yarisindan itibaren
sarsilmaya basladi. Rejimin destekgileri olan toprak oligarsisi, sanayi kapitalistleri ve
kent burjuvazisine askeri dikta tarafindan aktarilan kaynaklarin azalmasi ile birlikte,
bu cevrelerde devletin ekonomiye miidahalesi elestirilmeye ve iktidarin sivillere
devredilmesi talepleri dile getirilmeye baslandi. Boylece Brezilya’da askeri rejimin
insan haklar1 ihlallerinden kaynaklanan hukuki hak arama miicadelelerine kars
kendini etkin bir bicimde korudugu ve kilit anayasal konularda belirleyici olmaya
devam ettigi siirl ve kontrollii bir siyasi liberallesme siirecine girildi. Bu donemde
eski sol oOrgiitlerin devami olan ¢ok sayida grup ilerici Katolik gruplarla, sol
entelektiiellerle ve genc aktivistlerle birleserek demokrasinin yeniden tesisi, insan
haklarma saygi ve siyasi afla birlikte iktisadi politikalarin demokratik yonde
degistirilmesini talep ettiler (Saad-Filho, 2007: 127). Toplumun tiim kesimlerinden
askeri rejime hissettigi memnuniyetsizlik, 1978’deki diinya petrol krizinin etkileri

sonucu Brezilya’daki ekonomik krizin derinlesmesi ile daha da artti. Bu siiregte
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Ogrenci eylemleri ve sendikal hareketler hizla artti. Mayis 1978’de 300 bin metal
iscisinin greve gitmesi ve sonrasindaki miizakereler ile onemli kazanimlar elde
etmesi askeri rejimin kitle eylemleri karsisindaki savunmasizligini gostermekle

birlikte is¢i sinift miicadelesine ve sendikal hareketlere de hiz verdi.

1970’lerin sonuna gelindiginde askeri yonetime, geleneksel politik parti ve
liderlere karst toplumun tiim kesimlerinde biiyiikk bir memnuniyetsizlik ve tepki
mevcuttu. Askeri rejimin mesruiyetinin kalmadigi, demokrasiye gegis i¢in dngoriilen
siyasi liberallesme cabalarmin ve liberallesmenin bayraktarligi yiiriiten burjuva
smnifinin  ve muhafazakar partilerinin toplumda gilivensizlikle karsilandigi bu
donemde yeni kitle orgiitlenmeleri olusturmaya yonelik ¢abalar basladi. Brezilya
solunun popiilizm, yolsuzluk ve kayirmacilik gibi geleneksel hastaliklarina
bulagsmamus, is¢i sinifi miicadelesinin Onciiliigiinii yapacak bagimsiz, demokratik bir
kitle partisi kurma fikrinden yola cikilarak 1980°de kurulan is¢i Partisi (PT) bu
cabalarin ilk meyvesidir (Saad-Filho, 2007: 129). Partinin baskanligini, 1978’deki
metal iscileri grevi ile adindan s6z ettiren Metal Iscileri Sendikas1 baskani, Lula da
Silva’nin iistlendigi Isci Partisi; toplumun ¢ok farkli kesimlerinden gruplarin ve
akimlarin -isgiler, eski silahli sol militanlar, devrimci sol gruplar, taban kilisesi
cemaatleri, Hristiyan esinli kirsal sendika ve koylii birlikleri ve entelektiieller- bir

araya gelmesi ile insa edilmistir (Lowy, 2004: 274-277).

Dikta rejimi siiresince askeri yonetim sendikal hareketleri kendisi ile
uyumlulagtirmak i¢in baz1 sendikalara bazi ayricaliklar tanimis ve devlet giidiimlii
sendikaciligin olusumunu saglamisti. Sehirde uygulanan neoliberal ekonomi
politikalar1 sonucu artan sinifsal uguruma sessiz kalip, is¢i smnifi miicadelesini

sonlimlendiren; kirsal alanda ulusoétesi sirketlerin tirettigi hibrit tohumlarin, kimyasal
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giibrelerin, hayvanlar icin ilaglarin ve diger triinlerin kullannmina ve yayilmasina
yardime1 olan resmi sendikaciliga karst yeni bir sendikal oOrgiitlenme kurma
cabasiin sonucunda Birlesik Isci Sendikasi(CUT) kurulmustur. 1983 yilinda kurulan
ve iiye sayist 10 milyonu bulan CUT™ Brezilya modern tarihindeki ilk sendika
merkezidir. Isci sinifi miicadelesinin ve neoliberalizme kars1 verilen miicadelenin
basat aktorlerinden biri olan CUT, MST’nin kirsalda yiiriittiigii kitlesel miicadelenin

de 6nemli miittefiklerinden biri olmustur.

1985’e gelindiginde askeri rejim iktidar1 PT’nin katilmayr reddettigi orta
yolcu genis bir koalisyona devretti (Saad-Filho, 2007: 129). Neoliberal politikalarin
takipgisi olan bu koalisyon hiikiimetine karsi, demokratik haklarin gelistirilmesi,
baskanin dogrudan halk tarafindan secilmesi ve yeni anayasa gibi taleplerle kitlesel
hareketler yiikseldi. Gegmis koylii hareketlerinin mirasgisi olan MST de bu yiikselen

kitle hareketlerinin bir parcasidir.

2.3. Uluslararasi1 Konjonktiir

Brezilya sahip oldugu somiirge ge¢misi nedeniyle ve emperyal devletlerin
tahakkiim merkezlerinden biri olarak Latin Amerika’daki diger devletlere benzer
sekilde uluslar aras1 konjonktiirdeki glic dengelerinden dogrudan etkilenmektedir.
Tarihsel olarak Portekiz somiirgeliginden kurtulup bagimsiz bir cumhuriyet haline
gelmesinden itibaren 6zellikle Amerikan emperyalizminin gii¢ sahasi i¢inde kalan
Brezilya’da bu durum hem ekonomik hem de siyasal anlamda Amerika’ya ve
uluslararast giiclere bagimlilik yaratmistir. 20. yiizyilin baglarinda giiglii tarim

oligarsisinin yonetimi tarima dayanan ekonomi ve bu nedenle iilkedeki hakim tarim

! Bazi1 kaynaklarda tiye sayis1 20 milyon olarak gosterilmektedir.
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oligarsisinin olusturdugu Brezilya’da ihra¢ edilen baslica tarim {iriinlerinin kahve,
pamuk, kaucuk olmasi ve bu pazarda Brezilya’min en biiyiikk alicisinin ABD
olmastyla birlikte tarim oligarsisi ve Amerika arasinda gelisen isbirligi, iilkenin yer
alt1 kaynaklarmin Amerikan sirketlerince isletilmesi ile Brezilya ekonomisini
ABD’ye bagli hale getirmistir. Sahip oldugu yer alti ve yer iistii zenginlikleri ile
birlikte sahip oldugu cografi ve demografik 6zellikleriyle Latin Amerika’daki basat
gii¢ olan Brezilya, kitay1 kendi arka bahgesi olarak géren ve bolge tizerinde emperyal
niyetlere sahip olan Amerika’nin, Latin Amerika’daki emperyal hakimiyeti kurmak
icin dncelikli hedefi olmustur. Bu amacla ekonomik bagimlilikla yetinmeyen ABD,
tilkenin siyasi olarak da kendisine bagimli olmasi i¢in {ilke yonetimine el koyan sivil
ve askeri yonetimleri desteklemistir. 1910°da Vargas’in sivil darbesiyle baslayan bu
stirecte, Vargas yonetiminin ABD’nin yaninda II. Diinya savasina girmesi tilkedeki
ABD tahakkiimiine bir 6rnektir. II. Diinya savas1 sonras1 ABD ve Sovyetler Birligi
arasinda baslayan ve diinya sistemini ¢ift kutuplu hale getiren Soguk Savas ilk
etkilerini Brezilya’da gostermis, 1947°de Komiinist parti, sol sendikalar ve toplumsal
hareketlerin tamamu {ilkeye komiinizmi getirmeye calistirdiklar1 suglamasiyla baski
altina alinip yasaklanmiglardir. Bu donemde tiim kitada oldugu gibi Brezilya
tizerinde de emperyal yayilmasini hizlandiran ABD, komiinizm tehlikesini 6ne
siirerek sadece ekonomik ve siyasal alanda degil askeri alanda giiciinii arttirmaya
yonelmistir. 1964 yilinda Brezilya’da gerceklesen askeri darbe ve onun 20 yillik

iktidar1 doneminde uyguladigi ABD yanlis1 politika bunun bir sonucudur.

1980’lerin ikinci yarisina gelindiginde uluslar arasi1 konjonktiir biiyiik bir
degisime ugramistir. Sovyetlerin giiciinlin azalmas1 ve 1989°da Dogu Avrupa’dan

cekilip, 1991°de rejimin yikilmasi ile Soguk Savasin sona ermesiyle birlikte iki
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kutuplu diinya diizeni de ortadan kalkmistir. Amerikan hegemonyasindaki yeni tek
kutuplu diinya diizeni, Brezilya’da tilkeyi komiinist tehditten korumak ve kamu
diizenini saglamak i¢in iktidara el koyan askeri diktanin mesruiyet temelini ortadan
kaldirmis, boylece 1970’lerin ortasindan itibaren baslayan siyasal liberallesme siireci
hiz kazanmistir. Demokratik haklarin genisletilmesi, devlet baskaninin halk
tarafindan seg¢ilmesi gibi ortak talepler etrafinda mobilize olan gruplar, Brezilya
toplumunda biiyiik bir kitle hareketliligi yilikseltmislerdir. Demokrasi yanlis1 olan,
sivil toplumu gelistirici ve barig¢1 bir retorige sahip olan bu hareketler; uluslararasi
kamuoyunda sempati toplamis; baska iilkelerdeki toplumsal hareketlerden finansal
yardimlar almanin yani sira, bu hareketlerin bilgi ve deneyimlerinden de

yararlanmiglardir.

2.4. Bolgesel Konjonktiir

MST basta olmak iizere kitadaki pek c¢ok toplumsal hareketin giristikleri
catigmact miicadeleye giic kazandiran ve onlar i¢in bir umut ve esin kaynagi olan
gelisme Meksika’da NAFTA’ nin yiiriirliige girecegi tarith olan 1 Ocak 1994’de
Zapatistalar Onciiliigiinde Chiapas bolgesinde baglayan ayaklanmadir. Meksika
tizerindeki emperyalist etkiyi yikma amaci ve yerli kimliginin ve haklarinin
taninmasi yoniindeki talepleri ile Zapatistalar baglattiklar1 bu ayaklanma “solda yer
alanlarin Baska Alternatif Yok sendromuna teslim olmalarina verilmis acil ve
canlandirict bir yanit” (Robinson, 2008: 160) olmustur. Kita devletlerinin
bolgesellesme konusunda yaptiklart hamleler ve Zapatistalarin NAFTA’ya karst
baslattiklar1 ayaklanma kitadaki Amerikan emperyalizmine, kiiresel neoliberal
politikalarma ve bunlarim yerli uygulayicilarma kars1 Orgiitlii  miicadeleleri

canlandirmis, MST’de bolgesel konjonktiirdeki bu olumlu gelismeleri bolgedeki

148



devletler (Kiiba, ilerleyen donemde Veneziiella) ve toplumsal hareketler ile
iliskilerini gelistirmek ve ylrittigli orgiitli miicadeleye giic kazandirmak igin

kullanmastir.

Brezilya’da MST basta olmak iizere yeni toplumsal hareketlerin ortaya
¢ikmasina zemin hazirlayan ve gelisimini kolaylastiran konjonktiirel doniisiim sadece
iki kutuplu diinya diizeninin ortadan kalkmasiyla birlikte diinya konjonktiiriinde
meydana gelen tek kutupluluk ile sinirlt degildir. Tezin ikinci boliimiinde aktarildigi
tizere1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin yikilisi ile birlikte liberalizmin zaferinin ilan
edildigi, neoliberal ekonomi politikalarinin ve kiiresellesmenin tek segenek olarak
One sirildigli Amerikan hegemonyasindaki bu yeni diinya diizenine karsi, Latin
Amerika kitasinda anti-emperyalist ve anti-kapitalist nitelikler tasiyan toplumsal
hareketlere gii¢ kazandiran ve ‘baka bir diinyanin miimkiin’ olduguna dair umut
asilayan gelismeler yasanmustir. Bunlardan ilki askeri rejimlerin sona ermesi ile
birlikte kitadaki askeri ve siyasi hegemonyasi sarsilan buna karsin kita devletleriyle
yaptig1 ikili serbest ticaret anlagmalar1 ile Latin Amerika’da ekonomik alanda
tahakkiimiinii siirdiiren Amerika’ya kars1 bolgesellesme cabasinin bir sonucu olarak
ortaya c¢ikan Giiney Ortak Pazari (Mercosur)’dir. 1991°de Arjantin, Brezilya,
Paraguay ve Uruguay tarafindan kurulan Mercosur, iliye devletler arasinda serbest
ticaret alan1 olusturmaya yonelik kurucu anlagmasiyla asir1 derecede ticari olsa da,
toplumsal adalete géonderme yapmasi, ABD’ye ve ABD ekonomisine ac¢ik sekilde
diisman olma vaadi ve kiiresel kapitalist ekonomide bolgenin rekabet gliciinii
arttirma hedefiyle toplumsal vaadleri de i¢inde barindirmaktadir (Lievesle ve
Ludlam, 2012: 30-31). Latin Amerika’nin ezilmis halklarmi ~ Amerikan

emperyalizmine karst birlestirme ve bdylece bagimsizlik kahramanlarindan Jose
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Marti’nin ‘Neustra Amerika’ (Bizim Amerikamiz) diisiinii ger¢eklestirme yoniindeki
ilk adimlardan biri olarak sayilabilecek Mercosur’a ilerleyen siirecte diger pek ¢ok
kita devleti iiye olmustur. “ABD’nin Latin Amerika ¢apinda imzaladigi serbest
ticaret anlagsmalariyla kitada kurmakta oldugu serbest ticaret bolgesine karsi ilerici
bir rol oynayabilecegini diisiinen” (Savran, 2008: 265) Mercosur’'un olusumu,
icinde bulunduklar1 olumsuz sosyo-ekonomik sartlardan neoliberal ekonomi
politikalarim1  ve kitadaki ABD tahakkiimiini sorumlu tutan bu nedenle
kiiresellesmeye, kapitalizme ve emperyalizme kars1 Orgiitlenen toplumsal
hareketlerin hiikiimetlerine ve topluma taleplerini daha gii¢lii bir cagriyla

seslenmesinin yolunu agmustir.

3. SIYASALI BELIRLEYEN BiR GUC OLARAK MST’NIN
OLUSUMU

Brezilya kirsalinin iginde bulundugu sosyo-ekonomik ve politik kosullara bir
cevap olarak sekillenen Topraksiz Kir Iscileri Hareketi’nin ilk kivilcimlari, toprak
miicadelesinin yeniden basladigi 1978’de 400 topraksiz iscinin Brezilya’nin
glineyinde bir fazendayi isgal etmesi ile ateslendi. Hareketin resmi olarak kuruldugu
1984 yilina kadar basta giiney eyaletleri olmak tizere Brezilya’nin pek ¢ok eyaletinde
“Toprak onu isleyene aittir” inanciyla biiylik toprak sahiplerine ait ekilmeyen
topraklarin ya da devlete ait arazilerin isgali seklinde yliriitilen bu miicadele
kapsaminda yapilan toprak iggalleri spontane olarak gelisiyor ve yerel diizeyde etki
doguruyordu. iginde bulunulan sosyo-ekonomik sorunlarin ¢dziimii i¢in topragin
isgal ile ele gecirilmesinin yeterli oldugu inanciyla ile yiiriitiillen bu miicadeleler;
toprak miilkiyetindeki adaletsizligin altinda yatan yapisal nedenleri dikkate almayan,

isgale katilan topraksiz koyliiniin sadece kendisini ve ailesini diisiindtigii kisisel
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miicadelelerdi. Teknikten uzak, geleneksel tarim anlayisiyla temelde yasamak igin
iiretim yapan ve kolektif {iretime yanagsmayan bu kdyliiler arasindaki ortaklik hizmet
degisimi ve gruplarin karsilikli yardimlasmasi ile siirli idi. Siire¢ icerisinde
isgalcilerin toprak sahipleri ya da hiikiimet giicleri tarafindan tekrar topraktan
cikartilmalari, topragin tam olarak zapt edildigi ve koylii ailelerinin topraga yerlestigi
durumlarda ise topragin islenmesi i¢in yeterli teknik bilgi ve malzemeye sahip
olunmamasindan dolay1 yeterli {iretim yapilamamasi1 sebebiyle kdyliiler igin zapt
ettikleri toprak bir 6zgiirliik alani olmaktan ziyade kabusa doniismekte ¢oziim ise
topragin ¢ok diisiikk fiyatlarla satilmasi ya da tamamen terk edilmesinde

bulunmaktaydi (Harnecker, 2006: 18).

Topragin orgiitsiiz sekilde isgal edildigi siire¢, Brezilya’da askeri diktanin
giiclinlin zayiflamas1 ve demokratiklesme siirecinin yeniden baslamasi ile ortaya
cikan politik firsatlardan yararlanilarak MST’nin 1984 yilinda kurulmasi ile son
bulmus; toprak reformu ve kapitalizmden farkli, esitlik¢i, adil yeni bir toplum

talebiyle orgiitlii miicadele donemi baglamigstir.

MST’nin kurulmasi i¢in atilan adim toprak miicadelesini gili¢lendirecek ve
baski altina alinmay1, dagilmay1 6nleyecek ulusal bir hareketin ingasinin zorunlulugu
fikriyle 20-22 Ocak 1984°de toplanan Birinci Ulusal Topraksiz isciler Toplantisi’nda
gerceklesmistir (Harnecker, 2006: 43-44). Isgal liderlerinin ve pek c¢ok tarim
sendikasi temsilcisinin katildig1 bu toplantida topragin zapt edilmesiyle miicadelenin
bitmedigi; toprak reformunun gerceklestirilmesi ve daha adil, esitlik¢i bir toplum
idealine ulagilmasi i¢in ulusal diizeyde otonom, Orgiitli bir kitle hareketinin

olusturulmas1 zorunlulugu kabul edilmistir. MST’ nin hedeflerinin ve miicadele
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stratejilerinin belirlendigi toplantida ayni zamanda hareketin isminin Movimento

Sem Terra (Topraksiz Kir Iscileri Hareketi) olmasia karar verilmistir.

MST’nin taleplerinin ve genel miicadele prensiplerinin belirlendigi bu
toplantida Brezilya kirsalindaki toprak miilkiyetindeki adaletsizligin, sosyal siniflar
arasindaki derin ugurumun, agligin ve sefaletin sorumlusu kapitalist tiretim tarzi ve
hiikiimetin uyguladig1 neoliberal ekonomi politikalar1 olarak gdsterilmistir. Glindelik
tarim iscilerinin, 5 hektara kadar topragi olan kiiclik zirai miilk sahiplerinin ve
onlarin ogullarinin, yarici ve ortakgilarin ‘topraksiz’ olarak tanimlandigi (Harnecker,
2006: 220) ve toprak yapisindaki son derece esitsiz yapiya karsi tarim reformu igin
giiclii bir miicadelenin orgiitlenmesinin gerekliliginin vurgulandigi bu toplantida,
harekete ismini veren ‘kir isgisi’ terimi neoliberalizme karsi kentsel emekgilerle
gerekli bir ittifakin temeli olusturmak ve ‘siifg1’ ortak payda olarak emege vurgu

yapmak i¢in kullanilmistir (Léwy, 2006: 210).

MST birinci kongresini 29 Ocak 1985°de, uzun askeri diktatorliik yillarina
son veren se¢imlerde, Tancredo Neves’in genis bir koalisyona dayanarak baskan
secilmesinden birkac gilin sonra, 23 eyaletten 1500 delegenin katilimiyla Curitiba
eyaletinin baskenti Parana’da gerceklestirmistir. MST eyalet koordinasyon
gruplarinin yani sira, Katolik psikoposlari ve baspsikoposlari, Luteryan papazlar,
CUT temsilcileri ve eyalet hiikiimetinden temsilcilerinin delege olarak katildig:i bu
Kongre tarim reformu miicadelesine adanmis giiclerin genis ¢esitliligini yansitmakla
birlikte MST’nin toplumdaki iliski aglarmin genisligini de gostermektedir (Lowy,

2006: 213; Harnecker, 2006: 46).
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Brezilya’da sayilar1 4 milyon aileyi bulan Topraksizlara topraklarin yeniden
dagitimi i¢in toprak reformu talep eden, adil, esitlik¢i, 6zgiir yeni bir toplum kurma
idealine sahip olan MST hedeflerini gergeklestirmek ve hiikiimeti tarim reformuna
zorlamak igin topragin zapt edilmesinin yeterli olmadiginin ve sorunun asil kaynagi
olan kapitalist iiretim tarzi ve neoliberalizmle miicadele etmesi gerektiginin
farkindadir (Stedile, 2002). Bu nedenle zapt ettigi topraklarda kurdugu yerleskelerde
kolektif iiretim yapan, ¢cok uluslu sirketlerin hibrit tohumlarina kars1 organik tarimi
savunan ve lrettigi organik tarim iriinleri ile hem Brezilya’da hem de uluslar arasi
arenada kendi pazarinin olusturan, alternatif bir egitim ve saglik sistemi kuran,
yerleskelerinde demokratik karar alma siireclerini igsleten MST, kapitalizmden farkli
alternatif bir yasam projeleriyle tiim diinyaya bagka bir diinyanin miimkiin oldugunu

gostermistir.

MST sadece ekonomik ve toplumsal iliskileri doniistiirme misyonuna sahip
degil; ayn1 zamanda yeni bir insan ve yeni insani iligkiler yaratma misyonuna da
sahiptir (Martins, 2000). Hareket iginde siirekli kadinlarin, etnik azinliklarin (yerliler
ve siyahlar) esitligi ve insan haysiyeti i¢in miicadele verilmekte; ulusal onderlik

orgiitiine konulan %50 kadin kotasiyla da bu miicadele pratige dokiilmektedir.

Dayanigma, sosyal adalet ve ozerklik gibi temel etik degerlerle hareket eden
kapitalizmden farkli kolektif iiretim modeli, adil, esit, 6zgiir bir toplum kurma ideali
idealiyle alternatif bir yasam projesine sahip olan bunun i¢in de sadece toprak
reformu ile topraklarin yeniden dagitilmasi talebiyle sinirli kalmayip neoliberal
ekonomik biiylime modeline, servetin sinirli yogunlagsmasina, evsizlige, egitimsizlige
kars1 miicadele eden ve hem Brezilya’daki hem de tiim diinyadaki toplumsal

hareketler ile isbirligi gelistiren Topraksiz Kir Iscileri Hareketi, Brezilya’da
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toplumsal1 ingsa eden kurucu bir gii¢c haline gelmistir. Talepleriyle ve orgiitlenme
stratejileri ile gegmisteki koOylii hareketlerinden ayrisan MST, kendisini bir simif
hareketi olarak tanimlamasina ve is¢i sendikast CUT ile iyi iliskiler gelistirmesine,
iiyelerinin pek ¢ogunun Is¢i Partisi militan1 olup hareketin kendisinin de segimlerde
acik¢a Isci Partisi'nin destekgisi olmasina ragmen, geleneksel is¢i hareketlerinin
aksine kendisini sendika ve partilerin onderligine baglamamis; bu yapilarin yektesi
altina girmekten kaginmis ve bagimsiz bir hareket (bagimsizligimi kiskanan bir

hareket!) olarak orgiitlenmistir (Lowy, 2006: 213).

MST’nin devlete bakis acis1 da yeni toplumsal hareketler perspektifine
uygundur. Geleneksel toplumsal hareketlerin aksine devlet iktidarmi ele gegirme
amacina sahip olmayan MST; Touraine ve Mellucci gibi yeni toplumsal hareket
teorisyenlerinin iddialarinin aksine miicadelesini sivil toplumun sinirlari iginde
kimlik siyasetini odaga alan kiiltiirel bir ¢erceveyle de sinirli tutmamistir. Siyasal
karar alma siireglerine katilim i¢in aktif sekilde miicadele yiiriiten, hiikiimetle toprak
reformu konusunda miizakereler yapan, Isci Partisi ve CUT ile isbirligi gelistiren
MST i¢in se¢im alan1 ve siyaset iktidarin kazanildig: bir alan olarak degil varlikli ve
egemen muhalefete birakilamayacak denli 6nemli bir alan oldugu i¢in degerlidir
(Ahmad, 2007: 221). MST’nin toplumsali kurucu bir gii¢ olarak belirmesinin ve
geleneksel toplumsal hareketlerden ayrigsmasinin nedenlerinden biri de hareketin
Oznesi olan topraksizlara bakis acisidir. Harekete katilan bireyleri birer figiiran
olmaktan ziyade miicadelenin seyrini belirleyici birer aktor olarak degerlendiren
MST’ nin bireyin ve kitlelerin giiclinii taniyan boylece toplumsal miicadelede 6ncii

parti ya da liderin gerekliligine dair inaniglar1 dislayan bir anlayis1 benimsemesinin
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kokeninde hareketin kiiltiirel gergevesini de olusturan Kurtulus Teolojisinin insan

anlayis1 yatmaktadir.

Bu boliimde Brezilya’da siyasal olanit belirmede birincil bir aktdr olan
MST’nin ortaya ¢ikisini tesvik eden politik firsatlar, onu geleneksel toplumsal
hareketlerden ayristiran ve etkili bir miicadele yiirlitmesini saglayan orgiitsel yap1 ve

hareketin kiiltiirel ¢ergevesi ayrintistyla incelenecektir.

3.1. MST’nin Olusumunu Tesvik Eden Politik Firsatlar

Brezilya’da ekilebilir tarim arazilerinin kiigiik bir azinligin elinde olmast ve
buna kars1 kirsalda genis bir kdylii kitlesinin kole ya da ticretli kole olarak galigmasi
olgusuyla belirginlesen derin sosyal adaletsizlik durumu somiirge doneminden
giinimiize varligini devam ettirmistir. Bu adaletsiz toprak diizenine karsi toprak
reformu ile topraklarin halka dagitilmasi1 yoniinde talep ve ¢abalar Brezilya kirsalinin
sosyal gecmisinin ayrilmaz bir parcasidir. Kisisel eylemlerden anlik toplumsal
patlamalar ve isyanlar ya da yerel diizeyde smirli bir etki doguran koyli
hareketlerinden farkli olarak, sadece ekonomik ve toplumsal iliskileri degil, ayni
zamanda insan1 ve insani iliskileri de doniistiirme misyonu ile toplumsali yeniden
insa edici bir gii¢ olarak ulusal diizeyde orgiitlii toplumsal bir hareket olarak
MST’nin olusumu sadece var olan sosyo-ekonomik diizene karst duyulan
memnuniyetsizlik ve sikayetlerle aciklanamaz. Tezin birinci béliimiinde bahsedildigi
lizere, toplumsal diizene yonelik talep ve sikayetler toplumun farkli kesimlerinde her
zaman mevcuttur. Bu talep ve sikayetlerin toplumsal doniistimii saglayacak kolektif
bir miicadelede biitiinlesmesi i¢in rgiitlenme, orgiitlenme i¢in ise kitleleri harekete

katilmaya tesvik edecek politik firsatlar sarttir. Dolayisiyla MST de mevcut rejimin
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kirilganliklar1 dolayisiyla ortaya ¢ikan politik firsatlar1 kullanarak ortaya ¢ikmis;
toprak reformu talep eden gruplari, tarim reformunu gerceklestirmek i¢in hiikiimet
lizerine baski kurma ve esitlik¢i, adil yeni bir toplum kurma amaciyla mobilize
etmistir. Tezin bu kisminda MST nin olusumu tesvik eden donemin politik firsatlari

incelenecektir.

a. Sistemin Siyasal Katilhma Ac¢ilmasi:

Topraksizlar Hareketi’nin ortaya cikisina imkan taniyan en biiylik politik
firsat askeri rejimin zayiflamasi ve iilkede demokratiklesme siirecinin baslamasi ile
siyasi sistemin kitlelerin katilimina ac¢ilmasidir. Dikta rejiminin gii¢lii oldugu
donemde toplumdaki tiim siyasal katilim yollar1 kapatilmistir, toprak reformuna
yonelik olan her talep komiinizm c¢agrisi olarak algilanip kamu giivenligi One
striilerek  bastirllmigtir.  Siyasi partilerin ve sendikalarinda Orgilitlenmesinin
kisitlandigr ve toplumsal miicadelede biiyiik bir geri ¢ekilmenin oldugu donem
1978’lerden itibaren askeri rejimin giiclinii kaybetmeye baslamasiyla son bulmus;
demokrasi talebinde ortaklasan pek ¢ok toplumsal hareket ortaya ¢ikmistir. Askeri
rejimin kitleler kargisinda gittikge glic kaybettigi ve toplumsal talepler karsisinda
stirekli tavizler vermeye basladigi bu gecis siirecinde, ilk toprak isgalleri de baslamas,
devlet arazileri zapt edilip toprak reformu talep edilmistir. Valilerin ve belediye
baskanlarinin miidahale gli¢lerinin yetersiz kalmasi1 ve isgallerin basarili olmasi, yeni
toprak isgallerinin iilkenin dort bir tarafinda baslamasina firsat tanimistir. 1985
yilinda askeri rejimin yerini sivil bir yonetime birakmasi ve yapilan se¢imler ile
iktidara gelen sivil hiikiimet, iilkedeki demokratik hak miicadelesini hizlandirdig:

gibi; MST nin hiikiimeti tarim reformuna zorlamak icin daha koordineli ve etkili bir
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miicadele i¢in ulusal diizeyde orgiitlenmesine de firsat tanimistir. Cilinkii iktidarin
sivillesmesi ile kitleler iktidarin mesruiyetinin kaynagi olarak siyaset sahnesinde

yeniden bir aktor haline gelmistir.

b. Politik Gruplasmalarin Istikrarsizhg:

Bir ilkedeki politik gruplagsmalarin istikrarsizligi toplumsal hareketlerin
olusumu ve gelisimi kolaylastiran baslica politik firsatlardandir. Brezilya’da da
askeri rejimin gii¢ kaybiyla birlikte baglayan demokrasiye gecis siirecinde ortaya
¢ikan politik kutuplagmalar ve 1985 yilinda yapilan se¢imler igin verilen oy arttirma
miicadelesi Topraksizlar Hareketinin ortaya ¢ikmasi i¢in bir firsat yaratmistir. Askeri
yonetimin golgesinin altinda gerceklesen bu nedenle kitleler tarafindan adil ve
demokratik olmadig1 gerekcesiyle mesruiyeti sorgulanan 1985 segimlerinde genis bir
koalisyona dayanilarak kurulan sivil hiikiimete karsi demokratiklesme miicadelesi
stirdliriilmiis, bu istikrarsiz ortam MST’nin hizla gelisimi igin firsat yaratmustir.
Siirekli elestirilen ve halihazirda genis bir koalisyondan meydana gelmesi nedeniyle
saglam temellere dayanman hiikiimetin, toplumsal hareketlerin yiirlittiigli miicadele
nedeniyle mesruiyet temelinin daha da zayiflamasi dolayisiyla hiikiimetin ¢okiisii ve
secimlerin yenilenmesi ihtimali, {ilkede segimle is basma gelen vali ve belediye
baskanlarin1 ve siyasi partileri MST basta olmak {izere toplumsal hareketlerin
faaliyetlerine miisamaha gostermek zorunda birakmistir. Nitekim 1985-1990 aras1 bu
donem MST’nin isgallerinin en yaygin oldugu donem olup iilkenin neredeyse
tamaminda yerleskeler, kooperatifler, egitim merkezleri kurarak kolektif iiretim ve

alternatif yagsam projesini hayata gecirdigi donemdir.
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c. Elitler Arasinda Boéliinme:

Brezilya’da elitler arasi boliinme askeri rejimin giiclinii zayiflatmasi ve
tilkedeki en etkili giiclerden birisi olan din adamlar1 sinifinin toprak reformunu ve
bunun ig¢in verilen kitlesel miicadeleyi destekleyip Onciiliik etmesi sonucunu
dogurmasi bakimindan MST nin olusumunu tesvik eden politik bir firsat olmustur.
Daha o6nce deginildigi iizere 1970’lerin ortalarinda baslayan ve gittikce derinlesen
ekonomik kriz nedeniyle askeri yonetim ile kurdugu dikta rejiminin en biiyiik
destekgisi olan sanayi kapitalistleri ve kentli orta sinif arasinda boliinme baglamistir.
Ekonomi elitlerinin askeri yonetimden desteklerini ¢ekmesi ile rejim zayiflamis bu
durum da c¢atigsmaci toplumsal miicadele yliriiten toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikisi

icin firsat saglamistir.

Kilise 1964 Nisan ayinda gerceklesen askeri darbeyi destekledikten sonra
(Hristiyan degerlerinin hayalci “Bolsevik tehdide” kars1 savunulmasi adi altinda)
1970’11 yillarda diktatorliik rejimine ve bunun esitlik¢i olmayan kalkinma modeline
karsi muhalefetin ana giiclerinden birisi haline gelmistir (Lowy, 2006: 210-211).
Kurtulug teolojisinden esinlenen ilerici kilise papazlarinin toprak miicadelesine
dogrudan destek verip, halk orgiitlemesi yol agan bu anlayis degisimi MST in ortaya

cikmasini saglayan baslica etmendir.

d. Etkili Miittefiklerin Varhg::

Daha o6ncede deginildigi gibi harekete katilanlari, iktidarin baskisina karsi

koruyabilecek ve /veya talepleri konusunda kabul edilebilir onerilerle onlarla
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pazarlik yapabilecek etkili miittefiklerin varlig1 toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikmasi
icin firsat yaratip hareketlerin basari sansini arttirir. MST nin olusumuna destek
verip, basarili olmasima katki saglayan baslica ii¢ miittefiki Is¢i Partisi, CUT ve

Papaz Arazi Komisyonu(CPT) dur.

Kurulusundan itibaren biinyesinde pek c¢ok topraksiz isciyi, eski koyli
hareket liderlerini ve iiyelerini barindiran Is¢i Partisi, kentli bir parti olmasina
ragmen, sinif miicadelesini kirsaldan ve kdylillerden bagimsiz gérmemis, toprak
reformunun en biiyiik destekcilerinden biri olmustur. Pek cok militan1 Is¢i Partisi
liyesi olmasina ve se¢imlerde bu partiyi desteklemesine karsin orgiitlenme ve karar
alma siireglerinde Is¢i Partisinden tamamen &zerk olan Topraksizlar Hareketi hicbir
partiyi toplumsal miicadelesinde &oncii olarak kabul etmez. MST ve lIs¢i Partisi
arasindaki ittifak yerelde 6zellikle giigliidiir. Is¢i Partisinin iktidarda oldugu yerel
yonetimlerde ve eyaletlerde MST’nin isgal faaliyetlerine karst sert miidahaleler
yapilmamakta, yerleskelerdeki {iretim ve egitim faaliyetlerine kolayliklar

saglanmaktadir.

MST’nin diger bir 6nemli miittefiki CUT tur. Topraksizlar Hareketinin ilk
kongresine de katilan ve orgiitlenmesine destek veren CUT, MST nin toprak reformu

i¢in hiikiimete kars1 gerceklestirdigi eylemlere biiyiik bir destek saglamistir.

Kurtulus Teolojisinden etkilenen ve baska bir diinyada tasarlanmis askinlik
olarak degil, bu diinyada adalet 6zgiirliik iizerine temellenen bir toplum yaratilmasi,
Tanrmin Kralliginin bu diinya da kurulmasi inancina sahip olan ve bu yolda
miicadelenin gerekliligine inanan papazlar, psikoposlar, baspsikoposlar ve cesitli

ilahiyatcilarin katilimiyla CPT 1975 yilinda kurulmustur. Ilk toprak isgallerinden
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baslayarak MST’nin olusumunun her sathasinda ona biiyiik bir destek vermis olan,
baski ve siddete karst MST’yi koruyan CPT; Kurtulus Hristiyanliginin temel
onciillerinden —yoksullar kendi 0z tarihlerinin Ozneleridir- hareketle kirsal
emekeilerin 0z orgiitlenmesinin de destek¢isi olmus bdylece MST’ nin 6zerk bir

toplumsal hareket olarak ortaya ¢ikigina firsat saglamistir.

e. Devlet Baskisinin Azalmasi:

Baskinin azalmasi kitleleri harekete katilmaya tesvik eden baslica unsurdur.
Brezilya’da askeri rejimin giiglii oldugu donemlerde toplumsal hareketlere karsi
ortaya c¢ikan devlet terérizmi, baslangigta silahli marjinal hareketlerin ortaya ¢ikigina
neden olmus, bunlarin siddetle bastirilmasinin ardindan toplumsal hareketler
tamamen sontimlenmistir. Askeri rejimin zayiflamasi ile birlikte buna paralel olarak
baski kapasitesinin de azalmasi toplumsal hareketlere yeniden ortaya ¢ikma firsati
saglamistir. MST’nin ilk isgal eylemlerinin baskinin daha az oldugu Giiney
bolgesinde gergeklesmesinin nedeni de budur. Kuzeydogu bdlgesi biiyiik
latifundialar ile kapli olmasina ragmen bu bolgede toprak oligarsisinin gii¢lii olmasi
ve isgal girisimlerini ¢ok sert sekilde bastirmasi, MST’nin Oncelikle giliney

eyaletlerinde gelismesine yol agmustir.

3.2. MST’nin Kiiltiirel Cercevesi

Bir toplumsal hareketin ortaya c¢ikmasi icin politik firsatlarin varligi her
zaman yeterli olmaz; tezin birinci boliimiinde de bahsedildigi tizere siyasal sistemde
meydana gelen degisimlerin hareketin olusumu icin bir firsat yarattiginin kitleler
tarafindan anlasilmas1 gerekmektedir. Kitlelerin var olan kosullar1 anlamlandirma ve

basar1 sanslarmi degerlendirme siireci ise dogrudan kiiltiir ile iliskilidir. Kiiltiir
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araciligiyla kurulan anlam g¢ergeveleri ile i¢inde bulundugu nesnel kosullara ve ideal
sosyal yasamin nasil olmasi gerektigine dair ortak tanimlamalar yapan bireyler bu
ortakliklar cercevesinde kitle olarak biitiinlesir. Harekete ge¢meye hazir olan bu
kitlenin politik firsatlar1 algilamas1 ve miicadele stratejilerini belirlemesi yine
kiltiirel birikim ¢ergevesinde gergeklesir. Brezilya’da MST nin ortaya ¢ikisina, daha
adil ve daha esitlik¢i bir toplum yaratma idealine ve bunun icin yirittigi

miicadeleyi sekillendiren kiiltiirel ¢cerceve Kurtulus Teolojisi ve mistizmdir.

Tezin ikinci bolimiinde bahsedildigi tizere Tanrinin Kralligim1 askin olan
baska bir diinyada aramak yerine, Tanr1 Kralliginda vaat edilen esit, adil ve 6zgiir
toplumu yer yiiziinde yaratma idealine dayanan ve bunun i¢in verilecek olan
miicadeleyi destekleyen Ozgiirliik Teolojisi, genel olarak muhafazakar ve iktidarin
yandast olarak goriilen koyli toplumunun basta Brezilya olmak iizere tiim Latin
Amerika iilkelerinde kolektif hareketler orgiitleyerek toplumsali yeniden inga eden

birincil aktor haline gelmesinin 6niinii agmistir.

Diinyanin en biiyiik Katolik niifusuna sahip olan Brezilya’da toplum {izerinde
en etkili olan orgiitlenmelerden biri her zaman Kilise olmustur. 20. Yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren Latin Amerika kirsalindaki agir1 yoksulluk durumu, Kilise
papazlar1 arasinda Incili yoksullardan yana yeniden yorumlayan Kurtulus
Teolojisinin yayilmasina neden olmustur. Kurtulusu Tanri’nin kralli§inin yeryiiziine
indirilmesi, herkes i¢in esitligin oldugu yeni bir diizenin kurulmasiyla miimkiin géren
Kurtulus Teolojisine gore artik Kilise’nin misyonu ruhlar1 kurtarmaktan cok,
“adaletsizligi kinamak, insani olmayani sorgulamak, yoksullardan ve ezilenlerden
yana taraf olmaktir” (Yegin, 2004: 103). Kurtulus teolojisinin bu goriislerinden

esinlenen Brezilya Kilisesindeki pek c¢ok ilerici papaz 1970’lerin ortalarindan
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itibaren Brezilya’daki askeri yonetime ve adil olmayan toprak miilkiyeti yapisina
kars1 en sert muhalefeti gergeklestirmis, kurduklar kilise oOrgiitleri ile toplumsal
hareketlerin ortaya ¢ikisini tesvik etmistir. Tanr1 kralligin1 yeryiiziine indirmek ideali
ile toplumsal hareketlerin hedeflerini ¢er¢evelemekle kalmayan Kurtulus Teolojisi
mevcut toplumsal kosullar1 tanimlayarak ve sorumlularini isaret ederek hareketlerin
miicadele perspektifini de sekillendirmistir. Ornegin; 1973 yilinda yayimlanan bir
ortak bildiride, Brezilya’nin Orta Bat1 bolgesindeki piskoposlar ve daha {ist diizey
dini gorevliler “Kiliselerin Ciglig1” adi altinda bir belge yayimlamistir (Lowy, 2006:
211). Bu belgenin sonug kisminda su ifadeler yer almaktadir: ‘Kapitalizm yenilgiye
ugratilmalidir: o en biiyiik seytan, birikmis giinah, clirlimiis koktiir, ¢ok iyi bildigimiz
yoksulluk, aglik, hastalik ve 6liim meyvelerinin hepsini iireten bir agactir...Bu
sebeple, iiretim araglarmin (fabrikalar, arazi, ticaret, bankalar) 6zel miilkiyetinin
ilerisine gitmeliyiz’ (Lowy, 2006: 211). Kurtulus Teolojisinin kapitalizme dair bu
yorumu MST’nin kirsaldaki igsizlik ve fakirlestirmeden kapitalizmi sorumlu

tutmasina ve anti-Kapitalist bir durus sergilemesine yardimci olmustur.

Kilise ve ilerici papazlardan destek almasina ragmen, MST nin kiliseden
bagimsiz laik bir hareket olarak orgiitlenmesinin arkasinda Kurtulus Teolojisi’nin
‘bireyleri kendi miicadelelerinin 6znesi olarak kabul eden’ anlayisinin etkisi vardir.
Topraksizlar Hareketinin sendika ve siyasi partilerden 6zerk bir orgilitlemeye sahip
olmasinin ve toplumsali kurucu bir gii¢ haline gelmesinin temel nedeni de Kurtulus
Teolojisi’nin yaratti§1 anlam ¢ercevesinin kitlelere bakis agisidir. Kitleleri kendisine
onderlik edecek kurtaricisini bekleyen figiirlerden 6te, kendi kurtuluslarinin 6znesi
olan birer aktor olarak goren ve kurtulus i¢in miicadeleyi sart kosan bu bakis agisi

MST’nin geleneksel toplumsal hareketlerin aksine Oncii partiyi ve lider fikrini
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reddetmesine yol agcmistir 6zerk ve katilimci bir orgiitlenme modeli benimsemesine

neden olmustur.

Kurtulus Teolojisiyle birlikte MST’nin kiiltiirel ¢ergevesini olusturan diger
olgu da mistizmdir. Mistizm kavrami hareketin {iyeleri tarafindan ahlaki uzlagsmazlik,
duygusal baglilik, birisinin hayati pahasina davaya inan¢ ve radikal bir sosyal
degisim umudunu anlatmak {izere kullanilmaktadir. MST’nin 6nde gelen lideri
Stedile’e gore ise hareketin mistisizmi kendisini “kiiltlirimiiziin simgelerinde,
degerlerimizde, miicadele etmen gerektigi inancinda” ve her sey bir yana “daha adil

ve kardesge bir toplum olasiligina” olan inangta gostermektedir (Lowy, 2006: 214).

Mistizm ve Kurtulus teolojisi’nin tanimlamalar1 ve diinyayr yorumlama
bicimleri ile sekillenen MST nin kiiltiirel ¢ercevesi hareketin kamplarindaki giindelik
yasamda ayinler, kutlamalar, sarkilar, konugmalar araciligiyla her giin yeniden

uretilmektedir.

3.3. MST’nin Orgiit Yapisi

Toplumsal hareketler insanlar1 bir araya getirmeli, rakiplerine karst direnigler
organize edebilmeli ve mobilizasyonun zirvesindeki canlilik ve heyecan gectikten
sonraki gelecek i¢in harekete katilanlara teminatlar verebilmelidir. Bununla birlikte
hareketlerin ortaya ¢ikan politik firsatlardan faydalanabilmesi, basta parasal kaynak
olmak belli kaynaklar1 kolektif olarak seferber edebilmesi i¢in de belirli bir orgiitsel
yapiya sahip olmasi sarttir. Baslangicta adaletsiz toprak yapisina karsi hiikiimeti
toprak reformuna zorlamak ve topragi onu isleyenlenlere ait kilmak i¢in isgal
eylemlerine girisene girisen MST de zaman iginde topragi zapt etmenin ve koyli

aileleri yerlestirmenin yeterli olmadigin1 gérmiis, ge¢mis kirsal hareketlerin ve is¢i
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hareketlerinin deneyimlerinden de vyararlanarak toprak reformu ve altenatif bir
toplumsal yasam kurma hedefini gerceklestirmek i¢in kurumsal siyasi yapilardan ve
olusumunda ve hareketin kiiltiirel c¢ercevelemesinde biiylik etkisi olan Brezilya

Kilisesi ve CPT’den bagimsiz giiclii bir orgiitsel yap1 insa etmistir.

a. I¢ Orgiitlenme Yapisi

MST’ nin Orgiit i¢i karar alma siireglerine katilimin agikligr ile demokratik,
alian kararlara herkesin uymasit zorunlulugu bakimindan kat1 ve orgiit i¢i yapinin
cesitli kademelere ayrigsmis olmasi ile hiyerarsik bir oOrgilitlenmesi vardir. 1968
sonrast ortaya c¢ikan toplumsal hareketlerin esnek, yatay Orgiitlenmeli ve
biirokrasiden uzak yapilarinin aksine yeni bir toplumsal hareket olarak MST nin kat1
ve hiyerarsik bir Orgiitlenmeye sahip olmasmin nedeni hareketin hedefleri ile
ilgilidir. MST i¢in topragin isgali bir zaferi degil kapitalizmden farkli alternatif
yasam kurma hedeflerine ulasmak i¢in miicadelelerinin baslangicini ifade eder. Zapt
edilen topraga yerlesen koyliiler igin topragi isleme kosullarini yaratmak; daha
verimli bir {retim yapilmast i¢in teknolojik devrimin modern tekniklerini
kullanmalarina olanak saglayacak teknik bilgi, krediler, tohumlar saglamak; toprakta
kamp i¢in yeterli miktarda {irlin yetistirilene kadar kamptakileri beslemek; elde
edilen iirlinleri satacak pazarlar bulmak; kamptaki hastalara saglik hizmeti, ¢gocuklara
egitim hizmeti verebilmek i¢in; kisacasi alternatif bir yagam insa etmek i¢in MST nin

etkili bir bigimde orgiitlenmesi sarttir (Harnecker, 2006).

Hiyerarsik orgiitlenmeye sahip olan MST icindeki temel orgiitlenme birimi

aile gruplandir. Uyelik i¢in isgale aktif katilimin sart oldugu MST’de, topraksizlarin
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isgale katihmi genellikle aile bigciminde olmaktadir. Isgali organize eden ve
sonrasinda bir devlet arazisini ya da 6zel bir miilk sahibine ait fazenday1 isgal eden
aileler burada hemen topraksizlarin sembollerinden biri olan siyah cadirlar1 ile kamp
kurmaktadir. Topragin biiyiikliine gore sayilar1 10 ile 30 arasinda degisen ailelerin
olusturdugu aile gruplari MST nin sosyal tabanim1i ve c¢ekirdek oOrgilitlenmesini
olusturur. Aile gruplar ilk kez kamp1 orgiitlemeye basladiklarinda topraksiz koyliiler
ayrica, gida saglik, hijyen, egitim, din, animasyon, finans, eglence ve spor gibi
ihtiyaglar1 karsilamakla sorumlu olan farkli komisyonlar ya da calisma ekipleri
kurarlar (Harnecker, 2006: 93). Herkesin faaliyet alanlarinin birinden sorumlu
oldugu kamplarda verilen egitimler ile koyliilerin bireyciliginin iistesinden
gelinmeye ve kolektif yasama uyum saglamalarina ¢alisilir. Kamp icindeki aile
gruplarindan sorumlu tabanda c¢alisgan bir MST militaninin da bulundugu

kamplardaki en iist karar alma organi kampi kuran ailelerden olusan genel kuruldur.

Sorumlu MST militaninin varlik nedeni kamp ile genel orgiitsel yapinin
koordinasyonunu saglamaktir. Bununla birlikte kamp i¢inde genel koordinasyonu
saglamak ve isgal ile ilgili genel miizakere siirecini yiirlitmek i¢in aile gruplarindan
liderler seg¢ilir. Kat1 bicimde orgiitlenmis kamplarda ki temel orgilitlenme ilkesi ise
demokrasi, herkesin karar mekanizmalarina katilmasi, gorevlerin bolisimii ve
kolektif liderliktir. Bu ilke ayn1 zamanda isgal topraginin kamulastirilmasi ya da
miilkiyetinin isgalcilere birakilmasi durumunda bu topraklarda olusturulan kalici

yerleskelerde de gecerlidir.

Tabandan oOrgiitlenme modeline sahip olan MST’de hareketin ulusal
koordinasyonunu saglamak, genel miicadele stratejilerini belirlemek, hiikiimet ile

miizakere stirecleri yliriitmek, kurumsal siyaset yapilariyla, sivil toplum orgiitleriyle,
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diger toplumsal hareketlerle isbirligi gelistirmek amaciyla bir merkez orgiitlenme
yapist mevcuttur. Kamp i¢i sorumluluklara katilmayan ve maasi hareketin genel
blitcesinden 6denen bu merkezi oOrgiitlenme MST militanlarindan ve liderlik
orgiitiinden olusmaktadir. MST’de kolektif bir liderlik s6z konusudur. Hareket
icindeki demokratik sec¢imler ile segilen ve yarisi kadinlardan olusan bu liderlik
orgitii icinde kararlar bireysel alinamaz ve orgiit i¢cindeki denetim mekanizmasi ile
denetlenir. MST’nin kolektif liderlik uygulamasi ge¢mis koyli ve is¢i hareketlerinin
deneyimlerinin bir mirasidir. Otonomlugunu ve esitlik¢i yapisini korumak isteyen
hareket bu nedenle ge¢mis hareketlerin hatasina diismemis ve tek bir liderin

onculigiinii reddetmistir (Stedile, 2002).

MST’nin esitlik¢i ve bagimsiz orgiitlenme yapisini korumasinin arkasinda
hareketin egitim sistemi ve finansmani konusu vardir. Kresten iiniversiteye kadar her
seviyede kendi egitim kurumuna sahip olan MST, genel egitim miifredatina ek olarak
tarim ve MST’nin miicadele ve orgiitlenme perspektifi lizerine derslerin verildigi bu

> jle MST hem kendi kadrolarini yetistirmekte hem de

alternatif egitim sistemi
hareketin kiiltiiriil ¢ercevesini harekete katilanlarin tamamina empoze edebilmektedir

(Harnecker, 2006: 191-200).

Otonomisinin lizerinde 6zel bir vurgu yapan MST i¢in finansal bagimsizlik
cok onemli bir meseledir. Bu nedenle yerleskelerde yasayan her aile yillik tiretiminin
%1°1 ile MST’ye katki saglamakla yiikiimliidiir (Carter, 2010:200). Bu para iggal
sonras1 kurulan kamplar liretime gecene kadar kampta yasayanlarin doyurulmasi,

baslangictaki {iretim i¢cin makine, tohum desteginin saglanmasi, sonrasinda kurulan

> Bu alternatif egitim sistemi Paulo FREIRE’nin ‘Ezilenlerin Pedagojisi’ kitabindan etkilenerek
gelistirilmistir. Bu egitim sisteminde cocuklar farkli bir formasyonla katilimct bir mantikla
yetistirilmektedir (Yegin, 2004: 53-56).
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kooperatifler aracilifiyla ciftcilere kredi olanaklar1 saglanip, liretim malzemelerinin

ucuza satilmasi ve genel orgiitsel giderler icin kullanilir.

b. MST’nin Dis Yapilanmasi

Topraksizlar Hareketi ulusal diizeyde devlet kurumlari, siyasi partiler,
sendikalar, sivil toplum orgiitleri ve diger toplumsal hareketler ile orgiitsel olarak
iliskiler kurarken; uluslararasi diizeyde sivil toplum orgiitleri, toplumsal hareketler ve
forumlarla da isbirlikleri  gelistirmekte kaynak ve bilgi paylasimlar

gerceklestirmektedir.

Tezin birinci bdliimiinde de bahsedildigi lizere giindelik hayat1 siyasallastiran,
kiiltiirel hak talepleriyle orgiitlenen, sivil toplumda yeni kimlikler insa etmeyi
hedefleyen yeni toplumsal hareketler dahil olmak tizere tiim toplumsal hareketlerin
sikayetlerini  yonelttikleri ve taleplerinin gerceklestirilmesi icin etkilemeye
calistiklar1 asil mecra siyasi iktidari elinde bulunduran hiikiimettir. Tarim reformu ile
topraklarin yeniden dagitimi talebiyle orgiitlenen MST’de genis kitleleri mobilize
ederek gerceklestirdigi sokak gosterileri ve isgal eylemleriyle hiikiimete tarim
reformunu gerceklestirmesi i¢cin baski uygulamaktadir. MST nin devlet kurumlariyla
iliskisi sadece tarim reformu igin sesini duyurmaya calistigi federal hiikiimet ile
kurdugu iliski ile siirl degildir. Isgal eylemlerinin yasal zeminini 1964 yilinda
anayasaya dahil edilen toprak yasasina dayandiran MST isgal eylemi sonrasinda
devletin yargi mercileriyle de iliski i¢ine girmektedir. Buna gore isgal edilen arazi
devlete aitse Federal Mahkemede, 6zel miilkiyetse yerel mahkemede goriilen davada

isgal eylemini toprak yasasina dayanarak savunan ve topragin kendisine tahsis
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edilmesini savunan MST yargt karariyla toprak reformunu talebini hiikiimet ve

kamuoyu huzurunda mesrulastirmaya ¢aligmaktadir.

MST’nin toprak reformu talebini gerceklestirmek etkilemeye calistigi diger
devlet mekanizmalar1 ise eyalet yonetimleri ve belediyelerdir. Isgalin ardindan
Miizakere Komisyonlar1 araciligiyla eyalet yonetimi ile toplantilar yapan MST
isgalci topraksizlara toprak tahsis edilmesi i¢in eyalet yoneticileri ile uzun pazarliklar
gerceklestirmektedir. Yerel diizeyde kamu hizmetlerinden sorumlu olan belediyeler
ise MST ile siirekli etkilesim halindedir. MST yerleskelerindeki altyapi, saglik ve
egitim gibi kamu hizmetleri ile ilgili sorunlarinda bagvuru merci olan belediyeler ile
stirekli iliskiler gelistiren MST, belediye meclisinde yer almak i¢in yerel se¢imlerde
adaylarda gostermektedir (Harnecker, 2006: 144). Siyasi iktidar miicadelesine
girigmeyen ve sandik siyasetinden uzak duran MST’nin belediye meclislerinde yer
almaya caligmasinin temel nedeni yerleskelerinde kurmayi hedefledigi alternatif
yasam planinin uygulanmasinin oniine ¢ikacak olas1 engelleri yok etmektir. MST nin
hem eyalet diizeyinde hem de yerel diizeydeki devlet kurumlariyla iligkisi yonetimin
ait oldugu partinin MST’ye karsi tutumuna gore cesitlilik arz etmektedir. Isci
Partisinin iktidarda oldugu eyalet ve belediyeler MST ve Isci Partisinin yakin
isbirligi nedeniyle MST’nin en etkin orgiitlendigi yerlerdir. MST’ nin etkilesim

halinde oldugu en 6nemli siyasi aktér Isgi Partisi’dir.

Topraksizlar hareketi miicadele siirecinde sadece yerlesik siyasal sistemin
kurumsal aktorleri ile iliski gelistirip, isbirlikleri kurmamis, Brezilya’daki diger
toplumsal hareketlerle de kaynak ve deneyim paylasimi yapip, ortak eylemler
gerceklestirmistir. Kiigiik Ciftciler Hareketi (MPA), Topraksizlar hareketinin

orgiitsel olarak yakin iligkiler gelistirdigi bu hareketlerden biridir. Biiyiik tarim
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tekellerinin kiicliik ciftgileri tek cesitli liretime zorlamasi, genetigi degistirilmis
tohumlara karsi, ve biiyiik firmalarin pazar fiyatini1 belirleyerek kiigtik iireticileri yok
etmeye baslamasina karsi miicadele etmek igin 6rgiitlenen MPA, MST ile sikayetleri
paylasmasi ve ortak taleplere sahip olmasi nedeniyle Topraksizlar Hareketi ile ortak
hareket etmektedir. Iki hareket arasindaki bu etkilesim sadece hiikiimete kars: ortak
protesto eylemleri diizenlemeleri ile smirl degildir.16 MST, MPA’ya dahil ¢iftciler
icin dogal tohumlar iiretmekte, iiriinlerini kooperatiflerinde islemektedir (Yegin,

2004: 93).

MST Brezilya’daki ¢evre hareketleri ve uluslararasi c¢evreci oOrgiitlerle de
yakin ittifaklar kurmaktadir. Bu ittifaklar1 miimkiin kilan sey MST ve ¢evreci
hareketlerin Amazon ormanlar1 ve ¢evre kirliliginde benzer hassasiyetleri tasimasidir
(Stedile, 2008: 206). Topraksiz koyliileri Amazon ormanlarina gé¢ etmeye tesvik
eden Koloni Programlarina ve topragi ve suyu kirleten zirai ilaglarin kullanilmasina
kars1 miicadele eden MST, cevreci hareketlerle ortak protesto gosterileri organize
etmekle birlikte; uluslararasi ¢evreci hareketler ve sivil toplum kuruluslarindan
organik tohum, tarim teknikleri konusunda bilgi destegi alip, dogal yasami

destekleme fonlarindan yararlanmaktadir.

Kirsal bir hareket olarak ortaya ¢ikan MST, kentlerde de oOrgiitlenmek icin
caligmalar yapmaktadir. Bunun nedeni hareketin konut sorunu basta olmak tizere
kentsel sorunlar1 6zelliklede kent ¢eperlerindeki favelaslar1 Brezilya’da ki adaletsiz

toprak miilkiyeti yapisinin bir sonucu olarak gérmesidir. Bu nedenle kentsel eylemler

8 MST ve MPA’nin etkilesimi sadece tarimsal iiretim ile ilgili konular ¢er¢evesinde sinirh degildir.
iki hareket neo-liberalizme kars1 birlikte eylemler diizenlemekte, savas karsiti gosteriler organize
etmektedir. Amerika’nin Irak’1 isgaline kars1 organize ettikleri savas karsiti eylem bu konuya 6rnek
teskil etmektedir.
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gelistiren; ilerici kent uygulamalarim1 destekleyen; kan ve gida bagislamak ve
sokaklar1 temizlemek iizere kiigiik kentleri ziyaret eden MST, kentlerdeki konut
sorununa kars1 orgiitlii miicadele ylriitmek i¢in orgiitlenen Catisizlar Hareketi ile de

igbirlikleri gelistirmekte, ev isgallerinin orgilitlenmesine yardimci olmaktadir (Stedile,

2002).

MST sadece ulusal diizeyde degil uluslararas1 arenada da pek ¢ok toplumsal
hareket ve sivil toplum oOrgiitii ile isbirligi gelistirmekte (Carter, 2010: 200),
uluslararasi organizasyonlara katilmaktadir. Neoliberal tarim politikalarina karsi tim
diinyadaki ciftcileri ortak bir cati1 altinda birlestirmeyi amaglayan ve 87 iilkede
faaliyet gosteren Uluslararas1 Ciftgiler Hareketi’de (Via Campesina) bu kapsamda
MST’nin ittifak kurdugu uluslararasi hareketlerden biridir. Tarimsal ticareti
tekellestiren, arastirma ve biyoteknolojiyi denetleyen ve diinyadaki tiim tohumlari
miilkiyetine alma g¢abasinda olan ¢ok uluslu sirketlere karst miicadele veren Via
Campesina’nin diizenledigi toplantilara etkin katilim gergeklestiren MST, bu orgiitiin
2007 yilinda Mali’de diizenledigi ve 128 iilkenin katiliminda gergeklesen Diinya
Gida Bagmmsizlik Forumu’na da yer almistir (Stedile, 2008: 218). MST’nin
uluslararas1 diizeyde katilim gergeklestirdigi bir baska organizasyon neo-liberal
ekonomi politikalar1 ve kiiresellesmenin olumsuz etkilerine kars1 miicadele eden
toplumsal hareketleri ortak bir miicadele zemininde bulusturmayi1 bu sayede daha
neoliberal kiiresellesmeye karsi daha etkin bir miicadele yiirlitmeyi hedefleyen
Diinya Sosyal Forumu’dur. Diger toplumsal hareketlerle birlikte, Diinya Sosyal
Forumuna katilan MST, diger organizasyonlarla yakin iligkiler gelistirmistir
(Veltmeyer, 1997: 154-156). 2001 yilinda Brezilya’nin Porto Alegre kentinde

diizenlenen bu forumda MST, bu yolla neoliberalizme karsi miicadele eden
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diinyadaki diger toplumsal hareketlerle isbirligi gelistirmis, kaynak ve deneyimlerini
paylasmistir. MST nin diger sosyal hareketlerle uluslararas1 arenada kurdugu ortaklik
sadece Diinya Sosyal Forumu ve Via Campesina ile simirli degildir. Topraksizlar
Hareketi Asya’da smif miicadelesi yiiriiten toplumsal hareketlerle ittifaklar
gelistirerek onlarla kitlesel hareketlenme, Orgiitlenme, ajitasyon ve propaganda
alanlarinda cesitli teknik bilgiler paylasmakta, goriis aligverisi yapip deneyimlerini
paylasmaktadir (Stedile, 2008: 219). MST ayrica Veneziiella ve Kiiba gibi devletlerle
isbirligi gelistirmekte ortak diisman olarak goriilen Amerikan emperyalizminin
kitadaki tahakkiimiine son verecek c¢abalarinda bu devletlere kitlesel olarak

desteklemektedir.

Kat1 ve hiyerarsik i¢ orgiitlenme yapisiyla gii¢lii bir kurumsalliga sahip olan
Topraksizlar Hareketi, ulusal ve uluslararasi arenada ¢ok ¢esitli siyasal ve toplumsal
aktorlerle gelistirdigi ittifaklar araciligiyla orgiitsel olarak etkinligini arttirmakta;
sahip oldugu iliski aglari ile toprak reformu talebi ve kapitalizmden farkli alternatif
bir toplum insa etme hedefini gerceklestirmek i¢in hiikiimet {izerinde kurdugu baski

kapasitesini gelistirmektedir.

c. MST’nin Eylem Repertuar1 Yapisi

Toplumsal hareketler giicinii genis kitleleri mobilize etme kapasitesinden
almaktadir. Giiglii bir i¢ orglitlenme yapisina ve ulusal ve uluslararasi diizeyde genis
bir Orgiitsel aga ve miittefiklere sahip olan MST nin Orgiitsel yapisinin giicii ve
etkinliginin altinda yatan sebep de hiikiimet iizerinde bask1 olusturan ve kamuoyunun
dikkatini tizerine ¢eken eylemler organize etmesidir (Carter, 2010: 201-203). Medya

araciligtyla kamuoyunun bilgisine sunulan bu eylemler, dikkatleri kirsaldaki
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yoksullugun ve adaletsiz miilkiyet yapisinin iizerine ¢ekmekte, MST’nin talep ve
hedeflerinin toplum tarafindan Ogrenilmesine katki saglamaktadir. Toplumda
harekete karst sempatiyi arttiran ve harekete yeni katilimlarin yolunu agan bu
eylemler MST’nin etkinlik kapasitesini ve mobilizasyon giiciinii gelistirmekte
boylece hiikiimet ile toprak reformu konusundaki pazarliklarinda giiclinii

arttirmaktadir.

Eylem repertuart isgaller, yiirliylisler, kamusal alanda oru¢ ve aclik grevleri,
kamu binalarinin isgalleri, kamusal alanda kamplar ve ¢ikarildiklar1 kamplarin
yeniden isgali bigiminde ¢esitlenen MST, kitanin ve Brezilya’nin gegmisteki gerilla
hareketlerinin olumsuz sonuglarindan edindigi deneyim ile eylemlerinde siddete
kesinlikle karsi ¢ikmaktadir (Yegin, 2004: 199). MST fiyeleri atesli silah tasimaz,
mesru miidafa i¢in sadece ¢iftlik ekipmanlarini kullanirlar (Ondetti, 2008: 115-116).
Donemin ve iilkenin politik kosullarina gore eylem repertuarinin sekillendiren MST
zaman ig¢inde tarim reformunu gergeklestirmesi i¢in hiikiimet iizerine baski kurmak
ve taleplerini duyurmak i¢in en etkili eylemin toprak isgalleri olduguna karar
vermistir (Harnecker, 2006:74). MST’yi Latin Amerika’daki ve diinyadaki pek ¢ok
benzer amagh toplumsal hareketten farklilastiran unsur da basarili toprak isgalleri ve

sonrasinda bu topraklarin iizerinde insa ettigi kolektif yasamdir (Yegin, 2004).

MST’nin toprak isgalleri topraksiz kalmis olan koyliilerin yasamlarini
siirdiirmek spontane olarak gergeklestirdikleri eylemler degildir. Isgal edilecek
toprak ve isgalin tiirii hareket tarafindan titizlikle organize edilmekte, topragin isgali
bu eylemin en son sathasini olusturmaktadir (Yegin, 2004: 86-88). MST nin isgal
eylemine konu olan topraklar devlete ait olan bos tarim arazileri ya da 6zel bir miilk

sahibine ait ekilmeyen tarlalardir. Topragin yasal ve fiziksel karakterine ve
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bulundugu yerin sosyo-politik kosullarina goére isgal edilecek topragi belirleyen
MST, eyalet ve belediyenin tarim reformu uygulamasia ikna oldugu bu nedenle
MST’ye karst giic kullanmama yonelimine sahip oldugu bdlgelerde
kamulastirilabilecek 6zel tarim arazilerini isgal alani olarak belirlerken; hiikiimetin
toprak sahiplerinin ¢ikarlarini temsil ettigi ve hareketin ilerlemesini durdurmak igin
her tiirlii tedbirin alindig1 bir bolgede bos devlet arazileri isgal icin se¢mektedir
(Harnecker, 2006:75). isgal edilecek topragin kararlastirilmasinin ardindan isgale
katilacak aileler ile goriisiilmekte, isgalin zaman1 ve boyutlar1 kesinlestirilmektedir.
Belirlenen zamanda fazendanin isgali, isgal eyleminin son sathasini olusturmaktadir.
Sonrasinda araziden ¢ikartitlmamak icin organize sekilde hizla hareket eden
topraksizlar MST’nin isgalinin simgesi olan siyah naylon c¢adirlar1 ile kamp
kurmakta, araziyi ekim i¢in hazirlamaya girismektedirler. Isgal eylemi sonras1 kolluk
kuvvetleri ve miilk sahibinin adamlar1 tarafindan ¢ogu zaman siddetle araziden
cikartilma ¢abalarina karsi1 ¢ok biiyiik bir direnisle karsi koyan isgalci kdyliiler, ayni
zamanda pek c¢ok yasal problemle de karsilasmaktadir. Isgal edilen toprak devlete
aitse federal mahkemede, 6zel miilkiyetse yerel mahkemelerde goriilen davalarda
isgal ve yagma sucuyla yargilanan MST liler isgallerini 1964 anayasasindaki toprak
yasasina dayandirip isgali mesru goOstermekte ve arazinin kamulastirilarak®’
kendilerine tahsisini talep etmektedirler. Bu yasaya gore, 6zel miilkler ekilmedigi ya
da miilk sahibi ile is¢iler arasinda geliskiler ortaya ¢iktigi ya da cevresel zararin
dogdugu kosullarda kamulastirilabilir (Yegin, 2004: 19). Bu asamada mahkemenin
verecegi karar dogrultusunda toprak kamulastirilir ya da isgal yasadisi olmaya devam

eder. Isgalin yasallasmas1 ve arazinin kamulastirilarak MST ye tahsis edilmesi i¢in

Y Topragun kamulastiriimasindan sorumlu olan kurum INCRA’dir. Buna gére INCRA topragi miilk
sahibinden satin alarak kamulagtirabilir ya da miilksiizlestirme altina miilkiyet sahibine tazminat
O6demeksizin topragi kamunun miilkiyetine gecirebilir.
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MST tarafindan kullanilan bir diger yontem isgal sonrasinda Miizakere Komisyonu
araciligiyla eyalet yoneticileri ile toprak reformu konusunda miizakereler
yiriitmektir. Yapilan pazarliklar neticesinde isgal edilen toprak olmasa dahi bolgede
kamulastirilan bir arazi MST’ye tahsis edilecek olursa isgal sona erdirilir ve bu yeni

arazide MST yerleskesi kurulur (Harnecker, 2006: 83,103).

MST’nin isgal kadar etkili olmasa, kamuoyunun dikkatini toprak reformu
konusu iizerine ¢ekebilmek i¢in, kullandiklar1 bir bagka eylem repertuari yol kenarina
kamp kurmaktir. Biiyiik toprak sahiplerinin arkasindaki destek ¢ok giiglii oldugu i¢in
toprak isgal edilemediginde ya da isgal edilen topraktan zorla ¢ikarildiklarinda
kullandiklar1 bu protesto yontemi sayesinde medya araciligiyla toplumun dikkati
¢eken MST, medyanin karst kamuoyu olusturmak i¢in hareketin eylemlerini
kotiileyen ve harekete katilanlar istilact olarak etiketleyen olumsuz propagandasina
karsi, kamuoyu destegini arttirmaktadir. 2000 yilinda yapilan bir ankette Cardoso
hikkiimetinin MST’ye karst baskict tutumunu onaylayanlarin sayist %14 iken,
MST’nin eylemlerini destekleyenlerin sayisinin %56 olmasi medyanin yiriittigi
olumsuz kampanyaya ragmen MST’nin Brezilya toplumundaki giiciini

gostermektedir (Harnecker, 2006: 72).
4. MST VE ISCI PARTISI

Toprak hakki ve tarim reformu talebiyle birlikte kapitalizmden farkl adil, esit
ve Ozgilir yeni bir toplum yaratmak idealiyle kitleleri mobiliz eden Topraksiz Kir
Iscileri Hareketi ile Is¢i Partisi’nin iliskileri yeni toplumsal hareketlerin kurumsal
siyaset yapilarn ile iligkilerini incelemek bakimindan cok ogreticidir. Gegmis

toplumsal hareketlerin deneyimlerinden yararlanarak Brezilya’nin yapisal kosullarina
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bir cevap olarak sekillenen Topraksizlar Hareketi, gegmis hareketlerden edindigi ders
ile taleplerini gerceklestirme yolunda siyasal iktidar1 ele gecirme ve bunun iginde
oncii bir parti ve lider arkasinda toplumsal miicadele yiiriitme stratejisine karsi
olarak; siyasal olan1 giindelik hayat dolayimiyla yasamsal olani kusatan bir
biitlinliikte ele alarak miicadelesini yerlesik siyasal sistemin katilim yollar1 ile
sinirlandirmamuis, siyasi partilerden 6zerk olarak orgiitlenip, bir liderin kontroli
altinda hareket etmekten sakinmistir. Kurumsal siyasetten 6zerk orgilitlenme bi¢imi
ve harekete katilanlar1 toplumsal miicadelenin 6znesi olarak goéren yaklasimi ile
geleneksel paradigmadan ayrisarak yeni bir toplumsal hareket olarak bi¢imlenen
MST, yiiriittiigli toplumsal miicadelede kurumsal siyasetten aktorlerle 6zellikle de
Isci Partisi ile ittifaklar gelistirmekten ¢ekinmemistir. Siyaseti rakip toplumsal
siiflara birakilmayacak kadar degerli bir alan olarak goren ve talep ettigi tarim
reformu ve toplumsal doniisiim i¢in hiikiimet tasarilarina muhta¢ oldugunun farkinda
olan MST, neoliberal ekonomi politikalarina karsi is¢i sinifi miicadelesinin orgiitsel
formu olan Is¢i Partisi ile ittifaklar gelistirmis, yerel ve ulusal segimlerde agik bir

sekilde Isci Partisini desteklemistir (Harnecker, 2006; Kiirk¢iigil, 2004).

Isci Partisi ve MST nin iligkisinin kkleri daha 6nceden de bahsedildigi iizere
MST nin 6rgiitsel olarak kurulusuna kadar uzanmaktadir. Isci partisi de her ne kadar
kenti bir parti olarak orgiitlenmis olsa da kurulumunda kirsal kesimden pek ¢ok
orgiitiin katkis1 vardir. MST {iyelerinin pek ¢ogu ayni zamanda Isci Partisi militanidir
(Harnecker, 2006: 227). Isci Partisi ile benzer amaglara sahip olan, neoliberalizmi ve
onun iilkedeki uygulayicist olan hakim simiflart ortak diisman olarak kabul eden
MST, orgiitsel olarak iiyelerinin Is¢i Partisi ve sendika iiyeliklerini destekliyor olsa

da, 6zerkligini ¢ok titiz bir bigimde korumustur (Harnecker, 2006:228). Bununla
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birlikte MST her secim ddneminde Isci Partisi’ne destek vermis, Isci Partisi’de
yonetimi altindaki belediye ve eyaletlerde hareketin isgallerine zorluk ¢ikartmamus,
istenilen toprak reformlarimi yapmis ve hareketin yerleskelerinde olusturmaya
calistig1 kolektif tarim ve alternatif toplum diizenine destek olmustur. Bu durum
kentli bir parti olan Is¢i Partisinin kirsaldaki dort milyon topraksiz aile ile
Ozdeslestirilmesinin ve tiim iilkede neoliberal ekonomi politikalar1 sonucu artan
yoksulluga, sefalete ve sosyal adaletsizliklere karsi halke¢r bir alternatif olarak 6ne

¢ikmasinin yolunu agmustir.

Bagkanlik se¢imi Oncesi, izole olmus kirsal bolgeleri de kapsayacak sekilde
tiim iilkeyi dolagan ve gittigi her yerde topraksizlara toprak sozii veren Lula da Silva,
topraksiz koyliilerin ve tiim Brezilya’nin ezilmislerinin umudu olarak %61,3 gibi
yiikksek bir oy oraniyla 2002 yilinda baskan segilmistir. Se¢im siirecindeki biiyiik
destegine ragmen, se¢im sonrasi kurulan hiikiimette herhangi bir temsilcisinin
bulunmasini talep etmeyerek kurumsal siyasetten bagimsizligini korumaya 6zen
gosteren MST, tarim reformu igin yapilan vaatlerin gergeklesmesini beklemistir

(Vanden, 2012: 44).

Sec¢im oOncesi ‘kalemimi bir kez salladigimda, hepsiyle bas edemeyeceginiz
kadar cok toprak verecegim size’ diyerek topraksizlara toprak vaadinle bulunan
Lula’nin baskan secilmesinin ardindan toprak reformu taleplerinin gerceklesecegine
inanan binlerce aile MST’nin kamplarina tasinmis ve yol kenarlarma kamplar
kurmustur (Branford, 2012: 268). MST’ye iiye pek ¢ok aile Lula hiikiimetinin
isgalleri yasallagtiracagindan emin bir sekilde biiyiik arazileri isgal etmistir. Lula’nin
baskan se¢ilmesinde biiyiik katkisi olan ve tiim toplumsal kesimler ile ortak umutlar

paylasan MST temsilcileri 2003 yilinda Lula ile toprak reformu konusunda
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goriismiis, toprak reformunu ‘tarihi bir vaat’ olarak nitelendiren Lula, gazeteciler
oniinde MST sapkasi giyerek hareket ile yakin iliskisini medya araciligiyla

kamuoyuna sergilemekten kaginmamustir (Branford, 2012: 269).

Tim vaatlere ve umutlara karsi Lula hiikiimeti, tarim reformu konusunda
oyalayici bir politika takip etmis topraksizlarin iimit ettigi reformlar1 biit¢e sikintisini
sebep gostererek bir tirlii gergeklestirmemistir. Beklenen tarim reformunun
gerceklesmemesinin yaninda Is¢i Partisi’nin topraksizlara vurdugu bir diger darbe de
ihracata dayali iiretim yapan biiylik tarim ¢iftliklerinin ve toprak sahipleri sinifinin
desteklenmesidir. MST’nin ve pek ¢ok ¢evreci hareketin siddetle karsi c¢iktigi
genetigi degistirilmis organizmalarin (GDO) tarimsal iiretimde serbest birakilmasi da
toplumsal hareketlerin goziinde hiikiimetin yipranmasina katkida bulunmustur

(Machado, 2004:337-338).

Vaatlerinin aksine neoliberal ekonomi politikalarin1 Brezilya toplumuna
empoze eden, IMF ve Diinya Bankasi gibi kuruluslara yapisal reform planlarinin
uygulanmaya devam edecegine dair niyet mektuplar ileten, iilkeyi uluslararasi
sermaye hareketlerine agip, ulusotesi sirketlerin yatirimlari igin tesvikler saglayan
Lula hiikiimeti pek ¢ok yazar tarafindan ‘donek’ olarak yaftalanmis; isci, yoksul,
topraksiz koylii, kadin ve 6grenci kitlelerine ihanet etmekle suglanmigtir (Savran,
2007: 250-251). Ekonomi politikasindaki bu muhafazakar tutum nedeniyle tarimsal
reformlarin biitge kisitlamalar1 neden gosterilerek gergeklestirilememesi MST nin
Isci Partisi ile ittifakina biiyilk zarar vermis, hareket tarim reformunun
gerceklestirilecegi gilinli beklemek yerine hiikiimet {izerinde baski uygulamak igin

isgal eylemlerine ve diger eylem repertuarlarinin kullanimina geri donmiis,
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onbinlerce gdstericinin katildig1 protesto gosterileri organize etmistir (Vanden, 2012:

44).

MST nin talep ettigi sekilde bir tarim reformu gerceklestiremeyen hiikiimet,
buna karsin Brezilya toplumunun biiyiik cogunlugunda 6zelliklede kirsalda yasanan
aclik ve sefalete son verebilmek i¢in sosyal yardim programlari olusturmustur.
‘Fome 0’ (Sifir Aclik) ve Bolsa Familia gibi programlar ¢ercevesinde Brezilya’da
aclikla miicadele eden milyonlarca fakir aileye her ay dogrudan 35 dolar para
yardimi yapilmasini, kirsalda saglik ve egitim destegi verilmesini 6ngdren bu sosyal
yardim politikalar1 Lula’nin segimlerdeki halk destegini siirdiirmesine de katki
saglamistir. Ancak MST bu tarz yardim programlarimi siiflar arasi esitsizlige son
vermedigi gibi yoksullara iyi bir is ve toprak imkani saglamadigi gerekcesiyle
elestirmekte, yoksullarin politik bilincini korlestirip onlar1 yapisal degisim igin
miicadele etme konusunda goniilsiizlestirdigi i¢in bu programlar1 onaylamamaktadir

(Vanden, 2012: 44).

Isci Partisi hiikiimetinin uyguladigi politikalar araciligiyla toplumsal
kesimleri iktidar ile ¢atigmaci bir miicadeleye goniilsiiz kilmasina karsin MST, tarim
reformu ile topraklarin yeniden dagitimi ve alternatif bir toplum kurma hedefleriyle
orgiitlii miicadelesine, giicsiizlesmis olsa da, devam etmektedir. Bunun igin bir
yandan toprak isgallerine, kamu binalarmin isgaline, yollara kamp kurmaya devam

ederken diger yandan hiikiimet ile miizakere siirecini siirdiirmektedir.

Tarim reformu ve toplumda gelir adaleti vaadi ile iktidara gelen ve sonrasinda
ekonomik biiyiime ve istikrar ile sosyal adalet arasinda bir se¢in yapmak durumunda

kalan Lula hiikiimeti tercihini neoliberal ekonomi politikalarin1 devam ettirerek
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ekonomik biiyiime saglamaktan yana kullanmistir. Boylece alt gelir gruplarindan
olusan toplumsal tabanin1 genisletmis, kentli orta siniflarin ve kapitalist siiflarin da

destegini kazanmaya baslamistir (Machado, 2004).

Lula’nin birinci baskanlik déoneminde, reforma tabi olan toprak orani aslinda
Cardoso doneminden daha diisiiktiir (Carter, 2010: 197). Siire¢ igerisinde reformcu
yoniinii tamamen kaybedip bir diizen partisi haline gelen Isci Partisi, MST ve diger
pek cok toplumsal hareketin tepkisine maruz kalsa da, uyguladigi sosyal yardim
programlariyla vaat alt gelir gruplarindan oy kazanmaya devam etmektedir. Ayrica
Isci Partisi’nin tarim politikalarina karst ¢ikip kolektif gosterilerle taleplerini
gerceklestirmesi icin hiikiimeti baski altina almaya ¢aligmasina ve aralarindaki ittifak
sona ermesine ragmen MST, segimlerde Isci Partisini desteklemeyi siirdiirmektedir
Bunun temel nedeni Is¢i Partisi’nin iktidar alternatifi olan Brezilya Sosyal Demokrat
Partisi’nin (PSDB) acik sekilde tarim reformuna karsi ¢ikmasidir (Vanden, 2012:
45). Dolayisiyla MST taleplerini  gergeklestirmese de Orgiitlenmesinin = ve
eylemlerinin dniine ¢ok biiyiik engel ¢ikartmayan, kendisine baski uygulamayan Isci

Partisi’ne olan se¢im destegini tiim hayal kirikliklarina ragmen devam ettirmektedir.

Gegtigimiz son on yilda MST nin yliriittiigii toplumsal miicadelede biiyiik bir
gerileme yasandigi inkar edilemez bir gercektir. Lula’nin halefi olarak baskanlik
secimlerine giren ve son iki donemdir Brezilya baskanlik se¢cimlerinde zafer kazanan
Dilma Rousseff’in iktidar siiresince gergeklestirdigi icraatler MST nin taleplerini
gerceklestirmekten ¢ok uzaktir. Ancak toprak reformu talebiyle kitleleri mobilize
eden hareketin gerilemesinin ardindaki tek sebep Isci Partisi ile iliskilerinde yasanan
gerilim degildir. Bir toplumsal hareket olarak Brezilya toplumun yapisal kosullarina

bir cevap olarak sekillenen ve bu kosullar1 degistirmek amaciyla ortaya ¢ikan MST,
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diger tim toplumsal hareketler gibi zorladigi yapisal kosullar tarafindan
sinirlandirilmaktadir. Yani agmak i¢in miicadele ettigi toprak miilkiyeti yapis1 ve
toprak oligarsisinin giici MST’nin miicadelesinin basartya ulasmasinin da
engelleyicisidir. Bununla birlikte otuz yildir toprak reformu ve kapitalist olmayan
adil bir toplum yaratmak i¢in miicadele veren MST nin yikmak istedigi kapitalist
iretim yapisi yeni boyutlar kazanmistir. Daha 6nce bahsedildigi lizere MST
gergeklestirilecek bir tarim reformu ile topraklarin onu isleyen ailelere dagitilmasin
talep etmekte, kiiciik aile ciftliklerine dayanan tarimsal bir {iretim modelini
savunmaktadir. Ayrica hibrit tohumlarin ve zrai ilaglarin kullanilmadigi organik
tarim1 desteklemektedir. Thracata dayali tarimsal {iretimi ve ticari tarimi diglayan
ailenin kendi tliketimi i¢in iiretim yapmasini 6ngdren bu anlayis; kahve, soya, pamuk
gibi tarimsal {riinlerde diinyanin en biiylik ihracatcist olan Brezilya igin
uygulanabilir bir model degildir. Ulkede hakim olan neoliberal ekonomi politikalari
ve kiiresellesmenin etkisiyle degisen bir baska sey de MST nin hasminin kimligidir
(Stedile, 2008: 203). Gegmiste biiyiik toprak sahipleri latifundiariolara karsi
miicadele veren MST’nin bugiin karsisinda neoliberal politikalar sonucu tarim
arazilerini ticari tarim yapmak icin satin almis olan biiylik ulusotesi sirketler ve
finansal sermaye bulunmaktadir. Dolayisiyla hareketin yiiriittiigli toplumsal
miicadelenin basarili olmasindaki en biiyiik etken olan isgaller, topraklarinin etrafini
dikenli teller ile ¢evirip 6zel giivenlikler ile koruyan bu sirketlere kars1 bir eylem tiirii
olarak kullanilamamaktadir. Ayrica topragi isgal etseler dahi ulusdtesi bir firmanin
miilkiini kamulastirmak, hiikiimet i¢in yaratacagi olumsuz sonuclardan dolayi
imkansiz bir segenektir. MST nin etkili bir toplumsal miicadeleyi yeniden organize

edebilmesi icin i¢inde bulunulan sartlara uygun olarak taleplerini ve miicadele
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stratejilerini yeniden sekillendirmesi gerekmektedir. Bu konuda hareketin 6niindeki
en blyiik engeli ise yine kendisi olusturmaktadir. Daha Once bahsedildigi lizere
MST, kat1 ve hiyerarsik bir kurumsal yapiya sahiptir. Hareketin par¢alanmasini
engelleyen ve kitleleri etkili sekilde mobilize etmesini saglayan bu nitelik, hareketin
yeni kosullara uyum saglamasinin, yeni hedef ve miicadele stratejisi belirlemesinin

ontindeki en biiyiik engeldir.

Topraksiz Kir Iscileri Hareketi yiizlestigi tiim zorluklara ragmen Latin
Amerika ve Brezilya’nin en etkili ve en giiglii toplumsal hareketlerinden biri olmaya
devam etmektedir. Devletle, kurumsal siyasi aktorlerle, sivil toplum Orgiitleri ve
ulusal- uluslararasi toplumsal hareketlerle etkilesim i¢inde olan MST, Brezilya’da
sayilart dort milyonu bulan topraksiz aile ile birlikte, mevcut toplumsal sistemin
disladig1 evsizler ve issizlerin eylemlerini desteklemede ulusal bir referans noktas,
neolibaralizme ve kiiresellesmeye karsi yiriitilen miicadelenin Oncii hareketidir.
Ulusal ve uluslararasi arenada hakli bir sohrete sahip olan MST, simif miicadelesi
yiirlitiiyor olmasi ve kitleleri etkili sekilde mobilize etmesi nedeniyle toplumdaki alt
siiflardan oy kazanmak isteyen sol partiler icin ittifak kurmak isteyecekleri en
onemli hareket olmaya devam etmektedir. Se¢imlerde MST’nin destegini almak
isteyen pek cok sol parti-Is¢i Partisi’de dahil olmak iizere-, parti programlarinda
MST’nin taleplerine yer vermektedir. Boylece uygulamasi her ne kadar sinirli olsa da

partiler i¢in toprak reformu bir giindem maddesi olmaya devam etmektedir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Toplumun ezilen ve dislanan kesimlerinin siyasi otoritelere ve egemen
siniflara kars1 baskaldiris1 insanlik tarihinin baslangicindan itibaren gegerli bir
olgudur. Tarihsel siiregte yerlesik siyasal ve toplumsal diizene karsit bireysel
gosteriler, isyanlar ve boykotlar seklinde anlik ve spontane bi¢imde gelisen bu
eylemler, 18. Yiizyilin ortalarindan itibaren sanayilesme ve parlamentoculugun
gelisimi ile birlikte toplumsal smiflarin ortaya ¢ikmasi, siradan insanin siyasal
iktidarin mesruiyetinin asli kaynagi haline gelmesi sonucu kitle toplumunun
belirginlesmeye baslamasiyla boyut degistirmis, miicadele kolektif ve siirekli bir hal
almigtir. Yiritilen toplumsal miicadelenin gelistigi Oncelikli bigim hareketler
seklindedir. Farkli bakis agilarna, politik goriislere sahip olan kisilerin yerlesik
sistem tarafindan kargilanmayan ¢esitli talep ve beklentileri arasinda esdegerlilik
zinciri kurarak bireysel taleplerden toplumsal taleplere gegisi saglayan hareketler,
yirlittikleri miicadeleler ile toplumsali yeniden inga etme ve doniistiirme giiciine

sahiptirler.

Belirli sikayetler ve talepler etrafinda toplumsal tabanda orgiitlenen kitlelerin,
hak taleplerini gerceklestirmek amaciyla siyasi otoritelere karsi yiirtittiikleri orgiitlii
ve siirekli miicadele formu olan toplumsal hareketler, hareket c¢ercevesinde
yarattiklar1 kolektif kimlikler ve bu kimlikler ¢ercevesinde gelistirdikleri durus ve
gelecek perspektifiyle siyasal olani belirleme dolayisiyla toplumsali kuran bir giic
olma potansiyeline sahiplerdir. Toplumsal hareketlerin kurucu giicii tarihsel seyirde
kendisini farkli sekillerde ortaya koymustur. Bu farkliligin temel nedeni, modern

toplumda politik birligi olusturan devlet-hareket-halk {iglii yapisinin siire¢ i¢indeki
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degisimidir. Buna gore devlet-hareket-halk arasindaki iligskileri Schmitt’in de ifade
ettigi sekilde devleti statik bir 6n kabul, hareketi devlet ve halka niifuz eden, onlar1
dolayimlayan dinamik bir unsur, halki ise devletin ve hareketin gdlgesinde
sekillenen apolitik bir figlir olarak goren anlayisin yansimasi parti ve sendikal
orgiitlenmelerinin toplumsali insa eden bir gii¢ olarak 6ne ¢ikmasi ve toplumsal
hareketlerin siyasal olani belirlemede tali bir unsur olmasidir. Calismada deginildigi
tizere 1968’e¢ kadarki siliregte simif miicadelesi cercevesinde ekonomik talepler
ekseninde oOrgiitlenen toplumsal hareketler, taleplerini gergeklestirmek ve toplumu
dontistiirmek i¢in devlet iktidarimi ele gecirmeyi bdylece toplumu devlet eliyle
dontistiirmeyi hedeflemislerdir. Toplumsal iligkileri iiretim iliskileri perspektifinden
ele alan hiyerarsik siif anlayisiyla toplumsal celiskileri ve miicadeleyi smif
catismasi cergevesinde degerlendiren bdylece harekete katilanlar1 simif kimligi
altinda homojenlestiren ve totallestiren geleneksel toplumsal hareketler, 1968’de
Amerika ve Avrupa’da ortaya ¢ikan sonrasinda tiim diinyaya yayilan yeni toplumsal
hareketler ile etkinligini yitirmistir. Emek miicadelesinin totallestirici bakis agisini
reddeden, toplumsal celigkileri c¢ogul antagonizmalar {izerinden degerlendiren,
siyaseti iktidar iliskileri ve devlet kavraminin Otesinde ele alan yeni toplumsal
hareketler kendi hayatlari iizerinde s6z sahibi olmak isteyen birey ve gruplarin siyasi
parti ve liderlerin onciiliigiinti reddederek kiiltiirel ve kimliksel hak talepleri, cevre,
etnisite, cinsiyet gibi temalar etrafinda yatay ve esnek sekilde orgiitlenerek toplumsal
miicadeleyi ¢atismaci bir diizlemde yeniden kurmustur. Yeni toplumsal hareketlerin
bakis acisinda devlet siyasal olanin cisimlesmis hali degil, siyasetin aktdrlerinden
yalnizca birisi, halk ise apolitik bir figiir ve devlet ile hareket golgesinde sekillenen

statik bir unsur degil, toplumsal miicadeleye yon veren basat aktordiir. Talepleri
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dogrultusunda toplumsal doniisiimii gergeklestirmek icin devlet iktidarmi ele
gecirmek yerine siyasal karar alma siireclerine katilimi ve sivil toplumun gelisimini
hedefleyen, yiiriittiigli miicadelede parti ve sendikalardan 6zerk bigimde orgiitlenen,
bilirokratik ve dikey bir orgiitlenme yerine esnek ve yatay bicimde aglar seklinde
orglitlenen yeni toplumsal hareketler gilindelik hayati kusatarak ve sivil toplumda
yeni kimlikler insa ederek siyasal olanmi belirlemede birincil aktér konumuna

gelmiglerdir.

Yeni toplumsal hareketlerin kiiltiirel ve kimliksel taleplere ve yasamsal
pratiklere odaklanmasi, sinif ¢atismasinin onciilliigiinii reddetmesi, siyaseti kurumsal
cergevenin disinda ele almasi ve devlet iktidarini ele gecirmek igin siyasi bir
miicadeleye girismemesi hareketlerin siyasal talepler icermedigi, ekonomik
celiskileri reddettigi ve kurumsal siyaset ile iligskiye girmedigi anlamina gelmez. Bu
calismada ele alinan Latin Amerika’da 1980’lerde ortaya ¢ikan, 1990’larda sayis1 ve
etkinligi hizla artan 21. Yiizyila girildiginde ise kita devletlerinde neoliberal ekonomi
politikalarinin uygulayicist sagci iktidarlar istifaya zorlayip yerlerine sol iktidarlarin
yonetimi ele almasina dogrudan ve dolayli katki saglayan yeni toplumsal hareketler
bunun en biylik kanitidir. Avrupa ve Amerika’daki yeni toplumsal hareketlerden
farkli olarak yerli haklari, dogal cevrenin tahribati, etnisite ve cinsiyet temalari
etrafinda orgiitlenmekle birlikte ekonomik hak talepleri ve siif miicadelesi
perspektifini de koruyan, siyasi partilerden 6zerk olmakla birlikte genellikle kat1 ve
hiyerarsik bigimde orgiitlenen Latin Amerika’daki yeni toplumsal hareketler, ¢alisma
boyunca savunuldugu {izere, siifsal-kiiltiirel miicadele ayriminin 6tesinde bunlarin
birbirlerine temas ettigi ve birbirine doniistiigli yogun bir etkilesim siirecinde

bicimlenmekte toplumsal hareketleri agiklamaya yonelik olarak ortaya atilan
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kaliplarin Otesine ge¢gmektedir. Latin Amerika’daki toplumsal hareketlerin bu
bicimlenisinde kitanin sOmiirgeci ge¢misinin ve sOmiirge diizenine karsi verilen
toplumsal miicadelelerin biiyiik bir etkisi vardir. Kitada gelir adaleti, yerli haklarinin
taninmasi, 1rk¢ilik ve cinsiyet¢iligin reddi gibi talepler etrafinda orgiitlenmis
toplumsal hareketler Latin Amerika’nin somiirgecilige, yeni somiirgecilige, elitlerin
tahakkiimiine, toplumsal esitsizlige ve adaletsizlige kars1 yiizyillardir siiren
miicadelesini temel almakta, bu miicadeleyi yeni toplumsal ve siyasal kosullara

uygun olarak gelistirdigi yeni miicadele formlariyla siirdiirmektedir.

Her toplumsal hareket ortaya ¢iktigi toplumun sosyo-ekonomik kosullarina ve
politik yapisina uygun olarak bi¢imlenir. Uluslararasi konjonktiiriin durumu da
hareketin olusumunu ve gelisimini olumlu ya da olumsuz sekilde etkiler. Mevcut
sistemdeki sosyo-ekonomik kosullardan ve politik yapidan sikayetgi olan bireylerin
taleplerini gerceklestirmek ve bu talepler dogrultusunda toplumu doniistiirmek i¢in
bir hareket icinde mobilize olmalar1 i¢in sadece taleplerin ve sikayetlerin varlig
yeterli degildir. Toplumsal hareketin ne zaman ortaya ¢ikacagini ve nasil gelisecegini
belirleyen unsur politik firsat ve kisitlardir. Politik firsatlarin farkinda olabilmek ve
onlar1 kitleleri mobilize edecek sekilde kullanabilmek icin hareket kiiltiirel bir
cercevelemeye sahip olmasi sarttir. Benzer talep ve sikayetleri paylasan ortak anlam
diinyasina sahip olan bireyleri politik firsatlar1 kullanarak mobilize edebilmek icin
ise Orgiitlenme gereklidir. Bir toplumsal hareketin olusumunu ve gelisimini
belirleyen tiim bu unsurlar hareketin ortaya c¢iktig1 iilkenin yapisal kosullar
cercevesinde bigimleneceginden, benzer talep ve hedeflere sahip olan toplumsal
hareketler dahi farklilagsmaktadir. Bu c¢alismada ele alinan MST’de Latin

Amerika’daki toplumsal hareketlerin ve bunlarin kurumsal siyasetle olan iligkilerinin
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genel niteliklerini tasisa da i¢inde dogdugu Brezilya toplumunun sosyo-ekonomik ve
siyasi kosullar1 zemininde 1984 yilinda ortaya ¢ikmis, askeri dikta rejiminin
zayiflamasi ile ortaya ¢ikan politik firsatlardan faydalanarak catismaci toplumsal
miicadelesini gelistirmistir. Topraklarin yeniden dagitimi ve tarim reformu
taleplerinin yaninda adil, esit ve 6zgiir yeni bir toplum yaratma idealine sahip olan
MST, sayilar1 dort milyonu bulan topraksiz ailenin i¢inde bulundugu sefaletin asil
sorumlusu olarak kapitalizmi ve iilkede uygulamaya konulan neoliberal ekonomi
politikalarin1 gérmekte neoliberalizme ve onun yerel uygulayicilarin karsi ¢atismaci

bir zeminde miicadele yiirtitmektedir.

Gergeklestirdigi toprak isgalleri ve diger eylem repertuarlariyla Latin
Amerika’nin ve Brezilya'nin en etkin ve en {inlii toplumsal hareketlerinden biri olan
MST, Belgika’nin ylizélgiimiinden daha biiytlik bir alan1 zapt etmis, 350 bin topraksiz
aileyi bu arazilere yerlestirmistir. Tek bir eylemde yiiz bin kisiyi mobilize etme
kapasitesine sahip olan ve 1 milyonun iizerinde iiyeye sahip olan hareket ulusal ve
uluslararasi arenada siyasi aktorler, sivil toplum orgiitleri ve toplumsal hareketler ile
gelistirdigi iligkiler sayesinde giiciinii ve etkinlik seviyesini daha da arttirmistir.
Olusturdugu yerleskelerde kurdugu iiretim kooperatifleri araciligiyla kolektif tarim
yapan, ana okulundan iiniversiteye kadar cesitli derecelerde egitim veren okullar
kurarak bu okullarda genel egitimin yaninda verdigi tarimsal egitim ile alternatif bir
egitim sistemi olusturan, kurdugu laboratuarlarda organik tarimin gelistirilmesi i¢in
teknik calismalar yapan ve yetistirdigi lriinler i¢in yeni pazarlar yaratan MST,
ekonomik ve toplumsal iligkileri doniistiiriirken, tim diinyaya kapitalizmden farkl
alternatif bir {iretim tarzinin var olabilecegini kanitlamis ve adil, esitlik¢i alternatif

bir toplumsal yasam i¢in umut ve ilham kaynagi olmustur.
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Bugiin gelinen noktada MST’de dahil olmak flizere Brezilya ve Latin
Amerika’daki toplumsal hareketlerin hepsi Kitleleri mobilize etme kapasitelerini ve
iilkelerindeki etkinliklerini yitirmis durumdadir. Daha on yil Oncesine kadar
giiclerinin doruklarinda olan bu hareketlerin gerilemesinin altinda yatan bazi sebepler
vardir. MST 0Ozelinde ele alinacak bu nedenlerin basinda hareketin hasminin
degismesi sayilabilir. Ge¢miste biiylik toprak sahiplerine ait olan fazendalar1 isgal
eden ve hiikiimetten bu topraklarin kamulastirilmasini isteyen MST’nin bugiin hasmi
cok uluslu sirketlerdir. Neoliberal ekonomi politikalar1 uyarinca o6zellestirilen ve
kiiresel sermayeye acilan Brezilya kirsalinda fazendalarin yeni sahipleri ¢ok uluslu
sirketlerdir. Dolayisiyla MST’nin talep ettigi sekilde bu topraklarin devlet eliyle
kamulastirilmas: sadece iilke biit¢esiyle ilgili bir konu degil ulus devletin giiciinii
asan uluslararasi bir mesele konumuna gelmistir. Diger bir sebep olarak MST’ nin
kurulusundan itibaren ittifak halinde oldugu ve segimlerde destekledigi Is¢i Partisinin
iktidara geldikten sonra ekonomik istikrar ve biiyiimeyi gozeterek soz verdigi tarim
reformunu  gerceklestirmemesidir. Bu siiregte  MST, neoliberal ekonomi
politikalarinin tatbikini siirdiiren Isci Partisini tarim reformunu gergeklestirmesi igin
eylemleri ile baski altina almaya c¢aligsa da, harekete katilan topraksizlarin
taleplerinin gergeklesecegi konusunda umutlarimi yitirmeye baslamasi dolayisiyla,
hareket eski etkinlik diizeyine ulasamamaktadir. MST’nin 6zelinde ve Latin
Amerika’da toplumsal hareketlerin i¢inde bulunduklar1 tiim olumsuz kosullara
karsin, toplumsal hareketler insa ettikleri kolektif kimliklerle siyasal olani belirme
giiciinii devam ettirmekte, politik konular {izerine yiiriitiilen kamusal tartismalarda

belirleyici roliinii siirdiirmektedir.
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OZET

UTAR, Sibel, Latin Amerika’da Toplumsal Hareketler ve Siyaset: Toplumsal
Hareketlerin Siyasal Olan1 Belirlemedeki Roliiniin Brezilya’da Topraksiz Kir
isg:ileri Hareketi Uzerinden incelenmesi, Yiiksek Lisans Tezi, Damisman: Prof.

Dr. Omer Aykut CELEBI, 202 s.

Bu calismada toplumsal hareketlerin siyasal olan1 belirmedeki rolii
Brezilya’da Topraksiz Kir Iscileri Hareketi iizerinden incelenmistir. Calismanimn
amaci, toplumsal hareketlerin yerlesik ve kurumsal siyasete karsi yaratacagi
sonuclar1 ortaya koymaktir. Calisma ii¢ ayakli bir analiz temelinde kurulmustur.
Birinci boliimde toplumsal hareketlerin kurumsal siyaset ile iligkisi kuramsal boyutta
incelenmektedir. Ikinci béliimde Latin Amerika’daki toplumsal hareketlerin gelisimi
ve yerlesik siyaset ile iliskileri analiz edilmektedir. Ugiincii boliim ise Brezilya
Topraksiz Kir Iscileri Hareketi’ni (MST) onemli 6zellikleri, tarihsel gelisimi ve
miicadele bigimlerini gostererek analiz etmektedir. MST yerleskelerinde alternatif bir
diinya sunmakta ve yerlesik sisteme kars1 miicadelesine devam etmektedir. MST nin
gelistirdigi pratikler, kurumsal siyaset karsisinda yeni bir siyaset iiretmek i¢in umut

verici bir glizergahtir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal hareketler, Latin Amerika, Brezilya, Toprak

Miicadelesi, Topraksiz Kir Iscileri Hareketi (MST).
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ABSTRACT

UTAR, Sibel, Social Movements and Politics in Latin America: An analysis of
the Role of Social Movements on Establishing Political with Reference to
Landless Rural Workers Movement in Brazil, Master’s Thesis, Advisor: Prof.

Omer Aykut CELEBI, 202 p.

In this study, the role of social movements on establishing political is
investigated through Landless Rural Workers Movement in Brazil. The propose of
the study is to reveal the results what social movements will create against
established and institutional politics. The study introduced a threefood analysis. In
first part, the relationship between social movements and institutional politics is
analyzed in theoretical dimensions. In second part of the study, the development of
social movements in Latin America and their relationships with established politics
are examined. And the third part of the study analyses the Landless Rural Workers’
Movement of Brazil (MST) by showing its important characteristics, historical
development and forms of struggle. The MST offers an alternative world in its
settlements and maintains its struggle to transform the established system. To
developed practices of the MST against established politics built a promising path

to produce a new politics

Key Words: Social Movements, Latin America, Brazil, Land Struggle,

Landless Rural Workers Movement (MST).
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