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GIRIS

Sirp-Tiirk siyasi iligkileri iki iilke i¢in de birincil 6nem tasiyor. Katkasya ve Orta Dogu
bolgelerinin yaninda Balkanlar da Tiirk dig politikasi i¢in en 6nemli ii¢ bolgeden biridir. Bu
sebeple, Tiirkiye i¢in cografi olarak bolgenin merkezinde bulunan, en kalabalik niifusu olan,
cevredeki Ulkelerde blytik diyasporasi olan ve bolgede siyasi tarihe sahip bulunan Sirbistan
ile iligkileri biiylik 6nem tasir. Bolgede siyasi agirliga sahip olmak isteyen Sirbistan icin ise,
bolgenin en biiyiik ekonomik, siyasal ve askeri giicii olan ve hem kendi sinirlar1 iginde
bulunan farkli bolgeler ve etnik-dini gruplar hem de yakin ¢evredeki devletlerin iizerinde
biiyiik etkisi olan Tirkiye ile iligkiler birincil 6nem tasir. Bunun da 6tesinde, Sirp-Tirk

iliskileri daha buyuk 6lgekte bolgesel siyasi durumu sekillendirirler.

Arastirmamizda konumuz olan Tiirk-Sirp iliskilerine gergekgilik, liberalizm,
kurumsalcilik, vs. degil, “insaacilik” (constructivism) acisindan yaklasacagiz. Insaacilik,
“Uluslararast Iligkiler ’in iceride olustugu toplumsal baglamima odaklanir ve 6zellikle kimlik
ve inanig kavramlar1 vurgular. Arkadas-diisman, grup ici-grup disi, adalet ve diiriistliik algis

bir devletin davranisinin belirleyici bir etkenleridir

. March ve Olsen’e gore ise, bir devletin
cikarlarinin maksimize edilmesine yonelik rasyonel bir sekilde kararlar1 aldiran ‘sonuglar

mantig1’ yaninda rasyonelligin biiyiik bir 6l¢iitte toplumsal normlarla karistig1 ‘uygunluk

1 Anne-Marrie Slaughter, “international Relations, Principal Theories”, Wolfrum, R. (Ed.) Max Planck
Encyclopedia of Public International Law, Oxford University Press, 2011, s.20.



mantig1’ da vardir?. Bir devletin nasil hareket ettigine, toplumsal normlar tarafindan biiyiik
bir oOlgiitte etkilenen “uygunluk mantiginin” etkili olmasi, algi ve inanis kavramlarinin

onemini gosterir.

Dolayisiyla, bu yaklasima gore su anda iktidarda bulunan kisiler ile bu kisilerin
uyguladigi politikalarin ve gegici olan diger mevcut siyasi faktorlerin 6tesinde, iki iilke
arasindaki iliskileri kokten sekillendiren etmen nedir, uluslararasi iligkiler neyin {lizerinde
temellendirilir? Iki {ilke arasindaki iliskilerin temelinde bulunan en énemli faktér bir iilkenin
diger iilkedeki imajidir. Baska bir deyisle, uluslararasi iliskileri belirleyen 6lgiit bir {ilkenin
diger iilkeyi nasil algiladigiyla ilgilidir. Mevcut siyasi iligkiler bu imajin ya da goriisiin

sadece bir yansimasidir.

Devletlerin imaj1 6zel olarak olusturulmakta olup, devletin resmi egitim sistemi birincil
rol oynar. Her iilkedeki yeni nesil belli yasa gelince devletin resmi egitim sistemine dahil
olur ve ilk ile orta 6gretim boyunca devlet tarafindan onaylanan bilgiyi benimseyerek
bulundugu diinya hakkinda biling kazanir. Ogrenim hayat: boyunca benimsenen bilgi bir
kisinin diinya hakkindaki bilincinin temelidir. Bunun bir parcasi da tarihtir. Bireyler
ogrenimleri siiresince devlet tarafindan onaylanan tarih anlatimini benimseyerek bir tarihsel
biling kazanir ve mevcut diinyaya ve onun i¢inde bulunan devletlere yonelik belli bakis

acisina sahip olur.

Bu tezde Sirp ve Tiirk ilk ve ortadgretim tarih kitaplar1 karsilastirilacaktir. Iki devletin

resmi tarih versiyonlarini kiyaslanarak, birbirleriyle iligkilerinden bahsedildiginde bir

2 James G. March, Johan P. Olsen, Rediscovering Institutions: The Organizational Basis of Politics, The Free
Press, New York, 1989, s. 160-162.
P



iilkenin diger iilkenin tarih kitabinda nasil betimlendigi ve imajinin nasil ele alindig1 ayrintili

bir sekilde incelenmeye calisilacaktir.

Yontem olarak, konu ve amacina baktigimizda, arastirmamizin dogasinin nitel oldugu
bellidir. Bilgi elde edinilmesinde degindigimiz tarih kitaplari, yani ikincil kaynaklar
kullanilacaktir. Arastirmada ders kitaplari nesnel olarak, yazildigi ve ¢ocuklara okutuldugu
sekilde ele alinacak; goriisme, anket, vs. gibi birincil kaynaklar arastirmaninin amaciyla
uyumlu olmadigindan kullanilmayacaktir. Elde edilen bilgilerin islenmesinde belgesel
analizi, yani secilen ikincil kaynaklarin iceriginin analizi kullanilacaktir. Her iki taraftan
kitaplardan elde edilen bilgiler kiyaslayarak, varilan sonuglar tanimlayici ve agiklayici bir

sekilde sunulacaktir.
Arastirmanin kapsami {i¢ unsur ile sinirlandirilmastir:

Birincisi, sadece ilkdgretim ve ortadgretim kapsaminda 6grencilere okutulan resmi tarih
kitaplar1 dikkate alinmis; ilk6gretim ve ortadgretim okullarinda kullanilmayan ve daha derin,
genis kapsamli, tiniversitelerde kullanilan ya da farkli yazarlarin resmi olmayan ve devlet
tarafindan herhangi bir sekilde onaylanmayan tarih kitaplari bu arastirmanin kapsaminin
disinda tutulacaktir.  Ikincisi, ilkdgretim derken, sadece resmi ilkdgretim okullari,
ortadgretim derken sadece arastirmaya en uygun olan genel ortadgretim okullarinda,
Tiirkiye’deki “lise”lerde ve Sirbistan’daki “gimnazija”larda okutulan ders kitaplar1 arastirma
evrenine alimacak. Teknik ve mesleki ortadgretim kurumlarinda okutulan ders kitaplar1 bu
arastirmanin kapsami disinda tutulacaktir. Uclincusu, secilen Kitaplar sadece Sirp-Turk
iligkileri agisindan incelenecek ve sadece o konuyla ilgili unsurlar1 dikkate alinacak; Sirp-

Tiirk iligkileriyle ilgili olmayan unsurlar dikkate alinmayacaktir.



Son olarak, kiyaslanan kitaplarin hangi kriterlere gore se¢ildiginin ve onlarin diger okul
kitaplarina gore niye daha uygun bulundugunun belirtilmesi gerekir. Tiirkiye’de Milli Egitim
Bakanlig1 her yi1l s6z konusu 6gretim yili i¢in kendisince onaylanan ilkogretim okullarinda
ve liselerde okutulacak ders kitaplarinin listesini belirler. Bu listede hem Milli Egitim
Bakanligi’nin hem de 6zel yayincilarin yayimladigr ders kitaplar1 yer alir. Ogretim yillarin
biiyiik bir cogunlugu i¢in hem Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan hem de birden fazla 6zel
yayinci tarafindan yayimlanan kitaplar mevcuttur. Belli bir 6gretim yill1 igin ya Milli Egitim
Bakanlig1 ya da 6zel yaymecilar kitap yayimlamamis durumda sadece MEB’in ya da 6zel
sektoriin kitaplar1 ele alacagiz. Milli Egitim Bakanhig1 belirledigi listeyi kendi internet
sayfasinda bulundurur ve ustelik her 6gretim yili i¢in hem kendi yayimladig: kitabi hem de
6zel yayimcilarin birinin kitabini iicretsiz indirilmesi amaciyla sayfaya ekler. Mademki her
ogretim yil1 i¢in birden fazla yaymcinin kitabi mevcuttur, yayincilarin arasinda hepsini temsil
edecek olan en uygun bir yayimciy1 secip onun kitaplarini kullanmak gereklidir. Tezde ders
kitaplarin listesini belirleyen ve 06zel yayimcilarin kitaplarimi onaylayan Milli Egitim
Bakanligi’nin kendi yayimladig: kitaplar ve Milli Egitim Bakanligi tarafindan belli bir
ogretim yil1 i¢in kitap yayimlanmamis durumunda MEB tarafindan 6nerilen ve kendi internet
sayfasindan tcretsiz indirilebilen 6zel yayincilarin kitaplarii kullanilacaktir. Ancak, 6zel
yayincilarin ¢ikardigi kitaplarin Milli Egitim Bakanligi tarafindan onaylanmasi zorunlu
oldugu i¢in tiim kitaplarin igerik olarak temelde farkli olmadigint ve dolayisiyla 6rnek bir
yayincinin ~ ve  kitabinin  segilmesinin  aragtirmamizi  olumsuz etkilemeyecegini

diisiinmekteyiz.



Tiirk egitim sisteminde, ilkdgretim seviyesinde "tarih" adinda ders olmadigi i¢in, ona en
yakin olan "sosyal bilgiler” dersi incelenecektir. Ayninedenden dolayi, liselerin 12. sinifinin

“Cagdas Tirk ve diinya tarihi” dersi kitabi da kapsama alinacaktir.

Sirbistan’da, Tiirkiye’de oldugu gibi, Milli Egitim Bakanlig1 ilkogretim okullarinda ve
liselerde okutulacak ders kitaplarinin listesini belirler (Bu liste, Tiirkiye’de oldugu gibi her
yil degil, her dort yilda bir yenilenir). Ancak burada blyutk bir fark vardir: Milli Egitim
Bakanlig1 kendi ders kitaplarin1 yayimlamaz. Sirbistan’da o alanda uzmanlagmis kamu
sirketi, diger tiizel kisiler ve yayincilikla ilgili girisimciler ders kitaplar1 yayimlayabilir. Her
yayimct kendi ders kitaplarinin onaylanmasi i¢in Milli Egitim Bakanligi’na basvurur.
Onaylanabilmesi i¢in her kitabin belli bir standarda uymasi ve onun igeriginin komisyon
tarafindan uygun goriilmesi gereklidir. Milli Egitim Bakanligi, standartlarina uyan ve
komisyon tarafindan onaylanan kitaplar1 okutulacak ders kitaplar1 listesinde bulundurur.

Oyle ki, Tiirkiye’de oldugu gibi, her ders i¢in birden fazla yaymevinin kitabi mevcuttur.

Sirbistan’daki ders kitaplarinin yayinevlerinden bahsedildiginde, ilk devlet tarafindan
kurulan ve devlete ait “Okul Kitaplar1 Kurumu” (Zavod za UdZbenike) adindaki kamu
kurumu akla gelir. Bu kurum, Sirbistan’in en eski, en biiylik ve en taninmis ders kitab1
yayincisidir. Yayimladig kitaplar her daim Milli Egitim Bakanligi’nin listesinde yer alirken
diger 6zel yayimcilarin kitaplari listede yer almayabilirler. Dolayisiyla hem devlete ait
oldugu, hem kitaplar1 Milli Egitim Bakanligi’nin listesinde bulundugu, hem de en biiyiik ve
en taninmis yayinct olmasi nedeniyle, tezde Okul Kitaplart Kurumu’nun kitaplar
kullanilacaktir. Fakat Tiirkiye 6rneginde oldugu gibi, Sirbistan’da da Milli Egitim Bakanligi
tarafindan onaylanan kitaplar devlet tarafindan ya da 6zel yaymnevleri tarafindan basilmis

olsa dahi, igerik olarak aralarinda temel bir fark olmadig1 g6z 6niinde bulundurulmalidir.,



Arastirmamizda cevaplamaya c¢alisacagimiz temel sorular sunlardir: Aralarindaki
iliskiler konusunda Sirp ve Tiirk tarih kitaplar1 ve onlarin sundugu tarih versiyonlar1 farkli
midir? Oyleyse, farklar ne kadar biyuktir? Sip ve Tiirk yeni nesilleri konsensiise ve
karsilikli anlayisa gotiirebilen ayni tarih versiyonunu mu okurlar ya da ikisini birbirlerinden
uzaklastiracak ve aralarindaki anlagsmazligi daha da derinlestirecek iki farkli tarih

versiyonunu mu 6grenirler?

Bu asamada, s6z konusu iki tarih yazimmin belli 6l¢iide farkli oldugunu tahmin
edebiliriz. Bunun nedeni ¢ok basittir. Her {ilkenin egitim sistemi, yurtseverligi uyandirmak
ve ulusal birligi canli tutmak amaciyla kendi mitlerini yansitir ve kendilerini zaferlerde hakli
ve maglubiyetlerde kurban olarak gosterirken haricindekileri ise haksiz ve ihlalci olarak
gostermeye calisir. Bu durum birgok iilke i¢in normal olarak kabul edilebilir ve Sirbistan ile

Turkiye icin de gegerlidir.

Tirkiye’nin Balkan politikasini  konu edinen kitaplarin  biiyilk g¢ogunlugunda
Osmanlilarin bu bolgeyi yiizyillarca idare ettigini hatirlatirlar. Bazi eserlere gore Osmanli
dénemi Balkanlarin altin dénemiydi. Ornegin, Biilent Aras “Balkanlarda Tiirk Baris1®™
baslikli makalesinde Balkanlarin Roma Imparatorlugu’ndan AB’ye kadar biitiin biiyiik siyasi
varliklarinin hep ¢evresinde oldugunu ve merkezi olmadig: icin istikrara kavusmadigin
savunur. “Balkanlar’in bu kaotik diizeninin tek istisnast Osmanli dénemi oldu. Osmanl
yOnetimi altinda Balkanlar, imparatorlugun merkezi haline geldi. Bu donemde Balkanlar’da

istikrar ve refah tesis edildi”®

. Bunun gibi, Turkiye’nin Balkan politikasindan bahsederken
yazarlarin ¢ogu ilk plana “Osmanli mirasini1” siirlrler ve Tiirkiye nin Balkan politikasinin bu

temel tlizerinde kurulmasi gerektigini savunurlar. “Osmanli Miras1 ve Tiirk Dis Politikasi

3 Biilent Aras, Balkanlarda Tiirk Barisi, www.setav.org, 10.2.2010.


http://www.setav.org/

Uzerine” baslikli makalesinde Nuri Yurdusev’in belirttigi gibi, “Bir Osmanli mirasindan
bahsedilecekse, bunun Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in degil, Osmanli sonras1 ortaya ¢ikan biitiin

994

devletler i¢in de s6z konusu olmasi gerekir” ve bundan dolay1 Tiirkiye’nin bolgedeki niifuzu

arttirmasinin en iyi yollarindan biri Osmanli mirasina bagvurmasidir.

Bu fikrin en gelismis seklini Ahmet Davutoglu’nun “Stratejik Derinlik: Tiirkiye’nin
Uluslararast Konumu” kitabinda bulabiliriz. Davutoglu, Tirkiye’nin Balkanlarin merkezi
oldugunu ve Balkanlarda kendi niifuzunu Osmanli mirasina bagvurarak arttirmasi gerektigini
savunur. Ona gore, Tiirkiye’nin 1990’larda benimsedigi karismama politikas1 yanlisti ve
Tiirkiye’nin Balkanlarda reaktif, savunma politikasin1 yerine girisimci politika izlemesi
gerekir. Davutoglu’na gore, Istanbul’un savunmasi Adriyatik Denizi ve Saraybosna’dan
baslar. Balkanlarda Islam Kkiiltiiriiniin canli tutulmas1 gerekir. Tiirkiye’nin nifuzunun
arttirllmasinda Balkanlardaki arkadas topluluklari ve Osmanli mirasindan gurur duyan
Arnavutlar ve Bosnaklar ve diger Balkan iilkelerinin Miisliiman azinliklar1 anahtardirlar.
Tiirkiye’nin Arnavutluk ve Bosna-Hersek’in giliclenmesine ve ¢ogu Hristiyan iilkelerin
Miisliiman azmliklariin durumunun iyilestirilmesine yonelik ¢aligmasi lazimdir. Bu politika
NATO ve Islam Isbirligi Teskilati (IIT) vasitasiyla yiiriitiilmelidir. Tiirkiye NATO’nun
Balkanlardaki askeri misyonlarinda yer almali ve bdylece bolgedeki varligini
giclendirmelidir. Bunun yaninda, boélgedeki miittefikleri olan Miisliman topluluklari
giiclendirmek icin IiT’de Balkanlardaki Miisliimanlarin sorunlarmi Islam diinyasinmn

sorunlari olarak gostermeye calisirken [iT’ye Gye ilkelerin destegi almaya ¢aligmalidir®.

4 Nuri Yurdusev, “Osmanh Mirasi ve Tirk Dis Politikasi Uzerine”, 0.B. Dinger, H. Ozdal, H. Necefoglu, Yeni
Donemde Tiirk Dig Politikasi, USAK yayinlari, Ankara, 2010, s. 47.

5 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tiirkiye’nin Uluslararasi Konumu, Kiire Yayinlari, istanbul, 2014, s.
291-323.



Bu dogrultudaki goriisler Sirbistan’da biiyiik tepkilere neden olurlar. Bu yuzden Turk-
Sirp iligkilerini anlatan literatiiriin ana akimu iki iilke arasindaki iliskileri “Yeni Osmanlicilik™
baglaminda anlatir. Tirkiye’nin yiiriittiigii yeni Osmanlici politikasi tehdit olarak goralur.
Yeni Osmanlicilik’la ilgili ilk olarak 1995 yilinda Miroljub Jevti¢ yazmaya basladi. Zamanla
bu konu Sirp literatiiriinde belli bir ilgi uyandirdi. Giiniimiizde, Yeni Osmanlicilik konusunda

calisan en Unli yazarlar olarak Darko Tanaskovié¢ ve Srda Trifkovi¢ 6n plana ¢ikmisti.

Darko Tanaskovi¢'in yazdigr ve Sirbistan'da Tirkiye'nin dis politikast ve Sirp-Turk
iliskileri konusundaki en tinlii kitap haline gelen “Yeni Osmanlicilik: Tiirkiye'nin Balkanlara
Geri Doniisii“ kitabinda, yazar Turkiye'nin bolgedeki Mislimanlara dayanan bu politikasini
tehdit olarak tanitir. Tanaskovi¢ 6zelikle Ahmet Davutoglu'nun “Stratejik Derinlik* kitabini
ornek gostererek “Yeni Osmanliciligin® var oldugunu ispat etmeye calisir. Ona gore,
Tiirkiye'nin Bosnali Sirplarin aleyhine Bosna-Hersek'in merkezilestirilmesini ve Kosova'nin
bagimsizlig1 da dahil olmak iizere Arnavutlari Sirbistan'in aleyhine desteklemesi Sirp Devleti
ve Siurplar i¢in dogrudan bir tehdittir®. Srda Trifkovi¢ de aymi sonuca varir. “Yeni
Osmanlicilik Harekette: Bolgesel Gii¢ Olarak Turkiye®, “Yeni Osmanlicilik Harekette:
Dusman Islamc1 Glcii“, “Tiirkiye Hileleri Yine Kullaniyor gibi makalelerde yazar
Turkiye'nin revizyonist, irredantist politikalariin Balkanlardaki istikrar i¢in zararl oldugunu
savunur’. Tirkiye'nin Balkan Miisliimanlarimi, biyik Arnavutluk projesini, Kosova'nin
bagimsizligini, Sancak bolgesinin 6zerkligini vs. desteklemesi ,,Sirbistan da dahil olmak

iizere Balkanlar'daki Ortodoks iilkelerin ¢ikarlaria tamamen terstir®,

5 Darko Tanaskovi¢, Neoosmanizam: Povratak Turske na Balkan, SluZbeni glasnik, Belgrad, 2011, s.91.
7 Srda Trifkovi¢, Neo-Ottomanism in Action: Turkey as a Regional Power, www.balkanstudies.org, 7.2.2012.
8 jdem.
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Sirbistan'1 tehdit eden bu politikaya tepki olarak Sirbistan'in zayif oldugu igin gii¢lii bir
mittefik bulunmasi 6nerilir. AB'ye iiye olmak istemesine ragmen Sirbistan'in tarihi, soysal,
dinsel ve diger baska nedenlerden dolay1 Rusya'ya donmesi Onerilir. Miroslav Sviréevi¢’e
gore, Rusya'nin niifuzunun Balkanlardaki Tlrk nlfuzuyla dengelenmesi Sirbistan'in
Balkanlardaki jeopolitik durumunu iyilestirecek ve “yeni Osmanliciligin = kilicini

koreltecektir.®

Erhan Tirbedar “Tiirk Dis Politikasi Balkanlar’da Nasil Algilaniyor” baglikli
makalesinde, “Bir iilkenin dis politikadaki basarisini belirleyen o iilkenin kendisini nasil
gordiigiinden ziyade, bagkalari tarafindan nasil algilandigidir. S6z konusu algilar bir {ilke igin

firsatlar yaratabilecegi gibi, dis politikasinin dniine engeller de ¢ikartilabilir1

goriisiinii dile
getirir. Bu yerinde tespitin yani sira Tiirbedar, Balkanlarda iki farkli Tiirkiye algisinin var

oldugunu fark etmektedir.

Birincisi olumlu bir algidir. Tiirkiye’nin demokrasi, insan haklari, hukukun {stiinligii
gibi alanlardaki basarisindan, demokrasiyi Islam ile iyi bir sekilde birlestirdiginden, Tiirk
dizilerinin Balkanlarda popiilerliginden ve ekonomik kriz iginde Tirk ekonomisinin iyi
durumda olmasindan dolay1 Tiirkiye Balkanlarda, bazi ¢evreler icinde, ¢ok olumlu bir sekilde

algilanir.

Ikincisi, birincisine gore daha giiclii goriinen olumsuz Tiirkiye algisidir. Tiirbedar’a gore,
Tiirkiye’nin Arap diinyasina yaklasmasi ve dis politikada Bati’dan bagimsiz olarak hareket

edebilmesi Sirbistan da dahil olmak tizere Hiristiyan Balkan tlkelerinde endiselere neden

% Miroslav Svir&evi¢, ,,Strategijska Dubina” Turske Spoljne Politike, www.nspm.rs, 19.7.2010.
10 Erhan Tiirbedar, Tiirk Dis Politikasi Balkanlar’da Nasil Algilaniyor, www.tepav.org.tr, 4.2012.
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olur. Gozde Kilig Yasin’in, “Balkanlarda Pekistirilen Tiirkiye Karsithgi™'? olarak
adlandirdig1 bu duruma zemin hazirlayan unsurlar1 Tiirbedar Islam’a ve Tiirkiye’ye ait

onyargilar ve Tiirkiye hakkindaki bilgi eksikligi olarak goriir'?.

Balkanlardaki ¢ogunlukta Miisliimanlarin yasadiklar1 bolgelerde Tiirkiye algisi olumlu
olurken, ¢cogunlukta Hristiyanlarin yasadiklar1 bolgelerde ve Balkanlarin genelinde olumsuz
Tiirkiye algist hakimdir. Marcus Tanner’in, “Osmanli Gegmisi Tiirkiye’nin Balkanlardaki
Imajin1 Olumsuz Etkiliyor” baslikli makalesine gore Sirbistan da dhil olmak {izere Balkan
Hiristiyan devletleri belli bir 6lgiitte kendi ulusal kimliklerini islam ve Tiirkiye’ye olan
karsilik temelinde insaat etmislerdi. Ustelik Tiirkiye’den gelen her girisim olumsuz
karsilanir. Bu olumsuz tepki 6zelikle Tiirkiye’nin bir Miisliman ile bir Musliman olmayan
tarafin ¢atismasinda arabuluculuk yapmaya calistiginda bellidir; Tiirkiye nin bu yoniindeki
her girisim Misliimanlara destek olarak algilanir. Bu nedenlerden dolay1 Tanner,
“Ankara’nin, Osmanli imparatorlugu’na ait ac1 ve kétii algilarmin hakim oldugu Balkanlarda

kendi niifuzunun dogal sinirlarinin var oldugunu anlamasi miimkiindiir*® sonucuna varir.

Turbedar, bu olumsuz alginin en 6nemli nedenlerinden biri olarak okullarda okutulan
tarih ders kitaplarini sayar. “Ders kitaplari, bir iilkenin halkina yonelik propaganda yapmanin
en etkili araglar arasinda bulunuyor. (...) Balkan iilkelerinin okullarinda okutulan tarih ders
kitaplar1 incelendigi zaman, Tiirklerle Ozdeslestirdikleri Osmanli’yr mutlu anilarla

hatirlamadiklar1 anlasiliyor. Balkanlar’da nesiller, Tiirklerin diigman olarak gdsterildigi

11 Gézde Kilig Yasin, Balkanlarda Pekistirilen Tiirkiye Karsithgi, 21 Yuzyil Tirkiye Enstitlisi, www.21yyte.org,
21.9.2012.

12 Erhan Tirbedar, Tiirk Dis Politikasi Balkanlar’da Nasil Algilaniyor, www.tepav.org.tr, 4.2012.

13 Marcus Tanner, Ottoman Past Haunts Turkey’s Balkan Image, www.balkaninsight.com, 2.10.2010.

1 Erhan Tiirbedar, Tiirk Dis Politikasi Balkanlar’da Nasil Algilaniyor, www.tepav.org.tr, 04.2012.
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daha iyi analiz edebilmek icin ders kitaplarini inceleyerek bir tarafin kitaplarinin obiir tarafi

nasil gosterdigini ve hakkinda nasil bir imaj veya algis1 yarattigin1 anlamaya ¢alisacagiz.

Tarih 6gretimi, Sirp-Tiirk iligkilerini etkileyen ¢ok derin ve 6nemli faktor olmasina
ragmen, bu konuda daha 6nce bir arastirma yapilmamisti. Osmanly/Tiirkiye’nin Hirvatistan®®,
Bosna-Hersek®®, Yunanistan!’, Kosova'®, Rusya'®, Ermenistan®® gibi tlkelerinin ders
kitaplarindaki imaj1 konusunda ¢aligmalar yapilmis, ancak Sirp ders kitaplarint kimse ele
almamuisti. Sirbistan’da da ayni sekilde, arastirmacilar genelde Hirvatistan ve Bosna-Hersek
ders kitaplariyla ilgilenirken Tiirk ders kitaplar1 gdzden kagirilmisti. Boyle bir ¢aligmanin
daha 6nce yapilmadigindan dolay1 bu arastirmanin 6nemli oldugunu ve varilan sonuglarin
akademisyenler, O0grenciler ve Sirp-Tiirk iliskileri ve Balkan politikalariyla ilgilenen

aragtirmacilar i¢in ¢ok ilging ve yararli olacagini diistiniiriiz.

Birinci bolimde Tiirk ilkdgretim ve lise tarih kitaplari ele alinarak, tarih boyunca
Sirbistan ve Sirplar ile iliskilerin nasil anlatildigi, Sirbistan ve Sirplarin nasil gosterildigi
incelenecektir. ikinci béliimde ise Sirp ilkdgretim ve lise (gimnazija) tarih kitaplar ele
alinarak Osmanli imparatorlugu, Tiirkiye ve Tiirkler ile iliskilerin nasil yansitildig1 ve nasil
algilandig1 incelenecektir. Uglincti bélimde ise birinci ve ikinci bolumlerdeki bulgular
kiyaslanip analiz edilerek, en son olan sonu¢ boliminde ise temel arastirma sorusu olan

birbirleriyle iliskileri s6z konusu oldugunda Sirp ve Tiirk ilkogretim ve lise tarih kitaplarinda

5 Ozan Erdzden, Hirvatistan Ders Tarih Kitaplarinda Osmanli/Tiirk imaji, www.ebscohost.com, 03.2014.

16 Jahja Muhasilovi¢, Bosna Hersek Giincel Tarih Ders Kitaplarinda Osmanli/Tiirk imaj, Yiiksek lisans tezi,
istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 02.2015.

7 Yunan Ders Kitaplari Nefret Tohumlari Ekiyor, www.birlikgazetesi.net, 3.10.2013.

18 Fatih Fuat Tuncer, Kosova Tarih Ders Kitaplarinda Osmanli/Tiirk imaji, Yiiksek lisans tez, Akdeniz
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012.

9 Ahmet Simsek, Cengiz Nigar Meherremova, Rusya Tarih Ders Kitaplarinda Osmanh-Tiirk imgesi,
www.tuhed.org, 10.10.2015.

20 Y|ldiz Deveci Bozkus,” Ermeni Tarih Ders Kitaplarinda Tiirk imgesi”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Sayi 60, s. 1-45,
2014.
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sunulan tarih versiyonlarinin ayni mi, farkli mi, farkl ise farklarin ne oldugu sorunsalina

cevap verilmeye ¢alisilacaktir.
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. BOLUM

TURK OKUL TARIH KITAPLARININ

INCELENMESI

Bu boliimde Tiirk ilkdgretim okullarinda ve liselerinde okutulan tarih kitaplarini Sirp—
Tirk iliskileri cercevesinde inceleyecegiz. Ayrica, Sirp—Tirk iligkilerinin yaninda farkli
konularda Sirbistan'dan ve Sirplardan nasil ve ne baglamda bahsedildigi, Sirbistan'in ve
Sirplarin Tirk tarih kitaplarinda nasil tanitildigina 1s1k tutulmaya calisilacaktir. Konu ele
alinirken, Slavlarin ve Tiirklerin ilk temasindan bugiinlere kadar gecen siireyi 11 alt boliime
ayrilarak incelenecektir. Bu cercevede kronolojik olarak Osmanlilarin Balkanlara
gelmelerinden 6nceki donemi, Osmanlilarin Balkanlara gelmesi, Sirbistan'in artik iginde
bulundugu Osmanli  Imparatorlugu'nun i¢indeki durumu, Sirbistanin  Osmanli
Imparatorlugu'ndan ayrilis1, Balkan Savaslari, Birinci Diinya Savasu, iki Savas Aras1 Donem,
Ikinci Diinya Savasi, Soguk Savasi dénemi, Yugoslavya i¢ savasi ve Soguk Savas sonrasi
doéneminde Sirp - Tiirk iligkilerinin Tiirk ders kitaplarinda nasil gelistigi ayrintili bir sekilde

aktarilmaya calisilacaktir.
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1.1. Eski Turkler ve Slavlar

Tiirk okul tarih kitaplarinda Sirp-Tiirk iliskilerini ¢ok uzak bir ge¢mise kadar takip
edebiliriz. Aslinda bu iliski Giiney Slavlarinin Balkanlara geldikleri anda baslamisti ¢lnku
Balkan Slavlart Balkanlara geldiginden itibaren farkli Tirk kabilelerle iliskiler igine

girmisler.

Tiirk tarih kitaplar1 s0z konusu kabilelerin Turk ve bugtinku Turkiye Cumhuriyeti’ne bir
sekilde bagli oldugunu oOzelikle vurgularlar. “Diger Tiirk devletleri ve topluluklart”
adlandirilan bolim bashiginin hemen altinda “HAZIRLANALIM: Cumhurbaskanlig
forsunda yer alan 16 yildizin neyi temsil ettigini arastiriniz” yazisini igeren gri bir alan da
bulunur?t, Béliime hazirlanmak isteyen 6grenci ¢ok kisitl bir arastirma yaparak bile hemen
Cumhurbagskanlig1 forsundaki 16 yildizin, tarihteki 16 biiyiik Tiirk imparatorlugunu, ortadaki
giinesin ise Tirkiye Cumhuriyeti'ni temsil ettigini O6grenecektir. S6z konusu 16 Tirk
imparatorlugu: Biiyilk Hun Imparatorlugu, Bati Hun Imparatorlugu, Avrupa Hun
Imparatorlugu, Ak Hun Imparatorlugu, Goktiirk Kaganligi, Avar Kaganligi, Hazar
Kaganligi, Uygur Kaganligi, Karahanli Devleti, Gazne Devleti, Biiyiik Selguklu Devleti,
Harzemsahlar Devleti, Altin Ordu Devleti, Timur Imparatorlugu, Babiir Imparatorlugu ve
Osmanli Imparatorlugu’dur. Cumhurbaskanligi forsu hikayesiyle, bu devletlerin Turk
devletleri oldugunu, belli tarihsel bir sekilde onlarin Tiirkiye’ye ait, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
onciileri oldugunu ve Hun devletinden Osmanli Devleti’ne ve Tiirkiye Cumhuriyeti’ne kadar

Turk devletinin devamliligini vurgulanir.

21 Ahmet Yilmaz, Ortadgretim Tarih 9 Sinif, Ekoyay Yayinlari, Ankara, 2015, s. 109.
14



Bu cercevede, ele aldigimiz hususlara Attila’nin Onciiliigiindeki Hun Tirklerinin

Bizans’a kars1 diizenledigi Balkan Seferleri ile basliyoruz.

Hun Tiirklerinin Balkanlara geldikleri yillarda (441-442-Birinci Balkan Seferi ve 447-
Ikinci Balkan Seferi) Slavlar Balkanlara hala gelmemislerdi. S6z konusu seferlerin tamamen
Bizans’a kars1 diizenlendigi ve Slavlarin Balkanlarda hala bulunmamalar1 hususlarini goz

oniine aldigimizda, hikayeden Tiirklerin Balkanlara Slavlardan 6nce geldiklerini goriiriiz??.

Hun Devleti’nin ¢okiisiiyle Hunlarin biiyiik bir kismi1 Karadeniz’e dogru ¢ekilerek ve
orada bulunan diger bir Tiirk boyu olan Oguzlarla karisarak Macarlarin ve Bulgarlarin
olusmasina neden olmustu. Macarlarin ve Bulgarlarin yaninda, Tiirk boylar1 olan Avarlar,
Pegenekler ve Oguzlarin Balkanlarda farkli zamanlarda olduklarin1 ve Balkan Slavlar ile

etkilesime girdigini 6greniriz?.

Attila’dan sonra Balkanlar’a yerlesen Slavlar geldikleri topraklarda da yasayan farkli
Tiirk kabilelerle iletisim igine girmistiler. Tiirk boylar1 Slavlardan ¢ok daha gelismis ve
Slavlarin stiindedirler. Tirkler aslinda yeni gelen Slavlari teskilatlandirmistilar ve
sosyallestirmistiler. Avarlar1 anlatan bir paragraf boyle bir ifadeyi gegirir: “Avarlar,
Balkanlar ve Orta Avrupa’da Germen ve Slav topluluklar1 iizerinde devlet yonetimi ve
askerlik orgiitlenmesinde onemli rol oynadilar. Slavlarin toplumsal hayata ge¢melerini
sagladilar’?*. Devaminda, yine benzer bir ifadeyi buluruz: “Eskiden ormanlardan ¢ikmayan
225

Slavlar, Avarlar sayesinde savasa alismis; altin, giimiis ve at siiriisii sahibi olmuslardir

Ayni bolimde de Tuna Bulgarlarinin bélgedeki Slavlart hakimiyet altinda tuttuklarini

22 jpid., s. 94.
2 jpid., s. 107.
2 jdem.
% jdem.
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Ogreniriz. Diger bir kitapta da ayni fikirlerle karsilasiriz. “Avar, Pegenek, Kuman Tiirkleri, o
zamana kadar devlet kuramamis olan Romenleri ve Balkan uluslarini teskilatlandirarak tarih
sahnesine ¢ikmalarina 6n ayak olmuslardir”?®. Ayni yerde, Balkan Slavlarmin hem egitim
hem teghizat alaninda Tiirkleri 6rnek olarak alarak kendi askeri gii¢lerini olusturduklar: ifade
edilir. Ancak, Hristiyanlik bu Tiirk boylarinin yikilmasina neden olmustu; Macarlar,
Hristiyanlig1 kabul ederek “zamanla Tiirkliiklerini kaybettiler”?’, Avarlar ve Bulgarlar ise
Hristiyanlig1r kabul ettikten sonra kalabalik Slav topluluklari arasinda zamanla asimile

olmuslardir.

Tirk kitaplarinin Tirk ve Sirp, ya da daha dogrusu, ¢ok uzak bir gegmisten
bahsettigimizden, onlarin atalar1 olan farkli Tiirk boylari ile Giiney Slavlar1 arasindaki
iliskileri konusundaki anlatimi baktigimizda, iki sonug¢ c¢ikabiliriz. Birincisi; Turkler
Balkanlar’a Slavlardan 6nce gelmislerdir ve Balkanlar’da en azindan Slavlarin oldugu kadar
kadimdirler. Ikincisi; bolgede beraber yasadiklarinda, Tiirkler ¢ok daha ileri ve gelismis
durumundaydilar. Tirkler aslinda Slavlart ormanlardan ¢ikardilar, toplumlastirdilar,

teskilatlandirdilar ve onlarin tarih sahnesine ¢ikmalarina zemin hazirladilar.

1.2. Osmanlilarin Balkanlara Girisi ve Yayilmalari

14. ylizyilin ilk yarisinda Osmanlilar gii¢ kazanarak Anadolu’daki Turk beylikleri
arasinda birincil bir gii¢ haline gelmisler ve Bizans’la rekabet etmeye baslamiglardir. Bu

baglamda Sirplarla ancak dolayl bir sekilde temaslar1 olmustu.

26 M. Oztiirk, M. Aksoy, H. Kiziltan, A. Sever, Y. Okur, M. Karaman,, Ortadgretim Tarih 11, Milli Egitim Bakanlig
Yayinlari, Ankara, 2015, s. 11.
27 Ahmet Yilmaz, Ortadgretim Tarih 9 Sinif, Ekoyay Yayinlari, Ankara, 2015, s. 108.
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S6z konusu dénemde Bizans imparatorlugu Balkanlarda Sirplarla ve Bulgarlarla surekli
bir micadele halindeydi. Bu gatismalar Bizans’1 zayiflatmisti ve Bizans Balkanlardaki
topraklarinin ¢ogunu Sirbistan ve Bulgaristan lehine kaybetmisti. Bu miicadeleler ve
onlardan dolayr Bizans’in ig¢inde bulundugu durum Osmanlilarin Bizans’la rekabetini

kolaylagtirmisti.

1341 yilinda Bizans’in imparatoru III. Andronikos’un dliimiinden sonra oglu Yuannis ile
saray nazir1 Kantakuzenos arasinda taht kavgasi ¢ikmisti. Kantakuzenos, Osman Bey’in oglu
Orhan Bey’den yardim istemisti. BOylece, Osmanlilar ilk defa Balkanlara gegmisti. Osman
Bey’in yardimmin sayesinde Kantakuzenos imparator olmustu. Imparator olunca
Kantakuzenos Bizans’in Sirplarla ve Bulgarlarla micadelesinde Orhan Bey’den yine yardim
istedi. Kantakuzenos’un Sirp ve Bulgarlari bastirmasinda yardimci olarak gelen Osmanlilar,
bu sefer Balkanlar’a kalici olarak yerlesmistiler. 1353 yilinda Kantakuzenos Osmanlilara bu
miicadelede yardim etmek i¢in Rumeli’de bulunan Cimpe Kalesini iis olarak vermisti.
Boylece Balkan’daki ilk issiinii elde eden Osmanlilar Siileyman Pasa’nin onciiliigiinde

20.000 kisilik orduyu Rumeli’ye gegirmisti?®.

Osmanlilar Balkanlar’a sadece Bizans’a yardim etmek icin gelmediler; Rumeli’ye
gecmelerinden sonra, kisa bir siire i¢inde kendi ¢ikarlarina gore hareket etmeye basladilar.
Tekirdag, Bolayir, Kesan, Malkara, Corlu, Liileburgaz ve bdlgedeki en énemli kent olan
Edirne’yi fethederek Sirplarin yasadiklari topraklara yaklastilar. Papa V. Urban’in tesvikiyle
olusturulan, Macar krali Layos’un onciiliigiindeki ve ¢ogu Sirplardan olusan Hagli Ordusu

ile Haci ilbey onciiliigiindeki Osmanli Ordusu arasinda olan Sirpsindigr (I. Cirmen) Savasi

28|, Geng, V. Cazgir, S. Turedi, M. Celik, C. Genc, Ortadégretim Tarih 10, Milli Egitim Bakanhgi Yayinlari,
Ankara, 2015, s. 11-12.
17



Sirplar1 ve Osmanlilar1 karsi karsiya getiren ilk biiyiik savasti. 1364 yilinda meydana gelen
bu savas1 Osmanli ordusu kazanmist1. “Sirpsindig1 yenilgisini telafi etmek isteyen Sirplar’?®
1371 yilinda Osmanlilara kars1 harekete ge¢mislerdir. Ancak II. Cirmen Savasi olarak
adlandirilan bu savasi da Osmanlilar kazanmisti. Bu savasin sonucu olarak Makedonya’daki
Sirp prensleri Osmanli iistiinliigii tanimak zorunda kalmisti. Sirp ve Bosnali kuvvetler

birleserek, Plosnik’te Osmanlilara karsi harekete ge¢mislerdir. Ancak Lala Sahin Pasa

komutasindaki Osmanl ordusu yine Sirplar ve Bosnalilar1 bozguna ugratmigst:®C.

Tiirk tarih kitaplarinda 1389 yilindaki (¢ogu Sirplardan olusan) Hagli Ordusu ile Osmanli
Ordusu arasindaki I. Kosova Savasi’na 6zel bir dnem verilir. 1. Kosova Savasi Oncesi
Osmanli savas meclisinde Sultan I. Murat’in Evrenos Gazi’ye “bugiine kadar Allah’in
yardimiyla ¢ok asker ¢ekip savastim. Amma bu savas evvelkiler gibi degildir’3! sozleri
aktariliyor. Ustelik bu savastan once Sultan I. Murat diger Tiirk beylerini Islam
dayanigmasina ¢agirarak yardim olarak bu savas i¢in askerlerini gonderilmelerini istemisti.
Burada da ilging bir seye deginelim: I. Murat “dini hosgoriisii sayesinde Katolik ve
Ortodokslarin takdirlerini kazanan” ve “padisahligi boyunca Hristiyanlara papaliktan daha
iyi muamele eden”*? biri olarak tamtilmust1. Tki ordu Kosova’da kars1 karsiya gelmisti. Savas
sirasinda, Sultan I. Murat “Sirp bir asker tarafindan hangerlenerek”®® hayatin1 kaybetmisti.
Buna ragmen Osmanli ordusu savas kazanmisti. Bu savas, “Osmanlilarin bu kadar biiyiik bir

orduya kars1 kazandig1 ilk savastir”®*. Bu savasin sonucu olarak bazi Sirp prensleri yeniden

2 jbid., s. 13.
30 jpid., s. 12.
31 jpid., s. 13.
32 jdem.
3 jpid., s. 14.
34 jdem.
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Osmanl’nin istiinliigii kabul etmisler, kuzey Sirbistan’da ise Osmanlilara kars1 ¢ikacak

onemli bir giic kalmadigi i¢in Sirbistan’in kuzeyine de yol ac¢ilmis olmustu.

I. Kosova Savasi’ndan sonra, Sirbistan’da 6nemli bir glic kalmadig i¢in Sirplar ve
Osmanlilar arasinda bagka bir savag olmamisti. Sirplar Osmanlilara karsi ¢ok pasif bir sekilde
kald1 ya da daha dogrusu, baska bir orduya kars1 miicadeleye gidince Osmanli ordusu
Sirbistan tizerinden gecerek istediklerini 0nemli bir direng olmadan yapabilmis. Macaristan’a
kars1 sefer diizenleyen II. Murat yliriiylis yolunda Semendire kalesi gibi bazi Sirplara ait
kaleleri ele gecirdi. Ikinci defa Sirbistan iizerinden gegen II. Murat, Belgrad harig tiim
Sirbistan’1 ele gegirdi, ancak gittigi Hagli ordusuna kars1 olan savasi kaybetmesinin sonucu
olarak yapilan Edirne-Segedin antlagmasina gére Sirp Krallig1 yeniden kurulacakti ve Sirplar

Osmanli Devleti’ne vergi verecekti®.

“IIk olarak Osmanli Devleti aleyhine ittifaklar kuran Sirbistan™3® tam olarak ne zaman ve
nasil fethedilmisti belli degildir. Dolayli bir sekilde (“Slavca” da konusan) Fatih Sultan
Mehmet’in doneminde oldugunu tahmin edebiliriz. Tarith s6z konusu oldugunda, ayni kitap
icinde celiskiler buluruz - iki yerde Sirbistan’in fethinin tarihi olarak 1454 yili*’, diger bir

yerde ise Sirbistan’in fethinin tarihi olarak 1459 yil1 verilir®®,

Tarih ne olursa olsun, o andan itibaren Sirplar ve Sirbistan’dan siyasi bir varlik olarak
bahsedilmez. Osmanli Devleti’nin bir pargasi olarak sayilir. Sultan I. Siileyman’in
Macaristan’dan Belgrad’in almasindan, 1716 yilindaki Petervaradin Savasi’ni1 kaybetmeleri

nedeniyle Osmanlilarin Belgrad, Banat ve Sirbistan’in kuzeyini Avusturya’ya vermesinden

35 jdem.
36 jdem.
37 jbid., s. 44, 46.
38 jpid., s. 35.
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ya da Osmanlilarin 1736-1739 yillar arasinda yer alan kendileri ile Rusya ve Avusturya
arasindaki savastan kazancgli ¢ikmalari nedeniyle Belgrad’in geri alinmasindan bahsedilirken,
Sirplar ve eskideki ya da bugiinkii Sirbistan’t olusturan topraklardan Osmanl
Imparatorlugu’nun bir parcasi ya da Osmanli’nin Avusturya ile ¢atistig1 topraklar olarak

bahsedildigini goriiriiz.

Balkanlarda yeni fethedilen topraklarda Osmanli Devleti, “sadece askeri onlemlerle
tutunamayacagini bildiginden imar ve iskan faaliyetlerini baslatt:”*°. Fethedilen topraklarda
“istimalet” ad1 verilen iskan siyaseti uygulanmisti. Bu siyaseti uygulayarak Osmanli Devleti
“fethedilen yerlere Turk-Islam kimligi kazandirmak i¢in dncelikle buralarda Tiirk niifusunun

artirlmasina énem veriyordu”*°

, ve bu uygulamanin ¢er¢evesinde Anadolu’dan gog ettirilen
Tiirkleri buraya yerlestirmisti. Fakat sadece bos bulunan yerler yerlesime agilirdi, dyle ki
yerli Hristiyan niifusu {izerinde herhangi bir etkisi yoktu ve onlar “her tiirlii dini ve kiiltiirel

etkinliklerinde serbest birakilmigst1”*!.

Balkanlar’daki fetihler sirasinda yerli Hristiyan niifusu etkileyen diger bir uygulamaya
baslandi. I. Murat daha biiylik bir orduya ihtiyag duydu. Bu ihtiyaci karsilamak i¢in
“devsirme sistemi” uygulanmaya baslandi. Bu sistem g¢ercevesinde Osmanli askeri olarak
yetistirmek tizere Rumeli’deki Hiristiyan ailelerden erkek ¢ocuklari alinirdi; her kirk haneden
birinden, 8 ila 20 yasinda arasindaki bir ¢ocuk alinacakti, dncelik ¢ocugunu devsirmek
isteyen ailelere verilecekti, tek ¢cocuklu ailelerden ¢ocugu alinmazdi ve ¢ok ¢ocuklu ailelerin
cocuklarinin en sagliklis1 tercih edecekti. Bu sistem Balkanlarda ve sadece Hristiyan nifusu

arasinda uygulamaya baslanmist;; daha oOnceki Tirk-islam devletlerinde bu sistem

3 jbid., s. 12.
40 jdem.
41 jpid., s. 80.
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uygulanmazdi. Alian ¢ocuklar Tiirk-Islam kiiltiiriine gore yetistirilmek iizere Anadolu’ya,

Tiirk ailelere gonderilirdi. Tiirk aileler onlar1 Tiirk-Islam kiiltiirii i¢inde yetistirirdi.

Belli bir yasa gelince devsirmelerin bazilar1 askeri egitim goriip kapikulu askeri olmak
iizere Acemi Ocagi’'na, bazilar1 ise c¢esitli kiiclik saraylara gonderilirdi. Acemi Ocagi’na
gonderilen devsirmeler egitimi bitirdikten sonra Yenigeri, Cebeci, Topgu gibi 6teki Kapikulu
Ocaklari’ndan birine gegerlerdi. Kapikulu piyadelerin en iinlii ve en kalabalik ocag1 Yenigeri
Ocagiydi. Yenigeri askerleri padisaha aitti, ona kars1 sorumluydu ve savasta onu korumak

iizere yaninda bulunurlarmis. Bu askerler devletten maas alirlarmis®.

Kiiciik saraylara gonderilen devsirmelerden gonderildikleri saraydan sonra bazilari
Kapikulu Siivarileri’ne katilir (Piyadelere gore dereceleri ve maaslart daha yiiksek ath
askerler) bazilar1 ise Topkapi Sarayi’na gecerlerdi. Topkapi Sarayi’na gonderilen
devsirmeler egitim gordiikten sonra merkezde veya tasrada 6nemli gorevler alirlardi. Boylece
devsirilen Hiristiyanlar Osmanli Devleti’nde 6nemli bir siyasal pozisyonlara gelirlerdi.
Tagsradaki gorevlere atanan devsirmeler gitmeden once haremden bir kiz ile evlendirilirdi.
Boylece gorevlinin atandigi yerdeki bir kizla evlenmesi Onlenerek merkezi otorite

giiclendirilmeye calisilirdi®,

Aslinda, bu siyasi gorevlerle gorevlendirilen eskiden Hristiyan olan devsirmeler Osmanli
Imparatorlugu’nun en yiiksek siyasal diizeylerine kadar gelebildiler. “Osmanli Devleti’nin
kurulus yillarinda devlet idaresinde 6n planda olan Tiirk kdkenli vezir ve beyler, Veziriazam

Candarli Halil Pasa’dan sonra bu oOzelliklerini kaybetti. Bunlarin yerini devsirmelerden

2 jpid., s. 31.
43 M. Oztirk, M. Aksoy, H. Kiziltan, A. Sever, Y. Okur, M. Karaman,, Ortadgretim Tarih 11, Milli Egitim
Bakanhgi Yayinlari, Ankara, 2015, s. 33.
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yetisen devlet adamlarinin almasiyla Osmanli yonteminde devsirme ve Tiirk kokenli devlet

adamlar1 arasinda rekabet goriilmeye basladi™*,

1.3. Osmanli Egemenliginde Sirbistan

Fetihten sonra Sirbistan Osmanli Devleti’nin bir pargasi olmustu. Osmanli Devleti’nin
bir pargasi olarak devletin ve onun i¢inde yasayan dini azinliklarinin kaderini paylagsmaya
baslad1. Peki, yilizyillarca Sirbistan’in da bir pargasi oldugu ve Sirplarin da i¢inde yasadigi
Osmanli Devleti’nin durumu ve kendi niifusunun ve azinliklarinin i¢inde yasadiklar sartlar

nasildi1?

Tirk ders kitaplarina gore, Osmanli Devleti’nin politikasinin temeli kendisini olusturan
farkli milletlere kars1 gosterdigi hosgorii ilkesiydi. Osmanli Devleti “li¢ kitada 600 yildan
fazla hiikiim stirmiis bir devlettir. Birbirinden farkli milletler ve farkli din ve mezhebe inan
insanlar bir arada yasardi. Osmanli Devleti bu farkliliklara ragmen insanlar1 ahenk i¢inde
idare etti. Peki ama nas1l? Hosgorii ve adaleti yonetiminin temel esas1 olarak yapti. Halk
arasinda dil, din, kiiltiir ve degerleri ne olursa olsun ayrim yapmadi. Bu sayede insanlar kendi
inang, dil, kiiltiir ve yasam big¢imi korudular. (...) Hosgorli ve adalet, Osmanli Devleti’nin

fetihlerini kolaylastiran en dnemli faktorlerdendi”®®.

Osmanli Devleti’nin politikasinin temeli olan hosgorii ilkesini Osmanli Devleti’nin
kurulusuna kadar takip edebiliriz. Osmanli Devleti’nin kurucusu Osman Gazi’nin kardesi

Giindiiz Alp’in “Civarimizdaki vilayetleri vuralim, yikalim” sézleri “Bu goriisiinde fesat var.

* jidem.
45 Yazarlar komisyon, ilkdgretim Sosyal Bilgiler 7 Ders Kitabi, Millf Egitim Bakanligi Yayinlari, Ankara, 2015, s.
76.
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Dogru olan, komsularimizla iyi geginmektir”*® sozlerini buluruz. Ondan sonra hosgorii

Osmanli politikasinin temel ilkesi olmustu ve bu Tirk tarih kitaplarda siirekli vurgulanir.

Osmanli hosgoriisii, aslinda, fetihlerde de 6nemli rol oynamusti; Balkan Hiristiyanlari
isteyerek Osmanli’nin denetiminin altina girdiler. “Adil ve hosgoriilii siyaset sayesinde
fethedilen yerlerde yasayan halk kisa siirede Osmanli yonetimini kabul etmisti. Bunu goren
Osmanli’ya komsu yerlerde yasayan halk da ¢ogu zaman herhangi bir direnis gostermeden
Osmanli yonetimini benimsemisti”*’. Diger bir kitapta benzer ifadeleri buluruz:
“Anadolu’da, 6zelikle de Balkanlarda yasayan Hiristiyan halk, Osmanli fetihlerini kurtarici
ve koruyucu olarak karsilamislardi. Osmanli yoneticilerinin sagladigi din ve vicdan hiirriyeti,
can ve mal giivenligi buradaki Hiristiyan halki kisa zamanda yeni ydneticilerine aligmisti.
(...) Turkler ise Hristiyan tebaaya ¢cok hosgoriilii davrandi, vergi adaleti sagladi. Yerli halkin
inanclarina, dillerine, gelenek ve goreneklerine karigmayarak onlari, kiiltiirlerini
yasamalarinda serbest birakt1”*8, Osmanli Devleti’nin kurucusu Osman Gazi’den sonra gelen

Orhan Bey’in, I. Murat’in, “hatta sert mizactyla taninmis olan Yildirim Beyazit’m™* ve II.

Murat’in Hiristiyanlara kars1 hosgoriilii davrandiklar: vurgulanir.

Osmanli Imparatorlugu’nda azmliklar tam bir dzgiirliik icinde yasamistilar. “Osmanli
Devleti de biinyesinde her tiirlii inang sistemine anlayis gésteren bir yapiya sahipti. Devlet
icindeki gayri-Muslimler din, mezhep, vicdan 6zgiirliigiiniin yaninda kendi kiiltiirlerini

cemaat sistemi icinde yasatma hakkina da sahip olmuslardir”®°, “padisahlar ve yonetici sinif

46 jpid., s. 42.
47 jbid., s. 43.
8. Geng, V. Cazgir, S. Tiredi, M. Celik, C. Geng, Ortadgretim Tarih 10, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, Ankara,
2015, s. 25.
9 jdem.
50 M, Oztiirk, M. Aksoy, H. Kiziltan, A. Sever, Y. Okur, M. Karaman,, Ortadgretim Tarih 11, Milli Egitim Bakanhgi
Yayinlari, Ankara, 2015, s. 30-31.
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dini hicbir zaman halka bir baski arac1 olarak kullanmamigt:”>*

. Ayrica, “Tiirklerle Osmanli
idaresinde yasayan diger milletler birbirleri ile dostluk i¢inde yasarlardi. Dini bayramlarda
Turkler, Hiristiyan komsularina gigekler verirlerdi. Hiristiyanlar da kendi dini bayramlarinda

Tiirklere yiyecekler sunarlardi’®?,

Tiirk ders kitaplarindaki anlatima gore, Osmanli Imparatorlugu’nda Hristiyan azinliklarin
egitim ve 0gretim alaninda tam serbestligi vardi. Azinliklar kendi egitim 6gretim kurumlarini
olusturabildiler ve devletin bu okullar tizerinde herhangi bir denetimi yoktu. Siniflar arasi
toplumsal hareketlilik s6z konusunda, yoneten sinifi olan askeri sinif (seyfiye) ile yonetilen
sinifi olan reaya arasinda asinilmaz bir duvar yoktu. Reaya’dan askeri sinifina ge¢ebilmek
icin tek sart Miisliiman olmakt1 (o sart da sonra ortadan kaldirilmistir®®). Bunun 6rnegi olarak,
1453-1566 yillar1 arasinda gorev yapan yirmi dort veziriazamdan yirmisinin eskiden
Hristiyan ¢ocuklar1 olup devsirme sisteminden yetisen kisiler olmasi1 gosterilir. Osmanl
Devleti’nin Miisliimanlar igin gecerli ser’i hukuk’u, gayri-Muslimler i¢in gegerli degildi;
gayri-Muslimler igin onlarin geleneksellerden kaynaklanan, ancak ser’i hukuk’a aykiri

olmayan, orfi hukuk gecerliydi®*.

Osmanli Devleti’nin siyasi sistemi ancak herhangi bir sekilde “demokratik” degildi;
Osmanli Devleti merkezci sisteme ve padigahin mutlak gilicine dayanmisti. Merkezci
yapisinin gerekeesi su sekilde anlatilir: "Toplum hayatinin olugmasi ve saglikli isleyebilmesi

i¢in Allah insanlar1 farkli kabiliyetlerde yaratmisti. (...) insanlar, farkli mizag ve tutumlara

511, Geng, V. Cazgir, S. Tiredi, M. Celik, C. Geng, Ortadgretim Tarih 10, MillT Egitim Bakanligi Yayinlari, Ankara,
2015, 5.87.
52 Yazarlar komisyon, ilkdgretim Sosyal Bilgiler 7 Ders Kitabi, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, Ankara, 2015, s.
77.
531. Geng, V. Cazgir, S. Tiredi, M. Celik, C. Geng, Ortadgretim Tarih 10, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari,
Ankara, 2015, s. 88.
54 jbid., s. 25.
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sahiptirler. Toplum hayati i¢in bunlar arasinda meydana gelebilecek haksizliklarin oniine
gecmek, emniyeti saglamak ve adalete dayali bir toplum diizeni kurmak ve bunu
strdudrebilmek icin bir yonetici glice-devlet giicline-dolaysiyla bir hiikiimdara her zaman
intiya¢ duyulmustu”®®. Dolaysiyla, hiikiimdar Allah'm vekilidir ve reaya onun emanetidir.
Hiikiimdarin gorevi, reayanin giivenlik, mutluluk ve refah i¢inde yasamasini saglamaktir.
Hiikiimdarin giicii da belli bir sekilde hukukla sinirliydi-hiikiimdar seri hukuka gore gorev
yapmaliyd: ve ona karisamazdi®®. Ustelik, diger Avrupa devletlerinin aksine, Osmanli
Devleti’nde gii¢ ayriliginin izlerini da buluruz®’. Osmanli Devleti hakim oldugu bélgelere iki
farkl1 yetkili atardi: Birisi yurutme yetkisini temsil eden asker kdkenli bey, digeri ise yasama
yetkisini temsil eden ulema kdokenli kadi. Bey Kadi’'nmin karart olmadan hicbir ceza
veremezdi, Kadi ise verdigi kararlar1 kendi basina uygulamazdi. Bey ve Kadi birbirinden
bagimsizdi ve Kadi emirleri dogrudan Sultan’dan alirdi ve yaptiklarindan ona Kkarsi

sorumluydu®®,

Sonugta, “Osmanli idaresindeki memleketler, Avrupa Hristiyanligmmin pek ¢ok
memleketinden daha iyi idare ediliyor, daha fazla huzur ve refah bulunuyordu. Cogunlukla
toprak isleriyle ugrasan Hristiyan halk, o devirde Avrupa’nin diger Hristiyan
hiikkiimdarlarinin tebaalarina oranla daha genis bir ozgiirliige sahipti ve caligmalarinin
karsihigim fazlastyla alabiliyordu”®®. Osmanli imparatorlugu’nun izledigi hosgorii politikasi

devlete belli bir istikrar saglamigti. Zamaninda Avrupa’da baslayan Reform hareketinin

55 M. Oztiirk, M. Aksoy, H. Kiziltan, A. Sever, Y. Okur, M. Karaman,, Ortadgretim Tarih 11, Milli Egitim Bakanhgi
Yayinlari, Ankara, 2015, s. 80.
% jpid., s. 30.
%7 jbid., s. 35.
58 jbid., s. 109.
591, Geng, V. Cazgir, S. Tiredi, M. Celik, C. Geng, Ortadgretim Tarih 10, MillT Egitim Bakanligi Yayinlari, Ankara,
2015, s. 25.
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Osmanl1 imparatorlugu’nda etki yaratmamasinin “en dnemli nedeni ise Osmanli Devleti’nin
Hristiyan halka genis haklar vermesidir. Onlar1 din ve egitim islerinde serbest birakmist1”®.
Osmanl1 Imparatorlugu’nun dini ve etnik aziliklara kars1 uyguladig1 hosgorii politikasinin
sayesinde, “Avrupa’da kanli mezhep savaslar1 yasanirken Osmanli toplumu ig¢indeki

Hiristiyanlar refah ve mutluluk i¢inde yasamislardir”®?.

1.4. Sirbistan’in Osmanli Devleti’nden Ayrilmasi ve Nedenleri

18. yiizyilin baslarinda Sirplar arasinda Osmanli’ya karst isyan ¢ikmisti. Ancak Sirp
isyaninin nedeni Osmanli’ya karst duydugu hosnutsuzluk veya memnuniyetsizlik degildi.

Sirplarin ve diger Balkan Hristiyan azinliklarinin isyaninin ii¢ nedeni vardir:

Birinci neden, Bati1 Avrupa iilkelerinin Tiirklere kars1 “Tiirklerin Anadolu’ya yerlesmeye
basladiklar1 1071°den 1923’e kadar gecen donemde”®? hep izledikleri diismanlk
politikasidir. - “Avrupa devletleri Osmanli Devleti’ne kars1 hep diigmanca ve ikiyiizlii tavir
izlemeye devam ettiler”®, Bu politika gergevesinde, “XIX. Yiizyil baslarinda Osmanl
Devleti’nin giigsiizliiglinden faydalanmak isteyen Avrupa devletleri, Osmanli egemenliginde
yasayan Hristiyanlarin durumlarinin iyilestirilmesini bahane ederek Osmanli’nin i¢ islerine
karistilar”®*. Bu girisimler Osmanli Devleti’ni zayiflamist1 ve icinde yasayan Hristiyanlari

bagimsizliga dogru itmisti.

8 jbid., 5.88.
51 jdem.
82 jpid., s. 169.
8 jbid., s. 170.
64 jdem.
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Ikinci ve en 6nemli neden ise, Rusya’nin dis politikasidir. Car I. Petro’dan itibaren Rus
dis politikasinin en 6nemli hedeflerinden biri sicak denizlere ¢gikmak ve Rusya’y1 Avrupa
devleti haline getirmekti. Bu amaglara ulasmak i¢in Slavlar1 ve Ortodokslar1 Rusya’nin
etkisinin altinda birlestirecek “Panslavizm™ politikas1 uygulamaya baslandi. Panslavizm
“Rusya’nin Slav asilli biitiin halklar1 kendi yonetimi altinda toplayarak diinya Slav birligini
saglama amacini ifade eder”®. Mademki Ortodoks Slavlarin biiyiik bir boliimii Osmanl
Devleti’nin iginde yasamisti, Rusya “Osmanli’ya bagli Balkan wuluslarint kiskirtip
Osmanli’dan ayirmak ve daha sonra kendi etkisine alarak (parcala, bol, yonet) Akdeniz’e
inmek istiyordu”®®. Rusya Sirplar1 hep Osmanli’ya kars1 kiskirtryordu ve Sirplart kullanarak

kendi hedeflerini gergeklestirmeye ¢alismisti.

Uclincli neden ise, Fransiz Ihtilali ile ortaya ¢ikan milliyetcilik ve 6zgiirliik diisiinceleri

ve onlarin Osmanli’nin Balkanlardaki Hiristiyan azinliklarinin arasinda yayilmasidir®’.

1804 yilinda Sirbistan’da isyan ¢ikmisti. Bu isyanin Osmanli imparatorlugu’nda ¢ikan
ilk ulusal isyan oldugu 6zelikle vurgulanir®®. “Fatih dsneminde Osmanli Devleti’ne baglanan
Sirplar dil, din ve kiiltiir serbestligine sahip olarak yasamislardir” ancak “Avusturya ve Rus
casuslari vasitasi ile milliyetcilik ve bagimsizlik konusunda kiskirtiliyorlardi”®®. Daha detayli
bir sekilde isyanin nedenleri bdyle siralanirlar: Milliyetgilik ve 6zgurlik prensiplerinin
Sirplar tizerindeki etkisi, Sirbistan’in savas alan1 olmasi, Avusturya ve Rusya’nin Sirplari

kiskirtmalari ve bolgedeki yenigerilerinin halka kotii davranmalar1™.

% jbid., s. 164.
% jdem.
57 jdem.
&8 jdem.
% jdem.
7 jdem.
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1804 yilinda Kara Yorgi 6nderliginde ¢ikan bu isyan araliklarla 1878’ye kadar siirdii. Bu
isyana aslinda Tiirk tarih kitaplarda 6nemli yer verilmisti; Sip Isyan1 Osmanli
Imparatorlugu’nda cikan ilk isyandir. Ustelik 1812 yilindaki Biikres Antlasmasi ile alinan
ayricaliklarla “milliyet¢ilik hareketleri sonucunda imtiyaz elde eden ilk toplum Sirplar
olmustu. Bu gelismelerin diger Balkan topluluklarin1 da cesaretlendirmesi yeni isyanlara

neden oldu”"?. Sirbistan 1829 yilinda da Edirne Antlasmasi ile dzerklik kazandh.

Biitiin bu gelismeler Osmanli Devleti’ni zor durumda birakmisti. Hem disardan Osmanl
Devleti’ni zayiflamak i¢in Hristiyanlarin durumunun iyilestirilmesine dair hem de igerinden
isyana kalkan azinliklardan merkezi yonetime karsi baskilar gelmisti. Disardan gelen
baskilar1 yok etmek ve kendi igindeki isyanlar1 sona erdirmek i¢in Osmanli Devleti farkli

1slahatlar1 yapmaya basladi’.

Ik biiyiik degisiklikler Tanzimat Fermani’yla yapilmislar. Bu fermanin en &nemli
Ozelligi Hristiyanlarin Misliimanlarla esit duruma getirilmesidir; artik yasa Oniinde
Muslumanlar ve gayri-Muslimler esitti. Ustelik padisahin yasama ve yargi yetkileri ciddi bir
sekilde sinirlandirilmist ve mahkemelerin yargilama etkileri genisletilmisti’®. Bu fermanin
getirilmesiyle Osmanli Devleti’nin “cagdaslar1 arasinda en 6nde gelen devleti”’* oldugu

Ozelikle vurgulanir. Osmanli Devleti’'ni o zamanlardaki Rusya, Fransa, Avusturya ve

Ingiltere ile kiyaslayarak bu noktanm alti bir kez daha cizilir.

Ikinci énemli gelisme ise, 1856°de yapilan Islahat Fermani’yla hayata gecti. Osmanl

Devleti “Islahat Ferman ile distan gelen bu baskilar1 engellemek istedi. Paris Konferansi’nin

1 jdem.
2 jbid., s. 182.
7 ibid., s. 174.
7 jbid., s. 182.
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devam ettigi sirada Avrupa devletlerinin istekleri dogrultusunda ilan edilen Islahat Fermani
ile konferansta Osmanli lehine karar alinmasini saglamak istendi. Ayrica Rusya’nin Osmanli
Devleti’nin i¢ islerine karigarak azinliklar1 kigkirtmasi ve Balkanlardaki isyanlarin sona

erdirilmesi hedeflendi”".

Bu ferman Miislimanlarin ve gayri-MuUslimlerin esitligini daha da genisleterek tek,
birlesmis ve esit bir “Osmanli” toplumunu yaratilmasin1 hedefledi. Sembolik bir dizeyde,
daha once biitiin Osmanli niifusu i¢in kullanilan ancak sonra sadece gayri-Muslimleri kast
eden “reaya” kelimeSinin yerine biitiin Osmanli niifusunu kapsayacak yeni olan “tebaa”
kelimesi kullanilmaya baslandi. Miisliman olsun gayri-Muslim olsun tiim tebaa kanun
onilinde esit olacakti, okullara, asker gorevine ve devlet hizmetine kabul edilecekti. 19.
yizyilda yeni, hem ilkdgretim veren okullar hem de yeni agilan medrese disindaki
Miisliimanlart ve gayri-Muslimleri esit olarak kabul edecek sivil yiiksekogretim kurumu olan
Dariilfiinun gibi devlet okullar1 acilmisti. Yeni agilmis okullarda “’Osmanlicilik’ ilkesi
hayata gecirilmesi ¢aligilmisti. Yeni okullar agilarak Miisliiman ve gayri-Muslim herkesin
buralarda aydinlanip Osmanli vatandash@ bilincine erismesi hedeflenmisti”’®.
Dariilfiinundan mezun olanlar devletin ¢esitli kademelerinde gorev alacaklardi. Devlet
okullarinin diginda her azinlik veya yabanci bir {ilke yurttaglar: kendi okullarini serbest olarak

acabilirdi. Azinlik ve yabanci okullarinin sayisi o zamanlarda ¢ok artti; 6rnegin, Sirplar’in

Osmanli egemenliginin altindayken ne kadar okul agtiklart belli olmazken, 1897 yilinda bile,

75 jbid., s. 179.
76 M. Oztiirk, M. Aksoy, H. Kiziltan, A. Sever, Y. Okur, M. Karaman,, Ortadgretim Tarih 11, Milli Egitim Bakanhgi
Yayinlari, Ankara, 2015, s. 191.
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yani Sirbistan’in bagimsiz olduktan sonra Sirbistan disinda kalan Osmanli topraklarinda hala

85 Sirp okullarinin bulundugunu 6greniriz’’.

Fakat bu cabalar sonu¢ vermemisti. “Karadag ve Sirbistan’da savas aleyhimize donmiis,
Bosna Hersek ve Girit’te ayaklanmalar ¢ikmis, mali kriz son haddine varmisti. Sultan II.
Abdiilhamit, Osmanli Devleti’ni bu ¢okiis siirecinden kurtarmak i¢in c¢areler aramis ve
miicadele etmisti”’®. “Sirbistan, Karadag, Bosna, Hersek ve Bulgaristan’da olaylar siirerken
Ingiltere, Rusya’nin Balkanlardaki niifuzunu kirmak igin Istanbul’da bir konferans
diizenlenmesini istedi. Osmanli Devleti, Balkanlardaki isyanlar1 onlemek ve Avrupa
devletlerinin Istanbul Konferansi’nda Osmanli aleyhine karar almalarmi engellemek
diisiincesi ile 23 Aralik 1876°da Istanbul Tersane Konferansi’nin toplandig1 giin Kanun-u

Esasi’yi ilan etti”’®. Bu belge ilk Tiirk anayasas1 olarak tarihe gecti.

Bir yandan, “Padisahin kisiligi kutsaldir ve padisah yaptiklarindan kimseye karsi sorumlu
degildir” veya “Icra (hiikiimet) meclislere kars1 degil, saltanata karsi sorumludur” gibi
maddelerle, Kanun-u Esasi demokratik bir degisiklik getiremedi. Onun getirdigi en énemli
unsur, ilk Osmanli parlamentosuydu. Ilging ki se¢imlerde mebus sayis1 halkin sayisiyla
orantili degildi-Muslimanlar ile gayri-Muslimler arasindaki denge hedeflenmisti. Mebusan
Meclisi’nde (alt meclis) 69 Musliiman ve 46 gayri-Mislim vardi. Bu baglamda da Osmanl
Devleti’nin o zamanlarda azinliklara verilen haklar konusunda diger iilkelere gOre daha ileri

oldugu vurgulanir®,

7 jpid., s. 196.
78 jbid., s. 121.
1. Geng, V. Cazgir, S. Tiredi, M. Celik, C. Geng, Ortadégretim Tarih 10, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, Ankara,
2015, s. 182.
80 jpid., s. 181-183.
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Kanun-u Esasi’nin ilan edilmesi bile Babiali’nin amaglarini yerine getirilmesini
saglayamadi. Istanbul Tersane Konferansi’nda Osmanli Devleti'nden, Sirbistan ve
Karadag’dan askerlerini cekmesi ve s6z konusu dlkelerin topraklariin genisletilmesi istendi.
Osmanli Devleti bu istekleri reddetti. Konferans’in sonrasinda Londra’da ayni1 amagla
diizenlenen bir baska konferansta Osmanli Devleti’nin Avrupa devletlerinin taleplerini
reddetmesi nedeniyle Rusya Osmanli Devleti’ne savas acti. Bu savas sirasinda Ruslar
tarafindan silahlandirilan Bulgarlar, Sirplar ve Karadaglilar da Rusya’nin tarafinda savasa
girdiler. Bu gelismeler iizerine Osmanli Devleti Rusya’ya ateskes dnerisinde bulundu. Savas
sonrasinda Osmanli Devleti ile Rusya arasinda yapilan Ayastefanos Antlagmasi’na gore
blylk bir Bulgaristan kuruldu ve Sirbistan, Karadag ve Romanya bagimsiz oldu. Avrupa
devletleri, Rusya’nin Balkan devletleri Uzerindeki etkisinden korkarak Ayastefanos
Antlagsmast’nin getirdigi sartlar degistirmek iizere Berlin’de yeni bir konferans diizenlediler.
Ayastefanos Antlagmasi’ni ortadan kaldiran yeni Berlin Antlagsmas1 Bulgaristan’1 tice boldii.
Ancak Sirbistan’in, Karadag’in ve Romanya’nin bagimsizligi onaylandi. Bu antlagsmayla

resmi olarak Sirbistan bagimsiz oldu ve Osmanli Devleti’nin egemenliginden ¢ikti®.,

1.5. Balkan Savaslari

Osmanli Devleti'nin Almanya’ya yaklasmasindan rahatsiz olan Ingiltere Rusya’y
Balkanlar’daki politikasinda serbest birakti. Rusya, Panslavizm politikasini takip ederek
yeniden Balkan iilkelerini Osmanlilara kars1 kiskirtmaya devam etti. “Rusya’nin

kigkirtmasiyla Balkanlarda yayilmaci politikalarina devam eden Yunanistan, Bulgaristan,

& jbid., s. 164.
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Sirbistan ve Karadag Osmanli Devleti’nin Balkanlar’daki topraklarii paylagsmak i¢in ittifak

olusturdular”®?,

Balkan devletleri Osmanli Devleti’nden Makedonya’daki Hristiyanlarin durumunun
tyilestirilmesini talep ettiler. Osmanli Devleti’nin bunu yapmamasi nedeniyle Karadag 8
Ekim 1912’de Osmanli Devleti’ne savas acti. BOylece, 1. Balkan Savasi basladi. Karadag’in
ardindan savasa Sirbistan, Bulgaristan ve Yunanistan da katildi. Balkanlardaki savasi
durdurmak amaciyla Londra’da bir konferans diizenlendi. Bu konferansta 30 Mayis 1913°te
imzalanan ve savast durduran Londra Antlagmas1’yla Sirbistan Orta ve Kuzey Makedonya’y1
alarak topraklarini genisletti. Savasa katilan diger Balkan iilkeleri de Osmanli’nin
Balkanlardaki topraklarin alarak kendi topraklari biiyiittiiler®®, Burada ilging bir noktaya da
deginelim — |. Balkan Savasi basladi§1 zaman Osmanli Devleti Kuzey Afrika’da Italya’ya
kars1 bir y1l 6nce baslayan Trablusgarp Savasi’nin i¢indeydi. I. Balkan Savasi baslayinca, iki
cephede savasamayacaginin farkinda olan Osmanli Devleti 1. Balkan Savasi’n1 daha 6nemli
sayarak Balkanlarda miicadele edebilmek amaciyla kendileri i¢in ¢ok olumsuz sartlar altinda
Trablusgarp Savasi’ndan ¢ekildi. Trablusgarp ve Bingazi Italya’ya birakirken Balkanlar’daki
durum kesinlesinceye kadar On Iki Ada gegici olarak Italya’da kalacakti. Bunun sonucu
olarak “Osmanli Devleti Kuzey Afrika’daki son topragmi da kaybetmis oldu. Italya Balkan

Savaslari bitmesine ragmen adalar1 Osmanli Devleti’ne geri vermedi”®,

Osmanlilarin Balkanlardan ¢ekilmesi bolgede siyasi otorite boslugu birakmusti. I. Balkan
Savagi’nin bitmesinin ardindan Sirbistan, Yunanistan ve Karadag 29 Haziran’da

gerektiginden daha fazla toprag aldig1 gerekgesiyle Bulgaristan’a saldirarak ikinci Balkan

8 jbid., s. 206.
83 jdem.
8 jdem.
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Savasi’n1 baglattilar. Bundan sonra, savastan faydalanmak istedikleri ic¢in savasa
Bulgaristan’a karst Romanya ve Osmanli Devleti de katildilar. Bu durum Sirbistan’in ve
Osmanli Devleti’nin ayni tarafta miicadele eden miittefikler oldugu anlamina gelir. I1. Balkan
Savasi, 10 Agustos 1913°te imzalanan Biikres Antlagsmasi’yla sona erdirildi. Bu antlasmayla
Osmanl1 Devleti Edirne, Kirklareli ve Dimetoka, Sirbistan ise Manastir, Uskiip ve Pristine
sehirlerini Bulgaristan’dan almiglardir. Aralarinda artik sinir olmamasina ragmen, bu savasin
sonunda Sirbistan ile Osmanli Devleti arasinda da bir antlasma imzalanmisti; bu antlasmayla

Sirbistan’da kalan Tiirklerin haklar1 giivence altina alinmiglar®®.

1.6. Birinci Diinya Savasi

Balkan Savaslari’ndan sadece bir yil sonra Osmanli Devleti’ni ve Sirbistan’1 kendi igine
alacak ama farkli taraflara itecek bagka bir savas, I. Diinya Savasi basgladi. Avusturya-
Macaristan imparatorlugu veliahdi Franz Ferdinand’mn Saraybosna’da bir “Sirp’mn suikasti
sonucu”®® olarak oldiriilmesi 1. Diinya Savasi’nin baslamasma bahane oldu. Avusturya-
Macaristan katillerin Sirbistan’a sigindigin1 ve orada korundugunu ileri siirerek Sirbistan’a
savas act1 ve bdylece 1. Diinya Savasi baslamis oldu. Bu savag Osmanli Devleti’'ni yikacak

savas idi.

Ancak, ilging ki Tiirk tarih kitaplar1 Bat1 Avrupa iilkelerinin tersine Sirplart ve Sirbistan’1

savasin  ¢ikmasindan dolayr suglamazlar, Saraybosna’daki Franz Ferdinand’in

8 jpid., s. 207.
8 Yazarlar komisyon, ilkdgretim Sosyal Bilgiler 7 Ders Kitabi, Millf Egitim Bakanligi Yayinlari, Ankara, 2015, s.
168.
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oldirilmesinden bahsederken onu cok acik bir sekilde “savasin bahanesi”®’ olarak

degerlendirirler ve savasin ¢itkmasinin nedenleri olarak baska nedenleri ileri siirerler.

Savasin ¢ikmasinin en 6nemli nedeni, gittikce buytyeni sanayileri icin hem yeni ham
madde kaynaklar1 hem de trettiklerini satacak yeni pazarlar arayan somirgeci devletlerin
arasindaki rekabettir. Ikinci neden, Fransiz Ihtilali ile yayilan diisiinceler ve onlarin yarattig
milliyetcilik  hareketleridir.  Uglincli neden olarak ise, “Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun, Sirbistan iizerindeki iistiinliigiinii siirdiirmek ve kendi sinirlar1 i¢indeki
Sirplarin yasadig: sehirleri kaybetmemek icin her firsatta Sirbistan {izerinde baski yapmasi1”
gosterilir®®. Dordiincii neden, Rusya ile Avusturya arasindaki Balkanlar’da siiren rekabettir.
Son neden ise, 1870’lerin baslarinda meydana gelen italya’nin ve Almanya’nin birlesmesidir.
Yeni dogan Italyan ve Alman devletleri var olan sémirgeci devletlerin aleyhine giic kazanip
Avrupa’da 6nemli oyuncular olmaya ¢alismiglardir. Bu ¢ercevede Almanya kendi sanayisi
icin gerekli olan maden komiirii ihtiyaglarini karsilamak igin Fransa’nmin Alsas-Loren
bélgesini isgal etmisti. Bu gelismeler bir yanda Italya, Almanya ve Avusturya-Macaristan,
diger yanda Fransa ve Ingiltere’nin yaklasmasina neden oldu ve onlar arasinda kurulacak
ittifaklara zemin hazirladi®. 20. yiizyilin basinda Avrupa savasa hazirdi ve catismanin
bahanesi beklenmisti; bu bahane de Saraybosna’da bir Sirp’in Avusturya-Macaristan

Imparatorlugu veliahdmi éldiirmesiyle geldi.

Savasin baginda Osmanli Devleti ¢ok olumsuz bir durum igindeydi. Bir yanda sanayisi

gelismemisti ve gelismis Avrupa lilkelerine ve sanayilerine rekabet¢i olamamusti; dis borcu

87 jdem.
8 Okur Y., Sever A., Aydin E., Kiziltan H., Aksoy M., Oztiirk M., Ortadgretim Cagdas Tiirk ve Diinya Tarihi 12,
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da c¢ok yiiksekti. Diger yanda Trablusgarp ve Balkan Savaslari’nda arka arkaya yenilgiler
almis, Dogu Trakya disinda Avrupa’daki biitiin topraklarini kaybetmisti ve giiciinii yitirmisti.
Halki ve ordusu yorgundu. Savas ¢iktiginda ise Osmanli Devleti’nin yetkilileri Almanya’nin
kazanacagindan emindiler. Almanya ile birlikte savasa girmesi durumunda Balkan
Savaglari’nda kaybettikleri topraklarin geri alinabilecegine ve Kafkasya iizerinden Orta
Asya’daki Tiirk diinyasi ile birleserek Tiirk birliginin saglanabilecegine inanarak Osmanl
Devleti Almanya arasinda gizli bir antlagsma imzaladilar®®. Bu yanlis tahmin sonugta Osmanli

Devleti’nin yikilmasina neden oldu.

1.7. Iki Savas Aras1 Donem

Bu savasin sonucunda Avrupa’nin siyasi haritasi hayli degisti. Avusturya-Macaristan,
Osmanli Devleti, Rus Carlig1 ve Alman Imparatorlugu parcalandi. Diger taraftan Polonya,
Cekoslovakya, Litvanya, Letonya, Estonya ve Finlandiya gibi yeni devletler kurulmustu.
“Sirbistan (yeni adiyla Yugoslavya), Romanya, Yunanistan, Italya, Fransa (Alsace-
Lorraine’yi alarak) ve Danimarka gibi devletler genisledi ya da gii¢ kazand1”®!. Burada alt:
cizilmesi gereken bir durum mevcuttur. Yugoslavya yeni bir iilke olarak degil, zaten var olan

ve gii¢ kazanan Sirbistan’1n yeni bir sekli olarak tanitilir.

Birinci Diinya Savasi’nda Sirbistan’in istegi Akdeniz’e ¢ikmakti®2. Savastan sonra

yapilan barig antlasmalarinda bu hedef elde edilmisti; Avusturya’yla imzalanan Sen-Germain

% Yazarlar komisyon, ilkdgretim Sosyal Bilgiler 7 Ders Kitabi, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, Ankara, 2015, s.
169.
91 M. Aksoy, A. Sever, E. Aydin, M. Oztiirk, H. Kiziltan, Y. Okur, Ortadgretim Cagdas Tiirk ve Diinya Tarihi 12,
Millt Egitim Bakanligi Yayinlari, Ankara, 2015, s. 5.
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Antlagmast’yla “Yugoslavya’ya Bosna-Hersek (...) verildi”, Macaristan’la imzalanan
Triyanon Antlagsmasi’yla “Yugoslavya’ya Hirvatistan verildi” ve Bulgaristan’la imzalanan

Noyyi Antlasmas1’yla “Yugoslavya’ya da bat1 siirindan bazi yerler verildi”®.

Ders kitaplarinda “Sirplarin liderliginde” kurulmus olan Sirplar, Hirvatlar ve
Slovenlerden olusan Yugoslavya Kralligi’nin i¢ durumu s6z konusu oldugunda, ortaya ¢ikan
sorunlar on plana ¢ikarilir. “Ayn etnik kokenlerinden gelmelerine ragmen bu topluluklar
arasinda siyasi, sosyal, ekonomik dini ve kiltirel farkliliklar bu gruplar arasinda siirekli
catismalar ve anlagsmazliklar yasamasina neden oldu”®*. Gelismislik seviyelerinin farklilig
siyasal sorunlarina neden oldu: “Krallikta kuzeyden giineye ekonomik ag¢idan bir seviye farki
yasandi. Ozelikle Slovenya ve Hirvatistan’da modern tarim ydntemleri kullanilirken
sanayinin de daha fazla gelismis oldugu goriiliiyordu. Buna karsin Sirbistan, Karadag ve
Bosna-Hersek’teki bolgeler ¢ok farkli durumundaydi ve insanlarin ¢cogunlugu koylerde
yasadi. Bunun i¢in Hirvatlar ve Slovenler kendilerini medeni ve Avrupali olarak goriirken

digerlerini kiiciimsiiyorlardi”®.

Atatiirk’lin “yurtta baris diinyada baris” ilkesini takip eden yeni Tiirkiye Cumhuriyeti ile
yeni-eski devlet olan Yugoslavya arasindaki iki savas aras1 donem igindeki iliskilerden ¢ok
olumlu bir sekilde bahsedilir. Tiirkiye Cumhuriyeti barigg1 politikasini uygularken bolgede
istikrar ve igbirligi saglamak amaciyla bir¢ok girisimlerde bulunuldu. Yugoslavya bunu takip

ederek iki tilke arasinda 1yi bir isbirligi kurulmasina katki sagladi.

1925 yilinda Tiirkiye ile Yugoslavya arasinda ikili dostluk antlasmasi imzalandi. 1926°te

ise Tiirkiye, tiim Balkan devletleri arasinda sinirlarin karsilikli olarak giivence altina alacak,

%3 jdem.
% jbid., s. 193.
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Balkanlara istikrar saglanacak ve Balkanlar disindan gelebilecek tehlikeleri engellemeye
calisacak bir anlasmanin imzalanmasi 6nerdi, ama bu girisim basarisiz ve sonugsuz kaldi.

1933’te de Tiirkiye ile Yugoslavya arasinda Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi imzalandi®®.

Balkanlar bolgesinde istikrar ve isbirliginin saglamasini amaglayan bu girisimlerin en
onemlisi 1934’te Atina’da Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya arasinda
imzalanan Balkan Pakti’ydi. Bu antlasmanin en 6nemli amaci, Balkanlardaki sinirlarin
korunmasi ve bdlgedeki mevcut durumun degistirilmemesiydi. Ustelik bu antlasma Balkan
iilkeleri arasinda daha derin dayanisma, iletisim ve isbirligi saglayacakti. Ornegin, bu
antlagsmaya gore imzaci devletler diger bir Balkan devletlerine kars1 birbirine haber vermeden
siyasi bir harekette bulunamazlardi®’. Bu paktin ve Balkan iilkelerin dayanisma ve
isbirliginin en 6nemli diplomatik zaferlerinin biri de Balkan Pakt1 iiye tilkelerinin Tiirkiye’yi
destekleyerek Tiirkiye i¢in ¢ok dnemli Montré Konferansi’nda Bogazlar statiisiiniin onun
lehine degistirilmesini saglanmasidir. Ancak, Yugoslavya ile Bulgaristan arasinda bir dostluk
antlagmasinin imzalanmasi ve Yunanistan’in italya’ya yaklasmas: Balkan Pakti’nin gittikge

zayiflamasina neden oldu®.

Tiirkiye ile Yugoslavya arasinda ¢ok iyi iliskiler ve isbirligi olmasina ragmen, iki savas
arast donem Avrupast anlatilirken Yugoslavya’dan bazen de olumsuz bir baglamda
bahsedilir. Ornegin, gelecek savasa zemin hazirlayan faktorlerden biri olarak, “Itilaf
Devletleri sarsilan bu dengeyi, imzalanan antlagsmalarla yeni milli devletler kurdugu
izlenimini vererek saglamaya calisti” ancak “savas sonunda milli devlet anlayisinin

uygulamaya konulmadiginin en belirgin 6rnegini farkli milli unsurlardan olusturan

% jbid., s. 33.
9 bid., s. 34.
% jpid., s. 35.
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Yugoslavya ve Cekoslovakya teskil etti”®® denilerek yorum yapildi. Ayrica, Yugoslavya
Italyan saldirgan politikas1 baglaminda, ancak artik pasif bir sekilde deginilir; italya’nin ilk
serbest sehir olan Fiume’yi Yugoslavya’dan almasi, sonra da Arnavutluk’u niifuzu altina
almas1 Yugoslavya’yla iliskileri bozulmustu ve gerginlik ve istikrarsizlik yaratarak

Avrupa’y1 yeni savasa dogru itmistil®,

1.8. Ikinci Diinya Savas1

Ikinci Diinya Savasi konusunda Yugoslavya’dan fazla bahsedilmez. Birkag cimle ile
SSCB’nin Alman “hayat sahas1” i¢indeki Balkanlara dogru genislemesi ve silahlanmasi
Almanya’nin ¢ikarlaria uygun olmadigi i¢in Almanya’nin, SSCB isgalinden 6nce Romanya
ve Bulgaristan’la ittifaklar yapip kisa siirede Yugoslavya ve Yunanistan’1 elle gec¢irdigini
anlatilir!®. Savastan sonra da kazangli ¢ikmis olan Yugoslavya’dan neredeyse 250.000

Almanin gég ettigine deginilir®2,

Yugoslavya topraklarinda “II. Diinya Savasinda Hirvatlar, Almanlarin yardim ve destegi
ile bir nevi bagimsiz yasadi. (...) Almanya’nin Yugoslavya’yi ele gecirmesi ile Nazi yanlisi
ayrilik¢r Biiylik Hirvatistan Devleti kuruldu. (...) Hitler tarafindan desteklenen milliyetci
Ustasalarin Hirvatistan’daki Sirplara kars: giristigi etnik temizlik hareketi Sirplar tarafindan

hi¢bir zaman unutulmadu. (...) Alman iggaline kars1 Sirplarin olusturdugu Cetnik adi verilen

% jbid., s. 44.
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orgiit, asir1 milliyet¢i Ustagsa’nin faaliyetlerine kars1 miicadele etti ve bulunduklar1 yerlerde

etnik temizlige girdiler’’1%,

1.9. Soguk Savas

fkinci Diinya savas1 sonras1 Yugoslavya'ya Tiirk tarih kitaplarinda biraz daha fazla ilgi
gosterilir. Oncelikle, Yugoslavya'da ve Arnavutluk'ta diger Dogu Avrupa iilkelerinin aksine
komiinist direnis hareketlerinin oldugu, s6z konusu {ilkeler isgal edilince bu hareketlerin
hemen harekete gegtikleri, savasin sonunda kendi iilkelerini tek basina ve SSCB'den higbir
yardim almadan 6zgiirligiine kavusturmalari nedeniyle, o iilkelerin SSCB karsinda daha
bagimsiz bir durus tuttuklari, tam olarak SSCB’nin etkisi altinda olmadiklar1 vurgulanir.
Yine, diger komiinist iilkeler ile SSCB arasindaki baglar gili¢lendirmek i¢in 1947 yilinda
kurulan Kominform'a diger katilan iilkelerin (SSCB, Bulgaristan, Romanya, Macaristan,

Cekoslovakya, Polonya, italya ve Fransa) yaninda Yugoslavya da iiye olmustu®,

Kominform’un kurulusundan sadece bir yil sonra Yugoslavya ile SSCB arasindaki
iligkiler ciddi bir sekilde bozulmustu. Bunun nedeni, bir yandan Stalin'in Yugoslavya’y1
tamamen SSCB’nin niifuzu altina almasi istegi ve Yugoslav Cumhurbaskani Tito'nun buna
izin vermemesi, diger yandan da Tito'nun Balkan lideri haline gelmek istemesi ve Stalin'in
buna kars1 ¢ikmasi olarak gosterilir. Bu sorunlar nedeniyle, SSCB ile Yugoslavya arasindaki
iliskiler bozulmus ve Yugoslavya SSCB tarafindan Kominform’dan ¢ikartilmisti. Bu

baglamda, 1949 yilinda komiinist {ilkeler arasinda ekonomik isbirligini ve dayanigsmay1

103 jpjd., s. 193.
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arttirmak amaciyla kurulan COMECON’a ve 1955°te askeri isbirligi giiclendiren, kolektif

savunma niteligindeki Varsova Pakti'na Yugoslavya iiye olmamist1'%.

Bu gelismenin sonucunda Yugoslavya Bati'ya donmeye baslamisti; Batili iilkelerle
iliskileri iyilestirmisti ve Batili iilkeler Yugoslavya'ya ciddi bir sekilde parasal yardim
vermeye baslamisti. Ornegin, Yugoslavya Marshall Plan1 gercevesinde 109 milyon dolar

almisti®°8.

Bunun yaninda Balkanlarda daha 6nemli rolii oynamak isteyen Tiirkiye, komsu komiinist
iilkelerden tehdit algilayan Yugoslavya ve Yunanistan 28 Subat 1953’te “Dostluk ve Isbirligi
Anlagmasi’ni” imzalayarak Balkan Pakti’n1 kurdular. Bu antlasmaya gore, U¢ devlet kendi
aralarindaki ekonomik ve kiiltiirel isbirligini siirdiireceklerdi, sorunlart barig¢1 yontemlerle
cozeceklerdi ve ortak savunma konusunda isbirligi yapacaklardi. 9 Agustos 1954°te (i¢ devlet
arasinda kolektif savunma niteligindeki “Siyasi Isbirligi ve Karsilikli Yardim Anlasmas:”
imzaland1. Bu anlasmayla Uglii Balkan ttifaki kuruldu. Kolektif savunma olgusu dikkat
ceken gereken bir durum yaratmusti; Tiirkiye ve Yunanistan'in NATO {iyeleri olmasi; NATO
iyeleriyle kolektif savunmaya giren komiinist komsu {ilkelerin tehdit altindaki
Yugoslavya’y1 da bir sekilde NATO giivencesi altina sokmustu. Bu gelisme ABD ve Ingiltere
tarafindan memnuniyetle karsilandi. Ancak zamanla, hem 1955’ten sonra Yugoslavya ve
SSCB’nin sorunlarinin diizeltmesi ve iliskilerin iyilesmesi, hem de Turkiye ile Yunanistan
arasindaki iligkilerin Kibris meselesi nedeniyle ciddi bir sekilde bozulmasindan dolay1 bu
ittifak 6nemini kaybetmisti. Yine de, Yugoslavya’nin Bati'ya donmesi Dogu Blok unu ¢ok

olumsuz bir sekilde etkilemisti ve onun zayiflamasina neden oldu®’,

105 jpid., s. 82.
106 jpjd., s. 88.
107 jpjd., s. 83.
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Ayni zamanda Yugoslavya baglantisizlik politikasin1 benimsemisti ve ne Bati ne de Dogu
blokunun iiyesi olmak isteyen devletlerle uluslararasi baglantisizlik hareketinin kurulusunda
onemli bir rol oynamisti. Baglantisizlik hareketinin ilk teskilatli toplantis1 1961°de Belgrat'ta

dizenlendi ve Yugoslavya bu hareketin en 6nemli devletlerinden birisiydi.

Yugoslavya’nin i¢ durumu s6z konusu oldugunda, Belgrad Yugoslavya Kralligi’ndan
itibaren yasanan sorunlarin ¢oziilmesine ¢alismisti. Yugoslavya’y1 olusturan topluluklarin
arasinda bir takim farkliliklar vardi: din farkliligi — Sirplar Ortodoks Hristiyan, Hirvatlar
Katolik Hristiyan, Bosnaklar ise Miisliimanlardi, dil farkliligi — Sirp, Hirvat ve Bosnaklar
neredeyse ayn1 dil konusurken Slovenlerin dili farkliydi, harf farkliligi — Hirvat, Bosnak ve

Slovenler Latin Alfabesi, Sirplar ise Kiril Alfabesini kullanmistilar, vsios,

Tito, kendi onderligindeki komiinist partizanlarin Bat1 ittifakindan yardim alarak isgal
giicleri ve yerel milisleri kazandiktan sonra 1945°’te diizenlenen se¢imleri kazanarak
Yugoslavya Halk Cumhuriyeti’ni kurdu ve monarsiye son verdi. Sosyalist temeller izerine
kurulan yeni devlette, tek parti yonetimiyle etnik uyum saglanmaya ¢alisilmisti. Egemen ulus
anlayisinin engellenmesi amaciyla siyasal sistem federal bir devlet olarak diizenlenerek her
ulusun ayr1 siyasi varligir ve kendi geleceklerini belirleme ilkesi kabul edildi. Sosyalist
Yugoslavya; Slovenya, Hirvatistan, Bosna-Hersek, Karadag, Sirbistan ve Makedonya
Federal Cumhuriyetleri ve Voyvodina ve Kosova 6zerk bolgelerinden olusturuldu. Biitiin bu

topluluklarin dil ve egitim agisindan ulusal haklar1 vardi®®,

Yine de, Krallik Yugoslavya’nin sorunlarinin ikisi yeni sosyalist federal devletinde de

devam etti: Birincisi devlette Sirplarin egemenligi; Yugoslavya’nin niifusu i¢inde Sirp niifus

108 jpid., s. 193.
109 jdem.
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%45 olmasina ragmen; Ornegin 1961 yilinda devlet diizeyinde bakan, memur ve iist diizey
memurlarin %841, hekimlerin %84°1, subaylarin %70°1, generallerin %60°1, komUnist parti
Uyelerinin %57’si ve Yugoslavya Istihbarat Teskilat1 gorevlilerinin %100’i Sirp idi. ikincisi
de, kuzeyden giineye ekonomik gelismislik farki bulunmaktaydi. Ornegin, Slovenya’da kisi
basina milli gelir 2.376 dolar iken Kosova’da 360 dolar idi; igsizlik oran1 Slovenya’da %1.8

iken Kosova’da %21.3 idi'1°,

Mevcut sorunlar1 ¢6zmek ve federe cumhuriyetlerin ve 6zerk bolgelerin merkez devlete
kars1 daha Ozerk olma isteklerine uymak amaciyla 1974 yilinda yeni anayasa getirilmisti.
Yeni anayasaya gore Tito omiir boyu devlet bagkani secildi. Ayn1 zamanda uluslarin her
birinin “ayrilma hakk: da dahil olmak iizere kendi kaderini tayin hakki”''! tanindi. Diger
federe cumhuriyetlere verilen yetkilerin ayni sekilde her iki Sirp federe cumhuriyetinin
topraginda bulunan Voyvodina ve Kosova 6zerk bolgelerine de verilmesi 6zerk bolgelere de

facto cumhuriyet statiisiinii kazandirdi2,

Bu gelismeler Sirplar1 rahatsiz etti. 1985’te yayimladiklari memorandumla Sirplar
Yugoslavya’ya ii¢ elestiri yonelttiler: Birincisi, biitiin federal hiikiimetlerin Hirvatistan ve
Slovenya Cumbhuriyetlerinin lehine ekonomik politikalar uygulayarak Sirbistan’a karsi
ekonomik ayrimcilik yapmasi. Ikincisi, Kosova ve Voyvodina’nin dzerk bolgeler olarak
olusturulmasi ve onlara 1974’te karar alma siirecine dogrudan katma hakki verilmesinin

Sirbistan’a yonelik bir haksizlik olmasi. Ugiinciisii de Sirp olmayan cumhuriyetlerin

10 jpid., s. 194,
11 jpjd., s. 195.
112 jpid., s. 194.
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Kosova’daki Arnavut ayrilik¢ilara desteklemesi ve Kosova’da anti-Sirp bir politika

izlemesi®3,

1.10. Yugoslavya i¢ Savasi

Ders kitaplarinda Soguk Savas’in bitmesiyle ve Berlin Duvari’nin yikilmasiyla
Yugoslavya’da ortaya ¢ikan istikrarsizliga ve neden oldugu i¢ savasa ¢ok yer verilir. Savastan
bahsedilmeye baslamadan once savasa zemin hazirlayan birtakim unsur belirtilir. Savasa
neden oldugu unsurlar olarak Yugoslavya Kralligi’nda Slovenlerin ve Hirvatlarin digerlerini
kiictimsediklerini, II. Diinya Savasi sirasinda Hirvatlarin Nazi yanlis1 oldugunu ve Sirplara
kars1 yaptiklari suglari, Sirplarin Osmanli doneminden kalan Miisliman olan Bosnaklara
kars1 kiskandigin1 ve Yugoslavya’da kendilerine karsi haksizlik yapilmasina inandigini

sayilirt,

1980’te devlet baskam Tito vefat etti. Ustelik 1980’lerin basinda etkili olan Diinya
ekonomik buhran1 Yugoslavya’y1 ¢ok olumsuz etkiledi. Yillar gectikge durum kotiilesmisti;
1987°de Yugoslavya’da yillik enflasyon oran1 %120’ye, 1988°de ise %250’ye yiikseldi, dis
borcu 20 milyar dolard1 ve issizlik oran1 %13 idi. Bu ekonomik sorunlar, zaten var olan siyasi

sorunlariyla birlesmesi milliyet¢iligi beslenmigti**®.

Aralik 1987°de Slobodan Milosevi¢ bir darbeyle Sirp Komiinist Partisi’nin bagina

gecmisti ve Avrupa’nin dérdiincii en bilyiik ordusu olan''® Yugoslavya Federal Ordusu’nu

113 jpid., s. 193.
114 jpid., s. 193-195.
115 jpid., s. 195.
116 jdem.
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ele gecirmisti. 1989°te kendi kontrolii altindaki Sirp Parlamentosu’nu kullanarak mevcut
federal anayasanin Kosova ve Voyvodina’ya tanidig1 6zerkligi iptal etmis ve o bolgelerin
kendi yasalarini ¢ikarma yetkisi kaldirmisti. Bu gelisme 6zelikle niifusunun %90°1 Arnavut
olan Kosova’da sorunlara neden oldu. Kosova’daki resmi kurumlarda, okullarda,
hastanelerde vs. Arnavutca kullanilmasi yasaklandi. Buna karsi ¢ikanlar islerinden atildilar.
Sirp tarihine ve kiiltiiriine 6zel bir agirlik veren yeni miifredat programi kabul edildi. Bunu
elestiren Arnavut politikacilar tutuklandi. Arnavut basini da baski altina alindi. Biitiin bunlar

Arnavut milliyetciligini de beslemeye basladi'’.

Buna karsilik olarak Slovenya Cumbhuriyeti Parlamentosu Temmuz 1990°de
bagimsizligini ilan etmisti. Onun hemen ardindan Hirvat Parlamentosu da bagimsizlik ilan
etti. Sirp kontroliindeki Yugoslavya Hiikiimeti bagimsizlik ilan eden Slovenya ve
Hirvatistan’dan ellerindeki silahlarin geri vermesini istedi; bu Slovenyalilar ve Hirvatlar
tarafindan reddedilmis ve onun lizerinde Mart 1991°de Sirp-Hirvat catismalar1 baglamaisti.
Haziran 1991 Slovenya ve Hirvatistan Yugoslavya’dan ayrildiklarini agikladilar. Ertesi giin
Sirplarin kontroliindeki Yugoslavya Federal Ordusu ve diizensiz Sirp milislerin harekete
geemesiyle Yugoslavya i¢ savasi baslamis oldu. Ayni yil icinde Makedonya ve Bosna-

Hersek de bagimsizliklarini ilan ettiler.

Ortaya c¢ikan savasi uluslararasi toplum durdurmayi basaramayarak krizi daha
derinlestirdi. Baslangicta; ABD, Ingiltere ve Fransa Yugoslavya’nin toprak biitiinliigiinii
savunurken Almanya kendi ¢ikarlarina gore Slovenya’nin ve Hirvatistan’in bagimsizliklari
destekledi ve diger iilkelere de bu konuda baski yapti. Birlesmis Miletler ise Yugoslavya’ya

silahin satilmasini1 yasakladi ve bolgede barig giigleri gonderdi; ancak Yugoslavya’da

117 jpjd., s. 193.
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bulunan biitiin silahlar Sirplarin kontroliindeki Yugoslavya Federal Ordusu’nun elinde

oldugundan bu durum krizi sadece kotiilesti*®.

Savas hem Sirp hem Bogsnak hem de Hirvatlarin beraber yasamalarindan dolay1 “kiiciik
Yugoslavya” olarak bilinen Bosna-Hersek’te en koti seviyeye ulasti. Bosna-Hersek
Meclisi’nin EKim 1991°de bagimsizlik kararini almasinin ardindan Bosnali Sirplar yeni bir
anayasayl kabul ederek Bosna Sirp Cumbhuriyetini kurdular. Subat 1992°’de Sirplarin
referandumu boykot etmesine ragmen bagimsizlik karar1 onaylandi. Bunu kabul etmeyen
Sirbistan Bosna-Hersek bagkenti Saraybosna’y1 ele ge¢irmek ve Bosna-Hersek’in Sirplarin
yasadiklar1 bolgelerini Sirbistan’a baglamak amaciyla Bosna’ya gizlice askerleri gondererek

ve milisleri silahlandirarak “Bosnaklara karsi acimasiz bir savas baglatt1”*°.

Sirbistan’in Bosna-Hersek’i igsgalinin ti¢ nedeni sayilir: “Blyuk Sirbistan” kurma hayali,
Bosna-Hersek’in yer alt1 zenginlikleri ve onun kritik arazi yapisi ve stratejik onemi'?°. Kisa
bir stire icinde Sirplar Bosna-Hersek’in tigte ikisini ele gegirdiler; yilin sonuna kadar topragin
%70 Sirp denetimi altindaydi. Bu gelisme, “Sirplarin etnik temizlik harekatindan kurtulmak
isteyen ¢ogunlugu kadin ve ¢ocuklardan olusan yaklasik 500.000”'?* Bosnak’m ulkeyi terk
etmek istemelerine neden oldu. Batili {lkelerin Bosnali miltecileri kabul etmek
istemelerinden dolayr BM tarafindan Bosna-Hersek topraginda icinde bulunan kisilere

guvenlikleri garanti edilerek “giivenli bolgeler” kurulmustu.

118 jpid., s. 195.
119 jpid., s. 196.
120 jdem.
121 jdem.
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Ayrica, Ocak 1993 Bosnaklarin ve Hirvatlarin kendi aralarinda savasmaya baslamalari

“Sirplarin isini daha da kolaylastirdi”%?,

Subat 1994 Saraybosna’da bir Pazar yerinde yasanan patlamanin ardindan NATO
Sirplara kars1 harekete gegmisti. “Yugoslavya krizinde bagindan beri tarihi, dini ve kiiltiirel
baglarindan dolay1 Sirplari destekleyen”'?® Rusya ile ABD arabuluculuk yapmaya

girigsmistiler. Bu girisimin sonucunda Bosnak-Hirvat miicadelesi sona ermisti.

Temmuz 1995°te General Ratko Mladic komutasindaki Sirp giigleri “giivenli bolge” olan
Sirebrenika’y1 isgal ederek “geng, yasli demeden Bosnali Miisliimanlardan olusan binlerce

sivili topluca katletmisti”'?4,

Bunun zerine NATO yine harekete gecmis ve U¢ hafta siiren bir harekat sonucunda
Sirplar ateskes yapmayi1 kabul etmisti. 14 Aralik 1995 tarihinde Yugoslavya Federal
Cumbhuriyeti Cumhurbagkani Slobodan Milosevig, Hirvatistan Cumhurbaskan1 Franyo
Tucman ve Bosna-Hersek Cumhurbagkan1 Aliya Izetbegovi¢ Dayton Antlasmasi’ni
imzalamistilar. Antlagsmaya gore, Bosna-Hersek, topraklarinin %51’i Bosnaklarin ve
Hirvatlarin  kontroliinde olan “Bosna ve Hersek Federasyonu”, %49°1 ise Sirplarin
kontroliinde olan “Sirp Cumbhuriyeti”” olmak tzere iki entiteden ve bir kiiguik 6zerk boélgeden

olusan bir devlet haline gelmisti?.

Ders kitaplarinda, Savas sonrasinda eski Yugoslavya i¢in olusturulan Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi’nin hem Sirplarin hem de Hirvatlarin ele gecirdikleri bolgelerde etnik temizlik

yaptiklarini ifade etmesine; Slobodan Milosevi¢’in Hirvatistan ve Kosova’da insanliga karsi

122 jem.
123 jem.
124 jdem.
125 jpid., s. 197.
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su¢ islemesine ve Bosna’da soykirim sugu hakkindaki yargilanmasi devam ederken
hiicresinde dlmesine ve Lahey Mahkemesinin bagsavcisi Karla del Ponte’nin “Bosna olaylar1

Ortacag vahsetini animsatiyor”*?® ifadesine de yer verilir.

1.11. Degisen Balkanlarda Yeni Tiirk Dis Politikas1

Soguk Savas’in bitmesiyle ve iki kutuplu diinya diizeninin yikilmasiyla Tiirkiye’nin
bulundugu jeopolitik durum kokten degistigi igin Ankara yeni dis politikasi amaglari
belirlemek zorunda kalmisti. Tiirkiye Soguk Savas’m en biiyiik kazanglilarindan biri olarak
cikmistt ama ti¢ istikrarsiz bolgenin (Balkanlar, Kafkasya, Orta Asya) arasinda bulundugu

icin bu durum ayni1 zamanda Tiirkiye’ye giivenlik riskleri de getirmisti.

Balkanlar konusunda, Soguk Savas siirecinde NATO Pakti’nin iiyesi olan Tiirkiye,
Varsova Pakti’na iiye devletlerle iyi iliskiler kuramamisti ama Berlin duvarinin yikilmasiyla
bu devletlerle iyi iligskiler kurmak i¢in yeni girisimlerde bulunmustu. Yugoslavya i¢ savasi
sirasinda Ozelikle Miisliiman olan Bogsnaklara yapilan haksizliklar Tiirkiye’de biiyiik tepki
yaratmaisti; “Yugoslavya’nin dagilmasindan sonra bu iilkede ortaya ¢ikan sorunlar karsisinda
tarihi ve kiiltiirel baglarmimn bulundugunu, bu cografya da denge olusturmaya c¢alisi”*?’.

Yugoslavya i¢ savasindan ¢ikan yeni devletlere Tiirkiye 6zel bir ilgi géstermisti. Yani bu

durum iginde Turkiye Balkanlarda oldukga aktif bir politika izlemeyi amaglamisti.

126 jpjd., s. 198.
127 jpjd., s. 212.
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Tiirkiye’nin dis politikasinin baglica amaci, medeniyetler arasinda diyalog ve isbirligini
gelistirmek ve baris, istikrar, refah ve isbirligine dayali bolgesel ve uluslararasi bir ortamin

olusturulmasidir.

Bu amag uygulanirken, “Tirkiye, Balkan iilkeleri arasinda karsilikli anlayis ve baris
icinde birlikte yasamaya dayali bir ortamin olusturulmasina biiyiikk 6nem vermisti. Bunun
icin Balkanlar’da istikrar ve giivenligi saglamaya yonelik biitiin faaliyetlere yogun katki

saglamist”1%,

Bu ¢ergevede “Tiirkiye Bosnaklara yonelik saldirilarin durdurulmasi igcin BM, NATO,
Avrupa Giivenlik ve Is Birligi Teskilati (AGIT), IKO ve Avrupa Konseyi gibi tiim
uluslararas1 orgiitler nezdinde girisimlerde bulunmustu™?®. Tirk askerleri 1993-1995
tarihleri arasinda Bosna-Hersek’e BM tarafindan gonderilen Koruma Kuvveti’ne
katilmustilar; 1995-1996 tarihlerinde NATO’nun olusturdugu Uygulama/istikrar Kuvveti’ne
katk1 saglamistilar; 1992-1996 tarihleri arasinda Adriyatik Denizi’nde bulunarak NATO’nun
kuvvetlerini desteklemistiler. 1999 tarihindeki Kosova Savasi cer¢evesinde NATO
tarafindan Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’ne karsi diizenlenen hava harekatlarina Tiirkiye
de katilmisti. Savastan sonra NATO’ nun olusturdugu ve Kosova’ya gonderilen Cok Uluslu
Guney Gorev Kuvvetlerine de iye olmustu. Kosova’nin Sirbistan’dan bagimsizligini ilan
etmesinden sonra bu bagimsizligi kabul eden ilk iilkelerden biri Tiirkiye’dir. Bunlarin
yaninda Tiirk Kizilay’t bolgedeki ihtiyag sahiplerine ellerinden geldigi kadar yardim

gondermisti.

128 jdem.
129 jdem.
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Siyasi alanda Tiirkiye de bolgesel dayanisma ve isbirligini giiclendirmek i¢in ¢esitli
girisimlerde bulunmustu. Bunlardan en 6nemlisi Tiirkiye onderliginde kurulan (Sirbistan’in
da iiye oldugu) Karadeniz Ekonomik s Birligi Teskilat1’dir. Bu organizasyonun amac1 “liye
devletlerin cografi yakinliklarindan ve ekonomilerinin birbirlerini tamamlayici
Ozelliklerinden yararlanilarak ticari, ekonomik, bilimsel ve teknolojik is birligini
gelistirmeleri ve Karadeniz’in bir baris, is birligi ve refah bolgesi haline gelmesini

saglamaktir”130,

Bunun yaninda Tiirkiye kendisi ile g¢evredeki iilkeler arasindaki kiiltiirel iliskileri
giiclendirmeye ¢alismisti. Bu alanda belki en 6nemli girisim bu bélgelerden gelen 6grencilere
Tiirkiye’de okumalar1 igin binlerce burs verilmesidir. Ornegin, 2007 yilinin Ekim ayina kadar
Balkanlardan gelen 1,373 o6grenci Turkiye Cumbhuriyeti hukimetinin burslusu olarak

Tiirkiye’de 6grenim gorilyor?,

Soguk savas sonraki doneminden bahsederken, Tiirk kitaplari Turkiye’yi tarihi,
ekonomik, kiiltiirel, siyasi vs. baglarinin ¢ok ve derin oldugu Balkanlarda barisi, istikrari,
refahi ve isbirligini gelistirmeye ¢alisan ¢ok 6nemli ve aktif bir aktor ve bu roll gelecekte de

oynamaya devam edecek bir gui¢ olarak gostermeye ¢alistigini fark edebiliriz.

Son olarak ilgin¢ bir noktanin altim1 ¢izelim: 5., 9. ve 12. Simif kitaplar1 hari¢ tiim
kitaplarin son sayfasinda asagida verdigimiz “Tiirk Diinyas1 Haritas1” adinda bir harita yer
alir. Bu haritada farkli renklerle bagimsiz Tiirk devletleri, resmi olarak 6zerk Tiirk bolgeleri
ve O0zerk olmayan Turk bolgeleri gosterilir. Balkanlarin biiyiik bir boliimii 6zerk olmayan

Tiirk bolgesi olarak isaretlidir. Bu bolgede Balkan Tiirkleri yasarmuslar. lging bir sekilde

130 jpjd., s. 209.
131 jpjd., s. 210.
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Kosova ve Giliney Sirbistan da 6zerk olmayan Tiirk bolgesi olarak isaretlidir. Bagka bir

deyisle, bugiinkii Giiney Sirbistan’dan Sirp Devleti’nin 6zerklik vermedigi Tiirk bolgesi

olarak bahsedili r132133134135136137138139140

132Bekir Birbicer, ilkdgretim Sosyal Bilgiler 4, 1 Kitap, Dikey Yayincilik, Ankara, 2015, s. 128.
133 Bekir Birbicer, ilkogretim Sosyal Bilgiler 4, 2 Kitap, Dikey Yayincilik, Ankara, 2015, s. 112.
134 Bekir Birbiger, ilkdgretim Sosyal Bilgiler 4, 3 Kitap, Dikey Yayincilik, Ankara, 2015, s. 83.
135 Yazarlar Komisyon, ilkdgretim Sosyal Bilgiler 6 Ders Kitabi, Milli Egitim Bakanhg Yayinlari, Ankara, 2015,
s.211.
136 Yazarlar Komisyon, ilkogretim Sosyal Bilgiler 6 Ogrenci Calisma Kitabi, Millf Egitim Bakanhigi Yayinlari,
Ankara, 2015, s. 129.
137 Yazarlar komisyon, ilkégretim Sosyal Bilgiler 7 Ders Kitabi, Mill{ Egitim Bakanligi Yayinlari, Ankara, 2015,
s. 208.
138 Yazarlar komisyon, ilkégretim Sosyal Bilgiler 7 Ogrenci Calisma Kitabi, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari,
Ankara, 2015, s. 122.
132y, Turan, i. Geng, M. Celik, C. Geng, S. Tiiredi, Ortadgretim Tarih 10, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari,
Ankara, 2015, s. 243.
140y Okur, M. Aksoy, H. Kiziltan, A. Sever, M. Oztiirk, M. Karaman, Ortadgretim Tarih 11, Milli Egitim
Bakanhgi Yayinlari, Ankara, 2015, s. 256.
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1. BOLUM

SIRP OKUL TARIH KiTAPLARININ

INCELENMESI

Bu boliimde Sirp okullarinda okutulan tarih kitaplarinda Tiirkiye’den ve Tiirklerden nasil
bahsedildigi, Sirp 6grencilere Tiirkiye nin ve Tiirklerin nasil bir baglamda tanitildig1 ve tarih
boyunca Sirp—Tiirk iligkilerinin nasil anlatildigi ele alinacak. Baska bir deyisle, konumuz
olan Sirp — Tiirk iligkilerine dncelik verilmekle beraber dogrudan Sirp — Turk iligkilerine ait
olmayan konularda da Tiirkiye’ye ve Tiirklere nasil deginildigi de dikkate alinacaktir. Onceki
boliimde de oldugu gibi, Sirbistan okullarinda okutulan tarih kitaplarinin Tiirkiye anlatimi
dogrudan, orijinal sekliyle aktarilacak ve bu konuda herhangi bir degerlendirmede

bulunmayacagiz.

Birinci kisimda Osmanli Imparatorlugu’nun Balkanlara gelmesinden &nceki dénemi
anlatilacaktir. Ikinci kisimda ise, Osmanli Imparatorlugu’nun Balkanlar’a gelmesinden
Sirbistan’in fethedilmesine kadar olan donemi ele alinacaktir. Boliimiin ii¢lincii kisminda
Sirbistan’m artik parcast oldugu Osmanli Imparatorlugunun icindeki durumundan
bahsedilecektir. Bu kistm artik Osmanli imparatorlugu’nun iginde yasayan Sirplarin

durumunu da kapsayacaktir. Dérdiincii kisimda Osmanli Imparatorlugu’nun diger biiyiik
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Avrupal1 giiclerle olan iliskilerinin nasil anlatildigina dikkate alinacaktir. Besinci kisimda
Sirp — Tiirk iliskileri konusunda en 6nemli ddnemlerinden biri olan Sirp Isyanlari ile baslayan
ve Sirbistan’in bagimsiz olmasiyla biten donem anlatilacaktir. Altinci kistmda konu,
Sirbistan’in bagimsiz olmasindan sonra Osmanli Imparatorlugu’nun siirlar icerisinde kalan
Sirplar’in durumudur. Yedinci kisimda iki bagimsiz devlet olan Sirbistan ve Osmanli

Imparatorlugu’nun katildig1 Balkan Savaslari’ndan bahsedilecektir.

Son olarak, sekizinci kisminda, Sirp — Tiirk iligkilerinin Balkan Savaslari’nin bitisinden

bugiine kadar olan gelismelerinden bahsedilerek bu bolim sona erdirilecektir.

2.1. Osmanlilarin Balkanlara Gelisiminden Once

Sirp-Turk iligkilerini anlatan hikaye 6. yiizyilda baslar. Bu tarihten sonraki donemde Sirp
— Tiirk iligkilerinden bahsetmek bir boliimiinii Sirplarin olusturdugu Slavlardan ve iligkiye
girdikleri farkli Tiirk kabilelerinden bahsetmek demektir. Bu kisimda Sirp kitaplarinda “Tiirk
kabileleri” olarak tanitilan Avarlar, Bulgarlar ve Selguklular ve onlarin Slavlarla olan

iliskileri kisaca anlatilacaktir.
2.1.1. Avarlar

Altinct yizyilda “Tirk uyruklu gogebe kabilesi”'#! Avarlar, Asya’dan Avrupa’ya
gecmistiler ve Panoniyen Ovasi’nda Avar Kaganlig: isimli bir devlet kurmuslar. Avarlar

buradaki Slavlari hakimiyet altina almislar ve zamanla ittifak yapmislardi. Ancak, “daha ileri

141 pade Mihalj¢i¢, Istorija za $esti razred osnovne $kole, Zavod za udibenike, Belgrad, 2012, s. 43.
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kabile organizasyon seviyesinde olduklari i¢in, Avar-Slav ittifakinin kurulmasinda Avarlar

onderlik roliinii oynadilar142,

Avarlar ve Slavlar beraber Bizans’a karsi seferler diizenlemistiler. Bu seferlerde
yaptiklar1 yagmada en biiyiik payr Avarlar almisti ¢linkii “Slavlarin yaya askerlerine goére
Avarlarin athi askerleri daha ileriydiler”43. Dlzenledikleri seferlerde Slavlar ile Avarlar
arasindaki farklilik ortaya c¢ikmusti; “gdcebe kabilesi olan Avarlar yiktiklar1 topraklarda
kalmak istemezken, Slavlar tarimcilik ve hayvanciligin yapilabilecegi yerlere yerlesmek
istemistiler”?44, Avar-Slav ittifakinin Bizans’a kars1 diizenledigi seferlerde bir¢ok basari elde
edilmisti; 582 yilinda Bizans i¢in 6nemli olan Sirmium kalesi alinmisti, 7. Yiizyil boyunca
birkag defa Selanik kusatilmistti ve en Onemlisi 626 yilinda Avarlar ve Slavlar
Konstantinopolis’i kusatarak elde etmeye calismisti. Ancak bu sefer basarisiz olmustu.
Zamanla, tarihte Avarlarin izi kaybedilmeye baslanmisti ancak onlarin Sirp tarihinin
lizerindeki etkisi kalic1 hale gelmisti. Bizans Imparatorlugu, Avarlarin yiktig1 topraklarima bu

bolgeleri canlandirmak amaciyla, Sirplart yerlestirmeye baglamigti#°,

2.1.2. Bulgarlar

Slavlarin ve Sirplarin iliski i¢ginde bulunduklar: diger bir Tiirk toplulugu ise Bulgarlardir.

59146

“Tirk uyruklu gogebe kabilesi”**® olan Bulgarlar 680 yilinda Kafkaslar’dan Avrupa’ya, Tuna

nehri ile Balkan Dagi arasindaki bolgeye goc edip oradaki Slavlari hakimiyetleri altina

142 Smilja Marjanovi¢-Duganci¢, Marko Sujica, Istorija za 2. razred gimnazije opsteg i drustveno-jezickog

smera, Zavod za udzbenike, Belgrad,2010, s. 59.
143 Rade Mihalj¢i¢, Istorija za $esti razred osnovne $kole, Zavod za udZbenike, Belgrad, 2012, s. 43.
144 smjlja Marjanovié-Dusanci¢, Marko Sujica, Istorija za 2. razred gimnazije opsteg i drustveno-jezickog
smera, Zavod za udzbenike, Belgrad,2010, s. 59.
145 jpid., s. 148.
146 Rade Mihalj¢i¢, Istorija za $esti razred osnovne $kole, Zavod za udZbenike, Belgrad, 2012, s. 46.
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almistilar. Yeni kurulan Bulgar devleti ¢ok hizli genislemisti, ancak bu genis topraklarda
Tirk uyruklu Bulgarlar kalabalik Slavlar arasinda kimliklerini kaybetmisti. Artik uyruk
olarak Slav ancak hala Bulgar adini tasiyan devlet Car Simeon déneminde yiikselmisti; Sirp
Devleti’ni de hakimiyeti altina almisti ve Konstantinopolis’i elde etmeye ¢alismisti. Sirp
Devleti’nin bagimsiz oldugu donemlerde bile Bulgar devletinin Sirp Devleti’nin izerindeki
etkisi buyikti ve Bulgar devleti Sirp Devleti’ndeki taht oyunlarinda 6nemli bir

oyuncuymus#’.
2.1.3. Selcuklular

11. Yiizyilin ortasinda Selguklu Tiirklerinin biitiin Arap diinyasini ele gegirip Anadolu’ya
gectikleri  Ogreniriz. 1071 yilinda Malazgirt Muharebesi’ni  kazanan Selcuklularin
Anadolu’ya gog etmesi durdurulamaz bir hale gelmisti. Bunu fark eden Bizans imparatoru |
Aleksios Komnenos Papa’dan yardim istemisti. Kendi imparatorlugunun topraklarini tek
basma savunamayan Aleksios, Papa’nin toplayacagi ve Bizans’a gonderecegi Hagh
Ordusu’nun yardimiyla Selguklu Turklerini durdurmay: diistinmiistii. Papa 11 Urbanus,
Fransa’daki Klermon’da biiyiik bir kilise bulugmasi diizenlemisti ve bu bulusmada
Miisliimanlara kars1 biiyiik bir Hagli Ordusu’nun harekete gegmesine karari verilmisti.
Selguklu Tiirkleri, Hagli Seferleri’nin ortaya ¢ikmasinin birincil sebebidir. Ancak, Bizans’in
Selcuklu Turklerine karsilik vermek amaciyla baslattigi Hagli Seferleri uzun vadede kendi
zararima ¢evrilmisti; dordinci Hagli Seferi Miisliimanlar yerine Konstantinopolis’e
donmiistii. Haglilar Konstantinopolis’i vurmuslar ve isgal etmistiler. VIII. Mikhail
Palaiologos’un 1261 yilinda Bizans Imparatorlugu’nu yeniden kurmasina ragmen, Bizans

“bu vurustan sonra ikincil bir devlet, sonuna kadar umutsuz bir sekilde kendi topraklari

147 idem.
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olarak kalmasi i¢in miicadele eden, etrafi cevrilen bolge olarak kaldi™#8, Bu durum,
Anadolu’da eski Bizans Imparatorlugu’nun topraklarinda bulunan Tiirklerin Bizans’a kars1

miicadelesini asir1 derecede kolaylastirmist1'#°,

2.2. Osmanli Imparatorlugu'nun Balkanlara Girisi ve Sirbistan’in

Fethi

Bu kisimda Osmanli Tiirkleri hikdyemize girerler. Bu kisminin konusu Sirplar ve
Osmanlilarin ilk temasindan Osmanli’nin Sirbistan’t fethetmesine kadar olan dénemi;
Osmanlilarin Balkanlara gelmelerinden, yayilmalarindan, Sirp Devleti’ne karsi yapilan

savaslardan ve Sirbistan’1 fethetmelerinden bahsedilecek.
2.2.1. Osmanlilarin Balkanlara Girisi

14. ylzyilin ortalarinda Sirp Imparatorlugu kurulmustu. 3. Andronikos’un &liimiinden
sonra Bizans’ta, 3. Andronikos'un oglu 5. Yuannis ile Kantakuzenos arasinda ¢ikan taht
kavgasina Sirp imparatoru DuSan 1342 yilinda Kantakuzenos’u destekleyerek karigmisti.
Dusan ve Kantakuzenos ile beraber Bizans’in topraklarinin ¢ogunu kendi hakimiyetleri altina
almislardi, aralarinda yaptiklar1 anlagmaya gore her biri kendi fethettigi topraklart devletine
katmisti. Ancak, 1343 yilinda bu isbirligi bitmisti; Kantakuzenos Selguk Turklerinden
yardim alirken Dusan Bizans’in mesru hiikiimetine yaklasip oglu Uros’u Bizans Imparatoru

olan 5. Yuannis’in kiziyla evlendirmisti.

148 smjlja Marjanovié-Duganci¢, Marko Sujica, Istorija za 2. razred gimnazije opsteg i drustveno-jezickog
smera, Zavod za udzbenike, Belgrad, 2010, s. 102.
149 jdem.
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Boylece, Kantakuzenos’a yardim etmek amaciyla Tirkler Balkanlara gelmeye
baslamisti. 1350 yilinda Kantakuzenos’un parali ordusu olarak Tiirk ordusu Dimetoka’da
Sirp, Bulgar ve Bizans Imparatoru 5. Yuannis’in birlesmis ordusunu maglup etmisti. Bu
kayip Dusan’1 ¢ok endiselendirmisti, Dusan Tiirklere kars1 biiyiik bir Hagli Seferi planlamaya
baslamisti. Bu amag¢ dogrultusunda Papa ile iletisime ge¢misti. Ancak, s6z konusu Hagh
Seferi’nin hazirliklari yapilirken 1355 yilinda Dusan 6lmiistii. Tahta heniiz ¢ocuk olan oglu
Uros gecmisti, ancak Uro$ heniiz kiigiik ve gii¢siiz oldugundan Dusan’in fethettigi topraklari
kendi hakimiyeti altinda tutmakta bile zorlanmisti; Tirklere karsi planlanan hagl seferi
gindem konusu olmaktan c¢ikmisti. Ayni zamanda, Tirkler Canakkale’yi fethederek
Balkanlara gecip genislemeye baglamisti; baskentlerini Anadolu’dan Balkanlar’a, yani

Edirne’ye tagimisti.
2.2.2. Giiglii Osmanli Devleti ve Béliinmiis Giigsiiz Balkan Devletleri

Osmanli Devleti, asir1 bir sekilde merkezcidir. Osmanli Devleti'nin giicii iyi kurulmus
askeri orgutlenmesine ve gucli merkezci iktidara dayanmisti. Padisah mutlak giice sahipti.
Bu unsurlar ¢ok saglam ve gii¢lii bir devletin olusturulmasina neden olmustu. Bagka bir
onemli unsur ise, Osmanli Devleti’ni genisleme konusunda motive eden Islamiyet idi.
“Tiirkler Islam’1 kabul etmisler ve onun yasalarni, kurallarini takip etmeye baslamislard.
Bunlardan bir1 gayrimiislim diinyasim1 fethetmekti. Bu durum onlarin fetihlerini ve
genislemesini motive etti”?°, Burada Islam saldirgan bir din olarak goralir: “Muhammed
gayrimuslimlere karsi kutsal savasa (cihada) ¢agirirdi. ‘Muhammed’in ruhunun bizim

ellerimizden tuttuguna yemin ederim, Allah i¢in savasa giden ve o savasta oldiiriilen kisi

150 jbjd., s. 243.
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dogru cennete gidecek’. Kur’an ‘Allah’in dininden baska bir dinin olmamasina kadar’

micadeleyi savunur’5?,

Obir tarafta, giigsiiz ve hem icinden dagilan hem de aralarinda kavga eden Balkan
devletleri vardir. Bizans, hem taht kavgalarindan dolayi igeriden hem de Sirp Devleti ve 4.
Hagli Seferi’nden kalan Latin devletleriyle savastigindan disardan zayiflamisti. Sirp
Imparatorlugu artik degil imparatorluk, tek bir devlet bile degildir. imparator Uros gii¢siizdiir
ve kendi devletinin biitinligii koruyamamusti. Bolgesel beyler kendi bolgelerini Sirp
Devleti’nden ¢ikartarak bagimsiz devlete benzer bir duruma getirmistiler. Ornegin Epir ve
Teselya’da, Dusan’mn kardesi olan ve kendisini “Sirp Imparatoru” olarak tanitan Simeon,
Makedonya’daki kardesler Vukasin ve UgljeSa Mrnjavcéevi¢, Zeta’da (Karadag’da) Balsi¢
hanedani, Morava bolgesinden Lazar Hrebeljanovi¢, Kosova’da Vuk Brankovi¢ gibi bolgesel
beyler guclerini devletin aleyhine kullanmigtilar. Bu Tiirklerin isini biiyliik bir Olgiitte
kolaylastirmistt; “Balkan yarimadasi 14. ylizyildaki gibi bir istilaya verimli bir zemin haline

geldi”1>2,

Turklerin fethetme taktigi dzeldir: Ilk olarak, yillarca, Tiirk akincilar fethetmek istedikleri
topraklara girererek, yerel niifusu rahatsiz eder, evleri yikip yerel ekonomisini zayiflatarak;
durumdan memnun olmayan yerel beyleri de kendi taraflarina gekmeye calisirlardi. Yerli
nufus kendi topraklarina giren Turklerden kagar ve bolgenin savunma kapasitesi zayiflardi.
Bolge yeterli derecede zayiflatildiginda, Tiirkler biiyiik bir ordu toplayip s6z konusu bolgeye
ya da tlilkeye saldirirdi. Bir bolgeyi ya da llkeyi fethettikten sonra onu hemen kendi

egemenligi altina almazlardi. S6z konusu bolge ya da iilke bir siire kole devlet olarak varligini

151 Rade Mihalj¢i¢, Istorija za $esti razred osnovne $kole, Zavod za udZbenike, Belgrad, 2012, s. 36.
152 Smilja Marjanovi¢-Duganci¢, Marko Sujica, Istorija za 2. razred gimnazije opsteg i drustveno-jezickog
smera, Zavod za udzbenike, Belgrad, 2010, s. 244.
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devam ettirdikten sonra Osmanli Devleti’ne eklenirdi. Bu sekilde Sirbistan da fethedilmisti;
yavas, uzun vadede (yiiz yila yakin bir siire i¢inde) ve bolge bolge olarak Sirp topraklari ve

tizerinde yasayan Sirp niifus Osmanli Devleti’ne eklenmislerdi®3,

2.2.3. Cirmen Savasi ve Sonuclart

Ilk olarak, 1371 yilinda Makedonya bdlgesinin beyleri olan kardesler Vukasin ve Ugljesa
Mrnjavcevié¢, kendi topraklari Tiirk tehdidi altinda oldugundan Tiirklere karsi bir sefer
diizenlemistiler. Onlarin davetine ragmen diger Sirp beylerinin hig birisi yardima gelmemisti.
Ugljesa, Bizans’tan yardim almak amaciyla kendi bolgesinde Sirp Patrikligi yerine Bizans
Patrikligi’nin hakimiyetini kabul etmisti, ancak buna ragmen Bizans’tan da yardim
gelmemisti. Mrnjavéevi¢ kardesler disaridan hi¢ yardim almadan yalnizca kendi bolgelerinin
ordusuyla Tiirk Devleti’nin sinirin1 gegerek Edirne’ye dogru hareket etmistilerdi. 26 Eylil
gecesi Turk ordusu, Cirmen’de hazir olmayan Sirp ordusunu sasirtarak saldirmistt ve “bir
catisma olmadan” kazanmisti. Bunun iizerine Mrnjavcéevi¢ kardesler bu seferden geri
donmiistii. Bu savasin sonucunda; Mrnjav¢evic¢ kardeslerin bolgesi olan Makedonya, komsu
bolgenin beyleri Dejanovié hanedani ve Bizans Imparatoru da kendi topraklarinda Osmanl

hakimiyetini tanimist.

Imparator Dugan’in oglu Imparator Uro§’un ¢ocugu olmadig igin Uro§’un Sliimiinden
sonra tahta Vuka$in Mrnjavéevi¢’in oglu Marko’nun gececegi anlasilmisti. Ancak
Vukasin’in oldiiriilmesiyle Marko’nun “Tirk kolesi” olmasindan dolayr kimse onu taht
sahibi olarak tanimamisti. Cirmen savagindan sonra Morava bdlgesinin beyi Hazar

Hrebeljanovi¢ Sirp beylerinin en 6nemlisi olmustu. O, Turklere karst olan miicadelede en

153 jpjd., s. 237.
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onemli roli oynamusti. Ancak, Sirp birligi kurmak ve bir birlesmis ordu olusturmak hala
imkansizdir. Sirp beyleri hala aralarinda miicadele etmisti; bazilar1 diger beylere kars1 olan
kavgalarinda Ustiin gelmek i¢in Tiirklerle birlikte savagsmusti*>*. Tiirkler de hala ara sira Sirp
topraklarina gelip yerli niifusu rahatsiz ederlermis. Bu sirada Sultan |. Murat da Lazar’in

devletine kars1 diizenledigi seferde basarisiz olup ¢ekilmek zorunda kalmist1*>®,

2.2.4. Kosova Savast ve Sonuclart

Ikinci biiyiik muharebe 15 Haziran 1389 tarihinde meydana gelmisti. Lazar ile Sultan
Murat’in ordular1 Kosova’da kars1 karsiya gelmisti. Sirp ordusu, Bey Lazar’in ordusunun
yaninda ona yardim i¢in gelen Kosova Beyi Buk Brankovi¢’in ve Bosna Krali Tvrtko’nun
gonderdigi Bosnali askerlerden olusmustu. Tiirk ordusu ise Osmanli’nin Asya ve Rumeli
bolgelerinden gelen askerlerinin yaninda bazi muttefikleri ve onlarin ordularindan
olugsmustu. Sultan Murat yaninda ogullar1 Beyazit ve Yakup’u da getirmisti. Catisma ¢ok
agirdir ve bu ¢atismada hem Lazar hem de Sultan |. Murat hayatlarini kaybetmistiler. Sultan
|. Murat’1n savas alaninda 6ldiiriilen tek Osmanli padisahi olmasi ilgingtir. Bu savasin sonucu
belirsizdir ¢ilinkii her iki 6nder de hayatlarini savas alaninda kaybetmisti. Savastan sonra
aslinda savasa bir alay1 gondermis olan Bosna krali Tvrtko zafer ilan etmisti. Ancak,
Tiirklerin savas alanindan ilk ¢ekilen taraf olmasina ragmen, bu savasin sonuglarini sadece
“arttk Osmanlilara karsi koyacak ne insani ne askeri, ne ekonomi potansiyeline sahip
olmayan”?°6 Sirp tarafi hissetmisti. Lazar’in ogullar1 heniiz ¢ocuk olduklarindan onun yerine
gecememisti; Lazar’in bolgesini artik esi Milica yonetmisti. O da kendi topraklarinda

Osmanli hakimiyetini kabul etmisti. Savasa katilmis olan Kosova Beyi Vuk Brankovi¢ ise

154 jpid., s. 247.
155 jpid., s. 245.
156 jpid., s. 248.
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catismada hayatta kalmist1 ve Turklere belli bir sure direnmeye devam etmisti Bolgesinin
baskenti olan Uskiip’iin Tiirklerin eline gegmesiyle 1392 yilinda onun bdlgesi de Osmanli
hakimiyeti altina girmisti. BOylece Vuk Brankovi¢, “Tirk kolesi” olmustu ancak kolelik

gorevlerini yerine getirmemesinden dolay1 tutuklanmistt ve 1397°de zindanda 6lmiistii.

Kosova muharebesinden sonra, Osmanlilara kars1 koyacak giice sahip olmadiklar1 i¢in
Sirp beylerinin ¢ogu kendi topraklarinda Osmanli hakimiyetini kabul etmisti ve kendilerini
Osmanl1 kolesi haline getirmisti. Kdle statlisii kapsaminda Tiirklere harag 6demek ve
savaslarda onlarin yaninda savagmak zorundadirlar. 1395 yilindaki Rovine muharebesinde
Lazar’in oglu Stefan Lazarevi¢, VukaSin Bey’in oglu Marko ve Dejanovi¢ hanedanindan
Konstantin Dejanovi¢ Osmanli’nin yaninda savasmisti. Marko ve Konstantin bu muharebede
Turklerin yaninda savasirken hayatlarini kaybetmisti. Stefan Lazarevi¢, 1396 yilindaki
Nigbolu muharebesinde de Osmanli’nin yaninda Hristiyan ordusuna kars1 miicadele etmisti.
Bu ¢atismada Stefan c¢ok iyi savasmist1 ve kritik bir anda Macar bayragini diislirmiistii. Bu
muharebeden sonra Osmanlilar kendilerine hala direnis gosteren Vuk Brankovi¢’in bdlgesi
olan Makedonya’y1 almist1, Topragin bir par¢asini kendileri alip, bir pargasini da iyi koleleri
Stefan Lazarevi¢’a vermistiler. Sonra topragin bir parcasini, Osmanli hakimiyetini kabul
etmek ve Sultana hara¢ 6demek sartlariyla Vuk Brankovi¢’in ogullar1t Grgur ve DPurad’a,
savasglarda Osmanli'nin yaninda savasmak kosuluyla Vuk Brankovi¢’in esi Mara Brankovi¢’a
geri vermistiler. Boylece Sirp beyleri arasinda Tiirklere en biiyiik direnis gostermekte olan
Vuk Brankovi¢’in ogullar1 “Turk koleleri” haline gelmistiler ve savaslarda Turk ordusunun

icinde savasmislardi®®’.

157 jpid., s. 257.
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2.2.5. Surp Despotlugu ve Sirp Devleti’'nin Fethi

Vuk’un ogullar1 Grgur ve Purad Brankovi¢ ve Lazar’in ogullar1 Stefan ve Vuk Lazarevic¢
Tiirk ordusunun bir pargasi olarak 1402 yilindaki Ankara muharebesinde de savasmiglardi.
Osmanlilar bu muharebeyi kaybettiler ve Sultan I. Beyazit Mogollar tarafindan esir alinmisti.
Bu ¢atismada da Stefan iyi savagmist: ve Beyazit’in Mogollarin ellerine diismesinden sonra
kendi hayatini tehlikeye atarak Sultani ii¢ defa kurtarmaya ¢alismisti ama basarisiz olmustu.
Bu muharebe Osmanli imparatorlugu’nu kdkten sarsmist1. Bu zamana kadar Osmanlilarin iyi
kolesi olan Stefan Lazarevi¢ bu durumu kendi lehine c¢evirmeye calisarak Ankara’dan
Sirbistan’a doniisiinde Konstantinopolis’e gitmisti ve kendi kizin1 Bizans imparatoru olan 7.
Yuannis’in ogluyla evlendirerek Bizans imparatoru’ndan despot unvani almisti. Ancak Vuk
Brankovi¢’in oglu Purad Brankovi¢ Osmanli’nin sadik bir kodlesi olarak buna kars1 ¢ikmusti.
DPurad Konstantinopolis’te tutuklanmist: ancak hapishaneden kagmisti ve Sirbistan’a gidip
Tiirklerin de yer aldig1 ordusuyla Kosova’da Stefan Lazarevi¢’in ordusuyla karsi karsiya
gelmisti. Stefan Lazarevi¢ bu savasi kazanmisti. Stefan resmi olarak Osmanli kolesi olmaya
devam etmisti, ancak Macaristan’a gittikge baglanmisti. Macarlarin da kdlesi olmustu. Macar
Krali, Stefan’a Macaristan’da biiyilik topraklar ve bagskent Budim’in merkezinde bir sato
vermisti. Macaristan, Sirbistan’a Magva bolgesini ve Belgrad sehrini de vermisti. Bdylece
tarihte ilk kez Belgrad Sirp sehri olmustu. Belgrad, Sirp Despotlugu’nun baskenti olmustu.
Ankara muharebesinden sonra kokten sarsilan Osmanli Imparatorlugu’nun Sirbistan
uzerindeki etkisi azalmisti. Bunun sonucu olarak, Sirp Despotlugunda ekonomik, finansal,

ticari, mimari ve kiiltiirel durum gittikge iyilesmisti.

Stefan’in 6liimiinden sonra Sirp Despotlugu’nun tahtina Purad Brankovi¢ ge¢misti ancak

ilk anlardan itibaren zorluklarla karsilasmaya baglamisti. Macarlara Belgrad ve Macgva
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bolgelerini geri vermek zorundadir. Belgrad’t Macarlara geri verdigi i¢im devleti bagkentsiz
kalmist1 ve Purad kisa bir siire i¢inde Tuna nehrinde yeni bir baskenti, Semendire’yi
kurmustu. Purad da kendini Osmanli kolesi olarak tanitmisti ve kizini sultanin haremine
gondermisti. Ancak onun déneminde Osmanli yine saldirmaya baslamistt ve 1439 yilinda
Semendire’yi alarak Sirbistan’1 fethetmisti. Purad’in iki oglunu da kandirarak gozlerini kor
etmisti. Sirp tarih kitaplari bunu “ilk fetih” olarak anlatirlar. Purad Brankovi¢ Macaristan’a
gecmisti ve orada Ulkesini geri almak amaciyla Tiirklere karsi bir Hagli Seferi diizenlenmesi
cagrisinda bulunmustu. 1444 yilinda Purad Brankovi¢’in de katildigi bir Hagli Seferi
dizenlenmisti; sefer basarili olmustu ve Haglilar Sofya’ya kadar ilerlemisti. Edirne’de
yapilan baris antlasmasina gore Sirp Despotlugu yeniden kurulmustu, ancak Despot Purad
Turk kolesi olmaya devam etmisti. 1444 yilinda Sirp Despotlugu yeniden kurulmus ve

Durad’a gozleri kor edilmis iki oglu geri verilmisti.

Il. Mehmet’in tahta ge¢mesiyle Sirp Prensligi i¢in durum daha da kotilesmeye
baslamisti. Sultan Mehmet, kole devletlerin resmi olarak Osmanli Devleti’ne katilmasi igin
caligmugtt. Ik olarak, Purad Brankovi¢’in génderdigi ath askerlerin de katildigi ordusuyla
Konstantinopolis’i ele gecirerek Bizans’1 fethetmisti. Sonra Sirp Devleti’ne kars1 seferler
duzenlemeye baslamstr. ilk saldirilar basariyla durdurulmustu ancak 1455°te Mehmet Sirp
Devleti’nin giiney topraklarini ele gegirmisti ve 1456 tarihinde Semendire’yi kusatmisti ama
fethetmeyi basaramamisti. Bunun ardindan Macarlarin elinde bulunan Belgrad’1 kusatmisti
ama burada da basarisiz olmustu ve bu micadelede sakatlanmisti. Belgrad’in savunmasinda
Durad Brankovi¢’in askerleri de onemli bir rol oynamistilar. Ancak, ayn1 yilda Purad
Olmiistii ve yerine oglu Lazar Brankovi¢ ge¢misti. Onun 1458 yilinda olimiiyle Sirp

Devleti’nde taht kavgasi ¢ikmisti. Bu durum zayif olan Sirp Devleti’ni daha da zayiflatmistt
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ve 1459 yilinda Semendire, higbir savas veya miicadele olmadan Osmanli'nin eline ge¢misti.
Semendire, Novo Brdo gibi sehirlerin alindigi sirada Osmanli'nin ¢ocuklar1 almasi, erkekleri
oldiirmesi, kadinlarin kagirilip askerlere verilmesi gibi yaptigi haksizliklar da anlatilmisti. Bu

Sirp Devleti’nin ikinci ve son fethi olmus®®,

Burada dnemli bir hususu da vurgulamak gereklidir: Sirp kitaplarinda, Bosna ve Zeta
(bugiinkii Karadag) da Sirp devletleri olarak sayilir. Onlarin da Osmanlilarla olan
miicadelesinden ve Osmanli hakimiyeti altina alinmasindan bahsedilir. Aragtirmanin fazla
genisletilmemesi icin burada sadece “ana” Sirp Devleti ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki
iliskilerle ilgilenecegiz. Ancak, Sirp kitaplarinda Bosna’nin ve Zeta’nin Sirp devletleri olarak
sayildiginin ve onlarin bu baglamda, Sirp devletleri olarak, Osmanlilarla miicadele ettiginden

ve hakimiyet altina alindigindan bahsedilmesinin géz oniinde tutulmasi gerekir.

Sirp yazarlara gore, Osmanli Devleti’nin eline diismek Sirp Devleti i¢in bircok sonug
ortaya ¢ikarmisti: Sirp Devleti ekonomik, sosyal ve kultirel alanlarda olumuz etkilenmisti.
“Primitif Tiirk feodal sistemi fethedilen uluslarin ekonomik ve sosyal gelisimini ciddi bir
sekilde yavaglatti”'>°. “Bati’da yeni bir ruha ve modern akimlara neden olan sosyal,
ekonomik ve Kkiiltiirel siiregler kapali bir feodaliteye diisen Balkanlara ulasamadilar’.

“Bati’da, hiimanizmin dogusuyla, antik eserlerin tekrardan bulusmasiyla, sanatin

gelismesiyle ve sinirlardan kurtulan hayat anlayisiyla Ortagag bitirirken, Balkanlar ¢ok farkli

158 jpid., s. 260-267.
159 Rade Mihalj¢i¢, Istorija za $esti razred osnovne $kole, Zavod za udzbenike, Belgrad, 2012, s. 127.
160 Smilja Marjanovi¢-Duganci¢, Marko Sujica, Istorija za 2. razred gimnazije opsteg i drustveno-jezickog
smera, Zavod za udzbenike, Belgrad, 2010, s. 267.
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sosyal-ekonomik, kiiltiirel ve medeni bir degisim yasardi; (...) diyebiliriz ki Balkanlarda,

Hristiyanlar Ortagag’1 bitirirken yeni ve ¢ok farkli bir Ortagag basladi™16.

Sirp Devleti’nin Tirklerin eline diismesinin en biiyiik sonucu biiyiik goglerdir. Sirplar,
Tiirklerden kagarak Macaristan’a gegtiler ve Macaristan’in giliney bolgelerine yerlestiler.
“Tiirk ceteler korku ve panik yaratirdi, evleri yikardi, hayvanlar1 alirdi. Korumasiz niifus
kendi evlerini terk etmek zorunda kalirdi”*®2, Bu gocler bolgenin demografik durumunu
kokten degistirdi. Macarlar bu gogleri tesvik ederek; kendi az nufuslu guney bélgelerini
canlandirmak, bolgesel ekonomiyi arttirmak ve en 6nemlisi Macaristan’1 Tiirk tehdidinden
canli duvar olarak korumak amaciyla Sirplarin yerlesmesini desteklediler. Macar Krali,
Despot Burad’in torunu olan Vuk Grgurevi¢’e despotluk unvani vermisti. Sirp Beylerine de
Macaristan’da biiyilik topraklar verilmisti. Bunun karsiliginda, Sirplar, Macaristan’in sinir
bolgelerine yerlesmisglerdi ve Macaristan’t Tirk saldirilarindan korudular. Macarlarin
Tiirklere kars1 diizenledigi seferlerde de Sirplar 6nemli bir rol almaktaydilar. Osmanl
Devleti’nin i¢inde bulunan eski Sirp topraklarinda kalan niifusun bir boliimii Tirklerin dini

olan Islam’a gegmeye baslamusti.

Sonugta, Osmanlilarin Balkanlara gelmesi Sirp kitaplarinda ¢ok olumsuz ifadelerle
degerlendirilir. Bu olay “trajedi” olarak anlatilir — “Balkan uluslarinin bakis a¢isindan,
Kosova Muharebesi ve Konstantinopolis’in fethedilmesi Balkanlarin bagina gelen iki blyuk

felakettir163,

181 jpid., s. 272.
162 Rade Mihalj¢i¢, Istorija za $esti razred osnovne $kole, Zavod za udZbenike, Belgrad, 2012, s. 127.
163 Rado$ Ljusié, Istorija za treéi razred gimnazije opsteg i drustveno-jezickog smera, Zavod za udzbenike,
Belgrad, 2008, s. 308.
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2.3. Osmanli Imparatorlugu I¢inde Sirplar

Onceki kisimda Sirbistan’mn Osmanli imparatorlugu’nun bir pargasi oldugu goriildi.
Artik Sirbistan, Osmanli Imparatorlugu’nun kaderini paylasir ve imparatorlugun bir pay
olarak Sirbistan’dan bahsetmek Osmanli imparatorlugu’ndan bahsetmek anlamina gelir. Bu
kistmda Sirbistan’in da iginde bulundugu Osmanli Imparatorlugu’nun siyasi, toplumsal,
askeri, ekonomik, vs. durumuna bakilacak. Ayni zamanda artik Osmanli Devleti’nde yasayan

Sirplarin durumu da anlatilacak.
2.3.1. Osmanli Imparatorlugu nun Organizasyonu

Osmanli imparatorlugu’nun hakimiyeti altina diismesiyle Sirbistan onun bir pargasi
Olmustu ve onun kaderini paylagsmaya baslamisti. Osmanli Devleti asir1 bir sekilde
merkezcidir. Sultan mutlak giice sahiptir; biitiin topraklar ve lizerinde yasayan insanlarin
hayatlar1 onun ellerindedir. Yeni bir sultanin tahta gecip taht kavgalarini engellemesi
amaciyla tiim kardeslerini 6ldiirtme hakki bulunmustu; 6rnek olarak Sultan 111. Mehmet’in
tahta gecerken 19 kardesini 6ldiirttiigli verilmisti. Sultanin altinda “divan” veya “porta” adli
bir kurum bulunmustu. Divan buglnki hikiumetin rolini oynamisti ve vezirlerden
olusturulmustu. Vezirlerin arasinda en 6nemli Sadrazamdir ve diger vezirler onun altindadir.
Onlarin yaninda en yiiksek dini adami olarak Seyhiilislam bulunmustu. Sultan dini olan seri
hukuku ve dini olmayan kanun hukukunu kullanarak devleti yonetmisti. islam dini de
“devletin ihtiyaclariin hizmetindedir. Hiristiyan iilkelere kars1 diizenlenen seferlerin ¢ogu
dini savas yani cihat niteligini tasidi. Bu sekilde, Osmanli ordusu i¢indeki askerler dini

kullanarak motive edilmislerdi”164.

164 Dusan Batakovi¢, Istorija za sedmi razred osnovne $kole, Zavod za udzbenike, Belgrad, 20009, s. 49.
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Tiirk ordusu atli sipahilerden ve devsirme yoluyla elde edilen yaya yenigeri askerlerinden
olusmustu. Inebaht1 deniz muharebesine kadar Osmanli’nin giiclii bir donanmasi da vardir.
Topraklarin sahibi olarak sultan sipahi askerlere timar adl1 bir toprak parcasini kullanmalari
icin vermisti. Bu ¢ergcevede o topraklarda yasayan niifus da sipahiye verilmisti. Ancak,
Avrupa devletlerine karsin, sipahi kullandig1 topraklarin sahibi degildir; sultan istediginde
bir sipahiye vermis oldugu topraklari ondan alarak bagka birine verebilmisti. Timarlarin
yaninda ondan daha biiyiik olan zeamet, has ve vakif topraklari da vardir ama timar sayis1 en

cok olan toprak ¢esididir ve sistem “timar sistemi” olarak adlandirilmistir.

Bolgesel olarak Osmanli Imparatorlugu beylerbeyinin (sonra vezirin) yonettigi
beylerbeyliklere (sonra eyaletlere), sancak beyinin yonettigi sancaklara ve nahiyelere
bolinmiistii. Osmanli idaresi nahiye diizeyine kadar gitmisti ve nahiye icindeki islere
karismamusti; nahiye duzeyinde yerel idare serbesttir ve yerel nifusun idare edilmesinde

biiyiik bir 6zgiirliigii vardir'®,

Osmanli toplumu iki siniftan olugmustu; yoneten askeri sinifi ve yonetilen reaya sinifidir.
Askeri smifinin iiyesi olmak i¢in Miisliiman olmak zorunlu bir sarttir. Osmanl toplumunda
Miisliimanlar ayricalikli bir toplumsal boliimdiir. Biitiin yonetici pozisyonlar sadece onlara
aciktir. “Gayrimiislimlere uygulanan nispeten hosgoriilii dini politika sadece onlarin kontrol
edilmesini ve barigin korumasini amaglayan siyasi bir aragtir. En 6nemli amaci Osmanli
Imparatorlugu’nun genisletilmesi ve Islam’1mn yayilmasidir.”*¢. Gayrimuslimler resmi olarak
devletin korumasi altindayken gercekte ikinci smif vatandas durumundadir. Onlar,

Miisliimanlarin sahip olduklar1 bir¢ok hakka sahip degildir: silah sahibi olmak, at kullanmak,

165 Smilja Marjanovié-Dusanci¢, Marko Sujica, Istorija za 2. razred gimnazije opsteg i drustveno-jezickog
smera, Zavod za udzbenike, Belgrad, 2010, s. 237.
166 jpid., s. 241.
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Miisliimanlarin kullandig1 kiyafetin renginin aynisin1 kullanmak bile onlara yasaktir. “Bir
Miisliiman gegtigi zaman, gayrimiislim ona goriilebilir bir bicimde saygi ve itaat
gostermeliydi”'®’. Osmanlilarin hakimiyeti altindaki Balkanlarda Islamlastirma siireci
gerceklestirilmisti. Yeni ayricaliklar ve haklar kazanmak, daha diisiik vergi 6demek vs.
amaciyla bolgedeki Hristiyanlar Islam’a ge¢misti. Bu Islamlastirma siirecinin zorunlu bir
sekli de vardir. Devsirme siireci ¢ercevesinde Hristiyan ¢ocuklar1 alinmisti ve Edirne’ye veya

Istanbul’a getirilip zorla Islam'a gegirilmisti.

Osmanli imparatorlugu’nun Avrupali olmayan, geri kalmis ve medenilesmemis bir
toplumu olan bir devlet oldugu siirekli vurgulanir. “Devlet organizasyonu, sosyal ve
ekonomik iliskileri, kiiltiir ve yasam tarzi agisindan Osmanli Imparatorlugu Avrupal
devletlerden asir1 bir sekilde farkliydi. Avrupali toplumlar ve devletler i¢in ‘Bati’ terimi
kullanilirken, Islamc1 Osmanli Imparatorlugu’nun sinonimi ‘Orient’ idi”68, “Orient, medeni
diinyada ¢ok kotii bir durumdadir”?®®, “Avrupa, Dogu Avrupa’y1 Asyalilar ve Afrikalilar gibi
Avrupa dis1 topluluklar olarak sayardi; ona yari-medenilesmis, yari-barbar bir bolge olarak
bakardi.”?’°. Bu imaji Osmanli Devleti’nin egemenligi altindaki Tiirk olmayan toplumlar da
paylagsmisti: “Avrupalilar Balkanlilara, {izerinde Osmanli egemenliginin silinmez, utang
verici bir izi kalan barbarlar ve kiilhanbeyler olarak bakarlardi”'’!. Bu baglamda, aslinda,
Avrupa’da Hiimanizm ve Ronesans’in ortaya ¢ikmasi da anlatilir. En 6nemli sanat ve bilim

eserleri Bizans’taki kiitiiphanelerde toplanirmis. Ancak, Tirklerin Bizans’a dogru hareket

167 Dusan Batakovi¢, Istorija za sedmi razred osnovne $kole, Zavod za udzbenike, Belgrad, 2009, s. 53.
168 Rado$ Ljusié, Istorija za treéi razred gimnazije opsteg i drustveno-jezickog smera, Zavod za udibenike,
Belgrad, 2008, s. 64.
162 Suzana Raji¢, Kosta Nikoli¢, Nebojsa Jovanovi¢, istorija za 8. razred osnovne $kole, Zavod za udZbenike,
Belgrad, 2010, s. 34.
170 jpid., s. 23.
71 jdem.
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etmeye baslamasiyla bu eserler Bizans’tan Bat1 Avrupa’ya tasinmisti. Bunun sonucu olarak,
“Bizans’in yok edilmesiyle Bati Avrupa modern uygarligin gelismesinin merkezi
olmustu™’2. Avrupalilarin yeni gelen antik eserlerle tanismasi Hiimanizm ve Ronesans’in
dogusunda kritik bir rol oynadi, ancak tabi “Balkan iilkeleri ve toplumlar1 Avrupa’daki

gelisim akimlarinin disinda kaldi; onlarin gelismesi Osmanli fetihleriyle kesilmisti™’3.

2.3.2. Osmanli Imparatorlugu nda Sirplar
2.3.2.1. Gogler

Osmanli Imparatorlugunda yasayan Sirplarin durumundan bahsetmeden once bir
konunun anlatilmasi1 gerekir. Osmanlilar Balkanlara geldikleri andan itibaren Sirplar
onlardan kagmak i¢in Avusturya basta olmak tizere diger Hristiyan devletlere go¢ etmisti. Bu
gocler Sirbistan’in fethinden Once, ilk Tiirk akincilarin Sirp topraklarina ayak basmasiyla
baglayip fethe dogru yogunlagmisti. Bu sire¢ Habsburglar tarafindan tesvik edilmisti;
Avusturya hem kendi smnirlarindaki az niifuslu topraklari sosyal ve ekonomik olarak
canlandirmak hem de Osmanli Imparatorlugu’na kars: giivenli bir bolge kurmak i¢in kendi
sinirinda Osmanlilara karst savasmak ve Osmanlilarin Avusturya ve Macaristan’in igerisine
girmelerini engellemek sartiyla Osmanlilardan kagan Sirplari yerlestirmisti. Bu gergevede
Macaristan’daki Sirp beylerini bu topraklara yerlestirmek i¢in biiyilik go¢ hareketleri organize
edilmisti. Ayn1 zamanda Osmanli vahsetinden kagan bireyler ve gruplar siirekli olarak

Osmanli Devleti’nde bulunan Sirplarin yasadiklari topraklardan Macaristan’a gegmisti.

Macaristan’a yerlesen Sirplar Viyana’nin Osmanli Devleti’ne kars1 diizenledigi

harekatlarda Habsburglar tarafinda savagsmiglardir. Osmanlilar Sirbistan topraklarindan geri

172 Dusan Batakovi¢, Istorija za sedmi razred osnovne $kole, Zavod za udzbenike, Belgrad, 2009, s. 11.
173 jdem.
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donerken yanlarinda daha fazla Sirp getirirmisler. Cogu kez Osmanli topraklarinda yasayan
Sirplar, Osmanli-Avusturya savaslarinda Avusturya’yr destekledikleri i¢in savasin sonunda

Osmanli’nin intikam almasindan korktuklarindan Macaristan’a kagctilar.

Sirplarin yerlesmesini tesvik etmek amaciyla Habsburg imparatorlar topraklarina gelen
Sirplarin durumunu iyilestirmek icin onlara ¢ok sayida hak ve ayricaliklar verirmisler. 2.
Ferdinand’in 1630 tarihinde getirdigi “Sirp Tiiziikleri” ve 1. Leopold’un 1690 ile 1695 yillar1
arasinda getirdigi belgeler Sirplara ayricalik veren en 6nemli belgelerdendir. Boylece, Sirplar
din serbestligi, kendi dini liderlerini se¢me, kendi takvimlerini kullanma, kendi meclislerini

toplama, Katolik kilisesine hara¢ 6dememe vs. haklarina sahip olmuslar.

Osmanli Imparatorlugu bu gé¢ akimini bazen durdurmaya calismisti. Ornegin, 1690
yilinda Sirp tarihinde “Biiyiik Sirp go¢ii” olarak anilan organize edilen en biiyiik go¢ hareketi
sirasinda, gocii durdurmak amaciyla Osmanli imparatoru, Sirplara o sirada mevcut olan
Osmanli-Kutsal Ittifak Savaslari’nda Avusturya’nin tarafinda Osmanlilara kars1 katilmalarini
affedecegini ve iki yi1l sonra onlardan vergi almayi birakacagimi vaat etmisti ancak gocu
durdurmay1 basaramamisti. Organize edilen en buyuk ikinci go¢ hareketi ise 1739 yilinda
meydana gelmisti. Sirplar en fazla olduklar1 “Eski Sirbistan” olan Kosova, Sancak ve
Makedonya bolgelerini terk edip Macaristan’a go¢ etmisti; onlarin terk ettikleri bolgelere
Osmanlilar Miisliman Arnavutlar yerlestirmisti. Boylece, devamli olarak Sirp niifusu
Osmanli topraklarinda azalip Avusturya-Macaristan’da artirmisti, dyle ki, 6rnegin 19
yiizyilin yarisinda Osmanli Imparatorlugu’ndaki Sirp topraklarinda 956.893, Avusturya-

Macaristan’da ise 1.000.000 Sirp yasadi!’4.

174 Suzana Raji¢, Kosta Nikoli¢, Nebojéa Jovanovi¢, istorija za 8. razred osnovne $kole, Zavod za udzbenike,
Belgrad, 2010, s. 60-69.
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Avusturya ile Macaristan’da ve Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan Sirplarin durumlari
her kiyaslandiginda, Avusturya ile Macaristan’daki Sirplarin  durumunun Osmanl
Imparatorlugu’nda yasayan Sirplarin durumuna gore ¢ok daha iyi oldugu dzelikle vurgulanar.
Bu konuda “Hiristiyan devleti (Avusturyan) Sirplara Osmanli Imparatorlugu’na gére daha
iyl yasam kosullar1 sagladi ve dolayisiyla oradaki Sirplar ekonomik, dini ve kiiltiirel

gelisimlerini  yasadilar™’>,

“Avusturya-Macaristan’daki ~ Sirp  niifus  Osmanh
Imparatorlugu’ndaki Sirp niifusa gére daha ileri maddi ve kiiltiirel seviyededir ve Osmanli

Imparatorlugu’na gore daha iyi diizenlenmis bir devlette daha fazla siyasi ve dini

ozglrliiklere sahip olarak yasadilar.”*’ gibi ifadeler ders kitaplarinda bulunur.

2.3.2.2. Osmanh Imparatorlugu’nda Kalan Sirplarin Durumu

Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan Sirplarin durumundan bahsedilirken, genelde
olumsuz degerlendirmeler yapilir. Sirbistan’in Osmanli Devleti tarafindan fethedilmesiyle
Sirp asilzadeligi yok edilmisti; ancak onun kigik bir bolumi Avusturya-Macaristan’a
gecmisti. Kiigiik Sirp sehir niifusu Tiirk geleneklerini benimsemisti ve genel Sirp niifusu
tarafindan Sirp sayilmamaya baslanmisti; Sirp niifusunun biiyiik ¢ogunlugu koyliilerden
olusmustu. Osmanli fethiyle Sirp niifusu tasfiye edilmisti ve Islamlastiriimist1; toplumda
Tiirk gelenekleri benimsenmeye baslamisti, kadinlar toplumsal hayattan c¢ikartilip evlere
kapatilmisti. Osmanli fethiyle Sirbistan’in kiiltiirel ve sanatsal gelisimi de kesilmisti.
Avusturya-Macaristan Imparatorlar1 énemli Sirplara asilzade unvanlar1 vermistiler ve Sirp

asilzadelik hayati ve toplumsal hayati Avusturya-Macaristan’da yenilenirken Osmanli

175 Rados$ Ljusié, Istorija za treéi razred gimnazije opsteg i drudtveno-jezickog smera, Zavod za udibenike,
Belgrad, 2008, s. 106.
176 jpid., s. 300.
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Imparatorlugu’nda yavas yavas lmiistii. Avusturya-Macaristan’daki Sirplar; Sirp niifusunun

en egitimli, medenilesmis ve zengin bolimi olmustu.

Tirklerden bahsedildiginde “Bu zamanlardaki atalarimiz Tiirklerden ve aglik, veba,
olim, dogal afetlerden dolay:1 siirekli korku ve giivensizlik hissederlerdi. Bu felaketler

hayatlarini tehdit ederlerdi?”’, “Balkan uluslarinin bilincinde Tiirkler hakkinda ¢ok olumsuz

bir alg1 kaldi*”® gibi ifadeler buluruz.

Osmanli imparatorlugu’ndaki Sirp niifusunun ¢ogu reaya statiisiindedir. Devlete harag ve
topraginda yasadiklari sipahiye “onluk™ adinda bir vergi 6demek zorundadir. Onlar1 en fazla
etkileyen ve en fazla rahatsiz eden siirecler; Osmanh Devleti’ndeki Islamlastirma siireci ve
Sirp kitaplarinda “kan vergisi” olarak adlandirilan devsirme siirecidir. Osmanli tarafindan
devsirme olarak alman cocuklarin en biiyiik kismini Sirp ¢ocuklart olusturdular”’®; bu
konuda Sirp ¢ocugu olarak devsirmeye alinan, sonra veziriazamlik makamina gelen Sokullu
Mehmet Pasa 6rnek olarak verilmisti. “Osmanli Imparatorlugu’nda Hiristiyanlarin ve bunun
kapsaminda da Sirplarin arasinda fark gozetildigi tartisilmazdir”'®. Tanzimat Fermani’yla
resmi olarak bu farkin kaldirildiginin ve her Osmanli Imparatorlugu vatandasinin esit
oldugunun ilan edildiginin ancak bunun ger¢ek yasamda hi¢ uygulanmadigma ve durumun
hi¢ degismedigine de deginilir. Hiristiyanlar, Osmanli Imparatorlugu’nda Miisliimanlarin

yolundan ¢ekilmek ve saygi1 gostermek zorundadir, onlarin Miisliimanlari rahatsiz etmesi, ata

177 jpid., s. 83.
178 jpid., s. 311.
179 pugan Batakovi¢, Istorija za sedmi razred osnovne $kole, Zavod za udibenike, Belgrad, 2009, s. 55.
180 Rado$ Ljusié, Istorija za treéi razred gimnazije opsteg i drustveno-jezickog smera, Zavod za udzbenike,
Belgrad, 2008, s. 83.
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binmesi, silah tagsmasi, Miisliimanlar gibi giyinmesi, evlerini Miisliimanlarin evlerinden daha

yiiksek yapmasi, onlarin kizlartyla evlenmesi vs. yasaktir.

Zor yasam kosullar, siirekli giivensizlik ve ayrimcilik, haydutluga yol agmisti. Sirp
erkekler; Tiirklere direnis gostermek, intikam almak, bazi zamanlarda da soygun yapmak ve
kendilerine mal geliri saglamak amaciyla daglara gidip haydut olmustu. Haydut olarak
Tiirklere kars1 miicadele etmistiler; Tiirk karavanlarini kesip Tiirklerin aldig1 haraglar1 geri
almistilar, savaslarda Avusturya’nin tarafina gegerek Tiirklere kars1 savagsmislar. Genel Sirp
niifusuna kars1 da haksizliklar yapmalarina ragmen, Sirplarin bilincinde haydutlar hakkinda

¢ok olumlu bir algi kalmist1 ve haydutlar halk sarkilarinda kahraman olarak gosterilmistiler.

Osmanli topraklarinda yasayan Sirplari etkileyen baska bir husus da Sirp Kilisesi’nin
durumudur. Sirp Ortodoks Kilisesi veya Pe¢ Patrikhanesi, tim Sirplar1 kapsayan ve Sirp
kimligini biiylik bir dlgiitte sekillendiren orgiittiir. Sirp Devleti’nin diismesiyle Peg¢ Patrikligi
tek Sirp Kurumu olarak kalmisti ve dini iglerin yaninda kiiltiirel ve siyasi isleri de tistiine
alarak Sirp niifusunun ve onun ulusal kimliginin koruyucusu olmustu. Sirbistan’in
fethedilmesinden sonra Osmanli Devleti Pe¢ Patrikhanesi’ni kabul etmisti ancak Sirp Kilisesi
bunun i¢in yillik harag 6demek zorundadir. 15. yiizyilin ortalarinda Osmanli Devleti Sirp
Patrikligi’ni ortadan kaldirarak Istanbul’dan bulunan Yunan Ekiimenik Patrikhanesine
baglamisti. “Sirp soyunu hi¢bir zaman unutmayan” Sirp kdkenli Sadrazam Sokullu Mehmet
Pasa, Pec Patrikhanesi’ni yeniden kurmustu ve Kardesi Sokullu Makarije’yt Sirp Patrigi
yapmusti. Patrikligin yenilenmesinden sonra ilk 5 patrik Sokullu ailesinden gelmisti.

Isleyebilmek icin Pe¢ Patrikhanesi Sultan’a her y11 100.000 ak¢e ddemisti; Ustelik, her yeni
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patrik ya da piskopos se¢ildikten sonra gorevinin basina ge¢mek i¢in Sultan’dan “berat” adli

bir belge almas1 gerekmisti ve bunun icin de para 6denmisti*e?.

Yenilenen Patrikhane, Sirp niifusunun dini onciisii ve ulusal kimliginin koruyucusu
roliinii yeniden almisti. Patrikhane, Islamlastirma siirecinin en biiyiik engeli olmustu ve bir
sekilde biitiin S1rp nifusunu kapsayan, devlet yerine gecen bir 6rgit haline gelmisti. Dini ve
kiiltiirel islerin yaninda siyasi isleri de yiirlitmeye baslamisti ve Osmanli Devleti’nin
idarecileriyle anlagsmazliklara diismiistii. Kilise ve Patrikler Osmanli Devleti’ne karsi isyanlar
baslatmustilar ve yuritmiistiiler. Ornegin, Patrik 2. Jovan ve Patrik Gavrilo Raji¢ isyanlar
organize ettikleri i¢in Osmanli tarafindan Oldiiriilmiistiiler. Osmanlilar 1594 yilinda
Patrikhane tarafindan organize edilmis bir isyan sirasinda, en bliyiik Sirp azizi ve Sirp
kilisesinin koruyucusu olan Aziz Sava’nin kalintilarint Mileseva Manastiri’'ndan Belgrad’a
getirip Belgrad’da yakmustilar. Bu olay Sirp toplumsal bilincinde biiyiik bir iz birakmigti ve
bugiin o olayin anit1 olarak kalintilarin yikildig1 yerde Sirbistan’in ve bir¢cok kaynaga gore
Ortodoks diinyasinin en biiyiik kilisesi olan Aziz Sava Kilisesi yer almisti. Patrikhane’nin
organize ettigi Macaristan’a gdo¢ hareketleri Osmanli Devleti’ni isyanlardan daha fazla
kizdirmisti. Zaten bahsetmis oldugumuz 1690 yilindaki birinci biiyiik gé¢ hareketinden sonra
Sultan Patrigi gorevden alip yerine yeni bir Sirp Patrigi getirmisti. 1739’daki ikinci biiyiik
Sirp go¢ hareketinden sonra Osmanli Devleti, Sirp Patrikhanesi’ne olan giivenini tamamen
kaybetmisti ve Sirp Patrigi tahtina Sirplar degil Yunanlar getirilmeye baslanmisti.
Nihayetinde, 1766 yilinda Sultan III. Mustafa’nin fermaniyla Pe¢ Patrikhanesi ortadan
kaldirilip Yunan Ekiimenik Patrikhanesi’ne baglanmisti. Avusturya-Macaristan’da Sirp

Kilisesi kesintisiz olarak islemeye devam ederken, Osmanli imparatorlugu’ndaki Sirplarin

181 jpjd., s. 87.
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kendilerini kapsayacak ve ulusal kimliklerini koruyacak herhangi bir kurumlar1 kalmamaisti.

Bu “Sirbistan’in fethedilmesinden sonra Sirp halkina vurulan en agir darbedir”*82,

Sonug olarak, Osmanli’nin fethinden sonra, Sirp ulusu hem siyasi olarak; medeniyet,
ekonomik, siyasal vs. agilardan farkli ve birbirlerine kars1 olan iki devlette yasadiklari igin,
hem de dini olarak; Sirp niifusunun bir béliimiiniin Islam’a ge¢mesi, 6biir boliimiiniin
Ortodoks Hristiyan kalmasindan dolay1 ikiye boliinmiistii. Osmanlilar, kendi hakimiyetleri
altinda kalan Sirp niifusunun “iist toplumsal tabakasini yok etiler, onu reayaya ¢evirdiler ve

toplumun tiimiini primitif ataerkilligine dondiirdiiler” 83,

Bu arada yine hatirlatalim ki; Sirp kitaplar1 Bosna’y1 ve Karadag’1 Sirp topraklari olarak
ve orada yasayan insanlart Sirp olarak sayar. Onlarin da durumlarindan ve Osmanli
Devleti’yle olan iliskilerinden bahsedilir. Bu c¢alismada g¢aligmanin kapsaminin fazla
genisletilmemesi i¢in, bu sadece fark edilerek fethedilen Sirbistan ve onun topraklari

tizerinde yasayan niifus dikkate alinacak.

2.4. Osmanl Imparatorlugu’nun Biiyiik Avrupa Giigleriyle Olan
[liskileri

Bu kistmda Sirp tarih kitaplarinda anlatilan Osmanli Imparatorlugu’nun diger biiyiik
devletlerle olan iliskilerine kisaca bakilacak. Konstantinopolis’in fethinden sonra Osmanli
Devleti genislemeye devam etmisti. Kahire 1517, Rodos 1522, Bagdat 1534, Buda 1541,

Trablus 1551, Tunus 1574 yilinda Osmanli Imparatorlugu’nun egemenligine girmisti.

182 jpjd., s. 86.
183 jpjd., s. 308.
75



Kanuni Sultan Siileyman’in 1521 yilinda Sabac’1 ve Belgrad’1 fethetmesine ve 1526 yilinda
Osmanli ordusunun Macar ordusunu maglup ettigi ve Macar Krali’nin hayatin1 kaybettigi
Mohac Muharebesine 6zelikle dikkat ¢ekilir. Osmanli Devleti'nin en ¢ok savastigi li¢ devlet:

Venedik, Avusturya-Macaristan ve Rusya'dir.
2.4.1. Venedik

Osmanli Devleti Venedik ile 1649-1669 yillar1 arasinda Girit Savasi'ndadir. Osmanli
Devleti bu savasi kaybetmisti ve Girit Adas1 Venedik’e gegmisti. Bu savastan sonra Venedik,
Peloponez’e ve Dalmagya’ya kadar genislemisti; Osmanli, Peloponez’i 1715 yilinda geri
almisti. Osmanli Devleti’nin biiyiikk bir donanmasi1 da vardir, ancak Inebahti Deniz
Mubharebesi’nde Osmanli donanmas1 yakilmist: ve Osmanli Imparatorlugu énemli donanma

giici statiisiinii kaybetmistil84,
2.4.2. Avusturya - Macaristan

Osmanli Devleti’nin Avusturya-Macaristan ile bes savasi vardir. Aralarindaki ilk savas
1591-1606 yillar arasindaki “uzun savas” idi. Bu savasta Sirplar aktif olarak Avusturya’nin
tarafinda yer almistilar. Osmanli — Kutsal Ittifak Savaslari’nda (1683 — 1699) da Sirplar aktif
olarak Avusturya tarafinda savagmistilar. Tlrkler, Kara Mustafa Pasa’nin 6nderliginde “kizil
elma” adindaki hareketiyle Viyana’ya kadar gelmistiler ancak sehri almay1 bagaramamustilar.
Bu andan itibaren Turkler gerilemistiler ve Avusturyalilar Buda’y1r 1686, Belgrad’1 1688,
Nis, Prizren ve Uskiip’ii 1689 yillinda ele gegirmistiler. Ayni yilda, Osmanli sultan1 tahttan
indirilir. Yeni sultanin ve yeni Sadrazam Ko&priiliit Mustafa Pasa’nin 6nderligindeki Turkler,

Kosova’da bulunan Kaganik sehrinde Avusturyalilari maglup ederek ilerlemeye ge¢mistiler

184 Rados Ljusi¢, Istorija Za Treéi Razred Gimnazije OpSteg i Drustveno-Jezitkog Smera, Zavod Za Udzbenike,
Belgrad, 2008, s. 162-164.
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ve 1690 yilinda Nis’i ve Semendire’yi geri almistilar. Bu arada, Osmanlilarin Sirp
topraklarina geri donmesiyle savasta Avusturya’nin tarafinda miicadele eden Sirplar,
Osmanli’nin intikamindan kagarak daha 6nce degindigimiz gibi organize edilmis bir sekilde
ve buyuk gruplarla Macaristan'a go¢ etmistiler. Tiirkler Tuna’y1 gegmistiler ancak Tuna'y1
gectikten sonra yenilmistiler. Bu savasi sonlandiran antlasma Karlof¢a Antlasmasi’dir. Bu
antlasma Osmanli Devleti i¢in ilk olumsuz antlasma olarak tarihe ge¢misti; ilk defa bir

antlagmayla Osmanli Imparatorlugu kendi topraklarmin bir parcasini kaybetmisti.

Osmanli Devleti, Avusturya’ya 1716 yilinda savas ilan etmisti ancak Petrovaradin’de ve
Belgrat’ta maglup olunca savasi kaybetmisti ve yapilan Pasarofca Antlagmasi’na gore
Avusturya’ya Sirplarin yasadiklari bazi topraklar: vermek zorunda kalmisti. 1736 yilinda ise
Avusturya, Osmanli Imparatorlugu’na savas ilan etmisti ve ordusu Nis, UZzice ve Yeni
Pazar’a kadar gelmisti ancak sonunda maglup edilerek savasi kaybetmisti. Bu savasta Sirplar
yine StaniSa Markovi¢ MlatiSuma ve Atanasije RaSkovi¢’in dnderliginde Avusturya tarafinda
mucadele etmistiler. Belgrat’ta yapilan barig antlagsmasma gore (1739) Osmanli
Imparatorlugu, Sirp topraklarmi geri almisti ve Osmanli-Avusturya sinirt Tuna Nehri
olmustu. Osmanli Imparatorlugu'nun Sirp topraklarmni geri almastyla, savasta Avusturya’nin
tarafinda miicadele eden Sirplar, yine intikamdan kagarak Avusturya-Macaristan'a organize
edilmis bir sekilde biiyiik gruplar halinde go¢ etmistiler. Son Osmanli-Avusturya savasi
1788-1791 yillar1 arasinda yapilmisti, ancak bu savas hicbir seyi degistirmemisti. Bu savastan
sonra Osmanli Devleti ve Avusturya-Macaristan bir daha savasmamustilar. Iki imparatorluk

arasindaki sinir Tuna Nehri {izerinde saglamlagmigti 8,

185 jbid., s. 164-166.
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2.4.3. Rusya

Osmanl1 Devleti’yle Avusturya-Macaristan arasindaki rekabet zayiflarken, 18. ve 19.
yiizyillarda Osmanli Imparatorlugu’nun Rusya’yla olan miicadelesi gittikge biyUmiistii. Rus
Cari1 Petro, 1737 yilinda (ancak bu tarihte hata olmasi gerekir ¢iinkii Petro’nun 6liim yil1 1725
olarak verilmisti) Azak sehrini almisti. 1710 yilinda Petro yine Osmanl ile savasa girmisti
ve iistelik Balkanlardaki Slav uluslarin1 Osmanli Imparatorlugu'na kars1 kiskirtmist1 ancak
Prut nehrinde kaybetmisti ve Osmanlilar 1711'te Azak’t geri almistt. Osmanli
Imparatorlugu’na kars: olan miicadelelerde Rus Carigesi Il. Katerina daha basarilidir. Ruslar,
1768 — 1774 yillar1 arasinda gerceklestiren Rus — Osmanli savasinda 1770 yilinda Cesme’de
Osmanli donanmasini maglup etmistiler boylece Kirim’a ve Karadeniz’in kuzey kiyisina
girmistiler. Savasi bitiren Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi’na gére Rusya bazi topraklari,
Bogazici ve Canakkale Bogazlari’ndan serbest gecis hakki, Istanbul’a temsilcisini gonderme
hakki ve Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan Hiristiyanlar’t koruma hakki kazanmusti.
Katerina da Avusturya ile Osmanli Imparatorlugu’nun aralarinda paylasilmasi konusunda
goriismeye baslamisti. Bu goriismelerde yapilan anlasmaya gore, Sirbistan da Avusturya’ya
kalmisti. 1783 yilinda Rusya, Kirim’1 almisti ve burada Karadeniz donanmasi iissii inga
etmisti. Yeni Osmanli-Rus savasit 1787 yilinda ¢ikmisti ve 1792 yilina kadar stirmiistii. Bu
savasta Ruslar, Azerbaycan’t almigtilar ve Karadeniz’in kuzey kiyilarindaki topraklarin

genisletip planli olarak yerlestirmeye baslamistilar.

19. yiizyllda Osmanli imparatorlugu’nun en biiyiik rakibi olarak Avusturya’nin yerine
Rusya gecmisti. 1828-1829 yillar1 arasindaki savasta Rus ordusu Osmanli topraklarinin
derinlerine ilerleyerek Edirne’yi ele geg¢irmisti. Edirne’de yapilan barig antlagmasina gore

Rusya Osmanli imparatorlugu’ndan Besarabya’yr almusti. Hiinkar Iskelesi Antlasmasi’yla
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(1833) Istanbul’'un bogazlar1 savas gemilerine kapatilmist1 ve boylece Rus Karadeniz
donanmast i¢in Ingiliz ve Fransiz tehdidi ortadan kaldirilmist1. Bu durum ancak 1841 yilinda

yiriirliige giren Bogazlar S6zlesmesi’yle degismisti.

En 6nemli Osmanli-Rus savaslarindan birisi Kirim Savasi’dir (1853-1856). Bu savasta
Ingiltere, Fransa ve Sardinya da Osmanli Imparatorlugu’nun yaninda yer almistilar;
Avusturya dogrudan savasa katilmamisti ancak Osmanli Imparatorlugu’nu ve onun
mittefiklerini desteklemisti. Sivastopol’un fethedilmesiyle ve Car 1. Nikolay’in 6limiiyle
1855 yilinda savag Osmanli’nin ve miittefiklerinin galibiyetiyle sona ermisti ve 1856 yilinda
imzalanan Paris Antlagsmasi’yla Rusya Besarabya’nin bir pargasini kaybetmisti ve Eflak,
Bogdan ve Sirbistan’in 6zerkligini koruma hakki Rusya’nin elinden Osmanli ve
mattefiklerinin ellerine ge¢misti. Bu durum Rusya’nin Balkan Slav uluslarinin tizerindeki

etkisini olumsuz yonde etkilemisti‘e®.

Son anlatilan Osmanli — Rus savagi 1877-1878 yillar1 arasinda meydana gelen savastir.
Rus ordusu Istanbul’a kadar gelmisti ve Osmanli Devleti’ni barisa zorlamisti. Bu savas
Osmanli Imparatorlugu igin olumsuz ve Rusya’nin lehine olan Ayastefanos Antlasmasi’yla
sona erdirilmisti. Bu antlasma, diger biiyiikk Avrupa devletlerini Rusya’nin fazla giiclenmesi
acisindan rahatsiz ettigi i¢in Berlin Kongresi’nde degistirilmisti. “Rusya’nin askeri hedefi
Karadeniz’i alarak Akdeniz bdlgesindeki sicak denizlere ulagsmakti. Siyasi hedefi ise,
Bizans’in halefi olarak Konstantinopolis’i yeniden fethetmekti ve diinyanin en biiyiik
Ortodoks kilisesi olan, Osmanlilarin fethetmesiyle camiye g¢evrilen Ayasofya’nin iizerine

yeniden ha¢ koymakti”187,

186 jpjd., s. 166-169.
187 Dusan Batakovi¢, Istorija za sedmi razred osnovne $kole, Zavod za udzbenike, Belgrad, 2009, s. 119.
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Guiclii Avrupa devletlerinin Osmanli Imparatorlugu’na kars1 tavirlarindan bahsedilirken,
onlarm Osmanli Imparatorlugu’nu kurban olarak izledikleri ve topraklarini aralarinda
paylasmak istedikleri anlagilmisti. “Onlar, sadece Balkanlar1 degil, ‘Bosfor’daki hasta adam’
olarak isimlendirdikleri Osmanli Imparatorlugu’nun topraklarinm tiimiinii kendileri igin
istediler. Cikarlarinin farklili§i ve bu konuda aralarinda anlagsmalarini engelleyen

aggozliilikkleri Osmanli’y1 bir yiizyilin yarisinda daha hayatta tuttu”88,

2.5. Surp Isyanlari ve Sirbistan’m Bagimsizlig

Onceki kisimlarda Sirplarin Osmanli Imparatorlugu igindeki durumlarinim gok kotii
oldugundan bahsetmistik. Bu kétii durum isyanlara ve bagimsizlik istegine yol agmisti. 19
ylizyilin baglangicinda Sirplar bagimsizliklarini geri almak igin harekete gegerler. Bu kisimda
bagimsizlik miicadelesinin baglamasindan sonuna kadar olan doénem anlatilacak. Bu
cergevede i1k Sirp Isyan, Ikinci Sirp Isyani, isyanlarin bitmesinden bagimsizliga kadar gegen
baris donemindeki 6nemli gelismeler, Osmanli Imparatorlugu’nun azmliklarm durumlarmi
tyilestirmek amaciyla yaptig1 reform girisimleri ve nihayetinde Sirbistan’in bagimsizligin

tekrar almasi ele alinacak.
2.5.1. Birinci Surp Isyam

Fransiz Devrimi ve onun getirdigi fikirler Sirplari bilyiik bir 6lgutte etkilemisti. Fransiz
Devrimi egemenlik kavraminin degistirilmesine neden olmustu. Yeni egemenlik kavramina

gore, kisinin bir millete ve onun geleneklerine olan baglantisi, yasadig1 ve vatandasi oldugu

188 Suzana Raji¢, Kosta Nikoli¢, Nebojsa Jovanovi¢, istorija za 8. razred osnovne $kole, Zavod za udZbenike,
Belgrad, 2010, s. 24.
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iilkeye olan baglantisinin iistiindedir. Bu etki altinda, Sirp milleti biitiin Sirp niifusunu
kapsayacak bagimsiz bir Sirp Devleti’nin kurulmasi i¢in hareket etmeye baglamisti. Bu
kapsamda, giindeme hem fethedilen Sirbistan’in 6zgiirliigiine kavusturulmasi, hem de bu
topraklarin disinda, Osmanli ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nda kalan Sirplarin

yasadiklar1 bolgelerin bu devlete eklenmesi gelmisti.

Sirp isyani, Sirplar arasinda “Belgrad Pasaligi” olarak bilinen Semendire Sancagi’nda
¢ikmist. Semendire Sancagi Tuna Nehri’nin kiyisinda yatan siir bolgesidir ancak Tuna’nin
her iki tarafinda Sirplar yasamisti. Aralarinda ¢ok biiytlik bir iletisim vardir ve bu iletisim
icinde bagimsiz Sirp Devleti’nin kurulmasi en onemli konulardan biridir. Osmanh
Imparatorlugu, Avusturya’dan daha giigsiiz oldugundan ve Sirplara Osmanli imparatorlugu

icinde siirekli zulmedildiginden isyanin Semendire Sancagi’nda ¢ikmasi siirpriz degildir.

Bu bolgede yasayan niifus Avusturya-Osmanli savaslarinda genelde Avusturya’nin
tarafinda savagmisti. En son Osmanli savasinda da (1788-1791) bu bolgede Sirplar isyan
etmisti. Bu sayede bolgede Avusturya ordusunda zaten Osmanlilara kars1 savasan ¢ok sayida
tecriibeli Sirp askeri bulunmustu. Osmanli Imparatorlugu’nun i¢inde bulundugu zayiflik ve
istikrarsizlik bu durumu daha da kétiilestirmisti. Mevcut hikiimetten kagan ve hi¢ kimsenin
karsisinda sorumlu olmayan yenigeriler korumasiz niifusa istediklerini yapmisti. Boylece,
1801 yilinda “dahiler” olarak taninan dort kagak yenigeri (Aganl, Kiiciik Ali, Mugla Yusuf
ve Mehmet Aga) Belgrad’a gelip Belgrad Valisi Hact Mustafa Pasa’y1 oldiirmiistiiler ve
Sancaktaki tiim idareyi aralarinda paylasmistilar. Eskiden Osmanli idaresi i¢in harag almaya
gitmelerinin haricinde kdylere gitmeyen yeniceriler; artik Belgrad kalesinden ¢ikip kdylerin
idaresine kadar uzanmistilar. Her kdyde han yaptirmistilar ve orada kendilerine bagh

personeller yerlestirmistiler. Kadinlara tecaviiz ederek ve direnis gosterenleri kaziga
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oturturlardi. Kii¢iik Ali’nin kardesi Salih Aga en ¢ok zuliim edenlerden biridir. Sancakta

yasayan Sirp niifusu bu artan zulme artik dayanamamaisti.

Kasim 1803’te en onemli Sirp bireyleri gelecek yilin Mart ayinda isyan baslatmak
konusunda anlasmustilar. “Dahiler” bu plan1 6grenmistiler ve 1804 yilinda 4 Subat ile 10
Subat arasinda en 6nemli Sirp bireylerinin ¢ogunu yakalamislar ve kafalarini kesmistiler. Bu
olay Sirp tarihine “prenslerin kesilmesi” adiyla girmisti ve o zamanlarda yasayan Sirp
niifusunu ¢ok ciddi bir sekilde etkilemisti. Dahiler, bununla gelecek isyan1 engellemek

istemistiler ancak bu olaydan sonra Sirplar isyani daha erken baglatmaya karar vermistiler.

15 Subatta (ancak bu tarih bazi yerlerde 14 Subat olarak geger) Sumadya bolgesindeki
Sirplar Oragac’ta toplanmistilar. Bu toplantiya bazi {inlii Sirp isimleri de katilmist.
Toplantida dahilere karsi savasilmasina, hanlarin yikilmasina ve Tirklerin kdylerden kalelere
geri gonderilmelerine karar verilmisti. isyanm lideri olarak, ondan énce bu gorevin teklif
edildigi iki kisinin reddetmesinden sonra, “prenslerin kesilmesi” sirasinda evinin 6niinde onu
kesmeye gonderilenlerle ¢ikan kavgadan kazangl ¢ikan bir haydut olan daha 6nce Avusturya
ordusunda gorev alan ve Tirkler arasinda “Kara Yorgi” olarak bilinen Porde Petrovi¢
secilmisti. Yeni isyancilar hemen harekete gecip Orasac’taki hani yikmustilar. Yikilmig hanin
yanindan diger {inlii Sirp bireylerine ve 6nderlerine isyan etme niyetini agiklayan mektuplar

gondermistiler.

Kara Yorgi cetesiyle beraber her gectigi yerin her evinden, gerekirse zorla bir asker
almigti. Daglardaki haydutlarin biiyiik ¢ogunlugu da Kara Yorgi’nin ¢etesine katilmaya
baslamist1. Burada vurgulanmasi gereken nokta sudur: isyan Osmanli Imparatorlugu’na kars1
degil, mevcut hiikiimetten kacan yenigerilere (“dahilere”) karsidir. Osmanli Sultani ITI. Selim

de Sirplarin daha 6nce sahip olduklar1 6zerkliklerini geri almak igin micadele ettiklerini
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zannetmisti. 1804 yili boyunca Kara Yorgi’nin ceteleri ile dahilerin c¢eteleri arasinda
Dirlupa’da, Cokesina’da ve Bukulya’daki en 6nemlileri olmak iizere birka¢ ¢atisma olmustu.
Isyanin ilk yilinda isyancilar basarilidir. Tiirkler, Sirp topraklarinin igerisinden kalelere ve
mistahkem sehirlere c¢ekilmistiler ve kara Yorgi Sirplar arasinda kendi onderligini
guclendirmisti. Tiirk hiikiimeti isyancilar ile dahiler arasinda arabuluculuk yapmak {izere
Bosna Veziri Bakir Pasa’y1 gondermisti. Bekir Pasa’nin buraya varmadan 6nce dort dahi
Belgrad’dan Tuna Nehri lizerinden Adakale’ye ka¢mustilar, ancak Milenko Stojkovié
adindaki Sirp dilk onlar1 yakalayip kafalarini kesmisti. Ancak bununla dahilerle olan
mucadele sona ermemisti. Dort dahinin dlddrilmesinden sonra yeni bir dahi, Gusinyeli Ali
Pasa Belgrad kalesine girmisti. Sirplar, Osmanli Sultani’ndan daha derin bir 6zerklik ve bu
Ozerkligin Hristiyan iilkeler olan Avusturya-Macaristan ve Rusya’nin korumas: altinda
olmasini istemistiler; 111. Selim bu istekleri kabul etmemisti. Bu noktada isyan dahilerden
Osmanli Imparatorlugu’na kars1 donmiistii ve kendi bagimsiz devletlerinin kurulmasini
amaglamaya baglamisti. Sirp isyancilar Avusturya ve Rusya’yla iletisim kurmuslar. Belgrad

veziri, “sultana Sirplarin artik reaya olmak istemediklerini bildirdi’#°,

Sultan I1l. Selim, 1805°te eskiden Nis sehrinin komutan1 olan artik yeni Belgrad Valisi
Hafiz Pasa komutasindaki ordusunu isyancilara kars1 géndermisti. Iki ordu Ivankovac’ta
karsilasmiglar ve isyancilar kazanch ¢ikmislar. Bu ¢atismada Hafiz Pasa yaralanmisti ve

sonra bu ¢atigmada aldig1 yara yiiziinden hayatin1 kaybetmisti.

1806 yilinda Istanbul, isyancilara kars1 nihai harekatin1 hazirlamaya baslamisti. Osmanl

ordusunu, Napolyon’un subaylar1 egitmistiler ve Tiirkler igin bir savas plan1 hazirlamislardi.

189 Rados Ljusi¢, Istorija Za Treéi Razred Gimnazije Opsteg i Drustveno-Jezitkog Smera, Zavod Za UdZbenike,
Belgrad, 2008, s. 201.
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Bu yilda isyan yogunlasmisti ve gatismalar Sirp topraklariin tiimiinde ¢ikmisti. Stileyman
Pasa’nin kazandigi ve Studenica Manastiri'mi yiktig1 giiney cephesi harig, biitiin bu
catigmalarda isyancilar kazangh ¢ikmisti ve sehirlerinin bir¢ogunu ele gecirmistiler. Birinci
Sirp Isyani’nin en biiyiik muharebesi Sirplarin kazandigi Misar Muharebesi’dir. Baska
onemli bir muharebe ise Sirplarin, Rumeli veziri Ibrahim Pasa 6nderligindeki orduyu
yendikleri Deligrad Muharebesi’dir. Bu muharebeden sonra Sirplar Ibrahim Pasa ile ateskes

imzalamislardi ve Belgrad’a ilerlemistiler.

Isyancilar, Belgrad’a 1806 yilinin Aralik aymda saldirmislardi. Sehri hizla almslar ve
Belgrad kalesini kusatmiglardi. Belgrad dahisi Gusinyeli Ali Pasa, kaleden Tuna Nehri
tzerine kagmusti; Belgrad veziri Siileyman Pasa kaleyi isyancilara birakmigti. istanbul’a
donerken Siileyman Pasa oldiiriilmiistii. Subat ayinda Sabac Kalesi’ni almalariyla Sirp
isyancilar biitiin Semendire Sancagi’ni ele gegirmistiler ve Sancakta kendi iktidarlarini
kurmuslardi. Yeni hedefleri tiim Sirp topraklarimi (Karadag, Bosna-Hersek) kurtarip yeni
devlete eklemektir. Bu hedef sembolik diizeyde de yansitilmisti. Isyancilar son bagimsiz Sirp
Devleti’nin bagkenti olan Semendire’de meclis kurmuglar. Meclis 14. yilizyildaki Sirp

Imparator Dugan’n resminin altinda toplanmustr.

Sirplarla Osmanli Devleti arasindaki baris miizakerelerini Sirplar adina Petar I¢ko
yUritmiistii. I¢ko, Sirbistan’in Osmanli Imparatorlugu iginde ¢ok kapsayict &zerkligini
garanti eden “I¢ko baris1” konusunda anlagsmisti. Ancak bu donemde Rusya, Osmanl
Imparatorlugu’na kars1 savas baslatmist: ve Sirp isyancilarim kendi yaninda Osmanlilara

karst savasmaya cagirmisti. Bu cagri lizerin isyancilar I¢ko barisin1 reddetmisti ve
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Osmanlilara kars1 savagsmaya devam etmeyi kararlagtirmisti. Bu karar, “kritik, toy ve hi¢

diplomatik olmayan” bir karardir.

Sirplar, Ruslarla birlikte savasarak 1807 yil1 boyunca birkag basar1 elde etmistiler. Ayni
yilin Agustos ayinda Napolyon tehdidi altindaki Rusya, Osmanli Imparatorlugu’yla ateskes
imzalamisti ve savastan g¢ekilmisti. Sirplara yardim etmeye devam etmelerine ragmen
Ruslarin bu hareketi Sirplar1 hayal kirligina ugratmisti. Buna ragmen Sirplar isyanin sonuna
kadar gitmek i¢in kararlilardir. 1809 yilinda yeni Rumeli Veziri Hursid Pasa, iki defa
isyancilarin onderi olan Kara Yorgi’den miicadelesini durdurmasini istemisti, ancak Kara
Yorgi bu istege onem vermemisti. O’nun hedefi tiim Sirp topraklarini kurtarip bir Sirp

Devleti’nde birlestirmektir.

Sirbistan’1 Karadag ile baglamak i¢in Kara Yorgi komutasinda bir Sirp ordusu Karadag’a
dogru harekete gecmisti ve yolda birgok basari elde etmisti. Ordusunun diger bir kismi,
giineye dogru giderek Nis’i almaya ¢alismigti. Bu noktada komutan Miloje Petrovié ile savas
stratejisi konusunda anlagsmazliklar yasadiklari i¢in bazi subaylar ordularini birakip
cekilmistiler. Bu, Sirp ordusunu olumsuz etkilemisti ve 1809 yilinin Mayis ayinda meydana
gelen Cegar Muharebesi’nde Tiirkler Sirp ordusunu yenmistiler. Catismanin sonuna dogru,
durumun dayanilmaz oldugunu goren Sirp subay1 Stevan Sindeli¢, barut deposunu vurarak
blylk bir patlamaya neden olmustu. Patlamada Sirp askerlerinin yaninda ¢ok sayida Tiirk
askeri de hayatlarini kaybetmisti. Muharebeden sonra, Tiirkler 61ii Sirp askerlerinin kafalarini
kesmistiler. Isyancilara ibret olmasi amaciyla, kesilmis kafalardan 56 metre hizasinda

yaklagik 1000 kesilmis kafayi birlestirerek “kelle-kulesi” olarak adlandirilan ve bugiin hala

190 jpjd., s. 204.
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duran kuleyi yapmistilar. Kulenin insaatinda kullanilmayan kafalari ise Istanbul’a zafer

hatirasi olarak tasimistilar. Cegar Muharebesi’nin ardindan Tiirkler Deligrad’1 da almustilar.

Cegar’daki maglubiyet Tiirklere Belgrad’in yolunu tamamen agmisti. Kara Yorgi, kendi
seferini birakip Tiirkleri durdurmak i¢in geri gelmisti. Sirp topraklarini yikarak intikam alan
Tiirkleri Belgrad’a dogru durdurduktan sonra, Kara Yorgi Belgrad’a donmiistii ve korkutulan

nifusu Avusturya-Macaristan’a kagmamalari i¢in ikna etmisti.

Ertesi y1l Sirp ordusu i¢in daha basarilidir. Varvarin’de ve Loznica’da biiyiik zaferler elde

edilmisti. Bu yil Sirplarin biiyiik zaferlerinin en son yilidir.

Mayis 1812°de Ruslar ile Tiirkler arasinda Biikres Antlagmasi imzalanmisti. Antlagsmanin
8. maddesine gore Sirbistan, Osmanli imparatorlugu’nun iginde 6zerk bdlge olmustu.
Osmanli Imparatorlugu, Sirplarin isyan baslatmalarmi affetmisti ancak Tirk askerleri
sehirlere donmiisti. Osmanli Imparatorlugu vergileri de azaltmisti. Biikres Antlasmasi,
Sirplara ulus olarak deginilen tarihteki ilk uluslararasi antlagsmadir. Agustos 1812°de Rus
askerleri Sirbistan’dan ¢ekilmistiler ve bu Sirp isyancilart ¢ok olumsuz bir pozisyona
getirmisti. Rus Car1, Kara Yorgi’ye iginde Yorgi’ye “kardesim” diye hitap ettigi mektupta
Rus ordusunu Napolyon’dan savunmak i¢in Sirbistan’dan ¢ekmek zorunda kaldigini ancak
Rusya’nin kendisini savunacagini, Sirbistan diigse bile Sirp Devleti’'ni kurtarip
yenileyecegini yazmisti. Sirplar, Osmanli Imparatorlugu’ndan daha kapsayici bir 6zerklik
istemistiler ancak Osmanli Imparatorlugu “imparatorluk i¢inde krallik olmasini istemedigi

icin”%! bu istekleri reddetmisti.

1 jpjd., s. 207.
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1813 yilinda Osmanli Imparatorlugu, Sirp isyanma karsi nihai harekete gecmisti.
Sadrazam Hursit Pasa ve Rumeli Veziri Mehmet Bahrem Pasa’nin komutasindaki Tiirk
ordusu Sirp ordusundan daha iyi donanimli ve U¢ kat daha buyuktir. Ustelik Sirp ordusu
yorgundur ve Kara Yorgi kendisi hasta oldugu i¢in savasta rol alamamisti. Sirp ordusu
Negotin, Loznica ve Zastavnica’da olan ii¢ biiyiik ¢atismay1 kaybetmisti ve isyan sona
ermisti. Negotin Muharebesi’nde ilk Sirp Isyani’nin en iyi ve en iinlii subayi, daha dnce
Sadrazam tarafindan sunulan Belgrad veziri pozisyonunu reddetmis olan haydut Veljko
Petrovi¢, hayatini kaybetmisti. Ekim 1813’te Bahrem Paga Belgrad’a girmisti. Sirp isyaninin
bitirilmesinin ardindan Tiirkler zaferlerini kutlamak adina Istanbul’da ii¢ giin boyunca her
giin li¢ defa top atesi agmustilar. Turkler, intikam pesine diiserek yerli daha bylk bir zulim
uygulamaya baglamistilar. Kara Yorgi Avusturya iizerinden Rusya’ya ge¢misti. Sirplar, Sava
ve Tuna Nebhirlerini gegcerek Macaristan’a kagmistilar. Sirbistan’da kalanlar ise yakalanip

Istanbul’a gétiiriilmiistiiler ve Istanbul’un meydanlarinda kole olarak satilmistilart®?,

2.5.2. Ikinci Sirp Isyan

Sirp isyanini sona erdiren Osmanli komutanlari, Sirp niifusunu 12 giin boyunca yasa
disina ¢ikartmustilar; 12 gun erkek niifusu katledilmisti, gocuklar ve kadinlar askerlere 6diil
olarak verilmisti. Sirp niifusunun ¢ogu Macaristan’a kagmaya calismistt ancak kagmak
isteyenlerin hepsini nehir tizerinde tasimaya yetecek kadar tekne yoktur. Sadrazam Hursit
Pasa Belgrad’a gelince, “merhametten degil, topraklarin tamamen terkedilmesinden
korkarak™%3 isyaninin liderlerini kapsami diginda birakan genel af ilan etmisti. Semendire

Sancagi’nin 12 bdlgesine (nahiyesine) yeni beyler atayip Istanbul’a geri donmiistii.

192 jpjd., s. 200-209.
193 jpjd., s. 210.
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Belgrad’da, Belgrad Veziri olarak “cesur, giivensiz, a¢gdzll ve en onemlisi, kabaday1”1%*
Siileyman Pasa kalmisti. Slleyman Pasa, sehrin yenilenmesi isinde Sirp niifusunu
calistirmisti; yogun ¢alismalarda birgok kisi hayatini kaybetmisti. Vergi konusunda da yerli
niifusa daha ¢ok baski uygulamisti. “Avrupa’da o ana kadar kaydedilmemis ziiliim o giinlerde
zirveye ulast1”%. Kara Yorgi’nin komutani Milo§ Obrenovi¢ ve tinlii haydut Stanoje Glavas
gibi Unlii Sirp bireylerinin bazilar1 Osmanli Imparatorlugu’yla isbirligi yapmaya
baslamistilar. Stanoje Glavas, Tiirklerin ona asla glivenmemelerinden dolay1r Belgrad
vezirinin emiriyle oldUrilmistii, Milo§ Obrenovi¢ Siileyman Pasa’nin iyi arkadasi olmustu

ve Siileyman Pasa tarafindan Semendire Sancagi’nin {i¢ bolgesinin idaresi ona verilmisti.

Ertesi y1l (1814) hi¢ kimsenin 6ngéremedigi Haci Prodan Isyan1 cikmusti. Bu isyan yerel
bir olaydir ve Cagak sehrinin Miisellimine karsidir. Bu isyanin sona erdirilmesinde
Osmanlilarin yaninda Milo§ Obrenovi¢ da rol almisti. Isyan1 baslatan Trnava Manastiri’nin
Bagrahibi Paysiye ve 20 diger 6nemli Sirp birey ya kesilmisti ya da kaziga oturtulmugtu.
Milo§ Obrenovi¢ ve diger Sirp bolgesel beyleri bu katilimi basarisiz kilmaya ¢alismustilar.
“Belgrad, onceki yilda oldugu gibi, korku ve dehset yuvasiydi, kaziga oturtulanlarin
aileleriyle sohbet eden insan dehsete diiserdi, sehir adeta bir kasap diikkaniydi. Benzer
goriintiiler diger Sirp sehirlerinde de vardi. (...) 1813 ile 1815 yillar1 arasindaki dénem Sirp

milletinin tarihinin en agir zuliimlerinin donemiydi”*%.

Sirp Onderleri, Viyana Kongresi’'nde toplanan yabanci devlet adamlarini bu konuda
uyarmaya calismistilar ancak dikkate alinmamistilar. Rusya da Kongrenin Gyelerine sirkuler

mektubunu goéndermisti ama durumu degistirememisti. Yogunlasan zuliimlerden dolayi

194 jdem.
195 jdem.
196 jpid., s. 212.
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sancakta yine isyandan bahsedilmeye baslanmist1. Unlii Sirp bireylerin bazilar1 Rudovci’de
ve Vreoci’de toplanmistilar. Ayni1 zamanda Milo§ Obrenovi¢, Belgrad Vezirinin kendisinin

kafasini kesmek istedigini anlayip Belgrad’dan kagmusti.

Haci Prodan isyani gibi, ikinci Sirp isyani da kendiliginden, beklenmeyen bir anda
baslamisti. Arsenije Lomo, Jasenica’da hara¢ toplayan Tiirkler dagittirmisti. Jovan
Obrenovi¢, Simo PaStrmac ve Blagoje Kni¢anin, Gruja’da harag alan bir Tirk'i
OldUrmiistiller. Bununla ikinci Sirp isyani baslamisti. Arsenije Lomo, Rudnik sehrini
kusatmist1 ancak ele gegirmeyi basaramamisti. Lomo ve Rudnik sehrinin komutan1 Tokath
Aga anlasmisti ve Lomo, Rudnik Turklerinin Ujice sehrine gekilmelerine izin vermisti. Bu
anlasmadan haberdar olmayan Lomo’nun askerleri Tirklere saldirmistilar ve Tarklerin
cogunu, Tokatli Aga dahil olmak iizere, kesmistiler. Tokatli Aga’nin yegeni intikamini
almist1 ve Arsenije Lomo’yu 6ldiirmiistii. 23 Nisan 1815 tarihinde Takovo’da diizenlenen

toplantida isyanin lideri olarak Milo§ Obrenovi¢ se¢ilmisti.

Birinci ve ikinci Sirp isyani arasinda onemli bir fark vardir: birinci isyanda “iktidar
gasplarim1 divan tarafindan zimnen bir sekilde kabul edilen Sultan’dan kacan dahiler ve
Gusinyeli Ali Pasa’ya kars1”®” miicadele edilirken, ikinci isyanda isyancilar mesru Osmanl
hiikiimetine ve onun atadig1 Belgrad veziri Siileyman Pasa’ya karsidir. Isyanin basladigini
Ogrenen divan isyancilara karsi onlar1 yasa disina koyan ve tiim haklarin1 gecersiz haline
getiren Katil-ferman1 ilan etmisti. U¢ vezir komutasindaki ii¢ biiyiik ordu, Osmanl
Imparatorlugu’nun topraklarinda ve bir Semendire Sancagi’nda, Sultanin fermanini

uygulamisti.

197 jbjd., s. 213.
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Bu isyan askeri agidan birinci Sirp isyan1 kadar yogun degildir. Ancak meydana gelen
catismalarda isyancilar daha basarilidir. Sirp isyanci ordusu, Avusturya sinirindaki Palej
sehrini ele gecirerek ¢ekilen Osmanli ordusundan iki top almisti (o ana kadar isyancilar agri
silahlara sahip degildiler) hem de Avusturya-Macaristanli Sirplarla iletisime gegerek
onlardan gida ve silah almistilar. Avusturya-Macaristan’dan Osmanli imparatorlugu’na ¢ok
say1 asker de gegmisti. Isyanin en biiyiik miicadelesi isyancilarin Cacak sehrini ele gecirmeye
calistiklar1 sirada, Cagak sehrinin yanindaki Lyubi¢ adinda bir yerde meydana gelmisti.
Lyubi¢ Muharebesi’'ni aslinda Osmanli ordusu kazanmisti; Milo§ Obrenovi¢’in sozlerine
gore, isyancilar “korkun¢ yenilgiyi” yasamistilar. Ancak muharebe siiresince, Osmanli
komutani imsir Pasa 6ldiiriilmiistii ve Osmanlilar Cacak tan ¢ekilmistiler. Son biiyiik ¢atisma
isyancilarin kazandigi Dubal Muharebesi’dir. Bu ii¢ biiyiilk muharebenin yaninda, isyancilar
birgok sehri Osmanlilarin ellerinden almistilar. “Birinci Sirp isyanindaki tecriibesi sayesinde,
Milo§ Obrenovi¢ hala giiglii olan Osmanli Sultani’yla savasmak istemedi. Onun yerine,

Sultan’in vezirleriyle miizakereler yapmak ve baris i¢in dilenmek istedi”?%8,

Ikinci Sirp isyan1 Milo§ Obrenovi¢ ile Belgrad veziri Marash Ali Pasa arasinda yapilan
sozIli anlagsmayla sona ermisti. Bu anlagsmayla Sirplara daha genis bir 6zerklik verilmisti.
Vergiler azaltilmist1 ve vergileri niifustan Tiirkler degil Sirp vatandaslar almisti, her bolgede
(nahiyede) miisellimin yaninda Sirp bolgesel beyleri de oturmustu ve Belgrad’da sancagin

12 bélgesinin (nahiyesinin) beylerinden olusan “milli ofis” kurulmustu®®®.,

198 jpjd., s. 215.
199 jbjd., s. 210-215.
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1804’ten 1815°e kadar siiren ¢atismalarda 150.000 Sirp, hem asker hem sivil, hayatini
kaybetmisti. Bu rakamin o zamanki Sirbistan niifusunun % 21’1 olmasi dikkat ¢ekmisti. “Bu

Sirp milletinin 19. ve 20. yiizyildaki tic demografik felaketinin birincisiydi’*2%,

2.5.3. Bagimsizliga Dogru

Milos ile Marash Ali Pasa arasindaki anlasma Sirplara, istedikleri barisin disinda, ¢ok
onemli seyler de getirmemisti. Divan 1815-1816 kislar1 boyunca anlagmayi getirdigi 8
fermanla onaylamisti. Bu fermanlarla Sirbistan, “yarim &zerkligini” kazanmisti. Milo§
Obrenovi¢ Osmanlilarla 6zerklik, vergi ve Kara Yorgi’ nin kurtardigi ancak isyan sonrasinda
Sirbistan’in digindaki Osmanli topraklarinda kalan 6 Sirp nahiyesi (bdlgesi) konularinda, cok
basarili bir gekilde riigvet kullanarak goriismelere devam etmisti. Baslangigta ara sira
Istanbul’a delegasyonlarin1 gondermisti. Sonra, bu gorevi Istanbul’dan atanan kalict Sirp

temsilcisi Ustiine almisti.

Bu arada, Rusya ve onun Istanbul’daki temsilcisi, Sirbistan’1 ve Milo§’un taleplerini
devamli bir sekilde desteklemisti. Aralarinda imzalanan Akkerman Antlasmasi’yla Rusya,
Osmanli Imparatorlugu’nu Sirplara 6zerklik vermesi igin zorlamisti. 1829 yilinda aralarinda
imzalanan Edirne Antlasmasi’nin 6. maddesiyle Rusya, Osmanli Imparatorlugu’nu Sirp
meselesinin en ylksek yasal belge olan hatt-1 serif ile ¢ozlilmesine mecbur etmisti. Bu baski

altinda Osmanli Devleti Sirplara 1829, 1830 ve 1833 yillarinda {i¢ hatt-1 serif vermisti.

1829°daki birinci hatt-1 serif hicbir 6zel dnem tasimazken, diger ikisi ¢ok Snemlidir.
Sirplara verdigi cok sayida yeni 6zgiirliiglin ve sagladigi kolayliklarin yaninda 1830 yilinda

ilan edilen fermanin en 6nemli 6zelligi Sirbistan’a verdigi tam 6zerkliktir. Ayn1 y1l Sultan,

20 jpjd., s. 215.
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verdigi beratla Milo§ Obrenovic’a resmi olarak “prens” unvanini vermisti. Boylece Sirbistan,
Rusya’nin korumasi altindaki Obrenovi¢ hanedani tarafindan yonetilen Osmanl

Imparatorlugu icindeki bir otonom prenslik haline gelmisti.

1830 y1linda verilen hatt-1 serif ile ¢oziilemeyen meseleler, 1833 yilinda verilen yeni hatt-
1 serifle ¢oziilmeye calisilmisti. Bu fermanla hala Sirbistan’da bulunan Tiirklerin (Tirk
kelimesiyle Miisliimanlar kast edilir; Islam’a gegen Sirplar da “Tiirk” olarak adlandirilirmis)
cekilmeleri icin son tarih verilmisti, vergi konusunda Sirbistan’in Osmanli imparatorlugu’na
yillik olarak 2.300.000 ak¢e vermesi kararlastirilmist: ve en 6nemlisi daha 6nce de bahsedilen
isyancilar tarafindan kurtarilan ancak isyandan sonra Osmanli Imparatorlugu’nda kalan 6
nahiye Sirp Prensligi’ne eklenmisti. Bu fermanlarla Sirbistan nihayetinde bagimsiz i¢

yonetime sahip bir otonom prenslik olmustu.

Bu donemdeki diger 6nemli gelisme timar sisteminin kaldirilmasidir. Timar sistemi Sirp
kitaplarinda “feodalite” adi altinda ge¢misti ve bu olay “feodalitenin kaldirilmasi” olarak
anlatilir. Tk Sirp isyaninda isyancilar timar sistemini fiilen kaldirmislardi ve Surp ciftgileri
Ozgur ciftciler olmuslardi. Milos ile Marash Ali Pasa arasindaki anlasmayla timar sistemi
yeniden uygulanmisti. Timar Sistemi Sirbistan’da 1833’ye kadar stirmiistii. Topraklarin
sahibi Sultandir ve topraklar sadece ciftcilerin kullanimina verilmisti. Ciftei ise kullanimina
verilen topraklarda iirettigi gidalarin bir bolimunu sipahiye ve devlete vermek zorundadir.
1833 yilinda getirilen hatt-1 serifle, giftgilerden vergileri Turklerin degil, Sirp bireylerinin
almasi ve Sirbistan’in, prenslik olarak, Osmanli Devleti’ne belli bir ticret (2.300.000 akge)
0demesi konularinda anlagilmisti. Bu belli Gcretin icinde hem sipahilere hem de Osmanli
Devleti’ne ait harglar bulunmustu. Bu timar sisteminin kaldirilmasinin baslangicidir; Sirp

ciftginin artik sipahisiyle herhangi bir iletisim yoktur ve sipahi harcin tutarim
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degistirememisti. Timar Sistemi 1835 yilinda, Milo§ Obrenovi¢’in karariyla kaldirilmasti.
1838 yilinda verilen hatt-1 serif ile Sultan degil, ciftciler kullandiklar1 topraklarin sahibi

olmuslar ve timar sistemi tamamen kaldirilmis oldu.

Milo§ Obrenovi¢ prensligi mutlakiyetei bir sekilde yonetmisti. Kendi ¢ikarlarii devlet
cikarlartyla ve devlet paralarin1 kendi paralariyla birlestirmisti. Siyasi rakiplerini ya
hapsetmisti ya da OldUrmiisti. Nifusun g¢ogu Milo§’a muhalefet ederek, iktidarin
sinirlanmasina ve anayasa ¢ikartilmasina ¢agirmisti. Bu muhalefet hareketine “anayasacilar”
denmisti. Anayasacilarin 1835 yilindaki Milo§’a kars1 basarili bir isyanindan sonra Milo$
anayasa olusturmak zorunda kalmisti. Subat 1835°te ¢gikartilan “Sretenye anayasasi” ilk Sirp

anayasasidir.

Bu anayasayr Sirplar Osmanli Imparatorlugu ve Rusya ile danismayarak kendi
istekleriyle ¢ikartmistilar. Osmanli Imparatorlugu ve Rusya bu anayasaya kars1 ¢cikmistilar
ve anayasa iptal ettirilmisti. “Kendi anayasasi olmayan muhafazakar devletler olan Osmanli
Imparatorlugu, Rusya ve Avusturya’nin buna karsi ¢ikmalari tamamen anlasilabilir bir

durumdur”?2°?,

Hemen sonra yeni bir anayasanin ¢ikartilmasi giindeme gelmisti. Sonunda, Istanbul’daki
Sirp vekilleri, Rus temsilcisi ve divan vekilleri igbirligi igcinde yeni bir anayasa yazmistilar
ve 1838 yilinda Osmanli Imparatorlugu Sirbistan’a bu anayasay1 hatt-1 serif olarak vermisti.

Bu anayasa Sirp halki arasinda “Tiirk anayasas1” olarak anilmisti.

“Tirk anayasas1” giicler ayriligi ilkesine gére yeni bir siyasal yapilanmay1 6ngérmistii.

Yasama guicli Prens’tedir, yiiriitme giicii 17 iiyeden olusan Konsey’indir. Konsey’in 17 Uyesi

21 jpjd., s. 232.
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Oomdr boyu hizmettedir ve Prens, Divan’dan izin almadan, onlar1 degistirememisti. Konsey’in
iiyelerinin ¢ogunu anayasacilar olusturmustu. Mutlak giice alisan Milo§ baska kimseyle
gliciinii paylasmaya hazir olmadigindan, 1839’da Ulkeyi terk etmisti. Tahta oglu Milan
gecmisti; bir aydan az bir siire sonra Milan’1n 6liimii iizere tahta Mihajlo Obrenovi¢ gegmisti.
Mihajlo, 1842°ye kadar tahtta kald1 ancak anayasaci Konsey’le anlasmazliklarindan dolay1 o
da Ulkeyi terk etmek zorunda kalmisti. Konsey, Divan’in izniyle tahta Kara Yorgi’nin oglu

Aleksander Karadjordjevic¢’i getirmisti.

Aleksander ¢ok gigsiiz, tecriibesiz ve karizmasi olmayan bir prenstir. Tahtta oldugu
slirece anayasaci Konsey prenslikteki tiim idareyi eline almigti. Konsey idaresi doneminde
Sirp Prensligi o ana kadar goriilmemis bir gelisme yasamisti. Yeni yasalar getirilmisti, yeni
kurumlar olusturulmustu, tiyatrolar, okullar, miizeler acilmisti. Anayasacilardan biri Ilija
GarasSanin, [. Diinya Savasi’na kadar resmi Sirp dis politikas1 platformu olan “Nagertaniye”
adinda bir belge yazmisti. Nagertaniye Sirp dis politikasinin hedefi olarak diger Sirp
topraklar1 olan Bosna, Hersek, Karadag, Kosova ve Makedonya’nin Sirp Devleti’ne
eklenmesini savunmustu. 1853 yilinda Sirbistan’a o ana kadar verilen ozgirliklerin
onaylandig1 hatt-1 serif verilmisti. Bu donemde meydana gelen Kirim Savasi’nda Sirp
Prensligi tarafsizdir ve savasa katilmamisti. Savasin sonunda, 1856 yilinda Sirbistan’in

ozerkliginin korunmasi, Rusya’nin elinden Bat1 Avrupa devletlerinin ellerine ge¢misti.

1857 yilinda Prens’e karsi yapilan bir komplodan sonra Prens, Konsey iiyelerinin
bazilarin1 hapsetmisti, bazilarimi ise Konsey’den ¢ikartmisti. Bunun (zerine, Divan kendi
temsilcisi Etem Pasa’y1 Sirbistan’a gondermisti; Etem Pasa hapsedilen ve isten ¢ikartilan
uyeleri Konsey gorevlerine geri getirmisti. Bunun nedeni, Sirbistan’in giigsiiz bir prense ve

islevsiz bir biirokrasiye sahip olmasidir. Biirokrasinin, Osmanli Devleti'nin ve Rusya’nin
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cikarlarina gore hareket etmesi de degerlendirilmisti. 1858 yilinda diizenlenen bir meclis
toplantisinda Aleksander Karadjordjevi¢, tahttan indirilmisti ve Milo§ Obrenovi¢ tahta

yeniden cagirilmisti.

Milos, 1859 yilinda Sirbistan’a geri dontlince hemen 1838 yilindaki “Tiirk Anayasasi’na”
uymayacagini agiklamisti. Divan’dan ii¢ sey istemisti, bunlar, Obrenovi¢ hanedaninin
yeniden taninmasi, 1838 anayasasinin kaldirilmasi ve Tiirklerin Sirbistan’dan ¢ekilmesi.

Ancak bu istekleri yerine getirilmemisti.

Oliimiiniin ardindan tahta oglu Mihajlo yeniden geg¢misti. Anayasay1 degistiremediginin
farkinda olan Mihajlo, siyasi ve idari sistemi yeniden kuran ve 1838 anayasanin ruhunu
degistiren birtakim yasalar getirmisti. Babasinin Osmanli Devleti’ne karsi olan miicadelesini
de devam ettirmisti. 1862’de “Cukur-¢esme olayinda” Belgrad’da bir Osmanli askerinin, Sirp
bir ¢ocugu yaralamasi iizerine Sirplar ile Tiirkler arasinda sokak kavgalart ¢ikmisti. Osmanli
ordusu Belgrad’it bombalamisti. Mihajlo firsatt kullanmaya c¢aligmisti ve yine Osmanlt
askerlerinin ve sivillerin Sirp sehirlerinden ¢ekilmesi i¢in ¢agrida bulunmustu. Blyik glcler
bu olaylar izerine bir konferans diizenlemistiler ve konferansta Tiirk sivillerin Sirbistan’dan
cekilmelerini  kararlastirmigtilar.  Boylece  Sirp  sehirlerinde  sadece  Osmanli
Imparatorlugu’nun askerleri kalmistilar. Nihayetinde, 1867 yilinda Sultan’mn 6zel bir
temsilcisi Belgrad kalesinde diizenlenen bir torende Prens Mihajlo’ya Belgrad basta olmak
iizere tim Sirp sehirlerinin anahtarlarii vermisti ve askerleriyle birlikte Sirbistan’t terk
etmisti. Sirbistan’da artik hi¢ Tiirk kalmamisti; Belgrad kalesinde Sirp bayraginin yaninda

duran Osmanli bayragi, Osmanli egemenliginin tek simgesi olarak kalmisti.

Prens Mihajlo’nun amaci sadece Sirbistan’1 6zgiirlige kavusturmak degil, diger Sirp

topraklarini da kurtarip bu devlete eklemektir. Prens Mihajlo, “Nacertaniye” belgesinin
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yazari olan Ilija GaraSanin’i kendi hiikiimet baskan1 ve disisleri bakan1 olarak atamusti.
Turklere kars1 savasmak amaciyla kitaplarda “ilk Balkan Ittifaki” olarak adlandirilan biiyiik
bir Balkan ittifaki kurmaya baslamisti. Karadag’la, iki devletin Obrenovi¢ hanedan1 altinda
birlesmesini 6ngdren antlasmay1 1866°de, Hirvat Milli Partisiyle (Hirvatistan diye bir devlet
olmadig1 icin) ve Bulgar Komitesi’yle 1867’de, Yunanistan’la 1867°de ve 1868°de ve
Romanya’yla 1868’de anlagmalar imzalanmisti. Ancak bu girisim Osmanli Devleti’ne karsi
bliylik bir savasin baslamasi olan hedefine ulasamamisti. Savas baslamamasina ragmen
Sirbistan’da Osmanlilarla nihai bir savas yapilmasi i¢in duyulan arzu devam etmisti. Bu arzu

“Birlesmis Sirp Gengleri” ad1 altinda 6rgiitlenmis Sirp gencleri arasinda ¢ok giigliidiir.

Mihajlo 1868’de oldiiriilmiistli ve yerine kuzeni Milan Obrenovi¢ atanmisti. Milan resit
olmadigi i¢in o 18 yasina gelene kadar iktidar ii¢ tiyeli vekilligin ellerindedir. Vekilligin attig1
ilk adim yeni bir anayasa getirilmesidir. 1869 yilinda, Rusya ve Avusturya-Macaristan’in
destegiyle ve Babiali’ye hi¢ danismadan, halk arasinda “Vekillik Anayasas1” olarak anilan
yeni bir anayasa ¢ikartilmisti. Yeni anayasa getirildikten sonra Sirbistan Osmanli
Imparatorlugu’nu sadece bilgilendirmisti. “Tiirk Anayasasina” gére bu yeni anayasa ¢ok
daha demokratiktir. Vekiller de Turkler'le Osmanli Devleti’nin Bosna Hersek’i Sirbistan’in
iktidarina birakmasi konusunda basarisiz goriismeler yapmustilar. Onceki Sirp hiikiimetleri
gibi, valiler de Bosna Hersek’1 Sirp niifuzu altina almaya ¢aligmistilar. Belgrad’da Hersek’te

baslayacak ve tiim Bosna’ya yayilacak bir isyan hazirlayan bir komite ¢aligmisti.

Hersek’te 1875 yilinda ortaya ¢ikan isyanla “biiyiik dogu krizi” baslamisti. Avusturya-
Macaristan ve Rusya, Sirbistan’1 tarafsiz olmaya cagirmisti ancak Sirp milleti Osmanh
Imparatorlugu’na kars1 savasa girmekte 1srarlidir. Cok sayida Sirp vatandasi Bosna Hersek’e

gecip isyancilara katilmisti. Sirbistan ve Karadag ertesi yil (1876) resmi olarak Osmanlilara
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kars1 savasa girmistiler. Sirp ordusu i¢inde ¢ok sayida Rus goniillii vardir; Sirp ordusunun
komutani bile Rus General Cernyayev’dir. Ayn1 zamanda Rusya ve Avusturya-Macaristan,
Rayhstat Antlagsmasi’ni imzalamistilar; bu antlasmaya gore Bosna Hersek Avusturya-
Macaristan’in niifuzu altina girecektir. Sirp ve Karadag ordusu oraya girememisti. Bu
yiiziinden Sirp ordusu istedigi gibi Bosna’ya degil, giineye dogru hareket etmisti. Karadag
ordusu savasta ¢ok basariliyken, Osmanli ordusu Sirp ordusunu Cunis’te yenmisti ve
Rusya’nin verdigi iltimatom sayesinde Osmanlilar Sirbistan’a karsi hareketini devam
ettirmemistiler ve 1877’te baris antlasmasi imzalamistilar. Ayni yilin sonunda Rusya,
Osmanlilara kars1 savasa girince Sirbistan’1 da yanina ¢agirmisti. Sirbistan ordusu savasa
girip Kosova’ya kadar ilerleyerek Osmanli topraklarinda kalan ¢ok sayida Sirp sehrini
kurtarmisti. Rusya ve Osmanli Devleti arasinda imzalanan ateskesle Sirp ordusu Kosova’dan
cekilmek zorunda kalmist:. Osmanli Imparatorlugu i¢in ¢ok olumsuz olan ve savasi bitiren
Ayastefanos Antlagsmasiyla Rusya, Biiylik Bulgaristan’t kurarak uzun bir siiredir ugruna

miicadele ettigi hedefine ulasmist1 ve Akdeniz’e erisim saglanmist12%2,

2.5.4. Osmanl Imparatorlugu Icindeki Reformlar

19 yiizy1l boyunca, biitiin bu meydan okumalara ragmen veya bu meydan okumalardan
dolay1, Osmanli Devleti reformlar yaparak kendini 1slah etmeye ¢alismisti. Reformlar I11.
Selim ile baslamisti. Yeniceri ve sipahilerden memnun olmayan I1l. Selim askeri reform
yaparak Nizam-1 Cedid adli yeni bir askeri organizasyonu kurmustu. Yeni buyulkelgilikler
acarak ve elgilerini  Avrupali baskentlere gondererek diplomasi hizmetini de

modernlestirmisti.

202 jpjd., s. 217-236.
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Sultan Il. Mahmut, Paris ve Londra biiyiikelgisi olan Mustafa Resit Pasa’nin yardimiyla
reformlar1 uygulamaya devam etmisti. Yenigeriligi ve sipahiligi kaldirarak, Leh ve Alman
danigsmanlariyla yeni bir askeri organizasyon kurmustu. Sultan Mahmut déneminde ¢esitli
Batili etkiler Avrupa’dan Osmanli Devleti’ne gelmeye baslamisti. TUrkler tlrbanin yerine
fes giymeye baslamistilar; Sultan Mahmut Topkap1 Sarayi’ndan Dolmabahge’ye gegmisti.

Devletin idari yapis1 da modernlestirilmisti.

Reform sirecinde en onemli gelisme ise Tanzimat Fermani’nin getirilmesidir. Kendisi
mason olan Mustafa Resit Pasa tarafindan yazilan bu ferman biiyiik Avrupali gii¢lerin baskist
altinda getirilmisti. Bu ferman dini ve etnik farklar gdzetmeden tiim Osmanli Imparatorlugu
vatandaslarinin esit oldugunu ilan etmisti. Bu esitlik ilkesi Batili {ilkelerin baskisi altinda
fermana girmisti ve ser’i hukuka gore uygun degildir. Ser’i hukuka uygun olmadig i¢in bu
ilke gercekte higbir zaman uygulanamamusti ve “Tiirk Imparatorlugu haksiz vatandaslarmin

dini ayrimcilig1 yiiziinden sonuna kadar aci ¢ekerdi”2%3,

Tanzimat Fermani’nin getirilmesiyle Tanzimat Donemi baslamisti. Tanzimat déneminde
Osmanl1 idari yapisi “Avrupalilarin idari yapisina benzemeye baslamist1”. Sultan Abdiilaziz
Avrupa’yr gezmisti ve ticari antlasmalar imzalamisti. Reformlarin uygulanmasinda mason
hareketinin tiyeleri Mehmet Ali Pasa ve diger iist diizey Osmanli idarecileri aktif bir rol
oynamustilar. Kirim Savasi sonrasinda (1856) biiyiik Avrupali giigler, Osmanli Devleti’ni
gayrimiislimleri Miisliimanlarla esitleyecek olan ve Mehmet Ali Paga’nin yazdigi yeni bir
hatt-1 hiimayunun getirilmesine zorlamistilar. 1875’teki Hersek isyan1 basta olmak lizere cok

sayida olumsuz gelismeden dolayr Osmanli imparatorlugu bu anayasay: getirmek zorunda

203 jpjd., s. 186.
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kalmisti. “Osmanli tarihinin ilk ve son anayasasi?%* 1876 yilinda getirilmisti ve bu olayla
Tanzimat doénemi bitirilmisti. Anayasa gayrimuslimlere Tanzimat Fermani’yla ve hatt-1
hiimayunla verilen haklar1 yeniden tanimisti. Ancak bu anayasa birkag ay sonra kaldirilmisti.
“Avrupali anayasa diizeninin bir yi1l bile dayanmadig1 Osmanli gibi tutucu, Miisliiman bir
iilkenin tiim reform girisimleri Hristiyan vatandaslarina daha iyi ve adil yasami

getiremedi”?%,

2.5.5. Biiyiik Dogu Krizi ve Bagimsizlik

Biiyiik dogu krizinin baslamastyla Rusya kendisinin uzun vadeli amac1 olan Istanbul’un
fethedilmesinin zamanimnin geldigini zannetmisti. Ancak Balkanlar'da diger iki biiyiik giic
olan Avusturya-Macaristan ve Ingiltere’nin de ¢ikarlar1 vardir. Avusturya-Macaristan, Bosna
Hersek’i almak ve biiyiik Slav devletinin olusturulmamasini istemisti. Stiveys Kanali’nin inga
edilmesiyle doguya giden deniz ticari yolunu kontrol eden Ingiltere ise Akdeniz’de Rus
donanmasini istemedigi igin Istanbul Bogazlari’nin Rusya’nin eline gecmesini engellemek

istemisti. Rusya kendi Osmanli politikasinda bu sinirlar iginde hareket etmek zorundadir.

Avusturya ile imzalanan Rayhstat Antlasmasiyla Rusya, Bosna Hersek’in Avusturya’ya
verilecegini ve Istanbul’u ele gegirmeyecegini kabul etmisti. 1877-1878 Osmanli-Rus
savaginda Ruslar, Istanbul’a kadar gelmistiler ancak hem Avusturya’yla yaptiklar antlasma
yiiziinden hem de Bogaz’da ingiliz donanmasi bulunmas: yiiziinden durmuslar ve Osmanli
Imparatorlugu’na Ayastefanos Antlasmasi’m1 imzalatmislar. Bu antlasmayla Biiyiik

Bulgaristan yaratilmigti. Biiylik Bulgaristan’in yaratilmasiyla Rusya, Balkanlarda kendi

204 jpid., s. 188.
205 jdem.
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etkisini kesinlestirmek ve gelecek savasta Istanbul’a dogru hareket etmek icin bir tisse sahip

olmak istemisti.

Avusturya-Macaristan ve Ingiltere basta olmak iizere biiyiik Avrupali gii¢ler, Rusya’nin
Balkanlar tlizerinde etkisini fazla arttirmasi yiiziinden Ayastefanos Antlasmasi’ni kabul
edilemez bulmuslardi. Ayastefanos Antlagsmasi’ni revize etmek i¢in Berlin’de yeni bir kongre
diizenlemistiler. Berlin Kongresi’'nden 6nce Rusya ve Ingiltere bir araya gelip Bulgaristan’1
kiiciiltmek konusunda bir anlasma saglamustilar. Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu’nun
toprak biitlinliiglinii garanti edecegini ve Osmanli’nin Asya’daki topraklarinit Rusya’nin
saldirisindan savunacagma soz vermisti. Osmanli Imparatorlugu tarafindan Kibris adasi

Ingiltere’ye verilmisti.

Taraflar arasinda nihai antlasma Berlin Kongresi’nde yapilmisti. Sirp vekilleri de
kongreye kendi istekleriyle gitmistiler ancak Sirbistan hala resmi olarak bagimsiz devlet
olmadigi i¢in konferansa katilamamistilar. Boylece Sirbistan'in, kongrede kendi isteklerini
destekleyecek bir devlet bulma ihtiyaci ortaya ¢ikmisti. Sirbistan 1877-1878 savasinda alinan
topraklarin ve tum Kosova Vilayetleri'nin Sirp Devleti’ne eklenmesini istemisti. Sirp
vekilleri kendi istekleriyle ilk defa Rusya’ya basvurmuslar ancak Rusya Sirplarin isteklerini
kongrede savunmak istememisti. Ardindan vekiller mecbur kaldiklar1 i¢in Avusturya’ya
basvurmuslar ve Avusturya, cok zor sartlar altinda, isteklerini yapmayi kabul etmisti.
Karsiliginda Sirbistan, Bosna Hersek’ten vazgecmisti, Avusturya ve Osmanli demiryolu
sistemlerini baglayacak Belgrad-Nis demiryolunu insa etmisti ve Avusturya-Macaristan’la

ticari bir antlasma imzalamaisti.

Avusturya-Macaristan’in destegiyle kongrede Sirbistan, 1877-1878 savasinda kurtulan

topraklart ve bagimsizligin1 kazanmisti. Ortacagda Sirp Devleti’nin Osmanli egemenligi
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altina girmesinden sonra Sirbistan nihayetinde yine bagimsiz bir devlet olmustu. Bagimsiz
olmasina ragmen, stratejik hedefine tamamen ulasamamusti; bir taraftan “eski Sirbistan” olan

Makedonya ve Kosova, diger taraftan Bosna Hersek Sirp Devleti’ne girmemisti?.

Osmanli Imparatorlugu’ndan bagimsiz olmasimin ardindan Sirbistan’da Tiirk mirasina
kars1 miicadele baglamisti. Sirbistan Osmanli diinyasindan uzaklagsmaya ve kendini Avrupali
bir devlet olarak tanitmaya calismisti. Toplumda ve devlette Batilasma ve “Sirplasma”
stirecleri hiz kazanmist1 ve Tiirk kiyafetleri ve Turk dilinden gegen kelimeler basta olmak
iizere cesitli Tiirk etkileri ortadan kaldirilip Batili ve eski Sirp unsurlari kabul edilmeye
baglanmisti. Tiirk mirasma karsi miicadele zaman zaman ¢ok sert bir bi¢im kazanmuisti.
Ancak, butun bu miicadeleye ragmen, “Tiirk egemenligi Sirp milletinin tarihinde biiyiik bir

iz birakti. Tiirk mirasi (...) bugiin de hissedilir”2%’,

2.6. Sirp Devleti’nin disinda Osmanli Imparatorlugu’nda Kalan

Sirplar

Semendire Sancag1 ve sonra bagimsiz Sirbistan disinda Sirplar da biiyilik sayida Osmanli
topraklarinda kalan “eski Sirbistan” bolgesi olan Yeni Pazar Sancadi, Kosova ve

Makedonya’da ve Bosna Hersek’te yasamislar. Onlarin durumu ¢ok acildi.

206 jpid., s. 240-249.
207 jpjd., s. 78.
101



2.6.1. Eski Sirbistan

Eski Sirbistan topraklarinda Sirplar niifusunun ¢ogunlugunu olusturmustu. Onlar ancak
Osmanli tarafindan etnik bir grup olarak degil, dini bir grup olarak kabul edilmisler.
Osmanlilar, Ortodoks Hiristiyanligini tanimadiklar1 dolayi, dini olarak Sirplar1 kendilerine
ait degil, Yunan Hiristiyanlar olarak saydilar. Sirp kilisesi yoktu; Sirplar kiliselerde hizmeti
tanimadiklar1 Yunan dilinde duymak zorundaydilar. Osmanli Imparatorlugu’nda Ortodoks
Kilisesi’nin basi her zaman Yunan idi. Sirp okullarinin agilmasi konusunda da Yunanlara
danisilmisti. Bu boélge Avrupali ekonomik, sanayi, sosyal, medeni, vs. gelisimlerinin

tamamen digindaydi ve asir1 bir sekilde gelismemisti.

En biiylik sikintilar yerel Arnavutlarla yasanmisti. Arnavutlar, kuzey Arnavutluk’taki
vatandaslarina Kosova topraklara yol agmak i¢in orada yasayan Sirplara karsi asirt saldirgan
bir politika izlemislerdi. Osmanli merkezi idari zayiflarken bu saldirganlik artmisti. Sirp
isyaninin baslamasindan sonra, isyan1 destekledikleri i¢in yerel Arnavut beyler Sirplardan
intikam almisti. Erkekler oldirilmiistii, kadinlara tecaviiz edilmisti, evler ve Kiliseler
yikilmisti.  Sirplar kitlesel olarak kuzeye dogru goc etmistiler. Bu sire¢ Avusturya-
Macaristan tarafindan, Sirbistan ve Karadag olan iki Sirp Devleti’ni ayirmak ve Sirp

birlesmesini engellemek amaciyla tesvik edilmisti.

Durum 1878’teki Sirbistan’in bagimsizligiyla daha koétiilesti. Sirbistan, Karadag ve
Romanya’nin bagimsizligi kazandigimi géren Arnavutlar kendileri de bagimsiz olmak
istediler. Bagimsiz Sirbistan’dan da Arnavutlar basta olmak iizere Miisliimanlar kagip eski
Sirbistan topraklara gelmistiler ve yerel Sirplardan Sirbistan’da kaybettikleri miilkten dolay1
da intikamin1 almistilar. Sirbistan durumunu iyilestirmeye c¢alisarak bu topraklarda

konsolosluklar agmisti, her tiirlii yardim gondermisti, ancak yerel Sirplar, durumun daha da
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kotiilesmesiyle, devamli bir sekilde bu topraklar terk edip Sirbistan’a gegmistiler. Bazilari
zor kosullar altinda Islam’a ge¢misti ve kendileri Arnavut olarak tanitmaya baslamistilar.

Bugiin, Arnavutlarin ¢ogu eskiden Islamlastirilan Sirplardir®®,

2.6.2. Bosna Hersek

Bosna ve Hersek’te yagayan Sirplar Drina nehrinin 6biir tarafindaki Sirplarla stirekli bir
sekilde iletisim i¢indeydiler. Eski Sirbistan’daki Sirplar gibi onlar da ¢ok zor kosullar i¢inde
yasamisti. Birtakim isyan baglattilar ancak onlarin hepsini basarisiz oldu. Bosna ve
Hersek’teki yerel Miisliman Beyler Osmanli Devleti’ndeki en tutucu beylerdendi ve
Osmanli Devleti’nin reformlarinin basarisizliginin en 6nemli nedenlerden biriydiler.
Osmanli Devleti uyguladigi reformlarla Hiristiyanlarin durumu iyilestirmeye ¢alismak
istedigi anda Bosna-Hersek’teki Miisliiman Beyler Hiristiyanlara gore kendi istiinligiini
tutmak amaciyla Osmanli Devleti’ne kars1 isyan bile baslattilar. Hiristiyan Sirplarin Bosna
ve Hersek’te hayati ¢cok zordu. Hatt-1 hiimayun ve diger Hiristiyanlara bazi 6zgiirliikleri
verdigi belgeler Bosna ve Hersek’te hi¢ uygulanamadi. Bosna-Hersek’te 1875°te ¢ikan isyan
ve biiyiik dogu krizini baslatan isyan oldu. Isyancilarin amaci biitiin Osmanli Devleti igindeki

Sirplarm bir devlet i¢inde birlesmesiydi?®.

2.7. Balkan Savaslari

Berlin Kongresi’nde Sirbistan bagimsizligini geri aldi ancak hem fizerinde Sirplar

yasadiklar1 i¢in hem de eski Sirbistan’in bir pargasi oldugundan dolay1 kendine ait saydig:

208 jpjd., s. 260-264.
209 jbjd., s. 264-266.
103



tiim topraklarin1 bu bagimsiz devlete eklemedi. Bu topraklarinin alinmasiyla Sirp Devleti
ancak Balkan Savaslari’ndan sonra butinlenilmisti. Balkan Savaslari da Sirplarin ve
Turklerin kars1 karstya geldigi en son olaydir. Bu kisimda Birinci Balkan Savasi ve Ikinci

Balkan Savasi’ndan bahsedecegiz.
2.7.1. Birinci Balkan Savast

Avusturya-Macaristan’in Bosna Hersek’i almas1 Sirp dis politikasini ciddi bir sekilde
etkiledi. Sirp Devleti artik 0 tarafa genisleyemediginden yiiziinii Kosova ve Makedonya’ya
cevirdi. Osmanli Devleti 20. ylizyilin baglarinda biiytik bir kriz igindeydi. Ekonomik, sosyal
ve siyasal alanlarda ciddi sorunlar yasamisti. Bagimsiz olduktan sonra Osmanli Devleti’yle
iyi bir iligki i¢inde olduguna ragmen?° Sirbistan basta olmak iizere yeni Balkan devletleri bu
durumunu kullanmak istediler. Bu devletlerin herhangi birisi ancak tek basina Osmanl
Devleti’yle savasamadi; Osmanlilara karsi basarili bir savas yapmak i¢in bir Balkan ittifak:
kurulmasi gerekirdi. Bu ittifaka ulasmak ¢ok zordu. En biiyiik sorun Makedonya’ydi; hem

Sirbistan, hem Bulgaristan hem Yunanistan Makedonya’y1 kendisine ait olarak gormiistii.

Eyliil 1911°te Italya Osmanli Devleti'ne savas ilan etmisti ve ordusuyla kuzey
Afrika’daki Osmanli topraklarina girmisti. Balkan ilkeleri bunu iyi bir firsat olarak
gOrmiistiiler ve ittifak konusunda goriismeler baslamiglar. Balkan ittifakinin kurulmasi
girisimini Sirp bagbakan1 Milovan Milovanovi¢ baglatmisti. Ayn1 yilda Sirbistan ve
Bulgaristan arasinda, Makedonya sorunu bir yana birakilarak, bir antlasma imzalanir. Ertesi
yil iki Ulke (1912) Makedonya’nin paylasilmasi konusunda da anlasmistilar. Sonrasinda,

Bulgaristan ile Yunanistan ve Sirbistan ile Karadag arasinda yapilan antlagsmalarla Balkan

210 syzana Raji¢, Kosta Nikoli¢, Nebojsa Jovanovi¢, istorija za 8. razred osnovne $kole, Zavod za udZbenike,
Belgrad, 2010, s. 66.
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ittifak1 kuruldu. Bu ittifakinin destekleyicisi Rusya’ydi. Planladiklar1 savasin amaci Balkan

Hiristiyan tlkelerinin milli kurtulusu ve topraklarinin genislemesiydi.

Birinci Balkan Savasi Karadag’imn Osmanli Imparatorlugu’na savas ilan edilmesiyle
basladi. Diger miittefikler Osmanlilardan Makedonya’da reformlar uygulamasini istediler.
Cevap almayinca, onlar da Osmanli Devleti’ne savas ilan etmistiler ve ordulariyla sinirlarini
gecmistiler. Balkan ittifakinda Sirp ordusu en kalabalikti; tim Balkan tlkelerinin askerlerinin

%60’tan fazlas1 Sirp askerleriydi.

Sirp ordusu Kumanova ve Manastir’da Osmanli ordusunu yenip Kosova ve
Makedonya’nin biiyiikk bir boliimiinl kurtarmisti. Sirp askerleri yerel niifus tarafindan
kurtarict olarak karsilanir. Sirplar Karadag ordusuyla birlesip Dirag sehrini alarak denize
cikmuslardir. Karadaglilar da Iskodra’yi, Bulgarlar ise Sirp ordusunun yardimiyla Edirne’yi

ele gecirmistiler. Sonugta, Mayis 1913’te ateskes imzalandi.

Sirp ordusunun denize ¢ikmasi Avusturya-Macaristan’1 ¢ok rahatsiz etti ve Avusturya
buna hemen karsi ¢ikmisti. Savas baslatacagi tehdidiyle Sirbistan’dan ordusunun deniz
kiyisindan hemen ¢ekilmesini istedi. Sirbistan’in denize ¢ikmasini engellemek i¢in Sirbistan
ile deniz arasinda Arnavutluk isimli yeni bir devlet kurmay1 diistinmiistii. Savas resmi olarak
Londra Konferansi’nda sona erdirdi. Konferansin sonucu olarak tiim Balkan ittifak: devletleri
yeni topraklar1 kazandilar. Avusturya’nin dilegi iizerinde de yeni bir devlet olan Arnavutluk

kurulmustu?!!,

211 Rados Ljusi¢, Istorija za treci razred gimnazije opsteg i drustveno-jezi¢kog smera, Zavod za udzbenike,
Belgrad, 2008, s. 280-289.
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2.7.2. Ikinci Balkan Savasi

Birinci Balkan Savasi’nda Osmanli egemenliginden kurtulan topraklarin paylasimi
iizerinde tartigmalar ¢ikti. Bu tartismalar {lizerinde Bulgaristan Avusturya-Macaristan’in
tesvikiyle Sirbistan’a savas ilan etmeden saldirarak Ikinci Balkan Savasi’ni baslatmisti.
Bulgaristan Sirbistan’dan sonra Yunanistan’a da saldirir. Bulgar ordusu her iki cephede de
kaybetmisti. Durumu goriince Romanya ve Osmanli Devleti savasa girip savunmaz
Bulgaristan’a saldirdilar. Osmanl Devleti Bulgaristan’dan ilk Balkan Savasinda kaybettigi

Edirne’yi geri aldi. Savas Agustos 1913’te imzalanan Biikres Antlasmas1’yla sona erdi?*?,

Sirbistan Balkan savaslarinda Makedonya’nin bir bolimiinl, Kosova’yi, Metohiya’nin
bir bolumini ve Yeni Pazar Sancagi’mi aldi. Osmanli Devleti ise Midye-Enez hatti
gerisindeki tiim Balkan topraklarmi kaybetti. Ilk Balkan Savasi’min sonunda, Balkan
Hristiyan devletlerinin Osmanli imparatorlugu’ndan kurtulmasi saglanmist1. Bu topraklarin
kurtulmasindan hemen sonra, primitif Osmanli sisteminin kaldirilmasina ve o bolgelerin
modernlesmesine yonelik girisimlerle baglanmisti. “Balkan savaslari, eski Sirp topraklarinin

Tiirk fatihlerinden kurtulmasinin bitirilmesinden dolay: Sirp tarihinde 6zel bir yer alirlar?23,

2.8. 20. Yiizyil

Boltimu tarihsel olarak ¢ok yogun, ancak konumuz olan Sirp — Tiirk iligkileri konusunda
cok zayif bir donemle bitirecegiz. S6z konusu donem 20. ylizyildir. Bu dénemde kiiresel

olarak biiyiilk sayida ¢ok onemli gelismelerin ortaya ¢ikmasina ragmen, Sirp — TUrk

212 jpjd, s. 289-292.
213 Suzana Raji¢, Kosta Nikoli¢, Nebojsa Jovanovi¢, istorija za 8. razred osnovne $kole, Zavod za udibenike,
Belgrad, 2010, s. 66.
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iliskilerindeki gelismeler eskisi gibi yogun degildiler. Diyebiliriz ki artik, iki bagimsiz devlet
olarak, Sirbistan (Yugoslavya) ve Turkiye birbirleriyle ¢cok fazla ilgilemediler ve iliskiye

girdikleri zaman kavganin tersine isbirligine girmeyi tercih ettiler.

Bu kisimda Birinci Diinya Savasi, Iki Savas aras1 donem, Ikinci Diinya Savasi ve Soguk
Savas ve Berlin Duvari’nin yikilisindan sonraki donemlerindeki Sirp (Yugoslavya) — Tlrk

iliskilerindeki gelismelerden bahsedecegiz.

Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Imparatorlugu tarafsizlik ilan etmisti ancak ittifak
devletleriyle gizli bir antlasma imzalayarak onlarin tarafina gegti ve Rusya’ya karsi
savasmaya basladi. 1915 yilinda Osmanli Imparatorlugu’nu savas disina birakmak ve
Rusya’yla baglantiy1 kurmak amaciyla itilaf devletleri Canakkale operasyonunu baslattilar.
Bu operasyon basarisiz oldu ve ¢ok sayida 6zellikle Avustralyali asker hayatlarini kaybetti.
Canakkale operasyonundan kalan askerleriyle itilaf devletleri Yunanistan’da yeni bir savas
cephesi actilar. Osmanli Imparatorlugu sonunda savasi kaybetti ve 30 Ekim 1918'te baris
antlasmas1 imzalamak zorunda kald1. Sonra, Itilaf Devletleri Osmanli imparatorlugu’yla Sevr

Antlagmas1’n1 imzaladilar. Birinci Diinya Savasi’nin sonucu olarak Osmanli imparatorlugu

yok oldu?4,

1934 yilinda Yugoslavya Krali Aleksander’in girisimiyle Balkan Antant1 imzalanmisti.
Burada ilgin¢ bir durumla kars1 karsiya geliriz. Kitaplarda 1934’teki Balkan Antanti’na 3

defa deginilir. Bu ii¢ defanin ikisinde ancak taraflar olarak Yugoslavya, Romanya,

214 Rados Ljusi¢, Istorija za treci razred gimnazije opsteg i drustveno-jezi¢kog smera, Zavod za udzbenike,
Belgrad, 2008, s. 314.
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Yunanistan ve Bulgaristan sayilmistilar; sadece birinde dogru bilgi olan, bu Antantin

taraflarmin Yugoslavya, Romanya, Yunanistan ve Tiirkiye oldugunu buluruz?,

Il. Diinya Savasi konusunda sadece Tiirkiye’nin ilk olarak tarafsiz oldugu, sonra
mittefiklerin tarafina gegtigi deginilir. Savastan sonra Tiirkiye NATO (yesi olmustu. Dogu
Bloku’ndan ayrildiktan sonra sosyalist Yugoslavya kendini ¢cok olumsuz bir durumda buldu.
Bu olumsuz durumdan Yugoslavya ancak Tiirkiye ve Yunanistan’in yardimiyla ¢ikti. 1953
yilinda NATO iiyeleri olan Tiirkiye ve Yunanistan ile imzaladigi Dostluk ve Isbirligi
Antlagmasiyla Yugoslavya dolayli bir sekilde NATO’nun korumasi altina girerek Sovyet

tehlikesini ortadan kaldirmisti?6.

Son olarak, Turkiye’nin de Uyesi oldugu NATO’nun mesru polis ve orduya karsi
miicadele eden Arnavut terorist gruplart desteklemek i¢in Yugoslavya’y1 bombaladigindan
bahsedilir. Savastan sonra NATO Sirbistan’in bir pargast olan Kosova’ya baris koruma giicii
olarak girdiginden itibaren yiizlerce Sirp ve diger Arnavut olmayan sivil dldiiriiliir. Burada

ancak sadece NATO’dan bahsedilir ve Tiirkiye’ye dogrudan deginilmez.

215 jpjd., s. 331.
216 jpjd., s. 342.
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111. BOLUM

TURK VE SIRP TARIH KITAPLARININ
KARSILASTIRMALI INCELENMESI

Birinci boliimde Tiirk ilkdgretim okulu ve lisedeki tarih kitaplarini Tiirk-Sirp iliskileri
konusunda ayrmtilt bir sekilde inceledik. Kitaplarda geng Tiirk 6grencisine Sirbistan ve
Sirplarin nasil gosterildigini, iki iilke ve millet arasindaki iliskiler ve ortak tarihin nasil
anlatildigin1 anlamaya calistik. Sirp 6grencilere okutulan Sirp ilkégretim okulu ve lisedeki
tarih kitaplarini inceleyerek ikinci bolimde aynisini yapmaya galistik. Amacimiz Sirp

ogrencilere Tiirkiye, Tiirkler ve ortak tarih konusunda ne anlatildigin1 6grenmekti.

Bu bolimde aragtirmamizdaki en 6nemli noktaya variriz. Tarih boyunca aralarindaki
iliskiler hakkinda iki iilkenin 6grencilerine anlatilan ortak tarih ayni1 m1 farkli midir? Farkli
ise, ne kadar farklidir? Iki iilkenin &grencilerine anlatilan tarih onlari yaklastirr mu,
uzaklastirir m1? Bu 6nemli sorulara gegtigimiz boliimlerde edindigimiz bilgilerin 1s1ginda,

tarih kitaplarini kiyaslayarak bu boliimde cevap vermeye calisacagiz.

Anlatimi daha kolay bir sekilde takip etmek amaciyla bu bdlimde birinci ve ikinci
bélimlerin yapisini takip edecegiz ve bilgileri kronolojik sekilde organize edecegiz.
Bolimiin  birinci kisminda iki ilkenin tarih kitaplarini Osmanlilarin  Balkanlara

gelmelerinden 6nceki donem konusunda kiyaslayacagiz. lkinci kisminda Osmanlilarin
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Balkanlara gelmeleri ve Sirbistan’in fethedilmesi s6z konusu olacak. Uciincii kisminda ise
iki gruptaki kitaplarin, Sirbistan ve Sirplarin da pay1 oldugu Osmanli Imparatorlugu’nun
genel durumu ve onun i¢inde yasayan Sirplarin durumu konusundaki anlatimlarini yan yana
koyacagiz. Dordiincii kisminda Sirp devrimi ve bagimsizligindan bahsedecegiz. Besinci
kisminda Balkan Savaslari’n1 anlatacagiz. Son olarak, altinci kisminda Birinci Diinya Savasi,
savaslar arasindaki donem, Ikinci Diinya Savasi, Soguk Savas ve Soguk Savas sonrasi

donemleri kapsayan 20. ve 21. yiizyildaki gelismelerle bolimimizi kapatacagiz.

3.1. Osmanlilarin Balkanlara Girisinden Onceki D6nem

Bu kisimda gecen bdliimlerde anlattifimiz gibi, o ddnemde bugiinkii bildigimiz anlamda
Sirp ve Tiirkler olmadigi i¢in onlarin atalar1 olan Slavlar ve farkli Tiirk topluluklar1 arasindaki
iliskiler s6z konusudur. Tiirk kitaplar1 burada Hun Devleti’nden Tulrkiye Cumhuriyeti’ne
kadar 16 Turk devletinin devamliliginda 1srar ederler. Buna gore, bu eski Turk devletleri
bugiinkii Tiirkiye’nin onciileriydi ve onlarin i¢inde yasayanlar bugiinkii Tiirklerin atalaridir.
Bugiinkii Tiirkiye Cumhuriyeti aslinda Tiirk devletlerinin en son seklidir. Bu da resmi olarak

Cumhurbagkanlig1 forsunda simgelenmisti.

Sirp kitaplarinda Hun, Avarlar vs. ve onlarin kurduklar1 devletlerden bahsedilir ancak
onlarin bugiinkii Tiirkiye’ye ait olduklarina hi¢ deginilmez. Bu devletlerin hepsi bagimsiz ve

kendine ait olarak gosterilmisti. Ayrica, Sirp kitaplarina gore Hunlar Tiirk bile degillerdi.
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99217 ¢

Hunlar “barbarlar”?!’, “vahsi gdgebeler”?!8

ve “Asyal1 savascilar”?®® olarak tanitilir ama Tiirk
olduklarini deginilmez. Bu 6nemli bir noktadir; Turk Kitaplarina gére Hunlar TUrklerdir ve
onlarin devleti de TUrk devletiydi. Hunlar 5. yiizyilda Balkanlara gelmislerdi. Bu, Turklerin
Balkanlara Slavlardan daha 6nce geldikleri anlamina gelir. Sirp kitaplarinda, Hunlarin Tiirk
olmadiklarima ve bugiinkii Tiirkiye’ye higbir sekilde ait olmadiklarima gore bu iddianin

reddedildigini soyleyebiliriz.

Slav ile Avarlar arasindaki iliskiler konusunda iki gruptaki kitaplar birbirlerine daha
yakindir. Her ikisi de Avarlarin Tiirk olduklarin1 ve Tiirk olan Avarlarin Slavlardan daha
gelismis oldugunu ve Slavlar istiinde bir sekilde hakimiyet kurdugunu anlatirlar. Bunu Slav
ile Bulgarlar arasindaki iligskiler igin de sOyleyebiliriz. Her iki gruptaki Kkitaplardan
Bulgarlarin Tiirk oldugunu, Slavlar1 kendi niifuzu altina aldigin1 ve zamanla kalabalik Slavlar

arasinda asimile olduklarini 6greniriz.

Diger Tiirk topluluklar1 hakkinda biraz daha fazla ¢eliski buluruz. Turk kitaplarinda diger
Turk topluluklari olan Oguzlar, Pegenekler, Kuman Tiirklerinin de Balkanlara geldiklerinden
bahsedilir; Sirp kitaplarinda buna deginilmez. Macarlar konusunda Hunlarda oldugu gibi
ayni ¢eliskiyi buluruz. Macarlar, Turk kitaplara gore Tiirk olmakta iken, Sirp kitaplarina

g6re Macarlar “ugro-fin kabilesi”??° olup Tiirk olarak sayilmazlar.

217 Danijela Stefanovi¢, SneZana Ferjanti¢, Zorica Nedeljkovié, Istorija za peti razred osnovne $kole, Zavod za
udzbenike, Belgrad, 2010, s. 64.
218 SneZana Ferjancié, Tatjana Katié, Istorija za 1. razred gimnazije, Zavod za udZbenike, Belgrad, 2009, s. 233.
219 Rade Mihalj¢i¢, Istorija za $esti razred osnovne $kole, Zavod za udZbenike, Belgrad, 2012, s. 19.
220 Smilja Marjanovi¢-Duganci¢, Marko Sujica, Istorija za 2. razred gimnazije opsteg i drustveno-jezickog
smera, Zavod za udZbenike, Belgrad, 2010, s. 77.
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3.2. Osmanlilarin Balkanlara Girisi ve Sirbistan’in Fethi

Her iki gruptaki kitaplar da Bizans Imparatorlugu’nu zayiflatan ve dolaysiyla
Osmanlilarin Bizans’a kars1 olan miicadelesini kolaylastiran en onemli etkenlerden biri
olarak Sirplar ve onlarin Bizans’a karsi miicadelelerini sayarlar. Ancak, Osmanlilarin
Balkanlara gelmeleri konusunda, her iki gruptaki kitap Bizans Imparatoru Andronikos’un
oliimiinden sonra oglu Yuannis ile Bizans tahti i¢in miicadeleye giren Kantakuzenos’a biiyiik

bir 6nem verirken, ilging bir husus dikkati ¢gekmis.

Sirp ders kitaplarina gore, Yuannis’a karsi olan miicadelesinde Kantakuzenos Sirp
Imparatoru Dusan ile isbirligine girmisti. Dusan mesru Bizans hiikiimdar olan Yuannis’i
desteklemeye baglayinca ve bu baglamda oglu Uros’u Yuannis’in kiziyla evlendirince;
Kantakuzenos yeni bir muttefik bulmak icin Turklere donmiisti ve onlari, kendi
micadelesine yardim etmek amaciyla Balkanlara getirmeye baslamigti. Buna anlatiya gore,
Dusan’in Kantakuzenos’tan ayrilmasinin Tirklerin Balkanlara gelmelerinin en 6nemli
nedeni oldugunu sOyleyebiliriz. Balkanlara gelen Tiirklerden bahsedildiginde, onlardan
“Tiirk ordusu” degil, parali, kiralik askerler olarak bahsedilir. Sirp kitaplarinda sonrasinda
Dusan’in gelen Tiirklerden rahatsiz oldugu ve onlar1 Balkanlardan ¢ikartmak igin Hagh
Seferi hazirlamay1 planladigi anlatilir. Turk ders kitaplari ise, detaylara girmeden Turklerin
Kantakuzenos’un ¢agirisi iizerine ona taht kavgasinda yardim etmek amaciyla Balkanlara

gelmelerini Dusan’a deginmeden anlatirlar.

Burada, Sirp-Tiirk iliskileri agisindan kiiguk ancak dnemli olan husus var. Sirp kitaplari
Dusan’m Sirp Imparatoru olarak Tiirklerden rahatsiz oldugundan ve onlara kars1 bir sefer

planladigindan bahsederek, Sirplar ile Tiirkler arasinda dogrudan bir iliski kurarken, Turk
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kitaplar1 Turklerin Balkanlara Kantakuzenos’a yardim etmek amaciyla geldiklerinden ve
sonra, ancak Kantakuzenos’un askerleri olarak, Sirplara karst miicadele ettiklerinden

bahsederek, Tirkler ile Sirplar arasinda dogrudan bir iliski kurmazlar.

Sirp kitaplarinda Tiirkler tanitildiginda dinlerinin Islam oldugu da vurgulanir. Tiirk ve
Sirp kitaplarinda Islam konusunda biiyiik bir fark ortaya cikar. Bu énemlidir ¢iinkii Sirp
kitaplarinda Tiirkleri tanitirken ve onlarin Balkanlara gelmelerini anlatirken onlari
sekillendiren en &nemli unsurlarindan biri olarak Islam dini 6ne siiriiliir. Tiirk kitaplarinda
Islam’dan Tiirk kimliginin nemli bir boyutu olarak ¢cok olumlu bir baglamda bahsedilirken,
Sirp kitaplarinda Islam’1 saldirgan ve neredeyse vahsi bir din olarak goriiriiz. S6z konusu
kitaplara gére Islam’m amaci biitiin diinyaya yayilmaktir ve her Miisliimanin gorevi Islam’1,
gerekirse zor da kullanarak, genisletmektir. Metinlerde Muhammed’in de gayrimislimlere
kars1 miicadelesinde hayatin1 kaybeden Miisliimanlarin cennete gidecegine ve bu kutsal
savasinin Islam’dan bagka bir dinin diinyada kalmayincaya kadar siirecegine iligkin sozleri
de alint1 olarak aktarilir. Hatta islam bir noktada yeni topraklar kazanmak ve devleti
genisletmek i¢in kendi ordusunu savasa motive etmek amaciyla hiikiimdarlarin kullandig
alet, arag olarak tamitilir. Buna gore Sirp kitaplari Islam’in Osmanlilarin genislemesini motive
ettigini sonucuna ulagirlar ve Sirp-Tiirk iligkilerine en erken dénemlerinden beri dini bir

boyutu eklerler.

Tirklerin Balkanlara gelmeye baslamalarin1 ve Sirplar ile Tiirkler arasindaki ilk
catigmalar1 anlatmaya baslamadan 6nce Sirp kitaplar, sanki gelecek basarisizlik i¢in bahane
olmas1 amaciyla; 0 ddnemde merkeziyetci, saglam ve gii¢lii Osmanli Devleti’nin karsisinda

bulunan Balkan iilkelerinin parcalanmis, kavga icinde ve kendi aralarindaki miicadelelerde
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asir1 bir sekilde zayiflamis oldugunu siirekli vurgularlar. Tirk kitaplarinda ise Osmanlilarin

Balkanlara gelmeleri anlatilirken boyle bir “miisait durum” hi¢ deginilmez.

Aralarindaki erken dénemdeki ilk ¢atismalarin anlattiminda da durum biraz karisiktir: ki
gruptaki tarih kitaplar1 birbirlerini takip etmezler ve her ikisi de farkli gatismalardan
bahsederler. Ornegin, Sirp kitaplarinda 1350 yilinda ortaya cikan ve Tiirklerin Sirp, Bulgar
ve Bizans’in birlesmis ordusunu maglup ettigi Dimetoka muharebesine deginilir; Turk
kitaplarinda ise bu muharebe yoktur. Turk kitaplar1 1364 yilindaki Sirpsindigi veya 1. Cirmen
savasindan bahsederler; bu savasa Sirp kitaplarinda deginilmez. Tiirk kitaplar1 Sirplar ve
Bosnalilardan olusan ordu ile Tiirk ordusu arasindaki Plognik muharebesini anlatirlarr; Sirp

kitaplarinda bu muharebeyle ilgili herhangi bir bilgi bulunmaz.

Onemli savaslar konusunda ise iki taraftaki kitaplar birbirlerine daha yakindir. Ornegin,
her ikisi de 1371 yilinda meydana gelen; Tiirk kitaplarinin 2. Cirmen Savasi, Sirp kitaplarinin
ise Marica Muharebesi olarak isimlendirdigi catismaya deginirler. Tlgingtir ki, Ttrk kitaplar:
bu savasin nedeni olarak Sirplarin, Sirp kitaplarinda hi¢ deginilmeyen 1. Cirmen savasindaki
yenilgisini telafi etmek istemelerini gosterirler. Sirp kitaplarinda ise tabii bu nedenler yer
almaz; orada savasin nedeninin Sirplarin Tiirklerden duyduklari rahatsizlik oldugunu
buluruz. Ustelik Tiirk kitaplart Osmanli ordusunun Sirp ordusunu yenilgiye ugrattigini; Sirp
kitaplar1 yine, sanki savastaki basarisizligin bahanesi olarak Sirp ordusunun g¢ok kiiglik
oldugunu, sadece iki yerel Sirp beyin ordularindan olusturuldugunu ve o iki beyin ¢agirisina

ragmen hig bir Sirp beyinin onlarin destege gelmek istemedigini 6zelikle vurgularlar.

Her iki taraftaki ders kitaplar: da, 1389 yilinda meydana gelen Kosova Savasi’na 6zel bir
onem verirler. Kendi devletlerinin bu savas igin 6zel bir sekilde hazirladigini ve bu savasin

o ana kadar aralarinda meydana gelen en biiylik savas oldugunu vurgularlar. Savasin
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taraflarindan bahsedilirken, Tirk kitaplar1 Tirk ordusunun “Hagli Ordusu’na” karsi
savastigini anlatirken, Sirp kitaplar ise savasan tarafin Hagli ordusu degil, Sirp ordusu
oldugunda 1srar ederler. Savasin siireci konusunda iki taraftaki kitaplarin benzer bir goriisleri
vardir. Her iKisi de savasin agir ¢atismalara sahne oldugunu ve her iki hiikiimdarin da, savasta
hayatlarmi kaybettiklerini one siirerler. Sirp kitaplart Kosova’da hayatini kaybeden Sultan |.

Murat’1n tarihte savas alaninda 6ldiiriilen ilk ve tek Osmanli sultani oldugunun altin1 gizerler.

Savasin sonucu hakkinda da farkli gériisler buluruz. Tiirk kitaplar1t Osmanli ordusunun
“hagh kuvvetlerini biiyiik bir bozguna ugrattigindan”??! bahsederken Sirp kitaplar1 Sirp
tarafinin dogrudan kaybettigini kabul etmezler. Sirp kitaplar, her iki hiikimdar da hayatlarini
kaybettikleri igin savasin sonucunun belirsiz oldugu, ¢agdaslarinin savasta Sirp ordusunun
kazandigini saydiklari, 0 ddnemdeki kurallara gére savas alanindan ilk ¢ekilen ordu maglup
edilen ordu olarak sayildig1 ve savas alanindan ilk ¢ekilen ordunun Osmanli ordusu oldugu
ve savastan sonra Bosna Krali Tvrtko’nun savasin sonucunu Kendi zaferi olarak ilan ettigi
anlatirlar. Sirplarin Kosova Savasi’ni muharebe alaninda kaybettikleri denmez. Savasin uzun
vadeli sonucu olarak Sirplarin Kosova’da kaybettikleri hususunda iki gruptaki kitaplar da
ayn1 goriise sahiptir. Her ikisine gore de, Kosova Savasi sadece Sirp tarafini etkiledi, Kosova
Savagi’ndan sonra Sirplarin Osmanlilara karst koyacagi bir gii¢ kalmadi ve Sirbistan artik

Osmanli Devleti i¢in kolay bir hedefti.

Kosova Savasi ile Sirbistan’in fethedilmesi arasindaki donemi, beklendigi gibi, Sirp
kitaplar: ¢ok daha detayl bir sekilde anlatirlar, ancak iki gruptaki kitaplarin bu konudaki

yazdiklarmi kiyaslandiginda anlatimin hemen hemen ayni oldugu gorilir. Burada fark

22| Geng, V. Cazgir, S. Tiiredi, M. Celik, C. Geng, Ortadgretim Tarih 10, Mill{ Egitim Bakanlig Yayinlari, Ankara,
2015, s.14.
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edilmesi gereken tek husus, Sirplarin Kosova Savasi’ndan sonraki savaslara Osmanli
tarafinda katilmalaridir. Sirp kitaplari Cirmen ve Kosova savaslarindan sonra Stefan
Lazarevic, Marko Mrnjavcevic gibi Sirp soylularinin ¢ogunun “Osmanli kdleleri” olarak
Osmanlilarin yaptig1 seferlerde onlarin yaninda savastigini detayh bir sekilde anlatirlar. Sirp
kuvvetleri Rovine Muharebesi, Nigbolu Muharebesi ve Ankara Muharebesi’nde Osmanli
cabalarina biiyiik bir katkida bulunmuslardi. Tiirk kitaplarinda ise bu yardimin, hatta ittifak

olarak adlandirabildigimiz bu iligkinin izlerini bulamiyoruz.

Sirbistan’in nihai olarak fethedilmesi konusunda Tiirk kitaplart durumu ¢ok belirsiz
birakirlar; Sirbistan’in nasil fethedildigine ait herhangi bir bilgi yoktur. Tarih konusunda da
durum belli degildir; baz1 yerlerde tarih olarak 1454, baz1 yerlerde ise 1459 yili geger. Bu
konuyu Sirp kitaplar1 daha detayli bir sekilde anlatirlar. Bu Kitaplara gore, savunmasiz Sirp
Devleti’nin baskenti olan Semendire’nin savas olmadan Osmanlilarin ellerine ge¢mesiyle
Sirp Devleti Osmanli egemenligi altina girmisti. Sirp kitaplari, Osmanlilarin fethi sirasinda
yaptiklari imha, tecaviiz, cinayet, kagirma gibi zuliimlere dikkat ¢ekerler. Bu konuda Tirk

kitaplarinda, beklendigi gibi, herhangi bir bilgi yoktur.

Bu noktada Osmanlilarin Balkanlara gelmeleri konusunda en 6nemli farki yakalariz. Turk
kitaplar1 Balkan uluslarinin isteyerek Osmanli Devleti egemenliginin altina girdiklerini,
Osmanllar1 “kurtarici ve koruyucu” bir giic olarak gordiklerini anlatirlar. Onceki
boliimlerde gordiigiimiiz gibi, Tiirk kitaplarinda “Adil ve hosgoriilii siyaset sayesinde
fethedilen yerlerde yasayan halk kisa siirede Osmanli yonetimini kabul etmisti. Bunu géren

Osmanli’ya komsu yerlerde yasayan halk da ¢ogu zaman herhangi bir direnis gdstermeden
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Osmanl1 ydnetimini benimsemisti”??? veya “Anadolu’da, 6zelikle de Balkanlarda yasayan

Hristiyan halk, Osmanli fetihlerini kurtarici ve koruyucu olarak karsilamislardi”??® gibi

ifadeler buluruz.

Sirp kitaplar1 bu konuyu tam tersi bir sekilde anlatirlar. Tirk kitaplarinin 1srar ettigi
“Osmanl1 hosgoriisiine” bir defa bile deginilmez; onun tersine, Osmanlilarin yaptiklar
“zullimlere” dikkat gekilir. Osmanli akincilarinin devamli bir sekilde Sirp topraklarina ayak
basip yaptiklar1 imha, cinayet, tecaviizler ile milleti rahatsiz ettikleri anlatilir. Sirp imparator
Dusan’in Tiirklere kars1 hissettigi rahatsizliktan ve onlara kars1 planladigi bir seferden de
bahsedilir. Devam edersek, Sirplarin Tiirk zuliimlerinden Macaristan’a kagtigin1 veya Sirp
sehirlerinin fethedilmesi sirasinda yaptiklari zuliimlerden bahsedildigini de ekleyebiliriz.
Osmanlilarin Balkanlara gelmelerinin dogasi ve sartlar1 konusunda iki gruptaki kitaplarin

tamamen farkli bir goriise sahip olduklarinin altin1 gizmemiz gerekir.

Osmanlilarin Balkanlara gelmelerinin sonuglart konusunda da durum aymdir. TUrk
kitaplarit Osmanlilarin Balkanlara gelmelerini Balkan iilkeleri ve uluslari igin olumlu bir sey
ve onlarin durumunu daha iyilestirecek bir unsur olarak degerlendirirler. Sirp kitaplari bu
konuda da tam tersi bir durus gosterirler. Onlara gore, Osmanlilar gerici bir faktérdi ve
onlarin gelmeleri Sirp milletini ekonomik, kiiltlirel, sosyal ve medeni anlamda ciddi bir
sekilde geriletmisti. Sirp kitaplarinda hatta Osmanlilarin Istanbul ve Sirbistan fethi i¢in

“biiyiik felaket”??* ifadesi geger.

222 Yazarlar komisyon, ilkogretim Sosyal Bilgiler 7 Ogrenci ¢alisma Kitabi, Milli Egitim Bakanlig Yayinlari,
Ankara, 2015, s. 43.
223 |, Geng, V. Cazgir, S. Turedi, M. Celik, C. Geng, Ortadégretim Tarih 10, Milli Egitim Bakanlig Yayinlari, Ankara,
2015, s. 25.
224 Rados$ Ljusi¢, Istorija za treci razred gimnazije opsteg i drudtveno-jezitkog smera, Zavod za udZbenike,
Belgrad, 2008, s. 308.
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Devsirme sistemi hususunda da biyik farklar buluruz. Tirk kitaplart agisindan bu
uygulama sadece Osmanli ordusunu zenginlestiren bir uygulama olurken, Sirp kitaplar
devsirme uygulamasii bliyiik bir zuliim olarak tanitirlar. Miisliiman Osmanlilarin Sirp
annelerinin ellerinden ¢ocuklarini zorla kagirip Anadolu’ya getirmeleri ve zorlu bir sekilde
Islam’a ¢evirip memleketlerine kendi ebeveynlerini ve Kkultiirinii tanmimayan Osmanli
yeniceri askeri olarak gondermelerini igeren ve “kan vergisi” olarak bilinen bu uygulamaya
Sirp kitaplarinda buyuk bir dnem verilir. Bu aslinda Osmanlilarin tarih boyunca Sirplara kars1
yaptiklart en kotli zuliimlerden biri olarak anlatilir. Ayrica, Tlrk Kitaplart Osmanlilarin
Balkanlarda uyguladiklar1 imar ve iskdn politikasindan bahsederken Sirp kitaplart bu
politikalar1 ve onlarin kapsaminda Sirbistan’a Anadolu’dan gelen ¢ok sayida Tirk’e hig

deginmez.
Son olarak, bir kez daha ilging bir ayrintinin altinin ¢izilmesi yerinde olacaktir:

Sirp kitaplar1 Karadag ve Bosna’y1 Sirp topraklari olarak ve iizerinde yasayan niifusu ise
Sirplar olarak sayarlar. Turk kitaplar: bu topraklari kendilerine ait ve Sirbistan’dan tamamen
farkli varliklar olarak tanitirlar. Sirp kitaplarinda, Sirbistan’in Osmanli imparatorlugunun
egemenliginin altina girmesinden bahsedilirken, Sirp topraklari olarak Bosna’nin ve

Karadag’in fethedilmesinden de bahsedilir.

3.3. Sirplarm Osmanli Imparatorlugu Igindeki Durumu

Sirp Devleti’nin fethedilmesiyle Sirbistan ve onun topraklar iizerinde yasayan niifus
Osmanli Imparatorlugu’nun bir pargas: haline gelmisti. Sirplar, Osmanli Devleti’nin bir

parcast olarak diger Osmanli Imparatorlugu icindeki Hristiyan topluluklarin kaderini
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paylasmaya basglamiglar. Osmanli Devleti’nin idaresinden bahsederken, her iki gruptaki
kitaplar onun merkeziyet¢i bir devlet oldugunu, Osmanli padisahinin mutlak giice sahip
oldugunu ve Osmanli topraklari {izerinde yasayanlarin padisahin egemenliginde oldugunu

anlatirlar.

Azmliklarin ve bu kapsamda Sirplarin haklar1 ve bulunduklari durum hakkinda iki
taraftaki kitaplarda cok ciddi farkliliklara rastlariz. Aslinda, iki taraftaki kitaplar
kiyasladigimizda aralarindaki en biiyiikk farki bu konuda gOrlriz. Osmanl
Imparatorlugu’nun azinliklarmin durumu anlatilirken, Tirk kitaplar: ilk olarak Osmanli
Devleti’nin onlara karst uyguladigi “hosgorii ilkesi” hususunda israr ederler. “Hosgorii
ilkesi” Osmanli Devleti’nin kurulusundan itibaren®”® uyguladigi temel siyasi ilke olarak
gosterilir. “(Osmanli Imparatorlugu) Hosgorii ve adaleti yonetiminin temel esasi olarak
belirlemisti. Halk arasinda dil, din, kiiltiir ve degerleri ne olursa olsun ayrim yapmadi”??°.
Hem Osmanli hiikkiimdarlar1 hem siradan Tirkler Hristiyanlara hosgoriilii bir sekilde
davranmislardi. Sirp kitaplari ise bu politikay1 tamamen farkli bir sekilde gosterirler. Onlara
gore, hosgorii ilkesi “sadece onlarin (Hristiyanlarin) kontrol edilmesine ve (devlet i¢indeki)
barig1 korumasini amaglayan siyasi bir aracti. En 6énemli amac1 Osmanli imparatorlugu’nun

ve Islam’in genisletilmesiydi”??’.

Tirk kitaplarina gore, uygulanan hosgorii politikas1 sayesinde azinliklar Tirkler ile
dostluk ve mutluluk i¢inde yasadilar. Bu konu hakkinda “Tiirklerle Osmanli idaresinde

yasayan diger milletler birbirleri ile dostluk i¢inde yasarlardi. Dini bayramlarda Tiirkler,

225 Yazarlar komisyon, ilkogretim Sosyal Bilgiler 7 Ogrenci ¢alisma Kitabi, Milli Egitim Bakanlig Yayinlari,
Ankara, 2015, s. 42.
228 jpid., s. 76.
227 Smilja Marjanovi¢-Duganci¢, Marko Sujica, Istorija za 2. razred gimnazije opsteg i drustveno-jezickog
smera, Zavod za udzbenike, Belgrad, 2010, s. 241.
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Hristiyan komsularina ¢igekler verirlerdi. Hristiyanlar da kendi dini bayramlarinda Tiirklere

yiyecekler sunarlardi”??® gibi ifadeleri bulabiliriz.

Sirp kitaplarinda ise Sirplar ile Tiirkler arasindaki iliskiler tam tersi sekilde anlatilir; iKi
toplum arasindaki iligkiler hi¢ iyi degildi ve dostluk olarak degerlendirilemez. Turkler kendi
ustiinliigiinde 1srar eden ayricalikli bir siif olarak gosterilmislerdi. Sirplar ikinci smif
vatandaslardi ve Tiirkler ile Sirplar arasinda biiyiik bir sosyal aralik vardi. Sirplar ile Tiirkler
arasindaki iligskiler konusunda, 6rnegin, bir Tiirk caddeden gecerken caddeden ¢ikincaya
kadar Sirplarin saygi gostermesi gerektigi, bir Tiirkiin caddede kafasina gore herhangi bir
Sirp alip kendi islerle calistirabildigi ve gorev verebildigi anlatilir. Bazen, “bu zamanlardaki
atalarimiz; Turkler, aglik, veba, 6liim ve dogal afetlerden Oturu strekli korku ve guvensizlik
hissederlerdi. Bu felaketler hayatlarini tehdit ederlerdi”’??® gibi baz1 ifadeler ¢ok sert olurlar,
ancak Sirp kitaplarinin Tiirkleri veba ve 6liim ile ayn1 diizeyde gostermesi ve onlart Sirplarin
hayatlarina yonelik tehlike ve felaket olarak tanitmasi burada gostermek istedigimiz farki iyi

bir sekilde vurgular.

Bu konuya daha derin ve detayli bir sekilde bakarsak, Tlrk Kitaplari farkli milletlerin
Osmanli Imparatorlugu’nda refah icinde yasadiklarini anlatirken, Sirp kitaplarinda Turklere
her deginildiginde onlardan olumsuz bir sekilde bahsedildigini gorecegiz. Osmanlilarin
yaptiklar1 zuliimlerden, “kan vergisi” olan devsirmeden, insanlarin Tiirklerden ve yaptiklari
zulimlerden 6tlrl Macaristan’a kagtigindan ve biiyiik goglerden, Tiirklere direnis olarak

meydana getirilen cetelerden, kiliselerin ve manastirlarin etrafina Tiirk tehdidinden dolayi

228 Yazarlar komisyon, ilkdgretim Sosyal Bilgiler 7 Ders Kitabi, Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, Ankara, 2015, s.
77.
229 Rados$ Ljusi¢, Istorija za treci razred gimnazije opsteg i drudtveno-jezitkog smera, Zavod za udZbenike,
Belgrad, 2008, s. 83.
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kaleler gibi ylksek duvarlar insa edildiginden, Sirplarin hep Avusturya Macaristan tarafinda
Tiirklere karsi savasmayi tercih ettiginden bahsedilirken Tiirkleri olumlu bir sekilde
gosterecek ifadelere rastlamiyoruz. “Balkan uluslarinin bilincinde Tiirkler hakkinda gok

olumsuz bir alg1 kald1”?°,

Benzer bir farki Osmanli Imparatorlugu icinde yasayan farkli milletlerin esit olup
olmadigi konusunda buluruz. Tirk kitaplar1 farkli milletlerin esit oldugundan ve ayrim
yapilmadigindan bahsederken, Sirp kitaplari net bir sekilde gayrimiislimlerin resmi olarak
devletin korumasi altindayken gercekte ikinci sinif vatandaglar durumunda oldugunu ve
“Osmanli Imparatorlugu’nda Hristiyanlarm ve onun o6zelinde de Sirplara karsi fark

55231

gozetildigi tartisilmazdir”~** oldugunu vurgularlar.

Dini ozgiirlikler konusunda durum neredeyse aymidir. Tiirk kitaplart Osmanli
Imparatorlugundaki Hristiyanlarin durumunun iyi, hatta dini bir azinlik olarak diger Avrupa
iilkelerinin azinliklara gore daha iyi oldugunu anlatirlar. Osmanli Imparatorlugundaki tiim
99232

milletler “kendi kiiltiirlerini cemaat sistemi iginde yasatma hakkina da sahip olmuslardir

Din, Turk kitaplarina gore, halka higbir zaman baski araci olarak kullanilmamasti.

Diger taraftan, Sirp kitaplarinda bu konuda yine ¢ok olumsuz ifadeler yer alirlar ve bu
ifadelere bakarsak yukarida belirtilen iddialarin hepsinin reddedildigini gorebilecegiz:
Hristiyanlar olarak Sirplarin durumu kétiiydii ve Sirplar ikinci sinif vatandaslardi. Diger
Avrupa ilkelerin azinliklarina gére onlarin Osmanli Devleti’ndeki durumunun daha iyi

olmas1 da s6z konusu degildi; Osmanli Imparatorlugu’nda ve Avusturya-Macaristan’da

230 jpjd., s. 311.
231 jpjd., s. 83.
232\, Oztiirk, M. Aksoy, H. Kiziltan, A. Sever, Y. Okur, M. Karaman,, Ortadgretim Tarih 11, Milli Egitim Bakanlig
Yayinlari, Ankara, 2015, s. 30-31.
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yasayan Sirplarin durumlart her kiyaslandiginda, Avusturya-Macaristan’daki Sirplarin

durumunun daha 1yi oldugu vurgulanur.

Kendi cemaat i¢inde yasama hakk1 s6z konusu oldugunda, 1557-1766 yillar1 arasindaki
donem haricinde, Sirplarin kilisesi ve dini bir oOrgiitlenmesinin olmadigi vurgulanir.
Osmanlilar Sirplart Rum Ortodokslar olarak saymislardi ve Sirp topraklari ve tizerinde
yasayan niifusu Rum Ortodoks Kilisesi’ne eklemislerdi. Bu yuzden, Sirplar Kiliselerinde dini
ritiielleri bilmedikleri Yunan dilinde duymak zorundaydilar. Osmanli Imparatorlugu’nda
Ortodoks Kilisesi’nin bast her zaman Yunan’d. Kiliselerin yaninda, Sirp okullarinin agilmasi
ve yuratulmesi isinden de Yunanlar sorumluydu. Yunanlar ancak sadece Sirp kiliselerinden
ve okullardan alabilecegi gelirlere bakarlarmis ve Sirp Kilisesi ve milleti onlarin umurunda

degildi. Bu Osmanli Imparatorlugu i¢indeki Sirp milletinin durumunu daha da kétiilestirdi.

Tirk kitaplart Osmanli imparatorlugu’nda dinin bask1 araci olarak kullanilmamasindan
bahsederken, Sirp kitaplar1 Sirplari kotii bir sekilde etkileyen en 6nemli etkenlerden birinin
Islamlastirma siirecinin oldugunu anlatirlar. Islamlastirma, aslinda, Miisliiman olmayanlarin
Islam’a ¢evrilmesidir, dolayistyla dinin belli bir sekilde baski arac1 olarak kullanilmasi olarak
degerlendirilebilir. Miisliimanlar ayricalikli bir siif olunca, gayrimiislimler ayricaliklar
kazanmak, sosyal pozisyonlarm iyilestirmek, daha az vergi 6demek gibi amaglarla islam’a
gecerlerdi. Islamlastirma siirecinin ancak zorlu bir boyutunun da oldugunu hatirlatalim -
Osmanlilarin geng Hiristiyanlar1 alip Anadolu’ya gotiirmesi ve orada Islam’a ¢evirmesini

kapsayan devsirme uygulamasi bunun bir 6rnegidir.

Ders kitaplarindaki anlatimlar agisindan, biiyiik bir farki da gocler konusunda buluruz.
Sirp kitaplar1 Sirplarin biiyiik goglerinden bahsederken Tiirk kitaplart buna hi¢ deginmezler.

Tiirk kitaplarida Sirp milletinin Osmanli Imparatorlugu’nda 6zgrlik ve mutluluk iginde
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yasadig1 anlatilirken Sirp kitaplar1 i¢inde bulunduklar1 zor kosullardan dolayr ve Tiirk
zuliimlerinden kagarak Sirplarin Osmanli Imparatorlugu’ndan Macaristan’a Kitleler halinde
goc ettiklerini anlatirlar. Bu siire¢ devamli ve baz1 zamanlarda en iist diizeyden organize
edilmis bir siiregti. Sonucunda, Tiirk kitaplar1 Sirp milletinin Osmanli imparatorlugu’nun bir
parcast oldugunu anlatirken Sirp kitaplari, goglerin sonucu olarak bir anda Osmanl
Imparatorlugu’na gére daha fazla Sirp’n Macaristan’da yasamaya basladiginin altini gizerler
— “19 yiizytlin ortalarinda Osmanli Imparatorlugu’ndaki Sirp topraklarinda 956.893,

Avusturya-Macaristan’da ise 1.000.000 Sirp yasad1”?3,

Avusturya-Macaristan’da ve Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan Sirplarm durumlar her
kiyaslandiginda Avusturya-Macaristan’daki  Sirplarin  durumunun daha iyi oldugu
vurgulanir. Macaristan’a kacan Sirplar Avusturya-Macaristan askerleri olarak genelde
Osmanlilara karsi savaslarmis; Osmanli Imparatorlugu’ndaki Sirplar da her savasta
Osmanlilara karsi onlarin tarafina  gegerlerdi. Bu iddialar Sirplarin  Osmanli
Imparatorlugu’nda mutluluk ve memnuniyet icinde yasadigini anlatan Tiirk kitaplarmin

iddialarindan ¢ok farklidir.

Osmanli imparatorlugu’nda yasayan Sirplarin olumsuz durumu, Sirp kitaplarmna gore,
higbir zaman iyilestirilmedi. Her iki gruptaki kitaplar Tanzimat Fermani ve Kanunu Esasi’yi
anlatir, ancak etkilerinin degerlendirilmesinde temel farkliliklar vardir. Tirk kitaplart
Tanzimat Fermani’nin Hiristiyanlarin durumunu iyilestiren, Hiristiyanlara 6nemli haklar

veren ve Osmanli Imparatorlugu’ndaki Hiristiyanlar1 Miisliimanlarla esit yapan en énemli

233 Suzana Raji¢, Kosta Nikoli¢, Nebojsa Jovanovi¢, istorija za 8. razred osnovne $kole, Zavod za udibenike,
Belgrad, 2010, s. 62.
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belge olarak tanitirlar. Tanzimat Fermani’na birincil bir énem verilir ve etkilerinin Osmanli

Imparatorlugu’ndaki Hiristiyanlarin durumunu kdkten degistirdiginde 1srar edilir.

Sirp kitaplarinda da Tanzimat Fermani’na deginilir ancak bu gelismeye Tuirk
kitaplarindaki kadar fazla énem verilmez. Tanzimat Fermani Hiristiyanlarin durumunu
basarisiz bir sekilde iyilestirmeye calisan bir belge olarak gecer. Tanzimat Fermani
anlatilirken Osmanlilar istedigi i¢in degil, yabanci devletlerin baskisi altinda getirildigini ve
masonlar tarafindan tasarlandigini ve uygulamaya ¢alisildigini vurgulanir. Tanzimat
Fermani’nin amaci gayrimiislimleri Miisliimanlarla esit kilmak oldugu i¢in ser’i hukuka
uygun degildi ve ondan dolay: hicbir zaman uygulanmads; “Tiirk Imparatorlugu haksiz olan
kendi vatandaslar1 arasindaki dini ayrimciliktan sonuna kadar hasta olmustu”?*. “Osmanh
Imparatorlugu kendi icinde yasayan diger milletlerin dzelliklerine miisamaha etmedi. (...)

Dolayistyla, azmliklarin milliyetcilikleri biiylidii ve sik sik isyanlar meydana gelirlerdi”?®.

Benzer bir durumu Kanun-u Esasi konusunda da gorebiliriz. Tiirk kitaplar: bu belgenin
Hristiyanlara verdigi haklar1 ve 6zgirlikleri vurgularken, Sirp kitaplar1 dis baski altinda
getirildigini, etkisiz ve ¢ok kisa sureyle gegerli oldugunu belirtirler. Sonugta, “Avrupali
anayasa dizeninin bir yil bile dayanmadigi Tiirkiye gibi tutucu, Musliman bir Glkenin tim
reform girisimleri, Hiristiyan vatandaslarina daha iyi ve adil yasam sunma arzusunu yerine
getiremediler”?%, Burada bir kez daha ilging bir noktann alt1 ¢izilmelidir: Kanun-u Esasi’ye

deginilirken Sirp kitaplar1 onu, ¢ok yanlis bir bigimde, “Tiirk tarihindeki ilk ve son

234 Rados$ Ljusié, Istorija za treci razred gimnazije opsteg i drudtveno-jezickog smera, Zavod za udZbenike,
Belgrad, 2008, s. 186.
235 Suzana Raji¢, Kosta Nikoli¢, Nebojsa Jovanovi¢, istorija za 8. razred osnovne $kole, Zavod za udibenike,
Belgrad, 2010, s. 23.
236 Rados$ Ljusié, Istorija za treci razred gimnazije opsteg i drudtveno-jezitkog smera, Zavod za udZbenike,
Belgrad, 2008, s. 188.
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anayasa”?’ olarak tanitirlar. Uzerinde diisiiniirsek bu yargidan bugiinkii Tiirkiye’ nin

anayasasinin olmadig1 anlamina geldigini anlayabiliriz.

Tiirk kitaplar1 bu iki belgenin buyik ve kokli degisikliklere neden oldugunu anlatirlar.
Hatta bu degisikliklerden dolayr Osmanli Imparatorlugu’nun o donemdeki diger Avrupa
ulkelerine gore azinliklar konusunda daha ileri ve “¢agdaslari arasinda en Onde gelen
devlet”?® olduguna siirekli deginilir. Sirp kitaplar1 ise, Osmanli Imparatorlugu’nu ¢agdas
Avrupali1 iilkelerle, 6zelikle Avusturya-Macaristan’la her kiyasladiginda azinliklarin

durumunun 6biir tilkelerde daha iyi oldugunu 6ne sirerler.

Aslinda, bu kiyaslama konusuna daha genis bakarsak bir kez daha buyuk bir fark buluruz.
Tiirk kitaplarinda Osmanl1 imparatorlugu énemli, 6zel bir kiiltire sahip, Avrupali bir devlet
olarak tanitilir. Hoggoriilii Osmanli Devleti diger Avrupa iilkeleriyle yapilan her kiyaslamada
ustin gelen devlet olarak 6ne g¢ikar. Bunun birka¢ 6rnegi olarak Yahudilerin hayatlarinin
tehlike altinda oldugu iilke olan Ispanya’dan hosgoriilii Osmanl Imparatorlugu’na kagip
barindiklarmi, Avrupa kanli savaslarda boguldufunda Osmanli Imparatorlugu’nun
azinliklara verdigi biiyiik 6zgiirliikklerden dolay1 baris ve refah icinde yasadigini ve savasin
bu nedenle Osmanli Devleti’nde asla kan dokemediginin anlatilmasi, Tanzimat’tan ve
Kanun-u Esasi’nin getirilmesinden sonra Osmanli Imparatorlugu’nun tek tek olarak Rusya,
Fransa, Avusturya ve Ingiltere ile kiyaslanarak Osmanli Devleti nin daha 6zgiir ve hosgoriilii

oldugunun gosterilmesi deginebiliriz.

Diger taraftan, Sirp kitaplart Osmanli Imparatorlugu’nu geri kalan, medenilesmemis ve

Asyal1 bir devlet olarak tanitirlar. “Devlet organizasyonu, sosyal ve ekonomik iliskileri,

27 jdem.
238 | Geng, V. Cazgir, S. Tiiredi, M. Celik, C. Geng, Ortaégretim Tarih 10, Mill{ Egitim Bakanlig Yayinlari, Ankara,
2015, s. 182.
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kiiltiir ve yasam tarzi a¢isindan Osmanli Imparatorlugu Avrupa devletlerinden asir1 bir
sekilde farkliydi. Avrupali toplumlar ve devletler i¢in ‘Batr’ terimi kullanilirken, islamci
Osmanli Imparatorlugu’nun esanlamlis1 ‘Orient’ idi”?%, “Orient, medeni diinyada ¢ok kotii
bir ¢cagrisima sahipti”?*°, “Avrupa, Dogu Avrupa’yr Asyalilar ve Afrikalilar gibi Avrupa dist
topluluklar olarak sayardi; ona yari-medenilesmis, yari-barbar bélge olarak bakardi”?4:,
“Avrupalilar Balkanlilara, tizerinde Osmanli egemenliginin silinmez, utang verici bir izi

kalan barbarlar ve kiilhanbeyiler olarak bakardi”?*? gibi ifadelerde bunu acikca gorebiliriz.

Sirp kitaplarinda Sirbistan tizerindeki Osmanli egemenliginin sonuglar1 da hosgoriilii ve
6zgiir Osmanli Imparatorlugu’ndan bahseden Tiirk kitaplarin aksine tamamen olumsuz bir
sekilde anlatilir: “Balkan {ilkeleri ve toplumlar1 Avrupa’daki gelisim akimlarinin disinda
kald1; onlarin gelismesi Osmanli fetihleriyle kesilmisti”?*3. Bunlara gére, yiizyillarca siiren
Osmanli egemenligi ve ilkel Osmanli Devleti Sirp milletinin ve devletinin gelismesine engel
oldu. Osmanli Devleti igindeki zor kosullardan dolayr Sirp milletinin en zengin,
medenilesmis ve gelismis boliimii Avusturya-Macaristan’daki Sirplar oldular. Sirp
asilzadeliginin yok edilmesi, kadinlarin toplumsal hayattan gekilip evlerine kapatilmasi, Sirp
niifusunun tasfiye edilmesi ve Islamlastirilmasi, toplumun temelinin kdylii olmasi, toplumun
bir béliimiiniin islam’a gegmesiyle Miisliimanlar ve Hiristiyanlar arasinda ortaya ¢ikan
ayrilik ve toplumun bélinmesi, Arnavutlarin giiney Sirbistan’1 etnik temizlige tabi tutmasi

ve Sirplara o topraklari terk ettirmesi, biiylik oranda demografik olarak gerilemesi, kilturel,

239 Rados$ Ljusi¢, Istorija za treci razred gimnazije opsteg i drustveno-jezitkog smera, Zavod za udZbenike,
Belgrad, 2008, s. 64.
240 syzana Raji¢, Kosta Nikoli¢, Nebojsa Jovanovi¢, istorija za 8. razred osnovne $kole, Zavod za udibenike,
Belgrad, 2010, s. 34.
241 jpid., s. 23.
242 jdem.
243 Dusan Batakovi¢, Istorija za sedmi razred osnovne $kole, Zavod za udzbenike, Belgrad, 2009, s. 11.
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sanatsal, ekonomik ve teknolojik gelismesinin kesilmesi gibi olumsuz gelismeler
Osmanlilarin ~ Sirbistan tizerindeki egemenliginin sonuglarinin  6rneklerinin  sadece

bazilaridir.

3.4. Sirp Isyan1 ve Bagimsizlik

Isyanin ¢ikmasmin nedenlerini iki taraftaki kitaplar da gok benzer bir sekilde anlatirlar.
Tiirk kitaplar1 Sirp isyanmin en &nemli nedeni olarak Osmanli Imparatorlugu’nu
zayiflatmaya calisan Avrupa devletlerinin Osmanli Imparatorlugu™na kars1 politikalar,
ozelikle Rus dis politikasi ve kendi amaglarina gore uyguladigi Panislavizm politikasini 0n
plana ¢ikarirlar. Panislavizm politikasiyla Rusya, Balkanlarda kendi nifuzunu arttirmak ve
Istanbul’a ve sicak denizlere yaklasmak amaciyla Balkan Hiristiyanlarini hep Osmanlilara
kars1 kiskirtirlarmis. Bu etki altinda Balkanlar’daki Hiristiyanlar isyanlar ¢ikartmislardi.
Bunun yaninda, Fransiz Devrimi ve onun yaydig: fikirlerin Sirplar arasinda yayilmasi,
Sirbistan’in cografi konumundan dolayr tarih boyunca savas alani olmasi ve yerel
yenicerilerin nifusa kot davranmalari isyanin nedenleri olarak sayilir. Bunlara bakildiginda,
Turk kitaplarma gore Sirp isyaninin birincil nedenleri disardan gelen etkiler, Osmanl
Devleti’nin neden olmadig1 cografi faktorler ve merkezin kontrolii altinda olmayan askerlerin
davraniglari oldugu gorlur. Dolayisiyla, Sirplarin Osmanli Devleti’nden genel bir

memnuniyetsizligi s6z konusu degildir.

Sirp kitaplar1 Tiirk kitaplar1 gibi Fransiz Devrimi ve onun yarattigi fikirlerin Sirplarin
arasinda yayilmasini, Rusya’nin Sirplara her zamanki destegini ve en Onemlisi yerel

yenigerilerin (dahilerin) halka kotii davranmalarini anlatirlar. Yerel yenicerilerin halka kotu
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davranmalar1 aslinda isyanin temel nedenidir ve isyan baslangicinda Osmanli Devleti’ne
kars1 degil, yerel yenigerilere karsi ortaya ¢ikmisti. Bu noktada Osmanli Padisahi bile
isyancilarin tarafinda yer almisti. Ortaya ¢ikan isyan daha sonra bagimsizlik miicadelesi

niteligini kazanmisti.

Yine, bir noktanin vurgulanmasi gerekir: Sirp kitaplar1 strekli olarak, Osmanlilarin
zulimlerinden, Osmanli egemenliginin Sirbistan’in gelismesine engel olmasindan ve
Sirplarin Tiirklerden ve Osmanli Imparatorlugu’ndan duydugu asir1 memnuniyetsizlikten
bahsederler. Bu nedenlerden dolay1 Sirplarin hep kendi devletlerini kurtarip yeniden kurmak
istedikleri anlatilir. Isyana dogrudan neden olan faktor yerel yenigerilerin halka Koti
davranmalar1 olmasina ragmen, Sirplarin Osmanli Devleti’nden memnuniyetsiz olduklar1 ve

ondan dolay1 bagimsizlik istedikleri Sirp kitaplarinin bu konuda gonderdikleri ana mesajidir.

Isyani gelisim siireci konusunda, Tiirk kitaplar1 detayli olmayan bir sekilde isyanin Kara
Yorgi tarafindan baslatildigin1 ve bagimsizligin kazanmasina kadar siirdiigiinii belirterek,
Osmanli Imparatorlugu’nda ¢ikan ilk isyan oldugunu vurgularlar. Sirp kitaplar: ise dogal

olarak bu sireci ¢cok daha detayli bir sekilde anlatirlar.

Iki taraftaki kitaplar arasinda bazi ufak farkliliklar mevcuttur: Ornegin, Tiirk kitaplari
Sirplara Biikres Antlagsmasi’yla bazi ayricaliklar ve ozgiirliikler verildiginden bahsederken
Sirp kitaplar1 Sirplarin  savasa devam etmek istedikleri i¢in Biikres Antlagsmasi’ni
reddettiklerini anlatirlar, yani bu antlagmadan kaynaklanan 6zgiirliikler ve ayricaliklar s6z
konusu degildir. Tiirk kitaplar1 Sirplarin 1829 yilindaki Edirne Antlagmasi’yla dzerkligini
kazandigindan bahsederken Sirp kitaplarinda Edirne’de Ruslarin Osmanlilar1 Sirplarin
durumunu iyilestirmesine zorladigi, Osmanlilarin ancak Sirplara 6zerkligi 1830 yilinda ilan

edilen fermanla verdigi anlatilir. Sirp kitaplarinda, gegen bolimlerde de degindigimiz gibi
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Sirplarin, sadece Sirbistan degil, Bosna ve Karadag’1 da Sirp topraklari olarak sayarak bu
topraklar1 da kurtarip yeni Sirp Devleti’ne eklemek istedikleri anlatilir. Bu aslinda Sirp dis
politikas1 programinin resmi bir amaciydi. Tiirk kitaplarinda Bosna’nin ve Karadag’in Sirp
topraklar: oldugu soylenmez ve bu cografi varliklarin her birisine kendine 6zgi olarak

bakalir.

Sirbistan’a bagimsizlik getiren 1877-1878 Osmanli Rus savasi konusunda da 6nemli bir
fark buluruz: Tiirk kitaplar1 Ruslarin Sirplar1 ve Karadaglilari savasa girmeye kiskirttigini ve
silahlandirdigin anlatirlar. Bu iddia zaten Tiirk kitaplarinin 1srar ettigi Rusya’nin Istanbul’a
ve sicak denizlere ¢ikmak amaciyla Osmanli Devleti’ni zayiflatmak i¢in uyguladigi
Panslavizm politikasi hikayesinin dogrultusundadir. Sirp kitaplari ancak durumu tersi bir
sekilde anlatirlar ve Sirplart Rusya’nin kendi amaglarina gore kullandig: bir oyuncak olarak
tanitmazlar. Sirp kitaplarinda, Rusya’nin resmi olarak Sirplardan savasa girmemeleri ve

tarafsiz olmalarini rica ettigi ancak Sirbistan’in, halk istedigi i¢in savasa girdigi anlatilir.

Sirp kitaplarinda bagimsizhigin kazanilmasindan hemen sonra Sirbistan’dan Turk
mirasinin  ¢ikartilmasi  siirecinin  baglatildigini  6greniriz. Bugline kadar Osmanli

Imparatorlugu ve Tiirklerden geriye Sirplar arasinda olumsuz bir alg1 kaldig1 da hatirlatilir.

Son olarak belirtilmesi gereken 6nemli bir husus da sudur: Birinci Diinya Savasi dncesi
donemden bahsederken Tiirk kitaplar1 “Osmanli Imparatorlugu” terimi kullanirken Sirp
kitaplar1 “Tiirk Imparatorlugu” ve “Tiirkiye” terimlerini kullamirlar. Osmanl
Imparatorlugu’yla Sirplarin ve diger milletlerin birlikte yasadig1 ortak bir iilke kastedilir.
Tiirkiye ve Tiirk Imparatorlugu derken sanki o devletin, icinde yasayan tiim milletlerinin
degil, sadece Tirklerin oldugu ve Tiirklerin ayricalikli ve devleti kendi ¢ikarlarina gore

yoneten bir millet oldugu vurgulanmak istendi. Tiirk kitaplar1 daha kapsayict olan “Osmanl
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Imparatorlugu” terimini kullanirken Sirp kitaplarinin, Sirplarin onun pargasi olarak
hissetmediklerini ve olmak istemediklerini gosteren “Tiirkiye” ve “Tiirk Imparatorlugu”

terimini kullanmasi ilging bir nokta olarak karsimiza ¢ikar.

3.5. Balkan Savaslari

Balkan savaglari konusunda Sirbistan’in  bagimsizligi konusundakilere benzer
farkliliklarla karsilasmayiz. Bu konuda da iki gruptaki kitaplarin en 6nemli farki; Sirbistan’in
kendi iradesine sahip ve kendi istediklerine gore hareket eden bir devlet mi yoksa sadece
Rusya’nin elinde ve onun ¢ikarlarina gére ve istedigi zaman kullanacagi bir alet mi

oldugudur.

Tirk kitaplart Birinci Balkan Savasi’nin nedeni olarak, Rusya’nin Balkan dlkelerini
kigkirtmasint ve Balkan iilkelerinde uyandirdigi yayilmaci politikalar1 gosterirler. Diger
taraftan, Sirp kitaplart Birinci Balkan Savasi’nin nedeni olarak, yeni Sirp Devleti’nin
fethinden oOnceki Sirp Devleti’nin ve Sirplarin hala yasadiklar1 tiim topraklarini
kapsamadigimi ve bu topraklarinin yeni Sirp Devleti’ne eklenip Sirp Devleti’nin tarihi
biitiinlesme  strecini  bitirmek istemesini gosterirler. Rusya’nin  Balkan Ittifaki’nin
koruyucusu olduguna deginilir ancak Rusya’nin etkisi kii¢iiltiilir ve Sirbistan’in kendi

cikarlarina gore hareket ettigi ve istedigi i¢in savasa girdiginde 1srar edilir.

Buna daha genis olarak bakarsak, Sirp kitaplari Sirbistan’in Balkan Ittifaki’nin
koruyucusu ve onderi oldugunu vurgularlar. Ittifakin kurulmasma dogru ilk inisiyatifin
Sirbistan’dan gelmesi, Balkan Ittifak1 ordusunun %60’1nin Sirp ordusu olmasi gibi hususlarla

Sirbistan’in bu ittifakta en biiyiik rol oynadigi vurgulanmak istenir. Bunlarin aksine, Tlrk
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kitaplarinda Sirbistan’in bu savastaki O6nemli bir rolii s6z konusu degildir; savasin
baslamasindan bahsederken sadece savasin Karadag’in Osmanli Devleti’ne saldirmasiyla

basladigina deginilir.

Birinci Balkan Savasi konusunda bir kez daha ilging bir nokta buluruz: Tiirk kitaplar
Balkan Savasi’nin Osmanli Devleti’nin ylriittiigli Trablusgarp Savasi sirasinda ¢iktigini ve
Osmanli Devleti’nin, Balkan Savasi’ni daha énemli sayarak ve ona odaklanabilmek icin
Trablusgarp Savasi’ndan ¢ok olumsuz kosullar altinda ¢ekildigini anlatirlar. Dolaysiyla,
Balkan Savaslar yiiziinden Osmanli Imparatorlugu hem on iki aday1 hem de Afrika’daki son
topraklarin1 kaybetmis olur. Balkan Savaslari’nin Osmanli Devleti lizerindeki bu dolayl

ancak onemli etkisini Sirp kitaplari tamamen g6zden kagirirlar.

Ikinci Balkan Savasi’nin nedenlerini anlatirken her taraftaki kitaplar da kendi devletlerine
odakl1 bir goriis 6ne surerler. Tirk kitaplari i¢in neden, Birinci Balkan Savasginin sonrasinda
Osmanli Imparatorlugu’nun Balkanlar’dan cekilmesiyle ortaya ¢ikan siyasi ve otorite
bosluktur; Sirp kitaplar1 igin ise neden toprak hakkindaki tartismalar ve Sirbistan’in
gerektiginden daha az toprak kazanmasidir. Ikinci Balkan Savasi’nin nasil basladigina dair
olarak da iki gruptaki kitaplar farkli bilgiler sunarlar. Tiirk kitaplarinda Ikinci Balkan
Savasi’nin Sirbistan, Karadag ve Yunanistan’in Bulgaristan’a saldirmalariyla basladigi
yazilirken, Sirp kitaplar1 tam tersi bir sekilde savasin Bulgaristan’in Sirbistan’a savas ilan
etmeden saldirmasiyla bagladigini anlatirlar. Goriildiigii gibi, savasi kimin baglattig

konusunda iki taraftaki kitaplarda koklu farkliliklar buluruz.

Ikinci Balkan Savasi’ndan sonra, Osmanli Imparatorlugu ile Sirbistan arasinda
Sirbistan’daki Tiirkleri koruma altina alacak bir anlasmanin imzalandigini Tiirk kitaplarindan

ogreniriz. Sirp kitaplar1 bu anlasmaya deginmezler.
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3.6.20 Yiizyil

Balkan Savaslari’yla Sirbistan ile Tiirkiye arasindaki iliskilerin yogun donemi biter.
Balkan savaglarindan sonra, 20. ve 21. yiizyilda Sirbistan (20. yiizyilin ¢ogu boyunca
Yugoslavya) ve Osmanli Imparatorlugu (sonra Tiirkiye Cumbhuriyeti) ortak sinir1 olmayan
iki bagimsiz devlet olarak iliskiler yurutlrler. Tabii, bu yeni kosullarda iki devlet arasindaki

iliskiler eskisi kadar yogun degildir ve bu tarih kitaplarina da yansitilmisti.

Sirbistan’in Birinci Diinya Savasi’nin baslamasindaki rolii konusunda iki taraftaki
kitaplar birbirlerine uyarlar. Sirbistan’in savasa neden olmasinin aksine Saraybosna’daki
suikastin sadece savagin bahanesi oldugu ve asil nedenin biiyiik Avrupa gii¢lerinin arasindaki

rekabet oldugu anlatilir.

|. Diinya Savasi’ndan sonra, Sirp kaynaklarina gore, Hirvatlar, Bosnalilar, Slovenler ve
Karadaglilar kendi istekleriyle Sirplarla beraber bir gliney Slav devleti kurmaya karar
verirler. Boylece, yeni bir devlet olan Sirp, Hirvat ve Sloven Kralligi kurulmus olur. Bu
devlet 1929 yilinda ismini degistirir ve devletin yeni ismi Yugoslavya Kralligi oluyor. Turk
kitaplart ise bu hikdyeyi baska bir sekilde anlatirlar. Birinci Diinya Savasi’ndan sonra
“Sirbistan (yeni adiyla Yugoslavya), Romanya, Yunanistan, Italya, Fransa (Alsace-
Lorraine’yi alarak) ve Danimarka gibi devletler genisledi ya da giic kazandi”?**. Yani,
Yugoslavya’nin tam olarak yeni bir iilke degil, Sirbistan’in bir devami oldugu anlatilir. Yeni
Sirp Devleti olan Yugoslavya’ya Bosna-Hersek, Hirvatistan ve bazi diger yerler

“verilmisti”?*°. Buradan bu bélgelerin kendi niifuslari istedigi i¢in degil, biiyiik Avrupa

244 M. Aksoy, A. Sever, E. Aydin, M. Oztiirk, H. Kiziltan, Y. Okur, Ortadgretim Cagdas Tiirk ve Diinya Tarihi 12,
Millt Egitim Bakanligi Yayinlari, Ankara, 2015, s. 5.
245 jpjd., s. 6.
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gicleri tarafindan Yugoslavya’ya “verildigini” 6greniriz. Bu fark iki taraftaki kitaplarda
bundan sonraki tarihsel gelismeler ve ortaya ¢ikma nedenleri konusunda iki farkli bakis
acisina neden olacaktir. Bu konuya deginmisken bir kez daha kiigiik bir fark: ifade edelim;
Sirp kitaplart Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Sirp, Hirvat ve Sloven Kralligi’nin
kurulmasindan ve bu devletin isminin daha sonra Yugoslavya olarak degistirilmesinden
bahsederken, Tiirk kitaplar1 Birinci Diinya Savasi’ndan sonra kurulan gliney Slav devletini

dogrudan Yugoslavya olarak adlandirirlar.

Birinci Diinya Savasi’ndan hemen sonraki donem anlatilirken Tiirk kitaplarinin en
onemli konusu dogal olarak Kurtulus Savasi, Atatiirk devrimi, Lozan Antlagmasi ve Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulusudur. Ilgingtir Ki, Sirp kitaplarinda bunlarin hig birisine deginilmez;
sanki Turkiye’de 6nemli higbir sey olmamisti. Sirp kitaplarinda sadece Tiirkiye nin Birinci
Diinya Savagi’n1 kaybettigi Ve Sevr Antlasmasi’ni imzaladig anlatilir; hikdye burada devam
etmeden biter. Atatirk, cumhuriyetin kurulusu ve Lozan Antlagsmasi bir kelime olarak bile

gecmez.

Tiirk kitaplarindan yeni Turkiye Cumhuriyeti’nin Atatiirk’in “yurtta barig, diinyada
baris” parolasini takip ederek Balkan bolgesinde baris ve istikrar1 saglamak amaciyla farkli
girisimlerde bulundugunu 6greniriz. 1925 yilinda Tiirkiye ile Yugoslavya arasinda ikili
dostluk antlasmas1 imzalanmisti, 1926’te Tiirkiye yeni bolgesel bir antlagmanin imzalanmasi
girisiminde buluyor ancak bu girisim basariyla sonuclanmamisti, 1933°te Tiirkiye ile
Yugoslavya arasinda Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi imzalanmist1 ve sonunda, 1934°te

taraflar1 Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya olan Balkan Pakti kurulmustu.

Sirp kitaplart ise tiim bu girisimleri kagirirlar. Bunlardan sadece 1934 yilinda kurulan

Balkan Pakti’na deginilir, ancak burada da biiytk bir fark goruldr. Sirp kitaplarinda 1934°teki
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Balkan Pakti’na ii¢ defa deginilir; bu li¢ defanin ikisinde Balkan Pakti’nin taraflar1 olarak
Yugoslavya, Romanya, Yunanistan ve Bulgaristan sayilir. Buna gore, Turkiye Balkan
Pakti’'nin tarafi degildir. Sadece bir yerde Yugoslavya’nin tarafi bu oldugu Pakt’ta
Tiirkiye’nin (Bulgaristan’in yerine) de taraf oldugu anlatilir. Ustelik Balkan Pakti’nin

Yugoslavya Kral1 Aleksandar’in girisiminde kuruldugu vurgulanir.

Ikinci Diinya Savasi konusunda ise Tiirk kitaplar1 Yugoslavya’da ve Arnavutluk’ta
direnis hareketlerinin savag baslar baglamaz isgalcilere karst direnis gostermeye
bagladiklarin1 ve savasin sonunda SSCB’nin yardimini almadan tek baslarina Ulkelerini
kurtardiklar1 anlatirlar. Bundan dolayi, Turk kitaplaria gore, savas sonrasinda SSCB’nin
niifuzu Yugoslavya ve Arnavutluk’ta o kadar gii¢lii degildi. {lging sekilde, Sirp kitaplari ise
Yugoslavya’y1 o kadar da SSCB’den bagimsiz olarak gérmezler ve yukarida belirttigimiz her
iki iddiay1 reddederler. S6z konusu Kkitaplara gore; Yugoslavya’daki koministler
Yugoslavya’nin isgal edilmesi sirasinda degil, Almanlarla iki y1l sonra, Almanya SSCB’yi
saldirdigi anda Moskova’dan emir alarak miicadele etmeye basladilar. Buna gore,
Yugoslavya’nin komiinist hareketi SSCB’deki merkezin yonetimi altindaydi ve oradan
emirler alhirmig; mucadeleye kendi Glkesini kurtarmak icin degil, Almanya’nin SSCB’ye kars1
operasyonunu zayiflatmak igin girmislerdi. Savasin sonunda SSCB’nin “kizil ordusunun”
Yugoslavya’ya gelmesi Partizanlarin (Yugoslavya’nin komiinist direnis hareketi)

kazanmasinda ve Almanlarin Yugoslavya’dan sinir dist edilmesinde kritik bir rol oynamuisti.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki donemde Turkiye Cumhuriyeti ve Sosyalist
Yugoslavya arasinda ¢ok da fazla iliski olmadi. Ancak, her iki gruptaki kitaplar da 1953
yilinda Dostluk ve Isbirligi Antlasmasi’nin imzalanmasiyla kurulan ve taraflar1 Tiirkiye,

Yunanistan ve Yugoslavya olan Balkan Pakti’na 6zel bir énem verirler. Sirp kitaplari
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ozellikle Turkiye ve Yunanistan NATO (yeleri oldugu i¢in Balkan Pakti’yla NATO uyesi
olmayan ve SSCB’le iligkilerinin bozulmasindan sonra tehlike altinda bulunan

Yugoslavya’nin dolayli olarak NATO korumasi altina girdigini vurgularlar.

Inceleyecegimiz diger onemli bir konu ise, 1990’lardaki Yugoslavya i¢ savasidir.
Ilgingtir ki, kitaplarin biiyiikliigiine ve olayn ilgili iilkeler igin tasidig1 énemine gére bu
konuya Tiirk kitaplarinin beklenilenden daha fazla yer verilirken Sirp kitaplarinin

beklendiginden daha az yer vermislerdir.

Tirk ders kitaplarma gore, savasin ¢ikmasinin nedeni dondurulmus milliyetgiliklerinin
ortaya ¢ikmasina neden olan biiylik ekonomik buhrandir. Yugoslavya’nin 6miir boyu baskani
Tito yonettigi devletin farkli uluslarinin milliyet¢iliklerini kontrol altinda tuttu. Onun
oliimiyle milliyetcilikler ortaya ¢ikmaya basladilar. Ustelik Tito’nun dliiminden sonra
ortaya ¢ikan diinya ekonomik buhrani Yugoslavya’yr ¢ok olumsuz bigimde etkilemisti.
Milliyetcilikler konusunda, Tiirk kitaplari Yugoslavya’daki tek bir ulusu suglarlar.
Slovenlerin ve Hirvatlarin daha gelismis olduklarindan digerlerini kucgtumsediklerini,
Hirvatlarmn Ikinci Diinya Savasi’nda Naziler tarafinda savastiklarini ve Sirplara kars1 biiyiik
suclar islediklerini, Sirplarin Bognaklar1 kiskandigini ve devlet kurumlarinda diger uluslara
gore daha biiyiik oranda temsil edildigi gibi hususlara deginilir. Sirp kitaplar1 da savasin
nedenleri olarak ekonomik buhrani ve ortaya ¢ikan milliyetgilikleri sayirlar; bu konuda iki

gruptaki kitaplarin ayni fikirde oldugunu sdyleyebiliriz.

Her iki taraftaki kitaplar da, Kosova’nin 6zerkliginin kaldirilmast durumunu savasi
tetikleyen diger bir unsur olarak degerlendirirler. Tiirk kitaplarina gore, 6zerkliginin
kaldirilmas:1 Kosova’daki Arnavut niifusunda biiyiik tepkiler yaratti. Bu karara kars1 ¢ikan

Arnavutlar hapis edilmislerdi, isten ¢ikartilmislardi; Sirbistan Kosova’nin Arnavut niifusunu
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baski altinda tutmustu. Sirp kitaplart durumu baska bir sekilde anlatirlar: Kosova’daki
Arnavut niifusu yerel Sirp niifusunu asir1 bir sekilde bastirmaya basladi. Sirplar 6ldiiriiliirdi,
kiliseler yikilirdi, ziilim goriiliirdii. Bunun sonucu olarak Sirplar Kosova’dan kagmaya
basladilar. Bu yillarda Sirp niifusu gittikge diiser ve Arnavut nufusu gittikge artirir. Sirp

ordusu, Kosova’da i¢ savasi engellemek amaciyla sokaklara ¢ikmak zorunda kalmaisti.

Savasin kendisi hakkinda, iki taraftaki kitaplarda beklendigi gibi 6nemli farkliliklar
goralir. En 6nemli olanlardan biri, savasin taraflarindan biri ve en gii¢lii olan1 Yugoslavya
Milli Ordusu’nun (JNA) pozisyonudur. Tirk Kitaplarina gore, JNA Sirplarin kontrolii
altindaydi ve Sirplar onu kendi ¢ikarlarina gore kullandilar. Burada JNA isgalci ordusu olarak
gosterilmisti. Sirp kitaplarinda ise JNA’nin anayasal gorevlerini yerine getirerek ayrilikei
gliglere kars1 kendi devletinin biitiinliigiinii korumaya ¢alismasi vurgulanir. Burada JNA ile
Sirbistan arasinda somut bir iligki bulamiyoruz. Onlara gore, savasa JNA’nin yaninda gelen

farkli 6zel milisler ve parali askerler zuliimler yapmislardi.

Bosna Savasi1 konusunda da durum aynmidir. Tiirk kitaplart Sirbistan’in Bosna-Hersek’i
isgal ettigini yazirlar. Sirp kitaplarina gore isgal s6z konusu degildir. Bosna Savasi i¢ savastir;
gunku taraflar Bosnali Miisliimanlar, Bosnali Hirvatlar ve Bosnali Sirplardi. Yani Sirbistan
ordusunun sinir1 gegerek Bosna’ya girmesi s6z konusu degildir; savastaki Sirp tarafi Bosnali
Sirplardilar. Sirbistan’in Bosna-Hersek’i isgal ettiginde 1srar eden Turk kitaplari, isgalin en

biiyiik nedenlerinden biri olarak “biiyiik Sirbistan’in” kurulmasi hedefini gosterirler.

Tiirk kitaplarinin sadece Bognaklara kars1 yapilan zuliimlere yer verdigi ve diger uluslara,
onun cercevesinde de Sirplara karsi yapilan zuliimlere hi¢ deginmedigi gbze ¢arpar. Sirp
kitaplarinda farklt milletlerin zuliim gordiikleri kabul edilir ancak Sirplara karsi islenen

suclara en biiylik 6nem verilir. Buna baglh olarak, Tiirk kitaplar1 sadece Miisliimanlarin
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yasadiklar1 Bosna ve Kosova’daki olaylar1 anlatirlar. Hirvatistan’da ve Slovenya’da da
savasilmasina ve Onemli olaylar gergeklesmesine ragmen, bunlar Tiirk kitaplarinda bir

kelime ile bile deginilmez.

Tirk kitaplarina gore, savasin bitmesinden sonra Tiirkiye, hassas Balkanlar bolgesinde
baris, istikrar ve giivenliginin saglanmasina katkida bulunmak amaciyla aktif bir rol
oynamaya calismisti. Bunun cercevesinde Tulrkiye Bosna-Hersek’e gonderilen NATO
ordusunda yer almisti, NATO’nun 1999’te Yugoslavya’ya kars1 diizenledigi hava
harekatinda yer almisti, Kosova’ya gonderilen NATO birimlerinde yer alir ve Kosova’y1
bagimsizligin ilan edilmesinden hemen sonra tanimisti. Sirp kitaplari, beklendigi gibi, bu
konuda tamamen farkli bir bakis agisina sahiptir. NATO’nun ve dolaysiyla onun iginde
bulunan Tiirkiye’nin 6zelikle Kosova savasindaki rolii elestirilir. 1999°daki hava harekatlari,
NATO’nun Arnavut ayrilik¢ilarina ve terdristlerine destek vermek amaciyla bagimsiz bir
devletin mesru polis ve ordusuna kars1 diizenlendigi bir saldir1 olarak degerlendirilir. Hava
harekatindan sonra barig1 korumak amaciyla Kosova’ya giren Tiirk askerlerinin de pargasi
oldugu NATO ordusunun Kosova’da oldugu siirece yiizlerce Sirp ve Arnavut olmayan
kisileri Oldurulmesi 6zelikle vurgulanir. Burada hatirlatalim ki, Sirp kitaplar1 Kosova’nin
bagimsizligini kabul etmeyerek Kosova’yr Sirbistan’in bir pargasi olarak gosterirken Turk

kitaplarinda Kosova bagimsiz bir devlet olarak gdsterilir.

Son olarak Tiirk tarih kitaplarinin neredeyse her birisinin son sayfasinda bulunan “Tiirk
diinyas1 haritasin1” hatirlatalim. Hem Sirbistan’in bagimsiz olarak kabul etmedigi ve kendi
topraginin pargasi olarak gordiigii Kosova’yr hem de Kosova disindaki Sirp topraklarinin
giineyini “Tirk diinyas1” olarak gostermek, Sirp kitaplariyla ve onlarin tarih anlatisiyla

tamamen celigki icindedir.
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Bu tezde Tirk ve Sirp tarih kitaplarin iki devlet arasindaki iligkiler konusunda kendi
ogrencilerine neyi benimsettigi ve diger Ulke ve millet hakkinda nasil bir imaj yaratmaya
calistig1 gosterilmeye ¢alisilmisti. Tezde de siklikla vurgulandigi gibi, Sirp ve Tiirk okul tarih
kitaplar: ortak tarihi farkli bir sekilde anlatirlar. Bu farkliliklar 6zelikle 6nemli konularda
daha derinlesir. Bir 6grenci, bir tarafin tarih kitaplarin1 okuyarak diger tlkeye gidip tarih
konusundaki bir tartismaya girerse, o tartisma ciddi bir anlagsmazliklarla sonuglanacaktir.
Anlagmazlik, tartismadaki taraflarm kot niyetinden degil, ¢ocukken okulda okuduklar

farkli tarih anlatimlarin1 benimsemelerinden kaynaklanacaktir.

Turk ders kitaplarina gére Osmanlilar Balkanlara “kurtarict ve koruyucu” olarak
gelmislerdir; Balkan uluslart Osmanlilar1 kurtarici ve koruyucu olarak karsilamiglardir ve
bagimsiz Balkan devletleri Osmanlilar1 hizla benimsedikleri igin isteyerek Osmanli
egemenliginin altina girmislerdir. Sirp kitaplar1 ise Osmanlilarin “saldirgan diigmanlar”
olarak geldiklerini anlatirlar. Turkler Sirplart yiizyillarca rahatsiz edermisler, Sirp
hiikiimdarlar Tiirklere karsi savasirlarmus. Turkler genel olarak Balkanlarda ve 6zel olarak
Sirbistan’da yasayan niifusu oOldirirlermis, tecaviiz ederlermis, kagirirlarmis, evleri,
kiliseleri yikarlarmis, halk Turklerden otiirii cevredeki tlkelere kagirmig. Ustelik Sirp
kitaplarinda Turkleri buyik bir olgltte sekillendiren bir unsur olarak alman Islam dini

“saldirgan” ve biitlin diinyay1 “zorla fethetmeyi” amaglayan bir din olarak tanitilir.
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Tiirk ders kitaplar1 Balkanlarin fethinden sonra Sirplar da dahil olmak ftizere tim
azinliklarin Osmanli Imparatorlugu’nda mutluluk, serbestlik, refah ve Tirklerle dostluk
icinde yasadiklarini anlatirlar. Azinliklar din, dil, kiiltiir vs. 6zgiirliigiine sahiptiler ve genel
olarak durumlar1 diger Avrupa iilkelerindeki azinliklarin durumundan ¢ok daha iyiydi. Sirp
ders kitaplarina gore ise durum tam tersinedir. Sirplar siirekli bir sekilde rahatsiz edilen,
zulmedilen ikinci simif vatandaslardir. icinde yasadiklar: olumsuz kosullardan dolay stirekli
Osmanli Imparatorlugu’ndan Macaristan’a kagtilar ve her savasta Osmanlilara kars1 Macar
tarafinda savastilar. Macaristan’daki Sirplar cok daha iyi kosullar i¢inde yasadilar ve bundan
dolayr Sirp milletinin en medenilesmis ve zengin bir parcas1 oldular. ilkel Asyali Tiirkler

Sirbistan’in ekonomik, kiiltiirel vs. gelismesini engellemis ve Sirbistan’1 ilkellestirmiglerdir.

I. Dlinya Savasi’ndan hemen sonraki donem, Turk tarihinin en énemli donemlerinden biri
ve bugiinkii Tiirkiye’yi sekillendiren yillari igerir. Sirp kitaplarinin bu dénem hakkinda
herhangi bir bilgi vermemesi ¢ok carpicidir. Gordiigiimiiz gibi, Tirk kitaplart Kurtulus
Savasi’na, Atatiirk devrimine, Lozan Antlagsmasi’na ve cumhuriyetin kurulusuna biiyiik bir
onem verirken, Sirp kitaplart bunlart bir kelimeyle bile deginmezler. I. Diinya Savasi’ndan
sonraki Tiirkiye’den bahsederken Sirp kitaplar1 sadece Tiirkiye’nin savast kaybettigini ve
Sevr Antlagsmas1’nin imzalandigini anlatirlar. Boyle bir anlatim ciddi bir karigikligi dogurur.
Sevr Antlagmasi’n1 anlatiyorlarsa daha sonra onun yerine gelen Lozan Antlagsmasini da
anlatmalar1 gerekirdi; derslerde Lozan yoksa Sevr’in de olmamasi gerekir. Bu haliyle Sevr’i
anlatip Lozan’a deginmeyerek Sirp Ogrenciler isin Sevr ile bittigi izlenimini

olusturabileceklerdir.

Tez de altin1 ¢izmeye calistigimiz gibi, Tiirk kitaplar1 I. Diinya Savasi onceki devleti

“Osmanli Imparatorlugu” ve savas sonraki devleti ise “Tiirkiye Cumhuriyeti” olarak

139



adlandirirken ve iki devlet arasindaki farkliligi vurgularken Sirp kitaplar1 savastan onceki
devlete “Tiirkiye” ve “Tiirk Imparatorlugu”, savastan sonraki devlete yine “Tiirkiye” derler.
Atatiirk Kurtulus Savasi’yla, yaptigi devrimle ve cumhuriyeti kurmasiyla durumu kokten
degistirdi ama Atatiirk, devrim ve cumhuriyet Sirp kitaplarinda deginilmez. Sirp ders
kitaplarina gore I. Diinya Savasi’ndan onceki “Tirkiye” ve savas sonrasindaki “Tiirkiye”

sanki ayn1 devlettir ve aralarinda herhangi bir farklilik yoktur.

Sirp kitaplarinin Atatiirk’ii, devrimini, Lozan Antlagsmasi’ni1 ve cumhuriyetin kurulusunu
anlatmamas1 Sirp 68rencilerinin ¢agdas Tiirkiye hakkindaki bilgisinde biiyiik bir bosluk ve
karisiklik yaratir. Ogrencilerin Atatiirk’ten ve devrimden hig haberi yoktur. Diyebiliriz ki,
okul tarih kitaplar1 nedeniyle, Sirp 6grenciler cagdas Tiirkiye Cumhuriyeti’ni hi¢ tanimazlar;

cagdas Tiirkiye Cumhuriyeti’ni Osmanli Imparatorlugu’yla karistirirlar.

Benzer farkliliklar ¢agdas donem Sirp-Tiirk iligkilerine kadar siirerler ve bu dénem
anlatilirken iki gruptaki kitaplar tamamen zit bir anlatima sahiptirler. Tirk kitaplar
Yugoslavya i¢ savasindaki biitiin suglart Sirp tarafina yiiklerler. Bu Kkitaplara gore,
Yugoslavya Milli Ordusu (JNA) Sirp kontrolii altindaydr ve Sirbistan Bosna Hersek’i iggal
etti. Savastan bahsedilirken sadece Miisliimanlarin yasadiklari Kosova ve Bosna’daki
gelismeler anlatir; Hirvatistan ve Slovenya savaslarina deginilmez. Bunun yaninda sadece
Sirplarin Bosnaklara ve Kosovalilara kars1 yaptiklar1 zuliimlerden bahsedilir; Sirplar da dahil

olmak iizere diger milletlere kars1 yapilan zuliimlerden bahsedilmez.

Sirp kitaplarina gore Bosna savasinda taraflar Bosna Hersek’te yasayan Bosnak, Sirp ve
Hirvatlar olduklari igin bu savasin bir “i¢ savas” oldugu vurgulanir ve dis isgalin s6z konusu
olmadigini anlatilir. Bu anlatiya gore, JNA Yugoslavya ordusu olarak anayasal gorevlerini

yerine getirerek devletin parcalanmasini durdurmaya ¢alisti ve onun ile Sirbistan arasinda
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dogrudan bir iligki yoktu. Savastaki zuliimlerden bahsedilirken tiim uluslarin zulim goérdigii

belirtilmesine ragmen, Sirplara kars1 yapilan zuliimlere 6zel bir yer verilir.

Savas sonrasinda Tiirkiye’nin Balkanlarda oynadigi rol hakkinda da iki gruptaki kitaplar
onemli farklar gosterirler. Tirk kitaplarina gore Tlrkiye Balkanlar bolgesinde istikrar ve
baris saglamak amaciyla aktif bir rol oynamaya c¢alisir. Bu ¢ercevede, Tiirkiye NATO’nun
Yugoslavya’ya karsi hava harekatina katilmisti, askerlerini Kosova’ya ve Bosna’ya baris
glicu olarak gondermisti, Kosova’nin ilan ettigi bagimsizligi kabul etmis ve desteklemis. Sirp
kitaplarinin bakis agisindan, Tiirkiye’nin de katildigr 1999 hava harekati ayrilik¢r giicleri
desteklemek amaciyla bagimsiz bir devletin mesru bir ordusuna karsi islenmis bir sugtur,
Kosova’ya gonderilen NATO askerleri Sirplarin durumunu daha da kétiilestirmistiler ve en
onemlisi, Sirp kitaplari i¢in Kosova’nin bagimsizlik ilan1 uluslararasi hukuka aykiri ve kabul

edilmezdir.

Tirk ders kitaplarinin son sayfasinda bulunan, Kosova ve Kosova disindaki giiney
Sirbistan’1 “Tiirk Diinyasi’nin” bir parcasi ve “6zerk olmayan Tiirk bolgesi” olarak gosteren
harita iki taraftaki kitaplarin hem tarih hem bugiinkii diinya hakkindaki bakis ag¢ilarinin ne

denli farkli oldugunu ¢ok agik bir bigimde gosterir.

Goriildigi gibi, iki Glkenin ders kitaplar arasinda ¢ok ciddi farklar mevcuttur. Her biri
kendi Glkesini iyi ve hakli olarak gostermeye calisir. Ders kitaplarr arasindaki bu biiyiik
farklar ve celiskiler, dogal olarak iki millet ve devlet arasindaki iliskileri etkilerler. iki devlet
ve milletin ayn1 ya da yakin tarih anlatimlarina sahip olmamasi, aralarindaki iliskileri
bozabilecek, daha da gelismesini engelleyebilecek ve iki devleti birbirlerinden
uzaklastirabilecek bir etkendir. Kuskusuz; iki tilke arasindaki iliskileri sekillendiren en

onemli faktorlerden biri, bir tilkedeki diger iilkenin imajidir. Bu baglamda, bir tlkenin
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kamuoyunun diger bir {ilkeyi nasil gordiigii o devletin 6blr devlete karsi yiiriittig dis
politikasin1 biiyiik bir 6l¢iide sekillendirir. Bu imajin yaratilmasinda okullarda resmi ve

sistematik olarak okutulan tarih kitaplar birincil rol oynarlar.
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http://lwww.birlikgazetesi.net/haberler/8015-yunan-ders-ktaplari-nefret-tohumlari-

ekyor.html (3.10.2013)
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OZET

Bu tezde Tiirk ve Sirp resmi tarih ders kitaplari, ortak tarih ve Tiirk-Sirp iliskileri
acisindan kiyaslanmustir. iki devletin okullarinda dgrencilere okutulan tarih kitaplarmnin ortak
versiyonlarini belirlemek ve bu iki tarih versiyonunun ayni mu, farkli mi, farkli ise ne kadar

farkli oldugunu belirlemek tezin ana konusudur.

Sadece giincel resmi tarih ders kitaplarini analiz eden bu tezde Tiirk ve Sirp 6grencilere
okutulan tarih kitaplarinin dayandigi tarih anlatimlarinin tamamen farkli oldugu ispat
edilmisti. Tiirk kitaplar1 Tiirklerin Balkanlara kurtarici olarak geldiklerini, Balkan uluslarinin
Osmanli Imparatorlugu'nun egemenligi altina isteyerek girdiklerini ve Osmanli
Imparatorlugu’nda baris, refah ve Tiirk komsularla dostluk iginde yasadiklarini anlatirlar.
Yine bu anlatima gore, Sirplar istedikleri i¢in degil, Rusya’nin kigkirtmasi nedeniyle Osmanli
Imparatorlugu’ndan ayrilmak istediler. Sirp kitaplar1 ise Tiirklerin Balkanlara “vahsi
isgalciler” olarak geldiklerini, Sirbistan’1 zorla fethettiklerini ve Sirplar1 “karanlikta ikinci
siif teba” olarak tuttugunu ileri siirerler. Fakat, kurtulustan sonra anlatim degisir ve Sirp
kitaplari, Yugoslavya i¢ savasina kadar olan donemde Sirbistan’in ve sonra Yugoslavya’nin
Osmanli Imparatorlugu ve sonrasinda Tiirkiye Cumhuriyeti ile iliskilerini olumlu bir
cercevede ele alirlar. 1990’larda ortaya ¢ikan savas ve bugiinkii Balkan politikast hususunda

iki iilkenin kitaplar1 yine anlagsmazliklara ve farkli bakis acilarina donerler.
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S6z konusu farkli tarih versiyonlar1 iki devletin 6g8rencilerine sistematik olarak
benimsetilirler ve bu iki devletin kamuoylar1 arasinda anlasmazliklara neden olur. Bu sebeple
s0z konusu farkliliklar 6nemlidir ve hem Tiirk-Sirp iliskilerini hem de genel Balkanlar
politikasini1 anlamak isteyen birinin bu ¢alismanin bulgularin1 géz oniinde tutmasi faydali

olacaktir.

152



ABSTRACT

Comparison of contemporary Turkish and Serbian history textbooks

This work compares Turkish and Serbian official history textbooks over the topic of
Turkish-Serbian relations and two countries’ common history. Through the analysis of two
countries’ official school history textbooks, in particular their narrative of relations between
two countries, the “other” country and their common history, the aim of this research is to
identify the historical narrative and projected “version of history” each set of books is trying
to reflect and determine whether the two versions of history are same or not, and if different,

how different they are.

In this work, which encompasses only contemporary school textbooks currently in use in
two respective countries’ schools, it is proven that two versions of history offered by the two
sets of textbooks are very different. We can find the biggest differences in two sets of books’
naratives about arrival Ottomans to the Balkans, conquering of Serbia, life of Serbs in
Ottoman Empire, reasons for Serbian fight for liberation, reasons and flow of Balkan wars
and ultimately, reasons and nature of Yugoslav civil war in 1990’s and role of modern day

Turkey in Balkans in late XX and early XXI century.

Two different versions of history discussed above are systematically thought to the
students of two countries, creating as a consequence misunderstanding and luck of trust

between two publics. Therefore, the aforementioned differences are of significant importance
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and it would be useful for one trying to understand Turkish-Serbian relations, as well as

Balkan politics in general, to consider findings of this work.
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