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GIRIS

Bu cahgma, 10 Arahk 1999 tarihinde yapilan Helsinki Zirvesi’nde,
Tiirkiye ile ilgili olarak aliman Avrupa Birligi’ne aday dyelik kararinmn Tirk
yazih basmmindaki sunumu tizerine yapimugtir. Ulusal yazii basinda yer alan
kose yazilan incelenerek, Tirkiye’nin Avrupa Birligi’ne aday tyelik siireci
hakkindaki yorumlar incelenmigtir.

Gegmige bakildin zaman;, gerek Osmanh’mn gerekse Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin yenilesme ve Avrupahlagma siirecinde, toplumun okumusg
kesiminin Onemli goérevler iistlendigi gorilmektedir. Bunlar genellikle
Avrupa’da okumusg, ya da Avrupa tarzi eBitim almg kisilerdir. Turkiye
Cumhuriyeti'nin kurulug yillant ile ¢ok partili yasama gegise kadar olan
zaman araliginda, devletin biinyesindeki elit kesim; yami asker, sivil
biirokratlar, devletin hangi yone dogru yonelecegi konusunda karar verici
durumundadirlar. Bu karar, Batiya yonelis seklinde tezahiir etmigtir. Cok
partili yasama gecisle birlikte, gerek toplumda gerekse uluslar arasi alanda
yeni dinamikler ortaya ¢ikmustir. Cok partili yagama gegisle beraber gelinen
bu siireg, siyasal elitlerin toplumdaki etkinligini simrlama yoniinde kendini
gostermistir. Cok partili yasama gegigle birlikte iktidar olan Demokrat Parti,
bir yandan siyasal elitlerin, yani devletin kurucu unsuru olan asker ve sivil
biirokratlarin etkinlifini simrlama cabasi igine girerken, bir yandan da diinya
iizerinde belirleyici gii¢ olarak ortaya ¢ikan Amerika Birlegik Devletleri ile
iligkileri geligtirme yoluna gitmigtir.

Guniimiizde ise Tiirkiye, bir yandan Amerika Birlegsik Devletleri ile

iliskilerini siirdiiriirken, bir yandan da Avrupa’nmn entegrasyon girigimlerine



dahil olma c¢abasi igerisindedir. Avrupa, gelinen siiregte, siyasal
biitiinlesmenin de yer aldifi, ekonomik, askeri ve giivenlik gemsiyesi altinda
birlesme stratejileri geligtirmektedir. Gelinen siiregte adi Avrupa Birligi olan
birlige, Tiirkiye 1958 yihindan bu yana dahil olma ¢abasindadir. Tk defa 1963
ytinda imzalanan Ankara Anlagmasi ile ortaya ¢ikan Tiirkiye’nin de birlige
dahil olma girigimleri, o giinden bu yana kesintilerle siirmiigtiir. Son olarak 10
Aralik 1999°da Helsinki’de toplanan zirvede alinan aday iiyelik karan ile
Tirkiye’nin Avrupa Birligi’ne dahil olma girisimleri Onemli bir donim
noktasina gelmigtir.

Avrupa Birlii, siyasal entegrasyondan oOnce ekonomik bir
entegrasyonu gerceklestirmigtir. Ekonomik entegrasyonun en son agamast da,
2000 yihnda hayata gecirilen iiye ilkelerin ¢ogunlugunun tek para birinui
uygulamasina dahil olmasidir. Tiirkiye icin, Avrupa Birligi ile ekonomik
entegrasyon girigimlerinde 6nemli bir adun da, 1996 yilinda yiriirliige giren
Gumriik Birligi Anlagmasi olmugtur.

10 Aralhk 1999 tarihinde Avrupa Parlamentosu tarafindan alinan
kararla, aday iiye ilan edilen Tirkiye’nin, difer aday iilkelerin de yerine
getirmesi gereken Kopenhag siyasi ve ekonomik kriterlerini hayata gegirmesi
halinde, uyelik igcin miizakerelere baglanabilecei sonucu ortaya c¢iknmgtir.
Abnan bu kararla birlikte, gerek yazih basinda gerekse gesitli siyasi ve sivil
toplum cevrelerinde biiyitk tartigmalar baglanmgtir. Bu tartigmalarin ve aday
uyelik siirecinin yazili basindaki sunumunu incelemek, tez ¢alismasimn temel
hedefidir. Ancak yazih basinda yer alan haberlerin degil de kose yazilarimn

incelenmesi yoluna gidilmigtir. Yazih basinda yer alan kose yazlannm



secilmesinde, siireg hakkinda o6zgin ve daba siibjektif yorumlarm yer
alabilecegi dugiincesi etkili olmugtur. Yani haberde olmasi gerektigi
digtiniilen “nesnellik” kriterinin, koge yazilannda olmasi o kadar da ¢ok
Onemli degildir. Bu, kégse yamlannin haber digt bir metin olarak da
incelenmesine firsat tammaktadir. Cabigmada, aym zamanda haber iretim
siireglerinin énemi Uizerinde durularak, kose yazarlanmn bu tretim siirecinin
hangi noktasinda yer aldigs da ¢ozimlenebilecektir. Tiirkiye’de koge
yazarlannin  6zgiin konumlan, kose yazlarim hem haber metinleri
baglaminda hem de fikir yazilan baglaminda inceleme firsati vermektedir.
Tirkiye’de kose yazarlann arasinda, habercilik mesleginden gelen kigiler de
yer almaktadir. Cok sayida koge yazan, yorum yazarken, habercilik igini de
strdirmektedir. Bu durum, kose yazlannin gogunun styleminin, haberin
soylemi ve diline ayit edilemeyecek kadar benzemesinden de
anlagilabilmektedir.

Tirkiye’nin  Avrupa Birlifi’ne adayhk sirecini ele alan koge
yazarlarmin toplumsal konumunu anlamak igin, Bourdiew’nun sembolik
seckinler ve habitus kavramsallagtirmasindan yararlamlmgtir (1995 — 1984).
Kose yazarlanmn AB’ye adaybik siirecinde, toplumsal konumlarmn geregi
olarak ortaya koyduklan yaklagmmlan da, Gramsci'nin tanmladig
hegemonya kavramyla acgiklanmuste (1997). Kose yazarlan, AB adayhig
konusu ¢ergevesinde toplumun egemen siniflant igin riza kazanmaktadurlar.
Bu ise onlann egemen sinif dilimleri ile ittifaklarmn geregidir. Egemen simf
dilimleri, diger smiflarin kendi ¢ikarlan dogrultusunda hareket etmelerini

saflamak i¢in, kitlesel nza kazanma gereksinimi duymaktadirlar. Bunu da



egemen siniflarla blok olusturan “sembolik seckinler” saglamaktadir. Koge
yazarlarimn AB’ye adayhk siirecine iligkin yazilarinda, egemen siiflar igin
riza kazanma girigimini anlamak igin, Turkiye’nin AB ile entegrasyon
stirecine bakmak gerekmektedir.

Avrupa Birligi ile ekonomik ve siyasal entegrasyon, biyik sermaye
cevrelerinin gikarina olan bir siiregtir. Siirecin sonunda bitiin toplumun
refaha kavugup kavugmayacagi olgusu ise net degildir. Yani Tirkiye nin
birlige iiye olmasmin, buginden yanna toplumun tamammm refaha
kavugturacaft “garantili” degildir. Ancak kogse yazlannda siireg,
“Turkiye’nin gelecegi Avrupa Birligi’dir” seklinde tartigimaktadir. En
azindan bu iddia, ¢ahgmaya baslamanmn en Onemli gerekgesidir. Yani bir
anlamda ko6se yazarlann, AB’nin ekonomik boyutuna ¢ok fazla vurgu
yapmadan, insanlara AB’yi bir umut gibi sumnakta&nlar. Ekonomik konulara
yapilan vurgu, tyelik sonunda, toplumun tamamun ilgilendiren konuymug
gibi yapilmaktadir. Halbuki AB ile entegrasyon, toplumun egemen simflan
icin bir kazanimdir. Bir anlamda yazarlar, egemen siflann ¢ikarlanm,
toplumun genelinin ¢tkarlar gibi sunmaktadirlar.

Kose yazarlanmn toplumsal konumlarmin ¢oziimlemesi, aym zamanda
tarihsel bilgiye gereksinme duymaktadir. Tirkiye’nin gegmigten bugiine
Avrupa ile iligkileri, toplumda dugiince Uretimi yapan kigilerin diigiince
yapilanm da etkilemigtir. Tirk digince dinyasim, Edward Said’in
kavramsallagtirdify  Sarkiyatgiik ile, Samir Amin’in ¢ergevesini ¢izdigi
Avrupamerkezci Kiiltiircii yaklagmin 6nemli 6lgiide etkiledifi varsayumugtir.

Kose yazarlannnin Avrupa Birligi’ne adayhk siirecini sunumu da, bu noktada



iki yaklagm ¢ergevesinde ele almabilir. Bunun i¢in Koge yazarlarinin
toplumsal davrams kodlari, aym zamanda Batmun dogu perspektifi
baglaminda da diiginilmelidir. Sarkiyatgiik ve Avrupamerkezci Kiiltiircii
yaklagmmin izlerini, koge yazarlannin Tirkiye’'nin AB’ye adaylik siireci ile
ilgili yazdiklani yazilarda da goriilebilecegi diisinilmektedir. Bu yiizden
adaylik siireci tizetine yazilan yazilar incelenirken bu yaklagimlann izleri de
stiriilecektir.

Aragtirmaya baglarken yapilan oOn okuma/incelemelerde, Avrupa
Birligi'ne adayhik tartigmalarmin, afirhikli olarak Tiirkiye’nin AB’ye tye
olmasimn olumlu olacag: seklinde yapildigi gozlemlenmistir. Bu agidan
bakilinca, yazili basinda yapilan tartigmalar da, siirekli bir olumluluk
icerisinde ele alinmaktadir. Ancak bu olumlu yaklagimin iglenig tarzi, belirli
stratejik yorumlama sgekillerini gerektirmektedir. Avrupa Birligi’ne adaylik
siireci gercevesinde kogse yazilannda, var olan iktidar iligkilerinin nasi
yeniden iiretildigi incelenmigtir. Iktidar iliskilerinin yeniden retilme
durumunu gozlemlemek igin, siireci olumlu ele alan yazilarda, olugturulan
kanaat ortaya koyulmaya c¢aliglmstir. Bu go6zlemleri yapmaya baz
varsayimlarla baglanmigtir. Bu varsayimlar gunlardir; 1) Tirkiye’nin AB
adaylik siirecine iligkin yapilan yorumlar, kose vyazaranmn siifsal
uzlagimlarim yansttmaktadir. 2) Kose yazarlan temsil ettikleri séylemleri
yazilarinda kurarken, kendi gorislerini mesrulagtumak igin, kargit goriigleri
etkisizlegtirmektedirler. 3) Pek ¢ok medya metninde oldugu gibi,
“kargitliklar” kurarak anlam olugturma siireci koge yazilarinda da vardir. 4)

Haber metinlerinde kargimiza ¢ikan “halkin sesine” doniigme stratejisi koge



yazilarmda da vardir. 5) Haber metinlerinde oldugu gibi, kése yazilarmda da
ekonomik ve siyasal alan ayn ve bagimsiz bitinlikler olarak ele
almmaktadir.

Biitiin bu varsayimlann sinanmast igin, aragtirma donemi olarak segilen
zaman dilimi, Tirkiye’nin Avrupa ile iligkileri baglaminda tarihi bir déniim
noktasidir. Oyle ki, bu dénem bir ¢ok cevreler tarafindan Tiirkiye nin
Batihlagma tarihi agisindan da oénemli bir agama olarak algilanmugtir. 10
Aralik 1999 tarthinde Tirkiye’nin aday yeligini ilan eden Helsinki
Zirvesi’nin 6ncesi ve sonrasinda incelenen yazilarin varsayimlarimizi sinama
agisindan Onemli veriler sunabilecegi diigiincesi ile, bu dénem inceleme alam
olarak segilmistir. Bu dénem igerisinde, zirvenin bir hafta éncesi ile iki hafta
sonrasi arasindaki i haftahk zaman dilimi ele almmgtir. Bu zaman dilimi, 3
— 24 Aralik 1999 tarihleri arasim kapsamaktadir. Daha ¢ok giinlitkk biyiik
tirajlt gazetelerdeki tartigmalann daha fazla okura ulagma sansinin bulundugu
varsaymmu ile, oncelikli olarak biiytik medya gruplannin gazetelerinden iigh
secilmigtir. Bunlar Radikal, Milliyet ve Sabah gazeteleridir. Bunlanin yaninda
farkh goriig ve diisiincelerin yer alabilecegi varsaymmu ile, iki farkli siyasal
¢izgide yer alan gazete incelemeye dahil edilmistir. Bunlar, Kemalist ve
ulusalci ¢izgiyi temsil eden Cumhuriyet ile Islamci kesimleri hedef kitle
olarak secen Zaman gazetesidir.

Yapilan caligmada, ortaya konulan varsayimlan sinamanin en iyi
yolunun elestirel sdylem analizi yontemi oldugu disiincesi ile koge yazilan,
bu yontemle analiz edilmigtir. Bu analizin ortaya koydugu sorular, baz

sozciiklerin ve ciimlelerin saymaca yontemiyle analiz edilmesinin 6tesine



gegcilmesini gerektirmektedir. Bu yiizden de nicel bir analiz yerine tematik bir
analiz yontemi tercih edilmistir. Ciinkii yapilan galiymada, sayisal bir takim
verilerin anlamh sonuglar ortaya ¢ikarmaktan uzak oldugu diistiniilmektedir.
Caligma, yapis: itibariyle analitik bir ¢aligmadir. AB adayhg: ile ilgili olarak
incelenecek metinlerin daha ¢ok, sdyleminin incelenmesi gerekmektedir.

Caligma ii¢ ana boliimden olugmaktadir. Gerek Tiirkiye’nin Avrupa ile
iligkilerinin tarihi bakiundan, gerekse giniimiizde, koge yazarlanmn
diisiince yapilannin iyi analiz edilebilmesi agisindan, Tirkiye’nin Batiilagma
tarihi Onemlidir. Bu yizden c¢aligmamn birinci bolimii, Turkiye’nin
Batihlagma tarihi ve bu siire¢ lzerinde sembolik segkinlerin ve toplumun
okumug kesimlerinin etkinlikleri konularina ayrilmigtir. Bu béliimde devletin
Batililagma siirecinde, sembolik segkinlerin davramg ve diisiiniis bigimlerini
etkiledii varsayillan Sarkiyatgr ve Avrupamerkezei kiiltircii yaklagimlarin
tammlan Gzerinde de durulmaktadir.

Caligmanin ikinci bolimiinde, kose yazarlannin toplumsal konumu ve
medya metinlerinde ortaya c¢ikan iktidar iligkilerinin analizi yapdmustir.
Tirkiye’de kose yazarlarmn bir yandan yorum yazarken, bir yandan da
habercilik yapmay: strdiirdiigtc g6z 6niinde bulundurularak, kose yazlarimn
haber metinleri gibi de analiz edilmesi gerekmektedir. Bu yiizden haberler
tizerinde yapilmig ¢aligmalardan Orneklere de yer verilmigtir. Bu boliimde
kose yazarlannin toplumsal konumlarinin analizi igin, Bourdieu’nun habitus
kavramndan yararlandmstir. Koge yazarlanmn toplumsal konumlan ve
sintfsal uzlagimlan geredi, egemen simiflar igin niza Urettifini savunmak igin

de, Gramsci’nin hegemonya kavram kullanilmgtir.
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Cahgmamn Gglincl boliimiinde, Turkiye’nin gintimizde adi Avrupa
Birligi olan kurulusla gegmigten glniimiize iligkileri hakkinda bilgi
verilmektedir. Aynica Tirkiye'nin Avrupa Birligi ile iligkilerinin 10 Aralik
Helsinki Zirvesi’nde hangi noktaya geldigi ve bu siirece toplumdaki genel
yaklagimin ne oldugu da kisaca anlatilmaktadir.

Uglincii bolim aym zamanda gahgmanin ampirik boyutudur. Burada
Tirkiye'nin Avrupa Birligi’ne adaylik siirecinde yazilan koge yazilan analiz
edilmigtir. Bu bolimde, ¢ahgmaya baglarken ortaya konulan varsayimlar,
kose vyazilan tematik analize tabi tutularak smanmugtir. Aym zamanda
yazilardaki temalar, caligmamn kavramsal c¢ercevesindeki yaklagimlarn
sinanmast igin de analiz edilmigtir. Kdge yazilarinda Tirkiye’nin AB adayhi:
ile birlikte ele alman temalardan hangilerinin One gegcirildifi Gzerinde
durulmugtur.  Cahgmamn  kavramsal  cercevesinde de  anlatilan
Avrupamerkezei kiltiircii yaklagim ile Sarkiyatgilik’in betimledigi “Dogu —~
Bati “ karsith® ve bunun getirdii “Dogudan ve Doguludan nefret”, Bati’nin
ortaya koydugu evrensellik iddialari, ilerleme fetigizmi, teknik ve bilimin
kutsanmas: gibi temalar, dgiinci boélimde yapian analizlerde incelenen
konular arasindadir. Yine bu bolimde yer alan AB adayhi: gibi uluslar arasi
siyasete konu olan bir durumun, i¢ politika malzemesi olarak nasil
kullamldig) da analiz edilmigtir.

Bu temalar gergevesinde, metin iginde ortaya ¢ikan kargitliklar kurma,
halkin sesine doniigme, sozcitklere yiiklenen anlamlar Gzerindeki stratejik
diglama ve igerme pratiklerinin analizi yapilmmgtir. Bu boliimde ortaya ¢ikan

alt baghklar, yer yer aym temalan iceriyor gibi gériinse de, farklt
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anlamlanduma  stratejilerinin - kullamldigii  ortaya koymak ig¢in ayn
bagliklarda, aym temalan incelemek durumu ortaya ¢ikmmgtir. Ornegin
incelenen bir tema, hem “halkin sesi” baghginda hem de “kargithklar”
baghginda ayn ayn incelenmek durumunda kalinmugtir. Bu durum tekrara
digmekten ote, aym temamn ayn anlamlandirma stratejilerinde nasil

kullamldiimi anlamak ve incelemek agisindan gerekli gérilmiigtiir.
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L. BOLUM
TURKIYE'NIN  BATILILASMASI VE  BATININ DOGU
PERSPEKTIFI

Son ii¢ yiz yila Avrupa (Bat1) vygarhg damgasim vurmugtur. Bunun
ardinda ekonomik, teknolojik ve bu gelismelerin 6nemli olgiide etkilediBi
kiltirel ve idari yapilanmadan kaynaklanan bir ustiinlige sahip olmak
yatmaktadir. Bu nedenle Avrupa uygarhigi, diinya dlgeginde ele alindiginda,
bu son Ug¢ yiiz yilda belirlenen degil, belirleyen, etkilenen degil, etkileyen,
tahakkiim olunan degil tahakkiim eden, yénetilen degil yoneten, taklit eden
degil, taklit edilen bir uygarlik olmugtur. Avrupa diginda kalan uygarliklar,
kendi “geri kalmmghklar™nin nedenini 6grenmeye g¢ahigirken Bati’y1 6rnek
alarak bir agiklama bulmaya ¢ahgmiglardir.’ Bu uygarliklar, bir diger deyisle
Bat’mn “Dogulu” adim verdigi uygarliklardir. Bati Dogu’nun ne oldugunu
kendisinin ne olmadifindan yola ¢ikarak tammlamugtir. Dogu, Batr’nin
olmadifi seydir. Bat’'mn olmadifi sey ise, geri, ilkel, anormal, despot,
edilgen, rasyonalite dis1 gibi sifatlarla tanimlanmugtir.

Avrupa’da ortaya ¢ikan modernite, ve bunu temsil eden Bat1 uygarligs,
kendisini ¢agdaglagma yolunda ulagiimas: gereken bir erek olarak gormiig ve
bu moderniteyi kendi diginda kalan uygarliklara neredeyse zorla kabul
ettirmek istemigtir. Clnkii bu insanlifm ulasabilecegi en “yiiksek” uygarlik
seviyesidir. Ciinki “akdcidir”, “bilimseldir”. Bat’mn bu magrurtugu, kendi
digindaki uygarliklan tammlamada etkili olmugtur. Bu algilayigin goziinde,

kendi diginda kalan uygarliklar, Dogu’dur ve Dogu da ilkellik, duygusallik,

! Geri kalmighk, az geligmiglik, kallumanughk gibi kavramlar daha gok yirminci yizylin kargilagtrma
yontemleridir. Ozellikle ikinei diinya savagindan sonra Batili sosyal bilimeilerin “gelismek™ igin dngordikleri
moderniesme ve kalkinma paradigmalart bu tirde ayrimlan kullanmaglardir,
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edilgenlik, kendi kendini temsil edememe (Marx), despotiklik, kole ruhluluk
ve buna benzer ‘agaf’ kavramlarla maluldiir. Bunlarn Insanlik igin pek bir
katkilan olmamgtir. O yiizden onlar ancak incelenip, gozlenebilir; zaten
onlann gozlem yapma gibi yetenekleri yoktur. Bu yiizden de ne kendilerini
yonetebilirler, ne de bagkalarim. Onlanin yonetilmeye ihtiyaglart vardir, yoksa
yonetmeye muktedir degildirler (Said, 1999).

Batt’ya ait olan bu algilayis kuskusuz statik olarak durmamigtir. Bat’mn
mercegindeki s6z konusu uygarhiklarin toplumsal dokusunu ve bireylerinin
diigince dinyalarim da etkilemigtir. Bati’ya daha yakin olan, Bati’yla birebir
iligkileri olan uygarliklan ya da devletleri daha fazla etkilemigtir. Bu
etkilemede Bati’nin ekonomik ve endustriyel ustiinliigiinin ¢ok onemli bir
payt vardir. Marx ve Engels’in ortak eseri olan “Alman Ideolojisi’nde
ongordikleri “Egemen giglerin  digiinceleri, aym zamanda egemen
disiincelerdir” saptamasinun bu durumu anlamada énemli oldugu goriliyor.

17. yiizyildan itibaren dinya ekonomik ve siyasal yagsaminda belirleyici
olan Avrupa uygarhigi, hakim oldugu ya da temasta bulundugu kendi
digindaki uygarliklanin zihinsel diinyasina da damgasim vurmugtur. Bu
uygarliklara kendi dstiinliigiinii kabul ettirirken, bu uygarhiklann “geri” bir
uygarlik oldugunu da beraberinde kabul ettirmistir. Dogu’ya gezi yapan bir
¢ok Batii gezgin ve bilim adaminm Dogulular hakkindaki yargilan da bu
ikili kargithmn olugmasim pekigtirmigtir.

I. Avrupamerkezcilik ya da Sarkiyatcihk
Avrupa, ekonomik, kiiltirel, teknik ve askeri yonlerden gicli bir

‘uygarlik’ olarak tarih sahnesine ¢ikarken de, ortagag karanhgmm yagadig
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donemlerde de kendini, kendi iginde degil, otekiyle iligkisi baglaminda
tammlamgtir. Yani Avrupa kendi idealindeki Avrupalilik tanimim yaparken,
ne olmadigimdan yola ¢ikarak bir kimlik tammm yapmaktadir. Omnegin
Halecki, Avrupa ne degildir sorusuna yamt vererek Avrupa’yt tammiar
(Cirakman, 2001:30-31). Dolayistyla bir Avrupalilik kimliginin olugmasi, bir
yandan icermeyi diger yandan da diglamay: zorunlu kiar. Ciinki aidiyet ya
da kimlik, bagkalikk ve 6teki ile tanimlamr ve anlamlamir. Bagkasinin varh
aidiyetin tammlanmast igin zorunludur. Her durumda kimlik edinme siireci
bir yandan kapsayicn diger yandan diglayicidir (Yurdusev, 1997:20-22).
Tarihsel gegmigine baktifimiz zaman da, Avrupa sanki Yunan, Roma ve
Huristiyanligi igeren bir toplama iglemi ile Arap, Rus ve Osmanl’y1 digsanida
birakan ¢ikarma igleminden elde edilen bir sonugtur (Cirakman, 2001:30).
Avrupamerkezci kultirci savin savundugu popiler ‘Batii’ soyaZaci
‘Antik  Yunanistan, Roma, Hiristiyan feodal Avrupa ve kapitalist Avrupa’
stralamasint takip eder (Amin,1993:98). Bu siralamadan da anlagilabilecegi
gibi ¢agdas Avrupa’min atas: sayilan Yunanistan, akilci felsefenin yaraticist
oldugu halde, ‘Dogu’ hicbir zaman metafizifin Otesine gecememigtir (99).
Yine Avrupa’nin geldifi “nihai’ nokta olan kapitalist topluma ulagmada, s6z
konusu soyagacinda onemli bir durak noktas: olan, halen de etkinligini tam
olarak yitirmemis bulunan Hiristiyanlik, bireye ve onun dofaya egemen
olma yeteneginin gelismesine daha ¢ok firsat tamd@ igin diger dinlerden
daha istiin olarak goriiliir. Oysa Islamiyet ve diger dinlerin kapitalizmin

gerektirdigi toplumsal degigmeye engel olugturduklan iddia edilir (95).
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Avrupa, kendini aym zamanda Bati uygarhi@ olarak tammhiyordu. Bati
uygarthgmin temel bilesenlerinden birisi olan Hiristiyanligin Bat’da degil de
Dogu’da dogmus olmasi, ashinda bir karmaga yaratmaktadir. Hiristiyanhk da
Hellenizm ve Islamiyet gibi Dogu kokenlidir. Ancak ne olursa olsun Bati onu
kendine mal etmigtir; Hiristiyan Bat1 Uygarlig1 denecek kadar (106). Buradan
da anlagidigy gibi bagkalarmin kimliklerini garpitarak yaratilan Avrupaliik
kimlifi de, bagkalarina atfedilen ¢arpitiloug kimlikler de aym 6lgide
‘mitsel’dir. Aslinda Dogu kokenli olan iki bilesen de (Huristiyanlik,
Hellenizm), Bati uygarligimn tammlanmasi i¢in keyfi bir tamm cergevesine
yerlegtirilmigtir. Aym keyfilik, carpitilan “Dogu’ya 6zgii tammlar icin de
gegerlidir.

Avrupamerkezci mantifa gére, halklann kimligi gercefie aykinn bir
gekilde degismez kabul edilmektedir. Oysa, Amin’e gore “Arap-Islam
kimligi de Avrupali-Hiristiyan kimligi de, ya da diger kimlikler de zamanla
defigmistir. Buna ragmen sif kargithfin korunmas: igin, kurmaca ve
degismez bir ‘Avrupal-Hiristiyan’ yarattmigtic” (136).

Amin’e gore, Avrupamerkezcilik de bu kimlik edinme siirecinde ortaya
gikan, ashnda korelmeye yiz tutan bir evrensellik iddiasidir (24). Bu
evrensellik iddiasmnmn slogam, “dinyanin en iyi ve en istin uygarh@ olan
Bat’yr izleyiniz”dir (25). Avrupamerkerkezciligin evrensellik iddiasinm en
temel gostergelerinden birisi de, zamammizin dayattifi sorunlar karsisinda
tek cikis yolunun Bati modelini taklit etmekten gegtifini savunmasidir (27).
Bu savunmasim da buyik olgide hayata gegirmigtir.  Ashnda,

Avrupamerkezcilii bayag: bir kavimmerkezcilik olarak degil de, diinyada
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yagayan hicbir halkin tam olarak ¢ekim alamindan kurtulamadigt surh bir
bakig agisimin igareti olarak algilamak gerekir. Halen de gegerliligini siirdiiren
bir bakig agisidir bu: “Avrupa/Batr’nin izledigi yolu takip edersek, biz de
Avrupa gibi giiclii ve “miireffeh’ oluruz”.

Avrupa’da ortaya c¢ikan kapitalist gelisme, Avrupa’yt sistemin
merkezlerine donigtirmiy, buna kargiik diger bolgeleri ¢evreler durumuna
indirgemigtir. Bu yoniiyle Avrupa’nin bagkalan ile ilgili olan tasanmi bu
kutuplagmamn bir yansis1 ve onu megrulagtirmamn bir bigimi olmaktan Gteye
gecememigtir (109). Avrupa’nin diinyadaki biitiin bélgelerin merkezi oldugu
savimt Oneren, ya da Onermek durumunda birakan Avrupa’daki kapitalist
gelisme ile ortaya ¢ikan Avrupalilagma hareketi de ister istemez kabul edilen
kagmilmaz bir yasa gibi igleyecektir. Ciinkii Avrupa, siyasal ve ekonomik
liberalizmin mutlak dsttnligiing savunmaktadir. Bunun diginda bir ‘ilerleme’
yontemi yoktur. Diinyanin Avrupa tarafindan fethi de, diger toplumlan
yazgih olduklar uyusukluktan kurtardigs 6lgiide megrulagmug olacaktir (114).
Cunkii Avrupa, kendine dinyaytr Avrupalilagtrma misyonu bigmigtir,
Somiirgelestirme hareketinin adi Avrupalilagtirma olmugtur.

Latouche’a gore, Avrupa’mn istinligi  kullandi@i  tekniklerin
kendilerinden ¢ok, egemenlifini kurmak igin, askeri disiplinden
propagandaya kadar biitiin teknikleri seferber eden orgiitlenme bigiminin
etkinligine baghdir (1993:31). Avrupa’mn seferber ettifi askeri ve
propaganda tekniklerinin sonucu su 6nerme ortaya ¢ikmmgtir: “Giichii halklar,
zayif halkalara ya da asag: hatta yozlagmg wrklara iyi ya da kotii kosullar igin,
yasalar getirmek zorundadir.” (25). Ciinkii onlar, bilimden, akildan ve
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bilimsel yontemlerden yoksundurlar. Bunlan o halklara Avrupa verecektir.
Bu yoniyle “Bat/Avrupa’mn misyonu Diinyayr somirmek, putataparlar
Hiristiyanlagtrmak, beyazlarm varligi ile egemenlik kurmak degil, insanlan,
daha ¢ok da kadinlan baski ve sefaletten kurtarmaktir” (49). Bat: geligtirdigi
propaganda oOrgitlemesi sayesinde, asil misyonunun insan haklan ve
demokrasi gotirmek oldugunu kabul ettirmigtir. Kald: ki 18. Yizyil liberal
diigtiniir ve filozoflar1 da buna samimiyetle inanmaktadirlar (49).

Bati, Latouch’a gore higbir fiziksel giddete bagvurmasa, soygun ve
somirge girigiminde bulunmasa bile varhfiyla bagh bagma bir felakettir,
Clnkii Bati’dan kaynaklanan kiiltiirel degerlere yonelik siddet, gercekte
toplumlan déniigtiirmekten gok yikima ugratmmgtir. Batili olamayan toplum,
Bat1 yuziinden hem kiiltiirel degerlerinden yoksun hale gelmistir, hem de Bat1
tekniklerini toplumsal hayatma uygulayamamgtir. Bu yizden tam bir
ciplaklik igine diigmigtiir, aym zamanda sefil durumdadir. Artik Latouch’un
deyimiyle “Batihlagamammg bir toplum, uluslar arasi bir dilenciden bagka bir
sey degildir.” (78-79).

Edward Said’in tammmna goreyse, Sarkiyatgiik, kisaca Avrupah
olmayan halklarla ve kiiltiirlerle kargilagtinidifinda, Avrupali kimliginin
digerlerinden ustin oldugu fikridir. Bu fikre kahchfm ve gicini
kazandiran Gramsci’nin kiltiirel 6ncilliik bigimi olarak da tammladig
hegemonya kavramudir (1999:16). Ancak Sarkiyatgiik, Sark’a iligkin uguk
bir Avrupali hillyas: degildir, nesillerdir énemli parasal yatinmiarn yapildig,
varatilmg bir kuram ve uygulama bitinidir. Bu yoniyle, “Sarkiyatgilik’

yetkesi, gizemli ya da dogal bir sey degildir, olusturulmus, yayilms,
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sagtlmustir, aragsaldir, ikna edicidir; toplumda bir yeri vardir, begeni ve deger
kurallan getirir; gergekte dogru diye yiicelttii belirli fikirlerden, olugturdugu
aktardifi, yeniden urettifi geleneklerden, algilayiglardan, yargilardan ayirt
edilemez” (29).

Sarkiyat¢1 mantiktan sizilen bu yargilara gore, diinyada “bir Batillar,
bir de Sarklilar vardir. Batihlar egemendir, Sarklilara da birilerinin egemen
olmasi gerekir; bu ¢ofu zaman, topraklanmn iggal edilmesi igiglerinin
titizlikle denetlenmesi, kigilikleri ile hazinelerinin herhangi bir Batili giiciin
tasarrufuna girmesi anlamma gelir (45-46). Sarkiyatgi mantia gére Dogulu
wklar bagimh wklardir ve bagumh wklar kendileri i¢in neyin daha hayirh
oldugunu bilme becerisine sahip degillerdir. Sarkhlarin “iyi giinleri tarihin
eski zamanlannda kalmmgtir; simdi ise diisiislerinin sefaletinden kurtulmak
icin, Batih imparatorluklarin giicine ve yardimma ihtiya¢ duymaktadirlar.”
Said’in ortagaga kadar geri gotiirerek ileri sirdugi yarglar, ozellikle 18.
yuzyildan itibaren, a) Avrupa’daki Sark’a iligkin giderek genigleyen diizenli
bilgiden, b) Sark-Avrupa iligkilerinde Avrupa’nin her zaman hitkmeden ya
da giiglii konumundan kaynaklanmaktadir (49).

On Sekizinci yizyila gelmeden 6nce, Avrupa’mn en etkin 6tekisi
Osmanli, dolayisiyla Tiirklerdir. Ancak o dénemlerde iistiinliigiin verdidi bir
magrurlukla degil, daha geride olmanm bir mahcubiyeti igindedir Avrupa.
Aym zamanda bu mahcubiyet, bir ozelestiriyi de beraberinde getirmektedir.
Ingiliz yazar John Barclay’m 1631 yilinda yazdign “Zihinlerin Aynasi” adh
kitapta, Avrupa’da ve Avrupa diginda yagayan bazi milletlerin karakteristik

Ozelliklerinin bir envanteri vardir. Barclay, kitabinda Turkleri de sanati,
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bilimi ve gehirleri yok eden barbarlar olarak tammlar. O’na gére Tiirklerin
biytklugini ve gicini kendi erdemlerinde degil, Hiristiyanlarin
erdemsizlifinde aramak gerekir. Onlarin dinleri kaba zihinlerini yontmaya
elvermedigi igin cahildirler. Bu diinyanin bagma bela olmug Tirkler, kat:
disiplin ve itaat sayesinde biyik bir imparatorluk kurmuglardir (Cirakman,
2001:32).

Said Sarkiyat¢: mantid aragtinirken Avrupali pek ¢ok diisiin adam, gezi
yazani ve edebiyatgumn kitaplannm analizini yapmugtir. Bu, Bat’mn Sark
anlayiglarinin bir kazi denemesidir aym zamanda. Bati, Sarka iligkin bilgi
toplarken aymt zamanda onun izerindeki iktidanim da pekistirmigtir. Ciinkii
bu bilgiyi toplamada, Bat: sistematik bir sekilde davranmugtir. Boylece Sarki
kendi bakiy acismdan tammlamistir. Bu tammlamada Bat’nmn Sark ile
kendisi arasinda olusturdugu olumlu-olumsuz, hitkmeden-hiikmedilen, iyi-
kotii gibi ikili kargithklar, Bat’ya bir egemenlik hakki tammaktadir. Sarkh
mantiksizdir, ahlaksizdir, ¢ocuksudur, ‘farklidir’; buna karsin Avrupal akh
baginda, erdemli, olgun, ‘normal’dir. Bu yargilardan dolayi, on dokuzuncu ve
yirminci yiizyilar boyunca, Bat’da Sark ile Sark’daki her geyin Bat’ya gore
diipediiz asafi olmasa bile, Bat’’min islah edici galigmalarma gereksinim
duydugu hikkmine vanlmgtr (50). Halen de bu durumun pek fazla
degismedigini iddia etmek yanlis olamasa gerek.

Bati, kendi kimlifini ortaya koyarken, kendini yiiceltmek ve bagkalarma
kendisinin {istiin oldugunu kabul ettirmek igin, kendinden degil de &tekilerin
kimliginin tahrifatindan yola ¢tknmustir. Boylece kendi ustiinliigiinii de ortaya

¢ikarmaktacir. Kendi parlamenter demokrasisini yiiceltmek igin Dogu’nun
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despotizminden, kole rublulugundan, kendi kendini y6netmekten aciz
olusundan dem vurmak gerekmektedir. Bu durumu megrulagtimak igin, pek
¢ok dogma One sirilmigtiir. Akilcl, geligkin, insani, iistiin Bat1 ile sapkin
gelismemis, asagt Sark arasindaki mutlak ve sistemlegmis farkliliklar. Sarkin
ezeli, ebedi, tek bi¢imli ve kendini tanimlamaktan aciz olduguna yénelik
dogmalar. Bu yiizden de Sarkiyatgi yazan, goézleyip kaydeden, Sarkh ise
hakkinda yazilandir (323). Burada Sarka bir edilgenlik rolii bigilmigtir. Bu
apacik bir hiikmeden ve hiikmedilen iligkisidir. Tahakkiim iligkisinin
olmadi durumlarda ise Sark korkulmasi gereken bir sey durumundadir; Sari
Tehlike, Mogol siirileri, kahverengi derililerin hakimiyeti gibi (315).
Hikmeden bir Bat1 elinin yillar iginde biriken etkisi ile, Sark yaban bir
uzam olmaktan ¢ikartihp, bir somirge uzammna donigtiirilmistic (323).
Birinci Diinya Savagi’nin sonuna defin, Avrupa diinyamn yiizde 85’ini
somiirgelestirmigtir. Said’e gore, kisa yoldan gidip modern Sarkiyatgiligm
hem emperyalizmin hem de sémiirgecilifiin bir vechesi oldugunu séylemek
su gotirmez bir gercegi dile getirmektir (133). Sonugta Sarkiyatcihik,
somirgecilifin  kaltirel boyutudur. Yani Bati’'nm somiirgelestirme igini
aklilestirme, megrulagtirma pratigidir. Bat1 Sarkiyat¢t yazin sayesinde, ince
bir yol takip ederek, dnce Dogulu iilkeleri sémiiriilmeye raz etmigtic. Bu bir
hegemonya pratigidir. Bu hegemonik siiregte Batt’mn aydinlan ve yazarlan
tizerlerine diigen gorevi hakkiyla yerine getirmiglerdir. Once Doguyu ve
Doguluyu tammlamuglar. Sonra da Dogululara “sizi dogululugunuzdan

kurtaninz ama bunun da bir bedeli var, siz de onu 6deyin” demiglerdir.
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Bat’'nin  6nerdigi, Dogu’nun modernlesmesinin zorunlu oldugu fiki,
pek ¢ok yakin dogu iilkesinin g¢ofunda iktidardaki biirokrat kesimin
sdyleminde az ya da ¢ok kendini hissettirmigtir. Bu fikir, somiirgecilift hakli
gosteren soylemin her aminda kargimiza gikar. Bu séylemin onerdigi seyle
birlikte “Dogu Bat’min sorumlulugu haline gelmistir.” (Hentch, 1996:171-
172). Bati sorumluluk duygusunun verdifi samimiyet ve iktidar iligkisi
sayesinde, yaptifn ve yapmakta oldufu sOmiri iglemini megrulagtirmay1
bagarmistir. Pek ¢ok Dogulu ilkenin yonetici elitlei de modernlesme
yanginda geride kalmamak i¢in Bati’mn bu megrulagtirma igleminin 6nemli
aktorler olarak tarih sahnesinde yerlerini almuglardir.

IL Tiirkiye’nin Batibdagmasinin Kisa Tarihi

Batillagma ve 1slahat hareketleri, Osmanl Imparatorlugu’nun gerileme
~donemlerinde, 17. yizyilin sonlarindan itibaren ortaya ¢iknustir (Tunaya,
1996:18). Batililagma gereksinmesinde, savaglardaki basansizliklar ve toprak
kayiplann onemli rol oynamugtir. Bu bagansizliklar aym zamanda, On
Sekizinci yiizythn baglangiciyla birlikte Osmanh  idaresini  bigimlendiren
zihinsel durumda bir catlamamn, ¢6zilmenin olusumunu igaret eder. Bir
anlamda Osmanl’min On Sekizinci yiizyil Oncesinde, yonetim yapist ve
zihinsel sistemine olan 6zgiiveni yipranma siirecine girmig, Bati kargisindaki

iistiintitk kompleksi tersine donmeye baglamigtir (Yegen, 1999:41).2

2 Bu boliimde Tiirkiye’nin Batililagmasimn kisa tarihi ele almrken, kapsamli bir inceleme
yapmak gibi bir iddia giidiilmemektedir. Bir nceki boliimde dile getirilen Avrupamerkezci
ve Oryantalist mantigm gergevesi icerisinde ele ahinacak olan Tirkiye nin Batililagmas:
olgusu, bu boliimde sadece bu cercevede smurh tutulacak. Bu gergevede incelenecek olan
Batihilasma olgusunun, gelinen siireci analiz ctmek igin ele alinmasi 6nemli olarak
goriilmektedir. Zira konunun coziimleme bSliminde de goriilecegi fizere, Tirkiye nin
Batihilagmass’ndaki Oryantalist mantik her adimda kendini gostermektedir.
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Osmanli Imparatorlugu, Batr’da ortaya g¢ikan uygarligin daha istin
oldugunu oncelikle, askeri alandaki bagansizliklanindan dolayr anlamugtir. Bu
yiizden, ‘karglagtifi’ bu yeni uygarlifin baskisima kargi, askeri savunma
digiincesi, on plana gecmis, 6ncelikle ve hep askerlik alamnda yenilikler
yapmak iizerinde durulmugtur (Berkes, 1975:21).> Osmanh’min Batihilasma
hareketi baglangigta  yenilikgi padigahlann 6zel gayretleri ile ortaya
cikmustir. 1lk yenilesme hareketlerine baslayan III. Selim de devletin askeri
basansizliklaninin 6niine gecebilmek igin, Oncelikle askeri alanda yenilesme
hareketlerine girigmigtic. Bu yoniyle Osmanl’da yenilegme hareketlerinin
baglangicim, Avusturya ordusu kargpisinda alinan iki yenilgiden sonra
Avrupa’ya elgilerin gonderilmesi olarak gormek gerek (Yegen, 1999:44).
Osmanl’da 6nemli ve etkin bir durumda yer alan yenicerilerin muhalefeti ile
kesintiye ufrayan ordunun modernlegtirilmesi, (Nizamu Cedit Hareketi) bir
anlamda Osmanl’mn Batiilagmasimn  baglangict  niteligindedir. Nizamu
Cedit’in  Osmanh tarihine katmug oldugu 6nemli bir yenilik de
Imparatorluk®un Avrupa’nin denge siyasetine girmesidir. Béylece Osmanly,
kendini Avrupa devletlerinden Ustin gorme ahigkanhim terk etmek

durumunda kalmugtir (Tunaya, 1996:24).

* Osmanh imparatortugn, inalcik’in da belirttigi gibi Avrupa’da ve Balkanlar’da biiyiik bir
gic olarak kendini hissetirmeye bagladih donemlerde, yani 1500°hi yllardan itibaren,
tzellikle Kanuni donemi ile birlikte Avrupa devietleri ile sika iligkiler icerisindedir. Aym
zamanda da Avrupa devletler sisteminde dengeleyici ve giiglii bir unsurdur. (Inalcik, 1998:
11-31). Ancak Berkes’e gbre on vedinci yiizyil Osmanli’mn Avrupa’ya kapams yiizyili
olmugtur. Osmanh bu dénem icerisinde Avrupa’y, frenk-kafirlii ile tanumgtir, By iki
kavramin Osmanh’nin gdziine gerdifi ‘perde’ yiiztinden on sekizinci yiizyila kadar eskiden
Bat1 ile olan ilgiler kesilmigtir. Orada olup biten dini, teknolojik ekonomik ve bilimsel
gelismelere karg bir ilgisizlik gelismistir. Berkes’e gbre, on sekizinci yiizyilda gerilemenin
nedenlerine bakilirken, Osmanli, Bati’nin eski kafirlerden farkh oldugunu sezmisg, hatta
iistlin yanlart olan uygarhklanmmn oldugunu anlar gibi olmustur. (Berkes, 1975).
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Tunaya’ya gore, Lale Devri ile baglayan, Bati’y1 tamima hareketi, ilk kez
ulema ve Yenigerilerin el ele girigtikleri Patrona Halil Ayaklanmasi ile
kesintiye ugramugtir. Ancak bu hareket Bat’'yi inceleme siirecini
durduramamsgtir (21).*

Osmanh idare sisteminin ve ordusunun islahi, Osmanl’min islabatgi
padisahlar: arasinda en radikali olan II. Mahmut’un 1808’de tahta gegmesi ile
bityitk bir hizla devam etmigtir. II. Mahmut doneminde devlet yoneticileri su
karara katiyetle varmuglardir: “Avrupa’nin askeri teknikleri ve disiplini daha
iyidir ve dolayisiyla bu teknik ve disiplinin Osmanli ordusuna ithali gerekir.”
(Yegen, 1999:46). Yine II. Mahmut donemi ile birlikte Batihlagmamn tek
kurtulug yolu, bir 6liim kalim meselesi oldugu kabul edilmigtir. Bunu kabul
eden devlet segkinleri oldugu igin, I. Mahmut ve sonrasinda takip edilen
yenilesme hareketleri, yukandan agag: bir seyir izlemigtir. Tunaya’ya gore bu
hareketler, “geleneklerle savagmaktan g¢ekinmeyen, mutlak otoritesine belli
bir akileiik katan bir padigah tarafindan genellestirildigi igin ‘aydin
despotluk’, miinevver istibdat” ozelligi tagimaktadir (29).

Osmanh Devleti, Tanzimat Fermam ile birlikte Bati’mn ustiinliiini
resmen tanmuistir. Bu fermanla Bati Gstlinliiginii, Osmanlt’ya sadece askeri
degil her alanda kabul ettirmistir. Tanzimat Fermam’ndan 17 yi sonra 1856
yihnda ilan edilen Islahat Fermam ise, Batili iitkelerin Osmanl’nin igiglerini
iyiden iyiye ele aldiklanmin da kamtidir. Ancak Batihlagma seriiveninde

o6nemli iki adim olan Tanzimat ve Islahat Fermanlar’nin aym zamanda

* Osmanl’da gelenckselligi temsil eden iki simf ilmiye ve Seyfiye smiflari her zaman
yenilesmenin ve Batthlagmamin kargisinda yer almgtr. Buna karsin Yegen'e gore
modernlesmesine itk ve 6ncelikli baglamlan kurum olan ordu, hep modernliBin temsilcisi
olarak gericilgi bastirma iglevi gormis, bu nedenle bir daha ¢ikmamak iizere siyasi alana
girmig bulunacaktir. (Yegen, 1999).
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devletleraras: stratejik igbirliginin sonucu oldugunu da gbézden kagirmamak
gerekir. Zira Osmanl Devleti Tanzimat Fermamm, Misir Savasi’nda
Ingiltere ve Fransa’yr yanma alabilmek, Islahat Ferman’ni da Rusya ile
giristii Kinm Savagi’nda aym iilkeleri kendi safina g¢ekebilmek icin ilan
etmigtir (Bagkaya,1999:217). Bu iki fermanin yaymlanmasmm altinda,
Avrupa’nmm  giighi devletleri olan Ingiltere ve Fransa’mn, Osmanlh’nmn
distiigi zor durumdan yararlamp, igislerine miidahale etme hakkini kazanma
istegi yatmaktadir. Ingiltere ve Fransa bu durumu, gikar mantiZindan
hareketle degil de, Osmanh tebaasmmn haklani ve o6zgurligi igin yaptig
seklinde algilatmaya g¢ahgmaktadidar. Aymi zamanda Berkes’e gore de
Osmanh, diigtagi ekonomik darbogazdan gegici siirelerle kurtulabilmek icin
dig yardim turlarma ¢ikmug; bu ugurda Bati’ya &zgiirlik¢ii gozikmek igin,
yonetiminde yenilesme yoluna gitmistir (50). Nitekim devletin uygulamaya
caligtigs yenilesme hareketlerine muhalefet eden ve yurtdigmda faaliyet
gosteren Yeni Osmanhlar, Islahat Fermam’m iktisadi emperyalizmi
pekistiren bir belge oldugu yoniinde elestirmiglerdir (Mardin, 1995:87). Bu
yizden Osmanh’mn Batihlagma siirecinin, kendiliginden degil de, Batr’'nin
gerek giiclii konumundan, gerek dayatmalarindan kaynaklanan dinamiklerden
kaynaklandigmi iddia etmek miimkiindiir. Bati, daha zayif iilkeler tizerindeki
bu siireci, bazen stratejik igbirliklerine zorlayarak, bazen de dogrudan
dogruya dayatmalarla hayata gecirmigtir.

Osmanli’da ortaya gikan Batililagma hareketlerinin en temel amact ‘bu
devlet nasil kurtulur’ sorusunun yamtim aramaktir. Nitekim on sekizinci

yizyllda Batidan bazi yeniliklerin almabilecegi kabul edildigi siralarda bu,
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eski diizeni tamamen birakip yeni bir toplum diizenine ge¢mek anlamina
gelmiyordu. Bu yenilesmeler hala ideal sayilan eski diizene donmek igin,
devleti giiclendirme oOnlemleri olarak goriiliiyordu (91). Bu mantik, ne
Tanzimat’la, ne Birinci ve Tkinci Megrutiyet’le, ne de Cumhuriyet dénemi ile
birlikte defigmigtir. Aslolan devletin bekasidir manti§i her zaman devam
etmigtir. Ancak ideal olan eski diizendir mantif biyik olgide defigmig;
ozellikle Abdiilhamit devrinin istibdadma kargt olugan muhalefette, bu
tamamen kendi degerlerimi kokten bir reddetme eylemine déniigmiigtiir. Bu
donemde Abdiilhamid’in can havliyle giristigi istibdat hareketine kargt
olusan Jon Tirk mubalefetinin teklif etti§i ‘kurtulug yollar’, tamamuyla
Batidan alman derslerin eseridir (70-75). Bu anlamda Jon Tirkler
miicadelelerini  istibdat nedeniyle Avrupa’da siirdirmek  durumunda
kaldiklari igin, bu uygarligin nimetlerini iyi 6zimsemis ve daha sonra da
Bat1 fikirlerini, Tirk toplumuna yayma misyonunu da yiiklenmiglerdir. Bu
sireg, Cumburiyet dénemiyle birlikte, timden Osmanl’’y1 bir reddetme
girigimi ile nihayete ermigtir.

Gerek Batimn teknik, ekonomik ve askeri tstinliifiiniin verdigi bir
Batiya karst Oykiinme, gerekse Osmanli’nin ekonomik ve askeri yonlerden
bir yikim igerisinde olmasi, hem Osmanh’mn yénetici kesiminde hem de bu
yonetici kesime muhalefet edenler arasinda bir fikrin ortaklaga
paylagiimasina neden olmustur: “ya batihlagacagiz ya da mahvolacagiz”. Bu
ortak gorise ragmen aynldiklan nokta, Batililagmanin yontemleri
tizerindedir. Kimi timden Batililagalm derken, kimi de sadece teknifini

alalm, kendi kaltirimizi koruyahm demektedir. Bu iki gruptan ‘Garpgilara
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gore, Imparatorluk igin tek kurtulug yolu vardir, o da “bu yizyhn fikir ve
ihtiyaglarma uygun medeni bir devlet ve millet halini almaktir, yani ilmi
manasi ile ‘garplilagmaktir.” (79). Garpgilar Batiyr bir medeniyet olarak
kabul etmislerdir. “Her tiirlii fikri ilerlemeler, sanat harikalan, yaratiglar, ve
icatlar Avrupa medeniyetinin eseridir. Bu yizden de diinyaya hakimdir: Su
halde Bat1 demek iistiinliik demek, kuvvet demektir. Oyleyse Osmanlt biitin
varh@ ile Batiya gitmelidir. Nur ondadir. Ona gitmek mecburidir. Cinki
ikinci bir medeniyet yoktur.” (79). Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurucularndan
birisi olan Hamdullah Supbi Bey’e gére, yenilik Batih gibi diigtinmemiz ve
bu digiince sistemini veren milesseselerin varlig demektir. Tirkiye
Cumbhuriyeti’ni kuran Ittihatgt Kadro’nun muhalif kanadi, Bat uygarhfina
gecis icin, Cumhuriyetin ilam ile birlikte 6ncelikle ve ivedilikle, teokratik
kalntilarin tasfiyesine girigmigtir. Cinkii bu tarz kurumlar Batidagmanin
oniindeki en biyik engeldir (127). Yine yeni kurulan Turkiye
Cumhuriyeti’nin Adliye Vekili olan Mahmut Esat Bozkurt, bir konugmasinda
gegmigin tamamen silinmesi geregini su sozlerle ifade etmektedir: “.. Turk
ihtilalinin karar,, Bati medeniyetini, kayitsiz sartsiz kendisine mal etmek,
benimsemektir... Bu prensip bakimmdan kanunlanmzi olduklant gibi
Bati’dan almak zorundayiz. ...” (133).

Batililagma olgusuna biitiinsel bir sekilde bakanlara gore, ki bunlar aym
zamanda Cumbhuriyetin  kuruculanidir, Tirkiye’nin  Dogu  Medeniyeti
alanindan Bati Medeniyeti alanina gegmesi zoruntudur. “Kokiimiiz Sark’ta
ornegimiz Garp’tadir.” demektedirler. Onlara gore, Batt Cagdas Medeniyet

anlamma gelmektedir. Dogu insanlart kolelestiren akhn yaraticihgim ezen bir
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ozellige sahiptir. Orada hiirriyetsizlik, orada ‘karanhgin kudreti’ vardir (153).
Batililagmay1 tiimden bir medeniyetten diger bir medeniyete gecis olarak
algillayanlann ¢izdigi Sark portresi ile Batih Sarkiyatcilann ¢izdigi Sark
portresi, birbirine gok benzemektedir.

Tiirkiye Bati1 ile savagarak Batililagma girigimi igerisine girmigtir. Bir
uygarlikla hem savagip hem de ona benzemeye ¢aligmak oldukga zor bir igtir.
Bu durumu halka anlatmak ¢ok daha zor olmugtur. Ciinkd Tirk toplumu hem
Bat1 tarz1i bir ekonomik ve toplumsal degisim yasamamug, hem de Batih
devletlerin iggaline karyt bir kurtulug miicadelesi vermigtir. Bu anlamda
devlet elitlerinin i¢inde bulunduklan ikilemi halka anlatmasi olduk¢a zor
olmugtur. Mustafa Kemal de bu zor gorevi mimnevverlere vermigtir. Ciinkii
Mustafa Kemal’e gore “Esasen millet iradesi ile milleti temsil edenler
minevverler olacaktir. Bunlar yapilan ve yapilacak olan kanunlarla
inkidaplant koéklestirecek ve muasir medeniyet seviyesine ulagtiracaklardir.”
(akt. Tunaya, 1996:111). Cumbhuriyetin kurulug yllarmda ve tek parti
déneminin sonuna kadar, mecliste milletvekillifi yapan kisilerin ¢ogunlugu,
memur, biirokrat, asker kesiminden olugmaktadw. Bunlarin arasinda,
Osmanl’da ayni zamanda memur konumunda bulunan gazeteci ve yazarlar
da azimsanamayacak kadar ¢oktur.

HI. Tiirkiye’nin Batihlagsma Pratiklerinde Sembolik Seckinlerin Rolii ve
Bu Siirecte Sarkiyatcihifin Etkileri

Osmanh Devleti’nde yenilesmenin sart oldugu fikrinin kabuliinden

sonra, oOncelikle askeri alanda teknik ve kurumsal anlamda Bati tarz

yontemlerden yararlanmak igin Bati’dan subaylar getirilmis, ozellikle IIL
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Selim doneminden itibaren Avrupa ilkelerine elgiler génderilmig, bir Bat1 ile
tekrar ‘tamgma’ girigimi baglatimugtir. Bu siiregle birlikte Bati’da elgilik
yapmig olan Kkigiler, Bati tarz1 askeri efitim gormiig olan asker ve devlet
seckinleri, Batihlagmanin sozciisii konumuna gelmiglerdir. Devletin nasil
kurtulacagina aranan yanitlar bu kisilerden beklenir olmustur. Devletin
girigtifi Batillagma hareketini elestiren muhalefet de, yine Bati’da egitim
almig, ve kultirel anlamda Batih kaynaklardan beslenmigtir. Geng
Osmanlilar ya da Jon Tirkler olarak adlandiilan hareket, Abdiilhamid’in
istibdadi yiiziinden, muhalefet hareketini ¢esiti Avrupa lkelerinin
bagkentlerinde siirdiirmigtir. Bu yiizden Avrupa ile oyle ya da boyle
herhangi bir temas iginde olanlar, Batililagmanin sézciisii olmuslardar.

Berkes’e gore on dokuzuncu yiizyil ortalarna dogru ve ondan sonra
Avrupa’yr gorenler, gordikleri uygarlikta iki seye saplanmuglardir: 1) bu
uygarhgmm kigiye sagladigi mutluluk ve ozgirlik, 2) bunlarin deviete
sagladidi giic (194). Tanzimat aydin ise bu tespitten sadece devlete saglanan
giic kismiyla ilgilenmistir. Ciinkii énemli olan devletin bekasidir. Bu durum
Cumbhuriyet doneminde de giiniimiizde de pek degisiklige ugramamgtir.

Samir Amin, Avrupamerkezci kiiltiircii yaklagimn  evrenselcilik
iddiasmma kargt, Arap iilkelerinde iki temel tepki tarzinin ortaya g¢iktig
saptamasinda bulunur. Bunlardan birincisi Avrupamerkezci emperyalist
evrenselcilifin iddialanim kestirmeden, yani kendi kiiltiirel “ozgillik’uni 6ne
sirerek reddetmenin gereklilifini savunanlar, yani Islam temelcileridir

(fundamentalistler).” Bu yaklagm Ona gore kiltirci milliyetci bir ige

® Tiirkiye’de Islam temelciliginin kokeni bir anlamda Batihlasma harcketine kars: ortaya
¢tkan muhafazakar muhalefettir, Bu ¢evre Osmanli ile baglayan Batililagma ve laiklesme
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kapanma hareketidir ve Avrupamerkezcilikle aym yontemi kullanr
(1993:131-137). Bir diger tepki ise Araplarin kaderini elinde tutan siniflar ve
iktidarlarm yoneldigi tepkidir. Bunlar kurtulusun maddi ve toplumsal
orgitlenme diizeyinde de, kismen fikirsel diizeyde de Avrupa’min burjuva
modelini taklit ederek miimkiin olacagina inanmaktadirlar (132). Tirkiye
Cumburiyeti’nde belli donemlerde ve belli kosullarda, Amin’in Arap iilkeleri
igin saptadi iki tarz tepki tiiriini gozlemlemek miimkiin olmugtur. Ozellikle
kurulug doneminde ve kriz donemlerinde bu iki tarz tepki yaklagum Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde ortaya ctkmustir. Tirkiye’de Batiilagma’yi reddedenlere
irticaci, gerici; Batillagma yanhlanna da ilerici ya da Baullagmaci adi
verilmigtir (Tunaya, 1996). Dahasi bu adlandirmalar devletin kurucu
unsurlan olan ‘Batihlagmacilar’ tarafindan uygun gérilmiistiir.

Her ne kadar Avrupamerkezci ve $arkiyat¢t mantigin igerisinde Dogulu
ulkelerin gelismekten ve ilerlemekten aciz oldugu goérisi yaygmn olsa da,
Tanzimat aydinlan, Bati1 uygarligs ile Avrupa toplumu arasinda zorunlu bir
baglantimn olmadif: disiincesindedirler. Onlara gore bu uygarlik tag gibidir,
hangi toplumun bagima oturtursaniz o toplum Batililagir. Onlar Batililarin
“Sark Terakki edemez kamsmn aksine; edebilir, etmelidir, etmezse
yasayamaz” goriisindedirter (Berkes, 1975:194).

Serif Mardin’e gore, Osmanb-Tirk devlet segkinlerinin Bati’daki
diigiince sistemlerinden sadece kendi seckinci egilimlerine uygun olan

pozitivizm ile ‘Gmmet’ stritkritiirinin besledifi kapsayici, bireye onem

stirecinde devlet ve din iglerinin ayrilmast dorumuna kargt cikmnglardir. Giimliik hayatin din
kurallarina gore sekillenmesini savunmaktadirlar (Tunaya, 1996). Ancak burada bu diigiince
yapisin aynatils bir incelemesine gidilmeyecektir. Ciinkii konunun temeli Tiirkiye nin
Batihlagma siirecinde “sembolik seckinlerin” roliidiir.
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vermeyen ve bu anlamda otoriter bir milli koltir kavram igin zemin
hazirflamig olan dayamgmacihigs aldiklanim  diginmektedir (akt. Koker,
1995:227). Yine Keyder'e gore, ekonomik déniigiim anlaminda da bu
gegerlidir. Mutlakiyet mantifina kargt gelisen Jon Tirkler'in toplumu
yukandan de@igtirme girigimi, devletin roliindeki bir  sirekliligi
varsaymaktadir (1995:108). Gerek Osmanl’daki padigahlarin yenilegme
girigimlerinde, gerekse bu girigimlere kargi olugan mubhalif harcketlerde, bir
yandan tepeden inmeci bir mantik, difer yandan da Batt’dan almacak
modellerle takip edilen bir toplumsal démigiim ve gelisim yontemi diigiincesi

Kamerunlu bir filozof, Marcien Towa’'mn fiigiincii diinya ulkelerinin
Avrupa’ya ve Avrupa gibi olma pratiklerine getirdifi yorum, bize biraz
Osmanh ve Turkiye’'nin Batthlagma pratiklerinin seyrini ve amacint
ammsatir. “Avrupa’nin sirri, onu bizden ayn kilan seyde yatmaktadu™ der
Towa. Boylece “Kendi kendini yadsimak, hatta kendi varhigim tartigma
konusu yapmak ve tamamen Batihlagmak... Oteki olmak igin kendi 6z
varh@im yadsimak... Bilerek oteki gibi, otekine benzer olmayr hedeflemek ve
dolayisiyla Bagkasi tarafindan somirgelestiilemez olmak gerekir.” (akt.
Latouch, 1993:80). Berkes’e gore de Turkiye, Ulusal Kurtulug Savast ile gu
dersi almigtir: “Ancak Bati’ya ragmen Batililagilabilir.”” (186). Yani Tiirkiye
bir anlamda Bati’'mn gazabindan kurtulmak i¢in ona benzeme girigiminde
bulunmustur. Bu noktada Latouch, dgiincii diinya ilkelerinin “Oteki’ne
benzeme pratiklerinin bagansizhkla nihayete ermeye mahkum oldugunu su

soruyu sorarak belirti. “Peki ya Oteki tipki kan emici gibi, yalmzca
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kurbanlannin kantyla yagayabiliyorsa?”’ (80). O, Osmanhi ve Tirkiye nin
modernlegmesini soyle yorumlar: “On sekizinci yiizyildan itibaren, ilerici
padigahlar Tirkiye’yi modernlegtirmeye girigtiler. Kemal Atatiirk, Biyik
Petro’nunkini andiran bir enerji ile hizlandinlomg bir Batitlagma izledi.
Kiiltiirsiizlegtirme program radikaldi. Biitiin ilke yazisi, miizigi, sagt sakah,
giysileriyle kiiltiirsiizlesmeden nasibini  aldi... Ayakta kalabilmek igin
modernlesmek, modernlesmek igin de kendi kendini yikmak gerekti...
Varolmak igin zorunlu olan bu soysuzlagma, gergek bir toplu sizofreniye yol
agougtir...” (91). O’na gore Batililagma tgiincii diinya iilkeleri igin bir ‘toplu
sizofreni’dir. Ugiincii diinyamn Batililagmiss bir berdustur (91-98).

Turkiye’de, Osmanli’dan beri siiregelen Batililagma pratikleri, Bati’nin
tanmmladifi bir Dogulu kimlikten kurtulma istegi ile, tam bir gegmigi
reddetme eylemine doniigmiistiir. Batidilann elindeki bu yeni ‘uygarlik’,
‘Dogulu’ya gegmigteki ihtigamht giinlerini unufturmus; bu unutug inkan da
beraberinde getirmigtir. Cemil Merig, Avrupa’mn higbir zaman Hiristiyan
anlayigindan  kurtulamadifini, Osmanl’yt ve Tirkler’i de bu ¢ergevede
digiindugiinii hatirlatarak, ofkeli bir sekilde, Tirkiye’deki Batililagma
pratiklerindeki gegmigi inkar politikasim sOyle elegtirmektedir: “Biitiin
Kuran’lari yaksak, butin camileri yiksak Bati insammin gozinde Hach
seferlerinin yalinkihg ve tekbir getiren ciindileriyiz. Avrupa’mn bir nevi
tezadi idik. Yani kitayr tamamhyorduk. Simdi maymunuyuz. Yani higbir
haysiyeti, hicbir hikmet-i viicudu olmayan ananesiz, haysiyetsiz sirnagik
golgesi... Biz Miisliiman oldugundan, Dogulu oldugundan, Tiirk oldugundan

utanan suursuz bir yign haline geldik... Kendi kendilerine kazik atan
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efendilerimiz giicenmesin diye hazinelerini giibre ile kamufle eden
entelijansiya vardir...” (Merig, 1997:384-385). Meri¢ din ve medeniyet
baglaminda ele aldigy elestirilerinde, Batihlarin etkisi ile Tirk aydmlarmn
kendini inkar edigini soyle dile getirir: “Zavalh Tirk aydim... Batih dostlan
alinmasmnlar diye hazinelerini gizlemeye c¢ahgir. Sonra unutur hazineleri
oldugunu. Diigmanmn putlarim takdis eder, hayranliklarim benimser. Dev
papaganlagir.” (1996:9).

Meri¢’in dile getirdigi papaganlagsma durumunda, Batddann yaratmug
oldugu baskin soylem belirleyici olmugtur. Gramsci’nin toplumsal uzam igin
tammlammg oldugu hegemonya kavramm, “medeniyetler” baglaminda
diginmek yararh olacaktir. Boylece varolan duruma, Bat'mn kendi
egemenligi igin Dogulu halklardan bir nza kazanma pratigi olarak bakmak
gerekir. Gerek Said’in gergevesini gizdigt Sarkiyat¢iik mantifi, gerekse
Avrupamerkezci yaklagim, bir nza liretme pratigi olarak iglev gérmigtiir. Bu
mantik, énce tgiincii diinya ulkelerinin yonetici elitlerini ele gegirmis; elitler
de bu siireci kendi halklarma iletme gorevi istlenmiglerdir. Osmanl ile Rus
aydnlarmin kaderleri hemen hemen birbirine benzer durumdadir. Bu yonden
Trogki’nin Rus aydmlan i¢in yaptigh su degerlendirme bir anlamda Osmanlt
Tirk aydinlann igin de gegerli olabilir: “Entelijnsiya, Avrupa kiiltiiriine
vzatilnug bir antendi. Devlet ona hem ihtiyag duyuyor, hem de ondan
korkuyordu. Baglangicta devlet tarafindan egitilmis ve devlet sonradan da
egittiklerinin sirtindan  kirbact  eksik  etmemigti...” (Belge, 1995: 126).
Osmanl/Turk aydinlant da bir anlamda Batt kiiltiiriine uzatidomg bir anten

iglevi gormigtir. Ancak kiltirel kaynaklarndan beslendigi Bati, ona
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toplumunun, Bati hegemonyasina boyun efmesini saglayacak gekilde rol
oynamasint kabul ettirmigtir. Ciinkii kendi toplumu, Batmin islah edici
caligmalarina muhtagtir.

Yavuz’a gore hem Osmanhi hem de Tirkiye Cumhuriyeti, Avrupa’da
ortaya ¢ikan projeden sadece aydinlanma projesini almigtir. Ancak Ona gore,
“Avrupa’nin zihin tarihi, sadece aydinlanmadan, aydinlanma digiincesinden
ibaret degildir. Yani Avrupa, sadece on sekizinci yizyilla simurh olan
aydinlanma digiincesine indirgenemez. Avrupa’nin  zihin tarihi, kendi
kargittm dreten sireglerin tarihidir.” (Yavuz, 1998:101). Osmanli’da ve
Turkiye’de ise, Avrupahbk ya da Batiblagma, “sadece aydinlanma
digiincesinin temellitkiinden ibaret sayilomgtir”. Bu yiizden Avrupa, ¢ok dar
ve smurh bir aydinlanma projesi olarak idrak edilmigtir. Bu agidan
duginiilince, Tirkiye’nin Batidilagma projesi bir basansizhikla karg
karstyadir (101). Yavuz’a gore, “Turkiye’nin iki yiiz yillik Avrupalilagma
seriiveninin  geldifi nokta, Oryantalizmdir” Ona gore, Tirk insam
Batiilagmamigtir, oryantalistlegmistir, yani ancak kendini Avrupali’nin
goziyle gorme noktasma gelmistir (102). Bu da kendi kiiltiirel ve toplumsal
degerlerini bir agagilama ve inkar politikasim beraberinde getirmigtir. Ciinkii
Bati, Dogunun kiiltiirel ve toplumsal degerlerini, kendi degerlerine gore,
agag1 ve terk edilmesi gereken pratikler olarak gérmektedir.

IV, Tanzimat’tan Giiniimiize Tiirk Aydim

Osmanli’da devletin tepesinden gelen bir ivmeyle ortaya ¢ikan

Batiblagma hareketlerinde devlet, bu hareketi topluma yayabilmek igin,

Batty: anlamig ve topluma bodylece anlatabilecek kigilere ihtiya¢ duymustur.
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Ancak yapilan yenilikleri baglangigta padisablar yerine getirmek durumunda
kalmgtir. Clinkii yeniliklere onciilitk edebilecek bir aydin grubu olduk¢a
cilizdir (Belge, 1995:129). Aym zamanda yapilan yenilikler, halk yiZinlarmn
isteklerinden kaynaklanmamakta, demokratik bir toplumsal destege
dayanmamaktadir.

Daha sonralan da devlette ve toplumda gergeklestirilecek yenilikler,
bityiik dlgiide devletin kurtaniimas: refleksi ile, bir kisim devlet elitinin tercihi
olarak ortaya gikmugtir. Bu elit kesim, “kendilerine ‘devletin kurtanilmast’ ve
‘halkin mireffeh kilinmas® igin mutlaka yapilmasi gerekiyor gibi gelen
degisiklikleri ellerinde devlet otoritesi ve kurumlarm ve zaman zaman da
zoru kullanarak yapmaya c¢ahgmslardi™ (Tezel, 1995:143). Bu kesimin
hemen hepsi de ilk Batiidagma hareketleri ile kurulan Bati tarzi egitim
kurumlanindan, ¢ogunlukla askeri okullardan yetigmig olan pasalar; asker-
sivil biirokratlar ve memurlardir.

Osmanh siyasal elitinin segimi olan yenilesme hareketi, bu kigileri bir
ikilem igerisine de soktu; hem eskiyi muhafaza edip, hem de Batihlagma
gergeklesebilir miydi? Siyasal elit, bu ikilemi asmak icin yenilegme
hareketlerinin kendi denetimi diginda hareket etmesine pek izin vermemigtir.
Cunkii bu kesimin amaci, yenilesirken, imparatorlufun varhifiu da
sirdiirmesini saglamaktir. Bu mantik Tanzimat’tan itibaren ortaya ¢iknmgtir,
Bu manti@ paylagan azmbik bir kesim oldugu igin, Tanzimat zihniyeti azinlik
konumunu cogaltmak icin, kendi aydium Batv/Avrupa’ya gondererek
yaratmaya c¢ahigmugtir. Bu anlamda, devlet destekli aydm, dogusundan

itibaren devletin iktidarma kargt koymak yerine, devletin iktidannin yaninda,
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yer yer de o iktidann paylagma kaygisinda olan bir mantik igerisinde yer
almugtir (363). Osmanli’da aydinlann ilk Gzerklesme hareketinin de Yeni
Osmanhlarla bagladigini iddia edebiliriz. Ancak bu 6zerklik ¢ok yavag ve geg
gelismistir (Mardin, 1995:62). Aslina bakilirsa, Yeni Osmanhlann biiyiik bir
kesimi de devlet segkinlerinden olugmaktadir. Cinki Yeni Osmanlilarin,
Sinasi diinda kalan biitiin ileri gelenleri pasazadeydiler. Hatta Ziya Paga ve
Namik Kemal en keskin ihtilalci olduklari sirada bile, devlet memurlugu
gorevierindeydiler. Ormnegin Namuk Kemal, sirginde iken bile devlet
destegine sahiptir, devletten maag almaktadir (365). Aymt zamanda bu
kigilerin asil olarak yaptikian iy, o donemde yeni yeni yayginlagmaya
baslayan gazetelerde fikir yazilan yazmakti, yani gazetecilik igiydi.

Yeni Osmanh hareketi, bir anlamda burjuva bir 6z tagimaktadir. Bunda
ise, bu hareketin finansmamm saglayan Misirh Mustafa Fazil Pasa’nin
sahsinda yeni yeni gelismeye baglayan burjuvazinin etkisinin oldugunu
sdylemek mimkiin. Bu gergevede Yeni Osmanlilar igin temel sorun, saray ve
devletin iktidarm smurlayacak bir Anayasanin ¢ikanimasi ve megruti bir
monarsinin kurulmasidir (365). Bir anlamda devletin iktidarina hem kendileri
ortak olmak istiyorlar, hem de yeni yeni geligmeye baglayan burjuva simfinin
da bu iktidara ortak olmasm saglamaya cahgiyorlardi. Yine bu muhalefet
isini o donemlerde yurtdiginda ¢ikardiklant gazetelerde yazdiklan fikir
yazilan ile siirdiirmekteydiler.

Ittihat ve Terakki’nin 1908’de gergeklestirdigi II. Mesrutiyet, pek cok
kigiye gore kismi bir burjuva devrimidir. Ittihat ve Terakki aydinlan

dayandiklant burjuvazi ile gecikmis bir merkantilizmi gergeklestirmeye
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galigmuglardir. Bu simfsal konumlanina ragmen, Osmanli devlet geleneginden
tam anlamiyla kopmus da degillerdi. Bu yiizden, devlet giidiimiinde bir
toplum kurma arzusu ile orduya dayanarak devleti yonetme egilimindeydiler
(365). Zaten Ittihat ve Terakki Firkas’mn kuruculannm biiyiik bir gogunlugu
asker subaylardan oluguyordu. Bagkaya’ya goére de Ittihat ve Terakki
aydinlart  geleneksel ideolojiden  kurtulamamuglar, ancak Bat’’mn
Ustinligunin sadece yonetim geklinden kaynaklandigim  dugiinerek,
yonetimin  degistirilmesi ile sorunlann timiinin ¢ozilecegi kanaatini
tagimaktadirlar (19). Ittihat ve Terakki aydmlari, karsi giktiklann Padigah
Abdiilhamit ile ‘devletin kurtanilmasi gerektigi® yoniinde birlesiyorlards,
ayrildiklari nokta ise, “padisahin istibdada dayanan Islamcilifi, onlarin ise
megrutiyete miistenit Osmanlilifi  savunuyor olmalandir.” (Bagkaya,
1999:246).

Cumhuriyet yonetiminin, hem Osmanh padisahlanindan, hem de
Ittihatgilardan ayrildiklar pek ¢ok yon vardir. Verilen ulusal miicadelenin de
verdigi bir dinamizmle, toplumsal kimlii belirleyen tammlamalarda bir
kusitlamaya gidilmigtir. Artik onlarin anladi@ Tiirkgiililk, sadece Anadolu
Tirkleri ile smirh kalmasi yoniiyle ittihatgilann “Kizil Elma® ilkisinden
ayrilir. Diger yandan da Abdiilhamid’in Islame: politika izleyerek, bir islam
Birligi kurma idealinden de ayrilirlar. Artik Kemalist ideolojinin tanimladi
Turk, sadece kiltiiris ile ve Bat’dan alacag: degerlerle var olacaktir. Dinsel
kimlik, etnisiteyi belirleyen bilesenler arasinda degildir artik. Ciinkii dinsel

uygulamalar, hedeflenen Batililagma hareketini baltalamaktadr.
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Cumhuriyet donemindeki biirokrasi, Osmanli’dakinden ¢ok farkh bir
nitelik tagir. Cinkii artik burjuvazi bu donemde etkin bir giigtiir. Bu donem
aym zamanda milli burjuvazinin de ‘yaratildif’’ bir donemdir. Ulusal
Kurtulus Savagi’yla eskiden bir anlamda, hakim gii¢ olan yabanci burjuva
kesimi de bertaraf edilmig, bu kesimin elindeki sermaye birikimi Tirk
toplumuna aktanlmustir (Bagkaya). Cumhuriyet rejiminin  kurulmasinda
eskiden oldugu gibi aydinlar belirleyici degildir, ama énemli bir konumdadir
(Yildiz, 1995:367). Ulusal Kurtulug Savagi’ndaki simfsal miicadele, aym
zamanda Tirk aydimmn da iglev ve konumunu belirlemigtir. Aydin burada
yeni olugmakta bulunan burjuva siufi ile bir eklemlenme g¢abasi igerisine
girmigtir. Hatta yeni olugmakta olan burjuva egemen ideolojisini olugturacak
yetenekten yoksun oldugu i¢in, kurucu unsur olan biirokrat kesim, aydinlara,
bir resmi ideoloji olusturma islevini uygun goérmustiir. (Bagkaya, 24-25). Bu
yoniiyle thhuriyet déneminde aydin ya devletin yaminda, ya da kargisinda
yer almak durumunda kalmmstir. Eger kargisinda yer almigsa, g¢ogunlukla
devlet tarafindan ‘bagkaldiran’, ya da ‘gerici’ olarak goriilerek etkisiz hale
getirilmeye cabgilmustr (Yildiz, 1995:369). Ashnda bir yandan da aydin
Cumhuriyet doéneminde kurucu unsur durumundadir. Cumburiyetin
kuruculart aym zamanda kendilerine aydin kimligi de bi¢cmiglerdir. Aydinla
devleti, bu donem igin birbirinden aynt bloklarmug gibi digiinmek ¢ok da
dogru goriinmemektedir.

Anadolu’da ger¢eklegen ulusal kurtulug savagi, ¢ok biiyiik 6lgiide halkin
destegini almug olsa da, bu miicadelenin arkasmdan kurulan Tirkiye

Cumhuriyeti’nin  kurucu unsurlari, Osmanlh’dan kalma egitimli siyasal
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elitlerdir, Bu yeni unsurlarin arasinda dordiiniin 6zel bir 6nemi vardir:
Subaylar ve memurlar, hukukcular ve gazeteciler. Yeni Tirkiye’ nin
hazirlanmasinda ve kurulmasinda bu dort meslekten kigiler, genel niifusun
icindeki sayillan orammin ¢ok iistiinde rol oynamuglardir (Lewis, 1993:455).
1920’de Ankara’da toplanan ilk Biyiik Millet Meclisi’nin tiyeleri arasinda
hala 138 memur, 53 asker ve 53 din adam ile toplamin tgte iki kadan siyasal
elitlerden olugmaktadir (456). Devietin kurucu unsurlan her ne kadar devlet
elitlerinden olugsa da, bu kesimin o dénem igin halkin tamamimn ¢ikarlarin
temsil ettifini soylemek yanhg olmaz. Zira Mustafa Kemal’e gore, Tirk
halki, ¢ikarlan birbiriyle caugir swuflara ayrlmig degildir. “Bilakis
mevcudiyetleri ve c¢abalan yekdigerine lazimdir.” (460). Ciinkii kurucu
unsurlann gorigiine gore, Tirk toplumu bir burjuva ve sanayi devrimi
yagamamugtit. Bu yiizden toplumsal simiflar, keskin bir gekilde belirmemigtir.
Bu yoniiyle Mustafa Kemal, simf savasim ideolojilerini reddettigini, {zmir
Iktisat Kongresi’ndeki agis konugmasinda, en agik bir sekilde belirtmigtir.
Mustafa Kemal’e gore, kurduklan dizen ne sosyalisttir ne de kapitalisttir, bu
diizen kendine has ve hicbir diizene de benzemek zorunda olmayan bir
diizendir (Lewis, 1993).

Cumbhuriyetin kurucu unsurlanmn bu saptamasi, rejime muhalif olan
kesimlerin durumunu da ortaya koymustur. Bu yonden, eskiyi savunan hilafet
ve padigah yanhsi olanlarin yamnda, simf savagimi ideolojilerini savunaniar
ve liberallesme yanhlan da rejimin  mubalifieri arasina  girmigtir.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda ve tek partili siyasal hayat boyunca, rejimin bu

muhalifleri, etkili bir bigimde susturulmugtur. Cok partili hayata tam
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anlamiyla gecmeden once, Mustafa Kemal’in kontrollii bir gekilde tegvik
ettifi iki muhalefet partisi de, (Serbest Cumburiyet Firkasi ve Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkas1) cesitli nedenlerle ya kapatilmmg, ya da kendi kendini
feshetmek durumunda kalmigtir. Rejimin diginda kalan mubhalif kesimler de,
bir anlamda iktidar olacaklant zamani kollamaya baglamiglardir.

Cumhuriyetin uyguladigi, yenilegme hareketleri ve karma ekonomik
model, tek partili siyasal hayat boyunca, etkin bir orta smifin olugmasma
ortam hazrlamigtir. Devletin desteginde olusan sermaye smfi ve yine
egitimin yaygmlagmasi sayesinde olusan okur yazar kesimin olugturdugu bu
orta siuf tarafindan olugan muhalefetle birlesen uluslar arasi konjonktiiriin de
baskist, tek partili donemin sonuna dogru, kismi liberallesme girigimlerini
zorunlu hale getirmigtir. Ikinci Diinya Savast’min ardindan olusan uluslar
arast dengelerde, Tirkiye artik hedefini belirlemigtir. Bati blogundan yana
tavir alan Tiirkiye’de, Cumhurbagkam Ismet Inonii, bu baskilara daha fazia
dayanamayarak ¢ok partili yagama gegilmesinin geregine igaret etmistir.

Tek partili donemde etkin bir gekilde susturulan muhalefet, aruk farkh
bir parti catist altinda orgiitlenebilme firsati bulmugtur. Uygulanan halkeik
politikas1 nedeniyle sumf savagimim savunan bazi sosyalist gevreler, meveut
rejimin muhalifleri haline gelmiglerdir. Bu kesimler, ¢ok partili hayata
gegisle kurulan Demokrat Parti’ye destek verdiklerini agiklamuglardir. Tek
parti doneminde komiinistlik suglamalar ile tiirlii baskdara ugrayan Sabiha
ve Zekeriya Sertel ciftinin Tan gazetesi ve g¢evresindeki solcu kesim de, bu
hi¢ de kendi siyasi ¢izgileri ile uyugmayan yeni parti ile birlikte harcket etme

karan almuglardir (Ziircher, 1996). Ciinkii bu parti ekonomik Liberallesme ile
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beraber, siyasal liberallesme soylemini de kullanmaktadir. Tek parti
yonetiminin baskici siyasal uygulamalanna gore, daha ozgiur bir siyasal
yagamn ortaya gikacagm uman buna benzer muhalif gevrelerin de destegini
alan Demokrat Parti, 1950 yilinda gergeklesen genel segimlerde biyiikk bir
cogunlukia mecliste yer alarak, hikiimet kurma firsati yakalamigtir.
Demokrat Parti’nin esas destegini ise, savag sonrasinda ortaya g¢ikan yeni
sermaye smmfi olugturmaktadir. Bu olusan sermaye smmfi, tek parti
doneminde, hala yeterince temsil edilmemektedir. Cinki 1943°te Meclise
secilen 453 milletvekilinden 127°si degigik gesitten devlet memuru, 67’si
asker, 89’u hukukgu, 59°u da 6gretmendir. Sadece 49’u tiiccar, 45’1 ¢iftgi,
15’1 bankaci, 370 de sanayicidir (Lewis, 1993: 467). Mecliste yeterince temsil
edilemeyen bu cevrelerin de muhalefeti, Cumhurbagkanim, ¢ok partili hayata
gecis konusunda zorlamigtir,

Ekonomide ve siyasal yasamda liberallesme soylemleri ile pek g¢ok
gevrenin destegini alan Demokrat Parti, bu gevrelerin umutlarim iktidarinm
ilerleyen willarinda bosa ¢ikarmugtir. Ancak ekonomik anlamda o6nemli
olgiide liberallesme hayata gegirilmigtir. Hedeflenen tam liberal ekonomik
uygulamalar hayata gegcirilememis olsa da, gerek tanmsal makineler gerekse
altyap1 ¢ahgmalart alaminda biyikk oOlgiide ihracata yonelinerek, diinya
ckonomik sistemiyle entegrasyona baglanmistir. Demokrat Parti iktidarinin
son yillarma dogru ortaya cikan baskilar, askerive, memur, &grenci ve
ozellikle okumug gevrelerde ciddi kargt ¢ikiglan beraberinde getirmigtir.
Sonugta, 27 Mayis 1960’ta gergeklegen askeri miidahale ile sivil yonetim

devrilmigtir. Askerin yonetime el koymasi, Ankara ve Istanbul’da halk,
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ozellikle her iki buyik kentteki buyik 6grenci kitlesi ve genelde aydinlar
arasinda buyik bir sevingle karglanmugtir. Kirsal kesimde ise biiyiik bir
sessizlik hakimdir (Ziircher, 1996: 351).

Cumhuriyet doneminde yeni olugmakta olan burjuva sinfimn ideolojik
formasyonunu yaratmaya calgan aydin kesimi, aym zamanda da yonetim
erkini de paylasma yoluna gitmigtirr. Bu doénemde egemen ideoloji
olusturulurken, devlet zoru kullanma iglevini istlenirken, aydin hegemonik
bir iglev Ustlenmigtic. Ancak bu devlet otoritesinin izin verdigi bir sur
igerisinde kalmigtir. Devletin resmi ideolojisinde, inamlan bir halkgihk
kavram ormegin, sumfsal farklihklarn Gstiiniin 6rtiilmesi iglevini gérmiigtiir.

1960 askeri darbesinden sonra yapilan anayasa, siyasal anlamda
ozgurlikeli bir anayasadir. Aym zamanda devletin, sosyal devlet oldugunu
da ilan etmigtir (Zurcher, 1996). Bu anayasanin sagladif oOzgirligin ve
dinyada ortaya c¢ikan Ozgiirlesme miicadelelerinin verdigi ivme ile,
Tiirkiye’de ozellikle sol kesim, oldukga etkin bir konuma gelmigtir. Bunda
kismen sanayi atthmimmin gergeklesmesi ile olugan iggi smifinn ortaya ¢ikmast
da etkili olmugtur. Bu doénemden itibaren ozellikle solcu aydin kesim,
Tiirkiye’de bir sosyalist devrimin olasihiklaninin arayig icine girmigtir. Bu
donemin sol gevreleri arasinda ulusal kalkinma stratejisi goriigii hakimdir. Bu
cergevede ortaya c¢ikan solcu aydmlar, ozellikle kismen ortaya gikmug
bulunan ig¢i sinifi, Ofrenci hareketleri ve ordu icindeki devrimei unsurlarin
destegini de alarak devleti ele gecirmek dirtiisii ile hareket etmiglerdir.
Omegin Yon dergisi gevresinde orgiitlenen Dogan Avcioghs, Ithan Selguk

gibi yazar ve gazeteci olan kigiler, ozellikle boyle bir hareket igerisinde
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tarihsel giiciinden yararfanmak igin, ordunun devrimei kesimi ile ittifak igine
girmenin geregine inanmaktadirlar ((Akay, 1995:426). Bu is, yine bir askeri
darbe ile gerceklegecektir.

Bu ve buna benzer goriglerin hareket serbestisini kisitlamak igin
ordunun muhafazakar kesimi tarafindan gergeklestirilen 12 Mart askeri
darbesi, orduya givenen kesimleri hayal kirkkligina ugratmustir. Ancak bu
darbenin arkasindan gelen, ekonomik darbogazin da neden oldugu siyasal
kaos ortamu, Tirkiye’de, siyasal ayngmalarin hat sathaya varmasma neden
olmustur. 12 Eylil 1980’de yapilan askeri darbe, bir yandan bu ortamu
diizeltmek, bir yandan da sivil yonetimlerin uzlagmaziiklanmin ortadan
kaldirilmas: igin gergeklegmistir. Bu donemde hem safgdan hem de soldan
ciddi tutuklamalar ve idamlar gerceklegmigtir. Biitiin siyasi partiler,
sendikalar, dernekler ve orgiitlenmelerin faaliyetleri askiya alinmustir. Bu
donemde yeniden ele alinan anayasa, 1960’daki anayasada yer alan
ozgurliklerin biuyik olgiide kisitlanmasiyla, demokratik katilimi siurlar
duruma getirilmigtir. Milli Guivenlik Konseyi’nin getirdigi oy kullanma
zorunlulugu ile, referandumda ezici bir ¢ofunlukia kabul edilen anayasa,
siyasal hayat dnemli dlgiide kisitlammgtur,

24 Ocak 1980°de IMF ile yapilan anlagma ile iilkenin iginde bulundugu
ekonomik bunalimin agilacagi digiiniilmiigtii, ancak bu ekonomik kararlar,
Ozellikle sendikalardan ciddi karsi gikiglant beraberinde getirmigtir. 12 Eylil
askeri  yoOnetiminin  baskici  uygulamalan  sayesinde  muhalefetin
sindirilmesiyle, bu programm hayata gegirilmesi kolaylagmigtir. Bu

programmn uygulamrhim saglayan kigi ise Turgut Ozal olmustur. IMF ve
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Diinya Bankasmmn onerdigi reform paketi, ithalat ve ihracat denetimlerinin
kaldinlmasm, devlet siibvansiyonlarinin kesilmesini, faiz oranlaninin serbest
brrakilmasini, fiyatlanin yikseltilmesini ve devlet harcamalarmin kisiimasim
igeriyordu.

1980 oOncesinin en bliyilk partisi olan Adalet Partisi, ozellikle
sanayiciler, kigiik tiiccar ve esnaf, kéyliler ve biyitk toprak sahipleri, dinci
gericiler ve Batict liberallerin bir koalisyonu durumundaydi (Ziircher, 1996:
365). 12 Eyliilden sonra yasaklanan bu partinin tabam, biyiik olgiide, 24
Ocak kararlanm uygulayan Turgut Ozal’m partisine kaymgtir. Uzunca bir
siire askeri yonetimin baskist altinda stiren bu dénem, Turk toplum hayatinda
onemli degigikliklere neden olmugtur. Bu siire¢ iginde, eskiden solcu olan
bazi aydinlar, 1980°lerden sonra giincel yasama daha g¢ok katilmaya
baslamiglar ve piyasa ekonomisinin igleyis mantigma eklemlenip, bir anlamda
“normalize” olmuglar, yani sistemle, kapitalist diizenle biitinlesme siirecine
girmiglerdir. Bunlardan bir kismu biyik holdinglerde damigmanhik yapmuglar,
bazilant da 6zel kurumlarda ¢ahisma yasamum siirdiirmiiglerdir (Akay, 1995:
427). Bir anlamda, 60’k ve 70°li willarda, ig¢i simfi, Ofrenci hareketi ve
ordunun devrimci kanadr ile ittifak kurup bir blok olusturma kaygst igine
giren solcu aydinlarin da, 1980°den sonra diinyada siiren neo-liberal dalgamn
Tirkiye’ye de ulagmasi ile, sermaye smfimn g¢ikarlan ile eklemlenmek
durumunda kaldigim iddia edebiliriz.

1990’ yillar ise sol kesimin tamamen iddiasim kaybettii willar
olmustur. Ciinkii sosyalist blofu temsil eden Sovyetler de artik,
“serbestlesme” ve “agklik” politikalannm kullanarak dagima siirecine



girmigtir. Bu siiregle birlikte kiresellesme ve yeni diinya diizeni kavramlari
on planda tartigilmaya baglanmugtir. Gegmigin pek ¢ok solcu aydini, ashnda
sermayenin kiiresellegmesi anlamina gelen bu tartigmalann, siyasal hayata da
katkilaninin oldugunu savunmaya baglamglardir. Sadece solcu aydinlar degil,
liberal, Islamci, milliyetgi pek ¢ok g¢evre, bu tartigmalarm cekiminden
kurtulamamgtir.

Gegmigte devletin sagladig: destekle geligen sermaye suufi igin, artik
sadece Tirkiye’nin iginde var olmak, yeterli gelmemeye baglamigtir. Bu
yiuzden kirescllesme soyleminin estirdigi riizgan da ardina alan Tiark
sermaye simfi, artik uluslar arast diizeyde faaliyet gostermek kaygisindadir.
Bu anlamda, Avrupa Birlifi gibi aslinda bagtan bu yana bir ekonomik birlik
olan kurulusa, Tirkiye’nin iiye olmasi, sermaye sintfinun istedigi bir seydir.
Cunkii devletin 70°li yillarda sagladigy siibvansiyonlar ve kolayliklar, TMF
kararlan dogrultusunda kisitlanmustir. Bu yiizden, bu kesim igin AB gibi bir
kurulusa iiye olmamamn bir avantaji kalmamgtir. Aksine AB iyesi olmak,
bu kesime bir yandan Avrupa sirketleri ile stratejik iligkiler igin firsatlar, bir
yandan da biyiik bir Pazar ortam saglayacakdtir.

Turkiye’de 1980 anayasasiun ortaya ¢ikardif: antidemokratik ortam,
toplumun pek ¢ok kesiminin rahat hareket etmesinin oniinde ciddi engeller
ortaya ¢tkarmaktadir. Ozellikle sol muhalefeti susturmak icin yapilan bu
miidahale, amacina ulagmsgtir. Bu anlamda sermaye kesiminin, bir muhalefet
konusunda kaygisi kalmamugtir. Artik bu baskici yasalardan kurtulmanin
zamant gelmigtir. S6z konusu, antidemokratik ortamdan kurtulmak yoniinden,

sermaye smfi ile bu ortamdan rahatsiz olan gevrelerin gikarlan



45

ortigmektedir. Sermaye smifi i¢in aslolan ekonomik bitinlesmedir, ama
AB’nin onerdigi “demokratiklesme” kriterleri, bu biitiinlesmenin 6niinde
engelse, bu kriterlerin yerine getirilmesi gerekmektedir.

Toplumsal vasamdaki aydin ve diigiinen kesim de, aym gortsi
paylagmaktadir. Bu anlamuyla sermaye simmfi, ashnda kendine muhalif olan
pek ¢ok gevrenin olurunu bu strateji sayesinde bagarabilmigtir. Sol, liberal,
sag, Islamci, Batihlagmaci, Kiirt milliyetcisi, Tork milliyetcisi diye
sayilabilecek pek ¢ok kesimin, AB iyeligi konusunda hemen hemen bir ortak
paydada bulugtufunu gozlemlemek mimmkiin. Devilet icinden de, ozellikle
ordudan, baz1 konularla ilgili olarak kaygilar dile getirilse de, temelde bir AB
karsithgmmn olmadifi soylenebilir. Bu anlamda Tirk burjuva simfinin, kendi
cikanny, toplumun tiiminiin gikan gibi algilatmasim biliyik olgide bagardig
goriilmektedir. Bu siirecte aydinlann 6nemli bir konumda bulunduklarina
isaret etmek gerekir. Aydin kesimin, demokratiklesme ve ozgiirleyme
konusundaki beklentileri, sermaye smfimn ekonomik ¢ikarlan ile bir
eklemlenme igerisine girmigtir. Boylece Tiirk aydim, bu defa da sermaye
smifi ile bir ittifak i¢indedir. Bu siirecte, sermaye sinifi, kendi g¢ikarlan
cevresinde, toplumun bilyikk bir boliimiint, bir blok igerisinde kendi yanina
¢ekmeyi bagarmigtir. Bunda toplumun giderek biyilkk bir yoksulluk igerisine
girmesi, baz kesimlerin var olan rejimin  baskici yasalanndan ve
uygulamalarindan bezmesi gibi faktorler etkili olmugtur. Topluma bu

olumsuzluklarn ¢dziimii olarak AB iiyeligi sunulmugtur.



46

II. BOLUM

MEDYADA SEMBOLIK SECKINLER, BOURDIEU’NUN HABITUS
KAVRAMI VE HEGEMONYANIN TESisi

L Sembolik Uretim Siireci ve Var Olan iktidar Yapisimn Haber
Metinlerinde Sunumu

Basimn ticari igletmeler haline gelme siirecinde, basinda “yonetsel
devrim”in gergeklestigi ve bu sayede editoryal bir bagimsizlikla gazetecilerin
higbir miidahale olmaksizin kararlarda serbest oldugu ilkesi ortaya giknmgtir
(Murdock, 1980:41). Bununla birlikte burjuva gergekgiliginin izlerini tagtyan
“profesyonellik ideolojisi” devreye girmigtir. Profesyonellik gazetecilikte
aym zamanda “nesnellik, dengelilik” gibi kavramlan da gerektirir. Ancak su
bir gergektir ki “nesnellik, burjuvazinin ‘yazan’ olmayan sesidir” (akt.
inal,1996:104).

Giniimiizde medyadaki sembolik Gretim siireci, “deger yargilanndan
armmug” bir gazeteci metaforu iireten ve gogulcu yaklagmmin en Gnemli
argiimanlanndan birisi olan “nesnellik” ilkesi gergevesinde analiz edilmeye
cahigthirsa, sadece nicel verilere odaklanarak “kargt goriiglerin” temsil edilip
edilmedigine bakmamn  Gtesine gecilemez. Cogulcu yaklagim, medya
metinleri igerisinde habere mutlak bir gergeklik atfeder; béylece “haber
olgusaldir” onermesine ulagmug oluruz; haber olayin kendisidir. Yine bu
mantifa dayamrsak, haber dili, ya da genel olarak dil sadece mesajlarin

tagtyicisidir. Halbuki haber kurgusaldir ve haberin tasindigy dil, sadece basit
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bir gekilde bilgiyi iletmez, aym zamanda ideolojiyi ve var olan iktidar
iligkilerinin dolayimim da iletir (inal, 1996).°

Dilin sadece bir iletken olmadii, dille birlikte egemen toplumsal
iligkilerin de tagindig goriigii, 6zellikle elestirel iletigim aragtirmalar arasinda
yaygmlagmigtir. Bu ekol igerisindeki metin analizleri ve alimlama
aragtrmalan yapan perspektif, ozellikle elestirel dilbilim ve elegtirel soylem
coziimlemesi ile geligmig, temsil (representation) sorunu lzerinde
yogunlagarak, medyay: siyasal, askeri ve ekonomik segkinlerin soylemlerinin
yeniden kuruldugu bir yer olarak ele almayr 6nermektedir (1996:45).7

Elestirel iletigim aragtrmalannmn  farkh  perspektifleri,  ideoloji
kavramsallagtirmasim kullanir. Bunlardan birincisi yukanda da ayrntih
olarak deginildigi gibi, ideolojiyi, “belli bir toplumsal smifin karakteristigi
olan ve bu smifin siyasal ve ekonomik ¢ikarlarim agia vuran, diglinceler,

degerler ve dnermeler sistemi olarak” gormektedir (Hackett, 1997/1998: 48).

¢ fdeolojinin haber metinlerde nasil igledigini, haber metinlerinin analiziyle ortaya ¢ikarmaya
caligan 6nemli bir galisma, “Bad News” adiyla 1976 yilinda basilan ve Glaskow Universitesi
Medya Arastirma Grubu tarafindan BBC televizyonunun iggi — igveren iligkilerini sunumu
dizering alti aylik bir siire boyunca yiriitilen caligmadir (Swingwood, 1996:133).
Arastirmadan ¢ikan sonuca gore, BBC’nin grev haberlerine yonelik sunumunda grevcilerin
davramslarinm ulusal ¢ikarlara aykin oldugu, igverenlerin ise siirekli uzlagmaya agik ve hakh
konumda bulundugu yoniinde yayinlar yapiimugtir. Greve iligkin haber sunumlarinda grevin
toplumsal yasama yoénelik olumsuz yénleri 6n plana cikartilmug, iscilerin taleplerinin
haklhiin sorgulanmanus, catismalarda sorumlu olarak greveiler gosterilmigtir. (133).
Glaskow Universitesi Medya Grubu, yaptih analizde sinifsal yanlilik tagtyan diinyaya iligkin
resmi ortaya koymustur,

7 Gitlin’e gore haberin gergevesi, “sembolik iretime katitantarin séylemleri, rutin bir bigimde
organize ettikleri s6zlii veya gorsel sunum, segme vurgu ve diganda birakma yoluyla ortaya
¢ikan biligsel, yoruma ve sunuma iligkin kahic: bigimlerdir.” (akt. Hackett, 1997/1998: 50).
Sonugta gazeteciler, yansiz bir sunum yaptiklan anda bile, ashinda bir yandan biligsel bir
siirecin aracilan, difer yandan da uzlagimsal bir sunumun akt6rleri durumundadirlar, Haberin
gercevesinin bu tammindan yola ¢ikarak, su sonug ortaya ¢ikmaktadir: Gazetecilerin
niyetleri, agik bir sekilde aldatmak ya da taraf tutmak olmasa bile, haberin uzlagimsal ve
sturlari gizilmis yapis, yani acikgast, egemen toplumsal yapinm bir goriintiisiiniin yansimast
olmast nedeniyle, bir taraf tutma konumuna diigmektedirler. Ciinkii bir anlamda, egemen
toplumsal yapmin ortaya koydugu bu uzlagimsal sunom bicimleri, haberin ardinda yatan
ideolojik gerceveyi gizlemekte oldukga etkilidir (52).
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Bu tarz bir ideoloji algilayigi, ideolojinin iglevine, gercek toplumsal iligkilerin
“carpitilmass” olarak bakar.®

Elestirel galigmalar igindeki diSer bir perspektif, ideolojiyi,
kapitalizmin giinliik olagan goriniimleri olarak degerlendirir. Bu yaklagim
daha ¢ok kapitalist piyasadaki emek icret miibadelelerindeki esitsiz iligkilerin
isleyigine dikkat ceker. Ornegin Hall’in de vurguladign gibi ideoloji,
“kapitalist toplumsal iligkileri dogallagtirarak sistemin kargitliklara dayanan
temellerini, yani siif egemenlifi, sistemin simf somiiriisiine dayanan dogasi,
bu somurinin dretim sirecindeki kaynaklari, ekonominin bu iretim
bigimindeki belirleyicilii gibi durumlan belirler, gizler ve bastirr.” (akt.
Hackett, 1997/1998: 49). Bu durumda sistemin dogasi1 kadar, aktorlerinin
davramglan da 6nemlidir. Ancak bu aktorler toplumsal yapidan ayn tutmak
da mimkiin degildir. Haber iiretim stirecine katilan aktorlerin kullandiklart
haber kaynaklan da, var olan toplumsal yapmin, haber dili dolayim ile
pekigmesini megrulagmasim sagltamaktadir. Ciinkii haberin kurgulanmasi

sirasinda bagvurulan kaynaklar, aym zamanda toplumun egemen giicleridir.

8 Medyada sahiplik/miilkiyet iligkilerinin medyadaki kiiltiir iiriinlerinin igeriBini biiyilk
olciide belirledigi diigiincesi, “egemen smifin  digiinceleri, biitiin ¢aglarda cgemen
diigiincelerdir” goriigime yaslamir (Murdock, 1980). Bu géritgiin  savunuculari, Marxist
yaklagmun kat1 bir ekonomik belirleyicilik bigimine dayanarak kitle iletisim kuramlarina
uygulayan karamcilardir. Bu kuramcilarin arasinda, Herbert Schiller (1993), Armand
Mattelart (1995), Noam Chomsky (1999), Edward S. Herman’in adlarindan sdz edebiliriz
(1999). Bu knramcilanin ortak goriigi, gilniimiizde diinyadaki enformasyon akiginmin, uluslar
arast bityiik medya tekelleri tarafindan saglandify ve bunun da kiiltir dimyasindaki iiriinlerin
icerigini onemli 6lgide belirledigidir. Cinki bu sistem altinda egemen goriiglerin digmdaki
goriiglere yer yoktur. Bunu saglamamm cesitli yollar1 vardir. Bu durum, Herman ve
Chomsky’nin ABD’de yaptiklan, Tiirkge’ye “Medya Halka Nasil Evet Dedirtir” geklinde
cevrilen Manufacturing Consent: The Polifical Economy of the Mass Media adh galigmada
anlatiimaktadir. Cahgmada propagandamn iglemesi icin alti stizgec tespit edilmigtir. Bu
siizgegler sayesinde, medya sahiplerinin  ve mevcut kapitalist yapilanmanin aleyhine olan
goriisler, medvada “temsil”’gérememckte, temsil edilse bile, bu femsil anti propaganda
seklinde olmaktadir (Herman, Chomsky, 1999).
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Haberin dilinin var olan bu egemen giiciin soyleminden soyutlanmasi ise gok
zordur.

Elestirel g¢aligmalar igerisindeki diger bir yaklagim da, ideolojiyi
kapitalist Gretim iligkileri i¢in gerekli olan Oznelerin yaratdmast ya da
konumlanmasi ve 6zel kimliklerin kurulmasi olarak algillamaktadir (49). Bu
yaklagim, Althusser’in ideoloji tamimlamasini temel alir. Althusser, Klasik
Marxist anlayigin kavradigy ideoloji nosyonuna yeni agihmlar getirmigtir.
Althusser’de ideoloji kavramu, dofru ya da yanhg oldugu yargisindan
kurtulur. Ideoloji somuttur ve baz toplumsal pratiklerde somut olarak
kargimiza ¢ikar. Aym zamanda Althusser’e gore, ideoloji insanlarin kendi
varolus kosullan ile aralanindaki hayali iliskiden dogar.

Kitle iletigim aragtirmalan agisindan bir dier Marxist kuramci olan
Gramsci’nin hegemonya kavramu ele ahmirsa, medyanin ideolojik bir aygit
olarak kavranmasindan ¢ok, iktidar sahiplerinin ideolojilerinin kiltiirel
pratiklerin dolayimu ile, toplumsal nzaya dénistirildigi bir arag olarak
diisiiniilmesi daha dogru olacaktir. Var olan egemen toplumsal yaptya yonelik
rizamn olugumu; bu siiregte Gramsci’nin terminolojisine gore yonetenlerin
hegemonyalarii  kurma mantiinda, medya metinlerinin ve o6zellikle
haberciligin 6nemi ¢ok biyiiktiir. Bu stiregte toplumsal nza, metinsel {iretim
ve bu metinlerin okunma pratikleri ile kurulur (Inal, 1996:62-93). Metinsel
uretimde dili daba ustalikli kullanan siyasal seckinlerin soylemi, her kosulda
kendini hakl g¢ikarmasimi becerir. Bu agidan haberi ve tiim medya metinlerini
bir sdylem olarak kavramamn dnemi ortaya ¢ikar. Bu sdylem, toplumdaki var

olan iktidar odaklannmin soylemidir. Medya metinleri de, siyasal seckinlerin
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soyleminin sembolik segkinlerin dilinde dolayimlanmas: ile olugur (Hall, vd.,
1978). Boylece bu soylem, metinsel pratiklerle megruiyet ve haklilik kazamr.
Hall’e gore, “Bagat simf fraksiyonlarnt yalmizca yonetmekle kalmayip
yonlendirdikleri -Onderlik ettikleri- zaman hegemonya igler haldedir:
Yalmzca zor kullanma giiciine sahip olduklari zaman degil, aym zamanda
siriip giden yonetimlerine tabi smflann nzasim kazanacak ve bu rizayla
hakim olacak gekilde aktif olarak orgiitlendikleri zaman...” (Hall, 1999:222).
Bagat simuf fraksiyonlan ve bu smufin  hakimiyetine dayah siyasal
yapilanmanm pekigtirilmesi ve megruiyetinin tesisi ya da hegemonik siirecin
bir pargasi olarak medyamn iglevi 6n plana geger. Artik giiniimiizde medya
ile liberal ekonomik ve siyasal dizenin, ayn ayn yerlerde ve birbirinden
bagimsiz kurumlar oldugunu soylemek mimkiin goriinmemektedir. Ciinkii
siyasal iktidart temsil eden siyasal seckinlerle haber iiretim siirecinin
aktorleri, karsithkh olarak birbirlerine muhtag durumdadirlar.  Siyasal
seckinler, eylemlerinin topluma duyurulmasi i¢in medyaya, medya da haber
ya da olaylarin yapicilan olarak siyasal seckinlere bagumhidirlar. Bu ¢ift yonli
bagimliik oyle bir yapilanma ortaya koymaktadir ki, artik medyanm tarafli
m yoksa tarafsiz mu oldugunu sorgulamak anlamum yitirmektedir. Yapilan i
bagtan itibaren tarafli bir igtir, ¢linkii sembolik iiretime katilanlar siyasal
seckinlerin gercevelerine bagmmb konumdadirar. Buna bir de yapilan igin
zamana kargt verilen bir miicadelenin sonunda ortaya ¢iktifim eklersek, var
olan gercevenin digma gikmak iki kat daha zorlagmaktadir. Ciinkii haber
iiretim siireci, zamana karg1 verilen bir savagtr aym zamanda. Haber belli bir

zaman siurlamasi iginde, giinlitk, hatta televizyon habercilii i¢in zaman
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zaman saniyelik yapilan bir istir. Ornegin televizyon haberciliginde bes
saniye geg verilen bir haber “eskimig” bir haber olabilmektedir. Bu da
yapilagmug ve ¢ok kisa siirelerde ulagilabilecek kaynaklarm olusmasim
beraberinde getirmektedir. Bu anlamda diigiiniince,ashnda habercilik isinin,
yanhs biling tireten bir ig oldugunu varsaymanin 6tesine gegmek daha énemli
bir noktadadir. Cunki habercilik, gercekte bilinci ya da olaylan carpitmaz,
var olan egemen iktidar iligkilerini yansitir. Bir diger deyigle haber iktidar
sahiplerinin toplumsal varsayimlanim tretmektedir. Burada artik iki blok
balinde ele alnan medya ve siyaset iligkisinin, daha derinlerine inerek iktidar
iliskilerinin nasi! siirdiigiinii incelemek gerekmektedir.

Medyada yapilan sembolik iiretim siirecini, izleyici ve okuyuculann
almlama siireclerinden ayrnt tutmamamn 6nemi, 1980°li yillardan itibaren
daha fazla kavranmistir. Ornegin Hall’in 1980’lerin baginda yazmig oldugu
“Kodlama kodagimlama™ makalesi, ideolojik yeniden iiretimin mesajlarin
anlamlandirddigy siireclerle ilgili olarak bir tartigma olduguna iligkin vurgusu
ile, izleyicinin anlamlandirma siireglerinin medya metinlerine iligkin
tartigmalanin ayrilmaz bir pargasi oldugunun iizerinde durmaktadir (Hall,
1984). Zira insanlar, her aksam televizyon haberlerini izlerken ya da her
sabah gazetelerini okurken, izledikleri ya da okuduklari medya metinleriyle
iliskive giren 6zneler olarak, gesitli siyasal soylemler iginde farkli bigimlerde
anlamlar iretmekte ve konumlanmaktadular (inal, 1999). Insanlar bir
anlamda haberleri izlerken, bir yandan da var olan iktidar yapilan iginde
kendilerine bir konum segmektedirler. Haberler egemen toplumsal iligkilerin

bir yeniden ureticist ise, insanlar da bu iiretilen iktidar iligkileri icinde



52

kendilerine bir konum tespit etmektedirler. Bu anlamda sembolik dretim ve
bu uretimi belirleyen kogullarn  yammnda, bu  driinlerin  nasil
anlamlandmidiklan da gozden kagmimamas: gereken bir noktadir.

Ozellikle haberler, yukanda bahsedilen haber aragtirmalannda da
gorildiigi gibi, “izleyicilerin yargis1 igin olaylann goériiniirde yansiz olarak
sundugunu iddia ederek, izleyiciye ‘sunulan eylemlerin istinde ve diginda
olma ve olan bitenle tannsal bir iligki kurma’ duygusu vermektedir. Boylesi
bir konum ise oOznelerin, kendilerini ozerk, serbest kendi kaderlerini
belirleyebilme giiciine sahip bireyler olarak hissetmelerini saglar (Hackett,
1997/1998: 59-60). Oznelerin bu duyumsamalan, medyamn sunumlarmi bir
kamu ¢ikarma hizmet gibi algllamalanm saglamaktadir. Oysa medya
gergekten cogunlugu temsil etmektedir, ancak ¢esitliligi degil. Diger bir
deyigle medya, “kamu oyunu” temsil etmektedir ama, marjinal, azmnlikta
kalmug, sesini duyuramammg olanlan temsilden yoksun birakmaktadir. Bunu
da genelin ¢tkan adina yapmaktadwr. Ciinkii yansittifi toplumsal egemen yapt,
genelin ¢ikarina hizmet ettigini halka kabul ettirmektedir.

Haber iiretiminde, yani olaylann haber haline getirilme siirecinde,
habercilerin kullandiklan haber kaynaklan, dolayimladiklan séylemler de var
olan iktidar yapisim pekistiren bir siiregtir. Ciinkii daha ¢énce de belirttigimiz
gibi, habercilik bir anlamda “hakikatin™ tespiti igidir. “Hakikate” ulagmak da,
sonucta “yetkili” ve “bilgili” kigilerin goriiglerine  bagvurularak
gerceklesebilmektedir. Izleyiciye sunulan bu “hakikatin® higbir sekilde
sorgulanmamast igin, “farkl” goriglere bagvurmak, sembolik {iretim

siirecinin en belirleyici 6zelliklerinden birisidir.
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Sembolik tretim sireci igin ise, toplumdaki “sembolik segkinlerin
konumu oOnemli bir noktadadir. Egemen iktidar yapilanm yeniden iireten
sembolik segkinler, bir yandan devlet yapisimn, bir yandan da sembolik
tiretim siirecinin yapisim goérmek igin, durumlan ¢ozimlemeyi gerektiren bir
gruptur. Toplumsal ortamda bir anlamda “yapigtinc™ bir iglev goéren
sembolik  seckinler, var olan iktidar iligkilerinin  merkezine
eklemlenmektedirler.

IL Medyadaki Sembolik Seckinlerin Toplumsal Konumu ve Metin
i¢erisinde iktidari Kurma Pratikleri

Toplumsal uzamda sembolik seckinlerin konumunu incelerken, énce
onlanin “bilgi” gibi bir glice sahip olduklar bilinmelidir. Buradan yola
cikarak, once bilgi ile iktidar arasinda Foucault’nun koymug oldugu iligkiyi
kavramamiz; sonra da bu bilginin kaynagma ulagmaya caligmamiz gerek. Bu
goriise gore, “Bilgt dogruyu tiretmez, fakat ‘dogru’ olarak tanimlanan gii¢ ve
iktidan dretir.” (92). Aydmlanma feisefesinin dogru bilgiyi iktidar
iligkilerinden bagimsiz, nesnel bir ¢ergeveye yerlestirmesine kargin,
“Foucault bilgiyi, hem iktidarla ayakta duran séylemlere olan gereksinmesi
nedeniyle; hem de bilginin kullaniminin stratejik olmast nedeniyle bir iktidar
olgusu olarak ele alir”” (Deveci, 1999:27).

Aslinda bilgi, mevcut toplumsal yasam igerisinde Bourdieu’nun
tammiyla soylersek “doxa”dan bagka bir gey degildir. Doxa ise kendini
evrensel olarak dayatan bir goris agsidir (1995:130). Bu goriig agisimn
evrensellik noktasina ulagirken bir takim stratejik hareket noktalarmdan

gegmesi gerekir. En azindan evrensel oldugunu iddia eden bu bilginin aym
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zamanda dogrulugunu da ortaya koymas: gerekir. Bu dogruluk, bir takim
diglama icerme ve normallegtirici etkileri sabit kilan iktidar iligkileriyle igler
(Deveci, 1999:27). Yani dogruluk iddiasi aym zamanda, iktidar iligkilerini de
dogurur. Bir dogrunun olugmasi igin yanhglann tespiti gerekir. Dogruluk
iddiasinda bulunan birisi, kargisinda bulunan durum ya da kavramlann
yanhghgm, ancak giclii bir konumlanma sayesinde ortaya koyabilir.

Bilginin iktidarla olan iligkisini ortaya koyunca, bilgiyi ireten
toplumsal yapiyn ve bilgiyi tekelinde bulunduran ve onu tekrar bireylere
yayma iglevine sahip olan devletin yapisim da anlamamz gerekir. Klasik
Marxist kuramda bilginin kaynagi toplumsal pratiklerdir. Ancak bu bilgi
tersine gevrilmig bir bilingten kaynaklamr. Bunu da egemen giiglerin iirettigi
ideoloji saglar. Ideoloji, gergegin Ustii ortiilmilg, garpitibmug, ters gevrilmis
seklidir (Marx, Engels, 1992). Burada tamamen kiiltiirel evrene sekil veren
bilginin, ekonomik temelli bir belirlenimi kastedilmektedir. Ekonomik
¢ikarlann diginda ideolojik formasyonu belirleyen bagka bir gey yoktur.

Bu ckonomik temelli ideolojik belirlenimi Althusser, iistyapisal bir
paradigmamn  iginden ama, indirgemecilikten kac¢marak agiklamaya
calhigmigtr (Larrain, 1995:89). Bu agiklama g¢abasinda Althusser’in vardif
sonug, Uretim iligkilerinin ve iggiictinin, devlet iktidant ve zorunun yam sira,
esas olarak ideoloji araciifiyla, yeniden dretildigi seklindedir. Burada hem
ideolojinin olugpumunda, hem de iretim iligkilerinin yeniden Uretimi
sirecinde, devlet iktidanimn 6nemli, hatta merkez bir payr vardir. Devletin
ideolojik aygitlari tarafindan iiretilen ideoloji, tretim kosullarii yeniden

ureterek ig gorir, bunu da bireyleri sorgulayarak ve onlan sisteme tabi



55

Ozneler haline getirerek basanir. “Sorgulama siirecinin dogasinda yeni
olugmus Ozneler, varhk kosullanini bir tasanm bi¢iminde ifade edeceklerdir,
yani boyun egiglerini dzgiirce sectiklerini zannedeceklerdir.” (89).

Oznenin konumlamgi, ideolojik pratikler aracihfiyla gerceklesir.
Ideoloji ise, somuttur, gozle gorilir araclarla igler (Althusser, 1994).
Althusser’e gore ideoloji bireyleri 6zneler olarak adlandinir ve gaginir, bunu
da yine ideolojik aygitlar, ritieller ve¢ pratikler araciigiyla yapar. Boylece
“ideoloji bir sunumlar sistemidir; fakat gogu durumda bu sunumlarn bilingle
higbir ilgisi yoktur. Bunlar genellikle hayaller, kimi zaman da kavramlardir.
Fakat her seyin Uzerinde insanh@m biyik bir gogunlugunu bilingleri
aracihfiyla degil de, yapilar olarak ikna eder.” (Larrain, 1995:91).

Althusser’e gore ideolojinin tahrifati, toplumsal biitiinkigiin saglanmas:
icin  gereklidir, bu toplumsal bitinligin  kendi  dogasindan
kaynaklanmaktadir. Bununla birlikte Althusser, “genel ideoloji” ve “6zel
ideoloji” aynmma gider. “Genel ideolojinin iglevi, Oncelikle iiretim
iligkilerini yeniden iretmek ve toplumsal bitiinliigin birligini saglama
almaktir. Bunu bireylerin kendilerini mevcut dizene Ozgiirce boyun
egidiklerini zanneden bireyler olabilmesi igin yapar.” (92). Ideoloji 6znelere,
verilen gorevleri yapmalan ve meveut durumlarma katlanmalan konusunda
yardime: olur; bu yoniiyle ideoloji sonsuz ve tiim tarihi kapsayicidir (92).

Ideolojinin, mevcut burjuva devletinin aygitlan tarafindan iiretilen
pratikler oldugunu disiinirsek, somiirilen smiflarm, bu ideolojiden kendi
kendilerine kurtulmalann miimkiin degildir. Her ne kadar Marx, tarihin iggi

simfimn  yapacagi tarih oldugunu iddia etse de; Althusser, iggi sinifinin
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diganidan  bilimin yardimna gereksinim duymadan ve onu almaksizin
kendisini burjuva ideolojisinden kurtaramayacagm distinmektedir (92).
Althusser, ig¢i sinfimin burjuva ideolojisinden kurtulmas: i¢in “dogru bilim”
kavrammu Gnerir (93). Ancak burada akla su soru gelmektedir: “Dogru bilgiyi
iretenler ideolojiden nasil kurtulurlar?” Larrain’e gore, bu noktada
Althusser’in ideoloji kuramu bagsanisizhkla karst kargtyadir. Ona gore “ya
toplumu iki gruba bolecek ve aym Fransiz aydinlanmaci filozoflarimn akla
dogal olarak sahip olan ve umursamaz, pasif insan kitlelerini tek bagina
aydinlatacak insanlar olduklarina inanmalarn gibi, bir grubun bilime sahip
oldugu igin dstiin ve digerlerini kurtarmas: gerekenlerden olustugunu
varsayacaktir. Ya da kuramsal olarak egemen ideolojinin zorunlu
hegemonyast tipki bir ideolojinin basitce belirli araglarla kavratldif: ve
topluma istegi diginda ya habersiz ya da sahtekarhikla kabul ettirilen bir gey
oldugu konusu gibi ¢oziimlemeye tabi tutulacaktir.” (93-94). Althusser bu
noktada Gramsci’ye bagvurmug ve Marxizm’in de aydinlarca iiretildigini,
ancak aydinlarla aydin olmayanlar arasinda kesin  bir aynmin
yapilamayacaginmt belirtmigtir (95). Gramsci’'ye gore de, “Emekgi bir
kokenden olmayan aydin, emekgi haline gelmelidir... bunu emekgilerin
miicadelesini paylagarak yapmahdir... Marx da bunu yapmustir: Proleteryanin
organik aydim haline gelmigtir.” (akt. Larrain, 1995:95).

Althusser, ideolojinin igleyiginde, iretim iligkilerinin yeniden
iiretilmesinde, bilgiye erigme konusunda, (ki bilgi ve kiiltiirel birikimin yeri
olan okulu da Althusser, ideolojik aygit olarak goriir) devlet erkine merkezi

bir 6nem atfeder. Ancak ideolojiyi tammlama konusunda bir takim sikintilara
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digmilg, Ozellikle ideolojinin bilingdiginda ve hayali olarak igledigi
konusunda, ideolojiyi inceleyenler ya da bilim adamlan ideolojiden nasil
kurtulur noktasinda, Gramsci’nin organik aydin kavramsallagtimasma
bagvurmugtur. Gramsci’de de deviet merkezi bir konumdadir. Ancak
Gramsci’nin yapmig oldugu devlet — sivil toplum ayrimi, O’nun devletin rolii
konusunda daha farkh bir yorum getirmesine neden olmustur (Usiir, 1997).
HL Gramsci ve Hegemonik Siirecte Aydmn Rolii

Aydmmlanma geleneginde iki tiir ideolog ortaya ¢ikmugtir: “Birincisi; on
sekizinci yiizyildaki ilk Fransiz ideologlar, metafizige kargi agtiklari savagta
biyiik olgiide John Locke’un amprist felsefesine bagh kalmig ve insanlann
sahip oldugu fikirlerin dogustan gelen veya agkin bir kaynaktan degil,
duyumlardan devsirildiginde israr etmiglerdir;, ve bu ampirizmin kendisi,
bireyleri edilgen ve birbirinden kopuk seyler olarak tasavwvur edisiyle,
temelde burjuva ideolojik varsayimlanna baghdir. Ikincisi ise, din, gelenek
ve siyasi otoriteye kargt olarak, tarafsiz bir doga, bilim ve akildan dem
vurarak, bu soylu kavramlarin gizliden gizliye hizmet etmekte oldugu iktidar
¢ikarlanm maskeleyen” ideologdur (101). Eaglaton’a gore her iki ideologun
ortaya koydugu ideoloji, “eski diizenin karanlik¢ilifim aydmlatirken
toplumun  Ustine, insanlan bu aydmbigm karanlk kaynaklarnm
goremeyecekleri dlgiide korlestiren goz kamagtirics 1k sagar.” (101).

Marxist gelenegin takipgilerinden Antonio Gramsci, kitlelerin
bilinglerini gekillendiren hegemonya kavramim ortaya koymugtur. Gramsci
hegemonya kavramum, ideolojinin klasik tanmimindaki vyanhg biling

kavraminm indirgemecilifini agmak icin kullamr. Hegemonya, bir yonetici
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giiciin kendi hakimiyeti i¢in hiikmettii insanlarin nizasim alma bigimi olarak
tammlamir. Ancak hegemonya her zaman niza almayr degil, zaman zaman da
baski anlamimt da igerecek gekilde igler. Bu anlamiyla hegemonya,
ideolojiden daha genig bir kategoridir; ideolojiyi kapsar, ama ona
indirgenemez (162). Egemen grup ya da siif, kendi iktidan icin nza
kazamrken, egemenlik altindaki grup ya da gruplan, omegin igci smifim
kismi refaha ulagtirarak uyusuk ve dolayistyla miittefik kitleler haline
getirebilirler.

Siyasal hegemonyamin bagka bir giic kaynagi da, burjuva devletinin
tarafsiz oldugu varsaymmudir. Eaglaton’a gére bu tamamen ideolojik bir
yanilsama degildir. “Kapitalist toplumda siyasi iktidar, kapitalizm oOncesi
olusumlardaki siyasi durumun aksine toplumsal ve ekonomik yasamdan
gergekten nispi olarak bagimsizdir.” (163). Aslinda kapitalist sistemin
bagansimn kaynagi da goriinen bu nispi bagimmsizhktadw Tim totaliter
sistemler ise, muhalefetten, daha dogrusu kendi ‘mutlak’ iktidarlarnn
denetimi diginda kalan muhalefetin giiciinden korkar. Totaliter rejimler,
toplumsal hayatta olusabilecek herhangi bir muhalefeti, tehdit olarak gérir ve
susturmaya c¢abgir. Liberal demokratik rejimlerde ise, muhalefet de,
burjuvazinin “dengeli ve tarafsiz” oldugunun bir kamti olarak iglev goriir.
Yine bu da hegemonyamn kurulmast ve burjuva iktidarma kitlesel nzamn
kazamimas: i¢in 6nemli bir aragtir. Liberal rejimlerde yine, iktidarm dolaymm
Foucault’nun styledifi gibi bir noktada yogunlagmanus, toplumun her yerine
yaylmugtir (Sarup, 1997:115). Foucalt’ya gore burjuva toplumunda, iktidar

daha ¢ok bir ag niteli§i tagir, bir anlamda iktidar iplikleri toplumun her yerine
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vzanir (115). Bu da ancak bireylerin bu iktidar benimsemesi, i¢sellegtirmesi,
kend: iktidartymug gibi algilamasiyla gergeklegebilir.

Gramsci, hegemonyayt devlet ve sivil toplum alam ile iligkilendirir,
Boylece deviet politik hegemonyanin, sivil toplum ise sivil hegemonyamn
alam olur. Yani devletin kendisi de hegemonyamin kuruluguna katilan ve onu
dolayimlayan bir aygit haline gelir (Usiir, 1997:36). Althusser’e gore de
devlet, hukuki pratigin gereklerine iligkin olarak zorunlulugunu tamdigimiz
ozellesmis bir aygittir (19994:27). Burada Althusser, hukuksal alanla baski
aygiti1 alam1 aynmna gider. Devlet hukuksal alanla; hapishane, polis ve ¢esitli
uzman birlikler aracithifiyla denetimi saglayamadify durumlarda, yani “son
kertede” baski giicii olarak orduyu devreye sokar ve denetimi saglar. Yani bu
da gosteriyor ki, egemenlik sadece nza kazanmaya degil, son noktada bask:
uygulamaya da dayanmaktadir. Gramsci’nin aynmmdaki sivil toplum, devlet
ile ekonomi arasindaki araci kurumlardir; bunlar, aile, egitim kurumlan, 6zel
televizyon kanallan, yazih basin: biitin bu sivil toplum alanlari, bireyleri
egemen iktidara baskidan ¢ok niza ile baglayan hegemonik aygitlar olarak
gorilir (164). Ornegin, silahh kuvvetler, kolluk kuvvetleri ve yargt organlan
etkili bir gekilde galigabilmek icin halkin genel nzasim kazanmalan gerekir,

Gramsci’nin  devlet sivil toplum aynmundaki tarihsel blok kavram,
onun bu modelinin indirgemecilikten kurtuimasim saglamaktadir. “Tarihsel
blok, belli bir toplumsal momentte, maddi toplumsal pratikler (altyapr) ile
¢ok sayida olast ideolojik formlar arasindan siyasal/ideolojik miicadelenin
(sinif miicadelesi) belirledigi bilinglilifin olusturdugu somut ve sadece bu

belli tarihsel momente 6zgii bir butintiktir.” (Usar, 1997: 33). Bu tarihsel



momentte, olast ideolojik formlardan hangisinin egemen olacag, simuflar
arasindaki bilinglenme diizeyine baghdir. Kapitalist tiretim pratigi ise, sadece
egilim olarak hegemonik bir ideolojik formasyonu empoze eder. Olugan bu
hegemonik siireg ve bu siiregte ortaya ¢ikan tarihsel blogun da sirekliligini
garanti eden hicbir sey yoktur. Cinkii “belirli bir tarihsel blogun kurulugu
yapisal bir zorunluluk degil, yapmn ortaya gikardifi bir egilim, ama esas
olarak simf miicadelesinin bigimlenigine bagh dinamik bir siiregtir.” (33).
Gramsci’nin gorigiince, hegemonya olugturmak, toplumsal yagsamda
egemen sinif diliminin “diinya goriigi™nii bir biitiin olarak toplum biinyesine
bastan sona yayarak ve boylece kendi gikarlar ile toplum ¢ikarlarm buyik
olgiide esitleyerek, ahlaki, siyasi ve entelektiiel liderlik kurmasi demektir
(167). Gramsci, hegemonyanin olusumunda aydmlarin $nemli, hatta merkezi
bir konumda yer aldiklarim belirtir (Gramsci, 1997). Ancak Ona gore iki tip
aydmn vardir; biri organik, digeri geleneksel. Gramsci’ye goére, toplumdaki alt
gruplanin bilinci tipik olarak c¢atlak ve pirizlidir. Bu tir durumlarda
genellikle, bin yonetenlerin resmi goriiglerinden devsirilen, digeri ise ezilen
insanlarin toplumsal gergeklie iligkin pratik deneyimlerinden tiireyen olmak
lizere birbiriyle gatigan iki ayn diinya anlayisi bulunur (Eaglaton, 1996:170).
Gramsci’nin yaptif1 ayrunda yer alan organik aydmlar, olugmakta olan bir
toplumsal sunufin Griinleridir ve rolleri s6z konusu smifa kiiltiirel, siyasal ve
ekonomik alanlarda homojen bir 6z biling kazandirmaktir. “Organik aydin
kategorisi yalnizca ideologlan ve felsefecileri degil, bunlarin yam sira siyasal
eylemcileri, sanayi teknisyenlerini, siyasal iktisat¢ilan, hukuk uzmanlanm ve

daha bagkalarim da kapsar.” (171). Bu tiir bir aydin sadece diigiinen ve yazan
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degil, toplumsal yasama etkin bir gekilde katilan, orgiitleyen, inga eden,
surekli ikna eden bir kimsedir. (171). Organik aydin, sadece digiiniip kuram
uretmez, uretilen kuramla pratigi birlegtirme gabasma girer. Boylece “organik
aydmn iglevi, siyasi analiz ile halkin deneyimi arasinda iki yonli gegis
kurarak, ‘kuram’ ile ‘ideoloji’ arasindaki baglan saglamlagtirmaktir. ideoloji
terimi burada ‘kendini ortiikk bir bigimde sanatta, hukukta, ekonomik
etkinlikte, bireysel ve kolektif yagamin biitiin tezahiirlerinde agiga vuran bir
dilnya goriigi  kavrammnin en yiksek anlamum kargilayacak sekilde
kullanlmaktadir.” (173). Organik aydinm tersine, geleneksel aydin ise,
kendisinin toplumsal yagamdan biyik olgide bagimsiz oldufuna
inanmaktadir (173). Bunlar belki din adamlan, idealist felsefeciler, kismen
akademisyenler ve bazt yazarlar olabilirler. Geleneksel aydimn, yénetici
simftan bagimsiz olduguna duydugu inanci, Gramsci’'ye gore felsefi
idealizmin maddi temelidir. Geleneksel aydm kendini yonetici smuftan
bagimsiz olarak hissetse de, gergek onun var olan egemen simfin ¢ikarlarna
hizmet ettifidir. Ciinkii tarihsel blok igerisinde, egemen sinifin megruiyetini
saglamak igin de kiiltiirel ve entelektilel onderlie ihtiyaci vardir. Geleneksel
aydin, var olan egemen sinifin entelektiiel dnderligini tarafsizlk disiincesini
yaygimlastirarak gerceklegtirmektedir. Gelencksel aydin, burada kendine
toplumun geneline ve evrensel yasalara hizmet etme gorevi bigmektedir.
Cunki toplumun egemen dilimi, megruiyet kazanabilmek igin toplumun
genelini temsil ettigi iddiasim kabul ettirmek zorundadar.

Geleneksel aydinlar her ne kadar, yonetici smiftan bagimsiz olduklarina

sonuna kadar inanmig olsalar da, drettikleri distinceleri, kitlesel pratiklerle
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biitiinlegtirmedikleri ve onlarin hizmetine sunmadiklan i¢in, mevcut egemen
giiclerin megruiyeti igin hizmet etmektedirler. Cinki elde ettikleri bilginin
kaynagi da yine mevcut toplumsal ve ckonomik sistemin bilgi tretim
kaynaklanidir, Devlet, bilgiyi tekelinde bulundurma ve bu bilgiyi dagitma
tekelinin hem yetkisine hem de hakkina sahiptir. Geleneksel aydin sonugta
mevcut burjuva devletinin kitlesel nza kazanmasinda ve toplumsal bir
biitiinliik saglanmast siirecinde kilit noktadadir. Ciinkii geleneksel aydimin
bilgi kaynaklan, alt tabakadaki kitlelerin pratiklerinden degil, burjuva
devletinin yillardan beri sayip biriktirdigi ve bilinglerde farkinda olunmadan
yer eden ve on kabule dayali bilgisel ve kiiltiirel formlanindan olugmaktadir.
IV. Bourdieu’nun Sembolik Seckinler Kavramsallastirmas: ve Kiiltiirel
Sermayenin Olusumu

Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu, toplumsal alanda iktidar iligkilerini
incelerken sadece ekonomik sermaye odakh bir yaklagimn yeterli olmadigim
diigtincesiyle, igin i¢ine ‘kiltirel sermaye’yi de katarak bir inceleme yontemi
gelistirmigtir. Ciinka bilgiyi ve uzmanhi@ belgeleyen sertifikalar, diplomalar
ve yeterlilik belgeleri de bir g¢egit sermayedir, ve bunlara sahip olanlar,
iktidarlarint bu sekilde kurmaktadirlar (Bourdieu, 1995). Bourdieu, bu tarz bir
iktidara da sembolik iktidar adim vermistir; sembolik iktidar konusuna iligkin
kuramsal bakig acisim geligtirirken hem taribsel analizden hem de klasik
sosyolojinin aragtirma tekniklerinden yararlanmugtir (Inal, 1996:67).

Bu tarz bir aragtirma mantifiyla Bourdieu, daha gok ideolojinin giinlitk
yasama niifuz etme pratikleri Gizerinde durur. Bu niifuz etme mekanizmasina

agiklik getirebilmek igin, habitus kavrammm geligtiric. Borudieu’ya gore,
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habitus  kisaca  “toplumsallagmus  bir  6znelliktir”  (akt.  Scabhill,
http.ed.uiuc.edu). Bourdieu’nun habitus kavramina bagvurmasinin en énemli
nedenlerinden birisi, toplumsal formasyonun yeniden iiretimi siirecinin
toplumsal catigmalara neden olmaksizin nasil saglandifi sorusuna yanit
bulabilmektir. Bourdieu’nun bu kavramla asil anlatmak istedidi sey, insanlara
belirli pratiklere yol agan bir dizi kahc egilimlerin agptlanmasidir (Eaglaton,
1996:220). Insan eylemleri, birtakim bilingli niyetlere bagvurmaksizin, insa
edilmis egilimler sayesinde bir birlik ve tutarlilik kazanabilir. Bireyler,
Bourdieu’nun “kiltire] bilingdig1” adim verdigi eylemde bulunduklan igindir
ki eylemlerinin, hicbir anlamda kurallara bilingli bir boyun egisin sonucu
olmadigt halde, nesnel bir bigimde nasil diizenlenip uyumiu hale
getirilebildigini agiklayabiliriz (220). Ormegin bir yazar, “alamin belirli bir
durumu dahilinde orada sahip oldugu ve toplumsal kokeninden gelen
elverigliliklere gore farkli olarak degerlendirdifi az ya da ¢ok ender
konumlara bagh olarak sunulan olabilirliklerden birine ya da digerine yonelir
ve bunu ¢ogu zaman bilingdigt bir bigimde yapar.” (Bourdieu, 1995:78).

Bourdiew’nun  sosyolojik  analizini, yapisalciik  gergevesinde
gerceklestirdifi gorilmektedir. Ancak tam anlamyla bir yapisalct mantigin
hakim oldugunuy ya da bu yaklagimin tam da yeterli olmadifm soylemek
mimkin. Cinkii Bourdieu, habitus kavramimi aym zamanda tarihsellii de
icerecek sekilde bir tanimlama igerisinde ele almaktadir.

Habitus, “dayamikh, siras1 degistirilebilir dizenleme sistemleri,
yapilastiran yapilar olarak iglev gorme egiliminde olan olusturulmug

yaptlardir.” Diger bir degisle habitus, “kiiltirel diozenin nesnel



gereksinimlerinin, bireyler igin tabmin edilebilir davramg yollan olarak
kaydedilmesini saglayan bir mekanizmadir.” (akt. Chaney, 1999:69).
Habitusu bir anlamda toplumsal yagamda daha onceden belirlenmis davramg
kodlan olarak da tammlayabiliriz. Bu kodlar, tam olarak belli bir belirlenim
sistemine bagh degil; kendiliginden ve tarihsel olarak oyle kabul edilmis,
belki de yasamlan toplumsal ortamda ¢yle aligilageldigi igin isleyen davranig
ve “yasam tarzi” olarak tammlanabilir. Habitus, bireylerin toplumsallagma
sirecinde yasadigy bir tamma ve kendine ‘tarz’ belirleme gekli olarak da
tamimlanabilir. Bourdieu’ya gore “toplumsal kimlik, farkliik igerisinde
tammlamir, bu  yiizden vyasam tarzlan da habitusun  sistematik
tirinleridir. ”(1984). Aym zamanda habitus “toplumsal gergein nesnelligi ile
kigisel deneyimin 6znellifi arasindaki yasamsal bag: da olugturur.” (Chaney,
1999: 70).

Herhangi bir toplumsal ortamda, bir takim ortak egilimler, stmflandmci
kategoriler ve iiretken planlar biitiinii olarak da tamimlanabilecek olan habitus,
“hicbir sey olmasa, kolektif tarihin bir triiniidiir, olagan kabul edilerek
yasanan, nesnel gergegin iyi bilinen bir gereksinimidir.” (70). Olagan kabul
edilerek yasanan, ahskanhfa dayalh davramglanomzin  kendiligindenligi
icinde, derinlerde yer etmis ortilk bazi norm ve degerleri yeniden iiretmig
oluruz. Boylece “her defasinda yeniden iiretilen bu &rtiik norm ve degerlerden
olusan, ya da bunlart olugturan habitus, baska bir degisle, zihinsel ve
toplumsal yapilann giinkik toplumsal etkinlik i¢inde wviicut bulmasim
saglayan nakledici ve tagtyict mekanizmadir.” (Eaglaton, 1996:221). Habitus,

bireylerin beklenmedik, siirekli degisen durumlarla baga ¢ikmasim saglayan
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acik uglu bir sistemdir ve bu nedenle ayrintih, sabit bir plan olmaktan ¢ok,
siirekli yenilige izin veren bir strateji yaratict ilkedir (221). Habitus, bireyleri
kendi toplumsal kogullarmn nesnel istemleriyle bagdasabilir tirden 6zlem ve
eylemler kazanmaya yoneltirr. Habitus bu yoniiyle kendi toplumsal
kogullarimin diginda kalan davranma tarzlarim akla gelmeyecek seyler haline
getirerek, diganida birakir. Bir anlamda ashinda habitus “dogaya donismig
tarih”tir. Boylece Bourdieu igin, “iktidar kendini, yapmayr kendiligimizden
istedigimiz gey ile iginde bulundugumuz toplumsal kogullarin bizden istedigi
seyin, yani 6znel ile nesnelin bu sekilde birlegmesi halinde garanti altmna ahr.”
(221). Bir anlamda habitus, toplumsal kosullarm bizden istedigi seyi, bizim
kendiliginden yaptifmmz gey olarak algilamamizi saglayan dinamik bir
sistemdir. Boylece nesnelin dayattig1 seyi biz, 6znelmig gibi kavrayarak goniil
rizast ile ve herhangi bir gatigma yagamadan hayata gegirmis olmaktayiz.
Sembolik alanda asil miicadele ise, bu alanda para yerine gegen
kiiltiirel sermayenin paylagimi, ya da ona ulagma konusu iizerindedir.
Yukanda da degindigim gibi Bourdieu’ya gore sembolik alam analiz
edebilmek icin ekonomik ve kiiltirel Sermayenin birbirinden ayn ele almmast
gerekir. Ekonomik ve kiltirel sermayenin arasindaki iligkiyi “zaman”
kavramu belirler. Kiltiirel sermayeye sahip olabilmek igin oncelikle zamana
yatinm yapmak gerekir. Kiltiirel sermayeyi elde etme konusunda farkh
simflar arasinda gozlenen egitsizlikler, daha sonraki sireglerde kiltiirel
pratikler i¢indeki katmanlagmayr da mesrulagtinr ve pekigtirir (68). Simfsal
konumlann nedeniyle kiiltirel sermayeye ulagma konusunda daha avantajh

olanlar, kiiltiirel tiretimleri ile mevcut iktidar iligkilerini pekigtirirler. Boylece
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devlet erkini elinde bulunduran siyasal, ekonomik, askeri ve biirokratik
elitlerin yaninda, var olan toplumsal iligkilerin avantajlanndan yararianarak
kijltirel sermayeye daha kolay ulagan sembolik segkinler de, iginde
bulunduklann  iktidar iligkilerinin siirmesi yoniinde hareket ederler.
Bourdiew’ya gore, medyada calisan profesyonellerin ve yazarlann
konumlanim da bu bakig agis: ile ele alip incelemek gerekmektedir (68).
Oznellikle nesnellifin aym seymis gibi algilanmasm saglayan siireg,
bireylerin igine dogdugu ve biyiidigu toplumsal ortammn deneyimlenmesidir.
Bu siiregte Bourdieu’nun neredeyse devletle esanlamh olarak gordigiu okul
ve ailenin 6nemi biiyiiktiir. Bourdieu’ya gore “devlet belirli bir toprak pargasi
ve buna tekabiil eden niifusun tamam iizerinde fiziksel ve simgesel giddetin
mesru kullammm bagarih bir sekilde talep eden X’tir.” (1995:107). Bu
tammlama gercevesindeki devlet yine, “bilgiyi elinde toplar, onu igler ve
yeniden dagtir. Aym zamanda devlet, bilginin {ist iiste toplanma aract olan
yazi1 aracihfiyla nesnellegtirilmeden ve aydinlann ya da okur yazarann
yararna bir merkezilegtime ve tekellegtirme anlamm igeren bilgisel
birlestirme olarak kodlamadan sorumiudur.” (114). Aile ise toplumsal
diizenin korunmasinda sadece biyolojik remede degil, toplumsal alanmin
yapisimn ve toplumsal iligkilerin yeniden iretiminde belirleyici bir rol oynar.
“Aile bir araya gelmig basit bir bireyler toplulugu degil, bir tir ‘kolektif
ozne’dir.” (139). Bu aile ve okul ikilisinin ‘carki’'ndan gecen
‘toplumsallagmig 6zne’, toplumsal diizen icerisinde bir siirii diizene ¢agn ile

kargilagir. Bu 6zne, bitiin bunlan segmeye 6nceden hazir oldugu igin, bilincin
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ya da hesabin yollanndan gegmeksizin, derinlere gizlenmiy bedensel
elverigliliklerinin uyandinimast ile hareket eder (126).

Bourdieu’nun okula ve ‘okul goérmiig’ bireylere kargi olan yaklagimim
en iyi sekilde, Bernhard’in “Eskinin Hocalan™ adli hikayesinden yaptig kisa
ahnti anlatmaktadir: “Okul devletin okuludur, orada gengler devletin
yaratiklan, yani devletin su¢ ortaklanna donigir... ‘okula gitmis olan’
insanlart gordigimiizde, devletlesmis insanlari, yagamlant boyunca devlete
hizmet eden ve bundan dolayt da yasamlan boyunca kargi-dogaya hizmet
eden, devlet hizmetkandir gordigimiiz...” (101-102). Bireyi kendisine
benzeten, dabasi kendisiyle 6zdegslestiren devlet, farkh sermaye tirlerinin;
fiziksel gii¢ ya da bask: araglar sermayesi, ekonomik sermaye, kiiltiirel ya da
biligsel sermaye ve sembolik sermayenin yogunlagtigt noktadir. Bu yiizden
“bu yogunlagma, devleti bir tir sermaye otesinin sahibi yapar ve ona diger
sermaye tiirleri ile o tiirlerin sahipleri tizerinde bir erk saglar.” (109). Devletin
elinde bulunan erke goniilli boyun egme konusunda sembolik sermayenin
onemli bir konumu vardir. Ciinkii sembolik sermaye, bu erk i¢in kanaat
uretir. Bu erki elinde bulunduran egemen giicler, her ne kadar toplumun
genelinin daba az bolimiini olugtursalar da, sembolik sermayenin sagladig
bu kanaat sayesinde, ¢cogunlufu yonetme ve yonlendirme giiciine erigir. Bu
strecte ashnda fiziksel gii¢, cogunlugun elinde olmasma ragmen, bu kanaattir
ki ¢ogunlugun azinlik tarafindan yonetilmesini saglar (127). Cinkii simgesel
sermaye biriktirme konusunda azinhk konumunda bulunan egemen giigler, en
yiksek orana erigmiy durumdadirlar. Bu tiirde bir iktidann megruluk

kazanabilmesi i¢in, artik neyse o olarak tamnamamast gerekir. “Ag¢iktan agifa
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degil de ortik bigimde onaylanan bir iktidar, kendisini megrulagtirmay:
basarmug bir iktidardir.” (Eaglaton, 1996:222).

Bourdieu, simgesel sermayenin ve bu sermayeye sahip olan sembolik
seckinlerin uyguladiit ‘simgesel giddet’in, varolan iktidar iligkilerinin
yeniden iretilmesi ve megrulaginimasi konusundaki 6nemini vurgular.
Toplumsal alan, wvarolan ve yerine gore belirli bir tarzda ifade edilebilen;
yasanarak kavranabilen, dile getirilmemis bir kurallar butiini tarafindan inga
edilir ve bunlar, Bourdieu’nun simgesel siddet adim verdigi seyin bir bigimi
olarak isler. Bourdieu, ‘simgesel siddet’i soyle tammmlar: “Siddetin, higbir
zaman giddet olarak algilanmayan kibar ve gériinmez bigimidir, maruz
kalinmaktan ¢ok tercih edildigi soylenebilecek bir giddettir; niifuz kullanma,
giiven, yikumlikik, kigisel baglilik, konukseverlik, hediye, minnettarlk ve
acimanin giddeti...” (akt. Eaglaton, 1996:222). Ornegin bir 6gretmenin, kendi
yasamsal durusunu 6grencisine aktanirken, var olan durum, ideolojik bir siireg
takip ediliyormug gibi degil de, ogrencinin Ogretmende bulunan kiiltirel
sermayeyi elde etme ihtiyacinin karsilanmasi seklinde kavranabilir (222).
Aym sekilde bir yazann ya da kose yazanmn yazisim okurken, onun
ideolojik bir siirece hizmet ettii 6n kabuliinden degil de, onda bulunan
kiiltiirel sermayeyi elde etme amaci ile harcket ettifimizi diiginiriz. Bu siireg
icerisinde biz farkinda olmadan simgesel siddete maruz kalmig oluruz. Bu
yizden egitim sistemi, varolan egemen toplumsal diizenin yeniden
uretilmesine, tegvik ettifi bakig agilanyla degil, kiiltiirel sermayenin planh
dagitimi ile katkida bulunur. “Bu sire¢ egemen toplumsal diizene uygun

olmayan begeniden yoksun olanlanin diglandify, utang ve suskuniuga
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mahkum edildigi bitin bir kultir alaninda da gegerlidir.” (222). Yani egitim
sisteminden kaynaklanan, ya da nesnel bir gekilde kavranan ‘genel’
begenilerin aksine davranan bireyler diglama, kiigiimseme, yok sayima,
siliklestirme gibi stratejik iglemler araciligiyla, sisteme uyumlandinlarak geri
dondurilirler. Bu uyumlandirma siirecinde, simgesel sermayeye gorece daha
fazla sahip olan sembolik segkinler kilit konumdadirlar. Onlar elde ettikleri
yagsamsal pratikleri ve ‘yagam tarzlan’m, varolan toplumsal yap: igerisindeki
avantajh konumlarindan dolayt olusturmusglardir. Bu konumlarm tehdit
edecek alternatif duruglar 6ne siirmeleri beklenemez.

Bourdieu’ya gore akademik nitelikler, kiiltiirel sermaye i¢in, paranmn
ekonomik sermaye igin sahip oldugu anlama gelmektedir. Entelektiiel
birikime sahip olanlar da, varolan toplumsal alan igerisinde kiiltiirel
sermayeye ulagma konusunda daha elverigli bir konumda bulunduklan igin,
bu birikimi edinebilmiglerdir. Bu yiizden varolan iktidar iligkilerini en iyi
sekilde igsellestirmis olan kisiler de entelektiiellerdir. Boylece entelektiieller,
varolan egemen smfin egemen dilimidirler. Bu yiizden -entelektieller,
“simgesel sistemlerin mantiginy, siuflar ve smuf dilimleri arasindaki meveut
iligkilerin  gogalmasina katkida bulunmak i¢in  kullamrlar  (akt.
Chaney,1999:72). Bir diger deyisle entelektiiel birikime sahip olan kesimler,
var olan egemen smmf ile tabi simflar arasindaki diyalogu tesis ederler.
Boéylece simf ve sinif dilimleri arasmdaki ittifaki giiclendirmis olurlar.

Williams’a gore egemen gruplar, her zaman bir halkin biitin
anlamlandirma sistemini yonlendirmezler; bu gruplar tipik olarak bu sistemin

ustinde ya da Otesinde olmaktan ¢ok, i¢inde egemendirler (Williams,
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1993:218). Kultiir ugras1 yalmzca egemen gruplar igin yaratilir. Egemen grup
igin yaratilan bu kiltirel ugras, egemen grubun ¢ikarina hizmet edecek
sekilde sergilenir (218). Toplumun tiimil i¢in tretildifi fleri sirilen ve bu
sayede toplumun geneli tarafindan alimlanan bu kiiltirel iriinler, 6zinde
egemen glclerin varolan iktidar iligkilerini pekigtirmekten bagka fazlaca bir ig
gormez. Anlamlanduma sisteminde entelektiiellerin uzmanlklan énemli bir
yer tutar. Ciinki, “cagdas anlamda entelektiiellerin uzmanliklanyla ilgili
fikirler ve kavramlar, bazen dogrudan dogruya fikirler ve kavramlar olarak
biitin bir kiiltiirel ve toplumsal doku iginde hem iiretilir hem de gogaltihir ..
(217). Varolan egemen toplumsal yapmin evrensel olarak dayattif,
Bourdiew’'nun ‘doxa’ admm verdifi goriiy agisimin  yaydmasi  ve
yayginlagmasini, bu goriiy agisiu en iyi igsellestirmis bulunan entelektiieller
ya da Bourdiew’nun deyimiyle “sembolik segkinler” saglar’ “Ayncalikh
konumda yer alan entelektiiellerin kiiltiirel soylemleri igin gerekli olan estetik
farkhilik ve tutumiar, simgesel sermayeye sahip olanlanin habitusunun bir
pargasidir; bu sayede aymcalikh olmayanlar, kendilerini bu ayncaliktan
mahrum eden geyleri yeniden iiretmeye acimasizca zorlanwlar.” (Chaney,
1999:72). Bu zorlanma, aym zamanda doxamn Onerdigi evrensellik kriterine
uyumlanmak igin kendi kendine yapilan bir geydir. Ciinkii bu goriig agisin
diginda kalanlar, bir takim toplumsal pratikler yoluyla diglamr ya da yok

sayilirlar.

? Diigiinen ve diisiince iireten anlamma gelen ve diigiinmek kékiinden tiireyen entelektiiel
kavranni, yararlandifym kaynaklarin 6ziinden uzaklagmamak ya da onlarin anlamam tahrif
etmemek icin oldugu gibi ve degistirmeden kullandim. Ancak tezin asil konusonu tegkil
eden kdge yazilan, dolayisiyla kése yazarlanm tammlarken, Bourdieu’nun sembolik
seckinler tammlamas: esas ahnmgtir. Bu kavramsal aynigurma ilerleyen bliimde ayrmtth
olarak cle alinacaktir,
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Gramsci, egemen gii¢lerin megru bir gi¢ olduklarm kamtlamak igin
toplumsal nizaya ihtiyag duyduklarini vurgulamaktadir. Bourdieu’nun kanaat
kavramn bir anlamda Gramsci’nin nza kavramina benzemektedir. Aym
zamanda Gramsci’nin geleneksel aydina yiikledifi hegemonyanmn tesisi
roliinii, Bourdieu, sembolik seckinlere vyiiklemektedir. Ancak kiltirel
sermayeye ulagma konusunda, simflar arasindaki firsat esitsizliginin, varolan
toplumsal yapinin sirekli kendini tekrar ettifi yontinde bir sonuca ulagtirdigy
goriilmektedir. Gramsci ise, organik aydinlarm iglevi ile egemen toplumsal
yapidan kurtulma {imidini sakli tutmaktadur.

V. Kise Yazan Entelektiiel/Aydin Ayrim

Aydmin sozlitk anlamma bakinca 6grenim gormis, ¢ok okumus, ileri
ve agk digiinceli, kendisi aydinlanmig oldugu igin gevresini de
aydinlatabilecek kigi olarak tammlandify goriilmektedir. Aym zamanda
aydinm eski Tirkge’deki kargih@, ‘miinevver’ kelimesidir. Sozlikte yine
aydin kelimesi ile esanlamh olan ‘entelektiiel’ kelimesi de Ingilizce ‘intellect’
kokiinden tliremigtir. Bunun anlanu ise akil, zihin, idrak sahibi kimsedir. Bu
kokten tireyen ‘itellectual’ kelimesinin anlam ise akillh, yiiksek zeka sahibi,
¢ok okumus, alim, bilgili, miinevverdir.

Williams’a goére entelektiiel terimine, sadece entelektilellerin zeki
oldugunu ima etmesi ve bu yizden iddiali olmas: bakimindan kargt qikibir.
Ayrica da giinkiik olaylardan uzak ve onlara soguk duran bir tammlama yolu,
bir tir pratikten uzak olusun akilclagtinlmasi olmasi nedeniyle bu terim
reddedilir (1993:215). Yine Williams’a gore, entelektiiel bu tanmmlama

cergevesinde, diigiinen ve digiindikleri ile pratige destek olan, yani eylemsel
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olaylarin bir anlamda yol haritasim ¢izen anlamma gelmesi beklenen
tammlama gergevesine girmemektedir.

Entelektiel digiinme eylemi ile, aym zamanda bir kiiltiir ireticisidir.
Ancak bu dreticilifini toplumsal baglamdan kopuk olarak yapmasi miimkiin
degildir. Zaten kultir denilen kavrami hem tarihsel hem de toplumsal
baglamdan kopuk bir sekilde tammlamak da miimkiin degildir (Williams,
1993). Gramsci’ye gore, “butin insanlar entelektiieldir, ancak biitiin
insanlann toplumda entelektiiel bir iglevi yoktur.” (216). Toplumsal ortamda
yaplan hemen hemen bitin eylemler entelektiiel birikimle olugur.
Entelektiiel birikimi daha fazla olanlar, toplumsal ortamda daha seckin bir
konumda yer almay: da saglama almug olmaktadirlar.

Edward Said, Amarikali sosyolog Alvin Goldner’in epey bir zaman
once entelektiellerin yeni bir simf haline geldiklerinden ve eski para babas,
miilk sahibi simflarin yerini artik biiyilkk 6lgiide entelektiiel yéneticilerin
aldifindan bahsettigini aktarmaktadir (1995:26). Aym zamanda bu goriise
gore, entelektiiel simfi, halktan tamamen kopuk bir gekilde yasayan, halk
kesimine seslenmeyen insanlar toplulugudur. Yayinci, yazar, askeri strateji
uzmani, uluslararasi hukukeu, bilim adamu gibi pek ¢ok digiince ve bilgi
iireten entelektiiel, uzmanlagmig ve ancak aym alanmn diger tyeleri tarafindan
kullamilabilen bir dille konugur, iglerini bu dille goriirler, uzmanlagmarmg
olan halkin ¢ogunlugunun anlamadif bir ‘lingua franca’ ile diger uzmanlara
hitap eden uzmanlar haline gelirler (26). Ancak burada tammlanan
entelektiellerin, var olan egemen simflardan bafimsiz ve ayn bir smif

olmasi, -en azindan glinimiizde- tam olarak ortaya ¢ikmug bir durum degildir.
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Giinimiizde entelektiiellerin, yukanda Bourdieu’nun tammlamalanyla ortaya
koydugumuz gibi, var olan egemen smflarla bir eklemlenme -egilimi
icerisinde oldugunu iddia edebiliriz. Bazi durum ve kogullarda egemen
siniflarla entelektiiellerin, ya da toplumsal elitlerin ¢ikarlarmin  Grtistigi
gorilebilir. Bu durumlarda ortaya, Gramsci’nin tammladigr bir tarihsel blok
cikmaktadir.

Buradaki  entelektiiel tamimlamasinda, bilgi iktidar  iligkisini
gozlemlemek ¢ok mimkiindiir. Profesyonel dilini kullanan bu tip
entelektiieller, kendisinin siradan halk tarafindan anlagilmamasimt bir iktidar
aract olarak kurar ve boylece kendisinin ayricalikli bir konumda yer aldig
hissini, her halktan bir kigi ile kargilagmasinda pekigtirmis olur. Kendi alam
hakkinda da uzmanlig: olmayan hi¢ kimseye yorum yapma hakk: tammaz. Bu
durum daha ¢ok hukuk, tip, psikiyatri, mithendislik, ekonomi gibi teknik ve
spesifik alanlarda yaygindir. Bu kigiler sadece iglerini yapmaktadirlar,
uzmanhk alanlanyla ilgilenmektedirler. Yaptiklan igle egemen toplumsal
iktidar iligkilerinin yeniden iretilmesine katkida bulunup bulunmadiklarim
pek sorgulamazlar, zaten varolan egemen diizenden de memnundurlar. Zaten
ellerindeki uzmanhiklan, bir anlamda onlarin “sermayeleridir”.

Ancak Edward Said’e gore, “ger¢ek anlamuyla entelektiiel, kendini
tamamen bir yonetici elitin siyasi hedeflerine, biyiik bir sirkete ya da kafalar
aym bigimde ¢aligan profesyonellerden olugan bir loncaya teslim etmis bir
memur ya da ig¢i degildir.” (83). Ona gore bu tiir durumlarda kigiyi ahlaki
vicdanim unutmaya, sadece uzmanhk alam iginden diiginmeye ya da

bagkalarna ayak uydurmak igin siipheciligi rafa kaldumaya iten ayartilar gok
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giglidir. Hi¢ kimsenin bu ayartilara tam anlamiyla teslim olmadan tek
bagina ayakta duramayacagmm da itiraf eden Said, ancak bir entelektiielin
nispi entelektiiel bagimsizligim korumas: i¢in bir profesyonel degil de, bir
amatdr tutumuna sahip olmasi gerektii diigiincesindedir (83). Said’e gore
“entelektiieller, agin hatalar yapan iktidara yaltaklanarak hizmet ettikleri igin
entelektiiel vasiflanm  yitirmig profesyoneller degil, iktidara hakikati
sOylemelerini saglayan aiternatif ve daha ilkeli durusu olan entelektiieller
olmahdir.” (91). Clnkii ona gére, bir profesyonel vicdani sorumluluk ve
ahlaki duruguyla degil, uzmanhk alamnm gerektirdigi gekilde hareket eder.
Bu baglamda gazetecilik ya da koge yazarhigimn da, meslek icinde bir takim
etik kodlan mevcuttur. Gazeteci g¢ogunlukla, egemen siyasal ve ekonomik
yapmin Ongordagi etik kodlarla hareket eder ve davramglanm bu sekilde
mesgrulagtirmmg olur.

Said bir entelektiielin her tirlii iktidar odagmdan uzakta durarak
bagimsiz bir gekilde hareket etmesi gerektifini savunur. Ona gére bir
entelektiiel, her tirlii dinsel, wksal, cinsel ya da buna benzer aynm
kriterlerinden uzak olmalidir. Yani bir anlamda entelektiiel yersiz yurtsuz,
milliyetsiz, dinsiz; tam anlamiyla bu diinyamn her yerinde siirgiin gibi
hissetmelidir kendini. Yasacigi toplumun iginde hem kendisi siirekli tedirgin
yasamali, hem de siirekli o toplumu tedirgin etmelidir. Yani bir entelektiiel ya
da Said’in olmas: gerektifine inandift entelektiiel, toplumsal alandaki iktidar
iligkilerini yeniden iireten, egemen diizenin mesruiyeti icin kitlesel nza
olugturan bir seckin degil, bu iktidar iligkilerini yipratan, tedirgin eden, yikan,

egemen diizen i¢in olugmug bulunan kanaati sorgulatan bir kisi olmalidir.
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Said’in ideal entelektiiel tamiminda, entelektiielin simifsal konumu pek
net degildir. Dahas1 her tiirlii aynmdan uzak durmasi gerektigi yoniiyle, Said
entelektiiele simfsal olarak da bir bagimsizhik atfetmektedir. Cinki Ona gore
her tirlii aynm bir iktidar Gretici odaktir. Gramsci ise, organik aydim emekgi
sitfin aydim olarak gormektedir. Organik aydm irettigi bilgiyi, emekgi
simfin eylem stratejisi olarak kullanmas: igin, onlann hizmetine sunmalidir.
Boylelikle egemen ideolojinin kargisinda bir kargi hegemonya olugturma
sans1 saglanabilir (Gramsci, 1997).

Kose yazarlan Entelektiiel/aydin kategorisi igerisinde ele almabilir mi?
Kuskusuz kdse yazarlan haftanin en azindan ¢ giinii bir gazetenin kogesinde
yazabilmek ya da fikir beyan edebilmek igin, belli bir bilgi ve entelektiiel
birikime sahip olmahdirlar. Ciinkii giindelik olaylar hakkinda, dahasi
inceleme konumuz olan Avrupa Birlii gibi spesifik ve uluslararas: hukuk ve
siyaset bilgisi gerektiren bir konuda anlamh ciimleler kurabilmek igin,
entelektiiel birikime sahip olmak gerekmektedir.

Tirkiye’de medyadaki sembolik iiretim siireglerinde, kdse yazarinin
konumu, Batida oldugundan farkhdir. Tirkiye’de kése yazarlan, aym
zamanda habercilik de yapan ashnda gegmiginde muhabirlik yapmug, ancak
zaman igerisinde kose yazarhft konumuna yikselmis kigilerden
olusmaktadw. Bu yargiy1 bitiin kése yazarlan i¢in soylemek pek miimkiin
olmasa bile, onemli bir bolimiiniin habercilikten kose yazarhfma dogru
dikey bir gecis yaptiklanni iddia etmek miimkiin goriinmektedir. Bu yiizden
s6z konusu bu “muhabir kose yazarlar”, habercilik ahgkanhklarini,

yazdiklan koselerde de siirdiirmektedirler. Yillardir kigisel iligkilerinin de
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katkilantyla olugturduklart haber kaynaklanim, koge yazarh@m siirdiriicken
de etkin bir gekilde kullanmaktadirlar. Béylece s6z konusu bu kése yazarlan,
yazdiklan yazilarda, var olan egemen iktidar iligkilerinin ve siyasal
yapilanmanmn yeniden uretimine katkida bulunmaktadiriar. Bir anlamda,
Hall’in (1984) habercilik eylemi igin kullandigi “ikincil tammlayicilik™
kategorisine bu tarz kose yazarlan da dahil olmaktadir. Ciinkii onlar da bir
anlamda koselerindeki yazilarim olugtururken, akredite kaynaklar olan devlet
biirokrasisi ve iktidar odaklanmin verdigi bilgileri ve agiklamalari temel
almaktadirlar. Cofu zaman koge vazarlan, resmi  acgiklamalan
‘yorumlamak’tadirlar. Ashnda bu yorumlar da ¢ofu zaman egemen
sdylemden farkh degildir.

Kose yazarlarmi, aym zamanda yaptiklan yorumlardaki soyleme ve
toplumsal alanda, yazin dinyasinda, kamusal alanda bulunduklan
konumlarim g6z Oniine alarak degerlendirecek olursak, Said’in yaptigi
profesyonel entelektieller, Gramsci’nin yaptifi geleneksel aydin ayrim
icerisine gormek miimkiin. Bu kigiler, Bourdieu’ya gore de, devletin resmi
gorevlileri olan siyasal elitlerle bir simfsal uzlagma igerisindedirler. Kose
yazarlanmn yorumlan, egemen toplumsal yapimn ve egemen siyasal elitlerin
goriiglerinin  bir yorumlamasidir. Onlarn iktidan da resmi Kigiliklerin
iktidarmdan dolayimlanan iktidardir, dahasi ona eklemlenen bir iktidardir.
Diger bir deyigle, koge yazarlan, var olan diizenin egemen simmflan ile bir
uzlagma igindedirler. Bu simflarin var olan iktidanmin siireklilii ve yeniden

Uretimi i¢in kanaat iiretmektedirler.
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Medyadaki iiretim sireci, Tiirkiye’de Batida oldugu gibi, teknik ve
sembolik iretim seklinde bir bolinme icerisinde degildir. Tirkiye’de
medyadaki emegin bolinmesi, sembolik wretim sirecinde goriilmektedir. Bu
da gazeteciler arasinda siradan gazetecilerle, uzman ya da kalifiye gazeteciler
seklinde bir bolinmeyi getirmektedir. Bu durumda ortaya gikan siradan
gazetecilik mesleginden gelen koge yazarlan, bir anlamda uzman gazeteci
statiisiinde bulunmaktadir. Burada emek siirecinde gergeklesen dikey
hareketlilik, ortaya hem gazetecilik meslegini sirdiiren hem de koge yazarligt
yapan bir meslek grubunu gikarmaktadir. Bu kigiler hem stati hem de gelir
anlammda, smwadan gazetecilerden daha aynicabkli  bir konumda
bulunmaktadirlar. Bu durum, bu konumda bulunan kigilerin farkh smiflarla
uzlagimmnt da beraberinde getirmektedir. Boylece uzman konumunda bulunan
kose yazarlan, medyamn miilkiyetine sahip olanlarla bir uzlagm igine
girmeye daha fazla efilimli duruma gelmektedir. Boylece bu konumdaki
“uzman gazeteciler”, toplumun egemen smmflan ile de bir uzlagma ic;eiisine
girebilmektedirler.

Bir baska yonden, yani Bourdieu’nun kiiltiirel ve ekonomik sermaye
ayrnmundan hareket ederek degerlendirecek olursak, ortaya soyle bir durum
da ¢ikmaktadi: Kose yazarlarni aym zamanda egemen giic olan ekonomik
sermaye sahiplerinin miittefikidirler. Ciinkii yukanda da belirttigimiz gibi,
ekonomik giice sahip olan kigiler, aym zamanda kultirel sermayeye ulagma
konusunda da avantajl durumdadirlar. Koge yazarlan da bu avantajh kisiler
arasindadir; ¢iinkii kose yazan olabilmek icin belli bir bilgi ve entelektiiel

birikime ihtiyag oldugu ortada. Varolan egemen iligkilerin sagladigi avantajl
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durumdan hareket ederek kiiltiirel sermaye biriktiren ve bu sayede koge
yazarhift gibi ‘ayncalikl’ bir stati kazanmig bulunan kigilerin, egemen
dizene alternatif soylemler iiretmeleri beklenemez. Ekonomik sermaye
sahipleriyse, varolan egemen diizene diigiince iiretimi yaparak riza olugturan,
kose yazarlanmin da iginde bulundugu sembolik seckinlere ihtiya¢ duyarlar.
Sembolik segkinler de, ekonomik sermaye sahiplerinin sagladig: bir alanda ya
da ‘kiiltirel bir pazarda’ kiiltiirel sermayelerini sergilemek ve ‘satmak’ igin
firsat bulmug olurlar. Ciinkii onlan var kidan kiiltiirel sermayeleridir. Bu
yonityle kargihkh bir ihtiyag iligkisi meveuttur. Koge yazarlanmin yazarhgni,
bu iligkiyi kavradiktan sonra ekonomik bir arz/talep iligkisi igerisinde
degerlendirmek yeterli degildir. Cinkii kdge yazarlanmin irettifi kanaat ve
ckonomik sermaye ile sahip olunan medya miilkiyetinin varolabilecegi tek
sistem olan liberal ekonomik ve siyasal sistem megrulagmug, dahasi alternatifi
olmayan ideal bir sistem olarak kavratilmig olmaktadir.

Kose yazarlarmin toplumsal ya da sifsal konumu sahip olduklan
yasamsal duruglan ile tammlanmahdir. Bu yasamsal durus da belli bir bilgi
kodlamasm gerektirmektedir. Bu bilginin kokeni anlagilinca, yazdiklar
koselerin sahiplerinin herhangi bir miidahalesi olmaksizin, onlarin ¢rkarlarina
hizmet edecek gekilde hareket etmeleri hi¢ de beklenmedik bir gey degildir.
Cunkii onlarm sahip olduklant bilgi kodlan, varolan toplumsal iktidan
normallestirmektedir. Burada ekonomik sermayeye sahip olanlann
¢ikarlani, kendi gikarlanymug gibi algilamak séz konusudur. Bir anlamda

ekonomik sermaye sahipleri, kendi iktidarlarina kismen de olsa kiiltiirel
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sermaye sahiplerini ortak etmektedirler. Boylece kiiltiirel sermaye sahipleri
ile ekonomik sermaye sahipleri arasinda bir ittifak ortaya gikmaktadir.

Burada yukanida da belirtildigi gibi bir sinufsal uzlagma s6z konusudur.
Toplusal sinflar arasmdaki bu uzlagma, sembolik iiretim siirecinde kése
yazarlan ve sembolik Uretime katian diger aktorler tarafindan
saglanmaktadir. Ciinkai bu aktérlerin kullandiklan dil, toplumsal ortamdaki
egemen smmf dilimlerinin dili ve soyleminden farkli degildir. Bu aym
zamanda Gramsci’nin igaret ettifi hegemonik siirece de denk diigmektedir.
Cunkii “hegemonyamin yaratdmasi, ortak iradeyi olugturacak bir diinya
goriigii yaratmak igin ideolojik alamn doniigtiirilmesidir.” (Usiir, 1997: 35).
Hegemonyanin yaratiimast i¢in, ideolojik alamin doniigtiiriilmesi iglevini, var
olan egemen simfin miittefiki olan sembolik iiretim siirecinin aktérleri yerine
getirmektedir.

Boylece toplumsal konumlan ve sinifsal uzlagimlan ortaya konulan
kose vyazarlanmn, “Tirkiye’'nin Avrupa Birligi’ne adaylik siirecindeki”
yorumlarnin ¢oziimlemesine gegilecektir. Kége yazarlannin kuramsal olarak
ortaya konulan sifsal uzlagmlarmin ve toplumsal konumlarmn kése
yazilanindaki izleri siirlilecek ve metin aracihig ile igleyen iktidar iligkilerinde
izlenen anlamlandirma stratejileri difer béliimde analiz edilecek. Kose
yazarlannin AB adayh@ ile ilgili yazilanndaki kullandiklan dil, temalar ve
bunlara benzer dilsel pratiklerin, toplumdaki egemen giigler icin nasil riza
kazanma pratigi olarak isledigi ortaya koyulacak. Bunun igin inceleme araci
olarak secilen kose yazilaninda, Avrupa Birlii’ne adaylik siireci ile birlikte

ele alinan, difer boliimiin giriginde daha ayrnntili olarak agiklanacak olan
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gesitli temalann iktidar iligkilerinin nasil yeniden kurulmasm sagladi

incelenecek.
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L. BOLUM

AVRUPA BIRLIGIi - TURKIYE ILISKIiLERI VE ADAYLIK
SURECININ KOSE YAZILARINDA SUNUMU

L Avrupa Birligi ve Tiirkiye

Avrupa fikri, Avrupa’nin birliine inanma ideali ve Avrupa’mn kendini
tanimasi, neredeyse Avrupa’nin timii tarafindan algilanan bir tehditle ortaya
¢ikmng ve yaygmlagmstir. Bu tehdit, duruma ve zamana goére bazen igeriden
bazen de digaridan gelmis olabilir. Ortagag’da Islam, 16. ve 17. yizyillarda
Tiurkler, 19. vyizyilda Rusya, 20. yiizyilda Sovyetler Birligi ve Nazi
Almanya’st Avrupa’mn kendini tammasim saglayan ve birlik olusturma
fikrinin temelini atan tehditlerdir (Cirakman, 2001:31).

Avrupa’min  birligi fikrini, bu baglamda 1648 wyilinda imzalanan
Westphalia Antlagmasi’nda gérmek gerektiini diigiinen Latouch’a gore de
bu diigimce, Batimn kendi ssmrlanm gizme pratigidir (1993:197). Her ¢agda
Avrupa, bir yandan dig tehditlerle yiz yize iken, bir yanda da kendi
igerisindeki devletlerin birbirleri ile savagmasindan dolay: bir i¢ tehditle de
karst kargiya idi. Ornegin, Milletler Cemiyeti’nin kurulugundan bir yiizyil
once, Avusturya devlet adamm Matternich, Napoleon’un bertaraf
edilmesinden sonra, Avrupa’yr siirekli birbirleriyle miicadele eden devletler
ve milletlerden olugmug bir kita olarak degil, tersine tek ve birlegik bir
Avrupa Cumhuriyeti yapma goériginii ortaya atmmgtir. Ona gore, bu birlik
biyitk bir devletin egemenligi degil, devletler arasinda, bir orgit iginde
igbirligi ile saglanabilirdi. Matternich Sistemi ad: verilen ve Avrupa’daki dért

monargik diizenin muhafazasim saglamayr hedefleyen, sistem bir anlamda
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yirminci yiizydl milletleraras1 orgiitlenmenin de habercisi olarak algilamr
(Inalcik, 1998:12).

19. yiizyilda, biyiik giigler olarak ortaya ¢tkan Avrupa’daki monargiler,
kendi aralarinda, bir diger gi¢ olan Carhk Rusya’sina kargt birlik olugturma
fikrine varmaya baglamglardir. Eskiye gore olduk¢a zayiflanmg gorinen ve
neredeyse yan somiirge haline gelmis bulunan Osmanh Imparatoriugu ile de
stratejik anlagmalar yaparak, bu birligin bir dig tehdide karsi olugturulma
digiincesi pekismeye baglamugtir (Berkes, 1975). Ancak bugiinkii Avrupa
Birligi fikri, dig tehditten kaynakh olmakla birlikte, onemli dlgide igerideki
bir devletin, difer devletlere karst tehdit olugturmasindan kaynaklanmugtir.
Ciinkii Birinci Diinya Savas da Ikinci Diinya Savag da, bir Avrupa devieti
olan Almanya’nmin somiirge kapma miicadelesinin sonucu ortaya gikmugtir,
Birinci Diinya Savag monargilerin sonu olmug, bundan sonra diinyada
yaygnlasan utusguluk akimt ile birlikte, ulus devietler tarih sahnesinde yerini
almgtir. Bu savag, diinya tarihinde oOnemli degigmelere neden olmug;
Avrupa’nm kargisinda bir dig tehdit olarak duran iki giigten biri olan Osmanh
Imparatorlugu tarihe karngmig, yerine kurulan Tirkiye Cumhuriyeti ise diinya
sOmirge miicadelesinde hicbir iddiasin bulunmadigiu ilan etmig, kendi
sinirlan iginde savagsiz yagamayi segmigtir. Avrupa’nm kargisindaki bir diger
tehdit olan Carlik Rusya’si, rejim deZigikligi yagamug olsa da, giiciinden pek
bir sey kaybetmemistir, dahas: ilerleyen yillarda diinya siyasetinde olusan iki
kutuptan biri haline gelecektir. Bu savagin ardindan, diinyada 6nemt bir gli¢

daha ortaya ¢cikmugtir; Amerika Birlesik Devletleri.
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Ikinci Diinya Savag ile birlikte Avrupa, artik ‘nasil savagmayiz’
sorusunun yanitini aramaya baglamigtir. Yine Avrupa’min igerisinde biyiik ve
onlenemez bir gii¢ olarak ortaya ¢ikan Hitler Almanya’si, butiin Avrupa’yl
egemenligi altina alma hedefi ile hareket etmiy, bu savag 21. yiizyihn iki
stiper gucinden birisi olan Amerika’nin da miidahalesi ve Almanya’nmin
yenilgisi ile sonuglanmugtir.

Avrupa’da bir birlik olusturma fikri, ciddi bir sekilde Ikinci Dinya
Savagi’ndan sonra ortaya gikmaya baglamigtir. Ciink(i daha savagin baginda
kita Avrupa’s: iilkelerinin ¢okiigii, direnig¢i 6nderlere artik ulusal devletlerin
yeterli giivenlifi saflayamadifim gostermigtir (Tekeli, Ilkin, 1993:39). Bu
savag, hem Avrupa i¢inden gikabilecek bir tehdidin, hem de Sovyetler Birligi
gibi bir tehdidin tek bir ulus devlet tarafindan bertaraf edilemeyecegi fikrini
olgunlagtrmmgtir. Sonugta ekonomik ve giivenlik semsiyesinden olugacak bir
birlik olugturma fikri ortaya gikmaya baglamistir. Bu biitiinlesme siirecinde
ABD’nin de, Sovyetler tehdidine kargi giighii bir birlik olugturma diisiincesi
ile etkin oldugu soylenebilir. Bu digiinceden hareketle, ilk defa Fransa ile
Almanya’mn onciliifiinde Avrupa Kémiir ve Celik Toplulugu Anlagmasi, 18
Nisan 1951°de imzalanmigtir. Bu ilk biitiinlesmede, Italya ve ii¢ Beneliiks
tilkesi Hollanda, Belgika ve Liksemburg da yer almgtir (42). Bu ilk girigim,
Fransiz Planlama Orgiiti’niin Bagkam olan Jean Monnet ve Almanya’dan
Prof. Hallstein tarafindan geligtirilmigtir. Bu anlagma bir anlamda, Fransa ile
Almanya arasinda hep miicadele konusu olan Alsas Loren bolgesi
madenlerinin savagmadan paylagiima formilidir (42-43). Bunun yaninda

birlik olugturma digiincesi ile, bir de EUROTOM (Avrupa Atom Enerisi
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Toplulugu) kurulmugtur. 1957°de imzalanan ve 1958°de yiriirliife giren
Roma Anlagmas: ile Avrupa Ekonomik Toplulugu ad: altinda olugturulan bir
birlik ortaya ¢ikmig, daha once olugturulan diger iki kurum da bu birlik ¢atis1
altina girmigtir (Manisah, 1996:11).

1958°de yururlige giren AE.T., once ekonomik igbirlifini ve ortak
pazan kurarak, ilerideki politik entegrasyonun altyapisim hazithyordu. Ik
asamada Gomrik Birligi'ne oncelik verilmigtir. 1958-1968 yillant arasindaki
donemde, Gumrik Birligi kademe kademe ilerledi ve gergeklesti (11).
1970’lerde Ingiltere, Danimarka ve Irlanda’nm katiim ile diye sayisi, altidan
dokuza ¢ikan AE.T., 1981’de Yunanistan, 1986°da ispanya ve Portekiz’in
katilimiyla 12 iyeli bir ekonomik topluluk haline geldi. 1995°de Avusturya,
Isveg ve Finlandiya’nin topluluga katilmas ile tiye sayist 12°den 15%¢ ikt

1991 yiinda imzalanan Maastricht Anlagmasi ile Avrupa Toplulugu
yeni bir boyut kazanmugtir. Sadece bir Gumrik Birligi ve ekonomik
toplulugun oOtesine gegmeyi hedefleyen anlagsma ile, artik iilkelerin
yakinlagtirilan ve birlesme noktasina gelen ekonomik ve ticari politikalarma;
mali entegrasyon, kaynaklarin ve niifusun serbest dolagim, ortak parlamento
(Avrupa Parlamentosu), disa karyt tek politik ve savunma hedefledd ve
uygulamalani da eklenmigtir (12). Giiniimiizde Avrupa Birligi, ekonomik
agidan bir federasyon durumundadir. Politik agidan bakildiginda, Birlegmig
Milletlerde ve diger politik ortamlarda ‘tek ses’ veren ortak bir politika
izlemektedir; aym zamanda ortak bir parlamentosu vardir. Savunma alamnda
Bati Avrupa Birligi (BAB) ile NATO’ya alternatif olarak kurdugu kendi

savunma semsiyesi vardir. Kultiirel alanda, kendi igindeki kiltiirel cegitlilie
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ragmen ortak bir politikaya dogru gitmektedir. Dogu blogunun ¢okmesiyle
ortadan kalkan ideolojik savagin yerini, Avrupa’da din farkhibiklan almgtir,
Artik etnik ve dinsel kimlikler onemli olmaya baglamigtir (13).

22 Haziran 1993 tarihinde yapilan Kopenbag Zirvesi’nde, Avrupa
Konseyi, Avrupa Birligi’nin genigleme merkezinin, Dogu Avrupa iilkelerini
kapsayacagim kabul etmig ve aym zamanda adayhik igin bagvuruda bulunan
iilkelerin tam tyelige kabul edilmeden Once, kargilamas: gereken kriterleri de
belirtmigtir. Bu kriterler siyasi, ekonomik ve topluluk mevzuatinin
benimsenmesi olmak iizere li¢ grupta toplanmugtir. Siyasi kriter, demokrasi,
hukukun Gstinligi, insan haklan ve azmbklara saygi gosterilmesini ve
korunmasim garanti eden kurumlann varlgim igermektedir. Ekonomik
kriterler ise, igleyen bir Pazar ekonomisinin varifmin yam swa, birlik
igindeki piyasa giicleri ve rekabet baskisina karst koyma kapasitesine sahip
olunmasim gerektirmektedir. Siyasi, ekonomik ve parasal birligin amaglarna
uyma dahil olmak tzere, iiyelik yiikiimliitiklerini {istlenme kabiliyetine sahip
olunmas1 da, topluluk mevzuatinin benimsenmesi kriterini kargilamaktadir
(belgenet.com). 1994°teki Essen Zirvesi’nde, AB’nin Dogu Avrupa ve
Akdeniz’de genigleme politikasi belirlenmis ve 29 iilkeli bir entegrasyon
ortaya ¢tkomgtr (Manisali;1996:13). Aralik 1997°de toplanan Liksemburg
Zirvesi'nde Avrupa Komisyonu, Avrupa Kitasi’mn giivenligi ve istikran igin
geniglemenin Onemine deginerek etkili ve inandinci bir genigleme siirecine
girildigini vurgulamigtir. Ancak bu zirveden Tiirkiye igin bir tyelife adaylik

statlisii gtkmamugtir (belgenet.com).
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a) Tiirkiye - Avrupa Birlizi iliskileri

Avrupa ile Osmanh Imparatorlugunun arasindaki iligki, ozellikle
Imparatorlugun bityiik bir gii¢ olarak Avrupa’y: tehdit ettigi yillarda, yani 16.
ve 17. yuzyillarda olduk¢a yogundur. 17. yizyildan itibaren Osmanh gii¢
kaybetmeye baglamug; bu siire¢ aym zamanda bir ige kapanma politikasim da
beraberinde getirmigtir. 18. yiizyildan itibaren Avrupa ile Osmanli’nm
arasmndaki iligki, artik eskisi gibi degildir. Bu defa Osmanh giiglii degil, zayif
unsurdur bu iligkide. Bu iligki, aym zamanda Osmanli’nin bir yandan Avrupa
devletlerine bagmmliigim getirmis, bir yandan da Avrupa’ya benzeyerek
yeniden gicli  olunabilecei  dustincesini  giiglendirmigtir.  Boylece
Cumbhuriyetle birlikte hiz kazanan bir Avrupalilagma/Batililagma har;keti
baglanmgtir.

19. yizyilda, Carlik Rusya’si, Avrupa i¢in tehdit olugturdugu kadar
Osmanh igin de ciddi bir tehdittir. Rusya ile yapilacak Kirim Savagi’nda,
Fransiz. ve Ingiliz hikkiimetlerinin Osmanli tarafinda yer almasi i¢in 1856’da
Paris Antlagmasi imzalanmugtir (Inalcik, 1998:14). Tabi ki bu antlagmanin
kargihfiinda Avrupa devletleri, Osmanli’ya Hiristiyan azinhigin yasam
kogullanm iyilestirecek reformlann yapilmasi igin, Islahat Fermani’min
yaymlanmasm talep etmiglerdir. Paris Antlagmastyla Biyik Devletler,
Osmanlt’yr dogrudan Avrupa giivenlik semsiyesine dahil devletler arasma
sokmuglardir. Antlagmanin yedinci maddesinde: “majestelerinin  Osmanh
Imparatorlupu’nun toprak bitinligine ayn ayn kefil olduklar™ ifade
olunmakta, boylece buginiin Tirkiye’si ilk kez Avrupa milletler hukuku

glivencesi altinda, Avrupa devletler sisteminin bir pargast haline gelmektedir
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(14). Birinci Diinya Savast’ndan sonra bir ulusal miicadele verilerek kurulan
Tirkiye Cumhuriyeti, Batdidagma konusunda Osmanli’dan daha radikal
adimlar atarak, egitimden, hukuka, yonetim geklinden, sosyal yasama kadar
biitiin toplumsal hukuksal ve siyasal alanlarim, Batiilagtuma hareketine
girigmigtir. Artik  Tiirkive Cumhuriyeti yiziinii kesin olarak Batr’ya
donmiigtiir.

Avrupa ile iligkilerinde Tirkiye, sadece kendi dinamikleri ile hareket
etmis degildir. Ikinci Dinya Savag’ndan sonra, Tirkiye’nin kuzeyindeki
Sovyetler Birligi'ni kendi siyasal rejimi igin tehdit olarak gormesi ile,
ABD’nin de bu tehdide karst Turkiye’yi bir tampon bolge olarak
konumlandirma istegi Dbirlegsince, Tirkiye’nin Bati’daki uluslar arasi
kuruluglara katilmaktan bagka garesi kalmamgtir. Tiirkiye kuzeyinde bulunan
tehdidi de dugiinerek, Kuzey Atlantik Savunma Pakt’'na (NATO) katimak
istemis ve nihayet Kuzey Kore’ye asker yollamasindan sonra, 18 Kasim
1953’te Pakta katitmstir (Tekeli, ilkin, 1993:121). Aym amaglarla Tirkiye
1959 yihinda AET’ye uyelik bagvurusunda bulunmustur. Tirkiye’nin AET ye
bagvurusunun giivenlik kaygilanmn yamnda ekonomik kalkinma igin yardim
saglama amaci da giittiigiiniin belirtilmesi gerekir. Bu bagvurudan sonra ti¢
buguk yil kadar siren AET-Tiirkiye goriigmelerinin ardindan 12 Eylil
1963’te imzalanan Ankara Antlagmasi ile 33 maddelik bir ana metin ile iki ek
protokolden olugsan bir metin kabul edilmigtir. Antlagmanm ilk maddesi,
Turkiye ile Avrupa Toplulugu (AT) arasinda ‘bir ortaklik’ kuruldugunu
belirtmektedir (belgenet.com). Bu ortakhifin kapsamu ve amac ise ikinei

maddede soyle Dbelirtilmigtir:  “..Tirkiye ekonomisinin  hizlandiriinug
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kalkinmasmi ve Tirk halkinn ¢ahigtinlma seviyesinin ve yasama sartlarinm
yiikseltilmesini saglama geregini tiimiyle g6z 6ninde bulundurarak, taraflar
arasindaki ekonomik ve ticari iligkileri araliksiz ve dengeli olarak
giiclendirmeyi tegvik etmektir...” (madde 2/1, belgenet.com). Aym zamanda,
antlagma ile Tirkiye’ye bir biitiinlesme igin siire¢ sunulmustur. Bu siireg,
ortakhga giderken hazirhk, gegis ve son donem seklinde bir swralama takip
etmeyi Ongormektedir (belgenet.com).

Bu antlagmadan sonra, 1 Aralik 1964°te hazulk dénemi baglamug, 16
Mayis 1967°de ise Tiirkiye Gegis doneminin baglatilmasi igin AET’ye
bagvuruda bulunmustur (Tekeli, Ilkin, 1993a:12). 23 Kasimm 1970’de
imzalanan Katma Protokol’in ardindan, 1 Ocak 1973’te gegis donemi
uygulamasi baglamstr (12). Tirkiye’nin AET’ye bagvuru yapmasindan,
gecis dénemi uygulamasinin bagladigs déneme kadar, demokratik sistem iki
kere askiya alinnmg, segilmig parlamento iiyeleri, bu midahalelerden
birisinde, yargilanmig ve idam edilmigtir. Gegis doneminin bagladif
dénemde de, Tiirkiye’de ne ekonomik anlamda, ne siyasal ne de toplumsal
anlamda istikrar bulunmaktadir. Siyasal giddet giderek yaygmlagmg, dunyada
siire giden petrol bunalim, Tiirkiye’yi de vurmug, bu durum, ekonomide bir
bunalima neden olmustur. Bununla beraber, bu siire icinde hi¢bir hitkiimet tek
bagina iktidar olabilecek kadar oy alamadigi igin, bir tiirli siyasal istikrar
saglanamamaktadur. Aym zamanda Tirkiye, bir ¢ok alanda AET ile yaptit
antlagmada {izerine digen gorevleri yerine getirmemigtir. 28 Ocak 1980°de
IMF tarafindan onerilen ekonomik programin hayata gegirilmesine kadar,

Tiirkiye hem ithal ikamesiyle sanayilesme se¢mesini, hem de gecis donemi
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sonrasinda AET tyesi olma istemini siirdiirmektedir. Oysa AET, ekonomide
serbestlesme ve devlet miidahalesinin kaldindmasin talep etmektedir. Bu iki
secenegi aym zamanda gergeklestirme istefi sonucu, Tirkiye agisindan
ortaya gikan strateji, gecis donemi i¢inde olabildigi kadar AET’ye az o6diin
vererek sanayilesmesini gerceklestirmek ve sanayilesme sonrasinda AET
liyesi olmaya c¢ahgmak geklindedir. Turkiye’nin kendi agisindan olusturdugu
bu strateji, AET’nin Ongérdiugii gecis stratejisinden farkhidir. AET ise
Turkiye’nin zaman iginde, agama agama Ortak Pazar kogullarma gegerken,
ekonomisini bunlara uydurmasii ve Ortak Pazar kogullarimda olusacak is
boliimiine raz1 olmasim istemektedir (164).

12 Eylil 1980°de askeri cuntamn yonetimi devralmasmdan sonra,
Tiirkiye’de igleyen bir parlamenter rejimin yoklugu, AET tarafindan tepkiyle
kargilansa da, siireg ticari anlamda bir kopmayi beraberinde getirmemigtir.
Bunun en Onemli nedenlerinden birisi de, Tiirkiye’nin yiiksek biiyiime
hmzimn, hizla artan dig ticaret hacminin, daha da yiiksek hzla artan askeri
harcamalarimin yarattiy firsatlardan yararlanma yangdie (Ugur, 2000:276).
Ekonomik iligkiler devam etse de askeri cunta dénemindeki ve sonrasinda
Tirkiye’de ortaya gikan insan haklan ihlalleri, AT ile olan iligkilerde ciddi
sorunlar yaratmugtir. Ankara Antlagmasi’nda Ongoriilen bitiinlesme siirecinin
kesintiye ugramasinda, bu gibi nedenlerin etkisi énemlidir. Nitekim 1980’den
sonra ve hala siirmekte olan dénemde Tirkiye-AT iligkilerindeki iktisadi
sorunlarin siyasi konulara, ozellikle demokrasi ve insan haklan boyutuna

kaydigh gorillmektedir (Eralp, 1997:87).
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1980’li yillar Tirkiye tarihine Ozal’h yillar olarak gegmistir. Bu
donemde Tirkiye, diinya ekonomisiyle bitiinlesme siireci yagamustir,
Ekonomik biiytime de olduk¢a iyidir. Ancak Tiirkiye bu yillarda dig politika
yaklagimlart agisindan ABD’ye yaklasirken, AT’ den uzaklagma siirecine
girmigtir (100).Turkiye AT nin tiyelik igin koydugu siyasi kriterlere pek gok
yonden uymasa da Ozal, 1987 wilinda AT’ye tam iiyelik bagvurusunda
bulunmugtur. Bu bagvuru, igeride ve diganda pek ¢ok goézlemci tarafindan
surpriz olarak degerlendirilmigtir. “Turkiye’nin ekonomik ve politik durumu,
son zamanlardaki geligmelerin olumlu taraflarma ragmen, eger topluluga
katilirsa  Tirkiye’nin  kargilagacafy intibak sorunlanmn orta vadede
agilabilecegine komisyonu ikna etmemektedir.” degerlendirmesini yapan
Avrupa Birligi Komisyonu, 1989’un son c¢eyreginde yaptift toplanti
sonucunda, Tiirkiye’nin tam tyelik bagvurusunu reddetmigtir (belgenet.com).
Ciinkit Komisyona gore, “Tirkiye’deki meveut ekonomik ve politik durum,
Komisyon’u Tirkiye ile derhal katihm miizakerelerinin baglatilmasmin
yararl olmayacag inancina sevk etmigtir.” (belgenet.com).

1990’lardan somra, Sovyetler Birligi ve Dogu Bloku iilkelerinin
dagilmas: ile, Turkiye-AB iligkilerinde yeni bir donem baglamigtir. Ciinkii
Sovyet tehdidi ortadan kalkinca, Tirkiye’nin stratejik énemi de azalmstir. Bu
dénemle birlikte, AB-Tiirkiye iligkilerinde konunun ekonomik yantan ikinci
planda kalmmg ve Kibnis sorunu, DEP davasi, dolayisiyla Kirt sorunu, insan
haklan ve demokrasi konulan giindemi belirlemigtir.

1995°te imzalanan Gumrikk Birlizgi Anlagmast ise, Tiirkiye’de siyasi

iktidar tarafindan bir bagart olarak algilansa da, pek ¢ok gevre tarafindan,
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Tiirkiye’yi AB’ye tek tarafli olarak bagladifi gerekgesi ile elestirilmigtir. Bu
anlagmadan  sonra  Tirkiye’nin  tam  Gyeligi  konusundan  hig
bahsedilmemektedir. Bu anlagma yiizinden Turkiye, biyik oranlarda dig
ticaret agi@r vermek durumunda kalmustir. AB’nin bu acigi mali yardmmla
telafi etmesi gerekirken, Birlik bunu yerine getirmemigtir (Manisali, 1996:56-
57).

1997 yiinda toplanan Liiksemburg Zirvesi’nde de Turkiye igin bir
gelisme olmaywmca, Tirkive AB ille iligkilerini askitya alma yoluna gitmigtir.
AB ise, bu siiregte Tiirkiye’nin ozellikle Kopenhag Kriterleri’nde dngoériilen
diizenlemeleri yerine getirmedigini digiinmektedir. Bu zirveden iki yil sonra
toplanan Helsinki Zirvesi’'nden ¢ikan sonug, Tiirkiye’de hem biyiik bir umut
ve beklenti ile kargilanmig, hem de AB ile olan iligkilerin yeniden normale
donmesini saglamugtir. Cinkii Tirkiye, 10-11 Aralik 1999 tarihlerinde
yapilan AB Devlet ve Hiikiimet Bagkanlan Zirvesi’nde, oybirligi ile Avrupa
Birligi’ne aday iiye olarak kabul ve ilan edilmigtir. Zirvede alinan kararlara
gore, Tirkiye diger aday iilkeler gibi bir katihm 6ncesi stratejisinden
yararlanacaktir. Boylece Tirkiye, topluluk programlan ve ajanslan ile, aday
iilkeler ile birlik arasinda, katiim siireci gergevesinde yapilan toplantilara
katilma imkanina sahip olacaktir (belgenet.com).

b) Helsinki Zirvesi ile Gelinen Siirec

Helsinki Zirvesi ile Tirkiye’de sagdan sola kadar pek ¢ok kesimde
Avrupa Birligi’ne karst olumlu bir hava geligti. Ancak Tirkiye’ye Helsinki
Zirvesi ile verilen aday iyelik statiisi, bugiinden yarma bir dyeligi de

beraberinde getirmemektedir. Avrupa Birligi, artik Tirkiye’den sadece
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ekonomik olarak bir uyum degil, siyasi, toplumsal, hukuksal pek ¢ok alanda
da uyum beklemektedir. Bu siiregte Tiirkiye’nin 6niine ¢ikan en zor
yikiimliilik ise, Kopenhag Kiriterleri’dir. Ciinkii burada yer alan kriterlerden
bazilan Tiirkiye’nin ‘hassasiyetlerine’ ters diigmektedir. Ornefin azinliklar
sorunu, idam cezasiun kaldinlmasi, Tirkge digmdaki dillerde yayin
yapabilme hakki gibi kriterlerin, yerine getirilmesi konusunda, Tiirkiye deki
baz1 kesimler, gekince yagamaktadir. Aym durumda olan bir de Kibris sorunu
vardir, ki Tirk hiikiimetindeki bazi ¢evreler, adada kabul edilebilir bir
anlagmaya variimadik¢a, genisleme kapsammna alman Giiney Kibris Rum
Kesimi’nin Birlige iiye kabul edilmesine kargidir.

Helsinki Zirvesi’'nde Turkiye’ye verilen adaylik statiisiine ragmen,
yerine getirilmeyen siyasi kriterler nedeniyle, tam iiyelik miizakerelerinin
baglamasina belli bir tarih verilmemigtir. Oncelikli kosul, siyasi kriterlerin
yerine getirilmesidir. Tirkiye’nin AB’ye iiyelik sirecini olduk¢a fazla
onemseyen ve bu sirecin hayati bir mesele olarak algilanmasi geregini her
ortamda yineleyen Cengiz Aktar’a gore, “Tiirkiye, 10 Aralik 1999°daki AB
karariyla 200 yilik Batihilagma siirecinde, hayati bir kilometre tagina
varmugtir... AB Helsinki karan ile Tirkiye’nin istikrarim kendi istikrarimin
kosulu olarak algilamigtir ve bu anlamda artik ortak bir ¢ikar s6z konusudur.
Tirkiye icin istikrara varmamn en mitkemmel yolu AB normlanna uymaktan,
normallesmekten, difer bir deyisle muasir medeniyete ayak uydurmaktan
gegmektedir...” (Aktar,2001:35-36).

Helsinki Zirvesi'nde kabul edilen Kathm Ortakhigi belgesi ile

Turkiye’'nin AB’ye uyumu igin sart olan kisa ve orta vadeli éncelikleri
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belirlenmigtir. Bu belge, bir anlamda Tirkiye’nin Kopenhag Kiriterleri
igiginda yerine getirmesi gereken kisa ve orta vadeli 6nceliklerinin yol
haritasidir (43). Aym zamanda bu belge ile Tirkiye’nin, AB miiktesebatina
uyumunun saglanmasi igin, bir Ulusal Program olusturulmasi éngorillmiistiic
(belgenet.com). Ulusal Program’da oOngorillen kisa vadeli siyasi kriterlerin
tamamlanma siresi 2001, orta vadeli siyasi kriterlerin siiresi ise 2004 olarak
belirlenmistir (belgenet.com).

¢) Tiirkiye’nin AB’ye Uyeligini isteyenler ve Uyelie Kargt Cikanlar

Dinyada 1970°li yillarin ortalanindan itibaren yiikselen neo-liberal
ekonomi ideolojisi, sadece ekonomik degil, toplumsal alanda var olan biitiin
sorunlanin pazar mantigl ile ¢ozilebilecegini savunur. Bu mantifa gore
ekonomik alanda tamamen bir serbestlik igine girilmeli ve piyasanm igleyig
mantify igerisinde sermayeye tamamen bir serbestlik tanmmalidir. Artik
sosyal deviet mantifi ile ekonomi yirimemektedir. Bitin eckonomik
alanlarda devletin miidahalelerinden vazgecilip, sermayenin diinya iizerinde
serbest dolagimu saglanmahdir.

Dinyada yaygmlagan bu neo-liberal dalga ilk defa 28 Ocak kararlan ile
Tiirkiye’ye de girmigtir. Derin bir bunalim igerisinde olan Tiirk ekonomisinin
ancak diinya ekonomisi ile entegrasyon siirecine girerse kurtulabilecegi
diigiincesini savunan kararlar, 12 Eyliil askeri cuntasmm ardindan gelen Ozal
hitkimetleri tarafindan uygulanmugtir,. Ama ilerleyen yillarda, uygulanan bu
kararlan, bagka IMF programlan izlemigtir. Uygulanan her IMF programu,

Turkiye’nin dig borcunu azaltmad arttirds.
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10 Aralik 1999 tarihinde, baglangigta bir Ortak Pazar mantif ile kurulan
ve sonralan siyasal bir entegrasyona dogru giden AB’nin Tirkiye ile ilgili
alms oldugu aday uyelik karan, asag yukan bu ckonomik tablo altinda
ortaya ¢ikmugtir. Tirkiye’deki siyasal yapilanma, sagda olsun, solda olsun,
neredeyse iki yizyihk bir Batihlagma miicadelesinin etkisi altinda
geligmigtir. Bu etki ile Tirkiye’de, daha énceki béliimlerde aynntilanyla
degindigimiz bir mantik ortaya ¢iksmgtir. Kisaca kendi kendine bir ekonomik,
kiiltirel, siyasal ve toplumsal gelismenin saglanamayacagt mantif olarak
tammlanabilecek bu siireg, AB-Tirkiye iligkilerinde gelinen noktada da
kendini gostermektedir.

Bu baglamm go6zden kagirmadan, “Turkiye’nin AB’ye dyeligini Kimler
istiyor?” sorusuna kimlerin hangi beklentilerle istedigi sorusunu da eklemek
gerekmektedir. Oncelikle 6zel sektoriin yaklagimina bakmak yararh olacaktir.
Ozel sektor, 1970’lerde 6regin Avrupa standartlarinin gereklerinden, kendi
cikarma olan yonleri destekliyor, ¢ikkanna aykin olan  yonleri
desteklemiyordu. Ornegin buyitk olgekli igletmelerin sahipleri, devletciligin
bir yik olarak gorildigii baz politika alanlaninda, Avrupa standartlarma
yakinlagmadan yanaydi. Ancak oOzel sekt6r temsilcileri, igci-igveren iligkileri
ile devlet siibvansiyonlant gibi konularda Avrupa standartlarindan uzaklagma
taraflistydt  (Ugur,2000:113). Giiniimiizde ise, Ozel sektor bir yandan
demokratiklesme ve insan haklan konusunda devletin Avrupa standartlarina
uymasi gerektigi aciklamast yaparken, difer yandan Ornegin, Turkiye
Isverenler Sendikalan Konfederasyonu (TISK) Bagkam, yine AB’nin diyelik

icin ongordagi ‘Is Giivencesi Yasa Tasans™m, meclis komisyonunda
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beklettii ile Oviinerek Uyelerine anlatmaktadir. Tirkiye Sanayici ve
Isadamlan Dernegi de (TUSIAD), yine Kopenhag Siyasi Kriterlerinin en kisa
zamanda yerine getirilmesi gerektigi, AB ile miizakere masasina oturabilmek
icin gerekirse Kibns konusunda da odinler verilmesi gerektigi yoniinde
agiklamalar yapmaktadir (belgenet.com). Yine Cengiz Aktar’a gore AB’ye
adaylik siireci ile ilgili birrokrasi diginda en kapsamli caligmalar TUSIAD ve
Iktisadi Kalkinma Vakfi (IKV) tarafindan yapilan g¢aligmalardir (2001:38).
1970°1i yillara gore 6zel sektdriin AB ile biitinlesme konusunda daha istekli
oldufu gorilmektedir. Burada ozel sektoriin beklentilerinden en dnemlisi,
AB’nin 6nemli bir Pazar ortamm olmasidir. Ozel sektér aym zamanda, tam
liberal bir ekonomi mantifim savunan AB ortammnda, rekabet giiciniin
artacaina inanmaktadir. Bu mantikla hareket etse de, giiniimiizde AB’nin
agirhkh olarak siyasi kriterleri 6n planda tutmast nedeniyle, 6zel sektor de
oncelikle bu kriterlerin yerine getirilmesi geregini savunmaktadir. Clinkti tam
bir ekonomik biitiinlegme igin siyasi kriterler 6nceliklidir.

Helsinki siirecinden sonra yillardan beri, Bati medeniyetinin kargisinda
olan Islamci kesim de onemli olciide adayh@a taraftar olmustur. Yine bu
taraftarhfin arkasinda da beklentiler yatmaktadir. Bu beklentilerden en
onemlisi, ‘rejimin giivenlidi’ admna, Tirkiye’de bu kesime uygulanan
baskilardir. Dinsel ve vicdani 6zgirliigiin Avrupa’da daha yaygm oldugu
kamsi ile ve Siyasi Kriterlerde yer alan diigiince 6zgirligi, vicdan 6zgirligii,
toplanti 6zgiirligii gibi kriterlerin yerine getirilme zorunlulugu, bu kesimi
AB’ye iiye olunursa bu Ozgirliiklerle daha rahat hareket edip, daha rahat

orgiitlenebiliriz kanisina sevk etmektedir.
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Cumhuriyetin kurulugundan bu yana, bir takim farkli algldama pratikleri
ile gormezden gelinen ve son yirmi yilda Tirkiye’nin en merkezi
sorunlarmdan biri olarak kargimiza ¢ikan Kiirt sorunu, adaylik siirecinde hala
O6nemli bir sorun olarak durmaktadir. Bu sorunu, ulusal bir miicadele olarak
algilayan PKK ve Kiirt halki da, AB ¢atis1 altinda bu sorunun kendi lehlerine
coziilebilecegi kamsi ile bu siirece taraftar olmaktadirlar. Ciinkii AB’nin
koydugu Siyasi Kriterler arasinda azinlik haklannm korunmasi ve ana dilde
egitim ve yaym hakki gibi kriterler yer almaktadwr. Tiirk tarafi, bu kriterleri
yerine getirme konusunda bir takim gekinceler yagasa da, bunlar yerine
getirilmedigi taktirde miizakere masasina oturulmayacaktir.

Bir diger taraftar kesimi de liberal sosyalistlerdir. Bunlar da AB’nin
diinya uzerinde var olan sosyal refah devleti uygulamasim siirdiiren tek birlik
oldugu sawi ile taraftardirlar. Bu kesim AB’nin tek bagma bir ekonomik birlik
olarak algilanmamas: gerektigini, bu birli§i olusturan devletlerin aym
zamanda insani bir yaklagimla hareket ederek bir takim siyasi kriterleri de
beraberinde kavradiklanm savunmaktadirlar. Bu kesimin AB’ye taraftar olma
mantigmin altinda yatan en 6nemli nedenlerden birisi de, Tiirkiye’nin kendi
bagina bir demokratikleyme saglayamayacagina olan inangtir. Ciinki
gergekten de bu kesim ve bu kesimin goriiglerine yakin olan bazt gevreler,
Tirkiye’nin tarihi, yapisal nedenlerden dolayi, degigimini kendi basina
gergeklesgtirmeye muktedir bir ilke olmadifim digiinmektedirler (Aktar,
2001:66). Bu yuzden Tirkiye degisim ve demokratik gelisim igin, Avrupa
gibi bir itici giice ihtivag duymaktadir. Tiirkiye’nin tarihi, deviet ve toplumsal

geleneklen, bu gelisimi tek bagina gergeklestirmesini engellemektedir. Bu
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kesim, aym zamanda sosyalist bir miicadelenin, AB c¢atisi altinda, daha
demokratik ve dzgirlik¢ii kogullara kavugacagim digiinmektedir. Hem Onlar
bu biitiinlesme siirecinde, Avrupali emek¢i simfi ile de dayamgma igerisine
girilebilece@i kanaatini tagpimaktadirlar. Onlar, ekonomik biitiinlegmeyle
degil, toplumsal ve siyasal bitiinlesme ile ilgilenmektedirler (Insel, Laginer,
Peker, 1999).

Medyadaki profesyonellerin; yani kése yazarlannin da hemen hemen bu
ve benzeri kaygilarla AB’ye iiye olmay hayati bir mesele olarak algiladiklan
gorilmektedir. Yuzyihn bagmda hayati bir mesele olarak algilamp,
hizlandinlmug bir Batildagma vagayan Tiirkiye’ye, bu donemde yine AB’nin
yarim asirdir yerine getirmeye ¢ahgn@ kriterleri, birkag yil igerisinde yerine
getirmesi gerefi dayatilmaktadir. 1912 yilinda Igtihat dergisinde, Ahmet
Muhtar’m yazdigs “ya Garphlagmz ya mabvoluruz”, slogammn yerini
bugiinlerde “va AB’ye gireriz ya mahvoluruz” slogam almigtir (akt. Lewis,
1993:235). Yine yiizyilin baginda, “Bir ikinci medeniyet yoktur, medeniyet
Avrupa medeniyetidir, bunu gilii ile dikeni ile isticlas etmek mecburidir”
gorigini savunan Ahmet Cevdet’in yerini, giiniimiiz medya profesyonelleri,
yani guniimiiz gazeteci ve kose yazarlan almugtir (235). Bunlar da yine
Avrupa’dan bagka bir uygarligs tammadiklarim, Mustafa Kemal’in baglattig
Batihlagma hareketinin ancak AB’ye iiye olarak tamamlanabilecegini
savunmaktadirlar (Aktar, 2001).

Ancak AB’ye tyelige az da olsa muhalefet edenler mevcuttur. Her ne
kadar Aktar, muhalefet eden cevrelerin, bir agafiik kompleksi ve siyasi

saplantilant ile bir de iktidarlannin sarsilacai korkusu ile karsi giktiklarim
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dusiinse de, bu muhalefetin dayandig: temel tutarhdir. (60-85). Bu gevreleri
iki gruba ayirarak incelemek daha vyararh olacaktir. Bunlardan birisi,
Kemalistler, wulusal bitinligli ve tam bagimsizh@ savunanlardan
olusmaktadir. Bu kesim AB’nin emperyalist bir kurulug oldugu yéniyle diger
grup olan komunistlerle birlegmektedirler. Ancak tam bagimsizhg
savunanlar, AB’nin Turkiye’yi dayattifn kriterlerle bolmeye caligtigim,
Tirkiye’nin bitin kriterleri yerine getirse de Birlige iye olamayacafim
diiginmektedirler (Manisah, Igikh, Kog, 2000). Kemalist gevreler, sadece
AB’nin  emperyalist emellerinden siiphelenmektedirler. Bu  sgiipheler
giderilmigy olsa, bu kesim de ashnda, AB gibi bir birlikte yer almayi
istemektedir. Ciinkii bu g¢evreler, zaten Kemalist ideolojinin benimsedigi
“yiiziini Battya donme” mantifin savunmaktadiriar.

AB’ye kargt olan bir diger bir grup da komiinistlerdir. Bunlar da AB
iyeligine, AB’nin emperyalist bir birlik oldugu digiincesi ile kargp
¢ikmaktadular. Bu biitiinlegmede emekgilerin ver almadigim diigiindiikleri
icin, AB’ye taraf olarak demokratik haklanin kazamlabilecegi yaklagimm
reddetmektedirler. Ciinkii emperyalizm hicbir zaman kitlelere demokrasi
getirmemigtir (Gilinegli, 2001:83-103). AB’nin Tirkiye’yi Orta Asya ve Orta
Dogu petrolleri igin bir gegig bolgesi olarak kullanmak istedigini diisiinen bu
grup, Tirkiye’nin istikrarli bir bolge haline gelmesinin bu gegisin giivenligi
igin onemli olduBu kanaatini tapimaktadir. Bu yiizden AB’nin Tirkiye’yi
birlige alarak bir istikrar bolgesi haline getirmesi garttir. Tirkiye’de diinya
sermayesi ile bitinlesme kaygisi giiden verli tekeller, AB’ye iiye olmayi

destekiemektedir. AB’nin emperyalist mantig ile yerli burjuvazinin gikarlari
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bu noktada ortiigmektedir. Ancak bu grup, AB’ye iiye olunarak burada
bulunan  emek¢i  kesimlerle dayaugma  igerisine  girilebilecegini
dugiinmemektedirler. Onlar, Lenin’in savundugu bir ulkede gelisen emekgi
hareketinin ancak o lilkede bir devrim yaratabilecegi diiglincesini paylasarak,
Tirkiye’nin kendi ig¢i simfinn tek bagmma bir devrim yaratabilecegini
savunmaktadirlar. Bu anlamda empervalist bitinlesmenin Tirk emekci
smfina herhangi bir yararinin dokunmayacagim diigiinmektedirler.

Gelinen bu siiregte, Turkiye’'nin AB’ye aday ilan edildigi 10 Arahk
Helsinki Zirvesi, yazih basinda da genig bir sekilde tartigibmgtir. Bu
tartigmalanin  gergeklestifi medya metinlerinden birisi de kose yazilandir.
Kose yazilarinda yapilan bu tartigmalarn, iyi bir sekilde analiz edilebilmesi
i¢in, ele alman bu konunun hem haber tretim boyutu hem de koge
yazarlarimun toplumsal konumlan boyutu kuramsal olarak iyi saptanmalidir.
Diger bolimde, Turkiye’nin AB’ye adaylik siireci ile ilgili yazilh basinda
yorum yapan kose yazarlanmn, toplumsal konumlan ve kiltiirel iiretim
iligkileri igindeki verleri konusunda kuramsal ¢ergeve gizilecektir.
1L Calismanin Yontemi

Calismada Avrupa Birligi'ne (AB) iligkin Tirk yazih basininda
yazilmig bulunan kose yazilani incelenmigtir. Cahgma, Tiirkiye’nin AB’ye
aday tye ilan edildigi 10 Aralik 1999 Helsinki Zirvesi’nin yapildig1 déneme
odaklanmaktadir. Inceleme siiresi, zirvenin yapildig: tarih olan 10 Aralik’m
bir hafta dncesi ile iki hafta sonrasi arasinda kalan ii¢ haftalik dénemdir. Yani
3 ile 24 Aralik taribleri arasidir. On incelemeler sonunda, zirvenin ardindan

daha fazla koge yazisi yaymlandifinin saptanmast ve zirve sonrasinda
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degerlendirme ve yorumlann daha net olabilecefinin varsayilmasi nedeniyle,

inceleme siiresi zirve sonrasi igin daha uzun tutulmustur.

10 Aralik Helsinki Zirvesi'nden 6nce ve sonra yayinlanan kége yazisi sayisinin
gazetelere gbre dagihm

CUMHURIYET [ZAMAN MILLIYET [RADIKAL [SABAH
ONCE 24 8 35 37 12
10 ARALIK. 7 2 8 7 4
SONRA 51 36 55 685 52
TOPLAM 82 46 908 109 68
GENEL TOPLAM 403

Avrupa Birligi’ne adaylik siirecini igeren, Helsinki Zirvesi’nin
yapidigi 10 Arabik 1999 tarihinin bir hafta oncesi ile iki hafta sonras:
arasindaki zaman diliminde, Radikal, Milliyet, Sabah, Cumhuriyet ve Zaman
gazetelerinden toplam 403 kége yazisi incelenmigtir. Incelenen kose yazlar,
dogrudan ya da dolayh olarak Turkiye’nin AB’ye adaylik siirecinin iglendigi
yazilardir. Biitiin gazetelerde, zirve 6ncesinde 116, zirvenin toplandigr 10
Aralik tarihinde 28, zirve sonrasinda ise 259 kdge yazist yaymlanmustir.

Calismada incelenmis bulunan gazetelerin se¢imi ise, tirajlarm
yiikseklik  diizeyine gore yapimustir. Bunun igin 6ncelikle biyilk medya
gruplanmn gazetelerinden olan Milliyet, Radikal ve Sabah inceleme igin
secilmigtir. Bu gazetelerin segilmesinde rol oynayan bir baska etken de, soz
konusu gazetelerin AB’ye bakis agisinin 6nemli élgiide olumlu oldugu
varsaymumizdir. Inceleme igin segilen gazeteler, bityilk medya gruplannn
gazeteleridir. Tirkiye’nin Avrupa Birligi’ne tyelifi, daha ¢ok biiyiikk sermaye
birikimine sahip ve birlik gatis1 altinda ekonomik rekabet etme giicii bulunan
gruplarin ¢ikarma hizmet etmektedir. Segilen bu gazetelerin sahipleri de

biyiik sermaye birikimini ellerinde bulundurmaktadirlar. Bu gazetelerde
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yazan koge yazarlanmin, gazete sahiplerinin ¢ikarlarina olan bir siireg
hakkindaki yorumlannin analiz edilmesi bu yiizden énemlidir.

Caligmada, Turkiye’nin AB’ye adaylik siirecinin sunumu konusunda,
biyitk medya gruplarinda yer alan goriiglerden farkli olan digiincelerin yer
alabilecegi varsaymu ile, bu iki grubun diginda, yaymm politikalan ve siyasal
cizgileri farkh olan iki gazete daha inceleme igin secilmigtir. Bu gazeteler,
sosyal demokrat ya da Kemalist ¢izgiyi takip eden Cumhuriyet ile Islamc1 ya
da iimh Islamci diye de tammianan Zaman gazeteleridir. Bu iki gazetenin
yayin politikalart ve hedef kitleleri farklidir. Bu yizden genel egilim olan AB
adayhigina olumlu yaklagimin, bu gazetelerdeki kose yazlarinda da bulunup
bulunmadig incelenmigtir.

Inceleme igin segilen biitiin gazetelerde yaymlanan kose yazilan, AB
adaylign ile birlikte ele alinan temalar baglaminda analiz edilmigtir. Burada
tematik bir analiz yontemi izlenmigtir. AB adayhg: ile birlikte ele alnan
temalardan o6ne ¢ikanlant incelenmigtir. Bunlar demokratiklegme, insan
haklan, Kibnis, Ege, Yunanistan, AB tyeligi i¢in 6n kosul olan Kopenhag
Kriterleri, idam ve idam konusu ile birlikte tartiglan Abdullah Ocalan’in
idam cezasmmn infazn ve ekonomi konulandir. Bu temalanm yanmnda
caligmanin  kavramsal  bolimiinde  tammlanan  Sarkiyatciik  ve
Avrupamerkezci yaklagimin  tammladigt  “Dogu -~ Bati” karsith@
gercevesinde kurulan Bati hayranhg, bilim ve ilerleme fetigizmi,
evrenselcilik gibi koge yazlannda kargilaglan temalar da incelenmigtir. Bu

temalarin AB adayhigs gergevesinde nastl tartigldig analiz edilmigtir. .
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AB adayh@ ile birlikte ele alinan temalar gergevesinde, “Dogu —
Bat”, “Tarkiye — Avrupa”, “Dogulu — Batih” gibi baz karsithklann
kuruldugu varsayim ile hareket edilerek, kurulan kargitliklar da ortaya
koyulmugtur. Kavramsal gergevedeki yaklagimlan simamak icin kose
yazilaninda ele alinan konulann iglenis sekli ve kose yazarlanmin yaklagimi
goziimlenmigtir. Omegin kavramsal gercevede ortaya konulan, bazm kose
yazarlanmn aym zamanda habercilik igini de sordiurdugii digincesini
sinamak i¢in, kdse yazarlannin haber kaynaklanina bagvurup bagvurmadif
tizerinde de durulmustur.

Caligmada kullamlan yontem, daha ¢ok metin iizerinde gergeklesen
anlamlandirma  miicadelesinin, egemen iktidar iligkilerinin  yeniden
tiretilmesinin yollanm kavramay1 hedeflemektedir. Bunun igin niteliksel bir
¢dzimleme bigimi segilmigtir. Bu yontem, daha ¢ok Davis (akt. Erol, 1995),
Van Dijk (akt, Erol, 1995) ve Fairclough’un (1995) ¢aligmalarinda kullamlan
analitik gergeveye dayandinlmigtr. Fairclough, cahigmalannda “elegtirel
soylem analizini” dil iktidar ve ideoloji arasindaki baglantilann incelemesi
olarak tammlamaktadir. Elestirel soylem analizinin gergeklestirildigi sirecleri
ise ¢ baghfa aywmstr. Bunlar metin analizi, metnin iretim, tiikketim,
dagitim ve yapilanma siireglerinin analizi ve belli olaylarin sosyokiiltiirel
analizleridir (1995: 23). Bu ¢aligmada kullamlan yontem, elegtirel sdylem
analizi yontemidir. Bu yontem aym zamanda bizim bagvurdugumuz tematik
analiz yontemi ile de biitiinlesmektedir. Ele ahnan temalann sayisal olarak
incelenmesi yerine, baglarm ve cergevesi iizerinde durmak daha anlamh
sonuglara ulagma konusunda yardimci olacaktir. Cinkii medyadaki
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metinlerin, iktidar iligkilerini megrulagtirma bigimlerini irdeleyen bir ¢aligma,
elestirel soylem analizi yontemi ile yapilabilir.

Davis’e gore, medya metinlerinin ¢oziimlenmesinde sorulmas:
gereken ii¢ temel soru vardir: a) kim/kimler konusuyor? Ya da medya
sOylemlerine katilanlar, b) ne diyorlar? Yani katidmecilarin belirli bir goriig ya
da dugiinceyl nasil ifade ettikleri, ¢) sOylemin anlamu nedir? Sorulan bu
sorular, AB baglaminda ele alinan ve o6ne c¢ikan temalarnn temsil ettigi
goriisleni daha iyi ¢goziimlemeyi saglayacaktir.

HIL. Coziimlemeler
a) Egemen Soylemin Dolayimlanmasi: Kose Yazarlannm ikincil
Tammlayicilik fglevi ve Kullanilan Akredite Kaynaklar

Stuart Hall, gazetecilerin haberlenn olusturmak igin kullandiklan
akredite kaynaklar nedeniyle haberin bir anlamda ‘ikincil tammlama’ islemi
olduguna isaret etmektedir. Bu yoniiyle gazeteciler, resmi ve egemen soylemi
yeniden iireten ‘ikincil tammlayicilac’dir (Hall, 1984). Tiirkiye’de medyadaki
sembolik iiretime katilanlar arasinda bir bolinme gozlenmektedir. Koge
yazarlanmn 6nemli bir bolimiiniin aym zamanda habercilik mesleginden
gelen kisiler oldugu gorilmektedir. Belli bir siire habercilik yapan kigilerin,
kendi haber kaynaklanm da kullanmayr siirdiirerek bir siire sonra koge
yazarhig: yapmaya bagladigh bilinmektedir. Bu kigiler kdge yazarhg: yaparken
de eski habercilik algkanliklanm siirdiirme egilimindedirler. Boylece ortaya
haber formatinda koge yazlan c¢ikmaktadir. Bunun sonucu, olarak kose

yazisinin sdylemini, haberin sdyleminden pek de farkh olmamaktadir.
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CUMHURIYET/82[ZAMAN/46|MILLIYET/98RADIKAL/109|SABAH/68
SIYASETCGI|26 6 28 16 14
VE
YETKILILER
'YERLI
BASIN 5 2 4 2 4
YABANCI
BASIN 10 4 8 0 12
iis
CEVRELERI 2 1 1
ANLASMA
VE 6 1 3 4 3
BELGELER
TOPLAM 47 13 45 32 34

Incelenen toplam 403 kose yazmsinda 171 defa degisik akredite
kaynaklardan yararlanddifs saptanmmstir. Yararlamlan akredite kaynaklar, bes
kategoride ele alinnmgtir, Bunlar, 1) Siyasi yetkililer ve diger yetkili ve uzman
goriigler, 2) Yerli basindan alintilanan haber, koge yazist ve miilakatlar, 3)
Yabanci basindan yapilan alintilarla yabanci yetkili ve uzmanlarin goriigleri,
4) Is cevrelerinin goriglerini aktaran agiklamalar, 5) Anlagma, belge ve
metinlerinden yapilan alintilar ve bunlanin yorumlar.

Cumhuriyet gazetesinde, incelenen 82 koge yazisinda toplam 47 defa
degisik kaynaklara bas vuruldugu saptanmustir. Bu kaynaklardan 26’st siyasi
yetkililer ve uzman gorigleri, 5’i yerli medyadan alinan haber, yorum ya da
miilakatlar, 10’u yabanct basindan alman yorum ve yetkili gorigleri, 6’s1
anlasma metin ve belgelerdir. Iy gevrelerinin goriislerine dogrudan dogruya,
Cumhuriyet gazetesinde incelenen kogse yazilarmda rastlanmamustir. Bu
gazetede siyasi yetkili goriiglerine en fazla atifta bulunan ve ¢ogunlukla
dogrudan alina yapan Ciineyt Arcayiirek olarak saptanmustir. Cumbhuriyet
gazetesindeki kége yazilarinda kullamlan 26 adet siyasi yetkili kaynaklarnn

19’u, Ciineyt Arcayiirek’in yazilaninda gegmektedir. Bu durum diger
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gazete}erdedeéneﬁﬂ(maidaysadaince}mmmgazﬁtd@jgigde;Cﬁneyt
Arcayiirek, en fazla akredite kaynaklara bagvuran yazar durumundadir.
Yazlarnda en fazla haber kaynaklarina bagvurmasmda, Cineyt Arcayiirek’in
habercilik mesleginden gelmesi onemli bir etkendir. Cineyt Arcayiirek,
meslekten gelme bir kdse yazan oldufiu igin, habercilik ahgkanhfim koge
yazarlifinda da siirdiirmektedir.

Incelenen gazeteler arasinda en az kaynafa bagvuran Zaman
gazetesidir. Gazetede incelenen 46 kose yazisinda, toplam 13 defa degisik
kaynaklara bagvuruldugu saptanmgtir. Inceleme sonuglarnna gore, kose
yazilarinda kaynaga en fazla bagvurulan ikinci siradaki gazete ise Milliyet’tir.
Milliyet’teki kose yazlannda 45 defa degisik kaynaklara bagvuruldugu
gozlemlenmigtir. Sabah’da 34, Radikal’de ise 32 defa degisik kaynaklara
bagvuruldugu gorilmigtiir. Biitiin gazetelerin koge yazilarinda, siyasetgi ve
yetkili kigilei kaynak gosteren koge yazarlanmin genelde gazetecilik
kokeninden geldigi goriilmektedir. Bunlar Cumhuriyet’te Ciineyt Arcayiirek,
Mustafa Balbay; Radikal’de Ismet Berkan, Bilal Cetin, Sabah’ta Yavuz
Donat, Sedat Sertoglu; Milliyet’te Giineri Civaoglu, Fikret Bila, Hasan Cemal
ve Derya Sazak; Zaman’da Hasan Unal ve Mustafa Unal gibi yazarlardir.

Cumbhuriyet gazetesinden Ciineyt Arcayirek’in herhangi bir kaynaga
bagvurmasmi gerektiren oncelikli konular Kibns, Ege ve Kirt - azmhk
sorunlandir. Kibnis ve Ege konularimn, hem uluslar arasi bir siyasi sorun
olmas;, hem de i¢ politikada iktidarin kurulmasi igin en onemli politik
malzemelerden birisi olmasi nedeniyle kullanildig goriilmektedir. Yazar, bu

konularda mevcut yonetimin taviz verdigi goriiginde oldugu igin, kendi
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gorigiine dayanak tegkil edecek goriis ve yorumlara yer vermektedir. Ciineyt
Arcayiirek’in 12 Aralik tarihli bir yazisinda, Kibris, Ege ve Kiirt — azinhik
konulann hakkinda, Harp Akademileri Komutam Nahit S$enogul’un
goriiglerine yer vermesi dikkat gekicidir. Yazimin bagh@ da “Bir Uyar™dir:

“..Orgeneral’in AB’ye karyt uyardan ¢ok net: ‘Takip edilecek

oncelikli hedeflerinden birisini, AB’ye katthm ve KKTC’nin varhigint

korumak® diye oOzetledikten sonra, iiyelik halinin Kibris’a Rum
egemenlifi getirecegini  ve: “Tirkiye’yi ¢ozimsiz bolicilik
sorunlariyla karst karsiya birakacagim’® soyledi. Bunlar AB’nin

‘bekleme odasi’nda alman Tirkiye icin ¢ok dikkat gekici istelik bir

askerden gelen uyarilardir.” (Cumhuriyet, 12 Aralik 1999).

Bu yamda, Cumhuriyet gazetesinin AB adayli@: kargisindaki genel
tavrnin  Ozetini gbzlemlemek mimkindiir. Cumhuriyet gazetesi, yaym
politikasindan da anlagilacag gibi ashinda Avrupa’mn degerlerini savunan bir
gazetedir, ancak bu yazida da gorildugi gibi, en 6nemli endigeler, Kiirt —
azinhk haklanmin kabul edilmesi halinde devletin {initer yapisinin tehdit
altma girecegi, Kibns konusunda Tirkiye'nin iiye olmadiin bir AB catisi
altinda Kibns Tirkleri’nin Kibrish Rumlar’in egemenligi altina girecegi,
Ege’deki kita sabanhig: konusunda da Yunanistan'in ¢oziimsiizlik admna
sirdirdiigi tavomn, Tirkiye’yi 6din vermeye zorlayacafi yoniindedir.
Cumhuriyet gazetesi yukanda sayilan endigelerin bulunmamas: halinde,
AB’ye tiyeligine taraftar olan en 6nde gelen gruptur.

Cumhuriyet gazetesi aym zamanda laiklik konusunda da hassas olan

bir gazetedir. Bu anlamda Islamci gevrelerin algiladiklan AB normlan
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gergevesindeki din ve vicdan Ozgirliiin anlayigt ile bir gatigmanin oldugu
gozlenmektedir. Bu anlamdaki hassasiyet, ornegin gazete ile 6zdeglegen ve
laikligin en hararetli savunucularindan olan Toktamg Ates tarafindan dile
getirilmektedir. Bu hassasiyetle bagdagan soylemin giclenmesi igin de,
ordunun Genel Kurmay Bagkani’'mn agiklamasma bagvurulmugtur. Toktarmsg
Ates, habercilik kokeninden gelmedigi halde, laiklik s¢ylemine destek olmast
i¢in, bir iist diizey askeri yoneticinin a¢iklamasmna kogesinde yer vermektedir:

wey

“ .geriatqa giicler, Tirkiye’nin Avrupa Birligi’ne aday olmastyla
meydanin kendilering kalacafim samiyorlar ve bu konuda en 6nemli
engelin silabh kuvvetler oldugunu digiindiiklerinden, ordunun bu igi
engelleyecegini dile getiriyorlar. Saymn Kivrikoglu’nun gecgen hafta
sonunda bir agiklama yapma gereksinimi bundan dogmustu. ‘Islam
seriati diizeni, demokrasi dist bir dizendir. Ve ne Avrupa Birligi
normlan, ne de demokrasinin mantif1, demokrasinin kurallarindan ve
ozgurlikklerinden yararlanarak demokrasiyi ortadan kaldimak igin
¢abalamak hakkim kimseye vermez. Bunun boylece bilinmesinde ¢ok
yarar vardir.” (Cumhuriyet, 23 Aralik 1999).

Ateg’in kullandifn kaynak bir anlamda, Islamci gevrelerin AB
umuduyla din ve vicdan Ozgirlii talebine verilen bir goz dagidir. Yazar
burada, askerin soylemi ile bir eklemlenme igerisindedir. Dahasi kendi
soylemini megrulagtmak ve giiglendirmek igin, toplumun etkin bir kesiminin
yetkili kigisinin agiklamasim destekleyici bir iislupla yazisina almaktadur.

Zaman gazetesinde incelenen 46 koge yazisinda toplam 13 defa degisik

kaynaklardan yararlamldifn gorilmektedir. Bu kaynaklardan 6’s1 igeride
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bulunan siyasi yetkililer ve uzman gorigleri, 2’si yerli medyada yer alan
haber, yorum ve miilakatlar, 4> yabanci basinda yer alan yorum ve yetkili
gorisleri, 1°i anlasma belge ve metinlerden olugmaktadir. Ig cevrelerinin
goriglerine ise bu gazetedeki yazlarda dogrudan yer verilmemigtir. Bu
gazetede ise, igerideki siyasi yetkili ve uzman goriiglerden en fazla yararlanan
yazar, Hasan Unal olarak saptanmistir. Bu yazar da, aym Cumhuriyet
gazetesinde yer alan endigelerin iglenmesi adma, bu kaynaklardan
yararlanmigtir. Ornegin soz konusu yazarin kullandign 3 kaynaktan birisi
KKTC Cumhurbagkam Rauf Denktag’tir. Bu kaynaktan yaptifn dolayh
aktarimlarla, Denktag’in Kibnis konusundaki endigeleri dile getirilmekte, bu
endigelerin ne kadar yerinde oldugu vurgulanmaktadir.

Zaman gazetesinde, yine idam cezasmin kaldinimas: gibi hassas bir
konuda, siyasi yetkililerin yorumlanna basvuruldugu goriilmektedir. Idam
cezasmnin Abdullah Gcalan’in idamu ile aym dénemde tartigilmis olmasi, bu
konunun hassasiyetini daha da arttirmaktadir. Ornegin Nuh Goniiltas, bu
hassas konuyu kégesinde tartigirken, konunun birinci elden muhatabt ve
sorumlusu olan Adalet Bakam’mn goriigiine yer vermigtir:

“.Adalet Bakam Hikmet Sami Tirk, idam cezasmin kesinlikle

kaldinimasindan yana. Idamn kaldinlmasmm Abdullah Ocalan olayt

ile aym kavgakta bulunmas: ise Turkiye igin biyiik talihsizlik. Ama

Tirkiye elbette bir kigiyi idam etme ufruna biitin bir geleceginden

vazgegemez...” (Zaman, 24 Aralik 1999).

Goniiltag, idamn kaldirilmasi konusunun Qcalan’in idam ile birlikte

tartigilmasi nedeniyle de hassas bir konu oldugunun bilincinde olarak, bu
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konudaki gortsint ifade etmeden once, Adalet Bakani’nin goriigiiniin
destegine ihtiyag duymaktadir. Bir anlamda bu goriisiin destegini alarak
sorumlulugu paylagmaktadir. Bu, bir taraftan da devletin resmi yetkilisinin
soylemi ile bir uyumlanma siirecidir. Yazar, yorumunda, bir tarafa iilke
¢ikarlarim bir tarafa bir kiginin idam edilmesi durumunu koymaktadir.
Boylece okuyucuya iki tercih sunmaktadir.

Milliyet gazetesinde inceleme yapilan 98 kose yazisinda, toplam 45
degisik kaynaktan yararlamldigi saptanmgtir. Bunlardan 28’1 siyasi yetkili ve
uzman gorigleri, 44 yerli medyada bulunan haber, yorum ve miilakatlar, 8’
yabanc: basmda yer alan yorum ve yetkili gorigleri, 2°si i§ gevrelerinin
gorugleri, 3’0 de anlagma belge ve metinlerinden olugmaktadir. Milliyet
gazetesinde yerli kaynaklari kullanan iki yazar one gikmaktadir; bunlar Hasan
Cemal ve Fikret Bila’dir. Bu yazarlar da yine habercilik mesleginden
gelmektedirler. Habercilik mesleginin - aligkanhklanm, koge yazarhi
yaparken de surdirme egilimi igindedirler. Boylece yazdiklan koge yazilari
haber dilinin Ozelliklerini tagimaktadir. Gazetedeki kose yazilannda
kullanilan yerli kaynaklar, neredeyse haberin soylemi ile aym niteliktedir.
Haberde kullamlan ve akredite kaynafin sozleri ve gorislerinin aktarnldig
kelimeler kose yazilannda da kullanilmaktadir. Kaynagin gériglerinin vurgu
ve tonlamasim vermeye yarayan, ‘igaret etti’, ‘vurgulads’, ‘belirtti’, ‘Gne
siirdii” gibi kelimelerin kose yazilarinda da yer aldi gézlenmistir. Helsinki
Zirvesi’nin oncesi ve sonrasinda hem gazeteci olarak zirveyi takip etmis, hem

de kose yazarhigh yapmmg bulunan bazi yazarlar, aym zamanda toplantinin
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seyrini ve miizakerelerin gidigatim, tipki bir gazeteci gibi haber dili ile
aktarmaktadir.

Resmi kaynaklardan alman gorigler, Milliyet gazetesinde, AB
adayh@inn olumlu yonlerini 6ne ¢ikaran ve olumlu diginmeye tesvik eden
konu ve goriiglerdir. Ornegin Kibns konusunda, bu gazetedeki kose
yazilarinda, adaylig: ilan eden anlagma metni Gizerindeki yorumlar, olumlu
yonden dusinilmeye ¢aligimaktadir. Yararlamlan kaynaklarda ise, olumsuz
gorisler elestirilerek, AB adayh@mm énemi {izerinde durulmaktadir. Ornegin
adayligin agiklanmasindan sonra, Ecevit’in Helsinki’de yaptigi konugmadan
alint1 yaparak yorumlayan Hasan Cemal, 12 Arahk tarihli “Dinyada birinci
kiimeye aday olmak™ baglikli yazisinda s6yle yazmaktadir:

“Bagbakan Ecevit’in su s¢zlerinin altim g¢iziyorum: ‘Avrupa artik

Tirkiyesiz olamaz;, ancak Tirkiye de Avrupasiz olamaz! Bu ikili

gergegi kabul etmelidir.” Helsinki’nin yalmz Tirkiye degil Avrupa

agisindan da tarihi bir doniim noktast olduguna inamyor. Tirkiye nin
uyeliginin yalmz kendisi igin degil, aym zamanda Avrupa Birligi i¢in
de yararina igaret ederken séyle diyor: ‘Tirkiye, Rudyard Kipling gibi

Dogu ile Bat’mn hicbir zaman bir araya gelemeyecegini styleyen

veya  Samuel Huntington gibi  uygarbklar  c¢atigmasmn

kagmilmazliim digiinenlerin kehanetlerini de bosa ¢ikaran bir

tilkedir...” (Milliyet, 12 Aralik 1999).

Yazida gorildigi gibi Avrupa Birligi adayligmm ne kadar énemli
oldugu, Ecevit gibi devletin en yetkili agzindan aktanlan yorumlarla

desteklenmektedir. Bu goriiglerin aktanhis bigiminde, 6megin “igaret etti”



111

sozciik obegi, daha gok haber dilinde goriig aktarmak igin kullamlir. Igaret
etmek deyimi konunun énemi ve goriigii aktardan kisinin, konuya verdigi
onemin Olgiisini  ortaya koyar. Burada yazann, konuya neredeyse
konusmacidan daha fazla 6nem verdigi goriilmektedir.

Yine aym gazetede, Fikret Bila’mn bir yazisinda Devlet Bakam
Mehmet Ali Irtemgelik’e sorulan bir sorunun yamti alintilanmigtir, Dogrudan
yapilan bu almtida, AB adaybfmn Tirkiye agisindan  anlamm
irdelenmektedir:

« . diplomatik okuma’ olarak isimlendirilen yaklagimla, Helsinki

karanmn Tirkiye igin ne anlama geldigi hikimet diizeyinde

tartigilacak. ... Deneyimli bir diplomat olan Devlet Bakam Mehmet Ali
irtemgelik’in bu sorumuza verdigi yamt goyle: Helsinki bir gl
meydan okumadir. Tarih bu zirvede bir bitin olarak Avrupa

Birligi’ne onun i¢in de ozel olarak Yunanistan’a ve Tiirkiye’ye karss

meydan okumaktadir. Biz Tiirkiye olarak bu meydan okumay1 kabul

ettik. Standartlar baglaminda Tiirkiye bu meydan okumayr kabul
ederek yokus yukan tirmanmaya baslayacaktir. Hedefe varmamiz igin
terlememiz gerekecektir. Biz bunun istesinden gelebilecegimize
inandigmmz igin Helsinki’de tarihin 6niimiize koydugu meydan

okumayi kabul etmig bulunuyoruz...” (Milliyet, 9 Aralik 1999).

Yazida dogrudan alnti yapilan bakanin yorumunda, AB ve
kriterlerinin bir ‘hedef’ olarak algilandit gorilmektedir. Yorumdan bu
‘hedef’lere ulagmak icin, her tiurli seyin yapilmasi gerektifi anlamm

cikmaktadir. Ciinkii hedefe ulagmak oldukga zordur ve bunun igin ‘terlemek”
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gerckmektedir. Resmi bir yetkilinin agzindan aktardan bu gériigler, yazann
soylediklerine, daha fazla inandincibk katmakta, anlamu giiglendirmektedir.
Haberdeki resmi kaynaklarn kullamlmas: halinde haberin inandirici olacagy,
dahasi haber olusturmak igin kaynak kullanmanmn elzem oldugu fikri, buna
benzer kose yazilarmda da gozlemlenmektedir. Bu fikir, koge yazisinda her
ne kadar yorum 6zgirligu olsa da, uluslar arasi bir konuda, resmi kaynagin
kullamlmasinin, hem inandiriciik yoniinden, hem de sorumlulugu kaynaga
yukleme kaygisindan dolayr ortaya ¢ikmaktadir.

Yapian inceleme sonucuna gore, Radikal gazetesindeki 109 kosge
yazisinda toplam 32 defa degisik kaynaklara bagvuruldugu gozlenmistir. Bas
vurulan kaynaklardan 16’s1 siyasi yetkili ve uzmanlar, 2’si yerli medyada
bulunan haber, yorum ve miilakatlar, 9’u yabanc: basinda yer alan yorum ve
yetkili gorugleri, 1’1 i cevrelerinin gorugleri, 4’3 de anlagsma, belge ve
metinlerinden olugmaktadir. Gazetedeki koge yazlarninda en fazla kaynaga
bagvuran kose yazan 8 defa ile Bilal Cetin’dir. Siyasi yetkili goris ve
yorumlara en fazla bagvuran ikinci yazar ise 4 defa ile Ismet Berkan’dir. Bu
gazetedeki kose yazarlan da yine, hassas konular hakkinda herhangi bir
akredite kaynaga bagvurma ihtivac1 duymaktadirlar. Bunlardan en onemlisi,
Helsinki  Zirvesi’nin  Tiirkiye’yi aday iiye ilan eden metninin
yorumlanmasidir. Bu metinde yer alan Kibnis, Ege ve aznliklar gibi
konulann bir 6n sart degil de, tyelik igin ¢oziilmesi gereken sorunlar olarak
algllanmasi geregi vurgulamiyor. Omegin Ismet Berkan’m 12 Aralk’ta
yazdigi “Nefes Nefese 25 saat™ baglikli bir yazisinda, karar metnini olumlu

yonleriyle algilama cabast, Demirel’in degerlendirmeleriyle
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desteklenmektedir. Dolayli aktanm yontemiyle verilen Demirel’in goriisii,
Zirve kararinin kabul edilebilir oldugu yoniindedir:

“...Cumhurbagkam Stleyman Demirel’le Bagbakan Ecevit arasinda bir

telefon goriigmesi oldu. Demirel’e gére olasi red karan, Tiirkiye’de

bir Avrupa kuskiinligii  yaratacak, demokratik reformlan
yavaglatacak, eckonomik reformlan engelleyebilecek, i¢ bang
tehlikeye digiirecekti. Oysa metin  kabul edilebilirdi, giinki

Tirkiye’nin temel beklentisini karsiiyordu. Geri kalan unsurlar

sonradan tartigilabilir ya da bir bildiri ile kinanabilirdi. Tirkiye bu

firsat: kagirmamaliyds. .” (Radikal, 12 Aralik 1999).

Yazida gegen Cumhurbagkani’mn goriigleri yamnda, metne olumsuz
bakan goriigler de verilmig; ancak yazann islubu ve bigemi, Cumhurbagkam
ve onun goériigiinde olanlarn sesine yakin durdugu, ya da onlan destekledigi
yoniinde bir izlenim uyandirmaktadir,. Aym zamanda yazinn geneline
baktifimzda, Bakanlar Kurulunda adaylig acgiklayan metin iizerine yapilan
tartigmalarin, haber seklinde yazilimg bir metne benzedigi goriilmektedir.
Sanki koge yazis1 degil de, bir haber metni okunmaktadir. Yazinin bagh@ ve
yazan atthp, yazi sayfamn herhangi bir yerine konulsa, tamamen haber gibi
okunabilecektir. Yazar Ismet Berkan da yine habercilik mesleginde yetigmis
bir kose yazandir. Bu yizden yazisimi olustururken, resmi kaynaklardan
yararlanma ahskanh@im sirdiirmektedir. Habercilik yaptifi doénemlerde,
olusturdugu haber kaynaklarm, kose yazis1 yazarken de kullanarak, bu
abgkanhg kose yazarliginda da siirdirmektedir. Yazarn, metnin kabul
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edilmesi gerektigini savunanlann yamnda yer aldifi genel havadan
anlagilmaktadir. Ornegin su ciimleler bu savi agikga destekler niteliktedir:

«Irtemgelik, ‘bu metin’ diyordu, ‘Biiyitk bir zaferdir. Lahey ciimlesi

de, Kibns ctimieleri de Turkiye’nin ¢ikarlanina aykin degildir, tam

tersine  Turkiye’nin  isteklerini  anlatmaktadir”  Irtemgelik’in
cesaretlendirici tavnim Ismail Cem de destekledi. Bakanhktaki baz
goriglere ragmen Tirkiye adayhf reddetmemeliydi. Sikrii Sina

Giirel yalmz kalmigt1.” (ak.).

Yazida yer alan gorislerin aym zamanda, bir ‘Tirkiye’nin gikart’
anlam tasidift da goriimektedir. Yazar “Tiirkiye’nin ¢ikar’’m ilgilendiren bir
konuda resmi soylemin sesine donigerek, hem g¢ikara verilen Onemi
biyitmekte, hem de yine boylesine énemli bir konuda sorumlulugu yetkili
kigilere yiikleyerek, kendisi sorumluluktan kurtulmaktadir.

Yine idam cezasinm kaldimimasi gibi hassas ve siirekli olarak
Abdullah Ocalan’in idamimn infazi ile ilintilendirilen bir konu hakkinda da,
siklikla akredite kaynaklarin goriglerine bagvurulmugtur. Idamin kaldinimas,
ozellikle Ocalan’m idam baglaminda diginiildigi icin, hassas bir konudur.
Bu konuda sirekli toplumun vicdam s6z konusu edildigi igin, Uzerinde
durulurken resmi soylemin kullanlmasi bir gereklilik gibi gorilmektedir.
Cunkii bu gorisi tek bagina savunmak, hem samimiyetten, hem de
inandinicibktan uzakhk gibi algilanabilmektedir. Bunun igin resmi soylem, bu
gibi hassas bir konuda destek noktasi gibi gorilmektedir. Ornegin Bilal
Cetin’in 17 Arahk tarihli, “MHP’nin idam ve Ocalan Sikintisi” baglikh bir

yazisinda, idamin kaldinimasmn, Tirkiye’nin ulusal cikarlarimn  6niind



115

agacag: seklinde yorumlanmaktadir. Bu yorum igin devletin en yetkili kigisi
olan Ecevit’in goriiglerine bagvurulmaktadir:

“..Bagbakan Biilent Ecevit idam cezasinin kaldirilmasi konusunu bir

sireden beri kamuoyunun giindemine getiriyor. Diin de yine partisinin

grup toplantisinin  agihginda yaptit konugmada, idam cezasinin
kaldinlmasimn Turkiye’'nin AB’ye tam i{iye olmasinm ‘olmazsa
olmaz’ kogulu oldugunu da bir kez daha hatirlatiyor ve ekliyor: ‘Bunu
arttk herkes biliyor. Gergegi bilinen durumun gerekleri bir an once

yerine getirilmelidir...” (Radikal, 17 Aralik 1999).

Sabah gazetesinde inceleme yapilan 68 kose yazisinda 34 defa degisik
kaynaklardan yararlamldigi saptanmugtir. Bu kaynaklann 14’iini siyasi yetkili
ve uzmanlar, 4’tni yerli medyada yer alan haber, yorum ve miilakatlar,
12’sini yabanci basinda bulunan yorum ve vyetkili gorigleri, 1’ini is
cevrelerinin gorigl, 3’Unii anlagma belge ve metinlerinden yapilan almtilar
olugturmaktadir. Bu gazetede yazan koge yazarlarindan Yavuz Donat, 4 defa
siyasi yetkililerin agiklamalarina bagvuran kigi olarak ik sirada yer
almaktadir. Bu yazann ardindan Guingor Mengi, 3 defa kaynak kullanarak
ikinci sirada yer almigtic. Bu gazetedeki kioge yazarlan da, AB’nin tarihi
onemi, Kibnis, Ege ve aznbklar konulannda yorum vyaparken, vyetkili
gorigleri destekleyici unsur olarak yazilanna almaktadirlar. Yavuz Donat, 14
Aralik tarihli ve “Demirel’in Avrupa Notlart” baghkli bir yazismda, sadece
ginimiiz siyaset¢i ve yoneticileriyle yetinmeyerek, Demirel’in agzindan

Ismet Inonii’niin Avrupa’ya ve Bat: kurumlarina bakigim aktarmaktadir:
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«.Yine devir degisiyor. Ismet Inonii Bagbakan. Ve Avrupa ile

‘Ankara Anlagmasmi’ imzaliyor... Baba diyor ki: Lozan’1 imzalayan

inonii. Iste o Inonii, 1963’te ‘sunlar’ soylilyor. Baba ‘tutanaklardan’

gikarmig. Okuyor: Ankara Anlagmasi, beseriyet tarihi boyunca insan
zekasimn viicuda getirdii en cesur eserdir. Yine Inonii Milletler
toplulugu icin yeni bir devrin baglangicidir. Bir kez daba Indnii:

Mistakbel nesillere birakilacak en zengin mirastir...” (Sabah, 14

Aralik 1999).

AB’nin ve Avrupa’mn tarihsel anlamimn irdelendigi bu yazda,
Avrupa ve Avrupa degerleri, gelecek nesiller i¢in en zengin miras olarak
anlagilmaktadir. Giiniimiizdeki gelismeyle birlikte amlan Ankara Anlagmasi,
AB adaylhifimn 6nemini bir kez daha pekistirmektedir. Bu da gostermektedir
ki, Tirkiye’'nin Avrupahlagma tarihi, sadece adaylik karant ile
siirlandinlamaz. Demirel’in  gegmigte goriglerine ve partisine muhalefet
ettigi Inonii’nin digiincelerini aktarmasi da, yazara gore dikkat cekicidir.
Zaten yazar da biyik olgiide bu duruma dikkat gekmektedir. AB gibi bir
‘ulusal dava’ konusunda gegmis, simdi ve muhalifler arasinda bir oydagmanin
varhgina vurgu yapildig: ortadadir. “Devir degisiyor” seklindeki ciimle de bir
anlamda, mubhaliflerin boylesi Onemli bir konuda, nasil bir araya
gelebildiklerinin kamti gibidir. Bu yaklasim, hegemonyamn tesisi konusunda
onemli bir stratejidir. Temelde muhalif gibi goriinen, gergekten de muhalif
olan kigiler ya da goriiglerin bile, bir konu etrafinda nasidl bir araya
gelebildiklerini gérmek, o konunun genelin ¢ikarma hizmet ettifi goriiglini

yayginlagtirmaktadir. Tiirkiye’nin AB adayli@i, karsit goriis ve gruplann bile
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tek sese doniigebildigi bir konu olarak sunulmaktadir. Ciinkii “AB degerleri
kigilere ve siibjektif goriglere bagh degil ‘evrensel” degerlerdir”. Bu evrensel
degerlere ulagmak toplumun bitiin kesimlerinin ¢ikarina hizmet edecektir.
Yazida da bu konu etrafinda olusan konsensiis ortaya konulmaktadr.

Biitiin gazetelerdeki koge yazilannda kullandan diger kaynaklar da,
Turkiye’nin AB adayhifmm yankilan, Kibris, Ege, demokratiklesme, insan
haklari ve Yunanistan’in olasi vetosu (zirve 6ncesi) gibi konulardaki
goriiglerin aktariimasi i¢in yer almaktadir. Yabanci basinda yer alan yorum ve
yetkili goriglerini en fazla kullanan ilk iki gazete Sabah ve Cumburiyet
gazeteleridir. Sabah yabanci basinda yer alan yorum ve goriglere 12,
Cumhuriyet 10 defa bagvurmustur. Yine aym iki gazetenin, farkh olaylar
hakkinda New York Times (NYT) gazetesinin yorumuna, birisi adayhk
kararmm olumsuz yonil, digeri olumlu yoénii i¢in destek olarak kose
yazilaninda yer verdikleri gorilmektedir. Sabah gazetesinden Cengiz Candar,
New York Times gazetesinden yaptif: alintida, gazetenin AB tyeliginin Tirk
insam i¢in 6nemi hakkindaki yorumuna dikkat ¢ekmektedir. Cengiz Candar,
AB hakkmndaki gorislerini desteklemesi i¢in, NYT nin yorumuna yer verdigi
yazisinda gunlan dile getirmektedir:

“...Persembe giinkii bir New York Times yazisinda, ‘bir ¢ok Tiirk, AB

tyeligini ilkenin sallantidaki demokrasisini saglama alacak ve

gelecekteki refahim  garantiye alacak biyikk bir odul olarak
goriyorlar’ diyordu. Dogru. AB iiyeliinden yana olmak icin daha

gegerli hangi vatanseverlik 6l¢iisii olabilir?” (Sabah, 4 Aralik 1999).
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Bu yazida bir Amerikan gazetesinin yorumu, yazann kendi
goriglerinin  teyidi olarak gorilmektedir. Yazar s6z konusu gazetenin
yorumunu yorumlayarak, s6z konusu yoruma ‘dogru’ nitelemesi ile destek
vermektedir. Yazar kendi tezini savunurken, alinti yaptifn gazetenin Urettigi
anlami yeniden kurarak sunmaktadir. Boylece yeniden kurulan bu anlam,
yazann kendi tezini giiclendirmektedir. Aym zamanda gazetenin yorumunda
AB’yi ‘garanti’ olarak goren Tirk insani, vatansever olarak nitelendirilmekte;
kendisi de s6z konusu bu ‘vatanseverler’ arasinda konumlanmaktadir.

New York Times’ten bir yorumu yazisinda abntilayan Cumbhuriyet
gazetesinden Ciineyt Arcayiirek ise, bu yorumu Kibns konusundaki
endiselerine destek olarak algilayip kullanmaktadir. Ciineyt Aracayirek’in
| sdz konusu konu hakkindaki endigeleri, biyiik ¢lgiide Cumbhuriyet’in genel
yayin politikasim da yansitmaktadir. Kibris ve Ege konulannda Tirk
basminn ig siyasete alet oldugu igin tarafsiz bir degerlendirme yapamadigina
igaret eden Arcayiirek, konu hakkinda tarafsiz olabilecegini diigiinerek,
gorislerini desteklemek igin NY'T’nin yorumuna bagvurmaktadir:

“..Oysa, Tirk basim Kibns ve Ege konusundaki irdelemelerden

rahatsiz. Ustelik her iki konudaki ifadeleri ‘kosul’ kabul edenler

¢ofunlukta. Hadi basimmuz i¢ siyasete alet oluyor diyelim. Ama her
firsatta yorumlarma deger verdigimiz New York Times’in

‘kosullar’dan s6z etmesine ne diyecegiz? Gazete, ‘AB’nin One

siirdigii Yunanistan ile olan anlagmazhiklann ¢oziimlenmesi gibi

kosullar, Tirkiye izerinde baskt olugturacak.” diye yaziyor.”

(Cumhuriyet, 14 Aralk 1999).
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Her iki gazetenin de, AB adaylig hakkinda farkl olan goriiglerinin,
aym kaynagin yorumlan ile dogrulanmasina caligilmasi ironiktir. Biri
Tirkiye’deki olumlu havanin Amerika’dan yansimasim yazisinda verirken,
digeri ise Turkiye’nin en hassas ve yillardan beri ‘ulusal dava’ olarak
algiladigi bir konu hakkinda, verilen odinlerin dogrulanmasi amaciyla, dig
basindan New York Times’in (NYT) yorumlanina bagvurmaktadir. Ikisi de,
soz konusu gazetenin yorumlarim kendi amaglarma yonelik bir sekilde
okumaktadir. Diger bir deyisle yeniden kurmaktadir. Ancak birlesilen nokta,
‘ulusal dava’ konusudur. Ne var ki ikisinin de ‘ulusal dava’dan anladiklart
farkli seylerdir. Cengiz Candar i¢in kawitsiz sartsiz AB dyeligi, Ciineyt
Arcayiirek i¢inse, Kibnis ve Ege konularinda, ne olursa olsun 6diin vermemek
‘ulusal dava’dir. “Ulusal dava”nin  tammlanmast dolaymm ile bir
anlamlandirma miicadelesinin varhg gorilmektedir. Cengiz Candar ulusal
davaya kendi vurgusunu koymakta, Ciineyt Arcaylirek de kendi vurgusu ile
aktarmaktadir. Ulusal dava konusunda degigik soylemlerin birbirine bir
yandan eklemlenmesi, bir yandan da kinlmalann varhgt gézlemlenmektedir.
Bir ulusal davamin varhg: ortada olmasina ragmen, ulusal davaya yapilan
vurgular farklilikk gostermektedir. Burada “ulusal dava”min tammlanmast
dolayinu ile ortaya bir iktidar miicadelesi de ¢ikmaktadir. Her iki yazar da bu
miicadeleyi “ulusal dava” konusu gercevesinde vermektedir.

Kose vyazilaninda haber kaynaklanmn ya da yetkili kisilerin
goriislerinin kullanilmasinin iki énemli nedeni ortaya gikmaktadir. Birincisi
ve en Onemlisi, kose yazarlannin oOnemli bir boliminin habercilik

mesleginden gelmesi ve bu nedenle haber dilinin aligkanhfindan
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kurtulamamasidir. Tirkiye’de kose yazarlannin ¢ofu, dikey bir hareketle
habercilik mesleginden kose yazarhfina gegmislerdir. Habercilik mesleginin
verdifi bir aligkanbikla, kése yazilarinda da resmi soylemin dolaymmlayicist
islevini siirdiirmektedirler. Bu ylizden kége yazlan, ¢oguniukia haber gibi
yaziimaktadir. Anlatilan olay haber anlatisinin yapisal §zelliklerinden
kurtulamamaktadir. Bu nedenle kose yazilannda, 6zgiin bir fikir Gretmek
degil de, gazetecilik yapma egilimi agir basmaktadir. Ciinkii var olan haber
kaynaklanm kullanma ve onlarla igli digh olma eylemi siirmektedir. Koge
yazilarinda kaynak kullanma geregi duymamin bir diger nedeni ise, bir kendi
gorigiine destek bulmak kaygsi, ikincisi, “hassas” konularda sorumluluktan
kurtulma istegidir. Pek ¢ok yazda da gorilmektedir ki yazarlar, kendi
goruslerini megrulagtirmak ve daha fazla inandinct kilmak igin toplumdaki
baskin soylemin temsilcilerinin goriglerine koselerinde yer vermektedirler.
Bu da yazann var olan baskin soylemi pekistirmesini saglamaktadir. Aym
zamanda habercilik mesleginden gelen koge yazarlanmn bulunduklan
ayncalkli  toplumsal konumiarindan dolayr, simfsal uzlagmlan da
farklilagmigtr. Bu koége vyazarlan, ayncalikh toplumsal konumlanmn
gerektirdigi gibi, egemen smifsal iligkilerin yeniden uretilmesi iglevini de
gormektedirler. Cinkii uzlagm igerisinde olduklann simf egemen simf
dilimleridir.
b) Tiirkiye’nin AB Adayhg ile Birlikte Ele Alman Temalar

Yapilan inceleme sonunda, Tirkiye’nin AB’ye adayhk siirecinin bazi
temalar c¢ercevesinde yogun olarak iglendifi gOrilmigtir. Bunlar

“Kibns/Ege”, “idam yasasin kaldinlmast”, “zihniyet degisimi”, “toplumsal
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davramg kabiplan”, “Tirkiye’nin ve AB’nin stratejik 6nemi”, “ekonomik
sorunlar” ve “AB’ye uyum” temalandir. Aynica AB ya da Avrupa’ya iligkin
baskin olan olumlu egilimi temsil eden soylemde, kirilmalarin bulunup
bulunmadif iizerinde de durulmustur.

Bu temalardan ekonomik uyum ya da sorunlarla ilgili konular, ¢ok
fazla yer bulmadig: igin, bununla ilgili nicel bazr verilere bagvurma geregi
duyulmustur. Cunkii AB ile entegrasyonun énemli bir béliimiinii ekonomik
entegrasyon olusturmaktadir. Her ne kadar bu yondeki entegrasyonun,
Gumrik Birligi ile onemli bir bolimiinin tamamlandig: belirtilse de, bu fikre
kargt ¢ikanlann bulundugu gézlemlenmektedir. Bu yiizden adaylik siirecinde
entegrasyon surecinin ekonomik boyutunun, pek de fazla dikkatle
incelenmedifi gorilmistir. AB ile uyumlanma siirecindeki ekonomik
boyutun iginde, mallarin serbest dolagim, {riin  kalitelerinin AB
standartlarina uygunlugu, liberal piyasa ekonomisinin hayata gegirilmesi gibi
pek ¢ok konunun da yer almasi ve bu konularm “Ulusal Program™mn iginde
ayrintilartyla gecmesine ragmen, kose yazlannda, aguhkli olarak siyasi
kriterler boyutu iglenmigtir. Adaylikla ilgili olarak konunun ekonomik boyutu
yeteri kadar ele alinmamugtir.

Kibnis ve Ege konularmin iglenig seklinde, Sabah, Milliyet ve Radikal
gibi bayik medya gruplanmin koge vazlannda onemli bir benzerlik
gozlemlenmigtir. S6z konusu gazetelerin kége yazilarninda, AB adayhigi ve
ardindan gelecek iyelik, bir firsat olarak algilanmakta ve sunulmaktadir. Bu
firsati kagirmamak icin, Tirkiye’nin tzerine diigen her tirlii seyi yapmast

gerektifi fikri siirekli tekrarlanmaktadir; ¢iinkii onlann tabiri ile aruk “top
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Turkiye’dedir”. Kibns konusu da, AB firsatimi kagirmamak i¢in, bir an 6nce
¢oziime kavusturulmasi gereken konulardan birisi ve hatta en Onemlisidir.
Soz konusu gazetelerdeki koge yazarlarmin paylagtift yaygin anlayiga gore,
Kibns ve Ege konularinda ¢oziimsizligli savunan kigiler, aym zamanda
Turkiye’nin AB’nin iginde olmasim istemeyen kigilerdir. Kibris ve Ege
konulari, AB catis1 altinda hem Yunanistan’in hem de Tiirkiye’nin aleyhine
olmayacak bir gekilde ¢oziimlenebilir. Ornefin Sabah gazetesinden Giingor
Mengi, “Tarihi Saatler” baghkli yazisinda bu konuya g§oyle agiklhik
getirmektedir:

“..Ankara’yt asil duraksatan Kibns’la ilgili karar oldu. Ama bu

sorunun ¢ozimiinde tiye adayr bir Turkiye, Avrupa’nin diginda kalmg

bir Turkiye’den daha avantajhdir.. Avrupa Birligi Turkiye’nin
adayliim bir zirve karan olarak ¢ikararak iyi niyetini gOstermigtir.

Daha Onceki elestirel hatta agagilayici tavnim terk etmig, Turkiye’ye

biyik ve saygin bir iilke olarak yaklagmustir..” (Sabah, 11 Aralik

1999).

Yine aym gazeteden Sedat Sertoglu’nun, Kibnish “dostlar” ile yapti
gorigmelerden aktardi® izlenimlere yer verdigi bir yazsindaki su ciamlesi,
aym zamanda bu konuda Tirk insamin da g¢ikarlannin temsilcisi olma
durumunu ortaya koymaktadir:

“.KKTC’lilerin, sorunlara kafa yorarken, 70 milyonluk Tiirkiye nin

cikarlanm da hesap etmeleri gerektifini vurguladik...” (Sabah, 17

Aralik 1999).
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Yazmn genelinde, yazar Kibris ugruna Tirkiye’nin gikarlanm temsil
eden AB’den vazgegilemeyecegini ifade etmektedir. Burada, hem Tirk
halkimn sesini temsil etme pratigi, hem de Kibris sorununun éyle ya da boyle
¢oziilmesinin, Tiirkiye’nin gikarlarina oldugu anlam yatmaktadir.

Kibris konusu, aym zamanda AB’ye kargt olanlann fikirsel
farkliliklan elestirilirken de kullamlmaktadir. AB’ye karsi ¢ikanlanin, Kibns
konusunda gelinen yeni siireci anlamak istemedikleri yoniindeki elestiri;
“Kibris’t bahane ederek AB’ye karyt gikiyorlar” geklinde ifade bulmaktadir.
Hasan Cemal’in, AB’ye kargi ¢ikanlar icin yaptif tespitler, aym zamanda bu
kigileri marjinaflegtirme olarak da algianabilir. Bu yaklagmmn igine, sz
konusu kigilerin Kibris konusundaki tavirlanim da yerlestirmek miamkiindir.
S6z konusu yaklagmda Hasan Cemal, biyik Tirkiye idealinin ve
dolayisiyla, ‘buyiik’ Tirkiye’nin g¢ikarlanmn temsilcisidir konumundadir;
Kibnis konusunu bahane ederek AB’ye karyi gikanlar ise, ‘biyik’
Turkiye’nin ~ degil, kendi kigisel ¢ikarlannm  temsilcisi  olarak
otekilestirilmektedir:

“..Cunkii Turkiye’nin Bat’’da, Avrupa’da demirlemesinin bir anlamu

vardi. Ekonomi ve siyasette rekabet dizeninin, yam Pazar

ekonomisiyle demokrasinin bu topraklarda tiimiyle benimsenmesi
demekti. Istemedikleri buydu. Ama bunu agikca sdylemezlerdi. Tipki
bugiin yaptiklani gibi. Su ginlerde yine ‘Turkiye AB’ye girmesin!’
demiyorlar. Bunun yerine, sofuk savag doneminde oldugu gibi
Kibris’s, Ege’yi one siriiyorlar. Avrupa sevdasi ugruna Kibris’m

satiga getirilecegini iddia ediyorlar. Yani degigmediler. Bakin Tiirkiye
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ne Kibnis™ satar, ne de Ege’deki haklanm. Tirkiye siradan bir ilke

degil...” (Milliyet, 14 Aralik 1999).

Radikal, Milliyet ve Sabah gazetelerinin Kibnis konusundaki genel
tavri, Cumhuriyet ve Zaman gazetelerinde pek gorillmemektedir. Iki gazetenin
de vyayin anlayin ve siyasi perspektifinin birbirinden farkh oldugu
bilinmektedir. Bununla beraber AB’ye adaylik siirecinde, Kibris konusunda her
iki gazetede de bazi siiphelerin ve teredditlerin yer aldit gozlemlenmistir.
Baz tereddiitler olsa bile, AB iiyeligi gibi bir hedeften Kibns sorunu yiiziinden
vazgecilemeyecegi diigiincesinin Cumhurivet ve Zaman gazetelerinde yaygm
oldugu goriilmektedir. Cumhuriyet’te Erol Manisali, Ilhan Selguk, Ciineyt
Arcayiirek ve Toktamis Ates gibi bazi yazarlar, AB adayligt ugruna, Kibnis ve
Ege konularinda Yunanistan’a o6diin  verildigi diglincesi ile tereddit
yasamaktadirlar. Zaman gazetesinden ise Hasan Unal’m, neredeyse inceleme
siiresi boyunca yazdifi tiim yazilarda Kibns ve Ege konulanindaki stipheleri
igledigi gozlenmistir. Ancak her iki gazetenin s6z konusu yazarlarmn digindaki
tim dier yazarlan, Kibns ve Ege konulannda, difer gazetelerdeki kose
yazarlant ile aym goriigii paylagmaktadirlar. Yani Kibris’ta ve Ege sorununda,
Tiirkiye’nin AB aday1 olarak daha avantajh bir duruma kavustugu diigiincesi
her iki gazetedeki difer kose yazilarinda genel kanaattir. Burada farkh siyasi
cizgide olsa da soylemlerde bir eklemlenme gozlenmektedir. Radikal, Milliyet
ve Sabah gazetelerinde yer alan genel goriige kargt, Cumhuriyet ve Zaman
gazetelerinde daha farkhi goériiglerin ortaya giktift gozlemlense de, AB’nin bir
hedef olarak konulmasi noktasinda bir eklemlenme goriilmektedir. Ancak

AB’yi hedef gosteren bu sdylem yekpare bir sekilde durmamakta, bu soylemde
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de yer yer kirtlmalar gézlenmektedir. Cumhuriyet ve Zaman’daki AB’ye kargt
olan elegtirel yaklagim da yekpare degildir, bir yazann savundugu gorige,
bagka bir yazar katilmayabilmektedir. Yani Cumhuriyet gazetesinde, Kibrs
konusunda tek ve biitiinsel bir goriis yoktur. Bazi yazarlar adayhk siireci ile
ilgili olarak Kibns konusunu olumlu yonden ele alirken bazlan da olumsuz
boyutu ile incelemektedir. Omegin Cumhuriyet gazetesinden Aydin Engin, “Su
Kibns diugiminii bir daha diginsek mi?” baghkli yazisinda, Kibris’m
Tirkiye’den énce AB’ye iiye olmas:i hakkindaki tereddiitlerin yersizlifine su
cimlelerle yamt vermektedir:

“..Avrupa Birligi’ne ‘tam iiye’ olmus bir Kibnis’ta mu Tiirklerin can

ve mal guvenlifi siki giivencelere baglamr; yoksa AB’ye katilimu

engellenmis, ‘federasyon mu — konfederasyon mu’ itig kakig iginde
yuvarlanip giden bir Kibris’ta mi? Tek ordu, tek giivenlik orgiitiine
adim adim ilerleyen, Helsinki’de bu konuda énemli adimlar atrmg bir

Avrupa Birligi’nin ‘tam iyesi’ Kibnis’ta, Rumlanin ‘Megalo idea’lan

da, Tirklerin anlamsiz Rum diigmanhig da, dar ve fanatik gruplann,

etkisiz ve umutsuz ¢abalarma doniigmez mi?” (Cumhuriyet, 14 aralik

1999).

Zaman gazetesinde de benzer bigimde Kibnis ve Ege konularninda
teredditlerin dile getirildigi yazlar var olsa da, sonugta ¢oziimsiizligin
Tirkiye’'nin AB firsattm kag¢irmasma neden olacaf da siklikla dile
getirilmektedir. Omefin Zaman gazetesinde “Kibns Digiimii” baghkh

yazisinda Eyiip Can, AB’nin hem Tirkiye’ye hem de Yunanistan’a Kibris
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sorununun  ¢ozimu  i¢in telkinlerde bulundufunu ammsatarak soyle
yazmaktadr:

“.Yani yize yize kuyruguna geldigimiz AB macerasini baglatacak

stirece bir hafta kala Kibris dagiimiine takilip kalmamamiz gerekiyor;

¢inkii Kibnis’ta diigiimiin ¢oziimii hi¢ kimse dikkat cekmese de askeri

boyutlar iceriyor...” (Zaman, 4 Aralik 1999).

Kibris ve Ege konusu, her ne kadar Tirk koége yazarlanmin hassas
davrandifs bir konu olsa da, biiyiik 6lgiide “ulusal’ bir sorun olmaktan ¢iknug
bulunmaktadir. Adayhk sirecinde en Onemli ‘ulusal’ sorun AB adayhimnin
kendisidir. Bu yiizden daha Onceleri ulusal sorunlarla baglantilandirilan pek
¢ok sorun, geri planda kalmug, s6z konusu olay biitin hepsinin Oniine
gegmistir.

AB adayligi baglaminda ele alinan en hassas konulardan birisi de yine
siirekli Abdullah Ocalan’in idam cezasmm infaz edilmesi konusu ile birlikte
iglenen idam cezasimn kaldmilmasi koguludur. AB’nin Tirkiye’ye sundugu
kosullar arasinda, ‘idam cezasimn’ yasalardan ¢ikardmasi durumu da yer
almaktadir. Abdullah Ocalan’m yakalandiktan sonra, yargilanarak idam
cezasina mahkum edildigi gtinlere rastlayan AB adayliginda, en ¢ok tartigilan
konulardan birisi de, idamm kaldimlmas: halinde, Abduflah Ocalan’m idam
edilmesinden vazgegilip vazgegilmeyecegi konusudur. Idam cezasmn
kaldinlmasi, AB’nin iyelik miizakerelerine baglanabilmesi ig¢in koydugu
‘olmazsa olmaz’ koguludur. Bu yiizden Tirkiye’nin aday iilke durumundan
¢ikarak, tam dyelik i¢in AB ile miizakerelere baglayabilmesi igin, idam

cezasim kaldirmasi “uzun vadeli” hedefleri arasinda yer almaktadir. Abdullah
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Ocalan’m yargilanarak idama mahkum edilmesi, arkasindan avukatlan
aracihifiyla Avrupa Insan Haklan Mahkemesi’ne bagvurmas: adayhk siirecine
rastlamugtir. Tiirkiye ise AB’ye Avrupa Insan Haklarnn Mahkemesi’nin karan
aciklanana kadar, Ocalan’m idam karanm bekletecegi taahhiidiinde
bulunmugtur. Koalisyon hiikiimetinde bulunan Milliyetci Hareket Partisi,
segim siirecinde Abdullah Ocalan’in idam edilmesi konusunda segmen
tabanina s6z vermistir. Bu yuzden, MHP idam cezasinin kaldinlmasi ve
Ocalan’in idam edilmesi konusunda, segmen tabamnm taleplerini dikkate
alan bir hassasiyete sahiptir.

Inceleme yapilan tiim gazetelerde, Abdullah Ocalan’in idamnm
tlkenin gelecegini temsil eden AB’ye katimanin Oniindeki potansiyel engel
olarak algilandify gozlenmigtir. Hemen hemen yazilarnin tamaminda, AB’nin
koydugu kosullar arasmda yer alan “idam cezasmin kaldirilmasi™ ile birlikte
ele alman Abdullah Ocalan’m idamm konusu, bir insamn hayatina son
verilmesi yerine bir “6¢ alma” duygusu ile digintlmektedir. Aym zamanda
Ocalan’in idam edilmesinin, AB’ye iiyelifin oniindeki en biyiik engel oldugu
bilindigi icin, tlkenin gelecefi mi Ocalan’m idam: mm ikilemini ortaya
cikarmaktadir. Burada, ‘sehit’ anneleri ve Ocalan’n kayitsiz sartsiz idamum
isteyenler, su soru ile bir tercihe zorlanmaktadir: “Intikam alma duygusunun
tatmin edilmesi mi daha onemli, yoksa tilkenin gelecegi mi?” Ocalan’in idam
konusu, tamamen uluslar aras: iligkiler diizeyinde dugimilerek, tlkenin
gelecegi olan AB’ye girebilmek igin yapilmamasi gereken bir eylem olarak
algillanmaktadir. Bu durumda ne bir insanin hayatina son verilmesi eylemi, ne

de ‘sehit” annelerinin duygulan boyutu dikkate alinmaktadir. Bu diigiincenin
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onerdigi durum sudur: Intikam duygusu 6nemli ama, iilkenin gelecegi daha
da onemli. Radikal gazetesindeki Haluk Sahin’in “Eski diirbiinlerle olmuyor”
baglikli yazisindaki diigiinceler bu tespiti destekler niteliktedir:

«..Asahm, keselim, dinlemeyelim, tamam! Ama ya bunun bedeli

gocuklanmizin ve torunlanmizin 400 milyonluk mireffeh Avrupa’da

pasaportsuz ve vizesiz dolasamamasi, ¢ahigamamas:i ise? Eski
dirbinlerle statik modellere saplanip kalmak, firsatlarin harcanmasi
ve son dakika gollerin yenmesi sonucunu dogurur. Ve o zaman
gelecek kugaklar bu hatalan yapan eski durbiinciileri asla affetmez...”

(Radikal, 3 Aralik 1999).

Sahin, Ocalan’mn asilmasinin gelecek kugaklann AB gibi miireffeh bir
topluluk iginde yer alamamasi anlammna geldigini hatirlatarak, Ocalan’m
idamn isteyenleri, gelecek kugaklarin yargisina teslim etmektedir.

Abdullah Ocalan’in idamm ve Kiirt sorunu hakkinda farkli diigiinen
bazi yazarlann varh@ da soz konusudur. Ornegin Ciineyt Arcayiirek,
Ocalan’m idam: konusunda diger yazarlarla aym diigiinmesine ragmen,
AB’nin bu konudaki tavrini elegtirmektedir:

«.Avrupa, Apo’nun idam edilmemesini kapali kapilar arkasinda

duyurmuyor. Bati, insan haklanm, uluslar arast hukuku ortii olarak

kullamyor. Kiistahga, buyruk veren bir sémirge komiseri edasiyla
actktan konusuyor. Omegin Almanya’mn Ankara Biyiikelgisi “Sizin

Kiirt sorununuz olmayabilir ama bizim var’ diyen demeciyle Alman

ulusal bencilliini kanthyor, tehditler savuruyor...” (Cumhuriyet, 4

Aralik 1999).
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Kiirt sorunu, Ocalan’in idami ve aznlik haklan gibi konulardaki AB
tyesi ulkelerin agiklamalarim, ‘somiirge komiseri’nin talimatlani  gibi
algilayan yazar, yazimmin devaminda, “Avrupa Parlamentosu’nun Tiirkiye nin
AB adayhg igin yesil 1tk yakmasim” “seving ¢igliklar™ ile kargilayanlara
temkinli yaklagmalarim onererek, elegtiriyor. Bu konulardaki farkh diisiinme
bigimleri, aym zamanda anlamlandirma pratikleri iizerindeki miicadeleyi de
ortaya koyuyor. Ancak biitiin gazetelerin koge yazlarinda, bu tarz diigiinen
yazar sayisiin az oldufu diginilecek olursa, ortaya “AB firsatim
kagirmamak i¢in AB’nin Onerisi dogrultusunda Ocalan’s idam etmemenin
daha dogru olacan” baskin soylemi g¢ikmaktadir. Boylece idam cezasimun
kaldinlmasi bir hukuk sorunu gibi tartigilmak vyerine, Ocalan’m idam
cercevesinin  digina gikamamaktadir. Ciinkin Ocalan’m idam edilmemesi
pahasina da olsa, idam cezasi kaldirlirsa, Tiirkiye’'nin AB iiyeligi yolu
agilacaktir. Onemli olan da budur.

Idam cezasmm kaldiriimas;, mafya babasi Alaattin  Cakici’nin
Tirkiye’ye iadesi konusu gercevesinde de iglenmigtir. Fransa’da yakalanan
Cakicr'min idamla yargilanmamak kosuluyla Tirkiye’ve iade edilmesi soz
konusu olunca, idam cezasmin kaldinlmasinin artik bu tiirde suglulann
rahat¢a yargilanabilmesi agismdan da oOnemli oldugu fikd yaygmnhk
kazanmighr. Omegin Mustafa Balbay, “AB standartlanm yakahyoruz!”
baglikli yazisinda bu konuyu soyle ele almaktadir:

“...Biz organize su¢ Orgitii kurmug, pek ¢ok kiginin oldiirilmesi ve

yaralanmasi olayina kangmg, Ozellestirme ihalelerine fesat

karnigtirnmg, siyasilerle olmadik iligkilere girmig bir kisiyi bile insan



130

Haklari Evrensel Bildirgesi’ne yakigacak bigimde getirip cezaevine

koymusuz...” (Cumhuriyet, 15 Arahk 1999).

Idam cezasin kaldmlmamasmn, uluslar arass diizeyde, suglularm
isine yaradifim belirten yazar, diger yazarlarin da paylagtign bir goriisle,
yazimn devamunda zaten uygulanamayan bir cezamin kaldinlmasinda, neden
tereddiit yagandifint sormaktadir.

Abdullah Ocalan’in idam konusunda MHP’den gelen aciklamalar
kargisinda, AB’nin diger kriterlerini de ammsatarak, MHP’nin zihniyetini
Istanbul milletvekili Mehmet Giliin agiklamalan dogrultusunda elestiren
Cumhuriyet gazetesinden ilhan Selguk, “Tirk’iin isi zor” baghkh yazisinda
sunlart yazmaktadir:

“.MHP istanbul milletvekili Mehmet Giil, ‘Apo’nun idamma hayir

diyecek milletvekili gikmayacagmi” ileri siirerek demis ki: ‘Ocalan

asimasm diyen milletvekilini tuvalette doéverler” Apo’yu asmak
isteyenimiz ¢ok, ama Avrupali olmak da istiyoruz. Avrupa’da adam
asmak yok!. Gil, kolayim bulmus: “Tirkiye ile AB arasindaki Gyelik
miizakereleri iki yil sonra baglayacakmg. Bu iki yil iginde Tirkiye

Apo’yu idam eder sonra da idam cezasim kaldinr. O zaman iyelik

sirecinde Turkiye’ye bir gey diyemezler... Gazetelerin y&dﬂdama

bakilirsa Avrupa’da sokaga tikiirmek de yasakmms... 6niimizde uzun
yillar var... Bol bol sokaga tiikurelim... Avrupa ilkelerinde pis gida
maddeleri satilmaznmg... Eyvah!.. Kim takar pisligi temizligi!..

Avrupali olmadan once keyfimize bakalim, pis simit, sakincah

kokoreg, kokugmug iskembe ve tiikrik koftesinin tadii Tirk’ten iyi
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kim bilir? Avrupalida damak zevki yok!...” (Cumhuriyet, 16 Aralik

1999).

Yazar, burada MHP’li bir milletvekilinin yaptif agiklamalar 1s18inda,
MHP ve buna benzer zihniyetlerin gikarct mantifint elestirmektedir. Burada
MHP cikarci zihniyeti, yazar da ger¢ek Avrupali zihniyeti temsil etmektedir.
Idamin kaldinlmas: isinin ashnda, Avrupalihfin gerektirdigi dier bireysel ya
da toplumsal kriterlerle de ilgili oldugunu ima eden yazar, kendisini bir
anlamda MHP tarzi zihniyetlerden ayn tutmaktadir. Yazar baghkta yer alan
“Turk” imgesinin de digindadir; ¢iinkii kendisi o tarz bir Tirk imgesinin ne
kadar “Avrupal’” olmaktan uzak oldugunun farkindadir.

inceleme yapilan biitin gazetelerin koge yazilarnnda, Avrupali olmak
icin esasen zhniyet degisimine gerek oldugu {zerinde bir ortak gorig
gozlemlenmigtir. Zihniyet degigiminin, ashinda bireysel ya da toplumsal
cabayla olusabilecegi fikri, bazi istisnalar diginda, bitiin yazilarda yaygm
gorigtiir. Ancak AB iiyesi olunca mu yoksa, AB iyesi olmak igin mi sdz
konusu degigimin gergeklesecegi durumu net degildir. Baz yazarlar, AB
iiyesi olunca, otomatik olarak zihniyetlerde de bir degigimin olacagmi
varsaymaktalar; bazlari ise AB’ye iiye olabilmek icin, bir zhniyet
degisimine gerek oldugu dugiincesindedirler. Bu dugiinceler, g¢ofunlukla
Tirkiye’de insanlarin, yoneticilerin, toplumun gesitli kesimlerinde yer alan
pek ¢ok bireyin davramglanndaki bazi uygunsuzluklar, anlatilarak
pekigtirilmektedir. Ornegin Sabah gazetesinde yazan Giilay Goktiirk,

“Giinlik hayat kriterleri” baghkl yazisinda, herkesin kendine su soruyu
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sormasim Oneriyor: “Avrupa Birligi, iilkeleri degil de tek tek kisileri kabul
etseydi, ben girebilir miydim?” Ardindan §6yle devam ediyor:

“...Ben bir siredir etrafimdaki insanlara bu gozle bakiyorum. Mesela,

evimize gelen ustanin tamir ettifi radyatér iki giin sonra yine su

damlatmaya baghyorsa ve yeniden ¢afirdigimda ‘altina bir kap koy
abla, birkag giine kadar paslanip tikanu’ diyorsa, onun adina
umutsuzlua kapthyorum... En uygar sandigim  insanlann,
apartmanlarin  kalorifer  dairesindeki  kirigleri hala  kontrol
ettirmediklerini, ufak tamiratlara bile para ayirmaya kiyamayip

Allah’a emanet yagadiklarim gordigiim zaman veriyorum notunu:

Yok bu da giremez...” (Sabah, 10 Aralik 1999).

Yazara gore insanlar kendi cabalan ile bazi aligkanliklarim Avrupa
standartlarma uydurabilir. Konunun hi¢ de ekonomik geligmiglikle, yapisal
sorunlarla ilgisi yoktur. AB’ye girebilmek i¢in ekonomik ve yapisal
sorunlardan daha once bireysel kotii aligkanbiklanmzi birakmamiz gerekir.
Esasen AB standartlanmmm tutturulmasim engelleyen, yazarm kodladig:
bireysel ‘kotii” aligkanliklardir.

Yazilarin gogunlugunda, AB adaylifinm zhniyet degisimine neden
olabilecegi umudu vardir. Bu umut “zihniyet kinlmasi”, “zihniyet devrimi”,
“zihniyet degisimi” gibi tamlamalarla kodlanmaktadir. AB’ye iiyelik adina da
olsa bu degisimlerin yagsanmast miimkiindiir. Ciinkii daha 6nceki boliimlerde
de belirtildigi gibi, artik bu degisimi ‘halk® da istemektedir. Bu yiizden

AB’nin temsil ettigi degigimin yaganmas: zorunlu hale gelmigtir.
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AB adayhigh baglaminda, en az iglenen konu ise ekonomidir. Inceleme
yapilan 403 kose yazisindan, toplam 22’sinde AB ile iligkiler ve adaylhk
stireci ile baglantih olarak, ekonomik konularda yorum yapilmugtir. Yapilan
bu yorumlarn agulikli bir bolumiinde ise, AB ile entegrasyon siirecinde
ekonomik uyumun kolay olacagi seklinde dusiinceler hakimdir. Ayrica
gergeklestirilecek siyasi ve hukuksal reformlanin ekonomik iyilesmeye de
neden olacag varsayim yaygm gorilg olarak gézlenmigtir. Burada toplumsal
yasamla ekonomik geligmiglik arasinda, ters yonli bir iligki varsayilmaktadir.
Bu, ckonomi toplumsal yagamu degil, toplumsal yasam ekonomiyi belirler
seklinde bir varsayimdir.

Ekonomik boyutla ilgili olarak yapilan yorumlann onemli bir
boliminde de, AB iiyesi ilkeler ile Tirkiye’nin ekonomik durumlarinin
tablosu cizilerek, Ozellikle gu mesaj verilmeye calhigilmaktadir: “AB iyesi
olursak biz de bu iilkelerin ekonomileri gibi giigli ekonomiye sahip oluruz”.
Ozellikle eskiden beri AB ile iliskilerde yars halinde olunan Yunanistan’m
mevcut ckonomik durumu verilerek, Tirkiye’nin gegmiste AB iiyeligini
reddederek nasil bir firsat kagirdii gozler oniine serilmektedir. Ornegin
Milliyet gazetesinden Derya Sazak, “Avrupa ailesi” Baghkli yazisinda,
Yunanistan’in AB  kaynaklarmdan  yararlanarak, ekonomisini  nasil
giclendirdifini animsatip Tiirkiye’nin kagirdif: firsata da bir anlamda dikkat
cekmektedir:

“..1981’de AB uyesi olan Yunanistan bugiine dek kullandif 45

milyar dolarlik destekle, kisi bagina ulusal gelirini iige katladi. Atina,
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gergek anlamda “bir koyup i alan’ iilke oldu...” (Milliyet, 10 Arahk

1999).

Yapilan yorumlann pek ¢ogunda, AB’ye uyum igin yapilacak siyasi
reformlann, saglayacagi ekonomik donigiimden bahsedilmektedir. Once
siyasi reformlar yapilacak, ekonomik kalkinma ardindan gelecek. Bununla
ilgili olarak Cengiz Candar, “21. yiizyil i¢in umut gini” baghkli yazisinda su
goruglere yer vermektedir:

“.. Birlesik ve bangik bir toplum; bunu saglayacak ‘hukukun

ustinliigi’ ilkesini gomillii kabullenig, bitiin bunlarin imkan verecegi

gicli bir ekonomi ve bunlann iizerine oturacak bir deviet
orgitlenmesi olmaksizin, ‘kaybedilmis yiizyil’m ardindan, yeni
yiizylla umutla bakabilmemiz mimkiin degil...” (Sabah, 11 Arahk

1999).

Yazar toplumsal defisim ve siyasi donigiim igin, Onceligin
ekonomide degil, siyasi ve hukuksal reformlarda oldugu gorisindedir.
AB’nin dinamikleri ile gerceklesecek siyasi ve hukuksal reformlar gigli
ekonomiye de ulagmanm, dolayisiyla modern bir devlet anlayigma varmamn
en emin yoludur. Yazar, AB ile ekonomik anlamdaki entegrasyonun
ayrintilanindan  bahsetmeden, siyasi reformlann ekonomik kalkinmaya neden
olacagim varsaymaktadir.

AB’ye adaylik siirecinde inceleme yapilan koge yazlarinda, baskm
soylem, AB adayhgmn her anlamda Tirkiye’nin g¢ikarlarma oldugu
yonundedir. Farklh soylemlerin yer alabilecegi varsaymm ile inceleme

evrenine dahil edilen iki farkli gazete de, baz istisnalar diginda baskin
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soyleme eklemlenmigtir. Ortaya ¢ikan baz istisnalan da, baskin sdylemdeki
kirilmalar olarak yorumlamak pek de miimkiin gozitkmemektedir. Cinkii AB
hakkindaki temel algilayis, s6z konusu kinimalarda da degismemektedir.
Yine hedef AB’dir, ancak bu tarz goriislerin karst ¢ikig noktalan, agin
sevinmenin yersiz oldugu, pazarlklann iyi yapimadif gibi durumlardir.
Kose yazarlanmn tamami, AB’yi iilkenin digtifi zor durumdan kurtaracak
bir care, insan haklan sikintidlanm diizeltecek bir yol, iilke ekonomisini
duzeltecek bir dinamik olarak algilamaktadir. S6z konusu bu baskin soylem,
kendi igine kapanmgtir ve farkli soylemlerin sizmasina izin vermemektedir.
Farklh bir bakiy m: acaba diye bakilan goriglerin bile donip dolagip aym
baskin soyleme eklemlendigi goriilmektedir. Ornegin baskin soylemin en
fazla digina c¢iktift diiglinilen yazarlardan birisi, AB adayh@ siirecine en
temkinli ve giipheyle yaklasan Cumhuriyet yazarlarindan Erol Manisali da,
bir yazisinda, “ben de AB’ye iiye olmak istiyorum, ama onurlu bir ortakliktan
yanayim” sgeklinde yazarak, kendi hedefinin de AB oldugunu ortaya
koymaktadir (Cumhuriyet, 13 Aralik 1999). Bu tarz kargt gikiglann en ¢ok
takildiklant nokta AB’nin tavnidir. Bu tarz diigiinenler, AB standartlarint
yakalamanin ashnda kendiliginden de yapilabilecegi dislincesindedirler.
Ancak madem boyle bir siirece gelindi, 0o zaman iyi pazarhk yapilarak,
tilkenin bolinmesi engellenmeli, Kibris konusundan da édiin verilmemelidir.
Bir bagka tereddiit de, AB’nin samimiyeti konusundadir. Bu tarz diigiinen
kisiler, AB’nin  Tirkiye’'yi Gye yapmakta kararlh  olmadifim
dusiinmektedirler. Ciinkii bu goriige gore, AB Tirkiye gibi bir tlkeyi igine

sindiremez. O zaman AB de Tirkiye’yi stirekli kendine tek tarafli baglayarak



136

durumu boyle siirdiirmek yoniinde bir niyete sahiptir. O yiizden Kibnis, Ege
ve Kiirt sorunu gibi konularda haddinden fazla 6diin vermek yararsizdir. Eger
AB’nin tavrindan emin olunsa, bu kigilerin de mevcut baskin séylemle
tamamen Ortiigecekleni ortadadir.

Inceleme sonucuna gore, kavramsal gergevede yer alan Turkiye deki
sembolik segkinlerin oryantalistlesme, yani kendini Batiun gozi ile gorme
mantigim  destekleyecek pek ¢ok veriye rastlandifi gorilmigtir. Bu
yaklagimin izlerini, diger baghklanin tamaminda gozlemlemek mimkiin.
Ancak elde edilen verilerden birisi ¢ok carpicidir. Aym ciimlelerle ifade
edilen bir diigiinceyi, iki farkli yayin politikasina sahip gazetede bulgulamak,
gorigiin - dofrulugunu bir kat daha arttwrmaktadir. Sabah ve Zaman
gazetelerinde savunulan su gorig, Turk kose yazarlannin kendini Batinin
gozii ile gérmelerinin agtk bir kamitidir. Sabah gazetesinden Giingdr Mengt,
“Hayirht yoleuluk™ baghkli yazisinda, Batiun Tiirkiye’ye bigtiSi roli soyle
tanimlamaktadir:

“_.Bati igin Tirkiye, yagh liderlerinin ve ¢agdip kurumlan ile

ahigkanhiklaninin barmdirdigt kotii sirprizlere terk edilmeyecek kadar

hayati bir ilke. Yani Tirkiye’nin Avrupa Birlii’ne dahil edilmesi

bizim kadar, Bat1 diinyasinin da menfaatidir...”(Sabah, 9 Arahk 1999).

Yine aym goriisiin Zaman gazetesinde de yer almasi garpicidir.
Zaman gazetesinden Nuh Goniltag, “Deprem olmasaydi AB’ye
girmeyecektik” baghkh yazisinda, farklhh bir baglamda da olsa, Sabah
gazetesindeki yazann gorigiiyle aym cizgideki gorugini dillendirmis

olmaktadir:
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“... Marmara depremi olmasayd: bizi yonetenler hala cumhuriyetimizi
sarsilmaz sanmaya devam edecekti ve o vehimle ‘Avrupa Birligi’ni
reddedecekti! Sans her zaman her geye ragmen bu milletten yana oldu.
Kader onu getirip her zaman anahtar konumuna soktu. Fakat
Turkiye’nin sadece Tiirklere teslim edilmeyecek kadar onemli bir iilke
oldufunu Batihlar anladi, biz anlamadik. Bu yiizden sonunda
Briiksel’e teslim olduk. Bu felaketin de haynmza olacagma hig
kuskum yok. Ama degerlendirebilir miyiz, ondan kuskuluyum..”
(Zaman, 17 Aralik 1999).
¢) Kargithiklar
Tiurkiye’'nin AB’ye aday iyelifini ilan eden Helsinki siirecinin
sunumunun incelendifi yazih basindaki kose yazlarinda, ikili karsithklar
olugturularak, konu bir kargt olanlar ve taraftar olanlar cergevesinde ele
ahnmugtir. Olugturulan bu karsithiklarda en goze carpan sey, biitiin yazlarda
AB’ye kargt olan kisi ve goruglere yiiklenen “olumsuz”, “kéti”, “marjinal”,
“anormal”, “geri”, “kisisel ¢ikarim digiinen” seklindeki anlamlardir. Bu
karsithiklar, kigilesmis ve AB — Tirkiye geklinde kurulan kargitliklardir.
AB’de var olan “uygar”, “evrensel” degerlerin kargistna Tiirkiye’de bulunan
“karanhk”, ‘“kaotik”, “geri” durumlar konulmugtur. Incelenen 403 kose
yazisindan, toplam 54 yazida “AB — Tiirkiye” ikili kargithgmm yer aldigr
saptanmigtir. Bunun yaninda yine 41 kose yazisinda, belli kisilerin sesi olarak
ortaya ¢ikan “AB’ye karyt olanlar — taraftar olanlar” ikili kargith

saptanmugtir. Bu iki saptama, ayrnintilaniyla iki baghk halinde ele alinacaktir.
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¢. 1) AB — Tiirkiye Karsithg

Bu baglamda iglenen ikili kargithklarin, bazi istisnalar diginda, biitiin
gazetelerde benzerlik gosterdigi gozlenmistir. Genel olarak Tirkiye’de var
olan aksakliklar, carpikliklar, yolsuzluklar, demokrasi ve hukuk
konulanndaki olumsuz gorintilerle, Avrupa’daki demokratik degerler,
uygulamalar, davramg bigimlerini yansitan olumlu goriintiler bir arada
islenmektedir. ki ayri goriintiniin bir arada iglenmedigi durumlarda ise
ciimlenin gelisinden ya da yazinin genel gergevesinden bir kargith@in ima
edildigi anlaglmaktadir. Avrupa’daki olumlu goriintilerin resmi ¢izilirse,
bunun kargisinda okuyucuya Tiirkiye’deki olumsuz resmi diigiinme firsati
verilmekte, ya da baglamsal olarak okuyucuya bu diisiindirilmektedir. Buna
kargiik, Turkiye’deki antidemokratik ve hukuk dist uygulamalar, toplumsal
davramg kahplarindaki “cagdigi” goruntiiler verildigi zaman da, okuyucuya
Avrupa “degerleri” ¢agnstinimaktadir. Zaten yazinin genelinin bu baglamda
yazildig: anlagilabilmektedir.

Agirhikh olarak ele alinan demokrasi, insan haklar, diisiince ve vicdan
ozgurligi gibi konular, biitiin gazetelerin kége yazilaninda aym kargitlik
gergevesinde iglenmigtir. Butiin yazilarda, Tiirkiye’deki var olan diizenden ve
uygulamalardan yogun bir gekilde rabatsizhfin var oldugu diisiincesi
hakimdir. Bu baglamda incelenen kargithklarda, baz istisnalar ve anlayis
farklihiklanmn diginda, Turkiye’deki durum ya da manzaradan genel bir
rahatsizhfin  oldufu gorilmektedir. Incelenen tim gazetelerin  kose
yazilarinda, AB ile Tirkiye arasinda var olan ikili kargitliklar, ekonomik

diizlemde ¢ok fazla ele alinmamugtir. Ele alinan ekonomik konulanin énemli
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bir bolimiinde ise, siyasi ve toplumsal uyumun gerceklegsmesi halinde,
ekonomik iyilesmenin de saglanabilecegi kams: hakimdir.

AB — Turkiye kargith§mn kurulma bigimi, incelenen tiim gazetelerin
kose yazlaninda nicel olarak da analiz edilmigtir. Incelemeler sonunda, bu
baglamdaki kargitliklara Zaman’da 14, Sabah’da 12, Cumhuriyet’te 11,
Radikal’de 9, Milliyet’te ise 8 defa bagvuruldugu bulgulanmistir. S6z konusu
baglam cergevesinde olugturulan kargithklardan garpict olanlarin bazilan
tizerinde ayrintili olarak durmakta yarar vardir.

Ornegin Zaman gazetesi, difer gazetelerde de yer alan demokrasi,
insan haklar, din ve vicdan 6zgiirliigii baglaminda olugturdugu Tirkiye — AB
kargithginda oncelikle kendi yaymn ¢izgisinin hassasiyetlerini sergilemektedir.
Yani bu kargithklarda yazarlar, acik bir gekilde meveut ‘otoriter’ deviet
sisteminin magdurlaninin sesine doniigmektedirler. Zaman gazetesinin hedef
kitlesi, daha ¢ok dini inanglan giiclii kigilerden olugmaktadir. Bundan dolay1
var olan laik diizenin bazi uygulamalan, bu kigilerin dinsel inanglarim
“Ozglirce” yasamasmu kisitlayabilmektedir. Zaman gazetesindeki koge
yazilarinda kullamlan dil ve dilin baglam, yazarin hedef kitlesinin kaygilarim
dile getirmektedir. AB’den anlaglan da, yazarlann hedef kitlesinin
beklentilerine gore anlamlanmaktadir. Mustafa Unal, 16 Aralik tarihinde
yazdigi, “Zindan iki hece lafta..” baghkh vyazisinda, diisiincelerini
agikladifindan dolayr hapis cezasina mabkum olan, gazetenin hassasiyetleri
gergevesinde diigiindiigii de belli olan bir siyaset¢inin mahkumiyet karan ile

Avrupa degerleri arasindaki geligkiyi dile getiriyor:
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“..Dogrusu ¢ok yaman ¢eligki. Tirkiye, Avrupa Birligi’ne aday iilke
ilan edilisinin heyecanimi yagadifi bir zaman diliminde, demokrasi
yoniindeki goruslerini agikladify i¢in Hasan Celal Giizel cezaevine
giriyor. Oysa Avrupa; demokrasi insan haklan ve 6zgiirliikler demek.

Her tirli digiincenin agikga ifade edilmesi demek..” (Zaman, 16

Aralik 1999).

Soz konusu yazimin giriginde, Hasan Celal Giizel, 28 Subat siirecinde,
“demokrasiyi tehdit eden unsurlara kar;i amansiz bir miicadele vererek
simgelesen bir isim” olarak tammlanmaktadir. Avrupa’nm demokratik
degerlerinin kargisina konulan séz konusu sahsin goriiglerinden dolayr
tutuklanmasi durumu, bir anlamda, 28 Subat olarak adlandinlan ‘baskicr’
stirecin de simgesi olarak karginuza gikanlmaktadir. Yazar, demokratik ve
¢ogulcu degerlerin dolaymu ile, 28 Subat siirecinin anladigt demokratik
degerler c¢ergevesinde bir anlamlandirma miicadelesi igindedir. Ancak
demokrasinin tehdit altinda olmasi nedeniyle, bir uyan niteligindeki 28 Subat
sireci ile AB degerleri kar;t kargtya getirilerek, aslinda siirecin
antidemokratik oldugu vurgusu yapilmaktadir. Yazidan ¢ikan anlam, sudur:
28 Subat sireci baskici bir zihniyetin Griiniidiir. Bu siiregte diigiincelerini
agikladign icin tutuklanan Hasana Celal Giizel de, bu baskic1 zihniyete karsi
micadele vermigtir. Dolayisiyla, “gercek™ Avrupa zihniyetini bu kigi temsil
etmektedir. Boylece Avrupa’min demokratik degerleri dolayimi ile girigilen
anlamlandirma miicadelesinde, Hasan Celal Giizel, “demokratik degerleri”

simgelemektedir.
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Yine gazetede yer alan bir yazida, diger gazetelerde sik sik “Tanzimat
siireci” ile baglantilandirilan AB adayhi@ siirecinin, aslinda 1946’da baglayan
¢ok partili hayata gegis sirecinin devamu olarak algilandifi gézlenmektedir.
Esasen demokrasinin ve Batih deferlerin ¢ok partili hayata gegigle birlikte
geldiginin vurgulandifs yazida, Tanzimat ve yazara gére Tanzimat’m devamm
niteligindeki Cumhuriyet doneminde, “gercek” Avrupa deSerleri kabul
edilmemigtir. Burada da Tirkiye’nin Batiilagma tarihi Uzerinde bir
anlamlandirma miicadelesi ortaya gikmaktadw. Tiirkiye’nin Tanzimat
zihniyetinin anladifi Avrupalilik ile ‘ger¢ek’ Avrupahlik anlayigt karst
karstya getirilmektedir. Ancak yine burada hedef, ‘demokrasi ’ gercevesinde
ele alman ‘Avrupahlik’ olgusudur. Begir Ayvazoglu’nun 15 Aralk tarihinde
yazdi “Avrupa Birligi ve Kiiltiir” baghkli yazisinda, gergekte Avrupalilifin
ne oldugu soyle ifade edilmektedir:

“..Tanzimat geleneginden gelen Baticilar igin Avrupa bugiin bile

XIX. Yiizyilin, dolaysiyla pozitivizmin Avrupa’sidir.... Onlar, siirekli

yeni ¢ozimler pesinde kogsan, siirekli kendi kendisini sorgulayip

‘yanhiglayan® Avrupa’yr, bilimin ve felsefenin Avrupa’sim hig

anlamadilar, anlasalar bile iglerine gelmedi. Iglerine gelmedi; giinkii

bu manada bir Avrupaliik kendilerinin ve vyaptiklarmin da

sorgulanmasini gerektiriyordu...” (Zaman, 15 Aralik 1999).

Tirkiye’de halen hikiim siiren zibniyetin, Tanzimat geleneginden
geldigi yargisi ile hareket eden yazar, bu zihniyetin ‘Batiilagma’ adina
yaptiklarmin, gergek Batihlagma olmadigim iddia ederek, kendisinin anladid

“Avrupa”y1 bu zihniyetin kargisina koymaktadir. Boylece kendisi de ‘gergek’
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‘Avrupahlik’in sesi olmaya girigmektedir. Ciinkii gergek Avrupalilik ona gore
siirekli geligim igindedir. Tirkiye’nin ve Tanzimat zihniyetinin anladif
Avrupalilik ise, on dokuzuncu yiizytin Avrupalilik anlayisidir.

Zaman ve Sabah gazetelerindeki kége yazilarinda, 28 Subat siirecinin
anlamlandinlmas: baglarmnda Onemli bir benzegme gozlenmigtir. Sabah
gazetesindeki pek ¢ok vyazida, ‘Kopenhag Kriterleri'nin gerektirdifi
demokratik degerler ile, Tirkiye’de var olan durum ve 28 Subat siireci
arasinda bir karsitlik olugturulmaktadir. Genellikle s6z konusu kriterler, énce
ya da sonra ammsatityor, arkasindan ya da oncelikle Turkiye deki
antidemokratik uygulamalar, insan haklari ihlalleri gibi durumlarn resmi
cizilerek, okuyucuya bir tercih yapmas: ima ediliyor. Siklikla “ya o ya bu,
hangisini segerseniz” geklinde bir sunumla okuyucu bir tercihe zorlaniyor.
Sabah gazetesinden Mehmet Altan ve Cengiz Candar'm yazlarim buraya
alintilayarak, Zaman gazetesindeki yazlarla bunlanin styleminin ne kadar
ortiigtiigiinii gozlemlemek miimkiin olabilir:

“_.AB’nin ‘Kopenhag Kriterleri’nin baginda da ‘énee demokrasi’

deniliyor ve bu sart aynen goyle ifade ediliyor: ‘demokrasinin giivence

altina almdigy istikrarh bir yapiya sahip olmak...’... Bu nedenle artik
askeri darbe ve muhtira dénemi kesinlikle kapanacak, tiim sorunlara
siyasi platformda ¢oziim bulunacak... 28 Subat sirecinde bunlar
soyleyenlere her tirlii eziyet reva gorilirken, simdi ‘demokrasi
kriterleri® garsaf carsaf yaynlanmaya bagladi...” (M. Altan, Sabah, 17
Aralik 1999).
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“.Bugilinden itibaren, Tirkiye’de ‘sivillesme siireci’nin 6niine kim

dikiliyorsa, Tirkiye'nin gelecegine karst sug igliyor demektir. 28

Subat ve 10 Aralk tariblerini koyun koyuna yagatamazsmz. 10

Aralik yiice ulusumuza, her kimlikten sevgili halkimiza kutlu olsun.”

(C. Candar, Sabah, 12 Aralik 1999).

“Devletsiz ekonomi, askersiz siyaset” ve “Bu da 10 Aralik”
baghklanim tagtyan her iki yazida da 28 Subat, despotik ve baskici bir
zihniyeti, 10 Aralik, yani AB adayh@ demokratik ve sivil bir zihniyeti temsil
etmektedir. Aym zamanda yonetimdeki askeri etkinin de elestirisi yapilarak,
adaylign Tirkiye’de sivillegme hareketinin  bir baglangici  oldugu
vurgulamyor. Askerin demokrasi anlayigimin da elestirildigi yazilarda, 10
Aralik’la birlikte baglayan siirecin Oniine gegmek isteyenler, bir anlamda
‘gelecekteki Tiirkiye’nin yargilamasina teslim ediliyor. Ortada bir
“Turkiye’nin gelecegi ve sivillegme kargitlarn™ ikilemi yaratilarak, yine
okuyucuya bir tercih sunuluyor. 10 Aralikla baglayan siirecin, demokratik
degerlere ulagsmada etkili olacad varsayilarak, bu sayede, Tirkiye deki
askerin sivil yonetimlere olan miidahalesinin elegtirisi yapiliyor. Sivillegme
ve askeri yonetim karsthf: sayesinde, 10 Aralik adaylk sireci, bir umut
olarak algilamyor. 28 Subat siirecini anlamlandirma ve 28 Subat — 10 Aralik
siireci kargith@y baglaminda, Zaman ve Sabah gazetesinin soylemlerinde bir
eklemlenme gozlenmektedir. Burada Sabah gazetesi yazarlan, var olan askeri
etkiden rahatsiz durumdadirlar, ¢inkii ekonomik anlamdaki liberal
yaklagimlarin siyasal anlamda da hayata gegirilmesini istemektedirler. Dahast

AB, sadece eckonomik liberallesmeyi degil, siyasal liberallegmeyi de
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ongormektedir. Aym zamanda siyasal liberallesme de gergeklesmedigi siirece
AB’ye tam iiye olmak olanagi bulunmamaktadir. Yine Zaman gazetesi ve bu
gazetenin hedef kitlesinin AB’den beklentileri, siyasal liberallesme sayesinde,
din ve vicdan ozgurlugiine kavugmaktir. Bu noktada iki gazetenin soylemi,
kismen paralellik igerisindedir.

Cumhuriyet gazetesinde ise, adaylik kargisinda daha temkinli bir hava
hakim gorinmektedir. Ancak yine Bati — Dogu kargitliklan ile Batt’ya olumlu
Dogu’ya ise olumsuz anlamlann yiiklendigi gozlemlenmektedir. Cumhuriyet,
daha ¢ok “Kayitsiz Sartsiz AB taraftarlar”mn tavrimin elestirisi baglaminda
olugturdugu kargithklarda, yine Tirkiye’de olanlara olumsuz, AB’de olanlara
olumlu anlamlar yiiklemektedir. AB adayhifma ‘futursuz’ bir sekilde
sevinenlerin tavirlanm elestirdigi “Avrupahlagmak™ baghkh yazisinda Tlhan
Selguk, bir “Dogulu ve Batili” tiplemesi resmetmektedir:

“.Kafasim duvara vurup Ustini bagim paralarken avaz avaz

bagirarak acisim diga vuran, salya similk gébek atarak sevincini

belirten kigi, Batihdan ¢ok Dogulu sayilir. Avrupali —daha dogrusu
¢agday- olmamn onurlu yollan var: Fikirlerinden 6tirli igeriye
athfimiz yurttaglanmizi saliveririz, 6lim cezasm hemen kaldininz,
iskenceyi defterden sileriz, insan haklarim hayata gegiririz... Uygarhk

budur. Peki Avrupali olduk mu? Yok camim..” (Cumbhuriyet, 12

Aralik 1999).

Yazar yine demokratik degerler baglaminda olusturdugu kargitlikta,
AB’yi kayitsiz sartsiz kabul edenlerin tavrim elegtirerek, “Batiliik™ ve

“Dogululuk™ tantmlamasi iizerinde bir anlam miicadelesine girigmektedir.
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Cumbhuriyet’te yer alan onemli bir kargithk da, is¢i orgutlenmeleri
konusunda Avrupa ile Tirkiye arasindaki ugurumun ortaya konmasidir. Oral
Calbglar, AB’ye karst olan bazi sol kesimler igin, bu karsithg: vurgulayarak;
AB’nin ig¢i sinifinin da gikanna olduguna isaret ediyor. AB’nin sadece
kapitalistlerin degil, aym zamanda iggilerin de bir orgiitlenmesi olduguna
dikkat cektigi “Kokore¢ yemeden nasil yagayacagiz?” baglikh yazisinda, AB
iiyesi bir tilke ile Tirkiye’deki sendikalagsma oram verilerek, AB’ye girilirse
is¢t siufinin da demokratik haklara kavusabilecegi dile getiriliyor:

“.Helsinki zirvesine ev sahipligi yapan Finlandiya’mn niifusu 5.5

milyon civarinda ve bu niiffusun yizde 25 kadan sendikal.

Tiirkiye’nin nifusu 65 milyon, neredeyse Finlandiya’daki kadar, yani

1.5 milyon kadar sendikal var.” (Cumhuriyet, 14 Aralik 1999).

Inceleme yapilan tim kogse yazlan iginde ¢ok az bir yer tutan
ekonomik konulardan birisi de, yine AB tiyesi bir tilke olan Yunanistan ile
Turkiye’deki tablonun kargilagtinlmasi baglammda hem Milliyet hem de
Radikal gazetesinde yer almustir. Yunanistan'm AB’ye ilye olmakla
kazandiklann ile Tirkiye’'nin Giye olmayarak kaybettikleri kargithgimn
kuruldugu biri Radikal, digeri Milliyet gazetesinde yer alan iki yazi da aym
baglamda ele alinmmstir. 10 Aralik tarihli, “Avrupa ailesi” baghkli yazisinda
Derya Sazak, Yunanistan’m AB iyeliginden bu yana ekonomik alanda elde
ettii kazanglarin verilerini aktararak Tiirkiye’nin iiye olmadigi igin ne kadar
biiyiik bir firsatt kagirdigina dikkat gekmektedir:

“..1981°de AB tiiyesi olan Yunanistan bugine dek, kullandign 45

milyar dolarhk destekle kigi bagina ulusal gelirini iige katladi. Atina
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gergek anlamda bir koyup ug alan ilke oldu...” (Milliyet, 10 Aralik

1999).

Radikal gazetesinden Mahfi Egilmez ise Yunanistan ve Tiirkiye’deki
enflasyon oranlanm anmmsatarak, AB iyeliginin enflasyon hedefleri
agisindan da ne kadar énemli bir segenek oldugunu vurguluyor:

“...Yunanistan’in digiirmeye ¢ahstifi yilhk enflasyon oram, bizim

aylik orammzin igte biri kadar. Biz yillik enflasyonumuzu yiizde

60’tan yiizde 20’ye gekmenin hayallerini kurarken komsumuz, yiizde
2%yi yizde 1.5°¢ indirmenin planlanm yapiyor...” (Radikal, 7 Aralk

1999).

Her iki yazida da gorildiigu gibi bisylimenin itici giicii ve enflasyonun
panzehiri olarak, AB tyeligi bir hedef olarak gésteriliyor. Iki yazidan da,
“AB iiyesi olmadiginuz i¢in bu durumdayiz” gibi bir anlam ¢ikiyor. Halbuki
AB fiyesi olmayan ama, pek ¢ok AB iyesi ilkenin ekonomisinden daha
saglam ekonomilere sahip, Avrupa simrlarina dahil dlkelerin varligt da
bilinmekte. Bunlarnin en bilinenleri ise, isveg ve Norveg’tir.

Yine Radikal gazetesinde, bireysel ve toplumsal davramg
kaliplanimuzda var olan ¢arpikliklarla AB iiyesi olunca degisecek davramglar
arasinda bir karsithk kuruluyor. Var olan davramglarin teker teker
envanterinin gikanidifts Mehmet Y. Yilmaz’in “Avrupall olmak ne demek?”
baghikli yazisinda, AB iyesi olunca degistirmek zorunda oldugumuz bireysel
ve toplumsal davramg kaliplanmn bir listesi yer almaktadir. Ornekleyecek

olursak:



147

“..Bir okuyun bakalm: Biz Avrupali olmayi kolayca basarabilecek
miyiz diye. Her kizdigumz insam isten cikaramayacagiz. Yaya
gegitlerinde durup, yayalara yol vermek zorunda kalacagiz. Agir
hareket eden yasgh kadinlarin, paket tagiyan insanlann iizerine
otomobillerimizi siiremeyecegiz. Yerlere  tiikiiremeyecegiz,
aycekirdegi c¢itlayp kabuklanim yollara atamayacafiz. Kurban
bayramlaninda cadde ve sokaklan kan goliine geviremeyecegiz...”

(Radikal, 11 Aralik 1999).

Bu ve buna benzer bireysel ve toplumsal davrams kaliplarmin, AB
oyeliginin  gerceklesebilmesi i¢in, ya da AB yeligi gerceklesince
degistirilmesi geregini vurgulayan yazlara difier gazetelerde de sikhikla
rastlanmgtir. Ancak konu, bireyci ve liberal bir mantiktan ele alinmaktadir.
Bu gibi sorunlanin yapisal ve kiltiirel sorunlar oldugu gergegi goz ardi
ediliyor ve yine buna benzer sorunlarm AB gatis1 altinda hi¢ olmadigr var
saythyor. Modernizasyon yaklagiminda, modernlegmig iilkelerin kalkinma ve
gelisme stratejilerinin bir regetesi gibi sunulan bu durum, AB adayh@ siireci
ele alimirken de karginmza ¢ikiyor. AB adayhigi, yine burada da sanki tyeligin
gergeklesmest gibi algilanarak, bu dinamifin Tiirkiye’deki bireysel ve
toplumsal davramg kaliplanm degistirecegi varsayimm ile hareket ediliyor.
Yazar, bireylerin davramglanmn toplumsal yapidan bagimsiz oldugunu
dusindiigli i¢in olsa gerek, bireysel olarak herkesin kendini
degistirebilecegine inamyor. Halbuki, ekonomik, kiiltiirel, toplumsal ve
yapisal olarak bir donigim ya da gelisim gerceklegmedigi siirece, bireylerin

tek bagma degismesini beklemek ¢ok gergekgi gériinmemektedir. Yine
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burada AB dinamigi ile saglanacak toplumsal degisim ya da doniigiimin
ekonomik gelismeye olumlu yonde etki edecegi varsayilmaktadir.
¢. 2) AB’ye Kars1 — Taraftar Olanlar Kargithfi: Taraflarm Sesleri

AB’ye adaylik konusunda inceledifimiz kose yazlannda, tyelige
karg1 olanlar ve taraftar olanlar karsithgi olusturularak, kargt olanlarin bir
takim olumsuz npitelemelerle, marjinalize edildifi ve etkisizlegtirilmeyle
caligldigr saptanmugtir. S6z konusu bu ikili kargithk stratejisine Zaman 10,
Cumbhuriyet 4, Milliyet 10, Radikal 7, Sabah 10 defa bagvurmustur.

Butin gazetelerde yazilan kose yazilarinda, AB’ye kargt olanlar aym

¥ (14

zamanda “Avrupa’nin degerlerine de kargt olan”, “gerici”, “zamana ayak
uyduramayan”, “cagdas degerleri algilayamayan™ ve “cagdas degerlere aykin
olanlar” ve “Tirkiye’deki var olan iktidar yapilarindan ¢ikan olanlar”
seklinde resmedilmektedir. Bu kigilerin kargisinda ise, tiim iilke insaninin
gikarlanm temsil eden, Avrupa degerleri ve bu degerleri savunan s6z konusu
yazarlar konumlanmaktadir. Bir anlamda vyazarlar “ilericiligin®, “cagdas
Avrupa degerlerinin” ve dolayisiyla “ulusal ¢ikarlarin™ sesine déniigmektedir.
Yine Zaman ve Cumhuriyet gazeteleri, hedef konusunda birbirine
yakin goriglere sahip olmalanna ragmen, AB’ye karst olanlar hakkmda
birbirlerinden farkh yargilar ve kigilestirme yaklagim igindedir, Iki gazete
icin de AB adaylig, gercekten demokratik ve c¢agday degerlere ulagmak
agisindan gok hayati bir noktadir. Bu yoniyle AB ulusal gikarlarin diger
adwdr. Ancak iki gazete igin AB’ye karyt olanlar tamamen farkhi seslerdir.
AB’ye karst olma ve taraftar olma baglaminda igleyen iktidar iligkilerinde, iki

gazetenin algiladigt kesimler farkhidir. Cumhuriyet gazetesinin goristne
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gore, sagcolar ve muhafazakar gevreler, AB degerlerine, ellerinde
bulundurduklan hukuksuzluk silahindan mahrum kalmak endigesiyle kars:
¢tkmaktadirlar. Zaman gazetesinin yaygin kanisina gore ise, Atatiirkcil kesim,
var olan iktidar odaklarindan gikan oldugu igin AB’ye karsi ¢itkmaktadir.
Zaman gazetesinde yer alan, Mustafa Unal’m “Saatler artik Avrupa’ya
ayarl” baghkli yazisinda Atatiirkgii bir yazarin AB’ye kargt ¢ikmasi soyle
yorumlaniyor:

“.Otede kendisini Tirkiye’nin en Atatirkgii gazetecisi olarak

niteleyen sahibinin sesi bir yazar geligmeden duydugu endigeyi agikca

dile getiriyor. Daha o©nce bizimkilerin yaptiim simdi bu yazar
yaptyor ve ‘Tirkiye've biiyiikk tezgahblar kuruluyor’ diyor. Oysa

Atatirk saghfinda herkesin anlayacag: dilden istikameti Bati olarak

vermigti. Ancak o yazar, ortaya koydugu ilkel diigiince iriinleriyle

bugiin Atatiirk’ten ¢ok sahibinin sesi durumunda... Bu catlak sesler
sadece zaman kaybettirir. Tirkiye bunlara ragmen Avrupa yolunda
oniine serilen ‘¢ol’leri agarak Emin adimlarla ilerleyecek...” (Zaman,

12 Aralik 1999).

Yanda kastedilen yazann Emin Colasan oldugu hemen
anlagifmaktadir. Ancak ima edilen ismin, Tirkiye’nin 6niine serilen ‘¢ol’ler
seklinde kodlanmasi ve bu yazann Atatirk™in degil ‘sahibinin sesi’
oldugunun iddia edilmesi dikkat gekicidir. Emin Colagan’mn Atatiirkciiliik adi
altinda, ashnda gazetesinin sahibinin gikardanm kolladifim ima eden yazar,
Emin Colasan ve ona benzer yazarlanin gergek amaclanmn Atatiirkgiitik™a

savunmak olmadimim da ortaya koymaktadir. Boylece Atatiirkgii degerleri
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savunan kigiler, dolayh yonden Avrupa degerlerinin kargisina koyularak
etkisizlegtirilmektedir. Burada bir yandan Atatiirkgiilitk, bir yandan
Tirkiye’nin ¢ikarlani, bir yandan da Bati degerleri iizerinde anlamlandirma
miicadelesi gozlemlenmektedir. “Daha 6nceden bizimkiler Avrupa’ya karst
¢ikardi, ama gimdi bu igi bir Atatiirtk¢li yazar yapiyor” derken, ‘bizimkiler’
diye algiladigi kesimin degistigi de ammsatilmaktadir. “Tirkiye’ye tezgahlar
kurulmasi” sozcikk 6beginin ifade ettifi fikirsel kategorilerin, yani bir diger
degisle “komplo teorileri”nin, ilkel digiinceler olarak imlenmesi yazarnin, AB
kargismda konumlanan goriigleri, anormal ve marjinal diigiinceler olarak
gosterme ¢abasidir. Oysa artik devir degigmistir, bu gibi digiincelere pek
itibar eden kalmammsgtir.

Cumhuriyet gazetesinde ise, AB kargitlannin sesi gericiler ve sagcilar
olarak temsil edilmektedir. Orhan Bursal’nmn “Prangalarimiz kim ¢ézecek?”
baghgimi tagtyan yazisinda, gericilerin AB degerlerini kabul etmemek igin
direndikleri, bunu da kendi kigisel ¢ikarlan igin yaptiklar iizerinde duruluyor.
Gericilerin eylemlerine atfedilen olumsuz anlamlar, AB’nin ileri ya da ¢agdas
degerlerini ¢agnsgtirmaktadir. Yazinin genelinde AB konusu iglendigi i¢in, bu
olumsuz anlamlar, kargitim da amgtirmaktadir. Boylece dolayl da olsa bir
kargithk kurulmaktadir:

“.Ozellikle siddeti, hukuksuzlugu ellerinde bir silah olarak

bulundurmak ve istedikleri zaman kullanmak isteyen, ister sahinler

deyin ister gericiler, ‘“Higcbir kosul kabul etmeyiz’ diye ortalikta
dolagtyor ve ‘Avrupa bize bir sey dayatmasm, bizi oldugumuz gibi

kabul edecekse etsin’ diyor. Bu kesim de biliyor ki, ne Avrupa
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Turkiye’yi oldugu gibi kabul eder ve etmek zorundadir, ne de Tirkiye
Avrupa Toplulugu vizyonunu kaybeder..” (Cumbhuriyet, 9 Aralik
1999).

Yazida da gorildiigu gibi, anlamlandirma micadelesi, yine Avrupa
degerleri ya da vizyonu ve bu vizyonu baltalayanlarin eylemleri tizerinde
gergeklesmektedir. Bu defa gericiler diye nitelenen kesim, Avrupa vizyonuna
karst olan ve bu yizden kendi kigisel ¢karlanm Tirkiye’nin ulusal
cikarlarma tercih edenler olarak seslendirilmektedirler. Yazida gerici diye
nitelenen kesimin kargt ¢iktigi durum, AB’npin siyasi kriterlerinden olan
“idam cezasmin kaldmilmas” olayidir. Yazara gore, idamin kaldinimasina
karsi cikanlar da, hukuksuzlugu elinde bulundurma gkarmi, AB gibi
Tirkiye nin ulusal ¢ikarmi temsil eden bir duruma tercih etmektedirler.

Zaman ve Milliyet gazeteleri, goriiniirde ¢ok farkh yayn ¢izgilerine
sahip olsa da, iki ayn gazetede yazan, iki farkli yazann, Miimtaz Soysal’m
yazdiit bir yaz1 hakkinda yaptiklan degerlendirmeler gercevesinde bir araya
geldigi dikkat gekmektedir. Miimtaz Soysal’in 13 Arahk tarihinde Hiirriyet
gazetesinde yazdifn “Bes paralik adaylik” baghkli yazisina, Milliyet’ten
Hasan Cemal, Zaman gazetesinden de Hiseyin Giilerce, koge yazilannda
hemen hemen aym tepki ile yamt vermiglerdir. Her iki yazida da Miimtaz
Soysal, “geleneksel konumu sarsilacak olan”, “kigkirtic”, “degisime ayak
uyduramayan”, “eski” gibi olumsuz anlamlarla temsil edilmektedir. Hasan
Cemal “Bes parabk™ bashklh yazisinda, Mimtaz Soysal ve bu diizlemde
diginenleri, “1960’larda, 1970’lerde vyasayan, onlar ortak biz pazar

slogammn beyinleri tutsak aldil wyillarn  abgkanh@indan bir tiirli
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kurtulamayan, ama arttk mevzilerini kaybetmeye baglarmg, bumun
hirginhigiyla eksiyip marjinallegen geri kafali tipler” olarak resmetmektedir.
Onlar gegmiste kalmigtir, ¢linkii zaman degigimi zorunlu kilmaktadir, ancak
onlar zamana ayak uyduramamaktadular. Onlar hala dinyaya ‘eski
gozlikler’le bakmaktadirlar:

“..Yeni bir dinya bu! Herkesin aym teknede yagayabilecegi, birlikte

kazanabilecegi bang ve demokrasi diinyast... Beg paralik akli olanlar

diinin dinyasinda yasar gider. En iyisi onlan kendi diinyalarinda

birakmaktir.” (H. Cemal, Milliyet, 14 Aralik 1999).

Hasan Cemal’e goére AB adaylgina, kazananlar ve kaybedenler
mantif ile bakmak geri kafalibktir. Ona gore hep birlikte kazanmak ve hep
birlikte yagamak pekala miimkiindiir. Diinya degismigtir ve bu degigim, belli
bir mantifi zorunlu kilmaktadir. Boyle diigiinemeyenleri ise gegmigte birakip
yola devam etmek daha iyidir.

Zaman gazetesinden Hiseyin Gilerce ise, “Hem Avrupa’min hem
bizim smavimiz” baghkli yazisinda, Soysal’mn mazisindeki ‘demokrasiye
miidahale edenlerin sozciiliigii’ roliinii ammsatarak, s6z konusu yazi hakkinda
sOyle yorum yapmaktadir;

“ ..Helsinki kararma kendi i¢imize donerek bakacak olursak, tarihi

sigramamzi hizlandiracak bu karar, geleneksel konumlan sarsilacak

olanlart rahatsiz etmige benziyor. Bunlarin sézciiliigiini bir zamanlar
demokrasiye miidahaleye, fikri destek veren bir anayasa profesoriiniin

(ostelik Digigleri Bakanh@i yapmmg birisinin) destek vermesi ve

Helsinki kararim ‘Beg parahik adaylik® olarak nitelendirip, ‘Bu zillete
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nasil katlanihyor?” diye ¢ok tahrik¢ilik yapmasi calibi dikkattir.”

(Zaman 14 Aralik 1999).

Yazida AB adayh@ Tirkiye’nin sigramasi ve Mimtaz Soysal da bu
sicramanin  Oniindeki engel olarak temsil edilmektedir. Miumtaz Soysal’mn
yazisindaki karsi ¢ikma gerekgelerine pek deginilmeden, bu gerekge yazarn
kendi bakis agqismn cergevesinde degerlendirilmeye tabi tutulmaktadir.
Halbuki Soysal, AB’ye adaylik siirecinde, Kibris ve Ege konusunda &din
verildiini, bu konularda gimdi 6diin verilirse artik geri doniis olamayacagim
ammsatmaktadir. Soysal’in bu kaygilan sorgulanmadan, sadece karsi ¢ikmasi
durumu 6n planda ele almmaktadir. Soysal’m kargt g¢ikarken sundugu
gerekgeler tartigma digt birakilarak, karst cikist “eski  kafalihig” ile
agiklanmaktadir.

Yine Milliyet gazetesinden Dogan Heper, “AB sizin olsun bana
kokorecimi verin” baghgim tasiyan bir yazida, tarihte bitiin yeniliklere kargt
olanlarin bile, degiserek zamana ayak uydurduklarma dikkat ¢ekiyor. Ancak
yazara gore degismeyen tek kesim AB kargitlandir. Ona gore “zamana,
zemine ve ¢afin gereklerine gore hareket etmek bir erdemdir ve o erdemi
gosterenler elegtirilmemeli, kutlanmali”dur:

“...Ama de@igmeyenler de kalmmgsa onlara da bir renk, bir degigik ses,

bir farkh goriig olarak saygt duyulmah. Ama o kadar. Onlara uymak

demek, cagmn trenini kagirmak demek olacaksa, ‘onlara selam yola
devam’da toplumsal fayda wvar demektir. Bu ac¢idan bakinca

Tirkiye’nin AB’ye adayhfma hemen fiyat bigme, ‘bes parabk eder
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veya etmez’ demek de her seyden Once ve olsa olsa bir pegin hitkmiin

ifadesi saydabilir...” (Milliyet, 15 Aralik 1999).

Yine bu yazida da, AB yetigilmesi gereken ¢afin trenini ve toplumsal
faydayi, bu siirece karsi gikanlar da, degigsime direnen ve bu tavirlanyla séz
konusu trenin kaginlmasina neden olabilecek geri kafah kigileri temsil
etmektedir. Yazarm AB’ye karst ¢ikanlarnn kargisina koydugu toplumsal
fayda imlemesi, aym zamanda yazarnn ‘halkin sesi'ne dénigme c¢abasidir.
Yazar, burada da AB tammlamas:i g¢ergevesinde olugturdugu kigilegmig
kargitlikta, kendini “halkin ¢ikarmt diiglinen”, karsi g¢ikanlan da “kendi
¢ikarlanm  diginen” geklinde konumlandirmaktadir.  Boylece — siireg
hakkindaki yorumlarim giglendirmek igin, kendi tammladi@ “halk™ da
yamna ¢ekmeye ¢aligmaktadir.

Gerek Abdullah Ocalan’in idam ve bu dizlemde ele alinan idammn
kaldirilmas:t olayi, gerekse Kibns ve Ege konularinda direnen odaklarin sesi
olan kesimler, Radikal ve Sabah gazetesinde de defigimin Oniine gegen
engeller, geri kafalilar, Avrupa fikrinin diigmanlan, avantacilar, hazine ve
enflasyondan beslenen ve bu yiizden baskici devletten vazgegemeyenler,
Turkiye’nin Avrupaliifima inanmayanlar gibi kategorik olumsuz anlamlarla
temsil edilmektedirler. Bu kigilerin kimlikleri, gazetelerin yaymn ¢izgisine
gore degigebilmektedir. Daha onceki bélimlerde de belirtildigi gibi, 6roegin
Zaman gazetesindeki bir yazida gegen bu kigiler, Atatiirk¢ii ve solculardir.
Bunlar, Cumhuriyet gazetesine gore sagcilar, Sabah gazetesine gére Grnegin
“28 Subatgilar”, Milliyet ve Radikal gazetelerine gore de “var olan diizenden

¢ikarlart olanlar”dir. Bu ve buna benzer olumsuz anlamiann kargisina ise
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‘degigisim’ ve AB baglaminda Tirkiye’nin ulasacafy olumlu gelismeler ve
degerler yerlestirilmektedir. Bu yonden okunan metinde, yine okuyucuya
tarafsiz bir degerlendirme sansmin sunuldugu izlenimi yasatityor. Ornegin
Sabah gazetesinde Mehmet Altan’in yazdifi bir yazida, deviletin mevcut
ekonomik ve siyasal tablosu ¢izilerek, bu tablodan kimlerin ¢ikarlannmn
oldugu ve bu yilizden de bu tablonun degigmesini saglayacak AB’ye kimlerin
karg1 giktigina dikkat ¢ekilmektedir:

“...Siyasal rejimin demokratiklegmesi, ekonominin devlet tekelinden

kurtulmasi ile mumkin. Tirkiye’deki soygunun temelini devlet

bankacihigi olusturuyor. Bu bankalar halkin vergileriyle besleniyor
ama halkin denetiminden uzakta sessizce soyuluyor... Tirkiye deki
tek parti zihniyetiyle olugmus olan sistemi devlet¢i ekonomi besliyor.

Piyasada ve piyasamn kurallanna gore olugmasi gereken ekonomik

faaliyeti, Turkiye’de devlet siyaseten yapiyor. Faili mechuller ile

devlet bankalanndaki batik krediler arasinda ‘dayamigma var. Devlet
bankacilifs bitmedikge, piyasa ekonomisinin geligmesi saglanamuyor,
pivasa ekonomisi gelismedikce kendi benligini ve kisilifini ispat

etmig bir toplum olugmuyor...”(Sabah, 18 Aralik 1999).

Yazara gore bitiin sorunlarin kaynagi tek parti zihniyetinin bir Griini
olan devietgci ekonomik yapilanmadir. Ekonomi piyasaya terk edilse biitiin
sorunlar; faili mechuller, anti demokratik uygulamalar kendilifinden
hallolacaktir. Piyasa eckonomisi, AB c¢atisi altinda iyi islemektedir.
Tirkiye’nin AB’ye tiyeligini istemeyenler ise, Tiirkiye’de var olan ekonomik

sistemden ¢ikar1 olan kigilerdir. Eger Tiirkiye piyasa ekonomisinin iyi igledigi
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AB’ye uye olursa, bu kigilerin ¢ikarlan zarar goérecektir. Bu Kkigilerin
kargtsinda ise teghisi koyan yazann kendisi ve kendisi gibi diigiinenler yer
almaktadir.
d) Sik Kullamilan Sozciikler ve Kose Yazarlarnn AB Karyisindaki
Konumlar

Yapilan analiz sonucunda, hem biiyitk medya gruplarna ait bulunan
gazeteler, Radikal, Milliyet ve Sabab’im, hem de farkli goriglerin yer
alabilecegi varsayimi ile inceleme evrenine dahil ettifimiz iki farkh cizgideki
gazete; Zaman ve Cumhuriyet’in kullandiklan sozciklerin, énemli olgiide
benzerlikler igerdifi saptanmugtir. Tirkiye’nin AB’ye aday iyeligini
agiklayan Helsinki Zirvesi’nin yapildign 10 Aralik tarhinin Oncesinde
incelenen koge yazlarinda, bir yandan tedirginlifin verdii bir hava ile
birlikte, sanki AB adayliii degil de sanki AB tyeligi agiklanacakmmg gibi bir
beklenti, diger yandan AB adayligina yiiklenen biiylik umutlarim hakim
oldugu gozlenmistir. Bu gézlemi destekleyen pek g¢ok kelimenin arasinda iki
tamlama vardir ki, bu batin gazetelerin koge yazlarinda birbirine yakmn
gergevede kullamimigtir. “AB firsat” ya da “AB treni” tamlamalan ile biitin
gazetelerin koge yazilannda AB yakalanmasi gereken bir trene benzetilerek,
bu trenle umuda ve uygarhfa bir yolculugun baglayacafi beklentisi
dillendirilmektedir. AB aym zamanda kagimlmamas: gereken bir firsattir.
Cinkii bu firsatla birlikte kullamlan, “gelecek kusaklar”, “aydinbik bir
gelecek”, “yannin Tirkiye’si”, “bliylik tarihsel yiriyas”, “Avrupahihia adim
atmak”, “milletimizin gelecegi” gibi tamlamalarin igerdii anlamlar, aym

anda akla gelmektedir. Zaten bu firsat biitiin bu sayilanlarin gerceklesmesi
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igin gelecek adina beklentileri ¢agngtrmaktadw. Omegin 9 Aralik tarihinde
Gungor Mengi’nin yazdi® “Hayirh yoleuluk” baghkh yazda bu umut ve
beklentinin AB’ye baglandifn agik¢a ortaya c¢tkmaktadir. Dahast yazar hig
kimsenin endigelenmesine gerek olmadigim, Tirkiye’nin AB’ye aday ilan
edilecegini de yazmaktadir:

“Kimse korkmasin, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi'ne adayligy ilan

edilecek. Helsinki bir karar degil, onay zrvesidir. Yolumuzun

acidigim  Bagkan Clinton, Tiirkiye’ye daha gelmeden &nce

Georgetown Universitesi’nde (8 Kasim) haber vermisti... Hayrrh

yolculuga hazir olahim!” (Sabah, 9 Aralik 1999).

Mengi, AB adayh@: siirecine atfetti “hayirh yolculuk™ imlemesi ile bir
umudu da ortaya ¢ikarmaktadir. Bu tamiama cergevesinde incelenen AB
adayli, insanlara biitin  sorunlann ¢ozimi igin bir umut olarak
sunulmaktadir.

Yine Helsinki Zirvesi’nin oncesindeki bekleyige atfedilen sifatlar, AB
adayhgimin bu yazarlar i¢in ne anlam ifade ettigini ortaya koymaktadir. Zirve
Oncesinde incelenen tiim gazetelerin kége vyazmlarmda bu bekleyis
“heyecanh”, “nefeslerin tutulmasi”, “AB’nin egiginde bulunmak™ gibi sozciik
ve tamlamalarla baglantilandinlmmgtir. Bu baglantmin anlamu, aym zamanda
bu yazarlanin adayhi neredeyse lyelik gergeklesecekmis kadar
onemsedikleri ve boyle yansittiklandir. AB, bu yazarlarn géziinde, heyecanla
beklenen, nefesleri tutup bekleyecek kadar 6nemli bir “tarihi gelismedir”.
Buradan Avrupa fikrinin ve Avrupaliigin ne derece 6nemsenen ve ‘kurtulug’

olarak algilanan bir kavram ya da olgu oldugu ortaya gikmaktadir. Ancak bu
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yazilarda sadece heyecan ve umudun hakim 6ge oldugunun goézlenmesiyle,
AB’nin tamamyla olumlu yonlerinin 6n plana gikanidifint belirtmekte yarar
var. Benzer bicimde “heyecanh bekleyig” temasim igeren yazlarn pek
cogunda, AB ile Tirkiye iligkilerinin sorgulamasi yapilmamaktadir.
Avrupahhk, bu tir yazilarda hep ulagilmas: ve heyecanla varilmasi gereken
bir kavram ya da olgu olarak alglanmgtir. Avrupa’nin bu degerlerine AB
adayr olmadan asla ulagilamayacagi gibi anlamlan da cagnstiran yazlar,
sirekli AB’ye baglanan umudu ortaya cikarmaktadir. Omegin Radikal
gazetesinden Bilal Cetin’in 9 Aralik tarihli yazisimin baghfi “Ankara’nin
Helsinki heyecanm” geklindedir. Bu heyecan, aym zamanda AB hakkindaki
beklentinin de isareti durumundadir. Bu yazimin igeriginde Tirkiye’nin
adayhk igin Oniine konulan kogullar ve Kopenhag Siyasi Kriterleri’nin,
Disigleri Bakan'mn TUSIAD i bir toplantismda yaptif: konusmadan
yapilan alintiarla sorgulanmasi yer almaktadir. Ancak yazi, yine Tiirkiye nin
bitiin bu kriterleri yerine getirerek, AB’ye kabul edilebilecegi umudu ile
bitmektedir.

Helsinki Zirvesi'nden ¢ikan adaylikla birlikte, sonuglanan siirece
konulan noktaya atfedilen nitelemeler de, yine aym umudun ve beklentinin
biyikligiini ifade etmektedir. “Hayirh olsun™, “hayirli olacak™, “zafer”,
“kutlu olsun”, “Avrupa’nin bir pargasi olmayr bagsarmak™, “Vuslat”, “1000
yillik yiriiyiig”, “tarihimizin o unutulmaz ginii”, “yiireklere su serpmek”,
“mutlu  son”, “2000 wii hediyesi”, “hayat degisiyor’, “yeni dénem”,
“sevinelim”, “top Tirkiye’de”, “AB kapisinin aralanmasi”, “Avrupa’mn

pmar” gibi sozcilk, tamlama ve cimlecikler, biitin gazetelerin kége
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yazilarmda ortak vurgularla kullanlmgtir. Hemen hemen biitiin gazetelerin
kose yazlannda, karann olumsuz yonleri ¢ok fazla 6éne gikanimamaktadir.
Yapilan Sorgulamalar da, bu gibi kelime ve tamlamalar kullamlarak
yumugatilmig, AB’ye iligkin umut ve yiiceltme anlamlan o6n plana
gegirilmigtir. Ornegin en fazla sorgulanan “Kibris ve Ege” konularinda bile,
“pbu konularda bazt kogullar 6ne strilmiigticr ama, yine de sevinelim”
seklindeki ciimlelerle karar, olumlu yonden diigiiniilmeye tegvik edilmektedir.
Bu ve benzeri sozcitk ve tamlamalarda gozlemlenen en 6nemli vurgu, bu
yazarlarin AB ya da Avrupa’yr koyduklan yerdir. Avrupa, ya da AB’ye
adayhk, hemen hemen biitiin yazarlarin goziinde, yine Radikal’den Ismet
Berkan’m 10 Aralik tarihindeki bir yazisinda yer alan “kizil elma”
mertebesindedir. Bu hedef, aym zamanda bir kendini inkar ve agagilama
anlami da igermektedir. AB adayh@na ya da Avrupa’ya yiiklenen bu anlam,
caligmanin kavramsal gercevesinde yer alan, “kendini Avrupahmn gozii ile
gormek” saptamasim da desteklemektedir. Ciinkii kendi digindaki bir olguyu
“kizil elma” noktasma yerlestiren birisi, aym zamanda biitiin degerlerini terk
edilmesi gereken, koti, olumsuz, anormal geylermis gibi gormeye
baglamaktadir. Zaten AB’ye verilen sozler de bu gergevededir. Kendine ait
olan degerleri birakip “evrensel” olan AB degerlerini kabul etmek iiye
olmanin 6n koguluy durumundadr.

Zirvede alman karar sonrasinda, Tiirkiye igin kullamlan nitelemeler de
AB’nin katkilan ve dinamikleri ile yasanacak geligmelere verilen Onemi
ortaya koymaktadir. Aym zamanda, o tarihe kadar gerceklestirilememig biitiin

“olumly”, “yiice”, “yiikksek” degerlere, bu dinamik sayesinde birden
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ulagilacakmig umudu okurlara agilanmaktadir. Bu nitelemelerden en 6nemli
olanlarmi buraya almakta yarar var: “sigrama”, “her sey degisecek™, “higbir
sey eskisi gibi olmayacak”, “degigim riizgarlan™, “mutlu ve tarihi bir déniim
noktas:”, “hayat defisiyor”, “tarihin kanatlanmas’”, “zihniyet devrimi”,
“mentalite degigimi”, “zihniyet kirimasi”, gibi kelimeler karar, sanki yillarin
getirdigi  olumsuzluklar, birden bire silecekmis gibi bir umudu
cagngtirmaktadwr. Tiirkiye’de var olan biitiin olumsuzluklarla beraber amlan
bu umut dolu sdzcik, tamlama ve ciimlecikler, kendi dinamikleri ile
sorunlanim ¢ézemeyen bir iilkenin umut diye AB adayh@ina sarimasimn da
bir gostergesi niteligindedir. Ciinkii kose yazilarinda gegen genel kamya gore
de, willarca gergekten Tiirkiye demokrasi, hukuk ve insan haklan
alanlanndaki hicbir sorununu kendi i¢ dinamikleri ile ¢ozme gayretine
girmemigtir. Iste simdi AB bunlarin ¢bziilmesi igin bir umuttur. Bu umudu
bityiitmek gerekir.

Inceleme yapilan siire boyunca, AB baglaminda kullamlan tim
sozcikler ve nitelemeler, AB’ye yiiklenen degerlere ulagmanm adresini
ortaya koymaktadir. AB igin kullamlan “cagdas uygarlik seviyesi”,
“demokratik idealler”, “insani hedefler”, “insancillik”, “6zgirlik”, “hukukun
iistiinlii@ii”, “fiberal demokrasi”, “cagidag ve uygar ilkeler diizeyi”, “maddi
manevi yiicelmek”, “Avrupa normlan”, “muasir medeniyet”, “Batinin
degerler cografyast”, “insan haklan”, “hukuk devleti”, “milenyumun
degerleri”, “insan gibi yagamak”, “Avrupali olmak”, “digiince ve inang
hiirriyeti”, “daba medeni bir ailenin fertleri” gibi sozcik, tamlama ve
cimlecikler bir yandan ‘biz’de olmayan seyleri Qagnmkem digger yandan
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da AB sayesinde ulagilabilecek degerleri ifade etmektedir. Eger bu degerlere
ulagilirsa biitin sorunlar kendiliinden hallolacaktir. En temel hedef, bu
degerleri AB’nin dinamigiyle kendimize mal etmektir. Omegin Cengiz
Candar bu fikri agik bir gekilde 11 Aralik tarihli yazisinda su sekilde ifade
etmektedir:

“..Devletin modernlesmesi ve dolayisiyla giiclenmesini, 20. yiizyilda

beceremedik. Bu imkan, hi¢ degilse 21. yuzyil i¢in AB karanyla

dogabilir...” (Sabah, 11 Aralik 1999).

Candar’a gore, bu degerlerin, daha Onceden deneyimleyip kendine
mal etmis AB’den alinmas gerekmektedir. Bu konuda biitiin gazetelerin koge
yazilannda bir oydagma oldugu gozlenmektedir. Cinki demokratik
geligmeler konusunda, Tiirk insam ¢ok fazla talepkar degildir. Dahasi zaten
Tirk insam devietten beklenen demokratik uygulamalar bir yana, kendi
biinyesinde de demokratik zihniyeti yaratabilmis degildir. Yani aslinda sorun
toplumun dokusundadir. Toplumsal talep olmadifi igin demokratiklesme
gerceklesememektedir. Onun i¢in de, digardan bir demokratik dinamige
ihtiyag duyulmaktadir. Asil sorunun toplumun dokusunda oldugunu savunan
Cumburiyet gazetesinden Ali Sirmen, 11 Aralik tarihli bir yazisinda durumu
su ciimlelerle agikliga kavugturmaktadir:

“.Eger Tirkiye'de ceberrut devletin, baskict dizenin kargisinda,

insan haklarma agik, Ozgirliiklere meftun, demokrasiye tutkun bir

toplum dokusu bulunsaydi, s6z konusu diizen, inanilmaz bir
¢abuklukla yikilir, verine 6zgiirlitk¢ii ve katthmer bir sistem gegerdi.

Saninm sorunun 6z burada, yani toplumun dokusunda. Ne yazik ki,
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hild tore cinayetlerinin egemen oldufiu toplum temelinden insan

haklanina saygi yoniinde herhangi bir baski gelmiyor. Derin devleti

brrakin bir yana, géziimiziin oniinde duran, agk yasama, yiriitme ve
yargidan olugan sif devlet de, bu durumda tabandan bask:
gelmeyince, insan haklari yoninde kiim bile kipirdatmuyor...”

(Cumhuriyet, 11 Aralik 1999).

Yazar, toplumun temelinden gelmeyen demokratiklesme egiliminin,
AB adaylilh ve AB dinamikleri ile gergeklegebilecegi diigiincesini
tapimaktadir. Madem demokratiklesme konusunda toplumun dokusunda bir
sorun var, o zaman AB adayhfimin saflayacaf bir demokratiklegme siirecine
ihtiyag duyulmaktadir.

Yapilan incelemeler sonunda, tespit edilen stzciiklerden bazilan gok
vurgulu olarak kullamimugtir. Yani farkli gazetelerde baz sozciikler, farkh
baglam ve kategoride ele alinmigtir. Bu gergevede kullanilan sdzciiklerden
birisi, s6zciife yiiklenen ¢ok vurgulu anlamu ortaya ¢ikarmada daha elverigli
durumdadir. Ciinkii inceleme yapilan bes gazeteden dordiinde de yer
almasina ragmen, hepsinde vurgu farkl kesimleri imlemektedir. “Statiiko” ya
da “statiikocu™ kelimesi, Radikal, Sabah, Cumhuriyet ve Zaman gazetelerinde
kullamimugtir. 86z konusu gazetelerin hepsinde de bu sdzciik, ¢ok farkh
kesimlere verilen ‘ad’ olarak gegmektedir. Ancak sozciifiin ortak bir hedefi
vardir. AB’ye kargt olanlar. Bununla beraber her gazetenin AB’ye karst
oldufundan dolayr bu nitelemeyle temsil ettii kesim farkhidw. Ornegin
Radikal gazetesi, bu adi “ashnda hayatlarimn neredeyse tamamim Batih gibi

gecirmiy olan”, ancak Avrupa fikrine karsi gikanlara vermektedir. Ne var ki
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burada olusan anlama gore, bu kigiler fikirlerini agik¢a soylemezler, hep
arkadan dolagip is goriirler. 13 Aralik tarihli yazisinda Ismet Berkan, bu
kigiler icin gunlan yazmaktadir:

“.Bunlar en basit deyimiyle ‘statiiko’cular. Var olan iki arada bir

derede durumun devamindan medet uman, bu sartlar altinda

yaganirken gostermelik bigimde 6zgiirliikleri savunan ama gergekte o

dzgurliiklerin yanindan bile gegmeyenler...”(Radikal, 13 Arahk 1999).
Ashinda bu yazda hedef net degildir. Statiikocu, Gzgiirliklerin kargit1 olan
ama, bunu acikga belli etmeyen X’tir. AB taraftan olanlar , aym zamanda
ozgurliikleri de temsil ettikleri igin hedefin kimler oldugu ortadaduw. Ancak
net bir hedef konulmadi@: igin, yazar biraz da hedefi belirlemeyi okuyucuya
birakmaktadir. Statitko sozciifii lizerinde olugan bu ¢ok vurgulu anlam, aym
zamanda yazann halkin sesine démigmesini de saglamaktadir. Statiikocular,
ashnda halkin bildigi kigilerdir.

Statiko kelimesinin kullamldi: bir diger gazete olan Sabah
gazetesinde, koge yazari Nuriye Akman, AB konusundaki bir uzman olan
Bakir Caglar ile yaptifn roéportajda bu sozciife yer vermektedir. Burada da
hedef net degildir. Radikal’de oldugu gibi “statiikocu™, var olan diizenden
¢ikari olan ve Ozgirliiklerden korkan kesimdir. Ancak herhangi bir simf,
siyasi grup, ya da fikirsel platform hedef degildir. Aksine her tirli siyasi
hareket icinde hem statikocu hem de statikocu olmayan kigiler var
olabilmektedir (Sabah, 19 Aralik 1999).

Zaman ve Cumhuriyet gazetelerinde de ozgirliikler, haklar ve
demokrasi baglaminda kullamlan ‘statiko’ kelimesinin  hedefi kismen
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bellidir. Ancak ‘statiikocy’dan anlagilan, her iki gazetede farkli kesimlerdir.
Ashnda ikisi de var olan diizendeki statiikoculardan bahsetmektedir, ancak
anlagilan odur ki, Cumhuriyet gazetesinin yazan igin sagcilar, Zaman
gazetesinin yazan iginse solcu, Kemalist biirokratlardir statitkocu olanlar. ki
gazetenin de statiikocudan ne anladiklarim ayirt edebilmek icin sdz konusu
yazilann ikisine burada yer vermekte yarar var:

“..Ozellikle ‘haklar ve ozgirlikler’ baglamindaki iyilegtirmeler,

giclerini statiikodan alan, biirokrat devlet anlayigmin temsilcilerini

derinden rahatsiz edecek. Fakat biitiin bunlar, Tirkiye’nin ev 6devini

hemen simdi yapmasim engellememeli..” (Zaman, 21 Aralk 1999).

“...Sagcilarin bir kesiminin, statiikocularin, despotluk yanhlanmn yeni

durumdan hognut olmamalanimi anlamak mimkiin. Cinki onlann

tekerlerine gomak sokulacaff, iglerini eskisi gibi yiiriitemeyecekleri

agik...” (Cumhuriyet, 14 Aralik 1999).

Statiiko kelimesi, adh gecen gazetelerin hepsinde farkl kesimler igin
kullamlmg olsa da, ortak noktalann tektir. 1) AB’ye karst olanlar
statiikocudur. 2) Bu kisiler AB adayligi ya da iyeliginden sonra var olan
egemen konumlanm kaybetmek korkusu nedeniyle, AB’ye karyt
¢ikmaktadirlar. 3) Bu kigiler var olan diizenden memnundurlar. 4) AB, gergek
bir 6zgiirlik ortarm getirecek ve statiikkocularin gergek yiizii o zaman ortaya
¢tkacaktir. Bu gikarsamalardan anlaglan odur ki, AB’ye Oyle ya da béyle
kargi olanlanin gerekgeleri dinlenmeden, ya da pek de fazla sorgulanmadan
bir s6zclifin gergevesine sokularak, bu kigiler toplum gikarlarma ve

ozgiirliiklere kargt olan, ‘k6tii” kigiler olarak tammlanmaktadir. Béylece hem
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yine AB’ye adayhik siireci, dzgirlikler ve demokrasi baglaminda yiiceltilen
bir durum olarak algilanmakta, hem de AB ¢ergevesinde, var olan
egemenlerle bir iktidar micadelesine girilmektedir, Bu egemenler de yine
gazetelerin yaymn cizgilerine ve kése yazarlanmn simifsal uzlagimlarina gore
degismektedir. Bu egemenleri en agik sekilde tanimlayan gazete ise
Zaman’dir. Bu gazetenin tammladiy egemenler, Atatiirk¢iilik adma
“baskici” refimi savunanlar ve askerlerdir. Bu egemen tammm Radikal, Sabah
ve Milliyet gazetelerinde de kismen benzerlik gostermektedir. Cumhuriyet’e
gore ise bu egemenler sagcilardir.

¢) Halkin Sesi ve Ulusal Cikarlar

Incelenen kose yazilarinda, yazarlann, AB baglammnda ele aldiklan
yazilarmun 6pemli bir bolimiinde, kullandiklant bazi sézciik ve tamlamalarla,
halkin sesine doniigme, ya da halkin sozciisii konumuna yerlesme durumu
gozlenmigtir. Gazetelerin tamamindaki yazlann toplam 31 tanesinde halkin
sesine doniigme stratejisi izlendifii saptanmgtir. S6z komusu stratejiye
Cumhuriyet 1, Zaman 2, Radikal 6, Sabah ve Milliyet 11’er defa
bagvurmuglardir.

Turkiye'nin AB’ye adaylk siirecinde incelenen koge yazlarinda,
yazarlar, siireci hakhlagtirmak icin, kendilerini halkin cikaranni savunan
kigiler, halkin ¢ikarlannin  sézciisii gibi sunmaktadular. Bu bir anlamda
yazarlarm, kavramsal cercevede de belirtildigi gibi, toplumsal konumlar ve
sinfsal uzlapmlanmn geregidir. Iik asamada biiyilk sermaye gevrelerinin
¢ikarina olan, dahas: sermaye gevrelerinin de israrla destekledikleri bir siirecin,

kose yazarlan tarafindan “halkin ¢ikar” mantifiyla savunulmasi, halktan, var
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olan egemen iliskilere nza kazanma pratii olarak digiinilmelidir. Kose
yazarlari, bir anlamda egemen siuf dilimleri ile ittifak halinde bulundukian
igin, stireci olumtu yonden digiinmeye ve diigiindiirmeye caligmaktadirlar.
Yazarlann halkin  sesine donigme kaygisim imleyen “halkin
¢tkarina”, “toplumda uzlagma olmasi”, “toplumun ta i¢i”, “herkes”, “Tiirkiye
halkinin bayitk gogunlugu”, “toplumun geneli”, “topluma kargt sorumluluk
duymak”, “insanlanimzin esenlifi”, “Turk halkimn biitiin unsurlan”, “halkin
cogkusu” gibi sozcik, tamlama ve ciimlecikler, bir yandan yazarm halkin
¢ikanm temsil ettifini ifade ederken, difer vandan da halktan destek alma
yontemini anlatmaktadir. Koge yazilannda iglenen toplum ve toplumsal ¢ikar
tahayyiilii, hegemonik siireclere isaret etmektedir. Ekonomik entegrasyon
sirecinin bir pargast olan siyasal entegrasyon halkin genelinin ¢ikarma
hizmet ediyormug gibi islenmektedir. AB ile gergeklesecek olan bir
ekonomik entegrasyon, Tirkiye’deki bilyilkk sermaye cevrelerinin gikarina
hizmet etmesine ragmen, konu agirlikli olarak siyasal ve kiiltiirel boyutlan ile
ele alinarak, halkin genelinin nzasi bu gekilde alinmaktadir. Konunun
ekonomik boyutu ele alinsa, siirecin Oncelikli olarak sermaye c¢evrelerinin
¢ikanna hizmet ettifi ortaya gikacaktir. Koge yazarlan, -agiktan ya da kasith
olmasa bile- ekonomik entegrasyon boyutunu yeteri kadar ele almayarak,
konunun bu yoniini bir anlamda gizlemektedirler. Burada kése yazarlan,
biytik sermaye gevrelerinin miittefiki durumunda yer almaktadir. S6z konusu
gevrelerin gikarlarim, genelin gikanynmg gibi gostermek igin  kanaat

tretmektedirler.
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Omegin Zaman gazetesinde tam da zirvenin toplandifs 10 Arabk
gini Mustafa Unal’m “Yok 6yle burasi Avrupa” baghkh yazisinda, zirveyle
birlikte yeni bir dénemin baglayacags ve bu yeni dénemin ‘hatkin gikarina’
olacaf iizerinde durulmaktadwr. Yazar bir halk ve yoneticiler karsithd
yaratarak kendini, tammladigi halkin s6zciisii konumuna yerlestirmektedir:

“.Helsinki siireci, demokrasi talep eden herkesin igine gelecek.

Yonetenlerin halka layik gormedikleri nice hak, Avrupa bahanesiyle

elde edilecek Kriterler, yere, zamana ve kigiye gére degismeyecek. Bu

agidan yeni donem halkm gikarina...” (Zaman, 10 Aralik 1999).

Yazarin tammladify halkin, gazetenin hedef kitlesini olugturan “halk”
oldugu, ‘demokrasi talep eden’ simrlamasindan anlagiimaktadir. Buradan, soz
konusu gazetenin genel yaymn ¢izgisini bilen bir kiginin, ‘demokrasi talep
eden herkes’ten, kimlerin ya da hangi kesimin kastedildifini anlamasi giig
degildir. Zaman gazetesinin yaym politikas: ve siyasi perspektifi, gazetenin
hedef kitlesinin beklentilerini de ortaya ¢ikarmaktadir. Ozellikle inancindan
dolayi, son zamanlarda askeri gevrelerin etkisi ile mevcut yonetimlerden
‘baski’ goren kesimin, yani Islamci muhafazakar gevrelerin demokrasi talep
ettigi, ‘yonetenlerin halka layik gormedikleri nice hak® gibi bir hatirlatmadan
anlagilmaktadir. Yazar bir anlamda demokrasi ve ozgirliikler ¢ergevesinde,
kendi kodladigt halk kavramiyla, var olan yonetimleri kars: kagtya getirerek,
anlam  lzerinde  micadeleye girigmektedir. Yazann anladii halk,
tammlamada koydugu ‘kayrtlar’dan dolays, sadece Islamc1 ve muhafazakar
hassasiyetleri olan halktir. Ancak soz konusu halka, var olan yonetimler,

Ozgirliikleri ve demokrasiyi layitk gormedikleri icin, zirve karan ile gelecek
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AB baskisindan umut beklenmektedir. Ciinkii AB demek, hichir ayrnm
yapilmadan herkese dzglrlik verilmesi demektir. Yazann kastettigi herkesin,
hangi kesim oldugu, yukanda da belirtildigi gibi, gazetenin yaymn
politikasindan anlagiimaktadir. Yazar burada inanglant giiglii olan “halk”
grubunun nizasim kazanma gabas: igerisindedir. Burada inang olgusunu da bir
anlamda nza kazanma pratiginde arag olarak kullanmaktadir.

AB, bitiin yazlarda de@isim kelimesi ile bir arada amlmaktadir.
Ancak soz konusu de@igimden, var olan yonetimlerin ve ‘elit’lerin rahatsizlik
duydugu, ya da duyacaf: gibi bir kanaatin yaygin oldugu goézlenmektedir.
AB’nin Kopenhag Kiriterleri’nde one siirdiifii, “demokrasinin tiim kurum ve
kuruluglanyla tam olarak iglemesi ve saghkh ve istikrarch igleyen bir serbest
ekonomi piyasasi” temel kosullari, her firsatta defigim s6zcigii ile birlikte
islenerek, s6z konusu kosullarin ne kadar halkin yararnina oldugu tizerinde
durulmaktadir. Bunun kargisina ise var olan ekonomik diizenden ¢ikan olan,
AB kargitlani konulmaktadir. Ancak tiim yazlarda, sanki bir anket yapilmg
da sonucu agiklamyormus gibi, “halkin tamaminn” AB dinamikleri ile
gergeklesecek bu degisim yoninde ‘oy’ kullandifi varsayimi, somut bir
‘gergek’ olarak sunulmaktadir. Hasan Cemal’in 9 Aralik tarihinde yazdid
“Helsinki” baghkli yazisinda halkin en derin noktasimn ifadesi i¢in ‘halkin ta
igi” gibi bir tantm kullamimaktadir:

“..Evet, Tirkiye’nin de ¢ikant Avrupa’mn iginde yer almaktir. Bu

bakimdan iilkemizde 6nemli bir degisimden s6z edilebilir. Ciinki

bugiin Avrupa’min bir parcasi olmak, Avrupa’dan diglanmamak
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yolundaki talep artik toplumun ta iginden geliyor. Digindan degil.

Yalmz elitlerden degil.” (Milliyet, 9 Aralik 1999).

Turkiye’nin Avrupa degerlerini alma egiliminin, baglangigtan bu yana
devletin elit kesimlerinden geldigi bilinmektedir. Bundan dolayi, bu degerler,
yillardan beri, halk tarafindan igsellegtirilememigtir. Dolayisiyla bu degerler,
halk kesimi tarafindan muhalefetle kargilanmugtir. Ancak yazar, halkin artik
degistifine ve Tirkiye’nin Avrupa’nm bir pargast olmasmimn, kendi ¢ikarina
oldugunu anladifina inanmaktadir. Burada yazar, bir yandan balkin sesine
doniigiitken, diger yandan da degigimin temsilcisi durumundadir. Aruk
degisim, sadece elitlerin degil halkin da istedigi bir seydir. Yazar bu anlamda
halkin duygulanna terciiman olmaktadir.

Yine aymt gazetede yazan Yal¢in Dogan da, “Ciinkii oyun degisecek”
baghklh yazsinda bir halk ve var olan iktidar odaklan kargith$ kurarak,
kendisini hallan yanina yerlegtirmektedir. Ciinkéi kendisi halkin var olan
iktidar odaklarindan rahatsiz oldugunu bilmektedir, Dahasi bunu sdz konusu
iktidar odaklan da bilmektedir. Adaylikla birlikte her sey degisecektir. Buna
hatk da inanmaktadr:

“..Kisaca: Var olan iktidar odaklannin ¢ékmesi demek. Kirk yillik

oynanan oyunun sonuna gelmek demek. Ankara diplomatik

tepkilerinde ve bunun inceliklerinde hakli olabilir. Ama aym Ankara
adi gibi biliyor ki, artik oyun degigiyor. Bagka bir geyi daha biliyor,

halkin bu oyunun mutlaka defigmesini istedigini...” (Milliyet, 11

Aralik 1999).
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Radikal gazetesinden Tirker Alkan ise, “Hos Bulduk” baghgm
tagtyan yazisinda, Tiirk halkimn gesitli kesimlerini sayarak, halki tammbyor.
Cumhuriyet’in kurulugundan bu yana yagamlan en onemli olay olarak
degerlendirdigi adaylik statiisii, yazara gore, onemli bir doniim noktasi. Bu
doéniim noktasmm ise, Tiirk ulusu biitin unsurlan ile desteklemektedir:

“..Ve bu kadar énemli bir doniim noktasim, ilk kez Tirk halki hemen

hemen biitiin unsurlaniyla destekliyor: Atatiirkgiisti, dincisi, Kiirt

milliyetgisi, Tirk milliyetgisi, solcusu, sagcisi... Desteklemeyen yok

gibi...” (Radikal, 12 Aralik 1999).

Yine aym gazetede ekonomi konulannda yazan Ugur Civelek de,
Tiirker Alkan’in yontemini kullanarak, bu defa toplumun farkli siiflanimn,
sirecin gerektirdigi degigim ve donisimleri benimsedifi seklinde bir tespit
yapmaktadir. Yazara gore, toplumun s6z konusu bu kesimleri, AB’nin dyelik
normlan iizerinde ‘mutabik” durumundadir:

«. Iscisi, memuru, emeklisi, askeri ve igvereni ile farkhi toplumsal

kesimlerin AB iyelik normlan Uzerinde mutabik kalmas;, bu

kesimlerin hisselerine diigen fedakarbiklara daha Ozverili olarak

katlanma ihtimalini arttirdr...” (Radikal, 20 Arahik 1999).

Yazar, AB’nin iiyelik normlarimin toplumun genelinin gikarma hizmet
ettiini, bu yizden de toplumun tamammn destefini aldifmm
vurgulamaktadir. Boylece yazar her iki baglamda da toplumun tamamimn
sesine doniigmektedir. Aym zamanda sirecin gerektirdigi fedakarbiklan
halkin tamamnin iistlenecegi konusunda “halka™ giivendigini de amimsatarak,
bir yerde halki bu fedakarliklara hazir olmaya ¢agirmaktadir.
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Sabah gazetesinden Cengiz Candar ise, AB’nin Tirkiye’den
beklentileri ile Tirkiye bhalkinn Avrupaliiktan beklentilerinin Ortigtiifiine
dikkat c¢ektifi “Bir hafia kala” baghkl yazisinda hem Avrupa’tun hem de
Tiirk halkinin sesine doniigmektedir:

“..Kaldi ki, Avrupa’nin Tiurkiye’den beklentileri ile Turkiye halkiun

Avrupalihktan beklentilerinin nadiren ama tam da Ustiiste ortagtugi

bir zaman dilimine geldik... AB iiyeliginden yana olmak igin daha

gegerli hangi vatanseverlik olglisi olabilir?” (Sabah, 4 Aralik 1999).

Aym gazetede yer alan, Giingdr Mengi’nin “Yolumuz A¢ik™ baglikl
yazismda da, halkin AB’nin kriterlerini yerine getirme konusunda bir
‘mutabakat’ icerisinde oldugu wvurgusu yapiarak, halkin istegi sanki
dillendirilmig oluyor:

“.Turkiye swtitn Avrupa’ya donebilir NATO iyeliginden

vazgegebilir. Uslerini miittefik Glkelere vermeyebilir. Batiyla

isbirligini brakir uyusturucu ve gégmen kagakgilifinin merkezi haline
doniigebilir... Bunlarin higbiri olmayacak. Cinkii bu senaryonun
gergeklestii  varsayim  gergeklesmeyecek... Bir de Tirkiye nin
cagdas, siyasi ve ekonomik normlan kazanma konusundaki topltumsal

mutabakati...” (Sabah, 10 Aralk 1999).

Yazar 6nce kendine gore ‘karanhk’ bir tablo ¢iziyor. Arkasindan da,
bir anlamda halka sesleniyor. Halkin ne istedigini bildigi i¢in, halk adna soz
konusu konular hakkindaki ‘mutabakat’s ortaya koyuyor. Aym zamanda bir
secenek de sunuyor: Tirkiye’nin Avrupa’ya sirtim donmesi halinde nasil bir
karanlk tablonun ortaya ¢ikacagm tammbyor; bunun kargisinda ise
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Avrupa’nin ¢agdas siyasi ve ekonomik normlanm kazanmak durumu yer
almaktadir. Boylece yazar hatkin ikinci segenekten yana, séz konusu olan
mutabakatmin sozciillifini istlenme durumuna giriyor

Kose yazilaninda ortaya ¢itkan halk tahayyiili ve bununla beraber
olusan “halkin ¢ikan™ imgesi, Tirkiye’'nin AB adayl@ siirecine halkin
genelinin nzasim kazanma pratigidir. Bunun igin AB’nin “halkin yararns™

imleyen yonleri ele alinarak halk, siirece katilmaya tegvik ediliyor.
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SONUC

Turkiye’nin Avrupa Birligi’ne adaylik siirecinin Tirk basmindaki kose
yazlannda supumunun incelendifi bu c¢alisma, ozellikle siirecin
yogunlamasmna yasandifa dénem olan, Helsinki Zirvesi’nin toplandif: 10 arahk
1999 tarihinin bir hafta oncesi ile iki hafta sonrasi arasinda kalan ii¢ haftalik
donemi kapsamugtir. Cahgmanin  ashnda ii¢ boyutu bulunmaktadir.
1)Turkiye’nin Batililagma tarihi ve pratikleri, 2) Tirkiye’nin gegmigte ve
gelinen siiregte Avrupa ile iligkileri, 3) Bu iki boyutun Tirkiye’deki yazih
basinda sunulma sekli. Konunun yazih basinda sunulma geklini incelemek igin
kose yazlan segilmigtirr Kése yazarlanmn toplumsal davramg kaliplarmin
tespiti i¢in, bir yandan halen yaganmakta olan giiniimiiz kosullari analiz
edilmeye calistimug, diger yandan tarihsel siirecin bu davranig kaliplan
uzerindeki etkileri aragtinlmgtir. Koge yazarlannm davramg kaliplarnm ve
simfsal yapilagmalanim analiz etmek i¢in kullandifimiz Bourdieu’nun habitus
kavramt, tarihsellifi de o6ngoren bir yapisaler yaklagtm oOnermektedir. Bu
yizden adayhk konusu iizerine yorum yapanlann yaklagimlarim iyi analiz
etmek icin, Tiirkiye’'nin Batiilagma tarihine de bakmak gereklidir. Adayhk
siirecinin yazih basindaki sunumunu incelemek icin, basin ve medya alaninda
yapilmug bulunan bazi aragtrma ve incelemelerin  gergevelerinden
yararlantlmugtir. Ancak konunun degigik tarihsel boyutlanmn da var olmasi
nedeniyle, Tiirkiye’nin Batilagma tarihine ve Batililagma siirecinde etkin olan
aktorlerin davramg tarz ve kahiplarina da degiinmek geregi ortaya ¢ikmustir.

Oncelikli olarak su tespiti ortaya koymakta yarar var: Caligmanmn

birinci boliimiinde ortaya koyulan Tiirkiye’nin Batihlagma pratiklerinde
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Sarkiyatg: ve Avrupamerkezci kiltiircli perspektifin etkisi, adaylik siirecinde
incelenen koge vyazlarindaki yorumlarda goriilmektedir.  Tirkiye’nin
Batillagma pratiklerinde etkin olan sembolik seckinler, Bati tarzi Ogrenim
gormiis ve baglangigta imparatorlugun kurtulusunu, Batinin degerlerini kabul
etmekte aramuglardir. Bu nedenle kendine ait olan neredeyse biitiin degerleri
terk edilmesi gereken degerler olarak algilamuglardir. Bu algilayigta Batinin
Sarkiyatg1 perspektifinin ¢izdii deferler etkili olmugtur. Bati ise, kendi
kimligini tammiarken, Dogunun “olumsuz” yonlerini 6ne g¢ikarmugtir,
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne adaylik siirecinde incelenen kose yazilarinda da
bu tarz bir yorum ve yaklagmun varhf gozlenmigtir. Omegin Avrupa
Birligi’ne atfedilen “kizil elma™ nitelemesi ve AB’ye iliskin kullanilan “cagdas
uygarlik seviyesi” gibi kelimeler ve tamlamalar, bir yandan AB’yi yiceltme,
bir yandan da Batiun kendine (Doguluya) ait perspektifini igsellestirip
kabullenme anlami tagimaktadir. Yazlarda siklikla ortaya konulan kendi
insanlaninin  davramg kaliplanmin  inceden inceye elestiri boyutunu asarak
agagilanmasi, bir anlamda Batimn Dogu perspektifini sahiplenme ve onu
kendisi igin kriter olarak kabul etme durumunu ortaya ¢ikarmaktadir. Burada
bu tarz davramglanin, AB’nin itkisi ile diizelece§i varsaymm da, Batiya
benzemeye ¢aligmak anlarmm icermektedir.

Cahgmaya baglarken ortaya konulan varsaymmlar arasinda, gerek
basinda gerekse basin digindaki degisik gevrelerde, adaylik siirecinin genel
olarak olumlu sekilde yorumlandii gozlemi bulunmaktaydi. Yapilan inceleme
sonunda, bu olumlu vyaklagmin yayginh@i ortaya ctkmugtir. Ancak kose
yazilarinda yapilan yorumlar, okuyucuyu digiindiirmek ve siire¢ hakkinda
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“doyurucu” bilgi vermek yerine, yonlendirmek seklinde olmaktadir. Kose
yazilainda ortaya g¢ikan bu yonlendirme durumu, AB ile iligkilerin
yorumlanmas1 ve agimlanmast yerine, kigisellegmis kargithiklann yaratilmas: ile
gergeklesmektedir. Kigisellestirme dizleminde ortaya c¢ikan bu kargithklar
(opposition), konunun ¢ok boyutlu tartiglmasmin g6z ardi edilerek, bu
stratejiyi izleyenlerin kendi goruslerini megrulagtirmasmu saglamaktadr. Ciinki
kogse yazilannda siklikla kargilagilan sey, karsitbklann vurgulanmasidir.
Kargithiklar kurulurken, émegin yazar kendi karsisina koydugu, goriis ya da
kisinin savundugu gorigin gerekgelerini sorgulamadan, dogrudan dogruya
kargitha wvurgu vyapmaktadw. Bu karsithk da, yazann karsisinda
konumiandinlan gériig ya da kisinin savunulanna yiiklenen olumsuz anlamlarla
gergeklesebilmektedir. Boylece dilin dolayim ile gergeklegen miicadelede,
kargithfin kurulmasi ile, yazarm savundufu goriig, temsil ettifi soylem
mesrulagmaktadir.

Ortaya konulan kargthklardan AB - Tirkiye karsithginda, Tirkiye
olumsuzu, AB olumluyu temsil etmektedir. Eger AB’ye adaylik siireci iiyelikle
sonuglamrsa, Tirkiye, kendisine atfedilen olumsuz imlemelerden
kurtulabilecektir. Bu durum, Osmanl’da baglayan Batihlagma stratejilerinin,
kendini giniimiizde farklh bigimlerde de olsa tekrarladifim ortaya
¢ikarmaktadir, Gegmigte devletin bekas;, Batili degerlerin kabul edilmesinde
aranmugtir. Giintimiizde ise ekonomik, toplumsal, siyasal, hukuksal ve daha pek
¢ok alanda var olan sikintdann ¢6ziim adresi, Batih degerleri temsil eden AB
olarak gosterilmektedir. Ancak burada, bu sikintilanin bir yandan AB’de hig

bulunmadifi varsayilmakta, bir yandan da -efer AB’de bu sikintilar yoksa-
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orada nasil agidigina dair net yorumlar bulunmamaktadir. Bu da, Tiirkiye’nin
aday uyeliinin ilan edilmesinin ardindan, koge yazilanna atilan “artik
Avrupahiyiz”, “saatler Avrupa’ya ayarh” gibi bagliklardan anlagilabilmektedir.
Bu bagliklar, adayhgin Tirkiye’nin tiim stkintilatina ¢6ziim getirecegi anlamim
cagnstirmaktadir.

AB ile ekonomik entegrasyonun Gnemine ragmen, incelenen koge
yazlarinda, ekonomik degil de siyasi kriterler agirhkh olarak iglenmigtir.
Tirkiye’nin AB’ye aday iiye ilan edilmesi, Kopenhag siyasi ve ekonomik
kriterlerini yerine getirmeyi kabul etmesini de beraberinde getirmigtir. Eger bu
kriterler kabul edilirse Tiirkive, AB ile tam iiyelik miizakerelerine
baslayabilecektir. Ancak koge yazilarinda bu kriterlerin sadece siyasi olanlan
oncelikli olarak ele alinmg ve vurgulanmugtir. Dahasi AB ile uyumlanmak icin
yerine getirilecek siyasi kriterlerin, aym zamanda ekonomik iyilesmeyi de
beraberinde getirecegi 6ngoriilmektedir. Yani toplumsal, kiiltiirel, siyasal baz
sorunlarin temelinde ekonomik sikintilarin da var olabilecedi gergegi goz ardi
edilerek, efer AB’nin koydugu siyasi kogullar yerine getirilirse, ekonominin de
diize gitkacaf diiginiilmektedir. Bu goriigiin megruiyet kazanmasi i¢in de, AB
tiyesi bazi ilkelerin ekonomilerinin o giinkii gostergeleri 6mek gosterilerek,
Tirkiye'nin de AB’ye iiye olarak o gostergelere ulagabilecefi
hatirlatilmaktadir. Ancak bunun igin oncelikli olarak siyasi ve hukuksal
kriterler yerine getirilmelidir. Yazilarda vurgulanan, AB’nin ekonomik degil,
siyasi kriterleri dnemsedigi ve on planda tuttugudur.

Koése yamlarinda, var olan soylemin mesruiyetinin giiclenmesi igin

izlenen en onemli strateji ise, iktidann soylemini halkin sesine déniigtiirmektir.
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Koge yazarlan, gériglerini savunurken ve adaylik siirecini ele alirken, halkin
cikarlarmi  savunduklarina  inanmakta ve  okuyucuyu da  buna
inandirmaktadirlar. Dahasi Oyle diigiinmektedirler. Kurulan kargitliklarda ise,
kendileri gibi digiinmeyenleri, halkin gikarlarina degil kendi gikarlarma hizmet
etmekle suglamakiadirlar. Cinkii AB’ye adaylk ve arkasindan gelecek
“ekonomik iyilegsmeler”, halkin genelinin ¢ikarmadir. Eger buna kargt ¢ikan
varsa, goruglerinin gerekgeleri sorgulanmadan, halkin gikarlanm dagiinmeyen,
kendi ¢ikarm halkin ¢ikarinin 6niine koyan birisi seklinde tammlanmaktadir.

Ornegin AB’ye adaylik siireci ile birlikte en gok tartiglan konulardan
birisi olan Kibnis, kose yazilarinda, hem halkin ¢ikarlannm temsili, hem de
kargithklanin  kurulmasi agisindan oOnemli bir arag durumundadir. Koge
yazilarmin 6nemli bir bolimiinde, Kibris’ta var olan duruma esitgi bir ¢oziim
bulunmasm: &6neren kigiler, Turkiye'nin “¢ikarlanm digiinmeyen”, “eski
kafali”, “c¢oziimsiizliikten yana olanlar” seklinde tammlanmaktadir. Bu
yaklagimi gosteren kigilere gore, AB liyesi olan Tirkiye ve Kibns, haklanm
AB platformunda daha iyi savunabilecektir. Kibris konusunu AB {yesi olunca
daha esitci bir gekilde ¢6ziime kavugturmak mimkiin olacaktir. Zaten AB her
anlamda istikran istemektedir. AB iiyesi olunca, Kibris konusunda da istikrar
saglanacaktir. Ancak sorunlarin nasl c¢ozimlenecegi net olarak ortaya
konulmamaktadir. Sadece sorunlann AB iiyesi olundufunda kendiliginden
gozillecegi varsayilmaktadir.

Yine AB’nin 6nerdifi kriterler arasinda yer alan demokratik degerler
de, AB iiyesi olunca ulagilabilecek degerler olarak algilanmaktadir. Tirkiye

eger simdiye kadar, bu deferleri kendi i¢ denge ve dinamikleri ile
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dziimseyemediyse, AB iiyesi olmaktan bagka care yoktur. Uyelik, bunlara
ulagmak icin kaginimazdir. Bu anlayis1 elegtiren kigiler ise, s6z konusu koge
yazarlan tarafindan kaba bir kargithkla tammlanmaktadir. Bu tarz disiinen
kigilerin goriiglerini, onlara gore yorumlamaya bile gerek yoktur. Bu goriigler
“tarihin ¢opliigine™ gonderilmelidir.

Biittin bu bulgulanin igaret ettifi bir nokta vardir: Caligmamn kuramsal
gergevesinde ortaya konulan kose yazarlarmin konumu ve kége yazlarinin
haberin stylemi ile tam olarak ayngmanmug olmasi, bu kigilerin adaylik siirecini
ele alma tarzlanm anlagthr kilmaktadw. Kose yazarlan, var olan iktidar
iliskileri i¢inde, egemen smuflarla ittifak halindedirler. Konuyu analiz ederken
ortaya konulan durum, konu ozelinde de deZismemektedir. Gegmiste
Tirkiye’nin Batililagma tercihini belirleyen toplumun “okumus” kesimleri, var
olan sinif yapisma eklemlenmiglerdir. Giiniimiizde ve konu 6zelinde de durum
aymdir. Kose yazarlan, Tirkiye’'nin AB’ye iiye olma tercihinde, var olan
egemen simif yapist ile eklemlenme igindedirler.

Gelinen siiregte, baglangigta ekonomik bir entegrasyon olarak ortaya
¢tkan AB, siyasal entegrasyon hedefini 6n planda ele almaktadir. AB ile
Turkiye’nin iligkileri de bu hedefien etkilenmek durumundadsr. Dahast
Turkiye’nin AB ile ekonomik anlamdaki entegrasyonunun biiyitk sermaye
¢evrelerinin gikanna oldugu bilinmektedir. AB yesi iilkelerde bulunan pek
¢ok gevre de, ABR’yi biiyitkk sermaye c¢evrelerinin entegrasyonu olmakla
nitelemektedir. Kaldi ki AB asagidan yukanya dogru gergeklesen bir birlegme
stirecinin Grinii degil, yukanidan agagtya dogru bir hareketin iirtinidiic. Durum

gegmigte de boyleydi simdi de boyledir. Tiirkiye’nin AB ile entegrasyon ¢abast
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da farkh bir seyirde degildir. Ik defa Demokrat Parti doneminde hiikiimet
diizeyinde yapilan 1958°deki bagvuru, 1963°te yuririige giren Ankara
Anlagmast ile resmiyet kazanmugtir. Yani Tirkiye’nin gegmiste baglayan ve
giiniimiizde onemli bir doniim noktasina gelen AB ile entegrasyon gabasi da,
yukandan agaf dogru bir seyir izlemektedir. Yani AB’nin kendi igindeki
entegrasyon siirecinde oldugu gibi, Tiirkiye’nin AB ile entegrasyonu da kitlesel
bir biitiinlesme degil, belli aznhk ve ayricalikli gevrelerin biitiinlemesidir.
Bunlar da biiyiik sermaye gevreleridir.

Gegmigte toplumun okumug gevrelerinin tercihi olarak ortaya ¢ikan
yiiziinii Battya donme stratejisi, giiniimizde hem bu gevrelerin hem de is
gevrelerinin tercihi durumuna gelmigtir. Tiirkiye’de halen uygulanan ekonomik
ve siyasal liberalizm bu gereklilii getirmektedir. Yazilan incelenen pek g¢ok
kose yazan ve AB ile entegrasyonu savunan pek gok kigiye gore, dinyada
alternatifi olmayan bir sistem olarak sunulan ekonomik ve siyasal liberalizmin
Turkiye’deki uygulamasinda, kiltiirel ve toplumsal nedenlerden kaynaklanan
eksiklikler goriilmektedir. Bu ise gelinen siiregte ekonomik ve siyasal anlamda
sorunlara neden olmaktadir. Ozellikle sermaye g¢evreleri, devletin halen
ekonomik alana miidahalelerinden sikinti duymaktadir. Onlara gore, tam bir
ekonomik liberalizmin uygulanmasi ancak, AB gibi bir blokla birlikte hareket
etmeye dayanmaktadir. Ancak ne sermaye cevreler, ne de bu cevrelerle
cikarlan oOrtiisen sembolik segkinler, konumun temelinde yatan ekonomik
sorunlan yeteri kadar ele almaktadir. Ekonomik diizlemde ele alnan konular
da, oncelikle sermaye c¢evrelerinin gikan séz konusu olmasina ragmen, mutlaka

bir halkin genelinin ¢ikan noktasma getirilmektedir. Bu ise AB ile
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entegrasyonun, Oncelikle sermaye cevrelerinin kendi ¢ikarlarma hizmet ettifi
gercegini gérmeyi engellemektedir. Kose yazarlan yorumlarinda, sermaye
cevrelerinin ¢ikarlanni, halkin genelinin ¢ikarlan olarak sunmaktadir.

Turkiye’nin AB’ye adayhk strecinin incelendifi kose yazilannda,
konunun ele ahmg tarzi, toplumun egemen simuflannin niza kazanma
pratiklerine igaret etmektedir. Yukanda da belirtildigi gibi Tirkiye’nin AB ile
entegrasyon siirecinin Onemli noktasi ekonomik boyutludur. Ekonomik
anlamdaki entegrasyondan, en fazla ¢ikan olanlar, sermaye gevreleridir.
Toplumun genelini ilgilendiren gelir adaleti, ekonomik iyilesme, AB iyesi
iilkelerin tamaminda serbest is gicii dolagmmin hayata gecirilmesi gibi
konular, yeteri kadar detayl ele alinmamaktadir. Ele ahinsa bile, vurgu siyasal
kriterlerdedir. Haber metinlerinde ortaya c¢ikan hegemonik siireg, koge
yazilarinda da aym sekilde islemektedir. Kose yazarlani, ashnda oncelikli
olarak sermaye gevrelerinin ¢ikanna olan bir siireci, halkin tamamimn ¢ikarna
olan bir siiregmis gibi sunarak, hegemonyay: tesis etmektedirler.

Caligmaya baglarken, inceleme yapilmak iizere secilen iki gazetede
farkhi gortglerin yer alabilecegi varsayilmigtir. Bunlar, Cumhuriyet ve Zaman
gazeteleridir. Bu gazetelerden Cumhuriyet, ulusalct Kemalist ¢izgiyi, Zaman da
Islamer kimligi temsil etmesi yoniinden segilmigtir. Cumhuriyet, AB nin ortaya
koydugu Kopenhag Kriterleri'ndeki ana dilde efitim, Kibnis gibi konularnn
ulusalcr anlayigi agisindan tehdit olusturabilecedi kaygisi icerisindedir. Bazi
Cumhuriyet yazarlar, érnegin azinhk haklarmin kabuliini, AB’nin Tirkiye nin
ulusal bitiinliigini ortadan kaldirmak igin ortaya koydugu bir oyun olarak

algilamaktadir. Niifus agsindan oldukga bityiik bir potansiyeli olan Tirkiye’yi



181

AB’nin ancak “bolerek” kabul edebilecegini savunan bu yazarlar, azmnlik
haklan gibi konularm, Kiirt halkim Tiirkiye’den aywrmak igin ortaya atilan
oyunlar olarak algilamaktadirlar. Bu yazarlann sahsinda ortaya g¢ikan
Cumhuriyet’in ulusalct politikas;, “Misak™ Milli” siurlannm  korunmasi
hedefine dayanmaktadir. En azindan cahgmaya baglarken bu gibi varsayimlar,
Cumhuriyet gazetesini de incelemeye dahil etmede etkili olmugtur. Zaman
gazetesi ise, liyelerinin tamamu Huristiyan olan iilkelerden olugan bir birlikte,
Tirk ve Misliman kimliginin asimile olabilecegi endigeleri tagimaktadw. Bu
onbilgi de, Zaman gazetesini incelemeye dahil etmede etkili olmugtur. Diger
gazeteler, yani Radikal, Milliyet ve Sabah ise, tirajlanmn biyiikliigi nedeniyle
secilmigtir. Ancak Cumhuriyet ve Zaman gazetelerindeki koge yazlarinda
varsaylldifn  gibi, yekpare bir diglinsel bitinligin bulunmadif ortaya
¢ikmugtir. Yani Cumhuriyet ve Zaman gazetesi i¢in éngoriilen diigiinsel yapi,
aym zamanda kinlgan bir 6zellik de tagimaktadir. Adayhk siirecine iligkin
yazilan tiim yazlar, s6z konusu gazetelerin yayin politikalarim tam antammyla
yansitmamaktadir. Bu disiinceleri yansitan kése yazilarinda bile, adayhk siireci
ele almken, elegtirel ve sorgulayict mantigin vardfi yer, “AB iyelifi
Tirkiye’nin kurtulugudur” noktasidir.

Incelemek tiizere segilen biiyikk gruplarm gazetelerindeki koge
yazilarinda da, hemen hemen aym durumlar gérilmiigtiir. Ancak bu gazetelerde
farkh gortiglerin yer almasi, bir anlamda cogulculugun saglanmast icin bir
strateji olarak gorilebilir. Yine bu gazetelerde yer alan elegtirel ve sorgulayic
kose yazlan da, alternatif bir gorisii degil, yaygin gérigii dillendirmektedir.

Ciinkt adaylik siireci ile ilgili bazi elegtirel yaklagimlann yer aldifi yazlarda,
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yine donip dolagthp, konunun olumlu yénden ele ahnmast noktasina
gelinmektedir. Omegin en ¢ok ele alinan Kibns konusunda, bir yazar baz
elegtirilerini dile getirse de, sonunda su noktaya gelmektedir: Tirkiye nin
AB’ye girmesi Kibns konusundan daha 6nemlidir. O zaman Kibnis konusu bir
an Once Oyle ya da boyle ¢ozuimlenmelidir. Cinkii bu yazarlara gore
Tiirkiye’nin AB’ye iliye olmast, daha oncelikli bir “ulusal dava” durumundadir.

Sonug olarak tabandan gelen bir toplumsal ve kurumsal biitiinlegme
olmayan AB entegrasyonunun, Tirkiye boyutu da, aslinda bir taban hareketi
olmaktan uzaktir. Ancak nihayetinde kitlelerin kendi kendilerini yonettigine
inandif bir sistem olan siyasal ve ekonomik liberalizm, bir gekilde her tiirlii
butiinlesme yaklagmunda kitlelerin nzasmna ihtiyag duymaktadir. Egemen
iktidar iligkileri i¢in gereken bu nza ise, kanaat iiretimini gerekli kilmaktadir.
Calismada incelenen koge yazarlan, yukandan asafiya dogru ortaya gikan ve
ashinda afrlikli olarak var olan toplumsal yap: icerisindeki egemen siniflanin
ctkarlanina hizmet eden bir entegrasyona, kitlesel riza elde etmek igin, kanaat
uretmektedirler. Toplumun egemen simflan ile blok olusturan bu kigiler, kendi
kanaatlerini de, egemen iktidar iligkilerinin dolaymm ile olugturmuglardir.
Dolayisiyla kendileri de toplumun egemen dilimini olugturmaktadirlar. Aymi
zamanda koge yazarlari, bulunduklan toplumsal konumlar itibariyle, gerek
gelir diizeyi, gerekse ayricalikh toplumsal statiileri nedeniyle toplumun egemen
simflan ile bir uzlagm igindedirler. Kogse yazarlanmn bu toplumsal
konumlarm  ise, onlarm  -Bourdieu’nun  tammladif-  habitusian

belirlemektedir. Koge yazarlanmn igine dogduklan toplumsal yapi, onlarm
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habituslanimin gekillenmesini saflarmgtir. Habitus ise, tarihselliii de kapsayan
egémen toplumsal davramg kaliplanina verilen addir.

Tirkiye’de halen yapilmakta olan koge yazarhifii igini, bir yerde
habercilik iginden ayit etmek gigtiir. Ciinkii Tirkiye’de medyadaki emek,
Bati’da oldugu gibi, sembolik ve teknik alan geklinde degil, sembolik tiretim
iginde, vasifi ve swadan gazeteciler olarak ayngmugtir. Sembolik iretim
siirecindeki bu bolinme, vasifi ve vasifsiz gazeteci aynmim ortaya ¢ikarmgtir,
Yazih basinda inceledifimiz koge yazarlannin 6nemli bir bolimii, bu ayrnimda
yer alan vasifh gazeteciler konumundadir. Bu kigiler, hem kazang¢ anlaminda
hem de stati anlaminda siradan gazetecilerden daha ayncahkh konumda
bulunmaktadirlar. Bu yiizden, AB adayb@ baglaminda inceledigimiz koge
yazarlarmin gikarlan, bu konuda hem medya sahiplerinin hem de diger
sermaye sahiplerinin gikarlan ile 6rtiigebilmektedir. Cinkii var olan diizenin
avantajim  kullanmak, bu kose yazarlannin, sermaye sahipleri ile ittifak
kurmalanmi  kolaylagturmaktadir. Boylece koése yazarlanmn, bu g¢ikarlar
dogrultusunda yazmalari anlamh goriinebilmektedir.

Tirkiye’de var olan kdse yazarh@: iginin aym zamanda habercilik igi
ile birlikte yapilmas;, koge yazilarmun haber anlatisina ait ozellikler tagimasint
beraberinde getirmektedir.  Bu yoniiyle digiiniince habercilik mesleginden
gelen koge vyazarlanmn yorumlan da, bir anlamda haberin  s6ylemiyle
benzegmektedir. Kose yazilan da, gerek kose yazarlannin toplumsal konumu,
gerekse haber iretim siireglerinin yapist agisindan, var olan iktidar iligkilerinin
pekistirme iglevini gormektedir. Bu agidan duginilince, Tirkiye’nin AB’ye

adaybk sirecinin sunuluy bigiminin incelendifi kose vazlanmin da, siirece
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olumlu perspektifien bakmasi, beklenen bir durum olarak kargimza
¢tkmaktadir. Ciinkii habercilik igi, tiretim iligkilerinin yapisi itibariyle, egemen
guglerin soyleminin dolaymmyla gergeklesmektedir. Fikir yazist yazan koge
yazarlan da, iginde bulunduklan toplumsal konumlarinin onlara yiikledigi rolle
hareket etmektedirler. Bu da onlarn gikarlannin var olan egemen simflarn
¢ikarlan ile ortiigmesi sonucunu dogurmaktadir.

Bu c¢aligma, Tirkiye’'nin Avrupa Birligi ile iligkilerinin bir dénim
noktas: olan, 10 Arahk 1999 tarihindeki Helsinki Zirvesi’nde ahnan adayhk
karan tizerine ger¢eklegmistir. Yazih basindaki kdse yazilannda da gorildigi
gibi, bu doniim noktasimin tarihi 6nemi biiyiiktiir. Bu dénemle ilgili olarak
yapilan yorumlar da, toplumda bulunan simfsal yapilagmalan anlamak igin
oénemli veriler sunmaktadir. Bu déneme iligkin yapilan bu aragtirmanin
bulgulan ginimiize de igik tutabilir. Glinimiizde de Tiirkiye - AB iligkileri
daha onemli bir noktaya gelmistir. Bu galigmanin gercevesi, 10 Aralik Helsinki
Zirvesinde ahnan adaylik karan ile siirlidir. Ancak bu galigmada elde edilen
veriler, bugiin de yapilacak buna benzer bir aragtirmanmn verileri ile
kargilagtmlabilir. Boylece o zamanla gimdiki zaman arasinda nelerin degistigini
ya da deffigmedifini anlamak mimkiin olabilecektir. Ancak kabaca yapilacak
bir gozlemle de anlamlmaktadir ki; AB - Tirkiye iligkileri iizerine medyada
yapilan tartigmalar, burada ortaya ¢ikan bulgularla ortiigmektedir. Kuskusuz bu
savimizin  sinanmasi i¢in de, daha derin bir aragtrmanm yapilmasi
gerekmektedir.

Bu caliymada incelenen kogse yazarlaninn toplumsal konumlan da,
yapilacak bagka cabgmalarda daha derinlemesine incelenebilir. Yapilan bu
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gahgmada koge yazarlanmin toplumsal konumu, Tirkiye’nin AB adayligim
sunumlan cergevesinde incelenmigtir. Koge yazarlannin toplumsal konumlan,
bagka bazi olaylar kargisindaki tavirlan ile belki daha derin analiz edilme gansi
bulabilir. Benzer bir ¢ahgmamn farkh bir 6mek zerinde yapilmasi, kose
yazarlarmin toplumsal konumlan ve davrams kaliplannmn daha iyi ve
derinlemesine analizini saglayabilir.

Bu ¢aligma kendi gercevesinde baz simrhliklar tagimaktadir. Ancak
gerek kose yazarlanmn toplumsal konumlannin analizi, gerekse medyanin
Turkiye — AB iligkilerini sunumunun incelenmesi agisindan yapilacak bagka
aragtirmalara yardimcr olabilecek niteliktedir. Gelinen siiregte medyanin ve
medyada c¢ahisan kose yazarlanmn, Tirkiye - AB iligkileri konusundaki
yaklagimlarimn analizini yapacak bir ¢aliyma, burada elde edilen bulgulardan
yararlanabilecektir. Dahas: burada elde edilen veriler, giiniimiizde yapiacak bir

¢aligmamn verileri ile kargilagtirlirsa anlamh olacaktir.
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