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ONSOZ

Son yillarda Ozellikle, Ahmed AZaoglu’nun hayati ve diisinceleri Uizerine
iilkemizde bir ¢ok lisans, yiiksek lisans ve doktora tezi hazirflannmgtir. Bizim bu
aragtrmamuzdan Once Agaoglu ile ilgili yedi ¢aligma yapildigim tespit ettik. Bu
¢alismalarm her biri onun farkl bir yanini ele almaktaydi.

Bununla birlikte daha Once yapilan tezlerde Agaoglu’nun egitim goriiglerinin
incelenmemis olmas1 bizim boyle bir incelemeyi yapmamiza neden olmugtur. Hazirlamug
oldugumuz tez iki boliimden olugmaktadir.

Birinci boliimde oncelikle bu tezi yapmaktaki temel nedenlerimizi belirtmek i¢in
aragtrmammn problemini, amacim, Onemini, yontem ve metodunu ortaya koyduktan
sonra, Agaoglu’nun 1869 yilinda Azerbaycan’da baglayip 1939 yilinda Tiirkiye’de sona
eren yasamini ele aldik.

Aragtirmanin  ikinci bolimiinde ise Agaoglu’nun milli maarif, Tirk maarif
cemiyeti, Sinemanin egitime olan katkisi, Dariilfiinun, Ogretmen ve dgrencileri, koy
enstitiileri, ortaokul ve liseler, Islam’m kadin egitimine verdigi onem, din ve ahlak
egitimini inceledik.

Calismanin gerek se¢imi, gerek aragtirma, gerek yazma ve gerekse diizeltme
safhalarinda bana yardimlanim esirgemeyen ve bana yol gosterip ufkumu agan ¢ok
degerli hocam Dog. Dr. Recai DOGAN’a tesekkiirlerimi sunmay bir borg bilirim.

Seref GOKUS

Ankara/2004
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A- GIRIS
1- Aragtirmanm Problemi

Egitim hem bir toplumun kendi kimligini ortaya koymasmda, hem de sosyal ve
kiiltiirel yonden gelismesinde yeri doldurulamayacak bir isleve sahiptir. Egitim yoluyla
yeni kusaklara toplumsal degerler ve o topluma ait olma bilinci aktanlir. Toplumu
bulundugu durumdan daha yiikseklere gotiirecek ileri goriislii ve nitelikli bireyler de yine
egitim yoluyla yetistirilir.

Toplumlarin hayatinda, sosyal kurumlarn Onemli gf')revlleri vardir. Egitim
kurumlan, bir toplumun g6z ardi edemeyecegi, vazgegemeyecegi en temel kurumlar
arasinda yer almaktadir. Ancak egitim kurumlar: da diger sosyal kurumlar gibi toplumun
ihtiyaclarina cevap verdikleri siirece yagamglar, bu fonksiyonlarim yerine getirmedikleri
zaman ya degisikliklere ugramislar ya da yerlerini yeni kurumlara terk etmiglerdir.

Osmanli imparatorlugunun kurulus yillanindaki egitim kurumlari bir miiddet icin
toplumun ihtiyaglarim karsilanmg, fakat XVI. yiizyildan itibaren degisen diinya sartlarina
ayak uyduramamuglar, hatta kurulus yillarindaki teskilat ve programlarim da bozduklan
icin toplumun ilerlemesini engellemeye baslamiglardir. Bu durum karsisinda devleti
yonetenler, medrese sistemine dayanan eski egitim tegkilatlannin yerine, Tanzimat’mn
ilam ile birlikte, modern egitim kurumlan agmak igin gesitli 1slahatlar yapmuglardar.

I. Abdiithamit devrinde Sadrazam Halil Hamit Pagsa’nin, Osmanli ordusunun talim,

terbiye ve teknik alanlardaki eksikliklerini 1slah i¢in Mihendishane-i Bahr-i Hiimayun’u.



agmasiyla baglayan ve Cumhuriyetin kurulmasina kadar gegen siirede, egitimi
modemlestirme ¢abalarinin istenen bagarny1 yakalayamadif bilinmektedir.

Yapilan islahatlanin bagartya ulagamamasmin bir ¢ok nedeni vardir. Bunlarn
baginda ve en Onemli sorun olarak, egitim goriiglerini ele aldiFimz kisinin yasadif
donemde, insanlan ilgilendiren ve aralaninda hukuk, sanat, ilim ve devlet yapis: gibi
hususlardan Onemli farklar bulunan iki medeniyetin var olmasmi gosterebiliriz. Bu
medeniyetlerden birisi Dogu-Islam medeniyeti, ikincisi de Bat1 medeniyetidir.

Tanzimat’la baglayrp Cumhuriyetin ilanina kadar gegen siirede diger mesclelerde
oldugu gibi egitim konusunda da, Osmanh Devleti’nin en {icra kdylerindeki insanlarin
icerisine kadar niifuz etmis Dogu-Islam medeniyetinden ayrilmamak diisiincesinin
taraftarlariyla, 3a11 diinyasindaki gelismeleri goriip, bu gelismelere ayak uydurmadikga
yaganamayacagmi kabul etmig aydin ziimre arasinda bir tarigmanm ve fikir ayrnligimn
oldugunu goriiyoruz.

Tanzimat’in ilamyla baglayan bu gorils ayrihg1 ve tartigmalar, Islahat Fermanmnn
ve I Megrutiyet’in ilan edilmesiyle birlikte artarak devam etmis; II. Mesrutiyet
doneminde ise en yiiksek seviyeye ulagmigtir. Buna neden olarak, bu donemde Osmanlt
Devleti igerisinde var olan Osmanlicilik, islameilik ve Baticilik diiiincelerinin yanina,
ilk defa sistematik olarak tartigilmaya baglanan Milliyetgilik (Tiirk¢iiliik) akimmn da

cklenmesini gosterebiliriz.



Islamcilik, Baticihik ve Osmanlicilik akimu mensuplan bu doneme kadar kendi
aralarinda siyasi, ckonomik, sosyal ve egitim konularim tartismiglar ve birbirinden farkhi
goriisler ileri siirmiislerdir.

Baticilar egitim alaninda yapilan yeniliklerde mutlaka batidaki egitim kurumlarmin
dikkate almmasmm istiyorlardi. Hatta onlarn bir kismu batidaki uygulamalarm
degistirilmeden aynen alinmasi taraftariydi.

Islamcilar ise egitim konusunda batidaki her diizenlemenin alinmas: yerine sadece
Islam dininin emirlerine uyan iyi yonlerinin tercih edilmesi gerektiginé inantyorlardi.
Ayrica onlar Osmanl toplumu igerisinde yagayan biitiin insanlan Islam birligi etrafinda
toplayacak bir egitim anlayigindan yana idiler.

Osmanhcilar ise Islamcilann tam tersine, Osmanli biinyesindeki insanlan
Osmanlilik ideali etrafinda toplayacak bir egitim diislincesinin olugturulmasin
istiyorlarda.

II. Mesrutiyet doneminde sistemli olarak sekillenmeye baslayan Tirkeilik akumi
mensuplan ise ilk defa “milli bir egitim” anlayigindan sz etmeye baglammglardir. Onlar
egitimin, Tiirk gocuklarina ve genglerine, kendi tarihlerini, 6rf ve adetlerini, ananelerini,
edebiyatlarim dgretecek gekilde yapilmasindan yanaydilar. Osmanli devletinde o déneme
kadar yapilan egitimin Tirklerin kendi 0z gegmislerinden kopuk olarak yapildigim
savunuyorlardi.

II. Mesrutiyet doneminde bu goriisii savunan Tirkgilerden biri de Ahmed

Agaoglu’dur. Agaoglu 1869 yilinda Azerbaycan’da dogmus, ilk, orta ve lise tahsilini



burada yaptiktan sonra yilkkseck Ofrenim igin Fransa’ya gitmig; devrin en Onemli
diigliniirlerinden dersler almus bir sahsiyettir. Egitimini tamamladiktan sonra
Azerbaycan’a geri donmils ve ilkesindeki “milli uyams” hareketine katilmustir.
Ulkesinin ve halkinin her yonden kalkinmas: igin bir ¢ok gazete ve dergide, onlarin milli
duygularim1 kuvvetlendirecek makaleler kaleme almistir. Bu yazilanindan dolayr Rus
hiikiimeti tarafindan takip edilmeye baglanmig ve baskiya maruz kalmustir. 1908 yilinda
artan bu baskilar nedeni ile Tiirkiye’ye (Istanbul’a) go¢ etmistir.

Agaoglu Istanbul’a gelir gelmez, Paris’te tamgti@ Tirk arkadaglan sayesinde,
Maarif miifettisi olarak goreve baglamgtir. Bu kisa gorev siiresinde 1910-1911 yillarinda
Istanbul Maarifi’nin problemlerine dair bir rapor hazirlamugtir.

Bu gorevden aynildiktan sonra, donemin en onemli yaym organlan olan Hikmet,
Sebiliirresad, Terciiman-1 Hakikat, Tiirk Yurdu, Hakimiyet-i Milliye, Akin ve Ictihad’da
caligmaya baslamistir. Bu gazete ve dergilerde, devrinin ekonomik, siyasi, sosyal ve
egitimle ilgili konularim igeren birgok makale yazmigtir. Onun direkt egitimi ilgilendiren
makale sayis1 diger alanlardaki makalelerine gore sayica az olsa da, igerik olarak oldukga
yukludiir.

1908-1939 yillan arasinda Tiirk egitim sistemini ele alan bir ¢ok kitap ve makale
bulunmasina ragmen, Ahmed Agaoglu’nun egitimle ilgili yazdiklar hususlara bir tarihgi,
bir egitimci, bir hukukgu, bir sosyolog, bir ekonomist goziiyle ¢ok genis bir anlayigla

yaklagmasi, onu diger dﬁSﬁnﬁrlerden ve fikir adamlanndan ayirmaktadr.



Agaoglu egitim konularm incelerken dncelikle o donemde egitim isinin baginda
bulunan kisilerin egitime dair goriislerini ele almakta, daha sonra egitim yapilan
okullarin, binalarin Ozelliklerini incelemekte; sonra ise ¢ocuklara ders veren
Ogretmenlerin ve ders alan dgrencilerin durumunu ele almaktadir.

Egitimle ilgili bu dort 6genin ilk olarak yanlighklarim ve eksikliklerini belirten
Agaoglu, bu konulara ait bat1 toplumlarinda yapilan uygulamalardan bahsederek, bizdeki
egitim anlayig1 ile batidaki egitim anlayigim kargilagtinr. Daha sonra kendi orijinal
fikirlerini sistematik bir bigimde ortaya koyar. Herkesin bu konularda neler
yapabilecegini ve yapmas: gerektigini de soyler.

Ahmed Agaoglu’nun, hem Dogu-Islam kiiltiiriinfin yogun oldugu bir gevrede
dogmasi, hem devrinin diinyadaki en 6nemli ilim merkezlerinden biri olan Fransa’da bati
tarzinda egitim gormesi, hem dlkesindeki ve Tiirkiye’deki milliyet¢i hareketlerin
oOnciileri igerisinde yer almasi, hem de gerek Tiirkiye’de, gerekse Azerbaycan’daki bir
¢ok Onemli dergi ve gazetede basyazarlik yapmasi onu incelenmesi gereken ¢ok dnemli
bir sahsiyet yapmaktadir.

Ahmed Agaoglu’'nun, ekonomik, siyasi ve sosyal konular yammnda egitim
konulanna da bu kadar genis ve derin bir agidan yaklagmasi neticesinde aragiirmanmzm
problemi, onun yasadigi donem igerisinde bhangi fikir akimma mensup oldugunu
belirlemek ve bagh oldugu bu akimm egitimle ilgili diilincelerini etkileyip

etkilemedigini ortaya koymak; buradan harcketle de onun gerck Osmanli devleti ve



gerekse Cumhuriyet yillanndaki egitim konularni nasil ele aldiim tespit etmek ve bir

durum degerlendirmesinde bulunmak olacaktir.

2- Arastirmanin Amaci

Ahmed Agaoglu, hem kiiltiir adamm, hem de siyasetgi olarak ozellikle yazilariyla
etkili olmug miinevverlerden biridir. En belirgin vasfi olan gazetecilie Paris gibi
yabanci ve ileri bir kiiltiir muhitinde Fransizca yazilanyla basladifinda yas1 heniiz
yirmibirdi. Bu yagindan dliinceye kadar devamli yaznugtir. Son yazisimn telif licreti ile
cenaze masraflanmin kargilanmasini istemis olmasi, bu baknﬁdan, olduk¢a manidardir.
Gergekten kiiltiir tarihimizde Tiirkge, Fransizca ve Rusga gibi ii¢ ayn dilde yaz1 yazmug
kisi ¢ok azdir. Yazarin bu dillerde kaleme aldigi yazilar Paris, Londra, Bakii, Tiflis,
Tebriz, Bahgesaray, Orenburg, Kazan, Moskova, Petesburg, Ankara, Istanbul ve bir ¢ok
Anadolu sehrinde gikan basin organlarinda yaymlanmustir.'

Agaoglu'nun bu basm yaym organlarinda ¢ikan makale ve yazlarinda ortaya
koydugu fikir ve diisiincelerinin bir ¢ogu hala giiniimiizde tazeligini korumaktadir. Onun
Olimiinden bu kadar yil gegmesine ragmen, fikir ve dilslincelerinin hala gegerliligini
korumasi, Agaoglu’nun ilmi ve fikri zenginliginin ne kadar biiyiik ve yiiksek oldugunu
ortaya gikarmaktadir.

Agaoglu’nun tezimizde ilk olarak 1908 yilinda savundugu milli egitim anlayiginm,
ancak Atatiirk’iin Cumbhuriyeti kurmasindan sonra gergeklestigini goriiyoruz. Ve bu

anlayls hala gegerliligini korumaktadir. Yine onun ilkGgretim ve ortadgretimdeki

! Fahri Sakal, Agaoglu Ahmed Bey, T.T.K, Ank, 1999, s. 211.



soyledigi eksiklikler de giiniimiizde halen devam etmektedir. Ozellikle okullarmmzdaki
hem Ogrenciye hem de 6gretmenlere yonelik kiitiiphanelerin yeterli sayida olmayisi; fen
ve fizik laboratuarlanindaki eksiklikler; 6gretmenlerin genel kiiltiir, 6zel alan bilgisi ve
pedagojik formasyon yOniinden istenen seviyede olmamalarim bu eksiklikler arasinda
siralayabiliriz.

Ahmed Agaoglu’nun egitim anlayis1 diginda, siyasi, sosyal ve ekonomik konulara
ait yiizlerce makalesi bulunmaktadir. Ozellikle son dénemlerde onun bu ¢ok gesitli
yonleri lizerinde lisans, yiiksek lisans ve doktora ¢aligmalar yapilmaktadir.

Bizim tezimizde ulasmak istedifimiz amag, Oncelikle Ahmed AZaoglu’nun
doneminin fikir akimlarindan hangisi igerisinde yer aldigini ortaya koymak; buradan
hareketle de mensubu bulundugu fikir akimnin egitim goriiglerini  etkileyip
etkilemedigini ¢ikarmaya galigmak olacaktir.

3- Arastirmanm Onemi

“Ahmed Agaoglu ve Egitim Gorigleri” adli tezimiz iki yonden 6nem tagimaktadir.
Bunlardan birincisi Ahmed Agaoglu'nun miicadele ve zorluklarla gecirdigi hayati;
ikincisi de bu zorluklarla dolu hayat1 sayesinde gekillenen ve olgunlagan egitim
gorisleridir.

Ahmed Agaoglu’nun diigiince diinyasiun olugmasinda yagadigi olaylarin, tamigip
fikir aldig: kimselerin rolleri ¢ok biiyiiktiir. Cocuklugundan Fransa yillarina kadar, i¢inde
yasadign topluma bagh olarak, Sii-iranc1 diisiincelere kendini daha yakin hissetmesine

ragmen, Ozellikle Paris’te tamgtign Cemaleddin Efgani sayesinde (Efgani’nin Islamiyet



ile ilgili modem diigiinceleri) bu fikirleri degismeye baglamms, Sii-Irancihiktan Pan-
Islamist bir anlayisa dogru yonelmistir. Bunun yaninda milliyetgiligin ortaya ¢iktig bir
iilkede egitim almasi ve burada yasayan insanlarin hayat standartlanm yakindan gdrmesi,
ona kendi iilkesi ve insanlan ile, buradakileri karsilagtirma firsati vermigtir. Bu
kargilagtirma ve Efgani’nin millet ve milleti olusturan unsurlar konusundaki fikirleri,
Agaoglu’nun diisiincelerinin Pan-islamist anlayistan, az da olsa, milliyet¢ilige dogru
yonelmesini saglamigtir.

Agaoglu Paris’te alt1 yil kaldiktan sonra, memleketinin i¢inde bulundugu durumu
da diistinerek Azerbaycan’a geri donmeye karar verir ve zaman gegirmeden iilkesindeki
milli uyanig hareketine katilir. Ismail Gaspirali’nin dnciiliik ettigi bu hareket sayesinde,
Agaoglu ve diger arkadaglan, hem gazete, hem dergi yoluyla, hem de Ogretmenlik
yaparak iilkelerindeki insanlarin milli benliklerini kazanmalarm: saglamaya
cahgmuglardir. Yaptg: bu faaliyetler sayesinde Agaoglu’nun diinya goriigliniin, Pan-
Islamist anlayigtan uzaklagtigim gorityoruz. Bu donemde Agaoglu’nun biitiin diisiinceleri
tamamen Tiirk¢iiliik {izerine yogunlagmugtir. |

Agaoglu 1908 yilinda Istanbul’a geldikien sonra bir yandan Tiirkgiiliikle ilgili
fikirlerini etrafindaki insanlara anlatirken, bir taraftan da Azerbaycan yillarinda bagladig
Ogretmenlik gérevine devam etmigtir. 1909 yilnm ilk yanisinda maarif mofettigligi,
ikinci yarisindan itibaren de Istanbul Dariilfiinun “Rus Dili” Ogretmenligi yapan
Agaoglu, 1911 yihinda Tirk Yurdunua, 1912 yilinda da Tirk Ocaklanmin kurucular

arasinda yer almmstir.



Agaoglu hayati boyunca gevresindeki olaylari, hadiseleri, fikir ve diisiinceleri
incelemis ve bunlar {izerinde ¢ahigarak ¢oziimler aramugtir. Ogrencilik yillarinda bile
doneminde meydana gelen olaylara kayitsiz kalmamusg, elinden geldigince katildig ya da
eksik buldugu anlayislar: bulundugu her ortamda dile getirmistir.

insanlarin ve toplumlarm gelismesinde ¢ok onemli bir yere sahip olan egitim
konusunun, ozellikle de 1908 ile 1939 yillant arasindaki durumunu, geni§ bir bilgi
yelpazesine sahip, bulundugu donemi en ince aynntilanna kadar inceleyen, entelektiiel
bir kiginin yazilarindan 63renmeye galigmak tezimiz agisindan ¢ok bilylik bir Snem arz
etmektedir.

Bunun yaminda bugiine kadar Ahmet Agaoglu ile ilgili olarak yapilan tezlerde
egitim konusunun birkag sayfa diginda hi¢ ele alinmamis olmasi da tezimizin onemini bir

kere daha ortaya koymaktadur.
4- Aragtirmanm Yontem ve Teknikleri

“Ahmed Agaoglu ve Egitim Gorigleri” adli tezimizi hazirlarken Oncelikle, bu
konuyla ilgili daha Once lisans, yiiksek lisans ve doktora g¢aligmalannmn yapilip
yapilmadigim arastirdik. Yapmus oldugumuz bu incelemelerden sonra Agaoglu ile
alakah {i¢ adet doktora, dort adet yiliksek lisans ve bir adet lisans tezine ulagtik.

Bu tezler igerisinden en Onemlisi ve en dikkate deger olam: Fahri Sakal’in
hazirladign “Agaoglu Ahmed Bey” adli doktora caligmasidir. Sakal bu ¢aligmasmda

Agaoglu'nun dogumundan Oliimiine kadar gegen siire igerisinde yasadifi olaylan



bibliyografik bir tarzda ele almgtir. Bu eser 1999 yilinda Tirk Tarih Kurumu tarafindan
basilnugtir.

Bir diger doktora ¢alismasi da Ufuk Ozcan tarafindan hazirlanan “imparatorluktan
Cumhuriyete Kimlik Degigsimi: Ahmed Agaoglu’nun (1869-1939) Hayati, Donemi ve
Diisiinceleri” adli tezdir. Ozcan bu tezinde Osmanli Imparatorlugunun Cumhuriyete
kadar degisim siirecini, aydinlarm katkidlannt da ele alarak incelemistir. Devrin Tirk
aydinlannin (6zelde Ahmed Agaoglu) bu degisimdeki rollerinin neler oldugunu tespit
ctmeye calisnugtir.

Bir diger doktora ¢aligmasi ise Giilseren Akalin tarafindan hazirlanan “Tiurk
Diisiince ve Siyasi Hayatinda Ahmed Agaoglu” isimli tezdir. Akin tezinde Tiirk diigiince
ve siyasi hayatina yon veren en 6nemli sahsiyetlerden biri olan Agaoglu’nun yagamni ve
bulundugu ortamlarin onun hayata bakisim nasil degistirdigini ve buna bagh olarak da
Agaoglu’nun Tiirk diisiince ve siyasi hayatina ne gibi katkilar oldugunu incelemigtir.

Bir diger ¢aligma ise Murat Yilmaz tarafindan hazirlanan “Agaoglu’na Gore
Liberalizm ve Milliyetgilik” adli yiiksek lisans tezidir. Yilmaz bu tezde oOncelikie
Agaoglu’nun milliyetgi diisiincelerinin nasil olustugunu ele almakta, daha sonra ise onun
devletgilige ve liberalizme bakigin ortaya koymaktadir.

Agaoglu iizerine yapilan bir diger ¢aligma da Refika Kalyon (Cekig) tarafindan
hazirlanan “Ahmed Agaoglu, Hayati ve Eserleri Uzerine Bir Inceleme” adli yiiksek
lisans tezidir. Kalyon bu tezinde Sakal’in arastirmasinda yapugi tarzda Agaoglu’nun

hayatim ve eserlerini incelemistir. Ancak bu ¢aligmada Agaoglu’nun yazmus oldugu tim
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makalelerine ulagilamadifa goriilmektedir. Kalyon daha gok Agaoglu’nun kitap haline
getirilen makalelerini kullanmmstir. Omun Osmanlica ele aldifi bir ¢ok gazete ve
dergideki yazilan incelenmemisgtir.

Agaoglu ile ilgili yapilan diSer iki caligma ise Cogkun Cebitiirk iin
“Demokratiklesme Siirecinde Ahmed Agaoglu” ve “Silleyman Giingdr’in “Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin Kurulmasi ve Kurumsallagmas: Siirecinde Siyasal Segkin-Aydm Iligkisi
(Ahmed Agaoglu)” adli yiiksek lisans tezleridir. Cebitiirk tezinde 6ncelikle Agaoglu’nun
hayatin1 incelemis, daha sonra ise onun Tiitk demokrasisine hangi yonlerden, nasil katki
sagladigim ortaya koymustur. Gilingdr ise tezine ilk olarak Agaoflu’nun yasadid
donemdeki Tiirk aydim ile diger iilkelerdeki aydinlan kargilastirarak baglanmg ve bir
Tiirk aydim olarak Agaoglu’nun, siyasal segkinlerin yaninda ve kargisinda iken neler
yaptigm ele almgtir.

Agaoglu ile ilgili yapilan bir diger aragtirma ise Halil Sislii tarafindan hazirlanan
“Ahmed Agaoglu’nun Hayati, Eserleri ve Fikriyati” adli lisans tezidir. Bu ¢aligmada
Agaoglu’na ait kaynaklarm ¢ok azi kullamlmustir. Tezin adinda bulunmasina ragmen
diisiinceleriyle ilgili gerekli agiklamalar yapilamamgtir.

Yukanda ecle aldigmmz tezler igerisinden sadece Sakal tarafindan yapilan
¢ahgmada, Agaoglu’nun egitim goriislerine birka¢ sayfa yer aynlmistir. Diger tezlerde
ise egitimle ilgili bilgilere yer verilmemigtir.

Biz ¢alismamizin hazirlik agamasinda bu yedi adet tezdeki Agaoglu ile ilgili

kaynaklardan faydalandik. Buradan hareketle onun 1908-1939 yillan arasinda hangi
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gazete ve dergilerde gahgtifim tespit ettik. Milli Kiitiiphane, Tiirk Tarih Kurumu
Kitiiphanesi ve Meclis Kiitiiphanesinde, Agaoglu’nun tespit ettigimiz gazete ve
dergilerdeki makalelerine ulagtik. Daha sonra gerck kendi yazdig1 eserlerden, gerckse
hakkinda yazilan kitap ve makalelerden ulagamadigimiz bilgileri tamamladik.

Agaoglu’nun daha Onceki tezlerde zikredilen makaleleri diginda, diger gazete ve
dergilerde de makalelerinin olabilecegini digiinerek, onun yasadifi donemdeki
ulagabildigimiz diger siireli yaymlan taradik. Bu taramamiz neticesinde Agaoglu’nun
“Hak™ gazetesinde de makaleler kaleme aldigim belirledik. Ozellikle Hak gazetesinde
yazdig yabanci okullarla ilgili makaleleri ¢ok dikkat gekicidir.

Kaynak tespit ve degerlendirmesinden sonra edindigimiz bilgileri fisledik ve tez
yazim agamasinda Agaoglu’na ait birinci el kaynaklar kullanarak onun hayati ve egitim
hakkmdaki goriislerini ortaya koyduk.

5- Aragtirmamn Smirlari

Ahmed Agaoglu, 1869 yiinda Azerbaycan’da diinyaya gelip, 1939 yilinda
Istanbul’da Slmesine kadar gegen siire igerisinde, gok genis bir cografyada yasanus
onemli bir sahsiyettir.

Biz aragtirmamizda miimkiin oldugu kadar, onun Azerbaycan’dan, Paris yillarna,
Paris yillarindan teckrar Azerbaycan’a; Azerbaycan’dan da Tiirkiye’ye kadar gegen
zaman igerisinde yapmu§ oldugu faaliyetlerini ve bu faaliyetlerin Agaoglu’nun diigiince

diinyasina etkilerini maddeler halinde siralayip, birbiriyle baglant: olarak vermeye
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¢alistik. Calismamizda konumuzu dirckt olarak ilgilendirmeyen gereksiz ayrintilara yer
vermedik

Agaoglu’nun egitimle ilgili fikirlerini ele alirken, 6zellikle Azerbaycan yillarindaki
Ogretmenligi sirasinda yaptifi caligmalann neler olduguna ayrntih olarak ulagma
imkammiz olmadig icin, onun 1908 yilinda Istanbul’a gelmesinden sonraki
disiincelerini daha ayrmntil: olarak vermeye galistik.

Agaoglu’nun siyasi, sosyal, dil, tarih ve hukuk konularinda bir ¢ok fikir ve
diislincesi olmasma kargin biz sadece onun egitim goriiglerini inceledik. Diger
konulardaki makaleleri bizim AZaoglu’nun egitim konusuna bakigim anlamamiza katki

sagladig igin ele almmmgtir.
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B- AHMED AGAOGLU’NUN HAYATI

1- Ailesi ve Cocukluk Yillan

Ahmed Agaoglu, 18. yiizyilda, Erzurum’un Horosan yoresinden KarabaZ’a go¢
eden bir ailenin ¢ocugu’ olarak, 1869 yilinda Azerbaycan’m Sise-Susa sehrinde dogdu.?
Babasi Karabagli Mirza Ibrahim Bey’in oglu Mirza Hasan Bey’dir.* Annesi ise yan
gogebe bir hayat yasayan “Sarica Ali” adh bir Tiirk kabilesinden Refii Bey’in kizi Taze
Hanim’dir.’

Isimleri 6niinde “Mirza” invaninmn bulunusu da gosteriyor ki, Agaoglu’nun babasi
ve amcalan ulema simfindandi. Tiirkge’den bagka Farsga, Arapga ve Rusga bilirlerdi.
Mirza Hasan’in babast Mirza Ibrahim Susa’nin en meghur alimlerinden sayilirds, hattattt
ve Tiirkge siir yazards.®

Ahmed Agaoglu, gocuklugundan itibaren ilim ve irfamyla tamnmig boyle bir aile
icerisinde yetigmis, alt1 yagindan itibaren evde 6zel hocalardan Arapga ve Farsga dersler
alarak hem bilgisini hem de dilini geligtirme firsati bulmugtur. Agaoglu daha sonra
yazdi1 otobiyografisinde aldig1 bu derslerin kendisine hayat: boyunca, Arapga ve Farsca

kaynaklara kolayca ulagabilme imkam sagladigini sGylemistir.”

Yusuf Akgura, Yeni Tiirk Devletinin Onciileri, Ank, 1981, s. 167; Fahreddin Giilseven, “Idealist Bir
Cumbhuriyetci: Ahmet Agaoglu”, Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Kurulus ve Gelismesine Hizmeti
Gegen Tirk Dinyast Aydmlar: Sempozyumu Bildirileri (23-26 Mayis 1996), Erciyes Universitesi
Yaymlan, Kayseri, 1996, s. 243.

Yusuf Akguraoglu, Tirk Yili, Yeni Matbaa, Ist, 1928, s. 419.

Yusuf Akgura, Tirkgilik-Tirkgiligin Tarihi Geligimi, Haz: Sakin Oner, Tiirk Kiiltiir Yayinlar, Ist,
1978, 5. 190.

Samet Agaoglu, Babamdan Hatiralar, Zerbamat Basimevi, Ank, 1940, s. 65.

Akgura, Tarkgilik-Tirkgaligin Tarihi Geligimi, s. 190.

Akguraoglu, a.g.c, s. 421.
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Ailenin en bilyiigii olan ve sozii gegen amcasi, Agaoglu’nun bir din adamu olarak
yetismesini; annesi ise onun modemn egitim veren Rus okullarinda okuyup subay
olmasim istemistir. Amcas! bu istegini gergeklestirmek igin yukarida sGyledigimiz gibi
0zel hocalar tutmus; buna kargin annesi ise ona bir Ermeni’den gizlice Rusc¢a dersleri
aldirmgtir.® Boylece annesi Agaoglu’nun hayat yolunu “Kerbela-y1 mualladan, Necef-i
esrafdan Petersburg’a ve Paris’e” ¢evirmistir.®

Agaoglu ilk Ogrenimine mahalle mektebinde baslamig, daha sonra sibyan
mektebinde devam etmigtir.'® Aymi zamanda Gic ayn dilde kurslara da devam eden
Agaoglu, sibyan mektebinden sonra o donemin en iyi okullarindan biri olan Rus Tali
Mektebi’ne girmistir.!

Agaoglu amlannda bu okuldaki Rus hocalarin hazirladify ders kitaplarimin
¢ekiciliginden, hikayelerinden, resimlerinden ve masallarmdan &vgii ile bahsederken,
Miisliman hocalarin hazirladig:  kitaplardan, anlattiklann konulardan, hikaye ve
masallardan ise 6vgii ile bahsetmemektedir.'?

Agaoglu daha Once gittigi mahalle-sitbyan mektebi ile Rus mektebi ve Onceki
hocalan ile buradaki hocalant arasindaki biiyiik farki goriince kafasinda biiyiikk soru

igaretleri meydana gelmigtir. O, kafasindaki bu soru igaretlerinin daha sonra kendisini

Yusuf Akgura, Yeni Tirk Devletinin Onciileri, s. 170; Samed Agaoglu, Babamdan Hatwalar, s. 68-69;
Giilseven, a.g.m, s. 243; Sakal, a.g.¢, s. 8.
Sakal, a.g.¢, s. 8.

 Miinir Atalar, “Ahmed Agaoglu (1869-1939)”, Tarkivye Cumhuriyeti Devleti'nin Kurulus ve

Gelismesine Hizmeti Gegen Tirk Diinyas: Aydmlar: Sempozyumu Bildirileri (23-26 Mayis 1996),
Erciyes Universitesi Yaynlari, Kayseri, 1996, s. 81

1 Akguraoglu, a.g.c, s. 422.
2 Sakal, a.g.c, s. 8.
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“w

elli dort sene mesgul ettigini, yas: ilerledikge kafasindaki sualinde genigledigini ve biitiin
hayatim etkileyecek bir dert haline geldigini soylemistir. " - .

Agaoglu, 1884’te bu gehir mektebini tamamlayarak Tiflis’te iki yil dnce agilmus
olan Realne Ugilise’ye, yani klasik ogretimden ¢ok reel ilimlere, matematik ve tabii
ilimlere Gnem veren bir cesit liseye kaydolmugtur.*

Burada ilk defa siyasi fikirlerle tamigma firsatim yakalayan Agaoglu, Carlik
ydnetimine kars: inkilapg: fikirleri benimsemeye baglamistir. Ciinki, o donemde Tiflis,
Carlik yonetimine karg1 inkilapgi hareketlerle birlikte, biitlin fikir akimlarinin gorildiigi
¢ok canli bir ilim ve kiltiir merkeziydi. Dogal olarak digaridaki bu durum Tiflis lisesine
de yansims ve Agaoglu’nu da etkilemistir."

Ahmed Agaoglu 1887 yilinda Realne Ugilise mektebini bitirince,'® yiiksek
Ogrenim icin Petersburg’a gidip “Institue Politecnique™e, miisabaka imtihanmni bagararak
kabul edildi ise de, sonradan gdzlerindeki bir rahatsizliktan dolayr memleketine donmeye
mecbur oldu. Hastalif iyilesince, 1888 yili baglaninda, yiikksek 6grenimini tamamliamak

icin Paris’e gitti. Paris’e varmnca, ilk isi zayif olan Fransizca’sim tamamlamak oldu.!”

Samet Agaoglu, Babamdan Hatwralar, s. 72; Frangois Georgeon, “Ahmet AJaoglu: Aydinlanma ve
Devrim Hayram Bir Tirk”, Toplumsal Tarih, Say1: 36, (Aralik 1996), s. 28; Giilseven, a.g.m, s. 243.
Akgura, Tarkcilak-Tirkciliigiin Tarihi Geligimi, s. 193; Samir Kazzmoglu, “Ahmed Agaoglu’nun
Diinya Goriigii”, Tiirkive Cumhuriyeti Devleti‘'nin Kurulus ve Gelismesine Hizmeti Gegen Tirk
Dimyast Aydmlart Sempozyumu Bildirileri (23-26 Mayis 1996), Erciyes Universitesi Yaymlari,
Kayseri, 1996, s. 356.

Sakal, a.g.e,s. 9.

Atalar, a.g.m, s. 81; Georgeon, a.g.m, s. 28; Kazimoglu, a.g.m, s. 356.

Akgura, Tirkgulik-Tirkgiligin Tarihi Geligimi, s. 193; Hilmi Ziya Ulken, Tirkiye'de Cagdas
Diigiince Tarihi, Ulken Yaymlari, Ist, 2001, s. 408; Atalar, a.g.m, s. 81; Kazzmoglu, a.g.m, s. 356.
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Agaoglunun Fransa yillannda savundugu Sii-franci sevgisine kargin, Siinni
karsithgi ve batt medeniyeti hayranhifinin bu ¢aglardan itibaren bagladigim
sOyleyebiliriz. Clinkii Azerbaycan XVIII. asirdan itibaren hem cografi, hem dini, hem de
mezhebi yapisindan dolayr Osmanlilar, iranhlar ve Ruslar arasinda bir anlasmazlik ve
cikar meselesi haline gelmisti. Siilerin Iran’a, Siinnilerin Osmanlilara yaklagmas,
llkenin her yerinde kafasmna goére hareket eden hanlik idarelerinin kurulmas: ve
aralarindaki bitmez tiikenmez kavgalar, Azerbaycan halkim sefalete diislirmiis, askeri ve
siyasi agidan iginden ¢tkilmaz bir duruma neden olmustur.

Yukarida ad1 gegen devietler iginden bu yorede en etkisiz olam Osmanlilardir.
Bunda hem Azerilerin mezhep bakimindan Iran’a yakin olmasi, hem de Osmanlilarin
1812 ve 1828-1829 savaglanim kaybetmeleri ile giiglerini yitirmesi etkili olmugtur.
Osmanhlarin Azerbaycan {izerinde istedikleri gibi bir hakimiyet kuramamalarn dogal
olarak Azerilerin Simnnilige fazla ragbet etmemesine neden olmugtur.

Buna kargmn Iranlilar, Azerbaycan halkina Fars kiiltiiriinii ve Siiligi anlatmak icin
her yolu denemiglerdir. 18. yiizyihn sonunda Azerbaycan’m diliyle, mezhebiyle ve
kiiltiirilyle Tran etkisine girmesi bu denemelerin ne kadar basanli oldugunu
gostermektedir.

Ruslar ise Iranlilann ve Osmanlilanin yaptiklan bu etkilere karsi, istemeden de

olsa, Tiirklerin milli uyams hareketinin baglamasma katki saglamiglardir. Tiirkler bu
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donemde Ruslarin bati tarzinda egitim veren okullanndan mezun olarak kendi wrklarmin
ve dillerinin farkina varmaya baglamuglardir.'®

Azerbaycan’m iginde bulundugu bu Gglii durum dogal olarak Agaoglu’nu da
etkilemigtir. fran’m kendi kdltiiriinii yaymak igin Azeriler {izerinde baski kurmas,
Osmanlilarm ise bu bdlgede yeteri kadar varlik gdsterememesi Agaoglu’nun koyu bir
Sii-Iranc1 Olmasina ve Siinniligi Siilige rakip olarak gérmesine neden olmustur.

Ruslar ise uyguladiklan yeni egitim tarziyla-Sii-Iranciligin yaninda, Agaoglu’nun
kendi hayatim sorgulamasina, kendi insanlanmmm iginde bulundugu durumu
degerlendirmesine zemin hazirlammgtir. Bu Zemin onun daha sonra olusacak olan liberal
fikirlerinin de temelini olugturacaktir.

Agaoglu yaz1 hayatina bagladig: Paris yillanindan Cumhuriyetin kurulmasina kadar
gegen siire igerisinde ve hatta kismen Cumhuriyet donemindeki yazilarinda doguyu ve
dogu insanmi; dogunun ve dogu insanimin neden geri kaldigini; batimin her alanda nasil
dogudan ileride oldugunu ve dogunun bu geri kalmighiktan ne gibi carelerle
kurtulabilecegini ele almugtir.

2- Fransa’daki Yiiksek Ogrenim Hayati

Ahmed Agaoglu, Azerbaycan Tiirkleri iginden tahsil igin Avrupa’ya gid(i,n itk
gengtir. Moskova’ya, Petersburg’a, Kiev’e Ahmed Agaoglu’ndan dnce de dort, bes geng

gitmigti; fakat Rusya simminm asamamuglardi. Yabanci iilkelere gidip orada yiiksek

Bu konularla ilgili daha fazla bilgi icin bkz. Serge A. Zenkovsky, Rusya'da Pan-Tiirkizm ve
Miistimanlik, Cev: izzet Kandemir, Ank, 1971, s. 142-143; Tadeusz Swictochowski, Miisliman
Cemaatten Ulusal Kimlige Rus Azerbaycan't 1905-1920, Cev: Nuray Mert, Ist, 1988, s. 1-28; Mehmet
Saray, “Tiirkler”, Islam Ansiklopedisi, C. X11/2, Ist, 1988, 5. 430-432; Sakal, a.g.¢, 5. 1-6.
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grenim yapmak; sadece dogu ilimleri ve dini ilimler igin gegerliydi. Miictchid olmak
isteyenler Kerbela’ya, Meshed’e, Medine’ye, Misir’a gidiyorlardi. Ahmed Agaoglu, bu
tek yonlii anlayis1 degistirdi. Agaoglu’nu 6zellikle Paris’te bulunmus olan Kirimh Ismail
Gasprinski’nin hareketi etkilemistir.'®

1888’in sonunda Rus Carligi’nin bagkentinden Paris’e gitmek lizere aynldi, burada
alts yil kaldi ve College de France ve Dogu Dilleri Okulu’'nda Hukuk ve Sarkiyat
derslerine devam etti.?® Scheffer ve Zent-Avesta uzmam olan James Dermesteter gibi
hocalarn 6grencisi oldu. Emest Renan ve Hippolyte Tain; gibi Tinli aydinlarla birlikte
Juliette Adam’m “La Nouvelle Revue”sindeki toplantilarina katiidt.

Bu toplantilardan birinde Renan’in Sark ve Islam alemi hakkindaki fikirlerine
itiraz etmis ve meshur miitefekkirin bundan dolay: itimadim1 kazanarak “Revue de deux
Monde”un tertip ettigi toplantilara gagrilmasima vesile olmugtur.”'

Ahmed Agaoglu hocas1 James Dermesteter’in yardimlanyla Fransa’nm ileri gelen
diistiniirleri ile tamigma ve onlar ile fikir ali verisinde bulunma firsatim yakalamugtir.
Bunlar igerisinde Emest Renan, Agaoglu’nu takdir etmis ve kendisine: “Sen diinya
¢apinda alim olaéak nitelikte bir insansin, memleketine gitme, Sark seni yer” demistir.
Agaoglu ise, dogunun da okumus insanlara ihtiyaci oldugunu ifade etmis ve

ogrendiklerini kendi insanlarina 6gretmek icin mutlaka gidecegini soylemistir.”

Akguraoglu, a.g.¢, s. 423.

A. Giin Soysal, “Ahmet AZaoglu”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diigince: Tanzimat ve Megrutiyetin
Birikimi, {letigim Yaymlan, C. I, Ist, 2003, s. 202.

Samet Afaoglu, Babamdan Hatiralar, s. 210.

Stireyya Agaoglu, Bir Omiir Boyle Gegti, Agaoglu Yaymevi, Ist, 1984, s. 6.
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Ahmed Agaoglu, 1892°de toplanan Sarkiyatcilar Kongresine katilarak “Sit
mezhebinin dogusu ve gelismesine dair” tebligini okumustur. Bu tebligi, Kongre
zabitlar: arasinda Cambridge Universite’si tarafindan yaymlanmigtir.

IIk edebi yazilari daha 6grenci oldugu sirada Paris dergilerinde 1891-1893
yillar1 arasinda yazdi. “La Nouvelle Revue” ile “Revue Bleue”ye sarka ait makaleler
yaziyor, yine bu swralarda Tiflis’te ¢ikmakta olan Kafkas, Kaspi ve Sarki Rus™
gazetelerine yazilar gonderiyordu.”

Yusuf Akgura’min dediginin tam aksine Agaoglu’nun bu ilk yazilarmin ¢ogu dogu
kavimleri hakkinda degil, Iran yani Siilik {izerine idi. Bu donemde Agaoglu dini,
insanlar igin gerekli, cemiyet i¢in faydali géren bir anlayisa sahip olmasina ragmen
Islam’1 bir biitiin olarak ele almamugtir. Mescleye sadece Siinnilik ve Siilik agismdan
ilerici bir tutumu temsil ettigini savunmugtur.”® Siiligin franciign rubu ve kurtaricist
oldugunu, fran’1 ayakta tutan tek etmenin Siilik oldugunu belirtmekten ¢ekinmemistir.

Hatta “fran Kadim” adli yazisinda Islam kadmmm geri kalmig halinden Tiirkleri
sorumlu tutarak, Islam medeniyetini gerileten sebeplerin baginda da yine Tiirkleri

gostermigtir.”’

Ulken, a.g.¢, s. 408; Kazimoglu, a.g.m, s. 356; Giilseven, a.g.m, s. 244.
Akgura, Tirkciliik-Tiirkgiliagin Tarihi Geligimi, s. 198; Sakal, a.g.c, s. 13.
Ulken, a.g.e, s. 408; Kazimoglu, a.g.m, s. 356; Giilseven, a.g.m, s. 244.
Sakal, a.g.e, s. 129.

Sakal, a.g.e, s. 91.
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Bu donemde daha ¢ok onun Renan ecliyle milliyetgilik misyonu kazandig:
vurgulanmistir. Ancak bu goriise tamamen katilmak miimkiin degildir. Ciinkii, Renan’mn
yaptig1 bazi konugmalara baktigimiz zaman Agaoglu’nun yukanida Tarkleri suglayan
ifadelerine ve Islam’1 anlayis tarzina benzer ifadeler kullandigim gormekteyiz.

Renan, Sorbonne’da “Islamiyet ve Bilim” konulu bir konferans verir. Bu
konferansin ana diigiincesi “Islamiyet’in ilmin geligmesine engel olan bir din”
oldugudur. Renan bu fikrini kamtlamak igin Islam {ilkelerinin iginde bulunduklan
gerilemeyle Islam Dini arasindaki iliskiyi anlatan bir ¢ok tahlilde bulunmugtur. Hatta
Renan daha da ileri giderek Tiirk irkinin Islamlik {izerinde hegomanyasim kurmasiyla
“kendisinin felsefe ve bilim eksikligini her tarafa yaydigm” ileri siirmiistiir.?®

Agaoglu, Cemaleddin Afgani® ile tamigmis ve Ahmet Riza gibi siirgiindeki Jon
Tirklerle iliski kurmustur.®® Ozellikle Ahmed Riza ve Seyh Cemaleddin Afgani, Ahmed
Agaoglu’nu derinden etkilemislerdir. O, bu konuyla ilgili olarak otobiyongaﬁsinde sOyle
diyor: “Islam alemi diiiniirlerinden Cemaleddin Afgani hazretleri, Paris’te bulundugu
sirada benim miitevazi evimi, bagkalarina tercih etmek liitfunda bulunmuglardi ve

haftalarca beraber kalmigtik. ™!

Miimtazer Tiirkone, Cemaleddin Afgani, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, Ank, 1994, s. 50-52.
Afgani ile ilgili bilgi i¢in bkz. “Cemaleddin Afgani” Islam Ansiklopedisi, Tirkiye Diyanet Vakfi
Yaymlari, C. X, Ist,; 1994, s. 456-466; Miimtazer Tiirkone, Siyasi Ideoloji Olarak Islamciligm
Dogusu, Tletisim Yay, ist, 1994; Osman Keskioglu, “Cemaleddin Afgani”, A.U llahiyat Dergisi, C.IX,
1962, Ankara, 1963. Yusuf Akgura, “Cemaleddin Afgani”, Tark Yuli, Ist, 1928.

Georgeon, a.g.m, s. 28.

Akeura, Turkcilik-Tirkgiliigin Taribi Geligimi, s. 198.
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Agaoglu’nda birinci maddeyi ele alirken belirttigimiz nedenlerle, ufak yaglardan
itibaren olugsmaya baglayan ve burada yeni tamstigi bazi kisiler sayesinde daha da
sekillenen Sii-irancilik anlayist Cemaleddin Afgani’nin etkisiyle mezhepgi bir
yaklagimdan uzaklagmis, mezhepler {istii bir yaklasima Panislamizm’e kaymustr.
Agaoglu, Fransa yillarinda bu Islam birligini gergeklestirebilecek ilke olarak Iran’
goriirken, Azerbaycan’a dondiigii zaman bu diisiinceyi gergeklegtirecek iilke olarak
Osmanh devletini kabul etmistir.>?

Afgani’nin Agaoglu fizerindeki etkisi bununla da sinirh kalmamistir. Agaoglu’nun
Azerbaycan’dan Istanbul’a go¢ etmesinden sonra ele aldifi baza yazilarinda da onun
etkisini gérmek miimkiindiir.

Agaoglu daha ¢ok Afgani’nin fikirlerinin modernist yonii {izerinde durmustur.
Tirk Yurdunda yazdign “Siyasiyat: Tiirkk Alemi” adli yazi dizisinde Afgani’nin
goriiglerini batica bir yorumla inceler. Ozellikle onun Islam medeniyetinin geri kalma
nedenleri ve bu geri kalmishigin garelerinin neler olabilecegi fizerinde durur.®

Cemaleddin Efgani’den etkilenen sadece Ahmed Agaoglu degildir. Afgani’nin
Tiirkiye’ye yaptign iki ziyaret sirasinda da Baticy, Tiirkgi, Islamei ideolojilere mensup bir
¢ok Osmanli aydim1 ya dogrudan ya da dolayh olarak ondan etkilenmiglerdir. Baz1 yeni

Osmanhilar, Jon Tirkler, Mehmet Emin Yurdakul, Yusuf Akcura, Mehmet Emin

32 Sakal, a.g.e,s. 92.
33 Miimtazer Tiirkone, “Cemaleddin Afgani ve Tiirkgiiler”, Tiirk Yurdu, C. VIII, (Haziran 1987), s. 30.

22



35

36

Resulzade gibi Tiirkgiiler, Mehmet Akif, Ahmed Hamdi Akseki ve Said Nursi gibi
islamcilart da bunlarmn arasinda saymak dogru olacaktir.>*

Ozellikle bu akimlar igerisinden Tiirkgiiler, Islamcilara karsi Islam dininin
milliyetgilige izin verdigini Afgani’nin bir makalesindeki millet ile ilgili fikirlerinden
icazet alarak kanitlamaya calismuglardir. Tirkgilerle islamcilar arasinda yapilan
tarigmalara kaynaklik eden bu makale Afgani tarafindan Tirk Yurdu'nda
yaymlanmgtir.>®

Afgani bu makalesine: “Cinsiyet (milliyet) olmaksizin millet; millet olmaksizin
saadet olmaz. Dil olmadan da millet olmaz. Dil de ihtiyag duyulan her ¢esit sanata ve
cesitli konulara ve simflara taalluk eden kelimeleri olmadik¢a gergek dil olmaz”, diye
baglayarak milleti dil birliginden hareketle agiklamaya ¢aligmmgtir. Onun bu yaklagim
genelde Almanlann ele aldign bir yaklasimdr.

Afgani insanlar arasindaki iligkilerde dil birliginin, din birliginden daha 6nemli ve
stirckli bir iligkiyi ifade ettigini sOylemektedir. Yani milliyeti olusturan unsurlar
igerisinde olan dilin diger unsurlardan daba kalici oldugunu, dili aym olup dini farkl
olan bir ok toplum bulunabilecegini belirtmigtir.*

Aymi zamanda bir dilin o toplumda bulunan bitiin insanlarin ihtiyaglarim

kargilayabilecek seviyede olmasi gerektigini belirtir. Bunun saglanmas: igin gerekirse

Hayreddin Karaman, “Cemaleddin Afgani”, Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlari,
C.X, Ist, 1994, s. 463.

Cemaleddin Afgani, “Vahdet-i Cinsiye Felsefesi”, Tirk Yurdu, Ter: Resulzade Mehmet Emin
(Yurdakul), Y11:2, Tesrinisani, 1328.

Tiirkdne, “Cemaleddin Afgani ve Tirkgiiler”, s. 31.
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bagka dillerden sozciiklerin alinabilecegini ancak alinan bu kelimelerin o dilin gramer
kurallarina mutlaka uydurulmas: gerektigini de sart kogmaktadar.’’

Agaoglu'nun milliyetgilik anlayigina baktiimiz zaman yine Cemaleddin
Afgani’den etkilendifini gormekteyiz. Agaoglu’'nun Malta siirgiindi sirasinda yazdid:
“U¢ Medeniyet” adli kitabmda bu iliskiyi agik¢a gormek miimkiin olacaktir. Burada
Agaoglu milliyeti olugturan unsurlar igerisinde en az degisenin dil oldugunu
soylemistir.*® Aym sekilde Tirk Yurdu’nda yazdigi “Milli Cereyan” adl makalesi de
onun bu goriiste oldugunu gostermektedir. Bu makalesinde milleti olugturan unsurlarin
en onemlisi dil olmak iizere din ve wktir,®

Afgani’nin dil birligine dayali olarak agikladigy milliyet tarifi, dilin safligima ve
anlagitirhi@ina verdigi Onem; yabanci dillerden alinacak kelimelerde uyulacak esaslar
hakkindaki goriisleriyle, Ziya Gokalp’in goriigleri arasinda da benzerlikler vardir.
Gokalp de milleti dile dnem vererek agiklamaktadir.® O da yabanci dillerden bazi
kelimelerin alinabilecegini ancak bunlarin Tiirkge’nin gramerine uygun kullanilmasi
gerektigini belirtmisgtir.*!

Agaoglu mekteplerde, kiitiiphanelerde incelemeler ve aragtirmalar ile ugrastigi
kadar, dogu ve batiyr karsilaghirma imkam da yakalamistir. Agaoglu’nun Paris’e

geldiginin ertesi yil, 1889 yili, Biiyiik Fransiz ihtilalinin yil doniimii ve bu miinasebetle

Tiirkdne, Cemaleddin Afgani, s. 113.

Ahmet Agaoglu, Ug Medeniyet, Bagbakanhk Kiiltiir Miistesarhigy, ist, 1972, 5.14-15.
Ahmet Agaoglu, “Milli Cereyan”, Tiirk Yurdu, VIII/2, (1331), s. 2529-2531.

Ziya Gokalp, Tirkgiligin Esaslari, 1st, 1976, s. 17.

Gokalp, a.g.c, s. 130-131.
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kurulan diinya ¢apmdaki serginin agildigr yildi. Bu sergide bati medeniyetinin en yeni ve
en mitkemmel eserlerini gormek miimkiindii. Sergiye diinyanin dort tarafindan meghur
insanlar toplanmigti. Aralarinda dogulular da vardi. Iran Sah1 Nasruddin Sahla, Fransa
Cumhurbagkam Sadi Carnot bir araba iginden oniinden gegerken, Ahmed Agaoglu iran
Sahi ile Fransa Cumhurbagkan: arasmdaki tezati goriince ¢ocuklugundan beri kafasim
mesgul eden sorularin bir kat daha artugim belirtmistir.

Bu tezatlar onun bu konularla ilgili daha ¢ok okumasim ve bilgi sahibi olmasim
saglammgtir. Dogu ile bati ve dogu insam ile bat1 insam arasindaki farki burada bizzat
yasayarak gOrmesi, Agaoglu’nun batiya olan hayranliinin daha da artmasina, hatta
Azerbaycan’a dondiigii zaman “Frenk Ahmed” diye taninmasina neden olacak sekilde
fikirlerine ve davramiglarina yansimagtir.

Agaoglu’nun biitiin yagsamu boyunca taviz vermedigi en 6nemli konu “6zgiirliikler”
olmustur. Fransa’da alti yil kalmasi ve yukanda da sOyledigimiz gibi buradaki
gelismeleri yakindan inceleme firsati yakalamasi, onun Serbest Cumhuriyet Firkasi
olayindan sonra daha agik bir gekilde dile getirecegi Liberal yoniiniin olugmasina biiyiik
katki saglammgtir.

Agaoglu, 1894 yilinda alt1 y1l kadar bulundugu Paris’ten hukuk diplomasini alarak

aynimigtir. Azerbaycan’a doniigiinde Istanbul’a ugramis ve orada Egitim Bakani Miinif

42 Akgura, Tirkgiilith-Tirkgiligin Tarihi Geligimi, s. 194-195.
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Paga ile Kafkasyah tarih¢i Mizanc1 Murat ile goriigerek fikir aligverisinde bulunmustur.
istanbul’da dort ay kaldiktan sonra Kafkasya’ya (Tiflis’¢) donmiistiir.*?
3- Azerbaycan’daki Calismalan

Ahmed Agaoglu zamanin gerektirdifi gartlara gore hareket eden bir diisiince ve
fikir adamiydi. Yeni olan her diiglinceye agik bir anlayiga sahipti. Onun fikirlerinin
zaman igerisinde degisiklik goOstermesi tutarsiz bir kigilide sahip oldugunu asla
gostermez. Hicbir zaman kigilere ve diigiincelere korii koriine baglanmamgtir.

Fransa yillaninda koyu bir Sii-franc1 oldugunu sdyledigimiz Agaoglu bu donemde
tam tersi bir profil gizmektedir. Ozgiirliiklerin ve medeniyetin besigi olan Fransa’da
uzun yillar kalmasi, Afgani ile tanimasi, Azerbaycan’a donerken ugradigi Istanbul’da
hizhi bir Jon Tirkci olan Kafkasyali tarihgi Mizanci Murat ile fikir aligveriginde
bulunmas: ve halkinin i¢inde bulundugu kotii durum onun diisiince diinyasimnin yeniden
sekillenmesine neden olmustur.

Bu donemde Azerbaycan halki kendi deyimiyle “yalmz koyu bir esaretin degil,
aym zamanda koyu bir cehalet ve taassubun da etkisi alundadir, bunalimlan i¢indedir.”
Hatta Azerbaycanlilar, kendilerine sadece “Miisliiman” diyor, Tiirk olduklarim telaffuz

bile edemiyorlards.*

Giilseven, a.g.m, s. 244; Kazimoglu, a.g.m, s. 356; Atalar, a.g.m, s. 81.

Giilseven, agm, s. 244. Agaoflu bu konuyla ilgili kendi babasindan bahsederken, “Karabag’in
Kurtlareli’dendir. Mii’'mindi. Kendisine sen kimsin? diye soruldugunda Elhamdiilillah Muhammed
Ummetindenim derdi. Aklma Tirk oldugu gelmezdi. Ruslarm gelip Kurtlareli’nin yerinde yeller
estigini hi¢ diigiinmezdi” diyerek, babasmin Tirkliiinii hatirlamamasindan ¢ok rahatsiz oldugunu
sOylemektedir. Bkz. Samet Aaoglu, Babamdan Hatwralar, s. 64.
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Ahmed Agaoglu, Azerbaycan insanimi igine diistigi bu cchalet, bagnazlik ve
miskinlikten kurtarmak, onlara Tiirk olduklarmi “Tiirklilk bilincini” agilamak ve
anlatmak i¢in kendisine ¢aligma alam olarak gazetecilik ve 6gretmenligi segmis, 1894°de
ilk Gnee Tiflis'te sonra Susa’da ve Bakii’de segtigi bu gorevleri yapmaya baslamistir 4
Bu andan itibaren Ahmed Agaoglu, Hasan Zerdabi, Ali Merdan Topgubagi, Ali
Hiiseyinzade, Sahtahth Mechmet ve Ismail Gaspiral ile bu konularda igbirligi yapms ve
birlikte milli uyamg hareketine katiimugtir.*

Agaoglu ve arkadaglarinin yapmus olduklan ¢ahismalar, Milli Uyams hareketinin

ilk basamagim tegkil etmekieydi. Onlara gore Azerbaycan halkini bilinglendirmek igin

yapilmas: gereken ilk sey, halki ve zenginleri egitmek olmaliydi.

Agaoglu bu amag igin “Nesr-i Maarif” adinda bir cemiyet kurmug, Gaspirali
Ismail’in “Usul-i Cedid” okullani fikrini insanlara agiklamak ve yaymak igin
Azerbaycan’m her tarafim bizzat dolagmug ve bir ¢ok sehirde subeler agmgtir.

Fahri Sakal’m belirttigine gore bu cemiyetin bagmna getirilen Zeynelabidin
Takiyev, Kafkasya bolgesinde bulunan insanlarin okuyup anlayacagi bir Kur’an
terciimesi olmadig1 igin, bu alandaki eksikligi gidermek amaciyla, “Kesfi’l Hakayik™
adinda Tiirkge bir tefSir yazdirmus, bu konularla ilgili Istanbul’a bir miiderris géndererek

baz1 yardimlar da isternigtir.

Georgeon, a.g.m, s. 28. Giilseven, a.g.m, s. 244.; Atalar, a.g.m, s. 81; Sakal, a.g.¢, s. 15.
Kazimoglu, a.g.m, s. 356-357; Giilseven, a.g.m, s. 245; Atalar, a.g.m, s. 81, 82; “Ahmed Agaoglu”,
Tirk Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, C. I, Ist, 1968, s. 225.
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Agaoglu’'nun bdyle bir cemiyet kurmasindaki diger bir amag¢ da Azerbaycan
insanlarin1 kendi aralarindaki Sii-Siinni ihtilafindan kurtarmakti. Ancak Agaoglu’nun bu
diigiincesi Azeri mollalan arasinda rahatsizhk yaratmuig ve kendisi hakkinda bir ¢ok
haksiz uygulamaya neden olmustur. */

Agaoglu Azerbaycan halki arasindaki bu Sii-Stinni diigmanhifim daha agik bir
sckilde ele almak igin bir risale yaymlamistir. “islam ve Ahund” adm verdigi bu
eserinde “Ahund” adi1 verilen Azeri mollalarmin islam’1 yanhs anladiklarim, bu yanhs
anlamalanm? insanlara da aktardiklarm, dolayisiyla islam’n ilerlemeye ve gelismeye
engel bir din oldugunun anlagiimasna neden olduklarmi soylemistir.*®

Ahmed Agaoglu Tirkge gazetecilige baglamadan once “Islam’a Gore ve Islam
Aleminde Kadin” isimli Rus¢a bir risale daha yazip yaymlamustir®* Agaoglu bu
risalesinde Islam’in nazariyatinda ilerici oldugunu, Abbasilerin orta devrelerine kadar bu
ilerici hareketin devam ettigini, daha sonra alimler ve seyhlerin menfaatgilikleri
yiiziinden Islam’m geriledigini ve ¢oktiiginii vurgulamistir. O, bu risalesinde dzellikle
kadmlann sosyal haklanin ve alfabe konusunu ele almugtir.

Kadinlanin durumuyla ilgili olarak eserin baginda diger toplumlarn uygulamalarini
vermekte, kadimin kotii bir durumda olmasinda Islam’m hicbir sugunun olmadigim
belirtmektedir. Aksine Islam’m ve onun peygamberi Hz. Muhammed’in kadimi ve kadin

haklarm yiicelttigini sdylemektedir.

Sakal, a.g.e, s. 16.

Akguraoglu, a.g.c, 8. 429; Akeura, Tirkcilike-Tirkciligin Tarihi Geligimi, s. 201.

Bu eser ilk defa Tiflis’te, 1901 yilinda, Martirosyans Matbaasinda basilmigtir. Daha sonra Hasan Ali
Ediz tarafindan Tiirk¢e’ye ¢evrilmigtir.
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Kadinlarla ilgili olarak Islam’a atfedilen bu olumsuz durumlarn ise fran ve
Siiryanilerin yanhs uygulamalarindan kaynaklandigmi, bu durumdan kurtulmanmn tek
caresinin herkesin dinini dogru Ogrenmesinde yattigmi anlatmmgtir. Ayrica halkin
anlamadigi bir dil kullanmanin sakincalarindan bahsederek, alfabede degisiklik
yapilmasin da istemektedir.>

Agaoglu bu caligmalarin yaminda halki bilinglendirmek igin mutlaka dergi ve
gazete cikanlmasmi, hatta mimkiinse halkin anlayaca bir dilde yaym yapilmasim
istemigtir. Ancak Agaoglu’nun Azerbaycan’a dondiigii zaman bu bdlgede yasayan
Tiirklerin herhangi bir yaym orgammin bulunmadigim yine kendisinden 6greniyoruz.”!

Agaoglu’nun bu faaliyetleri yaninda yukanda ismini saydifimz arkadaglan da
benzer caligmalar yapmaktaydi. Bakii zenginlerinden Haci Zeynelabidin Takiyev Ruslar
karsgisinda Tiirk insaninin haklarini savunmak igin Rus¢a “Kaspi” adinda bir gazete
cikarmaktaydi. Takiyev bu istegini daha giiclii bir sekilde gergeklestirmek igin
gazetesinin bagyazarhigina Ahmed Agaoglu’nu getirmistir.

Agaoglu, Kaspi gazetesinde “Kafkasya’daki halkin durumu, halkin egitim ve
ogretime olan ihtiyaci ve Islamiyet” gibi konular ele alan makaleler yazmigtir. Agaoglu

aym zamanda Mehmet Sahtahth’mn yardimlariyla Tiflis’te yaymn hayatina baglayan,

Akguraoglu, a.g.¢, s. 429; Sakal, a.g.e, s. 17.

Ahmed Agaoglu, “Rusya’daki Misliimanlar”, Tiirk Yurdu, C. 14, S. 154, (1334), s. 125. Agaoglu bu
yazisinda o bdlgede bulunan Ermenilerin sayica Tiirklerden ¢ok az oldugunu ancak ¢ikardiklan dergi
ve gazetelerin sayisinin 20-30’a yaklagtiim sGylemektedir.
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daha sonra Bakii’'ye nakledilen “Sarki Rus” gazetesinde de c¢aligmakta ve benzer
konularla ilgili makaleler yazmaktaydi.*?

Agaoglu ve Sahtahtli’mmn girisimleriyle “Sarki Rus” gazetesi Tiirk¢e cika.nlmaya
¢ahgilmistir ancak Rus hiikiimeti bu girisimlere onay vermemistir. Rusya’nin o devirdeki
siyaseti, Rusya’da oturan Miisliimanlarin kendi dillerinde yayin yapmalarina, her ne
olursa olsun engel olmayr hedefliyordu. Miisliman diyoruz ¢linkii Rusya’da oturan
Ermeniler ve Hiristiyanlar kendi dillerinde yayin hatta egitim yapma hakkina sahiptiler.
Bu ve benzeri nedenlerden dolay1 daha Once yayimn hayatina atilan Ekinci, Ziya, Kegkiil
gibi gazeteler yaym hayatina devam edememisler ve kapatilmuglardi.*

Yukanda ele aldigimiz gazetelerin diginda Kazan yoresi Tiirklerinden Ismail
Gasprrali’ya yansi Tirk¢e yansi Rus¢a olmak iizere Rus makamlar tarafindan
“Terciiman™ adinda bir gazete ¢ikarmas: icin izin verilmisti.** Ancak Kazan Piskoposu
Nikolay Ivanovi¢ Ilminsky (1822-1891) ve Prof. Smimov, Gaspirali’ya verilen bu
ayricalifin bir hata oldugunu belirtmekte ve bir an Once bu hatadan doniilmesini
istemekteydiler.

Rus makamlar Terciimani kapatmak igin bir ¢ok girisimde bulundularsa da Ismail

Gaspirali’nin zekas: ve basanisi sayesinde, Tiirklerin kendi dilinde ¢ikan bu tek gazete

Samet Afaoglu, Babamdan Hatralar, s. 186; Kazimogly, a.g.m, s. 356-357; Atalar, a.g.m, s. 81-82;
Georgeon, a.g.m, s. 28; A. Giin Soysal, a.g.m, s. 202;

Akgura, Tirkcilik-Tirkgiliigim Tarihi Geligimi, s. 199; Georgeon, a.g.m, s. 28.

Sakal, a.g.¢, s. 66.
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kapatilmamis fakat tamamu Tirkge olan bir gazetenin ¢ikanlmasma da izin
verilmemistir. Bu durum Rus-Japon Seferine, yani 1904 yillarina kadar devam etti.>®

Carlik Rusya’nin Japonlara yenilmesi ve mesruti bir idare yapisina gegmesiyle
birlikte Agaoglu’nun ve arkadaslannmn tamami Tiirkge olan bir gazete ¢ikarmak igin
bekledikleri firsat dogmugtu. Ali Hiiseyinzade, Ali Merdan Topgubasi ve Ahmed
Agaoglu, Zeynelabidin Takiyev’in de maddi destegini alarak, biitiin Kafkasya’da ilk kez
olmak iizere giinliik bir Tiirk¢e gazete olan “Hayat™ ¢ikardilar.>®

Ahmed Agaoglu, gazetede “Ahmed Bey Akayef” adiyla Azerbaycan halkmin
sosyal haklarii, egitimini ve Iran’la olan iligkileri ele alan- yazilar yaymlanmgtir.
Hayat’ta bir yil ¢alisan Agaoglu, Ali Merdan Topgubasi ve Zeynelabidin Takiyev’le
anlagamayarak Hayat’tan ayrilir ve Subat 1915 yilinda Bakii’de “Irgad” isimli giinliik bir
gazete ¢ikarmaya baglar. 7

frsad, Azerbaycan’da Tiirkge yaym yapan ikinci giinlik gazetedir. Agaoglu Irsad™
¢ikarmasinin sebepleri arasinda Tiirklerin egitim yapmalarim saglamak, Tiirkge egitim
veren okullar meydana getirmek, biitiin Kafkasya bolgesindeki Tiirkleri birlestirmek,
Tirklerin Rus makamlarma kar;t kendilerini savunmalanna yardimci olmak gibi

nedenleri gostermektedir.®

Akgura, Tarkctiliik-Tirkgiligin Tarihi Geligimi, s. 200.

Akguraogly, a.g.e, s. 428; Ulken, a.g.¢, s. 408; Giilseven, a.g.m, s. 245.

Nadir Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi (1905-1917), TX.A.E Yaym, Ank, 1985,
5.206-207.

Akcura, Tirkcilik-Tarkciligin Tarihi Geligimi, s. 200; Ahmet Agaoglu’nun Kafkas bdigesinde,
gorev aldifa yayin organlan ve yayn tarihleri su gekildedir: Kafkas, Kaspy (Bakii, 1881-1919), Sark-i
Rus (Tiflis, 1900-1905), Hayat, Irsad (Tiirkge), iryad (Farsga), Progress (Rusga, Bakii, 1907), Terakki
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Ahmed Agaoglu 1905 devriminden sonra Ermeni basky, saldinn ve katliamlanmn
arttig1 bir sirada Azerbaycan halkimin haklanmi ve hukukunu korumak i¢in “Difai” adiyla
bir savunma orgiitii kurmugtur.”

Agaoglu bu saldin ve baskiy1 “Hayvanlar dahi kendi cinsinden olanlari yok etmez.
Yapilan bu baskilar cevapsiz kalmayacaktir™® seklinde ifade etmistir. Difai’nin gizli
beyannamesinde de Ermeni saldirlarmin giddet derecesine uygun siddetle karsilik
verilecegi belirtilmistir.' Difai orgiitii Agaoglu’nun istanbul’a gog ettigi 1908 yilma
kadar oldukea etkin bir rol oynamig ve Ermenilerle baga bas bir miicadele vermistir.

1905 yihnda Petesburg’da bir “Nazirlar Komitesi” olugturulmustu. Bu komiteye
Rusya’min degisik bolgelerinde bulunan Misliman Tirk halki da temsilci
gondermekteydi. 1906 senesinde Kafkasya halkini temsil etmek iizere Ahmed Agaoglu
ve Ali Hiiseyinzade secilerek 13-23 Ocak 1906 tarihli Petesburg “ikinci Miisliiman
Kongresi“ne katiimiglardir.®

Yine 1907°de Bakii civarinda, yani petrollii topraklar iistiinde oturan Tiirk ahalisini
g0g¢ ettirmek gayesine yonelmis bir projenin goriisiilmesi i¢in Petersburg’ta toplanan 6zel
bir komisyona, yine Azerbaycan Tiirk ahalisinin temsilcisi sifatiyla Ahmed Agaoglu ile

ii¢ arkadasi gonderilmislerdir. Bu komisyonun iiyelerinden Ermenilerle bir kisim

(Bakii, 1908-1909), Hegiget (Bakdi, 1909-1910), Yeni Hegiget (Bakii, 1911), Taze Haber (Bakii,
1912-1915), ikbal (Bakii, 1912-1915), Tiirk Sozii (Gence, 1918); Sakal, a.g.¢, s. 71.

Sakal, a.g.e, s. 20; Giilseven, a.g.m, s. 246; Atalar, a.g.m, s. 82.

Ahmet Ender Gokdemir, “Azerbaycan Tarihine Kisa Bir Bakig”, Tirk Yurdu, C. X, S. 31 (Mart 1990),
s. 34.

Hiiseyin Baykara, Azerbaycan Istiklal Miicadelesi Tarihi, Azerbaycan Halk Yayinlan, ist, 1975, s. 71.
Atalar, a.g.m, s. 82.
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Ruslarn projeyi kabul ettirmek i¢in ¢ok gayret sarf etmelerine ragmen, 35 giin devam
eden goriigmeler sonucunda Tirklerin go¢ ettirilmesi meselesinin  giindemden
kaldiriimas: saglanmigtir.®®

1905 yilinda Rusya’da baglayan serbest hava Stolipin’in “3 Temmuz 1907
Hiikiimet Darbesi” ile yeniden baskici bir gekil almig, bunun neticesinde de Rusya’daki
Inkilapgilaria milliyetgiler siki bir takip altina alinnmglardi. Ahmed Agaoglu da takibe
alinan insanlardan biriydi. Hatta Agaoglu’nun kendi ifadesine gore Kafkasya genel
Valisi Kont Tagkov goreve gelir gelmez “kendisini tutuklayacagmi ve siirgiine
gonderecegini” ifade ediyordu. Biitiin bu baskilara daha fazla dayanamayan Agaoglu,
Istanbul’a kagmak zorunda kalmigtir.*

Agaoglu'nun Istanbul’a go¢ etmesinden dnce, bu donemde, {izerinde durdugu bir
diger onemli mesele de iktisadi ve mali alanlardaki faaliyetlerdir. O, Tiirklerin iktisadi ve
mali alanlarda ¢ok geri ve pasif durumda olmasina kargin, say1 bakimindan Tiirklerden
¢ok az olan Ermeni ve Ruslarin bu alanlardaki #stiinliiklerine dikkat ¢ekmis ve bu
durumun nedenlerini bir ¢gok yazisinda ele almugtir.

Bu yazilarinda Tiirklerin iktisadi hayatta bagarili olamazlar goriisiine katilmadigim,
zaman igerisinde Azerilerin bu alanlardaki eksiklikleri goriip gliglendigini, hatta Bakii

¢evresindeki fabrikalarin komsu devletlerle ticaret yapacak giice ulagtigim sdylemistir.

Akgura, Tarkgilik-Tirkcalugin Tarihi Geligimi, s. 206. Necip Hablemitoglu, Carlik Rusya’smnda
Tiirk Kongreleri (1905-1917), A.U.B, Ank, 1997, s. 47; Giilseven, a.g.m, s. 246; Atalar, a.g.m, s. 82.
Akgura, Tarkgalik-Tarkgaligin Tarihi Geligimi, s. 208; Nadir Devlet, “Rusya Tiirklerinde
Milliyetgilik Suurunun Gelismesi”, Tirk Dinyast Arastrmalars, S. 14, (Fkim 1981), s. 150.
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Agaoglu bu gibi faaliyetlerle, bireyin maddi anlamda giiglenmesiyle, hem topluma
dinamizm gelecegini hem de giiglii bireylerin kendi 6zgiirliklerini elde etmek i¢in daha
fazla miicadele edecegini sOyliiyordu. Liberal bir diigiincenin sahibi olmasma ragmen,
diinyalik hirslan kabul etmemis, aksine insanlarnn yaptiklarindan sorumlu olmalan
gerektigini sdylemistir. Dogu insaninin bu tip bireyler yetistiremedigi i¢in Bati’dan geri
kaldigim vurgulamigtir.%

Ahmed Agaoglu, batinin ve bati insaminin geligmesini, dogunun ve dogu insaninin
ise geri kalmasim bireye verilen haklarin olup olmamasi ile agiklamaktadir. Bu anlayis
Agaoglu’nun “liberalizm” anlayigmin da bel kemidini olugturmaktadir. Agaoglu bu
“liberalizm” anlayisiyla doguda bireyin 6nce Iran’da ortaya gikabilecegini diiginmiigken,
daha sonralar: bu konuda Osmanli’da karar kilmigtir

4- istanbul’a Gig¢ Etmesi

Agaoglu’nun Bakii’yii terk edip Istanbul’a gelmesinde baslica ana iki etken vardr.
Bunlardan birincisi, yukanda da ifade ettigimiz gibi, Rus makamlan tarafindan
inkilapgilara ve milliyetcilere yapilan yogun bask, ikincisi ise Agaoglu’nun Paris’ten
tamdiF1 baz kimselerin Istanbul hiikiimetinde gorev almalan nedeniyle Agaoglu’nun
Istanbul’da gerceklestirmek istedigi diisiince ve fikirleri daha rahat yazma ve anlatma
imkanina sahip olabilecegini diisiinmesidir.®

Ahmed Agaoglu Istanbul’a gelir gelmez Paris’te tamigtifi arkadaglarmin da

yardimiyla kalacagi yer sorununu halletmis, daha sonra maarif miifettigligi gorevine

% Sakal, a.g.c, 5. 181-182.
o Akguraogly, a.g.¢, s. 434; Ulken, a.g.¢, s. 408; Georgeon, a.g.m, s. 28; Kazimoglu, a.g.m, s. 357.
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atanmgtir. Agaoglu’nun bu gorevde uzun siire kalip kalmadigr yeterli belge olmadig
icin bilinmemektedir.*” Ancak 1909°un ilk yarmsinda siirdiirdiigli bu miifettislikten
bizlere ulagan tek belge istanbul Maarifi’nin problemlerine dair bir rapordur.®®

Heniiz 21 yagindayken Paris’te baslayip, Azerbaycan’da devam eden yazi hayatim
Istanbul’da da siirdiiren Agaoglu, bir siire Sehbenderzade’nin Hikmet’i ile Esref Edib’in
Sebiliirresat’ inda ¢ahigmistir.

islame1 egilimleri agir basan bu dergilerde, mezhepgiligin zararlari, Kafkas
Miislimanlanimn i¢inde bulunduklari durumlar, Ruslarin bu bdlgede yaptigi yikic
faaliyetler ve Tiirklerin bu faaliyetler kargisinda neler yaptig1 ve neler yapmas: gerektigi
gibi konulan igeren makaleler yazarak, Cemaleddin Afgani’den aldigi mezhepler iisti
yaklagimi (Panislamizm) burada da devam ettirme firsat: yakalamigtir.”

Agaogilu aym zamanda, ittihatgilann yan resmi gazetesi konumundaki Terciman-1
Hakikat’in da bagyazarligim yapmaktaydi. Bu gazete onun hayat: boyunca en ¢ok yazi
yazdign gazetedir. Baslangigta bagyazar olarak birkag gilinde bir yazarken, daha sonra

Ahmet Mithat Efendi ile birlikte degisimli olarak yazmustir. 1 Temmuz 1912 tarih ve

Kazimoglu, a.g.m, s. 357; Sakal, a.g.c, s. 24; Atalar, a.g.m, s. 82; A. Mehmet Kocaoglu, “Agaoglu
Ahmet’in “Ingiltere ve Hindistan” isimli Kitabinin Uluslar Aras: iligkiler Ipginda Tahlili”, Tirkiye
Cumhuriyeti Devleti 'nin Kurulus ve Gelismesine Hizmeti Gegen Tirk Dimmyast Aydmlar: Sempozyumu
Bildirileri (23-26 May:s 1996), Erciyes Universitesi Yaynlar, Kayseri, 1996, s. 401.

Ahmed Agayev, “Dariilhilafe’de Maarif-i Ibtidaiyenin Hali ve Suret-i Islahi™, Swratt Miistakim, C. V,
S. 113, 114, 115, 21 Tegrinievvel 1326’dan itibaren.

Sakal, a.g.c, s. 73.

35



70
n

73
74

11223 sayih “Rii’yalar” yazisi ile bagyazarliga baglamig ve 28 Haziran 1916 tarih ve
12646 sayili “Kedi Siyaseti” isimli yaziyla bagyazarligs sona ermistir.”

Agaoglu, 1909 yii Ekim aymdan itibaren Istanbul Dariilfinun “Rus Dili”
Ogretmenligine ve aym yil iginde Tiirk Tarihi profesorliigiine atanmugtir. 31 Agustos
1911 yilinda kurulan Tirk Yurdu”' ve 12 Mart 1912 yilinda kurulan Tiirk Ocaklar
Cemiyetlerinin’? kuruculan arasinda da yer almigtir.”

Yukanda adim saydifimiz milliyetci faaliyetler igerisinde de bulunan Agaoglu,
Tiirkgiilerin yaym orgam olan Tirk Yurdu’nda, Malta esareti sirasmnda yazdign “Ug
Medeniyet” adli kitabi boliim bolim yaymlamugtir. Ayrica Sileyman Nazif ve
Babanzade Ahmed Naim ile yaptig1 tartismalar da bu derginin iginde yer almaktadar.™

1914 yilinda ¢ikan Islam mecmuasinda da, o donem Islam aleminin iginde
bulundugu durumun nedenlerini anlatan yazilar kaleme almistir. Bu mecmuadaki
yazilarmin benzerlerine “Ates” adh dergide de devam etmigtir.

Agaoglu biitin bunlara ¢k olarak, 1917 yiinda kurulan “Osmanli matbuat

Cemiyeti nin iyeleri arasina katilmistir. Mahmut Sadik’in bagkanlik yaptif1 bu cemiyet

Ulken, a.g.e, 5. 409; Kazzimoglu, a.g.m, s. 357; Atalar, a.g.m, s. 82; Giilseven, a.g.m, s. 247.

Bkz. Yusuf Sarnay, Tirk Millivetgiliginin Tarihi Geligimi ve Tirk Ocaklar: (1912-1931), Otiiken
Yayinlari, Ist, 1994.

Bkz. Fiisun Ustel, Jmparatorluktan Ulus-Deviete Tirk Milliyetciligi: Tark Ocaklari (1912-1931), 1st,
1997.

Kazimoglu, a.g.m, s. 357; Kocaoglu, a.g.m, s. 401; Georgeon, a.g.m, s. 28.

Sakal, a.g.e, s. 78. Agaoglu’nun bu dénemde milliyetgilik ile ilgili yaptig1 ¢aligmalara ikinci boléimiin
baginda daha genis olarak yer verilecegi i¢in burada kisaca lizerinde duruimugtur.
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1918 yilinda yaptig: kongrede Hiiseyin Cahid Yalgmn’1 bagkan segerken Agaoglu’nun
fiyeligi de devam etmistir.”

Agaoglu, 1912°de ittihat ve Terakki Partisinin merkezi umumi iiyeligine ve
Karahisar mebusluguna secildi. Birinci Diinya Savag1 boyunca Dariilfiinun hocaligna
paralel olarak gazete ¢aligmalarimi araliksiz siirdiirmiigtiir.

Savag sonlarinda kopan Rus ihtilali ve kuvvetlenen milli hareketler Rus
Imparatorlugu’nun kaderini tayine gahsiyorlardi. Milletler birer birer bagimsizhigim ilan
ediyorlar, Rusya par¢alaniyordu. Bu hareket esnasinda Rusya’ya bagh Tirk milletlerinin
kaderi meselesi de gok miihimdi. Ihtilalin ilk aymdaki resmi kongrede (Mayis 1917-
Moskova) kesin kararlarimi1 veren Rusya’ya bagh Tiirkler, bagimsiz devlet kurma yoluna
girmis bulunuyorlardi. Agaoglu onlara katildi. 1918’°de bagimsiz Azerbaycan’in
yardimina kosan Tiirck ordusu kumandam yaninda Agaoglu miisavir idi. Bu sifatla kisa
bir siire Azerbaycan’da kaldiktan sonra yine Istanbul’a dondii.”

5- Malta’ya Siirgiin Edilmesi

Agaoglu, 1918 yilinda Paris Konferansi’na giden Azerbaycan heyeti ile birlikte
Istanbul’a gelmek igin Bakii’den aynlmustir. 8 Birinci Kanun 1918’de saat onbirde
Istanbul limanmna yanagan gemiye Ingilizlerin izin vermemesinden dolay1 Agaoglu ve

heyettekiler soguk bir havada aksam yediye kadar gemide bekletilmislerdir. Ingilizler

Sakal, a.g.¢, s. 79-80.
Ulken, a.g.¢, s. 402. Georgeon, a.g.m, s. 29. Ahmet fhsan Toksdz, “Ahmed Agaoglu”, Uyarnis, 25. 5.
1939.
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gemiden inen Azerbaycan, Ermeni ve Giircii heyetlerindeki insanlarin  hepsini
Beyoglu’ndaki ingiliz biiyiikel¢iligine gotiirerek sorgularmglardir.”’

Burada sorgulamip ertesi giin tekrar gelmek sartiyla serbest birakilan Agaoglu,
Sehzadepaga’daki evine gider ancak bagmna gelen olumsuz sartlar nedeniyle, kendi
ifadesiyle, “siddetli bir Ispanyol”a tutularak hastalamir, Agaoglu hasta yataginda dahi bir
yandan gazetelerin Azerbaycan’dan doniigii ile ilgili haberlerini takip ederken, diger
yandan kendisiyle ilgili ¢ikan yalan yanhs haberlere cevap vermekle mesgul olmugtur.™

14 Mart 1919 tarihinden itibaren istedikleri kigilerin evlerini abluka altina alip,
sorgusuz-sualsiz bir sekilde insanlan tutuklamaya baglayan Ingilizler, tam olarak
iyilesmeyen Agaoglu’nu da tutuklayarak Eminénii polis karakoluna gotiirmiiglerdir.
Polis Miidiirii Miralay Halil Siikrii kendisinin tutuklanmasinda Istanbul hiikiimetinin bir
etkisi olmadigini, bilakis yabanci devletlerin kendisinin tutuklanmasim istediklerini ve
“devletin gerefini ve kendisinin selametini” diiglindfigii i¢in tutuklandigini sGylemigtir.
Agaoglu boyle bir bahaneye inanmadigim ¢iinkii daha once aym hile ve yalanlarla iki

defa daha tutuklandigmi sdylemistir.”

Ahmed Agaoglu, “Miitareke ve Malta Hatiralar I”, Ak, 29 Mayis 1933, s. 2.

Ahmed Agaoglu, “Miitareke ve Malta Hatiralan II”, Akin, 30 Mayis 1933, s. 2.

Samet Agaoglu, Babamdan Hatwalar, s. 10; Abhmed Agaoglu, “Miitarcke ve Malta Hatiralan III”,
Akm, 31 Mayis 1933, s. 2; Georgeon, a.g.m, s. 29; Sakal, a.g.¢, s. 27; Kazimoglu, a.g.m, s. 357;
Giilseven, a.g.m, s. 248; Kocaoglu, a.g.m, s. 402; Tutuklama sadece Adaoglu ile simrls kalmanugtir.
Tiirkiye’nin diigiince ve siyaset alaninda etkili olan 240 kisi de hapsedilmigtir. Ozellikle ilk &nce
tutuklananlar milletvekili, hoca ve yazarlar olmugtur. Tutuklanan ilk on iki kisi sunlardir: Halil Bey
(Mentege), Kemal Bey (Kara Kemal), Ali Miinif Bey, Ahmet Siikrii Bey, Hiiseyin Tosun Bey,
Mahmut kamil Paga, Hac1 Adil Bey, Mithat Siikrii Bey (Bleda), Prens Sait Halim Paga, Prens Abbas
Halim Pasa, Ziya Gokalp ve Ahmet Afaogiu’dur.
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19 Mart 1919 giinii Emindnii polis miidiirligiinden Bekir Aga Boligii’ne
nakledilen Agaoglu, buradaki hapishanenin ittihatgilar ile dolu oldugunu vurgulamugtir.
Kumandanlardan polislere, bakanlardan milletvekillerine, 6gretmenlerden gazetecilere,
hatta tiiccarlara kadar ittihat¢ilids ile {inlii olanlar buraya hapsedilmiglerdi.

Agaoglu’nun hapis yattifs bu donemde ilging olan olaylardan birisi de, hatta
Agaoglu'nun kendisi de hayret ettigini sOylemigtir, “milliyet¢ilik” konusunda Tiirk
Yurdu’nda hararetli tariigmalar yaptign Silleyman Nazif’in kendisinin tutuklanmasinin
haksiz oldugunu ve bir an Once serbest birakilmasi gerektigini anlatan makalesi
olmugtur.

Agaoglu, milliyet¢ilik meselesini tartigtifi donemde Silleyman Nazif’e nefret
derecesine varan duygular besledigini (Nazif’inde kendisine ayni duygulan hissettigini)
ama onun samimi duygularla yazdi$1 bu makalesinin ¢ok cesaret verici oldugunu ve ¢ok
yakin arkadaglarindan bile bdyle bir destegin gelmedigini sdylemigtir.

Ingilizler, Agaoglu’nun tutuklanmasmin hakldigim ortaya koymak igin daha dnce
cesitli gazete ve dergilerde yazdigi yazilan Ingilizce’ye terciime etmiglerdir. Bunun
neticesinde 21 Mart 1919 ﬁlmda Ahmet Nesimi ile birlikte Misak Kirazyan adli bir
Ermeni tarafindan sorgulanmistir. Bu sorgulamada Agaoglu’na yedi soru sorulmus ancak
o, her ne cevap verirse versin bir seyin degismeyecegini bildigi igin sorulara alayci

cevaplar vermigtir.%

8 Ahmed Agaoglu, “Miitareke ve Malta Hatiralari IV”, Akan, 1 Haziran 1933, s. 2; Sakal, a.g.e, 5. 30.
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28 Nisan 1919 giinii, Agaoglu ile birlikte Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne mensup
olarak bu cemiyet arasinda az ¢ok bulunmus olan bitin kisiler mahkemeye
cikariimiglardir. Agaoglu tutuklanmasindan mahkemeye ¢ikanlmasina kadar gegen
sirede neden tutuklandifim bir tirli anlayamamus ve her firsatta tutuklanmasinin
sebebini gorevlilere sormugstur.®! Ingilizler Agaoglu’nun tutuklanmasmm gerekgesi
olarak “Alman hayrani ve beslemesi” olmasi ile “Ermeni soykirmmini” desteklemesini
gostermislerdir.*?

Benzer nedenlerle 17 Mayis 1919 giinii Ziya Gokalp de mahkemeye g¢ikanlir ve
sunlan sdyler: “Milletimize iftira etmeyiniz. Tirkiye’de bir Ermeni kirmm degil, bir Tiirk
Ermeni vurugmas: vardir. Bize arkadan vurdular, biz de vurduk”, diyerek meselenin
carpitilmak istendigini soylemistir.%*

Bekiraga Boliigiinde bulunan tutuklularn bir kisom 29 Mayis 1919°da Limni’de
birakilirken diger kisisu da Malta’ya naklolunmuglardir. Ingilizler Agaoglu’nu da
digerleri gibi Sevr Barigi’nmn 230. maddesine bagh olarak miittefikler aras1 mahkemede
2764 numarali dosya ile yargilamuglardir.®*

Ingilizier Tirk esirlerini yargilamak i¢in Malta’ya naklederlerken, Amiral De
Robeck’e ¢ liste hazirlatomglardi. “A” listesinde bulunan 16 kisi Ingiliz esirler

olmalarinin yaninda Tiirkiye’deki Hiristiyan vatandaslara eziyet eden kisiler olarak da

Abmed Agaoglu, “Miitarcke ve Malta Hatiralart XII1”, Ak, 10 Haziran 1933, s. 2.

Bilal N. Simgir, Malta Sarginleri, Bilgi Yay, Ank, 1985, s. 70.

Simgir, a.g.e, s. 83.

Samet Agaoglu, Babammn Arkadaglari, Giiven Basmmevi, Ist, 1958, s. 194; Ahmed Agaoglu,
“Miitarcke ve Malta Hatiralant XX”, Ak, 18 Haziran 1933, s. 2.
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sayiliyorlardi. Bu listede “1. Ahmed Agayev, Azerbaycan delegesi, propagandaci ve
gazeteci..” geklindeydi.®

Agaoglu scbepsiz yere neden tutuklandigim bir tiirlii kabul edememis ve
sucsuzlugunu ifade eden bir ¢ok dilekgeyi Ingiliz makamlarma gondermistir. Hatta ilk
dilekgesini Bekiraga Boliigiinde iken Amiral Calthore’a yazmugtar.®

Agaoglu’nun sugsuzlugunu ifade eden dilekgelerinde 1srar etmesi iizerine Ingiliz
hiikkimeti hakkinda detayh bir rapor hazirlama geregi duymustur. Hazirladiklan bu
raporda Agaoglu’nun Yahudi kokenli bir Tatar’in oglu oldugu, Moskova’da egitim
goriip, hayatina gazeteci olarak basladifi, Rus gizli servisinde provokator ajan olarak
¢alistig, 1904 yilinda Bakii’deki Ermeni katliamm tertip ettigi gibi yanl ifadeler yer
almaktadir.”’

Agaoglu Malta esareti boyunca burada yasadigi duygu ve diisiincelerini, egi ve
gocuklarma yazdig mektuplarinda dile getirmistir.®® Ozellikle ¢ocuklarindan yabanct
dilde ve bilimde kendilerini yetigtirmelerini, gelecek nesil Tiirk gocuklarina, Tiirk
aydmlarmm bu vatan i¢in nelere katlandiklanim anlatmalarim istemigtir.%

Agaoglu sugsuzlugunu anlatmak i¢in yazdifi son dilekgesini Lord Curzon’a

iletmigtir. Bu son dilekgede Ingiliz aleyhine higbir ¢caligmaya katilmadigim, kendisiyle

Sakal, a.g.¢, s. 31; Hazirlanan bu listedeki bilgileri daha ayrintih olarak incelemek igin bkz Gothard
Jaeschke, Kurtulus Savas: Ile Ilgili Ingiliz Belgeleri, Cev: Cemal Kopriilii, Ankara, 1991, s. 182.
Simgir, a.g.e, s. 263.

M. Metin Hiilagii, “Ingilizlerin Goziiyle Ahmet Agaoglu”, Tirkiye Cumhuriyeti Devieti ‘nin Kurulug
ve Gelismesine Hizmeti Gegen Tiirk Diinyast Aydmlart Sempozyumu Bildirileri (23-26 Mayis 1996),
Erciyes Universitesi Yaymnlari, Kayseri, 1996, s. 301. Bu rapordaki belli bagh iddialarm tahlili ve
degerlendirmesi igin bkz. Samir Kazimoglu, “Ahmed Agaoglu’nun Diinya Goriisi”, s. 355.

Samet Agaoglu, Ogretmen Gafur, Varlik Yaymevi, Ist, 1953, s. 32-33.

Samet Agaoglu, Babamdan Hatiralar, s. 14-15; Sakal, a.g.e¢, s. 36;
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ilgili sdylenen suglamalarn tamamen yalan oldugunu ve Ingilizlere her zaman sempati
duydu@unu ifade etmigtir.

Agaoglu bu ve benzeri ifadeleri daha onceki dilekgelerinde de belirtmesine
ragmen Ozellikle Azerbaycan yoneticilerinin Ingilizler aleyhine tavir almalan bu
dilekgesinin etkili olmasmi saglamugtir. Ciinkii Ingilizler Agaoglu’nun gengcliginden bu
yana Azerbaycan’mn bagimsizhifl i¢in miicadele ettifini ve bu gergegin Azerbaycan
yoneticileri dahil herkes tarafindan kabul edildigini biliyorlardi ve Agaoglu’nu serbest
birakirlarsa onun bu niifuzundan yararlanmay hedefliyorlardi.

Malta’da siirgiinde bulunan Agaoglu ve diger esirler her ne kadar sugsuzluklarim
belirten dilekgelerle Ingiliz hiikkiimetine bagvursalar da, Sakal’in da dedigi gibi, onlarin
serbest birakilmasimm etkileyecek en Onemli etken Ankara Hiikiimetinin yani Mustafa
Kemal ve askerlerinin bagan kazanmasiydi. Bunun en giizel Omegi II. Inénii
galibiyetinden sonra yaganmigtir. Bu savagin sonucunda bazi Ingiliz komutanlan
Malta’da sirgiinde bulunanlardan 40 kadarmin serbest birakilmasi gerektigini
sOylemislerdir. Ingilizler, Tiirklerin Anadolu’da bilyiik bir zafer kazanmasindan endige
duyuyorlardi. Ciinkii Bekir Sami Bey’in Londra’da 16 Mart 1921°de imzaladig
anlagmay1 Ankara Hiikiimeti reddedebilirdi.*!

Bu antlagmanin ve diger gelismelerin neticesinde Ingilizler 13 Nisan 1921°de
Malta’daki gorevlilere emir vererek burada siirgiinde bulunan 64 kisiden 40’nin serbest

birakilmasim istemigtir. Serbest birakilanlardan bazilari kendi imkanlanyla Italya

% Simgir, a.g.c, s. 268.
1 Sakal, a.g.¢, 5. 36.
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lizerinden Ankara’ya ulagmuglar, geri kalanlann ¢ogu ise maddi imkansizliklar yiiziinden
kendilerine yardim edecek birilerini beklemislerdir. Geri donmek isteyenlerin tek sorunu
parasizlik degildi. Deniz yoluyla gitmek isteseler Yunanlilara, kara yoluyla gitseler
Ermenilere esir diisebilirlerdi. Said Halim Pasa bu yollardan birini deneyip Oldiiriilenlere
Omek verilebilir.

Agaoglu, Ankara Hitkiimeti’nin Roma temsilcisi Cami Bey’in yardimlariyla 28
Mayis 1921 yilinda Istanbul’a donmiistiir. 2

6-Malta Siirgiinii Sonras1 Calismalar

Agaoglu Istanbul’a geldiginde, Azerbaycan Sovyet Cumhuriyeti Baskan’t Neriman
Nerinamof tarafindan génderilen bir mektup alir. Nerimanof bu mektubunda Agaoglu’nu
Azerbaycan’a davet ed;ar ve kendisini yitksek bir makama getirecegini belirtir.

Agaoglu, Nerimanof’tan gelen mektuba yazdigi cevapta, kendisine gosterilen bu
ilgi ve alakaya ¢ok tegekkiir eder. Ancak Tiirkler igin tek kurtulus caresinin Osmanli
Tiirkliigiinde oldugunu belirterek Azerbaycan’a donmeyecegini sdyler.”

Ahmed Agaoglu Istanbul’da yaklagik bir ay kaldiktan sonra® Ankara hiikiimetine
bagvurarak Anadolu hareketine katilmak istedigini belirtmigtir. Bu istegi olumlu olunca

Istanbul’dan gizlice Ankara’ya hareket etmistir.”’

Simgir, a.g.e, s. 269; Sakal, a.g.¢, s. 36-37.

Giilseven, a.g.m, s. 249.

Sakal, a.g.¢, s. 38.

Erctiment Kuran, “Milli Miicadele Yillarinda ve Tiirkiye Cumhuriyeti Doneminde Ahmed Agaoglu”,
Tarkiye Cumhuriyeti Devieti'nin Kurulus ve Gelismesine Hizmeti Gegen Tirk Diinyast Aydmnlar
Sempozyumu Bildirileri (23-26 Mayis 1996). Exciyes Universitesi Yaymlari, Kayseri, 1996, s. 431;
Georgeon, a.g.m, s. 29; Giilseven, a.g.m, s. 249,
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Agaoglu’nun Ankara’ya gelmesiyle birlikte hayatinda yeni bir sayfanin agildigim
sOyleyebiliriz. Artik o, biitlin zamanini, faaliyetini ve kalemini Anadolu’da, bu hareketin
Oonderi Mustafa kemal ve arkadaglarinin yaminda, Tirk milletinin hizmeti igin
kullanacaktir.

Agaoglu, Anadolu’ya gelip milli miicadeleye katildigi andan itibaren,
Cumhuriyetin = kurulusunda, fikri yapismin olugmasinda ve  devrimlerin
gergeklestirilmesinde her zaman en 6n safta yer almugtir. Kendisini taniyan herkes
Cumhuriyetin, Atatiirk devrimlerinin, mensubu oldugu Halk partisi ve Serbest Firka’nin
baglica ideologlarindan biri oldugunu séylemigtir.

Agaoglu'nun Ankara’ya gelmesinden kisa bir siire sonra Kiitahya-Eskigehir
savaglan TBMM Hiikiimeti’nin aleyhinde gelismeye baglaymnca, meclis iginden ve
digmdan bir ¢ok kisi hiikiimetin Ankara’dan Kayseri’ye ¢ekilmesi gerektigini sdylemeye
baglamiglardi. Dogal olarak halkin bozulan hislerini diizeltmek, onlara yeniden azim ve
inang yiiklemek igin yeni taktikler ve buna uygun politikalar belirlemek gerekiyordu.
Hiikiimet tarafindan bu amaci gergeklestirmekle gorevli Matbuat ve Istihbarat
Miidiiriyet-i Umumiyesi, Anadolu basim giiglendirerek, Milli davayr hem halka hem
de dss iilkelere anlatmanin daha kolay olacagmi ve bu isi gergeklestirmek igin “Irsat
Heyetleri” olusturulmas: gerektigini diigiiniiyorlardi.*

Agaoglu bu amaglarla olusturulan bir heyetle birlikte Dogu Anadolu ve Karadeniz

illerine gezi yapmg§ ve son olarak Kars’ta bir “glinliikk gazete” ile “Ggretmen okulu”

% Giilseven, a.g.m, s. 250; Sakal, a.g.c, s. 39.



agmak i¢in girisimlerde bulunmugtur. Bu gorev Agaoglu’nun Anadolu’da yer aldig: ilk
gorevdir. Ancak o, bu gorevini yerine getirirken, Matbuat ve Istihbarat Umum
Miidiirliigii’ne atandigidan dolay1 Ankara’ya geri ¢agrilmustir.”’

Agaoflu Ankara’da yeni basladifr bu gorevi siirdiiriirken aym zamanda Milli
miicadelenin sozciisii konumundaki Hakimiyet-i Milliye gazetesinin bagyazarhifma da
12 Subat 1922°den itibaren baglamugtir.

Bu gazetede milli miicadelenin ve yapilan inkilaplarin hakhihini ele alan yazilar
yazmaktaydi. Bazilan “htilal mi, Inkilap mi” baghfmi tagiyan bu yazlan onun
Anadolu’da kisa siirede herkes tarafindan tannan bir gazeteci olmasim saglamugtir.”®

Agaoglu, Hakimiyet-i Milliye’den sonra yazi hayatina “Cumhuriyet” gazetesinde

" devam etmigtir. 1923-24 yillani arasinda Rusen Esref ve Falih Rufki ile beraber
dOnliglimlii olarak bagyazarhk yapmugtir. Bu gazetede de Hakimiyet-i Milliye’dekine
benzer goriisler iceren makaleler ele almigtir.*

Milli miicadelenin sesini biitin diinyaya duyurmak isteyen Mustafa Kemal
Atatiirk, Nisan 1920 yilinda kurdugu Anadolu Ajansi’m yeniden diizenlemek ve daha
etkili bir hale getirmek i¢in Agaoglu’nu ajansin yonetim kurulu bagkanligma getirmistir.

1925-26 yillarinda Anadolu Ajansi, % 51 hissesi devlete ait olan anonim bir sirket

haline getirilmistir. Ajansm % 49 hissesi ise yonetim kurulu ve ¢ahisanlara dagitilmgtir.

97 Sakal, a.g.e, 8. 40; Giilseven, a.g.m, s. 250; Kocaoglu, a.g.m, s. 403; Atalar, a.g.m, s. 83; Kuran, a.g.m,

s. 431.

% Sakal, a.g.e, s. 41. Bu gazetede yazdig1 “Ihtilal mi, Inkilap m1” adli yaz dizisi 1941-42 yillarinda
Alaaddin Kral Basimevi tarafindan kitap haline getirilmigtir.

9 Sakal, a.ge,s. 82,
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Agaoglu’'nun bagkam oldugu yonetim kurulunda Yakup Kadri Karaosmanoglu, Falih
Rufki Atay, Rusen Egref Unaydn gibi donemin en {inlii gazeteci ve yazarlan da
bulunmaktaydz.'®

Agaoglu'nun Atatiirk’ten sonra ikinci adam konumundaki ismet Pasa ile
diigiinceleri uyugmayinca, ismet inonii Amerika’da bulunan Zekeriya Sertel’i Tiirkiye’ye
cagirmug ve 11 Agustos 1923’te kendisinin 6zel destegiyle Sertel, Matbuat ve Istihbarat
Umum Midiirliizii’ne getirilmistir.!"!

Matbuat ve Istihbarat Umum Miidirligii’nden aynlan Agaoglu, 11 Agustos 1923
yihinda baglayip 26 Haziran 1927°de biten II. Dénem ve 1 Kasim 1927°de baglayip 26
Mart 1931 yilinda biten III. Doénem Kars milletvekillifi yapmugstir. Agaoglu
milletvekilliginin yam sira Ankara Hukuk Fakiltesinde Anayasa Hukuku Profesorliigiine
ve ¢ok sevdigi yazarhia da devam etmistir.'”

Anadolu harekati 24 temmuz 1923 yilinda Lozan’in imzalanmasiyla birlikte
baganya ulasinca, TBMM 29 Ekim 1923 yilinda Cumhuriyeti ilan etti. Zaten 1 Kasim
1922 yilinda Padisah Vahdettin Istanbul’dan aynmlmis ve Abdiilmecit Biyiik Millet
Meclisi karaniyla halife segilmisti. Ancak mubafazakar cevreler saltanatla hilafetin
birbirinden aynlmayacad goriistindeydiler. Nitekim Karahisar milletvekili Hoca Siikrii
bu konuyla ilgili olarak “Hilafet-i Islamiyye Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi” adli bir

risale yayilamigti.

190 «Ahmed Agaoglu”, Tiirk Ansiklopedisi, s. 225; Giilseven, a.g.m, s. 250.
11 Sakal, a.g.c, s. 43.
12 Kocaoglu, a.g.m, s. 403; Sakal, a.g.¢, s. 43; Kuran, a.g.m, s. 431; Giilseven, a.g.m, s. 250.
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Hoca Siikrii’niin ileri slirdiigii fikirlere karsi, Ahmed Agaoglu “Hilafet ve Milli
Hakimiyet” adli bir kitabi, Matbuat ve Istihbarat Miidiirliigii yayim olarak 1923 yilinda
bastirmustir. Bu kitapta yer alan otuz makaleden yedi tanesini Agaoglu yazmugtir.'®

Agaoglu gerek ekonomik, gerekse siyasi alanda liberalizme inanan bir aydindi.
Yasaminda da inandifn bu prensipleri uyguladigim gorebiliriz. Agaoglu liberal
gérﬁsleﬂne ragmen devletin ekonomiye miidahale edebilecegini kabul ediyordu. Ancak
bu devletin ekonomik alanda tek yetkili ve tek hakim olup istedigini yapacagi anlamina
gelmiyordu. Aksine devlet, ferdin bireysel tesebbiis hakkim kabul eden, fertleri birbiriyle
yansa iten ve toplumsal simflar meydana getiren bir konumda olmaliydi.

Insanlar arasinda toplumsal simiflar meydana gelmezse gok seslilik ve rekabet
ortamumin olugmayacagini s()yleyel_l Aagoglu, bdyle durumlarin insanlarin birbirleri ile
her zaman miicadele i¢inde olmasim saglayacagim ve toplumun hem igte hem de dista
giiclii bir dinamizm yakalayacagim belirtmistir.'*

Ancak Agaoglu bu diisiinceleri ile bir ¢ok kigiden elegtiri almug, bir ¢oklariyla
kalem savagmna girmistir. Bunlarm baginda Tiirk¢ii sosyolog Ziya Gokalp gelmektedir.
Gokalp’in devlet konusundaki temel diislincesi “fert yok cemiyet var, hak yok vazife
var’ anlayiidir. O, bireyin milli devlet karspisindaki haklan ile ¢ok da fazla
ilgilenmemistir. Geng¢ yasta Olmesi bu fikirlerinin devlet-birey iligkilerini nasil

etkileyecegini gormesine engel olmustur.

19 Kuran, a.gm, s. 431; Agaoglu’nun bastirdign bu kitaptaki makaleleri igin bkz. Hilafet ve Milli
Halkimiyet, Ank, 1339, s. 240.
104 Ahmed Agaoglu, Deviet ve Fert, Sanayi-i Nefise Matbaast, Ist, 1933, s. 62-63.
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Agaoglu, Gokalp’in bu goriislerine kars1 ¢ikimgtir. Bu kargi ¢ikist Malta siirgiinii
sirasinda yazdign Ug Medeniyet adh kitabindaki “Fert” bashgi altinda gdrmek
miimkiindiir. Agaoglu Goklap’in “Fert yok cemaat var, hak yok vazife var” anlayiginin
hakikatte “kimse yok padigah var, hak yok keyif var” goriisiiyle aym anlama geldigini
sOylemektedir.

Agaoglu burada fert olmadan cemaatin olmayacagini, bu anlayisin eskimis ve
pOrsiimii§ bir anlayiy oldugunu, yoniimiizii ve fikrimizi dogu medeniyetine degil bati
medeniyetine ¢evirmemiz gerektiini; ¢lnki kurtulusun ancak bati medeniyetini
anlamak ve uygulamakla miimkiin olacagim sdylemistir.'%

Agaoglu Yusuf Akgura’min aksine tek parti yonetimini de elestirmigtir. O halde
neden tek parti yoneticilerine yakin durdugu sorulabilir. O, her ne kadar Atatiirk ile iyi
iligkiler kursa da yanhs gOrdiigii diiglinceleri ve uygulamalan belirtmekten
gekinmemistir. 1926 yilinda Atatiirk’e sundugu bir raporda’® Cumbhuriyet halk firkasinin
yolsuzluklar yaptigm, rejimin nasil ¢iiriidiiglini belirtmigtir. Hatta derhal Cumhuriyet
Halk partisi’ni denetleyecek, ona muhalefet edecck bir bagka partinin kurulmas:
gerektigini de sOylemistir. Nitekim 11. 08. 1930 yilinda Cumhuriyet Gazetesi’nde
verdigi bir demegte “Partisiz denetim, denetimsiz Cumhuriyet olmaz” diyerek diinyamn

higbir yerinde bdyle bir uygulamanin olmadigini belirtmistir.

15 Ahmed Agaoglu, Ug Medeniyet, s. 79-88.
1% Agaoglu’nun bu raporuna ve bazi elegtirilerine daha ayrintil olarak bkz. Ahmet Agaoglu, Serbest
Firka Hatrralary, {letisim Yaymlar, Ist, 1994, s. 125-133, 141-148, 155, 157, 163, 183.
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Agaoglu, Atatiirk’lin istegi lizerine 1930 yih Agustos ayinda Serbet Cumhuriyet
Firkas’nin Fethi Okyar ile birlikte kuruculan arasinda yer alir. Atatiirk boyle bir partinin
kurulmastyla devlet islerinin daha iyi yiiriitiilecegini diiglinmektedir. Ancak Bagbakan
Ismet Pasa ve arkadaslan halkm bu partiye olan biiyiik ilgisinden kaygilamrlar. O
yilarda yapilan belediye segimleri onlann kaygilarinm yersiz olmadifimi gosterir.
Serbest ﬁrka bu segimlerde biiyiik bir bagar1 elde eder ancak segimlerin yapildigi bazi
yerlerde ¢ikan kangikliklar “irticai hareketleri” koriiklemekle itham edilir ve Serbest
Firka kapatilir.

Aslina bakilirsa Serbest Firka olayr i{ilkedeki huzursuzlarm ne derece ciddi
boyutlara ulagtigimi gostermekteydi. Biitiin bu olumsuzluklara ilaveten 1929 ekonomik
buhram devletin ¢ok ciddi ekonomik tedbirler almasim gerektirdi. Bu ekonomik buhran,
1923 yilinda Cumhuriyetin kurulmasindan beri devlet¢ilik fikrini savunan aydinlarn
ozellikle 1932-34 yillan arasinda Kadro dergisi etrafinda toplanarak Devletgilik fikrini
daha ciddi bir sekilde savunmalarina neden olmugtur.

Kadroculara kars1 en sert muhalefeti yine Ahmed Agaogiu yapmustir. Ozellikle
Sevket Siireyya Aydemir ile Cumhuriyet gazetesinde kargilikli tartismaya girmiglerdir.
Bu tartigmalarda Agaoglu, kadrocularin devletin bireyleri idare etmesi, bireyler adina
yatirimlar yapmasi, bireyler adina kazanilanlan degerlendirmesi, gelecege dair planlar

yapmasi, bireyleri kafasina gore ise almas: ve ¢ikarmas: gibi fikirlerine kars1 ¢iknmgtir.'”’

17 Bu konuyla ilgili bkz. $evket Siireyya, “Kafir ve Bolgevik”, Cumhuriyet, 21 Kanun-1 Sani 1933, s. 3;
“Bir Miinakagamin Bilangosu”, Cumhuriyet, 22 Kanun-1 Sani 1933, s. 3; “Bir Goriig Tarzi Nasil
Iptizale Ugrar”, Cumhuriyet, 23 Kanun-1 Sani 1933, s. 3; “Ciddi Olmayan Bir Yarenlik”, Cumhuriyet,
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Agaoglu ekonomik anlamdaki bu goriislerinin yaninda Kadrocularin demokrasiye,
birey hak ve Ozgiirliiklerine, siyasi partilere, segme ve segilme hakkina, simf ayinmina
ve basin 6zgiirliizii gibi goriiglerine de kargidur.'*®

Ahmed Agaoglu, Cumhuriyet kurulduktan sonra yukanda da dedigimiz gibi bu
diisiincelerinden higbir zaman vazgegmemistir. Onun fikirlerinde bu kadar sadik olmasi
kargit goriisleri paylastig kigiler tarafindan bile drnek olarak gosterilmigtir.

Nitekim, Sevket Siireyya Aydemir: “Bati anlanunda bir demokrasinin o zaman tek
savunucusu oydu” derken, Zekeriya Sertel: “Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin
kurucularindan yalmz Ahmed Agaoglu i(;t@likb liberaldi ve ne istedigini biliyordu”
diyerek onun bu yoniine dikkat gekmislerdir.'®

Dogal olarak Agaoglu’nun disiincelerinin o giinkii tek parti anlayis1 igerisinde
uygulanmas: imkansiz bir durumdu. Agaoglu’nun Oliimiinden sonra yaganan siyasi
gelismeler de bu fikrin dogrulugunu gostermistir. Cumhuriyet Halk Firkasi yaninda
ikinci bir parti ancak l940’lar.dan sonra Demokrat Parti’nin kurulmasiyla
gergeklegmigtir.

Serbest Cumhuriyet Firkasinin kapatilmasina ragmen Agaoglu fikirlerinde israr

etmis ve Ankara’dan aynlarak istanbul’a donmiis ve Dariilfinun’da Hukuk Tarihi

26 Kanun-1 Sani 1933, s. 3, “Ciddi Olmayan Bir Yarenlik II”, Cumhuriyet, 27 Kanun-1 Sani 1933, s.
3; Ahmed Agaoglu, “Cevaba Cevap 17, Cumhuriyet, 1 Kanun-1 Sani 1933, s. 3; “Cevaba Cevab 11",
Cumbhuriyet, 3 Kanun-1 Sani 1933, s. 3; “Cevaba Cevap III”, Cumhuriyet, 5 Kanun-1 Sani 1933, s. 3;
“Cevab Cevap IV”, Cumhuriyet, 7 Kanun-1 Sani 1933, s. 3; “Cevab Cevap V", Cumhuriyet, 9 Kanun-1
Sani 1933, s. 3; “Cevaba Cevap VI”, Cumhuriyet, 10 Kanun-1 Sani 1933, s. 3.

198 Ayse Trak, “Devlet ve Ferd: Gecikmig Bir Kitap Elegtirisi”, Toplum ve Bilim, S. 14, 1981, s. 71-77.

1% Kocaoglu, a.g.m, s. 404; Serbest Firka’nin kurulmas1 ve Agaoglu’nun faaliyetlerinin daha ayrntil
incelenmesi igin bkz. Ahmet Afaoglu, Serbest Firka Hatwralar, {letisim Yaymlar, Ist, 1994.
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hocaligina baglamigtir. Aym zamanda liberal fikirlerini anlatmak i¢in kurdugu Akin
gazetesinde Indnii hilkiimeti aleyhinde yazilar yazmaya baglamigtir. Yazdigi bu yazlar
neticesinde Atatiirk’in tepkisini ¢ekmis ve gazetesini kapatmak zorunda kalmigtir. 1933
yilinda yapilan Universite reformu neticesinde de emekliye ayrilmstr. 1939 yihinda
gegirdigi bir kalp krizi sonrasinda da Istanbul’da vefat etmigtir.

Agaoglu Cumhuriyet doneminde Hakimiyet-i Milliye, Milliyet, Akin, Vatan,
Cumbhuriyet, Son Posta, Ulkii, insan ve Kiiltiir Haflasi gibi siireli yaymlarda siyasi,
sosyal, tarih ve egitim ile ilgili konularda yazilar yaznmgtir.

7- Eserleri

Islam ve Ahund."°

islam’a Gore ve Islamiyet’te Kadn.'"!

Hilafet ve Milli Hakimiyet.'*?

Tiirk Tegkilat-1 Esasiyesi.'”

Ug Medeniyet.'*

Ankara Hukuk Mektebi ikinci Snif Hukuk-1 Esasiyesi Notlari.'"’

Ingiltere ve Hindistan.''®

10 gafkasya, 1900, yaymlanmamugtir. Kitap kayiptir.

11 Tiflis, 1901, Rusga’dan Hasan Ali Ediz tarafindan Tiirkge’ye gevrilmigtir. Birey ve Toplum Yaymnlan,
Ankara, 1985.

12 Ankara, 1939, 1923, Ahmet AZaoglu, Ziya Gokalp, Hoca Rasih, Hoca Abidullah, Yunus Nadi, Ahmet
Emin, Falih Rifki, Necmeddin Sadak, Celal Nuri, Hoca Ilyas Sami Efendi vd. tarafindan saltanatin
kaldiriimas: sonrasinda ve hilafetin kaldirilmas1 dncesinde kaleme alinan ortak bir brogiirdiir.

13 Ankara, 1925-1929.

114 1919-1920 yillarinda Malta’da yazildi, Tiirk Yurdu’nda tefrikalar halinde yayinlands. Ilk bask: Tiirk
Yurdu Matbaasi, Ankara, 1928, ikinci bask: Bagbakanlik Kiiltiir Miistegarligs, Istanbul, 1972.

115 {stanbul, 1927.
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Serbest Insanlar Ulkesinde.'"’
Hukuk Tarihi.''®

Devlet ve Fert.!"’
Etika.(Ahlak)!*

Ben Neyim?'*!

Azerbaycan’in Ehemmiyeti.'?

fran ve inkilabi.'®

Goniilsiiz Olmaz.'*

ihtilal mi, inkilap m?'%

Serbest Firka Hatiralars.'?®

Yakutlar.'”’

Peyami Safa’ya Ahiret’ten Mektuplar.'?®

Agaoglu bu kitaplarinin diginda bir ¢ok dergi ve gazetede de yazilar yazmgtir.

O’nun ¢alistig1 gazete ve dergiler sunlardir:

116 Cumhuriyet Matbaasi, Istanbul, 1929.

17 Sanayi-i Nefise Matbaasi, istanbul, 1930.

8 Universite Dersleri, istanbul, 1931-1932.

119 Sanayi-i Nefise Matbaasi, Istanbul, 1933.

120 Rropotkin’den geviri, istanbul, 1935.

121 Akgam Matbaasi, Istanbul, 1939.

122 Ankara, 1940.

13 Ankara, 1941.

124 Zeybek Basimevi, Ankara, 1941-1942.

125 Alaaddin Kral Basimevi, Ankara, 1941-1942.

126 Birinci basim, Nebioglu Yaymlari, istanbul, 1950.
127 Seretkovski’den geviri. Tiirk Tarih Kurumu’na basilmak iizere verilmig ancak yaymlanmamugtir.
128 Yayimlanmamgtr.

52



Dergiler:

Kiiltir Haftas:
Sirat-1 Miistakim
Sebiliirresad
fctihad

Tiirk Yurdu

Ulkii

Insan

Hikmet

Gazeteler:
Tercliman-1 Hakikat
Hak

Jeun Turc
Hakimiyet-i Milliye
Milliyet

Son Posta
Cumhuriyet

Vatan

Yarin

Akin
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IKiNCi BOLUM

AHMED AGAOGLU’NUN EGIiTiM GORUSLERI



A- EGITIiM GORUSLERININ OLUSTUGU FiKRi ORTAM

Ahmed Agaoglu’nun birinci bdliimde hayatimin degisik donemlerinde birbirinden
¢ok farkh diinya goriigiine sahip oldugunu sdylemigtik. Onun baticilik ve liberalizm
.anlay151 lizerinde durmamiza ragmen milliyet¢i yoniinden fazla bahsetmemistik. Bu
boliimde Agaoglu’nun milliyetgilik anlayiginin nasil olugtugunu; milliyetgilige bakigmn,
II. Mesrutiyet ve sonrasinda, milliyetgiligi savunan aydinlardan varsa hangi noktalardan
ayrildigim ve bu milliyetcilik anlayigmmm onun egitim konusundaki diisiincelerini
etkileyip etkilemedigini ele almaya ¢alisacagiz.

Agaoglu’nun milliyet¢ilik diisiincesinin olusmasinda Paris yillarinin ¢ok 6nemli bir
yeri vardir. Ciinkii Paris, o d(")nemde,‘ Osmanli Devlet yonetimine muhalif insanlarn
toplandig1 bir sehir konumundaydi. Bu muhalif insanlar Paris’te bir araya geliyorlar,
Istanbul’da yapamadiklan ve sdyleyemedikleri bir ¢ok faaliyeti ve diisiinceyi burada
gergeklestiriyorlardi.'® Bunun yaninda bati insanmm iginde bulundugu refah diizeyini,
haklarim, Ozgirliiklerini ve hangi sartlarda egitim aldiklarim da bizzat miisahade
etmeleri onlarin kendi insanlariyla bati insanim kargilagtirmalarna ve kendi iilkelerinde
kendi halklanmin bu haklan elde etmeleri igin miicadele igine girmelerine neden
olmustur.

Ahmed Agaoglu, yukanda soyledigimiz sartlar igerisinde bulunan Paris’te alt1 y1l
kalmigtir. Burada Osmanh ydnetimine muhalif Jon Tirkgiilerle, Cemaleddin Afganiyle

ve Albert Sorel eliyle milliyetgi diigiincelerinin temeli atilmaya baglanmmgtir. Ancak

12 Mehmet Karakas, Tiirk Ulusculugunun Ingas, Vadi Yaymlari, Ank, 2000, s. 201-202.
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burada atilan temelin pratife hemen doniismedigini goriiyoruz. Bu diisiincelerin pratige
doniismesi, yine onun zaman igerisinde yasadigi, karsi karsiya kaldigi sartlar ve
zorluklar neticesinde ortaya ¢ikmustir.

Agaoglu uzun siireler kaldign Fransa’dan Azerbaycan’a donerken Istanbul’a
gelmis ve burada dort ay kadar kalmistir. Bu dort ay igerisinde o donemin hizhi Jon
Tiirkgiilerinden biri olan Kafkasyal: tarih¢i Mizanci Murat' ile tanigmus ve onunla fikir
aligverisinde bulunmustur. Sakal, bu fikir aligverisinin Agaoglu’nun milliyetgilik
anlayisinin gekillenmesinde ¢ok biiyiik bir etkiye sahip oldugunu soylemistir.*!

Ancak Agaoglu’nun daha sonra yazdifn otobiyografisinde ve onun ¢ok yakmn
arkadagi olan Yusuf Akg¢ura’min hayatiyla ilgili bilgiler veren eserinde, Istanbul’da
kaldig: dort ay igerisinde, bu tarih¢iden etkilendigini anlatan bir belge bulunmamaktadr.
Bu gergegi Sakal’mm Agaoglu ile ilgili yazdign kitabinda da goriiyoruz. O halde
Agaoglu’nun Mizanci Murat ile goriigmesi ve ondan milliyetgilik hususunda ¢ok
etkilenmesi neye dayandiniimaktadur?

Bu durum Mizanct Murat’m hizh bir Jon Tiirkgli olmasma baglanabilir. Ancak
Agaoglu, Paris yillarinda kaldig: siire igerisinde de bir gok Jon Tiirkgii ile tanigmgtir.
Neden onlardan bu kadar etkilenmemigtir de Mizanci Murat’tan etkilenmistir? Biz
Sakal’in bu goriigiiniin biraz abartili oldugu kanaatindeyiz. Bunu s6ylerken Agaoglu’nun

bu kargilasmadan hi¢ etkilenmemis olabilecegini de gtz ardi etmiyoruz. Mutlaka bu

1% Mizanci Murat’m hayati ve faaliyetleri ile ilgili daha gok bilgi igin bkz. Hilmi Ziya Olken, Tiirkiye ‘de
Cagdags Digiince Tarihi, Ulken Yaymlari, Ist, 2001, s. 124-131.

Bl yusuf Akgura, Yeni Tirk Devietinin Onciileri, s. 177. Sakal, a.ge, s. 95; Giilseven, a.gm, s. 244;
Kazimoglu, a.g.m, s. 356; Atalar, a.g.m, s. 81.
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tarihginin Agaoglu’nun disiincelerine etkisi vardir ancak biz bunun sirh bir etki
oldugu fikrindeyiz.

Agaoglu’nun Istanbul’da dort ay kaldiktan sonra Azerbaycan’a donmesiyle
birlikte, halkinin i¢inde bulundugu kotli durumu bizzat gdérmesi onun etrafindaki
arkadaglarla birlikte Milli Uyams harekat: igerisine girmesine neden olmugtur. Paris
yillarinda atilan milliyetgi diisiincelerinin, bu donemde bagta Ismail Gaspirali ve diger
aydmlarin da etkisiyle pratige doniistiigiini gérmekteyiz.

Bu donemde Kafkasya bolgesinde yasayan Tirkler arasinda ortaya ¢ikmaya
baglayan modernlesme ¢aligmalari, batii anlamda yenilesme ve degigimi anlatan
“Ceditgilik™ olarak isimlendirilmisti. Gaspirali Ismail tarafindan ortaya atilan bu fikir ilk
defa Volga Tatarlanimin yasadig: bolgede cedit okullar1 adh altinda faaliyete gegmigtir. Bu
okullarda yeni metod olarak adlandirilan “Usul-1 Cedit” programi uygulanmaktayd.

Ismail Gaspirah yukandaki egitim anlayis: ile birlikte batil anlamda bir Ulusguluk
fikrinin de dogmasimt saglamugtir. Dogal olarak onunla birlikte harcket eden Ahmed
Agaoglu, Yusuf Akgura ve diger aydinlar da bu fikir ve hareketten etkilenmislerdir.!*?

Ahmed Agaoglu’'nun burada yaptigi faaliyetlerinin Rus makamlan tarafindan
tepkiyle kargilandigim ve Istanbul’a gd¢ etmek zorunda kaldigim daha 6nce soylemistik.
Agaoglu Istanbul’a geldigi zaman burada ikinci Mesrutiyet yasanmaktaydi. Mésrutiyet

yillarinda Osmanh Devleti'nde Gi¢ ana fikir akimmn etkili oldugunu goriiyoruz.

132 Swietochowski, a.g.e, s. 49-50.
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Bunlardan birincisi Islamcilik,®® ikincisi Baticilik,>* iigiinciisii ise Tirkgiilik'>
akimdir.

Ikinci Megrutiyet doneminde bu ii¢ fikir akimu arasinda ¢ok canli tartigmalar
meydana gelmigtir. Bu fikir miicadelesinde her ii¢ tarafta birbirlerinin eksikliklerini
bulmaya g¢aligirken, kendi noksanlarini tamamlamaya, diigiince, gaye ve usullerini daha
acik bir sekilde ifade etmeye ¢aligmuslardir. 6

Aslinda bu ii¢ fikir akimimin kdkenleri ¢ok eskilere dayanmaktadir. Biz bu fikir
akimlan igerisinden konumuz geregi daha ¢ok Tirkgiiliikk fizerinde duracagiz. Bunu
yaparken Osmanli Devleti’ndeki diger akimlarla Tiirkgiiliik akiminm nasil olugtugunu
¢le alacagiz. Ciinkii boyle bir anlayisla konuya yaklagsmazsak Agaoglu’nun Tiirkeiiliik
anlayis1 igerisindeki yerini ve Onemini ¢ok iyi kavrayamayiz. Her ne kadar yukanida
Agaoglu’nun 1908 yilinda Istanbul’a gelmesine kadar gegen siirede milliyetcilik ile ilgili
diigiincelerinin nasil oluymaya bagladifini ele alsak da, o dénemde heniiz Osmanli’da
milliyetgilik konusunda Kafkasya’daki faaliyetlere benzer gelismelerin olmadiini
goriiyoruz.

Osmanli devletindeki milliyet¢i harcketlerin meydana ¢ikmast uzun bir zaman

almigtir. Bunda Osmanh Devleti’nin din merkezli bir anlayiga sahip olmasi 6nemli bir

3 Bkz. Serif Mardin, “Siyasal Akimlar: islamcihik”, Tanzimat 'tan Cumhuriyet'e Tiirkive Ansiklopedisi,
fletigim Yaynlari, C. V, ist, 1985, s. 1400.

3 Bkz. §iikrii Hanioglu, “Siyasal Akimlar: Baticilik”, Tanzimat 'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi,
Tletigim Yayinlan, C. V, Ist, 1985, s. 1382.

S Bkz. §iikrii Hanmioglu, “Siyasal Alkumlar: Tiitkiilik”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ansiklopedisi, {letigim Yaynlan, C. V, Ist, 1985, s. 1394.

13¢ Tarik Zafer Tunaya, Islamcilik Akmmy, istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar, st, 2003, . 61.
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etkendir. Devlet kurumlan din anlayigina gore yonetiliyordu. Dogal olarak da millet
anlayis1 uzun siire buna paralel olarak degerlendirildi.

Osmanh i¢indeki farkli milletlere ait gruplar Osmanli yOneticilerinin “Millet
Sistemi” adim verdikleri bir sekilde orgiitlenmiglerdi. Ancak burada kullamlan millet
terimi ikinci Mesrutiyet ve sonrasinda kullamlan anlaminda degil “dini cemaat”
anlammndaydi. Yani Osmanh Devleti igerisindeki bu gruplar “Miisliiman milleti” veya
“Ortodoks milleti” geklinde simflandiriimaktayd.

Osmanlilarm yaptiklari bu uygulama Fransiz ihtilali’nin ilan edilmesine kadar,
baz1 zorluklarla karsilanilsa bile, varhgm: devam ettirmistir. Fakat Fransiz ihtilaliyle
birlikte diinyanin degisik bolgelerinde ¢ikan milliyetgilik ayaklanmalarindan Osmanh
devleti igerisindeki fakh gruplar da etkilenmislerdir. Osmanli y6netimi bu durumdan
kurtulmak igin gare olarak Osmanlicilik fikrini ortaya atmuglardir. Bununla bugiin
anlagilan manada bir milliyet kavrami kastedilmemigtir. Aksine milliyet kavraminin
birinci plandan ikinci plana ge¢mesiyle, bu ikinci planmn iizerinde bir Osmanlilik
kavramu yaratilmaya ¢aligilmustir. Yani farkli milletlere ait insanlarn Rum, Bulgar,
Yunan, Acem olmasimndan daha ¢ok bugiin hemgehrilik olarak adlandirilan bir kategoriye
doniistiirmekle, asil 6nemli olanin Osmanlilik oldugu vurgulanmak istenmisgtir.'*®

Osmanh y0neticilerinin biitiin bu ¢abalarina ragmen 6zellikle 1877-1878 Osmanli-

" Rus Savagi ve Osmanlnn Balkanlardaki tiim topraklarint kaybetmesine ve biinyesindeki

B7 Yusuf Bayraktutan, Tiirk Fikir Tarihinde Modernlesme, Millivetcilik ve Tirk Ocaklar:, Kiiltiir
Bakanlifi Yayinlari, Ank, 1996, s. 51.
138 Siikrii Hanioglu, “Siyasal Akimlar: Osmanhicihk”, s. 1389-1391.
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topluluklarin birer birer bagimsizligimi kazanmasina neden olan Balkan Savaglart bu
diisiincenin iflas ettigini gdstermistir.

Osmanhi Devleti’nde bir yandan Osmanlicilik fikri hakimken diger taraftan,
imparatorlugun uzak bbolgelerinde, Ozellikle Hindistan’da meydana ¢ikan ve 1870°li
yillardan itibaren devletin merkezini de etkilemeye baglayan Islamcilik akimimin
olugmaya bagladigim goriiyoruz. Islamcilik akimi, Islam’ bir hayat goriisii ve hayat
rehberi olarak ele alan aydinlarin ortaya koydugu diisiincelerden meydana gelmigtir.

1870 yilindan sonra Osmanh igin “Batililik” yerine “Islam’i bir model” ge¢irmek
isteyen aydinlar bir araya gelmeye baslammglardir. Bu aydinlarin diigiincelerinin padigah
II. Abdulhamid tarafindan da kabul gbrmesiyle birlikte, bu fikirlerin gegerli bir politika
haline geldigini gormekteyiz. Padigah Islamcihik fikrini hem deviet igindeki farkh
gruplan birlestirmek i¢in hem de devlet disindaki Miisliimanlar i¢in emperyalizme kargt
koyma araci olarak kullanmaya baglamgtir.

Padigahin yaptig1 bu faaliyetler kargisinda 1890 yilindan itibaren kendilerine Jon
Tiirkgiiler adint veren aydinlar ne yapmalan gerektigini etraflica diigiinmeye bagladilar.
Onlar dinin sosyal pekistirici olarak roliinii biliyorlardi ancak Osmanh’daki ulemanin ve
medrese sisteminin de iflas ettigini ve derhal koklii reformlarin yapilmasi gerektigini

soylityorlardi. Neticede Jon Tiirkler 1908 yilinda, 1876 anayasasinm tekrar yirirlig

girmesini saglacilar.
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Islamcilann fikirleri ¢ok etkili sonuglar vermemistir. Etkileri daha ¢ok din egitimi
kurumlarinda yapilan reformlarda kendini gostermistir. Hatta onlarmn yaptiklani bu
reformlar ittihatgilarin yardimiyla yapitmgtir, '

Osmanhcilik ve islamcihik diisiincelerinin yaninda, Osmanl imparatorlugu’ndaki
yenilesme hareketleriyle birlikte baglayan ancak Ozellikle II. Megrutiyet sonrasinda
sekillenen bir diger akim da Baticiliktir.

Osmanh imparatorlugu uzun bir siire devletteki kotii gidigin nedenini hep sistem
icerisinde aramaya caligmigtir. Ancak ortaya konan carclerin sorunu gidermedigi
anlagilinca, varolan diizen diginda da sorunu gidermek igin ithal ¢dziimler alinabilecegi
diiglinlilmeye baglanmugtir. Dogal olarak bdyle bir diigiinceden sonra Osmanh
Devleti’nin Avrupa’da daimi elgilikler kurdugunu gérmekteyiz.

Ancak bu dénemde Osmanli ydneticileri batinin sadece teknolojik istiinliiklerinin
alinmas: taraftartydi. Diger taraftan isc batiyr gérmiis ve batida yagsanmg bir ¢ok aydin
batinin Osmanlhi’dan her alanda istiin oldugunu dile getirmekteydi. Bu da bize aydinlar
arasinda yoneticilerin istedikleri degisimden daha derin bir degisim isteginin var
oldugunu gostermektedir.

Neticede bu anlayis ¢ok zaman gegmeden kendisini her yOniliyle Osmanh
icerisinde gostermeye baglamig ve bir ¢ok Osmanhi aydimm kendi taraftan haline

getirmeyi basarmugtir. Ozellikle bu aydinlar II. Mesrutiyet doneminde bir araya gelerek

139 Serif Mardin, “Siyasal Akimlar: islamcilik”, s. 1400-1403.
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kendilerine Garpgilar adim vermisler ve bu diisiincenin hareket noktasini daha belirgin
bir duruma getirmeye ¢alismslardr.'*°

II. Mesrutiyet doneminde ortaya ¢ikan bir diger onemli diisiince de Tirkgiiliik
akimdir. Tiirkgiiliik isim olarak bu donemde kullanilmaya baglanmms, Cumhuriyet
doneminde, sistematigi farklilagsa da, degistirilmeden aynen devam etmigtir.'*!

Tirckgiliik fikri her ne kadar sistemli bir gekilde II. Megrutiyet’ten sonra olugsa da,
Tanzimat’tan bu yana bazi aydinlarin yaptiklan ¢aligmalarla bu fikrin olugmasina katki
sagladiklanim sOyleyebiliriz. Hatta Hilmi Ziya, ilk Tiirk¢ilerin Tanzimat Edebiyatcilan
oldugunu belirtmektedir. O, bu donemde Sinasi, Ziya Paga ve Ali Suavi’nin yaptigi
calismalar1 bu alanda yapilan ilk ¢alismalar olarak kabul etmektedir.4?

Tanzimat doneminden sonra da bir ¢ok aydin benzer konularda faaliyetler
yapmugtir ancak IL Abdiilhamid doneminde dzellikle Islamcilik akimimin en nemli akim
olmasi, bununla birlikte Osmanlicilik akiminin da varligim siirdiirmesi ve padisahin bu
akimlarla Osmanli toplumundaki milliyet¢i hareketleri engellemek istemesi, Tiirkgiilik

akimmmn siyasal bir hareket olarak Osmanh Devleti’nde, II. Mesrutiyet’e kadar ortaya

¢ikmasimi engellemistir.

140 Siikrii Hanioglu, “Siyasal Akimlar: Baticilik”, s. 1382-1384.

"1 Siikrii Hanioglu, “Siyasal Akimlar: Tiirk¢iliik”, s. 1394.

142 Sinasi Osmanlt dilini konugma dili olan Tiirkge’ye yaklagtirmak istemigtir. Ziya Paga ise Divan
edebiyatim milli edebiyat saymayarak halk edebiyatina doniigtiirmek istemis ve bu yolla milli bir
edebiyat olugturmaya cahgmugtir. Ali Suavi ise dil alamnda galiymalar yapmugtir. Tbadetin
Tiirkgelestirilmesini, namaz surelerinin de Tiirk¢e’ye ¢evrilmesi gerektigini ilk defa o vurgulamgtur.
Ulken, a.g.e, 5. 208-209.
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Buna karsin yukanda, Kafkasya bolgesindeki Miisliiman Tiirkler arasinda
milliyet¢ilik hareketlerinin Osmanli’dan ¢ok daha once bagladifimi sdylemistik. Bu
bolgede bdyle bir diisiincenin baglamasi, bu hareketi baglatan ve bu hareketten etkilenen
insanlanin daha sonra Istanbul’a gelmesi ve burada Tiirk¢iilik fikrini yaymalan bizim
buradaki faaliyetleri ¢ok yakindan incelememizi gerektirmektedir.

Kafkasya bolgesindeki insanlar arasinda Tirkgiiliik fikrinin erken donemlerde
baglamasimin birka¢ nedeni vardir: Bunlardan birincisi, bu bolgede yasayan Tiirkler igin
bagli olduklann milliyet izerinde herhangi bir Osmanlilik ideali s6z konusu degildi.
Bunun yaninda onlarin burada azmnhk statiisiinde olmalan, kendilerinin milliyet kimligi
etrafinda daha rahat toplanmalanm sagliyordu.

Ikincisi @se, bu donemde Rusya, Osmanh Devleti’ne nazaran bati diigiincesine ve
batida meydana gelen fikirlere daha agik bir konumdaydi. Dogal olarak bu konum
Rusya’ya bagh milletler igerisinde milliyetgilik hareketlerinin dgrenilmesine ve kabul
edilmesine sebep olmaktayds.'*®

Ugiincii ve Onemli bir diger neden olarak da, bu bolgede yasayan Tiirkier
icerisinden bir ¢ok kiginin egitimini Fransa’da veya diger bati tilkelerinde yapip, oradaki
her tiirli disiinceyi goriip, ililkelerine geri doniince de bunlant uygulamak igin ¢aba
sarfetmelerini gosterebiliriz.

Kafkasya bolgesindeki bu sartlar icerisinde uzun yillar halki i¢in miicadeleler

veren Agaoglu’nun milliyetgilikle ilgili diigiinceleri, dogal olarak, bu donemde olugmaya

143 siikrii Hanioglu, “Siyasal Akimlar: Tiirkgiiliik”, s. 1395.
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baglamugtir. Ancak Agaoglu 1908 yilinda Tiirkiye’ye gelmek zorunda kalmug ve
Istanbul’da ilk once Islamcilarm yaym organlan olan Sebiliirresad, Sirat-1 Miistakim,
Tevhid-i Efkar, Terciiman1 Hakikat, islam, Hikmet ve Ates’de yazilar yazmaya
baglamugtur.

Agaoglu bu yaym organlarmda, Islam devietleri ve milletleri arasindaki mezhep
kavgasmin kaldirilmasi; toplumdaki birligin, beraberligin ve kardesligin yeniden tesis
edilmesini anlatan yazilar kaleme almustir. O, bu birlik ve beraberligi saglayacak gii¢
olarak da Osmanh Devletini gormektedir.'**

Agaoglu’nun Istanbul’a gelir gelmez Islamcilanin yaymn organlarmda ¢aligmasimnin
temelinde Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu siyasi durumun etkili oldugunu
sOyleyebiliriz. Osmanhcihk dusiincesinin Balkan Savaglart sonrasinda varlhigm
yitirmesiyle birlikte bu akim yerini Islamcihiga birakmugtir. Agaoglu, bu nedenle 1909-
1912 willan arasinda Tiirkgiilik fikrini anlatan yazilar kaleme almamgtir. Fakat
Osmanli’ya bagh devletlerin bir ¢ogunun milliyetgilik fikri ile bagmsizligim
kazanmalar, Islameilik fikrinin de bu duruma gare olamayacagim gostermigtir.

Boyle bir durumda Rusya’dan gelen aydmlann 6nderliginde once Tiirk Dernegi
kurulmustur. Bu dernek kisa bir siire faaliyet gosterdikten sonra kapaninca ayni adla bir

dergi de gikaran Tiirk Yurdu dernegi kurulmustur. Bu dernek de kapaninca Ahmed

144 Ahmed Agaoglu, “Garp ve Tirk”, Terciman-i Hakikat, 1 Kanun-1 Sani 1913; “Necat Kendi
Elimizdedit”, Terciiman-1 Hakikat, 28 Kanun-t Sani 1912; “Asil Acmacak Millettir”, Terciiman-i
Halkikat, 14 Haziran 1913; “Siyasiyat: fcmal-i Siyasi”, Sebilirregad, C. X, S. 259, (1329); “Bir
Memleket Nasil Mahvolur”, Sebiliirresad, C. 1, S. 22, (1328); “Alem-i Islam: Vaziyet-i Siyasiye-i
Hazirammz”, Strat-1 Miistalim, VI, (1326).
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Agaoglu'nun evinde 3 Temmuz 1911 yilinda Tiirk Ocagi kurulmus ve kapanan Tirk
Yurdu derneginin dergisini ¢ikarma gorevini bu yeni olusum @istlenmigtir.'*

Yaptiklan bu faaliyetlerle II. Mesrutiyet doneminde Tiirkeiiliik hareketinin
olusmasim1 saglayan bu insanlar siyasi alanda Tiirk¢iiliiglin temellerini atmak
istemiglerdir. Nitekim Tiirkgiilik fikrinin adi konmamug bir gekilde Tanzimat’tan bu
yana varhgm siirdiirdiigiinii sOylemigtik. Bu donemde Tiirkgiiliiglin 6nderi durumunda
olan Ahmed Agaoglu, Yusuf Akgura, Hiiseyinzade Ali Turan, Mehmet Emin, Ismail
Gaspirali gibi aydnlar Tirkgiilik akimm Osmanhiciik ve Islamciik akimlarinin
etkilerinden kurtararak onun tarifini yapmaya ¢aligmiglardir.

Onlar Tirkgiligi hicbir zaman bir Turan devleti veya Pantiirkist -bir politika
halinde diiglinmemiglerdir. Onlar daha ¢ok meseleyi kiiltiir ve medeniyet agisindan ele
almiglardir. Agaoglu, Tiirk aleminin her tiirlii problemiyle ilgilenmenin siyasi bir birlik
istemek manasina gelmeyecegini, kendisinin Turancih@ degil medeni Tiirkgiiliigi
ongordiigiinii sdylemigtir. '

Agaoglu Turancihik fikrini benimsememesi yaninda wkgilik fikrine de her zaman
kars1 gikmigtir. O, milleti olugturan unsurlar igerisinde irka yer vermemistir. Irk¢ihgm

kabilecilik anlamma geldigini ve Islam’m milliyet meselesinde reddettigi noktanmn

buras: oldugunu soylemistir.'*’ Ancak bir makalesinde milleti olusturan unsurlar

Y5 Masami Arai, .Jon Tiirk Donemi Tirk Milliyetgilig, Cev: Tansel Demirel, fletisim Yayinlan, ist, 1994,
s. 81.

146 Sakal, a.ge,s. 105,

“7 Murat Yimaz, “Ahmed Agaoglu ve Liberalizm Anlayin™, Tiirkive Ginligi, S. 23, (Yaz 1993), s. 68;
Ahmed Agaoglu, “Tirk Alemi”, Tiirk Yurdu, 110, (1327), s. 293.



arasmda wrki da saymustir. Buradaki wrktan kasti ise soy, koken anlamunda degil, bir
toplum igerinde yegeren ve gelisen orf, adet ve gelenekler manasindadir.!*®

Buna karsin Yusuf Akgura, ancak irki, dili, adeti bir olan Tirklerin milliyet
olusturabileceklerini soylemistir.'*® Ona gore milliyet “bir ik, bir lisan ve bir
ananedir.”™® Akgura wk ile Frangois Georgeon’un dediginin tam aksine dinden
soyutlanmig etnik bir Tirk biitiiniinii ifade etmeye caligmamustir. O, dini milliyetin
olusmasinda 1rka yardim eden, hatta hizmet eden bir gii olarak gormiistiir.’>!

Agaoglunun kendisinden ¢ok etkilendigini soyledigimiz Ismail Gaspirali da
milliyet tamminda 1rka yer vermemigtir. O, milleti dil, din ve his birligi etrafinda bir
araya gelen insanlann olusturdugu bir topluluk olarak tanimlamstir.'>?

Bir diger Tiirk¢ii olan Ali Hiiseyinzade de milliyeti olusturan unsurlar igerisinde
irka yer vermemistir. O da diger Kafkasyali aydinlar gibi bir kiiltiir milliyet¢iliginden
yanadir. Onun Tirk¢iligiiniin temel slogani, daha sonra Ziya Gokalp tarafindan da
kullamlan, “Tiirklesmek, Islamlagmak ve Avrupalilagmak” tir.'>

Tiirkiye’deki Tiirkgiiler arasinda da wrkeihgin yeri yoktur. Gerek Tekin Alp, gerek

Ziya Gokalp incelendiginde bu ger¢egi gérmek miimkiin olacaktir Nitekim Ziya Gokalp,

18 Bu konuyla ilgili olarak bkz. Mustafa E. Erkal, Sosyoloji (Toplumbilimi), Filiz Kitabevi, ist, 1987, s.
115-129; Mustafa Eroglu, Tirk Inkiap Tariki, Milli Egitim Basimevi, Ist, 1982, s. 386-414; Erol
Giingdr, Sosyal Meseleler ve Aydmiar, Otiikken Yaymlan, Ist, 1998, s. 13-30, 84-89; Bozkurt Giiveng,
Insan ve Kiltir, Remzi Kitabevi, Ist, 1996, s. 40-64, 95-114, 273-309; Joachim Wach, Din
Sosyolojisi, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yaymlan, Ist, 1995, s. 125-147.

“ Yusuf Akgura, Ug Tarz-1 Siyaset, Tiirk Tarih Kurumu, Ank, 1998, s. 34.

150 yusuf Akgura, “1329 Senesinde Tiirk Diinyas1”, Tiirk Yurdu, VI/3, (1330), s. 2098.

! yusuf Akgura, Ug Tarz-1 Siyaset, s. 35.

152 Ahmed Agaoglu, “Ismail Bey Gaspirinski”, Tirk Yurdu, VI/12, (1330), s. 2308.

153 Swietochowski, a.g.e,s. 88.
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bir insamin Tiirk sayilabilmesi igin, sadece Tiirk kam tasimasinn ya da Tirk wrkindan
olmasinin yeterli olmayacagim sdylemistir. Tiirk olmak i¢in ilk 6nce yapilmas: gereken
sartin Tirk Kiiltiirii ile egitim gérmek ve Tiirk ruhu ile diisiinmek oldugunu belirtmigtir.
Gokalp bununla bir kisinin Tiirkliigiinde samimi olup olmadigim, Tiirk milleti ve devleti
i¢in ¢aliymasina, gayret etmesine baglamaktadir.'>*

Goriildiigl lizere gerek Kafkasya kokenli gerekse Tiirkiye kokenli Tirkeiiler
arasinda rk¢ilik mefhumunun olmadig goriilmektedir. Bu noktada Agaoglu ile digerleri
arasinda herhangi bir fark yoktur. Ashina bakilirsa bu sadece 1tk meselesinde degil din,
dil ve gegmis ortak bir kiiltiire sahip olma konularinda da boyledir. Her ne kadar ik
digindaki konulara Milli Maarif igerisinde yer verecegimizden burada ele almasak da
diger ii¢ konuda da Agaoglu ile difer aydnlar arasinda ¢ok asirt bir goriis aynlig
yoktur.

Tirkgiiler arasinda deginmemiz gereken bir diger konu ise Bati’ya nasil
baktiklaridir. Mesrutiyet doneminde Tirk¢iliik faaliyeti yapan Katkasya kokenli
aydmlann hepsinin yliksek Ogrenimlerini bat iilkelerinde yaptiklari, hatta milliyetci
diisiincelerinin kokiintin buralarda atildigmi daha dnce sdylemistik. Dolayistyla bu
kigilerin batimn dogudan stiin olan yonlerinin alinmas: konusunda hem fikir olduklarim

soyleyebiliriz.'*

54 Uriel Heyd, Tirk Ulusculugunun Temelleri, Kiiltir Bakanh$i Yaymlari, Ank, 2002, s. 103-115;
Mehmet Karakas, a.g.e, s. 210-215.

155 Aslina bakilirsa Ahmed Agaoglu, Ali Hiiseyinzade, Yusuf Akcura gibi Tiirkciilerin hepsi zellikle
Azerbaycan yillarindaki faaliyetlerinde Ismail Gaspirali’dan etkilenmiglerdir. Yukarida da
sOyledifimiz gibi Gaspirali gerek egitim alaninda, gerekse difier alanlarda yoniinfi batidan yana
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Ancak biz Agaoglu’nun digindaki aydinlarin hayatim derinligine inceleme firsati
bulamadifimz i¢in onlann baticiligmin simirmi bilemiyoruz. $6yle ki, Ahmed Agaoglu
batinin sadece teknolojik yoniiniin alinmasindan yana degildir. O, batinin her alandaki
Gstiinliiiinin kabul edilmesini ve bu kabulim samimiyetle giinlik hayatimiza
yansitilmasi1  diigiinmekteydi. Bu anlayigiyla Agaoglu’'nu  Abdullah Cevdet’in
savundugu “Tam Baticilar” grubuna dahil edebiliriz.!*®

Ziya Gokalp de batinin istiinliiiinii kabul etmistir. Ancak onun batiya bakisi
Agaoglu’ndan farkhidir. Gokalp, Agaoglu gibi batinin her alandaki {istiinliigiinG kabul
etmez. Batinin ilim ve teknoloji alamndaki yeniliklerinin alinmas: taraftandir. Ancak
bunu yaparken, milli benligin, milli hislerin, milli kiiltiriin saglam bir gekilde
korunmasindan yanadir. Hatta o bu diigiincelerini “Tirk milletindenim, Islam
{immetindenim ve Garp medeniyetindenim” seklinde ifade etmigtir.!’

Agaoglu’'nu onlardan aywran bir diger Onemli fikir de liberalizm anlayigidir.

Agaoglu hem Tiirk¢ii, hem Batici, hem de Liberal 6zelliklere sahip olmasi (figiine birden

¢evirmig bir aydindi. Onun savundugu temel tez batihilagmak ile modernlesmekti. Dolayisiyla ondan
etkilenen diger aydinlanin da bu goriige benzer goriig sergilediklerini soyleyebiliriz. Bkz. Karakas,
a.g.e, s. 183-185; Ahmed Agaogtu, “Ismail Bey Ganspirinski”, s. 2308.

Baticilarin “Kismi Baticilar” ile “Tam Baticilar” olarak ikiye aynlmasi Celal Nuri’nin Ictihad
Dergisi’'nde yaymladifi bir yazisinda, batinin Osmanhi toplumuyla hicbir zaman dost olmadigini, bu
yiizden, batihlagma galigmalarimin batiya ragmen siirdiiriilmesi gerektigini agiklamasiyla baglamugtir.
Nuri’nin bu goriigline ictihad’mn ertesi sayisinda cevap veren Abdullah Cevdet, ortaya atilan bu fikrin
tamamen yanlig oldugunu, bizlerin batinin talebesi olmaktan bagka bir sey olmadifimz vurgulamig
ve dilnyada bir tek medeniyetin bulundugunu, bunun da Avrupa medeniyeti oldugunu, onun igin
sevsek de sevmesck de bu medeniyetin bize verece§i her geyi almamiz gerektigini sdylemistir.
Agaoglu’nun da Abdullah Cevdet’in goriiglerine benzer goriiglerini daha ayrintili incelemek i¢in bkz.
Ahmed Agaoglu, Ug Medeniyet, s. 4-18 ; Siikrii Hanioglu, “Siyasal Akimlar: Baticilik™, s. 1386.

Ziya Gokalp, “Inkilapeilik ve Muhafazakarlik”, Makaleler IX, Haz: Sevket Beysanoglu, Kiiltiir
Bakanhig Yaymlan, Ist, 1980, s. 40.
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sahip olmasi) bakimindan diger Tiirk¢iilerden ayrilmig ve kendine has bir yer edinmigtir.
Diger Tiirkgilerin bireysel anlamda hak ve ozgiirliikkler konusunda Agaoglu’na benzer
goriigler ileri siirdiiglni biliyoruz ancak mesele Cumhuriyet doneminde devletin
uyguladigs sert politikalar karsisinda da bu goriis ve diigiinceleri savunmaya gelince
Agaoglu’nun yalmz kaldigini gormekteyiz.'*®

Agaoglu’'nun bu donemde aym: fikri paylagtiygs Tirkgiler disinda, milliyetgilik
{izerine Islamc1 Babanzade Ahmed Naim’le ve Osmanhe1 Siileyman Nazif'le siddetli
tartigmalara girdigini gormekteyiz.'”

Siileyman Nazif Tirkgiilerin, Tiirk Tarihini en eski devirlerden baglatmalarina
kars1 ¢ikiyordu. O, Peygamber donemi ile Osmanli Tarihini bilmenin bu konuda yeterli
olduguna inanmaktaydi. Hatta bu disiincesinde daha da ileri giderek Tiirkgiilerin bu
anlayisindan dolay: onlan gerici, irk¢i ve dinsiz olarak sugluyordu.

Agaogly, Silleyman Nazif’in diisiincelerinin kendi iginde tutarhlifinin olmadigim

¢linkdi Tiirk tarihini bilmeden Osmanli tarihini anlamanm; islam 6ncesi toplumlarm

Ismail Gaspirals, 1914, Ziya Goklap de 1924 yilinda Sldiigiinden onlarn devlet kargisinda bireyin hak
ve Ozgiirliikkleri i¢in hangi safta yer alacaklarim bilemiyoruz. Ali Hiiseyinzade ise bu tiir konularla
fazla ugragmamstir. O, daha ¢ok meslegi olan tipla ve Tiirkgiliikle ilgili cahiymalar yapmgtir. 1933
yilinda da istanbul Universitesi’nden emekli olmugtur. 1942 yilindaki Sliimiine kadar Uskiidar’daki
evinde miitevazi bir hayat siirmiigtiir. Yusuf Akgura’nin da 1935 yilindaki Sliimiine kadar Cumhuriyet
yonetimine muhalif bir diiglice igerisinde olmadigim gbrityoruz. Bu bilgiler i¢in bkz. Ulken, a.g.e, s.
267-276, 304-332, 387-394, 408-413.

Istanbul’a geldigi zaman Islamc1 yaym organlarmda galigan Agaoglu’nun kisa bir zaman sonra
Islamcilik ve Osmanhicibik diigiincelerine sahip insanlarla tartigma igerine girmesi, hatta bu kisi ve
diigiincelere karg1 Tiirkgliigli en gok savunan aydin olmasi, onun Tiirkgiilik fikrine ne kadar
inandifin1 gostermesi bakimindan Snemlidir.
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durumlarini bilmeden de Islam’in getirdigi dgretileri anlamanin miimkiin olmayacagmi
sOylemistir. '

Ahmed Naim ise Scbiliiresad dergisinde yaymladign “Islam’da Dava-y1
Kavmiyet” adli makalesinde irkgihim Islamiyet tarafindan kesin bir dille yasaklandigim
sOylemistir. Bu yiizden Tiirk¢iilerin yapmak istedikleri, Tiirkliikle Islamiyet’i birlestirme
¢abalarmmn bos oldugunu, Tiirkgilerin milliyet¢ilik meselelerini koriiklemekle var olan
Islam birligini bozacaklarmi belirtmigtir.

Ahmet Naim Tiirkgiileri Saf Tiirkgiiler ve Islamci-Tiirkgiiler olarak ikiye
ayirmigtit. Naim, halis Tiirkglilerle herhangi bir sorununun olmadifim, onlarm
diiglincelerinin “insanlara dinsizlik fikrini agilamak™ oldugunu sGylemigtir. Kendisi i¢in
asil muhatabin ise Tiirkgii-Islamcilar oldugunu ve bu grupla Islam dairesinde anlagmanin
daha kolay olacagim belirtmigtir. Bu goriiglerini kamitlamak i¢inse Kuran-1 Kerim’den
ayetler ve Peygamberimizden hadisler zikretmigtir.'®!

Ahmed Agaoglu ise Tiirkgiileri bu sekilde siniflamanin kesinlikle yanlis oldugunu,
Tiirkgiiliik fikrinin higbir zaman dinden soyutlanamayacagim, zaten Tiirk dgmenin esittir

Islamiyet anlammna geldigini vurgulamugtir. Naim’in makalesinde kamt olarak soyledigi

190 Siileyman Nazif, “Cengiz Hastahig:”, Ictihad, TI/72, (1329); “Ahmed Agayef Beyefendi’ye Cevap”,
Ictihad, T11/74-75, 1TV/76, 79, (1329); Ahmed Agaoglu, “Sabik Trabzon Valisi Siileyman Nazif
Beyefendi’ye”, Tiirk Yurdu, C. IV, S. 9, (1329), s. 702-704; “Cevaba Cevap”, Tiirk Yurdu, C. IV,
S.12, (1329), s. 825-843; Ayrica bkz. Ismail Kara, Tirkiye 'de Islamciik Digiincesi, Acar Matbaas,
Ist, 2001.

161 Ahmed Naim, “Islam’da Dava-y1 Kavmiyet”, Sebilirresad, X11/293, (1330); Ismail Kara, a.g.c, s.
231-253.
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hadiste elestirilen noktanin, milliyet degil asabiyet oldugunu ve peygamberin bu asabiyet
anlayisim yok etmek i¢in Allah tarafindan gonderildigini belirtmistir.'*
B- AHMED AGAOGLU’NUN EGITIM GORUSLERI

II. Megrutiyet doneminde siyasal anlamda var olan durum yukandaki gekildedir.
Bu donemdeki fikir ve diisiince akimlarmm toplumun tiim kesimleri tarafindan tartigihir
hale gelmesi, mevcut sorunlarin aydinlar tarafindan agik bir dille giindeme getirilmesine
neden olmugtur. Boyle bir ortam igerisinde egitim meselesinin de onemli bir yere sahip
oldugunu gormekteyiz.

Mesrutiyet yillarinda egitim alaninda tartigilan en Onemli husus Emrullah
Efendi’nin “Tuba Agaci Nazariyesi” ile Tiirk¢iilik diislincesine bagh olarak ilk defa
sistemli bir gekilde ele alinan “Milli Maarif” meselesidir.'®

Emrullah Efendi, Cennetteki Tuba Agaci’min koklerinin yukanda, dallarinin ise
asagida oldugunu hatirlatarak, egitimdeki reformun da, buna bagh olarak, yukaridan
asagiya dogru olmasi gerektigini sOylemistir. Yani egitimdeki yenilesme hareketlerine
6nce Dariilfiinun’dan baslamlmal, sonra iikogretime kadar devam edilmelidir.'**

Emrullah Efendi her ne kadar “Maarif Tuba Agacina benzer” demigse de bu fikrini
istedigi gibi uygulama imkam bulamamigtir. Bunun tam aksine ilkdgretimle ilgili yaptigi

¢aligmalarin yiiksek &fretimden daha fazla oldugunu gérmekteyiz. Ulkemizde ancak

162 Ahmed Agayef, “islam’da Dava-y1 Milliyet”, Tiirk Yurdu, V1/10, (1330), s. 2320-2329.

163 flhan Tekeli, “Osmanh imparatorlugu’ndan Giiniimiize Egitim Kurumlarmin Gelisimi”, Cumburiyet
Donemi Tiirkive Ansiklopedisi, Tletisim Yaymlari, C. IT, Ist, 1983, s. 659.

16! Hasan Ali Koger, Tiirkive'de Modern Egitimin Dogusu ve Geligimi (1773-1923), Milli Egitim
Basimevi, Ist, 1991, s. 170-171.
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1948 yilinda uygulamaya konulmus olan “ilkogretim 6gretmenlerine devlet biitgesinden
maas verilmesi” ilkesini de onun bu yillarda savundugu bilinmektedir. 16

Emrullah Efendi’nin I. Mesrutiyet yillaninda ortaya attifi bu diislincesi bir ¢ok
egitimci tarafindan tartigiloms, bazilan tarafindan aynen kabul edilmis, bazilan tarafindan
ise tamamen reddedilmigtir. Onun goriglerini kabul etmeyenlerden biri Osmanlict
fikirleriyle taninan ancak Tiirkgiiler tarafindan da sevilen ve sayg: duyulan Sati Bey (Sati
El-Husri)’dir. O, Emrullah Efendi’nin aksine egitim reformunun ilkogretimden
baglamas1 gerektigini sOylemigtir.

Sati Bey, Emrullah Efendi’nin nazariyesini savunan insanlarm, “biitiin diinyadaki
egitim reformu once yiiksek Ogretimden sonra ilkGgretimden baglamistir” goriiglerine
katilmadigim belirtmigtir. O, denilenin tam aksine uygarlik tarihi yeni olan toplumlarin
(Japonya, DBulgaristan, Yunanistan vb) egitim reformuna Once ilkogretimden
bagladiklarm, sonra ise yiiksek dgretimle devam ettiklerini vurgulamugtir. 66

Emrullah Efendi ile Sat Bey arasindaki bu tarigmaya Ziya Gokalp’in de
katildigii goriiyoruz. Gokalp, Emrullah Efendi gibi egitim reformuna Once yiiksek
Ogretimden baglanilmasi, daha sonra ise ilkdgretime kadar devam edilmesi gerektigini
savunmustur.'s”

Ziya Gokalp diginda Emrullah Efendi’nin bu nazariyesini kabul eden bir diger kigi

de Ahmed Agaoglu’dur. Agaoglu “Milli Maarif” ile ilgili yazdig1 {i¢ makalesinin bir

'S Yahya Akyiiz, Tirk Egitim Tarihi (Baglangigtan 1999°g), Alfa Yaymlan, Ist, 1999, s. 262.
1 Akyiiz, a.g.e, 5. 263, Koger, a.g.c, s. 174-175, Ulken, a.g.e, s. 179-192.
167 Akyiiz, a.g.c, s. 272.
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tanesinde Emrullah Efendi’nin savundugu “Tuba Agaci Nazariyesi ni ele alir ve bu
nazariyenin Tiirkiye’de nasil hayata gegirilecegi izerinde durur. Diger iki makalesinde
ise egitim reformunun once ilkdgretimde baglamas gerektigini savunur.'®

Agaoglu'nun bu {ic makalesine bakildiginda fikirlerinin birbiriyle geligtigi
sOylenebilir. Ancak onun Megrutiyet sonras: egitimle ilgili yazilarina baktigimzda boyle
bir ayrmin olmadifim goriyoruz. O, bu yillarda ilkdgretimle yiiksekOgretim
caligmalarmmn e giidiimlii yapilmas: taraftandir. {Ikogretimde verilecek sistemli ve
diizenli bir egitimin, hem ortaokulu, hem liseyi, hem de yiiksek 6grenimi etkileyecegini;
yiiksek Ogrenimde yapilan etkili bir egitimin de kaliteli 6gretmenler yetistirecegini,
bunun da dogal olarak ilkogretimdeki ve ortadgretimdeki egitimin Kkalitesini
yiikseltecegini sOylemistir.

Mesrutiyet doneminde egitim alaninda tartigilan bir diger konu da milli maarif
meselesidir. Bu konunun bu donemde etraflica ele almmas, Tiirk¢iilik akimimn ortaya
¢ikmasina baghidir. Tiirkgiililkk diigiincesini savunan aydinlar, bu fikirlerinin sadece
siyasal hayatta etkili olmasindan yana degildiler. Onlar egitim alaninda da Tiirk
cocuklarma kendi milli degerlerinin, hislerinin ve benliklerinin kazandinlmasinin
gerekliligine inantyorlardi.

Milli maarif fikrini ilk defa sistemli bir gekilde ele alip inceleyen ve goriig belirten

kisi Ziya Gokalp’tir.'® Gokalp ¢ocuklarimiza istedigimiz gekilde egitim verebilmemiz

168 Ahmet Agaoglu, “Milli Maarif”, Terciiman-1 Hakikat, 25 Kanun-1 Sani 1915; “Milli Terbiye”, Ictihad,
1330; “Milli Terbiye”, Hakimiyet-i Milliye, 21 Temmuz 1926.
19 Akyiiz, a.g.¢, 5. 270.
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icin oncelikle milli birligimizi olusturan unsurlarin belirlenmesini; sonrasinda ise bu
unsurlarin egitim yoluyla gocuklanimiza kazandirilmas: gerektigini belirtmistir,'”

Egitimde milli duygularin, hislerin, 6rf ve adetlerin Snemine dikkat ¢eken bir diger
kiside, her ne kadar Tiirk¢ii olarak bilinmese de, Mehmet Akif’tir. Akif Tanzimat’tan
sonra agilan okullarin Tirk toplumuna faydasi olmayan, milli benliginden habersiz
bireyler yetigtirdigini sOylemis ve bu duruma sebep olarak da Ogretmenleri
gostermigtir.'™

Ziya Gokalp’le birlikte milli maarif meselesi hakkinda gorilg ileri siiren bir diger
kisi de Ahmed Agaoglu’dur. Agaoglu da Gokalp ve Akif gibi ¢ocuklarimiza mutlaka
kendi dillerinde, kendi tarihlerinin, edebiyatlannin, Orf, adet ve ananelerinin
Ogretilmesini ve bu sayede onlarin Tiirkliik bilincini kazanmalarim hedeflemekteydi.

Agaoglu’nun egitim ile ilgili yukanda soyledigimiz iki konu diginda da bir gok
¢ahgmalarnm oldugunu gérmekteyiz. Agaoglu’nun Istanbul’a geldigi zaman kisa bir
siire vakif mifettisligi gorevi yaptigim sOylemistik.'” Bu siire icerisinde, 1910-1911
yilinda Istanbul maarifinin i¢inde bulundugu durumu anlatan bir rapor hazirlamistir.
Agaoglu’'nun bu raporunda iic mesele lizerinde durdugunu soyleyebiliriz. Bunlardan
birincisi, e@itim yapilan mekanlann fiziki sartlaninin nasil olduguyla ilgilidir. ikincisi ise

bu egitim kurumlarinda ders veren hocalarin egitim metodlan ile dgrencilere nasil

™ Y. Yildirm Celkan, Ziya Gokalp'in Egitim Sosyolojisi, Milli Egitim Bakanligi Yaymlan, Ist, 1989,
5.113.

" Akyiiz, a.g.e, 5. 266-269.

17 Sakal, a.g.e, s. 23.
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davrandiklanyla alakahidir. Ugiinciisii ise din egitimi alaninda yapilan yetersiz ve yanlis
egitim hakkindadir.'”

Agaoglu’nun hala giiniimiizde bile gegerliligini korudugunu gordiigiimiiz bir diger
ilging diigiincesi de, bireylerin egitim alammda her seyi devletten beklemeyi
birakmalandir. Zaten o donemde devletin boyle bir yiik altindan tek bagna kalkmasi
imkansiz bir durumdu. Bunu bilen Agaoglu, bugiinkii hiikkiimet tarafindan da
yaygmlagtiriimaya ¢ahigilan “egitimde seferberlik” kampanyasina benzer bir faaliyet
igerisine girmenin liizumlu oldugunu gormiigtir.'™*

1913 yilinda “Tedrisat-1 Iptidaiye Kanun1 Muvakkati” adli ilkégretim gegici
kanunuyla ilk defa ilkogretimin zorunlu ve devlet okullarinda parasiz olmasi hiikmii
karara baglanmustir.!” Agaoglu mecliste bu konuyu destekler mahiyette konusmalar
yapmugtir. Bati iilkelerinde bu uygulamalarin bizden gok Once bagladifimi belirtmigtir.
Hatta daha ileri giderek egitime harcanan paranin askeri harcamalann bile stiinde
olmas: gerektigini soylemigtir.'”®

Ahmed Agaoglu’nun Azerbaycan yillarindan 6liimiine kadar savundugu bir diger
diigiincesi de kadmlarn egitilmesi meselesidir. O, Azerbaycan yillaninda bu konuyla
alakal bir ilk olma 6zelligini ( o bolgede) tagiyan bir risale yayinlamigtir. Agaoglu’nun

bdyle bir diisiinceye sahip olmasinin temelinde “egitimli bireyler egitimli kisiler

1 Ahmet Agaoglu, “Dariilhilafede Maarif-i ibtidaiye’nin Hali ve Sureti Islahi”, Swrar-1 Miistakim, C. V,
S. 114, 21 Tegrinievvel 1326, s. 165-181.

74 Ahmet Agaoglu, “Giizel Bir Misal”, Terciiman-1 Hakikat, 12 Kanun-1 Sani 1915,

15 Akyiiz, a.g.e, s. 231.

176 TBMMZ, D. II, C. IIL, 5. 662.
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yetistirir” anlayisn vardir. O, bu diisiincesiyle egitim iginin ailede bagladigim, ailenin
temelinde ise annenin g¢ok biiyiik bir yerinin oldugunu, dolayisiyla egitimli annelerin
egitimli gocuklar yetistirecegini vurgulamak istemigtir.

1- Ahmed Agaoglu’na giore Milli Terbiye

Milli maarif meselesi Tiirkgiiliik diigiincesinin II. Mesrutiyet doneminde bir fikir
akimi olarak kendisini gOstermesiyle ilk defa ele alinmaya baglanan bir konudur.
Tiirkgiiliik akimim savunan aydinlar, oncelikle bu diisiincelerine parelel olarak milli bir
egitimin unsurlaninin nelerden olugmas: gerektigini anlatan tartigmalar igerisine girdiler.

Ahmed Agaoglu, Ziya Gokalp’le birlikte boyle bir amag igin ¢alisanlarin igerisinde
yer almistir. Agaoglu’nun konuyla ilgili, aym adla, Gi¢ tane makalesi vardir. Birbirinden
¢ok farkh zamanlarda ele alman bu makalelerde Agaoglu’nun vurguladign ilk husus,
milli egitimin bir toplum igin neden gerekli oldugudur.

Agaoglu bu gerekliligi, vatammmi, devletini, topragm, Orf ve adetlerini seven
bireyler yetistirmenin ancak milli bir egitimle mimkiin olacagim vurgulamakia
yapmugtir. Hatta o, milli bir terbiyeye sahip olmayan milletleri 1ssiz bir sahrada yolunu
kaybeden ve her gordiigii seraba dogru kosan, kendisi igin neyin iyi neyin kotii oldugunu
bilmeyen bir insana benzetmektedir.!”’

Agaoglu bu tesbiti yaptiktan sonra, milli terbiyeyi agiklarken, oncelikle millet

iizerinde durur ve milleti olusturan unsurlarin, dil, din, tarih, edebiyat ve anane olmak

77 Ahmet Agaoghu, “Milli Terbiye”, Ictihad, 1330, 5.782.
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{izere bes tane oldugunu sdyler.'”® Ancak 1926 yilinda yazdig1 diger makalesinde bu bes
esas1 dil ve din olmak iizere ikiye indirir. Geri kalan unsurlan ise bu iki esasin toplum
icinde istenilen gekilde yerlesmesi igin yardime giig olarak goriir.'”

Agaoglu, dini, dili, edebiyati, tarihi ve ananesi olmayan bir toplumun milliyetini
olusturamayacagmi; boyle bir milletin olsa olsa belli bir miiddet varligim devam
ettirecegini; milliyetini olusturmus bir medeniyet ile kargilagtifinda ise yavag yavas
eriyerek kaybolacagim soylemistir.'’

Agaoglu milli terbiyenin neden gerekli oldugu ile milli terbiyeyi olugturan
unsurlan agikladiktan sonra, bu diisiincesine temel tegkil eden milliyetgilik akiminin ne
anlama geldigi izerinde durmugtur.

Agaoglu’na gore milliyetgilik akiminin tarihi oldukga yenidir fakat onu olugturan
unsurlar dil, din, Orf, adet ve anane toplum igerisinde ¢ok eskiden beri varligim
stirdiirmektedir. Bu unsurlarin birlesip ulusal bir suur olugturmalan ise 1789 Fransiz
ihtilali ve sonrasinda olmugtur. Digsaridan bakildiginda milliyetgilik akimi insanlan
birbirinden ayinyor, aralarma duvar gekiyor gibi goziikmektedir. Agaoglu’na gore ise bu
durum tam tersinedir. Milliyetgilik insanlarin toplanmalarna, yaklasmalarmna,
anlagmalarina ve kaynagip bir millet olmalarna sebep olmaktadir.

Agaoglu milliyet¢iligin ayn ayn yasayan, birbirlerinden haberi olmayan ve

ekseriyetle birbiriyle ¢arpisan insanlari, oncelikle bir birlik etrafinda birlestirmeyi ve

178 Ahmet Agaogtu, “Milli Terbiye”, Ictihad, s. 783.
1% Ahmed Agaoglu, “Milli Terbiye”, Hakimiyet-i Millive, 21 Temmuz 1926, s. 1.
130 Ahmet Agaoglu, “Milli Terbiye”, Ictihad, s. 783.
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toplamay: daha sonra ise birbirlerine en derin maddi ve manevi baglarla baglanan
insanlar haline getirmeyi amagladigim belirtmektedir.'®!

Agaoglu milleti olugturan bes unsurun ayn: zamanda milli terbiyenin ruhunu da
olugturdugunu vurgulamistir. O, milli terbiyeyi “Tiirkgiilerce kabul edilmis olan dil ve
din birliginin olusmasim saglayacak bir egitim” olarak tamimlamaktadr.'®?

a) Din

Ahmed Agaoglu’'nun Islam diniyle alakali yazdigy yazlannm ¢ogunu ya
milliyetciligi aciklarken, ya da yasadizi donemin siyasi ve Kkiiltiirel olaylarim
yorumlarken ele aldigim1 sdyleyebiliriz. Bagh bagmna Islamiyet’le ilgili herhangi bir eser
kaleme almamugtir. Her ne kadar “Islam ve Ahund” ve “Islamlikta Kadin” gibi eserleri
olsa da, burada yapmak istedigi sey devrinin olaylarimi daha iyi kavrayip insanlara
aktarabilmektir.'®

Agaoglu’nun Islamiyet’le ilgili diisiincelerinin, diger konulardaki diiglinceleri gibi
zamana ve sartlara gore degistiSini gorilyoruz. Azerbaycan’dan Paris’e geldiginde koyu
bir Sii-franci iken, burada Afgani’nin de destegiyle bu anlayigmdan vazgegerek Islam’
bir biitin olarak kabul etmis ve mezhep aymmmindan vazgegmistir. Paris’ten
Azerbaycan’a dondiiginde ise bu disiinceleri daha da berraklagsmugiir. Bu yillarda
Islamiyet’in Tiirkler igin vazgegilmez bir Oneme sahip oldugunu ve Kafkasya

bolgesindeki Tiirkleri birlestirici bir rol iistlenecegini kabul ediyordu.

181 Ahmet Agaoglu, “Ulusquluk, insancihktir”, Cumhuriyet, 9 Temmuz 1935.
182 Ahmed Agaoglu, “Milli Terbiye”, Hakimiyet-i Milliye, s. 1.
18 Sakal, a.g.¢, s. 132-133.
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Azerbaycan’dan Istanbul’a geldikien sonra, II. Mesrutiyet’in de ilan edilmesiyle
birlikte Agaoglu’nun ve diger Tiirkgiilerin Islamiyet’le ilgili diisiincelerini daha rahat
dile getirdiklerini gormekteyiz. Bu donemde birbirinden ¢ok farkl g fikir akiminin aym
anda varhigim siirdiirmesi; bu farkli akima mensup insanlanin birbirlerinin diigiincelerine
karsilik kendi diisiincelerini ortaya atmas: ve Islamiyet’in insanlar igin oynadigi rolii
aciklamaya ¢aligmalan bu konunun etraflica ele alinmasina neden olmustur.

Tiirkgiiliik diisiincesinde din milliyetin kendisi degil, milliyeti olusturan en 6nemli
unsurlardan biri olarak kabul edilmektedir. Yani din Tiirkgiler igin, gerek Tiirk birligini
saglamada, gerekse diger dinlere karyt Tiirk kimligini ve benligini korumada en etkili
ara¢ olarak goriilmiigtiir. Hatta Tiirkciiler bu anlayts dolayistyla Islamcilardan bityiik
tepki ¢ekmigtir. Islamcilara gore din milliyetin kendisidir. Bu yiizden milleti din ile
agiklamayan veyahut dine gereken Onemi vermeyen Tiickgiileri dinsizlikle
suclamiglardir.

Agaoglu da bu goriige katilarak dinin milletleri olusturmada ¢ok Onemli bir yere
sahip oldugunu soylemistir. Agaoglu Tiirk milletinin ruhuna, anlayisina en uygun dinin
Islamiyet oldugunu; Tiirk denildigi zaman diinyanin her yerinde esittir Islamiyet
anlagildigim belirtmigtir."® Tiirklerin Islamiyet icin “Lisanim, edebiyatim, iktisadiyatim
ve hatta bazen mevcudiyetini, kavmiyesini bile” unuttugunu soylemistir. '3
Tiirkglilerin dine bakigt sadece Agaoglu ile smirh degildir. Musevi kokenli

Tiirkgiilerden olan Tekin Alp de, Orta Asya’dan go¢ eden Tiirkler igerisinde sadece

18 Ahmed Agaoglu, “Tirk Alemi I”, Tirk Yurdu, C. X, (1327), s. 296.
185 Ahmed Agayef, “Islam’da Dava-y1 Milliyet”, s. 2388-2389.
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dinine sahip gikanlann yagadiklarim, digerlerinin ise milli kimliklerini kaybederek yok
olduklarni belirtmistir.'**Aym sekilde Ismail Gaspirahi da Islamiyet’in Tiirkler igin
vazgegilmez bir Sneme sahip oldugunu vurgulamigtir, '’

Agaoglu’nun Tiirkgiiliik anlayismda ¢ok onemli bir yer verdigi din konusu,
kendisinin dil anlayigiyla baglantilidir. O, okullarda verilen din egitiminin ¢ocuklarin
anlayaca@ bir dille yapilmasmdan yanadir. Hatta bu konuda kesinlikle taviz verilmesine
karsidir. Ciinkii g¢ocuklarin anlamayacagi bir dille yapilan egitimin onlann ginlik
hayatlannda iglerine yaramayacagina inanmaktadir.

Sekiz dokuz yaglarindaki ¢ocuklarin Allah’in zati ve subuti sifatlarim kesinlikle
kavrayamayacaklarim belirten Agaoglu bu ve benzeri konularin bu yaslardaki ¢ocuklara
zorla Ogretilmesinin caiz de olmayacagim soylemisgtir.

Buna karsihk bu yaglardaki Ogrencilere, onlann kalplerini, ruhlarim ve iman
zevklerini arttiracak bir bakima hislerini oksayacak bilgiler verilmesinden yanadir. Boyle
bir durumun yaratilmas: igin de Peygamberimizin, dort halifenin ve ashab-1 kiramin
hayatlanndan ufacik kissalar, rivayetler alimmasi ve ¢ocuklarm zihinlerini yormayacak
bir sekilde onlara anlatilmas1 gerektigine inanmaktadur.'®®

Agaoglu’nun ortaya koydugu bu gereklilik bugiin bile tam manasiyla uygulamaya
konulmus degildir. Giiniimiizde her ne kadar Peygamberimizin, dort halifenin ve ashab-1

kiramin hayatlarina dair ¢ok ¢esitli kissalar varsa da, bunlar gerektigi gibi egitim

136 Tekin Alp, Tirk Ruhu, Remzi Kitabevi, Ist, 1944, s. 8.
187 Swietochowski, a.g.¢, 8. 53.
188 Ahmet Agaoglu, “Milli Terbiye”, Ictihad, 5.783-784.
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ortaminda kullanilamamaktadir. Bu hem kissalardaki bazi eksikliklerden, hem de
Ogretmenlerden kaynaklanmaktadir.

Kissalardan kaynaklanan sorunlarm baginda yine dgrencilerin yaslanna ve gelisim
diizeylerine uygun olmayan kurgulama ve anlagilmayan dili 6rnek olarak gosterebiliriz.
Ogretmenlerle ilgili sorunlarin baginda ise onlanin bu kissalan egitim Ogretim
ortamlarinda kullanmanin Onemini kavrayamamalarim ya da bu kissalar1 Ogrencilere
anlatirken uygun bir ortam olusturamamalarim sayabiliriz.

b) Dil

Dil konusuyla ilgili tarigmalar Tanzimat’m ilamyla birlikte baglanms, II.
Mesrutiyet’in ilanina kadar da devam etmistir. Ancak bu tartigmalarin daha ¢ok teorik
diizeyde oldugunu goriiyoruz. Her ne kadar Tanzimat Donemi aydinlanindan Sinasi, Ziya
Paga ve Ali Suavi’nin konuyla ilgili caligmalari olsa da bagh olduklan siyasi
diigiincelerin de etkisiyle, II. Mesrutiyet Donemi’ndekine benzer bir dil anlayigmnn var
oldugunu sdyleyemeyiz. Bunlar igerisinden sadece Ali Suavi muhtelif yazilaninda Tiirk
dilini ve tarihini oven birkag satir yazi yazmigtir. Boyle bir durumun gergeklesmesinin
nedenini ise bu aydinlar arasinda millet fikrinin olusmamasina ve buna bagh olarak
kendilerini Tiirk’ten daha gok Osmanli kabul etmelerine baglayabiliriz.

II. Megrutiyet’in ilantyla birlikte, Tiirk dili Gizerindeki ¢aligmalar farkli bir boyut
kazanmugtir. Bu donemde daha Onceki aydmlardan gok farkh bir insan tipinin olugtugunu
gorityoruz. 19. yiizyilda Fransiz Ihtilaliyle birlikte biitiin diinyaya yayilan milliyetci

diiglinceleri Ogrenen; gerek Tiirkiye’de gerekse Tiirkiye diginda batili okullarda, bati
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tarzinda egitim alan; Tiirk diliyle ilgilenen ve bu dilin kaynaklarina kadar inip kokenini
arastirma yetenegi kazanan bireyler yetigmistir.'®

Bu donemde, yukandaki gelismelere bagl olarak, Tiirk¢iilik diislincesinin siyasi
bir fikir akum olarak ortaya ¢ikmasiyla beraber Tiirk dili iizerindeki gahigmalar daha
sistemli bir hale gelmigtir. Bu hareket igerisinde Tiirkge, biitiin Turkler arasinda kiltiirel
birligi saglamada en Onemli unsur olarak kabul edilmekteydi. Dogal olarak Turkgiiler
boyle bir birligi saglamak igin de birbirinden ¢ok farkli gérisler ileriye siirmiiglerdir.

Osmanli Devleti’ndeki milliyet¢i diiglincelerin  olugmasmma en ¢ok katkiyr
saglayanlarin Kafkasya kokenli insanlar oldugunu daha Once sOylemistik. Tirkge
izerindeki tartigmalarda da yine bu aydinlan en 6n saflarda gormekteyiz. Bu aydinlardan
biri olan Ahmed Agaoglu millet taniminda, II. Mesrutiyet Donemi’nde beg, Cumhuriyet
yillarinda ise iki unsura yer vermigtir. Her iki siralamasinda da dil onun millet taniminin
temelini olugturmaktadir.'®

Ahmed Agaoglu biitin kurumlarimizla, hayat tarzimizla batiyr Ornek almamiz
gerektifini kabul eden bir kimsedir. Ancak onun dil meselesinde ¢ok farkli bir
diistinceye sahip oldugunu gorityoruz. Malta Siirgiinii sirasmda yazdig1 “U¢ Medeniyet”
adli eserinde “her yoniimiizle batiya uyarsak milli sahsiyetimizi kaybetmez miyiz?” diye

kendi kendine sorar.!**

18 Enver Ziya Karal, “Tanzimat’tan Sonra Tiirk Dil Sorunu”, Cumhuriyet Donemi Tirkiye Ansiklopedisi,
Tletisim Yaymlari, C. III, Ist, 1983, s. 314-332.

190 Ahmet Agaoglu, “Milli Cereyan”, Tiirk Yurdu, C. 18, 1330, s. 2529-2531.

1 Ahmet Agaoglu, Ug Medeniyet, s.13-14.
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Agaoglu sordugu bu soruya cevap verirken, kendisinin milleti olusturan unsurlar
icerisinde yer verdigi, dil harig, biitin unsurlarin zaman igerisinde degisebilecegini,
yalmz dilin bu degismeye kars: koyabilecegini soylemistir.'”> Aslinda onun vurgulamak
istedigi husus dil demenin ulus demek oldugudur. Yani dil, bir ulusun i¢idir, dziidiir. Bir
ulusu Oteki uluslardan ayirt eden en temelli ve en zorlu varhiktir. Hatta o, bu iddiasinda
daha da ileri giderek, istiklalini kaybetmis olan bir milletin bile diline sahip ¢ikmasi
durumunda yeniden bagimsizhigim kazanacak giicii elde edecegine inanmaktadur.'®

Agaoglu gibi Kafkasya’dan gelen Ali Hiseyinzade, Ismail Gaspirali ve Yusuf
Akgura da Tirk dilinin biitlin Tiirkler tarafindan konugulan bir dil olmas1 gerektigini
kabul ediyorlardi. Zaten onlarin Azerbaycan’daki yaptiklari faaliyetlerinin temelinde
Tiirklere Tiirk dilinde yaymn yapan bir gazete gikarmak oldugunu daha once sdylemigtik.

Bu aydmnlann Tiirk diliyle ilgili olarak {izerinde durduklari en 6nemli nokta,
Tiirkce’n’in sadelegtirilmesiydi. Bunlar icerisinden Ali Hiiseyinzade Osmanlica’nin biitiin
Tiirk diinyas: tarafindan kullamlmasm istiyordu. Yusuf Akgura, onun biitiin Tiirkler
arasinda Osmanlica’mn tek dil olarak kullanilmasim arzuladigini, bunun igin de
Osmanlica’nin sadelesmesi gerektigini ancak bu sadelesmeden kastinm biitiin yabanci

kelimeleri kapsamadigim daha gok simirls bir tasviyeciligi kastettigini soylemektedir.!**

192 Ahmet Agaogiu, Ug Medeniyet, s.14-15.

1% Bu konuyla ilgili bkz. Ahmed Agaoglu, “Yeni Nesil Arasinda Dil Meselesi”, Cumlriyet, 27 Kanun-i
Sani, s. 3.

' Yusuf Akgura, “Ceditgilik Tarihinden; Hiiseyinzade Ali Bey”, Titrkive Ginligi, S. 21, (Kig 1992),
s.67.
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ismail Gaspirai da Hiseyinzade gibi biitin Tiirklerin konugabilecegi,
anlagabilecegi ortak bir Tiirk dilinden yanaydi. Hatta onu bu fikrin ilk temsilcisi olarak
gosterebiliriz. Gaspirali daha Once dedigimiz gibi Kafkasya bolgesinde ilk defa Cedit
okullarim agarak egitim alaninda bir ¢igir agnmsti. Aslinda o biitiin bolgede aym dille
egitim yapan, aym dille yaymn yapan kurumlar olusturarak kiiltiirel agidan bir birlik
saglamay1 amagliyordu. Onu bdyle bir amag i¢in girisim yapmaya zorlayan sebep de
Ruslarin Tirk kokenli toplumlarin farkli lehgelerinin, bir dil altinda birlesmesini
engelleyici galigmalarm gosterebiliriz.'”®

Ahmed Agaoglu da biitiin Tirkler arasinda kullamlan ortak bir dilden yanadir. O,
Tiirkge’nin Tirklerin kiltiiriinG, Orflerini, adetlerini ve milli benligini anlatacak bir
sekilde olmasim istiyordu. Yalmz Agaoglu ve yukanida ele aldigimiz arkadaslani, ne IL
Mesrutiyet Donemine kadar var olan “Fesahat¢ilik” yani kullamldign sekilde bir
Osmanlica (Arapga ve Farsga kelimelerin kullamildign sekliyle kalmasi), ne de
“Tasviyecilik” yani Osmanlica’daki biitiin Fars¢a ve Arapca kelimelerin temizlenmesi
taraftartydi.

Onlar bu ikisi arasmmda daha 1imli bir politika seyredilmesi gerektigine
inamyorlardi. Dilimize giren Arap¢a ve Farsca kelimelerin, herkes tarafindan kullanilir
ve anlagilir olanlarinin aynen kalmasi; bunun tam tersi olanlarnin ise atlhnaél ya da
yerlerine yeni kelimelerin olusturulmas: gerektigini sGylilyorlardi. Hatta aym fikirde olan

Ziya Gokalp bu Arapga ve Farsga kelimelerin yerlerine yenilerini bulurken oncelikle

195 Cafer Seydahmet Kirimer, Gasperali Ismail Bey, Tirk Anonim Sirketi, st, 1934, s. 36; Nadir Devlet,
Ismail Bey Gaspralt (1851-1914), Kiiltiir Bakanlif1 Yaymlari, Ank, 1988, s. 55-57.
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196

halk diline bakilmasi gerektigini sOyleyecek ve bununla ilgili bir kural bile ortaya
koyacakir,'*®

Agaoglu dil konusunda reformun ilkdgretimden baglamasi gerektigini belirtmigtir.
Her ne kadar 1876 Kanun-1 Esasisi’nin 18. maddesiyle Osmanli Devleti’nin resmi dilinin
Tiirkge oldugu ve devlet hizmetine girecekler igin bu dilin bilinmesinin gerekli oldugu
sartt getirilse de uygulamada bu durumun ¢ok farkll oldugunu soylemigtir.

Agaoglu ilkokullarda okuyan Ogrencilere ilk Once Tiirkge’nin yapisinin ve
kurallarmin d@retilmesini istiyordu. O, Ogrencilerin okuduklan kitaplan, ezberledikleri
surc ve dualan anlayarak OZrenmeleri taraftartydi. Ancak kendisi, okullardaki
uygulamalarin tam tersi oldugunu ifade etmigtir. Ilkokul 6grencilerinin okuduklari
kitaplari anlamadiklarimi, Ggretmenlerin - zoruyla kori koOrinme bu  kitaplan
ezberlediklerini, dolayisiyla kisa bir siire sonra da bu ezberledikleri seyleri unuttuklarim
ve kendilerine mal edemediklerini soylemigtir.

Agaoglu’nun da dedigi gibi bir 6grenci 6grendigi bilgileri kendine mal edemezse,
ogrencide istendik gekilde bir davranig degisikliginin olugmasi imkansizdir. Aslinda
Agaoglu boyle bir gergegi bildigi igin bu ige ilkokuldan itibaren el konulmasi gerektigini
soylemigtir. flkokulda anlamadan, ezbere yapilan bir egitimle @ist simfa gegen bir

Ogrencinin bu sinifta ve diger simflarda bagarih olmasim kimse bekleyemez.

Ziya Gokalp’in bu kurah su sekildedir: “Yeni terimler alinacagi zaman ilkin, halk dilindeki sdzciikler
arasinda aramak, bulunmadi: takdirde, Tiirkge’nin kiyas edatlariyla, kiyas terkip ve tasrif usulleriyle
yeni sdzciikler yaratmak, buna da olanak bulunmadifi surette, Arapga ve Farsga terkipsiz olmak
sartiyla, yeni sozciikler kabul etmek ve kimi devirlerin ve mesleklerin 6zel durumunu gosteren
sozciiklerle, tekniklere ait arag adlarimi yabanci dillerden oldugu gibi almak; Enver Ziya Karal,
“Tanzimat’tan Sonra Tiirk Dil Sorunu”, s. 330; Heyd, a.g.e, s. 119-121.
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Agaoglu, bu diigiincesini desteklemek igin, o donemde yasadigi olaylan Ornek
olarak bizlere aktarmaktadir. Agaoglu cografya dersi iglenen bir simfita 6gretmenin
“yon” konusunu iglerken bati yoniindi “muntika-i garp”, kuzey yontni “mintika-i simal”,
diye anlattigin1 ancak g¢ocuklarin sadece dgretmenin soyledigi sozleri tekrarladigini ve bu
sozlerden hi¢bir sey anlamadiklarim ¢ilinkii kendisinin gocuklatin bazilarina “mintika-i
garp”, “mintika-i simal” nedir diye sordugunda cevap veremediklerini belirtmistir.'*’

Aym sckilde ortaokul ikinci smifa giden Ogrencilere “Ilmi hal nedir?” diye
soruldugunda, “canib-i ilahiden inzal edilmig kiitiib-i mukaddese” cevabt alndigins;
“canib-i ilahi”, “inzal” ve “mukaddes” kelimelerinin ne demek oldugunu ise simfta
kimsenin bilmedigini belirtmigtir.'*®

¢) Tarih

Osmanli Devleti igerisindeki Tarih aragtirmalarmin da Tiirkgiiliik diigiincesine
bagli olarak ozellikle II. Mesrutiyet sonrasinda hiz kazandifi bilinen bir gergektir.
Tiirkgiiler dil ve din sahasinda oldugu gibi, Tiirklerin milli bir kiiltiir olugturmalan igin
mutlaka nereden geldiklerini bilmeleri gerektigine inanmaktaydilar.

Boyle bir anlayigin olugmasina, Osmanh Devletinin biinyesinde barmdirdig farkls
etnik yaprya sahip toplumlarin Fransiz Thtilali’nin etkisiyle bagimsiziifi kazanmasi ve
devletin uzun bir siireden beri uygulamaya koydugu Osmanlicilik ve Islamcihk

diisiincelerinin iflas etmesini de ekleyebiliriz. Bu fikir akimlarnmn etkisini yitirmesiyle

197 Ahmet Agaoglu, “Milli Terbiye”, Ictihad, 5.784-785; “Milli Terdiye”, Hakimiyet-i Milliye, s. 1.
198 Ahmet Agaoglu, “Dariilhilafede Maarif-i Ibtidaiye’nin Hali ve Sureti Islahi”, s. 179-181.
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birlikte, aydinlar arasinda Osmanli Tarihi’nin Tirkliik bilinciyle yeniden yorumlanmasi
gerektigi fikri yayilmaya baglanugtir.

Bu aydinlar Islamiyet’ten onceki Tiirk Tarihinin de arastiriimas: gerektigini, Tiirk
Tarihini Osmanli Tarihi ile siirlamanin yanhg bir tutum oldugunu ve Tiirklerin diinya
medeniyet tarihine olan katkilarinin Once Tiirkler, sonra da bagka milletler tarafindan
Ogrenilmesi gerektigini vurgulamglardir.

Megrutiyet doneminde ortaya cikan bdyle bir anlayiy neticesinde Istanbul
Dariilfiinun’unda “Tiirk Medeniyet Tarihi” dersi konmugtur. Ahmed Agaoglu, Paris’te
alt1 yil tarih ve filoloji egitimi aldid: igin bu dersi vermekle gorevlendirilmigtir.

Agaoglu bir yandan Dariilfinun’daki derslerine devam ederken, bir yandan da
ilkogretimdeki yanhg tarih anlayigim elegtirmigtir. Ozellikle ortaokulun son sinifina
kadar tarih ve cografya derslerinin konmamasmm, bu simiflaki tarih dersinin ise
padigahlarin hayatlan ve fetihleriyle sinirli olmasinm yanlis bir tutum oldugunu elegtiren
Agaoglu boyle bir uygulamayla sanki Tiwk milletinin tarihinin Osmanli Tarihi’nden
ibaret oldufunun, Tirk milletinin kendine ait milli Ozelliklerinin olmadiginin
anlagilacagim sOylemistir. Bunun tam tersine Tiirk milletinin kendine ait tarihinin,
edebiyatimn, Orf, adet, gelenek, gorenek ve ananesinin oldugunu ve bunun higbir zaman
g0z ardi edilmemesi gerektigini vurgulamigtir.

Agaoglu aslinda tarih anlayisim sadece Tiirklerin kdkeni ve kurduklan devletlerle
de simrlamaz. O, biitiin bunlarin yaminda, Tiirk tarihi iginde gok 6nemli bir yere sahip

olan olaylarin ve kahramanlarin da bilinmesi gerektigine inanmaktaydi. Yani Tiirk
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tarihinde bir doniim noktast olan Malazgirt Savagi ve bu savagin bag kahramam
Alparslan’m vb. hayatinin ve yaptiklannin hikaye tarzinda ilkokul ¢ocuklarna
anlatilarak onlarin Tiirk olma bilincini kazanmalarina katk: saglamay1 amaglamaktaydu.

Agaoglu Osmanli’daki bu yanhg egitim sisteminden bahsettikten sonra, aymi
konuyla alakali, batidaki uygulamalari drnek gostererek bizim de onlar gibi olmamiz
gerektigini hatirlatir, O doénemde Fransa’ya, Almanya’ya, Ingiltere’ye bakildiginda
dokuz on yagindaki ¢ocuklarin milletinin kahramanlarim1 ve onlann hayatlarim bildigini
belirtir. Bu gocuklarin gereken her yerde kahramanliklarla dolu ve kahramanlara sahip
bir milletten geldiklerini hi¢ ¢ekinmeden sdyleyeceklerini vurgulayan Agaoglu bati
toplumlarinda dokuz on yagindaki ¢ocuklarin kendi tarihleriyle ilgili bildikleri seyleri
bizim toplumumuzdaki otuz kirk yagindaki insanlarin bilmedigini belirtmigtir. Bunun da
sebebini ufak yaglarda bu bilgilerin o insanlara 6gretilmemesinde gérmektedir.'®

d) Edebiyat:

Agaoglu’'nun edebiyat konusunda vurguladigi en Onemli nokta “edebiyatin
hayattan kopuk olmamasi, hayatin ise edebiyata katki saglamasi” anlayisidir. Agaoglu
bununla II. Mesrutiyet oncesindeki eksik ve zararh edebiyat anlayigim elestirmektedir.

Agaoglu eski edebiyatimizin milli diistincelerden ve hislerden yoksun oldugunu;
Tirkdi, Tirk milletini, Tirk Orf ve adetlerini anlatan herhangi bir Ogeyi i¢inde
barindirmadigim sdylemektedir. O, eski edebiyatin bir bakima hayattan kopuk, soyut

Ogeler tagidigini vurgulamak istemistir.

199 Ahmet Agaoglu, “Milli Terbiye”, Ictihad, s. 785; “Milli Terbiye”, Hakimiyet-i Milliye, s. 1.
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Eski edebiyatta “Leyla var, Mecnun var, saki var, biilbiil var, giil var, huri var,
padisah var, saray var, cesm-i siyah var, ancak ne Tiirk var, ne Tirk vatam: var, ne Milli
bir fikir var” diyerek bu gergegi isaret etmek istemistir.”®

Agaoglu daha ¢ok okundugunda o topluma ait dzellikler tagiyan, o toplumu
anlatacak, insanlarma vermek istedigi mesaji tagiyan bir edebiyat anlayisindan
yanadir®! Yani edebiyatcilanmmzin, sairlerimizin Anadolunun daglanim, ovalarm,
suyunu, topragm ve insanim anlatan eserlerini ¢ocuklarimza tamitarak onlamn vatan
sevgisi, millet sevgisi kazanmalarim istemektedir.?*?

Agaoglu soyledigi 6zellikleri tagimayan bir edebiyat anlayigiyla yetisen ¢ocuklarin
sahsiyetlerinin istenilen gekilde olugmayacagim, bu nedenle Gniversite ¢agina kadar bu
tir bir yaklagimla Ogrencilere egitim verilmesine kargidir. Ancak iiniversite ¢agina
gelmis, hayata ve olaylara bakisi sekillenmis, kendinden, milletinden ve milli
degerlerinden haberdar olan bireylerin Leyla ve Mecnun’u, Kerem ile Asli’yr vb
konulari okumasina izin verilmesi gerektigini soylemektedir.2”

Agaoglu her zaman oldugu gibi bu konuda da bizdeki uygulamalar ile bati
iilkelerindeki uygulamalan kiyaslar. Bati’da ilkokulda okuyan gocuklarin mutlaka kendi

milli sairlerinin isimlerini, eserierini ve hatta bu eserlerin birgogundan bir seyler

200 Ahmed Agaoghu, “Milli Terbiye”, Hakimiyet-i Milliye, s. 1.

201 Ahmed Agaoglu, “Igtimai Muhasebe: Yeni Nesil Arasinda Edebiyat Miinakagalari”, Cumburiyet,
1935, 5. 3.

22 Ahmet Agaoglu, “Milli Terbiye”, Ictihad, s. 785.

28 Ahmed Agaoglu, “Milli Terbiye”, Hakimiyet-i Milliye, s. 1.
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ezberlediklerini sGyler. Fransa’da La Fonten’i, Rasin’i, Molyer’i; Almanya’da Siller’i,
Gothe’yi bilmeyen herhangi bir ilkokul ¢gocugunun bulunamayacagini belirtir.

Agaoglu bizim okullarimizdaki Ogrencilerin de Namik Kemal’lerden, Mehmet
Emin’lerden ve onlarin “Ben bir Tiirkiim, dinim, cinsim uludur” gibi sozlerinden
haberdar edilmelerini ve bdylelikle c¢ocuklanmmza Tirklik bilincini agilamay:
istemektedir.

€) Anane: Anane-i milliye Anadolu’dan, Rum ilinden ve ecdadimizdan bize miras
olarak gelen masallardan, hikayelerden, rivayetlerden, sarkilardan, tiirkiilerden ibarettir.
Bunlarin insamn kalbini ve ruhunu nastil etkiledigi herkes tarafindan bilinmektedir.

Agaoglu’na gore bir kimsenin kiigiik yaslarda babaannesinden, anneannesinden
kendi milletiyle ilgili dinledigi bir masal, bir hikaye, bir tirkii, bir sarki onu 6mrii
boyunca etkilemektedir. O kisi o duydugu seyleri hi¢bir zaman unutmamaktadir.

Ciinkii biitin bir milletin diigiinceleri, hissi, yagsamu ve Ozellikleri bu masallar,
hikayeler, tirkiiler ve garkilar iginde gizlidir. Kiigiik yastaki bir gocugun ruhuna ve
kalbine yonelik bir egitim vermek istiyorsak mutlaka milletin kendinden meydana gelen
bu gibi konulan ¢ocuklarn istifade edecegi bir hale getirmeliyiz.

Agaoglu’na gore, Avrupahlar ¢oktan bu gergegi gOrmiisler ve bunun tizerinde
onemle durmuslardir. Onlar hem kendi gocuklarina ve insanlarma, hem de iglerinde
yagayan insanlara Tevrat ve incilin yaminda bu masallarnini, tirkiilerini, sarkilarim,

kisacasi kiiltiirlerini anlatan her seyi vermislerdir.
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Agaoglu, Avrupalilanin uyguladiklan bu gergekleri zaman gegirmeden bizimde
gormemiz gerektigi lizerinde 1srarla durmaktadir. Cocuklarmmza milli bir terbiye vermek
istiyorsak yukarida anlatilanlan igine alacak ders programlarmm bir an Once
hazirlanmasi gerektigini de vurgulamustir. 204

Egitimin temelinin ilkokulda atilacafimi 1srarla vurgulayan Ahmed Agaoglu,
ilkokulu istenilen hale getirdigimiz takdirde otomatik olarak, ortaokullarin, liselerin ve
tiniversitelerin istenilen seviyeye gelecegini belirtmistir. Bunun igin ilkokulda mutlaka
milli bir egitimin verilmesi gerektigini vurgulamigtir.

Yukanda da gorildigi gibi Agaoglu’nun milliyetgilik anlayi;n onun milli
terbiyeye bakigini olusturmugtur. Milleti olusturan unsurlarin aym1 zamanda milli
terbiyenin ruhunu da olugturdugunu gordiik. Agaoglu bu bes unsurla ve bu bes unsurun
egitimiyle Oncelikle bireylerin kendilerini, kokenlerini, tarihlerini ve diger milli
Ozelliklerini Ogrenmelerini; sonra da onlann Ogrendikleri bu Ozellikler etrafinda
birlesmelerini, kardes olmalarim, ayn: diisiinen ve aym amag icin hareket eden; en
Onemlisi Tiirk oldugunun farkina varan bireyler olmalarini amaglanugtar.

2- Yabanci Okullar ve Tiirk Maarif Cemiyeti

Abhmed Agaoglu gerck Tanzimat’tan Mesrutiyet’e, gerekse Mesrutiyet’ten
Cumhuriyet yillanina kadar sorun olan yabanci okullar meselesi lizerinde de durmugtur.

Onun bu konuyla alakal: iki tane makalesi bulunmaktadir. Say1 olarak ¢ok sinirh olsa da,

204 Ahmet Agaoghu, “Milli Terbiye”, Ictihad, s. 785-786.
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bu makalelerin yabanci okullarin zararlan ile ilgili belirtilmek istenen temel noktalar
icerdigini sdyleyebiliriz.

Agaoglu’nun bdyle bir konu iizerinde durmast ¢ok normaldir. Cinkii hayati
boyunca milliyetgilik diigiincesi i¢in ¢abalamig ve bu ugurda her tiirli olumsuzluklara
katlanmug bir insanin, Tiirk toplumu igerisinde bir ¢ok sikmttya ve yanhs uygulamaya
neden olan bdyle bir konu hakkinda kayitsiz kalmasi diigiiniilemez.

Agaoglu, yukarida uzun uzun ele aldigimz gibi egitimin mutlaka milli olmasindan
yanadir. Bu amacim gergeklestirmek igin de Tirk ¢ocuklanna Tiirk okullarinda, Tiirk
milli 6rf ve adetlerinin, Tiirk Ogretmenler tarafindan verilmesi hususunda ¢ok titiz
davranir.

Agaoglu’nun da dedigi gibi Tiirkiye’de faaliyet gdsteren yabanci okullar ve onlarin
takip ettikleri hedef ve programlar ile milli Tiirk okullanmin yiiriiyecegi hedef ve
programlar arasinda tam bir mutabakat aramak dogru degildir. Hedef ve programlarin
yamnda hazirladiklan zihniyet ve besledikleri rublar arasinda bile mutabakat aramak
imkan yoktur ve yanligtir.2%

Aslina bakilirsa Osmanli Devleti’nin giiglii oldugu donemlerde, medreselerde
verilen egitimin ve uygulanan bilimsel ¢aligmalarm ¢ok Kaliteli olmasi nedeniyle azmlik
ve yabanci okullarna, Tiirk insam1 grenci gondermek ihtiyaci hissetmemigtir. Fakat 18.

yiizyiln ikinci yansina dogru, gerek toplum yapisindaki bozulmalar, gerek i¢ isyanlar ve

205 Ahmet Agaoglu, “Milliyetgilik”, 4km, 10 Temmuz 1933, s. 1.
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gerekse egitim sistemindeki olumsuzluklar nedeniyle olugsan duraklama donemiyle
birlikte, azinlik ve yabanci okullarma olan ilginin arttigim gorityoruz.?*

Yabanc: okullar, Amerika, Ingiltere, Fransa, Almanya, italya, Avusturya, Rusya,
Bulgaristan ve fran gibi iilkelerin, Osmanli biinyesinde yasayan vatandaglarnin egitim
alanmndaki ihtiyaglanm kargilamak i¢in agtiklan okullardir. Bu okullar agildiklan ilk
giinden beri kendi politik ve kiiltlirel amaglan i¢in misyonerlik faaliyetleri igerisinde
bulunmuglardir. Yabanci okullar bu hedeflerini gergeklestirmek igin baglica iki yontem
kullanmiglardir: Bunlardan birincisi, azinhk okullarim kendi ¢ikarlan geregi etkileri
altna almaktir. Ikincisi ise, agtiklars bu okullar1 Osmanli’nin her tarafina yaymaktir.2%’

Agaoglu’nun ifadelerine bakildiginda yukarnidaki devletlerin amaglarini da 6tesine
gectiklerini soyleyebiliriz. Agaoglu 1912 yilinda, iki konsolostan gizlice ele gegirdigi
raporda bu okullarda okuyan dgrenci sayismin begyiizbini agtigim sdylemektedir. Ancak
konuyla alakal: daha detayh kitaplara g6z attigimizda bu ifadenin gergegi yansitmadigim
gorilyoruz. Agaoglu soz konusu iki makalesinde yabanci okullardan sz etse de verdigi
sayiya dayanarak onun yabanci okullar yanin da azmnlik okullannm da kastetmis
olabilecegini diisiiniiyoruz. Velev ki her ikisini de kastetmis olsa bile yine de bu say: ¢ok
abartthidr.

Akyiiz, 1913-1914 yillannda yabancilara ait 215 ilkokul, 80 ortaokul ve bu

ikisinde toplam 1600 kadar Ogretmenin ¢ahisigimi sdylemektedir. Ancak bu okullarda

298 Yalit Ertugrul, Kltiramiizii Etkileyen Okullar, Nesil Yaymlari, Ist, 2003, s. 259-260.
27 Ertugrul, a.g.e, s. 153-154.
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okuyan Ogrenci sayisi ile ilgili herhangi bir bilgi vermemistir. Kald: ki Akyiiz’iin verdigi
sayilarin sadece birkag il ile smirli oldugu anlagiimaktadir.”*®

Yabanci ve azinlik okullant {izerinde galismalariyla tanman Vahapoglu, 1900°li
yillarda Osmanli biinyesinde faaliyet gosteren yabanci okullarin sayismin, herhangi bir
siniflamaya tabi tutmadan, 707 tane oldugunu sdylemistir. Bu okullarda, Agaoglu’nun
soyledigi kadar dgrencinin okumasi imkansizdir.*®

Ertugrul ise yukanda ismini saydigimiz on {ilkenin agtig1 okullarin sayisinin 920
adet oldugunu belirtmistir>'® Burada dikkat edilmesi gereken bir husus daha vardir.
Agaoglu yabanci okullarla ilgili yazdig: iki makalesinde Osmanli Devleti’nde en fazla
okul agan {ilkenin Fransa oldugunu sdylemektedir. Ancak O’nun sdyledigi bu husus da
gercegi yansitmamaktadir.

Vahapoglu ve Ertugrul’a gore en fazla yabanci okula sahip iilke Amerika’dir. Hatta
Fransa Agaoghu’nun iddia ettiginin tam aksine Amerika, Bulgaristan ve Ingiltere’den
sonra ancak dordiincii sirada yer almaktadur.

Yukandaki bilgiler karsilasinldiginda Agaoglu’nun yabanci okullarla ilgili
yazdigi bu makalelerindeki sayisal bilgileri aragtirmadan, oldugu gibi kabul ettigi
goriilmektedir. AZaoglu’nun, bu sayisal bilgilere inandigy i¢in, Osmanh Devleti

biinyesinde en fazla okul agan iilke olan Fransa’mn bdyle bir duruma nasil geldigini

208 Akyiiz, a.g.e, s. 241.
29 M. Hidayet Vahapoglu, Osmanl:'dan Giiniimiize Azmlik ve Yabanci Okullari, Bogazigi Yayinlan, Ist,

1992, s. 117.
210 Ertugrul, a.g.c, s. 203.
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kanitlamak icin agiklamalarda bulundugunu gorityoruz. O, bu durumun gerisinde dort
sebebin yattigimi sdylemektedir:

Bu sebeplerden birincisi, Tirk devletinin Avrupa medeniyetini Fransizlardan
almasidir. ikincisi, Fransiz dilinin herkes tarafindan konusulan bir dil olmasidir.
Uglinciisti, Fransizlann Osmanh devleti igerisinde bir ¢ok tesis kurmalarindandir.
Dordiinciisii, eskiden beri biitiin Katoliklerin ve Katolik kilisesinin Fransizlann destegi
altinda bulunmasicur.?!

Bu konuya giriste soyledigim gibi, her ne kadar Agaoglu’nun yabanci okullarla
ilgili verdigi rakamlann gergegi yansitmadig: goriilse de, bu okullarin Tiirk toplumu igin
ne gibi zararh faaliyetler yaptiga hakkindaki tespitleri ¢ok dogrudur.

Agaoglu’nun bu tespitlerinin baginda Tiirk ¢ocuklarmin dig etkilere ve tesirlere en
acli( olduklan bir donemde, ilkokul ¢aginda, bu yabanci okullara gonderilmelerinin ne
kadar zararh bir davramyy oldugu iizerinedir. Agaoglu’nun bu tespiti ok yerindedir.
Clinkii insanlarin gahsiyetleri ve kimlikleri bu donemlerde atilmaktadir. Kaldi ki o
donemde Osmanhi yoneticilerinin bu yabanci okullar ve verdikleri egitim {izerindeki
denetimleri yok denecek kadar azdir.?'2

Agaoglu’nun burada vurgulamak istedigi sey, yabanci okullarda, Islamiyet, Tiirk

kiltiiri ve geleneklerine kargi kotilleme ve kiiglimseme c¢aligmalarinin her zaman

2 Ahmed Agaoglu, “Miithis Rakamlar: Mektepler ve Misyonerler”, Hak, 15 Haziran 1328, s. 1;
Agaogilu bu makalelerinde Fransizlarin ilkokul, ortaokul, lise ve yiiksekokul sayilarini 919 olarak
gostermektedir. Ancak Ertugrul bu sayiy:1 83 olarak gbstermektedir. Arada ne kadar ¢ok farkin oldugu
goriilmektedir; “Miithis Rakamlar: Mektepler ve Misyonerler”, s. 2-3; Ertugrul, a.g.e, s. 203.

22 Cemil Kogak, “Tanzimat'tan Sonra Ozel ve Yabanct Okullar”, Cumhuriyet Dénemi Tirkiye
Ansiklopedisi, C. 111, Ist, 1983, s. 485-495.
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slirdiigi, buna kargin Tiirk gocuklarmin Hiristiyanlagsmasi igin plank, programhi ve
herkesten habersiz bir faaliyetin yapilmis olmasidir.

Gergekten de burada okuyan gocuklara kendi dinleri ve dilleri hakkinda oldukga
az bilgi verilmekteydi. Bununla beraber Miisliiman g¢ocuklan bu yabanci okullarin
mensup oldugu dinin ayinlerinde hazir bulunmak zorundaydi. Bu ayinlere katilmayanlar
gerekirse okullardan atilmaktaydi. Bdyle yapilarak Misliman g¢ocuklanm kendi
milletinden, dininden, dilinden ve muhitinden ayirmak amac1 giidiiliiyordu.”"

Agaoglu yabanci1 okullarn yaptiklari bu Hiristiyanlagtirma politikasinin somut
Orneklerini de bu makalelerinde ele almaktadir. 1928°li yillarda Bursa’da faaliyet
gosteren bir okulda, misyonerlerin ¢aligmalani sonucu {i¢ Tirk cocugunun din
degigtirmesi Agaoglu’nun bu meselenin arkasinda yatan nedenleri aragtirmasmna neden
olmustur.

Agaoglu’'nun yazdiklarindan, bu olay nedeniyle hem kendisinin hem de diger
Tirklerin gok bityiik bir {iziintii duydugunu 6greniyoruz. Agaoglu akh baginda olan her
Tiirkiin, kendi iilkesinde faaliyet gosteren yabanci okullarin zararlarmi bildigi halde,
kurulduklan ilk giinden beri hala Tiirklerin ¢ocuklarmi neden bu okullara
gonderdiklerini anlayamadiZim soyler.

Agaoglu bu durumun sebeplerini makalesinde kendi kendine sorar ve cevap verir.
O, bunun nedenlerinden birincisini yabanci okullarda verilen egitimin, Tiirk okullarinda

verilen egitimden daha kaliteli olmasinda aranabilecegini sOyledikten sonra bu durumun

23 Ahmet Agaoghu, “Miithis Rakamlar: Mektepler ve Misyonerler”, s. 4.
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tam tersi oldugunu, Tiirk okullannda verilen egitimin yabanc: okullardan daha genis
bilgileri igerdigini iddia eder.2!* Aslinda Agaoglu’nun bu iki okulu karsilagtirmasinda
bilimsel bir metod takip etmedigini goOriiyoruz. Makalelerindeki ifadelerine
baktigimizda, agiklamalarim daha ¢ok duygusal olarak yaptif1 anlagilmaktadir.

Agaoglu ikinci sebep olarak, yabanci okullarda verilen egitimin pratik yoniiniin
daha fazla olmasi, yani Ogrencilerin burada Ogrendikleri bilgileri giinliik hayatta
kullanabilmelerinin Tiirk okullarinda okuyan Ogrencilerden daha fazla oldugu iddia
edilebilir dedikten sonra bu durumun da birinci sebep gibi yanlis oldugunu sdyler.

Agaoglu, Tiirk mekteplerinin istenilen miikkemmel dereceye varmadiini, istenilen
seviyeye ulagsmak igin ok gahisilmas: gerektigini; onemli ilim adamlan yetigtirmede hala
gereken noktaya gelinemedigini de itiraf etmigtir.

Fakat biitiin bu eksikliklere ragmen Tiirk okullarinin gerek egitim ve gerekse Tiirk
milleti igin ¢aligacak insanlar yetigtirmek hususunda yabanci okullardan her zaman iistiin
oldugunu soylemistir.

Agaoglu, biitiin zengin ve kibar tabaka insanlarinin gocuklarmm yabanci okullara
gittigini; bu tabaka insanlarinm bu okullara senede bin liray1 gegen paralar verdiklerini,
Tiirk okullarmna ise senede 1k1 yiiz liray1 vermekten ¢ekindiklerini soylemigtir.?'>

Tirk insaninin yukandaki ele aldigimiz nedenlerden dolayr gocuklarim yabanci
okullara gondermedigini belirten Agaoglu, bu durumun gerisinde yatan asil noktanm iki

tane oldugunu sOylemigtir. O, bunun sebeplerinden birincisini taklitgilik olarak

¥ Ahmet Agiaoglu, “Tirk Maarif Cemiyeti”, Hakimiyet-i Milliye, 11 Subat 1928, s. 1.
15 Ahmet Agaogtu, “Milliyetgilik”, s. 2. Ahmet Agaoglu, “Tirk Maarif Cemiyeti”, s. 2.
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zikretmigtir. Buraya ¢ocuklarni gonderen anne ve babalar, onlan buraya nigin
gonderdiklerini dahi bilmemektedirler. Sadece o ailenin gocugu Ingiliz, Amerikan ve
Fransiz okulunda okuyor densin diye ¢ocuklarimi bu okullara vermektedirler. Bu da o
aileler i¢in bir gesit gurur ve iftihar vesilesidir.

Agaoglu’na gore ise ikinci sebep daha bilyiiktiir ve ciddiyetle lizerinde durulmast
gerckmektedir. Bazi aileler ¢ocuklarim buraya dil Ogrensinler diye gondermektedir.
Burada dil egitimi alan ¢ocuklar yabanci sirketlerde, biirolarda ve bankalarda g¢aligma
imkam kazanmaktadir.

Agaoglu’'na gbre bu sebeplerden birincisi gegicidir. Moda ve taklitten Oteye
gidemez. Her toplumda oldugu gibi bizim toplumumuzda da bdyle durumlar devam
edemeyecegini ve zamanla ailelerin yanhs yolda olduklarin: goreceklerini belirtmigtir.

Ikinci sebep ise daha ciddi ve daha kalicidir. Bu iizerinde diigiiniilmesi gereken bir
konudur. Milli okullarin zaman ge¢irmeden bu konu iizerinde durmalan gerektigini
belirten Ahmet Agaoglu, yabanci okullarla bu konuda miicadele etmek igin Tirk
okullarinin yabanct dil meselesini egitim programlarma dahil etmeleri gerektigini
vurgulamistir. Bunun ise bagh bagma milli bir egitim olusturma gayreti i¢inde olan bir
millet i¢in miimkiin olmadigim soylemistir.2®

Agaoglu iste bu esnada isin igine halkin girmesi gerektigini, halkin Tirk Maarif
Cemiyeti’'nin yaninda Tirk ¢ocuklarma yabanc: dil egitimi veren yeni kurumlar

olusturmalan gerektigini anlatmmsgtir.

216 Agaoglu’nun bahsettifi bu hususlart daha ayrmtii incelemek igin bkz. Ertugrul, a.g.e, s. 256-314;
Vahapoglu, a.g.¢, s. 110-125.
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Ahmed Agaoglu, Tiirk Maarif Cemiyeti’nin bdyle bir vazifeye halki davet etmek
i¢cin olusturuldugunu belirterek, bu cemiyetin amacimn Tiirk ¢ocuklarnin yabanci
okullara gitmelerini engelleyecek tedbirleri almak oldugunu belirtmistir.?!’

Cumhuriyet devleti, Tiirk Maarif Cemiyeti’nin kurulmas: yaninda bu yabanci
okullarin zararh etkilerini en aza indirmek igin onlarm din sOmiirlisii yapmalari
engellemis, Tiirk lisanim, Tiirk tarihini okutmay: zorunlu kilmigtir.>'®

3- Agaoglu’na Gire Sinemanmn Egitim Acisindan Onemi

Agaoglu, bat toplumlarinda vazifeye, verilen soze, prensiplere, dogruya, iyiye ve
giizele baglihgm onlarn medeniyetinin temel taglarim olusturdugunu sdyler. Bizim
toplumumuzda bu Ozellikleri kimsenin inkar etmedifini fakat uygulamada aym
hassasiyeti gostermediklerini anlatir.”'®

Bunun yaninda karsilikli yardimin, birbirine acimanin, birbirini esirgemenin,
birbirinin yardimina kogsmaya hazir olmanmn, birbirinin dertlerine, sikintilarina ortak
olmanm millet olmanin ulagacagi en son {ilkii oldugunu ve boyle bir iilkiiye ulagmak igin
insanlarin her alanda isbirlii yapmak mecburiyetinde olduklarin: belirtir.?2°

Agaoglu insanlar arasmmda bdyle bir iligkinin ve bilincin olusmas: icin egitim

amach filmlerin bir an Once hayata gegirilmesi gerektifini vurgulamgtir. Boyle bir

27 Ahmet Agaoglu, “Tiirk Maarif Cemiyeti”, s. 2.

28 Ahmet Agaogiu, “Milliyetgilik”, s. 2.

219 Ahmet Agaoghy, “Igtimai Muhasebe: Cemiyet Hayatimizda Noksan Prensipler”, Cumhuriyet, 15 Mart
1935, s. 3.

20 Ahmet Agaoglu, “Igtimai Muhasebe: Ozciilik ve Ozgecilik”, Cumhuriyet, 20 Kanun-1 Sani 1935, s. 3.
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tesebbiis sadece Tiirk ailesiyle degil, onunla birlikte Tiirk toplumuyla, Tiirk devrimiyle
ve Tiirk’{in gelecegiyle ¢ok yakindan ilgilidir.

Ona gore yapilan ve yapilacak olan devrimlerin her alam igin saglam bir ahlak
seviyesi gerckmektedir. Bu ahlak seviyesine ulagmadan bu alanlarda yapilan
¢aligmalardan bir {riin elde etmek ¢ok zor olacaktir. Bunun igin Tirk gengligi
yetigtirilirken ¢ok saglam ve titiz adimlarm atilmasi gerekmektedir.

Sinemalarda gosterilen filmlerin genglik {izerindeki etkileri herkes tarafindan
bilinen bir ger¢ektir. Diinyada bu alanda tedbir almayan bir tek millet ve deviet
kalmamigtir. Almanya, ftalya ve Rusya gibi diktator iilkelerde bu tedbirler daha sert bir
sekilde uygulanmaktadir. Fransa ve Ingiltere gibi liberal ilkelerde ise, alinan tedbirler
gengligi bu gibi olumsuz etkilerden alikoymaya yetecek seviyededir.

Ahmed Agaoglu biitiin diger konularda oldugu gibi sinema meselesinde de diger
milletlerden ve devletlerden ¢ok geride oldufumuzu anlatmaktadir. O, milletleri ve
devletleri bu yola sevkeden sebebin, sinema filmlerinin ahlak bakimindan bozucu ve
yikici etkilerini gostermektedir.

Agoglu’na gére normal olarak insan taklit¢idir. Gengler ise bu duruma daha da
uygundurlar. Onlar sinema sahnesinde gordiikleri uygunsuz kadinlarm sehveti tahrik
eden hareketleri; kocasina ihanet eden kadmmlan; uyugturucu ve icki batagindaki gengleri
ve ¢ocuklarini ag¢ birakan anne-babalan gordiikleri zaman bunlardan etkilenmekte; hatta

bazilari onlanin yerine kendilerini koymaktadirlar.
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Agaoglu istenildigi takdirde, sinemanin okullardan ve kitaplardan daha kuvvetli bir
ilim ve ahlak egitimcisi olacagmm belirtmigtir. Atomlarn islemelerini, mikroplarin
yasayisini, kimyasal olaylarm meydana gelmesini anlatan ve gosteren filmlerin kitaptan
¢ok daha Ogretici, faydali ve yararh olacagm vurgulamugtir. Bu konudaki tek bir filmin
¢ocugun zihnine ve ruhuna derin bir etki yapacagim da eklemigtir.

Bunun yamn da tarihi filmler, 6zellikle vatan ve insan sevgisini, topluluk igin
yapilan fedakarliklari, biiyiik insanlarm galisma tarzlanm,”®' zenginin fakire yardim
etmesini, bilenin bilmeyene anlatmasini, saglikh olanin hasta olana bakmasim1 anlatan
filmlerin gocuklar {izerindeki etkileri asikardur. 2?2

Agaoglu Fransizlarin, milli egitimde ve vatandag yetistirmede en ileri seviyeye
ulagtiklarim sOylemigtir. Egitim amagh sinema filmlerinin planlanip olusturulmas: igin
Fransiz Egitim Bakanhginda sinema miidiidagt kurduklanm anlatmigtir. Bu
midiirliiglin gbrevinin ilmi, tarihi ve vatan sevgisini anlatan ve gosteren filmler yaparak;
kiz ve erkek dgrencilerin buraya gitmelerini saglamak oldugunu belirmistir.

O, Tirk Milli Egitim Bakanligi’nda da bdyle bir miidiirliigin acilen kurulmasim
istemigtir, fakat bu istegi gerceklesmemistir’” Giiniimiizde bile Agaoglu'nun bu
isteginin gergeklesmedigini gorilyoruz. Milli egitim bakanhg her ne kadar baz1 dersler

icin CD’ler hazirlasa yeterli sayida degildir.

21 Ahmed Agaoglu, “Hadiseler Kargisinda: Sinema Meselesi”, Cimhuriyet, 26 Nisan 1935, s. 3.
22 Ahmed Agaoglu, “Yeni Nesil Arasinda: Hayir-Yardim igleri”, Cumhuriyet, 14 Subat 1935, s. 3.
2 Ahmed Agaoglu, “Hadiseler Karsisinda: Sinema Meselesi”, s. 3.
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4- Koy Mektebi ve Koy Ogretmenleri

Agaoglu’nun iizerinde durdugu bir diger 6nemli konu da kdy mektepleridir. Koy
mektepleri ¢oktan kapanmg olmasina ragmen, kendi dénemi igerisinde, en ¢ok tartigilan
konulardan birisidir. Agaoglu bu hususta en ¢ok faaliyet gosteren, Milli Egitim Bakam
Saffet Ankan déneminde bu konuyla alakal: sadece bir tane makale yazmgtir,

Koy egitimi meselesinin ilk defa II. Mesrutiyet doneminde ele alinmaya
bagladigim goriiyoruz. Bu donem aydinlari Osmanli toplumunun iginde bulundugu
¢okiintiiden kurtulmas: i¢in mutlaka tamma ve ziraata Onem verilmesi gerektigini
soyliiyorlardi. Ogretmen okullanmin kdylere yakin yerlerde kurulmasini; burada tahsil
goren Ogrencilerin kdy hayatim1 ve kdy yasamini 6grenerek mezun olmalarinin 6nemine
dikkat gekiyorlardi.??*

Ismail Mahir, Ethem Nejat, Mustafa Sekip, Sabri Cemil ve Semseddin Ginaltay
koy egitimi i¢in yukaridaki goriglerin disinda, bahsettikleri tarzda bir egitimin bati
iilkelerinde goktan beri faaliyet gosterdiklerini sdyleseler de, bu diisiincelerini pratie
gegiremediklerini gorityoruz.??’

Kdy hayatina gore Ogretmen yetigtirmenin, kOy egitiminin geligimi ve buna bagh
olarak iilkenin i¢inde bulundugu geri kalmshktan ve sikintili durumlardan kurtulmasi

diigiincesi, Cumhuriyet yillannda da artarak devam etmigtir. Tkdam gazetesi bagyazan

24 Akyiiz, a.g.e, 5. 257.
5 Akyiiz, a.g.6, s. 257-260.
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Ahmed Cevdet, bu konunun {izerine ciddiyetle gidilmesi gerektigini belirten yazilar
yazmgtir, 2

Istanbul Universitesi Deneysel Psikoloji Ogretim iiyesi olan Ali Haydar Taner,
Ahmed Cevdet’in gorlislerini daha da ilerleterek, koylere Ogretmen yetistirmek igin
sehirdeki Ogretmen okullarindan ¢ok farkli ve daha basit tarzda eéitim veren koy
okullarinin kurulmasi gerektigi iizerinde durmugtur. Taner, {i¢ y1l olarak tasarladif1 bu
okullara ilkokul mezunu kéy gocuklarnm ahnmasim ve burada kdy hayatmna ait her tiirlii
egitimin uygulamal: olarak gosterilmesini istiyordu.””’

Bu konuda goriis belirtenler sadece Tiirk aydinlan degildir. Aragtirma yapmak igin
Tiirkiye’ye davet edilen John Dewey, kOy okullarinda mutlaka koyltniin ihtiyaglarina,
isteklerine ve beklentilerine uygun bir egitim yapilmasimin gerekliligi Uzerinde
duruyordu. Ayrica bu koy okullarinda ders verecek Ofretmenlerin yetisecegi “kOy
Ogretmen okullari”nin zaman gegirilmeden kurulmas: gerektigini de belirtiyordu.

Dewey’in sundugu rapordan bir yil sonra Tiirkiye’ye gelen Almanya Ticaret ve
Sanayi Bakanligi miigaviri Dr. Alfred Kiihne’nin sundugu raporda da koy okullanyla
alakali kisimlarin oldugunu goriiyoruz. Ancak Kiinhe, Dewey’in aksine kOy mektepleri

icin Ogretmen okullannmn kurulmasma gerek duymuyordu. O, sadece mevcut ilk

26 Cemil Oztirk, Atatiirk Devri Ogretmen Yetistirme Politikasy, Tiick Tarih Kurumu Basimevi, Ank,
1996, s. 126-127.

27 Mustafa Ergiin, Atatiirk Devri Tirk Egitimi, Ankara Universitesi Dil, Tarih ve Cografya Fakiiltesi
Yayinlari, Ank, 1982, s. 74.
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Ogretmen okullaninda tanm ve ziraat derslerine eskisinden daha fazla dikkat edilmesini
yeterli buluyordu.”®

Koy mektepleri ve kdy dgretmenleri konusunda yukaridaki ¢aligmalar yapilsa da
ciddi olarak ilk kdklii ve bagarh girisimler Mustafa Necati’nin Maarif vekilligi sirasinda
olmustur.”?® Necati’nin sahsi ¢abalan sonucunda 22 Mart 1926 tarihli ve 789 sayih
“Maarif Teskilatima Dair Kanun” ile 6gretmen okullan “Ilk dgretmen okullan”™ ve “Koy
Ogretmen okullari” olmak iizere ikiye ayrilmgtir. Boyle bir ayirim sayesinde ilk defa koy
Ogretmen okullarinin kurulusu i¢in hukuki bir zemin olugmustur.

Hukuki bir zemin olugmasma rafmen, 1926 yilinda bu okullarin faaliyete
gecemedigini gbrityoruz. Ancak 1927-1928 6gretim yilinda, {iger yil siireli olmak iizere,
biri Kayseri Zencidere, digeri Denizli’de iki adet koy Ogretmen okulu agilmugtir. 19
Tegrinievvel 1926 yilinda Milli Egitim Bakanlifi bu okullar igin bir talimatname
yaymlamg, akabinde de “Koy Muallim Mektebi Miifredat Programim™ negretmigtir.
Agildign yil bu okullara tamamu erkek olmak {izere 133 Ogrenci alinmugtir. Kiz
ogrencilerin kdy 0gretmen okullarina kabul edilmesi ise ancak 1929-30 &gretim yilinda
gerceklesmistir.2°

Ancak koy dgretmen okullarimin kurucusu sayabilecegimiz Mustafa Necati’nin
oliimiiyle birlikte var olan 1luml: havanm degistigini goriiyoruz. Tabi buna sebep olarak,

bu okullardan istenen basarinmn hemen yakalanamamasini da ekleyebiliriz. Neticede hem

28 Oatiirk, a.g.e, s. 127; Ergiin, a.g.¢, 5. 75.

2 Mustafa Necati 1925-1929 yillar: arasinda dort sene egitim bakanhg yapmugtir; Akyiiz, a.g.c, s. 347.

20 Ergiin, a.g.e, s. 75-77; Oztick, a.g.e, s. 135; Nevzad Ayas, Tirkive Cumhuriyeti Milli Egitimi:
Kuruluglar ve Tarihgeler, Milli Egitim Bakanh§ Basimevi, Ank, 1948, s. 405-410.
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232
233

ara¢ gere¢ hem de Ogretmen cksikliginden dolayr baganmsiz olan yukanda iki kOy
6gretmen okulu, 1932 ve 1933 yilinda sirayla kapatilmigtir.”!

1932 yilinda Halkevlerinin kurulmasinm yaninda, uzun siireler Tirk Ocagi’nda
“kdycii doktor” olarak galisan Resit Galip’in Milli Egitim Bakam olmasiyla birlikte
koyciiliik hareketinin ve tartigmalarinin tekrar alevienmeye basladigim soyleyebiliriz.>?
Resit Galip bakan olduktan sonra, bakanlikta bir “Koy Isleri Komisyonu™ kurarak, kdy
Ogretmen okullannda yetisecek Ogretmenlerin hangi sifatlara sahip olacag: lizerinde
aragtirmalar yaptirdi.”?

Bu donemde kOy Ogretmen okullan ilizerinde aragtirmalar yapan ve goriigler
aciklayanlardan birisi de Cumhuriyet gazetesi bagyazari Yunus Nadi’dir. Nadi’nin ele
aldig1 diistinceleri ile Agaoglu’nun az sonra ele alacaginmz diigiinceleri arasinda bir
paralellik s6z konusudur. Nadi, kdy Ogretmen okullarimin mutlaka kdyliilerin ihtiyacim
giderccek ve onlara giinlik hayatlaninda yardim edecek bir egitim programu takip
etmesini istiyordu. Ayrica her kdye bir okul yapilmas: yerine birkag koOyil kapsayacak
yatih bdlge okullarnin agilmasi taraftartydi. >

Mustafa Necati ve Resit Galip’ten sonra Milli Egitim Bakam olan Saffet Arikan

donemi de kdy mektepleri ve kdy Ogretmenleri igin bir ¢ok ¢aliymanin yapildigr bir

Ergiin, a.g.e, s. 165-166.

Regsit Galip 1932-1933 senesinde bir yil eFitim bakanlif: yapmugtir; Akyliz, a.g.e, s. 347.

Ortiirk, a.g.e, s. 138; Frgiin, a.g.¢, s. 166; Ayas, a.g.e, s. 408-409.

Yunus Nadi, “Kéylerde ilk Tahsil Nasil Olmahdir?”’, Cumburiyet, 11 Temmuz 1932; “Kdyde Mektep
ve Onun Hocas1”, Cumhuriyet, 13 Kasim 1933; “Ilk Tedrisat ve Onun Hocast”, Cumhuriyet, 4 Ocak
1934; “Kdy Mektepleri nasil Olmahidu?”, Cumhuriyet, 5 Haziran 1934; “Iik Tedrisat ve Umumi
Okutma”, Cumhuriyet, 11 Mart 1934.
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donemdir.2® Arikan 1935 yilinda bakan olunca lkdgretim genel mildiirliigiine vekaleten
Ismail Hakks Tongug’u getirmistir.

Hem Arikan’mn hem de Tongug’un bu donemde yaptiklar en Onemli ¢aligma kdy
Ogretmen okullar1 yaninda “egitmen kurslarinin™ agtlmasi olmugtur. Egitmen kurslarinda
askerligini ¢avug olarak yapmus, okuma yazma bilen insanlar egitilerek, kisa bir siirede,
hem de gok az bir masrafla, kdylere d3retmen olarak gonderilebiliyorlardi. ¢

1935 senesi igerisindeki bu tartigmali ortamda Agaoglu’nun egitim bakam Saffet
Arikan’m kOy mektepleri ile ilgili bir toplantisma katildigimi kendisinden 6greniyoruz.
Agaoglu bakanin kdy mektepleri ile ilgili agiklamalannin goguna katilmamaktadir. O,
bakanin aksine bu okullarla ilgili yapilmak istenen yeniliklerde nicelikten ¢ok nitelik
yOniine agirhik verilmesi gerektigini diiglinmektedir. Yani kdy mekiebinin kag senelik ya
da ka¢ smiflik olmasm degil; kdyliniin bu okullardan nasil istifade edeceginin g6z
Oniine alinmasin1 istemektedir.

Agaoglu hareket noktas: olarak koylilyii ve kOyliinlin gikarlarnini kabul ettikten
sonra kOy mekteplerinde yapilmasi gerekenleri iki baglik altinda toplamaktadr.
Bunlardan birincisi, kdy mekteplerinde uygulanacak olan egitim programinin kdyliiniin
ginliik olarak yaptip1 islerde kendisine yon verecek sekilde olusturulmasidir. Yani
programlar olusturulurken matematik, Tiirkge, hayat bilgisi vb derslerden kdylilye

ihtiyact kadar olan bilgiler anlatilmalidir. Bu derslerle ilgili ¢ok ayrintiya girmek

235 Saffet Arikan, 1935-1938 senesinde {ig yil egitim bakanhg yapmigtir; Akyiiz, a.g.c, s. 347.
B8 Ogtiirk, a.g.¢, 5. 140-149.

105



gereksizdir ve programdan kaldiriimalidir. Geri kalan zamanda ise demircilik,
kerestecilik ve ev yapimm gibi dersler verilmelidir.

ikincisi ise, kdy mekteplerinde ders verecek dgretmenlerin kdy hayatim bilecek ve
kOy hayatina yabancilik g¢ekmeyecek sekilde yetigtirilmeleridir. Agaoglu sehir de
yetismis ve gehirde egitimini tamamlamus olan GZretmenlerin kdye geldiginde kdy
hayatma intibak edemediklerini, dolayistyla bir an dnce de kdyden kagmak igin gareler
aradiklarim sOylemigtir.

Agaoglu koy enstitiilerinin sadece devletine faydali koylii yetistirmekle
kalmayacagim, bunun yamnda devlet, ilim, fen ve sanat adamlan da yetigtirecegini
vurgulamigtir. Bunun igin de kOy mekteplerinde okuyan gocuklardan gelecek vaad
edenler, dgretmenler ve miifettigler tarafindan segilecek ve bu 6grencilerin tiim egitim
masraflan devlet tarafindan karsilanacaktr.>’

Agaoglw’nun arzuladigt bu son amacin kOy mekteplerinde gergeklesmesi
imkansizdi. Ciinkii kendisi bu okullarda miimkiin oldugu kadar, matematik ve Tiirkge
derslerinin az verilmesini istemektedir. Bu derslerle ilgili deyim yerindeyse yarmm
yamalak bilgiler 6grenen ve Ggrendidi bilgileri ya unutan ya da birbirine kangtiran bu
Ogrencilerin bagka okullarda Ogrenimlerine devam etmelerinin miimkiin olamayacagi
agikardir. Dolayisiyla Agaoglu’nun bu diisiincelerinin kendi igerisinde tutarsiz oldugunu

sOyleyebiliriz.

7 Ahmet Agaoghu, “Hadiseler Kargismda: Maarifte Yeni Esaslar; Kiiltiir Bakam Ile Bir Miilakat”,
Cumhuriyet, 23 Eyliil 1935, s. 3; Ayrica bkz. Ali Siireyya, “Ankara Mektuplari: Koy Terbiyesi”,
Cumhuriyet, 19 Subat 1933.
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Agaoglu'nun yukanda bahsettigi iki temel noktadaki eksiklikler ise koy
enstitiilerinin kurulmasina kadar devam etmistir. Hatta kdy enstitiileri de bu ve benzeri

eksiklikler dolayisiyla fazla uzun 6miirlii olmamugtir.>®

5- Ortadgretim ve Eksiklikleri

Milli maarif konusunu ele alirken Agaoglu’nun Ogrencilerin 6grendikleri bilgileri
anlamadan, sadece korii korine bu bilgileri ezberledikleri Uzerinde durdugunu
sOylemigtik. Cumhuriyet doneminde ortadgretim alamnda da yine onun bu konu
hakkinda fikirlerini agikladigim goriiyoruz. Ancak bu donemde Ogrencilerin, bilgileri
Ogrenememesinin nedeni dilin anlagiimazli degildir.

Dil sorunu Latin harflerinin kabuliiyle sona ermistir. Ancak onun yerine bu defa
birinci sorun olarak egitim programlarmm agin derecede yiiklii olmasi, ansiklopedik
bilgileri igermesi; dolayisiyla birbirinden bagimsiz ve gereksiz olan bu bilgilerin
Ogrencilerin isteklerini, ihtiyaglanm ve giinlik sorunlarmi ortadan kaldiracak pratik
¢oziimler getirememesi olarak gorilmiigtiir.

Agagoglu bu gerqegi gorerek yazisinda bu nokia iizerinde durmustur. Ders
programlarinin biyolojiden sosyolojiye, estetikten psikolojiye ve diger bilimlere ait her

tiirlii ayrintilan ihtiva edecek gekilde hazirlandigina dikkat gekerek bu derece yogun bir

B8 Bkz. “Yeni Koy Opretmenleri Vazifelerinin Bagina Gittiler: Bir Ofretmen, Hazirladii Calisma
Programinin Ana Hatlarni Anlatiyor”, Ulus, 20 Son Tesrin 1936, s. 2; Yagar Nabi, “Kiiltiir Davamiz
ve Koy Egitmenleri”, Ulus, 24 Mart 1937, s. 2; Akyiiz, a.g.c, s. 338-342; Ayas, a.g.¢, 5. 411-413.
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bilgi bombardimam altinda ezilen 6grencilerin hem derse, hem okula hem de 6gretmene
kars1 yanhs tavirlar gelistirecegini sdylemigtir. >°

Hatta bu durumu ¢ok ilging bir 6rmekle de kuvvetlendirmek istemigtir. Osmanh
Devleti’nde  yapilan, islahatlar konusuyla alakali, kitaplarda yer alan bilgileri, bu
kitaplan hazirlayan Kisilere soruldugunda cevap veremediklerini dolayisiyla kendi
bazirladig: bilgilerden haberi olmayan insanlarin bilemedikleri hususlart dgrencilerin
dgrenmelerinin imkansiz olacagm belirtmistir >

Agaoglu’nun bu olumsuz durum kargisindaki ¢oziim Onerisi de ¢ok orjinaldir. O,
programlanin uzun ve agir bilgiler igermesinin aksine, kisa ve 6z olmasim istemektedir.
Yani “¢ok olup temelsiz olmaktansa, az olup temelli olan bir program” anlayigindan
yanadir. Onun sdyledigi bu hususlar 6liimiinden sonra da uzun yillar tartigilmugtir. Hala
giiniimiizde bile egitim programlanmin gereginden ¢ok ansiklopedik bilgiler igerdigi
bilinmektedir. Ogrenciler yine bu bilgilerin ¢ogunu anlamadan ya da anlamaya gerek
duymadan ezberlemektedirler. Istemeden ya da smf gegmek zoruyla &grendikleri
bilgileri ise kisa bir siire sonra unutmakta ve bir daha hatirlamamaktadirlar.

Agaoglu'nun egitim programlarindaki eksikliklerden sonra {izerinde durdugu
ikinci sorun, ortadgretimdeki egitim anlayisinin pratikten ¢ok teorik diizeyde olmasidir.
Agaoglu ezberleme yolu ile ogretilen bilgilerin olaylar arasinda diisiinen, kafa yoran

bireyler yetigtirmekten ziyade, ezberlediini tekrar eden kisiler olugturdugunu

% Ahmed Agaoglu, “Hadiseler Kargisinda: Mekteb ve Imtihan”, Cumburiyet, 22 Haziran 1935, s. 3.
40 Ahmed Agaoglu, “Hadiseler Kargisinda: Maarifte Yeni Esaslar; Kiiltir Bakam ile Bir Miilakat”, 5.3
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sOylemigtir. Liselerimizde miispet ilimlerle yapilan dgretimin 68renciyi faydasiz ve ezici
yiiklerle yipratmaktan bagka ¢aresinin olmadifim belirtmigtir.

Agaoglu dgrencilere Once kendi milletine, kendi vatanina, kendi orf ve adetlerine
ait bilgilerin verilmesini istemigtir. Hatta bu gergege II. Mesrutiyet yillarinda yazdig:
milli maarif konusunda da deginmistik. Gegen uzun zamana ragmen onun bu konudaki
diigiincelerinin degismedigini goriiyoruz. Agaoglu kendi vatanimin daglarmi, ovalarim,
denizlerini ve tarihi eserlerini 6grenmeyen bir 68renciye Brezilya’min, Amerika’nimn ve
diger herhangi bir devletin benzeri 6zelliklerini 6gretmenin bir anlam olmayacagim
sOylemigtir.

Agoglu Ogrencilerin diigiinen ve kafa yoran bireyler olmalarim1 saglamak igin
ortadgretimde “manevi ilim” dedigi tarih, edebiyat, felsefe, mantik gibi derslere agirlik
verilmesini istemigtir. Hatta bu bilim dallarindaki fikir cimnastiginin, pozitif bilim
dallanindan daha fazla yapilmas: gerektigi lizerinde durmugtur. Gér(;ektende bu alanda
yapilan yetersiz ve yanhs bir egitim insanlarn zihin diinyasim karmakangik edebilir.
Diinyaya, olaylara ve insanlara bakigmi degistirebilir. Agaoglu’nun da dedigi gibi bu
bilim dallan Ggretilirken, anlamak, anlayarak yiriimek ve ilerlemek esasa alinmalidir.
Ogrencilerin konulan anlayip anlamadiklarna bakmak igin de, tartigmaya ve tahlillere
genis yer ayriimalidir.

Agaoglu'nun yukanda anlattifi sorunlarm olugmasinin temelinde, Megrutiyet
yilarindan Agaoglu’nun Gliimiine kadar gegen siirede, kamuoyunda ortadgretimden daha

¢ok ilkogretim konusunun ele alinmasi yatmaktadir. Ciinkii bu donem aydinlan
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ilkogretimdeki sorunlan halletmeden ortadgretimdeki sorunlan halletmeyi bir binaya
orta yerinden baglamak olarak goriiyorlardi. Dolayistyla mesailerinin ¢ogunu dgretmen
ve okul yoniinden ¢ok eksik olan kdylere, kdy ilkokullarina harcamiglards.

Agaoglu yukandaki iki sorun diginda, bir diger dnemli sorun olan, 6gretimdeki
materyal eksikligi iizerinde durmugtur. Cumburiyet doneminde birakin materyali,
ogrencilere ders verecek okullarin ve Ogretmenlerin olmadifim daha Once sOylemistik.
Agaoglu bu gergegi bir kere daha vurgulayarak, Galatasaray Lisesi disinda ortaokul ve
liselerimizde gerektigi kadar laboratuar, mineral ve bitki koleksiyonlannm olmadigim
belirtmistir.

Cumbhuriyetin kurulmasi ile birlikte diger alanlarda oldugu gibi egitim alaninda da
kalkinmak i¢in, donemin maarif bakanlan tarafindan her tiirlii gayretin gosterildigi
bilinmektedir. Yukanda dedigimiz gibi oncelikle ilkgretimdeki sorunlann giderilmek
istenmesi yaminda 1929 ckonomik buhrami da egitim alaninda istenen yeniliklerin
yapilmasim engellemistir. Aslinda o donemde egitim alaninda yapilmak istenen oncelikli
hedef okullarin sayisinin arttinlmasiydi. Bu nedenle okullarda uygulanacak egitim
programina, dgretim metodlarina ve arag gereglere gereken 6nemin verilmedigini daha
dogrusu verilemedigini sdyleyebiliriz.

Agaoglu okullarrmzda bulunan bir diger eksikligin de kiitiiphaneler oldugunu
sOylemistir. Bu gercegi anlatmak icin bat1 {ilkelerindeki her okulda iki tane farkh
kiitiiphanenin oldugunu; bunlardan birinden 6grencilerin bir digerinden de G6gretmenlerin

faydalandifim1 belirtmigtir. Agaoglu bu iki kiutiiphaneden konusu geregi daha ¢ok
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Ogrencilerinki {izerinde durmustur. Bu kiitiiphanelerin masallardan hikayelere,
seyahatnamelerden popiiler ilmi hikayelere kadar her tiirlii kitab1 barindirdigin1 s6yleyen
Agaoglu, bu kitaplarn ortaokul birinci siniftan lisenin son simfina kadar da 6grencilerin
ilgi ve isteklerine gore onlara okutuldugunu ve okuduklarmm 6grenn§Mer tarafindan
dinlendigini sdylemistir. Bunu vurgulamakla her yastaki 6grencinin muhakeme giiciiniin
artacagim ve Ogretmenleriyle iyi iligkiler kuracagimi belirtmek istemistir.

Agaoglu kiitiiphane eksikliginin yaninda dilimizle yazilmig kitaplarin azligindan da
bahsetmektedir. O, orijinal eserlerin azhif1 yaninda terciime ¢aligmalarina da gercken
Onemin verilmedigini; bat1 toplumlarinda ise terclime ¢aligmasi yapmak igin yabanci dil
bilenlerin sayisimn arttifim ve boyle kisilerin tesvik edildigini belirtmektedir. Agaoglu
bu konuda yine Galatasaray Lisesini diger okullardan ayirmaktadar. 2!

Agaoglu’nun bahsettigi son iki sorun giiniimiizde biyikk gogunlukla gegcerliligini
yitirmigtir. Artik her okulumuzda laboratuar ve kiitiphane vardir. Fiziki sartlar ve
imkanlar agisindan yeterli gelismeler saglansa da, ne yazik ki, Ogrencilerimiz bu
kiitiiphanelerden geregi gibi yararlanmamaktadirlar. Buna neden olarak hem Ggrencilerin
kitle iletisim araclarindan olumsuz etkilenmesini, hem anne ve babalarin Ggrencilere
koti Omek olmalanm, hem de Ogretmenlerimizin bu konuya gereken Onemi
vermemelerini gosterebiliriz. Bahsedilen bu sorunun istesinden gelinebilmesi icin
mutlaka ogretmenin, dgrencinin, ailenin ve okul yonetiminin birlikte hareket etmeleri

gerekmektedir.

21 Ahmet Agaoglu, “Hadiseler Kargisinda: Mekteb ve imtihan”, s. 3.
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6- Ahmed Agaoglu’na Gire Dariilfiinun, Ogretmen ve Ogrencileri

Ahmed Agaoglu’nun egitim ile ilgili fizerinde en ¢ok makale yazdigi konu
Dariilfiinun’dur. Ancak Agaoglu bu yazilannda Dariilflinun’un tarihi geligimi hakkinda
bizlere bilgi vermemektedir. O, sadece 1933 yilinda yapilan egitim reformu dncesinde,
buradaki eksiklikleri ve yapilmasi gereken yenilikleri agiklamakla yetinmektedir.

Biz hem Agaoglu’nun bu konudaki diigiincelerinin hem de {iniversite reformuna
olan ihtiyacin daha iyi anlagiimas: i¢in kisaca Dariilfiinun’un tarihi geligimini ele almak
istiyoruz. Tanzimat’m ilanindan sonra 1845 yilinda toplanan “Gegici Maarif Meclisi”,
Istanbulda, uygun bir mekanda, 21 Temmuz 1845°de bir Dariilfiinun kurulmasma Karar
vermigtir.** Bu tarihte kurulmasma karar verilen Dariilfiinun, Unat’m ifadesiyle
“Mislim ve Gayri Miislim biitiin Osmanh vatandaglannin yan yana okuyup
yetisebilmelerini, yatili bir okulun egitim sartlan iginde kazanacaklan ortak bilgiler ve
oOzelliklerle, batihilagma yolunda olan devletin kamu hizmetlerinde yer almalarim
saglamak ve medreselerin disinda dini gelenek ve etkilerden uzak modern bir iiniversite
egitimi yapmak amacim giidecekti.™*® Bu ifadeyi degigtirmeden aynen aktardik giinkii
1930’lu yillarda Agaoglu ve donemin aydinlan bu ifadede belirtilen amaglarm
gergeklestirilememesi nedeniyle bir iniversite reformuna ihtiyag oldugunu s6yleyecektir.

1845 yihinda kurulmas: kararlagtirilan Dariilflinun ancak 12 Ocak 1863 giinii kendi

adma yaptinlan binada, devrin @inlii pagalarnin verdikleri serbest derslerle Ogretim

2 Emre Délen, “Dariilfinun”, Tanzimat ‘tan Cumhuriyet’e Tirkiye Ansiklopedisi, C. I1I, ist, 1983, 5.476.
3 Faik Reyit Unat, Tirk Egitim Sisteminin Gelismesine Tarihi Bir Bakis, Milli Egitim Basimevi, Ank,
1964, s. 49; Aynica bkz. Akyiiz, a.g.e, s. 146,
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hayatna baglamistir** ki seme burada bu gekilde Ogretim yapan Dariilfiinun,
bilinmeyen bir nedenle Cemberlitag’taki ahsap Nuri Efendi konaZma tagmmugtir.
Tagindiktan kisa bir siire sonra da igindeki biitiin arag gere¢ ve kitaplanyla birlikte
yanmlstlr.245

Dariilfiimun’un ikinci kez acilmasi i¢in girisimlere, “Maarifi Umumiye
Nizamnamesi nin kabul edilmesiyle baslanir. Bu girisimlerde Agaoglu’nun fikirlerinden
etkilendigini sOyledigimiz Cemaleddin Afgani ve Hoca Tahsin Efendi’nin biiyiik rolii
olmustur. 1869 yilinda yapilan bu ikinci girisim 1871 yihnda sona erer. Ikinciden sonra
figiincii kez 1874 yilinda tekrar bdyle bir girisim gergeklesir, ancak 1882 yihinda yine
sona erer.”*®

Bugiinkii Istanbul Universitesi’nin temelini olugturan Dariilfiinun-1 Sahane ise
(dordiincii girigim sonrasinda) 1900 yiinda kurulur. Bu tarihte (II. Abdiilhamit
d6neminde), dordiincii defa boyle bir girigimin olmasinda yliksek Ogretim ¢agina gelmig
oOgrencilerin, Osmanli’daki yasaga ragmen, Avrupa’daki iiniversitelere egitim almak igin
kagmalarinin biiyiik etkisi olmugtur.”*’

Agaoglunun 1908 yilinda Istanbul’a geldigi sirada Dariilfiinun’un admin ve
programimin bazi yerlerinin degistirildigini goriiyoruz. Bu donemde Dariilflinun’un
iiniversitelesmesi yoniindeki ilk adimlar Emrullah Efendi tarafindan atilmigtir. Onun

gayretleriyle 1912 yilinda gikarlan “disiplin yonetmeligi nde ilk kez “fakiilte” kaydina

244 Koger, a.g.e, s. 75.

5 Délen, a.g.m, s. 476; Unat, a.g.¢, s. 50; Akyliiz, a.g.e, s. 147; Koger, a.g.¢, s. 76.
26 Unat, a.g.¢, s. 51-52; Dolen, a.g.m, s. 476, Akyiiz, a.g.c, s. 147-148.

27 Unat, a.g.e, s. 53; Akyliz, a.g.¢, s. 206.
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rastlanmaktadir. 1913-1914 yillanindan sonra ise kiitliphaneler, laboratuarlar ve enstitiiler
kurulmaya baglamig, simf usulii birakilarak yerine sOmestr usulii getirilmistir. Ancak
kurulusundan bu zamana kadar yapilan tiim ¢aliymalar Birinci Diinya Savagi’nin
baglamasiyla birlikte ¢ok gerilemis adeta bir duraklama donemine girmigtir. Hatta 1933
yilindaki Universite Reformu’na kadar gecen siirede ilk defa yabanci uzmanlardan
yararlanma yoluna bu donemde baglanmugtir.

Maarif Nazin Siikkrii Bey’in sahsi cabalan neticesinde 1915-1916 yillarinda
Almanya ve Avusturya-Macaristan’dan Ogretim iyeleri gelmistir. Ancak bu Ggretim
tyeleri dil sorunu nedeniyle enstitiiler ve laboratuarlar diginda verimli bir ¢aligma
yapamamuslardir.

Cumbhuriyet doneminde ayn1 ¢6ziim yolunun tekrar denendigini goriiyoruz. 1924
yilinda Maarif Vekaleti, Dariilfiinun’un igin Avrupa Universitelerinden yabanci
Profesorler getirilecegini, bu nedenle Dariilfiinun’un hangi alanlarda yabanci 6gretim
clemanma ihtiyac1 oldugunu belirlemesini ister. Dariilfinun yetkilileri incelemeleri
sonucu 1925 yilinda 13 yabanci profesor ve 3 tanede teknisyene ihtiyaci olduklanni,
egitim bakanhigina iletmislerdir. Bakanhk bu yil igerisinde Belgika, Fransa ve
Isvigre’den istenen sayida Ofretim elemam getirmistir ancak yine istenen basan
saglanamamigtir. Bu son girigimden sonra 1930°lu yillara kadar benzeri faaliyetlerin

olmadigmi goriiyoruz.2*

8 Ergiin, a.g.c, 5. 138; Akyiiz, a.g.c, s. 236-237; Délen, a.g.m, 5. 476-477.
19 Dolen, a.g.m, s. 477; Ergiin, a.g.e, s. 139; Akyiiz, a.g.e, s. 310.
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1930 senesinden itibaren Dariilfiinun’la ilgili tartigmalar yeniden kamuoyunda ele
almmaya baglanmigtir. Tartigilan konulann {i¢ baglik altinda toplandigimi soyleyebiliriz.
Birincisi Dariilfiinun’da ders veren hocalarin akademik niteliklerinin yetersiz ya da ¢ok
simrli olmasidir. Ikincisi Dariilfiinun’un yapisi itibariyle fakiilte mi mektep mi
oldugudur. Ugiinciisiit ise Dariilfiinun’un. kurulusundan beri yapilan yeniliklerle
ulagiimak istenen egitim kalitesiyle alakalidir.>*®

Yukandaki tartigma konularina baktigimz zaman, Dariilfinun’un kurulmasmdan
bu yana devam eden yanhs bir uygulamanmn halen varhigin sirdiirdiigiinG soyleyebiliriz.
1933 yﬂmdaki iiniversite reformuna kadar Dariilfiinun’la ilgili yapilimak istenen
yeniliklerinin ¢ogunun, bu kurumun fiziki durumuyla ilgili oldugunu goriiyoruz. Yani
daha ¢ok bu kurumun nerede kurulacagi, kag kath, kag simfli olacagi, hangi boliimiin
hangi binada yer alacag gibi sorunlara Oncelik verilmigtir. Bunun aksine egitim
programinin nasil olusturulacagi, derslerde hangi Ogretim metod ve tekniklerinin
uygulanacagi, ders veren hocalarda ne gibi dzelliklerin aranacag: konular ise hep geri
planda kalmugtir.

Agaoglu 1933 yilinda yazdigi yazisinda, glindemdeki tartigmalara deginerek, son
zamanlara kadar memiekette yilkksek bir kiiltlirin olugmamasi, bir ilim g¢evresinin
bulunmamasi, bir gok hocanin akademik meslekten yetigmemesi; lisan bilmemeleri ve
Avrupa’da tahsilleri sirasinda akademik kariyere gore hazirlanmamalan; gecimlerini

temin edebilmek igin bitiin vakitlerini Dariilfiinun hocaligina ayirmamalan, ara sira

20 Ergiin, a.g.¢, s. 139.
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yazdiklani eserlerinin (ders kitaplan harig) satilmamasi gibi nedeler yiiziinden
Dariilfiinunun ilim yapan ve ilim kaynags olan bir yer haline gelmedigini soylemistir.'

Agaoglu bu durumun bir nedeni olarak da, derslerde uygulanan 6gretim metod ve
tekniklerinin sadece “takrir’i igerdifini, dolayisiyla derslerde hakim olan tarafin
Ogretmenler, pasif olan tarafin ise 6grenciler oldugunu; 68rencilerin 6grendikleri bilgileri
higbir zaman uygulayama firsati yakalayamadiklarim gostermektedir.

Bunun yaninda o, “Dariilfiinun’un muhtelif medreselerden, meslek mekteplerinden
miirekkep bir tedris yeri” oldugunu sGyleyerek bu kurumu bir fakiilteden ¢ok mektebe
benzetmistir.

Cumhuriyet gazetesi bagyazari Yunus Nadi’nin de, Ahmed Agaoglu’nun
goriislerine benzer goriigler ileri slirdligini goriiyoruz. Nadi de Agaoglu gibi
Dariilfiinun’un kurulus amacin {ilkede bir ilim ve kiiltiir havas: olugturmak oldugunu,
ancak kurulusundan bu yana bu amacim ger¢eklestiremedigini, aksine hep yerinde
saydigim ve geriledigini belirtmigtir. Hatta Nadi, yeni temeller tizerine kurulan yeni Tiirk
devletinin gengliginin, bu geri kalmis egitim miiessesesinde yetismemesi gerektigini
vurgulamigtir.>*?

Nadi, yukandaki goriislerine ilaveten, Dariilfinun’un hem milletin, hem de

zamamn sartlarindan haberdar olmadigim, burada verilen egitimle Turk genglerinin

31 Ahmed Agaoglu, “Universite ve Talebesi”, Akm, 26 Haziran 1933, s. 1.
22 Yunus Nadi, “Yeni Bir Megale Istanbul Universitesi”, Cumhuriyet, 2 Agustos 1933, s. 1;
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higbir zaman aragtiran, inceleyen ve okuyan bireyler haline gelemeyeceklerine de dikkat
¢ekmistir.??

Kazim Nami de Dariilfiinun’un yeni kurulan devletin ihtiyaglarina cevap veremez
hale geldigini, bunda hem ders veren hocalarin kapasitelerinin yetersiz olmasi, hem
Ogretim geklinin sadece takrir metodunu igermesi, hem de dgrencilerin yeteri kadar
aragtirmaya, incelemeye sevk edilmemesinin paymm oldugunu sdylemigtir.>*

Peyami Safa, Alaaddin Cemil ve Universite Rektorii Neset Omer’in de, Agaoglu,
Nadi ve Nami’yle aym goriiste olduklarimi, yani Dariilflinun’un yeni bir reforma ihtiyag
duydugunu ancak bu reformun di§ sartlardan gok igerik olarak, nitelik olarak yapilmasim
dile getirdiklerini goriiyoruz.>

Agaoglu yukanda soyledigi olumsuz nedenlerden dolayi, memlieketin yeni bir
iiniversiteye ihtiyag duydugunu ve bu ihtiyacin memlekette hakiki bir ilim yeri
olusturacagim; {iiniversite programmn da takrirden aragtirmaya doniisecegini,
Dariilfinunun islahimin  ilkokul, ortaokul ve liselerin 1slahi1 anlamma gelecegini
vurgulamugtir.2
Agaoglu’nun ve donemin bir ¢ok aydmmin eksikl/ilderini sOyledigi Dariilfiinun’un

kapatilmas1 ve yeni Tirk (niversitesinin kurulmasi 2252 nolu kanunun birinci

3 Yunus Nadi, “Dariilfiinun’umuzun Islah: Etrafinda”, Cumhuriyet, 5 Haziran 1933, s. 1.

24 Kazim Nami, “Yeni Tiirk Universitesinin Esiginde”, Cumhuriyet, 30 Temmuz 1933, s. 1.

2% Peyami Safa, “Bana kalirsa Universite”, Cumhuriyet, 20 Tegrini Sani 1933, s. 3; Alaaddin Cemil,
“Istanbul Universitesi”, Cumbmriyet, 18 Tegrini Sani 1933, s. 1; Neget Omer, “Dariilflinun’dan
Universiteye”, Cumhuriyet, 29 Tegrini Evvel 1933, s. 3.

26 Ahmet Agaoglu, “Oniversite ve Talebesi”, s. 2. Ahmet Agaoglu, “Maarifimizin Islali”, Akm, 21
Haziran 1933, s. 1.
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maddesiyle yapilan {iniversite reformu sonucunda ger¢eklesmigtir. 2 Agustos 1933
yilinda gergeklesen reformla Dariilfinunun 151 kisilik kadrosunun 59°u yeni kurulan
iniversitesinin kadrosuna alinmg, 92 kisi ise kadro dig1 birakilmigtir. Hukuk Anabilim
dalinda 6gretim iyesi olarak ¢alisan Ahmet Agaoglu da tasfiye edilenlerden birisidir.>’

Agaoglu dniversite reformu yapilip kendisi de diganda kalinca, kisa siireli de olsa,
bir fikir karmagast yagamugtir. Ciink{i yapilan iiniversite reformu sonucunda, kendisi de
dahil olmak iizere, 92 kiginin kadro dis1 birakilmasim anlamadigim sOylemistir. Halbuki
bu reform yapilmadan dnce Dariilfinun’daki hocalarin gogunun akademik niteliklerden
yoksun olduklarim ve yerlerine yeni hocalarin alinmas: gerektigini kendisi istemekteydi.

Agaoglu eski iiniversitenin kadrosunun c¢ogunun degistirilip, yerlerine batidan
gelen ilim adamlanmin alinmasimin, bu Kigilerle Ogrenciler arasindaki iletigimi
zorlagtiracagm belirtmigtir. Agaoglu’nun yonetimdeki liberal goriislerine paralel olarak,
yapilanlarin {imiversitedeki Ozgiir ortamu yok eftigini, O6zgiir ortam olmadigi zaman
bilimsel geligmenin de olmayacagini belirtmigtir.

Agaoglu, tasfiyede yapilan yanhishiklara ragmen eski hocalann bir kisminmn yeni
Universiteye baglt olmasmm ve g¢alismalanna izin verilmesinin de sevindirici
oldugunu,?® {iniversitenin gergevesinin ¢ok genis ve esash kurulduémm, bu gergevenin

i¢ini doldurmak i¢in de devamls bir gekilde ¢aligilmas1 gerektigini vurgulamgtir.2

57 Ahmet Agaoglu, “Yeni Universitenin Kadrosu”, Akm, 1 Agustos 1933, s. 5. Bu konuyla ilgili daha
genis bilgi igin bkz. Ahmet Aaoglu, “Yeni Universitenin Kadrosu”, Akm, 1 ABustos 1933, s. 1,
Ahmet Agaoglu, “Oniversitenin Kadrosu Bugiin Belli Olacak™, Cumburiyet, 31 Temmuz 1933, s. 6.

% Ahmet Agaoglu, “Fransa ve Fagistlik”, Ak, 4 Agustos 1933.

29 Ahmet Agaoglu, “Universite Teskilati”, Akm, 2 Agustos 1933.
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Ahmed Agaoglu, Bismark’in Sedan zaferinden sonra Reichstag’da soyledigi bir
nutukta, Alman milletini bu hale getiren ve zaferi kazandiran yegane sebep olarak
Ogretmenleri gostermesini, ele alinmasi gereken en Gnemli mesele olarak gérmiistiir. Ve
bizim milletimizi de aym duruma getirecek olan kimselerin Ogretmenler oldugunu
sOylemistir.25°

Agaoglu, anne ve babalannmizin bizi en zor idare edilebilecegimiz ¢agda, suur ve
aklimizla hareket etmeyi Ogrenmeden, Ogretmenlerin  kucaklarma attiklaniny
ogretmenlerin ise aklimizla, kalbimizi besleyerek bizi hayata, hayatta tutunacagimz
yollara hazirladiklanim anlatrmgtir.”s!

Bu kadar 6neme sahip olan Ogretmenlerin o donemdeki durumlar gergekten bir
cok olumsuzluklan icermekteydi. Gerek iiniversite, gerek diger egitim kurumlarinda
caligan Ogretmenlerin bir ¢ogu ge¢im sikintis1 i¢indeydiler. Maaglanim alamiyorlar,
egitim kurumlannda istedikleri ders arag gereglerine ulagammyorlardi.

Agaoglu boyle kotil sartlar igerisinde olan Ogretmenlerin gocuklanimizi istenilen
sekilde yetigtirmelerinin, onlara gerekli olan his ve duygulari vermelerinin imkansiz
oldugunu sGylemigtir.

Agaoglu'nun agagidaki sdzleri de bu hususu tamamiayici niteliktedir:

“Devlet gorevlileri Ogretmenlerimizin bu kotli durumlarm ortadan kaldiracak
caligmalan bir an Once yapmalidirlar. Unutulmamalidir ki, beldelerin iman daima

saglam ¢alisan ellere muhtagtir. Bu dimaglar ve ellerin yetigtirilmesi hesabina yapilacak

260 Ahmet Agaoglu, “Her Seyden Evvel Muallim”, Ak, 1 Haziran 1933, s. 1.
261 Ahmet Agaoglu, “Muallim ve Talebe”, Cumhuriyet, 4 Birinci Tesrin 1935, s. 2.
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herhangi bir imar tegebbiisii zevale mahkumdur! Saglam dimaglarla ¢aligkan elleri ise
yalniz huzuru ve kafas1 yerinde olan muallimler yetistirebilir™* diyerek dgretmenlere

gereken Onemin verilmesini istemigtir.

Istanbul’da suikastler yapiimaktaydi. Neticesinde 6gretmenler 6grencilerden gekinmekte,
okullarda ise ne disiplin, ne okuma, ne ahlak, ne de vazife hissi kalmaktaydi. Agaoglu
bu durumu higbir zaman anlamadigim sdyler ve bdyle olaylarin Tiirk toplumu i¢inde
yayilmasina da bir anlam veremez.

Tiirk insanlarinin en biiyiik faziletlerinden birisi de Ogretmenlere hiirmet, baghilik
ve samimiyet beslemeleridir. Fakat son zamanlarda yapilanlarin olaylarn tam tersi
oldugunu vurgulayan Agaoglu bu durumun baz1 sebeplerinden bahseder.

Bunla;dan birincisi, okul yonetimi, §gretmen ve 6grenci arasindaki iligkilerde fazla
gevsek davramlmasidir. Ne miidiir, ne de Ogretmen Ogrenciler kargisinda fazla yetkiye
sahip degildi. Ciinkii 6grenci, isterse Ogretmenler kurulu tarafindan verilen bir cezay:
egitim midirliigline sikayet ederek ortadan kaldirabiliyor, bir nevi temyize
gotiirebiliyordu. Bu ise cezalarin haftalarca ve aylarca uygulanmasim geciktiriyordu.

Ikinci sebep ise, okul ile aile arasmdaki iligkilerin kopuk olmasiydi. Agaoglu
okullarin bagka milletlerin aksine aileyle hig alakadar olmadigim sdylemektedir. Okul
ailede neler oldugunu bilmez, aile de okulda neler oldugunu bilmezdi. Genelde bu iki

kurum birbirilerinin yaptig1 etkiyi silmekteydi. Aile okulun, okul da ailenin etkisini

22 Ahmed Agaoglu, “Her Seyden Evvel Muallim”, s. 1.
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silmekteydi. Baba ve annelerin okuldan beklentileri gocuklari okusun okumasin her sene
cocuklariin smifi gegmesiydi. Bu da anne ve babalann g¢ocuklarini her zaman
Ogretmene karg: hakli grmelerine neden oluyordu.

Okulun anne ve babalardan bekledigi sey ise, ebeveynlerin taksitleri zamaninda
Odemeleri ve ¢ocuklarin okul disinda yaptiklart hareketleri iistlenen bir vasi olarak
goriilmeleriydi.

Agaoglu okulla ailenin senede bir kere bir araya geldigini bunun da derslerin
bitiminde yapilan eglence ve gosterilerde oldufunu ve burada da kesinlikle yukarida
bahsedilen sorunlarm dile getirilmedigini anlatmaktadir.

Taklit ettigimiz topluluklarda durumun ise ¢ok farkli oldugu bilinmektedir. O,
toplumlarda okul ile aile 6grenci Gizerinde ortak galigmaktadirlar. Aile okulun 6grenciden
ne istedigini, okulda ailenin 6grenciden ne istedigini bilmektedir. Aile 6grencinin okul
disindaki eksikliklerini gidermeye ve bumlan okul yOnetimine bildirmeye, okulda
Ogrencinin okul igindeki davramislarini ve eksikliklerini aileye bildirmeye ¢aligmaktadir.

Agaoglu, batidan aldigimiz hususlarin korii koriine degil kendi sartlanmizi da
dikkate alarak uygulamamiz gerektigi Gizerinde onemle durmugtur. Bu sartin goz Oniine
almmamasinin nelere sebep oldugunun herkes tarafindan bilindigini fakat bu durumdan

da vazgegilmedigini sdylemektedir.”®®

268 Ahmed Agaoglu, “Muallim ve Talebe”, s. 2.
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Agaoglu, Dariilfinun meselesinde halledilmesi gereken konulardan birinin de
ogrenci oldugunu sdyleyerek su soruyu sorar: “Dariilfinun, dolayisiyla {iniversite
talebesi nasil olmalidir?”

Yiiksek tahsil igin iiniversiteye ilim 6grenmeye ve ilim yapmaya gelecek dgrenci
oncelikle buna miisait olmalidir. Universiteler liselerin tek alternatifi olmamahidar.
Ciinkii Tiirkiye gibi iilkelerde lise mezunlarina gok ihtiya¢ vardir. Yani lise mezunlarmin
Giniversiteden evvel bagvurabilecekleri bir ¢ok yiiksek meslek okullari bulunmaktadir.
Agaoglu lise genglerinin bazilarimin bu meslek liselerinde egitim gormeleri sonucunda
memleket i¢in daha faydali hale gelecegini sdyler.

Agaoglu’nun iizerinde durdugu bu nokta bugiin kamuoyunda hala tartigiimaya ve
giindemdeki bir numarali yerini korumaya devam etmektedir.

Universiteye gelecek gengler, bilgi 6grenmekten ziyade, ilim yapmak ve bunu
Ogrenmek icin iniversiteye geldiklerini unutmamahdiriar. Bu ise zeka, vakit ve para ile
olur. Agaoglu vakti, parasi ve okumaya hevesi olmayan Ofrencilerin iiniversiteye
bagvurmamasin1 istemektedir. >

Agaoglu simdiye kadar Dariilfiinuna her tiirli dgrencinin geldigini ve Ogrenci
seviyesinin yitkksek olmadigimi; birgok dersin nazari olmadifi ve daha gok bilgi
(malumat) ye dayandig i¢in Dariilflinunu okumanin her &grenci igin kolay oldugunu ve
{iniversitenin aragtirma esasini temele koydugu zaman Ogrencinin eskisine nazaran

azalacagnm fakat kalitesinin yiikselecegini soylemistir. Agaoglu Dariilfinun dgrencisini

264 Ahmed Agaoglu, “Universite ve Talebesi”, s. 1.
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fi¢ kategoriye ayirmaktadir: Birinci kategoride, hakiki Ogrenci, yani okul disinda bagka
isle mesgul olmayan Ogrenci vardir. Ikinci kategoride, hayatimi kazanmak igin okul
disinda bir isle mesgul olan 6grenci vardir. Ugiincii kategoride ise, Dariilflinun egitimi
kendisini yeteri kadar mesgul etmedigi i¢in okul disinda parali ve parasiz herhangi bir
isle mesgul olan §grenci bulunmaktadir.

Agaoglu kendisi de Dariilfiinunda hocalik yapti§1 i¢in, meslektaglarmm ¢ogunun
buraya gelen Ogrencilerin fakir ve okul disinda galigmaya ihtiyacit olan ailelerden
geldikleri goriisiinde olugunu belirtir. Fakat okula gelen dgrenciler tizerinde herhangi bir
anket yapiimadifim ve kendisinin bu goriige katilmadifim séyler. Batida ‘workstudent’
denilen ogrencilerin Dariilflinunda da bulundugunu belirten Agaoglu, boyle durumda
olan 6grencilerin batida yapildi: gibi egitim siirelerinin uzatilarak onlarin da 6grenim
gormelerine olanak saglanmas: gerektigi {izerinde durmaktadar.>®®

7- islamiyet’te Kadin Hakka ve Egitim

Agaoglu kadmnlarin uzun zamandan beri topluluk i¢indeki ve ailedeki yerinin
tartigila geldigini, bu siirecin baglangigtan giiniimiize hep iyiye dogru giderek arttigim
sOylemistir.2%

Agaoglu, Araplarin Islamiyet’ten onceki yagam tarzlanm incelemeden, Araplar
arasinda oldugu kadar, onlan gevreleyen milletler arasinda bu devirde yagayan kadmnlarin

durumunu anlamadan, islamiyet’in kadin haklanyla ilgili getirdigi yenilikleri ve Hz.

265 Ahmet Agaoglu, “Oniversite ve Talebesi”, s. 2.
266 Ahmet Agaoglu, “Hadiseler Kargisinda: Kongre Miinasebetiyle 1”, Cumhuriyet, 20 Nisan 1935, s.3.
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Muhammed’in genelde kadinlar, 6zelde isc Arap kadinlanyla ilgili yaptifa ¢aligmalan
anlaminin miimkiin olmayacagim soylemigtir.””

Agaogiu’nun soyledigi gibi Islamiyet’ten once Arabistan’da ve diger iilkelerde
kadinin durumu ¢ok kotitydii. Kadin ile kole arasinda fark yoktu. Kadinin ne evinde ne
de toplum iginde bir yeri ve hukuku mevcut degildi.?®® Arablarm bazilari kiziarm diri
diri topraga gomerlerdi. Poligami en yiiksck dereceye varmist. Kadinlar ne kocalannin
ne de akrabalarinin mirasindan pay alamazlardi. Kiz babalan, kizlan hakkinda istedikleri
karan alabiliyorlar; daha kigiikken Dbile onlan istedikleri kimselerle
nikahlayabiliyorlard:.?®

Agaoglu boyle bir durumda Islamiyet’in ve onun yiice Peygamberi Hz.
Muhammed’in geldigini, Arabistan’da bir nur gibi parladiklarim; Peygamberin daha ilk
giinlerden itibaren biiyiik bir samimiyetle, ¢evresindeki kadmlarla ilgili yapilan barbarca
adetlere kars1 miicadele igine girdigini belirmistir. Koruyucusu olmayan kadinlarn,
yetim kizlann, memleketinden ayrilmmg garip kisilerin durumu kadar Hz. Muhammed’i
ve O’nun duygulu yiiregini acitan ve isyan eftiren bir nedenin bulunmadifim
vurgulamaktadr.””

Agaoglu, kadimin Araplar arasindaki durumunun Kur’an’dan da dgrenilebilecegini

vurgulamis”' ve Kur’an’da kadnlardan, gariplerden ve kimsesizlerden bahseden

267 Ahmet Agaoglu, Islamlikta Kadm, Nebioglu Yaymevi, Ist, 1960, s. 24.

268 Ahmet Agaogly, “Igtimai Muhasebe: Ocak Ulkiisi”, Cumbhuriyet, 26 Subat 1935, s. 3.

% Ahmet Agaoglu, “Hadiseler Kargisinda: Kongre Miinascbetiyle 2”, Cumhuriyet, 20 Nisan 1935, s.3.
20 Ahmet Agaogtu, Islamlikta Kadm, s. 21.

2 Ahmet Agaoglu, “Hadiseler Kargisinda: Kongre Miinasebetiyle 27, s. 3.
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ayctlerin insam1 diger ayetlerden daha fazla etkiledigini ve daha canh bir Gslupla
yazildigim sOylemistir. |

Kur’an’da bagl bagina kadinlardan bahseden Nisa Suresi’nin de bulundugunu
belirten Agaoglu, bu surenin: “Ey insanlar! Sizi aym maddeden yaratan, ondan da egini
yaratan ve ikisinden de bir ¢ok erkekler ve kadmnlar {iretip yaratan Allah’tan
korkunuz!™" ayetiyle baglamasmin o donemin puta tapan insam igin, onun biitiin
geleneklerini, goreneklerini, anlayiglarimi, diinya gOriisiinii alt Gst eden korkung bir
yenilik, bagli bagma bir inkilap niteligi tasidigim Snemle vurgulamugtir. 27

Agaoglu Araplar ve onlarin diginda topluluk olarak kadina gercken Onemi
verenlerin Tiirkler oldugunu; Tiirklerin Dogu aleminde ve Islamiyet’in iginde, kadliga
kars: aldiklan bu giizel tavra kars: asla sagilmamasi gerektigini belirtmigtir. >

Ona gore Tirkler kadina daima hiirmet edegelmis, bagka milletler kadim her gegit
hukuktan mahrum birakirken, kole halinde yasatirken, Tirkler onu kendilerine arkadag
yapnus, ailede mevkilerini yiikseltmig, haklarim taninmg ve hatta devlet islerinde onlara
yer vermis bir millettir.””
Agaoglu kadin haklan ve onlarn egitimi konusundaki olumlu gelismelerin

Islamiyet’in gelisiyle birlikte arttigim sdylemekte, kadimn gelimesi ve egitimiyle ilgili

7 Bu ayetin tamamu ise soyledir: “Ey insanlar! Sizi bir tek nefisten yaratan, ondan egini var eden ve
ikisinden pek ¢ok erkek ve kadin meydana getiren Rabbinize hiirmetsizlikten sakinin. Kendisi adina
birbirinizden dilekte bulundufunuz Allah’in ve akrabanin haklarina riayetsizlikten de sakinin. Allah
sliphesiz hepinizi goriip gdzetmektedir.” (Nisa 4/1).

8 Ahmed Agaoglu, Islamlikta Kadm, s. 28.

2" Ahmed Agaoglu, “Hadiseler Kargisinda: Kongre Miinasebetiyle 27, s. 3.

25 Ahmed Agaoglu, “Bir Kanun Miinascbetiyle”, Akm, 8 Haziran 1933, s. 1.
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stireci de dort doneme ayirmaktadir. Birinci donem Hz. Muhammed’den Emevilerin
gelisine kadar siirer. Ikinci donem, Emevilerden, Tiirk hakimiyetinin kuruluguna kadar
devam eder. Ugiincii dénem, Tiirk hakimiyeti donemidir. Dordiincii donem ise, kadinin
kesin olarak diisiisii donemidir.”"

Agaoglu Islamiyet’in ilk devirlerindeki kadinlarin egitiminin peygamberin kendisi ‘
ve esleri tarafindan yapildigimi sdylemektedir. O, donemin tipik kadim olarak Hz
Fatma’y: 6rnek alir. Hz Fatma’nin uysalliimin, yumusak baglihgimin, faziletinin, ¢evresi
fizerindeki sosyal tesirinin onu her donemin ideal kadin: haline getirdigini vurgulamigtir.

Agaoglu, Hz. Fatma’nm evinin avlusunda veya camide, kadin, erkek topluluklara
sik stk vaazlar verdigini, onlan bilmedikleri konularda aydmlattifim belirtmig; bu
vaazlarin, verdigi 6rneklerin Medinelilerin gelenek ve ahlaklan iizerinde bilyiik bir etki
yaptigimi sdylemistir. Bu sekilde hareket eden Medineli kadinlarin daha sonra, halifenin
veya onun gorevlendirdigi kisilerin vaazlarim dinlemeye gittiklerini, din bilgisi ve geriat
hiikiimlerini Ogrenmeye caligtiklarini; bunuﬁ sonucunda da hi¢ kimsenin yardimina
ihtiyag duymaksizin kendi gocuklarim egitmeye bagladiklari1 anlatmigtir.””’

Agaoglu gelismenin ikinci evresinde yani Emevi ve Abbasi donemlerinde kadinmn
daha aydin, daha geliymis haklara sahip oldugunu su sdzleriyle ifade etmektedir:
“Emeviler zamaninda Miisliiman kadim erkelerle aym sartlar i¢inde tahsil ve terbiye

gormekte idi. O devrin kadinlan yalniz kanun, din, gelenek 6grenmekle kalmyorlard,

216 Ahmed Agaogly, Islomlikta Kadm, s. 36.
2T Ahmed Agaoglu, Islamlikta Kadm, s. 39-40,
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ayrica giir, edebiyat, giizel konusma, kaligrafi de okuyorlardi. Umumiyetlerle biitiin bilgi
dallari, o devir kadinlarnin ilgi ve ¢alisma konusunu teskil ediyorlards,””®

Agaoglu kadinlarin Abbasiler doneminde de eskiden olduklan gibi toplum iginde
seckin bir rol oynamaya devam ettiklerini, hukuk ve ilahiyat Ogrenimi gordiiklerini,
evlerde ve medreselerde ders verdiklerini belirmigtir.2”

Bu donemde kadinlarin egitimin yine kadnlar tarafindan yapildigim gbrmekteyiz.
Bilgi bakimindan ileri diizeyde olan bu kadin Ggretmenler Ozellikle zengin aileler
tarafindan tercih edilmekteydi. Boyle o6gretmenler tarafindan egitilen kadmnlar ilk olarak
okuma yazma, miizik ve davranis kurallarim1 O6grenirlerdi. Sonra derece derece gramer
bilgisini, §iir yazmayi ve diger konulan 6grenmeye devam ederlerdi. Bunun yaninda sik
sik bilginlerden kurulu jiirilerin huzurunda kafiye diisiirmek veya soyut konular {izerinde
tartigma yapmak gibi yarigmalara girerlerdi.

Agaoglu biitiin bu olumlu geligmelerin yaninda zamanla, boyle ilim meclislerinin
toplanmasinin aileler igin hem kiilfetli hem de sikici hale geldigini (giinkii ev ahalisi
gelecek olan misafirleri her an karsilamak ve evin diizenini her an tertipli tutmak
hususunda sikintiya girmiglerdi), bu ylizden kadinlarin buna care olarak Suriye ve
Tranlilar gibi salonlaninda paravanlar olusturduklarin1 zamanla erkekierin kat1 tutumuyla
da bu paravanlanin kalinlagtigim, iki cinsi aywran bir engel haline geldigini

sOylemektedir.*°

218 Ahmed Agaoglu, Islamlikta Kadm, s. 40.
2% Ahmed Agaoglu, Islamhikta Kadm, s. 42.
280 Ahmed Agaoglu, Islamlikta Kadm, s. 43.
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Agaoglu Tirklerin Islamiyet’ten 6nce kadina ve kadin haklarma verdikleri 6nemin
onlarin islamiyet’i kabul etmelerinden sonrada devam ettigini belirtmigtir. Tiirklerin
egitime son derece Gnem verdigini; korkung ve gaddar olarak gordiig Timurlengin bile
biitiin ¢ocuklarinmn egitim dostu oldugunu ve bunlarin her yerde okullar, kiitiiphaneler,
rasathaneler yaptirdiklarim; bilginleri koruyup tesvik ettiklerini vurgulamgtir.

Selahaddin Eyyubi’nin Sittd’l $am (Sam’m Hanmm) Gnvamm tagiyan Kkarist
Hatice’nin, kocasinin hiikiim siirdiiii bitiin iilkelerde kolejler, okullar agtigim ve burada
her ¢esit talebenin 6grenim gordiigiinii sdyleyen Agaoglu bu ve benzeri Grnekleri
¢ogaltmann Tiirklerin egitime verdigi 6nemi gosterdigini belirtmistir.?!

Agaoglu Misir’da da kadmlarin egitim seviyelerinin yiiksekligiyle toplum i¢inde
iyi bir yere sahip olduklarini, bu kadinlardan bazilarmin tegvikiyle Daru’l Hikmet adim
tagryan Ilim Akademisi kuruldugunu ve bu akademide ¢esitli derslerin yam sira, felsefi
ve tasavvufi doktrinlerin okutuldugunu, bu bilgileri Ogrenen ve OZretenler arasinda
kadinlarin ise ok fazla yer teskil ettigini soylemigtir.”®

fran ve Suriye’nin etkisinde kalmayan Ispanya’da yasayan kadinlarin, Arab
hakimiyeti boyunca, erkegin faydalandif tiim haklardan yararlandifint gérmekteyiz. O
donemin kadim serbestge hareket edebiliyor, ilim meclislerine ve camilere gidip egitim
alabiliyorlard.

Miisliiman memieketi olan ispanya’nin yikiligindan ve Tirklerin iran ve Suriye

etkisi alinda kalmasindan sonra kadinlarin clde ettikleri haklannin yavas yavas

281 Ahmed Agaoglu, Islamltkta Kadm, s. 48-49.
28 Ahmed Agaoglu, Islambikta Kadm, s. 50.
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kayboldugu agiktir. Abbasiler doneminde kadin ve erkek arasina ¢ekilmeye baglanan
duvarlar, Ozellikle Osmanhlar doneminde hat sathaya ulagmisti. Saraydaki harem
uygulamasinin olumsuz etkileri, toplumdaki her kesimi etkilemekteydi. Bu da kadin ile
erkek arasina gekilen duvarn kalinlagmasmma ve agillamamasmna neden olmaktaydi.
Agaoglu bu ve benzeri olumsuzluklarnin kadinlarin uzun yillardan beri elde ettikleri
haklarmin azalmasina ve geriye gitmesine neden oldugunu belirtmigtir. Toplumda
istenen diizeyde bir kalkinmadan bahsetmek i¢in bir an Once kadin haklarina ve
egitimine gereken 6nemin verilmesi gerektigini de 1srarla vurgulamgtir 2

8- Din ve Ahlak Egitimi

Agaoglu’na gore din terbiyesi sadece gocuklara bazi terimleri, usulleri, kaideleri ve
anlagilmayan bir takim sdzleri onlanin kalplerine ve ruhlarna niiffuz edemeyecek sekilde
onlara anlatmaktan ibaret degildir.

Ona gore ilmihal kitaplarinda yer alan Allah’in zati ve subuti sifatlarim1 yedi sekiz
yaslanndaki ¢ocuklarin anlamasi imkansizdir. Aym sekilde miikellef bahsinde ele alinan
farz, vacib, stinnet, miistchab, haram, miifsid ... kelimeleri anlatilirken; farz: delil-i kat’i
ile yani siiphesiz delil ile sabit olan seydir. Vacib: delil-i zanni ile yani siipheli delil ile
sabit olan geydir, diye tarif edilmektedir. Agaoglu bu ve benzeri egitimi mektebi
ibtidaiye’ye devam eden higbir ¢ocugun anlamayacagim belirtmektedir. Ve bu gibi

anlasilmaz konularm bu okullarda verilmesinin de caiz olmayacagimi sOylemigtir.

2 Ahmed Agaoglu, Islambikia Kadm, s. 52.
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Cocuklart bu okullara giden ana babalara soruldugunda da g¢ocuklarmmn bu gibi
konulardan hig istifade etmedikleri gergegi ortaya gikacaktir.

Bu okullarda yapilmas: gereken baglica egitim, ¢ocuklarn kalplerini ve ruhlarini
iman zevkiyle ve nuruyla donatacak sekilde olmahidir. Yani onlarin hissiyatlarini
etkileyecek sekilde yaprimahdir. Agaoglu’na gore bunun i¢in, Peygamberimizin, Dort
Hahfcnm ve Ashabi Kiramin yasamlarindan ufacik kissalar, rivayetler alinmah ve
cocuklarn zihinlerini yormayacak bir sekilde onlara anlatilmalidir.

Bununla beraber gocuklara kiigiik, giizel, kalbi ve hissi oksayan dualar, siirler
ezberletmenin ve bu dualan, siirleri biitiin ¢ocuklara beraber okutmanin da onlar
arasmdaki sevgiyi, dostlugu ve kardeslik duygularimi da arttiracagmi vurgulanugtir.

Ama nedense bunlar yapilmamakta g¢ocuklara anlagilmaz bir takim konular
verilmeye devam edilmektedir. Cocuk anlamadiBi, korii koriine ezberledigi tanimlan
kisa bir zaman sonra unutmakta ve aym: zamanda OZrenilmesi gereken Onemli bazi
konulardan da mahrum kalmaktadir.

Agaoglu, o donemde, birkag tane ilkokul ve ortaokulu ziyaret ettigini, burada
uygulanan egitimin kendisinin yukarnida bahsettigi olumsuzluklan igerdigini
sOylemektedir. Hatta o, ortaokul ikinci simf Ggrencilerine Peygamber efendimizin ve
Dort Halifenin isimlerini sordugunu ama hicbir Ogrencinin bu sorusuna cevap

veremedigini belirtmektedir. 2

2 Ahmed Agaoglu, “Milli Terbiye”, 5.783-784.
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Ahmed Agaoglu’nun din ve ahlak egitimiyle ilgili goriiglerine baktigimizda, bu
goriislerin bugiinkii din egitimi anlayistyla paralellik arz ettigini gorebiliriz. Agaoglu din
ve ahlak egitiminin ilk once mutlaka ailede baglamasini, daha sonra ise sirasiyla okulda
ve camilerde devam etmesi gerektigini vurgulamigtir.

Agaoglu'nun ailede wverilmesi gereken egitimle ilgili goriislerini anlayip
yorumlayabilmek i¢in onun aile ilgili goriiglerine kisaca bakmanin faydali olacagina
inamyorum.

Agaoglu ailenin bir toplumun temehm olusturdugunu ve {izerinde ehemmiyetle
durulmas: gerektigini birgok makalesinde vurgulamugtir. Onun agagida sdyledigi sozleri
aile ile ilgili goriglerinin Oziinii olugturmaktadir: “Aile demek hem ferdin dogdugu,
bilyiidiigii, barindig: ve yetistigi yer hem de cemaatin dayandig ilk temel demektir. Buna
gore aile hem ferd, hem cemaat ve hem de egitim bakimlarindan en g¢ok dikkat ve
chemmiyet edilmesi lazzim gelen bir kurumdur” diyerek ailenin Gnemini belirtmistir.?3

Agaoglu’nun da dedigi gibi, insanlarin benligi, kisiligi ve karakteri {izerine tesir
eden okuduklan kitaplar, dinledikleri sOzlerden ziyade, gordiikleri insanlar, onlarmn soz
ve davramiglandir. Bir ailede anne, baba, kardes, dede ve ninenin sGyledikleri s6zlerin
yaptiklan davramglarin ¢ocuklar {izerinde ¢ok 6nemli bir etkiye neden oldugu agikardar.
Insanlar ilk dogduklari andan itibaren cevrelerini taklit ederek bazi seyleri 6grenmeye
baglarlar. Cocuklar ilk dgrendikleri kelimeleri ve davraniglan bile icinde yetistigi aile

ortamnda 6Zrenmektedir. Bu sekilde yetisen ¢ocuk yavas yavas sekillenmeye, diinyayla

25 Ahmed Agaoglu, “Igtimai Muhasebe: Ocak Ulkiisii”, s. 3.
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ilgili kendisine lazim olan bilgileri dgrenmeye baglamaktadir. Bu donemde ¢ocuga ne
kadar giizel 6rmek olunursa ¢ocugun daha sonra her bakimdan saglikli bir birey olacagm
belirten Agaoglu, bunun tam tersi oldugu bir durumda ise tedavisi miimkiin olmayan
yaralarin agilacagim sOylemigtir.

O, Ozellikle anne ve babalarin sdyledikleri sozler ile yaptiklari davraniglarin
mutlaka birbiriyle paralellik arzetmesi gerektiini israrla vurgular. Gorevine bagl,
ailesini seven, samimi, diiriist, komsulariyla iyi geginen bir ebeveynin biiyiittiigii birey
ile bunun tam tersi bir durumda olan ebeveynlerin biiylittiigii bireyler arasinda ¢ok fark
olacagim belirten Agaoglu, her agidan istenilen bireyler yetigtirmek i¢in bu konunun goz
oniine alimas: gerektigini belirtir. 2

Agaoglu olmasi gereken aile yapisindan boyle bahsetmesine ragmen, bu yapmnimn
Tiirk toplumunda bir ¢ok eksikliklerle dolu oldugunu belirtmigtir. O, bu eksiklikleri iki
sekilde ele almaktadir. Bunlardan birincisi Tirk ailesinin kurulus seklidir. Agaoglu
Tiirklerde cvlenccek olan erkek ve kadinlarin, evlenmeden Once birbirlerini hig
tammmadigimi, huylarnmi, sevip, sevmedigi seyleri bilmediklerini; evlenmenin sadece
bilyiiklerin istegi {izerine kuruldugunu sdylemigtir. Boyle bir evlilikte dogal olarak hem
aile yapistm hem de aile iginde yetigen bireylerin egitimini olumsuz bir gekilde
etkilemektedir.?*’

Agaoglu ikinci sebep olarak, ailenin ve aile bireylerin birbirine baghligim ve

saglamhigm gostermektedir. O, Oncelikle bu saglamhigy yukandaki evlenme gekline

28 Ahmed Agoglu, “Igtimai Muhasebe: Geng Nesli Yetigtirmek”, Cumhuriyet, 8 Nisan 1935.
87 Ahmed Agaoglu, “Aile”, Tirk Yurdu, C. 9 (16), 1925, Ank, 2001, 5. 14.
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baglar. Kadin ve erkek arasindaki sevgi ve yakinlagmanmn, tamgma sonucunda degil,
birlesme sonucunda olustugunu; bu bagm ise en ufak bir sorun karsisinda hemen
bozuldugunu belirtmigtir. Bozulan bag neticesinde ise aileler dagilmakta, kadin ve
cocuklar bir tarafta kalmakta, sevgi, samimiyet, dostluk ve kardeslik yerini kine, nefrete
ve dilsmanliga gevirmektedir.”®®

Bunun yaninda Agaoglu kadimin aile igerisindeki statiisiiniin de erkege gore ¢ok
gerilerde oldugunu, kadnin erkek tarafindan her zaman ezildigini belirtmistir. A§aoglu
bu konu iizerinde 6nemle durur ve su sozleriyle bu gercegi ifade eder: “Gergekte bizim
aile tegkilatimizin esas1 eyitsizliktir. Haklarin hepsi bir tarafa ve vazifelerin hepsi de obiir
tarafa yiikletilmigtir. Bu esitsizlik, anlagmaya goriiniiste bir saglamlik verir gibi
goziikiiyorsa da hakikatte anlasmamn konusu olan aileyi saglamliktan yoksun kiliyor.
Ciinkii aileye ait anlasma mahiyeti itibartyla, maddi olmaktan ziyade manevidir.
Esitsizlik ise, manevi unsurlanin gerektirdigi iyi gecinmeyi ta esasindan bozar.
Ailelerimizde samimiyet ve kalbi bagmn olmayisi, ocak etrafinda bulunmas: ¢ok gerekli
olan ve ocagin mukaddes atesi sayilan sicaklifin yetersiz bulunmasi, aile fertlerinin
birbirine siki bir ilgiyle bagh olmamalan, hep bu eksiklik yiiziindendir.”*

Agaoglu bu eksiklik ve olumsuzluklardan bahsettikien sonra bOyle bir aile
ortammmda yetigen c¢ocuklarin hayatlanmn ilk yillanndan baglayarak kisilik ve

ahlaklaninin bozulacafimi ve sorunlu bireyler olarak yetiseceklerini vurgulamigtir.

288 Ahmed Agaoglu, “Aile”, s. 15.
2% Ahmed Agaoglu, “Aile”, s. 16.
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Hayatin en Onemli kissu olan bu donemde almman etkiler insami hayati boyunca
etkilemekte pesini bir an olsun bile brrakmamaktadr.

Agaoglu okullarda verilmesi gereken din ve ahlak egitiminden bahsederken o Once
okullann ele almmstir. O, okullardaki olumsuz ve eksikliklerden sdyle bahseder:
“Okullannmiza gelince, bunlar da ta son zamanlara kadar igkence evleriydi. Falaka,
Ogretmenin asik yiizii, mihaniki ezberlemeler, kuru tahtalar iizerinde siirlinmeler,
resimsiz, miiziksiz, oyunsuz, oyuncaksiz bu soguk havas: bozulmug binalar, gocuklarin
yiizleri gibi ruhlarim da soldurur, sarartir™* diyerek o donemdeki okullarm hangi sartlar
igerisinde egitim 6gretim yaptiklarimi anlamamiza yardimer olmugtur.

Agaoglu, okullarin bu olumsuz kogular: yaninda din egitiminde yapilan ilk hatanin
¢ocuklara faydasi olmayan, onlarin anlayamayacag: birtakim sozlerin ve kurallarin
onlara daha kiigiik yaglardan itibaren Ogretilmek istenmesinde gérmekteydi. O, bunun
yerine ¢ocuklann iclerine, ruhlanna hitap edecek, onlarda kalict olacak ve islerine
yarayacak bilgilerin verilmesini istemektedir.

Sckiz dokuz yagindaki ¢ocuklara abdest almanin teferruatindan, gusiil ve
temizligin ¢esitlerine ait genis bilgilerin verilmesini uygun bulmayan®' Agaoglu bunun
yerine bireylere ¢ocukluk yillarinda: “Islamiyet senden iyi adam olmam istiyor ve bunun

i¢in de filan filan sifatlara sahip olman gerekir” denilmesinden yanadir. Bdyle yapmakla

%0 Ahmed Agaoglu, “Fert”, Tark Yurdu, C. 10 (17), 1925-26, Ank, 2001, s. 219.

1 Agaoglu bunu sdylerken bu bilgiler verilmesin demiyor, tabi ki bir Miisliiman dininin farz kildig bir
gorevi yapmak igin abdest almanin nasil olacagim 6@renecektir, Agaoglu, bu bilgilerin gerektiginden
fazla ayrintiya girilerck verilmesine kargidir. Boyle bir uygulamadan dolayr dinin asil dgretilmesi
gereken kisimlariin ihmal edilecegini diiginmektedir.
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¢ocuklarn Islam’m 6ziinii ve ruhunu anlamaya ¢aligacaklarimi ve dinlerini sevmeye
baglayacaklarim belirtir.

Bu soziiyle o, din egitiminin ahlakh bireyler yetigtirmesine dikkat ¢ekmistir. Dinin
ibadetlerle ilgili bilgilerinin O&grenilmesinin tek bagmma insamn ahlakl: olmasina
yetmeyecegini sdyleyen Agaoglu, o dénemde, Istanbul’daki okullarin ders program
belirlenirken bu konu {izerinde durmus ve Kur’an’da sadece ahlaka ait ayetlerin ayrica
toplamlmasim, bir biitiin scklinde ezberlenmesini ve tercime edilerek ogretilmesi
gerektigini bir rapor halinde yetkililere sunmustur.

Agaoglu ayetleri anlayarak ezberlemenin anlamadan ezberlemeye gore ¢ok farkl
oldugunu, ¢ocugun anlayarak ezberledigi ayetler sayesinde Kur’an’s daha g¢ok
sevebilecegini, boylelikle din egitiminin daha g¢ekici bir hale getirilebilecegini ve
¢ocugun ruh halinin de diizeltilebilecegini vurgulamgtir.*

Tabi biitlin bunlarin yapilabilmesi i¢in okullarda Agaoglu’nun dedigi tiirden
kitaplarin bulunmas1 gereckmektedir. Agaoglu, birkag ornek disinda ne okullarda ne
medreselerde ahlak ile ilgili higbir ayn dersin ve kitabin bulunmadigim sdylemektedir.
O, bir¢ok yazarin ve diisiiniiriin ahlaktan bahsettigini fakat ahlak ile ilgili bir eser ortaya
koyma ihtiyaciu hissetmediklerini belirtmigtir. Bunun sebebi olarak da alimlerin ahlaks
dini vazifelerin diginda gérmemelerine baglamaktadir. Bu vazifeler de aynintilarla dolu,

insanlarm anlamayacag bir takim kaideler haline geldigi i¢in dogal olarak bireyleri ve

22 Ahmed Agaoglu, “Ahlak”, Tiirk Yurdu, C. 10 (17), 1925-26, Ank, 2001, s. 169.

135



insanlan ileriye gotiirecek, onlara yeni duygu ve heyecan verecek Ozden ve dzellikien
yoksundular.”?

Agaoglu’nun yukarida aileyle ilgili bahsettigi olumsuzluklar bireyi etkilemesinin
yaninda, ailelerin olusturdugu mahalle hayatim da etkilemektedir. Buralarda oturan
insanlar ve aileler birbirlerinden habersiz bir haldedirler. Agaoglu insanlarin bu sekilde
birbirlerinden habersiz bir gekilde yasamalan sonucunda ortak bir faaliyet
gelistiremediklerini belirtmektedir.

Bunun neticesinde de mahallede bulunan camilerin ibadet diginda bos kaldigin,
bayram ve Cuma gibi dini giinler diginda camilerde dini ayinlerin hi¢ yapilmadigini
sOylemistir. Insanlan camiye ¢eken geyin ya duygu ya da diigiince oldugunu belirten
Agaoglu, camilerde yapilan vaazlarin ve hutbelerin hem duygudan hem de diisiinceden
yoksun oldugunu belirtmistir. Dini bu hale getirenlerin ise dinin emirlerini yeniden
diizenlemek iddiasinda bulunan, ama insanlarin duygu, diiglince ve isteklerinden
habersiz olan din alimleri tarafindan yapildsgim1 vurgulamugtir.*

O, hutbelerin ve vaazlarn yillardan beri tekrarlanan belli bash baz: fikirlerden ve
anlagiimayan kelimelerden olustugunu, halkin manevi eksikliklerini ortadan kaldiracak,
onlara goniil ferahliga verecek bilgi ve diigincelerden yoksun oldugunu belirtmigtir. Bu
hutbeler ne giiniimiiziin ihtiyaglannt karsilayacak, ne insanlarn ihtiya¢lanim giderecek

ve ne de insanlarda yiiksek ahlak ve fikir olugturacak bir etkiye sahiptir.

29 Ahmed Agaoglu, “Ahlak”, s. 171.
2% Ahmed Agaoglu, “Cemaat”, Tirk Yurdu, C. 10 (17), 1925-26, Ank, 2001, s. 257.
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Vaazlanin ve hutbelerin Hz Muhammed ve Dort halife doneminden ¢ok farkl:
oldugunu belirten Agaoglu, o donemde yapilan vaazlann insanlarin anlayacagi, onlann
giindelik mesguliyetleriyle alakali, onlara yiiksek fikirler kazandiracak veya ahlaken
gelismelerini saglayacak konulardan olustufunu sGylemis; eger o donem Ornek
alinacaksa bu yonlerinin ele alinmas: gerektigini israrla vurgulamgtir.

Agaoglu camilerin insanlanin egitilmesindeki yerinden bahsederken camilerde
giizel sesli imamlar tarafindan okunan mevlidlerin, Kur’an1 Kerimlerin de insanlarin
iizerinde biiyiik bir etkiye sahip oldugundan bahsetmistir. Fakat o, diger alanlarda oldugu
gibi camilerdeki bu tiir programlarin geregi gibi yerine getirilmedigini, giizel sesli
imamlarin gorevlerinden uzaklagtinlmaya c¢aligildigim, onlara gereken Onemin
verilmedigini belirterek, yapilan yanhishigin ne derece kot etkiler ortaya koyacagmm
sOylemistir.

Yukanda anlatmaya ¢alighginiz konunun 6zinii Agaoglu’nun agagidaki sozleri
Ozetlemektedir: “Bu suretle, ta ¢ocukluktan ortak heyecanlar, duygular agilayacak
amillerden yoksunuz; aynn ayn yasamaya, kendi kinlanmuza sokulmaya, kendimizi
icimizden yemeye alismis oldugumuzdan, aramuzda dostluk, birlesmeler olmuyor.
Dinimizin cemaat tegkiline uygun bir gekil almammg olmasmin sebebi iste bundadir.
Halbuki, bu din kurulurken, biiyikk hedeflerden birisi de iste o cemaatin tegkiliydi.

Hutbeler, vaazlar, cemaat namazlan, ezan hep o hedef igindi. Fakat, din bagkanlar,
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gitgide bu esas1 genisletecek yerde, daralttilar ve nihayet Oldiirdiiler. Canli bir din,
cansiz, 6lii, kuru adetlerden ibaret bir takim resmi formiiller halini aldi.””’

Agoglu yukanda anlattifn olumsuzluklan ortadan kaldirmak i¢in 6ncelikle din
adamlarimin kendilerini yenilemelerinden ve ¢agi yakalamalanndan yanadir. Kendini
dinde otorite sayan insanlarin yerlesmis fikirlerini, digiincelerini bir tarafa birakip,
insanlarin diigiince ve fikirlerine Gnem vermelerini istemektedir.

Agaoglu'nun din konusunda Omek almnmasi gereken donem olarak Hz.
Muhammed’in yasadiga asr-1 saadeti Gnermesi, sorun olarak belirttigi bir ¢ok hususun
ancak bu sekilde giderilecegini sylemesi, onun Islam dini hakkindaki zihniyetini ortaya

koymasi bakimindan 6nemlidir.

%5 Ahmed Agaoglu, “Cemaat”, s. 258.
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SONUC

Ahmed Agaoglu, gerek Azerbaycan’da, gerek Paris’te ve gerekse Istanbul’da
bulundugu siralarda, yagadig: toplumun 6zelliklerini inceleyen, o toplumdaki her konuda
soyleyecek birkac s6zii olan ender sahsiyetlerden bir tanesidir.

Bu kadar genig bir bilgi yelpazesine sahip olan Agaoglu’nun hayatina baktigimz
Zzaman, onun yagaminda ii¢ onemli donemin oldugu goriilmektedir. Bunlardan birincisi
yikksek Ogrenim igin Paris’e gidecegi zamana kadar kaldifi Azerbaycan’a bagh
Karabag’da gegirdigi donemdir. Ikincisi ise yiiksek Ofrenim igin Paris’c gitmesi ve
Ogrenimini tamamladiktan sonra tekrar Azerbaycan’a donene kadar gegen siiredir.
Ugiinciisii ise Azerbaycan’da belli bir siire faaliyet gosterdikten sonra 1908 yilinda
Tiirkiye’ye (yani Istanbul’a) gelmesine kadar gecen zamandr.

Ahmed Agaoglu, ilmiyle meghur, herkesin tamdig1 ve saygi duydugu bir aile
ortaminda diinyaya gelmigtir. Daha kii¢iik yaglardan itibaren aile bireylerinin etkileriyle
Arapga ve Rusca dil egitimi almaya baglammstir. Once mahalle mektebine, sonra Rus Tali
mektebine ve sonra da Realne Ugilise’ye gitmistir. Agaoglu dzellikle bu donemde dogu
ve dogu insam {izerinde gahgmalar yapmstir.

Agaoglu daha sonra yiiksek Ogrenim igin Paris’e gitmis ve orada devrin en Gnemli
ilim ve fikir adamlaniyla tamgmistir. Cemaleddin Afgani, Ernest Renan, Ahmed Riza
gibi insanlarla tamigmasi Agaoglu’nun diinya goriigiiniin gekillenmeye baglamasim
saglamugtir. Ozellikle bu donemde Islamcihk ve Tiirkgiiliikle ilgili fikirleri yakindan

tanima firsati1 bulmustur. Bununla beraber gazetecilik hayati da bu donemde baglamgtir.
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Agaoglu yiiksek Ofrenimini tamamladiktan sonra memleketi Azerbaycan’a geri
donmiistiir. Burada Kafkas topluluklarinin bagimsizliklanm kazanmalar i¢in bir ¢ok

faaliyet icerisine girmigtir. Paris’te basladify gazetecilik hayat1 burada artarak devam

toplumunun ve insanlifin yararina igler yapmaya gayret gostermistir. Fakat bu gayretleri
Rus makamlan tarafindan yanhs anlasilnca, kendisi, ailesi ve arkadaglan {izerindeki
baskilar iyice artnm§ ve neticesinde 1908 yilinda gok sevdigi vatamindan, daha sonra
ikinci vatamm dedigi, Turkiye’ye go¢ etmek zorunda kalmigtir.

Agaoglu, Istanbul’a geldikten sonra {i¢ sene gibi kisa bir zaman zarfinda ¢cok 6nem
verdigi egitim konusunda var olan sorunlan gerckli mercilere anlatmak ve bir ¢oziim
yolu aramak i¢in rapor hazirlamugtir. Bununla birlikte Tiirk vataminda cgitim yapan
yabanci okullarn ve buralarda 6grenim goren Tiirk gocuklarmn sayisim anlatan bir rapor
daha hazirlamigtir. Agaoglu egitimin her tiirliistintin milli olmas: gerektigini, bulundugu
her ortamda dile getirmigtir. Tiirk gocuklarina egitimin, Tirk okullan ve dgretmenleri
tarafindan verilmesi gerektigini belirtmigtir.

Agaoglu dzellikle egitim Ogretim yapilan okullann, bina ve arag gereg bakimmdan
batidaki orekleri yaninda ¢ok gerilerde oldllgunu sOylemigtir. Bu okullarda ders veren
ogretmenlerin, 6gretmenlik mesleginin gereklerini yeteri kadar bilmediklerinden yakinan
Agaoglu, bir toplumu bulundugu durumdan daha giizel bir hale getirecek olan yegane

etmenin egitilmis bireyler oldugunu sdylemektedir. Bunu yapmak i¢in de ilkokuldan
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baglayarak, ortaokul ve liselerdeki programlann Ogrencilerin - kaldirabilecegi,
anlayabilecegi ve onlarin gelisim dzelliklerine uygun bir sekle sokulmasmm istemigtir.

Agaoglu Dariilfinun meselesi iizerinde de durmugstur. Ona gore bu mesele
¢Oziildiifi zaman ortaokul ve lise meselesi de kendiliginden g¢ozillecektir. Ciinkii
Dariilfiinun’da yapilan egitim ve 6gretimin kalitesi yiikseltildigi zaman, buradan egitim
aloig Ogrencilerin kalitesi de otomatik olarak artacaktir.

Ahmed Agaoglu din egitiminin 6neminden bahsetmis ve din egitiminin mutlaka
ailede g¢ocukluk doneminde baglamasmn gerekliligi iizerinde durmugtur. Ailelerin
cocuklarmma giivenli ve huzurlu bir ortam yaratmalan gerektigini vurgulamugtir. Kendileri
huzursuz ve mutsuz olan cbeveynlerin ¢ocuklarina sorundan -bagka bir sey
veremeyecegini belirtmigtir.

Agaoglu, din egitiminin okulda verilmesini istemigtir. Okulda, gocuklara verilen
bilgilerin onlarin yaslarnna uygun ve anlayacaklan gsekilde verilmesinden yanadur.
Cocuklarin anlamadigi, sevmedigi ve ilgilerini ¢ekmeyen bilgilerin onlarin dinden
sogumalarina sebep olacagini sGylemistir.

Agaoglu, camilerde verilen vaazlarin, okunan Kur’an ve mevlidlerin de din egitimi
agisindan Snemini vurgulamugtir. Okul disinda yapilan bu tiir faaliyetlerin daha yararl
hale getirilmesinden ve bu faaliyetlere biitiin halkin katilmasmi vurgulamigtir. O, bu tiir
faaliyetlere Onem vermekle insanlarin birbirlerine kaynagmalarim, dost olmalarni,

kardes olmalarim amaglamigtir.
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OZET

Ahmed Agaoglu 1869 yilinda Azerbaycan’in Karabag iline bagh Susa sehrinde
ilmi ve ilim adamlarim seven bir ailede diinyaya gelmistir. Agaoglu 6grenim hayatina
mahalle mektebinde baglamms sonra Rus Tali Mektebi’ne ve Realne Ugilise’ye devam
etmigtir. Daha sonra yliksek dgrenim yapmak igin Paris’e giden Agaoglu orada dil, tarih
ve hukuk egitimi almgtr. Ozellikle Paris’te tamgtf diinyanm en onde gelen ilim
adamlarn sayesinde diigiince diinyas: gekillenen Agaoglu, heniiz 21 yagindayken bazi
dergi ve gazetelerde yazilar yazmaya da baglamistir. Daha sonra Azerbaycan’a donen
Agaoglu burada toplumunun bagmsizigim kazanmasi igin bir ¢ok faaliyetler
gerceklestirmistir. Bu faaliyetleri neticesinde {izerindeki baski artinca 1908 yilinda
Tiirkiye’ye go¢ etmistir.

Ahmed Agaoglu, Istanbul’a geldikten sonra bir ¢ok dergide ve gazetede ¢alisms,
sayisiz makaleler yazmugtir. Bunun yaninda bir ¢ok alanda eksik gordiigii hususlan
ortaya koymak i¢in raporlar hazirlamstir. 1910-1911 yilinda egitimdeki yanhsliklan
anlatan bir raporunu Istanbul’daki sorumlulara iletmistir. Aynca o domemde Tiirk
vataminda faaliyet gOsteren yabanci okullar ve bu okullarda okuyan 6grenci sayisinin
biiyiikliigiini gostermek igin yine bir rapor hazirlamg ve yetkililere sunmustur. Agaogiu
¢ocuklarimizi istenilen gekilde yetigtirmek igin milli bir egitimin verilmesinden yanadr.
Bunun yanmda 6zellikle egitim verilen okullarm, 6gretmenlerin, egitim arag-gereglerinin

eksikliklerinden de bahseden Agaoglu bu eksikliklerin giderilmesinden yanadr.
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ABSTRACT

Ahmed AZaoglu was born in a family who likes science and scientists in Susa, the
town of Karabag in Azerbaijan in the year of 1869. Agaoglu began his education life in
the town school; than he continued Russian Tali School and Realne Ugilige. After that,
Agaoglu, who went to Paris for an advanced learning, studied language, history and law
there. Agaoglu whose ideas took form thanks to the worldly famous scientists started to
write essays for some magazines and newspapers when he was only 21. soon after
Agaoglu who turned back to Azerbaijan did many activities for the independence in
society. He immigrated to Turkey in 1908, when the pressure on him became to increase
as a result of his works.

Ahmed Agaoglu worked for many magazines and newspapers and wrote
innumerable essays after he came to Istanbul. Beside this, he prepaired reports in order
to make some points that are not adequate clear. He conveyed his report that explains the
mistakes of the education between 1910-1911 to the authorities in Istanbul. He also
prepared a report that is written to show the greatness of the number of foreign schools
and the students studying at these schools on Turkish country at that term and he
presented this report. Agaoglu is for presenting a national education in order to grow our
children in the way we want. And also Agaoglu, mentioning especially the lack of the
schools’ education, teachers’ educating materials, is for removing these deficiencies. He
is for teaching and education religion definately. He is for giving this education first in

family; then in schools and in Mosques.
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