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ONSOZ

“Hiristiyanlikta Apokrif Kavrami ve Yeni Ahit’in Apokrifleri” Tirkiye disinda
ozellikle Hiristiyan diinyada hem tarihgiler hem de ilahiyatcilar tarafindan arastirma konusu
olmus, ge¢misten giiniimiize bu alanda bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Tiirkiye’de ise bu konuya
dair olduk¢a siirli sayida ¢alisma mevcuttur. Hiristiyan Kutsal Kitap kanonuna dahil
edilmeyen,Yeni Ahit’in Apokrifleri ile ilgilicalismalar biiyiikk 6l¢iide apokriflerin tasnifi,
ceviriler yada Hiristiyan dini figiirlerininveya kavramlarinin kanonik ve apokrif eserlerle
mukayesesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tez ile “apokrif” kavramini ve bu gesitli yonleri
ile ele alarak bu alanda ilgili yapilacak g¢alismalara katkida bulunmayi umuyoruz. Giriste
Hiristiyanligin ortaya ¢ikisi, kanonlagsma siireci ve Hiristiyan Kutsal Kitab1 ele alindi. Birinci
boliimde apokrif kavraminin kelime anlami ve tarihsel siirecteki degisimine deginilirken Eski
ve Yeni Ahit Apokrifleri kavramlarina ve bu kavramlar ile ilgili terminolojik tartigmalara yer
verildi. Son bolimde ise Yeni Ahit Apokrifleri 6rnekleri iizerinde duruldu.

Tezin hazirlanmasinda bilgi birikimi, yonlendirmeleri, tecriibesi ve hosgoriisii ile
destegini esirgemeyen danismanhocam Prof. Dr. Ali Isra Giingdr’e ve anlayislari i¢in aileme

miitesekkir oldugumu ifade etmek isterim.
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GIRIS

Kutsal metinler temel olarak bir dini anlamak, tanimak ve temel esaslarin1 6grenmek
icin bagvurulan birincil kaynaklardir. Her dinin inang, ibadet ve ahlak alanma dair temel
ogretilerini ihtiva eden ve kutsal kabul edilen metinleri vardir. Bu metinler gesitli dinlerde
yaratilan ile yaratic1 arasinda bir baglantiyr da sembolize eder. Islam’da vahiy yoluyla gelen
kelam derlenip kitaplasirken, Hiristiyanlara gore esinle yazdirilmis metinler kutsal kabul
edilmistir. Buna ek olarak bazi tarihi ve dini figiirlerin kutsal kabul edilen yazilar1 da kitaba
dahil edilmistir. Hiristiyan Kutsal Kitabinin birgok kitabin bir araya getirilmesi ile
olusturulmus ve gecerli kabul edilen kitaplar konusunda mutabakat saglanmasi uzun zaman
almigtir. Hiristiyanlara gore Kutsal Kitap’in uzun siirede tesekkiil edisi giivenilir olduguna bir
kanittir. Ancak igeriginde bir¢ok kitap, mektup ve metin barindiran bu kiilliyatin neye gore,
nasil, hangi Olgiiler gozetilerek diizenlendigi, fihristin disinda kalan apokrif olarak zikredilen
bu kitaplarin igerigi ve neden disarida birakildigikonular1  biiyiikk O6nem arz
etmektedir.Hiristiyan Kutsal Kitabi kanonunda yer almayan Yeni Ahit ile iliskili bu literatiir

ise “Yeni Ahit Apokrifleri” olarak tanimlanmustir.

A. ARASTIRMANIN KONUSU, ONEMIi, METODU VE SINIRLILIKLARI

Calismamizin konusu Hiristiyan Kutsal Kitabmin olusum asamasinda Yeni Ahit’e
almmaya deger bulunmayan veya kriterlere uygun bulunmayan dolayisiyla kanona dahil
edilmeyen ve “apokrif” kabul edilen kitaplarin neler oldugu, neden resmi listenin disinda
birakildig: ile ilgili tartigmalarin ortaya konulmasidir. Buna ek olarak“apokrif ve Yeni Ahit
Apokrifleri” kavramlarinin ¢esitli yonlerden ele alinmasidir. Bu gercevede Hiristiyanlikta
apokrif ve Yeni Ahit Apokrifleri kavraminin taniminin tarihsel siire¢ igerisinde ele alinmasi,
apokrif metin ornekleriyle degerlendirilmesive ortaya konmasitezimizin temel arastirma

konusunu  olusturmaktadir.  Apokrif  kavrami  tarihi  siirecte  farkli  anlamlar
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kazanmistir. Hiristiyanligin ilk dénemlerinde, gizli veya korunmus anlamlarinda kullanilan
apokrif kelimesi daha sonra kendisine olumsuz bir anlam yiiklenerek; reddedilmis, sahte,
uydurma kelimelerine karsilik gelecek sekilde kullanilmistir.Kutsal Kitabinresmi, kanonik
kitaplar1 Isa’nin Sliimiinden sonra yazilmus, icerik olarak Isa ve Havarilerinin hatirat1
niteliginde kitaplardir. Dinler tarihi ve ilahiyat ¢aligmalar1 agisindan kanonik metinler ileasagi
yukar1 ayni niteliklere sahip olan apokrifler arasindaki benzerlik ve farkliliklar Hiristiyan
diinyasinda tartisma konusu olmustur.

Yeni Ahit ApokrifleriKutsal Kitabinkanonlagsma olarak tabir edilen tesekkiil siirecinin
onemli bir alt baglhigin1 olusturmaktadir. Kutsal Kitaba dahil edilmeyen metinlere isaret eden
apokrif kavrami ve igerdigigeniskoleksiyondinler tarihi agisindan degerlendirilmeye
degerdir.Ancak ortaya ¢iktiklart donemin ve ait olduklar1 grubun inang sistemini, kiiltiirel ve
sosyolojik ozelliklerini biinyesinde barindiran apokrif metinler ele alinirken, apokrif
kavraminin, Hiristiyanlik tarihi igerisinde diinden bugiine ne anlam ifade ettigini ve
aragtirmacilarin bakis acilarini ortaya koymak onem arz etmektedir.Hiristiyan diinyasinda
Eski Ahit Apokrifleri iizerinde, kanonlagma siirecinden Reformasyon donemine kadar ihtilafa
diisilmemistir. Buna karsin Yeni Ahit Apokrifleri’nin neler oldugu, kanona dahil edilmeyen
her kitabin apokrif olup olmadigi ve hatta “Erken Doénem Hiristiyan Metinleri” olarak da
tanimlanan bu metinleri apokrif diye nitelendirmenin ve Yeni Ahit ile iligskilendirmenin dogru
olup olmadig tartisilmaktadir.

Yeni  AhitApokrifleri igerikleri itibariyle diger dinlerin mensuplarmin ve
arastirmacilarin ilgisinigekmistir. Bu ilgi daha ziyade bahsi gegen “reddedilenler”listesinin
Hiristiyan itikadina ve kanon kriterlerine uygunlugu veya seklen kriterlere uygun kitaplarin
icerdikleri farkl bilgiler lizerinde yogunlasmistir. Apokrif kavraminin ve metinlerinin tarihten
giinlimiize Hiristiyan diinyasinin tartistigi genis bir literatlire sahip olmasi, bununla ilgili

iilkemizde yapilan c¢alismalarin smirli olmasi bizi apokrif kavramimin anlam igeriginde



tarihsel siirecte meydana gelen degismeleri degerlendirmeye, metinlerin tasniflerinde
kullanilan kriterleri ortaya koymaya sevk etmistir. Calismamizin bu konuda Hiristiyan
diinyasindaki Yeni Ahit Apokrifleri ile ilgili tartismalara dikkat ¢ekerek tilkemizde yapilacak
caligmalara katki saglayacagini umuyoruz.

Yeni Ahit Apokrifleri ile ilgili kapsam olarak ¢ok fazla sayida belge ve bilgi
mevcuttur. Tezimizde konuya temel teskil edecek Tiirkce ve Ingilizce kaynaklardan istifade
edilmistir. Bu konuya iliskin terminoloji olduk¢a karmasik ve tartismalidir. Bunun sebebi hem
apokrif kavraminin kendisinin farkli zamanlarda farkli cemaatler ve dini figiirler i¢in degisik
anlamlara isaret etmesi hem de konuyu calisan bilim insanlarinin kendi olusturduklari
terminoloji ve apokrif metinler ile ilgili tasniflerin farkli olmasidir. Deskriptif yani betimleyici
metotla yaptigimiz ¢alismamizda, apokrif kavramina ve apokriflerin tarihsel arka planinave
bu alanda yapilmis ¢calismalara iliskin genel bilgi verme amaci giidiilmiistiir.

Calismamizin giris boliimiindeapokrif konusunun arka plani olmasi agisindan ve
apokrifler ile iligkilendirilen antik Hiristiyan gruplarin bu déonemden itibaren Kutsal Kitabin
tesekkiiliinde  etkilerinin  siirmesi  nedeniyle  Hiristiyanligim  ilk  ddnemlerine
deginilmistir. Apokrif kavraminin kanonlagsma siireci ile ilgili bir ifade olmasi
nedeniyle,Hiristiyan Kutsal Kitabinin kanonlasma siirecinin de ele alinmasi apokrifleri
anlamak acgisindan O6nem arz etmektedir. Tezimizin asil konusunu olusturan apokrif
kavraminin tarihsel siire¢ icerisinde nasil evirildigini vehangi kosullarda ne ifade ettigini ele
aldigimiz ilk boliimde, Yeni Ahit’in Apokrifleri kavraminanetlik kazandirmak adina Eski Ahit
apokriflerine degindik. Buna bagl olarak, apokrif metinlerle alakali Hiristiyan diinyasindaki
farkli bakis agilarini ortaya koyduk.lkinci béliimde ise Yeni Ahit’in apokrifleri kavramini
tanimlayarak, bu kavrama dair 6rneklere yer verdik. Yeni Ahit Apokrifleri igin standart bir

ceviri olmayisi, cogu zaman farkl bagliklar altinda ayni kitaplar, ayn1 baslik altinda farkl



kitaplar tasnif edilmesi tezin yazimi sirasinda karsilagtigimiz zorluklarin basinda gelmektedir.
Bu kitaplarin tarihleri, yazarlar ile ilgili kesin bilgiler ortaya konmus degildir.!

Apokrif olarak zikredilen biitiin metinleri igeren bir siniflandirma ve ¢aligma yapmak
tezimizin smirlarintasmaktadir. Giiniimiize kadar gelen Yeni Ahit Apokrifleri basligi altinda
listelenen kitaplarin tasnifleri;Yeni Ahit kitaplarinin tiirlerine (Incil, Elgilerin isleri, Mektuplar
vb.) atfedildikleri yazarlarin isimlerine gore veya Yeni Ahit kanonunda bulunan kitaplarla
seklen benzerligi dikkate alinarak, kronolojik bir takim sinirlandirmalar (6rnegin, kanonun
tamamlandig1 dordiincii yiizyili esas alarak) yapilarak hazirlanmiglardir. Kanonik Yeni Ahit
metinlerinin en eski niishasi ile yazildiklar1 iddia edilen tarihler arasinda birkag yiiz yil gibi
bir zaman farki vardir. AncakYeni Ahit Apokrifleri kavrami iizerinden hareket edildiginde,
kanoniklerin yazildiklari iddia edilen tarihlere en yakin tarihli apokrifler, Yeni Ahit’e girmeye
aday konumda degerlendirilmektedir. Bu nedenle ¢alismamizda Yeni Ahit Apokriflerini ele
aldigimizikinci bolimde, apokriflerin kavramsal olarak kanona dahil edilmeyen kitaplara
isaret ettigi bilgisine dayanarak, kanonik kitaplarla ayni yiizyillarda yazildigi tahmin edilen
farkli icerik ve tiirlerde 6ne ¢ikan apokrif metinler ile 6rneklendirme yapmayi uygun gordiik.
Diger taraftan kanona dahil edilmeyen her apokrif metni ele almak,Hiristiyan topluluklarinin
goriislerine 151k tutan ve Orta Cag’a kadar uzananbir kiilliyata isaret etmektedir. Yeni Abhit
Apokrifleri olarak zikredilen bu metinler bazi arastirmacilar tarafindan tarihi ve edebi

metinler olarak degerlendirilmekte ve tezimizin arastirma kapsaminin disinda kalmaktadir.

William H. Shepherd “Early Christian Apocrypha: A Bibliographic
Essay "Theological Librarianship, An Online Journal of the American Theological Library

Association, (3),1, 2010, s. 40-47.



B. ERKEN DONEM HIRISTIYANLIK,YENI AHIT’IN KANON SURECIVE
KUTSAL METINLER

Kutsal kitaplar,ait olduklar1 dinin inang esaslarini igerir ve dinin mensuplari i¢in
onemli bir konuma sahiptir. Teolojik ve tarihsel olarak her kutsal kitap ait oldugu dinin
ozelliklerine ve ortaya ¢iktigi doneme dair teolojik, tarihsel, cografi ve sosyolojik bilgiler
icermektedir.Hemen hemen tiim dinlerde Tanri eseri kabul edilen kutsal kitaplar, o din ve
inananlar1 arasinda bir baglant1 noktasi olusturur ve dini hiikiimlerin tatbikinde rehber niteligi
tasir.? Kutsal kabul edilen kitabin nasil viicuda geldigi ve kaynag ise o dinin arka planina dair
fikirler verir. Tiim dinlerde oldugu gibi Hiristiyanlikta da kutsal kitap dnemli bir yer teskil
etmektedir. Hiristiyan Kutsal Kitabinin olusumu yiizyillardir bilim insanlari tarafindan
tartisilagelmis, hem teolojik hem de tarihse agidanarastirma konusu yapilmistir. Kutsal Kitabin
tesekkiilii ve erken donem Hiristiyan diinyasi ile ilgili bilgiler, Hiristiyanlikta apokrif kavrami
ve Yeni Ahit’in Apokrifleri konusundaki arastirmalar agisindan onemli bir temel teskil
etmektedir. Bu itibarla Kutsal Kitabin ortaya ¢iktigi ortam ve olustugu siireci ele almak,
Kilise’nin resmi kitap listesinin disinda kalan kitaplar1 degerlendirmek agisindan yararl

olacaktir.

1. Hiristiyanh@in Ortaya Cikisi

Tarihsel olarak Hiristiyanligin bir din olarak ortaya c¢ikis siireci, dogdugu ve gelistigi
cografyanin sosyal, kiiltiirel, siyasi ve dini yapisthakkindaki bilgiler, bu dénemin karmasik
yapisini degerlendirmek agisindan énemlidir.® Kutsal metinler dahil tiim erken dénem yazili

eserler bu yap1 semsiyesi altinda ortaya ¢ikmis ve bu yapin iriinii olarak etkilesim

2 M.Alparslan Kiiciik, Kutsal Kitap Anlayisi, (Yahudilik, Hiristiyanhk, Islam
Ornegi), Ankara, 2016, s.19.
3 Sergei Aleksandrovich Tokarev, Diinya Halklarimin Dinler Tarihi, Istanbul,

2006, s.562.



icerisindeolusmuslardir.Kutsal Kitabin olusum siirecini anlamak i¢in s6z konusu donemin
atmosferini ve tarihsel siireci analiz etmek 6nem arz etmektedir. Hiristiyan Kutsal Kitabiayni
tarihte tek kaynaktan gelen bir kitap degil zaman igerisindeolugsmus bir kitaplar biitiintidiir.
Tarihsel siiregte ortaya ¢ikan bir takim siyasi, sosyal, kiiltiirel faktorler bu kiilliyatin
sekillenmesinde etkili olmustur.

Hiristiyanlik  6ncesi  Filistin - cografyasmmin  dini ve etnik yapisi gesitlilik
gostermektedir. Tek tanr1 inancina sahip Yahudiler,Roma idaresi altinda Latince ve
Yunancay:r benimsemis olarak yasamlarni siirdiiriitken,kendi kralliklarinin gelecegi giinii
umutla beklemislerdir. Bu ¢ok kiiltiirlii ortam igerisinde Yunan felsefesi de toplum iizerinde
oldukga etkin bir rol oynamistir. Filistin disinda yasayan Yahudiler, diger dini gruplara
nazaran daha Ozgilir bir ortamda yasamaktaydi. Bu durum ise Yunanca bir Yahudi
literatiiriiniin olusmasina neden olmustur. Fakat bu literatiir Yahudiler tarafindan reddedilmis,
Hiristiyanlar tarafindan muhafaza edilmistir.*

Yahudiler kendi aralarinda farkli mezheplere ayrilmislardir. Bunlardan en biiylik
grup olan Ferisilerdir. Ferisi kelimesi Aramice “ayrilmak”, “ayri tutulmak” manasina gelir ve
Ferisi dindarlar, seriata bagh Hasidiler’in arkasindan gelen bir gruptur.’Ferisiler 6liimden
sonra yasama iman etmislerdir. Onlarhem yazili Torah’1 hem de Yahudi din bilginlerinin
yorumlarini igeren sifahi Tanah’i kabul etmekte ve vahiy mahsulii saymislardir.°Toplum
icerisinde aristokrat Saddukilere nazaran Ferisiler, halka daha yakin bir mezhep olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Zelotlarin aksine Ferisileryabanci hakimiyetine karsi seriat
uygulandigr siirece, bir direnis gostermemis, toplumsal kargasa yaratmamiglardir. Seriata

bagli olmalar1 nedeniyle Isa’nin Sabat giinii yasagini delerek isler yapmasi,Ferisiler tarafindan

4 Israel Shahak, Yahudi Tarihi, Yahudi Dini, Istanbul, 2004, s.97.
® A. Kiiciik, G. Tiimer, M. A. Kiiciik, Dinler Tarihi, Ankara, 2011, s.332.

6 Ahmet Giig, “Yahudilik”,islam Ansiklopedisi, TDV, C. 43, istanbul, 1999, s. 212.



da siddetle elestirilmis veFerisiler Isa’nin cezalandirilmasinda rol iistlenmislerdir.” Diger bir
grup olan Saddukiler Yunan etkisi altinda ahirete inanmayan elit bir ziimreyi temsil
etmiglerdir. Sadduki kelimesinin kdkeni tam olarak bilinmemekle birlikte bir goriise gére Hz.
Siileyman’in bas kahini Sadok’un soyundan geldikleri i¢in bdyle denilmistir.® Kutsal mabet
bunlarin idaresi ve hakimiyeti altindaydi. Fakat Saddukiler mabedi kendi miilkleri olarak
gormiigler ve Dburaya gelen takdimlerin kendi hazinelerine G6denmesini talep
etmislerdir.°Ferisiler ise bu duruma kars1 ¢ikmuslardir. Saddukiler kurban sunmaya ve yazil
gelenege ¢ok Onem verirken, Ferisiler ibadetin sinagoglarda da yapilacagini ve tanriya kurban
disinda da ibadet ve dua edilebilecegini savunmuslardir.Bu grup diger Yahudi gruplara
nazaran ilerleyen yiizyillarda baskin gelerek bugiinkii Ortodoks Yahudiligi (Rabbinilik)
olusturmustur. Ancakher iki grupta helal-haram kurallarina karsi sabit tutumlariyla ortak
nokta sergilemislerdir.

Donemin diger onemli mezhebi Zelotlar, siyasi tavir ve duruslart ile goze
carpmaktadir.  Zelot  kelime anlami  olarak  “taassup”,  “asabiyet” anlamina
gelmektedir.®Yunanca isimleri ise “yurt seven, seriat icin miicadele eden” anlamina
gelmektedir. Bu kelimenin Ibranicesi olan “kannaim” de daha sonra mabedin silahli
miicadelecileri i¢in kullanilmistir. Zelotlar diger dini gruplarin aksine, Roma’ya her zaman
baskaldirmis, Yahudilerin bagimsizligi i¢in savasmislardir. Zelotlarigin kurtarict Mesih

beklentisi dikkat ¢eken konulardan birisidir.

" A.T. Jones, Christ and the Pharisees or Christ’s Fatithfulness in Sabbath

Keeping, Religious Liberty Library, (8), s. 3-6.https://m.egwwritings.org/en/book/981.2

(20.10.2019)
8 Kiigiik, a.g.e. s. 333.
® Giig, a.g.m. s.213.

Wnttps://www.etimolojiturkce.com/kelime/zelot (21.12.2019)
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Esseniler ise ¢ogu zaman Ferisiligin bir kolu olarak degerlendirilmistir'?, fakat
onlardan birgok bakimdan ayrilmaktadir. Onlar Kudiis’teki hegemonyaya kars1 olmuslardir.
Halktan, giincel hayattan ayr1 miinzevi bir hayat yasamakta olan Esseniler, barig¢il, hiimanist
bir yapiya sahip olmuslardir. Essenilerin, Kudiis’iin 30 km dogusunda yer alan Olii Deniz’in
Kuzey Batisinda yasadiklar1 tahmin edilmektedir. Esseni (Ibranice Issiyim) kelimesi “dindar
zahidler” anlamina gelmektedir. > Bu gruba mensup Yahudiler temizlige ¢ok 6nem veren,
beyaz giyen, et yemeyen ve inanglarina siki sikiya bagli kimselerdi. EVlilik ise onlar i¢in
diinya hayatinin devamlilig1 i¢in 6nemli olup, bu vesile ile ¢cocuk sahibi olduktan sonra bir
daha eslerine yaklagsmazlardi. Ahiret inanglar1 oldugu gibi melek, seytan, kurtarict Mesih
inaniglarina da siki sikiya bagliydilar.Essenilergercek  Yahudiligi temsil ettiklerine
inanmaktayd1 ve manevi arinma onlar i¢in kanli kurban torenlerinden ¢ok &nemliydi.'® Yeni
Ahit’te diger gruplara nazaran hi¢ bahsi gegmemesine ragmen hakkinda en ¢ok bilgiye sahip
oldugumuz Yahudi cemaati Esseniler’dir. Mistik yapidaki bu topluluk hakkindaki bilgiye
1940°’li  yillarda bulunan Olii Deniz Kumran yazmalarindan ulasilmistir. Esseniler
Hiristiyanlara benzerlikleriyle dikkat ¢eken bir gruptu. Mezhep igerisindeki 12 kisilik idareci
grup Havarilerle, diizenli bir teftis teskilat1 olan Mevakrim,Piskoposlarla bagdastirilirken,
kendilerini “Co6lde Yol Hazirlayanlar’olarak tanimlamalari da Vaftizci Yahya’nin kendi
vazifesini boyle ifade etmesi ile bagdastirilmistir. Bu ve buna benzer bir¢ok benzerligin
yaninda Isa’nin bariscil ve yol gdsterici olusu, sekilsel dindarliga kars1 ¢ikmas ileEsseniler’e
daha yakin goriinmektedir. Sonug olarak tiim bu topluluklar asagi yukar1 M.S. 65-76 yillar
arasinda yok olmuslardir. Ancak etkileri ve olusturduklar: alt yapilar1 bir sonraki dini-kiiltiirel

yapiy1 etkilemistir.

11 Ekrem Sarik¢ioglu, Diger Inciller (Apokrif Inciller), Isparta. 2009, s.10
12Kiiciik.,vd.,a.g.e. s. 334.

13 Sinasi Giindiiz, Hiristiyanhk, Istanbul, 2006, s.15.



Yahudiligin yaninda c¢esitli inan¢ ve kiiltiirlere mensup topluluklarin yasadigr bu
dénem mezhepsel farkliliklari beslemistir. Ilk donem Hiristiyan cemaatinin bir kismi Isa’y1
peygamber olarak goriirken, bir kismi ilah, diger bir kismi ise baba tanrinin oglu gibi
nitelendirmeler yapmiglardir.Hiristiyanligt resmi bir din haline gelisiyle birlikte bazilari
otoritenin yaninda yer almis, bazilar1 da kendi din anlayisini devam ettirmistir. Sapkin ilan
edilmelerine ragmen kendi inanglarini devam ettirenler otoriteye ragmen bazi metinleri
muhafaza etmis ve varliklarini siirdiirmiislerdir.

Bugiinkii Israil- Filistin topraklarinda ortaya ¢ikan, daha sonra Liibnan ve Anadolu
iizerinden batiya yayilmis olanHiristiyanlik, isa merkezli bir din olarak, Isa’nin dogumu,
yasami ve Olimi, Oldiikten sonra dirilmesi gibi olaylarla donemlendirilmektedir.
Hiristiyanligin ortaya ¢iktigi Yunan-Roma ve Yahudi kiiltiirii etkisindeki cografyada, halkin
biiyikk ¢ogunlugu alt sinifamensuptu. Sosyal mobilite yok denecek kadar az ve esitsizlik
hakimdi.’*Dolayisiyla Roma idaresinin despotlugu, agir vergiler ve kolelik bir bakima
Hiristiyanligin olusmasina zemin hazirlamistir. Ziralsa’nin dgretisi esitlik, sevgi ve kardeslik
temalar1 icermekteydi. Sundugu mucizeler de onun beklenen kurtarict olduguna dair inanci
kuvvetlendirmistir.isa vazifesi ve yasami boyunca yeni bir din iddiasinda bulunmamus,
Yahudiler igin bir yol gosterici konumunda tebligde bulunmustur. Yahudiler kadar,Roma
idaresinde, milli ve yozlagsmis mevcut dini sistem ve kendilerini gérmezden gelen bu
aristokrat yapi altinda yasayan, farkli dinlere mensupinsanlarda kurtarici beklemekteydi.

Isa dogdugunda Yahudi halki Roma idaresinin baski ve denetimi altinda kendi 6zgiir
iradelerinden yoksun bir hayat yasamaktaydi. Bu durum onlarikendi kutsal kitaplarinda,
Davut’un soyundan gelecegivaat edilenMesihi (kral)beklemeye itmistir.isa bu beklenti

neticesinde Mesih olarak gosterilmis ve soyu Incillerde Meryem’le nisanli Yusuf’a ve

14 Bart D. Ehrman, The New Testament a Historical Introduction to the Early

Christian Writings, 2008, s. 18.



dolayisiyla Davut’a dayandirilmigtir.®Isa’nm hayat: ile ilgili bilgilerimizin ¢ogu Incillere
dayanmaktadir. Hayatinin ¢ocukluk ve gencglik donemleri, kesin dogum tarihi de bu kanonik
Incillerde tam olarak verilmemistir.Isa’nin miladi takvimin baslangicinda, Nasira’da Roma
valisi Herod déneminde diinyaya geldigi ve otuz yil vazifesini yaptigi bilinmektedir. Isa
yasadigi donemde Yahudilerin kat1 ve sekilsel dini anlayiglar1 karsisinda seriatin kati
kurallarindan uzakinang degerlerini savunmustur. isa ve Havarileri, Yahudi seriatina yeni
yorumlar getirerek, Tevrat’a bagliliklarimi ifade etmislerdir.®Dolayisiyla isa, yeni bir
kitaptan, yeni bir dinden s6z etmemistir. Ancak onun beklenen Mesih olarak goriilmesi
veYahudi seriati disinda yeni seyler sOyleyerek taraftar kazanmaya baslamasi, donemin s6z
sahibi Yahudi ileri gelenlerinive Roma idaresini rahatsiz etmis ve bu siire,isa’nin ¢armiha
gerilmesi ile sonuglanmigtir. O vakte kadar sadece Yahudilere yapilan ve sadece Yahudileri
icine alan cagri, Isa’nm yeniden dirilisi sonras1 havarilerine diger milletlere de tebligde
bulunmalarin1  emretmesiyle genislemistir.}’Oldiikten sonra dirilmesi Isa’nin tanrisal bir
tabiata sahipolduguna dair diisiinceleri giliglendirmis, zamanla bu konudaki farkli goriis ve

yaklagimlar Hiristiyanligin temel kirilma noktasini olusturmustur.

15 Mehmet Katar, “Tevhitten Teslise Gegis Siirecinde Hiristiyanlik (Bir Yahudi Ihya
Hareketi Olarak baslayan Hiristiyanligin Evrensel Bir Din Haline gelis Oykiisii)”. Journal of
Islamic Research, 2007, 330-339. (Ancak bu soy kiitiigiine baglama konusu Matta ve Luka
Incillerinde ge¢mez.)

16 Sarik¢ioglu, a.g.e., s.17.

17 Matta 10/5-7 “Isa On ikileri su buyrukla halkin arasina génderdi: “Diger uluslara
ait yerlere gitmeyin. Samiriyelilere ait kentlerin de hichirine ugramayn. Bunun yerine, Israil
halkinin  kaybolmus koyunlarina gidin. Gittiginiz her yerde Goklerin Egemenliginin

’

vaklastigini duyurun.’
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Isa dgretisinin, Filistin smirlar1 digina tasmasindan sonra hem Yahudi kiiltiiriine hem
de gnostik ve putperest felsefeye hakim olan Pavlus’ unbu harekete katilmasi, Hiristiyanliga
yeni bir soluk getirmis ve Yahudi seriatinin lagvedilmesine sebep olmustur. Yahudi
olmayanlarin kendi kiiltlirlerini ve inaniglarim1 bu yeni harekete tasimasi din anlayisinda
degisime yol agmistir. Bu degisim en ¢ok ibadet ve uygulamalarda ortaya ¢ikmistir. Zira onlar
Yahudi asilli olanlarin yerine getirdikleri ibadet ve ritiielleri yerine getirmekte zorlanmiglar ve
Yahudi asilli olanlar ile ¢ogunlugu pagan asilli olan bu yeni takipgiler arasinda ayriliklar
ortaya cikmustir.’®Bunun sonucunda Putperest ve Greko-Roman gruplar ile Yahudi asill
gruplar arasinda siddetli miicadeleler yasanmig, ortaya c¢ikan anti-Yahudi egilim erken
Hiristiyanlik Literatiiriine de yansimistir.1%Isa’nin tabiat ile ilgili inang¢ farkliliklari, putperest
kokenlilerin siinnet vb. seriata uyup uymayacaklari konusunda ortaya ¢ikan anlagsmazliklar
sonucu M.S. 49 veya 50 yilinda Kudiis’te Havariler Konsili toplanmistir.2’Kudiis Havariler
Konsili genel kanaatin aksine havarilerin ve ileri gelenlerin rutin bir toplantis1 ya da bir
ziimrenin digerlerine baskin gelmek i¢in karar aldiklari bir yer degildi.Hiristiyanlik tarihi i¢in
onemli olan ve ylizyillarca siirecek bir fikir ayriliginin resmi olarak ele alindigi bir yerdi.
Kudiis Konsili Antakya Kilisesinden gelen Pavlus ve Barnaba’nin delegasyonu ve Kudiis’iin
ileri gelen din adamlari ile havarilerin bir araya geldigi ve Yahudi olmayanlarin (Lat. Gentile)
durumu ile ilgili gériismelerin yapildigive kararlar alindig: bir konsildir.**Muhafazakar Kudiis
Yahudileri onlarin silinnet olmalar1 ve diger Yahudi seriatin1 uygulamalar1 yoniinde 1srarci

olurken, diger taraf kurtulus icin imanli olmanin yeterli olacagi kanaatindeydi. Sonug¢ olarak

18 Katar, a.g.m., s.333.

19 Tokarev, a.g.e., 5.541.

20 Ali Isra Giingor, Vatikan, Misyon ve Diyalog, Istanbul, 2016, s.24.

2L FF. Bruce, “Appendix. Note 12. The Council of Jerusalem,”. s.219-220.

https://biblicalstudies.org.uk/pdf/ffb/church-app _bruce.pdf (12.02.2017)
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Yahudi olmayanlarin geleneksel Yahudi ritiiellerinden muaf tutulabilecekleri yoniinde karar
¢ikmustir Burada Isa’nin tabiati ile ilgili bircok ayrihigin da temelleri atilmistir. Pavlus ile
Barnaba’nin da fikir ayriiginin burada basladigi ileri siiriilmektedir.?? Bu durum kutsal
metinlere de yansiyacaktir.

Yahudi olmayanlarada Hiristiyanligin teblig edilmesi, daha 6nceden Yahudi gibi
yasayan, Yahudi geleneklerini siirdiiren sadece Isa’yr kurtarici olarak géren ancak
Yahudilerden farkli olan grup bu sekilde Hiristiyanligin yeni bir din haline gelmesini
hizlandirmisve Hiristiyanlik biiyiik kitlelere ulasmistir.2Bu durum Roma’nin baskisia yol
acmis ve Isa’nin takipgileri dinlerini donem dénemgizliceve baski altinda yasamak zorunda
kalmiglardir. Zaman igerisinde Hiristiyanlik farkli kiiltiirlerden etkilenerek taraftar kazanmaya
devam etmistir.Yahudi asilli olanlar paganlarin ¢ok tanrili algisini benimsemis, Yahudi
olmayanlarda Yahudi asilli olanlarin kutsal kitaplarindaki ve kiiltiirlerindeki kavramlardan
kendi algilarina gore istifade etmislerdir.

380 yilinda yeni bir din olarak Hiristiyanlik Roma devletince resmi din ilan
edilmistir. Bu zamana kadar kendi halinde ilerleyen vetaraftar kazanan Hiristiyanlik resmi

otorite altina girmistir. Artik dini meseleler, inang ve fikir ayriliklari, kutsal kitaplar gibi her

22 Elgilerin Isleri 15/ 36- 41. “Bundan bir siire sonra Pavlus Barnaba'ya, “Rab'bin
soziinti duyurdugumuz biitiin kentlere doniip kardesleri ziyaret edelim, nasil olduklarini
gorelim” dedi. Barnaba, Markos denilen Yuhanna'yvi da yanlarinda gétiirmek istiyordu. Ama
Pavlus, Pamfilya'da kendilerini yiiziistii birakip birlikte goreve devam etmemis olan Markos'u
yvanlarinda gotiirmeyi uygun goérmedi. Aralarinda oylesine keskin bir anlagmazlik ¢ikti ki,
birbirlerinden ayrildilar. Barnaba Markos'u alip Kibris'a dogru yelken acti. Silas't segen
Pavlus ise, kardeglerce Rab'bin liitfuna emanet edildikten sonra yola ¢ikti. Suriye ve Kilikya
bolgelerini dolasarak inanli topluluklarini pekistirdi.”

23 Katar, a.g.m. s. 334.
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tirden konunun ¢oziimiinde devlet otoritesi hissedilecektir.Boylecedevlet tahakkiimii
altindaki dini cemaat veya sahislarin inang ve gelenekleri ile Ortiisen kutsal
metinlerresmilesmistir.Hiristiyan Kutsal Kitabinin tesekkiil siireci yani kanonlagsma siirecinin
arka planindalsa 6ncesi dénemin &zellikleri etkili olmustur. Erken dénemde Hiristiyanligin
cok cesitli formlar1 ortaya ¢ikmis ve her birinin Isa’nin tabiati, havariler, 6liim sonrasi vb.
konularda ki doktrin ve gelenekleri birbirinden farkli sekillenmistir. Bu farkli formlarin
icerisinde proto-ortodoks olarak adlandirilan ve diger gruplara baskin gelerek kanonlasma

siirecinde etkili olmuslar ve bugiinkii Hiristiyanligin 6nciileri kabul edilmislerdir.?*

2. Kanonlasma Siireci
Hiristiyan apokriflerini tanimlamadan 6nce kanon kelimesinin anlami ve etimolojisi
tizerinde durmak gereklidir. Kutsal Kitabin kaidelerine isaret eden kanon kelimesi,

canon,Yunanca “cetvel, Olciit” ya da “diiz kose” anlamlarina gelir ve bir standardi ifade

24Proto-ortodoks tanimi, geriye doniik bir tanimdir. Erken donem Hiristiyan gruplari
(Yahudi kokenli Hiristiyanlar, Gnostikler, Pagan Kokenli olanlar, vb.) arasinda digerleri gibi
kendini Hiristiyanligin en dogru hali olarak goren bir grup olarak bulunduklar1 dénem
icerisinde bu dinin Onciisii olacaklarindan habersiz Akdeniz cografyasinda genis bir kitleyi
etkilemistir ve bu grup bugiinkii Hristiyanligin onciileri olarak bazierken dénem Hiristiyanlik
tarthi uzmanlar1 tarafindan “proto-ortodoks” kavrami ile tanimlanmistir. Yahudi kokenli
Hiristiyanlar Filistin’de, Gnostikler Suriye ve Misir’da, Marcioncular Anadolu’da etkin
olmuslardir. Bunlardan baska erken donemde cok sayida Hiristiyan gruba rastlamak
miimkiindii. Siire¢ iginde proto-ortodoks grup digerlerinin arasinda sivrilerek bugiinkii
Hiristiyanligin temelini olusturmustur. Sonraki Hiristiyan gruplar onlarin kanon listesini
benimsemis ve bu toplulugun devami olmuslardir. (Bkz. Bart Ehrman, The New Testament

A Historical Introduction to the Early Christian Writings, New York, 2008)
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eder.®®Yunanca kovov (kanon), Ingilizce ‘“cane”, Ibranice “gineh”, Aramice “ganja”
kelimeleri saz, kamis kelimesinden tiiremistir. Saz c¢ubuklarinin 6l¢iim maksadi ile
kullanilmas1 bu kelimeye “standart” anlaminin yiiklenmesine neden olmustur.?“Ganeh” &l¢ii
kamis1 demektir ve Grekge’ kanon kelimesi Sami dillerinden gec¢mistir.?’Latinceye de
“canon” olarak gecen kelime “Olgili, kanun” anlamlarinda kullanilmistir. Daha sonra kanun
kriter, standart anlaminda kullanilmaya baslanmistir, (Latince, norma). Kilise babalar1 “kilise
kanonu™tabirini kullanmis ve bu kavram ile kilisenin standart haline getirdigi kurallar
sembolize etmislerdir.?® Zaman igerisinde kanon kelimesi “dogru &l¢ii, orant1” kelimelerine
karsilik gelecek sekilde kullanilmigtir. Sonug olarak O6l¢ek, norm, Kural, tablo ve liste
karsiliklar1 kKanon kelimesinin yaygin anlamlari olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 2°

Kanon kavrami ve kanonlagsma siireci apokrif metinleri tanimlarken anlagilmasi
gereken konulardir. Hiristiyanlik tarihi boyunca kanon kelimesinden tiireyen ‘“kanonik-

giivenilir, sahih” “kanonik olmayan; kutsal kitap listesine dahil edilmeyen, sahih olmayan”

25 Bart D. Ehrman, “ Lost Christianities, The Battles for Scriptures and Faiths
We Never Knew.” New York, 2003. s.259.

2Bruce M. Metzger, “The Canon of The New Testament, Its rigin, Development,
and Significance”,New York, 1987, s. 289.

2l Yasin Meral, “Yeni Ahit Kanonu'nun Olusum Siireci (I-IV. Asirlar)” Yiiksek
Lisans Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, s.42.

28 William Henry Green, “General Introduction to the Old Testament The
Canon”s. 9

https://faculty.qgordon.edu/hu/bi/ted hildebrandt/otesources/00-introduction/text/books/green-

canon/green-canon.pdf (21.09.2018)

2 Turgay Anar, Mekidndan Tasan Edebiyat, Tiirk Edebiyatinda Edebiyat

Kanonu: Kanon, Kanona Girmek ve Kanona Miidahale, 2012, s. 9.
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“deuterokanonik™; ikinci derecede kanonik™ “protokanonik”; Yahudi Kutsal Kitabi’ni ihtiva
eden Eski Ahit listesi” gibi kavramlar farkli kitaplar1 fakli cemaatler yoniinden yaklasimlari
ifade etmek igin kullanilmigtir. Bu kavramlara ikinci bolimde daha ayrintili bir sekilde
deginilecektir.

Kutsal Kitap icin kullanildiginda kanon kelimesi, otorite tarafindan kabul gdren
kitaplar isaret eder. Ancak Kutsal Kitabin bircok yerinde gegen kanon kelimesi®®, dnceleri
kutsal bir literatiire isaret etmek icin kullanilmamustir. Nitekim “Incil” metinleri ortaya
ciktiklart dénemde kutsal, vahiy mahsulii metinler olarak nitelendirilmemistir.3!Kanon
kelimesinin “kabul edilmis ve otorite” anlamlarinda kullanilmasi, dordiincii yiizyilin
ortalarinda gergeklestirilen Laodikya Konsili (M.S. 363-364) ile olmus ve “kanonik olmayan
Kitaplar” tanimlamas1 bu konsilde yapilmustir. 32 Erken dénem Kilise babalar1 da esin {iriinii
yazmalar i¢in kanon kelimesini kullanmuslardir. Ugiincii yiizyil kilise babalarindan Origen,
kanon kelimesini 6lgme iman ilkeleri ile ilgili kullanmistir. Zaman igerisinde bu kelime liste
veindeks anlaminda da kullanilmistir. Kanon kelimesi ilk olarak Athanasius tarafindan 367
yilinda yazilan bayram mektubunda (Festal Letters) gegmis ve bu mektupta, Kilisenin kutsal
ve ilham kaynagi kabul etmis oldugu kitaplar lisesi anlaminda kullanmistir.**Iranaeus bu
metinlere “dogrunun kanonu” demistir. Iskenderiyeli Clement kanon kelimesini 3*dért Incil ve

14 Pavlus mektubu, Elgilerin Isleri, Petrusl, Yuhanna Il veEsinler i¢in kullanmis ve bu

%Bkz. Gal. 6/16, Filipililer, 3/16

81 Zafer Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, Istanbul, 2018, 5.604.

32 Wilhelm Schneemelcher (ed.), New Testament Apocrypha, Cev. R. McL. Wilson
(1), 2003, 5.10.

3F. F. Bruce, The Canon Of Scripture, s.17.

https://biblicalstudies.org.uk/pdf/canon_bruce.pdf (23.02.2018)

3 Metzger, a.g.e., 5.135
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béliimleri kutsal metinler olarak nitelendirmistir. Clement Misirhilarinincili icin “onlar dogru
kanonik Incillerden farkli bir seyi takip ederler”® diyerek dénemlere gore farkli kanonlarm
kullanildigini1 vurgulamaktadir.

Kutsal Kitabin basinda bulunan fihrist, kanon olarak kabul edilen ve bir bakima
Kutsal Kitabin redaksiyonu niteligindeki listedir. Bu redaksiyondan sonra da Hiristiyan
diinyasindaki ayriliklar daha da belirginlesmistir. Kanon kavrami hem erken donemde hem de
son zamanlarda da oldukca ilgi ¢eken bir tartisma konusu olmustur.®® Kutsal Kitap listesine
girmeye “hak kazanacak” kitaplar1 kim, nasil, neye gore se¢mistir? Ya da bu segki zaten var
olan listenin resmilestirilmesi midir? Neden boyle bir listeye erken donemde gerek
duyulmayip ¢ok sonradan ihtiya¢ duyulmustur? gibi sorular arastirmacilarin dikkatini
cekmistir. Her haliikarda Kutsal Kitap tek bir kitap halinde yaziya dokiilmemis, uzun bir tarihi
stirecte bugiinkii halini almistir. Bugilin kanona dahil olmayan bir¢ok metin dordiincii yiizyila
kadar bazi Hristiyan gruplarca kutsal metin olarak kullanilmistir.Giderek evrensellesen bir din
haline gelen Hiristiyanligin Kutsal Kitabi devlet otoritesi altinda muhtemelen dominant olan
grubun goriisleri dogrultusunda sekillenmis ve bu grup tarafindan onaylanan kutsal Kitap
listesi kabul gormiistiir. Anlasilan o ki, erken dénem igin Isa’nin insan tabiath olduguna
inanan Yahudi kokenli Hiristiyanlarin ve onun tamamen tanrisal tabiatli oldugunu kabul eden
cemaatlerin aksine her iki goriisii de benimseyen kendilerinin gercek Hiristiyan oldugunu

iddia eden ¢ogunlukla pagan kokenli Hiristiyan grubun domine ettigi Kutsal Kitap listesi

% Alexander Archibald, The Canon of the Old and New Testements Ascertained
or The Bible Complete Without the Apocrypha and Unwritten Tradition, 1851, s.17.

https://archive.org/details/canonofoldnewt00alex/page/n7 (11.03.2016)

% Lee Martin & Mc Donalt, “The Integrity Of The Biblical Canon In Light Of Its

Historical Development” Bulletin For Biblical Research 6, 1996, s. 96
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gecerli kilmmus ve digerleri heretik kabul edilmistir. 3"'Dolayisiyla erken dénem Hiristiyan
gruplarin inanglari ile siyasi ve toplumsal karakteri, Kutsal Kitabin kanonlasma siirecini
dogrudan etkilemistir. Fakat kanon olusturma diigiincesi donemin baskin Hiristiyan grubuna
has bir fikir olarak goriilmemektedir. Zira Yahudi Hiristiyan geleneginin mensuplar1 Isa
zamanindan &nceki Yahudi kutsal metinlerinin kanonlarma asina olduklar1 bilinmekteydi.
Hiristiyan diinyasiin goriisii kanonun siyasi otoritenin baskisi altindaolugsmadigi,
belli kriterlere gore kendiliginden tanrisal bir yetki ile olustugu ve giiniimiize geldigi
yoniindedir. Hiristiyanlar Kutsal Kitabin tesekkiiliiniin her safhasinda Kutsal Ruh’un denetimi
olduguna inanmaktadirlar. Kutsal metinlerin hem yazimi hem de derlenmesi esnasinda
yazanlar1 gercege yonlendirecegine dair Rabb’in vaadi s6z konusudur.**Kutsal Kitap’ta
bulunan bircok ifade bunun bir kamti niteligindedir.*Hiristiyanlara gore icin Eski Ahit
icerisinde Yeni Ahit’i barindirir, Yeni Ahit ise Eski Ahit’in icerisinde gizlidir, her ikisinin de
kanonlasma siireci ilahi otorite atinda gelismistir.**Kanon Hiristiyanlar i¢in bastan olusturulan
bir kutsal kitap listesi degil kilisenin kullandigi metinlerin bir envanter g¢aligmasidir.

Hiristiyanlar Kutsal Kitabin Kutsal Ruh denetimiyle olusan ve gelisen bir kitap olduguna, bir

37 Bart Ehrman, The New Testament, A Historical Introduction To The Early
Christian Writings, 2008 s.9.

% Ehrman, a.g.e., s.10.

39 F.F. Bruce, The New Testament Documents: Are They Reliable?, 2003, s.3

40 Matta 13:52“Iste boylece Goklerin Egemenligi icin egitilmis her din bilgini,
hazinesinden hem yeni hem eski degerler ¢ikaran bir mal sahibine benzer.” Bkz II. Tim 3:14-
17.

41 Christopher Wordworth, On the Canon of the Scriptures of the Old and New
Testament and On the Apocrypha, Londra, Gilbert & Rivington Press, 1848, s.118-119.

https://archive.org/details/oncanonofscriptu0Oword/page/n5 (29.09.2019)
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anda inmedigine, melek araciligiyla ve vahiy yoluyla iletilmedigine inanirlar.Hiristiyanlara
gorekitabin birinci yiizyilda yazilip yazilmadigi, havarilerden énce mi sonra mi yazildigi,
yazilarin birbirine atifta bulunmasi ve havarisel babalarin onlardan alinti yapip yapmadigi
tartisilarak birmetnin otantik ve sahih olup olmadigina karar verilmektedir. Sonugta Kutsal
Kitap kanonuna girecek kitabin havarisel yetki tasimasi, kiliseler tarafindan genis g¢apta
kullanilmas1 ve ruh esini tagimasi gibi Kriterlere sahip olmasi gerektigi genel kabul
gdrmiistiir.*2

Kutsal Kitabin birinci kismimi Eski Ahitolusturur. Tora, Neviim (peygamberler) ve
Ketuvim (Kitaplar) olmak iizere ili¢ bolimden olusmaktadir. Erken donemde yazili bir
Hiristiyan Kutsal Kitap metninin mevcut olmamasi sonralari ortaya c¢ikan metinler
tizerindemutabik olunmasmin uzun zaman almasi, fsa’nin ve ilk dénemdeki taraftarlarinino
donemde Yahudi itikadin1 devam ettiriyor olmasi1 géz Oniine alininca olagan bir durum olarak
kabul gérmektedir. Ayrica Yahudi kutsal kitab1 Tanah Isa Mesih’in gelisine dayanak olarak
gosterilmektedir.**Ancak ilk doénemlerde Eski Ahit’in de c¢ok net bir fihristinin olmadig
bilinmektedir.S6z konusu dénemde hangi kitaplarin kullanildigina dair bilgiye Yeni Ahit ve
Eski Ahit’e yapilan atiflardan ulasilmaktadir. Nitekim Eski Ahit’te bugiinkii kanonda yer
almayan deuterokanonik (ikincil) veya apokrif kabul edilen metinlerden alintilar yapildigi

goriilmektedir.**Erken dénemde (lI. yy) Filistin’i gezerek arastirmalar yapan Melito, ilk

42 Carlos Madrigal, Apologia, incil ve Hirsitiyanhk Sorgulamyor, istanbul, 2009,
s.524.

43 A. Hikmet Eroglu, “Hiristiyanlik”, Dinler Tarihi El Kitabi, Baki Adam (ed.),
Ankara, 2017, ss.136-193.

4 Bkz. Yaratilis, 5/18.
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Hiristiyan Eski Ahit Kanonunu hazirladi. Melito’nun kanonu, Esther disinda, mevcut fihriste
uymaktadir. Bu kanonda Nehemya ve Agitlar’dan bahis yoktur ve Ezra’nin yer almaktadir. #°
Hiristiyan kanonu hazirlanirken nihai olarak Yunanca terciimeden (Septuagint,
LXX)* istifade edilmistir. Az sayida ibranice bilen Hiristiyanlardan Aziz Jerome, Yahudiler
tarafindan kabul edilen kanon ile Septuagint arasinda ciddi farklar oldugunu fark etmis ve
Yahudi Kanonu’nu benimseyerek, digerlerinideuterokanonik (ikincil) olarak tanimlamaistir.
Aziz Augustin ise deuterokanonikleri de igeren bir liste hazirlamistir. Dolayisiyla
deuterokanonik kitaplar uzun yillar siipheli bir statiide kalmig, 15. ve 16. yiizyila kadar bu
karisiklik devem etmistir. Daha sonra Ingiltere’de Reform hareketi baslayinca apokrifler
Protestanlar ic¢in kabul edilebilir olmaktan ¢ikmis ve Roma Katolik Kilisesi ise Trent
Konsili’nde 11 Esdras ve Manasses duasi hari¢ apokrifleri kabul etmistir.
70 yilinda Kudiis’iin diismesi, bir anlamda Yahudilerin birlesme semboli olan
Tapmagin yikilmast sonrasinda Roma tehdidi ve Hiristiyanligin gii¢ kazanmaya baglamasi

Yahudiler iizerinde baski yaratmis ve bu durum Yahudilerin kendi kutsal kitaplarinda ve

% Bruce M. Metzger, The Canon Of The New Testament, Its Origin,
Development, and Significance,New York, 1987 s. 122.

% Septuagint, Yetmisler Terciimesi: Samiri kaynaklarma gore Yahudiler ile
Samirilerin ¢ekismeleri Yunan hakimiyeti altinda hiz kazanmis, bunun {izerine Kral II.
Ptolemy (285-246), Samiriler ile Yahudilerin Tevrat ile ilgili miinakasalarin1 merak ederek,
Samirilerin Tevrat’in disinda diger kitaplar1 neden reddettiklerini 6grenmek {lizere huzuruna
davet etmistir. Kral daha sonra her bir gruptan kendi Tevrat’larini Yunanca’ya terciime
etmelerini istemistir. Rabbani kaynaklara gore ise sebepsiz olarak II. Ptolemy Yetmis iki
kisiden Tevrat’1 terciime etmelerini istemis ve bu kisiler Ibranice asil metinde bulunmayan on
lic degisiklik yapmislardir. (Bkz. Baki Adam, Yahudi Kaynaklarma Gore Tevrat, Ankara,

1997, s. 108-113.)
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itikatlarinda kendi sinirlarini ¢izme ihtiyact duymuslardir. Ferisiler 1. Jamnia Konsilini (M.S.
90-100) toplamiglardir, burada Yahudiligin esaslar1 yeniden teyit edilmistir. Bu konsilde
Septuagint reddedilmis ve sadece Ibranice yazilmis olan metin kutsal kitap olarak kabul
edilmistir.*’Eski  Ahit  Apokrifleri “insan eli tarafindan kirletildigi” gerekcesiyle
reddedilmistir.*®Hiristiyanlarca kullanilan bu metinler Jamnia Konsili ile (M.S.90)Yahudi
kutsal kitabindan ¢ikarilmistir. Giinlimiizde Protestanlarin kanonik kabul ettigi liste bu
konsilde kabul edilen liste ile aynidirve Katoliklerin kanonundan farklidir. Yahudi otoritelerin
bu kanonun diizenlemesini hangi kriterlere gore yaptigi kesin olarak bilinmemekle birlikte
icerigine gore bir tasnif yapildig1 anlasilmaktadir. Eski Ahit’in son olarak boliimlere ayrilmasi
ise Protestan Reformu ile olmustur.

Yeni Ahit Inciller, Havarilerin Isleri, Elgilerin Mektuplari, Esinleme kitaplarindan
olusur. Yeni Ahit’in olusumunda da birgok faktdr rol oynamis ve metnin olusumu 250 ila 300
yili bulmustur.*® Erken dénemdegesitli cografyalarda ve farkh dini kokenlerden gelen dini
gruplar kendi inanc¢larina en yakin olan metinleri kabul etmislerdi ve dolayisiyla Hristiyan
cemaatin iman ettigi tek bir kutsal kitap kanonu bulanmamaktaydi.Erken donem igerisinde ne
kadar Eski Ahit gecerliligini koruyor olsa da Kkilisenin de bir gelenek olusturmus olabilecegi
gbz Oniinde bulundurulmalidir. Ikinci yiizyildan itibaren, yani havariler dénemi sonrasinda

Hiristiyanlarin ~ elinde  Inciller =~ ve  Mektuplar  vardi.®°Kilisemevcut  inang

4" F.F. Bruce, a.g.e., s. 20.

48 Cemil Merig, a.g.e., s. 125

49 R. A. Baker, , How the New Testament canon was formed. Early Church
History, 2008, s.3.

http://www.churchhistory101.com/docs/New-Testament-Canon.pdf (29.12.2016)

S0https://www.jw.org/en/publications/magazines/wp20100401/whole-story-about-

jesus/ (04.03.2017)
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geleneginisaglamlastirmak igin havarisel dokiimanlar ortaya koymustur.Isa’nin hayatini,
mucizelerini, havarilerin hatiratin1 iceren bu metinler, Hiristiyanlar tarafindan kabul gormiis
ve Yahudi geleneginden gelen Isa taraftarlarinin da evrensel hareckete dahil olma siireci
baglamigtir. Hiristiyanlik hizla taraftar toplamaya baslaylp sapkin mezhepler kendi
kanonlarini olusturunca, Kutsal Kitabin yayilmasit ve dolayisiyla kanonlagmasi ihtiyaci
dogmustu. Farkli dini gruplar birbirleriyle etkilesim igine girince her cemaat digeri ile farkl
goriise sahip oldugunu fark etmis ve farkliliklar dini ayriliklara, miicadelelere yerini
birakmustir.> Hiristiyanligm bu ihtilaflarni dnlemek iizere devlet adamlari ve farkli goriise
mensup din adamlar1 konsiller diizenlemislerdir. Bu konsiillerden ilkinde dahi kutsal
Kitaplarin farkliliklar1 konu olmus, hararetli tartismalar yasanmistir.>?

M.O. 325 yilinda imparator Konstantin tarafindan toplanan iznik Konsili’'ndekanonik
kitaplarin belirlendigi ve digerlerinin sapkin sayildigi iddiast bilim g¢evrelerinde ¢ok kabul
goren bir goriis degildir. Iznik Konsili’ndedinin doktrinel gergevesinin ¢izilmesi, Isa’nin
tabiat1 ile ilgili tartismalar ve sapkinlar ile kararlarin alinmasidaha &ncelikli olmustur.>
Dolayisiylabu konsil Kutsal Kitap kanonu ile ilgili kararlarin alindigi bir konsil olmamustir.

Bu itibarla, Hiristiyanlara gére iznik Konsili kanonu olusturmamis, kanonun tanrisalligmi ve

51 Saban Kuzgun, Doért Incil Yazilmasi Derlemesi Muhtevasi Farkhliklar1 ve
Celiskileri, 2008 s.155.

2Bart D. Ehrman, Lost Christianities, Battles for Scripture and the Faiths We
Never Knew, New York, 2003, s.230.

S3https://www.catholic.org/encyclopedia/view.php?id=8436 (21.12.2019),

https://www.britannica.com/event/First-Council-of-Nicaea-325 (21.12.2019). (Bkz.

James R. White, “What Really Happened at Nicea "https://www.equip.org/article/what-really-

happened-at-nicea/)
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otantikligini tasdik etmistir.* Hiristiyanlar icin kanon zaten dogal bir siirectir ve dort asama
kaydetmistir. Birincisi isa’nin Incil miijdesini kendisinin duyurmasidir. Ikincisi onu dinleyen
havarilerin aktarimidir. Ugiinciiasama kutsal ruhun tamikhigi ve kontrolii ile yaziya
gecirilmesidir. Dordiinciisiinii ise tanrinmn kelamini olusturmaktadir.®® Ancak bilinen ve
kayitlara gegmeyen birgok Hiristiyan grubun kanon listesi olusturma cabasi igerisinde
oldugunu bilinmektedir. Ehrman’a gorebugiinkii mevcut kanon dordiincii yiizyil baglarinda,
erken dénemde baskin olan Hiristiyan grubun kullandig kanonla benzesmektedir. *°

Iskenderiyeli Athanasius M.S. 367°de Yeni Ahit ile ilgili bugiinkiine benzeyen en
eski listeyi sunmustur. Athanasius Misir kilisesine sundugu mektupta 27 kitaptan s6z etmistir.
Kesin bir dille apokrif ayrimini, tasnifini Athanasius yapmistir. Hatta bir¢cok erken dénem
yazmasini yaktirip, yok ettirdigi rivayet edilmektedir.>’

Miisterek bir kanon olusturma fikri, aslinda Marcion’nun listesi ortaya ¢ikinca daha
elzem hale gelmistir. Kiliseyi bir Yeni Ahit Kanonu hazirlamaya iten®® II. yiizyil kilise
babalarindan Marcion,M.S. 150°de Gnostik felsefe agirlikli Luka Incil’ini ve Pavlus’un
mektuplarini temel alan kendi derledigi yazilar disindakileri “uydurma” ilan eden bir liste

hazirlamistir.®Eski ~ Ahit’i reddetmis veAntithesis’i yazmistir.®°Pavlus’un goriis  ve

% Bruce M. Metzger, The New Testement, Its Backround, Growth and Contend,
2013, s.318.

% Madrigal, a.g.e. 495.

% Ehrman, a.g.e., s. 230.

> Tony Burke & Brent Landau, Introduction: “New Testament Apocrypha”.
Michigan, 2016. s.xxiii.

%8 Baker, a.g.e., 2008, s.5.

% Sarik¢ioglu, a.g.e., s. 26.

60 Metzger, a.g.e., 5.97.
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diislincelerinden etkilenen Marcion’a gore Pavlus tek gergek havaridir ve onun Yahudi
seriatin1 terk edip, kurtulusu ancak Isa’ya tabii olmakta gdren goriisiine siki sikiya
baglanmistir.®* Bu goriis, o donemde Yahudi gelenegine hala bagli olan Hiristiyanlar icin
kabul edilebilir bir bakis agist degildi. Yahudi gelenegine bagl Hiristiyanlar i¢in tek bir tanr
vardir ve Isa tamamen insan tabiathdir. Marcion gibi Pavlus’cu anlayisa sahip olan
Hiristiyanlar ise ilahi tabiatl bir kurtarici olarak gordiikleri Isa’ya iman etmekteydi. Israil’in
tanris1 ve Israil ile ilgisi olmayandiger gercek tanri olmak iizere iki tanrinin varligina
inanmaktaydilar. ® Farkli etnik gruplara sahip, toplumun her kesimine hitap eden, devlet
otoritesi tarafindan taninmis, evrensellik iddiasinda olan bir dinin Yahudi merkezli bir algi
etrafinda gelisen kutsal kitap derlemesini kabul etmesi miimkiin olmamistir. Ancak
Marcion’un hazirladig1 liste de o donemde asir1 goriilmiis ve heretik sayilmistir. Bunda
Marcion’undini goriislerinden ziyade kanonuna Yeni Ahit’in ¢ogu boliimiini eklemedigi
iddias1 etkili olmustur.®®Huristiyanlara gére Marcion nedeniyle Yeni Ahit kanonu olusturma
cabasma girildigi iddias1 dogru degildir.Marcion’un listesinde Pavlus’un on mektubu
bulunmaktadir. Bunlarin igerisinde Elgilerin Isleri, Timetius Il ve I, ve Titusyoktur. Icerik
Luka Incili dahil olmak iizere on bir kitaptan miitesekkildir. Marcion dahil etmedigi kitaplarin
sahih olmadigimi séylemis, bu kitaplarin Isa’y1 tam olarak anlayamamis insanlar tarafindan

yazildigini iddia ederek bunlari kendisi tashih etmistir. %

®1 Bart D. Ehrman, The New Testament a Historical Introduction to the Early
Christian Writings. New York, 2008, s. 5.

62 Ehrman, a.g.e., s.5.

63 Madrigal, a.g.e., s. 503.

®4Bart D. Ehrman, The New Testament a Historical Introduction to the Early

Christian Writings. New York, 2008, s. 5.
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Ikinci yiizyilda esen Gnostisizm riizgar1 proto-ortodoksHristiyanlar tarafindan yavas
yavas sindirilmeye baslanmistir. Daha ziyade Misir, Anadolu ve Suriye’de yaygin olan bu
akimin ¢ok sayida taraftar1 olmamasina ragmen genis hacimli bir kutsal kitap listeleri vardi. ®°
Petrus Incili, Thomas Incili ve Yuhanna incili bu gruba dair baslica kitaplardi. 1945 yilinda
Nag Hammadi yakinlarinda bulunan yazmalar gnostik kokenliydi. Bunlarin igerisinde ikinci
yiizyila ait oldugu anlasilan bircok ilmi eser, havarilere ait Inciller, Elgilerin Isleri, Eski Ahit
yazmalari, gizli bilgiler igeren kitaplar, antolojiler vb. ¢ok sayida dokiiman bulundu.®® Bunlar
donemin gnostik dgeler tasryan metinleriydi. Ornegin Thomas incil’i bircok efsane ve gercek
dis1, tuhaf pasajlar icermekteydi.®” Ancak bu metinlerin apokrif ilan edilmesinin tek gerekcesi
degildi, proto-ortodoks goriise gore Isa gelenegini yansitmayan, gnostik vb. farkli akimlarin
tirtinleri olmalaridir.Kilise babalari tarafindan otantikligi ihtilafli bulunan metinler kanon disi
birakilmigtir. Tim bu “sapkin”hareketler kanon olusumunu hizlandirmis, heretik sesleri
susturmak amaciyla kilise babalari sahih saydiklari kitaplar1 iceren listeler olusturmaya
baslamislardir.

Ikinci yiizyilin sonuna gelindiginde Dért Incil’in kanona dahil edilmesi genel kabul
goérmiistiir. Tatianus (160-175) Siiryanice oldugu tahmin edilen bu dort kitabin karma bir
siiriimiinii olusturmustur. Dértten tesekkiil eden manasina gelen “Diatessaron” dort Incil’i
icermektedir. Bu versiyon Siiryaniler tarafindan besinci yiizyila kadar kullanilmistir.®® Kanon
olusturma gabalar1 bu yiizyillarda ve devaminda da doguda ve batida, farkli kilise biiyiikleri

tarafindan farkli goriisler etrafinda devam etmistir.Bilinen en eski fihristitalyantarihgi

% Baker, a.g.m. s.7.

% Ehrman, a.g.e., s. 9.

67 Baker, a.g.m. s.8. “ Thomas Incil’i,7; Isa dedi ki, ne mutlu Insanin yedigi aslana o
insan olur, ve lanet olsun aslanin yedigi insana o da aslan olur”

687afer Duygu, Isa, Pavlus, Inciller, Istanbul, 2018, 5.609.
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Ludvico Muratori’nin Roma’da kesfettigi “Muratori  fragmani”dir. (1740 yilinda
yayilanmustir).%®ilk yiizyillardan kaldig1 tahmin edilen ve yetmis sekiz parcadan olusan bu
kodeks Roma’da M.S. 200 yilina kadar okunan kitaplar1 icermekteydi.’® Muratori listesinin
yazart tam olarak bilinmemekle birlikte, Papias, Romali Hippolytus veya Meltio’ya ait
olabilecegine dair goriisler bulunmaktadir.”*Dért Incil, Elgilerin Isleri, Pavlus’un 13 mektubu,
Yuhanna’nin Esini, Yuhanna’nin iki Mektubu ve ibranilerden olusan bu listede, Jude’un ve
Yuhanna’nin Mektuplar1 ve ayricaSilleyman’in Bilgeligi, Petrus’un Esini gibi kitaplar yer
almaktadir.Listede bulunan ancak kilisede okunmayan Petrus ve Yuhanna Esini, Hermas’in
Coban1 gibi kitaplar da vardir. Yakup’ a atfedilen bir mektup Yeni Ahit kanonunda yer
almakta ancak Muratori kanonunda yer almamaktadir. Pavlus’un Iskenderiyelilere ve
Laodikea’lilara yazdigi mektuplar ise Marcioncular’in kabul ettigi heretik kitaplar olarak
degerlendirilmistir.

Diger birkanon listesi ise Eusebius’a(263-339) aittir.Eusebius’a gore kutsal metinler;
herkes tarafindan kesin kabul edilen yazilar, tartisilmis fakat kabul edilmemis olanlar ve
siipheliler olmak iizere ii¢ kategoriden olusmaktadir. Ilk kategoride Dért Incil,Elgilerin Isleri,
Ibranilere Mektup dahil on dért Pavlus Mektubu, Yuhanna ve I. Petrusbulunmaktaydi.
Eusebius Esinleme boliimiihakkinda evrensel bir mutabakat yoktur demisse de listeye

alinabilecegini soylemistir.”?Tartismali olan kitaplar listesinde ise Yakup, Yahuda, Petrus I,

% Schneemelcher, a.g.e., 5.34.

0 Metzger, a.g.e, 1989, s.192. (Metzger’e gdre Muratori’nin yaymladig
transkripsiyonda bir¢ok hata mevcuttur, 6rnegin metnin otuz satir1 yinelenmistir ve
yinelenen satirlar ilk yazilanlardan farklidir. Geneli itibariyle tarihsel ve bigimsel
hatalar bu belgeyi giivenilirlikten uzaklagtirmaktadir. )

"http://www.earlychristianwritings.com/info/muratorian-cathen.html (23.10.2019)

2 Metzger, a.g.e., 5.203.
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Yuhanna II ve III bulunmaktadir. Sahte kitaplar bdliimiinde ise Eusebius, Pavlus’un Isleri,
Hermas’in Cobani, Petrus’un Esini, Barnaba’nin Mektubu, Ibranilere gore Incil’e yer
vermistir. Heretik kitaplar kategorisinde; Petrus, Thomas, Mattias, Incilleri ve Andreas ile
Yuhanna’nin Isleri yer almistir. Bu farkli kitap listeleri ortak noktalarina ragmen birbirinden
bagimsiz goziikmektedir. Nitekim kanonik olma kriterlerinden havarisel olma, evrensel olma
ve kilisenin itikadina uyma sartlar1 her zaman uygulanmamustir.”

Ugiincii yiizyilin énemli ileri gelenlerinden Origen kanon listeleri ve kopyalanmalari
hakkinda, el yazmasi kopyalar arasindaki farkliligin ¢ok bariz olmaya basladigini, keyfi
ekleme ¢ikarmalarin yapildigim ifade etmistir. "* Origen (185-254) Yeni Ahit’i Inciller ve
Havariler olarak smmiflandirmistir. Kilisenin kabul ettigi dort Incil’e ek olarak Petrus incili ve
Yakup unMektubu (Protovangelium James)’nu listesine dahil etmistir.”Kilisenin dért,
heretiklerin ise ¢ok sayida Incil’i vardir diyerek kanona bakis acisim ifade eden Origen’®,
erken donem metinlerini heretiklerin yazdigi sahte metinler, gercek kutsal metinler ve
otantikligi tartismali olanlar olmak iizere li¢ gruba ayirmustir. Bu smiflandirma sonralari
Eusebius’a drnek olacaktir. Origen’in listesinde Dort Incil, Elgilerin Isleri, 13 Paul Mektubu, |

Petrus, | Yuhanna, Esinleme béliimleri yer almaktadir.””

3 Ehrman, The New Testament a Historical Introduction to the Early Christian
Writings, s. 244.

4 Bart D. Ehrman, “Misquoting Jesus; The Story Behind Who Changed the
Bible and Why” HarperOne Publishers, New York, 2005, s.52.

> Metzger, a.g.e., 5.136.

% Ehrman, Lost Christianities, The Battles for Scripture and the Faiths We
Never Knew, s.3.

" Schneemelcher, a.g.e., s.30.
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M.S.180°de Lyon Psikoposu olan Ireneus’un (125-202) sapkinlara karsi yaptigi liste
de onem arz etmektedir.Ona goére Incillerin sayismin dort olmasi gerekmektedir. Ciinkii
Ireneus’a gore dort yon ve dort riizgar bulunmaktayd: ve Tanri Nuh, Ibrahim, Musa ve isa
araciigryla dort anlasma yapmusti dolayisiyla dort Incil olmaliydi.’®Iranaeus “Against
Heresies” adli eserinde Ebionitlerin sadece Matta’yl, Marcioncularin sadece Luka’yi,
Valentinian Gnostiklerinin ise sadece Yuhanna’y:r kullanmalarina siddetle karsi g¢ikar ve
Incilleri ayirmanin sahte Incil iiretmekle ayn1 derecede kétii oldugunu ifade eder.’®lranaeus,
Matta, Markos, Luka, Yuhanna, Elgilerin Isleri, Romalilar, 1. ve 2. Korintliler, Galatyallar,
Efesliler, Filipililer, Koloseliler, 1. ve 2. Selanikliler, 1. ve 2. Timoteos, Titus, 1. Petrus, 1.
Yuhanna ve Esinleme kitaplarini teyit etmistir.

Sonu¢ olarak, Yeni Ahit’in kanonun olusmasi zamanla gelismis ve
evirilmistir,dolayisiyla son halini almasi tarihsel siire¢ igerisinde 250-300 yili bulmustur.
Kanonlasma siirecinin ilk ayagini sozlii gelenek olusturmustur.isa’dan sonra bir asir igerisinde
Eski Ahit’e denk bir statii kazanmustir. 8%Oregin Pavlus Efeslileri isaret ederken sozlii
gelenegi kullanmistir. Ancak bunlar yazili halde olmadigi i¢in,Grek¢e agrapha (yazilmamis,
sozlii) kelimesiyle tanimlanmgtir 8!

[sa hayattayken bu sdzlii gelenek mevcuttu ve bunun kolay yayilmas: ve
ezberlenmesi ic¢in belli bir sistematigi vardi.Farkli cografyalarda farkli kokenden gelen

cemaatler igerisinde bu sozlerin ve duyumlarin farkli sekilde kagida dokiilmiis

8 Duygu, a.g.e., 610.

®Ehrman, a.g.e., 5.239.

8 Meral, a.g.e., s. 28.

81 Hans Josef Klauck, “Apocryphal Gospels” ¢ev. By Brian McNeil, New York,

2003, s.6.
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olmasimuhtemeldir.8?Isa’nin ve ona taniklik edenlerin 6lmesi, Hiristiyanligin yayilmasi, kilise
onderlerinin ve bazi Hiristiyan gruplarin kendi niishalarina itibar etmeleri dolaysiyla yazili
metinlere ihtiya¢c duyulmustur.®® Bunun sonucunda bircok metin ortaya ¢ikmis ancak daha
sonra kanonik kabul edilecekMatta, Luka, Yuhanna ve Yeni Ahit’in in diger boliimleri ve
havarisel dokiimanlarda yazilmistir.¥ Kutsal Ruh denetimiyle yazilan bu eserlerin igerik ve
tarih uyumsuzluklari® ve farkli sapkin gruplarin kendi kutsal kitap listelerini kendi inanglari
dogrultusunda olusturmalar1 kanonlagma siirecini baglatmustir. 1. ve Ill. yiizyillarda
Iskenderiyeli Clement, Tertullian ve Eusebius birgok Yeni Ahit dokiimani1 olusturmustur ve
bu donem kanon listeleri arasinda dikkat ¢eken,en eski liste Muratori Fragmani’dir. Doguda
ve batida tiim bu kanon girisimleri sonunda Hippo Kilise Meclisi (M.S.393) Yeni Ahit’in
yirmi yedi kitabinin listesini beyan etmis, Hippo Kilise Meclisi’nin vardigi resmi karar dort
sene sonra, Kartaca Kilise Meclisi tarafindan tekrar beyan edilmis (397) ve 27 Yeni Ahit
Kitab1 kabul edilmistir. Biiyiik bir listedebdlgesel olmalari, higbir kilise tarafindan itibar
gdrmemeleri ve esin kaynagi olarak goriilmemeleri nedeniyle reddedilmislerdir. & 6. yiizyila

gelindigindekanon listeleri ile kanona giren ve girmeyen kitaplar konusunda Roma

82 Sarik¢ioglu, a.g.e. , S.26.

8 M. Alparslan Kiiciik, Kutsal Kitap Anlayis, s.171.

8 Bu metinlerin kanonik olma yahut Hiristiyanhgin Kutsal Kitabi olma amaciyla
yazilip yazilmadiklar1 tartisma konusudur ve yazarlarinin bu eserleri igerisinden ¢iktiklari
Hiristiyan guruplara hitaben yazmis olmalar1 da muhtemeldir. Sonradan bu metinlerle irtibat
kuran diger Hiristiyan gruplar ise bunlar1 Tanr1 vahiy veya Eski Ahit ile esdeger bir otorite
olarak kabul ettiklerini sdylemek giictiir. (Bkz. Zafer Duygu, Isa Pavlus, Inciller, istanbul,
2018.)

8 M. Alparslan Kiiciik, a.g.e.,s.172.

8 Bruce M. Metzger, a.g.e., 5.238.
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Kilisesi’nin goriislerini yansitanDecretum Gelesianum de libris recipiendis et non recipiendis
adli genelge karsimiza ¢ikmaktadir.8’Bu genelge ile birlikte Hiristiyan Kutsal Kitabina giren
kitaplar belirlenmis, biiyiik bir kitap koleksiyonu da kesin olarak reddedilmistir. Reddedilen
kitaplarin tiimii apokrif ilan edilmemis, bir kismi apokriflerin yaninda heretik kabul
edilmisgtir.®8

Yeni Ahit kanonlagma siireci ile ilgili olarak belli bash kisiler ve listeler 6ne
cikmaktadir. Listelere dahil edilen ya da kanon disina itilen kitaplarin ne gerekce ile ve nasil
bir elemeden gegirilerek tasnif edildigi konusunda net bir tablo ortaya ¢ikmamaktadir.3°Bu
stiregcte bir yandan halkin kdkeni ve inaniglart bu listelerin olusumuna zemin hazirlamistir,
diger yandan da yasaklanan ya da kanonik kabul edilen kitaplar halkin inanislarini
etkilemistir. Genel olarak havarisel kaynakli olmalari, yaygin kullanimda olmalar1 Hiristiyan
itikad1 ile Ortlisen kitaplar olmalari kutsal kabul edilen metinlerin ortak noktalarini
olusturmaktadir. Neticede zaman igerisinde degisen evirilen ve son halini alan bir kitap listesi
ortaya c¢ikmustir. Siire¢ igerisinde reddedilen bircok liste ya da varligindan haberdar
olunamayan bir¢ok metin de bulunmaktaydi. Bunlar zaman icerisinde ya sahte, sapkin

sayllmis ya da kutsal olmayan ama okunmasi faydali kitaplar olarak literatiire girmistir.

3.Hiristiyan Kutsal Metinleri

Hiristiyanligin i¢inden ¢iktig1 toplum Yahudilerin yasadig: bir kiiltiirel ¢evre olsa da
cesitli inanglarin mensuplarinin da hayatini siirdiirdiigli ¢cok kiiltiirlii bir yapiya sahipti. Bu
yapt igerisinde herkesin farkli yaklagimlarina ve sorularina yanit olabilecek sekilde bir kutsal

metinde yoktu. NitekimKutsal Kitap ¢ok sonralari derlenmis ve bir kitap haline gelmistir. Isa

8 The Christian Canon, https://www.britannica.com/topic/biblical-literature/The-

Christian-canon (12.09.2019)

8 Schneemelcher, a.g.e., s.38.

8Burke & Landau,a.g.e., $.XXi.
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hayatta iken sozlerinin veya fiillerinin kayit altina alindigma dair bir bilgi yoktur. Onun
soyledikleri, yaptiklar1 ve &gretisi daha sonralar1 yaziya dokiilmiistiir. Bu siiregte ¢esitli
gruplar kendi ileri gelenleri tarafindan tutulan kayitlar1 kendileri muhafaza etmislerdir.
Baslangigta anonim olarak yazilan metinlersonradan Matta, Luka, Markos veYuhanna’ ya
atfedilmig,bunlara Mektuplar, Esinlemeler gibi bélimler de eklenmistir.Yine Isa’ya
yakinliklar1 ile bilinen, Petrus, Philip, Mecdeli Meryem gibi sahislarin da kendilerine ait
okunan ve kabul goren kitaplarmnin var oldugu bilinmektedir.%

Ikinci ve iigiincii yiizyillarda Hiristiyanlar Tevrat’adayali olarak mevcut Yahudi Tanr
algisina sahiplerdi. Yani Hiristiyan Tanr1 algis1 bir anda olusmamis, zaman igerisinde degisim
gostermistir.Bu siirecte Yahudi gruplarin yukarida deginilen inang farkliliklar1 ile Yahudi
gelenegine bagli Hiristiyanlarin ve pagan inancindan gruba dahil olanlarin yarattig
farkliliklar Kutsal Kitaba bakis ve Tanr algisimi etkilemistir.Dolayisiyla Isa’nin tabiatina ve
tanr1 anlayisina iligkin ¢esitlilik, farkl kisilerce yazilan metinlere yansimistir. Bunun yaninda
Yeni Ahit icerisinde de bu farkli inan¢ gruplarindan bahsedildigi goriilmektedir.®*Proto-
ortodoks goriisiin hakim oldugu kanonun olusmasi ise ancak dordiincii yiizyilda miimkiin
olmustur. Siirecin tam olarak tamamlanmasinin ise on bes yiiz yili buldugunu 6ne siiren
goriisler mevcuttur. %

Hiristiyan kaynaklarini,yaygin kullanima gore kanonik kitaplar, apokrifler ve erken
donem yazarlarin eserleri olarak tasnif etmek miimkiindiir. Kitab-1 Mukaddes yani Kutsal
Kitap, Yunanca “Bible” kelimesiyle ifade edilir, Ilk dénemlerde yazilar aga¢ kabuguna

yazildigindan dolay1r Kutsal Kitap i¢in aga¢ kabugu manasina gelen “bibliyon” kelimesi

% Ehrman, Lost Christianities, The Battles for Scriptures and Faiths We Never
Knew, s.3.
%L1 Tim. 1/20, II. Tim. 2/17-18, I. Tim.4/1-3

92 Archibald, a.g.e., s.6.
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kullanilmistir. **Baslangicta disil miiennes olan “ Ta Biblia” kelimesi Latinceye tekil olarak
“Bible” seklinde ge¢mistir. Gliniimiizde Kitab-1 Mukaddes denilince anlagilan Kilisenin resmi
listesinde yer alan Eski ve Yeni Ahit’ten olusan kitaplar anlasilmaktadir.**Kutsal Kitap
Ingilizce “Holy Bible” olarak ifade edilmektedir, “Holy” Almanca kokenli “Heilig” veya eski
Ingilizce “Halig” kelimelerinden tiiredigi ileri siiriilen bir kelime olup, Tanriya ve ilahi
varliklara dair olan, ayni giice sahip olan anlaminda kullanilmaktadir.%

Kutsal Kitabin gesitli versiyonlart bulunmaktadir. Bunda Hiristiyan mezheplerinin
yaklagimlar1 ve zaman ic¢inde gergeklestirilen eklemeler ve ¢ikarmalar etkili olmustur. Kutsal
Kitaba dahil edilen kitaplarin sayis1 daha dnce 23 iken, boliimleme farkliligindan dolayi sayi
27 olarak degismistir.

Kutsal Kitap Eski ve Yeni Ahit olmak iizere iki boliimden miitesekkildir. Dokuz farkli
yazarin  yazdigt 27 kitap ve diger listelerle birlikte toplam 66  kitaptan
olusmaktadir.**Kendileriyle Tanri’nin yeni bir ahit yaptigma inandiklarmdan Hiristiyanlar
Yahudi kutsal metinlerinin Yunanca gevirisini (Septuagint) esas almislar ve bunlara Hiristiyan
geleneginin Uirlinii olan kitaplart da ekleyerekKutsal Kitaba ekleyerek kendi Kutsal Kitap
versiyonlarii olusturmuslardir. Hiristiyanlar Yahudi Kutsal Kitabinin Tanah boliimiineEski
Ahit adin1 vermislerdir. Yeni Ahit’te Tanri’nin Isa iizerinden yeni bir anlasma yaptig1 soyle
ifade edilir;

“Bu nedenle, ¢cagrilmis olanlarin vaat edilen sonsuz mirast almalart i¢in Mesih, yeni
bir antlasmanmin aracist olmustur. Kendisi, onlar: birinci antlasma zamamnda isledikleri

suglardan kurtarmak icin fidye olarak oldii. Ciinkii ortada bir vasiyet varsa, vasiyet edenin

9 Merig,a.g.e.,s.144.
% Kuzgun, a.g.e., s.56.
% Kiiciik, a.g.e., s.8.

% Max Anders, 30 Days to Understand The Bible, 2004, s.12.
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oliimiiniin kamitlanmasi gerekir.Oliim iizerine vasiyet gecerli olur. Vasiyet eden yasadikea,
vasiyetin hi¢bir etkinligi yoktur. Bu nedenle birinci antlasma bile kan akitilmadan yiiriirliige
girmedi. Musa, Kutsal Yasa'min her bir buyrugunu biitiin halka bildirdikten sonra su, al
vapag ve zufa otu ile danalarin ve erkeglerin kanini alip hem kitabin hem de biitiin halkin
tizerine serpti. “Tanri'min uymanizi buyurdugu antlasmanin kant budur” dedi. Aym sekilde
cadrin tizerine ve tapinmada kullanilan biitiin arag ve gereg¢lerin tizerine kan serpti. Nitekim
Kutsal Yasa'va gore, hemen her sey kanla temiz kilimir ve kan dokiilmeksizin bagislama

olmaz.”®’

Isa hayatta iken “Kutsal Yasa'yvi ya da peygamberlerin sézlerini gecersizkilmak icin
geldigimi sanmaywn. Ben gecersiz kilmaya degil, tamamlamaya geldim. Size dogrusunu
soyleyeyim, gok ve yer ortadan kalkmadan, her sey gerceklesmeden, Kutsal Yasa'dan ufacik
bir harf ya da bir nokta bile eksilmeyecek. "%®sozleriyle Yahudi seriatin1 devam ettirecegini
ifade etmistir. Ancak bu durum Isa’dan sonra Pavlus’un etkisi ile Hiristiyan
hareketievrensellesmisve Ahit giincellenmistir.%°

Yahudiler i¢in yeni bir ahit sz konusu olmadigindan kendi kutsal kitaplari i¢ineski
nitelendirmesini kabul etmezler. Yahudilerin Tanah adim1 verdikleri kiilliyat, Tora (Tevrat),
Neviim (Peygamberler) ve Ketuviim (Kitaplar)’den olusur. Hiristiyanlarca kullanilan Eski
Ahit tasnifi Yahudilerinkinden farklidir. Protestanlar,Yahudi kanonunun deuterokanonik

kabul ettigi kitaplar1 apokrif saymaktadir. Diger Hiristiyan mezhepleri ise Eski Ahit

%" Matta 5/ 17-19

% Matta 5/17-20, Ibranilere Mektup, 9/15-22

% 11. Korintliler 3/ 5:6 “Herhangi bir seyi kendi basarimiz olarak saymaya yeterliyiz
demek istemiyorum; bizi yeterli kilan Tanri'dwr. O bizi yazili yasaya degil, Ruh'a dayali yeni

bir antlasmanin hizmetkarlar: olmaya yeterli kildi. Yazili yasa 6ldiiriir, Ruh ise yasatir.”
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hususunda Yahudilerden ¢ok daha farkli bir tasnif ve igerige riayet etmektedirler. Katolik
Kilisesinin basmis oldugu Arapga Eski Ahit terclimesinde 48, Latince terciimede 46, Yunanca
terciimede ise 53 kitap bulunmaktadir.'®Bunun haricinde Tanah icerisinde yer almayan ve
Yahudilerin Apokrif kabul ettikleri bazi kitaplar Hiristiyan Kutsal Kitabinda yer almistir.
Hatta bu anlamda Katolikler bunlari sahih ve faydali metinler olarak kabul edip
deuterokanonik (ikincil) olarak kitaba dahil ederken, Protestanlar bunlar1 kesin bir sekilde
reddetmislerdir. Yahudi Tanah’t ve Eski Ahit arasinda onceleri bir fark bulunmadigiKutsal
Kitabin Yunancaya terciimeedilmesinden sonra farkliliklarin ortaya ¢iktigi diigiiniilmektedir.

Kutsal Kitabin ikinci béliimiine Tanri’nin Isa ile yeni bir ahit yaptigia inanildig1 igin
Hiristiyanlar tarafindan Yeni Ahit demektedir. Yeni Ahit; Dort Incil, Pavlus’un ve
digerlerinin mektuplar1 (21 adet),Esinleme veEI¢ilerin Isleri béliimlerinden olusmaktadur.

Elgilerin Isleri kitab1 yazar1 belli olmamakla birlikte, Luka Incili ile benzerlik gosterir.
Luka gibi Teofilos adina hitap eder.!®Kitap Isa’nmn dirilisi, Kutsal Ruh’un gelisi,
Hiristiyanligin yayilmasi ve misyon faaliyetleri konularini igerir. Aziz Pavlus’unYahudi
olmayanlar arasinda resul kabul edildigi, Aziz Petrus’un hem Yahudi hem putperest
kokenlilerin arasinda saygin bulundugu vurgulanir.%?

Elgilerin Mektuplar1 Yeni Ahit’in en hacimli kitaplaridir. Erken dénem Hiristiyan
toplumunun meselelerini ¢6zmek i¢in kaleme alinmis bu mektuplar Pavlus, Petrus, Yakup,

Yuhanna ve Yahuda gibi ileri gelenlerin yazdiklart mektuplar1 igerir. Yeni Ahit’i olusturan

190 Kuzgun, a.g.e. , s. 63.
101 |_uka, 1-1, Elcilerin isleri 1-1.

192 Merig, a.g.e. s. 115, Kiigiik, a.g.e. s. 382.
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kitaplarin arasinda en eskisi M.S. 49- 51 yillarina ait olan, Pavlus tarafindan yazilan
Selanikliler I’dir!®ardindan diger kitaplar yazilmistir. %4

Esinlemeler Kitab1i Yahuda tarafindan kaleme alindigi varsayilan ve Yahudilikten
Hristiyanliga gecenlere nasihatleri konu alan bir kitaptir. Kitap donemin sembolizmini i¢ceren
ve apokaliptik tarzda yazilmistir ve Tanri esini olarak kabul edilmistir. 1%

Yeni Ahit’in kitap listesi ancak 4. yiizyilda tam olarak tesekkiil etmistir.Inciller isa’nin
hayatin1 ve &gretisini konu alan kitaplardir. Havarileri Isa ile birlikteyken tanik olduklart
mucizeleri, olaylar1 rivayet etmislerdir. Bu hatiralar daha sonra Incil yazarlari tarafindan kendi
ifadeleri ve anlayislarina gére yaziya gecirilmistir dolayisiyla Inciller hatirat niteliginde
metinler olarak goriilse de genel kabul bu metinlerin “tiirii olmayan, kendine 6zgii” (sui
generis) oldugu yoniindedir.'®Kelime anlami olarak Yunanca “euangelion” kelimesinden
gelir ve miijde, iyi haber demektir. Hiristiyanlikta Incil, “miijde” kelimesi ilk olarak II. yiizy1l
ortalarinda Iustinus (6.165) tarafindan “Isa’nin kanonik biyografisi” anlaminda, bazi metinleri

kastederek kullamlmistir.'®’Euangelion kelimesi daha ziyade erken Hristiyanlik donemi iginde

kullanilmaktadir ve Ingilizce “gospel” kelimesine karsilik gelmektedir. Anglo-saxon kokenli

103Bart D. Ehrman. The New Testament a Historical Introduction to the Early
Christian Writing, s.17.

104 Meral, a.g.e., 5.28-29.

105 Esinleme, 1-4, “Bu kitap Isa Mesih'in esinlenmesidir. Tanri, yakin zamanda
olmasi gereken olaylari kullarina gostermesi icin O'na bu esini verdi. O da gonderdigi kendi
melegi araciligryla bunu kulu Yuhanna'ya iletti. Yuhanna, gordiigii her seye, Tanri soziine ve
Isa Mesih'in bildirisinetamklik etmektedir. Bu peygamberligin sézlerini okuyana, burada
vazilanlar: dinleyip yerine getirene ne mutlu! Ciinkii beklenen zaman yakindir.”

106 Meral, a.g.e., 5.28.

197 Duygu, a.g.e., 5.606.
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bir kelime olan “gospel”, god-spell, god-stroy, “Tanr1 S6zii” olarak da terciime edilebilir.!%®
Incil kelimesi daha ¢ok Isa’min mesajini tasiyan Yeni Ahit’i olusturan kitaplarin sadece
dordiinii (Matta, Luka, Mark, Yuhanna) ifade etmek i¢in kullanilir. Bu listedeki dort Incil’in
ik ti¢ii igerigi bakimindan aynidir ve bunlara bu sebeple Sinoptik denir.M.S. 65-70 yillarinda
Markos, M.S. 80-85 yillarinda Luka ve Matta’nin yaziya gecirildigi tahmin edilmektedir.
Yuhanna (M.S. 95) ise Sinoptiklerden oldukca farklidir.Yuhanna incili Isa’nm kendisinin
vahiy oldugunu ve Tanr1’nin bedenlesmis hali oldugunu vurgularken, digerleri isa’nin sozleri
ve hikayelerini konu alir. Farkliliklarin yani sira ortak ve benzer birgok anlatim ve olay bu
Incillerin ortak bir kaynaga dayali yazildig1 diisiiniiliir. Isa’nmn 6liimiinden sonra ilk yazilan
Incil olarak kabul edilen Markos incili ile Yuhanna Incili arasinda yaklasik otuz bes sene
vardir. Incil yazarlari olaylara kendilerinin bizzat taniklik ettiklerini iddia etmezler. Bu
yoniiyle Inciller erken donem edebi biyografilere benzemektedirler.

Markos Incilidigerlerine nazaran kisadir. Agirlikli gériise gore de bu incil diger
Incillerin en eskisi kabul edilmektedir (M.S. 60).19° Ancak Markos’tan énce de bir kaynak
oldugu Matta ve Luka’nin bu kaynaktan istifade ettigi diisiiniilmektedir. Ayrica Matta ve
Luka’nin Markos ile paralel olmayan fakat kendi aralarinda paralellik bulunan bazi yazilarin
bulunmasifarkli bir kaynagin olduguna isaret etmektedir. Markosincili’nde Yunanca konusan
yazarin duydugu hikayeleri aktarmanin yaninda bazi yazili kaynaklar1 kullanmis olma
ihtimaline vurgu yapilir.!’® Fakat bahsi gecen kaynaklar giiniimiize ulasamamuistir.
Muhtemelen Filistin bolgesi disinda yasamus, ! Isa ile ilgili birgokhikdye duymus ve

aktarmistir. Markos Isa’nin dogumu ve cocuklugu hakkinda bilgi vermeyip dogrudan

108 Walter A. Elwell, Evangelical Dictionary Of Theology, 2001, s.513.
109 Merig, a.g.e.,s.114.
110 Enrman, a.g.e. , s. 75

11 Ehrman, a.g.e. , s. 90.
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onunvaftizci Yahya tarafindan vaftiz ediligini, vaazlarma baslamasinive mucizelerini
anlatir.'*?fsa’nin carmiha gerilisi, son giinleri ve dirilisi de bu kitabin konular1 arasinda yer
alir. Matta Incili Isa’y1r Eski Ahit kehanetlerinin gergeklestiricisi olarak tanitirken, Markos
Incili Isa’y1 daha biiyiik islerin yapicist olarak ele alir. 113

Matta incili’nin tahmini 80-85 yillar1 arasinda bir vergi miiltezimi olan'*

yine
Filistin disinda yasayan ve Yunanca konusan bir yazar tarafindan yazildigi kabul
edilmektedir. Bu incil’de Isa’nin dogum hikayesi, seceresi ve kisaca ¢ocuklugu anlatilir.
Ardindan ¢6lde seytan tarafindan kandirilmaya g¢alisilmasi ve “Dagdaki Vaaz” gibi konular
ele almnir. Daha sonra da Isa’nin mucizeleri, havailer, Isa ve diismanlar1 arasindaki husumet ve
diger Incillerin aksine detayl1 bir sekilde Isa’nin ¢armiha gerilmesi, 6liimii ve yeniden dirilisi
konu edilir.

Sinoptik Inciller denilen Matta, Markos ve Luka anlattiklar1 hikdyeler ve hatta
kullanilan ifadeler bakimindan paralellik gostermektedirler. Metin analizleri Matta ve Luka
Incillerinin biiyiik 6l¢iide Markos Incili’nden istifade ettigini ortaya koymaktadir.!*®Markos
Incili’nde ge¢gmeyen ancak Luka ve Matta Incillerinde gecen ifadeler “Sinoptik Problemi”
olarak tanimlanan bir sorun ortaya ¢ikarmistir. Alman bilim insanlar1 bu Incillerin Q kaynag:

olarak adlandirdiklar1 kayip bir kaynaktan istifade ettiklerini iddia ederek probleme ¢6ziim

getirmeye calismislardir.}*®Markos’la ve birbirleriyle farklilik gosteren ifadeler ise Matta igin

112 Markos, 1-2/1-13.
113 Merig, a.g.e. , s. 114.
114 Matta 9/9.

UShttps://www.quora.com/Has-anyone-ever-reconstructed-and-published-the-M-L -

and-Q-sources-of-the-Christian-gospels (14.11.2018)

116 Ehrman, Lost Christianities, Battles for Scripture and the Faiths We Never

Knew, s.57.
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M, Luka i¢cin L kaynagina dayandirilmistir.Matta ’da Eski Ahit’e bolca atif bulunur. Luka
Incili Matta’nin aksine Yahudi kokenli Hiristiyanlara degil,gentile!*’diye adlandirilan
Hiristiyanlara yonelik yazilmis bir metin goriiniimdedir.!*® Luka, diger incillere nazaran
Isa’nin dogumunu ve Kudiis Tapmagi’ndaki hadiseleri daha etraflica ele alir.

Yuhannalncili ise diger ii¢ Incil’den farkli olarak, Isa’nin mucizelerine daha cok yer
ayirmustir. Bu Incil’in yazar1 olarak tahmin edilen Yuhanna’nin Esinlenme kitabinin da yazari
oldugu &ne siiriilmektedir. Yaklasik 90-95 yillar1 arasinda yazildig: tahmin edilen bu Incil,
Isa’nm Tanr1 Oglu oldugu ve onun ilahi tabiati hakkindaki alintilara genis dlciide yer verir.!t
Isa ile ilgili olarak “Tanr1 Oglu ve Kelam1” gibi ifadelerin tamami aym anda bu Incil’de
kullanilir. Erken donem Hiristiyanligi i¢in bu durum cok da olagandisi bir durum olarak
Karsilanmamaktadir. Pavlusisa’nmilah oldugunu mektuplarinda ifade ederken, bir kisim
Yahudi onun Tanr’nin sectigi kurtarici ve insan tabiathi oldugu diisiincesindeydi. Bazi
kesimler de Isa’nim her iki tabiatina da inanmaktayd1.*?° Buna ek olarak Incillerde tarihsel ve

cografi bir takim anakroniktik hatalar da goze carpmaktadir. Mesela incillerde 0 dénemde

Filistin’de bilinmeyen hayvan ve bitki isimlerinin ge¢mesi, M.O. 4.yy’da 6len hiikiimdar Irod

U7 1k dénem Hiristiyanlar1 arasinda pagan asilli veya Yahudi kokenli olmayan
Hiristiyan gruplar1 tanimlar.

118 Merig, a.g.e. s. 114.

119 Kutsal Kitap, Yuhanna, 20/30-31, 10/10, 17/3 “Isa, égrencilerinin oniinde, bu
kitapta yazili olmayan baska bir¢ok mucizeler yapti. Ne var ki bunlar, Isa'min, Tanri Oglu
Mesih olduguna iman edesiniz ve iman ederek O'nun adiyla yasama kavusasiniz diye
yvazilmistir”, “Ben, insanlar yasama, bol yasama sahip olsunlar diye geldim”, “Sonsuz
yasam, tek gercek Tanri olan seni ve gonderdigin Isa Mesih'i tammalaridir.”

120 Ehrman, Lost Christianities, Battles for Scripture and the Faiths We Never

Knew, s. 182
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ve M.S. 6 yiiz yilda hiikiim slirmiis Suriye hakimi Kviriniy’den ayn1 zamanda bahsedilmesi,
Isa’nin soyu ve onun dénemindeki siyasi olaylar buna érnek gosterilebilir.!?:

Bugiinmevcut bulunan en eski incil niishasi, 19. yiizyil sonlarinda bulunan ve en ileri
ikinci yiizyll icerisinde yazildigt tahmin edilen “Rylands Fragmani”dir ve bu
fragman,Yuhanna incili’nin birkag maddesini igermektedir.}?21844 yilinda Sina Céliinde bir
manastirda yazilis tarihinin M.O 4. yiizyll oldugu tahmin edilen baska bir yazma
bulunmustur.(Codex Sinaticus)Manastirda bulunan bu tomarin igerisinde Eski Ahit’in biiyiik
bir boliimii ile Yeni Ahit’in tamami mevcuttur ve Constantin von Tischendorf tarafindan
1859°da Avrupa’ya getirilmistir.}?® Daha sonra Ruslarin eline ge¢mis olan bu niisha, Birtish
Museum’a 100.000 sterline satilmustir.!?* Diger bir niisha ise 325 yilina ait, Vatikan’da 1475
yilinda bulunan,Yunanca yazilmis igerisinde Luka ve Yuhanna Incillerine ait fragmanlar
bulunanVatikan Kodeksidir.*?®

Hiristiyanlara gére Havariler Isa 6ldiikten hemen sonra Incil’i vaaz etmeye basladilar.
Dolayisiyla vaaz edilmesi ve yaziya dokiilmesi arasinda ¢ok bir zaman farki yoktur. Ancak
yazili kaynaklar o dénem maliyetli oldugundan otiiriilsa’nin mesaj1 sdzlii olarak yayiliyordu.

Sonug olarak Kutsal Kitabin tamamlanmasiii¢ ila dort yil siirmiis, yayinlanmasi ise 40 y1l gibi

121 Tokarev, a.g.e., $.527-528.

122https://www.jw.org/en/publications/magazines/wp20150401/john-rylands-

papyrus-52/ (18.08.2019)

123 Jiirgen Gottschlich, Incil Avesi,cev. Neylan Eryar, 2011. Istanbul, s. 7.
124 Stephen P. Westcott, “Codex Sinaitiucus” Reformation Internaitonal Theological
Seminry, British Church Newspaper, 2008, s.1.

https://cdn.ymaws.com/www.thsbibles.org/resource/collection/9D62A49E-9FF0-410B-

B3CB-23A3C5EAE1CF/Codex-Sinaiticus.pdf (20.10.2019)

125 \Wescott, a.g.m., s.1.
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kisa siirede bitmistir.'?®Yazarlarmin kesin olarak bilinmemesi Hiristiyan bakis agisina gore
kabul edilebilirdir. Antik donemde higbir klasik eserde yazar ismi yoktur ve yazarlarin siradan
insanlar olmasi, apokriflerin yazarlari1 gibi 6nemli sembol isimlerin olmamasi da onlarin sahih
oldugunun gostergesidir.}?’Hiristiyanlar icin Inciller disinda, Isa kendibedeninde Tanr
Kelami1’dir.}%Kilise bu kitaplar1 Tanr1 ilhami olarak kabul etmekte ve insanlar tarafindan
yazilmis olsalar da Kutsal Ruh telkininde yazildiklarini diisinmektedirler hatta ilk Hiristiyan
cemaatine Kutsal Ruh vasitasiyla ¢eviri yapma, vahiyi iletme yetenekleri de verildigine dair
ifadeler mevcuttur.!?°

Hiristiyan bakigina gore Yani Yeni Ahit’i olusturan boliimler kabul goren kitaplarin listesi
degil, yetkili kitaplarin kabul goren listesidir ve bu liste ilahi yetki tasidigi i¢in kanona
girmeye hak kazanmislardir. Zaman farkina gelince de, Kutsal Kitap listesinin dordiincii
yiizylla kadar tamamlanmamis olma sebebinin, kilisenin bu siireci titizlikle ve zaman
icerisinde analiz ederek izlemesi olarak diisiiniilmektedir.**® Bu siire¢ kanonlasma siirecidir,
yani Kutsal Kitabin kilise tarafindan belirlenen fihristidir, apokrif kavrami tanimlanirken bu
karmasik siirecin arkasindaki motivasyonlarin degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir, ¢iinkii
apokrif denilen kitaplar giincel anlami ile bir sekilde bu listenin disinda birakilan kitaplari

ifade etmektedir.

126Madrigal, a.g.e.,486
127 Magrigal, a.g.e., 487.
128 Madrigal, a.g.e., s.117.
1291, Korintiler, 12:4-11.

130 Simon Greenleaf, The Testimony of Evangelists, 1984, s.vii.
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1. BOLUM: HIRISTIYANLIKTA APOKRiF KAVRAMI
Hiristiyanlikta “apokrif” kavrami oldukca genis bir anlam igerigine sahiptir. S6zciik
olarak “gizli”, “sakli” anlamlarma gelen apokrif kelimesi en yaygin sekliyle Kutsal Kitap
kanonuna dahil edilmeyen kitaplar i¢in kullanilmaktadir. Bu alanda calisan bilim insanlari
i¢in, istisnalar disinda apokrif (apocrypha) terimi bir standart olusturmustur.’**Grekge bir sifat
olan apocryphos gizli anlamiyla sadece iki apokrif eserin igerik ve bashigiyla ortiismektedir;

Yakup’un Apokrifi ve Yakup’un Mektubu. Giiniimiizde Grekge haliyle gelmemis olmasina

131 Burke & Landau, a.g.e., S.XVii.
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ragmen Thomas Incili’nde de apokrif kelimesi “Isa’min gizli sdzleri”ni ifade etmek igin
kullanilmistir. Burada apokrif kelimesi olumlu bir anlamda kullamlmistir.’®? Yeni Ahit
icerisinde bircok yerde de apokrif kelimesi kanon dis1 kitaplara isaret etmek i¢in degil, daha
ziyade olumlu anlamda gizli ve sir anlamlarinda kullanilmistir.'®® Ancak zaman icerisinde
apokrif kavrami olumlu anlamindan uzaklasarak, kilisenin ve Kutsal Kitabin resmi tesekkiil
stirecinde olumsuz, reddedilmis hatta “heretik” anlamlarinda kullanilmistir.Kanon disinda
kalan Apokrif inciller, Esinler ve Mektuplar bilimsel agidan kanonik olsun ya da olmasin flkel
Hiristiyanlik Edebiyati ad1 altinda incelenebilecegi yoniinde goriisler vardir.!3* Apokrifler,
yazildiklar1 donemde bazi topluluklar igerisinde kabul ve saygi gormiis eserlerdir. Bu nedenle
kanona dahil edilmemeleri apokriflerin Hiristiyan gelenegini etkilemedigi anlamina gelmedigi
diistintilmektedir. Hiristiyan gorsel sanatlari, Oykiiler ve miizik gibi birgok alanda
Apokriflerde anlatilan hikayelerin ve betimlemelerin etkisi goriilmiistiir. Yunan ve Dogu
Kiliselerinde kullanilan ikon ve mozaikler, Batida kullanilan oyma ve resim sanatlari
apokriflerin iiriiniidiir.**°

Kanonu olusturanlarin itikadina ve geleneklerine ters distiigii iginkanona dahil
edilmeyen igerisinde yazarlarin Hiristiyanliga hizmet amaciyla hazirladigi kanoniklere benzer
metinler de apokrif sayilincakavram doniismiis ve resmi listeye dahil edilmeyen tiim kiilliyat
bu cati altinda ele almmustir. 20. yiizyillda ortaya cikan Olii Deniz ve Nag Hammadi
Yazmalarinin kesfi ile konuya ilgi artmis ve kavram Yeni Ahit Apokrifleri kavrami

terminolojik birgok tartismaya neden olmustur. Sonug olarak apokrif terimi Kutsal Kitap

132 Burke & Landau, a.g.e., s. xviii.

133 Markos 4:22, Luka 8:17, Kor. 2:7

134 Felicien Challaye, Dinler Tarihi, Istanbul, 1972, 5.238.

135 Schneemelcher, a.g.e., s.64. Ayrica bkz. David Cartlidge &J. K. Elliot, Art and

Christian Apocrypha, 2001.
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Kanonu disinda kalan kitaplart nitelemek igin kullanilmistir.Eski  Ahit apokrifleri
deuterokanonik olarak tanimlanirken, Yeni Ahit Apokrifleri ve igerdigi metinlergesitli
sekillerde tasnif edilmistir. Bu boélimde apokrif kavramimin kelime anlami, alanla ilgili
arastirmacilarin apokrif metinlerle ilgili terminolojik yaklagimlar1 veHiristiyan diinyasinda
konuya iligkin anlagsmazliklarin tarihten gilinlimiize kadar olan siiregte gelisim siireci ele

alimmustir.

1.1.Apokrif Kavramimin Kelime Anlam ve Tarihsel Siireci

Apokrif, apocrypha, andékpvea kelimesinin kokeni Grekece cogul ve gegissiz bir sifat
olan apokryphos olup ve “gizli, saklanmis” anlamina gelmektedir. Kelime apo-(uzak) ve
kryptein  (gizlemek, saklamak) sozciiklerinden olusmustur.'®Apocalypse (ag13a
vurma)sdzciigiiniin  zit anlamma gelenveKutsal Kitabin birgok yerinde gecen®®’apokrif
kelimesi Ibranice M “gizli” anlamina gelmektedir.®*®Tarihsel siire¢ igerisinde apokrif
kelimesi kilise teskilatinin kendi dini itikadiyla gelisen gruplarin ellerindeki metinleri
reddetmesiyle, birincil anlamindan uzaklasarak “kanona dahil edilmeyen kitaplar” olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu liste Eski veya Yeni Ahit kanonu dahil Kutsal Kitaba girmeye
deger bulunmayan kitaplara isaret etmektedir. Eski Ahit Apokrifleri listesi sinirlar1 daha
belirli olarak Hiristiyan mezhepleri tarafindan farkli gerekgelerlebirbirinden farkli sekilde
tamimlanirken, Yeni Ahit Apokriflerinin tanimlanmasinda ve smirlarinin ¢izilmesinde
terminolojik tartigmalar ortaya c¢ikmistir. “Kanona dahil edilmeyenler” din merkezli
tanimlama olarak goriiliip bazi bilim ¢evrelerince elestirilmis, dolayisiyla apokrifin

“reddedilmis, sahte vb.” anlamlarina kars1 ¢ikilmistir. Apokrif kavraminin isaret ettigimetinler

136Etymology Dictionary, http://etymonline.com/index.php?term=Apocrypha,

(11.12.2014). Schneemelcher, a.g.e., s.65.
137 Mark 4:22, Kol. 2:3, Luka 8:3.

138 Schneemelcher, a.g.e., s.14
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kimi yazarlar tarafindan Yeni Ahit ile zaman ve sekilsel olarak iligkilendirilmis ya da erken
donem Hiristiyan metinleri olarak kabul edilip Yeni Ahit konsepti disinda degerlendirilmistir.

Apokrif terimiilk olarak sadece “gizli” anlaminda kullanilmistir. Ancak zaman
icerisinde ona sonradan yiiklenen(non-canonical-uncanonical) kanonik olmayan veya
deuterokanonik (ikincil) gibi anlamlar kazanmistir. Yeni Abhit’te apokrif kelimesi “sir”
anlaminda, Isa’nin gizli ogretilerine isaret etmektedir. Ornegin Pavlus’un Koloselilere
mektubunda "...gérevim Tanri séziinii ge¢mis ¢aglardan ve kusaklardan gizlenmis, ancak
simdi onun kutsallarina agiklanmis olan suri her yerde duyurmaktir.”**ifadesiyle apokrif
kelimesini bu anlamda kullanmistir. Hiristiyanligin ortaya ¢iktigi donemdeki ezoterizmin
etkisi diislintildiigiinde sadece apokriflerde degil Yeni Ahit metinlerinde de bu etkiyi gérmek
miimkiindiir. Erken Hiristiyanlik déonemindeki gnostikgruplar ve onlarin yasam tarzi dikkate
alindiginda apokrif kavrami1 olumlu ya da tarafsiz bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu durumdabirincil anlami ile apokrif, bilgelikle ve ilhamla korunmus gibi bir anlam ihtiva
etmektedir. 14

Apokrif teriminin birincil kelime anlamini (gizli) incelerken, Hiristiyanligin erken
donemlerindeki yukarida bahsi gegen farkli dini gruplardan gnostiklere deginmek gerekliligi
dogmustur. Gnosis yvooic Grekge; bilgi, gizli veyailahi bilgi anlamlarina gelir. Gnostisizm,
kutsal ilham yoluyla, sezgisel bir bilgi elde etme Ogretisidir. Gnostikler ikinci yiizy1ll Yunan
ve Roma diinyasinda kendini gostermigve Gnostisizm akimi Misir ve Mezopotamya’ya 6zgii
diisiincelere benzerligiyle, Hiristiyanligin gelisimini belirgin  bir sekilde

etkilemistir.}*'Gnostisizimin 6nciileri “Gnosis” kavrami iizerinden ekoller olusturmus, bu

139 Kol.1/25-27.
140 Burke & Landau, a.g.e, S. Xviii
141 Mehmet Aydin, “Varolusculuk ya da Gnostisim: Bir Tartismaya Davet”, Dogu-

Bati, Yil:15, Say1:60, Ankara, 2012.
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kavram Platonculuga yakin olsa da zamanla Helenistik ve Hiristiyan bir kimlik
olusturmustur.}*? Doguda ve batida dini ve felsefi karmasibir diializm gelistiren Gnostisizim
cok genig bir cografyada etkisini gostermistir. Sonralari bu akim Hiristiyanlia karsi
konumlandirilacak ve bu gruba ait literatiir apokrifler arasinda gosterilecektir. Erken donem
Hristiyan gruplarindan bir digeri Ebionitler olarak da bilinen Yahudi kdkenli Hiristiyanlar,
Yahudi seriatin1 ve kitabini benimsemis ve kurtarici Isa’nin gériislerini de kabul etmislerdi.
Onlara gore Isa Tanri tarafindan segilmistir ve kendisinde ilahi bir tabiat yoktur.!*® Hiristiyan
Gnostisizmi bahsi gegen Yahudi -Hiristiyan gruptan ¢ikmistir ¢linkii onlar bulunduklari zorlu
kosullar nedeniyle isa gibi bir kurtarict beklemekte ve siki Yahudi seriatindan tedrici olarak
uzaklasmaktaydilar. Zaman igerisinde bu grup da Pagan Helenistik diisiincelerin etkisinde
kalarak Pavlus ve taraftarlari tarafindan déniistiiriileceklerdir.#

Donemin diger dnemli gurubu, kilise doktrinlerine aykir1 gnostik goriisleriyle sahneye
¢ikan Sinop’lu Marcion taraftarlariydi.Kilise babalarindan Lynonlu Ireneus ve Platinus gibi
isimlerin bu hareketi heretik kabul edip, ona karsi bildiri niteliginde eserler
vermislerdir.'*Erken dénem Hiristiyan gruplar arasinda proto-ortodoks grubun hakimiyeti
altinda yok olmus veya gizli olarak varliklarin1 bir miiddet daha siirdiirebilmisleridir.
Marcionizm hareketi ise zaman igerisinde Mani dini ile etkilesim halinde

erimistir.1*®Yahudilerin kotii Tanris1 ve Isa’nm Iyi Tanris1 olarak diialist goriisii benimseyen

192 Aydin, a.g.m., 12.

143 Ehrman, The New Testament A Historical Introduction to the Early Christian
Writings, s. 3.

144 Robert M. Grant, Gnostisim and Early Christianity, New York, 1966, ss.27-34.

145 Mehmet Aydin, a.g.m., s.13.

196 Biilent Senay, “Merkuniyye”, TDV Islam Ansiklopedisi, Ankara; Diyanet Vakfi

Yaynlari, 29, Cilt, ss. 207-208.

44



Marcioncular disinda, Isa’min hem beseri hem de ilahi tabiat: olduguna inanan veya daha
farkl1 sentezler yapan bir¢ok gnostik yapilanma da erken Hiristiyanlik doneminde varligini
stirdiirmuistiir. Ellerinde yazili olarak edebi bir kitap yoktu, sozlii gelenek ve bazi gnostik
derlemelerden  yararlanmiglar,  bazilarida  kurtulusu  sadece  sezgisel  bilgide
aramuslardir.**’Thomas Incili, Yuhannaincili, Meryem Incili, Philip incili, Gergekler Incili
gibi Gnostik menseli kitaplarin Isa’nin ve havarilerinin gergek ogretilerini barmndirdigina
inanmiglardir. Marcion “un listesi ise heretik kitaplari tercih yoniinde degil kilisenin kabul
ettigi kitaplarin ¢ogunu reddetme seklinde olmustur.Kilise Marcion’u sapkin ilan edip
Marcion’un kendi kutsal Kitap listesine ve diger heretik olusumlara karsi nihai bir kanon
olusturma yoluna girmistir.Iraneus, Tertullian, Martyr gibi kilise babalari Gnostisizmi
Hiristiyanligin birligi ve bitiinliigli karsisinda biiyiik bir tehlike olarak gérmiislerdir. Siireg
icerisinde kilise ve kutsal kitaba aykir1 olan goriisler sapkin sayilmis ve “sapkin” addedilen
metinler yasaklanmis kiliselerde okunmaktan men edilmistir.Diger taraftan bir diger grup olan
siyasi otorite ile kiiltiirel sosyal bagi olan proto-ortodoks grubun etkisi s6z konusuydu. Bu
grup Hiristiyan kanonunu domine etmis ve bunlara kars1 her ne varsa sapkin saymigtir. 148
Apokrif kavraminin olumlu anlamindan olumsuza yani gizli anlamindan heretik,
sapkin anlamma doniismesinin arka planinda yukarida bahsi gecen silire¢ yatmaktadir.
Kanonlagma siireci apokrif kelimesini tanimlamak agisindan ¢ok 6nemli bir siiregtir. Clinkii
Hiristiyanlhigin erken donemlerinde ezoterik ve gizli ilahi bilgiye isaret eden apokrif kelimesi,
daha sonra gnostik kokenli ya da Yahudi baskin olan kilise ve siyasi otorite karsisinda sapkin

ilan edilmesiyle sadece kendilerine ait kitaplar heretik sayilmamis, siire¢ igerisinde bu

147 Ehrman, The New Testament A Historical Introduction to the Early Christian
Writings,s.6.
148 Ehrman, The New Testament A Historical Introduction to the Early Christian

Writings,s.7
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literatiirii tanimlayan apokrif (apocrypha) gizli, korunmus anlamindan ¢ikarak kanonik
olmayan, kanon disi, uydurma ve sahte kelimelerine isaret etmeye baslamistir. Ancak buna
ragmen sonraki donemlerde kimi kilise babalar1 Hiristiyan kaynaklarinda apokriflere atifta
bulunmustur. Bu da apokriflerin bir bakima tanindigin1 gdstermektedir. Ornegin yedinci
yizyllda Maximus’un Meryem’in hayatim1 anlattigi, “Life Of Virgin”adli eserinde
apokriflerden birgok alint1 vardir.2*® Sonug olarak apokrif kelimesi sadece heretik ve uydurma
anlamlariyla kullanilmamustir.

Hatta apokrif kelimesi bazi 6nde gelen kilise babalar tarafindan olumsuz, asagilayici
manada kullanilmigtir.lranaeus apokrif kelimesini “unutulmus, uydurma”, Tertullian ise
“yanlis,” kelimeleriyle es anlamli olarak kullanmislardir. Dolayisiyla asil kelime anlamindan
yola ¢ikilarak ister halka agik olsun isterse gizli okunsun kiliseye ait olmayan kitaplar apokrif

olarak tammlanmigtir.?>

Kanonik ve apokrif ayrimini ilk olarak 39. Bayram
mektuplarindaiskenderiyeli Athanasius yapmustir.Athanasius’un bu ayriminda kanonik
olmayan, ancak  okunmasinda  sakinca  olmayan  metinler ile  kastettigi
apokriflerdir.’>'Reformasyon dénemi ile birlikte Eski Ahit apokriflerine ithafen kullanilan
apokrif kavrami otantikligi tartismali, anonim ancak dini olarak okunmasinda bir sakinca
goriilmeyen metinleri tanimlamak i¢in kullanilmistir. 152

Apokrif kavrami Hiristiyan kutsal metinleriyle iligkili bir terim olarak karsimiza

cikmaktadir. Hiristiyan Kutsal Kitab1 Eski ve Yeni Ahit’ten miitesekkil oldugu i¢in Eski

149 Stephen J. Shoemaker “Early Christian Apocryphal Literature”, (ed.) Susan
Ashbrook Harvey & David G. Hunter The Oxford Handbook of Early Christian Studies,
2008, s.527.

150 Schneemelcher, a.g.e., 14.

151 Archibald, a.g.e., s. 11.

152 Burke & Landeu, s. a.g.e., Xix
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Ahit’in apokrifleri de apokrif kavrami i¢in 6nem arz etmektedir. Buna bir sonraki boliimde
deginilecektir. Ancak asil konumuz olan Yeni Ahit’in apokrifleri (New Testament Apocrypha
ya da Apocryphal New Testament) ile ilgili terminolojik yaklasimlar, apokrif kavramini daha
anlasilir kilmak adina burada ele alinacaktir. Kiliselerce yasaklandiktan sonra birgogu yok
olmasina ragmen apokrifler yazilmaya devam edilmis, korunmus ve giiniimiize kadar
gelmistir. 19. ve 20. Yiizyilda yapilan bir¢ok arkeolojik kesif ile birlikte apokrif literatiirii ok
daha gelismis ve dikkatleri iizerine c¢ekmistir. Bir¢ok gnostik metnin bulundugu Nag
Hammadi(1945) ve Essenilere ait oldugu tahmin edilen Olii Deniz kesifleri(1947) ile bu ilgi
daha da artmistir.®® Erken Hiristiyanlik tarihine ait bu eserler ortaya cikinca kilisenin sapkin
kabul ettigi, 6nemsenmeyen apokrif metinler yeniden tasnif ve incelemeye tabii tutulmus, bu
alanda yapilan calismalar revize edilmistir. Apokriflerle 1ilgili belli basli ¢aligmalarin
siniflandirilmalarina Yeni Ahit’in Apokrifleri bolimiinde yer verilecektir. Burada yukarida
deginildigi iizere terminolojik yaklagimlara temas edilecektir.Apokrifler ile ilgili yazilmis
eserler isim ve tasnif yOniiyle birbirinden ayrilmakta ve ¢ok genis bir listeye isaret
etmektedirler. Yazildiklar1 tarih araliginin ilk yiizyillardan baslayarak Orta Cag’a kadar
uzanmasi ve Hiristiyanligin doguda ve batida yayildigi1 cografya diisiiniildiiglinde ¢ok sayida
apokrif metinin ortaya ¢ikmasi muhtemel goriinmektedir. Buna ek olarak Hiristiyan kutsal
metinlerinin kutsal ruh denetiminde yazilmasi veya havarisel kaynakli olma Kkriterlerine
bakarak apokrif yazarlarinin bunu kolaylikla havarilerin adi altinda gdsterebilecek olmalar1 ve
bazi gruplarin kendi inan¢ propagandalarini apokrifler iizerinden yapma egilimi apokrif

kiilliyatin1 git gide genisletmistir. Ancak Hiristiyanlar i¢in apokriflerin tarihlerinin Isa ve

153 Bkz. Geza Vermes, “The Complete Dead Sea Scrols in English” 2004, James
M. Robinson “The Nag Hammadi Library, The Define Translation of the Gnostic

Scripture Complete in one Volume™ 2014.

47



Havariler doneminden sonrasina gelmesi, igeriklerinde bulunan Hiristiyan inanci ile uyumsuz
mucizeler, mitler, olaylar ve iislup Yeni Ahit Apokriflerini degersiz hale getirmistir.!>*,
Iranaeus doneminden bu yana (yaklasik M.S.180) kanona dahil edilmeyen kitaplar i¢in
apokrif terimi olumsuz anlamda yani uydurma ve sahte anlaminda kullanilmaktadir. Fakat
birgok bilim insan1 bu metinleri kanonik olan veolmayan olarak smiflandirmaktan
kacinir.'Nitekim bazi bilim cevreleri de apokriflere karsi tarafsiz bir durus sergileme
egilimindedirler. Apokrif metinlerin Ingilizce cevirilerinin yer aldig1 en eski eserlerdenbiri
1890 yilinda William Wake ve Jeremiah Jones tarafindan orijinal dillerinden terciime edilerek
yazilmistir. Wiliam Hone tarafindan derlenen eserin giris bolimde yazar apokrif metinleri
tarafsiz bir bicimde ele alacagindan bahsetmis ancak apokrif kelimesini “erken donem kilise
babalar tarafindan kasten reddedilen kitaplar” seklinde ifade etmistir.X>® Her ne kadar Eski
Ahit’in apokrifleri bir nebze kiliseler tarafindan okunmasi yararli kategorisine girerek daha
tlmli bir sinifta degerlendirilse de ¢alismalarda apokrif metinlerinEski ve Yeni Ahit
Apokrifleri olarak ayni smif icerisinde degerlendirildigini bu eserde goriilmektedir. Bundan
sonra ¢ogu eserde benzer bir ayrim s6z konusu olacaktir. 1908 yilinda bir diger apokrif
calismast yine Eski ve Yeni Ahit’in Apokrifleri bagligi altinda metin 6rnekleri sunan H.T.
Andrews, kitabinin giris bolimiinde Apokrif kavraminin,Reformasyon doéneminden beri
Protestanlar tarafindan kars1 ¢ikilan, Eski Ahit’in bir pargast olma iddiasindaki

kitaplaritanimlamak igin kullanildigini ifade eder.’® Andrews’e gére Yeni Ahit Apokrifleri ise

154 Madrigal, a.g.e., s. 569.

15Burke &Landau, a.g.e., ss., XX-XXi

156 John Jeremiah, William Wake, Apocryhphal New Testament, (ed.)Wiliam
Hone, New York, 1890, s. iv.

157 H.T. Andrews, The Apocryphal of The Old and New Testament, Londra,1908,

s.7.
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genis bir zaman diliminde ¢ok farkli cografyalarda ortaya ¢ikmis olduklari i¢in Eski Ahit’in
apokrifleri kadar kolay tanimlanamaz. Bu nedenle yazar digerleri gibi kendi siniflandirmasini
yapmis ve Yeni Ahit’in kitaplarin1 Havariler déneminde yazilmis olma iddiasindaki bazi
erken dénem Hiristiyan Kiliselerince sayg1 goren kitaplar olarak tanmimlamistir.®*®Dolayisiyla
Andrewsapokrifleri tarafsiz bir bigimde, sadece isaret ettigi kitaplara vurgu yaparak ele
almistir.

Apokrifleri  birbirinden ayirarak sadece“Yeni Ahit’in  Apokrifleri”  basligini
kullanipYeni Ahit’in benzer tiirlerine gore siiflandirarak ele alan eserlerden biri ve bu alanda
saygin bir yere sahip olan, 1924 yilinda M.R. James’in yazdigi “The Apocryphal New
Testament” tir. Bu eser daha sonra apokrifler konusunda tarafsiz oldugu iddiasiyla bu
caligmay1 yiiriiten J. K.Elliot tarafindan 1991 yilinda revize edilerek yeniden yayimlanmistir.
Montague Rhodes James apokriflerle ilgili olarak metinlerin kelime kelime ¢evirisini yapmak
yerine metinlerin 0zilinli karsilastirmali bir bakis acisiyla ele alan bir ¢alisma yapmustir.
Elliot’a gore,Apokrifler kanona neden girip girmediginden ziyade edebi ve tarihi kaynaklar
olarak goriilmeli ve apokrif metinler kendi hikdyelerini anlatmalidirlar.’®®  Ancak
M.R.James’in apokrif kitaplarin degeri ile ilgili kastettigi asil olarak apokrif yazarlarinin
donemin deger yargilarina ve folklorik yapisina iligskin bilgi vermesidir. Cilinkii apokrifler ona
gore dogru dini anlatma ve tarihsel bilgi verme konusunda ¢ok basarili degildir. %
Apocryphal veya apocrypha sozciikleriise M.R. James’e gore aslinda yerinde bir kullanim

degillerdir. Apokrifler bir donem belli bir toplulugun kutsal saydig1 ve koruduklar kitaplardi,

18 Andrews, a.g.e., 5.120.

159].K. Elliot, a.g.e., s. xii.

160 M.R. James, The Apocryphal New Testament, Being the Apocryphal Gospels,
Acts, Epistles, And Apocalypses with other Narratives and Fragments. New York, 1924,
S.Xil.
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dolayisiyla kelimeyi ilk kullananlarmn kastettikleri anlam bugiin degismistir.'®* James’e gore
Hone’un apokriflere bakis acist da yaniltict ve hatalidir. Ciinkii o apokrifleri kanonu
olusturanlar tarafindan kasten disarida birakilan kitaplar olarak yansitir ve apokrif metinlerin
seklini diizenlemesinide Kutsal Kitaba benzer sekilde yapmistir. Hatta apokrif olmayan bazi
havarisel metinlere de Yeni Ahit’in Apokrifleribaghigi altinda yer vermistir. Mesela
Clement’in Roma’ya mektubu, Barnaba’nin mektubu, Hermas’in Cobanigibi metinler buna
ornektir. 12 Buradan hareketle kanonun disindaki her erken Hiristiyanlik metnininapokrif
olarak kabul edilmedigi goriilmektedir. Yukarda bahsi gecen kitaplar ise deuterokanonik
olarak zikredileni ibadetlerde okunabilen ve faydal dini bilgiler iceren kitaplardar. 163
James’in kitabindan sonraki dénemlerde bircok yeni Incil fragmani bulunmustur, J.K.
Elliot bu vesileyle M.R. James’in kitabini revize etmis ve James’in apokrif ¢alismasinin hem
dil, hem igerik anlaminda modern bir versiyonunu hazirlamistir. Eserinde apokrif kavrami ile
ilgili terminolojik tartismalara deginen Elliot’ a gore apokrif metinler Yeni Ahit ile anilmasina
ragmen ¢ok genis bir zaman diliminde yazilmis ¢ok sayida esere isaret etmektedir. Apokrif
killiyatinin Yeni Ahit ile zikredilme nedeni igeriklerinde ve basliklarinda gegen Kkisilerin
birgogunun ve tiirlerin  (Inciller, Esinlemeler, Mektuplar vb.) ortak olmasive
nihayetapokriflerin hemen hemen hepsinin Yeni Ahit kitaplarindan alintilar yapmasidir. Elliot
da bu alanda eser veren cogu yazar gibi “Apocrypha’basligini bu liste i¢in uygun gérmez.
Ciinkii kanonik kategoriler altinda incelenen bir¢ok metin teolojik bakimdan ve igerik
bakimindan basliklariyla uyugsmamaktadir. Apokrif mektuplar baslig1 altindaki metinler Yeni

Ahit’in mektuplarindansa, igerik olarak Esinlemeler sinifina daha uygun goriinmektedir. Bazi

161 James, a.g.e., S.Xiv
162 James, a.g.e., S.XV.

163 Carlos Madrigal, a.g.e., s., 538.
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apokrif Inciller ise vaaz tarzinda yazilmistir. ®*Elcilerin Isleri adi altinda yer alan bazi
kitaplar ise daha ¢ok incillere benzemektedir. Dolayisiyla apokrif metinleribasit birer taklit
olarak degerlendirmenin hatali oldugu diisiiniilmektedir.'®® Apokrif metinlere kanonik
bagliklar verme egiliminin bazi sorunlar ortaya ¢ikardigi anlasilmaktadir.Elliot apokrif
kelimesinin uydurma, sahte anlamlarini da bu metinleri tanimlamak i¢in dogru bulmaz ¢iinkii
cogu apokrif tuhaf ve hayali, gercekten uzaktir. Sonug olarak apokrif kavrami faute de
mixeus (daha iyisi bulunmadig i¢in) olarak kullanilmaktadir.1%®

Apokrifler ile ilgili kavramsal sorunlar sadece apokrif kelimesinin anlami ya da
apokriflerin hangi alt basliklar altinda incelendigi konularindan ibaret degildir. Apokriflerin
tasnifi de bir o kadar 6nemli bir konudur. Arastirmacilar apokrifleri, Yeni Ahitle benzer
muhtevada olduklart i¢in igerik, baslik, yazar, tiir vb. kategorilere gore siniflandirmiglardir.
Son doénemlerde apokrifleri Kutsal Kitap konsepti ve kategorilerinden ayirma egilimi olsa da
birgokdnemli caligmalarda apokrif metinler; yazarlara gore, konulara gore veya Yeni Ahit
basliklaraltinda incelenmistir. Bu konuda her yazarin farkli bakis agisina sahip olmasi,
apokriflerin listelerinde de farkliliklara ve ¢esitlilige neden olmustur.

Apokrifler ile ilgili yapilan c¢alismalarin onde gelen isimlerinden Wilhelm
Schneemelcher’in konuya dair tasnif ve terminolojik yaklagimlart bu konuda belirleyici

olmustur.’®"Yeni Ahit’in Apokrifleri {izerinde 6nemli ¢alismalar yapan M.R. James’ten sonra

164 3 K.Elliot, The Apocryphal New Testament, Oxford, 2005, s.xi.

165 Shoemaker,a.g.m., 5.523.

166 J K. Elliot,a.g.e., s.xii.

167 Ancak kavram ilk olarak Albert Fabricus (1668-1736) yilinda “Apocrypha of the
New Testament” olarak kullanilmistir. Bkz. Johann Albert Fabricus, Codex Apocryphus
Novi Testamenti; Collectus, Catigatus, Testimoniisque, Censuris et Animadversianibus

Illustratus, Hamburg, 1703.
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yeni kesiflerin yapilmasiyla birlikte Yeni Ahit apokrif literatiiriiniinyenilemeihtiyaci
dogmustur. Edgar Hennecke tarafindan diizenlenen yeni liste, William Schneemelcher
tarafindan derlenmistir. Yeni Ahit Apokrifleri kavrami altinda genis bir apokrif segkisi iceren
bu ¢alisma iki ciltten olusmustur. Schneemelcher apokrif kelimesini basitge Eski veya Yeni
Ahit’e kabul edilmeyen yazmalar olarak tanimlar. Halkin ibadetlerinde okunmasi yasaklanan
kitaplara isaret eden apokrif kelimesi Iranacus zamanindan beri kullanilmistir. Apokrif
kelimesinin gizlilik vurgusu ile yazmalarin degerinden &tiirii siradan insanlarin 6nyargi ve
yorumundan korumak adina gizli tutulmasi kast ediliyor olabilir. Schneemelcher da bu
eserlerin Yahudi geleneginden ziyade, gizli doktrinleri olan ve yazilarinda kriptogramlar
kullanan bir grup olmasi nedeniyle Gnostiklerin terminolojisi ile agiklanabilecegine vurgu
yapmaktadir. 2% Apokrif kelimesi her ne kadar kanona dahil edilmeyen kitaplar listesine isaret
ettigi i¢in kanonlagma siireci ile baglantili olarak ele alinsa da aslinda, Yeni Ahit’in resmi
listesinin belirlenme siirecinde degil, kilise ile heretik veya gnostik gruplarin ¢ekisme
stirecinde ortaya ¢ikmig bir kavramdir. Yukarida ifade edildigi gibi bir¢ok kilise babasi da
apokriflere kars1 yazilar yazmislardir. Schneemelcher’in degindigi diger 6nemli nokta ise
apokrif kelimesinin Eski Ahit ile baglantili kullanimi meselesidir. Erken donem Kkilisesi
gnostik igerikli apokriflere karst Yahudilerin reddettigi kutsal yazmalar1 giindeme getirmistir.
Origen’in eserlerinde apokrif tanimi1 neredeyse tiim erken dénem Yahudi yazmalarinaisaret
etmekteydi. Bu vesileyle sapkin veya gnostik igerikli apokrifler daha da
itibarsizlastirilmistir.6°

“Yeni Ahit’in Apokrifleri” basligibir¢ok yazar tarafindan erken donem Hiristiyan
yazmalar i¢in kullanilmistir. Yazarlar bu kiilliyata ne sekilde hitap edilecegi konusunda farkl

yaklagimlar One siirmiiglerse de sonug¢ olarak yaygin ve yerlesmis bir kalip olarak Yeni

1885chneemelcher,a.g.e., 14.

189 Schneemelcher,a.g.e., s.14.
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Ahit’in Apokrifleri (The New Testament Apocryhpha) tabiri“opinio communis”’(uzmanlarin
ortak kanaati) olarak kabul edilmektedir. Eski Ahit Apokrifleri ise daha smirli ve belirli
cizgiler igerisinde kaldiklari i¢in arastirmacilar tarafindan daha anlasilir bir sekilde izah
edilmistir.Yeni Ahit’in kanonik kitaplarina benzerligiyle dikkat c¢eken apokrif kiilliyati
icinYeni Ahit Apokrifleri, Erken Hiristiyan Apokrifleri ya da Erken Hiristiyanlik Yazmalari
gibi bir¢ok tanimlama kullanilmistir. J.K.Elliot kendisi de bu tanimi kullanmasina ragmen
Yeni Ahit Apokrifleri kullanimimi dogru bulmamaktadir. Ancak “Yeni Apokrifleri” kavrami
yerine kullanilmasi 6ne siiriilen;Erken Donem Hiristiyan Yazmalari, Erken Kanonik Olmayan
Hiristiyan Apokrifleri (Early Non-Canonical Christian Apocrypha veya Christian Apocrypha)
vb. kavramlar dagok genis bir icerige isaret ettiginden dolay1 sorunu ¢ézmemektedir. 10 Her
ne kadar tarafsiz bir baslik gibi goriinse de bu kavramlar igerdigi literatiiriin hangi tiirde ve
hangi tarihlerde yazildigina dair daha ¢ok soru isareti barindirmaktadir.”*Dahas1 bu terimlerin
sadece erken doneme isaret etmesi Orta Cag’a kadar uzanan apokrif metinlerin géz ardi
edilmesine neden olmaktadir. Bu anlamda “kanonik olmayan” (non-canonical) ifadesi daha
tarafsiz bir tanimlama olarak kabul edilmektedir. Boylelikle gizlilik iddiasinda olmayan kanon
dis1 metinleri, kronolojik sinirlamaya da takilmadan ifade edebilmek miimkiin olmaktadir. 1"
Schneemelcher,Yeni Ahit Apokrifleri kavramini kullanmig, apokrifleri kanonik

bashklar, tiirler (gattung)!” adi altinda ele almistir ve apokrif listesini 4. yiizyilla smirl

170 Elliot, a.g.e., xiii

Burke &Landau, a.g.e., Xvi

172 Markus Bockmuehl, Ancient Apocryphal Gospels, 2017, s.42.

173 Gattungen, Alm. tiir, gesit, sinif anlamlarina gelmektedir. Schneemelceher’a gore
bu kavram Ingilizce form kelimesiyle es deger tutulmamalidir, gattung daha genis, daha genel

bir anlam icermektedir. Yeni Ahit Apokriflerinin tiirlerinden (Inciller, Isler, Mektuplar,

53



tutmustur. Yeni Ahit’in olusumu genel konsepti olusturdugu i¢in, ona gore bu tarihten sonraki
metinler kanona girmeye aday metinler statiisiinde degildir. Bu tarihten sonrasi igin yazar,sdz
konusu metinlerin apokrif adi altinda degil hagiography (azizlerin yasam Oykiileri) sinifinda
ve apokriflerin devami olarak degerlendirilebilecegini ifade etmektedir.}’* Christoph
Markschies de “Ancient Christian Apocrypha” adli eseriyle bu alanda 6nemli bir apokrif
literatiirii olusturmustur. “Antik” ifadesiyle Schneemelcher gibi kronolojik bir sinirlamaya yer
veren Markschies, 1"™apokrif ve haciografik literatiirii dordiincii yiizyil1 esas alarak ayirmustir.
Yeni Ahit’in apokriflerini ilk yiizyillarda ortaya ¢ikan yazilar olarak tanimlamis ve segkisini
bu kronolojiyi esas alarak yapmistir. Diger onemli antolojide ise J.K.Elliot apokrifleri
derlemenin baghi basina bir sorun oldugundan hareketle, kronolojik sinir koymadig: apokrif
metinlerin bir ciltte toplanamayacak kadar genis oldugunu ancakapokrif metinlerin ya da
erken donem yazmalarimin Yeni Ahit’in kanonuyla sinirlandirilmamasi gerektigini ifade
etmistir.1’®

Schneemelcher’in apokrifleri sinirlandirmasi bir¢cok yazara goére, erken donem ve
sonrasindaki cogu Hiristiyan apokrif metinlerin goz ardi edilmesine neden olmaktadir.t”” Eric

Junod da apokriflere tarihsel sinir koyma ve yeni ahitle sinirlandirma konseptine kars1 olarak

Esinleme) soz ederken Schneemelcher bu ifadeyi siklikla kullanmaktadir. Schneemelcher,
a.g.e., 73.

174 Schneemelcher, a.g.e. s.60,

175 Klauck, a.g.e.,s.1.

178Elliot, a.g.e., s. xii.

177 Stephen J. Shoemaker, “Apocrypha and Liturgy in the Forth Century: The Case
of the “Six Books” Dormition Apocryphon”, James H. Charlesworth, Lee McDonald, Jewish
and Christian Scriptures, The Function of Canonical and Non-Canonical Religious

Texts, 2010, s.154.
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yeni bir bakis agis1 gelistirmistir. Ona gore Yeni Ahit iizerinden apokrifleri incelemek ve
siniflandirmak anakronik bir hatadir. Apokrifleri kanona dahil olan veya olmayan metinler
olarak degerlendirmek yerine, kutsal yazi olup olmadigina bakmak daha dogru bir
yaklagimdir.}"®Ayrica kanonik metinlerle bir sayilma egilimi sadece belli bash apokrifler icin
gecerlidir ve Yeni Ahit Apokrifleri yerine Antik Hiristiyan Apokrifleri tanimini kullanilabilir.
Bu anakronizmden uzaklasip daha adil bir tanimlama yapma egilimdeki yazarlarin kullandig1
“Hiristiyan Apokrifleri” kavrami ise ¢ok daha genis parametreler ve daha esnek bir tasnif
sekli gerektirir.l’® Bu tanim Eski Ahit anonimleri ve pseudepigrafik metinlerine de isaret
etmektedir. Schneemelcher’a gore bu anlamsiz bir genellemedir ve apokriflere kronolojik
siir koymamak ise haciografik!® eserlerle tefrik edilmesini zorlastirmaktadir.’®! Eski ve
Yeni Ahit Apokrifleri birbirinden farkli siireglerden gegmislerdir. Erken donem Hiristiyan
tarihi ve metinlerini inceleyen bir diger 6nemli isim Bart D. Ehrman antik Hristiyanligin dini
ve kiiltiirel cesitliligi ile kutsal metinler arasinda baglanti kurar ve eserlerinde kanon
olusumunu dénemin dinamiklerine gére belli otoriter tarafindan belirledigine vurgu yapar.182

Ehrman’in bu yaklasimi Hones’un ifade ettigi gibi kasith bir secimden ziyade, tarihi dini

gelismelerin dogal bir sonucudur. Dolayisiyla apokrifleri tanimlarken her ne kadar ¢agdas:

178 william H. Shepherd, a.g.m. s.41., Bkz. Eric Junod, Apocryphes du Nouveau
Testament’: un apellation erronée et une collection artificelle, Apocrypha 3, 1992.

179 Burke & Landeu, a.g.e., s.xxii.

180 Haciografi; Azizlerin yasam dykiileri.

(Bkz. http://catholicencyclopedia.newadvent.com/cathen/07106b.htm )

181 Schneemelcher, a.g.e., .60
182 Bart D. Ehrman, Lost Christianities, Battles for Scripture and the Faiths We
Never Knew, New York: Oxford University Press. 2003, Bart D. Ehrman, The New

Testament a Historical Introduction to the Early Christian Writings, New York, 2008.

55


http://catholicencyclopedia.newadvent.com/cathen/07106b.htm

olan kanonik metinlerle birlikte degerlendirmis olsa da kavram olarak “Kayip Kutsal
Metinler”, “Erken Donem Hiristiyan Yazmalar1” gibi ifadeler kullanarak hem apokriflerin
Yeni Ahit golgesinden ayr1 degerlendirilmesine yol a¢gmis, hem de bu metinleri apokrif
kelimesinin din merkezli ya da pejoratif anlamindan uzaklastirip tarafsiz bir anlam
kazandirmigtir. Yine Bruce M. Metzger Yeni Ahit’in kanonunu ele aldig1 eserinde apokrifleri
ezoterik ve gizemli yonleri ile genel kullanima agik olmayan, veya heretik olarak goriildiikleri
i¢cin yasaklanmis metinler olarak tanimlamustir.83

Sonug olarak apokrif ve Yeni Ahit Apokrifleriile ilgili yaklagimlar bu kavramlar ile
ilgili bakis acilarin ne denli ¢esitli ve hala siirlarinin  belirlenmemisoldugunu
gostermektedir. Apokrif kavraminin tarafsiz bir anlam kazanmasinda erken donem
Hiristiyanlik tarihi arastirmacilarmin Katkist goz ardi edilmemelidir. Apokrif kelimesinin
birincil anlamindan uzaklasarak, din temelli, kanonik olmayan, uydurma ve sahte gibi
anlamlara dogru evirilmesine ragmen Hiristiyan literatiiriinde buna karsilik gelecek yeni bir
kelime arayislari olmasina ragmen bu kavram yaygin olarak kullanilmistir. Ancak modern
caligmalar dini bakis agisindan ayrilmakta veErken Hiristiyanlik tarihine toplumuna ve deger
yargilarina dair Onemli birkaynak teskil eden bu metinleri tanimlarken Yeni Ahit
konseptinden ayr1 tutmaya ¢aligsmaktadirlar. Yeni Ahit Apokriflerikavrami yerine kronoloji ve
kategori olarak daha Ozgiir bir metin listesi sunan Hiristiyan Apokrifleri kavrami tercih
edilmeye baslanmistir. Fakat kavramin “Yeni Ahit Apokrifleri” kavraminin diger kelimesi
“apokrif” de uydurma veya sahte anlamlariyla,bu bagimsiz tanim igerisinde olumsuz bir yer

edinmektedir.®®Bu nedenle apokrif terimi yerine de metin veya yazma vb.

18Bruce M. Metzger, The Canon Of The New Testament, Its Origin,
Development, and Significance,New York, 1987, s.165.

184 Burke & Landeu, a.g.e., S. XXi-Xxii
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terimlerinkullanildig1 goriilmektedir.'®®Apokrif tanimu ile birlikte kanonik, kanonik olmayan,
apokrif, sapkin vb. tanimlamalarin erken donem Yahudi ve Hiristiyan metinleri igin
kullanmanin ¢ok yerinde olmadigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla tanimlarmproto-ortodoks

goriisiin etkisiyle daha sonradan kullanilmis oldugu diisiiniilmektedir.18

1.2.Eski Ahit’in Apokrifleri

Yeni Ahit Apokrifleri tim Hiristiyan kesim tarafindan kesin bir dille reddedilmis
metinlerdir. Bu metinlerin giiniimiizde kanona girmesine ihtimal verilmemektedir. Ancak Eski
Ahit Apokrifleri farkli kiliselerce farkli sekilde tanimlanmislardir. Eski Ahit Apokrifleri igin
de apokrif kavrami kamuya ifsa edilmeyen, ezoterik sirlar ve bilgiler igeren kitaplara isaret
etmek icin kullanilmigtir. Musa’nin Sihir Kitabi, (diizenlenmis haliyle Musa’nin Gizli Kitabz,
Daniel Kitab1) buna drnek teskil edecek apokrif metinlerdir.'®’Ancak apokrif, her ne kadar
kelime anlami olarak gizli ve saklanmis gibi kavramlara isaret ediyorsa da Eski Ahit’in
ezoterik kokenli kitaplar1  “Pseudepigrafya” olarak isimlendirilir. Bir¢cok yoniiyle

pseudepigrafya apokriflerden ayrilmaktadir.*®Eski Ahit apokriflerinde isepseudepigrafik

185 Bkz. Bart D. Erman, Lost Scriptures: Books that Did Not Make It Into the
New Testament, 2003.

186 James Charlesworth (ed.) Introduction : The Old Testament Pseudepigrapha,
Apocalyptic Literature and New Testament, New York, (1), 1983, s.x1v.

187 Charles R. H., Introduction: The Apocrypha and Pseudepigrapha of the Old
Testament in English: with Introductions and Explanatory Notes to the Several Books,
vol. I, Oxford, 1913, s.viii.

18 Benzer bir ayrimi Yeni Ahit igin yapmak giigtiir, geneli itibariyle Yeni Ahit
Apokrifleri Havarilere ve tarihi 6nemli Hiristiyanlara atfedilmis olduklari i¢in Eski Ahit i¢in
yapilan pseudepigrafik ve apokrif metinler ayrimi neredeyse imkansizdir. Eski Ahit

Apokrifleri ve Pseudepigrafyasi igin bkz. Ek.1.
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metinlerde oldugu gibi apokaliptik, ahitler, dualar, mezmurlar ve kasideler gibi tiirler
yoktur.®® Eski Ahit apokrifleri tanimlamasinda apokrif kelimesin “gizli” anlaminda degil
kanonik olmayan anlaminda kullanilmaktadir.Pseudepigrafyaise Grekce “yanlis atfedilmis ve
s6zde” anlamina gelmektedir.!® Bunlar higbir kilise tarafindan kabul edilmemis, ne Yahudi
ne Hiristiyan kanonuna girmemis ve tarihi ezoterik karakterlerle iliskilendirilen metinlerdir.
Neredeyse tamami anonim olan apokriflerin sayisi ve simirlart belirli iken Pseudepigrafik
kitaplarin sayis1 net degildir. 19

Eski Ahit’in apokrifleri, Reformasyon donemine kadar Kutsal Kitabin bir pargasi
olmus ve okunmasinda bir mahsur goriilmemis metinler olarak itibar gérmiislerdir. Ancak
Reform ile birlikte bu kitaplarin konumu degismistir.Nasil ki Yeni Ahit Kanonuna dahil
edilmeyen metinler sahte veya uydurma olarak kabul edildilerse, Yahudiler de Hiristiyan
Kutsal Kitabi’nda bulunan fakat asil olarak Ibranice kutsal metinlerde bulunmayan, bir
bakima Hiristiyanlastirilmis kitaplar1 reddederler.!®Ciinkii bu kitaplar, Hiristiyan ogeler
tasiyan ve Ibranice orijinal metinlerin kanonunda olmayan ilave kitaplardir. Eski Ahit

Apokriflerini olusturan bu kitaplar, Roma doéneminde Yahudiler tarafindan Helenistik

189Muhammed Tarakei, "Eski Ahit'in Apokrifleri (James H. Charlesworth)"Uludag
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi 12, (2), 2003, 5.387.

190 «Jewish Holy Scriptures” https://www.jewishvirtuallibrary.org/the-apocrypha-

and-pseudepigrapha (1.11.2019)

191 Joseph Dan, “Apocrypha and Pseudepigrapha”

https://www.encyclopedia.com/religion/encyclopedias-almanacs-transcripts-and-

maps/apocrypha-and-pseudepigrapha (1.11.2019)

192 Bu kitaplar, (Septuagint terciimesinde ilave edilen) Jamnia Konsili’nde

reddedilmistir. (M.S. 90-100)
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gelenegin {iriinii olarak M.O. 4. - M.S. 1. yiizy1l arasinda yazilmislardir.'*® Siileyman’in
Bilgeligi ve II. Makkabeler Grekge, digerleri ise Sami dillerinde yazilmiglardir. Genel kaniya
gore Apokrifler Babil’de yazilmamig, Grekge yazilanlar Misir’da, digerleri Filistin’de
yazilmigtir 1%

Hiristiyan Kutsal Kitabinin ilk béliimiiniiolusturan Eski Ahit, isa ve Havarilerin
sozlerini ve islerini konu alan s6zlii gelenek yaziya aktarilmadan 6nce Hiristiyanlarin elinde
kitap olarak bulunan Ibranice Kutsal Metinlerdir. Tanr1 isa’nin Mesih olarak gelecegini, kendi
halkina (Yahudilere) génderdigi bu vahiy iiriinii metinlerde miijdelemekteydi.!*EskiAnhit,
Yahudi Tanah kitabindan olusmaktadir. Tanah; Torah, Neviim, Ketuvim kelimelerinin bas
harfleriyle adlandirilmistir. Tevrat’n (Toral®®, yasa) ilk bes kitabi ‘Pentateuch’; Tekvin,
Cikis, Levililer, Sayilar, Tesniye. Neviim (Peygamberler); Yesu, Hakimler, Rut, Samuel,
Krallar ve diger peygamberler, Isaya,Yeremya, Hazakiel,Oniki Peygamber ve kitaplari,
Ketuviim; 11 kitaptan olusan metinlerden olusmaktadir. ®'Bu kitaplarin yazilis tarihleri,
yazarlarina iliskin kesin ve net bir bilgi yoktur. Ancak Hiristiyan ve Yahudi gelenegi bu
metinleri vahiy Uriinii olarak goriir ve Musa’yr yazar olarak kabul eder. Ancak Kitab1

Mukaddes’te buna dair bir bilgi yoktur.'®® Bilim ¢evrelerindeki genel kanaat Eski Ahit’in dért

193 James H. Charlesworth “Eski Ahit’in Apokrif Kitaplar”, ¢ev. Muhammed
Tarake1, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, C.12, say1: 2, 2003, s. 385-411.

194 Tarake1, a.g.m. s.387.

195 Christopher Wordsworth, a.g.e., s.26. Bkz. Dan. 2/44, Dan.7/22.

19 Tora: ibranice “rehber, talimat, kilavuz, emir, seriat” gibi anlamlara gelmektedir.
Bkz. M. Alparslan Kiiciik, Kutsal Kitap Anlayisi, (Yahudilik, Hiristiyanlk, Islim
Ornegi), Ankara, 2016.

197 Baki Adam, Yahudi Kaynaklarina Gore “Tevrat”, Ankara, 1997, s. 14.

198 Richard Elliot Friedman, Kitab1 Mukaddes’i Kim Yazd1? istanbul, 2004, s.22.
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farkli kaynaktan derlenerek olustugudur ve giliniimiizde bu kitaplarin yazarlarn
tartisilmaktadir. 1%

Ibranice Kutsal Kitabin tam metnini iceren en eski el yazmasi olan Leningrad
Kodeksi, (Codex Leningradensis),10. Yiizyilin baslarinda Kahire’de metine iinlii ve aksan
isaretleri ilave edilmis, masoretik?® bir metindir. Misir’da bulunan Yahudi halki arasinda
Ibranice bilen kisi sayis1 ¢cok azdi ve bu sebeple M.O. 3. yiizyilda Ibranice metnin Yunanca
terciimesi  (Septuagint) yapildi.?’Daha sonra Latince konusan Kartaca halki icin

“Vulgate™terciimesi, Siiryanice “Peshitta” ve Aramca “Targum” terciimeleri yapilmistir.?%20

199 Friedman, a.g.e., s.38.
200 Metinin dogru okunmasini tahsis etmek amacryla Yahudi alimleri Masoretler

tarafindan harekelendirilmis Ibranice kutsal yazilardir.(Bkz. https://carm.org/dictionary-

masoretic-text)
201 Gunther Wenz “Kanonik Bir Kitap ve Hiristiyanligin Kutsal Yazi® s1 Olarak
Incil” 5.20

http://content.schweitzer-

online.de/static/catalog manager/live/media files/representation/zd std orig zd schw orig/

017/389/707/9783170201699 content pdf 1.pdf (4.02.2017). Ayrica bkz. Baki Adam,

Yahudi Kaynaklarina Gore “Tevrat”, Ankara, 1997.
202 Old Testament Texual Resarch, “Textual Research On the Bible, An Introduction to
the Society to the Scholarly Editions of German Bible Seacrh”, Deutche
Biblegesellchaff.

https://www.academic-bible.com/fileadmin/user upload/Download-

Dateien/6039 Textual Resarch On The Bible Druckdaten ohne Marken 120dpi.pdf

(20.10.2019)
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donem Yeni Ahit yazarlarinin elinde Masoretik metinler degil, Septuagint?®*bulunmaktayd.
Bu ¢eviri apokrif kitaplar1 igermekteydi ancak bu kitaplar Masoretik metinlerde
bulunmamaktaydi. Bu farkliligin temelinde Eski Ahit’in kanonlagma siireci yatmaktadir. Eski
Ahit’in 39 kitabi M.O. 444-400 yillar1 arasinda yani Ezra dénemi ile Fars Krali Artaxerxes
donemlerinde olugsmustur. Buna gore 24 kitap kutsal sayilmaktaydi. Bunlar gliniimiiz Kutsal
Kitabinin 39 kitaba denk gelmektedir. 12 kiigiik peygamber tek kitap olarak degerlendirilmis,
Rut Hakimler ile bir sayilmig ve Mersiyeler Yeremiah ile Ezra ve Nehemiah, Samuel, Krallar
ve Tarihler de bir olarak sayilmistir.2%*Dogrulugu kesin olmamakla birlikte Eski Ahit’inii¢
evrede tesekkiil ettigi kabul edilmektedir. 2 Tora’nin alt1 kitaptan olusan hali (hexateuch)
M.O. 444 yilinda kabul edilmistir. Bu liste Yesu Kitab1 ile sonlanmaktadir. Samirilerin Eski
Ahit’i ise bes kitabi igeren tek Eski Ahittir.?% Ikinci asamada Peygamberler ile ilgili metinler
ve tarihi kitaplar M.O. 400-200 yillar1 arasinda bu listeye eklenmistir, (Hakimler, I. ve II.

Samuel, I. Ve II. Krallar). 8. Yiizyila gelindiginde kitaba Yeseya, Yeremya, Hezekiel ve diger

203 Septuagint’in ilk boliimii; Yaratihis, Cikis, Levililer, Sayilar,Yasanin Tekrari,
ikinci boliimii; Yesu, Hakimler, Rut, Samuel I-1l, Krallar I-11, Tarihler I-1l, Ezra, Nehemiya,
Esther, Yudith, Tobit, iigiincii boliimii; Mezmurlar, Siileyman’nin Nesidesi, Eylip, Bilgelik,
Yesu, Sirak, dordiincii bolimii ise 12 peygamber, Yeseya, Yeremya, Baruk, Agitlar,
Yeremyanin Mektuplari, Ezelikel, Daniel’den olusmaktadir. Makkabeler I-1I-11I-1V ise ek
boliime alinmistir.

204 paul McKowen, “Which Books Belong in The Bible?”, Journal of American
Scientific Affiliation, (C.26-2) 1974. s.55

205 J.C. Turro, History of the Old Testament Canon, C. 3, ss.20-34, The New
Catholic Encyclopedia. Washington D.C., 2002, s. 24.

206 H.T.Andrews, Apocryphal Books Of the OIld And New

Testament,1908,Londra, s 10.
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On iki peygamber béliimleri eklenmistir. 2°7 ikinci yiizyildan 6nce Eski Ahit sadece Pentakok,
Peygamberler ve Tarihler’den ibaretti. Haciografya’dan olusan son ilave bu yiizyillarda yoktu.

70 yilinda Kudiis’te Yahudi tapmagimin yikilmasiyla birlikte, yeni bir merkez bulma
ve kutsal metinlerin derlenmesi, resmilestirilmesi ihtiyaci dogmustur.?%290 yilinda yapilan
Jamnia Konsili®®ile Yahudi kutsal kitaplariin resmi listesi belirlenmistir. Buna gore
apokriflerin hari¢ tutuldugu, 39 kitap kabul edilmistir.Fakat bu resmiyet Filistin’de gecerliydi,
Iskenderiye Yahudileri hala ilave kitaplarin (Eski Ahit Apokrifleri) dahil oldugu Eski Ahit’i
kullanmaktaydi.?!®Yeni Ahit’te bulunan Eski Ahit atiflarma bakildiginda cogunun
Septuagint’ten oldugu goriilmektedir. Ancak Septuagint harici atiflarin da bulunmasi (Enok
Kitab1) bu durum Filistin’de gegerli baska bir Eski Ahit kanonu oldugunu kanitlar
niteliktedir.?!'Erken donemde kanon konusu &nemli bir sorun teskil etmemekteydi. 1947
yilinda iglerinde Ibranice ve Aramca (deuterokanonik kitaplar: igeren) Eski Ahit yazmalari
bulunan Kumran tomarlarimin kesfedilmesiyle kanon sorunu yeniden Yahudi ve
Hiristiyanlarca  glindeme  getirilmistir. Ancak o donemde kanonlasma siirecinin

tamamlanmadig1 da dikkate alinmalidir.?'?

207 J.C. Turro, a.g.m., .24.

208 Andrews, a.g.e., s.11.

209 By konsil ile birlikte Siileyman’in Nesideleri ve Ecclesiastes’in siipheli durumu
ortadan kalkmis ve kanona dahil edilmislerdir. Ancak Esther, Yeremiyah, Daniel, Tobit,
Judith, Bilgelik, Ecclesiasticus, Baruh, Maccabiler, kitaplar1 Septugint’te olmalarina ragmen
kanona dahil edilmemislerdir.

210 Andrews, a.g.e., s.11.

211 Merig, a.g.e., 5.119.

212 Turro, a.g.m.,s. 26.

62



[lk dénem Hiristiyan babalari tarafindan yapilan kanon listeleri de birbirinden
farklidir. Yahudilerin deuterokanonikleri reddetmeleri ile birlikte kiliseler bu ikircikligin
Kutsal Kitap ile ilgili kaygi uyandiracagini diisiinmiistiir. Ancak yine de Bati Kiliselerinde
Septuagint listesi kabul gormiistiir. Melito M.S. 170 yilinda hazirladigi Eski Ahit listesinde
Yunanca terclimeyi esas almistir fakat buna ragmen Esther ve Siilleyman’in Bilgeligi’ne yer
vermemistir. Ibranice bilen Jerome (347-420) deuterokanonik kitaplari kanoniklerden
ayirmis®®® ve onlar1 okunmast iyi metinler olarak simiflandirmistir.?* Agustine ise bu ayrim
kabul etmeyerek her deuterokanonikleri ve kanonikleri esit saymistir. Doguda Siiryaniler Eski
Ahit’in Siiryanice terclimesi Peshitta’yr kullanmiglardir. Bu terclime Septuagint’ten
etkilenmistir. Nasturiler ise bu uyarlamadan kaginmuslardir. 2° Bu anlasmazliklarOrta Cag’a
kadar devam etmistir. 1546 yilinda diizenlenen Trent Konsili’nde, Roma Katolik Kilisesi,
Eski Ahit listesi ve apokriflerin durumuna agiklik getirmistir. Konsilde Tobit, Yudit, Bilgelik,
Ecclesiasticus, Baruk, Makkabelerin I ve II.’si kilisenin Eski Ahit listesine dahil edilmistir.
216K jtabin Yahudiversiyonunda bulunmayan Esther ve Daniel’e Susanna Tarihi ve Ug Kutsal
Cocugun Sarkisi, Bel ve Ejderha da eklenerek liste tamamlanmistir.?!’

Trent Konsili’nde(1545- 63),bir bakima yaklasan Reform tehlikesine karsi bir 6nlem

olarak itikadi ve doktrinel konular yeniden tasdik edilmisve kitaplarin durumu

213 {lk donem kilise babalarinin yapmis oldugu bu ayrim, zaman icerisinde unutulmus
ve Reform siirecine kadar apokrifler kanonun ayrilmaz bir pargas1 haline gelmistir. Bkz. H. T.
Andrews, Apocryphal Books of the Old and New Testament, 1908.

214 Meric, a.g.e., 5.120.

215 Bruce, a.g.e., s. 215.

218Archibald, a.g.e., s. 23.

217 McKowen, a.g.m., s.56. Ancak 1. ve II. Esdras, Manasseh Trent Konsili’nde

reddedilmesine ragmen New English Bible’da yer almaktadir.
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netlestirilmistir. Bu konsilde Jerome’un Ibranice’den Latince’ye terciimesi Vulgate kabul
edilmistir. Bu terciimenin tamami masoretik metinlerden terciime edilmemis, bazi kisimlari
Ventus Latina’dan oldugu gibi alinmistir. Buna ragmen 1592°de yayinlanan yeni basimi
yegane metin olarak tiim kiliselerce kabul edilmistir.2!3Alman reformcu Martin Luther Roma
Kilisesi tahakkiimii altindaki Kutsal Kitab1 incelemis, apokrifleri ibrani Kutsal Kitap’inda
olmamasin1 sebep gostererek reddetmistir ve onlar1 kanonik kitaplardan ayri1 boliimde
siflandirmistir.?!® Sonug olarak Eski Ahit Apokrifleri Reform siireciyle birlikte reddedilmis
kutsal metinler olmaktan ¢ikarilarak faydal kitaplar olarak tanimlanmustir.

Protestanlar; Isveg, Norveg, Danimarka, Slovenya, Fransa, 1spanya, Ingiltere (Kral
James ¢ev.) dillerinde yaptiklar1 Kitabi Mukaddes ¢evirilerinde bu siniflandirmay1 kabul
ederek, bahsi gegen kitaplar1 apokrif statiisiinde degerlendirmislerdir. ?2° Bahsi gecen
kitaplar;Tarihsel kitaplar, dini tarihsel kitaplar, bilgelik kitaplari seklinde siniflandirilabilir.
Tarihsel Kitaplar:l. Ezra; M.S.1. yiizyilda yazildigi tahmin edilen bu eser, kanonik Ezra
metninin Hiristiyanlar tarafindan yapilan hatali bir revizyonudur ancak buna ragmen Jerome
dénemine kadar kullanilmistir.??'l.Makkabeler;M.O. 800 yillarinda yazilmis Ibranice bir
metindir. Yahudi tarihi ile ilgili bilgiler icerir. Israil’i kurtarmak iizere se¢ilmis Makkabe

222||

ailesinden admi almaktadir. Makkabeler de ayni igerikte bir metin olup yazari

218Omer Faruk Harman, "Ahd-i Atik." Islam Ansiklopedisi, istanbul: TDV, 1988, s.
494-501.

219 McKowen, a.g.m, s.56.

220 A Hikmet Eroglu (ed.) Prof. Dr. Abdurrahman Kiiciik’e Armagan, Ali isra
Gilingor, “Apokrifler ve Hiristiyan Kutsal Metinleri Arasindaki Yeri”, 2016, Ankara, s. 389-
408

221 Andrews, a.g.e., s.28.

222 Charles, a.g.e., s. 59.
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bilinmemektedir, Grek Yahudi Kireneli Janson tarafindan derlenmistir.11l. Makkabeler ise 1V.
Potolemy’nin Yahudilere baskisini anlatan 15 yillik bir periyodu konu alir. 2 Dini Tarihsel
Kitaplar; Tobit, Yudit’in bir versiyonudur. Isa éncesi Yahudi toplumunun kiiltiiriinii anlatan
Ibranice bir metindir. Tobit imanli bir Yahudi ailesinin Tanr1 tarafindan mucizevi bir sekilde
kurtulusunu konu alir. ?*Suzana’mn Hikdyesi, bu kitap kanonik Daniel Kitabinin ii¢ ilave
apokrifinden birisidir. Joachim’in karis1 ve hayatlarini konu alir. Zinayla suglanan kadinin
Daniel’in mahkemede ilahi ilhamla kadin1 kurtarma kararini anlatir.??°Bel ve Ejderha; Daniel
kitabina yapilan diger ilave metindir. Bel ve Ejderha putlarinin Daniel tarafindan inkér ve
yok edilmesi anlatilir. Bilgelik Kitaplari: EcclesiasticusSirak, (bilge bir alim), Ibranice’den
Yunanca’ya terciime edilmistir. Icerik olarak Musa’nin Yasas1 ve Tevrat’in seckin kisilerini
konu alan &gretici bir metindir.??®® Bunlarin disinda Septuagint’e ilave edilen diger apokrifler
Ug Cocugun Sarkist Ester’in Devami, Manaseh’in Vaiz’i gibi kitaplardir. Bilgelik Kitaplari;
Siileyman n Bilgeligi (Bilgelik Kitab1) M.O. 100 civarinda yazilan, Yahudilik ile Yunan
felsefesini karsilastiran bir eserdir.??’Peygamberler ile ilgili Kitaplar: II. Ezra ise M.O. ikinci
ylizyilda yazilmis apokaliptik bir metindir. Zerubbabil siirgiinleri, Tapinagin kurulusu gibi
konulart igerir. Yeremya'nin Mektubu; siirgiin edilmek iizere olan Yeremya tarafindan
mektup seklinde yazildigi sdylenmektedir. Baruk; Yahudilere vaatlerini konu alan M.O. 150
yil1 civarinda yazilmis bir eserdir. Babil siirgilinii sirasinda Yeremya’nin 6grencisi Baruk’a ait

oldugu tahmin edilmektedir.??® Bunlarin haricinde apokaliptik tiirde birgok apokrif vardir.?%°

223 Charles, a.g.e., s.155.
224 Andrews, a.g.e., 5.48.
225 Chares, a.g.e., 5.54.

226nttp://www.bible-researcher.com/canon2.html (1.11.2019)

227 Andrews, a.g.e., s. 38.

228http://www.bible-researcher.com/canon2.html (1.11.2019)
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Septuagint’te bulunan ancak Ibrani kanona dahil edilmeyen bu kitaplar Hiristiyanlar igin
onem arz etmektedir. Hiristiyan geleneginden izler tasiyan bu Antik Yahudi apokrifleri
Hiristiyan goriisiine gore Rabbinik gelenek tasiyan Tora’dan daha ¢ok benimsenip
korunmalidir.?®® Ancak Protestan Hiristiyanlar i¢in durum farklilik gdstermektedir. Sonug
olarak erken dénem Yahudi (M.O. 250-200) ve erken dénem Hiristiyan tarihinin kanonik
metinler disinda kalan apokrif ve pseudepigrafik metinlere bagvurmadan yazilamayacagi
konusunda bilim adamlar1 hemfikir olmuslardir. Apokrif kavrami ise Eski Ahit Apokriflerini

tanimlarken heretik olarak degil, kanonik olmayan anlamiyla kullanilmaktadir.?3!

1.3.Hiristiyan Diinyasinda Eski ve Yeni Ahit Apokrifleri Tle Tlgili Fikir Ayrihklar

Erken donemlerinden itibaren Hiristiyan diinyasinin gesitliligi ve Hiristiyanligin
gecirdigi tarihsel siire¢ goz Oniine alindiginda apokriflere olan tutumlarin da farkliliklar
barindirmasi kaginilmaz olmustur. Eski Ahit Apokrifleri ile ilgili anlasmazlik ilk yiizyillardaki
kanon listelerine kadar uzanip Reformasyon siireci ile giin yliziine ¢ikarken, Yeni Ahit
Apokrifleri ile ilgili goriis ayriliklar1 kiliselerden ziyade akademik gevrelerde giindeme
gelmistir.

Hiristiyan diinyasinda Eski Ahit Apokrifleri ile ilgili anlagsmazliklarin kokeni
kanonlagma siirecine kadar uzanmaktadir. Hiristiyanlarin elinde bulunan Yunanca Eski Ahit

terciimesinde bulunan masoretik metinlerde gegmeyen bazi ilave kitaplar vardi. ilk donem

229 Jubile Kitab1, Isaya’nmin Miraci, 12 Resul Siileyman’in Ozdeyisleri, III. IV.

Makkabeler, vb. Bkz. H.T. Andrews, The Apocryphal of The Old and New

Testament, Londra,1908

230 Stephen J. Shoemaker“Early Christian Apocryphal Literature”, (ed.) Susan
Ashbrook Harvey & David G. Hunter, The Oxford Handbook of Early Christian Studies,
2008, s.522.

231 Tarake1, a.g.m., 386.
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kilise babalarindan Augustine apokriflerin kanonikligini kabul etmis onlar1 Tanri ilhami
saymistir. Athanasius (296-373), 39. Bayram Mektubunda apokriflerin kilise babalar
tarafindan okundugunu, kiymet verildigi bu nedenle kanonik oldugunu ifade etmistir. Origen
ve Clement ise bunlar1 kutsal ve Tanri ilham eseri gormekteydiler. Ibranice bilen Jerome
Ibranice Eski Ahit metinlerinde bu kitaplarin olmadigini fark etmis ve Latince cevirisinde
bunlar1 ayr1 bir sinifta degerlendirmistir. 22 Jerome ise bu kitaplar1 kutsal kitap statiisiinde
gormemistir. Buna ragmen Trent Konsili (1546) ile kanon listesi onaylanmis ve Latince geviri
Vulgate otorite olarak kabul edilmistir. Roma Katolik kilisesi bu kitaplari digerleriyle esit
kabul ederek deuterokanonik yani ikincil derecede kanonik olarak kabul etmistir.?®® Bu
ikincillik  kanoniklerden diisilk bir statiiyii degil bilakis esitligi vurgulamaktaydi.
Deuterokanonik kavrami bu kitaplarin kanona sonradan dahil edilmesiyle ilgilidir.?** Nitekim
Roma Katolik Kilisesi deuterokanoniklerin kanoniklerle esitligini reddedenleri kafir ilan
etmigtir.  Apokrifler ise kutsal metinler olarak kabul edilmistir. Bu durumda

deuterokanonikleri digerlerinden ayiran Jerome’un da kafir ilan edilmesi gerektigini

232 Charles, a.g.e.,s.ix
233 Robert Jones, Apocrypha and Christianity, 1999, ss.13-14.

http://www.sundayschoolcourses.com/apocrypha/apocrypha.pdf (13.4.2015)

234 Hakan Bayraktar, Giris; Ali Ufki Bey, Osmanlica Orjinal Kutsal Kitap,
Deuterokanonik Eski Ahit Apokrifleri (1664-65 ¢evirisine gore), transliterasyon ve g¢ev.
Kadir Akin, 2003. ( Ali Ufki Bey, Bestekar-miitercim - 6.1675): Polonya asilli bir Osmanli
olan Ali Ufki Bey —Wojcicch Bobbwius, Ibranice, Aramice, Grekce’ den asil metinleri
Osmanlicaya c¢evirmistir, bu Eski Ahit terciimesi Leide Universitesi Levinus Warner
koleksiyonunda (cod. 390 warn.) bulunmaktadir. Bugiin iilkemizde kullanilan Eski Ahit
Terctimesi Ali Ufki Bey’in terciimesine dayanmaktadir. Bkz. Turgut Kut, Ali Ufki Bey,

Islam Ansiklopedisi, C.2, 1989, istanbul, TDV, ss. 456-57.)
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savunanlar olmustur. Ancak sonugta onun Vulgate’i kilisenin doguda ve batida yegane kutsal
metni kabul edildi.?*®

Dogu kiliseleri de bu goriisii cogunlukla benimsemektedir. Ortodoks Kilisesi 1642
Yas, 1672 Yeriisalem Konsillerinde deuterokanonikleri “kutsal yazilarin gercek parcalari”
olarak kabul etmistir. Ancak ¢ogunlukla Ortodoks kiliseleri, Athanasius ve Jerome gibi bu
kitaplar1 diger kanonik kitaplara gore daha az yetkili gormektedirler.*®Diger taraftan
Protestan reformcular1 Kutsal Kitabin aslina donme diisiincesi ile Ibranice metinlerde
bulunmayan bu kitaplarin kanondan c¢ikarilmasi gerektigini ileri slirmiislerdir. Luther
apokriflerin okunmasi1 faydali ancak kutsal metinlerle bir tutulmamasit gerektigini
savunmaktayd: ve apokrifleri ekler béliimiine aldi.?®” Bazi reformcular ise Yahudiler
tarafindan kullanilan Eski Ahit kitabinin kullanilmasi gerektigini, apokriflerin basilmamasi
gerektigini savunmuslardir.?*®Luther apokrif kitaplarn araf inancindan bahsettigi i¢in hatal
olduklarini iddia etmistir. Ona gore Tanri’nin kitabinin yanilmamasi gerekir. Luther
Yahudilerin bu kitaplar1 reddetmesi esas olarak kilise babalarmin apokrifler konusunda

mutabik olamamalar1 gibi nedenleri gerekge gostererek apokrifleri reddetmistir. 23°

235 Archibald, a.g.e., s.38.
236 Bayraktar, a.g.e., s. 6.
237 David Philips “Backround and History to the Apocrypha” 2006

http://archive.churchsociety.org/crossway/documents/Cway 102 ApocryphaBackar

ound.pdf (4.11.2019)
238 Merig, a.g.e., 5.120
239 Greg Witherow, “Catholic vs. Protestan Bibles”, 2014, s.4.

http://www.holvtrinityparish.net/wp-content/uploads/2014/11/Our-Catholic-

Bibles.pdf (6.11.2019)
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Roma Katolik Kilisesi’nin apokrifleri kabul etme gerekgelerinden ilki, Yeni Ahit’in
apokrif diigiincesini ve olaylarin1 yansitmast ve Yeni Ahit’te apokrif metinlere atiflarin
yapilmasidir. Buna gore Ibraniler 11/15 ile deuterokanonik II. Makkabeler 7/12
bagdastirilmaktadir. Ancak bu Protestanlara gore direkt ve net bir iliski demek degildir ve
higbir apokrif metinde kutsal yazi olduklarina dair ibare yoktur.?*® Katoliklere gére de bu
gecerli bir tez degildir ve metnin kutsal yazi oldugunu iddia etmesi onu kutsal yapmaz.

Katoliklerin delili olan Eski Ahit’in Grekge terciimesine atif yapilmasi da
Protestanlara gore apokriflerin kabul edildigini kanitlamamaktadir. En eski tarihli Septuagint
yazmas1 dordiincii yiizyilla tarihlendirilmektedir.?*! Protestanlara gore Isa ve havarileri
zamaninda Septuagint olsaydi asla atifta bulunmazlardi. Bu 06lgiit sayilirsa Eski Ahit de
kanondan ¢ikarilmalidir.?*? Katolik Kilisesinin gériisii, ilk doénem kilise babalarmdan
Tertullian, Iraneus, Iskenderiyeli Clement gibi apokrifleri kabul ettigi ve ibadetlerde
kullandig1 yoniindedir. Protestanlara gére bu da apokriflerin kanonik oldugunu gostermez
nitekim Origen, Athanasius, Jerome gibi birgok kilise babasi da apokrifleri kanonik kabul
etmemistir Katoliklerin diger gerekcesi olan erken donem yer alti mezarlarindaki tasvirlerin
apokriflerden ilham alinarak yapilmasi da Protestanlara gore apokriflerin kanonik oldugunu
gostermez. Roma (382) Hippo (393), Kartaca (397) Konsilleri’nde apokriflerin kabul edilmesi
Katolikler i¢in 6nemli bir dayanaktir. Ancak Protestanlar bu konsillerin yerel ¢capta oldugunu

ve apokrifleri kabul eden babalarin 6nderliginde yapildigini iddia etmistir. 243

240 Norman Geisler & Ralphe Mackenzie, Roman Catholics and Evangelicals,
Agreements and Differences, 2004, s.158-160.

241 Mackanzie, a.g.e, s.161.

242 \Witherow, a.g.m,s.5.

243 Geisler & Mackenzie, a.g.e., ss. 160-162
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Kumran kesiflerinde bulunan Eski Ahit parsdmenlerinde apokrif metinlerin bulunmasi
da Katolikler i¢in bir dayanak olmustur. Fakat Protestanlar Kumran halkinin apokriflere
listelerinde yer vermesinin, onlari kanoniklerle esit statiide gordiiglinii kanitlamayacagini
diisiinmektedirler.?** Protestan goriise gore kanonikligi asil belirleyen sey peygamberliktir.
Tanr1 peygamber vasitasiyla mesajlarini iletir ve bu metinler peygamberler tarafindan yaziya
aktarildiginda kanonik olur. ibranice Eski Ahit bu tiirden kanonik bir metindir. Protestanlar
icin Jamnia Konsili’nde de Yahudilerin apokrifleri reddetmeleri 6nemli bir Slgiit olmustur.
Ancak Katolikler farklt bir dinin almis oldugu kararlarin Katolikleri baglayamayacagi
goriisiinde hemfikirdirler. 24°

Apokrifler ile ilgili anlagsmazligin kanon ile ilgili yoniiniin yaninda doktrinel bir tarafi
da vardir. Kanonik olarak bu metinlerin orijinal Ibrani kanonunda olmamasi, apokriflerin
tarihsel hatalar icermesi, Yeni Ahit atiflarinda Apokriflerin yer almamasi temel sebepler
olarak zikredilmektedir.?*® Doktrinel anlasmazlik ise “araf inanci” ile ilgilidir. Katolik
inancina gore kisi 6ldiikten sonra bir miiddet giinahlarindan arinmasi i¢in cennete girmeye
hazirlik siirecinde arafta bekletilir.?4” Hayattakiler 6lenlerin durumunu iyilestirmek igin amel
islerler, dua ederler. Apokrif metinler bu doktrini desteklerken®® kanonik kitaplarda araf
inancin1 dogrudan destekleyen bir bilgi yoktur. Katolikler araf inanci ve oliiler i¢in dua

konularina Yeni Ahit’ten bazi1 climleleri delil gosterseler de bunlar Protestanlara gére ¢ok

24*Mackanzie a.g.e.,5.165.
245 Witherow, a.g.m., s.5.
246 Robert Jones, Apocrypha and Christianity, 1999, s.14.

http://www.sundayschoolcourses.com/apocrypha/apocrypha.pdf (13.4.2015)

247 R. J. Bastian “Purgatory” New Catholic Encyclopedia, C.11, Washington DC,
2002, s.825.

248 11. Makkabeler 12:43-46.
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dolayl1 ifadelerdir. 2*° Oliim sonras1 inanglar ile ilgili Protestan ve Katolik kiliselerinin bakis
acilar1 apokriflerle baglantili olarak farklilik arz etmektedir.

Sonug¢ olarak Eski Ahit’in Yunanca terciimesi sirasinda ilave edilen Helenistik
kiiltiirtin bir Urliinii olan ve Hiristiyan gelenegini yansitan apokrifler kanon kaygisinin
yasanmadigi bir dénemde okunmus ve kullanilmustir. Ibranice bilen kilise babalarmin
masoretik metinlerde bu ekstra kitaplara rastlamamasi lizerine bu kitaplar kanondan ayri
degerlendirilmis, buna ragmen Roma Katolik ve Dogu Ortodoks kiliseleri bu kitaplar
deuterokanonik olarak kabul etmislerdir. Reformcular Yahudi kanonunda olmayan, Tanri
ilhami olamayacak sekilde hatalar iceren, ancak Yunanca terciimede yer alan bu kitaplar
apokrif olarak nitelendirmis. kanonik olarak kabul etmemis ve onlar1 okunmasi faydali
metinler olarak gdérmiislerdir.?*® Anglikanlar ise Katolik ve Protestanlarin ortak goriislerini de
benimseyerek bu kitaplar1 intertestimental olarak adlandirarak, apokriflerin basli basina
iizerine doktrin insa edilecek kadar kutsal nitelik tasimadigimi &ne siirmiislerdir. 2! Bu
anlagsmazliklar ve farkliliklar kanon listelerine de yansimistir.1382 Wycliff Kutsal Kitabi’nda
Jerome’un etkisiyle sadece Ibrani Kanonu esas alinmistir. 1535 Coverdale Kutsal Kitabi1’nda
bunlar deuterokanonik statiisiinde degerlendirilirken, 1563 Ingiltere Kilisesi apokriflerin

doktrinel anlamda kullanilmamas1 gereken fakat sadece Ogretici metinler oldugunu kabul

249 Matta 12/32, 2. Tim. 1.18, Kor. 3-10-15. (Baz1 Protestanlar Katolik inancindaki
araf (purgatory) doktrinin dayandigi deuterokanonikleri pagan inanci ve Platoncu goriisle
bagdastirmaktadir. Bkz. “The Pagan Origins of Purgatory”

https://orthodoxchristiantheology.com/2016/12/10/the-pagan-origins-of-purgatory/ )

250 Jones, a.g.m., s. 14.

2°1 Giingor, a.g.m., s. 404.
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etmistir. Kral James versiyonunda apokriflere Eski ve Yeni Ahit arasinda yer verilmistir. Bazi
goriislere gére Apokrifler Eski ve Yeni Ahit arasinda bir kdprii olarak goriilmektedir.??

Yeni Ahit Apokrifleri ile ilgili olarak kiliseler arasinda her hangi bir anlagsmazlik s6z
konusu degildir. Bolgesel kiliselerde ikincil olarak okunan geleneksel metinler harig tutularak,
tim apokrifler reddedilmistir. Bugilin hi¢bir Hiristiyan kilisesi kanonunda Yeni Ahit
Apokrifleri yer almamaktadir.?®® Ancak bilim diinyasinda erken donem kanon dis1 metinleri
ile ilgili birbirine karsit goriisler mevcuttur. Bilim diinyasinin biiylik bir kismi apokrifleri
“kanona dahil edilmeyen” statiisiinde kabul eder ve bu metinleri Kutsal Kitap iizerinden
degerlendirir. Bu goriis apokrifleri kanonik kitaplarin sahte taklitleri, kanoniklere
benzemeyenleri tamamiyla heretik olarak goérme egiliminden kaynaklanmaktadir. Birinci
boliimde deginildigi tizere, bu durum Kutsal Kitap kanonuna dahil edilmeyen metinleri
tanimlamak i¢in kullanilan kavramlart ve tasnifleri etkilemistir. “Yeni Ahit Apokrifleri”
tanim1 bu tiirden bir bakis agisin1 yansitirken, Erken Donem Hiristiyan Metinleri, Yahudi
Apokrifleri, Hiristiyan Apokrifleri vb. kavramlar daha tarafsiz bir bakis acis1 sergilemektedir.
Terminolojik tartismalarin disinda, erken donem Hiristiyan metinlerinin kabul edilenlerinin
yani kanonik kitaplarinin proto-ortodoks kesim tarafindan belirlendigini, otorite disinda kalan
gelenegi yansitan cemaat ve kitaplarin heretik kabul edildigini varsayan goriisler mevcuttur.
Buna karsin proto-ortodoks inancin kendi dogasinin dogrulugu geregi one ¢iktigr diger
inanglarin temellerinin saglam olmamasi ve metinlerinin de ger¢ek Hiristiyan itikadiyla

ortiismemesinden dolay1 kabul gormedigini savunan apokrif karsiti goriisler mevcuttur.?®*

252 Turro, a.g.m., s.27.
253 McKowen, a.g.m., s.11.
254 Darrel L Bock, “Preface”, The Missing Gospels; Unearthing the Truth Behind

the Alternative Christianities, Nashville, 2006.
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Ancak nu goriisii savunanlar da apokriflerin iddia edildigi Olclide degerli olmamalarina
ragmen tarihi belgeler olarak degerli olduklarini ifade etmektedirler.

18. yiizyilin baslarinda Albert Fabricus (1668-1736) kanonik olmayan metinlerin
Kutsal Kitap’tan tliredigi veya kanoniklerle baglantili oldugundan hareketle Yeni Ahit’in
Apokrifleri ve Eski Ahit’in Pseudepigrafyast kavramlarin1 ilk olarak literatiire
kazandirmistir.”® Buna karsin 1971 yilinda yayinlanan “Orthodoxy and Heresy in Early
Christianity” (Erken Hiristiyanlikta Ortodoksluk ve Sapkinlik) adli eserinde Alman teolog
Walter Bauer, Pre-Nicene Hiristiyanlarina karsi yani Eusebius’un tarih bakis agisina karsi
“Bauer Tezi”ni one siirer.®® Bu teze gore, geleneksel tarihi anlayisi proto-ortodoks
Hiristiyanligt Hiristiyanligin en erken ve dogru hali sayilirken, digerleri sapkin kabul
edilmekteydi. Baskin olan grup digerleri ile esit statiide olmasina ragmen siyaseten galip
gelerek digerlerini bastirdig1 iddia edilir.Bauer’e gore dordiincii ylizyila kadar ne Ortodoks ne
de Katolik bir Hiristiyanliktan bahsetmek miimkiin degildir. Bu donemde sadece ilk
yiizyillarda ortaya c¢ikan siyaset ve inang tartigmalariyla giindeme gelen “Erken donem
Hiristiyan Babalar” olarak amilan Hiristiyanlardan bahsedilebilir. " Bart D. Ehrman bir

bakima bu goriisiin savunucusu ve gelistiricisi olmustur. Eserlerinde erken donem Hiristiyan

255 Jean-Michel Roessli, “North American Approaches to the Study of the Christian
Apocrypha on the World Stage” $5.19-57,Tony Burke (ed.) Forbidden Texts Western
Frontiers, Christian Apocrypha From North American Perspectives, Toronto, 2013, s.19.
York University “Christian Apocrypha Symposium”. (2011 yilinin Ekim ayindan itibaren her
yil Kanada’da diizenlenen Hiristiyan Apokrifleri ile ilgili sempozyumun igilinciisii Tony
Burke tarafindan derlenen bu alanda yapilmis genis cergeveli bir ¢alismadir.)

2% Luis Dizon, “The Bauer Thesis Early Christian Orhodox and Heresy Examining

the Bauer”, 2016, s.2. https://www.academia.edu/30900548/The_Bauer_Thesis (2.11.2019)

257 Dizon, a.g.m., S.2.
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diinyasindaki ¢esitliligin bir iirlinii olarak gordiigii apokrifleri, kanonik tiir ve benzetmelerden
ayr1 tutarak ele alir.®® “Kayip Hiristiyanliklar ve Hi¢ Bilmediginiz inanglar I¢in Yapilan
Savaslar” ve “Kayip Kutsal Metinler” gibi eserleri ile Ehrman baskin goriisiin digerlerini ve
ellerindeki kutsal metinlerle birlikte sindirildikleri {iizerine goriisler ortaya koymustur.
Ozellikle Nag Hammadi kesifleri ile birgok yazar ve akademisyen popiiler hale gelen bu
minvalde goriisleri savunan ¢alismalar yapmistir. Bazi kesimler ise bu goriislere karsi ¢ikmis
Hiristiyan inancina karsi sistematik bir hareket olarak gormiislerdir.®® Darrel L. Bock bu
bakis agisiyla bir¢ok ¢aligma yapmis ve eserlerinde Bart D. Ehrman, Ellaine Pagel, Marvin
Mayer,?®gibi Hiristiyan Apokriflerini erken donemdeki diger Hiristiyan gruplarintarihine 151k
tutan belgeler olarak kabul eden goriislere ve proto-ortodoks Hiristiyanligin kazanan taraf
siyasetine dayandigi goriislerine karsi ¢ikmistir. Yeni kesfedilen apokrif metinlerin ise erken
donem kilise babalar1 i¢in bilinen, iyi tahkik edilmis ve bunun iizerine sapkin sayilmis
olduklarini ileri siiren Bock, Bauer’in bugiin sapkin sayillan Hiristiyan inanglarinin erken
donemde Hiristiyanligin asil bi¢imi oldugunu ve kilisenin baskin inanci insa ettigi goriisiinii

kabul etmemektedir. Bock c¢alismalarinda karsit goriisii temelsiz ve kurgu olarak

258 Bkz. Bart D. Ehrman, Lost Christianities, Battles for Scripture and the Faiths
We Never Knew, New York, 2003.

259 Bkz. Darrel L Bock, The Missing Gospels; Unearthing the Truth Behind the
Alternative Christianities, Nashville, 2006. (Yazar bu ¢alismasinda apokrif kavrami yerine
“alternatif Inciller” ifadesi kullanmasina ragmen, apokriflere karsi olumlu yeni gériislere karsi
gorisler ileri stirmiistiir.)

260 Bkz. Marvin Mayer, The Gnostic Gospels of Jesus: The Definitive Collection
of Mystical Gospels and Secret Books About Jesus of Nazareth, 2005. (Bu ¢aligmada
Mayer, apokrifler 1s18inda Isa’y1 bilge bir kanaat énderi ve yol gdsterici olarak tanimlamus,

tanr1 kimligini yok saymustir.)
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nitelendirmektedir. ~ 2' Bu fikir ayriliklar1 erken donem igin heretiklik-ortodoksluk
miicadelesi olarak tanimlanmaistir.

Bauer tezi muhafazakar kesim tarafindan siddetle elestirilse de, Helmut Koaster,
James Robinson gibi isimler bu tezi kabul edip Yeni Ahit Apokrifleri konusunda tarafsiz bir
bigimde ¢alismislardir.?5? Koaster kanoniklerle apokriflerin ilgisi olmadigini iddia etmis ve
apokriflerin bir¢cogunun tarihini Yeni Ahit’in kitaplariyla cagdas hatta daha eski oldugunu
diistinmektedir. Bu durumda Yeni Ahit yazarlarinin apokriflerden yararlanmig olabilme
ihtimali ortaya cikmaktadir. 2%°D. Moody Smith ise apokriflerin kanoniklerle
iliskilendirilmemesi gerektigi goriisiinii destekler nitelikte Thomas Incili, Eagerton Papiriisii
II, Markos’un Gizli Incili ve Peter Incili’nin erken Hiristiyanlik dénemine kanonik
metinlerden bagimsiz olarak taniklik ettigini iddia etmistir. 2°4

Apokrifleri kanonik perspektiften ¢ikararak, ¢cok yonlii olarak ele alan Avrupa ve
Kuzey Amerika bilim cevrelerinin ve apokrifler ile ilgili ¢aligmalart dikkat ¢ekmektedir.
Onlara gore apokrifler sadece Isa’nin hayat1 ve dgretilerine tamamlayici bir bilgi sunmakla

siirlandirilmamalidir, zira bu belgeler birgok yonden basli basina erken donem Hiristiyanliga

dair 6nemli veriler sunan belgelerdir. 21981 yilinda Paris, Cenova ve Venedik’te alaninda

261Bkz. Darrel L Bock, The Missing Gospels; Unearthing the Truth Behind the
Alternative Christianities, Nashville, 2006, Darrell L. Bock, Breaking the Da Vinci Code:
Answers to the Questions Everyone’s Asking, 2004, Darrell L. Bock and Daniel B.
Wallace, Dethroning Jesus: Exposing Popular Culture’s Quest to Unseat the
BiblicalChrist, 2007.

262 Djzon, a.g.m., s.2.

263 Klauck, a.g.e., s.2.

264 Dizon a.g.m., s.3.

265 Jean-Michel Roessli, a.g.m.,s.21
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uzman teolog, tarihgi ve dilbilimcilerden olusan, Frangois Bavon, Jean Daniel Kaestli, Eric
Junod gibi isimlerin Onciiliik ettigi Yunanca ve Latince basta olmak iizere diger egzotik
dillerden orijinal metin ¢evirileri ve analizlerinin yapildig1 bir dernek kurulmustur ve bu
dernek ¢alismalarina devam etmektedir. AELAC (Assosiation of the Studies of the Christian
Apocryphal Literature, Association pour [’étude de la Littérature Apocryphe Chrétienne)
adiyla bilinen bu kurum Hiristiyan Apokriflerini Fransizca’ya kazandirmak amaciyla
caligmalar yiirlitmiis, yayinlarin1 ve terciimelerini cogunlukla Fransizca yapmis ancak
sonralar1 Kuzey Amerikali bilim insanlari ile ortak caligmalar yiiriitiirken Ingilizce yayin
yapmaya baslamislardir.?®® Ceneviz ve Paris ekipleri olarak iki béliimden olusan arastirma
ekiplerinin Paris kolu Hiristiyanligin kokenleri, Hiristiyan Apokriflerinin Yahudi kokenleri ve
Yahudi Pseudepigrafyas: ile iliskileri iizerinde dururken, Isvigre gurubu Grekce ve
Latince’den terciimeler yapmuslardir. Kuzey Amerikali arastirmacilarin apokriflere olan
baki$1?®” sadece Erken donem Hiristiyanlig1 ve Isa’nin dgretilerini yeniden yapilandirmak igin
kanonik olmayan metinlerden istifade etmekle ve metin analizleri yapmakla kalmamis ayni

zamanda apokrif literatiiriiniin Hiristiyan gorsel sanatlarina da etkileri de ¢alisma konusu

266 jJean-Michel Roessli, a.g.m.,s.54. Ayrica bkz. AELAC resmi sitesi;

http://wp.unil.ch/aelac/

267 Apokrifleri Yeni Ahit perspektifinden cikararak, erken donemle smirli tutmayan
modern apokriflere kadar uzanan genis bir bakis agisidir. Apokrifleri ikincil, degersiz
konumlarindan c¢ikararak 0zgiin eserler olarak ele almiglardir. Ancak bu zaman igerisinde
tedrici olarak sekillenmistir, baslangicta Yeni Ahit Konsepti lizerinden ve kanonik kitaplar ile
karsilagtirmali geleneksel tutumun izleri de Avrupa’nin etkisiyle Kuzey Amerika bilim
cevrelerine de sirayet etmistir. Ayrica Bkz. Pierluigi Piovanelli & Tony Burke (ed.)
Rediscovering the Apocryphal Continent, New Perpectives on Early Christian and Late

Antige Apocryphal Text and Traditions, 2004.
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olmustur. Bir¢ok bilim insani Hiristiyan apokrif metinleri {izerinde dururken, Hiristiyan
ikonografisi ve diger gorsel sanatlar iizerindeki apokrif etkisi géz ard1 edilmistir. Orta Cag isa
portelerini inceleyen Jean Daniel Dubois, bu donem eserlerinin apokrifler olmadan
anlasilamayacag kanaatindedir.?®®DolayisiylaOrta Cag mozaik ve ikonlarinda, resim ve
motiflerde apokrif gelenegin etkisini gdormek miimkiindiir.2®Hiristiyan geleneginde modern
zamana kadar ulasmis, Noel ritiiellerinde, masallarinda, kartlarinda bahsedilen ya da
resmedilen Meryem’in Betlehem’e esek iizerinde gidisi, Yusufun onun yaninda yiiriiyerek
eslik etmesi (Protovangelium of James) Yakup’un Cocukluk Incili’nin tasvir ettigi
kanoniklerde olmayan bir tasvirdir. 2° Hiristiyanligin baslangicindan giiniimiize gorsel
sanatlarin neredeyse tamaminda apokriflerden yararlanilmistir. Kanonik metinlerde olmayan
tasvirlerin gorsel sanatlara yansimasi ve Nag Hammadi kesifleriyle bunlarin apokriflere
dayandig1 bilindigi halde ancak profesyonel sanat tarihgileri bu noktaya gereken Onemi
vermemektedirler. 27

Bu itibarla bilim gevrelerinde Yeni Ahit Apokrifleri ile ilgili geleneksel ve din
merkezli bir bakis olan, kanonik metinlerle kiyaslama ve ikincil veya heretik olarak

degerlendirme tutumu ile apokriflere tarihi kiiltiirel birer metin olarak esit 6l¢iide deger verme

268 Roessli, a.g.m.,s.48.

269 Schneemelcher, a.g.e., s.65 (10. yiizyilda yapilmis Isa’nin dogumunu resmeden
bir eserde Isa bir magarada tastan bir sepette, Meryem ortada uzanmakta ve kanoniklerde
gecen Okiiz ve esek figiirleri bulunmamaktadir. Arastirmacilara gore bu resmedisin kanonik
metinlerden istifade edilerek yapilmasi miimkiin gorinmemektedir. Muhtemelen apokrif
Thomas Incili, Matta’min  Cocukluk Incili veya James’in Cocukluk Incil’inden
yararlanilmistir.)

210 Burke&Landeu, a.g.e., S.XXiVv.

21 Cartlidge & Elliot, Art and Christian Apocrypha, 2001, s.16.
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ve bilimsel anlamda tamamlayici gérme tutumu birbirine karsithk arz etmektedir. Bunun
temelinde ortodoksluk ve sapkinlik g¢atismasi yer almaktadir. Bir tarafta proto-ortodoks
inancin digerlerine baskin gelip ellerindeki metinleri oOrtbas ettikleri yoniindeki yeni akim
goriisler mevcutken, diger tarafta bunun kurgu oldugunun baskin geldigi iddia edilen
Hiristiyanligin dogru temellere dayandig: i¢in basar1 elde ettigini iddia eden iki farkli bakis
acist bulunmaktadir. Sonug olarak 19. ve 20. yiizy1l kesifleriyle birlikte apokriflere olan
ilginin canlanmasi sonucunda apokriflere karst dislayici tutum yerini tarafsiz veya

bilgilendirici ¢aligmalara birakmustir.
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2. BOLUM: YENI AHIT’IN APOKRIFLERI

Yeni Ahit’in apokrif kitaplart ¢ok genis bir listeye sahiptir. Erken dénem Hristiyan
mezheplerinin degisken yapilari, farkli cografi bolgelerdeki kiiltiirel ve dini etkilesim kutsal
metinlerin gesitlilik gostermesine neden olmustur. Eski Ahit i¢in zikredilen apokrif Kitap
listesi daha net ve belirli iken Yeni Ahit i¢in durum tam tersidir. Esasen bir Kitab1 Mukaddes
kanonu olusturma fikri bile basta bir gereklilik olarak goriilmezken,isa’dan sonra ortaya ¢ikan
cesitlilik ortaminda ortaya ¢ikan kitaplar: tasnif etmek ve sahih olanlar1 kutsal kitap listesine
dahil etme ve ayriliklar1 sonlandirip bir biitliinliik olusturma ihtiyacinin ortaya ¢iktigi
goriilmektedir. Yeni Ahit’in ve apokriflerin ortaya ¢iktigi Hiristiyan diinyasinda her grubun
farkli 6greti ve geleneklerivardi. Cogu apokrif metnin ortaya ¢ikma motivasyonu ile Yeni
Ahit’in ortaya ¢ikma gerekgelerinin ayni oldugu ¢alismalarla ortaya konulmustur.

Isa ve Havarilerinin 6gretilerini yayma ve koruma amaci ile isa’min sozlii gelenegi
yaziya aktarilmistir. Fakat her Hiristiyan grup farkli inang sisteminive gelenegini yaymak igin
bu metinleri bir propaganda araci olarak gormiisler ve erken donem Hiristiyan edebiyati
gelenegi dogrultusunda ortak tiirlerde eserler vermislerdir.Ancak kanonlagsma siirecinde ve
Yeni Ahit tiirleri ile paralel olmayan apokrifler ortaya ¢ikmistir. Bu metinler Yeni Ahit’te yer

almayan bilgiler icermektedir ve tamamlayici niteliktedir (Cocukluk Incilleri) veya
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kendilerine has tiir ve igerikleri vardir (Nag Hammadi yazmalar1).2’2Kanonik metinlerle
benzer tiir ve igerikte proto-ortodoks inang sistemiyle Ortiisen yani heretik olmayan apokrifler
de bu gruba dahildir ancak bunlar da biiyiik olasilikla diger kriterlere uymadigindan kanona
dahil edilmemistir. Hiristiyanlarin genel kanaatine gore apokrifler kanona girme, kanonik
kitaplara rakip olma niyetiyle yazilmamig, bazi bilgileri genisletmek ve dini duygular
gelistirmek amaciyla yazilmislardir.?”® Hiristiyanhigin ilk dénemlerinde bazi guruplarin
apokrifleri kutsal metin olarak kullandiklar1 géz Oniine alindiginda bunlar1 salt tamamlayici
metinler olarak gérmemek gerektigini bu gruplarin dine bakis agisin1 yansittigin1 belirtmek
gerekir.

Yeni Ahit ile apokrifler ortaya ¢ikma nedenleri, sekil ve igerik ve hatta tarihsellik
acisindan iliskilendirilmektedir. Ilk yiizyillarda Isa’nin sozlerini ve ogretilerini muhafaza
etmek ve yaymak, her Hiristiyan grubun kendi doktrinleriniyayma egilimlerinden dolay1 vaaz,
Kutsal Kitap tefsiri ve kanoniklerde gegen bilgi eksiklerini tamamlamak amaci ile ortaya

¢ikan®™

apokrif metinlerde,kanonik ve kanonik olmayan ayrimi haricinde ele alinmasi
gereken c¢ok sayida metin bulunmaktadir. Bunlarin bir kisminin geleneksel apokrifler ve

modern apokrifler?”® olarak degerlendirilebilecegini diisiinen bilim adamlar1 bulunmaktadir.

212 Schneemelcher, a.g.e., ss. 53-56.

213 Madrigal, a.g.e., s.575

21% Malgorzata Jankowska, “Modern Apocrypha as an Example of Cultural Memory
‘In Action™ Zatacznik Kulturoznawczy, 3, 2016, s.12.

https://www.academia.edu/30708276/Modern Apocrypha as an Example of Cultural Me

mory _In_Action (26.10.2019)

275 Bkz. Pierluigi Piovanelli & Tony Burke (ed.) Rediscovering the Apocryphal
Continent, New Perpectives on Early Christian and Late Antige Apocryphal Text and

Traditions, 2004.
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Onlara gore ilk ylizyillardan sonra ortaya ¢ikanKipti Eserler, Kiliselerin Eserleri (kendi 6nem
verdikleri konulara iliskin) ve Gnostik Eserler bu gruba dahil edilebilir.2’®Ayrica Isa’nin yazili
olmayan sozlii gelenegi (agrapha) ile ilgili igerik ise yazili eserler olmadiklarindan dolayr ve
baz1 yazarlar tarafindanbunlara apokrif metinler igerisinde yer verildikleri iginapokrif basligi
altinda degerlendirilmektedir. (Thomas Incil’i,Yahudi-Hiristiyan Incilleri).?’” Apokrifleri
tanimlama ve smiflandirma zorlugunu buradan yola ¢ikarak ifade etmek gerekir. Kutsal
Kitabin sekil ve tarihselligi ile iligkilendirildiginde Orta Cag ve Modern apokrifler, kanonik

218 o957 ard1 edilmekte, aksi durumda da apokrif kavrami disinda incelenmesi

olmayan tiirler
gereken haciografik ve edebi eserlerle karisma durumu s6z konusu olmaktadir. Bunun disinda
apokriflerin tarihlerinin ve yazarlarinin net bir bi¢imde ortaya konamayisi da apokrifleri

tammlama noktasinda karsilasilan zorluluklar arasindadir.?’® Kanon listesinde olmayan

kitaplar ifadesi neredeyse gliniimiize kadar gelen bir kiilliyata isaret etmektedir. Bu nedenle

216 Bkz. Tony Burke & Brent Landau, Introduction,: “New Testament Apocrypha”.
Michigan, 2016. s.xxiii. (Bu eserdeki apokrif listesi bu iki ayrim arasinda kalan apokriflere
yer vermektedir.) Geleneksel apokrifler ve modern apokrifler ayrimini kronolojik olarak
yapmak miimkiindiir, ancak icerik olarak Yeni Ahit’teki eksik pargalari yerine koymasi ve
icerik bakimindan bu tiirlerinde degerlendirilmesi 6nem tasir. Calismamizda Hiristiyanligin
ve Kilise teskilatinin olusum siireci icerisinde ortaya c¢ikan geleneksel apokrifler ele
almacaktir.

217 Klauck, a.g.e., 5.6-21.

278 Kanonik olmayan kitaplar listesi apokriflerle smirli degildir, erken dénem
Hiristiyan babalarmin eserleri, pseudepigrafik metinler de her ne kadar apokrifler olarak
anilsa da farkli bagliklar altinda birgok kanonik olmayan eserle birlikte siniflandirilir. Bkz.

http://wesley.nnu.edu/sermons-essays-books/noncanonical-literature/

219 Malgorzata Jankowska, a.g.m. s.13.
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bu boliimde Hiristiyanlarca kanona girmeye aday olabilecek erken donem apokrifleri olarak
degerlendirilen metinleri ele alacagiz.

Yeni Ahit Apokrifleri kavrami ile ilgili bircok farkli bakis agisi bulunmaktadir.
Genel kanaat, bu tanimin ¢ok yerinde olmadigi ancak genel kabul gordiigii i¢in kanona dahil
edilmeyen erken donem yazmalarina isaret etmek i¢in kullanildigi yoniindedir. Yeni Ahit
Apokriflerine alternatif olarak kullanilan Erken Donem Hiristiyan Metinleri ve Hiristiyan
Apokrifleri gibi kavramlar da hem tarihsel olarak daha genis bir zaman dilimini hem de daha
cesitli tiirleri kapsamaktadir. Kutsal Kitap arastirmacilarina gore, Apokriflerin kanonik
ozelliklere sahip olduklar1 varsayimi dolayisiyla yeni Ahit ile iliskilendirilmesi her ne kadar
hatali bir yaklasim olarak goriilse de, 2*°bircok apokrif de Yeni Ahit tiirleriyle ortak veya
benzer yazarlara atifla meydana getirilmistir. Ancak genel olarak kabul edilen goriise gore,
Yeni Ahit Apokrifleri kavram olarak Yeni Ahit kanonuna giremeyen kitaplardir. Yani apokrif
olarak isimlendirilen bu metinler, Yeni Ahit ve kanonla her haliikarda iliskilendirilmektedir.
Istisnai olarak bu kiilliyat1 icine alan listeler icin “Erken dénem Hiristiyan apokrifleri”
tanimlamasi kullanilsa da bu kavram Eski Ahit apokriflerini ve Orta Cag’a kadar uzanan genis
bir literatiirii kapsadigi i¢in net bir ifade olarak kabul edilmez.

Apokriflerin igerik ve tiirleri disinda yazildiklar1 tarihler de ¢ok Onemlidir. Bu
alanda eser veren vyazarlarin smiflandirma kistaslari da bu anlamda degiskenlik
gostermektedir. M.R.James, W. Hone, Francois Bavon, Eric Junod, Willy Rodrof, J. Daniel
Dubois, Andrew Bernhard, James Chrlesworth gibi yazarlarin apokriflere dair 6zgiin listeleri
vardir. PetrusKirby’nin web sitesinde genis bir apokrif koleksiyonu, g¢evirileri ve kiinyeleriyle
birlikte yer almaktadir.?®'Bu koleksiyonda birgok farkli yazarin calismasindan istifade

edilmistir. Kirby apokrif kiilliyatin1 “Erken Donem Hiristiyan Metinleri” olarak adlandirmis

280 Burke & Landeu, a.g.e.,s. Xv.

281 William H. Shepherd, a.g.m.,s.43.
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ve bunlart; apokrifler, gnostikler, kilise babalar1 ve digerleri olarak siniflandirmis ve muhtelif
alt basliklarla farkli bir tasnif 6rnegi sunmustur.’®? Ancak yaygin olarak basvurulan veYeni
Ahit’in apokrifleri ile ilgili temel sayilabilecek eserlerden biri olan Wilhelm
Schneemelcher’inNew Testament Apocrypha eserinde vermis oldugu listesi bu alana énemli
bir katki saglamistir.Schneemelcher apokrif tasnifinde tarih sinirlamasi yapmis, Yeni Ahit
kanonunun olustugu tarih olarak doérdiincii yiizyili esas almigtir. Bu tarihten sonraki eserler
her ne kadar nadiren de olsa Yeni Ahit kanoniklerinin tiirlerinde eserler olsalar da degisim
sirecine girmislerdir ve eski apokrif geleneginin yeniden yapilandirilmis halleri
niteligindedirler.?®ki ciltten olusan bu antolojinin giincel basim1 R. McL Wilson tarafindan
Almanca’dan Ingilizceye terciime edilmistir.?®4ilk ciltte Inciller ve ilgili metinler, ikinci ciltte
Havariler ile ilgili metinler, apokaliptik metinler ve ilgili konular yer almaktadir.?®® Bir diger
ornek liste M.R. James’in The Apocryphal New Testament eserinin J.K.Elliot tarafindan
revize edilmis halinden alinmustir. Elliot, Schneemelcher gibi Yeni Ahit tiirlerine gore bir
tasnif yapmis ve daha sade bir igerik hazirlamistir, ancak listesini dordiincii yiizyilla
siirlandirmamis ve tek cildi gegmeyecek bir secki yapmistir.?%® Elliot son dénem apokrif
antolojilerinin Havariler ile ilgili metinleri ve Nag Hammadi metinleri gibi Gnostik eserleri

listenin disginda tutma egilimi gosterdiklerini ifade etmis ve kendisinin M. R. James

282 Bkz. Peter Kirby http://www.earlychristianwritings.com/apocrypha.html

283 Schneemelcher, a.g.e., 58

24Buna ek olarak Yeni Ahit apokrif metinlerin terclimelerini igeren, Italyanca;
Mario Erbetta, Gli Apocrifi del Nuovo Testamento, 1981, Ispanyolca, Aurelio de Santos
Otero, Los Evangelios Apdcrifos: Coleccion de textos griegos y latinos, version critica,
estudios introductorios y comentarios, Madrid, 1956.

285 Bkz. Ek. 1.

28 Bkz. Ek. 2.
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versiyonuna ek olarak sonradan kesfedilen metinler ile geleneksel ve Orta Caga ait
apokriflerden de ornekler almistir. Her iki listede de benzer kitaplar farkli kategoriler altinda
degerlendirilmistir.

Bunlarin yaninda Elgilerin Isleri, Esinleme gibi béliimler veya o6zgiin tiirlere
deginilmeden yapilmis ¢alismalarda vardir. Bunlar sadece belli bir tiir {izerine yogunlasip
hazirlanmig apokrif listeleridir. H. J. Klauck, Markus Bockmuehl, Paul Foster sadece apokrif
Inciller iizerine bir simiflandirma yapmuslardir. 287 Bu alanda birgok eser vermis bir diger isim
Tony Burke ise kronolojik ya da kanonik sinirlandirma olmaksizin diinden bugiline bir¢ok
apokrife calismalarinda yer vermistir.?®® Dolayisiyla apokriflerin tasnifi hangi amaca hizmet
ettigi ile ilgili olarak kronolojik, tiirlere gore, yazarlara gore veya kesfedildigi yere gore
siiflandirilmig ve isimlendirilmistir. Ancak genel olarak apokrif tiirleri Yeni Ahit tiirleriyle

bagdastirilmistir.

2.1.Apokrif Metinlerin Tiirleri
Isa’dan sonra Havariler doneminde her hangi bir kanon ihtiyac1 s6z konusu degildi.
Havariler tanrisal yetki tasiyan giliglii bir sozlii gelenege sahiptiler. Havarilerden ve
miiritlerinden sonra sozlii gelenege olan giivenin azalmasi, sapkin mezheplerin ortaya ¢ikmast
ve her birinin kendi kanonlarini olusturmasi, Roma baskisi, kiliseyi bir Kutsal Kitap kanonu
olusturmaya itmistir. Burada bahsi gegen kilise erken donemin otoritesi konumundaki proto-
ortodoks Kilisedir ve nitekim kanon kriterleri de bu kilisenin belirledigi kriterler ¢ercevesinde

sekillenmistir. Ilk iki yiizyilda metinlerin havarisel yetki tasimasi ve kilise doktrinlerine

287 Bkz. Paul Foster, The Apocryphal Gospels: A Very Short Introduction, New
York, 2008,Hans Josef Klauck, Apocryphal Gospels: An Introduction, New York
2003.Markus Bockmuehl, Ancient Apocryphal Gospels, 2017

28 Bkz.Tony Burke & Brent Landau, “New Testament Apocrypha”. Michigan,

2016. Ayrica, bkz. http://www.tonyburke.ca/
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uygun olmasi gozetilirken, iiclincli ve dordiincii yiizyillarda erken donem kilise babalarinin
kullanim1 ve ibadetlerde kullanimi &nem arz etmistir.®® Bu kriterlere uymayan Kitaplar
apokrif ilan edilmis, her ne kadar erken donem babalar1 bazi apokrifleri siipheli sinifinda
degerlendirseler de nihai kanon listesinde olmayan metinler tiim kiliselerce apokrif kabul
edilmektedir. Hiristiyan inanci iledrtiisen birgok apokrif metin vardir ancak bunlar erken
donem Kkilise babalarina gore kendi kanoniklerinin yani “orijinallerinin” bir taklidi niteliginde,
tanrisal yetki tagimayan metinlerdir. Onlara goére apokrifler proto-ortodoks geleneginin
devami olan, Hiristiyanlar i¢in tanrisal ve havarisel yetki tagimayan, tarihsel hatalar ve
mitlerle dolu sahte metinlerdir.? Apokrif kavrami iizerinden incelendiginde birgok apokrif
metin (Thomas incili, Yahuda Incili, Meryem Incili vb.) Isa’nn halka agiklanmamasi
gerektigi diistiniilen “gizli” o6gretilerini ihtiva etmektedir, ancak bazi apokrifler, apokrif
kavraminin gizli anlamiyla degil ona sonradan yiiklenen kanon dis1 anlamiyla ortiismektedir.
Iceriklerine bakildiginda gnostik dgeler icermeyen, gizlilik iddias1 olmayan, hatta bazilari
proto-ortodoks diyebilecegimiz apokrifler vardir. (Cocukluk Incilleri, baz1 Yahudi Hiristiyan
Inciller, Havariler ile ilgili apokrifler)®®! Dolayisiyla bu seckinin siire¢ i¢inde nasil yapildigini
sOylemek cok kolay degildir. Nitekim kanonlagma siirecinde bahsedildigi gibi erken donem
kanon listeleri birbirinden farkli kitaplar1 dahil etmis veya hari¢ tutmuslardir.

Apokrifler yukarda bahsedildigi tizere, gogunlukla Yeni Ahitle iliskilendirilmis ve

buradan yola cikilarak tiirlere gore simiflandirmayapilmistir. Bu nedenle bir¢cok apokrif

289 Corey Keating, “The Criteria Used for Developing the New Testament Canon in
the First Four Centuries of the Christian Church ”2000, s.1.

https://www.ntgreek.org/papers/ChurchHistory/Criteria for Development of NT C

anon_in_First_Four_Centuries.pdf (11.11.2019)

290 McKowen, a.g.m., s.15.

291 Bockmuehl, a.g.e., s.5.38-40.
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metinin igerigi ile bashigi ortiismemektedir. Dolayisiyla apokrif metinlerin ayr1 ayri ele
alinmas1 ve Yeni Abhit tiirleri ile mukayeseli bir siniflandirmaya tabii tutulmamasinin daha
dogru olacagmi diisiinenler bulunmaktadir. Buna ragmen temelde apokrifleri;inciller,
Mektuplar, Havariler ile ilgili literatiir (isler, mektuplar kilise babalarmin eserleri)
veEsinlemeler olarak ayirmak miimkiindiir.Bunlarin haricinde bazi 6zgiin tiirlerde veya
Ortagagdan modern ¢aglara uzanan haciografik kabul edilen apokrif metinler de
mevcuttur.Ancak bizim ¢alismamiz burada erken donem Hiristiyanlik dénemine ait Yeni Ahit
apokrifleri ile sinirlidir.

Apokrif Inciller; yaklasik olarak ikinci yiizy1l civarinda yazilmis oldugu tahmin edilen
cok sayida esere isaret etmektedir.Bunlar Isa’min hayati, sozleri ve eylemlerini anlatan
metinlerdir. Apokrif inciller Ortacaga kadar iiretilmeye devam edilmistir, bu da
Hiristiyanlarin bir kismmin Isa’ya dair Yeni Ahit’in disinda kalan bilgi ve gelenegi yansitma
egiliminin devam ettigini gostermektedir.2%?Apokriflerin bir kismi1 kanonik Inciller ile
ortiisiirken bir kism1 da farkli iislup ve iceriklere sahiptir. Genel olarak; Cocukluk incilleri,
Yahudi Hiristiyan Incilleri, Heretik Inciller, isa’nin 6liimii ve yeniden dirilmesi ile ilgili
Inciller, Gnostik Inciller vb. sekilde siniflandirilmaktadir.

Cocukluk Incilleri isa’nin dogumu ve g¢ocukluguna dair kanonik Incillerde yer
almayan baz1 hikdye ve bilgiler icermektedir. Dahasi Yakup'unve Thomas’in Cocukluk

Incilleri®® Arapca Cocukluk Incili, Sozde Matta Incili, Arundel Yazmasinin bazi pargalari

292 Bart D. Ehrman, The New Testament a Historical Introduction to the Early
Christian Writings, , New York, 2008, s. 205.

293 Thomas’mn Cocukluk Incili, en bilinen ¢ocukluk Incillerinden biridir. igerik olarak
Isa’nm bes ila on iki yas araligim kapsamaktadir. Buna gore Isa oyun oynarken kizdig

cocuklar1 lanetler ve cezalandirir. Hiristiyan dininin Isa figiirii ile bagdasmayan igerigine
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(Arundel 404), Marangoz Yusuf’un Tarihi, Meryem’in Dogusu Incil’ivb. bu gruba dahil
edilebilir. 2°* Kanonik inciller genel olarakisa nin 6liimii ve yeniden dirilisi iizerinde dururlar.
Isa’nin ¢ocukluguna dair bu Incillerde hemen hemen hicbir bilgiyoktur. ApokrifCocukluk
Incilleri bu anlamda ¢ok sayida hikdye ve Isa’nin sosyal gevresi ve yasamma dair bilgiler
sunar. Masals1 bir iisluba sahip olan Cocukluk Incilleri ile aymi kategoriye anlatim
ozelliklerinden dolayr Nicodemus Incili vePilatus ile ilgili diger Inciller de dahil
edilmektedir.?%®

Bilindigi iizere Hiristiyanlik Yahudiligin i¢inde dogmus bir harekettir. Dolayisiyla ilk
Hiristiyanlar Yahudi idiler. “Yahudi-Hiristiyan” kavrami kullanilirken de ddnemin
cografyasinda yasayan bu halk isaret edilmektedir. Isa’ya inanan, onu takip eden, ancak
Yahudi adetlerini ve ritiiellerini de uygulayan bir topluluktan s6z edilmektedir. Ancak zaman
icerisinde bu gruplar birbirini sapkin olmakla su¢lamaya baslamislardir. 2®Bunun sonucunda
ortaya ¢ikan ayriliklar farkl: tiirde ve cografyalarda apokrif metinlerin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Apokrif Ibrani-Hiristiyan Inciller Gnostisizme karsi olarak Yahudi-Hiristiyan

geleneginin bir {iriinii olarak ortaya ¢ikmuslardir; Ibrani Incili®®’, Naswralilar Incili, Ebionitler

ragmen bu Incil Arapca, Ermenice, Grekce bircok formda kullanilmistir. Bkz.

http://www.tonyburke.ca/infancy-gospel-of-thomas/

2% Elliot, a.g.e., 5.46, Schneemelcher, a.g.e., s. 414-420.

2% Andrew, a.g.e., 5.123.

2% Klauck, a.g.e., s. 36.

297 Yahudi-Hiristiyan Incillerinin bir dénem Filistin Hiristiyanlar1 tarafindan
kullanildigina dair deliller mevcuttur. Ancak gilinlimiizde sadece fragmanlar1 bulunmaktadir.
Higbir orijinal yazmanin bu tarihten giinlimiize ulagmadigini var saymamiza ragmen, bu her
iki Incil de ayn1 cografyada ortaya ¢ikmis ve ortak kaynaklara sahip olmuslardir. Jerome ‘un

“Adversus Pelagianos "adl1 eserinde Ibrani Incil’den bahseder ve Ibrani harfleri kullanilan
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Incili bu gruba dahil edilir. ®Bunlar Isa’nin hayatin1 konu alan Incillerdir. Misir’da Yahudi
kokenli olmayan Hiristiyanlar tarafindan kullanilan;Miswrlilarin Incili, Isa’nmn Slimii ve
yeniden dirilisini anlatan ancak Serapion tarafindan reddedilen; Petrus un Incili, Mecdeli
Meryem ve havarilerin Isa ile ilgili gizli 6gretilerini konu alan;Meryem Incili, Marcion Incili,
Basilides Incili, Matta gelenegi,Isa’nin sozlerinden olusan;Thomas Incili, Gercekler Incili
gibi Inciller ise Gnostik Inciller smifinda degerlendirilmektedir. Bunlar erken dénem heretik
gruplarin inang ve diisiincelerini yansitmaktadirlar. Nicodemus Incili, Bartholomew Incili,
Yusuf’un Sehitligi gibi Inciller ise Isa’nin isleri ve ¢ilesini konu alir. 2 Petrus Incili de bu
elemler Incilleri siifina dahil edilmektedir.

Apokrif Inciller ile ilgili yapilan smiflandirmalar degiskenlik gdstermektedir ve bu
nedenle igerik ve tiir anlaminda kesin bir ayrim yapmak neredeyse imkansizdir. Mevcut
dokiimanlarin ¢ogunun bir biitiiniin sadece fragmanlari olmasi, tam metinlerin ¢evirilerinin
devamli gilincellenmesi ve devamli yeni bir yazmanin bulunmasi, Ortagagdan giliniimiize
apokriflerin dretiliyor olmasiuzmanlara gore bu giigliigiin temel nedenleri olarak
zikredilir.Ornegin, Cocukluk Incilleri hem Yahudi- Hiristiyan gelenegini hem gnostik dgeleri

tastyor olabilir. 3® Bunlarin disinda zikredilen Bardesanes Incili, Mani Incili*®!, Basilides

aramca yazilan, Nasiralilar tarafindan kullanilan bir metinden bahseder. Diger basliginin da
“Havari Incili” olma ihtimali vardir. Bu parcalar Jerome’a gore Ibranice Matta Incil’inin bir
esi idi, ancak bu goriis arastirmacilar tarafindan pek de makul goriilmedi. (Bkz. J.K.Elliot,
The Apocryphal New Testament, Oxford, 1993, s.4-7.)

2% Eliot, a.g.e., s.4.

299 Schneemelcher, a.g.e., s.489.

300 Bockmuehl, a.g.e., 5.43.

%01 Mani Incili ile birgok apokrif incil benzestirilmektedir.(Thomas Incili, Petrus

Incili, On iki Havariler Incili) Turfan Fragmaninda gecen bazi ifadeler kanonik ve apokrifleri
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Incili, Marcion Incili gibi 2. ve 3. yiizyillarda yazildiklar1 tahmin edilen kanonik tiirlerden
bagimsiz, kilise babalarinin sapkin kabul ettigi diger Inciller bulunmaktadir.

Incillerin disinda Havariler ve erken donem kilise babalar ile ilgili bir apokrif metinler
kiilliyat: bulunmaktadir. Yeni Ahit Apokrifleri sinifina ¢ogu zaman dahil edilmeyen ancak
onlarla ¢cagdas olan yani birinci ve dordiincii yiizyillarda yazilan metinler mevcuttur. Bunlar
Yeni Ahit kanonunda olmayan apostolik babalara, erken donem kilise babalarina ait apolojik
metinlerdir.®°2 Bunlar bir donem Kkiliseler tarafindan deger gormiis kanon listelerinde
zikredilmis ancak sonralar1 gozden diismiislerdir. Schneemelcher’in iki ciltten olusan eserinin
ikinci cildi sadece havarisel metinlerden olusmaktadir. Bazi1 goriislere gére bu metinler
kanonik Elgilerin Isleri, Mektuplar vb. boliimlerin taklitleridir.2® Birgok farkli havariye atifta
bulunan bu eserlerin en bilinenleri; Thecla vePavlus'un Isleri Thomas’in Hindistan’daki
misyonunu anlatan; Thomas in Isleri, Petrus un Isleri, Paul ve Petrus’un Isleri’dir. Apokrif

Mektuplar ise ¢ok azi giiniimiize ulasmis havarisel metinlerdir.Havariler ile ilgili apokrif

cagristirsa da buna dair kesin bir kanit bulunmamaktadir. Bkz. Schneemelcher, a.g.e, s. 401-
404., Duncan Greenlees, The Gospel of Prophet Mani, 2007, Mohammed Shokri Foumeshi,
Mostafa Farhoudi, “Mani’s Living Gospel A New Approach to the Arabic and Classical New
Persian Testimonia” 2014.

http://ri.urd.ac.ir/article 14034 61e0d58ch6el2a91db4adc289abaeda?.pdf

%02 Graham Hammer, “Hidden Gospels: The New Testament Apocrypha” 2007,

https://www.academia.edu/26468422/HIDDEN GOSPELS the Apocryphal New Testamen

t (25.10.2019)

303 Andrew, a.g.e., s. 124.
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dokiimanlar efsanevi ve gercek iistii olaylarla Havarilerin hayatlarmi anlatmislardir.’*/sa ve
Abgarus Mektuplari, Pavlus'un Laodikya’lilara Mektuplari, Paul ve Seneca Mektuplart bu
gruptaki apokrif mektuplardir. Havarisel olma iddiasindaki bu mektuplardan kiliselere ulasan
bir apokrif mektup bulunmadigi fakat bunlarin Havarilerle yakin donemlerde olustugu
varsayllmaktadir.>® Kanonik havarisel metinler nasil icerisinden ¢iktiklar1 dini kiiltiirel
gelenegi yansitiyorlarsa apokrifler de aymi sekilde iretildikleri grubun Ozelliklerini

yansitmaktadirlar. Barnaba’min  Mektubu®®® ve Ibranilere Mektup Yahudi- Hiristiyan

304 W. Muss Arnolt, “The New Testament Apocrypha,” The Amrican Journal of

Theology 9(4) Ekim 1905, s.750-761. https://www.]stor.org/stable/3154278 (11.02.2019).

(rev. Neutestamentliche Apokryphen by Edgar Hennecke)
305 Calvin Ellis Stowe, Origin of the History of the Books of the Bible: Both
Canonical and the Apocryphal, 1868.

https://archive.org/details/originandhistor01stowgoog (9.11.2019)

3% Hiristiyanlik ortaya c¢iktizi donemde diger bir deyisle Yahudilikten ayrilma
strecinde, Yahudilikle farkli sekillerde iliski halinde olan erken donem gruplari arasinda
Yahudilikten tamamen kendini soyutlayarak yeni bir tanr1 inanci kabul eden, Yahudi tanrisi
ve kutsal yazilarin1 kabul eden farkli goriislerde topluluklar mevcuttu. Bunlarin i¢inde Yahudi
tanrisini tek gercek tanri kabul ederek, Isa’y1 onun oglu kabul eden “adopsiyonistler”, Isa’y1
Yahudi tanrisindan tamamen ayri1 tutan Marcioncular gibi farkli inan¢ sekilleri mevcuttu.
Barnaba’'nin Mektubu da donemin Yahudilige bakisini yansitan bir eserdir. Mektubun yazar
Yahudiligin dogru bir din olmadigi, Yahudilerin seriatt dogru anlamadiklarin1 ve Eski Ahit’in
temelde Hiristiyanlig1 yansittigindan bahseder. (Bkz. Bart D. Ehrman, The New Testament a
Historical Introduction to the Early Christian Writings, New York, 2008, ss.416-434.)
Barnaba’nin mektubu diginda Barnaba’ya atfedilen ancak onun tarafindan yazildigi kesin

olmayan, 16. ylizyila ait bir metin s6z konusudur. Bunun daha eski bir kaynaga dayanip
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gelenegini, Polycarp in Sehitligi, Ignatius 'un Mektubu, Petrus | Pagan-Hiristiyan kiiltlirlini,
Yakup, Didache, Polycarp ve I. Clement gibi metinler ise salt Hiristiyan gelenegini yansitan
erken donem metinleridir.

Bunlardan baska Gnostik 6geler barindiran;Yuhanna'nin Esini, proto-ortodoks
gelenege yakinhigr ile tanman; Hermas'in Cobani, Petrus'un Esinigibi eserler ise
Hiristiyanligin  6liim, kiyamet, ahiret gibi kendi inang esaslar1 etrafinda sekillenmis

eserlerdir.Apokrif Esinlemeler (Apocalypses), kanonik apokaliptikler®® gibi Hiristiyan

dayanmadig1 kesinlik arz etmemekle, birlikte Kilise babalarinin eserlerinde zikredildigi ifade
edilmektedir. Ancak Decretum Gelasianum’da zikredilen metinle, 16. yy’da yazilan bu
metinin ayn1 olup olmadig1 da bilinmemektedir. Barnaba incili iilkemizde ve diinyada birgok
tartisgmaya konu olmustur. Ancak bahsi gecen bu metin, Barnaba’nin Mektubu veya
Barnaba’nin isleri ile kanigtirnlmamalidir. Bkz. Klauck, a.g.e., 208-220, Osman Cilacl,

Barnaba Incili, https://islamansiklopedisi.org.tr/barnaba-incili

307 Hiristiyanlikta vahiy, Yunanca “apokalips” veya “apokalipt”, Latince —re,
kaldirmak, -velum, ortii, 6rtmek, kelimelerinin birlesimi olan “revelation” kavramlariyla ifade
edilmektedir. Tanrimin kendisini ortaya c¢ikarmasi, gostermesi anlamina gelmektedir.
Apokalips ile ifade edilen vahiy Tanr ile ilgili gizli gergeklerin ilahi yolla ortaya ¢ikarilmasi
gibi bir anlam tasimaktadir. Hiristiyanlik igin vahiy Isa’nin kendisi olmakla birlikte, vahiy
eksiksiz olarak kitapta degil, Isa ile son evresi gerceklesmis bir asamalar siirecidir. Bkz.
M.Alparslan Kiiciik, Kutsal Kitap Anlayisi, (Yahudilik, Hiristiyanlik, Islim Ornegi),
Ankara, 2016. Apokrif (gizli) kelimesinin apokalipt (agiga c¢ikarma) kelimeleriyle zit
anlamlara karsilik gelmesine ragmen, bazi apokriflerin kurtulusa dair gizli bilgiler ihtiva
etmesi ve metinlerde bunlarin agiga c¢ikmis olmasindan hareketle birbirleriyle iliskili

kavramlar olarak addedilmesi makul goriinmektedir.
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kokenli bir tiir degil, Yahudi menseli kabul edilmektedir. °® Esinleme tanim olarak Tanri
ilhaminin beser aracilig1 ile yazdirilmig halidir. Diinyanin sonu ile ilgili icerigi nedeniyle
kiyamet literatiiri olarak da zikredilmektedir. Kanona dahil edilen Esinleme boliimii havari
Yuhanna’ya atfedilmesi dolayisiyla kanona  girmistir, ancak bunun kesinligi
kanitlanamamigstir. Dolayisiyla diger apokaliptik tiirlerin neden digarida birakildigr da
belirsizdir.3® Hermas’in Cobani, Stephan’in Esini vb. haric, apokaliptik apokriflerinde ¢ogu
Havarilere atfedilmistir. Bundan baska kurtarici Isa ile soru cevap seklinde diyaloglar igeren
metinler mevuttur.3!® Bu tiirde yazilan apokrif metinler gegmiste yasamis peygamberlerin
adiyla yazilmislardir (Daniel, Musa, Adem vb.). Bu metinlerin igeriklerinin bir takim
vizyonlar veya sesler araciligy ile yazara iletildigi ifade edilir. *!*Havarisel metinler genel
olarak 2. ve 4. yiizyllara aittir. [sa nin Goge Yiikselisi, Thomas in Esini, Petrus un Esini,
Hiristiyan Ikizler, Paul’un ve Petrus'un Kipti Gnostik Esini gibi apokrif kitaplar bu tiirde
yazilmis eserlerdir.ikinci yiizyilda yaygin kullanilanHermas'in Cobani (yol gésteren) bu
literatiirde dikkat ¢eken metinler arasindadir.Roma Piskoposu Pius tarafindan yazildig: iddia
edilen bu eser, basta Muratori Kanonu’nda, yer almasina ragmen daha sonra reddedilmistir.

Eusebius ise bu metnin Kiliselerde halka agik bir sekilde okundugundan ve yaygin olarak

308 Bkz. J. H. Charlesworth, The Old Testament Pseudepigrapha, Apocalyptic
Literature and Testaments, Londra, 1983
39 Vincent Marino, “New Testament Biblical Apocrypha and the Exclusion of

Apocalypses  from the Canon”, 2016. http://fisherpub.sjfc.edu/verbum/vol13/iss2/6

(26.10.2019)
310 Elljot, a.g.e., s. 591.

311 Schneemelcher, a.g.e., s.545.
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kullanildigindan bahsetmistir.3*2 Tertullian bu eserin kabul edilmesini elestirmistir.3*3Kanonik
Esinleme’nin ilk yiizyila ait oldugu varsayimiyla, bu metinin en erken ikinci yilizyila ait
olmasi, kanon kriterlerinden Isa’ya veya Havarilerin yasadiklar: dsneme yakin olmadzelligine

sahip goriilmemesi, Hiristiyan doktrinleriyle tam olarak &rtiismemesi®™*

ve Kkilise babalari
tarafindan kabul gdrmemesi (iskenderiyeli Clement) gibi &zellikleri dikkate alindiginda
Muratori listesinde neden yer aldigina,ya da erken donemde yaygin kullanimi, Sina
Kodeksi’nde yer almasina®"® bakilarak sonradan neden reddedildigine dair anlamli bir tablo

ortaya ¢ikmamaktadir. Bes vizyon, on iki emir ve on emsalden olusan ve kanoniklerle

benzesenHermas 'in Cobani, erken donemde otoriteler tarafindan kabul goriip sonradan

312http://www.earlychristianwritings.com/info/shepherd.html (23.11.2019) Bu eser 8.

yiizyilda Milan kiitiiphanesinde bulunmus, orijinal metninin ikinci yiizyilla ait oldugu
diisiiniilen, apokaliptik tiiriin klasik anlami olan esin, agiga ¢ikma ve kiyamete dair
anlamlarindan farkli olarak, ahlaki degerlere vurgu yapan Roma piskoposu Pius’un kardesi
Hermas tarafindan yazildig: diisiiniilen erken donem Roma Kilisesi tarafindan kullanilan bir
metindi.

313 Burke& Landeu, a.g.e., s. iX.

314 Isa’nin beser yonii ile Tanri’nmin oglu Isa’dan yani tanrisal mahiyetinden ayiran
adopsiyonist doktrine dair 6zellikler barindirir. “Her seyden dnce yaratilmis olan Kutsal Ruh,
Tanr, kendisini memnun ettigi sekilde, se¢ili bir bedende, i¢inde durmasi gereken bir bedene
verlestirdi.”

http://www.earlychristianwritings.com/info/shepherd.html (23.11.2019)

315 Bart Ehrman & Zlatko Plese, The Apocryphal Gospels, Text and Translation,

New York, 2011, s.47.
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heretik ya da siipheli kabul edilen apostolik metinler arasinda®'®, kanonlasma siirecinin erken
donemde smirlar1 kesin ve belirli olmadigina dair 6nemli bir 6rnektir. Ciinkii Muratori
fragmani kanonlasma siireci i¢in 6nemli kriterler barindiran bir kanon listesiydi.3!’

Apokrif metinlerin igerisinde proto-ortodoks doktrinle ve bu gelenegin kanon
kriterleriyle uyusmayan apokrifler varsa da bunun tersi 6rnekler de mevcuttur. Ancak bunlarin
ne gerekce ile digarida birakildigi tam olarak bilinmemektedir. Kanon kriterlerinden,yaygin
havarisel olma gerekcesi neredeyse tim erken donem metinlerinin Havarilere atfedilmesiyle
sonuclanmis ancak kanonik hicbir metinde Havariler tarafindan yazildigina dair kesin bir

kanit da bulunamamustir. 38

2.2.Baz1 Yeni Ahit Apokrifleri
Yeni Ahit Apokriflerinin smiflandirmast ile ilgili pek ¢ok farkli bakis agist
bulunmaktadir. Bunlar salt bilgi verme amagli veya apokrifler iizerinden belli bir konuya
iligkin bakis a¢is1 sunma amagch tasnifler olabilmektedir. Burada ele alacagimiz apokrif metin
ornekleri ilk ylizyilda yazildigi tahmin edilen bazi apokrifler olacaktir. Hiristiyanliga yon
veren ve temellerini olusturan proto-ortodoks grubun kabul ettigi Kutsal Kitap kanonun
disinda kalan kitaplardir. Kanoniklerin yazildig: iddia edilen donem ile paralel tarihli olan ve

donemin farkli goriislerini yansitan bazi apokrif érneklerine yer verilmistir.3°Kanona dahil

316 Didake, I Clement, Polycarp’in Sehitligi, Barnaba’nin Mektubu gibi eserler bu

gruba dahil edilebilir. Bkz. http://www.earlychristianwritings.com/churchfathers.html.

817 Ehrman, The New Testament a Historical Introduction to the Early Christian
Writings, s.483.

318 Bart D. Ehrman, Lost Christianities, Battles for Scripture and Faiths We
Never Knew, s.1-11.

319 Apokriflerin ve kanoniklerin tarihleri ile ilgili olarak yapilan smiflandirmalar

eldeki kaynaklar {lizerinden bir varsayimla yapilmaktadir. Apokriflerin, kanonik Yeni Ahit
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edilen kitaplardan sonra yazilan metinlerin olasilik diizeyinde de olsa kanonik kitaplardan
etkilenme ihtimali g6z Oniine alinarak erken donemde Hiristiyanligin diger bakis agilarini
yansitmasi bakimindan asagidaki apokriflerin hakkinda bilgi vermeyi ve igeriklerine dair
goriisleri nakletmeyi uygun gordiik. Bu metinler igerisinde proto-ortodoks inangla uyusan
apokriflerin yaninda farkli tislup ve igerikleriyle dikkat ¢eken apokrifler de mevcuttur.
Kanonun son halini aldig1 dordiincii yiizyila kadar olan apokrif metinlere burada yer vermek
tezimizin siirlarin1 agmaktadir. Bu nedenle bazi erken donem Hiristiyan gruplarin kullanmis
olduklari iddia edilen metinleri ve otantikligi agisindan kanonik metinlerin yazildigi déonemle
paralel olan apokrifleri degerlendirmek daha uygun olacaktir. Asagida Isa’nin Bilgeligi ve
birka¢ fragman disinda tiir olarak Incil 6rnekleri bulunmaktadir. Apokrif isler ve mektuplar
cok sonralar1 yazilmalar1 ve havarilere atfedilmelerine ragmen havariler doneminden ¢ok
sonra tarihlendirilmelerinden Otiiri burada yer verilmemektedir. Kanonik Kitaplarla paralel
donemde yazilan yani birinci ylizyilla tarihlendirilen apokriflerden proto-ortodoks bakis
acisina yakin; Didake, Barnba nmin Mektubu, 1. Clement,ilk donem kilisesinde deger gérmiis
ve ikincil konumda kullanilmistir.3*°Burada ele alacagimiz Oxyrhynchus Papiriisii (840-1224)
, Petrus Incili, Egerton Papiriisii 1, Thomas Incili, Petrus Incili, Yakup 'un Kitabi, gibi
apokriflere ise kanoniklerle ayn1 yiizyilda yazildiklar: diistiniillmesi ve gnostik, doketik veya
proto-ortodoks vb. goriislere ve farkli tiirlere 6rnek olmasi bakimimdandeginilmistir. Yeni
Ahit Apokriflerinin s6z konusuolmasi nedeniyle,Yeni Ahit konsepti {izerinden kanonik

kitaplarla icerikten ziyade zamansal olarak paralellik arz eden apokriflere bakmak mukayese

metinlerinden sonra yazilmasi, en eski Incillerin kanonikler oldugunu gdstermez. Nitekim
apokrif ve kanonik metinlerin istifade ettigi hepsinden eski kayip kaynaklar olmasi da
muhtemeldir veya kanonik metinlerin de en eski niishalar1 yazildiklar iddia edilen tarihten bir
iki yiiz y1l sonrasiyla tarihlendirilmektedir.

320 Madrigal, a.g.e., s. 575.
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acisindan dahauygun goziikmektedir. Ancak her ne sekilde olursa olsun donemin tarihsel,
kiiltiirel, dini yapisin1 daha net analiz edebilmek igin erken dénem Hiristiyan eserleri adi
altinda gecen, tiim bu killiyatinin kanon konsepti diginda, tarafsiz bir bi¢imde

degerlendirilmesi gerekmektedir.

2.2.1. Thomas incili
1945 Nag Hammadi kesifleri icerisinde en ¢ok dikkati ¢eken yazma Kipti Thomas
Incil’idir (Kodeks 11).32!sa’nin sozlerinden (logia) olusan, Thomas Incil’inin {i¢ Yunanca ve
bir Kipti dillerinde yazilmis birbirinden farkli niishalari bulunmaktadir. “Bunlar yasayan

b

Isa’nin Didymus Judas Thomas’in yazdig1 gizli sézlerdir. ” ciimlesiyle baslayan ve besinci
Incil olarak da anilan bu metnin Yunanca versiyonunun digerlerine gére daha eski oldugu
diisiiniilmektedir.(M.S. 50-170) 3223, yiizyilda yazilmis diger bir Gnostik Kipti eser Pstis
Sophia, Isa’nin hayattayken Thomas’t sozlerini yazmak {izere gorevlendirdiginden
bahseder.3?® Origen, Iskenderiyeli Clement, Hippolytus gibi erken dénem Kilise babalar1 da

eserlerinde Yunanca Thomas Incil’inden séz etmislerdir.®**Thomas Incili kesfedildiginde

arastirmacilar metnin daha 6nce 1897-1904 yillarinda Oxrhynchus kesiflerinde ortaya ¢ikan

%21 Kipti Thomas Incili sikca Thomas’in Cocukluk Incili ile karistirilmaktadir.
Thomas’m Cocukluk Incil’i Isa’nin g¢ocuklu ile ilgili hikayelere yer veren 140-170
tarihlerinde yazildig: tahmin edilen Yunanca bir apokrif metindir. Thomas Incili ile ilgili bkz.
J. M. Robinson, The Nag Hammadi Library, Leiden 1977, 1988, R.M. Grant, The Secret
Sayings of Jesus, Londra, 1960.

322 Ehrman, The New Testament a Historical Introduction to the Early Christian
Writings, s.205

323 Schneemelcher, a.g.e., s. 110

324 Klauck, s. 107.
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Logia Iésou adli caligmada zikredilen Yunanca parcalarla 6zdesligini fark etmislerdir. Bunlar
Poxy 1, 654-655%2° olarak numaralandirilmist1.32%). R. Robinson Nag Hammadi Library in
English adlieserinde, Nag Hammadi metinlerini revize ederken on iki pargadan olusan bir
kodeks iginde Sahidik®*’ lehge ile yazilmis, Kipti Thomas Incili’ni terciime etmistir. 32¢ Bu
Yunanca asil metnin bir terciimesidir ancak bazi farkliliklar igerir. Ornegin Yunanca
terciimede bulunan 77. sz, Kipti versiyonunda 30-31 e tekamiil etmektedir. Icerisinde
bulundugu Kodeks II Thomas incil’inden baska Yuhanna'mn Apokrifi, Philip Incili ve
muhtelif yazilari da barindirmaktadir.>*Thomas Incili Misir’da bulunmasma ragmen
Suriye’de yazilmis ve deger gdrmiistiir.>**Dolayisiyla Misirlilarin incili ile Thomas Incili
arasinda da paralellikler goriilmektedir. Bu eserin Didymus (ikiz) diye anilan Thomas

Yahuda’ a atfedilmistir ancak bu bilgi kesinlik arz etmemektedir. *iceriginde bulunan

325 Bu metinler Grenfell ve Hunt tarafindan Yunanca Thomas Incili pargalari, 1897-
1904 yillarinda yayinlanmistir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Stephan J. Petterson, James R.
Robinson, The Fifth Gospel of Thomas, The Gospel of Thomas Comes of Age, Cev. Hans
Gebhard Bethge, Harrisburg, 1998.

326 Schneemelcher, s.111.

827 Sahidik;  Giiney = Misir’da  bulunan  Kipti  lehgesidir. (Bkz.

https://www.yourdictionary.com/sahidic)

328 Bart Ehrman & Zlatko Plese, The Apocryphal Gospels, Text and Translation,
New York, 2011, 5.304.

329 Ehrman a.g.e., $.305.

330 Klauck, a.g.e., s.108. Thomas’a atfedilen apokriflerden bir digeri Thomas’in
Isleri’nin de Suriye’de deger gordiigii bilinmektedir.

31 Ehrman, Lost Christianities, Battles for Scripture and the Faiths We Never

Knew, s. 58. Baz1 Tiirk¢e kaynaklarda “Didymus Thomas” ifadesi “Didim’li Thomas” olarak
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yaklasik 114 maddelik Isa sozlerinden meydana gelen igerigi ile Isa’nin hayati ve
hikayelerinden olusan kanonik Incillerden icerik ve sekil yoniiyle ayrilmaktadir. Birgok
goriise gore de Yeni Ahit Incilleri ile Thomas arasinda bir paralellik bulunmamaktadir.®®2
Ancak eserde gecen bazi sozler Sinoptik Incillerin de dayandig1 diisiiniilen Q metinini®*®
cagristirmaktadir. Dahas1 Thomas Incili’inde gecen 114 sézden 79’u Yeni Ahit incilleriyle
benzesmektedir. 20. Maddede gecen “Tanri'min Egemenligini neye benzetelim, nasil bir
benzetmeyle anlatalim? Tanri'min Egemenligi, hardal tanesine benzer. Hardal, yeryiiziinde
topraga ekilen tiim tohumlarin en kii¢iigii olmakla birlikte, ekildikten sonra gelisir, tiim bahge

bitkilerinin boyunu agsar. Ovylesine dal budak salar ki, gokte ucan kuslar gélgesinde

barinabilir. ’sézleri kanoniklerle paralellik gdsterir.***Bu da Thomas Incili’ni tamamen

zikredilmistir. Ancak bu metnin yazarinin adi olan Didymus Judas Thomas “ikiz” anlamina
gelmektedir. Thomas incili Isa’nmin ikiz kardesi tarafindan yazildig1 iddiasindadir. Didymus;
Yunanca, “Thomas” da Semitik dillerde, Aramice, ikiz demektir. Judas ise bu eseri yazdigi
iddia edilen kisinin muhtemelen kendi adidir. Antik Siiryani Yuhanna Incili versiyonlarina
havari Thomas’tan bahsedilirken Judas Thomas denildigi goriilmektedir. Diger bir apokrif
olan Thomas’in Isleri'nde de eserin yazari kendi ile Isa ile kan bagi oldugunu iddia
etmektedir. Erken ddnemde Suriye Hiristiyanlari Isa’min Judas isimli bir ikisi oldugu
diisiiniilmekteydi. Ancak Isa’nin Hiristiyan inancindaki tanrisal yonii bu diisiinceyi
desteklememektir. Ancak ki ikiz kardesten birinin Tanr1 Oglu birinin Yusuf’un oglu olmasi
gibi bir durumun Yunan Mitolojisinde benzer bir¢ok ornegi (Herkiil ve o6liimli kardesi
Iphicles vb.) oldugu ve Suriye Hiristiyanlarinin bu hikayelere asina oldugu diisiintildiigiinde
ikizlik meselesi anlasilir bir hal almistir.

332 Elliot, s. 124.

333 Bkz. 5.37

334 Markos 4:30/31.
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Gnostik bir eser olarak tanimlamay1 giiclestirmektedir. Burada sozlerin ayr1 ayr1 maddeler
halinde degerlendirilmesi, Gnostik sdylemlerle, digerlerinin ayrilmasi gerekmektedir.Yunanca
versiyonundan ziyade Kipti versiyonu daha fazla Gnostik izler tasimaktadir. Thomas Incili
apokrif kavraminingizli anlamina, umumun anlayamayacag1 ancak belirli kimseler tarafindan
izah edilebilir olan isaret eden ifadeler icermektedir. Metinde yer alan “Kim bu deyislerin
yorumuna ulasirsa oliimii tatmayacaktir.” ve** Isa, ‘Ben her sey iizerinde bulunan isigim. Her
sey olan benim. Her sey benden kaynaklandi ve bana donecektir. Bir odunu kestiginizde ben
varim, bir tasi kaldirdigimizda beni orada bulacaksiniz 'dedi’gibi ifadeler Thomas Incili’nin
bu gnostik yoniinii gdzler dniine sermektedir.>*® 114. Maddede gecen “Isa dedi ki; Simon
Petrus ona, ‘Izin ver de Meryem ayrilsin, ¢iinkii kadinlar yasami hak etmezler ’dedi. Isa ‘Bir
erkege dontismesi igin ben kendim ona rehberlik edecegim, oyle ki o da sizin gibi yasayan bir
run haline gelsin...” ifadesi olumsuz yaklasimlara sebep olmustur. Buna gorelsa
Hiristiyanlara gore kusursuz bir saygiyla yaklasmaktadir ve bu onun deyisleriyle
uyusmamaktadir.3®

Thomas Incili metninde bu tiirden ifadeler sikca ge¢mektedir ve ifadelerin literal
anlamindan farkli gizli ve farkli anlamlar1 oldugu da varsayilmaktadir. Yani ruhun beden
hapishanesinden  ¢ikmasimnin  asil  kurtulus  olacagina  dair  gnostik  bilgiler
icermektedir.®*’Kanoniklerin aksine, Thomas Incili Israil’in Tanrisindan, Isa’nin 6liimiiniin
kefaret sayilacagindan ve kurtulus getireceginden bahsetmez. Insanda tanridan gelen ilahi bir

eser de vardir, insan gizli 6gretilere hakim olunarak maddesel esaretten kurtulunca hakikati

335 Ehrman, a.g.e., s.60.
33 Madrigal, a.g.e., 5.581.
37 Ehrman, Lost Christianities, Battles for Scripture and the Faiths We Never

Knew, s. 60-61.

99



anlayarak gercek kurtulusa erisebilir.3**Thomas Incili’nde Isa’nin yeniden dirilisi,kurtulus
gibi konularla alakali higbir ifade yer almadigi diisiiniilse de dogrudan ifadelerle olmasa da
olarak teslis inanci, Kutsal Ruh, asli giinah gibi kavramlar istii kapali kissalarla
anlatilmaktadir. 33*Metinde gecen Isa sozleri; bilgelik sdzleri, peygamberlik sdzleri, mecaz ve
kissalar, buyruklar, agitlar, deyisler, kanun vb. sekilde smiflandirilabilir. Thomas incil’inin
Mani kutsal metinlerinde yer aldigi da bilinmektedir.®*® Kipti eser bugiin Kahire’de El
yazmalar1 boliimiinde muhafaza edilmektedir.Thomas Incili’nin kanonda ne sebeple harig
tutuldugu ¢ok net degildir. En erken kanonik belge olan Pavlus’un mektuplar1 kadar eski
tarihli bir metin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Muhtemelen proto-ortodoks grubun haricinde
kullaniltyor olmasi onu reddedilmeye itmistir ancak heretik gruplar tarafindan kullanilan Luka
ve Yuhanna Incillerinin kanona dahil edilmesi, Thomas Incili’nin neden disarida

birakildiginin izahim giiglestirmektedir.34!

2.2.2. Yakup’un Mektubu
Yakup’un Mektubu (Apocryphon of James) Nag Hammadi koleksiyonunun birinci
kodeksinin ilk sayfasini olusturur. Helmut Koaster’a gore bu metin erken dénem Hiristiyan

yazmalarinin olusturan &nemli Inciller arasindadir. Yunanca’dan Ibranice’ye terciime edilen

338 Ehrman, a.g.e., s. 64-65.

33%peter Kirby, http://www.earlychristianwritings.com/text/thomas-anon.html (16.11.

2019).

340 Schneemelcher, a.g.e., s.112. (Kilise babalarindan Istanbul’lu Timony, Sicilya’h
Peter, Kudiisli Cyril Thomas Incili’nin Maniheistler tarafindan kullamldigina isaret
etmektedir.) Ayrica Bkz. J. Kevin Coyle, “The Gospel of Thomas in Manichaesim”, s. 123-
138, Johannes van Oort & Dylan M. Burns (ed.), Manichaeism and Its Legacy, Nag
Hammadi and Manichaean Studies, vol. 69, 20009.

341 Burke & Landeu, a.g.e., s.Xiii.
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bu eser Tgiincli yiizyilla iliskilendirilse de genel kan1 ilk yiizylla ait oldugu
yoniindedir.**[¢eriginin Matta, Yuhanna ve Korintlilere Mektup I ile 6rtiismesi nedeniyle bu
metin birinci yiizyil ikinci yarisina ait géziikmektedir. 3** Bu metin iceriginde gecen gizlilik
vurgusu ve ismiyle Ozdes bir apokrif metni sayilabilir. Yakup’a atfedilen bu
mektubunkanonun olusmadigi ve sozlii gelenegin yaygin oldugu ilk yiizyillarda havarisel
yetki iddiasiyla yazilmis metinlerden biri olabilecegine dair goriisler mevcuttur.3*Mektup,
Yakup tarafindan bilinmeyen bir kisiye, Petrus’un kendisine gosterdigi gizli kitab1 Ibranice
yazip gonderdigini ve sadece o kisiye ait olup, gizli tutulmasini ima etmesiyle baglamaktadir.
335 Bu metnin de Thomas Incili gibi Misir’da bulunmus olmast ihtilafli bir konudur, Yeni Ahit
metinleriyle benzerlik tasimasi1 Yakup Mektubu’nun Filistin-Suriye cografyasina ait oldugunu
gosterebilir. **Yakup’un Mektubu’nda “Isa, benden daha iyi olun, kendinizi Kutsal Ruh’un
ogullar1 gibi yapm” ifadesi Matta ve Luka Incillerinde gecen “Ogrencinin 6gretmeni gibi,
kolenin de efendisi gibi olmasi yeterlidir” sozii ile benzerligindeki gibi bir¢ok ifade yer
almaktadir. Ancak Yakup’un Mektubu genel hatlari ile gnostik 6geler igerir. Eserde Valentin
Gnostikligini ¢agristiran ifadeler barindirir; “Herkes kendi arzularvyla siiriiklenip, yoldan

cikartilir” ve “Ruhsuz beden nasil 6lii ise, eylem olmadan iman da oliidiir. %

342 Helmut Koaster, Ancient Christian Gospels, Their History and Development,
Harrisburg, 1990, 187-200.

33 Schneemelcher, a.g.e., s. 287.

34 Ron Cameron, The Other Gospels, Non-Canonical Gospels Texts, 1982

http://www.earlychristianwritings.com/secretjames.html (16.11.2019).

35 Elljot, a.g.e., 5.673
346 Schneemelcher, a.g.e, 5.288.

$47http://www.earlychristianwritings.com/text/apocryphonjames.html (16.11.2019).
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2.2.3. Oxyrhynchus 840 ve 1224

Oxyrhynchus 840, 1905 Aralik ayinda arkeolog Bernard Grenfell ve Arthur Hunt
tarafindan Misir’in  Oxyrhynchus’ta (bugiinkii Behnesa) bulunmustur adi da buradan
gelmektedir.3*®  Grekge yazilmis, 8.5x7cm. boyutlarindaki bu minyatiir metin muhtemelen
dénemin Misirhilart i¢in bir muska olarak yazilmis ve korunmustur.**ilk yiizyillara ait olmasi
muhtemel bu metin Yeni Ahit’te yer almayan, Sinoptik tarz1 hikayeler icerir.3*® Her iki yiizii
de yazili olan Oxyrhynchus metninin, biiyiik bir béliimiinii isa’nin Kudiis’teki tapinagin Ferisi
basrahibi (Levi) ile onlar1 diinya ve oteki alem ile ilgili uyarilar1 yaptigi konusmayi

%1 Bu konusmaya gore rahip mabede gelen Isa ve yamndakileri iceri

icermektedir.
temizlenerek girmeleri konusunda uyariyor, Isa buna karsihk i¢ temizligin Onemini
vurguluyor ve konugma tamamlanmadan parca kopuyor. Bu nedenle metnin tamami hakkinda
biitiiniiyle bir yorum yapmak gii¢tiir. Metin iginde kanonik Incillere benzer ifadeler yer alsa
da bunlar retorik etki birakmak i¢in yazilmis olabilir.>®2 Matta incil’inde de yukaridaki igsel
temizlik vurgusuna 6rnek bir anlatim Isa’nin “Ciinkii kétii diisiinceler yiirekten kaynaklanir:
Adam 6ldiirme, zina, fuhus, hirsizlik, yalanct taniklik, séviip sayma. Insan: kirleten seyler iste

bunlardir. Yikanmamus ellerle yemek yemek ise insani kirletmez. %> ifadeleri ile mevcuttur.

Ayrica Isa dan “kurtarict” diye s6z edilmesi Luka ve Yuhanna’ da nadir olmakla birlikte diger

348 Schneemelcher, a.g.e, 5.94.

%4Elliot,a.g.e., s.31, Peter Kirby, http://www.earlychristianwritings.com/poxy840-

intro.html, (30.09.2019).
%0 Elliot, a.g.e.,31
31 Schneemelcher, a.g.e., 5.94.

352peter Kirby, http://www.earlychristianwritings.com/poxy840-intro.html

(30.09.2019).

353 Matta, 15:19-20.
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kanonik Incillerde rastlanmayan bir kullanimdir.*®* Ayrica metnin harekeleri yukarida-
asagida-ortada olmak iizere tesekkiil etmistir, bu da erken déonem Hiristiyan yazmalarinda pek
nadir goriilen bir durumdur.®®Sonu¢ olarak bu fragmanimn tarihsel niteligi goz Oniine
alindiginda apokrif listesine bile dahil olup olamayacag saibelidir.>*

Oxyrhynchus haricinde hakkinda ¢ok az bilgiye sahip olabildigimiz hayli tahrip olmus
cok kisa dort maddeden olusan diger bir Grekge fragman Oxyrhynchus 1224°tiir. Bu belge
yine M.S. 50-140 yillar1 arasinda tarihlendirilmis ait olup, bir dnceki par¢a gibi Hunt ve
Greenfell®’ tarafindan yayinlanmistir. Metin isa hadislerini icerir. Yeni Ahit ile paralellikleri

mevcut gibi goriinse de bu fragmanin degismedigini sdylemek giigtiir. 38

2.2.4. Egerton Papiriisii I1
Egerton Papiriisii, Misir’da bulunmus Grekge kanonik olmayan metinlerin en eskisidir.
1935-1938 yillarinda H. Idris Bell ve Theodore Cressy Skeaat tarafindan gevrilen bu
fragmanlar bes parcadan olusmaktadir. **°Su an British Museum ve K&ln miizesinde korunan,

metin pargalarmin birinci veya en geg¢ ikinci yiizyila ait olup olmadig: iizerine tartigmalar

%4 Elliot, a.g.e., s.31, Eski ve Yeni Ahit’te dort Incil disinda “kurtaricr” ifadesi
birgok boliimde sik stk ge¢mektedir. Elgilerin Isleri 13:23 “Tanri, verdigi sdzii tutarak bu
adamin soyundan Israil'e bir Kurtarici, Isa'yr génderdi.”

35 Jack Finegan, Hidden Records of the Life of Jesus, 2005, s.49.

$8E]liot. a.g.e., 5.31

857 Oxford Universitesi Papyroloji Profesférleri, The Oxyrhynchus Papry, eserinin
yazarlaridir.

38peter Kirby, http://www.earlychristianwritings.com/oxyrhynchus1224.html

(30.09.2019).

3%http://www.kchanson.com/ANCDOCS/greek/egerton.html (30.09.2019).
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mevcuttur. Yaymcilar1 fragmani M.S. 150 yilina dayandirmaktadirlar. Kanonik inciller’den
Once veya sonra yazilip yazilmadigi hususundatarihlendirme bu belgeler i¢in ¢ok 6nemlidir.
Bu noktada metin i¢inde kanoniklerden izler olup olmadigina bakilir. H. Koester’e gore bu
metinler dort kanonik Incil’den ¢ok daha &nce yazilmistir ve iislubu sadece Yuhanna
Incil’inden izler tasir.*®°Sinoptik Incillerle aralarinda hicbir baglanti yoktur. Ancak diger
arastirmacilara gore metinde gecen“ciizzamliy1 iyilestirme3%! hadisesi yazarin Sinoptiklerden
etkilendigini gosterir, dahasi metinde kanoniklerde ge¢meyen, herhangi bir tarihsel veri
olmayis1 da bu goriisii desteklemektedir.’*?Egerton papiriisiiniin bes pargasindan biri ¢ok
hasarlidir ve bir harften olusur. Birinci parcada ise, Isa yargilayici bir halk meclisinde yaptig
konugmada kendinin Musa seriatiyla yargilanmamasi gerektiginden ve inandiklar1 kitabin
kendine sahitlik ettiginden bahseder. Halk onu tutuklayip taslayacakken kurtulur ve
gider.>®3Daha sonra yer verilen bir ifadeye gore, Isa ile seyahat eden kisi onun ciizzamlilarla
yemek yerler ve kendisi de ciizzamli olur, ardindan Isa “temiz ol” diyerek sifa verir.3%

Goriildiigii iizere Egerton Incil’i kanonik Incillerle birgok benzerlik ihtiva eder ancak,

hangisinin bir digerinden etkilendigini kesin olarak sdylemek ¢ok miimkiin degildir.

2.2.5. Petrus Incili
1886-7 kisinda Misir Akhmim’de yapilan bir kazida birgok fragmanlar

¢ikarilmistir. 'Yunanca Enok | ve Petrus’un Esini ve Petrusincili bu dokiimanlar

360Schneemelcher, a.g.e., 5.97. Koester, a.g.e., s. 205.

%61 | uka 5:12-16, Matta 8:1-4, Markos 1:40-45

3%62Schneemelcher, a.g.e., 5.97.

363Klauck,a.g.e., s.24. (Burada da kanonik Incillerde gordiigiimiiz benzer bir anlatim
s0z konusudur. Yuhanna 10:37-39, Luka 4:29-30.)

364http://www.kchanson.com/ANCDOCS/greek/egerton.html (30.09.2019).
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arasindadir. Isa’nin 6liimii ve yeniden dirilisini konu alan Yunanca Petrus Incili yazmasi
sekizinci yiizyila aittir, ancak Kilise babalarinin®® referanslari bu Petrus Incili’nin ¢ok
daha erken bir tarihte olustugunu (2.yy) gosterir.3® Oxyrhyncus’ta bulunan diger bir
Petrus Incili fragmaniise iiciincii yiizyilla iliskilendirilmistir. Harnack®®” bu Incil’in Justin
Martyr tarafindan zikredilmesinden hareketle 110-130 yillar1 arasinda olustugunu 6ne
siirmiistiir ve bu Incil’in kanoniklerden sonra gelen en énemli Incil oldugunu iddia
etmistir.*® 1972 yilinda R. A. Coles iki kiiciik papiriis fragman1 yaymlamustir. (P Oxy
2949) Grenfall ve Hunt tarafindan 1897 yilinda bulunan bu fragmanlar Petrus Incili ile
iligkilendirilmistir. Akhmim fragman ile arasinda bir¢ok farklilik bulunmasina ragmen bu
fragman, Petrus Incili’nin 100-150 yillar1 arasinda tarihlendirilmesine ve Misir’da

kullanildigina dair kanit olusturmustur.®®isa’nin 6liimii ve yeniden dirilisini konu alan

35 Schneemelcher, a.g.e., s. 217. Origen “Commentary on Matthew” eserinde bazi

gruplarin Yusuf’un ilk evliliginden olan bir kardesi oldugunu kabul ettiklerini ve bunlarin

Petrus Incilini kutsal saydiklarini ifade etmistir.

36 Elliot, a.g.e., s.150.

%7 Adolf von Harnack, Alman kilise tarihgisi ve ilahiyatgidir. (1851-1930). Bkz.

Apocrypha 1V: Die Apokryphen Briefe Des Pavlus an Die Laodicener Und Korinther,

1905.

38 Andrews, a.g.e., 5.147-148.

%9 Klauck, a.g.e., s. 83, Schneemelcher a.g.e., s.218. (Thomas ve Philip Incili gibi
Petrus Incili’nin de Mani metinlerinde yer aldifma dair iddialar bulunmaktadir. Turfan
Fragmanlarindaki ifadeler Petrus Incili ile benzesmektedir ancak bu kesinlik gdstermez.
Maniheizm metinleri ve apokrifler ile ilgili bkz. Johannes van Oort & Dylan M. Burns (ed.),
Manichaeism and Its Legacy, Nag Hammadi and Manichaean Studies, vol. 69, 2009,

Duncan Greenlees, The Gospel of the Prophet, Mani, 2007.

105



Incil, M.U. Bauer tarafindan transkripsiyonu yapilmis 1892 de basilmustir, orijinal niisha
bugiin Kahire’de Giza Miizesi’nde bulunmaktadir.3"

Petrus Incili bulunmadan 6nce onunla ilgili bilgi Eusebius’un Isa’dan itibaren
dordiincii  ylizylla uzanan Kilise tarihini anlattigt ve erken donem Hiristiyanlik
metinlerinlerinden genis alintilara yer verdigi “Historia Eccllesiastica” eserinde
gecmistir.Petrus Incili ile ilgili Antakya piskoposu Serapion’un yaklasimi &nem arz
etmektedir. Serapion 199 yilinda géreve geldiginde sadece Antakya degil ¢cevresinden de
sorumluydu. Rhossus (Hatay,Arsuz) ziyaret esnasinda yore halkiin Petrus Incil’i
kullandigini fark etmis ancak Havari Petrus’a atfedilmis bir eser oldugundan kullanimina
izin vermistir.>’* Buradan hareketle diyebiliriz ki o donem kanon kavrami, ya da sirlari,
kriterleri belli bir kutsal kitap fihristi yoktu. Daha sonra danismanlarinin uyarisiyla, Petrus
Incili’nin doketik igerigi dolayisiyla Serapion bu eseri heretik oldugunu ve Petrus

tarafindan yazilmadigini mektubunda ifade etmistir.3’Grekge doceo “gibi goriinmek,

benzemek” gibi anlamlar tagimaktadir. Doketizm®”® gériisiinii benimseyen Huristiyanlar

370 Isaac H. Hall, “The Newly Discovered Apocryphal Gospel of Peter, The Biblical

World”,1(2), Subat 1893, s. 88-98. https://www.jstor.org/stable/pdf/3135458.pdf (18.11.2019)

(Ancak bu fragmanin burada kaybolduguna veya yer iliskin iddialar mevcuttur. Bkz. Mohr

Siebec, The Gospel of Pter and Early Church Apologetics, Rewriting the Story of Jesus’s

Death Bruial and Ressurection, Germany, 2011.)

371 Ehrman, Lost Christianities, Battles for Scripture and the Faiths We Never

Knew, s. 14-15.

372 Schneemelcher, a.g.e., s.217.

373 Diger bir doketik diisiince de Isa’nin (Jesus) tamamen insan tabiath oldugu, ancak

Mesih (Christ) ayr1 bir varliktir cennetten inmistir, tamamen ilahi tabiatlidir ve aci, 6lim

deneyimleyemez. isa’ya kutsal giicii ile yetki vermis, Isa 6lmeden Mesih onu terk etmistir.
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erken dénemde ortaya ¢ikan bir akim olarak Isa’nin tabiat1 ile ilgili, Ortodoks gelenegin
aksine ilahi ve beser tabiatin bir arada bulunamayacagma ve Isa’nin ¢armiha gerilmeden
once kutsal benliginin beden kabugundan ayrildigina inanmaktaydilar.3"*Dolayisiyla isa
degil bir goriintii carmiga gerilmistir. Isa tamamuyla ilahi tabiatlidir, liim ve ac1 tadamaz.
Petrus Incili’nde gegen “ Ve Rab ’bi iki suclunun arasinda haca gerdiler. Ama o hi¢hir aci
cekmiyormus gibiydi”®™ Bununla birlikte kanoniklerde gecen “Tanrim, Tanrim, beni
neden terk ettin”"® ifadesindeki “Tanr1” sozciigii yerine “gii¢, kudret” anlamina gelen bir
ifade kullanilmistir.3”"Bu sekilde tanr1 Isa’nmn cektigi acilardan ayri tutulmustur. Petrus
Incili de kanoniklerle paralel olarak®”® isa’nin son sozlerini “Tanrim, Tanrim beni nigin
terk ettin?” ifadesiyle doketiklerin tanrinin Isa’dan ayrilip tekrar cennete yiikseldigi, beser
tabiatl Isa’y1 6liime terk edebilecegi goriisii ile uyusmaktadir.>’°Fakat metnin genelinde
bu iki ciimle disinda doketizmi ¢agristiran bir ifade yoktur.>®

Proto-ortodoks goriise gore Isa’nin oliimii asli giinaha bir kefarettir, eger olen Isa
degilse, Isa’nin oliimii kurtulusa nasil vesile olacakti? Petrus Incili icerigindeki bazi
ifadeler ise Hiristiyanlar tarafindan kabul gérmemis, uydurma sahislara ve hikayelere yer

vermekle suclanmustir. “Askerler tamik olduklar: olaylari anlatir anlatmaz, ikisi bir

tictincii kigiyi tasiyarak mezardan ii¢ kisi ¢iktigini ve peslerinden bir hacgin onlar takip

374 Foster, a.g.e. s.90.

375 Elliot, a.g.e., $.155.

376 Matta 27/46, Markos 15/37.

377 Elliot, a.g.e., s. 155, Petrus Incili 5/19.

378 Sadece Luka Incili'nde bu ifade “ Baba ruhumu senin ellerine birakiyorum.”
(Luka 15/46) seklinde geger.

379 Ehrman, a.g.e., s. 15.

380 Schneemelcher, a.g.e, s. 220.
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ettigini gordiiler. Digerini tastyan iki adamin basi géklere kadar, tasidiklar: kisinin basi
ise goklerden cok otelere uzanirdi. Uzaklardan bir ses uyuyanlara(6li olanlara) Incil’i
duyurdu mu? diye sordu, Ha¢ “evet” dedi.””*®'Buna benzer bir ifade kanonik 1. Petrus’ta
sOyle gecer; “Nitekim Miijde éliilere de bildirildi. Oyle ki, onlar bedence diger insanlar
gibi yargilansinlar, ama ruhga Tanri gibi yasasinlar. 3%

Petrus Incili icerigindeki Yahudi karsithgr dikkat cekmektedir. Isa’nin
Oliimiinden onlar1 sorumlu tutarak Pilatus’un sorumlulugunu g6z ardi etme egilimi ve
Pilatus’un Isa’yr savunmasi ve Yahudi Kral Herod Antipas’mn emrinde Isa’nin &liimiine
engel olmamasi ile vurgulanir.®®“Fakat Yahudilerden hi¢ kimse ne Herod, ne de
hdkimlerden biri ellerini yikamadi. Ve yikamak istediklerinde Pilatus ayaga kalkti.Ve Kral

1

Herod Rabbin tutuklanmasini emretti ve dedi: Ona yapimasini emrettigimi yapin.’
Bunun gibi baz1 ifadeler bu savi kanitlar niteliktedir.8*

Petrus incili metinde kanoniklerin aksine birinci agizdan ifadeler yer alir. Ancak

giiniimiizde Petrus’un bir kitap yazdigina ya da bu metnin igerigi dolayisiyla Petrus

3L Foster, a.g.e.,s.92. P.Foster’a gore, bu gibi ifadeleri bir nevi siisleme olarak
tanimlamak miimkiindiir. Kanoniklerde ¢ok karsimiza ¢ikmasa da Hag’a saygi ornegi
olarak yorumlanabilir. Ge¢ antik ve erken Orta Cag metinlerinde konusan ve yiiriiyen
hac¢ tasvirlerine rastlamaktayiz, bu modern zamanlar i¢in yadirganabilir ancak erken
donem Hiristiyanlig1 i¢in ¢ok tuhaf sayilmayabilirdi.

382 |. Petrus 4/6., Andrews, a.g.e., s. 147.

383 Foster, a.g.e., s. 92.

384 Matta 27/4, ayrica bkz. J. Robinson, M.R. James, The Gospel according to

Peter, and the Revelation of Peter: Two lectures on the newly recovered fragments,

together with the Greek texts, Londra, 1892.
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tarafindan yazildigma dair bir kanit yoktur.*®*Kanoniklerle paralellikler tasimasina
ragmen, Petrus Incili kanonik Incillerden farkli olarak Isa’nin mahiyeti, &limii ve
sonrasindaki sahislar ve diger bazi detaylarla kanoniklerden 6zellikle Matta ve Markos’tan
ayrilmaktadir.3®®isa’nin yargilanmasi, ¢carmiha gerilmesi ve yeniden dirilisi ile ilgili bu
Incil fragmanlarinin devaminin olabilecegi yani Isa’nin hayatimin tiimiinii ele aldigini
ancak bu fragmanlara ulasilamadigma dair goriisler de mevcuttur.®"Petrus incili veya
Thomas incili de var olduklar1 dsnemde kabul gérmiis metinlerdir. Arkeolojik buluntulara
bakildiginda ise bu dokiimanlarin kanoniklerden daha az olduguna dair bir kanit da
yoktur. Buradan bakildiginda Petrus incili’nin Rhossus’da kullaniliyor olmasi sonrasinda
Serapion’un bunu heretik sayip yasaklamasi siireci diger apokriflerin de proto-ortodokslar
tarafindan aym engellemeye maruz kaldiklarin1 gdsterebilir. Petrus Incili igin de
giiniimiizde kullanilmiyor olmasina ve Serapion’un mektubuna ragmen erken ve ortacag

kiliselerinde kullanildigini sdylemek miimkiindiir.38®

385 Ehrman, a.g.e., s. 16.
386 K oaster, a.g.e., 220.
37 Ehrman, a.g.e., s. 18.

38 Ehrman, a.g.e., 5.22-24.
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SONUC

Hiristiyan diinyasinda kutsal metin ile ilgili tartigmalar ilk donemlerden bugiine
stiregelmistir. Hiristiyan kutsal metin arastirmacilart Hiristiyanlarca kullanilan ya da kabul
goren ¢ok sayida metni hem kaynaklari, igerikleri hem de tarihleri, isimlendirilmeleri
bakimindan kritik etmislerdir. Bu ¢alismalar iginde kilisenin kanonik kabul etmedigi
kitaplara isaret eden “Apokrifler” adi altinda devasa bir kiilliyat, ¢esitli acilardan
incelenmekte ve tartisilmaya devam edilmektedir. Ilk donem Hiristiyanlarmm inang,
diisiince ve hayat tarzlarina iliskin bilgiler barindiran bu eserler Eski Ahit Apokriflerinden
ayrilarak, kanonik Yeni Ahit kitaplariyla 6zdes bazi 6zelliklerinden dolayr “Yeni Ahit
Apokrifler1” olarak tanimlanmistir.

Bircok farkli yazar tarafindan farkli donemlerde, cografyalarda ve peridolarda yazilan
cok sayida kitaptan olusan Hiristiyan Kutsal Kitabi’nin tesekkiil siireci, Hiristiyanligin
ortaya c¢iktig1 donemin ¢esitliligi ile etkilesim halinde gelismis ve asag1 yukar1 dordiinci
yiizyilda bu siire¢ sonug¢lanmistir. Erken dénem kilise babalari bu siireci “kanon” kavramiyla
tanimlamiglardir. Isa’dan sonra ona ve havarilerine dair bir¢ok farkli tiir ve muhtevada eser

yaziya aktarilmistir.Kanonlagsma siirecinin tamamlanmasi 6ncesinde Yahudi Kutsal Kitabi
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Tanah ile birlikte; Isa’nin sozlii gelenegini igerdigi, havarisel ve otantik oldugu ve kilisenin
inang esaslarina uygun oldugu diisliniilen bazi kitaplar s6z konusu siirece dahil edilmis ve
nihayet Hiristiyan Kutsal Kitab1 olusmustur. Bu listenin disinda kalan veya birakilan eserler
ya kutsal kabul edilmeyen edebi iriinler olarak ya da heretik veya sapkin kabul
edilmiglerdir. Kanona dahil edilmeyen metinler ¢ogunlukla gnostik akimin temsilcileri
tarafindan  yazildiklarnn  igin  gizli =~ Ogretiler  icerdikleri  gerekgesiylekilise
tarafindansapkinolarak addedilmislerdir. Ne var ki “apokrif” kavrami bu gelenegin temsil
ettigi gizli bilgiler ihtiva eden bir literatiire isaret ederken siire¢ icerisinde kanonik olmayan
hatta heretik sayilan kitaplar1 tanimlamak i¢in kullanilir hale gelmistir.Dolayistyla apokrif
kavrami olumludan olumsuz bir anlama dogru evirilmistir. S6z konusu kavram, zaman
icerisinde 20. yiizy1l Nag Hammadi ve Olii Deniz gibi erken doneme dair 6nemli kesiflerle
bilim diinyasinin apokriflere olan ilgisi artmistir.Yapilan ¢alismalar apokrif kavraminin
zamanla pejoratif anlamindan uzaklasarak erken donem Hiristiyan toplumunun inanglarini,
geleneklerini ve kiiltiirel Ozelliklerini ihtiva eden kitaplari tanimlayan, kanoniklerde
gecmeyen konular ele almasi bakimindan tamamlayici ve sekiiler bir anlam kazanmistir.
Kilisenin kanona girecek kitaplari tayin etmesi Hiristiyanlara gore Kutsal Ruh’un
denetiminde yazilmig,zaten belli olan kitaplarin teyit edilmesidir. Kanona dahil edilecek
kitaplar ve kriterleri ile ilgili kilise babalarinin eserleri digsinda veri yok denecek kadar azdir.
Bu eserler de kanonik kitaplar ile ilgili tam anlamiyla bir fikir birligi olmadigini
gostermektedir. Ancak kilise babalarinin erken donemin hangi grubuna dahil olduklari bize
bu konuda bilgi vermektedir. Kanona dahil edilecek metinler igin Isa ve Havarilerinin
yasadiklar1 déoneme yakinligi, havarisel kaynakli olmasi, proto-ortodoks inang esaslariyla
ortiismesi ve yaygin kullanilmasi gibi kanon kriterleri zikredilmektedir. Bu kriterlerin Kilise
tarafindan uygulanabilirligi tartismalidir; havarisellik s6z konusu oldugunda neredeyse

kanonik veya degil tim metinler havarilere atfedilmistir. Dolayisiyla kanonik olmayan

111



metinler de havarisellik kriterlerini saglamaktadir. Ancak erken doénem Hiristiyanlar
arasinda yaygin kullanimda olan ¢ok sayida metin kilise doktrinleri ile gelismektedir. Bu
inang farkliliklarindan dolay1 apokrif kitaplarin reddedildigi veya yasaklandig1 goriisii genel
olarak bilim ¢evrelerinde kabul gormektedir.

Bu dénemde farkli cografyalara yayilmis sayica ¢ok fazla grup olmasina ragmen Isa
sonras1 Hiristiyan toplumunda kendi gelenekleri ve din anlayislari dogrultusunda metinlere
sahip dort grup one ¢ikan zikredilebilir. Birincisi; Yahudi gelenegini devam ettiren Filistin
cografyasinda varliklarini siirdiiren Isa’nin Tanri tarafindan ogul olarak segildigini kabul
eden ‘“adopsiyonist” goriisii benimseyen, “Ebionitler”dir. Bunlar adlandirilan Yahudi-
Huristiyan karakterli bir gruptur. Apokrif Yahudi Hiristiyan Incilleri bu grubun 6zelliklerini
tasimaktadir. Ikincisi; Hiristiyanligin evrensellesmesinden sonra bu harekete dahil olan
pagan kokenli, Yahudi karsit1 olarak o donem sapkin ilan edilen ve Pavlus’u
takipcisiMarcion’un Eski Ahit’i reddedip, kendi anlayisina uygun kitaplardan bir kanon
olusturma girisiminin Kiliseyi kanonlagsma siirecine ittigi genel kabul goren bir goriistiir.
Marcioncular Luka Incili’nin farkli bir versiyonunun yaninda Pavlus’un Mektuplar1 ve
goriislerini yansitan bazi yazilar1 kutsal kabul etmislerdir. Diger bir grup olan Gnostik
Hiristiyanlar ise gercek kurtulusun Isa’min  gizli Ogretilerinde sakli  oldugunu
diistinmektedirler. Isa’nin mahiyeti ile ilgili baz1 gnostikler, Marcioncular gibi diisiiniirken
bir kismi1 da ilahi ve beserl tabiatin bir arada bulunduguna inanmaktaydilar. Apokrif
literatiiriin biiyiik bir kism1 bu gruba aittir. Thomas Incili, Petrus Incili, Meryem Incili,
Gergekler Incili gibi bircok metin Gnostik 6geler tasimaktadir. Dordiincii 6ne ¢ikan grup
kanonlagsma siirecinden galip c¢ikan proto-ortodoks Hiristiyanlardir. Bunlar bugiinkii
Hiristiyanligin 6nciisii konumunda degerlendirilmektedir. Kendilerini gercek Hiristiyanlar
olarak tamimlayan bu grup Isa’yr beseri ve ilahi tabiatli kabul ederler. Proto-ortodoks

Hiristiyanlar kendi inang esaslariyla uyusmayan tiim gruplart ve metinleri heretik kabul
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etmiglerdir. Ancak kanonik kabul edilen birgok metin de diger gruplar tarafindan sapkin
sayillmistir. Bununla birlikte sapkin sayilan ya da kutsal sayilmayan birgok metin de proto-
ortodokslar tarafindan kullanilmaktaydi. Kutsal Kitap listesinin belirlenmesi zarureti ortaya
cikinca zaman igerisinde sinirlar belirlenmis kanon disinda kalan “diger” kutsal yazilar
kaybolmus gizlenmis veya 6nemini yitirmistir.

Iskenderiyeli Athanasius’un 39. Bayram Mektubuyla (367) ifade edilen apokrif
kanonik ayrimi, diger kilise babalari tarafindan olusturulan kanon listelerinde uygulanmustir.
Bu listeler birbirleriyle degiskenlik gosterse de tarihsel siirecte kanonik kitaplar listesi
bugiinkii halini almistir. Apokrif olarak nitelendirilen metinler kilise babalarinin eserlerinde
zikredilmekteydi ancak bunlarin ¢ogu 19. ve 20. yiizyil kesiflerine kadar bilinmemekteydi.
Otoritelerden gizlenmek kaydiyla 6zellikle muhafaza edilmis, egzotik dillerde yazilmis ¢ok
sayida eser kesfedildi. Bu alanda yapilan bilimsel ¢alismalar apokriflerin kilise babalarinin
eserlerinde zikredildigi gibi kanoniklerin basit taklitleri olmadigini ortaya koymustur.
Tarihleri birinci yilizyil ile dordiincii yiizy1l arasinda degisen ¢ok sayida metin, Yeni Ahit
konsepti igerisinde degerlendirilmis ve bu metinler kanonik tiirlerin basliklar1 (inciller,
Elgilerin Isleri, Mektuplar)altinda incelenmistir. Fakat basliklar ile igerikler cogu zaman
ortiismemis, her arastirmact kendi tasnif metotlarin1 gelistirmistir. Bazilar1 kanonun olustugu
dordiincii yiizyila kadar yazilan apokrifleri konu ve basliklarina gore tasnif etmis, bazilar1 da
kronolojik siniflandirmadan kagimarak ortagaga kadar uzanan metinleri ele almistir. Ote
yandan bu metinleri kullanan kutsal kabul eden gruplar agisindan tasnif edilen apokrifler de
dikkat c¢ekmistir. Bu durum apokriflerle ilgili terminolojiye de yansimistir. “Yeni Abhit
Apokrifleri” kavrami bahsi gecen eserleri kanoniklerin tarih ve tiirleri ile sinirlandirmasi
veya bu eserleri kanona girme iddiasinda gOstermesinden otiirii her ne kadar bilim
cevrelerince yeterli bir tanim olarak genel olarak goriilmese de yaygin olarak kullanilmaya

devam etmektedir. Bazi bilim insanlar1 ise bu eserleri kanon konseptinden g¢ikararak;
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uydurma, sahte anlamlarindan dolayr “apokrif” kelimesini ve bu eserlerin kanona girme
iddiasinda, “taklit” metinler olarak yansitmasindan dolay1 da “Yeni Ahit” kavramin tercih
etmeyerek, “Erken Donem Hiristiyan Yazmalar1” vb. tanimlamalar kullanmislardir.

Yeni Ahit Apokrifleri ile ilgili iki farkli bakis agis1 6ne ¢ikmaktadir. Bir grup bilim
adami1 Nag Hammadi kesiflerinin de etkisiyle apokriflerin baskin grup tarafindan ortbas
edildigi diisiincesiyle diger Huristiyanlarin gercek Isa geleneginin temsilcileri olup
olmadiklar1 iizerinden bugiinkii Hiristiyanlig1 sorgulayarak apokrifleri tiimiiyle tarafsiz bir
gozle ele almaktadirlar.Kuzey Amerikali bilim gevreleri apokrifleri, kanon ve Yeni Ahit
konseptinden ¢ikararak, objektif bir bakis acisiyla degerlendirmislerdir. AELAC gibi
kuruluslar apokrif metinleriorijinal dillerinden terciime ederek, onlar1 tarihsel birer metin
olarak degerlendirmektedirler. Buna yanindabazi uzmanlar apokriflerin kanona girmeye
aday olma niyetiyle yazilan sahte birer taklitler olduklarini iddia etmektedirler. Kazanan
tarafin diger gruplart domine ederek ellerindeki metinlerin yok edildigi iddiasini
reddetmektedirler. Her ne kadar apokrif kiilliyat1 bu tarz taklit sayilabilecek eserler
barindirsa da, otantik ve erken donemde bazi gruplar tarafindan kutsal kabul edilmis bir¢ok
eser de barindirmasi nedeniyle ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerektigi yoniinde goriisler vardir.

Yeni Ahit Apokriflerinin statiisii ile ilgili kiliseler arasinda fikir birligi varken, Eski
Ahit’in kanona dahil edilmeyen kitaplar1 farkli kiliselerce farkli sekilde tanimlanmislardir.
Yahudi kanonunda olan ancak Eski Ahit’in Yunanca terclimesinde yer almayan bu Kitaplar
Protestanlar igin apokrif sayilirken, Katolikler bu eserleri deutero-kanonik yani ikincil
derecede Onemli kabul etmislerdir. Bunlardan baska sdzde yazarlar tarafindan yazilmus,
ezoterik kokenli, Yahudi ve Hiristiyanlarca kabul edilmemis pseudepigrafya olarak
tanimlanan Eski Ahit ile iliskilendirilmis bir literatlir mevcuttur. Dolayisiyla apokrif kavrami

Protestanlar i¢in “kanonik olmayan” anlamiyla es degerdir.
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Calismamizda Yeni Ahit Apokrifleri ile ilgili genel olarak farkli tiirlerden ve
orneklerinden bahsedilmis vebes farkli apokrif metne yer verilmistir. Bu metinleri
secmemizin nedeni tarih olarak kanoniklerin yazildigi iddia edilen tarihlere yakin
olmalaridir. Bu ilk bakista kronolojik bir sinirlama olarak goriilse de ¢alismamizin kapsami
dahilinde farkli gelenekleri temsil eden birbirinden farkli tiir ve muhtevada metin
orneklerine yer verilmistir. Bu ¢cergevede Grekge, Kipti dilinde, Arapga vb. dillerde yazilmis,
¢ogu fragman halinde elimize ulasan ¢ok sayida metnin tercimelerinden yararlanilmistir.
Ornegin Grekge kaleme alman 1224 ve 840 no’luOxyrhynchus papiriisleri hemkanoniklerle
ozdeslikler tasimaktadir hem de farkliliklar gostermektedir. Besinci Incil olarak da
zikredilen, kanonik tiirlerden sekil yoniiyle ayrilan ve isa’nin 114 soziinden olusan gnostik
agirlikli Thomas Incili ile Isa’nm &liimii ve yeniden dirilisini farkl1 bir pencereden aktaran
ve doketik 6geler barindiran Petrus Incili bu drnekler arasinda 6ne ¢ikmaktadirlar. Yakup’un
Kitab1 ise mektup tiirlinde bir eser olarak gizli Ogretiler icermektedir. Bu eserlerin
yazilmasindan sonra da apokrifler tiretilmeye devam edilmis, haciografik literatiirii de i¢ine
alarak modern apokrifler olarak tanimlanmigtir.Bundan baska, Orta Cag Hiristiyan gorsel
sanatlarinda, sozIii geleneginde, resim ve ikon tasvirlerinde kanonik metinlerden ziyade
apokrif metinlerden faydalanildigr da asikardir. Apokrifler bu baglamda da ele alinmasi
gereken Onemli tarihsel ve edebi metinlerdir.

Sonug olarak Yeni Ahit Apokriflerinin biiyiik bir ¢ogunlugu kilise tarafindankanona
Kutsal Kitap kanonuna alinmamis ancak erken donemde farkli gruplar tarafindan, onlarin
inang esaslar1 ve gelenekleri dogrultusunda ortaya ¢ikmis ve kutsal kabul edilmismetinlerdir.
Bazi erken donem kilise babalarinin eserleri kilise gelenegi ile uyugsmasina ragmen kanona
dahil edilmedikleri icin bazen Yeni Ahit Apokrifleri baslhigi altinda incelenmistir. Bazi
apokrifler ise proto-ortodoks inang dogrultusunda yazilarak toplumda niifuz elde etmek

amaciyla kanoniklere dykiinerek tiretilmis taklitlerdir. Hiristiyanlikta apokrif kavrami gizli
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anlami ile basta gizli ogretileri ihtiva eden ve belli kimselerce korunan eserlere igaret
ederken, zamanla kanon digina itilen ve diger erken donem Hiristiyan gruplarina ait eserleri
tanimlar hale gelmistir. “Yeni Ahit Apokrifleri” kavrami kanona dahil edilmeyen Yeni Ahit
ile benzer ancak kilise inan¢ esaslariyla Ortiigmeyen, siipheli ve heretik kitaplar igin
kullanilmistir. Bu kavrami kullanan bilim c¢evreleri s6z konusu metinleri “Yeni Ahit
Konsepti” ¢ercevesinde degerlendirirken apokrifleri erken donemdeki diger gruplarin kutsal
kabul ettigi metinler olarak tanimlayan ve gercek Hiristiyan inancinin bu metinlerde
zikredilmis olabilecegi iizerinde duran goriisler karsitlik arz etmektedir. Bu farklilik Yeni
Ahit Apokrifleri terminolojisine de yansimistir.

Hiristiyanlarca kanonik olarak kabul edilen Kutsal Kitap boliimleri diginda kalan
metinler erken donem Hiristiyan gruplarinin sahip oldugu inang, diisiince ve gelenekleri
yansitmasi bakimindan ve tamamlayiciligir bakimindan 6nemli dini ve tarihsel kaynaklardir.
Gliniimiizde erken donem Hiristiyanligina dair daha genis bir perspektif sunmasi agisindan
bu kiilliyatin kanonik kabul edilen metinlerle esit mesafede incelenmesi gerektigi goriisii

biiyiik 6l¢iide kabul gérmektedir.
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Ek. 1

Eski Ahit Apokrifleri (Deuterokanonikleri)

Tobit

Yudit

Ester

Bilgelik

Sirak

Baruk
Yeremya’nin Mektubu
Azarya’nin Duasi
Suzanna

Bel ve Ejderha

2 Makabeler

3 Makabeler
Esdras

Ezra

Manesse’nin Duast
151. Mezmur

4 Makabeler®

Eski Ahit Pseudepigrafyasi

3%https://kutsal-kitap.net/bible/tr/index.php?mc=3 (17.10.2019)
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Adem ve Havva Kitab1 (Latin, Grek, Slav, Etiopya versiyonlari)
Adem’in Esini

Adem Kitabi

Biiyiik Seth'in Ikinci Incelemesi
1 Enok (Etiopya Apokrifi)

2 Enok(Slav)

Enok (diger bir versiyonu)
Melkisedek

Ibrahim Kitab1

Ibrahim Incil'i

Ibrahim'in Kryamet Giinii
Asenat'in Oykiisii

Musa Kitabindan Se¢meler
Musa'nin Esini

Musa'nin Varsayimi

Isaya Sehitligi

Isaya'nin Yiikselisi

Ezra’nin Esini

Jubile Kitab1

Patriklerin Masallar1

Aristeas Mektubu

Baruk

Baruk'un Yunan Apokrifleri
Bir Zadokite eserinin pargalari
Stileyman'in

390pseudepigrapha.com. 2014. http://www.pseudepigrapha.com/ (11.12.2019)

vasi®®
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Ek. 2
Wilhelm Schneemelcher’in listesi®®t

1. INCILLER: iSA ILE ILGILI KUTSAL KITAP’A ILiSKIN
OLMAYAN METINLER

l. Isa’nin sozleri (agrapha)
Il. Bilinmeyen Incil Parcalari
1. Kipti Thomas Incili

IV.  Yahudi-Hiristiyan inciller

1. Nasiralilarin Incili
2. Ebionitlerin Incili
3. Ibrani incili

V. Philip Incili

VI.  Misirhilarn incili

VII.  Petrus Incili

VIIl. Kurtaricr ile Diyaloglar

Thomas’1in Kitab1
Bagimsiz Kelam
Havarilerin Mektuplari
Yakup’un Apokrifi
Kurtarici ile Diyalog
Yakup’un Esini |
Yakup’un Esini Il
Petrus’un Philip’e Mektubu

N GRWDE

IX.  Diger Gnostik Inciller ve Ilgili Literatiir
A. Genel Basliklar Altindaki Inciller
1. Dért Kutsal Bolge incili

2. Tekamiil Incili
3. Gergekler Incili

%1 Wilhelm Schneemelcher (ed.) Table of Contents.New Testament
Apocrypha, Cev. R. McL. Wilson (C. 1), 2003. Table of Contents.
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s.375.

B. Eski Ahit Sahsiyetleri Ad1 Altindaki Inciller
C. Isa’ya ithafen Mevcut, Direk veya Dolayl Inciller ve Benzer Eserler

1. ‘Sophia Jesu Christi’

2. Kaurtarici ile Diyalog (VIII/S)
3. ‘Pistis Sophia’

4. ‘Jeunun Iki Kitabr’

D. Havarilerilere Grup Halinde Olarak Atifta Bulunan inciller

On ikiler Incili

(Kukean)®®? On ikiler Incili
Havarisel Hatirat

(Maniheist) On iki Havari Incili
Yetmisler Incili

Diger On Iki Havari Incilleri

ok~ whE

E. Havari Adi Altindaki Inciller

Yahuda ve Isa Diyalogu Fragmani
Yakup’un Apokrifi (Mektubu)
Bartholomeow Incili

1. Philip Incili (V)

2. Kipti Thomas Incili (111)

3. Matta’ya gore incil, Matta Gelenegi
4. Yahuda Incili

5. Yahuda Apokrifi

6.

7.

8.

F. Kutsal Kadmlar Adi Altinda Inciller

1. Meryem’in Sorusu
2. Meryem Incili
3. ‘Genne Marias’

G. Heretiklerin Onde Gelenler Atfedilmis Inciller

Cerinthus Incili
Basilides Incili
Marcion Incili
Apelles Incili

A

392 Edessa’da yasamis Y ahudi-Hiristiyan gnostik bir grup. Bkz. Schneemelcher, a.g.e,
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5. Bardesanes Incili
6. Mani Incili

H. Kullananlara Atfedilmis Inciller

XI.
XII.

Cocukluk Incilleri

1. Yakup’un Cocukluk Incili (Protevangelium of James)
2. Thomas’in Cocukluk Hikayesi

3. Gnostik Mucizeler

4. Geg Cocukluk Incilleri

A) Arapca Cocukluk Incil’inden Se¢meler
a) Cocuk Isa’nm Misir’daki Mucizeleri
b) Ke¢iye Doniistiiren Cocuk

B) S6zde Matta incil’inden Segmeler
a) Ahirdaki Esek ve Okiiz
b) isa’nin Misirdaki Mucizeleri

C) Arundel Yazmalarindan Latince Cocukluk Incillerinden
Se¢meler
D) Serapion’a gore Yuhanna’'nin Hayati’ndan Se¢meler

Isa’nin Akrabalari
Isa’nin Cilesi ve Isleri ile Tlgili Eserler

Yusuf’un Sahitligi

Abgar’in Mucizesi

Nicodemus Incili

Bartholomew Incili

a) Bartolomew’un Sorusu

b) Kipti Bartolomew Metinleri

Mo RE

5. Gamaliel Incili

B. HAVARILER iLE iLGIiLi METINLER

XII.

XIV.

Sozde Havarisel Metinler

Petrus’un Vaazi (Kerigma Petri)
Laodikya’lilara Mektup

Paul ve Seneca’nin Mektuplagsmasi
Sozde Titus Mektubu

hownhPRE

Ikinci ve Ugiincii Yiizyillardaki Elgilerin Isleri
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Andreas’ Isleri
Yuhanna’nin Isleri
Pavlus’un Isleri
Petrus’un Isleri
Thomas’n Isleri

Ok E

XV.  On Iki Havari ve Petrus’un Isleri
XVI. Geg¢ Dénem Havarilerin Isleri
XVII. Sézde Clement ile ilgili

1. Clement Romance
2. Petrus’un Vaazi (Kerygmata Petrou)

C. ESINLEMELER VE IiLGILi KONULAR
XVIII. Erken Donemde Esinleme

1. Isa’nin Gége Yiikselmesi
2. Petrus’un Esini

XIX. Erken Kilisede Peygamberlige Ozgii Esinler

1. Besinci ve Altinc1 Ezra
2. Hiristiyan ikizler
3. Elkasai Kitab1

XX.  Geg¢ Donem Esinlemeleri

Pavlus’un Kipti Gnostik Esinlemesi
Petrus’un Kipti Gnpostik Esinlemesi
Paul’un Esinlemesi

Thomas’in Esinlemesi

el O
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Ek. 3

J.K Elliot’un Listesi®®
1. APOKRIF INCILLER

KAYIP INCILLER

1.

5.

Yahudi-Hiristiyan Inciller

a) Ibranilere Gére Incil
b) Nasiralilar incili

c¢) Ebionitler Incili

. Musirlilarin Incili

2
3.
4

Matta Gelenegi
Petrus’un Vaazi (Kerygma Petrou)

Diger Kayip Inciller

Agrapha

Papiriis iizerine Incil Parcalari

1.

© © N o g bk~ 0w DN

Oxyrhynchus Papiriisii 840
Oxyrhynchus Papirtisii 1081
Oxyrhynchus Papirtisii 1224
Kabhire Papirtisti 10735
Egerton Papiriisii II
Strasburg Fragmani

Belin Papiriisii 11710
Fayyum Fragmani

Merton Parpiriisii 51

DOGUM VE COCUKLUK INCILLERI

1.

© o k~ w N

Yakup’un Cocukluk Incili
Thomas’in Cocukluk incili
Sézde Matta Incili

Arapca Cocukluk Incili
Arundel 404

Marangoz Yusuf’un Tarihi

3%3].K.Elliot, Table of Contents, The Apocryphal New Testament, Oxford, 1993,
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7. Diger Cocukluk Hikayeleri

CILE VE VAIZLIK INCILLERI

Thomas Incili
Gizli Markos Incili
Gamaliel Incili

Cile ile Ilgili Kipti Hikayeler

> w0

PILATUS DUNGUSU

Nicodemus Incili

Pilatus’un Isleri

Isa’nin Gége Yiikselmesi
Diger Pilatus Metinleri
Pilatus’un Claudius’a Mektubu
Pilatus’un Tiberius’a Mektubu
Pilatus Gelenegi

Pilatus Anaphora

© ©° N o g bk~ w DN PE

Vindicta Salvatoris ( Kurtaricinm Intikami)
10. Pilatiisus’un Oliimii

11. Aramatya’li Yusuf’un Hikayesi

12. Herod ve Pilatus’un Mektuplari

13. Tiberius’un Pilatus’a Mektbu

APOKRIF ISLER
1. Andreas’n Isleri ve Muadili
Yuhanna’nim Isleri ve Muadili

Pavlus’un Isleri ve Muadili

Sozde Clement’in Metinleri

2

3

4. Petrus’un Isleri
5

6. Thomas’n Isleri
7

Diger Apokrif Isler
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APOKRIF MEKTUPLAR

Kisa Mektuplar

Isa ve Abgar’m Mektuplari
Lentulus’un Mektubu
Laodikyalilara Mektup

Pavlus ve Seneca’nin Mektuplagmasi

o o k~ w N oe

Iskenderiyelilere Mektup

APOKRIF ESINLEMELER

Petrus’un Esini

Kahinin Kehanetleri

Pavlus’un Esini

Thomas’in Esini

Bartolomeo’nun Sorusu, Isa’nin Dirilisi
Yakup’un Mektubu

Diger Apokrif Esinler

N g bk~ wDd e
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OZET

Apokrif kavrami kelime olarak “gizli” anlamina gelmekte fakat bundan daha
fazlasina isaret etmektedir. Apokrif kavrami; Hiristiyan Kutsal Kitabinin kanonlagma
siirecinde, yani Kutsal Kitap’a dahil edilecek metinlerin belirlenmesi esnasinda listenin
disinda tutulan kitaplar1 ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Eski Ahit i¢in kanon dis1
literatiir, farkli mezhepsel yaklasimlarla ifade edilirken, Yeni Ahit Apokrifleri gok daha
genis, yeni arkeolojik kesiflerle de genislemekte olan ve bilim ¢evrelerinin dikkatini
¢eken bir kiilliyata isaret etmektedir. Yeni Ahit Apokrifleri erken donem Hiristiyan
toplumunun cok cesitli gruplara ev sahipligi yapan sosyo-kiiltiirel yapist ve bu yapi
semsiyesi altinda sekillenen farkli inanglarin {iriinleri olmalar1 nedeniyle dinler tarihi
acisindan 6nem tasimaktadir. Bu ¢alismada, Hiristiyanlikta apokrif kavraminin tarihsel
stirecte nasil algilandig1 ve apokrif kelimesinin kavramsal igerigi ele alinmistir. Buna
bagli olarak Yeni Ahit Apokrifleri ile ilgili terminolojik yaklasimlara yer verilmis ayrica
erken donem Hiristiyan diinyasinin trettigi ancak resmi Kutsal Kitap kanonuna
giremeyen bu eserlerin neden ve kimler tarafindan “apokrif” ilan edildiklerine dair
genel bir ¢ergeve ¢izilmistir. Bu ¢ergevede kanoniklerin yazildiklar1 iddia edilen tarihe
paralel Yeni Ahit Apokriflerinden bazi metin 6rnekler degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Apokrif, Kanon, Yeni Ahit Apokrifleri, Kutsal Kitap,

Erken D6nem Hiristiyan Yazmalari.
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ABSTRACT

The concept of apocrypha shall mean more than its literal meaning, “the
secret”. The concept of apocrypha is used in the canonization process of the Christian
Bible in other words to mean books that shall be excluded in the Bible. While the non-
canonical literature for the Old Testament is a collection of works that are expressed in
various differentchurches, the New Testament Apocrypha (NTA) indicates collected
works that attracts the attention of the scientists while expanding with new
archaeological discoveries. NTA are important in terms of history of the religions
because they are the products of different beliefs that are formed under this roof and
socio-cultural structure of the early Christian society with a base for wide range of
groups. In this study, the perception of the concept of Christian apocrypha throughout
the historical process and the conceptual attributes of the word of apocrypha has been
evaluated. Terminological approaches regarding the NTA were also included and in
addition in order to constitute a general framework how was accepted the official canon
of the Bible were deemed as “apocrypha” while being created by the early Christianity
and some samples of NTA in which is a parallel to the dates that are claimed to be
written by the canonicals was also subject to evaluation.

Keywords: Apocrypha, Canon, New Testament Apocrypha, Holy Bible, Early

Christian Writings.
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