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GIRIS

Genel Kamu Hukuku’nun, diger hukuk dallarinin ¢ogundan ayrilarak “...devleti
valnizca belirli bir alandaki islevleri agisindan degil, biitiin niteliklerini ve islevlerini
kapsayan, bir biitiin olarak ve giincel pozitif hukuk verilerine bagh kalmadan tarihsel
gelisimi icinde incelemeyi...”t amagladigini  kabul edersek eger calismamiz,
Zabunoglu'nun Jellinek’ten aktardigi  Devletin  Genel Kurami “allgemeine
Staatslehre=theorie generale de [’Etat” tanimi kapsamindaki incelemelerin bir alt
basligi olan, Devletin Genel Sosyal Kurami “allgemeine Sociallehre des Staates™?
cercevesinde degerlendirilmelidir. Kanimizca, devleti incelerken onu yalnizca hukuksal
kurumlarla degil, tarihiyle, dogasiyla ve iktidar iligkileriyle anlamaya ¢aligmak
metodolojik bir gerekliliktir.?

Benzer bir yaklagimla Levent Goneng, post-kominist Ulkelerdeki anayasal
gelismeleri incelerken:

“Hukukgular —anayasalari genellikle pozitivist bir bakis agisiyla

incelerler. Yalnizca verili bir hukuk sistemindeki anayasal hiikiimlerin

diger hukuk kurallariyla iliskisini degil, bu hiikiimlerin bireysel

vakalardaki anlamini da belirlemeye ¢alisirlar. Dolayisiyla pozitif hukuk

teorisi, anayasal degisikliklerin usuliine uygun yapilip yapimadigini, bu
degisikliklerin yetkili organlar tarafindan gergeklestirilip
gergeklestirilmedigini ya da bunlarin baska anayasal hiikiimleri veya
hukuk sisteminin tamamn etkileyip etkilemeyecegini ac¢iklamakta
vardimct olur. Ama muhtemel anayasal degisikliklerin sebeplerini ve
dinamiklerini agiklamak igin elverisli olmaz. Bir diger deyisle anayasal

degisikliklerin ~ hukuki  vechelerini  incelemek  “nasil” meydana
geldiklerini agiklar ama “neden” geldiklerini aciklamaz.” *

demekle anayasal gelismeleri ve degisimleri salt hukuki bir yaklasimla ele almak
egiliminin sakatligin1 ortaya koyarken, bizim i¢in de tiim kamu hukuku incelemelerinde

kullanmaya elverisli bir bakis sunmus olur.

1 Rona Aybay, Genel Kamu Hukuku: Devlet (18.-20. Yiizyil) (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2017), 9.

2 Yahya K. Zabunoglu, Devlet Kuramina Giris (Ankara: Imaj, 2015), 28-29.

3 Abdurrahman Saygil, "Devlet Teorisi'nde Tarihin Yeri: Bir Kurgudan Hikaye, Bir Hikayeden Hakikat
Yaratmak," Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 9, S. 2 (2018): 453.

4 Levent Goneng, Prospects for Constitutionalism in Post-Communist Countries (The Hague: Martinus
Nijhoff Publishers, 2002), 4.



Bati’nin hukuksal geleneginin olusumunu mercek altina alirken, bu gelenegin
Hiristiyan diislincesine dayanan koklerine de genis yer ayiran Harold Berman
calismasina, temel kaynaklarmin Israil, Yunanistan ve Roma® oldugunu belirterek
baglamay1 uygun goérmiistiir ve bizim c¢alismamizin ilerleyen basliklarina da konu
olacak bu kaynaklar esasinda Hiristiyan diisiincesinin temel kaynaklaridir. Bu gercgek
bize, yalnizca hukuki bir kuram olusturmaya niyetlenilse bile, tam olarak ne Uzerine
calisildigini  anlamak i¢in bu sosyal kaynaklara egilme zorunlulugunu agikca
gostermektedir. Kamu Hukukunun Temelleri kitabinin “teolojik-siyasi mesele”
basliginda Martin Loughlin, kamu hukukunda Hiristiyanliga dair meselelere siklikla
rastlanilmasinin sasirtici olmadigimi ve bu ana sorunlarin pesinden giderken yalnizca
kamu hukukunun kokenlerine dair bir seyler anlatmak degil, kamu hukukunun
mabhiyetine dair bir soru yoneltmek® amacinda oldugunu séyler. Tipk1 Saygili’nin hukuk
aleminde kamu-6zel ayriminin yeniden ortaya c¢ikisinda Burjuvazi’nin payimi
sorgulamakla yaptig1 gibi.”

Genel olarak, “devlet kudreti kullanimi” kriteriyle tanimlanmaya g¢alisilan
“...kamu hukuku ve tarih atbas: ilerler.”® Bu tiirden bir tarih incelenmesinin imkan:
bakimindan Hobsbawm bizi su ana dek ge¢misi ve bugiinii arasinda kiyasa uygun
malzeme saglayan tek toplumun Batili Kkapitalist toplum oldugu® konusunda
mujdelerken, “[b]ir esin kaynag: ve ideoloji olarak tarih, kendi bagrinda kendi kendini
hakli ¢ikaran bir mite doniisme egilimi tasimaktadir™*® diye uyarir ve Renan’m (1823-
1892) “Tarihi carpitmak, bir ulus olmamn asli bir 6gesidir.”'* maksimini de hatirlatir.

Devletin, kudretin, hukukun ve insanin ne oldugunu vyalnizca igine girince

> Harold J. Berman, Law and Revolution: The Formation of the Western Legal Tradition (Cambridge,
Massachusetts: Harvard University Press, 1983), 3.

& Martin Loughlin, Kamu Hukukunun Temelleri (Ankara: Dipnot, 2017), 28.

7 Saygili, "Devlet Teorisinde Tarihin Yeri: Bir Kurgudan Hikaye, Bir Hikayeden Hakikat Yaratmak,"
442,

8 Michel Foucault, Toplumu Savunmak Gerekir (Istanbul: Yap1 Kredi, 2018), 134-35.

®  Eric J. Hobsbawm, Tarih Uzerine (istanbul: Agora Kitapligi, 2009), 26.

0 Hobsbawm, Tarih Uzerine, 43.

11 Hobsbawm, Tarih Uzerine, 31.



anlayabilecegimiz bir alandayizdir artik. Bir cesit credo ut intelligam®® alaninda.
Mitoloji, tarih ve hakikat tiggeninin icinde...*® ideolojinin ontolojiyi var etme imkam
buldugu yerde. Hakikatin yaratildig1 ve kutsandigi bu alana giris, bir 6rnek tarih olarak

yasayan ve tekrarlanan mitlerle** miimkin olur. Ciinkii “[m]it bir dil bicimidir, dil bizi

9515

kendimizi ve diinyamizi anlamamiza yatkin kilar”> ve insan, farkinda olmasa da

16

[13

mitlerin i¢inde diisiiniir.”® Kisacas1 “...mitos toplumun onun araciligiyla kendini
diistindiigii simgedir.”*’" Bu baglamda konumuz 6zelinde, biyik Dinler Tarihi bilgini
Mircea Eliade’nin Peder Beirnaert’ten referansla “Huristiyan kutsayiciliginin imgeleri
ile simgeciliginin ... tanrisal giiciin tarihe miidahale etmesine kapi araladigini...”
acikca ortaya koydugunu da belirtmek gerekir. “Boylece, Huwistiyanlik teolojisi

baslibagina bir politika, Ustelik bir egemenlik ve iktidar modeli olarak ortaya ¢ikar.”*®

Ve biz anlaniz ki “/m]itos tami tamina siyasetin ta kendisidir. %

Giriste olabildigince tanimlamaya c¢alistigimiz bu alan, son tahlilde tim bu
oOzellikleriyle iki toplumsal fenomenin ortak zemini oldugundan ¢ok 6nemlidir. Bunlar
insan yasaminda temel &neme sahip kavramlar sayilan din ve iktidardir.?
Yaslanabilecegi her turli hakikat zemini binlerce yil iginde ilmek ilmek Oriilmiis
insanoglu igin, diisiiniiriin duvar-gecen olamamaya?® giydigi hiikiim buradan cikar.

Mitoloji-tarih-hakikat {iggeninin bir 6rnegi vardir ki, Bati Gelenegi denilen seyi bir

biitin olarak inga etmekte esine pek az rastlanacak Onemi haizdir. Aurelius

2 Ltn. “Inantyorum, dyleyse anlayabilirim.” Bu soziin, ¢ok yakin anlamli Augustinus ve Clemens

versiyonlar1 da mevcuttur.Bkz. Augustinus, Istencin Ozgiir Tercihi Uzerine (Istanbul: Say, 2015), 52.

Bu geometrik isimlendirme Saygili’dan 6diing alinmigtir. Bkz: Abdurrahman Saygili, Kutsal Canavar

Devlet: Bir Calisma Taslagi (Ankara: imaj, 2018), 7.

14 Mircea Eliade, Dinler Tarihine Giris (Istanbul: Alfa, 2018), 455.

15 Claude Levi-Strauss, Mit Ve Anlam (istanbul: ithaki, 2018), 8.

16 | evi-Strauss, Mit Ve Anlam, 23.

17" Cemal Bali Akal, Hukuk Nedir? (istanbul: Zoe, 2019), 246. Akal bu tanimi1 Marcel Mauss’tan aktarir.

8 Mircea Eliade, /mgeler Ve Simgeler (Ankara: Dogu Bat1, 2018), 179.

19 Saime Tugrul, "Tek Tanri'min Askin Egemenliginden Siyasinin Ickin Egemenligine," Amme Idaresi

Dergisi 46, S. 1 (2013): 157.

Saygili, "Devlet Teorisinde Tarihin Yeri: Bir Kurgudan Hikaye, Bir Hikayeden Hakikat

Yaratmak.":451

2L Meerten T. Borg, "Din Ve lktidar," Din Sosyolojisi: Kuram Ve Yontem, ed. Peter B. Clarke (Ankara:
Imge 2012), 314.

22 Cemal Bali AKal, Zktidarin U Yiizii (Ankara: Dost, 2019), 66.

3

13

20



Augustinus’un genis kiilliyatiyla yarattigi zeminden bahsetmekteyiz. Bugln tamamen
disinda bulunup bulunmadigimizi tartismak istedigimiz zemin. “Nerede tarihin bir
doneminde Hiristiyanca diisiincelerle hikmedilmisse, orada Augustinus’un etkilerine
rastlamak miimkiindiir.” Bu Onerme, ¢calismamiz boyunca sinanmaya ¢alisilacaktir.

Dinin rolinii  yaratan kaynaklarm kurumasiyla®® biiyiisiiniin  bozuldugu
diisiiniilen diinyada, sekiilerlesme askinligi yok edemez, o “...ickinligin icine cekilir.”?*
Eliade’nin bizi demistifikasyon yanilgisina® karsi uyarmasi da bundandir. Cunkii
varligin bilinci, evrendeki mevcudiyetin tstlenilmesi dinsel bir tecriibedir.?® “Gergek ve
anlamli bir diinya bilinci siki sikiya kutsalin kesfine baghdir.”?’ “Burada sadece
“kutsalin” bilincin yapisi i¢inde bir unsur oldugunu, onun, bilincin tarihi icinde bir
donem olmadigini...”*® belirtmek yetecektir. Bahsedilen askinlik, varlik bilincinin ve
kimligin yaratim1 i¢in gereken “digsallik” olarak algilandiginda, neden yok olamayacagi
daha net gorilebilecektir.

“Insan normal, siradan deneyimlerinden bir ekstasis, bir “disart ¢ikis” arar.”?°
Varliga dair digsal bir saglama sayilacak bu ¢ikis anlarina duyulan ihtiyact yine en guzel
Augustinus izah eder. “Insan hakikaten var oldugunu hissetmekten zevk duyar...”*° Eski
Yunanca’da, cezbe halindeki bu ¢ikis1 ifade eden sozciik -ekstasis- ayni zamanda bir
kelimeyle kokende ortaktir: Existence (varolus). Bizzat “var’ligin kutsal ingasini
gosteren bu etimolojik iliskiyi rastlantisal bulmaya miitemayil okur i¢in “vecd” ve
“mevcudiyet” arasindaki iligkinin de tipatip ayni oldugunu sunmak isteriz. Benzeri bir

iliski, genellikle “baris, esenlik” anlami ile taninan fakat Israilogullar’min Kutsal

Tapinak’ta tecriibe ettigi ekstasisin de kavramsal karsilig1 olan “shalom” i¢in gecerlidir,

23 Marcel Gauchet, The Disenchantment of the World: A Political History of Religion (Princeton, New

Jersey: Princeton University Press, 1999), 4.

Tugrul, "Tek Tanr'min Askin Egemenliginden Siyasinin igkin Egemenligine.",157.

% Mircea Eliade, Dinin Anlami Ve Sosyal Fonksiyonu: Yaratilis Ozlemi (Istanbul: Kabalc1, 2015), 83.

% |bid, 25.

21 |bid, 13.

2 |bid, 13.

29 Karen Armstrong, Incil: Kitab-1 Muhaddes (Istanbul: Versus, 2016), 6.

30 Saint Augustine, Bishop of Hippo, The City of God: Against the Pagans, trans. Marcus Dods
(Peabody, Massachusetts: Hendrickson, 2017), 333.
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“biitiinliik,tamlik” anlamina gelir.3* Mimari eserler, ikonlar, heykeller, biistler ve diger
plastik sanat drinleriyle birlikte ilahiler, kilise muzikleri, zikirler, danslar, stadyum
gosterileri, milli marslar gibi fonetik ve ritmik sanat 6geleri barindiran tiim duygulanim
araclar1 bu cercevede anlasilmalidir. Modern diisiincenin din yerine sanati ikame
edilebilir bulmasi da bir bakima bundandir. Ayrica erginlenme ve kendini kesfetmeyle,
varligin bilincine ulasmada, Ik Giinah’tan bu yana cinsellik®? de kesinlikle bu kapsam
dahilindedir. Modern insan i¢in askin tecriibenin giincel araglarindan olup tim diinyada
hayli yaygin bigimde kullanilan bir uyusturucu tiiriine de bilincli ya da bilingsiz
“ecstasy” adinin verilmis olmasi, ortaya koymaya calistigimiz bu iliskiyi daha fazla
izaha yer birakmayacak sekilde acgik etmistir. Bu gercekler 1s181inda artik, var oldugunu
“cogitare” ile kavramak, bilincin bir pargasi olan kutsallar olmaksizin, bir Aydinlanma
temennisi olmaktan dteye gecemeyecektir.

Tipk: insanin kendini disaridan bakarak tanimasi ve varligini anlamlandirmasi
gibi, toplumlar da mutlaka bir digsal unsura dayanarak kurulurlar.®® Bir tanrinin kavmi
ya da peygamberin Ummeti olmakla bir devletin milleti olmak benzer sireclerin
sonucunda ortaya ¢ikar. Ulusal kimligimizin yaratim siirecinin mimarlarindan olan
sairin tahayytuliinde, bir naasin “vecd” ile yerden figkirarak arsa “yiikselme”’sini anlagilir
kilan nokta budur. Auteur sinemaciligin glclt temsilcisi Gaspar Noe, film boyu devasa
bir Fransiz Bayragi altinda uyusturucu ve alkol etkisiyle, mizik esliginde yekvicut dans
eden bir topluluk {izerinden ¢esitli katmanlariyla kimliklere odaklandigi son
basyapitina, manidar bigimde “Climax” adini vermistir. Cesitli sosyal gruplara ait

bireylerden mirekkep bu dans toplulugunun iginden sahnenin “zirvesinde”, ortaya

3L Armstrong, Incil: Kitab-1 Muhaddes, 7.

32 Tekvin 4: 1. Bu ayete birgok ceviride “Adem karisi Havva’y1 bildi” olarak rastlanir. Bahsedilen olay,
takip eden ayete gore Kabil’in dogumu ile neticelenmistir ve bilmekle es sayilan cinsel bir fiil s6z
konusudur. Ilaveten, insanoglunun temyiz kudretine erismesiyle cinsel potansiyeli arasindaki bag,
neredeyse her cagda her kiiltiirde oldugu gibi modern hukuk bakimindan da bilimsel veriler
dogrultusunda belirleyici olmustur.

3 Marcel Gauchet, "Anlam Borcu Ve Devletin Kékenleri. ilkellerde Din Ve Siyaset.," Deviet Kuramu,
Ed. Cemal Bali Akal (Ankara: Dost, 2013), 55.



koymaya c¢alistigimiz iliskiyi ifsa etmek bakimindan hayli mithim sayilacak bir ses
yiikselir: “Tanr1 bizimle!”®*

Bir topluluk, anlam borcunu ancak bu sekilde 6demeye elverisli hale gelebilir
ve ise, varhigin devami agisindan en temel belirleyicilerle arasindaki iliskileri
tanimlamakla baglar. Tipki Ahd-i Atik’in ve Ahd-i Cedid’in ilk parcasi olan Tekvin’de
ya da ay ve giines kiiltlerinde oldugu gibi. Isik, su, toprak, ates, erkek, kadin, ay, gilines
liste uzayip gider... Yasamin devami i¢in gerekli olan her sey bir sekilde kutsanarak
pozisyonlandirilir. Hicbir dini ya da sosyal yapi1 yoktur ki onda ates, boga, inek, sut,
sarap, incir, zeytin, yag, balik, bugday, ekmek, hurma gibi -cografi ya da donemsel
degisimlerle birlikte- bir sebepten yasamsal zorunluluk ifade eden bir unsur kutsal
algilanmamis olsun.®® Ayrica 6liim ve yeniden dogum gibi mevsimlerin ve bitkilerin,
pastoral iktidar temalar1 gibi hayvanlarin yasamsal diizeninden gozlemlerle yaratilan
istiareler de yine her toplumda ortak goriilen temel yapilanma ve varligi anlamlandirma
araglarindandir. Diizen s6z konusu oldugunda, tiim bu canli ve cansizlar1 bir arada
yasatan askin varliklarin, tanrinin/tanrilarin diizenini taklit yani imitatio dei ise insan
icin esastir.3® Ustelik Judeo-Christic gelenekte insan, Tanri’nin suretinde yaratilmgtir.

Yasa, yargl, ceza, hak, mukafat gibi 6ziinde tanrisal faaliyetlerden devsirilen
kavramlarla isleyen bir diizeni dinle birlikte anlamaya ¢alismak Bodin," Schmitt,®®
Agamben®® gibi egemenlikle ilgili onemli eserlere sahip birgok diisiiniiriin temel
yaklagimidir ve bu c¢alismaya da hakim olan metodolojinin 6zinde de bu gercek
vardir.’ Din ve iktidar ayrilmas1 imkéansiz bir bigimde i¢ icedir. Akal bu hususta, lineer

tarihsel ilerlemenin bir sonucu olarak seleflerinden ayr bir yerde durmak iddiasi tagiyan

3 Climax, (2018).

% Roma ve Hiristiyanliktaki versiyonlar1 igin bkz. Massimo Montanari, Kitlik Ve Bolluk: Avrupa'da
Yemegin Tarihi (Ankara: Nika, 2018), 22-23, 30-31.

% Eliade, Dinin Anlami Ve Sosyal Fonksiyonu: Yaratilis Ozlemi, 14.

37 Saygili, Kutsal Canavar Devlet: Bir Calisma Taslagi, 145.

38 Carl Schmitt, Siyasi Ilahiyat: Egemenlik Kuram: Uzerine Dért Boliim (Ankara: Dost, 2016), 43.

% Giorgio Agamben, The Kingdom and the Glory: For a Theological Geneology of Economy and

Government (Homo Sacer 1i,2) (Stanford, California: Stanford Universty Press, 2011).

Agamben'in, Italyan yonetmen Pasolini'nin tartigmali Aziz Matta'ya Gore Incil filminde havari Filipus

rollinii almasi da bir kanit olarak degerlendirilebilir.Bkz. 1l Vangelo Secondo Matteo, (1965).
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laik modern devletin de bdyle bir ayrima sahip olmadigini, kutsalin
diinyevilestirilmesiyle hem uhrevi hem dlnyevi iktidar1 kendinde mezcetmek suretiyle
sahiplendigini soyler.*!

Insanoglunun kutsalla iliskisinin nasil basladigi, bu iliskinin neden
kaynaklandigi, nasil yapilandigi ve nasil islevlere sahip oldugu gibi sorulara pek cok
yanit verilmistir. Dinlerin kendi dogmatik izahlarinin disinda, Pettazzoni, Otto, Freud,
Mauss, Leeuw, Gierke, Eliade, Levi-Strauss, Dumezil ve daha bir¢oklar1 bu iliskilerin
cesitli veghelerini aydinlatmak i¢in ¢alismalar yapmuslardir. Bu girisimler ilk ve son
incelemede verilerin zayi1fligi ve -birtakim muayyeniyetler tespit etmeye uygun olsalar
da- kesin hiikiimlere varmaya miisait olmayislar1 nedeniyle sonu gelmez bir tartismalar
batinlne yol agmistir. Ayni zorluk devletin ve iktidarin kaynagini ve gelisimini ¢esitli
acilardan izaha girisen teorisyenleri de bekler kuskusuz. Bu konudaki alanyazininin
zenginligi hakkinda, Okandan’in Umumi Amme Hukuku yapit1 dahilinde ¢esitli basliklar
altinda ylizden fazla isim ve grubun gorislerine yer verildigini sdylemekle
yetinecegiz.*?

Iktidar1 yalnizca dinle iliskili bir fenomen olarak ele almak tabiatiyla hata olur.
Kald: ki kiiltiirel, sosyo-ekonomik ve tarihsel baglamin diginda saf bir din olgusundan
bahsetmek de olanaksizdir.*®* Dworkin’in “...dinin Tanri’dan daha derin bir sey
oldugu...”** iddias1 da bir bakima bdyle anlasilmalidir. Bu yiizden, Michael Mann’m
iktidar iligkilerini tek tek bireylerin etkilesimlerinden dogan ve birbirlerinden ayri
diisiinllmemesi gereken dort ana iktidar yiizeyi tizerinden anlamaya caligtigi Kurgusu,
metodolojik agidan hem yapisal belirlenimi hem de bireysel davranislarin etkilerini
ihmal etmeyen yaklagimiyla bizim de tercihimizdir. Siyasi, ekonomik, askeri ve

ideolojik iktidardan bahsederken bunlarin tamamen ayri alanlar olmadigini 1srarla

4 Akal, Tktidarin Ug Yizi., 41.

42 Recai G. Okandan, Umumi Amme Hukuku: Devletin Dogusu, Pozitif Ve Teorik Gelismesi, Unsurlar
(istanbul: Istanbul Universitesi Yaynlari, 1976).

43 Eliade, Dinin Anlami Ve Sosyal Fonksiyonu: Yaratilis Ozlemi, 35.

4 Ronald Dworkin, Tanrisiz Din (istanbul: Olvido, 2018), 11.
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vurgulamakla Mann, aslinda temerkiiz eden giiclin belirginlestigi dort ekseni toplumsal
incelemenin merkezine almaktadir.®® “Dinsel hareketler, ideolojik iktidarm en agik
orneklerini verirler...”*®, derken bu iktidarin sosyo-mekansal bakimdan askin ya da
manevi olarak ickin olabilecegini de sdyler.*” Ayrica yukarida aktardigimiz diisiinceleri
batundyle dogrulayacak ve hatta Ozetleyecek bicimde, Weber ve Durkheim’in
fikirlerinden de yararlanarak ideolojik iktidarin ti¢ argiimandan tiiredigini aktarir.
Birincisi, diinyay1 anlamak ve orgltlenmek icin salt duyum yoluyla elde edilemeyen
bilgilere duyulan gereksinim, ikincisi siirdiiriilebilir toplumsal iligkiler ve isboliimii i¢in
gerekli normatif ortaklik ihtiyaci, tiglinciisii ise estetik/ritiiel pratiklerdir.48 “Sarki, dans,
gorsel sanat formlar: ve ritiieller vasitasiyla ayirt edici bir iktidar aktarilir.”*® Der ve
Bloch’tan bir alint1 ekler: “Bir sarkiyla tartisamazsiniz.”>°

Sosyal bilimlerin yasa hiikmiinde kesinliklere ulasmasina ve dahasi kimilerine
gore “bilim” olarak tanimlanabilmesine engel olarak gorilen unsurlar da aslinda
yukarida anlatilan gerceklerden ileri gelir. insanlar, tamamen bilingli davramislariyla
smirlandirilamiyorken,® giindelik yapip etmelerimiz iizerine kurulmus siyasi, ideolojik,
ekonomik ve askeri iktidar yapilari nasil tamamen Ongoriilebilir olabilir? Sosyal
bilimlerdeki belirlenim zorlugu hakkinda Przeworski sunlari sdyler:

“Spesifik bir olayr aciklamak, her zaman ya da genellikle gerceklestigi

kosullart belirtmektir yani belirli olaylarin ozelliklerine iliskin diger

ifadelerin bazi makul kesinliklerle ¢ikarilabilecek genel ifadelerini

(kaide) aktarmaktir. Sosyal bilimlerde, boyle bir agiklama ¢ogunlukla

istatistiksel bir nitelikte olacaktir. Bir bireyin belirli bir durumda neden

belirli bir sekilde davrandigint anlamak icin; belirli tiirden bir birey i¢in

verilen bir durum goz oniine alindigindaki muhtemel davranmis seklini
anlatan genel olasilik ifadelerine bagvururuz.”?

% Michael Mann, Iktidarin Tarihi: Baslangicindan 1760'a Kadar Toplumsal Iktidarin Kaynaklar:

(Ankara: Phoenix, 2012), 41, 43.

Michael Mann, Iktidarin Tarihi: Baslangicindan 1760'a Kadar Toplumsal iktidarm Kaynaklari

(Ankara: Phoenix, 2012), 36.

47 Ibid, 36-37.

8 bid, 35-36.

49 Ibid, 36.

0 bid, 36.

51 Eliade, Dinin Anlami Ve Sosyal Fonksiyonu: Yaratilis Ozlemi, 16.

%2 Henry Teune, ve Adam Przeworski, The Logic of Comparative Social Inquiry (New York: Wiley-
Interscience, 1970), 19.
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Sosyal bilimler sahasinda tam anlamiyla bilimsel kesinlik ihtiva eden bir sonug
elde edilemeyecek olmasi,- fen bilimlerinde de kuantum fizigi ¢alismalar1 sonucu ortaya
¢ikan benzeri iddialarin varlig: realitesi bir yana- stiphesiz dogru metodolojik tercihlerle
bilimsel caligmalar yapilabilmesine engel degildir ve Wittfogel’in deyimiyle bazi
“makro-analitik ortnttler™? elde etmek mumkiindiir. Elbette bahsedilen nitelikte
oriintliler elde etmek bir yliksek lisans tezi i¢in iddia konusu degildir ancak bunlardan
faydalanarak tutarli bir inceleme yapmak bu ¢aligmanin temel amacidir.

Egemenlik gibi bir kavramin kendi i¢inde gecirdigi doniisiimiin incelenmesinin
karsilastirmali bir caligmaya viicut verip vermeyecegi sorusunun yaninda, baglamci
goriislerin ve tiirevlerinin, karsilastirmali ¢alismalarin “zorlugu” ya da “sagmalig1” gibi
iddialarinin  dogrulugu-yanlish@i bu calismada ele alinamayacak kadar genis
tartismalardir. Kastimizin, egemenligin ilkesi ve kullanimi bakimindan Hiristiyan
gelenegin ve Aurelius Augustinus’un fikirlerinin ne ifade ettigini daha net anlamak
oldugunu ve bunlar1 diger gelenekler ya da disiiniirlerle karsilastirarak degil, kendine
has ozellikleriyle ele almaya ¢alisacagimizi metodolojik bir tercih olarak belirtmek
gerekir. Bahsedilen kendine has Ozelliklerin birtakim etkilesimlerle sekillenen
yonlerinin dogru anlagilmasi igin gesitli gelenek ve diisiincelerden referanslar kullanmak
gerektigi olgiide, gerekgeleriyle birlikte 6rneklere de zaman zaman yer verilecektir.

Buraya kadar izhar edilen metodolojik tercihler ve bazi temel kavramlara
yaklasimlarin 6tesinde egemenlik gibi, Hiristiyanlik gibi incelememiz agisindan hayati
6neme sahip kavramlarin giriste tanimlanip tiikketilmesi imkansiz oldugundan, niyetimiz
artik bu iliskileri ayr1 basliklar halinde ele alarak teo-politik baglamda serimlemeye
devam etmektir. Yine de bu kavramlarin ve iligkilerin muazzam kapsami dikkate

alindiginda, ¢alismamizin birinci ve ikinci boliimlerini de genel anlamda Augustinus’un

53 “Macro-analytic patterns” Bkz. Karl A. Wittfogel, Oriental Despotism: A Comparative Study of Total
Power (Massachusetts: Yale University Press, 1967), 17.
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merkezi pozisyonunu sarsmadan, bilakis onu daha belirgin ve anlasilir kilmak {izere

kurgulanarak okuyucuya sunulmus prelidler olarak kabul etmek yerinde olacaktir.
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BIiRINCi BOLUM

DUNUN VE BUGUNUN EGEMENLIGIi

1.1. Modern Egemenlik

Bir hane ve bir devlet mutlaka yonetilmelidir. Yonetilmeden var kalamazlar.
Ciinkii var olmanin ifadesi olan “kimlik” bu y6netim birimlerinin i¢inde olusur ya da bu
sosyal tiniteler, organizasyonel gereksinimler dogrultusunda gerceklesen kimlik yaratim
sireclerinin sonuglaridirlar. Jean Bodin’e (1530-1596) gore: “Devlet, bircok ailenin
ortak c¢ikarlarini saglamalar: icin egemen tarafindan adaletle yonetilmesidir.”>*
Oikos’a,> Kutsal Canavar Devlet’e ve evrenin tiimiine hakim bu diizen fikri, giiclerin en
biiyiglinii anlatmak lazim oldugunda her daim zihinlerimizde bir “baba” olarak
belirmistir. Terbiye etmek ve rub(biyyet (rablik) bu yiizden kdkende ortaktir. ilk bakista
Oyle algilanmamasi, imledikleri diizenlerin hacimleri arasindaki muazzam farktan ileri
geliyor olsa gerektir.

Gii¢ ve rizanin ideal terkibi®® recetesiyle ifade edilen iktidarm, pliiralist sosyal
doku iginde bir yandan giicii nasil, ne miktarda ve hangi araglarla kullanacagi, diger
yandan giiclinii otoriteye doniistiirecek rizayr ne ilizerine ve hangi kaynaklarla insa
edecegi siyasal bilimlerin ya da daha genis anlamda siyasa bilimlerinin en temel
problemidir. Iktidar iligkilerini dogru anlamak igin, giriste bahsedilen Mann’a ait ¢ok
merkezli ama biitiinsel yaklagima uygun olarak bir sendikanin, ticari tesekkiiliin, dini ya

da kulttrel gayelere adanmis bir olusumun da faaliyetinin pek&la siyasi olabilecegi

gercegini kabul etmek gerekir.>’ Siyasal olus ve iliskiler, yoneten ve ydnetilen ayriminin

5 Saygil, Kutsal Canavar Devlet: Bir Calisma Taslagi, 145.

% Eski Yunanca’da hane yonetimine dair isleri anlatan kelime. “Ekonomi” kavrami da bu sozciikten
tiiremistir.

56 Miinci Kapani, Politika Bilimine Giris (Ankara: BB101, 2018), 60.

57 Zabunoglu, Deviet Kuramina Giris, 4.
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var oldugu her yerde bulunabilir ki Duverger’nin (1917-2014) aktarimina goére, Duguit
(1859-1928) iktidar: bu ayrimda buldugunu ifade eder.®® Tabiatiyla, bu bolluk i¢inde
belirli bir kudret hacmine erisebilen unsurlarin davranislarinin gézlenmesiyle elde
edilen makro-analitik Oriintiilerin, toplumsal muayyeniyetleri kavramakta daha sik
kullaniliyor oldugu gercegi ¢calismamizda da kolaylikla fark edilecektir.

Cagimmizin iktidar teknikleri ve oOrgiitsel yapisi, kurgusal temel yapitasi olan
bireye, zihninde dahi mahrem alan birakmayacak yetkinligiyle giindelik hayatin her
noktasina erisen bir “sivilagmugs iktidar” yaratmistir. Bahsedilen iktidar Russel’in (1872-
1970) veciz tanmmuyla: “...fizik biliminde enerji kavrami ne ise sosyal bilimlerde ...
odur.”®® Baskalarmin fiillerini yonlendirebilme, “...kars: ¢ikilmasi durumunda dahi bu
iradeyi yiiriitebilme kabiliyetidir.”®® iceride ve disarida iistiinde bir giic tanmnmayan
iktidar ise Latince superanus sozciigiinden tiiremis, souverainete yani egemenliktir. Pek
tabii ki bu sifat sosyal iktidar gruplarindan agikga ayrismis siyasal iktidara has bir
kullanim i¢indir.

Biz bu béliimde, Zabunoglu'nun deyimiyle “insan grupmanlar:”mn®

eristigi
Ozel bir evre olarak, en genis, en gelismis, en iyi orgiitlenmis ve en kapsayict “kurumlar
kurumununun”®? nam-1 diger modern devletin®® kendi hiikiimranligina tabi olanlar
tizerinde siirdiirdiigii kudrete mahsus bir kavram olarak egemenligi ele alacagiz.

Modern egemenlik, ¢ok tarafli ve ¢ok asamali bir gii¢ deviniminin neticesidir.
Onun serlvenini ogreti kolayligi ve kapsam kisiti gibi gerekgelerle, aralarinda
ylzyillar/onyillar bulunan c¢esitli olay ve olgular iyice iligkilendirmeden yahut

ayirmadan; Kilise, feodal beyler, krallar ve halk gibi indirgenmis aktorler iizerinden

diistinerek, bu unsurlarin kendi iglerindeki alt bilesenlerini ve pozisyon belirsizliklerini

58 Maurice Duverger, Siyaset Sosyolojisi (Istanbul: Varlik, 2017), 21.

59 Kapani, Politika Bilimine Giris, 55.

0 Max Weber, Basic Concepts in Sociology (Londra: Peter Owen Publishers, 1962), 117.
61 Zabunoglu, Deviet Kuramina Giris, 124.

62 Kapani, Politika Bilimine Giris, 52.

6 Bu isimlendirme Weber’e aittir.
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ihmal edecek bir sekilde kavramaya calismak her hallikarda kusurlu neticelere yol
acacaktir. Bir yliksek lisans tezinin kapsamina uygun bi¢imde, daha dar bir ¢ergevede
ilgili vecheleriyle islenmek istenilen konumuzun toplam genisligi bakimindan,
bahsedilen ihmalkér yaklasim kaginilmaz olmakla beraber, okuyucuyu pesinen uyarmak
etik vazifemizin ifas1 kabilinden anlasilmalidir.

Meshur formile donecek olursak, iktidarin zor kullanma giicti modern devletin
en 6nemli fiziksel olgutlerinden “mesru siddet tekeli’ne® evrilmistir. Modern devletin
bir bagka fiziksel 6l¢itli olan egemenlik ise bir kavramla ¢ok yakindan ilgilidir ki o da
yasadir. Sosyal diizenlemede kuskusuz en 6nemli unsur yasadir ve yasa olmadan devlet
var olamaz.® “[S]iyasal iktidar ... mesru siddet tekeliyle, yani zor kullanarak veyahut
daha acik¢ast hukuk Vasitasiyla’ bireylerin kontrol islevini iistlenir.”® Calismamiz
0zelinde “yasa” yerine “hukuk vasitasiyla” seklindeki daha genis yaklasimi kullanmak
bizim i¢in kagmilmazdir. Zira Hiristiyanligin egemenlik anlayisini irdelerken “yasa’ya
bakmak, ileride detaylica bahsedilecek olsa da bilhassa ¢armih ve kefaretle berkitilmis
kurtulus fikrini ve Yahudi koklerine yabancilasarak yeni bir kimlik yaratan Hiristiyan
toplumlarin yasayla arasina giren ontolojik mesafeyi gorememek demek olacaktir.
Hiristiyanca egemenligin kilit kavrami “yargi”dir. Ciinkii baba, yargilama yetkisini
ogula vermistir. Yuhanna kitabinda soyle yazar:

“Baba nasil éliileri diriltip onlara yasam veriyorsa, Ogul da diledigi

kimselere yasam verir. Baba kimseyi yargilamaz, biitin yargilama igini

Ogul’a vermistir. Oyle ki, herkes Baba’yi onurlandirdigi gibi Ogul’u

onurlandirsin. Ogul’u onurlandirmayan, O’nu gonderen Baba’yi da

onurlandirmaz.

“Size dogrusunu soyleyeyim, soziimii isitip beni gonderene iman edenin

sonsuz yasami vardir. Boyle biri yargilanmaz, oliimden yasama

gecmistir. Size dogrusunu soyleyeyim, oliilerin Tanri Oglu’nun sesini
isitecekleri ve igitenlerin yasayacaklari saat geliyor, geldi bile. Ciinkii

Baba, kendisinde yasam oldugu gibi, Ogul’a da kendisinde yasam olma

ozelligini verdi. O’na yargilama yetkisini de verdi. Ciinkii O

Insanoglu’dur. Buna sasmayin. Mezarda olanlarin hepsinin O ’nun sesini
isitecekleri saat geliyor. Ve onlar mezarlarindan ¢ikacaklar. lyilik

4 Bu kavramsallastirma Weber’e aittir.
8 Saygili, Kutsal Canavar Devlet: Bir Calisma Taslagt, 25.
8 Saygil, Kutsal Canavar Devlet: Bir Calisma Taslagt, 6.
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yapmis olanlar yasamak, kotiiliik yapmis olanlar yargilanmak tizere
dirilecekler.”®’

Ayrica bu bakis agisi, yazili Katolik yasasina doniisen Kategizmin neden modern
donemde daha fazla 0One c¢iktigii ve Code Napoleon'un (1804) moderniteyle
iliskilendirilmesini daha anlasilir kilacaktir. Elbette konu Orta Cag ve Hiristiyanlik
olunca engizisyon, aforoz ve entardi® gibi yargisal siireclerin ve sonuglarinin neden
daha detayli incelenir oldugunu da. Bu bahsi ileride tafsilatlandirmak (izere burada
birakalim ve nazarimiz1 bilesimin diger unsuruna, rizaya; yani yonetilenlerin, yonetenin
yonetmekteki hakliligina olan inancina gevirelim.

Mesruiyeti yaratan itaatin kaynagina dair Weber (1864-1920) ve Easton’in
(1917-2014) meshur smiflamalari, itaatin tiirlerine dair David Held’in (1951-2019)
tasnifi gibi uzayip gidecek ¢alismalar kesinlikle ¢alismamiz bakimindan bahs-i diger
olmayip kapsama dahildir. Fakat burada daha temel sayilabilecek, gerek askin 6gelerle
gerek rasyonel gerekcelerle ortaya ¢ikan itaat iliskilerinde ortak rastlanan bir kavrami
merkeze alarak devam etmek yerinde olacaktir. Modern egemenin ve oncellerinin, yerin
altinda ve TUstlinde miimkiin olan tUm unsurlar iizerinde kurmaya calistigi tam
hékimiyet, 6zlinde bir amaca hizmet etmek tizere glidiilenmistir: Giivenlik.

Egemenligin gilivenlik beklentisi iizerine bina edildigini Augustinus,
Machiavelli, Bodin, Hobbes ve daha bir¢oklar1 agik¢a teyit eder. Locke ve
Rousseau’nun sosyal kurgularini giivenlik konseptinin disinda bulanlara karsi, Mark
Neocleous’un giivenligi klasik simirlarinin 6tesinde sigortalar, emeklilik fonlar1 ve
sosyal giivenligi de kapsayacak sekilde ele alan yaklasimmi®*kabul etmek, bu
diistintirlerin miilkiyet ve temsil temelli endiselerinin de gilivenlikle ne denli alakali

oldugu realitesini goriiniir kilacaktir. Buradan modern hukukun islevlerine dair

67 Yuhanna: 5: 22-27.
8 Bir toplulugun biitiin olarak dinin disinda birakilmas: ve ayinlerinin gecersiz sayilmasi durumu.
8 Mark Neocleous, Giivenlik Siddet Ve Savas (Ankara: Dipnot, 2012), 54-77.
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¢ikarimlar yapmak da pekala miimkiindiir. Hiristiyanlikta ise bu gergek, bir “selamet”
vaadi olarak karsimiza ¢ikar.

Tarihin akisi i¢inde, insanlar arasinda kurulan iletisimin imkéanlar1 ve araglar
genisledikge yaratilan bu etkilesim alanlarini diizenleyecek aygitlar da ¢esitli yonlerden
gelismistir. Siiphesiz doga ile yasanan iligkilerde de durum aynidir. Kimi zaman
smirlari, kimi zaman yogunlugu tlrll yollarla artan bu diizenleme girisimlerinin pratikte
geriye gidisleri; kapsami, 6znesi ve nesnesi degisse de hep daha buyuk ve daha iyi bir
diizene dair diisiincelerin olusumuna yol agmis ve yeni diizenleme tecriibelerini
beraberinde getirmistir. Genis, adil, miireffeh, mutlak ve siirekli bir diizen insanoglu
i¢in her degerin ve varligin, hizmetine sunuldugu bir idealdir. Oyle ki, 6liimden sonra
yasamin varligina inanilan her sistemde Ongoriilen olumlu son, genellikle bu idealle
paralellik arz eder. I¢ginde yasadigimiz diinyada, tarihte esi goriilmemis biitiinliikteki bu
kesisimler aginin da diizenlenmesi ¢esitli bicimlerde siirerken, bu diizenlemelerin hangi
dizlemlerde, hangi yogunlukta ve hangi degerlere dayanilarak yapilacagi binlerce yillik
hararetini kaybetmeden tartigilmaya devam etmektedir.

Geldigimiz noktada, bahsedilen diizenlemelerin insanoglu i¢in en yenisi ve en
niteliklisi olan modern egemenligin ortaya ¢ikisini ve gegirdigi doniigiimleri anlamakta
kilavuzumuz olacak disiiniirlere daha yakindan bakmakta fayda vardir. Bu
doniistimlerin kristallestigi ve daha belirgin bigimde gozlenebildigi tarihi olay ve
olgulara da deginerek...

Egemenligi kavramsal olarak zikretmis olmasa da Muhtesem Lorenzo Medici’ye
(1449-1492) ama aslinda ideal prensine pek ¢ok yoniiyle modern egemenligin ilkelerini
salik verirken, modern anlamda siyaseti ilk defa bagimsiz bir faaliyet alan1 olarak
tanimlayan kisi Niccolo Macchiavelli olmustur. Onun siyaseti tamamen diinyevi is ve
oluslar biitiinli olarak kabul etmesi bugilinden bakinca dogal bir gercegin adin1 koymak

gibi gorlinse de 0 zaman i¢in bu biiyiik bir iddiadir. 1469-1527 yillar1 arasinda yasayan
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Floransal1 tarih¢i, Orta Cag’da bir diinyevi muktedire, iistelik Roma’nin yani basinda
tiim siyasi alanin dominasyonunu saglayacak ilkeleri ve yollari, giincel ve tarihi
orneklerle anlatmakla “seytanin usagi”’® olarak anilmay1 hak etmistir. Sozleri, devrin
sartlarinda tipki Isa’ninkiler gibi “skandal” sayilacak mahiyettedir ve sansiir listelerinin
degismez ismidir. Tabii ki onun fikirlerini, Rahip Savonarola (1452-1498) ile yasadigi
gerilimli iliski ya da Medici Ailesi’nin ii¢ Papa ¢ikartacak giligte olmas1 gibi 6nemli
hakikatlerin etkilerini hesaba katarak okumak gerekir. Rénesans sanatinin hamilerinden
olup, siyasi, ekonomik ve ideolojik iktidarlarini1 basariyla tahkim etmis Medici ailesinin
hikdyesi i¢cinde Machiavelli’nin diisiinceleri pratik karsiligini bulamamis olsa da,
modern egemenligin olgusal tanimi’ yapilmustir bir kere ve adinin agik¢a anilmasi da
cok gecikmeyecektir. Isimlendirmeden bahsetmisken, stato kavramini belirli bir toprak
ve topluluk iizerindeki otorite anlaminda kullanan ilk diisiiniir de yine Machiavelli’dir.”?

Bir noktaya agiklik getirmek zarureti vardir. Reform hareketleri ve Protestan
kiliselerle birlikte dogan yapilar Katolik Kilisesinin egemenligine kars1 ¢ikiyor olsalar
da dogrudan dine ya da ilahi kaynakli bir siyasete karsi ¢ikiyor degillerdi. Bilakis
Huldrych Zwingli (1484-1531) ve Jean Calvin’in (1509-1564) teokratik kurgulari
“koktenci” bulunacak diizeydeydi. Thomas Mintzer’in (1489-1525) koyli hareketleri
de kesinlikle ilahi karakteri yadsinarak salt ekonomist yaklasimlarla anlagilmaya miisait
degildi. Ilaveten, laik siyasetin alamet-i farikalarindan sosyal sdzlesme fikrini
benimseyen Francisco Suarez”® (1548-1617) ya da res publica tanimiyla’ Francisco de
Vittoria (1483-1546) da kesinlikle siyasetin ilahi kaynagina halel getirecek bir tavra
sahip degillerdi. Bu anlamda Machiavelli ¢agdaslarindan ayrilarak, Katolik Kilisesi’nin

yetkilerine ve belirleyicilik kudretine degil, dogrudan siyasetin kaynagma dair bir

70
71

Saygili, Kutsal Canavar Devlet: Bir Calisma Taslagi, 138.

Yusuf S. Hakyemez, Mutlak Monarsilerden Giiniimiize Egemenlik Kavrami: Dogusu, Gelisimi,
Kavramsal Cergevesi Ve Déniisiimii (Ankara: Seckin, 2004), 27.

2 AKal, Iktidarin Ug Yiizii. 38.

8 Cemal Bali Akal, Modern Diisiincenin Dogusu: Ispanyol Altin Cagr (Ankara: Dost, 2013), 252-57.

™ Akal, Modern Diisiincenin Dogusu: Ispanyol Altin Cagt, 41.
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farklilik yolu agmis ve siyaseti profan alana ¢ekmenin geregine inanan herkes icin
onemli bir referans noktasi yaratmistir. Kendisinden yiiz kiisur yil 6nce yasamis
Padovali Marcilius sivil toplumun (devletten ayr1 bir sivil toplum diisiincesinin imkanini
tartismak bir yana) mucidi sayilsa da bu kurgu da her anlamda modern siyasi-hukuki

> Machiavelli’ye gore hiikiimdarlik uhrevi yonii olan bir eylem

anlayisin disinda idi.
degil tiimiiyle bu diinyaya ait bir isti.”® Oylesine yenilik¢i bir diisiinceydi ki bu,
egemenlik baglaminda ardillik iliskisinden s6z etti§imiz Bodin ve Hobbes’ta dahi
ondaki netligi gormek miimkiin olmadi.

Auctoritas ve potestas: diinyevi iktidarda bir araya getirerek modern egemenlige
kap1 aralayan Machiavelli’den sonra, bir diger o6zelligini acgik¢a tanimlayarak
egemenligin “siirekliligini” ilan eden Jean Bodin (1530-1596) bu kapidan giren ilk kisi
olmustur. Devletin Alt1 Kitab1 (Les Six Livres de la Republique) adli eserinde “bitiin
vatandaslar ve tebaa iizerinde kanunla kisitlanmayan en iistiin iktidar”’" olarak
tanmimladig1 ve yer yer cesitli yonlerine degindigi egemenlik mutlaktir, siireklidir,
béliinemez ve devredilemez.”® Béyle soyler Fransiz hukukgu. Tiim bunlar agik¢a onun
devrine uygun bir egemenin tarifidir. Antik Yunan’dan beri sliregelen ayrimla halk ya
da aristokratlar eliyle de icra edilebilecek olan egemenligin tatbiki i¢in en uygun yol ona
gore monarsidir. En 6nemlisi de onun fikirleri dogrultusunda Yeni Cag ile artik esitsiz
duinyevi gic iliskileri streklidir. Ingiliz hukukgularin, “kralin iki bedeni” olarak formiile
edecegi monarsik stirekliligin tanimina giden yol agilmistir ve Akal’a gore siireklilik

modern egemenligin en bariz ayiric1 6zelligidir.”® Bu yiizden Akal, Bodin 6ncesi

yapilar1 “devlet” olarak anmaktan kag¢inacagini belirtmis ve Devletin Alt1 Kitabi’nin

s AKal, Iktidarin Ug Yiizii. 41.

6 Akal, Iktidarin Ug Yiizii. 52.

" Hakyemez, Mutlak Monarsilerden Giiniimiize Egemenlik Kavrami: Dogusu, Gelisimi, Kavramsal
Cercevesi Ve Doniisiimii, 68.

8 Jean Bodin, "Book I," in On Sovereignty, ed. Julian H. Franklin (Cambridge: Cambridge University
Press, 1992), 6-7.

™ Akal, Iktidarin Ug Yiizii. 39.

17



yaymmlandig1 1576 yilim1 egemenlik i¢in milat ilan etmistir.®% Sonucta egemenlik giin
yiizine ¢iktigindan bu yana Avrupa’da kamu hukukunun ve politik bilimlerin ana
kavrami durumuna gelmistir.8

Bodin dogrudan bagimsiz bir devlet varliginin siirekliligini degil, egemenin
politik bedeninin, yani dogal bedeninin 6lmesiyle yok olmayan bedeninin siirekliligini
islemistir. Hiristiyan kiltiiriiniine ait corpus christi’nin, Roma’nin tiizel Kkisilik
konseptiyle ve daha bircok antik tali kaynagin tasidigi tortularla birleserek
sekillendirdigi tanr1 makinasinin (Deus ex machina), yani devletin 6ykusunde bu fikir
Kral-Devlet olarak anilacak evrenin baslangicidir. Kralin mevcudiyetinden bagimsiz bir
ulus ya da devlet varligindan s6z etmenin miimkiin olmadigini, XIV. Louise’nin (1643-
1715) hepimizin bildigi o meshur s6zii® “I’etat c’est moi” 8 ozetlemeye yetmistir.
Bodin’in egemen tasavvuruna en yakin kisi de siiphesiz Giines Kral (Le Roi Soleil)
XIV. Louise olmustur.

Bodin’in egemenlik tarifinde mutlak ve siiresiz olmayan kudret egemenlik degil
yetki olabilir. Belirli bir siireyle, konuyla smirlandirilmis ya da kisitlart disaridan
tanimlanmis bir giiciin sahibi ise egemen degil ancak yonetici sayilir.34

Modern egemenligin ¢izdigi ¢izginin Oncesindeki diinyayr Gianfranco Poggi:
“...antik  ¢aglardaki  ¢ok-bash,  yari-egemen  parcalari  merkeze  bagimli

b

imparatorluklar...” seklinde tanimlar ve sonrasinda gelisen modern devletler
sisteminden “...yanyana egemen birimler...”% olarak bahseder. Bu agidan belirtmek

gerekir ki egemenligin tesisi yalnizca i¢ alana degil disariya da doniik bir iddiay:

beraberinde getirmektedir. Miinci Kapani, dis egemenligi i¢ egemenlikten “bagimsizlik”

80 Akal, Iktidarin Ug Yiizii. 40.

81 Harry F. Hinsley, Sovereignty (New York: Basic Books Inc., 1966), 128.

8 Bu soziin sahiden sdylenip sdylenmedigi bizim agimizdan dnemsizdir. Neticede, ilerleyen bélimlerde
birgoklar1 hakkinda higbir bilimsel veri bulunmayan olaylardan s6z edecegiz.

8 Fr. Devlet benim.

8 Saygili, Kutsal Canavar Devlet: Bir Calisma Taslagi, 138.

8 Gianfranco Poggi, Modern Devietin Geligimi: Tarihsel Bir Yaklasim (Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2016), 108-09.
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seklinde ayirarak baglantisiz olmayan iki ayr1 yapi halinde kullanmay1 yeglese de®®
ogretide egemenlik konseptini ayrilmaz bir biitiin olarak kabul edenler ekseriyettedir.
Grotius, Vattel, Vittoria gibi disiiniirler genellikle “dis egemenlik™ ile ilgili hususlar
bahis konusu oldugunda fikirleriyle daha sik zikrediliyor olsalar da onlarin
diisiincelerinde de egemenligi boliinmiis bir gergeklik olarak bulmak miimkiin degildir.
Westphalia’dan Amerikan Bagimsizlik Savasi’na, iki diinya savasindan Niirnberg ve
Tokyo yargilamalarina, Milletler Cemiyeti’nden Birlesmis Milletlere, Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi’nden Adalet Divani’na uzanan ¢ogaltilabilecek ornekler, i¢ ve dis
egemenligin, birbirinden ayr1 anlagilmalarini imkansiz kilan biitiinlGkIU bir ortak amiller
kiimesine sahip oldugunu gosterir. Bu noktada diger 6rneklere nazaran daha genis bir
yeri hak eden Westphalia (1648) ise yerel birimlerin egemenliginin taninmasi ve halk
egemenligine giden yolun basi olmasi bakimindan Onemlidir. Ayrica Reform
hareketlerinin de pratik sonuglarindan olmasiyla konumuzla ¢ok yakin baglantilidir.
Modern egemenligin seriiveninde tam anlamiyla bir kilometre tasidir.

Dikkate deger sayilacak bir diger nokta ise -tipki dis egemenligin, egemenlikten
ayr tutularak incelenmesindeki sakatlik gibi- aslinda her yoniiyle modern egemenligin
karakterini buldugu yillarda yasanan olaylarin ve hatta Westphalia esiginin de temel
sebeplerinden olan Reform Kkiliselerinin yenilik¢i fikirlerinin, ilahi kaynakli olmakla
sanki modern Oncesi egemenlik anlayisinin ge¢ ve son Ornekleriymis ve baska bir
doneme aitmis gibi algilaniyor olusu ve modern egemenligin yaratimindaki etkilerinin
gozden kacirilisidir. Le Goff’un Ronesans ve Orta Cag’in aslinda ayni zamanlarda ve
mekéanlarda bir ortak etkilesimler ve gegiskenlikler biitiinii i¢inde yasandigi gercegini
ifsa etmekte kullandig1 mantik,®” ge¢ Reform yayilimlari ve Aydinlanma cereyanlart
arasindaki iliskiyi anlamakta da ihtiya¢ duyulacak mantiktir. Bu sayede egemenlikle

fevkalade ilgili olan yerellesme, modernite, ulusallasma ve kiiresellesme gibi olgularin,

8  Kapani, Politika Bilimine Giris, 67.
8 Jacques Le Goff, Tarihi Dénemlere Ayirmak Sart Mi? (istanbul: Tiirkiye Is Bankasi, 2017), 43- 99.
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bahsedilen akimlarla arasindaki iliskiler ¢ok daha derinlikli bir sekilde
kavranabilecektir.

Boylece Bodin’in ¢eliskileri de daha anlasilir olacaktir. Diislincesindeki askin
unsurlar,®® egemenin karsisina koydugu temel, tanrisal ve dogal yasalarn eseri olan
sinirlar,® miilkiyete ve monarsiye misbet bakis... Cagm sartlarina uygun, kendi
epistemolojisi igerisinde degerlendirilince son derece tutarhidir aslinda. Fakat
Aydmlanma sonrasina denk diisen herhangi bir donemden ona yonelecek bir nazar,
Bodin’in tutarsizliklarin1  gérmekte de kendince haklidir. Bodin egemenligi
Plutarkhos’tan (M.S.46-120?) miilhem bir metaforla, Thesus’un gemisiyle gdstermek
istedi.®® Her bir pargasi zamanla degisse de siirekli kendisi olarak var olmay1
stirdiirebilen bir biitiin. Bu biitiiniin sosyal kaynagimin mucidi ise Hobbes olacakti. Mitik
bir siddetin eseri sayilan, kaos i¢cinde mahirdne kurgulanmis yeni bir Logos olarak
’sosyal sozlesme” fenomenini kullanmakla...

1588-1679 yillar1 arasinda yasayan ingiliz hukukeu, kendisinden sonra gelen ve
yaygin olarak bilinen sozlesmecilerden John Locke (1632-1704) ve Jean-Jacques
Rousseau’dan (1712-1778) farkli olarak egemeni, yapilan sosyal sozlesmenin tarafi
olarak gormedi.®! Fakat bu durum Hobbes’un devleti ayr1 bir antite olarak gormedigi
anlamina gelmez. Aksine onu 6limlii bir tanri olarak, Leviathan diye isimlendirmistir
bile. Ona gore egemen, mutlaklig1 geregi bir sozlesmeyle bagli olamaz.®?> Hobbes,
acik¢a monarsi yanlisidir ama bu monarsiden anlagilmasi gereken krallik degil literal
olarak monarklik yani plenitudo potestasis olmak halidir. Tum bu glgcler parlamento

elinde toplanacak olsaydi da der Russel, Hobbes icin uygun goriiliirdii.**Elbette Hobbes,

8 Hakyemez, Mutlak Monarsilerden Giiniimiize Egemenlik Kavrami: Dogusu, Gelisimi, Kavramsal

Cercevesi Ve Doniisiimii, 31.

Saygili, Kutsal Canavar Devlet: Bir Calisma Taslagi, 159- 61.

%0 Eray Acar, Kurumsallagma Siirecinde Devletin Siirekliligi (Ankara: Imaj, 2018), 1.

91 Bertrand Russel, Bat: Felsefesi Tarihi: 3. Cilt: Modern Felsefe (Istanbul: Alfa, 2018), 110.
92 1bid, 111.

% 1bid, 111.

89
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bu giic temerkiiziine en uygun modelin klasik anlamda monarsi oldugunu da agikca
belirtmistir: ... /M]onarsi en iyisidir.””®*

Hobbes’un sosyal sozlesmeyle tanriy1r ahdin disinda birakan, siyasal oluslari
kendi varliklariyla anlamaya c¢alisan tavrinin, laik siyasetin kurulusunda onemli bir
merhale oldugu diisiiniiliir. Fakat Tevrat’ta ve dogu dinlerinde siddetin baslangici olan,
Tanri’nin ancak onu yenmekle diinyay1 var ettigi su canavarini, Leviathan’1, Tanr1’dan
gligsiiz, geriye kalan herkesten ve her seyden giiclii bu kutsal canavari, devleti gosteren
bir mecaz olarak kullanmasi ve diislincesinde bolca rastlanan dissal unsurlar, Hobbes’un
diistincesinin laik olup olmadigini tiim kiilliyatiyla sorgulamayi teklif eden Saygili’nin
isaret ettigi siipheleri dogrular niteliktedir. Dini unsurlarin kullaniminda ve diinyevi
otoriteyle iligkilere bakis hususunda ana akim Hiristiyan ¢izginin disinda olmak,
Reformist kiiltiir diinyasinin {riinlerinin din dis1 algilanmasina sebep olmaktadir ve
tekrar belirtmek gerekir ki bu gruplart ve {iriinlerini, Katolisizm’in i¢inden ¢ikmis
olsalar da artik kendi seyirleri iginde diisiinmek kaginilmazdir. Boylece dini iktidarin
karsisinda pozisyonlanirken ve modern kavramlarla diislinmekten imtina etmiyorken,
aslinda tam olarak bugilinden geriye bakilarak yakistirildiklart yerde duruyor
olmayabilecekleri ihtimali de gozetilebilecektir.

Hobbes’a geri dénelim. O, ingiliz I¢ Savasi’nin (1642-1651) ¢ok basliliktan
ciktigina inanmaktaydi ve tek baslilik elzemdi. Ona gore devlet yoksa, yalnizca herkesin
herkese kars1 siirekli savasindan bahsedilebilirdi.*® Dahasi, sézlesmeye taraf olmayan
egemen, miilkiyet dahil hicbir kisita tabi olmamaliydi. Madem ki buttin haklar ondan
tiiremisti, higbir hak onun etki alan1 diginda tutulamazdi. Egemenin iradesi her anlamda
mukadderat kesinligindeydi. Direnmek, vazgegcmek ve sormak hakki mahfuz degildi.

Haklarim tiimiiyle karsiliksiz devreden bireyin yasaminin korunmasi gorevi mustesna. ..

% Bertrand Russel, Bat1 Felsefesi Tarihi: 3. Cilt: Modern Felsefe (Istanbul: Alfa, 2018), 112.
% Thomas Hobbes, Leviathan Veya Bir Din Ve Diinya Devietinin Icerigi, Bi¢cimi Ve Kudreti (Istanbul:
Yap1 Kredi, 2019), 101.
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Evvelen belirttigimiz gibi, giivenlik beklentisi bizzat bu iliskinin kurulmasindaki temel
faktordiir ¢iinkii.*

Sosyal sozlesme fiksiyonunu farkli bir yoldan yapan Locke, egemenin kudreti
karsisinda onunla akitlesen bireyin direnme hakkini tanimis, bu kudretin sonralari
Montesquieu (1689-1755) ve William Blackstone (1723-1780) ile olgunlasacak sekilde
boliinerek kullanilmasi gerektiginden bahsetmistir. Rousseau ise ayni sosyal kurguyu
takip etmis, egemenligi ulusa yani yeni politik bedene 6zgiileyecek sekilde sunmustur.
Kral-Devletten Ulus-Devlete gecis Westphalia gibi, Ingiliz ve Amerikan Devrimleri gibi
olaylarla iligkili olsa da 1789 Fransiz Devrimi, etkileri neticesinde milat kesinliginde
algilanagelmistir. Artik egemenlik ulusa has bir kudrettir ve onun insan ve yurttas
haklart bakimindan smirlar1 vardir. Ustelik bu egemenligin hakliligi higbir askin
kaynaktan gelmez, mesruiyeti yasal ve ussaldir. Fakat bu calismanin da yapiliyor
olmasina sebep bir gergek vardir ki, bahsedilen yapinin tanrisallikla kurulmadigi ve
ussal Olcutlerden faydalandigi kabul edilebilir bulunsa bile sehitlik kurumu, milli
marslar, bayraklar, biistler, heykeller, mozoleler ve stadyum gdsterileriyle onu
kutsalliklardan ari gérmek imkansizdir.

Modern egemenlik anlayisinin iyice belirginlesip yayginlagmasinin sonrasinda
yasanan 1815 Viyana Kongresi, I. ve II. Diinya Savaslari, Bllyuk Buhran (1929-1939),
Paris Baris Antlagsmasi (1947), Cemiyet-i Akvam (1920) ve Birlesmis Milletler’in
(1945) kurulus asamalari, Bretton Woods siireci, 68’ olaylar1, N.A.T.O. teskilatlanmasi,
O.P.E.C. Krizi (1973), Soguk Savas iliskileri, Sovyetler Birligi’nin dagilmas1 (1991),
Avrupa Birligi’nin kurulmasi (1993), hatta 11 Eylul 2001 saldirilar1 ve 2008 Krizi gibi
strecler boyunca egemenlik konsepti cesitli donilisiimler gecirmistir ve gegirmeye
devam etmektedir. Bu doniistimlerde ekonomik, askeri ve siyasi etkiler goriildiigii gibi

teolojik, genis anlamda ideolojik degisimlerin de katkis1 biiyliktiir. Dahasi, bu etkilerin

% Hakyemez, Mutlak Monarsilerden Giiniimiize Egemenlik Kavrami: Dogusu, Gelisimi, Kavramsal
Cercevesi Ve Déniistimii, 33.

22



bariz bir cifte olumsallik ig¢inde teolojik yapilardaki doniisiimlere kaynaklik ettigi de
sarih, bariz bir gercektir. Bu yizden, Carl Schmitt (1888-1985), Giorgio Agamben ve
Marcel Gauchet gibi modern diisiiniirler de egemenligin doniisiimlerini, diger sosyal
belirleyenleri gérmezden gelmeden, teoloji politik baglamda ele almayr dogru
bulmuslardir.

Bunun yaninda, tarihsel akis iginde Kkilise ve yerel gii¢ yapilar1 ile yasanan
rekabet sonucu gelisen monarsilerin karsilastigi sorunlar gibi, mutlak monarsiler
karsisinda pozisyonlanmis genis insan gruplarmin katilimiyla gelismis parlamento
merkezli demokratik duzenler de kendilerine has problemlerle yiizlesmektedir.
Dolayisiyla, sorgulanmaya ve bir sekilde donlismeye devam etmektedir. Giiniimiizde de
acikca gozlemlenebilir aksakliklar neticesinde haklarin koruyuculugunu yapabilmek
bakimindan parlamentolarin imkanlarini sorgulayip, yargicin roliinii yeniden diisiinmeyi
teklif eden Ronald Dworkin; ya da diinya genelinde yasanan yiiritme merkezli
dontisiimlerin  yarattigit soru isaretleriyle Yeni Kuvvetler Ayrilig1 tartismalari
baglaminda Amerikan Idaresi’nin durumu iizerinden klasik kuvvetler ayrilig1 modeline
alternatifler tretmeyi deneyen Bruce Ackerman ve benzeri Eoin Carolan gibi ¢agdas
diistiniirler, ¢alismalariyla siiphesiz modern egemenligin yeni tezahurleri ile ilgili de s6z
soylemis oluyorlar. Fakat bizim niyetimiz bu c¢agdas tartigmalar1 incelemek degil,
gerisingeriye gitmektir. Diinyanin bilyiilii bir yer oldugu ve patriarklarimizin temayiiz
miicadelelerinin, devrine has kaynaklar, yollar ve araglarla yasandig caglara.

Son olarak 0zetle, kavramin ortaya ¢ikis1 ve gegirdigi tarihsel doniisiim bir yana
egemenlik, dlkesel kaplam icinde insanlar iizerinde uygulanir.®” Ugiiniin bilesimi
aslinda bize modern devletin 6nciil ve nesnel unsurlarmi vermektedir.®® Millet devletin
mekanidir. Sinirlt bir toprak pargasinin yani lilkenin zaruri olup olmadigi, ya da ondan

ne anlagilacagi son derece tartigmali olmakla beraber 44 hektarlik arazisine nispetle etki

% Kapani, Politika Bilimine Giris, 57.
%8 Zabunoglu, Deviet Kuramina Girig, 65-96.
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capinin genisligi ve insan unsurundaki belirsizligi bakimindan kendisine ickin Papalik
Kurumu ile birlikte hayli sofistike bir gorinim arz eden Vatikan Devleti gibi istisnai
orneklerin varligimi da hesaba katarak biz her haliikarda bugiin i¢in, ulus devletin
egemenliginin smirlar1 tanimlanmig bir toprak, su ve hava biitiinii i¢inde hiikiim
stirdiigiinti kabul etmek durumundayiz. Sinirlarin ve iilkenin, bugiin “vatandas” seklinde
karsimiza ¢ikan tebaanin ve uyruklugun modern Oncesi donemde egemen i¢in Bati
Avrupa’da, Roma’da ve Yahudi-Hiristiyan gelenegi icinde ne ifade ettigi ise ilerleyen
bolumlerde bahse konu olacaktir.

Modern egemenlik mutlaklik, bdliinmezlik ve devredilemezlik bakimindan
neredeyse taninmayacak hale gelmisse de burada kriz halinde uyanmaya miisait olan o
siddetli 6zii® de hesaba katarak, kendisini tanitmaya her an hazir bir taninmazliktan
bahsettigimizi belirtmek gerekir. Siireklilige gelince, Akal’imn onu modern egemenligin
asli kriteri ilan edigini dogrular halde sarsilmadan; modern birokrasi ve kamu kurumlari
gorintmunde idarenin siirekliligi prensibi iginde varligini gii¢clendirmektedir.

Modern egemenligin sinirlarini yaratan ekonomik, askeri ve ideolojik sosyal
unitelerin siyasi faaliyetlerini miimkiin kilan yapilanmalar da tipki modern egemenligin
gelisim ¢izgisi gibi, Roma miras1 {izerine Yahudi-Hiristiyan gelenegin genel
tecriibelerinin  birikimiyle olgunlagmiglardir. Calismamizda buradan itibaren ele
alinacak olan modern 6ncesi egemenlik anlayislarini ve bunlan sekillendiren olay ve
diisiinceleri, yalnizca modern devletin kudretinin ifadesi olan egemenligin degil ayni
zamanda onu simirlayan ya da etkileyen alt gili¢ birimlerinin de gelisimini anlamak

acisindan son derece mithim gérmek gerekir.

% Saygil, Kutsal Canavar Devlet: Bir Calisma Taslag.
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1.2. Modern Oncesi Egemenlik

Modern 6ncesi Ustiin kudret tirlerine, egemenlik denilip denilemeyecegi ilk
elden cevap getirilmesi gereken bir sualdir. Denilebilir ki egemenlik zaten modern bir
kavramdir ve dyleyse bunu tartismanin yeri yoktur. Ancak modern oncesi donemde de
egemenligi imleyen imperium, potestas, regnum vb. sozciiklere ¢alismamiz iginde de
goriilebilecegi gibi sik¢a rastlamak rahatlikla miimkiindiir. Boliinmiis her toplumda
kendine has bicimlerde gelismis bir idari yap1 ve onun hakliligini {ireten maddi ve
manevi araclarin varligi da yine muhakkaktir. Biz, terminolojik agidan ¢ok saglikli
olmasa da egemenlik derken o anki ictimai organizasyon durumu icindeki siyasi -
Schmittyan bir bakisla ekonomik ve ideolojik faaliyetleri de buna dahil sayarak-
belirleyiciligi ve etkisi en yiiksek olan giicten de bahsediyoruz. Yani ¢esitli sureklilik
iligkileri i¢cinde ele almaya calistigimiz, ayn1 kavramla ifade etmekle ifsas1 daha kolay
saglanacak, “goriildiiglinde taninan” o seyden.

Toplumsal tabakalasmalarin ne tizerinden ve ne sekilde gergeklestigine dair her
donem i¢in ¢ok cesitli izahat mevcuttur. Fakat bir kirilma noktasi vardir ki o, modern ve
modern Oncesi ayriminin altinda yatan “egemenligin kaynag1” problemidir. Modern
anlamda egemenligi ortaya c¢ikartan ne varsa bu diinyada olup bitmistir ve bunlar
disinda bir amil kabul edilemez. G6zlemlenebilir maddi iliskilerin sonucudur. Aksine
bir diislince i¢inde kalarak 6ngdriilebilir bir diizen insa edebilmenin imkéansizlig1 beseri
tecriibeyle sabittir. Pek tabii ki bu da modern toplumsal yapinin en temel gereksiniminin
karsilanamamasi anlamina gelecektir. Artik iddia odur ki kutsal Logos’un degil, modern
ratio’nun Ongoriilebilir diizeni s6z konusudur. Biteviye kendini kutsayan aklin

diizeni. .. 100

100 Saygili, Kutsal Canavar Devlet: Bir Calisma Taslagt, 31.
25



101 seklinde

Modernite siire¢ ve bi¢imlerindeki farkliliklar ¢oklu moderniteler
kavramsallastirilmus, tiirlii tasniflere (kapitalist, askeri, sosyalist vb.) konu olmustur. Bu
gercek 1s181nda iletisim ve iktidar teknolojilerinin gelisim ¢izgisini de hesaba katarak,
modern oOncesi doneme ait egemenlik yapilar1 arasinda goriilecek farklilasmalarin
tabiatiyla daha derin, ortaklagsmalarin daha yiizeysel ve kirilgan olacagi c¢ikarimini
yapabiliriz. Bu yiizden de modern 6ncesi egemenlikle alakali anlatilarimizin yalnizca
Bat1 Avrupa’daki egemenlik diisiincelerinin modern dncesi evrelerini anlamak ¢abasina
yonelik oldugunu ve dolayisiyla kendi kaynaklariyla kisith degerlendirildigini belirtmek
gerekir. Le Goff bu filtrelemeyi ¢ok onceden yaparak, Bati’da tarihin iki kaynagini
Heredotos’tan gelen Yunan diistincesi ve Kutsal Kitap’tan gelen Judeo-Christic
diisiince gelenegi olarak belirlemistir bile.1%?

Pers ve Hint diinyasinda, Afrika’da, Mezomerika’da, And Amerikasi’nda
Misir’da ve Cin’de kuskusuz ki bambagka seyirler ve alt hikayeler s6z konusudur.
Bunlarin da ¢alismamiz bakimindan tali 6neme sahip oldugu sdylenebilir. Kapsam kisiti
asilmadan bu hik&yelerden beslenen, bahse deger diizeyde konumuzla alakali bulunan
senkretik iliskilerin'® yarattig1 sonuglar ise yer yer anilacaktir.

Bu ¢alismada modern 6ncesi egemenlik anlayislarinin pek ¢cogundan etkilenen
ve ¢cogunu da etkileyen Hiristiyanlik agisindan egemenligi, onun mesrulanma araglarini,
yollarint ve yarattigi yapilardaki siireklilik iligkilerini, Augustinus merkezli olacak
sekilde ele alacagiz. Cilinkii Tanr1, insan1 kendi suretinde yarattig1 gibi evreni de kendi
diizeninin benzeri bir surette diizenledi. Ya da insan ¢ok uzun sureler, boyle olmasinin
daha dogru olacagina inandi. Bu esligin neden bdyle kurulduguna dair mebzul miktarda

hayli celisik de olabilen tozcl ya da toplumsal teorinin mevcudiyetinden giriste

bahsetmistik. Elbette ildhi kaynakl tezlerin ¢oklugu da malumdur. Kesin olan bir sey

101 By kavramsallastirma Eisenstadt ve Kaviraj’a aittir.

102 e Goff, Tarihi Donemlere Ayirmak Sart Mi?, 22.

103 Farkl1 diisiince ve inang sistemlerinin bir sekilde temas ettigi alanlarda ortaya gikan ve genellikle bir
¢esit uyumlagmayla sonuglanan etkilesimler biitiinii.
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varsa, Gokytizi Kralligi1 ve Yeryiizii Krallig1 seklinde tezahiir eden mitik Hiristiyan
dialiteyi, Tanr1 Sehri -De Civitate Dei- kitabinda Augustinus’un geri dondiiriilemez
etkiler yaratacak bir yetkinlikle islemis oldugudur. Denilebilir ki onun fikirlerini bu
incelemede merkeze almak, salt akademik ilgiden kaynakli 6znel bir tercihin degil,
objektif bir zaruretin neticesidir.

Modern  oOncesi egemenlik incelemelerinde  kullanilan  yaygm  ikili

4gec tarihli boliimi olan Esnek ya da Providansiyel [lahi Hukuk

siiflandirmanin
Doktrini icin Aquinolu Thomas’la birlikte Ockhamii William, Salisburyli John, Cusali
Nikolas, Padovali Marcilius ve daha nicelerinin blylk etkilerinden bahsedilirken,
Dogaiistii Ilahi Hukuk Doktrini hakkinda sdz déner dolasir ve hep tiim azametiyle
karsimizda duran bir kisiye mutlaka gelir: Aziz Augustinus’a.

Tanrimin yeryiiziindeki isleyisi dogrudan miidahalelerle diizenledigi ya da kimin
nasil diizenleyecegi konusunda isaretler —kehanetler, mucizeler vs.— sagladigi
yoniindeki inancin yikilmasi temelde modern egemenligin orijini sayilsa da Schmitt bizi
modern siyasi kavramlarin igerigi donustiiriilmiis ilahi konseptler oldugu konusunda
uyarmustir.'®® Ayrica Saime Tugrul’un modern egemenligin tektanric1’® anlayisin bariz
belirlenimi altinda kuruldugu yoniindeki diisiinceleri de bu ¢alisma kapsaminda olduk¢a
kayda degerdir.}%” Saygili’min modern devlette pastoralligin kaybolmadigi yoniindeki
1srarla vurgusu da bundandir.1%

[1ahi tarafi yoksanmis toplum sozlesmesi fikrinin, ahit kiiltiiriiniin bir siiregi
olarak  goriilmesi gerektigi gibi, Hiristiyanlik’ta Baba-Ogul-Ruh-Ul  Kuds,

Protestanlik’ta sola fide-sola scriptura-sola gratia 6rnekleriyle gordiigiimiiz Yunan’in

104 Bu noktada farkl tercihler gériilebilir. Ornegin Okandan, 5 baglikli bir tasnife yer vermistir ama en

yaygini ikili olanidir.

105 Schmitt, Carl. Siyasi flahiyat: Egemenlik Kuram: Uzerine Dért Béliim, 43.

196 Hiristiyanhigin tektanrici bir din sayilip sayilamayacagi, bir gesit henoteizme mi yoksa monoteizme mi
daha yakin oldugu bir Hiristiyan igin tartisma konusu degildir. Dolayisiyla bizim de inceleme
kapsamimiz diginda kalir.

107 Tugrul, "Tek Tanri'nin Askin Egemenliginden Siyasinin Ickin Egemenligine," 153- 54.

198 Saygili, Kutsal Canavar Devlet: Bir Calisma Taslagt, 4.
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meshur trihipostas min,*®® Misir ve Hint iiclemeleriyle birlesen etkisini bugiin dahi
yasama-ylritme-yargi,  0zgurlik-esitlik-kardeslik ~ gibi  sonsuz  ¢ogaltilabilecek
ticlemelerde gorebiliriz. Buna benzer 6rneklerle ¢alismamiz i¢inde diizenli olarak, hangi
kavramin neye doniistiigiinii, nereden nereye evrildigini ve sebeplerine dair kabul
gormis verileri her baslikta kullanmak niyetindeyiz. Tabii neyin neye doniismedigini de
ortaya koymak bu vazife kapsaminda goriilmelidir. So6zgelimi, modern Oncesi
egemenlikten modern egemenlige gegiste, askin mesruiyet kabullerinin terkedilmesiyle,
egemenligin ve onun ilkesinin tamamen yasal-ussal bir yapiya evrilmedigini anlatmak
gibi...

Buradan itibaren, Hiristiyanligin antik kokenlerinden gelisim asamalarina ve
oradan giiniimiize dogru gelerek, egemenlik agisindan gosterdigi siirekliligi ve
Augustinus’un ondaki payini, bu paydash@in bugiin icin siiriip siirmedigini
irdeleyecegiz. Bu cihetten ¢alismamizin geri kalani, tamamen bu bagslik altinda sayilarak

okunmalidir.

19 Yunan fikir geleneginde iiglii diisiinsel yapilar1 anlatan Yunanca sozciik. Platoncu felsefenin etkisiyle
Augustinus da bu kalib1 ¢ok sik kullanmustir.
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IKINCi BOLUM

HIRISTIiYANLIGIN iLKEL VE ONCUL KAYNAKLARI

2.1. Israilogullar1 Tecribesi

Judeo-Christic gelenek... Bu kavramsallastirmaya duyulan ihtiya¢ ve sosyal
bilimler alanindaki kullanim siklig1, tek basina agilmakta olan bashigin lizumunu ifade
etmeye yetecektir. Ik binyildan bu yana Hiristiyan diisiincesinin aldig1 yolu, Yahudi
diisincesinin de benzer cografyalarda, benzer olaylara binden bambaska bir seyirle
katettigi hesaba katilirsa, niyetimizin bu seyri gilinlimiize deg§in incelemek degil,
Hiristiyanlig1 ortaya c¢ikaran nesnel paydasliklar biitiiniiniin dnemli bir bilesenini ifsa
etmek oldugu pesinen ifade edilmeli. Bu kisitlayici tercihin kesinlikle bir alakasizliktan
degil, kapsam daraltmak maksadindan ileri geldigi de eklenmeli. Engizisyonlarin,
Reconquista siirecinin, Reform hareketlerinin, Aydinlanma diisiincesinin, 6zellikle
Amerikan menseili Yehova Sahitleri, Yedinci Giin Adventist Kilisesi gibi mezheplerin
Yahudi-Hiristiyan gelenegi kapsaminda tek tek yeni boyutlara kapi aralayacak veriler
ihtiva ettigi hatirda tutulmali ve kabul edilmeli.

Israilogullar’'min  antikiteye dayanan kokiiniin  aydinlatilmasi  ¢abalari
bakimindan, miitemadiyen kendi kutsal mahsuliinii dayatiyor olusu tarih¢i igin getin bir
smav olsa da''® biz shema y 1srael*'* diye terenniim edilen hikayeyi var oldugu haliyle
anlamlandirmak pesindeyiz ve nisbeten avantajli sayilabiliriz. Bu hikdyeye belirgin bir

bicimde hakim olan sagkalim ve kimlik!!? izlegi iizerinden bakildiginda, Yahudi

110 Bahsedilen zorlugu, devrine ve entelektiiel kisiligine has bir bakisla ortaya koyan Gibbon durumu
soyle ifade eder: “Ilahiyat¢i dini gokten inme olarak, zaferinin pariltisi icerisinde ve ilkel safligiyla
kusatilmig bir halde sunabilir. Tarih¢iye ¢ok hazin bir gorev diismektedir. O, inancn, zayif ve
yozlasmis yaratiklar arasinda ugradigi yaniltma ve bozulmanin ka¢inilmaz karisimini bulup ortaya
ctkarmalidir.” Bkz. Gibbon, Roma Imparatorlugu nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi: 1. Cilt, 574.

1 fbr. “Dinle ey Israil.”

112 Nicholas de Lange, Atlas of the Jewish World (Oxford: Phaidon Press, 1984), 78.
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olmanin ilk sart1 olan tarih bagliligi''® ¢ok daha anlamli gelecektir. Dolayisiyla, en
temel anlatilardan Misur’dan Cikis Oykisinin dahi tarihsel olmadiginin iddia ediliyor
olusu, bizi Yahudi kaynaklarmi kullanmaktan alikoymaz, bilakis aradigimiz sey tam
olarak bu ¢atlaklarda insa edilmistir ¢linkii.

Yahudi kaynaklarindan kasit, temelde Tanakh adli, Hiristiyanlarca Eski Ahit
diye anilan metinler biitiintidlir. Pek tabii ki Yahudilik bakimindan bu Ahit “eski” degil
giinceldir, Talmud gelenegi kapsaminda canlidir ve genislemektedir. S6zlii gelenegin de
kimi Yahudi mezheplerinde bu kaynaklar arasinda sayiliyor olusunun yaninda biz
esasinda “Eski Ahit” adiyla Hiristiyan kiiltiiriinliin kaynaklarindan kabul edilen bu
metinlerle ilgilenmekteyiz. M.O. X. yiizyildan itibaren yaygin akademik kaniya gére
Yahvist, Elohimist, Tesniyeci ve Ruhbani metinlert!* olarak adlandirilan ve dort
donemde sekillenen Tanakh, M.O. 2. yiizylldan M.S. 2. yiizyilla kadar yaziya
aktarilmistir. Yazili metindeki Ibrani alfabesinden harfler, rakamsal karsiliklariyla
ayrica kaydedilmis ve bahsedilen yontem lIsaac Luria (1534-1572) ile Unlenen
Kabbalistik 6gretilere de konu olmakla birlikte, metinler bdylece sabitlenmistir.

Israilogullar’min ~ kendi kitaplarindaki ~ &ykiileri, Musa’ya kadar sdyle
ozetlenebilir: M.O 4.-5. binyila tarihlenen bir yaratilis, Adem, Havva, Habil, Kabil, Sit
ve ¢ocuklarinin yiizlerce yili bulan yagsam oykiileri... Blyik Tufan ve sonrasinda Nuh
oglu Sem (Sam) soyundan gelen 12 patriarktan en énemlisi Ur’lu ibrahim’in!'® Tanr1 ile
siinnet!® iizerinden kurdugu baglasimin, kurbiyyetin ve insa ettigi tapinagin hikayesi...

Onun oglu izak’tan sonra melekle giiresirken siyatik sinirinden sakatlandigmi dahi*’

113 de Lange, Atlas of the Jewish World, 14.

114 Mircea Eliade, ve loan P. Couliano, Dinler Tarihi Sézliigii (Istanbul: Insan, 2018), 328.

115 fslamiyetin de ortak atasidir.

16 Tekvin: 17: 22- 27. “Ve onunla séylesmegi bitirdi ve Allah Ibrahim’in yamndan yukar: ¢ikti. Ve
Ibrahim, oglu Ismail’i ve evinde doganlarin hepsini ve paras ile satin alinanlarin hepsini, Ibrahim
evinin adamlar: arasinda her erkegi aldi ve Allah in kendisine soylemis oldugu gibi, ayni o giinde
siinnet etti. Ve Ibrahim siinnet olundugu vakit, doksan dokuz yasinda idi. Ve oglu Ismail stinnet
olundugu vakit, on ii¢ yasinda idi. Ibrahim ve oglu Ismail ayni o giinde siinnet olundular. Ve evinin
bitin adamlari, evde dogmus olanlar ve para ile yabancidan satin alinmis olanlar onunla beraber
stinnet olundular.”

117 Yahudiler bu yiizden hayvanin siyatik sinirini yemezler ve tam bir “rit” érnegidir.
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118

bildigimiz topal patriark Yakup ([srail)'*®ve birtakim tarimsal-cografi sebeplerden

Misir’a yerlesip Yakub’un on iki oglundan doért yiz yil boyunca c¢ogaldikca
kolelestirilen bir akrabalar grubunun acilari... Ya da bir diger ifadeyle gbcebe
Habirularin (Hebrew) bir béliminin diinyaya, insana ve tanriya dair inang Ve
diisiinceler biitiiniinlin zamana giydirilmis bigimi...

“Yakup’la birlikte aileleriyle Misir’a giden Israilogullari’mn adlar
sunlardir: Ruben, Simon, Levi, Yahuda, Issakar, Zevulun, Benyamin,
Dan, Naftali, Gad, Aser. Yakup'un soyundan gelenler toplam yetmis
kisiydi. Yusuf zaten Misir’daydi.

Zamanla Yusuf, kardesleri ve o kusagin hepsi oldii. Ama soylari artti;
tireyip ¢cogaldilar, gittikce biiyiidiiler, iilke onlarla dolup tasti.

Sonra Yusuf hakkinda bilgisi olmayan yeni bir kral Misir’da tahta ¢ikti.
Halkina, “Bakin, Israilliler sayica bizden daha ¢ok” dedi, “Gelin, onlara
kars1 aklimizi kullanalim, yoksa daha da ¢ogalwrlar; bir savas ¢ikarsa,
diismanlarimiza katilip bize karsi savasir, iilkeyi terk ederler.”

Béylece Miswrlilar Israilliler’in  basina onlart agwr islere kosacak
angaryacilar atadilar. Israilliler firavun icin Pitom ve Ramses adinda
ambarl kentler yaptilar. Ama Misirlhilar baski yaptikca Israilliler daha
da ¢ogalarak bélgeye yayildilar. Misirlilar korkuya kapilarak Israilliler’i
amansizca ¢alistirdilar. Her tiirlii tarla isi, har¢ ve kerpi¢ yapimi gibi

agwr islerle yasami onlara zehir ettiler. Biitiin islerinde onlari amansizca
kullandilar.”**®

Kisisel sadakatleriyle Rabb’in 6vgii ve miikafatlarina erigsmis birkag Tanri
adamint barindiran, kolektif biling emaresine rastlanmayan bir grup insan so6z
konusuyken, tam da bu noktada Agamemnon ya da Aelis’ten daha tarihsel bir figiir
olmadig1 konusunda Norbert Bellah’a kulak vermekle birlikte,'?° tarihin seyrini

degistiren isimle karsilasiriz. Musa ile... O bir patriark degil kurtarici ve kurucu ulusal

118 Yakub’un Esav’dan ilk ogulluk hakkmi hileyle alist ve Tekvin kitabinm 27. boliimiindeki kutsanma
hikayesi tipk1 Prometheus’unki gibi kutsal “trickster” mitlerini ¢agristirir.
Ishak Yakup'u kutsadiktan ve Yakup babasiin yanindan ayrildiktan hemen sonra kardesi Esav avdan
dondii. Esav da lezzetli bir yemek yaparak babasina gotiirdii. Ona, “Baba, kalk, getirdigim av etini
ye” dedi, “Oyle ki, beni kutsayabilesin.” Babasi, “Sen kimsin?” diye sordu. Esav, “Ben ilk oglun
Esav’im” diye karsilik verdi. Ishak’t bir titreme sardy. Tir tir titreyerek, “Oyleyse daha énce avlanip
bana yemek getiren kimdi?” diye sordu, “Sen gelmeden once yemegimi yiyip onu kutsadim. Artik o
kutsanmis oldu.” Esav babasimin anlattiklarint duyunca, act act haykirdr. “Beni de kutsa, baba, beni
de!” dedi. Ishak, “Kardesin gelip beni kandird1” diye karsilik verdi, “Senin yerine o kutsandi.” Esav,
“Ona bosuna mi1 Yakup diyorlar?” dedi, “Iki kezdir beni aldatiyor. Once ilk ogulluk hakkim: aldh.
Simdi de benim yerime o kutsandi.” Sonra, “Kutsamak igin bana bir hak aywmadin mi?” diye sordu.
Ishak, “Onu sana egemen kildim” diye yanitladi, “Biitiin kardeslerini onun hizmetine verdim. Onu
bugday ve yeni sarapla besledim. Senin i¢in ne yapabilirim ki, oglum?”’

119 Misir’dan Cikis: 1: 1- 14,

120 Robert N. Bellah, Insan Evriminde Din: Eski Tas Cagindan Eksen Cagina (Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2017), 333.
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liderdir. Anakronik degil, giinceldir. Do6rt yiz yillik kélelik hayatini, Rabbi ile atasi
Ibrahim’in kurdugu ve onun araciligiyla kolektif bicimde kavminin de taraf oldugu
baglasimin sonucu olarak vadedilen'?! topraklara yapilan yolculukla sona erdirmeye
yazgili kisi, isminin Antik Misir Dili’nde anlattigi gibi “sudan gelen”'??, sarayda
yetigmis, sebat ve hiddetiyle meshur Levili biiyiik Mose’dir.

Israilogullar1 bugiin insanoglunun kiiltiir tarihinde esine az rastlanir bir etki
sahasina ulasmis diisiinsel, dinsel, kurumsal devrimlerin tasiyicis1 olmakla meshursa, bu
Musa sayesindedir. Ginimuz hukukuna ve siyasetine -pozitif ya da negatif acidan-
dogrudan referans teskil edecek uzunca bir sreci tetikleyen fikirlerin, nereden
bakildigina gére mucidi, mistik muhatab1 ya da onlar1 en kullanigh bi¢cimde disipline
eden derleyicisidir.

Bottero onu tektanriciligin mucidi'?® ilan ederken hic tereddiit etmez.'?* Bu, ilkel
henoteizm!? 6rneklerinden agikca ayrismus bir tektanriciliktir. Platonu bile “Yunanca
konusan bir Musa” seklinde tanimlattirabilecek giigte bir devrimdir. Diger yandan,
antropomorfolojik alginaliglarin agikga reddedildigi ve yasaklandigi, ikon karsiti
fikirlerin belirginlestirdigi bir tek tanriciliktan séz etmekteyiz.'?® Bu fikirlerin btiini

“ben Rab olan Rabbim” ifadesinde kusursuz bir bicimde gozlemleyebilmekteyiz.

121 Tekvin: 15: 8, 13: 15, 17. Aym s6z Tekvin 22°de Ishak’a, Tekvin 26. ve 28. bolimlerde Yakub’a da
verilmigtir.

122 Musir’dan Cikis 2: 1- 10
Levili bir adam kendi oymagindan bir kizla evlendi. Kadin gebe kald1 ve bir erkek ¢cocuk dogurdu.
Guzel bir gocuk oldugunu goriince, onu ii¢ ay gizledi. Daha fazla gizleyemeyecegini anlayinca, hasir
bir sepet alip katran ve ziftle stvadi. I¢ine cocugu yerlestirip Nil kiyisindaki sazliga birakti. Cocugun
ablas1 kardesine ne olacagini gérmek i¢in uzaktan gozliiyordu. O sirada firavunun kizi yikanmak igin
irmaga indi. Hizmetgileri irmak kiyisinda yiiriiyorlardi. Sazlarin arasindaki sepeti goriince, firavunun
kiz1 onu getirmesi i¢in hizmetgisini génderdi. Sepeti aginca aglayan ¢cocugu gordii. Ona aciyarak, “Bu
bir Ibrani gocugu” dedi. Cocugun ablasi firavunun kizina, “Gidip bir Ibrani siitnine ¢agirayim m1?”
diye sordu, “Senin i¢in bebegi emzirsin.” Firavunun kizi, “Olur” diye yanitladi. Kiz gidip bebegin
annesini ¢agirdi. Firavunun kiz1 kadina, “Bu bebegi al, benim i¢in emzir, {icretin neyse veririm” dedi.
Kadm bebegi alip emzirdi. Cocuk bilyiiyiince, onu geri getirdi. Firavunun kizi ¢ocugu evlat edindi.
“Onu sudan ¢ikardim” diyerek adin1 Musa koydu.

123 Jean Bottero, Marc-Alain Ouaknin, ve Joseph Moingt, nancin En Giizel Tarihi (Istanbul: Tiitkiye s

Bankas: Kiiltiir Yayilari, 2017), 15, 42.

Ibrahim’in ya da Misirli Akhenaton’un inancini, bugiinkii tektanriciligin baslangici sayilmak igin

yetersiz bulur.

125 Birden ¢ok tanrisal varhgin oldugu, fakat birinin bariz istiinliigiiniin gdzlemlenebildigi inang
sistemleri.

126 Bottero, Ouaknin, ve Moingt, /nancin En Giizel Tarihi, 17.
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Bu noktada tektanriciligin -varsa- mucidinin belirlenmesi imkénsiz oldugu gibi,
bu kadar zayif bir iddianin desteklenmesi de zordur. Ancak bir belirgin nokta vardir ki,
kayda deger biiyiikliikte bir insan toplulugunu bu fikir iizerine sabit kilmak ve o
toplulugun kazanimlarini, ¢ok agik¢a tektanr1 inancinda ve onun yasalarina uymada
kararli olabilmeye baglamak agisindan bu 6rnek bir ilktir. Musa’nin en belirgin sifati
iste buradan gelir: The lawgiver.!?” O, insanin Tanr1’yla kurdugu iinsiyetin boyutunu
degistirmistir.

Yahudi kutsal kitabi Tanakh’in ilk bileseni olan Torah ya da bes tomar
manasindaki  Pentatok (Tekvin, Sayilar, Levililer, Cikis, Tesniye) Musa’ya

[13

yazdirilmigtir. Oyle ki Tesniye'nin son ayetlerindeki “...ve Musa orada, Moeb

diyarinda oldii...”*?8 kelimelerini, miirekkeple degil gozyaslariyla yazdig1 soylenir.!?®
Dahas1 bu sézlerin tami tamina onun eliyle yazildigia iman, Yahudi kredosunun®* bir
parcasidir.’® Tipki vadedildigi gibi Misir’dan cikista yas1 kirki geckin kim varsa
oldiikten sonra Israilogullari, Musa’nin varisi Yesu 6nderliginde Kenan diyarina girdi ve
burayr yurt edindi. iki yiiz yillik Hakimler devrinden sonra monarsinin baslangici,
Israilogullar’’nin savas onderligi icin Tanri’dan bir kral istemesi ve peygamber Samuel
araciligiyla iletilen bu talebin kabul edilmesiyle gergeklesti. Elbette bir Kkutsiyeti
olmayan Benyamin siptindan Saul, peygamber Samuel tarafindan kutsal yagla
meshedildikten sonra...® Ardindan, Yahuda siptina mensup Kral Davud geldi. Ibrani

yazisinin ve kurumlariim ortaya ¢iktigi bu donemi Bar Sheeva’dan olma oglu Kral

Suleyman’in devri izldi. Israiloglu siptlari arasinda saglanan nisbi birlik, “ordularin

127 Ing. Kanun yapici.

128 Tesniye: 34: 5. Bu ayet Musa yasasi olan bes kitaptan (pentatdk) sonuncusunda geger.

129 Bottero, Ouaknin, ve Moingt, /nancin En Giizel Tarihi, 46.

130 Temel inang esaslarimin derlendigi metin.

131 Hayrullah Ors, Musa Ve Yahudilik (istanbul: Remzi 1966), 361.

132 By tema yiizyillar boyunca diinyevi iktidarin ruhani iktidara tabi oldugunu anlatmak icin kullanildi.
Papa’nin elinden ta¢ giyme, aforoz ve azledilme iligkileri i¢in hep bu 6rnege basvuruldu. Dahasi,
Saul’den sonra bagka bir sipta mensup Davud’u da segen yine Rab idi ve bu, tim iktidarlarin
Tanri’dan geldigini gosteriyordu. Ayrica sonralar1 bagka dinlerin etkisiyle icerigi degisse de mesih
(kutsal yagla meshedilmis kral) temasmin da Yahudi-Hiristiyan gelenekteki kokeni bu olaydir. Bkz. 1.
Samuel: 10: 1 “Sonra Samuel yag kabini alip yagr Saul'un basina doktii. Onu opiip soyle dedi: "Rab
seni kendi halkina énder olarak meshetti.”
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Rabbi”**® 6nderliginde gerceklesen akilar siirerken, baskentin Samiriye’den
Yeriisalim’e tasinmasi ve Yahudi inancinda tarifsiz bir 6nem tagiyan Kutsal Tapinak’in
insas1 bu donemde oldu. izlerini isa devrinde dahi bulabilecegimiz bdliinmenin (kuzey-
giiney) belirginlesmesi de bu donemde yasandi. Sagkalim ¢abasmin var ettigi Israiloglu
ist kimligi, boliisiim iligkilerinin yarattig1 siyasi gerilime maglup oldu, Benjamin
siptindan Saul ve Yahuda siptindan Davud doneminde ve sonrasinda gézlemlenebilen
tiirlii ayriliklar neticesinde Yahudiye ve Israil monarsileri béliindii.

M.O. 722 yilinda kuzey krallign Asurlularca, 587 yilinda da giiney krallig1 Babil
Krali 1. Nebukadnezar (M.O. 605-562) tarafindan yikildi. Biiyiik bir grup Israiloglu’nu
yaninda Babil’e gotiirlip bir kismini1 birakan Nebukadnezar, Yahudi inancinda benzersiz
bir kiymete sahip mabedi yikarak, Israilogullari’n1 Kenan ¢ollerinden beri ¢adirmda®®
yalmz birakmayan Rabbin evini yok etti. Israiloglu kimligini doguran Cikis sonrasi
yasanan en 6nemli felaket olan Siirgiin “Yahudiligi” dogurdu. Hezekiel, Ikinci [saya ve
Daniel gibi son derece 6énemli ve farkl: figiirler bu doneme ve sonrasina rast gelir.

539°da “Tanri’'min mesihi”**® Pers Krali 11.Kiros (Kiyariistem) (M.O. 601-530)
Babil’i fethetti ve sonrasinda dileyenlerin Filistin’e donebilecegini ve diledikleri
tanrilara inanabileceklerini ilan etti. Bir kisstm dondii, bir kissm Pers Babili’nde kaldi.
Déonenler Filistin’de kalan soydaglarinin dinini hayli degismis buldu ve dahasi, Babil’de
kalanlar Yahudi inancinin Pers ve Hint inancglariyla girdigi (Marduk, Mithra, dializm,
kurtarict tanr1 vb.) diinya tarihi i¢in belirleyici olacak senkretik iliskilere kap1 araladi.

Pers satrabmin gorevlendirmesiyle Yahudiye’ye gelen Nehemya ve Ezra

136

Babil’den yeni bir yaziyla dondiiler, yeni bir yasal diizen*® ve yeni bir mabed insa

ettiler. Ezra, okudugu Tesniye’yi, kurulan gardaklarda aglayarak dinleyen Yahudiler’e

133 Tanakh’ta Tanr1 igin kullanilan en yaygin isimlendirmelerden biridir.

134 Simon Schama, Yahudilerin Tarihi: Kelimeleri Bulmak (Istanbul: Alfa, 2019), 62.

135 Tanakh onu bdyle adlandirir. Mesih inancinin gegirdigi déniisiimii anlamak acisindan dnemlidir.
136 Bellah, Insan Evriminde Din: Eski Tas Cagindan Eksen Cagina, 33.
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137

Yasa’yr yeniden Ogretti. Yabanci (goyim) eslerinden bosanmayi emretti,

stinnetsizlerin tapmaga girisini yasakladi ve siliklesmeye baslayan bu kimligi iyice
pekistirerek ihya etti. 138

Bir diger 6nemli etkilesim, 333 yilinda Blyilk Iskender’in (M.O. 356-323)
Yahudiye dahil Pers Imparatorlugu topraklarini fethetmesiyle gergeklesti. Yunan
kalturd, bu zengin havzadaki varligin1 -daha 6ncede denizcilerle, kolonilerle, savaslarla
ve tiiccarlarla kurulmus ¢esitli iliskiler vardi- bariz bir sekilde artirmis oldu. Ardindan,
Iskender’in doklarindan gelen Seleukos ve Ptolemy hanedanlarmin yonetim sahasinda
kalan topraklarda Helenistik Yahudiler ve Kudiis Yahudileri arasinda belirgin
farklilagmalarin goriildiigii bir ¢cag yasandi.

Bu dénemde gymnasiumlarda hem dil hem kiiltiir bakimindan “Yunanca” ders
alan, disk atan, felsefeye ilgi duyan Yahudi gengler hizla Helenlesmekteydi.!®®
Iskenderiye’de Yunanca’ya cevrilen Tanakh'® ve dinde gosterdikleri derinlesmeyle etki
uyandiran Helen rabbiler, Yehova’nin da Yunan panteonunun bir parcasi sayilmasina
giden yolu agtiklart gibi, Philon (M.O. 25-M.S. 50) benzeri Judeo-Grek bilginlerin
tiireyecegi zemin olugsmaktaydi.

Milattan énce 167°de IV. Antiochus!*' Yahudi seriatimi ilga edip, tapinaga Zeus
heykeli koydurunca parabiblik'#? bir metin olan Makkabililer’e de temel olan, basariyla
neticelenecek bir ayaklanma yasandi ve 140 yilinda Hasmonea hanedani kuruldu. ig

karisikliklarin bir tiirlii dinmedigi Hasmonea déneminden sonra M.0O.65 yilinda Roma,

Filistin’i fethetti ve M.S. 70 yilinda ikinci mabedi yikilip, 74’te son kalesini de

137 Tanakh’ta seriat 3 ayn yerde tekrar tekrar yazilmistir. Bu dénem de onlardan biridir.

138 Armstrong, Incil: Kitab-1 Muhaddes, 35- 39.

139 Karen Armstrong, Tanri'min Tarihi: Islam, Hiwristiyanlik Ve Yahudiligin 4000 Yillik Tarihi (Istanbul:
Pegasus, 2018), 115-16.

140 Bu geviriye Yunanca “yetmis” kelimesinden tiiretilerek Septuganist denmistir. Efsaneye gore ayr1 ayr
geviri yapan yetmis alim, metni noktasi virgiiliine ayn1 sekilde ¢evirmistir.

41 Isim olmaktan ziyade Seleukus hanedanimin ortak adidir.

142 Esk.Yun. Kitap dis1.
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kaybeden Yahudilerin tarihi bir dizi mesih/peygamber hareketlenmeleriyle!*®

Zaman
zaman c¢alkalanirken, Yahudilere gore yalnmizca bu hareketlerden biri olup, bizim

konumuzun ise merkezi olan Isa Mesih bu sirada siiriisiinii kurtarmak icin vazifesini

tamamlamuist1 bile.

2.2. Roma’dan Gelen ve Roma’ya Cikan Yollar: Aeterna Roma

Roma’nin kurulus tarihi olan ve uzunca bir siire tim Roma i¢in milat sayilan
M.O. 753 ya da gesitli iddialara gére M.O. 7. yiizyilm ortasi, her bakimdan Roma’nin
bir kabileler konfederasyonundan dikkate deger bir yapiya doniismesinin ¢ok
sonralarinda bahse konu edilmistir. Tipki kabul edilen kurulus efsanesinin M.O. 1.
yiizyilda yasamis Virgilius tarafindan yaratilmis olmasi gibi.

Virgilius’un Ilyada temelli kurgusu bize, Roma’nin Kiltirel ve diisiinsel
kaynaklar1 hakkinda énemli bir dayanak saglamaktadir. Troya Savasi sonrasi batiya
dogru denize agilan Aeneas, Hera’nin engelleme cabalari ve Poseidon’un yardimiyla
Kartaca kiyilarina ve oradan bugiinkii Italya sinirlarindaki Al/ba Longa Kralligi’na varir.
Kralin kiziyla evlenir ve sonralart bir taht kavgasi sonucu kardesi tarafindan tahttan
indirilen torunlarindan Numitor’un esi Rhea, Vesta Rahibesi yapilir. Tapinakta miinzevi
bir yagam siiren bu bakire, yagmur olup odasma giren Tanr1 Mars tarafindan hamile
birakilir. Mucize dogum®** sonras1 sepetle Tiber Nehri’ne salinan'*® Remus ve Romulus
kardesler, Palatino Tepesi civarinda karaya vurur ve bir disi kurdun memelerinde
yasama tutunup bir ¢oban tarafindan yetistirilirler. Sonra bir sekilde gergekte kim
olduklarint 6grenen bu ¢ocuklar, Alba Longa’ya doniip intikam alirlar ve Palatino’ya

donerler. Yasanan bir anlagmazlik sonucu Romulus Remus’u oldiiriir, boylece ilk

143 Bar Kokhba, Nathan, Sabatai Zvi vb. Fakat unutulmamalidir ki, Yahudi inancma gore yasamis son
peygamber, Neviim kitabinin da son béliimiine adin1 veren Malaki’dir. (M.O. 5.yy)

144 By hikaye Isa-Meryem 6rneginde ve diger baz1 dinsel kaynaklarda da goriiliir.

145 Bu anlatiya Musa ve Sargon’un hihayelerinde de rastlariz.
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vatandas ve kral**® Romulus’un hiikiimranlig1 baslar ve Aeterna Roma icin ilk adim
atilmis olur.

I1k besi segimle, son ikisi cebren basa gelen efsanevi yedi Etriisk kralin hikayesi,
Tarquinis Superbus’un tahttan indirilmesiyle son bulur ve M.O. 509 Cumhuriyet’in
baslangici kabul edilir. Familia’lar, Gens’ler, Curia’lar ve Tribus’lar halinde Ugerli ve
onarli biitiinler halinde orgiitlenmis bu yap1 i¢in artik yeni bir yonetim bi¢imi lazimdir.
Clnku toplumsal tabakalasma ve tiirdeslesme bigimleri degismektedir.

Cumhuriyet Donemi, Etriisk kokenlerden kopus ve Italik yapiya doniis
doénemidir. Patrici ve Pleb catigsmasi sinifsal iligkilerin hakim yapisi olsa da ilk baslarda
bu gelismelerin ne denli yiizeysel oldugunu, Roma’dan ayrilmak tehdidiyle haklarinda
iyilestirmeler isteyen Pleblerin ayrilip gidecekleri yerin Roma’daki Palatino Tepesi’nin
karsisindaki Secessio Tepesi oldugu gergegi 1s1ginda anlamak gerekir. Yasanan bu
gerilimler, on kisinin iki yillik bir calismayla hazirladigi Oniki Levha Kanunlari’na®*’
(M.O. 451-449) ve cesitli politik degisimlere yol acar ve Roma siyasal kimligi
sekillenmeye baslar. Gelisen ve gli¢lenen bu site devleti ilk biiyiik genisleme hamlesini
Sicilya’ya dogru yapmakla 1. Pén Savasi’n1 (M.O. 264-241), en bilyiik bolgesel rakibini
yok edecegi savaslar serisini ortaya g¢ikaran siireci baslatmig olur. /1. Pon Savasi’nda
(M.O. 218-201) filleriyle Iber Yarimadasi'ndan gegerek gelen Hannibal eliyle tarumar
olmaktan kurtulan, Scipio Africanus (Publius Cornelius Scipio) gibi bir ulusal kahraman
ve muazzam bir sagkalim &ykiisii yaratan Roma, /II. Pén Savasi’nda (M.O. 149-146)
Kartaca’y1 tamamen yok eder, topraginda saban siirer.

Bir yoniiyle biiyiiyen, bir yoniiyle sisen bu toplum degisen sartlarin toplumsal
orgiitlenme ve tabakalasma bi¢imlerini, dolayisiyla gerilimlerin taraflarini degistirdigi
cesitli donemleri pratik tedbirlerle asmayi bilmistir. Antik Yunan diigiincesinin statik ve

spekiilatif yapisinin aksine Stoa temelli Roma diisiincesi son derece dinamik ve

146 Sonralar1 bu tema princeps olarak karsimiza ¢ikacaktir.
147 Bugiin bu metinlerin tamam1 mevcut degildir ve giincel ayrimla Ozel Hukuk agirlikli bir igerige sahip
oldugu bilinmektedir.
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pragmatiktir. Vatandas olmayan Yunan Polybios’tan, bas vatandasin mucidi Cicero’ya
azatl kole Epiktetos’tan Imparator Marcus Aurelius’a kadar genis bir sosyal spektruma
yayllmis entelektiiel yapi, sliphesiz romanin nev-i sahsina miinhasir boliistim
iliskilerinden ileri gelmektedir. Roma idaresi, islevsel bir ayrimdan ziyade sosyal ¢ikar
ortakligr temelli bir kuvvetler ayrili§i mantigima dayanir. Pleblere oy hakki
verilmesinden tiim niifusun vatandas ilan edildigi 212 yilina, kralliktan diarsiye,
triumvirlikten tetrarsiye, soylu olmayanlarin magistra olamadigi ¢aglardan kole kokenli

imparatorlara4®

rastlanan ginlere, yuzeysel bir 6zeti dahi imkénsiz toplumsal geliski ve
uzlagilar biitiiniiyle erisilmistir.

Isbu celiskilerin ve uzlas kiiltiiriiniin iktidar iliskilerinde yarattig1 dbeklenme
engeli, Cumhuriyet’in temel karakteristigini meydana getirir. Iktidarm kullammmi ve
mesruiyet kaynagini imleyen potestas ve auctoritas gibi ayri kavramlarin varligi ve bu
yetkelerin farkli aktorlere 6zgiilenmis olmasi, bahsedilen gercegin en yalin tezahiiriidiir.
Bu durumu anlatmak i¢in Cicero’nun meshur soziinii anmak gerekir. “Cum potestas in
populo auctoritas in senatu sit.””*4

Antik Yunan diigiince ve inanisini dogrudan ya da transformasyonlar yoluyla
yogun bicimde benimsemis Roma, genisleyen egemenlik sahasinda goriilen dini
unsurlara kars1 paganligin dogasi geregi uzunca bir siire kapsayici bir tutum sergilemis,
bdylece Helenistik tecriibenin yarattigi tanisiklik pekigsmis, hatta zamanla genisledigi
her cografyada bu tiir senkretik iliskileri gii¢lendirici bir temas altyapist saglamstir.

Gordon Childe (1892-1957) bu kanallar1, “[K]éleler, gogmen zanaat¢ilar, tacirler ve

askerler...” ile orneklerken Roma’nin gorece geg tarihli yayilimlarindan olan bugiinki

48 Qrn. Diocletianus (283-305). ) . .
149 "Gig halkta, otorite Senato'da.”" Cicero, Yasalar Uzerine (istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, 2019), 80.
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150 151

Almanya ve Iskogya’da goriilen Isis'™>® ve Mithra®®! sunaklar1 gibi yapilar1 bu yollarm
ne denli aktif isledigini anlatirken bahis konusu yapmustir.*>?

Tam da bu noktada Cumhuriyet Devri stirerken, M.O. 2. ve 3. yiizyillardan
itibaren Roma smirlar1 giderek daha fazla sorun barindirir oldugundan®®® dogu dinleri ve
bu dinlerin igeriginden kaynaklanan diisiince ve diizen kaliplart Roma’da daha yaygin
hale geldi.*™>* Ozellikle sir ve kurtulus dinlerinin tiirleri,!> kurtaric1 beklentisi,*®® Antik
Misir ve Pers’in ideal diizen kurgulari, ruhban yapilar1 ve yonetici Kiltleri benzeri
etkiler aslinda Iskender’den, Denizci Kavimler’den ve hatta Pythagoras’mn Misir
ziyaretlerinden beri yasanmaya baslamis bir siirecin sonunda hayli giiclendi.

Ozellikle M.O. 146 Sicilya ve 173 Spartakiis kole ayaklanmalar1 gibi érneklerle
gorebilecegimiz toplumsal huzursuzluklarin yaninda askeri nizamda, toprak rejiminde
ve idari yapida goriilen bozulmalarin yarattigi sorunlar, onlarin Ustesinden gelebilen Jul
Sezar ve Octavianus gibi yoneticileri Roma’da esi goriilmemis bir maksimalist

yonelisin nesnesi haline getirmis ve pontifex maximus®’

gibi sifatlar yerini zaman
icinde dominus ac deus®® gibilerine birakmisti. Bu donemlerde yasayan Cicero gibi
acikca Yunan referanslarla diistinen yoneticilerle birlikte hukuk, belki de Roma

diistincesindeki tek soyutlama olarak devletle 6zellikle anayasa baglaminda siki sikiya

iliskilenirken, idari siirekliligin saglanmasi i¢in dinsel inaniglarin ve tanrisal kiiltlerin

150 Misir dinlerine ait bir tanrigadir. 400 y1l Misir’da yasamus Israilogullar iizerindeki etkileri ve
devaminda Hiristiyanlikla gosterdigi ortaklagmalar bakimindan Misir dinleri dikkate degerdir.
Ezoterik yonler de barindiran bu dinlerin 6gretilerinin yaninda, yapisal kurgulari ve figiirleri de pek
cok dinsel yapiy1 bir sekilde etkilemistir.

151 Part dinine ait bir figiirdiir, 1s1kla iliskilendirilir. Ozellikle Hint-Iran sinirinda olusan dinsel kiiltiiriin
diinyada biraktig1 teolojik ve politik izler, pek ¢ok yoniiyle ¢esitli ¢aligmalara konu olabilecek kadar
derindir.

152 Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu: Paleolitik Vahset Devrinden Roma Imparatorlugunun Cokiisiine
Kadar flk Insan Topluluklarimn Ve Eski Uygarhklarin Ekonomik, Toplumsal Ve Kiiltiirel Tarihi
(Ankara: Odak, 1974), 370.

158 Childe, Tarihte Neler Oldu: Paleolitik Vahset Devrinden Roma Imparatorlugunun Cékiisiine Kadar
Ik Insan Topluluklarinin Ve Eski Uygarliklarin Ekonomik, Toplumsal Ve Kiiltiirel Tarihi, 380.

154 Mehmet Ali Agaogullari, ve Levent Koker, Imparatoriutan Tanr: Devletine (Ankara: Imge, 2017), 88.

155 Ahmet Arslan, Ilkcag Felsefe Tarihi 5: Plotinos,Yeni Platonculuk Ve Erken Dénem Hiristiyan
Felsefesi (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlar1, 2017), 255.

156 Arslan, flk¢ag Felsefe Tarihi 5: Plotinos, Yeni Platonculuk Ve Erken Dénem Hiristiyan Felsefesi, 9.

157 Ltn. Bagrahip.

1%8 Efendi ve Tanr1.
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yeri giderek pekisti. Tecribe edilen kontrol zorluguyla, yeni tanrilarin devlete olan
bagliligi azalttigi yoniindeki kanaat gelistikge de imparator odakli bir inang
merkezilesmesi gerceklesti.?>®

Kyros ve Iskender’in eristigi hiikiim sahasina nazaran iptidai drneklerini asan bu
cografi istikrar, boylece Roma’da nispi ve ilkel bir siireklilige kavustu. Octavianus’un
Augustus unvanini aldigrt M.O. 27 sembolik olarak bu yeni nesil oryantal siirekliligin,
Cumhuriyet’ten Imparatorluk’a gecisin baslangic1 sayilmustir.*®® Cicero’nun kriz ¢6ziim
yontemlerine dair fikirlerinin ve Jil Sezar’in (M.O. 100-44) yonetim seriiveninin ciddi
katki verdigi iddia edilebilecek bu tesekkiil, bilhassa Augustus (M.O. 63- M.S.14) ile
birlikte anlasilmalidir.

Roma’nin kendine has organizasyonel pratiklerinden Birinci Triumvirlik’in bir
parcast kendi ordulariyla Galya’yr fethederken digeri sonra Partlar {lizerine yaptigi
seferde agzina kaynamis altin bosaltilarak oldiiriilecek, Obiirliinlin bast Misir’da
Ptolemyler’in i¢ savasina miidahale etmek isterken, Roma i¢ savasinin sonlanmasini
kolaylagtiracagi diisiiniilen bir jest olarak Jiil Sezar’a sunulacakti. Yayilim sahasinin ve
merkezi karar alabilme kapasitesinin anlagilabilmesi agisindan bu 6rnek Snemlidir.
Cicero, giiciin merkezilesmesi ihtiyacina binaen, bir “kral” olmadigimi vurguladigi
“princeps” figiiriinii boyle bir ortamda kurgulamistir.

Jul Sezar bu kavramin kargiladigi alan1 tamamen kolonize edemeden bir suikaste
kurban gidince, aranan istikrar ortam1 Octavianus’la bulunana kadar yine kaybolmustur.
M.O. 31°de Actium Deniz Muharebesi’ni, Cleopatra nin donanmasini yéneten Marcus
Antonius’a kars1 kazanan Ikinci Triumvirlik’in énemli bileseni ve Jiil Sezar’m evlathg
Octavianus, Roma’daki i¢ karigikliklar1 ciddi olgiide bitirmis ve Pax Romana denilen
doneme girilmistir. Roma tarihinde en uzun hiikkmii siiren Octavianus yalnizca sahada

askeri basarilara dayali kazanglarla degil, askerlerin kendi komutanlarindan maas

159 Agaogullari, ve Koker, Imparatorlutan Tanri Devletine, 66. .
180 Mehmet Ali Agaogullari, ve Levent Koker, Imparatorlutan Tanrt Devletine (Ankara: Imge, 2017), 67.
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almasiyla bozulan iilkesel baglilik problemini bitirmek, sehir asayisiyle gorevli polis
benzeri birimler kurmak gibi idari ve askeri, koleleri ve azatlilar1 yonetime sikg¢a dahil
etmek gibi Imparatorluk kiiltiiriinii kuvvetlendirecek ve yayginlastiracak ideolojik
hamlelerle de Roma tarihinde hayli belirleyici olmustur.

Daha sonra gelen imparatorlarin bir kismi1 bu basarilar1 siirdiirmiis, bir kismi
mumla aratmis olsa da bu kisilerin aslinda princeps igerigini gosteren, plenitudo
potestas sahibi Augustuslar ve onlarin giincel ihtiyaglara gore diizenlenmis halleri
oldugu diisiiniilmelidir. Oyle ki Roma yikildiktan sonra dogan siyasi boslugu dolduran,
eflatun giysileri*®! ve taciyla, plenitudo potestas iyeligi iddiastyla, Pontifex Maximus ve
Vicarus Christi’® unvanlariyla papalar, ayrica basrahip ve kral sayilan Ortodoks
gelenek icindeki hikiimdarlar da bu ardillik iliskisinin bir par¢asidir.

Augustus doneminde yasanan fakat yasandigi sirada kimselerin farkinda
olmadig1 ve tarihsel kaynaklarda yer tutmayan bir diger 6nemli olay da Nasirali Isa’nin
dogusudur. Roma, sosyo-mekénsal a¢idan Hiristiyanlik i¢in asli belirleyenlerden olsa da
Hiristiyanlik, uzun Roma tarihi icerisinde yalnizca donemsel ama ¢ok 6nemli bir
clizdiir. Bu noktadan itibaren Roma’nin tarihini ve yeni Roma’lar1 Hiristiyanlikla

birlikte ele almak ve birlikte anlamaya ¢alismak zarureti s6z konusudur.

2.3. Tanr1 Melekiituna Dogru: Anno Domini

“Bir adam bag dikti, onu bagcilara kiraya verdi ve uzun bir zaman igin
baska memlekete gitti. Ve mevsiminde mahsuliinden kendisine vermeleri
icin, bagcilara bir hizmet¢i gonderdi; fakat bagcilar onu dévdiiler, eli
bos gonderdiler. Baska bir hizmet¢i daha gonderdi; onu da dovdiiler ve
hakaret edip eli bos gonderdiler. Bir iiciinciisiinii de goénderdi; onu da
yvaraladilar ve digsart attilar. Bag sahibi de: Ne yapayim? Sevgili oglumu
gondereyim; belki ona hirmet ederler, dedi. Fakat bagcilar onu
gordiikleri zaman: Bu varistir; onu oldiirelim de miras bize kalsin, diye
ogiitlestiler. Ve onu bagdan disari atip oldiirdiiler. Imdi bagin sahibi

161 Eflatun renk (erguvani) yiiksek miktarda deniz kabuklusundan elde edildiginden nadir bulunurdu ve
soyluluk simgesiydi.
162 Ltn. Mesih’in vekili.
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onlara ne yapacaktir? Gelecek, bu bagcilari heldk edecek ve bagi
baskalarina verecektir.”*%

Nakledilen bu pasajdaki miijde, Tanri’nin inayetiyle Mesih’in bedeninde,
Mesih’te kurtulusun ve sonsuz yagamin mijdesidir.

Tanri, kendisini defalarca pisman etmis ve usandirmis kavmu Israil ile olan ahdi
tecdid etmis ve Ahd-i Cedid’e taraf olanlar1 melek(tuna kabul etmeyi vadetmistir. Bu
ahdin artik yalnizca Israilogullari’yla sinirli olmadigim “[bu] agildan olmayan baska
koyunlarim var’*%*derken Rabb’in Sofrasi’nda ogluyla ilan etmis, onikilere miijdeyi
diinyanin dort bir yanina dagitmay1 emretmistir.

Vaftiz olup Mesih’i giyinen, “alin, yiyin” dedigi ekmegi alip, “giinahlarin

95165

bagislanmasi icin bir¢oklar: ugruna akitilmis ahit kani olan sarabi i¢en onunla oliir,

dirilir ve Mesih’e katilir. Bunlar bildistisna Hiristiyan aleminin timinde, liturjik
farkliliklar goriilebilmekle birlikte kabul edilen sakramentlerdir. Ozellikle vaftiz icin,
Eski Ahit’in ritiiel uygulamalarindan siinnete tekabiil ettigi sdylenebilir. Tanri’nin
ogullar1 olmaklik artik yiirek siinnetiyledir. Bu nokta, Hiristiyanligin Yahudi inanci
icinden ¢ikip kendi digsal unsurlariyla ayr1 bir kimlik insa ettigi noktadir. Su ifadeler
hem bir donem bu yapilarin ne kadar benzer oldugunu hem de nasil ayrigtigim
gostermek bakimindan yararlhidir:

“Kutsal Yasa’y1 yerine getirirsen, siinnetin elbet yarari vardir. Ama
Yasa’ya karsi gelirsen, siinnetli olmamin hi¢cbir anlami kalmaz. Bu
nedenle,  siinnetsizler ~ Yasa’min  buyruklarina  uyarsa,  siinnetli
sayilmayacak mi? Sen Kutsal Yazilar’a ve siinnete sahip oldugun halde
Yasa'y1 ¢ignersen, bedence siinnetli olmayan ama Yasa'ya uyan kisi seni
yargilamayacak mi? Ciinkii ne distan Yahudi olan ger¢ek Yahudi’dir, ne
de goriiniiste, bedensel olan siinnet gergek stinnettir. Ancak icten Yahudi
olan Yahudi’dir. Siinnet de yiirekle ilgilidir; yazili yasanin degil, Ruh’un
isidir. Icten Yahudi olan kigi, insanlarin degil, Tanri’min 6vgiisiinii
kazanr. 1%

163 |_yka: 20: 9-16.

164 yuhanna: 10: 16.

165 Markos: 14: 24.

166 Romalilar: 2: 25- 29.
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Tanrisal kurtulus plani iki mucize dogumla baslamigsa da milat elbette efendinin

167 sayilacaktir. Ne de olsa Yahya, onun yollarmi diizlemeye génderilmisti ve

il
cariklarin1 ¢6zmeye bile layik degildi.’®® Isa, Musa’nin haber verdigi ve Isaya’nin
kehanetlerinde isaret ettigi kisiydi. Oyle ki, dogumunu takiben Pers miineccimler onu
gormeye gelmislerdi. Fakat kavmi bu kutsal kisiyi, ancak on iki yasinda bir bayram
kutlamas1 vesilesiyle gotiiriildiigii Yeusalim’de unutulup Tapinak’ta 6gretmesiyle ve
meseleleri kavrayisindaki derinlikle fark edecekti. Sonralar1 bu durum, Urdiin Nehri’nde
Yahya tarafindan vaftiz edilirken Kutsal Ruh’un inip, “Rabb’in sevgili oglu” oldugunu
bizzat duyurmasiyla iyice asikar oldu.%®

Hem kisir Elisabeth ve yash Zekeriya’nin oglu olmakla hem de dogumunda
babasinin dilini ¢6zmekle, Yahya’nin kutsalligi agikca tescillenmistir ve taniklar
coktur. Inciller, Roma’ya bagli Yahudiye Krali Hirodes’in Yahya’y: kutsal gordiigiinii
ve ona zarar vermek istemedigini yazar. Isa’dan haberdar oldugunda, “bu dirilen
Yahya'dir'*’® demesi, hem bu kisilerin toplumdaki kutsal konumlarmin hem de
Ogretileri arasindaki esglidiimiin kaniti niteligindendir. Hemen belirtmek gerekir ki
Yahya, Islam inancinda da peygamber kabul edilmektedir. Yahudi inancinda, Islam ve
Hiristiyanhigin aksine bugiin bir peygamberin zuhdr etmesinin éniinde bir engel yoksa
da bu kisiler yalnizca ogretileri miibalaga edilmis Talmud bilginleridirler. Kimin
peygamber sayilip sayilamayacaginin Otesinde, peygamberlige yiiklenen anlamlar da
tipki tanri, melek, kitap kavramlarinda oldugu gibi “semavi dinler” tasnifinin zihinde

yarattig1 yaniltict birligi asacak bir bakisla ele alinmalidir. Aksi, 6zellikle sinoptik

Incillerde ¢okg¢a gegen “peygamber” 1afzia ve Isa’nm da ikrirma ragmen nasil olup da

167 Anno Domini. Milat yilin1 ifade etmek i¢in kullanilan A.D. kisaltmasi bu kalibin bas harflerinden
olugmaktadir. Bugiin kabul edilen milat, 6. yiizyi1lda Geng Diyonisos tarafindan 5 ya da 6 yil sapmayla
tespit edilmistir. Aradaki bir yilin sebebi ise sifirin kesfine dair tartigmalardir.

168 Matta: 3: 11.

169 Matta: 3: 16. “Isa vaftiz olur olmaz sudan cikti. O anda gékler acildi ve Isa, Tanri’'mn Ruhu nun
glvercin gibi inip dizerine kondugunu gordii. Goklerden gelen bir ses, “Sevgili Oglum budur, O ’ndan
hosnudum” dedi.” Ayrica bu olay ayni zamanda Yahya’'nin nitelenmesinde de kilit roldedir. O artik
Vaftizci Yahya’dir (John the Baptist).

170 Matta: 14: 2.
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Hiristiyanlarin onu Rab olarak kabul ettikleri gibi tahfifkéar yiizeysellikte sorulari
beraberinde getirecektir. Halbuki Hiristiyanlik acisindan ne Isa’nin peygamberligi
Daniel ve Isaya’ninkine benzer, ne Mesihligi Saul ya da Davut’unki gibidir ne de
Rab’ligi YHVH’ninki 1! gibi. Esasinda bu farklilasmalar gesitli Hiristiyan gruplar icinde
de o6zellikle erken yiizyillarda sik¢a goriiliir. Hatta bu yiizden “teoloji”’nin 6ziinde bir
Hiristiyan icadi oldugu diistiniiliir.

Bahsedilen farklilasmalar, ayr1 bir kimlik olusturma strecinin hem sebebi hem
de sonuglari olarak goriilmelidir. Ayrica bu referanslarm en temeli olan Incil
metinlerinin kag¢ yazarli olduklari, tam olarak ne zaman yazildiklari, yazar1 oldugu kabul
edilen kisiler tarafindan yazilip yazilmadiklar1, hangisinin hangisinden etkilendigi’® ya
da tamamen 6zgiin olup olmadiklari ¢alismamiz bakimindan kismen ehemmiyetsizdir.
Onemli olan 2. yiizyildan itibaren sekillendigi diisiiniilen 27 bablik bugiinkii kanonik
metinlerin tanr1 ilhAmiyla yazilmis oldugu konusundaki tastamam inangtir. Bahsedilen
ilhdmin “kelimesi kelimesine” mi “s6zle” mi oldugu da 6nemsizdir. Bizi ilgilendiren bu
ilhdmin siirdiigline inanan ve hayatinin tamamina ya da bir kismina bu bilingle yon
veren insanlarin varh@ realitesidir.!”® Clinkii Pentekost hadisesinden beri Kutsal Ruh
Mesih’in bedeninin eristigi her yere ulasmistir, gdzetim ve yonlendirmesini buglin dahi

surdirmektedir.

171 By tetragram, Tanakh metinlerindeki tek tanriy1 gosteren Yehova ve Yahveh sézciiklerinin Ibranice
aslinin, Latin harfleriyle yazilmis ve dolayistyla sesli harflerinin eklenmemis halidir. Yahudiler bugiin
dahi, On Emir’den biri olan “Tanrinin adini gereksiz yere agzina almayacakswn...” (Misir’dan Cikis:
20: 7) buyrugu geregi bu ismi telaffuz etmezler ve Tanr1’dan bahsedecekken “isim” anlamina gelen
HaShem kelimesini kullanirlar.

172 Sinoptik Inciller’in Markos veya Matta’dan etkilenerek yazildig1 iddialarma ilaveten, Q Incili, L Incili
gibi bilinen Incillerin disinda ama ortak etkiler yaratan metinlerin varlig1 yoklugu tartismalari, bilimsel
acidan son derece dnemlidir. Fakat hem konumuzla ¢ok yakin alakali olmadiklarindan hem de yazarin
bu iddialar1 sinayabilecek tarihi, edebi ve linguistik techizata sahip olmamasindan dolay1 kapsam dis1
birakilmislardir. Ote okuma 6nerisi olarak bkz. Zafer Duygu, Isa, Pavlus, Inciller (Istanbul: Diisiin,
2018).

173 Benzeri bir bakis agis1 igin bkz. Yasar Salihpasaoglu, Din Ve Deviet Arasindaki Iktidar Miicadelesi:
Avrupa Ornegi (Ankara: Adalet, 2018), 55.
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Mesih’in huricundan on giin sonra yasanan Pentekost, Hiristiyan Kkilisesinin
(ecclesia)'’ kurulusu sayilir. Gok yarilmis, Kutsal Ruh atesten dillerle elgilerin iizerine
inmis, farkli dillerde konugsmaya baslayan Hiristiyanlar diinyanin doért yanina miijdeyi
dagitmaya hazir hale gelmislerdir.!”® Bu, Hiristiyanligin evrensel mesajinin da
tescillenis sahnesidir.

[sa bu mesaji genisletmeye, atas1 Davut’un taht1 ile miijdelendigi icin 6nce
Israilogullar1 i¢indeki kuzey-giiney yonlii béliinmeyi asacak “iyi Samiriyeli” gibi devrin
sartlarinda aykir1 sayilabilecek yaklasimlarla basladi. Roma’li memurlara, koti namh
kadinlara ve giinahkarlara da asla sirtin1 donmedigi gibi, mesajin1 kabul eden herkesi
ailesinden ilan etti. Kefernaum’dan Cana’ya mucizelerle giderek genisleyen taniklar ve
yoldaslar, Dag Vaazi esnasinda binleri bulmus idi.

Dogumunun sekizinci giinlinde Musa yasasina gore her Yahudi ¢ocugu gibi
slinnet olan Ogretmen, sik¢a “sovle yazilmigtir” diyerek basladigi sozlerinde Eski
Ahit’ten ayetler aktarmis, seriati agikca tamamlamaya geldigini ilan etmistir.’® Bir
yandan da yeni sarabin eski tuluma, yeni yamanin eski esvaba uygun olmayacagini

177

soylemis,!’” Musa yasasimin giinah1 kaldirmadigindan bahsetmistir.}’® Yasay1 degil,

insan1 merkeze alan bir yaklagim sz konusudur. Ona gére “Insanoglu sabat giiniiniin

de Rabbidir.”1"®

174 By kavram Yunanca halk meclisini ifade etmek igin kullanilirken, bir yoksullar hareketi olarak
baslayan Hiristiyanlikta cemaati isimlendirmekte tercih edilmistir. Kavramin yalnizca ruhbani ve hatta
bir donem neredeyse sadece Papa’y1 ifade edecek doniisiimleri ise tarihin eseridir.

175 Elcilerin Isleri: 2: 1- 11.

176 Matta: 5: 17-19. “Sanmayn ki, ben seriati yahut peygamberleri yikmaga geldim; ben yikmaga degil,
fakat tamam etmege geldim. Ciinkii dogrusu size derim: Gok ve yer gegip gitmeden, her sey vaki
olunciya kadar, seriatten en kiiciik bir harf veya bir nokta bile yok olmiyacaktir. Bundan dolayt bu en
kiigiik emirlerden birini kim bozar ve insanlara oylece 6gretirse, goklerin melekiitunda kendisine en
kiigiik denilecektir, ve onlart kim yapar ve ogretirse, goklerin melekiitunda kendisine biiyiik
denilecektir.”

17 uka: 5: 36-37.

178 Yuhanna: 5: 44. “Sanmayin ki, ben sizi Babanin éniinde sucglu ¢ikaracagim; sizi suglu ¢ikaran
kendisine timit bagladiginiz Musadir.”

179 Matta 12: 8.
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180 gpun zamanla

Bir hardal tanesine benzettigi Tanr1 melekitunu miijdelemis,
nasil maya gibi biiyliyecegini 6gretmistir. Onu dinleyenler arasinda Tanr1 melekttuna
erismeden Slmeyecekler oldugunu sdylerken,*®! erken Hiristiyanligin hem Roma’dan
hem Dogu dinlerinden gelen eskatalojik muhteviyatini sekillendirmistir. Onun krallig
ise bu diinyada degildir. Ancak yine de tapinakta kurbanlik ticareti yapanlarin tezgahini
dagitip, kutsal mekan1 haydut inine c¢evirmekle suglarken, infaz yaftasina ii¢ dilde
“Yahudilerin Kral”'®? yazdiracak kadar rahatsizlik yaratmistir.'83

Sonralar1 Yunan felsefesiyle birlikte Logos olarak anilacak “Tanr1 kelam1” isa,
carmihta diinyaya Adem’in glinahiyla giren 6liimii yenmek icin kendi canini kefaret
olarak vermis, buna ragmen bir yanindaki ¢armihta bulunan adam kurtulusa ererken,
Obiir yanindaki buna nail olamamustir. Zird kimin kurtulacagini ancak Tanri, indyetiyle
belirler ve belirlemistir de. Oldiikten ii¢ giin sonra dirilen, bdylece Rab oldugu da agik¢a
anlasilan Isa, Hiristiyan inancinda Tanri’nin ii¢ uknmundan birisidir. Tanrinin oglu ve
soziidiir. Ayn1 cevherdendir,’®* tanr1 gibi tam tanr1 ve insan gibi tam insandir. Kiyamet
giinii yeniden diinyaya gelerek oliileri ve dirileri yargilayacak, kurtulusa erenlerle
birlikte sonsuz bir kutsal saadet diizeni kuracaktir.

Onceki béliimlerde ele alman Israilogullari tecriibesinin ve Roma’nin iginde
bulundugu siyasi ve fikri atmosferin son derece belirleyici oldugu bu inang sistemi,
kekeme bir hatibin!® sozleri ve tarihin en giigsiiz kralinin kudretiyle yiizyillar iginde

hakikaten son derece karmasik bir seyir i¢inde olaganiistii gelismistir. Bu seyirde,

180 Markos: 4: 30- 32. “Ve dedi: Allah’in melekiitunu nasil benzetelim? yahut onu ne meselle 6niiniize
koyalim? Hardal tanesi gibidir ki, topraga ekilirken her ne kadar yer iizerinde olan biitiin
tohumlardan en kii¢tigii ise de, ekildikten sonra biiyiir ve butlin sebzelerden daha biyiik olur, biyuk
dallar salar; séyle ki, gégiin kuslart onun gélgesi altina yerlesebilirler.”

181 Markos: 9: 1. “Onlara dedi: Dogrusu size derim: Burada duranlardan bazilar: var ki, Allahin
melekitunun kudretle geldigini gormeden, 6liimii hi¢ tatmayacaklardir.”

182 N.RLI

183 Oyle ki, onunla dalga gegmek i¢in Roma’da soyluluk simgesi sayilan erguvani kiyafet giydirip bagina
dikenli dallardan yapilmis bir de tag taktilar.

18 Esk. Yun: Homoousia

185 Tevrat’ta Tanri, bu yiizden Musa’ya agabeyi Harun’dan yardim almasim buyurmustur.

46



Isa’nin sézleri kadar elgilerin, babalarin, azizlerin, doktorlarin, ecclesia nin, Papalarin,

patriklerin ve kesislerin de hikayesi mutlaka pay sahibi olmustur.

2.4, Elgiler ve Ilk Kiliseler

Nasirali Isa’nin mesaj1, Yahudi cemaatindeki boliinmelerin klasik sinirlarini agsan
bir kapsayicilia sahipti. Iyi Samiriyeli gibi bugiinden basit gériinen ornekler bélgedeki
ayriks1 Yahudiler {izerinde olumlu etkiler yaratt1 ve yayilimi bir yoniiyle kolaylastirdi.
Aym sekilde, Yunan felsefesi ile yogurulmus teolojisi ile Yuhanna incili ve benzeri
metinlerin de Helenlesmis diaspora Yahudileri agisindan benzeri sonuglara yol agtigi
soylenebilir. Ik misyon yolculuklar da haliyle bu bélgelere yapild: fakat balikgilarn8®
aglart umulandan bereketli bir ummana salinmisti ki bu mijde de Luka ve
Yuhanna’daki ayetlerde goriilebilirdi. Asma, ¢ubuklari iizerinde yayiliyor, dal budak
saliyordu.’®” Roma’da bir itfaiye orgiitii kurulmasi fikrinin dahi, “orgiitlii her giig
mutlaka yoldan ¢ikar”!® korkusuyla Karsilanir oldugu bir dénemde havariler bu
basarinin bedelini canlartyla 6dediler ve Paulus’la birlikte Markos’ta sayilan onikilerin
Aziz Yuhanna disinda tamam sehit'®® edildi. -Yahuda Iskaryot hari¢. O, Incil’e gore
ihanetinin bedeli olarak kendini ast1 ya da diisiip parcalandi-

Elgiler ziyaretler yaptilar, mektuplar yazdilar, mucizeler gosterdiler, vaftiz ettiler
ve Rabb’in adma bagisladilar. Onlar, Tanr tarafindan secilmislerdi. Mesih, kilisesini

191

Kefas'®® (Petrus) iizerine kurmustu’®® ve ona ii¢c defa eger kendisini seviyorsa

koyunlarmi1 otlatmasim1  emretmisti.!®? Havariler gittikleri yerlerde cemaatler

18 Onlar1 “insan tutan balikgilar” yapan Isa idi ve 4. yiizyila kadar balik, Hiristiyanlarm en yaygin
semboliiydii. Ayrica bugiin, istanbul’da “Balikli” adinda bir Ermeni Mezarlig1 mevcuttur.

187 Yuhanna: 15: 5.

188 Mann, Iktidarin Tarihi: Baslangicindan 1760'a Kadar Toplumsal Iktidarin Kaynaklart, 377.

189 Elbette bunlar tarihsel verilerle kanitlamak olanaksizdir ancak genel kabul bu yondedir ve sehitlik
edebiyat1 Hiristiyanlikta ¢ok dnemli bir yere sahiptir.

190 Yyhanna: 1: 42. Aramice’de Kaya, tas manasia gelir.

191 Matta: 16: 18.

192 Yuhanna: 21: 15-17.
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olusturdular, yeni kiliseler kurdular. Ornegin Petrus Roma Kilisesi’ni, Andreas Istanbul
Kilisesi’ni, Markos Iskenderiye Kilisesini kurdu ve Thomas bu mesaji1 Hindistan’a kadar

k% mesruiyet arayis1 yaygin bir gelenektir ve kokeninde

ulastird1. Kiliselerde apostoli
bu kabuller yatar. Bu seyahatlerin hayli belirleyici olanlarindan bir kismi1 da Elgilerin
Isleri béliimiinde erken Hiristiyan cemaatinin azili diismami oldugu yazilan, ilk
Hiristiyan martir Stephan’in oliimiiniin sorumlularindan, donemin 6nemli Yahudi

194

bilgini Gameliel’in 6grencisi ve Roma vatandasi~* bir Ferisi olan Tarsuslu Saul’iin

yaptiklaridir. Saul, arkadas ve 6grencileriyle ¢iktig1 bu seyahatlere, Sam Vizyonu!® ile
mijdeyi gentilelere!®® iletmekle Mesih tarafindan gorevlendirilmesi sonrasinda basladi.
Mesih’e yiiz ylize taniklik edememis olmasi onun tanikligina ve seg¢ilmesine engel
olmamist1. Rab, onikileri sectigi gibi'®’ Tarsuslu Saul’ii de se¢misti.

O, kendi deyimiyle “...zamansiz dogmus bir cocuk...”*% idi. Antakya merkezli 3
biiyiik misyon seyahatiyle genis bir takipgi kitlesine ulasan Paulus, Isa’nin “bu agildan
olmayan koyunlar’inin!® havarisiydi. Ona gére yalnizca Yahudi cemaatinin degil,
Roma tebaasinin ve hatta barbar kavimlerin de sorularna cevap bulabilecekleri ve

kendilerini i¢inde konumlandirabilecekleri bir inang sisteminin varhigi s6z konusuydu.

Yahudilere Yahudi Inci’liyle, paganlara pagan inciliyle sesleniyordu. Musa’nin ahdine

193 Havarisel.

194 Elcilerin Isleri 16: 37-38. “Ama Pavlus gorevlilere séyle dedi: “Roma vatandagsi oldugumuz halde, bizi
yargilamadan herkesin oniinde doviip hapse attilar. Simdi bizi gizlice mi kovacaklar? Olmaz boyle
sey! Kendileri gelsinler, bizi alip ¢ikarsinlar!”Goreviiler bu sozleri yargiclara iletti. Yargiglar,
Pavlus’la Silas in Roma vatandagi oldugunu duyunca korktular.”

195 Elgilerin Isleri: 9: 3-8. “Ve yolda giderken, Sama yaklastigi zaman vaki oldu ki, gékten bir nur ansizin
cevresinde parladi. Ve yere diisiip bir sesin kendisine: Saul, Saul, ni¢in bana eza ediyorsun? dedigini
isitti. O da: Ya Rab, sen kimsin? dedi. Ve o dedi: Ben eza ettigin Isa yim, fakat kalk, ve sehre gir, ve
ne etmen gerektir sana sdylenecek. Onunla yolculuk eden adamlarin nutku tutulup durdular, sesi
isitiyorlar, fakat kimseyi gérmiyorlardi. Ve Saul yerden kalkti; gozlerini aginca bir sey gérmiyordu.
Onlar da kendisini Sama gétiirdiiler.”

19 Yahudi olmayan halklar.

7 Yuhanna: 15: 15-17. “Artik size kul demiyorum. Ciinkii kul efendisinin ne yaptigini bilmez. Size dost
dedim. Ciinkii Babam dan biitiin isittiklerimi size bildirdim. Siz beni se¢mediniz, ben sizi sectim. Gidip
meyve veresiniz, meyveniz de kalici olsun diye sizi ben atadim. Oyle ki, benim adimla Baba dan ne
dilerseniz size versin. Size su buyrugu veriyorum: Birbirvinizi sevin!”

19 Korinthlilere 1. Mektup: 15: 8.

199 Yuhanna: 10: 15- 16. “Ben iyi ¢obanim. Benimkileri tanirim. Baba beni tamdigi, ben de Baba’yi
tamdigim gibi, benimkiler de beni tamwr. Ben koyunlarumin ugruna canmimi veririm. Bu agildan
olmayan baska koyunlarim var. Onlart da getirmeliyim. Benim sesimi isitecekler ve tek siirii, tek
coban olacak.”
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taraf degilken Mesih inanlis1 olup Mesih’e katilan ve Yeni Ahit’e taraf olanlarin, Musa
yasasiyla bagli olup olmayacaklari, siinnet olmalarinin, sabat giiniine uymalarinin ve
daha pek coklariin gerekip gerekmeyecegi ilk Hiristiyan cemaatinin 6nemli
problemlerindendi. Havariler Konsili’nde?®® bu problem ¢dziime baglandi ve Paulus’un

1201 istisnasi ile birlikte ana

bu konudaki tavri, Yakup’un diretmesiyle taninan 4 esas kura
akim haline geldi. Mesih carmihta kefaret i¢in canin1 vermisken kurtulusa baska sartlar
kosmak bu fedakarlig1 kiiglimsemek olurdu. Paulus’un Hiristiyanli§in ikinci kurucusu
oldugu yoniindeki diislinceyi boyle anlamak gerekir. O Musa’nin tesis ettigi, kurtulus ve
yasa arasindaki etiyolojik bagi kopartan kisiydi. Tanri, inkarnasyon yoluyla diinyaya
gelmis ve giinah1 ortadan kaldirmak i¢in ac1 ¢ekerek canini feda etmisti. Yani Mesih’in
yasamindan ne anlasilacagi bir tarafa, esas ¢ilesinden, 6limunden ve dirilerek 6lumi
yenmesinden ne anlasilacagini yine yasamindan ve Tanakh’tan delillerle o haber verdi.
Paulus’un mektubat1 ve dgrencisi Luka’nmn yazini kanonik Incil metinlerinin neredeyse

202 ygniinde bir

yarisini olusturur. Bu durum, onlarin Kutsal Ruh’un ilhdmiyla yazildig
kabul oldugunun agik kanitidir.

Hiristiyanligi erken merkezleri Filistin, Antakya, Iskenderiye ve sonra Roma
oldu. Bunlar “... kimi otuz, kimi altmig, kimi yiiz kat semere verir.”?% derken kastedilen
yerlerdi ve artik bu bolgelerde belirginlesmis organizasyon ve inanis esaslari s6z konusu
idi. Buradaki topluluklar yatay ve dikey bolinmelere miisait bir kemmiyete erigsmislerdi.
Antakya’da Paulus’un, Filistin’de Yakup’un, Iskenderiye’ de Judeo-Grek Yahudiler’den
devsirilmis Hiristiyanlar’in idare ettigi tiirlii cemaatler vardi. Habesistan’dan Roma’ya,

Eriha’dan Mora Yarimadasi’na ulasmis bu beden politiklesmek {izere bir¢ok yerde de

hizla biiyiimekteydi. Kilise babalar1 gibi ilk birlestirici ve savunucu kisilere de bu

200 fncil’deki ilgili ayetlerin bir Havari Konsili olarak algilanip algilanamayacag tartisiliyor olsa da
konsil geleneginin kokeninde bu olay vardir. Elgilerin Isleri 15: 6.

21 “pytlara kurban edilen seylerden, kandan ve bogulmus olanlardan ve zinadan cekinin. Bunlardan
sakinirsaniz, iyi edersiniz. Selamette olun.” Elgilerin Isleri: 15: 29.

202 Markos: 13: 11 “Sizi tutuklayyp mahkemeye verdiklerinde, ‘Ne séyleyecegiz?’ diye Onceden
kaygilanmayin. O anda size ne esinlenirse onu séyleyin. Ciinkii konusan siz degil, Kutsal Ruh olacak.”
Ayrica Paulus’un da bu durumu tasdiki i¢in bkz. Timotheos 2: 3: 16.

203 Markos: 4: 20.
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donemde rastlanir. Bunlar her donem hepsi tamamen kabul goéren kisiler
olagelmemislerse bile, bugiin i¢in tezleri resmi doktrin diizeyinde karsilik bulmus pek
cok kilise babasi vardir. Erken Hiristiyan cemaatinin kendi i¢inde bir diizen ve birlik
saglama ¢abasmin yaninda ayrica Gnostik, Orfik ve Diyonisoscu &rnekler gibi Ik Cag’a
has kaygi ve inaniglardan kaynakli akimlarin etkilerine kars1 mesafe yaratma girisimleri
de bahse degerdir. Ciinkii bu gegiskenlik engellenmedigi takdirde Marcion (M.S. 85-
160) ve Tertullian (M.S. 155/160?-2207?) gibi din biiyiiklerinin “sapkin” fikirlere
kapilabilmesinin Oniinii acabilmistir. Erken iktidar ¢abalar1 ve herezi Kkarsiti
miicadeleler, taraftar toplama faaliyetlerini fevkalade hizlandirmis, bu biiylimeler fark
edilir oldukca donem donem Roma’li yonetici ve imparatorlarin mizaglar1 ve yonetim
usulleriyle de iliskili olarak Hiristiyanlarin ¢esitli takibat ve kiyimlarin hedefi olmasina
sebebiyet vermistir.

Acilmast gereken bir diger bahis, dnceki basligimizla ortak bir izlegin pargasi
olarak, Roma ile iligkilerdir. Yahudiler ve Roma arasindaki iliski, Hiristiyanlardan
bagimsiz olarak ileride Bar Kohba Isyan: (M.S 132-135) gibi Yahudi tarihinde 6nemi
cok biiyiik hadiselere yol agacak diizeyde gerilmekteydi?®* ve bu durum, aym
mekéanlarda yasayan ve Judeo-Christic gelenek ig¢inde Yahudi koklerinden kaynakli
hassasiyetleri soniimlenmemis bazi erken Hiristiyan cemaatlerini de etkilemekteydi.
Fakat Yahudi-Hiristiyanligin yaninda, daha Roma’li bir Hiristiyanlik da Roma igre
blyUmekteydi.

206 «

fsa, Roma’li vergi miiltezimleriyle aym sofray1’® paylasmus, “...Sezar’mn

hakkini Sezar’a, Tanri'min hakkini Tanri’yva verin”®' demistir bir kere ve Yahya’ya

204 Bu hadiseler sonucu Yahudiler’in tamamen siiriilmesi ve dagitilmasi, kehanet kiiltiiriiniin geregi olarak
Incil’den aktardigimiz “bagci hikayesi nin gerceklesmesi olarak algilantyordu ve sikga bagvurulan bu
hikayenin, bu gen¢ inancin pekismesinde ¢cok énemli bir yeri oldu.

205 Sofra, insanlik tarihinde her kiiltiirde oldugu gibi Hiristiyanlik agisindan da sosyallesme araci olarak
son derece onemliydi. [k Hiristiyanlar birbirlerinin evlerinde toplanip yemek béliisiirlerdi. Bu
davranis, en temel sakramentlerden biri olan Efharist/Mass ile halen surdurilmektedir.

206 Matta: 9: 10-11, Markos: 2:15-16, Luka: 5: 27-30.

27 Matta: 22: 16-22. “... Isa’ya gelip, “Ogretmenimiz” dediler, “Senin diiriist biri oldugunu, Tanri
yolunu diiriistce ogrettigini, kimseyi kayirmadigini biliyoruz. Ciinkii insanlar arasinda ayrim
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gore kimsenin Tanr tarafindan verilmedikge alamayacagi®®® da asikardir. Elgilerin de
tutumu Paulus’un ve Petrus’un mektuplarinda goriilebilecegi {lizere, cemaatin diinyevi
yoneticilere saygi gOstermesi yoniinde olmus, iktidar sahiplerinin  zulim ve
kiyiciliklarmin - kurtulus miijdesi  karsisindaki caresizligi vurgulanarak bunlara
dayanilmas1 gerektigi dgiitlenmistir. Ancak Isa’y1 ¢armiha Pontius Pilatus’un®® gerdigi
de her Hiristiyan kredo metninde mutlaka yer almistir. Hiristiyanlar bu noktada hem
Yahudi iktidar gruplarina hem Roma’ya karsi itidalli ve gayretli bir ¢aba
yuriitmislerdir. Bu, kendi i¢in varlik olmanin geregidir. Tiim bunlarin yaninda
kiliselerin basma toplumu goézetecek sorumlular koymuslar, gencler icin yaslilara
hiirmet,?'% kadinlar igin erkeklerine saygi?!! buyrugunun mesajini yaymuslardir. Erken
dénem Hiristiyanlar1 bir yandan mektup, ziyaret ve micadelelerle kendi iglerinde
ortodoksi yaratma faaliyetleri yiiriitiirken diger yandan mektuplarda deginilen hapis ve
iskence vakalariyla direngen bir biling olusturmaktaydilar. Dahasi; zenginleri, Romali
yiizbasilari?*? ve valileri?®® dahi cemaatlerine katacak bir yol tutturmuslardi. Bu
Hiristiyanlarin biiyiik basarisiyd: ve nihayetinde “...yapicilarin reddettigi tas, kosenin
bas tasi oldu.”?1

Elgiler ve bilhassa Paulus, mesajlarin1 Tanakh metinlerine ve Isa’nin sozlerine
paralel bigimde insa ettiler. Bu bakimdan Paulus’u Hiristiyanligin ikinci kurucusu
olarak ele almak, gayretleriyle bu inanct muhafazali bir 6ze doniistiirerek otelere tasiyan

“sampiyon” olmasi baglaminda haklidir. Tlaveten, Isa’nin mesajm dogru ve eksiksiz

yapmazsin. Peki, soyle bize, sence Sezar’a vergi vermek Kutsal Yasa’ya uygun mu, degil mi?” Isa
onlarin kotii niyetlerini bildiginden, “Ey ikiyiizliiler!” dedi. “Beni neden deniyorsunuz? Vergi dderken
kullandiginiz parayr gésterin bana!” O’na bir dinar getirdiler. Isa, “Bu resim, bu yazi kimin?” diye
sordu. “Sezar’m” dediler. O zaman Isa, “Oyleyse Sezar’in hakkini Sezar’a, Tanri’min hakkini
Tanri’ya verin” dedi. Bu sézleri duyunca sastilar, Isa’yi birakip gittiler.”

208 Yuhanna: 3: 27, 19: 11.

209 Dgnemin Romasi’nda Yahudiye valisi.

20 Cikis: 20:12. Musa’nin buyrugudur ve Incil’de ¢ok defalar atif yapilmustir. Bkz. Luka: 18: 20,
Efesliler: 6: 2, Markos: 10: 19.

211 Efesliler: 5: 33. “Size gelince, her biriniz karisini kendisi gibi sevsin. Kadin da kocasina saygi
gostersin.”

212 Elgilerin Isleri: 10. Boliim tamamen Kornelius’un ihtid4 hikdyesinden olusur.

213 Elgilerin Isleri: 13: 12.

214 1. Petrus 2: 7.
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anlayarak, ilhdm tizere yaydigi, Hiristiyanlikta bugiin i¢in degismez bir kabuldiir.
Sézleri, kanonun bir parcasidir.?®® Yaygin akademik kabule gore, Musa’nin mesajinin
ve Homeros’un metinlerinin yiizyillar i¢cinde toplumsal degisimleri de igerecek bi¢cimde
parca parca geriye doniik bi¢imde kaleme alindiginin tespiti gibi, Hiristiyan temel
metinlerinde ve 6zellikle Paulus merkezli literatiirde bdylesi bir bulgu ispat edilse dahi
calismamiz agisindan tesiri yoktur. Kanaatimizce bizim inceleme nesnemiz tastamam
inanciyla bu metinlere yonelen kiside insa edilmis “bellek”?® ve onun kolektif
paylasimindan dogan sosyal orgiitlenmelerdir. Ayrica, Sam goriilerini ve mektubatinda
Paulus’un bunu siklikta hatirlatmasini, 6gretisi agisindan bir sthhat problemi olarak ele
alan bir kimse, diger tiim mucize ve kutsal iletisim iddialarina nazaran onunkinin ne tir
bir inandiricilik ¢eligkisi tagidigini da ortaya koymalidir. Dolayisiyla Paulus’un 6zellikle
Isa’nin orijinal mesajin1 tahrif eden bir giinah kegisi olarak sembollestirilmesi, tarihi
verilerle desteklenmeye calisilirken bu okumalarin tarihsel veri saydigi kaynaklarin da
baska inan¢ gruplarina ait diisiincelerin sagladig1 6n kabullerle sekillenmis olabilecegi
realitesi unutulmamalidir. Ulasilabilecek bir bilimsel kesinlik varsa o da Paulus’un
teolojisinin -dogrudan ona ait olup olmadig1 bir tarafa- Hiristiyanligin bugiin i¢in her
kolu tizerinde etkili oldugudur. Cilinkii Hiristiyanligin, kapali kitle olmanin avantajlarini
terk ederek bir acik kitleye®'’ doniisme egilimi agisindan, Isa ile baslayan gozii pek
tavrint en bariz bigimde benimseyen kisi Paulus olmustur. Diger bir kesinlik ise, ilk
donem Hiristiyan gruplar i¢inde Ebionitler, Ariusgular ve Nesturiler gibi Paulusgu

teolojiyle oOrtlismeyen ve etkisi uzun slre hissedilen gucli gruplara sikga

215 Paulus’un da mektuplarinin 6 veya 7 tanesinin sonradan ona nisbet edilerek yazildigi iddia edilir fakat
bu iddia da inceleme kapsamimiz disindadir.

216 Mircea Eliade, Dinsel Inanglar Ve Diisiinceler Tarihi 2: Gotama Budha'dan Hiristiyanligin Dogusuna
(istanbul: Alfa, 2017), 438.

217 Canetti, bu iki kitlenin yapisini incelerken zaman ve uzam bakimindan daha belirli nesneleri ele aliyor
olsa da incelikli tarifi, kesinlikle bu durumda bizim a¢imizdan da kullanishidir. Her dagilmay1 bir
yineleme disiiyle ¢oziinmeden atlatan kapali Yahudi cemaatinden, sonunda kapsami evrenin
tamamina erigsecek belirsiz ve tekinsiz bir biliylime seriivenine atilarak farklilasan agik Hiristiyan
cemaatine gecis, bdylece daha anlasilir olacaktir. Elias Canetti, Kitle Ve Iktidar (Istanbul: Ayrinti,
1998), 16- 18.
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rastlanabilecegidir. Bunlardan 6te bir ¢ikarim -en azindan bugiinkii verilerle- bir baska
inancin apolojisi olarak anilmaya mahk{m kalacaktir.

Son olarak, elgiler ve tim Mesih inanlilari, miijdelendiklerini distindiikleri
sekilde hayli eskatolojik®!® bir tanr1 melekatu beklentisi icindeydiler.?!® Isa tekrar
dunyaya gelecek, 6li ve dirileri yargilayacak, koyunlarin1 toplayacak ve hak edenleri
sonsuz yasama eristirecekti. Fakat beklenen yargi glnlnin (Judgement Day) bir turli
gelmemesi ve onu bekleyenlerin sayisinin hakikaten kayda deger bi¢imde artarak her
anlamda kontrole muhta¢ bir bitin haline gelmesi séz konusuydu.??® Ustelik
Hiristiyanlarin yavas yavas dis tehlikelere karsi da kendini savunabilme kabiliyetine
erisiyor olmasi, bu kimligin icinde tasidigi kaynaklarla yaratilan yeni egemenlik
yorumlarina ve c¢abalarina rastlanacak zamanlar1 beraberinde getirdi. Tipki zaman ve
kiyamet anlayiglarinin bizzat kendilerinde yasanan dontisiimleri getirdigi gibi...

Bu béliimii biraktigimiz nokta, ilk Giinah’tan patriarklara, insandan tanriya ve
ruha, baglangictan sona ve zamana kadar her yoniiyle Hiristiyanligin Kkendi

kozmogonisini insa ettigi, kimligini pek ¢ok vechesiyle tespit ettigi donemdir.

218 {13hiyat ve felsefenin, diinya ve insanligin sonuna dair tartismalar1 kapsayan bdliimii.

219 Markos: 1: 14-15. “Yahya ele verildikten sonra, Isa, Allahin incilini vizederek, Galileye gelip dedi:
Vakit tamam oldu ve Allahin melekiitu yakindwr, tovbe edin ve incile iman eyleyin.”

220 Childe, Tarihte Neler Oldu: Paleolitik Vahset Devrinden Roma Imparatorlugunun Cékiisiine Kadar
[k Insan Topluluklarinin Ve Eski Uygarliklarin Ekonomik, Toplumsal Ve Kiiltiirel Tarihi, 371.
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UCUNCU BOLUM

AUGUSTINUS VE TANRI DEVLETI

3.1. Augustinus’tan Once

Bu boliime konu olan siire zarfini, sehitler ve patristik diisiince devri olarak
tanimlamak miimkiindiir.?? Antakya ve Iskenderiye’nin 6zellikle dne ¢iktig1 ve bunlara
zamanla Roma, Ravenna, Milano, Istanbul ve gibi merkezlerin eklenecegi bir dénemdir.
Yine bu dénemde, genellikle Hiristiyanlara yonelik taarruzlara karsi apolojik metinler
biciminde kurgulanmis edebi iriinlere sik¢a rastlamak miimkiindiir. Bu metinlerin bir
kism1 Yunanca, bir kismi1 Latince yazilmistir ve bu iki dilde yazilan metinlerin tarih
icinde Dogu ve Bati Hiristiyanlhig1 seklinde bir ayrima yol agmasi sebebiyle Yunan
Kilise Babalar1 ve Latin Kilise Babalar1 gelenegi gibi bir ayrim s6z konusudur. Elbette
bu ayrimi da modern bir kesinlik i¢inde anlamamak gerekir Ki; etkilesimler ve iliskiler
bakimindan “ortak dénem” sayilabilecek ¢ok uzun bir zaman dilimi s6z konusudur. Bu
ortak donemden kalma bir benzerlikle kabul gormiis ve kinanmus kisiler iki gelenekte de
mevcuttur fakat 6rnegin ortak merkezde Aziz Antonius varken, Dogu manastir gelenegi
Kapadokyali Babalar (Nazianzuslu Gregorius, Basil ve Nyssali Gregorius)
rehberliginde insa edilmis ve Bati’da da Aziz Jerome (M.S. 347-420) etkili olmustur.
Eusebios (M.S. 263-339) gibi figlrlerin egemenlik ve iktidara dair goriisleri Dogu’ya
ozgii kalirken??? Bati’da Augustinus gibi, Ambrosius (M.S. 340-397) gibi énemli isimler
blyuk etki yaratmistir. Artik hem ¢evirilerin yiizyillar1 buldugu hem de hakikaten bu
eserlerin verildigi siyasal ve sosyolojik sartlarin iyice bagkalastigi bir ¢ag

yasanmaktadir. Sonralar1 ise Dogu’da Fotios (M.S 819- 897), Bati’da Gelasius 0.(M.S.

221 Bekir Z. Goban, Gegmisten Giiniimiize Papalik (Istanbul: Insan, 2014), 44.
222 Agaogullar, ve Koker, Imparatorlutan Tanrt Devletine, 151.
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496) gibi Schizma??® (M.S. 1054) oncesi donemde de olsa patristik bir yaygmliga
erismek bir tarafa, acikca rekabet icinde algilanagelmis isimlerin artig1 goriilmektedir.
Bir diger agidan, Origenes (M.S. 184-253) gibi kismen yanliglanan fakat Hiristiyan
diistincesinde derin iz birakmis ya da Tertullian gibi tamamen dislanmuis kilise babalari
da dikkate degerdir. Augustinus da bilahare bu kinama listesinde diisiincelerinin bir
kismiyla yer alacaktir. Patristik donemin son —Boethius (M.S. 480-524) gibi istisnai
isimlere rastlanabilmekle birlikte- ve en biyik temsilcisi yine de Aziz Augustinus’tur.
Patristik donem, Hiristiyanligin son derece belirleyici evrelerden gectigi ve
genellikle bu evrelerin her birinde farkli karsithik iliskileri i¢inde sekillendigi bir
donemdir. Bu donemde ve sonraki yiizyillarda Hiristiyanlar igin antagonist ¢eliskinin
karsit ucu degistikce ayrigsmalar, cesitlenmeler ya da tlirdeslesmeler dini ve siyasi
boyutta siirekli yeniden diizenlenmistir. S6zgelimi Roma ile iliskilerin, keyfi katliam ve
baskilarn arttigi donemdeki hali ile Milano Fermani’na (M.S. 313) ve sonrasina uzanan
hali pek tabii ki Hiristiyanlarin dost ve diisman ayrimlarini etkilemistir. Ozellikle bu
siiregte barbar akinlartyla zayiflamakta olan Roma’da tetrarsiye gegcilerek Istanbul’un
idari bagkentlerden biri yapilmasi ve tiim bu pargali yapiy1 bireysel kabiliyetleriyle bir
siireligine birlestirebilen Constanting’in Istanbul’u Imparatorluk bagskenti haline
getirmesi (M.S. 330), Hiristiyan diinyada efemeral bir birlik saglasa da Dogu-Bati
ayriminin ¢ok derin bir hal alacag siireci de baslatmaktaydi. Bu sartlarda bir donem din
islerinin devlet isleri karsisindaki 6zerkligini savunan Kilise, sonralar1 devlet eliyle
pagan tapinaklarimi yiktirmaktan geri durmayacakti ancak, bu donemde asli hakimiyet
sahibi olmalar1 s6z konusu degildi ve yalnizca ¢ok Onemli bir baski grubu olarak

kaldilar.??* Bu durum, Bati Roma’nin yikilmasi ve Dogu’nun siyasi agidan Bizans’a?%

223 Dogu ve Bati Kiliselerinin kesin olarak boliinmesi hadisesi.

24 Agaogullar, ve Koker, Imparatorlutan Tanrt Devletine, 131.

225 Bizans kullaniminin yanlis oldugu bir hakikattir fakat bu kelime, Dogu Roma’nmn Yunan ve Hiristiyan
kimligini yansitabilmek imkani1 bakimindan kullanighdir.
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226 plarak

yani Yunan ve Hiristiyan Roma’ya doniismesi ve sonralar1 sezaropapizm
adlandirilacak sekilde kendi yolunu tutmasiyla son buldu. Bati’da ise Kilise i¢in tim
siyasal yasamin asli belirleyeni olmak imkani dogmustu. Elbette Dogu Roma da
boslugun farkindaydi ve ¢ok defalar bu boslugu doldurma girisimleri yasandi.

Istanbul Kilisesi’nin pekismeye baslayan birincil roliine rakip olabilmek firsati
Roma’nin 410’da Got kumandan Alaric tarafindan yagmalanip alinmasiyla ortaya
cikacakti. Bu sirada bir baska Ostrogot Kral Theodoric 495’te kendini “Roma Krali”
olarak tanitsa da??’ Roma idaresinde en agir sartlarda dahi ayakta kalmis Kilise, Got
hakimiyeti zayifladikga gelisimini siirdiirmeyi bildi. Got kavimleri Hiristiyanca
kimliklenirken, Constantine tarafindan toplanan Iznik Konsili’nde (M.S. 325) mahkim
edilmis Ariusguluk, Roma ile aralarindaki rekabet iliskisi nedeniyle genis taban buldu.
Ustelik Roma’da Imparator’un oglu dahi Ariusculugu terk etmis degildi.??® Bu tiir
istenmeyen durumlarin azaltilabilmesinde konsil geleneginin biiyiikk payi oldugu
soylenebilir. Ozellikle Theodosius’la resmi din haline gelen Hiristiyanhigin pek cok
yonden tanimlanmis ve tektiplestirilmis bir inan¢ sistemi olarak kurgulanmasi
gerekmekteydi. Bir bakima 6yle de oldu. Ariusguluk dokuz yiiz yil, Valentinusguluk alti
yuz yil etki gosterse de sonunda iddialar1 tedaviilden kalkti. Protestanligin takribi bes
yiz yildir var oldugu gbz Oniine alindiginda, bu tartigmalarin 6nemi daha agikca
anlasilacaktir.

Patristik donem tartigmalarinda, Kristolojik temalarin ve eskatalojik
diisiincelerin bariz hakimiyeti s6z konusudur. O dénemde baslayan gerilimlerin altinda
yatan ya da sonucu olan, erken Dogu Kiliseleri’'nin ayrilmasi ile neticelenecek
tartismalar genellikle bu basliklar etrafinda yagsanmistir. Donemin din adamlarindan
buglin muteber kabul edilenlerin hepsinde Pauluscu teolojinin takibini gormek

miimkiindiir. Konu yalnizca Paulus’un teolojik yorum ve yaklagimlarmin etkileri

2% Sinasi Giindiiz, Pavlus: Hiristiyanhigin Mimar: (Ankara: Ankara Okulu, 2017), 229.
227 Agaogullari, ve Koker, Imparatorlutan Tanri Devietine, 172.
228 Coban, Gegmisten Giiniimiize Papalik. 49.
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degildir, diinyevi iktidarlar karsisindaki olumlayici tutumu ve bu konudaki teo-politik
temellendirmesi de Clemens’ten Origenes’e, Antakyali Thomas’tan Aziz Augustinus’a
kadar gozlemlenebilir agik etkiler gostermistir. Bunda Paulus’tan beri {i¢ problemin
canliligini hi¢ yitirmemesinin de tesiri biiyliktiir. Bunlar séyle 6zetlenebilir:

1- TUm iktidarlarin Tanr1’dan kaynaklandig: diisiincesi,

2- Yaslilarin ve kocalarinki de dahil her otoriteye bas egmenin tanrisal vazife

sayilmasi,

3- Diinyevi ve ruhani otorite iliskilerindeki gerilim.??°

Bu problemlere dair akil yiiriitmelerde Paulus’tan ve ¢cok dncesinden beri siiren
Eski Ahit gelenegi, meselleri ve kehanetleriyle son derece etkili olmustur. Diger taraftan

Tertullien gibi reddiyecilere?°

ragmen Yunan felsefesi de bu akil yiiriitmelerde ¢ok
yonden etki gostermistir. Ancilla theologiae®® formiilasyonuyla Hiristiyan diisiincesine
dahil olan Yunan felsefesi, ayn1 kaynaklardan beslenen Cicero, Seneca ve Plutarkhos
benzeri Roma’li diigiiniirlerin de etkisini beraberinde getirmistir. Plotinos’u (M.S. 204-
270) da bu iligkinin ge¢ orneklerinden saymak, ozellikle bir Augustinus incelemesi
bakimindan yerinde olacaktir.

Diinyevi ve ruhani otorite iliskileri s6z konusu oldugunda, kilise babalarindan
Aziz Ambrosius’a (M.S. 340-397) da yer agmak sarttir. Augustinus’u da vaftiz etmis
Milano Bagpiskoposu, Hiristiyan siyaset pratiginde bir kose tasidir. Periferideki yerel
bir y&neticinin evliligini tenkit ettii icin basi kesilen Yahya’dan, Imparatorige
Avadoksiya’ya hakaretler yagdirabilen “Altinagizli” Yuhanna’ya (M.S. 3497?-407)

doniiserek gelen ama kaderi her zaman saraya bagh kalan Dogu Hiristiyanligi’nin giic

iliskileri ve sembolleri bir tarafa, Bati’da Hiristiyanligin sosyal hayatin her noktasinda

229 Agaogullar, ve Koker, Imparatorlutan Tanrt Devletine, 126.

230 Agaogullar, ve Koker, Imparatorlutan Tanr: Devletine, 132.

231 Tanakh metinlerinde Ibrahim’in esleri arasinda goriilen, birinin digerine hizmet etmesi kosuluyla
barindirilmas iligkisinden yola ¢ikarak yaratilan bu terime, felsefenin bir hizmetkar olarak kabul
edilmek sartiyla Hiristiyan diisiincesinde kullanilabilir olusunu anlatmak i¢in basvurulur. Bkz. Etienne
Gilson, Ortacagda Felsefe: Patristik Baslangictan XIV. Yiizyilin Sonuna Kadar (Istanbul: Kabalcy,
2007), 52.
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artan belirleyiciligi, Ambrosius gibi isimlerle ve bambaska iddialarla tezahir etmekte
idi. Onceleri cemaat ici yargilama yetkisini elinde tutmakla kimligini muhafaza etmeyi
bilen Hiristiyan miicadelesinin sonucu olarak artik Imparator’dan giinah ¢ikarmasi
istenebiliyor, Senato’daki pagan sunagini kaldirmast talebi dayatilabiliyordu. /mparator
Gratianus (M.S. 359-383), imparatorlarin pontifex maximus unvanini birakmasi
gerektigini savunan Ambrosius’un telkinleriyle kendisine kerhen getirilen Papalik
giysilerini reddetmek durumunda kalabiliyordu.?*?> Bu durum artik Dogu’da ve Bati’da
bambaska egemenlik pratikleri yasanacaginin habercisi sayilabilirdi. Zira Dogu’da
Imparator, kilisenin de basiydi. Roma topraklarinda Hiristiyanlarm cogunluga eristigi
bu donemlerde yasanan boliinme yalnizca idari degil, derin bigimde teolojik, kulttrel,
litiirjik ve siyasi bir boliinme haline geliyordu. Bat1 Imparatorlugu’nun ¢ékiisiiyle bu
karsitlikta basrol Papa’nin sahsinda Apostolik Roma Katolik Kilisesi’ne ge¢mekteydi.
Yizyillar boyunca fikirlerinden dikkatle faydalanilan Aziz Augustinus’un yol

gostericiligi ile...

3.2. Augustinus Aurelius

Augustinus metinleri hakikaten ¢agimiza uygun olmayan bir diizeyde sadelikten
uzaktir. Dolayisiyla ¢alismamiz boyunca, dogrudan eserlerinden pasajlar paylasarak
okuyucuyu onun terminolojik karmasasiyla ve sonu gelmez spekiilasyonlariyla bas basa
birakmak yerine, diisiincelerini yalin bir dille kullanilabilir ve anlasilabilir hale getirmek
arzulanmistir. Zaruretten dogan bu tercihe yol acan birtakim probleme deginmek
gerekirse, Oncelikle hazirlanmis en derli toplu bibliyografyada®®® 119 adet eseri

zikredilebilmisken —az da olsa bir kismi kayiptir ya da yok olmustur- Augustinus bu

232 Agaogullar, ve Koker, fmparatorlutan Tanrt Devletine, 137-38.

233 Allan D. Fitzgerald, Augustine through the Ages: An Encyclopedia (Michigan: Wm. Eerdmans, 2009).
Augustinus kiilliyatinin biitiin olarak ne denli genis bir alana temas ettiginin ve Bat1 Hiristiyanligi
bakimindan egemenligin diisiinsel ve pratik insasinda oynadigi roliin anlagilabilmesi bakimindan
paylasmak zarureti hissettigimiz; eserlerinin adlarini, tarihlerini, ¢eviri ve edisyonlarin1 kisa
agiklamalarla birlikte gosteren bu tablo i¢in bkz. Ek 1.
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eserlerden higbirinde Platon’un Devlet’indeki veya Bodin’in Devletin Alt1 Kitabi1’ndaki
gibi siyasi ve toplumsal diisiincelerini; Thomas Aquinas’in Summa Theologiae’sindaki
gibi teolojik iddialarmi ele alip biiyiik oranda tiiketmek yoluna gitmemistir. Ayrica bu
metinlerin en aldkasiz gériineninde dahi, incelenecek herhangi bir kavrama dair énemli
verilere rastlamak mimkiindir. Ornegin ¢alismamiz bakimindan son derece énemli olan
ve sonralart Tanr1 Devleti’yle 6zdeslesecek “Kudiis” kelimesini, son eserine kadar

dokuz yiizden c¢ok kere anmistir®>*

ve yalnizca bu kelimenin izini sturmek bile
imkansizdir. Anlatilari, son derece siskin ve alegoriktir iistelik. Hayat ¢yklsinin ve
kisisel iliskilerinin yarattig1 etkilesimlerin, diisiincelerini ve dolayisiyla eserlerini
alistlmisin disinda bir yogunlukla sekillendirdigi de barizdir. S6zgelimi, her fikri
savrulmasinda belirgin sahsiyetlerin rolii oldugu gibi, yasaminda ve eserlerinde
psikoseksiel bir gerilimin mevcudiyeti de kolaylikla hissedilebilir. Muhim bir
cagdoniimii disiiniirii olarak Augustinus’un yazinmi tim bu faktorlerle birlikte
anlamanin mimkiin olacagi varsayilsa dahi, herhangi bir konudaki diisiincelerini
digerlerinden yalitarak ya da tek bir metinini esas alarak anlatmak, aktarmak -bir
biitiinliik i¢inde yapilandirilmis olsalar da- modern tutarliliktan ve insicamdan yoksun
bu eserler agisindan sakincalidir. Bununla birlikte her hallikarda insan, tanri, seytan,
giinah, evren, zaman, gii¢, egitim, irade, diizen gibi hayati kavramlarin hangisi
Hiristiyanlik veya daha genelde Bat1 kiiltiirii i¢in ele alinacak olursa olsun, mutlaka ona
cok genis bir yer ayirmak zorunlulugu s6z konusudur.

Bu bolimde ise, caligmamizin geri kalaninda takip edilen yoldan ayrilarak,
Augustinus’un cesitli diisiincelerini agik¢a ortaya koydugu metinlerden alintilar, onunla
ilgili iddialarimiza dayanak teskil etmesi bakimindan dogrudan paylasilacaktir.

Augustinus ¢ok sayida sifati sahsinda yiiklenmis énemli bir Ilk Cag insani idi.

Bir Aziz, Kilise Babasi, Kilise Doktoru ve Yunan diisiiniiriiydii. Yunan diisiince

234 Fitzgerald, Augustine through the Ages: An Encyclopedia, 462.
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geleneginden -0zellikle Yeni-Platoncu kanallarla- gelen fikirlerle, Hiristiyan olmadan
evvelki inaniglariin tortu ya da kazanimlariyla, Cicero, Varro, Seneca gibi Roma’li
diistiniir ve politikacilarin etkileriyle, Paulus’un teolojisi ve siyasi yaklasimlariyla, Eski
Ahit’le, Ambrosius’un Ggretileriyle ve annesinin 6giitleriyle birlikte ortaya devasa bir
Hiristiyan literatiir ¢ikarmustir. Ustelik her biri tek tek alaninda son derece belirleyici
fikirler iceren eserlerden olusan bir kiilliyattir bu. Genis fikir diinyasi i¢inde konumuzla
en yakin iligkili sayilmasi gereken siyaset felsefesi, o gline kadar yasamis tiim Hiristiyan
yazarlar icinde en kapsamlis1 ve en iyisidir.?®® Fakat bu bélimiin timiine hakim olan bir
gercek de sudur ki, onun diisiincesinde teolojinin nerede bitip basladigini anlamak
imkéansizdir. Ciinkii onun i¢in tanrinin varligi ve idaresinin mutlakligi, her an her olusun
kaynag1 olan bir seydir. Dolayisiyla onun i¢in siyaset sosyolojisi s6z konusu degildir ve
mucizeler Uzerinden tanrisal iradenin mudahalesi tam anlamiyla sinirsiz bir alana
sahiptir.2® Diinya ex nihilio®’ yaratildigina gore higbir is ya da olus, Tanr icin
dogaiistii degildir. Yalnizca bazi seylerin insan i¢in daha az alisildik olmasi s6z konusu
olabilir.

Augustinus’un anlasilmasi bakimindan karsilasilan zorluklarin ¢coklugu bir yana,
kisisel tarihinin detaylarina ve psikolojik gerilimlerine yine onun eserleri araciligiyla
erisilebiliyor olmasi, bir Ilk Cag diisiinirii icin benzersiz bir avantaj saglar. En 6nemli
eserlerinden Itiraflar ilk otobiyografi sayilmaktadir ve Augustinus, igebakis
(introspection) yontemini deneyen ilk fikir adamidir.?®® Ahmet Arslan, bu y6niiyle onu
bilingaltinin késiflerinden ilan etmistir.23®

13 Kasim 354 tarihinde Roma’nin Numidia eyaletinin Thagaste sehrinde

(glinimiizde Cezayir sinirlarindaki Souk-Ahras) dogan Augustinus Aurelius’un babasi

285 Agaogullar, ve Koker, Imparatorlutan Tanrt Devletine, 132.

236 Agaogullar, ve Koker, Imparatorlutan Tanri Devletine, 145-46.

237 Yun. Yokluktan. Bu ifade, diinyanin hi¢bir maddeden degil dogrudan yoktan yaratildigimi ifade etmek
icin kullanilir ve Yunan diistincesi i¢in kabul edilmesi imkansizdir.

238 Arslan, flk¢ag Felsefe Tarihi 5: Plotinos, Yeni Platonculuk Ve Erken Dénem Hiristiyan Felsefesi, 348.

239 Arslan, flkcag Felsefe Tarihi 5: Plotinos, Yeni Platonculuk Ve Erken Donem Hiristiyan Felsefesi, 349.
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nisbeten ayricalikli bir pagan, annesi Monnica ise adanmis bir Katolik Hiristiyandi.
Egitim yasamu ilerledikce keskin zekasi ve kavrayisiyla dikkat ¢eken Augustinus,
edebiyat ve retorik dersleri gormek amaciyla Madaure kentine, oradan da hukukc¢u
olmasini isteyen babasimin buldugu bir bursla 370 senesinde Kartaca’ya gitti. Burada
Ozellikle bedensel hazlara ve 6grenmeye ¢ok diiskiin oldugunu bildigimiz zamanlar

gegirdi, Cicero okudu?*

ve keskin bir diialite i¢inde akilla her seyin aciklanabilecegini
ongoren Maniheizm inancina, Itiraflar’da c¢okga bahsettigi Manici din adam
Faustus’tan etkilenerek aidiyet duydu. Bir siire daha Afrika’da kalan ve dersler vermeye
baslayip, ilk eseri Giizel ve Uygun Uzerine’yi -giiniimiize ulasmamstir- kaleme alan
Augustinus, Manici diisiincenin akilc1 vaatlerinin altindan kalkamadigini  fark
etmekteydi ve 383 yilinda Afrika’y1 terk ederek retorik dersleri vermek iizere Roma’ya
gitti. Bu esnada Manici cemaatle baglari ise tam olarak kopmus degildi.?*

Vali Symmachus’un destegiyle bir yil sonra Milano’da bir kiirsiiye atanan
Augustinus, Maniheizmin kesinliklere varan agiklamalar saglayamamasi ve Cicero’dan
kalma kuskucu etkiler nedeniyle bir ¢esit akademizme savruldu. O siralarda, kisisel
tarihinde ve diisiincelerinde ¢ok biiylik tesiri olmus Milano Bagpiskoposu Ambrosius ile
tanist1, vaazlarina ve sohbetlerine katildi. Kilise otoritesinin tesisi bakimidan Hiristiyan

tarihinde en 6nemli figiirlerden olan bu Katolik &gretmen?#

aynt zamanda kutsal
metinlerin, l&fzin Gtesinde barindirdigi anlamlarinin  anlagilabilmesini  fevkalade
onemsiyordu ve Augustinus bu bakis1 ciddiyetle benimsedi.?*® “Lafiz 6ldurir, ruh ise
hayat verir.”?**Bu yaklasim siiphesiz Ambrosius’un icadi olmadig1 gibi Hiristiyanliga

da has degildir. Ancak Augustinus i¢in bu bakisin bir siiregi olan madde-form iliskisi

tasavvuru, Ozellikle Yeni-Platoncu disiinceyle tanismasiyla tiim fikri yasamina hakim

240 Hatta bugiin kaybolmus Hortensius gibi eserlerini de okumustu.

241 Augustinus, Itiraflar (Istanbul: Kabalci, 2010), 259.

242 Augustinus  ondan boyle bahsediyordu. Bkz. Fitzgerald, Augustine through the Ages: An
Encyclopedia, 17.

243 Gilson, Ortacagda Felsefe: Patristik Baslangictan XIV. Yiizyilin Sonuna Kadar, 126.

24 Gilson, Ortagagda Felsefe: Patristik Baslangigtan XIV. Yiizyilin Sonuna Kadar, 112.
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olacak ruh-beden iligkisi kurgusuna da zemin hazirlamasi yoniinden ¢ok Onemlidir.
Ikiliklerden bahsederken, Augustinus’un Maniheizmi terk ettikten sonra bir daha asla
bu sekilde net bir diizalizm i¢inde diisiinmedigini de belirtmek elzemdir. Clnki bu
miphemlik, ilerleyen sayfalarda gorulecegi tlizere Kilise’nin her agidan mutlak iyiyi
tespit etme tekeli karsisinda, Reform diisliniirlerinin itirazlar1 i¢in dayanak
noktalarindan olmustur.

Antik Yunan diisiincesine dair kapsamli ve genellikle isabetli malumata®*®

sahip
olan Augustinus i¢in en Onemli doniim noktalarindan biri de Marius Victorinus
tarafindan ¢evrilen énemli Yeni-Platoncu disiindr Plotinos’un, Enneades (Dokuzluklar)
eserini okumak olmustur. Dogrudan Platon okuyup okumadigi hususunda hakim kani
olumsuz olsa da Yeni-Platoncu kaynaklar diisiincelerinde ve eserlerinde derin bir etki
birakmis ve onun i¢in, Platon’u “en yiice diisliniir” mertebesine eristirmistir. Her ne
kadar Plotinos, 6grencisi Porfirios’a Hiristiyanlik karsitt bir eser hazirlatmis olsa da
Augustinus i¢in Hiristiyan olmaya en yakin diisiiniirler Yeni-Platonculardir.?4
Kendisinin de ihtidast biiyilk oranda onlarmn felsefi yaklagimlari {izerinden,
Ambrosius’un etkileriyle olmustur. Mezmurlar ve Paulus’un metinleri ise onun bu
yoldaki temel huzur kaynag1 ve rehberleridir.?4’

Anlatisina gore bir giin, yakinlarda oynayan ¢ocuklarin “al oku, al oku” sesini
isitince Aziz Antonius’unkine®*® benzer bir hal yasadigim diisiinerek acik biraktig
yerden kitabi agar ve Paulus’un Romalilara Mektup metninde, kendisine seslenildigini
diistindiigii ayetleri okur. Sefahatten ve benlik tutkularindan sakinmay: emreden mektup

soyle devam eder: “Imani zayif olani araniza kabul edin”?*°, Bu hiyerofanik tecriibeyle

sarsilan Augustinus, bir siire annesi ve arkadaslariyla bir dostunun evinde miinzevi bir

245 Arslan, flkcag Felsefe Tarihi 5: Plotinos, Yeni Platonculuk Ve Erken Donem Hiristiyan Felsefesi, 356.

246 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 226.

247 Augustinus, Itiraflar, 483.

248 Augustinus’un da agikga benimsedigi Hiristiyan cileciligi (asceticism) icin son derece 6nemli bir isim
olan Aziz Antonius, seytan tarafindan simandigi olaylar dizisiyle meshurdur. Kutsal kitaplarda yer
almayip, onunki kadar etki yaratmig 6ykiiniin esine nadir rastlanir. Gustave Flaubert, Michelangelo,
Hieronymus Bosch, Cezanne ve Dali eserlerinde bu temayi isleyen sanatgilardan yalnizca bazilaridir.

249 Romalilara Mektup 14: 1
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yasam siirdiikten sonra 386 senesinde biiyiilk coskuyla Ambrosius tarafindan vaftiz
edilereck Hiristiyan olur. Gayretleriyle eristigZi ama tamamen inayetle rastgele
gergeklestiginden de emin oldugu bu secilim, onun geri kalan hayatinda son derece
belirleyici olmustur. Bu noktadan itibaren Augustinus icin felsefe, ancilla theologie
diisiincesine uygun olarak dinin hizmetkar1 sayilan teoloji bigiminde karsimiza ¢ikar ve
felsefesi bir bakima teolojik agiklamalardan miitesekkil sayilabilir.?°Hatta
Augustinus’un bu yoOniiyle hi¢ felsefe yapmadigi dahi, asir1 bir yorum olarak
gorulmemelidir. Ayrica, Aldeddin Senel Augustinus’u tektanrict dini, felsefe ile
destekleme gelenegini baslatan diisiiniir olarak ilan etmisse de®! ancilla theologie,
Augustinus’un ¢agdaslar arasinda son derece yaygin oldugu gibi ¢alismamizda gesitli
noktalarda deginildigi lizere kokleri cok daha eskiye uzanan bir diisiince gelenegidir.
Kartaca’ya donmek tizere Roma’ya gelen Augustinus, annesi Monnica 6liince
bir siire daha burada kalir ve sonra Afrika’ya geri doner. Akademiacilara Karsi, Mutlu
Yasam Uzerine, Diizen Uzerine, Miizik Uzerine, Katolik Kilsesi'nin ve Manicilerin
Ahlak Anlayislar: Uzerine, I¢ Konusmalar ve Ruhun Oliimsiizliigii Uzerine adh Kitaplari
bu siire¢ igerisinde, Hiristiyan olma asamasinda ve hemen sonrasinda yazilmistir.
Thagaste’de birkag yi1l miinzevi bir yasam siirerken Ruhun Niceligi Uzerine, Istencin
Ozgiir Tercihi Uzerine, Ogretmen Uzerine, Ger¢cek Din Uzerine, Manicilere Karsi
Dogus Uzerine gibi eserler kaleme almistir. Milattan sonra 389°da erken Kartaca
yillarinda evlilik dis1 bir birliktelikten olma oglu Adeodatus Oliir ve 391°de davet
tizerine gittigi Hippo’da yillar igerisinde zorla rahip yapilir. S6zlerinin ve eylemlerinin
etkileri ginimuze kadar gelen Aziz ve Kilise Doktoru Augustinus tam olarak burada

dogar.?5?Tensel bakimdan dogdugu yer olmamasina ragmen, hemen her yerde Augustine

20 Arslan, flk¢ag Felsefe Tarihi 5: Plotinos, Yeni Platonculuk Ve Erken Dénem Hiristiyan Felsefesi, 379.

21 Alaeddin Senel, Siyasal Diisiinceler Tarihi: Tarihoncesinde Ilk¢agda Ortagagda ve Yakingagda
Toplum ve Siyasal Diigstiniig, (Ankara: Dafne, 2017), 260

252 Betlil Cotuksoken, "Aurelius Augustinus,” in Siyaset Felsefesi Tarihi: Platon'dan Zizek'e, ed. Ahu
Tungel ve Kurtul Giileng (Ankara: Dogu Bati, 2017), 84-85.
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of Hippo olarak anilmasi da bundandir ve kendi ruh-beden kurgusuna son derece uygun
bir secimdir.

Hippo’daki yaklasik otuz dokuz yillik yasamini anlamak bakimindan, Afrika
kiliselerindeki biiyiik Donatusgu boliinmenin ve Got akinlarinin Roma topraklarinin
tiimilinde yarattig1 kargasanin etkilerini hesaba katmak ¢ok onemlidir. Giivenlik ve baris
eksenli diisiincesi ve diizen odakli sosyal fikirleri tipki Hobbes’unki gibi 6znel
tecrubelerden kaynaklansa da bu tecriibeleri yaratan sebeplerin neredeyse tarih Ustl ve
evrensel olusu onu tézcii bir yaklasimla insan dogasi, kotiiliik ve irade iizerine daha
fazla diisinmeye sevk etmistir. [nanmanin Yararlar: Uzerine, Dogusun Gercek Anlami
Uzerine, Hiristivan Ogretisi Uzerine, Itiraflar ve Ugleme Uzerine gibi eserleri bu
donemde kaleme alan Augustinus, Maniciler ve Akademiacilara karsi ylriittigi
polemiklere 6zellikle Donatistleri ve Pelagiusgular1 da eklemistir. Respublica christiana
“Isa’nm dikissiz elbisesi (tunica Christi)”?> gibi tek parca olmaliyken, Donatus tek
basina Kartaca piskoposu olmak istemisti?®* ve bu 6zerklik talebinin yankilar1 Afrika’da
onsuz da siirmekteydi. Donatistler, inayet olmadan da insanoglunun dogruya

yonelebilecegini savunuyorlardi®>®

ve bu iddia Augustinus’un Pelagiuscularla tutustugu
hararetli tartigmadan kesinlikle bagimsiz degildi. Ciinkii Augustinus’un Kitab-1
Mukaddes metinlerinden ve Paulus teolojisinden beslenerek yarattigi ilk Giinah
mizansenine gore bir bebek dahi, siit emen kardesini gordiigiinde hasetle dolar®®® ve
vaftiz olmadan 61diigii takdirde Tanr1 Devleti’nin vatandasi olmas1 miimkiin degildir.?®’
Kendi ¢ocuklugundan aktardigi meshur hikayesinde, a¢ olmamalarina ve kendi

bahgelerinde armut agaci olmasina ragmen, komsunun bahgesinden ¢almayi tercih eden

cocuklar igin cazip olan armutlar degil, giinah islemek hissinin kendisidir.?®® Ozii

23 Akal, Iktidarin Ug Yiizii. 40.

254 Fitzgerald, Augustine through the Ages: An Encyclopedia, 187.

25 Arslan, flk¢ag Felsefe Tarihi 5: Plotinos, Yeni Platonculuk Ve Erken Dénem Hiristiyan Felsefesi, 356.
256 Augustinus, Itiraflar, 45.

257 Bertrand Russel, Bati Felsefesi Tarihi 2. Cilt: Katolik Felsefesi (Istanbul: Alfa, 2018), 111.

28 Russel, Bati Felsefesi Tarihi 2. Cilt: Katolik Felsefesi, 78-79.
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itibartyla iyi olan varlifa bu miras, 0zgiir se¢cim sansinin eseri olarak Havva’y1 bile

isteye takip eden Adem’den®®® kalmistir ve insanoglu Mesih araciligiyla kurtarilana

260

kadar giinahin kélesidir. Irade vardir, ruhun 6ziidiir®®® ancak kurtulus salt inayetle

mimkundiir ve insan kendi basina yanlistan uzak durmay1 basaramaz. Devlet, kolelik,
miilkiyet gibi dogal olmayan hakimiyet diizenleri, diislisle diinyaya gelmis insanin
gunahkéar dogasinin, benlik sevgisiyle yaratacagi kaosu 6nlemek adina ihtiya¢ duyulan
diinyevi ¢oziim araglaridir ve hepsi gereklidir.?5! Augustinus bu durumu soyle ifade
eder:

“Tanri’nin niyeti kendi goriiniimiinde yarattigi akilli yarattiginin akilsiz
yarattiklarindan baskasina egemen olmasi degildi-insanin insan Ustinde
degil, insanmin hayvan iistiinde egemen olmasini istemisti. Bundan otiirii
ilkel zamanlarda dogru adamlar insanlara kral degil, hayvanlara ¢oban
vapilyyordu; Tanri béylelikle bize yaratiklarin birbirlerine gére
durumlarimin ne oldugunu, giinahin layiginin ne oldugunu ogretmek
istiyordu; ¢lnki biz hakli olarak kélelik durumunun giinahin sonucu
olduguna inaniyoruz. Diiriist Nuh oglunun giinahimi bu adla
damgalayana kadar, Kutsal Kitab’in hi¢bir yerinde “kéle” soézciigiine
rastlamamamiz bundandir. Onun igin dogadan gelme degil giinahin
getirdigi bir addwr. Latince kole sozciigiiniin kaynagimin savas yasast
geregince oldiiriilebilecek kimselerin bazen galip gelenler tarafindan
esirgenip onlara hizmet¢i denmesi kosullarinda bulundugu saniliyor. ...O
halde koleligin bas nedeni, insani hemcinsinin egemenligi altina sokan
Qiinahtir- bu da kendisinde egrilik bulunmayan ve sucun her cesidine
gore nasil ceza verecegini bilen Tanri’min yargisimin disinda olmaz.
Gokteki Efendimiz der ki, giinah igleyen herkes giinahin kélesidir.”

Devam eder ve vardigi noktayi agik¢a ortaya koyar:

“Tanri’min bizi ilk yarattigi durumda, hi¢ kimse dogadan ne insanin ne
de giinahin kolesidir. Boyle olmakla birlikte, bu kélelik bir ceza olup,
dogal diizenin korunmasini saglayan ve ¢ignenmesini yasaklayan yasayla
getirilmistir, ¢uinkii bu yasaya aykirt hi¢bir sey yapilmasaydi ceza
koleligiyle onlenecek hi¢chir sey bulunmazdi. Onun igin, Havari kolelere
efendilerinin s6zund dinlemelerini, onlara gonuilden ve iyi niyetle hizmet
etmelerini ogiitler ki, efendileri onlar oziir birakmasa da, biitiin egrilikler
ortadan kalkana, biitiin prenslikler ve her tiirlii insan erki hi¢lige varana
ve Tanrt her seyde her sey olana degin, desiseci bir korku yerine sadik

259 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 414.

260 Arslan, flk¢ag Felsefe Tarihi 5: Plotinos, Yeni Platonculuk Ve Erken Dénem Hiristivan Felsefesi, 400.

261 Herbert A. Deane, The Political and Social Ideas of St. Augustine (New York: Columbia University
Press, 1963), 117.
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bir sevgiyle hizmet ederek kendi koleliklerini bir bakima ozgiir hale
getirebilsinler.”2%2

Aileden(domus) evrene(mundus) her diizene uymayi, kadinin kocasina, kdlenin
efendisine ve kii¢iigiin biiyiige itaatini?®® bir yukumliluk haline getiren yaklasimimin
aciklamasi bdyledir. Sonralari, sosyal diizenleme ve iktidar anlayisi bakimindan hayati
gorilmesi gereken ilk Giinah konseptinin Augustinuscu yorumu Kartaca (M.S. 397) ve
Orange Konsillerinde (M.S. 529) resmi doktrin haline gelirken,?®* Pelagiuscu diisiince
mahk(m edilmistir ve bugiin de cari olan resmi kabul?%® bu yondedir.

410 yilinda Roma’nin Got saldirilariyla yagmalanip yikilmasi, 6zellikle
paganlarca Jiipiter tapimini terkettigi i¢in cezalandirilacagi diislinlilen Roma
Imparatorlugu iginde, Hiristiyanlarn pozisyonunu hayli zayiflatmisti. Dolayisiyla
Augustinus’un  da esas korktugu sey Gotlar degil, pagan entelektiellerin
hiicumlariyd1.?®® En etkili ve kapsamli eserini, Orta Cag boyunca hiikiim siirecek
kusursuz Hiristiyan tasarinin en 6nemli parcasi olan De Civitate Dei contra Paganos
kitabin1 boyle bir ortamda, apoloji geleneginin bir pargasi olarak on ii¢ yilda (413-426)
peyderpey yazdi. Bu savunma pozisyonu dérdiincii kitabin tiglincii boliimiiniin girisinde
acikca gozlemlenebilir:

“Simdi oyleyse, igren¢ oyunlarin gegidine ve sefil kisilerin yoneticiligine
ragmen, Roma Imparatorlugu nun muazzam genisliginin Ve uzun yasaminun, gururla
taptiklart tanrilarin - yardimindan kaynaklandigini  sylemeye nasil kalkistiklarin

gorelim...”2¢7

262 Mete Tuncay, ed., Bati'da Siyasal Diisiinceler Tarihi : Segilmis Yazilar: Eski Ve Orta Caglar
(Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi, 2018), 380-82.

263 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 626.

%64 Cengiz Batuk, Mitoloji Ve Tarihsellik: Hiristiyanlhigin Asli Giinah Mitinin Tarihsel Doniigiimii
(Istanbul: iz, 2006), 101.

265 Resmi kabulden kasit Katoliklik ve Protestanlik i¢in “canonisation”, Ortodoksluk i¢in “glorification”
olup, resmi kabul mercii ise her mezhepte ve alt kollarinda farklilasir ki biiyiik oranda ayrismalarin
temelinde de bu konu ve onun uzantilari yatar.

266 Emine Saadet Oner, “Augustinus'un Tanr1 Devleti” (Marmara Universitesi, 2008), 47- 48.

267 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 100.
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Augustinus, bugiin “siyaset felsefesi” kapsaminda sayilacak konulardan
higbirini merkeze koyarak bir kitap ya da inceleme yazmamstir denilebilir.?® Fakat
Ozellikle De Civitate Dei’nin de eklenmesiyle, ona ait sayilabilecek buttincil bir siyasal
yaklasimin belirginlestigi de inkar edilemez.

Yirmi iki boliimlik bu kitabin ilk on boliimii Antik Yunan Siteleri, Misir, Babil
ve Roma’dan tarihsel 6rneklerle, temelde bu devletlerin yiikselis ve ¢okiislerinin neye
inandiklarindan bagimsiz olarak gergeklestigini ortaya koyar ve Augustinus’un bariz bir
sekilde gozlemlenebilen teleolojik tarihsel bakisi i¢inde diinyanin geldigi yerden gittigi
yere varmasindaki rolleri agiklanir. Bu yoniiyle, Ahmet Arslan onun Bati tarih
felsefesinin de kurucusu sayilabilecegini belirtmektedir.?®® flk on béliimii, Roma’nin
¢okiislinde Hiristiyanlagmanin payini vurgulayanlara karsi kurgulanmis tarihi verilerle
dolu ve teolojik izahlarla bezeli bir reddiyeler biitlinii olarak tanimlamak miimkiindjir.

k%70 nasil

Sabinli kadinlara tecaviiz ederek gogalmis ve genislemis bu giinahkar toplulu
ki zuliimlerine ragmen zaferlere erisebilmisse, bugiin Tanri’ya donmekle yok olmaktan
kurtulamaz. Zira dunyevi devletlerin timi yok olmaya mahkimdur ve her devlet bir
yoniyle haydut inidir. Son olarak, bu tarihsel incelemenin genel itibariyla materyalist
bir inceleme olmadigi, sebep-sonug iligkilerinin akiler olmaktan ziyade metafizik
kaynaklardan beslendigi,?’* fakat yine de kendi kurgusu iginde mantiksal bir biitiinliik
ihtiva ettigi sdylenebilir. Nihayetinde aziz, vargisini agikga ortaya koyar:

“Bu noktaya dek 6nceki bolimleri okuyan ve halen Romalilarin Kirli ve habis
iblislere hizmet ettiginden siiphe duyan biri, ya nadir bulunacak bir ahmak ya da

utanmaz bir inatgidir.”*"?

268 paul Wheithman, Augustine's Political Philosophy, The Cambridge Companion to Augustine
(Cambridge: Cambridge University Press, 2006), 234.

269 Arslan, flk¢ag Felsefe Tarihi 5: Plotinos, Yeni Platonculuk Ve Erken Dénem Hiristiyan Felsefesi, 420.

210 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 50.

211 Ornegin diinyanin alt1 giinde yaratilmasi ona gore 6 rakaminin tiim ¢arpanlarinin toplami kendine esit
olan tek mitkemmel say1 (1+2+3= 6 = 1x2x3) olmasindandir ve tanrinin milkemmelligini gosterir.

272 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 632-633.
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Ikinci boliim diyebilecegimiz son on iki kitap iki ana ¢izgi Uzerinden, (iger
safhada ilerler. Bu iki ana c¢izgi, yeryiiziindeki gelmis geg¢mis tim devletleri de
kapsayan, “kargasa” anlamindaki Babil?” ile 6zdes diinyevi devlet (earthly state) ve
Mesih’in bedeni olan Kudiis ile 6zdes, Tanr1 Devleti olarak anilan goksel devlettir
(heavenly state). Ug ana faz ise, bu devletlerin dogusu, gelisimi ve sonudur. Augustinus
bu iki devleti, Ilk Giinah’1 ilk elden devralan Habil ve Kabil iizerinden iki ana soy
cizgisi seklinde agiklarken,?’* Kabil’in Habil’i 6ldiirmekle devlet kurdugunu, ancak
Habil’in de Tanr1 Devleti’nin ilk vatandas1 oldugunu ilan eder.?’

“...[{]lk iki ceddimizin ki tiiretmeye bagsladiklar: zamandan biitiin insan
kusagimin sona ermesine degin gegirdikleri 6mriin bir hesabini vermeye
calismak wuygun gériiniiyor. Clinkii, o6lenlerin yerlerini biwraktiklari,
doganlarin da onlarin yerlerini aldiklar: biitiin bu zaman ya da diinya-
¢agi, o iki devletin omriidiir.

Oyleyse insan wkimn ana-babasindan, Kabil birinci dogandi ve o
insanlarin devletine aitti; ondan sonra; Tanri devletine ait olan Habil
dogmustu. Ciinkii Havari’'nin her insamin giinahkar bir kokten geldigi
icin, ilkin Adem’den kotii ve vahsi dogdugu, ancak sonradan diizelerek
Isa’ya asilaminca iyi ve ruhlu oldugu anlamina gelen * birinci ruhsal
olan degil, dogal olandir; ruhsal olan ondan sonradir soziiniin
dogrulugu bireylerde goriildiigii gibi, bir biitiin olarak insan hakkinda da
ovleydi. Bu iki devlet, bir oliimler ve dogumlar dizisiyle omiirlerini
stirmeye baglayinca, ilk dogan bu diinyamn yurttagiydi, ondan sonraki ise
bu diinyamin yabancisi, Tanri devletinin yurttasi: Tanrisal inayetle
onceden almna yazilmig, Tanrisal inayetle secilmis, asagilarda,
veryiiziinde Tanrisal inayetle bir yabanci, yiicelerde, gokyiiziinde
Tanrisal inayetle bir yurttas. Tanrisal inayetle diye israr etmek gerekir,
clinkii onun kendisi de, hepsi bastan giinahkar olmus aym kiitleden
¢ctkmadir: Ama Tanr1 bir ¢comlekgi gibi ayni bal¢itk hamurundan bir kabi
saygt igin yapmistir, bir baskasini da saygisizlik igin. ... Buna uygun
olarak, Kabil’in bir devlet kurdugu, ama Habil’in gelip gecici oldugu
icin kurmadigi yazilmistir. Ciinkii ermislerin devleti yukaridadir; ancak
kiyamet giiniinde hep biraraya toplayacag yurttaglarini, hiikiim siirecegi
zaman gelene degin gecici olarak oturdugu buradan alir, adanan krallik,

213 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 587. Augustinus tarafindan kullanilan bu
isimlendirmenin 6ykusu, Tekvin 11: 5-9 arasinda soyle anlatilir: “Rab insanlarin yaptigi kentle kuleyi
gormek igin asagiya indi. “Tek bir halk olup ayni dili konusarak bunu yapmaya basladiklarina gore,
diistindiiklerini gergeklestirecek, hi¢bir engel tamimayacaklar” dedi, “Gelin, asag: inip dillerini
karistiralim ki, birbirlerini anlamasinlar.” Boylece Rab onlart yeryiiziine dagitarak kentin yapimini
durdurdu. Bu nedenle kente Babil adi verildi. Ciinkii Rab biitiin insanlarin dilini orada karigtirmis ve
onlar yeryiiziiniin dort bucagina dagitmisti.”

214 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 453.

215 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 431- 32.
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giinii  geldiginde onlara verilecek ve orada c¢aglarin krali olan
prensleriyle birlikte sonsuz zaman boyunca hiikiim siireceklerdir.”2®

Literal anlamiyla soykiitiiksel?”” bir yoldan yapilan bu inceleme, Hiristiyan
inancina uygun bir eskatolojik ayrimla son bulur. Sonsuz, atesli bir azap ve oliime
karsilik sonsuz nese ve yasam.?’® Bu iki devleti var eden sey Tanr1’y1 asagilayan benlik
sevgisi ve benligi yok sayan Tanri sevgisidir. Tarif sdyledir:

“Buna uygun olarak, iki devleti iki sevgi kurmustur: Yersel olani,
Tanrt'yt horlamaya varan benlik sevgisi; goksel olant da, benligi
horlamaya varan Tanri sevgisi. Bir kelimeyle, ilki kendini yiiceltir,
ikincisi Tanri'yi. Cuinkii biri insanlardan izzet arar, otekinin en biiyiik
izzeti ise vicdanin tanigt olan Tanri’dir. Biri kendi izzetiyle basini diker,
Oteki tanrisina “Benim izzetim sensin’ der, “basimi dik tutan da sen.”
Birinde boyun egdirdigi prensler ve uluslar hiikiimranlik sevgisiyle
vonetilir, berikinde prensler herkesi diisiiniir. Biri yoneticilerinin
kisiliklerinde canlanan kendi giiciiyle zevklenir, oteki Tanrisina “Seni
severim Tanrum” der, “benim kuvvetim Sensin’ ve onun i¢in insana gore
yasayan birinci sehrin akillilar kendi bedenlerini yahut ruhlarint ya da
her ikisini birden yararlandirmaya kalkmiglar, Tanri’yi taniyanlar da
“Tanri’y1  Tanri diye ovmemigler, siikretmemisler, kendi batil
diisiinceleriyle  kibirlenmigler, ¢ilgin yiirekleri kararmigtir; bilgin
gecinirken” —yani kendi akillarin 6viip gururlanirken- “ akilsiz olmuglar
ve fani olmayan Tanri’min izzetini, fani olan insan, kuslar, dort ayakl
hayvanlar ve siiriingenler suretinin benzeyisiyle degismislerdir.” Ciinkii
bunlar puta tapan insanlarin énderleri ya da izleyicileriydiler “ve
ebediyen kutsal olan Yaratan’dan ¢ok yaratiga (Halikten ziyade
mahluga) tapp kulluk etmislerdi.” Buna karsilik oteki sehirde insan
bilgeligi yoktur; Tanri’ya yakinlik vardir: Gercek Tanri’ya geregince
ibadet edilir, odiilii ve ermislerin kutsal meleklerin, kutsal insanlarin
toplulugunda aramr,” ta ki Tanr her seyde her sey olsun.”%"®

Benlik sevgisiyle isyankar olan seytan ve kotii melekler de Tanr1 Devleti’nin
vatandas1 olamayacaklar arasindadir ve Tanr1 Devleti gecmisten gelecege, tipki Nuh’un
gemisi gibi gerekcesiz olarak secilerek toplanan ve bedensel arzularina uyarak
alcalmamis respublica Christiana’dan olusmaktadir. Burada ¢eliskili bir durum var gibi

goriinse de aslinda bir celiski degil bir kapali totolojiden s6z etmek daha dogrudur.

276 Mete Tuncay, ed., Bati'da Siyasal Diisiinceler Tarihi : Se¢ilmis Yazilar: Eski Ve Orta Caglar
(istanbul: istanbul Bilgi Universitesi, 2018), 371- 72.

277 Burada kast edilen, Nietzsche ve Agamben’in de kullandig fakat 6zellikle Foucault ¢alismalari igin
hayati 6nem tasiyan genealogy degildir. Hatta denilebilir ki Foucaultcu jenealoji, Augustinus’un
teleolojik yaklagiminin tam aksi bir isleyise sahiptir.

218 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 690- 94.

279 Mete Tungay, ed., Bati'da Siyasal Diisiinceler Tarihi : Secilmis Yazilar: Eski Ve Orta Caglar
(Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi, 2018), 369- 370.
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Giinah isledikleri i¢in cezalandirilan ve aslinda cezalandirildiklari i¢in giinah isleyen
varliklar. Yine kurgu, sonunda eregine varmakla noktalanir:
“Ikiye ayirdigimiz insan wrkindan biri insana gére yasayanlardan, digeri
Tanri’ya gore yasayanlardan meydana gelir. Bunlara mistik bir bigimde
iki devlet ya da insan toplulugu (cemaati) demistik. Biri Tanri’yla birlikte
ebediyen hiikiim siirmeye, digeri ise seytanla beraber sonsuza kadar ceza
cekmeye yazgilidir.”*°
Augustinus’un  Tanr1  Devleti, Platon’un JIdealar Evreni ile Stoa’nin
Kozmopolis’ini andiran unsurlarla doludur ve esasinda maddi bir karsiligi yoktur.
Ciinkii Tanri’nin Krallig1 gozle goriilmezdir, i¢imizdedir.?®? Augustinus bu durumu

"

sOyle ifade etmistir: “...gegici seylerin sagladiklari, diinyevi topluluklarla ve diinyevi
barisiyla alakalidir. Tanr devietiyse ebedi barisla iliskilidir.”?®> Ne Diinyevi Devlet ne
de Tanr1 Devleti bu diinyada saf halde bulunmazlar ve onlar ayrilmak i¢in Yargi
Glnii’nli bekleyen sapla saman gibidirler. Bu diinyada yasarken Tanr1 Devleti’nin
vatandas1 olacak kimseler de Tanr1 Devleti’ni, Israilogullari’nin Misir’dan Cikis’1
bekledigi gibi beklemelidirler. Ayrica Babil tarafindan isgal edilmis Tanr1 Devleti
vatandaslari, tipki Israilogullari’nin Babil Siirgiinii’ne gdsterdigi sabir gibi sabretmeli ve
hatta tolerans gostermelidirler. Nihayetinde “...adil kimseler Gzerinde adil olmayan
yoneticilerin uyguladigi fenaliklar, bir sugun cezasi degildir, erdem imtihanidir.”?
Augustinus ilk on kitaptaki reddiyenin ardindan zitt1 ile kaim olan Tanri
Devleti’ni bir iitopya olarak ortaya koyar. Tekrar belirtmek gerekir ki bu devletin Kilise
ya da herhangi bir diinyevi yapiyla es goriilemeyecegini, kurtulusun Kilise
mensubiyetiyle degil, inayetle gergeklesecek olmasi dolayisiyla Kilise iginde de

kurtulusa erisemeyeceklerin de bulundugunu agik¢a ilan eder. Buna mukabil,

calismasinin bazi yerlerinde, Kilise ile Tanr1 Devleti’ni neredeyse es algilanabilecek bir

280 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 431.
281 |uka: 17: 20-21

282 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 625.
283 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 101.
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284 ve Kilise’yi devletin istiine koymasa da 6zellikle Yeni-Platoncu

sekilde kullanmasi
okumalardan edindigi ruh-beden ayrimi iginde bedenin degil, ruhun beden {izerinde
kontrol saglamasi gerektigine dayanan fikirleri, sonug¢ olarak Orta Cag boyunca
Kilise’nin tiim istiinliik iddialarinda basvurdugu ana kaynak olmustur.

Yikilan Roma Imparatorlugu iginde Hiristiyan cemaatini, ruh metaforuyla
“siirekli” bir yap1 halinde kurgulayan Augustinus, bu yoniiyle egemenlik anlayisina ¢ok
bliyiik bir katki yapmistir. Modern egemenligin belirleyici vasfi olan siireklilikten
ayrildig1 nokta ise onun devletinin, Antik Yunan ve Stoa polis’inden beslenen statik,?®
soyut ve evrensel bir sureklilik arz etmesinde gorulmelidir. Bu evrensellik, Yahudi
egemenlik geleneginde goriilen Israilogullari’nin aktif, geriye kalan herkesin pasif
oldugu savasg1 ve maddi bir hikkiimranlik olarak degil; gerekgesiz secilimin yarattig:
esitligin yaninda toprak dahil hi¢bir maddeye bagli olmayan, Mesih’in bedeni iginde
gerceklesen kutsal bir egemenlik seklinde anlasilmalidir. Yine de bu durum, Kral

Numa’nin, Iskender’in?8®

ve Neron’unki gibi tlrli egemenlik bigimlerini ve
Atistoteles’ten Cicero’ya cesitli politik yaklasimlart bir sekilde degerlendirdigi bu

kitabin, egitim ve yonetimle ilgili kurumsal atilimlara olanak saglayan diger eserleriyle

284 Ornegin: “...bu gokyiizii devleti gecici olarak yeryiiziinde durdugu siirece biitiin uluslardan kendisine
yurttas cagirtmakta, yeryiizii barisini saglayan ve siirdiiren gorenek, yasa ve kurum ayriiklarina
aldirmaksizin, bunlar ne denli ¢esitli olsalar da her bir ve ayni olan yeryiizii barisini saglamak
amacina yoneldiklerini gorerek, her dili konuganlardan bir hac yolculart toplumu kurmaktadir.”
Mete Tuncay, ed., Bati'da Siyasal Diisiinceler Tarihi : Se¢ilmis Yazilar: Eski Ve Orta Caglar
(istanbul: istanbul Bilgi Universitesi, 2018), 384.

Zaman evrenle bir yaratilmistir ve birlikte yok olacaktir. Tanr1 Devleti, tarihsel bir akis iginde
olmaktan ziyade kutsal bir hac yolculugu halindedir. Bkz. Mehmet Ali Agaogullari, Sokrates'ten
Jakobenlere: Bati'da Siyasal Diisiinceler (Istanbul: Iletisim, 2014), 219- 20.

Diisiincesinde ¢cok dnemli bir yere sahip olan adaletten bahsederken, dordiincii kitabin dordiincii
béliimiinde Iskender’le alakali aktardigi su hikdye son derece meshurdur:

“Adalet ortadan kaldirilirsa, kralliklar biiyiik haydutluklardan baska nedir ki? Clnku haydut ceteleri
de kiigiik kralliklar degil midir? Cete insanlardan kurulur, bir prensin yetkisiyle yonetilir,
konfederasyon sozlesmesiyle orgiitlenmistir, yagmalanan seyler de, iistiinde anlasilan bir yasa
geregince boliisiiliir. Digsarida birakilan insanlarin alinmasiyla, bu bela, biiyiik bolgeleri elinde
tutacak, konutlar kuracak, sehirlere sahip ¢itkacak ve halklara boyun egdirecek kadar biiyiiyecek
olursa, agiktan agiga krallik adni takinwr, ¢linkii simdi, a¢gozliiliigiin kalkmasiyla degil fakat ceza
sorumsuzlugunun da eklenmesiyle, gercek durum onda apagik gériiniir hale gelmistir. Nitekim,
yakalanan bir korsan Biiyiik Iskender’e bu yerinde ve dogru karsiligi vermisti. Kral nigin denizi kotii
niyetle tuttugunu sorunca, korsan onu gururlu bir atilganlikla séyle cevaplandirmisti: *“ Ya sen nigin
biitiin diinyay1 eline gegiriyorsun: Ama ben bu isi kiiciik bir gemiyle yaptigim i¢in bana haydut
deniyor, sen aynu isi biiyiik bir filoyla yapinca imparator diye aniliyorsun.”

Mete Tungay, ed., Bati'da Siyasal Diistinceler Tarihi : Secilmis Yazilar: Eski Ve Orta Caglar
(istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi, 2018), 369.

71

285

286



birlikte tiim Bati geleneginin egemenlik pratikleri agisindan en 6nemli kaynaklardan
oldugu gergegini degistirmemektedir.

Kitabini bitirdigi yil yerine halefini tayin eden Augustinus, iizerinde calistig
diger kitaplar ilerletirken, Ozellikle tim eserlerini geriye donik bir bicimde daha
anlasilir kilmak adina cesitli agiklamalar yapti§i ve memnun olmadigi goriislerini
diizelttigi Retractationes (S6zden Donmeler) adli eserini tamamladi. Diistindiigliniin
lizerine diisiinen 6nemli bir din ve fikir insan1 olarak 28 Agustos 430’da Vandal

kusatmasi altindaki Hippo’da -dogal yollardan- hayata g6zlerini yumdu.

3.3. Augustinus Sonrasi

Bu bolum, calismamizda sonugtan hemen onceki baslik olsa da modern
egemenlik (zerindeki etkileri ve giinimuze gelen sonuglariyla degerlendirildiginde,
dongiisel bir sekilde ilk basliktan da bir 6nceki bolimdlr. Hatirlatmak gerekirse,
bashigin kapsadigi siirecin uzunlugu, kronolojik bakimdan asagi yukari Musa ve
Augustinus arasindaki mesafeye esittir. Fakat Augustinus’a goére soyca Nuh’un
gemisinden kalma se¢ilmislerden gelen fakat bir kismi sonradan yine yoldan ¢ikan
insanoglu icin, segilmisler her ¢agda aslinda tek bir corpus verum?®’ halindedir.
Augustinus agik¢a Kilise’yi tamamiyla Tanri Devleti’nin dogal bir pargast olarak

288 jlan etse bile, Katolik Kilisesi’nin bu

tanimadigin1 sdyleyip onu corpus permixtum
iddiay1 zaman iginde tistlenmesinin 6niine gegememistir. Onun diisiincesinin boylesi bir
yoruma agik olup olmadig: tartismali olsa da, Bati Roma diistiikten sonra Kilise 0nce
Augustinus’un verdigi dini yasam motivasyonuyla ve topik yonlendirmeleriyle kudret

alanin1 genisletmis, en sonunda da Augustinus’un evrensel ama kesinlikle tamamen

diinyevi olmayan Tanr1 Devleti’ni, Evrensel Hiristiyan Devlet seklinde faaliyete

287 |tn. Hakiki govde.
28 Ltn. Karisik govde.
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gecirmistir. Augustinus’tan sonra yasayan diger bir Kilise doktoru Gelasius’un (6. M.S.
496), Papa I. Leo’nun (M.S. 400-461), Papa I.Gregorius’un (M.S. 540-604) da bu
atilimlardaki paylari stiphesiz ¢ok blyuktdr.

Roma topraklarinin barbarlardan Dogu Roma Imparatoru tarafindan geri
alinmasi, Kilise’nin Dogu karsisinda uzunca bir siire bagimsizlik miicadelesi vermesini
gerektirdi. Paulusgu teolojiye aykiri igerikleriyle Ariusculuk ve Donatusculuk gibi
problemler bu donemde adeta devlet eliyle yayiliyordu. Ustelik bahsedildigi gibi, Got
kavimleri de Ulfilas’tan beri Ariusguydu.?®® Bu noktada Kilise nin miicadelesini her iki
bakimdan degistiren bir gelisme oldu. Got kavimlerinden birinin hiikiimdar1 olan
Clovis, 496 yilinda Katolikligi secti.?®® Merovenj Kralligi ile iliskiler, sonradan Karolenj
Imparatorlugu’nu yaratacak diizlemde strerken, Gotlar arasinda Katoliklesme artmaya
basladi ve Istanbul karsisinda Kilise icin kazanilan bazi -6zellikle yargisal- bagimsizlik
ve hatta Ustinlik alanlari genisledi. Bununla beraber tarihsel akistaki gelgitleri
1skalamamak adina, Dogu’dan Justinianus gibi hukimdarlarin zaman zaman Bati
uzerinde tekrar hakimiyet kurabildiklerini de belirtmek gerekir. Bu gerilimli iliskide,
Roma i¢in Lombard akinlari yeni bir sorun sahasi haline geldigi vakit Kisa Pepin,
kendisini kutsamasi karsiliginda Papa’ya onun i¢in savasmayi ve bu topraklari ona
birakmay1 vadetmekle?® akillica bir ittifaka kapi aralamis oldu. Donation of Pepin

denilen bu hadise, 1870’e kadar siirecek olan Papal States?®?

olgusuna yol agacakti. Bir
yandan da Pepin’in ogullarim1 “roma asilzadeleri” olarak kutsarken?®® Papa, 3.
Roma’nin dogusunu, yani Kutsal Roma Germen Imparatorlugu’nun gelisini haber

vermekteydi. 800 Noel’inde Papa’nin elinden Roma’da ta¢ giyen Charlemagne’in

“Augustus” ilan edilmesi?® ile bu haber teyit edildi. Sonralar1, 1.Otto (M.S. 912-973)

289 Coban, Gegmisten Giiniimiize Papalik. 51.

20 Coban, Gegmisten Giiniimiize Papalik. 61.

291 Russel, Bat: Felsefesi Tarihi 2. Cilt: Katolik Felsefesi, 154.
292 Ing. Papalik devletleri

2% Coban, Gegmisten Giiniimiize Papalik. 76.

29 Coban, Gegmisten Giiniimiize Papalik. 78.
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962°de Kutsal Roma Cermen Imparatoru sifatryla tag giyecek ve 19. yiizyila kadar
uzanan siire¢ resmen baslamis olacakti.?®® Charlemagne’a dénecek olursak, okuma
yazma bilmeyen bu Hiristiyan kral aksam yemeklerinde en ¢ok Kutsal Kitap ve De
Civitate Dei okunmasindan hoslanirdi ve bu fikirleri rehber edinmisti.?**Bu bakimdan,
900 yilina kadar ¢ogaltilan 56 adet Civitate Dei kitabindan 43 tanesinin Karolenj
sinirlar1 iginde bulunmasi, bahsedilen iliskiyi agiklamak i¢in yeterli bir 6rnektir.2%’

Kilisenin topraklari, elbette yalnizca buglinkil Italya hudutlar1 igindekilerle
sinirlt degildi. Zaman iginde nehir kenarlarinda ¢ogalan manastir yerlesimleri etrafinda
gelisen, tarimsal ekonomiye dayali topraklarin da varligi s6z konusuydu ve Kilise adim
adim feodal ¢agm en biiyiik toprak sahibi olacakt1.®® Oyle ki bu miktar, nihayetinde
tiim Bat1 Avrupa’nin iigte biriyle yaris1 arasinda bir miktara erisecekti. 2°Ayn1 zamanda
giderek Hiristiyanlasan barbarlarin yasam sahasi olan bu topraklar bitunt, Hiristiyan
degerlerin hiikkiim siirdiigii bir “Hiristiyan diyar1” olarak Christendom seklinde
adlandiriliyordu. Denilebilir ki bu konsept, Augustinus’un goksel arketipinin imitatio
dei yoluyla hayata gegirilmis haliydi.

Buradan itibaren, gesitli gii¢ kanallar1 iizerinde yasanan rekabet bakimindan
onemli olaylara ve sahislara kisaca deginecek olursak:

I. Nicholas (820-867) Papalik otoritesini Konsil miiessesesinin iistiine koymus
ve yapl, tamamen teokratik bir monarsi bigimini almistir.3®® Bunun yaninda Dogu
Gelenegi’nin en 6nemli isimlerinden Fotios’la (M.S. 810-891), sonralart Sizma’ya yol
acan ana sebebe doniisecek filioque*®? tartismasina tutusan yine Papa Nicholas’tir. Bu

esnada Bati iginde de giderek biiyiiyen bir gii¢ olarak Kilise, imparatorluk altindaki

2% Karadeniz, Roma Hukuku, 31.

2% Gilson, Ortagagda Felsefe: Patristik Baslangigtan XIV. Yiizyilin Sonuna Kadar, 29.

297 Fitzgerald, Augustine through the Ages: An Encyclopedia, 125.

2% Huberman, Feodal Toplumdan Yirminci Yiizyila, 22.

29 Huberman, Feodal Toplumdan Yirminci Yiizyila, 23.

300 Coban, Gegmisten Giiniimiize Papalik. 80.

301 Biiyiik oranda Augustinus’un destekleriyle kabul edilen Jerome’un ¢evirdigi Latince Incil ile Yunanca
Incil arasinda, bu kelime iizerinden kabaca Kutsal Ruh’un Baba’dan m1 yoksa hem Baba’dan hem
Ogul’dan mu ¢iktig1 ile alakali derin teolojik tartigmalar biitiini.
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yapilar iistiinde bir sekilde hakimiyet kurmak gerektiginde her daim Augustinus’tan
miras Platoncu ruh-beden ayrimiyla diisiinmiis, firsatin1 buldugunda ruh bedenden ne
kadar Gstlinse, diinyevi otorite karsisinda o kadar istiin oldugunu ilan etmekten geri
durmamustir.3%?

V. ylizyildan itibaren Hiristiyanlik zaten Avrupa’da ¢ogunlugun dini idiyse de;
X. yiizyilda Polonya, Knud ile Danimarka, Olef’le Norvec ve Aziz Eric’le Isveg, XI.
yiizyila varan bir siiregte Hiristiyanlastilar.®® Bu donemlerde yerel kralliklar, Kilise
karsisinda atama yetkilerini ve gesitli haklarin1 elde tutmak icin micadele ettiler ve
Kilise, genisleyen etki sahasinda iktidarini yeterince yogunlastiramadigi i¢in yasanan
bazi idari olumsuzluklarin yarattigi kayiplarin bilincindeydi. Devrin en 6nemli ismi,
etkileri giinimuze kadar gelmis kilise devrimlerinin icracis1 Hildebrand yani Papa VII.
Gregorius (M.S. 1015-1085) idi. Atama yetkileri konusundaki rekabet, rahiplerin
parayla atanmalari ve gorevlerine uygun diismedigi diisiiniilen davraniglar sergilemeleri
gibi sorunlar1 basariyla yonetmis, “Hagli birligi” fikrini de o icat etmistir.

Dogu cephesinde Slavlarin Ortodokslugu se¢mesi 1054’e giden sureci iyice
belirginlestirirken, yine Gregorius doneminde 1081 hadisesiyle bu ayrim pratik
karsihigini bulmustur. Papa Il. Urban’in (M.S. 1035?-1099) ilkini baslattigi Hagh
Seferlerinin dordinclsinde, 1204°te Constantinapolis’in iggalinin ve Latin Kralligi’nin
kurulmasinin, iligkilerde onarilamaz bir bozulmaya yol actigi muhakkaktir. Sonralari
1369°da Dogu Imparatoru, Katolik oldugunu ilan ederek Roma’da kutsansa da bu
girisimin bireysel bir se¢im olarak kabul edilip, tesirinin smirli kalmasini saglayan
direng goktan olusmustur.’* Bati’da ise Ill. Otto (M.S. 980-1002), IIl. Henry (M.S.
1207-1272), IV. Henry (M.S. 1367-1413), |.Frederick (M.S. 1122-1190), Il. Frederick
(M.S. 1194-1250) ve Guzel Philip (M.S. 1268-1314) gibi isimlerle Papalar arasinda

yasanan tiirlii ¢ekigmeler, taraflar igin ¢esitli zafer ve yenilgiler s6z konusudur. Bu

302 Agaogullar, ve Koker, Imparatorlutan Tanrt Devletine, 202.
308 Coban, Gegmisten Giiniimiize Papalik. 89.
304 Coban, Gegmisten Giiniimiize Papalik. 125.
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asamalarda bir yandan enterdi ve aforoz gibi ayirici cezalandirma siiregleri yasanirken
bir yandan da Hagli ordusu gibi blyUk birlikler kurulmustur. Ancak son tahlilde XIII.
yiizy1l her agidan Kilise’nin altin dénemidir ve bu durumu en iyi 6zetleyen bakis,
Kilise’nin kudretinin yalmizca Hiristiyanlar1 degil tiim evreni ve tUm yaratiklar
kapsadigini iddia eden Papa IV. Innocente’ye (M.S. 1195-1254) ait olandir.>® Diizenin
evrenselligi ve biitlinliigline dair antik fikir ve inamislar1 derleyerek Hiristiyanliga
uyarladigi diisiiniildiigiinde rahatlikla iddia edilebilir ki, bu noktaya gelinmesinde
Augustinus’un katkis1 ¢oktur.

Skolastigin de baslangici olan bu donemde, Aziz Anselmus (M.S. 1033-1109),
Pierre Abelard (M.S. 1079-1142), Albertus Magnus (M.S 1205-1280), Thomas Aquinas
(M.S 1225-1274), John Duns Scotus (M.S. 1265-1308), Ockhamli William (M.S. 1285?-
1347) gibi isimler Bat1 Gelenegi’nin sekillenmesinde hayli etkili olmuglardir. Burada bir
isim Ozellikle daha fazla konu edilmeyi hak eder: Aquinumlu Thomas. Ozellikle
tiimeller tartismasi tizerinden Aristotelesci felsefenin Bat1 Kilisesi’nde hakim olmasinin
yolunu agmis, bu esnada en belirgin itiraz1 da Platoncu felsefenin varisleri olan
Augustinusculardan gormiistiir.® Thomas, Aziz ve Kilise Ulusu ilan edilmistir,
goriislerinin tartismaya agilmasinin dahi giinah sayildigi bir mertebededir ve kuskusuz
etkisi ¢cok derindir. Ancak onun felsefesi bir yoniiyle Augustinus’un fikirlerini yerinden
ederken bir yoniyle gelistirmektedir. Augustinus’un Yunan Polisi’ne ¢ok yakin Civitas
tanimiyla ve “beseri yasa” realitesi ile insana agti1 6znelik alaninm,%% Salisburyli John
(M.S. 1120-1180) ve Thomas gibi ardillari, ¢aglarina uygun bigimde genisletmislerdir.
Ayrica XII. ylizyildan sonra yapilan konsillerde de Asli Giinah doktrini tekrar tekrar
kabul edilirken, Pelagiusguluk mitemadiyen mahkim edilmistir. Dolayisiyla,
Augustinus’un fikirlerinin bu degisimler neticesinde tamamen ortadan kalktig1

kesinlikle akla gelmemelidir. Bu toplumsal ve diisiinsel doniisiimleri John Wycliff (M.S.

%05 Coban, Gegmisten Giiniimiize Papalik. 110.
%% Agaogullari, ve Koker, Imparatorlutan Tanri Devletine, 227.
307 Agaogullar, ve Koker, Imparatorlutan Tanrt Devletine, 156.
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1330-1384), Profesor Huss (M.S. 1369-1415), Cusali Nicholas (M.S. 1401-1464) gibi
cizgi dis1 diistiniirleri de kapsayan genis bir isim listesi takip ederken, Kilise de Trent
Konsili (1545-1563) ile kendi Reformasyon siirecini yasamaktaydi.>%

Yaptirimlar ve baskilar arttikga gesitli toplumsal refleksler gelismekteydi ve
artik Papalik, yerel krallardan da son derece memnuniyetsizdi. Ekonomik ve toplumsal
duzenin belirgin bicimde degismeye basladigi bu dénemler, 1517’de Martin Luther’in
(1483-1546) Wittenberg’de katedral duvarina astig1 doksan bes maddelik manifesto ile
0zdeslesmistir. Augustinus’un Paulusgu teolojisini esas alan bu fikirler genellikle sola

fide, sola scriptura, sola gratia®®

seklinde Ozetlenir. Kurtulus i¢in insanoglunun
Kilise’nin koydugu kurallar1 yerine getirmek zorunda olmadigini, kurtulusun yalniz
inayetle olacagini iddia eden bu akimin kurucusu Luther, Augustincilik mezhebine bagl
bir papazdi, iman ve inayeti biiyiikk oranda Augustinus’un tanimladigr sekliyle
anlamaktaydi. Ayrica sola scriptura ilkesi de Augustinus’un insanlar arasinda
basvurulacak en yiiksek otorite olarak Kutsal Kitap’1®!® isaret etmesinden®'! ilhdmla
belirlenmisti. Protestanligin etten ve kemikten papa yerine koydugu kagittan papa®'? iste
boyle ortaya ¢ikti. Bununla birlikte Jean Calvin’in (1509-1564) se¢ilmislerden
miitesekkil teokratik iitopyasinda Augustinus’un ilk Giinah’a ve secilmeye dair fikirleri
yine son derece etkiliydi.®®® Gallikanizm ve sonradan Ingiltere’de “puritenlik” olarak
ortaya ¢ikip Amerika’ya uzanacak olan Jansencilik®!* (izerinde de acik etkileri bulunan

Augustinus, Anabaptizm, 5. Monarsicilik ve Quakerlar sekillenirken, dogrudan

belirleyici bir yere sahip idi.3*

308 Coban, Gegmisten Giiniimiize Papalik. 146.

309 Lat. Yalnizca iman, yalmizca kitap, yalmzca inayet.

310 Giiniimiizde Kutsal Kitap konusunda Protestanlar arasinda, 6zellikle John Wycliff’in Ingilizce
terciimesinden sonra yapilagelen calismalar neticesinde Kral James Onayl Incil’deki gibi gesitli ceviri
ve derleme farkliliklar1 goriilebilmektedir.

311 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 312.

312 |_ucien Febvre, Martin Luther: Alin Yazis: (Ankara: Ciimle, 2016), 260.

313 Sinasi Giindiiz, Hiristiyanlik (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2018), 140.

314 Jansen’in goriislerini topladig: kitabinin ad1 Augustinus’tur.

315 Russel, Bat1 Felsefesi Tarihi 2. Cilt: Katolik Felsefesi, 109.
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Tiim bunlarin disinda, Augustinus’un s6z konusu ilkel ama esitlik¢i se¢ilim
anlayis1 icin, Bloch’un isabetle belirttigi gibi “/a/rtik bir Babaya inanilmayan yerlerde
bile, insanlarin yine kardes oldugunun iitopyast kurulmugstur bundan boyle -cCivitas Del,
Tanrt olmadan da bir politik arzu nesnesi olarak kalmigtir.”®'® Agaogullari bize Stoaci
esitligin, seckinci bir esitlik oldugunu ve Hiristiyan diisiincesindekiyle bir tutulmamasi
gerektigini animsatir.3!” Bahsettigi Hiristiyan diisiincesinde, Pauluscu segilim ve Stoaci
evrenselligi birlestirerek tiim insanlig1 bir biitiin olarak gosteren kisi Aziz Augustinus
olmustur. Bu anlamda soyut insanin mucidi de sayilabilir.3'® Ciinkii onun diisiincesinde,
bugin icin kabul edilemeyecek gerekcelerle de olsa, her insan dogustan itibaren
dogrudan “insan” olmakla esittir. Boylece, Augustinus’un bugiinkii insan haklari
diisiincesinin olusumunda da bir ac¢idan pay sahibi oldugu neticesine varmak kolaylikla
mumkandur.

Onceleri Katolik diisiincesinde en etkili isimken ve hicbir fikrine resmi bir
elestiri getirilmemisken, Kilise’nin de tamamen kurtulmuslardan meydana gelmedigi
iddialarinin, Kilise karsitlarinca kullanilmasi nedeniyle bu sirecte Katolik Kilisesi
tarafindan kinanan®'° Augustinus, Reform Kiliselerinin adeta favori diisiinsel pa‘[ronu320
haline gelmistir. Fakat tiim bunlara ragmen Katolik Kilisesi ile Augustinus arasindaki
iliski, belli doktrinlerin kabull ya da reddi ile sinirli olmaktan ziyade; insan, giinah,
kurtulus, inayet, irade vb. birgok temel kavramin iglerine kadar girmis bir sarmal
halindedir ve héalen ¢6ziinmiis ya da ayrigmis degildir.

Nihayetinde Dogu’da Moskova merkezli 3. Roma®?! kurulurken, Moskova,

Istanbul, Sofya ve diger Dogu kiliseleri arasindaki iligkiler nasil gelisirse gelissin din

816 Ernst Bloch, Umut Ilkesi: Cilt 1 (Istanbul: Tletisim, 2013), 611-12.

317 Mehmet Ali Agaogullari, Kent Devietinden Imparatorluga (Ankara: imge, 2013), 431.

318 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 365.

319 Russel, Bat: Felsefesi Tarihi 2. Cilt: Katolik Felsefesi, 78.

320 Hiristiyan terminolojisinde “koruyucu” demektir.

31 3, Roma olarak anilmasmin sebebi, silsilenin Roma-Istanbul-Moskova seklinde kabul edilmesidir.
Cermen devletlerinin Roma’lik iddias1 Dogu’da hiikiimstizdiir.
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322 ve bu kiliselerden biri digerine mutlak

adamlar1 devlet memuru statiisiinde kaldilar
tistiinliigiinii dayatamadi.®?® Diger tarafta yasanan Ronesans, Biiyilk Bati Boliinmesi
(Great Western Schism) ve oOzellikle Aydinlanma ile dinin, devletin, yasamin ve
egemenligin, genel anlamda diinya tasavvurunun her yoniiyle biiyiik degisimlere
ugradigi ve bu degisimin hukuki-siyasal kultlr Gzerindeki etkilerinin ¢ok bariz
gozlemlenebildigi zamanlar yasanmaktaydi.

Gunumuzde ise Bat1 Avrupa ve Amerika merkezli siyasi, ekonomik, askeri ve
ideolojik iktidar yapilarinin diinyay1 gesitli goriinimlerde her yoniiyle domine ettigi
gercegi, bu dominasyon son derece sekiiler bir hal almis olsa da Augustinus, tim bu
duzen Uzerindeki evrenselci diistinsel etkileri bakimindan hakli bir sekilde adindan
bahsettirmeyi halen basarabilmektedir. Ayrica insan dogasina olmasa da iradeye yonelik

kotiictil bakisi, kurulmus her tiirli diizenin mesruiyetine katki vermek konusunda bugin

dahi kaynaklik niteligini muhafaza etmektedir.

322 Coban, Gegmisten Giiniimiize Papalik. 92.
323 Kilise terminolojisinde bunlar, otosefal kiliseler olarak amlir. Otosefal kavrami, Dogu kiliselerinden
birinin 6tekisi karsisindaki nisbi kayitsizligini ifade etmekte kullanilir.
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SONUGC

Augustinus ile ilgili ne diisiinmek gerekir? Onu antikiteye 6zguleyip fikirlerini

kronik-dis1 ya da hepten “safsata”3?*

m1 ilan etmeli, yoksa sozlerinde ¢aglara sari bir
tesir giicii mii aranmal1? Diisiinceleri yalnizca Katolik Kilisesi ve Kutsal Roma Cermen
Imparatorlugu aracili1 ile Orta Cag karanligina m1 rengini verdi yoksa yasadigimiz
dunyanin aktiiel gii¢ iliskilerinde onun siyaset felsefesinden izler bulmak mimkin
midiir? Augustinus’un fikirlerini teferruatiyla anlamak arzusu s6z konusu oldugunda,
diinyada ve tilkemizde goriilen istiyakin, daha yakin dénemlerde yasamis diisiiniirlere
duyulana nazaran hayli zayif olusu, onun antikiteye ait oldugunun siiphe goétiirmez
kanitidir. Ustelik Augustinus hakkinda yazmak, Etienne Gilson gibi 6nemli bir
entelektiieli dahi hataya siiriikleyecek kadar risklidir.3?® Fakat genel anlamda, mirasi
kiiltiirel acidan Syle biiyiiktiir ki, her daim mutlaka ilgi de ¢ekmistir. Ornegin, Hannah
Arendt doktora tezini onun ask kavramimi merkeze alarak olusturmus,®?® biiyiik italyan
sinemaci Rossellini 1965-1975 yillar1 arasinda yaptig1 biyografik filmlerinden birinde®?’
onun yasaminit konu edinmistir. Bloch, Hiristiynliktaki Ateizm kitabimi1 dogrudan
Augustinus’tan bir alintiyla agarken eserin isim babasi olarak onu isaret etmis,3?
Ricoeur Zaman ve Anlati serisinin ilk bolimind, ftiraflar'm XI. kitabma ayirmay1
uygun bulmustur.3?° Cagdas calismalara konu olmanin yaninda, antik metinlerin

anlagilmast ve yorumlanmasi bakimindan da Augustinus yaziminin ‘“kaynaklik”

mahiyeti son derece énemlidir. Ornegin, Cengiz Cevik Cicero’nun De Re Publica’sin

324 Muvaffak Akbay, Umumi Amme Hukuku Dersleri (Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi,
1958), 138.

325 Papa Gregorius tarafindan gérevlendirilerek 597 yilinda Canterbury'e giden ve Ingiliz Kilisesi'nin
kurucusu sayilan Benedikten rahip Augustinus, 430 yilinda 6lmiis olmasina ragmen Augustinus
Aurelius ile kanigturlmigtir. Bkz. Gilson, Ortagagda Felsefe: Patristik Baslangigtan XIV. Yiizyihn
Sonuna Kadar, 180-81.

3% Hannah Arendt, Love and Saint Augustine (Londra: The University of Chicago Press, 1996). Bu eser,
Arendt'in doktora tezinin kitaplagtirilmig halidir.

327 Agostino D'ippona, (1972).

328 Ernst Bloch, Hiristiyanliktaki Ateizm: Exodus'un Ve Kralligin Dini (Istanbul: Ayrmti, 2013).

329 paul Ricoeur, Zaman Ve Anlati 1: Zaman Olayérgiisii Uclii Mimesis (Istanbul: Yapi Kredi 2016), 27-
70.
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cevirirken, kayip olan iiglincii boliimiin ilk kismini, bu eseri daha once tamamiyla

okumus olan Augustinus’a ait Civitate Dei’deki kisa anlatilarla ikAme etmistir.3%
Modern ulus-devletler karsisinda tek bir evrensel egemen devlet -Augustinus

icin ¢ogunlukla soyut da olsa- fikrinin yersizliginden, modern stirekliligin ve cari

31 zellikle

iktisadi etigin olusumunda onun zaman anlayisinin dinamitlenmesinden,
Aristoteles¢i diisiin doniistimiiniin Augustinus’un fikri zemini olan Platoncu diisiincede
yarattig1 tahribattan s6z edenler, dinyayr anlamakta yeni nirengi noktalar1 aramak
girisimlerinde elbette haklidirlar. Augustinus o kadar fazla konuda, 6yle bol miktarda
s0z soylemistir ki, giincelligini kaybedenlerini tamamiyla 6rneklemek girisimi, sonuna
gelinmis bu calismanin bitime kavusamamasina yol acabilir.

Augustinus diisiincesinin giincelligi ile ilgili hususlardan en Onemlisi ve
konumuzla en yakin alakali olani ise, kamu hukuku ve siyaset bilimi ¢alismalarinda
yapilan “modern egemenlik” ve “modern Oncesi egemenlik”  bigimindeki
donemlendirici tasnifin yarattigi kafa kansikligidir. ilk béliimde degindigimiz,
egemenligin kaynagina bakistaki degisimi anlatmaya yonelik bu tasnif, sonunda
egemenligin ilkesinin ulusun iradesine es, kullaniminin da ayrimli ve siirhi tutulacak
oldugu tedrici siireci anlamak ve dgreti kolaylig1 saglamak bakimindan kabul edilebilir.
Yeter ki, pek ¢ok Kkilise biiyligiiniin yaninda Augustinus’un fikirleriyle sekillenmis
Katolik Kilisesi’nin bugiin i¢in ulus-devlet seklinde bedenlenen yapilar i¢inde asetlerini
ve cemaatini -yiizyillar boyunca siyasetin gereklerine gore tiirlii bigimlerde orgiitledigi
gibi- sirketler, siyasi partiler ve ¢esitli kuruluslar diizeyinde ruhun -Augustinyan tarife

332

uygun bicimde- oliimsiizligii glivencesi ile*** orgiitlemis ve orgiitliiyor oldugu ve bu

guictin pek ¢ok ulus devletin egemenliginin etki ¢apini asacak biiytikliikte oldugu hatirda

tutuluyor olsun. Baska tiirlii Roma’nin gdbeginde Arjantinli bir devlet baskaninin3®3

3% Cicero, Yasalar Uzerine, 189- 90.

31 AKal, Iktidarin Ug Yiizii. 69.

332 Augustine, The City of God: Against the Pagans, 183.

333 papa Franciscus. Daha dnceleri de Alman, Ingiliz, Hollandali ve Polonyali Papalar oldu.
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334 glmasini

varligini, onun Isvigreli muhafizlarini ve dahasi, rakibinin Afrikali bir siyahi
ne ile izah edebiliriz?

Hatirlanmasi sart olan diger bir husus ise diinyamizin her kudret sahasinda
rakipsiz devi Amerika Birlesik Devletleri’nin politik bedeninin tesekkiiliinde ana
omurga sayilan beyaz, Anglo-sakson, Protestan formiilasyonuyla meshur azilarin,
inanglart  o6zellikle Augustinus diisiincesinin  etkisi ile sekillenmis Piiritenlerin
mirasgilar1 olduklar1 ve bildistisna en biiyiik Reform Kiliseleri’nin tiimiiniin
Augustinyan fikirlerden beslenerek sekillendigi gercegidir.

Modern devletin iktidar kanallarini kutsallarla tahkim ettigi realitesi bir yana,
ulusal politik bedenin azalarmin bu nevi alt kimliklerini —kimilerinde ise bu kimlik, Gst
kimlik bile olabilir— hesap dis1 birakmak, diisiincemizi yapisalci yanilsamalarla maldl
kilar.

Aydinlanan insan kendi ayagiyla distigii ergin olamamak durumundan
kurtulmakla®® tanrmin melekatunu bir cocuk gibi kabul edebilmek®*® iddiasindan
tamamen vaz m1 ge¢mistir? Burada post-modern, akiskan bir belirsizlige yer birakmay1
teklif ediyoruz. “Credo quia absurdum *¥'gérmezden gelinemeyecek, esasl bir meydan
okumadir ¢iinkii. Peter Gay, bahsedilen belirsizligi, sanati ve kisiligiyle de yasadigi
donemde bu belirsizligin bir parcasi olan T. S. Eliot’a ait bir dize ile gostermeyi tercih
etmistir:

“Cemiyet hayati disinda yasam yoktur,

TANRI 'ya hamdetmeyen cemiyet de yoktur.”>%®

Ayrica modern egemenligin evrensel ve bazi yerel insan haklar

manzumeleriyle, cesitli antlagmalar, birlikler ve kurumlar araciligiyla, iddia ve

33 Ganali Kardinal Turkson.

335 Immanuel Kant, "What Is Enlightenment?," (1784).

336 |_uka 18: 17.

337 Lat. “Inantyorum ¢iinkii sagmadir.” Tertullian’a ait bir 6zdeyis.

338 peter Gay, Modernizm: Sapkinligin Cazibesi: Baudelaire'den Beckett'e Ve Otesine (Istanbul: Everest,
2017), 431.
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yontemleri bakimindan sinirlanan yapisit incelendiginde, genellikle Bati Avrupa
mengeili bu organizasyon ve fikirlerde Augustinus’un tiirlii izlerine rastlamamak
olanaksizdir. Zinhar tim bunlarin Hiristiyanca sOylenmis sozlerin ve yapilmis islerin
eseri oldugunu iddia ettigimiz akla gelmesin. Hiristiyanligin yiizyillar boyunca
hiikiimferma oldugu bu topraklarda, kisiler ve iktidar yapilar1 radikal bigimde
sekiilerlesse dahi kutsalliklarin orijinal ve yeni bir takim tezahiirleri goriilebilir.3*®
Ayrica kutsalliklardan tamamen soyutlandigi varsayilsa dahi, egemenlik pratiklerinde
pek cok yonden populer tabirle bir know-how tevariisi s6z konusudur. Tipki Roma’nin
Krallik Devri’nden, Antik Israil monarsisinden, Pers ve Misir tecriibelerinden ya da Got
kavimlerinin adetlerinden gelen pek ¢oklari gibi. Neredeyse bu kuruluslarin hepsinde igi
tamamen bosaltilmis olsa da kavramsal, muhteviyatt devrin nesnel getirileri
dogrultusunda doniigse de yapisal ardillik iliskileri gozlemlenebilir. Nitekim bunlar gibi,
Augustinus’un da Hiristiyan egemenliginin safaginda serdettigi neredeyse higbiri
tamamen orijinal olmayan fikirleri ve kavramlari, tarih boyu bambaska baglamlarda
bambagka etkiler yaratmakla ¢alismamiza konu olmustur. Onun son derece zengin ve
yoruma agik eserlerinin, Orta Cag’in her agamasinda hemen her tiirlii teolojik ve felsefi
iiretimde etkili oldugunu bize Le Goff sdylemektedir.3*® Peki ya bu etkilerin Orta Cag
sonrast tezahiirleri iizerine yeterince diisiiniilmiis miidiir?

Augustinus’un antik bir figlr olmasi, diisiincelerinin bir kismi rafa kalkarken
diger bir kisminin onlan tecdid eden diisiincelere de kaynaklik edebilmesi gibi ilk
bakista celigkili goriinebilecek bir duruma sebebiyet verir. Bunu Platon’un ya da
Paulus’un durumu gibi diisiinmekte bir sakinca yoktur. O bir aziz ve kilise babasidir.
Eusebios ve Kapadokyali kilise babalari gibi tim Hiristiyanlik igin ortak temel
sahsiyetlerin bir sekilde Dogu Kiliseleri ile 6zdeslesmesi gibi, Augustinus da ortak

doneme ait olmakla birlikte bilhassa Katolik Kilisesi ile 6zdes sayilmistir. Fakat onu

339 Eljade, Dinin Anlami Ve Sosyal Fonksiyonu: Yaratilis Ozlemi, 15.
340 e Goff, Tarihi Donemlere Ayirmak Sart Mi?, 46.
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tim Bati Kiltiirii’'niin genelinin temelinde goérmek gerekir. Bir¢ok noktada ama
ozellikle de egemenlik konusunda fikren kaynaklik ettigi Katolik Kilisesi’nin ¢esitli
acilardan yarattigi merkezi tahakkiime karsi yasanan Reform hareketlerinin de en
o6nemli isminin yine Augustinyan bir papaz olmasi, Calvin ve Zwingli’nin fikirlerinde
Augustinus’la dogrudan ilintili 6gelerin bollugu, iddialarimizin anlagilmasi bakimindan
kanimizca yeterince agiklayicidir.

Uretim iliskilerinin, toplumsal yapinin, iktidar teknolojilerinin, inang yapilarinin,
kimliklerin ve daha bircok amilin zaman ve mekéana bagli degisimleri neticesinde
yasanan bir faz kabul edilen modern ulus-devletlerin iginde ve tstiinde varligini
sirdirmekte olan; Bati Avrupa ve Amerika merkezli ekonomik, askeri, siyasi ve
ideolojik iktidar yapilarinin, diinyanin baska yerlerinde esine rastlamanin mimkiin
olmadig: bir islerlik diizeyinde ¢alisabilmesi, Augustinus’un egemenlik fikhindan kalan
mirasla fevkalade iliskilidir. Ciinkii o, Ilk Glinah’la, iradeyle, egitimle, zamanla, askla,
devletle, seytanla ve tanriyla bu diisiinceyi her agidan islemis, Hiristiyanca egemenligin
vazgecilmez el kitabin1 yazmustir.

Degisen nesnel sartlar iktidar yapilarini degistirirken, onun tezlerinin bir kismi
asinmis ama daima bir kismi1 da yeniden iretilmistir. Yalnizca iktidarin ilkesine dair
fikirlerine -ki bunlar zaten Hiristiyanligin ve bir¢ok dinin ortak bigimde barindirdigi
temalardir- odaklanmak ve modernite siregleriyle birlikte hikimsiuz kaldigini
diistinmek acik bir yanilgi olacaktir. Ciinkii egemenligin kullanimina dair diisiinceleri
uzun zamanlar Batt Avrupa’nin pratik gercekligi oldugundan, bugiin halen etkilerinin
stirdiigiinii en sarih bigimde gozlemleyebilecegimiz alan, yine egemenlik pratikleridir.
Tipki Antik Yunan ve Roma tecriibelerinin etkileri gibi... Fakat daha yakin ve daha
canlt olmak farkiyla.

Calismamizi, kiiresel iiretim ve tiiketim sisteminin sembolik figiirlerinden

birinin, Hiristiyanligin ve oOzelde Augustinus’un tiim bu sayfalarda agiklamaya
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calistigimiz 6greti ve etkileriyle gosterdigi uyumu daha basarili bir sekilde 6zetledigine
inandigimiz climlelerinin ardindan, esas sorumuzu cevaplandirarak bitirecegiz. Soziin
fazlasini, ¢caga uygun bir yetkinlikle disarida birakan ve bizimle, on bes asir once
Augustinus’un Roma ve Hiristiyan Cemaati (ecclesia) arasinda kurmaya calistiginin
neredeyse ayni denilebilecek bir mantikla iliski kurmaya ¢alisan bir reklam sloganiyla. ..

“Come to where the flavor is.

Come to Marlboro Country.””34

“Insan yiiriiyiigiinii taklit etmek istedigi vakit, ortaya bir bacaga hi¢ de
benzemeyen tekerlek ¢ikti.”®*? Bu biiyiik ve evrensel organizasyonlari, dini saiklerle
kurulmus yahut isletiliyor olmasalar dahi, Tanr1 Devleti’nin imitatio Dei yoluyla taklit
edilmis ve onu hi¢ de andirmayan islevsel varisleri olarak gérmek, ¢alisma usullerini
anlayabilmek bakimindan son derece isabetli olacaktir. Boylece, Augustinus’un
“modern 6ncesi egemenlik” baslig1 igine sikigtirilarak, tamamen geride birakilamayacak
bir isim oldugu yoniindeki iddiamiz da daha anlasilir olabilecektir.

Son tahlilde, giriste sorgulanacagi ilan edilen “nerede tarihin bir doneminde
Hiristiyanca diisiincelerle hiikmedilmigse, orada Augustinus 'un etkilerine rastlamak
mumkindir” énermesi, iki yonden kusurlu bulunmustur:

Birincisi, Dogu Hiristiyanhigmin Pantokrator3*®

seklinde tezahiir etmis Despot
fsa’s1,%** Augustinus’un zihnindeki siyaset diinyasinin hayli disinda bir figiir olmus ve
buradaki iliskiler, ¢ok bagka diisiinsel kaynaklarin ve tarihsel gelismelerin beslemesiyle

sekillenmistir. Bu sebeple ifade, her turden Hiristiyan egemenligini kapsiyor olmasiyla

hatalidir.

31 Marlboro Diyari’na gelin.
Aroma neredeyse oraya.

342 Martin Banham ve James R. Brandon, The Cambridge Guide to Theatre (Cambridge: Cambridge
University Press, 1995), 1043. Guillaume Apollinaire bu ifadeyi, 1917 tarihli The Breasts of Tiresias
oyununun 6nsoziinde kullanmstir.

343 Dogu Hiristiyanliginda en yaygin goriilen ikondur. Bkz. Ek 2.

344 Dogu’da din adamlar1 ve prensler i¢in kullamlan bir sifatken, Bat1’da ziyadesiyle menfi bir anlama
sahip bu sozciigiin dikotomik serencami, Hiristiyanligin iki kardesle baglayan iki ana geleneginde
egemenligin hikayesini 6zetlemek icin iyi bir drnek olarak gorilebilir.
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Ikincisi, Apostolik Roma Katolik Kilisesi ve Reform Kiliseleri’nden olusan Bati
Hiristiyan gelenegi ve sekiilerlesme sonrasi bu gelenegin hakim oldugu cografyalarda
ortaya ¢ikan yapilar lizerindeki belirleyiciligi ortaya konmaya c¢alisilan Augustinus’un
etkileri, bu merkezlerden yayilan iliskilerle artik Christendom’un klasik sinirlarini agsmis
kiiresel sigramalar yapmustir. Dolayisiyla ifade, Augustinus’un etkilerini yalnizca
Hiristiyan kiiltiir diinyasiyla ve onun modern siirekleriyle sinirlamak agisindan yanlis
bir kapsami isaret etmektedir. Ustelik egemenlik merkezli bir inceleme yapilmis olsa da
calismamizda yer yer belirtildigi lizere bu etkiler, egemenlik basligiyla sinirli olmanin
da cok oOtesindedir.

Nihayetinde, aceleci genellemelere savrulmadan, titizlikle yuritmeye
calisungimiz bu inceleme neticesinde varilan sonug, yukarida Ozetlendigi gibidir.
Augustinus’un dnemi ve etkileri bakimindan hak ettigi ilgiyi gormedigi ve tam olarak
dogru yerde konumlandirilmadig: fikriyle yola ¢ikilmigsa da, okuyucuda bu kanaat hasil
olmadi ise, yazarin kaynak ve anlati tercihlerinin de bu duruma yol agmis olabilecegi
akademik diiriistlik geregi agikga belirtilmelidir. Umulan, ¢alismamizin akademimizde

Aurelius Augustinus {izerine daha nitelikli ve kapsamli incelemelere kap1 aralamasidir.
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EK 3:

GORULMESi GEREKEN 111 FiLM3%

1. MEIRELLES Fernando, The Two Popes, Birlesik Krallik/ Italya, (2019)
2. SCHRADER Paul, First Reformed, A.B.D/ Birlesik Krallik/ Avustralya,
(2018)

3. OZON Francois, Grace a Dieu, Fransa/ Belcika, (2018)

4. DAVIS Garth, Mary Magdalene, Birlesik Krallik/Avustralya/A.B.D, (2018)

5. HYATT Andrew, Paul, Apostle of Christ, A.B.D, (2017)

6. LYNCH John Carrol, Lucky, A.B.D, (2017)

7. SCORSESE Martin, Silence, A.B.D/ Birlesik Krallik/ italya/ Meksika/

Japonya/ Tayvan, (2016)

8. REYNOLDS Kevin, Risen, A.B.D, (2016)

9. LARRAIN Pablo, EI Club, Sili, (2015)

10. DORMAEL Jaco Van, The Brand New Testament, Fransa/ Belgika/

Liksemburg, (2015)

345 Insan igin her hususta gegerli oldugu gibi; din kavramina ve dzelde Hiristiyanliga dair bazi noktalar1 ve
yaklagimlar1 kavramakta, sanatin comert ve incelikli yardimlarindan faydalanmanin zaruretine olan
inancimiz geregi bu listeyi tezimizin sonuna ekleyerek, konumuz bakimindan ¢esitli yonleriyle kayda
deger goriilebilecek filmlerin bir kismini -tez i¢inde anilanlar harig- derlemeyi amagladik.
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11. SCOTT Ridley, Exodus: Gods and Kings, A.B.D/ Birlesik Krallik/ Ispanya,

(2014)

12. CRONK Harold, God's Not Dead, A.B.D, (2014)

13. ARONOFSKY Darren, Noah, A.B.D, (2014)

14. SPENCER Christopher, Son of God, A.B.D, (2014)

15. ANDERSON Paul Thomas, The Master, A.B.D, (2012)

16. LABAKI Nadine, Et Maintenant On Va Ou?, Fransa/ Liibnan/ italya/

Masir, (2011)

17. MORETT]I Nanni, Habemus Papam, Fransa/ italya, (2011)

18. BEAUVOIS Xavier, Des Hommes et des Dieux, Fransa, (2010)

19. KHOTINENKO Vladimir, Pop, Rusya, (2009)

20. CHARLES Larry, Religulous®®, A.B.D, (2008)

21. ANDERSON Paul Thomas, There Will Be Blood, A.B.D, (2007)

22. SCHENKMAN Richard, The Man from Earth, A.B.D, (2007)

23. REYGADAS Carlos, Stellet Licht, Meksika/ Fransa/ Hollanda/ Almanya,

(2007)

346 Religulous, Angry Buddha (2016), Fort he Bible Tells Me So (2007), Scared Sacred (2004), Souls of
Zen (2012), Marjoe (1972), Jesus Camp (2006) ve daha bircok belgesel filmi temsilen listede yer
almasgtir.
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24. HOWARD Ron, The Da Vinci Code, **" A.B.D/ Birlesik Krallik/ Fransa/

Malta (2006)

25. LUNGIN Pavel, Ostrov, Rusya, (2006)

26. SCHRADER Paul, Dominion: Prequel to the Exorcist, A.B.D, (2005)

27. FERRARA Abel, Mary, A.B.D/ Fransa/ italya, (2005)

28. SCOTT Ridley, Kingdom of Heaven, A.B.D/ Birlesik Krallik/ Almanya/

Ispanya/ Fas, (2005)

29. JENSEN Anders Thomas, Adams Aebler, Almanya/ Danimarka (2005)

30. TILL Eric, Luther, A.B.D/ Almanya, (2005)

31. GIBSON Mel, The Passion of the Christ, A.B.D, (2004)

32. BELLOCHIO Marco, L'ora di Religione (1l Sorriso di Mia Madre), Italya,

(2002)

33. BEAN Henry, The Believer, A.B.D, (2001)

34. BESSON Luc, Jeanne D'Arc, Fransa/ Cekya (1999)

35. SMITH Kevin, Dogma, A.B.D, (1999)

347 Bu ve Oh, God! (1977) benzeri birkag film, listeye Bruce Almighty (2003), Evan Almighty (2007),
Keeping the Faith (2000) gibi filmlerin neden dahil edilmedigini sorgulatabilir. Muazzam bir dretim
kapasitesine erismis Amerikan sinemasinin listemize girmeye miisait her kaliteden filmini toplamaya
caligmak hem oldukc¢a zor hem de amacla uyumsuz olacagindan bu yonde zaruri bir kisitlamaya
gidildigi sdylenebilir.
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

CHAPMAN Brenda/ HICKNER Steve/ WELLS Simon, The Prince of

Egypt, A.B.D, (1999)

HACKFORD Taylor, The Devil’s Advocate, A.B.D/ Almanya, (1998)

DUVALL Robert, The Apostle, A.B.D, (1998)

TRIER Lars von, Breaking the Waves, Fransa/ Hollanda/ Norvec/

Danimarka/ Isve¢/ Izlanda/ Ispanya/ Birlesik Krallik, (1997)

HYTNER Nicholas, The Crucible, A.B.D, (1996)

IGLESIA Alex de la, El Dia de la Bestia, ispanya/ Italya, (1995)

BIRD Antonia, Priest, Birlesik Krallik, (1995)

LOACH Ken, Raining Stones, Birlesik Krallik, (1993)

CONINX Stijn, Daens, Belgika/ Fransa/ Hollanda, (1993)

DAVIES Terence, The Long Day Closes, Birlesik Krallik, (1992)

STAMBOULOPOULOS Yiorgos, Dyo llioi Ston Ourano, G.K.R.K/

Fransa/ Yunanistan, (1991)

ARCAND Denys, Jesus de Montreal, Kanada/ Fransa, (1990)

DUIGAN John, Romero, A.B.D/ Meksika, (1989)
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49. KIESLOWSKI Krzysztof, Dekalog®*®, Polonya/ Bat1 Almanya, (1989-1990)

50. CAVANI Liliana, Francesco, Italya/ Bat1 Almanya, (1989)

51. SCORSESE Martin, The Last Temptation of Christ, Kanada/ A.B.D,

(1988)

52. ANGELOPOULOQOS Theodoros, Topio Stin Omihli, Yunanistan/ Fransa/

Italya, (1988)

53. AXEL Gabriel, Babettes Gaestebud, Danimarka, (1987)

54. ANNAUD Jean-Jacques, Der Name der Rose, Bati Almanya/ italya/ Fransa

(1986)

55. JOFFE Roland, The Mission, Birlesik Krallik/ Fransa, (1986)

56. TARKOVSKY Andrei, Offret, Isve¢/ Fransa/ Birlesik Krallik, (1986)

57. EASTWOOD Clint, Pale Rider, A.B.D, (1985)

58. KLIMOV Elem, Agoniya, S.S.C.B, (1981)

59. JONES TERRY, Life of Brian®*, Birlesik Krallik, (1979)

60. TARKOVSKY Andrei, Stalker, S.S.C.B, (1979)

61. MARTINO Alberdo De, Holocaust 2000, Birlesik Krallik/ Italya, (1977)

348 Bu TV film serisi, on emre dair on eserden olusmaktadir. Bir TV dizisi degil, film serisi oldugu igin
listede yer verilmistir. 2000 Jahre Christentum (2000), Jesus of Nazareth (1977), The Young Pope
(2006), Medici (2016), The Borgias (2011), The History of God with Morgan Freeman (2016) gibi
dizi ve mini-diziler de listede bulunmasalar da ismen anilmay1 hak eden yapimlardir.

349 |_ife of Brian, Hiristiyanlik bakimidan diinyada ifade 6zgiirliigiiniin sinirlarina dair fikir verebilecek
oldugundan listeye dahil edilmistir. Bununla birlikte filmin yaraticis1 Ingiliz Monty Python ekibine ait
mizahi yapimlarin daha pek ¢ogunda ilgili 6rneklere rastlamak miimkiindiir.
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62. REINER Carl, Oh, God!, A.B.D, (1977)

63. BRESSON Robert, Le Diable Probablement, France, (1977)

64. FORMAN Milos, One Flew Over the Cukoo’s Nest,>*° A.B.D, (1975)

65. ROSELLINI Roberto, Il Messia, italya/ Fransa, (1975)

66. FRIEDKIN William, The Exorcist, A.B.D, (1973)

67. JEWISON Norman, Jesus Christ Superstar, A.B.D, (1973)

68. JODOROWSKY Alejandro, La Montafia Sagrada, Meksika, (1973)

69. JULAWSKI Andrzey, Diabel, Polonya, (1972)

70. ZEFFIRELLI Franco, Fratello Sole, Sorella Luna, Birlesik Krallik/ Italya

(1972)

71. RUSSEL Ken, The Devils, Birlesik Krallik, (1971)

72. ROHMER Eric, Ma Nuit Chez Maud, Fransa, (1969)

73. WAJDA Andrzej, Gates to Paradise, Birlesik Krallik/ Yugoslavya, (1968)

74. ZINNEMANN Fred, A Man for All Seasons, Birlesik Krallik, (1966)

75. TARKOVSKY Andrei, Andrey Rublev, S.S.C.B, (1966)

30 Hiristiyanhigin gesitli unsurlarina Guguk Kusu gibi yapisal, Virdiana gibi simgesel géndermeler iceren
filmlerin yaninda The Omen (1976), Blade Runner (1982), Amadeus (1984), Valhalla Rising (2009),
Mother! (2017) ve Matrix serisi gibi 6nemli filmler de bu konuda bahse degerdir. Ancak Les
Adventures de Rabbi Jakob (1973), Wadjda (2012), Takva (2006), Persepolis (2007), Bab 'Aziz
(2005), Matir Moina (2002), Timbuktu (2014), Yoddha (1992), Spring, Summer, Fall, Winter...And
Spring (2003), The Message (1976), Kundun (1997), Seven Years in Tibet (1997), Dharm (2007) ya da
Dardenne kardeslerin son filmi Le Jeune Ahmed (2019) gibi gesitli yapimlarin merkezindeki dinler bu
eserlerde ¢ok daha dogrudan islenmis olsalar da konumuzla yakindan alakali olmadiklarindan
bahsedilen filmler disarida birakilmiglardir.
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76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

HUSTON John, The Bible: In the Beginning, italya/ A.B.D, (1966)

REED Carol, The Agony and The Ecstasy, A.B.D/ italya, (1965)

BUNUEL Luis, Simén del Desierto, Meksika, (1965)
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OZET

Egemenlik kavrami, devlet teorisi ve kamu hukuku incelemeleri bakimindan her
zaman merkezi bir konuma sahip olmustur. Bu ¢alisma, modern egemenligin mekansal
ve diislinsel kaynaklarina, dolayisiyla 6zellikle Yeni Cag Bat1 Avrupasi’ni sekillendiren
tarihi ve entelektiiel koklere 151k tutmak amacina yoneliktir. Bu kokler i¢inde bilhassa
Augustinus Aurelius, Ilk Cag’dan giiniimiize son derece hayati etkilere sahip olsa da
bugiine kadar ulusal akademimizde hak ettigi ilgiyi goérememistir ve calismamiz,

alandaki bu eksikligi gidermek hedefine yonelik miitevazi bir katki sunmay1 amaglar.

Anahtar Kelimeler: Egemenlik, Hiristiyanlik, Augustinus  Aurelius, Iktidar,

Politik Teoloji
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ABSTRACT

The concept of sovereignty has always been central to state theory and public
law studies. This study aims to shed light on the spatial and intellectual sources of
modern sovereignty, and hence the historical and intellectual roots that shape the
Western Europe in particular. Within these roots, especially Augustinus Aurelius, has
had vital effects from the First Age to the present day, but it has not received the
attention it deserves in our national academy so far and our study aims to make a

modest contribution towards the aim of eliminating this deficiency in the field.

Keywords: Sovereignty, Christianity, Augustinus Aurelius, Power, Political Theology
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