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ONSOZ

Bu arastirmada sakin sehir hareketinin alternatif bir yaklagim olarak
mevcut ekonomik sistem i¢inde uygulanabilirli§i ve siirdiriilebilirligi
irdelenmeye ¢alisilmistir. Akademide bir 6grenci olarak uzun yillar siiren
yolculugumda beni yalniz birakmayan, lisans egitiminden itibaren beni
yetistiren, ilizerimde emegi gecen Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi’nin tiim
degerli O0gretim iiyelerine en icten tesekkiirlerimi sunarim. Tez siirecinde
ilgisini eksik etmeyen tez danismanim Prof. Dr. Feryal Turan’a ve Tez izleme
komitemde bulunan Sevgili Hocalarim Prof. Dr. Tayfun Atay’a ve Prof. Dr.

Nilay Cabuk Kaya’ya 6zel olarak tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.

Tezim siiresince bana calisma ortaminda destek olan Okan Universitesi
Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi Dekani, Sosyoloji Boliimiiniin ¢ok degerli
Ogretim 1iyelerine ve tim c¢alisma arkadaglarima en icten tesekkiirlerimi
sunarim. Burada deginmeden edemeyecegim bir diger ozel tesekkiirii tez
calismamin en yogun donemlerinde desteklerini hi¢ esirgemeyen duygularimi
en yakindan benimle paylasan Okan Universitesi Insan ve Toplum Bilimleri
Fakiiltesindeki c¢ok sevgili arkadaslarim Hande, Cigdem, Seren, Eylil ve
Tugge’ye sunmak isterim. Burada adin1 anmadigim ancak desteklerini hep
yanimda hissettigim tiim sevdiklerime onlar1 da unutmadigimi sdylemek ister,
tesekkiirlerimi sunarim.

Arastirmanin veri toplama asamasinda sahada anketlerin uygulanmasi,
verilerin girisi ve nitel verilerin desifre edilmesi konularinda destek veren ¢ok
sevgili 6grencilerim Ozde Ozgii Baydar, Nazli Toyal ve Ay¢a Sude Kaya’ya ve

sevgili arkadasim Ziileyha Giilveren’e Kkatkilarindan dolay1 tesekkiirlerimi



sunarim. Ayrica sahada calismamiz sirasinda yardimlarini esirgemeyen

Seferihisar Belediyesi ekibine tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.

Tim egitim hayatim boyunca oldugu gibi doktora tezimin arastirma
asamasinin gercgeklestirilmesinde de sevgili ailem maddi ve manevi olmak
tizere higbir destegini esirgemedi. Soru formlarimin olusturulmasinda, alan
calismamin gergeklestirilmesinde, SPSS analizleri ve raporlama siirecinde her
tiirlii destegi veren sevgili aileme 6zel olarak da canim babam Prof. Dr. Kamil
Ozer’e sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Son olarak bu uzun ve zorlu yolculukta
lizlintimde sevincimde hep yanimda olan, her tiirlii miicadelemde beni hig
yalmz birakmayan ruh esim, hayat arkadasim Inang’a sonsuz tesekkiirlerimi
sunarim.

Bu calismanin alana katki saglayacagini, farkli arastirmalar igin bir
basamak olusturacagint umuyorum. Yavas hareketi ve felsefesini 6grenmek ve
kentlerde sistem olarak uygulanisi kesfetmek bana c¢ok sey katti. Kendi
kisisel hayatimda da yeni bir elestiri penceresi acti. Dilerim okuyucu da bu

calismay1 incelerken utkunu genisletirken keyif alir.

N. Beril Ozer Tekin
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BOLUM I

GIRIS

Yavas hareketi icin gerekli bir asama olarak diisiiniilebilecek olan “hi1z”, bugiin 21.
yiizyilda hayatlarimizi sekillendiren, zamanla yaristigimizi hatirlatan, egitimde sinav
sisteminde Ogretilen; evlerde annelerin ev ve is tempolar1 arasinda gidip gelirken
kendileri ile yarisirken gelisme ¢agindaki bireylerin icsellestirdigi; trafikte giderken
yaris i¢inde oldugumuzu, 6nde veya arkada kaldigimizi diistindiigiimiiz, kendimizi daha

yavas veya daha hizli olarak baskalariyla kiyasladigimiz bir kavramdir.

Uretim sisteminde “hiz”, sanayi devrimi ve makinelesme ile baslamistir. 18.
yiizyllda Ingiltere’de ozellikle dokuma sektoriinde ortaya ¢ikan Sanayi Devrimi ile
birlikte insan ve hayvan giiciine dayali olan iretimden makineye dayali iiretime
gecilmistir. Makinelesme tarimsal liretimde; demir, celik, tekstil gibi hammaddelerin
iretimi gibi c¢esitli alanlarda olmak {izere cesitlenmistir. Isiyr harekete cevirme
kabiliyeti ilk olarak komiir madenlerinde buhar makineleri lizerinde uygulanmistir.
Buhar makinesi komiir gibi bir yakitin yakilmasiyla ortaya ¢ikan 1sinin suyu kaynatmasi
ve buhar olusturmasi; buhar genlesince pistonu itmesi, piston hareket edince de ona
bagli olan seyin harekete gegmesi prensibi tizerine kuruludur (Harari, 2016: 330-336).

Sanayi devriminin tarimsal liretimde etki gostermesi ile hayvanlar ve tarim {iriinleri
de makine gibi goriilmeyesiyle tarimda endiistrilesme baglamistir. Tirkiye Ornegi
incelendiginde Cumbhuriyeti’in kuruldugu yillarda halkin %80’den fazlas1 geg¢imini
tarima dayal1 faaliyetlerle slirdiirmekteyken niifusun bu oransal dagilimi giderek kirsal
niifus aleyhine gelismis, o6zellikle 1950 yilindan itibaren belde ve kdylerde yasayan
niifus giderek azalmistir (Kaya ve arkadaslari, 2015: 69). Tarimin sanayilesmesiyle

birlikte olduk¢a az sayida ¢iftci toplumlarin geri kalanimi beslemek, fazlasini da



diinyanin geri kalanina ihra¢ etmek i¢in yeterli olmustur. Durum bodyleyken ihtiyag
disindaki ciftcinin fabrikalarda Sanayi Devriminin iretici gli¢leri olmasi miimkiin

olmustur (Harari, 2016: 340, 341).

Ik olarak komiir madenlerine kurulan fabrikalar, 1s1 enerjisinin hareket enerjisine
dontstiiriilmesi tam olarak gelistirildiginde daha farkli yerlere tasinmistir. Daha sonra
tarihsel silire¢ iginde hizla {riinlerin saklanacagi buzdolaplari, iirlinlerin tiiketici ile
bulusturulmasi i¢in ise ulasim araglar1 gelistirilmistir. Boylece liretimde yogun bir artis
olmus, daha fazla sayida ve ¢ok cesitli iiriinlerin {iretilmesi miimkiin olmustur. Tarihsel
sire¢ icinde yasanan yokluk, toplumlari tutumlu olmanin yollarin1 aramaya ve bu
davraniglarin1 Piiritenlerin veya Spartalilarin Ogretileri gibi ¢esitli etik anlayislarina
dayandirmak ihtiyaci hissetmislerdir (Harari, 2016: 341). Bugiin 21. yiizyilda ise bu
anlayis “tiiketimcilik” tizerine kuruludur.

Sanayi devrimiyle birlikte ideolojik olarak da bir devrim yasandigi ve zaman -
mekan anlayisinda degisim, doga-insan anlayisinda devrim; maddeye ve paraya,
rasyonalizm ve bireycilik gibi diisiince akimlarina yonelim olmustur (Hamitogullari,
1986: 163). Bugiin i¢inde bulundugumuz yiizyilda “hiz” pazarlama sektdriinde en ¢ok
reklami yapilan unsurlardan biri haline gelmistir. Giiniimiiz toplumundaki bireyler 15
giin icinde bir yabanci dil 6grenebilecekleri bir kurs setini, 10 saniye i¢inde ii¢ vites
atlayan otomatik vites sistemine sahip aracglari, en hizli giden ulagim araglarini ve en son
cikan teknolojik araclari satin almak istemektedir. Diger bir deyisle hiz, hayatin ¢esitli
alanlarinda yeni bir norm haline gelmistir.

Artik yeni yil dileklerinde dahi basta telefonlar olmak iizere tiim elektronik
cihazlarda internetin tam kapasite c¢ekmesi, sarjinin hi¢ bitmemesi, telefonun hig
susmamast gibi dilekler iletilir oldu. Bilgi ve haber almaksizin yasayamayacagimiza

dair inancimiz zihinleri mesgul etmekte ve “teknoloji hangi diizeyde kullanilmali?”



sorusunu tartismaya a¢maktadir. Her degigsmenin gelisme olarak tanimlanamayacagi
gercegi bir yana, teknolojik degisimle giindelik yasama yansiyan ritiieller toplumsal
yapida da ¢esitli etkiler ortaya c¢ikartmistir. Sosyal degisme olarak ifade edilen ve
kusaklar arasinda aktarilirken nesil farki olusmasina da zemin hazirlayan bu degisimin

insan dogasina ne dl¢iide uyumlu oldugu bir tartigma konusudur.

Yillar icinde koyden kente giderek artan gocle kentlerin dolup tasmasi,
mahallelerin sitelere ve sitelerin yiiksek gilivenlikli rezidanslara doniismesi sonuglarini
beraberinde getirmistir. Giinesin dogusuyla baslayip batisina kadar devam eden tiiretim
stireci i¢ginde bulunulan kirsal yasamdan kopus ve kent hayatina gecis zaman
kavraminin saatle Olgiilmesini beraberinde getirmistir. Mesai saatinde ¢alisan kent
insan1 mesai dis1 zamana ise tliketime yonlendirmistir.

Yiizyillardir hareket halinde olmaya programli olan insan bu degisen kosullarla
birlikte toplumun bir parcasi olarak yeni hayata “merhaba” dedigi sitelerde ¢ekirdek
ailesi ile bir yasam stirmekte, ekmekten siite kadar tiikettigi tiim gidalar siiper market
zincirlerinden satin almakta, uzun saatler bilgisayar basinda oturarak vakit gecirmekte
ve stresli is ortamlarinda calismaktadir. Stresin verimi diisiirdiigiinii, motivasyonu
azalttigin1 ve hareketsizligin saglikli diisiinmeyi zorlastirdigini ortaya koyan bilim
insanlarinin ¢aligmalar1 is verenlerin is saatlerini diizenlemeleriyle sonuclanmstir. s
ortaminda stresi azaltmanin bir yolu olarak bazi iilkelerde siesta (6gle uykulari)
uygulamasi vardir. Ayrica lilkemizde de son yillarda kurumsal sirketlerde sikca
rastlanan bir uygulama olarak haftanin belirli giinleri pilates, yoga ve zumba gibi sporlar
icin zaman dilimi ayrilmaktadir. Diger bir deyisle “yavaslama”nin pek ¢ok alanda
yollar1 aranmakta, verimlilik esast 6n plana c¢ikarken, caligma saatlerinin yeniden

diizenlenmesi s6z konusu olmaktadir.



Mevcut kapitalist sistem icinde her tiirlii sosyal ve ekonomik ihtiyacin karsilandig
genis aile yapisindan ¢ekirdek aile yapisina gecilmesiyle birlikte ayr1 bir evde yasayan
ciftler gecimlerini saglama mecburiyeti ile is hayatinin yani sira ek isler alabilmektedir.
Zamanin bir bedeli oldugu ve bunun para ile iicretlendirildigi giiniimiiz toplumunun
ekonomik yapisinda ¢okga kullanildig1 gibi “vakit nakittir”. Daha ¢ok “h1z” demek ise
daha ¢ok nakit anlamina gelmistir. Wendy Steele (2012: 179) de bu konuyu “zaman
paradir/time is money” mottosundan yola c¢ikarak ele alarak parayr merkeze alan
kapitalist politikalarin yan etkileri olarak agiklar. Ornegin, is hayatindaki kadmn
cocugunu krese birakir, ¢iinkii kadinin vakti is yeri tarafindan satin alinmistir. Ve kadin
satin alinan vaktinde aldig1 ticretin 6nemli bir kismini krese birakir. Burada “hiz”,
“zaman” ve “para” kavramlarinin kapitalist sistemin tirlinleri olarak birbiriyle ne kadar
i¢ ice oldugu goriilmektedir.

Onemli bir toplumsal norm haline gelen “hiz’in 21. yiizyilda sorgulanmaya
baslanmasi ve verimlilik esasinin 6nemine vurgu yapan bir felsefe olarak yavas hareketi
fikri son 30 yillik zaman dilimi i¢inde ortaya c¢ikmistir. Bu siirecte hizlanmamizi
saglayan teknolojik gelismeler insanlik ve toplum i¢in faydali olup hayati
kolaylastirdig1 veya zarar verdigi ve hayat1 zorlagtirdig1 konulari tartisilir olmustur.

Teknolojik gelismelerle birlikte bilgi toplumu ve teknoloji ¢agi asamasina
gectigimiz giiniimiiz toplumunda artik bilgi diyetleri yapilmaya baslanmistir. Arkadas
bulusmalarinda telefonlar toplanmakta, o siire zarfi i¢inde telefonlara bakilmamaktadir.
Elektronik posta kutularinin artik her saniye kontrol edilmesi istenmemekte, her seyden
haberdar olmak gibi bir arzunun gercek olmasinin imkéansiz oldugunun kabul
edilmesiyle her saat basi haberlerin takip edilmesinin bir diirtiisellik oldugu kabul
gormektedir. Artik elektronik ortamlarda da bu yogun enformasyonun rahatsiz edici bir

boyuta ulastiginin farkindaliiyla diizenlemeler yapilmaktadir. Ornegin elektronik posta



hesaplarinda reklam igerikli olan veya Onemli goriinmeyen e-postalar diger veya
gereksiz klasoriine diismektedir.

7 Mart, 2009 yilindan bu yana Amerika Birlesik Devletleri’'nde “Diinya Fisi
Cekme Giinii” (unplugging day) olarak ilan edilmistir. Diinya Fisi Cekme Giinii akilli
elektronik cihazlariyla sinirsiz bir iligski halinde olan bireyleri bir giinliigiine teknoloji
diyetine ve insan olarak kurdugumuz iliskileri diislinmeye ve yasamaya davet
etmektedir. Her sene mart aymin genellikle ilk cuma giinii glinesin batis1 ile baslayip
cumartesi gilinii glinesin batisina kadar siiren bu giin, tim diinya i¢in “hiz” konusu

iizerine durup diisliniilmesini saglayan bir giin olarak 6nem tagir.

Hizin sistematik olarak sorgulanmasina zemin hazirlayan temel gelismelerin
ozellikle 2. Diinya Savagi sonrasinda yasandigini soylemek miimkiindiir. Bu dénem
kapitalizmin sOmiiriisiiniin yalnizca iiretimle smirli kalmayip giindelik hayatin her
alaninda etkilerini gosterdigi bir donemi ifade etmektedir. Bu siirecte kent; Weber’in de
cok oncesinde ifade ettigi gibi yalnizca mallarin dagitim merkezi olarak degil, aklin da
dagitim merkezi olarak nitelendirilmistir (Weber, 2003: 73). Somiirii mekanlar is
yerleri ile, somiiriiniin nesneleri ise ig¢ilerle sinirlt kalmayip 6zellikle tiiketim ve reklam
araglar1 ile daha genis alanlara yayilmistir. Kapitalizm boylece Lefebvre’nin belirttigi
gibi serbest zaman, asgk, sanat vb. cesitli alanlara miidahil hale gelmistir (Lefebvre,
2010: 39-42).

Insan1 adeta sihirle doniistiirerek yeni bir sekle sokan modern kentler (Weber,
2003: 73); bireysellesme, laiklesme, endiistrilesme, metalasma ve rasyonalizasyon
stireglerinde dogmustur (Best ve Kellner, 1991: 1-3). Tiirkiye’de de bir¢ok iilkede
oldugu gibi 6zellikle 1980 sonrasi biiylik sermayenin hizmet sektoriine kaymasi sonrasi

hizmet sektorii genislerken kentlerin 6nemi daha da artmistir (Ataay, 2007: 161).



Kapitalizmin kiiresellesmesi sonucu ekonomi ve siyasetle birlikte kentlerde de
onemli doniistimler goriilmistiir. Hiikkiimet kamu hizmetlerinden tamamen ¢ekilirken,
sirketleri ve gelistirici yatirnmlar1 6zel sermayeye birakmistir. Boylece Merrifield’in de
belirttigi gibi ticaret ve sermaye kente giiclii bir sekilde yerlesmistir (Merrifield, 2012:
310). Bu siirecte rekabetin de artmasina paralel olarak kentlerde emek piyasalari, emek
stirecleri, Uriinler ve tiikketim kaliplar1 da doniiserek esnek hale gelmistir. Boylece farkl
ve g0z alict mimari yapilartyla hanlar, gosterisli oteller, marinalar, stadyumlar, aligveris

ve kiiltiir merkezleri ¢ogalarak eski yapilarin yerini almistir (Bahgeci, 2013: 79).

Kiiresellesmeyle birlikte kentlerde aynilasma siireci yasanirken, diger taraftan
tilkketim birgok agidan 6nemli toplumsal sorunlara yol agmaktadir. Bu ayni zamanda
kapitalizmin a¢mazlari ve g¢eligkileri tartismasini da beraberinde getirmektedir.
Mekéansal olarak kentlerde toplum sisteminin i¢inde bulunan gruplar daha ¢ok gelir elde
etmek ve daha cok tiiketebilmek i¢in daha ¢ok ¢alismaya ihtiya¢c duyar. Sakin sehir
kavraminin ortaya ¢ikmast ve giliniimiiz toplumsal ve ekonomik sisteminin
sorgulanmasina zemin hazirlayan olgulardan birisi olarak “tiiketim” konusu basi
cekmektedir. Araba, giysi, kozmetik veya parfiim konu ne olursa olsun iriinleri satin
alinca “fiziksel olarak daha ¢ekici”, “psikolojik olarak daha mutlu” veya “yasam
aliskanliklar1 bakimindan da daha hareketli ve maceracit bir yasama kavusacagimiz”

izlenimi verilmektedir.

Reklamlardaki {irlin tanmitimlarimda da artik drlintin  islevi, igerigi ve
ozelliklerindense soyut ifadeler kullanilarak hayallere ulasilacagi gibi mesajlar verildigi
“mutluluk, genglik, saglik ve karizma” gibi 6zeliklerin kazanimi vaadedilerek satin alma
davranisinin gerceklesmesi saglanmaya c¢alisilmaktadir. Mesaj1 bu sekilde alan tiiketici
ise bu sifatlara sahip olmak i¢in biit¢esini diistinmeksizin irrasyonel bir sekilde cebinde

olmayan parasini bor¢lanarak 6demeye yonelmektedir. Yogun tiiketim dongiisii i¢indeki



kent hayatinda artik {rlinler yagamimizi kolaylastirmasi amaciyla yoneldigimiz
nesnelere degil, amag¢ haline doniismiislerdir. Bu ama¢ dogrultusunda modern
toplumdaki bireyler adanmis olarak her daim yenisi ¢ikan tirlinleri takip etmekte ve en

yenisine sahip olmak i¢in ¢caligmaktadir.

Basta mesai saatleri olmak {izere yasaminin énemli bir kismini bu ve benzeri satin
alma eylemleriyle harcayan birey, artik gerceklikten kopmakta ve sanal bir diinyada
kendini bulmaktadir. Tiim bu irrasyonel ve sanal siire¢ iginde iiriiniin liretim siireci,
iirliniin ulasim zinciri, tirliniin ¢evresel etkileri ve kullanim sonrasi gibi boyutlar1 goz
ard1 edilmis olur. Kirsal toplumda her yere yliriiyerek veya at arabalariyla ulasilabilirken
bugiin kilometrelerce uzakta bulunan is yerlerine ulasim icin karbon emisyon degerleri
ve cevresel maliyetleri yiiksek olan 0Ozel araclar veya toplu tasima araglari
kullanilmaktadir. Bugiin halen 6zellikle az gelismis iilkelerde enerji politikalar1 sonlu
fosil yakitlar iizerinden tasarlanmaktadir. Oysaki fosil yakitlarin ekolojik olarak zararli
olup, yogun Kkirleticiler igerdigi bilinmektedir. Komiir bir fosil yakit olarak bugiin
agaclar kurtarirken, ¢ikarilma ve kullanim agamalarinda ortaya cikarttigi kirlilik tiim

ekosistemi tehdit etmektedir.

Ozetlemek gerekirse, insan-doga ve insan-insan iligkisinin bozulmasi Sanayi
Devrimi ile birlikte baslayan siiregte derinlesmistir. Bu iligskinin bozulmasinin yan1 sira
devam eden hizli teknolojik gelisme de g6z Oniinde bulunduruldugunda mevcut
durumda bir dengeden s6z edilmesi miimkiin degildir. Yavas hareketine bu dengeyi
saglamak i¢in ihtiya¢ vardir. Berthelsen’in katildigi bir programda vurguladigi gibi
toplumsal yasamda bugiin hiza ve g¢evrimi¢i olmaya deger verilirken; yavas hareketi
digerini dnemsemek, ait olmak ve sevgi gibi kavramlarin insanlik i¢in daha onemli
oldugunu vurgular. Bu konuda paralel bir diger goriisii ifade eden Mediashift ve Idea

Lab adli web sitelerinin yonetici editdrii Mark Glasser’e gore artik doga ile degil,



internet ile ve sanal ortamla baglantiliy1z. Oysa ki dogada vakit gecirmenin zihinsel ve
psikolojik rahatsizliklara iyi geldigi daha mutlu ve yasam kalitesi yiiksek bir yasam i¢in

gerekli oldugu bilinmektedir (Glasser, 2014).

Ortaya ¢ikan g¢evresel, sosyal ve ekonomik sorunlar mevcut ekonomik isleyis olan
kapitalist diizenin sorgulanmasini da beraberinde getirmis, yasam kalitesinin arttig1 ve
stirdiiriilebilir bir gelismenin saglandig1 bir diizenin nasil miimkiin olabilecegi sorusu
onem kazanmistir. Bu sorunun yaniti1 ¢evreyle uyumlu, karbon ayak izinin azaltildigi,
iretim faaliyetleriyle kendine yeten yasam alanlarinda aranmistir. Sakin sehirlerin
calisilmas1 da “eko-koyler”, “yesil kentler”, “eko-sehirler” gibi cevreyle uyumlu ve
daha kaliteli bir yasam arayis1 olmasi bakimindan 6nem tasimaktadir.

Bu arastirma kapsaminda kentlerde goriilen aynilagsmaya bir karsi ¢ikis, yerel
kimligi ve yerel degerleri koruma, yasam kalitesini ve refahi iyilestirme talebi olarak
ortaya ¢ikan sakin sehir hareketinin mevcut ekonomik sistemin giliniimiizde
strdiiriilebilirligi ele alinmaktadir. Bu amagla, sakin sehir hareketinin uygulanabilme
kapasitesinin ve siirdiiriilebilirliginin Seferihisar o6rneginde gerek sivil toplum
kuruluslar1 ve kamu organlart gibi yonetsel diizeyde; gerekse yerel halk, kooperatif ve
kadinlar diizeyinde incelenmektedir.

Aragtirma kapsaminda sakin sehirlerin ve yavas hareketinin ortaya ¢ikmasina
zemin hazirlayan toplumun degisen talepleri analiz edilerek ve hareketin mevcut
ekonomik sistem iginde siirdiiriilebilirligi olanagi arastirilmis, olasi riskler ve ¢6ziim
onerileri ortaya konulmaya calisilmistir. Ilgedeki sakin sehir uygulamalari incelenerek
sakin sehrin aktorler icin anlam ve Onemi, sakin sehir hareketinin uygulanabilme
kapasitesi, sakin sehrin sundugu olanaklar ve uygulanan politikalar incelenerek; siirecte
karsilagilan sorunlar ve ihtiyaglar belirlenmeye ve politika Onerileri gelistirilmeye

caligilmistir.



Bu c¢alisma kapsaminda ilk bolimde arastirma konusuna giris yapilirken,
aragtirmanin problemi, amag, 6nem, sinirliliklar, metodoloji basliklar: ele alinmaktadir.
Ikinci boliimde sakin sehir kavraminin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayan kosullar
incelenmektedir. Bu bolimde ilk asamada kapitalizmle birlikte toplumsal yasamin
ekonomik, kiiltlirel, sosyal ve ¢evresel olmak iizere ¢esitli alanlarinda ortaya ¢ikan
degisim ve doniisiimler ortaya konulmakta; ikinci asamada ise kapitalizmin agmazlar

ve sonuglar ele alinirken alternatif yaklasimlar tartisiimaktadir.

Ugiincii  boliimde alternatif bir yaklasim olarak sakin sehir hareketi ele
alinmaktadir. Bu kisimda hiz, yavas hareketi ve sakin sehirler konusundaki teorik
tartismalar incelenmekte, Sakin Sehir Birligi ve sakin sehirler 6rnekler iizerinden

tanitilmaktadir.

Hareketin uygulama asamasinin detaylar1 ve halkin bu uygulamalar konusundaki
goriisleri konularinin ele alindigi 4. Boliimde ise kuruluslarla yapilan miilakatlar ve
yerel halkla yapilan anket sonuglar1 degerlendirilmektedir. Bu bdliimde Sakin Sehir
Birligi, kriterler ve puanlama, organizasyon yapist ve uygulamalar; uygulayicilarin yani
paydas olarak nitelendirilebilecek Belediye ve ilgili kuruluslarin bakis agisindan
degerlendirilmistir. Diger yandan, uygulamalarin temel yararlanicisi olarak yerel halka
anket uygulanarak halkin sosyo-ekonomik oOzellikleri, ilgenin unvani ve sakin sehir
kavrami konusundaki goriisleri toplumsal kabul, katilimeilik, sosyal/kiiltiirel politikalar,
cevre politikalari, kalkinma politikalar1 baglaminda ele alinmistir. Yine bu bdliimde
ilcedeki sorunlar ve Sakin Sehir Birliginin elestirilen yonleri tartisiimaktadir. Boylece
unvanin il¢edeki etkileri yerel halk ve kuruluslar olmak iizere farkli boyutlariyla ele
alinmaktadir.

Besinci ve son boliimde ise arastirmanin sonuglar1 ortaya koyulmakta ve oneriler

sunulmaya ¢aligilmaktadir.



1.1 Problem

Bu arastirmanin problemi son yillarda adi siklikla duyulmaya baslanan sakin schir
hareketinin Tiirkiye Orneginde kapitalizmin bir giinah ¢ikarma mekani haline
gelmesidir. “Yavas hareketi’nin sonucu olarak ortaya ¢ikan hareket kapitalizmin hizi
esas alan hareketine bir baskaldir1 olarak degerlendirilemeyecegi gibi Seferihisar
orneginde mevcut kapitalist ekonomik isleyise eklemlenmistir. Bu eklemlenme ig¢inde
hareket vahsi kapitalizme bir segenek olarak ortaya ¢ikmis, iyi huylu bir kapitalizm
arayisi olarak ifade edilebilir.

Siirdiiriilebilir bir yerel alternatif sunma potansiyelinin bulunmasi iddiasiyla biiyiik
kentlerden bireylerin ilgisini ¢eken, kapitalizmden kagis mekanlar1 olarak goriilen bu
yerlesimlere ilgi Tiirkiye orneginde son yillarda artmistir. Kentlerde vahsi kapitalizmin
beraberinde hizin egemen oldugu giindelik yagsamin yani sira ¢evre sorunlarinin insan
saghigint tehdit eder bir noktaya gelmesi ile bireyler alternatif arayiglari icine
girmiglerdir.

Kentlerde asir1 tiikketim, sorumsuz kaynak yonetimi, kiiresel kaynak kullanimi ve
yogun iiretim siirecleri gibi faktorler ortaya biiyiikk bir ekolojik ayak izi' tablosu
cikartmaktadir. Ozellikle kentlerde yogun niifus artist ve ge¢ kapitalizmin dislilerinin
hakim oldugu betonlasma giderek artarken parklar, yesil alanlar ve rekreasyonel alanlar
gibi kamusal alanlar giderek azalmaya baglamistir. Giivenli, saglikli, etkin ve ¢ekici
kentsel alanlara yonelik ihtiyaglarin karsilamasi konusunda yerel ve bolgesel diizeyde
daha siirdiiriilebilir bir kentsel gelecek icin gelistirilen inisiyatiflerden biri de sakin sehir

hareketidir.

! Ekolojik Ayak Izi: Toplumdaki bireylerin kendi tiiketim oriintiilerinin ve etkinliklerinin ekosistem
iizerinde yarattig1 sera gazi emisyonlari, topragin bozulmasi ve ozon tabakasimin incelmesi gibi gevresel
etkileri ifade eden bir kavramdir.
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Sakin sehir hareketi hizli yasamin egemen oldugu modern diinyada daha iyi ve
kaliteli bir yasama kavusmak i¢in dengeyi Oneren bir yaklasimi ifade eder. Temel amaci
iiretimden, dogadan ve birbirilerinden kopartilmig bireylerin yasamaktan zevk alacaklari
bir hizda yasayacaklari, birbirleriyle sosyallesecekleri bir sosyal yasam; kendine yeten,
alt yap1 sorunu bulunmayan, kendi tarihine, gelenek ve goreneklerine sahip ¢ikan, kendi
degerlerini yiicelten, yenilenebilir enerji kaynaklarin1 kullanan ve teknolojiden
faydalanan stirdiiriilebilir bir kent yagsami sunmaktir. Alternatif bir yasam sunan sakin
sehirlerin bir diger 6zelligi de kent halkinin birlikte karar verdigi bir hizmet anlayisinin
olmasidir. Bununla birlikte, yerel iiretimin desteklendigi, yerel tiiketimin 6zendirildigi,
geri donilisiim ve yeniden kullanimin tesvik edildigi, organik ve yerel gidalarin iiretim
ve tilkketiminin desteklendigi siirdiiriilebilir bir yap1 vaat eder.

“Yerel Glindem 21 Stratejisi” dogrultusunda siirdiirtilebilir gelisme ilkelerinin
yerelde uygulanmasi i¢in kent konseylerinin goérevlendirilmesiyle sakin sehirlerde
stirdiiriilebilir gelisme ilkeleriyle uyumlu politikalar gelistirilmistir. Bdylece sakin sehir
uygulamalarinda siirdiiriilebilirlik ilkeleri belirleyici olmustur. Siirdiiriilebilir gelisme
(sustainable development), ekonomik gelisme ve biiylimeyi desteklerken bu siirecin
miimkiin oldugu kadar “katilmc1” ve “yerel diizeyde Oorgiitlenmeler”’le (STK)
desteklenen, esit, adil kosullarda ve ¢cevreye minimum zararla siirdiiriilmesi gerektigini
savunan bir yaklagimdir.

Kisaca alternatif bir kalkinma anlayis1 olarak sunulan ancak; mevcut ekonomik
sistemle biitlinlesmis bir varlik gosteren sakin sehir hareketi ve hareketin

stirdiiriilebilirligi bu aragtirmanin temel problemidir.
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1.2 Amag

Bu arastirmanin temel amaci, tim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de
yayginlagmaya baslayan sakin sehir hareketinin ve sakin sehir uygulamalarinin
Seferihisar 6rneginde cevresel, sosyal ve ekonomik boyutlarda nitel ve nicel aragtirma
teknikleri kullanilarak incelenmesidir. Bu amagla sakin sehir hareketinin uygulanabilme
kapasitesi, yerel halk tarafindan ne diizeyde benimsendigi ve hareketin siirdiiriilebilirligi
Seferihisar Orneginde bir kamu kurulusu, bir kooperatif, cesitli sivil toplum
kuruluglarmin yani sira, yerel aktorler baglaminda incelenmistir. Bu dogrultuda
arastirma kapsaminda Seferihisar Orneginde bir sakin sehirde yasayan yerel halkin
ozellikleri ve halkin bu yeni hareket konusundaki diisiinceleri analiz edilerek hareketin
giiniimiiz iiretim-tiiketim iliskileri i¢inde stirdiiriilebilirliginin ne 6l¢iide olanakli oldugu
arastirilmistir.

Bu temel amag dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmaya ¢aligilmistir:

e Sakin sehir kavraminin yerel aktorler i¢in anlam1 nedir?

e Sakin sehir kavrami uygulamada Seferihisar’da ne tiir olanaklar
sunmaktadir?

e Ilgede yasayan yerel halkin sosyo-ekonomik ozellikleri ve yasam
aliskanliklar1 nelerdir?

e Sakin sehir uygulamalarinda siirdiiriilebilirligin -~ 6nemi  nedir?
Siirdiiriilebilirligi tehdit eden durumlar var midir?

e Sakin sehir uygulamasi nasil iglemektedir?

e Bir sakin sehir 6rnedi olarak Seferihisar’in sosyal, ekonomik ve gevresel

politikalar1 ve yore halkinin sakin sehir hakkinda diistinceleri nelerdir?
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1.3 Onem

Kent ¢alismalan literatiiriinde sosyoloji, cografya, sosyal antropoloji gibi farkli
disiplinlerden arastirmacilarin “kent” kavramini “sehir”’e denk olarak ele almalar1 “sakin
sehir” gibi kiigiik yerlesimlerin arastirma disinda kalmasi sonucunu dogurmustur.
Oysaki “kent” kavrami (urban) sadece sehirleri ifade etmek icin kullanilmaz. Kavram
ilge ve kdyler gibi daha kiiclik yerlesim yerlerini ifade etmek iizere de kullanilmistir
(Kenny and Kertzer, 1983, s. 10-11; akt. Pink, 2009: 452). Ancak, ilge, kdy veya kirsal
bolge gibi kavramlar kentsellesmis diinyada (urbanized world) ancak bir noktaya kadar
sinirli bir 6l¢iide kent baglaminda ele alinirken Harvey, 1997; Jewson ve McGregor,
1997 ve Low, 1999 giiniimiizde kentsel alan iletisim koridorlariyla birbirine bagli bir
metropol zincirini ifade etmektedir (Amin and Thrift, 2002; akt. Pink; 2009: 452).

Sosyal kent hareketlerini biiyiik kentlerle iliskilendirirken, bu hareketlerin biiyiik
kentlerde ortaya ¢iktigini ortaya koymaya calisan Ward (2006) ve McCann (2008) ilge
gibi daha kiiciik kent yerlesimlerini gézden kagirmakla elestiri alir (akt. Pink, 2009:
451, 452). Antropolog Thomas Eriksen (2001)’in “kii¢lik yerlerin ¢alisiimasiyla biiyiik
meselelerin analiz edilebilecegini” vurgularken (akt. Pink, 2009: 452); Bell and Mark
Jayne (2007) de kent calismalarinda “kiiclik sehirlerin dertli ihmali” olarak
nitelendirmektedir (akt. Pink, 2009: 452).

Kentlerin ¢gogunun niifusu 500.000 kisi kategorisinin altina diismekte, hatta bu say1
yasayan kisi bakimindan bazi sehirlerde 100.000 kisiye kadar diismektedir (Bell and
Jayne, 2006). Kirsal alan ve kent ayrimimin derinlestigi, kalkinma farkliliginin agildigi
yeni diinya diizeninde kentlesme oranlar1 dikkate degerdir. Adrese Dayali Niifus Kayit
Sistemi (ADNKS), 2014 yil1 sonuglarina gore Tiirkiye’de 81 ilde toplam 919 ilge ve 51
il merkezi (Merkez Ilge) bulunmakta olup, bu ilgelerin 519°u Biiyiiksehir sinirlar1 i¢inde

yer almaktadir. Toplam {ilke niifusunun (77.695.904 kisi) %93,3’li belediyelerde,
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%7,7'si ise koylerde yasamaktadir. (TUIK, 2015). Arastirmanin odaginda bulunan

Seferihisar Ilgesi de Izmir Biiyiiksehir Belediyesi’ne bagh bir ilce Belediyesidir.

2018 itibaryla diinya niifusunun %55’i kentlerde, %45°i ise kirsal bolgelerde
yasamaktadir (Birlesmis Milletler, 2018). Tiirkiye orneginde ise 2017 verilerine gore
niifusun %92’si il ve ilge merkezlerinde yasarken, belde ve kdylerde yasayanlarin orani
ise %7°dir (TUIK, 2017). Verilerin de isaret ettigi gibi 21.yy. da biiyiik ¢ogunlugun
yasamini siirdiirdiigli ve cesitli problemleri de beraberinde getiren kentlerin iyi
degerlendirilmesi gereksinimi vardir (Castells, 2002: 390). Tiirkiye'de ¢ok degil 1927
yilinda niifusun %75,8'1 koy ve beldelerde yasarken; 2009 yilina gelindiginde bu oran,
%24,5'e gerilemistir. Diger bir deyisle, il ve ilge merkezinde ikamet edenlerin orani da
82 yilda (1927-2009) %24,2'den %75,5'e ¢cikmistir. Bu siiregte en yiiksek artiglarin
ozellikle 1980 sonrasinda meydana geldigi, 1980-2009 doneminde kent niifusunun 2,8

kat artmas1 dikkat ¢ekmektedir (Diinya Biilteni, 2010).

Kir niifusunun son yillarda hizla azalmasi, bunun karsisinda kent niifusunun
artmasi, tarimsal liretimle gecim saglayan niifus azalirken sanayinin agirlik kazanmasi,
tilketimin artmasi ve tiikketim endiistrisinin ortaya ¢ikmasi gibi bir dizi sonucu ortaya
cikartmistir. Bununla birlikte kentlerin sermayenin besigi haline gelmesiyle, ¢ok uluslu
sirketlerin sayis1 artarken; yerlesim yerlerinde 6zgiinliigli, mekan bilinci ve kimligi
kaybetme tehlikesi ortaya ¢ikmustir. New York Times dergisi, 2001°de sakin sehir
hareketinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayan yavas gida hareketini, “diinyay1 sarsan
80 fikir” arasina dahil etmistir. Kent yasaminda giderek artan cevresel, sosyal ve
ekonomik problemler bireyleri dogayla uyumlu yasayabilecekleri ve yasam kalitelerini
arttirabilecekleri sakin sehir gibi alternatiflere yoneltmistir. Bu alternatifin mevcut
ekonomik isleyis icinde ne kadar olanakli oldugunun ortaya konulmas: bu bakimdan

onemli goriilmektedir
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Yukarida tartisildigi gibi kiiciik sehirler degisimi ortaya cikartma ve yerel-kiiresel
baglantisint kurma bakimindan sosyal kent hareketlerinin ortaya c¢ikmasinda ve
kentlerle esit oneme sahip olarak goriilmektedir (Pink, 2009: 452). Kald1 ki metropoller
sermayenin egemenliginde yapisal gelisim progranlarina tabi iken; daha kiigiik yerlesim
yerleri bu yapisal uyarlanma baskisindan kendisini bir miktar korunakli konumda
tutarak yerel unsurlar g6z Oniinde bulundururak alternatif bir gelisme-kalkinma
programi olusturabilecegi diistiniilmektedir. Ayrica yine bu nispeten kiigiik Slgekli
yerlesimlerde metropollerin ayni potada erittigi unsurlardan farkli olarak bozulmamis
ozellikleri bulmak miimkiindiir. Bu cergevede yogun akademik ilgi biiyiilk kentlere

dogru kaymigken, daha kii¢iik yerlesimlerin 6nemi gézard: edilmemelidir.

Daha oOnce yapilan c¢alismalar incelendiginde sakin sehir kavraminin mevcut
ekonomik sistemdeki siirdiiriilebilirligini analiz etmeye yonelik karma ydntemin ve
genis bir katilime1 grubunun katildigr bir sosyolojik calismanin eksikligi goriilmiistiir.
Alandaki yaymlarin ¢ogu yalnizca literatiir taramasina dayali derleme calismalardan
olusmakta, saha c¢alismasi igermemektedir. Bu arastirma kapsaminda nitel ve nicel
arastirma yontem ve tekniklerinin arastirma siirecinde bir arada kullanilarak yontemsel
kisithligin asilmasi; paydas olarak nitelendirilebilecek olan kisi ve kurumlar
kapsayacak aktorlere ulasilarak sahadan daha genis bir perspektifte veri alinmasi
distinilmistr.

Bu dogrultuda Seferihisar’da uygulanan siirdiirtilebilir uygulamalarin incelenmesi
ve kiiresellesen diinyada sakin sehirlerin kiiresel ekonomik diizenle yakin veya uzak
iligkilerinin yerel halk, sivil toplum kuruluslari, kamu kuruluslar1 ve kooperatif gibi
cesitli aktorleri dahil edecek sekilde genis bir perspektifte ortaya konulmasi bakimindan

onem tasir.
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1.4 Smirhliklar

Aragtirma Seferihisar ilgesi ile smirli olup, diger sakin sehirlerin kapsama
alinmamis olmasi arastirmanin en temel smurliligini olusturmaktadir. Bu kapsama
uygun olarak Seferihisar’da orneklem olarak belirlenen mahallerde 18 yas ve {izeri
kisiler ile birlikte sakin sehirle ilgili oldugu diisiiniilen kurum ve kuruluglar kapsam
dahilindedir. Yoreye disaridan gelen yerli veya yabanci turistler kapsama alinmamustir.
Yerel halkin sakin sehir kavramina bakisini, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel olarak
giindelik hayat1 nasil etkiledigi lizerine odaklandigindan yerel halk ve yerel kuruluslar

arastirma kapsamindadir.

Arastirmanin sinirhiliklarint agmaya yonelik daha sonraki ¢alismalarda arastirma
kapsamui farkli sakin sehirlerle karsilastirma yapilarak genisletilebilecegi veya daha genis

orneklemle calisilabilecegi diigiiniilmektedir.
1.5 Metodoloji

Calismanin bu boliimiinde arastirmanin tipi, arastirma teknigi, evren-orneklemine
yonelik bilgilere yer verilmektedir.

1.5.1 Arastirma Tipi

Arastirma kapsaminda karma yontem benimsenerek nitel ve nicel teknikler bir
arada kullanilmistir. Arastirma siirecinde daha ¢ok “ne” ve “nasil” sorular1 sorulmustur.
Aragtirma kapsaminda sorulan sorularin tipi arastirmanin = stratejisini  de
belirleyeceginden arastirmanin “betimleyici” nitelikte oldugunu sdylemek miimkiindiir
(Kiimbetoglu, 2005). Bununla birlikte yalniz betimleme yapilmasi hatali sonuclar
verebileceginden, insan eylemlerinin nedensel agiklanmasi icin aciklayict anlama
onerilir (Keat ve Urry, 1994). Boylece bir yandan anlama ve yorumlamaya dayali
betimleyici arastirma nitel yontemle yiiriitiilirken; diger yandan da agiklamaya dayali

nicel yontemin kullanilmasinin ¢aligmay1 daha da giiclendirecegi diisiiniilmektedir.
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Aksit’in belirttigi gibi (1998) niceliksel sonuglar1 anlamak iizere bir yol gosterici
olarak da nitel arastirma yontem ve teknigi kullanilabilir (akt. Kiimbetoglu, 2005).
Ozellikle son 20 yildir bircok teorisyen yaygin bir bicimde “karma y&ntemi”
benimseyerek, nitel ve nicel yontem ve teknikleri bir arada kullanmaktadir (Bryman,
2006; Creswell, 2003; Tasakkori ve Teddliea, 2003; akt. Gilbert, 2008). Diger taraftan
yalniz nitel veya yalniz nicel yontemlerin kullanilmasi arastirmanin tek yonli
ilerlemesine neden olmakta; iki yontem ve teknigin bir arada kullanilmasi ise
tekniklerin eksikliklerini giderme, yontemlerin gii¢lii yanlarina ortaya ¢ikartma ve veri
zenginligi agisindan daha biitiinciil bir yaklasima olanak tanimaktadir (Johnson ve

Onwuegbuzie, 2004; Maxcy, 2003; Morgan,2007; akt. Bloch, ve arkadaslari, 2014).

Bu arastirmanin amaglar1 dogrultusunda nicel ve nitel tekniklerin bir arada
kullanilmasinin aragtirmanin bulgularinin gecerliligini ve giliven diizeyini de arttirdig
diisiiniilmektedir (Gilbert, 2008) Veri olusturmada c¢oklu teknikler ve kaynaklarin
kullanimi sosyal bilimlerde verilerin dogrulugunu, arastirmanin gegerlilik ve
giivenirligini arttirmak i¢in kullanilmakla birlikte metodolojik olarak “Triangulation”
olarak adlandirilan ¢oklu kombinasyonlar veri kaynaklarinda kombinasyonlar, farkli
arastirmacilar arasinda kombinasyonlar, yaklasim ve bakis agilarinda kombinasyonlar
ve yontemde kombinasyonlar olmak iizere cesitli sekillerde uygulanabilmektedir. Coklu
yontem ve tekniklerin kullanilmasi incelenen konunun daha biitlinciil ve baglamsal
kavranigini saglamasi, olgunun kosullarmmin daha biitiinliklii bir profili sunmasi

bakimindan avantaj saglar (Kiimbetoglu, 2005).
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1.5.2 Arastirma Teknikleri

Bu bolimde arastirma kapsaminda veri toplamak i¢in kullanilan aragtirma
teknikleri ve veri toplanan kisi ve kurumlar hakkinda bilgi verilmektedir. Arastirma
kapsaminda nitel ve nicel yontemlerden olusan karma bir yaklasim benimsenmistir. Bu
dogrultuda anket, derinlemesine miilakat, gozlem ve serbest goriisme teknikleri
kullanilmistir. Derinlemesine miilakatlarda katilimcinin izni alinarak veri kaybim
onlemek amaciyla ses kaydi alinmistir. Belirtilen arastirma tekniklerinin uygulandigi
aktorler Seferihisar Orneginde sakin sehir hareketiyle dogrudan veya dolayli olarak

iligkili olan kisi, kurum ve kuruluslar1 kapsamaktadir.

Ornegin Kamu kuruluslari ve sivil toplum kuruluslar: gibi bazi aktérler sakin sehir
ve siirdiiriilebilirlikle ilgili politikalar dogrultusunda arastirmalari uygulayan
taraflarken, yerel halk gibi aktorler ise nihai yararlanicilari olusturmaktadir. Bu noktada
aktorlerin belirlenmesinde sakin sehir uygulamalar1 kapsaminda rol ve sorumluluklar
bulunan uygulayicilar ve bu hizmetlerden yararlanan aktorler temel alinmistir.

Dolayisiyla ¢alisma iki farkli diizlem tizerinde planlanmistir.

Arastirmanin nitel asamasini uzmanlarla yar1 yapilandirilmis soru formu iizerinden
yapilan goriismeler ve yerel halka uygulanan anket formunun agik ug¢lu sorulari
olusturmaktadir. Kurulus temsilcilerinin yani sira sakin sehir siirecine yerel yonetimin
en kiiciik Olcegi olarak muhtarlarin ne o6lclide dahil olduklarimi ortaya koymak ve
onlarin siire¢ konusundaki goriis ve deneyimlerini almak amaciyla mubhtarlarla da
goriisiilmistiir.

Aragtirma kapsaminda alandaki caligmalar incelenerek arastirmanin amaglari
dogrultusunda derinlemesine miilakat ve anket formlar1 gelistirilmis olup, Etik Kurul
Karar1 alinmistir. Sorularin gelistirilmesinde pilot ¢calismada sahada yapilan goriismeler

ve Onceki caligmalar yonlendirici olmustur. Arastirma kapsaminda gelistirilen anket
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formu yonerge, gizlilik, tesekkiir ve iletisim bilgilerini iceren kapak sayfasiyla birlikte
10 sayfadan olusmaktadir (Bkz. Ek-1A).

Anket sorularinin yapilandirilmasinda Ozmen ve arkadaslarinin "Iletisim Caginda
Frene Basmak: Yavas Sehirlerin Cevre Iletisimi Baglamida Analizi, Cevresel
Toplumsal Katilim, Is birligi ve Uzlasma Stratejilerinin Yavas Sehirlerde Nasil
Saglandiginin Beklenmesine Yonelik Bir Arastirma" basliklt proje kapsaminda,
Karadeniz Teknik Universitesi Iletisim Fakiiltesi tarafindan 13 Subat 2017 tarihinde
diizenlenen, daha sonra makalesi yaymlanan (Yiiksel Ozmen; Biren, 2017: 140-158)
calisgtay ve Cakici, A. C., Yenipmar, U., Benli ,S. (2014) “Yavas Sehir
Hareketi: Seferihisar Halkinin Tutum ve Algilar1 ile Yasam Doyumlar1”, Ekincek,
S.’nin (2014) “Sakin Sehir Yoneticilerinin Sakin Sehir Hareketine ve Siirdiiriilebilirlige

Yonelik Degerlendirmeleri” baglikli tezi yonlendirici olan temel kaynaklardir.

Anket formu Orneklemi temsil eden mahallelerde yerel halka uygulanmis olup;
Anket sonucunda elde edilen veriler SPSS 21 (Statistical Package For Social Sciences)
programi aracilifiyla islenmis; tamimlayici istatistik kullanilarak tablolar halinde
sunularak, frekans ve yiizdelik degerler hesaplanmistir. Arastirmada elde edilen veriler
dogrultusunda ayrica Shapiro Wilk normallik testi uygulanarak testin sonucunda

Kruskal Wallis H? testi yapilmustr.

Aragtirmada elde edilen veriler yapilan analizler neticesinde grafik ve tablolar
halinde sunulmustur. Verilerin gorsel hale getirilmesi siirecinde Miles ve Huberman’in
(1984) da onerdigi gibi grafikler ve tablolar kullanilarak veriler sunulmaya calisilmistir.

Boylece birbirinden kopuk bir bi¢imde duran verilerin insan zihninin ¢alisma ilkesiyle

2 Kruskal Wallis H Testi: Parametrik olmayan bir test olup, gruplar arasi karsilastirma yapilmasina
olanak tanir.
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uyumlu ve daha anlasilir bir bigime doniistiiriilmesi hedeflenmektedir (akt. Ozdemir,

2010: 327).

Aragtirma sonucu elde edilen nitel veriler nitel veri analizi esasina gore analiz
edilerek tartisilmistir. Walcott (1994) nitel veri analizini betimleme, analiz ve
yorumlama olarak {i¢lii bir kategorilendirmede tartismaktadir. Analiz tiirlerini olusturan
bu ii¢ kategorik teknik arasinda kesin sinirlar olmayip, bu {i¢ asamanin birbirini mutlak
anlamda takip etmesinin de zorunlu olmadigi belirtilmektedir. Walcott (1994) nitel
arastirmacinin bir 6ykii anlaticis1 gibi, olaylar1 belirli bir kronolojik diizen igerisinde ele
almasini ve incelenen olayin dolaysiz olarak aktarilmasini 6nermektedir.

Arastirma kapsaminda kullanilan veri toplama teknikleri ve goriisme yapilan
kisilerle ilgili bilgi asagida Tablo 1’deki gibidir. Goriismecilerin kimliklerinin gizliligini
korumak adina uzmanlar katilimcilar K olarak kodlanarak numara verilirken; muhtarlar

ise M kisaltmasi ile numalandirlilarak kodlanmistir.
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Tablo 1: Veri Toplanan Kisi/Kuruluslar ve Veri Toplama Teknikleri

Kisi/Kurum Adi

Yerel Halk

Muhtarlar

Seferihisar Belediye
Bagkanlig
Sakin Sehir Tiirkiye

Uzmanm

Kooperatif Temsilcisi

Seferihisar Kent

Konseyi

Yavas Yasami

Destekleme Dernegi

Kadinlar ve Ureticiler

Urkmezi
Giizellestirme Cevre
Koruma Kiiltiir ve

Turizm Dernegi

Doga, Sanat, Felsefe

Dernegi

Yer Bilgisi
Seferihisar
Mahalleleri

Seferihisar
Mahalleleri

Seferihisar
Belediyesi

Seferihisar
Belediyesi

SS. Hidirlik
Tarimsal
Kalkinma

Kooperatifi

Seferihisar Kent

Konseyi

Yavas Yasami
Destekleme
Dernegi (Izmir
Merkez)
Si1gacik Pazari,

Uretici Pazari

Urkmezi
Glizellestirme
Cevre Koruma
Kiiltiir ve Turizm

Dernegi

Doga, Sanat,

Felsefe Dernegi

2016-2017 Seferihisar Saha Ziyaretleri
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Veri Toplama Teknikleri

Anket, Kismi Katilimli

Gozlem

Derinlemesine Miilakat

Derinlemesine Miilakat

Derinlemesine Miilakat

Derinlemesine Miilakat

Derinlemesine Miilakat

Derinlemesine Miilakat

Serbest Gorlismeler, Kismi

Katiliml1 G6zlem

Derinlemesine Miilakat

Derinlemesine Miilakat,

Serbest Goriismeler



Kullanilan Veri Toplama Teknikleri ve Avantajlar:

Tablo 2’de siralanan veri toplama teknikleri arastirma kapsaminda sahip olduklar
avantajlar neticesinde secilmistir. Bu noktada once tekniklerin avantajlar1 gerekceleriyle
birlikte sunulmus; daha sonra kisaca saha g¢alismasinin nasil yapildig1 agiklanmistir.
Seferihisar il¢esi mahallelerinde 6rneklemi temsil eden kisilere uygulanan anket

caligmasi dogrultusunda asagidaki amaclara ulagilmasi planlanmstir:

- Yerel halkin sosyo-ekonomik 6zelliklerini arastirmak

- Sakin sehir kavraminin yerel aktorler i¢in anlamini aragtirmak

- Sakin sehir kavraminin uygulamada yerel halka Seferihisar’da ne tiir olanaklar
sundugunu incelemek

- Sakin sehir uygulamalarinda siirdiiriilebilirligini analiz etmek ve sounlar1
belirlemek

Anket c¢alismasindan baslanacak olursa, soru formunda su konularda bilgi
alinmistir: “hanehalki ile ilgili bilgiler, demografik bilgiler (sosyo ekonomik durum,
gelir kaynaklari, vb.), serbest zaman aktiviteleri, sakin sehir uygulamasi hakkindaki
goriisleri, karar mekanizmalarina katilim durumu ve sivil toplum kurulusu iyeligi,

sorunlar1 ve Onerileri”.

Anket uygulamasi verinin betimleyici olmasinin yani sira sosyal gergeklige iliskin
cikarimlar yapan, secici, siniflandirici ve nicellestirici bir yontemdir. Toplanan bilgilerin
giivenirligi yiiksektir (Gokge, 2007). Anketler dogasi geregi ¢ok sayida kisiye
ulagilmas1 bakimindan yiiksek katilimlidir ancak, her bir katilimcidan belirli diizeyde
bilgi toplanir. Ayn1 zamanda siyasi diislince, sosyal tutumlar, ekonomik kararlar ve
ciktilar, go¢, yasam tarzlari konulu aragtirmalarda kullanilir (Park, 2006). Anketin
avantajlarindan biri de anketin yiiz ylize uygulanabildigi gibi kisinin egitim durumu
yeterli ise kendi uygulamasina da olanak tanimasidir. Ayrica anket uygulanacak kisi

anketi daha sonra doldurup aragtirma ekibine teslim etme yolunu da segebilir. Bu ise
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yapilacak olan anket ¢caligmasinda katilimci i¢in bir esneklik saglamis olur (Aldridge ve

Levine, 2001).

Belirtilen avantajlarla  birlikte anket tekniginin bazi dezavantajlar1 da
bulunmaktadir. Bunlardan bazilari, “sadece sorulan soruya yanit alinmasi, verilen
cevabin derinlestirilememesi, sorunun anlasilmamasi veya yanlis anlasilmasi, soru
kagidinin  Ozensiz bir sekilde samimiyetten uzak bir sekilde doldurulmasi,
cevaplanmayan sorular birakilmasi” gibidir (Gokg¢e, 2007). Bu dezavantajli durumlari

bertaraf etmek icin bu arastirmada derinlemesine miilakat sorularina da yer verilmistir.

Anket calismasinin yani sira arastirma kapsaminda kullanilan derinlemesine
miilakat tekniginde nitel verinin toplanmasinda “enformel sohbet tarzi goriisme”,
“rehber bir goriisme formu 1s18inda yapilan goériisme” ve “standartlagsmis agik uclu
goriisme” olmak tizere ii¢ farkli teknik bulunmaktadir (Kiimbetoglu, 2005). Bu
arastirma kapsaminda rehber bir goriisme formu ilizerinden, yar1 yapilandirilmis formatl
bir goriisme yapilmistir. Derinlemesine miilakatlar sirasinda veri kaybinin dnlenmesi
acisindan ses kayit cihazi kullanilarak ses kaydi yapilmistir.

Bu calismada kullanilan yar1 yapilandirilmis derinlemesine miilakat teknigi ¢esitli
avantajlar sunar. Yar1 yapilandirilmis derinlemesine miilakat tekniginin en 6nemli
avantaj1 katilimcilardan agik uclu sorular vasitasiyla derinlemesine bilgi alinmasinin
yan1 sira ¢esitli yeni boyutlarin da fark edilerek arastirmaya dahil edilmesi durumudur
(Kiimbetoglu, 2005). Diger avantajlar goriisiilen kisinin konuya ilgisini ¢ekmek,
anlasilmayan soru aciklandigi icin daha giivenilir cevaplar almak (Gokge, 2007),
sistematik ve diizenli bir sekilde veri toplamak, zamami etkin kullanmaktir
(Kiimbetoglu, 2005). Bu sayede bir form g¢er¢evesince miilakat ayrica goriisme yapilan
kisilerin bireysel yaklasimlarinin, bakis agisi ve deneyimlerinin de arastirmaya dahil

edilebilmesini miimkiin kilar (Kiimbetoglu, 2005).
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Bu avantajlarin yani sira derinlemesine miilakatin amaca ulagmasi i¢in uzmanlik
bilgi ve deneyimi gerektirmesi, zaman ve maliyet gerektirmesi gibi dezavantajlar
bulunmaktadir. (Gokge, 2007). Goriismecilerden onceden randevu alinarak zaman
konusundaki kisithilik konusunda 6nlem alinebilir. Derinlemesine miilakatla ilgili olasi
diger dezavantajlar katilimcinin yanitlarina gére arastirma konusu gergevesince yeni
sorularla gOriismenin  yonlendirilmesine olanak saglayan yar1 yapilandirilmis
derinlemesine miilakat dogrultusunda asilabilir (Kiimbetoglu, 2005).

Arastirma kapsaminda yukarida belirtilen arastirma tekniklerini destekleyici
nitelikte kullanilmasi planlanan “kismi katilimli gézlem” gozlemcinin incelenen grubun
belirli aktivitelerine katilmasi ve katilimin kisa siireli olmasi durumudur (Kiimbetoglu,
2005). Arastirmada veri toplama asamalarinda gézden kagabilecek olan unsurlarin fark
edilmesine olanak tanirken, gézlemin katimli olmas1 6znelerin yasam diinyalarini daha
iyi anlama firsat1 sunar (Kiimbetoglu, 2005). Gozlemin dezavantaji ise, belirli bir zaman
ve yer ile smrli olmasi, siibjektif olmasit ve yorum siirecinden gecirilirken farkl
anlamlandirilmasidir (Kiimbetoglu, 2005). Arastirmada anket ve derinlemesine
miilakatlarin yam1 sira gozlemler de kaydedilmistir. Derinlemesine miilakatlar
dogrultusunda elde edilen nitel veriler daha sonra desifre edilerek nitel veri analizi ile
analiz edilmistir.

1.5.3 Evren-Orneklem

Toplumsal arastirmalarda bilindigi lizere zaman, maliyet, emek gibi sinirliliklardan
dolay1 evreni temsil edecek nitelikte bir 6rneklem se¢imi yoluna gidilir (Gokge, 2007).
Bu arastirmanin nitel agsamasinin énemli bir boliimiinii olusturan uzman miilakatlarinda
“amagli orneklem” yoluna gidilmistir. Amagh Orneklem modelinde temel amag,
aragtirmanin konusunu olusturan kisi, olay ya da durum hakkinda ve belirli bir amag

dogrultusunda derinlemesine bilgi toplamaktir (Maxwell, 1996). Sakin sehir
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uygulamalar1 kapsaminda rol ve sorumluluklari bulunan uygulayicilar bu kapsamda

secilmistir.

Arastirmanin nicel asamasinin evrenini Seferihisar ilgesi, orneklemini ise il¢enin

mahallelerinden “oranli tabakali 6rnekleme” yoluyla secilen 332 kisi olusturmaktadir.

Calismada kullanilan oranli tabakali 6rnekleme yonteminde tabakalarin 6rnek igindeki

sayisal agirliklar1 6nem kazanmaktadir (Gokge, 2007). Bu arastirma kapsaminda

orneklemin temsil yetenegini arttirmak amaciyla kullanilan bu 6rnekleme tekniginde

mabhalleler tabakalandirma 6lgiitii olarak kullanilmistir (Bkz. Tablo 2).

Tablo 2:: a= 0.05 igin Orneklem Biiyiikliikleri

+- 0.03 6rnekleme +-0.05 6rnekleme +-0.10 6rnekleme
Evren hatasi (d) hatasi (d) hatasi (d)
Biiyiikliigiin | p=0.5 | p=0.8 p=0.3 p=0.5 | p=0.8 p=0.3 p=0.5 | p=0.8 | p=0.3
=05 | g=0.2 q=0.7 g=0.5 | g=0.2 q=0.7 g=0.5 | g=0.2 | g=0.7
100 92 87 90 80 71 77 49 38 45
500 341 289 321 217 165 196 81 55 70
750 441 358 409 254 185 226 85 57 73
1000 516 406 473 278 198 244 88 58 75
2500 748 537 660 333 224 286 93 60 78
5000 880 601 760 357 234 303 94 61 79
10000 964 639 823 370 240 313 95 61 80
25000 1023 665 865 378 244 319 96 61 80
50000 1045 674 881 381 245 321 96 61 81
100000 1056 678 888 383 245 322 96 61 81
1000000 1066 682 896 384 246 323 96 61 81
100 milyon | 1067 683 896 384 245 323 96 61 81

Kaynak: Yazicioglu ve Erdogan, 2004, s.50.

Bu aragtirmada orneklem belirlenirken Izmir ili Seferihisar ilgesine ait 2015 yili

Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerinden, Adrese Kayitli Niifus Sistemi’nden

faydalanilarak, mahallelere gore 18 yas iizeri niifus bilgisi lizerinden bir hesaplama

yapilmistir. %S5 hata pay1 ile elde edilen 6rneklem sayisi olarak 380 adet anket

hedeflenmistir. Mahallelere gore 6rneklem dagilimi Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3: Mahallelere Gére Orneklem Biiyiikliigii (18 yas iizeri)

Mahalleler Say1 % Orneklem | Kadin | Erkek
Atatiirk Mah. 974 0,034 13,001 7 7
Bengiler Mah. 1.681 0,059 22,439 12 12
Beyler Mah. 427 0,015 5,6997 3 3
Camikebir Mah. 5.382 0,189 71,841 36 36
Cumhuriyet Mah. 673 0,024 8,9834 5 5
Diizce Mah. 783 0,028 10,452 6 6
Godence Mah. 235 0,008 3,1369 2 2
Golciik Mah. 100 0,004 1,3348 1 1
Hidirlik Mah. 3.426 0,120 45,731 23 23
Kavakdere Mah. 198 0,007 2,643 2 2
Mersinalan1 Mah. 1.957 0,069 26,123 14 14
Orhanli Mah. 855 0,030 11,413 6 6
Payamli Mah. 958 0,034 12,788 7 7
Sigacik Mah. 2.219 0,078 29,62 15 15
Tepecik Mah. 1.705 0,060 22,759 12 12
Turabiye Mah. 2.393 0,084 31,943 16 16
Turgut Mah. 260 0,009 3,4706 2 2
Ulamis Mah. 1.798 0,063 24 13 13
Camtepe Mabh. 101 0,004 1,3482 1 1
Colak Ibrahim Bey Mabh. 2.275 0,080 30,367 16 16
Ihsaniye Mah. 68 0,002 0,9077 1 1
18 Yas Ustii Toplam
Nufus (Evren
Biiyiikliigii) 28.468 1,000 380 190 190
%395 Giiven Arahginda
Orneklem Biiyiikliigii 380 - - - -

Kabul Edilebilir Hata Pay: */- %5

Calisma kapsaminda kaynaklar1 verimli kullanmak bakimindan, 6rneklem sayis1 24
kisi ve lizerinde olan mahallelerde anket uygulanmasi hedeflenmistir. Ancak belirlenen
orneklem sayisina ulasmak amaciyla 24 kisi olan 6rneklem sayisinin altinda kalan bazi

mahallelere de anket uygulamasi yapilmistir. Bu cercevede Atatiirk, Bengiler,
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Camikebir, Cumhuriyet, Hidirlik, Mersinalani, Payamli, Sigacik, Tepecik, Turabiye,

Ulamis ve Colak Ibrahimbey Mahallelerinde toplam 332 kisiye anket uygulanmustir.

1.6 Aragtirma Siireci Tle Tlgili Bilgiler

Pilot Calisma

Veri toplama siirecine ilk olarak 11-14 Kasim 2016 tarihlerinde ilgede
gergeklestirilen pilot ¢alisma ile baslanmis olup pilot ¢calismada arastirmaci daha 6nce
hi¢ bulunmadig1 Seferihisar ilgesine giderek buray1 tanimaya ¢alismistir. Siiregte yerel
halktan, kurum ve kuruluslardan kisilerle bir araya gelerek onlar1 tanima ve
yaklagimlarin1 6grenme firsat1 elde etmistir. Pilot ¢calisma sirasinda yerel halkla 6n anket
caligmasi ve serbest goriisme, ilgili kuruluglarla ise derinlemesine miilakat yapilmistir.
Boylece sorularin iglerligi test edilmistir. Bu c¢alisma sonrasinda soru formunda

degisiklikler yapilmis, baz1 sorular ¢ikarilarak yeni sorular soru formlarina eklenmistir.

Arastirmact ilk basta bolgede yeni olmanin getirdigi baz1 dezavantajlart yasamaistir.
Ancak gilinler iginde bu dezavantajli durum asilmis ve asil veri toplama asamasina
gegmeden Once asilmasi gereken tlim sorunlar asilmistir. Arastirma ekibi i¢in ulagim ve
konaklama konularinda arastirmalar yapilmis; mahallelerle ilgili temel bilgileri
O0grenme, bazi anahtar kisilere ulagmak, sahaya iliskin birincil elden veri elde etmek gibi
asamalar tamamlanmustir.

Saha Calismast

[lk olarak pilot ¢alisma ile baslanan veri toplama siireci 7-14 Nisan 2017
tarihlerindeki saha ¢alismasi ile sonlandirilmistir. Arastirma kapsaminda kullanilan veri
toplama teknikleri konusundaki bilgiler “Yontem” boliimiinde Tablo 3’teki gibidir.
Arastirma kapsaminda belirtilen tarihlerde toplam 332 kisiye Seferihisar ilgesi

mahallelerinde anket uygulanmistir.
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Aragtirma kapsaminda Okan Universitesi Sosyoloji Béliimii égrencilerinden bir
grup anketlerin uygulanmasinda saha arastirmasinda yer almis; verilerin girilmesi
asamasinda da katkida bulunmuslardir. Anketler belirlenen mahallelerde sokak
aralarinda, kii¢lik esnafla is yerlerinde, kahvehanelerde, lokantalarda, cafelerde, evlerde,

parklarda ve pazarlarda uygulanmstir.

On calisma asamasinda yerel halktan géoriisiilen kisilerin sakin sehir kavramiyla
ilgili bazi umutsuzlarinin oldugu belirlenmistir. Sahadaki goézlemler ve deneyimler
neticesinde “kavramin uygulanabilirliginin sorgulanmasi”nin arastirmada daha merkezi
olacagi diistinmektedir. Bu dogrultuda ilgede yasamanin avantaj ve dezavantajlari
konularinda bilgi alinirken, sorunlar konusunda da bilgi alinmis; unvanin olumlu ve
olumsuz yonleri tiim boyutlariyla ortaya konulmaya calisilmistir.

Calismanin  yapildigt zaman dilimi yerli ve yabanci turistlerin heniiz
yogunlasmadigt bir donem olmast ve yerel halka ulagsmak agisindan daha avantajli bir
donem olmasi1 goz Oniinde bulundurularak tercih edilmistir. Ancak veri toplama
doneminin 16 Nisan 2017 Referandum Secimi 6ncesine denk gelmesinin etkileri oldugu
sOylenebilir. Bu siirecte bazi katilimcilar anketin referandumla ilgili olabilecegini
diisiinerek yanitlamaktan kaginma egilimi gostermislerdir. Anket c¢alismasi hassas

stirece ve olasi risklere ragmen olumsuzluklara ugramadan tamamlanmustir.
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BOLUM II: KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE:
2.1 Yavas Hareketini Hazirlayan Siirecler ve Tarihi Arka Plan

Bu boliimiin amaci sakin sehir kavramini ve bu kavramin temelini olusturan yavas
hareketinin 20. yiizyilin sonlarinda ortaya c¢ikmasina zemin hazirlayan kosullarin
tartisilmasidir. Bu dogrultuda tarihsel siire¢ igerisinde ilerlemeci kapitalizmin ortaya
cikistyla birlikte etkisini gosteren kiiresellesmenin ve bu slireglerin toplumun her
alanina niifuz eden sonuglarinin incelenmesi gerekir (Bottomore, 1991: 426-28; Benton,
2001: 36-41). Bu baglamda toplumsal bir olgu olarak yavas hareketi ve nihayetinde
sakin sehir yaklagimini ortaya ¢ikaran ekonomik ve siyasal yonlerinin karsilikl iligkisi
arastirilmalidir.

Cagdas toplumlarin basat ekonomik sistemi olarak toplumlar1 belirleyen kapitalizm
21. yiizyilda ekonomik, sosyal ve ¢evresel olarak tartisilan etkileri ortaya ¢ikartmistir.
Tarihsel siire¢ i¢inde iiretim ve tiiketim rejimleri, mekanin ve zamanin kullanimi, isgiicii
ve emek, cevre ve dogal kaynaklar basta olmak iizere pek ¢ok konuda toplumlari
yonlendiren bir sistem olarak varligimi siirdiirmiistiir. Bu siirecte bazi ulus devletler
kalkinma, refah ve biiylime konularinda 6nemli avantaj saglarken; ulus devletlerin sahip
olduklar1 teknolojik iistiinliiklere gére bu gelismislik ve refah diizeyinden pay almalari
s0z konusu olmus, boylece ekonomik olarak dezavantajli tilkeler icin azgelismis iilke

kontenjanindan yer agilmistir.

Basta ekonomik esitsizlikler olarak somutlagan yeni ekonomik sisteme bagli olarak
olusan yeni toplumsal diizen teorisyenler tarafindan c¢esitli kavramsallagtirmalar
gelistirilerek ele alinmistir. Mevcut ekonomik sistemin etkileri daha sonra kendisini
cevre sorunlar1 ve esitsizlik tartismalar1 ile belli etmistir. Bu siirecte yeni toplumun

talepleri “yeni toplumsal hareketler” olarak tartisilmaya baglanirken, mevcut kalkinma
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anlayisinda cevrenin de gozetilmesi gereklili§inin ortaya cikmasiyla siirdiiriilebilir
kalkinma tartisilan bir diger konu basligi olmustur.

Bu tartismalar devam ederken bugiin gelinen noktada ekonomik sistemin dogasi
geregi uluslararasilagan yapisi ve kiiresellesmenin hiz kazanmasiyla “yerel kalabilme”
kaygist ve Ozlemi gidadan, kiiltiire; ekonomiden saglhiga pek cok alanda kendini
gostermistir. Sakin Sehir Birligi gibi bir olusumun dogmasinin motivasyonu olan bu ve
benzeri taleplerin agiklanabilmesi mevcut ekonomik paradigmanin kavranmasi,
acmazlarinin sorgulanmasi ve bu a¢gmazlara yonelik alternatif taleplerinin kavranmasi
ile miimkiindiir.

Hakim kiiresel kapitalist ekonomik sistemde yavas hareketi dogrultusunda gelisen
sakin sehirlere olan talep mevcut kiiresel kapitalizmin agmazlari, yeni toplumsal
hareketler, c¢evre-insan iligkisinin giinimiizdeki boyutlari, ¢evre krizi konulari
baglaminda genel olarak kapitalizmin siirdiiriilemezligi tizerinden tartigilabilir. II.
Diinya savasindan sonra iilkelerin benimsedigi hizla sanayilesme stratejilerinin var olan
esitsizlikleri derinlestirmekten, somiiriiyli arttirmaktan ve ¢evreye zarar vermekten daha
onemli olamayacak olumsuzluklara yol agmasi neticesinde siirdiiriilebilir kalkinma
kavraminin tarih sahnesine ¢ikmasiyla Gilindem 21 uyarinca yerel yonetimlere de gorev
diismiistii.

Stirdiirtilebilir kalkinma ilkeleri dogrultusunda gelisen ve yerel yonetimlerin bu
uygulamalarda bas1 ¢ektigi sakin sehirlerin tim diinyada tanmirli§inin artmasi
popiilerlesmeyi de beraberinde getirmistir. Ulkemizde de bu yerlesimlere giderek artan
ilgi zaman zaman buralarda niifus patlamasinin yasanmasi ve bununla beraber gelen
bazi sorunlarin da yasanmasimi kaginilmaz hale getirmistir. Tekdiizelikten ve kent
hayatinin karmasasindan ¢ikmak isteyen kitlelerin kent hayatina mola vermek,

soluklanmak, tatil yapmak icin gittikleri yerler haline gelen sakin sehirler bazi sorulari
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aciga cikartmistir: “Sakin sehir olusumu hangi tarihsel, ekonomik, sosyal ve toplumsal
kosullarda gelismistir?”, “Sakin Sehir Birligi’ne neden ihtiya¢ duyulmustur?” “Birligin
ortaya ¢ikmasimma zemin hazirlayan kosullar nelerdir?”, “Sakin sehirler mevcut
ekonomik sistem dahilinde bir mola yeri veya bir adacik mi; yoksa mevcut ekonomik
sisteme bir alternatif mi?”, “Sakin sehirler siirdiiriilebilir mi?”” Bu yerlesimler duyulan
ihtiyact analiz etmek i¢in mevcut ekonomik sistemin agmazlari ve topluma yansimalari
ele alinmalidir.

Bu kisimda ilk olarak i¢inde bulunulan geg¢ kapitalist doneme girilmesine zemin
hazirlayan tarihsel kosullar diinyanin teknolojik, ekonomik, kiiltiirel olmak {izere farkli
alanlarda gelisim asamalar1 ¢ercevesinde ele alinacak; mevcut kalkinma paradigmasinin
alternatif bir anlayisa duyulan ihtiyaci ekonomik, siyasal, ideolojik ve ¢evresel etmenler

izerinden nasil bigimlendirdigi tartisilmaktadir.

2.1.1 Ekonomik Kosullar
2.1.1.1 Kapitalizmin Gelismesi

16. ylizyilda ortaya c¢ikan cografi kesifler, Ronesans ve Reform hareketleri gibi
gelismelerin bir sonucu olarak iiretim yapisi ve buna bagl olarak da ekonomik diizen ve
toplumsal yapt donilisiime ugramaya baglamistir. Bu siirece paralel olarak ileriki
donemlerde diinyaya egemen olacak liberal diislince sistemi de gelismeye baslamisti.
Kapitalizmin ideolojik altyapisinin Sanayi Devrimi ile es zamanl olarak ortaya ¢iktigi
sOylenebilir (Erbas, 2009: 34). Tarim ekonomisine dayali bir sistem olan feodalizmin
sona ermesi ve Sanayi Devrimi’nin ger¢eklesmesi ile birlikte ortaya ¢ikan kapitalizm,
kisaca toplumsal bir iiretim bicimi ve ekonomi sistemi olarak tanimlanabilir.

1850-1873 yillar1 aras1 Sanayi Devriminin de etkisiyle kapitalist sistem hizla
gelismeye baslamis ve bu donem klasik sermaye birikiminin saglanmaya basladig: yillar

olmustur (Balseven ve Onder, 2009: 78). Tarihsel kokenleri 17. Yiizyilin baslarina
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kadar uzanan bir felsefe olarak tanimlanan liberalizm (Aktan, 1995:3) mutlakiyet¢i bir
rejime esitlik ve 6zgiirliikk gibi kavramlarla karsi ¢ikar. Liberalizmin gelisimi siirecinde
esitlik, 6zgiirliik kavramlari, ulus, yurttaslik, halk ve ulus devlet kavramlari ile birlikte
anlam kazanmis ve birbirini beslemistir (Ozkazang, 2005: 1).

Liberalizm miidahaleci devlet anlayisinin aksine “sinirli ve sorumlu devlet”
yaklagimin1 benimser. Diger bir deyisle, devletin adalet, i¢ giivenlik de dis giivenlik
(savunma), egitim, saglik, alt-yap1 vb. hizmetleri iistlenmesi bunun disinda mal ve
hizmetlerin {iretiminin piyasa ekonomisine birakilmasi savunulmaktadir (Aktan, 2005:
5). Liberalizmin ekonomik sistem olarak savundugu piyasa ekonomisi ya da kapitalizm
“rekabete dayali, kar1 esas alan, 6zel miilkiyet, miras, s6zlesme yapma, tesebblis ve
tercih Ozglrliigiiniin glivence altina alinmis oldugu ve devletin fiyat mekanizmasinin
isleyisine en az diizeyde miidahale ettigi bir ekonomik sistem modelidir” (Aktan, 2005:
5).

1980’lerle birlikte Liberalizm daha farkli bir bigimde uygulanmaya baslamistir.
Diinyada 1930’lardan sonra goriilen en biiyiik durgunlugu takiben 1973 ve 1979
yillarinda yasanan iki Onemli enerji krizine ¢oziim olarak sunulan Neo-Liberal
politikalar ABD’de Reaganizm, Ingiltere’de Thatcherizm seklinde somutlasmistir (Bal,
2011: 15). Bu siiregle birlikte sanayilesmis bati  kapitalizminin liberallesme
politikalarinin kontrol mekanizmasinda olan IMF ve Diinya Bankasi gibi kuruluslar
1980’11 yillarin baslarindan itibaren yapisal uyum programlarint yogunlastirmiglardir
(Williamson, 2004). Dayatilan bu programlarda su siirecler yasanmistir: “Uicret
diizeylerinin diistliriilmesi, serbest ticaret, liberallesmis finans piyasalari, 6zellestirme,
hiikiimet biit¢e fazlalar1 (kamu harcamalariin kisilmasi)” (Bal, 2011: 16). 1987 yilinda
Margaret Thatcher ile baslayip, diinyanin tamamina yayilan 6zellestirmeler hizlanmigtir

(Naisbitt ve Aburdene, 2000:147-151).
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Tiirkiye ise diinyanin geri kalanina neoliberal politikalarin ekonominin merkezine
oturtuldugu 24 Ocak 1980 kararlar1 ile entegre olmustur. Bu kararlar dogrultusunda
ithal ikameci politikalar gibi dar kapsamli kapali ekonomi tarzindaki uygulamalara son
verilerek yeni bir ekonomi modeline gecilmistir. 1980 yili ekonomiyi serbestlestirme ve
disa acilma politikalariyla birlikte kiiresel sermayenin geniglemesini saglayacak
politikalarin devreye sokuldugu bir donem olarak degerlendirilmektedir (Ugkag, 2010:
426).

1980’li yillardan sonra tiim diinyada egemen bir ideoloji haline gelen liberalizmde
bireye calisarak kendi zenginligini arttiracagt motivasyonu yiiklenirken; ulusun da
zenginlik ve refahini arttiracagi inanci vardir. Ancak refah ve ekonomik biiylime ile
Ozdeslestirilen kapitalist sistem toplumda tiim siniflar i¢in adil bir bliylime saglamamig
ve smiflar arasindaki esitsizlikleri derinlestirerek, yoksullugu arttirmistir. Bu siirecte
doga ve insanin metalagtirildig1 bir doneme gegilmis; kalkinma ve ekonomik biiyiime
gibi gerekeelerle cevre de ikinci plana alinmustir.

Yeni ekonomik sistem toplumun tiim kesimleri i¢in belirli bir refah diizeyi
saglamamakla birlikte 1970’11 yillardan itibaren sanayi toplumunun hakim 6zelliklerinin
farklilasmaya basladig1 konusunda tartisma ylriitiilmistiir. Bu tartismada genel olarak
Sanayi Toplumunun sonuna varildigi konusunda teorisyenler arasinda bir uzlasi
bulunurken sanayi sonrasi toplumda yeni ekonomik sistemin bir devrim ve kopusu mu;
evrimsel bir gelisme ve siirekliligi mi temsil ettigi konusunda tartismalar devam
etmektedir. Her iki grup da farkli vurgularmma ragmen ekonomik iligkilere agirlik
vermekte, kapitalizmin degisik asamalarindan s6z ederken farkli kavramsallagtirmalar
kullanmaktadir.

Ornegin, “endiistrilesme” veya “endiistriyelizm” kavramlarmni kullanarak toplumu

“tiretim teknikleri” ve “teknolojik degisme” konularina vurgu yaparak aciklayan
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teorisyenler Weberyan ekolii temsil ederken; Kapitalizmin endiistriyelizm ile bir ve ayn1
sey olmadig1 gercekliginden hareketle Marksist teorisyenler toplumun i¢inde bulundugu
durumu agiklamak tizere “toplumsal iiretim iligkileri’ne bagvurur (Erbas, 2009: 35-41).
Marksist teorisyenler toplumun i¢inde bulundugu asamayi bir diizenleme bigimi olarak
siyasal boyut ve emek siirecleri ¢ercevesince aciklarken donemi “fordist donem”,
benimsenen ideolojiyi ise “fordizm” olarak kavramsallagtirir. Buna karsilik Weberyan
ekoliin temsilcileri ise fordist donemi “modern donem”, bu dénemin ideolojisini
yansitan egemen bilim, sanat ve kiiltiir anlayisini ise “modernizm olarak adlandirmay1
benimser (Erbasg, 2009: 35,41).

Toplumun i¢inde bulundugu asamayr ifade etmek konusunda farklilasan
teorisyenler takip ettikleri ekole uygun olarak daha bir¢ok kuram gelistirmislerdir.
Ornegin, yeni ekonomik diizenin sanayi déneminin devam niteliginde oldugu yoniinde
stirekliligi savunan teorisyenler ‘“neo-Fordizm” kavramini kullanirken (Pollert, 1988;
Jessop, 1997), ig¢inde bulunulan donemin bir 6ncekinden farkli oldugunu savunarak
kopusu vurgulayan teorisyenler “yeni diinya diizeni” Endistri Sonrast Toplum,
“Orglitsiiz/organize olmayan kapitalizm”; “post-Fordizm”, kavramlarima (Wallerstein,
1976; Touraine, 1971; Bell, 1973; Lash ve Urry, 1987), “kiiresellesme” kavramina
(Scott, 1988; Giddens, 1973; Mandel, 1976; Offe, 1985) vurgu yaparak yeni kapitalizm
kuramlarmi gelistirmiglerdir.

Basta ekonomik esitsizlikler olarak somutlasan yeni ekonomik sisteme bagli olarak
olusan yeni toplumsal diizen teorisyenler tarafindan c¢esitli kavramsallastirmalar
gelistirilerek ele alinmistir. Bu kuramlar “sanayi sonrasi donem” (post-endiistriyel
doénem) (Touraine, 1969); (Bell, 1973); “Disorganize Kapitalizm” (Lash ve Urry, 1987);
“ileri kapitalizm”, (Giddens, 1973); “ge¢ kapitalizm” (Mandel, 1976), (Offe, 1985);

“Postmodern Doénem” (Lyotard, 1984), (Habermas, 1975), (Harvey, 1989); “Uciincii
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Dalga Toplumu” (Toffler, 1981); “Enformasyon Toplumu” (Castells, 1993); “Hizmet
Sinifi Toplumu” (Dahrendorf); “Bilgi Toplumu” (Giddens, 1994); “Bilgi Ekonomisi”
(Machlup, 1958); “Teknokratik Cag” (Brzezinski, 1970); “Ikinci Endiistriyel Dénem”
(Piorre ve Sabel, 1984) olarak 6zetlenebilir. Kavramlarin birbirinin yerine kullanilmasi
Latour’a gore tarihsel donemlerdeki gecisliligi ve devamliligr ifade etmektedir (Latour,
1988: 247). Teorisyenlerin ortak olarak paylastiklart yeni bir toplum bi¢iminin ortaya
ciktig1 yoniinde olmustur.

Kavramsallagtirmalarin teorisyenlerin ideolojik goriislerine gore farklilasmasinin
yani sira; benimsenen paradigmalar da tarihsel siire¢ i¢inde degisen toplumsal yapiya
paralel olarak degismekte ve bir onceki donemde hakim olan paradigmanin Gnemi
azalmaktadir (Kuhn, 1970: 12). Temellerinin Adam Smith ile (1723-1790) basladig:
kabul edilen kapitalizm her sistem gibi siire¢ i¢inde degisim ve doniisiime ugramistir.
Bu dogrultuda Erbas’a gore kapitalizm 3 farkli donem icinde incelenebilir (Erbas, 2009:
34).

Kapitalizmin ilk donemi “emek”, “toprak™ ve “paranin” birer metaya doniistiigi
18. yiizyildan 19. yiizyil ortalarina kadar (1945) olan siire¢ olarak kabul edilebilir. Bu
donem tretim iligkilerinin oOrgiitlenmesinde feodal donem gibi yerel bir yapidan
sanayilesme ve kapitalizmin gelismesiyle birlikte ulus-devlet yapisina dogru gegis
stirecinin ilk asamalar1 olarak kabul goriir. Marx’in “Das Kapital” (1867); Weber’in
“Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu” (1904) adli kapitalizm teorilerini sundugu
eserleri bu donemde gelistirilmistir (Erbas, 2009: 34).

Kapitalizmin giderek daha da uluslararasilasma siirecine entegre olmasi ve
somiirgeciligin etkisiyle birlikte 1945°ten 1980°e kadar olan siire¢ kapitalizmin ikinci
donemi olarak kabul edilebilir. Bu siirecte uluslararasi pazarlarin gelismesi, yatirim ve

iretim sistemlerinin genislemesi, finansal yatirim, spekiilasyon ve ticaretin
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serbestlesmesi s6z konusu olmustur (Erbas, 2009: 35). Bu donemin en 6nemli 6zelligi
sermayenin uluslararasilagsmasina karsin ulus devletin egemen ve her alanda diizenleyici
rolde olmasidir. Bu donemin en 6nemli 6zeliklerinden bir digeri ise “ulusal dlgekli
devlet eliyle insa edilen ve devletin kontrolinde olan ekonomi; emek-iicret-pazar
alanlarindaki bazi sikintilarin refah sistemleri araciligiyla giderilmesi, standartlagmis
kitlesel tiretim ve kitlesel tiikketimdir” (Erbas, 2009: 35,36).

Kapitalizmin ti¢lincii donemi incelendiginde, 1980’lerde baslayip giinlimiize kadar
gelen siiregten s6z edilebilir. Bu donemde kapitalizmin yiikselisi ile birlikte
kiiresellesme kavrami da 6nem kazanmig ve literatiirde popiilerlesmistir. Kapitalizmin
kiiresellesmesinin en somut gostergesi kapitalist ekonomik yapilanmanin {i¢iincii diinya
iilkelerine yayilmasi olarak ifade edilebilir (Erbas, 2009: 36). Yine bu donemde neo-
liberalizm ve post-fordizm 1970’lerde kapitalizmin i¢inde bulundugu krizin bir sonucu

olarak 1980’lerle birlikte tiim diinyada etkin bir hale gelmistir.

2.1.1.2 Kapitalizmin Yeni Asamasi

Bugiin hakim ekonomik sistem olarak kapitalizmin yeni bir asamaya gectigi
tartisilmakta ve kapitalizmin bu yeni asamasi cesitli teorisyenlerce farkli yonlerden
aciklanmaktadir. Bu yeni asamaya ge¢ilmesinde etkili olan faktorler tarihsel kosullar,
kiiresellesme siireci, ekonomik etmenler, kiiltiirel temeller ve teknolojik gelismeler gibi
oldukca genis bir perspektifle agiklanabilir.

Bilindigi gibi Sanayi Devrimi ile birlikte is giiciiniin tarimsal iiretimden fabrikalara
dogru kaymasi kirdan kente gogiin hiz kazanmasiyla sonuclanmisti. Kiiresellesme
stireciyle birlikte, yasanan yapisal degisimle kentin anlami ve kiiresel diizlemde sahip
oldugu roliin degismeye basladigi teorisyenler tarafindan kabul goren bir goriistiir. Daha

once refah devleti kapsaminda devlet tarafindan karsilanan bazi hizmetlerin ve
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kuruluslarin 6zellestirilmesi sonucu ¢ok uluslu veya uluslararast firmalarin etkili
oldugu, devletin etkinliginin azaldigi bir doneme girilmesi siirpriz olmamistir (Ocak,
1996: 34,35).

Icinde bulunulan bu yeni déneme girilmesine zemin hazirlayan tarihsel kosullar
incelenecek olursa, kapitalist tiretim yapisi i¢inde toplumsal is boliimiiniin siirekli olarak
gelismesine paralel olarak yeni uzmanlagsma bi¢imlerinin ve yeni smiflandirmalarin
ortaya ¢ikmasi, tarim ve zanaatlarin, kir ve kentin birbirinden ayrilmasi; son agamada
ise tiiketici mallart ile liretim araglarinin karsit karsiya gelmesi olarak siralanabilir
(Mandel, 2013: 377).

Sanayi sonrast donemde degisen toplumu agiklamak icin gelistirilen post-modern
kuramlarin temel vurgusu degisen ekonomik kosullarin kiiltiir tizerindeki etki yaratimi
izerine olmustur. Jameson’in da ifade ettigi gibi postmodern teorisyenler toplumlardaki
bu doniistimii 6nceki donemden bir kopus olarak degerlendiren ve yepyeni bir toplum
tirtiniin ortaya c¢iktigini “bilgi toplumu”, “tiiketici toplum”, “medya toplumu”,
“elektronik toplum”, “post-endiistriyel toplum”, “risk toplumu” ve diisiiniimsel
modernite gibi kuramlarla haber vermislerdir. Bu kuramlar klasik kapitalizmin
yasalarinin artik “sinif savasiminin her yerdeligi” ac¢iklamasinin gegerliligini yitirdigini
ortaya koyma amacindadir (Jameson, 2008: 31).

Postmodernizmi “gec¢ kapitalizmin kiiltiirel mantig1” ve “kapitalizmin {igiincii
asamas1” olarak ifade eden Jameson gec¢ kapitalizm kuramini, Mandel’in ilk olarak
1970-72°de Almanya’da yayinlanan eserine dayandirir. Geg kapitalizm kuramina gore
genellesmis meta iiretimi olarak kapitalist iiretim bi¢iminin toplumsal olarak yalniz
ekonomik alana degil, diger alanlarina da niifuz ettigi goriisii hakimdir (Mandel, 2013:
26). ilk olarak Werner Sombart tarafindan ortaya konulup Ernest Mandel ve Fredrich

Jameson gibi teorisyenlerce de gelistirilen ge¢ kapitalizm kavrami bu yeni dénemi
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anlatmak iizere kullanilan kavramlarin en 6nemlilerinden birisidir. Bu yeni doénemin
temelleri teknolojik, ekonomik, kiiltiirel olmak {izere farkli alanlarda diinyanin gelisim
asamalarina dayanir (Jameson, 2008: 23).

Teknolojik 6n kosullarinin olusmasi, uluslararasi iligkilerin yeniden orgiitlenmesi
ve somiirgelerin somiirgecilikten arindirilacak sekilde yeni bir ekonomik diinya
sisteminin ortaya ¢ikmasi i¢in gerekli temelin olugmasi 2. Diinya Savaginin sona erdigi
yillardan (1945) sonra atilirken; ekonomik ydnden hazirlanmasi tiikketim mallart ve
yedek parg¢a sorununun ¢ozildiigii 1950’lerde (Jameson, 2008: 23); siyasal yonden
hazirlanmasi ise ¢ok uluslu sirketlerin giiciinii arttirmasi ile 1970’lerde ve SSCB’nin
dagilmasi ile 1990°1arda (Oran, 2004: 50) gerceklesmistir.

Medyanin ve yeni teknolojilerin ortaya g¢ikmasi sonucu 1960°l1 yillar ise yeni
toplumsal diizenin kiiltiirel olarak temellerinin atilmaya baslandigi déonem olarak kabul
edilir (Jameson, 2008: 22,23). Devletin etkinliginin azalirken ¢ok uluslu sirketlerin etkin
oldugu bir doneme girilmesi sonucu ekonomik agidan yerel birimler, kentler ve bolgeler
onem kazanmistir (Eraydin, 1996: 368). Kiiltiir ve imge liretiminde kitlesel yayilma
olmus, is¢i siifi kiiglilerek orta sinif biiylimiistiir. Kentlerin sermayenin egemenligine
bagimli bir diinya kavrayis1 {izerinden tanimlanmasi kaginilmaz olmustur (Ocak, 1996:
34).

Geg kapitalizm teriminin genel kullanimi Frankfurt Okulu ile baslamis; 6zellikle
bu kavram Adorno ve Horkheimer tarafindan sik kullanilmistir (Jameson, 2008: 20). I1.
Diinya Savasi sonrasi ortaya ¢ikan ve Kapitalizmin {i¢lincli agsamas1 olan “cok uluslu
kapitalizm donemi” olarak adlandirilan ge¢ kapitalizm kurami kapitalizmin tarihsel
siire¢ i¢inde 3 temel asamadan gectigi kabuliine dayanir. Bu asamalar “piyasa
kapitalizmi”, “tekelci donem/emperyalist saftha” ve “cok uluslu kapitalizm”

donemleridir. Diyalektik olarak her biri kendinden 6nceki devrimin gelisimini olusturan
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bu donemlerden sonuncusu olan “gok uluslu kapitalizm” i¢inde yasanilan donemi
kapsamakta olup, bazilarmin tiiketici kapitalizm veya post-endiistriyel olarak
adlandirdig1, sermayenin bugiine kadar metalagtirmadig: alanlara dogru yogun bigimde
genisledigi ve en saf bigimini olusturan donemdir (Jameson, 2008: 76,77).

Gec kapitalist sistemde sermayenin merkezilesmesi i¢in ¢ok uluslu firmalar ve
biiyiik sirketler gelisir (Mandel, 2013:383). Ozellikle 1960 sonrasi dénemde iilke
siirlarint asan bir diinya pazart olusumu ve uluslararas: ticaretin hizlanmasiyla ¢ok
uluslu isletmelerin yayginlastigi goriilir (Hirst ve Grahame, 1998: 44). Fordist
ekonominin yerini, post-Fordist ekonominin almasiyla kiiresellesmenin 20. yiizyilin
sonuna damgasini vurmasi sonucu (Mayer ve Knox, 2010: 1546) 1990’larda kiiresel
dogrudan yabanci yatirimlarin hizla biiyiime gostermesi tesadiif olmamistir (Tiimertekin
ve Ozgiic, 1999: 47).

1971°de Bretton Woods Sisteminin ¢okiisii ile ABD, Almanya, Japonya, Ingiltere
gibi gelismis Tllkelerin sermaye hareketleri {izerindeki kisitlamalari kaldirmalart;
Ozellestirme politikalari, finans sektoriindeki gelismeler, ¢ok uluslu sirketlerin
yayginlasmasi; Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiitii, IMF gibi kuruluslarin
caligmalar1 ekonomik gelismelere 6rnek olarak verilebilir (Acar, 2002: 77).

Bugiin baz1 sirketlerin yillik toplam satiglarinin pek ¢ok iilkenin yillik gayri safi
milli hasilasin1 gegmis durumda oldugu bilinmektedir. Komiir ve odun ticareti yapan
binlerce kii¢iik isletmenini yerini bugiin az sayida petrol ve dogal gaz sirketleri aliyor
(Mandel, 2013: 385). Giiciinii topragin ve sonlu dogal kaynaklarin 6zel miilkiyetinden
alan enerji lobileri petrol, gaz ve komiir gibi dogal varliklar iizerinden tekellesmektedir
(Tanuro, 2011:157). Boylece biiyliyen kar istikrar kazanmakta ve hatta rant seklinde
kurumsallagsmaktadir. Bu durum elbette yalnizca yatirimin siiresi ile ilgili olmayip, yeni

ihtiyaglar yaratan giiglii lobilerden de kaynaklanmaktadir (Tanuro, 2011:157). Yine
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demir, ¢elik, petrokimya, cam, ¢imento, elektrik iiretimi gibi CO? salimmu yiiksek
sektorler art1 degerin bir boliimiinii baska sektorlere pompalayan ve bu nedenle asir1 kar
arayisindaki sermayeleri kendine c¢ekmeye devam eden c¢ok uluslu tekellerin
hakimiyetindedir (Tanuro, 2011:166).

Ornegin Ford sirketinin yillik satis1 Norveg, Pakistan, Endonezya gibi iilkelerin
yillik GSMH’sinden (Oxford Universitesi Kiiresel Yonetim Komisyonu, 1996: 41),
Philips’inki Yeni Zelanda’nin GSMH’sinden (Barnet ve Cavanagh, 1994: 2) fazladur.
Diger yandan bireysel diizeyde ise diinyada 358 insan, diinya niifusunun yaklasik yarisi
olan 2,5 milyar insan kadar mal varligina sahiptir (Martin ve Schumann, 1997: 34).

“Sermaye hareketlerinin yogunlasan uluslararasilagsmasi, kapitalist ekonomilerin
biitlinlesmesi ve kapitalist birikim siire¢lerinin kiiresel eklemlenisi gibi ekonomik
olgular, uluslararasi ticaretin ve yatirimlarin serbestlestirilmesi, ulusal devletin
dogrudan yatirimlar1 ¢ekici kilan mekanizmalar1 devreye sokmasi gibi siyasal olgularla
at basi gitmektedir. Bu olgulara, kapitalist yoldan baska bir kalkinma alternatifinin
bulunmadigini, bu kalkinma stratejisine uygun olarak da CUS’a kucak acilmasi
gerektigini ilan eden neoliberal ideoloji eslik etmektedir” (Coban, 2004: 2). Diger
taraftan ucuz isgiicli temini, ham veya islenmis maddelere ulasma gibi unsurlar
CUS’larin  temel motivasyonlanidir (Kazgan, 2000: 52) Bu motivasyonla faaliyet
gosteren sirketlerle birlikte gelinen kiiresellesme diizeyi, artik her seyin ekonomik

gostergelerle ifade edildigi bir doneme isaret eder.
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2.1.2 Teknoloji ve Kiiltiirel Kosullar

Cok boyutlu ve karmasik etkileri olan kiiresellesme teknolojik gelismelerle birlikte
ckonomik alanin yami sira kiiltiirel alanda da etkili olmustur. Ge¢ modern toplumda
iletisim ve wulasim teknolojilerindeki gelisimlerle birlikte zaman ve mekan
kavramlarinda da doniisiimler yasanmistir. Boylece kiiresellesen diinyada yerytiziiniin
bir bolgesinde meydana gelen bir olaym diinyanin geri kalanim etkiledigi bir doneme
girilmistir (Evre, 2011: 67). 1960’l1 yillar yeni teknolojilerin ve medyanin ortaya
cikmasiyla birlikte yeni toplumun kiiltiirel yapisinin sekillenmeye basladigi bir donem
olmustur (Jameson, 2008: 22,23).

Harvey (2003a: 362) yeni toplumu agiklamak igin gelistirdigi postmodern
kuraminda zamanin mekan iizerindeki denetiminin ortadan kalktigi, farkli mekanlarda
eszamanli olarak benzer gercekligi deneyimlemenin miimkiin oldugu bir kiiltiirel
doniisiimden s6z eder. Diinyanin artik eskisi gibi olmadig1 bir anlamda keskin ve daha
akilc1 bir dontistim yasandigi pek ¢ok teorisyenin tartistigi bir konu olmakla birlikte, bu
degisimin hayatin her alanin1 etkileyen kapsamli bir doniistim oldugu goriisii hakimdir
(Jameson, 2008: 31). Bu doniisiim teknolojik gelismeler, {iretim alanindaki gelismeler
ve kiiltiir-imge tiretimi gibi ¢ok ¢esitli alanlar1 kapsamaktadir.

Yeni toplumun geldigi son asamayi agiklamak igin gelistirilen bir diger kuramda
Baudrillard (2003; 2005) kiiltiirel olarak ortaya ¢ikan tiiketim toplumu ve medya
teknolojilerine vurgu yapmaktadir. Bu kurama gore hiper-gergeklik, simiilasyonlar ve
simulakralarin 6nem kazandig, artik imajlarin gercegin oniine gectigi bir donemden s6z
edilmektedir. Boylece gercek ile imgesel olanin i¢ ice gectigi, temsiller ve taklitlerin
toplum iizerinde denetim kurmaya bagladig1 bir toplumsal asamadan soz edilir.

Bugiin i¢inde bulunulan ge¢ modern toplum asamasina gegiste ve kiiltiirel

kosullarin olugmasinda teknolojik gelismelerin biiylik etkisi olmustur. 1848’lerden
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baslayarak buharli motorlarin makineyle {iretimi teknolojisi 1890°larda yerini elektrik
ve yakitla calisan motorlarin {iretimine, 1940’larda ise elektronik ve niikleer giicle
calisan araglarin retimi gibi teknolojideki temel devrimler kapitalizmin teknolojik
temellerinin atildigi donemler olarak ifade edilebilir (Mandel, 2013). Teknolojik
gelismeler 151¢inda tarimda artan makine ve kimyasal kullanimiyla birlikte tarimsal
iiretim de endiistriyel {iretim siirecine benzemeye baslamistir. Tarimda rekabet baskisi
altinda {iretim maliyetlerini diisiirme c¢abasi, insan giicliniin iretim siirecinden
cikarilarak yerine makinelerin konmasi ile sonuglanmistir (Mandel, 2013: 378-379).
Piring ekmek, ayrik otu ayiklamak, bocek ilaglamak, bigmek ve dovmek gibi her tiir isi
yapan otomatik bigcerdoverlerin bir is¢inin hektar bagina 300 saatte yaptigi isi 16 saatte
tamamlamasi ile makinelesme yogunlagmistir (Mandel, 2013: 380).

Kimi teorisyenlerce ge¢ Kkapitalizm olarak adlandirilan donemle birlikte
teknolojinin kullaniminin etkileri tarimla sinirli kalmayip yeni uluslararasi is birlikleri
sonucu ekonomiye ve elbette toplumsal siireclere de etki etmistir. Bilgisayarlar,
otomasyon sistemleri gibi pek ¢ok alandaki teknolojik gelisme ve bunlarin cesitli
alanlarda goriilen toplumsal etkileri s6z konusu olmustur. Bu etkiler toplumun sinifsal
tabakalarinda da goriilmistir. Kiiltir ve imge {retiminde kitlesel yayillmanin
teknolojiyle birlikte hizla ivme kazandigi bu donemde is¢i sinifi kiigililerek orta sinif
biiytimiistiir (Satligan, 2008: 138-139).

Teknik olarak artan is bolimii ile ara islevler olan ticaret, ulasim ve genelde
hizmetler sektdriiniin genislemesi s6z konusu olmustur. Ancak kapitalist sinifin genel
cikarlar1 agisindan geg¢ kapitalizmde hizmet sektoriiniin genislemesi istenmeyen bir
durum olmasi nedeniyle, ge¢ kapitalizmde asir1 genisleyen hizmet kesimi ile birlikte
hizmetlerin yerini onlar1 ikame eden metalar almistir (Satligan, 2008: 138-139). Ulasim

hizmeti yerine otomobiller; tiyatrolar ve sinemalar yerine 6zel televizyonlar, televizyon
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programlari ve egitimler yerine video kasetler; ev temizlik¢isinin yerini elektrikli
sliplirge, ¢amasir ve bulasik makineleri almaktadir (Mandel, 2013: 384, 404).

Gortildiigii gibi teknoloji kapitalist iiretim bigiminde iiretim dlgegini biiyiitmek ve
emegin birim verimlili§ini arttirmak yolu ile kar maksimizasyonu temel amacina
yonelik olarak i¢in kullaniliyordu (Balta ve Misir, 2011: 64). Gegmiste yalnizca meta
iretimi diinyasin1 belirleyen makinelesme, standardizasyon, asirt uzmanlasma ve
emegin parsellesmesi artik toplumsal yasamin tiim sektorlerine niifuz etmistir:
“Universitelerin, miizik akademilerin ve miizelerin karlilig tugla isleri ya da
fabrikalarinki ile ayni bi¢imde hesaplanir hale gelmistir” (Mandel, 2013: 386).

fletisim teknolojisini hizlanlandiran en 6nemli gelismelerden birisi de kitle iletisim
araglarinin yani sira internetin ortaya ¢ikmasi olmustur. Internetle ilgili ilk adim 1969
yilinda Amerikan Savunma Bakanligi’nin askeri projesi kapsaminda gelistirilmis; 1989
itibarryla askeri bilgisayar aginin Amerika'nin TUBITAK"1 olan NSF (National Science
Foundation) adli kurumdan ayrilarak 80°’li yillarin ortasinda ulusal bilgisayar aginin
isletmesini devlet destegi ile lizerine alarak NSF-Net adiyla Amerika ¢ergevesinde bir
omurga olusturmustur. Askeri bilgisayar agindan bu asamada ayrilan ag ile 1986 yilinda
NSF NET agi i¢indeki baglanti hiz1 arttirilmis, bilgiye erisim hizi artmistir. 1985 yilinda
NSFNET agma bagli olan bilgisayar sayis1 2000 kadarken, bu say1 6zellikle 1990°da
WEB kesfedilmesi sonrast yillar i¢inde ivme kazanmistir (Ozdemir, 1999: 24).

Kiiltiir ve imge tretimi ve tiiketimi siireglerine ivme kazandiran en Onemli
gelismelerden olan bilgisayar ve internet teknolojilerinin gelismesiyle birlikte
kiiresellesmenin etkileri yogunlasmistir. Kiiresel kapitalist yapinin beraberinde getirdigi
bu benzerlesme siireci McLuhan’in ilk olarak 1962 tarihinde yayinlanan “Gutenberg
Galaxy: The Making of Typographic Man” adl1 eserinde gecen “global kdy” kavramiyla

ifade edilmistir. Global kdy kavrami diinya niifusunun 6nemli bir kismi i¢in sinirlarin
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kalktigin1 savunurken, iletisim teknolojilerinde meydana gelen degisimin toplum
izerindeki etkisine vurgu yapar (McLuhan ve Powers: 2015).

Kiiresellesme siireci ulus devletleri asindirirken ulus devletin kontroliindeki yerel
birimlere de belirli bir diizeyde 6zerklik kazandirmakta ve bunun bir sonucu olarak
yerel dinamiklerin etki ve dnemi artmaktadir (Sengiil, 2001a: 34). 2014 yili itibariyle
diinya niifusunun %350’sinden fazla kisinin yasadigi, kolektif tiiketimin gerceklestigi
mekanlar olarak kentlerin ekonomik ve ideolojik diizlemde belirleyici yerler oldugu
tartisilirken (Castells, 1983: 316) kiiresellesmenin yiikselisi ile kiigiik veya biiyiik fark
etmeksizin cogu kentte aynilagma siireci yasanmistir (Radstrom, 2011: 91).

Kiiresellesmenin homojenlesme ve standardizasyon siireglerini  beraberinde
getirmesiyle birlikte toplumlar McDonaldslasma olarak ifade edilen ideolojik olarak bir
kontrol ve yonlendirme etkisi altina girmislerdir. Diger bir deyisle ekonomik olarak
giiclli ve diinya pazarinda belirleyici olan Bati’nin siyasal, teknolojik ve kiiltiirel olarak
devam eden belirleyiciligini ifade eder. Ritzer’e gore bu durum kiiresellesmeyi degil;
Amerikanlagmay1 ifade etmektedir (Ritzer, 2011: 68).

Toplumlarin tiiketim vasitasiyla giderek birbirine benzer hale gelmesini agiklayan
cesitli yaklasimlar bulunmaktadir. Bu yaklagimlar “Batililagsma”, “Amerikanlagma”,
“kultir emperyalizmi”, “tiketimcilik”, “Mc-World”, “McDonaldlagsma”, “koka-
kolanizasyon”, “kiiltiirel hegemonya”, “tarihin sonu” gibi kavramla ifade edilmektedir
(Biilbiil, 2004: 254). Homojenlesme veya aynilasma kavrami ekseninde ifade
edilebilecek olan McDonaldslasma kavrami ideolojik olarak bir kontrol ve yonlendirme
etkisini vurgular. Bir Amerikan fast food zinciri markasi olan McDonalds’a atfen
McDonaldslagsma kavramiyla karsiligin1 bulan bu durum kitlelerin tiikketimine sunulan
iiriinlerin standartlagsmasina ve kiiresel olarak erisimi olanagina vurgu yapar. Son

kertede kavram tiim kiiltiirlerin bir potada eritilerek tiim diinyada yasam bi¢iminin
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standartlastirmasi girisimi olarak degerlendirilebilir (Ritzer, 2000; Featherstone, 2013:
57). Kongar’in ifadesi ile (2001: 36);

“Biitiin diinyada insanlar ayn1 gazozu igiyor, ayn1 kofteyi yiyor, ayn1 ayakkabiy1 ve
ayni pantolonu giyiyor. Ayni gazozu igiyor: kola; Coca Cola veya Pepsi Cola. Ayni1
kofteyi yiyor: hamburger; McDonalds veya Burger King. Ayni pantolonu giyiyor:
blue jeans; Lewis veya Wrangler. Ayni ayakkabry1 giyiyor: Nike, Adidas vs. Yani

tekdiize bir tiiketim kiiltiiriiniin egemenligi s6z konusu.”

Benjamin Barber (2003) ise tliketimin her alanda tek tiplesmesini Ritzer’in
McDonaldslagsma kavrami yerine alternatif olarak “Mc World” kavramiyla tartigir
(Barber, 2003: 60). Yalnizca iiretim rejimi ile smirli kalmayip toplumsal yapiyr ve
giindelik yasami da sekillendiren post-Fordizm tiiketimi tegvik eden AVM’leri ve temali
parklartyla (Featherstone, 2013: 55), giderek birbirine benzemeye baslayan postmodern
kentleri (Harvey, 1998) ortaya cikartmistir (akt. Featherstone, 2013: 57). Diger bir
deyisle, kentlerin sermayenin egemenligine bagimli bir diinya kavrayist iizerinden
tanimlanmas1 kagmilmaz olmustur (Ocak, 1996). Bunun bir sonucu olarak tiiketimin
mekanlar1 olarak anilan kentler tim diinyada bulunan gida zincirlerinin ve biiyiik
magazalarin yogunlasmasiyla paralel olarak “hiz”’l1 yasamla anilir olmustur.

Marksizmin ekonomi temelli agiklamalar1 6n plana alan ve kiiltiirii ikincil bir olgu
olarak goren kati materyalist yaklagimina tepki olarak elestirel teori i¢cinde Theodor
Adorno, Max Horkheimer, Herbert Marcuse gibi diisiiniirler tarafindan sistemlestirilen
Frankfurt Okulu, kitle iletisim araglarinin toplum {izerindeki olumsuz etkileri lizerinde
durulmaktadir (Kiiglikcan, 2011: 31). Toplumsal degisimin rasyonel sekilde
gergeklesecegine inanan bir entellektiiel elitin projesi olarak tanimlanan Aydinlanma
Projesinin kapitalist toplumlarda ekonomik giiclin tekellesmesi sonucu kiiltiiriin artik
bagimsiz bir iiretim ve tiiketim alan1 olmaktan ¢ikarak bir endiistri haline geldigi

tartisilmaktadir. Bir sektore doniisen kiiltiir endiistrisi kapsaminda metalar haline gelen
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kiiltiir triinleri de bu endiistrinin uygun gordiigli sekilde kitlelere sunulur (Adorno,
2014).

1947°de Horkheimer’la birlikte yayimladiklari “Aydimlanmanin Diyalektigi’nde
kullanan “popiiler kiiltiir” olarak kavramsallagtirilan piyasa sartlarina teslim olan bu
yeni kiiltiir standart hale gelmis, 6zgilinliiglini yitirmis ve elestirelligini kaybetmistir.
Popiiler kiiltiir, bir diger deyisle bireylerin pasif konuma getirildigi ve tek- tiplestirildigi
“popiiler dizi, sarki ve film gibi eglence liriinleri ve kiiltlirel sembolleri olan tiiketim
nesneleri ile Orneklerinin gorildiigi bir kiiltliriin ifadesidir (Kiiglikcan, 2011: 32).
Boylelikle Adorno’ya gore yiiksek kiiltiir insan1 Ozgiirlestirip bireysellestirirken ve
kiiltiir endiistrisine karst uyandirirken; popiiler kiiltiir insanlar1 somiiriip, ya-
bancilastirmakta ve onlar1 tercih hakki olmayan pasif tiiketiciler haline getirmektedir
(akt. Kiigiikcan, 2011: 32).

Teknolojik gelismeler bilginin hizla yayilmasi ve iletisimin gelismesi gibi
olanaklar1 saglarken, diger yandan olumsuz etkileri ve elestirilerin de hedefi haline
gelmistir. Tarimda makinelesmeyle birlikte tarimsal {iretimin endiistrilesmesi, koy
niifusunun azalarak kent niifusunun artmasi, kentlerin Neoliberal politikalarla giderek
birbirine benzedigi bir siirece girilmesi, kentler aras1 gelismislik diizeylerinin
derinlesmesiyle ilerleyen siiregte kitle iletisim araglar kiiltiirii de bir endiistri haline
getirerek mevcut siyasal ekonomik diizeni siirekli kilmak iizere ideolojik olarak
belirleyici araglar haline gelmistir. Bu siirecte ortak bir “toplumsal begeni insasi”
olusturulurken, “tiiketim kiltliri” de bu eksende toplumlarda igsellestirilmis ¢evresel
kriz de tiim bu siirecle birlikte giderek derinlesmistir. Herbert Marcuse’un da ifade ettigi
gibi teknoloji insanin insana ve dogaya egemen olma araci haline gelmistir:

Teknolojiyi ve bilimi ele geciren sanayi toplumu, kaynaklarindan her zaman daha etkili
bi¢imde yararlanabilmek i¢in insana ve dogaya her zaman daha etkili bir bigimde egemen

olmak {izere diizenlendi (San ve Hira, 2007: 324).
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Teknolojinin gelismesi ve iiretim siirecinde kullanilmasi neticesinde hiz kazanan
cevre krizi iizerinde yogunlasan tartismalarda cevre krizine yol agan en Onemli
sorunlardan biri olan kirlilik 1980°lere kadar tiiketici toplumunun bir giinah ¢ikarmasi
ile ilgili olarak goriilityordu. Eko-sosyalist elestiride giiclii bir Frankfurt yonelimi
varken, ¢oziim politik ekonominin altta yatan sorunlarini ele almaktan ziyade, tiikketim
toplumunun kontrol disi biiyiimesinin ilimli hale getirilmesi olarak goriilmekteydi
(Foster, 2001).

Ikinci aydinlanma donemi olarak da nitelendirilen 1968 yili dalgas: itibariyla
birlikte sorgulanmaya baglayan tiiketim toplumunun degerlerinin degismesi gerektigi,
yoksa var olan sistemin kendini siirekli olarak yenileyecegi, boylece higbir seyi
degistirmenin mimkiin olamayacagi basta Bahro gibi bir¢cok bilim insani tarafindan
vurgulanmisgtir (Bahro, 1989).

Bir tarafta bolluk ve bereketin hakim oldugu refah diizeyi yiiksek toplumlar veya
toplum kesimleri varken; temel ihtiyaglar bakimindan yoksun, riskli bdlgelerde
yasamak mecburiyetine itilmis oldugu bilinen “digerleri’nin varlig1 inkar edilemez.
Bugiin esitsizlikler de tarihin hi¢cbir doneminde olmadig: kadar goriilebilir hale gelmistir
(Kaplan, 1996: 435). Diger yandan gelisen iletisim teknolojileri, 6zel hayatin gizliligi,
giivenlik, sosyal iliskiler ve saglik gibi ¢ok ¢esitli konulardaki tartigmalari da
beraberinde getirmektedir. “Federal Ticaret Komisyonunun arastirmasina gore
Amerikalilarin %82°sinin 6zel yasamlarinin internet tarafindan tehdit edileceginden
endise etmektedir” (Davis, 1999: 32; akt. Biilbiil, 2004:53).

Kiiresel kapitalist sistem giiniimiiz modern toplumunda her zaman modernlikle i¢
ice olan ve yukarida sozii edilen gidadan ¢evreye; sagliktan sosyal haklara kadar genis
alanda sorunlarin ortaya ¢ikmasi “risk kavrami”ni ortaya c¢ikartmistir (Giddens, 2000:

39). Beck basit ve diisiiniimsel olmak iizere ikiye ayiridigi modernite taniminda basit
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modernite sanayi toplumuna; diisiinimsel modernite ise risk toplumuna karsilik
gelmektedir (Beck, 1992:184; akt. Evre, 2011: 72).

Ote yandan Giddens (1994) yasadigimiz ge¢ modern ¢agm, onceki kusaklarin
karsilasmak zorunda olmadig risklerle yiikli olduguna dikkat ¢ekmektedir. Buna 6rnek
olarak, niikleer silahlar1, bilim ve teknolojinin silah yapiminda kullanilmasini, insanligin
dogada yarattig1 tahribatlar nedeniyle ekolojik felaket riski gibi konular1 gdsteren
Giddens bu konularin gilindelik yasamimizin bir parcasit haline geldigine vurgu
yapmaktadir. Tiiketiciler olarak bireylerin gerek s6z konusu risklere karsit daha bilingli
ve duyarli hale gelmesi gerekse gelecegi denetim altina alma cabalar1 sonucu cesitli
alanlarda talepler ortaya c¢ikmustir. Cesitli alanlardaki risklerin yayginlagsmasi ve
kiiresellesmesi ise uluslararasi boyutta bir is birligini gerektirmistir. Sakin sehir hareketi
boylesi bir baglamda tartigilabilir.

Ozetle, ge¢c modern toplumu agiklamak icin gelistirilen kuramlar kapitalist
ekonomik sistemin kiiltlirel olusumlarina yonelir. Kapitalizmin geldigi bu yeni asamada
metalagsma dinamikleri toplumsal ve kisisel hayatin her alanina yayilir. Boylece daha
once ekonomi temelli agiklamalarla 6n plana ¢ikan ve kiiltiirii ikincil bir olgu olarak
goren kat1 materyalist yaklagima elestirel bir tepki dogmustur.

Kapitalizmin yeni asamasi ile birlikte ekonominin tekellesmesi sonucu kiiltiir
endiistrilesmis, toplumsal begeni insasi1 tiiketimi derinlestirmistir. Bu siiregte yeni
toplumu aciklamaya yonelik birgcok kuram gelistirimistir.  Ritzer’in = “Mc
Donalds’lasma”; Mandel ve Jameson’in “ge¢ kapitalizm”, Baudrillard’in “tiiketim
toplumu”, Mc Luhan’in “global k6y”, Barber’in “Mc World” ve Beck’in “risk toplumu”
kavram ve kuramlar1 bu yolda atilan Onemli adimlardandir. Bu caligmada da
kapitalizmin Onceki asamalarindan farkli bir asamada oldugu temel kabuli

savunulurken, teknolojinin yardimi ile her seyin metalagmasinin ve sorunlarin
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kiiresellesmesinin Onii agilmistir. Bu siirecte ekonomik, sosyal ve ¢evresel sorunlarin
¢coziimi ve kapitalizmin siirdiiriilemezligine alternatif olarak gelistirilen siirdiirtilebilir

kalkinma ve sakin sehir yaklagimlari elestirel bakis acisi ile ele alinmalidir.

2.2 Kapitalizmin Sonuglari ve Etkileri: Kapitalizmin Siirdiiriillemezligi

Sakin sehir hareketi kapitalizmin iginde bulundugu kriz ve ¢eliskilerin sonucu
olarak ortaya konulan yaklasimlardan birisidir. Tarihsel siire¢ iginde “yeni sosyal
hareketler”’le ortaya konulan talepler ve “siirdiiriilebilir kalkinma” yaklasimi gibi
tartismalar neticesinde ¢evre ve ekonomik kalkinma arasinda nasil bir denge ve iliskinin
kurulacagini giindeme getirmistir. Ancak bu siiregte tartigilan konular ve gelistirilen
alternatiflerin kapitalizme bir alternatif olarak mi gelistirildigi, yoksa kapitalizmin
kendini devam ettirmesi i¢in “mola”lar saglayan yerler mi oldugu tartisma konusudur.
Sakin sehir hareketinin ortaya ¢ikmasina giden yolda Kkapitalizmin gevre-toplum
baglamindaki ¢ok yonlii bozucu etkisi bu kisimda ele alinmaktadir.

Ekonomik sistemin tiim diinyada kiiresellesmesi ile ¢evre sorunlarinin
kiiresellesmesi arasinda Onemli bir bag bulunmaktadir. Bugiin kiiresel ekonomik
aktorler olarak diinyada basi ¢eken c¢ok uluslu sirketler ¢evre sorunlarinin kaynagini
olusturan en onemli aktorlerdendir. Gelinen ¢evre krizi asamasinin aslinda kapitalizmin
krizi oldugunu soylemek gereklidir. Bu kriz iiretim-tilketim asamalarinda, toplumsal

iliskilerde kisaca yasamin her alaninda, evrenin tiimiinde etkilerini géstermektedir.

Kapitalizmin “meta tliretimi” ve “art1 deger iiretimi” olmak {izere iki temel amacini
gerceklestirmek i¢in tiim insan iligkilerini seylestirmesi ve ekonomik etkinliklerin insan
ihtiyacin1 karsilamaya yonelik birer arag olmaktan c¢ikarilip amag¢ haline getirmesi
stiregelen ekonomik ve ekolojik krizin nedeni olarak tartisilmaktadir (Balta ve Misir,

2011:21). Ancak, materyal yogun yasam tarzinin halen biiyiik bir risk olusturdugu tam
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anlasilmis degildir. Oysaki yesil kapitalizm olanagi Tanuro’nun “yesil kapitalizm
imkansizdir” adli kitabinin baslhiginda goriildiigi gibi miimkiin degildir (Tanuro, 2011).
Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Ban Ki Moon “Ayagimiz gaz pedalina yapismis bir

halde uguruma siiriikleniyoruz” (Le Monde, 5.09.2009, akt. Tanuro, 2011:129).

Kitleler tarafindan mevcut iiretim ve tiiketim kaliplar1 sorgulanmaksizin, mevcut
birikim modelinin islemeyecegi kabul edilmedik¢e bu sorunlarin ¢oziilmesi miimkiin
olmayacaktir (Mies, 2011: 57). Mies’a paralel olarak, elestirel paradigma icerisinde yer
alan c¢evreci yaklagimlardan olan “eko-marksizm” {izerinden agiklanan tartisma
kapitalist sistemin ¢eliskilerini vurgulamakta ve mevcut diizen igerisinde bir degismenin

gerceklestirilmesinin miimkiin olmadigini savunmaktadir.

Neoliberalizmin ilk dalgasi ile 1980’lerde baslayip 1990’larin ortalarina kadar
devam eden siiregte devletin  kigiiltiilmesi, kamu iktisadi tesekkiillerinin
Ozellestirilmesi, emegin oOrgitliliigli ve pazarlik giiciiniin torpiilenmesi bigiminde
yasanirken; ikinci dalga ile kirsal alanlarda yasayan niifusun miilksiizlestirilerek
giinlimiiz kiiresel kapitalizmine dahil edilmesi, egitim, saglik, sosyal giivenlik gibi
alanlarin piyasalagtirilmasi, canli tiirlerinin genetik ozelliklerinin patentlenmesi gibi
yollarla doganin metalastirilmasi s6z konusu olmustur (Engert, ve arkadaglari, 2011: 6).

Tarihsel siirecte yasanan “tarim devrimi” ve “sanayi devrimi” neticesinde bugiin
bu devrimler kadar koklii yeni bir devrime ihtiya¢ duyuldugu tartisilmaktadir. Bu yeni
devrimin adi “ekoloji devrimi”dir (Foster, 2015). Gelecek nesiller hesaba katilarak
tarihsel baglam iginde bir degerlendirme yapildiginda bugiin artik “kapitalizmin
sturdiiriilebilirligi”, diger bir deyisle “kapitalizmin siirdiiriilemezligi” konular
tartisilmaktadir.

Cevre konusunda gelistirilen yaklagimlar “Marksizm”, “liberalizm”, “anargizm”

gibi diisiince akimlarindan temellenmektedir. Bu diislince sistemlerinden hareketle
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giincel ¢evre sorunlarinin kaynaklari konusunda ¢6ziim {iireten felsefi, inangsal ve
politik diistince setleri gelistirilmekte ve politika araglar tiretilmektedir (Coban, 2002:
5).

Kapitalizm birgok ¢evreci yaklasim tarafindan elestirilse de ancak pek azi
tarafindan ¢evre sorunlarmin kaynagina dair nedensel baglantilar kurulmaktadir. Cevre
sorunlar1 ile mevcut liretim sistemi arasinda ekonomik bagintiyr kuran yaklagimlar
“toplumsal esitsizlik” ve “adalet” kavramlarina vurgu yaparak mevcut ekonomik sistemi
clestirmektedir. Bu yaklagimlar bu arastirma kapsaminda da benimsenen Elestirel
Sosyal Bilim Paradigmasinin i¢inden ¢ikmigstir. Elestirel Sosyal Bilim Paradigmasina
gore toplum, kapitalizm gibi tahakkiim yapilar1 ve bu yapilar1 gizleyen mit, carpitma ve
ideolojilerden olusur. Ancak birey/sosyal bilimci mitleri agiga ¢ikartarak “toplumu
degistirme giiciinii elinde tutar (Neuman, 2010).

Barbosa’nin (2009: 32-42) siniflamasina gore Cevre Sosyolojisi kuramlari Neo-
Marksist Politik Ekonomi Kuramlari, Neoliberal Kuramlar ve Ikinci Modernite
Kuramlari’dir. Elestirel Sosyal Bilim Paradigmasina denk diisen Neo-Marksist Politik
Ekonomi Kuramlarinda Murray Bookchin’in Toplumsal Ekoloji ve James O’Connor’in
Kapitalizmin Ikinci Celiskisi Yaklasimlari iceren Ekolojik Marksizm’i érnek olarak
verilebilir (akt. Eryillmaz, 2017: 163). Bunlarin yan1 sira Kosu Band1 Uretimi ve Diinya
Sistemi Kuramlar1 yine Neo-Marksist Politik Ekonomi Kuramlari arasinda yer
almaktadir. Neoliberal Kuramlar i¢inde Ekolojik Modernlesme 6ne ¢ikmaktayken ikinci
Modernite Kuramlari i¢inde Risk Toplumu dikkat ¢cekmektedir (Eryilmaz, 2017: 163).

Pazar ekonomisinin belirleyici oldugu ve iiretim-tiiketim iliskilerinin temel alindig1
gelisme ideolojisinin hakim oldugu bu siiregte cevreci yaklasimlar genel olarak
“modernlesme teorilerinin elestirilerini” sunma motivasyonundadir. Bu motivasyon

dogrultusunda cevreci ideoloji yalniz gevre icin kaygi duymayi degil; ancak ekonomik,
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toplumsal siyasal ve kiiltiirel yasamin ¢esitli boyutlarina dair sorunlar1 ele alarak,
¢oziimler gelistirmeyi ve biitlinciil bir proje gelistirmeyi gerektirir (Coban, 2002: 10).

Kapitalizme elestirel bir bakis a¢isiyla yaklasan ve sistemin Krizlerini ortaya koyan
elestirel ¢evreci tartismalardan biri de O’Connor tarafindan yiiriitiilmektedir. Marx’in
kategorizasyonu kullanilacak olursa doga, sermayenin sadece sabit ve degisken
bilesenleri olarak hareket eden bir mala donistiirilmistiir. Doga biyolojik ve fiziksel
(politik ve ideolojik) olarak sermayenin kendi diisiincesi, amaglari, cergevesinde
yeniden yarattigr bir diinyadir. Bu kategorizasyon igersinde doganin kendisi de
kapitalistlestirilmektedir (O’Connor, 1994: 24). Bir ekonomik sistem olarak
kapitalizmin krize dayali bir dogasinin bulundugu ve kendi i¢inde ¢eliskiler barindirdig:
Marksist sosyal bilimciler tarafindan kabul géren bir goriistiir.

Cevre krizinin en Onemli sebebi olarak goriilen kapitalizmin stirdiiriilebilirligi
Oonemli bir tartisma konusu olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu tartigmalar kapitalist
ekonomik sistemin celigkilerinin ortaya konulmasi ile baglar. Sistemin ilk celigkisi
kapitalizmin genisleme egilimi ile ortaya ¢ikar. Bu noktada dogal kaynaklarin siirh
oldugu g6z ardi1 edilirken; ekonomik (kar ya da birikim) anlaminda bir
stirdiiriilebilirligin miimkiin olmadig1 sonucu ortaya ¢ikar. Sistemin feodalizm gibi pre-
kapitalist liretim bicimleri gibi duraganlikta mevcut olamayacagi, sisteme siirekli ve
artan bir kar akis1 olmadikga sistemin 6lecegi diisliniilmektedir (O’Connor, 1994).

Ikinci geliski ise yine O’Connor tarafindan ortaya konulmakta olup, kapitalizmin
doga ve kaynaklar gibi iiretimin diger girdileri ile ilgili oldugu, maliyet yoniinden bir
ekonomik krize neden olmadig: ifade edilmektedir. Uretim kosullar1 igin Marx ii¢
unsurun gerekliligini belirtir: isgiicii; ¢evre ve kentsel alti yapi, toplumsal {iretim

kosullaridir. Diger bir deyisle Marx’in kapitalist bilesenlerin bedeli olarak ifade ettigi
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bu durumda kentsel altyapr ve mekan yetersiz hale gelmeye baglar. Bunun yani sira yer

kiralart ve gevresel kirliligin maliyeti artar (O’Connor, 1994: 35, 36).

Sistemin ikinci ¢eliskisinde yer alan kapitalizm i¢in gerekli {iretim kosullarinin
tamami sistemin kendisi tarafindan zayiflatilmaktadir. Bu toplumsal gergeklikleri
“Cevresel kriz, kentsel kriz, egitim krizi, vb.” sorunlarla somutlastirmak miimkiin.
Bunun yani sira temiz hava, su, hammadde, altyap1 vb. sistem igin gerekli kosullarin
maliyetinin yilikselmesi ve sistemin risk altina girmesi s6z konusu olacaktir. Bu ¢eliski,
maliyeti azaltarak ya da birtakim maliyetleri dissallagtirarak, ¢evresel boyutu géz ardi
etmekte; iretkenligi diisiiriitken, ortalama maliyetlerin de yiikselmesine neden

olmaktadir (O’Connor, 1994).

O'Connor su 6rneklere deginiyor; Kapitalizm rasyonel bir sistem olsaydi, liretim
kosullarini iiretkenliklerini arttiracak sekilde yeniden yapilandirirdi. Bu yapilandirmanin
aktorii devletin kendisi olmalidir. Devlet, 6rnegin, sehirlerdeki arabalari yasaklar, zehirli
olmayan zehirsiz bocek ilaci kullanimi konusunda denetim saglar ve Onleyici tibbi
saglik hizmeti programlart baglatirdi (O’Connor, 1994). Bu tiir politikalar
uygulanmalidir. Bu gibi olanaklar azaldik¢a, kamu altyapis1 ve dogal ¢evre bozulmaya

devam ediyor; her bir bozulma da tiretim maliyetini arttirmaktadir.

Ozetle kapitalizmin siirekli olarak biiyiime giidiisiiyle hareket eden kar odakl
yaklasimi: doganin smirlar1 dahilinde siirdiiriilebilir degildir. Insan-doga iliskisinin
boyutlar: tartismanin odaginda olup, ¢evre kriz durumundadir. Ekonomik biiylimeye
olan inancin sorgulandigi giiniimiizde cevrenin ve dogal kaynaklarin goz Oniinde

bulunduruldugu ekolojik bir gelisme anlayis1 aranmaktadir.

Kapitalizmin hizli tiiketilen, yenilenemeyen, yeniden kullanilmayan iiriinlere
duydugu ihtiya¢ siirdiiriilebilirlikle ¢elisir (Engert, ve arkadaglari, 2011: 6). Marx,

Kapital’de ekolojik krizin agilma kosullarin1 “kdr bir giiciin emrindeymisgesine liretimi
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stirdiirmektense, treticilerin, insan metabolizmast ve doga iliskisini rasyonel bir
bigcimde, is birligiyle, insan dogasina en uyumlu ve en az enerji harcayan yontemlerle

yonetmeleri olarak betimler” (Foster, 2008: 127; akt. Balta ve Misir, 2011: 20).

2.2.1 Insan/Doga liskisi

Insanin var olusuyla birlikte baslayan insan-doga iliskisinin bozulmasinin
kapitalizmle hiz kazandig1 konusunda bilim diinyasinda bir uzlasi bulunmaktadir. Insan
ve doga iliskisinin bozulmasinin ilk baglangici da aslinda miilk edinimi siireci ile yani
kapitalizmin dogusu ile baslar. “Ilk birikim” kavramiyla ifade edilen kapitalizmin bu
stirecte doganin ve insanin var olus kosullar1 6zel miilkiyet haline gelir (Foster, 2002:
35).

Aydinlanma diislincesi ile birlikte baslayan tarihsel siire¢ Sanayi Devrimi,
kentlesme, is boliimiiniin detaylandirilmasi, uzmanlasma gibi siirecleri de beraberinde
getirmistir. Insan-doga iliskisinin degisime ugradigi bu dénemde insanin dogaya
hakimiyet kurma diislincesi yerlesirken insan-doga iligkisi “somiirii”, “kullanma” ve
“egemenlik” tlizerinden disiiniilmiistiir. Doga, dogal ¢evre, canlilar ve dogal kaynaklar
sinirsiz olup insanin hizmetine sunulmus varliklar olarak ele almmasi ve dogal
kaynaklarin metalastirilmas1 bu donemin temel 6zelliklerini olusturur (Tuna, 2007:
195).

Ekolojik bunalimin yaklagik iki yiiz yillik bir ge¢misi oldugu diisiiniildiigiinde
insan-doga arasindaki iliskinin bozulmasmnin kaynagini niifus artigi, sanayilesme,
kentlesme, teknolojik gelisme, liretimdeki artisin doganin kapasitesini agmast gibi
siireclerde aramak yeterli bir agiklama sunmamaktadir. Insan-doga iliskisinin kiiltiir
dolayimiyla gergeklesen, dolayisiyla degerden bagimsiz bir iliski bi¢cimi oldugu

diistintilemez (Cigdem, 1997: 32).
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Dogaya egemen olma fikri ilk¢ag filozoflar1 zamaninda s6z konusu degilken; 17.
yiizyilda ortaya c¢ikan bilimsel gelismelerle birlikte doga kavrayisi da degismistir.
Bacon, Descartes ve Newton gibi bilim insanlarin dile getirdigi ve “doganin insanin
emrine sunulmus oldugu” ve “her tiirlii tiiketilebilecek bir tirtin oldugu” gibi gortislerle
birlikte doga merkezli anlayis yerine insan merkezli anlayis hakim olmus, organik
diinya gorlisli yerine mekanik diinya goriisiine gecilmistir (Giil, 2013: 18). Bdylece
teknoloji bireyin daha rahat bir yasama kavusmasi, liretkenligin artmast ve dogaya
egemen olmas1 gibi amaglar dogrultusunda mesruiyetini saglanmistir (Onder, 2003: 28).
Boylece insan ve ihtiyaclari temel 6l¢ii olurken, ¢evre sorunlarinin ortaya ¢ikmasinin
faili olarak da insan gériilmeye basglamistir.

Eski Yunan’dan itibaren gecerli olan “her seyin Olciisliniin insan” oldugu
gorligiiniin toplumsal yasamda ve bilim diinyasinda 6nemli yansimalar1 olmustur. Bu
goriis aynt zamanda ‘“madde-diisiince”, “beden-zihin”, “6zne-nesne”, “doga-insan”,
“cevre-toplum”, “dogal-kiiltiirel”, “dogada bulunan-insan yapim1”, “dogal-yapay”, “kir-
kent” gibi ikilige dayali ayrimlarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir (Keles, ve
arkadaslari, 2009: 67). Bu ikiliklerden biri olan 6zne — nesne ayrimini getiren Descartes
maddi diinyayr mekanik bir bi¢imde tarif eder. Buna gére doga mekanik yasalara gore
islemekte olup, madde herhangi bir amag, hayat ya da ruh tasimamaktadir (Bumin,
1996: 9). Boylece “doganmn oliimi” baslamig, doganin hakimiyet altina alinmasi
mesrulasmistir (Merchant, 2006).

Insanin doga ile iliskisi onu nasil gordiigii ve nasil algilandigindan bagimsiz olarak
diistinilemez. Doga ve dogal kaynaklar bugiin insanhifin hizmetine sunulmus
hammaddeler olarak goriilmektedir. Boylece dogaya yalnizca aragsal bir deger
atfedilmekte, yani insan amaclarina hizmet ettigi Olciide degerli oldugu inanci

yerlesmektedir. Dogaya atfedilen deger ise elbette kiiltiirel bir inga siirecinde
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olusmustur. Ronesans ile baslayip toplumsal ve kiiltiirel yapida koklii degisikliklerin
yasandigi ve nihayetinde modern toplumsal formasyonun ortaya ¢ikmasiyla birlikte

ekolojik bunalimin temelleri atilmaya baglanmustir.

Bilimsel, siyasal, kiiltiirel ve endiistriyel devrimler olmak iizere 4 temel devrimle
belirlenen modernizmle birlikte (Jeanniere, 1993:16) dogal kaynaklara olan ihtiya¢ daha
da artmistir. Yasanan niifus artig1 sonucu yogun kaynak tiiketimi ve dogal kaynaklarin
tahribati s6z konusu olmustur. Daha fazla iiretim icin daha fazla enerji gereksiniminin
ortaya ¢ikmasi, artan niifusun gida ihtiyacini karsilamak icin topragin dogru olmayan

tekniklerle ekilip bicilmesi gibi s6z konusu olmustur.

Modernizmle birlikte baslayip i¢inde bulundugumuz 21. yy.’da halen devam eden
bu bakis ag¢is1 “insan merkezci” olup insan merkezciligin temel kabulleri soyledir: “...
dogal diizen toplumsal diizenin karsit1 gibi goriilir. Bu goriise gore ya insan dogaya
egemen olur ya da doga insana” (Keles, ve arkadaslari, 2009: 76). insan merkezci
yaklagim doganin aragsallastirilmasinin yani sira insan1 dogadan tiimiiyle ayirarak hem
dogaya hem de kendisine yabancilasmasi ile sonuglanir (Coban, 2002: 20).

Insan merkezli yaklasimin bir diger 6zellige teknolojiye iliskin duydugu giiven
duygusudur. Insanin teknoloji ile karsilastig: tiim giigliiklerin iizerinden gelebilecegini,
bunun yani sirsa ¢evre sorunlarint da (kirlilik sorununun ¢o6ziilmesi, yeni enerji
kaynaklarinin bulunmasi, vb.) ¢ozebilecegi diisiiniilmektedir (Keles, ve arkadaslari,

2009: 74).

Insanin dogadaki tiim canli ve cansiz varliklara egemen ve hiyerarsik olarak da
onlardan iistiin oldugu inancini ifade eden 1960’larin sonlarina kadar hakim olan insan
merkezli bakis acisinin herhangi bir deger atfedilmeyen doganin korunmasi gerekliligini
ortadan kaldirarak c¢evresel yikimimn ve ¢evre sorunlarinin hiz kazanmasiyla

sonuc¢lanmast siirpriz olmamistir (Coban, 2002: 20).
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Aydinlanma donemi ile birlikte yoniinii batiya ¢eviren ulus devletler 1970’lere
kadar “Insan Merkezli Paradigma”y1 benimseyerek (Tuna, 2015: 300) iiretimlerini
makro boyuta tagimiglardir. Sanayilesme yarisinin hiz kazandigi 1950’lerde gelisme
niceliksel bir biiylime; kalkinma ise ekonomik kalkinma ile es deger goriiliiyordu.
1960’lara kadar egemen olan ve 20. yy. sosyoloji kavramsallagtirmalarinda énemli bir
yeri olan bu gelisme modeli “modernlesme” olarak ifade edilmektedir.

Modernlesme paradigmasi, batili sosyal bilimciler tarafindan olusturulan, tiim
“gelismekte olan” toplumlarin bati toplumlarinin kalkinma konusunda izledigi adimlari
takip ederek gelismislik seviyesine ulasacaklari gorlisiinii savunan asamaci bir
yaklagimi ifade eder. Bir donem hakim olan “Egemen Bat1 Diinya Goriisii’ne dayanan
bu yaklasima gore dogal kaynaklar, insanlarin refahi i¢in sunulmus olup sinirsizdir
(Adak, 2010: 376). Ancak, kendisini dogaya hakim olarak gbren insanin aslinda ¢evreye
ve dogal kaynaklara tabi oldugunu fark etmesiyle birlikte diinyada sosyal, ekonomik,
cevresel ve siyasal yonden sorgulanan yeni bir liretim anlayigi gelistirilmek istenmistir.
Boylece gelisimin kendisi kadar faydalarin dagitiminin da 6énemli oldugunu ifade eden
“temel insani ihtiyaclar yaklasimi1” on plana ¢ikti. Bu dénemde pek ¢ok iilkede cevre
politikalarinin gelistirilmesi ve uygulanmasina 6zel bir 6nem gosterilmistir. 20. yy. ile
birlikte kentlesme ve niifusun artmasiyla birlikte insan-doga iligkisinin yeniden
kurulmasinin gerekliligi daha belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmistir (Keles, ve arkadaslari,
2009).

Kiiresellesen ekonomik sistemde bdlgesel boyutta kalmayip ulus sinirlarini agan
cevre krizi ile giindeme gelen doganin somiiriisii “ekolojik emperyalizm” olarak ifade
edilmektedir. Geri doniisii olmayacak nitelik kazanan 21. yy. daki bu hasarlara yonelik
yesil bir bakis acist bugiin ¢esitli inisiyatiflerle gelistirilmeye calisilmaktadir. Bu

inisiyatiflerden birisi olarak degerlendirilebilecek olan sakin sehir hareketine duyulan
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ihtiyacin degerlendirilebilmesi i¢in insan-doga iliskisinin diinden bugiine geldigi

asamanin, ¢evre krizi ve somiirlinlin ortaya konmasi gerekir.

2.2.2 Cevre Krizi

Kapitalizmin siirdiiriilebilirligi tartismasina zemin hazirlayan faktorlerin basinda
cevre krizi gelmektedir. Kiiresel 1sinma, ozon tabakasinin incelmesi, iklim degisikligi,
niifus artis;, hayvan ve bitki tiirlerinin yok olmasi, asir1 avlanma, sulak alanlarin
yagmalanmasi (barajlar), denizlerin kirlenmesi, niikleer kirlilik, zehirli atiklar, tarirmda
kullanilan bocek ilaglari, yenilenemez enerji kaynaklarinin tilkenmeye baslamasi pek
cok bilim insam1 tarafindan uzlasilan bugiinki ¢evre krizini olusturan ¢evre

sorunlarindan bazilaridir.

Icinde bulundugumuz yiizyilda cevre krizi yasandigi konusunda bir uzlasi
bulunurken, tarihsel siiregte ekonomik gelisme ve kalkinmaya gore hep ikincil konumda
olan, ¢evre kavraminin nasil tanimlayacagi konusunda sosyal bilimciler arasinda farkli
goriisler bulunmaktadir. Kavramin Tiirkgelestirilmis olmasi, farkli kullanimlar1 olmasi
ve kapsamiin genisligi gibi nedenlerle nasil tanimlanacagi bu tartisma konularindan
birisini olusturmaktadir. Daha en basindan “problem”, “sorun” ve “kriz” gibi
sozciiklerle ifade edilmesi bakimindan dogustan sansiz olarak nitelendirilebilecek olan
“cevre” sozciigii Keles ve Hamameci tarafindan genellikle insan1 merkeze alirken insanin
yasaminit kosullandiran dogal ve yapay 6gelerin timiinii ifade eden sinirlari belirsiz bir
kavram olarak tanimlanir (2009: 52,53).

Ekolojinin Tiirk¢e’ye “cevre” olarak aktarilmasinin kavramsal diizeyde bir
yanilgiya yol ac¢tifi savunulmaktadir (Gérmez, 1997: 39). Cevre insani etkileyen ve
ondan etkilenen dis sartlar1 ifade ederken (Gormez, 1989:6), ekoloji insan ile onun

dogal cevresi arasindaki biitiinliigii, organik iliskiyi ifade etmektedir (Onder, 2003:4).
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Ekoloji ise kavrami ilk tanimlayan kisi olarak Ernst Haeckel’e gore (1866, 11:286—289;
akt. Egerton, 2013: 226) “organizmalar ile onlarin gevresi arasindaki iliskilerin ve var

olus sartlarinin bilimi” olarak tanimlanmaktadir.

Ekoloji sozciigliniin farkli iliskilendirmeler yapmasma bagli olarak kullanimi
cesitlenebilmektedir. Ornegin Richard Levins (1992: ix) ekolojiyi; “doga olarak
ekoloji”, “bilim olarak ekoloji”, “diisiince olarak ekoloji” ve “hareket olarak ekoloji”
olarak dort farkli sekilde kullanir (akt. Keles, ve arkadaslar1 2009:46). Cevre ve ekoloji
arasinda nasil kavramsal olarak farkliliklar varsa, ¢evrecilik ile ekoloji hareketi arasinda
da 6nemli bir ayrim bulunmaktadir. Cevrecilik “kirlenme” boyutuyla 6ne cikardigi
cevre sorunlarini teknik bir diizeyde ele alip ¢ozmeye calisirken, ekolojizm insan1 ve
dogay1 biitilinliik icerisinde kavrayan daha genis kapsamli bir yaklagima sahiptir (Naes,
1994: 12-13; akt. Onder, 2003: 10). Cevrecilik diger bir deyisle, nedenler degil; ancak
cevre sorunlarinin sonuglar tizerinden (kirlilik gibi) hareket eder ve mevcut sistem

icinde birtakim &nlemler gelistirmeyi onerir (Naes, 1994: 12-13; akt. Onder, 2003: 10).

Cevrecilik ¢evre sorunlarinin sonuglar1 {izerinden ilerlerken ekolojizm ise
meselelere problemlerin kaynagini belirlemek i¢in “nedensellik” yaklasimi ile hareket
ederek problemleri ortaya ¢ikaran nedenlere yonelir. Bu siirecte siire giden sorunlarin
kaynagint modernizmle hiz kazanan tarihsel arka planina odaklanirken dogaya
tahakkiimii sorgular (Bookchin, 1996: 62). Bu arastirmada da ekolojizm bakis agis1

benimsenmektedir.
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Doga sozciigii ise ekoloji ve ¢evrenin yani sira bu alandaki tartismalarda en ¢ok
tartisilan bir diger kavramdir. Raymond Williams (1998:219) doganin ii¢ farkli anlamini
ortaya koymaktadir (akt. Keles, ve arkadaslari, 2009: 48):

- Doga bir seyin 6zsel niteligini ve 6zelligini anlatir (bir varligin dogasi gibi)

- Doga diinyaya, insanlara ya da her ikisine de yon veren i¢rek giictiir (dinsel ya
da gizemli doga ana gibi). Bu anlam birinciden tiireyip, soyut, evrensel ve tekil
bir niteligi ifade eder.

- Doga, insanlar1 igeren ya da igcermeyen bicimde ele alinabilecek maddi diinya
anlamina gelir.

Diger bir deyisle, toprak, toprak alt1 zenginlikler, su, hava, bitkiler, hayvanlar gibi
herhangi bir insan miidahalesi olmaksizin ortaya ¢ikan veya gelisen her sey “doga”
kavramin1 ifade etmektedir (Keles, ve arkadaslari, 2009:49). Ne var ki “doga
denildiginde belirli bir organizma ya da varliktan s6z edilmezken, ¢evre kavrami

kullanildiginda belirli bir organizma ya da tiiriin ¢evresi ifade edilmis olur” (Keles vd.,

2009: 51).

Cevre sorunlar1 {izerine diisiinlirken, ¢evre krizi boyutuna ulasan bugiiniin ¢evre
sorunlarinin ne zaman basladig1 tartisilmaktadir. Cevre sorunlarmmin sanayi Oncesi
donemde de var oldugu, doganin kapitalizm Oncesi donemde de zarar gordiigii ve
tahribata ugradigi bir¢ok bilim insami tarafindan kabul edilmekte (Foster, 2001;
Demirer, 1992; Baskaya, 2004); ancak higbir zaman bugiinkii kadar biiyiik boyutlara
ulasmadig1 goriisii hakimdir (Foster, 2002). Tartismalar ¢evre krizinin baslangicini
kapitalizmin baglangiciyla baslatmak konusunda uzlagsmaktadir.

Cevresel kriz her ne kadar 1970’lerden itibaren tartisiimaya baglanmis olsa da
sorunun kaynagi olan kapitalizmin 18. yy. a kadar dayanan uzun bir tarihi vardir. Daha

once bolgesel diizeyde olan c¢evre sorunlari, kiiresel kapitalizmle birlikte
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evrensellesmistir (Foster, 2002). Kapitalizmin erken ve orta sathalarinda, “liretim
kosullarinin” tatminkar olmasi dogal kaynaklarin tiikenmesi bir sorun olarak
goriilmiiyorken, 20. yiizyilda, sorunlarin derinleserek kriz boyutuna ulasmasi sonucu
kentsel ve ¢evresel kriz konusu tartismaya baglandi (O’Connor, 1994).

Tanuro’nun da ifade ettigi gibi kapitalist sistemin ¢eliskileri ¢evre krizinin ve
beraberinde gelen sosyal esitsizliklerin en temel nedeni olarak goriilmektedir (Tanuro,
2011). Cevre krizini ¢esitli gevre sosyologlar1 farkli bakis agilarindan ele almaktadir.
Bunlardan Catton ve Dunlop (1980), “kiiltiir”, “diinya goriisii” lizerinden giderken
Schainberg, “modern kapitalizm” ve “modern devletin ekonomik siire¢lerini” ve “bu
iretim seklinin yol ag¢tig1 sorunlar” incelemektedir. Alanda kiiltiirel boyutu ele alan
diger toplum bilimcilere ornek olarak Dickens, Greider ve Gafkovig¢, McNaughten ve
Urry, Brule ve Yearley gosterilebilir. Cevre sosyologlarini en nihayetinde birlestiren
nokta mevcut iiretim sisteminin getirdigi ¢evre krizini ele almalaridir. Ancak 35 yildan
fazla bir siiredir Marksist yaklasimmn da giligclenmesiyle bu konuyu agiklama egilimi
kiiltiirel agiklamalardan ziyade sistem temelli olarak ele alinarak ekonomik boyuta
yonelmistir.

Ekolojik bunalimin yalnizca varlikli toplumlara has olmaktan ziyade kiiresel
oldugu kabul edilmistir. Faber’in de belirttigi gibi az gelismis iilkelerdeki ¢evre krizinin
hizli niifus artis1, teknoloji, yetersiz ve irrasyonel c¢evresel planlama gibi Malthus¢u
nedenlerle agiklanmasi miimkiin degildir (Faber, 1993; akt. Turan, 2002: 8). Faber’in
(1993) de belirttigi gibi ¢evre sorunlarinin kaynagi arastirtlirken bir biitiin olarak diinya
kapitalist sistemi igindeki baglantilarin g6z oniinde bulundurulmasi ve bunun bir sistem
meselesi oldugunun goriilmesi gerekir. Bu dogrultuda az gelismis iilkelere dayatilan

modernlesme stratejilerinin ve gelisme modellerinin ele alinmasinda fayda vardir.
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Cevre sorunlarinin kaynagi iizerinde cesitli agiklamalar yapilsa da g¢evre krizini
aciklamak kolay degildir. Bunun en 6nemli nedeni kiiresel kapitalist ekonomide aglik,
cevre tahribati ve emperyalizm arasinda karmagik baglantilarin olmasidir (Faber, 1993;
akt. Turan, 2002: 8). Bu nedenle ¢evre sorunlarinin diyalektik materyalizm anlayiginin
gerektirdigi gibi neden sonug iligkisi i¢inde ele alinmasi, bunun i¢in de mevcut durumun
nedenlerinin analiz edilmesi gerekir. Nitekim “bolluktan dogan kirlenme” ile
“yoksulluktan dogan kirlenme”nin farkli boyutlar1 vardir. Bu ayrimin sadece insan-doga
iligkisinden hareketle agiklanmasi miimkiin degildir. Bu farkliligin anlagilmasi,
toplumsal veya siyasal olanin da hesaba katilmasini gerektirir. Ekolojizmin bakis
acisinda doga-insan iliskisi, basli basma bir toplumsal iliskidir” (Ugur, 388; akt. Onder,
2003: 10).

Ekolojik krize ve bu krizin nedenlerine iliskin Tanuro’nun ag¢iklamasi sdyledir:

“Ekolojik kriz’ olarak anilan bu olgu aslinda insanlhigin ¢evresiyle olan iliskisinin tarihsel
krizidir. Temel nedeni bir kutupta zenginliklerin ve asir1 tiketimin, diger kutuptaysa
yoksullugun ve yetersiz tiiketimin artmasini saglayan mallarin agir tiretimidir. Boylece, son
tahlilde bir toplumsal krizden ve ‘antropik® degisim yerine kapitalist iklim degisikliginden

s6z etmek daha yerinde olacaktir” (Tanuro, 2011: 56).

Bugiin ¢evresel krizin varligi artik kabul ediliyor olsa da c¢evre krizi ve ortaya
cikardig1 bedeller gesitli gerekcelerle mesrulastirildigr icin soyut diizeyde kalmaktadir
(Mies, 2011: 152). Mevcut kalkinma anlayisinin ¢evre lizerindeki olumsuz etkilerinden
haberdar olurken; hakim paradigmay1 sorgulayarak yasam tarzlarinda bir degisim
saglayamamis olan toplumlar icin “kolektif sizofrenlik” teshisini koyan Mies’e gore
bunun nedenlerinden birisi toplumlarin mevcut yasam tarzlarindan taviz vermeden
teknolojik gelismelerin ¢evresel sorunlar1 ¢ézecegine dair inat¢i iyimserligidir (Mies,

2011: 57).

3 Antropik ilke, insani evrenin merkezine koyan bir disiince sistemidir.
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Teknolojinin insanin karsilastigi her tiirlii zorlugun iistesinden gelecegi inancina
dayali (Krier ve Gillette, 1985; Shiva, 1991a; Mies, 2011) bu gergek disi iyimserlik
teknoloji gelistikge kaynak kullaniminin azalacagi varsayimina dayanir. Oysaki bu
varsayimin aksine her gecen giin daha ¢ok kaynak kullanilmaktadir. Kiiresel tilkeler
aras1 is boliimii cergevesinde kaynaklarin her biri farkli yerlerden gelip iiretim
stirecinden gecer. Teknoloji bu siirecte yalnizca bazi unsurlart gériinmez kilmaktadir.
Bunun yani sira kaynaklar yalnizca belli bir kesimin ihtiyaglarint karsilamaktadir
(Shiva, 1991a).

Cevreci ideoloji “teknolojik iyimserlik” yaklagimini kusurlu goriirken, bilimsel ve
teknolojik gelismelerin sorgulanmasi temel ilkesiyle (Dobson, 1999: 237; Heywood,
1992: 253; Leach, 1996: 273) teknolojik gelismenin zenginlik ve giice sahip bir grup
azinligin elinde toplanmasina hizmet eden ideolojik bir aygita doniistiiglinii savunur
(Porrit, 1984: 50; akt. Coban, 2002: 17). Gilinlimiiz sanayi toplumlarinda mevcut haliyle
bilim ve teknolojinin doganin ve insanin sOmiiriilmesine hizmet ettigi kabul
edilmektedir. Boylece bilim ve teknolojideki gelismelerin ¢evre sorunlarini ortadan
kaldiracag: gibi bir varsayim gercekci olmadigr gibi, miimkiin de degildir (Coban, 2002:
18).

Teknolojik gelismeler bir yana, yogun kaynak talebi ve mevcut kaynaklar
arasindaki celigki siyasal diizeyde ulus devletler arasinda gatigsmalara neden olmaktadir.
Bu catismalar; yeni kaynak kullanim bigimleri igerisinde siklikla goriinmez
kilinmaktadir ancak; kaynak ve enerji yogun endiistriyel teknolojilerin kaynak bagimli
yerel topluluklar1 etkilemesi, yilkim ya da asir1 kullanim ile sonuglanmasiyla birlikte
gortinlir olmaktadir (Shiva, 1991b:13). Bu noktada dogal kaynaklarin metalagmasi,
dogal kaynaklarin somiiriisii ve yerel halkin kolonilestirilmesi konularinin tartigilmasi

geregi goriilmektedir.
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Her ne kadar tam tersi yoniinde bir sdylem olussa da; gelismis iilkelerin dogal
kaynaklar tizerindeki bagimliligi giderek artmaktadir. Bu mitik sdylem endiistriyel
stirecin kaynak talebinin géz ardi edilmesine neden olmaktadir. Oysa, jeotermal igin
komiir Afrika’dan, dogal gaz ise Jameika’dan gelmektedir (Mies, 2011). Diinyada
elektrik tiretimi %40,3 oraninda komiire dayalidir. Bu oran OECD iilkelerinde %34.,6,
OECD dist tlkelerde %46,6’dir” (TMMOBB, 2012a: 14). Endiistriyel {liretim ve tarim
iretimindeki yogunlasma diinyanin toplam stogu iizerinde giderek artan bir talebe
neden olmaktadir. Bu talepler genellikle endiistriyel anlamda gelismis kuzey
iilkelerinden gelmektedir ve bu iilkeler giineyin az gelismis iilkelerinde etrafi cevrili
disa kapali endiistriyel alanlar olugturmaktadirlar (Shiva, 1991b:13).

Petrol basta olmak {izere fosil kaynaklarin tiikkeneceginin anlasilmasiyla
Amerika’nin Irak ve Afganistan’a gitmesini Foster “enerji emperyalizmi” olarak
tanimlamaktadir (Foster, 2008). Cozliim fosil korbon salinimi ve fosil yakitlarin
azaltilmasi i¢in bir enerji devrimidir (Foster, 2010:150). Bu devrim nitel bir alt iist olusu
gerektirmekte olup, dogal varliklarin rasyonel kullanimini ve yeni bir toplumsal
orgiitlenmeyi, yani ekolojik ve toplumsal diizlemde birgok nitel ve nicel unsuru
birbirine eklemleyen bir stratejik plan gerektirmektedir (Foster, 2010: 150).

Ozetle gevre krizi, esitsizlik, yoksulluk, sémiirii ve insan haklar1 ihlalleri i¢ ice
geemis durumdadir. Kiiresellesme siireci ile ¢evresel problemler de kiiresellesmis ve
uluslarasi is birligi gerektirmistir. Modern toplum asamasinda ¢evre Krizini derinlestiren

bir diger sorunsal ise “dogal kaynaklarin metalasmasi ve somiiriisii”diir.
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2.2.3 Dogal Kaynaklarin Metalagsmasi ve Somiirii

Giliniimiiz modern toplumlarinin fosil yakitlara bagimli enerji politalari, diger
taraftan artan ¢evresel kirlilik (hava, su, toprak), dogal kaynaklarin tahribat1 ve kiiresel
cevre sorunlart mevcut kapitalist ekonomik sistemin kendi iginde siirdiiriilebilir
olmadigini ortaya koymaktadir. Neoliberal politikalarin hiz kazandigi 1980°lerle birlikte
su, toprak, petrol, madenler vb. dogal kaynaklarin 06zellestirilmesi konusundaki
tartismalar1 beraberinde getirmistir. Bugiin kentlerde yasanan yesil alanlarin azalmasi ve
artan betonlagsma gibi sorunlarin temelinde kapitalizmin dogal kaynaklari {iretim i¢in bir
girdi olarak kullanma mantig1 bulunmaktadir.

Bugiin hepimizin aliskin oldugu bir yasam tarzi ve bir dizi tiikketim aligkanligi olup,
giindelik yasam pratiklerimizin ve eylemlerimizin tamami, sabah goziimii agtigimiz
andan itibaren bir dizi enerji ihtiyacina baglidir. Ancak; bu diinya iizerinde yasayan
herkes ayni diizeyde sansh degildir. Belirli bir gelismislik seviyesine sahip {ilkelerde
kent kesimi bolluk ve bereket icinde yasarken; bazi baska bolgelerde yasam kosullar
temel insani ihtiyaclar olan temiz su ve yiyecek temininin gii¢ oldugu durumlar
goriilityor. Az gelismis iilkelerde bugiin halen insanlar enerjilerinin ve zamanlarinin
biiyiik bir gogunlugunu temiz su temini i¢in harcadigi biliniyor (Johnston, 1994:4-5).

Temiz su ve gida gibi temel ihtiyaglarin temininin diinyanin biiyiik bir ¢ogunlugu
icin aslinda bir riiya oldugu bilinmektedir. Bati’nin modern insani tarafindan yerel
halkin kaynaklari itizerindeki hakimiyet kurulmustur (Johnston, 1994: 3-5). Diinya
Saglik Orgiitii’niin 2015 yil1 verilerine gore, diinya niifusunun %29’u halen giivenilir
igme suyu hizmetine erisimi bulunmamakta olup, 2,3 milyar kisi halen temel hijyen
olanaklarindan yoksundur. Sahra alti1 Afrika’nin yalnizca %15°1 2015 yili itibariyla

temel su ve sabun ile el yikama olanaklarina erismistir (GHO Verileri, 2015a).
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Yiizyillardir yerel topluluklar tarafindan kullanilan toprak, ormanlar ve su gibi yore
halki icin hayati olan dogal kaynaklar {izerinde yerel olmayan aktorlerin sdz sahibi
olmasiyla tetiklenen kolonyal hakimiyet, dogal kaynaklar iizerinde bir miicadeleye
neden olmustur (Shiva, 1991b:14). Dogal kaynaklar iizerinden yiiriitiilen ve yerel halka
yonelik digaridan bir miidahale seklinde ortaya ¢ikan bu miicadeleyi Shiva (1991a)
“kolonyal hakimiyet”, Johnston (1994) “secici kurbanlagtirma”, Mies ise (2011)
“kolonyalizm” olarak kavramsallastirir. Bu kavramlar “cevresel bozulma” ile “insan
haklari ihlali” nin el ele yiiriidiigiine isaret etmektedir. Bugiin de dogal kaynaklara sahip
olan kisiler irkeilik, cinsiyeteilik ve etnosentrizm gibi kiiltiirel nosyonlar baglaminda
“secici kurbanlastirma”ya, diger bir deyisle kolonyal, emperyal, 1irk¢1 ve soykirima
maruz birakilmaktadir (Johnston, 1994).

Kaynaklar1 kullanilan, cevresel olarak tahrip edilen topraklarda gii¢ yasam
kosullarinda yasamaya mecbur birakilan 3. Diinya iilkelerinin bilissel ve duygusal
olarak siirekli ve uzun siireli “gii¢” ve “siddet”e maruz kaldig1 bu diizen “kolonyalizm”
olarak ifade edilmektedir (Mies, 2011: 56). Bu siirecte beyazlarin degerleri, egemenligi
ve otoritesi Oonem kazanirken; digerlerinin kiiltlirleri, yapmis olduklar1 ¢alismalar ve
teknolojiler ise deger kaybetmektedir. Bu deger kaybetme ile birlikte kolonyal devletler
mevcut somiirii diizenini egitim sistemi lizerinden mesrulastirarak, yasa degisiklikleri
ile ise ekonomik bagimlilik gibi bir temele oturturlar (Mies, 2011: 56).

Bugiin yasanan yoksullugun, acligin ve esitsizligin yapisal nedenlerinin arasinda
devlet giliciiniin merkezilesmesi, kapitalist tekeller, somiirgecilik, irk¢ilik ve ataerkillik
bulunmaktadir. Kimin ve neyin sorumlu oldugunu teshis etmeden, Onerilen higbir
¢ozlimiin yeterince doniistiiriicii olmasi1 beklenemez” (Kothari ve Arkadaglari, 2015).
Insanin temel yasam hakki olan temel ihtiyaclara erisimlerinin olanaksizlastirilmasi

toplumsal iliskilerde ve emek giiciiniin somiiriisii siire¢lerinde aranmalidir.
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Kapitalizmin baslangic asamasinda goriilen “ilksel birikim, emege el koyma,
ticretsiz kolelik, doganin somiirgelestirilmesi” gibi yogun emek somiiriisii i¢eren siddete
dayali ilksel sermaye birikimi kapitalizmin yalnizca ilk asamalar1 ile smirli kalmayip
giinimiiz diinyasinda da devam etmektedir. Kapitalizmin i¢sel mantiginda bulunan
siddet kavrami dogal alanlarda gergeklestirilen tahribati kirsal alanlarda yasayanlarin

emek miicadelesinin bir bileseni haline doniistiirmiistiir (Engert, 2011: 7).

Uluslararas1 kolonyal yapmin ¢dkmesi ve bu bolgelerde bagimsiz iilkelerin
kurulmasiyla uluslararas1 alanda goriilen, dogal kaynaklar iizerindeki miicadelenin de
azalmasi ve yerini genis anlamda ulusal ¢ikarlarin yonlendirdigi kaynak politikalarina
birakmasi beklenmistir. Ancak; Shiva’ nin da belirttigi gibi kaynak kullanim politikalari
kolonyal bir bicimde devam etmis ve yakin geg¢miste gii¢lii bir degisim gecirerek
kaynak kullanimi1 3. Diinya elitlerinin talep ve isteklerine yonelik olarak gelistirilmistir.
Boylece piyasa sisteminin disinda olup; yasamlarin1 dogrudan dogal kaynaklar
iizerinden kurgulayan siyasal anlamda zayif ve sosyal anlamda karisik olan gruplarin

kaynak talepleri minimum diizeyde olmustur (Shiva, 1991b:14).

S6z konusu kolonyal hakimiyet sistematik olarak kar elde etmeye yonelik ticari
mallarin eldesi lizerinde odaklanmig; Avrupa Endiistrisi, Gliney Asya’nin kaynaklarma
erisim saglamis ve dogal kaynaklar metaya dontismistiir (Shiva, 1991b:14). Werner
Bonefeld’in (2001) belirttigi gibi su, toprak, bitki ve hatta bugiin tohum gibi dogal
kaynaklarin metalasmasiyla doga metalastirilmistir.  “Miilksiizler” adli kitabinda
Bensaid (2009:104-105) de bu dogal kaynaklarin fikri miilkiyet ve patent haklari adi
altinda canliya ait ozelliklerinin (dogal molekiillerin ve gen dizilislerinin patentinin
alinmasi gibi yollarla) metalagtigini tartismistir (Engert, 2011:6).

Yukaridaki 6rnek ve tartismalardan da takip edildigi gibi bir kez daha tohum

iizerinden doganin metalastigi, lireticinin tohum piyasasina eklemlenmesi vasitasiyla
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sistemin tahakkiimii altina alinmaya calisildig1 goriilmektedir. S6z konusu yasal
diizenlemelerle tohumun degismeksizin ayni kalmasi sart1 ile tohuma kayit ve sertifika
sartt getirilmistir. Tohumlarin degisken dogasi patent almasinin 6niinde engel olarak
konulmaktadur.*

Dogal kaynaklarin metalasmasiyla yerel halk Bati’nin modern insani tarafindan
elestirilmis ve kaynaklar tizerindeki hakimiyeti ele gecirmistir. Boylece yerlilerin
sOmiiriilmeye ve yonetilmeye muhta¢ olduklar1 sdylemi mesrulastirilmistir. Bolgede
hakimiyet kurmaya calisan somiirii giigleri dogal kaynaklara sahip halka yonelik
alcaltma sOylemi iceren psikolojik bir hegemonya da yaratmaktadir (Johnston, 1994).
Uluslararas1 kolonya iligkilerin belirleyici oldugu bu siirecte ¢evresel tahribat, bazi
insanlarin digerlerinden daha fazla etkilenmesiyle sonu¢lanmaktadir. Diger bir deyisle,
Mies’in da belirttigi gibi (2011) fayda ve bedellerin adil bir sekilde dagilmadig: bu
sistemde siyasi ya da ekonomik giicii olmayan kisiler en ¢ok dezavantajli konuma gecen
kisiler oluyor. Bu cerceve icerisinde kirlenmis dogal kaynaklar ve sagliksiz gida

kosullari ile yerliler hayatta kalma savasi vermislerdir (Mies, 2011).

Diinya Saglik Orgiitiiniin 2015 yili verilerine gére 12,6 milyon insan sagliksiz
cevre kosullarinda yasadigi veya calistigr i¢in 6lmiis olup, bu tiim diinyadaki Sliimlerin
%23’linli olusturmaktadir. 5 yas alti cocuklarda %26’ya kadar ¢ikan cevre kaynakli
Olim oranlarinin ¢evresel risklerin %68 oraninda azaltilmasiyla azaltilabilecegi
belirtilmektedir. Kiiresel diizeyde gevresel nedenlerle ortaya ¢ikan hastaliklarin orani ise

%22’dir (GHO Verileri, 2015Db).

* Tarimla ugrasan kisilerin yakindan bildigi gibi dogada tohumlar ayni kalmayip, tozlasma, arilar
gibi faktorlerle yildan yila dogal olarak degisiklik gosterir. F1-Hibrit tohumu almayip kendine ait yerel
tohumu satan iireticiye yasanmn 12. Maddesine gore ilk etapta 10 bin TL para cezasi kesilmesi, tekrar1
halinde ise 5 yil faaliyetten men edilme ve tohumlara bakanlik¢a el konulmasi gibi uygulamalar yeni
kanuna uymayan ¢iftgileri beklemektedir. Tohumlarin imhasina karar verilmesi durumunda Bakanligin
imha edecegi ancak masraflarin {iretici tarafindan 6denecegi; iiretici borcunu 6deyemezse haciz ve hapis
cezas ile cezalandirilacagi bilinmektedir (Unal, 2013).
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Johnston’in da temsilcileri arasinda oldugu bir grup bilim insan1 herkes i¢in temel
ihtiyaglarin temininin ve belirli bir refah diizeyinin saglandigi bir diizenin diinyanin
biiyiikk bir ¢ogunlugu i¢in aslinda bir riiya oldugunu savunur (Mies, 2011; Johnston,
1994; Shiva, 1991a). Bu goriise gore bu riiya bir kesim tarafindan satin alinmistir ve
bedellerin kimler tarafindan, ne sekilde O6dendigi Onemsiz hale getirilerek siireg
mesrulagtirilmigtir. Belli ki herkes i¢in esit ve siirdiiriilebilir gelismeyi yakalama bir
mittir. Yani, istenen(!) hedefe asla yaklagilamayacak (Mies, 2011).

Her ne kadar gelisme siirecleriyle ilgili birtakim sorgulamalar yapildiysa da
giineydeki az gelismis iilke orneklerine bakildiginda gelisimi yakalamanin bir mit
oldugu ve istenilen hedefe asla yaklastirilmadig1 goriilmektedir. Gelismeyi yakalayanlar
bugiin “beyazlar, sehirler ve endiistriyel sehirlerdir”. Gelisme miti, evrimsel ve tarihi bir
anlayisa dayalidir. Bu anlayisa gore kadinlar, Afrikan Amerikanlar ve az gelismis
iilkeler ise evrimde iist noktaya ancak biraz daha ¢aba sonucu ulasabileceklerdir.
Teknolojik siirecin ise bu noktada oldukga belirleyici oldugu savi one siiriilmektedir
(Mies, 2011: 55).

Diger bir taraftan Mies’a gore ise refahin esit oranda paylastirilimas: mitik bir
gelisme soOylemidir. Gelismis {ilkelerin ekonomik yapilarin1 az gelismis {ilkeler
iizerinden kurguladiklar bir diizende esit paylasim gibi bir durum miimkiin degildir.
Refah diizeyi yiiksek toplumlarda yogun kaynak kullanimina bagli bir ekonomik
gelisme modeli, yogun tiiketim faaliyetleri igerisinde bulunan bir insan toplumu
yaratmugtir. Cevresel krizin varligini kabul eden ancak bir yandan da mevcut yasam
tarzlarinin beraberinde getirdigi tiiketim aligkanliklarin1 devam ettiren bu toplumlarda
Mies’1in deyimiyle “sizofrenik bir ¢ift yonlii diislince” hakimdir (Mies, 2011: 57).

Kaynak ve enerji yogun iiretim teknolojileri yalnizca kiigiik bir azinligin ekonomik

refahin1 saglarken; ayn1 zamanda biiylik bir ¢ogunlugun yasamini devam ettirmesi
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olanagini baltalamaktadir. Boylece “ekoloji hareketi” egemen kavramlar1 ve ekonomik
gelisimin gostergelerinin  gegerliligini  sorgulamaktadir. Bunula birlikte ekonomik
gelisme ve dogal kaynaklar iizerindeki miicadelelerin bir sonucu olarak “ekolojik
hareketler” ortaya ¢ikmistir (Shiva, 1991b:15). Baska bir deyisle, ekolojik perspektif
cergevesinde ekonomik gelisim hedeflerini ve bu hedeflere ulagsmak i¢in hangi

teknolojilerin kullanilacagini belirleyen modern ekonomik bakis acis1 da elestirilmelidir

Cevre sorununu kalkinmanin bedellerinden birisi olarak goéren yaklagim,
yoksulluk, aclik, issizlik ve geri kalmislik gibi problemlerin ¢6ziimiiniin 6nemine vurgu
yapar. Ancak esit olmayan bu diizen igerisinde yoksulluk ve kalkinamama durumu
devamlilik gosterdigi gibi ¢evresel bozulma da devam etmektedir. 3. Diinyada g¢evre
sorunlariin ¢ozilimsiizliiglinlin siirmesinde yapisal uyum programlari, borglar, esitsiz
ticaret bicimleri ve sermayenin yiiksek bedeli gibi faktorler 6nemli rol oynamaktadir
(Turan, 2002: 10). Ancak; liikks gibi goriilen ¢evrenin korunmasi III. Diinya iilkeleri igin

bir yasam savisidir (Turan, 2002: 9).

2.2.4 Sakin Sehir Hareketine Giden Yolda Alternatif Yaklasimlar

Kapitalizmin dogusu ile birlikte yasanan ekonomik, kiiltiirel, siyasal ve teknolojik
gelismelerin sonucu olarak insan-doga iliskisi degismis; bu siirecte dogal kaynaklarin
metalagsmasi ve somiiriilmesi s6z konusu olmus, ¢evre krizinin kiiresellesmesi pesi sira
gelmistir. Cevrenin korunmasi ve ekonomik kalkinma arasinda kapitalist ekonomik
sistem i¢inde ag¢mazlar oldugu bilinmektedir. Cevre ve ekonomik kalkinma
konusundaki bu celiskileri gidermek i¢in ¢6ziim yolu olarak ekonomik kalkinma,
bliylime ve toplumsal refah beklentileri ile ¢evre arasinda bir denge kurulmasi

Onerilmektedir.
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Ekonomik kalkinma ve g¢evre arasinda bir denge kurulurken sosyo-ekonomik
kosullar konusundaki taleplerin géz dniinde bulundurularak kaynak kullanimi ve kirlilik
gibi cevresel siireglerin ekolojik ilkelere duyarli bir sekilde yonetilmesinin gerekliligi
bilim diinyasinda uzlasilan alternatiflerden birisidir. “Ekolojik modernlesme™ olarak
ifade edilen bu yaklagim toplumsal diizeyde c¢evre konusunda bilinglendirmenin
saglanmasi ve tim yasam bi¢imlerinin doga ile uyumlu, ekolojik bir hale getirilmesi
ilkelerini benimser (Tuna, 2015: 299). Boylece “yesil ekonomi”, “yesil tiiketim”,
“esitlik” ve “yoksullugu onleme stratejisi” gibi kavramlarla kalkinma projeleri 6nem
kazanmus, siirdirilebilir kalkinma kapitalizmin stirdiiriilebilirligini saglamak ig¢in
gerekli bir anahtar sozciik olarak kullanilmistir. Bu tartismaya Tanuro (2011: 161)
“Kapitalizm yesillenmiyor, ¢iiriiyor.” diyerek son noktay1 koymustur.

Kapitalist genislemenin ka¢inilmaz oldugu varsayildiginda burada hegemonik
neoliberal ekonomi ile uyumlu bir ideoloji olarak “ekolojik modernlesme” teorisinden
soz edilebilir (Dunlap ve Marshall, 2006: 338). Bu noktada ¢evresel kiriz ve sémiiriiniin
yapisal bir kriz oldugu ve nedeninin kapitalizmin kendi isleyisi temellerinde aranmasi
gereklidir. Bu nedenle kapitalizmin siirdiiriilemezligi kapitalizmin kendi kriz ve
celigkilerinden ¢ok ekolojik faktorler ve ¢evresel kriz tizerinden tartisilmalidir. Sorunun
boyutlar1 bugiin kapitalizmin kendi i¢ mantig1 i¢inde ¢oziilemeyecek diizeyde olup,
teknolojinin de bu konuda herhangi bir yardimi olamayacaktir.

Tiim bu tartigmalar neticesinde zenginligin ne oldugu yeniden tanimlanmasina
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bunun i¢in i¢inde yasanilan diinya sisteminin toplumlar i¢in
kurguladigr yasamlar sorgulanmali, degismeye hemen simdi, bireysel diizeyde
baslanmalidir. 1999 yili itibariyle baglayip hizla tiim diinyada yayginlasmaya baslayan
sakin sehirlerin yukarida tartisilan krizler ve alternatiflerle yakin veya uzak iliskileri

tartisilacaktir. Sakin sehir silirecini  hazirlayan tarihsel gelismeler olmustur.
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Stirdiiriilebilir kalkinma yaklagiminin gelismesi ve yeni sosyal hareketler gibi siiregler
bir taraftan “kapitalizm ve ortaya cikarttig1 sorunlarin krizlerine” yonelik alternatifler,

diger taraftan da sakin sehirlerin ortaya ¢ikmasini hazirlayan kosullar olarak goriilebilir.

2.2.4.1. Sakin Sehir Hareketi Konusundaki Calismalar

Honore’nin (2008: 15) ifade ettigi gibi “yavas” kavraminin bir felsefeyi ifade ettigi
géz Onlinden kacirilarak  sozciik anlami  cergevesince  diisiinme  egilimi
gosterilebilmektedir. Kavramin orijinal adi olan “cittaslow” kavrami Tiirkge’ye “yavas
sehir” ve “sakin sehir” olarak aktarilmistir. Bu caligmada “sakin sehir” kavrami

kullanilmistir.

Sakin sehir hareketi 1999 yilinda Sakin Sehir Birligi’nin kurulmasiyla tim
diinyada ilgi c¢eken bir kavram haline gelmis ve alanda arastirmalar bu doénemde
baglamistir. 2010 yilindan itibaren konuyla ilgili yogunlasan literatiirde sakin sehir

2 13 2 (13

uygulamalar1 “siirdiiriilebilir kalkinma”, “siirdiiriilebilir turizm”, “siirdiiriilebilir kent”,
“yasam kalitesi”, “sakin sehir dlgiitlerine uygunluk”, “yeni sosyal hareketler”, “kentsel
planlama politikalarina katki”, “kadin girisimciligi” ve “yerel kentsel kimlik™ gibi ¢esitli
kavramlar ekseninde ele alinmstir. Ozellikle son yillarda sakin sehir konusunda yapilan
caligmalarin daha ¢ok “siirdiiriilebilir kalkinma”, “sehir plan1”, “turizm” ve “mimari”
gibi konulara yogunlasig1 goriilmektedir.

Alanda yapilan bazi calismalar sakin sehir felsefesinin temelini olusturan yavas
hareketini ¢esitli yonleriyle aciklamakta ve modern donemin en 6nemli kavramlarindan
birisi olan hiz kavramini elestirel olarak ele almaktadir (Parkins ve Craig, 2006;
Honore, 2008). Ornegin, Parkins ve Craig (2006) calismalarinda modern ¢agm en

onemli kavramlarindan “hiz” kavramini ele alarak hizin insan ve toplum yasaminda

ortaya cikarttif1 etkilere odaklanir. Yavas yasamin felsefi ve siyasal boyutlarini
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aciklarken yavas yemek hareketi yalnizca geleneksel mutfagi korumakla veya
strdiiriilebilir tarimla ilgili olmayip daha genel olarak hayatta ve masada yavas

yaklagiminin benimsenmesine vurgu yapmaktadir.

Honore (2008) caligmasinda hiz kavraminin olumsuz etkilerini ele alirken, bir
alternatif olarak yavas yaklasimmin toplumsal hayatin ¢esitli asamalarinda
kullanilabilecegini ifade eder. Hizl1 yasamin ylizeyselliginden, kiiresellesmenin ortaya
cikarttig1 olumsuz sonuglardan bahseden Honore, giindelik hayatta, tipta, is hayatinda,
serbest zaman aktivitlerinde ve hatta ¢ocuk yetistirmede yavas akiminin Snemini
vurgulamaktadir.

Yavas hareketinin kentsellestigi sakin sehir kavrami giindelik hayat bakis a¢isindan
Pink (2008) ve Loades (2005) tarafindan ele alinmistir. Pink, ¢alismasinda sakin sehir
uygulamalarinin antropolojik ve sosyolojik boyutlarina dikkati ¢ekerek, ekonomik veya
idari diizenlemelerin disinda hareketin dogrudan yerel halkla ve halkin zanaatkar
becerilerini (yemek pisirme, ciftcilik teknikleri, dokuma ve el isleri, vb.) gelistirmekle
ilgili olduguna vurgu yaparken, mekanin 6zgiinliigliniin ve yerelliginin korunmasinda
nesiller aras1 bilgi aligverisinin 6nemi iizerinde durmaktadir. Bu calismada kalkinma
planlarinda baskin olan ekonomik ve idari arglimanlarin yerine, sakin sehir hareketinde
uygulamalarin toplumun tiim bireylerini ilgilendirecek ve kiiltiirel niteliklerle bagh
olarak giinlik yasam aktivitelerini kapsayacak sekilde genisledigine dikkat
¢ekilmektedir (Pink, 2008a: 100).

Pink’in ¢alismasma (2008a) benzer bir diger calismada Loades (2005) Italyan
toplumunda kilit 6neme sahip alanlar olarak yemek, aile, yerel gelenekler (festivaller,
kutlamalar gibi) alanlarin devamliligimi ve bu alanlarda ortaya ¢ikan degisimleri
incelemektedir. Sakin sehri Ozellikle kiiltiirel homojenlesmeye karst olarak

degerlendirirken, kiiresellesmenin olumsuz etkilerini azaltacak bir tepki olarak
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gormektedir. Orvieto Ornegi lizerinden bir sehrin sakin sehir hareketine katilmasi

durumunda ne gibi faydalar saglanacagi tartisilmistir.

Sakin sehirleri yeni sosyal hareketlerdeki taleplerle iliskilendirerek “cagdas sosyal
kent hareketleri” baglaminda ele alan ¢alismalara da rastlanmaktadir. Bunlardan en
onemlisi Pink’in (2009) c¢alismasidir. Pink caligmasinda bir taraftan sakin sehir
hareketinin ortaya ¢ikmasinda STK’lar, devlet, yerel halkla birlikte diger organlar ve
stireglerin roliinii arastirirken; diger taraftan uluslararasi, ulusal ve yerel olmak {lizere 3
farkli alana niifuz eden sakin sehir hareketinin etkinligini inceler. Bu ¢ercevede “sakin
sehir”1 bir sosyal degisim siireci olarak ele alirken, yerel ¢evresel kaygilarin daha genis
cevresel sorunlarla nasil baglanti kurdugunu nasil uygulandigini Ingiltere &rneginde
etnografik arastirmada “derinlemesine miilakat” ve “katilimli gézlem” gibi tekniklerle
birlikte video ve fotograf gibi teknikler kullanarak nitel bir yaklasimla incelemistir.
Sonu¢ olarak Pink (2009) calismasinda sakin sehrin bir g¢esit “dogrudan olmayan
aktivizm” 6rnegi oldugunu, iistii kapali bir mobilizasyon ve yasayanlardan orneklerle ve

deneyimlenebilir egitimlerle bir ikna siireci oldugu sonucunu vurgulamaistir.

Alandaki ¢aligmalarda sakin sehir kavraminin c¢ogunlukla yerel kalkinma
baglaminda ve siirdiiriilebilir turizme odakli olarak ele alindig1 goériilmektedir (Sungur,
2013; Sirim, 2012; Sahinkaya, 2010; Hekimci, 2014; Knox ve Mayer, 2006; Keskin,

2012; Cergi, 2013; Andarabi, vd., 2014; Ekincek, 2014; Sahin ve Kutlu, 2014).

Alternatif bir kalkinma modeli olarak sakin sehirler bir taraftan yerel halkin yasam
kalitesini arttirma amacina yonelik faaliyet gosterirken, diger taraftan da
kiiresellesmenin olumsuz etkilerine kars1t bir durus sergileyerek yerel degerleri
korumaya ¢alisir (Jones vd., 2003; Nosi ve Zanni, 2004; Knox, 2005; Loades, 2005; 40;
Parkins ve Craig, 2006; Honore, 2008; Knox ve Mayer, 2009; Pink, 2009; Petrini ve

Padovani, 2011; Ritzer, 2011).
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Petrini ve Padovani (2011) kitaplarinda sakin sehir hareketinin 6nciisii olarak kabul
edilen Lancerini’nin ¢alismasina yer vermistir. Italyan sehirlerini bolgesel olarak
inceleyen Lancerini’nin amaci yerel halk ile turist bolgelerini birlestirmenin yani sira,
kentsel gelisimin saglanmasidir. Bu ¢alismanin sonucunda bazi bolgelerin gelisimi igin
olusturulan yeni bir modele halki ikna etmenin zor oldugu gorilmiistiir (Petrini ve
Padovani, 2011).

Nilsson ve arkadaslart (2011) calismalarinda yemek aligkanliklarinda ve gida
iretiminde artan kiiresellesmeye dikkat ¢ekerek yavas hareketinin turizmin gelisimi
iizerindeki etkisini incelemeyi amaclanustir. Kuzey Italya'daki ii¢ sakin sehirde yapilan
bir ¢aligmaya dayanan bu makalede turizmin ticari boyutlar1 ve sakin sehir hareketinin
ticari olmayan degerler sistemi arasinda geliskilerin ortaya ciktigi sakin sehirlerde
destinasyonun gelisiminin nasil saglandig1r iizerinde durulmaktadir. Arastirmada
incelenen ilgeler siirdiiriilebilir planlama konusunda 6nemli ¢aligmalar1 olan, ayrica
yoreye 0zgli kaynaklar1 ve yerel kimligi gelistirmeye yonelik adimlar atan ilgeler olup,
buralarda yavas etkinliklerinin yerel gastronomi iizerine oldugu, turizm alaninda
yavagin ancak ikincil derecede 6nemli oldugu ortaya konulmaktadir.

Arastirmanin sonucuna gore bolgedeki turizmde kitle turizmi ve ticarilesme gibi
bazi niteliklerin ortaya ¢ikabilecegi ortaya konulmaktadir. Ancak, buna ragmen sakin
sehir kavraminin turizm gelisimi i¢in dolayli bir potansiyele sahip oldugu ifade
edilmektedir. Uriin gelistirerek ve goriiniirliigi arttirarak turizmin ~ gelisme
potansiyelinin bulundugu ancak, soylulasma ve somiirii gibi risklere dikkat
cekilmektedir.

Andarabi, vd. (2014) calismalarinda; sakin sehir unvanina sahip sehirlerden birisi
olan Seferihisar’da yerel halkin bolgedeki turizm faaliyetleri ve etkilerine yonelik

gorlislerini  incelemiglerdir. Bu kapsamda ilcede 446 kisiye anket uygulanmis;
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arastirmanin sonunda yerel halkin turizmin olumsuz etkilerine yonelik kaygilariin
diistik oldugu, turizmin halk tarafindan olumlu olarak goriildiigli, halkin yasam

kalitesini arttirdig1 onemli bulgular olarak ifade edilmistir.

Sakin sehirleri yerel kalkinma modeli ve kadin girisimciligi baglaminda ele alan
Sungur (2013) literatiir taramasi kullanarak yaptig1 calismasinda kadin ve erkek
arasindaki istihdam farkliliklarini tarihsel donemler iginde ele alarak, kadinlarin is
giictindeki dezavantajli konumlarin1 sakin sehirlerde yerel girisimlere yapilan vurgu ile
kirabileceklerini tartismaktadir. Kendilerine sunulan girisimcilik egitimiyle kadinlar
birlik haline gelmekte, iiriin ve hizmetlerin pazarlanmasinda kooperatif gibi olusumlari
saglamaktadirlar. Sonu¢ olarak Sungur (2013) onemli bir potansiyel olarak goriilen
Tiirkiye’de sakin sehir sayisi arttikca hem girisimci hem de karar mekanizmalarinda s6z
sahibi kigiler olarak kadinlarin daha aktif roller iistlenmesi, boylece kadin emeginin
daha goriiniir hale gelmesi ve kadinin ekonomik ve sosyal statiisiiniin gelismesinin
miimkiin olacagi sonucuna ulagsmstir.

Sahinkaya’nin (2010) literatiir taramas1 teknigiyle yaptig1 ¢aligmasinda yeni bir
turizm anlayis1 ve yerel kalkinma modeli olarak Seferihisar 6rneginde bilgi sunulmasi
ve bazi Onerilerin tartismaya agilmasi amaglanmistir. Yine benzer bir ¢alisma Sirim
tarafindan yapilmis olup; Sirim (2012) makalesinde Tiirkiye’deki sakin sehirleri yerel
kalkinma modeli olarak ele almakta, sakin sehirlerin yerel ekonomide bir ekonomik
canlanma, istthdam ve refah artis1 sagladigini tartigmaktadir. Literatlir taramasindan
yararlanilarak yapilan bu ¢aligmada Sirim sakin sehirlerdeki tiretim anlayisinin olumlu
ekonomik sonuglarinin yani sira ¢evreyle de son derece uyumlu oldugunu vurgulamakta
ve Tiirkiye’deki sakin sehir potansiyeline dikkat gekmeye ¢alismaktadir.

Hekimci (2014) benzer bir sekilde literatiir taramasiyla yaptig1 derleme

caligmasinda Sakin Sehir modelinin aym1 zamanda 1yi bir “ekoturizm” uygulamasi
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ornegi olarak da yerel kalkinmaya onemli katkilar sagladigini vurgulamaktadir.
Turizmle ilgili bir diger calismada Cer¢i (2013) destinasyon imajininin bilesenlerini
belirlemek ve destinasyon konusunda ziyaretgilerin goriislerini almak amaciyla yine
Seferihisar ilgesinde yaptig1 caligmada ilgeye gelen ziyaretcilerden anket teknigi

kullanarak veri toplamistir.

Sakin sehir hareketini siirdiiriilebilirlik kavrami ekseninde ele alan diger ¢alismalar
ise Ekincek’in (2014) sakin sehir yoneticilerinin sakin sehir hareketi ve stirdiiriilebilirlik
iliskisine yonelik degerlendirmelerinin ortaya konuldugu tezi; Sahin ve Kutlu (2014)
yavas sehir hareketinin siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasindaki Gneminin
tartisildigy, siirdiiriilebilir kalkinma ile sakin sehir hareketinin uyum gosterdigi ve
farklilastig1 yonlerin ele alindigi makalesi; ve Knox ile Mayer (2006)’nin yavas gida ve
yavas sehir hareketini kentsel gelisme i¢in alternatif bir yaklasim olarak ele alirken
yerlesim yerinin tarihi, kiiltiirel ve ekonomik agidan giiclii ve benzersiz ydnlerinin
onemi iizerinde durdugu ¢alismasidir.

Ekincek (2014), calismasinda sakin sehir yoneticilerinin sakin sehir hareketi ve
stirdiiriilebilirlik iligkisine yonelik degerlendirmeleri ortaya koymak amacinda olup,
sakin sehir yoneticilerinin sakin sehir katilim stireci, kriterleri ve siirdiiriilebilirlik
konusundaki yargilara katilim diizeylerini belirlemeye ¢alismistir. Bu amagla, iki veya
daha ¢ok sayidaki degisken arasindaki iliskinin varligin1 ve/veya derecesini belirlemeyi
amaglayan “iligki tanimlama modeli”ni benimsenmistir. Seferihisar’da diizenlenmis
olan sakin sehir genel kurul toplantisinda sehir yoneticileri ve heyetinden toplam 70
kisiye anket uygulanmaistir.

Keskin’in (2012), ¢alismasinda siirdiiriilebilir kentlesme kavramindan yola ¢ikarak,
literatiir taramasi tekniginden faydalanarak sakin sehri ortaya ¢ikartan kosullar

sorgulanmistir. Sonug olarak, sakin sehirlerin yerel ve organik iiretimin tesviki ¢evre ve
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kalkinmanin dengede olmasi ilkesi dogrultusunda basarili oldugu ve kriterlerinin
stirdiiriilebilir kentlesme ilke ve gostergeleriyle uyumlu oldugu tespit edilmistir.

Sahin ve Kutlu (2014) da Keskin (2012)’nin c¢alismasinda benzer olarak
makalelerinde yavas sehir hareketinin siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasindaki
onemi ve siirdiirilebilir kalkinma anlayisiyla ortlismesi bakimindan tartismaktadir. Bu
amacla yazarlar, literatiir taramasi ¢ergevesince silirdiiriilebilir kalkinma ile sakin sehir
hareketinin uyumlu oldugu yonleri ve farklilastigi yonleri ele almistir. Sonug olarak,
sakin sehir yoneticilerinin profilleri tespit edilmis, sakin sehirlerin amacglar1 6nem
derecesine gore, kriterleri ise zorluk derecesine gore yoneticiler tarafindan
siniflandirilmis, sakin sehir hareketine katilim siireci, sakin sehirlerin siirdiiriilebilirlige
ve destinasyonun sirdirilebilirligine olan  katkist1  yoneticiler tarafindan
degerlendirilmistir. Bu ¢alismalarda sehir yoneticileri diizeyinde anket teknigiyle nicel

bir yontem ve yaklasim benimsenerek yapilmistir.

Keskin (2012)’in sakin sehir kriterlerinin siirdiiriilebilir kentlesme ilke ve
gostergeleriyle iliskisini ortaya koydugu tezine benzer olarak Radstorm’un (2011)
sakin sehir organizasyonunun tarihini, felsefesini ve politikasini ele aldig: siirdiiriilebilir
mekanlar olarak kentlerin yani sira yerellesme ve kimligin 6nemine vurgu yaptigi
makalesi ve Knox ile Mayer’in (2006) Almanya’dan iki yavas sehir ornegi olarak
Waldkirch ve Hersbruck kentsel politikalar anlaminda kavramsal bir c¢alisma yoluyla
inceledigi makaleleri bulunmaktadir.

Radstorm’un (2011) literatiir taramas1 tekniginden faydalandig1 makalesinde sakin
sehir organizasyonunun tarihi, felsefesi ve politikalar1 baglaminda tanitilmasini
amaglanmistir. Sakin sehir organizasyonu Italya Orvieto sehri 6rneginde kentlerin
stirdiiriilebilir mekanlar olmanin yani sira yerellesme ve kimlik baglaminda bu bakis

acisindan ele almmustir. Italya’nin Orvieto sehrinde ulasim, park yeri olanaklari ve gida
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gibi kriterler incelemistir. Sonug olarak, gelenekler, baglam ve tarihe 6nem veren yavas
hareketi sehirlerdeki yapilanmalar1 gerceklestirirken mekan duygusunun 6nemini ihmal
etmemeli ve halk icin yasam kalitesinin arttirilmasina 6nem vermesi Onerisinde

bulunulmustur.

Knox ve Mayer caligmalarinda nitel bir yontem cercevesince saha c¢aligsmalari
neticesinde segilen temsilciler, planlama komitesi iiyesi temsilcileri, ¢cevre dernekleri
temsilcileri ve kiigiik isletme sahipleri gibi kisilerden segilen 20 kisi ile yarn
yapilandirilmig goriismeler yapilarak veri toplanmistir. Bu ¢alismada, yavas gida ve
sakin sehir hareketi kentsel gelisme i¢in alternatif bir yaklasim olarak ele alinirken
yerlesim yerinin tarihi, kiiltiirel ve ekonomik agidan giiclii ve benzersiz ydnlerinin
Oonemi iizerinde durulur. Yavas sehir giindeminin, ekonomik gelisme, ¢evresel koruma
ve sosyal esitlik gibi karmasik ve c¢oklu degiskenlerle uyumlu olarak duyarli ve
uygulanabilir bir alternatif kentsel gelisme modeli sundugu tartisilmaktadir. Bu
calisgmada nitel yontem kullanilarak sakin sehir temsilcileri ve c¢evre dernekleri
temsilcileri ile “sakin sehir drneginde ekonomik gelisme, cevresel koruma ve sosyal
esitlik” konularinda goriigmeler yapilmistir.

Yukarida da tartisildigr gibi sakin sehir konusunda siirdiiriilebilir gelisme veya
diger bir deyisle siirdiiriilebilir kalkinma bakis acgisindan bir¢ok ¢alisma yiiriitiilmiistiir.
Stirdiirtilebilir kalkinma baglaminda belirlenen hedeflere ulasmada giicliiklerin asilmasi
icin bir alternatif sunan sakin sehir hareketi ¢evresel problemlerin giderek
yayginlagmasinin yani sira, yasam memnuniyetinin azalmasi ve yasam kosullari
lyilestirme arayislar1 sonucu ortaya ¢ikmistir.

Yagsam kalitesiyle iligkili olarak sakin sehir yaklasimi iizerinde de bir dizi ¢calisma
bulunmaktadir (Tosun, 2013; Tabackova 2013). Tosun (2013) yavas hareketini

alternatif bir kentsel yasam modeli ve yavas kentlesme gergevesince incelemis olup;
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yavas kentlesmenin yasam kalitesi kavramu ile iliskisinin kurulmasi amac¢lanmistir. Bu
amagla caligmada su sorulara yanit aranmistir: “Yasam kalitesi hangi agamalarda, ne
sekilde yavas kentlesme hareketinden etkilenmektedir? Yasam kalitesi kavrami neyi
ifade etmekte ve hangi degiskenlerle 6l¢iilebilmektedir?” Arastirmanin sonucunda kent
yasaminin birgok yonden yipratict oldugu, bununla birlikte yavas kentlerin alternatif
olarak bireylere sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve saglik anlaminda daha kaliteli bir yasam
sundugu bulgusuna varilmis; yavas kentlerin tagimasi gereken niteliklerden yola

c¢ikilarak bir kent modeli ortaya konulmustur.

Yasam memnuniyetinin azalmasi ve yasam kosullarini iyilestirme arayislari
neticesindeki calismalardan bir digeri olan Tabackovéd’nin (2013) tezinin amaci ¢evre
yonelimli alternatif sehirlere bir bakis agis1 gelistirmektir. Bu amagla kent hayatinin
cevre lizerindeki etkileri vurgulanarak 18. ve 20. yiizyillarda kent kavrami ve kentler ele
alinmis, alternatif kentlerin ortak kavramlar1 belirlenmeye calisilmistir. Bu baglamda
kendine yeten sehir, yesil sehir, eko-sehir, kasaba/kdy ve sakin sehir alternatifleri daha
kiigiik 6lcekli; siirdiiriilebilir sehir ve akilli sehirler ise daha biiytlik 6lgekli alternatifler

olarak ortaya konulmustur.

Cakic1 ve arkadaslar1 (2013), Seferihisar halkinin sakin sehir hareketini ne sekilde
algiladiklart ve bunun yasam doyumlarina etkisini incelemeyi amagladiklar
arastirmalarinda anket uygulayarak veri toplamislardir. Caligmada Seferihisar halkinin
sakin sehir hareketini dogal ¢evreye etkisi, refah diizeyine etkisi, kiiltiirel ve ekonomik
etki olmak lizere dort baslikta degerlendirmesi sunulmaktadir. Aragtirmanin sonucuna
gore sakin sehir unvani sonrasinda yerel halk turizm konusunda olumlu goriise sahip
olup, yerel halkin yasam doyumu artmustir.

Yasam memnuniyetinin yani sira sakin sehir unvan alan bir yerlesim yerinin tatil

seciminde ne diizeyde belirleyici oldugunu arastiran bir g¢alisma olarak Cosar’in
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caligmasinda (2013); sakin sehir olgusunun tatil seciminde ne diizeyde belirleyici
oldugunu; tatil deneyimini nasil etkiledigini, bir turizm destinasyonu olarak ilge
iizerindeki etkilerini ve yerel halkin yasam kalitesi tizerindeki etkileri de incelenmistir.
Bu amagla Izmir'in Seferihisar ilgesinde yasayan halk, ilgedeki turizm isletmeleri ve
destekleyici isletmelerin sahipleri ya da yoneticileri, Seferihisar'a tatil amaci ile gelen

turistler ve Seferihisar Belediye Bagkani ile goriismeler gergeklestirilmistir.

Sakin sehir hareketini kriterlere uygunlugunun incelenmesi bakimindan ele alan
calismalar da bulunmakta olup, bunlardan biri Oztiirk {in ¢alismasidir. Oztiirk {in (2012)
caligmasimin temel amaci kentsel planlama politikalar1 dogrultusunda Seferihisar’i
yavas hareketi baglaminda tanitmak, sakin sehir iiyeliginin yerel hiikiimetin planlama
stireclerini, yaklagimini ve projelerini nasil etkiledigini ortaya koymak ve bununla
birlikte gelecekteki siirdiiriilebilirligini sorgulamaktir. Bu amagla, arastirmanin
sonucunda kentin ge¢cmis, simdiki ve gelecekteki proje, kentsel planlama politikalar ve
calismalar1 karsilastirilmis ve Seferihisar’a oneriler sunulmustur. Oztiirk’iin miilakat ve
literatiir taramas1 teknigiyle veri topladigi tezinde sakin sehir hareketi Seferihisar
orneginde adaylik siirecinden itibaren, kentsel politika ve projeler baglaminda ABD ve
Tiirkiye drnekleri baglaminda incelenirken (Oztiirk, 2012); Baldemir ve arkadaslarmnin
(2013) ¢alismalarinda Mugla’ya bagli olan ve sakin sehir niteligi tagiyan ilgeleri analitik
hiyerarsi siireci kapsaminda nicel bir yontemle ele alinmistir.

Baldemir ve arkadaslar1 (2013) sakin sehir kavramini kiiresellesme etkisine karsi
Ozgiinliigiinii korumaya calisan ve yerel yonetim modeli olarak tanimlanmakta olup,
Mugla iline bagli olan ve yavas sehir olma niteligi tasiyan ilgeler analitik hiyerarsi
stireci kapsaminda nicel yontemle incelenmistir. Cevre politikalar1, alt yap1 politikalari,
kentsel kalite i¢in teknolojiler ve tesisler, yerel {iretimin korunmasi, misafirperverlik,

farkindalik ve yavas gida faaliyetlerine ve projelerine destek alt kategorilerinde yapilan

81



degerlendirmelerde Oncelikli olarak hangi kategorinin digerinden daha c¢ok Onem
tagidig1 belirlenmis daha sonra ise bu kategoride hangi ilgenin en iyi durumda olduguna
bakilmistir. Arastirmanin sonucunda adi gegen kategorilerden “gevre politikalar1”
belirleyici olarak goriilmiis; ilgcelerden Datca c¢evre politikalarinda 6nde olmasi
nedeniyle sakin sehir i¢in ortaya konulmustur.

Kriterlere uygunluk bakimindan gerceklestirilen bir diger calismada Akoglan, ve
arkadaslar1 (2013) Seyitgazi ilge merkezinin uluslararasi sakin sehir standartlar
kapsaminda degerlendirilmesi yapilarak sakin sehir hareketine uygunlugunun
belirlenmesi amaclanmistir. Goriisme formu ve anket tekniklerinin kullanildigi
caligmada yerel halkin unvam destekledigi ortaya konulurken, yerel yonetime Oneriler

sunulmustur.

Ozetle, sakin sehir kavrami ¢ogunlukla yerel kalkinma baglammda ve
strdiirilebilir turizme odakli olarak ele alinmistir. Elbette yerel iiretimi tesvik eden ve
bu anlamda gelistirdigi politikalarla kendini var eden sakin sehir hareketinde yerel
kalkinma ve turizm konularin1 6n plana ¢ikartmistir. Bunun yani sira konu, yasam
kalitesi, kentsel politikalar, kentsel gelisme ve siirdiiriilebilir kalkinma kavramlari

baglaminda arastirilmistir.

2.2.4.2 Siirdiiriilebilir Kalkinma ve Sakin Sehir Alternatifi

Endiistri Devrimi’ne adapte olmaya ¢alisan tiim {ilkelerin kalkinma yariglarini II.
Diinya Savasi’ndan sonra daha da hizlandirmasiyla gelismis iilkeler daha da biiylimek
ve gelismek icin az gelismis lilkelerin kaynaklarini kullanmak fikrini benimsedi.
Boylece az gelismis ve gelismis {ilkelerin dahil oldugu, karsilikli bir bagimlilik
iliskisine dayal1 “yeni diinya ekonomisi” nin kurallar1 yazilmistir. Batinin veya diger bir

deyisle kuzey iilkelerinin deneyimlerini esas alan ve asamali bir gelisme modelini
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Oneren bu yaklasimlar “batiy1 yakalama” (Mies, 1993); “elit yonelimli” (Shiva, 1991a);

“bagimli gelisme” (Wallerstein, 1980) olarak ifade edilir (akt. Turan, 2002: 9).

Ulkeler arasi rekabetin yogun oldugu bu siire¢ ¢evre ve dogal kaynaklar iizerindeki
baskinin artarak kiiresel bir boyuta ulasmasi sonucunu ortaya ¢ikartmistir. Frank, Amin
ve Galtung basta olmak iizere bir dizi teorisyen az gelismis iilkelerde yoksullugun dogal
bir geri kalmislik degil; ancak Afrika, G. Amerika ve Asya gibi ¢evre iilkeler olarak
anilan tilkeleri somiiren zengin endiistriyel {ilkelerin gelismisligiyle iligkili oldugunu
savunmuslardir. Bu gelismis tilkeler veya metropollerle az gelismis cevre llkeler
arasindaki iliski kolonyal bir iligkidir. Bugiin benzer bir kolonyal iliski kir-kent, erkek-
kadin, insan-doga arasinda da yasanmaktadir (Mies, 2011: 56).

S6z konusu bu ¢arpik iliskiler baglaminda 6zellikle az gelismis iilkelerin ihracat
aciklarini; diger bir deyisle gelismis iilkelere borglarin1 6deyebilmek i¢in daha yogun
iiretim yaptiklar1 ve bu siiregte daha yogun kaynak kullaniminin yani sira kirlilikle de
dogaya daha fazla zarar vermislerdir. 1950’lerden itibaren Sovyet Blogu nun
giiclenmesi ve Bati’y1 endiistrilesme, ekonomik, kiiltiirel ve politik anlamda
etkilemesiyle, kolonyalizm siireci baglamis, insani ve gevresel bedeller géz ardi edilmis
ve digsallagtirllmistir. Bu siire¢ icerisinde gelismis iilkeler az gelismis {ilkelerin
kalkinma programlaria dahil olarak az gelismis tilkelerin dogal kaynaklar iizerindeki
haklarinda dogrudan ekonomik gerekgeler gostererek s6z sahibi olmuslardir. Boylece
“kalkinma” ve “gelisme” kavramlar1 1970’lerle birlikte ekonomik parametrelerin yani
sira, sosyal ve g¢evresel faktorleri de kapsayacak bir sekilde tartisilmaya baslamisti
(Cudworth, 2005:151).

Diinyadaki hakimiyet arzusunun yalniz insanlar ve toplumlarla sinirli kalmayip,
dogayr da tahakkiim altina almasi sonucu “kaynaklarin esit dagilimi”, “refahin

2 (13 b2l (13

paylastirilmas1”, “yesil ekonomi”, “yesil tliketim”, “esitlik” ve “yoksullugu 6nleme
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stratejisi” konularimin vurgulandigi gelisme ve kalkinma projeleri dnem kazanmistir
(Cudworth, 2005:151-152). Boylece tartisilmaya baslayan kavramin adi “stirdiiriilebilir
kalkinma” haline gelmistir. Cevre krizi ve gelisme arasinda uyumlu ve dengeli bir iligki
kurma ¢abasi siirdiiriilebilir kalkinma yaklagimimin gerek kiiresel gerekse yerel dlgekte
gelistirilmesinin Oniinii agmistir. “Stirdirilebilirlik” kavrami 6zellikle, 1980’11 yillardan
sonra, uluslararast kuruluslarin yonlendirmesiyle diinya giindeminde yer alamaya

baslayip, halen tartisma alani olusturan bir konudur.

Ornegin yasam alanlarinda gevresel olarak siirdiiriilebilirligin nasil saglanacagi
sorusunun yanitt ¢evreyle uyumlu, karbon ayak izinin azaltildigi yasam alanlarinda
aranmis olup, bu arayislar sehir planlamacilardan Ebenezer Howard’in 1898 de
kavramsallastirdig1 “Bahce Sehir Hareketi”ne kadar uzanir. Buna gore bahge sehir, yesil
alanla ¢evrili, miistakil evlerden olusan ve kendine yeten yerlesimleri ifade eder (akt.
Tabackova, 2013: 22). “bahge sehir” kavraminin yani sira Eko koyler, yesil kentler, eko
sehirler, sakin sehirler, bahce sehirler ¢cevreyle uyumlu ve daha kaliteli yasamak i¢in
gelistirilen inisiyatiflerden bazilaridir  (Tabackova, 2013: 22). Sozii edilen
inisiyatilerden Sakin Sehir Birliginin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayan faktorlerden
biri olarak goriilen siirdiiriilebilir kalkinma ve siirdiiriilebilirlik tartismasi bu baglamda
Oonem tasir.

Bu kavram 6zellikle 1970’11 yillarda tartisilmaya baslamis olmakla birlikte resmi
olarak ilk kez 1987 yilinda Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu (WCED) tarafindan
yayimlanan “Ortak Gelecegimiz” (Brutland Raporu) adli raporda ‘“Bugiiniin
ihtiyaglarim gelecek nesillerin de kendi ihtiyaglarini® karsilamalarinda 6diin vermeden

kargilamak™ olarak tanimlanmistir (Aksu, 2011: 25). Temelleri 1972 yilinda

® Raporda bu tammmla birlikte “ihtiya¢” kavramumn ozellikle diinyadaki yoksullarin temel
ihtiyaglarmin Oncelikli olarak karsilanmasi; sinirlama fikrinin ise gelismis teknoloji ve toplumsal
orgiitlenme tarafindan dayatilan sinirlamalarin ¢evrenin mevcut ve gelecekteki ihtiyaglarim karsilama
yetenegi olarak ifade edildigi vurgulanir (Ortak Gelecegimiz, 1987:41).
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Stockholm’de Birlesmis Milletler tarafindan diizenlenen “Insan Cevresi Konferansi”nin
bir ciktis1 olarak diizenlenen Stockholm Bildirgesi’nde atilan siirdiiriilebilir kalkinma
Coban’a gore ¢evre ile ekonomiyi iligkilendiren ve etkinlik, verimlilik, ¢cevresel kaynak
kullanmada rasyonellik, yer se¢imi vb. gibi ekonomik ilkelerin belirledigi bir ¢evreye
duyarli biiyiime anlayisina sahiptir (Coban, 1999:26).

Stirdiiriilebilir gelismenin en 6nemli ayaklarindan biri olarak goriilen ¢evreye en az
zarar verecek olan stratejiler, alternatif dogal kaynak kullanimlari, biyolojik ¢esitliligin
korunmasi gibi konular {izerine alinmasi planlanan Onlemler tartisilmistir. 1992°de
gerceklestirilen Rio Zirvesi ile de yine siirdiiriilebilir gelisme giindem maddesi olarak
alimmistir (Algan ve Mengi, 2003: 3). Biitiin bu maddeler 1992°de Rio de Janeiro’da
Birlemis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansinda ve 2002’ de Sirdiiriilebilir
Kalkinma Diinya Zirvesinde formiile edilmistir.

Siirdiiriilebilir kalkinma politikalar1 uluslararasi, ulusal ve yerel olmak iizere ii¢
diizeyde is birligi i¢inde uygulanmaktadir. 1992 BM Cevre ve Kalkinma Rio
Zirvesi’'nde slirdiiriilebilir kalkinma baglaminda belirlenen hedeflere ulasiimasi
acisindan bir kiiresel ortakliga ihtiya¢ duyuldugunun kabul edilmesi neticesinde yerel
yonetimlere de birtakim sorumluluklar yliklenmistir (Yikilmaz, 2003). Cesitli karar
vericilerin koordinasyonunda bdlgesel kalkinmayr destekleyici nitelikte olan Yerel
Gilindem 21’in altinda yer alan “Yerel Yonetimlerin Girisimleri” baghiginda sorunlar ve
cozliimleriyle ilgili olarak yerel diizeydeki faaliyetler ve yerel katilim ve is birligi
vurgulanmaktadir (Aksu, 2011: 25). Diinyada 1992 yilinda baslayan Giindem 21
uygulamalar1 Tiirkiye’de 1996’da gerceklestirilen BM Istanbul Habitat Zirvesi’yle
birlikte ancak 1997 yilinin sonunda baslatilmistir (Algan ve Mengi, 2003:7,9,20). Yerel

Gilindem 21 stirecleri Kent Konseyleri bilinyesinde devam etmektedir (Aksu, 2011: 25).
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Rio+20, diger adiyla Birlesmis Milletler Siirdiiriilebilir Kalkinma Konferansi’nin
2012’ de Rio de Jenerio toplantisinin ¢iktisi olarak Rio deklerasyonu agiklanmis ve bu
metin iki ana temaya odaklanmigtir: siirdiiriilebilir kalkinma baglaminda “yesil
ekonominin desteklenmesi” ve “yoksullugun yok edilmesi”; ikincisi “siirdiiriilebilir
kalkinma i¢in kurumsal g¢erceve olusturulmasi” (United Nations (2012:.10). Ancak
zirvenin toplantisinin sonug bildirgesi olan Istedigimiz Gelecek Raporu (The Future We
Want) yoksullugun, agligin, esitsizligin tarihsel ve yapisal nedenlerini saptamadigi i¢in
elestirilmistir (Kothari, vd., 2015).

Siirdiiriilebilir kalkinmanin baglica amaglart sosyal dayanismayr saglamak,
ekonomik yapilabilirligi artirmak ve ekolojik sorumlulugu yerlestirmektir. 2002 yilinda
gerceklestirilen  Johannesburg — Siirdiiriilebilir  Kalkinma  Siyasi  Bildirisi’nde
strdiiriilebilir kalkinmanin ii¢ ayagi olan; sosyal, ekonomik ve c¢evresel faktorler
vurgulanarak tliketim/iiretim  kaliplarinin  degistirilmesi, yoksullugun ortadan
kaldirilmasi, dogal kaynaklarin korunmasi ve yonetimi konularinda ortak vaatler
verilmistir.

Siirdiiriilebilir kalkinma yaklagiminin biitiinciil bir sekilde uygulanmasi agamasinda
yerel diizeyde basi g¢eken organizasyonlardan biri olarak arastirmanin konusunu
olusturan sakin sehirlerle yakin iliskide ¢alisan Kent Konseyleri ve siirdiiriilebilir
kalkinma siirecinin birbiriyle iligkisinin ortaya konulmasi énemli goriilmiistiir. Nitekim
yerel yonetimlerin kiiresel ortakliklarla entegre olduklar1 bu politikalarin ilkeleri sakin
sehirlerin felsefesiyle de yakindan iligkili olup, uygulanmaktadir. Sakin Sehir Birliginin
ortaya c¢ikis kaynagma bakildiginda siirdiiriilebilir gelisme politikalar1 kapsaminda
gelistirilen “Yerel Glindem” inisiyatiflerinin yani sira herkes i¢in temiz ve giivenilir
gidaya erisim, saglikli ve temiz bir ¢evre, adil ticaret, yerel politikalara katilim ve

kiiltiirel degerlere sahip ¢ikilmasi gibi bir faktorlerin etkili oldugu sdylenebilir.
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Campbell (1996) tarafindan ortaya atilan ve “Siirdiiriilebilir kalkinmanin 3E’si”
olarak ifade edilen yaklasim, Sakin sehir hareketi ve siirdiirtilebilirlik arasindaki iligkiyi
en iyi aciklayan orneklerden birisidir. Ancak toplumda “cevre, ekonomi ve esitlik”
(Environment, Economy and Equity) alanlarinda bir dengenin kurulmasini éneren 3E
modeli Campbell’in kendisinin de teslim ettigi lizere uygulanmasi gii¢ bir modeldir
clinkii hedefler arasinda bir dizi ¢atisma bulunmaktadir (Knox ve Mayer, 2006: 324).
Buna gore, kentsel kalkinmada bir alternatif olarak siirdiiriilebilir kentsel kalkinmanin
temel amaci adil ve kar elde eden bir ekonomik kalkinmay: tesvik ederken kentin

cevresel degerlerinin de korunmasidir.

Jacop, stirdiiriilebilir kalkinma sdyleminde ¢evre-ekonomi entegrasyonu, cevresel
koruma, esitlik, yasam kalitesi ve katilim kavramlarinin bulundugunu savunurken
(Jacobs, 1999: 26); Davis de Jacop’a benzer olarak ¢evre koruma, ekonomik gelisme ve
sosyal esitlik konularina vurgu yaparken “siirdiiriilebilir kentsel gelisim” kavraminin
altin1 cizer (Davis, 2005; akt. Pink, 2009: 460). Bu baglamda sakin sehrin 6nemli bir
ekonomik liderlik modeli sundugu tartisilmaktadir (Pink, 2009: 460). Ekonomik liderlik
yaklagimina 6rnek olarak sakin sehirlerin yerel ge¢im kaynaklarina, yerel mesleklere ve
yerel is giicline 6ncelik vermesi verilebilir.

Stirdiiriilebilir kalkinma yaklasimiyla dogrudan iliskili olan sakin sehir hareketi,
stirdiiriilebilirligin ekonomik boyutunun yani sira sosyal ve cevresel boyutuyla da
yakindan ilgilidir. Sakin sehir hareketini siirdiiriilebilirlik kavrami ekseninde ele alan
diger ¢aligmalardan bazilari, Ekincek’in sakin sehir yoneticilerinin sakin sehir hareketi
ve strdiiriilebilirlik iligkisine yonelik degerlendirmelerinin ortaya konuldugu tezi
(Ekincek, 2014); Sahin, ve Kutlu'nun yavas sehir hareketinin siirdiiriilebilir
kalkinmanin saglanmasindaki oneminin tartisildigi, siirdiiriilebilir kalkinma ile sakin

sehir hareketinin uyum gosterdigi ve farklilastigi yonlerin ele alindigr makalesi (Sahin
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ve Kutlu, 2014); Radstrom’un yavag sehir organizasyonunun tarihini, felsefesini ve
politikasin1 ele aldig: siirdiiriilebilir mekanlar olarak kentlerin yani sira yerellesme ve
kimligin 6nemine vurgu yaptigi makalesi (Radstrom, 2011); Keskin’in yavas sehir
kriterlerin siirdiiriilebilir kentlesme ilke ve gostergeleriyle iliskisini ortaya koydugu tezi
(Keskin, 2012); ve Knox ile Mayer’in yavas yemek ve yavas sehir hareketini kentsel
gelisme i¢in alternatif bir yaklagim olarak ele alirken yerlesim yerinin tarihi, kiiltiirel ve
ekonomik acidan gii¢lii ve benzersiz yonlerinin 6nemi iizerinde durdugu calismasidir
(Knox ve Mayer, 2006).

Siirdiiriilebilir kalkinmanin bilesenlerinden biri olan sosyal baglamda yasam
kalitesi kavrami 6n plana ¢ikar. Hizli yasamin egemen oldugu modern diinyada daha
iyi ve kaliteli bir yasama kavusmak i¢in yavas hareketi dengeyi oneren bir yaklagim ve
felsefeyi ifade eder (Honore, 2008: 15). Dengenin gozetilmesi yavas hareketinin
sirdiiriilebilirlikle  bir uyum gdstermesini saglayan bir diger yaklasimdir.
Stirdiiriilebilirlik yaklagiminda bulunan ¢evresel, sosyal ve ekonomik boyutlarin
gozetildigi bir kalkinma ve gelisme anlayisi sakin sehirlerde karsiligini bulabilmektedir.
Diger taraftan sakin sehir siirdiiriilebilirlik yaklagimi g¢ercevesinde dogayla uyumlu
yasamak icin adaylik siireciyle birlikte gelistirdigi inisiyatifler yine siirdiiriilebilir
kalkinmanin gevresel boyutuna yénelik diisiiniilebilir (Oztiirk, 2012: 124).

Siirdiiriilebilir kalkinma ilkeleri ve sakin sehir uygulamalar1 arasindaki benzerlik
bir yana, sakin sehir uygulamalarini stirdiiriilebilir kalkinma ile agiklamanin yetersiz
kalacag tartisilmaktadir. Sakin sehir uygulamalarinda “yerelligin korunmas1”, “cevreye
duyarlilik” ve “kiiltiirel c¢esitliligin siirdiiriilmesi” gibi pek ¢ok konu uygulamalarda
somutlagtirilmaktadir (Sahin ve Kutlu, 2014). Diger taraftan kentler siirdiiriilebilir
kalkinma ile biliylime odakli bir yaklagima tabi tutulurken, sakin sehir uygulamalarinda

“koruma” 6n plana ¢ikar.
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Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami literatiirde cesitli elestirilere zemin hazirlamistir.
Elestirilerin basinda ulusal ve uluslararasi diizeyde dayanismanin nasil saglanacagi
konusu gelir. Somiirii iliskisiyle var olan uluslarin bu iligki ¢ergcevesinde nasil bdylesi
bir modele uyum saglayabilecekleri temel sorunsal olarak goriilmekte, bu iliski
biciminin donistiiriilmesinin kolay bir sey olmadig1 diistiniilmektedir (Algan ve Mengi,
2003: 14). Sirdiriilebilirlikle ilgili yapilan elestirilerden bir digeri de sdylemin
giiclendirme ve katilim retorik sdylemlerini vurgulasa da yerel ge¢im kaynaklari ve
halkin katilmindan daha ¢ok ekonomik gelisme ve etkinlige odaklanmasidir.
Bernstein’in deyimine gore bu siire¢ “liberal g¢evrecilik” olarak ifade edilmektedir

(Bernstein, 2001).

Birlesmis Milletler tarafindan yiiriitiilen siire¢lerde mevcut ekonomik ve politik
sistemin temelinde yatan kusurlarin goz ardi edilmesi stirdiiriilebilir ve esitlik¢i bir
gelecek icin gergek bir donilisiim yaratilmasi ihtimalini ortadan kaldirmaktadir. Bu
dogrultuda cevre ve siirdiiriilebilirlik konusunda yeni alternatifler aranmakta, yesil
bliylimenin sinifta kaldigi tartisilmakta, bunun yerine “siirdiiriilebilir kiiclilme”
kavramlari tartigmalarin odagina gelmistir (Meynen, 2016).

Hickel’e gore (2016) sadece gezegeni korumak icin degil ayn1 zamanda insan
ihtiyaglarimin karsilanmasina odaklanmak i¢in de artik biiyiimeye son verilmeli. BM
cevreleri tarafindan savunuculugu yapilan diinyanin genelinin siyasi uzlagsma iginde
oldugu “yesil biliylime” doga bilimlerine gore fiziksel olarak miimkiin degildir. Bilim
insanlar1 mevcut biiyiime ve gelisme anlayisi yolunda devam edilirse, iginde bulunulan
yiizyil i¢inde hizli bir ¢okiis olacagi konusunda uzlagmis durumda (akt. Meynen, 2016).

Son 10 yildir tartisilan bir alternatif ekonomik gelisme modeli olarak siirdiiriilebilir
kiiciilme esitsizlik ve biiylime odakli paradigmadan kaynaklanan cevresel yikimla

miicadele ederken, iiretimin ve tiiketimin azaltilmasi ¢agrisinda bulunur. insanligin ve
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gezegenin iyiliginin tekrar diisiiniilmesine vurgu yapilirken, topluluklarin kendi ekolojik
imkanlar1 igerisinde acik, yerellesmis ekonomiler ve yeni demokratik kurumlar
aracilifiyla kaynaklarin daha esit dagitildig bir gelecek icin ¢agrida bulunur (Meynen,

2016).

Boylece, piyasa temelli politikalar siirdiiriilebilirligin yerel topluluk diizeyinde ve
kokten benimsetilebilmesi yolundaki olasi alternatiflerin 6niinii kesmektedir. Bununla
birlikte, ulusal ve yerel ekonominin piyasada biitiinlesmesi, kiiresellesme siirecinin bir
sonucu olup, yerele ve gecim kaynaklarina herhangi bir fayda saglamaz. Bu baglamda
katilimc1, tabandan ve aktér yonelimli bir yaklasimin benimsenmesiyle ancak
stirdiiriilebilirligin basari sans1 yiikselecektir.

1980’li yillardan bugiin 2018 yilina kadar gelindiginde halen 6nemini koruyan
strdiirilebilir kalkinma yaklagiminin ne dlglide basarili oldugu tartisilmaktadir. Bugiin
gelisme kavrami ¢ogu llke tarafindan halen ekonomik anlamda algilanmaya devam
etmekle birlikte ¢evre ikincil plandaki konumunu siirdiirmektedir. Kiiresel g¢evre
sorununun giderek daha ciddi boyutlara ulasmasi ve kiiresel diinyada artan esitsizlik
kapitalizm anlayisinin sorgulanmasini da beraberinde getirmis; “Mevcut ekonomik

diizenin siirdiiriilebilirligi nasil miimkiin olabilecek” sorusu 6nem kazanmistir.

2.2.4.3 Yeni Sosyal Hareketler: Bir Sosyal Hareket Olarak Sakin Sehir

Sakin sehir yerel aktorlerin giivenli, saglikli, etkin ve cevreci kentsel alanlara
yonelik ihtiyaglart sonucu ortaya ¢ikmis olup, sdzii gegen bu talepler bazi teorisyenlerin
“yeni sosyal harekeler” (Cayir, 1999; Offe, 1985; Tilly, 1985; Cohen ve Arato, 1992;
Touraine, 1992; Habermas, 1981) bazilarininsa “cagdas sosyal kent hareketleri (Pink,
2009, Mayer 2006, Ward 2006, McCann 2008, Leontideu, 2006, Castells, 2002)” olarak

ifade ettigi kavramsal cer¢evede anlam kazanmaktadir.
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Diger yandan, gerek mevcut kalkinma paradigmasinin yerel diizeyde yerel
topluluklar agisindan siirdiiriilebilir ve tatmin edici olmayan sonuglar ortaya ¢ikartmasi,
gerekse mevcut uygulamalarin basta kentlerde c¢evresel, sosyal ve ekonomik
olumsuzluklara neden olmasi sonucu alternatif bir yaklagim olarak sakin sehirler ortaya
cikmigtir. Ancak sakin sehirlerin bir aktivist taban1 olmamasi ve belediye gibi siyasal ve
kamusal mekanizma tarafindan yiiriitiiliyor olmas1 bakimindan bir sosyal hareket olarak
degerlendirilmesi bir tartisma konusudur.

Yeni sosyal hareketler olarak adlandirilan bu talepleri ifade eden kuram, eski
paradigmadan farkli olarak konumlanip bu gruplarin temalar1 “barisin, ¢evrenin ve
insan haklarinin korunmas1”; degerleri ise merkezi kontroliin karsisinda “kisisel
ozerklik” ve “kimlik”tir (Cayir, 1999: 61). Sakin sehirlerin de agiklanmasinda bazi
teorisyenlerce kullanilan yeni sosyal hareketlerin aktorleri grup gibi davranmayan fakat
belli temalar etrafinda bir araya gelmis topluluklar lehine hareket eden sosyo-ekonomik

gruplardir.

Sosyal hareketler kuramindaki doniisiim ve eski-yeni gibi bir kopus yasanmasi
Avrupa ve Amerika’da ¢evreci, etnik, feminist ve yerel 6zerklik hareketlerinin ortaya
¢ikmastyla olmustur. Tiirkiye’de ise sosyal hareket kavraminim belirginlesmesi Islamci,
Alevi, Kiirt, cevreci ve benzeri gruplarin kamusal alanda goriinlir hale geldigi
1980’lerin sonlarina dayanir (Caywr, 1999:7-8). Daha once sosyal hareketler
literatiiriinde hakim paradigma olan kaynaklarin aktorlerin ekonomik ¢ikarlar: temelinde
bir araya geldigini vurgulayan kaynak mobilizasyonu paradigmasinin 60’larda ve
70’lerde ortaya ¢ikan sosyal hareketleri agiklayamamasi sonucu yeni bir paradigmaya
ihtiya¢ duyulmus, yeni sosyal hareketler kavramsallastirmasi kullanmilmistir. Klasik
sosyolojide diizen bozucu olarak goriilen, aktorii pasif 6zneye, sosyal hareketleri ise

diizeni tehdit eden olusumlar olarak gdren yaklasimin yerine, yeni paradigmada aktoriin
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merkeze alindigi, toplumu degistirip doniistiiren ve yeniden iireten bir kavrayisa
gecilmistir (Cayir, 1999:7-8).

Sosyal hareketler 3 farkli donemde ele alinabilir. Birinci dalga, 19.yy-20.yy. ortasi
donemi ifade ederken, hareketin aktorleri is¢i sinifi, miicadele amaci ise iktidarin is¢i
simifi devrimi ile iktidarin ele gecirilmesidir. Merkezi ve hiyerarsik bir orgiitlenme
yapisina sahip bu dénem, is¢i smifinin ekonomik, sosyal ve politik konumunu
iyilestiren reformlarin yapilmasi, sosyal demokrat partilerin iktidara gelmesi ve

devrimci miicadelenin geri plana itilmesiyle sonuglanmustir (Atvur, 2014: 35).

Yeni sosyal hareketler olarak kavramsallastirilan paradigma 20.yy. ortasi (1968)-
20. yiizy1l sonunda ortaya ¢ikan ikinci dalga sosyal hareketlere denk diiser. ikinci dalga
sosyal hareketlerin aktorleri dislanmis kesimler, miicadele amaci ise miicadele
alanlartyla ilgili hak ve reform talepleridir. Gevsek ve yatay orglitlenme yapisina sahip
bu donem kadin haklari, azinlik haklari, ekolojik haklar, ¢evrenin korunmasi gibi
alanlarda ulusal ve uluslararasi1 kazanimlar ve yeni yasal diizenlemelerle sonu¢lanmistir

(Atvur, 2014: 35).

21. yy. ile birlikte gelisen tliglincii dalga toplumsal hareketlerin temel aktorleri
“dislanmis kesimler, is¢i sinifi, orta siif” gibi ¢esitli gruplardan olusmaktadir. Ag tipi
orglitlenme yapisina sahip bu hareketlerin aktorlerinin miicadele amaci neoliberalizmin
sorgulanmasi, dogrudan ve miizakereci demokrasi talebidir. Bu dalga kapsamindaki
sosyal hareket halen devam etmekte olup, alternatif sistem arayislari cercevesince
onerilerin somutlastirilmasi hareketin beklenen sonuglaridir (Atvur, 2014: 35).

Yeni toplumsal hareketler Jameson’a gore en son ve en Ozgiirlestirici asamasinda
kapitalizmin kendisinin sonucudur. Jameson kapitalist sistemin bir iirlinii olarak ele
alinan yeni sosyal hareketler konusunda su sorular1 yoneltir: “Yeni toplumsal gruplar

gec kapitalizmin sonuglar1 ve sonraki etkileri midirler?; Bu yeni birimler sonu gelmeyen
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icsel kendi kendini farklilastirma ve kendi kendini yeniden iiretme siireci iginde
sistemin kendisi tarafindan mu {iretilmiglerdir?; yoksa bu gruplar sisteme direnmek
iizere, sisteme kars1 glic gosteren, sistemin kendi i¢sel mantiginin i¢inde ona karst yeni
reformlar ve igsel degisimler yaratmak {izere ortaya cikan tarih ajanlari midirlar?”

(Jameson, 2008: 442-443).

Jameson’un gelistirdigi tartisma zemininde ikinci dalga sosyal hareketler
baglaminda ele alinabilecek olan g¢evre hareketinin (2008: 442) gelisimini ve yerel
hareket gereksinimini Castells, “ekolojik diisiince” ve “aktivizm” ile iliskilendirir.
Castells’e gore kent alanlar1 ¢evre hareketinin incelenmesi ve sosyal orgiitiin ekolojik
olarak degerlendirilmesinde giderek daha fazla cevrecilik tarafindan ortaya g¢ikartilan
kiiresel meselelerle genelde bireylerin yasam kalitesi olarak degerlendirdikleri yerel
deneyim arasinda birlesim noktasi haline gelmeye baslamistir (Castells, 2002-2000:
402).

Castells ve Mayer kuramsal cergevelerinde cevre ve Marksizm’i de kapsama
alacak sekilde elestirel bir bakis agis1 gelistirir. Ornegin, uluslararas1 bir hareket olarak
sakin sehir felsefesinde “yavas yemek hareketinin eko-gastronomik ilkelerinden ve
gelecek nesiller icin insancil ve cevresel anlamda duyarli olma vaadinden 6diin
vermeyecegi” vurgulanir (Pink, 2009: 454). 20.yy. in sonunda ortaya ¢ikan, yukarida
kisaca tartigilan hareketler “indirect activism” olarak tanimlanir ve Mayer’in (2006:
203) deyimiyle “cagdas sosyal kent hareketleri” olarak ifade edilir (akt. Pink, 2009:
455). “Indirect Activism” yani Tiirk¢e’ye “dolayli aktivizm” olarak g¢evrilebilecek olan
kavram, iki madde c¢ergevesince anlasilabilir. Bunlardan ilki, ulusal hiikiimet
kapsaminda herhangi bir lobi caligmasi yapilmaktansa, kiiresel kurumsal kapitalist

ogelerin aynilagmasina karsi alternatif gelistirmek amaciyla yerel politikalar ve giindelik
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hayattaki uygulamalara odaklanilmasidir. Ikinci olarak da bu alternatiflere yonelik

olarak insanlar1 egitme misyonu tagimasidir (Pink, 2009: 462).

Castells, analizinde “tabandan gelen hareketlerin kentleri sekillendirirken, diger
taraftan da nasil biiylik ol¢ekte toplumlar sekillendirdigini” tartisir (Castells, 2002-
2000). Tabandan aktivizm olarak nitelendirilen formdaki hareketin aktdrleri
marjinallesmis semtlerde yasayan gii¢siiz gruplar iken; aktivizmin yeni formunda
hareketin aktorleri orta sinif ve egitimli gruplardir (Castels, 2003). Bu anlamda sakin
sehir hareketi Castells’in (2002) de tartistigi 20.yy. in sonunda ortaya ¢ikan tabandan
sosyal hareketlerden 6nemli farkliliklar tasir.

Ozetle sosyal kent hareketleri literatiiriinde giincel tartisma birbiriyle baglantili iic
alanin varhigr tizerine kuruludur: 1) Uluslarasir1 (ve ulusal) ag hareketleri (networked
movement; 2) Yasallasmis hareket ve bu hareketin devlet ve hitkkumet yerel organlariyla
iligskisi; 3) Alan talep eden, bunun i¢in bir mekan olusturan niteliklerde eylemde
bulunan aktivistlerin uygulamalaridir (Pink, 2009: 453). Kapital birikim siire¢lerinin
icinde olan bir birim olarak kente odaklanan Castells kent kuraminda iiretimin ulusal
veya bolgesel eksenli gerceklestigini, dolayisiyla iiretim mekanlart olmaktan ¢iktigini
vurgular. Kentlerin kolektif tiikketimin gergeklestigi bu nedenle de ekonomik ve
ideolojik diizlemde belirleyici yerler oldugu goriisii hakimdir (Castells 2000: 392-393).

Kentler, “sermaye birikimi ve refahin dagilimi” arasindaki karsitlik ve catisma;
“devletin kontroli” ve “bireylerin otonomlugu” gibi konular baglaminda yeniden
tanimlanirken; hareketler de “topluluk hayatinin kontroli” ve “kolektif tliketim
talepleri” baglaminda tanimlanir (Castells 2000: 392-393). Castells sosyal hareketler
konusunda arastirmacilarin lyelerin kendileriyle ilgili sOylediklerinin esas alinmasi
gerektigini vurgular (2002: 17). Bu baglamda sakin sehir kavrami bazi teorisyenlerce

tipik olmayan “bir sosyal kent hareketi” olarak kabul edilir (Pink, 2009: 453).
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Boliim ITI: VAHSI KAPITALIZME BiR SECENEK OLARAK SUNULAN

SAKIN SEHIR HAREKETI VE TARIHCESI

Tim diinya goriisleri bugiiniin ekonomik kalkinma kavramindan keskin bir sekilde
ayrilarak, ekonomik biiylimeye olan dogmatik inanci sorgularken, ekonomik biiyiime
yerine refahla ilgili “dayanisma, uyum, ¢esitlilik ve doga ile birligi igeren ortak temel
degerler” gibi cesitli kavramlar1 onerir (Kothori vd., 2015). Gerek diinyada gerekse
Tiirkiye’de niifusun biiyiik boliimiiniin yagamlarini siirdiirdiigli kentlerde hayat giin
gectikce zorlasmaktadir. Basta temel ihtiyaglar olan temiz igme suyu ve saglikli gida

konusunda kentlilerin biiytlik kaygilar1 vardir.

Gida giivenirliginin yan sira, bireyler kentlerde ¢evresel bozulma ve tahribatin en
temel nedenlerinden biri olan endiistriyel atiklara (hava, su, toprak) dogrudan veya
dolayli olarak maruz kalmakta ve sagliklar1 tehdit altina girmektedir. Diger yandan
vahsi kapitalizmin sonucu olarak kentlerde her gegen giin issizlik ve yoksullugun; gelir
dagilimi adaletsizliginin ve esitsizliklerin artmasi1 alternatif yerlesim yerlerine olan
ihtiyact da arttirmistir. Son yillarda biiyiik sehirlerden daha kiigiik 6lgekli yerlesim
yerlerine  yonelim olurken, bireyler {iretim yapabilecekleri, daha saglikli
yasayabilecekleri ekonomik yerleri tercih etmektedir.

Kiiresel kapitalist sistem giinlimiiz modern toplumu ile i¢ i¢ce olan risk kavrami
iizerinde gidadan ¢evreye; sagliktan sosyal haklara kadar genis alanda diistinmeyi
gerektirir. Hayatin her alaninda riskle karsilasan modern toplumun bireyleri belirsizlikle
iliski kurmanin farkli yollarin1 aramaya zorlanmustir (Giddens, 2000: 39). icinde
bulundugumuz 21. Yiizyilda tiiketiciler olarak bireylerin gerek s6z konusu risklere karsi
daha bilingli ve duyarli hale gelmesi gerekse gelecegi denetim altina alma cabalari
sonucu ¢esitli alanlarda talepler ortaya ¢ikmistir. Bu taleplerden birisi de giivenilir gida

ile 1lgili taleplerdir. Dolayli olarak saglikla ilgili olan bu tartismada “gida
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hammaddelerinin diinyadaki yolculugu”, “endiistriyellesmis gida tiretimi ve tiiketimi”,
“yerli tohumlarm ekilmesi”, “yerli lezzetlerin korunmasi” iizerinde durulan

kavramlardandir.

Saglik ve glivenilir gida konusunun yam sira diger talepler yerel kiiltiirlerin, yerel
lezzetlerin, yerel ge¢im kaynaklarmin korunmasi, yerel karar mekanizmalarina etkin
katilim, sivil toplumun gii¢lendirilmesine yonelik c¢esitli STK’lar biinyesinde
orgilitlenme, yoksulluk ve issizligin onlenmesiyle ilgili taleplerdir. Kiiresellesmeyle
birlikte ¢ok uluslu sirketlerin ortaya ¢ikmasi ve devleserek yayginlagsmasi s6z konusu
taleplere zemin hazirlayan esitsizliklerin daha da derinlesmesi bir tarafa, yerel
kiiltiirlerin yok olma tehlikesini ve siirdiiriilebilirlik agisindan riskleri de beraberinde
getirmistir (Giddens, 2010: 27).

Yavas yemek hareketi ile baslayip sakin sehir hareketi ile devam eden yaklagim
yukarida tartisilan riskleri bertaraf etmek amaciyla gelistirilmistir. Sakin sehir
hareketinin temelindeki felsefe yerel {iriinler ve yerel kiiltiir i¢in tehdit olusturan kiiresel
endiistriyel Ulretim aglarma alternatif olarak yerel mesleklerin, yerel iriinlerin ve
organik/ekolojik tarimin desteklenmesi, bdylece ekonomik, sosyal ve cevresel olarak
stirdiiriilebilir kalkinmanin desteklenmesidir. Sakin sehir hareketinin iyi agiklanmasi
icin temellerine bakilmas1 gerekir. Asagidaki basliklarda kavramin temelleri ve tarihsel

gelisimi sunulmaktadir.

3.1 Hiz ve Yavas Hareketi

Yavas hareketini tetikleyici ve modern toplumsal formasyona 6zgii bir kavram
olan “h1z” i¢inde bulundugumuz kiiresel kapitalist diinya diizeninde bir norm olmanin
yani sira adeta bir zorunluluk haline gelmistir. Modern zamanlarda hizin1 kaybetmenin

yok olmak anlamina geldigi, hayatlar yasanmaktadir. Hiz tutkusu yasamda yemek
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aliskanliklarindan (fastfood akimi) teknolojik ekipmanlara, ulasimdan, trafige ve
yollarin yapimina kadar genis bir alandaki oriintiilerle etkisini gostermektedir. Teknoloji
bir yandan sundugu olanaklarla hayati kolaylastirirken ve her seyi daha hizli yapmamiza
olanak saglarken, diger yandan ise Atay’in ifade ettigi gibi “nefes nefese” bir yaris ve

“kac1s hali”ne sevk etmektedir (Atay, 2004: 69,70).

Endiistri Devrimi’nden bugiine yayginlasan ve hizi giderek artan kent yasamiyla
birlikte son 30 yilda sorgulanmaya baslanan hiz kavrami {izerinde yapilan elestiriler son
donemde giderek artmistir. Bu dogrultuda arastirma kapsaminda “Hiz nedir?”, “Hangi
alanlara sirayet eder?”, “Hiz neye, kime hizmet eder?”, “Hizla birlikte hayatimiza giren
seyler nelerdir?”, “Sakin sehir uygulamalari kiiresellesmenin hizi esas alan hareketine
bir baskaldir1 olarak miimkiin mii?” sorular1 151¢1nda sakin sehir hareketi ele alinmaya
calisilmaktadir.

Giddens’in modernligi sekillendiren boyutlarindan endiistriyalizme denk diisen
endiistriyel liretim siirecinde Fordist ve post-Fordist asamalar hizin toplumsal olarak
anlamim ve etkilerini belirlemistir.® Giddens modern toplumsal kurumlar1 geleneksel
toplumsal diizenlerden ayiran ii¢ Onemli siireksizlik lizerinde durmaktadir. Bunlar
“degisim hiz1”, “degisim alan1” ve “modern kurumlarin dogasi”dir. Siiphesiz modern
cagda degisimin hiz1 artmis, teknolojik gelismeler bu donemde degisimin hizin1 daha da
arttirmigtir. Bu degisimin etkisi belirli bir alanla smrli kalmayip, tiim diinyaya

yayilmistir. Son olarak modern kurumlarin dogasiyla ilgili, ulus devlet, liretim siirecinin

® Giddens modernligi sekillendiren 4 temel kurumsal boyuttan soz etmektedir: Kapitalizm
(rekabet¢i emek ve iiriin piyasalar1 baglaminda sermaye birikimi), endiistriyalizm (doganin
doniistiiriilmesi ve yapay c¢evrenin gelisimi), gdzetleme (siyasal alandaki enformasyonun kontrolii), askeri

iktidar (savasin sanayilesmesi baglaminda siddet araglarinin kontrolii) (Giddens, 1994:55-58).
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makinelere bagimlilig, ticretli emegin metalastirilmasi gibi gelismeler onceki tarihsel

donemlerde s6z konusu olmamistir (Giddens, 1994:12-14).

Teknolojik gelismelerle birlikte iiretim sisteminin degismesi ve fordist iiretim
sistemine gec¢ilmesiyle birlikte hiz kavrami toplumlar i¢in 6nem kazanmustir.
Fordizm’le birlikte iiretimde “montaj hatt1” kavram ile seri iiretime gegilirken; Post-
Fordizm ile esnek iiretim ve birikim rejimi ile tiiketici ihtiyaglarina yonelik iiretim 6n
plana c¢ikmistir. Uretim siirecinde bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullaniminin
yogunlastig1 Post-Fordizm iiretimde is gilicli ve makinede esnek uzmanlasma hakimdir
(Sakli, 2007:8).

Toplumsal yasama sirayet eden gelismelerle birlikte degisimin hizinin degismesi
sonucu zaman duygusu ve diinyay1 algilayis bigimleri de degismistir. Yenigagin insanini
ve toplumlarimi gegmistekilerden ayirt eden en 6nemli 6zellik haline gelen hizla birlikte
“gecicilik” olmustur (Toffler, 2006: 32). Hiz konusunda en belirleyici olan ve kavramin
gelismesini saglayan doniisimler teknolojik gelismeler, ulasimdaki gelismelerdir.
Ozellikle 15. yy. da Gutenberg ve digerlerinin matbaay1 bulunmasiyla cesitli alanlardaki

bilgi artarken son durumda toplumun her alaninda 6nemli etkileri ortaya ¢ikartmistir

(Toffler, 2006: 47).

“Hiz arttik¢a ozglirliik azalir” diyen Virgilio (1998:134) hiz bilimi anlamina gelen
“dromoloji” kavramini gelistirmistir. “Dromoloji” o6gretisine gére modernlesme ve
endiistrilesmeyle birlikte hiz da artmaktadir. Toplumsallagsma, enformasyon toplumu
olma, sehirlesme gibi kavramlar ve politik akimlar da ancak hiz seviyeleriyle
aciklanabilir (Virgilio, 1998). Buna gore yasamdan keyif ve tat alma (taste) tiretkenlikle
bagdagsmayan bir olgu olup, zaman ¢alici olarak goriilmektedir. Bu zaman {iretim
zamanindan calinmis bir zamandir (Petrini ve Padovani, 2012: 110). Diger bir deyisle

hiza kars1 agilan savas aslinda ekonomi ile ilgilidir (Honore, 2008: 15).
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Ozellikle biiyiik kentlerde genisletilen yollar, her yil yenisi eklenen kopriiler ve
otoyollar neticesinde toplumdaki tiim kesimler bir 6zel ara¢ sahibi olmak konusunda
daha ¢ok ikna olmuslardir. Burada s6z konusu olan “kazanilacak zaman”dir. Zamanla
yarig ve yiikksek refah diizeyi ile birlikte kentlerde artan bu ihtiya¢ ¢evresel problemleri
ve trafik sorununu beraberinde getirmektedir (Virgilio, 1998). Kentlerde yasanan bu
sorunlara alternatif olarak alt yap1 olanaklarinin gelistirilmesinde biraz geride kalinsa da
sakin gehirlerde bisiklet ve yaya yolu kullanimi tesvik edilmektedir.

Yavas hareketi hizli yasamin egemen oldugu modern diinyada daha iyi ve kaliteli
bir yasama kavusmak icin dengeyi oneren bir yaklagim ve felsefeyi ifade eder (Honore,
2008: 15). Hareketin ilk ortaya ¢iktigi zaman kaynaklara gore farklilik gosterse de ilk
olarak yavas gida hareketinin bir miicadele alani olarak ilk ortaya ¢iktigi tarih 1986 yili
olarak kabul edilebilir. 1986 yilinda Italya’nin Roma kentinde acilmak istenen bir Mc
Donalds restoram Italyan yazar Carlo Petrini liderligindeki bir grup eylemci tarafindan

protesto edilmistir.

Kiiresellesmenin olumsuz etkilerini olabildigince azaltmak, yerel kiiltiirii ve yerel
gecim kaynaklarini korumak; biitlin bunlar1 yaparken siirdiiriilebilir pratiklere onem
vermek ve cevreyi gbzetmek arayisi neticesinde ortaya c¢ikan yavas hareketini Honore
ise, hizlinin daima daha iyi olduguna dair olan inancin yerini alan, kiiltiirel bir devrim
olarak tanimlar (Honore Web Sitesi). Hizli mesgul, denetleyici, agresif, aceleci, analitik,
stresli, sabirsiz, aktif, nitelikten ¢ok nicelige onem veren anlamlarindayken; yavas
bunun tersine sakin, dikkatli, anlayisli, yansitici, nitelige 6nem veren bir kavram olarak
tanimlanir. Diger bir deyisle yavaslik, insanlarla, kiiltiirle, calisma yasamiyla, yiyecekle
ve her seyle gercek ve anlamli baglar kurmak demektir (Honore, 2008: 14,15).

Diger taraftan, yavas felsefesi ise, her seyi hareketin de sembolii olan bir salyangoz

yavasliginda yapmayr degil; her seyi olmasi gerektigi hizda yapmay: ifade eder.
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Bununla birlikte dakikalart veya saati dlgmektense bu zamandan keyif verici hale
getirmeyi Onemser. Diger bir deyise bir seyleri olabildigince hizli yapmakla degil,
olabildigince iyi sekilde yapmakla ilgilidir. Yavas hareketinin felsefesi gidadan egitime
kadar ¢ok g¢esitli alanlarda uygulanabilmektedir. Yavasligin bir deger olarak
romantiklerden, transandantallardan’” ve hippilerden beri en azindan 200 yildir
savunulmakta oldugu ortaya konulmaktadir. Ancak yavas hareketi, yavas ve hizliy1 bir
araya getirerek bireylerin is ve 6zel hayatlarin1 daha iyi hale getirmeyi amaglar (Honore

Web Sitesi, 2017).

Yavasla ilgili olarak en temel yanilgi, yavashigin bir felsefe oldugunu géz dniinden
kagirarak sozciik anlami gergevesince diisinmeye hapsolmaktir. Eklemek gerekirse,
yavas hareketi hizli yasamin egemen oldugu modern diinyada daha iyi ve kaliteli bir
yasama kavusmak icin dengeyi Oneren bir yaklasim ve felsefeyi ifade eder (Honore,
2008: 15). Gida ile baslay1p yasamin her alanina etki etmeyi basaran bu biitiinciil felsefe
kalkinma, ekonomik gelisme, ¢evre ve dogal kaynaklarin yonetilmesi, yerel kiiltiir,

katilimcilik ve yasam kalitesi gibi alanlarda s6z sahibi olmustur.

Yavas hareketi cesitli diisiiniirler ve yazarlarin katkilariyla kurumsallagsmistir. Bu
noktada kitabina hareketin adini veren yazar Carl Honore (2008), bir diisiince kurulusu
olarak “Diinya Yavaslik Enstitiisi” nii kuran Geir Berthelsen (1999) 6rnek olarak
gosterilebilir. Carl Honore temel olarak eserinde hizli degisimin toplumsal hayati
doniistirerek insanlarin yasamdan aldiklari keyfi azaltmasi ya da gbzden kagirmasini
vurgulamaktadir. 1999 yilinin Ocak ayinda Geir Berthelsen tarafindan kurulan “Diinya
Yavaslik Enstitiisii” (The World Institute of Slowness) web sitesinde yavaslik soyle

tanimlanmaktadir:

" Transandantal: Askinlik, goriilen, bilinen, yasanilan, deneyimsel diinyanin Stesine gegerek, askin bir
diinyayla bulugmanin ruh haliyle yazilmis sanat-edebiyat eserlerini nitelemek i¢in kullanilan bir kavramdir.
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“Yavaglama zamanin unutulmus bir boyutudur. Kronolojik zamanin aksine, dogrusal
olmayan; burada ve simdi sizin i¢in ¢alisan olaganiistii olandir zaman. Yavag olabildiginde
neden hizli olmak istiyorsun? Yavaslama da denge iizerindendir, bu yiizden acele etmeniz

gerekiyorsa, yavasca acele edin. ‘Festina Lente!””.

Berthelsen’in yavasi denge iizerinden tanimlamasina benzer olarak filozof ve yazar
John Engelbrecht de modern insanin biri hizli, biri yavas olmak tizere iki vitesle
yasadigin1 belirterek, hizli ve yavas birlestirdigimiz {igiincii bir vites bulunmasi
gerektigini belirtmistir. Ancak bu {i¢iincii vites bulundugunda zamana bagli olmayan
insanlar olunabilecektir. Bu noktada hiz ve yavaslik kavramlari birbirinin zitti veya
birbiriyle ¢eligkili kavramlar olarak degil; ayn1 zamanda birbirlerinin 6n kosulu olarak
da gormek miimkiin.

Yavas felsefesinin giindelik hayata yansiyan boyutlar1 ele alinacak olursa bu
anlamda yavas felsefesinin temellerine bakmak gereklidir. Ornegin, Kundera, yavaslik
ile hafiza ve hatirlama, hiz ile unutma arasinda gizli bir iligki oldugunu vurgular
(Kundera, 1996: 39). Hiz kavraminin Kundera’nin ifade ettigi gibi unutmak istemekle
iligkisi oldugu gibi, tiikketim egilimine de neden oldugu ydniinde literatiirde calismalar
bulunmaktadir. Béylece toplumdaki bireylerin 6grendikleri deger yargilar ve tiim diger
toplumsal kazanimlar, kimlikleri, kiiltiirleri hiz kavramiyla bir sis i¢cinde yitme riski
tasir. Hizlanan kiiresel diinyada bireyin mekaniklesmesi ve her seyi kendi ¢ikarlari
dogrultusunda arastirmasi s6z konusu olur.

Hizin insan dogasina uygun olmadigi ve insan sagligi i¢in 6nemli bir tehdit
olusturduguna dair caligmalar da bulunmaktadir. Bu bakis acisina gore hiza doniik
yagam tarzlari bedensel ve ruhsal saglik problemlerinde artisa neden olmaktadir
(Honore, 2008: 5). Nitekim her giin daha fazla isi cok daha kisa siirede yapma yarisi
icinde olmamizin getirdigi hiz tutkusu gen¢ yaslardan itibaren stres temelli saglik

sorunlarinda artisa neden olmustur. Biitiin bunlarin yan sira, yavaslk, hizli yagamin
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neden oldugu “zaman, stres, esitsizlik, siirdiiriilemezIlik” gibi kavramlarin insan yagami

iizerindeki olumsuz etkilerine kars1 bir panzehir olarak goriilebilir (Yurtseven, 2010).

“Sakin sehir” kavraminin ¢ikis noktasi ve temeli yavas hareketine dayanmaktadir.
Yavas hareketinin Onciilii ve aynm1 zamanda ilham kaynagini olusturan hareket
baglaminda ise “yavas gida” (slow food) hareketinin oncelikli olarak agiklanmasi
faydal1 olacaktir. KrediLeigh Wells’in ifade ettigi gibi “Mutfaktan baslayan bir hareket

evin geri kalanin1 devralir” (akt. Green, 2008).

3.2 Yavas Gida Hareketi

Yavas gida, yerel yemek kiiltlirii ve geleneklerinin ortadan kaybolmasina engel
olmak amaciyla resmi olarak 1989°da Paris’te ortaya ¢ikan tabandan dogan bir
harekettir (Uluslararast Slow Food, 2017). Ancak hareketin ilk tohumlarinin 1980

8”

yilinda Italya’nin Bra kentinde sonradan “Arcigola® adin1 alan “Hiir ve Oviilen Barola

Sarab1 Dostlar1 Dernegi” tarafindan atildigi bilinmektedir (Petrini ve arkadaslari, 2003:
1-4).

Bir miicadele alan1 olarak ise hareketin ilk 1986 yilinda Italya’nin Roma kentinde
acilmak istenen bir Mc Donalds restoraninin italyan yazar Carlo Petrini liderligindeki
bir grup eylemci tarafindan protesto edilmesi sonucu dogmustur. Portinari fast food
mekanlarimi fast life torenlerinin diizenlendigi mabetler olarak tanmimlar (Petrini ve
Padovani, 2012: 110). Hiz1 ve kiiresellesmeyi temsil eden bu endiistriyel yiyecek

markasina karsilik, yerelligi, yavaghigi ve saglikl iletisimi sembolize eden salyangoz9

vurgulanmaktaydi (Giiven, 2011: 114).

8 Arcigola: (ARCI) Italyan Kiiltiiriinii Canlandirma Dernegi seklinde Tiirkceye cevrilebilecek,
ulusal canlanmay1 6n planda tutan, sol goriislii bir yapilanmayla yakindan baglantili bir olusumdur.
9 - 9 . - . . .
Doganin en yavas ve en korunakli (kabugu nedeniyle, korumaciligin da simgesi olmus bdylece)
canlisi.
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Italya’min Ulusal Yaymncilik Kurulusu olan RAI’nin (Radio Televisione Italiana)
Milano’daki idarecisi olan Folco Portinari yavas gida hareketinin ortaya ¢ikisini sdyle
ifade eder:

“Floransa’da dahi Italya’nin bazi tarihi binalar1 fast food mekanlar1 haline getirilmisti.
Bunlardan bahsedildigini duya duya aklimiza barbarlarin bu istilasin1 slow food ile

olusturacagimiz siperlerle durdurma fikri geldi” (Petrini ve Padovani, 2012: 110).

Hareket giderek hizlanan yasama ve gidanin “nereden geldigi”, “nasil geldigi”,
“gida secgeneklerinin diinyayr nasil etkiledigi”, “topluma ve c¢evreye etkileri” gibi
konularin sorgulanmaksizin tiikketilmesine karst miicadele eder. Tiim tiiketicileri gidanin
dagilimi ve gidaya erisimi konusunda elestirel bir bakis agis1 gelistirerek esitlik, insan
sagligl, siirdiiriilebilir temiz bir ¢evre temalarinda sorgulama yapmaya davet eder.
Herkesin iyi®®, temiz'* ve adil’® gidaya erisimini saglamayi amaglayan hareket

baslangicindan bu yana kiiresel bir nitelige biirlinerek 160’1 askin iilkede milyonlarca
insanin dahil oldugu bir harekete ve sivil toplum Orgiitiine doniismiistiir (Uluslararasi
Slow Food, 2017).

Sakin sehir hareketiyle dogrudan baglantili ve hareketin 6nemli bir pargasini
olusturan yavas gida hareketi bir tiniversite olusumu olan, dergi ve kitaplar yayinlayan;
gastronomik kiiltlir, tat egitimi ve tarimsal biyogesitliligin risk grubunda bulunan
gidalar1 korumay1 amaglayan bir harekettir (Sayar, 2009; akt. Keskin, 2012: 87). Yavas
gida hareketiyle birlikte alternatif gida hareketi baglaminda ortaya ¢ikan diger
yapilanmalar ise Toprak Birligi (Soil Association) ve Adil Ticaret Birligi (Fair
Trade)’dir. Toprak Birligi (SA) gida iretiminde organik ilke ve uygulamalarin

yayilmasina odaklanirken; Adil Ticaret Birligi (FT) ise yiyecek {iretiminin ekonomik ve

10 Iyi: (Good) Kaliteli, lezzetli ve saglikl1 yiyecek

! Temiz: (Clean) gevreye, hayvan refahmna ve insan sagligna zarar vermeyen yiyecek iiretim ve
tiketimi

2 Adil: (Fair) tiiketici igin erisilebilir fiyatlar sunulmasi ve kiiciik olgekli {ireticiye iiriiniin
karsiliginin 6denmesi
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sosyal boyutlarina odaklanmakta olup, her ikisi de siirdiiriilebilirligin saglanmasi
misyonu g¢ergevesince ¢alismalarim yiiriitiir. Ornegin; adil ticaret, ticaretin geleneksel
yontemlerle uygulanmasiin taraftar1 olup, bdylece yerli iireticinin de siirecte fayda
saglayabilecegini ortaya koyar (Raynolds, 2000). Petrini ve Padovani’nin bu iiriinler
konusunda sunlari ifade etmektedir:

“Tiketicilere iki yonli ¢agri yapiliyordu. Ellerini hem kalplerine hem de ciizdanlarina
gotiirmeleri isteniyordu. Ciinkii bu {irlinlere normalden biraz fazla para 6demek

gerekiyordu” (Petrini ve Padovani, 2012: 165).

Alternatif gida hareketi baglaminda tartisilan kavramlardan bir digeri olan “kalite
degerlendirmesi” gida {iretim siirecinin altinda yatan ekonomik, sosyal ve ekolojik
iligkilerin farkindaliginm1 ifade eder. Bodylesi bir zenginlestirilmis diisiiniimsellik
vasitasiyla gidanin iiretim ve tiiketim siireci daha genis bir ¢cercevede ele alinabilecektir
Ozellikle biiyiik kentlerde hemen her mevsim her tiirlii gidanin bulabilecegi; gidalarin
cesitli ambalajlarda estetize edilerek reyonlarda sunuldugu ve tiiketici i¢in giivensizlik
yaratan gida alaninda boylesi bir diisiiniimselligin ortaya ¢iktigi sdylenebilir (Harvey
vd., 2004: 161).

Warde ve arkadaslart ¢agdas bati toplumunda gida tiiketimi baglaminda ortaya
cikan farkli kavramlarin “alternatif tiiketim” nosyonu altinda ele alinmasini Onerir.
Alternatif tiiketim, gelismis diinyaya yayilan ¢ok cesitli uygulamalar ve sdylemlerin
aciklanabilmesi icin kilit kavram olarak goriilmektedir. Bununla birlikte bu tiiketim
kaliplar1 alternatif yasam tarzlarini da ortaya cikartmaktadir. Kapitalist, endiistriyel
yiyecek liretimine kars1 ortaya ¢ikan bu yavas ve sessiz kiiltiirel devrimin sdylemleri ve
itirazlari, yalnizca yiyecek konusuyla sinirli olmayip, daha genis bir ¢ergeveden adalet,
miilkiyet, cevre, saglik ve benzeri nosyonlara eylemlerini temellendirirken gondermede

bulunur (Pink, 2009: 181, 182).
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Yavas gida hareketi ilkelerini giindelik pratiklerle biitiinlestirmek i¢in calisir ve

, . .13
iiyelerinden “conviva™”

ad1 verilen 6zel gruplar halinde toplanmalarin1 ve cesitli
projelerde faaliyet gostermelerini ister. Boylece yavas gida Parkins ve Craig’in (2006:
32) ifade ettigi gibi yerel aktorler vasitasiyla gilindelik hayata dahil olmus olur (akt.
Pink, 2009: 454). Bu 6zel gruplarin yani sira hareketin amaglarinin hayata gecirilmesi
icin uygulanan cesitli projeler bulunmakta olup, bunlardan biri olan “Nuhun Ambar1”
(Ark of Taste) g¢evreyi sosyal ve ekonomik agilardan yavas gida hareketine baglamay1
amaglamakta olup, dogada tiikenmekte olan meyve, sebzelerle, yoresel iirlinler veya
yiyeceklerin kataloglarda yer almasi ve bunlarin pazarlanmasi i¢in yapilan ¢aligmalari
ifade eder. Ark’in kataloguna girmek icin iiriin belirli bir bolgeyle baglantili olmasi,
cevresel, sosyo-ekonomik ve tarihsel olarak yerel olmasi ve sinirli sayida kiigiik tiretici
tarafindan tretiliyor olmasi, diger yandan gercekte ya da potansiyel olarak tiikenme
riski tagiyor olmasi gibi kosullar bulunmaktadir (Knox ve Mayer, 2006: 327).
Ozetlenirse yavas gida yemegin kiiltiir, siyaset, tarim ve g¢evreyi de igerecek
sekilde hayatin ¢ok genis alanlariyla yakin iligkili bir kavram oldugunu savunur. Gida
tercihlerimiz kolektif olarak gidanin nasil islenecegi, nasil tretilip dagitilacagi gibi
onemli kararlar1 sekillendirmekte, biiylik degisimlere neden olmaktadir (Uluslararasi
Slow Food, 2016). Carlo Petrini “Iyi, Temiz ve Adil” adl1 son kitabinda tabagimizda yer
verdigimiz her yiyecegin sadece iyi yani lezzetli ve kaliteli olmasina 6nem vermenin
sorumsuzluguna isaret etmekte, bu ii¢ ayak lizerine oturmayan yiyecek iretimlerinin

etik sayilamayacagini vurgulamaktadir (Slow Food Anadolu, 2016).

Convivium: (¢cogul hali conviva) Tiim diinyada faaliyet gosteren, yerelde aksam yemegi ve tadim gibi ¢esitli etkinlikler
organize eden; tiyelerin yemek yeme sevincini paylagsmak icin bir araya geldigi, yerel tiretici ve ¢iftlikleri ziyaret ettigi, konferans,
tartisma ve film festivalleri ve lezzet egitimleri diizenleyen gruplardir. Conviva, zaman ve enerjilerini goniillii olarak veren

tyeleriyle slow food un omurgasidir. (http://www.slowfood.com/about-us/slow-food-terminology/)
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Ornegin ne kadar iyi olursa olsun bir iilkenin topraklarinda yetistirilen organik
tarim drlinleri sOmiirii diizeninde c¢alisan iscilerin  kosullart diizelmedikge etik
sayllamayacaktir. Bununla birlikte bu etik felsefeye gore iiretim yapilan topraklar eger
ormanlar yok edilmek pahasina agiliyorsa yine bu topraklarda yetisen iirlinlerin kabul
edilemez oldugunu, cevresel degerleri ve biyogesitliligi gozetmeyen higbir {iretimin
desteklenmemesi gerekir (Slow Food Anadolu, 2016). Sakin sehir hareketinin temelinde
yer alan yavas yemek akimi konusunda Carlo Petrini lezzetin bir bilgi isi oldugunu,
mengei karanlik olan lezzetleri sorgulanmasi gerektigini savunur (Slow Food Anadolu,
2016). Bu anlmada Leith’in (2003) de belirttigi gibi hareket Italyan siyasal kiiltiirii

icinde yerlesik olup, bir sosyal hareket olarak Italyan solunun bir parcasidir.

Temizlik ise sadece hijyenle ilgili bir kavrami degil ancak; yavas gida resmi
sitesinde belirtilen terminolojiye gore “cevreye, hayvan refahina ve insan sagligina zarar
vermeyen yiyecek” iiretim ve tiiketimini ifade etmektedir. Buna gore temiz yiyecek
kimyasallarm, GDO’nun olmadig: yiyecekleri ifade eder (Slow Food Anadolu, 2016).
GDO’nun diinyadaki yoksul kesimi doyurmak i¢in kullanilmak zorunda oldugunun
yanlis bir inan¢ oldugu tartisilmaktadir. Petrini ve Padovani’nin ¢aligmasinda
vurgulandigi gibi biyogesitlilik esasina uygun cesitli tarimsal yontemleri uygulayan
kiiclik olcekli cifliklerin daha fazla iirlin iiretebilme potansiyeli vardir. Boylece aglikla
basa ¢ikmanin en iyi yolunun GDO degil; biyogesitliligin korunmasi oldugu sonucu
vurgulanmaktadir (Petrini ve Padovani, 2011: 25).

Diinyay1 bekleyen en 6nemli sorunlarin basinda ¢ift¢inin tohum hakkinin tehdit
altinda olmasi ve tohum ticaretinin kiiresel sirketlerinin tekeline gegmesi olarak goéren
Petrini’nin lideri oldugu yavas gida hareketi tohumun ciftgiye ait olmasi gerektigini
savunur. Bu noktada geleneksel tarim mirasinin ve yerel iiretimin korunmasi biiyiik

onem tasimaktadir (Slow Food Anadolu, 2016). Yavas yemek akim1 ve baglantili olarak
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sakin sehir felsefesi yerel tohumlarin kullanilmasini ve yerel tohumlarin korunmasi
konusuna 6zel bir 6nem verir. Ancak bugiin yerel tohumlarin kullanilmasinin bir sug
haline geldigi bir noktaya gelinmistir.

Yerel tohum hakkinin c¢ift¢inin elinden alinmasi siirecinin Onciilleri yine
kapitalizmle birlikte ortaya ¢ikmistir. Daha Once kii¢iik aile ¢iftlikleri diizeyinde yapilan
tarimsal tretim kapitalizmle birlikte diger her sey gibi endiistrilesmistir. Kapitalist tarim
koyliiyii bir kentsel proletaryaya doniistiirerek, tahil ve gida iiretimi ile canli hayvan
iiretimini ayirmistir. Hayvan tiretimi ile tarimsal iiretimin ayirmasi topragin kendini
yenileme olanagini ortadan kaldirarak, topragin giderek dogurganligimi yitirmesi ve

tarimdaki organik dongiiniin bozulmasiyla sonu¢lanmastir.

Tarimsal iiretim ertesi yil kullanilacak tohumun bir 6nceki yilin mahsuliinden
ayrilip saklanmasiyla yapilir. Uretici hasadmin bir kismini satar, bir kismmi kendi
tiiketir, bir kismin1 da tohum olarak bir sonraki seneye ayirir. Ayni tarlada her sene ayni1
{iriin ekmemek icin ise dayamigma icinde diger iireticilerle takas yapar (Unal, 2013).
Ancak Tirkiye’de 8 Kasim 2006 tarihinde Resmi Gazete’de yaymlanarak yiiriirlige
giren 5553 sayili yeni tohum yasasi ile tarimdaki bu geleneksel isleyise son verilerek
yerli tohum satis1 yasaklanmastir.

Yasayla birlikte piyasada denetim ve sertifika verme yetkisi Tiirk Tohumcular
Birligi’ne gegmistir. 2008 yilinda kurulan Tohum Sanayicileri ve Ureticileri Alt Birligi
(TSUAB) iiyeleri sertifikali tohumluklarin cogaltimi, islenmesi, ambalajlanmasi, yurt i¢i
ve yurt disinda pazarlanmast ve yurt disindan yeni bitki gesitleri ve tohumluklarin
tedariki konularinda faaliyet gostermektedir. Birligin i¢inde bazi ¢okuluslu sirketlerin
de bulundugu bilinmektedir. Bu ¢okuluslu sirketler biitiin Diinya’da tekellesmeye

basglamakta ve yerli ¢ift¢iyi tehdit etmektedir (Birgiin Gazetesi, 2013).
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Binlerce yildir kendi tohumunu iireten ve kendi gelistirdigi tohum c¢esitlerini
satarak ge¢imini saglayan koyliinlin atalik tohumlarinin sertifikali tohumlar nedeniyle
sonu gelme tehlikesi bulunmaktadir. Bununla birlikte sertifikali tohum kullanmayan
koylilye destek verilmemesi s6z konusudur. Uretimi iki katina c¢ikaracag: ileri
striiliirken sertifikali tohum kullanimindan esas kéarli c¢ikacaklar, bu tohumlarin
sertifikasin1 elinde tutan ¢ok uluslu sirketler ve onlarin yerli ortaklari olacaktir.
Ekonomik olarak kdyliiyii ve yerel tarim {iretimini risk altina alan bu uygulamanin insan
saglig1 ve ekosistem iizerinde de olumsuz etkilere neden olacag: bilinmektedir. Ziraat
Miihendisi Atalik’in da ifade ettigi gibi “Tek tip tohumlarin kullanilmasi gesitliligin
azalmasi, tarimda hastalik ve zararlilarin artmasi, tarim ilaglarinin daha ¢ok kullanilmasi

anlamia da gelmektedir”. (Tohumculuk Istatistikleri, 2017).

‘Milli Tarim Projesi’ kapsaminda 2018 yilindan itibaren tiim tohumlarin sertifikali
hale getirilmesinin gida bagimsizligini tehdit edilecegi ve kiiciik ¢iftciye biiyiik zarar
verecegi tartisilmaktadir. Bu ve benzeri konularda faaliyet gosteren Bugday Dernegi de
konuyla ilgili ac¢iklama yaparak saglikli gida ve tarimda ekonomik bagimsizlik
anlaminda yolun sonuna dogru gelindigini belirterek yerel tohumla ilgili diizenlemede
gerekli adim atilmasini ve yerli (atalik) tohumla iiretim yapan ¢iftgiye ilave desteklerin

verilmesi gerektigini belirtmistir'* (Birgiin Gazetesi, 2013).

1% «Aksi halde bu tohumu kullanarak iiretim yapan iireticiler adeta suglu durumuna diismiis olacak.
Organik tarim, kendine ihtiyact i¢in liretim ve iilkemizde yeni yayginlasan bir kavram olan ‘gida
topluluklar’ kapsaminda {iretim yapan iireticilerin bir¢ogu, hali hazirda s6z konusu yerel tohumlari
kullantyor. Dogaya saygili ve siirdiiriilebilir/onarict olan bu iretim bigimleri; endiistriyel ve
konvansiyonel tarima kars1 tiim diinyanin artik kabul ettigi bir yonde ilerliyor. Bizler; bu yonde halen
avantajimiz varken s6z konusu yasadan bir an Once geri adim atmali ve yerel tohum ig¢in ilgili

diizenlemeleri yapmaliyiz.” (Birglin Gazetesi, 2013).
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Ureticilerin yerli tohum konusundaki sikintilarindan yola ¢ikilarak Tiirkiye'de bu
konuda gelistirilen projeler hiz kazanmistir. Ornegin Seferihisar’da 2011 yil1 itibariyle
diizenlenen Tohum Takas Senligi bu anlamdaki inisiyatiflerdendir (Seferihisar
Belediyesi, 2017).

Petrini’in 1iyi, temiz ve adil olarak ifade ettigi yavas gida tanimlamasinda
“temizlik” kavrami ayrica haksiz kazang gibi birtakim kanunsuzluklarla iliskili gida
tekellerini kapsam dis1 birakir. Bu noktada is¢i-koylii ve kiiciik iiretici haklarina da
vurgu yapan “adil olma” kavrami kendiliginden devreye girmektedir (Slow Food
Anadolu, 2016). Boylece yerel ve siirdiiriilebilir kalkinmaya da katki saglanmakta;
koylii pazarlarinin kurulmasi ile bu uygulama kurumsallastirilmis olmaktadir. Kurulan
pazarlarla ayrica hem alternatif bir dagitim yolu bulunmus olur, hem de {iriinlerin iletim
zinciri kisaltilmis olur (Yavas Gida Tiirkiye, 2016).

Jones vd., 2003; Nosi ve Zanni, 2004; Radstrom, 2005; Schneider, 2008;
Yurtseven vd., 2010; Petrini ve Padovani, 2011; Nilsson vd., 2011; Ritzer, 2011 “yavas
hareketi”nin baslangic1 olan yavas gida hareketi konusunda alanda yapilan
calismalardan  bazilaridir.  George Ritzer “Slow-Food” hareketini  agikca
“Amerikanlagsma karsit1” bir yapilanma olarak tanimlayarak “ayirt ediciligini ve
cesitliligini” yitirme korkusu hisseden Avrupa merkezli bir tepki oldugunu savunur.
Ritzer’e gore bu hareket gecmisi muhafaza etme egilimiyle ilgili oldugu gibi, simdi ve
gelecege de yoneliktir (Sassatelli ve Davolio 2010: 206; akt. Giiven, 2011:115).

Jones ve arkadaglar1 (2003) c¢aligmalarinda hizli yemek (Fast Food) Kkiiltiiriiniin
yayginlasmasinin olumsuz etkilere yol agtigina deginirken yavas yemek hareketinin
gelisimi ve hareketin devami niteliginde olan sakin sehir hareketinin Onemini

vurgulanmaya calisilmistir. Benzer olarak Nosi ve Zanni (2004) c¢alismalarinda, tipik
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tiketim aligkanliklarinin degistigini ortaya koyarken, yavas yemek (Slow food)

hareketinin dogusu ve gelisimini agiklamistir.

Yavas gida hareketinin ortaya ¢ikmasina zemin olusturan hizli yemek, Petrini’ye
gore “kisileraras1 iletisimi, sohbet sansini, sessizlik imkanin1 ve duyusal zevkleri
engelleyen, bu sekilde ruhlarin a¢ligini doyurmaktan yoksun bir aktivitedir” (Jackson
2007; akt. Giiven, 2011: 114). Fransiz Sosyolog Paul Aries’in “Mc Donald’s Cocuklar1”
adli kitabinda tartistigi gibi, hizli yemegi ve bir kiiltiirii sembolize eden “hamburger”
yalnizca genclere yonelik bir yiyecek olmadig1 gibi yalnizca Amerikalilara da 6zgii bir
yiyecek olmadigini su sozlerle ifade eder (akt. Petrini ve Padovani, 2012: 107):

“...Hamburger kiiltiirii ve yast olmayan ilk yiyecek olma 6zelligini tasir. Ulusal veya
uluslararasi nitelige sahip degildir. Kozmopolit bir kimligi olup, var olan tim mutfak

kiiltiirlerinin inkar edilmesine dayanir”.

Hizli yemek anlayisina karsi, yavas hareketi geleneksel sofra zevkini,
kiiresellesmenin hizli yemek ve hizli yasam kiiltiiriinden korumaktir. Bu dogrultuda tat
alma egitimi®®, tarimsal biyo-gesitlilik ve gastronomik kiiltiirii desteklemektedir (Pink,
2008a: 97; akt. Giiven, 2011: 114). Yavas gida yaklasimi uzun, karmasik ve rasyonel bir
sekilde organize edilen sanayi zincirine yani “endiistriyel mod”a alternatif olarak
birincil treticilerin gida tiretiminde toplam katma degerinin ve dneminin arttig1 farkl
bir potansiyeli ortaya ¢ikartir. Yeni gida tedarik zincirleri tiiketicileri gidanin gelisimi
stirecine daha yakinlastirir ve ciftciler ve tiiketiciler arasinda dogrudan temas olanagi

sunar (Harvey, Mc Meekin ve Warde, 2004: 164).

Yavas gida hareketi yaklasimi temelinde tiiketiciler treticilerle etkilesim iginde

yiyeceklerinin nereden nasil geldigini nasil yetistigini birincil agizdan, yani lreticinin

1 Lezzet Egitimi: Yavas gidanin yiyecek egitimine yaklasimi her agidan gida ve iiretimiyle ilgili duyularin uyandirtimasi

ve egitimine dayalidir. (http://www.slowfood.com/about-us/slow-food-terminology/)
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kendisinden 6grenme firsatin1 yakalar. Yeni iretici tiiketici iliskisinin ortaya ¢iktiginm
belirten Petrini tiikketici yerine es-iiretici16 tanimin1 tercih eder (Slow Food Anadolu,
2016). Bu cercevede miicadele cephesi genislemekte, es-iireticiler damak tadi arayan
‘gurme’ler olmaktan ziyade, insan ve gevre haklarmi gozeten ‘eko-gastronom’lar’
olarak anilmaktadir (Slow Food Anadolu Web Sitesi, Baskanin Mesaji). Bu kapsamda
diizenlenen damak egitimi programlariyla yeni bir tat felsefesinin olusturulmasi ve
unutulmaya yiiz tutan tatlari, yemek tariflerini ve yerli tohumlar1 giin 1s181na ¢ikartmak

amaglanir (Yavas Gida Tiirkiye, 2016).

9 Kasim 1989’da kurucu iiye Falco Portinari’nin kaleme aldig1 uluslararasi yavas
gida hareketi bildirisi 15 tiye iilke tarafindan onaylanarak resmen kabul edilmistir. Bu

bildirinin ilkeleri sdyledir (Slow Food Genglik Gida Hareketi):

= Endiistriyel uygarlagsmayla baslayip gelisen yiizyilimiz, 6nce makineyi icat etti sonra
da onu kendine yasam modeli olarak secti.

= Hayatin kosusturma telas1 bizi kdlelestirdi, sinsi bir virtise yenik diistiik:
aligkanliklarimizla aramiza giriyor, evimize, 6zelimize yayiliyor ve bizi “Hizli yemek”e
zorluyor.

= Bu telasin tiiriiniin neslini tiikketme tehlikesine karsi ve insan olmanin hakkini vermek
adina, Homo Sapiens kendini kurtarmali.

= Hizli hayatin evrensel ¢ilginligina karsi1 direnmenin tek yolu sakin ve inatg1 bir usulde

bedensel keyif unsurlarimizi sik1 sikiya savunmaktir.

16 Es-iiretici/Yardimer Uretici: (Co-Producer) Pasif tiiketici roliiniin 6tesine gecerek kimlerin iirettigiyle,
g1da iireticilerinin iiretim siireciyle ve bu siirecte karsilastigi problemlerle ilgilenir. Ureticiyi aktif olarak desteklerken,
iretim siirecinin bir pargasi olur. Es-iiretici kavrami kolektif olarak tiiketicilerin secenekleri gidanin nasil {iretilecegi,
nasil islenecegi ve nasil dagitilacagina dikkat c¢eker. Es-iiretici kavrami slow foodla bir paranin iki yiizii gibidir

(http://www.slowfood.com/about-us/slow-food-terminology/).

17 . . .
Eko-Gastronomi: Tabak ve gezegen arasinda giiglii bir bag oldugu konusunda farkindalik yaratan, yiyecek
seceneklerinin ¢evre ve toplum sagligi agisindan Onemli etkileri oldugunun altin1 ¢izen bir kavramdir

(http://www.slowfood.com/about-us/slow-food-terminology/).
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= Uygun dozlarda, duyusal hazlar1 ve uzun soluklu keyifleri emniyete almak; durmadan
calismay1 verimlilik zannetme ¢ilginligina kapilmis kalabaligin hastaligin1 kapmaktan
korur.

= Bizim bu diizene kars1 koyusumuz, “Yavas Gida” ile sofrada baslamali. Bolgesel
yemeklerimizin lezzetlerini, kokularin1 yeniden kesfedelim ve “Hizli Yemek”in ezici
etkisini kendimizden uzak tutalim.

= Hizli yasam, tiretkenlik adina, var olmamizin geleneklerini degistirdi ve ¢evremizi,
ufkumuzu tehdit etmekte. Bu duruma tek ¢6ziim “Yavas Gidadir.

= Gergek kiiltiir; lezzeti yok saymak yerine onu gelistirmektir. Bunun da yolu,
uluslararas1 deneyim, bilgi ve proje degis tokusundan daha iyi ne olabilir?

= “Yavas Gida” daha iyi bir gelecegi emniyete alir. “Yavas Gida”, kii¢iik salyangoz
simgesiyle, “yavas” kimiltiya devinim getirecek nitelikli destege ihtiya¢ duyan
uluslararasi bir diisiince hareketidir.

Yayinlanan bildiride de yer aldigi gibi gida hareketi yalnizca gida ile sinirh
kalmayip, kiiltiirii muhafaza etme, toplumsal deger yargilarini koruma ve iyi yasam gibi
felsefi temelleri benimser. Bununla birlikte gida konusunda yerel tiretimi destekleyerek,
yerel ekonomik kalkinmaya katki saglar.

Gida dagiliminda biyolojik ¢esitliligi savunan, gida {retimini ve kalitesini
arttirmay1 amaglayan yavas gida hareketi, lezzeti tek tiplestiren gida endiistrisinin
cevremiz ve yagsam bi¢imimiz iizerinde yaratti§i sorunlarla basa ¢ikma misyonuyla
birtakim egitim programlart diizenler (Harvey, Mc Meekin ve Warde, 2004: 164).
Duyumsama Carlo Petrini’nin fikirlerinin temelini olusturmakta olup, tat alma bash
basina bir iletisim ortami, kiiltlir ve ictenlik kaynagi olarak tanimlanir (Pink, 2008a: 97,
akt. Giiven, 2011: 114). Boylece yavas gida felsefesi nesilden nesile aktarilarak
stirdiiriilebilirligi saglanir.

Sakin sehir hareketinde bliylik 6nem tasiyan “gidada yavas hareketi” endiistriyel
tarimin karsisinda giderek yok olan geleneksel gida iirlinlerini korumak amaciyla
kurulan ve Tiirkiye’de de “Terra Madre (Toprak Ana)”, “Fikir Sahibi Damaklar”,
“Yavas Gida Genglik Grubu” ve bazi iiniversitelerin Gastronomi Boliimleri’nce faaliyet
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gostermektedir. Gida konusunda giderek artan bilinglenme ve saglikli olmanin
Ooneminin vurgulanmasiyla birlikte ortaya c¢ikan gida hareketinin devami olan,
aragtirmanin konusunu olusturan “sakin sehir” yaklasimi O6nem kazanmistir. Kent
yasaminda giderek artan cevresel, sosyal ve ekonomik problemler bireyleri dogayla
uyumlu yasayabilecekleri ve yasam kalitelerini arttirabilecekleri sakin sehir gibi

alternatiflere yoneltmistir.

3.3 Sakin Sehir Birligi

Yavas hareketinin ardindan gelisen sakin sehir hareketi (cittaslow) Italyanca citta
(sehir) ve Ingilizce slow (yavas) kelimelerinden olusmakta ve “sakin sehir” olarak
kullanilmaktadir. Diger bir deyisle “Cittaslow” belirli kriterlere uygun olan kentlerin
iiye olabildigi uluslararast bir Belediyeler Birligidir. Sakin Sehir Birligi 1999 yilinda
ftalya’nin Toskana Bélgesi’nde bulunan bir ilge olan Greve in Chianti’nin Belediye
Eski Baskan1 Paolo Saturnini tarafindan yasam kalitesini yiikseltmek amaciyla Italya’da
dogmustur (Harvey ve arkadaslari, 2004). Kentler Sakin Sehir Birligine iiye olmak igin
kendilerini degerlendirdikleri bir rapor sunmakta ve farkli bir kalkinma modeli ortaya
koymaktadir (Harvey ve arkadaslari, 2004).

Mayer ve Knox (2006) sakin sehirleri “halkin ve yerel yoneticilerin yerel tarihi
onemsedikleri, daha iyi ve siirdiiriilebilir bir gelisme icin farkli yerel kaynaklardan
faydalandiklar1 yerler” olarak tanimlamaktadir (Mayer ve Knox, 2006:322). Beatley
(2005: 335) “sakin sehir agindaki sehirler farkli amag giidiiyor olsalar da, onlar
bulusturan ortak noktanin benzersiz ve ayirt edici Ozelliklerini koruma arzusu”

oldugunu belirtmektedir.

Sakin sehir kavramini kentsel sosyal hareket ve yerel yonetisim modeli olarak

tanimlayan Pink (2008b: 96) ise yavas sehirleri; kurucularinin, iginde bulundugumuz
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“hizli” ve kiiresel anlamda homojenlesmis zamana cevaben ortaya koyduklari; bu
nedenle, kiiresellesme baglaminda yerel farkliliklar1 vurgulayan ve yerel olarak yasam
kalitesini arttirma arayisinda olan bir hareket olarak gormektedir” (Baldemir ve

arkadaslari, 2013: 31).

Kiiresellesme ve tiikketim toplumu kiiltiirii 6zelliklerinin beraberinde getirdigi
aynilagsma silirecine ve yerel kiiltlirden uzaklagsmasina karsi ¢ikan anlayisin neticesi
olarak 1999 yilinda dogan ve 2000’li yillardan itibaren tiim diinyada yayginlasmaya
baslayan sakin sehir yaklasiminin bir diger tanimi ise “yalmizca felsefi boyutta bir
diisiince akimi olmakla kalmayip, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, ¢cevresel ve yonetimsel

boyutlar olan bir uygulamalar biitiiniidiir” (Oziir, 2016: 164).

Sakin sehirler kentsel kriz olarak ifade edilen 21.yy. kentlerinin sorunlarina
karsilik gelistirilen ¢evresel, sosyal, ekonomik ve siyasal ilkeleri igeren kriterlere gore
secilir. Bu noktada sakin sehirlerin amaglar1 da bir tartisma alani1 agmaktadir. Sakin
sehir kavrami saglikli, huzurlu, mutlu ve iiretken bir yasamin hedeflendigi kentlerin
kiiresellesmenin etkisiyle giderek islevselligini yitirmesi ve ¢evre sorunlarmin artmasi
gibi cesitli sorunlarin ortaya ¢ikmasi sonucunda “siirdiiriilebilir bir alternatif arayis1”
olarak ifade edilmektedir (Cittaslow Tiirkiye, 2017).

Sakin sehirlerle iiretimden, dogadan ve birbirilerinden kopartilmig bireylerin
yasamaktan zevk alacaklar1 bir hizda yasayacaklari, birbirleriyle sosyallesecekleri bir
sosyal yasam; kendine yeten, alt yap1 sorunu bulunmayan, kendi tarihine, gelenek ve
goreneklerine sahip ¢ikan, kendi degerlerini yiicelten, yenilenebilir enerji kaynaklarini
kullanan ve teknolojiden faydalanan siirdiiriilebilir bir kent yasami vaat edilmektedir

(Cittaslow Tiirkiye, 2017).

“Tarihi bir sato ve hemen yaninda ¢agdas hayati sembolize eden beton binanin

onilinde yavas ve emin adimlarla ilerleyen bir salyangoz” ile karakterize olan sakin sehir
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amblemini olusturan bu unsurlar bu anlamlarin bulunmasi i¢in bir analizi
gerektirmektedir. Sembol s0yle tanimlanmaktadir:

“Ornegin tarihi sato gecmisi, gecmis nesillerden miras kalan kiiltiirel degerleri, diger
anlamiyla yitirilen pek ¢ok degeri ifade ediyor. Betonarme bina ise ¢agdas medeniyetin
sembolii-zevksiz, ruhsuz ve donuk. Insanlar onun igine girdikge daha mutsuz oluyor,
sehirler beton yiginlariyla doldukca daha yasanilmaz oluyor. Birbirinden farkli anlamlar
cagristiran iki binanin hemen 6niindeki salyangoz ise belli bir hayat tarzina karst ciddi bir
protestonun ifadesi. Hizli yagamanin diger adi olan “Amerikan tarzi” hayata bir alternatif
olarak, hayati yavas, tadina vararak ve huzur i¢inde yasamayi 6ngdren bir sembol. Yemek
kiltiiriinden sehir planlamasina kadar her seyin yavaslik, sakinlik ve bir de tarihi mirasa

saygi prensipleriyle diizenlenmesi gerektigini anlatiyor” (Sirim, 2005).

Zamanin ruhunun ele gegirildigi kanisina yonelik alternatif olarak ortaya g¢ikan
sakin sehirleri sembolize eden salyangoz kiiresellesme konusundaki tartismalari bir kez
daha giin yiiziine ¢ikarir. Tarihine bakildiginda cok da eskiye dayanmayan daha ¢ok 20.
yy. 1n son ¢eyregine damgasini vuran kiiresellesme kavrami diinyanin giderek kiigiilen
niteligine vurgu yapmak iizere akademinin yani sira siyaset, ekonomi, kiiltiir ve
giindelik alan gibi ¢ok ¢esitli alanlarda etkisini géstermistir (Keyman, 1995).

“Kiiresellesme” diger bir deyisle “globallesme” az gelismislik, geri kalmislik, hizl
sanayilesme, yapisal degisim, kalkinma gibi terimlerle birlikte II. Diinya Savasindan
sonra yogun olarak kullanilmaya baslanmistir. Ilk donemlerinde daha ¢ok “ekonomik”
ve “kiiresel” olan kiiresellesme daha sonra yerini yerel, “ulusal” ya da “bdlgesel” olan
izerine etkileri baglamindaki tartigmalara birakirken, bugiin bakildiginda ise toplumsal
yasamin ¢esitli alanlarini kusatmis goriinmektedir.

Diinyada niifusun biiylik kismina ev sahipligi yapan, halen yogun bir gb¢ almaya
devam eden kentlerde oriintiilerin giderek artan bir sekilde tek tiplestigi bir yap1 ortaya

cikmistir (Radstrom, 2011: 91). Kentlerde yasanan ve giderek yayginlasan benzerlesme
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stireciyle birlikte yerel kimligin korunmasi ve yerel anlamda mekanin siirdiiriilebilirligi
risk altina girmistir (Radstrom, 2011: 91).

Bu hareketin Onciilerinden Ozellikle Saturnini, uzun vadede kentlerin yerelle
herhangi bir baglantisi olmayan biiyiik kiiresel metropollere doniistiigiinii belirtir. Diger
bir deyisle kentlerin “yersiz topluluklar’a (everywhere communities) (Calthorpe and
Fulton, 2001; akt. Radstrom, 2011: 91) doniiseceginden ve yiizyillardir siiregiden
mekan algisinin kaybedileceginden endise edilmektedir. Saturnini’nin de ifade ettigi
gibi “kentler birer iiniforma haline gelmekte, kimliklerini ve ruhlarini yitirmektedirler”
(Saturnini, 2013, akt. Radstrom, 2011: 91). Ozellikle tiiketimin giderek artmasi ve
kentlilerin tliketiciye doniismeleri neticesinde kent yasaminin siirdiiriilebilirligi sosyal,
ekonomik ve g¢evresel boyutlariyla sorgulanmaya baslanmis ve bdylece sakin sehir
hareketi 6nem kazanmastir.

Sakin sehir kavrammin amaci kiiciik kentsel yerlesimlerin niteliklerinin ve
karakteristik Ozelliklerinin yitirilmeden her bir sehrin mekan duygusunu biitiinleyen
yasam kalitesinin ¢evresel acidan siirdiiriilebilir bir sekilde korunmasidir. Bu
diislincenin altinda yatan felsefe ise her bir kentin sahip oldugu varliklar ve yasam
bicimleri temelinde kimliginin geleneksel olarak ne oldugunun bulunmasi ve bunun

desteklenmesidir (Radstrom, 2011: 91).

Aynilasma siirecine ve bu siirecin beraberinde getirdigi risklere bir bagskaldiri
olarak diinyada yeni alternatifler gelistirilmis olup, “kendine yeten sehir”, “yesil sehir”,
“eko-sehir”, kasaba/kdy ve sakin sehir alternatifleri daha kiiciik 6lgekli; “stirdiiriilebilir

sehir” ve “akilli sehirler” ise daha biiyiik 6l¢ekli alternatifler olarak ortaya konulmustur

(Tabackova, 2013).

Yerel ekonominin kiiresel ekonomik sistem karsisinda ayakta duramadigi yeni

sistemde yerel ekonominin yeniden canlandirilarak yerel ve bireysel kimligin yeniden
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kazanilmasi sakin sehir felsefesinin temel hedefidir. Bu hedef dogrultusunda sehirlerin
ekonomik olarak kalkinmasini saglayan en 6nemli giiclerden biri yerel degerlere sahip
cikarak sehri turizm i¢in cekici bir konum haline getirmeleridir. Bu bakimdan sakin
sehir hareketi bazi teorisyenlerce bir “teknoloji ve markalasma siireci” olarak tanimlanir

(Servon ve Pink, 2015:338).

Bazi yazarlarca kiiresel sermaye yarisinda kentlerin hegemon bir kiiltiir potasinda
eriyerek 0zgiin degerlerini yitirdikleri, aynilagsma siirecine tabi tutulduklar1 diizene bir
baskaldir1 niteliginde degerlendirilen sakin sehir hareketi (Parkins & Craig, 2006: 82),
Robertson’un (1999) Tiirkge’de karsihigimi  “kiireyerellesme” kavraminda bulan,
“glocalization” kavrami iizerinden de okunabilir. Ingilizcede kiiresel anlamma gelen
“global” ve yerel anlamina gelen “local” sozciikleri olmak iizere iki farkli sézciik
kokiiniin birlestirilmesinden olusturulan kavram belirtildigi gibi, yerele verilen énemin
ve yerellikler arasindaki etkilesimin dneminin artmasina vurgu yapar (Aslanoglu 1998:

160; akt. Tosun, 2013: 229).

Sakin sehir kavramini bir yerel yonetisim modeli ve sosyal kent hareketleri olarak
ifade eden Pink, mekanin insanlar arasi iligkiler, nesneler ve kentteki duyusal ajanlar
vasitasiyla tretildigini ifade eder (2008: 96, 97). Yerin Ozgilinliigli ancak duyusal
deneyimlerin takdir edilmesi ile olacagin1 bunun i¢in de Petrini’nin gelenek ve topragi
isleme uygulamalar1 olarak adlandirdigi (2008: 8) tarim teknikleri, yiyecek yapimi ve
diger el isleri konularina 6zel 6nem verilir (2008: 68).

Servon ve Pink’in ¢aligmasinda da sakin sehirlerin, bir taraftan yerelligi koruma
cabasindayken diger taraftan da yerel degerlerden uzaklasmadan kiiresellesme
mantigia uygun olarak kurgulandigi savunulur. Kendisi de kiiresel bir olusum olan
Sakin Sehir Birligi kapsamindaki liye sehirlerin birbirleri ve diinya ile iligkilerini devam

ettirmesi ve kendi siirdiiriilebilirligini devam ettirmesi i¢in kiiresellesmesi esastir
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(Servon ve Pink, 2015). Bir diger tanimda yine “yasam kalitesinin yiiksek oldugu,
kentlerin kendi karakteristik niteliklerinin korundugu, bununla birlikte kiiresel olarak
birbiriyle baglantili ‘kii¢iik sehir aglari’” (Ergiliven, 2011: 204) olarak ifade edilen sakin
sehir yaklasiminda bu agidan yerelin tamamen benimsenmesi; kiireselin ise tamamen
reddedilmesi s6z konusu degildir (Parkins & Craig, 2006: 82; Miele, 2008: 139). Sakin

sehirler arasinda kiiresel olarak bir bag ve etkilesim vardir

2006’da “sakin sehir destekgileri” kategorisinin eklenmesiyle ulusal sakin sehir
aglarinin yani sira, ulus 6tesi aglar ve sakin sehirlerin kendi aralarindaki baglar birligin
sekillenmesinde daha da onemli hale gelmistir. Ornegin 2005°te ulusal sakin sehir
aglarin temsilcileri “Skondal Agreement” antlasmasimi ilk Sakin Sehir Uluslararasi
Kongresinde Norveg’te imzalamiglardir. Bu anlagmada siirdiiriilebilir  enerji
politikalarinin uygulanmasi i¢in bir koordinasyon komitesinin kurulmasi ve her iilkeden
bir aga bagl bir sehir olacak sekilde birlikte ¢alismay1 saglama s6zii verilmistir (Pink,
2009: 455).

Sakin sehir felsefesine uygun olarak Belediye uygulamalarini faaliyete gecirirken
yerel halkin ihtiya¢ ve taleplerini goz onilinde bulunduran bir yaklasim benimsemekte,
geri bildirimleri degerlendirerek ilerlemektedir. Paydaslarin yani sira Seferihisar
orneginde ilce merkezindeki bilgi panolarindaki anketlere katilan halk proje ve
faaliyetler konusunda goriisiinii ortaya koyabilmektedir. Boylece kent halkinin birlikte
karar verdigi bir hizmet anlayigini olusturma amacindan s6z edilebilir.

Yerel iretimin desteklendigi, yerel tiiketimin Ozendirildigi, geri doniisim ve
yeniden kullanimin tesvik edildigi, organik ve yerel gidalarin iiretim ve tiikketiminin
desteklendigi siirdiirtilebilir bir yap1 vaat eden Sakin Sehir Birligi kiiresel olarak
etkinligini arttirmak misyonu dogrultusunda sundugu yeni iyi yasam modelinin biiyiik

sehirlerde de wuygulanmasint Onerir. Bdylece sakin sehir ilkeleri ve felsefesi
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dogrultusunda biiyiik sehirlerin kent planlamasinda kimliginin korumasit miimkiin
olabilir. 2002 yilinda bu anlamda Paris Belediye Baskan1 Bertrand Delanoé’’a verilen

iyi uygulama &diilii bu konuda bir 6rnektir (Parkins and Craig, 2006: 79).

3.4 Diinyada ve Tiirkiye’de Sakin Sehirler
Yavas gida felsefesini kentsel boyuta tagima temel amacini giiden kavram 2018
itibariyla Giiney Kore’den, Amerika Birlesik Devletleri’ne, Japonya, Cin’den Fransa ve
Yeni Zelanda’ya kadar hizla geliserek bugiin 30 iilkede 252 iiye kentte uygulanmakta ve
20 ulusal ag bulunmaktadir (Cittaslow Uluslararasi, 2018). Web sitesine gore diinyadaki

sakin gehirlerin iilkelere gore dagilimi asagida Sekil 1°de verilmistir:

Sekil 1: Diinyadaki Sakin Sehirlerin Dagilim

Map Satellite
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Google Map data 2017

Kaynak: Sakin Sehir Uluslararasi Web Sitesi, http://www.cittaslow.org.

Sekil 1’de goriildiigii gibi 6zellikle Avrupa’da yogunlasan sakin sehirlerin, yerel
unsurlarin hemen hemen ortadan kalktigi, kiiresellesmeyle birlikte gelen tektiplesmenin
hiikkiim siirdiigii  Avrupa topraklarinda duyulan ihtiyacin sonucu ortaya ¢iktigi
sdylenebilir. ik olarak bir Avrupa iilkesinde (italya) baslayan olusumun yine ilk olarak

kendi kitasinda yogunlasmas siirpriz degildir (Oziir, 2016). Avrupa kitasindan dogan ve
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ihtiyaca yonelik ortaya g¢ikan sakin sehir olusumunun diger kitalardaki etkileri ve
ihtiyac1 karsilama konusundaki basarilar1 yakin bir gelecekte c¢alisilabilecek ayri bir
caligmanin konusudur. Heniiz 1999 yilinda dogan bir hareket olarak olusum bu anlamda
oldukca yeni olup, her bolgenin kendine 6zgii bir gelisim profili izledigi kabul
edilmelidir.

Diger taraftan Sekil 2’de goriildiigii gibi daha ¢ok bati iilkelerini etkisi altina alan
bu hareket doguya dogru etkisini arttirmaktadir. Tiirkiye’de de 2009 yilindan bu yana
gelisen hareket sonucu 2018 itibariyla sakin sehir sayis1 14’e yiikselmistir. 1999 yilinda
kurulan harekete Tiirkiye ilk olarak Seferihisar’in 28 Kasim 2009°da sakin sehir unvani
almasiyla harekete dahil olmustu (Cittaslow Tirkiye). Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’nde ise Yeni Bogazi¢i, Lefke ve Mehmetgik kentleriyle beraber burada da

bir ulusal ag kurulmustur

Sekil 2: Sakin Sehir Tiirkiye Ag:
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Kaynak: Belediye Arsivi, 2018
Seferihisar’in iiye olmasinin ardindan 2011 yilinda bu o&rgiitlenmeye Akyaka,
Yenipazar, Gok¢eada ve Tarakli Belediyeleri; 2012 yilinda Yalvag, Vize ve Persembe

Belediyeleri; 2013 yilinda Halfeti; 2015 yilinda Savsat; 2016 yilinda Uzundere
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Belediyesi; 2017 yilinda Goyniik, Egirdir ve Gerze Belediyeleri Birlige iiye olmustur

(bkz. Tablo 4).

Tablo 4: Katihm Tarihlerine Gore Sakin Sehirler

Sira | Sehirler il Katilm Tarihi
1 Seferihisar | Izmir 2009
2 Yalvag Isparta 2010
3 Yenipazar Aydin 2011
4 Gokgeada Canakkale | 2011
5 Akyaka Mugla 2011
6 Tarakl Sakarya 2011
7 Persembe Ordu 2012
8 Vize Kirklareli | 2012
9 Halfeti Sanlurfa | 2013
10 Savsat Artvin 2015
11 Uzundere Erzurum | 2016
12 Goyniik Bolu 2017
13 Egirdir Isparta 2017
14 Gerze Sinop 2017

Kaynak: Economist Online (2017), www.ekonomist.com.tr
Bu ilgelerin sakin sehir olmalarinda belli bash 6zellikleri etkili olmakla birlikte
Seferihisar 6rneginde goriildiigii tizere Tiirkiye’de sakin sehir kavrami Belediyeler igin
bir yol haritas1 olarak rol oynarken sehirlerin gelecegini korumay: amaglar (Sungur,

2013: 646).
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BOLUM IV: BULGULAR VE TARTISMA

Arastirma kapsaminda anket ve derinlemesine miilakat tekniklerinden bir arada
yararlanilan karma bir yontem kullanilmistir. Bu ger¢evede sakin sehir girisimini
uygulayict olarak nitelendirilebilecek olan kurulus temsilcileriyle derinlemesine
miilakat yapilirken, yararlanici veya paydas olarak nitelendirilebilecek olan yerel halka
ise anket uygulanmistir.

Arastirmanin amagclart dogrultusunda Seferihisar ilgesi 6rneginde yerel halkin
sosyo-ekonomik ozellikleri, sakin sehir uygulamalar1 konusundaki diigiinceleri ve unvan
konusundaki toplumsal kabul diizeyleri, karar mekanizmalarina katilimda ne diizeyde
etkin olduklari, ilgedeki sosyal, kiiltiirel, ¢evresel ve ekonomik kalkinma politikalari
hakkindaki goriisleri konularinda veri toplanmistir. Anket formlarinda katilimcilarin
yani sira hanehalkina iliskin de veriler toplanmig olup, hanehalkina iliskin tanitict
veriler 4.2 no’lu “Hanehalkinin Demografik Ozellikleri” baslig: altinda sunulmaktadir.

Sakin sehir unvani almasindan sonra ilgedeki degisimin ortaya g¢ikarttigi etkiler
analiz edilerek, bu baglamda degisimin ilge ve halk acisindan olumlu ve olumsuz olarak
degerlendirilebilecek olan yonleri ortaya konulmaya ¢alisilmistir (Anket formu i¢in bkz.
Ek 1-A). Bununla birlikte 4.5 No’lu “Sakin Sehir Harcketine Bakis ve Hareketin
Sundugu Olanaklar” baslig1 altinda incelenen bazi konularda elde edilen verilerde yerel
halkin yanitlarinin ikiye boliinmesi sonucu tizerine katilimcilar1 daha yakindan tanimak;
katilimcilar birbirine benzer ve birbirlerinden farkli olduklar1 yonleri ortaya koymak
amaciyla daha detayh istatistiksel analizler yapilmistir. Bu baglamda mahalleler bazinda
likert tipi ifadelere verilen yanitlar incelenmis, mahalleler aras1 farkliliklar bulundugu

belirlenmistir.

Elde edilen veriler dogrultusunda katilimcilarin bagli bulunduklar1 mahalleler arasi

egitim durumu bakimindan anlamli farklilik bulunmustur. Katilimeilarin  egitim
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durumunun analiz edilmesinde parametrik olmayan Kruskal-Wallis H testi
kullanilmistir.  Kruskal-Wallis H testinde gruplar arasinda fark gorildigiinden
eslestirilmis  karsilagtirmalar yapilmistir. Hane halki ve katilimcilara yonelik
gerceklestirilen istatistiksel analizler 4.2. “Hanehalkinin Demografik Ozellikleri,
Mabhalleler Bazinda Egitim Durumu” ve 4.3. “Katilimcilar Hakkinda Genel Bilgiler,

Mabhalleler Bazinda Egitim Durumu” bagliklar1 altinda sunulmaktadir.

“Toplumsal kabul”, “katilimcilik”, “sosyal ve Kkiiltiirel politikalar”, “kalkinma
politikalar1” ve “cevre politikalar1” bagliklarinda verilen yanitlar katilimcilarin
“cinsiyet”, “ilgede yasadiklari siire” ve “egitim diizeyi” gibi degiskenler bakimindan da
degerlendirilmistir. Bu degerlendirmeye gore ilgede yasanilan siire ve cinsiyet
bakimindan anlamli bir fark bulunamazken, egitim diizeyi ile anlaml fark bulunmustur
(Bkz. Ek-8). Buna gore ilk ve ortaokul egitim diizeyindeki katilimcilarin “evet” ve
“hayir” cevaplarinin oranlar1 birbirine yakinken, lise ve liniversite e8itimi alanlarda

“evet” cevaplari “hayir” cevaplarindan yiiksek goriinmektedir.

Yerel halk ile yapilan anket ¢aligmasinin yani sira “sakin sehir” olarak adlandirilan
bu girisimin kapsamy, tiyelikle ilgili bilgiler, isleyis, kriterler ve puanlama, organizasyon
yapisi, siireg, uygulamalar ve sorunlar gibi konularda cesitli kisiler ve kurulus
temsilcileriyle goriisiilerek bilgi alinmistir. Bu amag¢ dogrultusunda sakin sehir tyelik
slirecini baglatan, siireci yoneten ve sakin sehir yaklagiminin ilgede ¢ekirdegini
olusturan kuruluslarla ve siirecin toplumsal olarak kabuliinii saglayan ve halki harekete
dahil etme misyonunu gerceklestiren paydas kuruluslarla derinlemesine miilakat
yapilmstir.

Seferihisar Belediye Baskanligi’ndan bir temsilci, Sakin Sehir Tiirkiye Uzmani ve
Yavas Yasami Destekleme Dernegi temsilcisi ile yapilan derinlemesine miilakatlarda

basvuru siirecinden baglayarak unvanin alinmasi ve bugiin ilgenin geldigi asama
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konularinda goriisme yapilmistir. Sakin sehir girisiminin g¢ekirdegini olusturan bu
kuruluslarin yani sira sakin sehir birliginde 6nemli paydaslardan biri olarak Kent
Konseyi temsilcileri ile kent konseyi faaliyetleri ve sakin sehir siirecindeki rolii ile ilgili
gortgiilirken; SS. Hidrilik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi, Doga Sanat Felsefe Dernegi
ve Urkmez Cevreyi Koruma Kiiltir ve Turizm Dernegi temsilcileri derinlemesine
miilakat yapilan diger kurulus temsilcileri olmustur.

Bu kisimda birincil kaynaklardan anket ve derinlemesine miilakat yolu ile elde
edilen veriler ilgili literatiirle desteklenerek sunulmaktadir. Boylece tarihsel siire¢ i¢inde
Sakin Sehir Birligi yapilanmasi, isleyisi, uygulamalar1 ve uygulamalardaki sorunlar
yerel halk ve uzmanlardan olusan kurulus temsilcileri olmak iizere farkli bakis

acilarindan goriigler baglaminda tartisilmaktadir.

4.1 Seferihisar Ilgesi Hakkinda Temel Bilgiler

Tiirkiye’nin en biiyiik ii¢lincii kenti olan Izmir’in hinterlandi konumunda olan
Seferihisar bozulmamig dogasin yani sira kiiltiirel miras bakimindan da oldukca zengin
olmas1 bakimindan dikkat ¢ekmektedir. Tarihte Aka, Karya, 1y0n, Pers, Bizans, Selguk
ve Osmanlt gibi ¢esitli medeniyetlere ev sahipligi yaptig1 bilinmektedir (Cittaslow
Tiirkiye Web Sitesi). Ege Bolgesi’nde yer alan ve Izmir’in giiney batisinda olup, ile 45

km mesafede yer alan Seferihisar ilgesi ulasim agisindan elverisli kosullara sahiptir.
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Sekil 3:Seferihisar Ilcesinin Etrafindaki Yerlesimler
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Seferihisar’da ana ge¢im kaynagi tarim ve turizmdir. Tarimla gecinenler halkin
yaklagik 2/3’{inli olusturmaktadir. Kiiciik Menderes havzasinda yer alan il¢ede verimli
topraklar ilizerinde “mandalina”, “zeytin” ve ‘“enginar” en yaygin olarak yetistirilen
iiriinlerdir. Daha 6ncesinde mandalinaya ek olarak tiitiin ve bagcilik da varken daha
sonra mandalina agirlikli dretime yogunlagilmistir (K3). Seferihisar’in markalagmis
mandalinasinin yam sira giiclii yonleri arasinda gilines, jeotermal ve riizgar enerjisi
acisindan genis kaynaklart ve tarihsel zenginlikleri sayilabilir (Cittaslow Tiirkiye,
2017).

Seferihisar, yilin 300 giiniinii giinesli ge¢iren, bununla birlikte zengin termal enerji
kaynaklarina ve giiclii riizgar koridorlarina sahip olmasi bakimindan bu hedeflere
ulasmada avantajli konumdadir. Kentin i1sinmasinda jeotermal enerjiden, kentin
aydinlatilmasinda ise gilines ve riizgar enerjilerinden faydalanilmaktadir. Ayrica,
Seferihisar’da yaygin bir ge¢im kaynagi olan seracilikta ise organik atiklarin
ayrigtirilmast sonucu elde edilen biyogaz enerjisinden faydalanilmaktadir (izmir 1l

Cevre Durum Raporu, 2012).

125



Sakin sehir felsefesine uygun olarak dogay1 korurken bir taraftan da teknolojinin
en Ust diizeyde kullanilmasi hedefi (Sarman, 2011; akt. Sungur, 2013: 645)
dogrultusunda giines, riizgar ve jeotermal gibi alternatif enerji kaynaklarindan en
yiikksek diizeyde yararlanilmasi 6nem tasir. Nitekim ilgenin yer aldigi Narlidere ve
Balcova iicgeni” olarak anilan bolge termal su kaynaklari bakimindan zengin olup
Avrupa’daki termal sulardan daha {stlin nitelikler tasimasiyla bilinmektedir. Termal
kaynak agisindan ilgenin bagh oldugu diinyada 7. sirada kabul edilen Izmir ilinde saglik
turizmi, termal yatirimlari son yillarda hizlandirilmistir (izmir i1 Cevre Durum Raporu,

2012: 68).

Ilgenin sahip oldugu salyangozla sembolize edilen gérsel yalmizca bir temsille
sinirli kalmamus, ilgede bu canlinin iiretimine de baslanmustir. Ilgenin salyangoz iiretimi
konusunda elverisli oldugu ve iiriiniin oldukga yiiksek kar getirdigi bilinmektedir. Yerel
ekonomik kalkinma bakimindan tarimsal iiretimin yani sira ilge turizm de Onem
tagimakradir. Turizm bakimindan ilge 60 km’lik sahil seridi ve birbirinden giizel koylar1
ve plajlart ile ayricalikli konumda bulunmaktadir. Bunlardan en onemlileri; Azmak,
Kiiciik Akkum, Biiyiikk Akkum, Ekmeksiz, Bahadir, Cifitkalesi, Doganbey Payamli,
Ipekkum ve Urkmez’dir (IZTO, 2007: 861; akt. IZKA, 2012: 36). Yaz sezonunun uzun
olmasi ve ilgenin dogal giizelliklerinin yani sira ilgenin unvan: da her gecen sene gelen
ziyaret¢i sayisini arttirmaktadir.

Seferihisar ilgesinde 21 mahalle bulunmaktadir. Bunlar, Atatiirk, Bengiler, Beyler,
Camikebir, Cumhuriyet, Diizce, Godence, Golciik, Hidirlik, Kavakdere, Mersin Alani,
Orhanli, Payamli, S1gacik, Tepecik, Turabiye, Turgut, Ulamis, Camtepe, Colak Ibrahim
Bey ve IThsaniye Mahalleleri’dir (TUIK Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi, 2015).
5216 sayili Biiyiiksehir Belediye Kanunun Gegici 2. maddesi geregince, 11 Mahalli

Idareler Miidiirliigiiniin  10.09.2004 tarihli 5800 sayili yazilarina istinaden bu
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mahallelerin bir kism1 énceden kdy olup (Beyler, Camtepe, Diizce, Gddence, Thsaniye,

Kavakdere, Orhanli, Turgut ve Ulamig) sonradan mahalleye doniismiistiir.

4.2 Hanehalkinin Demografik Ozellikleri

Hanehalki bir hanede yasayan kisilerin tamaminit ifade etmektedir. Anket
uygulanan kisiler, diger bir deyisle katilimcilarin hanehalkina iligkin elde edilen veriler
mahalle ve cinsiyet dagilimmna gore Tablo 5’teki gibidir. Buna goére orneklemin
hanehalk: Seferihisar ilgesine bagli 11 farkli mahalleden 505 erkek, 474 kadin olmak

iizere toplam 979 kisiyi kapsamaktadir.

Tablo 5: Hanehalkinin Mahallelere ve Cinsiyete Gére Dagilim1

Erkek Kadin Toplam

Sayr % Sayi % Sayi %
Atatirk 6 1,2 5 11 11 1,1
Bengiler 45 8,9 34 7,2 79 8,1
Camikebir 110 21,8 109 23,0 219 224
gg}',ak ibrahim 37 73 32 68 69 70
Hidirhik 68 13,5 68 14,3 136 139
Mersialani 46 9,1 48 10,1 94 9,6
Payamli 24 4,8 19 4,0 43 4.4
Sigacik 38 7,5 43 9,1 81 8,3
Tepecik 25 5,0 19 4,0 44 4,5
Turabiye 70 139 58 12,2 128 13,1
Ulamig 36 7,1 39 8,2 75 7,7
Toplam 505 100 474 100 979 100

Hane basina diisen kisi sayisi ortalamasi 2,9 kisi olup, 2016 yili Adrese Dayal
Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) sonuclarina gore Tiirkiye ortalamasi olan 3,5 kisinin
altinda kalmaktadir. Hane reisine yakinligina gore hanehalkinin dagilimi Tablo 6°da

incelenmektedir. Tabloda goriildiigii lizere en yiiksek orani %33 ile hanehalk: reisleri®

8 “Hanehalki reisi” evin gecimini en énemli oranda saglayan, haneyle ve hanehalk: ile ilgili

kararlarin alinmasinda s6z sahibi olan kisiyi ifade eder.
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alirken, %26’lik orani esler ve %30’luk orani ¢ocuklar olugturmaktadir. Buna gore
ilcede ¢ekirdek aile yapisinin hakim oldugu sdylenebilir. Tiirkiye c¢ekirdek ailelerden

olusan hanehalklarinin orani, 2016 yilinda %66,4 olmustur.

Tablo 6: Hane Reisine Yakinligina Gére Hanehalki

Sayi %
Hanehalki Reisi 324 331
Esi 256 26,1
Oglu/Kizi 293 29,9
Babasi/Annesi 32 33
Kardesi 37 3,8
Kayinpederi/Kayinvalidesi 6 ,6
Gelini/Damadi 3 3
Torun 10 1,0
Diger™ 18 1,8
Toplam 979 100,0

Hanehalkinin %52’si erkek, %48°1 kadin niifus iken; katilimcilarin %56°s1 erkek,
%44’ kadmdir. Hanehalkinin cinsiyete gore yas dagilimi Tablo7°deki gibi olup,

hanehalkinin yas ortalamasi1 37°dir.

¥ Hane reisine yakinligma gore katilimcilarin dagiliminda “diger” olarak belirtilen yiizdelik iginde

aile yakinlik durumu “babaanne”, “anneanne”, “baldiz”, “yegen”, “ev arkadas1” ve “teyze” gibi akrabalar1

ifade etmektedir.
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Tablo 7: Hanehalkinin Cinsiyete Gore Yas Dagilimi

Erkek Kadin Toplam

Kategori Sayi % Sayi % Sayr %
0-9 52 10,3 48 10,1 100 10,2
10-19 63 12,5 57 12,0 120 123
20-29 101 20,0 77 16,2 178 18,2
30-39 67 13,3 78 16,5 145 148
40-49 67 13,3 84 17,7 151 154
50-59 85 16,8 80 16,9 165 16,9
60-69 55 10,9 37 7,8 92 9,4
70-79 11 2,2 8 1,7 19 1,9
=>80 4 0,8 5 1,0 9 0,9
Toplam 505 100,0 474 100 979  100,0

Mahallelere Gore Egitim Durumu

Arastirma kapsaminda hanehalkinin ve katilimcilarin  egitim durumlart 7
kategoride degerlendirilmistir. Okuma yazma bilmeyenler (1), okur - yazarlar (2),
ilkokul mezunlar1 (3), ortaokul mezunlar1 (4), lise mezunlar1 (5), liniversite mezunlari

(6), lisansiistii mezunlari ise (7) olarak kodlanmustir.

Tablo 8: Mahallelerin Egitim Durumlarinin Tanimlayici Istatistigi

Okuma .
Mabhalle Yazma U lkokul  Orta Lise Univ L.|.sar.1.s Toplam X S
Yok Yazar Ustd

Atatiirk 0 0 4 2 3 2 0 11 4,3 1,19
Bengiler 0 0 26 11 20 11 1 69 4,3 1,17
Camikebir 1 0 33 27 65 59 1 186 4,8 1,12
Colak ibrahim bey 0 0 17 3 19 16 0 55 4,6 1,21
Hidirhk 3 1 38 15 28 23 1 109 4,3 1,33
Mersialani 0 2 27 15 19 8 0 71 4,1 1,11
Payaml 2 2 14 5 7 9 0 39 4 1,48
Sigacik 0 1 12 14 24 21 0 72 4,7 1,1
Turabiye 2 1 38 15 32 13 0 101 4,1 1,19
Tepecik 1 0 10 10 11 9 0 41 4,4 1,22
Ulamig 0 0 32 5 16 5 1 59 4 1,15
Toplam 9 7 251 122 244 176 4 813 4,4 1,23
X: Ortalama

S: Standart Sapma
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Gruplarin dagilimlarinin normalligini test etmek icin en yaygin olarak kullanilan
Shapiro Wilk W testi mahalleler bazinda egitim durumlarinin incelenmesi igin
kullanilmistir. W test istatistigi O<W 1 araliginda degisim gdsterirken 1’e yakin degerler
degiskenin normal dagilima sahip oldugunu, 0’a yakin degerler ise degiskenin normal
dagilima sahip olmadigini gosterir (Ozdamar, 2011: 272).

P degeri 0,05’den kiiclik oldugundan tiim gruplarda %95 giivenle veriler normal

dagilimli degildir (Tablo 9).

Tablo 9: Mahallelerin Egitim Durumu Dagilimlarinin Normalligi Testi

Shapiro-Wilk
Mahalleler -
Istatistik  df P
Atatiirk ,855 11  ,050
Bengiler ,845 69 ,000
Camikebir ,858 186 ,000

Colak ibrahim bey ,798 55 ,000

Hidirlik ,887 109 ,000
;% Mersialani ,871 71 ,000
* Payaml ,891 39 ,001
Sigacik ,869 72 ,000
Turabiye ,872 101 ,000
Tepecik ,895 41 ,001
Ulamis ,762 59 ,000

Tablo 10: Mahallelerin Egitim Durumu Varyanslarinin Homojenligi Testi (Levene)

Egitim/ Mahalle
F dfl df2 Sig.
2,224 10 802 ,015

Gruplarin dagilimi normal olmadigindan ve varyanslari homojen olmadigindan

(Tablo 9 ve Tablo 10) egitim durumunun gruplar arasi karsilastirmasi i¢in parametrik
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olmayan Kruskal Wallis H testinin kullanilmasi uygun goriilmiistiir. Uygulanan
parametrik olmayan Kruskal-Wallis H testinde gruplar arasinda fark goriildiigiinden
eslestirilmig karsilastirmalar yapilmistir.

Tablo 11: Mahallelerin Egitim Durumlarmin Karsilastirilmasima Iliskin Hipotez Testi

Sifir Hipotezi Test p Karar

Egitim dagilimi - Gruplar
9 9 Bagimsiz Ornekler b
mahalleler arasinda . . ,000 arasinda fark
. Kruskal-Wallis Testi
benzerdir. vardir

Anlamlilik derecesi, p<0,05

Tablo 12: Eslestirilmis Karsilastirmalarda Anlamli Fark Olan Mahalle Ciftlerinin

Karsilastirma Istatistigi

Ornek 1-Ornek 2 IstZ’(:ijcigi Std Hata Iijcc:t::cfgti P DuzeIF;c|Im|§
Ulamis - Sigacik 160,194 39,770 3,777 ,000 ,000
Ulamis - Camikebir 166,416 33,839 4,918 ,000 ,000
Mersinalani - Sigacik -126,716 37,878 -3,345 ,001 ,046
Mersinalani - Camikebir 142,930 31,603 4,624 ,000 ,000
Payamli - Camikebir 132,661 39,006 3,324 ,001 ,049
Turabiye - Camikebir 127,515 27,992 4,565 ,000 ,000
Hidirlik - Camikebir 90,831 27,318 3,618 ,000 ,016

Tabloya gore Sigacik ile Ulamis ve Mersinalani, Camikebir ile Ulamis,
Mersinalani, Payamli, Turabiye ve Hidirlik Mahalleleri arasindaki egitim farki anlaml
bulunmustur (p<0,05). Camikebir ve Sigacik en egitimli mahalleler olarak (ort=4,8 ve

4,7; Tablo 8) dikkati ¢ekmektedir.
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Meslek Durumu

Hanehalkinin cinsiyete gore mesleki dagilimlar1 Tablo 13’te incelenebilecegi gibi
en yiksek ii¢ sirayr hizmet/satis (%31), ev kadini (%24) ve biiro hizmetleri (%12)
kategorileri almaktadir. Tim Kkategoriler ve meslekler igin (bkz. Ek-2: Meslek
Smiflamasi: Kategoriler ve Acilimlar) %31’lik dilime dahil olan hizmet/satis
sektoriinde calisanlarin %2’si (13 kadin ve 4 erkek) olmak {izere iiretici pazarlarinda

iirlin satis1 yapan pazarcilardan olugmaktadir. Meslegine “cift¢i” veya “orman isleri”

olarak yanit verenlerin orani %5 tir.

Tablo 13: Cinsiyete Gore Meslek

Erkek Kadin Toplam

Sayi % Sayi % Sayi %
Yonetici 4 1,0 1 0,3 5 0,6
Profesyonel meslek 46 11,9 42 11,2 88 11,3
Yardimci prof..meslek 9 2,3 8 2,1 17 2,2
Buro hizmetleri 57 14,7 34 9,1 91 11,7
Hizmet, satis 171 44,2 53 14,1 224 30,9
Nitelikli tarim orman vb 28 7,2 10 2,7 38 4,9
Sanatkar 38 9,8 7 1,9 45 5,8
Niteliksiz isler 3 0,8 8 2,1 11 1,4
Ogrenci 30 7,8 27 7,2 57 7,3
Ev kadini 1 0,3 185 49,3 186 23,9
Toplam 387 100,00 375 100,00 762 100

Kadinlarin mesleki dagilimlar incelendiginde %49 oranla ev kadini, %14 oranla
hizmet, satig ve %11 oranla profosyonel meslek ilk ii¢ sirada gelirken; erkeklerde %44
oranla hizmet satig elemanlari, %15 oranla biiro hizmetleri ve %12 oranla profosyonel
meslek sahipleri gelmektedir. Boylece kaitlimcilarin hanehalkini olusturan niifusta
kadimlarin yaklagik %50’si ev hanimi iken; ekonomik olarak toplumsal hayatin i¢inde

yer alan oran ancak kadinlarin geri kalan %50’sidir. Hanehalkinin %54’ halen

caligmakta olup, yalnizca %231 emeklidir (bkz Tablo 14).
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Tablo 14: Hanehalki Calisma ve Emeklilik Durumu

Sayi %
Calisiyor 442 54,2
Calismiyor 373 45,7
Toplam 815 100,0
Emekli 189 23,2
Emekli Degil 626 76,8
Toplam 815 100,0

4.3 Katihmcilar Hakkinda Genel Bilgiler
4.3.1 Sosyo-Ekonomik Bilgiler

Bu boliimde katilimcilar hakkinda “hane reisine yakinlik”, “cinsiyet”, “yas”,
“medeni durum”, “egitim durumu”, “meslek”, “calisma durumu” ve “emeklilik
durumu” konularinda tanitici bilgiler alinmigtir. Katilimeilarin mahalle ve cinsiyete gore
dagilimi Tablo 15°teki gibi olup, Seferihisar ilgesine bagli 11 mahalleden 187 erkek 145

kadin olmak tizere toplam 332 katilimciya ulagilmistir.

Tablo 15: Katilimcilarin Mahallelere ve Cinsiyete Gore Dagilimi

Mahalle Erkek Kadin Toplam
Sayi % Sayi % Sayi %
Atatiirk 4 2,1 2 14 6 1,8
Bengiler 20 10,7 7 4,8 27 8,1
Camikebir 44 235 34 234 78 23,5
Hidirlik 21 11,2 27 18,6 48 14,5
Mersinalani 9 4.8 17 11,7 26 7,8
Payaml 6 3,2 8 5,5 14 4,2
Sigacik 17 9,1 13 9,0 30 9,0
Turabiye 27 14,4 13 9,0 40 12,0
Tepecik 13 7,0 1 0,7 14 4,2
Ulamis 6 3,2 17 11,7 23 6,9
Toplam 187 100 145 100 332 100,0
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Hane reisine yakinligina ve cinsiyete gore katilimcilarin dagilimi incelendiginde
Tablo 16’ya gore katilimcilarin %52’si hanehalki reislerinden olusmakta olup;
hanehalki reislerinin %79°u erkek, %19’u ise kadindir. Buna gore hanehalkinin genel
olarak ataerkil aile yapisi ozellikleri tasidigi sdylenebilir. %19’luk kesimi olusturan
kadin hane reisleri bekar, bosanmis, dul veya esi ¢alismayip da kendisi calisan
kadinlardan olusmaktadir. Katilimeilarin  %29’luk  dilimi eslerden, %16’s1 ise

cocuklardan (oglu veya kiz1) olusmaktadir.

Tablo 16: Katilimcilarin Hanehalki Reisine ve Cinsiyete Gore Dagilimi

Erkek Kadin Toplam

Sayi %  Sayi % Sayi %
Hanehalki Reisi 147 78,6 27 18,6 174 52,4
Esi 3 1,6 93 64,1 96 28,9
Ogdlu/Kizi 33 17,6 20 13,8 53 16,0
Babasi/Annesi 0 0,0 1 0,7 1 0,3
Kardesi 1 0,5 1 0,7 2 0,6
Kayinpederi/Kayinvalidesi 0 0,0 1 0,7 1 0,3
Torun 1 0,5 1 0,7 2 0,6
Diger 2 1,1 1 0,7 3 0,9
Toplam 187 100 145 100 332 100,0

Katilimcilarin cinsiyete gore yas dagilimi asagida Tablo 17°deki gibidir. Tablo
17’ye gore en yiiksek yiizdelik dilime %22 ile 20-29 yas grubu girmektedir. Bu siray1
%21°lik oranla 50-59 yas grubu ve yine %21’lik oranla 30-39 yas grubu izlemektedir.
Katilimeilarin yas ortalamasi 49 £15,29 olup; 18 yas minimum, 81 yas maksimum
yastir. Buna gore katilimcilarin ¢ogunu orta yas kisilerin olusturdugu sdylenebilir.
Katilimeilarm 49 olan yas ortalamasi, 2017 TUIK verilerine gore Tiirkiye niifusu

ortalama yasi olan 31,7’in iizerindedir.
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Tablo 17: Katilimcilarin Cinsiyete Gore Yas Dagilimi

Erkek Kadin Toplam
Kategori ~ Sayi % Sayi % Sayi %
10-19 9 4,8 8 55 17 51
20-29 44 23,5 29 20,0 73 22,0
30-39 36 19,3 35 24,1 71 21,4
40-49 26 13,9 26 17,9 52 15,7
50-59 41 21,9 29 20,0 70 211
60-69 26 13,9 16 11,0 42 12,7
70-79 4 2,1 2 1,4 6 1,8
=>80 1 0,5 0 0,0 1 0,3
Toplam 187 100 145 100 332 100
Katilimcilarin = cinsiyete gore medeni durumlarimi gosteren tabloya gore

katilimeilarin %63°i evli; %29’u bekar, %6’s1 dul ve %2’si bosanmis Kkisilerden

olusmaktadir. Erkeklerin %359’u, kadinlarin ise %68’1 evliyken; erkeklerin %171,

kadinlarin ise %4’i bosanmustir (bkz. Tablo 18).

Tablo 18: Katilimcilarin Cinsiyete Gére Medeni Durumu

Erkek Kadin Toplam
Sayi % Sayi % Sayi %
Bekar 65 34,8 31 21,4 96 28,9
Bosanmis 2 1,1 6 4,1 8 2,4
Dul 9 4,8 10 6,9 19 5,7
Evii 111 59,4 98 67,6 209 63,0
Toplam 187 100,0 145 100,0 332 100,00

4.3.1.1 Egitim Durumu

Arastirma kapsaminda 7 kategoride degerlendirilen egitim durumlar1 okuma yazma

bilmeyenler (1), okur - yazarlar (2), ilkokul mezunlari (3), ortaokul mezunlari (4), lise

mezunlari (5), Uiniversite mezunlari (6), lisansiistii mezunlar ise (7) olarak kodlanmaistir.

Katilimcilarin mahallelere gore egitim durumlarinin tanimlayici istatistigi Tablo 19’daki

gibidir.

135



Tablo 19:Katilimcilarin Mahallelere Gére Egitim Durumlarimin Tanimlayici Istatistigi

Okuma
Mahalleler ~ Yazma ilkokul Ortaokul Lise Universite Lisansiistii Toplam X S
Yok

Atatiirk 0 2 1 2 1 0 6 43 1,21
Bengiler 0 14 5 6 2 0 27 39 1,03
Camikebir 0 8 12 24 34 0 78 51 1,00
Colak

ibrahimbey 0 6 1 7 9 0 23 4,8 1,23
Hidirlik 1 15 7 14 10 1 48 44 1,30
Mersinalani 0 11 6 8 1 0 26 4,0 ,96
Payamli 0 5 1 0 2 0 8 39 1,36
Sigacik 0 3 5 13 9 0 30 49 94
Turabiye 0 16 6 13 5 0 40 4,2 1,11
Tepecik 0 1 3 7 3 0 14 49 .86
Ulamis 0 9 1 9 3 1 23 4,4 1,27

X: Ortalama

S: Standart Sapma

Katilimcilarin - e8itim  durumlarmi  karsilastirmak icin yapilan normallik ve

homojenite testlerinde dagilimlarin normal olmadig1 ve homojen olmadigi belirlenmistir

(p<0,05) (bkz.Tablo 20 ve Tablo 21).
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Tablo 20: Mahallelerin Egitim Durumu Dagilimlarinin Normallik Testi

Shapiro-Wilk
Mahalleler -
Istatistik df p
Ataturk ,907 6 ,415
Bengiler ,776 27 ,000
Camikebir ,805 78 ,000
Colak ibrahimbey  ,779 23 ,000
Hidirlik ,898 48 ,001
;é Mersinalani ,813 26 ,000
“ payamli 671 8 ,001
Sigacik ,846 30 ,001
Turabiye ,819 40 ,000
Tepecik ,872 14 ,045
Ulamis ,831 23 ,001

Katilimeilarin egitim durumlart dagilimlarinin normalligini test etmek i¢in Shapiro
Wilk testi kullanildiginda p degeri 0,05°den kiigiik oldugundan tiim gruplar i¢in %95
glivenle veriler normal dagiliml degildir (bkz. Tablo 20).

Tablo 21: Varyanslarin Homojenligi Testi (Levene)

Egitim/ Mahalle
F df1 df2 Sig.
2,397 10 312 ,009

Varyanslarin  homojenliginin belirlenmesi i¢in uygulanan Levene testinde
varyanslarin homojen olmadigi goriilmektedir (p<0,05) (bkz.Tablo 21). Gruplarin
dagilimi normal olmadigindan ve varyanslari homojen olmadigindan (Tablo 20 ve
Tablo 21), egitim durumunun gruplar arasi karsilagtirmasi i¢in parametrik olmayan
Kruskal Wallis H testinin kullanilmasi uygun goriilmiistiir. Uygulanan parametrik
olmayan Kruskal-Wallis H testinde gruplar arasinda fark goriildiigiinden (Tablo 22)

eslestirilmis karsilagtirmalar yapilmistir (Tablo 23).
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Tablo 22: Katilimcilarin Mahallelere Gore Egitim Durumlarinin Karsilastirilmasina

Iliskin Hipotez Testi

Sifir Hipotezi Test p Karar

Gruplar arasinda
fark vardir

Egitim dagilimi mahalleler Bagimsiz érnekler

arasinda benzerdir. Kruskal-Wallis Testi ,000

Anlamlilik derecesi, p<0,05

Tablo 23: Eslestirilmis Karsilastirmalarda Anlamli Fark Olan Mahalle Ciftlerinin

Karsilastirma Istatistigi

i . Test t td test P Duzeltilmi
Omek 1 - Ornek 2 IstaE:tigi Hsafa iigtisiisgi ’ ep ’
Bengiler - Sigacik -82,433 23,865 -3,454 ,001 ,030
Bengiler - Camikebir -96,397 20,088 -4,749 ,000 ,000
Mersinalani-Camikebir 88,268 20,373 4,334 ,000 ,001
Turabiye - Camikebir 70,981 17,496 4,057 ,000 ,003

Tablo 23’¢ gore Sigacik’la Bengiler, Camikebir ile Bengiler, Mersinalani, ve
Turabiye Mahalleleri arasindaki egitim farki anlamli bulunmustur (p<0,05) Camikebir,
Sigacik ve Tepecik Mahalleleri katilimcilar agisindan da en egitimli mahalleler olarak
(ort=5,1; 4,9 ve 4,9; Tablo 19) dikkati ¢gekmektedir.

Katilimeilarin Cinsiyete Gore Egitim Durumu Dagilimi’na iliskin tablo agagidaki
gibidir. Onem sirasma gore lise mezunlar1 %32 ile ilk sirada gelirken, ilkokul mezunlari
%28 ile ikinci sirayr ve {iiniversite mezunlart %24 ile {giincli siray1r almaktadir

(Bkz.Tablo 24).
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Tablo 24: Katilimcilarin Cinsiyete Gore Egitim Durumu Dagilimi

Erkek Kadin Toplam

Egitim Durumu Sayi % Sayi % Sayi %
Okuma ve yazma yok 0 0,0 1 0,7 1 0,3
Okur yazar 0 0,0 1 0.7 1 0,3
ilkokul 47 254 44 30,6 91 27,7
Ortaokul 32 17,3 18 12,5 50 15,2
Lise 58 31,4 46 31,9 104 31,6
Universite 48 25,9 32 22,2 80 24,3
Lisansustii 0 0,0 2 14 2 0,6
Toplam 185 100,0 144 100,0 329 100,0

Mahalleler bazinda cinsiyete gore egitim durumu incelendiginde ilkokul bitiren
katilimcilarin %25’inin erkek, %31’inin kadin olmasi; lise bitirmis erkek ve kadin
katilimcilarin yiizdesinin %32 ve esit olmasi, tiniversite bitirme yiizdelerinin birbirine
yakin olmasi; kadin ve erkeklerde egitim durumunun birbirine yakin oldugunu

gostermektedir (Bkz. Tablo 24).

4.3.1.2 Meslekler ve Temel Gelir Kaynaklar:

Yerel halkin daha yakindan taninmak ve ekonomik kosullarini belirlemek amaciyla
“meslekleri”, “gelir kaynaklar1”, “gelir durumlar’” ve “emeklilik durumlariyla” ilgili
bilgiler alinmistir. Hanehalki bireylerinin yaptiklar1 isle ilgili meslek gruplarinin
kodlanmas1 i¢in TUIK’ten alinan meslek smiflamasi (ISCO, 08) kullanilmistir.
Toplanan verilere gore meslek agilimlar1t Ek 2’deki gibi olup; katilimcilarin cinsiyete
gore meslek dagilimlar1 Tablo 25’teki gibidir. Tablonun en {iistiinde %38’lik dilimde
bulunan “hizmet satis elemanlar1” kategorisi, devaminda ise %16’lik dilim ile “biiro
hizmetleri” ve %I14’lik dilim ile profesyonel meslek gruplarn kategorisi

gosterilmektedir.
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Tablonun en {stiinde %38’lik dilimde bulunan “hizmet satis elemanlar1”
kategorisinin %4’tinii (12 kadin, 2 erkek) {iretici pazarlarinda {irliin satis1 yapan
pazarcilar olugturmaktadir. “Meslek Siniflamasi: Kategoriler ve A¢ilimlar1” Ek 2’deki
gibidir.

Tablo 25: Katilimcilarin Cinsiyete Gore Meslek Dagilimlari

Erkek Kadin Toplam

Sayi % Sayi % Sayi %
Yonetici 3 1,7 0 0,00 3 0,9
Profesyonel meslek 26 14,6 19 13,4 45 14,1
Yardimci prof. meslek 4 2,3 3 2,1 7 2,2
Buro hizmetleri 34 19,1 17 12,0 51 15,9
Hizmet, satis 75 42,1 33 23,2 108 38,1
Nitelikli tarim orman vb 8 4,5 7 4.9 15 4,7
Sanatkar 1 9,0 6 4,2 22 6,9
Niteliksiz igler 2 11 4 2,8 6 1,9
Ogrenci 7 3,9 2 1,4 9 2,8
Ev Kadini 1 0,6 39 27,5 40 12,5
Toplam 178  100,0 142 100,0 320 100

Tablo 26’ya gore katilimcilarin %26’s1 emekli olup; %70’ halen ¢aligmaktadir.
Anketin yapildigi donem, 6zellikle yaz donemi disinda bir zaman dilimi (Nisan/2017)
secilmistir ve bu sekilde yorenin gercek halk profilinin ortaya c¢ikarilmasi
amaclanmigtir. Boylece ilgede agirlikli olarak emekli kisilerin yasadigi gibi bir varsayim
ortadan kalkmis olmaktadir. Emekli niifus, ilce niifusunun yalnizca c¢eyregini

olusturmaktadir.

Tablo 26: Katilimcilarin Calisma Durumu

Sayi %
Emekh 85 25,6
EE)Z(;:‘“ 247 74,4
Toplam 332 100,0

Sayi %
Calisiyor 231 69,6
Calismiyor 101 30,4
Toplam 332 100,0
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Tablo 27°de katilimcilarin en temel gelir kaynaklarina iliskin veriler incelendiginde
katilimcilarin %80’inin birinci siradaki geliri “siirekli bir isten maas”; %6’sinin
“tarimsal Uretim” ve %6’smin “ticaret”tir. Siirekli bir isten maas yanitn1 veren
katilimcilar maash ¢alisan kisilerden olusmakta, emekli kisiler de bu grubun icine dahil

olmaktadir.

Tablo 27: Temel Gelir Kaynaklari

Gelir Kaynagi Sayi %
Tarimsal Uretim 21 6,4
Ucret Stirekli Is 263 80,2
Ticaret 19 5,8
Hayvancilik 3 9
Balikgihk 1 3
Ucret Gegici Is 15 4,6
Kira 1 3
Akrabalardan

Yardim 3 9
Devlet

Yardimlari 2 6
Turizm

Toplam 328 100,0

Gelir kaynaklari bakimindan %6’lik bir oran ile igiincii sirada gelen ticaretle
gecimini saglayan katilimecilarin %3’iiniin (11 kisi) pansiyon ya da otel hizmeti

bulunmaktadir (bkz.Tablo 28).

Tablo 28: Otel/Oda Hizmeti Sunan Katilimcilar

Var Yok %

Oda 11 320 3,3
Hizmeti
(Pansiyon)
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4.3.1.3 Tarimsal Uretim

Endiistriyel tarim yerine yerel iireticinin/kdyliilerin desteklendigi bir kalkinma
politikasinin uygulandig1 ilgede en Onemli ekonomik etkinliklerden biri olan ve
katilimcilar arasinda ti¢iincii sirada ge¢im kaynagi olarak gelen tarimsal {iretimle ilgili
katilimcilara ayrica sorular yoneltilmistir. Bu sorularda ““arazinin niteligi”, “arazinin

blytikligi”, “yetistirilen {iirtinler” ve “lirlinlerin nasil degerlendirildigi” konularinda
bilgi alinmistir.

Katilimcilarin toplamda %27’si (89 kisi) tarimla ugrasmakta ve bu kisilerin
tarimsal faaliyetler i¢in kullandig1 bir arazisi bulunmaktadir. Sahip olunan tarimsal arazi
niteligi bakimindan 70 kisi sulu tarim arazi, 29 kisi kuru tarim arazi, 18 kisi sebzelik
arazi ve 7 kisi bag arazisi sahibidir. Arazi biyikliiklerinin dagilimin1 gdsterir tablo
asagidaki gibidir (bkz.Tablo 29).

Tablo 29: Tarimsal Arazi Biyiikliikleri

Arazi Biyiiklik (m?)  Sayi %

0-5.000 33 37,1
5.001-10.000 24 27,0
10.001-50.000 20 22,5
50.000 uzeri 12 13,5
Toplam 89 100,0

Tarimsal arazisi bulunan katilimcilarin %37 sinin arazisi 5.000 m2’den kiiciiktiir.
Evin bahgesini kullananlar da bu yiizdelik dilime girmektedir. Evin bahgesinde iiriin
yetistiren katilimcilar bahgelerinde genellikle “ege otlar1” basta olmak iizere, ge¢imlik
olarak tiiketebilecekleri “sebze ve meyve” yetistirmektedir. Bu yorede “zeytin” ve
“mandalina” ozellikle yaygindir. Herkesin kendi ailesinde veya yakin c¢evresinde
“zeytin” ve “mandalina” liretimi yapan birinin mutlaka oldugu, bundan dolay1 yorede

yasayan yerli halkin bu {iriinlere para vermeyi tercih etmedigi bilinmektedir.
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Halk tarafindan “roka, tere, pazi, adagay1” gibi genis bir alan gerektirmeyen ege
otlar1 basta olmak {lizere; “domates, biber, salatalik, kabak, kereviz, sogan, sarimsak,
marul, karnabahar, brokoli, fasulye, patlican, bakla, enginar, patates” gibi sebzeler;
“hiinnap, nar, mandalina, portakal, kayisi, elma, tliziim, seftali, kiraz, erik, limon, incir”
gibi meyveler ve “arpa, bugday, yonca” gibi yem bitkilerinin yetistirildigi belirtilmistir.
Son yillarda sagliga yararli olmasi bakimindan talebin artmasi sonucu enginar tiretimi
Seferihisar’da da tercih edilmekte olup, sebze iiretiminde ilk sirada yer alir (iZTO,
2007: 855; akt. IZKA, 2012). Yorede iiretimi yapilan cesidi sakiz tiirii olup, Kasim-
Nisan aylar1 arasinda {iriin veren enginar iiretiminin se¢ilmesinde yiiksek kar marjinin

etkili oldugu ifade edilmektedir (IZTO, 2007: 855; akt. IZKA, 2012).

Enginarin yani sira yorede ekonomik degeri yiiksek diger tiriinler “ceviz, badem ve
zeytin”dir. Son yillarda {iziim liretimine yeniden yogunlasilmis, ayrica “kuskonmaz ve
lavanta” {iretimi de yapilmaya baslanmistir. Ilgede tarimla ugrasan kisilerin ¢ogu yerli
tohum kullanmakta, geleneksel tarim yapmakta ve dogal giibre kullanmakta; ilag ise
yalnizca hastalik oldugunda kullanilmaktadir. Dogal ve ekolojik tarimin yaygin oldugu
ilcede tarimla ugrasan katilimcilardan yalnizca 4 kisi hibrid tohum, 55 kisi yerli tohum,
2 kisi ise organik sertifikali tohum kullanmaktadir. {lgede sanilanin aksine organik
tarrmm yaygin olmadigi, Belediye ve [l Tarm Miidiirliigiiniin is birliginde
diizenledikleri egitim programlarinin organik tarimciligin yayginlagsmasi amacina
hizmet etmedigi sdylenebilir.

Tarimsal trilinler hanehalkinin %61°1 tarafindan hem satilmakta hem de evde
tiiketilmektedir (bkz.Tablo 30). Diger bir degisle tarimsal iiretim tarimla ugrasan
hanelerin %74’l tarafindan ekonomik amagli olarak yapilmaktadir.Tablo 25’te

katilimcilarin yalnizca %5°1 (15 kisi) meslek olarak ciftciligi belirtirken katilimcilarin
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%27’si (89 kisi) bir sekilde tarimsal {liretime katilmaktadir. Ek gelir veya hobi amagh

tarimla ugrasanlar olabilecegi gibi ailesinde tarimla ilgilenen kisiler de olabilir.

Tablo 30: Tarimsal Uriinlerin Nasil Degerlendirildigi

Sayi %
Satiyoruz 13 13,8
Evde tiketiyoruz 24 25,5
Hem satiyor hem de evde 57 60,6
tuketiyoruz
Toplam 94 100

4.3.1.4 Hayvancihk

Ilgede turizm ve tarimdan sonra bir diger 6nemli ge¢im kaynagi olan hayvancilik

katilmcilarin =~ %19’u (64  kisi) tarafindan

ekonomik bir faaliyet olarak

gerceklestirilmektedir. Katilimeilarin 9%38°1 kiimes hayvancilii, %27’si kiiciikbag

hayvancilik, %19’u aricilik, %17’si ise biiyiikbas hayvancilik ile ugrasmaktadir (bkz.

Tablo 31).

Tablo 31: Hayvancilik Yapan Hanelerin Dagilimi

Sayr % %Hane
Buyukbas 11 17,2 3,3
Klgukbas 17 26,6 51
Kimes 24 37,5 7,2
Aricilik 12 18,8 3,6
Toplam 64 100,0 19,3

Hayvancilikla ge¢imini saglayan hanelerin %49 u iiriinleri “satiyor ve tiiketiyor”,

%29’u “tiiketiyor” (yalnizca gec¢imlik iiretim yapiyor), %22’si ise “satiyor” yanitlarini

vermistir. Diger bir deyisle hayvancilik katilimcilarin %71°1 i¢in ekonomik amaglh

olarak yapilmaktadir. Sonug olarak tarimla ugrasan kisiler hayvancilikla ugrasan kisilere

gore daha yiiksek bir orana sahip olup, tarim ve hayvancilik ilgede bir kesim tarafindan

yan ekonomik gecim kaynaklari olarak da goriilmektedir.
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4.3.1.5 Ortalama Gelir ve Refah

Bu kisimda katilimcilara “hanenin ortalama aylik geliri”, “hanede kag¢ kisinin

2 [13

diizenli gelire sahip oldugu”, “cevresine gore kendi gelirini nasil degerlendirdigi” gibi
sorular yoneltilmistir. Katilmcilarin %44°i4 “2.901 TL - 5.800 TL” arasinda gelir
durumuna sahipken, %10’u “1.450 TL ve alti” gelir durumuna sahiptir. Diger

dagilimlar Tablo 32’deki gibidir.

Tablo 32: Katilimcilarin Aylik Gelir Durumlari

Gelir Siniflama Sayi %
1.450 TL ve alti 30 9,6
1.451 TL-2.900 TL 93 29,7
2.901 TL- 5.800 TL 137 43,8
5.801 TL- 11.600 TL 38 12,1
11.601 TL ve lzeri 15 4,8
Toplam 313 100,0

Hanehalkinda diizenli gelire sahip kisi sayist dagilimi incelendiginde Tablo 33’e
gore diizenli gelire sahip 1 kisinin oldugu hane %44 iken, 2 kisinin oldugu hane
%43’tlir. En az 1 kisinin diizenli gelire sahip oldugu hanehalkinda herhangi bir diizenli

eliri bulunmayan hane orani yalmzca %3 ’tiir.
g y

Tablo 33: Hanehalki Diizenli Gelire Sahip Kisi Sayist

Kisi Sayisi Sayi %
0 8 2,5

1 144 44,2

2 139 42,6

3 26 8,0

4 7 2,1

5 2 0,6

Toplam 326 100,0

Katilimcilardan kendi gelirlerini komsularinin veya yakin ¢evrelerinin gelirlerine

gore degerlendirmeleri istendiginde, katilimcilarin %52’si gelir durumlarinin “onlarla

ayn1” oldugu yanitin1 vermistir. Katilimcilarin %31°1 “onlardan 1yi” yanitin1 verirken,

145



%16’s1 “onlardan kotii” yanitini vermistir (Tablo 34). Boylece katilimeilarin %52°1ik
kesimi ortalama bir gelir diizeyi ile yasamini siirdiiriirken, %31°1 ortalamanin {izerinde,
%16’s1 ise ortalamanin altinda gelir diizeyine sahiptir. Farkli diizeydeki bu gelir gruplari
ilcede ekonomik yonden bir tabakalasmaya isaret etmektedir. Ozellikle farkli mahalleler
arasinda goriilen bu tabakalasmanin nedenleri 4.6.3 No’lu “Gelir Farkliliklarinin ve

Yoksullasmanin Artmasi” bagligi altnda irdelenmektedir.

Tablo 34: Gelir Degerlendirme

Sayi %
Onlardan lyi 100 31,4
Onlarla ayni 166 52,2
Onlardan kétu 52 16,4
Toplam 318 100,0

Katilimeilarin “ev sahibi mi yoksa kiract m1 olduklar1” sorusuna %64’iiniin ev
sahibi, %32’sinin ise kiraci oldugu yaniti alinmistir. Bu da genel olarak yerel halkin
refah diizeyinin yiiksek oldugunu gdstermektedir. Diger taraftan ilgeye sonradan
yerlesenlerin de ev alma egiliminde oldugu g6z 6niinde bulundurularak bu durumun ev
sahipligi oranmi arttirabilece§i hesaba katilmalhidir. Katilimeilarin  %92’°sinin  evi
betonarme olup, Sigacik’in sakin sehirle karakterize olan Kalei¢i’nin 6zgilin
mimarisinde ve sehir kampanyalarinin gorsellerinde kullanilan tas evlerde oturan
katilimcilar yalnizca %3 diizeyinde kalmistir. Diger bir deyisle pazarlanma sekli olarak
sakin sehir resminin i¢inde yasayan kesim katilimcilarin yalmizca %3’liik bir kesimini
olusturmaktadir.

Tas evlerin bulundugu, araglarin yalnizca belirli saat araliklarinda gecebildigi
Kalei¢i sokaklarinda yavas yasamla karekterize olan ilcede hizi ve hizli yasamayi
arttiran en Oenmli faktorlerden biri olan teknolojinin ne diizeyde kullanildig:

belirlenmeye calisilmistir. Geg kapitalizmde teknolojinin gelismesiyle paralel olarak
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asir1 genisleyen hizmet kesiminin 6niinii almak i¢in hizmetlerin yerini onlar1 ikame eden
metalarin almasi1 sonucu (Satligan, 2008: 138-139) elektirkli aletlerin kullanimi

yayginlagmistir.

Tablo 35: Sosyo-Ekonomik Durum

Esyalar Var Yok %
Buzdolabi 329 3 99,1
Camasir 327 5 98,5
Makinesi
Bulasik 304 28 91,6
Makinesi
Bilgisayar 233 99 70,2
Elektrik 320 12 96,4
Silipurgesi
Uydu Anteni 317 14 95,8
internet 218 114 65,7
Klima 176 155 53
Cep Telefonu 327 5 98,5

e Katilimeilarin %90’ 1indan fazlasinin evinde beyaz esya olarak siniflandirilan
buzdolabi (%99), camasir (%99) ve bulasik makinesi (%92) bulunmaktadir.

e Katilmecilarin %70’inin bilgisayar1 bulunmakta olup, %66’s1 internet ve
%96’s1 uydu yayini kullanicisidir.

e Katilimcilarin %99’unun cep telefonu vardir.

e Katilmeilarin %53’linlin klimast bulunmakta, halk kisin 1sinmak ve yazin
serinlemek i¢in klimay1 tercih etmektedir. Klimanin yani sira kisin soba ve
elektrikli 1sitic1 kullanilmaktadir.

Sakin sehir felsefesi teknolojiden kacinmayi degil ancak teknolojiyi yasam
kalitesini arttiracak diizeyde ve ¢evreye dost bir sekilde kullanmay1 benimsemektedir.
Arastrmanin bulgularina gore elektrikli aletlerin ve internetin kullanimi ilgede

azimsanmayacak diizeyde olup bu anlamda kent yasamiyla benzesmektedir.
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4.3.2 Serbest Zaman Aktiviteleri

Geg Kkapitalist sistemin bir etkisi olarak ortaya ¢ikan tiiketim toplumu ile kent
yasaminda serbest zamanm 6nemli bir kismui alisveris merkezlerinde gegmektedir. Is
yasaminda gegirilen uzun saatler, ev-is aras1 ulasimda gegirilen siire ve ev isleri disinda
kalan zamanda kent toplumundaki bireyler sosyallesme, dinlenme, kiiltiirel etkinlikler,
spor gibi c¢esitli etkinlikler zincirine ev sahipligi yapan ayni zamanda tiikketim
aktivitelerini de gergeklestirebilecekleri AVM’lere giderken; bir sakin sehir ilgesinde

yasayan kisilerin egilimlerinin ortaya konulmasi énemli goriilmektedir.

Bu amagla yoneltilen ”Serbest zamanlarinizda neler yapiyorsunuz?” sorusuna 220
kisi yanit vermistir. Ancak, katilimcilarin bir kisminin serbest zaman kavraminin “is
dis1” zamani ifade ettigini bilmedigi anlagilmaktadir. “Ev isleri ve temizlik yapmak”,
“cocuk bakmak” bu kapsamda ifade edilen yanitlardan bazilari olup, kadinlar tarafindan
ifade edilmistir. Oyle ki bu kisilerin kavrami bilmedigi gibi serbest zamani da olmadig
sOylenebilir.

TUIK Aile Istatistiklerinde yer alan Zaman Kullanim Arastirmas: (2014-2015)
sonuglarinda ortaya konuldugu iizere zaman kullanimi konusunda kadin ve erkekler
onemli oOlclide farklilik gostermektedir. Arastimaya gore hanehalki ve aile bakimina
ayrilan zaman ¢alisma durumuna ve cinsiyete gore incelendiginde calisan erkekler bu
faaliyete giinde ortalama 46 dakika ayirirken, calisan kadinlarin ise 3 saat 31 dakika
ayirdigr goriilmiistiir. Caligmayan erkekler hanehalki ve aile bakimina giinde ortalama 1
saat 7 dakika ayirirken, calismayan kadinlarin 4 saat 59 dakika ayirdigi ortaya konulan
sonuclardir. Erkekler hanehalk: ve aile bakim faaliyetlerine ayirdiklar: toplam siirenin
%17’sini, kadinlar ise %14°tinii ¢ocuk bakimina ayirmistir. Sonug¢ olarak kadinlarin

hanehalki ve aile bakimi konusunda erkeklerin 5 kat1 zaman ayirdigi sdylenebilir.
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Biiyiik sehirlerden farkli olarak yasamin kolay ve yasam kalitesinin yiliksek oldugu
sakin gehirlerde kendilerine nispeten daha fazla zaman ayirabilen sakin sehirliler ev
isleri ve aile bakimi konularindan arta kalan zamanlarda en siklikla aileyle ve
arkadaslarla vakit gecirdiklerini, gezdiklerini ve aligveris yaptiklarini belirtmislerdir.
Gezmek ve aligveris ihtiyac1 icin genellikle Izmir kentine giden yerel halk burada ayrica
el sanatlar1 yaparak gecimini saglayan, {iretici pazarlarinda iirinlerini satisa sunan yore
halki kadinlar1 daha uygun fiyatli ve daha zengin ¢esit oldugu i¢in gereksinim duydugu

malzemeleri yine izmir’den almaktadir.

Yoredeki kadinlar serbest zamanlarinda firsat bulduk¢a kece isleri, orgii, taki
tasarimi, ahsap isleri, cam isleri gibi el sanatlar1 ile ugrasmakta ve yeni {riinler
tiretmektedir. Serbest zamanlarda yapilan bu faaliyetler hobi olmanin yani sira gelir
eldesini de saglamaktadir. Bu noktada kapitalizmin serbest zaman alaninda da etkisini

gostererek sakin sehirlerde de bu zamani metalastirdigi sdylenebilir.

Biiyiik sehirlerde serbest zaman dilimlerinde aligveris merkezine gitmek en sik
karsilasilan etkinlik olurken; ilgede “doga yiirliytisleri”, “bisiklet gezintileri”, “piknik”,
“mantar ve ot toplama” gibi hobi aktiviteler gergeklestirilen etkinliklerdir. Pazi,
kazayagi, arapsag1, sinirli ot, 1sirgan, turp otu, ebegiimeci, yabani pirasa, dag pirasasi,
kaya korugu yorede yetisen ege otlarindan bazilaridir. “Bahge isleri”, “sportif aktiviteler
(ylriiyiis, bisiklete binmek, yiizme, futbol, savunma sanatlari, avcilik, dans)”, “kitap
okumak”, ”film izlemek”, “fotografcilik”, “miizik enstriiman1 c¢almak”, “resim
yapmak”, “siir yazmak”, “tasarim yapmak”, “bilgisayar oyunlar1” belirtilen diger

serbest zaman etkinliklerdendir. ilgede “sportif olta balik¢iligr” da halk tarafindan ilgi

gormekte; bazi kisiler i¢in ek gelir kaynagi olmaktadir.

Sigacik disindaki mahallelerin bir kisminda kahvehane aliskanligt devam

etmektedir. Daha ¢ok ilgeye sonradan gelen bireylerin serbest zamanlarini gegirmek igin
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tercih ettigi kahvehanelere alternatif olarak ilge merkezinde Camikebir Mahallesinde
Doga Sanat Felsefe Dernegi kurulmustur. Bu dernekte &zellikle ilgeye sonradan
yerlesenlerden olusan iyeler bir taraftan sosyallesip, rafine ilgi alanlarma gore
iretmekte, diger taraftan da ilgenin sorunlari konusunda kent konseyleri biinyesinde

calismaktadir.

4.3.3 Tlgceye Gelme Nedeni ve flcede Yasama Siiresi

Metropol hayatinda is ve {iretim i¢in olan zamanin 6ncelendigi ve hayata dair geri
kalan tiim diger unsurlarin (uyku, yemek hazirlamak, aile sofrasinda yemek yemek, aile
ve arkadaglara zaman ayirmak, roman okumak, spor yapmak, ve benzeri...) paranteze
alindig1 hiz odakli bir yasam siiriiliirken, daha farkli yasamanin nasil olabilecegi pekgok
kentlinin zihninde merak uyandirmaktadir.

Ilgenin son yillarda gesitli sehirlerden 6nemli gd¢ aldigr bilinirken, bu gégiin en
¢ok hangi sehirlerden oldugu ve katilimcilarin ilgede yasama siiresi konularinda bilgi
alimmigtir. Katilimcilara araliklar sunularak, ka¢ yildir ilcede yasadiklairni isaretlemeleri
istenmistir. Katilimeilarin %38’1 “dogdugundan beri”, %24’ “16 y1l veya daha fazla”,
%20’s1 “1-5 yil aras1”, %10’u “6-10 yil aras1”, %9’u “11-15 yil arast” ilgede
yagsamaktadir. Buna gore “16 yil ve lizeri” ilgede yasayan kesim katilimeilarin %52’sini
olustururken son 5 yilda ilgeye gelenler azimsanmayacak diizeyde olup katilimcilarin
%20’sini olugturmaktadir. Bu durumda sakin sehir unvani alan ilgenin 6nemli bir gog
aldig1 sdylenebilir.

Gogilin nerelerden oldugu konusunu aydinlatmak amaciyla ilgede yasama siireleri
“5 y1l ve daha az” olanlara (64 kisi) “hangi sehirden geldikleri” sorusu yoneltilmistir.
Bu soruya yanit olarak verilen sehirler 5nem sirasina gore %45 Izmir, %14 Ankara, %9

ile istanbul’dur. Sonuglarin da gdsterdigi gibi en ¢ok gdc 3 bilyiik sehirden olmustur.
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Bilindigi gibi ilge son yillarda 6zellikle sanayilesmenin yogun oldugu Izmir Aliaga’dan
kaganlarin bulustugu bir yer haline gelmistir. Aliaga’da 6zellikle Petkim, Nemrut Liman
Insaatlar1 ile Menemen Serbest Bolgesindeki yatirimlarin ilgede niifusu arttirdigs ve ev

fiyatlarini ytlikselttigi bilinmektedir.

Ilgenin biiyiik sehirlerden gd¢ almasi “hizdan kagis” amacimi bir ihtimal olarak
ifade etmektedir. Son 5 yildir ilgede yasayan katilimcilara “ilgeye gelme nedeni” agik
uclu olarak soruldugunda alinan yanitlar asagidaki gibi kategorilendirilmis, sonuglar
asagidaki gibi tablolastirilmistir (Bkz.Tablo 36): Buna gore en iist sirada gelen neden
%38 ile “is/tayin” olurken, %23’ile “sakin sehir olmasi” ve %14 ile “begendigi icin”
oncelik sirasina gore diger nedenlerdir. Katilimcilarin higcbir yonlendirme veya sik
olmaksizin yanitladiklar1 bu soruda %38’ is/tayin se¢enegini segerken, bunun disinda
kalan %62’si goniillii olarak ve gesitli tercihler sonucu geldiklerini ifade etmislerdir.
Diger bir deyisle katilimcilarin 6nemli bir kismi1 yasam kalitelerini arttirmak, daha sakin
bir yerde yasamak ve daha saglikli yasamak amaciyla biiylik sehirlerden buraya

yerlesmislerdir.

Tablo 36: Sehre Gelme Nedeni

Neden Sayi %
S s
is/Tayin 25 37,9
Kafa dinlemek 5 7,6
Aile igin 5 7,6
Begendigi icin 9 13,6
Saglik durumu 1 1,5
Diger 6 9,1
Toplam 66 100,0

“‘Diger” diyen kisilerin sehre gelme nedenleri “okul”, “yasam tarzi”, “siyasi
nedenler” (siyasi baskinin burada az olmasi),” tarim yapmak” ve “teror” gibi yanitlar

olurken; “saglik durumu” yanitim1 verenler akciger ve kalple ilgili rahatsizliklar1 ve
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kanser gibi hastaliklar1  belirtmislerdir. Materyal yogun tiikketim anlaysinin
kiiresellestirdigi ¢evresel tahribatin kentlilerin sagligim1 etkilemesi s6z konusu
olmaktadir. Hava kirliligi, su kirliligi ve gida giivenirligi gibi sorunlarin yani sira
kapitalist ekonomik sistemin hiza dayali is ortammin bireyleri adeta kendileriyle

yarigtirarak tiilketmesi sonucu bu yerlesimlere ilgi artmistir.

4.4 Tlcenin Sakin Sehir Unvan Alma Siireci ve Sakin Sehir Uygulamalan

Farkli sehirlerden gelen katilimcilarin ilgeye hangi sebeple geldikleri sorusuna
yonelik %23’liik bir oranla verilen yanit “sakin sehir olmas1” olmustur. flgenin sakin
sehir unvant almasi ilgeye yerlesim konusunda O6nde gelen belirleyiciler arasinda yer
alirken; ilgeyi bu kadar 6zel ve ayricalikli kildigi diigiiniilen unvanin alinma siireci,

sakin gehir kriterleri konularinin ele alinmasinda fayda vardir.

4.4.1 Sakin Sehir Birligi’ne Giden Yol: Bagvuru Adimlari

Seferihisar Belediye Baskanligi ile Tirkiye’de ilk sakin sehir bagvurusunun
yapildig1 kurulus olarak goriisme yapilmistir. Tiirkiye’de 2009 yilinda ilk olarak
Seferihisar ile baslayan siiregte 2018 itibariyla sakin sehirlerin sayis1 14’e yiikselmistir.

Halen “Cittaslow uzmani1” olarak aday sehirleri degerlendirme ve izlemeden
sorumlu olan Yavas Yasami Destekeleme Dernegi temsilcisi, Seferihisar Belediye
Bagkani1 Tun¢ Soyer’in kendisinden Sakin Sehir Birligini aragtirmasini istemesi {izerine
2009 yilinda adaylik siirecinin bagladigini ifade etmistir. Tiirkiye nin ilk sakin sehri
Seferihisar 2009 yilinda altyapr g¢evre estetigi, misafirperverlik, yavas yemek gibi
basliklar altinda 52 kritere gore degerlendirilerek, %73 diizeyinde uygunluk saglamasi
sonucu unvana hak kazanmistir (Sahinkaya, 2010: 15). Bu ise dahil oldugunda 6zel

sektorde calisan K2 daha sonra Seferihisar Belediyesi’nde c¢alismaya baslamis ve
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stirecin yakin takipgisi olmustur. Bagvuru dosyasint 2009 yilinin Mayis ayimnda
hazirlayan K2 adaylik siirecinin giigliikleriyle ilgili olarak sunlar1 ifade etmistir:

“Sakin Sehir Birligine iiyelik siireci kolay bir is degil, ciddiye alininca. Oradaki kriterler
gercevesinde, bu felsefe ¢ergevesinde kenti yoneteceginize s6z veriyorsunuz aslinda. Yani,
simdi bu sozlesmeyi yaptiktan sonra 10 katli bir otel yapmak, ya da o soézii verdikten sonra

bir ¢imento fabrikasina izin vermek biraz zor”.

Sakin sehir felsefesi yerel ekonomik kalkinmay1 desteklerken, kiiresel sermayeye
bir anlamda bagskaldir1 olarak islev gérme amaciyla yola ¢ikmistir. Ancak kiiresel
sermayenin ilgeye girmesi konusunda risklerin bulunduguna dikkat ¢ekilmektedir. Bu
noktada kent de metalasmanin bir pargasi haline gelmektedir. Bu konudaki tartigmalar
4.7.2 No’lu “Ekonomik Sirdiiriilebilirlik: Yerel ve Kiiresel Sermayeye Baskaldir1”

basliginda verilmektedir.

Seferihisar Tiirkiye’de bu birlige bagvuran belediyelerin ilki oldugu i¢in adaylik
basvurusu Italya’ya yapilmistir. Ancak 2012 yili itibariyla en az 3 sakin sehir birligi
tiyesi kente sahip olma kriterini yerine getirdigi i¢in Tirkiye’de ulusal sakin sehir agi
kurulmustur. Bodylece bu tarihten itibaren bagvurular dogrudan Seferihisar’a
yapilabilmektedir. K2 ile yapilan miilakatta aday belediyelerden uluslararasi mevzuat
tiiziigiinde yer alan 600 Euro gibi bir miktarda bagvuru bedeli alindigs; bu ticretle bilim
komitesinin seyahat masraflar1 gibi kalemlerin karsilandig1 belirtilmistir. Bagvuru tutar
bu agin Tirkiye’de bir tlizel kisiligi olmadigi icin “Yavas Yasami Destekleme
Dernegi”ne bagis niteliginde yatirilmaktadir. Belediye Baskanlarinin toplanti igin
gerekli ulasim ve konaklama masraflarinin kentlerin kendi biit¢esinden karsilandigi, bir
etkinlik diizenlendiginde belediyeler olarak katilim gosterdikleri igin arti bir masraf

olmadig bilinmektedir.

K2 siiregle ilgili bilgi paylagirken her kentin bir basvuru mektubu ile basvuru

2 13

yaptig1 sisteme gore bagvuru mektubunda “tarihi”, “cografyasi”, “yapilan faaliyetler”,
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“uygulama olarak sakin sehir felsefesine uygunluk”, “yerel yemekleri ve bunlarin
korunmasina yonelik caligmalar”, “ilgenin dogas1”, “ilgenin niifusu” gibi konularda
bilgilerin yer aldig1 yerlesimin birlige uygunlugunu degerlendirildigi bir rapor
hazirlandigimi belirtmistir. Bagvuru yapilan Belediyenin Bagkani tarafindan imzali bir
mektup gonderilmekte ve inceleyen kurul tarafindan uygunlugu kontrol edilmektedir.

Ilk basvuru mektubu geldikten sonra Bilim Kurulu ile birlikte inceleme kurulu
olarak aday sechre bir genel degerlendirme i¢in kesif gezisinde bulunulmaktadir.
Belirlenen eksikleri ve gelistirilmesi gereken konular iizerine Onerileri igeren bir
degerlendirme raporu gonderilmektedir. Degerlendirme Raporunu teslim alan aday
Belediye kriterler kapsaminda gergeklestirdikleri ve planladiklar1 faaliyetler konusunda
dosya hazirlamaya ve eksiklerini gidermek igin ¢aligmalara baslamaktadir (K2).

Aday Belediye inceleme kuruluna gergeklestirilmesi planlanan projelerle ilgili
alinan meclis kararlar1 ve ilgili belgelerin de ekte bulundugu bir dosya sunmaktadir.
Ornegin hava kirliligi dl¢iimleri, tasar1 asamasinda olan planlar ve varsa ilgili evraklar
paylasiliyor. Bir diger Ornek olarak yerel esnafin {irlinlerini satabilecekleri yerler
olusturulmas: konusunda bir plan olmasi durumunda belli bir puan alindigi; ayrica
bununla ilgili bir de meclis karar1 varsa veya bu is i¢in ihaleye girilmigsse daha da
yiiksek bir puan alindig1 belirtilmistir.

Kriterlere uygunluk konusunda aday sehrin dosyasmin degerlendirilmesinin
akabinde Genel Koordinator olarak Soyer ve ekibinin bilim komitesi ile birlikte iiyelerin
sorumluluklarin1 yerine getirip getirmedikleri ile ilgili denetim yapilmaktadir. Kabul
edilen aday dosyalarmin ltalya'ya  ulastirilmasinin  saglanmasiyla  siireg

tamamlanmaktadir.
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4.4.2 Kriterler ve Puanlama

Kentlerin hangi kriterlere gore segildigi ve puanlamanin nasil oldugu gibi konular
akla ilk gelen sorulardir. Bu konudaki kriterlerden ilki kent niifusunun 50.000 kisinin
altinda olmasidir. Bununla birlikte cittaslow kriterleri “cevre politikalar1, “altyapi
politikalar1”, ‘“kentsel yasam Kalitesi politikalar1”, “tarimsal, turistik, esnaf ve
sanatkarlara dair politikalar”, “Misafirperverlik, Farkindalik ve Egitim i¢in Planlar”,
“Sosyal Uyum” ve “Ortakliklar” olmak iizere 7 st baghk altinda toplam 72 kriterden
olugsmaktadir. Birlige iiye olabilmek icin bu kriterleri gerceklestirmek, kente ve
toplumsal yasama katki sunan projeler uygulamak gereklidir (Cittaslow Tiirkiye, 2017).

Adaylik i¢in bir kism1 zorunlu bir kismi ise zorunlu olmayan ancak siire¢ i¢inde
gerceklestirilebilecek perspektif kriterler olarak adlandirilan bir dizi kriter vardir. Buna
gore “sosyal uyum” ve “ortakliklar” konularinda zorunlu kriter bulunmamakta olup,
diger basliklara iliskin zorunlu kriterler EK 6°daki gibidir. Belirtilen Kkriterler
dogrultusunda her kent iiyelik i¢in gerekli olan 50 ve iizerinde puani tamamlamakla
yiikiimliidiir (Seferihisar Belediyesi, 2017).

Bazi kriterler igin belirli bir puan bulunmaktadir. Ornegin, “yerel segimlere
katilim” ve “politikaya katilim” gibi kriterlere gore ilgenin yerel se¢imlere katilimi, o
bolgedeki yerel segimlere katilim oraniyla ayni derecede ise 3 puan; bu orandan %10
fazla ise 4 puan, %20 fazla ise 5 puan aliyor gibi diisiiniilebilir. Bununla birlikte birgok
kriter Belediyenin gergeklestirdigi projelerin degerlendirilmesi iizerinden yapiliyor. Her
kriterin ayr1 agirliklar1 bulunmakta ve alninan puanla ¢arpilmaktadir. Bu hesaplama
aday Belediye ile paylasilmamakta, bunun yerine, daha kolay anlasilmasi igin
“kriterlerin %50’sini karsiliyor olmasi kosulu” olarak ifade edilmektedir. Buradaki puan

sistemi ve kriterler ayn1 sekilde Avrupa’da ve tiim diinyada uygulanmaktadir (K2).
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Sakin sehir felsefesi ve iiye kentlerin 6zgiinliigii konusundaki goriislerini K1 su
sozlerle ifade etmistir:

“Felsefe biitiin diinyanin her yerinde ayni. Aymi kriterler takip edilir ve 6zgiinliigiin
korunmasini saglayan da bu aslinda. O nedenle Kore’deki ya da Hollanda’daki citta slowlar
birbirlerine hi¢ benzemezler. Ciinkii her kent bu kriterlerle ilgili kendi 6zgiin kosullar1 ne
gerektiriyorsa onu yapiyor. Her kentin oncelikleri de farkli olabiliyor. Ornegin, biz
Tirkiye’de yerel yoOnetimin desteklenmesini 6nemsedik ve oOncelige onu alarak yol

haritasint olusturduk.”

K2’in de belirttigi gibi sakin sehir uygulamalari her sehre 6zel olarak ilgenin
onceliklerine ve sahip oldugu 6zelliklere gore gelisir. Boylece kendine 6zgii niteliklerini
On plana ¢ikararak gelisen yerlesimler kendi i¢inde bir ¢esitlilik ve zenginlik olusturur.
Bu uygulamalarla bir taraftan yerel korunurken, diger taraftan kiiresel ag sistemi
icindeki yerini koruyarak iletisimin stirekliligi saglanir (Miele, 2008: 145).

Kriterlere uygunlugun stirdiiriilebilirligi ve silirecin izlenmesi konular1 da
tartigmaya acilmis; kiiresel sermayenin uzanamadigr yer kalmadigi diigiintildiiglinde
kentlerin ne gibi bir koruma mekanizmasi oldugu sorgulanmigtir. Nitekim bugiin
Seferihisar’da yapimi tamamlanmis olan bir aligveris merkezi s6z konusudur. Boyle bir
yerde AVM’nin agilmasi ile kiiresel zincir magazalara veya restoranlara “dur” demenin

nasil miimkiin olacagi ayr1 bir tartisma konusudur.

Uye kentlerin izlenmesi ve denetlenmesi iilke aglarmin sorumlulugunda olup;
ancak sikayet durumunda felsefenin disinda hareket ettigi tespit edildiginde Sakin Sehir
Birligine bagli Belediyenin iyelikten c¢ikarildigi bilinmektedir. Tiirkiye’de Biilent
Kostem izleme ve degerlendirme misyonunu iistlenmekte, sikayet konusu olan
durumlari incelemektedir. Uzlagilamaz bir durum oldugunda son durumda italya’ya

tiyelikten ¢ikarmak istendigi iletilebiliyor.
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K2 senede 3 ya da 4 defa yapilan toplantilar birlige iiye kentlerde ya da aday
kentlerde yapildigini, bdylece kentlerin gelisiminin de incelendigini belirtmektedir. Bu
tir toplantilarda kentler gelisimlerini aktarmakta, durumlariyla ilgili bir giincelleme
yapmaktadirlar. Birlige iiye c¢esitli kentlerde gerceklestirilen toplantilarin yani sira
internet ortami da kentlerin izlenmesi en ¢ok takip edildigi ortamlar1 olusturuyor. Bunun
disinda izleme silirecinde herhangi bir rapor yazimi veya paylasimi gibi baska bir
prosediir yoktur (K2). Genel Koordinatér Soyer ve ekibinin Tirkiye bazindaki rutin
gorevlerin yani sira Orta Dogu Bolgesi’nde hazirlik siireclerine destek olmak gibi bir
misyonlar1 da oldugu da K1 tarafindan belirtilmistir. iran, Ermenistan ve Urdiin’{in bu

anlamda temas kurulacak olan ulkelerdendir.

Ozetle, Sakin Sehir Birligine iiyelik kiiresel bir agin bir parcasi olmak anlamina
gelirken, yerel degerlerin korunmasi ve yerel halkin yasam kalitesini gelistirecek
uygulamalarin gergeklestirilmesi amacina hizmet eder. Bu ama¢ dogrultusunda bir dizi
kritere gore secilen bu yerlesimler Belediye Onciiliiglindeki bir organizasyon yapisiyla

paydas kuruluslarla is birligi icinde caligmalarini yiiritmektedir.

4.4.3 Sakin Sehir Birligi Organizasyon Yapisi
Sakin Sehir Birligi’nin organizasyon yapisinda 3 ana organ bulunmaktadir.
Bunlar ulusal aglarin temsilcilerinden olusan ve karar verici “Koordinasyon Komitesi”;
hareketin bilimsel altyapisin1 olusturan ve genel hatlarin1 ¢izen “Bilim Komitesi” ve
birligin operasyonel boyutundan sorumlu sekretarya olan “Genel Merkez”den
olusmaktadir.
Sakin Sehir Birligi ulusal aglardan olusmakta olup, bir iilkede 3 sakin sehir olmasi
durumunda ulusal ag kurulabilmektedir. Ulusal aglarin goérevi kendi iilkelerindeki

adaylik stirecini yonetmek ve Genel Merkez ile kendi iilkelerindeki sakin sehirlerin
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iletisimini saglamaktir. Bu amagla, ulusal aglar iilkelerinde Sakin Sehir hareketinin
yayginlagmasi ve gelismesi icin iiyelerle birlikte projeler gerceklestirebilir (Cittaslow
Tiirkiye, 2017).

Sakin sehir organizasyonunun isleyisi i¢in yilda bir ulusal ve ii¢ uluslararas1 olmak
iizere toplam en az 4 toplant1 gergeklestirilir. Belediye Baskanlarinin, koordinatorlerin,
ilgili STK’larin, koordinatorlerin, bilim insanlarinin katilimiyla gergeklesen ve yilda bir
kere diizenlenen Genel Kurul toplantilarinda biitge degerlendirilmekte, bir sonraki yilin
biitcesi ve ilan edilecek olan yeni kentler sunulmaktadir. Bunun disinda yilda 3 defa
diizenlenen ve yalnizca ag koordinatdrlerinin katilimiyla gerceklesen Uluslararasi
Koordinasyon Komitesi toplantilari bulunmaktadir (K2).

Tiirkiye Sakin Sehir Birligi’nin organizasyon yapisi i¢inde en onemli yer tutan
kuruluslar Yavas Yasami Destekleme Dernegi, Ulusal Sakin Sehir Bilim Komitesi ve

Kent Konseyleridir.

Yavas Yasami Destekleme Dernegi

Yavas Yasami Destekleme Dernegi Belediyelerin geciciligine karsi yerelde sakin
sehirlerde siirdiirtilebilirligin ~ saglanmas1 amacit dogrultusunda 2011 yilinda
kurulmustur. Bir Belediye Baskan1 degistigi zaman her seyin degistigini vurgulayan K2,
STK’lar1 yonetime dahil etmenin 6nemine dikkat ¢cekmistir. Goniilliiliikk esasina dayali
bir ¢aligma sistemine sahip olan dernege duyulan ihtiyaci soyle ifade etmistir:

“Goniilli insanlar var. Caligmak ve katkida bulunmak istiyorlar. Belediyede 6yle bir ortam
olmadigindan gelip ¢alisamayacag: igin her kentte bir dernek kurulmasini istedik. Yani

kalici olsun ve biraz daha hizli hareket edilebilsin diye.”
Daha hizli eyleme ge¢ilmesi ve vatandaslarin daha aktif olabilmesi amaciyla

kurulmus olan dernegin 40 iiyesi bulunmakta olup, dernegin ¢aligma sisteminin fiziksel
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olarak bir araya gelmeden daha c¢ok e-mail ve telefonla iletisim iizerine oldugu
bilinmektedir. Dernek merkezi icin gereklilikleri yerine getirebilecek bir biitce

ayirilmadigindan fiziki olarak herhangi bir dernek merkezi bulunmamaktadir.

Bilim Komitesi

Sakin Sehir Birligi yapist i¢inde Uluslararasi Birlige bagli bir Uluslararas1 Bilim
Komitesi bulunmakta olup, bu komite sakin sehir felsefesinin kentlerde de
uygulanmasini sorgulayan ¢alismalar yapmaktadir. Tiirkiye’de de 2011 yilinda kurulan
Ulusal Sakin Sehir Bilim Komitesi ¢esitli iiniversitelerden bilim insanlarinin
olusturdugu goniilliiliik esasina dayali olan bir topluluktur (K2). Egitime her alanda
onem veren bir olusum olarak sakin sehirlerde her alanda egitim halkla
bulusturulmakta, bdylece hem yerel kalkinmaya katki saglayacak is becerileri
kazanilmakta, hem de ¢esitli ilgiler gelistirilmekte ve nesillere aktarilmaktadir (Detayl
bilgi icin EK-7: Seferihisar’daki Uygulamalar ve Faaliyetler bdliimiinde yer

almaktadir).

K2, kenti yoneten yerel yonetimlerin de egitilmeye ihtiyaci oldugunu su sozlerle
ifade etmistir:

“Kentin basma bir adam getiriyorsunuz Belediye Baskani olarak. Her seyi ona emanet
ediyorsunuz. Bu bagkan insaat miihendisiyse insaati, turizmciyse turizmi, peyzajciysa
payzajt giliclendiriyor. Ama genel olarak o kisinin kenti 6grenmesi bir siire aliyor. Ama

daha hazir bilgiler olsa, egitebilseniz, personele destek olabilseniz...”

Seferihisar Belediyesi’nin {iniversite olusumu ile ilgili bir fikri oldugu ama
bunun biiyilik bir is oldugu, ciddi bir yatirim ve maddi bir destek gerektirdigi i¢in bu
fikirden vazgegildigi bilinmektedir. Baglangigta yerel yonetimlere ve halka yakin bir
kurum olarak kent iizerine boliimlerin, bilim dallarinin, oldugu bir {iniversite diisiincesi

olmustur (K2).
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Uluslararas1 Bilim Komitesi’'nde bulunan akademisyenler toplantilar diizenleyip
konuyla ilgili goriis ve Onerilerini paylasmaktadir. Bu konuda ¢alismanin 6zveri isteyen
bir is oldugunu, ¢ilinkii herhangi bir maddi katkis1 bulunmadigim belirten K2 bu sistem
icinde ¢cogu danigman akademisyenin aralarindan ayrildigini su sozlerle ifade etmistir:

“Cok insanla tanistik. Cok hoca gidip geldi. Baz1 hocalar yaptiklari ¢aligmalar1 sadece puan

olarak goriiyorlar. Isi bitince ¢ekip gidiyor. Biz sonra kalanlarla kaliyoruz.”

Alanda calisan akademisyenlerin puan kazanma amagli olarak verdigi yayin
miicadelesi bu konuda c¢alisan uzman sayisinin azalmasinda bir engel olarak
gortilmektedir. Akademide de hiz hayati esir almis, performans kriterlerinde kendilerini
iist siralara tasimak isteyen bazi akademisyenler ise akademinin uzun ve zorlu yolunda
caligmalarina yabancilagabilmektedir. Goniilliiliik esasina dayali olarak siirdiiriilen bu
toplulugun calismalarinin  desteklenmesi ve tesvik edilmesi amagli caligsmalar

yapilmasina ihtiya¢ vardir.

Kent Konseyi

Kent Konseyleri 5393 sayili Belediye Kanunu ve 26313 sayili Kent Konseyi
Yonetmeligi'ne dayanarak kurulmus yapilardir. Kent Konseyleri K4’e gore goniilliilik
esasinda olusturulan “calisma gruplari, meclisler ve ¢esitli kuruluslar” biinyesinde
faaliyet gosteren, Kent Konseyi Yonetmeliginde belirtilen ortak amaglar dogrultusunda
ortak aklin ve hemserilik hukukunun esas oldugu demokratik yapilar olarak
tanimlanabilir.

Seferihisar Belediyesi aldig1 kararlarda ve gerceklestirdigi projelerde Kent Konseyi
ile birlikte hareket etmekte ve onlarin destegini almaktadir. Glindem 21 Projesi
kapsaminda Agustos 2009 tarihinde Seferihisar Belediyesi Kent Konseyi kurulmus

olup; Kent Konseyi Meclisleri Cittaslow kriterleri kapsaminda ¢aligmalar yiirtitmektedir
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(Cittaslow Bilgi Notu, 2010). Kent Konseyi'nin yerel yonetimdeki yeri ve halki dahil

ettigi calisma gruplari konularinda Kent Konseyi temsilcileri ile goriistilmiistiir.

Seferihisar Kent Konseylerinin iiyelerin biiylik ¢ogunlugunun Sigacik’ta oturdugu,
ancak Urkmez, Doganbey, Ulamis basta olmak iizere merkez mahallelerden de birer
temsilci bulunmaktadir. Boylece diger mahallelerin giindeminden ve sorunlarindan
haberdar olunmakta, bu konular toplantilarda giindeme alinmaktadir. Konseyde
toplantilar iki haftada bir ¢arsamba giinleri saat 17:30°da yapilmaktadir. Aktif olan
caligma gruplar1 kiiltlir-sanat gurubu ve bolgesel calisma gruplaridir. Bolgesel ¢alisma
gruplar1 kapsaminda Sigacik, Akarca, Doganbey ve eskiden kdy olan mahalleler olmak
tizere 4 bolge belirlenmistir. Amag, Kent Konseylerinin bir tiirevini bu yerlesimlere

kurmaktir.

Pink’in de ifade ettigi gibi Sakin Sehir Birligi uluslararasi baglantilar ve bilgi
aligverisi saglayarak degisimi bireyler, gruplar olarak gilindelik hayatin igine dahil
etmeyi amaglar (Pink, 2009: 455). Bu amag¢ dogrultusunda Sakin Sehir Birligi liyesi
olarak Seferihisar Belediyesi Kent Konseyi ile yakin ¢alisarak aldigi kararlarda ve
gerceklestirdigi projelerde ortak hareket eder. Kent konseyi ve konseye bagl calisma
gruplar1 da bu bakimdan ihtiyaglarin belirlenmesi, halkin katiliminin saglanmasi ve
uygulama asamalarinda 6nem arz eder.

Birlesmis Milletler Rio Yeryiizii Zirvesi’nde 1992 yilinda kabul edilen Giindem 21
baslikli Eylem Plan1 dogrultusunda yerel yonetimlere sivil toplumu temsil eden yerel
gruplarin sorunlarinin ve Onceliklerinin belirlenmesi sorumlulugu verilmistir. Yerel
Giindem 21 Programi Tiirkiye’de ise 1997 yilindan itibaren uygulanmaktadir. 8 Ekim
2006’da Resmi Gazete’de yaymlanan Kent Konseyi Yonetmeligi’nin 1. Maddesine gore

kent konseylerinin amaglar1 su sekilde siralanabilir (Resmi Gazete, 2017):
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e Kent yasaminda, kent vizyonunun ve hemsehrilik bilincinin
gelistirilmesi

e Kentin hak ve hukukunun korunmasi

e Siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi

e Cevreye duyarliligin arttirilmasi

e Sosyal yardimlasma ve dayanismanin artirilmasi

e Saydamlik, hesap sorma ve hesap verme, katilim, yonetisim ve yerinden
yonetim ilkelerinin uygulanmasi

Bu amaglar dogrultusunda kentlerde katilimer bir yonetim anlayisina gegilerek,
yerel halkin kent yonetimine katilarak kararlarda s6z sahibi olabilmesi saglanacaktir. Bu
baglamda 3.7.2005 tarihli 5393 numarali Belediye Kanunu’nun 76. maddesinde
kurulmasi ongoriilen kent konseylerinin; kamu kurumu niteligindeki meslek
kuruluslarinin, sendikalarin, noterlerin, varsa {niversitelerin, ilgili sivil toplum
oOrgiitlerinin, siyasi partilerin, kamu kurum ve kuruluslarinin ve mahalle muhtarlarinin
temsilcileri ile diger ilgililerin katilimiyla olusacagr ve etkili bir c¢alismanin
yiirtitiilebilmesinin bu kuruluslarin katkilarina bagli oldugu vurgulanmaktadir (Belediye
Kanunu, 2005).

Yonetisimi temel alan demokratik yapilar olarak kent konseyleri her kesimden
yerel katilimin biiyiik 6l¢iide saglandig1 saydamlik, hesap verebilirlik, etkinlik, ortaklik
ilkeleri dogrultusunda hareket eden bir yonetim anlayisin1 benimser. Halkin sivil yanini
temsil eden ve goniillilik esasina dayali caligmalarini yiiriiten Kent Konseyleri
bilinyesinde halkin birlikte ve orgiitlii yagsamin bir geregi olarak, segerek gorevlendirdigi
kisileri gorev siireleri boyunca denetleme ve destekleme misyonu vardir. K4 bu

dogrultuda gerek sakin sehir konusundaki kriterleri uygulama, gerekse ihtiyaglarin
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kargilanmasi konularinda da belediye {lizerinde baski mekanizmasi olarak islev gérmeye

calistigini ifade etmistir.

4 yilda bir gergeklestirilen yerel ve genel se¢cimlerde oy kullaniyor olmanin
vatandaglik sorumlulugunu yerine getirmek icin yeterli olmadidi; vatandaglarin yerel
yonetim mekanizmalarina kent konseyleri araciligiyla etkin bir sekilde katilim
saglayabilecegi K4 tarafindan belirtilmistir. Kent sorumlulugu ve bilinci tastyan duyarh
vatandaglar, kentin sorunlar tartismak ve gelecegine dair diisiinmek i¢in STK’lar veya
STK’larin yar1 resmi ¢at1 orgiitii olan Kent Konseyleri biinyesinde calisabilmekte ve
¢oziim yollar1 iiretebilmektedir. K4 kent konseylerinin tasarlandiklar1 gibi faaliyet
gosterdigi siirece yerel yonetimde sivil iradenin giiclenmesine ve toplumun gelismesine

katki saglayacagini ifade etmistir.

Doga Sanat Felsefe Dernegi

Kent Konseyi iiyelerinin ¢ogunlugunu Doga Sanat Felsefe Dernegi temsilcileri
olusturmaktadir. Dernek katilimcilarin bir kismi 6zellikle sonradan ilgeye yerlesen ve
egitim diizeyi ortalamanin iizerinde olan kesimin serbest zamanlarini gecirmek iizere
diizenli olarak gittikleri bir sosyallesme alanidir. Ayn1 zamanda bir kafe olarak isletilen
Doga Sanat Felsefe Dernegi 2011 yilinda kadinlarin toplumsal hayata dahil edilmesi
amaciyla acilmistir.

Kafenin bir de sanat kafeye adin1 veren cesitli etkinliklerin gerceklestirildigi sanat
bahgesi bolimii  bulunmaktadir. Sanat Bahgesinde c¢esitli sanatsal etkinlikler
diizenlenen, egitimler verilen dernek ilce merkezinde Camikebir Mahallesinde,
kahvehanelerin yogun oldugu bolgede kurulmustur. Boylece erkek egemen kahvehane

yogun meydanda bir alternatif olan dernekle bu erkek egemen alanda kadinlara ve
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kahvehane aligkanlig1 olmayan erkeklere bir alan agarak sosyallesme ortami saglanmasi

amaglanmstir.

Bir¢ogunun hizdan ve sehir yasamindan uzaklagsmak amaciyla ilgeye gelen
kisilerden olusan topluluk iiyeleri dernegi pozitif anlamda bir “getto” olarak
tamimlamaktadir. Bu anlamda kendilerini yerel halktan farkli olarak kabul ettikleri
sOylenebilir. Grup tyeleri ilgeye sonradan dahil olan egitimli ve belirli bir sosyo-
ekonomik diizeye sahip olan niifusun bulusma yeri haline gelmistir. Uyelerin ilgi
duyduklar1 konular “sanat, felsefe, ekolojik hayat ve ekolojik tarim”dir. Uyeler
genellikle fotograf cekme, bisiklete binme, resim yapma gibi ¢esitli hobileri olan

kisilerden olusuyor.

Kendilerini “sosyal demokrat” olarak tanimlayan tiyeler evlerde oturmaktansa
burada bir araya gelip iiretmekten, felsefi konularda sohbet etmekten ve g¢esitli
etkinliklerle diger iiyelerle birlikte vakit gecirmekten hoslandiklarini belirtmislerdir.
Fotograf sergileri, ufak capli konserler, miizik dinletileri, tiyatro oyunlar1 felsefe
aksamlar1 ve miizik aksamlar1 gibi etkinlikler diizenlenen faaliyetlerden bazilaridir. Bu
etkinliklerin yani sira dernek, ¢esitli konularda egitim ve konferans programlari da
diizenlenlemektedir.

Konsey ve dernekteki iiyelerin ¢ogu tiiniversite mezunu olup, 6gretim iiyesi,
mithendis, mimar, 6gretmen, haritaci, ziraat mithendisi gibi farkli meslek alanlarindan
kisilerden olusuyor. K7 vatandaslik sorumlulugu ve bilinci ile kentine ve g¢evresine
sahip ¢ikma sorumlulugu tasiyan bu kisilerin bir taraftan ilgedeki hayati paylasip,
iiretip; bir taraftan da ilgenin sorunlarina yonelik iletisim kanallarii belediye ile agik
tuttuklarini ifade etmistir. Bir katilimcinin iiyelerin kimligi ile ilgili ifadesi soyledir:

“Hayallerini gerceklestirmek igin Istanbul basta olmak {izere Ankara, izmir gibi biiyiik

sehirlerden gelerek ilgeye sonradan yerlesen kisiler de bu dernek ile diger iyelerle
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etkilesimde olma olanagina sahip oluyor (Doga Sanat Felsefe Dernegi, temsilci, erkek, 50

yas, iiniversite mezunu, 13 Nisan 2017).”

Uye profilini uzun yillar biiyiik sehirlerde yasaylp sonra tarim yapmak,
emekliligini yasamak, saglikli ve huzurlu yasamak, dogayla i¢ i¢e bir yasam slirmek
gibi amaglarla ilgeye yerlesen kisilerin olusturdugu dernek iiyelerinin bircogunun ayni
zamanda kent konseyinde de aktif oldugu bilinmektedir. Bu kisiler bir taraftan ilgedeki
hayati paylasip, iiretip; bir taraftan da ilgenin sorunlarina yonelik iletisim kanallarini

belediye ile agik tutmaktadir.

Aktif olarak 50 civarinda {iyesi olan dernek iiyelerinin biiyiik ¢ogunlugu geng ve
orta yas bireylerden olusurken, emekli kesim {iyelerin 4’te 1’ini olusturmaktadir. Daha
onceleri agirlikli olarak emeklilerin olusturdugu bir iiye yapist varken son yillarda Kent
Konseyi’nde yapmin bu anlamda degistigi daha geng kisilerin dahil olmaya basladig:
ifade edilmektedir. Diger bir deyisle gencler kentle ilgili karar mekanizmalarinda daha
etkin bir sekilde yer almaya baslamislardir. Dernegin organizasyon yapist hakkinda
bilgi veren bir iiye kurulusun orgiitlenmesinde hiyerarsik bir yapinin bulunmadigini
sOyle ifade etmistir:

“Burada esitlik ilkesi hakim. O nedenle diizenledigimiz etkinliklere egitim denmesi bizim
i¢in uygun degil. Burada yonetim yok, ydnetici yok, karar alict yok. Uyeler var sadece
hepimiz biriz.” (Doga Sanat Felsefe Dernegi, temsilci, erkek, 50 yas, {iniversite mezunu, 13

Nisan 2017).

Son yillarda sakin sehir unvani almasi, tanitimi1 ve dogal giizelliklerinden dolay1
yasam kalitesini yiikseltmek isteyen kitleleri kendisine ¢ekerek 3 biiyiik sehirden yogun
goc alan ilgede yasayan kisilere unvan ve iiyelik siireciyle ilgili goriisleri sorulmustur.
Bu dogrultuda “Sakin sehirlerde iiyelik siirecinde hangi kaynaktan bilgi aldiklar1”,

9 ¢

“uygulamanin amac1”, “unvanla ilgili diisiinciileri” konularinda sorular yoneltilmistir.
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4.4.4 Adaylk Siirecinde Bilgi Paylasim

Baslangigta ismin yabanci olmasi (cittaslow) ve logosundan dolay1 sakin schir
kavraminin ¢ok tepkiyle karsilandigini ifade eden K1 unvanin halka anlatilmasinin bu
isin en heyecan verici yani oldugunu diisiinmektedir. ilk olarak 2009°da iiyelik
caligmalar1 ve iyelik siirecinin bagslamasi ile birlikte basvuru oOncesi yerel halka
durumun anlatmasi i¢in Seferihisar Belediye Baskani Soyer ¢alisma ekibiyle birlikte
ilge mahallelerini ziyaret ederek yerel halkla kahvehanelerde goriiserek siireci
anlatmistir. Gergeklestirilen halk toplantilarinin etkisi olmus olmali ki muhtarlar bu
toplantilara katilarak il¢enin sakin sehir unvanm almasindan haberdar olduklari, ancak
kavram hakkinda detayl bilgi sahibi olmadiklar1 sdylenebilir.

Sakin sehir adaylik bagvurusu siirecinde yerel halka “bilgi sahibi olup olmadig1” ve
“hangi kaynaktan bilgi sahibi oldugu” sorular1 yoneltilmistir. Bdylece belediye
tarafindan yerelde yiiriitilen sakin sehir Tyeligi konusundaki bilgilendirme
caligmalarinin ne diizeyde ilce genelinde etkili oldugu belirlenmeye caligilmistir.
Belediyenin Sakin Sehir Birligi’ne adaylik bagvurusu hakkinda katilimeilarin yalnizca
%45’inin bilgi sahibi oldugu (149 kisi); %55’inin bilgi sahibi olmadigin1 (181 kisi)
belirtmistir.

Katilimcilarin yarisindan ¢ogunun adaylik siirecinden bilgisi olmamas: ilgede
bilgilendirme ¢aligsmalar1 esnasinda tiim mahallelerden katilimin saglanamamis olmasi
ile aciklanabilir. Bilgi sahibi olan katilimcilarin en biiyilk c¢ogunlugu olusturan
%74’iiniin “belediye gorevlilerinden” bu konuyu 6grenmesi halkin bilgiyi kaynagindan

ogrenmeleri agisindan 6nemli goriilmektedir (Bkz. Tablo 37).
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Tablo 37: Bilgi Kaynagi

Sayi %
Belediye gorevlilerinden 72 73,5
Medyadan 24 24,5
Muhtardan 1 1,0
Diger 1 1,0
Toplam 98 100,0

K3 sakin sehir bagvuru siirecinde Belediyenin web sitesi iizerinden katilima agik
“sakin sehir goniillii takimi1” kuruldugunu; 300’ askin goniillii sayisi ile kurulan bu
takim ile iiyelik siirecinde halkin desteginin alinmasinin amaglandigini ifade etmistir.
Bu siiregte Sigacik’ta bir salyangoz heykeli dikilmis; ancak daha sonra yeri
degistirilerek Camikebir Mahallesinde bulunan ¢ay bahgesindeki parkin i¢ine alinmistir.
Boylece unvanin sembolii olan salyangoz sembolii, bu unvanin en ¢ok taninir hale
getirdigi ve en ¢ok gelir getirdigi Sigacik’tan ziyade Camikebir Mahallesinde yerini
bulmus, halkin kabuliine sunulmustur.

Sakin sehir Tiirkiye Uzmani olarak K3 ilgede yeni bir siirecin baslayacaginin
anlatilmasinin ve halkin degisime ayak uydurmasimin pek de kolay olmadigini su
sozlerle ifade etmistir: “Seferihisar’in merkezine bir heykel koydugunuzda yerel halk ilk
olarak ‘Neden biz bdceklerle bu kadar ilgileniyoruz?’ gibi bir tepki verdi”. Bu geri
bildirimlerin akabinde halki bilin¢lendirme calismalarinin gerekliligi kabul edilerek
Belediyede sakin sehir siirecinin ve kente katkilarinin anlatildig bir barkovizyon sunusu
gerceklestirmistir.

Knox (2005) sakin sehir hareketinde hedeflere ulasilabilmesi icin Belediye
Baskaninin hareketin ilkelerine gii¢lii bir bicimde bagli olmasinin gerekliligine vurgu
yapar. Seferihisar ilgesi Orneginde gerek miilakatlardan gerckse gergeklestirilen
projelerin ivmesinden yola ¢ikarak Baskanin ve ekibinin kavrama yiirekten inandigi

sOylenebilir. Uzun vadede, basarinin ise sakin sehir ideallerini destekleyen sehir
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liderligi, yerel isletmeler ve bdlge sakinlerininin de dahil oldugu yeni bir politik
dinamigin gelistirilmesiyle saglanacagi disiinilmektedir (Knox, 2005).

Bilgilendirme ¢alismalarinin yani sira uygulamalar konusunda halkin talep ve
onceliklerine kars1 hassasiyet gosterildigini ifade eden sakin sehir temsilcileri kriterlere
uygun olarak bazi uygulamalar1 hayata gecirmeye c¢alistiklarini; ancak zaman zaman
geri adim atmak durumunda kaldiklarin1 ifade etmislerdir. Sakin sehir ilkelerinin
“kentsel yasam kalitesi politikalar1” ¢ergevesinde arag trafiginin azaltilarak yayalar i¢in
giivenli bir yiiriiylis yolu yapilmasi amaciyla Sigacik Mahallesinde deniz kenari ile
Kalei¢i’nde arasinda kalan yiirliylis yolunun Pazar gilinleri bir siireliine trafige
kapatildig1, ancak esnafin tepkileri neticesinde zaman zaman uygulamada degisiklik
yapildig1 aktarilmistir. Konuyla ilgili deneyimlerini K4 sdyle ifade etmistir:

“Halkin karsi gelme siireci oluyor. Trafige kapandiktan sonra yolu tekrar agmak
istedigimizde de ayrica bir direnisle karsilagiyoruz. Siire¢ iginde halkin, esnafin refleksleri
degisebiliyor. Ornegin; Atatiirk Caddesi’nde trafigin kapatilmas: diisiiniilmiis, uygulama

sirasinda esnaftan alinan olumsuz geri bildirimler sonucu yol tekrar trafige agilmistir”.
K4 yukaridaki ifadelerine ek olarak Sigacik Kaleigi’nin de tamamiyla trafige
kapatilmas1 diistiniildiigiinti; ancak 70 yas tizeri ¢ok fazla kisi oldugu icin ve acil
durumlarda ambulansin gegebilmesi i¢in Pazar giinleri disinda tamamen trafige
kapatilmadig: belirtmistir. Diger giinlerde ise ara¢ giris ¢ikislar1 Zabita Miidiirliigii'niin
denetiminde yapilmakta, boylece yogun arag girisleri dnlenmis olmaktadir.
llgede yerel halkin uygulamalara katilmasi ve karar meknanizmalarina dahil
olmas konusunda belediye calismalarini siirdiirmektedir. ilcede bulunan Led ekranlar:
ve IZKA destegi ile alian 8 ayri noktada bulunan Seferihisar ve Sakin Sehir Birligi
stireci hakkinda bilgi veren kent bilgi ekranlarinda etkinliklerle ilgili duyurular
paylasilmakta, anketler yapilmakta, yerel halkin goriis ve Onerileri alinmaktadir. Bu
ekranlardan ayrica vergi, imar durumu ve ilgili bilgi alinabilmekte ve Belediye
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Bagkanligi’'na mail atilabilmektedir. Bodylece halk beklemeden hizla islerini
halledebilmekte, bilgiye ve yerel yoOnetime hizli bir sekilde ulagabilmektedir.
Gergeklestirilecek olan etkinlikler konusundaki duyurular1 ayrica bu ekranlardan takip
eden halk alinacak kararlar ve yapilacak faaliyetler konusunda burada fikir beyan
edebilmektedir. Bu da yerel yoOnetimin ulasilabilirligini saglarken halkin karar

mekanizmalarina dahil edilmesini saglamaktadir.

4.45 Sakin Sehir Uyesi Olarak Seferihisar’daki Uygulamalar ve Faaliyetler

Seferihisar’in “sakin sehir” unvani almasina kadar gelinen siirecte yerel aktorlerin
katiliminin etkili bir rolii olmustur. Sakin sehir ilkeleri dogrultusunda Seferihisar
Belediyesi Bagkanligi siirecin en basindan beri ¢esitli kuruluslarla is birligi iginde
calisarak faaliyet gostermektedir. Belediyenin is birligi i¢inde c¢alistigi paydas olarak
anilabilecek kuruluslar sivil toplum kuruluslari, kent konseyi, kooperatifler ve iiretici

birliklerinden olusmaktadir.

Bu alanda yapilan ¢aligmalarda da vurgulandig: gibi (Petrini ve Padovani, 2011;
Andarabi, 2012; Cosar, 2013; Cakici vd., 2013) yerel halk hareket i¢inde biiyiik 6nem
tasimakta olup, bunun en temel gostergesi ise sakin sehir kriterlerinden biri olan
“Farkindalik” kriteridir. Farkindalik kriteri kent halkinin, sakin sehir felsefesi ve
uygulamalarin1 6grenmesi, yonetim konusunda bilgilenmesi ve yonetime davet edilmesi
konularinda uygulamalarin gerceklestirilmesini igerir. Yerel halkin katilimina 6nem
veren hareket farkindaligin arttirilmasi igin egitimler diizenlemektedir. Belediye
yetkilileri ile yapilan goriismelerde siirecte yerel aktorlerin is birliginin saglanmasinda
diizenlenen projelerin ve faaliyetlerin etkili oldugu goriilmektedir. Bu tiir etkinliklere

katilim saglanmasi hareketin toplumsal kabuliinii de arttirmaktadir.
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Sakin Sehir Birliginin en 6nemli kriterlerinden olan “yerel iireticiyi destekleme”
ilkesi kapsaminda SS. Hidirlik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi, Pekmez Uretimi Tesisi,
iretici birlikleri, Seferihisar Belediyesi Mandalina Kurutma Tesisi ve zeytinyagi
fabrikas1 gelistirilen inisiyatiflerdendir. Uriinlerin tiiketici ile bulusturulmasima yonelik
olarak ise iiretici pazari, gece pazari, seferipazar ve seferibakkal gibi olusumlar vardir.
Belediyenin destegi ile sakin sehir felsefesi ile uyumlu olarak gerceklestirilen diger
faaliyetler “katilimciligin saglanmasina yonelik c¢aligmalar”; “gevre politikalar1 ve
cevreci uygulamalar”; “kentsel mekanin yeniden diizenlenmesi”; “kiiltlirel ve sosyal

etkinlikler”; “egitimler” ve “eko-turizmin gelistirilmesi” olarak 6zetlenebilir.

Konuyla ilgili kaynaklardan alinan bilgilere goére ilgede bugiine kadar
gerceklestirilen ve halihazirda yiiriimekte olan proje ve etkinlikler hakkinda goriismeler
ve ilgili kaynaklarin taranmasi neticesinde elde edilen, yukarida ozetlenen bilgiler

konusunda detayli agiklama EK-7’deki gibidir.

Pink (2008) ve Loades (2005)’un calismalarinda da ortaya konuldugu gibi
hareketin dogrudan yerel halkla ve halkin zanaatkar becerilerini (yemek pisirme,
ciftgilik teknikleri, dokuma ve el isleri, vb.) gelistirmekle ilgilidir. Bu anlamda
arastirmanin bulgular1 Pink (2008) ve Loades (2005)’un bulgular1 ile parelellik

gostermektedir.

4.5 Sakin Sehir Hareketine Bakis ve Hareketin Sundugu Olanaklar

Sakin gehir uygulamasi yerelde uygulanan ve dogrudan halkin katilimini gerektiren
bir alternatif kalkinma anlayis1 olarak degerlendirilebilir. Boylece ilk asamada sakin
sehir unvam ve sakin sehir uygulamalarinin halk tarafindan benimsenmesi; ikinci
asamada ise halkin katiliminin saglanmasi dnem tasimaktadir. Sakin sehir hareketinin

yerel halka nasil anlatildig1 ve halktan nasil karsilik aldigi bu boliimde irdelenmektedir.
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Bu dogrultuda adi gegen kurulus temsilcilerinin ve hareketi siire¢ iginde yerel halk
ile birlikte deneyimleyen muhtarlarin da hareketin toplumsal kabulii siireci {izerine
deneyim ve gorisleri ele alinmigtir. Bunun yami sira yerel halkla yapilan anketlerde
sakin sehir hareketi konusundaki goriisleri ve yasadiklart deneyimler hakkinda bilgi
alimmugtir. Her degisimin sosyal etkileri oldugu gergegi géz oniinde bulunduruldugunda
bunun ilgede ne gibi degisimleri ortaya ¢ikarttigi da incelenmelidir. Bir projenin ancak
yerel halk tarafindan kabul gormesi ve desteklenmesi durumunda basari sansinin

oldugundan ve siirdiiriilebilirliginden s6z edilebilir.

4.5.1 Sakin Sehir Hareketinin Amaci ve Faydalar

Hiza ve kapitalizmin metalastirma anlayisina karsi bir alternatif olarak gelistirilen
sakin sehir hareketi konusunda miilakat yapilan katilimcilar genel olarak yerel halkin
uygulamalar1 ve siireci son yillarda daha yakindan sahiplenip korumaya basladigi
goriisiinii savunmaktadir. Siireci daha yakindan sahiplendigi diisiliniilen yerel halka
“sakin sehir hereketinin amaci” konusundaki goriisleri soruldugunda,Tablo 38’de
gorlilebilecegi gibi sakin sehrin amact katilimcilarin  %26’sina  gore “turizmi
gelistirmek”, %19’una gore “yerel kalkinma” ve %18’ine gore “yasam kalitesi”’dir. Bu
noktada asil amag¢ olmas1 gereken sakin sehir felsefesinin gerektirdigi ¢cevreyi koruma
sirlamada ilk lice giremezken, yasam kalitesi ancak 3. sirayi alabilmistir. Bunun en
onemli nedeni amacin faydalar paralelinde diisiiniilmesidir. Diger bir deyisle ilce

orneginde karsilig1 olan noktalar siralanmistir.
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Tablo 38: Sakin Sehir Uygulamasinin Amaci

Sayi1 %

Turizmi Gelistirmek 75 25,5
Yerel Kalkinma 55 18,7
Yasam Kalitesi 53 17,9
Tarih ve Kilturel Dokuyu Koruma 52 17,6
Cevreyi Koruma 45 15,4
Diger 14 4.9
Toplam 294 100,0

flgenin sakin sehir unvam almasiyla cogu zaman hep ilk akla gelen bu unvamn

faydalarinin neler olabilecegi sorusu olmustur. Unvanin faydalarinin neler oldugu halka

sorularak sakin sehirin amaglariyla faydalart arasindaki iliski ortaya koyulmaya

calisilmigtir. Sakin sehir uygulamasinin faydalarinin neler oldugu sorusuna yanit olarak

katilimcilarin %27’si “turizmin gelismesi” yanitin1 vermistir. Bu yilizdeyi takip eden en

iist siradaki yanitlar %18’lik bir oranla ’yasam diizeyinin yiikselmesi”, yine %18’lik bir

oranla “is olanaklart saglamas1” ve %17 “yeni gecim kaynaklar1”dir (Bkz.

Tablo 39). Sakin sehir olmasmin faydalarinin neler oldugu sorusuna yanit olarak

katilimcilarin %4,51 diger yaniti verilmistir. Bu 39 kisi icinde 10 kisi en biiyiik

cogunlukla "tanitim” yanitin1 vermistir.

Tablo 39: Sakin Sehir Uygulamasinin Faydalari

Sayi %
Yasam duzeyinin 52 18,0
yikselmesi
is olanaklari saglamasi 53 18,3
Turizmin gelismesi 79 27,3
Kdltir sanat faaliyetleri 42 14,4
Yeni gegim kaynaklari 50 17,4
Diger 13 4,5
Toplam 289 100,0

“Tanitim” bu konuda c¢alisan teorisyenlerin ¢ogunun hemfikir oldugu ve

vurguladiklari bir sonug olurken, diger taraftan girisimciligin ve is faaliyetlerinin arttig1
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yapilan diger bir vurgudur (Oztiirk, 108-109). Ornegin Sigacik’ta 2011 yilimin yaz
aylarinda 30 yeni firmanin agildig1 bilinmektedir (Oztiirk, 108-109).

Ilgenin tanitiminda yerel ydnetimin medya ve kitle iletisim araclarini etkin sekilde
kullanmasinin 6nemli pay1r olmustur. Her kentin kendine 6zgli geleneksel ekonomik
degerleri farkli olup bunu 6n plana c¢ikarirken, Seferihisar ilgesi de kendine ozgi
degerleri kitle iletisim araglarimi etkin bir sekilde kullanarak televizyon, radyo gibi
yayinlar, dijital ve yazili medya araciligiyla proje ve faaliyetlerini tiim diinyaya aktif
olarak duyurmaktadir. Son yillarda il¢ede turizmin en 6nemli gelir kayaklarinin basinda
gelmesi de ilgenin sakin sehir olmasiyla baslayan taninirliginin artmasiyla sonuglanan

markalasma siirecinin bir parcasi olarak kabul edilebilir.

Tablo 39, Tablo 38 ile yani sakin sehir uygulamasinin amaci ile karsilastirildiginda
katilimcilar biiyiikk Ol¢iide sakin sehrin amaci ve faydalarina benzer yanitlari
vermislerdir. “Turizm” yanit1 her iki tabloda da ilk siray1 korurken, Tablo 38’de ikinci
sirada yer alan yerel kalkinma

Tablo 39’da ikinci sirada yer alan “is olanaklari”na, Tablo 38’de ii¢iincii sirada yer

alan “yasam kalitesi” ise

Tablo 39°da ti¢iincii sirada yer alan “yasam diizeyini” ifade etmekte olup yiizdelik
oranlari olduk¢a yakindir. Bu bulgular katilimeilarin bu bagliklar konusunda unvanin
faydalarinin beklendigi gibi amaclart ile paralellik gosterdigi goriisindedir.

Seferihisar’da yapilan bir diger ¢alismada da (Andarabi, 2014) ilgedeki turizm
faaliyetleri ve etkilerine yonelik aragtirma yapmig ve mevcut aragtirmaya paralel olarak
turizmin halk tarafindan olumlu olarak goriildigiinii ifade etmistir. Cakici1 ve
arkadaglari, (2013) de ayni ilgede yaptiklari c¢alismada sakin sehir hareketini dogal
cevreye etkisi, refah diizeyine etkisi, kiiltiirel ve ekonomik etki olmak iizere dort

baslikta degerlendirerek arastirmanin sonucuna gore sakin sehir unvan sonrasinda yerel
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halk turizm konusunda olumlu goriise sahip olup, yerel halkin yasam doyumunun arttig1
ortaya konulmustur.

Ilgede sakin sehir siireci ile bir sosyal degisim s6z konusu olmustur. Bu degisimi
anlamlandirmak i¢in ilgenin profilinin o6zelliklerine goére bu degisimin olumlu ve
olumsuz etkilerinin ortaya konulmasi gereklidir. Diger bir deyisle kentlerin dontisiimii
degerlendirilirken, bu doniisiimiin kentlerin pargasi olduklar1 toplumlarin 6zelliklerine

gore gergeklestigi goz onlinde bulundurulmahidir (Kiray, 2007: 9).

Bu dogrultuda Sakin Sehir Birligine iiye olmanin sagladig1 avantajlara bakildiginda
unvanin ilgeye maddi olarak direkt sagladig1 herhangi bir kazang bulunmazken, prestij
ve taninirhik sagladigi sOylenebilir. Dogrudan olmasa da iiyelik cergevesince dahil
oldugu ve siirdiirdiigii proje ve faaliyetlerle ilge dolayli bir sekilde adin1 duyurmaktadir.

Diger taraftan dogal giizellikleri, tarihi ve kiiltiirel 6zellikleri gibi gekici faktorlerin
yam sira Izmir gibi Tiirkiye’nin en biiyiik 3. kentinin bir ilgesi konumunda olmasi
ilcenin ulagilabilirligini arttirmakta her gegen yil daha fazla sayida ziyaretgi
gelmektedir. Turist sayisindaki artisla birlikte turizm gelirleri de artmakta, boylece yerel
halk acisindan kazang eldesi miimkiin olabilmektedir. 4.4.5 No’lu “Sakin Sehir Uyesi
Olarak Seferihisar’daki Uygulamalar ve Faaliyetler” bashginda sozii edilen proje ve
faaliyetlerle birlikte Seferihisar’la ilgili haberler de giderek artmis ve ilge kendisini
Tiirkiye’ye ve diinyaya duyurma olanagini yakalamistir. Boylece sakin sehir unvani
alma neticesinde bazi olumlu etkilerin ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.

Sakin Sehir Birligi’ne dahil olmanin ilge i¢in olumlu taraflarina bakildiginda K3
bunlardan en onemlilerinin turizmin gelismesi ve hibe kaynaklarina daha verimli
ulagsma olanag1 oldugunu belirtmistir. Ornegin; Avrupa Birligi’ne bir hibe bagvurusu
yapildiginda havanin temizligi, yerel iiretimin desteklenmesi, geleneklerin korunmasi

vb. kriterleri karsilayan bir yer olarak “sakin sehir olmak” kolaylastirici olmaktadir.
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Niifusu 50.000’in altinda olan belediyeler i¢in Sakin Sehir Birligine bagvuru
stirecinin ve kriterlerin bir yol haritasi olusturdugunu belirten K3 bu kriterlere gore
hareket eden belediye yonetiminin eksiklerini ve daha fazla neler yapabilecegini
gordiigiinii ifade etmistir. Sivil toplumu dahil etme ve onlarla birlikte calisma da

bdylece bu yol haritasina dahil olmaktadir.

4.5.2 Giiglenen Kesimler

flgenin bu unvani almasinda en ¢ok kime fayda saglayabilecegi ile ilgili soruya
katilimeilarin %25°1 “turizmle ugrasanlar”, %231 “kadinlar” ve %14’i “esnaf” yanitini
vermistir. Katilimeilarin %2,4°1 “diger” yanitini vermis olup bu yanitlar “miitahitler”,

“emlakgilar”, “Sigacik”, “yerel halk” gibidir (bkz.Tablo 40).

Tablo 40: Sakin Sehir Uygulamasinin Fayda Sagladigi Kisiler

Sayi %
Kadinlar 71 22,9
Baskan 25 8,1
Belirli kesim 30 9,8
Tarim Ureticileri 35 11,4
Turizmle 77 24,7
ugrasanlar
Esnaf 43 13,9
issizler 21 6,9
Diger 7 2,4
Toplam 310 100,0

Tablo 39 Yukaridaki tablo, bir onceki tablo ile yani “unvanin faydalari” (bkz.
Tablo 39) olarak belirtilen turizmin gelismesi, yasam diizeyinin gelismesi ve is
olanaklarinin artmasi sonuglariyla birlikte diisiiniildiigiinde; unvandan fayda goren
kisiler olarak turizm sektorii ¢alisanlar1 yanit1 beklenen bir sonugtur. Nitekim il¢enin
sakin sehir unvan aldiktan sona admin daha ¢ok duyulmasi ve taninirhiginin artmasi

sonucu daha ¢ok yerli ve yabanci turist ilgeye gelmeye baslamistir. Sakin sehir felsefesi
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ile uyumlu olarak alternatif bir turizm anlayis1 olarak ilgede benimsenen eko-turzim
dogal cevre ve kiiltiirel miras1 korurken (Yiicel, 2002:1); yerel halkin kalkinmasi

amacindadir (Selimoglu, 2004: 1).

Diger taraftan unvandan en ¢ok fayda saglayan kisiler olarak ikinci sirada
kadinlarin yer aldig1 goriilmektedir. Kadinlar gesitli egitimlerle donanimlarini arttirarak
birlik haline gelmekte ve kooperatif gibi olusumlara dahil edilmeleri konusunda ilgede
desteklenmektedir. Sungur’un (2013) ¢alismasinda da degindigi gibi Tiirkiye’de sakin
sehir sayisi arttikca hem girisimci hem de karar mekanizmalarinda s6z sahibi kisiler
olarak kadinlarin daha aktif roller iistlenmesi, boylece kadin emeginin daha goriiniir

hale gelmesi ve kadinin ekonomik ve sosyal statiisiiniin gelismesi miimkiin olacaktir.

Yanitlarin ortak bir paydada bulusmadigi bu soruda yanitlarin c¢esitli olmasi
unvanin neticesindeki uygulamalarin yerel ekonomik kaynaklari ve halkin gelirini
arttirdig1 soylenebilir. Boylece ilgedeki g¢esitli meslek gruplari ve her kesimden halkin
fayda saglayabilecegi goriisii hakimdir.

Birligin en ¢ok “turzim sektoriindeki kisilere faydali oldugu” goriisii ile ilgili K1
unvanin uluslararas1 marka bir turizm projesi olarak algilanmasinin yanlis bir diisiince
oldugunu vurgulayarak sakin sehir ile turizm iligkisini su sozlerle ifade etmistir:

“Turizm birlige iiyeligin ancak dolayli bir sonucudur. Eger bunu sadece turizm projesi
olarak gériirseniz asil kentin yararina olacak degisimleri gérmezden gelirsiniz. Uyelik bir

cazibe yaratiyor ve insanlar gelip grmek istiyor.”

Sakin sehir unvan: alinmasinin sehirlerin ekonomik olarak kalkinmasini sagladigi
ve sehri turizm i¢in g¢ekici bir konum haline getirdigi teorisyenlerce de
vurgulanmaktadir. Sakin sehir hareketinin markalasma tizerinde etkili oldugu goriisii ile
paralellik gosteren ¢alismalar bulunmaktadir (Grzelak-Kostulska ve arkadaslari, 2011,
Cer¢i, 2013; Matson, 2006; Servon ve Pink, 2015). Servon ve Pink’in (2015: 338)

caligmalarinda sakin gehrin bir “teknoloji ve markalasma siireci” olarak tanimlandigi
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ifade edilmistir. Seferihisar 6rnegine benzer olarak “Cittaslow” unvani erken donemden
itibaren Ingiltere’de de bir pazar stratejisi olmustur. Matson (2006) sakin sehrin
Ingiltere’nin hizli atiliminda 6nemli bir kavram oldugunu ve kentsel gelisim projeleri

baglaminda daha genis alana yayilabilecegini belirtir (akt. Pink, 2009: 457).

4.5.3 Tl¢enin Bilinirliginin Artmasi

flgenin cekici konumu yalniz turistik amagli olarak degil; yerlesim amagl olarak
da bolgeye gelip yerlesmek isteyenleri cezbetmektedir. Seferihisar Kent Konseyi
temsilcisi K4 Sakin Sehir Birligi’'ne dahil olunmasiyla birlikte ilgenin nitelikli gog
aldigin1 belirmistir. Artan egitimli kisi sayist ile birlikte kentteki yasamin da iyilestigi
goriisiinii savunmaktadir. Katilimcei bu konudaki goriislerini soyle ifade etmistir:

“Sakin sehrin normlarini1 ¢agdas ekolojik yasam felsefesinden aldigini diisiiniiyorum. Yavas
sOzcligiinlin igerigi bence sOyle doldurulmali: yani bilerek ve sindirerek zarar vermeden
degisimi anlatan bir felsefe. Ciinkii degisen ve gelisen her sey insana faydali olmayabiliyor.
Sakin sehir hareketinin arkasindaki felsefe bu, yoksa hani degisme gelisme karsiymis gibi

diisiinmemek gerekiyor. ... Akilli bir yasam bicimi de denebilir.”

Mayer ve Knox (2009) caligmalarinda sakin sehir markasinin yerel halkin yasam
kalitesini yiikselttigini ve yorenin ekonomik gelismesine destek saglayan bir model
oldugunu belirtmislerdir. Ilgenin bir marka haline gelmesi ve ilgeye artan ziyaretci
sayisinin yerel halkin yasam kalitesini olumlu yonde etkileyip etkilemedigi tartisiimasi
gereken bir konu olsa da yerel halk, kurulus temsilcileri ve muhtarlar ilgenin
bilinirliginin arttig1 konusundaki ortak goriisii paylagsmaktadir.

Toplumdaki ihtiyact K1 “kentlerdeki gerginligi, telasi, trafigi bir kenara birakip bir
dag koytine yerlesmek, bir balik¢1 kasabasinda 6mriiniin kalanin1 gegirmek gibi hayaller
var akillarin bir kosesinde” sozleriyle ifade etmistir. Sakin sehirleri ortaya cikaran
ihtiyact ve bu yerlerin onemine deginen katilimecir (K1) bilyiik kentlerde yasamin
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zorlastigina ve bundan zarar goren kisilerin kendileri i¢in yeni bir anlam aradiklarin1 su
sozlerle ifade etmistir:

“Herkes bir sekilde dogayla bulusmak, dogaya donmek istiyor. Bunun korunmasi gereken,
kiymetli bir sey oldugunu anlatmak istiyoruz. Yoksa hayat silindir gibi lizerinden gegiyor o
kiiciik kentlerin, dogayla bulusmak isteyen insanlarin... Bunu korumak lazim. Cittaslow,

bunun 6niinde bir kalkan oluyor, zirh oluyor.”

Yavas Yasami Destekleme Dernegi temsilcisi K2 faaliyetlerinin kapsaminin
ilceden Biiyiiksehire dogru genisledigini ifade etmistir. Bu anlamda Izmir Karsiyaka’da
“yavag yasa” baglikli bir farkindalik kampanyasi diizenlenerek tiiketim aligkanligina
dikkat ¢eken bilgi ekranlar1 hazirlanmis ve sosyal medyada bu igerikler paylasilmistir.
Kampanyanin basarisim1 vurgulayan dernek temsilcisi (K2) goriislerini soyle ifade
etmistir:

“Baya ses getirdi. Internette tabi merkezsiz oluyor bu tiir seyler. Facebook’ta 500 kisi

begeniyordu sayfamizi sonra 12.000 kisi begenmeye basladi. Cesitli gazete ve dergilerde de
yer aldik. Istin temelinde tiikketim var.”

Boylece sakin sehir felsefesinin yalniz ilgelerle sinirli kalmayip bir yasam bi¢imi
olarak toplumda daha genis 6lgekli olarak uygulanabilecegi diisiiniilmektedir. Izmir
ilinde K2’nin de Yavas Yasami Destekleme Dernegi olarak tiiketime yonelik farkindalik
gelistirmek i¢in bir kampanya baslattigi, kampanyanin hem sosyal medyada hem
tiiketim i¢in kredilerin ¢ekildigi, kredi kartlarina bor¢lanildigi bankalarin yakinlarindaki
ekranlarda stirdiiriildiigii bilinmektedir.

Ozetlenecek olursa, unvanin ve bu kapsamdaki uygulamalarm ilgeye katki yapmasi
konusunda mahalleler aras1 goriis farkliliklar: bulunsa da genel olarak tiim mahallelerde
ilgenin tanmirh@min arttii kabul edilmektedir. Istanbul basta olmak {izere biiyiik
sehirlerden buraya gelenlerin, burayr arkadaslarina tavsiye etmesi sonucu bdlge

popiilerlesmeye baglamistir.
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Sakin sehir uygulamasinin daha once belirtilen amaglarina ne kadar ulasilabildigi
konusunda bir degerlendirme yapabilmek igin katilimcilara sakin sehir uygulamasi
amaglari paralelinde likert tipi ifadeler yoneltilmistir. Likert tipi ifadelerle unvanla ilgili
diistincelerin belirlendigi bu baslikta katilimcilara sakin sehir uygulamalar1 konusunda
siklikla vurgu yapilan “toplumsal kabul”, “katilimeilik”, “sosyal/kiiltiirel politikalar”,

“cevre politikalar1” ve “kalkinma politikalar1” konularinda yargi climleleri sunulmustur.

4.5.4 Toplumsal Kabul

Katilimcilarin sakin sehir unvam ve uygulamalarini ne Ol¢iide degerli goriip
benimsedigini ortaya koymak amaciyla “toplumsal kabul” baslhigi altinda sunulan
ifadelere katilimcilarin puan vermesi istenmistir. Toplumsal kabul bu arastirmada basta
Belediye olmak tizere sakin sehir yaklasimi dogrultusunda uygulamalari hayata gegiren
paydas kurulusglarca yiiriitiilen ¢aligmalar konusunda yerel halkin yaklagimini ve ilgenin

bu unvaninin degeri konusundaki goriislerini ifade etmektedir.

“Toplumsal kabul”e iligkin boliimdeki ifadelerin ortalamasina goére katilimcilarin
%581 “katiliyorum”; %27’si ise “katilmiyorum” yanitlarini vermislerdir. Sonuglara
gore sakin sehir unvan: ve uygulamalar ilgede halkin yarisindan fazlasi tarafindan
toplumsal olarak kabul gormekteyken, halkin dortte biri tarafindan benimsenmeyip
kabul gormedigi soylenebilir. Toplumsal olarak unvanin bazi kesimlerce kabul
gormemesi konusu 4.7.4 No’lu “Toplumsal Kabul Konusundaki Gtigliikler” basliginda
ele alinmaktadir.

Bu konuda ortalamanin disina ¢ikan dagilimlar incelendiginde en yiiksek oranla

“sakin sehir unvaninin ilgeye deger katmasi” ifadesi %78 oraninda kabul gormiistiir (
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Tablo 42). Bu bulgu Tablo 41’de sunulan sakin sehir unvanina destek verenlerin
olusturdugu %79 orant ile benzerlik gostermektedir. Bununla birlikte Onceki

tartigmalarla paralel olarak unvani desteklemeyenlerin oran1 %16 olarak okunmaktadir.

Tablo 41: Sakin Sehir Unvanina Destek

Sayi %
Evet 258 78,9
Hayir 52 15,9
Fikrim yok 15 4.6
Toplam 327 100,0

“Unvanin ilge i¢in gerekliligi” ve “unvamn yalniz baskanin sahsia yarar
saglamadig1” ifadeleri de sirasina gore %68 ve %66 oraninda kabul goren ortalamanin
iizerindeki degerlerdir. Diger taraftan “gelir dagilimindaki farkliliklarin kavramin
benimsenmesini engellemedigi” %44, “halkin sakin sehir hareketinde ortak hedefler
dogrultusunda birlestigi” %42 ve “sakin sehir birligine iyelik siirecinin siyasal
stirtlismelere neden olmadigr’” %351 oraninda kabul gormiis olup, bu ifadelerin

ortalamanin altinda kaldig: ifade edilebilir (Tablo 42).
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Tablo 42: Sakin Sehir Konusunda Toplumsal Kabul

g g = £ c € c
] S S 2 S 3 S c
& > > £ g g g &
TE E ~ = E= E 5
= = X ® SR £ 4
g @ - . < g
Soru Sayi % Sayti % Sayr % Sayt % Sayr %  Toplam % %
Al 30 91 18 55 23 6,97 124 37,6 135 40,9 330 14,6 78,55
A2 34 10,2 48 145 23 6,93 78 235 149 449 332 24,7 68,4
A3 37 11,1 40 12,1 35 10,61 136 41,2 82 249 330 23,3 66,1
A4 64 193 26 7,9 96 29 76 23,0 69 209 331 27,1 43,8
A5 60 18,1 74 22,3 60 18,07 85 256 53 16,0 332 40,4 41,6
A6 63 19 37 11,2 61 1843 86 26,0 84 254 331 30,2 514
Ortalama 26,6 58,2
ifade No | ifadeler
Al licemizin sakin sehir unvani almasi ilgemize deger katmistir.
A2 Sakin sehir unvani bu sehir icin gereklidir.
A3 Sakin sehir unvani yalniz belediye baskaninin kendi sahsina fayda saglamaz.
A4 Gelir dagihmindaki farkliliklar “sakin sehir” kavraminin benimsenmesini
engellememistir.
A5 Sakin sehir hareketinde halk ortak hedefler dogrultusunda birlegmistir.
A6 Sakin sehir sureci siyasal srtismelere neden olmamistir.

genis yesil alanlara, kendi kiiltiirel degerlerini koruyan bir kentsel mimariden ilgenin
geneli i¢in s6z edilmesi miimkiin degildir. Bu anlamda yalniz Sigacik Mahallesinin
Kalei¢i Bolgesi bu kriterlere uygun bir yer olarak goriilebilir. Diger taraftan gelir
dagilimindaki farkliliklarin ve siyasi goriis farkliliklarinin goriis ayriliklarinda etkili
oldugu soylenebilir. Bu durum toplumsal kabul konusunda ydre halkinin ikiye ayrilmasi
ile sonuclanmistir. Asagidaki grafikte de gorildiigli gibi Turabiye, Payamli ve

Mersinalant en dikkat cekici olarak sakin sehir kavramina diisiik toplumsal katilim

gosteren mahallelerdir.
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Sekil 4: Mahalleler Bazinda Toplumsal Kabul Grafigi
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Toplumsal kabuliin yeterince saglanamamasi konusundaki tartismalar sakin sehir
hareketinin uygulanabilirligi konusundaki giicliiklerden birisidir. Bu konuyla ilgili
aciklamalar 4.7.4 No’lu “Uygulanabilirligin Oniindeki Olas1 Giicliikler: Toplumsal

Kabul Konusundaki Giigliikler” basliginda ele alinmaktadir.

Sakin sehir hareketinin bagta yerel halkin siirdiiriilebilir kakinmasinin yan sira,
yasam Kkalitesini arttirmaya, cevreci politikalar uygulamaya yonelik ilgeye pek c¢ok
deger saglamaktadir. Uretici pazarlar1 basta olmak {izere yapilan projelerin dogrudan
yerel halkin kalkinmasma katki saglamasi toplumsal kabulii saglayan en Onemli
faktorler olarak kabul edilmektedir. Bu siirecte gelistirilen projeler ve uygulamalar ilk
asamada bundan fayda saglayan halk tarafindan kabul edilerek benimsenmistir.

Ornegin, 6nce merkezde olan, sonra yapilan diizenlemelerle Belediye &niine
alinan Sali pazariyla ilgili SS. Hidirlik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi Temsilcisi K5

sunlar1 ifade etmistir:
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“Tamamen Seferihisar’daki koyliilerin ¢iktig1 bir pazardi. Orada da mesela ‘bu is tutmaz,
koylii ne iiretiyor ki’ denirdi. Gergekten de o zaman koylii fazla bir sey iiretmiyordu.
Mesela simdi bir kigi var Hasan, burada calisan kooperatifte. O higbir sey iiretmezken
mesela gecen giin brokoli getirdi bana bahgesinde iirettigi. Bahgesinde brokoli iiretmeye

baslamis”

K5’in ifade ettigi ve K1’in de hedeflerin arasinda oldugunu belirttigi gibi
Tiirkiye’de endiistrilesen tarim {iretimine alternatif olarak giderek azalan ve yok olmaya
yliz tutan aile iireticilerinin, kiigiik {ireticinin tesvik edilmesi temel amactir. Bu
dogrultuda projeler gelistiren belediye iyi tarim uygulamalariyla yetismis sagliklt ve
yerel lriinlerle tliketiciyi bulustururken iletim zincirini kisaltmis olur. Bu sistemde
cevresel maliyetler en aza indirgenirken, koylii tirtiniin karsiligin1 ekonomik olarak daha
yiiksek bir rakamdan almis olur.

Sakin gehir temsilcilerine gore 6zellikle pazarlarda tezgahlarini kuran; aldiklar
egitimlerle girisimci olan, yeni meslekler edinen, gelirlerini arttiran kadinlar tiim bu
uygulamalarin sakin sehir silirecinin bir pargasi oldugunu gérmektedir. Kadinlarin bu
stirecte en ¢ok fayda saglayan yerel aktorlerin basinda geldigi diisiiniilmekte, bundan
dolay1 hareketin de en onemli destekgileri olarak kadinlar anilmaktadir. Basindan beri
Seferihisar drneginde kadinlar1 6n plana ¢ikarmak ve kadinlari, kadin emegini goriiniir
kilmaya calisan sakin sehir uygulamalar1 konusunda en biiyiik toplumsal destegi de
kadinlarin olusturdugu soOylenebilir. “Seferihisar’da lokomotifin en basindan beri
kadinlar oldugu” goriisiinii savunan K1 “hikayenin kadinlarla gelistigini” bundan dolay1
da en c¢ok destegin de ‘“kadin kooperatifleri, kadin dayanigma merkezleri, iiretici

kadinlar, vb. olusumlarla” onlara verildigini ifade etmistir.
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4.5.5 Katihmeihik

Seferihisar sakin sehir unvani aldigi 2009 yilindan bu yana 6nemli projelerin
gergeklestigi bir yer olmustur. Bunlardan en 6nemlisi Kalei¢i Sagliklastirma projesi
olup, bu proje ile baslayan siireg, iyi tarim uygulamalar1 konusunda verilen egitimlerle,
kadin istthdamini arttirmaya yonelik egitimler ve kooperatif olusumlariyla devam
etmistir. Bu boliimde yerel halkin Seferihisar’da gerceklestirilen proje ve faaliyetlere ne
Olciide katilim sagladig1 konusunda bilgiler paylasilmaktadir. Diger taraftan sakin sehir
stirecinin uygulanmasinda etkili olup onemli paydaslar arasinda yer alan sivil toplum

kuruluslarina iiyelik konusunda da katilimcilardan bilgi alinmistir.

flgede halkin karar mekanizmalarina katilma ve kararlar etkileme giicii gibi
konular bakimindan katilimcilarin yarisina yakini %47’si olumlu goriise sahipken,
%45°1, olumsuz goriise sahiptir. Bu konuda ortalamanin digsina ¢ikan dagilimlar
incelendiginde katilimcilarin  %66’s1  “ilgede diizenlenen etkinliklere katildigini”
belirtirken; “belediye tarafindan diizenlenen halk toplantilarina katilim” %38, “bir
yurttagin belediye kararlarini etkileme giicliniin sinirli olmadig1” konusunda ise katilim

%37 diizeyinde kalmistir (bkz.Tablo 43).

Katilimeilik konusunda katilimcilarin ikiye boliindiigii, iki farkli goriise sahip
benzer sayida katilimci oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte konu hakkinda fikri
olmayan %8’lik bir kesim olmasi, bu siirece halkin bir kisminin dahil olamadigini isaret
etmektedir. Uygulamanin katilmecilarin ~ yaris1  tarafindan  kabul  gdrmemesi
katilimcilarin uygulamanin olumsuz etkileri ve mevcut sorunlardan kaynaklanmaktadir.

Bununla ilgili ilerleyen boliimde tartisiimaktadir.
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Tablo 43: Katilimcilik ve Karar Mekanizmalarina Katilim

£ £ &
2 £
I~ H = =1 c >
S S 2 5 25 E 5
E E = 2 g 2 = -
= = = = = C 5]
2% X =
T8 2 i € E&F = =
Soru Sayi % Sayt1 % Sayr % Sayr % Sayr % Toplam %

=S

Bl 117 35,6 69 21,0 17 5.2 86 259 40 12,2 329 56,5 38,1

B2 91 27,4 73 22,0 49 148 63 190 56 16,9 332 49,4 36,9

B3 55 16,7 42 12,8 13 4,0 127 383 92 28,0 329 29,5 66,2
45,1 47,0

ifade No | ifadeler

B1 Belediyenin diizenledidi halk toplantilarina katilirim.

B2 Bir yurttasin belediye tarafindan alinan kararlari etkileme glicii mevcut durumda

sinirl degildir.
B3 licemde diizenlenen festival, kiiltiirel etkinlikler veya egitimlere katilirim.

Katilimeilarin ancak ortalama olarak %47’°sinin olumlu yanitladigi bu ifade
grubunda en ¢ok olumlu yanit Ulamis (%57), Sigacik (%56) ve Turabiye (%53)
mahallelerinde olmustur (bkz. Sekil 5). Bu grupta en yiiksek yaniti ise “ilgede

diizenlenen etkinliklere ve egitimlere katilim” ile ilgili son ifade almistir.

Sekil 5: Mahalleler Bazinda Katilimcilik ve Karar Mekanizmalarina Katilim Grafigi
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Sakin sehir yaklasiminda en 6nemli unsurlardan biri olarak yerel kararlarda halkin
katiliminin saglanmasi, karar mekanizmalarina halkin da dahil edilmesi yer almaktadir.
Ancak katilimcilarin bu anlamda katilimla ilgili en Onemli eylemi etkinliklere
katilmaktir. Katilimeilarin %50’si “bir yurttasin belediye tarafindan alinan karalar
etkileme giiciiniin mevcut durumda siirh oldugunu” diisiinmektedir. Bu noktada “sakin

sehir felsefesinin halka yeterince 1yi anlatilmamasi”nin etkili oldugu séylenebilir.

Katilimcilik konusunda yerel halkin ne 6l¢iide katilimci oldugu ve ne diizeyde aktif
vatandas oldugunu belirlemek icin sivil toplum kurulusu tiyelikleri de arastirilmistir.
Katilimcilarin yalnizea %20’sinin bir sivil toplum kurulusuna iiye oldugu sonucu elde
edilmistir. Uye olunan STK’larin dagilimi incelendiginde katilimcilarin en biiyiik
oraninin %33 ile “sosyal yardim ve dayanigma ile ilgili STK’lar”a, en diigiik oranin ise

%3 ile ¢cevreyle ilgili STK lara iiye oldugu goriilmektedir (Bkz.Tablo 44).

Bu STK’lar “Sosyal Kadinlar Dayanigma Dernegi”, “Sigacik Girisimci Kadinlar
Dernegi”, “Egitim Sen”, “Insan Haklar1 Dernegi” gibi derneklerdir (Sivil Toplum
Kuruluslar1 Kategorileri i¢in bkz EK-4).

Katilimeilarin ne siklikta dahil olduklart kurulus biinyesinde toplandiklari

konusunda tiye katilimeilarin %28’1 “ayda bir veya birkag kere”, %21°1 “gerektiginde”,
%20’s1 “haftada bir” STK biinyesinde toplantilara katildigi sonucu elde edilmistir.
Sonu¢ olarak katilimcilik ve aktif yurttaslik temalarinda halkin katilimimin diisiik
oldugu sodylenebilir. Ancak en yiiksek oranla bir STK kurulusuna tiye olan katilimcilarin
arasinda ¢ogunlugu olusturan (%33) “sosyal yardim ve dayanisma ile ilgili STK’lar
sakin sehirlerin sosyal esitligi saglama konusundaki amacina ulasmada destekleyici bir

unsur olusturabilir.
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Tablo 44: Katilimcilarin Uye Olduklar1 STK “lar

STK Uyelik Durumu Sayi %
Cevreyle ilgili STK'lar 2 3,0
Sosyal Yardim ve

Dayanigma ile ligili 22 328
STK'Lar

Hemseri Dernekleri 3 45
Il\)/I:rer]eeilgrdalan/Meslekl 12 17.9
Muzik/Sanat Dernegi 5 7,5
Dusunce Dernekleri 8 119
Taraftar Dernekleri 3 4,5
IS§</erﬁ:l%lI(a/Dernekleri 7 104
Diger Dernekler 5 7,5
Toplam 67 100,0

Sivil toplumu kurulusu etkinligi de diisiik oranda kalan katilimcilarin ilgelerinde
katilabilecekleri sivil toplum kurulusu disinda ¢esitli platformlar da bulunmaktadir.
Kent Konseyi ve Doga-Sanat Kiiltiir Dernegi bunlardan bazilaridir. Kent Konseylerinin
de gorev ve sorumluluklariyla olduk¢a yakin iliskili olan “géniillii vatandaslik™ ilkesini
gerceklestirmek icin dernek aktif olarak ilgede gerceklestirilmesi planlanan proje ve
faaliyetlerle ilgili Kent Konseyi ve Seferihisar Sivil Inisiyatifi ile birlikte ¢aligmaktadir.
Vatandaslik sorumlulugu ve bilinci ile kentine ve ¢evresine sahip ¢ikma sorumlulugu
tastyan iiyelerin olusturdugu bir topluluk olarak Doga Sanat Felsefe Dernegi ise Kent
Konseyi ile yakin ¢alismakta, hatta iiyelerinin bir kismi konsey biinyesinde de faaliyet
gostermektedir.

Yerel halkin ilgede diizenlenen halk toplantilarina katilim gostermesi i¢in daha ¢ok
bilgilendirme caligmasi yapilarak, sakin sehir konusundaki toplumsal kabul arttirilabilir.
Bu kosullar saglandiginda siire¢ i¢inde katilimciligin artabilecegi diisliniilmektedir.
Digar taraftan ingiltere’de sakin sehirler iizerine ¢alisma yiiriiten Pink’in ¢alismasinda
yerel toplulugun icinde yanlizca belirli bir azmliginin sakin sehir projelerine dahil

oldugu (Pink, 2001) bulgusu ¢alisma ile paralellik gostermektedir.
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Ingiltere’de sakin sehir yoneticileriyle yapilan goriismelerde zaman iginde Sakin
Sehir Birliginin giderek daha da “asagidan yukar1 dogru” bir siire¢ haline gelecegini ve
katillmcilarin  sakin sehir inisiyatiflerine, etkinlik ve projelerine daha ¢ok dahil
olmalarmin hedeflendigi belirtilmistir. Boylece sakin sehir felsefesinin farkindaliginin
daha genis bir sekilde yoredeki vatandaslara kazandirilmasi yoneticiler agisindan énemli
bir miicadele alan1 olarak goriilmektedir. Bu noktada en biiyiik zorluk Simone Abram’in
degindigi gibi profesyonel olmayan, siradan vatandaslar i¢in teknik gelen igerigin tiim
kitleye hitap etmemesidir. Bu durum ayni zamanda tam katilimin da saglanamamasina
neden olmaktadir (1998:6; akt. Pink, 2009: 455). Daha yiiksek bir katilim saglanmasi
bilgilendirme ¢aligsmalari ile saglanabilecegi diistiniilmektedir.

Mayer ve Knox; Pink (2001) sakin sehir hareketini kentsel sosyal hareket
olmasinin yam sira “yerel yonetisim modeli” (2006) olarak da ele alir. Yerel halkin
yerlesim merkeziyle ilgili olarak yapilacak faaliyetlerde s6z sahibi olmasi1 ve karar
mekanizmasi zincirinin bir halkas1 gibi hissetmesi bu yonetisim modelinin “katilimcilik
kurgusu”yla iligkilidir. Halk toplantilari, kent konseylerinin karar mekanizmalarina
dahli, halka oylamaya sunulan anketler gibi uygulamalar sakin sehirlerin katilimcilik
ilkesine uyum gostermesi olarak yorumlanabilir. Diger yandan siirece aktif katilim yeni
toplumsal taleplerin agiklanmasina olanak saglar. Pink Ingiltere 6rneginde birgok sakin
sehir aktivistinin Ingiliz kokenli olmak zorunda olmamakla birlikte biirokrasi ile basa
cikmak konusunda yetkin, yerel oOrgiitlerde etkin egitimli, bazen emekli
profesyonellerden olustugunu belirtir. S6z konusu sinif biiyiik ¢ogunlukla orta siniftan

olusan, politik olarak homojen olmayan niteliktedir (Pink, 2009: 455).
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4.5.6 Sosyal ve Kiiltiirel Politikalar

Sosyal ve Kiiltiirel politikalar konusunda katilimcilarin ortalama %55°i olumlu
gorlise sahipken, %35°1 katilmiyorum; %10’u “fikrim yok” yanitin1 vermistir. Sakin
sehir siireci ile birlikte gelistirilen projelerle ilgcede sosyal yasamin gelistigi
katilimcilarin ¢ogu tarafindan kabul edilmektedir. Ancak mevcut durumda cesitli
nedenlerden dolayi ilgenin bir sakin sehir olarak var olmaya devam etmesi, diger bir
deyisle siirdiiriilebilirligi  konusunda elestiriler bulunmaktadir. Bu  goriislere
“Uygulanabilirligin Oniindeki Olas1 Giigliikler” bashiginda yer verilmektedir.

Sakin sehir hareketinin ilgede siirdiiriilebilirligi konusuna 06zel olarak Onem
verilerek ayri bir baslikta ele alinmis; ¢iinkii C2°de yer alan “mevcut uygulamalarin
ilgenin sakin sehir olarak kalmasi igin yeterli oldugu” ifadesi %29’luk bir oran ile
dramatik bir sekilde bu boliimde yer alan ifadelerin genel ortalamasmin altinda
kalmaktadir. Diger taraftan C4 “farkli siyasi goriise sahip kisilere yonelik ayrimciliga
kars1 ¢aligmalara ihtiya¢ duyulmadigi” %45 oran ile yine bu boliimde ortalamanin
altinda kalan bir diger ifade olmustur.

Ilgede artan gocle birlikte farkli egitim diizeyi ve farkli gelir diizeyine sahip gesitli
simiflardan kisilerin gelmesiyle gruplasma s6z konusu olmus, farkli aidiyetlere sahip
kisiler hemsehri dernekleri kurmuslardir. Diger taraftan ilgeye disardan gelen bazi
kisiler ilcede is bulmanin gii¢liiglinii “Seferihisarlilarin kendilerinden olmayanlara is
vermedigi” gerekgesiyle aciklayarak ilce halki tarafindan kabul edilmenin Onceki
yillarda daha da zor oldugunu ifade etmislerdir. Belediye de bu konudaki ihtiyaci fark
etmis olmali ki, diizenli olarak hemsehri bulusmalar1 etkinlikleri diizenleyerek bu
amacgh dernekleri bir araya toplayarak kaynasmalari ic¢in caligmaktadir. “Hepimiz

Seferihisarliy1z” adli bu etkinlikte ilgede birlik beraberligin saglandigi bir kardeslik,
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barig ve huzur temalarinin saglandigi bir ortamin temin edilerek toplumsal kaynasmay1
arttirmak amaclanmaktadir.

Diger taraftan, “turistlerin ilgeye gelmesinin nese ve canlilik getirmesi” %73,
“sakin sehir siireci ile sosyal yasamin gelismesi” %69 oraninda kabul goérmiistiir
(Bkz.Tablo 45). STK’larin dagiliminda da en biiyiik oran1 %33 ile “sosyal yardim ve
dayanisma ile ilgili STK’larin” almasi1 bu anlamda halkin sosyal politikalar yoniinden

destekleyici ve is birligi iginde oldugunu diisiindiirmektedir.

Tablo 45: Sosyal/Kiiltiirel Politikalar

g £ £
- I =
o o S 3 S g S
2 = - S £ 5 £ e c
£ £ £ 2 g > 3 E K
= = = = EES o = =
On ~ -
28 g £ € =5 & & @
Sayi % Sayi % Sayi % Sayi % Sayi % % %
Ci 39 118 50 152 13 39 128 38,6 100 30,3 330 27,0 689
c2 108 325 85 256 42 12,7 63 190 34 10,2 332 581 292
C3 18 55 28 85 41 124 116 349 127 385 330 139 734
c4 74 225 61 185 45 137 79 238 70 213 329 410 451
C5 42 12,7 70 212 28 85 91 274 99 30,0 330 339 574
34,8 548
ifade No | ifadeler
C1 Sakin sehir sireci ile sosyal yasamin gelismesi saglanmistir.
Cc2 Mevcut uygulamalar Seferihisar’in bir sakin sehir olarak korunmasi agisindan
yeterlidir.
C3 Turistlerin ilgemize gelmesi buraya nese ve canlilik getirmektedir.
C4 Farkli siyasi gortse sahip insanlara yonelik ayrimciliga karsi ¢calismalara ihtiyag
yoktur.
C5 Engelli ve yashlarin toplumla daha yakindan bitiinlesmelerine yonelik ¢alismalara
ihtiyac yoktur.

Mahallelere gore ilgedeki sosyal-kiiltiirel politiklar hakkindaki goriisler Sekil
6’daki gibi olup, bu konuda mahallelerin tamami1 ¢cogunlukla olumlu gériise sahip olup,
en list sirada destekleyen mahalleler Ulamis (%67), Atatiirk (%60), Bengiler (%58),

Camikebir (%58) Mahalleleridir.
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Sekil 6: Mahalleler Bazinda Sosyal/Kiiltiirel Politikalar Hakkindaki Goriislerin Grafigi
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4.5.7 Cevre Politikalar:

Sakin sehir siireci ile birlikte ¢evre politikalar1 konusunda atilan adimlarin yerel
halk tarafindan nasil karsilandigi konusunda bilgi alinmaya calisilmistir. Cevre
politikalar1 konusunda katilimcilarin ortalama %46’s1 olumlu goriis bildirirken, %44’
olumsuz goriis bildirmistir. Burada en yiiksek oranda katilim “turistlerin ilgeye
gelmesinin giiriiltii ve cevre kirliligine neden olmadig1” ifadesine %71 oraninda
olmustur (bkz. Tablo 46).

Ortalamanin {izerinde kabul goren diger ifadeler “sakin sehir siireci ile gevre ve
dogal kaynaklar1 koruma bilincinin artmas1” %48, “ilgenin sakin sehir unvan: almasinin
cevre kirliligine neden olmadig1” %49 oraninda kabul goren ifadelerdir. Buna gore
katilimcilar ¢evre ve dogal kaynaklari koruma bilincinin artmast ve sakin sehir unvani
ile birlikte cevre kirliliginin goriilmedigi konularinda ikiye boliinmiis durumdadirlar.
Katilimcilar ¢evre kirliligi konusunda turistleri su¢lamazken, ilgede sorunlarin ortaya

¢ikmasinda temel sorumlu %3611k oranla belediye olarak goriilmektedir (Tablo 53).

Ozetle ilge halki gevre politikalar1 konusunda sakin sehir unvam ve mevcut isleyise
dair olumlu goriise sahip degildir. Sakin sehir siireci ile tarim alanlarina verilen 6nemin
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artmast (%39), sehir siireci ile planli yapilasmanin saglanmasi (%38) ve gevre
sorunlarint onlemeye yonelik politikalarin ilgede yeterli olmasi (%35) ortalamanin

altinda kalan ifadeler olmustur.

Tablo 46: Cevre Politikalar

5 : N £ £ c
‘g‘ g‘ g‘ g é g e % c
£ £ £ 2 §2 & E 8
Sayi % Sayt % Sayr % Sayi1 % Sayl % % %
D1 82 249 54 164 35 106 96 289 62 188 329 413 478
D2 100 30,2 72 218 31 94 77 232 51 154 331 52,0 386
D3 109 328 65 196 32 96 85 256 41 124 332 524 38,0
D4 86 259 58 176 26 79 74 224 86 261 330 435 485
D5 100 30,1 79 238 37 11,1 59 17,8 57 172 332 539 349
D6 44 133 21 63 33 99 144 434 90 271 332 196 70,5
438 464
ifade No | ifadeler
D1 Sakin sehir siireci ile gevre ve dogal kaynaklari koruma bilinci artmigtir.
D2 Sakin sehir sireci ile tarim alanlarina verilen 6nem artmistir.
D3 Sakin sehir sureci ile planli yapilasma saglanmistir.
D4 iicemizin sakin sehir unvani almasi gevre kirliligine neden olmamustir.
D5 Cevre sorunlarini 6nlemeye yoénelik politikalar ilcemizde yeterlidir.
D6 Turistlerin ilgemize gelmesi guriltu ve gevre kirliligine neden olmaz.
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Sekil 7Sekil 7°de belirtildigi gibi ortalamanin iizerinde puan veren mahalleler
Atatiirk (%48), Hidirlik (%49), Sigacik (%48), Turabiye (%52) ve Ulamis (%48)

mahalleleridir.

Sekil 7: Mahalleler Bazinda Cevre Politikalar1 Hakkindaki Goriislerin Grafigi

uiam: | i 155
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-
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4.5.8 Kalkinma Politikalari

Kalkinma Politikalar1 konusunda katilimcilarin ortalama 9%350’si olumlu goriis
bildirirken; %41°lik bir kesim olumsuz goriis bildirmistir. Buna gore ilgenin kalkinmast
ve politikalar1 konusunda olumlu goriiste olanlar olumsuz goriiste oranlara gore %11

fazla olup, katilimcilarin yarisina denk gelmektedir.

Yerel ekonomi ve istihdamla ilgili ifadeleri igeren bu kalkinma temasinda “sakin
sehir siireci ile gelirin artmas1”, “sakin sehir siireci ile yerel ekonominin canlanmas1”
ifadeleri %65 ve %73 oranlari ile en st sirada yer alirken; E6 “sakin sehir siireci ile

ilcede tarimin gelismesi” %42 ve E3 “gencler i¢in yeterli istthdam vardir” ifadesine

katilim %S8 ile sinirh kalmistir (Tablo 47).
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Tablo 47: Kalkinma Politikalar

E E c
2 2 S g o g c g c
o [] > - = ©
22 2 £ S §¢ 3 g =
TE E S = £ = S = 8
= = < G S % S
g g . < = X
Sayi % Sayi % Sayi % Sayi % Sayi % % %
El 49 148 55 16,6 51 154 109 32,8 67 20,2 331 31,4 531
E2 40 12,1 68 206 33 10,0 116 34,9 73 221 330 32,7 571
E3 83 25,0 196 59,2 27 8,2 8 24 17 51 331 84,2 7,6
E4 36 10,8 53 16,0 27 81 129 389 87 26,2 332 26,8 651
E5 32 96 40 121 19 57 141 425 100 30,1 332 21,7 726
E6 94 284 59 178 38 115 85 256 55 16,6 331 46,2 42,2
40,5 49,6
ifade No | ifadeler
E1l Sakin sehir siireci ile kamu hizmetlerinin kalitesi iyilesmistir. (Belediye, hastane,
kamu kurumlari vb.)
E2 Sakin sehir sureci ile istihdam olanaklar artmigtir.
E3 Gengler igin istihdam olanaklari yeterlidir.
E4 Sakin sehir sureci ile gelir artmigtir.
E5 Sakin sehir sureci ile yerel ekonomi canlanmistir
E6 Sakin sehir sureci ile yerel tarim gelistirilmistir.

“Sakin sehir siireci ile yerel ekonominin canlanmas1” ve “Sakin sehir siireci ile
gelirin artmas1” en yiiksek katilimin saglandigi ifadeler olurken bu konuda bazi
katilimcilar goriislerini soyle ifade etmistir:

“Seferihisar’1 Izmir bile bilmiyordu. Dizilerle tanindik. Baskanin da etkisi ¢ok biiyiik. Son 5
yildir iyi tanindi. Simdi burada tezgdh acanlar ayda en az 1.000 TL. para kazaniyor”

(S1gacik Mahallesi, Kadin, 50 yas, Nisan 2017).

Tiirkiye’de sakin sehir kavraminin benimsenmesi ve Birlige iiyelik siire¢lerinin
oldukca basarili gittigi goriisiinii savunan K1, bunun en 6nemli sebebinin iliye veya aday
yerlesimlerin ¢ogunun Birlige iiyeligi “bir turizm markas1” olarak degerlendirmesi
oldugunu belirtmistir. Boylece sakin sehir unvannin yerel halkin kalkinmama katki

saglayacak islevsel bir yonii olmaktadir. Bu anlamda Seferihisar drneginde da son
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yillarda ekonomisinin oldukca gelistigi; yerel halkin yeni ge¢im kaynaklar1 bulmasi

veya iriinlerini pazarlama firsatin1 bulmasiyla gelirlerini yiikselttigi bilinmektedir.

Sekil 8’e gore kalkinma politikalar1 konusunda ortalamanin iizerinde puan veren
mahalleler Camikebir (%52), Hidirlik (%54), Turabiye (%57) ve Ulamis (%64)
mahalleleridir. Sakin sehir uygulamalarinin yerelde kalkinmaya sagladigi fayda
konusunda Pink (2008:105,106) sakin sehir politikalarinin, sakin sehir projelerinin,
aktivitelerinin ve etkinliklerinin siirdiiriilebilir bir yerel ekonomi saglama konusunda
yeterli olmayacagi goriisiinii  savunurken, bu duyarli yaklasimin  ancak,

stirdiiriilebilirlige nasil ulasilabilecegini agiklayabilecegini belirtir.

Sekil 8: Mahallelere gére Kalkinma Politikalar1 Hakkindaki Goriisleri Grafigi
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Kisaca 6zetlendiginde yukaridaki soru grubunda gegen ifadelerin cogu Belediyenin
sundugu hizmetlerle paralel olup arastirmanin amaci ne kadar sakin sehir
uygulamalarin1 degerlendirmek olsa da uygulayicist Belediye oldugu i¢in bu boliim bir
cesit belediye hizmetlerinin vatandaglar tarafindan degerlendirilmesi olarak anlagilabilir.
Ancak, burada amag¢ dogrudan belediye iizerinden bir degerlendirme yapmak degil,
sakin sehir uygulamalar1 konusunda halkin goriislerini almaktir. Diger taraftan benzer
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konuda yine ilgede yapilan bir ¢caligmada da “gelir artisi” ve “belediye hizmetlerinin

artis” bulgulari arastirma ile parelellik gostermektedir (Oztiirk, 2012:108-109).

Mevcut aragtimada en yiiksekten baglanacak olursa olumlu goriise sahip olunan
oranlar soyledir; toplumsal kabul (%58), sosyal ve kiiltiirel politikalar (%55), kalkinma
politikalar1 (%50), katilimcilik (%47), ¢evre politikalar1 (%46). (Cakict ve arkadaslari,
2014:35)’nin ¢alismalarinda da dogal ¢evreye, refah seviyesine, kiiltiirel ve ekonomik
etkisine gore yapilan faktor analizi ¢alismasinda benzer sonuglar ortaya ¢ikmis, sakin
sehir hareketinin goreceli olarak en ¢ok kiiltiirel yasami etkiledigi, bunu sirasiyla

ekonomik etkilerin, refahin ve dogal ¢evrenin takip ettigi ortaya konulmustur.

Yukarida unvanla ilgili diisiincelerin alindig1 likert ifade grubu ortalamasinda
katilm diizeyi %47 oraninda kalirken, ilgenin sakin sehir olmasia verilen destegin
%79 olmas1 halkin sakin sehir kavramina olan inancinin bir gostergesi olarak
yorumlanabilir. Buna gére unvanin gerektirdigi uygulamalarin ilgede gergeklestirilmesi,
halkin bilinglendirilmesi ve halkin siirece daha ¢ok dahil edilmesi durumunda mevcut
sorunlar azalabilir. Diger taraftan bu sonucun yani verilen destegin yiiksek orani ile
yukardaki likert grubun diisiik oran1 sakin sehir felsefesinin il¢ede yeterince basarili bir
bicimde uygulanmadi@ini veya unvanin birtakim sorunlara yol ac¢tiginin da ifadesidir.

Katilimcilar arasindaki bu goriis farkliliklarinin kaynagii arastirmak amaciyla
hanehalki1 ve katilimcilar bazinda olmak {izere mahallelerin egitim durumuna gore
dagilimlari incelenmistir (bkz.Tablo 23). Buna gére Camikebir ile Bengiler, Mersinalani
ve Turabiye Mahalleleri arasindaki egitim farki anlamli bulundugu (p<0,05) dikkate
alindiginda, egitim diizeyi arttikca sakin sehri destekleme egilimlerinin arttif1
sOylenebilir. Camikebir, Sigacik ve Tepecik Mahalle temsilcileri agisindan da en
egitimli mahalleler olurken (ort=5,1; 4,9; 4,9 bkz. Tablo 19), bu mahalleler toplumsal

kabul ortalamalarinda ortalamanin iistiinde yer alan mahallelerdir. En yiiksek katilim
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oranina sahip mahalleler Sekil 4’e gore Sigacik (%75), Hidirlik (%66), Turabiye (%62)

ve Atatiirk (%61) Mahalleleri olarak sdylenebilir.

4.6 Sakin Sehir Hareketinin Siirdiiriilebilirligi ve Tlcedeki Sorunlar

Seferihisar Orneginde, siirdiiriilebilirlik yerel halkin yasam kalitesini arttirmaya
yonelik politikalarin yan1 sira yerel halkin iiretime dahil edilmesi, girisimcilik
olanaklarinin yaratilmasi, alternatif enerji kaynaklarinin kullanilmasit ve egitimlerin
diizenlenmesi gibi uygulamalarla yerel yonetim ile halk arasindaki diyologun saglam

tutulmasi ile saglanmaktadir.

Kapitalist ekonomik sisteme bir alternatifmiscesine sunulan sakin sehir harketinin
Tiirkiye Orneginde siirdiiriilebilirligi ve hareketin kapitalist ekonomik isleyiste bir
alternatif sunup sunmadigi konular1 tartigilmalidir. Bu dogrultuda Sakin Sehir Birligi
iiyeliginin ekonomik, sosyal ve kiiltlirel yonden siirdiiriilebilirligi tartisilirken, mevcut
sistem i¢inde sakin sehir gibi bir olusumun kendini ne dl¢giide var edebilecegi ve riskler
bu kisimda ele alinmaya ¢alisilmaktadir.

flgenin sakin sehir unvani ile birlikte olumlu etkilerin yan1 sira gesitli olumsuz
etkilerin de ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Ornegin, sakin sehir hareketinde en 6nemli
kurulus olarak Belediyenin sakin sehir siirecini yonetirken “yetki sorunu”, “maddi
kaynak sorunu”, “insan kaynagi sorunu”, “uzman personel sorunlar1’”, “imar ve
yapilasma”, “niifus artig1”, “alt yapi sorunlar1”, “cevre sorunlari” gibi zorluklarla
karsilastigini belirtmistir.

Belirli kriterlere gore Sakin Sehir Birligi’ne iiye olan yerlesimlerin popiilerlesmesi
ve gelismesiyle birlikte kriterlere ve sakin sehrin felsefesine aykiri olabilecek birtakim
durumlar da ortaya cikabilmektedir. Ornegin, turizmin gelismesi ve her yaz niifusun 5

katina ¢ikmasiyla ilgede niifus kriteri simdiden asilmis durumdadir.
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Sakin Sehir Birliginin siirdiiriilebilirligi i¢in turizm ekonomik olarak sarttir. Ancak
turizm strdirilebilirlik icin bir taraftan gerekli bir kosul iken, diger taraftan
strdiirtilebilirligin onilinde bir engel de teskil etmektedir. Bir taraftan bolge gelisen
turizmi ile yerel olarak kalkinmakta ve ekonomik gelisim saglamakta; diger taraftan

niifusun artmas1 ve pesisira gelen ¢esitli problemlere ev sahipligi yapmaktadir.

4.6.1 Niifus

Sakin Sehir Birligi’ne {iye bir ilge olarak Seferihisar 50.000 niifus kriterine sahip
olmasi nedeniyle bu sinirt asmama hedefini benimsemektedir. Ancak, 2008 yilinda
toplam 26.945 kisilik niifusa sahip olan ilgenin niifusu Sakin Sehir Birligine bagvuru
yapilan 2009 yilinda toplam 28.603 kisilik niifusa ve 2016 yil1 itibartyla 18.556’s1 kadin
19.141°1 erkek olmak iizere toplam 37.697 kisilik niifusa ulagmistir. Son 5 yilda niifusu

6.230 kisi diger bir deyisle %20 oraninda artmistir (bkz.Tablo 48).

Tablo 48: Seferihisar ilgesi Yillara Gére Niifus Dagilim

Yillar Kadin Erkek Toplam
2012 15.101 16.366 31.467
2013 15.943 17.645 33.588
2014 17.326 18.634 35.960
2015 17.721 18.614 36.335
2016 18.556 19.141 37.697

Kaynak: TUIK Adrese Dayali Niifus Sistemi, 2016
[lgenin sakin sehir olmasinin ne gibi sorunlara yol acabilecegi ile ilgili soruda da
“niifus artis” en sik vurgulanan yanitlardan olmustur. Oyle ki, katilimcilarin %52’si
“niifus artis’” yanitimi dile getirmistir. Bu yanit1 %19’luk bir oranla “insaat artis1” ve
%10’luk bir oranla “carpik yapilasma” yanit1 izlememistir. Bu noktada aslinda metropol

kent yasamindan kagisa ve Seferihisar gibi daha kii¢iik yerlesimlere go¢ etmeye neden
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olan faktorler bir taraftan da paradoksal olarak sakin sehir unvani almanin sonucu olarak

ortaya ¢ikmistir (bkz. Tablo 49).

Tablo 49: Unvanin Yol Acabilecegi Sorunlar

Sayi %
Nfus artigi 167 51,5
Carpik yapilasma 31 9,6
insaat artisi 62 19,1
Tarim alaninda azalma 27 8,3
Cevre kirliliginde artis 9 2,8
Gelir esitsizliginde artis 16 4,9
Diger 12 3,7
Toplam 324 100,0

Bolgeye gociin ozellikle son 8 yilda arttigin1 ve 2000°1i yillarda alt yap1 bitince
niifus artisinin daha da hizlandig1 anket sonuglarinin yani sira muhtar miilakatlarinda da
ifade edilmistir. Unvann ilge tizerinde olumsuz etkileri oldugunu diisiinen muhtarlar bu
etkileri “emlak fiyatlarindaki artis”, “park yeri yetersizligi”, “artan ingaatlasma” ve
“artan go¢” olarak siralamislardir. Hava kirliligi ve su kirliligi ¢evre sorunlar1 arasinda
belirtilen sorunlardandir. Tiim bu sorunlarin i¢ ige ge¢mis ve biri digerinin tetikleyicisi

konumunda oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda neden-sonu¢ denklemi iizerinde ele
almabilir.

Sakin sehir Unvanm almasinin ardindan artan gogle birlikte konut ihtiyaci ortaya
cikmistir. Nitekim 2010 yilinda en ¢ok goc alan ilge Seferihisar olmustur (haberler.com,
2011). Artan niifusla birlikte belediye kaynak sorunu ile karsi karsiya kalmaktadir. 2016
yili dl¢limiine gore 37.697 kisilik olan niifusun 6zellikle sakin sehir iiyeliginden sonra

yazlar1 200.000’e yaklastig1; diger bir deyisle niifusun 5 katina ¢iktig1 bilinmektedir.
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Artan niifusla bir sakin sehir Belediyesi olarak nasil basa ¢ikildigiyla ilgili K3 su
bilgileri paylagmustir:

“Her Belediyenin kendi niifusuna gore iller Bankasi’ndan almus oldugu bir miktar para
vardir. Cittaslow iiyelik siirecinden sonra yaz aylarinda niifus 200.000’e yaklastig1 igin kis
niifusumuz i¢in alinan miktar1 yaz aylarinda yeterli gelmiyor ve Belediye olarak

zorlaniyoruz.”
Doga Sanat Felsefe Dernegi Temsilcisi K7 de sakin sehir unvani ile ilgenin birden
iin sahibi olup tanitiminin artmasi sonucu go¢ almasina su ifadelerle dikkat ¢ekmistir:

“Sakin sehir meselesi ¢ok parlatildi. Cok hizli go¢ aldi burasi. Trafik, alt yap1 sorunlari,.vb.

artis gosterdi. Bunun iizerine gelen kisilerle birlikteyiz burada. Onlar geldi liye oldular.”

Ozellikle her sene Nisan aymnda Alacati’da diizenlenen ot festivallerinin oldugu
tarihler ve bahar aylariyla baslayip yaz aylariyla devam eden yaz sezonunda bolgenin
asir1 kalabaliklastign bir gergektir. Ozellikle pazar giinleri Sigacik Kaleiginde kurulan
Pazar alaninda kalabalik neredeyse yere igne diismeyecek bir boyuta tasinmaktadir. Bu
durum sakin sehirliler tarafindan ilgenin “sakinlikten ¢iktig1” ile ilgili yeni bir tartismay1
da baslatmaktadir.

Sakin sehir unvant almasiyla birlikte ilgenin bilinirliginin artmasi ve il¢enin bir
cazibe merkezi olarak goriilmesiyle birlikte basta niifus artis1 olmak iizere alt yapi

sorunlar1 ve betonlagsma sorunlar1 bas gostermistir. Boylece ilge eski sakinligini

kaybederek kalabaliklagsmustir.

4.6.2 Cevre Sorunlari ve Hizmet Almada Yetersizlik

llgede niifus artis1 ile birlikte biiyiik sehirlerde goriilen problemlerin ortaya giktig
goriilmektedir. Ilgede kentsel gevre sorunlari kapsaminda degerlendirilebilecek olan
cevre sorunlarindan bazilar1 betonlagsma, tarim alanlarinin azalmasi, diizensiz ve plansiz
kentlesme; alt yap1 yetersizlikleri gibi sorunlardir. Niifus artisiyla birlikte temel insani
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gereksinim olan barmma ve konut sorununun giderilmesi i¢in konut yapimi hiz
kazanmis, bu siiregle birlikte diizensiz ve plansiz kentlesme; alt yapr sorunlart gibi
sorunlar ortaya ¢ikmistir.

Katilimcilar en 6nemli ¢evre sorunlarim1 %28’i tarim topraklarinda yapilasma,
%27’s1 garpik yapilasma olarak ifade etmislerdir. En temel sorunlarla ilgili sorulan
soruda (bkz.Tablo 50) ise ¢evre sorunlari tiim genel sorunlar i¢inde %8’lik bir pay
almaktadir. Hava kirliligi ve su kirliligi ¢evre sorunlar1 arasinda belirtilen

sorunlardandir.

Sirim’mm  (2012) sakin sehirlerdeki iiretim anlayisinin ekonomik gelisimi
destekledigini ve c¢evreyle de son derece uyumlu oldugunu vurgularken mevcut
aragtirmada Seferihisar 6rneginde farkli olarak bazi ¢evre sorunlari bulunmaktadir.

Diger taraftan Keskin’in (2012) gerceklestirdigi calismada sakin sehirlerin yerel ve
organik lretimin tesviki ¢evre ve kalkinmanin dengede olmasi ilkesi dogrultusunda
basarili oldugu ve kriterlerinin siirdiiriilebilir kentlesme ilke ve gostergeleriyle uyumlu
oldugu ortaya konulmaktadir. Ancak mevcut aragtirmada bu arastimadan farkli olarak
cevre ve kalkinma konusunda yeni bir dengenin kurulmasina ihtiyag oldugu

goriilmektedir.

Tablo 50: Cevre Sorunlari

Sayi %

Tarim Topraklarinda Yapilasma 73 28,0
Carpik Yapilasma 71 27,0
Atiklar 31 12,0
Hava Kirliligi 17 7,0
Sit Alanlarina insaat Yapilmasi 34 13,0
Su kirliligi 34 13,0
Diger 5 2,0
Toplam 267 100,0
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“Tarim topraklarinda yapilasma” anket sonuglarinda en 6nemli ¢evre sorunlarinin
basinda gelen ve katilimcilarin %28’i tarafindan ifade edilen bir konu olmustur
(bkz.Tablo 50). Onceden tarim alan1 veya bahge olarak kullanilan birgok yere bugiin
ilcede ingaat yapildigi goriilmektedir. Bu durum yesil alanlarin, tarim alanlarinin ve
bahgelerin azalmasina neden olmustur. Unvanin yol agtig1 sorunlarla ilgili olarak bir
katilimci “yesil alanlarin yok edilmesi” konularinda goriislerini sdyle ifade etmistir:

“Cocuklar rahat¢ca oynayamiyor. Yesil yok. Her yer bina oldu, beton oldu. Bizim

¢ocuklugumuzda bu kadar bina yoktu, rahat ve yesildi” (Camikebir Mah., Kadin, 42 Yas).

Yesil alanlarin azalmasinin yani sira ¢iftciye verilen desteklerin azligi ve
mandalinanin artik para getirmemesi nedeniyle tarimsal iiretimin azalmasi konular1 da
on plana ¢ikmaktadir. Mevcut ekonomik isleyiste kentler sermayenin 6nemli bir bileseni
olarak islev gormekte, bu anlamda en 6nemli sektorlerden birisini de insaat sektorii
olusturmaktadir. Sistemin bir sonucu olarak il¢genin kendisinin meta haline gelmesiyle
birlikte ilge gb¢ almistir. Bu siirecte yerel yonetimin yetki sorununun haricinde yukarida
belirtilen ve birbirini takip eden bir dizi sorun pesi sira gelmistir. Tarim alanlarinin,
mandalina bahgelerinin ortadan kaldirilarak betonlagmasiyla bugiin ilcede devam eden
stirece yonelik K3 su bilgileri paylasmistir:

“Betonlasma, mandalinanin gelir getirmemesi, disiik fiyatlar, otopark alani, goriintii
kirliligi, insaat sesi, kamyonlar,...Park, yesil alan sadece Sigacik’ta marinanin yaninda ufak

bir alan var. Bunun disinda park alan1 yapmaya ¢alisiyoruz.”

flgenin gd¢ almasi ve niifus artist sonucu konut ihtiyaci artmistir. Konunun

hassasiyetinin farkinda olan yetkili yesil alanlarin azlig1 konusunda farkindalik sahibidir.

Diger taraftan bolgedeki yogun insaat kirleticilere neden olmakta ve bunlar da ¢esitli

etkileri beraberinde getirmektedir. Trafikte artig, giiriiltii, toz ve atiklar, tarim alanlarinin

yapilagsmas1 bunlardan bazilaridir. Ancak bdlgenin imara agilmasi konusu Seferihisar

Belediyesi’nin inisiyatifinde degil; Izmir Biiyiiksehir Belediyesi’nin inisiyatifinde olan bir
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konudur. Bu sistem i¢inde sakin sehir uygulamalarini yiirliten bir Belediye icin ayr1 bir
yonetmelik olmadigindan kentsel c¢evre ile ilgili sorunlarin ortaya ¢iktig1 ifade
edilmektedir. Bu konuda yerel yonetimlerin daha iyi yonetilebilmesi icin yetkilerinin
artmasi talebi K2 tarafindan soyle ifade edilmektedir:

“Belki sakin sehirler i¢in dyle ayri bir imar diizenlemesi olmaz da genel olarak yerel
yonetimlere bu konuda biraz daha boyle bir yetki verilebilir. Onlar da bu yetkiyi iyi
kullansa, ¢iinkii yerel yonetimlerin hepsi de iyi yonetilmiyor. Yani burada genel bir sorun

var; ama tabi ki sakin gehirler de bu sorunun i¢inde.”
flgedeki en temel sorunlar konusunda katilimcilarin %17°si alt yap1, %16’s1 park
yeri ve %14°1 issizlik konusundaki sorunlari ifade etmistir (bkz.Tablo 51). Alt yap1
sorunlar1 konusunda katilimcilar kaldirim olmamasi, yollarin bozuk olmasi, yollarin dar
olmasi, tagkinlarin olmasi, gibi maddeleri siralamiglardir. Bu sorunlairn yani sira yazin
¢coplerin zamaninda toplanmamasi, belediye hizmetlerinin diger mahallelere yeterince

ulagsmamasi, sokak hayvanlar1 sorunu siklikla ifade edilen sorunlardan bazilaridir.

Tablo 51: En Temel Sorunlar

Sayi %
igsizlik 127 13,8
Egitim
kurumlarinin sinirh 51 5,5
olmasi
Saglik
kurumlarinin 102 11,1
yetersiz olmasi
Alt yapi
pro_blemlerl 158 171
(kanalizasyon, su,
yollar, vb.)
Cevre problemleri 74 8,0
Dusuk gelir 63 6,8
Yabanci niifus 47 51
Park yeri sorunu 145 15,7
Trafik yogunlugu 124 13,5
Diger 31 3,4
Toplam 922 100,0

203



llgede yukaridaki sorunlarm yami sira trafik sorunu, araglarm her yerden
gecebiliyor olmasi ve bisiklet kullanimiin yayginlastirilmamis olmasi gibi nedenler
sakin sehir kriterlerinden alt yap1 politikalarina ve kentsel yasam kalitesi kriterlerine
uygun olmadigi sdylenebilir. Park yeri sorunu 6zellikle merkez mahallelerde belirtilen
bir sorun olup hem carsida hem de evlerin etrafinda park alani olmadigindan sikayet
edilmektedir. Araglarin fazla, yollarin ise dar oldugu ilgede arastirmaya gore
katilimcilarin %64°1 araba sahibidir. Bisiklet yolunun heniiz tamamlanmadig: ilgede
katilimcilarin %45’ inin bisikleti vardir.

Niifus artistyla birlikte ilcede ara¢ sayisi da artmis bu durum ilgede trafigi ve
otopark ihtiyacini arttirmistir. Bu kapsamda park yeri sorunu ve trafik sorunu en ¢ok
dile getirilen sorunlardandir. Araglar kamyon ve diger insaat araclarinin arasinda
trafikte ilerlemeye ve park edecek yer bulmaya ¢alisirken, yayalar ise 6zellikle pazarin
kuruldugu cumartesi giinleri insan trafiginin i¢inde Sigacik Kalei¢inde yol almaya
calisgi. Bu konuda merkez mahalle muhtarlar1 mutahitlerin otopark i¢in yer
ayirmadiklarint belirterek, apartmanlarin altina ve Camikebir Mahallesinde Merkeze
kathh otopark ihtiyacin1 vurgulamislardir. Konuyla ilgili belediye c¢alismalarini
stirdlirmekte olup, sakin sehir uzmani olan K3 sunlar1 ifade etmistir:

“Belediye arkasi i¢in ilk katlarin otopark yapilmasi dnerisi var halktan. Bizim de bu yonde
calismamiz var ancak Biiyiiksehir Belediyesiyle birlikte bir anlagsma siirecimiz var, bunu

bekliyoruz. Birtakim resmi siireglerin takip edilmesi gerekiyor.”
Bolgeye sonradan gelen kisilerin bir kisminin son yillarda Seferihisar’daki insaat
artiglart basta olmak {izere, artan niifus ve ¢arpik yapilasma nedeniyle donmeyi istedigi
bilinmektedir. ilcenin sakin sehir unvani almasi ve sonraki siirecle ilgili bazi

katilimcilarin ifadesi soyledir:
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“Sakin sehir amacindan sapti. Rahatlamig trafik ve sessiz bir ortam yok. Ambulans bile

kitleniyor burada trafikte (Hidirlik Mah., Kadin, 30 yas).”

“Sakin sehir olmaktan ¢ikti, ¢cok kalabalik oldu. Bu 6zelligini kaybedecek gibi. Duyan

geliyor, bu bir kisir dongii. Her hafta daha fazla kalabalik geliyor (Sigacik Mah., Kadin, 62
yas).”

Heitmann ve arkadaglarinin da (2011) belirttigi gibi “sakin sehir”, “yavas turizm”
ve “yavas gida” etiketlerinin nitelikli turisti bolgeye c¢ekebilecegi turzimi
gelistirebilecegi diisiiniilmektedir. Ozellikle kiiltiirel mirasa sahip bir bolgede yer alan
tarihi binalar, yaya yollari, yerel marketler ve gastronomi bu anlamda ilgi ¢ekebilecek
unsurlardandir. Heitmann ve arkadaglar1 (2011) ayrica turizmin pazarlanmasinin heniiz
sakin sehirler tarafindan kesfedilmedigini veya bilingli olarak turizmin gelismesinden
kaginildigini belirtmistir. Ancak Seferihisar ilgesi i¢cin bu durum s6z konusu degildir.

Artan niifusla birlikte ortaya ¢ikan konut ihtiyacina yonelik olarak ilgede kentsel
donlisim calismalar1 ilk Camikebir ve Hidirlik Mabhallelerinde baslamis, en son
Turabiye Mahallesi’ne sira gelmistir. Turabiye Mahallesi gelir diizeyi daha diigiik bir
bolge oldugu i¢in once daha yiiksek kar edilecek olan bdlgelerde faaliyete baslanmistir.

Kentsel doniisiim siirecinde olup, insaat yogun olan mahallelerin muhtarlar1 buranin

mevcut durumda “sakin sehir” olarak anilamayacagini ifade etmislerdir.

Konut yapimu ile siiren ve ¢ogunlukla bir muhitte baslayip etrafa hizla yayilan bu
ingaat ¢alismalar1 sirasinda ¢ogunlukla bir taraftan konut yapimi devam ederken, diger
taraftan kanalizasyon, internet, telefon gibi alt ve iist yap1 sistemlerinin yenilendigi kazi
caligmalarina sikca rastlanilir. Yollarda yiirlimenin bile giiclestigi bu kosullarda halk
giderek artan toz ve insaat giiriiltlisii gibi ¢evresel etkilerle kars1 karsiya kalir. Toz ve
atiklar astim gibi rahatsizliklar1 olanlar basta olmak {izere ¢cocuklar ve diger insanlar i¢in
tehdit olusturmaktadir. Tartisilan bu ve benzeri ¢evre sorunlarinin yani sira bir de ilgede

liman projesi, balik ciftlikleri gibi ¢evre yatirimlar1 giindeme gelmistir. Bu yatirimlar ve
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beraberinde ilgcede goriilen g¢evre sorunlart “Ekonomik Siirdiriilebilirlik: Kiiresel

Sermayeye Baskaldir1” basligi altinda incelenmektedir.

Tim bu sorunlarla birlikte merkeze mesafesi bulunan mahalleler belediyeden
yeterince hizmet alamadiklarini, bu anlamda belediye hizmetlerinin yetersiz kaldigi
goriistinii savunmuslardir. Bu konuda bir katilimc1 (M4) goriislerini syle ifade etmistir:

“Biz hizmetlerden geri kaldik. Gelisemiyoruz. Belediye Baskani Ulamis’tan Glimiildiir

sinirina kadar yetemiyor. Yani para, gii¢ ve akil yetmiyor”.
Sigacik Mabhallesi ile diger mahalleler arasinda sosyal ve ekonomik agidan farklilik
olustugunu vurgulayan diger muhtarlarin ifadeleri soyledir:

“Reklam ve tanitim daha iyi oldu. Ama esas Sigacik’a agirlik verildi. Burasi iivey evlat gibi

kaldr” (M3).

“Sakin sehir amblemi aldik; ama hizli sehir olduk. Barlar var. Burasi ¢ok kalabalik oldu”

(M6).
Yukaridaki tartigmalarda da vurgulandigi gibi ilgede biiyiik kentlerde goriilen
birtakim sorunlar ortaya ¢ikmis bununla birlikte sakin sehir unvan ile Sigacik ayr1 bir

onem kazanarak diger mahallelerle arasinda gelismislik agisindan farklilik olusmustur.

4.6.3 Gelir Farkhiliklarinin ve Yoksullasmanin Artmasi

Sakin sehir siireci ile birlikte ilgede mahalleler arasi gelir farkliliklarinin olustugu
unvanin ortaya cikarttigi en dnemli sonuglardan birisi olmustur. Bu durum halk arasinda
kavramin benimsenmesi ve toplumsal kabulunun 6niinde de en 6nemli engeli olusturan
faktorlerden birisidir. M1 son 4 senedir 6zellikle haziran ayindan itibaren yaz aylarinda
ilgenin oldukga kalabaliklastigin1 ve turistlerin Sigacik Mahallesi disinda mahallelere
ekonomik olarak faydasinin olmadigini, tesislerin genellikle tam pansiyon oldugunu ve

turistlerin Si1gacik Mahallesi disinda bagka mahallelere gitmedigini belirtmistir.
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Ekonomik olarak ilce mahalleler arasi egitim ve gelir diizeylerinin dagiliminda
farkliliklarin ~ goriildiigli  bir yerdir. Ayrica Sigacik’ta yasayan kisilerle diger
mabhallelerde yasayan kisiler arasinda onemli derecede gelir dagiliminda farkliliklar
dikkati ¢ekmektedir. Bu konuda bir katilimer goriisiinii soyle ifade etmistir: “Belediye
ilgisiz, Sigacik diginda higbir yere hizmet vermiyor” (Colakibrahimbey, Kadin, 65 yas).

Mahalleler aras1 ekonomik farkliliklar konusunda Sigacik’in istiinliigii denize
yakin konumu, marinasi, iiretici pazar1 Kaleig¢i bolgesi gibi fiziksel 6zellikleri ve yerel
halkin sakin sehir siirecine katilimin yiiksek olmasiyla acgiklanabilir. Diger taraftan
Sigacik Mahallesi egitim diizeyi en yliksek mahallelerden biri olmasi gelir diizeyinin de
burada yiiksek olmasini agiklayabilir. Son olarak Sigacik halkinin pazarlarda kendi
iirlinlerini satarak gelir elde edebilecegi gibi mahallede bulunan konaklarini turzime
acarak da gelir diizeyini arttirma olanaklar1 vardir.

flgede bir kesim gelirlerini arttirmay1 basarirken, issizlik sorunu yasayan kisilerin
bulundugu da goriilmektedir. Ilgedeki en temel sorunlarin dagilimi incelendiginde
igsizligin %14 ile iigiincii sirada yer aldigi goriilmektedir (bkz. Tablo 46). “Issizlik”
konusunda bir katilimcinin ifadesi soyledir: “Gengler issiz kaldi. Disaridan gelen ¢ok

oldu” (Camikebir Mah., Kadin, 42 Yas).

Katilimecmin ifade ettigi gibi issizlik bolgede ifade edilen sorunlardandir. Bu
konuda yeterli ¢alisma alan1 olmamasi nedenlerin basinda gelirken, is giicii agisindan
Suriyeliler’den faydalanildig1 da nedenler arasinda tartisilmaktadir. Son yillarda en ¢ok
Suriyeliler’in insaat is¢isi olarak isveren i¢in oldukea karli bir sekilde diisilk maliyete
istthdam edildigi bilinmektedir. Tiirk is¢ilere gore daha diisiik iicretli ¢alistiklarindan
isveren tarafindan siklikla tercih edilen Suriyeliler yerel halk tarafindan tepki ile

karsilanmaktadir.
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Diger taraftan, insaatlarin artmasi beraberinde insaat is¢ilerinin ve ailelerinin de
bu bolgeye goclinii getirmistir. Dogu’dan gelen bu kisiler kiiltiirel olarak buradaki
mevcut Bati kiiltiiriinden farklilik gostermektedir. Bolgede ucuz is giicli olarak tabir
edilen elemanlarin ise alinmasiyla yore halkina yeni mecburi komsularin dahil olmasi
siklikla karsilasilan ve kentlilerin yakindig1 konulardandir. Bu iscilerin kentlere ingaat
stireci boyunca yerlesmeleri ve giindelik yasam iginde yore halki ile ayn1 sokaklarda
yiriimeye, ayni marketlerden aligveris yapmaya baslamasi sz konusu olmustur. Yerel
halk boylece simnifsal ve kiiltiirel olarak kendisinden farkli bir grupla karsilagsmistir.
Diger taraftan sonradan gelen ve doguyla sinirli kalmayip, cesitli illerden gelen yeni
niifusu ilge halkinin kabul etmesinin biraz zaman aldigi, yeni yeni son yillarda

birbirlerine is verir olduklar1 bilinmektedir.

4.6.4 Yavas Felsefesinden Uzaklasma: Soylulastirma-Yerinden Etme,
Metalasma ve Yabancilasma

Tiirkiye’de 1923-1950 ulus devletin topraksallagsmasi ve kentlesmesi; 1950-1980
emegin kentlesmesi; 1980 sonrasi sermayenin kentlesmesi s6z konusudur (Sengiil,
2001). Kentlerin iki temel proje etrafinda olusturuldugu, yeniden fiiretildigi ve
doniistiiriildiigii kuramcilar tarafindan tartisilmaktadir. “Bu projeler, aktorlerinin kenti
bir yasam mekani (kullanim degeri) ya da bir kar/rant kaynagi olarak (degisim degeri)
gormeleriyle birbirinden ayrilmaktadir” (Sengiil, 2001a: 34-38). Sakin sehir unvani ile
birlikte emlak fiyatlarinin artmasi ve turist sayisinin artmasi neticesinde kent bir
degisim degeri olarak goriilmeye basglamistir. Evi olanlar evlerini satmakta veya kiraya
vermekte ve pahalilasmaya baslayan ilgeden ayrilmay1 diisiinmektedir.

Paradoksal olarak sakin sehirlere yonelik en onemli tehlike ve sakin sehirlerin

stirdiiriilebilirligini olumsuz etkileyebilecek bir risk olarak unvani alan kentlerin
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etkileyici Ozellikleriyle turistik bir yer haline donlismesidir. Bu kiigiik yerlesimlerin
turizmle dolup tagsmasi sonucu ilgedeki hayat hizinin degismesi ve daha hizli bir hale
gelmesi so6z konusu olabilmektedir. Bu durumda, magaza fiyatlarin yiikselmesi ve
yerel isletmelerin (¢ay bahgesi, restoran, cafe, vb.) 6zgiinliigiinii kaybederek doniismesi
gibi etkiler beklenmektedir (Knox, 2005: 8).

Bu durumda yogun turizm baskisi altinda kalan bu yerlesimlerde yasayan yerel
halkin ilgeyi terk ederek evlerini otel vb. isletmelere doniistiirmesi gibi durumlar ortaya
cikabilmektedir. Bu senaryoya gore sakin sehirlerin giderek daha cok tanmnir hale
gelmesi ve popiilerlesmesi sonucu daha varlikli kesimin segecegi ve disaridan gelenler
icin ikinci bir ev agmak isteyecekleri bir hale gelecegi dngoriilmektedir. Bu durumda ev

fiyatlarinin yiikselmesi, yoksullar ve genglerin disar1 itilmesi ortaya ¢ikacak olan diger

etkilerdir (Knox, 2005: 8).

Bu durum Nilsson ve arkadaslarmin (2011) ifade ettigi sakin sehirlerde
“soylululastirma” riskine dikkat ¢cekmektedir. Teorisyenler yerelde fiyatlarin artmasi,
kalkinma stratejilerinin orta simif diizeyinde bir yasam tarzini tesvik etmesi ve son
olarak Heitmann ve arkadaslarmin da (2011) ifade ettigi gibi zengin tabakadan
ziyaretcilerin bolgeye gelmesi gibi kosullarin ortaya ¢ikmasiyla soylulastirma riskinin
ortaya ¢ikacagin ifade etmistir.

Kentsel doniisiimle birlikte insaat artist ve evlerin yenilenmesi fiyatlar
arttirmaktadir. 2015 yili itibariyle Seferihisar gayrimenkul yoniinden en c¢ok deger
arttiran ilgelerden birisi olmustur. Nilsson ve arkadasglart (2011) da konut ve arazi
fiyatlarinin sakin sehirlerde %20-%30 araliginda artabildigini ve yeni konutlarin insa
ediliyor olmasina ragmen dairelerin yogun bir hizda satildigimi ifade etmislerdir
(Nilsson ve arkadaslari, 2011). Sigacik Mahallesinde yerel halk 6zellikle kiralik olmak

iizere ev bulmanin neredeyse imkansiz hale geldigini belirtmistir.
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Fiyatlarin artis1 yalnizca konut satist ve kiralarindaki artisla sinirli kalmamis pazar
fiyatlarina da yansimistir. Konuyla ilgili ifadelerden birisi soyledir:

“Izmir'in en pahali iiriinlerini burada biz yiyoruz. izmir U¢ Kuyular’da domates 2 TL iken,

Camikebir'de 4 TL'den basliyor” (Tepecik Mah. Erkek, 66 yas).

Nilsson ve arkadaslarinin (2011) c¢alismalarinda yerel fiyatlardaki artisin
“soylulastirma” riskini beraberinde getirecegine dikkat c¢ektigi gibi Seferihisar ilgesi
orneginde de boylesi bir risk s6z konusudur. Soylulastirma kentsel doniistim gibi nétr
bir kavram olmayip simifsal ve mekansal bir ayrimlagmay1 ifade eden ¢ok yonlii bir
stiregtir. Bu gerekceyle ¢alismada kavram DeVertenil’un da kullandigi sekilde
“soylulagtirma-yerinden etme” olarak kullanilmaktadir (DeVerteuil, 2011; akt. Erbas ve
Soydemir, 2011: 655). Bu kavram yeni gelenlerin kim oldugu ile ilgili olmanin &tesinde
mahallenin eski sakinlerinin yenilenen bolgede yasamaya devam edip edemedigi ile
ilgili bir sorundur. Nitekim bu durumda eski sakinlerin kendi mahallelerinde oturmasi
her gecen giin biraz zorlagsmakta ve mekanda yabancilagsma siireci baslamaktadir (Erbas

ve Soydemir, 2011: 655).

Diger taraftan insa edilen yeni oteller bolgede ilgiyi arttirmaktadir. Bu durum
bilindigi gibi yerel halkin yoksullagmasi ve gelir farkliliklarinin artmasi sorunlarini da
beraberinde getirmektedir. Ozellikle son 3 yilda yapilasmanin hizla arttigi, ev
fiyatlarinin 400 bin TL’ye kadar ¢iktig1 bilinmektedir. Bazi1 katilimcilar ilgenin gegirdigi
sosyo-ekonomik degisim konusunda “daha oOnceki yillarda ayni para ile ilgede
gecinebiliyorlarken simdi bu paranin yeterli olmadigi fikrinde olduklarini”
belirtmislerdir. ilgenin pahalilasmasi ile ilgili bir katilimcinin ifadesi sdyledir:

“5 senedir burasi altin oldu. 100 liralik mal 2002'de simdi 1 trilyon oldu. Yer fiyatlar1 ¢ok

artt1, tanidiklar azaldi. Buray1 kiraya verip gidiyorlar” (Sigacik Mah., Erkek, 65 yas).

210



Pahalilagsmanin yani sira, Knox’un da (2005) ifade ettigi gibi bir diger konu
ziyaretgilerin profili ile ilgili olup bu konuya Heitmann ve arkadaslar1 da deginmistir.
Genel olarak yavas felsefesi ile ilgilenen, kiiltiire ve ¢evreye duyarli ve gastronomi ile
ilgilenen, ortanin iizeri gelir grubundan ziyaretgilerin tercih ettigi sakin sehirlerde kiiciik
iireticilerin ve yerel iiretimin desteklenmesi sonucunda fiyatlarin adil ancak yiliksek
oldugu, olgek ekonomisinin gegerli olmadig belirtilmektedir. Bu noktada segkincilik
riskinin ortaya c¢ikabilecegine dikkat c¢ekilmektedir (Heitmann ve arkadaslari, 2011:
121).

Ilgede ortaya cikan “seckincilik” ve “soylulastirma” gibi toplumsal gergekliklere
iliskin ifade edilen konulardan birisi de yillardir tarimla biiyiik dl¢iide gegimini saglayan
bir halk olarak Seferihisar’da ilge merkezinde halkin traktorleri ile girebilecekleri bir
alan kalmamis olmasi ve koyliilerin dis goriiniisleri ile 6nceden oldugundan daha fazla

ilgilenir hale gelmeleridir.

Ozellikle son yillarda hizlanan kentsel doniisiim ile birlikte bu yerlesim yerlerinde
tipik olarak goriilen miistakil, bir veya iki katli evler yerini en az 4-5 kath apartmanlara
birakmaktadir. Ilgenin sakin sehir unvam almasi ile birlikte devam eden siirecte sosyal
etki ve mekansal doniisiimiin bir arada diisiiniilmesi gerekmektedir. Onceden
bahgelerinde veya kap1 dnlerinde vakit gecirip sosyallestigini ifade eden yerel halk yeni
oturuma bagladiklar1 ¢ogu zaman bahgesi hatta otoparki bulunmayan apartmanlarda
artik sosyallesme alanlar1 olarak daireleri tercih ettiklerini belirtir.

Goclin  yogun olmast ilcede yasayan yerli halkin kendisini yabanci gibi
hissetmesine neden olmaktadir. Yerli halktan birbirini eskiden beri taniyan oldukca az
kisi kaldig1 en ¢ok yakinilan konularin basinda gelmektedir. Topraklarin degerlenmesi
sonucu bircok yerlinin topragini veya evini satip gittigi bilinmektedir. Ayrica

Doganbey’de 6rnegin yerlilerin bir kisminin evlerini sattig1 ve bulunduklar: sitenin kapi
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gorevliligine soyunduklar1 biliniyor. Cok katli apartmanlar diger taraftan yeni bir
niifusun da mahallelere gelmesini ifade eder. Mahallelerdeki yerlesik halk ve yeni
niifusu bir araya getiren yeni mekanlar olarak apartmanlar yeni sosyal gercekligi inga

etmektedir.

Yerli halk eski tanidiklarinin, komsularinin degerlenen arazi ve kentsel dontistimle
birlikte konutlarmi satip ilgeden ayrildigimi belirtmislerdir. Bu durum ise “geride
kalanlar” i¢in yalnizlik hissini beraberinde getirmistir. Herkesin tanidik oldugu bir yer
olmaktan ¢ikan mahalle artik daha kozmopolit bir hale gelmis ve komsuluk iliskileri
degismistir. Sorular i¢inde olmamasina ragmen muhtarlar ve yerel halk komsuluk
liskileri degismesinin vurgulanmasi dikkate degerdir. Yeni iliskileri ifade eden bir
katilimcinin so6zleri soyledir:

“Onceden cat kap1 giderdik birbirimize. Simdi aramadan gitmek ayip oluyor, &nceden

randevu aliyoruz” (Serbest Goriisme, Turabiye Mah., Kadm, 55 yas).

Yerli halk yeni gelen bu niifus ile nasil iligki kuracagini bilememekte. Bu nedenle

bazi mahallelerde degisen konut yapisi ile birlikte doniisen apartman diizeninde

komsuluk iliskileri en asgari diizeye inmistir. Halkin sosyallesme alanlar1 olan

sokaklarin yerini, insaat ¢alismalar1 ve yeni evlerin fiziksel kosullarindan dolay1 yerini
evler almistir. [lgede yasanan sosyal degisimi bir katilimei soyle ifade etmektedir.

“Balike1 kdyii birden Hollywood kdyii oldu. Komsuluk iliskileri kalmadi, tarim alanlarini
kesip bigerek imara agtilar, cok fazla go¢ aliyor gittikce Alagati’ya Bodrum’a benzemeye
bagladi, liman yanlis yerde baliklari etkiliyor ve deniz kirleniyor, ekonomik olarak getirisi
var ama kendi durusumuzu, kdy evlerimizi artyoruz, kendi igimizde kaybolduk” (Sigacik

Mah., Erkek, 60 yas).
Katilimeinin da ifade ettigi gibi 6nceden pek bilinmeyen bir yer olan Seferihisar
adin1 6zellikle Sigacik ile duyurmustur. Artan niifusla ve ortaya ¢ikan alt yapt ve konut

ihtiyaclar1 neticesinde bolgede insaat sektorii hakim hale gelmistir. Ancak yerel
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kimligin ve yerel degerlerin korunmasi ilkesini savunan sakin sehir yaklasimi bu
noktada katilimcinin ifade ettigi gibi basarisizliga ugramis, yerel halk yabancilagsma
stirecinde girmistir. Hem sosyal olarak ilgedeki mikro iligskiler bakimindan hem de
ilgenin degisen ¢ehresi, yesil alanlarin ve mandalina bahgelerinin azalmasi bu bakimdan

bozulmaya ugrayan unsurlar olarak degerlendirilmelidir.

Sakin sehirlerin elestiri alan noktalarindan bir digeri ise bu yerlerin Knox’un da
ifade ettigi gibi gozlerden uzak izole bir sekilde geriye doniik yasayan topluluklar
iiretebilme kapasitesidir. “Bdylece yavashigin tutucu fanatizmi hizli diinyanin
materyalizminin yerini almistir (Knox, 2005:7)”. Bununla birlikte sakin sehirler
Knox’un da degindigi gibi ¢esitliligin olmadig1 ve genglerin aksamlar1 yapacak higbir
seylerinin olmadig1 yerlere de doniismek istememektedir (Knox, 2005: 7). Diger bir
deyisle yavaglik akiminin (slowness) kuralciliginin tehlikelerinin farkinda ve zorlayici
olmak istememekte; bu nedenle sakin sehir hareketi ile ¢iftcilerin pazarlari, festivalleri
ve davetkar kamusal alanlar olusturularak canliligi arttirllmaya ¢alisilmakadir (Knox,
2005: 7).

Diger taraftan sanildiginin aksine sakin sehirler, is diinyasina, yenilik¢ilige ya da
teknolojiye de karsi olma niyetinde olmayip, aksine teknolojinin etkili bir sekilde
kullanilmasin1 destekler. Teknolojiyi hava, giiriiltii ve 151k kirliligi kontrol sistemleri,
modern atik-doniigiim tesisleri ve kompostlama tesisleri gibi amaglara yonelik olarak
kullanmay1 hedefler. Bolgesel olarak ekolojik olarak hassas otantik ve gastronomi
odakli turizmi tesvik etmeyi amaglamaktadir (Knox, 2005: 7).

Nilsson ve arkadaglarinin (2011) da dikkat ¢ektigi gibi sakin sehir felsefesi ve
degerinin ilcede gelismesi ve ilgenin daha nitelikli bir hale gelmesiyle turist sayisinin
artmasi beklenen risk ve sonuglar arasindadir. Turizm kaynakli yogun kullanim da sakin

sehrin diger olumsuz 6zelliklerinden biri olarak goriiliir (Nilsson ve arkadaslari, 2011).
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Bu noktada g¢evre sorunlarmi da anmak gereklidir. Arastirmanin sonucuna goére bu
arastirmaya paralelel olarak bolgedeki turizmde kitle turizmi ve ticarilesme gibi bazi
niteliklerin ortaya g¢ikabilecegi ortaya konulmaktadir. Bunun yani sira soylulasma ve

sOmiirii gibi riskler de vurgulanmaktadir.

4.6.5 Olumsuz Etkiler Agaci ve Aktorleri

Katilimcilara ayrica agik uclu olarak ilgenin sakin sehir olmasindan olumsuz
etkilenebilecek olan kisilerin kim oldugu ve nasil olumsuz etkilenebilecekleri
sorulmustur. Ilgenin sakin sehir olmasindan kimlerin olumsuz etkilenebilecegiyle ilgili
olarak 138 katilimc1 (Katilimeilarin %42’si) yanit vermis olup, yanit verenlerin %56’s1
“herkes”in olumsuz etkilenecegini belirtmistir. Diger olumsuz etkilenebilecek gruplar
“ciftciler”, “gencler”, “yaslilar”, “gelir diizeyi diisiik kesim”, “Sigacik digindaki herkes”
olarak ifade edilmistir.

Unvanin olumsuz etkilerinin neler oldugu konusunda agik uglu olarak yoneltilen

soruya katilimcilarin verdigi yanitlar Sekil 9°da sunulmaktadir:
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Sekil 9: Unvanmin Olumsuz Etkileri

Nufusun
Artmasi

Yapilagmanin
artmasi

Cevre Sorunlari

Taninirhgin
Artmasi

Nufusun
Kozmopolitlesmesi

Pahalilasma

Soylulastirma

Yabancilagsma

Katilimeilar acik uglu olarak yoneltilen ¢6ziim Onerilerinin ne oldugu sorusuna

vermis olduklar1 yanitlar sosyal politikalar, ¢evresel politikalar, ekonomi politikalar,

katilimcilik ve toplumsal kabul ve yagam kalitesi basliklart altinda siniflandirilmistir.
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Tablo 52: Katilimcilarin Sunduklart Oneriler

Temalar Oneriler
Ekonomi/ 1.Tarim alanlari korunmali. Tarim devlet tarafindan desteklenmeli,
tesvik edilmeli.
Kalkinma 2.Genglerin gé¢ vermesi engellenmeli
Politikalar 3.Genglere is sahasi agilmal
4. Termal su ve dogal gaz ilgeye getirilmeli
5.Surekli ve sigartali is olmal
6.Turizm gelistirilmeli
Sosyal/Kiiltiire 1.Meslek kurslari olmal
. 2.Egitim kurumlari arttirilmali (okul, dershane, kurs, yurt)
| Politikalar
3. Genglere sosyallesme alanlari agiimah
4 Kres aciimali
5.Kiltirel ve sanatsal etkinlikler arttiriimal
Cevresel 1. Yat limani yapiimamal
.. 2. Balik cifligi yapilmaml
Politikalar Y 4

3.Geri donlistim istasyonlari kurulmuali

4. Denetim arttiriimal

5.Vatandaslar cevre konusunda bilin¢lendirilmeli
6.Geleneksel ulasim araglari kullaniimali (at arabasi, fayton,..)

7.Alt yapi problemleri ¢oziilmeli (yol, bozuk yaya yolu, su basmasi,
elektrik kesintileri, kaldirim, park yeri alani vb.)

8.Bisiklet yolu yapiimal

hava kirliligi ve su kirliligi konularinda énlem alinmali

Katillmcihik ve
Toplumsal

Kabul

1.Gelisim tim mahallelerde ortak olmali. Sigacik disindaki
mahallelerde de yatirim yapilmali. Bu mahallelerdeki sorunlar
¢ozlilmeli.

2.Halk ayrimciliklara karsi bittinlesmeli.

3.Katilimci demokrasi ve yerinden yonetim ilkesi isletilmeli.

4.Sakin sehir kavrami konusunda biling diizeyi arttirilmal.

Yasam Kalitesi

1.Nufus artisi engellenmeli
2.Yapilagsma kisitlanmal

3.Trafik ve otopark sorunu ¢ézilmeli
4.Saglik kurumlari gelistirilmeli

5. Ulasim sorunu giderilmeli (seferler siklasmali, otobis temini)
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4.7 Uygulanabilirligin Oniindeki Olasi Giicliikler

4.7.1 Hareketin Niteligi, Yetki ve Kaynak Sorunu

Sakin sehir yaklasiminin siirdiiriilebilirligi  konusunda bazi noktalarda soru
isaretleri bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemlilerinden birisi hareketin niteligine yonelik
olup, hareketin 6nde gelen aktorlerinin yerel yonetim olmasindan dolayr “sosyal kent
hareketleri” olarak islev goremeyecegi; bir digeri ise hareketin “mevcut yerel yonetim
dahilinde siirdiirilebilirligi”dir.

Sakin sehir hareketine yoneltilen en Onemli elestirilerden birisi hareketin
organizasyon yapisi geregi ‘“sosyal kent hareketleri” olarak islev goremeyecegi
tartismasidir (akt. Pink, 2009: 457). Sakin Sehir Birligine {iye olan ilgelerin Belediye ve
kent konseyleri ile dogrudan birlikte calistig1 dikkate alindiginda Sakin Sehir Birliginin
yerel hiikiimet i¢inde gomiilii oldugundan soz edilebilir. Nitekim Castells'in ifade ettigi
gibi kent konseylerinin ve Sakin Sehir Birliginin devletle bir ¢catisma halinde olmamasi
durumu s6z konusudur (Castells, 2002).

Tiirkiye’de farkli siyasi goriise sahip kesimler tarafindan kabul goren bir hareket
olarak sakin sehir hareketi bir muhalif olma ya da ekonomik sistemi elestirme gibi bir
ozellige sahip degildir. Sakin Sehir Birligi yapilanmasimin devletle iliskili ve devletin
icinden dogan bir mekanizma olmasi nedeniyle dogustan bu girisimin bir alternatif
gelistirme konusunda basarisizligi tartisilmaktadir. Diger bir deyisle alternatif bir
yaklagimin benimsenmesi ancak mevcut dilizenin ve sistemin sorgulanmasi ve

acmazlariin ortaya konulmasi ile miimkiindiir.
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Siyasi parti bakimindan sakin sehir belediyeleri cesitlilik gostermekte, Tiirkiye’de
AKP, MHP, DP ve HDP gibi ¢esitli partilerden sakin sehir bulunmaktadir. Sakin sehir
konusuna AKP tarafindan da 6nem verildigiyle ilgili K5 sunlar1 ifade etmistir:

“2014 secimlerinde Izmir’de Binali Yildirim Biiyiiksehir Belediye Baskani adayiyken bir
secim bildirgesi kitapgigr bastirmisti. Kitapgigin ilk 12 sayfasi slow food, cittaslow’a
ayrilmisti. Cok enteresandir. Suraya da cittaslow yapacagiz buraya da slow food yapacagiz.

Bu kitap¢ik AKP’nin de bu ise nasil yaklagtigin1 gdsterir.”

Yerel yonetimlerin sakin sehir ilkelerinin uygulamasinda belirli bir diizeye kadar
etkili olurken; kararlarin alinmasi ve wuygulama siireclerinde daha genis bir
mekanizmadan s6z edilebilir. Bu ulusal mevzuat hiikiimlerince belirlenen basta
Biiyiiksehir Belediyesinin onayi ve yetkisi ile uygulamaya gegen bir mekanizmadir.
Bununla birlikte Seferihisar ilgesi g¢evresinin sit alanlar1 ve askeri alanlarla cevrili
olmasi bakimindan son yillarda Ege ve Akdeniz kiyilarindaki carpik yapilasmadan
biiyilk oranda etkilenmedigi degerlendirilmektedir (Cittaslow Tiirkiye, 2017). Ancak
yapilasma ve yetki konularindaki sorunlar tam olarak ¢oziilebilmis degildir. K2 yerel
yonetimden mevcut durumda beklentileri ve alternatif bir yaklagimin uygulanmasi
konusunda mevcut durumdaki eksiklik ve yetersizlikleri soyle ifade etmistir:

“Belediyeler ¢op toplayacak, ruhsat verecek... Biiyiiksehir ev igin imar veriyor mesela ya da
ticari alan imar1 veriyor. Adam geliyor, yapiyor oraya. Ama sizin ilge belediyesi olarak
yapabileceginiz hicbir sey yok orada. Ben vermiyorum orasi 6yle kalsin diyemiyorsunuz.
Ya da Biiyiiksehir diyor ki burasi turizm alani. Adam geliyor, otel yapiyor. Ona Belediye
olarak diyemiyorsunuz ki ama kardesim istemiyorum yapma, ben burada ev
pansiyonculugu yapacagim, park yapacagim. Oyle bir giic yok o vyiizden
yasaklayamiyorsun, engelleyemiyorsun.”

Katilimeinin da ifade ettigi gibi bir yerel yonetim olarak belediyelerin rolii ¢op

toplamak, ruhsat vermek gibi sinirlandirilmis islerle g¢evrili olup, turizm alanlarinin

belirlenmesi, imar izni gibi konularda Biiyliksehir Belediyesi karar verici olmaktadir.
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Sakin Sehir Birliginin bu siirecte yalnizca yénlendiricizo, tesvik edici bir etkisinin
bulunabilecegini savunan katilimcilar (K2 ve K3) Belediye ve dernek olarak esnaf ile
zaman zaman goristiiklerinde bolgenin  dokusuna uygun turzim anlayiginin
benimsenmesi ve bu yonde yapilanmanin olmasi konusunda goriis ve Onerilerini

sunduklarini aktarmistir.

Ilge bir taraftan sakin sehir ilkelerini saglikli bir sekilde uygulama konusunda yetki
sikintis1 ¢ekerken artan niifus ile 6zellikle yaz aylarinda kaynak sikintis1 ¢ekmektedir.
Belediye smirli kaynak i¢inde yaz aylarinda belirli bir smir1 olmayan bir niifusa
hizmet* vermeye ¢alismaktadir. Artan niifusun yani sira bolgeye disaridan gelip ticari
amagl olarak pazarlarda stand acanlar oldugu bilinmektedir. Bu durum yerel halk
tarafindan tepkiyle karsilanmakta ve elestirilmektedir. Konuyla ilgili yetkili K3 sunlar1
ifade etmistir:

“Onceligimiz Seferihisar’da yasayan halk ve onlarin iirettikleri iiriinlerin satilmasi. Ancak
disaridan gelenleri almama reddetme durumumuz da olmuyor. Tabi sikayet geldigi oluyor

bu konuyla ilgili. Bilgilendirme galigmasi yapiyoruz.”

Bu konudaki tartigmalardan bir digeri ise felsefenin yerel yonetimin degismesiyle
birlikte kalict olup olmayacagidir. Ornegin, K2 tarafindan Seferihisar’da Belediye
Bagkanmin ikinci donemi olup baskan degisince Onceliklerin de degisebilecegi
belirtilmistir. Bu durum Sakin Sehir Birligine iiyelik siirecinin mevcut Belediye Bagkani
ile iliskilendirilip kisi bagimli olarak diigiiniilmesine neden olmaktadir. Ancak ileride

Belediye Bagkan1 degistiginde toplumsal kabuliin ne diizeyde saglanabildigi

20 Sakin Sehir Birligine iiye olmasindan dolay: Belediyenin ayrica bir mevzuat ve yetki donanimina
sahip olmadigi, uluslararasi yiizlerce iiyesi olan, onlarca iilkeden bir agin parcasi olarak Sakin Sehir
Belediyelerinin ancak vatandaslarin1 tesvik etme giiciiniin oldugu ifade edilmektedir. Ornegin,
Mimarlardan olusan bir Estetik Kurul ilgenin dokusunda uygun olacak nitelikte olacak binalari
tasarlamaktadir (K2 ve K3, Miilakat, 11 Kasim 2016).

219



anlagilabilecektir. Biitiin bu siirecteki uygulamalarin kisi bazli m1 oldugu yoksa ileriye
tasinip stirekliliginin saglanacagi goriilebilir. Konuyla ilgili K1’in ifadesi soyledir:

“Farkli bir Belediye Bagkaninin gelip de cittaslow’u kaldirmasi ¢ok da miimkiin degil.
Ciinkii insanlar ekmegini yiyorlar ve yasamlarimi iyilestiren bir sey olarak goriiyorlar. O
nedenle her kim olursa olsun, hangi siyasi partiden olursa olsun birilerinin ¢ikip da
birakalim su isi de fast city (hizli sehir) yapalim demesini beklemiyorum bunun karsiliginin

olacagini da diisiinmiiyorum.”

2009’dan bu yana yillar gectikce yerel halkin Seferihisar 6rneginde kavrama daha
cok inanmaya basladigi ve unvanm daha da igsellestirdigi goriisii savunulmaktadir.
Bugiin mevcut sakin sehirlerin yani sira Bitlis-Aflat, Van-Giirpinar gibi Tiirkiye’nin her
yerinden aday kent oldugunu belirten Bagkan hareketin herhangi bir siyasi parti ayrimi
olmaksizin yayginlagmasina dikkat ¢ekmistir. Halen sakin sehir unvanma sahip tek
CHP’li belediye olan Seferihisar Belediyesi olarak Kl1’e gore “hareketin
yayginlagsmasinin ¢ok gurur ve cesaret verici bir sey olmasi bir yana, bu baska bir
hayatin da miimkiin oldugu anlamina gelmektedir.”

Ornegin, Ingiltere’de sakin sehirler kent konseyi biinyesinde segimle gelen
belediye meclis iiyeleri tarafindan desteklenmektedir. Diger bir deyisle Sakin Sehir
Birligi resmi olarak yapilandirilmis kent konseyi organlaridir. Bu organik bag nedeniyle
Sakin Sehir Birliginin pek de giiglii olmadigi diisiiniiliir. Sakin Sehir Birliginin
liderlerinin yeni lyelerce gorev disi birakilabilecegi hatta yeni {iye tarafindan temel
ilkelerin g6z ardi edilerek {yeligin sonlanmasinin bile s6z konusu olabilecegi
diisiiniilmektedir (Pink, 2009: 457). Yalnizca Ingiltere ile smirli kalmayip Tiirkiye’de de
bu anlamda benzer bir yapilanmanin s6z kousu oldugu sdylenebilir. Ancak toplumsal
kabulun ve halkin katilimimin saglanmasinin tiim bu agmazlara ve stirdiiriilebilirlik

tartismalarina bir ¢6ziim gelistirebilecegi diisiiniilmektedir.
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4.7.2 Ekonomik Siirdiiriilebilirlik: Yerel ve Kiiresel Sermayeye Baskaldir:

Bir dizi kritere gore secilen bu yerlesimlerin herhangi bir “sakin sehir mevzuat1”
gibi 0zel bir kurallar biitiiniine tabi olmadiklarindan dolay1 bu yerlesimlerin amaglarini
korumalar1 agisindan siirdiiriilebilirlikleri riskli goriilmektedir. Bir taraftan turistik
acidan gelismis sakin sehirlerin niifus kriterinin esigi zorlanmakta, diger taraftan yerel
ve kiiresel sermayenin ilgisinin uyanmasi séz konusu olmaktadir. Bu ¢ercevede yeni
AVM’lerin yapilmayacagi, yiiksek katli apartman dairelerinin insa edilip yerel dokunun
niteliklerinin bozulmayacaginin garantisinin verilmesi gii¢ gériinmektedir. Bu noktada
hareketin ancak yerel ve kiiresel sermayeye baskaldirisi olglisiinde basarili olacagi

sOylenebilir.

Sakin sehir hareketinin ortaya g¢ikmasi konusunda sol goriisiin etkili oldugunu
belirten K1 sunlar ifade etmistir:

“Dort komiinist Belediye Eski Bagkani kuruyor aslinda cittaslowu 1999°da. Dordii de eski
komiinist bunlarin, kimse de bilmez. Ama hikayenin arka planminda boyle bir ruh hali,

felsefe var.”

Ancak kentlerin bu durusu sergilerken karsilastiklar1 riskler oldugu da ortadadir.
Kiiresel sermayenin ilgeye girmesi konusunda risklerin bulundugu K1 tarafindan da
ifade edilmistir. Nitekim kapitalizm bir “yasam mekan1” olan kenti degisim degeri olan
bir “meta” olarak goriirken, kendi mantif1 c¢ercevesinde doniistiiriir. Boylece kentin
kendisi meta olarak tretilir hale gelmistir (Lefebvre, 1991). Seferihisar 6rneginde sakin
sehir iiyeliginin siirdiiriilebilirligi konusunda riskler ve tehditlere yonelik K1’in ifadesi
sOyledir:

“Iste orada c¢ok biiyiik tehditler var. Yani o silindir tabii ki Sigacik’in Seferihisar’in
iizerinden de ge¢mek istiyor. Biz de direnmeye calisiyoruz. Koyumuzu korfezimizi
korumaya calisarak. Iste mandalina bahgelerini korumaya calisarak, kiigiik iireticiyi

AVM’lerin karsisinda korumaya calisarak. Bu bdyle uzun soluklu bir hikaye, kolay degil.”
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Sermayeyi “silindir” metoforuyla betimleyen katilimei, ezici giice dikkat ¢ekmekte
ve bunu biiyiik risk olarak simiflandirmaktadir. Harvey’in belirttigi gibi sermayenin
ikinci dongiilerine yapilan yatirnmlar kentsel alana yapilan yatirimlar olarak ifade
edilmektedir. BOylece sermaye, sermaye sinifinin, kentsel alana, yani insa edilmis
cevreye yaptigi yatirnmlarla (fabrikalar, biirolar, konutlar) kendisini yeniden iiretir
(Harvey, 1989: 71). Ancak, kiiresel sermayenin kentsel yapi iizerinde ortaya ¢ikarttigi
etkiler baglaminda bir giinah kecisi olarak ilan edilmesi sermayenin niteliginin
degerlendirme dis1 kalmasi sonucunu dogurmaktadir. Bu nedenle yerli sermaye ve yerel

iktidar mekanizmalariin da bu konuda sorumlulugu oldugu teslim edilmelidir.

Sakin Sehir Birligine iliye olunca problemlerin dogal olarak ¢oziilmiis olmadiginm
ve Belediyelerin zaman zaman sakin sehir felsefesi ile uyusmayan faaliyetler i¢inde
olabildiklerini ifade eden K2 “Halfeti’ye otel yapilmas1”, “Seferihisar’da balik ¢iftlikleri
yapilmas1”, “Savsat’ta ve Uzundere’de HES yapilmasinin” s6z konusu olmasi gibi
tartisma konularini siralamistir. Bu tlir proje ve faaliyetler kanuna ve imara uygunsa

belediyelerin izleme ve siireci takip etme yetkileri bulunurken; engelleme-durdurma

yetkilerinin bulunmadigini ifade etmistir.

2000’1i yillardan itibaren balik oliimleri, deniz kirliligi haberleriyle giindeme
gelen Seferihisar’da da son yillarda onemli bir tartisma konusu haline gelen balik
ciftlikleri konusunda 24.01.2007 tarihinde bir diizenleme yapilarak bu konuda belirli
kriterler getirilmistir. Mevcut tesislerin belirlenen kosullar1 saglayacak sekilde faaliyet
gostermeleri, yeni tesislerin de belirtilen kosullara uygun olarak kurulmalar1 istenmistir.
Bu tesislerle ilgili yerel yonetimler ve halk tarafindan baslatilan hukuki siire¢ devam
etmektedir (Izmir 11 Cevre Durum Raporu, 2017). Son durumda 25 Mart 2018 tarihi

itibartyla 3 defa olumlu olarak alinan CED raporunun aralarinda Belediye Baskaninin
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da oldugu cevrecilerin hukuki miicadelesi sonucu iptal edildigi bilinmektedir. Bagkan
bu miicadele siirecini soyle ifade etmistir (Cevre Haber, 2018):

“Belediye olarak, Yarimada halki, Seferihisarlilar, sivil toplum kuruluglari, yazarlar hep
birlikte miicadele ettik ve basardik. Davay1 agtigimiz ilk giin s6yledigimiz gibi, bu denizleri
atalarimizdan tertemiz aldik, gelecek nesillere daha temiz birakacagiz” (T.Soyer, Haber,

25.03.2018).

Konuyla ilgili K5 hiikumetin politikalarinin hem hukumetin kendisiyle hem de
cevre ve doga koruma ile celistigini ifade etmistir. Bagbakan Binali Yildirim’in 2014
se¢imlerinde izmir Biiyiiksehir Belediye Baskani adayiyken paylastig1 secim bildirgesi
sakin sehir hareketini gelistirmeye yonelik adimlardan olusurken, bugiin yasanan ¢evre
sorunlar1 gergegi ortadadir. Bu noktada K5 mavi bayrakli sahilleri olan Seferihisar ilgesi
yakinlarindaki balik ¢iftliklerini ise Urkmez sahilindeki liman projesi konularini drnek
olarak vermistir. Soylemler ve uygulamalar arasinda bir ikilem oldugunu, hiikiimetin
zaman zaman kendisiyle gelistigini belirten K5 balik ciftliklerine yonelik miicadelesini
su sozlerle paylasmistir:

“Sigacik korfezinde balik ciftliklerine biz ¢ok karsi koyduk. Cevre Bakanligi tutuyor, izin
veriyor mesela. Ciftliklerin denize zarar vermedigini sdyliiyor. Ama diinyanin higbir
yerinde bu kadar i¢ denizde bir balik ¢iftligi yapildigint duymuyoruz. Bir yandan mavi
bayrakli plajlarimiz diger yakada ise, Urla yarimadasiyla biz bu korfezi paylastyoruz biz bu
korfezi, balik giftliklerine izin veriyoruz. Biz bunun 40 sene sonrasi olabilecek olan etkileri

anlatmaya caligiyoruz.”
13 mavi bayrakli plaji olan ilgedeki plajlarin bir kismi da Urkmez’de bulunuyor.

Urkmez plajlar1 ise bir yat liman projesi tedidiyle karsi karsiya kalmistir. Ancak
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projenin halihazirda durdurulmus durumda oldugu bilinmektedir®. Genellikle orta yas
ve lstii, orta ekonomik diizeydeki kisilerin deniz tatili yapmak ve dinlenmek i¢in tercih
ettikleri bir bolge olan Urkmez gibi doga harikas: sahillerin kiymetinin bilinmedigini
belirten goriigmecinin (K6) ifadesi soyledir:

“Avrupa’ya ya da Diinya’ya baktigimizda soyle 1 metre, 2 metre bir sahil kumsali bulmak

icin disaridan kum getirip koyuyor, dolduruyorlar.”

Dernek olarak Urkmez sahilinde planlanan yat limanina kars1 ¢iktiklarmi belirten
Katilimer (K6) yatlarin denizi kirlettigini bunun en somut Orneginin ise Sigacik
limaninda goriilebilecegini belirtmistir. Bu anlamda katilimci limanin olumsuz
etkilerine yonelik goriislerini paylasmistir. Urkmez gibi mavi bayrakli plajlara sahip bir
sahilin bu proje ile bozulacagi, denizin kirlenecegi goriisiimii savunan K6 proje i¢in
yerlesimin olmadig1 daha uzak koylarin tercih edilmesi gerektigini diisiinmekte, projeye
bu anlamda tam olarak karsi olmadigini ortaya koymaktadir. Projenin zararlarinin,
faydalarindan daha fazla oldugunu savunan katilimci proje ile istihdam edilecek kisi
sayisinin 30 kisi civarinda bir say1 ile sinirli oldugunu ayrica limani kullanan yat

sahiplerinin de turizme ekonomik anlamda bir katki saglamayacagini ifade etmistir.

Urkmez Mahallesi halk plajina planan yat limani projesi i¢in son durumda CED
karar1 alinmis olup, kararin iptali i¢in belediye ve yerel halk mahkemeye basvurmustur.
Bilirkisi tarafindan yapilan incelemelerde CED raporunun yetersiz oldugu, bolgenin
kiiltiirel ve ekolojik 6zgiinliigii gibi konular ele alinmistir. Balik ¢iftlikleri konusunda
kazanilan zafer ve liman konusundaki bilirkisi raporu ilgedeki bu tiir yatirimlarin

Onlenebilecegini diisiindiirmektedir. Bu noktada tanmirliginin artmasi sonucu ilgenin

22 Jrkmez sahilinde yapilmas1 planlanan projede 5 sira evin kamulastirilmasi planlanmaktadir.
1.200 metre civarinda bir uzunlukta bir alan1 kaplayacak olan proje CED (gevresel etki degerlendirmesi)

asamasindan ge¢mis olsa da; bazi eksikleri oldugundan son durumda durdurulmustur.
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yatirimeilarin ilgisini ¢ekmesiyle ilgede projelerin s6z konusu olmasinin yani sira
niifusun artmasi sonucunda ilgede kirliligin de arttigi sdylenebilir. Ozellikle yazin
sahiller ve kaldirim kenarlarinin ¢opliige doniistiigii muhtarlar tarafindan da siklikla

ifade edilmistir.

Sonu¢ olarak bir ilgenin sakin sehir unvani almasi o ilgede c¢evre sorunlarinin
olmadig1 anlamina gelmemektedir. Unvanla birlikte ilgenin daha cok ilgi ¢ekmesi ve
dogal kaynaklarin metalagmasina hizmet eden mevcut ekonomik gelisme modeli
cercevesince ¢evre sorunlari buralarda da giindeme gelmektedir. Yukarida tartisilan
¢evre sorunlar1 konusunda katilimcilarin %36°s1 bu sorunlarin ortaya ¢ikmasinda temel
sorumlu olarak belediyeyi, %26’s1 hitkumeti, %18’ yurttaslar1 gormektedir (bkz.Tablo
53).

Tablo 53: Sorumlular

Sayi %
Belediye 243 36,2
Hlkumet 175 26,0
Yurttaglar 125 18,6
isletme fabrikalar 100 14,9
Diger 29 4,3
Toplam 672 100,0

Bu noktada sakin sehirin kendisini yeniden iireten kentsel yatirimlardan nasil
koruyabilecegi tartisilan konularin basinda gelmektedir. Diger taraftan niifus
bakimindan da bir risk s6z konusu olup, “tesis ya da yatak sayis1” gibi herhangi bir
kapasite sinir1 bulunmayan sakin sehrin 50 bin olan niifus smiriim gelecek yillarda
asilacagr tahmin edilmektedir. Bolgeye talebin artmasiyla konut sayisi da hizla
artmakta, konutlarmn ve mahallelerin niteligi degismektedir. imarmn biiyiik sehirden
alintyor olmast gibi faktorler basta olmak {izere siirecte sakin sehir olmanin getirdigi

felsefeyi uygulamak icin gerekli giicten yoksun olundugu sdylenebilir.
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Bir taraftan ilgenin ilgi odagi haline gelmesi ve turizmi hareketlendirmesi ilgenin
sakin sehir olarak kalmasi agisindan risk olustururken, ilgenin kendine has niteliklerini
bir nevi golgede birakirken, diger taraftan ekonomik olarak ilgenin turizme ihtiyac
duydugu da bir gercektir. Bu konuda dikkat edilmesi gereken noktalar1 K2 sdyle ifade
etmistir:

“Sakin sehir siirdiiriilebilirligi i¢in turizm sart. Devletin politikas1 ne olursa olsun, bdyle
yerlere ihtiya¢ var. Hem turizm agisindan hem de bizim gelenek, gorenek ve zanaatlerimizi
yasatmamiz gerekiyor. Gidip ufacik yerin ortasinda AVM kurarsaniz orada ne esnaf kalir,

ne bakkal, ne terzi higbir sey kalmaz.”

Sakin sehir felsefesine uygun olarak yerel olanin korunup gelistirilmesi i¢in bunun
ekonomik bir karsiligi olmasi gerektigi agiktir. Ancak yerel ekonominin korunmasi
kentin kiiresel sermayeye teslim olmadan saglanmasi Onemlidir. Bir kere kiiresel
sermayenin Uriinii olan AVM’lerin yapilmasiyla aynilagsma siireci baslamis olacak ve
basta kimlik olmak tiizere yerlesim karakteristik ozellikleri kaybolmaya mahkGm

olacaktir.

Uyelik hukuki anlamda herhangi bir koruma saglamadig: ve sisteme bir alternatif
sunma amacinda oldugundan sistemin getirdigi tiikketim merkezleri gibi s6zde ihtiyaglar
karsisinda durmak i¢in gerekli giicii ancak halktan alabilirler. Miicadeleyi kolaylastiran
bir sonug¢ yaratabilecek olan bu gili¢ ancak kavramin ac¢iliminin halka daha iyi
aktarilmasi sonucu kamuoyu duyarliligmm arttirilrmast sonucu elde edilebilir.
Toplumsal kabul boyutunun o6nemini K1 goyle ifade etmistir: “Tek silahimiz tek
giiciimiiz halkimiz. Onlarin inanmasi, sahip ¢ikmasi gerekiyor.”

Buna karsilik yerel degerlerin ve yerel mesleklerin korunmasi ekonomik olarak
yerel halka katki saglayacagi ve kent kimliginin sekillenmesinde etkili olacagi
diisiiniilmektedir. Boylece kimlik sahibi olan, kendine 0zgii karekteristik 6zellikler
tastyan bu yerlesime ilgi turistik agidan artabilecek ve kent kendi gelisimini devam
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ettirebilecektir. Yerel degerlerin korunmasinin &nemiyle ilgili bir K2’nin ifadesi
sOyledir:

“Kasikgilar var, mesela Goyniik’te, Tarakli’da, Savsat’ta ahsap iiriinler yapanlar var. Yani
adam bunu yapip 5-10 liraya satiyorsa. Ama karsisindaki adam bunu 1 liraya satiyorsa, kim
alir bunu kimse almaz. Dokuma mesela dokuma yerine ¢im de yapilan bir seyi koyarsaniz
biter. Oysaki bunlar kimligimizle ilgili, gelenek ve goreneklerimizle ilgili seyler. Cok

O6nemli.”

Endiistriyel iiretim bi¢iminde kapitalist ekonomik yapida ucuza getirilen ve
maliyeti en diisiikk fiyata olacak sekilde iretilen iiriinlerle el emegi iriinler deger
yoniinden kiyaslandiginda dogal olarak el yapimi olan iiriinlerin iicreti daha yiliksek
olmaktadir. Mevcut isleyiste belirli bir ekonomik biit¢e ile hayatin1 idame ettiren yerel
halk bu tir iriinlere biitge ayiramazken, bu kendileri igin bir Oncelik de teskil
etmemektedir. Bu nedenle iicreti daha diisiik olan endiistriyel {iriine yonelim olur. Bu
durumda “yerel iriinlerin ve geleneksel el islerinin nasil korunup desteklenecegi
sorusu” Onem kazanmaktadir. Bu sistem iginde geleneksel el is¢iliginin ve yerel
mesleklerin korunmasi, endiistriyel tiretime ragmen gii¢ gériinmektedir.

Toplantilar sirasinda sakin sehir kavrami ve kapitalizm iligkisi konusunda da
tartigildigini ifade eden K2 Tarakli Belediyesi’nde yapilan bir toplanti sirasinda organik
iirtinler tireten 6zel bir ¢iftliginin sahibinin sézlerini soyle ifade etmistir:

“Cittaslow kapitalizme karsi bir hareket diyorsunuz. Ama bir yandan iretici {iretsin
tirlinfind satsin istiyorsunuz; bir yandan sakin sehir diyorsunuz. Bir yandan insanlar gelsin,

kalabalik olsun diyorsunuz.”
Yerel kalkinmayr saglama misyonu dogrultusunda olan sakin sehir felsefesi yerel
tohumlarla iiretilen saglikli ve yerli iiriinlerin yerli tliketici ile bulusturulmasi ilkesini
benimser. Bu ilke ile iiretim yapan ve kendi {riiniinii pazarda kendisi satan iiretici

tirlinlerinin ve emeginin karsiligini almayi istemesi en dogal hakkidir. Ancak 6zlemi
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cekilen bu saglikli {irlinleri almak ve ilgeyi tanimak icin cesitli il ve ilgelerden gelen
kisiler ozellikle hafta sonlarinda ilgenin olduk¢a kalabalik olmasi sonucunu ortaya

cikartmaktadir.

Yerel ve gelenekseli korurken esnafin para kazanma talebinin bu hareketin
sirdiiriilebilirliginde 6nemli olduguyla ilgili K2, Tarakli Belediye Baskanligi
temsilcisinin ifadesini bir anekdot olarak paylasmistir:

“Burada insanlarin kalmasini devam etmesini istiyorsamz, Tarakli’nin ugut tatlisin

yapmasini, Seferihisar’da mandalina tiretilmesini, G6k¢eada’da Efi-Badem kurabiyesinin
yapilmasini istiyorsaniz bu insanlarin para kazanmasi lazim. Kimseye sen buradan para

kazanma diyemezsin.”

Ilge gibi orta 6lcekli yerlesim yerlerinde yasamak yerel halk agisindan avantajlarin
yan1 sira birtakim dezavantajlar1 da beraberinde getirir. Istihdam olanaklar1 bunlarm en
basinda gelen sorundur. Ilgelerde halkin biiyiik sehre gitmek, sigortali veya taseron
olarak bir is yerinde ¢aligmak diisiincesi vardir. Seferihisar gibi turizmin gelismekte
oldugu bir yer i¢in “nasil ge¢im saglanacak?” sorusunun yanit1 ise “turizm” olmustur.
“Kimseye Efibadem yapan son kisi oldugu i¢in para verilmedigini” ifade eden K2
kisinin sonugta para kazanabiliyor olursa o isi yaptigini belirtmigtir.

Bununla birlikte konu Seferihisar oldugunda bir sakin sehir olarak her seyin
oldukca ideal bir diizende oldugu inanc1 vardir. Oysaki sorunlardan arindirilmis oldugu
izlenimi veren bu yerlesimde trafik ve park yeri sorunu gibi biiyiik kentle ilgili sorunlar
oluyor. Ilgenin yollar biiyiik sehre bagl ve sokaklarda kazi yapilabiliyor. Belediyenin
yapabilecegi dogrultuda ilge icin faydali olabilecek uygulamalar1 gerceklestirmeye
calisig1 belirtilmistir.

Sakin Sehir Birliginin gelecegi ve Tirkiye’deki gelisimi konusunda ise Birlige
iiyelik konusunda saglikli bir bliylime oldugu ve geleceginin ¢ok daha parlak olacagi

gorlisi  hakimdir. Kadim kiltiirti, kokli geleneklerinin sakin sehir felsefesini
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zenginlestirecek bir sey oldugu diisiniilmektedir. Tiirkiye’deki sakin sehir hareketinin,
uluslararasi cittaslow hareketine de katki saglayacak bir zenginlik oldugu goriisiinde
olan K1 goriislerini soyle ifade etmistir:

“Biz her seyi Bat’dan kopya ederek aliyoruz ama, Anadolu da beyaz bir sayfa degil ki her

seyi al, monte et ve ona gore yasa. Boyle bir sey yok yani, biz onunla bunu sentez etmek

zorunday1z.”
Katilimcinin sézlerinde de ifade edildigi gibi kiiresel bir aga entegre olan sakin
sehir felsefesi kiireselin i¢gindeki yerelliklerin ortaya c¢ikarilmasi ve korunmasi amacina
yoneliktir. Bir diger katilimc1 K2, kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelecek nesillere
tasmarak siirdiiriilmesi ac¢isindan sakin sehirlerin 6nemine su soézlerle dikkat ¢ekmistir:

“Anadolu o kadar zengin bir yer ki her yer her kent inanilmaz giizel. Tiirkiye’deki tiim
sakin sehirleri gezdim. Hepsinin kendine has inanilmaz giizellikleri var. Pergsembe’de
mesela kadin balikgilar var, baliga ¢ikiyorlar. Tarakli’da apayr1 inanilmaz konaklar1 olan bir
yer var. Hepsinin kendine has inanilmaz giizellikleri var. Turizm agisindan birer cennet.

Kiiltiirel seyler de var. Ama tabi bunlar kayboluyor.”

Bu ifadeyle ayrica her sehrin kendine 6zgii bir yan1 olduguna ve bunun yerel halk
acisindan  turizm gibi  bir ekonomik etkinligin  gelistirilmesiyle faydaya
dontstiiriilebilecegine dikkat ¢ekilmektedir. Boylece kiiresellesme siirecinde giderek
birbirine benzeyerek aynilasan kentlere karsi bir durus sergiler bu unvani hak eden
kentler. Ancak, turizmin gelismesiyle gelirlerini arttiran belediyelerin Sakin Sehir
Birligine artan istahla bakmaya baslamasi, bu pastadan pay elde etmek istegi ile daha

cok ilgenin aday olmasi anlamina gelmektedir.

Tiirkiye’de sayilar1 giderek artan aday sehirler konusunda nasil bir diizenleme
yapildigi, nitelik ve kalitenin korunmasinda nelere dikkat edilmesi gerektigi sorulari

onem kazanmaktadir. Halihazirda her yil cesitli sakin sehirlerde veya aday sehirlerde
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diizenlenen toplantilarla izleme ve denetim siirecinin takip edildigi bilinmektedir. Bu
konuda K1 sunlar1 ifade etmistir:

“Biz bunu kontrol edilebilir ve saglikli bir biiylime hizinda tutmaya gayret ediyoruz. Senede

1 tane kenti birlige dahil etmeye ¢alisiyoruz.”

Sakin sehire iiye ilge sayisinin her ne kadar birlik komitesinin kontroliinde oldugu
ifade edilse de sakin sehirlerin sayisinin Onlenemez yiikselisi devam etmektedir.
Tiirkiye’de 2009 yilinda baslayan ve 2018 yili baslangici itibariyla 14’ e ulasan sakin
sehir sayis1 g6z onlinde bulunduruldugunda aslinda 8 sene i¢inde 14 sehrin iiye olmasi
yilda neredeyse iki sehir anlamina gelmektedir.Tablo 4’te goriilebilecegi gibi 2011 yili
4 sehrin, 2017 yili ise 3 sehrin aday olmasiyla sayica en yiiksek kabuliin oldugu yillar
olmusur.

Uye kent sayisindaki artis bir taraftan denetimin saglanmasi ve kalitenin korunmasi
gibi soru igaretlerini akla getirirken, diger taraftan cazibe merkezleri haline gelen sakin
sehirlerde artan niifusun dengelenmesi islevini yerine getirebilecegi diisiiniilmektedir.
Daha fazla yer iiye oldukga, liyelik statiisiiniin eskisi kadar 6zel olmayacag1 ve buralarin
daha az ilgi gorecegi diislincesi artan niifusa karsi gelistirilen bir panzehir olarak
diistintilebilir (Knox, 2005: 8). Sakin sehir sayisinin artmast ve ilginin farkli sakin
sehirlere boliinmesi ile sakin sehirlerin unvan almadan onceki sukunetin hakim oldugu

saf hallerine bir miktar donebilecekleri diisiiniilmektedir.

4.7.3 Kiireselin Parcasi Olarak Sakin Sehirler

Cesitli aragtirmalarda da vurgulandigi gibi (Jones ve arkadaslari, 2003; Nosi ve
Zanni, 2004; Knox, 2005; Loades, 2005; 40; Parkins ve Craig, 2006; Honore, 2008;
Knox ve Mayer, 2009; Pink, 2009; Petrini ve Padovani, 2011; Ritzer, 2011) sakin

sehirler bir taraftan yerel halkin yasam kalitesini arttirma amacina yonelik faaliyet
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gosterirken, diger taraftan da kiiresellesmenin olumsuz etkilerine karst bir durus

sergileyerek yerel degerleri korumaya calisir.

Yerelde gelistirilen proje ve faaliyetlerin yan1 sira Seferihisar Belediyesi, Kardes
Belediyelerle ve diger cittaslowlarla birlikte ¢alismalarii siirdiirmektedir. Diinyanin
cesitli iilkelerinde “kardes belediye” statiisiinde is birligi i¢inde oldugu Belediyeler
araciligiyla ilgenin uluslararasi alanda tanitilmasi amaglanmaktadir. konuyla ilgili K1
hareketin yalnizca yerelde degil; kiiresel olarak da etkili oldugunu ifade etmistir.
Ornegin, katilmer 31 Aralik 2015°te gerceklesen iklim Zirvesi’ne ilk defa o sene
Belediye Bagkanlarmin da davet edildigini belirtmistir. Hiikiimet baskanlar1 ve devlet
baskanlarinin bir araya geldigi zirvede cesitli konu basliklar1 ¢ercevesince konusulup
kararlar alinmakta ve yerelde de uygulanmasi beklenmektedir. Diger bir deyisle kiiresel
sorunlarin ¢ézlimiiniin ancak yerelin katkist ve yerelin miidahalesiyle miimkiin oldugu
goriilmistlir. Bu baglamda sakin sehirlerin kiiresel bir sistemin pargasi olmastyla ilgili
K1 sunlar1 ifade etmistir:

“Iklim degisikligi, yoksulluk, enerji gibi tiim global sorunlarla miicadele ancak yerelde,
yerel yonetimlerin tek tek bireylerin ikna olmasiyla ve katilmasiyla bu miimkiin. Yani
dolayisiyla insanligin gelecegi belki de sehirler diinyasi olacak uluslar diinyasi degil. Yani

sehirlerin yerel yonetimlerin 6neminin arttig1 bir diinya bizi bekliyor diye diisiiniiyorum:”

Yerelin ve yerel yonetimlerin 6neminin kavranmasi ve kiiresel diizeyde anlaml
farklilhik yarattiginin ortaya konulmasinda sivil toplum kuruluslari, birlikler ve
kooperatifler gibi ¢esitli yerel aktorlerin c¢aligmalarinin katkis1 yadsinamaz. “Yerel
diizeyde orgiitlenmeler” olarak ifade edilebilecek olan kuruluslar paydaglar olarak
yonetime dahil edilir.

Toplumsal kabuliin 6nemi bir tarafa, hareketin bdlgenin sosyo-ekonomik yapisini
ve niifusunu degistirebilme potansiyeline yonelik endiseler s6z konusudur. Giiven
(2011) sakin sehrin temeli olan yavas yemegin (Slow Food) kimi zaman elitist bir
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hareket olarak goriilmekte olup, kiiresellesmeyi besledigi gibi bir elestiriden soz
etmektedir. Oysaki aslinda kdkeni geleneklerine son derece diiskiin olan Italya’da
ortaya ¢ikan bu akim tamamen yerel degerlerini ve yemek kiiltiirlerini korumak

uzerinedir.

Ornegin, kaliteli ve geleneksel yiyeceklerle birlikte iyi sarap servis eden
Italya’daki yerel restoranlar yavas yemek anlayisin1 benimseyerek, kiigiik isletmelerin
desteklenmesine Onem verirken, ¢evresel olarak uyumlu tercihen organik {iiretimi
desteklemekte, GDO’lu iiriinlere ve bunlarin yol ac¢tigi tehditlere yonelik farkindalik
gelistirme amacina hizmet eder. Italyanlarin kiigiik aile isletmelerinden olusan yerel
osteriea ve trattoria adlariyla anilan geleneksel restoranlar1 bugiin Italya’da
miicadelesine McDonald*s yerine Eataly23 ile devam etmektedir. Geleneklerine diiskiin
olan yerel halk Italya’da yerel restoranlarina sahip ¢ikarken, Eataly gibi GDO’lu iiriinler
konusunda lobicilik faaliyeti yapmakla suglanan, kiiresel gida endiistrisinin bir pargasi
haline gelen markalara ve sirketlesmeye karsi elestirel bir durus sergilemektedir. Diger
bir deyisle yavas yemek hareketi yerel tarimin, yerel ciftcinin ve yerel tohumun
korunmasi ile ilgili olup, bu kimlik, saglik, sosyal adalet, adil ve temiz gida talebiyle
ilgilidir.

Sakin sehir kavraminin dogusuna zemin hazirlayan yavas yemek hareketinin elitist
bir hareket olarak goriilmemesi gerektiginin bir diger kanitinin Slow Food un diinyanin
giineyinde ortaya ¢ikmasi olarak ifade edilmektedir (Petrini ve Padovani, 2011). Bu
gerceklik Petrini ve Padovani’ye gore (2011) kalite, giivenlik, kiiltiir, stirdiirtilebilirlik,
etik, giizellik ve tat kavramlarmin yoksullarin karsilayamayacagi seyler olmadiginin bir

ispatidir.

2 Eataly: 2002 yilinda italya’da dogan bir restoran ve siipermarket zinciridir. italya mutfagina 6zgii
lezzetler restoran kisminda servis edilirken, market kisminda ise yine italya’ya has gida iiriinleri satiga
sunulmaktadir. Bugiin yalnizca Italya ile simirli kalmayip diinyanin gesitli iilkelerinde Eataly restoran ve
marketlerine rastlanabilmektedir.
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4.7.4 Toplumsal Kabul Konusundaki Giicliikler

Gortisme yapilan Seferihisar Kent Konseyi Temsilcisi (K4) sakin sehir kavraminin
halka yeterince iyi anlatilamadig1 goriisiinii savunmakta toplumsal kabuliin bu nedenle
kismen bazi yerlerde saglanamadigini belirtmektedir. Toplumsal kabuliin saglanamadigi
yerler 6zellikle dogrudan ekonomik olarak hareketten fayda saglayamayan, yerlesim
yeri olarak Sigacik ve Merkez Mahalleler disinda kalan ilgili boliimlerde profili

tanimlanan mahalle halkini ifade etmektedir.

Sakin sehir olarak ilgenin tanitiminda ve uygulamalarda Sigacik’in 6n plana
cikmasi ilgenin diger mahallelerine gore burasinin adeta Seferihisar ilgesi disinda
bambagka bir yer gibi algilanmasina neden olmustur. Sigacik Kalei¢i’nde yapilan
sagliklagtirma caligmalar1 ile alanin tarihi kimligini koruyarak doniismesi, turizmin
gelismesi, pazar pazarinin, gece pazarlarinin bu mahallede diizenlenmesi, marinasi ve
deniz kenarinda bulunan cografi konumuyla diger mahallelerle arasindaki fark
acilmistir. Bu farklilign K2 soyle ifade etmistir:

“Seferihisar Merkez ile Sigacik arasinda bir ¢ekigsme var mesela, Tipki Karsiyaka-Goztepe
gibi. Muhalif degil; ama Sigacik’takiler kendilerini begeniyorlar, merkezdekileri
begenmiyor. Merkezdekiler Sigacik’takileri begenmiyor. Hep kavga etmisler kendi
aralarinda. Tabi turistler hep Sigacik’a gidiyor, orda daha ¢ok sey var merkeze gitmiyor. O

nedenle oradaki insanlar daha kars1.”
llgede turistlerin en sik Sigacik’a gitmesi ve burada konaklayip ekonomik olarak
buraya katki saglamasi, buna karsilik diger mahallelerin bu durumda herhangi bir
avantaj saglamiyor olmasi diger mahalleleri rahatsiz eder hale gelmistir. Ilgede gelir
farkliliklar1 artarken, uygulamalardan dogrudan ekonomik bir fayda saglamayan
aktorler sakin sehir hareketine mesafeli yaklagsmaktadir.
Sigacik’in diger mahallelerden One ¢ikmasi ve sakin sehir denildiginde akla

Seferihisar’dan 6nce Sigacik’in gelmesinin nedeni soruldugunda K1 ise bunun diinyanin
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tim sakin sehirlerinde bdyle oldugunu, bunun 0 yerin tarihi ve kiiltiirel dokusu ile
oldugunu belirterek goriislerini soyle ifade etmistir:

“Cunkii Paris de bir tane, koca Fransa ama bir tane Paris var. Niye ikincisi yok? Yok, yani
ciinkii o binlerce yiln sonu ortaya ¢ikan bir sey. Sigacik da dyle... Iste Teos Antik Kent’i
var Kalesi var. Iki tane liman1 var, marinasi var, balik¢is1 var. Akvaryum gibi bir deniz var,
koylar var. Yani hicbir sey yapmasaniz da o var yani. Yani ne yapsaniz en ¢ok orada

gosteriyor kendini.”
Boylece ilgenin en cazip yeri olarak tanimlanabilecek olan Sigacik’1, en ¢ok turist
ceken ve yorede ekonomik faaliyetlerin en canli oldugu yer haline getirir. Mahalleler
aras1 bu farki dogrulayan veriler yerel halk tarafindan uygulanan anket sonuglarina da

yansitilmis olup, anket ve miilakatlardaki veriler bu anlamda paralellik gostermektedir.

Italyan sehirlerini bolgesel olarak inceleyen Lancerini de ¢alismasinin sonucunda
baz1 bolgelerin gelisimi i¢in olusturulan yeni bir modele halki ikna etmenin zor oldugu
goriilmistir (Petrini ve Padovani, 2011; akt. Ekincek, 2014: 40). Bu anlamda
arastirmanin bulgular1 Lancerini’nin sonuglari ile paralellik gostermektedir.

Sakin sehir uygulamalarin1 korumak ve siirdiirmek istegi ile harekete sahip ¢ikan
sliphesiz yalniz kadinlar olmayip, basta tarim, turizm ve ticaretle ugrasan halk) olmak
izere tiim halktir. Bu destegin en dnemli nedeni iglevsel olarak gelir artisi bakimindan
fayda saglamasi olmustur. Bdylece 4.4.5. No’lu “Sakin Sehir Uyesi Olarak
Seferihisar’daki Uygulamalar ve Faaliyetler” bashginda agiklanan tiim benzeri
projelerin toplumsal kabulil ve siirdiiriilebilirligi toplumsal faydas: dl¢iisiinde saglanmis
olmaktadir. Diger taraftan hareketin halkin belirli bir kesimi tarafindan toplumsal
kabuliiniin yeterince gii¢lii olmadig1 goriilmektedir.

Ornegin, Bengiler ve Mersinalan1 Mahallesi Muhtarlig1 ile yapilan goriismelerde
muhtarlar bu bolgede sakin sehir projesinin onlara pozitif bir etkisi olmadigini

savunmaktadir. Bu muhtarlar sakin sehir kavrami yerine “Seferihisar’dan Sel¢uk’a yol
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¢aligmasi, Urkmez’de liman projesi, termal su projesi gibi projelerin yani sira Turizm
Bakanlig1 ile ortak tedavi merkezi” gibi turizm sezonununu uzatacak farkli projelerden
soz etmislerdir. Ilcedeki termal su projesi ile saglik turizmi gibi bir turizm alani
acmanin yani sira tarimda ve seracilikta da fayda saglanmasi diistiniilmektedir.

Mersinalan1t Mahallesi Muhtarligi’ndan bir temsilci (M4) yorede 6zelikle liman
projesi basta olmak iizere c¢esitli projelere karsi c¢ikan kisiler oldugunu; ancak bu
kisilerin projelere siyasi amaglarla kars1 ¢iktigini belirtmistir:

“Doga bozulmasin, bir sey yapilmasin diyor bazilari... Ama bunlar tamamen siyasi ve
bencillikten. Bizim i¢in duble yol, jeotermalin ilgeye gelmesi ve liman 6nemli. Sakin sehir

snemli degil. Burast zaten Seferihisar’dan ayri bir ilce gibi, bagimsiz gibi..."

Bu goriis farkliliklarinin bir kismi ise K2 tarafindan Belediye Baskani ile siyasi
goriis farkliliklar1 olarak agiklanmaktadir. Diger bir deyisle farkli siyasi goriise sahip
kisiler Belediye Bagkaninin dnciiliigiinde uygulanan sakin sehir yaklagimini, kendisinin
bir projesi olarak gormekte ve olumsuz yaklagsmaktadir. Siyasi olarak isaret edilen
vatandaglar aras1 bu goriis ayriligi katilimciin yukaridaki ifadesi 6rneginde doganin
metalasmasi1 konusundaki bir tartismay1 giindeme getirmektedir (O’Connor, 1994: 24).
Bu siiregte insan-doga iligkisinin “somiirii, kullanma ve egemenlik” kavramlari
iizerinden bozulmaya ugrarken (Tuna, 2007: 195), doganin aracsallagsmasi (Coban,
2002: 20) yine bu anlamda tartisilan konulardandir. Bu bakis agis1 bir taraftan da
cevresel bozulma siirecini hizlandirmaktadir.

Son olarak ve bu konuyla baglantili olarak sakin sehirlere yonelik bir diger elestiri
sakin sehir hareketinin ve felsefesinin toplumda yalnizca belirli simiflar tarafindan
benimsenebilecegi ile ilgilidir. Semmens ve Freeman sakin sehir uygulamalarini,
sonuglart ve gelisimi agisindan degerlendirdikleri ¢calismada Yeni Zelanda’nin Avrupa

toplumlar1 gibi sakin sehir uygulamalarina hazir olmadigi; sakin sehrin “seckinci bir
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diistince bi¢imi olarak Avrupa’da daha kolay uygulanmasimin dogal oldugunu” &ne

stirmislerdir (Semmens ve Freeman, 2012: 372).

Yeni Zelanda 6rneginde yapilan bu ¢alismada ayrica esitlik diisiincesinin toplumun
her tabakasi tarafindan kabul edilmesi gerektiginin, bu yayginlastiginda ancak sakin
sehir uygulamalarinin anlamli olacaginin aksi halde sosyal adaletsizlikler ve yasal
diizenlemeler gibi problemlerin ortaya cikabileceginin alti ¢izilmistir (Semmens ve
Freeman, 2012: 372). Tirkiye i¢in Seferihisar 6rneginde de benzer durumlarin gegerli

olabilecegi gbz onilinde bulundurulmalidir.

Mevcut durumda altyapi sorunlarinin Seferihisar’da s6z konusu oldugu ve niifus
artistyla birlikte bu sorunlarin da artacagi ongoriilmektedir. Bu siirecte artan kent ve
cevre sorunlariyla birlikte yerel halk bu sorunlarin kaynagini ilgenin sakin sehir unvan
almasi ile iliskilendirmektedir. Diger taraftan yerel halkin sakin sehir konusunda
yeterince bilingli olmamasi hareketin seckinci bir diisiince bigimi olarak algilanmasi
riskini arttirmaktadir.

Unvanin ilgeye katki yapmasi konusunda mahalleler arasi goriis farkliliklar
bulunmaktadir. Bu goriis farkliliklarini temsil eden en dikkat cekici bir 6rnek olarak
Merkez Mahallelerde sakin sehir unvanina ve ilgenin bu konuda kendini gelistirmesine
yonelik genel olarak bir destek goriiliirken, diger mahallelerde merkezden bagimsiz
hareket etme istegi, daha farkli konular1 ve projeleri giindeme alma istegi 6n plana
¢ikmig, sakin sehir unvanmin bu mahalleler igin olumlu bir etkisinin olmadig: ifade
edilmistir.

Gorlisme yapilan Merkeze yakin Mahallelerin Muhtarlarinin  geneli ilgenin
tanmitimindan dolayr duyduklari memnuniyeti ifade ederek ilgenin sakin sehir unvan

almasini ve kendisini bu yonde gelistirmesini desteklerken; bazi mubhtarlar ilgenin bu
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unvan i¢in uygun olmadigimi belirtmislerdir. Bu goriiste olan muhtarlardan Hidirlik
Mabhallesi Muhtarligi’ndan bir temsilcinin ifadesi soyledir:

“40 yillik bakkallik yaptik. Ama artik bakkalin yerini bityliik marketler aldi. Bir donem yol
kapatildi dediler; ama alternatif yol gosterilmedi. Halk da esnaf da magdur oldu. Haziran’da
daha beter, sakinlikten ¢ikti. Buranin sakin sehir i¢in yapisi uygun degil. Belediye ruhsat

veriyor ingaatlar yapiliyor, ama apartmanda otopark yok.”

Ilgenin bu unvan i¢in uygun olmadig1 gériisiinii savunan katilime1 ilgede bulunan
market zincirlerine dikkat ¢ekerek yerelin bu anlamda korunmadigini ifade etmistir.
Diger taraftan katilimci 6zellikle yaz aylarinda artan niifusu ve bdlgede artan insaatlari
olumsuz etkiler arasinda siralamustir. ilcenin sakin sehir unvam aldiktan sonra gegirdigi
doniisiimle ilgili M2 sunlar1 ifade etmistir:

“Izmir’deki adam evini satip (Bornova’dan) burada ev aliyor. Yasayacagim yer diye geliyor
ama bakiyorlar insaat bagliyor. Her yerde kentsel doniisiim basladi. Son 5 yildir insaat

hizlandi. Kaldirim yok. Vatandaglar yiiriiyemiyor. Her yer santiye...

Saga-sola 13 kez bakiyoruz karsiya gecmek igin. 40 yillik bakkallik yaptik ama artik
bakkalin yerini biiyiikk marketler aldi. Bir donem yol kapatildi dediler ama alternatif yol

gosterilmedi. Halk da esnaf da magdur oldu.”

Yasamin zor oldugu biiyiik kentlerden daha kiiciik yerlesimlerde yasama arzusuyla
ilceye bir yonelim olsa da ilgede bu 6zlemlerin karsilanmasi i¢in biraz daha cabaya
ihtiya¢ var gibi goriinmektedir. Nitekim artan yapilagsma, artan niifus ve azalan yesil
alanlar gibi sorunlar bu siirecte en ¢ok sikayet edilen problemlerin basinda gelmektedir.
Boylece ilgenin sakin sehir unvani almasinin ilge halki i¢in ne 6lgiide faydali olacag
konusunda tartigmalar bulunmaktadir

Sonug olarak sakin sehir unvani almasiyla birlikte ideal bir yer olarak tanitilan
ilgede paradoksal olarak unvanin tersine biiyiik kentlere 6zgii sorunlarin benzerlerinin
ortaya c¢iktig1 goriilmektedir. Boylece sakin sehri cazip hale getiren 06zellikler
neticesinde ilge bu ozelliklerini yitirme durumu ile karsilasmustir. ilce son yillarda
ozellikle izmir, Istanbul ve Ankara olmak iizere ii¢ biiyiik sehirden yogun olarak goc

almakta olup bu gociin profilinin genel olarak egitimli ve orta yas iizeri kesimden
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olustugu soylenebilir. Artan gocle ve artan yapilasma ile birlikte ilgenin kimliginin
giderek degistigi ve yasam kalitesinin diistiigii katilimeilar tarafindan da siklikla ifade
edilmektedir.

Diger bir deyisle ilgeye gelen kentliler kent sorunlarin1 da beraberinde il¢eye
tasimislardir. Artan niifusla ve ortaya ¢ikan alt yapi ve konut ihtiyaclar1 neticesinde
bolgede insaat sektorii hakim hale gelmistir. Bu noktada yasam kalitesine vurgu yapan
sakin sehir yaklagiminin mevcut durumda ilgede pekcok kisiye gore basarisizliga
ugradigin1 séylemek miimkiindiir. Bu noktada sakin sehir degerleriyle ters diisebilecek
bazi sonuclar ortaya cikabilmektedir. Esitsizligin ve gelir farkliliklarinin artmasi,
ekonomik olarak yoksul yerel halkin barinamaz hale gelmesi, ilgenin metalagmasi,
soylulagtirma-yerinden ~ etme, yerel halkin  yabancilasmasi,  uygulamanin
stirdiiriilebilirligi konusundaki giigliikler ve ¢evre problemleri bu sonuclardan bazilari

olarak siralanabilir.
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BOLUM V: SONUC VE DEGERLENDIRME

Orta smif kent insaninin hayalini kurdugu adeta iitopik bir yer olarak tasvir edilen
sakin sehir kavrami ve uygulamalari bu arastirma baglaminda incelenmistir.
Arastirmanin temel amaci tim diinyada oldugu gibi Tirkiye’de de yayginlagsmaya
baslayan sakin sehir hareketinin ve uygulamalarinin Seferihisar 6rneginde g¢evresel,
sosyal ve ekonomik boyutlarda nitel ve nicel arastirma yontem ve teknikleri kullanilarak
incelenmesidir.

Aragtirmanin amaglart dogrultusunda uygulamalar1 gerceklestiren Belediye
temsilcileri; uygulamalarda paydas olan sivil toplum kuruluslari, muhtarlar, kooperatif
ve kent konseyi temsilcileri ile derinlemesine miilakatlar yapilmistir. Miilakatlarin yani
sira uygulamalar konusunda paydaslarin en biiyiik kismini olusturan yerel halk ile yiiz
yiize anket ¢alismasi gerceklestirilmistir. Boylece uygulamalar iki tarafin bakis agilari
aliarak bir biitiinliik i¢inde degerlendirilmeye calisilmistir. Bu dogrultuda arastirma
kapsaminda Seferihisar 6rneginde bir sakin sehirde yasayan yerel halkin 6zellikleri ve
halkin bu yeni hareket konusundaki diisiinceleri analiz edilerek hareketin gilinlimiiz
iretim-tiiketim iligkileri icinde siirdiiriilebilirliginin ne Olgiide olanakli oldugu
arastirilmastir.

Alandaki caligmalarin 1999 yili itibariyle baslamasina karsin sakin sehir
konusunda yapilan ¢alisma sayisinin hi¢ de azimsanmayacak diizeyde oldugu
gorilmiistiir. Yapilan calismalarin ¢ogu “yerel kalkinma”, “turizm” ve “kentsel
politikalar” konular1 ekseninde temellendirilmistir. Bu arastirmalarda sakin sehir
kavraminin kapitalist sistem icinde stirdiiriilebilirligini ele alan ve karma yontemin
kullanildig1 bir ¢aligsmaya ihtiyag¢ duyuldugu belirlenmistir.

Arastirma kapsaminda kullanilan nitel ve nicel teknikler sonucu elde edilen veriler

veri analizi asamalarindan gegirilerek bulgular boliimiinde sunulmustur. Karma bir
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yontem ve yaklagimla iki agsamali olarak ytiriitiilen bu ¢alismada sakin sehir kavrami ve
yaklagimi farkli bakis agilarindan ¢esitli boyutlariyla elestirel sosyal bilim paradigmasi
icinde Marksist bakis agisindan ele alinmaya galisilmistir. Boylece uygulamalarin
uygulayicilar ve paydaslar agisindan siireci yiiriitenler ve siiregten etkilenenler
bakimindan degerlendirilmesi miimkiin olurken, mevcut fenomenlerin altinda yatan
sosyal gergeklikler ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir.

Sakin sehir hareketi kapitalizmin iginde bulundugu kriz ve celiskilerin sonucu
olarak mevcut ekonomik sistem i¢inde bir alternatif olarak ortaya konulan
yaklagimlardan birisidir. Ekonomik olarak gii¢lii ve diinya pazarinda belirleyici olan
Bati’nin siyasal, teknolojik ve kiiltiirel alanlarindaki etkinligi sonucu kentler tiiketim
mekanlar1 haline gelmistir. Ulasim, iletisim teknolojilerindeki gelismeler sonucu
kiiresellesmenin de artan etkisiyle birlikte kiiltiirel olarak tiiketim toplumu ortaya
cikmistir. Bu siire¢ kentlerin kiiresel mekanlar olarak giderek birbirine benzemesi ve

cevre sorunsalini beraberinde getirmistir.

Kapitalizmin siirekli olarak biliylime giidiisiiyle hareket eden kar odakli
yaklagiminin doganin sinirlar1 dahilinde siirdiiriilebilir olmadiginin anlasilmasi sonucu
tarihsel siire¢ i¢inde “yeni sosyal hareketler”’le ortaya konulan talepler ve “siirdiiriilebilir
kalkinma” yaklagim1 gibi tartigmalar neticesinde ¢evre ve ekonomik kalkinma arasinda
nasil bir dengenin kurulacagi konusu giindeme getirmistir. Ekonomik sistemin tiim
diinyada kiiresellesmesi ile ¢evre sorunlarnin kiiresellesmesi arasinda énemli bir bag
bulunmaktadir. Bugiin gelinen g¢evre krizi asamasinin ise aslinda kapitalizmin krizi
oldugunu soylemek gereklidir. Bu kriz iiretim-tiikketim asamalarinda, toplumsal
iligkilerde kisaca yasamin her alaninda, evrenin tiimiinde etkilerini gostermektedir.

Tim diinyayr hizla etkisi altina almaya baslayan kiiresel kapitalizm dalgasinin

sehirleri etkilemesi neoliberal politikalarin gelisiminin hizlandigit 1970’li yillara
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dayanir. Yasanan ekonomik yapidaki doniisimler ve kentsel mekanlarin giderek
birbirine benzemeye baslamasiyla zaman ve mekan kavramlarinin anlami degismistir.
Mekanlar, “cografi siirlarin yok oldugu, dolayisiyla aidiyet duygusu yerine, bir yere ait
olmama/her yere ait olma duygusu veren, baglamindan kopuk kiiresel ortamlar” haline
gelmistir  (Akbalik 2004: 26). Yerel olanin dokusundan kopuk bu &zellikler
ozgiinliiklerin giderek yitirildigi bir ortami1 beraberinde getirmistir (Tosun, 2013: 223).
Kiiresellesmenin olumsuz yonlerini ortadan kaldirmak ve kiiresellesmenin olumlu
yonlerini arttirmak amaciyla alternatif bir kalkinma modeli olarak sakin sehir yaklagimi
gelistirilmistir. Seferihisar Orneginde ele alindigi gibi yereli korumaya yonelik
politikalar gelistirilerek ilgede tarihi ve kiiltlirel 6nemi olan yerlerin Sigacik Kaleigi
orneginde oldugu gibi korunarak islevsel hale getirilmesi saglanmistir. Boylece
kiiresellesme siirecinde dnemsizlesen “mekan” duygusunun yeniden hissedilmesi, yerel
kimligin korunmasi i¢in en hayati unsurlardan kiigiik yerel diikkanlar, postaneler veya
bankalarin varligi bu agidan Onem tasir. Biitiin bunlar “ligilinciil yerler” olarak

adlandirilir ve topluluk i¢in 6nemli bir “sosyal tutkal” gorevi goriir (Knox ve Mayer,

2006: 330).

Ornegin, Sigacik Kaleigi’nde kurulan iiretici pazarlar ile bir yandan yerelin
ozgiinliikleri ve Kkiiltiirel degeri korunurken diger taraftan da burada satis yapan
reticiler birbirleri ile sosyal olarak kenetlenmislerdir. Diger taraftan pazarin ortaya
cikardig baz1 dnemli toplumsal degisimler s6z konusu olmustur. Ornegin; bu pazarlarda
kendi hazirladiklar1 veya yetistirdikleri {riinleri satmaya baglamasi sonucu ozellikle
kadinlar ¢ok para kazanmaya baslamislardir. Kadinlarin 6nceden hi¢ para
kazanamiyorken, sonradan bu kadar ¢ok para kazanmasi sonucu kadinlar giiclenmis,

cocuklarmin harcliklarint kendileri vermeye ve bazi durumlarda ise eslerinden daha
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fazla para kazanmaya baslamislardir. Ekonomik olarak daha giiclii bir konuma gelen

kadinlar hane i¢inde ve sosyal alanda da daha ¢ok s6z sahibi olmuslardir.

Yerel ve geleneksel degerleri koruyan alternatif bir kalkinma modeli olarak ortaya
konulan, baz1 yerlerde kiiresellesmeye karsi olarak konumlandirilsa da sakin sehir
yaklasimi1 aslinda kiiresel olarak bir agin pargasi olup aynilasma yerine kimligin
korunmasi ve yerel kaynaklarin degerlendirilmesine vurgu yapar. Hareketin ilk ortaya
ciktigy Italya’da ozellikle Roma’da geleneklerine, yasam tarzi ve yerel degerlerine
diiskiin Italyanlar Mc Donalds ile baslayan kiiresel endiistriyel gida sektorii karsisindaki

miicadelelerini bugiin halen Italya’da diger restoran zincirleriyle devam ettirmektedir.

Taleplerini yemek hareketi ile baglatan ve yavas yemek akimini kentlerde de
sirdiirebilme amaciyla genisleten sakin sehir hareketi her kentin kendine 6zgii bir
kalkinma anlayisinin benimsemesini destekler. Siiphesiz ki her kentin birbirinden farkli
kaynaklar1 degerleri ve olanaklar1 vardir. Seferihisar da sahip oldugu dogal giizellikler
ile ekonomik olarak turizm ve tarim faaliyetleriyle bu bakimdan &n plana ¢ikmustir. Iice
deniz kenarinda bulunmasi ve Izmir gibi Tiirkiye'nin {i¢iincii bilyiik sehrinin bir
hinterland1 konumunda olmasi, ulasim agisindan da elverigsli olmasi ve turistik
nitelikteki Cesme, Urla, Alacati gibi yerlere yakin konumuyla ziyaretgiler tarafindan
yogun ilgi gormektedir. Turizm bakimindan 6nemli bir atilim saglayan ilgede en ¢ok
“turizm sektorii ¢alisanlar1”, “esnaf” ve “kadinlar” ilgenin bu atilimi konusunda fayda
saglayan kesimlerden olmustur.

Ekonomik olarak turizmin yani sira tarimsal tiretim ilgede en 6nemli ekonomik
etkinlikler arasinda yer almaktadir. Kiigiik Menderes havzasinda yer alan il¢ede verimli
topraklar ilizerinde “mandalina”, “zeytin” ve ‘“enginar” en yaygin olarak yetistirilen

iirlinler arasindadir. Belediye yerel kaynaklar1 en iyi sekilde degerlendirmek ve tarimi

desteklemek adina sakin sehir felsefesinin de gerektirdigi “yerel {ireticiyi destekleme”

242



ilkesi kapsaminda SS. Hidirlik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi, Pekmez Uretimi Tesisi,
iiretici birlikleri, Seferihisar Belediyesi Mandalina Kurutma Tesisi ve zeytinyagi
fabrikas1 gibi inisiyatiflere destek vermistir. Diger taraftan kadinlarin da is hayatina
dahil olmasi i¢in licretsiz bakim hizmetinin sunuldugu bir ¢ocuk odasi da faaliyete
gecirilmistir. Kadinlarin is hayatina dahil olmalar1 ilgede daha ¢ok toplumsal cinsiyet
temelli bir is bolimiine dayali yoreye 6zgii lezzetlerin hazirlanmasi, iiretici pazarlarinda
satis1 yapilan el isi iiriinlerin satis1 ve tarimsal {iretim gibi alanlarda olmustur. flgede son

yillarda salyangoz iiretimi, lavanta ve iiziim iiretimi alanlarinda atilim yapilmistir.

Belediye bir taraftan yerel {ireticiyi birlikler ve kooperatifler altinda desteklerken,
diger taraftan kent konseyi ve sivil toplum kuruluslar1 araciligryla yerel halkla yakin
calisma ve toplantilar diizenleme gayreti icindedir. Ilgenin cesitli yerlerinde
konumlandirilmis olan kent bilgi ekranlari ile ilgedeki giincel duyurular ve bilgiler hakla
paylasilirken, halkin Belediye ile iletisim kurmasi da saglanmaktadir. Bu noktada
geleneksel olarak hiikiim siirmiis kamu yonetimi anlayisinda degisimlere yol agan bir

etkiden soz edilebilir.

Kiiresellesme ile birlikte zamanin ve mekanin daralmasi ve teknoloji ile birlikte
bilgi akisinin kisa siirelerde saglanmasinin rasyonel ve kati bir drgiitlenme tarzi sunan
“geleneksel kamu yoOnetimi” anlayis1 yerini, “yOnetisim” kavraminin 6ne ¢iktigi bir
yonetim sistemine birakmistir. Bu yeni yaklasim kapsaminda yerel yonetimler, sivil
toplum kuruluslart ve diger yerel aktorler, uluslararas: topluluk ve merkezi yonetimler
tarafindan “ortaklar” olarak goriilmeye baslamigtir.

Sosyal gereksinimleri karsilama ihtiyact dogrultusunda sosyal bir belediyecilik
anlayisiyla hareket eden Seferihisar Belediyesi kadinlara yonelik ¢esitli alanlarda

egitimlerin yani sira, yardima muhtag kisiler i¢cin Seferikart hizmetini uygulamaktadir.
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Bunlarin yani sira annelerin ¢ocuklarini ise giderken {icretsiz olarak birakabilecekleri

kres hizmeti de sunulmaktadir.

Sakin sehir uygulamalar1 konusunda en 6nemli paydaslar olup siirecin uygulayicisi
konumundaki Belediye ve diger kuruluslarla; siiregten dogrudan olumlu veya olumsuz
etkilenen yerel halk ile gerceklestirilen miilakat ve anket sonuglarimin paralellik
gosterdigi sdylenebilir. Ozellikle ilgede sakin sehir siireci ile birlikte turizmin gelismesi
ve yerel kalkinmanin saglanmasi konusunda genel olarak iki taraf da olumlu goriiste
olsalar da bu siirecin beraberinde getirdigi tarim alanlarinda yapilasma konusunda her
iki tarafin da tepkileri vardir. ilcede gerceklestirilen projeler, kentsel mekana dair
sagliklagtirma faaliyetleri ve {ireticinin desteklenmesi gibi calismalar yerel halkin
gelirini ve yasam kalitesini arttiran yerel halkin da destekledigi faaliyetlerdendir. ilcede
belediyenin hizmetleri ve yerel kalkinma politikalarin1 yerel halk olduk¢a olumlu
bulmaktadir. Ancak Seferihisar il¢esi 6rnegi lizerine yapilan ¢alismalarda da goriildigii
gibi ilgenin unvani almasiyla sakin olmaktan ¢iktig: tartisilmaktadir.

Sakin sehir siireci ile birlikte sozii edilen olumlu girisimler bir taraftan da bazi
sorunlarin ortaya ¢ikmasma davetiye hazirlamigtir. Kapitalist ekonomik sistemin
carkina eklemlenen sakin sehir Seferihisar 6rneginde turizm endiistrisinin “6nlenemez
biliylimesinin” 6nii alinamamistir. Ziyaretcilerin yogun ilgisi ve ilgenin sakin sehir
unvan ile popiilaritesinin artmasi ise ilgenin 6zelliklerini yitirme tehlikesi i¢inde oldugu
tartigmasini baglatmaktadir. Alternatif bir yerel kalkinma modeli olarak anilan “sakin
sehir girisimi” Seferihisar 0rneginde turizm sektdriiniin gelismesi ile ilerlemistir. Bu
stirecte cevre ile en barisik endiistrilerden biri olan eko turizm anlayisinin benimsenmesi
diistintilmiis; bdylece kiiltiirel mirasin korundugu, ¢evreye ve insana saygili bir gelisme

anlayisinin benimsenmesi ilkesi uygulanmaya calisilmistir (Yicel, 2002: 1). Ancak ne
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hareketin ne de yerel yonetimlerin kitle turizmi Onleyecek nitelikte bir yasal yaptirim

giicli olmamasi nedeniyle ilge daha biiyiik yatirimlara kars1 koyamayacak durumdadir.

Turizmin ilgenin en 6nemli ekonomik kaynagi haline gelmesi ve mandalina
bahgelerinin 6nemli bir gelir getirmemesiyle birlikte tarimsal alanlarin imara agilarak
betonlasmaya baglamasi bu konuda en dikkat ¢ekici sonuglardandir. Bu noktada sakin
sehir unvani sanilanin aksine bir kalkan olmay1 bagaramamis adeta bir miknatis gibi
biliyiik kentle iliskilendirilen sorunlarin ilgeye tasinmasina neden olmustur. Bu

sorunlarin baginda ‘“artan niifus”, “carpik yapilagsma”, “insaatlarin artmasi” ve ‘“gevre

sorunlar1” gelmektedir.

Kapitalizmin nefes alani olarak Tiirkiye’de AKP iktidari ile birlikte 6zellikle son
20 yildir hiz kazanan kentsel dontisiim projeleri ilgede de son yillarda etkili olmustur.
Ilcenin bazi mahallelerinde kentsel doniisiim siireci devam etmekte, mandalina
bahgelerinin yerlerini yeni konut veya oteller almaktadir. Bu slirecte insaat kaynakli
molozlar, toz, giirtiltii, ara¢ trafigi, iscilerin ilgeye yerlesmesi gibi etkiler s6z konusu
olmaktadir. Kentsel doniisiimle birlikte mahallelerin degisen c¢ehresi mahalle halki
iizerinde sosyal, kiiltiirel ve ekonomik olarak degisimi beraberinde getirirken, komsuluk
iliskilerinin dinamiginin degismesi One cikan diger sonuclardandir. Artan niifusla
birlikte ilgede biiyiik sehirlerde yasanilan trafik ve park yeri ise bas gosteren diger

sorunlar arasindadir.

Sakin sehir unvam ile birlikte ilgeye sonradan eklenen niifus ilgede
“yabancilagsma”, “pahalilagsma”, “soylulastirma-yerinden etme”, “sosyal tabakalagma”
gibi etkilerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu siirecte ilgeye sonradan yerlesen
ve ¢cogunlukla kendisinden daha yiiksek gelire sahip kisilerle karsi karsiya kalan yerel

halk sonradan gelen niifus iginde kendini yalniz hissetmeye baglamis, bir yabancilagsma

slireci i¢ine girmistir.
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Neoliberal kapitalizmin dogal kaynaklari, saglik ve egitim hizmetlerini, mekani ve
hemen her seyi metalastirdig1 gibi sakin sehir gibi olumlu bir anlam igeren bir kavrami
da metalagtirdig1 goriilmektedir. Hizli diinya kapitalizmin genisleyerek kiiresel bir
diizleme yerlesmesinin bir sonucuyken, hizin bir yasam felsefesi haline geldigi cagdas
bat1 toplumlarinda sakin sehir unvani adeta bir “pazarlama stratejisi” haline gelmistir.
Kapitalizm kendisi i¢in diger bir deyisle hizl1 yasam i¢in panzehir olarak sunulan “sakin
sehir” kavramimin derinliklerine islemistir. Boylece alternatif olarak sunulan bu
yaklasimin igerigi bosalmaya baglamistir. Sakin sehir Seferihisar 6rneginde tipki kentler
gibi hayatin hizlandigi bir yer haline gelmistir. Zamanin paraya karsilik geldigi
kapitalist ekonomik sistemde sakin sehirlerde de gecirilen zaman paraya donisiir.

Al-Hindi’nin ifade ettigi gibi insanlar hizli diinyaya ireticiler veya tiiketiciler
olarak entegre olurlar. Uluslararas1 endiistri, modern telekomiinikasyon, materyalist
tilkketim ve uluslararasi1 haber ve eglence ise bu hizli diinyanin diger uzantilaridir. Bu
hizli diinyada iletisim ve bilgi teknolojileri, iiretim ve tiiketim aglar1 tiim diinya
niifusunu bir arada tutan en 6nemli unsur haline gelmistir (Al-Hindi, 2001). Kiiresel bir
ag olan Sakin Sehir Birligi’nin (Cittaslow) iliyesi olarak Seferihisar ilgesi de diinyanin
geri kalani ile sakin sehir olarak baglanti i¢indedir. Basta medya araciligiyla kitle
iletisim araglari ilge yerel yonetimi tarafindan etkin olarak kullanilmaktadir. Boylece
sakin sehir unvanma sahip olan ilge tanmirligini arttirmis ve adimi tiim diinyaya
duyurmaya baglamistir. Ancak sakin sehir olarak adini1 duyurdugu niteligini korumasi
ilcenin ekonomik kalkinmasi1 agisindan biiyiikk 6nem tasiyan turizm sektdriinde biiyiik
yatirimlarin karsisinda durulabilmesine baglidir.

llgede insaat faaliyetlerinin, konut ve otel yapiminin artmasi kapitalizmin iginde
bulundugu yeni asama ile anlamlandirilabilir. Jameson’a gore (2008: 442) kapitalizmin

kendisinin sonucu olan 1968 hareketleri sonrasi kapitalist tiretim iligkileri ve {iretim
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giicleri arasindaki celiski kentsel mekanda farkli bir agamaya gec¢mistir. Bu asama
kapitalizmin giderek artan bir sekilde mekansal olarak kente yonelerek kendi mantigini
empoze ettigi bir asamadir. Bu asamada sermaye kent mekanini yalnizca iiretimin
yapildig1 bir mekan olarak gérmeyip, mekanin kendisini metalagtirmakta ve bu siiregte
kapitalizm biiyiimektedir (Sengiil, 2001b: 6,18).

Meta haline gelen kent mekaninin artik sadece cografi bir alani ifade etmeyip,
kapitalizmin yeni iiretim bi¢cimine doniismesi Lefebvre tarafindan “kentsel devrim”
olarak adlandirilmaktadir. Lefebvre’nin su degerlendirmesi Marksistlerin kent mekanina
bakisi agisindan Onemli bir kirilmayr ifade eder: “Giintimiizde iiretimin analizi
gostermistir ki, seylerin (metalarin) mekéanda iiretiminden mekanin kendisinin (meta
olarak) liretimine gecmis bulunuyoruz (1979: 285, akt. Sengiil, 2001b:15)”.

Kapitalizmin 20. yiizyil1 gérebilmesinde kent mekanini kesfedisi ve metalagtirarak
kullanisinin 6nemli rolii oldugu goriisii basta Lefebvre olmak {izere pek ¢ok kuramci
tarafindan da savunulmaktadir. Sermayenin kentlestigi asamaya gecilmesiyle birlikte
mekan ve dolayisiyla kentler ayr1 bir 6nem kazanmistir. Mallarin mekanda tiretildigi bir
asamadan, mekanin kendisinin iiretildigi bir agamaya gegcilen bu yeni donemde imalat
sanayinin agirlig1 azalirken, insaat ve alt yap1 faaliyetleri onem kazanmistir (Bahgeci,
2013: 34). Seferihisar 6rneginde de goriildiigii gibi her gegen giin yenilerinin eklendigi
dev apartmanlarin insa edilmesi yesil alanlarin yok edilmesi veya daraltilmasiyla
sonuglanmistir. Bu siirecte insaat sektorii gelisirken, arazi fiyatlar1 ve konut fiyatlarinda
yiikselme “rant” ad1 altinda bir tartismay1 baslatmistir.

Marksist teorisyenlerden David Harvey’e gore “sermaye art1 deger arayisi pesinde
hi¢ durmadan iirettigi art1 {irlinii sogurmaktadir ve bu siirecte kent kilit dnemdedir”
(Harvey, 2012: 47). Harvey’e gore kapitalizmin dogas1 geregi kapitalistler arasindaki

rekabet asir1 birikime neden olmaktadir. Biriken bu sermaye fazlasi ise alig-veris
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merkezleri, konut alanlari, biirolar gibi iiretim ve tliketim ekseninde orgiitlenen fiziksel
cevrenin insa edilmesiyle yeniden birikim siirecine dahil edilmektedir (Harvey, 2012:
47); (Pmarcioglu ve arkadaslari, 2013: 94). Bu diizen iginde kentte elde edilen gelir
siyasal giiciin gerceklerine gore dagitilmaktadir. Kent i¢indeki gelir dagiliminin siyasal
stirecin tahmin edilebilir bir sonucu oldugunu vurgulayan Harvey, zenginin daha

zengin, yoksulun ise daha yoksul hale geldigini belirtir (Harvey, 2003b: 72).

Baslatilan kentsel doniistim projeleri ile birlikte yukaridaki tartismalar paralelinde
Seferihisar 6rneginde ilgenin ¢ehresi degismis, yeni konutlarin yani sira yeni oteller de
insa edilmistir. Hatta sakin sehir misyonuna aykir1 olarak ilge merkezinde bir AVM insa
edilmistir. Bu siireci elbette pahalilasma izlemistir. Ilcede yasanan pahalilasma
pazardaki fiyatlara da yansimis olup yerel halkin en ¢ok yakindigi konular arasinda
gelmektedir. Pahalilasma pazar fiyatlariyla da sinirli kalmayip konut fiyatlarinda da
etkili olmustur. Konut fiyatlarindaki “pahalilasma” ve yeni konutlarla birlikte ortaya
¢ikan “soylulastirma-yerinden etme” ilgede yerel halkin bir kismimin konutlarini kiraya
vermeleri veya satiliga cikartmalart ile sonu¢lanmistir. Bu durumda orta ve iist gelir
diizeyinde olan yeni bir tabaka ilgeye yerlesmeye baslamis, boylece sosyal olarak farkl
tabakalar olugsmustur. Doga Sanat Felsefe Dernegi gibi olusumlar ilcede ortaya ¢ikan
yeni sinifin ve sosyal tabakanin bir yansimasidir.

Alanda yapilan caligmalarda (Nilsson ve arkadaglari, 2011; Gunduz, Oner ve
Knox, 2016) da agiklandig1 gibi sakin sehirler kiiresel elit de dahil olmak iizere yerel
toplulugun dinamikleri ile uyum gostermeyen refah diizeyi yiiksek kesimlerini ¢eken
yerler haline gelmektedir. Ancak Seferihisar orneginde egitimli, orta ve iizeri gelir
diizeyine sahip kesimlerin ilgeye olan ilgisinin etkilerinin ileriki yillarda daha

somutlasacag diisiiniilmektedir.
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llgede ortaya ¢ikan yeni dinamikler, ilcenin kapitalist ekonomik sisteme teslim
olmas1 ve metalagma tartigmalar ile birlikte ilgedeki hareketin siirdiiriilebilirligine dair
sorular giindeme gelmektedir. Siirdiiriilebilirlige dair tartigma konulart olarak ortaya
cikan, yukarida bir kismi tartisilan bazi faktorler “niifus, ¢evre sorunlart ve hizmet
almada yetersizlik, gelir farkliliklar1 ve yoksullagmanin artmasi, yavas felsefesinden
uzaklagsma: metalasma ve yabancilasma, (soylulastirma-yerinden etme, yabancilagsma)
ve son olarak uygulanabilirligin 6niindeki giicliikler’dir. Bu giicliikkler “sakin sehir
hareketinin niteligi”, “kaynak sorunu”, “toplumsal kabul konusundaki giicliikler” ve
“ekonomik siirdiiriilebilirlik” olarak siralanabilir.

Sakin sehir hareketinde ilce drneginde ortaya ¢ikan catismalardan en 6nemlisi bu
yerlerde artan niifusla birlikte bir dizi sorunun basgdstermesidir. Artan niifusun
beraberinde getirdigi kent ve ¢evre sorunlar1 yerel halkin stresini arttirmaktadir. Yerel
halkin yasam kalitesinin arttirilmas1 amaclanirken, halkin geneli i¢in tam tersi bir
etkinin goriilmesi s6z konusudur. Sakin sehir unvan: almasinin heniiz 8. yilinda bu
etkilerden s6z edilirken bu ve benzeri sorunlarin yakin gelecekte kaginilmaz olarak
artacagi disiiniilmektedir.

Ulusal ve kiiresel sermayenin serbestce at kosturdugu kentlerde sakin gehir gibi bir
inisiyatifin herhangi bir yasal yaptirnmi olmadigindan ilgenin sakin sehir olmanin
gerektirdigi niteliklerden hizla uzaklasabilecegi diisiiniilmektedir. ilcenin sermaye icin
cekici bir konuma gelmesi ¢ok kath rezidanslarin, 5 yildizli tam pansiyon otellerin ve
AVM’lerin ingast anlamina gelmektedir. Karli olan bu ve benzeri yatirimlarin
yapilmamasinin Oniinde “gevrenin korunmasi”, “yesil alanlarin korunmasi”, “yerel
halkin yasam kalitesinin yiikseltilmesi” veya “kentsel ¢ehrenin bozulmamasi” gibi
nedenler engel olusturamamaktadir. Bu anlamda sakin sehirlerin ekonomik

stirdiiriilebilirligi ve kiiresel sermayeye nereye kadar karsi koyabilecegi belirsizligini
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korumaktadir. Siirdiirtilebilir kalkinma yaklagimimin ilkeleri ile paralel olarak
gelistirilen sakin sehir yaklasiminin bu anlamda hedeflerine ne 6l¢iide ulastigi da ayr1
bir tartisma konusudur.

Italya’da Orvieto 6rneginde oldugu gibi sakin sehir unvani ile birlikte ilge tatil igin
cekici bir destinasyon haline gelerek diinya pazarina acilmistir. Sakin sehirlerin
stirdiiriilebilirligi i¢in ekonomik olarak turizmin gelistirilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.
Ancak turizmin gelistirilmesi ile yerel halkin yasam kalitesinin yiikseltilmesi amaglari
arasinda ters orant1 vardir. Nitekim turizm gelistikge ve bu yonde talepleri karsilamak
icin yapilagma arttik¢a yerel halkin yasam kalitesi diismekte, yavas felsefesinden hizla
uzaklasilmaktadir. Bu noktada hareketin uygulanabilirligine dair giicliikler giindeme
gelmektedir.

Sakin sehir hareketinin uygulanabilirligi konusunda 6n plana ¢ikan en Onemli
giicliikler hareketin niteligi, kaynak sorunu ve ekonomik siirdiiriilebilirlik konulariyla
ilgilidir. i1k olarak yerel yonetimlerin aktdrii oldugu bu hareketin yeni toplumsal hareket
olarak degerlendirilemeyecegi konusunda alanda bir uzlasi bulunmaktadir. Bu
cergevede tabandan bir hareket olma niteligi tasimazken, halkin desteginin alinmasi
diistincesi terk edilmis degildir. Bu anlamda toplumsal kabul ve katilim konularina yerel
yonetimler 6zel bir 6nem vermektedir. Ancak her ne kadar halkin bu anlamda destegi
alinarak hareketin kurumsallastirilmasi saglanmaya calisilsa da hareketin temel aktorleri
olarak yerel yonetimin her yerel segimde yeniden belirleniyor olmasi bu inisiyatifin
stirdiiriilebilirligi konusunda tartigilan noktalardandir.

Stirdiiriilebilirlige dair sorunlardan bir digeri olarak belediye artan niifusun
ithtiyaclarim1 karsilayacak yeterli kaynagi olmadigini, o6zelikle yaz aylarinda niifusun
yaklagik 5 katina kadar ¢iktig1 ilgede “kaynak sorunu” yasandigini ifade etmistir. Bu

durumda belediyenin hizmetlerinde zaman zaman aksakliklar yasanabilmekte ve ¢evre
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sorunlar1 ortaya ¢ikabilmektedir. Otopark sikintisi, trafik ve yagislarda su baskinlari gibi

sorunlar yerel halkin siklikla yasadigi sorunlar arasindadir.

[lcede artan niifusla birlikte en 6nemli kriterlerden birisi olan niifusun 50.000’in
altinda tutulmasi ¢ok yakinda asilmis olacaktir. Yukarida tartisilan gerekcelerin yani
sira Tiirkiye gibi biiyliyen ve geng niifusa sahip bir tlilke i¢in uygulanmasinin gii¢ oldugu
diistiniilmektedir. Bu anlamda sakin sehir hareketi gibi bir Avrupa iilkesinde koklenen
yaklasiminin Tiirkiye gibi gelismekte olan bir tilke 6rneginde ne derecede uygulanabilir
oldugu bir tartisma konusudur. Avrupa {lilkelerinde Tiirkiye’ye kiyasla diisiik niifus ve
kiigiik olgekli yerlesimler Tiirkiye 6rneginde yerini giderek biiyliyen ve gen¢ niifusun
cogunlukta oldugu bir niifus yogunluguna ve niifus yogun yerlesimlere birakmaktadir.

Tiirkiye’de giderek artan niifus ve sermayenin kentlere kaymasiyla birlikte giderek
artan altyap1 ve ingaat calismalari hiz kesmeden devam etmektedir. Bu durumda
halihazirda bir niifus dengesine, refah diizeyine ve alt yap1 kosullarina sahip Avrupa
iilkelerinde kavramin uygulanabilirliginin daha rahat olacagi ve siirdiiriilebilirliginin
saglanmasinin daha basarili olabilecegi sdylenebilir.

Sakin sehir uygulamalarinin temel aktorii olan yerel halkin bakis agisina gore
ilcede sakin sehir uygulamalar1 Belediye Bagkani ile iligkili goriilmektedir. Bu durumda
siyasi veya farkli nedenlerle Belediye Baskani ile farkli goriiste olan kisilerin hareketi
benimsemesi giiclesmektedir. Bir diger nokta olarak ise hareketin basindan itibaren
ilgenin Belediye Baskanligini yapan Soyer’in gelecek yerel se¢imlerde segilememesi
durumunda hareketin siirdiiriilebilirliginin nasil olacagi ve toplumsal kabulii ne yonde

etkileyecegi bu anlamda 6nem tasimaktadir.

Yerel halkin yaklasik yarist sakin sehir uygulamalar1 konusunda olumlu ve
uygulamalar1 destekleyici gorlisteyken halkin diger yarisinin bu uygulamalar konusunda

goriislerinin alinmasina ve onlarin dahil edilebilecegi bir ortamin saglanmasina ihtiyag
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vardir. Bu noktada tiim mahallelerin dahil edildigi c¢alismalara ihtiya¢c duyuldugu
sOylenebilir. Ancak farkli kesimlerden yerel halkin destegi saglanabilirse hareketin
stirdiiriilebilirligi olasiligi artacaktir. Diger taraftan bu aragtirmanin bulgularinda ve
sonuclarinda da belirtilen sorunlara yonelik ¢6ziim Onerilerinin gelistirilmesi konusunda

yerel yonetimlere ve Sakin Sehir Birligi’ne dnemli bir gorev diismektedir.

Tirkiye ve Diinya’nin bugilinkii mevcut giindeminde siirdiiriilebilir bir ¢evre ve
toplumda yasamanin tartisilmasi ekonomik sorunlarin yaninda ikincil 6nem diizeyinde
kalmaktadir. Sakin sehir harecketinin felsefesi bugiin kentlerde de gesitli topluluklar
bilinyesinde hayata gecirilmeye c¢alisilmaktadir. Ancak kentlerde saglikli ve giivenli
gida, saglikli ve temiz c¢evre, geri doOniisiim, yurttas dayanismasi, yerel karar
mekanizmalarinda katilimcilik, kadinlarin kararlarda etkinliginin arttirilmasi  gibi
konularda belirli bir sinifin inisiyatif almasi bu faaliyetlerin ayricalikli bir topluluga

hitap ettigi diisiincesine neden olmaktadir.

Ozetlenecek olursa ekonomik gelismenin daima bas taci edilmesi dogadan kopus,
cevre krizi, esitsizligin artmast ve ekonomik olarak refahin adil bigimde
paylagtirllmamas: gibi sonuclar1 ortaya c¢ikartmistir. Gelinen asamada kapitalist
ekonomik sistem karsisinda elestiriler artmis, kapitalizmin siirdiiriilemezligi ve
kapitalizmin krizi tartisthr olmus, cesitli alternatiflerin gelistirilmesi diistiniilmiistiir.
Hizli kapitalizm (fast capitalism) yerine esit siirdiiriilebilirlik onerilirken (Steele, 2012:
180), siirdiiriilebilir kalkinma politikalariyla baglayan bu siiregte sakin sehir hareketi de
gelistirilen alternatiflerden birisi olmustur.

Mevcut ekonomik sisteme bir alternatif olarak gelistirilen sakin sehir yaklasimi
orneginde gorildiigli gibi mekan metalasirken, kapitalizm ise kendini yeniden

iiretmistir. Bu siirecte “metafetisizm”, “yabancilagsma” ve “somiirii” gibi olgular ortaya

cikaya baglamistir. Bu olgularin bilinebilen tek karsiti 6zgiirlik olup; bu 6zgiirliik ise
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doganin, insanin ve yasamin somiiriiden kurtulmasi ile miimkiin olacaktir (Balta ve
Misir, 2011: 26).

Sonu¢ olarak mevcut sistem iginde kapitalizme alternatif olarak {iretilen bu
yaklasim kapitalizm iginde siirdiiriilebilir olmadig1 disiiniilmektedir. Marksist
yaklasimin benimsendigi bu arastirmada kapitalizmin siirdiiriilemezIligi vurgulanmakta,
alternatif olarak gelistirilen sakin sehir Orneginin ise bir bagkaldir1 olarak

degerlendirilmesinin miimkiin olmadig1 goriisii Savunulmaktadir.

Cevreyle uyumlu ve daha kaliteli yasamak i¢in gelistirilen girisimlerden olan sakin
sehirler, eko-kdyler, yesil kentler, eko-sehirler, sakin sehirler, bahge sehirler gibi
girisimler mevcut sistem i¢inde diinya capindaki sorunlara biitiinciill bir ¢6ziim
sunmamaktadir. Bugiin yasanilan krizde tiim diinyay: ilgilendiren sosyal, ekonomik ve
cevresel bu sorunlar neticesinde gevre ve kapitalizmin krizi i¢ ige gegmistir. Tarihsel
slirecte yasanan “tarim devrimi” ve “sanayi devrimi” neticesinde bugiin bu devrimler
kadar koklii yeni bir devrime ihtiya¢ duyulurken, bu yeni devrimin adi “ekoloji
devrimi” olmalidir (Foster, 2015). Ekolojik ilkelerle uyumlu, insan ve toplum refahini
on planda tutan, mevcut esitsizlikleri derinlestirmek yerine ortadan kaldirmaya yonelik
yeni bir gelisme yaklagimina ihtiyag¢ vardir.

Ekonomik biiylimeye olan inancin sorgulandigi giinlimiizde ¢evrenin ve dogal
kaynaklarin g6z 6niinde bulunduruldugu ekolojik bir gelisme anlayis1 aranmaktadir. Bu
siirecte gelistirilen alternatiflerden birisi olan sakin sehir hareketinin Seferihisar
orneginde sunulan ilkelerde oldugu gibi islemedigi goriilmektedir. Bu anlamda gerek
yerelde gerekse ulusal diizeyde politika yapma siireglerinin sakin sehir ilkeleriyle
eslesmedigi diistiniilmektedir. Boylece hareketin kapitalizme alternatif olarak sunulmasi

bir yanilsama olmaktan Gteye gegememistir.
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Son olarak Tiirkiye’de hala olduk¢a yeni olan sakin sehirlerle ilgili “kadinlarin

19 13 99 3

giiclenmesi”, “yeni kusak gencgler”, “sonradan yerlesen kesimin tabakasi” ve “sosyal
tabakalagma”, “sosyal uyum”, “yoksulluk”, “komsuluk iligkileri”, “yasam kalitesi” yeni
calismalar icin olas1 konulardan bazilaridir. ileriki yillarda tekrarlanabilecek olan

caligmalarla ise hareketin etkileri ve ortaya ¢ikarttigi degisiklikler daha somut

incelenebilecektir.
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OZET

Bu aragtirmanin amaci son yillarda adi Tirkiye’de de siklikla duyulmaya baglanan
“yavas hareketi”nin sonucu olarak ortaya ¢ikan sakin sehir hareketinin Seferihisar
orneginde mevcut kapitalist ekonomik isleyise nasil eklemlendiginin ve hareketin
gliniimiiz tiretim-tiikketim iliskileri iginde siirdiiriilebilirliginin arastirilmasidir. Arastirma
karma bir metodoloji ile nitel ve nicel arastirma tekniklerinin bir arada kullanilmasi
esasina dayali olarak yiiriitiilmiistiir. Arastirma kapsaminda bir kamu kurulusu, bir
kooperatif, ¢esitli sivil toplum kuruluslarinin yam sira, yerel aktorlerden elde edilen
veriler Marksist bir yaklagimla analiz edilmistir. Kurulus temsilcileri ve yerel yonetim
temsilcileriyle derinlemesine miilakat gergeklestirilirken, yerel halka ise anket

uygulanmistir.

“Oranli tabakali 6rnekleme” yoluyla secilen 332 kisiye uygulanan anket sonucunda
elde edilen veriler SPSS 21 (Statistical Package For Social Sciences) programi
araciligiyla islenmis; tanimlayict istatistik kullanilarak tablolar halinde sunularak,
frekans ve yiizdelik degerler hesaplanmus, fark testleri, Shapiro Wilk testi ve Kruskal
Wallis testleri yapilmistir. Arastirmanin sonucunda ilgenin sakin sehir unvani almasiyla
birlikte belediyenin hizmetlerinin artti1; ancak yaz aylarinda artan niifusla birlikte
ilceye sonradan yerlesen kisi sayisinin da artmasiyla birtakim sorunlarin ortaya ¢iktigi

belirlenmistir.

279



Elde edilen verilere gore ilcede sosyal tabakalasmanin artmasi, kent ve cevre
sorunlarinin artmasi, soylulastirma ve yabancilasmanin ortaya ¢ikmasi, ulusal ve kiiresel
sermayenin ilgede etkin hale gelmesi bu sorunlardandir. Sonug¢ olarak incelenen 6rnek
baglaminda sakin sehir hareketinin siirdiiriilebilirligi konusunda birtakim giigliikler

bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: “sakin sehir hareketi”, “kapitalizm”, “Marksizm”, “cevre

krizi”, “siirdiiriilebilirlik”, “nitel arastirma”, “nicel arastirma”.
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ABSTRACT

This research aims to investigate the sustainability of cittaslow movement that we
started to hear about recently in Turkey, as a result of slow movement within current
production-consumption relationship within the existing capitalist economic
functioning. The research also aims to investigate the ability of cittaslow movement to
open a new movement area within the case of Seferihisar. The research was conducted
on the basis of a combination of a mixed methodology by using qualitative and
quantitative research techniques. In the scope of the research, the data obtained from a
public institution, a cooperative, various non-governmental organizations as well as
local actors have been analyzed with a Marxist approach. An in-depth interview was
conducted with the representatives of the organization and the local government, while

a survey was conducted with the local community.

The data obtained from the questionnaire applied to 332 individuals selected by
"proportional stratified sampling™ were processed through SPSS 21 program (Statistical
Package For Social Sciences); frequency and percentage values were calculated,
difference tests, Shapiro Wilk test and Kruskal Wallis tests were applied. As a result of
the research, the services of the municipality increased with the cittaslow title; however,
with the increasing population in the summer months, and due to the increase in the
number of people who settled in the province afterwards, a number of problems have

arisen.
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According to the obtained data, the increase of social stratification in the district,
the increase of urban and environmental problems, the emergence of gentrification and
alienation, and the increase of national and global capital’s efficiency in the province
are some of these problems. As a result, there is some difficulty in the sustainability of

the cittaslow movement in the context of the case studied.

Key Words: “cittaslow movement”, “capitalism”, “Marxism”, “environmental

crisis”, “sustainability”, “qualitative research”, “quantitative research”.
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EK-1: SORU FORMLARI

EK 1-A
T.C.
ANKARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
SOSYOLOJi ANABILIiM DALI

TURKIYE’DE KAPITALIZMIN ISLEYIiSI SURECINDE SAKIN SEHIR HAREKETI
VE SURDURULEBILIRLIK: SEFERIHISAR ORNEGI

Bu arastirma Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dali
doktora dgrencisi Aras. Gor. Nazli Beril Ozer tarafindan vyiiriitiilmektedir. Bu arastirmanin
temel amaci, Seferihisar orneginde sakin sehir hareketinin ilge halki lizerinde sosyal ve
ekonomik etkileriyle birlikte siirdiiriilebilirliginin incelenmesidir. Bu dogrultuda siirecte ilge
halkinin karsilastig1 sorunlar ve ihtiyaclar belirlenecektir. Arastirmanin sonucu doktora tezi
olarak yayimlanacak ve ilgililerle paylasilacaktir.

Bu calismanin verimli olabilmesi icin sorular1 dikkatle okuyup cevaplamaniz
gerekmektedir. Sonuglar toplu olarak degerlendirilecegi i¢in sizden ad-soyadi bilgileri
istenmemektedir. Anket sorular1 goniilliiliik esasina uygun, hanehalkindan yalnizca bir kisiye
uygulanacak olup yaklasik 20 dakika siirecektir.

Yardimlariniz i¢in simdiden tesekkiir ederiz.

Aras. Gor. Nazli Beril Ozer

Okan Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi
Sosyoloji Béliimii, Tuzla Kampiisii, 34959 Tuzla/ISTANBUL
Telefon: 0216 677 16 30

E-Posta: beril.ozer@okan.edu.tr
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TURKIYE’DE KAPITALIZMIN iSLEYiSi SURECINDE SAKIN SEHIR HAREKETI VE
SURDURULEBILIRLIK: SEFERIHISAR ORNEGI

HANEHALKI ANKET FORMU

GORUSME BILGiISI

YASANILAN MAHALLE:

TARIH (Giin/Ay/Yil) / /

ANKETI UYGULAYAN (Adi/Soyadi)

Hanehalki Bilgileri

1. Basta kendiniz olacak sekilde hanenizde yasayan kisiler hakkinda asagidaki bilgileri

verir misiniz?

Hane Reisine i Med r Calisma
Cins | Yas d Egitim Durumu Meslek
Yakinhg: rm durumu
1.
2.
3.
4.
5.
6.
1 .Hanehalki reisi Evli 1. Okur-yazar degil Calisiyor
2. Esi Bekar 2. Okur-yazar Calismiyor
3. Oglu/kizi Dul 3. ilkokul mezunu
. (Ev kadini, P
4. Babasi /Annesi Kad Bsnms | 4. Ortaokul mezunu - ] Issiz
5. Kardesi 5. Lise/meslek okulu Ogrenci, vb ;
Erk Emekli
6.Kayinped/Kayinval mezunu
7. Gelini Damadi 6. Universite mezunu
8. Torun 7. Lisans Ustii Mezunu
9- Diger(Belirtiniz)
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Hane Hakkinda Genel Bilgiler

2. Kag yildir burada yasamaktasiniz?

1.( ) Dogdugundan beri

2.( ) 1-5yil (Latfen A ve B’ye. yanit veriniz)
3.( )6-10yil

4.( ) 1115wl

5.( ) 16 yildan daha fazla

Eger burada yasama suresi 5

yildan az ise,

A..Daha 6nce nerede yasamaktaydiniz?

3. Calismak igin bagka bir kent/ilce’de

yasayan hane uyesi bulunmakta 1.( ) Evet
2.( ) Hayr
midir?
1. () Tarimsal Uretim
2. () Ucret/maas siirekli bir isten
3. ( ) Ticaret
4. ( ) Hayvancilik
4. Hanenizin temel gelir kaynaklari 5 () malikelig
nelerdir? (Onem sirasina gore 6. ( ) Ucret/maas gecici islerden
1,2,3 olarak isaretleyiniz) 7. ( )Kira
8. ( ) Akrabalardan yardim
9 ( ) Devlet yardimlar (fakir-fukara fonundan)
10. () Turizm (Belirtiniz...............ccoooee..
11. () Diger (Belirtiniz.............ccceeeeeennnnns )
5. Hanenizin ortalama aylik geliri ne TL
Kadardir? T e
6. Hanenizde kag kiginin dizenli geliri
vardir? T e

7. Yakin gevrenizin gelir durumunu
disindugunuzde, gelir
durumunuzu nasll
degerlendirirsiniz?

1. ( ) Onlardan daha iyi
2. ( ) Onlarla ayni duzeyde
3 () Onlardan daha kéti

8. Herhangi bir Sivil Toplum Kurulusu
veya dernege Uye misiniz?

1.( J)Evet (AdE A-oee

2.( ) Hayir (Latfen, 10. Soruya geginiz.)

9. Ne siklikta uyelerle bir araya
gelmektesiniz?

10. Serbest zamanlarinizda neler
yaplyorsunuz?
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Sosyo-Ekonomik Durum

1. ( )Kerpicev
2. ( )Tasev
11. Konutunuz neden yapilmigtir? 3. ( )Ahsapev
4. () Betonarme
5. () Diger (Belirtiniz........cc.cccccoecvvvvnnnnnn. )
1. ( ) Ev Sahibi
s . 2. () Kirac
2
12. Konutun milkiyet durumu nedir~ 3. () Ev sahibi degil: ama kira 5demiyor
4. () Diger (Belirtiniz...........ccovvvvveeeeeen.n. )
13. Asagidakilerden hangileri hanenizde bulunmaktadir? (Uygun kutucuga tik atiniz.)
Var | Yok Var | Yok
1.Buzdolabi 6.Uydu anteni
2.Camasir Makinesi 7.internet
3.Bulasik Makinesi 8.Klima
4 Bilgisayar 9.0da Hizmeti(Pansiyon)
5.Elektrik stpurgesi
14. Asagidakilerden hangileri bulunmaktadir? (Uygun kutucuga tik atiniz.)
Var | Yok Var | Yok
1.Cep Telefonu 3.Bisiklet
2.Araba
Tarimsal Uretim
15. Sebze-Meyve Uretimi yapiyor musunuz? (Hayir, ise.18. Soru’ya geginiz.)
1. () Evet 2. ( ) Hayrr
Tarla Arazisi . = .
Sebzelik Bag Arazisi
Arazi (da) (da) Lo

Sulu (da) | Kuru (da)

Arazi Biiyiiklugi

16. Gegen yil ne tur drdnler yetistirdiniz?

17. Tarimsal Uretimden elde ettiginiz Grdnleri nasil dederlendiriyorsunuz?

1. ( ) Satiyoruz

2. () Evimizde tuketiyoruz
3. ( ) Hem satiyor hem de evde tiketiyoruz
4. ( ) Diger (LUtfen Belirtiniz).........ccccccoeeuneneee.




18. Kullandiginiz tohumun tir nedir? (Latfen Belirtiniz: yerli, yabanci,
hibrid,..................... )

19. Tarimsal ilag ve gubre kullanmakta misiniz?
1 ()Evet 2( )Hayr

Hayvansal Uretim

20. Hanenize ait hayvan bulunmakta midir?
1. ( )Evet 2. ( ) Hayir (Hayir ise Soru 21’e geginiz)

21. Hanenize ait hayvan sayisi nedir?
Tiir Sayi

1.Buyukbas hayvan

2.Kiglkbas hayvan

3.Kimes hayvanlari

4 Arikovani

5.Yuk tagima hayvanlari

22. Hayvanciliktan elde ettiginiz Grunleri nasil degerlendiriyorsunuz?
1. ( ) Satiyoruz

2. () Evimizde tuketiyoruz

3. () Hem satiyor hem de evde tiketiyoruz

4. () Diger (Lutfen Belirtiniz).........cccccceevvnnnnnnns

Sakin Sehir Siireci ve Unvani Hakkinda Gorusler

23. Yasadiginiz ilgenin sakin sehir olmaya aday olacagini biliyor muydunuz?
1.( )Evet 2. () Hayir (Hayir ise, 25.soruya geginiz.)

24. Evet ise, kimden duydunuz?

1. ( ) Arkadas/yakin gevreden 4. () Muhtardan

2. ( ) Gazete/ medyadan 5. () Diger (Belirtiniz,............. )
3. ( ) Belediye gorevlilerinden

25. Sakin sehir uygulamasinin amaci sizce asagidakilerden hangisidir? (Onem sirasina
gore 1,2,3 olarak siralayiniz.)

1. ( ) Yerel kalkinmayi saglamak 5. () Tarihi ve kulturel dokuyu
2. () Yerel halkin yasam kalitesini korumak
arttirmak 6. ( )Diger
3. ( ) Cevreyi korumak (Belirtiniz............ccooooiiiiinnn. )

4. () Turizmi gelistirmek
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26. licenizin sakin sehir olmasini ve bu konuda kendini gelistirmesini destekliyor
musunuz?

1.( )Evet 2.( ) Hayrr 3. () Fikrim yok

27. ligenin sakin sehir olmasinin ne tiir faydalari olabilir? (Onem sirasina gére 1,2,3
olarak siralayiniz.)

1. ( ) Halkin yasam dizeyi yukselir 4. () llgedeki kiiltiirel ve sanatsal
2. () ls olanaklar saglar etkinliklerin artmasini saglar
3. () llgedeki turizmin gelismesini 5. () Yenigegim kaynaklari saglar
saglar 6. () Diger
(Belirtiniz..............ocooiiiinl. )

28. ligenizin sakin sehir olmasi en ¢ok kimlere fayda saglamis olabilir? (Onem sirasina

gore 1,2,3 olarak siralayiniz.)

. () Kadinlar

. () Belediye Bagkanrnin sahsi

. () Maddi olanaklara sahip belirli
bir kesim

4. () Tanm ureticileri

) Turizmle ugrasanlar
) Ticaretle ugrasanlar
) Issizler
)
e

wN PR
O No O

(

(

(

( ) Diger

(Belirtiniz..................oeeel. )

29. iigenizin sakin sehir olmasi ne tiir sorunlara neden olabilir? (Onem sirasina gére
1,2,3 olarak siralayiniz.)

1. () Nufus artigl 6. ( ) llge halki arasinda gelir

2. () Carpik yapilagsmanin artmasi esitsizliginin artmasi

3. ( )insaatin artmasi 7. () Diger

4. ( )Tarlm alanlarinin azalmasi (Belirtiniz .............................. )
5. () Cevre kirliliginin artmasi

30. ilgenizin sakin sehir olmasindan olumsuz etkilenebilecek kisi/ler var midir? Varsa
kimler, nasil olumsuz etkilenebilir?

31. Asagidaki cumleler baz diigsiince ve pratikleri temsil etmekte
olup, dogru ya da yanhs olarak degerlendiriimemektedir. Bu
ifadelere ne olgiide katildiginizi belirtmek igin size uygun olan
kutucugu isaretleyiniz.)

Katilmiyoru
Katiimiyoru
Fikrim Yok
Katiliyuoru

Hic

A-Toplumsal Kabul

A-1.llgemizin sakin sehir unvani almasi ilgemize deger katmistir.

A-2.Sakin sehir unvani bu sehir icin gereklidir.

A-3.Sakin sehir unvani yalniz belediye baskaninin kendi sahsina fayda
saglamaz.

A-4.Gelir dagilimindaki farkliliklar “sakin sehir” kavraminin benimsenmesini
engellememistir.

A-5.Sakin sehir hareketinde halk ortak hedefler dogrultusunda birlesmistir.

A-6.Sakin sehir sureci siyasal surtigmelere neden olmamistir.
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Tamamen
Katiliyorum




31. Asagidaki cumleler bazi diisiince ve pratikleri temsil etmekte
olup, dogru ya da yanlhs olarak degerlendiriimemektedir. Bu
ifadelere ne olgiide katildiginizi belirtmek igin size uygun olan
kutucugu isaretleyiniz.)

Katilmiyoru

Hic

Katilmiyoru

Fikrim Yok

Katiliyuoru

Tamamen

Katiliyorum

B- Katilimcilik

B-1. Belediyenin duzenledigi halk toplantilarina katilirim.

B-2. Bir yurttasin belediye tarafindan alinan kararlari etkileme gicii mevcut
durumda sinirli degildir.

B-3. iigemde diizenlenen festival, kiltirel etkinlikler veya egitimlere katilirm.

C-.Kiiltiirel/Sosyal

C-1.Sakin sehir sireci ile sosyal yasamin gelismesi saglanmistir.

C-2.Mevcut uygulamalar Seferihisar’in bir sakin sehir olarak korunmasi
agisindan yeterlidir.

C-3.Turistlerin ilgemize gelmesi buraya nese ve canlilik getirmektedir.

C-4. Farkli siyasi gbruse sahip insanlara yonelik ayrimciliga karsi
calismalara ihtiyag yoktur.

C-5.Engelli ve yaslilarin toplumla daha yakindan butunlesmelerine yonelik
calismalara ihtiya¢ yoktur.

D-Cevre

D-1.Sakin sehir sureci ile cevre ve dogal kaynaklari koruma bilinci artmistir.

D-2.Sakin sehir sureci ile tarim alanlarina verilen 6nem artmistir.

D-3.Sakin sehir sureci ile planli yapilasma saglanmistir.

D-4.ilcemizin sakin sehir unvani almasi gevre kirliligine neden olmamistir.

D-5.Cevre sorunlarini 6nlemeye yonelik politikalar ilgemizde yeterlidir.

D-6.Turistlerin ilgemize gelmesi guriltu ve gevre kirliliine neden olmaz.

E-Ekonomi/ Kalkinma

E-1.Sakin sehir sureci ile kamu hizmetlerinin kalitesi iyilesmigtir.(Belediye,
hastane, kamu kurumlari vb.)

E-2.Sakin sehir sireci ile istihdam olanaklari artmigtir.

E-3.Gengler igin istihdam olanaklari yeterlidir.

E-4.Sakin sehir sureci ile gelir artmigtir.

E-5.Sakin sehir sureci ile yerel ekonomi canlanmistir

E-6.Sakin sehir sireci ile yerel tarim geligtirilmistir.
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32. Yasadiginiz yerle ilgili en temel sorunlariniz nelerdir? Sizi mutsuz eden ydnleri nedir?
(Onem sirasina gore 1,2,3 olarak siralayiniz.)

1. () lIssizlik 6. ( ) Dustk Gelir

2. () Egitim Kurumlarinin 7. () Yabanci Nufus

(Okul) Sinirli Olmasi (Kimler:.......coooiiii. )

3. () Saglik Kurumlarinin 8. ( ) Park yeri Sorunu
Yetersiz Olmasi 9 () Trafik yogunlugu

4. () Altyapi Problemleri 10.( ) Diger

(kanalizasyon, su, yollar, vb.) (Belirtiniz...........cccooiiiiiiiinn. )

5. () Cevre Problemleri

33. Sizce ilgenizde yukarida siraladiginiz sorunlarin ortaya ¢ikmasinda en temel sorumlu
kimdir? (Onem sirasina gore 1,2,3 olarak siralayiniz.)
() Isletme-Fabrika Sahipleri ( ) Belediye ( ) HOkUmet
( ) Yurttaglar ( ) Diger (Belirtiniz....................... )

34. Sizce yasadiginiz yerdeki en énemli cevre sorunlari nelerdir? (Onem sirasina gére
1,2,3 olarak siralayiniz.)

( ) Tarim topraklarinda yapilasma ( ) Hava kirliligi () Su kirliligi
() Atiklar ( ) Sit alanlarina insaat yapiimasi
( ) Carpik Yapilasma ( ) Diger

35. iicede gdzlemlediginiz problemlere yonelik ¢éziim énerileriniz var mi? Varsa bunlar
nelerdir? Aciklayiniz

36. Son olarak eklemek istediginiz bir sey var mi?
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S e

10.
11.
12.

13.
14.

15.

16.

17.

18.

EK:1-B DERINLEMESINE MULAKAT FORMLARI

SEFERIHISAR BELEDIYESI DERINLEMESINE MULAKAT FORMU
Sakin sehirle ilgili gorev ve sorumluluklariniz nelerdir?
Bu siirecte is birligi yaptigimiz kurum ve kuruluslar varsa hangileridir? Ortak ¢alisma size
gore onemli mi? Hangi aktorler bu siirecte daha etkilidir?
Sakin sehrin size gore temel amaci nedir?
Sakin sehir planlama ve uygulama siirecinden temel beklentileriniz nelerdir?
Tiirkiye’de sakin sehir uygulamalarini nasil degerlendiriyorsunuz? Sakin sehrin 6nemi nedir?
Tiirkiye’de sakin sehir felsefesinin yayilmasi ve diger yerlesimlerde de uygulanma durumu
nedir? Bu uygulamanin Tiirkiye’de yayginlasmasi ve daha siirdiiriilebilir yerlesimler i¢in
neler yapilmalidir?
Sakin sehir statiisiinii aldiktan sonra kurumunuz agisindan en 6nemli degisiklikler neler oldu?
Olumlu ve olumsuz olabilecek yonleri size gore nelerdir?
Ulasimda alternatifler neler? Motorlu tasitlarin kullanimi nasil diizenleniyor?
Dezavantajli gruplar i¢in sosyal tesis ve hizmet olanaklar1 var m1? (Yasl, kimsesiz, engelli,
vb.) (toplu tasima ve kamusal alanlar)
Yorede fabrika, liretim tesisi vb. neler bulunmaktadir?
Yavas bir il¢e olarak buraya 6zgii ¢esitli destekler var mi1?
Tirkiye’de kentlerde niifus artisiyla birlikte AVM gibi yapilar giderek artmakta bununla
birlikte bireylerin yasam alanlar1 olarak park, bahge ve spor alanlari gibi rekreatif alanlar
azalmakta. Bu olumsuz etkilerini azaltmak ya da bertaraf etmek i¢in hangi kurumlara rol
diismektedir? Ne yapmalari gerekiyor?
Yerel halk veya Stk’lar ne tlir durumlarda size bagvuruyorlar? Bu siire¢ nasil isliyor?
Hangi konularda karar almirken yerel halka danisiliyor? Nasil bir siireg izleniyor? Ornek
verir misiniz?
Sakin sehrin siirdiiriilebilirlik bakimindan anlam ve 6nemi konusundaki goriisleriniz nedir?
Sizce sakin sehir uygulamasi siirdiiriilebilirlik bakimindan 6nemli bir fark yaratmakta midir?
Cevre tahribatinin azaltilmasi veya onlenmesi konusunda neler yapilmali? Bunlar1 yapmak
icin engeller neler? Firsatlar neler?
Sakin sehir felsefesi kapsaminda siirdiiriilebilirlik baglaminda ¢evre politikalarinda (alt yap,
kentsel doku, enerji politikalari, su, toprak, tarim, vb.) rol ve sorumluluklariniz neler?

Kati atiklar nasil toplanmakta? Ayristirma nelerde var?
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19.
20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Geri doniisiim faaliyetleriniz var m1? Hangi tirlinler i¢in geri doniisiim olanaklar var?
Enerji tasarrufu ve yenilenebilir enerji konusunda ¢alismalarmiz nelerdir? flgede hangi
alanlarda alternatif enerji kullanimi1 var?

Cevresel anlamda karsilastiginiz siirdiirtilebilirligi tehdit eden olumsuz durumlar nelerdir?
Cevresel anlamda yasanan bu olumsuz durumlara yonelik ¢6zliim Onerileriniz var mi1? Varsa
bunlar nelerdir?

Cevresel etkiler konusunda bu olumsuzluklarla bas etme konusunda hangi aktorlere ne gibi
gorevler diismekte?

llgede yerelligin yani yerel kiiltiiriin ve yerel iiretimin desteklenmesi i¢in kiiresellesmeye
alternatif olarak ne gibi ¢aligmalariniz var?

Organik tarimin ilgenizde gelecegini nasil goriiyorsunuz? Organik tarimla ilgili projeleriniz
nelerdir?

[lgenin turizm potansiyeli nas1l? Yeterince degerlendiriliyor mu? Alternatif turizmin
gelistirilmesi i¢in ne gibi ¢alismalar var?

Bolgede turizmin gelismesinin ve siirdiiriilebilirliginin potansiyel riskleri nelerdir? Turizm
faaliyetlerinin ¢cevreye ve dogaya etkileri nedir?

Yavas hareketi ve yavas sehirle ilgili en giincel gelismeler nasil takip ediliyor? Uluslararasi
anlamda etkilesim nasil saglantyor?

Kentin yerel dokusunu ve niteliklerini korumak i¢in ne gibi faaliyetler yiiriitiilityor?
Kurumunuzca farkindalik yaratmak adina ne tiir gérevler diistiyor? (Egitim, Programlar,
Etkinlikler) Sakin sehir anlaminda ilgede kurum ve kuruluslara veya yerel halka yonelik
egitim ihtiyag¢lar1 var mi1? Varsa bunlar nelerdir?

Bir sakin sehir ilgesi kurumu olarak yasadiginiz temel sorunlar neler? Bunlarin kaynagi
nedir?

Yavas hareketi kapsaminda uygulamaya calistiginiz politikalar ve yiiriitmekte oldugunuz
faaliyetlerde ihtiya¢ duydugunuz destekler nelerdir? Sorunlar i¢in ¢6zlim Onerileriniz

nelerdir?
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SEFERIHISAR KENT KONSEYi DERINLEMESINE MULAKAT FORMU

1. Hangi alanlarda ¢alistyorsunuz? Konseyin hangi komisyonlari

bulunmaktadir? Kag tiyeniz bulunmaktadir?

2. Ne siklikta bir araya gelmektesiniz? Ne tiir eylem ve etkinlikler

yapmaktasiniz? Ne tiir kararlar alinmakta?

3. Sivil toplumun kentlerde yasanan ¢evre sorunlari, sagliksiz gida gibi
konularda nasil rol almasi1 gerektigini diisliniiyorsunuz? Cevresel etkilerin

azaltilmas1 konusunda kimlerle ¢calismal1?

4. Sizce gevresel etkileri goz ard1 eden bir mevcut ekonomik gelisme anlayisinin
hakim oldugu Tiirkiye’de Seferihisar 6rneginde ¢evre tahribatinin azaltilmasi
veya Oonlenmesi konusunda neler yapilmali? Bunlar1 yapmak i¢in engeller
neler? Firsatlar neler?

5. Geri doniisiim, atik yonetimi, alternatif enerji, bisiklet kullaniminin
6zendirilmesi gibi uygulamalarda rol ve sorumluluklariniz var mi?

6. Kadinlara, engelli ve yaslilara yonelik ne gibi ¢aligmalar var? Sakin
sehirlerde diger kentlerden farkli bir ¢alisma yapiliyor mu genel anlamda?

7. Tirkiye’de kentlerde niifus artisiyla birlikte giderek artan konut projeleri ve
AVM gibi yapilar giderek artmakta ve bununla birlikte bireylerin yagam
alanlar1 olarak park, bahge ve spor alanlar1 gibi ortak yasam alanlar
azalmakta. Kentlerdeki bu olumsuz yapilanmay1 azaltmak ya da bertaraf
etmek i¢in hangi kurumlara rol diigmektedir? Ne yapmalar1 gerekiyor?

8. Kentlerde yasanan bu olumsuzluklarin azaltilmasi ¢ercevesinde sakin sehirle
ilgili mevzuati nasil degerlendirirsiniz? Yeterli midir? Degilse neler
yapilmal1?

9. Tiirkiye’de sakin sehir uygulamalarini nasil degerlendiriyorsunuz? Sakin
sehir hareketinde temel aktorler kimlerdir?

10. Konseyin sakin sehir uygulamalari siirecindeki rolii nedir?

11. Sakin sehirlerin siirdiiriilebilirlik bakimindan anlam ve 6nemi konusundaki
goriisleriniz nedir? Sizce Cittaslow uygulamasi siirdiiriilebilirlik bakimindan

onemli bir fark yaratmakta midir?
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12. Cevresel anlamda karsilastiginiz siirdiiriilebilirligi tehdit eden olumsuz

durumlar nelerdir?

13. Cevresel anlamda yasanan bu olumsuz durumlara yonelik ¢6ziim onerileriniz
var m1? Varsa bunlar nelerdir? Bu konuda hangi aktorlere ne gibi gorevler
dismektedir?

14. llgede size gore (diger Stk’lar, devlet kurumlari, belediye) sakin sehir
uygulamasinda rollerini yeterince yerine getirebilmekteler mi? Hangi aktorler
bu siirecte daha etkilidir? Nasil etkilidir?

15. Ulkemiz ve ilge igin sakin sehrin olumlu taraflari nelerdir? Olumsuz
olabilecek taraflar1 veya siirdiiriilebilir olmayan taraflari var midir? Varsa,
nelerdir?

16. Sakin sehrin en 6nemli amaglarindan biri olarak yerel iiretime agirlik
verilmesi ve yerel {irtinlerin kullaniminin tegvik edilmesi konusunda ne
diistiniiyorsunuz? Siirdiiriilebilirlik durumu nedir?

17. Seferihisarlilar size gore sakin sehir hareketi konusunda bilingliler mi? Gerek
sivil toplum kurulusu veya derneklere gerekse belediye gibi yerel karar
organlarinda etkinlik gosterenlerin sayisinda bir artis oldu mu?

18. Cevresel, sosyal ve ekonomik anlamda yerel bir siirdiiriilebilirlik vadeden
sakin sehir uygulamalarinin Seferihisar 6rneginde izleme ve denetim siirecini
(ulusal-uluslararasi) nasil degerlendirirsiniz? Yeterli midir? Degilse neler
yapilmal1?

19. Sakin sehir hareketi ve siirdiiriilebilirlik iliskisi konusundaki goriisleriniz
neler? Sizce ¢evreye duyarl bir sakin sehir felsefesi gerek Seferihisar’da
gerekse Tiirkiye’de iilke genelinde yayginlasabilir mi? Miimkiinse bu nasil
gergeklestirilebilir?

20. Yukarida tartistigimiz sorular disinda ilgedeki sorunlar nelerdir? Coztimler
neler olabilir?

21. Gelecek 5 y1l iginde yapmak istedikleriniz neler? Projeleriniz nelerdir?

22. Eklemek istediginiz bir sey var m1?

Tesekkiirler. ..
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SS. HIDIRLIK TARIMSAL KALKINMA KOOPERATIFi TEMSILCILERI
DERINLEMESINE MULAKAT FORMU

1.

10.

11.
12.

Kooperatifinizin kurulus amaci nedir? Ne zaman kuruldu? Kag {iyeniz,

calisaniniz bulunmaktadir?

Ne siklikta bir araya gelmektesiniz? Ne tiir eylem ve etkinlikler

yapmaktasiniz? Ne tiir kararlar alinmakta?

Kooperatifinizin sakin sehir uygulamalar siirecinde bir rolii var midir? Varsa
nedir?

Genis bir {irlin yelpazeniz var. Bu tirlinler kimler i¢in tiretiliyor? Daha ¢ok
kimler (hangi ilge veya sehirler) hangi yolla (internet, toptan veya perakende)
bu iiriinleri satin aliyorlar?

Kooperatifinizin tireticiler i¢in sagladigi avantajlar ve imkanlar nelerdir?

Sakin sehrin en 6nemli amaglarindan biri olarak yerel tiretime agirlik
verilmesi ve yerel tiriinlerin kullaniminin tesvik edilmesi konusunda ne
diisiiniiyorsunuz?

flgede size gore (diger Stk’lar (dernekler, oda veya kooperatifler) kamu
kurumlart rollerini yeterince yerine getirebilmekteler mi? Hangi aktorler bu
siirecte daha etkilidir? Nasil etkilidir?

Ulkemiz ve ilge i¢in sakin sehrin olumlu taraflari nelerdir? Olumsuz
olabilecek taraflar1 veya siirdiiriilebilir olmayan taraflar1 var midir? Varsa,
nelerdir?

Sakin sehir hareketi ve siirdiiriilebilirlik iligkisi konusundaki goriisleriniz
neler? Sizce gevreye duyarli bir sakin sehir felsefesi gerek Seferihisar’da
gerekse Tiirkiye’de iilke genelinde yayginlasabilir mi? Miimkiinse bu nasil
gergeklestirilebilir?

Kooperatifinizde iiretim, pazarlama ve satig gibi asamalarda yasadiginiz
problemler var m1? Varsa bunlar neler? Cozlim onerileriniz neler olabilir?
Gelecek 5 y1l icinde yapmak istedikleriniz neler? Projeleriniz var m1?

Eklemek istediginiz bir sey var m1? Tesekkiirler...
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URKMEZi GUZELLESTIiRME CEVRE KORUMA VE TURIZM DERNEGI
DERINLEMESINE MULAKAT FORMU

1.
2.

10.

11.

Derneginizin kurulus amaci nedir? Kag tiyeniz bulunmaktadir?

Ne siklikta bir araya gelmektesiniz? Ne tiir eylem ve etkinlikler
yapmaktasiniz? Ne tiir kararlar alinmakta?

Seferihisar, Tiirkiye’ nin diger sakin sehirlerinin pek cogundan farkli bir
sekilde turistik nitelikler tasimakta. Buray1 farkli kilan ve diger sakin
sehirlerden ayiran 6zellikler nelerdir?

Alternatif turizmin gelistirilmesi i¢in ne gibi ¢aligmalar var?
Turizm agisindan sakin sehrin olumlu taraflari, firsatlar nelerdir? Sakin sehrin
olumsuz olabilecek engelleyici taraflart var midir? Varsa, nelerdir?

Seferihisar’1 tercih edip ilgeye gelen insanlar buraya hangi amaglarla
geliyorlar? Hangi tiir turizm yapiliyor?

Seferihisar’1 tercih edip ilgeye gelen insanlar size gore sakin sehir hareketi
konusunda bilgililer mi? Kimler buraya geliyor? Hangi meslek gruplari,
hangi gelir diizeyinde insanlar? Nerelerden buraya geliyorlar?

Sakin sehir hareketi ve siirdiiriilebilirlik iliskisi konusundaki goriisleriniz
neler? Sizce ¢evreye duyarli bir sakin sehir felsefesi gerek Seferihisar’da
gerekse Tiirkiye’de iilke genelinde yayginlasabilir mi? Miimkiinse bu nasil
gergeklestirilebilir?

Sizce turizminin ilgede gelismesi rant alanlarinin agilmasina ve sakin sehrin
ilkelerinden uzaklagsmasina neden olabilir mi? Turizmin gelismesi sakin
sehrin siirdiiriilebilirligi i¢in bir risk olusturabilir mi?

Gelecek 5 yil iginde yapmak istedikleriniz neler? ilgenin turizm potansiyelini
nerede goriiyorsunuz? Projeleriniz var mi1?

Eklemek istediginiz bir sey var m1?
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YAVAS YASAMI DESTEKLEME DERNEGI DERINLEMESINE MULAKAT

10.

11.

FORMU
Derneginizin kurulus amaci nedir? Kag tiyeniz bulunmaktadir?

Ne siklikta bir araya gelmektesiniz? Ne tiir eylem ve etkinlikler

yapmaktasiniz? Ne tiir kararlar alinmakta?

Sivil toplumun kentlerde yasanan ¢evre sorunlari, sagliksiz gida gibi
konularda nasil rol almasi1 gerektigini diisliniiyorsunuz? Cevresel etkilerin

azaltilmas1 konusunda kimlerle ¢calismali?
Derneginizin sakin sehir uygulamalar siirecinde rolii nedir?

Geri doniislim, atik yonetimi, alternatif enerji, bisiklet kullaniminin

0zendirilmesi gibi uygulamalarda rol ve sorumluluklariniz var m1?

Sizce gore hakim ekonomik gelisme anlayisi ¢evre tahribatina neden olmakta
midir? Evet ise, Seferihisar 6rneginde ¢evre tahribatinin azaltilmasi veya

onlenmesi konusunda neler yapilmali?

Sakin sehir hareketi sizce kentlerdeki bu olumsuz yapilanmay1 azaltmak ya
da bertaraf etmek konusunda basaril olabiliir mi? Kentlerdeki ¢evresel,

ekonomik ve sosyal problemler konusunda hangi kurumlara rol diigmektedir?
Kentlerde yasanan bu olumsuzluklarin azaltilmasi ¢cergevesinde sakin sehirle
ilgili mevzuati nasil degerlendirirsiniz? Yeterli midir? Degilse neler
yapilmal1?

Tiirkiye’de sakin sehir uygulamalarini nasil degerlendiriyorsunuz? Sakin
sehir hareketinde temel aktorler kimlerdir?

Sakin sehir hareketi ve siirdiiriilebilirlik iliskisi konusundaki goriisleriniz
neler? Sizce ¢evreye duyarl bir sakin sehir felsefesi gerek Seferihisar’da
gerekse Tiirkiye’de iilke genelinde yayginlasabilir mi? Miimkiinse bu nasil
gerceklestirilebilir?

Ilgede size gore (diger Stk’lar, kamu kurumlari, belediye) rollerini yeterince

yerine getirebilmekteler mi? Hangi aktorler bu siirecte daha etkilidir? Nasil

etkilidir?
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
20.

Ulkemiz ve ilge i¢in sakin sehrin olumlu taraflari nelerdir? Olumsuz
olabilecek taraflar1 veya siirdiiriilebilir olmayan taraflar1 var midir? Varsa,
nelerdir?

Sakin sehrin en 6nemli amaglarindan biri olarak yerel iiretime agirlik
verilmesi ve yerel {iriinlerin kullaniminin tegvik edilmesi konusunda ne
diistiniiyorsunuz?

Seferihisarlilar size gore sakin sehir hareketi konusunda bilingliler mi? Gerek
sivil toplum kurulusu veya derneklere gerekse belediye gibi yerel karar
organlarinda etkinlik gosterenlerin sayisinda bir artis oldu mu?

Bir sakin sehir ilgesi olarak Seferihisarlilarin tiiketim aliskanliklar
bakimindan herhangi bir diger ilceye gore farkliliklar var midir? Bunlar
nelerdir? Bu anlamda giindelik hayatlarinda ne gibi degisiklikler olmus
olabilir?

Cevresel, sosyal ve ekonomik anlamda yerel bir siirdiiriilebilirlik vadeden
sakin sehir uygulamalarinin Seferihisar 6rneginde izleme ve denetim siirecini
(ulusal-uluslararasi) nasil degerlendirirsiniz? Yeterli midir? Degilse neler
yapilmali?

Sakin sehir hareketi ve siirdiiriilebilirlik iliskisi konusundaki goriisleriniz
neler? Sizce ¢evreye duyarl bir sakin sehir felsefesi gerek Seferihisar’da
gerekse Tiirkiye’de iilke genelinde yayginlasabilir mi? Miimkiinse bu nasil
gerceklestirilebilir?

Sivil toplumun kentlerde yasanan ¢evre sorunlari, sagliksiz gida gibi
konularda nasil rol almasi gerektigini diistiniiyorsunuz? Cevresel etkilerin
azaltilmasi konusunda kimlerle ¢alismal1?

Gelecek 5 yil iginde yapmak istedikleriniz neler? Projeleriniz var mi1?

Eklemek istediginiz bir sey var m1?
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EK 1-C: MUHTAR FORMU
Tarih:

1- Mahallenin Adi:

2-Niifus

Mahallenin toplam nifusu

Toplam hane sayisi

3-Son 5 yil icinde mahallenizden go¢ eden hane var mi?
1. Evet
2. Hayr

Evet ise, mahallenizden g6¢ eden hane sayisi?.........c.ccocuueeee.
Mahallenize gé¢ eden hane sayiSI?.......ccccccevereeiiiiiccccnnnnes

4- Mahallenizde yasayan kisilerin temel gegim kaynaklari nelerdir? (1,2,3 olarak 6nem
sirasina gore isaretlenecek)
1-Tarimsal Uretim
2-Hayvancilik
3-Turizm
4-Ticaret
5-Balikgihk
6-Gegcici islerden maas
7-Surekli bir isten maas
8-Emekli maasi
9-Aricilik
10-Diger
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5-Mahallenizde hanehalkinin karsilastigi en 6nemli 3 sorun nedir?
(Lutfen her kolona sadece bir (V) isareti koyunuz)

En 6nemli ikinci Ugiincii

issizlik

Dugsuk gelir

Pazarlama sorunu

Tarimsal uretiminden elde edilen
gelirin yetersizligi

Yetersiz saglik hizmeti

Tarimsal girdi fiyatlarinin yiksekligi

Yetersiz igme suyu

Yetersiz sulama suyu

Yetersiz enerji kaynagi

Turizm ile ilgili sorunlar

Sagliksiz konut

Egitim yetersizligi

Co6p ve atik yeri olmamasi

Kisilerin gruplasmasi, kisiler arasi
gatismalar

Diger

6-ilgenizin sakin sehir olacagini biliyor muydunuz? Bu bilgileri kimden duydunuz? Bu
konu ile ilgili olarak bir toplanti yapildi mi? Yapildiysa, kimler tarafindan ve ne zaman?
Ne tiir konularda bilgi verildi? Toplantiya kimler katildi?

7-Yasadiginiz ilgenin sakin sehir unvani almasi mahallenizde yagayan haneleri etkiler
mi? Ne tiir olumlu ve olumsuz etkileri olabilir?

8-Eklemek istediginiz bagka bir sey var mi?
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EK-2: TUIK MESLEK SINIFLAMASI

Teknisyenler, Nitelikli Tesi
Prof I teknikerler Biiro Hizmet v tarim, Samatkirlar es;;e Nitelik
Vineticiler re esE:fe ve vardimel | hizmetlerinde m:s Ve | ormancihk ve ilgili ma i :er' gerektirmeyen
mes ] profesyonel cahsan le:: 1 VE 51 islerde uper::rr ' islerde
mensupiary meslek elemanlar Elemaniart | & riinlerinde | cahsanlar . gahzanlar
mensuplan cahsanlar montajeilan
?;souel Ogretmen Eczan Memur Sofar Ciftg Ingaat ustasm Kalfa
Niadir Grafiker Telmiker Sekreter Eznaf Balikg1 Terzi Bulagikct
Halkla . Muhasebe . o
1ligkiler Hemgire Kuafsr Coban Marangoz Gindelikgi
uzmant
B Bilgizay, Biri - ; .
iasm TEII\'.E;;Z}T?I perugne]i Gitvenlik Tesisatg Sevyar satig
Sugtislem | Makme Asistan Asq Mobilyac: er[:xlzhhi
Bilgisayar | Elektronik Bankact Reyon Tuvalet
programcisl | uzmam Giarevlisi gorevlisi
g]liae ndisi Zahita (Garzon Mermerci
Jeolog Postac: Hemgire Tamirei
) Serbest
Sosyolog meslek Tomaca
Mimar Kaptan Lastik ustaz
Jandarma Poliz Tesizatq
Asker Emlake El sanatlan
N Barkod ,
Miizisyen sorumlusn Boyan
Cocuk L
- Elektrik
gelizim Jandarma Ustasy
;Eul;?udjsi Itfalyeci
Maliye .
Um;m Hemgire
Imam Bakic
Miahit
Kasap
Bekgi

Kaynak: TLTE Mesiek smiflamast I5C0, 08)
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EK-3: MAHALLELERE GORE KATILIMCILARIN AYLIK GELIR

DURUMLARI (FREKANS)

1.451TL- 2.901TL- 5.801TL- 11.601TL

Mahalleler 1.450TL ve alti 2.900 TL 5.800TL 11.600TL ve Gzeri Toplam

Sayi Sayi Sayi Sayi Sayi Sayi
Atatiirk 1 1 2 0 0 4
Bengiler 3 9 15 0 0 27
Camikebir 7 19 31 9 8 74
Colak ibrahim Bey 1 6 14 3 1 25
Hidirhk 4 17 16 5 1 43
Mersialani 4 7 2 2 23
Payamli 2 3 4 5 0 14
Sigacik 0 10 12 5 2 29
Turabiye 4 7 19 6 1 37
Tepecik 2 5 6 1 0 14
Ulamig 2 9 10 2 0 23

Toplam 30 93 137 38 15 313
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EK-4: SIVIL TOPLUM KURULUSLARI KATEGORILERI

STK Kategori

Sivil Toplum Kuruluslari

Cevreyle ilgili
STK’lar Tema TURMEPA
Sosyal Sigacik Egitim Sen,
Sosyal Yardim ve Kadinlar Girisimci Insan
Dayamisma ile flgili | Dayanisma Kadinlar Haklar1
STK'Lar Dernegi Dernegi Dernegi
Hemsehri Eskisehirliler
Dernekleri Dernegi
Meslek
Odalary/Mesleki Soforler Ziraatgiler
Dernekler odast Esnaf Odas1
Halk
Miizik/Sanat Tiirk Sanat Oyunlari El Sanatlar1
Dernegi Musikisi Dernegi Dernegi
Atatiirkcii Birlesik
Diislince Haziran
Diisiince Dernekleri | Dernegi Hareketi
Taraftar Dernekleri | Besiktas
Is/ Isci Aricilar
Sendika/Dernekleri | TUFAD Disk Birligi
Parkinsonlu | Giivenli
Kent Hastalar Yasam
Diger Dernekler Konseyi Dernegi Dernegi
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EK-5: KATILIMCILARIN KODLARI

Kodlar Katilimcilar Goriisme Tarihi
K1 Seferihisar Belediyesi Temsilcisi 7 Nisan 2017
K2 Yavas Yasami Destekleme Dernegi 11 Kasim 2016
Temsilcisi
K3 Sakin Sehir Tiirkiye Uzmani 11 Kasim 2016
K4 Seferihisar Kent Konseyi Temsilcisi 14 Kasim 2016
K5 SS. Hidirlik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi | 14 Kasim 2016
Temsilcisi
K6 Urkmezi Giizellestirme Cevre Koruma 12 Kasim 2016
Kiiltiir ve Turizm Dernegi Temsilcisi
K7 Doga, Sanat ve Felsefe Dernegi Temsilcisi 13 Nisan 2017
M1 Colak Ibrahimbey Mahallesi Muhtarli1 7-13 Nisan 2017
M2 Hidirlik Mahallesi Muhtarligi 7-13 Nisan 2017
M3 Bengiler Mahallesi Muhtarligi 7-13 Nisan 2017
M4 Mersinalan1 Mahallesi Muhtarligi 7-13 Nisan 2017
M5 Sigacik Mahallesi Muhtarligi 7-13 Nisan 2017
M6 Turabiye Mahallesi Muhtarlig1 7-13 Nisan 2017

304




EK-6: SAKIN SEHIR UYELIK KRITERLERI

Kriter Bashg:

Kriter Maddesi

Cevre Politikalan

Hava ve su temizliginin yasa tarafindan
belirtilen parametrelerde oldugunun
belgelenmesi

Kentsel kat1 atiklarin ayristirilarak
toplanmasi

Kentsel ya da toplu kanalizasyon i¢in atik
su aritma tesisinin bulunmasi

Kamusal 151k kirliliginin azaltilmasi

Altyapi Politikalar

Mevcut bisiklet yollarinin ara¢ yollariyla
kilometre iizerinden karsilastiriimasi
Ozel tasit kullanimina alternatif olarak
elektrikli otobiis, dik yokuslarda yiiriiyen
merdiven gibi eko ulagim planlanmasi
Engellilere yonelik mimari engellerin
kaldirilmast

Aile hayat1 ve hamile kadinlar i¢in
girisimler (hamileler i¢in 6zel park yeri
ayrilmasi gibi)

Sehir disinda ¢alisan sehir sakinlerinin
oraninin belirlenmesi

Kentsel Yasam

Kalitesi Politikalar

Kente ait degerlerin iyilestirilmesi
Marjinal alanlarin tekrar degerlendirilip
kullanilmas1

Vatandaslara ve turistlere yonelik
interaktif hizmetlerin gelistirilmesinde
bilgi ve iletisim teknolojilerinden
faydalanilmasi

Siirdiiriilebilir mimari i¢in hizmet masasi
olusturulmasi,

Kentin internet agina sahip olmasi
Kirleticilerin izlenmesi ve azaltilmasi
Kamusal siirdiiriilebilir kentsel
planlamanin tegviki (pasif ev gibi)

Yerel tiriinlerin ticarilesmesi i¢in alanlarin
yaratilmasi

Atolyelerin korunmasi ve degerlerinin
arttirtlmasi— dogal/yerel aligveris
merkezlerinin yaratilmasi (Tarihi kent
merkezlerinde yer alan geleneksel kasap,
firin, bakkal vb. diikkanlarin
desteklenmesi)
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Kriter Bashgi

Kriter Maddesi

Tarimsal, Turistik,
Esnaf ve
Sanatkarlara Dair

Politikalar

El yapimu1 ve etiketli veya markali
esnaf/sanatkar {irlinlerinin korunmast
Geleneksel is tekniklerinin ve zanaatlarin
degerinin arttirilmast
Kirsal bolgede yasayanlarin hizmetlere
erisimini arttirarak kirsal bolgelerin
degerini arttirmak

Kamuya ait restoranlarda (okul kantinleri,
as evleri vb) yerel, miimkiinse organik
driinlerin kullanilmasi
Kisisel kullanimda ve yemek sektoriinde
tat egitimlerinin verilmesi ve miimkiinse
organik yerel iirlinlerin kullanilmasinin
tesvik edilmesi
Yerel ve geleneksel kiiltiirel etkinliklerin
korunmasi ve degerlerinin arttirilmasi
Otel kapasitelerin arttirilmast

Misafirperverlik,
Farkindalik ve

Egitim icin Planlar

Iyi karsilama (Kenti ziyaret edenlere
yonelik calisacak bir karsilama/tanitim
gorevlisinin belirlenmesi

Esnafin ve operatorlerin farkindaliklarini
arttirmak (Fiyatlarin ve tarifelerin acik bir
sekilde sergilenmesi)

Yore halkina Cittaslow’un anlami1
hakkinda sistematik ve kalic1 egitim
vermek

Cittaslow kampanyalariin desteklenmesi
Cittaslow logosunun internet sayfasinda
ve antetli kagit lizerinde kullanimi

Kaynak: Sakin Sehir Tiirkiye Web Sitesi, Kriterler 2017
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EK-7: SEFERIHISAR’DAKI UYGULAMALAR VE
FAALIYETLER

a. Yerel Uretimin Tesvik Edilmesi

Sakin Sehir Birliginin en O6nemli kriterlerinden olan “yerel {ireticiyi
destekleme” ilkesi kapsaminda SS. Hidirlik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi,
Pekmez Uretimi Tesisi, iiretici birlikleri, Seferihisar Belediyesi Mandalina
Kurutma Tesisi ve zeytinyagi fabrikasi gelistirilen inisiyatiflerdendir. Bdylece
yerel tiretim desteklenmekte, yerel halkin ekonomik olarak kalkinmasina destek
saglanmaktadir. Diger taraftan Seferihisar 6rneginde sakin sehir hareketi tarimsal
tiretimde yerel tohumlarin kullanilmasi ve iyi tarim uygulamalar1 konularina 6zel

olarak onem verilmektedir.

Can Yiicel Tohum Merkezi:

Tirkiye’ de 8 Kasim 2006 tarihinde resmi gazetede yayimnlanarak
yirtirliige giren 5553 sayili yasa sonucunda yerli tohum satiginin yasaklanmasi
tizerine Seferihisar’da 2011 yili itibariyle Tohum Takas Senligi diizenlenmeye
baglanmistir (Seferihisar Belediyesi, 2017). Yerli sebze ve meyve varliklarinin
yitirilmesi riskine karsi yerli tohumlarin korunmasi i¢in Seferihisar Belediyesi
tarafindan her yil diizenlenen bu senliklerde elde edilen tohumlar 2011 yilinda
kurulan Can Yiicel Tohum Merkezi’nde saklanmakta, fide haline getirilmekte
ve Anadolu’nun yerli tohumlarinin kullanildig1 bu fideler isteyenlere {icretsiz

olarak verilmektedir (Cittaslow Tiirkiye, 2017).

Can Yiicel Tohum Merkezi ile birlikte kaybolmaya yiiz tutan atalik
tohumlar daha kolay ulagilabilir ve tiretilebilir olmustur. Bolge koyliileri yerel

tohumlarla yaptiklar1 iiretim sayesinde kendi ihtiyaglarini karsilarken ayni
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zamanda tiliketicilerin de konuyla ilgili bilgilenmesi yoniinde caligmaktadir.
Her gecen giin yerel tohumlara ve iirlinlere olan ilgi artmakta bu konuyla ilgili

kamuoyu olugmaktadir (K3, 11 Kasim 2016).

Organik Tarimin Gelistirilmesi

Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi ve Seferihisar Belediyesi ile birlikte
gerceklestirilen ve izmir Kalkinma Ajansi tarafindan desteklenen “Tarladan
Sofraya Iyi Tarmm Projesi” ile Izmir ilinde Iyi Tarim Uygulamalarinin
yayginlagsmas1 hedeflenmistir. Bu hedef dogrultusunda Izmir’de siirdiiriilebilir
tarimsal {iretimin uygulama alanlarinin arttirilmasina  katki  saglanmasi
amaglanmistir.  Seferihisar’da 2010-2011 yilinda hayata gegirilen proje
kapsaminda 140 firetici egitim almis, bu iireticilere belediye tarafindan “iyi
tarim uygulamalar1” sertifikas1 verilmistir (K3,11 Kasim 2016).

Organik tarim ve iyi tarim konusundaki uygulamalar ve egitim gibi
faaliyetler bir taraftan saglikli gidanin iiretimini miimkiin kilmakta bir taraftan
da treticiye ekonomik katki saglamakta ve ilgenin Sakin Sehir Birliginden
“organik tarimin desteklenmesi” kriterinden puan alma imkani tanimaktadir.
Organik tarim ve iyi tarimla ilgili uygulamalar konusunda sorumluluk Ilge
Tarim Midirliigiinde olup ilgede yaygin olan tarimsal faaliyetin bugiin “iy1
tarim uygulamalar1” oldugu sdylenebilir (K2, 11 Kasim 2016).

SS. Hidirhik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi

SS. Hidirlik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi Sakin Sehir Birliginin en
onemli kriterlerinden olan “yerel {ireticiyi destekleme” kriteri kapsaminda
Seferihisarli kadinlar tarafindan kurulan ve 2010 yilindan bu yana faaliyet

gosteren bir kooperatiftir. Kadinlarin is giliciine katilmasi baglaminda 2010
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yilinda 7 kisiyle yola ¢ikip son durumda 85 kisi iliye sayisina ulasmistir. “Ev
eksenli kadinlarin giiclenmesi” amaciyla yola ¢ikan kooperatif tiim kadinlarin
“kendi kanatlariyla ugup gitmesi i¢in” diizenledikleri egitimlerle kadinlar

sokaga ¢cikmasini, sosyallesmelerini saglamaya calisir (K5, 14 Kasim 2016).

Kadinlarin is hayatina ve iiretime dahil olmasmin yani sira sakin sehir
felsefesinin yerel halki dahil eden egitimlerle beceriler kazandirma misyonuna
uygun olarak Kooperatif ve Belediye is birliginde diizenlenen egitim
faaliyetlerine katilimlar1 saglanmaktadir. Kadinlar1 is ve egitim hayatindan
uzak birakan bir toplumsal faktér olarak ¢ocuk bakimi konusunda da
kooperatifin Tepecik’te bulunan binasinin bir boliimiiniin Belediyeye tahsis
edilmesiyle bir ¢ocuk odasinin agildigi ve burada bakim hizmeti verildigi

bilinmektedir (K5, 14 Kasim 2016).

Dayanigsmanin yogun oldugu ve imece ruhunun kaybolmadig1 kooperatifte
tiyeler i¢in de kislik yoreye 6zgii “sakizli tarhana” hazirligi yapiliyor. Boylece
hem kadinlara ekonomik katki saglaniyor hem de zamandan tasarruf ediliyor.
Geleneksel sakizli tarhananin ve diger yoresel iiriinlerin Istanbul, Antalya,
Ankara ve Izmir’de bulunan 5M Migros ve Makro market zincirlerinde
“Anadolu’nun Lezzetleri” kosesinde satisa sunulmaktadir (K5, 14 Kasim
2016). Her ne kadar biiyiik market zincirlerinin geleneksellik ve yerelligin
korunmasi agisindan ne kadar uygun oldugu tartisilsa da yereli tanitma ve
yerelin ekonomik kalkinmasi girisimi olarak degerlendirilebilir.

Pekmez Uretimi Tesisi

S.S. Hidirlik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi tarafindan 2015 Yih

Yarimmada Siirdiiriilebilir Kalkinma Mali Destek Programi kapsaminda
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IZKA’ya sunulan “Seferihisar Yerel Uziimii Pekmez Uretimi ile Katma
Degerinin Arttirilmasi Satig Pazarlama Olanaklarmin Gelistirilmesi” projesinin
desteklenmesi sonucu tesis 2016 yili Agustos ayinda faaliyete gecmistir.
Boylece yerel iiretim desteklenirken, bu sayede kadinlara yeni bir istihdam

alan1 da agilmastir.

Uretici Birlikleri
flgede faaliyet gosteren yaklasik 15 6zel mandalina iireticisi firma
bulunmaktadir. Ancak sozii edilen firmalarin belirledikleri fiyat cogu zaman
ireticiye tatmin edici gelmez. Diger yandan da baska caresi olmayan iiretici
mandalinanin fiyatinda degisiklikler olmasi ve iiriinliin zamaninda toplanmasi
gibi unsurlar1 gbz 6niinde bulundurarak bu kosullar1 kabul eder. Uretici ve
firmalar arasindaki bu iliskiyi bir katilimci s6yle ifade etmistir:

“Geleneksel olarak Seferihisar’da mandalina iireticisi koy kahvesinde oturur,
orda bekler bu zamanlarda (Kasim). Ciinkii bilir ki oraya ozel sirketler
dolagsmaya baglar ve mandalinaya nasil baktigini sorar, kaca verdigini sorar, gelir

ve sorar. Bu siirecte 6zel girket der ki: ben sana su fiyati veriyorum” (K3)

Bu duruma bir alternatif gelistirmek amaciyla Belediye eliyle iiretici
birliginin kurulmasiyla Seferihisar’daki yerel mandalina ireticilerinin ortak
olarak hareket etmeleri saglanmigtir. Boylece iireticiler firmalarin
icretlendirmesini begenmezse alternatif olarak birlikle goriisiip buradan da
fiyat alabilmektedir.

Seferihisar Belediyesi’nin  yerel iireticilerini desteklemek ig¢in
Mandalina Uretici Birligi, Mandalina Kurutma Tesisi, Zeytin Birligi ve
Zeytinyag Fabrikas1 gibi iiretim tesislerinin kurulmasini saglamustir. Uretici

birliklerinin amaci1 {iriinlin pazarlama ¢alismalarin1 yiiriitmek, toptan
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pazarlamayla pazarlama giiclinii arttirmak ve iirlinli markalastirmaktir.
Seferihisar Belediyesi tarafindan mandalina isleme ve paketleme tesisi ve
soguk hava deposu satin alinarak, Birlige devredilmistir. Béylece mandalinanin
sezonunun uzatilmasi ve Seferihisarl iireticilerin yurtdisinda ihracat yapmasi

miimkiin olmustur (K1, 7 Nisan 2017).

Seferihisar halkinin en biiyiik ge¢cim kaynagi olan narenciye liretiminde
kurulan Mandalina Uretici Birligi'nde AR-GE c¢alismalar1 vyiiriitiilmekte,
iireticiye dogru ve giincel bilgi aktarimi saglanmaktadir. Toplam 98 iiyesi ile
hem yurt i¢cine mandalina géndermekte hem de yurt disina ihra¢ etmektedir
(K3, 11 Kasim 2016). Enginar ve iiziim birlikleri de belediye tarafindan
kurulmasi planlanan diger birliklerdir (Cittaslow Tiirkiye, 2017).

Seferihisar Belediyesi Mandalina Kurutma Tesisi

Mandalina kurusu sayesinde mandalinanin 5 kat daha degerli olarak
satilarak marka degeri yaratilmasi Belediyenin ger¢eklestirdigi son projelerden
birisidir. Tesiste mandalina kurutma siirecinde mevcut jeotermal kaynaklardan
faydalanarak, jeotermal suyun buhariyla kurutma yapilmaktadir (K3, 11 Kasim
2016). Normalde ilgede mandalina sezonu yaklasik {i¢ ay gibi bir siire devam
ederken, mandalina kurusu tretimi ile triiniin raf 6mriinii on iki aya kadar
cikartmayr basaran proje bodylece mandalinanin katma degerini de Onemli
olgilide arttirmaktadir (K1, 7 Nisan 2017).

Soyer mandalina iireticisinin son 20 yildir ¢ektigi ekonomik zorluklari
ifade ederek, cift¢inin iirliniiniin kilosunu ancak 50 kurusla 1 TL arasinda
sattig1 6rnegini vermis; ilk defa 2018 yilinda kilosunu 2,5 TL’ye satin alacagini

belirtmistir. Bu durumda iiretici 6nceki yillara gore {irtiniint 2, 3 hatta 4 kat1
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daha degerli satabilecek, bdylece o agact kesmekten ve kente gdgmekten
vazgececektir. K1 mandalina kurusu projesi ile ilgili goriislerini soyle
aktarmistir:

“Cok ciddi biiyiidii. Biitiin ovanin kaderini degistirecek bir sey yani o kadar ¢ok
olumlu sonu¢ c¢ikartacak ki. Mandalina agaglar1 kesilmeyecek, mandalina

iireticileri ilk defa para kazanabilecek (K1, 7 Nisan 2017).”

Kiiresel sermayenin insaatt Onceledigi bir ekonomik kalkinma
anlayisina karst durus sergileyemeye calisan katilimci tarim alanlarinin
korunmasi ve tarim {ireticisinin desteklenmesi konularina vurgu yapmistir.
Sakin sehir felsefesinin de 6ziinde bulunan yerel iireticinin korunmasi ve yerel
ekonominin gelistirilmesi konular1 bu bakis agisi ile 6rtiismektedir.

Beyler Mahallesi Zeytinyag1 Fabrikasi

Yerel {irtinlerin ekonomiye kazandirilmasi, markalastiriimasi ve istihdam
yaratilmasi hedefleri kapsaminda en Onemli yerel iiriinlerden olan zeytinin
degerlendirilmesi amaciyla Beyler Mahallesi’nde bulunan 20 ton kapasiteli
zeytinyagr sikim hatti  Belediyenin katkilar1 ve Doganbey Kalkinma
Kooperatifi 1s birligi ile devreye girmistir. Ayni zamanda marka degeri

yaratilarak zeytinyagi i¢ ve dis pazara sunulmaktadir (K3, 11 Kasim 2016).

b. Uriinlerin Tiiketici ile Bulusturulmasi

Seferihisar Uretici Pazarlar

Seferihisar iiretici pazarlar1 yerel iiretimi gelistirmek ve desteklemek
amactyla Seferihisar ve koylerinde iiretilen organik ve dogal iiriinlerin,

Seferihisar Belediyesi kontroliinde tiiketiciye aracisiz olarak satisa sunuldugu
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pazarlardir. Seferihisar’da 2009 yilinda 80 tezgah ile baslatilan {iretici
pazarlarinin tezgah sayis1 2015 yilinda ise 350’iin iizerine ¢ikmistir. Enciimen
kararinca stant yerlerinde 2016 yili Ocak ayi itibart ile glinliik m? isgaliye
ticreti olarak 2,5 TL alinmaktayken, iiretici pazarlarindan tahsis adi altinda
herhangi bir iicret alinmadig bilinmektedir. Boylece Belediye yerel iiretimi
tesvik etmeye calismaktadir. Kadinlarin ¢ogunlukta oldugu ve onlara gelir
saglayan bu pazarlarda tiim yerel {ireticiler {irtinlerini Sali ve Pazar giinleri

satisa sunmaktadir (K3, 11 Kasim 2016).

Sal1 giinleri Seferihisar merkezde Camikebir Mahallesi’nde, Pazar giinleri
ise Sigacik Kalei¢i’nde diizenlenen pazarlarda tezgah acabilmek i¢in iiriinlerin
Seferihisar’da iiretilmis olmasi ve kisinin ikametgdhinin Seferihisar olmasi
kosulu bulunuyor. Uretici pazarlari sayesinde Seferihisar’in yerel halki disinda

bir¢ok farkli sehirden binlerce kisi Seferihisar’1 ziyaret etmektedir.

Gece Pazan

Uretici pazarlarinin yam sira Akarca, Sigacik, Urkmez Doganbey ve
Sigacik mahallelerinde “Gece Pazar1” kurulmaktadir. Gece pazarlar1 6zellikle
yaz aylarinda kurulan, agirlikli olarak kadimnlarin el islerini satma olanagi
bulduklar1 pazarlardir. Mayis ay1 gibi baslayan gece pazarlar1 6gleden sonra
acilip gece 12’ye kadar faaliyet gosterir. Kadinlar tarafindan el emegi ile
tiretilen taki, giyim, siis esyasit ve hediyelik iirlinlerin satildig1 bu pazarlar yerel
kalkinma agisindan basta kadinlar olmak iizere halka ekonomik bir destek

saglarken, turizmi gelistirip hareketlilik saglama amacina hizmet eder.
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Seferipazar

Seferihisar Belediyesi’nin ve S.S. Hidirhk Tarimsal Kalkinma

2455

Kooperatifi'nin destegiyle Seferihisarli kadinlarin “Seferipazar®™ adli web

sitesi iizerinden drlinlerini satisa sunulmaktadir (Seferipazar Hakkimizda,

2017).
Tablo: Seferipazar Web Sitesi Uriinleri Yelpazesi
~/7 SEFERIPAZAR URUNLERI
Kadin Emegi Koy Pazan Kooperatif
El isi Grtinler Ureticinin kendi Kooperatiflerin iirettigi
urettigi ve dogrudan tiriinler
ahsap el friinleri, el tiiketiciye eriste, recel, sabun,

ulastirabildigi iirtinler zeytin, zeytin yagi
baharat, meyve, sebze,

bal, ot, tursu, ekmek,

yumurta, peynir,...

orglisii tUriinleri, kege

el turinler,...

Kaynak: Seferipazar Web Sitesi (www.seferipazar.com )

Sakin Sehir Birligi’nin teknolojiyi etkin bir sekilde kullanarak yasam
kalitesini arttirma misyonuna uygun olarak gelistirilen proje ile siparisler
internet iizerinden alinmaktadir. Her Sali, iiretici pazariyla birlikte yiiriitiilen
Seferipazar uygulamasinda c¢alisanlar internetten gonderilen siparis listesini
pazardan tedarik ediyor. Uriinler daha sonra Tepecik’te bulunan tesiste

paketlenerek adrese gonderiliyor.

% S.S. Hidirhk Tarmmsal Kalkinma Kooperatifi, Seferipazar Web Sitesi,
http://seferipazar.com
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http://www.seferipazar.com/index.php?route=product/category&path=64
http://www.seferipazar.com/index.php?route=product/category&path=68

Seferibakkal

Mart 2016 yilinda hayata gegirilen Seferibakkal ile Ulamis Kooperatifi,
Hidirlik Tarimsal Kalkinma Kooperatifi ve Doganbey Kooperatifinin {irtinleri
ayrica yoresel iirlinlerin (Mandalina, mandalina kurusu, zeytinyagi, zeytin,
sabun, kuru {iiziim vd.) satislart saglanmaktadir. Yil boyu Camikebir
Mahallesinde ve Sigacik Mahallesinde; Yaz aylarinda ise bu mahallelere ek
olarak Urkmez’de hizmet vermektedir (K3). Ilce genelinde ¢esitli noktalarda
bulunan bu marketler araciliiyla yerel {irlinler {iretici pazarlarinda oldugu gibi

herhangi bir giin sinirlamasi olmaksizin yerel halkla bulugsmaktadir.

c. Katihmceiligin Saglanmasi

Sakin sehir olarak ilcede yerel halkin yerel yonetim mekanizmalarina
dahil olmasi ve faaliyetlere katilmasina 6zel olarak 6nem verilir. Bu amagla
kent konseyi basta olmak tiizere ¢esitli dernekler ve sivil toplum kuruluglari
ilgede aktif olarak caligmaktadir. Yerel halk baglantili oldugu kent konseyi
veya ilgili kurulus araciligiyla ilcedeki uygulamalarla ilgili goriis ve onerilerini
sunabilmektedir.

Belediye ayrica teknolojiyi etkin bir sekilde kullanarak hizmetlere erisimi
kolaylagtimak i¢in e-belediye sistemini hayata geg¢irmistir. Belediyenin bu
anlamda bir diger dikkat ¢eken uygulamasi ¢ocuklar1 yonetime dahil ettigi,

kararlarda onlarin da goriislerini aldig1 Cocuk Belediyesi uygulamasidir.

315



E-Belediye

Seferihisarlilarin hizmetlere daha kolay ulasmasi icin e-belediye sistemi
kurulmustur. Bu sistem ile vatandaslar ¢evre temizlik ve emlak vergilerini
internet sitesinde yatirmakta, dilekgelerini ve giincel duyurular1 internet sitesi
tizerinden takip edebilmektedir (Cittaslow Tiirkiye, 2017). Boylece ilge sakin
sehir olmanin gerektigi gibi teknolojiyi halkla iligkilerde kullanmaktadir.

Cocuk Belediyesi

Tiirkiye’de bir ilk olarak ilgede Cocuk Belediyesi ve Cocuk Meclisi

vardir. 6-16 yas arasi c¢ocuklarin burada yonetime katildigi uygulamada
cocuklar arasinda Belediye Bagkani secimi de yapilmakta; ancak baskan olmak

icin de 13-16 yas kriteri bulunmaktadir (K3, 11 Kasim 2016).

Tiirkiye’de genellikle yaygin olan genclik merkezlerinin bulunmasidir.
Ornegin, Urkmez Mahallesinde Genglik Merkezi bulunmakta, burada daha
ziyade gitar egitimi, piyano, halk egitimi, resim tiyatro gibi egitimler
verilmektedir. Cocuk Meclisinde de bu ve benzeri egitimler bulunmakta ancak
ama¢ daha ¢ok c¢ocuklarin Seferihisar’da s6z hakki sahibi olmalar1 ve
ihtiyaclarii  dile  getirmelerine  dogrudan  Belediye  Bagkani ile

goriisebilmelerine olanak saglanmasidir (K3, 11 Kasim 2016).

d. Cevre Politikalar1 ve Cevreci Uygulamalar

Seferihisar’da sakin sehir kriterlerine uygun olarak ¢evreci politikalarin ve
uygulamalarin  gelistirilmesi ve tesvik edilmesi hedeflenmektedir. Bu
dogrultuda yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanilmasi, giines tarlalarinin

kurulmasi, bisiklet garajlarinin yapilmasi uygulamalardan bazilaridir.
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Yenilenebilir Enerji Kaynaklarimin Tesvik Edilmesi

Seferihisar’da yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimini tesvik
etmek amaciyla Turizm Altyapr Hizmet Birligi ortakligiyla IZKA tarafindan
desteklenen Fotovoltaik Gii¢ Santrali Kurulumu Projesi ile Belediye binasinin
yaninda bulunan kapali iiretici pazarinin iizerine fotovoltik enerji sistemi
kurulmustur. Yilda ortalama 310 bin kW enerji iireten fotovoltaik gii¢
santralleri ile Belediye binasinin aydinlatilmasi, 1sitilmast ve sogutulmasi
giines enerjisiyle saglanmakta, artan elektrik ise devlete satilmaktadir (K3, 11
Kasim 2016). Bdylece belediye yenilenebilir ve temiz enerjiyi tesvik etmekte,

diger taraftan bu enerji ile gelir elde etmektedir.

Giines Tarlasi

Gelecekte kurulmasi planlanan enerji kooperatifi ile birlikte belirli bir
tarla lizerine glines panellerinin dikilmesi ve belli ortakliklarin saglanmasi
sonucu ortak olan kisilerin abone numaralariyla birlikte kendi elektriklerini
oradan karsilamalart miimkiin olacaktir (K1, 7 Nisan 2017). Enerji kooperatifi
projesini bir yenilenebilir enerji tiirli olarak riizgar ve gilines gibi dogal
kaynaklarin kullanilarak yapilmasinin halkin ekonomik kalkinmasina katkida
bulunacagi soylenebilir. Konuyla ilgili K1 sunlar1 eklemistir:

“Her Seferihisarliy1 giines enerjisinden elektrik elde etme isine ortak etmek
istiyorum. Burada yasayan insanlara, ¢linkii bu giines bizim tepemizde o riizgar
bizim ensemizde esiyor. Bu riizgarin, bu giinesin burada yasayan insanlar i¢in
temiz bir enerji kaynagi olarak kullanilmasi gerekiyor. Hem de bu enerjiden para
kazanmalar1 gerekiyor.”

Oniimiizdeki siiregte hayata gegirilecek projeler arasinda yer alan

“Giines Tarlas1” kurulumunun Belediye ile “Enerji Kooperatifi” is birliginde
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Doganbey’de bulunan arazi {izerinde gergeklestirilmesi planlanmaktadir.
Boylece kooperatif ortaklariin elektriklerinin giines tarlasindan karsilanmasi,
kisi basma diisen maliyetin azalmasi, fatura 6deme zorunlulugunun kalkmasi

ve mevcut karin kooperatife birakilmasi hedeflenmektedir.

Bisiklet Garajlar

Seferihisar’da sakin sehir kriterlerinden biri olan alt yap1 politikalarinda
bisiklet yollarinin yapimi ve bisiklet kullaniominin tesvik edilmesinden yola
cikarak bisiklet kullanimim1 yayginlastirmak ve giinliik kullanilabilecek bir
ulasim araci oldugunu vurgulamak i¢in Seferihisar Belediyesi hizmet binasinda
ve Sigacik’ta iki adet bisiklet garaji olusturulmustur. Bisiklet garajlarindaki
bisikletler Seferihisarlilar tarafindan iicretsiz olarak Seferihisar Belediyesi’ne
bagvurarak kiralanmistir. Proje 2013-2015 yillar1 arasinda gergeklesmistir (K3,

11 Kasim 2016).

Urkmez, Sigactk ve Seferihisar Merkez mahallelerinde bisiklet yolu
calismas: devam etmektedir. Belediyenin bisiklet yolu icin Karayollar ile
goriigme ve izin siireci devam etmektedir. Bisiklet yollariin yapilmasiyla ilgili
projenin yani sira rampalar1 pedal ¢evirmeksizin ¢ikmak igin giines enerjili
bisiklet kullanimi baglanmistir. Yenilenebilir enerjinin ulasim araglarinda
kullanilmas1 kapsaminda, izmir Ekonomi Universitesi, Seferihisar Belediyesi,
Seferihisar Jeotermal Insaat, Turizm, Ozel Egitim, Hizmet, Tasimacilik,
Temizlik, Sanayi, Ticaret A.S ve bir proje danigmani kent i¢i ulasimda
otomobil yerine giines enerjili bisiklet kullanimin1 yayginlastirmak amaciyla

caligmalar yapilmistir (Cittaslow Tiirkiye, 2017).
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e. Kentsel Mekanin Yeniden Diizenlenmesi

Sakin sehir kriterlerinden kentsel yasam kalitesi politikalar1 kapsaminda
“kente ait degerlerin iyilestirilmesi” amaciyla ilgede sagliklastirma projeleri,
Teos kenti antik kazis1 ve goriintii kirlilignin azaltilmasina yonelik ¢alismalar
yapilmaktadir.

Saghklastirma Projeleri

Sigactk Kale I¢i ve Merkez Atatiirk Caddesi olmak iizere ilgede iki
sagliklastirma projesi yapilmustir. Sigacik Kale I¢i Sagliklastirma Projesi, 2013
yilinin Mayis ayinda restorasyon baslamis ve 2014’te tamamlanmustir.
Biiytliksehir Belediyesi ve Seferihisar Belediyesi’nin destegiyle Kalei¢i’nde
sokaklarin yenilendigi, altyapinin tamamlandigi, evlerin cephelerinin boyandigi
bir ¢alisma olup, proje kapsaminda cephe giydirmeleri, ¢atis1 olmayan evlere
catt yapimi, giines enerjisi panellerinin gizlenmesi, elektrik ve telefon
hatlarinin ~ yeraltina alinmast ve altyapt ¢alismalar1 gibi faaliyetler
gerceklestirilmistir. ilk proje olarak Seferihisar Merkez’de Atatiirk Caddesi
tizerinde bir sokakta gergeklestirilip, Sigacik Kaleici ile devam ettirilmistir

(K3, 11 Kasim 2016).

Bu calismalar neticesinde yeni bir goriiniimiine kavusan Kalei¢i evlerinde
Pazar giinleri iiretici pazarlar1 kurulmakta, yerli tirlinler satisa sunulmaktadir.
Uretici pazarlarinda stant sayis1 ilk basta 45 civarindayken 2016 yil1 itibariyle
bu say1 450 civarina ulagsmustir. Projeden sonra bolgeye takip ve ilginin
artmasi, hem ilceye canlilik ve hareket kazandirmakta hem de yerel halka

ekonomik katki saglamaktadir (K3, 11 Kasim 2016).
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Teos Antik Kenti Kazisi

12 Iyon kentinden biri olan ve ilgede bulunan Teos antik kenti alaninda
yeni donem kazi ve restorasyon calismalari Bakanlar Kurulu’nun 7 Haziran
2010 tarih ve 2010/581 sayil1 karar1 ile uzun bir siire sonra tekrar baslamstir.
Seferihisar Belediyesi’nin girisimleriyle, Kiltlir ve Turizm Bakanhig
tarafindan baslatilan calismalarda diinyanin en biiyiik Dionysos Tapinagi,
agora, tiyatro, odeon, surlar ve liman kalintilarina ulagilmistir (K3, 11 Kasim
2016). Kaz1 ve restorasyon calismalar1 devam ederken, yeni ziyaret noktalari

da olugmakta, boylece ilgenin turistik agidan degeri artmaktadir.

Gorinti Kirliliginin Azaltilmasi

Uyumsuz binalar, ¢anak antenler, klima iiniteleri, elektrik direklerinden
sarkan teller, kablolar, telefon direkleri, cesitli biiyiikliikteki tabelalar gibi
goriintli  kirliligi yaratan unsurlarin degistirilmesi i¢in kademeli olarak
gerceklestirilecek bir calisma planlanmustir. {1k asamada Seferihisarli ve Izmirli
ressam ve mimarlarla bir¢ok toplanti yapilmis ve calismalarin baslamasi i¢in
pilot bolge secilen Seferihisar merkezinde bulunan Atatiirk Caddesi lizerinde
calisma gerceklestirilmistir. Esnafin tek tip tabela kullanmasi tesvik edilmis,
cadde tlizerindeki balkonlara sardunya saksilar1 yerlestirilmistir. Giines enerjili
aydinlatma elemanlarinin kullanildigi caddede kaldirimlar genisletilmis trafik
azaltilmistir (Cittaslow Tiirkiye, 2017).

Peyzajda yoresel hos kokulu bitkilerin kullanilmasi, glines enerjili sokak
aydinlatma elemanlari, karbon saliniminin hesaplanmasi, kompost tesisi ve
giines enerji santrali yapimi gibi projeler Seferihisar’in 6nemli projeleri

arasinda yer almaktadir (Cittaslow Tirkiye, 2017).
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f. Kiiltiirel ve Sosyal Etkinlikler

llgedeki kiiltiirel ve sosyal etkinlikler rutin olarak yilin belirli
zamanlarinda gergeklestirilen etkinlikler, projeler, yurttas bulusmalar1 ve
dezavantajli gruplara yonelik projeleri ifade etmektedir. Sakin sehirlerin
“tarimsal, turistik, esnaf ve sanatkarlara dair politikalar” baslikli kriteri
kapsaminda yerel ve geleneksel kiiltiirel etkinliklerin korunmasi ve
degerlerinin arttirllmast amaciyla ilgede mandalina senligi, Seferihisarlilar
bulusmasi, toprak ana kutlamalari, sefertas1 hareketi, masal evi gibi etkinlikler

diizenlenmektedir.

Mandalina Senligi

Her sene Kasim ayinda diizenlenen “Mandalina Senligi” gibi kiiltiirel ve
sanatsal etkinliklerle yerel iiretici tesvik edilirken, yerel halk i¢in sosyal bir
ortam sunulmaktadir. Diger sakin sehir belediyeleriyle de ulusal ve uluslararasi
anlamda ortak etkinlikler yapilarak kiiltiirel bir etkilesim olusturulmasi

amaclanmaktadir.

Seferihisarlilar Bulusmasi

Seferihisar’in toplumsal olarak uyumunu arttirmak ve farkl kiiltiirlerin
kaynagmas1 i¢in uygun ortam olusturmak amaciyla her sene Seferihisarlilar
Bulusmasi1 diizenlenmektedir. Seferihisar’a gogle gelen Tokatlilar, Ahiska
Tiirkleri, Dogu ve Giineydogulular ve Karadenizliler gibi farkli yerlerden
sosyo-kiiltiirel gruplar bu senlikte kendi kiiltiirlerini tanitmakta, yorelerinin

miiziklerini ziyaretgilerle paylasmaktadir (Cittaslow Tiirkiye, 2017).
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Terra Madre (Toprak Ana) Kutlamasi

"Toprak Ana" kutlamasi Seferihisar Belediyesi’nin destegiyle diinyadaki
diger sakin sehirlerle birlikte her yil 10 Aralik’ta diizenlenen bu etkinlikte
ilgenin unutulan lezzetlerinin hayata gegirilmesi amaglanir. Kiiresel olarak tiim
sakin sehirlerde kutlanan bu etkinlikte ilgenin kadinlari yoresel yemekler

hazirlayarak ziyaretgilerle paylasirlar (Cittaslow Tiirkiye, 2017).

Sefertas1 Hareketi

Anadolu Efes, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 ve Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi (UNDP) is birligiyle ve Mikado Siirdiiriilebilir Kalkinma
Danismanlig1 destegi ile yavas gida hareketi felsefesi lizerinden yola ¢ikarak
kurulan “Seferihisar’in Geleneksel Mutfagi” ile Seferihisar’in ge¢misinden
bugiine gelen tiim yoresel yemeklerinin egitimi verilmistir. Seferihisar
Belediyesi, Yavas Yasami Destekleme Dernegi ve SS. Hidirlik Tarimsal
Kalkinma Kooperatifi’nin de dahil oldugu bu ortaklikta sunulan proje ile
Tepecik Mahallesi’'nde Kaymakamliga ait bir bina sagliklastirilarak mutfak
haline getirilerek kaybolmaya yiiz tutan yerel yemekler yapilmis ve
sunulmustur. Bu lokantada Seferihisar’a 6zgii lezzetler olarak ‘“Seferihisar
Mantis1”, “Ekmek Dolmas1”, “Lok Lok”, “Samsades”, “Oklavadan Siyirma”
gibi yoresel yiyecekler sunulmustur (K3, 11 Kasim 2016).

Yaklasik 1 yil siiren sefertast hareketinin mutfag: Tiirkiye’den ve yurt
disindan gelen bir¢ok yaym kurulusu tarafindan da ziyaret edilmistir. 2015
yilinda yerin farkli bir kuruma tahsis edilmesi sonucu mutfak kapansa da esnaf
egitimine de Izmir’deki iiniversitelerden alman desteklerle devam edilmektedir

(K3, 11 Kasim 2016). Bu kapsamda olusturulan geleneksel mutfakta 3 kadin
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caligmakta, yemekler yashilara, 0&grencilere ve ihtiyag sahiplerine
dagitilmaktadir. K5 kadinlarin toplumsal yasama ve is hayatina katilmalarini su
sozlerle degerlendirmistir: “Kadinlar evden bdyle boyle ¢ikmaya basladilar.

‘Ben yapabilir miyim?’ kaygisini attilar.”

Geleneksel mutfak projesiyle birlikte 400 kisiye 75 yas iftar yemegi
diizenlemis, yashlarla goriismeler yapilmis, Seferihisar'a 6zgli yemekler,
gelenek ve gorenekler hakkinda bilgi alimarak bu yemeklerin, gelenek ve
goreneklerin giiniimiize tasinmasi i¢in calisma yiiriitiilmistir. Bu anilarin
derlenmesinden olusan “Seferihisar’in Cinarlar1” adli S6zIlii Tarihi kitabi ise
Nisan 2013’te yaymlanmistir (Cittaslow Tiirkiye, 2017). Geleneksel yiyecekler
ve kiiltiirel zenginlikle ilgili katilimc1 goriislerini s6yle paylasmistir:

“Tarhana dedigimiz, sadece corba degil. Tarhana Halfeti’deki baska, bagka bir
yerdeki tarhana bagka. Eskiden daha gocebeyken tiim yararli besinlerin bir araya
gelip, kuru bir sekilde saklanip, nereye gideceksen yaninda gotiiriip sicak suyla
yapabilecegin bir yemek. Aslinda bir kiiltiirlin {iriinii ve sonucu o. Tarakli’daki
Uhud tatlis1 da dyle, onlarin kendi sartlarina gore iirettikleri bir yiyecek. Mesela
Samsades var. Seferihisar’da o da dyle. Yunanistan’da da varmis. Kim bilir

nereden geldi, buradan mu gitti (K2, 11 Kasim 2016).”

Yoresel yiyeceklerin korunmasi ve patentinin alinma durumunun gii¢
oldugu, bunun vyerine “Cografi isaret” sistemin kullanildigi, en son
Yunanistan’in baklavay1 ve yogurdu aldig1 bilinmektedir (K2, 11 Kasim 2016).
Katilimci, geleneksel yemeklerin korunmasi ve ilgenin tanitimindaki dnemini
vurgulayarak, esnafi bu konuda bilgilendirerek yerel yiyecekleri sunma

konusunda tesvik ettiklerini soyle ifade etmistir:
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“Insanlar buraya geldiklerinde mercimek ¢orbast igmek istemeyecek;
Seferihisar’a Ozgii tathi tarhana corbasi icmek isteyecek. Ya da oklavadan
styirma, ya da Samsades yemek isteyecek dedik. Ve oldu hakikaten. Sigacik
pazarinda bunlar halen yastyor. Oklavadan siyirma, Seferihisar mantisi, bunlar

halen var (K2).”
flgede bir taraftan yerel ve geleneksel yemek tarifleri yasatilmaya
calisilirken, diger taraftan bu yiyeceklerin ilgenin adiyla birlikte anilmasi ve
ilge i¢in deger saglamasi amaglanmaktadir.

Seferikart

Seferihisar Belediyesi, Kiiltiir ve Sosyal Isler birimi tarafindan yiiriitiilen
ihtiya¢ sahibi vatandaglarin modern bir sekilde yardimlara ulasabilmesi i¢in
olusturulan bir projedir. Sosyal yardimi “seferikart” uygulamasi ile sistematik
hale getirerek yoksullugu azaltict Onleyici politikalarin  gelistirilmesi
konularinda yogun olarak c¢alisan belediye ihtiya¢ sahibi vatandaslar
belirleyerek ihtiya¢ duyulan siire ile destek saglamaktadir. Bu siire ise 1 ay ile
baslayip 6 aya kadar ¢ikabiliyor (K3, 11 Kasim 2016).

Bu sistemde “Seferikart” sahibi olanlar karta yiiklenen para puanlarla
ithtiyaclari Seferihisar esnafindan giderebilmektedir. Bu sekilde hem ihtiyag
sahibi vatandaglar yardimlardan yararlanabilmekte hem de Seferihisar esnafi
kazanmig olmaktadir (Cittaslow Tiirkiye, 2017).

Masal Evi

Masal evi Seferihisar Belediyesi tarafindan is hayatinda olan kadinlarin
cocuklarini iicretsiz olarak birakabilecekleri, masal eksenli bir egitim
projesidir. Cocuklar i¢in sunulan bu hizmetle kadinlarin kendilerine daha ¢ok

vakit ayirmasi ve is giicline katilmasi beklenmektedir. Kadinlar agisindan
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onemli bir ihtiyaci1 kapatmaya yonelik masal evi ile kadinlar goriismelerde
yoklugundan siklikla yakindiklar1 bir hizmete kavusmus olacaklar. Cocugun
kadin i¢in bir engel olmasi ortadan kalktiktan sonra ise kadin belediyenin
diizenledigi egitimlere daha diizenli katilabilecek ve sosyal hayata vakit

ayirabilecek bir konuma gelecektir (K3, 11 Kasim 2016).

Seferihisar toplu konutlar1 karsisinda Belediyeye ait binanin diizenlenerek
egitime hazir hale getirilmesiyle Masal evi 16 Haziran 2017 giinii diizenlenen
torenle faaliyetlerine baslayan proje ile 4-5 yas grubuna masallarla egitim

vermektedir (K3, 11 Kasim 2016).

g. Egitimler

Belediye basta istthdami arttirmaya yonelik girisimcilik egitimleri olmak
lizere ev pansiyonculugu, organik tarim, iyi tarim uygulamalari, siirdiiriilebilir
balikeilik, el becerilerini gelistirmeye yonelik egitimler ve hobi amaclh kurslar
gibi egitim faaliyetleri organize etmektedir. 18 yas lizeri herkesin katilabildigi
Halk Egitim Merkezlerinde diizenlenen egitimlere ISKUR’un da destek
vermesiyle KOSGEB? egitimleri de eklenmistir (K3, 11 Kasim 2016).
Belediyenin diizenledigi bu egitimlerle vatandaslar girisimcilik konusunda
kendilerini  gelistirmekte, yeteneklerine uygun 1is bulma olanaklarmni

arttirmaktadir (K3, 11 Kasim 2016).

% KOSGEB: T.C Kiigiik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanligi.
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Doga Okulu

Doga Okulu, pasif degil ancak aktif, karsilikl1 bilgi aligveriginin oldugu,
siradan O0gretmen-Ogrenci iligkisinden farkli bir iliski i¢inde yeni bilgilerin
iiretildigi bir 6grenme yeridir. ilhamin1 “rekabet” yerine “is birligi” ve “adil
paylasim” esasli merkezsiz bir yasamin miimkiin oldugunu gosteren doga dostu
toplumlardan alan Doga Okulu baska bir insanin/toplumun miimkiin oldugunu
ortaya koymaya c¢alisir (Cittaslow Tirkiye, 2017).

“Doga Dernegi”, “Seferihisar Belediyesi”, “Orhanli Kdyii Dernegi” ve
“Alakir Nehri Kardesligi” ekipleri ile ¢ok sayida diisiiniir, aragtirmaci ve
goniillii okulun arastirma, 6grenme ve iiretim siireclerini gelistirmek i¢in el
birligiyle ¢alismaktadir. Okul 2014 Subat ayinda faaliyete gegerek “Yamaklik”
kurslar ile Tiirkiye’den ve yurtdisinda biiyiik talep gormektedir (K3, 11 Kasim

2016).

Okul Tarlalar: Projesi

Uretimden uzaklasan, tarima yabancilasan toplumumuza ydnelik olarak
gelistirilen bu projede okul ¢agindaki ¢ocuklarin tarimsal liretim konusunda
uygulamali olarak egitilmeleri ve tesvik edilmeleri hedeflenmektedir. Bu
dogrultuda Can Yiicel Tohum Merkezi’ndeki tohumlardan {iretilen fidelerle 8
ayr1 okulda okullarda ¢ocuklarin sebze ekip bakimlarini yapabilecekleri tarlalar

olusturulmustur (K3, 11 Kasim 2016).
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Seferihisar’da Siirdiiriilebilir Balik¢iligin Gelistirilmesi Projesi

Yerel iiretimi desteklemek amaciyla balik¢ilik sektoriinii gliglendirmek ve
standartlarin1  gelistirmek i¢in bir AB projesi gergeklestirilmistir. Avrupa
Birligi projesi kapsaminda italyan ortaklarin deneyimleri ile yerel balik¢ilarin
iiretim ve pazarlama kapasitelerinin arttirilmasi ve Seferihisar’da siirdiiriilebilir
balikcilik yapilmaya baslanmasi hedeflenmistir. iki Cittaslow kentinin,
“Seferihisar” ve “Pollica”nin dayanigmasi sonucu ortaya ¢ikan proje kapsami
iki kentin balik¢ilar1 deneyimlerini paylasmis, balik¢ilik AB standartlar

hakkinda egitim almis, balik mezat alan1 yenilenmistir.

Kadin Emegi Evleri

“Kadin Emegi Evleri” c¢esitli nedenlerle aile bireylerine ekonomik
anlamda  bagimli  yasamak  zorunda kalan kadinlarin  topluma
kazandirilmalarini, gilic kosullarda yasayan dezavantajli gruplarin (issiz
gencler, cocuklar, yashlar, engelliler, kimsesizler) yasam kalitelerinin
yiikseltilerek topluma kazandirilmasini amaglar. Kadinlara yonelik olarak bu
evlerde meslek edindirme caligsmalar yiiriitilmekte, kadinlar i¢in is olanaklari
arttirtlarak gelir diizeylerinin yiikseltilmesi hedeflenmektedir. Kadin Emegi
Evlerinin ilki 8 Mart 2010 tarihinde Ulamig Mahallesi’nde, ikincisi 17 Haziran

2010 tarihinde Atatiirk Mahallesi Doganbey Eski Koy’de agilmustir.
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h. EKo-Turizmin Gelistirilmesi ve Tanitim

Turizm konusunda ilgede her sey dahil sistemi ile isleyen kitle turizmi
yerine ev pansiyonculugu ve cevreye saygili, dogal ve tarihi mimari dokuya
uygun butik oteller 6n plana ¢ikarilmaya galisilmaktadir. Bu ¢ergevede ilgede
yapilan faaliyetlerin de nihai amaci eko-turizmin yayginlastirilmasidir (K3, 11

Kasim 2016).

Ev Pansiyonculugu Egitimi

Ilgenin sakin sehir iiyeliginin ardindan, 2014 yilinda tamamlanan Sigacik
Kale I¢i Sagliklastirma Projesi sonucu igerisinde yaklastk 300 konutun
bulundugu Kalei¢i’nde evler sahipleri tarafindan isletilmeye baglamistir.
Seferihisar Belediyesi tarafindan baslatilan “ev pansiyonculugu egitimi” ile
turizmin canli tutulmaya ¢alisildig1 ilgede pansiyonlar sayesinde turizm
canlanmis sehir disindan ve yurt disindan gelen turist sayisi1 artmistir (K3, 11

Kasim 2016).

Ev pansiyonculugu egitimleri 6zellikle 40°a yakin ev sahibi olan Sigacik
Kalei¢i’nde verilmektedir. Sigacik Kalei¢i’nde ev sahipleri evin odalarin1 veya
evin tamamini ev pansiyonu olarak kullanmakta, kalan misafirler hem tarihi bir
bolgede konaklamakta hem de bazi evlerin mandalina bahg¢elerinde mandalina

toplayabilmektedir (K3, 11 Kasim 2016).

Eko-Turizmin Gelistirilmesine Yonelik Faaliyetler

Tatil i¢in tercih edilen Cesme, Alagati, Urla, Giizelbahge gibi ilgelere
yakinligiyla da ilge her gecen giin daha c¢ok ziyaret¢i tarafindan tercih
edilmektedir: Giizelbahge’ye 23 km, Urla’ya 30 km ve Cesme’ye 85 km

uzakliktadir (ITO, 2015: 848). Turizm faaliyetleri bakimindan ilgede en gok
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Sigacik ve Urkmez bélgeleri etkindir. Bunun yani sira ilgenin mavi bayrakli
plaj olanaklar1 (Urkmez Plaji, Angora Beach Resort, Omiir Beldesi, Doganbey
Havacilar Sitesi Onii, Biiyiik Akkum Plaj1, Akarca Plaji, iztur-Setur Sitesi Oni,
Tahsin Ar Tesisleri) ve bozulmamis dogasi turizm agisindan onemli Slgiide

avantaj saglamaktadir (izmir il Cevre Durum Raporu, 2012).

flgede eko-turizmin yayginlastirilmas1 amaclanmaktadir. Ekoturizm
1980’lerin sonunda siirdiiriilebilir uygulamalarin turizmde de uygulanmasi
amactyla ortaya ¢ikmis olan bir turizm anlayisidir (Diamantis ve Ladkin, 1999:
37). Bu yaklasim Hetzer’in (1965) ilk olarak sorumlu turizm ad1 altinda ortaya
koydugu 4 madde halinde siraladigi unsurlara dayalidir: “cevresel etkilerin
azaltilmas1”, “yerel halkin kiiltiiriine saygi gosterilmesi”, “yerel halk i¢in en
yiiksek oranda fayda saglamasi” ve “turist memnuniyetinin en yiiksek dlciide
arttirllmasidir” (Blamey, 2001: 5). Dolayisiyla kavram cevresel etkilerin az
oldugu siirdiiriilebilir bir kalkinma anlayisina vurgu yaparken, yerel
ekonominin gelistirilmesi, yerel kiiltiirlin korunmasi gibi sakin sehir felsefesi
ile uyumlu ilkelere dikkat ¢eker. Dolayisiyla sakin sehir felsefesine uyumlu bir
yaklasim olarak ekoturizmin uygulanmasinin basaris1 sakin sehir yaklagiminin
stirdiiriilebilirligi agisindan da 6nem tagimaktadir.

Seferihisar Ekoturizm ve Markalasma Sektor Analizi (2012: 24)
raporunda ilgenin ekoturizm olanaklar1 “yerel gida turizmi, tarih turizmi, kiiltiir
turizmi, deniz turizmi” olarak belirlenmistir. Alternatif bir turizm anlayisi
sunan eko turizm ziyaretgilerin kiiltiirel agidan ve tarihi acidan da bilgilendirici
olmas1 anlayisini savunur. Ilge turizm agisindan da bir deger olusturan Teos

antik kenti sinirlar1 i¢cinde bulunmakta olup, bolgede kazi ¢alismalart Ankara

329



Universitesi tarafindan halen devam etmektedir. Teos il¢e topraklarindaki en
eski yerlesim yeri olup, burasmnin M.O. 2000 yillarinda Akalar’dan kagan
Giritliler tarafindan kuruldugu ve Karyalilar’in bir kenti oldugu bilinmektedir

(Cittaslow Tiirkiye, 2017).

Sakin Sehir Birligi liyesi olarak ilgenin temel hedefi yukarida agiklanan
projeleri devam ettirme ve ihtiyaclar dogrultusunda STK’lar ve Kent Konseyi
basta olmak iizere kuruluslarla is birligi i¢inde yeni projeler gelistirmektir.
Bunun yani sira Sakin Sehir Birligi Tiirkiye ag1 olarak her kentte bir festival
diizenleme hedefi bulunmaktadir. Diger sakin sehirlerin de festival diizenlenen
kenti ziyaret etmesiyle kentler arasinda daha yakin bir iligki kurularak yeni
proje ve faaliyetler i¢in bir ortam saglanmasi diisiiniilmektedir. Boylece bir
taraftan ilgenin tanitimi yapilarak ilcede turizmin gelistirilmesi saglanirken

diger taraftan da yerel iireticiler desteklenmis olmaktadir.
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EK-8: EGITIM DURUMUNA GORE FARK TESTi GRAFIKLERI
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