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Hak Temelli Gazetecilik:

Bir Kilavuz Denemesi
1

Tezcan Durna

Giris

Hak temelli ya da hak odakli gazetecilik, esas itibariyle insan
haklarina duyarli gazeteciligi anlatmak igin ortaya atilmus bir
kavram. Ingilizce kargihig1 “advocacy journalism” ve bunu Tiirk-
ceye dogrudan gevirmeye kalkistigimiz zaman “dava-savunucu-
luk gazeteciligi” seklinde adlandirmak gerekir. Belki de bu tarz
gazetecilik anlayisin1 temelde genel anlamdaki gazetecilikten
aywran fark, haklara duyarli olmasidir. Zira gazetecilik meslegi
ve habercilik isi sadece haklara odakl bir perspektif tizerinden
gelismemis; genel olarak insanlar1 etrafinda olup bitenlerden
haberdar etme geklinde tanimlanmigtir. Hatta tarihsel olarak da
gazetecilik, “kimi zaman kiiftirbaz bir dille yazilmis fakat ge-
nellikle aydinlatici skandallarla dolu daginik brostirler, aylik ve
haftalik yayinlar seklinde ortaya ¢ikmustir.” (Fulford, 2014: 74).
Hatta tinlii romanct Gustav Flaubert, yasadigr donemdeki Fran-
sa’da bir endiistri haline gelmis olan gazetelerin, agirlikli kismi
Fransiz orta sinifindan olusan okur kitlesine 6n yargilar agilayan
ve kendi zekasini ve yorumlama yetenegini kullanmasina engel

1 Dog. Dr., um:ag Genel Yayin Yonetmeni.
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olan tirtinler oldugunu iddia eder (de Botton, 2015: 68). Yani Fla-
ubert, modern gazeteyi, okurunda derin 6nyargilar gelistiren ve
diinyay1 yorumlamasini engelleyen bir iletisim araci olarak go-
riir. Bu agidan bakildigr zaman, gazetecilik meslegine gliniimiiz
Tiirkiye’sinde yiiklenen hayati anlamin tarihsel bir perspektiften
sorgulanmasi geregi ortaya ¢ikar. Bu sorgulamay: yapabilmek
igin Ozellikle de ticarilesmis, endiistrilesmis; siyasi, ekonomik,
askeri ve sembolik elitlerle siki fiki bir iligki i¢indeki gazetecilik
meslegi ile bu meslegin icra edildigi kurumsal yapilar: analiz et-
mek gerekir. Ancak bdyle bir sorgulama sonrasinda “hak temel-
li-hak odakli” bir gazetecilik tanimlamasina gegebiliriz.

Tiirkiye’de son yillarda en ¢ok gazeteciler olmak iizere toplu-
mun her kesiminden pek ¢ok insan, yogun bir hak ihlali ile kars1
karstya kaliyor. Hukukgulardan tipgilara, sivil toplum orgiitii
gontillii ve liderlerinden meslek 6rgtitlerine, siyasetgilerden ga-
zetecilere kadar toplumun pek ¢ok kesimi temelde iktidarin is ve
eylemlerini elestirdigi icin, dogrudan elestirdigi gerekgesiyle de-
gil de, muhtelif gerekgeler, yol, yontem ve araglarla bask: altina
alimiyor. Iktidar bloku, tek bir kisinin etrafinda kenetlenmis du-
rumda, iktidara kars1 varlik yokluk miicadelesi veren tiim top-
lumsal kesimlere karsi nefret sucu basta olmak tizere ayrimcilik
ve kin dolu soylemlerle hareket ediyor. Bu ¢ok yoénlii hak ihlal-
lerine yol agan hareket sadece tepeden bir kisi istedigi icin ytirii-
tiilmiiyor elbette. Ulkenin temelinde farkliliklara karg: en hafif
deyimle bir yadirgama kiiltiirti mevcut oldugu icin, bu kiiltiirt
besleyen her tiirlii kutuplastirici ve ayrimer sdylem ve eylemler,
genis kitleleri kolayca harekete gecirebiliyor. Bu eylem ve soy-
lemler, cogu zaman medya organlar1 araciligtyla bir seferberlik
ruhu seklinde sunularak, biitiin muhalif kesimlerin denetlenme-
si ve bastirilmasi icin arag olarak kullaniliyor.

Aslinda parlamenter demokrasilerin krizi, neoliberal ekono-
mi politikalarinin yarattig1 derin egitsizlik, yine neoliberal ideo-
lojinin yol actig1 hakikat yitimi ile beraber hak ihlallerinin artis1
kiiresel bir sorun olarak karsimizda duruyor. Hak ihlallerinin
yol ac¢tig1 umutsuzlukla birlikte, rasyonel bir zeminden ziyade
duygulara seslenen muhafazakér ve otoriter popiilist liderler
giderek daha fazla tevecciih gormeye baghyor. Bu tevecciihiin
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sonucunda bu liderler modern insan haklar1 kavrayisina daha
¢ok saldirmaya ve bu haklar1 gereksiz detaylar olarak gorme-
ye bashyor. Tiirkiye’de son yillarda isci kiyimlarindan, kadin,
cocuk ve LGBTI bireylere yonelik soylemsel ve fiili saldirilara,
doga katliamindan orgiitlenme hakkina kars: saldirilara kadar
artan hak ihlallerini, geride kalan bir avu¢ bu haklara duyarh
gazetecinin yaptig1 haberlerden ve sosyal medya platformlarin-
dan magdurlarin yasadiklarini paylasmasindan duyabiliyoruz.
Tam da bu nedenle, hak ihlallerinin belki de en 6ncelikli hedefi
son zamanlarda gazeteciler olmaya bagladi. Her tiirlii ihlal, hak-
sizlik, hukuksuzluk, usulstizliik gibi olay: haberlestirip kamuo-
yuyla paylasan gazetecilerin haberi ya durduruluyor, ya haberi
yaptig1 igin ceza davasi agiliyor, ya haberi yayinlayan kurum
degisik araclarla cezalandiriliyor, ya da son kertede gazeteciler
hapse atiliyor. Tiirkiye’de hala yaptig1 haberler nedeniyle, yani
meslegini icra ettigi icin 76 gazeteci hapiste tutuluyor.? Bu ne-
denle hak temelli gazetecilik en oncelikli olarak bu meslegi icra
edenler acisindan hayati 6nemde bir kavram ve perspektif hali-
ne gelmis durumdadir.

Bu yazida hak temelli gazeteciligi tanimlamak icin hak temel-
li olmayan gazetecilik anlayisinin ne oldugundan yola ¢ikilacak-
tir. Liberal basin ilkeleri agisindan baktigimiz zaman karsimiza
oncelikli olarak gazetecilige dair nesnellik ilkesi gikarilir. Ancak
nesnellik ilkesi, dengelilik ve tarafsizlik ilkeleriyle birlikte ele
alindig1 zaman, habercilerin toplumsal iktidar iliskilerine kolay-
likla eklemlenmesini saglayan mistifikasyon araglarina dontige-
bilir. Yani haklara duyarli olmak, sesi duyulmayanlarin sesini
duyurmak ve sorunlarint giindem haline getirerek, sorunlar ¢6-
ziilene kadar giindemde tutmak gibi bir motivasyonu olmadig1
zaman, gazetecinin yaptig1 haberler toplumsal alandaki esitsiz
iktidar iligkilerini normallestiren ve bu iliskilerin diizene boyun
egenler tarafindan kaniksanmasina yol agan bir araca dontisebi-
lir. Bu nedenle, konvansiyonel (baglama gore geleneksel, hege-
monik diye de adlandirilabilecek) gazetecilik anlayisinin hangi
tarihsel kosullarda ne gibi uzlasiya dayali normlar edindigini ve

2 https://tgs.org.tr/cezaevindeki-gazeteciler/ (Erigim tarihi: 08/07/2020).
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bu normlarin ne gibi yapisal sorunlara yol agtigini anlamak ge-
rekiyor.

O yiizden bu yazinn ilk boliimii hak gazeteciliginden 6rgiit-
sel yapilanmasi, haber degeri kavrayisi, gazetecilik meslegine
yiikledigi anlam ve islevler agisindan ayrilan geleneksel gaze-
teciligi kisaca ve baglamsal olarak anlamaya ayrilacaktir. Tkinci
olarak haklara duyarl bir gazetecilik anlayisinin neden énemli
hale geldigi haklar ve 6zgiirliik anlayis1 gercevesinde ele alina-
caktir. Ugiincii olarak ise hak temelli /hak odakl gazeteciligin te-
mel 6zelliklerine dair bir izlek olusturulmaya ¢alisilacaktir.

Konvansiyonel-Endiistriyel Gazeteciligin Sorunlar

Ttirkiye’de belki de son bes-alt1 yildir bir zamanlar nispeten icra
edilebilir olan gazetecilik meslegi, baski, yildirma, hapis tehdit-
leri, sanstir, otosanstir, haber durdurma gibi pek ¢ok mekanizma-
nin igletilmesi yoluyla neredeyse yapilamaz hale gelmistir. Gaze-
tecilik mesleginin yapilamaz hale getirilmesi i¢in uygulanan bu
baskilama stratejileri elbette aklimiza ilk gelenler. Tek tek say-
maya ve Orneklerle anlatmaya kalkisirsak uzun sayfalar yazmak
gerekir. Kald1 ki, diinyada, yasadig iilkede ve ¢evresinde nelerin
olup bittigine dair biraz meraki olan herkes her gegen giin sadece
gazetecilere yonelik degil, muhalif olan her tiirlii sese kars1 nasil
baski teknikleri uygulandigini deneyimleyerek goriiyor. En son
tartismaya acgilan sosyal medya platformlariin denetim altina
alinmasini saglayacak yasa ¢aligmalari talebi de, haber alma ve
ifade 6zgurlugiiniin 6niinti kesmek igin ortaya atilan yeni strate-
jilerden birisi olarak goriilebilir. Tktidarlarin mesruiyeti kuskulu
hale geldikce, kendilerini destekleyen kitlelerin olaylarin ig
ylizlinli 6grenmesini engellemek en kolay yol olarak goriiliir.
Tiirkiye’de son zamanlarda yasadigimiz haber alma ve iletisim
ozgtrliigline dair saldirilarin temelinde bu gercek yatmaktadir.

Ancak basin ya da gazeteciler, elbette her zaman halk: ger-
geklerden haberdar eden idealist aktorler degildir. Basin bir
yandan iktidarin bask: ve sindirmesinin hedefi olabilirken, baz1
zamanlarda ve durumlarda bizzat kendisi bir baski aygitina do-
niigebilir. Aslinda modern basinin ana akim tarih yazimu bize,
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basin1 6zgtirliik miicadelelerinin bas aktorii olarak betimlerken,
perspektifimizi hegemonik olmayan bir bakisa ¢evirdigimiz
anda, basin bagli basina bir baski aygit1 olarak goriilebilir. Sade-
ce kisa Tiirkiye tarihi igindeki azinliklar ve farkliliklara yonelik
kitlesel kalkisma, lin¢ ve kiyimlarda basinin roliine bir goz atti-
g1miz zaman bile, bu aygitin salt 6zgiirliik miicadelesinin araci
olmadigini anlamak miimkiin olur. Ancak olay1 biraz daha genis
bir perspektiften, kiiresel bir bakis agisiyla ve yapisal boyuttan
ele aldigimiz zaman biraz daha derinlikli incelemek geregi
ortaya cikar. Ciinkii gazete ve gazetecilik mesleginin ortaya
cikisi, kapitalizmin gelisimi ve kapitalist tiretim iliskilerinin
seyri ile yakindan iligkilidir.

Ana akim tarih yazimi anlayisi, basini, simf savagiminin ol-
madig1, mevcut ¢atisgmanin cehalet ile aydinlanma, birey ile ce-
berut devlet arasinda tasarlandigi muhayyel bir toplumda hiikii-
mete karg1 halkin topyekin bekgisi olarak tarif eder (Curran ve
Seaton, 2010: 7-10). Kuskusuz basin, burjuva simifinin monarsi
karsisinda mesru bir gii¢ olarak yiikselmesinde énemli bir islev
tistlenmistir. Elbette Ingiltere’de de Carlik Rusya’sinda da basin
isci sinifinin hak ve orgiitlenme miicadelesi i¢in de 6nemli bir
arag olarak kullanilmugtir. Ingiltere’de 6zellikle 1830'lu yillarda
isci stnufini bir arada tutan “radikal basin” tarihsel islevini yerine
getirmistir. Ancak basmun belli bir smifin 6rgiitlenmesinde
kullanilmasi, onun ticari potansiyeli kesfedildigi anda sinirh bir
hal almistir. Zira burjuvazi, 6zellikle ingiltere’de basinin her tiir-
It yasal denetim ve vergiden azade hale gelmesi icin miicadele
ederken, bir yandan da is¢i sinifinin érgiitlenmek icin el altindan
basin faaliyeti yiirtitmesinin de toplumsal denetim altina gir-
mesini hedeflemistir. Bu ayn1 zamanda basinin giintimiizdeki-
ne benzer bir drgiitlenme modeline dogru ilerlemesi icin atilan
adimlarin tarihsel izlerini sunar bize. Gazetecilik denilen mesle-
gin profesyonel kodlar1 da, hiikiimet denetim ve vergilerinden
kurtulan burjuva basininin olustugu ve ticarilestigi bu tarihsel
donemde sekillenmistir (Tas, 2010: 34).

Basinin ticari potansiyelinin kesfi, ticari olmayan ve radikal
orgtitlenmelere vesile olan is¢i sinifi basini gibi mecralarin gide-
rek séniimlenmesine ve etkisini yitirmesine yol agmigtir. Bu sii-
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re¢ Amerika, Ingiltere ve Kita Avrupasi'nda farkli deneyimlerle
ilerlese de, gazetelerde tiretilen sembolik tirtinlerin bir degisim
degerinin oldugunun kesfedilmesiyle, bu degisim degerine bas-
ka bir tirtiniin eglik etmesi birbirine yakin zamanlarda gelismis-
tir. Bu tirtin kapitalist tiretim iliskilerinin ortaya ¢ikardig kitlesel
emtianin tiiketiciye tanitilmasina aracilik edecek olan reklamdir.
Reklam denilen iiriin, gazeteler kitlesellestikten sonra gazetecilik
faaliyetine dair normlarin sinirlarini 6nemli lgiide belirlemistir.
Gazetelere dahil olan bu tiriin, haber denilen tirtintin megruiye-
tini krize sokmus, bu krizin 6niine ge¢mek igin giintimiizde hala
gecerliligini siirdiiren ilkelerin ilk niiveleri tartisiimaya baslan-
mugtir.

Tartisilmaya baslanan bu normlardan en énemlisi olan ob-
jektiflik, 6zellikle de ABD’de iki partili sistem igerisinde “6zerk
olma iddiasinda bir kurulus olarak basinin” her tiirlii siyasi go-
riise esit mesafede oldugunun ilan: olarak goriilmiistiir. Ancak
bu ilanla birlikte basin, burjuva ideolojisi ve bunu mesrulastiran
parlamenter demokrasinin ayrilmaz bir pargas: haline gelmistir.
Uzun yillardir tartisilan ve bir misyon olarak basina ytiklenen
glictin de kabulii anlamina gelmistir bu: Dordiincii gii¢ olarak
basin, giicinii boylece objektifliginden almaya baglamistir (Sc-
hudson, 1981: 5). Bu objektiflik savunusu, her ne kadar basi-
nin higbir kosulda politik rengini belli etmemesi gerektigi gibi
bir iddiaya yaslansa da, en nihayetinde basin, kapitalist tiretim
iliskileri icinde olusmus burjuva parlamenter demokrasisi ve
kiltiirtintin ayrilmaz bir parcas: olarak karsimizda durmakta-
dir. Icinde gelistigi sisteme tam da bu sistemin tiretim iligkileri
icinden baghdir basin. Yani kapitalist tiretim iligkileri iginde var
olan kiiltiirel bir trtintin bu tiretim iligkilerinin digina ¢ikmak
miimkiin olmadikga radikal bir hal almasi imkansiz degilse bile
cok zordur. Oncelikle yerlesik-geleneksel-ana akim gazetecilik
pratiklerini bu perspektiften elestirerek yola ¢ikmak gerekir. Zira
yerlesik degerlerin yol agtig1 esitsiz iktidar iliskilerinin sebep ol-
dugu hak ihlallerini elegtirmek de, var olan tiretim iligkilerinin
geliskilerinin farkinda olarak mitimkiin olabilir. Yoksa basinin
icinde yeserdigi ve varligii borglu oldugu liberal degerlerin ta-
nimladig objektiflik, icinde yagsanan sistemin sorunsuz oldugu-
na dair 6nyargiy1 da pekistirir.
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Bati uygarligi, basin ve ifade ozgiirltigii miti tizerine ku-
ruludur. Ogzellikle 20. yiizyildan giiniimiize kadar kiiresel
anlamdaki hegemonyasimi bu fikir tizerinden olusturmustur.
Yine dzellikle diinyanin “kapitalist ve sosyalist” bloklar seklinde
kutuplastig1 yillarda, ABD kiiresel captaki mesruiyetini kapitalist
olmayan tilkeleri baskici, otoriter ve antidemokratik {ilkeler
seklinde tanimlayip kendisinden farklilagtirarak saglamistir.
Bu farklilastirma siirecinde medya sisteminin nasil isledigi
onemli olmustur. Yillarca iletisim fakiiltelerinde ve gazetecilik
okullarinda, kitle iletisim sistemleri tanimlanirken, Batili medya
sistemleri demokratik, sosyalist blokun medya sistemleri oto-
riter seklinde tanimlanmistir. Elbette bu tanimlamanin nesnel
bir zemini yok degildir. Sovyetler Birligi ve bu bloka dahil sos-
yalist tilkelerin medya organlar: biiyiik 6lgtide bu tilkelerdeki
tek partilerin propaganda araci olarak islev gdrmiistiir. Ancak
Noam Chomsky ve Edward S. Herman, 1988 yilinda yazdiklar
Manufacturing Consent (1988) (Rizanin Imalat1) adli kitaplarinda
ABD'deki medya sisteminin de bir nevi kapitalist sistemin pro-
pagandasini yapan bir ideolojik aygit oldugunu iddia etmisler-
dir. Bu ideolojik aygit, elbette otoriter tilkelerdeki gibi vulgar bir
bicimde islevini yerine getirmez. Chomsky ve Herman, ABD
medyasmin propaganda iglevini bes slizgecle yerine getirdigi-
ni diistintirler. Bu kitapta iki yazar, ayn1 zamanda liberal basin
kuramu tarafindan ytiklenen, basimn hiikiimeti denetledigine
dair iddiay1 da temelden sarsmaktadirlar. Yani bu iddiaya gore
basin parlamenter demokrasi i¢cinde dordiincii giig islevi yerine
getirmek soyle dursun, bir propaganda aracidir.

Bu kitabin temel iddialarindan birisi, medyanin aslinda halk
bilgilendirmedigi, aksine halka gtice sahip olanlarin bilinmesini
istedigi seyleri ilettigidir. Yani aslinda medya bize gercekleri sdy-
lemez; politik, ekonomik ve askeri elitlerin bilinmesini istedigi
seyleri iletir ve bu iletilen seyler genellikle bu elitler tarafindan
gergevelenir. Toplumsal alandaki giig iligkilerine dair bizim med-
yadan 6grendigimiz seyler, boylece gii¢ sahibi kisilerin tanimla-
y1p sinirladig seylerdir. Kiiresel capta faaliyet gdsteren medya
sirketleri biiyiik oligopollerin parcalaridir. Bagdikian, 2004 y1lin-
da kiiresel ¢apta faaliyet gdsteren bu oligopollerin diinyada bese
kadar indiginden bahseder (2004: 27). Elbette 2004’ten bu yana
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yeni iletisim teknolojileri ve web.2.0’daki gelismelerle bu kiire-
sel captaki konvansiyonel medya tekellerine, Google, Youtube,
Facebook, Twitter gibi yeni aktorler de katilmistir. Ancak bu yeni
aktorlerin iletisim ve haberlesme hakki ile mahremiyet hakkina
dair yarattiklar: olasi ihlaller ayr1 bir yazinin konusu oldugu icin
burada bu konuya girilmeyecektir. Hem konvansiyonel hem de
yeni medya araglarinin temel motivasyonu kar elde etmek oldu-
gu i¢gin, sistemi elestiren ve derinden sarsabilecek gazetecilik fa-
aliyetine dogasi geregi bu araclar destek olmaz. En genis kitleyi
ilgilendiren konular dogal olarak haber konusu olabilir ve giin-
deme taginabilir. Bu nedenle endiistriyel medya organlarindan,
farkli topluluklarin haklarina duyarh habercilikle ilgili hassasi-
yet beklemek asir1 iyimser bir yaklasim olur.

Gazeteciler Gazetecilik Uzerine Nasil Diisiiniir?

Tarihsel gelisimi i¢inden tanimlamaya ¢alistigimiz, belli eko-
nomik hedefleri olan sirketlerin kurumsal yapilart icinde or-
giitlenmis olan bir gazetecilik meslegi ve bu meslegi icra eden
meslek profesyonellerini elbette meslegin itibarini korumak igin
bazi mesleki normlar sinirlandirir. Bu olumlu anlamdaki sinirla-
manin yan sira ezici rekabet kosullar1 altinda sekillenmis pro-
fesyonel meslek ilkeleri ve teamiilleri de gazetecilik pratiklerine
dair olumsuz anlamda kisitlamalar ortaya ¢ikarmigtir. Boylece
gazetecilerin profesyonel mesleki normlar1 agir rekabet kosullar1
altinda olusmustur. Bu nedenle gazetecilerin habere yaklagimi
bu rekabetin yarattig1 6zdtistintimsel sinirliliklarla maluldiir.

Gazeteciler, hem meslegin icra edildigi kurumun orgiitlenme
yapist hem de haberin iiretildigi toplumsal iktidar iligkileri dog-
rultusunda bazi diigtinme bi¢imleri edinirler. Bu diistinme bigi-
mini ¢alisma kogullart énemli dlgiide gekillendirir. Ele alinan/
alinacak olayin haber degeri tasiyip tasimadigi, olay1 haberlesti-
rirken kimlerin haber kaynagi olarak degerlendirilecegi, olaymn
ne kadar stire iginde haberlestirilmesi gerektigi, olay1 tanimlar-
ken hangi s6zciiklerin tercih edilecegi, haberi sunarken nasil bir
bagligin segilecegi, olayin hangi boyutunun haber metnine dahil
edilecegi, hangi boyutunun digsarida tutulacag: gibi pek ¢ok pa-
rametre gazetecinin olaya yaklagimin sekillendirir. Bu neden-
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le haber denilen sey tizerine gazetecilerin nasil diistindiikleri
6nemli hale gelir. Zira pek ¢ok gazetecinin iddia ettigi gibi haber
olayin ta kendisi degildir. Aksine haber, bir anlamda olaya dair
baz1 boyutlarin ¢ogu zaman eklektik bir bigimde bir araya ge-
tirildigi sentetik bir bilgidir. Bu nedenle zannedildigi ve iddia
edildigi gibi, haber olay: oldugu gibi yansitmaz ve haber, olay1
haberlestiren gazetecinin deger yargilarindan yiizde yiiz arinmig
degildir. Cogu zaman hem gazetecinin kisisel tarihinden stizii-
liip gelen, hem de olayin tanimlandig: tarihsel ve konjonkttirel
iklimin yarattig1 deger yargilar1 habere sizar.

Barbie Zelizer, gazetecilerin kendi meslekleri tizerine tartisip
konugurken yedi metaforun &ne giktigini belirtir. Bunlar, “altin-
c his, muhafaza, ayna, hikdye, ¢cocuk, hizmet ve angajman”dir
(Zelizer, 2017: 13). Gazeteciler, hem mesleki sosyallesme hem
meslegi icra ederken karsilastiklar: rekabet kosullar1 ve tiretim
iligkileri icinde edindikleri “sagduyu” ile habere yaklagirlar. Ga-
zetecinin “altinct hissi” bir anlamda onun “haber kokusu” alabil-
me yetenegine isaret eder. Haberin kokusunu almak bir yandan
gazeteciye ickin bir yetenek gibi gériinmekle beraber, edinilen ve
Ogrenilen ve bir siire sonra icsellestirilen bir yetenektir. Bu yete-
nek olagan kosullarda olumlu degerlendirilebilir. Ancak gazete-
cilik mesleginin viicut buldugu, esitsiz ve adil olmayan iktidar
iliskilerinin hakim oldugu toplumsal kosullarda haber kokusu
almak, aslinda kimin giiglii kimin giigsiiz oldugunu anlama ve
buna gore kimin sesine kulak vermenin makbul olduguna kimin
sesininse duyulmayabilecegine karar verme yetenegine isaret
eder. Yani herhangi bir hayati konuda gazeteci, hem olay1 hiz-
la haberlegtirme zorunlulugundan hem de genis kamuoyunun
merak ettigini varsaydig1 kisilerin degerlendirmelerine kulak
vermenin daha kolay ve olagan goriilmesinden dolay1 bazi du-
rumlarda olayin gercek magdurlarinin sesini duymamay tercih
edebilir. Elbette bu tercih belli bir zaman iginde yapisal bir zo-
runluluga dontisebilir. Eger gazetecinin 6zel bir ilgisi ve ¢abasi
olmazsa baglangicta tercih olarak goriilen bir stire sonra da zo-
runluluga doniisen sesi duyulmayanlarin sesine kulak asmama
hali, yaygin bir norm haline gelebilir. Iginde yasadigimiz endiist-
riyel medya kosullari bunun 6rnekleriyle doludur.
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Bahsi gecen metaforlardan “muhafaza” ise, gazetecinin reka-
bet kosullar1 iginde habere bir temelliik nesnesi olarak yaklagsma-
sinu anlatir. Yani gazeteci “haberi ilk veren ben olmaliyim” kay-
gist ile haberi kendi kisisel mali olarak gormeye baslar. Halbuki
haber, her seyden 6nce kamuoyunun dikkatini gekmek ve buna
gore bir tavir alinmas: beklentisiyle halka verilir. Ancak ticari
kayg1 ve rekabet kosullar1 baslangicta bu meramla yaklasilan
haberi, hem gazetecinin hem de gazetecinin ¢alistigi kurumun
ticari bagarisi ile itibarini giiglendiren bir nesneye dontisiir. Ha-
berle ilgili bu paradoksal durum, yine habere konu olan olaya
yaklasimi sakatlayan bir algiya yol agar. “Haber kamunun mali
mudir, yoksa bireysel bir temelliik nesnesi midir?” sorusuna veri-
lecek her yanit1 yine endiistriyel ve ticari medya kosullari i¢inde
diistinmek gerekir. Bu kogullar altinda verilecek hi¢bir yanit tat-
min edici olmaz.

Bir “hizmet” olarak gazetecilik metaforu ise kamuoyunun
ytizeyine hitap etmeye egilimli bir perspektife dayanir (21). Ulu-
sal capta faaliyet gdsteren gazeteler, kapitalist tiretim Oriintiileri-
nin sekillendirdigi, burjuva hukuku ve normlarinin domine ettigi
ve toplumun vasatina hitap eden hegemonik bir kamusal miiza-
kere mantig1 ile habere yaklasir. Bu nedenle vasatin ¢eperinde
yer alan olay ve sorunlar ¢ogu zaman haber degeri kapsaminda
degerlendirilmez. Ayrica yine vasatin smirlarindaki bir olayla
ilgili olarak bile cerceveyi, s6z sdyleme ve yorumda bulunma
“ehliyeti” olan haber kaynaklar: cizer, yani muktedirler. Tele-
vizyon kanallarinda, tartisma programlarinda, bir haber arag-
tirmasinda ¢ogu zaman Srnegin miilteciler tizerine bizzat miil-
teciler konusturulmaz. Miiltecilik konusunda uzman kisilerle,
siir giivenliginden sorumlu giivenlik giicleri ve ilgili bakanlar
konusabilir ancak. Miilteci ya da siginmaci, haberin sdylemine
ancak pasif konumda, ya magdur ya da suglu pozisyondayken
dahil olabilir. Bu nedenle “bir hizmet” olarak gazetecilik,
gazeteciler tarafindan toplumun vasati i¢in yerine getirilen bir
hizmet seklinde algilanir. Bu vasat, i¢inde yasadigimiz toplum
agisindan degerlendirildigi zaman toplumun sadece yiizeyine
tekabiil eden bir “burjuva kamusal alani”na isaret eder (Kluge
ve Negt, 2018).
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Tiirkiye’de Haberin Otekisi Kimlerdir?

Son yillarda, Tiirkiye'de bildigimiz ve elestirdigimiz ana
akim medyanin dahi esamisi okunmaz hale geldi. Tiirkiye'de
her iktidarin yaptig: gibi, AKP iktidar1 da demokrasisi nispeten
gelismis iilkelerde oldugu gibi medya ile iligki ve is birligini in-
celikli bir gekilde stirdiirmek yerine, tamamen denetim altina
alma yolunu secti. Halbuki hegemonik performans agisindan,
medya ile iktidar arasindaki iligkiyi karsilikh is birligi seklinde
diizenlemek ve siirdiirmek daha akilcr bir yoldur. Keza yillardur,
isleyen bir parlamenter demokrasi igindeki medyanin rolii, var
olan sistemin eksiksiz siirdiigiine kitleleri inandirmak; eger ek-
sikler varsa da medya tarafindan bu eksiklerin diizeltilmesi igin
denetleme roliiniin yerine getirildigine genis kamuoyu kesimini
ikna etmek seklinde tanimlanmistir. Ancak, mevcut iktidar boyle
dolambagli bir yolla “oyalanmak” yerine, hizli ve kestirme bir
yola bagvurarak, medya kuruluslarini 6nce sermaye ve sahiple-
rini muhtelif yollarla degistirerek mutlak bir denetime almigtir.3
Denetim altina alamadig1 ¢ok az sayidaki medya kurulusuna ise
cezalar, yaym durdurmalar ve galisan gazetecileri hapse atma
seklinde tedhis hareketleriyle yildirmaya ¢alismigtir ve bu yildir1
faaliyeti her gegen giin hizlanmaktadir. Elbette tamamen iglev-
siz hale getirilmis olan medya, kamuoyu nazarinda giivenirligi-
ni kaybetmistir. Tktidar mutlak denetim altinda tuttugu medya
organlarinin bu giivenirlik ve itibar kaybindan dolay: alternatif
mecralara yonelen kamuoyunu da bu mecralardan mahrum bi-
rakmak i¢in her gegen giin hukuki ve polisiye tedbir arayiglarina
yenilerini eklemektedir.

Tirkiye Cumhuriyeti'nde tilkenin kurulusundan bugiine
basin-yayin kuruluslarinin yaym politikalar1 sadece kar-zarar
hesabindan hareketle sekillenmemistir elbette. Bu nedenle Tiir-
kiye’deki kitle iletisim araglarinin yayin ¢izgilerinin elestirisini
yaparken sadece ekonomik temelli yapisal sorunlara odaklan-

3 Bu konuda detayl1 bir inceleme i¢in suraya bagvurulabilir: https://halagazeteciyiz.
net/2018/05/10/akp-doneminde-turkiyede-degisen-medya-sermayesi/ (Erisim tari-
hi: 10/07/2020). Ayrica su kaynaga da bakilabilir: Gam, Aydin ve Sanlier Yiiksel; flke
(2015), “Tiikiye’de Medyanin 2002 Sonras1 Déniigiimii: Ekonomi Politik Bir Yakla-
sim”, icinde Neoliberal Muhafazakir Medya, U. Uraz Aydin (Der.), Istanbul: Ayrint1
Yayinlari, s. 66-102.
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mak eksik bir bakis olur. Emperyalist tilkelerin Anadolu’daki
isgaline karsi verilen bagimsizlik miticadelesi ile baslayan ba-
sin-devlet is birligi, Cumhuriyetin kuruluguyla birlikte simbi-
yotik (ortak yasamsal) bir iligkiye evrilmis, ¢ok partili hayata
gecisle beraber karsilikli bir ¢ikar iliskisine dontismiistiir. Yillar
igerisinde bu karsilikli ¢ikar iliskisindeki basin kuruluslari, ikti-
darlardan ayr1 ve bagimsiz bir yayin politikas1 dogrultusunda
hareket ettigi anda tegviklerin kesilmesinden kapatmalara ve
sansilire varan cezalandirmalarla karsilasmistir. 1945'te Tan Ga-
zetesi'ne yonelik ling girisimi, Milliyet Gazetesi Genel Yayimn Yo-
netmeni Abdi Ipekgi'nin silahli bir saldir1 sonucu &ldiiriilmesi,
Aragtirmaci Gazeteci Ugur Mumcu'nun arabasma koyulan bir
bomba ile hayattan koparilmasi, Ozgiir Giindem Gazetesi'ne ve
calisanlarina y&nelik yillar stiren baskilar, kapatmalar ve suikast-
lar, Evrensel Gazetesi muhabiri Metin Goktepe'nin polis isken-
cesiyle 6ldiirtilmesi kisa Tiirkiye tarihi iginde, resmi ideolojiden
sapan gazeteci ve gazetelere reva goriilen cezalandirmalardan
en bilinenleridir. Biitiin bu saydigimiz baski ve cinayetlerin dog-
rudan sorumlusunun devlet oldugunu iddia etmek asir1 yorum
olarak gortilebilir.

Ancak bahsi gecen gazetecilerin ve gazetelerin devletin resmi
ideolojisine aykiri ve o ideolojiyi sorgulayan haberler ve yorum-
lar yaptiklarini akilda tutarsak, geriye sadece “kendini devletin
bekasimi korumakla gorevli addetmis” bazi kesimler kalryor so-
rumlu olarak. Devlet elbette yurttaslik bag ile bagl oldugumuz
ve bu bagin karsiliginda hem ona kars1 sorumlu / ytikiimlii oldu-
gumuz hem de kendisinden beklentimiz olan tiizel bir kisiliktir
ve elbette bireyler gibi kanli canli bir organizma degildir. Ken-
disine nasil bir anlam yiikliiyorsak odur aslinda devlet. Hangi
degerler ve ideolojik perspektifle ne anlam yiikledigimize gore
devlet bize yaklagir ya da bizden uzaklagir. Bu nedenle devlete
derin bir anlam ytikleyen ve onu fetislestiren toplumsal kesim-
ler, yillardan beri “devleti koruyoruz” saikiyla devlete “tehdit
olusturanlar1” paketleyip onun disina atmakla da kendilerini
gorevli saymuslardir. Bu tehdit bazen din ve inancinin gereklerini
ozgiirce yerine getirmek isteyenler, bazen ana dilini 6zgtirce ko-
nusmak isteyenler, bazen en dogal yurttashik hakkini talep eden-
ler, bazen de en dogal hak olan ¢alisma, 6rgiitlenme ve insanca
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yasama hakk: i¢in sokaklara dokiilenler olmustur (Danzikyan,
2014: 221-222). Her ne kadar Tiirkiye tarihinde bu haklar1 savu-
nan ve bu haklarin ihlalini aciga ¢ikaranlar, yani bozuk diizenin
adaletsiz sonuglarmi agiga ¢ikarmak isteyenler; aydinlar, gaze-
teciler baskilar gorerek bazen de hayatlarindan olmuslarsa da,
Tiirkiye ana akim medyas: agirlikli olarak var olan statiikonun
devamina hizmet etmistir. Bu hizmet ¢ogu zaman devletin Gte-
ki-tehlikeli-devlete tehdit olarak kodladig: her kesime yo6nelik
yanlis ve manipiilatif bilgiyle genis kitleleri yonlendirmek sek-
linde tezahiir etmistir. Bu manipiilasyon stirecinde Tiirkiye ana
akim medyasi her devirde tarihsel roliinii “hakkiyla” oynamustir.
Zira Tiirkiye ana akim medyas1 toplumda kim-kimlerin 6teki ol-
duguna karar vermek icin “ickin bir bilgiye” sahiptir (221).

Ana akim-biiyiik sermayeli medya, diinyada da Tiirkiye’de
de kullandig dil, 6ne ¢ikardig: haber, olaylara yaklagim ve olay-
lar1 adlandirma bigimiyle her zaman hegemonik iktidar iligki-
lerine eklemlenme icinde olmustur. Bunun en 6nemli nedeni
medyanin ekonomik ve rgiitlenme yapisidir. Medyadaki 6rgtit-
lenme yapisini liberal burjuva demokrasisinin hiikiim stirdtigi
devletin ve toplumun genel yapilanmasindan ayri diistineme-
yiz. Orgiitlenme yapisi igindeki gérev paylagimi, hiyerarsi ve
haber birimleri arasindaki uzmanlasma haber kuruluslarindaki
yapisal sorunlarin temel kaynag1 olarak goriilebilir. Zira bu 6r-
giitlenme o haber kurulusunun ayni zamanda toplumsal alanda-
ki haksizlik, hukuksuzluk, adaletsizlik ve ihlallere yaklagimina
dair de bize ipucu verir. Size haberci oldugunuza dair bir belgeyi
devlet veriyorsa, herhangi bir cinayet hakkinda herkesten 6nce
devletin polisinden bilgi aliyorsaniz, herhangi bir taciz-tecaviiz
olayinda olayin magdurundan 6nce yine emniyet giiclerine bas-
vuruyorsaniz yazacagmiz haberin var olan iktidar iligkilerine
eklemlenmekten bagka ihtimali yoktur. Kaldi ki, siz haberi yaz-
diktan sonra haberinizin 6niine gidecegi haber mudiirii de cogu
zaman zaten var olan iktidar iligkilerine iyi eklemlenebilmis ol-
dugu icin o masada oturabiliyordur. Oniine gelen haberi deger-
lendirir ve son haline getirirken bakist bu iktidar iligkilerinden
bagisik degildir.
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Gilintimuizde Tiirkiye’de medya mutlak bir sekilde iktidarin
emrine amade hale gelmis/getirilmisse, bunda “bu meslegi ya-
panlarin sorunlar: ayristirarak, gormeyerek, sahip ¢tkmayarak
(cogu zaman kisisellestirerek), unutarak, hedef gostererek”
medyay1 giivenilmez hale getirmesinin biiyiik payr vardir
(Akgura, 2016: 79). Medya calisanlar: sadece makro diizeydeki
yapisal sorunlara sorumlulugu atarak bu isten siyrilamaz. So-
rumlulugu medyadaki yapisal sorunlara havale etmek, bir an-
lamda medyanin ve gazetecilik mesleginin i¢ine girdigi bunali-
ma yol agan sorunlar1 digsallastirmak anlamina gelecektir. Her
seyden once glicii elinde bulunduranlarin mesleki dayanisma ve
orglitlenmeyi engellemek icin uyguladig: baskilara kisisel ikbal
ugruna boyun egmek sorunun temeli olarak gortilmelidir.

Kuskusuz gazetecilik yapisi itibariyle diger mesleklerden
daha rekabet¢i bir mesleki sosyallesmeyi dayatir. Ancak gazete-
cinin habere ve habere ilham veren olaya nasil yaklagsmas: gerek-
tigi ile bu rekabetci mesleki sosyallesme arasinda dogrudan iligki
vardir. Siz haberi, bir gazeteci olarak size ait bir temelliik nesnesi
olarak goriirseniz, en basta kamuya karsi sorumluluk tagimaniz
gerektigini unutur, olayi bilindik kapitalist tiretim iliskileri pers-
pektifinden degerlendirirsiniz. Bu da saglikli bir kamusal duyar-
lilik yaratacak haberler yapmak yerine, sizin sansasyona dayalt
ve en ¢ok okuyucunun ilgisini gekecek olaylara yénelmenize yol
acar. Boylece yoneldiginiz olaylar bir siire sonra tek tiplesmeye
baglar. Tek tiplesen bu olaylarin arasinda sesi duyulmayanlarin
sesi giderek daha da duyulmaz hale gelir. Boylece gazeteciligin
kendisi bizatihi hak ihlalinin nedeni haline gelir.

Haklara Karsi Duyarlilik Neden Onemli Hale Geldi?

Diinyanin pek ¢ok tilkesinde ytikseliste olan muhafazakar po-
piilist hareketler, aslinda liberal parlamenter demokrasi, kapita-
lizm ve neoliberal ideolojinin krizine dair bir semptom olarak
okunabilir. Liberal parlamenter demokrasinin temel krizi, aslin-
da uzun zamandan beri ayn1 ekonomik programi uygulayarak
farkli sonuglar almmacaginin vaat edilmesinden kaynaklaniyor-
du. Kapitalizmin krizi ile parlamenter demokrasinin krizi tam
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da burada birbirini besliyor. Biitiin partiler, birbirinin aynisi
oldugu ve tam da bu nedenle halk egemenligine dayali bir sis-
tem icerisinde se¢imle iktidara gelmek zorunda oldugu igin, ar-
tik kitlelere adil gelir dagilimi ve temsilde adalet vaat etmenin
rasyonel ve mesru bir zemini kalmamis durumdadir. Bu mesru
zemin ortadan kalktik¢a, halka sadece tutunduklar kimliklere
asir1 vurgu yapan soylemlere daha fazla tutunmalar: vaat edil-
mektedir. Bu kimlikler, bir zamanlar gtiglii olan, ancak pek ¢ok
hukuki ve denetleme yetkisini birakan ulus devletlerin “yeniden
giiclii olacagina/yapilacagma” dair vaatlerle yeni ulusguluk
(Ttrkiye’de Yeni Osmanlicilik) gibi makro ideolojilere mahirane
bir bigimde eklemlenmektedir. Ancak neoliberalizmin yaratti-
g1 yeni rasyonel “homo economicus” (Brown, 2018: 43) bireyin
hukuki anlamda baglandig1 devlete olan ge¢mistekine benzer
giliven uzun zamandir kayboldugu igin, kamusal-toplumsal kur-
tulus arzularimin yerini bireysel hukukunu koruma yonelisleri
almaya baslamistir. Bu agidan bakildigi zaman, devletle birey
arasinda modern demokrasiler i¢indeki birey lehine kurulmus
olan denge, hukuki zemin agindig1 i¢in, devlet lehine bozulmaya
baslamistir (Saragoglu, 2017: 1090). Zira ulus devlet igindeki, li-
berallerin inandig1 denge denetleme mekanizmasi, muhafazakar
popiilist liderler tarafindan uzun zamandir ayak bagi olarak go-
riilmektedir. Ancak bu mekanizmaya inanmayan muhafazakar
popitilist liderler, yine de parlamenter demokrasinin kurallar1y-
la iktidar olabilmektedir. Bu paradoksal durum, goz gore gore
uzun yillar i¢inde ve yakici miicadeleler sonucu elde edilmis pek
¢ok hakkin aginmaya ve ortadan kaldirilmaya devam etmesine
yol agmaktadir.

Boylece muhafazakar popiilist hareketlerin yiikselmesi ve
neoliberal ideolojinin iflas1 ile parlamenter demokrasinin krizi-
nin sonucunda, anayasal olarak tanimlanmis pek ¢ok yurttas-
lik hakki da aginmugtir. Bu aginma sonucunda kiiresel captaki
hak ihlalleri giderek daha fazla yayginlasmaktadir. Haklar1 en
temelde yasama hakkindan baglayarak genis bir perspektiften
tanimlamak gerekir. Saglikli yasam, saglkli beslenme, egitim,
haber alma, iletisim, ifade 6zgiirliigii, temiz bir dogada yasama,
orgiitlenme gibi cagdas toplumda bireyin en temel haklar: ola-
rak tanimlanabilecek bu haklara erisim giderek zorlasmaktadir.
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Bu agidan bakildigi zaman, sayilan bu haklarin ayni zamanda
demokratik toplumlarda her yurttasin en dogal hakki olarak
goriilmesi gerekir. Ancak hem esitsiz iligkilerin giderek derin-
lesmesine yol acan kapitalist tiretim iligkileri, hem de bu esitsiz
iligkilerin stirmesi icin otoriter yonetimlerin jandarma haline
gelmesi giderek yayginlagmaktadir. Otoriter yonetimler, hukuk
ve kolluk giiclerini kullanarak biitiin bu haklara erigim igin ger-
ceklesen tiim girisimleri ve talepleri bastirmaktadirlar. Sosyal
refah devletinde bahsi gegen bu haklarin devletin glivencesinde
olmasi gerekir. Sosyal refah devletinde bu haklar1 koruyan hu-
kuki zemin de giderek yok oldugu i¢in, devlete olan haklarin
korunacagina dair giiven de giderek azalmaktadir. Bu hukuki
glivenin yerini, bireysel olarak kitleleri costurarak destek alan
muhafazakar popiilist liderlerin kisisel vaatleri almaktadir. Bu
liderler kitlelere “birakin giigliilerin hukukunu, sizlerin hakla-
r1 benim kigisel garantim altinda” demektedir bir nevi. Boylece
bu tiir haklarin garantoriintin kendi varlig1 olduguna inandiran
muhafazakar popiilist liderlerin popiilaritesi artmaktadir. Bu li-
derler genis kitleler tarafindan desteklendikge haklarin hukuki
zemini ortadan kalkmakta, hukuki zemin ortadan kalktikca kit-
leler hukuki yoldan hak arayisina bagvurmak yerine bu kisilerin
irrasyonel vaatlerine kulak vererek onlar1 desteklemektedir. Bu
paradoksal ¢ikmaz, giderek yurttashk haklarimin daha da ¢ok
asinmasina yol agmaktadir.

Kendi varligini haksizliga ugramis olan genis kitlelere garan-
ti olarak sunan muhafazakar popiilist liderler, neoliberalizmin
verimlilik ve hizli i bitirme mantigindan tiireyen yeni is yapma
bigimlerinin sagladig: iddialara da yaslanarak, tiim denetleme
ve hukuki smnirlamalari da ortadan kaldirma gayreti igindedir.
Bu nedenle artik devlet, bireylere / yurttaglara taninmis /kazanil-
mus haklarin garantérii olmak bir yana gaspgist haline gelmistir.
Ttirkiye’de bu egilimin goriingtilerini uzun zamandir izliyoruz.
Haklarin savunusunu yapmak konusunda uzun zamandir etkili
bir 6rgtitlii miicadele veren Tiirkiye barolarinin bu mticadelesini
kirmak i¢in, meclisten ¢ikarilmaya ¢alisilan “¢oklu baro” yasasi,
devlet karsisinda hak savunusu ile ilgili yurttagin elindeki son
kalenin de ele gegirilmeye calisilmasinin bir isareti olarak okun-
malidir.
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Geldigimiz noktada Tiirkiye'de iktidarin, yillardir kendisini
destekleyen genis kitlelere vaat edebilecegi hicbir sey kalma-
mustir. Adaletsizlik, hukuksuzluk, yolsuzluk, yoksulluk, igsizlik;
ozetle geleceksizlik genis kitlelerin iktidara verdigi destegi gide-
rek geri gekmesine yol agmaktadir. Tktidar, yapilacak herhangi
bir adil secimde yonetimden uzaklastirilacaginin farkinda oldu-
gu i¢in, biitiin stratejilerini ne olursa olsun iktidarda kalma kay-
gist i¢in harekete gecirmis durumdadir. Kitle destegi azaldikca
iktidar, zaten sorunlu ¢alisan modern parlamenter demokrasinin
denge-denetleme mekanizmalarini; yani yarg: ve yiiksek yarg:
ile yasama giticlerini neredeyse tamamen islevsiz hale getirmis-
tir. Artik herhangi bir haksizliga ugramis ve hakkini mahkeme
yoluyla aramaya kalkigsan neredeyse hi¢ kimse yarginin tarafsiz
davranacagina gtiven duymamaktadir. Bunun pek ¢ok 6rnegini
son zamanlarda neredeyse her giin deneyimliyoruz.

Son yillarda cinayet gibi is kazalar1 sonucu pek ¢ok isci ha-
yatin1 kaybetmektedir. Hayatin1 kaybeden iscilerin yakinlari
magduriyetleri telafi edilmek sdyle dursun, bu 6liimlere yol
acan ihmallerin sorumlularinin cezasiz kalacagina neredeyse
emin durumdadir.* Covid-19 pandemi siirecinde calisanlara
kisa calisma 6denegi verilecegi vaat edilmis olmasina ragmen,
siireg seffaf bir sekilde isletilmedigi i¢in kag kisinin ne kadar kisa
calisma ddenegi aldigi tam olarak bilinmemektedir. Ozellikle
15 Temmuz 2016’daki basarisiz darbe girisiminin ardindan ilan
edilen OHAL déneminde isgi grevleri uzun siire yasaklanmusgtir.
OHAL stirecinde baslatilan basin agiklamasi ve sokak gosteri-
lerine yonelik fiili yasaklar1 gesitli gerekgelerle hala bir valinin
karariyla kolayca uygulanabilmektedir. Anayasada yer alan dii-
siince ve ifade aciklama 6zgiirliigiine ragmen, ekonomi, issizlik
veyahut da iktidarin herhangi bir tasarrufuna dair yapilan sos-
yal medya déhil medyadaki herhangi bir aciklama hemen sorus-
turmalara tabi tutulabilmektedir. Son “Coklu Baro Yasa Taslag1”
calismalar: siirerken Tiirkiye'nin dort bir yanindan gelen baro
bagkanlarinin Ankara’ya sembolik bir ytirtiyiis yaparak girmek

4 2020 Haziran ayinda en az 188 kisi cinayet gibi is kazalarinda hayatini kaybetmistir.
Veriler igin bkz. http://isigmeclisi.org/20471-is-cinayetlerine-issizlige-acliga-ve-sal-
gina-karsi-direnis-ve-day (Erigim tarihi: 11/07/2020).
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istemelerine izin verilmeyerek 24 saatten fazla yagmur altinda
Ankara girisinde tutulmasi, mecliste bu yasa taslaginin goriis-
meleri stirerken, avukatlarin meclis etrafinda toplanarak tepki
gostermek istemelerine polisin sert miidahale etmesi, iktida-
rin haklara karsi tavrinin acik gostergesidir. 2020 Temmuz ay1
baglarinda Sakarya’da bir havai fisek fabrikasinda gerceklesen
patlamanin ardindan dogru diizgiin arastirma yapilmasina izin
verilmemesi, magdur yakinlarinin yerine olayda olas1 ihmali bu-
lunan fabrika sahibinin yaninda durulmasi da iktidarin is¢i hak-
lart ile ilgili tavr1 hakkinda ipucu vermektedir. 2018 yilinda Cor-
lu’da gergeklesen hizli tren kazasinda yakinlarini kaybedenlerin,
sorumlularin cezalandirilmasini istemelerine ragmen, mahke-
menin 1srarla sorumlular1 gizlemeye calismas: ve bu duruma
her durugsmada olayin simge ismi haline gelen Misra Sel’in isyan
etmesi de hukuk sisteminin geldigi durumu anlamak agisindan
gosterge olarak okunabilir.

Tiirkiye'nin aldig1 oy itibariyle en biiyiik iiglincii partisi ko-
numundaki Halklarin Demokratik Partisi'nin (HDP) Eski Es Ge-
nel Bagkanlar1 Selahattin Demirtas ile Figen Yiiksekdag'in siyasi
oldugu ¢ok acik olan bir yargilamayla uzun zamandir hapiste
tutulmasi. Ustelik Demirtas hakkinda Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi tarafindan tahliye edilmesi gerektigine dair karar
verilmis olmasina ragmen, bagka bir olay bahane edilip yeniden
bir dava agilarak tutuklu yargilamasinin 1srarla devam ettiril-
mesi. Is insam ve sivil toplum aktivisti Osman Kavala'nin yine
tizerine atili suglar hakkinda uzun siire iddianame hazirlanma-
dan hapiste tutulmasi. Sadece haber yaptiklar igin gazetecilerin
uydurma iddianamelerle tutuklu yargilanmalari. Tktidar elegti-
ren yorum ve haberler yapildig: i¢in yine uydurma gerekgelerle
mubhalif televizyon kanallarina agir para cezalari ile yaymn dur-
durma cezalar1 verilmesi. Sosyal medya ortamini trol ordulariyla
uzun zamandir domine etmeye ¢alisan iktidarin, Twitter’in bu
trollerin bir kismini ifsa ederek hesaplarini iptal etmesinin ardin-
dan, sosyal medya mecralarina da savas agmasi. Bu savas, yakin
zamanda meclise getirilecek bir sansiir yasasi ile iyice ete kemige
biirtindiiriilecek gibi goriiniiyor. Yine bu saydigimiz drnekler de
gostermektedir ki, iktidar hukuk erkini siyasi muarizlarin bas-
kilamak ve etkisiz hale getirmek igin arag olarak kullanmaktadir.
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Bu da gostermektedir ki, artik iktidar muhalifi kesimler igin adil
yargilanacagina dair bir giivence yoktur.

Tktidarin uzun zamandir siirdiirdiigii insaat odakli ekonomik
biiytime de ¢ok boyutlu hak ihlallerini beraberinde getirmistir.
Iktidara yakin miiteahhit ve is insanlarina verilen ayricalikl iha-
leler, ingaat ve enerji projeleri pek ¢ok insanin yerinden yurdun-
dan edilmesine, ekimlik arazilerinin yok edilmesine, ekilir dikilir
olmaktan ¢ikarilmasina, dogal ve tarihi ¢evrenin yok edilmesi-
ne, su kaynaklarinin tarumar edilmesine, nihayetinde adaletsiz
ve esitsiz gelir dagilimima yol agmistir. Tktidarin yol agtig1 hak
ihlallerini daha uzatmak miimkiin elbette. Ancak aklimiza ilk
gelenler bile, hak ihlallerini agiga ¢ikaracak ve bu ihlallerin pe-
sine diiserek bu yonde kamuoyu yaratmay: temel hedef olarak
gorecek “hak temelli-hak odakli” gazetecilige ne derece ihtiyag
oldugunu gostermektedir.

Hak Temelli Gazeteciligin Temel Ozellikleri

Hem bir kavram hem de profesyonel bir meslek olarak gazeteci-
lige yiiklenen anlam tarihsel olarak, siyasal kosullara, toplumsal
istemlere ve kamusal duyarlilik derecesine gore degisir. Modern
bir meslek olarak gazeteciligin temel motivasyonu, kabaca, en
sira dis1 olan olay: bir anlati olarak halka sunmak seklinde ta-
nimlanabilir. Haddizatinda profesyonel gazetecilik mesleginin
hak savunuculugu yapmak gibi bir hassasiyeti yoktur. Hatta ha-
ber bir anlati tiirii olarak kapali bir metindir, tirettigi s6ylemler
de muhafazakar ve statiitkocudur. Bu agidan bakildig1 zaman as-
linda gazetecilik kesinlikle evrensel normlari olan, evrensel kay-
gilarla yapilan bir meslek degildir. Gazete bir arag olarak biiytik
6lgtide modern burjuva smifinin yiikselisiyle birlikte kurumsal-
lasmis, modern ulus devletlerin varligini mesrulastirma islevi
tistlenmistir. Bu nedenle ulus devlet seklinde yapilanan burjuva

5 Son zamanlarda insan haklar: iizerine galigan pek ¢ok sivil toplum érgiitii giinliik, ay-

lik ve yillik hak ihlali raporlari hazirliyor. Béylece giiniimiizde yasadigimiz ihlallere
dair tarihe notlar diisiilityor. Bunlardan bir 6rnek igin su linke bagvurulabilir: https://
tihv.org.tr/gunluk-ih-raporlari/9-temmuz-2020-gunluk-insan-haklari-raporu/  (Eri-
sim tarihi: 11/07/2020).
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toplumunun igindeki esitsiz iktidar iligkilerini yeniden {iretir,
yani i¢inde yeserdigi toplumun esitsizliklerini normallestirir.

Gazetenin belki de daha anlamli bir iglev iistlenebilmesi icin
ulusal capta degil de yerel diizeyde gelisen olaylarla ilgilenme-
si gerekir. Ciinkii dogrudan toplumun sorunlarinin ¢éziimiine
odaklanmak igin yakin g¢evrenin ilgisini uyandirmas: gerekir.
Ulusal diizeyde faaliyet gosteren gazetelerin olaylara yaklagsi-
miy, daha ytizergezer ve genelgecer bir ilgiye yonelir. Evrensel-
lestirilebilir bazi ilkeler koymak gazeteciye olan giiveni tesis
edebilir. Ancak her yerel toplumun kendi kosullarinin yarattig
ahlaki degerler gazetecilik mesleginin onceliklerini ve kriterleri-
ni farklhilagtirabilir. Belki de hala gegerliligini siirdiiren tek kriter
gazetecinin tarafsiz olmasi geregidir. Bu kriter de yine toplum-
sal alandaki gtic iliskilerinden bagisik degildir. Bu nedenle taraf-
sizlik kriterinin kendisi bile ¢ogu zaman giig iliskilerinin tisttinti
orten bir perdeye doniigebilir.

Gazeteciler cogu zaman haberi olaylarin aynasi olarak tanim-
larlar. Bu, bir anlamda giivenilir olma vaadinin gostergesidir.
Gazeteci ele aldig1 herhangi bir olay: tiimiiyle, bir ayna gibi yan-
sitabilecegi varsayimindan hareket eder ve okuyucu-izleyicide
de bu izlenimi uyandirmak ister. Halbuki gazeteci herhangi bir
olay1 izleyiciye aktarirken ¢ogu zaman sadece bir perspektif su-
nar; elbette bu perspektife her zaman gazetecinin kisisel tarihi,
habitusu, mesleki sosyallesme pratikleri, calistigi medya kuru-
lusunun kurumsal tercih ve politikalari, okurla ve reel siyasetle
kurdugu iliski gibi faktorlerin golgesi diiser. Bu golge gazeteci-
nin ele aldig1 olaya dair vaat ettigi gergekligi tanimlamak igin
kullandig1 “ayna metaforu” béylece bir vehimden ibaret hale
gelir. Ancak “ayna” metaforunu kullanmak yerine, “taniklik”
ifadesini kullanmak daha samimi bir yaklagim olabilir. Zira ta-
niklikta, gazeteci olaymn tam anlamiyla bir yansiticis1 degil de,
ictenlikli bir perspektif sunucusu oldugunu bagtan itiraf eder.
Elbette bunun, hak temelli gazetecilik agisindan degerlendiril-
digi zaman mevcut giig iligkilerine eklemlenen degil, haklardan
yana, hak ihlaline ugrayan giigsiizden yana olan bir perspektif
olmasi beklenir.

Ozetle hak temelli gazeteciligi endiistriyel medyada hayata
gecirmek bir hayli zordur. En fazla sivil toplum iginden
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gelisen hak miicadelesinin araci olarak islev gérmesi beklenir.
Bu miicadeleyle gelisen toplumsal ve kamusal farkindalik
sonucunda, genel olarak gazetecilerin olaylara ve habere yakla-
siminda bir dontisim gergeklestirmesinin talep edilmesi mim-
kiin olabilir. Aslinda 6zellikle Tiirkiye’de haber medyasina olan
asir1 giiven kaybindan dolayi, endiistri medyasinda calisan pek
¢ok gazeteci de, bir giliven tazelemenin geregine inanmaktadir.
Ancak bu inancin hayata ge¢gmesine, ne meslegin siirdtirildi-
gl tiretim kosullarinin dayattigt yapisal sorunlar ne de siyasi
erkin baskisi izin vermektedir. Zaten Amerika’da da 1990’11 yil-
larda gazetecilik mesleginin giiven krizi yasamasindan dolayzi,
yeni tip gazetecilik tanimlarinin arayis: ortaya ¢ikmistir. Kamu
gazeteciligi (public journalism), yurttas gazeteciligi (civic journa-
lism), savunuculuk gazeteciligi (advocacy journalism), arastirmact
gazetecilik (investigative journalism), baris gazeteciligi (peace jour-
nalism) gibi farkli gazetecilik anlayislar1 bu giiven krizinin yol
acgtig1 arayislar sonucu ortaya atilmistir (Alankus, 2013: 100).

Hak temelli gazeteciligi tek ctimlede O6zetleyecek olursak
“gorlinlir olmayanlart goriiniir kilmak, sesi duyulmayanlarin
sesi olmak, agikca haksizliga ugrayip kendini ifade etme sansi
bulamayanlarin ugradigi haksizlig1 kamuoyuna duyurarak bir
farkindalik yaratmak” gibi amaclara hizmet eden bir gazetecilik
olarak tanimlayabiliriz (Timisi, 2020: 26-27). Hak temelli gaze-
tecilik bu anlamda degerlendirildigi zaman diger tiir gazeteci-
lik anlayislariyla yer yer ortaklasir. Genel olarak diisiintildiigii
zaman hak temelli gazetecilik, hem toplumun genelinde ortaya
¢tkan hak ihlalleriyle hem de gazetecilik meslegini icra edenlere
yonelik hak ihlalleriyle miicadele etmek icin ortaya ¢ikmig bir
arag olarak degerlendirilebilir. Ancak temelde hak temelli gaze-
tecilik, oncelikle mevcut gazetecilik pratikleri igindeki ihlallere
dair farkindaliga odaklanmalidir. Zira mevcut gazetelerin yapti-
g1 haberler basl: bagina hak ihlalinin nedeni olabilir.

Hak temelli gazeteciligin ilkelerini tanimlarken sirasiyla bi-
rinci olarak mevcut gazetelerin yol agtig1 ihlallere odaklanmak,
ikinci olarak yine mevcut gazetecilik pratiklerinin ¢alisma diize-
nine ve Orgiitlenmesine bakmak, son olarak da oncelik verme-
si gereken olaylar1 ve haber degeri kavramini gézden gegirmek
gerekir.
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1. Haberlerdeki hak ihlalleri

a9

N

Yalan haberlerin yol acabilecegi ihlaller.

Nefret dili ve sdylemiyle yanls temsilin yol agabilecegi
ihlaller.

Eksik temsil ya da temsil edilmeme/yok saymanin yol
acabilecegi ihlaller.

Mahremiyetin ve kisilik haklarinin ihlal edilmesi.
Stereotiplestirmeler ve kliselerin yol actig1 ihlaller.

Diismanlagtirma ve genel olarak yabanci diismanhiginin
yol agtig1 ihlaller.

Suclulagtirmanin (kriminalize etme) yol actig1 ihlaller.

Demokratik haklarin savunulmasinin yasadis1 olarak su-
nulmasinin yol actig: ihlaller.

. Mevcut gazetecilik pratikleri ve habercilik yordamlar

Mevcut gazetecilik pratigi devletin biirokratik yapilan-
masina gore orglitlenmis bir kurulusun iginde ytirtttliir.

Bu nedenle akredite haber kaynaklar1 merkezi haber kay-
nagi olarak degerlendirilir.

Bu haber kaynaklar: her tiirlii olayin tanimlanmasina ve
cercevesinin cizilmesine hizmet eder. Gazeteciler de ha-
berlerinde bu gergeveyi sunarlar.

Bu nedenle herhangi bir olayda magdur, yoksul, kimse-
siz, sessiz, kendini ifade etmekten yoksun kisilere ¢ok
az s6z hakk verilir. Yine bu nedenle mevcut gazetecilik
pratikleri sorunlarin ¢oziilmesi yerine, sorunun giiclii
tarafindan yeniden tanimlanarak bir anlamda tstiiniin
orttilmesine aracilik eder.

Mevcut gazetecilik pratikleri i¢inde yine orgtitlenme ya-
pisindan dolayi hiyerarsik bir iligki vardar.

Bu hiyerarsik iliski nedeniyle parlamento, dis iliskiler ve
giivenlik gibi konularla ilgilenen gazetecilerin haberleri
genellikle daha hayati ve kiymetli, polis adliye haberleri
ise daha degersiz ve siradan goriiliir.



Halbuki toplumsal alandaki esitsiz iliskiler, gii¢stize, ka-
dina, yoksula, ¢ocuga; 6zetle kirillgan toplumsal kesim-
lere yonelik siddet ve hak ihlalleri haberlerini genellikle
polis adliye muhabirleri yaparlar. Bu haberler daha de-
gersiz goriildiigii igin, mevcut gazeteler genellikle bu tiir
olaylara tiglincii sayfalarda ve olay ancak ¢ok vahimse
yer verirler. Bu nedenle de bu olaylarin ¢oztimiine yo6-
nelik herhangi bir inisiyatif gelismez mevcut gazetecilik
pratikleri icinde. Yani bu tiir olaylar fikri takip mantig1 ile
takip edilmez.

Mevcut habercilik pratikleri i¢cinde, haber hizli bir gekilde
yapilmak zorunda oldugu i¢in, olaya dair bilgilerin hizli-
ca toplanip yine hizli bir bicimde kurgulanarak sunulma-
s1 gerekir. Bu siirecte, olaya dair taniklik en kolay sekilde
nasil aktarilacaksa Oyle aktarilir. Bu aktarim siirecinde,
genellikle habercilige ve toplumsal sagduyuya ait klise
tanimlar kullanilir. Bunlarin ¢ogu da ayrimciligi derinles-
tiren klige ve stereotiplerin {iretilmesine yol agar.

Mevcut habercilik pratigi icinde genellikle giinliik hayat-
ta ortaya c¢ikan ¢ok sayida olaydan en garpici olanlar ha-
ber olarak izleyiciye sunulabilir. Bunda yer sikintisindan
eleman yetersizligine kadar pek ¢ok faktor rol oynar. Yer
sikintisi olayin sinirli sézciikle anlatilmasina yol agar. Bu
sirada olaya dair toplumsal, kiiltiirel, tarihsel arka plan
ve baglam gozden kagirilmak zorunda kalir. Bu nedenle
olayin toplumsal bir sorun oldugu gercegi g6z ardi edilir.

3. Hak ihlallerinin pesine diisen gazetecilik, hak temelli ha-

bercilik

a. Hak ihlallerini haberlegtirerek takip eder.

b. Biitiin haberleri 6tekiler lehine odakli kilmay1 amaglar.

c. Haber yaparken hak ihlali yapmamayi, haklar konusun-
da bilgilendirici, haklarin kullanimlar: konusunda cesa-
retlendirici olmay1 hedefler (Alankus, 2013: 118).

d. Hak temelli habercilik, i¢inde politik bir tercihi barindirir;

“elestirel durusu toplulukguluk geleneginden kaynakla-
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nan bu habercilik anlayisinin merkezinde 6zgiirlesme ve
dontistiirme yer alir” (Timisi, 2020: 27).

Hak temelli habercilik, olaylarla ilgili bilgi almak i¢in her
zaman mevcut iktidar odaklarinin disinda aktérlere 6n-
celik verir.

Akredite kaynaklarin verdigi bilgileri her zaman olaymn
gercek muhataplari ve sesini duyurma sansi olmayanla-
rin goriislerini de alarak teyit eder.

Olaylar: ele alirken, kisisel hikayeleri dramatiklestirmek
yerine, tek bir kisinin basina gelmis olan konunun ashn-
da toplumsal bir sorun olarak goriilmesi gerektigini akil-
dan ¢gikarmaz.

Siddet olaylari ile ilgili bir haberi kurbanlar ve canavarlar
seklinde kutuplastirarak ele almaz. Olaylarin faili ve
magdurlarini 6zcti bir “iyi-kotii” perspektifine kilitlemez.

Olayin magdurunu haberlegtirirken “yeniden magdur
eden” bir dile basvurmaz. Olayin magdurunun olaydan
sonra da bir yasaminin ve yakin gevresinin oldugunu,
olayin aktarilma bi¢iminden magdurun ve yakinlarinin
olumsuz etkilenebilecegini akildan ¢ikarmaz (Tosun,
2013: 173).

Olayin magduruna kendini anlatmak i¢in daha ¢ok yer
ayurir, failin sézlerine onu haklilagtiracak sekilde yer ver-
mez. Ornegin bir kadin katili erkegin s6zlerine onun ci-
nayetini mesrulastiracak sekilde yer vermez.

Hak odakli gazetecilik, ele aldig1 herhangi bir sorunu fik-
ri takip mantigi ile sorun ¢oziilene kadar takipte tutar. Bu
acidan olay1 haberlestirip 6ylece birakan ana akim gaze-
tecilikten ayrilir.

Hak gazeteciligi hak arayislariyla ilgili toplumsal hare-
ketlerin haberlerine 6ncelik verir ve bu hareketlerin ses-
lerini kamuoyuna duyurmak icin cabalar. Bu yo&niiyle
genellikle grev ve sokak gosterilerini kriminalize etme
egiliminde olan ana akim medyanin habercilik anlayigin-
dan ayrilir.



m. Hak haberciligi kadin, gocuklar, LGBTI bireyler, gocmen
ve miilteciler, dinsel-etnik azinliklar gibi toplumsal ke-
simlere kars1 kullanilan yaftalayici s6zctikleri kullanmaz.
Ornegin herhangi bir kriminal olayn faili bu gruba ait
insanlardan birisiyse faili isaret etmez. Ornegin “kadin
dolandirici, Ermeni katil, Alevi kundakg¢1” gibi ifadeler,
bu tiirde bir sugun sadece o grup tarafindan yaygin ola-
rak islendigine dair bir 6nyargiy1 yayginlastirarak ayrim-
cliga yol agabilir.

n. Hak haberciligi, toplumsal alandaki ¢atismalarla ilgili
olarak verilen haberlerde faili kolektif hale getiren ifa-
deler kullanmaz. Ornegin polisin éldiirdiigii bir kisi icin
“emniyet giicleri tarafindan etkisiz hale getirildi” ifade-
sini kullanmaz. Bunun yerine 6ldiirme eyleminin failini
aktif yiiklemle aktadir. “Polis, operasyon sirasinda bir
kisiyi 6ldirdi” gibi bir ifade, eylemin failini gizlemez ve
hak ihlalini agik¢a ortaya koyar.

o. Hak haberciligi, herhangi cinayet, taciz, tecaviiz gibi sid-
det dolu bir eylemin failini tanimlarken “cani, canavar,
sapik” gibi sifatlar kullanmaz (Tosun, 2013: 177). Bu tiir
sifatlarin, olayin failini insan disilastirdiginin ve olayin
toplumsal boyutlarini gériinmez hale getirdiginin farkin-
dadir. Yine faili boyle adlandirmak, ayni zamanda bu tiir
siddet vakalarinin toplumun tam da kalbinde var olan
olaylar oldugunun inkar1 anlamina gelir. Bu da konuya
toplumsal bir perspektiften yaklasmanin dniine geger.

p. Hak haberciligi, genel olarak haklara ¢ok genis bir pers-
pektiften yaklasir. Cevre katliamindan, is cinayetlerine,
kadina y&nelik siddetten, yoksullugun yol agtig1 yoksun-
luga kadar pek ¢ok sorun hak haberciliginin ilgi alanina
girer. Bu agidan bakildi1 zaman gelir esitsizligi-adalet-
sizligi ve bunun tistiniin bir sekilde ortiilmesi de bir hak
ihlali olarak goriilmelidir. Hak haberciligi, hak meselesi-
ne bu derece genis bir perspektiften yaklagir.

Genis bir ¢erceveden ele alindi1 zaman aslinda hak temelli
gazeteciligin endiistriyel medyanin icinde bulundugu yapisal
siirhiliklar iginde yiiriitiilmesi miimkiin degilse bile cok zordur.
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Ancak hak haberciliginin temel amaci, ana akim medyadaki ga-
zetecilik pratiklerine dair sorunlara elestiri getirerek burada or-
taya ¢ikmis ve profesyonel kodlara iglemis olan sorunlu gazeteci-
lik anlayisini dontistiirmeye galismaktir. Hak temelli habercilik,
mevcut gazetecilik pratiklerini 6zdiigtiniimsel bir sorgulamaya
davet ederek habercilik paradigmasini kendi kavramlari yoluyla
dontistiirme hedefine hizmet eder (Timisi, 2020: 28). Mevcut ga-
zetecilik pratiklerinin yapisal sinirliliklari iginde tiim bu ilkelere
uymak elbette miimkiin degildir. Ancak bu ilkelerin bazilarinda
1srar edildigi zaman ana akim habercilikte de kismi degisimlerin
yasandigini gorebiliyoruz.

Sonu¢

Tiirkiye Gazeteciler Cemiyeti'nin giincellenen “Gazetecinin Hak
ve Sorumluluk Bildirgesi”nde gazetecinin sorumlulugu soyle ta-
nimlaniyor:

Gazeteci; basmn 6zgiirliigiinii, halkin dogru haber alma,
bilgi edinme hakki adma diiriiste kullanir. Bu amagla
her tiirlii sansiir ve oto sansiirle miicadele eder. Gazeteci,
once halka ve gergege karsi sorumludur. Bu sorumluluk
kamu otoriteleri ve igverenine olan sorumluluklarindan
once gelir. Bilgi ve haber ile 6zgiir diisiince, herhangi bir
ticari mal ve hizmetten farkli olarak toplumsal nitelik
tasir. Gazeteci, ilettigi haber ve bilginin sorumlulugunu
tistlenir. Gazetecinin 6zgiirliiglintin igerigini ve sinurla-
rini, dncelikle sorumluluklar ile meslek ilkeleri belirler.

Gazetecinin sorumluluklarina dair bu tanimi her ne kadar
Tiirkiye'nin en koklii meslek orgiitlerinden birisi yapiyor olsa
da, bu meslegin icra edildigi kuruluslar artik gazetecilik disinda
pek cok isle istigal ettigi i¢in, bu kuruluslarin iktidarla karsilik-
I ¢ikar iligkisi gazetecinin ¢alisma kosullarini her zaman oldu-
gundan daha olumsuz etkiliyor. Gazeteciye bu sorumluluklari
ytiklemek kuskusuz ahlaki bir durusa davet olarak degerlendi-
rilebilir. Ancak iktidarla vazgecilmez cikar iliskileri bulunan, da-

6 https://www.tgc.org.tr/bildirgeler/t%C3%B Crkiye-gazetecilik-hak-ve-sorumlu-
luk-bildirgesi.html (Erisim tarihi: 12/07/2020).
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hasi artik her tiirlii mekanizmayla mutlak denetim altina alinmig
durumdaki ana akim-endtistriyel medyada calisan, tistelik sen-
dikal orgiitlenmesi de neredeyse tamamen ortadan kaldirilmis
durumdaki gazetecilerden bu sorumluluklar: eksiksiz yerine ge-
tirmelerini beklemek asir1 iyimserlik olur. AKP iktidar1 boyunca
ana akim medyanin hem sermaye yapist hem de y6netici profili
ile habercilik pratigi 6nemli 6l¢iide dontisiime ugradi/ugratild.
Bu dontistim stirecinde AKP iktidari, medya sermayelerinin el
degistirmesi basta olmak {tizere, baski ve yildirmayla ana akim
medyanin ge¢miste nispeten tarafsiz sekilde ytiriitmeye calistig1
habercilik mantigini tamamen degistirdi. Bu degisimle beraber,
ana akim medya tek bir partinin propaganda aracina doniismiis
durumdadir.

Hem genel olarak toplumsal muhalefete yonelik baskilarin,
hem de bu kesimlerin seslerini kismen de olsa hakkiyla duyura-
cak medya organlarinin kalmamasi nedeniyle alternatif mecralar
ve sivil toplum orgiitlerinin miticadeleleri daha da énemli hale
gelmis durumdadir. Bu nedenle hak haberciligi, en basta iktida-
rin flitursuz gli¢ uygulamast ile ayrimei diline kargi miicadelenin
bir araci olarak islev gorecektir. Glicii sinirsiz ve denetimsiz bir
sekilde elinde toplayan bir iktidarla, onun kullandig taktikler-
le miicadele edilemez. Bu tarz iktidarlar, her zaman konsolide
ederek arkasinda toplayabildigi belli toplumsal kesimleri, bir
araya gelmekte giicliik ceken muhalefet giiclerine kars: seferber
ederek ve bu gtigleri ayristirarak iktidarimi stirdtiriir. Bu stiregte
diismanlik, ayrimcilik, nefret soylemi tiretmek, toplumu kutup-
lastirmak bu iktidarlarin baslica stratejileri arasinda yer alir. Bu
stratejiler elbette mutlak denetim altinda tutulan kitle medyasi
tizerinden ytriitiiliir. Hak temelli gazetecilik, éncelikle bu tarz
medya organlarinin yanhsglar: hakkinda bir farkindalik yaratma-
y1 amaglar. Bu tespit edilen yanlisla miicadele etmek ise yanli-
sa yanlisla karsilik vererek degil, bu yanlislar: tekrar etmeyerek
miimkiin olabilir. Tam da bu nedenle hak temelli gazeteciligin
temel hedeflerinden birisi, var olan ana akim habercilik pratikle-
rini dontistiirmektir.
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Sivil Toplum Kuruluglar icin
Hak Temelli
Gazetecilik Kilavuzu

Demokrasinin ve kurumsal endustriyel medyanin derin kriz igine gir-
digi gunimuzde, gazetecilk mesledi ve bu meslegin Ustlendigi ger-
ceklerin halka duyurulmasi gérevi giderek daha da hayati bir konu
haline gelmistir. CUnkU baslangicindan beri varligini dérdinct gig
olma niteligine bor¢lu olan basin/medya artik bu goérevini hakkiyla
yerine getiremez olmustur. Bu nedenle basinin Ustlendigi bu gorevi
buyUk élcide besinci gu¢ olarak da tanimlanmaya baslanan yurttas
inisiyatifleri ve sivil toplum kuruluslari devralmaya baslamistir. Ancak
gazetecilik mesleginin tarihsel sure¢ icinde olusmus norm ve deger-
lerinin gbzden gegirilerek bu inisiyatfifler tfarafindan ivedilikle benim-
senmesine de ihtiya¢c bulunmaktadir. Cinki bu degerlerden yoksun
bir gazetecilik ayni zamanda toplumsal butinlige tehdit olusturacak
bir araca da dénusme riski tasimaktadir. Bu riskin izlerini yalan ha-
berlerin siyaseti imkénsiz hale getirecek derecede yayginlasmasiyla
yakindan goézlemliyoruz.

Bu kitap, gazeteciligi hak temelli bir perspektifle Turkiye'deki sivil top-
lum kuruluslar arasinda yayginlastirmayi hedefleyen Avrupa Birligi
projesinin somut ciktilarindan birisidir. Kitapta kriz icindeki gazetecilik
meslegini hak temelli bir perspektifle yeniden degerlendirmek amag-
lanmistir. Bu sayede sivil toplum kuruluslarinin hak micadelelerini ken-
di haberlerini yaparak etkili bir sekilde kamusal varlk gdstermelerini
saglayacak bir perspektif sunmak hedeflenmistir.

Hak mUcadelesine adanmis bir gazetecilik, ayni zamanda gercgeklerin
ne pahasina olursa olsun dile getirilmesiyle mUmkindir. Gergekleri
yasami pahasina dile getiren Arastirmaci Gazeteci Ugur Mumcu’nun
anisina kurulmus olan um:ag Vakfi ve Avrupa Birligi Turkiye Dele-
gasyonu isbirligiyle cikarilan bu kitabin hak temelli gazeteciligin sivil
toplum kuruluslari arasinda ve bitin toplumsal alanda yayginlasma-
sina vesile olmasini umuyoruz.

@ umagyayin @umogvckfi
@ umagduyurutwitter umagvakfi

UimE gty ISBN: 978-605-7882-44-8

um:ag 9117786057 I 882448






