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ON SOZ

Tim kitabi dinlerin temel kaynaklarmin giivenirliligi {izerine yapilan
calismalar, hig siiphesiz en ¢ok dikkati geken ve tartisilan bir alandir. Islam dini sz
konusu olunca, kutsal kitabi Kur'an-1 Kerim'den bagka, bu dinin mensuplarina
kaynaklik eden bir baska kiilliyat daha vardir: Hadisler.

Asirlardir hi¢ hiz kesmeden devam eden hadise yonelik ¢alismalar, her asirda
cesitli vegheleriyle devam etmektedir. Islam'm ilk yillarinda hadislerin yazilip
yazilmayacag1 seklinde Hz. Peygamber doneminde basladigi sdylenen tartigmalara,
sonralart Hz. Peygamber'in hadis/stinnetinin baglayicit olup olmadigi gibi asirlardir
canliligmmi siirdiiren yeni konular ilave edilmistir. Hadise dair konularin alanlari
genislerken, Hz. Peygamber'e ait olan bu sozlerin —en dar anlamiyla- sonraki
donemlere saglikli bir sekilde nasil aktarilacagi sorunu, en temel ilgi alanlarindan bir
olmaya baglamistir. Hicri II. ve III. asir bu kaygilarin doruga ulastigi ve muazzam ve
ozgiin bir literatiiriin olusumuna sahne olmustur. Ilk dénemlerde yogun bir sekilde
sifahi olarak nakledilen malzemenin kisa siirede yaziya gegcirilmesiyle, Hz.
Peygamber'in s6zlerinin yer aldig1 yazili kaynaklar tartismanin merkezine oturmustur.

Bu yazili kaynaklarin etrafinda olusturulan muazzam edebiyatta, temelde iki
konu {izerine duruldugu goriilmektedir. Birincisi, bu yazili hadisleri bize ulastirdig
sOylenen raviler zincirine ait malumatlar1 —ravilere ait biyografiler, degerlendirmeler
gibi- toplamaya calisan Rical ilmi; ikincisi ise, nakledilen metinlerin igerigine ve
anlagilmasina yonelik malumatlarin derlendigi — metinlerdeki garip kelimeler,
hadisleri serh etme denemeleri gibi- ¢esitli disiplinlerdir.

Nakledilen rivayetlerin Hz. Peygamber'e aidiyeti ve nakledilenlerin nasil
anlasilacag1 meselesi diin oldugu gibi bugiin de Miisliiman ulemanin en ¢ok tizerinde
durdugu konulardir. Giiniimiiz hadis arastirmalarinda bu iki temel konu, bir ¢ok
aragtirmacinin hala en 6nemli kaygisidir. Biz de hazirladigimiz arastirmada, gerek
hadislerin Hz. Peygamber'e aidiyeti —bugiin bu tartigmalar, hem batida hem de Islam
diinyasinda rivayetlerin tarihlendirilmesi seklinde devam etmektedir-, gerekse
hadislere yonelik yeni anlama cabalarimin gelistirilip gelistirilemeyecegini ve bu
baglamda bugiine kadar Miisliiman ulemanin tarih i¢inde gelistirdigi ¢abalarin —bunu
en dar anlamiyla geleneksel yaklasim olarak isimlendirebiliriz- ve yeni anlama

cabalarinin ne gibi katkilar saglayabilecegini irdelemeye ¢alisacagiz.



Belki de bu tartismada yeni olan husus, Islam dininin miintesibi olmayanlarin
tartismaya farkli bir boyuttan dahil olmasidir. Oryantalist seklinde isimlendirilen bu
aragtirmaci grup, Islam dinin her tiirlii temel kaynag iizerine gittikge yogunlasan
caligmalar tretmektedir. Bu ¢alismalardan bazilarinda tarafgirlilik rahatlikla
gbzlemlenebilse de, bazilarinin meseleyi tarihi seyir acisinda akademik bir ¢ercevede

ele almaya gayret ettigi de rahatlikla miisahede edilebilmektedir.

Bu tezin olusmasinda, basta higbir zaman hosgoriisiinii ve sabrini
esirgemeyen, asirt genellemeci ve yanlis c¢ikarimlara sapmami engelleyen,
caligmalarindan siirekli istifade ettigim ve her zaman dostca davranan danigsmanim
Prof. Dr. Ali Dere'ye sonsuz tesekkiir ediyorum. Her zaman kendisinden destek
gordiigim ve dgrencilerine bitmek tiikenmek bilmeyen enerjisiyle drnek olan hocam
Prof. Dr. M. Hayri Kirbasoglu'na her zaman minnet bor¢luyum.

Ayrica Prof. Ismail. Hakki Unal'a, Prof. Dr. M. Emin Ozafsar'a, Prof. Dr.
Yavuz Unal ve Prof. Dr. Biinyamin Erul'a, tezin her asamasinda birlikte oldugum
karsihk fikir alis verislerinde bulundugum dostum Dog. Dr. Salih Ozer'e de
tesekkiirlerimi sunarim. Islam arastirmalarinda vazgegilmez olan bir ¢ok Arapca
kaynak CD programlarinin temininde yardimci olan Muhammed Emin Eren'e ve
emeklerini higbir zaman inkar edemeyecegim tiim katki saglayanlara siikranlarimi
belirtmek isterim.

Son olarak da, ¢ocuklarini okutabilmek i¢in dogup biiyiidiigii memleketini terk
eden, diinyada tamidigim en fedakar insana, babam merhum Hayreddin Ismail
Kizilkaya, ¢cocuklarim Fatih Erdem, Ahmet Selim ve de siirekli destegini hissettigim

esim Ayse Kiirk¢ii Kizilkaya'ya sonsuz tesekkiirler.
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GIRIS
Amag, Yontem , Kaynak ve Yaklasimlar

I - Arastirmanin Amaci ve Kapsam

Glinlimiiz hadis arastirmalari, ge¢miste hadis ve siinnet lizerine yapilmis
caligmalardan hem icerik hem de yontem agisindan oldukga farklilik arz etmektedir.
Akademik hadiscilik olarak da adlandirilabilecek' bu tiir ¢alismalarda, konu bazen
stinnet ve hadis kavraminin ilk nesillerde nasil anlagildigina dair erken donem
Miisliiman toplumunun zihni analizi seklinde oldugu gibi, bazen de spesifik bir erken
dénem ya da ge¢ ddénem Islam aliminin eseri {izerine yapilan bir calisma seklinde
olabilmektedir. Benzer sekilde, hadis kiilliyatinin muhtevas: ve kaynaklar1 iizerine
yapilan caligmalara da siklikla rastlanilmaktadir. Tabii ki boylesine genis ve zengin
bir calisma alanina sahip olan hadis ve siinnetle iliskilendirilen konular, yine
geemisteki caligmalardan farkli olarak, bu dine ve kiiltiire ait olmayan kimseler
tarafindan da Islam tarihinde goriilmemis bir sekilde inceleme alanina almmustir.
Oryantalizm adiyla anilan bu ilmi faaliyet, tahmin edilebilecegi gibi daha ziyade
kendi kiiltiirlerini arastirirken edindikleri birikim ve yontemleri, Islam kiiltiiriiniin
cesitli alanlarina tatbik etmekte, bu c¢aligmalardan hadis ve silinnet kitabiyati da
nasibini almaktadir. Erken dénem Islam kitabiyatina yonelik caligmalar, Islam
kiiltiiriine ait cesitli disiplinlerin k&kenlerini —islam hukuku, isnad sistemi vb.
konularda- tespit ve tayin agisindan 6nem arz etmektedir.

Hadis alaninda yapilabilecek calismalarda, ¢ok farkli caligma alanlari tespit
edilebilir. Ornegin, hadislerin anlasiimasina ve yorumlanmasmna yonelik bir
caligmada, modern yaklasimlarin da tesiriyle yeni metodolojik anlama ¢abalar1 ortaya
konulabilecegi gibi, hadis tarihinin c¢esitli donemlerine ve bu donemlere  ait
hususiyetleri -siyasi, ekonomik, kiiltiirel, toplumsal yapi- ele alan hadis tarihine
yonelik incelemeler de yapilabilmektedir. Hi¢ siiphesiz hadis arastirmalarinda en ¢ok
ele alinan konular, hadis ilimleri adi altinda yer alan disiplinlerine —Cerh-ta'dil,
ihtilafu'l-hadis, garibu'l-hadis vb- ait olanlaridir. Hadis ustliiniin i¢inde yer alan ¢esitli

konu basliklar1 bir ¢ok modern aragtirmaya ilham kaynagi olmustur.

"'Bu isimlendirme Mehmet Emin Ozafsar tarafindan 2000 yilinda yaymladig1, " 'Hadisin Neligi' Sorunu
ve Akademik Hadiscilik" adli makalesinde dile getirilmistir. (islamiyat 3-2000-, say1 1. 33-53: Bu
makale, ayn1 yazarin Hadis ve Kiiltiir Yazilar:, Kitabiyat, Ankara, 2005, 11-36 i¢inde yeniden

yayinlanmustir.)
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Biz de bir arastirma alani olarak geleneksel hadis tenkidi sisteminin rivayet
malzemesinin slibltu ve yorumlanmasinda -isnad ve metin ¢dziimlemeleri
baglaminda- ne gibi bir yaklasim sergiledigini, bugiin elimize aldigimiz bir rivayet
malzemesi hakkinda ne gibi yaklasimlar ortaya koydugu, sergilenen bu yaklagimlarin
bir rivayeti degerlendirmede yeterli olup olmadigi, giiniimiizde siire gelen
aragtirmalarin bir hadisi/rivayeti degerlendirmede ge¢miste uygulanmayan veya ihmal
edilen ne gibi unsurlar barindirdigini -gegmisteki degerlendirme metotlardan azami
sekilde istifade ederek- ve ne tir katkilar saglayabilecegini arastirmaya calisacagiz.
Bu agidan arastirmamiz bir erken donem rivayeti orneginde, hadis tarihinin gelisim
seyri hakkinda neler sdylenebilecegi ve geleneksel hadis tenkidi sisteminin elimizdeki
mevcut malzemeyi degerlendirmede ne gibi yontemler sundugunu, geleneksel hadis
tenkidi yonteminin olusum asamasinda neleri 6n plana ¢ikarip, hangi alanlar1 fazlaca
islemedigine, gerek giiniimiizde geleneksel hadis tenkidi sistemine yonelik tenkitleri
gerekse inceleyecegimiz ornek rivayeti islerken katki saglayabilecek yeni yaklasimlar
degerlendirmeye ¢alisacagiz.

Arastirmamizin sinirlarint belirleme agisindan, bir hususu baslangicta 6zellikle
belirtmemiz gerekmektedir. Geleneksel yaklasim dedigimizde veya geleneksel hadis
tenkidi sistemi, Islam kitabiyat1 dedigimiz Islam tarihi icerisinde yer alan ve bugiin de
baslangicindaki canliligmi siirdiiren Islam kiiltiiriiniin Sia kaynaklari, bu tiir
caligmalara ¢ogu zaman malzeme teskil etmemektedir. Biz arastirmamizda erken
donem sii eserlerinde ilgili rivayetlerimizin yer aldigi kaynaklar1 gostermeye ¢alistik.
Ancak yine de kapsamli bir sekilde Sia literatiiriinii gerek ilgili literatiire dair fazlaca
hakim olamayisimizdan gerekse kaynaklara ulasmadaki zorluklardan dolayr tam
anlamiyla gerceklestiremedik. Ozellikle sia hadis kaynaklarinin temininde ve ilgili
rivayetlerin taranmasinda mevcut bilgisayar programlarindan istifade etmeye calistik.
Bu amagla, sia kaynaklarina dair Noor 2.0 CD programini ¢alismamiz esnasinda
kullandik. Ornek rivayetimizin temel unsuru olan A'ndku'l-ibili bi Busrd ifadesini
barindiran rivayet hicri besinci asrin ortalarina kadar yer alan tiim Islam kitabiyat1 -
mevcut ve ulagabildigimiz- kaynaklar1 ¢cergevesinde tetkik edilmeye ¢aligilmastir.

Arastirmamiz giris ve sonu¢ harig, ilic ana bolimden olugmaktadir. Girig
boliimiinde geleneksel hadis tenkidi sistemi hakkinda kisaca bilgi verilirken bu
geleneksel yapinin rivayetlerin siiblitu ve anlasilmasi konusunda ne gibi bir yontem

takip ettigi ele alinacaktir. Geleneksel hadis tenkidi yontemini degerlendiren ve
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elestiren birka¢ cagdas calisamaya ve onlarin sunmaya calistigi alternatif bazi
yaklasimlara ve kavramlara deginilecektir.

Birinci  bolimde  bir isnad ¢0ziimleme c¢aligmasi  kapsaminda
degerlendirilebilecek, isnadlarda yer alan ravi isimlerinin dogurdugu sorunlar, 6rnek
bazi isim incelemeleri yapilarak ele alinacaktir.

Tezimizin ikinci boliimiinde bir 6rnek rivayet incelenmistir. Malum olacagi
iizere hadis literatliriinde yer alan hadisler ¢esitli siniflamalar altinda sunulmaktadir.
Kimi hadisler ravilerine gore diizenlenen musned tirii eserlerde yer alirken, daha
popliler ve amagsal olan konularina gbére hadis eseri tertibi de olduk¢a yaygindir.
Arastirma konumuza dair miinferit bir rivayet ararken, Buhari ve Muslim'de yer alan
fiten igerikli olduk¢a kisa bir ifadeyi barindiran hadis dikkatimizi g¢ekmistir.
Yaptigimiz 6n incelemede, Ornek rivayetimize dair olduk¢a farkli versiyonlarla
karsilastik. Aslinda fiten igerikli bir rivayeti secmemizdeki temel etken, bazi spesifik
hususlarin bu tiir rivayetlerde daha sik yer almas1 ve eskatolojik unsurlar1 ihtiva eden
hadisleri takip etmenin kolayligidir. Ornegin, Hicaz'dan atesin ¢ikmasi bu atesin
Busra'daki develerin boyunlarini aydinlatmasi gibi spesifik unsurlarin hadis
literatlirlinde nasil anlasildigini takip etmek oldukca kolaylik saglamaktadir. Bu
boliimde 6rnek rivayetimiz dair malumatlar, isnad formu, isnad igerigi, metin formu,
metin icerigi basliklariyla ele alinmistir. Bu bolimiin girisinde genel anlamda
eskatoloji/apokaliptik, fiten ve esratu's-sa'a gibi kavramlart ele alirken, rivayetimizin
yer aldigi en mu'teber iki hadis kaynaktaki fiten igerikli malzemeye de kisaca
degindik. hicri onuncu asra kadar &rnek rivayetimizin Islam kitAbiyatinin gesitli
alanlarinda nasil yorumladigini kronolojik bir sira takip ederek yer vermeye calistik.

Uciincii ve son boliimde oncelikle, Oryantalistik arastirmalarda bir rivayete
yonelik  farkli  yaklasimlari  gruplayarak sunmaya calisttk.  Rivayetlerin
tarihlendirilmesi, metnin anlasilmasina yonelik yaklasimlar ve ayrica son donemde
iilkemizde yapilan c¢alismalarda yer alan bazi kavramlari sunduk. Bu yaklasimlarin
ilgili rivayetimizi analiz etmede/coziimlemede ne gibi katkilar1 oldugunu Ornek
rivayetimizi metin ve isnad acisindan analize tabi tutarken islemeye ¢alistik.

Calismamizin sonug boliimiinde elde ettigimiz sonuglar1 ve yeni yaklasimlarin
katkilarinin neler olabilecegini tartistik. Ayrica c¢alismamizin sonundaki ekler
boliimiine 6rnek rivayetimizde adi gegen beldelere, volkanik patlamalarin oldugu

bolgelere dair haritalar1 ve fotograflar ekledik.
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II- Yontem ve Kaynaklar

Calismamiz boyunca bazi arastirma teknikleri takip edilmistir. Her seyden
calismamizda ilgili literatiire dair yogun bir kaynak taramasi yapilmistir.
Kaynaklardan toplanan bilgiler ¢éziimlemeci/analitik ve elestirel bir yontem takip
edilerek degerlendirilmeye calisilmistir. Bilgiler derlenirken son dénemde hadis
aragtirmalarinda biiyiik kolaylik saglayan ve hadis arastirilmalarinda bazi istatistiksel
sonuglarin elde edilmesinde vazgegilmez olmaya baglayan ilgili bilgisayar
programlari, yogun bir sekilde tez boyunca kullanilmistir.

Miinferit hadis/rivayeti konu alan calismalarda ¢ok farkli yollar takip
edilebilmektedir. Bu, biraz da arastirmacinin agirlik verdigi yontemle alakalidir.
Ormegin bir arastirmaci, ele aldig1 rivayeti form kritigi agisindan degerlendirecekse,
bu durumda kullandig1 yontemin bir hususiyeti olarak, sayet ilgili rivayet ¢esitli farkl
isnadlara sahipse, bu isnadlar1 goz ardi ederek sadece metnin yapisiyla ilgilenecektir.
Form kritigi metnin yeniden insasini esas aldigindan isnad verileri fazlaca onemli
degildir.” Eger arastirmaci bu miinferit rivayeti isnaddan elde edilecek verilerlerle
ilgili rivayeti degerlendirecekse, bu durumda metne dair bir ¢ok hususiyeti goz ardi
edecektir.® Sayet arastirmaci gerek isnad verilerini gerekse metin verilerini birlikte
degerlendirecekse, bu durumda da arastirmasini farkli sekilde kompoze edecektir.

Son donemde yapilmis bazi g¢aligmalarda tek rivayet incelemesinde bir
rivayetin nasil ele alinacagma dair bir cok ornege sahibiz. Ornegin, Sa'd b. Ebi
Vakkas'in vasiyeti ve mirasiyla ilgili tek bir rivayeti biitiin varyantlariyla ele alan
caligmasinda Iftikhar Zaman, konuyu su ii¢ ana baglik altinda islemeye c¢alismaktadir:
4

- Lafiz: Formal Analiz

- Isnad: Stilistik Analiz

- Icerik: Tematik Analiz

? Bu tiir ¢alismalara 6rnek olarak, Marston Speight'in "The Will of Sa'd b. Abi Waqgas: The Growth of
a Tradition," Der Islam, 50 (1973), 249-267, ¢alismasi zikredilebilir. Bu ¢aligmanin igerigine ve
degerlendirilmesine liglincii boliimde yer verilecektir.

* Ornegin Juynboll'un bir ¢ok galismasinda titiz bir sekilde isnad semalar1 olusturulurken ve bunlardan
yola ¢ikarak yaptigi degerlendirmelerde metnin bir ¢ok hususiyetini gz ardi edebilmektedir.

* Iftikhar Zaman, "The evolution of a hadith: Transmission, Growth and the Science of Rijal in a

Hadith of Sa'd b. Abi Waqqa", basilmamis doktora tezi, Chicago, 1991.
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Ilgili rivayeti bu konu bashklarinda tetkik eden Zaman, her boliimle ilgili
kaynaklardaki bilgileri derler. Daha sonra bu olusturdugu verileri analiz eder.

Bir baska tek rivayet calismasinda da farkli bir arastirma plani ¢ikarilmigtir.
Daan von Reenen'in canli varliklarin resimlerinin yapilmasini yasaklayan rivayetleri
topluca degerlendigi calismasinda, oldukca detayli ve son doénem calismalarinda
siklikla kullanilan tiim yontemleri bir rivayet Ornegi iizerinde oldukga basarili bir
sekilde uygulamaya calismistir. Bir rivayet ¢alisilirken 4 ana baslik altinda rivayetin
islenebilecegini belirten Reenen, bunlart su sekilde belirtmistir ki, biz de
aragtirmamizda benzer yontemi kullanmaya ¢alisacagiz:

- Metin Icerigi.

- Metin Formu.

- Isnad igerigi.

- Isnad Formu.’

Biz ¢alismamizda bu sablonu, gerek iceriginde gerekse malzemeyi isleme
tarzinda bazi degisikliklerle beraber, kullanmaya calisacagiz. Ozellikle o&rnek
rivayetimizin isnad ve metnine yonelik incelemenin yapildig: ikinci boliimiinde takip
ettigimiz planda:

- lIsnad Formu.

- Isnad Icerigi.

- Metin Formu.

- Metin Igerigi,

seklinde bir diizenlemeyle kullandik. Ancak biz diger arastirmalarda yer
almayan bir bagka veri tiiriinii de miinferit hadis incelememize ilave ettik. isnadina ve
metnine dair veriler aktarilan rivayetin, Islam Kkitabiyatindaki seriivenine dair
malumatlar da bir rivayetin literatiirde nasil ele alinip anlasildigin1 gérmek acisindan
onemli olabilir. Bu amagla gerek hadis serhlerinde gerekse Islam literatiiriiniin diger
alanlarindaki ilgili rivayete yonelik yorumlara ve ele alimig bicimlerine dair
malumatlar1 —biz ¢alismamizda bunu belirli bir tarih dilimiyle sinirlayarak sunduk;
ancak bu giliniimiiz ¢aligmalarina kadar da rahatlikla genisletilebilir- rivayeti islerken

sunmaya calistik.

>Daan von Reenen, "The Bilderverbot, a new survey", Der Islam 67 (1990), 27-77
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Daha sonra, ozellikle batida gelistirilen rivayetin tarihlendirilmesine ve
anlagilmasina yonelik yaklasimlar1 ve metotlar1 6zetle sunduktan sonra, ilgili rivayetin

isnad ve metin analizini ayr1 bir baslik olarak sona biraktik.

Arastirmamizda kullandigimiz kaynaklara gelince, ele aldigimiz 6rnek rivayetle
ilgili erken donem hadis ve onunla alakali tim yan kaynaklar1 kullandik. Konumuzla
alakal1 klasik Islam literatiiriindeki ulasabildigimiz tiim kaynaklara miiracaat etmeye
calistik. Oryantalistik arastirmalarla ilgili olarak da Ingilizce yazili kaynaklara — kitap,
makale, tez, ansiklopedi maddesi- ve diger bati dillerinde yazilmig olup da
Ingilizceye veya Tiirkce'ye cevrilmis eserlere miiracaat ettik. Bir konuyla ilgili derli
toplu bilgi veren calismalardan istifade ederken, atifta bulunduklar1 kaynaklara

ulagabiliyorsak bakmay1 ihmal etmemeye calistik.

Arastirmamamizda zorunlu kalinmadik¢a Arap¢a -¢ogu durumda Ornek
rivayetimize dair metinlerin Arapca yazimimi da karsilastirma amacgli sunmak
zorunda kaldik- metinleri Tiirk¢ce transkripsiyonla sunmaya c¢alistik. Ancak

arastirmamizda 6zel bir transkripsiyon sistemi kullanmadik.

III- Rivayetleri Degerlendirmede Geleneksel Yaklasim

Hadisleri degerlendirmede cesitli yaklasimlart smiflandirilirken, hadis tarihi
icerisinde gegmisle bugiin gelistirilen yontemler arasinda bir ayrima gitmek, tarihi
cergeveyi belirleme a¢isindan faydali olabilir. Bu anlamda mevcut hadis literatiiriinde
boylesi bir ayrima rastlamasak da gilinlimiiz c¢alismalarinda, geg¢miste yapilan
calismalardan farkli yaklasimlar1 gdsteren bazi ifadeler kullanilabilmektedir.°

Islam'm erken dénemlerinden itibaren gittikce gelisen bir Hadis Tenkidi
Yonteminden rahatlikla bahsedilmektedir. Her hangi bir ilmi disiplinin olusmaya
basladigi donemdeki ihtiyag, beklenti, bakis a¢is1 ve uygulanan yontemin daha
sonraki donemlerden farklilik gosterecegini goz oniine aldigimmizda’, hadisleri gerek
siiblitu gerekse anlasilmasi acisindan bir tetkike tabi tutan Hadis Tenkidi Sistemini
geleneksel yaklasim olarak adlandirabiliriz. Geg¢ donem hadis literatiiriinde Usiilu'l-

hadis veya Ilmu mustalahi'l-hadis tabiriyle ifade edilen ve icerik olarak bu konuya

6 Ornegin gecmisteki yaklasimlar1 gdstermek igin klasik, geleneksel, antik, eski gibi ifadeler
kullanilirken, giiniimiizdeki yaklasimlar1 ifade etmek i¢in modern, c¢agdas, yeni kelimeler
kullanilmaktadir.

" Ali Dere, Hadis Tenkidi. Gelisimi ve Ozellikleri, Ankuzam, Ankara, 2006, s.404.
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dair olusturulmus kitaplarla sinirli tutulan bir yaklasim da bu kapsamda
degerlendirilebilir.®

Burada geleneksel hadis tenkidi sistemini detayli olarak ele almak durumunda
olmadigimizdan, bu yaklagimin gelisimi ve yapisi hakkinda kisa bir degerlendirme
yapmaya calisacagiz. Bunu yaparken hadis tenkidi yontemi tizerine yapilmis 6nceki
caligmalardan istifade edilme yoluna gidilecektir.

Hz. Peygamber'in vefatindan sonra, onun séz ve uygulamalarina bizzat sahit
olamayan nesil i¢in bu s6z ve uygulamalari dogru bir sekilde nasil elde edecekleri
problemi ortaya ¢ikti. Ciinkii Hz. Peygamber sonrasi ortaya ¢ikan siyasi ve itikadi
gruplagsmalarda ona atfedilen sozler ve davraniglar birbirine muhalif gruplar
tarafindan kullanilmaktaydi. Bunun yani sira ona atfedilen s6z ve uygulamalarin
nakledilisinde kasitsiz insani hatadan kaynaklanan sorunlar da mevcuttu. Bu ve
benzeri hususlar, Hz. Peygamber'e isnad edilen bilgileri aktaran kimselerin tetkik

edilmesini 6n plana ¢ikaran bir tenkit/inceleme yodntemi olusturmaya basladi.

Isnad sistemi adiyla anilan bu ydntemin Islam literatiirinde ne zaman
kullanilmaya basladig1 veya kendisinden 6nceki kiiltiirlerden bu noktada ne derece
etkilenip etkilenmedigine dair tar‘usmalar9 mevcutsa da, Misliman ulema, hicri
birinci asrin ilk yarisindan itibaren basta tefsir, hadis, fikih olmak iizere, edebiyat,
tarih, nesep gibi diger ilim alanlarinin muhtevasini olusturacak bilgi parcalarinin
kaynagini gosterme zarureti tizerine bir sistem gelistirdi.'

Bu sistemin {i¢ ana amacin gerceklestirilmesine yardimer olduguna isaret eden
Ali Dere, bunlari su sekilde siralamaktadir:

- Bir soziin, diisiincenin sahibini/ilk mensgeini ortaya koyabilmek,

- Bir soz, diislince veya fiilin, aslina/6zline uygun olarak onun sahibinden
sonraki donemlere nasil aktarildigin1 ve aktarilma asamalarini/yollarim
gozlemleyebilmek,

- Her isteyenin istedigi bir sozii, diisiinceyi istedigi her hangi bir kisiye

kolayca nispet etmesinin dniinii kesmeye ¢alismak. "'

¥ Talat Kogyigit, Hadis Usiilii, s.4; Liitfi Cakan, Hadis Usilii, s.13.

’ Hadislerde kullanilan isnad sistemi ile Yahudilik ve Yahudi kiiltiirii arasinda irtibat kurmaya ¢alisan
iddialar ve buna dair degerlendirmeler igin bkz. Ozcan Hidir, Yahudi Kiiltiirii ve Hadisler, s.500-516.

0 Ali Dere, Hadis Tenkidi, s. 406.

" Ali Dere, Hadis Tenkidi, s. 406.
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Isnad sisteminin Islam kiiltiiriine 6zgiin bir bilgi aktarim sistemi olduguna dair
klasik literatiirde kendisinden en ¢ok alint1 yapilan kimse Ibn Kuteybe(5.276/889)'dir.

"leyse li ummetin mine'l-umem isnddun misle isnddind ya'ni hazihi'l-umme""

Onun bu ifadelerini erken donem kaynaklarinda goremesek de, klasik donem
alimlerinden Ebu'l-Ferec ibnu'l-Cevzi(6.597) rivayetlerin nakli konusunda benzer
ifadeleri diger milletlerle Islam {immetini kiyaslarken su sekilde dile getirmektedir:"
Hicbir immet Peygamberlerinin séz ve fiillerini bizim yaptigim gibi giivenilir bir
sekilde nakletmemistir. Biz, bir nesilden diger nesle aktarilan hadisi ve her bir ravinin
giivenirligini Hz.Peygamber'e varincaya kadar tetkik ederiz. Diger milletler
rivayetlerini, miielliflerini ve rivayet edenlerini tanimadiklar1 yazili kaynaklardan
aktarmaktadirlar.""

Islam kiiltiiriindeki rivayet sisteminin bir ¢ok ydniiyle kendine has
mekanizmalarinin oldugu aciktir. Her seyden &nce Islam kiiltiiriinde nakledilen bir
rivayet iki ana parcadan olusmaktadir. Isnad ve metin olarak adlandirilan bu ciizden,
her ikisine dair miistakil tenkid sistemlerinden bahsedilmektedir."*

Rivayetlerin/hadislerin sihhati ve siibiitu problemiyle islam alimleri yogun bir

sekilde ilgilenmislerdir. Isnadi bir soziin, davranisin ait oldugu kisiye, bir olay:

“ibn Kuteybe'nin bu sozii elimizde ona ait olan eserlerin higbirinde yer almadigi gibi diger Islam
literatiiriine dair kaynaklarda da gorebildigimiz kadar ge¢memektedir. Ancak Batili Miisliiman
olmayan arastirmacilar bu soze sik sik atifta bulunmaktadirlar. Batidaki aragtirmacilar i¢in bkz.
William A. Graham, "Traditionalism in Islam: An Essya in Interpretation”, Journal of
Interdisciplinary History, XXIII:3 (1996). s.495 (yukaridaki Arapg¢a metin buradan alinmistir.),
Graham bu nakline referans olarak Aloys Sprenger'in, "Ueber das Traditionswesen bei den Arabern”
adli makalesini gosterir ki burada Sprenger'in kaynagi her hangi bir yer gostermeksizin el-Kemal fi
esmdi'r-Ricdl'dir —muhtemelen bu eser Abdugani b. Abdulvahid el-Makdisi (6.600)'nin el-Kemal
ma'rifeti esmdi'r-Rical adli eseridir. Ancak bu eser matbli olmayip, onun muhtasari olan el-Mizzi
(6.742)'nin Tehzibu'l-Kemal'de de bu alinti yer almamaktadir. Daniel Brown da goziiken o ki, bu
alintry1 William A. Graham'den yapmustir. Bkz. Rethinking Tradition, s. 157(bolim dipnotlarinda).
Ancak Graham'dan alintiladigi metinde anlam olarak olmasa da lafiz olarak farklilik mevcuttur.
Daniel Brown'un alintiladigt metin su sekildedir.: " Leyse li ummetin mine'l-umem isnddun ke
esnadihim."

B ibn Cevzi, el-Hass ald hifzi'l-ilm ve zikri kibéri'l-huffdz, Beyrut, 1985, s. 11. (Michael Cook'un, "
The Opponets of the Writing of Tradition" adli makalesinden naklen, s. 437.)

" Ali Dere calismasinda bu iki tenkit tiriinii Isnad Merkezli Hadis Tenkidi ve Icerik (Muhteva)
Merkezli Hadis Tenkidi seklinde bir ayirimla ele alir. Ali Dere, Hadis Tenkidi, s. 406.
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gerceklestigi zamana kadar, adeta araya giren zaman mesafesinin anlatim ve
aktarimda ortaya cikarabilecegi farkliliklar1 dnlemeye, en azindan kontrol etmeye
yonelik bir ' geriye dogru tarihi takip metodu' olarak tanimlayan Ali Dere, s6z konusu
tarihi takip metodunun Oncelikle rivayetlerin tarihi siire¢ icerisinde kendileriyle
ilerledigi kisiler (raviler) iizerinden yapildigina isaret eder.'> Bu raviler gerek dini ve
ahlaki tutumlar1 (adalet) acisindan gerekse rivayeti algi ve muhafaza yetenekleri
acisindan (zabt) arastirilarak gesitli agilardan derecelendirmelere tabi tutulmuslardir.
Hadis Usdlii bir rivayetin ve igeriginin (metninin) saglamligi ve giivenirliligine dair
yaklasimlari ve detaylar1 konu alan bir ilimdir."°

Bu yaklasimi ana hatlariyla su sekilde belirlemek miimkiindiir:

- Hadis usdlii/tenkidi bir rivayeti olusturan iki esas yapiy1 (isnad+metin)
esas alir.
- Isnada agirlik veren bir yaklagimdir.
- Hadis usiliiniin olusturdugu terminoloji ¢ogunlukla isnad ve onun
isleyisiyle ilgilidir.
- Hadis ustliinde yapilan kategorik siniflamalar ( sahih, hasen, zayif)
agirlikli olarak ravi hususiyetleri goz ontine alinarak yapilmistir.
- Hadis usiliinde metnin sthhati onu nakledenin giivenirliligiyle test
edilmeye calisilmistir.
- Hadis ustliiniin oncelik verdigi literatiir ravilerin degerlendirmelerine
ayrilan rical edebiyatidir."”
Aslinda hadis usiliiniin ihtiva ettigi bu 0Ozellik, bugiin elimizdeki mevcut
literatiire ait kaynaklara bakildiginda rahatlikla goriilebilmektedir. Ornegin, erken
dénem islam literatiiriine baktigimizda usulciilerin (Ehl-i re'y mensuplar1 zellikle)

rivayetleri degerlendirmede farkli bir yaklasimi benimsedigi soylenebilir.'"® Benzer

5 Ali Dere, Hadis Tenkidi, s. 406.
Ali Dere, Hadis Tenkidi, s. 407; Hadis tenkidi kavramini daha genig bir kavram olarak goren Ali
Dere, bu tenkit yonteminin ortaya c¢iktigi donemin yaklagim , sart ve ihtiyaclari géz Oniinde

bulunduruldugunda, 6zgiin, kendi iginde tutarli bir agsama olarak degerlendirir. A.y.

7 Tabi ki klasik hadis usuliiniin bu igerigini genisletmeye yonelik ¢abalar yok degildir. Yukaridaki

maddeler klasik doneme ait bir hadis ustli eserindeki konu basliklariyla da ¢ogaltilabilir.
Ornegin, Hanefi mezhebinin yaklagimini gérmek igin bkz. Ismail Hakki,Unal, fmam Ebii Hanife'nin
Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, Ankara, 1994. Ozellikle ikinci ve iiglincii

bolim.

19



sekilde metni onceleyen yaklasimlar da gerek gegmiste olsun (Mu'tezile gibi'®)
gerekse giiniimlizde (son 2 yiizyildaki hadise yonelik bir cok yaklasimlar;
modernistler, Ehl-i Kur'ancilar gibi,) hadis ustliinde agirlikli kazanmadig ilk etapta
gbzlemlenmektedir.

Rivayetlerin isnaddan sonraki diger Onemli parcasi olan metin (icerik) de
tenkide tabi olmustur. Hadislerin sundugu icerik Islam diisiincesinin diger bilgi
kaynaklarinin sundugu icerikle karsilastirilarak, bu rivayetlerin degerinin belirlenmesi
ve yorumunun yapilmasma ¢alisilmistir.”® Bu noktada giinimiiz hadis
arastirmalarinda metin tenkidi kavrami, icerik karsilastirmasi anlamindaki arz
yontemi ile benzer anlamda kullanilmaktadir. Ali Dere'nin isaret ettigi gibi, her
ikisinde de bahse konu edilen rivayetin metni olsa da, metin kritigi/tenkidi Bati
diinyasinda gelisen ve daha ziyade bir metni dili, iislubu, gecirdigi tarihi siire¢ gibi
acilardan inceleyen yontemdir. Bu noktada Miisliimanlarin arz yontemindeki hedefi
ve cevabini aradiklar sorular metin tenkidinden farklidir.?'

Rivayetlerin metinleri degerlendirilirken kullanilan "igerik karsilastirmasi
/tenkidi" cesitli sekillerde yapilmaktadir. Bu arz tiirleri genelde su sekilde
siralanmaktadir:

- Hadislerin Kur'an'a arz1

- Hadislerin Siinnete arzi

- Hadislerin Tarihi verilere arz1

- Hadislerin Akla arz1

. . . . 22
- Hadislerin dile, orfe arzi.

Her ne kadar hadis ilmi, tarih igerisinde biitiin calismalarini bizi metne

gbtiirmeye vesile olan isnada teksif ettigi, asil gaye olan metinler iizerinde

" Mu'tezile'nin hadise yaklasimi i¢in bkz. Hiiseyin Hansu, Mu 'tezile ve Hadis, Ankara, 2004.

20 Ali Dere, Hadis Tenkidi, s. 408.

! Ali Dere, Hadis Tenkidi, s. 408. Metin tenkidi kavramu ve Bati literatiiriinde bunun ifade ettigi anlam
ileriki boliimlerde detayli olarak ele alinacaktir.

2 Ali Dere, Hadis Tenkidi, s. 408-417, bunlara dair 6rnekler igin ilgili kisimlara bakilabilir. Daha
degisik arz bigimleri i¢in, Siinnetin Icmaa arz1, kiyasa arz1 gibi, ed-Dumeydi, Hadis'te Metin Tenkidi
Metodlari, Istanbul, 1997. Kirbasoglu, metin tenkidinin esaslar1 gercevesinde bunu 16 maddeye
kadar ¢ikarmustir. Bkz.Hayri Kirbasogu, Alternatif Hadis Metodolojisi,184-328.
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hadiscilerden ¢ok, baska alimlerin durdugu tespiti yapilsa da* metni anlamaya
yonelik hadis ilimleri veya disiplinleri de yok degildir. Bunlar su sekilde siralanir:

- Dirayetu'l-Hadis Ilmi

- Fikhu'l-Hadis {lmi**

- Garibu'l-Hadis ilmi*

- Muhtelifu'l-Hadis {lmi**

- Esbabu Vuriidi'l-Hadis IImi

- Nasih ve Mensuh ilmi.?’

Hadislerin/rivayetlerin anlasilmasina yonelik en yogun c¢abayr hi¢ kuskusuz,
onlar lizerine yazilan serhlerde gérmekteyiz. Hadis literatiiriinde serh¢iligin dordiincii
asirda Hattabi (6.388/998) ile basladigi s6ylenir.”® Ancak Gérmez'in de isaret etmeye
calistig1 gibi, sarihler, anlama faaliyeti bakimindan kii¢iimsenemeyecek muazzam bir
caba sarfetmekle beraber miistakil bir anlama yontemi gelistirememislerdir. Sarihlerin
bir rivayeti ele alirken takip ettikleri yontem genelde su sekilde oldugu belirtilir:

1- Hadisleri dil ve gramer acisindan tahlil etmek.

2- Hadislerde bulunan miiskil manalari tavzih etmek.

3- Hadislerde ¢ikarilan fikhi hiikiimleri istinbat etmek.

4- Anlayic1 ve savunmact olmak, sorgulayici ve elestirici olmamak.”

Bu acidan bir rivayeti geleneksel hadis tenkidi yonteminin nasil ele aldigim
gbrmenin en 1yi yolu ilgili rivayetin serhlerdeki izahina bakmak olabilir. Biz de, 6rnek

rivayetimizi ele alirken hadis serhlerine ve diger Islam literatiirii kaynaklarina

" Mehmet Gérmez, Siinnet ve Hadisin Anlasiimast, s. 96.
* Fikhi hadislerin degerlendirilmesini bir ¢ok yonden ele alan bir ¢alisma igin bkz. Mehmet Emin

Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek- Fikhi Hadisler Baglaminda Bir Inceleme, Ankara, 2000.

2 Bu konuya dair yapilmis miistakil bir doktora tezi i¢in bkz. Yavuz Akgiil, "Garibu'l-Hadis (Kaynak-
Metod ve Muhtevas1)", A.U.S.B.E, basilmamis doktora tezi, Ankara, 2006.

% Konuya dair yillar 6nce yapilmis bir doktora tezinin kitaplasmis hali igin bkz. Liitfi Cakan,
Hadislerde Gériilen Ihtilaflar ve Coziim Yollart (Muhtelefii'l-Hadis [Imi), Istanbul, 1982.

*7 Tiim bu sayilan ilim dallarina yonelik derli toplu bilgiler igin bkz Mehmet Gérmez, A.g.e, 5.98-127;
Omer Ozpmar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, 5.241-289. Ozellikle Hadiste nasih-mensthla ilgili
olarak bkz. Ali Osman Kockuzu, Hadiste Ndsih Mensiith, Marmara Univ. Ilahiyat Fak. Vakfi
Yay.,12, istanbul, 1985.

2 Mehmet Gormez, a.g.e, 78.

2 Mehmet Gormez, a.g.e, 78-82.
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basvurarak incelemeye calisacagiz. Bu sayede geleneksel yaklagimin bir rivayeti nasil
degerlendirdigini ve onla ilgili ne tiir tetkik yaptigini sergileme imkan1 bulacak, yeni
yaklasim ve metotlarla mukayese edebilme imkanina sahip olacagiz.

Hadislerin siibitu ve anlasilmasindaki tiim c¢abalarin sadece kendilerine
muhaddis adi verilen bir ziimre tarafindan ortaya konuldugu gibi bir yanilgiya
diisiilmemesi gerekir. Biitiin islami ilimlerin temel kaynag1 durumunda olan hadisler,
farklh disiplinler i¢inde de degerlendirilmeye tabi tutulmustur. Alan merkezli hadis
tenkidi seklinde isimlendirilebilecek bu yaklasimla, farkli diisiince ve ilim alanlarinda
hadisler ele almmaktadir.*®

Aym zamanda hicri ilk ii¢ asirda gerceklesen Islami ilimlerin tesekkiilii
doneminde hadis edebiyatinin olusumuna farkli yaklasimlarin etkisi de giindeme
gelmektedir>'  Cesitli alan  sistematiginden  hareketle  hadislerin  nasil
degerlendirildigini gosteren miistakil aragtirmalar son donem hadis tetkiklerine konu

olmaktadir.*?

39 Ali Dere, Hadis Tenkidi, s. 417.

3! {limlerin tesekkiilii ve bunun hadis edebiyatina etkisini ele alan Ozpmar, Fikih, Kelam, Tefsir, Arap
Dili ve Tasavvuf gibi ilmi disiplinlerden hadis edebiyatinin nasil etkilendigini gostermeye
calisirken, hadisi ele alan farkli yaklasimlara da deginir. Hadis Edebiyatinin Olusumu, 83-115.

32 Cesitli alanlarin ve kisilerin hadise yonelik bakis agilarini ele alan arastirmalara 6rnek olarak sunlar
zikredilebilir: Tarti Nevzat, "Hadislerin Tarihsel Boyutu", basiimamis doktora tez, ATAUSBE,
Erzurum, 2001; Ozsenel Mehmet, "Siinnet ve Hadisi Degerlendirme ve Anlamada Ehl-i Re'y- Ehl-
i Hadis Yaklasimlari, Imam Seybani", basilmamis doktora tezi, MUSBE, Istanbul, 1999; Demirci,
Abdulkadir, "Zeydiyye'nin Hadis Anlayis1", basiimamis doktora tezi, AUSBE, Ankara, 2005.
Uysal Muhittin, Tasavvuf Kiiltiiriinde Hadis, Konya, 2001; Yildirrm Ahmet, Tasavvufun Temel
Ogretilerinin Hadislerdeki Dayanaklari, Ankara, 2000; Unal, ismail Hakk1, fmam Ebii Hanife'nin
Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu, Ankara, 1994; Hansu, Hiiseyin, Mu 'tezile ve
Hadis, Kitabiyat, Ankara, 2004; Giile¢, Hiiseyin, "Safil Fikih Usiliinde Hadis Metodolojisi",
basilmamus doktora tezi, AUSBE, Ankara, 2002. Ozmen, Ramazan, "Hanbeli Mezhebi Fikih
Usulciilerinin Hadis/Siinnet Metodolojisi", basilmamis doktora tezi, AUSBE, Ankara, 2004;
Bayraktutar, Muammer, "Imam Safii'de Lafza Bagli Hadis/Siinnet Yorumu", basilmamis doktora

tezi, AUSBE, Ankara, 2006.
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Bu baglamda hadislere ait kendi yaklasimlarmni gelistirmeye calisan Islami
disiplinlerden Kelam ve Fikih ilmi 6n plana ¢ikmaktadir.>

Hadis tarihinde kelamcilar denildiginde daha ziyade Mu'tezile kelamcilar
kastedilmektedir.** Keldmi agidan tartismali olan rivayetlere yonelik farkh
yaklasimlar1 gorebilecegimiz bir ¢cok erken donem eserine ve bunlarin i¢inde yer alan
orneklere sahibiz. Ornegin, ibn Kuteybe(6.276/888), meshur eseri Te'vilu muhtelefi'l-
hadis'de kendisinin de i¢inde yer aldigi Ashab-1 hadis'in hadislere olan yaklasiminm
sergilerken, Ashab-1 kelam ve Ashédb-1 re'yin yaklagimlarini siddetle elestirir.

Konuyla ilgili Ozpmar su degerlendirmelerde bulunur: " Kelamcilarin, gerek
ilim anlayislari, gerek bilgi kaynaklar1 ve gerekse meselelerin ¢oziimii i¢in onerdikleri
metotlari, basta hadisciler olmak iizere tasnif donemi alimlerinin ¢ogunlugu tarafindan
Islami goriilmemistir. Ciinkii kelamcilarin dnerdigi metot, selefin sustugu konularda
kelami esas almakti. Bu sebeple kelamcilar, kendi metotlarina uymadigi ya da akli
bulmadiklari gerekgesiyle bir ok hadis rivayetini tereddiitsiiz reddedebilmislerdir."*

Kelamcilarla hadisgiler arasindaki tartismalar1 gosteren bir ¢ok malzeme klasik
Islam literatiiriine ait eserlerde yer almaktadir. Hatta bu o dereceye varmistir ki,
kelamcilar alim dahi sayilmamistir. Ornegin, Ibn Abdillberr (6.463/1070) hadisgilerin
kelamcilar hakkindaki degerlendirmelerini su sekilde sunar: " Her beldenin fikih ve
hadis alimleri, kelamcilarin bid'at ehli olduklarinda hem fikirdir. Bu sebeple de,

alimlerin  zikredildigi tabakat kitaplarinda kelamcilar, alim olarak kabul

3 Ali Dere, cesitli alan sistematiginden hareketle hadislerin nasil degerlendirildigini gostermesi
baglaminda Kelam ve Fikih yani sira dil ve kiiltiir baglaminda Arap dilindeki gelisime paralel
olarak, haber metinlerinin kritigi, anlamlandirilmas1 ve yorumunda farkli gériislerin ve ekollerin
ortaya ¢iktigina igaret etmektedir. Mevzu hadislerin tespitinde olsun hadis usiliinde yer alan dille
ilgili konularda —tashif, tahrif, muhtelef gibi- olsun bu dil kritiginin uygulandigini belirtmektedir.
Daha fazla bilgi i¢in bkz. Ali Dere, Hadis Tenkidi, s. 425-427; Ayrica Kelam ilmi ile Fikih Usali
arasindaki iliskiye deginen bir ¢aligma igin bkz. Murteza Bedir, Fikih, Mezhep ve Siinnet, Ensar
Negsriyat, Istanbul, 2004.

#* Ozpmar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, s. 94; Ornegin yillar 6nceki yaptigi Hadiscilerle Kelamcilar
Arasindaki Miinakasalar (Ankara, 1981) basglikli calismasinda Talat Kogyigit de nerdeyse
kelamcilar1 Mu'tezile'ye hasretmistir. Mu'tezile'nin hadise ve rivayetlere yaklasimini ele alan
doktora tezi i¢in bkz. Hiiseyin Hansu, Mu'tezile ve Hadis, Kitabiyat, Ankara, 2004.

35

(")zpmar, Hadis Edebiyatinin Olugsumu, s. 94; Yazar burada, Ahmed Emin 'in Duha'l-Islam'in

kaynak olarak kullanarak bu yorumu yapmaktadir.
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edilmemiglerdir. Bu kitaplarda sadece fikih¢ilar ve hadisgiler alim olarak yer
almugtir."*

Aslinda hadislere ait kendi yaklasimini en sistematik sekilde ortaya koyan fikih
ilmi gibi goziikkmektedir. Fikih ilminin bu yaklasimini ortaya koyan bir ¢ok ¢alismada
da bu durum gosterilmeye ¢aligilmistir. Ornegin Ismail Hakki Unal hazirlamis oldugu
doktora tezinde hicri ikinci asrin en biiyiik fikth ekollerinden olan ve Islam
literatiiriinde Ehl-i re'y olarak takdim edilen Hanefi mezhebinin hadis metodunu ve
Eb( Hanife'nin hadis anlayisim1 ortaya koymaya calisirken, hadis tercihinde ve
tefsirinde Eb0 Hanife ve talebelerinin dikkate aldigi unsurlari siralamakta, ayni
zamanda erken donem Islam'inda hadislerin tespitinde ve anlasilmasinda farkli
yaklasimlara isaret etmektedir. Modern bir¢ok calismada da siirekli kullanilan metin
tenkidi prensipleri altinda siralanan bazi yaklasimlarin erken donem kaynaklarim
gostermesi acisindan da onun bu degerlendirmeleri c¢ogu calismada referans
olmaktadir. Eb0 Hanife ve talebelerinin uyguladiklar1 prensipleri, ismail Unal, su
sekilde siralamaktadir:

- Kur'an'a uygunluk (Kur'an'a arz),

- Akla uygunluk,

- Insana verilen deger,

- Kolay ve maslahat uygun olan1 tercih,

- Maksada uygun olani tercih,

- Orfe uygunluk,

- Zamanla ortaya ¢ikan gelismeleri dikkate alma.”’

Hadis ilmi ve usiliiniin kendisine has miistakil bir anlama yontemine sahip

olmadigini, bu ilimlerin hadisin sahthini sakiminden ayirmakla ilgilendigini dile

% ibn Abdilberr, Camiu Beydni N-Iim, 11, 117; ayrica bkz. Ozplnar, Hadis Edebiyatinin Olusumu, s.
96.

37 ismail Hakki Unal , fmam Ebii Hanife'nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu,
$.83-122. Ayrica diger fikhi mezheplerin hadise yaklasimlarina dair yapilan tilkemizdeki miistakil
calismalar i¢in bkz. Giileg, Hiiseyin, "Safil Fikih Ustiliinde Hadis Metodolojisi", basiimamis doktora
tezi, AUSBE, Ankara, 2002. Ozmen, Ramazan, "Hanbeli Mezhebi Fikih Usulciilerinin Hadis/Siinnet
Metodolojisi", basiimamis doktora tezi, AUSBE, Ankara, 2004; Bayraktutar, Muammer, "Imam
Safii'de Lafza Bagli Hadis/Siinnet Yorumu", basilmamis doktora tezi, AUSBE, Ankara, 2006;
Demirci, Abdulkadir, "Zeydiyye'nin Hadis Anlayis1", basilmamis doktora tezi, AUSBE, Ankara,
2005.
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getiren  calismalarda, hadis yorumcularmin, hadislerin  anlagilmast  ve
yorumlanmasinda basvurdugu metodolojinin zorunlu olarak Ustll-i Fikh olduguna
isaret edilir. Nitekim bu noktada Usfl-i Fikhin Islami ilimler iginde, gerek bilgi
felsefesi (epistemoloji) bakimindan, gerekse anlama ve yorumlama (semantik ve
Hermendtik) bakimdan miistakil ve kismen de olsa miitekamil bir metodoloji
gelistiren tek disiplin oldugu séylenmektedir.*®

Ancak siinnet ve hadisi anlamak ve yorumlamak i¢in bir metodoloji olarak
basvurulan Usil-1 Fikhin bu is i¢in yeterli olmadigin1 da belirten Gérmez, Usil-i
Fikhin anlama yontemi hakkinda sunlar1 séyler: " Usil-1 Fikhin anlama yontemi genel
anlamda bir anlama ve yorumlama bicimi degil, kiilli ve ciizi delillerden hiikiim
istinbatin1 esas aldigindan, bir kanun yorumlama ve tahlil tarzidir... netice itibariyle
Hadis ilimleri iginde, Siinnet ve Hadisi anlamaya ve yorumlamaya yonelik bir
metodoloji olugsmadigi gibi, Stinnet ve hadisi anlamak ve yorumlamak i¢in bir
metodoloji olarak bagvurulan Usil-i Fikh da bu is icin yeterli olmamuistir.
Bindenaleyh, yeni bir metodolojiye duyulan ihtiya¢ kaginilmazdir."*’

Simdi de rivayetlerin/hadislerin siibtuna ve anlasilmasina yonelik geleneksel
yaklagima, ozellikle son iki ylizyilda gerek Oryantalist batili aragtirmacilar gerekse
Miisliiman arastirmacilar tarafindan yapilan elestirilere ve sunulan alternatif

yaklasimlara kisaca bir géz atalim.

IV- Rivayetleri Degerlendirmede Geleneksel Yaklasima Yoneltilen Son Donem

Elestirileri

Islam Kkiiltiir tarihi boyunca diger kiiltiirlere ve dinlere mensup kimselerin islam
kiiltiir mirasinin ¢esitli alanlari lizerinde arastirmalar yapip, Miisliiman kaynaklar1 ve
disiplinleri hakkinda elestiriler dile getirmesi fazlaca alisildik bir sey degildi.
Miisliiman diisiiniirlerin  kendi dinlerinin temel kaynaklarina yonelik yapilan
degerlendirmelere yaklasimlarinda, hadis ve onun cevresinde olusan literatiirii ele
alislart dnemli bir yer tutuyordu.

Modern donemde geleneksel hadis disiplinlerinin ve hadis tenkidi yonteminin

temel vurgularina yonelik itirazlar, XIX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren gerek

3% Mehmet Gormez, Stinnet ve Hadisin Anlasilmasi, s. 137.

3 Mehmet Gormez, Stinnet ve Hadisin Anlasilmast, s. 316-317.
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Miisliimanlar gerekse oryantalistler®" tarafindan dillendirilmeye basladi. Genelde
Hadisin tarihsel bir kaynak olarak giivenirliligi konusunda batili anlamdaki ilk ciddi
itirazlar Alois Sprenger (6.1893)'le baslatilir. Daha sonra bunlart Muir(6.1905) ve
Goldziher (5.1921) takip ettigi belirtilir.*' Batidaki hadis arastirmalarinda énemli bir
yere sahip olan Goldziher, hadise yonelik olarak tarihsel ve elestirel bir metodu
sistematik olarak uygulayan ilk kisi olarak goriilmektedir.*? Yirminci asrin ortalarinda
ise Joseph Schacht (6.1969) fikhi hadisleri incelerken hadislerin mensei ile ilgili
Goldziher'in dile getirdigi tarzda onlarin erken donemin {iriinleri olmayip sonradan
uydurulmus olabilecegi yoniinde bir kanaate ulasti. Ancak onun hadislerin
isnadlarindan hareketle, rivayetin menseinin tahmin edilebilecegi yoniindeki
degerlendirmeleri ve miisterek ravi (common link) gibi kavramlar1 dile getirmesi,
kendisinden sonraki arastirmacilar i¢in ilham kaynagi olmustur.*

Miisliiman aragtirmacilarin geleneksel hadis tenkidine yonelik itirazlarinda
oryantalistik arastirmalardan ne kadar etkilendikleri hususu tartisma konusu olmaya
devam etse de, ele aldiklar1 baz1 konularda benzerligin olmasi kaginilmazdir. Cagdas
Islam diisiincesinde geleneksel hadis tenkidi sisteminin bir rivayeti degerlendirmede
yeterli olup olmadigi ve bugiin elimizdeki mevcut rivayet malzemelerinin nasil bir
prosediirle kayda alindigina dair meselelere yonelik ilk ciddi itirazlar, belki de hi¢
beklenmedik sekilde Islam cografyanin en u¢ noktalarindan biri olan Hint-alt

kitasindan geldi.**

Klasik Oryantalizmi genelde Islami disiplinlerle 6zelde hadisle ilgilenmelerine sevk eden amillere
dair bir ¢aligmada c¢esitli boyutlartyla mesele ele alinmigtir. Biz bu noktada siyasi, ideolojik,
ekonomik ve somiirgeci hedeflerle hadise yonelik yaklasimlar: goz ardi etmesek de ¢aligmamizin
kapsami disinda birakmak bdylesi bir ¢alismada daha uygun goéziikmektedir. Konuyla ilgili
¢alisma i¢in bkz. Mehmet Gormez, "Klasik Oryantalizmi Hadis Arastirmalarina Sevk Eden Temel
Faktorler Uzerine", fslamiyat, 111, (2000), say1 1, s. 11-31.

*I'" Daha fazla bilgi i¢in bkz.Daniel Brown, Rethinking Tradition in Modern Islamic Thought, s.84-85.

42 Brown, Rethinking, s.84; Goldziher'in konuyla ilgili temel c¢alismasi onun, Muhammedanische

Studien'in 6zellikle 2. cildidir ki ona dair degerlendirmeler iigiincii boliimde ele alinacaktir.
# Ugiincii bolimde Oryantalistik yaklagimlarin siniflandirilmasinda batili arastirmacilarin ne tiir bir
katki saglayabilecegi detayli bir sekilde ele alinacaktir. Juynboll'un g¢alismalari ve bu yontemi
uygulayan diger ¢alismalarda belirtilebilir.
* Gergi Hint alt kitasma giden misyoner sarkiyatcilarn Islam'n zayif noktalarim tespit edip
Miisliiman alimleri buna inandirmayr amac edindiklerine dair tespitlerde mevcuttur. Ibrahim

Hatiboglu, Hadis Tartismalari, s.79.
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Geleneksel hadis tenkid sistemine dair yapilan tenkitlerin basinda, islam
geleneginin ilk donemlerinde muhtemelen bir sorun olarak goriilmeyen sifahi
gelenegin kayda gecirilmesindeki yasadigi uzun siire¢ gelmektedir. Klasik hadis
literatiirlinde hadis rivayetinin en azindan hicri birinci yiizyll boyunca esas olarak
sozlii oldugu seklinde bir tablo ¢izilmektedir.” Yazili kaynaklar derlendikten sonra
bile sozlii nakil bir ideal olarak muhafaza edilmekteydi. Bu sistemde sifahilik bir
kusurdan ziyade bir istinlikti.*® XIX. yiizyll en azindan batidan daha dogrudan
etkilenen Miislimanlar arasinda sifahi olanin yazili kanit iizerindeki bu tarz bir
iistiinliigiinlin degisimine sahne oldu. Batili tarihgiler, s6zlii naklin giivenirliliginden
siipheye diiserek belgeli delil talebinde bulundular. Bundan dolayidir ki ilk donem
Avrupali Islam arastirmacilar1 gec yaziya gecirilmeyi hadis literatiiriiniin bir kusuru
ve bozulmanin temel kaynag olarak gormekteydiler.*’

Ik dénem hadis nakline iliskin oryantalist tenkidin ana unsurlari, Hint-alt
kitasinda Seyyid Ahmed Han (6.1898)'dan baslayarak, Miisliimanlarin hadis
tartigmalar1 glindemine girdi. Ahmed Han, Muir(6.1905)'e cevabinda kayda deger
hadis yaziminin hicri birinci asirda ortaya ¢ikmadigini kabul etmekte, ancak Muir'in
hadis ravileriyle ilgili kétii niyetli asir1 yorumlarmi kabul etmemektedir.*® Ayrica o,
hadis ravilerini temelde iyi niyetli kisiler olarak telakki etmekte, hadis literatiiriindeki
bozulmay1 6nceden planlanmis bir ameliye olarak gérmemektedir.* ilk dénem hadis
naklinin kusurlu yapisi {iizerindeki vurgular benzer sekilde Misir'daki hadis

inkarcilarinin da ana temasini olusturmaktaydi.”

* Hadis ustlii kitaplarnda hifzin yaziya tstiinliigii gibi konularda bu durum agik¢a goriilmektedir.

Hadislerin yazilmasiyla ilgili tartigmalar ve drnekleri icin bkz. Talak Kogyigit, Hadis Tarihi, s.26-
68; Fuad Sezgin'in Islam'n bidayetinden beri yazili nakle énem verildigine dair goriisleri, diger
goriislerle beraber {iclincii boliimde ele alinacaktir.

Ornegin hicri altinct asrm alimi Ibnu'l-Cevzi (6.597) halen hadislerin sifahi naklin 6nemine vurgu
yapmaktadir. Ibn Cevzi, el-Hass ald hifzi'l-ilm ve zikri kibdri'l-huffaz, Beyrut, 1985, s. 11; daha
fazla bilgi i¢in bkz. Michael Cook'un, " The Opponets of the Writing of Tradition", s. 437.

Brown, Rethinking, s.88

Ahmed Han'in Sir William Muir'in hadis literatiiriine yonelik degerlendirmelerine dair bir ¢alisma
icin bkz. Guenther, Alan M. “Response of Sayyid Ahmad Han to Sir William Muir’s Evaluation of
hadit Literature.” OM XXI n.s. (LXXXII), 1, (2002): 219-254.

Brown, Rethinking, .88
Juynboll, Authenticity, s.115.
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Hadislerin erken dénemden itibaren yazilmadigina yonelik elestiriler iki farkl
acidan itiraza ugramistir. Muhafazakar hadis aragtirmacilari bu itirazlara cevaplarinda,
hadis naklinin geleneksel tasvirini savunmakla yetinmiglerdir. Buna gore sozlii nakil
sadece giivenilir degil, ayn1 zamanda miicerret yazili dokiimandan daha iistiindiir.
Dahas1 hadisin s6zlii naklinin giivenilirligi Araplarin kayda deger hafiza giiciiyle
garanti altina almmustir.”!

Bir diger acidan meseleyi ele alan aragtirmacilar yazili kayitlarin bulunmasi
yoniindeki cagdas itirazlar1 kabul edip, gercekte hadislerin de erken donemden
itibaren yaziya gecirildigini ileri stirmektedirler. Bu konuyla gerek oryantalist gerekse
Miisliiman arastirmacilar yakindan ilgilenmislerdir. Ornegin, Nabia Abbott, Fuad
Sezgin ve Mustafa A'zami bu konuyla ilgili yogun calismalar yapmustir.”

Geleneksel hadis tenkidine dair yapilan itirazlardan muhtemelen en kapsamli ve
olayin 6ziine yonelik olani, hadis ulemasinin kesfedip gelistirdigi belirtilen isnad
sisteminin yapisina yonelik olanidir. Nitekim klasik hadis us@liinlin temel yap1 tasi
olan isnad sisteminin yeterliligi, hadis ve silinnetle ilgili tartismalarda en sistematik
itirazlarin yapildigi bir alan olmustur. XIX. ylizyilda ortaya ¢ikan hadise muhalif
tavirlarda Kur'an'in tek basima yeterli oldugu yoniindeki egilimler Islam cografyasimin
Hint alt kitasinda ve Misir'da agirlik kazanmaya basladiginda, hadis ve silinnete
yonelik itirazlarda bu malzemeyi olusturan sistemin zayiflig1 noktasi Islam kiiltiir
tarihinde hi¢ olmadik bir sertlikle ifade edilir olmaya baslamistir. Geleneksel hadis
sisteminin zayifligina yonelik kanaatler, klasik hadis usiliiniin sonuglari olarak
gordiikleri muteber hadis mecmualarindaki eksikliklerle sekilleniyordu.

Aslinda geleneksel yaklagima gore de, biiyiik oranda hadis uydurulduktan sonra
hadis ilmi bu probleme reaksiyon olarak yavas yavas gelismisti. Formel bir hadis
tenkidi sistemi, ancak hadisin biitiinliigii, teolojik ve politik bdliinmelerle, biiyiik
capta hadis uydurulmasiyla ve peygamberin s6z ve davraniglarina sahsen tanik olan
sahabe neslinin 6liimiiyle tehdit edildiginde ka¢inilmaz olmustu.” Tiim bu endiselerin
neticesinde hadislerin sistematik olarak yaziya gecirilmesi ve bu islem esnasinda

hadis malzemelerinin bir sistem c¢ercevesinde toplanabilmesi i¢in isnad sistemi

' Brown, Rethinking, s.90. Konuyla ilgili kaynaklara zikredilen yerlerden bakilabilir.

52 Brown, Rethinking, .90,

53 Brown, Rethinking, s.93.
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resmen kullanilmaya baslamustir. Isnad sisteminin ne zaman resmen kullanilmaya
basladigina ydnelik hadis literatiiriinde yogun bir tarihleme ¢abasi gozitkmektedir.™

On dokuzuncu ylizyilin sonlarinda hadis ustliiniin temel vurgusu olan isnadin
giivenirliliginin, hadisin sahihliginin garantisi oldugu aksiyomu, ¢ok giivenilir oldugu
diisiiniilen hadis koleksiyonlarindaki anormalliklere isaretle zayiflatilmaya calisildi.”
Buradan hareketle muhaddislerin temel hatalarinin, metin tenkidini ihmal etmek
oldugu argiimani ilk 6nce Hint alt-kitasinda Seyyid Ahmed Han (6.1898) tarafindan,
Misir'da Resid Riza (6.1935) ve Muhammed Tevfik Sidki (6.1920) tarafindan dile
getirilmistir. Bu argiiman bir ¢ok hadis karsit1 oldugu diisiiniilen kimse tarafindan
benimsenmistir. Muhaddislerin hadislerin metnini tamamen gormezden gelecek
kadar naklin sadece ittisali ve ravilerin adaletiyle ilgilendiklerine ve dahili veya
tarihsel kanita dikkat etmede basarisiz olduklarina iligkin degerlendirmede, hadislerin
nakli konusunda siiphe duyan kimseler Seyyid Ahmed Han'i takip etmistir.”®

Hadis tenkidi yOnteminin sonuclarini tiimiiyle olumsuz goéren modern
zamandaki hadis mubhalifleri, yine de tiim hadisleri gézden ¢ikarmayip onlardan
saglikli bir sekilde istifade edilip edilemeyecegi konusunda goriisler ileri siirmekten
geri kalmamislardir. Klasik hadis tenkidinin yetersizlikleri 1slah edilerek, hadislerin
metnini akil veya tarihsel agidan bir degerlendirmeye tabi tutulabilirli§i giindeme
getirilmistir. Ancak modern hadis muhalifleri arasinda bu zararin onarilamayacagi ve
asla sahih hadisin tespit edilemeyecegi goriisiinde olanlar da ¢ikmustir.”’

Geleneksel hadis tenkidi sisteminin, metin tenkidini esas almadiginin yani sira,
onun gelistirdigi ricale dayali sistemin de kusurlu oldugu ileri siiriilmistiir. Seyyid

Ahmed Han'dan baslayarak bir¢ok ulema, rical hakkinda elde edilen malumatlarin

>* Isnadin baslangicina yonelik tarihlendirmelerle ilgili gerek batili gerekse Miisliiman arastirmacilarin
tespitleri farkli tarihi dilimlere isaret etmektedir. Isnadin baglangicina yonelik farkli
tarihlendirmeler i¢in bkz. Juynboll, Muslim Tradition, s.18-22; Juynboll, "the date of the Great
Fitna", Arabica, 1973, s.142-159; A'zami, on Schacht's Origins of Muhammadan Jurisprudence,
Riyad, 1985 ozellikle 8. bolim, A'zami, Studies in Early Hadith Literature, 6. bolim.; Talat
Kogyigit, Hadis Tarihi, s.176-181; Robson, James “The Isndd in Muslim Tradition.” GUOST 15
(1953-54): 15-26

> Hint-alt kitasindaki ve Misir'daki onde gelen hadis muhaliflerinin, hadise olan inanglarmin
zayiflamasinda klasik hadis mecmulardaki hadislerin etkileri i¢in bkz.Brown, Rethinking, s.95.

%% Ornegin, Cerag Ali, Ahmed Emin, Ebu Reyye bu kanaate katilmaktadirlar. Bkz. Brown, Rethinking,
s.97.

> Gériigler i¢in bkz. Brown, Rethinking, s.97-98.
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giivenirliliginin kesin olamayacagi ve bir kimseyi tam anlamiyla tanimanin gii¢liigii
konusundaki itirazlarim1 dile getirmislerdir. Ravileri degerlendirmenin yegane
yolunun onlara ait biyografik haberler oldugunu, bu haber ¢esitlerinin de hadisin diger
dallar1 gibi zayiflik ve bozukluga maruz kaldig: belirtilmektedir.”®

Birgok hadis metninin uydurulduguna yénelik Islam tarihi boyunca yapilan
tespitler, sadece hadis muhaliflerinin katildig1 bir husus olmayip hadis taraftarlarinin
da kabul ettigi bir realiteydi. Ancak XIX. yiizyllda hadislere menfi anlamda
yaklasanlar benzer sekilde isnadlarin da metinler gibi uyduruldugu tezini kuvvetle
savunmaya bagladilar.”

Klasik hadis tenkit sistemine yonelik bu elestiriler, tabi ki karsiliksiz
kalmamaktaydi. Bir ¢cok hadis taraftar1 yukarida ¢ok kisaca belirtmeye calistigimiz
elestirilere gerek ayni bolgeden gerekse Islam cografyasinin degisik bolgelerinde
cevaplar yazmaktaydilar.®’

Calismamiza bir giris mahiyetinde XIX. yiizyildan itibaren gerek Miisliiman
gerekse oryantalist arastirmacilar tarafindan hadis ve siinnet etrafinda yapilan
tartigmalarda klasik hadis usuliiniin hangi alanlarina yonelik itirazlarin yoneltildigini
gostermeye calistik. XIX yiizyilin ikinci yarisindan itibaren siiregelen zaman
diliminde baslangic itibariyle Hint-alt kitasinda ve Misir'da es zamanli olarak
baslayan hatta oryantalistlerinkiyle beraber ivme kazanan bu tiir elestiriler iilkemizde
de yanki bulmustur.’’ Aslinda yukarida ¢ok kisa atiflar ve alintilarla belirtmeye
calistigimiz geleneksek hadis tenkid yontemine yonelik elestirilerde su hususlar

tartigmalarin basladigi zamandan beri 6n plana ¢ikmaktadir.%

Brown, Rethinking, s.98

Ornegin Hint-alt kitasinda Cayracptri bunlardan biridir. Bkz. Brown, Rethinking, s.98.

Ornegin Hint-alt kitasinda es-Silefi, Misir'da Mustafa es-Sibai zikredilebilir.

Ibrahim Hatiboglu, modernlesme siirecinde olay: ele alirken Mehmed Akif ve Musa Carullah't
modern Tiirkiye'de siinnet ve hadisle ilgili tartismalar baglaminda ele almistir.

2 Son 150 yillik hadis ve siinnet iizerinde ¢agdas Miisliimanlarin yapmus oldugu tartismalarin
detaylarini ve ele aldiklart konulart gére bilmek i¢in su galigmalara bakilabilir. Juynboll, Gautier
H. A. The Authenticity of the Tradition Literature — Discussions in Modern Egypt. Leiden: E.J.
Brill, 1969; Brown, Daniel W. Rethinking Tradition in Modern Islamic Thought. Cambridge: UP,

1996; ibrahim Hatiboglu, Cagdaslasma ve Hadis Tartismalari, Istanbul,2004.
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1- Hadislerin ilk birinci asir igerisinde sifahilikten kurtulup yazili kayda
gecirilmedigi.

2- Isnad uygulamasinin uzunca bir zaman gecip yogun uydurma
faaliyetlerinden sonra sistematik uygulanmaya baglamasi.

3- Metin tenkidinin goz ardi edildigi.

4- Ricalin giivenirliklerine dair toplanan bilgilerin saglikli bilgiler olmadigi.

5- Hadis metinlerinin uyduruldugu gibi isnadlarinda ¢ok rahatlikla
uydurulabilecegi.”?

Belirtilen bu hususlarin  giiniimiizdeki hadis/siinnet tartismalarinda hala

canliligini korudugunu gérmekteyiz.**

Alternatif Onerilerin Icerigi

Klasik hadis ustliine yonelik elestirilerin disinda, nasil bir hadis metodolojisi
olusturulmas1 gerektigi yoniinde de teklifler sunulmustur. Biz burada Hayri
Kirbasoglu'nun bir seri halinde yayina sundugu hadis/siinnetle ilgili ¢aligmalarindan
sonuncusu olan Alternatif Hadis Metodolojisi adl1 eserinde dile getirdigi hususlar
cergevesinde konuya kisaca deginecegiz.65 Bu arada yeni yapilmis birka¢ calismada
deginilen hususlar da yeri geldikge dile getirilecektir.

Neden bir alternatif hadis metodolojisi yazilmasi gerektigini, "egemen hadis
ustlii uyarinca, hadis rivayetlerinin saglamini ¢iiriglinden ayirmak i¢in bugiine kadar
yapilan calismalar, tatminkar olmaktan uzaktir. Bunun en agik ispati ise, gerek
ortacagda gerekse son yiizyillarda ve gilinlimiizde hadis rivayetleri etrafinda
gergeklesen tartigsmalarin hicbir zaman tatminkar bir sonuca ulasmamis olmasidir."
sozleriyle dile getiren Kirbasoglu, "hadis meselesinin hala ¢oziilmemis" olmamasini

klasik hadis usiliiniin yetersizli§ine baglayarak yeni bir hadis usilii metodolojisinin

% iftihar Zaman, a.g.e, iv, Yazar hadis literatiirii tarihinin anlasilmasinda ii¢ ana konunun anahtar

konular olarak goérmektedir. Bunlar i)hadislerin gergekte ne zaman yaziya gecirildigiyle ilgili
faraziyeler, ii)"stinnet" kavramu, iii) isnadin baslangic tarihi. Aslinda bu ii¢ temel problemden bir
ve tlclinciisli nispeten biraz daha klasik hadis ustliiniin konusuyla alakalidir ve tiimii de erken
donem faaliyetlerinin tarihlendirmesine yonelik ¢aligma gerektiren konulardir.

6 Bununla ilgili olarak hadis ve siinnet alaminda yapilan bir ¢ok sempozyum O6rnek olarak

zikredilebilir.

6 Kirbasoglu'nun bir seri halinde yaymlamaya basladig ilk ii¢ eserine yonelik elestirel tamtimlar da

yazilmistir. Bunlardan kayda deger olan bir tanitim ve elestiri i¢in bkz. Murtaza Bedir, Kitabiyat (
kitaplarin tanitildig1 boliim) Islam Arastirmalar Dergisi, S. 9 2003, ss.111-128.
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zarlretine isaret etmektedir.®® Zihniyet ve Metod bashgi altinda, alternatif hadis
metodolojisinin temel 6zelliklerinin ne olup olmadigini dile getirdikten sonra, hadis
rivayetlerinin bilgi degeri (epistemoloji), kaynak bilincinden kaynak metodolojisi gibi
konular1 ele alir. Tanimlar ve kavramlari ele aldigr dordiincii boliimde, klasik hadis
ustliinde yer alan temel kavramlar1 —miitevatir, sahih, zayif, mevzi', matrik, sahabe,
adalet, zapt, telkin, ref, gibi klasik ustldeki kavramlari- ele alip degerlendirirken,
buna dair gerek klasik Islam literatiiriindeki farkli bakis acilarii gerekse kendi
ilavelerini eklemeye calisir. Bunu yaparken klasik hadis usiliinde yer alan bu
kavramlarin degistirilmesine yonelik herhangi bir teklifte bulunmaz.®’

Kirbasoglu'nun caligsmasiyla ilgili olarak {izerinde daha ¢ok duracagimiz konu,
besinci boliimde ele aldigi, eserinin ana govdesini olusturan ve teorinin Otesinde,
pratik hadis ¢aligmalarinda uygulama alani bulacak olan teknikler kismidir. Nitekim
yazar, bu boliime nerdeyse calismasinin yarisimi teskil eden 200 sayfalik bir yer
aylrmlstlr.68

Herhangi bir kaynakta bir hadisle karsilagtigimizda yapilmasi gereken nedir?
Sorusuna cevap sadedinde yapilmasi gereken incelemenin, isnad ve metin incelemesi
olduguna isaret ettikten sonra, bu islemin nasil yapilacagini ii¢ ana baslik altinda ele
alir: a)isnad tetkiki, b)Metin tetkiki, c)Metin tenkidi.

Isnad Tetkiki:

Isnadin giiniimiiz hadis arastirmalarinin da belirleyici unsuru oldugunu
belirtirken, "herhangi bir hadis, kaynaginin musannifi tarafindan bir isnadla Hz.
Peygamber'e kadar dayandirilamiyorsa, onun hadis olma ihtimalini arastirmak igin
ciddiye bile alinmas1 dogru degildir." demektedir.®” Bu noktada isnada sahip olmayan
Islam literatiiriindeki bir ¢ok hadis olarak nakledilen sdziin arastirilmaya deger bir
yonii teknik anlamda olmamaktadir.

Bir hadisin isnadinin incelenirken teknik anlamda nelere dikkat edilmesi
gerektigi noktasinda ¢esitli maddeler siralar. Burada yazarin sdylemek istedigi, temel

hadis kaynaklarinda veya isnadi sistemli kullanan herhangi bir kaynakta yer alan

% Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 15-16, 20.

%7 Bu noktada klasik hadis usdliinde fazlaca iizerinde durulmadigini diisiindiigii kavramlari da ele alir;
telkin, ref’ gibi. Bkz.138-140.

58 Kirbasoglu, a.g.e, 143-334.

% Kirbasoglu, a.g.e, 143.
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rivayetten ziyade, bir kimsenin hadis seklinde karsisina cikan bir rivayete nasil
yaklasmas1 gerektigine dair bir tavir gelistirmesine yonelik gibi goziikkmektedir.

1- Kaynak ve isnad sorgulamasi: Bir hadis rivayetinin herhangi bir kaynakta
yer alip almamasini arastirmayi ve bu kaynak arastirmasinin hadis literatiirii disinda
bir kaynakta da yer alabilecegini belirtirken, bu noktada 6nemli olanin rivayetin bir
miiellif tarafindan isnadla Hz. Peygamber'e dayandirilmasidir.”

2- Isnadlarin derlenmesi (biitiinliik): Bundan kastedilen bir hadisin biitiin
tariklerinin bir araya getirilmesidir. Bu yontemi, klasik kiiltiirde Taberi (6.310/922) ve
Tahavi (6.321/933) gibi alimlerin bazi eserlerinde uyguladigina isaret edilir.

3- Isnadlarm kronolojik gelisiminin incelenmesi: Bir hadisin biitiin isnadlari
bir araya getirilirken kronolojik siralamanin takip edilmesinin, birbirinden 'bagimsiz'
olan isnadlarla, bir isnadin farkli kaynaklara dagilmasi sonucunda ¢ogalan 'paralel’
isnadlarin teshisinin miimkiin olmasi, ilk donem kaynaklarinda kusurlu olan isnadlarin
daha sonraki kaynaklarda kusurlarimin giderilmesi -ref olgusu-, bazi isnadlarin
baslangigta yer almaylp ge¢ donem kaynaklarinda yer almasmin, ilk donem
kaynaklarinda bunun bilinmedigini diisiinmenin giic olusu, hadislerin kronolojik
sirayla  kaynaklarda artmasi veya eksilmesinin tespiti, isnad semalarinin
cikarilmasimin saglayacagi faydalardan olarak belirli bir cografyanin veya bir
mezhebin {irliniin olup olmadigini géstermesi, isnad semalar1 sayesinde bazi ravilerin
kimliklerinin dogru tespiti gibi bazi noktalarin aydinlatilmasinda 6nemli ip uglar

.. - e 71
verecegini belirtir.

4- Raviler hakkinda biyografik bilgilerin toplanmasi: Ravilerle ilgili
biyografik malumatlarin yer aldig1 kaynaklarin bilingli sekilde kullanilmas1 gerektigi,
mezhep taassubundan kaynaklanabilecek hususlarin, ravilerin dogum oliim
tarihlerindeki asir1 degismelerin, buna dair yer alan baz1 hilelerinde farkinda olunmasi
gerektigine isaret eder.”

5- Cerh-ta'dil bilgilerinin dokiimii: Bir ravinin rivayeti konusunda giivenilir
olup olmadigina dair ifadelerin derlenmesidir. Bu noktada yazar, birbirini tekrar eden

cerh-ta'dil ifadelerinden kag¢inmak i¢in erken donem kaynaklarinin kullanilmasin

" Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 148.
" Kurbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi,149-152.
2 Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 152-153.
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Onerir. Bu alanin 6znelliginin de bilinmesinin cerh-ta'dil ifadelerinin sorunlarim
gormek agisindan 6nemli olduguna vurgu yapar.”

Tim bu c¢aligmalardan sonra yazar altinct maddede isnad tetkikinin sonuca
baglanmasin1 su sekilde aciklar: "Bu durumda raviler gilivenilir, vefat tarihleri
itibariyle aralarinda bilgi alis verisi miimkiin fiilen de gergeklesmis goriiniiyorsa,
isnadin sahih veya hasen olduguna hiikmedilir. Varilan sonucu ifade ederken de,
bunun sadece isnadla ilgili oldugunu vurgulamak ve 'isnad sahihtir' seklinde agik ve
anlasilir bir ifade kullanmak gerekir." Isnadin sahih olmasinmn ilgili rivayet i¢in nihai

karar olmadigini, bu kararin metnin de incelenmesinden sonra verilmesi gerektigini

belirtir.”*

Aksi olusmast durumunda, yani isnadlarin tetkikleri sonucunda giivenilmez
olduklan ortaya ciktiginda, aym sekilde, bu hadisin isnadi zayiftir veya mevzidur,
demek ve bu surette hadis hakkindaki nihai hiilkmiin metin tenkidinin de
yapilmasindan sonra verilecegine isaret edilmesinin gerekliligini belirtir.”

Kirbasoglu, klasik hadis ustiliinde isnad tetkikine dair olduk¢a fazla mesai
harcandigin1 goz Oniine alarak "Teknikler" boliimiinde isnad ve metin tetkikine 20
kiisur sayfa ayirirken kendisinin 1srarla iizerinde durdugu, 6nceki ¢alismalarinda da
stirekli dile getirdigi metin tenkidine 180 kiisur sayfa yer ayirir ve bu da onun
alternatif hadis metodolojisinde metin tenkidine verdigi dnemi gosterir ki bu durumu

kendisi su soruya verdigi cevapta agiklar: "Nigin 'agirlikli’ olarak metin tenkidi?"™®

Metin Tetkiki:

Hadislerin metinleri incelenirken atilmasi gereken adimlari ve yapilmasi
gereken islemleri maddeler halinde siralayan Kirbasoglu, ilk olarak ilgili rivayetin
mevcut kaynaklar cercevesinde kronolojik bir siraya konulmasini teklif eder. Bunu
yapmadaki amag, bir metnin ugradig1 degisiklikleri/gelismeyi gérmemizi saglamaktir.

Yapilan modern ¢alismalarda genelde bir hadisin ilk kaynaklarda oldukga kisa iken,

3 Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi,154-165. Ayrica yine yazarin Cerh ve ta'dil problemlerini
ele aldigr bir onceki g¢alismasindaki ilgili boliime bakilabilir. Islam Diisiincesinde Hadis
Metodolojisi, Ankara, 1999, 147-245.

™ Karbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 166.

> Kurbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 166.

7% Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi. 171.
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zaman i¢inde metnin yeni unsurlarla genisledigine isaret ettikten sonra, bu olgunun
aragtirmacilar tarafindan farkli sekillerde yorumlandigini; bazilarinin orijinal metnin
"en kisa" metin olmas1 gerektigini, bir bagka grubun ise orijinal metnin aslinda "en
genis" metin oldugu, daha sonraki ihtisar, takti gibi uygulamalarla metnin kisalmig
olabilecegi kanaatinde oldugunu belirtir. Yazar birinci grubun iddiasin1 daha makul
gormekte, ikinci grubun goriisiinii ise, " ikinci grubun iddiasinin dogru olabilmesi i¢in
en eski kaynaklarda yer alan metnin en uzun metin olmasi gerekmektedir ki; su ana
kadar bu iddiayr dogrulayan bir arastirmaya biz muttali olmus degiliz." so6zleriyle

degerlendirmektedir.”’

Bu konudaki temkinli bakis agisim1 da eklemeyi ihmal
etmemektedir. Ancak bu asamada boylesi bir olgunun farkinda bile olmanin énemli
bir adim oldugunu diistinmektedir.

- Metin tetkikiyle ilgili dile getirdigi bir diger husus, bir konudaki tim
rivayetler arasinda yapilacak bir mukayeseyle hepsinde mevcut olan ortak unsurlarin
tespit edilmesidir.”

- Metinler arasinda ortak paydanin bulunmadigi durumda ise, mevcut
unsurlarin  zaman, mekan ve mantik kriterlerine gore incelenmesiyle, biitiin
metinlerden tek bir metin olusturmak i¢in hadisin yeniden insdsin” yapmay1 teklif
eder. Bunu yaparken, hadislerde s6z konusu edilen olay veya fikirle ilgisi olmayan
unsurlarin, idrac, ziyade, noksan gibi miidahalelerin tespit edilmesi gerektigine isaret
eder.®

- Yazarin metin tetkikiyle ilgili olarak degindigi bir baska husus, hadis
metinlerinde orijinal olan ve olmayan unsularin tespiti i¢in Arap dilinin dil ve iislup
ozelliklerinden istifade edilmesidir. Arap dili ve edebiyatindaki gelisimi bilmenin
onemini, 6zellikle de Hz.Peygamber donemi dil ve iislubunu bilen kimselere ihtiyag
duyuldugunu belirtir. Bunun orijinal hadis metinlerine ulasmada katki saglayacagin
diisiinmektedir.®!

- Tek bir hadis metni insasinin faydalarma deginen Kirbasoglu, problemli

goziiken pek cok rivayetin sebeb-i vuridunun bu sekilde ortaya cikarilabilecegini,

T Karbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 167. Bu konudaki oryantalist yaklasimlar iigiincii
boliimde ele alinacaktir.

" Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 168.

" Vurgu bana aittir.

% Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 168.

81 Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 168.
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yabanct ve egreti unsurlarin tespit edilebilecegini belirtir. Yine bu sayede daha geg
doneme ait olan lafizlarin tespit edilebilecegi ve bu sayede hadisin mana ile rivayeti
esnasinda ne gibi degisiklikler ge¢irdigini gozlemlemenin de miimkiin olacagin
vurgular.®?

- Metnin yeniden insas1 esnasinda kullanilacak metinleri mukayese ederken,
umum-husus, mutlak-mukayyed, vuclib, nedb, ibaha gibi agilardan yanliglik iceren

rivayetlerin tashihinin miimkiin olabilecegini dile getir.*

Bunlarin disinda yine ref' olgusuna isaret eden yazar, kaynaklarda -bilhassa
ge¢ doneme ait olanlarda- Hz. Peygamber'in sozii olarak rivayet edilen pek ¢ok soziin,
ilk kaynaklarda sahabe sozii (mevkuf) olarak rivayet edildigine Onceki caligmalara

atifla tekrar deginir.™

Yazar, metin tetkikinin bir metnin nakledilirken ge¢irdigi siirecte, baz1 biiyiik
muhaddislerin yaptiklart hatalar1 da gérmenin miimkiin olmasi, ¢esitli kaynaklarin
mukayesesiyle yapilacak bu islemin sonucunda, hadis imamlarinin istifade ettikleri
eserlerden nakilde ne kadar titiz ve diirlist davrandiklarimin da ortaya c¢ikmasi

. . o v v . 85
acisindan 6nemli oldugunu diisiiniir.

Yukarida isaret edilen hususlarda bazi noktalar 6n plana ¢ikmaktadir. Teknik
acidan bir ¢ok calismada da stirekli tekrar edilen hususlardan biri, bir konuyla ilgili
biitiin isnadlarin ve metinlerin bir araya getirilerek mukayese edilmesi, digeri de

"yeniden metin ingas1"dur.*

Geleneksel hadis tenkidi yontemi kapsaminda alternatif Oneriler denilince en

cok iizerinde vurgu yapilan nokta, bundan onceki sayfalarda da belirttigimiz iizere,

%2 Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 168-169.
8 Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 169.
8 Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 169.
% Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 170.

Kurbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 170, vurgulama Kirbasoglu'na aittir.
Metnin yeniden ingasina dair yaklasimlarin hadis metinlerindeki islerligi ve bu

yaklasimin oryantalist ¢calismalardaki yeri {igiincii boliimde ele alinacaktir.
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sistemin isnad merkezli olusu ve metin tenkidine gereken Onemin verilmedigi
iddiasidir. Ulkemizde hadis alanindaki arastirmalarda, bunu en ¢ok &n plana ¢ikaran
aragtirmact olan Kirbasoglu'nun Alternatif Hadis Metodolojisi adl1 ¢aligmasinin ana

govdesini metin tenkidi olusturmaktadir.

Metin Tenkidi:"’

Metin tetkiki ve metin tenkidi kavramlarini birbirinden ayirmaya calisan
yazar, metin tetkikinde bir hadisin ¢esitli rivayetlerine dayanilarak miimkiin olan en
saglikli metnin ortaya konmasinin temel ama¢ oldugunu ve klasik hadis ustliindeki
metne yonelik calismalar1 bu kapsamda ele almak gerektigini vurgular. Kirbasoglu'na
gore metin tenkidi, tek tek hadis metinlerinin veya ayni konudaki farkli hadis
rivayetlerine dayanilarak yeniden ingd edilen ortak metinlerin, gergekten
Hz.Peygamber'e ait olup olmadigim belirlemek amaciyla yapilan tetkiklerin adidir.™®
Bu acidan metin tetkikinin klasik hadis ustliinde var olmasini, bazi ¢evrelerin metin
tenkidinin klasik hadis ustliinde var oldugu yoniindeki israrlarina katilmamaktadir.
Klasik hadis ustliiniin sadece isnada agirlik vermesinden dolayi 'isnad ustlii' seklinde

isimlendirmenin daha dogru oldugunu, alternatif hadis metodolojisinin klasik hadis

87 Kirbasoglu bir onceki g¢alismasinda metin tenkidine dair iizerinde ittifak edilen bir tanimin
olmadigina isaretle kendisi su sekilde tanimlar: " bir hadisin —veya daha genel anlamda bir rivayetin-
Hz. Peygambere ait olup olamayacagina, soziin kendisine bakarak karar vermektir. Daha teknik bir
ifadeyle metin tenkidi, hadislerin sahihini sakiminden ayirmak igin basvurulan bir yontemdir." Islam
Diistincesinde Hadis Metodolojisi, s.42. Bu arada yeri gelmisken metin tenkidi seklinde bir terkibin
giniimiiz eserlerinde kullanilis bigimine yonelik bazi degerlendirmelere de deginelim. Metin
tenkidi/kritiginin Bati diinyasinda gelisen ve daha ziyade bir metni dili, tislubu, ge¢irdigi tarihi siireg
gibi agilardan inceleyen bir yontem oldugundan, farkli iki acilimi igin (‘igerik karsilastirmasi/arzr'
anlaminda) sadece "metin tenkidi" kavramimi kullanmanin uygun olmadigi diisiiniilmektedir. (Ali
Dere, Hadis Tenkidi, s.408); Ay sekilde ¢cagdas Miisliiman bilim adamlarinin kullandig: sekliyle
metin tenkidi deyisi, gelenegin uyguladigindan farkli, yeni yontemsel/kuramsal temel ve acilimi
olmayan bir sdylem olarak goriilmektedir.(Ozafsar, Hadis ve Kiiltiir, s. 50); Yine, Batida gelistirilen
bazi kavramlarla metin tenkidi kiyaslanirken, bu kavramin hadis ilminde bir istilah olarak
kullanilmasinin son donemlerde ortaya c¢iktigi, Miisliimanlarin tarihte bunu bagka 1stilahlarla
(muaraza, ihtilaf, tearuz, vs.) ifade ettikleri, metin tenkidi deyiminin sarkiyatgilarin ve modern
tarihgilerin terminolojisinden gectigi belirtilmektedir.( Selahattin Polat, Hadis Arastirmalari, s. 157).

¥ Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 171.
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ustliindeki —Ehl-1 Hadis/$afii ¢izgisindeki hadis ustlii anlaminda kullanmaktadir- bu
son derece dnemli boslugu dolduran bir usil olacagim ifade etmektedir.*

Son dénemde yayinlanan bir ¢alismada da hadis literatiirlinde metin tenkidinin
yapilip yapilmadigina dair tartismalar gerek batidaki gerekse Islam alemindeki
degerlendirmelerle ele almmistir. Bu c¢alismada deginilen bazi hususlan
Kirbasoglu'nun tespitleriyle beraber ele almak yerinde olacaktir. Jonathan AC Brown,
"How We Know Early Hadith Ciritics Did Matn Criticism and Why It's So Hard to
Find" adli makalesinde’ Batili arastirmacilarn  Misliman hadis alimlerinin
Peygambere isnad edilen rivayetlerin giivenirliligini belirlemede temelde isnada
dayandiklar1 ve cagdas tarihi arastirmalarda dnemli bir unsur olan icerik/muhtevanin
(content) ihmal edildigi seklinde bir degerlendirmeyle makalesine baslarken, onlarin
Sunni hadis geleneginin ilk dort ylizyilinda isnad tenkidinin formal kurallarina
yonelik takintinin hadisin muhtevasina yonelik ilgiyi disarida biraktigr seklindeki
kanaatlerini de belirtir.”’

Calismas1 esnasinda onemli noktalara isaret eden J. Brown, hicri dordiincii
asrin sonuna kadar uydurma hadislerin yer aldigi bir literatiirii olusturmada oldukca
yavas davranildigini, uydurma hadislere isaret eden, bilinen en eski eserin Ebli Sa'id
Muhammed b. Ali en-Nakkas el-Isbehani (6.414/1023)'ye ait oldugunu, onun eserinin
ise bugiin itibariyle mevcut olmayip, elimizde mevcut en eski eserin ise Muhammed
b. Tahir el-Makdisi'ye ait olan Tezkiratu'l-Mevdudt oldugunu belirtir. Bu noktada,
klasik literatliirde metin/igerik tenkidi denilince bunu sistematik olarak ortaya koyan
ve uygulayan ilk hadis alimi Ibn Kayyim el-Cevziyye (6.751/1350)'nin meshur eseri
el-Mendru'l-Munif fi's-Sahih ve'd-Da'if oldugunu belirtir.”

¥ Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 171.
% Islamic Law and Society adli derginin 2008 sayisinda yaymlanacak makalenin miisveddesi. Sayfa
numaralar1 ¢aligmanin kendi sayfalandirmalaridir.

' Yazar, bu noktada metin tenkidi kavrammin isnad tenkidinin karsiti olarak hadis tenkidi
calismalarinda kullanilmaya uygun bir kavram olduguna isaret etmekle birlikte, batili
arastirmacilarin metin tenkidi kavramindan daha ziyade bir hadisin anlaminda (meaning) veya
iceriginde(content) yer alan problematigi kastettikleri i¢in "igerik tenkidi (content criticism)"
kavramini kullanmay1 uygun gérmektedir. J. Brown, a.g.m. s.1

Ibn Kayyim el-Cevziyye'nin eserinin bu konuda ilk calisma olduguna dair Hayri Kirbasoglu'nun
ifadeleri ve degerlendirmeleri icin bkz. [slam Diisiincesinde Siinnet, s.100, dpn.86. ibn Kayyim el-

Cevziyye'nin gesitli degerlendirmelerine yer verdigi yerler icin bkz. Alternatif Hadis Metodolojisi,
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Jonathan Brown'un isaret ettigi gibi, Batili arastirmacilar denilince ilk akla
gelen siiphesiz Ignaz Goldziher(6.1921)'dir. Metin tenkidi konusunda onun
degerlendirmeleri oldukca kati1 goriinmektedir. Goldziher'e gore hadisler sadece dis
goriintisleri  bakimindan(outward form) tetkik edildi ve isnadin giivenirliligine
dayanan degerlendirme, ayn1 zamanda igerigin de degerlendirilmesiydi. A¢ikca her
tarafi ¢eliskiyle dolu olan hadis metinleri dahi bu formal 6zellige sahipse, giivenilir
kabul ediliyordu. Onun ifadeleriyle , " Hig¢bir kimseye ' metin mantik veya tarihsel
olarak sagmadir. Isnadmin sahihliginden siiphe ediyorum' demesine miisade
edilmemistir."”

Goldziher'in metin tenkidine dair bu degerlendirmesi kendisinden sonraki
birgok batili arastirmaci tarafindan da kabul edilmistir.”* Buna mukabil isnad
tenkidinin sistematik olarak heniiz baslamadigi sahabiler doneminde Peygambere
atfedilenleri test etmek i¢in metin/igerik tenkidine basvurulduguna dair malumatlar
Nabia Abbott gibi batili arastirmacilar tarafindan ileri siirlilmiistiir. Bu anlamda en
cok zikredilen siiphesiz Hz.Peygamber'in esi Hz. Aise'den gelen 6rneklerdir.”

Jonathan Brown, hicri {iglincli ve dordiincli ylizyildaki hadis alimlerinin
metin/icerik tenkidini yaptiklarina dair, bu dénem alimlerinin kendi kaynaklarinda

ornekler sunmaya calisir.”® Aslinda sundugu orneklerden bir g¢ogunu, hadis

literatiiriinde kapsamli bir metin (onun degimiyle igerik) tenkidinin yapilmadig

$.257-258, 297. Ayrica bu eser Tiirkce'ye cevrilmistir; Cev. Muzaffer Tan, Cantas yaynlari,
Istanbul, 1992.

% Goldziher, Muslim Studies, 141.

%% Bu kimselere ait referanslar icin bkz. Brown Jonathan, agm., s.4

% Jonathan Brown, diger sahabilere dair 6rnekleri Arapga yazan Miisliiman arastirmacilarin yaptigi
metin tenkidinin varligina dair savunucu tarzdaki degerlendirmelerine de atiflarla yer verir.
Agm.10-11. Brown, Hz. Aise'ye dair modern arastirmacilarin 6rneklerini zikrederken ge¢ dénem
sayllsa da Zerkesi(6.794/1391)'nin bu konudaki onemli calismasma( el-Icdbe i irddi
ma'stedrekethu Aise ala's-sahdabe, Beyrut, 1970/terc: Biinyamin Erul, Hz. Aise'nin Sahabe'ye
Yonelttigi Elestiriler, Ankara, 2000) klasik hadis kiiltiiriinde yer alan kayda deger bir ¢alisma
olarak isarette bulunmay1 ihmal eder.

% Yazar, 15 adet drnek zikreder; bu érneklerden 6 tanesi Buhari'nin rical tenkidine dair eserleri olan
TK, TS (Evsat), Kitabu'd-Dudfa'i's-Sagir'den; 3 tanesini Muslim'in Kitdbu't-Temyiz'inden, 1 tanesi
Fesevi'nin Kitdbu'l-Ma'rife ve't-Tarih'inden, 2 tane el-Clizecani(259/873)'nin Ahvdlu'r-Ricdl'inden
12 tane 6rnek zikrettikten sonra, hicri dordiincii asra ait 6rneklerin 1'i Muhammed b. Ishak b.
Huzeyme'nin (6.311/923) Sahih'inden 2'si de Ibn Hibban'in eserlerinde yer almaktadir. J. Brown,
a.g.m.,s.11-20.
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yoniindeki itirazlara ikna edici bir delil olmaktan ziyade, erken donem hadis
miinekkitlerinin —Buhari 6.256/869), Muslim (6.261/874), Ibn Hanbel (6.241/855)
gibi- icerik tenkidinden haberdar olduklarina dair bir gosterge olarak gormektedir.

J. Brown erken donem hadis literatiiriinde buldugu mahdut sayidaki igerik
orneklerinden hareketle, hakli olarak su soruyu sorar: " Neden igerik tenkidini bulmak
bu kadar giictiir?"’

Agikea igerik tenkidine dair zikrettigi 15 Ornegin az olmasina karsin erken
donemlerde icerik tenkidinin yapildigini gosterdigini, Buhari, Muslim, Fesevi
(6.277/890) ve Ibn Hibban gibi alimlerin bir hadisin sahihligini tespitte iceriginin de
tetkik edilmesi gerektigine dair elestirel bir bakis agisina sahip olduklarmin delili
olarak goriir. Aslinda muhtemelen Goldziher'in agir1 abartili hi¢ metin tenkidi
yapilmamistir seklinde anlasilabilecek vurgusuna, J. Brown tepkisi de oldukca asiri
gibidir. Nitekim hadis literatiiriinde "metin tenkidi yapilmamistir"dan ziyade, "isnad

"8 seklinde bir elestiri daha

tenkidine verilen 6nem metin tenkidine verilmemistir
siklikla dile getirilmektedir. Bu noktada itham edilenler, J. Brown'un ifadesiyle”
Mu'tezile ve Hanefi fikihgilarinin uyguladigi igerigi gore bir rivayetin sthhatinin
belirlenmesi dair goriislerini erken donemden itibaren dile getiren kimseler degil,
Stinni hadis geleneginin temsilcileri olan ehli hadisdir.

Zikrettigi Orneklerden yola ¢ikarak J. Brown tekrar tekrar ayni soruyu
giindeme getirir; "Bu onde gelen Silinni hadis alimleri igerik/metin tenkidini
kullanmaya goniillii ve muktedir iseler, neden bunu, bu kadar az siklikla kullanmis

goziikiiyorlar? Veya igerik kritigi bu alimlerin elestiri mekanizmlarinin bir kismin

olusturuyorsa, neden mevcut rical tenkidine dair eserlerde bu Ornekleri bulmak bu

7 J. Brown, a.g.m, s.20. Aslinda sordugu bu sorunun cevabini, hadis literatiiriindeki eserlerde

aramaktan ziyade farkli bir yaklasimda aramak gerekir. [Ehl-i Hadisin temel kaygisi Hz.
Peygamber'e ait olan bir haberi tespit etmekti. Bu agidan muhaddisler daha ziyade hadisin
sublituna dair daha teknik bir alanla, isnadla ve onun etrafinda olusan disiplinlerle ilgileniyorlardi.
Bu acidan igerik tenkidine/karsilagtirmasina dair ornekleri fikih, kelam gibi farkli disiplinlerde
aramak ve buna dair daha genis malzemeyi oralarda gérmek daha muhtemeldir.

% Ornegin Hayri Kirbasoglu'nun metin tenkidine dair elestirisi bu sekildedir ve bu elestiri tamamen
Safil mezhebi mengeili Ehli Hadisin tekelci yaklagimina yoneliktir. Yoksa Kirbagoglunun kendisi
de metin tenkidinin erken donem, 6zellikle Mu'tezili ve Hanefi ulema tarafindan uygulandigini,
alternatif hadis metodolojisinin metin tenkidine agirlik vermesi gerektigini belirtir. Alternatif
Hadis Metodolojisi, s.173 vd.

%" J. Brown, agm. s.7-10.
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kadar gii(;tiir?"loo J. Brown bu sorunun cevabinin Siinni hadis tenkidinin olusum
asamasinda; yakin dogu Islam entelektiiel ortaminda aranmasi gerektigine isaret eder.
Ehl-i hadis ile Ehl-i Re'y/Ehl-i Kelam arasindaki ¢ekismede her iki grubun bir birini
tasvirinde, bir rivayetin/hadisin sihhatini belirlemede, iki keskin bakis agisi
belirginlesmisti. Brown'un tespitine gore, Ehl-i Re'y/Ehl-i Kelam i¢in Ehl-1 Hadis kat1
lafizc1, ger¢ek manasini bile anlamadan sagma sapan nakledilenlere korii koriine
baglanan ve bitmeyen isnad takintisi olan kimselerdir. Ehl-i Hadis i¢in ise Ehl-i
Re'y/Ehl-i Kelam, yoldan ¢ikmis, kendini begenen kit anlayislarina giivenerek
Peygamberin 6rnek belgelerini géz ardi eden kimselerdir. Boylece her bir grup kendi
metodolojik mezhebini yaratmistir; Ehl-i Kelam vahyin kaynaklarinin uygun sekilde
yorumlanmasi i¢in aklin kullanilabilirligini abartirken, Ehl-i hadis de Peygamberin
fslam'in1 saf sekilde anlamanin tek yolunun isnad oldugunu kutsamistir.'”’ Aslinda
icerik/metin tenkidiyle, isnad tenkidinin konumunu bdylesi bir ortamda anlamak,
donemin sosyal sartlarini algilamak agisindan da 6nemlidir.

J. Brown, Mu'tezile'nin icerik merkezli tutumunu cesitli ¢agdas ve klasik
kaynaklardan alntilar ve atiflar yaparak gostermeye calisir. Bu noktada Ibn
Kuteybe'nin Ehl-i Kelamla girdigi polemige de sik sik yaptigi iktibaslarla deginir.'®*
Daha sonra ayni sekilde Ehli hadisin isnad merkezli yaklagimlarina dair nakillere ve
degerlendirmelere yer verir.'”

J. Brown calismasinda siklikla ¢arpici ara basliklar kullanir. igerik tenkidiyle,
isnad tenkidinin taraftarlarina dair tarihsel malumatlar1 sunduktan sonra ; " dogal
sonug: Metindeki kusur isnaddaki kusuru zorunlu kilar" baslig: altinda Ehl-i hadisin
isnadla metin arasindaki iliskilendirmelerine deginir. Ehl-i Hadisin mantiksal
yapisinda "isnad sahih ise, hadis de sahihdir". Aslinda Ehl-i Hadisin bir rivayetin
sthhati icin olusturdugu inang! bazi durumlarda isnada gilivenilemeyecegi gibi en ufak
bir imayla dahi cok rahatlikla ¢okebilecek konumdaydi. Bu agidan sisteme olan giiven
bir ¢ok erken donem ulemasi tarafindan pekistirilmeye ¢alisilmistir.

Bu noktada J. Brown'un gostermeye c¢alistigi -kendi sundugu siirli sayidaki
orneklere atifla- Buhari ve Muslim gibi Ehl-i hadis alimleri i¢cin de mana olarak

acik¢a kabul edilemez rivayetler mevcuttur. Yine bir soruyla konuya giren Brown,

199" 3. Brown, agm. s.22.
191 J. Brown, agm. 5.22-23.
192 3. Brown, agm. s.23-26.

193 7. Brown, agm. s.26-29.
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"Ehl-i Hadisin mana olarak kabul edilmesi miimkiin olmayan bir hadisi, isnad
takintisin1 asarak reddetmesi nasil uzlastirabilir?" sorusuna, Ehl-i hadisin igerikle,
isnad arasindaki kaginilmaz uzlagmayi nasil sagladigini gostermeye calisarak cevap
aramaya c¢aligir:

"Basit¢e ifade edecek olursak, kusursuz bir isnada sahip olan bir hadisin
iceriginde higbir problem yoksa, bu durumda hadisin i¢eriginde bir problemin ortaya
¢ikmas, isnadda bir problem oldugu anlamina gelmesi gerekir." '**

Erken donem hadis tenkidinin gelisimiyle ilgili ¢aligmasinda Eerik
Dickinson'in da igerik tenkidinin neden erken dénemde fazla goziikmedigine dair
degerlendirmesine kendi degerlendirmeleriyle Ortiistiigii icin yer veren J. Brown, onun
" miinekkitler i¢cin bir hadisin sihhatinin onun ravilerinin giivenirliligine bagh
oldugundan, bir hadis sahih degilse bu, onu bir kimsenin uydurdugundan veya tahrif
ettiginden dolayidir. Bundan 6tiiriidiir ki bir hadis reddedilecekse onun ravilerinden

"0 seklindeki ifadelerini

birinin gilivenilir olmadiginin belirtilmesi zorunludur.
alintilar.

Basta sordugu soruya tekrar donerek, neden bu kadar az igerik tenkidi 6rnegi
olduguna su agiklamay getirir:

" Bizim, hicri tgilincii ve dordilincii asirda kapsamli icerik tenkidinin az
olusuna sasmamamz gerekir. (Ehl-i hadisin) Igerik/metin tenkidinin hadislerin
tashihinde tek yol olduguna israr eden rasyonalist muhalifleriyle giristikleri siddetli
catigmayla nasil kitlendiklerini algiladigimizda, Buhari gibi Ehl-i hadis alimlerinin bir
hadisin igerigini tetkikle, tenkide miistakil bir yer vermis muhaliflerine 6diin
vermediklerini goriiriiz. Aksine onlar icerik tenkidini sadece isnadi tenkit etmenin bir
fonksiyonu konumuna indirmeye calistilar. Kusurlu bir anlama sahip olan hadis,
isnadda yer alan bir problemin semptomuydu ve bizzat illetli degildi. Nitekim
yukarida icerik tenkidine dair yer verdigimiz Orneklerden ikisi hari¢ tiimii isnad
tenkidiyle iliskili gozitkmektedir."'*

J. Brown, erken donem isnad tenkidiyle daha sonraki donemde metin/igerik

tenkidi yapan calismalar arasindaki iliskiyi gormek i¢in, ge¢ donemde mevzi

hadisleri, 6zellikle icerik acisindan da ele alan calismalarin, erken doénemdeki

1% 7. Brown, agm. s.30.

19 Dickinson, The Development of Early Sunnite Hadith Criticism, 85.

19§ Brown, agm. s.31.
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kaynaklarla arasindaki iligskiyi gostermek icin istatistiksel bazi karsilastirmalar yapar.
Ornegin elimizdeki mevcut en eski tarihli Mevzudt(Uydurma hadisleri gésteren
kaynaklar) kitab1 olan el-Makdisi(6.507/113)'nin Tezkiratu'l-Mevdudt adl1 eserinden
rasgele sectigi 100 rivayeti, erken donem cerh-ta'dil kitaplari Buhari'nin Tarihlerinde
ve Duafasinda, Ibn Ebi Hatim(6.327/938)'in el-Cerh ve't-Ta'dil'inde, Ibn
Hibban(6.354/965)1n Mecrihin'inde ibn Ebi Adiyy (6.365/976)'in el-Kdamil'i gibi
eserlerde tarar; sonug, rivayetlerin Grtiisme orami %99 gibi yiiksek bir rakamdir.'"’
Gergi bu yliksek orandaki ortiisme, Makdisi'nin rivayetlerini zayif ravilerin yer aldig
boylesi erken donem eserlerinden se¢meye yonelik metodolojik yaklagimiyla da
alakalidir.

Ancak baska bir ¢aligmayla bu tiir bir karsilastirma yapildiginda bu oran, her
zaman bdyle yiiksek olmamaktadir. Ornegin el-Huseyn b. Ibrahim el-Cevzekani
(6.543/1148-9)nin  Kitabu'l-Ebdtil ve'l-Mendkir adl1 eseriyle erken donem zayif
ravileri ele alan eserdeki hadislerle karsilastirdiginda %45 gibi dikkate deger bir oran
gbze carpmaktadir. J. Brown, bu durumun onun asir1 Sii aleyhtari olmasindan ve
Mehdi'nin peygamber soyundan gelecegine dair rivayetlere yonelik elestirel tavrindan
kaynaklanabilecegine isaret eder.'®®

Aslinda Brown'un da belirttigi gibi igerik/metin tenkidine dayanilarak yazilan
ilk mevzuat kitabi olan ibn Kayyim el-Cevziyye (6.751/1253)'in el-Mendru'l-Munif
adli eserinde istatistiksel mukayese, bu noktada daha onemlidir. Kitaptan sectigi
rasgele 50 rivayetin %62'si karsilastirdigi erken dénem zayif ravilere dair eserlerde
yer almaktadir.'”

J. Brown bu istatistiksel kargilastirmalarin sonucunda, bir kimsenin uydurma
rivayetlere dair sonraki kitaplarla, erken donem rical kitaplari arasinda yapilan boylesi
bir korelasyonu anlamsiz gorebilecegini, ancak asil meselenin, bu olmayip daha
sonraki miinekkitlerin kendisinden onceki alimlerin isnaddaki nedenlerden dolayi
reddettigi rivayetleri, kendilerinin rahatlikla igerik tenkidi yapabileceklerini hissetmis

olabilmeleridir. Nitekim bu tiir icerik tenkitleri Ibn Hanbel (8.241/855)'in

1977, Brown, agm. s.36.
198§ Brown, agm. s.37.

1991 Brown, agm. s.38.
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Musned'indeki Tirmizi (6.279/892)'nin Cdmi'indeki hatta, Sahihayn'daki rivayetlere
yonelik bile yapilabilmistir.''?

J. Brown'un ¢alismasinda dile getirdigi dnemli hipotezlerden biri, ve bizce en
onemlisi, hicri liglincli ve dordiincii asirda isnad goriintiisii altinda veya iistii kapali
terminolojiyle "munker" gibi, igerik tenkidi yapildiysa, bir kimsenin rical tenkidine
dair erken donem kitaplarinda zikredilen hadislerle, daha sonraki donemlerde mevzuat
kitaplarinda zikredilen uydurma hadisler arasinda giiclii bir korelasyonu beklemelidir.
Brown, bu hipotezi destekleyen anekdot delillerin (rivayetin uydurma veya zayif
olduguna deginen anlatilar) mevcut olduguna inanir ve buna dair birka¢ Ornek
zikreder. Biz burada gerek carpici olmasi gerekse meseleyi gostermesi acisindan
birini zikredelim.

Buhéri, 7K'da Eyytb b. Halid el- Ensari'nin tercemesinde Eyyiib— Abdullah b.
Réafi'5Ebu  Hureyre—Peygamber kanalli meshur "turbe/yeryiizii" hadisini
nakleder.''"  Buhari, bu hadisin akabinde Ebti Hureyre'nin bunu Peygamber'den
isitmedigini, Ka'bu'l-Ahbar'dan isittigini belirtir. ilging olan1 Muslim'in Sahih'inde''?
yer alan bu rivayetin daha sonraki hadis alimi ve aragtirmacilar tarafindan Kur'an'da
belirtilen diinyanin alti giinde yaratildigina dair ifadelere aykiri1 oldugundan igerik
tenkidi agisindan uydurma bir rivayet oldugunun ilan edilmesidir.'"®

Burada dikkati ¢eken husus hadisgilerin metninde/igeriginde problematik olan
bir hadisin, aslinda isnadindaki bir problemden kaynaklandigina dair Ehl-i hadisin
temel arglimanin1 desteklemesidir. Bu acidan daha sonraki donemlerde igerik
tenkidiyle elestirilen bir¢ok hadisin isnadindaki problemden dolay1 bdylesi bir icerige
kavustugu gibi karsilikli etkilesimden stirekli bahsedilecektir. Nitekim veledu'z-
zindnin cennete girmeyecegini dair rivayet daha sonraki donemlerde, "kimse kimsenin
giinahin1 yiiklenmez" seklindeki Kur'ani temel kaide cercevesinde igerik tenkidi
acisindan uydurma olarak ilan edilirken, yine Buhéri'nin 7K ve 7S (Evsat)'da rivayetin

114

isnadiyla ilgili problem dile getirilmektedir.”™ Bu da isnad tenkidi ile metin/igerik

"% Muteber kaynaklardaki bu tiir 6rnek degerlendirmeler igin bkz. J. Brown, s.39, dpt.108.

"' Buhari, TK, 1, 413.

"'* Muslim, Sahih, 1, 27,hn:2789.

'3 Rivayetle ilgili derli toplu degerlendirme igin bkz. Ozafsar, "Rivayet ilimlerinde eser karizmasi",
Hadis Literatiirii Arastirmalari- Buhari- Muslim Antolojisi- icinde(Yay: S. Ozer, S. Kizilkaya:
Ankara, 2007) s.79-81.

"% Ornegin degerlendirilmesi ve kaynaklari i¢in bkz. J. Brown, a.g.m. s.34.
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tenkidi arasindaki uyumu gosteren bir 6rnek olarak algilanabilir. Tabi ki burada isnadi
problemli olan rivayetlere sonraki ulemanin rahatlikla igerik tenkidini yapmada daha

rahat davrandiklar1 gercegi de goz ard1 edilmemelidir.

Jonathan Brown'un calismasindaki temel vurgulari ele aldiktan sonra tekrar
alternatif hadis metodolojisinin igerigiyle ilgili olarak Kirbasoglu'nun metin tenkidiyle
neyi hedefledigine geri donelim. Sik sik belirttigi {izere alternatif hadis
metodolojisinin metin tenkidi agirlikli olmasi1 gerektigi gorlisiindedir. Cergevesini
belirledigi klasik hadis usliiniin metin tenkidini goz ardi ederek tek basina istenen
sonuclara ulagsmak icin yeterli olmadigi, metin tenkidinin acilen hem de agirlikl
olarak hadis usiliine dahil edilmesini zorunlu gérmektedir.'"”

Kirbasoglu, metin tenkidinin yeni uygulanan bir yontem olmadigini, dnde
gelen sahabiler olmak iizere, ilk fikih ekollerinin kurucu imamlari, Mu'tezilenin,
Imam-1 A'zam basta olmak {izere bircok miictehid ve imamin yogun olarak
uyguladiklari, ancak hadis ehli/Safii c¢izgisinde gelisen klasik hadis us@liiniin
hegemonyasini tesis etmesi karsisinda geri ¢ekilmek zorunda kalan ve yilizyillar
ilerledikce nerede ise unutulmaya yiiz tutan bir yaklagim olduguna isaret ederek, buna
dair 6rnekler zikretmektedir.''®

Metin tenkidine agirlik vermenin isnad tetkikini bir kenara itmek anlaminda
olmadigini dile getirirken prosediirii su sekilde anlatir: " Bir hadisin metin tenkidine
tabi tutulabilmesi icin, oncelikle onun isnadinin saglam olup olmadiginin tespit
edilmesi gerekir; sayet isnad saglam goriiniiyorsa, o takdirde metin tenkidi
uygulamasina geg¢ilir ve onun sonucuna gore hadisin makbul veya merdud olduguna
hiikmedilir; fakat isnad tetkiki sonucunda isnadin nazar itibara alinmayacak kadar
ciiriik, hatta uydurma oldugu sonucuna varilirsa, o takdirde, zaten metin tenkidine
gerek kalmadan, hadis hakkinda, 'merdud/mevz(' hiikkmii verilebilir. Bu durumda,
isnad1 hakkinda 'merdid/mevz' hiikkmii verilmis bir hadisin metni, metin tenkidi
acisindan saglam goriinse bile, onun sihhatine hitkmetmek s6z konusu olamaz. Ciinki
bir soziin Hz. Peygamber'e ait olabilecegini gosteren gilivenilir bir isnad zinciri

olmadan, onun sthhatine hitkmetmek son derece sakincali bir yaklagimdur..."'"’

"5 Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 172.
1% Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 173-179.
"7 Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 180/
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Ancak isnad tetkikinin metin tenkidiyle olan iligkisi baz1 sorular1 beraberinde
getirmektedir. Metodik anlamda bir isnadin giivenilir/saglam olmasi neyi ifade eder?
Bu soruya verilecek cevap, metin tenkdinin amact agisindan da énemlidir. Nitekim
metin tenkidinin amaci, yukarida deginildigi gibi bir hadisin/rivayetin Hz.
Peygamber'e ait olup olmadigini belirlemekse, Hz. Peygamber'e kadar giden saglam
bir isnad ve ona ilistirilmis metne yonelik ne gibi bir metin tenkidi kriteri
uygulanabilir? Isnadin ciiriikliigiinii ve mevzilugunu belirleyen kriterler ne derece
sagliklidir? Klasik hadis usliiniin belirledigi kavramsal cergevede yapilan bir
degerlendirme ne derece isabetli olabilir? Eger temel endise isnadi ¢iiriik olan/isnadi
olmayan ancak metin tenkidi c¢ercevesinde saglam goziiken her soziin Hz.
Peygamber'e ait olabilecegi riski ise,''® metinle isnad arasindaki bu paradoksal iliskiyi
nasil ¢cozmek gerekir? Bu durum su sekilde formiile edilebilir mi?

- Isnad saglam ise metin tenkidi olumlu ise, sonug; hadis makbuldiir.

- Isnad saglam degilse metin tenkidine gerek yoktur, sonug; hadis
merduttur.

- Isnad saglam, metin tenkidi olumsuz ise, sonug; hadis merduttur.

- Isnad1 yok ise metin tenkidine gerek yoktur, sonug; hadis merduttur.

Bu durum da aslinda tamamen isnad merkezli bir yaklasimi ¢agristirmaktadir.
Erken donemde izlerine rastlanilan metin tenkidi tarzindaki yaklagimlar sistematik
olmayan isnad sistemi icerisinde s6z hakki bulabiliyordu. Ne zaman sistematik isnad
kullanim islam kitabiyatinda agirlik kazandi; o andan itibaren Hz. Peygamber'e ait
sozlerin tespitinde kaginilmaz tek yol isnadli rivayetler seklinde ortaya ¢ikti. Ona
yonelik alternatif yaklasimlar, baz1 somut 6rnek rivayetlerin 6tesine gidemedi. Diger
yaklasimlarin Islam kiiltiir tarihinde fazlaca yer bulamamasinin nedeni, Ehli
hadisin/Séfii'nin gelistirdigi klasik hadis usiliiniin metodik yoniiniin giiclii olmasi
miydi? Bu durumu diger yaklasimlar1 ortadan kaldirmaya yonelik bir ¢aba olarak
anlamak yerine, giiclii metodik alt yapisi olan klasik hadis ustliiniin, o donemde genel

kabul gérmesinde aramak daha isabetli olabilir mi?

Kirbagoglu, alternatif hadis metodolojisinin temelini olusturan metin

tenkidinin esaslarin1 17 (aslinda 16) madde halinde, agiklamaya calisir. Biz burada,

"8 Nitekim Kirbasoglu bu riske binaen yukaridaki agiklamay: yapma ihtiyaci duymustur.
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bunlarin sadece metin tenkidinin esaslarinin neler oldugunu, alternatif Onerileri
gostermesi acisindan bazisini asagida siralayacagiz.
1) Hadislerin Kur'an 8l¢iisiine vurulmasz.'"”

2) Hadislerin miitevatir, maruf, veya meshur Siinnetler 6l¢iisiine vurulmasi.

3) Hadislerin Umtimu'l-belva kriterine gore degerlendirilmesi.

4) Kalabalik bir grup Oniinde cereyan eden bir olayin sadece birka¢ kisi
tarafindan rivayet edilmesi.

5) Hadislerin tarihi gerceklere ters diismesi ve anakronizm.

6) Hadislerin dil ve iislip agisindan problem arz etmesi.

7) Hadislerin miibalagali vaat veya tehditler ihtiva etmesi.

8) Hadislerin onceki din, kiiltiir ve medeniyetlerden iktibas edildigini
gosteren ipuglarinin bulunmasi.

9) Das diinyada yasanan gercekliklere, tecriibe ve deneylere ters diismesi.

10) Akil ve mantiga ters diismesi veya sagma olmast.'*

11) Hadislerin siyasi, kelami, fikhi, etnik vb. siirtlisme ve tartigmalarin izlerini
tagimast.

12) Hadislerin mitolojik ve efsanevi unsurlar ihtiva etmesi.

13) Hadislerin bilimsel gergeklere ters diismesi."!

"9 Buna dair miistakil bir calisma igin bkz. Ahmet Keles, Hadislerin Kur'an'a Arzi, Insan yay., 1988.

120 Konuyla ilgili tartismalara dair bir calisma igin bkz. Yavuz Unal, Hadisleri Tespitte Yontem
Sorunu: Akla Uygunluk — Akla Aykirilik, Etiit Yay., Samsun, 1999.

12l Kirbasoglu'nun metin tenkidine dair belirtmis oldugu bu temel ilkelerden bazilarmi konu alan
miistakil caligmalar da mevcuttur. Bunlardan biri 2005 yilinda doktora tezi olarak hazirlanmig olan
Osman Orughan'in, "Hadiste Metin Tenkidi Ilkesi Olarak Pozitif Bilimlere Aykirilik" (basilmanus
doktora tezi Ankara Univ. Sos. Bil. Enst. 2005) adli ¢calismasidir. Pozitif bilimlerin verilerinden
hareketle segtigi bir grup rivayeti(14 rivayet) Kirbasoglu'nun belirttigi yontem cergevesinde
degerlendirmeye tabi tutmaya calismustir. Oncelikle bir rivayeti, sahabi ravilerine gére ayr1 ayri ele
alan arastirmaci, daha sonra her bir sahabi ravisine dair; metinler, isnad semalari, isnad tetkiki,
metin tetkiki, metin tenkidi bagliklariyla rivayeti islemekte, her rivayetin sonunda hadislerin
bilimsel verilerle karsilagtirmasi seklinde bir degerlendirmeyle hadislere dair ¢cogu zaman oldukga
keskin ifadelerle kanaatlerini dile getirmektedir. Ancak arastirmada goriinen o ki, olusturulan isnad
semalarina fazla islerlik kazandirilmamustir. Rivayetlerin tarihlendirilmesi gibi bir ¢aba igine
girilmemistir. Rivayet gruplarina dair toplu semalarin yapilmamasi sadece bir tek sahabiye dair
sema olusturulmasi, raviler arasi iligkilerin goriilmesini engellemistir. Ayrica isnad tetkiki sadece
ravilere dair cerh-ta'dil lafizlarimin dokiimiiniin verilmesi ve kendince bazi ravilere dair sikadir,

zayiftir gibi degerlendirmelerin sunulmasiyla simurlt kalms, raviler arasi iliskiler fazlaca giindeme
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getirilmemistir. Yine metin tetkikinde, rivayetlerin metinlerine dair detayli bir analize
gidilmemistir. Bunda pek ¢ok hadisin ayni anda bir arastirmaya konu edilmesi de etkili olmus
olabilir. Bu dediklerimizi gostermesi ac¢isindan arastirmasinda yer verdigi ornek rivayetlerden
ilkine kisaca deginmek arastirmanin mahiyetini gérmemiz acisindan faydali olabilir. Diinya
iizerindeki varliklarin yaratiliglarinin baslangiciyla ilgili bir grup rivayeti ele aldigi ilk 6rnek,
oncelikle Ebi Hureyre'den gelen 11 adet rivayeti {i¢c metin grubu seklinde sunar. (burada kendisi
Ebl( Hureyre'den kag tane rivayet oldugunu belirtmez ve bu metinlere dair kaynak gdstermenin
haricinde metinlerin kaynaklara gore farkliliklarmma deginmez). Olusturdugu isnad semasinda,
Batida gelistirilmis olan bazi kavramlara (miisterek ravi; kismen miisterek ravi gibi) dair higbir
atifta bulunmazken, semalara dair bir numaralandirma vermedigi i¢in g¢alismasinda semalari
kullanmak da oldukca giiglesmistir (bkz. s. 78). Isnad tetkiki béliimiinde semalara dair fazla bir
yorum sunmaksizin, ravi bilgilerine dair cerh-ta'dil kitaplarina bagvurmakta, ravileri miistakil bir
sekilde ele almakta bir sonraki raviyle iligkisini ortaya koyucu anekdotlara yer vermemektedir.
Omegin Atd b. Ebi Rebah'a dair malumatlar1 sunarken, hifzma ve adaletine dair yer verilen
lafizlar1 sunmakta, gerek Ebi Hureyre, gerek Ibn Cureyc'le ne tiir bir iliski i¢inde olduguna dair
hi¢bir malumata yer vermemektedir. Caligmasinda sik sik goriilecegi gibi, ravilere dair kendi
degerlendirmelerinde su tiir ifadeler kullanmaktadir: " Bu hadis s6z konusu oldugunda, Ata'nin
giivenilir oldugu rahatlikla sdylenebilecektir. Clinkii miinekkitlerin pek ¢oguna gore, o, sika bir
ravidir..."(s.80). Ayrica her bir rivayet kanalina dair, klasik hadis literatliriinde yer alan sahih,
zaylf, miirsel, hasendir gibi kendi degerlendirmelerini zikretmesi aragtirmasi acisindan
ilginctir.(Ornek ifadeler i¢in bkz. s.85, 86,87,88). Oldukca kisa tuttugu metin tetkiklerinde detayli
bir metin kiyaslamasma da gidilmemistir. Her bir ravi kanalina dair degisen metinlere isaret
edilmemis lafiz farkliliklari, eda lafizlar1 gibi konulara deginilmemistir (bkz. 89-90). Her gurup
rivayetin sonunda yer verdigi 'hadislerin bilimsel verilerle karsilastirilmasi' baslig1 altinda aslinda
kimi mitolojik unsurlari barindiran rivayetlerin tarihsel gelisiminden ziyade bilimsel veriler
acisindan rivayetler degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Arastirmact rivayetlerin tarihlendirilmesi,
metnin yeniden insasi, hangi donemde rivayetin tedaviile sokulmus olabilecegine dair, biraz da
hadisin geligimiyle ilgili konulara fazlaca yer vermemis gibi goziikmektedir. Farkli tarzda bir grup
rivayeti ele alan benzer bir baska ¢alisma icin bkz. Ilyas Canikli, " Hilafet Kavramyla Ilgili
Hadislerin Tetkiki", doktora tezi, Ankara, 2004. Bu ¢aligmada da ele alinan rivayetlerin 6ncelikle
semalar1 ¢ikarilmakta, daha sonra isnad tetkiki kapsamimda ravilere dair cerh-ta'dil ifadelerinin
dokiimii sunulmakta ve sonugta rivayetin metin tenkidi yapilarak elde edilen sonuglardan hareketle
rivayetle ilgili degerlendirmelere yer verilmektedir. "Hilafetin otuz seneden sonra saltanat
olacaktir." Rivayetiyle ilgili 6rnek bir tetkik i¢in bkz. s.122-135. Son olarak bir grup rivayeti ele
almasa da miinferit bir rivayeti inceleme konusu yapan bir aragtirma da bu kapsamda zikredilebilir.
Bekir Tatli, "Hadis Teknigi Agisindan Cibril Hadisi ve Islam Diisiincesindeki Yansimalar1",
(bastlmamis doktora tezi, A.U.S.B.E.) Ankara, 2005. Bu calismada semalar calismanin son
kisminda ek olarak yer almakta, Cibril hadisi gerek isnad gerekse metin agisindan tetkik

edilmektedir. Ravilere dair cerh-ta'dil dokiimleri sunulduktan sonra, ayri bir bolim halinde
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14) Sezgisel olarak bir hadisin uydurma oldugunun tespiti.

15) Kiyas ve icmaa aykirilik.

16) Bir hadisin farkli versiyonlar1 arasinda veya ayni konudaki farkli rivayetler

arasinda, giderilemez ¢eliskilerin bulunmasi.

17) Ve digerleri.'*

Klasik hadis ustliine dair Kirbasoglu'nun caligmasini esas alarak sunmaya
calistigimiz alternatifler Islam cografyasinin gesitli bolgelerindeki farkl1 arastirmacilar
tarafindan da dile getirilmistir.

Bu temel esaslar bizim 6rnek rivayetimizi ele alirken dikkat edecegimiz bazi
hususlar1 i¢inde barindirmaktadir. Gerek burada zikredilen yaklasimlar gerekse
ticlincii bolimde yer verecegimiz yaklasimlarin rivayetimizi ¢éziimlemede ne derece
katki saglayacagini, ilgili rivayetimizi, analiz ederken gostermeye calisacagiz. Bu
asamada gerek geleneksel hadis tenkidi yontemine yonelik elestirileri gerekse
alternatif Onerilerin igerigini belirlememiz agisindan bir giris yapmaya ¢alistik. Simdi
klasik hadis ustliinde yer alan bir konu ¢ercevesinde sadece teorik anlamda kalmayan,
isnadlardaki ravi isimlerinin kullanimin1 ve dogurdugu problemleri gérmek acgisindan
ravi isimlerine dair son donemlerde, 6zellikle oryantalistik ¢aligmalarda ileri siiriilen
bazi iddialar1 da ele alarak fazlaca islenmemis bir konuyu isnad ¢dziimlemelerine
ornek olmasi acisindan inceleyelim. Bunu yaparken ornek rivayetimiz Oncesinde
klasik hadis ustliiniin tiim konu bagliklarin1 ele almaktansa, onda yer alan bir konuyu
derinlemesine ele almak istedik. Nitekim Ornekleme yapacagimiz Zuhri'nin
talebelerinin hocalarini isimlendirme bigimleri, inceleyecegimiz 6rnek rivayetimizin
de ana ravilerine dair bir aragtirma olarak algilanabilir. Bu noktada bdylesi bir
aragtirmayr bir boliim halinde tezimizin bas tarafina koymanin isnad tetkiki
caligmalarina ve erken donem nakillerinin otantikligine dair ¢aligmalara bir katki

saglayacagini ummaktay1z.

ravilerin hayatlarina daha sonra tekrar doniilmektedir. Eser, rivayetin metin formuna yonelik
degerlendirmelerin  yer aldigi TUglincli  bolimde muhtemel metin insast hakkinda bazi
degerlendirmelerle son bulmaktadir. Batida gelistirilen kavramlar eserin gerek isnad tetkiki
gerekse metin tenkidi kisminda kullanilmamaktadir.

122 Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 184-334.
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BIRINCI BOLUM
Rivayet Isnadlarinda Gegen Ravi isimlerine Dair Céziimleme:
Ortaya Cikardigi Sorunlar ve Coziim Yollar:
Sl 11y i Sy et 1155 Y 1198y 4 (5% JO
3l gy §13] Eadd- Vg i SB Y1y 3! o OB

(Zehebi, Siyeru A'lami'n-Nubeld, 1X, 188)

[slam Kitabiyatina dair  kaynaklar1 inceleyen her arastirmacinin sasilacak
derecede ilgisini ¢eken hususlardan birisi, isimlerdir. Muhtemelen higbir literatiir
Islam yazil1 literatiiriiniin sahip oldugu kadar ¢ok ismi ve bu isimlere dair malzemeyi
muhafaza etmek i¢in bdylesi yogun bir ¢caba harcamamistir. Islam literatiirii ilk yazil
kaynaklarint olusturmaya basladigi andan itibaren, vazgec¢ilmez bir yazin teknigi
olarak aktardigi malzemeyi kimden veya kimlerden aldigina dair olusturulan bir
atiflar zinciri meydana getirmistir. Erken donem Islam literatiiriine dair kaynaklarm
basinda yer alan Hadis, Tarih, Tefsir ve diger bir ¢ok alandaki eserlere sdyle bir goz
attifimizda karsimiza, aktarilan bilginin hemen basina ilistirilen sayisiz isim
cikmaktadir. Sened adi verilen bu kisimdaki isimlerin tiimii, Islam kiiltiir tarihinin
meshur simalarinin adlart olmayip, sadece isittigi bir haberi nakleden, cogunlukla da,

hayatlar1 hakkinda fazla bir malumata sahip olmadigimiz kimselerdir.

Islam &ncesi Arap kiiltiiriinde bir kimsenin nasil isimlendirilip, yasadig1 ortamda
nasil bir adla ¢agrilacagina dair bir cesitlilik géze carpmaktadir.'” Bir kimsenin en
yalin haliyle iki sifat1 tagiyarak farkli zamanlarda isimlendirilmis olmast muhtemeldir.
En azindan uzunca bir siire babasinin oglu (annesinin veya babasinin kiz1) seklinde bir
isimlendirme, muhtemelen evlenip ¢ocuk sahibi olduktan sonra oglunun babasi
(oglunun ve kizinin annesi) seklinde bir isimlendirme, en pratik ve c¢ogu kisi
isimlendirmelerinde goze carpan bir husustur. Ancak yine de isimlere dair boylesi bir
genelleme ¢cogu zaman isabetli olmayabilir. Nitekim bu tiir isimlendirmelerin yan
sira kendisini verilen bir isim de mevcut olabilmektedir. Bu tarz bir isimlendirmenin

yani sira dogdugu beldeler, lakaplar, nesepler, kiinyeler de bir kisiyi adlandirmada ¢ok

12 Sami kiiltiirii igerisinde yer alan Arap ve Yahudi kiiltiirii bu agidan benzerlik gosterir.Bkz. Judith
Rosenhouse, "Personal Names in Hebrew and Arabic: Modern Trends Compared to the Past",

Journal of Semitic Studies, 47/1, Spring 2002, 97-114.
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siklikla kullanilabilmektedir. Nitekim birer isim depolar1 olan Rical edebiyatina dair
muazzam ¢alismalar, bu isimlendirmenin tiirleri hakkinda alt baslik olusturacak bir
literatiir olusturmustur.

Bir kimsenin yasadig1 sosyal ¢evrede farkli isimlendirmelerle yer almasi, biraz da
o kimsenin bulundugu sosyal iligkilerin yapisiyla alakalidir. Eger bahsettigimiz kisi
bir sekilde islam literatiiriinde ad1 gegmek durumunda kalacaksa, bu noktada onun
nasil bir isimlendirmeyle yaziya aktarilacagi onemli bir konudur. Ancak, bu kadar
yogun miktarda bir isim trafiginin oldugu Islam kitabiyat: séz konusu olunca, durum
biraz farklilik arz etmektedir. Bu noktada sorulmasi gereken, benzer isimde bir ¢cok
ravinin rivayet zincirlerinde(senedlerde) yer almasi, her hangi bir karisikliga neden
olabilecek boyutlara varmis mudir? Isimlerin senedlerde yer alis bicimi eseri,
olusturan miiellifin kendi tasarrufuyla mi olusmaktadir? Bir rivayetin yaziminda
oldukca sikici kistm olan bu sened boliimiinde, erken ddénem Islam kitabiyatinin
yazim imkanlar1 ve imkansizliklar1 da g6z oniine alindiginda kisi isimlerinin oldukca
kisa ifade edilmesi makul mu karsilanmalidir? Isimlere dair bu tiir sorular daha da
cogaltilabilir.

Biz burada ¢ok dagmik bir sekilde islam literatiiriine dair bir cok eserde yer alan
isimler ve bunlara dair literatiirii etraflica ele almaktan ziyadem, sinirhi ¢ercevede de
olsa, rical isimleriyle ilgili olarak rivayet tarihinin erken donemlerinde ne gibi
sorunlarin ortaya ¢iktigina deginmeye calisacagiz. Bunu yaparken geleneksek hadis
disiplinlerinde ifade etmeye calistigimiz konunun, bir sorun olarak ele alinip
alimmadigin1 da tetkik edecegiz. Aslinda bu tiir bir calismadan beklenmesi gereken
muhtemel sonuglardan birisi, Islam rivayet geleneginin olusum tarihine 151k
tutabilecek bazi1 tespitlerin bdylesi bir arastirma sonucunda ortaya konulup
konulamayacagin1 gorebilmektedir. Calismamizda, ravi isimlerinin senedlerdeki yer
alis biciminden hareketle talebe-hoca iliskisine dair 6rnek bir isimlendirme iizerinde
durulacaktir.

I- Arap Kiiltiiriinde Kisi Isimlendirmeleri
Tim kiiltiirlerde oldugu gibi Arap kiiltlirlinde de dogan her kimseye bir ad

koyma gelenegini mevcuttu. Sahislara ait 6zel isimler temelde ii¢ gruba ayrilmistir:

124 Bahsettigimiz bu literatiirii tanitan ve kaynaklar1 hakkinda kisaca da olsa olduk¢a Gnemli bilgiler

sunan Mehmet EREN'in Hadis [Iminde Rical Bilgisi ve Kaynaklari(Konya, 2001) adli doktora tezi

bu konunun 6nemine dair tespitlerde bulunmaktadir.
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Isim, kiinye ve lakap. Aslinda birer isim depolar1 olan ve hadis disiplinleri arasinda
oldukca onemli bir yer isgal eden Rical ilminde gerekse genel anlamda Arap-islam
kiiltiirlinde sahis isimlerine yonelik tilkemizde kayda deger herhangi bir ¢aligma
yapilmis degildir.'” Sami dillerden olan Arapgada bir kimsenin soyadi, babasinin
ismidir. Ornegin, Muhammed ibn Abdullah( Abdullah'm oglu Muhammed) gibi. Bu
durum bir bagka sami dil olan Ibranice i¢in de aymidir. Ornegin Moshe ben
Amram(Amram'in oglu Moshe) gibi.

Necibu'd-din Ebii Hafs Omer ibn Muhammed ibn el-Baytar er-Razi seklinde
herhangi bir kaynakta rastlanilan Arapga bir ismin, Arap isim sistemindeki semasi su

sekildedir: '*°

Necibu'd-din ~ Ebu Hafs  Omer  ibn Muhammed  ibn el-Baytar  er-Razi

Lakap Kiinye isim nesep neseptlakap  nisbe

Isim ve Kiinyeler (Kuni)

Bir kimseye dogumuyla birlikte verilen yalin isimlerin yani sira, Araplar
arasinda kiinye kullanimi da olduk¢a yaygindir. Bir kimsenin 6zel ismi, ebb veya
umm kelimesiyle baslarsa bu, o sahsmn kiinyesi olmaktaydi.'”’ Arap geleneginde
kiinyenin c¢ogunlukla bir kimsenin ilk c¢ocuguna nispetle anilmasini ifade ettigi
belirtilmektedir. Ornegin, Ebu'l-Kasim, Ebl Bekr, Ummu Seleme gibi adlandirmalar
birer kiinye olarak kabul edilmektedir.'®® Ancak bunun yani sira bir kiinye olup
olmadigr tartismali olan kisinin dede, kardes, amca, dayi, hala gibi yakinlarindan
birine izafe edilmesi de en yaygin kullanimlardir. Ornegin, ibn Uleyye, ibn Omer, ibn
ahi Sihab, Uhtd Harun gibi.'*’ Bu tiir adlandirmalar ge¢miste meshur ve mevki sahibi
bir akrabasina nispetle, o kimseye bir {in saglayabilecegi diisiiniilebilmektedir.
Kiinyeler yazim gelenegi olarak lakaptan sonra isimden once yazilmaktadir. Ebi

Bekir es-Siddik Abdullah b. Ebi Kuhdfe, Islamin ilk halifesi Ebi Bekir kiinyesiyle

125 fslam'daki kisi isimlerine dair bir ¢alisma olarak su calismaya bakilabilir. A. M. Schimmel, Islamic
Names, 1989, Edinburg.

126 Judith Rosenhouse, "Personal Names in Hebrew and Arabic: Modern Trends Compared to the
Past", Journal of Semitic Studies, 47/1, Spring 2002, p.100-101

127 Mehmet Eren, Hadis IIminde Rical Bilgisi, 77.

128 TDV. Islam Ansiklopedisi, XXVI, 558.

129 Bu tiir isimlendirilmis ravilere ait daha ¢ok érnek i¢in bkz. ibn Cemaa, el-Menhel, 130-131.
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Islam literatiiriinde yer almakta, es-Siddik lakabiyla anilmakta, ismi ise Abdullah b.
Ebi Kuhéfe olarak gegmektedir.'*

Kiinyelerin mensei hakkindaki farkli gorlislerden birisi, gecmiste Arap
yarimadasinda diismanliklarin hi¢ eksilmedigi donemlerde kisinin adini gizlemek i¢in

1 . , .
Ibn Manzlr da kiinyenin, anilmasi

kiinyelere basvurulmus olabilecegidir."
istenilmeyen bir ismi gizlemek amaciyla da kullanildigini belirtmektedir.'*?

Kiinyeler sadece bir isme nisbetle verilmeyip, bazen bir sifatta kiinye seklinde
kullanilabilmektedir. Kiinyelerin verilmesinde cok farkl amaclar

giidiilebilmektedir.'*

Bazen bir kimse ¢ocuguna faziletli olmasin1 umarak Ebu'l-Fazl
ismini verdigi gibi, maharetine gore de Ebu's-Seyf(kilic babasi) seklinde
kiinyelendirmektedir. Tlging bir 6rnek olmasi acisindan asil kiinyesi Ebu'l-Hakem olan
Mekke'nin ileri gelen miisriklerinden EbG Cehl(bilgisizlik babasi)'e lakabinin Hz.

134 .
Kur'an-1 Kerim'de de Hz.

Peygamber tarafindan verildigine isaret edilebilir.
Peygamber'in amcas1 Ebti Leheb kiinyesiyle yer almaktadir.'*

Hadis ilmi agisindan isim ve kiinyelere bakildiginda bir sahsin/ravinin
taninmasinda bu iki husus birbirinin tamamlayicisidir ve kimlik tespitinde karsilikli
kontrol mekanizmasidir. Konuyla ilgili arastirmasinda Mehmet Eren, Hadiscileri
ravilerin isim ve kiinyelerini arastirmaya sevk eden amilleri i¢ maddede toplamistir.

1. Bazilarinin kiinyesinde ihtilaf edilmesi ve kimilerinin birden c¢ok

kiinyesinin olmasi,

2. Sdylenis ve yazi sekli olarak benzer kiinyelerin dogru bir sekilde tespiti,

3. Sahdbe zamanindan itibaren uzun bir donem gegmesi sebebiyle

isnadlardaki ravi sayisinin artmasi neticesinde, isim ve kiinyelerde

kisaltma diislincesiyle bazilarinin meshur oldugu lakap ve kiinyeleriyle

B0 ibn Abdilberr, el-Istidb fi ma'rifeti'l-ashab, Beyrut, 1995, 1V, 177.

BYTDV. Islam Ansiklopedisi, XX V1, 558

132 Mehmet Eren, Hadis [Iminde Rical Bilgisi, 77; Ibn Manzir, Lisanu'l-Arab, kny.mad.

33 Mehmet Eren, Hadis Ilminde Rical Bilgisi, 78, Burada ii¢ gaye i¢in temelde kiinyelerin
kullanildigim belirten yazar, bunlar1 su sekilde belirtmistir: 1- Ismin yerini tutmasi, 2- Sahibini tazim
ve yiiceltme i¢in, 3- Cocugunun ugur getirmesi i¢in Ebu'l-Berekat gibi isimlerin verilmesi.

BYTDV. Islam Ansiklopedisi, XXV1, 559.

135 1 eheb Siiresi, 1; Asil ismi Abdu'l-Uzza b. Abdilmuttalib'dir, Taberi, Tefsir, XXX, 337.
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anilarak isimlerinin belirtilmemesi, yahut bir yerde sadece adiyla bagka bir
yerde ise sadece kiinyesi veya lakabiyla anilmis olmas1.'*

Isim ve lakaplar yanyana zikredildiginde bazen iinlii muhaddisler bile
rahatlikla bunu farkli kimseler olarak algilayip, eserlerinde bu hatayr
sergileyebilmislerdir. Bir 6rnek vemek gerekirse meshur rmuhaddis en-Nesai(d.215-
6.303) -kendisinin de isim ve kiinyelere dair bir eser telif ettigi bilinmektedir'>’- bir
hadisin senedinde Ebti Usime Hammad b. es-Saib seklinde nakilde bulunmustur.'*®
Halbuki Ebll Usame ve Hammad b. es-Saib ayr1 kimseler olup aralarina an seklinde
bir aktarim kelimesi eklemek gerekmektedir.'*

Hadis ilimleri acisindan isimlere ve kiinyelere dair ilk eserler hicri ii¢lincii
asrin baslarindan itibaren verilmeye baslamistir. Buhari, Muslim, Nesai gibi bir¢ok
hadis alimi bu konuda eserler telif etmislerdir.'*°

Lakablar (Elkab)

Kisiye, isminden sonra onu belirtmek iizere kiinye seklinde olmayan takma
isme lakab denilir. Bu lakaplar, 6vgii ve yergi ifade eden sifatlarla bir kimseyi

14! [slam 6ncesi Arap toplumunda kisinin adindan

isimlendirmek seklinde ortaya ¢ikar.
baska sonradan toplum tarafindan verilen, bir de lakabi1 mevcuttu. Bu bazen bir
kimsenin karakter yapisim1 tanimlarken, bazen de fiziksel bir 6zelligini
tammlayabilmekteydi. Islam sonrasi Arap toplumunda da lakab gelenegi yogun
sekilde devam etti. Ancak Kur'an, Miisliimanlarin birbirlerini kotii lakablarla
isimlendirmesini yasaklamlstlr.142 Bununla beraber islam higbir sekilde ayirici bir
vasif olarak lakab kullanimindan men etmemis, bizzat Hz. Peygamber de genclik

yillarindan itibaren e/-Emin lakabiyla kaynaklarda yer almistir. Yine en meshur

sahabilerin bir ¢ogunun lakablar1 da kaynaklarda yer almaktadir. Ornegin Ebii Bekir,

¢ Mehmet Eren, Hadis Ilminde Rical Bilgisi, 80.
57 Mehmet Eren, Hadis IIminde Rical Bilgisi, 84.
B8 Usul kitaplarinda yer alan bu bilgi bugiinkii elimizdeki mevcut Nesai'nin Sunen diye meshur
eserinde mevcut degildir ve boyle bir kullanim géziikmemektedir.
139" e]-Hakim en-Neysabari, Ma'rife, s. 178.
10 By konuya dair eserlerin derli toplu tanitimi igin bkz. Mehmet Eren, Hadis ilminde Rical Bilgisi,
82-92.
! Lakablarin hangi gaye ile kullamldigimi belirtmeye c¢alisan, Mehmet Eren, bunlari, 6vme ve
yiiceltme, ayiplama ve tahkir etme, sahsi tanitmaya yonelik; A'mes, A'rec gibi ifadelere yer verir.
Hadis liminde Rical Bilgisi, 92.

2 Hucurat siiresi, 49/11.
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es-Siddik lakabiyla, Hz. Omer, el-Fark; Hz. Ali, Ebi Turab, Esedullah gibi
lakablarla isimlendirilmislerdir.'* Lakablarin cogunlukla isimlerle karisma riskinden
bahsedilir. Bazi durumlarda ismiyle bazi durumlarda lakabiyle zikredilen kisilerin
farkli kisilermis gibi algilanabilmesi de muhtemeldir.'**

Lakablar kisi isimlendirmelerinde olduk¢a onemli bir yer tutmakta, hatta
bazen bir kisinin ismi unutulup sirf lakabiyla anilmasina sebep olacak derecede baskin
olabilmektedir. ilgilendigimiz konuyla da alakali olmas1 agisindan bir ¢ok meshur ravi
kendisine verilen dikkat cekici lakaplartyla meshur olmustur. Ornegin, Ahnef (¢arpik
bacakli), A'mes(net gormeyen), Tavis (erkek giizeli), Sefine (gemi), A'ver (tek
gozlii), Ahvel (sas1) gibi ilging ravi isimleri rivayet zincirlerinde de siklikla yer
almaktadirlar.

Ravilerin lakablarint bilmek bir hadis¢i i¢in 6nemli bir konudur. Nitekim bu
konuda bilgisi olmayan bir hadis¢i, bir yerde adi veya kiinyesi, bir baska yerde
lakabiyla yer alan bir raviyi farkli kimseler zannedebilir. Bu amacla hadisciler
ozellikle ravilerin lakablarini tanitici eserler yazmislardir. Ilk iiriinlerini hicri III. asrin
ortalarindan itibaren vermeye baslayan bu tiir eserler, rivayet senedlerindeki ravilerle

ilgilenen kimseler i¢in basvuru kaynagidir.'®

Nispetler (Nusub)'*

Lakab ve kiinyelerin yan1 sira 6zellikle rivayet zincirlerindeki ravileri tanitan
rical kitaplarinda bir kimsenin beldesini, nereli oldugunu belirten bir belde kiinyesi de
cok siklikla eklenmektedir. Hadis senetlerinde raviler degisik nispetleriyle zikredilmis
olabilirler. Bu nispetler genellikle ikamet edilen yere, kabileye, sanat veya meslege ve
vatana yapilabilmektedir. Ornegin, Hasan el-Basri(Basrali), Ebi Daviid es-Sicistani
gibi ek aciklama yapacak tarzda ismin, kiinyenin veya lakabin sonuna bu beldeler
eklenmektedir. Hatta bazi ulema ve raviler sirf beldesiyle meshur olmustur ki bunun
en tipik drnegi el-Buhari'dir. Aslinda bu tiir eklemeler benzer isimleri ayirt edebilmek

icin Ozellikle rivayet alimleri tarafindan daha  israrli sekilde gelistirilmis

S TDV. Islam Ansiklopedisi, 27, 65.

4 {bn Cemaa', el-Menhelu'r-Revi, 118.

145 By konudaki edebiyatin tanitimi ve kaynaklarin kisa bir inclemesi i¢in bkz. Mehmet Eren, Hadis
Ilminde Rical Bilgisi, 98-103.

1% Ensab Ilmiyle ilgili daha fazla bilgi igin bkz.Eren,a.g.e, 103-108. Bu noktada, ibn Kelbi'nin eseri
Kitabu'l-Ensab'1 bir erken doenem kaynagi olark zikredilemeye degerdir.

55



gozitkmektedir.'*’

Yine isimlerin sonuna onun nesebini(soyunu) gosteren el-Kuresi,
el-Hasimi, ez-Zuhri gibi nisbetler de eklenmektedir.'*® Bunlarin diginda bir kimse
bazen meslegiyle de nisbetlenebilmektedir. Yine mevali kelimesi de isimlerin yaninda
cok sik gordiigiimiiz kelimelerden biridir. Bu kelime hem azad eden efendi hem de
kole ve azad edilen kimse anlaminda kullanilmaktadir. Bu anlamlardan hangisinin o
kimseye verilecegi de arastirllmasi gereken ayr1 bir konudur. Hadis ravilerinin

nispetlerine yonelik literatlir diger literatiirle i¢ i¢e olsa da hicri IV. asirdan itibaren

o s .o 14
iirlinlerini vermeye baslamistir. ’

Rivayetlerde gecen ravilerin isimleri s6z konusu olunca bir ¢ok kisi yazili
kaynaklarda (yahut sifahi bir sekilde ilim halkalarinda isimlerinin nasil yer alacagi)
isimlerinin nasil aktarilacagi konusunda herhangi bir bilgiye sahip degildir. Bir ravi
giindelik hayatinda nasil adlandirilir ve c¢agrilirsa ¢agrilsin, onun isminin rivayet
kiiltiirlinde yer alis biciminde kendi dahlinden ziyade, ondan rivayette bulunan
kimsenin nasil isimlendirecegi daha etkili gibi gdziikmektedir. Erken donem sifahi
nakil geleneginde isimlerin hadis halkalarinda nasil zikredildigi, talebenin seyhinin
muhtemel adlandirmalarindan  hangisini tercih ettigine dair ip uclarin1 yaziya
gecirilmis senedlerden takip etmek oldukca giic gdziikse de en azindan hicri birinci
asrin sonlart ve ikinci asrin baslarinda yer alan tabilin alimlerinin talebeleriyle
iliskilerinden bazi ipuglar1 yakalamak miimkiin goziikmektedir

Hadisler tedvin edilmeye baslandiginda sifahi sekilde yer alan rivayetler ve

bunlara dair senedler derlenirken, o giin hayatta olmayan ravilerin isimlerinin

" Bazi rical kitaplar alfabetik bir sekilde ravileri vermek yerine sirf beldeleri esas almakta; boylece
isim karigikliklarinin dnlenebilecegini diisiinmiis olmalidirlar. Ornegin, el-Clzecani'nin Ahvdlu'r-
Ricalt zikredilebilir.

18 Ravi ve muhaddislerin memleketlerini tespit ve bunlari onlar igin bir nispet olarak kullanmak ¢ogu
zaman kolay olmamaktadir. Nitekim Onceleri yerlesik hayata aligkin olmayan Araplar sadece
kabilesine gore nispet edilirken sonralari neseb bagryla ilgili karisik kiiltiirlerle etkilesimde neseb
bag: kiiltriiniin yerini bdlgesellik ve bolgecilik almaya baslamistir. Bir ¢ok hadis ravisini temyiz
edebilmek igin onlarn bélgelerini bilmek oldukga 6nemli hale gelmistir. Ancak hadisgilerin asil
vatanlarindan ayrilarak, farkli bolgeleri gezmeleri ve oralarda ikamet etmeleri bir¢ok beldeye nispet
edilmlerine sebep olabilmistir. Nitekim tabakat kitaplarinda bir raviyle ilgili el-Mekki summe el-
Masri gibi birkag belde isnadina ¢ok rahatlikla rastlayabilmekteyiz. Bolgesel rical kitaplarinda bir
kimse bazen birkag bolgeye ait rical kitaplarinda goziikebilmektedir.

%9 Daha genis bilgi i¢in bkz. Eren, Hadis IIminde Rical Bilgisi, 115-121.
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derlenen c¢aligmalarda ne sekilde yer alacagi muhtemelen bir sorun teskil etmis
olmalidir. Rivayette yer alan bir kimse senede yazilirken ismi mi kiinyesi mi lakab1
mi1 veya meshur oldugu bilinen bagka bir isimlendirmeyle mi kaydedilecekti? Acaba
buna dair standart bir kullanim saglanmaya c¢alisilmis midir? Bunlar1 gérebilmemiz
icin Oncelikle, rivayet literatiiriinde bu tiir isimlendirmelerin dogurabilecegi sorunlara

dair bir literatlir var m1 dir? ona bakmak gerekmektedir.

II- Rivayet Zincirlerinde Isim Formlar

Hadis mecmualarindan herhangi birine baktigimizda isnaddaki isimlerin
cogunlukla kisa bir bigimde yer aldig1 gézlenebilmektedir.

Haddesend Musedded haddesend Halid haddesend Husayn an Amir an
Urve..." seklindeki bir isnad sunum tarziyla bir ¢ok hadis kitabinda karsilasmak
miimkiindiir. Burada dikkat ¢ceken husus ravilerin yalin sekilde zikredildiginde, rical
isimleriyle ilgili herhangi bir bilgisi olmayan i¢in bu ravilerin kim oldugunu tespitin
gii¢ olusudur.

Tabi ki, bir hadis miidevvininin rivayetleri bu sekilde sunmasini hakli kilacak
gerekgeler de yok degildir. Oncelikle hadis alimlerinin kendi meslektaglariyla ve
ugrastiklar1 hadis alaniyla ilgili derin malumata sahip olduklarindan, senedde kisaca
zikrettigi ve kiinyesini tam olarak vermedigi ismin kimligi konusunda gerekli bilgiye
sahip olduklarin1 diisinmek makul gozilkmektedir. Nitekim bir ¢ok hadis
miidevvininin ayn1 zamanda birer isim deposu niteligi tasiyan rical kitaplarini telif

etmis olmalar1, bu konudaki yogun bilgilerini de gostermektedir."!

Bir baska gerek¢e de telif edilen eserde siirekli gegen isimleri tekrar tekrar
uzun uzadiya zikretmenin getirdigi bikkinlik olabilir. Yazi malzemesinin ve bir eseri o
donemim sartlar cergevesinde yazmanin ve ¢cogaltmanin ne denli gii¢ bir is oldugu da
diisiiniildiigiinde, kaginilmaz olarak bu tarz bir isnad yazim bi¢imi anlasilirdir.

Hadis miidevvinleri bazi1 isimleri uzun uzadiya vermenin gerekli oldugu

durumlarda veya herhangi bir karisiklik olabilecegini sezdiklerinde, ismi biraz acarak,

BSOBuhari, Sahih, K. Fardi'l-Humus, bab 8. hd. 3119. Ravi isimlerini bu denli kisaltarak sunan
ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir.
151 Birkag¢ 6rnek vermek gerekirse, Buhari'nin Tdarihleri, Duafalar, Kitabu'l Kund'si, Muslim'in el-Kuna

ve'l-Esma'si, Ahmed b. Hanbel'in Ma 'rifetu'r-Ricali , el-Esami ve'l-Kund'st bunlardan bir kagidir.
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eserinin herhangi bir yerinde o ravinin tam ismini vermeye c¢alistiklar1 da
gbzlemlenebilmektedir.

Ornegin, Buhari ve Muslim Sahik'lerinde sik sik bir ravinin isminin yanina
Muslim yani;">* Buhari ismuhi'> veya huve'™* ifadesine yer vererek senedin zikri
esnasinda ek agiklamalarda bulunma ihtiyaci hissederler.'>

Ancak tiim bu yogun cabalara ragmen, rivayetlerin senedlerinde yer alan bu
tarz kisa isim kullanimlari(muglak/miibhem) veya ismindeki ya da kiinyelerindeki
belirsizlikler, daha sonraki alimler agisindan bir takim karisikliklara neden olmustur.
Bir hadis kitab1 telif eden miiellif, kendisinden Once yazilan bir malzemeyi
kullanirken de benzer giicliiklerle karsi karsiya kalabilmektedir. Hatta bu giicliikler
sahabeden, tabilindan yapilan nakillerdeki isim kullanimlarinda bile ¢ok rahatlikla

goriilebilmektedir. Nitekim sahabe ve tabiGnun isim, kiinye ve lakaplara dair

B2 Muslim*, Sahih, 1, 10(hd.2); I, 12(hd. 7); L, 15(hd.7); L18(hd.7):4, 1705(hd.2163) bu tiir isim
aciklamalar1 olduk¢a fazladir. Bu tiir ifadelerden kullandiklari malzemeye sadik kalarak mecbur
kaldik¢a zorunlu bir ekleme yaptiklart seklinde de anlamak miimkiindiir.

%3 Buhari*, Sahih, 1,125;2,909; 5, 2268; 6, 2644

134 Buhari*, Sahih, 2, 578; 1, 35; 1, 116; 1, 123; 2, 865( Buhari burada bir ravi hakkinda oldukga
detayl bir bilgi sunmaktadir ki, muhtemelen bunlar ravi bilgisini arasira sergiledigi yerlerdir;

G g i g d g Sl ey B s T JB R AU U5 08 68 () (0 ) gl gl o Jele) JB s 4T J6)
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133 Bu tiir agiklamalari, ravilerin rivayetlere yonelik agiklamalari seklinde ele alabiliriz. Raviler bazi
durumlarda senedde yer alan miibhem ve karigmasi muhtemel isimlere yonelik ilave agiklamlarda
bulunabilmektedirler. Yukarida belirttigimiz tarzda bir ya'ni tabiri, bir muhaddis seyhinin isnadinda
yer alan miibhem bir isme agiklama getirmek sadedinde bu lafzi1 kullanabilir. Bu tabiri
kullanmasindaki amag, seyhinden almis oldugu rivayete dair kendi ek ac¢iklmasini sundugunu ve
seyhinin sozleriyle karismamasi i¢in bu kaydi koyduguna bir isaret olarak algilanabilir. Bu tiir
tabirler seneddeki miibhem ravileri aciklamak icin kullanildigi gibi metindeki muglakliklar
gidermek i¢in de kullanilabilmektedir. Bazi durumlarda bu ek agiklamay1 yapan ravileri tespit etmek
son derece giictiir. Konuyla ilgili benzer tarzda agiklamalar ve ornekler i¢in bkz. Mustafa Canli,
"Hicri Ik Dért Asirda Hadis Serhgiligi", basiimamis doktora tezi, Kayseri, 1998, s.100-104; Ya'ni
tabirinin senedde diisen ravilere ekleme yapmak amaglt da kullanildigina dair 6rnek ve bu konuda el-
Hatib el-Bagdadi'nin agiklamalari i¢in bkz. Yusuf Suigmez, " Hadiste Ref' Problemi", Ankara, 2005,
s. 163; Ayrica ya'ni tabiriyle ilgili daha fazla bilgi i¢in bkz. Mucteba Ugur, Hadis Terimleri SozIliigii,
423.
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olusturulan eserler, bu tiir bir karisikligi gidermeye yonelik g¢abalar olarak da

goriilebilir.

ITI- Hadis Usiliine Dair Eserlerde isim, Kiinye, Lakab ve Nispetler

Hadis usiliine dair eserler, hadislere yonelik c¢esitli konu basliklarini ele
alirken, sadece tanimlamalar yapmakla kalmazlar, ayn1 zamanda rivayet ilminin bazi
problemli alanlarin1 da konu edinirler. Ravilerin isim, kiinye ve lakaplartyla ilgili
olarak hadis ustliine dair eserler ne gibi bir yaklagim sergilemis, meseleyi ne sekilde
ele almislardir? En erken tarihli hadis usdlii kitabr olarak kabul edilen"’” ve bugiin
elimizde mevcut olan Ramehurmuzi (6.360/970)'nin el-Muhaddisu'l-Fasi adh
eserine baktigimizda, erken donem hadis ustiliinde konunun ne derece 6nemli oldugu
goriilmektedir. Nitekim bugiinkii matbu niishada Ramehurmuzi, eserinin yaklasik yiiz

sayfasini bu konuya tahsis etmistir.'>®

Biz oncelikle bu eserden yola c¢ikarak
meselenin nasil ele alindigini deginecek, daha sonra muahhar donemin diger hadis
ustlii eserlerinde konunun ele alinis bigimine kisaca deginecegiz.

Ramehurmuzi, isimlerdeki bazi yanlis okumalardan bahisle konuya girmeye
calisir ve hadis ashabina yonelik hameletu'l-esfar suglamalarindan yola ¢ikarak onlara
bdyle bir sifatin asla yiiklenemeyecegini, bu iddiada bulunanlarin anlamadigi ve ayirt
edemedigi seylere dair Ornekler verirken isimlerin okunusu meselesine girer ve
Ashabu'l-Hadis'in aslinda c¢esitli isim okunusunlarindan kaynaklanabilecek hatalari
ayirt ettiklerini, bunu isim, lakab ve neseb bilgileri sayesinde yapabildiklerinden
6vgiiyle bahseder.”” Ramehurmuzi sirasiyla  dedelerine nisbetle tanmanlar,

Peygamber'in ashabindan ceddiyle maruf olanlar, dedesinin kiinyesiyle bilinenler,

annelerine nisbetle bilinenler, Peygamber ashabindan lakabi ve sifatiyla (na'tihi),

1 Mesela Ebu'l-Feth el-Ezdi (6.374)'nin Esmd Men Yugrafu bi Kunyetihi, Hindistan, 1410, adli eseri
sadece sahabe kiinyelerini ve isimlerini agiklamakta, Muslim'in  el-Kund ve'l-Esmd's1 gesitli
tabakalara ait 3804 ravinin kiinye ve isimlerine yer vemekte, yine Darakutni(6.385)nin Zikru
esmai't-tabiin ve ba'dihim, adl1 ¢aligmas1 1517 ravinin kiinyelerini alfabetik siraya gére vermektedir.
Ahmed b. Hanbel (6.241)'in de konuyla ilgili dagmik bir uslup arz etse de el- Esdmi ve Kund
(Kuveyt, 1406) adli eseri de zikre degerdir.

157 Aliyyu'l-Kari, Serhu Nuhbeti'l-Fiker, s. 137. 1bn Hacer, eserin hadis usiliiniin tiim konular1 icine
almadigint belirtir. Bkz. Talat Kogyigit, Hadis Usiilii, s. 7.

158 Ramehurmuzi, el-Muhaddisu'l-Fasil beyne'r-Ravi ve'l-Vari', 264-350.

159 Réamehurmuzi, a.g.e, 264.
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babalarinin adlariyla lakablananlar1 ele alirken, bir rical kitabi tarzinda olmasa da
¢esitli ornekler verir ki bunlar onun yer verdikleriyle smirl degildir.'®

Ramehurmuzi, bu kisa orneklemelerden sonra asil problem teskil eden konu
basliklarini ele alir. Ayni asirda yasamis benzer isim ve kiinyeli kisi isimlerinin
okunusundan kaynaklanabilecek sorunlara dair Ornekler zikreder. Bu oOrneklerden
birinde; Ebu Cemre (3= s2!) ile Eb Hamza (3)=s s2))kiinyelerinin bir nokta
isaretinden dolayr karismasmin, aym asirda yasadiklart ve her ikisinin de Ibn
Abbas'dan rivayette bulundugu da goz Oniine alindiginda, rivayet zincirinde nasil bir
isnad yanlishigna sebep olabilecegini gostermeye calisir.'®' Eserinde buna dair
ornekleri oldukca ¢ogaltir. 162

Ramehurmuzi "yine sorunlardan birisi de ayni asirda yasamis isimleri ve
kiinyeleri benzer oldugu gibi, aynt zamanda c¢ogunlukla rivayet ettikleri ve
kendilerinden rivayet edenlerin miisterek oldugu ve muhtemelen ayni beldeden olan
kisiler "'* dedikten sonra, buna dair ilging ornekler zikreder. Bu 6rneklerden birisini
zikredecek olursak, Atd b. Ebi Rebah (6.114), Atd b. Yezid (6.107) ve Atd b.
Yesar(6.103)'in her birinden de ez-Zuhri rivayette bulunmus ve bu li¢ii de Hz.

164 {snadda, Ata seklinde isimleri

Peygamberin ashabindan rivayette bulunmuslardir.
yer aldiginda, hangi Ata oldugunu ayirt etmek oldukea giiclesmektedir.

Isim benzerliklerinin dogurdugu sorunlar1 ele aldiktan sonra, aym sekilde
benzer kiinyeler sorununa deginir ve buna dair 6rneklerini siralar. En ilging olan1 ¢ok
sayida Eb0 Salih kiinyesinin olmasi ve bunlarin bir kaginin Ebi Hureyre'den ortak

rivayetlerde bulunmalaridir. Rdmehurmuzi eserinin bu kisminda 20 kiistir Eb Salih

kiinyesini kullanan raviyi, isimleriyle beraber kimlerden rivayette bulunduguna dair

10 Ramehurmuzi, a.g.e, 266-274.

161 RAmehurmuzi, a.g.e, 275; birincisinin ismi Nasr b. Imréan ed-Dubai, digerinin ismi ise [mran b. Ebi
Ata'drr.

162 Rémehurmuzi, ag.e 274-279. Bu tiir érnekler daha sonraki Mu'telif , Muhtelif tiiri hadis ricalinin
isim okunuglarina ve buna dair hatalar1 ele alan eserlerde oldukca genis bicimde islenmistir. Bu
edebiyatm iiriinlerinin tanitinm hakkinda bkz.Mehmet Eren, Hadis Iiminde Rical Bilgisi, 122-155.

163 Réamehurmuzi, a.g.e, 280.

194 Ramehurmuzi, a.y. Bu meseleyle ilgi olarak yine bircok drnegi pes pese zikreder.s. 280-287; bir

diger ilging 6rnek de Sufyan b. Uyenne ile Sufyan es-Sevri'nin her ikisinin A'mes'den rivayette

bulunmast ve bunlarla ayni ¢agda yasayan ii¢ Sufyan'dan (Sufyan b. Habib, Sufyan b. Ukbe, Sufyan

b. Amir) bahsetmesidir. 285-286.
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bilgilerle zikreder.'®

Tabi ki bu ravilerin sadece kiinyeleri kullanilarak isnad
zincirinde yer almasindan kaynaklanacak sorunlari ¢ézmek, yogun bir rical bilgisi
gerektirmekte ve bazen iginden ¢ikilamaz hale doniisebilmektedir.

Rivayet zincirinde yer alan isimlerle ilgili bir bagka sorun olarak da;
noktalama ve okunuslarindaki farkliliktan kaynaklanan ayrimi gérememeden
kaynaklanan isim yanlghklarini ele alir. Ornegin Ulbe (4le ) ismi yanlishikla Uleyye
( 4de) seklinde de noktalanip okunabilir. Bunlar ayr iki ravi olup birincisi Ebl'z-
Zevad b. Ulbe, digeri Ismail b. Uleyye'dir."'*

Ramehurmuzi isim, kiinye ve lakablarla ilgili bolimii bitirdikten'®” birkag
sayfa sonra yine isim karisikliklarinin neden oldugu bir bagka konuya gecer. Burada
Hadis Ashabi'nin tercemelerinde zorlandiklari bazi ravilere dair, 17 baslik altinda
senedleriyle birlikte sundugu hadislerin muhtemel ravilerine dair degerlendirmelerde

1% Bunlardan bir kagini zikredecek olursak; Birinci ornekteki hadisin senedi

bulunur.
su sekildedir;
-Yahya b. Said — Sufyan- Asim- Zir- Abdullah- Rasulullah " Ld takdadie ed-dunya
yemliku'l-Arab..."
- Yahya b. Said — Sufyan- Asim- Zir- Abdullah- Rastlullah " Yukdlu li sahibi'l-
Kur'an..."
Bir birine benzeyen bu iki rivayet zincirinde dikkati ¢eken husus Peygamberden
rivayette bulunan bu Abdullah'in hangi sahabi oldugudur. Ramehurmuzi birinci
seneddeki Abdullah'in Abdullah b. Mesiid oldugunu ikinci rivayettekinin ise Abdullah
b. Amr oldugunu zikrediyorlar( yezkurine ennehii) seklinde bir aciklama
yapmaktadur.'®

Bu tarz ornekler benzer ravi karigikliklarina dair zikrettigi rivayetlerle devam

eder. Ornegin, sadece Yunus seklinde yalin olarak zikredilen bir ravi isminin

muhtemel Yunus'lardan hangisi olduguna dair ge¢mis alimlerin goriislerinden de

195 Ramehurmuzi, a.g.e, 287-293. Daha sonra Ebii Hazim, Ebti Meryem, Ebi Anbes, Eba Bekir, Ebi
Galib, Ebl'd-Dehma, Ebu'z-Ze'ra kiinyelerine dair drnekleri zikreder. 293-302.

166 Réamehurmuzi, a.g.e, s. 302

167 Réamehurmuzi, a.g.e, s. 311

168 Rémehurmuzi, a.g.e, 329-350.

169 Rémehurmuzi, a.g.e, 330.
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istifade ederek belirlemelerde bulunur.'”

Konuyla ilgili Yunus'larin karisip

karismadigina dair bir anekdota da yer verir. Carpict bir 6rnek olmasi agisindan onu

nakletmek uygun diismektedir.

Sy o A8 52 130 s oy g Sk 0 il o) 8 Wl (o ) QST G Calbl J s (g ) e et et
e ot i W By Sy ot g e S 2 130 ed 6 2 0 g p f i OV B s a1 o8

Muhammed b. Ca'fer es-Se'iri'nin anlattigina gore ashabindan birisi Yunus b.
Ubeyd'in rivayetlerini bir araya getirmis ancak o, Yunus an ez-Zuhri tarzinda bir
rivayette bulunmustur. Muhammed b. Ca'fer, Yunus b. Ubeyd'in Zuhri'den hicbir sey
rivayet etmedigini ve bu noktada o kimsenin, Yunus seklinde gegen rivayetlerdeki
Yunus b. Yezid'i Yunus b. Ubeyd zannettigini dile getirmektedir.'”!

Elimizdeki en erken tarihli hadis usiliine dair bu ¢alismada, konu oldukga
onemsenmis ve gerekli uyarilar 6rnekleriyle verilmeye calisilmistir. Simdi de daha
ge¢ tarihli olmasina karsin hadis ustliine dair literatiirde temel bir kaynak olma
ozelligi tasiyan Ibnu's-Salah es-Sehraziri (6.643/1245)nin  Uliimu'l-Hadis adli

. - . o 172
eserinde konunun nasil ele alindigina kisaca bir goz atalim."”

70 Ramehurmuzi, a.g.e, 348; Aym asirda yasamus ve benzer kisilerden de rivayette bulunmus bes
Yunus'dan bahseder: 1) Yunus b. Ubeyd, 2) Yunus el-Iskaf, )Yunus b. Yezid el-Eyli, 4) Yunus b. Ebi
Ishak, 5) Yunus b. el-Haris es-Sekafi.

"l Ramehurmuzi, a.g.e, 348-349. Giiniimiiz ¢alismalarinda dahi bu hatalar devam etmektedir. Ornegin

fbn Ma'in'in Zuhri'nin talebeleriyle ilgili yorumu, 2005 yilinda yapilmis bir doktora tezinde su

sekilde nakledilmektedir: "Yunus(b. Ubeyd) ve Ma'mer, ez-Zuhri'nin hadislerini iyi bilirler...",
parantez i¢indeki aciklama doktora tezinin yazarma ait olup, Yunus'dan kasdin Yunus b. Yezid el-

Eyli oldugunu goremeyip, ondan hicbir rivayette bulunmayan Yunus b. Ubeyd zannetmeye devam

etmistir! Bkz. Osman Oruchan, "Hadiste Metin Tenkidi ilkesi Olarak Pozitif Bilimlere Aykirilik"

(basilmanus doktora tezi Ankara Univ. Sos. Bil. Enst. 2005) s.133.

172 Ramehurmuzi'den sonra hadis ustliine dair iki énemli eserden Hakim en-Neysabitri'nin Ma'rifetu

Ulimi'l-Hadis'inde de bu konu ele alinmis, ancak ravilerin kabileleri, nesebleri gibi konularla

mevaliden olan raviler gibi konular biraz daha genis tutulmasina karsilik gerek 6érnek sunumlarinda

gerekse anlatin biciminde bir karisiklik séz konusudur. Muhaddislerin isimlerini ele aldigir 40.

boliimiinde imam Buhari'nin bu konuda yaptigi ¢alismanimn yeterli oldugu yoniinde bir &vgiiyle

konuya girer ( Ma'rife, 177). Hemen devaminda kiinyelerin bilinmesi konusuna deginerek
muhaddislerin bu ilimle ilgili bircok kitap yazdigindan &vgiiyle bahseder (Ma'rife, 183), ilaveten
lakablarla ilgili bilinmesi gerekenlere de g¢alismasinda yer verir (Ma'rife, 210-215). el-Hatib el-

Bagdadi, el-Kifdaye fi ilmi'r-Rivaye adli eserinde ise konuyu bagka kitaplarinda ele aldig1 i¢in fazlaca

girmez, ancak tedlisle ilgili meseleyi ele alirken tedlisin bir tiirii olarak muhaddisin rivayette

bulundugu seyhinin ismini kiinyesini veya nesebini onun taninmamasi i¢in degistirerek sika olmayan
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Ravi isimlendirmeleriyle ilgili konular Ibnu's-Salah'm eserinde de oldukga
genis sayilabilecek bir yer tutmaktadir.'” el-Hakim gibi kitabini nevi'(bdliim)lere
ayiran Ibnu's-Salah 48. boliimde farkli isim ve sifatlarla(neii’t) zikredilen kimsenin
baska birinin sifatin1 ve ismini ¢agristirmasindan dogabilecek sorunun bilinmesine
deginir. Bu konu aslinda bir ravinin tedlisinin ortaya c¢ikmast anlamina da
gelmektedir.'™

Ibnu's-Salah(6.643/1245) daha sonra yine isim, kiinye ve lakablarla ilgili olan
bir konuya, el-mufreddt konusuna deginir. Hadis usdliinde mufredat, rical ilmiyle
ilgili olarak tek isim, tek kiinye veya tek lakabla bilinen sahabe ve tabilin basta olmak
iizere hadis ravilerine ve bu ilimle ugrasan alimlere verilen addir.'” ibnu's-Saldh
oncelikle bu ilimle ilgili literatirden Ahmed b. HarGn el-Berdici(6.301/913)nin e/-
Esmau'l-Mufrede adli eserini, bu konuda en meshur eser olarak gosterir.'”® Akabinde

konuyla ilgili literatiirde yer alan 6rnekleri zikreder.'”’

seyhini gizlemek isteyebilecegini belirterek, meseleye dair birka¢ 6rnek zikreder (Kifdye, 365-368).
Konuyla ilgili Veki'nin bir soziinii de soyle nakleder: "Ismiyle bilinen bir kimseyi kiinyesiyle
sOylemek ve kiinyesiyle maruf olan birini de ismiyle sdylemek ilimden bihaber olmaktir." (Kifdye,
381)

' bnu's-Salah, Uliim, 323-379.

" bnu's-Salah, a.g.e, 323; Adeti oldugu iizere ibnu's-Saldh her meselenin basinda o konuyla ilgili
literatiire dair birka¢ miiellefin eserine atifta bulunur. Bahsettigi konuyla ilgili 6rnek olarak,
Bagdadi'nin de zikrettigi 6rneklere yer verir. Mesela; Atiyye el-Avfiyyi, Kelbi'nin tefsirinden istifade
etmekteydi, ancak rivayette bulundugu zaman onun Ebi Said seklinde kiinyelerdi ve bdylece onun
Eb Said el-Hudri olduguna dair insanlar1 vehme diisiiriirdii.(Bkz. Kifdye, 366; Ibnu's-Salah, 324) Bir
tedlis tiirli olan tedlisu's-suyith ravinin isnadi zikrederken seyhini bilinen meshur olan kiinye, neseb
veya lakabiyla degil de sirf sagirtma igin bilinmeyen bir isim veya kiinyesiyle zikretmesi de yine isim
ve kiinyelerin kotii amagl kullanimina bir drnek olarak verilebilir.(bkz. Kifdye, 366; Suyati, Tedrib,
148)

17> Miicteba Ugur, Hadis Terimleri Sozligii, 259.

176 Ibnu's-Salah, a.g.e, 325; el-Berdici'nin zikredilen eseri bugiin matblidur. Eser sahdbiden, tabitindan
ve ashabu'l-hadisden tek isim, kiinye ve lakaba sahip olanlara dair 6rnekler vermektedir. Miiellif 426
kisiye dair miifredat 6rnegi vermektedir. Nerdeyse her ravi isminden sonra onun beldesini bildiren
bir ifadeyi ismin sonuna eklemektedir. Eser alfabetik bir 6zellik tasimayip, tabakalara gore bir tertip
edilmigtir. Sahabe, tabitindan baslamak iizere ravileri 5 tabakaya ayirmaktadir. Bkz. el-Berdici, el-
Esmau'l-Mufrede, Dimesk, 1410.

"7 {bnu's-Salah, a.g.e, 325-329.
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Asil konuyu, kiinyeler ve isimler konusununda, 50. boéliimde ele alir. Yine
adeti oldugu iizere kendisinden onceki literatiire deginir.'”® Esmd ve Kund meselesini
dokuz gruba ayirmis ve bunlara dair Ornekleri zikretmistir. Kisaca deginmek
gerekirse;

1- Kiinyeleriyle isimlendirilip, kiinyelerinden bagka isimleri olmayanlar: Bunu
da kendi arasinda iki kisma ayirir; a) ismi olan kiinyesinden bagka ikinci bir kiinyesi
daha olanlar, Ornegin EbG Bekr b. Abdirrahman'in diger kiinyesi de Ebi
Abdirrahman'dir. Bu kisinin lakabi da "rahibu Kureys'dir.'” b) ismi yerine kullanilan
kiinyesinden bagka bir kiinyesi olmayan, Ebi Bilal el-Es'ari gibi.

2- Kiinyesiyle tanmnanlar ancak ismi bilinmeyenler: Ornegin sahabeden Ebil
Una el-Kinani; tabitindan EbG Harb b. Ebi Esved ed-Dueli gibi.

3- Bir kiinye ile lakablanip, bu kiinye ve lakabtan bagka isim ve kiinyesi
olanlar: o6rnegin EbG Turdb Ali b. Ebi Talib Ebu'l-Hasan. Burada Ebd Turab
Hz.Ali'nin lakab1, Ebu'l-Hasan da onun kiinyesidir.

4- 1ki veya daha fazla kiinyesi olanlar: meshur hadis alimi Abdumelik b.
Abdilaziz b. Cureyc'in biri Ebl Halid digeri EbG Velid olmak {izere iki kiinyesi vardir.

5- Ismi bilindigi halde kiinyesinde ihtilaf edilen ve birbirinden farkl iki veya
daha fazla kiinyesi bulunanlar: 6rnegin, Peygamberin evlathigi Usame b. Zeyd'in
kiinyesinin Eb0l Zeyd, Eb Muhammed, Ebu Harice ve Ebl Abdillah olduguna dair
ihtilafl: fikirler ileri stirmiislerdir.

6- Kiinyesi bilinen ancak isminde ihtilaf edilenler: meshur sahabilerden Ebu
Hureyre'nin ismi konusunda ihitilaf edilmistir. ibn Abdilberr'in bildirdigine gére
kendi ve babasimn ismi iizerinde oldukga fazla ihtilafl1 bilgi vardir."™ Bunun yam
sira kiinyesi bilindigi halde ad1 bilinmeyen ravilerde mevcuttur.

7- Az da olsa isminde ve kiinyesinde ihtilaf edilenler: Hz. Peygamber'in
azadlis1 Sefine buna drnektir. ismi net olarak bilinmedigi gibi kiinyesi hakkinda da

kesin bir bilgi mevcut degildir.

" Bu konuda zikrettigi kitaplardan Muslim (8.261)'in el-Kund ve'l-Esmd, 2 cilt, Medine, 1404,
matbudur. Zikrettigi diger alimler Ali ibnu'l-Medini (6.225), Kitabu'l-Esma ve'l-Kund; Nesai (6.303),
Kitdbu'l-Kund; el-Hakimu'l-Kebir Ebi Ahmed (6.378), Kitdbu'l-Kund fi'l-Muhaddisin; Tbn Abdilberr
(6.463), el-Isignd fi Ma'rifeti'l-Kund. Tbnu's-Salah, a.g.e, 329.

17 Ibnu's-Salah, a.g.e, 330.

"% ibn Abdilberr, el-Istidb, 332.

64



8- Ne kiinyesinde ne de isimi iizerinde ihtilaf edilmeyenler: Sufyan es-Sevri,
Muhammed b idris es-Safii, Eba Hanife Nu'man b. Sabit gibi.

9- Hadisgilere ismi mechul kalmamakla birlikte isminden ¢ok kiinyesiyle
meshur olanlar: Ebi idris el-Havlani gibi, ismi A'izullah b. Abdillah'dir.'’

Ibnu's-Salah kiinye ve isimlerle ilgili muhtemel sonuglar1 bu sekilde
ozetlerken buna iinlii alim ibn Cemaa(6.733/1332) tarafindan onuncu bir madde
olarak Kiinyesiyle degil, ismiyle meshur olanlar seklinde bir ilave eklenilmeye
calisiimis, 6rnek olarak da Osman b. Affan ve Amr b. el-As verilmistir.'®

Ibnu's-Salah isimlerle ilgili bablara devam ederken 51. babda kiinyeleri
olmaksizin isimleriyle kiinyelenmis kisilere dair 6rnekler verir.'™ 52. babda ise
muhaddislerin lakablarinin ve onlarla birlikte zikredilen bu lakablarin bilinmesine dair
konuyu ele alir. Burada 6zellikle lakablar1 bilmeyen kimselerin onlar1 isim sanarak
bazen lakab bazen isim olarak zikredilen bu kimselere yonelik farkli kisilermiscesine
muamele edildigine deginir. Yine bu konu baslig: altinda ravilerin lakablarinin neden
kaynaklandiginin bilinmesine dair giizel anektodlar anlatir. Ilging olmasi agisindan
birini aktaralim:

Abdulgani b. Said'den bize naklonulduguna gore o sdyle demistir: "iki ylice
kisi vardir ki lakablar1 kotlidiir. Bunlar Muaviye b. Abdulkerim ed-Dal ve Abdullah b.
Muhammed ed-Da'if'dir." ed-Dal lakabi ona Mekke seyahatinde yolunu kaybettigi
icin verilmistir. Dalalette olan, sapik anlaminda degildir. Digerinin isminin sonundaki
ed-Da'if de fiziki olarak zayif oldugu icin giicsiiz anlaminda olup, hadiste zayif
anlaminda degildir. Ibnu's-Salah'in nakline gére Ebi Hatim b. Hibban, ed-Da'if
lakabindan dolay1 onu itkaninda ve zabtinda zayif sanmustir.'

Ibnu's-Salah bunlarm haricinde de lakablara dair birgok 6rnek zikreder. Hadis
ricaline dair lakablar incelenmesi gereken oldukca ilging anekdotlar barindirir. Erken
donem Islam rivayet kiiltiiriiniin gelisim seyrini takip etme agisindan bu tiir
anekdotlarin bazi ip uclarin1 vermesi beklenebilir. Nitekim bu lakaplarin bir ¢ogu

rivayet zincirlerinde, o kisilerin gercek isimlerini unutturacak derecede yaygin bir

"1 Tbnu's-Salah, a.g.e, 329-335.

182 {bn Cemaa, el-Menhehu'r-Revi, 117.

' Jbnu's-Saldh,a.g.e, 336-338.

' Jbnu's-Saldh,a.g.e, 339. Eba Hatim b. ibn Hibban'm bu degerlendirmesi igin bkz. Kitdbu's-Sikdt,
VIIL, 362. (4my chadshl 4 1 15 058 5 Ul Olios (o otos (3 o 48 B 0o i) e 8 551 ot il a3 e ) s

da )
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kullanima sahip olmustur. Ornegin, {inlii muhaddislerden Gunder (6.189/805)'in bu
lakab1; hocast da olan Ibn Cureyc (6.150/767) bir tartisma esnasinda talebesi
Muhammed b. Ca'fer(Gunder)'e Hicazlilarin miinakasa sevenlere sdyledikleri tarzda
"Gunder, sen sus!" demis ve bundan sonra bu adla anilir olmustur.'®’

Ibnu's-Salah bu konuyla ilgili son olarak isimlerin ve neseplerin okunusundaki
meselelere dair mu'telif ve muhtelif ile muttefik ve mufterik problemlerine deginir.'*®

Hadis usiliine dair daha sonraki ¢alismalarda Ibnu's-Salah'in derlemis oldugu
bu eseri biiylik oranda benzer bagliklarla takip edilmistir. Aslinda konu bir ¢ok
ornekleme barindirdig1 i¢in bir usll kitabinda uzun uzadiya ele alinmaya uygun
goziikmemektedir. Nitekim konu, yapist geregi pratik bir alani ilgilendirmekte,
elimizdeki mevcut rical kitaplarinda belirtilen hususlara dair birgok 6rnek derc
edilmektedir. Acaba isimlendirmelere dair verilen bu malumatlardan da yola ¢ikarak
rivayet kiiltlirinde ne gibi Orneklemeler mevcuttur? Asagida buna dair sunulan

orneklere yer vermek, pratikteki sonuclarini gérmeye ve ravi isimlendirmelerinin

muhtemel problemleri {izerinde degerlendirme yapabilmeye imkan saglayacaktir.

IV- Rivayet Malzemesinde Ravi Isimlendirmelerden Kaynaklanan
Sorunlar

Hadis literatiirinde isimlendirmelerden kaynaklanan veya kaynaklanmasi
muhtemel sorunlarin  halline yardimci olabilecegi diisliniilen bir literatiir
gelistirilmistir. Rical ilmi adi verilen ve ravilerin cerh ve ta'dil faaliyetlerine ayrilan

biiyiik mesainin yani sira ravilerin isimleri, kiinyeleri, lakablar1, nesepleri, beldeleri de

' Tbnu's-Salah,a.g.e, 339. Bu lakab daha sonraki bir cok hadis ravisi i¢in 6zellikle de adi Muhammed
b. Cafer olanlar i¢in yaygin kullanilir olmustur. Dort tane Gunder, Muhammed b. Ca'fer i¢in bkz.
Zehebi, Nubeld, XVI, 215-217.

"% ibnu's-Salah, a.g.e, 344-364. Hadis ustliine Mu'telif ve Mubhtelif: yazihslar1 aym fakat okunuslari
farkli olan isim, lakab ve nisbetlere denir. Hadis ravilerinin isimlerinin diizgiin telaffuz edilmesi i¢in
olduk¢a dnemsenmistir. (Miicteba,Ugur, Hadis Terimleri, 291-295; Bu konuyla ilgili en meshur eser
ibn Makdla (6.487)min el-Tkmal fi Ref'il-Irtiyab ani'l-Mu'telif ve'l-Muhtelif mine'l-Esma ve'l-
Kund'sidir. 5 cilt, Beyrut, 1411). Muttefik ve Mufterik ise yazi ve okunus bakimindan ayni olan fakat
ayr1 ayri kimselere delalet eden isimlerdir. Bu ¢esit ravilerin bilinmesinde 6zellikle muasir olup da,
ayni seyhten rivayet eden veya kendilerinden rivayette baskalari tarafindan istirak edilen ayni isim ve
nesebteki kimselerin birbirleri ile karigtirilmamasi yoniinden bilyiik faydalar1 vardir. (Daha fazla
bilgi i¢in bkz.Talat Kogyigit, Hadis Istilahlari, 349-352); Bu konuyla ilgili en 6dnemli eser ise el-
Hatib el-Bagdadi (6.463)'nin el-Muttefik ve'l-Mufterik'i zikredilir.
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-6zellikle kanonik mecmualarda yer alan ravilerinki- Tabakdt ve Rical kitaplarinda ele
alimmistir. Ancak isimlerin dogurdugu problemler miistakil ¢aligmalar1 gerektiren bir
alt disiplin olarak da gelismistir. ilk iiriinlerini hicri iigiincii asirda veren tabakat ve
rical kitaplarina paralel sekilde isimlendirmelerin dogurdugu problemleri ortadan
kaldirmaya yonelik miistakil bir edebiyat tiirli ortaya ¢ikmuistir.

Bu konudaki literatiire kisaca deginecek olursak -cesitli vesilelerle bir
cogunun ismi yukaridaki sayfalarda yer almistir- hadis ravilerinin isim, lakab ve
kiinyelerini ele alan calismalardan ilki olarak genellikle Ali Ibnu'l-Medini (6.225)'nin
Kitdbu'l-Esmad ve'l-Kund's1 zikredilir."®” Yine Ahmed b. Hanbel (6.241)'in ayn1 isimli
bir eseri'®®, benzer tarzda Sahih sahibi Muslim ibnu'l-Haccéc (6.261)'n da ayni isimli
bir eseri meveuttur.'™ Diger bir Sahih sahibi olan Muhammed b. Ismail el-Buhari'nin
de Kitabu'l-Kund adli bir eseri vardir. Zaten kendisi Rical ilmiyle ¢ok yakindan
ilgilendigi i¢in bu ¢alismasi meshur eseri et-Tarihu'l-Kebir'in  miitemmimi
niteligindedir.'”® Hicri igiincii asirdan sonra bu literatiire dair eserler artarak devam
etmistir."”’ Bunlarin haricinde ravi isimlerinin okunusuna dair literatiir de kismen
bizim ilgilendigimiz isim, kiinye ve lakablar konusuyla yakindan alakalidir.'”

Simdi isimlerin rivayet zincirlerinde yer alis bigimlerinden kaynaklanan
sorunlara dair sahabi isimlerinden baslayarak, sonraki doneme kadar varan sorunlara
dair 6rnek rivayetlere yer vermeye ¢alisalim. Bunu yaparken, bu konuda bize oldukca
yardimel olan Ramehurmuzi (6.360/970)'nin el-Muhaddisu'l-Fdsil'1 ile Ebu'l-Ferec
Ibnu'l-Cevzi (6.597/1200)nin Telkihu Fuhiimi Ehli'l-Eser fi Uyini't-Tarih ve's-

7 Bu eser bugiin elimizde meveut degildir. ibnu's-Salah, el-Esmd ve'l-Kund bahsinde dncelikle Tbnu'l-
Medini'nin bu eserini zikreder. Uliim, 329. Bu literatiirle ilgili genis bilgi i¢in bkz. Mehmet Eren,
a.g.e, 83-92.

"8 Bu eser matbudur.(Kuveyt, 1406); Eser alfabetik bir tarzda olmayip, ¢ogunlukla ravilerin
kiinyelerini, daha sonra da onlarin tam isimlerini zikretmeye calisir.

'8 Bu eserde 2 ciiz halinde Medine, 1404'de basilmustir. Eser alfabetik bir sekilde tertip edilmis, ancak
alfabetik basliklar altindaki raviler alfabetik bir siraya gore diizenlenmemistir. 3804 ravinin isim ve
kiinyeleriyle ilgilenir.

' Eser matbu olup (Beyrut, ts) 1000 kadar ravinin isim ve kiinyesiyle ilgilenmektedir.

1" Bu literatiire dair daha sonraki dénem eserleri i¢in bkz. Kettanni, Hadis Literatiirii, (terc: Yusuf

Ozbek), 244-247.
12 Buna dair genis literatiir icin bkz. Miicteba Ugur, Hadis Ilimleri Edebiyati, 213-217.
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Siyer'” isimli eserlerinden faydalanacagiz. isimlerle ilgili bir ok konuya deginen bu
iki calisma, olduk¢a bol malzeme sunmaktadir.

Ikinci eser birbirine karismasi muhtemel isimlere dair &rneklerini sahabi
isimlerinden baslayarak hadisleri sened ve metinleriyle zikretmek suretiyle ele alir.
Sahabe dénemine ait 6rneklerden bazilari sunlardir:'*

1- Ebl Vail—Abdullah — kéle Resllullah: "el-veledu li'l-firas ve Ii'l-
ahiri el-hucr". Bu senedde yer alan Abdullah, Abdullah b. Mes'ad'dur.

2- Ebl Vail — Abdullah— kale Restlullah: "el-mer'v ma'a men ehabbe."
Bu hadisi Eb(i Vail hem Abdullah b. Mes'id'dan hem de Abdullah b. Kays Ebi Miisa
el-Es'ari'den rivayet etmistir.

3- Mesrik— Abdullah—en-Nebiyyu kale:" Erba'a men kunne..." Bu hadisde
zikredilen Abdullah, Abdullah b. Mes'id degil Abdullah b. Amr b. el-As'dir. Cogu
rivayette bu boyledir.'”

Tabi ki bu ravilerin isimlerini ayirt eden belli otoriteler bulunmaktadir. Cilinkii
Ibnu'l-Cevzi'nin de Srneklerin basinda hemen agiklamaya calistign gibi bu konuda
yeteri derecede bilgisi olmayan bu isimleri ¢ok rahatlikla karistirabilmekte, hangisi
oldugu konusunda bir fikir yiirlitememektedir. Bu tiir otoritelere bir 6rnek olmasi
acisindan sunu zikredebiliriz.

4- Ebu Abdirrahman es-Sulemi—Abdullah—kale Restlullah: "Leyse
ahadun..." Bu hadisde zikredilen Abdullah, Ibn Mestid'dur. Yahyad b. Ma'in bu
sekilde sdylemistir.

5- Ikrime— kéale Abdullah: "I'temera en-Nebiyyu kable en yehicce" zikredilen
hadisteki Ikrime, ikrime b. Halid el-Mahztimi'dir, ibn Abbas't mevlas1 ikrime degildir.
Abdullah da Abdullah ibn Abbas degil, Abdullah b. Omer b. el-Hattab'dir.'*®

Isimlerle ilgili benzer drnekler tabitin déneminde daha ¢ok gdziikmektedir.

1- Sa'id—kale Ibn Abbas: "harece Rasilullah mine'l-gdit..." Bu Sa'id, Ibn el-
Huveyres'dir, Sa'id ibn Cubeyr degil.

13 Eser 1997 tarihinde Riyad'da Daru'l-Erkam yaymevi tarafindan basilmustir.
% fbnu'l-Cevzi verdigi 6rneklere dair eserin muhakkiki bir numaralandirma vermektedir; bizim burada
verdigimiz 6rnek numaralar1 eserdekiler degil, sadece seg¢tigimiz Orneklerin sayisini gostermek
acgisindan kullanilmaktadir. Biz segtigimiz 6rneklerin sayfa numaralarini dipnotta gosterecegiz.

" Tbnu'l-Cevzi, Telkih, 402.

196 [bnu'l-Cevzi, a.g.e, 403. Sahabil isimlerinde olabilecek karigiklilara dair 17 tane Ornek

zikretmektedir.
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2- Sa'idd— Ibn Abbas— en-Nebiyyu kale: " el-d'idu men hibetehu..." Bu Sa'id
ise ibnu'l-Musseyyeb'dir.'*’

Tabiln A'td'larina dair verilen drnekler de oldukga ilgingtir.

3- A'td— Ebu Sa'id el-Hudri—en-Nebiyyu kale: " iza semi'tum el-muezzine..."
buradaki A'ta, ibn Yezid el-Leysi'dir, ibn Yesar degil.'*®

4- A'ti— Ebl Hureyre kale: " Fi kulli saldtin..." Bu A'tA ise, Ibn Ebi
Ribah'dir. Ancak A'ta ibn Yezid el-Leysi'nin de Ebu Hureyre'den oldukga cok rivayeti
vardir.

5- A'ta— Ebl Hureyre—en-Nebiyyu: "Secede fi *ikra' bismi rabbik*(Alak
siiresi 1.ayet)". Bu A'ta, ibn Yesar'dir."”

6- A'ta— Ebl Hureyre—kale Rastlullah: " iza eda sulusu'l-leyli..." Bu A'ta
ise Mevla Ummi Sabiyye'dir.

7- A'ta— EblO Hureyre— kale Rasllullah: "ld yuctemau hubbu hduldi..."
Buradaki A'td ise bundan Oncekilerinden higbiri olmayip A'td b. Ebi Muslim el-
Horasani'dir.*”

A'ta'larin tayinine yonelik konu Ramehurmuzi'nin eserinde de yer almaktadir.
A'td'ya yonelik verilen bu 5 Ornekten birisiyle ilgili rivayet hari¢ 4 farkli 6rnek
sunar.””! Ramehurmuzi'nin o6rneklerindeki senedler tamamen zikredilmistir. ibnu'l-

Cevzl sundugumuz sekliyle rivayet zincirlerini 6rnek isimleri kapsayacak derecede

ihtisar etmistir.

BT Ibnu'l-Cevzi, a.g.e, 407.

8 A'td b. Yesar(6.103)'m kiinyesiyle ilgili olarak ibn Hibban kiinyelerin degiskenligi konusunda
oldukea ilging bir bilgi sunmaktadir: "A'ta b. Yesar, Sam'a geldiginde Sam ehli tarafindan Ebi
Abdullah, Misir'a gidince de Ebll Yesar olarak kiinyelendiriliyordu." ibn Hibban, Kitdbu's-Sikdt, V,
199.

1% Bu rivayet ayn1 metinle ibnu'l-Cevzi'den iki asir 6nce Ramehurmuzi el-Fdsil'da (s.335) zikretmis
ancak, ilging olant bu A'td'nin kim oldugu konusunda iki alim farkli goriiste olmasidir.
Rédmehurmuzi, Musd b. HarGn'dan yaptigi nakle gore bu kimse A'td b. Mind'dir, (Buhari ve
Muslim'de rivayetleri mevcuttur.) sadece Ebi Hureyre'den rivayette bulunmustur. Rivayeti oldukga
azdir. Daha fazla bilgi icin bkz. Ibn Hacer, Tehzib, IV, 133.

2% fbnu'l-Cevzi, a.g.e, 408-409.

2! Ramehurmuzi, el-Muhaddisu'l-Fésil, 333-335. Zikrettigi 5 rivayetin A'td'larinin tiimiiniin de Eba
Hureyre'den yaptiklar1 nakillerdir. Bu agidan A'ti—Eba Hureyre kaliphi isnadlardaki A'ta sorunu ve
bunlarin yazili kaynaklarda ne sekilde gectigi, ne gibi bir prosediirle bunlarin tayin edildigi bazen bu
tespitlerde hata da edildigi goriilebilmektedir. (Bkz. Dpn.74.)
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Miibhem isim kullanimina dair zikredilen bir diger isim gurubu
Muhammed'dir. Ibnu'l-Cevzi'nin verdigi érnekler su sekildedir.

1- Eyyib—Muhammed—EblG Hureyre—kale Rastlullah: "lkterabe'z-Zaman
lem tekid ru'yd el-Mu'min..." Bu Muhammed, Ibn Sirin'dir. Eyyiib, Muhammed b. el-
Munkedir'den, o da Ebl Hureyre'den birbirinin ayn1 iki isnadla da rivayette
bulunmustur.

2- Eyylb—Muhammed—Ebl Hureyre—kale Rastlullah: " Emd yehdfu
ehadukum izd ref'a re'sehii mine's-suciid..." Bu Muhammed, ibn Ziyad Ebti Haris el-
Basri'dir. Bu metin ibnu'l-Munkedir ve Ibn Sirin'den Eb(i Hureyre kanaliyla mahfuz
degildir. Bu rivayet Muhammed b. Ziyad'dan mahfuzdur.

3- Yezid b. HarGin— Hisam b. Hassan—Muhammed—Ebl Hureyre—kale
Rastlullah:" kdle Suleyman b. Ddavud: Le ettiifenne el-leyle ala mieti imraetin..."
Buradaki Muhammed, fbn Sirin'dir.

4- Yezid b.Harin— Hisam b. Hassan—Muhammed- kdle Yezid b. Hartin: La
edri Ibn Sirin huve ev ld-—Racul->Eba Hureyre—kale Rasillullah:" izd cde
ahadukum ile'l-kavmi felyusellim..." Yezid b.HarGn bazi rivayetlerde bu kimse
Muhammed b. Sirin degildir, onun Muhammed b. Aclan oldugunu ileri siiriiyorlar
demektedir. Ahmed b. Ali b. Sabit ise Yezid'in dedigini dogrulamakta, Hisdm'mn
hadisinde adi zikredilmeyen-Racul- o adamin Sa'id el-Mukri oldugu ve bu hadisi
Muhammed b. Aclan'in ondan rivayet ettigini belirtmektedir.*"*

Goriilecegi tizere Muhammed isminin yalin olarak zikredildiginde kime

atfedilecegi bazi durumlarda oldukca giiglesmektedir.

Muhammed ismiyle ilgili bir baska 6rnegi de Buhari'nin Sahih'inden bu tiir bir
kullanima 6rnek olmasi agisindan verelim.
B J gy et JB ass B g2y Mo o ol o8 o W ol gy W Ol Wik 3o SU1 sy il o e Wk
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Bu rivayette gecen Muhammed, Ibn Sirin olmayip, meshur Muhammed b.

Muslim b. Sihab es-Zuhri(s.124)'dir.?**

292 Bu dort 6rnek rivayet igin bkz. ibnu'l-Cevzi, Telkih, 410-411.
293 Buhari, 34 Kitdabul-Buyii', bab 13.
2% fonu'l-Cevzi, a.g.e, 413. Zuhri'nin rivayetlerdeki isimlendirmelerine dair yapacagimz 6rneklemede

bu konu daha detayli bir sekilde ele alinacaktir.
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Benzer kiinyeli ve isimli kisilere dair Ornekleri cogaltmak miimkiindiir.
Rivayet zincirlerinde oldukca ¢ok sik gecen isimlerden biri de Eb Ishak'dir.

1- Sufyan es-Sevri—Ebif Ishik—Ebu'l-Ahves— Abdullah—en-Nebiyyu:" men
redni fi'n-nevmi fekad redni..." bu Ebi Ishak, el-Hemedani'dir. Ebi Ishak es-Seybani
degildir. el-Hemadéani'nin ismi, Amr b. Abdillah'dir. es-Seybani'ninki ise Suleyman b.
Ebi Suleyman'dir. Her ikisi de Ebu'l-Ahves Avf b.Malik el-Cesemi'den rivayette
bulunmustur. es-Sevri de bu ikisinden nakilde bulunmustur.

2- Sufyan es-Sevii—Ebi Ishak—Ebu'l-Ahves— Abdullah—kale Rasilullah:"
Unzile el-Kur'dn ald seb'ati uhrufin." Buradaki Ebd Ishak, Ibrahim b. Muslim el-
Hicri'dir. Aymi hadis, biraz farkli kelimelerle su senedle de nakledilmektedir;
Muhammed b. Aclin—Ebf ishdk—Ebu'l-Ahves—Abdullah —kale Rastlullah:"
Unzile el-Kur'an ald seb'ati ahrufin li kulli dyetin zahrun ve batnun." Buradaki ishak
ise el-Hemdani'dir. Bu hadisi el-Hemedani ve el-Hicri, Ebu'l-Ahves'den miisterek
rivayet etmislerdir. es-Sevrl de es-Seybani, el-Hicri ve es-Sebi'i(el-Hemdani)'den
rivayeti toplamistir. Gortldigi iizere isimlerin kullanim sekli durumu oldukca
karmasik hale getirmektedir.

3- es-Sevri—Ebil Ishaik—Yahya b. Vesab—Ibn Omer—kale Rastilullah:" men
etd minkum el-cumua' felyegtesil." Bu Ebii Ishik, el-Hemdani olanidir. Ancak bu
hadisi Zaide, Ebd Ishak es-Seybani—Yahya b. Vesab seklinde bir kanalla da rivayet
etmistir.

4- es-Sevri—Ebi Ishak—Sa'id b. Cubeyr—Ibn Abbas—Ubeyb b.Ka'b:" *Fe
ebev en yudayyifuhuma* (Keht;77) Kale: Kanii Ehlu'l-karye liamen." Buradaki Ebi
Ishak, el-Hemdani'dir. es-Seybani de aym1 zamanda Ibn Cubeyr'den rivayette
bulunmugtur.””’

5- el-A'mes—Ebii ishaik—Ebu'l-Ahves— Abdullah—kale Rastlullah:" leyse'l-
miskini..." Bu EbQ Ishak da el-Hicri'dir, es-Sebii degildir. el-A'mes her ikisinden de

rivayette bulunmustur.

% fbnu'l-Cevzi, a.g.e, 416. Eb Ishak kiinyesiyle meshur olmus ayn dénemde yasamus ravilere dair su
isimler zikredilir. Ebfi Ishak Ismail b. Reca, Ebi Ishak es-Seybani, Ebdi Ishak el-Hemedani es-Sebii,
Eb Ishak el-Hicri gibi.(bkz. ibnu'l-Cevzi, a.g.e, 421.); Ramehurmuzi, EbG Ishaklara ait ornek
rivayetler zikretmese de burada ad1 gecen Eb0 Ishaklardan sadece ikisini Ebt Ishak kiinyeliler baglig
altinda Ebi Ishdk es-Seybani ile Ebi ishdk el-Hemedani'yi zikretmektedir. Ramehurmuzi, el-
Muhaddisu'l-Fasil, 300-301.
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6- Ebl Bekir b.Ayyas—Ebi Ishak—Hassan b. el-Meharik kale: Kame Ebi
Bekir ba'de vefiti Rasilillah..." bu rivayetteki Ebl Ishak es-Seybani'dir, es-Sebii
degildir. Ebt Bekir b. Ayyas her ikisinden de rivayette bulunmustur.

Bu konuda rivayetleri daha da ¢ogaltmak miimkiindiir. Eba ishik kiinyesiyle
senedlerde zikredilen bu raviler bazen kendisinden rivayeti alan talebenin farkli Ebi
Ishak kiinyeli seyhlerinin olmasi ve daha da karmasik olami seyhlerinin de ayni
seyhlerden hadis naklinde bulunuyor olmasidir. Bunlar1 yazima gegcirirken ayirt edici
diger isimlerin senede eklenmemis olmasi, daha sonraki hadisciler i¢in bunun hangi

Ebi Ishak oldugu sorusunu akla getirebilmektedir.*”°

Hadis tarihinde meshur iki Sufyan vardir. Her ikisi de ayn1 asirda yasamig ayni
hocalardan ders alip, ayni seyhlerden rivayette bulunmustur. Bunlar Kifeli meshur
Sufyan es-Sevri (d.97- 6.161)*'ve Hicazli Sufyan b. Uyeyne (d.107- 6.196)**® 'dir.

Ramehurmuzi isimleri ele aldigi boliimde bu iki Sufyin'in ayni lafizh
rivayette, ayni kanalli hadislerine dair bir 6rnek zikreder:

1- Abdurrahmdn b. Muhammed el-Mazini—>Nasr b. Ali—Ebl
Ahmed—Sufyin—Amr—Tavus—Ibn Abbas— Rastlullah kale:" men istera
tad'men..."

2- Abli  Halife—ibrahim b. Bessar—Sufyan—Amr—Tavus—ibn

Abbas—Rasilullah Kale:" men istera tad'men..."**

% Juynboll hadis tarihiyle ilgili ele aldigi bir ¢ok konu yani sira benzer kiinyeli ve isimli raviler
hakkinda oldukga siipheli bir yaklasim sergileyerek, bazi ravi isimlerinin meshur ravileri andiran
benzer isimlerin g¢ogaltilabilecegi ihtimali iizerinde durmaktadir. EbQ Ishaklarla ilgili olarak da
benzer kaniy1 tasimaktadir Nitekim bu denli yaygin Eb Ishak isminin kullammini "Meshur
muhaddis Ebd Ishak es-Sebii'nin kiinyesini ddiing alarak onun sohretini paylasmak isteyen belki de
cok sayida kisi vardi... Biz bu Ebd Ishaklarin ¢ogunun uydurma oldugu kanaatine meyilliyiz."
seklinde aciklamaya calismaktadir. Muslim Tradition, 141-142; Juynboll'un degerlendirmeleri ileride
daha detayli olarak ele alinacaktir.

7 Sufyan es-Sevri hakkinda daha genis malumat igin bkz. Zehebi, en-Nubeld, VII,229-280.

2% Sufyan b. Uyeyne hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. . Zehebi, en-Nubeld, VIII, 454-475.
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Musned'de yer alan bu rivayettede goriildiigii gibi Sufyan ismi nisbesiz yer almaktadir.
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Biz deriz ki: Birinci rivayetteki Sufyan es-Sevri—Amr b. Dinar, ikincisindeki
Sufyan b.Uyeyne—Amr b. Dinar'dir.*"

Ibnu'l-Cevzi de Sufyanlarla ilgili drnekleri daha da gogaltir.

3- Kabisa—Sufyan—Seleme b. Kuheyl—>Ebl Za'ra' kéle:"tezakerii ed-Deccal
inde Abdullah b. Mes'id..." buradaki Sufyan, es-Sevri'dir. ibn Uyeyne de aym
zamanda Seleme'den rivayette bulunmustur.

4- Muhammed b.Kesir—Sufyin—Ibnu'l-Munkedir—Cabir kale:" Md suile
Rasulullah sey'en kattu fe kale: La." Bu Sufyan, es-Sevri'dir. Ancak bu hadisi Eba
Velid et-Tayalisi—Sufyan b. Uyeyne—Ibnu'l-Munkedir kanaliyla da rivayet etmistir.

5- Ali b. Harb—SufyAn—ez-Zuhri—Eb0 Seleme kale: "Istekd Ebu'd-Derda
fe ddehii..." Buradaki Sufyan, Ibn Uyeyne'dir. Bu hadisi Sufyan (b. Huseyn)el-
Vasiti*!' —ez-Zuhri—Ibrahim b.Abdirrahman b. Avf tarikiyle nakletmistir. Ancak
Sufyan b. Huseyin kavlinde vehmetmistir. ibrahim b. Abdirrahman vehminde ona
tabi' olacak hig¢bir kimse yoktur. Zaten Ali b. Harb da Sufyan b. Huseyn'i idrak
etmemistir.>'

Sufyanlarin bir¢ok durumda hadis mecmualarinda nisbesiz zikredilmesi hangi
Sufyan karmasikligina neden olabilmektedir. Buhari'nin Sahih'inin kaynaklar: {izerine
derinlemesine bir inceleme yapan Prof.Dr. Fuad Sezgin de eserinin sonuna koydugu
ekte Buhari'nin hocalara ait bir listeyi diizenlerken, adi gecen bu iki meshur
Sufyandan oldukc¢a fazla rivayette bulunan Buhari'nin seyhi el-Fadl b. Dukayn Ebi
Nuaym (0.219/835)'in (Buhari'deki rivayet sayist 175) rivayet semasinda bu
Sufyanlar1 ayirma konusunda net bir fikre sahip olamadigindan olsa gerek, Sufyan
(es-Sevri, ibn Uyeyne)'1 nisbesiz zikretmek zorunda kalmistir.*"?

Bazen kardes ravilerin senedde isimlendirilmeleri de sorun olabilmektedir.
Buna dair su 6rnekler verilebilir:

1- Ibn Sirin— Enes— kale Rastlullah:" Talebu'l- ilmi faridatun ald kulli
muslimin." Buradaki Ibn Sirin meshur Muhammed ibn Sirin olmayip, onun kardesi

Enes ibn Sirin'dir.

*1% Ramehurmuzi, el-Fadsil, 342-343.

' Sufyan b. Huseyn el-Vasiti (6.150?)' de Zuhri'nin talebelerinden olup ondan rivayette bulunmustur.
Daha fazla bilgi i¢in bkz. Zehebi, en-Nubeld, V11, 302-303.

*"* [bnu'l-Cevzi, Telkih, 428-429.

23 Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklar: (Ankara-2000), 246.
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2- Bekir b. Abdillah—el-Hasen—Ibn Mugire— Ebihi—Rastlullah:" tevadda’
fe mesaha ale'l-i'mameti ve'l-huffeyn." Buradaki Ibn Mugire de Urve olmayip, kardesi
Hamza ibn Mugire'dir.”"*

Nisbesiz isim zikrinin muhtemel sorunlarina dair yukarida sundugumuz
orneklerin disinda farkli kimselere dair 6rneklerin tiimiinii burada zikretmek miimkiin
degildir.”"® Biz bu asamada bu érneklerin deginmeye calistigimiz konunun énemini
gostermesi acisindan yeterli olabilecegi kanisindayiz.

Bazen isimlerle ilgili yanlis ¢agrisimlar asirlar sonraki alimlerin arasinda bile
tartisma konusu edilmistir. {lging olmasi acisindan bazilarim zikredelim. Fuad Sezgin,
Buhéari'nin kaynaklarini incelerken ele aldigimiz konuyla ilgili su degerlendirmelerde
bulunur:" ...Buhari bir¢ok seyhinin adin1 kitabinda miiphem birakmisti. Sik sik,
sadece Ahmed veya Muhammed gibi seylerinin isimlerini miiphem olarak kullanan
Buhari, bu miiphem isimleri takip eden diger ravileri tanimak suretiyle miiphemlikten
kurtulan devrin, ravi ve eserleri hakkinda bilgisini esas olarak almisti. Fakat aradan
bir asir gecip Buhari'nin kitab: Islam aleminde Kur'an'dan sonra en cok itibar edilecek
bir mertebeye yiikselince, kendi asrmmin normal bilgisine tevdi edilen bir¢ok
hususiyeti, halli ve izah1 gereken birer mechul olmuslardi. Kendisi i¢in tabii kaynaklar
olarak kabul ettigi ve her halde muasirlarinca pek iyi bilinen filologlar da onun izaha
muhtag olan ve miinakasadan hali kalmayan bircok seyhi arasinda yer
almustir...(hicri) Dokuzuncu asrin sarihleri arasinda, Buhari'nin zikrettigi Ma'mer'in
Ebl Ubeyde'den, Yahya'nin Ferra'dan ibaret olup olmadigi meselesi bir miinakasa
mevzuudur. Ibn Hacer'in ifadesinden anlasildigina goére, Buhari'nin birka¢ kere
zikrettigi Ma'mer'in EbGi Ubeyd Ma'mer b. el-Musennad oldugunu ilk defa ortaya
koyan kimse kendisidir. O bir yerde, Buhari'nin kdle Ma'mer seklindeki ifadesinin
serhi esnasinda:"Ben bu sahsi, serhi sadedinde buldugumuz ibareyi Ma'mer b. el-

Musennd olan Ebli Ubeyde'nin tefsirinde goriinceye kadar Ma'mer b. Rasid

*'* bnu'l-Cevzi, Telkih, 415.

25 Zikredilen 6rnek isimlerin yami sira su isimler de eklenebilir. Ebai Salihler, Ramehurmuzi bu
kiinyeye sahip 20 kiisiir kisinin EbG Hureyre'den rivayete istirak ettiklerini sdyler ve bu kimselerin
cesitli atiflarla isimlerini tespite gider. (el-Fdsil,287-293); Eyublar ( el-Fdsi/,336-337); Hammadlar
(el-Fdsil,345-346;Telkih,438); Yunuslar (el-Fdsil,346-348); Ebh Ca'ferler (Telkih, 430-
431);Su'be'nin Mansarlart (Telkih, 433);Yine Su'be'nin Eb( Bekirleri (7elkih, 434); Sevri'nin
Hubeybleri (Telkih, 432); Ebt Musalar (Telkih, 435);Yahya b. Sa'idler (Telkih, 435); Muhammed b.
Kesirler (Telkih, 436); Malikler (Telkih, 438) gibi isimlere dair 6rneklerde zikredilmektedir.
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zannediyordum." demektedir."*'® ibn Hacer (6.852)'in bu tespiti diger sarihlerin
paylastig1 tereddiitii ortadan kaldirmamaktadir. Nitekim Ayni (6.855) bunu sadece
Ebl Ubeyde'ye inhisar etmenin dogru olmadigini, her iki Ma'mer'in de olmasinin
miimkiin oldugunu diisiinmektedir.”'” Bir diger Buhari sarihi Kastallani (6.923) ise
kendisinden Onceki iki sarihin farkli goriislerini " Kirmani'ye gére bu sahis Ma'mer b.
Rasid es-San'ani'dir; ibn Hacer'e gdre Ma'mer b. el-Musenna'dir." seklinde ifade
etmektedir.*'®

Buhéri'nin yine miiphem olarak zikrettigi bir baska seyhiyle ilgili tartigma da
Ishak b. Rahaveyh (6.238/852) ile Ishak b. Manstr Kevsec (6.251/865)'den hangisini
kastettigine yoneliktir. Buhari'nin Rical ilmine yonelik eserlerinden hareketle onun
hadis tenkitciligine dair degerlendirmeler yapan Melchert sunlari sdylemektedir:
"[simlerin kimlik tespiti hadisle ugrasan herkesin kafasini agritan bir sorundur...
Mevcut hadis koleksiyonlarinda muglak kisiler cok fazladir. Hadis ve onun nakliyle
ilgili literatiirde bir kimse siirekli su tiir miilahazalarla karsilasabilir. Buhdri
ondan(Ishik b. Mansir Kevsec (6.251/865): "Ishdk bize su sekilde tahdis etti"
seklinde kimligiyle ilgili daha fazla bilgi vermeksizin, rivayette bulundu, buradan bir
kimse onun Ishdk b. Rdhaveyh'i kastettigini diisiinebilir. Zamanimizda hangisinin
daha muhtemel oldugu konusunda bir ihtilaf mevcuttur.*"® Muglak kimlikler bazen
kasitlidir(tedlis), ancak ¢ok siklikla, kesinlikle tam bir dikkatsizliktir."**°

Kiitiib-i Sitte ricaline ydnelik meshur eser Tehzibu'-Tehzib'in yazari ibn Hacer
(6.852/1448), isimlerin dogurdugu yanlisliklar1 giderebilmek i¢in eserinin bir ¢ok
yerinde Temyiz basligiyla ravi tamitimlarina mecbur kalmistir. Nitekim bu temyizler
tamamen benzer ve miiphem isimlerin dogurdugu sorunlarla ilgilidir. Bu temyizlerin
sayis1 eserinde 500'den fazladir.”!

Rivayetlerin isnadla nakli esnasinda yer alan isimlerin formatlarinin
dogurabilecegi sorunlara, hadis literatiirii temelli orneklerle dikkat ¢ektikten sonra

isnaddaki ravi isimlerine yonelik son donemlerde yapilmis bir calismadaki bazi temel

218 Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklarr. 157-159

17 Sezgin, Buhari'nin Kaynaklari. 159; (Ayni, Umdetu'l-Kéri, VIII, 547)

28 Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari. 159; (Kastallani, Irsddu’s-Sari, V1, 77)

*1% Zehebi, Nubeld, XI1, 260.

22 Chistopher Melchert, "Buhkari and Early Hadith...", s.12.

22! Bunlara dair veriler igin Tehzib'in bu baslikli verilerin taranmasi yeterlidir. Ayn1 durum Mizzi'nin

Tehzibu'l-Kemal'inde de soz konusudur. Zaten birincisi, ikincisinin 6zeti konumundadir.
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iddialar1 ve bunlara yonelik degerlendirmeleri ele almak konuyu etraflica ortaya

koyma ac¢isindan faydali olacaktir.

V- G.H.A.Juynboll ve Ravi Isimlerinin Uydurulmasi Problemi

Son donemde Batida yapilan hadis arasgtirmalarinda en ¢ok adi gecen
aragtirmacilardan biri olan Juynboll, erken donem hadis tarihinin gelisimi ve 6zellikle
isnad verilerinden faydalanarak yaptigi arastirmalarla dikkat ¢ekmektedir. Onun bu
alanda yaptig1 ve bircok oryantalistik arastirmalarda temel bir bagvuru kaynagina
dontisen Muslim Tradition: Studies in Chronology, Provenance and Authorship of
Early Hadith adli calismasinda hadis literatiiriinde yer alan bazi énemli konular1 ele
almistir.”*> Bu eserinde daha 6nce herhangi bir arastirmaci tarafindan ele alinmayan —
muhtemelen ondan sonra da bu konuyla ilgili miistakil ¢alisma yapilmis da
gbziikmiiyor- bir konuya, yani ravi isimleri ve benzer ravi isimlerinin tiiretilmis
olabilecegi konusuna, ¢aligmasinda sik sik atiflarda bulundugu ve titiz bir sekilde
bastan sona inceledigini belirttigi ibn Hacer (6.852/1448)'in Tehzibu't-Tehzib'deki
malzemeden hareketle genis bir yer ayirmustir.*>

Hadis ravilerinin rical kitaplarindaki tercemelerinde dikkati ¢eken ilk unsurun
hadis ravilerinin isimleri -kiinye, lakab, beldeleri- veya nesebleri konusu oldugunu
belirten Juynboll, kisaca tabakat ve rical edebiyatinin olusumuna ve erken dénem rical
caligmalarina degindikten sonra, kullandigi temel kaynak Tehzib'in kendisinden
o6nceki literatiire ait barindirdigi genis malzemeden ve kullamishhigindan bahseder.**

Oncelikle su soruyu sorar, yasam siireleri iki yiiz elli kiisiir senelik bir donemi

kapsayan 7300 ravilik isim -Tehzib'deki ravi sayisi- ilk donemde yasamis kisilere

2 Bu calisma 1983'de Cambridge University Press tarafindan basildi. Bu eser Tiirkge'ye

cevrilmistir.(Hadis Tarihinin Yeniden Insas, terc: Salih Ozer, Ankara Okulu Yayinlari, 2002.); Bu
calismasinda Juynboll, Hadislerin mengeine yonelik bir kronoloji denemesini, hadislerin
yayilmasinda kadilarin roliinii, iki tane miitevatir hadis {izerinden hareketle miitevatir hadislere
yonelik bir inceleme ve hadis ricaline dair yer alan bilgilere yonelik degerlendirmeleri etraflica ele
almaktadir. Yazarin bu kitabi haricinde olduk¢a hacimli makale tarzinda arastirmalar1 da
mevcuttur. Daha fazla bilgi icin bkz. Isnad Analiz Yontemleri, derleyen ve geviren: Dr. Salih Ozer,
Ankara Okulu Yaymlari, 11-50.

3 Juynboll, Muslim Tradition, 6zellikle IV. Bolim. (s.134-161); Bir sonraki bolimde yine rical

ilmiyle alakalidir, ancak biz daha ¢ok I'V. boliimdeki degerlendirmeleri iizerinde duracagiz.

224 Juynboll, Muslim Tradition, 134-135.
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(historical figures) mi aittir, yoksa onlar arasinda uydurma olanlar (fictitious) da var
mudir? Eger varsa, bunlardan hangileri rahathikla belirlenebilir?**’

Bu noktadan hareketle Juynboll bazi ravi isimleri iizerindeki asir1 yigilmalara
dikkat cekerek, "belirli bir isim umulandan daha ¢ok siklikla geciyorsa, daha yakindan
bakildiginda nerdeyse daima ele alinmaya deger bazi hususiyetleri i¢inde barindirir."
seklinde bir degerlendirmede bulunmaktadir.?*®

Juynboll bu bahsettigi hususiyetleri gosterdigini diislindiigii 6rnek isimlere
dair degerlendirmelerini 7 isim {izerinden yapmaya calisir. Oncelikle iizerinde

durdugu bu isimlerden bazilarina yonelik verilerine ve degerlendirmelerine bir goz

atalim.

Hafs b. Omer Ornegi

Hafs ismiyle isimlendirilmis 35%*" kisiyi tespit ettigini belirten Juynboll bu
isimlerden 13'tiniin**® ibn Omer seklinde yani, Omer isimli kisilerin ogullari olduguna
isaret eder. Yine tespit ettigine gore bu Hafs b. Omerlerden iicii meshur hadis¢i
Su'be'nin talebeleridir. Tehzib'den verdigi bu bilgilerin disinda, yine Ibn Hacer'in bir
baska eserinden Lisdnu'l-Mizdn'dan da bu isimlere ait istatiksel bilgilere de yer
verir.”’ Ancak sundugu istatistikler bazi yerlerde belirttigimiz gibi hatalarla doludur.
Mesela, "Tehzib'de 3 Lisan'da da 5 olmak iizere toplam 8 tane farkli Hafs b. Omer,
Su'be'ye talebelik yapmistir", sonucuna net bir sekilde varmasina karsilik ne yazik ki
Tehzib'i didik didik inceledigini her firsatta sdyleyen yazar Ibn Hacer'in Tehzib'de yer
verdigi bir raviye c¢ok rahatlikla Lisdnu'l-Mizdn'da da yer verdigini gbz oOniinde
tutmamis olsa gerek, aym iki kisiyi farkli kisiler olarak telakki ederek Su'be'den

rivayette bulunan Hafs b. Omer'leri 8'e ¢ikarmustir.”*’

225 Juynboll, Muslim Tradition, 137.
Juynboll, Muslim Tradition , ay.
Bu say1 bizim tesptimize gore 41'dir.

2% Yaptigimz sayima gore Tehzib'deki bu rakam 15'dir;13 degil.

2 Juynboll, Muslim Tradition, 137; ancak burada verdigi 43 Hafs sayis1 48, 20 olarak belirttigi Hafs
b. Omer sayis1 da 23'diir.

20 Juynboll, Muslim Tradition, 137'de "... Su'be'nin hadis meclislerine katilan Hafs b. Omer isimli 8
farkli kisi var demektir.(3 Tehzib'den 5 Lisdnu'l-Mizdn'dan)" ; Hafs b. Omer el-imam el-
Vasiti(Tehzib, 11,413), Lisdn'da da bu kisi hakkindaki cerh ifadelerini gostermek igin yer

almaktadir.(Lisdn, 11,373)
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Yazar bu bilgilerden hareketle meshur bir Hafs b. Omer'den yola ¢ikarak onun
otoritesinden istifade etmeye calisabilecek baska Hafs b. Omer'lerin ¢ogaltilmis
olabilecegini ileri siirer. Sahte Hafs b. Omer'lerin kaynag1 oldugunu diisiindiigii kisi
Hafs b. Omer b. el-Haris b. Sahbara (6.225/839)'dir. Juynboll'un cevabini aradigi
problem aslinda sudur: Ayni zamanda, genelliklede ayni1 bolgede ayni hocadan ders
alan ve ¢ok yaygin olmayan bir ismin aynisina sahip olan bir¢ok insaninin varlig
nasil izah edilmelidir?**' Bu noktada Juynboll'un kanaati bir kac1 gercekten yasamis
kimseler olsa da, bu benzer isimdekilerin ¢ogunun uydurma kisiler oldugudur.
Eserinin bir¢ok yerinde vurguladigi temel arglimani: hadis metinlerinin ¢ok kolay bir
sekilde uyduruldugu gibi isnadlarin da aym: kolaylikta ve yaygimlikta
uyduruldugudur.**

Hafs b. Omer'lerin ¢ogalmasinin kronolojisini ele almaya c¢alisirken ibn
Sa'd(6.230)'1in Tabdkdtinda Hafs b. Omer ismini tasiyan ve farkli asirlarda yasamis iki
kisi oldugunu belirtir. Bunlardan biri yukarida meshur Hafs b. Omer b. el-Haris ki
burada bilinen kiinyesi Eb Omer el-Havdi'dir ve muhtemelen ibn Sa'd onu
tantyordur. Buhari'nin et-Tarihu'l-Kebir'inde Hafs b. Omerlerin sayist 15 dir ve
bunlardan 4'ii adi gecen Hafs'la muasirdir. Ibn Ebi Hatim'in el-Cerh ve't-Ta'dil'inde bu
say1 35'e cikar, bunlardan 20'si ad1 gecen Hafs b. Omer el-Havdi ile ¢agdastir. ibn
Hacer'de bu say1 daha da artmistir.””

Juynboll, bu isimlerin uydurulmus oldugundan hareketle, bunlari kimlerin
uydurduguna dair bir soru yoneltir ve net olarak kimlerin bu isimleri uydurdugunu
tespit edemese de, zaman dilimi olarak Buhari'nin ricale dair eserlerinde gittikce
artmaya baslayan ravi isimlerinden 6nceki bir doneme, hicri 250'li yillarin 6ncesine
isaret eder. Bu oOrnekten ve daha sonra verdigi orneklerden hareketle Juynboll, su
genel degerlendirmeyi yapar: "Cok yaygin olmayan bir ismin umulmadik bir sekilde
cok kisi tarafindan paylasildigi goriiliirse, bu kisiler muhtemelen bir veya bazen iki
gercek kisiyle alakalandirilarak uydurumus kimselerdir. Bu olgu o kadar siklikla
goriilmektedir ki, adeta bir model (kalip) olarak degerlendirilebilir."***

Juynboll benzer yaklasimini birka¢ 6rnek isim {izerinden daha pekistirmeye

calisir. Bunlardan birisi, 6nceki sayfalarda yer verdigimiz Ebi Ishak 6rnegidir.

21 Juynboll, Muslim Tradition, 138.
232 Juynboll, Muslim Tradition, 135
233 Juynboll, Muslim Tradition, 139.
234 Juynboll, Muslim Tradition, 139.
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Ayni ismi tasiyan ve ayni donemde yasayan farkli isimlere dair problemi
erken donem hadis alimlerinin yakindan takip ettigini diisiinen Juynboll, 6rnegin
Ramehurmuzi'nin bu meseleye kitabinda olduk¢a uzun sayilabilecek sekilde yer
verdigine isaret eder. Ancak Rdmehurmuzi buna sadece imada bulunmus Juynboll'un
kasdettigi anlamda diger benzer isimlerin uydurulduguna veya c¢ogaldigina dair bir
aciklamada bulunmamustir. Eb(i Ishaklarin da Hafs b. Omerler modeline uygun
sekilde gelistigini diisiinen Juynboll, RAmehurmuzi'nin Ebd ishak isimli ravilerden
bahsederken sadece zamaninin meshur iki biiylik muhaddisi Amr b. Abdillah es-Sebii

ve Suleymédn b. Ebi Suleyman es-Seybani'den bahsettigini belirtir.**

Juynboll'un
merak ettigi sey, Eb Ishak kiinyesinin olagan iistii bir sekilde Kiife'de ve biraz daha
az olarak da Basra'da popiiler olmasinin nedenidir. Onun kanaatine gore, ad1 gegen bu
iki meshur muhaddisin otoriteleri 6diing alinarak, onlarin kiinyeleri kullaniliyordu.
Neticede belirsiz tarzda Ebi Ishak seklinde gegen tiim rivayetler, Juynboll agisindan
metinlerine bakilmaksizin siipheli goriilmeliydi.”

Yine tizerinde durdugu bir bagka isim grubu Nafi' ve Su'be'dir.

Bir donem popiiler olan bir ismin bir siire sonra popiilaritesini kaybedip
kayboldugunu gdstermesi acisindan bu iki ismi model olarak ele alan Juynboll, Nafi
isminin ilk bir buguk yiizyilda gittikce popiiler oldugunu, daha sonra ortadan
kaybolduguna vurgu yapmaktadir. Nafi isminin erken donem tabakat kitaplarindan
Ibn Sa'd'da 12, Buhari'nin Tarih'inde 29, Ibn Ebi Hatim'in Cerh'inde 36'ya ¢iktigini
belirtmistir. Ona gore enteresan olan, daha sonraki eserlerde, Tehzib ve Lisdn'da bu
sayl toplamda 26'ya diismesidir.”*’ Bundan hareketle bu Nafi'ler arasindaki benzerlige
dair baz1 tespitlerde bulunur; Nafi'lerden higbiri h.200/815'den 6nce yasamamuistir.
Cogunlugu Hicaz ya da Medineli olan bir tabiinin azadli kdlesi veya hem azadli kole
hem de tabiidir. Juynboll'a gére Nafi isimli bu mevali ve tabiinlerin ¢ogu biiyiik

ihtimalle uydurmadir. Sadece Ibn Omer'in meshur azadli kolesi Nafi'nin bundan uzak

olabilecegini belirtir. Aksi durumda eger bu Nafi'ler dogru olarak kabul edilir, bir

235 Ramehurmuzi, el-Muhaddisu'l-Fasil, 300-301.

236 Juynboll, Muslim Tradition, 142

37 Juynboll, a.y; Aslinda verdigi rakamlarda bir mantik hatas1 da muhtemeldir. Tehzib bilindigi tizere
kiitiib-i sitte ricaline gore yazilmig bir eser olup tiim ravileri ihtiva etmek gibi bir iddiasi yoktur,
ondan onceki zikrettigi kitaplarda bdyle bir ayrim s6z konusu olmayip her tiirden raviyi eserlerinde
derc etmislerdir. Lisanu'l-Mizdn gibi eserler de haklarinda sadece cerh ifadeleri yer alan kimseleri

ihtiva ettiginden sinirli sayida isimle ilgilenmektedir.
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isimle ilgili bu kadar yigilma makul karsilanirsa, Juynboll'un merak ettigi bu isimler
neden birden ortadan kaybolmustur.”*® Nafi isminin kelime manasii da (Nafi =
faydali) goz Oniine alan Juynboll, mevali/kdlelere bu ismin verilmesinde bir ima
bulunabilecegine isaret eder. Salim ve Sabit isimlerinin de bdyle bir ima
tagiyabilecegini diistinmektedir.

fsimlerin meydana getirdigi karisikliklarda Nafi ismi de yer almaktadir.”’
Ayrica Juynboll, en giivenilir isnadlar arasinda Malik—Nafi—Ibn Omer—Peygamber
formunun da zikredilmesini Nafi'li hadislerin uydurulmasina yonelik bir tedbir olarak
diisiiniilebilecegini ifade eder.

Nafi' adin1 tasiyan isimlerdeki donemsel artip eksilmesine yonelik bir
durumun Su'be ismi i¢in de s6z konusu olabilecegini sdyleyen yazar, Cerh'de 9 olan
Su'be sayisinin Tehzib ve Mizdan'da 7'ye distigiini belirtir.**° Aslinda Juynboll'un
bulmaya calistig1 tarzda ayni donemde yasamis bir¢cok benzer isimler bulunabilir.
Tehzib bu tiir drneklerle doludur. Ornegin bir Ubeydullah ismini 6rnek aldigimizi
varsayarsak; bu say1 Tehzib'de 113 tanedir. Daha detayli bir sekilde Ubeydullah b.
Abdillahlarin sayis1 15 tane'dir. Bu rakamlardan hareketle bir sonuca varmak c¢ogu
zaman Yyaniltici olabilir. Yine bir Abdullah ismiyle baslayan ravilerin ne kadar yekun
tutacagini, hatta bunlarin biiyiik bir cogunlugunun ayn1 belde ve asirda yasamalarinin
denk diismesinin de yiiksek ihtimal olacagini tahmin etmek zor olmasa gerekir.
(Ornegin Araplarda isimlerin siirekli tekrarinin bir 6rnegi olmasi acisindan halife
Omer b. el-Hattdb'm ¢ocuklarina dair isimlerden iki &rnek verelebilir. Omer'in
Abdullah (Ibn Omer) ve Ubeydullah (Ibn Omer) isminde iki oglu sahabe
tabakasindandir ve hicri 70 dogumlu muhtemelen ayni soydan bir Ubeydullah ve
Abdullah daha vardir ki tabilin tabakasindan olup, Nafi'den hadis nakletmektedirler.
Su halde sahabe tabakasinda yer alan Abdullah/Ubeydullah b. Omer'e birkag nesil

2% Juynboll, Muslim Tradition, 142; Aslinda eserlerin muhtevasma yonelik yanhs bakis agisi
Juynboll'un boylesi bir soruyu yoneltmesini haksiz kilmaktadir.

239 Juynboll, Muslim Tradition, 143; Juynboll burada 6rnek olarak Tehzib'de(Ill, 316) yer alan ez-
Zubeyr b. Ubeyd'in tercemesinde rivayette bulundugu kimseyi belirtirken, ravad an Ndfi, ve leyse
Mevla Ibn Omer, ifadesini zikreder. Ayrica bakiniz Ramehurmuzi, s. 277'ye dedigi yerdeki 6rnegin
Nafi ismiyle ilgili bir karigiklik ifadesi olmayip Yafi' isminin karigikligiyla ilgi bir ifadedir ve onun
dedigi anlamda degildir.

0 Juynboll, Muslim Tradition, 143; Tehzib (IV, 339-347)'de yer alan 3 Su'be vardir. Bunlarm higbiri
de aym1 beldenden degildir. Kaynaklarda Su'belerin giderek azaldigma yonelik tespiti az dnceki

Nafilerde oldugu gibi eserlerin yapisini gorememekten kaynaklanan bir durumdur.
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sonra yine rastlayabilmekteyiz. Yine Imam Malik'in ismi de bu anlamda bir 6rnektir.
Onun ismi Madlik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir b. Amr el-Haris b. Gayman b. Huseyl
b. Amr b. el-Haris'dir. Bu tiir isim sorunlarinin bir donemde yaygin olan isimlere olan
yigilmayla veya Arap geleneginde var olan baba-ogul isim geleneginin hakim
olmasiyla izah etmek miimkiin olsa da, biz Juynboll'un gostermeye c¢alistigi

hususlarin hi¢ var olmadigini séyleyemeyiz.

Juynboll az 6nce Nafi' isminin (faydali anlaminda) kelime anlamindaki Tmanin
bagka isimler i¢in de muhtemel olacagini sdylerken Sabit(saglam, giivenilir olan)
isminin de boyle bir Orneklik tasiyabilecegini diistinmektedir. O, bu isimle ilgili
olarak oldukca kat1 bir tutum benimseyerek, "Sabit ismini tasiyan ravilerin ¢gogunun
gercek kisi olmayip saglam olmayan isnadlara daha gilivenilir bir goriiniim
kazandirmak amaciyla uydurulmus kisilerdir" demektedirler.”*' Yine Tehzib'deki
gbzleminden yola c¢ikarak Enes'den hadis rivayet ettigi sdylenen en az alt1 ve pekala
boyle yapmis olabilen 8 Sabit tespit etmektedir. Bu ismin de meshur Sabit b. Elsem
el-Bunani'nin ismi etrafinda sekillenen belirsiz ve muhtemelen uydurma kisiler
olabilecegine isaret eder. Burada degindigi 6énemli bir husus, bizim de bundan 6nceki
sayfalarda Orneklerini sundugumuz miiphem sekilde yer alan Sabit isimlerinin
doguracagi cogunlukla ¢oziilmesi gii¢c problemdir. ***

Fuldn b. ebi fulan kalibindaki isimler de Juynboll'un dikkatini ¢eken bir baska
husustur. Juynboll bunu babasi bilinmeyen birisinin ismini gizlemenin popiiler bir
yontemi olarak goriilebilecegine isaret eder. Tehzib'de yer alan ¢ok sayidaki ravinin
isminin fuldn b. ebi fulan sayildigin1 ve kisilerin tercemelerinin karisik malzemeler
icerdigi veya ¢ogu durumda hi¢bir malzeme igermediginin goriilebilecegine isaret
etmektedir.**

Juynboll'un son olarak ele aldig1 kisi Zuhri'dir. Ona gore, tiim hadis ravileri
arasinda isnadlarda adi en ¢ok gegen ve miikkemmel bir anahtar sahsiyet(key figure)
olan Muhammed b. Muslim b. Ubeydullah b. Abdillah b. Sihdb ez-
Zuhri(124/742)'dir.***

241 Juynboll, Muslim Tradition, 143.
2 Juynboll, Muslim Tradition, 144;
3 Juynboll, Muslim Tradition, 146. Bu tiir isimlere 6rnek verirken Rasid ismiyle ilgili ilging bir bilgi
aktarir; Ragid nisbetsizdir; ancak denildi ki ad1 Rasid b. Ebi Rasid'dir.

244 Juynboll, Muslim Tradition, 146.
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Zuhri'nin hadislerinin sayisinin Tehzib'de verilen sayiya gore 2200 oldugunu
belirtirken bunun on binlerce hadis nakleden bir ¢ok raviye gore abartili olmadiginin
ilk etapta diisiiniilmesinin makul gelebilecegini -214 seyhi ve ¢ok yiiksek rakamdaki
talebeleriyle ilgili aciklamalar i¢inde ayn1 durum gecerlidir- ancak, kendisinin kabul
ettigi lizere hadisin ilk zamanlardaki yavas gelisimi géz Oniine alindiginda bunun
kabul edilmesi gii¢ bir durum oldugunu diisiiniir. Erken dénem hadisine yonelik kendi
tespitlerinin, sdzde tek bir kisi tarafindan birkag yliz seyhten alinarak daha ¢ok sayida
Ogrenciye rivayet edilen birka¢ bin hadis, ozellikle de hicri 1/7. asrin son yirmili
yillarinda ve 2/8. asrin ilk yirmili yillarinda rivayet edildigi varsayimini kabul
etmemektedir. Bunun izah1 sadedinde o, Zuhri isminin birden fazla kisiye hizmet
ettiginin ortaya konulmasityla makul bir izah tarzinin gelistirilebilecegini
diigiinmektedir.**’

Bu amagla Juynboll birden fazla Zuhri'nin olup olmadigi meselesini
arastirmaya koyulur. "Acaba Zuhri birden ¢ok kisi midir?" sorusunu soran Juynboll,
bu konuda ilk ipucunu Malik b. Enes'in Zuhri ismi yerine Ibn Sihab ismini tercih
edisinde bulmaya calisir. Ahmed b. Hanbel'in el-Ilel ve Ma'rifetu'-Ricdl'inden yaptig
bir alintida Malik'in hocasini Ibn Sihab olarak rivayet zincirlerinde zikrettigi, ez-Zuhri
seklinde kullanmadigina, diger tiim muhaddislerin onu kisaca Zuhri diye
adlandirdigina isaret etmekte ve bu bilgiyi Malik'in Zuhri etrafindaki kisilerle ilgili
karisiklarin farkinda oldugu seklinde yorumlamaktadir.**® Daha sonra yazar, erken
donem kaynaklarinda yer alan farkli Zuhrilere dair malumatlar verir. Ebu'l-Kéasim el-
Belhi'nin Kabiilu'l-Ahbdr'inda yer alan Zuhrileri pes pese elestirmesini, Omer b.

Abdilaziz'e isnad edilen Musnedin'deki Zuhri ismine dair yigilmlarin olmasmi®"’

245 Juynboll, Muslim Tradition, 147.
26 Juynboll, Muslim Tradition, 147-148; In contrast to all other tradition experts Malik preferred to
call Zuhri by he name Ibn Shihab, all the others simply referrde to him as Zuhri. Ahmed b.

Hanbel'den naklettigi ibarenin Arapc¢a metni su sekildedir.
SAN S E s Db o Js ) o Sl o 18 anel | I (ot Bt W J ff 3 (T, 1,193 );
Ilel'den yaptig1 baska bir alitida da Zuhri'nin tam isminin Ahmed b. Hanbel tarafindan onun
meshur 6grencileri baglaminda zikredilmesini de muhtemel karigikligi engellemeye yonelik bir
¢aba olarak algilamaktadir. Juynboll'un tim muhaddislerin Zuhri olarak isimlendirdigine dair
ifadesine ve bagka tespitlerine yonelik agiklamalarimiz bir sonraki baglik detayli olarak ele
almacaktir.
7 Gergi Omer b. Abdilaziz'e nispet edilen Musned'de (thk: Muhammed Avvime, Haleb, 1397) yogun

bir yigilma mevcut géziikmemekte, yer alan 95 rivayetten sadece 9 tanesinde Zuhri tarikli
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Fesevi'nin Kitdbu'l-Ma'rife ve't-Tdrih'inde Zuhrilere olduk¢a ¢ok yer vermesini bu
bahsettigi konuya dair deliller olarak zikreder.

Toplam 120 adet Zuhri nisbetli kimse topladigini, bunlardan 66'sinin kimisi
kiigiik, kimisi biraz daha biiyiik olsa da ibn Sihab ile cagdas oldugunu, yine bunlarin
biiyiik cogunlugunun Ibn Sihab'm ya talebesi ya da seyhlerinden olmasi hasebiyle
onun olusturdugu hadis malzemesiyle bir sekilde ilgili olduklarini belirtir. Bu
kimselere ait bilgilerini ¢esitli kategorilere ayirir. Zuhri'nin akrabalar1 39 kisi; Azadli
kole 12; anlagsmali (halif) 4; digerleri de 11 olmak iizere toplam 66 c¢agdasiyla ilgi
bilgi verir ve bunlarim isimlerini kategorilere gore zikreder.***

Ibn Sihab'm vyiizlerce Orencisi arasinda ona atfedilen bazi hadisleri
ogrencilerinin uydurmus olabilecegine dair siiphelenilecek ¢ok kisi oldugunu
belirtirken** bu tarz hadiscilerden biri olarak Muhammed b. Yahya b. Abdullah'
zikreder. Zuhri rivayetlerindeki sohretinden dolay1r kendisinin Muhammed b. Yahya
ez-Zuhri olarak adlandirldigini Tehzib'den yaptig1 bir nakille gostermeye ¢alisir.”>°

Zuhri hadislerinin diger beldelere nasil yayildigina dair, diger Zuhri
nisbelilerin buna katkisini giindeme getirirken Zuhri isimli ravilerin disinda da diger
bolgelerde Ibn Sihab veya diger Zuhrilerden hadis isittiklerini iddia edenlere dair
ornekler siralar. Ancak siraladigi orneklerde sik sik hata yapan -bundan Onceki

orneklerde ve eserinin baska yerlerinde de goriildiigii iizere™' - Juynboll bu érnek

rivayetlere yer verilmektedir. Ayrica buradaki dgrencilerine gore degisen Zuhri ve Ibn Sihab
ornegi de bizim bulgularimizla 6rtiigsmektedir.
8 Juynboll, Muslim Tradition, 148-149; Belirtilen kisiler basta Tehzib olmak iizere, Lisdn'da
faydalanilarak ortaya ¢ikarilmistir. Akrabalarint gosteren detayli 4 semaya yer vermistir.
9 Burada Tehzib'den, flel'den ve konuya dair Hatib'in el-Kifédye'sinden yaptigi nakillerle ¢ikarimlarda

bulunur. Juynboll, Muslim Tradition,155

230 CAN Cit B au AP of e (S J gD (0% 1 et 8 Sk T Oy paie oy deaw o et U8 (Tehizib, 1X,516).

#! Juynboll'un metni yanlis okumalara dair en garpici 6rnek, el-Hatib el-Bagdadi'nin el-Kifaye'sinden
yaptig1 bir alintida goriilmektedir. Eserinin 181. sayfasinda Kifdye(s.361)'deki ilgili bolimii su
sekilde alintilamaktadir: For instanse, Yazid b. Harun(d.206/821), on a trip to this city(Kufa), is

recorded as having said: "I did not meet anyone there who did not resort to tadlis except Mis'ar
b. Kidam(d.153/770) and his two mates." Tiirkgesi: Yezid b. Harn'un bu sehri(Kufe) ziyareti

sirasinda sunu soyledigi rivayet edilmistir: 'Orada, Mis'ar b. Kidam ve iki arkadas1 disinda

tedlis yapmayan hi¢ kimse gérmedim.' Alintinin orijinal metni su sekildedir:

G r g alS o s W) ity g2 g W 1T Uy Lo 88 5ST1 a5 O gyl o 2 n® JUB
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kimselerin birinde sdyle bir nakilde bulunur. Rakka kadist Abdullah b. Bisr apagik
uydurma oldugu belli olan, kendisine ait Zuhri hadisleriyle Ibn Ma'in gibi kimseleri
bile kandirmustir.”>* Bir baska uydurma Zuhri hadislerini yayan kimse olarak adi

gecen meshur miifessir Mukatil b. Suleyman'dir.>

Juynboll bu alintinin altindaki dipnotta ibarenin Kifdye'deki yerini gosterdikten sonra, yaptigi
alintiyla ilgili dipnota su kisa notu ekler: who the companions were colud not verified=bu iki
arkadasin kim oldugu tespit edilememistir. (Juynboll, Muslim Tradition, 181); Juynboll'un
Kifaye'deki metni olduk¢a yanlis okudugu agiktir. Metinde Seriken kelimesini i/ld edatindan
dolay1 Serikdani'deki niin harfini diisiirdiigiinii zannederek Arapca arkadas, dost anlamina gelen
serik kelimesi olarak anlamigtir. Ancak durum 6yle degildir; buradaki Serik meshur muhaddis
Serik b. Abdullah(6.177)'dir. Nitekim Mis'ar b. Kidam'in ¢agdasi olup, Kufe'de hadis nakliyle
ugrasmaktadir ve ayrica Kife ve Vasit kadilig1 da yapmustir.(Bkz. Ibn Hacer, Tehzib, IV, 333
vd.) Tlging olan1 Juynboll, Serik b. Abdullah'dan haberdardir ve eserinde onla ilgili bilgilerde
vermektedir. Juynboll, Muslim Tradition, 93, Ek 3'de Vasit kadilar1 zikredilirken hakkindaki
birgok malumati aktarmustir.

22 Abd Allah b. Bishr, gadi of Raqqa, fooled even people like Ibn Ma'in with his Zuhri traditions
which turned out to be obvious forgeries(Tahdhib,v,pp.160f.) Juynboll'un atifta bulundugu
metne baktigimizda hicte boyle anlattigi tarzda bir durum s6z konusu degildir. Abdullah b.

Bis'rin tercemesinin Tehzib'deki tiim malumati asagidadir:
G2y o) Blon) g a1 o8 (65 B SN o Aol BJ1 2B g pp 0 dgo B Ol o 2 o 1 s
ot JB g e sl g Oladks o jomay 2 o o) sy OB o e sy Jusll iy 87 Gl o o8
Aol (giki6 431 (s o AT 9l JB5 o 4y e JLedl JB5 40 W W ey ol JBy el 5l 0 B e
o E5mt oF O Oladk oo sl iy GasH) (0 (65 JUB slinall § 0SB Ji2 ) b Ol § Ol 00 0 S35
ot sl JUB g B e s o Olais JB (s o JB A ke WT W sl 5 0y WY Cud 4y Y L )
Ol iaist il oy [ By UG o sl ) JB g ain bl 2y o bl Ay 7 o gl 58 U Ol
NS Slagdu sl ass (590 SV S o 1 Aes JB &l e 58 bl S35 a5 e o 8 by oy
Gz Al U8 Sl sl o Sk (SUH By sVl s 01y By I bl o T 0y S C
S 2P 3 sl e Wl Y ey ule O S § 05l o JBy JB WS e g 4 g 5T ks OF 0855 8zl
B o o Jad U 0t o8 o) (ot 8 42 3 Lt § 1 08 Bk (6 ) s 1 ot ol U
L Dl gealt Oy S0 gf s G ad @ 1 dr g g )31 D () oy 51 Cgddl Slowal o o gy g ae
Olis o Olate o Jlailll o Jory o8 S 21 o 0085 pama 0l

253 Juynboll, Muslim Tradition, 157; Tehzib(X,249)'de Mukatil'le ilgili verilen malumata baktigimizda

omun rivayette bulundugu kimseler arasinda bir ¢ok kimseyle birlikte Zuhri'nin adi ge¢mesi
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Bunlarin  disinda arastirilmaya ve {izerinde konusulmaya deger bir
degerlendirmesi de su sekildedir: "Basrali Hammad b. Yahya el-Ebah'in el-Vakkasi
isimli bir baska kimsenin rivayet ettigi bir Zuhri hadisini kendisine mal ettigi iddia
edilir. Bu aslinda farkli sekillerde mechul olan Zuhrilerin Sa'd b. Ebi Vakkas

n234 Juynboll bu el-Vakkasi'nin kim

soyundan geldigini gosteren apacik bir Tmadir.
oldugu lizerinde hi¢ durmadigi gibi alinti yapti§i malzeme iizerinde de c¢alisma
yapmamistir. Ibn Hacer bu alintry1 ed-Dulabi(6.310)nin Kitdbu'l-Esmd ve'l-
Kund'sindan aktarmaktadir. es-Sa'di, el-Ebah'in Zuhri'den mu'dal bir hadis rivayet
ettigini ve bu mu'dal hadisin el-Vakkasi'nin rivayet ettigi hadis oldugunu ileri siiren
kimseler oldugunu isittigini sdyler.”>> Bu el-Vakkasi'nin kim olduguna gelince erken
donem kaynaklarindan itibaren bu kimsenin Osméan b.Abdurrahman b. Omer b.Sa'd b.
Ebi Vakkas ez-Zuhri el-Maliki, Ebt Amr kiinyeli kisi oldugu belirtilir.>*® Aslinda
Juynboll'un sandig1 kadar ¢ok el-Vakkasi diye bir isimlendirme olmadigi gibi Vakkasi
tabirinin tasidigt olumsuz bir anlam da kaynaklarda yer almaktadir. Buhari'nin
T.Kebir'inde gectigi iizere el-Vakkasi olarak nisbetlenme bir kimse igin ta'n

olmaktaydi. Devaminda Urve, Hz. Aise'nin, Sa'd i¢in bunu sOyleyene Hz.

Peygamber'in lanet ettigini dair bir haber nakleder. >’

haricinde bir bilgi yer almamaktadir. Juynboll, onu ¢ok rahat bir sekilde uydurulmus Zuhri
hadislerini Horasan'a yayan kimse olarak ilan edebilmektedir. Ayrica Mukatil'in ismiyle ilgili de
oldukga karmagik bilgiler mevcuttur. ibn Hacer, Lisdn(V1,112)'da — ilging birsekilde zayif ravileri
toplayan boylesi bir eserde Mukatil b. Suleyman't mustakil olarak ele almamig onla ilgili cerh
ifadelerine ve degerlendirmelere hi¢ yer ayirmamistir.- Mukatil b. Devval Diz ismini ele alirken
bu isimle ilgili kendisinden 6nce yer alan bir ¢ok karisikligi ele almakta Zehebi'nin bu ismi
Mukatil b. Suleyman'in lakab1 olarak belirtmesinde(Mizdn, V1,506) hata ettigini, o lakabin onun
babasinin lakabi oldugunu sdylemektedir. Bu 6rnekte de isimlerin belirlenmesine ait ¢abalara ve
karigikliklara dair giizel bir atif olabilir. Mukatil seklinde miiphem olarak zikredilip de kim oldugu
belli olmayan kimselerde mevcuttur. Lisan(VI,113)

2% Juynboll, Muslim Tradition, 157(Tehzib,II1, 22(dogrusu s.19);

3 Bu bilgi bir ¢ok rical kitabinda yer almaktadir. Bkz. el-Clizecani(5.259), Ahvdlu'-Ricdl, 119; ibn
Adiy(6.365), el-Kamil, 11,246; Zehebi, Mizan, 11, 372(es-Sa'di yerine el-Ciizecani'yi kaynak olarak
kullanir.)

256 Buhari, et-Tarihu'l-Kebir, VI, 238; Muslim, el-Esmad ve'l-Kuna, 1,569; el-Clzecani, Ahvalu'r-
Ricdl,127; Tbn Adiyy, el-Kamil, V, 159; Ukayli, ed-Duafai,lll, 206; Ibn Hibban, el-Mecrihin,
11,98.

37 Buhari, er-Tarihu'l-Kebir, 1, 266; Metin su sekildedir:

dnd I3 J gy o ) oty deke 1 o 1 O A2l g By 8 B 0Bl DL b
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Hammad, Yahya'nin Zuhri'den mu'dal olarak rivayet ettigi hadise gelince ibn
Hacer,  Tehzib(II,19)de  ibn  Adiyyden™  nakille; ~ Ahmed  b.
Hafs—Ciinade—Hammad b. Yahya—Said b.el-Museyyeb—Eb0 Hureyre— kale en-
Nebi seklindeki rivayet zincirini ve hadisin metnini verir. Metnin sonunda ibn Adiyy,
"es-Sa'di'nin kastettigi hadis budur" der. Goriilecegi lizere Hammad burada Zuhri'ye
rivayet zincirinde yer vermemekle kopukluga neden olmus ve hadisi mu'dal
yapmistir.

Juynboll'un Hammad b. Hamza'nin o kadar da miiphem olmayan Osman b.
Abdurrahman el-Vakkas'in rivayet ettigi ileri siiriilen bir hadisi Zuhri kanaliyla
rivayet etmis olmasini Zuhrilerin Sa'd b. Ebi Vakkas soyundan gelmesine agik bir
gonderme olarak gormesi ¢ok da agik goriilmemektedir. Kaldi ki Vakkasilerin- eger
boyle genis capli bir adlandirma varsa- ez-Zuhri olarak kiinyelendirilmeleri kadar
normal bir sey yoktur. Zaten Sa'd b. Ebi Vakkas'in soyu olan Benli Zuhre'ye aidiyeti
gosteren bir isimlendirmedir. Gergekte buradan ¢ikarilabilecek en makul sonug, her
Vakkasi'nin ez-Zuhri oldugu fakat, her Zuhri'nin Vakkasi olma zorunlulugunun
olmadigidir.

Juynboll tiim bu &rneklemelerinden sonra, gercek Ibn Sihdb ez-Zuhri'nin
kaynaklarin bildirdigine goére diirlist, kendini hadis isine vakfetmis bir miidevvin
oldugunu, onun isnadlarla hayali haber kaynaklari yaratarak sahtekarlik yapma
ihtimali az olan birisi olduguna isaret eder. Ona gore Rical kitaplarinda yer alan

diizinelerce mechul kisinin, Zuhri'nin engin hayal giiciliniin iiriinii olmayip kendileri

Sa'd b. Ebi Vakkas'in Cemel Vak'asindaki etkin roliinden dolay1 bu tabir Emeviler tarafindan bir
kinama tabirine doniismesi de muhtemeldir. Gergi Sa'dn oglu Omer, Kerbelad hadisesinde Hz.
Hiiseyin'in {izerine Kife'den gonderilen ordunun kumandanligini yaptigi da kaynaklarda yer
almaktadir. Bkz.Hasan Onat, Emevi Donemi Sii Hareketleri, 70.

2% bn Adiyy'(el-Kdmil, 11, 246)deki metin ise su sekildedir.

Rl o AR S (ol Il 0y Laddl O o8 5 g Car Hlams W g 2 1 8 Sy ) (0B o BB el JB

e B o A 8 80,8 Gl o8 ol e 8 AP 8 ) (o o S W Byl Wi a0l W

ﬁéi}b\)@\:\}gf}bhj‘}w'g vb}d,l&imd-é &\Jﬁ)b}ﬂ)&ﬂwg&\qh&ﬁﬁwdﬁ ("L‘)
A sl O bl o jaie o a2 JB LS gy Jade o Codl 1 ol (gts o JU 1kl Vgl

Ibn Hacer'in naklinden biraz farklidir ve diisen ez-Ziihri ismi bu rivayette yer almaktadir.
Juynboll'da Hammad'dan sonra ani'z-Zuhri ibaresini rivayeti anlayabilmek eklenmesini Onerir.

bkz. Juynboll, Muslim Tradition, 157.
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de belirsiz olan diizinelerce Ogrencisinin marifetidir. Daha kesin bir dille Juynboll
sunlart soyler:" Kisaca ger¢ek Zuhri hadislerini, uydurma olanlarindan ayirmak artik
imkansizdir; ya da bizim iddiamiza gore gercek Ibn Sihab ez-Zuhri hadislerini,
muhtemel olarak yiizlerce sahte Zuhri hadislerinden ayirmak bile artik imkan
dahilinde degildir."**’

Hadis tarihine yonelik tartismalarda siirekli odak kisi durumunda olan ez-
Zuhri hakkindaki Juynboll'un degerlendirmeleri kendisinden onceki batili
arastirmacilarindakinden oldukga farkli bir yone kaymaktadir. Kendisinden 6nceki iki
meshur oryantalist Goldziher™ ve Schacht’'da Zuhri'nin hadis tarihindeki
konumuyla ilgili tespitlerde bulunmaktadirlar. Onlara gére Zuhri, Emevi donemi
siyasi ve fikhi ¢ekismelerinin velut bir hadis miidevvinidir! Juynboll, Zuhri'nin sadik
bir hadis miidevvini olmasini kabul etmekle birlikte, bu ismin benzer bir¢ok
Zuhriyleriyle akrismasindan dolayr ger¢ek Zuhri rivayetlerinin artik ayirt
edilemeyecegini diisiinmektedir. Ancak Juynboll bu ¢aligmasini gergeklestireli 20 yili
askin bir siire gegmesine ragmen onun isimler ilizerine sOyledikleri ne kendisi

tarafindan gelistirilmis ne de baskalar1 tarafindan detayli elestirilmistir.***

9 Juynboll, Muslim Tradition, 158. Juynboll'un bu sert ifadelerine karsin Peygamberin ger¢ek
biyografisi i¢in onun hocasi Urva'min rivayetlerinin temel tasiyicilarindan biri olan Zuhri
hadislerini Onplana ¢ikaran Oryantalist arastirmacilar da vardir. Bkz. Gregor Schoeler,
"Foundations for a New Biography of Muhammad:..." (Method and Theory in The Study of
Islamic Origins, ed: Herbert Berg, Brill, 2003), 21-29. Ayrica Andreas Gorke'nin "Reconstructing
the Earliest sira Texts: The Higra in the Corpus of Urva b. al-Zubayr, Der Islam, 82, 5.209-220.

260 Goldziher'in Zuhri ile ilgili baz1 degerlendirmeleri ve buna verilen cevaplara dair bkz. A'zami, ilk

Devir Hadis Edebiyati, 251-263.

61 Schacht'in Zuhri ile ilgili degerlendirmeleri ve buna yonelik yapilan bir degerlendirme igin Harald

Motzki, "The Jurisprudence of Ibn Shihab az-Zuhri: A Source-critical Study", (terc:Fatma Kizil)

"Ibn Sihab ez-Zuhri'nin Fikhi", HTD, 2005, 129-168.

262 Fuynboll'un Zuhriyle ilgili yaptig1 tespite sadece ondan yaptig1 bir paragrafla deginen Harald Motzki
isimlendirmelerin dogurdugu sorunlara ve ortaya atilan iddialar1 ele almaz," Ibn Sihab ez-Zuhri'nin
Fikhi", HTD, 2005, 130-131; Konuyla ilgili kiigiik bir gdnderme yapan bir diger arastirmaci Rical
ilmi iizerinde ¢aligmalar yapan Iftikhar Zaman: "Sayet biz hadis mecmualarni toplayan kisilere
ulastig sekli ile hadisi rivayet eden bu gercek kisilerden olugsmus rivayet zincirlerine itimad etmek
istemiyorsak, alternatif bir agiklama tarzi getirmek zorundayiz. Batili ilim adamlarinin bu alandaki
teorileri, bu tiir bir iligkiyi aciklayacak olan teorik yapilart gelistirmek yerine, sadece metin ve

rivayet zincirleri arasindaki bulunan uyumu géz ardi etmekle yetiniyorlar."sdzlerinin ardindan,

dipnotta Juynboll'un belirli zamanlarda s6hret kazanmig belirli isimlerle ilgili teorisini boyle bir
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Juynboll konu iizerine arastirmayr yaptigi ilgili boliimiin sonunda rical
kitaplarinda yer alan bu s6zde uydurma kisilerim uygun arastirma yontemleriyle tespit
edilebilecegini diisiinmekte ve soyle demektedir: "7Tehzib'te ve diger rical kitaplarinda
muhtemelen yiizlerce uydurma ravinin bulundugu gergegi- ki bu durum bu tiir kitaplar
iizerinde bir vesile ile calisan cogu kimsenin siliphelenecegi bir husustur- bizim
giivenilir malzemeyi bulup c¢ikarmamiz konusunda bir engel teskil etmez. Bu
giivenilir malzeme gerek hadisin gerekse Islam'in erken donem gelisim evrelerini
anlamamiz agisindan son derece dnemlidir."**

Hadisin ve Islam Kitabiyatinin erken dénemine ait bu gelisimi gorebilecek
tarzda derinlemesine c¢aligmalar son donem islami calismalarin vazgecilmez bir
kaygis1 olarak goziikkmektedir. Elimizdeki malzemenin saglikli bir sekilde
degerlendirilebilmesi i¢in kaynaklarimizin bize gelisinin ve gelisiminin giivenilirligi
iizerine yapilacak her tiirli calisma bu kaygiyr giderecek bir asama olarak
goriilmelidir. Bu amacgla asagida hicri ikinci asrin ikinci ¢eyreginde (h.120-150)
isnadlarda ravi isim kullanimi ve talebelerin hocalarini (seyhlerini) isimlendirmede,
bunlart yazili bir kaynakta ne formatta kullandiklari, bn Sihdb ez-Zuhri'nin (6.124)*%*

meshur Ogrencilerinden bazilarinin hocalarint nasil isimlendirdiklerine dair bir

degerlendirme yapilmaya calisilacaktir.

VI- Hadis Rivayetinde Talebelerin Seyhlerini isimlendirmeleri
-ez-Zuhri'nin Talebeleri Orneginde-
Hicri birinci asirda hadislerin naklinin sifahi(sozlii) sekilde oldugu yoniindeki

kabuliin veya bidayetinden beri hadislerin yazili olarak muhafaza edildigine dair

yontem gelistirme ¢abasi olarak gormektedir. Juynboll'un verdigi Hafs b. Omer 6rnegine atifta
bulunan Zaman, ayni isimlere benzer bir yigilmay1 baska edebiyat tiirlerinde mesela sair ve hekim
isimlerinde de bulabilecegini diisiiniir. Bu durumun ataerkil Arap adetlerindeki ad koyma gelenegi
baglaminda diisiiniilebilecegine isaret eder. "The Science of Rijil as a Method in the Study of
Hadiths", V/1, Journal of Islamic Studies, Jan, 1994, s.33

263 Juynboll, Muslim Tradition, 160.

264 Tabakat kitaplarmin zorlandig1 6nemli konulardan biri de ravilerin dogum ve 6liim tarihleriyle ilgili

stirekli degisken olan bilgilerdir. Zuhri de bundan nasibini almistir. Onun dogum tarihi hakkinda

hicri 50-51-56-58 gibi rakamlar verilirken daha net olmasi beklenen 6liim tarihi hakkinda da farkli
tarihler mevcuttur; 123-124-125 seneleri zikredilmistir. Bkz. Zehebi, en-Nubeld, V, 326,349-350.
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karsilikl1 iddialar1 simdilik bir yana korsak,”® bizim burada yapmaya calisacagimiz,
hicri ikinci asrin ilk c¢eyreginden itibaren ivme kazanan hadisin naklindeki daha
sistematik bir yapiya dogru gidiste, karsimiza ¢ikan isnad zincirlerinde yer alan ravi
isimlerin formlarindan hareketle, yukarida degindigimiz sorunlara 151k tutabilecek bir
ornegi derinlemesine analize tabi tutmaktir.

Hicri ikinci asrin ilk g¢eyreginde Medine'nin 6nde gelen fikih ve hadis alimi
Muhammed b. Muslim b. Ubeydullah b. Abdillah b. Sihdb ez-Zuhri(d.51 -6.124), bu
noktada anahtar sahsiyetlerden birisidir. Biz burada onun hayatiyla ilgili ve onun

266 Hadis literatiiriinde onun, kabilesine

hakkinda yapilan tespitlere girecek degiliz.
nisbetle ez-Zuhri, dedesine nisbetle Ibn Sihab lakabiyla veya ismiyle, ayrica nadiren
de olsa, Muhammed seklinde isimlendirildigini gérmekteyiz. Buna dair Ornekleri
asagida sik sik gorecegiz.

Yukaridaki sayfalarda Juynboll tarafindan ileri siiriildiigli gibi, farkli Zuhrilerden
kaynaklandigini sdyledigi bir problemi onun talebelerinin hocasini isimlendirmede
boylesi bir kaygiyr tasiyip tasimadiklarini gorebilir miyiz? Yahut boylesi bir
durumdan haberdar olan hadis miidevvinleri, bu tiir ayrimlar1 eserlerine yansitmada
herhangi bir gaba harcamislar midir? Ogrencileri hocalarindan rivayette bulunurken
hangi ismini tercih etmis ve bu tercih daha sonraki eserlerde dikkate alinmis midir?
Alindrysa, bunun gostergelerini elimizdeki mevcut kaynaklardan takip edebilir miyiz?

Aslinda, bu tiir bir ¢alismanin sonunda erken donem hadis kitabiyatinin olusumuyla

ilgili dile getirilen bazi hususlara dair ipuglarini1 elde etmek de timit edilebilir.

% Erken dénem islam'inda hadislerin yazimna dair olusan muhalefeti gosteren detayli bir ¢alisma
icin bkz. Michael Cook, "The Opponents of the Writing of Tradition in Early Islam", Arabica,
XLIV, 1997, 437-530.

266 Onunla ilgili bazi konular1 ele alan giinlimiiz ¢alismalar i¢in su incelemlere bakilabilir; A'zamd,

Studies in Early Hadith Literature, 6zellikle 8. boliim; Harald Motzki, "The Jurisprudence of Ibn

Shihdb az-Zuhri: A Source-critical Study", (terc:Fatma Kizil) "Ibn Sihab ez-Zuhri'nin Fikhi",

HTD, 2005, 129-168; Juynboll, Muslim Tradition s. 147-160. Michael Lecker, "Biographical

Notes on Ibn Shihab al-Zuhri",JSS, 41, 1996, 21-63. A.A. Duri, " al-Zuhri: A study on the

Beginnings of History Writing in Islam.", BSOAS 19, 1957, 1-12. Andrew Rippin, "Al-Zuhri,

nashk al-Qur'an and the Problem of Early tafsir Texts", BSOAS 47, 1984, 22-43.
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A- Ibn Sihab ez-Zuhri'nin Talebeleri :

Ibn Sihab ez-Zuhri'den bahseden kaynaklar 200 kiisiir seyhinden bahsederken
talebelerinin sayisnin da oldukga fazla oldugunu belirtir.*®” Ancak bir ravinin
seyhlerini ve talebelerini tespitte hadis literatiiriinde kullanilan yontemde, kendisinden
rivayette bulunan veya kendisinin rivayette bulundugu kisilerle sinirli tutulmasindan
kaynaklanan bir karisiklik da mevzu bahistir. Bu acidan bakildiginda, bir seyhten bir
tek rivayette bulunanla, ondan binlerce hadis rivayet eden bir talebe literatiirde yan
yana, o seyhin talebesi olarak siklikla zikredilebilmektedir. Biz Zuhri'nin 6grencileri
derken ondan oldukc¢a sik rivayette bulunmus, gercek anlamda onunla hoca-talebe
iligkisini yagamis ve hadis kitaplarinda 6n plana ¢ikmis baz1 6grencilerini ele alip,
onlarin hocalarini isimlendirme bigimleri iizerinde duracagiz.

Zuhri'nin talebeleri arasinda 6n plana c¢iktigini diistindiigiimiiz 7 tane
6grencisi tizerinden malumatlarimizi toplayacagiz.”®® Bu isimler kronolojik sekilde
asagida yer almakta olup, arastirmada da bu kronolojik siraya goére malumatlar
aktarilacaktir.

1- Ukayl b. Halid(6.144?/7617)

2- Yinus b. Yezid(6.150?/7677)

3- Ibn Cureyc(6.150/767)

4- Ma'mer b. Rasid(6.153/770)

5- Suayb b. Ebi Hamza(6.162/778)

6- Malik b.Enes(6.179/795)

7- Sufyan b. Uyeyne(6.198/813)

Hic siliphesiz bu listeye baska Zuhri 6grencilerini eklemek de miimkiindiir,

ancak biz elde edecegimiz veriler i¢gin bu isimlerin yeterli olacagini diisiinmekteyiz.

B- Metot ve Kaynaklar:
Yukarida adi gegen Zuhri O6grencilerinin(rivayette bulunanlar) hocalarini

isimlendirmede tercih ettikleri isimleri takip etmek, bircok kaynaktan bunlari taramak

27 ibn Hacer, Tehzib, X, 446-447; Burada 50'ye yakin kendisinden rivayette bulunan kimsenin adi
verilmektedir.

268 Nitekim Yahya b. Ma'in(6.233/847)'den yapilan bir nakle gére de Zuhri konusunda en saglam olan
raviler listesini sunarken(Esbetu'n-Nds fi'z-Zuhrl) Malik, Ma'mer, Yunus, Ukayl, Suayb, ibn
Uyeyne'nin isimlerini belirtir ki bizim listemizden sadece ibn Cureyc'in ismi sayilanlar arasinda yer

almamaktadir.Bkz. Zehebi, en-Nubeld, VI, 300.
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oldukga biktirici, yorucu ve ¢ogu zaman altindan kalkilamaz bir is olarak goriilebilir.
Bu tiir bir islemi takip edebilmek i¢cin matbi eserlerin bilgisayar ortaminda taranmasi
hadis aragtirmalarinda artik kaginilmaz bir noktaya gelmekte ve isnad aragtirmalarinda
ufuk agici1 ¢aligmalara da imkan saglamaktadir. Hoca-talebe isim kullanimina yonelik
bdylesi bir kaynak taramasini el-Mektebetu'l-Elfiyye li's-Sunneti'n-Nebeviyye adli CD
programinin 2.0 (2000) versiyonundan gerceklestirecegiz. Hadis literatiiriine dair
olduk¢a yogun bir matbu materyali i¢inde barindiran bu ¢alisma 6zellikle istatistiksel
baz1 sonuglar elde etmede ve sundugu genis kaynaklar iizerinden yapilacak kelime
taramalarinda oldukca faydalidir. Isimlerin kullanimindaki farklilig1 gozeterek bir cok
alternatif tarama sekli gerceklestirilmistir. Tiim tarama sonuglar1 sayfa sayfa agilmis,
asla bulunan sonug sayisi esas alinmamaistir. Programda yer alan sonuglar, bir sayfada
yer alan tekrarlar1 gdz Oniine almamaktadir. Ornegin, biz bir miiphem Yénus ismini
taradigimizda verilen say1 ayni sayfada on tane Y{nus rivayeti yer alsa da, program
bunu bir kere olarak gérmektedir. Bu da hatali istatistiksel sonucglar vermesine neden
olmaktadir.. Ayrica birgok Ylnus isimli raviden aradigimiz muayyen bir Yunus'u —
bizim Ornegimizde bu Yunus b. Yezid'dir- ayirt edebilmek i¢in de bu islem
zorunludur. Bu yedi 6grencinin isimlerinin muhtemel tiim formlar1 taranmis ve sadece
Zuhri(Ibn Sihab, Muhammed) isimli seyhlerinden yaptiklar1 rivayetlerin istatistikleri
ve analizleri yapilmistir. Malik'in Muvattanin sadece Yahya b. Yahya versiyonu CD-
ROM programda yer aldigi i¢in diger iki versiyonu Muhammed b Hasan Seybani
(6.189) ve Ebl Mus'ab ez-Zuhri (6.242)'ninkiler bilgisayar ortami disinda elle
taranmastir.

Referans olarak kullanilan kaynaklar CD-ROM programinda yer alan
kaynaklara atfen yapilmis olup, bu husus CD-ROM'dan kullanilan eserlerin yanina bir
* isareti konularak gosterilecektir.”®® Tarama yaptigimiz kaynaklar sunlarla siirhdir
ve bu tamamen bazi ipuglar1 yakalamaya yonelik bir ¢calisma oldugu i¢in tiim hadis
kitaplarin1 kapsamamakta, daha cok erken donem hadis kaynaklar1 ve Safii'nin

eserleriyle sinirli kalmaktadir:

*%9'Son dénemde batida yapilan hadis calismalarinda bu hadis programi artik kullanilmaya baslanustir.
Kaynak gosterme bi¢imi olarak biz Andreas Gorke'nin yapmis oldugu formati kullanmayi uygun
gordiik. Bkz Andreas Gorke, "Eschatology, History, and The Common Link: A Study in
Methodology", Method and Theory in the Study of Islamic Origins (ed. Herbert Berg), Brill, 2003,
201-202.
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- Ma'mer b. Rasid(6.151), el- Cami'( Beyrut: el-Mekteb el-Islami, tah:
Habiburrahman el-A'zami, 1403, 2.baski,
Abdurrezzak'in 10 ve 11. cildine ilave)*

- Imam Malik(6.179), el-Muvatta'(Yahya b. Yahya niishas1), (Misir: Ddru
Thyaéi't-Turdsi'l-Arabi, tah: Muhammed  Fuad
Abdulbaki, ts. 2 cilt.)*
el-Muvatta’(Eb0 Mus'ab ez-Zuhri niishasi), (Beyrut:
Miiessetu'r-Risdle, 1993, 2 cilt)
el-Muvatta’ (Seybani niishasi), (Beyrut: Daru'l-Kalem,
tah: Abdulvehab Abdullatif, 1984.)

Imam Safii(6.204), er-Risdile,(Kahire: tah: Ahmed Muhammed Sakir,
1939/1358)*

Kitabu'l-Umm, (Beyrut: Daru'l-Ma'rife, 1393, 2 baski ,
8 cilt)*

Abdrurrezzak b. Hemmam(6.211), el-Musannef, (Beyrut: el-Mekteb el-
Islami, tah: Habiburrahman el-A'zami, 1403, 2.baski, 11
cilt)*

Ebli Bekr Humeydi(6:219), el-Musned, (Beyrut: Ddru'l-Kutubi'l-Iimiyye,
tah: Habiburrahman el-A'zami, ts. 2 cilt.)*

Ibn Ebi Seybe(6.235), el-Musannef, (Riyad: Mektebetu'r-Rusd, tah: Kemal
Yusuf el-Hat, 1409/1989, 1. baski, 7 cilt.)*

- Buhari(8.256), Sahihu'l-Buhdri, (Beyrut, Ddaru Ibn Kesir, tah: Dr. Mustafa

Dib el-Buga, 1407/1987, 3. baski, 6 cilt.)*
- Muslim(8.261), el-Camiu's-Sahih, (Beyrut, Ddru Ihya'i-Turdsi'l-Arabi, tah:
M. Fuad Abdulbaki, ts. 5 cilt)*

Bu listedeki en ge¢ tarihli eser Muslim(6.261)'in Sahih't olup; o tarihten
sonrasina donemsel bir sinirlama olmasi agisindan gidilmemistir. Bazi durumlarda
Ahmed b.Hanbel(6.241/855)'in Musned'indeki verilere de temelde tarama yaptigimiz

eserlerden olmasa da bazi kisilerle ilgili olarak miiracaat edilmistir.
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C- Zuhri Talebelerinin Hocasim Isimlendirme Bicimleri

1- Ukayl b. Halid(6.144?/7617?)

Tam ismi Ukayl b. Halid el-Eyli, EbGi Halid el-Emevi Mevla Ali Osman b.
Afvan seklinde kaynaklarda yer almaktadir.*”” Dogum tarihi hakkinda herhangi bir
kayit belirtilmemekte, 6liim tarihiyle ilgili farkli goriisler zikredilmektedir. H.141,
142, veya 144 verilen 6liim tarihi kayitlaridir.>”' Bir diger Zuhri talebesi olan ve aym
soydan gelen Yunus b. Yezid el-Eyli'nin yakin arkadasidir.

Ukayl b. Halid'in Zuhri rivayetlerinde hocasi i¢in kullandig1 isimlendirmelere

dair veri semasi su sekildedir:

Ukayl—ez-Zuhri Ukayl—1Ibn Sihab TOPLAM

1- Ma'mer-Cami* - - .

2- Malik-Muvatta* -- - —

3- Safii(Umm/Ris) Umm*-(1) - 1

4- Abdurrezak* ~ ~ ~

5- Humeydi* -- -- --

6- Ibn Ebi Seybe* - (6) 6

7- Buhari* 2) (166) 168

8- Muslim* ) (54) 63

Genel Toplam 12 226 238
Tablo 1

Simdi yukaridaki Tablo 1'1 detaylandiralim. Diger tiim veriler i¢in de
baslangigta belirtmemiz gereken, sunulan sayisal verilerin ad1 gegen kaynaklardaki
miikerrerleri ile birlikte hesaplanmis oldugudur. Bu agidan higbir sekilde rivayetlerin
metin igerigine girilmemis, sadece seneddeki isim kullanim sekli degerlendirilmistir.
Goriilecegi tizere Ukayl'in rivayetlerine en yogun sekilde yer veren kaynaklarin
basinda Buhari gelmektedir.

Buhéari'de yer alan Ukayl(b.Hdilid) an Ibn Sihdab formundaki rivayet
sayisi(miikerrerlerle beraber) 166'dir. Ancak bu rivayetlerin senedlerine yakindan

bakildiginda oldukga karakteristik bazi 6zellikler géze ¢apmaktadir.

210 Zehebi, en-Nubeld, V1, 301; ibn Hacer, Tehzib, V11,356.
211 Zehebi, en-Nubeld, V1, 302.
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Buhari'nin Ukayl'li rivayetlerinin kaliplarina bakildiginda (9 ¢esit) bu 168
rivayetin 120 tanesi sadece "Haddesend Yahyd b. Bukeyr haddesena(Ahberanad) el-
Leys(b. Sa'd) an Ukayl an Ibn Sihdb..." >

20 tanesi "Haddesend Sa'td b. Ufeyr kale haddeseni el-Leys kale haddeseni
Ukayl an Ibn Sihdb..."*"

15 tane " Haddesend Abdullah b. Yisuf haddesend el-Leys an Ukayl an Ibn
Sihab..."*™*

5 tane " Haddesena(Sa'id b.) Ebi Meryem kdle Ahberani, el-Leys an Ukayl an
Ibn Sihab..."”*"

2 tane " Haddesend Hassan el-Visiti kdle haddesend el-Mufaddal b. Fuddle
an Ukayl an Ibn Sihdb..."*’®

1 tane " Haddesena Kuteybe (b.Sa'id) haddesend el-Mufaddal b. Fuddle an
Ukayl an Ibn Sihdb..."*"

1 tane "Haddesena Kuteybe (b.Sa'id) haddesend el-Leys an Ukayl an Ibn
Sihdb..."*”*

1 tane " Haddesend Hibban b. Musa ehberabd Abdullah ahberand Yinus b.
Yezid an Ukayl an Ibn Sihdb..."*"

1 tane de " Haddesena Abdullah b. Yezid el-Mukri haddesend Sa'id haddeseni
Ukayl an Ibn Sihdb..."™ seklindedir.

72 Buhari*, 1/4, 67, 86,87, 121, 150, 160, 181, 207, 210, 238, 262, 272, 310, 313, 316, 335, 355, 371,
392,419, 446, 459, 11/542, 578,598, 607, 665, 672(2), 707, 708, 730, 763, 790, 803, 805, 810, 825,
830, 836, 862, 871, 920, 937, I1I/1013, 1078, 1087, 1103, 1111, 1141, 1171, 1194(2), 1221, 1239,
1256, 1290, 1298, 1305, 1409, 1412, 1417, IV/1455, 1469, 1472, 1549, 1603, 1611, 1618, 1715,
1719, 1864, 1875, 1894, 1895, 1918, V/1958, 1975, 1982, 2025, 2054, 2063, 2067, 2143, 2154,
2190, 2230, 2231, 2232, 2257, 2279, 2295, 2308, 2321, 2379, 2387, VI/2474, 2487, 2491, 2499,
2508, 2512, 2538, 2550, 2561, 2565, 2571, 2577(2), 2607, 2621, 2640, 2642, 2653, 2720, 2730,
2744. (parantez i¢indekiler ayn1 sayfada yer alan iki rivayeti gostermektedir.)

23 Buhari*, 1/43, 164, 356, 419, 11/754, 875, II/1140, IV/1569, 1614, 1616, 1709, 1909, V/2014,
2048, 2254, 2337, V1/2570, 2572, 2573, 2576.

274 Buhari*, 11/713, 111/1074, 1143, 1182, 1241, 1300, 1349, IV/1558, 1620, 1710, 1876, 1895, 1965,
V/2329, 2663.

7 Buhari*, 11/897, 913, I1I/1085, 1185, 1349.

76 Buhari*, I/ 374, IV/1916.

77 Buhari*, 1/374, V1/2579.

7% Buhari, V1/2579.

7 Buhar, V/2154.
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Tiim bu rivayetlerde géze carpan birinci husus Yahya b. Bukeyr—-el-Leys b.
Sa'd—Ukayl—ibn Sihab rivayet kalibinin Ukayl hadislerinin biiyiik bir cogunlugunu
olusturdugu ve istisnasiz bir sekilde bu rivayet kalibinda Ukayl'n hocasinin ismini
Ibn Sihab olarak kullandigidir. Aslinda Leys b. Sa'd—Ukayl—Ibn Sihab kalib1 tiim
rivayet kaliplarinda -Buhari'nin seyhlerini géz Oniine almazsak — sadece 5 rivayet
hari¢ ana tariki olusturmaktadir. 163 adet(miikerrerli) Leys b. Sa'd—Ukayl—ibn
Sihab tarikli rivayetin sadece ikisinde ibn Sihab ismi yerine ez-Zuhri kullanilmustir.
Bu, ez-Zuhri kanalli 2 rivayetin isnad kalib1 su sekildedir:

" Haddesend Kuteyb(b.Sa'id) haddesena el-Leys an Ukayl an ez-Zuhri... n28l

Muslim'in Sahih'inde yer alan Ukayl an Ibn Sihdb formath rivayet sayisi
54'diir. Buradaki rivayet kaliplari(5 ¢esit) su sekildedir:

39 tane " Haddesena Abdulmelik b. Suayb b.el-Leys kdle haddeseni Ebi an
Ceddi kile haddeseni Ukayl(b.Halid) kile, kale Ibn Sihdb..."***

11 tane " Haddeseni Muhammed b. Rdfi' hadesend Hacin(Ibnu'l-Musennd)
haddesend Leys an Ukayl an Ibn Sihdb..."**

*% Buhari*, VI/2658.
21 Buhari*, V/2271, VI/2657. Leys'in isminin yazimiyla ilgilide bir standart olmayip bazen lam-i
tarifle el-Leys seklinde de yazilabilmektedir.

2 Muslim*, 1/76, 120, 142, 143, 251, 272, 312, 313, 368, 441, 11/583, 653, 657, 870, 901, 902, 1010,
1073, 1078, 1II/1181, 1237(ort),1250(ort), 1266(ort), 1318, 1369, 1V/1709, 1736, 1746, 1747,
1825, 1828, 1858, 1861, 1866, 1894, 1982, 2095, 2208(ort), 2227. (parantez i¢indeki (ort.)
Muslim'in ayni rivayeti farkli kimselerin de ayn1 metinle naklettiginde senedin ortak noktasinda
birlestirdigi yeri kastetmektedir. Ornegin Zuhri'nin 6grencilerinin yaptiklart aym rivayetler igin
ortak metin olusturur ve gerekli yerlerde farkliliklari da belirtir. Bu durumlarda Muslim kendi
tercihi olarak ez-Zuhri ismini kullanmaktadir ki sik sik kulluhum ani'z-Zuhri veya kildhumd ani'z-
Zuhri ifadelerine yer vermektedir. Bu durumlarda Zuhri'nin 6grencilerinin hangi ismi tercih ettigini
gdrmek miimkiin olamamaktadir.Bu agidan buradaki ez-Zuhri ve Ibn Sihdb tespitini o rivayet
kalibinin genel yapisina uygun olarak ilave etmekteyiz.); Bu rivayet kalibi tipik bir aile isnadini
yansitmaktadir. Nitekim Abdulmelik babasi Suayb'den o da babasi Leys'den rivayette
bulunmaktadir ki muhtemel bir yazili kaynaga isaret olarak algilanabilir. Bu tiir aile isnadlarina
yonelik oryantalist arastirmacilarin yaklasimi ve onun bir degerlendirmesi i¢in bkz. el-A'zami,
Islam Fikhi ve Siinnet, 236: Aile Isnadlarina dair daha genis bilgi i¢in bkz. Bekir Kuzudisli,
Doktora Tezi...........

5 Muslim*, 1/292(ort), 294, 929, II/1021, 1116, 1138, II/1168, 1380, 1424, 1V/1424, 1749,
2128(ort).
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1 tane " Haddesend Kuteybe b. Sa'id haddesend el-Mufaddal b. Fuddle an
Ukayl an Ibn Sihdb..."***

2 tane " Haddesena Muhammed b. Rumh b. el-Muhdcir ahberena el-Leys an
Ukayl an Ibn Sihdb..."**

1 tane "Haddeseni Ebu't-Tahir ve Amr b. Yehli kdld Ahberand Ibn Vehb
haddeseni Cabir b. Ismail an ukayl an Ibn Sihdb..."™

Muslim'deki Ukayl an ez-Zuhri kanalli rivayetlere(2 ¢esit) gelince bunun
sayis1 9'dur:

8 tanesi " Haddesenda Kuteyb(b.Sa'id) haddesena el-Leys an Ukayl an ez-
Zuhri"™

1 tane " Haddeseni Amr en-Ndakid haddesend Sebabe b. Suvar el-Meddyini
haddesend Leys b. Sa'd an Ukayl b. Hélid an ez-Zuhri..."***

Buhari de oldugu gibi burada da dikkati ¢eken husus Leys—Ukayl—Ibn Sihab
kanall1 rivayetlerin 2'si hari¢ tiim isnad zincirinin ortak paydasi olmasidir. Yine
Ukayl'm hocasim1  Ibn Sihdb diye isimlendirmesi yiksek orandadir ve
Leys—Ukayl—ez-Zuhri kullanimi nadirdir. Burada dikkati ¢eken husus Buhari'de
sadece 2 ez-Zuhri isimlendirmesini kullanmaya neden olan sened kalibi Muslim'in
eserinde de karsimiza ¢ikmaktadir: Haddesend Kuteyb(b.Sa'id) haddesena el-Leys an
Ukayl an ez-Zuhri bu sened kalibi muhtemelen tim Ukayl hadislerinde ez-Zuhri
isimlendirmesini kullanmig olup Kuteybe— Leys— Ukayl—ez-Zuhri formu bir model
teskil etmektedir. Ancak bu durumda su soru akla gelebilir. Ukayl hocasini ibn Sihab
olarak isimlendirmis ise ez-Zuhri isimlendirmesi kime aittir? Bu noktada Leys'i,
Leys—Ukayl senedindeki Ibn Sihdb formunu tercih eden kimse olarak sorumlu
tutmak makul goéziikmemektedir. Muhtemelen Kuteybe, Leys'den yaptig1 nakillerde
veya edindigi malzemede bdyle bir kullanimi gérmiis ve bu sekilde eserini

olusturmus, Muslim de buna uymus olabilir. Diger Ukayl—ez-Zuhri rivayetine

*%* Muslim*, 1/489.
% Muslim*, 1I/583(ort) Bu rivayette Kuteybe b. Sa'id ile miistereken aymi rivayet senedinde
zikredilmistir ; IV/1735.

*% Muslim*, /489

7 Muslim*, 1/51, 156, 274, 537, 11/831, IV/1860 (ort), 1996, 2295.

28 Muslim*, 1,489
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gelince Amr veya Sebabenin bir tasarrufu ya da muhtemelen Muslim'in seyhinden
sifahen aldig1 nadir rivayetlerden biri olabilir.**’

Ibn Ebi Seybe'nin Musannefinde yer alan 6 rivayetin 5'i Leys—Ukayl—Ibn
Sihab*”° kanallidir. Sadece 1'i ibn Lehia—Ukayl—ibn Sihab®' formundadir. Birkag
ornek de olsa, ez-Zuhri ismi Ukayl rivayetlerinde yer almamaktadir.

Safitnin  Umm'inde®? el-Leys— Ukayl b. Halid—ez-Zuhri seklindeki
kullanim genel kullanima uygun goziikmemektedir. Bu durumu Safii'nin rivayetleri
kullanirken sifahi olarak hafizasindan veya kendi notlarindaki kullanimdan
kaynaklandig1, yazili malzemenin onun eserinin olusumunda fazlaca etkili olmadig
seklinde yorumlayabiliriz.

Tarama yaptigimiz kaynaklarin disinda Ahmed b. Hanbel'in Musned'ine
baktigimizda Ukayl b. Halid'in Ibn Sihab ve ez-Zuhri kullanimlar1 diginda bir tek
rivayette Leys b. Sa'd —Ukayl b. Halid—=Muhammed b. Muslim kanall1 bir rivayetine
rastlamaktayiz.*”> Bunun disinda Ahmed'in Musned'inde Ukayl—ez-Zuhri kanalli 4
rivayet ve beklenecegi iizere Ukayl—Ibn Sihab tarikli rivayet sayis1 27'dir.

Tiim bu verilerden hareketle Ukayl b. Halid'in hocasmi Ibn Sihab seklinde
isimlendirdigi en azindan onunla ilgili rivayet malzemesinden bdyle bir goriiniimiin
ciktigr goziikmektedir. Bu durum hicri ikinci asrin ilk yarim yiizyilinda yasayan bu
hadis aliminin, hocasindan topladigi malzemeleri yaziya gecirdigi, bu yazim
esnasinda hocasinin admi ibn Sihab olarak kaydettigi ve kendisinden sonra gelenlerin
buna 6zen gosterdigine dair bir ipucu olarak anlamak makul goziikmektedir. Diger
Ibn Sihab dgrencilerine dair verilere baktigimizda, bu durum biraz daha netlesecektir.

2-Yinus b. Yezid(6.150?/767?)

Ebl Yezid el-Eyli kiinyeli Yunus b. Yezid Mevla Muaviye b. Ebi Sufyan el-
Emevi'nin de dogum tarihi hakkinda kaynaklarda herhangi bir bilgiye

¥ Sebabe'nin Leys'den yaptigi bir baska nakilde Ukayl'dan hocasmmn isminin ibn Sihab olarak

zikredildigine gostermektedir. Bkz. ibn Ebi Seybe*, 1/295.
0 ibn Ebi Seybe*, 1/295, VI/40, VII/74, 206, 409.
! ibn Ebi Seybe*, 1/155.
2 Safif, Umm*, VII/185. ilging olani benzer konuyla ilgili bir rivayet Muslim*'de(1/489

g ade B o 105 JB il o 6 AP 8 Wl o e o8 e o G Wi ) g o RS Wi BU s i
Lo ot ¢ panll 3y Ul o > gl 2 AN G BB G gt OF 515103

Seklinde Leys—Ukayl—ez-Zuhri formatinda Safii'nin kullandig1 rivayetle ortiismektedir.

23 Ahmed b. Hanbel, Musned*, VI, 223.
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rastlanmamaktadir. Az 6nce belirttigimiz yakin arkadasi Ukayl b. Halid gibi onun da
Olim tarihiyle ilgili ¢ok farkli bilgiler vardir. Kimilerine gére Buharinin isaret
ettigine tizere h.159'da Misir'da®®* kimilerine gore ise bu tarih 152, daha kabaca
belirtildiginde 150 kiisurlar hatta 160'dir.>>> Arkadasi Ukayl'le hemen hemen aym
seyhlere sahiptirler ve bunun neticesinde de oldukca ortak rivayetleri mevcuttur.
Ancak Yunus'un rivayetleri Ukayl'inkinden olduk¢a fazladir. Sa'id(b. Museyyeb)'in
haberler mevcuttur.

sozleriyle ez-Zuhri'ninkileri birbirine karistirdigma dair

Zuhri'den munker hadislerinin oldugu da belirtilmistir. Yunus'un Zuhri'den aldig

rivayetleri yazdig1 da kaynaklarda en sik belirtilen hususlardan biridir.>

Yunus b. Yezid'in hocasini isimlendirmesine dair tablo da su sekildedir.

Yunus—ez-Zuhri Yunus—ibn Sihab TOPLAM
1- Ma'mer-Cami* -- - -
2- Malik-Muvatta* -- -- -
3- Safii(Umm/Ris) -- Umm*(1) 1
4- Abdurrezak* -- (2) 2
5- Humeydi* -- (1) 1
6- Ibn Ebi Seybe* (14) -- 14
7- Buhari* (78) (123) 201
8- Muslim* (2) (245) 247
Genel Toplam 94 372 466
Tablo 2

Yunus b. Yezid'le ilgili tablodaki bilgileri biraz agarsak, Ukayl'inkinden

oldukca daha fazla rivayet kalibiyla ve bu kaliplara ait degisik hususiyetlerle

karsilasmaktayiz.

Muslim'deki verilere baktigimizda 13 cesit rivayet kalibiyla karsilasmaktayiz:

2% Buhari, er-Tarihu'l-Kebir, V111, 406.
25 7ehebi, Nubeld, VI, 300.

296

Belirttigimiz hususlarla ilgili su kaynaklara bakilabilir; Zehebi, Nubeld, VI, 298-101; Ibn Hacer,

Tehzib, X1, 450-452; Zehebi, Ukayl'da oldugu gibi onun hocasindan rivayetini Ibn Sihab ifadesiyle
belirtmistir(haddese an Ibn Sihab).

98




Haddeseni Harmale b. Yahyd Ahberend (Enbe'end) Abdullah b. Vehb (kaile)

Ahberani Yinus an Ibn Sihdb..”*” bu kalip Muslim'in 6nemli seyhlerinden olan

Harmele b. Yahya(5.243) kanaliyla®® Yianus rivayetlerinde en ¢ok tekrarlananidir. Bu

kalipta rivayet edilen(miikerrerlerle) hadis sayis1 222 olup, bunlardan sadece birisinde

Yunus an ez-Zuhri'dir® 221 rivayet istisnasiz bir sekilde Yunus—ibn Sihab

kullanimini tercih etmistir.

7 adet "Ahmed b. Amr b. Serh—Ibn Vehb— Yunus—Ibn Sihdb...""" kanall

rivayet.

3 tane "Amr b. Yehli—Ibn Vehb— Yunus—Ibn Sihdb..." rivayeti.*"'

2 tane "Zuheyr b. Harb—Ebii Safvin el-Emevi— Yunus—Ibn $ihab..."*"*

2 tane " Hariin b. Ma'riif—Ibn Vehb— Yunus—Ibn Sihdb..."*"

2 tane " Ebu't-Tahir—Abdullah b. Vehb— Yunus—Ibn Sihdb..."**

1 tane rivayeti olanlar ise ;

"Ebii Bekr b. Ishdh—Sa'id b. Kesir Ebii Osman el-Misri—Abdullah b.
Vehb— Yunus—Ibn Sihdb...""

297

298

299

305

Muslim*, Sahih, 1/11, 52, 54...vd.

Misir alimi Abdullah b. Vehb'in en 6nemli talebelerinden olan Yahya, Muslim'in Sahik'ine
hocasinin rivayetlerini tasiyict kimsedir ve yukaridaki isnad kalibi diginda da hocasindan
rivayetlerde bulunmustur. Muslim'de 300'e yakin rivayeti bulunan Harmele'nin muhtemelen
hocasmin rivayetlerine dair tasnif ettigi bir kitab1 da elinde mevcuttu(Harmele b. Yahya ile ilgili
malumat i¢in bkz. Zehebi, Nubeld, XI, 389-391). Miislim'in el-Camiu's-Sahih'i lizerine degerli bir
calisma yapan M. Emin OZAFSAR'm olusturdugu 15 kisilik listede Harmele'den ¢ok daha az
rivayette bulunan Imam-1 Muslim'in seyhleri yer alirken Harmele b. Yahya gdzden kagnms
goziikmektedir. Mehmet Emin Ozfsar, "Rivayet [limlerinde Eser Karizmasi ve Miislim'in el-
Camiu's-Sahih'i"A.U.I.F.D. s. XXXIX, 1999, 296.

Muslim*, Sahih, 1V,1758. Bir o6nceki Ma'mer rivayetinde gegen ez-Zuhri kullanimi bunda etkili
olabilecegi gibi Muslim'in Harmele'den isittigi ek bir bilgiyi bildirme sadedin de bu tiir bir
kullanimi eklemis veyahut miistensih bu sekilde yazmis ya da Harmele'nin notlarinda bu sekilde
yer almuig olabilir. Biitiin ihtimaller makul goziikebilmektedir.

Muslim*, Sahih, 111/1266, 1398, 1489, 1V/1738, 1762, 1806, 2120.

Muslim*, /441, 411, 488.

Muslim*, 11/ 1228, 1592.

Muslim*, 11/723, 754.

Muslim*, 11,609, 744; Ebu't-Tahir'e ait rivayetler kullandigimiz hadis programinda ilging bir
sekilde hazf edilmistir.

Muslim*, 111, 1569.
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" Yahya b. Eyyiib— Abdullah b. Vehb— Yunus—Ibn Sihdb..."**

" Muhammed b. Seleme el-Murddi—Ibn Vehb— Yunus—Ibn Sihdb..."*"

" Osman b. Ebi Seybe—Talhd b. Yahya— Yunus—Ibn Sihdb...">"

" Ahmed b. Abdirrahman el-Feheri—Ibn Vehb— Yunus—Ibn Sihdb.. 309

" Ahmed b. Isé —Ibn Vehb— Yunus— Ibn Sihdb..."*"°

" el-Velid b. Suca'—Ibn Vehb— Yunus—Ibn Sihdb..."*"!

Harmele b. Yahya kanalli gelen bir tek Yunus—ez-Zuhri rivayeti disinda
digeri de su kanalla gelmektedir, " Ishdk b. Ibrahim— Osman b. Omer— Yunus—ez-
Zuhri..." "

Tiim bu veriler 15131nda ilk sdylenilebilecek husus Muslim'deki Yunus—ibn
Sihab formatl rivayetlerin temel kaynagi Misirli muhaddis Ibn Vehb'dir ki 247 adet
Yunus —Ibn Sihab(2 tane ez-Zuhri) rivayetinin 241 tanesinin ravisidir. Harmele b.
Yahya da bu 241 rivayetin 223'sinin ravisidir. Aslinda bu, hadislerin tasnifi
asamasinda bazi1 hususlarin dikkate alindigina isaret etmektedir. Bir hadis eseri
olusturan Muslim, eserinin olusum asamasinda bir muhaddisin rivayet ettigi metne
sadik kalmanin disinda muhtemelen ravi isimlerinin zikredilis bi¢gimine dahi sadik
kalmak zorunda oldugunun bilinciydeydi. Bu tiir bir tavir takinmak bir eserin

otantikligini gdstermesi acisindan da Onemli goziikebilir. Harmele b. Yahya'nin

% Muslim*, I11, 1658.
7 Muslim*, 11, 619.
% Muslim*, IV, 1825.
399 Muslim*, 11, 744.
317 Muslim*, IV, 2047.
3 Muslim*, 111, 1312.
312 Muslim*, III, 1192; Bunun disinda Muslim'in ortak kanall1 br ok ravi senedini toplayip hepsini bir
noktadaki ortak ravide birlestirmesi olduk¢a yaygin kullanimidir. Nitekim ¢ogu zaman sdyle bir
ifade eserinde cok stk gecmektedir. Ornegin Ma'mer ve Yunus'un Ibn Sihab'dan naklettigi bir
rivayete Yunus ve Ma'mer cemian ani'z-Zuhri ifadesini kullanir. Aslinda Yunus'un buradaki
rivayeti Hibbban b. Musa —Abdullah b. Mubarek—Yunus... kanallidir ama Muslim Ma'merin
ortak rivayetinin senedini de zikrederek Yunus'un akabine Ibn Sihab ismini eklememistir. Bu tarz
rivayetleri bir sayisal verimize eklemedik. (bkz. Muslim*, IV, 2129) Muslim'n bu senedlerin
kendisinde birlestigi ortak raiviyi ve metni gostermek i¢in kullandig1 ifadelere drnek olarak sunlara
da bakilabilir; Yunus-Sufyan-Ma'mer igin kulluhum ani'z-Zuhri ( 111, 1230), Yunus-Ma'mer, Ibn
Cureyc ve digerleri i¢in kulluhum ani'z-Zuhri (11, 1082, III, 1534, 1538), Yunus ve Ukayl i¢in
kildhuma ani'z-Zuhrt (1,292) Kulluhum an ibn Sihdb ifadesi de ¢ok nadir olsa da
kullanilmaktadir(I, 274)
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olusturdugu malzemenin yazili bir kaynak olduguna dair gdstergeler de bu tiir tetkikle
ortaya konulabilir. Hatta bunu ibn Vehb'in notlarindan (bunlarin yazili eser olduguna
dair oldukca yaygin biyografik malumat mevcuttur.) Harmele'nin boyle aldigin1 ve bu
sekilde isimlendirmenin Yunus'a kadar gittigini bile diisinmemiz i¢in hakli sebepler

vardir.’!?

Cogu durumlarda, bu genellemelerin disina ¢ikan istisna durumlar1 da
gormek miimkiindiir ve ¢ogunlukla bunlarin da makul bir izah tarzi vardir. Nitekim
Buhari'deki Yunus—ibn Sihab (ez-Zuhri) kullanimi gruplanabilir bir cesitlilik
gosterir.

Buhéri'deki Yunus b. Yezid—Ibn Sihdb formatindaki(15 cesit) rivayet
kaliplar1 su sekildedir:*'*

42 adet "Haddesend Yahya b. Bukeyr kile haddesenad el-Leys(b.Sa'd) an Yunus
an Ibn Sihdb...""

18 adet " Haddesend Ahmed b. Salih haddesend ibn Vehb kale Ahberani Yunus
an ibn Sihab..."'®

11 adet " Haddesend Esb'a b. el-Ferc ahberand Ibn Vehb an Yunus an Ibn
Sihab...""

9 adet "Haddesend Yahyd b. Suleyman kéle haddeseni Ibn Vehb kdle Ahberani
Yunus an Ibn Sihdb... n318

8 adet " Haddesend Sa'id b. Ufeyr kéle Ibn Vehb an Yinus an Ibn Sihab..."*"

7 adet " Haddesend Ahmed b. Sebib b. Sa'id haddesend Ebi an Yunus an ibn
Sihab..."3%

13" Bu durum bir sonraki bolimde drnek rivayetimize dair isnad igerigi dair malumatlar verilirken

gosterilmeye ¢alisilacaktir.

314 Burada bir rivayet kalibiimn i¢inde bazen ez-Zuhri kullanim bazen ibn Sihab'li bir rivayet kalibinda
ez-Zuhri ismi gecebilmektedir. Bizim verdigimiz kaliplar agirlikli olanidir ve istisna olanlar
verilen tablolara say1 olarak yansitilmis ve ayrica dipnotlarda belirtilmistir.

315 Buhari*, Sahih, 1/135, 371, 387 (Tiim veriler tarafimizdan kaydedilmistir.)

316 Buhari*, 11/582, 691, 111/1233, IV/1650, 1718, 1743, V/1970, 2120, 2339, VI, 2462, 2532, 2678,
2719; Yine Ahmed b. Salih kanalli ancak ibn Vehb'in yerinde Anbese olan rivayeler igin 111/1217,
1412, IV/1472; V/2407, V1/2748.

17 Buhari*, 11/559, 575, 581, 649, 11/1012, 1427, IV/1787, V/1953, 2020, 2278, V1/2632.

1% Buhari*, 1/54, 241, 462, 11/582, 650, 869, 111/1429, V/1970, 2303.

319 Buhari*, 1/39, 292, 11/543, 111/1203, V/2077, 2177, 2405, V1,2449.

20 Buhari*, 1/75, 445, 1/509, 111/1351, IV/1712, 1782, V/2368.
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5 adet " Haddesend Ismail b. Abdullah kdle haddeseni Ehi Suleyman an Yunus
an Ibn Sihab...">*!

4 adet " Haddesend Abdullah b. Yusuf Ahberend Ibn Vehb haddesend Yunus
an Ibn Sihb..."*

3 adet "Ismdil b. Ebi Uveys an Ibn Vehb an Yunus an Ibn Sihdb...">*

2 adet "Haddesend Ahmed b. Isd kdle haddesend Ibn Vehb Ahberani Yunus an
Ibn Sihab..."**

2 adet " Haddesend Ibrahim b. el-Munir haddesend Ibn Vehb Ahberani Yunus
an Ibn Sihdb..."

2 adet " Haddesend Kuteybe haddesend Ebii Safvin an Yunus an Ibn
Sihab..."

Sadece 1 adet yer alan Yunus—ibn Sihab isnad kaliplar1 ise sunlardir:

" Haddesend Abdulaziz b. Abdillah el-Uveysi haddesend Suleymdn an Yunus
an Ibn Sihdb..."**

"Haddesena Ali b. Abdullah (el-Medini) haddesena Ebiui Safvan abdullah b.
Sa'id haddesend Yunus an Ibn Sihab..."**’

"Haddesend Sa'id b. Telid haddesena Abdurrahman b. el-Kdsim an Bekr b.
Mudir an Amr b. el-Hdris an Yunus b. Yezid an Ibn Sihdb.. 328

Buhari'deki Yunus b. Yezid—ez-Zuhri seklinde devam eden kaliplara(15
cesit) gelince su sekildedir:
32 adet " Haddesend Abdan(b. Osman) ahberena Abdullah(b. el-Mubdrek)

. . A 0329
kale ahberena Yunus an ez-Zuhri..."

21 Buhari*, 11/623, 729, 937, 111/1177, VI, 2493(Ibn Vehb'den)

322 Buhari*, 11/926, 111/1180, 1237, VI/2690.

333 Buhari*, V1/2492, 2657, 2667.

324 Buhari*, 11/552, 555.

325 Buhari*, 111/1089, V/2223.

326 Buhari*, V/2169.

27 Buhari*, V/2360.

328 Buhard, IV,1731.

329 Buhari*, Sahih, 1/71, 207, 454...Bu rivayet kalibiyla 4 tane Yunus—1ibn Sihab mevcut(/6, I1/736,
775, 111/1056.)
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11 adet " Haddesena Muhammed b. Mukdtil kale ahberenda Abdullah(b. el-

Mubdrek) kile ahberend Yunus an ez-Zuhri..."**"

8 adet "Haddesend Abdullah b. Muhammed kale haddesena Osman b. Omer

. A . w331
kale ahberena Yunus an ez-Zuhri..."

6 adet "Haddesend Haccdc b. Minhdl haddesend Abdullah b.Omer Numeyri

. . . L w332
haddesend Yunus kdle semi'tu ez-Zuhri..."

6 adet "Haddesena Bisr b. Muhammed es-Sahtiyani kale ahberand
Abdullah(b.el-Mubdrek) kile ahberend Yunus an ez-Zuhri...">>

5 adet " Haddesena Hibban b. Musa anberena Abdullah ahberend Yunus b.

. L334
Yezid an ez-Zuhri..."

2 adet " Haddesend Ahmed b. Muhammed ahberend Abdullah ahberend Yunus

an ez-Zuhri.. "*?

1 adet " Haddesend Sa'id b. Ebi Meryem haddesena Abdullah b. Vehb kile

. . A 336
ahberani Yunus b. Yezid an ez-Zuhri..."

1 adet " Haddesend Zuheyr b. Harb haddesend Vehb b. Cerir haddesena Ebt

. L w337
an Yunus el-Eyli an ez-Zuhri..."

1 adet " Haddesend Ali semia Hassdn b. Ibrahim an Yunus b. Yezid an ez-

Zuhri.. "8

30 Buhari*, 1/258, 310, 406, 11/955, 111/1177, IV/1566, V/2060, 2132, 2310, 2389, V1/2498; 1 tane ibn
Sihab(V/2051).

31 Buhari*, 1/106, 174, 295, 11/559, 851, 965, V1/1720, V/2171; 1 tane Ibn Sihab 11,660

332 Buhari*, I11/1055, IV/1475, 1729, V1/2453, 2458, 2724(Rivayetler ifk hadisesiyle ilgilidir.)

333 Buhari*, 1/304, 403, 11/900, 111/1010, 1285 (Burada Abdullah yerine Ubeydullah yaziyor ve tim
Buhéri niishalarinda bu sekildedir Ancak bunun Abdullah b. el-Mubarek oldugu gayet agiktir
nitekim Ayni de serhinde onun bu sekilde nispetlemistir. Umdetu'l-Kari, XVII, 64, 1V/1620.
Ubeydullah ve Abdullah isminin karigma riskine tabun déneminden bir 6rnek icin bkz. Motzki,
Batida Hadis Arastirmalrinin Tarihi Seyri, s. 217.

#* Buhari*, 11/916, 111/1134, V/2116, 2213, VI/2435. 1 adet de ibn $ihab'li rivayet meveuttur, ancak;
kalip su sekildedir:Haddesena Hibban b. Musa anberend Abdullah ahberend Yunus b. Yezid an
Ukayl an Ibn Sihdb...(IV/1614) ;bu kalip, Abdullah ibnu'l-Mubarek'in Kitabu'z-Zuhd'(s.48)iinde
de aynen ge¢cmektedir.

3 Buhari*, 11/, 642, 111/1078.

3¢ Buhari*, 11/540.

7 Buhari*, 11/605.

3% Buhari*, V/1949.
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1 adet "Haddesend Muhammed b. Salt el-Kifi haddesend Ibnu'l-Mubdrek an

A 0339
Yunus an ez-Zuhrr..."

1 adet "Haddeseni Muhammed b. Ebi Ya'kiib Ebui Abdillah el-Kirmani
haddesend Hassdn b. Ibrahim haddesend Yusuf an ez-Zuhri..."**

1 adet " Haddesend Abdullah b. Osman ahberend Abdullah ahberend Yunus
an ez-Zuhri...">*!

1 adet " Haddesend Mu'dz b. Esed ahberena Abdullah ahberend Yunus an ez-
Zuhri..."**

1 adet " Haddesend Ismail b. Eban ahberend Ibnu'l-Mubdrek an Yunus an ez-
Zuhri.."®

Buhari'de yer alan Yunus tarikli ibn Sihab ve ez-Zuhri isimli rivayet kaliplari
oldukca cesitlilik gdstermesine ragmen, her iki ismin de kullaniminda goze ¢arpan
bazi ozellikler vardir. Her seyden oOnce Buhari'deki rivayet kaliplart Muslim'le
karsilastirildiginda oldukca fazladir ve 30 farkli seyhden derlenmis bilgileri igerir.
Muslim'de ise bu seyh sayisi 14 'diir. Muslim'de rivayetlerin (seyhleri anlaminda)

yiizde 97'si ayn1 kisiden gelmekle beraber, bu oran Buhari'de (miikerrerlerle beraber)

olduk¢a daginik durumdadir.

*k %k

Buhari'deki Yunus—ibn Sihab/ez-Zuhri tarikli rivayet kaliplarmi ele alirken
Yunus'un rivayetlerinde yer alan baska bir kullanimi1 da bu baglik altinda ele almak
uygun olacaktir. Bilindigi gibi Ibn Sihab ez-Zuhri'nin ismi Muhammed'dir. Acaba o
bu isimle rivayet senedlerinde hi¢ yer almis midir? Buhari'de yer alan 2 tane rivayette
Ylnus'un hocasimi hicbir kiinye ve lakap kullanmaksizin dogrudan Muhammed
seklinde isimlendirdigi goriilmektedir. Bu rivayetler birbirinin miikerreri olmayip
farkli konu ve metinlere sahiptir. Ancak hepsinin ortak yonii metinde degil isnaddadir.
Bu iki rivayetin sened kaliplart su sekildedir:

"Haddesend Muhammed b. Ebi Ya'kub el-Kirmdni haddesend Hassdn

haddesend Yunus haddesend Muhammed an Enes b. Malik..."*

39 Buhari* 111/1346.
340 Buhari*, IV/1691.
1 Buhari*, 11/2602.
2 Buhari*, V/2396.
3 Buhari*, V1/2474.
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" Haddesend Muhammed b. Ebi Ya'kub el-Kirmani haddesend Hassdn b.

Ibrahim haddesend Yunus kile Muhammed ahbereni Salim..."*
Bu iki rivayetteki miibhem ravi isimlerinin kime isaret ettigini disardan baska
kaynaklara miiracaat etmeden bizzat Buhari'nin kendi kaynaklarindan tespit etmek
miimkiin goziikmektedir. Nitekim ikinci rivayette birincide yer alan Hassdn'n kim
oldugu (Hassan b. Ibrahim, 6.186) belirtilmektedir. Aslinda bizi ilgilendiren Yunus ve
Muhammed ismiyle kimlerin kastedildigidir. Bu noktada Muhammed b. Ebi
Ya'kub'un Hassan b. Ibrahim tarikli rivayetlerinden bunun kim oldugunu belirlenebilir
mi?

Sahih'i taradigimizda ayni tarikli ti¢iincii bir rivayete rastlamaktay1z;

"Haddeseni Muhammed b. Ebi Ya'kub Ebi Abdillahh el-Kirmdni haddesena
Hassdn b. Ibrahim haddesend Yunus an ez-Zuhri..."”"’

Bu rivayet kalib1 bize Muhammed'den kasdin ez-Zuhri ve Yunus'un da onun
meshur talabesi Yunus b. Yezid oldugunu gostermektedir. Buhari'nin seyhi
Muhammed b. Ebi Yakub'un sadece bu 3 rivayeti Sahik'de yer almaktadir.’*’
Anlasilan o ki, ya Hassan b. Ibrahim ya da talebesi Muhammed b. Ebi Ya'kub, Yunus
rivayetlerinde, onun hocasinin ismini Muhammed olarak belirtmeyi tercih
etmislerdir.>*

ok k
Tablo 2'de yer alan diger kaynaklardaki rivayetlere baktigimizda, Ibn Ebi

Seybe'nin Musannefinde 14 rivayet yer almaktadir. Bu rivayetlerin isnad formlari(9

cesit) su sekildedir;

3% Buhari*, 11/728.
3% Buhari*, VI, 2617.
3% Buhari*, IV, 1691.

**7 Fuad Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, 288.

% Buhari Sarihi Ibn Hacer, Buhérinin bu seyhiyle ilgili agiklamalarda bulunurken rivayetteki

miibhem ravileri su sekilde agiklamaktadir:

S35 QLS S e S odr o slimg U1 OF b g il ol 1y goto OF JB 9y i o Blonns] el sl O gl gl o o W A 8
L Dl Jalb Sl ol el ga g laendl (o domws il S5 3 (6981 iy £ YL DS sy gt 65531 OF - Ll gle SO
e i N Pl BT B fg 0y came o algg 8 pad) ) Sl det J 5 By Bolall o 1 poi eSO Blomesl 287 & madll fo¥1 3
Ot 3= Ol a5y (6,2 1 L) Aoy L) BN g oS- 15T 3 25 B0 s 3 Ty ) 1a (S g (s 3 A o

(Fethu'l-Buhadri, IV, 301) Jo¥ G 1S 2 o et JE A B dypy op 32 gy gl S bl ol
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"Muhammed b. Bekir an Yunus b. Yezid el-Eyli an ez-Zuhri..."**

. i ~ w350
"Haddesend ibnu'l-Mubarek an Yunus an ez-Zuhrt..."

PR . . ~ 351
" Haddesend Ebi Bekir na Veki' an Yunus an ez-Zuhri..."

"Haddesend Ebui Bekir kale haddesena Kuteybe b. Sa'id an Bekir b. Mudir an

. n352
Yunus an ez-Zuhri..."

"Haddesend Ebii Bekir haddesend Osman b. Omer an Yunus an ez-Zuhri..."”
" Haddesend Abdu'l-A'lé an Yunus an ez-Zuhri..."”*
"Haddesend Ebii Bekir haddesena Omer(b. Hdriin) an Yunus an ez-
Zuhri..."”
" Haddesend Ebiui Bekir haddesend Yezid b. Hdarin an Cerir b. Hdzim an

~ 1356
Yunus an ez-Zuhri..."

" Haddesend Ebii Usame an Ibnu'l-Mubdrek an Yunus an ez-Zuhri..."*”’

Abdurrezzak'in Musannefinde sadece iki yerde Yunus— Ibn Sihab formunda
geemektedir;

" Abdurrezik an Ibnu'l-Mubdrek an Yunus an Ibn Sihdb.. 398

Humeydi'nin Musned'inde Yunus b. Yezid —Ibn Sihdb kanalli rivayet sadece
1 tanedir;

" Haddesend el-Humeydi kile send Ebii Damra an Yunus an Ibn Sihdb...""

9" {bn Ebi Seybe*, 1/90,

%0 ibn Ebi Seybe*, 1/62, V1/534.

! bn Ebi Seybe*, 111/386, V/337

2 bn Ebi Seybe*, V/20.

3 bn Ebi Seybe*, V/193.

%4 bn Ebi Seybe*, V/391.

%5 bn Ebi Seybe*, V/405, V1/222, 289

336 ibn Ebi Seybe*, IV/518.

37 ibn Ebi Seybe*, VI/179.

3% Abdurrezzak*, Musannef, 1/281; 1/278'deki rivayette Abdurrezzak, ibn Cureyc'in ibn Sihab'dan
yaptign Hz. Aise hadisine destek mahiyetinde aymi rivayeti Ibnu'l-Mubarek'den su ifadelelerle
zikreder.

Al ¢ 21113 S b g Ade ) il o A3 AT Adile o dige ¢ a4 G Aabs (il 08 Gl Ol ST DB e il o8 310 ae

A8 Jud Gyl 130 (A Al (il (8 gl ) 08 AT 2139 pxks al (aacdaa g A B Juu axdy 0 10 1319 ol 0 OB B3uall adall L g5 i 5a g
Aidle o8 Ralu ol 8 i 0l 08 sy 08 (bl AT Al U dl Lo o8

Burada ibnu'l-Mubarek ismi yerine onun beldesini belirten el-Horasani ifadesi kullanilnstir.

359 Humeydi*, Musned, 11/447.
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es-Safii'nin Umm'unde de sadece 1 adet Yunus—ibn Sihab rivayeti vardir ki
burada Abdullah ibnu'l-Mubarek'den gelen bir rivayet bir 6nceki Ma'mer—ez-Zuhri
rivayetini desteklemek i¢in verilmistir.*®

Taramada bulundugumuz kaynaklarin diginda erken doneme ait iki ¢alismada
da Yunus—ibn Sihdb/ez-Zuhri tarikli senedlere ait bilgiler diger verileri
destekleyecek mahiyette goziikkmektedir. Bu eserler Nuaym b. Hammad (6.229)"n el-
Fiten ve'l-Meldhim'i -Nuaym da Yunus b. Yezid el-Eyli gibi Misir bdlgesinin rivayet
gelisiminde olduk¢a oOnemli bir kimsedir- ile Abdullah b. Mubarek el-
Horasani(6.187)'nin Kitabu'z-Zuhd'idir.

Nuaym'in Fiten'inde yer alan rivayetlerdeki Yunus—ibn Sihab kaliplari su
sekildedir;

"Haddesena Kuteybe b. Sa'id haddesena Ruseyd b. Sa'id el-Meheri an Yunus
b. Yezid el-Eyli an Ibn Sihdb..."*"'

"Haddesend Ibn Vehb an Yunus an Ibn Sihdb..."%

Yunus—ez-Zuhri kalilpl rivayetler;

" Haddesend Ibnu'l-Mubdrek an Yunus an ez-Zuhri..."*®

" Haddesend Ibn Vehb an Yunus an ez-Zuhri..."***

Ibnu'l-Mubarek'in ~ Kitabu'z-Zuhd'indeki ~ senedlere baktigimizda ibnu'l-
Mubarek'in  Yunus b. Yezid—ez-Zuhri®® seklindeki rivayet sayisi 16 iken
Yunus—ibn Sihab®®® formath rivayet sayisi 3 tane olup, bu ii¢ adet rivayetin ikisi

format olarak ¢ok farklidir.

%0 Safil, el-Umm*, IV/146. Metnin orjinali su sekildedir:

ot g 5 el ol 8 G A Ol ol o8 i g 8 G ol o sl 3 913t G g JB AL U T JB e J1 G

srs o5 sy 4 B o (1 8 s
361 Nuaym*, Fiten, 1/213.
362 Nuaym*, Fiten, 1/398, 11/682.
363 Nuaym*, /110, 152.
364 Nuaym*, 11/465, 671.
365 {bnu'l-Mubarek*, Kitdbu'z-Zuhd, s. 37,39, 80, 84, 86, 87, 107, 110,128, 174, 175, 182, 252, 418,
426, 441,
% fbnu'l-Mubarek*, Kitdbu'z-Zuhd, s. 48, 272( Burada ibnu'l-Mubarek rivayeti Nafi' b. Yezid

=

kanaliyla Yunus'dan rivayet etmektedir.), 281(Bu rivayet ise Yunus b. Yezid'in Ukayl kanalli bir
rivayetidir ve daha oncede gectigi gibi bu formatta Ibn Sihab seklindeki isimlendirme

kullanilmaktadir.bkz dpn. 194 ayrica Buhari*, IV/1614)
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Tim bu verileri bir arada diisiindiigiimiizde, Yunus'un hocasindan yaptigi
nakilleri bize ulastiran ii¢ 6nemli hadis alimi 6n plan ¢ikmaktadir. Bunlarin ¢cogunlugu
Muslim'in eserinde yer alan Leys b. Sa'd, ¢ogunlugu Buhari'nin eserinde bulunan
Abdullah b. el-Mubarek ve yine ¢ok yiiksek miktarda Muslim'de yer alan Abdullah b.
Vehb rivayetleridir ki Buhari'de de oldukca fazladir. Bu kisilerin isim kullanimi
oldukc¢a karekteristiktir ve tarama yaptigimiz tiim kaynaklarla sasilacak derecede bir
uyum sergilemektedir.

Simdi, 6zellikle Muslim ve Buhari'deki Yunus b. Yezid rivayet kaliplarina
tekrar doncek olursak, Muslim'de yer alan 247 rivayetin sadece ikisinde ez-Zuhri
formundaki isimlendirme tercih edilirken bu noktada Buhari'deki ez-Zuhri
isimlendirmeleri 78'dir. Yiizde olarak baktigimizda Muslim'de Yunus— Ibn Sihab
isimlendirmesi %99 iken bu oran Buhari'de %61'dir. Burada kullanilan kaynaklardaki
malzemeye sadik kalmakla ilgili bir durum s6z konusudur. Buhari Yunus—ez-Zuhri
kanall1 %39'luk kullaniminin hemen hemen tamamin1 Abdullah b. el-Mubérek tarikli
rivayet kaliplarinda yer vermistir. Nitekim Abdullah b. Miibarek'in kendi eseri
Kitabu'-Zuhd'inde de bu oran 9%85'lik yliksek bir orana sahiptir. Ayni sekilde
Nuaym'in Fifen'inde yer alan tek Abdullah b. el-Mubarek kanalli Yunus—ez-Zuhri

rivayeti de bu kullanim1 destekler mahiyettedir.

3- ibn Cureyc (6.150/767)

Abdulmelik b.Abdilaziz b.Cureyc, Ebl Halid ve Ebu'l-Velid el-Kuresi el-
Mekki isimli Ibn Cureyc hakkinda kaynaklar oldukca genis malumat vermektedir. Ata
ibn Ebi Rebah'in en 6nemli talebeleninden olup, onun fikhinin ve hadislerinin en 6nde
gelen temsilcisidir. Onun bir diger Atd el-Horasani'den de rivayetleri mevcuttur.
Ayrica iki Ikrime'den- biri meshur ikrime digeri de Ikrime b. Halid el-Mahzimi'dir-
de rivayette bulunmustur. Tabii ki onun rivayette bulundugu seyhlerinden biri de ibn
Sihab/ez-Zuhri'dir. Kaynaklar onun Ibn Sihib'dan yaptig1 nakillerle ilgili bazi
problemlere deginmislerdir. Ornegin Yahya b. Ma'in, Zuhri konusunda ibn Cureyc'le

ilgili olarak bir cerh ifadesi olan /eyse bi seyin tabirini kullanmistir.*®” Zuhri'den

37" 7ehebi, Nubeld, V1, 330. Erken dénem rical kitaplarindan sayilabilecek Mu'tezili alim Ebu'l-Kasim
el-Belhi(6.319), bircok ravi i¢in oldukca aykir1 degerlendirmelere sahip eserinde ibn Cureyc
hakkindaki nakillere de yer vermektedir. Yahya(b. Ma'in)'nin onun hakkindaki degerlendirmeleri
arasinda Ibn Cureyc'in Yahudilerden bir grup insanin Peygamber'in yaninda savastigi yoniindeki

bir rivayeti Zuhri'den uydurdugu, bu rivayetle ilgili ibn Cureyc'e bunu gergekten Zuhri'den isitip
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yaptig1 rivayetlerin tarziyla ilgili de bizzat kendisinin sdyle dedigi nakledilmektedir:

"Zuhri'den bizzat bir sey isitmedim. Bana bir ciiz verdi; ben de onu yazdim ve bdylece

nakletmeme izin verdi."®® Tedlis yaptig1 da ona yoneltilen ithamlardandir. Ayrica

rivayetleri yazili kaynaktan aldigi, higbir kimseye okumadan naklettigi de, o doneme

ait bir uygulamanin goriilmesi agisindan ilgingtir.

369

Kaynaklar, bize, onun dogum

tarithi ve 6liim tarihi hakkinda bilgi verirken, hicri 80'de dogdugu 150 Zilhicce ayinin

onunda 61diigiinii bildirmektedir.’”

Ibn Cureyc'in belirttigimiz kaynaklar gergevesindeki Ibn Sihab/ez-Zuhri

kullanimi su seklidedir:

Ibn Cureyc—ez-Zuhri | ibn Cureyc—1Ibn Sihab | TOPLAM
1- Ma'mer-Cami* - - -
2- Malik-Muvatta* -- - -
3- Safii(Umm/Ris) Umm* (1) 9) 10
4- Abdurrezak* (7) (214) 221
5- Humeydi* (1) -- 1
6- Ibn Ebi Seybe* 9) (12) 21

368

369

370

isitmedigi soruldugunda bunu Zuhri'nin bir akranindan isittigini sdyledigini nakleder. Kabiilu'l-
Ahbér ve Ma'rifetu'r-Rical, (Daru'l-Kutubi'l-Ilmiyye, Beyrut: 2000/1421 tah:Ebii Amr el-Huseyni.
2cilt),], 388. Ebu'l-Kasim el-Belhi'nin Ibn Cureyc'le ilgili sundugu tim malumat olumsuz
niteliktedir. Genellikle Yahya b. Ma'in ve Ali b. el-Medini'den gelen nakillerde onun hafiz
olmadigi, Ata el-Horasani'den nakillerinde zayif oldugu, Malik'in onun hakkinda Adtibu leyl(6niine
ne gelirse toplayan, anlaminda bir cerh ifadesi) dedigi gibi ifadeler yer alir. Bkz. a.g.e. I, 386-390.
Ibn Hacer, Tehzib, V1, 406.
Muhammed b. Omer, onun hadislerin muhaddise okunmasiyla ilgili gériisiinii sordugunda, okuyup
okumama arasinda bir fark olmadig1 yoniinde bir cevap almus ve ibn Cureyc'in uygulamasima ait
bir 6rnegi de zikretmistir. Orijinal metin su sekildedir: (Ibn Sa'd, Tabakat, V,492)
i ¢ e T W o B e sl L S g 1 I JB 8 g gl o 1 e o Sl e JB s o et Ul JB
S Cosll G i gl (0 S0 gl W J5 s I3 s g o Corend 08 et JB e T3 Y e af B Ll
Ibn Sa'd, Tabakat, V, 492; ibn Sa'd 80'de dogup 150'de dlen Ibn Cureyc'in yasiui 76 diye
tercemesinin sonunda zikretmekte; bu bilgiyi ondan alan Ibn Hacer(7ehzib, VI, 405) hicbirsey
demeden yasint dogru sekilde 70 diye zikretmesi muhtemelen ya niishalardaki bir hata ya da bizzat
Ibn Sa'd'm bir hatas1 olarak gériilebilir. Belirttigimiz hususlarla ilgili olarak ayrica bkz. Zehebi,
Nubela, V1, 325-337, (Zehebi yine 3 farkli 6liim tarihi zikrediyor, VI, 334).
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7- Buhari* (2) (14) 16

8- Muslim* -- (16) 16

Genel Toplam 20 265 285
Tablo 3

Tablo 3'deki sayisal sonuglarin verilerini aktaracak olursak, goriildiigii lizere
Ibn Cureyc—ibn Sihab/ez-Zuhri tarikli rivayetler olduk¢a yogun sekilde
Abdurrezzak'mn Musannefinde yer almaktadir. Musannef'deki verilere biraz daha
yakindan bakacak olursak;.

Ibn Cureyc'in hocasimi Ibn Sihab seklinde isimlendirdigi sened kalibinin sayisi

(miikerrerlerle beraber) 214'diir’ "'

ve isnad kalib1 bazi1 6zellikleri paylasir. Bu aktarim
tarzlariyla ilgili 6rnek verecek olursak;

" Abdurrezzéik an Ibn Cureyc kile haddesehii (Ibn) Sihdb..."*"

" Ahberend Abdurrezzik Ahberend Ibn Cureyc haddeseni Ibn Sihdb..."""

" Abdurrezzik an Ibn Cureyc ahberend Ibn Sihab. ..

" Abdurrezzik ahberend Ibn Cureyc an Ibn Sihdb...""

Senedin formu genellikle bu dordiinden biriyle sekillendirilmis, siklikla ortak
ravilerle yapilan nakil bi¢imine de yer verilmistir. Bu rivayet kalibindakilerine 6rnek
olmasi agisindan sunlara bakilabilir:

" Abdurrezzdk an Ibn Cureyc ev(veya anlaminda) Ma'mer kéle kale Ibn
Sihab..."3"°

" Abdurrezzéik an Ibn Cureyc ve Ibn Uyeyne an Ibn Sihdb...""

Ibn Cureyc, hocasinin rivayetlerini bagkalarmdan aldigin1 ima eden rivayet

kaliplar1 da vardir.

" Abdurrezzik an Ibn Cureye an Amr b. Dindr an Ibn Sihdb..."""

ST By rivayetlerin Musannefdeki yerleri; 1/45, 111, 113,115,172, 173, 197, 278, 321, 380, 406, 503,
507, 541, 547, 548, 11/38, 62, 67, 135, 139, 176, 281, 297, 300, 304, 340, 410, 427, 460, 471, 482,
486, 487, 507, 515, 534, 562, 563, I11/14 vd...

72 Abdurrezzak*, Musannef, 1/45.

1 Abdurrezzak*, Musannef, 1/113.

3 Abdurrezzak*, Musannef, 1/115.

15 Abdurrezzak*, Musannef, 1/172.

376 Abdurrezzak*, Musannef, 111/79, 43, IV/247, 260, 265, 357,

377 Abdurrezzak*, Musannef, 1/380

378 Abdurrezzak*, Musannef, 1/111, 111/64,
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" Abdurrezzdk an Ibn Cureyc kdle ahbereni Suleyman b. Musa enne Ibn Sihdb
ahberahi...""”

Hatta bazen, bu aradaki kimse mechul bir kisi bile olabilmektedir.
"Abdurrezzdk an Ibn Cureyc an racul an Ibn Sihdb..."**
Abdurrezzak'in Musannefinde yer alan Ibn Cureyc—ez-Zuhri formatindaki

1 ve bunlarin timii de ibn Cureyc ve Ma'mer'in ibn Sihab'dan

rivayet sayist 7'dir
ortak rivayetleridir. Ma'mer'in -az sonra gorecegimiz- ez-Zuhri kullanim
Abdurrezzak tarafindan tercih edilmis goriinmektedir. Nitekim ayni sayfada Ma'mer'li
kullanimda ez-Zuhri derken hemen akabinde Ibn Cureyc rivayetinde derhal ibn Sihab
formatia donmiistiir.>*

Tiim bu tarz rivayet kaliplarinda bizim igin ortak olan temel sey, Ibn Cureyc'in
Ibn Sihab ismini tercih etmesidir. Aslinda bunlar1 bir yazili kaynakta m1 boyle goriip
aldig1 yoksa kendisinin mi bu tiir bir isimendirmeyi tercih ettigi sorulmasi gereken bir
diger sorudur. Muhtemelen bu, kendisinden dnceki yazilan ¢alismalarda gordiigi bir
seydi; nitekim kendisinin yazma konusuna biyik Onem verdigi, Zuhri'nin
rivayetlerini yazili olarak aldiginin onunla ilgili anekdotlarda yer almasi da buna
disaridan ek bir destek olarak yorumlanabilir.3 8 Ancak dikkat ceken husus,
Abdurrezzak'in onun bu kullanimindan haberdar oldugu, muhtemelen elindeki ona
dair yazili malzemeden de bu izlenimi ¢ok net edinmis olmasindan otiirii ibn
Cureyc—Ibn Sihab kalibin1 muhafaza etmeye gayret etmesidir.

Buhari'de yer alan Ibn Cureyc—Ibn Sihéb tarikli rivayetler ise 14 tanedir ve

Abdurrezzak tarikiyle gelen 4 rivayetin disinda oldukca farkli 10 rivayet kalibina

37" Abdurrezzak*, Musannef, VI/195; Daha fazla benzer 6rnek icin bkz. VI/335, VII/124.

380 Abdurrezzak*, Musannef, VII/171.

3#1 Abdurrezzak*, Musannef, 1/551,11/139, 345, 525, V1/24, VII/381, X/65.

32 Abdurrezzak*, Musannef, 11/139.

3% ibn Hacer, Tehzib, VI, 406; Ibn Cureyec, ibn Ebi Ariibe ile birlikte, Ahmed b. Hanbel tarafindan
kitaplari ilk tasnif eden kimseler olarak zikredilmektedir.

(it alal) aaf s La s 0n JBy (A Wsady i e ol Cols o JB 58 (e dila e Jl (Y B

Ahmed b. Hanbel'deki ibare bu sekildedir ( el-Ilel ve Ma'rifeti'r-Ricdl,11,311) ancak, Zehebi'nin
naklinde metin biraz daha degisiktir. Zehebi, Nubela, VI, 327; Ibn Cureyc'in kitaplar1 oldugu ve bu
kitaplarindan yaptig1 nakillerinde giivenilir sayilabilecegi yoniindeki goriisler i¢in bkz. Ahmed,
Kitabu'l-Ilel (tah. Talat Kogyigit, Ismail Cerrahoglu) II, 225.
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dagilmistir.”® Buhari'de yer alan ibn Cureyc—ez-Zuhri bigimindeki rivayet sayisi
sadece 2 tanedir.”®

Muslim'deki verilerde ise Ibn Cureyc—Iibn Sihdb formatl rivayet sayisi,
Buhari'ninkiyle hemen hemen aymi olup 16'dir.**® Higbir sekilde ibn Cureyc—ez-
Zuhri biciminde bir kullanim mevcut degildir. Muslim'in en 6nemli seyhlerinden
sayilan Ibn Ebi Seybe'nin Musannefindeki Ibn Cureyc—ibn Sihab/ez-Zuhri kullanimi
bir biitiinlik arzediyor goéziikmektedir. Ancak burada dikkati ¢eken gruplamalar
yapilabilir. Ibn Ebi Seybe'de ibn Cureyc—ibn Sihab seklindeki rivayet kalib1 12 tane

*7 ibn Cureyc—ez-Zuhri formatindaki

olup belirli seyhlerinde yogunlasmaktadir.
rivayet sayis1 9 tane olup ibn Cureyc'in birkag seyhinden derlenmis bir malzemedir.**®

Imam Safii'nin iki temel kaynagma baktigimizda Risdle'de higbir Ibn
Curery—Ibn Sihdb/ez-Zuhri rivayetine rastlamazken el-Umm'de 9 tane Ibn
Cureyc—Ibn Sihdb seklinde bir kullamima,*®® sadece 1 tane ibn Cureyc—ez-Zuhri

kullanimina rastlamaktayiz.**°

v Ahberend Abdurrezzik ahberend Ibn Cureyc ahberani Ibn Sihdb..." kanalli rivayetler

Musannef'deki rivayet aktarma kalibina tam anlamiyla uymaktadir. Bkz. Buhari*, Sahih, 1/163,
413, V/2033, VI/2621; Buhari'deki diger Ibn Curey—ﬂbn Sihab kanalli rivayetler i¢in bkz. 11/657,
758, 832, 837, 111/1123, V/2040,2191, V1/2294, 2454, 2737.

5 Buhari*, Sahih, 11/619(Bu rivayet Sa'id b. Yahya kanaliyla Buhéri'ye ulasmustir.), IV/1474(Bu
rivayette 4 tane rivayetin birlestirilmis bir formati olup, Buhari'nin kendi diizenlemesine
benzemektedir).

36 Muslim*, Sahih," Haddeseni Muhammed b. Rafi' send Abdurrezzik Ahberand Ibn Cureyc haddesent
Ibn Sihab..."kanalli rivayetler icin /282, 293, 317, 318, 1/496(4hbereni Ibn Sihab), 11/579, 782,
1130, I11/1245, 1295.(16 rivayetin 10 tanesi Abdurrezzak'dan); Diger 6 rivayet 5 farkli tarikten
farkli ravilerle naklediliyor, bkz. 11/583, 949,974, 111/1208, 1568, 1V/1750.

*7 bn Ebi Seybe*, Musannef, 1/114, 11/448, TV/372, V/359,414,423,445,453,482,493,538,555, bu
rivayetler son dokuzunun ibn Cureyc'den ravisi Muhammed b. Bekr olup istisnasiz bu kullanimdan
haberdardir.

¥ [bn Ebi Seybe*, Musannef, Hafs b. Giyas—ibn Cureyc kanalli 1/223, VI/487; Ebi Usdme—ibn
Cureyc, 1/425, 11/172, V/542; Sufyan(es-Sevri)—Ibn Cureyc, 11/335, 111/256, V1/488; ve bir tane
Ibn Uleyye'den gelen rivayet I11/546.

%9 Safit*, el-Umm, ibn Cureyc rivayetleri genelde Salim b. Halid tarikiyle el-Umm'de yer almaktadir

bkz. 1/285, V/125, 216, 290, digerleri 1/32, 270, 272, 11/203, V/235

30 Safit*, el-Umm, VII/247. Abdulmecid b. Abdilaziz—Ibn Cureyc —ez-Zuhri. ..

o
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Humeydi'nin Musned'inde ise sadece Ibn Cureyc—ez-Zuhri kalipli 1 rivayet
meveuttur.”"

Sunulan bu malumatlardan Ibn Cureyc'in hocasii Ibn Sihab seklinde
isimlendirdigi ve kendisinin bu isimlendirmesinin kendisinden rivayette bulunan

392 Hatta Abdurrezzak'in

talebeleri tarafindan da dikkate alindigi goriilmektedir.
Musannef'i bu noktada bir model teskil edebilecek niteliktedir. Nitekim Ma'mer'in ez-
Zuhri isimlendirmesine titiz bir sekilde uyan Abdurrezzak, (asagida bu durum
gosterilecektir) Ibn Cureyc'in Ibn Sihab kullaniminda da gerekli hassasiyeti
gbstermistir. Ancak yine de Ibn Cureyc—ez-Zuhri kullannmi da zikredilen
kaynaklarda yer almaktadir. 285 rivayette 20 kadar ez-Zuhri kullanimin bir ¢ogu
Abdurrezzak'da(7 tane) ve ibn Ebi Seybe'nin Musannefinde (9 tane) yer almaktadir
ve Abdurrezzik'dakilerin makul izahi yukarida zikredilmistir. Ibn Ebi Seybe'dekiler
de farkli seyhlere dair kendi tercihli kullanim1 ve isittigi rivayetlerden olusturulmus
malzeme izlenimi vermektedir. Diger ez-Zuhri rivayetleri de birer istisna olabilecegi

gibi muhtemel bir ¢ok sebepten de (mustensih hatasi, ravi tasarrufu veya miellifin

yazil1 bir kaynaktan rivayeti almayisindan) kaynaklanabilir.

' Humeydi*, Musned, 1/118, riyayetin isnad kalib1 su sekildedir; " Kale Sufydn semi'tu ibn Cureyc
yuhaddisu bihi an ez-Zuhri..."
32 Bu husus erken dénem Mekke fikhi kapsamunda, Abdurrezzak'm Musannef'inin Kitabu'n-Nikah
boliimii gergevesinde cesitli agilardan yaptig1 degerlendirmelerde Harald Motzki, ibn Cureyc'in
kaynaklarina deginirken en azindan ele aldigi boliimden hareketle onun hocasininin ismini
istisnasiz sekilde ibn Sihab olarak isimlendirdigine isaret etmektedir. Bu noktada digerlerinin-
ornegin Ma'mer'in- hocalarin1 ez-Zuhri nisbesiyle isimlendirdiklerini belirtmektedir.  Bu
degerlendirmesini dipnotta biraz daha acarak, Motzki sdyle demektedir:"Onun isminin(ibn Sihib
ez-Zuhri) farkli bi¢imleri muhtemelen bolgesel tercihlerin bir sonucudur. Malik'in Muvatta'sinin
iki tariki olan Yahya b. Yahya (Endiiliis)mn genellikle ibn Sihab'l, Seybani(Irak)'nin Zuhri'yi
kullanimlarin1 bu noktada karsilagtirilabilir." Motzki, The Origins of Islamic Jurisprudence
Meccan Figh Before the Classical Schools, (trans:Marion H. Kantz), Brill, 2002, s..217(dpn.614).
Gériinen o ki, Motzki bu kullanimi Ibn Sihdb'mn talebesi olan Imam Malik'e ait bir kullanim
olmayip, Malik'in talebeleri ve Muvatta niishalarinin sahiplerinin bir tasarrufu olarak anlamaya
calismaktadir. Motzki'nin bu degerlendirmeleri, onun &grencilerine ait bu bdliimde yaptigimiz

tarama sonuglartyla uygunluk arz etmemektedir.
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4- Ma'mer b.

Rasid (6.153/770)

Ebl Urve b. Ebi Amr el-Ezdi el-Basri seklindeki uzun isimlendirmesiyle

Ma'mer b. Résid'in dogum tarihi kaynaklarda hicri 95 veya 96 olarak verilmistir.>*®

Birgok seyhle beraber ez-Zuhri'den de rivayetlerde bulunmustur.

Kaynaklarda

hakkinda olumsuz bir intiba olmayip, Zuhri'den yaptig1 rivayetler konusunda

Malik'den sonra en onemli kisi olarak bahsedilmektedir ve diger Ogrencilerinden

{istiin tutulmaktadir.>>> Zehebi, onun sika ve giivenilir birisi olmasma karsilik bazi

vehimleri oldugunu, bunun 6zellikle Basra'ya annesini ziyarete gittigi esnada yaninda

kitaplar1 olmadigindan Basralilara yaptig1 nakillerde ortaya ¢iktigim belirtir.**® Basrali

olmasina karsilik Yemen'e yerlesmis ve orada Olmistiir. Kaynaklar onun 6liim

tarihiyle ilgili farkli goriisler sunmaktadir.*®’

Ma'mer'in hocasini isimlendirisine dair tarama sonuclart su sekildedir:

Ma'mer—ez-Zuhri Ma'mer—ibn Sihab TOPLAM
1- Ma'mer-Cami* (301)°* - 301
2- Malik-Muvatta* -- - -
3- Safii(Umm/Ris) Umm (12)-ris (2) Umm (3)-ris (1) 18
4- Abdurrezak* (1066) (11) 1077
5- Humeydi* (8) -- 8
6- Ibn Ebi Seybe* (273) 3) 276
7- Buhari* (68) - 68
8- Muslim* (15) -- 18
Genel Toplam 1745 18 1763
Tablo 4

393 Zehebi, Nubeld, V11, 5.

394

Hacer'de ayn1 sekilde bkz. Tehzib, X, 243.
% Zehebi, Nubeld, VII, 10.

3% Zehebi, a.g.e, VII, 12.

Zehebi, ay; Zehebi rivayette bulundugu kimseler derken, ez-Zuhri formunu kullannustir. ibn

37 Zehebi, a.g.e, VII, 114-115; Onun i¢in belirtilen 6liim tarihleri h. 152, 153 ve 154'diir.

398

Ma'mer'in Cami' ile ilgili arastirmasinda ise Biinyamin Erul, bu sayiy1 benzer sekilde 300 olarak

belirtmektedir. Bkz. Biinyamin Erul, "Hicri II. Asirda Rivayet Uslibu(I)", AUIFD, XLIII (2002)

S.1,s.35.
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Tablo 4'deki veriler Ma'mer rivayetlerinin yer aldigt Abdurrezzak'in
Musannef'deki rivayetleriyle yiiksek bir rakama ulasmistir. Burada Abdurrezzak'daki
verilerin yerlerine isaret etmek oldukga yer isgal edeceginden, biz ona ait oran1 tablo
iizerinden yorumlayacagiz. Ayrica istisna teskil eden Abdurrezzak'in Ma'mer—ibn
Sihab kullanimlarina isaret edecegiz.

Ma'mer'in kendi eserinde hocasinin ismini zikredis bi¢imi istisnasiz bir sekilde
ez-Zuhri formundadir ve asla ibn Sihab isimlendirmesini kullanmamistir. Ma'mer'in
Cdmii'ndeki 301 adet Ma'mer ani'z-Zuhri kanalli rivayet, bu durumu teyit edici

399 . . - .
Ma'mer'in en meshur talebelerinden ve Musannef tiiri hadis

mabhiyettedir.
edebiyatinin 6nemli temsilcisi olan Abdurrezzdk b. Hemméam da hocasinin bu
isimledirmesine eserinde sadik kalmistir. Nitekim Ma'mer—ez-Zuhri/ibn Sihab tarikli
1077 rivayetin 1066'sinda ez-Zuhri ismi kullanilmis, sadece 11 rivayette ibn Sihab
kullanimina yer vermistir. Bunlardan en azindan 7'si i¢in makul bir agiklama tarzi
bulunabilir.**

Buhéri'de yer alan 68 adet Ma'mer—ez-Zuhri kanalli rivayet, Buhari'nin 17
farkli seyhinden nakledilmektedir. Bu seyhlerin bir ¢ogundan bir veya iki rivayetle
sinirh kalan rivayetler daha ¢ok Ibrahim b. Musa ( 14 rivayet kalib1) ile Abdullah b.
Muhammed (12 rivayet kalib1) adli seyhlerinden gelmektedir. Buhari'nin bu iki seyhi
de kendilerinin hocasi olan Hisdm b. Yusuf'dan Ma'mer'in rivayetlerini derlemislerdir.
Beklentilerin aksine bu rivayet kaliplari i¢in Buhari'nin Abdurrezzak—Ma'mer—-ez-

Zuhri kanalli rivayeti sadece 2 tane olup™' 1 tanesi*”* de Buhari'nin seyhi vasitasiyla

Abdurrezzak'dan aldig1 rivayet olup, toplamda 3 tanedir.

%9 Ma'mer'in Camii'ndeki veriler tarafimizdan kaydedilmistir. Listesi mevcut dokiimanlarda Ma'mer'in
Zuhri'den nakillerinde daima Ma'mer ani'z-Zuhrl kullanimi hakimdir.

400 Abdurrezzak'daki Ma'mer—1ibn Sihab seklindeki kullanimlarda 7 tanesi ibn Sihab formatini tercih
eden ravilerle beraber naklettigi rivayetlerde ortak olarak gegmektedir. Mesela 2 tanesi Ma'mer'in
Malikle ortak rivayetidir: " Abdurrezzdk an Ma'mer ve Malik an Ibn Sihadb..."(Musannef*, 1/478,
VII/33). 5 tane rivayette Ma'mer'in az dnce Ibn Sihab formatini tercih eden 6grencisi Ibn Cureyc'le
olan ortak rivayeleridir: " Abdurrezzik an Ma'mer ve Ibm Cureyc an Ibn Sihdb..." (Musannef*,
111/43, 111/79, 1V, 247, 1V/265, VII/25). Bu durumda 1077 rivayetin sadece 4 tanesinde Ma'mer—
Ibn Sihab format1 kullanilmustir ( Musannef*, 111/78, V/209, VII/70, VII/450) ki bunlarinda diger
durumlarda zikrettigimiz tiirdeki sebeplerden kaynaklanabilir.

“' Buhari*, Sahih, 111/1370, IV/1796

% Buhari*, Sahih, IV/1577.
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Muslim'e baktigimizda Ma'mer—ez-Zuhri kanalli rivayet sayisi oldukga azdir.
Yer alan 15 rivayet kalibinin*® 9 tanesi seyhleri vasitasiyla Abdurrezzak'dan rivayet
ettikleridir ve oran itibariyle Buhari'ninkinden oldukga fazladir.

Muslim'in hocalarinda olan ibn Ebi Seybe'nin Musannefinde ise Ma'mer—ez-
Zuhri tarikli rivayet sayis1 273'diir. Buradaki yer alan rivayetlerin biiyiikk bir
cogunlugu, bu tiir eserlerin bir vasfi olan tabiin ve sahabe kavilleridir. Bu agidan
Ma'mer'in hocasindan aldig1 bilgilere dair olduk¢a cok malzeme yer almaktadir.
Nitekim Ibn Ebi Seybenin Musannefi baglaminda, Ma'mer'in hocast Zuhri'nin
gorlislerini  Abdu'l'A'la b. Abdu'l-A'la  (6.197)nin  Ma'merden  naklettigi
(miikerrerlerle) 134 tanedir ki bunlara Ma'mer'den nakleden digerleri de eklendiginde
Ma'mer—ez-Zuhri nakillerinden 2/3 Zuhri'nin kavilleridir.

Ibn Ebi Seybe'de yer alan Ma'mer—ibn Sihab kanalli rivayet sayis1 3 olup,
Abdurrezzak'in Musannefinde oldugu gibi bunlarmn 3'ii de ibn Cureyc'le ortak rivayeti
nedeniyle ibn Sihab seklinde yer almugtir.**

Humeydi'nin Musned'indeki Ma'mer—ez-Zuhri kanall1 8 rivayet istisnasiz bu
kullanimi benimsemistir.**

Safii'nin eserlerinden e/-Umm'de Ma'mer—ez-Zuhri kullanimi 12 tanedir.
Bunun yam1 sira 3 adette Ma'mer—Ibn Sihab kullanimi yer almaktadir. Safif'de biiyiik
oranda cari olan uygulamay1 takip etmistir. er-Risdle'sinde ise yer alan 3 rivayetten
2'sinde ez-Zuhri 1'inde ibn Sihab formu goziikmektedir.**®

Malik'in Muvatta'inda umulacag iizerine higbir Ma'mer—ez-Zuhri/lbn Sihab
kullanimi1 yer almamaktadir.

Tim bu veriler 1s18inda 1763 rivayetin sadece 18(bunlarin 10 tanesi Zuhri'nin
diger Ogrencileriyle miisterek rivayetten dolayr boyle kullanilmistir) tanesinde
Ma'mer—ez-Zuhri formath isim kullaniminin disma c¢ikilmistir. Bu bizi, Ma'mer'in
hocasimi kesinlikle ez-Zuhri seklinde isimlendirdigini ve Ibn Sihab sekindeki bir
kullanima yer vermedigi sonucuna gétiirebilir.

5- Suayb b. Ebi Hamza (6.162/778)

Ebl Bisr kiinyeli ve babasinin adi Dinar olan Suayb b. Ebi Hamza el-

Himsi'nin dogum tarihi hakkinda kaynaklarda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

3" Veriler tarafimizdan kaydedilmistir.
9% ibn Ebi Seybe*, Musannef, V/ 532'de 2 rivayet ve V/555'de yer alan 1 rivayet.
5 Veriler tarafimizdan kaydedilmistir.

46 Veriler tarafimizdan kaydedilmistir.
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Kendisinin rivayette bulundugu en 6nemli seyhi ez-Zuhri olup, onun en giivenilir
ravilerinin siralandigi Yahyd b. Ma'ln listesinde yer almaktadir. Emevilerin
katiplerindedir ve ez-Zuhri'den Sultan(Hisam b. Abdulmelik) i¢in imlada bulundugu
nakledilmektedir.*’’

Suayb'in 6liim tarihiyle ilgili verilen tarih ¢ok farklilik arz etmeyecek sekilde
hicri 162 ve 163'diir.*”

Yaptigimiz tarama neticesinde Suayb b. Ebi Hamza'yla ilgili veriler tablo

olarak su sekildedir:

Suayb—ez-Zuhri Suayb—1Ibn Sihab TOPLAM

1- Ma'mer-Cami* - --

2- Malik-Muvatta* - —

3- Safii(Umm/Ris) -- --

4- Abdurrezak* - -

5- Humeydi* -- --

6- ibn Ebi Seybe* -- --

7- Buhari* (199) (1) 200

8- Muslim* (37) (0) 37

Genel Toplam 236 1 237

Tablo 5

Tabloda en dikkati c¢eken husus ez-Zuhri'nin bu meshur talebesinin
rivayetlerinin, tarama yaptigimiz kaynaklardan sadece ikisinde yer almasidir.
Buhari'deki rivayetler gozle goriiliir bir ¢okluk arz etmektedir. Buhari ve Muslim'de
yer alan rivayetlerdeki sened kaliplarina bir gz atacak olursak:

Buhari'deki Suayb b. Ebi Hamza'ya ait rivayet sayis1 (miikerrerlerle) 258'dir.
Suayb'in Buhari'deki rivayetlerinin seyhi, Suayb'in en 6nde gelen 6grencilerinden

Ebu'l-Yeman'dir. **° Suayb'in Buhari'de yer alan rivayetlerinin tasiyicisi istisnasiz

7 Zehebi, en-Nubeld, VII, 188. Ahmed b. Hanbel'in Zuhri 6grencileriyle ve Suayb'la ilgili
degerlendirmeleri igin bkz. Fesevi, Ma'rife, 11, 348; Kdtibu'z-Zuhri olarak da adlandirilmaktadir.
Bkz. Ibn Hacer, Tehzib, IV, 352.

Ibn Hacer, Tehzib, IV, 351-352. Ornek rivayetimizin ravilerinden olan Suayb b. Hamza hakkinda
daha detayli bilgiler, bir sonraki béliimde isnad igerigi verilerinde girilecektir.

409

Buhéri'de yer alan Ebu'l-Yeman el-Hakem b. Nafi'nin rivayet sayis1 259'dur ve sadece 1 rivayette

Suayb b. Ebi Hamza onun seyhi degildir.(Buradaki seyhi Hammad b. Zeyd'dir bkz. Buhari*,
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sekilde Ebu'l-Yeman olarak goziikkmektedir ve Suayb—ez-Zuhri tarikli 199 rivayetin
de tek ravisidir.*'® Buhari'min Sahih'indeki yer alis bigimiyle bu sened bir model
olusturabilecek niteliktedir:

"Haddesena Ebu'l-Yemdn(el-Hakem b. Nafi) kdle ahberend Suayb(b. Ebi
Hamza) ani'z-Zuhri...""

Ebu'l-Yeman rivayetlerinde sadece 1 tanesinde Suayb hocasmi Ibn Sihab
olarak isimlendirmektedir. Bu, Buhari'nin yaptig1 tasarrufdan kaynaklanan maktu bir
haber gibi goriinmektedir.*'?

Muslim'de yer alan Suayb b. Ebi Hamza—ez-Zuhri tarikli rivayet yapilarina
baktigimizda burada da dikkat ¢ceken husus Muslim'in seyhlerinden olmasa da Ebu'l-
Yeman'in yine rivayet kaliplariin tasiyict  olmasidir.  Muslim, Ebu'l-
Yeman—Suayb—ez-Zuhri kanalli rivayetleri 3 farkli seyhi vasitasiyla kitabina
aktarmistir. Yer verdigi 37 rivayetin 29 tanesi meshur hadisci ve kendisine ait eseri de
olan Abdullah b. Abdirrahman ed-Dérimi'dendir.*"> Bu rivayet kalibi da siralanisi
bi¢cimiyle Buhari'deki modelle aynidir:

" Haddesend Abdullah b. Abdirrahman(b.Mehram) ed-Ddrimi Ahberend

Ebu'l-Yemdn ahberend/an(sadece 3 rivayette) Suayb ani'z-Zuhri.".

Sahih, VI, 2430); Fuad Sezgin, Buhari seyhi Ebu'l-Yemanin rivayet sayisin1 257 olarak tespit
etmistir ve Hammad b. Zeyd'e Ebu'l-Yeman seyhleri arasinda yer verilmemistir. Buhdri'nin
Kaynaklan, s.251.

1% Tiim veri kayitlar1 dokiiman halinde mevcuttur.

' Bu noktada Ebu'l-Yeman'nin neden Suayb'den nakillerinde ahberend edasim tercih ettigi de
hatirlanabilir.

Buhari*, Sahih, 1/456.

3 Muslim*, Sahih, 1/73(2 tane), 167, 559, /651, 11I/1318, IV/1712, 1735, 1743, 1744, 1746, 1747,

1787, 1828, 1833, 1838, 1844, 1896, 1903, 1933, 1940, 1966, 2015, 2027, 2049, 2057, 2100,

4

)

2256, 2274; ozellikle 4. cildde isimlerin yogunlagmasi dikkati ¢ekmektedir; Darimi'nin kendi eseri
Sunen'e baktigimizda da Muslim'deki sayiyla hemen hemen ayni oranda 30 adet Ebu'l-Yeman—
Suayb—ez-Zuhri formatli rivayet yer almaktadir ve tiimiinde ez-Zuhri isimlendirmesi yer
almaktadir. Ancak bundan Muslim'in Sahih'de yer alan rivayetlerin Darimin'in Sunen'den
dogrudan alindigina gosteren ip uglari olsa da her iki kitapta yer alan rivayetlerin ¢ogu birbiriyle
ortiismemektedir; Aynt donemde Darimi nisbesiyle anilan bir baska hadis alimi de, Eba Said
Osméan ed-Darimi'ydi. Herat'idir ibn Ma'in'in rical tenkidine dair gériislerini nakleden ve Herat'da
hadisin gelismesine biiyiik katkilarda bulunan kimsedir ve onun da Musned adli bir eseri oldugu

belirtilir. Bkz. Zehebi, Tezkira, 11, 146.
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Ebu'l-Yeman rivayetlerini aldig1 diger iki seyhine ait raivayet kaliplar1 da su
sekildedir:

" Haddeseni Ebii Bekr b. Ishdh Ahberend Ebu'l-Yemdn ahberend Suayb ani'z-
Zuhri..""

" Haddeseni Muhammed b. Sehl et-Temimi haddesend Ebu'l-Yemdn ahberend
Suayb ani'z-Zuhri."*"

Tim bu rivayet kaliplarinda Suayb hocasimi ez-Zuhri seklinde
isimlendirmistir. Bu da bizi Suayb'in rivayetlerinde bizzat kendisi tarafindan bu
sekilde hocasini isimlendirdigi yoniinde bir kanaate cok rahatlikla gotiirebilmektedir.

Nitekim kendisinin yazili notlarinin olduguna yonelik anlatilar da bunu disardan

destekleyici bir delil mahiyetindedir.

6- Malik b.Enes (6.179/795)

Ebu Abdillah kiinyeli Malik b. Enes b. Mélik b. Ebi Amir b. Amr el-Haris b.
Gayman b. Huseyl b. Amr b. el-Haris el- Asbahi el-Medeni isimli meshur muhaddis
ve mezheb imamudir. Isminin dizilisinde Arap ve bircok Kkiiltiirlerde hakim olan
babadan ogluna dogru siirekli tekrarlanan isimler dikkat ¢ekicidir. Hi¢ siiphe yok ki
Ibn Sihab/ez-Zuhri'nin en meshur talebelerindendir. Hocas1 Zuhri onun dedesi Enes b.
Malik'den rivayette bulunmustur. Kaynaklar onun dogum tarihi olarak Enes b.
Malik'in 6liim yili olan hicri 93 belirtmektedirler.*'® Zehebi onun Muvatta'da
rivayette bulundugu kimselere dair baz1t malumatlar sunar. 95 farkli seyhin isimlerini
-iki tanesi sadece sika seklinde isimlendirilir- ve onlardan musned olarak gelen

. . . . . 41
rivayetlerin sayisin1 verir. Onun sayimimna gore bu musned rivayet sayisi, 636'dir.*!”

14 Muslim*, Sahih, 1/412, 450, 559, 1V/1787, 1844, 2027, 2100; Bir 6nceki rivayetlerin ¢oguyla
miistereken rivayette yer almaktadir.

15 Muslim*, Sahih, IV/2100; Bu rivayet her ii¢ seyhinin Ebu'l-Yemén'dan ortaklasa rivayet ettikleri
bir hadistir. Muslim bu rivayetin senedinde eda lafizlariyla ilgili agiklayic1 bir notu su sekilde
sunmakatadir:" Ibn Sehl bu rivayette haddesena Ebu'l-Yeman demistir, ancak diger ikisi(Darimi ve
Ebu Bekr b. ishak) Ahberena demislerdir." Burada eda lafizlarindaki ince ayrimin bile isnadlarda
bir bilgi notu olarak verildigine dair giizel bir rnektir.

419 Zehebi, en-Nubeld, V1IL, 49.

7 Zehebi, en-Nubeld, VIII, 49-51; Zehebi bu listede Murseller (1400'e yakin), Munkati olarak rivayet
ettigi kimseleri, akranlarindan rivayet ettigi kimseleri( Ma'mer, Ibn Cureyc, Ibn Uyeyne gibi ayni
zamanda kendisi gibi Zuhri talebeleri) ve kendisinde rivayette bulundugu seyhleri siralar. Bkz. en-

Nubeld, V111, 51-54.
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Diger 6grencilerinin hocasinin ismini kullanis big¢imlerine yonelik herhangi bir
malumata kaynaklarda rastlayamazken, Ahmed b. Hanbel bu konuda oldukg¢a ilging
bir malumata yer vermektedir. Ahmed b. Hanbel'in ishak b. Isa'dan naklettigine gore
soyle demektedir:" Malik b. Enes'in Ibn Sihab disinda bir sey sdyledigini asla
isitmedim. Biz ise ez-Zuhri derdik."*'® Bu tiir bir malumatin asagidaki verilerle
uyumluluguna birazdan g6z atacagiz. Zehebi onun vefatina dair 6zel bir bolim agmis
ve orada Malik'in tevatiiren hicri 179 senesinde vefat ettigini ve bu konuda 178'de,
180'de 6ldiigiine dair haberlere itibar edilemeyecegini belirtmistir.*'”

Imam Malik'in Muvatta'sinda karistirdig bir isimle ilgili olarak kaynaklarda

yer alan bir tartisma mevcuttur.**’

Aslinda erken donem kaynaklarinda isnadda yer
alan bir isim yanligh@§inin ¢ogu zaman bir miistensih veya eserin ravisinden
kaynaklanabilecegi sik sik dile getirilse de, bazi durumlarda eserin ger¢ek miiellifinin

hatas1 gerek kendi donemindeki gerekse daha sonraki donemin alimleri tarafindan dile
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Ahmed b. Hanbel, el-flel ve Ma'rifeti'r-Ricdl, 1, 482; Nitekim Malik'in ez-Zuhri seklinde yer alan
bir rivayetini dogru bulmamustir, fle/, 11, 107.

419 Zehebi, en-Nubeld, VIII, 131. imam Malik'e dair cerh sayilabilecek tarzda ifadelerde kaynaklarda
yok degildir. Ornegin mu'tezili Ebu'l-Kasim el-Belhi, Kerabisi'den yaptig1 nakillerle onun Zuhri,
Naft' gibi bazi alimlerden yaptig1 bir takim rivayetlerde tek kaldigna dair drnekler verir. Yine

omun bazi ravi isimlerinde hata ettigi, Megazi konularinda cahil oldugu gibi konulara deginir.

Kabiilu'l-Ahbdr, 1, 286-294
420 By rivayet elimizdeki matbu Muvatta' niishalarinda da mevcuttur. Malik'in bir ibn Sihab nakli olan
bu rivayeti su sekildedir: bkz. Muvatta(Yahya), II, 519, Seybani niishasi, III, 107
B o 1 J gy 01 ) ot Bolf 8 Ol o Oats o o8 08 B 02 o 2 I 08 Pl 2 08 M o o8

JQ\Q\P.L“\\ &Jﬁ'ﬂ: JGP.L.')A._,LG

Bu hadisi Sunen'inde Zuhri'nin baska talebelerinden nakleden Tirmizi devaminda fmam Malik'in
bunu Omer diye okumasinin hatali olduguna Osman b. Afvan'in meshur olan ¢ocugunun Amr
oldugu digerinin fazla bilinmedigine isaret eder. IV, 423; Omer b. Osman b. Afvan ile ilgili ibn
Sa'd'daki malumat su sekildedir.(7K, V, 151)
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getirilmistir. Aslinda bu erken dénem kaynaklarinin otantikliine dair bazi ip uglar
verir. Nitekim anekdotlarda zikredilen bu durum, zikri gecen miiellifin eserinde halen
yer almaktadir. Nakledildigine gore Imam Malik, Amr b. Osman'mn ismini rivayetin
senedinde Omer b. Osman olarak kaydetmistir. Bu durumu Ibn Ebi Hatim su sekilde
dile getirir. "EbQ Zur'a dedi ki: ' raviler Amr derken, Malik Omer b. Osman diyor...
Yahya b. Sa'ld el-Kattan, Malik'e, o kimse Amr b. Osman'dir dedi, ancak Malik
bundan geri donmeyi reddetti... Ismail b. Ebi Uveys'in Malik'in Amr b. Osman'in
ismi konusunda Omer demekle hata ettigini sdyledigini babamdan isittim."**'
Mutezili Ebu'l-Kasim el-Belhi de imam Malik'e ayirdigi béliimiinde bu 6rnegi
Kerabisi araciligiyla naklederek Malik'in bu noktada hata ettigine isaret eder.*

Imam Malik'e ait tablo ise su sekildedir.

Malik—ez-Zuhri Malik—1ibn Sihab TOPLAM

1- Ma'mer-Cami* - --

2- Malik-Muvatta* - (274) 274
3- Safii(Umm/Ris) | Umm(1);Ris(1) Umm(127);Ris(6) 135
4- Abdurrezak* (7) (17) 24
5- Humeydi* (1) -- 1
6- Ibn Ebi Seybe* (19) (1) 20
7- Buhari* (5) (7) 12
8- Muslim* (7) (56) 63
Genel Toplam 41 488 529

Tablo 6

Oncelikle Malik'in kendi eserindeki verileri ele alirsak, bilindigi iizere
Muvatta'nin bugiin elimizde degisik niishalari mevcuttur. Yukaridaki semada yer alan
onun en meshur niishast olan Yahya b. Yahya el-Leysi niishasindaki tarama
sonuclaridir.

Bu niisha disindaki iki Muvatta niishasi da Onemine binaen taranmugtir.
Bunlardan ilki, onun talebesi olan Ebli Mus'ab ez-Zuhri(d.150/6.242)'ye ait olanidur.

Bu Muvatta niishasinda yaptigimiz taramada Malik—Ibn Sihab formunda yer alan

#1" fbn Ebi Hatim, Cerh, VI, 248.
422 el-Belhi, Kabilu'l-Ahbar, 1, 288. Daha fazla malumat ve tartismanin boyutlarini gérmek igin
muhakkikin ilgili nakilde yaptig1 agiklamalara bakilabilir.
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248 rivayette hicbir surette Malik—ez-Zuhri formatli bir isnad zincirine
rastlanmamustir.*”® Ebi Mus'ab hocasmin bu isimlendirmesine diger talebesi Yahya b.
Yahya el-Leysi gibi sadik kalmis goziikmektedir. Nitekim Yahya b. Yahya
niishasinda yer alan 274 Malik—ibn Sihab formundan baska bir tarzda imam Malik
hocasini isimlendirmemistir.
Diger bir Muvatta niishas1 olarak kabul edileni, Hanefi fakih Muhammed b.

Hasen es-Seybani niishasidir. Ancak, bu niisha ihtiva ettigi ek malzemeler ve rivayet
teknigi acisindan tam bir Muvatta rivayeti olmaktan uzak gériinmektedir. Thtiva ettigi
rivayetler mevcut niishadan hem keyfiyet hem de kemiyet acisindan farklilik arz
etmektedir. Seybani'nin eserindeki bu farklilik bizim ilgilendigimiz konuyla ilgili
olarak da dikkat ¢ekicidir. Seybani ti¢ farkli kalibda bu isimlendirmeye yer vermistir:

- Malik— Ibn Sihab ez-Zuhri seklinde 18 adet rivayet kalib1

- Malik— ez-Zuhri seklinde 39 rivayet kalib1

- Malik— ibn Sihéb seklinde 87 rivayet kalib1..***

Gorildiigii lizere Seybani -veyahut eserin olusumundan sorumlu tutulabilecek
baska bir kimse- diger iki eserde goriilen Malik—ibn Sihab formatina dair istisnasiz
kullanim1 eserine yansitamamustir, ancak yine de 144 rivayetin 87'(%60)sinde bu
kullanim kalibini tercih etmistir.**> Seybani'nin eseriyle ilgili belirttigimiz hususun
disinda Safii'de de gordiigimiiz gibi bir hadis¢i formasyonuyla rivayetleri eserlerinde
derc etmemeleri de etken bir unsur olarak goriilebilir.

Diger verilere gdz attigimizda, Imam Malik'in Muvatta'sim bizzat kendisinden
alarak ezberledigi kaynaklarca zikredilen Safii'nin eserlerinde de Malik'in hocasina ait

yaptig1 isimlendirmeye sadik kalindigr gozlemlenmektedir. er-Risdle ve el-Umm'de

42 EbG Mus'ab ez-Zuhri, Muvatta(Malik), Miessesetu'r-Riséle, Beyrut, 2 cilt, 1993. Tiim veriler
tarafimizdan kaydedilmistir.

424 Seybani, Muvatta, thk: Abdulvahhab Abdullatif, Daru'l-Kalem, Beyrut, 1984; Tiim veriler kayitl
girilebilir.

2 Motzki, Zuhri'nin 6grencilerinin bolgesel farklilklardan kaynaklanmasi muhtemel bir nedenden

dolay1 hocalarini1 farkli sekilde nisbeledirmelerini kisaca deginirken, bunu gérmek i¢in Yahya b.

Yahya(Endiiliis)'in niishasinda genellikle Ibn Sihab (aslinda bu genellikle olmayip yukarida isaret

ettigimiz gibi daimadir), Seybani'ni niishasinda ez-Zuhri olduguna dikkat ¢ekmek ister. Motzki,

The Origins of Islamic Jurisprudence -Meccan Figh before the Classical Schools-, (trans:Marion

H. Kantz), Brill, 2002, s.217 (dpn.614). Ancak ne var ki Seybani'deki Zuhril kullanimindan daha
ziyade Ibn Sihab kullanimi1 yaygindir;bu durum yukaridaki detayli bir sekilde gosterilmistir.
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yer alan Malik—Ibn Sihib/ez-Zuhri seklindeki 135 rivayet kalibindan sadece 1'i
Risdle'de digeri el-Umm'de olmak iizere 2 rivayette Malik—ez-Zuhri** seklinde bir
kullanima yer verilmistir. Aslinda bu Safil'inin hocasinin ger¢ekten niishasini
kullandigina giizel bir gosterge olabilir; nitekim Safii'nin isimleri kullaniminin ¢ogu
zaman genel egilimle uyum i¢inde olmadig diger oOrneklerle de miisahede
edilebilmektedir.

Abdurrezzak'in Musannefinde yer alan kullanimda Malik—Ibn Sihab formatl 17
rivayet'”’ Malik—ez-Zuhri formatinda ise 7 rivayet yer almakta olup bunlarin 3
tanesinde Ma'mer ve ibn Uyeyne ile miistereken ravidir.**® Ma'mer'in Cdmi'inde ise
hicbir Malik rivayeti beklenecegi lizere yoktur.

Humeydinin Musned'inde Malik—ez-Zuhri formath sadece 1 rivayet olup*”

Malik—ibn Sihab kullanimina rastlanmamaktadir.

Ibn Ebi Seybe'de yer alan rivayetler genel teamiile oldukg¢a ters bir durum arz
etmektedir. Malik—ez-Zuhri formatli 19 rivayet kalibi™ yer alirken Malik—ibn
Sihab formatindaki yaygm kullanim sadece 1 defa®' yer almaktadir. Aslinda ibn Ebi
Seybe'nin eserinin yapisi geregi Malik—Ibn Sihab/ez-Zuhri formatli rivayetler cokca
beklenecegi yerde bu kadar az oranda rivayetin yer almasi muhtemelen kaynaklara
erismedeki giicliiklerle izah edilebilir veya Ibn Ebi Seybe, Malik'in Muvatta'indaki bu
kullanimdan haberdar da olmayabilir.

Buhari'deki Malik—Ibn Sihab/ez-Zuhri kanalli rivayetler de olduk¢a azdir. Yer
alan 13 rivayetin 8 tanesinde Malik—1Ibn Sihab seklinde 5 tanesinde Malik—ez-Zuhri
biciminde yer almaktadir. Ancak dikkati ¢eken husus tiim Malik—ez-Zuhri kaliph
senedlerin ravisi Cuveyriye®™” isimli Malik'in talebesidir.**® Benzer durum asagidaki

Muslim rivayetlerinde de goriilmektedir.

26 Safit*, el-Umm, 1/271, Risdle,303

427 Abdurrezzak*, Musannef, 1/471,490...

428 Abdurrezzak*, Musannef, 1/548, 111/339; VI/351, VII/188, 245, VIII/104(2 tane).
9 Humeydi*, Musned, 11/509.

% Tbn Ebi, Seybe*, Musannef, 1/33 .(Veriler tarafimudan kaydedilmistir.)

! Tbn Ebi Seybe*, Musannef, V/216.

2 Buhari*, Sahih, 1/300, 111/1239, IV/1473, V172567, 2634,

433

Aslinda Buhari'de yer alan Malik rivayetleri olduk¢a fazladir. Nitekim bu konuda bir karsilastirma

yapan Fuad Sezgin  300'e¢ yakin Muvatta' rivayetinin(miikerrerlerle bu say1 600 yiize
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Muslim'de yer alan Malik—ibn Sihab formatli rivayet sayisi(hertiirlii miikerrer ve

434

miistereken nakledilenler dahil)56'dir."”" Malik—ez-Zuhri tarsindaki kullanimin sayis1

ise 7'dir. Bu 7 rivayetten 6'sinda tek bir isnad kalib1 yer almaktadir:
"Haddesend Cuveyriye an Malik ani'z-Zuhri..."™>
Bu durum Buhari'deki tabloyla tamamen ortiismektedir ve Malik'in hocasini
alisilmadik bir formatla isimlendirilmesinden Cuveyriye -en azinda onun kanaliyla

Buhari ve Muslim'e bu kaynagi saglayanlar- sorumlu goziikmektedir.

7- Sufyan b. Uyeyne(6.198/813)

Ibn Ebi Imran Meym(in Mevla Muhammed b. Muzahim Ebii Muhammed el-
Hilali el-Kafi el-Mekki uzun ismli Sufyan b. Uyeyne'nin hicri 107 yilinda dogdugu
belirtilmektedir. Cok geng yasta hadis semaina baslamis ve oldukea kiiciik sayilacak
bir yasta ez-Zuhri(6.124)'den nakillerde bulunacak derecede ona talebelik yapmuistir.
Rivayet senedlerinde ismi Sufyan, Sufyan b. Uyeyne veya ibn Uyeyne seklinde yer
almaktadir. Sufyan olarak zikredildigi rivayetlerde muasir1 Sufya es-Sevri(6.161) ile

karisma ihtimali bazen giindeme gelebilmektedir. Ibn Medini'ye atfedilen bir haberde

ulagsmaktadir.) Buhari tarafindan da Sahik'inde yer verildigini belirtirken 6nemli bir hususu
baslangicta dile getirmektedir. " Sahih'in senedlerinde Imam Malik'in adini ihitiva eden hadislerin
¢ok zaman Muvatta'in ayni veya ilgili bablarinda bulunmus olmasi ilk bakista Buhari'nin dogrudan
dogruya Muvatta'l kaynak olarak kullandig1 zehabini uyandiriyor. Fakat bir hadis kitabinin,-rivayet
zincirlerinden faydalmarak- kaynaklarii arastirma hususunda girisilen bir deneme, Buhari'nin
umumiyetle dogrudan dogruya Muvatta'a kaynak olarak basvurmadigi, daha ziyade Muvatta'dan
iktibas eden seyhlerinin kitaplarindan faydalandigi neticesini ortaya koymaktadir."( Buhdri'nin
Kaynaklari, 315.) Belirtilen bu husus aslinda isimler tizerindeki bu kisa degerlendirmede de ortaya
¢ikmaktadir. Malik—ez-Zuhri formatinin onun eserinde yer almasi (seyhinin) seyhlerinden
Cuveyriye'nin kullanimma sadik kalmasindan kaynaklantyor gibi goziikmektedir. Fuad Sezgin'in
belirttigi husus Muslim'in eseri i¢in de gegerli olmasi pek muhtemeldir.
% Bu 56 rivayetin 55 tanesi tamamen su rivayet kalibiyla gelmektedir ki bir kimse bu rivayet
kalibindan oldukgafarkli bir ¢agrisimda edinebilir: "Haddesena Yahya b. Yahya kile kare'tu ala
Malik an Ibn Sihdb..." Buradaki Yahya b. Yahya, Malik'in Muvatta'nin meshur ravisi Yahya
degildir. Muslim'in seyhi olan Yahya b. Yahya, Horasanli alim Eb( Zekeriyya en-Neysaburi
(d.142/6.226)dir.  (bkz. Zehebi, Nubela, X, 512-519) Nitekim Buharimin Malik—Ibn Sihab
kanall1 rivaytlerini aldigiv(8 rivayetin 5'i bu kimsedendir) seyhlerin biri de Yahya b. Kuz'a'dir.
435 Muslim*, Sahih, 1/133, 11/752, 1062, 11I/1377, IV/1840, 198; Diger rivayette Ishak b. Isa kanaliyla
gelmektedir. Bkz. 11/782
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onun Zuhri ashabinin arasinda en giivenilir kimse oldugu belirtilir.”*® Kendisinden
yapilan bir nakilde ise Ukayl b. Halid disindaki tiim Zuhri ashabimi gordiigii

nakledilmektedir.”®’ Kaynaklarda onun vefat: i¢in verilen tarih hocasi Zuhri'nin

olimiinden 74 y1l sonrasi bir zamana isaret eden, hicri 198'dir.

438

Sufyan b. Uyeyne'ye ait verilerin semasi da su sekildedir.

Sufyan—ez-Zuhri Sufyan—1ibn Sihab TOPLAM

1- Ma'mer-Cami* -- --

2- Malik-Muvatta* -- --

3- Safii(Umm/Ris) | Umm(87);Ris(14) Umm(16);Ris(2) 119
4- Abdurrezak*® (5) -- 5
5- Humeydi* (176) (1) 177
6- ibn Ebi Seybe* (131) -- 131
7- Buhari* (6) -- 6
8- Muslim* (78) -- 78
Genel Toplam 497 19 516

Tablo 7

Tablo 7'deki verilere baktigimizda, 6zellikle Sufyan b. Uyeyne'nin talebesi
olan Humeydi'nin rivayetlerinde gozle goriiliir bir artis dikkati ¢ekmektedir. 1300'e
yakin rivayetin yer aldigi Humeydi'nin Musned'inde rivayetlerin biiyiik bir kisminin
bu seyhinden geldigi acikca goriilmektedir. Bizim ilgilendigimiz noktaya gelince

439

Sufyan—ez-Zuhri kanalli rivayet kaliplarinin sayis1 176'dir™ ve sadece bir rivayette

Sufyan —ibn Sihab ez-Zuhri seklinde yer almustir.**°

436 7ehebi, en-Nubeld, VIIL, 458.

“7 Buhari, T.Sagir, 11, 58.

438 Hayatiyla ilgili bkz. Zehebi, en-Nubeld, VIII, 454-474. Yine Ebu'l-Késim el-Belhi, Kerabisi'den
yaptig1 nakillerle 6zellikle onun hocas1 Zuhri ve digerlerinden yaptig1 rivayetlerle ilgili hatalara
dair bol bol 6rnek verir. Bunun haricinde gerek Sufyan'in kendisinden gerekse bagkalarindan diger
kaynaklarda yer almayan ilging anekdotlara da yer verir. Kabiilu'l-Ahbar, 1, 297-310.

9 Humeydi*, Musned, veriler igin bkz. Ekler; Humeydi hocasii eserinde Sufyan seklinde zikretmis

(600 yerde) ve onun ibn Uyeyne kullanimi tercih etmedigini, Sufyan b. Uyeyne seklinde ise 6

yerde ziktettigi goriilmektedir.

440 Humeyd1*, Musned, 11,444; Buradaki rivayette nakil formati a¢isindan biraz ilgingtir.
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Ibn Ebi Seybe'nin Musannefiinde seyhi Sufyan b. Uyeyne'den oldukga g¢ok
rivayet naklederken ibn Uyeyne kullanimini tercih etmis ve (Sufyan)ibn Uyeyne—ez-
Zuhri formatl 129, Sufyan—ez-Zuhri formath 2 adet rivayete toplamda 131 rivayete
yer vermistir. Ibn Ebi Seybe'nin Sufyan b. Uyeyne'den yaptig1 rivayetlerde Ibn Sihab
kullanimina eserinde hi¢ rastlanilmamaktadir.**!

Safii'nin eserlerindeki verilerde Sufyan b. Uyeyne'nin ez-Zuhri seklindeki
kullanimin1  destekler niteliktedir. el-Umm'de Sufyan—ez-Zuhri formath 33,
(Sufyan)ibn Uyeyne—ez-Zuhri formath 54 toplamda 87 rivayet; Sufyan—Ibn Sihab
formatli 5, (Sufyan) Ibn Uyeyne sekinde 11 toplam 16 Ibn Sihab ismlendirmesi
meveuttur. Bu sayilar Risdle'de SufyAn—Ibn Sihab 2 adet, Sufydn—ez-Zuhri
kullanimi da 14 adettir. Tiim bu veriler Safii'nin biiyiikk oranda Sufyan Ibn
Uyeyne'nin muhtemel isimlendirmesine uygun davrandig seklinde yorumlanabilir.

Muslim'in  Sahih'indeki  Sufydn b. Uyeyne—ez-Zuhri kalipli senedleri
inceledigimizde 62 adet, 16 adet de Sufyan—ez-Zuhri formatinda olmak iizere toplam
78 rivayet kalib1 yer almaktadir. Higbir rivayet kalibinda Sufyan b. Uyeyne'den Ibn
Sihab seklinde bir isimlendirme kullanilmamaktadir.

Buhari'de yer alan rivayet kaliplarinda Ibn Uyeyne ismi tercih edildigi
gdziikmektedir. Ibn Uyeyne—ez-Zuhri formath rivayet adedi oldukga az bir sekilde
3'diir ve Sufydn—ez-Zuhri seklindeki kullanim da 3'diir. Burada da Sufyén ile Ibn
Uyeyne'nin mi es-Sevrinin kasdedildgini anlamak ek bir ¢aligmay1 gerektirecek

sekilde miiphemdir.**?

el o om0 T JB 6 2 1 Olgh 1 o a1 JB Ol 13 JB et 15> "' 5 yine  aga@idaki alintida da
Ibn Sihab ve ez-Zuhri kelimeleri Sufyan'in dogrudan ez-Zuhri kanalli rivayeti olmasa da degisik
bir kalip arz etmektedir., Humeydi,Musned 1, 8
EAM b o o8 $ AP O BT s 5 se8 1S Olods 1 (gt
! Sufyan'm miiphem kullaniminda bunun es-Sevri olmasida muhtemeldir. Humeydi daha ziyade
Sevri isimlendirmesiyle bunu ayirt etmeyi diisiinmektedir. SufyAn—ibn Sihab/ez-Zuhri
kullamimlarina Ibn Uyeyne bu eserde daha uygun diismektedir. Benzer bir sorun Muslim'in ve
Buhéri'nin kullanimlarinda da géziikmektedir.
2 Daha 6ncede isaret edildigi tizere benzer bir giicliigii Buhari iizerine yaptigi aragtirmada Fuad

Sezgin de yasamustir. Bkz. Buhdri'nin Kaynaklart , 247.
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Abdurrezzak'in  Musannefinde Ibn Uyeyne'nin miistereken diger Zuhri
ogrencileriyle naklettigi 5 rivayeti yer almaktadir. Bunlardan 3'i Ma'mer'le 1 tanesi
Malik'le digeri de sadece 1 adet ibn Uyeyne—-ez-Zuhri tarikli rivayetidir.**’

Tablo 7'deki verilerden de anlasilacagi iizere Ma'mer'in Cami ile Malik'in
Muvatta'simda  Sufyan b. Uyeyne—ibn Sihdb/ez-Zuhri kanalli rivayetlere
rastlanmamaktadir.

Tablo 7'de yer alan 516 rivayet kalibinin sadece 19'unda (%3.6) Sufyan b.
Uyeyne'nin Ibn Sihdb formatma yer vermesi onun hocasim ez-Zuhri seklinde
isimlendirdigine yonelik kuvvetli bir kanit olarak goriilebilir. En azindan digerlerinin

ondan yaptig1 nakillerde ellerindeki mevcut malzemenin bdylesi bir kullanima ittigi

izlenimini uyandirmaktadir.

443 Abdurrezzak*, Musannef, V1, 59.
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D- VERILERIN DEGERLENDIRILMESI
Zuhri'nin Ogrencilerine dair verileri su sekilde bir tabloda toplamak veri

analizinde bize yardimci olabilir:

ez-Zuhri formu Ibn Sihab formu TOPLAM
Ukayl b. Halid 12 226 234
Yunus b. Yezid 94 372 466
Ibn Cureyc 20 265 285
Ma'mer b. Rasid 1745 18 1763
Suayb b Ebi Hamza 236 1 237
Malik b. Enes 41 488 529
Sufyan b. Uyeyne 497 19 516
Genel Toplam 2649 1385 4034
TABLO 8

Verileri yorumlamaya ge¢gmeden once, ukaridaki belirttigimiz kaynaklarla
sinirli olan bu taramanin herhangi bir ayrim gozetilmeksizin tiim isnad tiirleri
tizerinden - merfu, miirsel, maktu, munkati, muallak vb.- yapildigin1 tekrar
belirtmemiz gerekir. Verdigimiz istatistiklere miikerrer isnadlar da dahildir. Caligsma
yapilirken Zuhri'nin talebelerinin hocasmnin ismini kullanma bigimleri ele
alindigindan, Zuhri oncesindeki kisiler, yani Zuhri'nin seyhlerine ait malumatlar bu
asamada dikkate alinmamistir. Bunu yaparken Zuhri 6grencilerini (onlarin dgrencileri
vd.) yazili bir kaynakta zikreden kimselerin ellerindeki malzemenin olusum big¢imini
anlamaya da 151k tutacagim diisiindiik. Zuhri'nin 6grencilerine yonelik bu taramada,
sadece 7 Ogrencisi ele alinmistir. Diger Ogrencilerinin hocalarini isimlendirme
bicimleri de incelendiginde benzer sonuglarin elde edilmesi -en azinda mevcut
malzeme bunu hissettirmektedir- olduk¢a muhtemeldir. Kaynak se¢iminde bir
keyfilikten ziyade erken doneme ait eserler géz Oniine alinmis, bu kapsamda temelde
bir hadis kitab1 olarak algilanmasa da rivayetlere yonelik vurgusundan dolay1 Safii'nin
eserlerinden e/-Umm ve er-Risdle arastirmaya dahil edilmistir. Bunun haricinde erken
doéneme ait Ma'mer'in Cdmi' ve Malik'in Muvatta1, Abdurrezzak ve Ibn Ebi Seybe'nin
Musannefleri , bir Musned tiirii olarak Humeydi'nin Musned'i ve Hadis Literatiiriinlin
muteber en temel iki hadis kaynagi Buhari ve Muslim'in Sahih'leri secilmistir. Kiitiib-i

Sitte'nin diger eserleri taramaya dahil edilmemistir. Tiim bu sinirlamalara ragmen
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taranan 4000 kiisiir rivayet kalib1 bir egilime ve bu egilim iizerinden yapilabilecek bir

takim degerlendirmelere olanak saglayabilecek niteliktedir.

Incelenen rivayet kaliplarindan da goriilecegi iizere talebeleri hocalarini
isimlendirmede iki formu 6n plana ¢ikarmislardir. Bir kismi ez-Zuhri, diger kism1 da
Ibn Sihab seklinde isimlendirmeyi tercih etmistir. Bunun yani sira bazi kaynaklarda
Ibn Sihab ez-Zuhri veya ¢ok nadiren Muhammed adiyla da senedlerde
isimlendirildigine sahit olmaktayiz. Bu son ikisinin bizim kullandigimiz kaynaklar

icindeki oram yok denecek kadar azdir.***

Kaynaklarin bazisinda onun tam ismini
belirtme ihtiyac1 da hissedilmistir. Ornegin Muslim Sahih'inde bir rivayet vesilesiyle
onun tam ismini su sekilde sunar: "Haddesend Amr en-Ndkid haddesena Ya'kub b.
Ibréhim . Sa'd haddesebd Ebi an Salih haddesend MUHAMMED B. MUSLIM B.
UBEYDULLAH B. ABDULLAH IBN SIHAB..."**. Tarama yaptigimiz kaynaklar bu
sekilde uzun ismine hi¢ yer vermemislerdir.

Talebelerinden hocasini rivayet senedinde zikreder/yazarken ez-Zuhri ismini
tercih edenlerin basinda Ma'mer gelmektedir. Birkag istisna disinda o, hocasini
bundan bagka bir isimlendirmeyle kullanmamastir. Tablo 4'de bu durum %99'1a agikca
goriilmektedir. Bir diger ez-Zuhri kullaniminmi tercih eden talebe Suayb b. Ebi

Hamza'dir. Onun orani ise %99.5'dir. Bir baska ez-Zuhri kullanimini tercih eden

Sufyan b. Uyeyne'de ise bu oran % 96'dir.

** bn Sihab ez-Zuhri seklinde bir isimlendirmeyi 6rnegin Malik'in Muvatta'nin Seybani niishasinda
gormekteyiz. Muhammed seklindeki isimlendirme de Buhari'deki iki rivayet senedinde yer
almaktadir.

5 Muslim*, IV/2012, hd. 2605, 11/782, 1V/2128; Muhammed b. Muslim isminin onun i¢in tercih
edilememesinin muhtemel sebeplerinden biri hemen hemen ayni donemlerde onunla birlikte
Mekkede yasayan bir diger Muhammed b. Muslim olmasindan olabilir. Bu kimse, Mahammed b.
Muslim b. Tedrus kiinyesi Ebu'z-Zebeyr'dir (6.128) ve bizim Zuhri'nin ondan rivayette bulundugu
belirtilmektedir. (Bkz. Nubeld, V/380); Bir baska Muhammed b. Muslim'de Mekkeli et-
Taif1'(6.177)'dir( Bkz. Nubeld, VI, 176; Tehzib, 1X, 444). Bu kimsenin Muslim'de yer alan
rivayeti igin bkz. Sahih, 1/283). Ibn Seybe'nin Muasannefinde ( Musannef®, 1/224, 278, 292,
11/248, 255, 267,268) ve Abdurrezzak'in Musannefinde yer alan (Musannef*, 1/21) Muhammed b.
Muslim'de bu Mekkeli alim et-Taifi'dir. Ayrica Buhari'de Mutdbi olarak yer alan rivayetteki
Muhammed b. Muslim'de muhtemelen bu kimsedir.(bkz. Buhari*, Sahih, 111/1005, 1404); Safiii'de
el-Umm(1/137)'de bizim Zuhri'yi Muhammed b. Muslim seklinde bir kez zikretmistir.
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Ogrencilerinden hocasma Ibn Sihab seklinde en ¢ok rivayette yer veren
toplamda %92 oranityla Malik b. Enes'dir. Bu orani biraz diisiiren unsur diger
talebeleriyle yapilan nakillerde miisterek olmasi ve ibn Ebi Seybe'nin Malik—ez-
Zuhri kullanimina agirlik vermesidir. Tablo 6'ya baktigimizda Malik'in kendi eserinde
bu oran %100'diir. Ukayli'nin toplamda %96'lik orani ise Malik'den daha yiiksek
gozlikmektedir. Ancak bu durum Malik'in verilerini ele alirken belirttigimiz bazi
hususlardan kaynaklanmaktadir. Diger talebeleri Yunus b. Yezid'inki %80, Ibn
Cureyc'inki ise %93'diir.

Tarama yaptigimiz 4034 rivayetteki orana baktigimizda ez-Zuhri isminin
kullanim oram1 % 64.7, Ibn Sihab ise %35.3'diir. Tablo 4'de de goriildiigii gibi ez-
Zuhri kullanimmin yogun olmasindaki etken, Ma'mer'in hocasina ait bu
isimlendirmenin gerek kendi eserinde gerekse Abdurrezzak'in Musannef'inde oldukca
stk -1367 rivayet Tablo 4- yer almasidir.

Tiim bu verilere dair sorulmasi gereken bazi sorular vardir. Her seyden once
Ibn Sihab/ez-Zuhri isimlendirmesinden kim sorumludur? Bu isimlendirmeler, erken
denilebilecek hicri ikinci asrin ikinci ¢eyreginden baslayarak ellerinde yer aldigr ileri
siiriilen kitaplarda ne sekilde yer almaktaydi? Ornegin Suayb b. Ebi Hamza her hangi
bir talebesine -oglu onun en Onemli talebelerindendir- kitaplarin1 verdigini
sOylediginde, biz o elindeki niishanin formati hakkinda neler diislinebiliriz? Her
seyden Once oradaki yazili hadisler muhtemelen senedleriyle birlikte yer almaktaydi.
Suayb kendisine ait bu niishada hocasini ez-Zuhri olarak m1 isimlendiriyordu? Veya
elindeki niishalar bir ¢ok alime ait anekdotlarda yer aldigi sekliyle, "bunlar benim
filancadan naklettiklerim", -bizim Ornegimizde ez-Zuhri- derken o eldeki niishada
isimler ne sekilde yer aliyordu? Hicri ikinci asrin bir hadis miidevvini eserini
olustururken metinlerin naklinde nasil lafizlarin 6nemini muhafaza etmeye calisirken
isnadda yer alan isim yazilislarin1 da oldugu gibi korumaya caliyor muydu? Isimlerle
ilgili yukaridaki istatistikler ve kisilere ait bariz kullanimlar bize, yazili bir kaynakta
bu rivayetlerin yer alis bigimiyle ilgili bazt malumatlar sunabilir. En azindan iki
talebesinin eseri, onlar1 rivayet edenlerin aracigiyla elimizdedir. Ma'mer'in Cami ile
Malik'in Muvatta's1 istisnasiz sekilde hocalarina ait tutarli isim kullanimlariyla dikkat
cekicidir. Malik eserinde hocasini higbir surette ibn Sihab disinda bir isimlendirmeyle

yer vermemistir. Ayni tarz bir kesinlik Ma'mer'in ez-Zuhri kullanimi iginde soz
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¢ Buradan biz bu iki 6grencinin kendi isimlendirmelerinin boyle oldugu

konusudur.
sonucuna rahatlikla varabiliriz. Oyleyse, onlar hocalarindan aldiklar1 yazili
malzemedeki senedlere hocalarinin ismini kendileri mi ekliyordu? Tabii bir gelisme
olarak muhtemelen higbir talebe hazirlamis oldugu bir hadis niishasina kendi ismini
eklemiyordu. Zuhri talebelerine kendisine ait bir niishayr sundugunda -bu bir ¢ok
yontemle gerceklesebiliyordu- kendi ismine ait higbir unsur yer almamakta miydi?
Eger durum bdyle ise talebeleriyle beraber hocalarinin isimlendirmeleri standartlagmis
olmas1 gerekmez miydi? Bir¢ok &grencisi hicri ikinci asrin yarisinda veya biraz
sonrasinda oldiiklerine gore, ikinci asrin ikinci yarisina ait hadis yazim faaliyetlerinin
sistematikligini gostermesi a¢isindan sunulan bu tablo 6nemlidir.

Soylediklerimiz 1s18inda bu yedi 6grencisinin hocasina ait oldukga yliksek
orandaki belirli ismi se¢gmis olmalar1 ve s kendilerinden rivayetleri alan kimseler
tarafindan da bunun fark edilerek biiyiik bir titizlikle muhafaza edilmesi, erken déonem
hadis kitabiyatina dair 6ne siiriilen yazili materyalin mevcudiyeti argiimanina destek
saglayacak niteliktedir. Acaba bu istatistiksel veriler rastlantisal midir? Belirtmeye
calistigimiz tarzda bir hassaslik eserlerde gdzlemlenebilir mi? Ornegin aym sayfada
farkli 6grencilerine ait bu isimlendirmeler hemen degisebilmekte midir? Buna dair
ornekler, lizerinde calistigimiz eserlerde oldukca yaygindir. Meseld Buhari, aym
satirda Suayb'den yaptig1r nakilde onun kullanimi olan ez-Zuhri'yi hemen akabinde
Ukayl'den gelen diger rivayette onun kullannmi olan Ibn Sihab seklinde

447

kullanmaktadir. Yine Abdurrezzak, Ma'mer'in gectigi senedlerde ez-Zuhri'yi

kaydetmekte, Ibn Cureyc gegince hemen Ibn Sihdb isimlendirmesine ayni sayfada

448

donmektedir.”™™ Muslim'de de benzer ornekleri bulmak miimkiindiir. Ayn1 sayfada

Ma'mer'in rivayetinde ez-Zuhri'yi kullanan Muslim, Ukayl b. Halid'in rivayetine

449

gecince Ibn Sihab kullanimimna gegmektedir.”” Bazen ayni rivayetin eserinin cesitli

46 Malik'in ibn Sihab kullaniminda bazi ipuclar1 aramaya calisan Juynboll, Ma'mer'deki ez-Zuhri
kullanim1 konusunda habersiz goziikiiyor. Nitekim verdigimiz istatiksel bilgilerin onun Zuhri
¢ikarimina yonelik bir ¢ok tespiti gecersiz kilmaktadir.

BT igh o o8 el 33 ) JBy 5 a1 08 cord Ul 0Lt i s (Buhari®, Sahih, V/1975)

4“8 Abdurrezzak*, Musannef, 1/172, 197, 321; Yine Ma'mer, Malik ve Ibn Cureyc igin kendi
kullanimlarina dikkat edildigi topluca bir 6rnek i¢in bkz. 1/490; Bu tiir drnekleri eser boyunca
gormek miimkiindiir.

“ Muslim*, Sahih, 1/142, Diger 6rnekler igin bkz.1/307-308, 313, 315, 338, 111/1266, bu tiir 5rnekler
cogaltilabilir.
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yerlerindeki farkli nakillerinde, talebe farkliliklarindan kaynaklanan farkli isim
kullanim1 da  gdzlemlenmektedir. Ornegin Buhari aym lafizli rivayeti, Ma'mer'den
zikrederken Zuhri*’, Yunus'dan naklederken Ibn Sihab*', ibn Curey'den naklederken
i yine ibn Sihab*? seklinde kaydetmektedir.

Salih b. Keysan her ne kadar ¢alismamizda bu talebeler listesine eklenmese
de- onun Ibn Sihab'in yakin arkadasi olmasi her ikisinin de Medine'nin dnde gelen
alimlerinden olmasi- onun da yaptigi nakillerde Ibn Sihdb1 tercih ettigi
anlagilmaktadir.**®

Bu noktada Zuhri'nin isim formlarinin 6grencileri tarafindan kullaniminda
bolgesel tercihlerin etkili olup olmadig1 sorulabilir. Motzki'nin belirtmeye c¢alistig
gibi bu kullanimlar Zuhri'nin 6grencilerinin veya onlarin da 6grencilerinin (kitaplarin
nakleden dgrencileri anlaminda) bulunduklari cografyaya gore degismekte midir?**

Meseleye bu acidan baktigimizda Zuhri'nin 7 6grencisinin bolgesel dagilimlarim

“0" Buhari*, I11, 1113

1 Buhari*, 11, 575(Samile versiyonu)

2 Buhari*, VI, 2484.

3 Ornegin Buhari'nin Sahik'inde Salih b. Keysdan—1ibn Sihab kullammu esastir. ibn Sa'd'da TK'sinda
Salih b. Keysan'in isim olarak Ibn S$ihab'"1 tercih ettigi yapilan 38 alintmin tiimiinde de ibn Sihib
kullanmastyla gozlemlenebilir. ibn Sa'd'daki benzer bi durumda 200 askin Ma'mer—ez-Zuhri
naklinin higbirisinde Ibn Sihab'm kullanilmamasinda gériilebilir. Ibn Sa'd'n eseri taramamizd esas
allmmamigsa da  ondaki isimlendirme formlarimin  yukaridaki  verilerle  Ortiistiigi
gbzlemlenebilmektedir. Ornegin Ukayl'den yapilan 6 naklin(ibn Sa'd, TK, I, 366, 387, 403, 446,
111/198) tiimiinde Ibn Sihab, ibn Cureyc'in(1/441, 11,182, 297, V/235) Yunus b. Yezid'(II/170,
111/143, 147, 208, 375, IV/72, 329, VIII/29)in ve imam Malik'(1/493, 11/139,211, 362, 111/291)in
Ibn Sihab kullaminmina yer verilmistir. Yine burada da miiterek rivayetlerde ez-Zuhri kullanimi 6n
plandadir. Ormegin Abdullah ibnu'l-Mubarek—Yunus ve Ma'mer—ez-Zuhri(Il, 217, 228, 232,
265, 269). Ibn Sa'd'da ya'ni seklinde isimlerin uzantilarini agma formu oldukca ¢ok yer almaktadir.
Ornegin Ma'mer dedikten sonra ya'ni deyip ibn Rasid demektedir.(Tabakdt, 1, 506); ilging drnekler
i¢in bkz
S P o o s o e Car® sy phons o i) e e (1, 109). Bu tiir metinleri orijinal metne ilaveler
seklinde anlamak miimkiindiir.

454

Harald Motzki, The Origins of Islamic Jurisprudence-Meccan Figh before the Classical
Schools(trans:Marion H. Kantz), Brill, 2002, s.217(dp.614).
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(ger¢i cogu zaman bir alimi bolgesel olarak smirlamak, onu belirli bir bdlgeye

hasretmek oldukca gii(;tiir455) su sekilde yapmak miimkiindiir.

- Ukayl b. Halid(6.144?/761?), Eylelidir, Sam diyarinda yetismis, Maisir'da
Olmiistiir.

- Yinus b. Yezid(6.150?/767?), Eylelidir, Ukayl'le hemen hemen ayn1 beldeleri
gezmis ve Misirda vefat etmistir.

- Ibn Cureyc(6.150/767), Mekkelidir.

- Ma'mer b. Rasid(6.153/770), Basralidir ancak Omriiniin biiyiikk kismini
Yemen'de gecirmistir.

- Suayb b. Ebi Hamza(6.162/778), Hims(Humus)hidir. Sam diyarinda
yasamigtir.

- Malik b.Enes(6.179/795), Medine'lidir.

- Sufyan b. Uyeyne(6.198/813), dnce Kufeli sonra Mekkelidir.

- Salih b. Keysan(6.140/757), Medinelidir. (Bu 6grencisine tam olarak tim

taramalarda yer vermesek de standart bir kullanimi tercih ettigi goriilmektedir.)

Yukaridaki tabloya gore iki Mekkeli alimden biri olan Ibn Cureyc, Ibn Sihab
kullanimini tercih ederken, digeri Sufyan b. Uyeyne, ez-Zuhri'yi tercih etmistir.
Medineli iki alim Malik ve Salih b. Keysan, ibn Sihab kullanimini tercih etmistir.
Eyle'li iki alim Ukayl ve Yunus ise Ibn Sihab kullanimini, Bu anlamda hem Basrali
hem Yemen'li kabul edebilecegimiz Ma'mer'in istisnasiz kullanimi da ez-Zuhri'dir.
Sam diyarinin alimi Himsli Suayb b. Ebi Hamza'nin hocasini isimlendirmesi ise yine
ez-Zuhri'dir.

Bu bolgesel ayrimlardan yola ¢ikarak bu isimlerin bolgelere ait bir kullanim
oldugu kabul edilse bile- bizce bir¢ok alim igin bdlgesel sinirlama, 6zellikle hicri
ikinci ve ti¢iincii asirda yasayanlar i¢in ¢cogu zaman yaniltici olabilir- hicri ikinci asrin

ilk yarisindan baglayarak bu bolgesel kullanimin fark edildigi ve bu kaynak kisilerden

3 Aslinda modern galigmalardaki bu cografi/bolgesel(regionalism) unsurlarin tespiti s6z konusu
oldugunda, o6zellikle hicri ikinci ve tgiincii asrin alimlerini ¢ogu zaman bir bolgeye hasretmek
zordur. Fikhi, kelami unsurlari tespitte bu tiir bolgesel tasniflerin bazi egilimleri belirlemede
kullanigh gibi goziiksede bu hadis tarihi agisindan o kadar kolay degildir. Hadis ilmi gelisimi
itibariyle olduk¢a dinamik ve gezgin bir (rihletu'l-hadis) disiplindir. Onun miintesiplerini

bolgelere, hatta belirli sehirlere hasretmek ¢cogunlukla yanlis sonuglara gotiirebilmektedir.
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rivayetleri toplayanlarin, buna 6zen gosterdigi sonucuna varmayi gerektirir ki bu
bizim dediklerimizi daha da kuvvetlendirir.

Bu isim kullanimmin ibn Sihdb/ez-Zuhri'nin &grencilerinden degil de ondan
sonraki kimseler tarafindan kullanilmig oldugu ve isimlere yonelik boylesi bir uyumun
s0z konusu olamayacagi veya bolgesel kullanimlarin keyfi oldugu, miidevinlerin bunu
hi¢ dikkate almadigi yoniindeki bir itiraza; sunmus oldugumuz istatistiklerle cevap
verilebilir. Ornegin Ma'mer ve Ibn Cureyc'in talebesi olan Abdurrezzak b. Hemmam
(6.211)'m bugiin elimizde mevcut olan eserinden sundugumuz verilerde, sayet bu
isimlendirmeler ondan sonraki kimseler i¢in s6z konusu olsaydi, Abdurrezzak'in bu
isimleri tutarli veya keyfi bir sekilde kullandig1 eserinden gézlemlenmesi gerekirdi.
Yukaridaki tablolarda da gordiiglimiiz gibi Abdurrezzak, hocast Ma'mer'in Zuhri
(%99), diger hocas1 ibn Cureyc'in Ibn Sihab (%99 Abdurezzak Musannefine gore)
kullanimina son derece sadik kalmistir. Nitekim buradan Abdurrezzak'in hocasinin
Camiinden veya baska yazili eserlerinden aldigi gibi, Ibn Cureyc'in de yazih
kaynaklarin1 kullandigin1 diistinmemizi hakli kilar. Benzer tutarlilik yukaridaki
sundugumuz veriler yakindan incelendiginde ¢ok rahatlikla gézlemlenebilmektedir.
Yine bir Ibn Sihab/ez-Zuhri talebesi olan Suayb b. Ebi Hamza'nin talebesi Ebu'l-
Yeman'in kullaninmi da oldukg¢a tutarlidir; Ebu'l-Yeman'in Abdurrezzak gibi iki
ogrencisinden aldigini kontrol etme imkanina sahip olmasak da bu yazili kaynagin
Suayb'e ait oldugu ve Zuhri kullaniminin ger¢ek miisebbibi oldugu sonucuna gitmek,
diger bir ¢ok harici delillerleri de gz oniine aldigimizda zor degildir. Bu durumda su
soru, bazi durumlarda aciklanamayabilir. Istisna kullanmimlarin veya belirttigimiz
modele uymayan isim kullanimlarinin sebebi nedir? Bunlarin nedenini bazi
durumlarda aciklayabilsek de- ©Ornegin Ibn Cureyc veya Ma'mer'in ortak
kullanimlarinda  Abdurrezzdk'm tercihi veya keyfi kullanimi s6z konusu
edilebilmektedir.- baz1 6rneklerde bunlarin bir ¢ok muhtemel sebepleri olabilir. Bu,
miistensih hatasindan, elimize ulagan niishalara yapilan edisyonlarindan, bu tiir
uyumlu kullanimi fark edemeyen muahhar alimlerden veya sifahi sekilde bu
rivayetleri nakledenlerden -6rnegin biz, Malik'in isim kullaniminm1 muhafaza etme
konusunda biiyiikk oranda sadik kalsalar da, Seybani'nin Muvatta nakli, Safii'nin
naklettigi rivayetler, ibn Ebi Seybe'nin bazi ravilere dair kismi kullanimi- de
kaynaklanabilir. Aslinda bu form kritiginin/kaynak tetkikinin sinirlarin1 asan bir
husustur. Mevcut malzemeden bazen bu tiir sorunlar ¢ikabilse de, bunlar genel

cikarimlar1 tamamen yok sayacak ol¢lide olmayabilir.
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Sonu¢ olarak diyebiliriz ki, genelde Islam kitabiyati, ozelde hadis
literatiiriiniin erken donem kaynaklar1 hicri ikinci asrin ilk baglarina yonelik
kaynaklardan yoksun oldugu yoniindeki oryantalist iddialarda da belirtildigi {izere,
gittikce gelisen sifahi kiiltiirden yazili kiiltiire gecis asamasi, isnadda yer alan ravi
isimlerinin kullanilis bicimlerinde de gdzlenebilmektedir. Metinlerin lafzi aktarimi
icin gittikge yogunlasan c¢abalar Oncelikle isnadda kendini gdstermekteydi. Gergi
mana ile rivayet hadis naklinin bidayetinden beri siire gelen bir uygulamaydi.**®
Ancak erken donemden itibaren isnada yapilan vurgu, rivayetlerin yaziya/kayda
gecerilmesi esnasinda metinden daha fazla iizerinde yogunlasilan bir ugras gibi
goziikmektedir. Bu yedi Zuhri 6grencisinin kendi niishalarini olustururken hocalarini
isnada yerlestiris formu, kaynaklar tarafindan biiyiikk oranda titizlikle muhafaza
edilmistir diyebiliriz. Her ne kadar dgrencilerinin bu isimlendirmelerine yonelik -
sadece Malik'in Ibn Sihab kullanim1 icin bir anekdot yer almaktadir- kaynaklarda bir
malumat goriinmese de musanniflarin  bunu dikkate aldig1 eserlerinden
gozlemlenebilmektedir. Tabiki, bu arada musanniflarin istisna olusturacak kii¢iik
capta miidahaleleri de g6z ardi edilmemelidir. Benzer bir uygulamanin Zuhri'nin
seyhleri i¢cin de diisiiniilebilir. Hicri birinci asrin sonlari ile ikinci asrin baglarina
yonelik bdylesi bir taramada sifahi naklin getirdigi sorunlar bir yana, Zuhri'nin
notlarmi nasil tuttuguna dair baz1 ip uglar1 vermesi de muhtemeldir.*’

Bir hadis incelemesinde muayyen bir konuya dair tiim rivayet tariklerinin
toplanmasinda saglanan verimli sonuglar, benzer sekilde her bir rivayet/sened
kalibinin tiim kaynaklardaki tekrar oranlarina ve bu formu olusturan isim
kullanimlarina dikkat edilmesi, onu tarihlendirmeye veya en azindan rivayetin

gelisimi hakkinda daha net seyler s6ylememize yardimer olabilir.

% Mana ile rivayetle ilgili degerlendirmeler i¢in bkz. Mehmet Gérmez, Siinnet ve Hadisin

Anlasiimasi, 189-196, Mehmet Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 218-232.

7 Nitekim benzer bir proje isimler iizerinden olmasa da Urve b. ez-Zubeyr'in talebeleri Hisdm ve
Zuhr'nin ortak rivayetlerinin Peygamberin yeni bir biyografisi i¢in gerekli malzemeyi sunabilecegi
diisiiniilmektedir. Bkz. Gregor Schoeler, "Foundations for a new Biography of Muhammad:..."

(Method and Theory in The Study of Islamic Origins, ed: Herbert Berg, Brill, 2003).
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IKINCi BOLUM
ISNAD VE METIN COZUMLEMELERI BAGLAMINDA FiTEN
ICERIKLI MUNFERIT BiR RIVAYET INCELEMESI

I- Fiten Rivayetlerine ve Kaynaklarina Genel(Kisa) Bir Bakis: Apokaliptik-
Eskatolojik Literatiirii/Fiten, Melahim-Esratu's-Saat Edebiyati

Islam literatiiriinde fiten igerikli rivayetlerin Islam'n bidayetinden beri var
olup olmadig1 yoniinde siiregelen tartismalar hala canliligini muhafaza etmektedir. Bu
boliimde tezimizin ana gdvdesini olusturan ornek rivayetimizi ele almadan 6nce fiten
edebiyatinin igeriginden hareketle onun Islam diisiincesinde ve kitabiyatinda ne gibi
bir siire¢ gecirdigine kisaca deginmek gerekmektedir. Bunu yaparken Hadis
literatlirlinde bu edebi tiirlin yansimalarini ve olusturulan hadis musannefatinda
(6zellikle Buhari ve Muslim'in Sahih'leri gercevesinde) ne kadar yer tuttuguna da
deginilmeye calisilacaktir.

Bizim burada biitliin hadis musannefatinda bu konuyu ele alip
degerlendirmemiz miimkiin olmadigindan Buhari ve Muslim 06zelinde fiten tiirii
rivayetlerin yer alis nedenleri ve igerigi ilizerinde dururken, erken donem fiten
edebiyatina 151k tutacak bazi egilimleri gostermeye calisacagiz.

Fiten kelimesi form itibariyle Arapga'daki fitne kelimesinin ¢oguludur. Islami
literatiire dair kimi kavram ve kelimelerin kdkenini Kur'an-1 Kerim'den aramak gerek
Islam ilim geleneginde gerekse giiniimiiz arastirmalarinda siklikla takip edile gelen bir
yontemdir. Bu sekilde kelimeyi ele aldigimizda, onun Kur'an'da fiten seklinde ¢cogul
formunda yer almadig1 goriilmektedir. Ancak onun tekili olan fitne kelimesi oldukca
sik sayilabilecek bir oranda yaklasik 60 defa Kur'an'da yer almaktadir.**® Tabi ki
burada bizi ilgilendiren husus Fiten kelimesinin literatiirde yer aldigi anlam ve
iceriginin Kur'an kaynakli olup olmadigidir. Bu arada belirtilmelidir ki Hadis

edebiyatina dair bazi konular ele alinirken isnadin mengei ile ilgili tartismalar

8 MF. Abdulbaki, el-Mu'cemu'l-Mufehres, (fstanbul, 1990), 512.
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giindeme geldiginde fitne kelimesi isnadin baglangicini belirlemede anahtar kavram
konumuna getirilmistir.**’

O halde oncelikle, literatiirde fitfen ne anlama gelmekte ve Kur'an'daki fitne
kelimesi bu anlamda 6diing alinan bir kavramin gelistirilmig bir formunu mu temsil
etmektedir? gibi sorular ele alinmalidir. Islami arastirmalarin vazgegilmez temel
sozliik kaynaklarina bir géz attigimizda bu kelimenin ¢ogulu olan fitenin "insanlarin
birbirleriyle savas etmeleri anlamma geldigini*®® ve bu manada Kur'an'da yer aldigini
gormekteyiz. Tekili olan fitne'ye ise bir ¢ok anlamlar verilmektedir.*!

Bizim burada ilgilendigimiz daha ziyade hadis literatiiriinde fitenden ne
anlagildigidir. Hadis literatiiriinde bu kelime her tiirlii anlamiyla tamamen bir
olumsuzlugu cagristirmaktadir. Hadis literatliriinde fiten kavrami "Kitabu'l-Fiten" ,
"Kitdbu'l-Fiten ve Esrdti's-Saat" veya "Kitabu'l-Fiten ve'l-Meldhim"*** adiyla cami
tirii hadis kitaplarinda Hz. Peygamber devrinden sonra meydana gelmesi muhtemel
{iziicii hadiselere dair hadisleri bir araya getiren ana béliim bashiginin adidir. **

Bu anlamiyla Fiten hadislerini bir araya getirme, hatta bu konuda miistakil

eserler viicuda getirme g¢abalar1 nispeten erken sayilabilecek donemlerden itibaren

*%{snadin baslangicin belirleme tartismalarinda Ibn Sirin(6.110/728)'in meshur soziinden hareketle
yapilan tespitlere dair batidaki tartismalarin hem bir 6zeti hemde Juynboll'un kendi tarihlendirmesi
i¢cin bkz., "The Date of Great Fitna", Arabica, 1973, 142-149. Talak Kogyigit bu fitnenin tarihi
olarak Abdullah ibn Zubeyr'in 6liimii olan 68 senesine isaret eder. Hadis Tarihi, Ankara, 1988, s. 168

40 ibn Manzir, Lisanu'l-Arab, X111, 319; Ferahidi, Kitabu'l-Ayn, VII1,128, TDV, 1.4, fitne maddesi.

! Fitne kelimesinin etimolojik tahlili igin bkz. Ertiirk Mustafa, Metin Tenkidi(Gayb ve Fiten hadisleri
orneginde), 214-216; Ahmed Emin Seyhan, "Hadislerde Kiyamet Alametleri-Envaru'l-Asikin
Orneginde-" (basilms doktora tezi), Isparta, 2006, 105-106; TDV.1.A, fitne maddesi; Islam'mn erken
donemine ait kelime ve kavramlarin Kur'an'daki anlamlarindan yola ¢ikarak yapilan izahlar
bidayetinden beri Islami arastirmalarda vazgegilmez bir ydntemdir. Bu yoniiyle Kur'an Islam
literatiiriiniin daha sonraki evrelerinde olusturulacak bir c¢ok disiplinin ve onlarda yer alan
kavramlarm kaynagi durumunda gosterilmistir. Bu konuda kapsamli bir arastirma maalesef elimizde
mevcut degildir.

%2 Fiten kelimesinin yam sira, Meldhim kelimesi de bu tiir rivayetler i¢in bir kitap bashigi olarak
secilmisitir. Meldhim kelimesi ve onun hadis literatiiriinde kullanis bi¢imiyle ilgili daha fazla bilgi
icin bkz. Ertiirk, a.g.e, 220-226.

463 Ugur, Hadis Ilimleri Edebiyati, s. 98, Cakan, Hadis Edebiyati, 50-51; Aydmnl, bunu hadis
ilimlerinin bir dali olarak ele alip ilmu'l-fiten diye zikreder ve bunun Hz. Peygamber'in vefatindan
sonra vukiia gelmis ve gelecek fitnelerle ilgili hadislerden tesekkiil ettigini belirtir. Hadis Istilahlar

Sézhigii, s. 59.

137



baslamstir. Hicri birinci asir ve ikinci asrin baslangicinda yer alan Islam kitabiyatina
dair ad1 gecen kaynaklar -bugiin itibariyle- elimizde olmasalar da, Islam kitabiyatmnin
ilk evrelerinde, daha sonra olusacak Cami, Stinen tiirii bir ¢ok konu bashigini i¢inde
barindiran biiylik capli eserler olusturulmadan 6nce muayyen konulara dair kiigiik
ciizlerin  bir ¢ok alim tarafindan olusturuldugu yoniindeki argiimanlari*®* kabul
edecek olursak, Kitdbu'l-Fiten adli en erken tarihli calismalardan biri Ibn Ebi Hatim
er-Razi'nin ima ettigine gore Ismail b. Ayyds (d.102/56.181)1n oldugunu
gormekteyiz.*® el-Velid b. Muslim (d.119/6.194-95)'in de Fiten'le ilgili bir eserinden
de bahsedilmektedir.*®® Her ikisi de Sam'm (Her ikisi de eskatolojik malzemenin
yaygin oldugu Hims'da yasamislardir) onde gelen giivenilir hadiscileri olarak ilan
edilmistir.*®’

Hadis literatiiriinde Fiten edebiyatina dair elimizdeki mevcut eserler
siralanmaya baglayinca ilk once zikri gegen kaynak Nuaym b. Hammad (6.228/843)"in

Kitdbu'l-Fiten'idir.**® Horasan asilli olmasma karsihk Misir'da yasayan Nuaym'in

%" Ornegin A'zami ana kaynaklar olusmadan 6ncesine dair muazzam bir yazili malzemenin olduguna
dair ileri siirdiikleri ve buna dair verdigi bol 6rnekler igin bkz. Ilk Devir Hadis Edebiyati, 6zellikle
$.29-163. Ondan daha onceleri benzer yaklasim i¢in Bkz. Fuad Sezgin, GAS'in Hadis Literatiiriine
Giris bolimii 53-84. (Cev. Ali Dere, Buhdri'nin Kaynaklari, 23-50); ayrica a.m. Buhdri'nin
Kaynaklari, 51-67.

45 ibn Ebi Hatim, Cerh, VII, 211; Buradan, onun buna dair bir eseri oldugunu anlamak gii¢ olsa
da(A'zami, age, s.126).

¢ fbn Ebi Hatim, Cerh, 1,343, Asagida bunu gdsteren bir alinti yer almaktadr.

A o Doy Coddd Lol ¢ 1B Bt (ol Ul g A2 8 G ol Ul B b Lo o 5 SCay &) o gedd sy o JB
bl 58 Jles p pli & OISy B o @bl o e g J) g S0 a0l O Wl ) e asad Caud ) Gl
oty 3l phos r W oo Gl QST g ax ) e wnSTy wneskiald @2l 0 1s 2 7 B0 e s A2

St ) JU Sy ao 4l Gl QST Covadg g Sy B O i)

Onun meldhime dair hadisleri ve uzun hadisleri ¢ok iyi ezberledigine dair malumatlar kaynaklarda
yer almaktadir. Zehebi, a.g.e, IX, 216

%7 Zehebi, en-Nubeld, 1X, 214.

8 Ugur, Hadis Ilimleri Edebiyan, s. 98; Bugiin miistakil olarak elimizde bu konuya miinhasir erken
donemli ilk caligma olma 6zelligini korumaktadir. Eser Semir b. Emin ez-Ziiheyri tahkikiyle 2 cilt
halinde 1412/1991 tarihinde Kahire basilmistir. Eserin kisa bir tanitim i¢in bkz. TDV.I4, ¢.XII,153-
154; Kisa bir degerlendirme i¢in bkz. Ali Celik, "Nuaym b. Hammad'in hadisciligi ve 'Kitabu'l-
Fiten'i Uzerine bir Degerlendirme", Dini Arastirmalar, C.2 S.6. Ankara, 2000. Ayrica gerek Nuaym

b. Hammad'm Kitabu'l-Fiten'ine ve Hadis mecmularindaki fiten bolimlerine dair kisa
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eserini nasil kompoze ettigi, ancak eserinde yer alan rivayetlerin derinlemesine bir

mukayesesiyle ortaya konabilir. Yukarida adi gegen el-Velid b. Muslim'in*®

Sam
(Hims) kaynakli rivayetlerinin Nuaym tarafindan toplandigina dair bazi imalar1 onun
eserinde gorebilme sansina sahibiz.

Nuaym'in Fiten'inde eserin muhakikinin isaretlemesine gére 2001 adet rivayet
mevcuttur. Erken doneme ait bir¢ok eserin olusum bicimi gibi Nuaym'in eserinin de
kendisinden onceki cesitli kaynaklardan/seyhlerinden bu rivayetlerin derlendigi
anlagilmaktadir. Eser i¢erdigi rivayet malzemesi agisindan ¢ogunlugu merfli olmayan,
peygambere kadar ulagsma gayesi gilidiilmeyen sahabe ve tabilin alintilarindan
olustugu soOylenebilir. Nuaym'in eserinde el-Velid b. Muslim'in rivayeti
azimsanmayacak kadar c¢oktur. el-Velid b. Muslim kaynakli rivayetlerinden bir
ornekleme yapacak olursak, Nuaym eserinde bu seyhinden 269 adet rivayet
aktarmaktadir. Bu 269 rivayetin sadece 48 (orani %]18) tanesi Peygambere kadar
muttasil bir senedle(bazen arada birka¢ ravi eksik oldugu durumlarda dahil)
ulasmaktadir. Sahabiden yapilan nakillerde Hz. Ali, ibn Mes'ud, Ibn Abbas isimleri
cok sik olmasa da gegmektedir. Bunun disinda kalan rivayetlerin biiylik ¢cogunlugu
Ka'b'dan gelmektedir.*’® Bir genelleme yapmak i¢in bu veriler yeterli goziikkmese de -
2001 rivayetin sadece % 14'de tekabiil eder- Peygamber rivayetlerinin oram
Nuaym'in eserinde yliksek degildir. Ancak onun kendinden 6nce bu konuda meshur
olmus kimselerin kaynaklarini kullandig1 gostermesi acisindan el-Velid b. Muslim ve

diger Hims'li ravilerin®’' nakillerine sik sik yer vermesi dikkat cekici bir noktadir.

degerlendirmeler icin bkz. Ayhan Tekines, " Muhaddislere Gore Fitnelerden Kurtulug Careleri:
Kitabu'l-Fiten'ler Ornegi", Sakarya Univ. I.F.D, 12/2005, s. 101-130, 6zellikle,104-110.

9 Yine Nuaym'in Fiten'indeki bir diger seyhi Himsh (Humus) Bakiyye b. el-Velid(110-197)'de benzer
rivayetlerle meshur olmustur. Bakiyye'nin hurafe bilgiler s6z konusu olunca kimden aldigina 6zen
gostermedigi yolundaki nakiller i¢in Bkz. el-Cuzecani, Ahvdalu'r-Ricadl, s.175; Zehebi her ne kadar
yaptig1 alintida bunu Cuzecani'nin kendi ifadeleriymis gibi aktarsa da onun kendi eserinde bu ifade
Ebu'l-Yeman'a aittir.krs. Zehebi, en-Nubeld, VIII, 523. Yukarida ad1 gecen Himsh Ismail b. Ayyas
ve el-Velid b. Muslim'le kiyaslanmistir (Nubela, VII1,520,522, 523). Bkz. Genis bilgi ve onun
senedinde yer aldig1 bir ¢ok asilsiz rivayet i¢in Zehebi, en-Nubeld, VIII, 518-534. Hadisde Hims
unsuruna bir vurgu yapan bir ¢alisma igin bkz. W. Madelung, "Apocalyptic Prophecies in Hims in
the Umayyad Age", Journal of Semitic Studies 31(1986):141-185.

4% Bahsettigimiz veriler dokiiman halinde mevcuttur.

4 Ornegin, Ismail b. Ayyas, Arta b. el-Munzir (150'yi askin rivayeti), Bakiyye b. Velid (100'iiaskin

rivayet)'in rivayetleri sik sik eserinde gegmektedir.
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Klasik hadis wusulii Olciitleri acisindan eser, sahih rivayetleri icermedigi ve
isnadlarinda yer alan bir ¢ok kusurdan dolay1r -gerek kendisinin hadisciligi gerekse
eseri fazla itibar gormese de-*’* islam kitabiyatinda fiten tiirii rivayetlerin gelisim
seyri i¢in olduk¢a Onemli unsurlar barindirmaktadir. Bu bolim igerisinde ele
alacagimiz Ornek rivayetimiz bu eserde de ge¢mesinden dolay:r ileride Nuaym'in
eserine baska bir agidan da olsa tekrar deginilecektir.

Fiten/Meldhim ve Kiyamet alametleriyle ilgili rivayetlerin islam kitabiyatina
girisinde kendisinden Onceki kiiltiirlerden etkilenip etkilenmedigi konusunda gerek
Miisliiman gerekse Oryantalist(Miisliiman olmayan/non-Muslim) arastirmacilarin siire
gelen tartismalarindaki bazi kavramlara ve igeriklerine asagida kisaca deginmek

konunun anlagilmasi i¢in faydali olacaktir.

Apokaliptik-Eskatolojik Literatiir = Fiten, Melahim- Esratu's-Saat Edebiyati

Apokalips ve apokaliptik, Yunanca "apokalypsis"ten tiiretilmis kavramlardir.
Kelime anlami itibariyle ortiilii bir seyi agmak, ortaya c¢ikarmak anlamlarina
gelmektedir. Apokaliptisizme gore Allah, sonu cok yaklasmakta olan diinya
hakkindaki sirlari, insanlara anlatmalari i¢in bazi kimselere agiklamaktadir. Bu kisiler
s0z konusu gizlilikleri vizyonlar ve rilyalar aracilig1 ile 6grenirler ve yaziya gegirirler.
Bu literatiiriin karakteristik 6zelligi diinyanin sonuna iliskin konusmadir.*”

Hiristiyan  diisiincesinde  oldukga etkin duruma gelen apokaliptik
literatiir/kitaplar, Hiristiyan kiiltiirinden 6nce Yahudi geleneginde mevcut olup daha
cok Danyal/Daniel'in Kitabinda ifadesini bulmustur. Buradan hareketle apokaliptik
literatiir M.O. 250-200 yillar1 arasinda Yahudilere ait kiiltiir ergevesinde gelistirilmis
ve milattan sonra iki asir Hiristiyanlarca yogun olarak devam ettirilip bir yazim tiirii
icin kullanilmgtir.*™

Apokaliptiklerin karekteristik 6zellikleri, diialist bir diinya tasviri ¢izmesidir.
Tanr1 ve Seytan, iyilik ve kotiiliigiin simgeleridir ve diinyadaki yasam bu iki gii¢

arasindaki miicadele olarak sunulur. Apokaliptiklerde dogrudan anlatim yerine

72 Nuaym b. Hammad ve eserine yonelik degerlendirmeleri toplu halde gérmek igin bkz. Ozcan Hidir,

Yahudi Kiiltiirii ve Hadisler, 548-557.

7 Mehmet Pagaci, "Hadiste Apokaliptisizm veya Fiten Edebiyati", islamiyat I(1998), s.34; Cengiz
Batuk, Tarihin Sonunu Beklemek, 52.

4% Ozcan Hidir, Yahudi Kiiltiirii ve Hadisler, 540; Ayrica literatiiriin gelisimiyle ilgili bkz. Cengiz
Batuk, a.g.e, 53-59.
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dolayli, imali ve allegorik bir anlatim tarzi benimsenmistir. Anlatilan olaylar ¢cogu
zaman apokaliptiklerin yasadigi donemle ilgili olmasina karsin ya 6nceden olmus
bitmis bir hadise gibi ya da gelecekte olacak olan bir olay gibi anlatilir. Metinler
cogunlukla gelecegin diinyasindan bahseder. Israrla gelecekteki diinyanin daha iyi,
daha giizel olacagini ifade ederek yasanilan acilarin gecici olduguna vurgu yapilir. Bir
kistm apokaliptik metinler ise Oteki diinyaya iliskin tasvirler sunar. Mesih, Mesih
donemi, Tanrmin kralligi, Mesih karsiti ve son savas gibi konular iizerine yogun

4
vurgular vardir. "

Eskatoloji, Yunanca "eschatos(&syarog)" ve "eschata" kelimelerinde tiiremis
son(seyler) anlamina gelmektedir. XIX. Yiizyildan itibaren Ingilizce'de kullanilmaya
baslayan bu kelime Hiristiyan teolojisinde bir genel diisiince ve kavram haline geldigi
belirtilmektedir. Eskatoloji sistematik teolojinin bir alt dali olup, genel olarak
diinyanin sonunda olacak olaylari ele alir.*’®

Eskatolojik literatlirde, diinyanin sonunda gelecek olan kurtarici, iyilikle
kotiligiin son savasi, Tanrinin diinyanin egemenligini yeniden ele gegirmesi, 6liim,
oliim sonrasi, hesap, ceza, cennet, cehennem gibi temel konular yer almaktadir.*”’

Gerek Apokaliptik gerekse Eskatolojik ifadeler giiniimiiz arastirmalarinda
ozellikle Islami literatiirde benzer konuyu ele alan calismalarda birbiri yerine, bazen
de ikisi birlikte kullanilmaktadir. Apokaliptik daha ¢ok Yahudi ve Hiristiyan
kiiltiirinde binlerce yildir var olan bir literatiir ve bu literatiiriin daha sonraki
kiiltiirlerle kiyaslanmas1 seklinde anlasilabilir. S6yle ki Apokaliptiklerin kendisinden
sonraki kiiltiirii nasil etkiledigini veya herhangi bir apokaliptigin daha sonraki
kiiltiirdeki uzantilarin1 konu ettigimizde, bu kelimeyi kullanmak daha uygun
diismektedir. Islam literatiiriinde yer alan fiten/melahim tiirii rivayetleri ele alirken
bunun kokenlerinin Yahudilik ve Hiristiyanlikta yer aldigina dair gondermeler
yagildigr zaman daha ¢cok Apokaliptik kavramina yer verilebilir. Ciinkii Apokaliptik,

Eskatolojiye gore daha koklii bir kullanima ve daha genis bir literatiire sahiptir.

Islam'daki fiten/meldhim ve kiyamet alametleriyle ilgili literatiir s6z konusu

73 Cengiz Batuk, a.g.e. 60; Bu konuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Murphy, Frederick, "Introduction to
Apoclyptic Literature", Nashville, 1996, 1-16.

Y8 B R: v. V, 149( Eschatology mad. Weblowsky)

47 Cengiz Batuk, a.g.e. 48. ayrica Eskatoloji tiirleriyle ilgili bkz. ay. 49-51.
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oldugunda Eskatoloji kelimesini kullanmak daha uygun goziikkmektedir. Konu
acisindan da tam bir ayirim yapilmasa da Eskatolji, kiyamet alametleri denilen
Esrdtu's-Sdat kavramiyla daha ¢ok ortlismektedir. Eskatolojinin kelime anlami da

buna daha uygun gibi gdriinmektedir.*’®

Apokaliptik,  gecmis kiiltiirlerden
etkilenmeyi cagristiran bir ifade olarak algilanmaktadir.*’”” Ancak kullanimda yine de
kesin bir aymrim s6z konusu olmadigi gibi birbiri yerine rahatlikla
kullanilabilmektedir.

Apokaliptik ve eskatolojik literatiiriin hadis metinlerindeki karsilig1 olarak
Fiten/Melahim/Esratu's-Saat kelimeleri 6n plana ¢ikmaktadir. Literatiirler arasinda
benzerlikler kuruldugunda, Apokaliptik edebiyat Yahudilerin felaketlerle dolu

tarihlerinin belli bir tarzda anlatilmas: ise*™ hadis literatiirinde de bunun karsilig:

olan Fiten/melahim, Islam toplumunda cesitli dini ve siyasi sebeplerle ortaya cikan

% Ornegin Michael Cook, Hadis literatiiriinde yer alan rivayetleri degerlendigi ve daha ziyade o
rivayetlerden hadis tarihinin gelisimine dair seyri takip ettigi ¢alismalarinda Eskatoloji kelimesini
tercih etmis goziikiiyor. Bkz. “Eschatology and Dating of the Traditions.” Princeton Papers in Near
Eastern Studies 1 (1992): 23-47; “The Heraclian Dynasty in Muslim Eschatology.” 40 13 (1992): 3-
23. Yine Nuaym'in Kitabu'l-Fiten'indeki bir rivayetin Yahudi ve Hirisitiyan Apokaliptik
metinlerindeki  karsiligimi  gostermeye calistigi  calismasinda ise  Apokaliptik  kelimesini
kullanmaktadir. Bkz. “An Early Islamic Apocalyptic Chronicle.” JNES 52i (1993): 25-29. Andereas
Gorke'de Kiyamet alametlerine ve fiten rivayetlerine dair degerlendirmelerde ve Orneklerde
bulundugu calismasinda Eskatoloji kelimesini kullanmay1 uygun gérmiistiir. O sanki Apokaliptikle
Eskatoljik metinleri biraz ayirir gibi yaklasmaktadir. Bkz. "Eschatology, History, and The Common
Link: A Study in Methodology", Method and Theory in the Study of Islamic Origins (ed. Herbert
Berg), Brill, 2003, 187-208.

" David Cook, islam literatiiriiyle ilgili yaptig1 ¢alismalarda Apokaliptik ifadesini kullanmay: daha
¢ok tercih etmis goziikiiyor. Bkz. Muslim Apocalyptic and Jihdd.” JSAI 20 (1996): 66-104; “Moral
Apocalyptic in Islam.” ST 86 (1997): 37-69; “Hadit, Authority and the End of the World: Traditions
in Modern Muslim Apocalyptic Literature.” OM XXI n.s. (LXXXII), 1, (2002): 31-53; baska 6rnek
kullanimlar i¢in bkz. Livne Kafri, "Some Notes on the Muslim Apocalyptic Tradition.” QS4 17
(1999): 71-94; Madelung, Wilferd, “Apocalyptic Prophecies in Hims in Umayyad Age.” JSS 31
(1986): 141-185; Bashear, Suliman, “Apocalyptic and Other Materials on Early Muslim-Byzantine
Wars: A Review.” JRAS, 3" Series, 1 (1991): 173-207; “Muslim Apocalypses and the Hour: A Case
Study in Traditional Re-interpretation.” /OS 13 (1993): 75-99; Apokaliptik kelimesinin sdyledigimiz
anlamda bir kullanimi i¢in Tiirk¢e yapilan bir calisma i¢in bkz. Mehmet Pacaci, "Hadis'te
Apokaliptisizm veya Fiten Edebiyat1", Islamiydt, 1998, 1, 35-53.

% Mehmet Pagaci, "Hadis'te Apokaliptisizm veya Fiten Edebiyati", Isldmiydt, 1998, 1, 36.
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sosyal kargasa ve i¢ savas gibi timmet biitlinliigiinii bozan her tiirlii sosyal kargasanin
ve gelecekte olmasi beklenen tiim kétii hadiselerdir.*!

Islam kiiltiir ve kitabiyat1 acisindan sorulmasi gereken muhtemel sorulardan
biri, apokaliptik/eskatolojik rivayetlerin bahsettigi konu ve igerdigi bilgileri goz
onlinde bulundurarak, s6z konusu bu literatiir ve ihtiva ettigi rivayetlerle hadis
musannefatinda yer alan fiten ve melahim tiirii rivayetlerin, uslup ve muhteva
itibariyle onemli benzerlikler gostermesinden dolayr bu haberlerin, siyasi psikolojik
ve sosyolojik motivasyonlarin da etkisiyle, basta Yahudi-Hiristiyan kiiltlirii olmak
izere Islam'm disindaki din ve kiiltiirlerden  etkilenerek  olusturulup

482 483

olusturulmadigidir.”™ Bu tiir bir etkinin oldugu yoniinde iddialar oldugu gibi

kismen Islam Kitabiyatinin bazi kaynaklarna bu tiir bilgiler sizmis olsa da tamamen
geemis kiiltiir kaynakli olmadig1 yoniinde goriisler de ileri siiriilmektedir.***

Bu kisa bilgi ve degerlendirmelerden sonra biz asil konumuz olan 6rnek
rivayetimizin yer aldigr Sahihayn'm fiten hadislerini ele alis bi¢cimlerine deginmeye
calisalim. Inceleyecegimiz drnek rivayetimizin en kisa formunun lafzen tipa tip yer
aldigi, bu iki eserden hareketle dncesindeki ve sonrasindaki kaynaklardan bu rivayetin
takibi yapilacaktir. En sahih kabul edilen bu iki eserde yer alan oldukg¢a kisa bir

rivayetin takip edilmesi arastirmamizin ¢ergevesini belirlemesi agisindan da kolaylik

saglayacaktir.

B Ozcan Hidir, Yahudi Kiiltiiri ve Hadisler, 542.

2 Ozcan Hidir, a.g.e. 543.

3 M. Cook, “The Heraclian Dynasty in Muslim Eschatology.” 40 13 (1992): 3-23. Mehmet Pagac,
"Hadis'te Apokaliptisizm veya Fiten Edebiyat1", Islamiyat, 1998, I, 35-53. Rosental, Judaism and
Islam, 17-18. Muslim'deki bazi rivayetlerde bu tiir bir etkinin oldugunu gostermeye c¢alisan bir
calisma icin bkz. Khaleelul Igbal Mohammed, "The Jewish and Christian Influences in the
Eschatological Imagery of Sahih Muslim", (basilmamis master tezi), Concordia University,
Montreal, Canada, 1997.

4 Ozcan Hidir, a.g.e, 547, 556, Konuyla ilgili ¢esitli islam alimlerinin goriislerine dair alintilar igin
bkz. a.g.e, 543-547 ; Ayrica 6zellikle Buhari'deki fiten rivayetlerini ele alan Mustafa Ertiirk, bu tiir
rivayetlere yaklasiminda olduk¢a iyimserdir ve bu tarzdan haberlerin Peygamber tarafindan
soylenebilecegini ifade etmekle, diger kiiltiirlerin etkisinden ziyade Islam'in biinyesinde barindirdig

bir olgu olarak gérme egilimindedir. Bkz. Metin Tenkidi: Gayb ve Fiten Hadisleri Ornegi, 322-325.
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II- BUHARI VE MUSLIM'IN SAHiH'LERINDEKI KiTABU'L FITEN
BOLUMLERINDE YER ALAN RiVAYETLERIN iCERIiGi.

A- Buhéri'nin Sahih'inde Kitabu'l-fiten Boliimii:

Sahihu'l-Buhdaride 97 Kitab baslikli ana bdéliimlere dahil 3730 Bab'da
miikerrerlerle beraber 7335(ibn Hacer'e gére 7397) hadis oldugu belirtilmektedir.*
Elimizdeki mevcut siralamaya gore 92. Kitab, Kitabu'l-Fiten'dir ve 28 bab baslig
altinda 88 rivayet yer almaktadir. Oldukca kabarik goziiken bu rakamsal veriler
arasinda bab basliklar1 arasindaki oranmi yiizde birlerde iken yer alan hadis sayis1 da
%1'dir. Buhari'nin eseri hakkinda yerinde bir degerlendirme yapmak i¢in yeterli
olmayan bu miktarda rivayet(bunlara diger bablarda yer alan fiten igerikli rivayetleri
de eklemek, bu sayiy1 fazla artirmaz) yine de eserinin en azindan kendisinden 6nceki
fiten edebiyatina bakisini ve bu tarz literatiirde ne tiir rivayetlere yer verdigini
gostermesi acisindan 6nemli olabilir. Biz burada eserinde yer alan bu tarz rivayetleri
tek tek incelemeyecegiz. Sadece Ornek rivayetimizi ele almadan 6nce Buharinin bu
tiir rivayetleri eserine alig amaci ve ne tiir konulara yer verdigi konusunda, bizden
once yapilmis bir ¢alismayi da gz oniine alarak kisaca degerlendirmeye ¢alisacagiz.

Konuyla ilgili hazirladig1 doktora tezinde Mustafa Ertiirk, calismasinin ii¢lincii
ve son boliimiinde "Sahih-i Buhari'deki Fiten ve Melahim Hadisleri ve "Kitabu'l-
Fiten"in ilk Babindaki Hadislerin Metin Tenkidi Prensipleri Agisindan
Degerlendirilmesi" seklindeki bir baglikla konuyu ele almaya ¢alismaktadir.

Buhéri'nin fiten igerikli rivayetleri sadece Kitabu'l-Fiten'inde zikretmeyip
eserinin diger boliimlerinde de bu tiir rivayetlere neden yer verdigi sorusuna cevap
bulamadigin belirten Ertiirk,**® Buhari'nin bu tiir hadisleri neden tasnif ettigi sorusuna
cevap aramaya calisir. Kitabu'l-Fiten'de yer alan 28 bab basligindan iicte ikisinin
Peygamberin vefatindan sonra ortaya ¢ikacak bir takim siyasi veya baska gerekcelerle
binlerce Miisliiman kaninin akmasina sebep olan fitenlerin tekrar yasanmamasina ve
Miisliimanlarin siirekli uyanik ve dikkatli olmalart gerektigi hususuyla ilgili oldugunu,
buradan hareketle Buhari'nin fitnelerden Miisliimanlar1 sakindirmak ve uyarmak

amaciyla bu bsliimii olusturdugunu belirtmektedir.*®” Nitekim Kitabu'l-Fiten'in ilk

5 Miicteba Ugur, Hadis Ilimleri Edebiyati, 239; Rivayet sayisi yapilan birgok Sahikh niishasina gore
degisiklik arz edebilmektedir Ornegin onun yapilan en son baskilariin birinde bu say1 7563'dur bkz.
Daru'l-Kalem, Beyrut, 1995.

* Mustafa, Ertiirk, Metin Tenkidi: Gayb ve Fiten Hadisleri Ornegi, 227(dpn. 93)

7 Ertiirk, a.g.e. 228-229.
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babinin "vettekii fitneten..."(Enfal, 25) ayetini ve "ve ma kdne'n-nebiyyu(s.a)

n488

yuhazziru mine'l-fiten= Peygamber fitnelerden sakindirirdi seklinde Buhéari'nin

kendi goriigiinii  belirtmesini de bu hususu destekleyici bir durum olarak
gostermektedir.*®

Kitabu'l-fiten'lerde yer alan rivayetlerin genellikle peygamberin istikbalde
olacak hadiselerden haber verdigi yoniindeki yaklasimlarin Buhari'nin konuyla ilgili
hadisleri derlemesinde temel bir motivasyon olmadigini diisiinen Ertiirk sOyle
demektedir: " Kisacasi, Buhari Kitdbu'l-fiten'deki Hz. Peygamber'den veya sahabeden
gelen rivayetleri Hz. Peygamber'in istikbalde gelecek fitneleri haber verdigi fikrini
desteklemek gayesiyle zikretmemistir. O, bilakis Miislimanlarin fitnelere dugar
olmamasi igin gerekli gordiigl rivayetleri kaydetmistir. Ayni diisiincenin bazi selef
alimlerinde de mevcut oldugu goriilmektedir. Meseld Ibn Ebi Seybe(6.235/849),
Musannef'indeki "Kitabu'l-fiten" adl1 boliime "fitneyi karisilmasini kerih gdrenler ve

"9 Halbuki baska musanniflerin eserlerine Hz.

fitneden kaginanlar" basligi ile baslar.
Peygamber'in kiyamete kadar olacak seylerden timmetini haberdar ettigine dair
hadislerle ilgili konuya baslamalar1 Ertiirk'e gore, eser miiellifinin motivasyonun Hz.
Peygamberin istikbalde olacak fitnelerden haber verdigine dair bir kanit arama

girisimi olarak goriilmelidir.*"!

Gergi gelecekte olacak fitnelerin Peygamber
tarafindan bilindigini sdylemekte bir nevi uyari niteligi tasidig1 da bir gercektir.

Buhéri ele aldigimiz Kitabu'l-Fiten'inde sadece Peygamber kavillerine yer
vermez, ayrica ashabin bagindan gegen bazi hadiselere dair rivayetlere de yer verir.*?
Buhari'de yer alan fiten rivayetleri cesitli acilardan siniflandirilabilir. Hadisleri

iki agidan smiflandirmaya tabi tutmaya calisan Ertiirk konusal agidan, gelecege

*% Buhari, Sahih, 92 Fiten, 1

9 Ertiirk, a.g.e.229.

490 Ertiirk, a.g.e, 230; ibn Ebi Seybe'den alint1 i¢in bkz. Musannef, VIII, 590, gerci [bn Ebi Seybe,
Kitabu'l-Fiten'inde yer verdigi 648 rivayeti sadece 3 baslik altinda toplamustir. Bu acidan talebesi
Buhari'ye 6rneklik etmesi oldukga gii¢ gibi goziikmektedir.

1 Ertiirk, a.g.e. 230, bu tiir eserler 6rnek olarak eserlerinin konuyla ilgili boliimiinde ilk hadis olarak

yukarida deginilen Huzeyfe b. el-Yeman veya Ebi Sa'ild el-Hudri'ye isnad edilen hadisi

zikredenlerden Nuaym b. Hammad'm Fiten'i ile Ebu David'un Sunen'inde yer alan Kitabu'l-

Fiten'deki ilk hadisleri gosterir.
42 Buna dair Buhari'de yer alan 6rnek rivayetler i¢in bkz. Buhari, Fiten, 12, 14, 21.
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vonelik olan fiten rivayetleri, gelecege ydnelik olmayanlar seklinde bir ayrima
gitmistir.*”

Kitdbu'l-fiten'de yer alan hadislere dair verilere bir goz atacak olursak, ibn
Hacer'in bildirdigine gore merfii hadislerin sayis1 100 olup bunlardan 87 tanesi
mevsil, 13'tanesi muallak ve mutabat olarak zikredilmistir.*** Elimizdeki mevcut
niishalardan yaptigimiz sayimda da 85+2 diyecegimiz sekilde toplam 87 adet mevsul
rivayet yer almaktadir*®; bazen bunlarda birkag sened bir tek metin i¢in verilmistir.*”°

Ibn Hacer'in muallak ve mutabat dedigi 13 adet rivayet ilk etapta hemen tespit
edilememektedir. Bunlarin yerlerine isaret edecek olursak- hadis numarasinm
belirterek- 2. numarali babda Abdullah b. Zeyd' e ait 1 muallak hadis, 5. bab'da yer
alan ilk hadisin akabinde (hn7061) "ve kale Suayb, Yunus, el-Leys, ibn Ehi'z-Zuhri an
ez-Zuhri an Humeyd an Ebi Hureyre...." Bu soziiyle adi gecen rivayette yer alan
ogrencisi Ma'mer kanalli rivayete 4 adet mutabi hadis zikrettigi anlasilabiliyor. 10.
babin ilk hadisinde (hn7083) Hammad b. Zeyd'in 1 farkli kanalli bir rivayeti mutabi
olarak, yine ayni hadisle ilgili 3 adet mutdbi daha zikretmektedir. 24. babda
Hurlicu'n-Nar'da Enes'e ait 1 muallak hadis, ayn1 babindaki (hn7119) son hadiste yine
1 mutabi rivayet yer almaktadir. 26. babin besinci hadisinde(hn7126) Ibn Ishah ait 1

mutabi hadis yer almaktadir. Yine ayn1 babda (hn7130) ibn Mes'ad'a ait 1 miitabaat

93 Ertiirk, a.g.e.233-235. Bu ikili ayrimdan gelecege yonelik olmayan fiten rivayetlerini de merfu olan
olmayan seklinde ikiye ayrimaktadir. Verdigi ornek rivayetlere dair belirtilen sayfalar arasindaki
dipnotlara bakilabilir. Bizim ele alacagimiz ornek rivayet gelecege yonelik olanlarda
zikredilmektedir. Bkz. 234.

“* bn Hacer, Fethu'l-bari, X111, 110.

Olmlin g Ollas E3U1 5 O Pl 5 drmms Lgin J g b1 Cpdr g Eud Blo Jo B g M1 CdloY) o Gl QST Jandl AR
S 3 o ) 5 3 gmas o Cd (S B E S s g O ke g Sdo] ANy O HUE e Lad g ad L, SU
‘:‘33)}_» gf [N J.qi‘\ FIvY) ‘:; 3 rs ol g yles ol g A Lo ol éﬂ\) Y oL ‘;{g‘ﬂ dui [GERE ) sli ) sl
sl 01 Ol ¥y Jlrddl Whsuy ¥ Al & il Gy BU1 & a5 Bl & Ao S g Wil By e Jo S ISSY
ool 1y |51 ke A paday b ol oo JUY1 0 ady S5
43 Buhari(Beyrut,1995), 7090 ve 7091 numarali hadisler onun eserinde alisik olmadigimiz bir formda
ve kdle Abbds en-Nersi, haddesend Yezid b. Zurey...diger rivayette de ve kdle Ii Halife haddesena
Yezid b. Zurey...seklinde iki rivayette bu mevsul rivayetler arasina dahil edilmistir.
*® Ornegin, Ebl Nuaym ve Abdurrezzak'a yonelik iki farkli isnad Zuhri >Urve kanalli rivayette

birlesmekte ve ortak metin verilmektedir. Buhari, Fiten, Bab 4, hd.7060. Bunu bir mutabi sened

olarakda algilamak miimkiin olsada ayr1 bir hadis olarak algilanmasi1 daha dogru goziikmektedir.
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vardir. Aslinda bazi rivayetlerde mutabadt olup olmadigini kestirmek de zordur.
Nitekim son sdyledigimiz rivayetin akabindeki (hn7131) hadisle ilgili olarak rivayetin
sonunda "fihi Ebu Hureyre ve Ibn ibn Abbas" ibaresi de bir mutabi hadis olarak
algilanabilir.

Bizim tespitimize gore Buhari'nin Kitabu'l-Fiten'inde yer alan bu 85 rivayet
onun 46 farkli seyhinden derledigi nakillerdir.*”” Bu aslinda onun eserine ait bir
hususiyeti de gostermektedir. Bu kadar az olan bir malzemeyi nerdeyse her seyhine
birka¢ rivayetle sinirli kalacak tarzda bir oranda yaymasi, eserini olusturmasindaki
kaynak cesitliligini gozler Gniine sermektedir. Fuad Sezgin'in tespitiyle 293*
seyhinden 46 tanesi sadece 85 rivayetin yer aldig1 Kitabu'l-Fitende-bu eserinin %1'ne
ancak tekabiil eder- sahip oldugu seyhlerinin %16'sin1 kullanmaktadir. Bu yoniiyle de
Kitabu'l-fiten bir ¢esitlilik arz eder.

Buhéri'nin eserinde yer alan her bab bashigina bir isim koyamadigi

sdylenilegelen bir husustur.*” Bu 6zelligi Kitabu'l-Fiten'de de goriilmektedir. 28

babdan 18, 19 , 25 numaral1 bablarin basligi mevcut degildir. Yine bilinen bir diger

7 Bu 6liimde seyhlerinden en ¢ok rivayette bulundugu kimseler, Musedded 5 hadis; Ali b. Abdillah
(el-Medini) 6 hadis; Ismail 5 hadis, Ebu'l-Yeman 8 hadis; Suleyman b. harb 4 rivayet; Musa b. [smail
4 rivayet vd....Bu seyhlerin ve rivayetlerinin sayisi tarafimizdan kaydedilmistir.

% Fuad Sezgin'in yillar énce yapnus oldugu bu degerli ¢alismasinda gdzden kagan seyhlerin olmasi da
muhtemeldir ki bunlardan biri: Ali b. Abdillah b. Ibrahim'dir. Fuad Sezgin galismasinda Ali b.
Ibrahim adli seyhinin Ravh'dan yaptig1 bir rivayetin dokiimiinii s.239'da 70 numaral1 seyh listesinde
sunmaktadir. Ancak Buhari'nin bagka bir seyhi olan Ali b. Abdillah b. Ibrahim seyhler listesinin
higbir yerinde gozilkmemektedir. Ona ait Buhari'deki rivayet su sekildedir: Buhari, 41 Nikah
75(V/1985)

JUB JUB 2ana G plaall Wias bl Cp il 08 O Ao LWE0a 4884 o 5 puadl (B (o1 s oy
ha &) Jgmy JB J by Lagis dil iy o (bl e Coran JB &8U o Aie ( pmisa S @ O
b g2 5 Guadl g ) Aol Sl Al ae (S5 JB L aliea 1)) 5 geall 03 ) gl A alug e &)
Ibn Hacer, gerek Fethu'l-Bari (9/73-74)'de gerekse Tehzib(7/305)de bu kimse hakkinda bilgi

vermekte ve diger Ali b. Ibrahim'den farkli oldugu yoniindeki tartismalari ve kanaatini dile

getirmektedir. Tehzib'deki metin su sekildedir.
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% Buhari'nin Kitab ve Bab baglhklarinin mu énce konuldugu yoksa hadisleri siraladiktan sonra mi bab

basliklari yerlestirdigine dair ve bahsettigimiz konuyla ilgili tartismalar1 gérmek icin bkz. Ozpmar
Omer, Hadis Edebiyatinin Olusumu, $.325-340.
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husus Buhari'de yer alan bir ¢ok hadisin miikerrer durumda olmasidir. Bu boliimde de
yer alan rivayetlerin sadece 9 tanesi mukerrer degildir.”® Buhari eserinde kelime
aciklamalarina oldukc¢a 6nem veren bir hadisgidir. Nitekim burada da bazi kelimelere
dair agiklamalar1 zikretmekten geri durmamistir. Ornegin; herc kelimesiyle ilgili
olarak zikrettigi 4 rivayette, ikisinin sonunda el-herc=el-kat!/ (hn7063, 7064) demekte
diger ikisinde de Ebli Musa el-Esari'den nakille 4erc'in Habes dilinde katl/ oldugunu
(hn.7065,7066) belirtmektedir. Eserinde nadir olarak da olsa Cahiliye donemi
sairlerinin siirlerine de yer vermektedir. Kitdbu'l-Fiten'de Imru'l-Kays (6.545?)'a ait,
fitne donemlerin insanlarin sdylemeyi sevdikleri bir siiri Ibn Uyeyne'ye dayandirdig
kopuk/munkat: bir senedle nakleder.”!

Ele alacagimiz ornek rivayetin temel ravilerinden olan ez-Zuhri'den Kitabu'l-
fiten'de nakledilen hadis sayis1 15'dir; yani Fiten'deki rivayetlerin %15't Zuhri'ye ve
onun talebelerine isnad edilen hadislerden miitesekkildir. Yeri gelmisken Buhari'deki
Fiten icerikli rivayetleri sadece Kitabu'l-fiten'de yer alan hadislerle sinirli tutmanin
miimkiin olmadigini belirtelim.>*

Muhaddislerin senedlerde kullandigi muglak isimler eserlerin okuyucularini
cogunlukla profesyonelce bir arastirmaya ite bilmektedir. Kitabu'l-fiten'de Buhari, bu
tiir miiphem kullammlara da yer vermektedir. Ornegin; haddesend Muhammed...
dediginde 55 tane Muhammed'le baglayan seyhinden hangisine tekabil ettigini
anlamak siradan bir hadis okuyucusu i¢in olduk¢a zordur. Nitekim hn7066'da,
7072'de bdyle bir miiphem isim kullanimi s6z konusudur.Yine haddesend Ismdil (hn.
7055;7069;7115;7135) dediginde 3 farkli seyhinden hangisini kastettigini anlamak
icin raviler iligkisine asina olmak gerekmektedir.

Simdi de Muslim'in Sahih'indeki ilgili bolimii benzer agidan ele alalim.

B- Muslim'in Sahih'indeki Kitabu'l-fiten boliimii:
Muslim'in Sahih'i kitap formati agisindan Buhari'ninkinden bazi hususlarda

farklilik arz eder. Her seyden dnce Buhari'nin eseri i¢in soyledigimiz Kitab ve bab

% By rivayetler i¢in bakimiz Buhari'nin tahkikgilerinin notlarina. Her hadisin sonundan onun miikerrer
yeri gosterilmektedir.

**' Buhari, Fiten, 17. Bab.

%92 Nitekim Ertiirk ¢alismasinda buna deginmis ve neden fiten tiirii igerikli bir ¢ok malzemenin baska

boliimlere de serpistirildigine bir anlam verememistir. Bu tiir fiten igerikli rivayetlerin Sahih'in diger

boliimdeki 6rnekleri i¢in bkz. Ertiirk, a.g.e.,238-240
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basliklariyla 1ilgili degerlendirmeleri Muslim'in eseri icin sdyleyememekteyiz.
Muslim'in eserine boliim bagliklarini (Kitdb) koymadigi ve hadisleri konusal bir
tasnife tabi tutmadigi, eserine yonelik bu islemleri Sakih'ini serh eden ve kendisinden
4 asir sonra yasamis olan en-Nevevi'nin gerceklestirdigi soylenmistir.””> Bu agidan
onun eserindeki kitap sayis1 farklilhik arz etmektedir. Wensink'in e/-Mu'cemu'l-
Mufehres'indeki numaralamasina gore 54 kitab vardir. Ancak Mizzi'nin Tuhfetu'l-
Esrdf'daki numaralamasinda kitap sayis1 42'dir.

Kitabu'l-Fiten ve Egrdti's-Saat, bu kitap siralamasinda Mizzi'ye gore 40,
Wensink'de 52'dedir. Elimizdeki matbu niishalarda Muslim'in  Kitabu'l-fiten'ine
Buhéri'nin bab sayisiyla ayni olan 28 bab bashigi konulmus ve bu bab basliklar:
Buhari'ninkinde farkli olarak sadece hadisin igerigini animsatacak sekilde bazi
ifadelere yer verilmistir. Ilk babda Buhari'de dordiincii babda yer alan "fitnelerin
yaklagsmast ve Ye'cuc Me'cuc seddinin asilmas1" bagligr altindaki " Veylun li'l-Arab
min serrin kad ikterabe..." hadisine yer verir. Bu boliimde zikredilen hadis sayisina
gelince, Hadis mecmularindaki sorunlardan biri olan hadisleri sayma bicimiyle ilgili

% flgili bolime dair hadislere baktigimizda bile

zorluk karsimiza ¢ikmaktadir.
Muslim'in hadis nakil uslubu dikkati ¢ekmektedir. Ozafsar'in da belirttigi sekliyle
onun senedlerde takip ettigi tahvil®® ve telfik’®® yontemidir. O isnadda birden fazla
kaynag1 zikreder ve haberin lafz1 kime ait ise ona atifta bulunarak rivayeti kaydeder.
Bazen de sadece isnadi verir ve metnin ayn1 olduguna isaret eder.”®” O halde bir kimse
Muslim'deki rivayetin sayilarini belirlerken bir yontemi benimsemek zorundadir. Ya
her bir senedi ve buna dair en ufak tarik/varyant farkliliklarin1 metinleri ayni olsa bile,

bir hadis olarak sayacak ya da sadece zikredilen metinleri esas alarak bir sayim

yapmak durumunda kalacak. Aslinda bize gore dogru olani her bir seyhinden almis

°% Miicteba Ugur, Hadis Ilimleri Edebiyati, 263.

3% Nitekim Muslim'in Sahih'i iizerine yaptii ¢alismada Mehmet Ozafsar, Muslim'in Sahih'indeki
hadislerin sayis1 konusundaki farkli degerlendirmelere isaret etmekte, kimine gére 12 000 olan bu
hadis sayisi, eserin matbu niishalarinda Wensink'in tespitine goére 7581, M.F.Abdulbéaki'nin
miikerrerler hari¢ belirtigi sayiya gore 3033'diir. Ozafsar, "Muslim'in el-Cdmiu's-Sahih'i", s. 295,
dpn.42; Nevevi'nin Muslim Serhindeki rakamlamaya gore ise bu say1 7479'dur.

%% Bir hadisin gesitli isnadlarla rivayeti sirasinda bir isnaddan digerine gegmedir. Bkz. Miicteba Ugur,
Hadis Terimleri Sozliigii, 387.

3% Bir hadisin gesitli rivayetlerini birlestirerek hepsini belli lafizlarla ve tek isnadla nakletmeye denir.
Daha fazla bilgi i¢in bkz. Miicteba Ugur, a.g.e, 400-401.

507 Ozafsar, a.g.m, 299.
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oldugu her bir rivayet tarikini -diger alt ravilerle birlesse bile- ayr1 bir hadis olarak
saymaktir. Aslinda Muslim'in bu sistemi benimsedigine dair ifadeleri klasik alimlerin
aciklamalarinda da gormekteyiz. Zehebi'nin naklettigine gére Muslim'in arkadasi
Ahmed b. Seleme al-Bezzar (6.286), Muslim'in ayn1 hadisi farkli iki seyhten
isittiginde bunu farkl1 iki hadis olarak kabul ettigini belirtmektedir.’*® Bu klasik hadis
usullindeki hadis tanimlarina ve uygulamalarina da uygun diismektedir. Nitekim
Muslim'in  hadis tanimimin tamamen isnad temelli (very isnad-based definition) bir
tanim oldugundan bu kadar yiiksek(12 000'e yakin) sayida bir rakam telaffuz
edilebilmektedir. Muslim, Buhari'den farkli olarak ayni konuyla ilgili bir hadisin tiim
varyantlarinm1 muhafaza etmeye ¢alismaktadir.”®

Simdi bahsettigimiz bu durumu, Muslim'in Kitdbu'l-fiten ve Isrdatu's-
Sdat'indan bir Ornek olmasi agisindan detaylandiralim. Bizim tespit ettigimiz
kadartyla Muslim bu bolimde 70 farkli seyhinden nakilde bulunmustur.’'® Ancak az
once belirttigimiz sekilde, ¢ogu durumda sadece bir rivayete dair diger seyhlerinden
de aynmi hadisi aldigina/isittigine dair bir not seklindedir ve hemen hemen tiim
kullammlar haddesend edasiyladir.”’' Bu bolimdeki hadislerin sayisini belirlemede
metinleri esas alarak yapacagimiz bir sayimda hadis/rivayet sayis1 143'diir.”'*> Ancak
belirttigimiz tarzda her bir seyhinden aldig1 her bir rivayet kanalin1 bir hadis olarak
kabul ettigimizde, bu say1 nerdeyse iki kat1 olan 260 hadise c¢ikar.’"> Bu sekilde
yapilacak bir sayimla Muslim'in Sahih'deki rivayet sayisi, bazi nakillerde yer alan 12
000 sayisini anlamli hale getirecektir. Benzer durum Muslim'inki kadar ¢ok yaygin

olarak kullanmasa da Buhari'nin Sahih'1 i¢in de s6z konusu edilebilir.

> Zehebi, Tarihu'l-Islam, XX, 186.
3% Bu konuyla ilgili olarak bkz. Jonathan A.C. Brown, "The Canonization of Al-Bukhari and Muslim",
(Bastlmamuig doktora tezi), Chicago, 2006, s. 107.

319 By seyhlerinin isimleri ve rivayet sayilari tarafimizdan ¢ikarilmustir,

! Buna dair giizel bir 6rnek olmasi agisindan, K. Fiten, bab 22'de zikrettigi bir hadisle ilgili olarak
énce seyhi Sureyc b.Yunus—Huseym—Ismail kanalli rivayeti metniyle tam olarak zikreder.
Rivayetin hemen ardindan diger seyhlerinin farkli kanallarla Ismail'e kadar olusan diger isnad
zincirlerini verir. Bu noktada zikrettigi seyhinin adedi ve olusturdugu rivayet kanali 6 tanedir.
Metnini zikrettigi seyhiyle beraber bu say1 7'ye c¢ikmaktadir. Bu durumda bir metne ait 7 farkli
isnadli hadisten bahsetmek durumundayiz. Muslim, Fiten, 22, hn.2939-115.

*!2 Bu say1 elimizdeki mevcut Muslim niishalarina ait sayimlarda bu sekilde numaralandiriimaktadur.

Bkz. Abdulbaki tahkikli Muslim niishasi,

83 Kitabu'l-Fiten'deki 72 seyh ve bunlaridan gelen rivayet sayilari tarafimizdan ¢ikarilmustir.
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Hangi tiir sayimi esas alirsak alalim Muslim'in Kitdbu'l-Fiten'i ile Buhari'ninki
karsilastirildiginda Muslim'in  daha ¢ok sayida fiten igerikli malzemeye yer verdigi
goziikmektedir. Muslim'deki fiten rivayetleri daha derli toplu halde bir araya
getirilmis ve eserinin diger boliimlerinde Buhari'ninki kadar daginik olmadig1 izlenimi
vermektedir.

Rivayette bulundugu seyhleri acisindan bir karsilastirma yaptigimizda Buhari ,
Kitabu'l-Fiten'de 46 degisik seyhinden rivayetleri toplarken Muslim bunu 70 farkl
seyhinden yaptig1 nakillerle olduk¢a dagimik ve zengin bir malzemeden derledigi
goziikmektedir. Ozafsar'n tespit ettigi belli bagh 135 seyh vardi’'* ve Kitdbu'l-
fiten'de  neredeyse  yarisindan  (%52) nakilde bulunmugstur. Bu  oran
Buhéri'ninkiyle(%16) karsilastirildiginda oldukca yiiksek bir orandir.

Omek rivayetimizde ele alacagimiz Zuhri'nin Kitibu'l-Fitendeki naklettigi
rivayet sayisina baktigimizda -bizim Onerdigimiz anlamda her tiirlii tariki g6z Oniine
alarak- 35 adet’” ibn Sihab/ez-Zuhri rivayeti mevcuttur ve bunun orani metin sayisi
ele alindiginda %28, isnadlar esas alindiginda %13'diir. Bu sekliyle Buhari'deki (%15)
orantyla uyusmaktadir.

Muslim'in Sahih'nde de eserlerinde isnadlar1 kullanan bir ¢gok miiellifin yaptig1
sekliyle, isimlerin miiphem kullanimina sik sik rastlanmaktadir. Muslim bu konuda
Buhari'den biraz daha titiz bir sekilde, uzun siire zikretmedigi bir isim gegince tam
ismi vermeye ve ya da kendisinden rivayeti aldigi seyhinden gelen isimleri ya'ni (veya
huve seklinde) deyip agiklama yoluna gitmektedir.’'®

Muslim'deki fiten icerikli malzeme sadece bu boliimle sinirli olmayip eserinin
diger yerlerine de yayillmistir ve miikerrerler seklinde diger boliimlerde de yer

almistir.

1% Ozafsar, a.g.m. 345-348. Zehebi'nin tespitine gére Muslim'in Sahih'indeki seyhlerinin says1 220'dir.
Bu rakam biraz daha makul goriinmektedir. Bu sayiy1r esas aldigimizda oran % 32'dir. Zehebi,
Nubeld, X11,558-561; Ozafsar'in sundugu 135 seyh oldukca az goziikmektedir. Nitekim Zehebi'nin
listesinde yer alipda Ozafsar'in Muslim'in seyhleri arasinda yer vermedigi kimselerden olarak, Sihab
b. Abbad el-Abdi, Muhammed b. Kudame el-Buhari. Krs. Muslim Fiten, b.22 hn. 2939, Muhammed
b. Kudame'nin rivayeti icin Fiten, bab.18, hn:2915-71; Zehebi, Nubeld, XI1, 559-560; Ozafsar, a.g.m,
348'deki Ek-1 listesinde goziikmemektedir.

313 Zuhri rivayetlerinin ¢ogunlugu Harmele b. YahyA(8 rivayet), Abd b. Humeyd(6 rivayet), Amr en-
Nakid(4), Ebi bekr b. Ebi Seybe(3)'dendir. Diger dokiimanlar tarafimizdan kaydedilmistir..

*1° Bu tiir drnekler igin bkz. Muslim, Sahih, Fiten,hn: 2955-142,2953-138, 2951-134, 2948-130,2942-
122,2930-96(huve), 2928-92.
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Konuyla ilgili son olarak, Buhiri ve Muslim'in fiten bdliimlerinde yer
verdikleri rivayetlerin ne kadarini miistereken nakletmislerdir; ona bir géz atalim.
Tabiki bu mukayese ayni1 sened ve ayn1 metinle yer alan rivayetleri karsilagtirmak
biciminde olmayip daha c¢ok hadisin metninin igeriginin uygunlugu agisindan
yapilabilir. Bu sekilde meseleyi ele aldigimizda Buhéri'nin Sahih'indeki Kitabu'l-
fiten'deki 100'e yakin rivayetin -bunlardan 87 'si mevsul rivayettir- ne kadar
Muslim'in Sahih'inde de yer almaktadir. Buhari'nin Fiten bolimiinde yer alan 19
rivayet, Muslim'in Sahih'inde de yer almaktadir?®'” Buhéri'nin oldukca gok miikerrer
olarak zikrettigi rivayetlerden ve rivayetlerin tam metnini bazen sunmamasindan
otiirti daha fazla bir tetkiki gerektirmektedir. Muslim'in Fiten'inde yer alip Buhari'nin
eserinin ¢esitli boliimlerinde yer alan rivayet sayisi ise 42'dir.”'* Muslim'in Fiten'de
teferriid ettigi hadis sayisi oldukca fazladir. Muslim'deki 143 rivayetten —farkli
metinlere sahip rivayetler anlaminda- 79 tanesi Muslim'in tek kaldig: (teferriid ettigi)
rivayetlerdendir519 ve bu acidan Buhéri'ye oranla oldukca fazla fiten icerikli malzeme
barindirmaktadir.

Buhari ve Muslim eserlerinde neden fiten icerikli rivayetlere yer vermislerdir
sorusuna kisaca cevap vermek gerekirse; eserlerinin biitiinii diisiiniildiiglinde, her ikisi
de kendisinden Once olusturulmus veya kendilerine kadar gelmis olan bir rivayet
kiiltiirii igerisinde yetismislerdir. Nasil Kitdbu'z-Zekat, Hac, Savm gibi konulara dair
hadisleri onlarin eserlerinde gormek beklenilecek bir seyse, tiglincii hicri asra kadar
bir ¢ok konuyla beraber- Kader, Fedail vb- Fiten igerikli rivayetlerin de Peygamber
tarafindan saglam bir sekilde bir sonraki nesle aktarildigina dair bir inan¢ erken
donemlerden itibaren hakimdi. Fiten icerikli rivayetlerin Buhari ve Muslim'de yer alig
amagclar1 kendisinden &nceki eserlerdeki - drnegin Abdurrezzak ve Ibn Ebi Seybe'nin
Mussannef'lerinde- yer alig amacindan farkli degildi. Kendileriyle ¢cagdas bir Nuaym

b. Hammad'in Fiten'indeki kadar ¢ok rivayete eserlerinde yer vermeyislerinin sebebi,

bu tiir icerikli rivayetleri tasvip etmediklerinden ziyade, kendilerinin takip ettikleri

>'"Bu sayr Buhari'nin Sahih'inin yeni tahkikinde belirtilen dipnotlara goredir. Benzer sekilde ibn
Hacer, bu sayiy1 21 olarak belirtmektedir. Fethu'l-Bart, X111, 110.

®Bu say1 tespitinde Muslim'in Nevevi serhine yapilan tahkikli baskisinda yapilan
dipnotlandirmalardan istifade edilmistir.

319 Bu saymin tespitinde de yapilan tahkik de yogun olarak kullamlan Mizzi'nin Tuhfetu'l-Esrdfindaki
verilerden istifade edilmistir. Bkz. Nevevi, el-Minhdc Serhu Sahihi'l-Muslim b. el-Haccac, thk: Halil
Me'min Siha, Daru'l-Fikr(Beyrit, 1997), XVIII, 212-293.
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daha kat1 bir hadis kabul sartlariyla alakaliydi. Nitekim Nuaym'in eserinde olup kendi
sartlarina uygun olan -kisaca merfli ve musned olma anlaminda- rivayetleri ¢ok
rahatlikla Buhari ve Muslim'in eserlerinde gorebilmekteyiz.

Buhari ve Muslim'in Sahih'lerindeki Kitdbu'l-fitenle ilgili bu malumatlardan
hareketle, her ikisinde de ortak olan ve metin agisindan oldukg¢a kisa olan fiten igerikli
bir rivayeti tetkik edecegiz. Buhari ve Muslim'de yer alan bu rivayet, tiim yonleriyle
kendisinden Onceki ve sonraki literatiirdeki malzeme goz Oniine alinarak, genis bir
perspektiften incelenecektir.

Ornek rivayetimize incelemeye baslarken nasil bir yontem izlenecegi ve fiten
icerikli bir rivayet incelenirken ne gibi hususlarin ele alinmasi gerektigi iizerinde

kisaca durmak gerekecektir.
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III- ORNEK RiVAYETIN iSLAM LITERATURUNDEKiI DURUMU

" Bir kimse uygun bir sekilde tek bir hadisi degerlendirirken bile, tiim erken dénem
Islam gelenegine ait egilimler ve formlar(vapilar) hakkinda genel bir bakis agisina

sahip olabilir."( Albrecht Noth, Quellenkritische Studien, Bonn, 1973, s. 24)

Bir arastirmaci hadis kiilliyatinda yer alan her hangi bir rivayeti incelemek
istediginde bir dizi tercihlerle kars1 karsiya kalacaktir. Her seyden 6nce onun sorunu,
rivayete yaklagimindaki metodolojisiyle alakalidir. Bu tezin ilerleyen boliimlerinde
Islami aragtirmalarda ne gibi metodolojik yaklagimlarm 6n plana ciktigma dair
ozellikle batida gelisen farkli yaklasimlardan bahsedilecektir. Bu noktada bizim
sormak istedigimiz, bir rivayeti/hadisi kendine konu edinen bir arastirmacinin ele
aldig1 malzemenin smurlarini ne sekilde tayin etmesi gerektigidir. Son dénem hadis
aragtirmalarinda muayyen(particular/miinferid) hadis incelemeleri olduk¢a 6n plana
cikmaktadir.”®® Bir rivayeti secip detayli bir sekilde incelemeye girisen arastirmact,
oncelikle bir alan belirleme ihtiyact duyar. Bu bazen popiiler bir soruna dair
rivayetleri sec¢ip konu edinmek seklinde olurken, bazen aragtirmacinin egilimine gore
fikhi, kelami bir konu olabilmekte, bazen de siyer icerikli tarihi bir rivayet cezbedici
gelebilmektedir. Arastirmaci ilgisini ¢eken bir konuyu mu arastirmasi gerektigi veya
gelistirdigi bazi1 metodolojik kavramlar: test edebilmek i¢in uygun gordiigii rivayetleri
mi ele aldig1 ¢ogu zaman belirginlesmeyen bir husustur.

Muayyen bir konuda rivayet derlemesi Islam geleneginde kullanila gelen bir

521

yontemdir.”>' Her hangi bir konuyla ilgili tiim rivayetleri sergileme cabasi Islami

>% Miinferid hadis calismalarma 6rnek vermek gerekirse Batida 6zellikle M.j.Kister'in makale
kapsamindaki g¢aligsmalar1 (Kister'in hadis ¢aligmalar1 ve miistakil rivayet ¢aligmalarina dair daha
fazla bilgi i¢in bkz. Ozcan Hidir, 'Israil'de Hadis Calismalar1 ve M.J. Kister' Oryantalizmi Yeniden
Okumak; Batr'da Islam Calismlar1 Sempozyumu (May1s, 2002 Adapazari), Nesreden D.I.B. Ankara,
2003, 275-289), Juynboll, Motzki, David J. Halperin, Ella L. Tasseron gibi arastirmacilarin
caligmalar1 da buna &rnek olabilir. Ayrica iilkemizde de bu tarz calismalar yapilmaktadir. Ornegin, 1.
H. Unal'in, 'Hz. Peygamber'in Dilinde Konusturulan Tarih, Yere Batirilacak Ordu., Rivayeti.
1slémiyet(l998), ClI, S.2., s.39-51; Mirza Tokpnar, 'Men tesebbehe bi-kavmin fe-hiive minhum,
hadisi iizerine bir inceleme', HTD, 2005, C.III, S.2, Yavuz Koktas, ' Kaderiye ve Miircie ile ilgili
hadislerin Degerlendirlmesi' HTD, 2003, C.1.S.2. Son donemde miinferit rivayetleri incelemeye
yonelik doktora tezleri de hazirlanmaktadir. Ornekler igin giris boliimiinde kisaca degindigimiz
calismalara bakilabilir.

32! Belirli konulara gore tasnif edilmis hadis mecmularimin ilk 6rnekleri ve gelisimine dair genis bilgi

i¢in bkz. Ozplnar, Hadis Edebiyatinin Olugumu, 192-241, 6zellikle 192-199.
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disiplinlerin tiim dallarinda yaygin kullanima sahiptir. Hadis mecmularinin ilk olusum
asamalarinda dahi bu belirgin bir sekilde kullanilmustir. Ornegin, Ziihdle ilgili,
Salat'la, iman'la ilgili hadisleri bir araya toplama cabasi ve ilk biiyiik hadis
mecmualarinda rivayetlerin konu bagliklarina/bablara gore ayrilmasi muayyen
rivayetleri toplama cabalarinin en giizel 6rnekleridir.

Glinlimiiz arastirmalarinda da benzer yaklasimi sergileyen ¢alismalar viicuda
getirilmektedir. Ornegin belirli konulara dair hadis mecmularindan segilen rivayetlerle
olusturulan eserler: Hadislerde Sefaat, Hadislerde Cocuk Terbiyesi, Hadislerde vb...
adl1 ¢calismalarda bu tiir bir ¢aba goziikmektedir. Bizim burada deginmeye calistigimiz
bu tiir arastirmalardan farkli bir yaklasimdir. Bir rivayeti tiim yonleriyle incelemek
isteyen bir arastirmact Oncelikle arastirmaya deger buldugu muayyen/miinferit bir
rivayeti belirler. Muayyen/miinferit rivayet derken kastetmeye calistigimiz, herhangi
bir hadis mecmuasinda karsilasilan bir senede sahip -senedin yapisi1 farklilasabilir
merfu, maktu, miirsel gibi- konu/konulardan miitesekkil bir metne sahip rivayettir.
Bu rivayet muhtemelen bir ¢ok varyanta sahiptir. Arastirmaci mevcut tiim
kaynaklardan rivayetin tim tariklerini toplar. Bu agidan fazla tariki olmayan
rivayetler bir arastirmaci i¢in fazla cazip gelmeyebilir.

Aslinda muayyen/miinferid bir rivayeti belirleyip arastirmaya baslamak bir
cirpida yapilan bir ameliye degildir ve i¢inde bazi sorular barindirir. Ancak ¢ogu
zaman bir hadisteki konuyu sinirlamak miimkiin degildir. Bir rivatte bazen bir¢cok
konuya deginilecegi gibi, dagimik halde serpistirilmis metin pargaciklariyla da
karsilasilmaktadir. Bunun nedenini biraz da hadis metinlerinin olusumunda aramak
gerekmektedir. Hadis metinleri statik degil, dinamik bir yapiya sahiptir. Bir hadisin
bir ¢ok unsuru farkli metinlerle boliinmiis bir sekilde ¢ok rahatlikla eserlerde yer
alabilmektedir. Bu agidan belirlenen bir hadisin tiim pargalarini birlestirerek, lafizlari
farkli, ancak ayni muhtevaya sahip farkli hadisleri ele alinan muayyen bir hadis
incelmesine dahil edip etmemek sorun teskil etmektedir. Bir ¢ok arastirmada, gereksiz
sekilde ilgili rivayetle iliskilendirilen bir ¢ok rivayetin, miinferid rivayet ¢ercevesinde
incelendigi gibi, benzer konuyu ihtiva edip ilgili konuyla iliskilendirilemeyerek
arastirma disinda birakilan rivayetler de olabilmektedir. Daha spesifik oldugu icin
oldukc¢a simirlayict bir yontem olarak genis bir konuya dair rivayeti ele almaktansa-
ornegin kaderle, fitnelerle ilgili hadisler denilince bu olduk¢a ¢ok sayida rivayeti ele
almak ve bir cogunu da disarida birakmak zorunda kalinillacagi bir ugrastir-

muayyen/miinferid bir rivayeti derinlemesine incelemek daha sinirlayicidir ve
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aragtirmacitya en azindan her yoniiyle incelenmis bir rivayet hakkinda daha kesin
konugabilme imkani saglar.

Bazen metodolojik bir yaklasimi dogrulamak i¢in de muayyen rivayetler ¢ok
sik kullanilir. Ornegin batida yapilan arastirmalarda rivayetleri tarihlendirme
cabasinin bir iirlinli olarak miisterek raviyi(common link) rahatlikla belirleyebilmek
icin tariki fazla olan rivayetler secilmeye calisiimaktadir.’*

Bir biitiin olarak bakildiginda genelde Islam kitabiyatinda, 6zelde ilgi alanimiz
olan Hadis kiilliyatinda karsilastigimiz herhangi bir rivayet, hi¢gbir 6n kosul
belirlemeden ve herhangi bir metodolojik kaygiy1 tasimadan rastgele inceleme konusu
yapilabilir mi? Ornegin klasik hadis mecmularinda ve dncesinde yer alan bir rivayet-
belirttigimiz sekliyle senedi ve bir konusu/konulari olan rivayet, metin yapisinin
uzunlugu veya kisaligi, (bazi arastirmacilar tarafindan edebi bir degerlendirme igin
yeterli metinsel detaya sahip olmayan hadisler cazip gelmemektedir) ¢ok tariki olup
olmadigina, muhtevasinin popiiler olup olmadigina bakilmaksizin ele alinmasinm
engelleyen ne gibi sinirlamalar vardir? Gergi olusturulan ¢ogu hadis mecmuasindaki
malzeme bir 6n degerlendirmeye tabi tutulmasindan dolayi, bir sinirlamayr tabii

olarak yapmaktadir.

Ele alacagimiz oOrnek rivayet olduk¢a kisa, bir satirlik bir ifadeyi
barindirmakta ve erken donem kaynaklarinda dikkati ¢eken bir rivayet olmamasina
karsin meshur iki hadis musannifi Buhari ve Muslim'in eserlerinde lafzen ayni, isnad
olarak farkl1 sayilabilecek kanallarla yer almaktadir. Ilk gériiniiste bir arastirmaci igin
cazip gelecek bir metin ¢esitliligine ve isnad zenginligine sahip olmayan rivayetimizi
belirttigimiz tarzda ele aldigimizda, en siradan bir rivayetten hareketle bile erken
donem Hadis kitabiyatinin ve tarihinin gelisim seyri hakkinda bazi1 degerlendirmelere
imkan saglayabilmektedir. Olduk¢a kisa olan bir ifadeye sahip rivayete sorulmasi
muhtemel tiim sorular sorulacak, gelistirilen tim  metodolojik yaklasimlar ve

aragtirma teknikleri uygulanmaya calisilacaktir. Bu acidan rivayeti ele almada

> Ozellikle 6rnek rivayetimizinde i¢inde bulundugu fiten igerikli bir rivayet incelemesinde verimli
sonuglarin elde edilebilmesi i¢in ne gibi bir yaklasimin sergilenmesi gerektigine dair metodolojik bir
calisma i¢in bkz. Gorke, "Eschatology, History, and The Common Link: A Study in Methodology",
Method and Theory in the Study of Islamic Origins (ed. Herbert Berg), Brill, 2003, 187-208. Bu

makale ve sundugu yontem tigiincii boliimde detayli olarak ele alinacaktir.
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benimsenen secilmis bir yontemden-eklektik yaklasim- ziyade pliiralist bir yaklasim
sergilenmeye c¢alisilacaktir. Klasik literatiirde yer alan tiim malzeme (Hicri onuncu
asra kadar) ulasilabildigi kadar kullanilacak, daha sonra cagdas arastirmalarin
katkilar1 ve sinirhiliklart belirtilmeye calisilacaktir. Yukarida belirttigimiz sekliyle
muayyen/miinferid bir rivayet ele alinirken onunla alakali oldugu diisiiniilebilecek
diger rivayetlerde arastirma kapsamina alinabilir. Biz de inceledigimiz bu rivayette
yer alan bir ifadeyi- A'ndku'l-Ibili bi Busrd (Busrd'daki develerin boyunlari)-

barindiran tiim hadisleri incelemeye aldik.

A- RIVAYETIN ISNADINA VE METNINE YONELIK iNCELEME

Ele alacagimiz rivayet en kisa sekliyle Buhari ve Muslim'in Sahih'lerinde su
sekilde gegmektedir:

"Hicaz bolgesinden bir ates cikip Busra'daki develerin boynunu

aydinlatincaya kadar kiyamet vakti gelmez."

Simdi bu miinferit rivayetle, ondaki ifadeleri barindiran diger kaynaklardaki
dolayli olarak adlandirdigimiz rivayetlerin Oncelikle isnad ve metin verilerini
sunmaya ¢alisalim. Bir sonraki boliimde ise tiim bu rivayetlerin bir ¢dziimlemesine

gidilecektir.’”

>3 Inceleyecegimiz rivayeti ele alirken bir rivayetin iki temel parcasi olan isnad ve metin iizerindeki
verileri sunus bicimi olarak c¢esitli formatlar kullanilabilecegini belirtmemiz gerekir. Tezin igerigi
olusturulurken de bir rivayetin hangi basliklar altinda analize tabi tutulacagi konusunda farkli bircok
isimlendirme iizerinde durulmustur. Ornegin Rivayetin Form Tahlili derken rivayetin varyantlarinin
ele alinacagi-veri olusturma- ve varyantlar arasindaki farklarin ele aldigi bir baslik diistiniilmistiir.
Yine bu basligin akabinde Rivayetin Uslub Tahlili derken rivayet metnine yonelik veriler ele
almacag1 bagliklar diisiiniilmiigtii. Miinferid rivayetlere yonelik aragtirmalarda rivayetin neresinden
baglanip, ne tiir veriler olusturulacagi genellikle yazarin arastirma iislubuna ve benimsedigi metoda
gore degisebilmektedir. Ancak iki temel unsur siirekli 6n plandadir. Birincisi rivayetin isnadina
yonelik verilerin titiz bir sekilde sunulmasi, digeri de metinin gerek form gerekse anlam eksenli
calisilmasi. Daan von Reenen'in canli varliklarin resimlerinin yapilmasini yasaklayan rivayetleri
topluca degerlendigi bir c¢alismasinda olduk¢a detayli ve son donem c¢aligmalarinda siklikla
kullanilan tiim yontemleri bir rivayet Ornegi iizerinde oldukc¢a basarili bir sekilde gostermeye
calistlmustir. Bir rivayet ¢alisilirken 4 ana baslik altinda rivayetin islenebilecegini belirten Reenen
bunlar1 su sekilde belirtmistir ki biz de arastirmamizda benzer yontemi kullanmaya calisacagiz:
1- Metin Icerigi

2- Metin Formu
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1- Rivayetin Isnadina Yonelik inceleme:

Bu baglik altinda ele aldigimiz rivayetin tariklerine, isnad kiimelerine ve buna
dair semalara yer verilecektir. Bu yapilirken inceleyecegimiz ana rivayet ve benzer
icerigi tasi@ini diisiindiglimiiz tali/dolayli rivayetlere dair malumatlar ayri ayr
sunulacaktir.

a)isnad Formu:

a.a)Birinci grup rivayetler:

Busl s gm0 Jlnd) oyl oo Uz o Al a8 Y JB Gl e B o 1 J gy 01 -1

524 & i )

Metin formu yukaridaki sekilde olan rivayetin senedlerindeki ravi dizinleri ve eda

525 Daha sonraki béliimlerde

lafizlari, yer aldigi kaynaklara gore siralanacaktir:
yapilacak atiflar1 kolaylastirmak icin bazi kodlamalar kullanilacaktir. Her gruba ait
rivayetlere dair isnadlar numaralandirilirken yer aldig1 isnad grubu; S1, S2, S3 vd.
seklinde, alt sayiyla(S1;, S3; vb.) da o gruptaki rivayetin siralamasinin gosterimi
seklinde olacaktir. Benzer bir rumuzlama, rivayetin metnine yonelik analizde de
yapilmasi diisiiniilebilir. Ancak verdigimiz her rumuzun bir isnad ve ona ilistirilen bir
metne zorunlu olarak isaret etmesi dolayisiyla sadece isnadlart rumuzlamakla
yetinecegiz. Bazi senedlere ait metinlerin zikredilmedigi durumlar da s6z konusudur.

Bu kisa agiklamadan sonra birinci grupta yer alan rivayete ait isnadlari kronolojik

sekilde sunalim:

3- Isnad Igerigi
4- Isnad Formu
Biz c¢aligmamizda bu basliklar1 ve sirasimi degistirerek kullandik. Reenen bu g¢alismasina ve
belirttigimiz hususlar1 gorebilmek i¢in bkz. Daan von Reenen, "The Bilderverbot, a New Survey",
Der Islam 67 (1990), 27-77.

¥ Rivayetin bu formuyla yer aldigi kaynaklar igin bkz; Abdurrezzak, el-MusannefiMa'mer'in
Cami'inde), XI, 376; Abdurrezzak, Tefsir, 11, 375; Nuaym b. Hammad, Kitabu'l-fiten, 11, 632, Buhari,
92 Fiten, 24(V1,2603%); Muslim; Fiten, 42 (IV, 2227*); Ebd Amir Osman b. Sa'ld ed-Dani,es-
Sunenu'l-Varide fi'l-fiten, V, 996; ibn Hibban, Sahih, XV, 253; ed-Darukutni, el-flelu'l-Varide fi'l-
Hadisi'n-Nebeviyye, 1X, 192; el-Hakim, el-Mustedrak, IV, 490; Ebli Nuaym el-Isbehani, Tdrihu
Isbehdn, 1, 183.

32 fsnadlarm basindaki rakamlar semada gsterilecek isnad numaralar1 ve onlarin yer aldigi kaynaklart

gosteren kronolojik bir siralamadir.
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S14- Ahberenda Abdurrezzdak an Ma'mer ani'z-Zuhri kale:>*°
(Abdurrezzak—Ma'mer—ez-Zuhri)

S1,- Kdle Abdurrezzik kile Ma'mer kdle ez-Zuhri:>’
(Abdurrezzak—Ma'mer—ez-Zuhri)

S13- Haddesend Ebu'l-Yemdn ahberend Suayb ani'z-Zuhri kale Sa'id b. el-Museyyib
Ahbereni Ebii Hureyre enne Rasiilallahi kale:*®
(Ebu'l-Yeman—Suayb—Zuhri—Sa'id b. el-Museyyib—Ebu Hureyre
—Peygamber)

S14- Haddeseni Harmele b. Yahya ahberend ibn Vehb ahberani Yunus an ibn Sihdb
ahberani ibnu'l-Museyyib enne Ebd Hureyre ahberahii enne Rasiilellahi kdle’” :
(Harmele b.Yahyai—ibn Vehb—Yunus—ibn Sihdb—ibn Museyyib—Ebi
Hureyre—Peygamber)

S1s- Haddeseni Abdulmelik b. Suayb b. Leys haddesend Ebi an Ceddi haddeseni
Ukayl b. Halid an ibn Sihdb ennehii kale, kale ibn Museyyib Ahberani Ebii
Hureyre enne Rasilellah kéle:>*°
(Abdulmelik b. Suayb b. Leys—Suayb b. Leys—Leys b.Sa'd—Ukayl
b.Halid«Ibn Sihab—Ibn Museyyib—Ebi Hureyre— Peygamber)

Sl¢- Ahberena Ali b. Muhammed b. Halef Haddesend Muhammed b. Ahmed el-
Mervezi Haddesend Muhammed b. Yusuf Haddesend Muhammed b. Isma'il
Haddesend Ebu'l-Yeman Ahberend Suayb ani'z-Zuhri kale Sa'id b. el-Museyyib
Ahbereni Ebii Hureyre enne Rasulellahi kéle:>'

(Ali b. Muhammed b. Halef—Muhammed b. Ahmed el-Mervezi—Muhammed b.

A

Yusuf—-Muhammed b. Isma'il—Ebu'l-Yeman—Suayb—Zuhri—Sa'id b. el-
Museyyib—Ebi Hureyre—Peygamber)

S17- Muhammed b. el-Hasen b. Kuteybe haddesend Harmele b.Yahya kdle haddesend
Ibn Vehb kdle Ahberend Yunus an Ibn Sihdb kéle haddesent Sa'id b. el-Museyyib

enne Ebd Hureyre Ahberahi enne Rasilellah:>"

326 Abdurrezzak, el-Musannef (Ma'mer'in Cami'inde), X1, 376; Tefsir, I1, 375;
327 Nuaym b. Hammad, Kitdbu'l-fiten, 11, 632.

2% Buhari, 92 Fiten, 24 (V1,2603*)

32 Muslim; Fiten, 42, hn:2902 (IV, 2227%)

339 Muslim; Fiten, 42, hn:2902 (IV, 2227%)

531 ed-Dani,es-Sunenu'l-Varide fi'l-fiten, V, 996.

332 bn Hibban, Sahih, XV, 253. (XVIIL, 280)
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(Muhammed b. el-Hasen— Harmele b. Yahya—lbn Vehb—Yunus—ibn
Sihab—Ibn Museyyib—Eb{ Hureyre—Peygamber)

S1g- Send Abdullah b. Ziydd sena Muhammed b. Yahya senda Ebu'l-Yemdn sena Suayb
ani'z-Zuhri an Sa'id enne Ebd Hureyre Ahberahii enne'n-Nebiyye kile:">
(Abdullah b. Ziydd—>Muhammed b. Yahya—Ebu'l-Yeman—Suayb—Zuhri
—Sa'i{d—Ebu Hureyre—Peygamber.)

S1y- Send el-Mutbeki send Muhammed b. Aziz haddeseni Seladme b. Ravh an Ukayl
kéle: haddeseni Ibn Sihdb enne Sa'id b. el-Museyyib ahberahii an Ebi Hureyre
enne Rasillellahi kile:**

(el-Mutbeki—Muhammed b. Aziz—Selame b. Ravh—Ukayl—Ibn Sihab—Sa'id
b. el-Museyyib—Ebu Hureyre—Peygamber.)

S119- Ahberendhu Ebii Ca'fer Muhammed b. Muhammed el-Bdgdadi sena Ahmed b.
Muhammed b. el-Haccdc b. Ruseyden haddeseni Ebi an Ebihi an Ceddihi an
Ukayl an ibn Sihab enne Sa'id b. el-Museyyib Ahberahii enne Ebd Hureyre
Ahberahii enne Rasiilellah kale:™
(Ebl Ca'fer Muhammed b. Muhammed el-Bagdadi— Ahmed b. Muhammed b. el-
Haccic b. Risdin—Ebi— Ebihi— Ceddihi—Ukayl—ibn Sihab—Sa'id b. el-
Museyyib—Ebl Hureyre—Peygamber)

S11- Haddesend Muhammed b. Ibrahim b. Ali send el-Kddi Ahmed b. Musa b. Isa el-
Kazzdz el-Kdsani bihd send Ibrahim b. el-Huseyn el-Hemedani send Ibn Ebi
Uveys haddeseni Ehi an Suleymdn an Muhammed b. Ebi Atik ve Musa b. Ukbe an
ibn Sihdb an Sa'id b. el-Museyyib an Ebi Hureyre enne en-Nebiyye kile:

(Muhammed b. Ibrahim b. Ali— el-KAdi Ahmed b. Musa b. Isa el-Kazzaz el-

K4sani— Ibrahim b. el-Huseyn el-Hemedani— Ibn Ebi Uveys— Ehi—Suleyman

>3 ed-Darukutni, el-Ilelu'l-Viride fi'l-Hadisi'n-Nebeviyye, 1X, 192. Aym rivayeti bir bagka kere de
Ebu'l Yeman'in Ebd Hureyre'yi zikretmeden de rivayet ettigine isaret eder.

334 ed-Darukutni, el-Ilelu'l-Varide fi'l-Hadisi'n-Nebeviyye, IX, 193.

535 el-Hakim en-Neysabiri, el-Mustedrak, IV, 490.

> Ebd Nuaym el-Isbehani, Tdrihu Isbehdn, 1, 183; Zuhri'nin iki talebesi Muhammed b. Ebi Atik ve
Musa b. Ukbe'nin rivayetlerine yénelik bu atif Darukutni'nin el-Ilelu'l-Viride fi'l-Hadisi'n-Nebeviyye
(IX, 192)'sinde daha 6nceden belirtilmistir. Ayrica ayn1 yerde bir diger talebesi Ubeydullah b. Ebi
Ziyad'din da Zuhri'den bu hadisi naklettigine isaret edilmektedir. Ancak Darukutni, yaptig: atiflarda
senede yer alan Zuhri'nin talebelerinin iistiindeki ravilere yonelik bir malumat sunmadig i¢in biz onu

olusturdugumuz semada gosteremedik.
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— Muhammed b. Ebi Atik ve Musa b. Ukbe— Ibn Sihab—Sa'id b. el-
Museyyib—Ebl Hureyre—Peygamber)
S142- Ravahu Abbds b. Talib Ebi Amr an el-Leys an Ukayl an Ibn Sihdb an Urve an
Aise®S’
(Abbas b. Talib Ebt Amr—Leys— Ukayl—Ibn Sihdb—Urve—Aise.)
Metnini sundugumuz yukaridaki rivayete dair bu 12 isnad kalibina dair isnad

kiimesi asagidaki sekilde(Sekil -1-)olusturulabilir:

37 ed-Darukutni, el-Ilelu'l-Viride fi'l-Hadisi'n-Nebeviyye, X, 192, Bu rivayet bu senediyle sadece

Darukutni'de yer almakta ve kendisi de Sa'ld b. el-Museyyib'in rivayetinin mahfiiz oldugunu
belirtmektedir. Bu rivayetle ilgili bkz.el-Makdisi, Etrdfu'l-Garib ve'l-Efrad, V/465. Bu hadisle ilgili
olarak Abbas b. Talib'in teferrud ettigi belirtilmektedir.
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S1yo
S1y S1 S1s
S1yy
S1s
Ebu Cafer
Sls - Muh. el-hasen Sl3 Ali b. Muham.
Ibrahim b. el-Huseyn
Ahmed b. Muhammed |
Abdulmelik I Ibn Ebi Uveys Sl Muh. b. Ahmed Sl
b.Suayb b.Leys el-Mutbeki I Abdullah b.Ziyad T
Ebi I ;
Muh. b. Yusuf
Muhammed b. Aziz Ehi Harmele b. Yahya I S1 1 S1, Abbas b. Talib
Suayb - .
Muh. b. Ismail Muh. b.Yahya 1
1
Suleyman | v v
Leys Selame b Ravh Abdullah b Vehb Ebu'l-Yeman Abdurrezzak Leys b. Sa'd
|
'
y v

Ukayl b. Halid

Sekil -1-

Musa b.Ukbe

Muhammed b.Ebi Atik

Yunus b.Yezid

Suayb b. Ebi Hamza

ibn Sihab/Zuhri

Sa'id b el-Museyyib

Eba Hureyre

Peygamber

Ukayl b.Halid

Ma'mer b.Rasid




a.b)ikinci Grup Rivayetler:
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Bu rivayete dair ravi dizinini su sekilde belirtebiliriz:

S2- Haddesend Muaviye b. Amr an Zdide an el-A'mes an Amr an Abdullah b. el-
Haris an Hubeyb(habib) b. Cimdz an Ebi Zer Kaile: Kale Rasilullah..”.

(Muaviye b. Amr—Zaide—el-A'mes—Amr—Abdullah b. el-Haris—Hubeyb b.
Cimaz— Ebi Zer—Rasilullah)

S2,- Haddesena Abdullah haddeseni Ebi send Vehb b. Cerir sena Ebi Kale semi'tu el-
A'mes yuhaddisu an Amr b. Murre an Abdullah b. el-Hars an Hubeyb b. Cimaz an
Ebi Zer kile: akbelnd.””

(Abdullah—Ebi(Ahmed b. Hanbel)>Vehb b. Cerir—Ebi<—A'mes—Amr b.
Murre— Abdullah b. el-Hars—Hubeyb b. Cimaz—Ebl Zer)

S23- Haddesend Ibn Ebi Seybe kile haddesend Muaviye b. Amr an Zdide an el-A'mes
an Amr b. Murre an Abdullah b. el-Haris el-Bekri an Hubeyb b. Hammad an Ebi
Zer kdle: kunnd mea’ Rasilillahi...”*

(ibn Ebi Seybe—Muaviye b. Amr— Ziide—el-A'mes— Amr b. Murre —Abdullah
b. el-Hars el-Bekri—Hubeyb b. Hammad(bu aslinda Cimaz'dir, ancak yanlig
okuyuslar metni bu sekle doniistiirmiis gibi)—Ebi Zerr— Rasilullah)

Ebu Zerr rivayetinin yukarida belirttigimiz ibaresinin yer aldig1 daha genis igerikli
bir metin formuna ait rivayet zincirleri de asagidaki sekilde iki rivayet tek bir
isnad semasinda gosterilebilir.

S24- Haddesend Ebii Halid el-Ahmer an Amr b. Kays an Racul an Ebi Zerr kdle:
Akbela...””!

> [bn Ebi Seybe, Musannef, VILA471(hn:37319), VIII, 624.

53 Ahmed b. Hanbel, Musned, (thk:Suayb Arnaviid), XXXV, 216(hn:21290), Ayrica Musned V, 144;
Bu rivayette Ibn Ebi Seybe'deki rivayetin aynisini sunuyor ve metini tekrar zikretmeksizin sadece
"fezekera ma'nahii" ifadesine yer veriyor.

0 Ebi Zeyd ibn Sebbe(6.262), Ahbdru'l-Medine, 1, 169; Bu rivayeti ibn Ebi Seybe'den alan en-
Numeyrinin Ibn Seybe'nin bu kanalli rivayetin farkli bir metni aktarmaktadir. Ibn Sebbe'nin metni
Ibn Seybe'de farkli bir isnadla mevcuttur, ancak Ibn Seybenin yukaridaki kisa metin formatli bigimi
uzun formath rivayetle karigtirtlarak sunulmus gibidir. Ahmed'in de Muaviye b. Amr kanalli rivayet
zincirini zikredip metnini zikretmeyerek ayni manada demesi bu kisa metne atif olarak anlagilabilir.

1 bn Ebi Seybe, Musannef, VI1,471(hn:37315). Bu hadisin isnadina yonelik degerlendirme i¢in bkz.

Darekutni, Ilel, VI, 238.
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(Ebt Halid el-Ahmer—Amr b. Kays —Racul—Eb Zerr)

S2s- Haddesend Abdullah haddeseni Ebi send Muaviye b. Amr send Zdide an el-
A'mes an Amr b. Murre an Abdullah b. el-Hars el-Bekri an Hubeyb. Cimdz an Ebi
Zer kdle: kunnd mea Rasulillah.>*

( Abdullah—Ebi—Muaviye b. Amr— Zaide—el-A'mes— Amr b. Murre —Abdullah
b. el-Hars el-Bekri—Hubeyb b. Cimaz—EDbi Zer— Ras{lullah)

S2¢- Haddesend Muhammed b. Ma'mer kdle na Vehb b. Cerir<—kale«—na Ebi
kale«—Semi'tu el-A'meg an yuhaddisu an Amr b. Murre an Abdullah b. el-Haris an
Hubeyb b. Cimdz an Ebii Zer kile: Akbelnd...’"

(Muhammed b. Ma'mer — Vehb b. Cerir— Ebi —A'mes —Amr b. Murre
—Abdullah b. el-Haris— Hubeyb b. Cimaz—EDbu Zer)

S2,- Ahberend Muhammed b. Tahir b. Ebi ed-Dumeyk bi Bagddd kale: Haddesend
Ali b. el-Medini kdle haddesend Vehb b. Cerir kale: haddesena Ebi kile: semi'tu
el-A'mes yuhaddisu an Amr b. Murre an Abdullah b. el-Haris an Hubeyb b. Cimdaz
an Ebii Zer kdle: Akbelna...”*

(Muhammed b. Tahr b. Ebi ed-Dumeyk — Ali b. el-Medini— A'mes —Amr b.
Murre —Abdullah b. el-Haris— Hubeyb b. Cimaz—Eb Zer)

S2s. Haddesend Ebu'l-Abbds Muhammed b. Ya'kib send el-Hasen b. Ali el-Amiri
sena Ebu Usame haddeseni Zdide kale semi'tu el-A'mes yuhaddisu an Amr b.
Murre an Abdullah b. el-Haris an Hubeyb b. Hammad(Cimadz) an Ebi Zerr kile:

. . 545
Kunnd mea en-Nebiyy..

(Ebu'l-Abbas  Muhammed b. Yakub —el-Hasen b. Ali — Ebl
Usame—Zaide—A'mes—Amr b. Murre—Abdullah b. el-Haris—Hubeyb b.

Cimaz—EDbu Zerr)

2" Ahmed b. Hanbel, Musned, (thk:Suayb Arnavid), XXXV, 216(hn:21289), Ayrica Musned V, 144;
Bu rivayette bu kisa metinin 6ncesinde yer alan ilave lafizlarda yer almaktadir.

¥ Ebt Bekr el-Bezzar, Musned, 9, 424.

> ibn Hibban, Sahih, 15, 255.

545 el-Hakim, el-Mustedrak, 1V, 489.
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S24

S2,

Muhammeéd b. Tahir

S2,

S2,

S2s

S2;3

S2

S2s

Muhammed b. Ma'mer

Abdullah

Abdullah b. Ahmed

Ibn Ebi Seybe

Ebi Halid el-Ahmer

Ali b. el-Medini

Amr b. Kays

Racul

Ahmed b. Hanbel

Ahmed b. Hanbel

Vehb b. Cerir

Muaviye b. Amr

Ebu'-Abbas M.

Ebi

Zaide

Ebu Usame

el-Hasen b. Ali

A'mes

Amr b. Murre

Abdullah b. Haris

Hubeyb . Cimaz

Sekil-2-

Ebé Zer el-Gifari

Peygamber
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a.c) Uciincii Grup Rivayetler
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Benzer ifadeleri barindirmasina ragmen bazi farkliliklari iceren bu rivayet
birinci grup rivayetlerin icinde de diisiintilebilir; ancak sened yoniinden oldukca
farklilik arz ettigi i¢in ayr1 bir baslhkta zikretmek daha uygun goéziikmektedir. Metnin
senedleri su sekildedir:

S3,- Haddesend Ebii Sa'id Abdurrahman b. Ibrahim haddesena Ibn Ebi Fudeyk an
Musa b. Yakub an Omer b. Said an Ibn Sihdb an Ebi Bekr haddesend Muhammed
b. Amr b. Hazm an Ebihi an Omer kile semi'tu Rasilellah.”*®
(Ebll Sa'idd Abdurahman b. Ibrahim—Musa b. Yakub—Omer b. Sa'idd—ibn
Sihab—Ebi Bekr b. Hazm—Omer—Peygamber)

S3,- Kadle Duhaym haddesend Ibn Ebi'l-Fudeyk an Miisa b. Ya'kiib ez-Zeme't an Omer
b. Sa'id an Ibn Sihdb an Ebi Bekr b. Hazm an Ebihi an Omer semi'tu en-
Nebiyye(s.a).”"’

(Duhaym (Eb Sa'idd)—Ibn Ebi'l-Fudeyk—Musa b. Yakub—Omer b. Sa'id—ibn
Sihab—Ebi Bekr b. Hazm—Omer—Peygamber)

S33- Kdle Ibrahim b. Hamza nd Abdulaziz b. Muhammed an Ibn Ehi'z-Zuhri an Ebii
Bekr an Raculin min Ashdbi'n-Nebi (s.a)**

(Ibrahim b. Hamza—Abdulaziz b. Muhammed —ibn ahi'z-Zuhri—Eba
Bekr—Racul—Peygamber)

S34- Kale Abdullah b. Salih haddeseni Leys kdle haddeseni Yunus an Ibn Sihdb an
Ebi Bekr b. Hazm an raculin min Ashdbi'n-Nebi(s.a) kale.”*

(Abdullah b. Salih—Leys«Yunus—Ibn Sihab—Ebu Bekir b.

Hazm—Racul—Peygamber.)

>46 Fesevi, el-Ma'rife ve't-Tarih, 1, 190.
R s et L S T 08 Ol o 08 s ot o8 8 sl ot (g o8 kil gl ) W 8l o 0B ) e e il W
& 2 J BT W 5 ga UL Jlondt A3 o 31y Jomy 3 ALt 48 Y sl 1 gy o JU o 6
7 Buhari, Kuna, 10.
% Buhari, Kund, 10.

5% Buhari, Kund, 10.
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S3s- Send Ahmed b. Amir b. Ma'mer ed-Dimegki send Duhaym send Ibn Ebi'l-Fudeyk
an Miisa b. Ya'kib ez-Zeme't an Omer b. Sa'id an Ibn Sihdb an Ebi Bekr b. Hazm
an Ebihi an Omer b. el-Hattdb an Nebiyi(s.a)>
(Ahmed b. Amir— Duhaym—ibn Ebi'l-Fudeyk—Musa b. Yakub—Omer b.
Sa'idd—Ibn Sihab—Ebi Bekr b. Hazm—Omer b. el-Hattab—Peygamber)

S3¢- Ahberend Ahmed b. Ibrahim el-Mekki haddesend Muhammed b. er-Rebi' el-Ceyzi
haddesend Seldme b. Ravh an ammihi Ukayl b. Halid kale: kdle Ibn Sihab
haddeseni Ebii b. Bekr b. Hazm an raculin min Ashabi'r-Rasililladh(s.a) kale:>"
(Ahmed b. Ibrahim—Muhammed b. Rabi'—Selame b. Ravh—Ukayl b.
Halid—1Ibn Sihab—Ebi Bekr b. Hazm—Racul—Peygamber.)

a.d)Dordiincii Grup Rivayet:
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Bu grupta yer alan rivayetlerdeki baz1 metinler iyice gelismis durumda olup,
isnad formu su sekildedir.

S4,- Haddesena Muhammed b. Ebdn el-Esbehdni send el-Kdasim b. Muhammed b.
Abbds el-Muhellebi send Ebii Asim send Abdulhamid b. Ca'fer send Isa b. Ali el-

Ensdri an Rafi' b. Buseyr es-Sulemi an Ebihi ani'n-Nebi (s.a)’>*

(Muhammed b. Ebdn— el-Kdsim b. Muhammed—Ebt Asim—Abdulhamid b.
Ca'fer—Iisa b. Ali—Rafi' b. Buseyr—Buseyr es-Sulemi—Peygamber)

>0 ibn Adiyy, el-Kamil f dudfai'r-ricdl, V, 62. (Kesfu'l-hafi'da yanlishkla bu metine muttefekun aleyh
diyor. 11, 351)

551 Dani, es-Sunenu'l-varide fi'l-fiten, V, 995.

32 Taberani, el-Mu'cemu'l-kebir, 11, 42; Bu rivayetle ilgili olarak Ibn Abdilber, Buseyr(Buseyr) es-

Sulemt'yi ele alirken bu rivayete 6nce kisa daha sonra bu uzun formuyla eserinde iki defa zikrediyor

ve oglu Rafi'den gelen yukaridaki rivayeti sadece ogluna dayanan bir senedle belirtiyor. el-Isti'ab, I,

251,257.
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S4,- Haddesend Ibn Vehb an Ubeydullah b. Omer an Nafi an Ibn Omer an Ka'b
kdle:>

( ibn Vehb—Ubeydullah b. Omer—Nafi—ibn Omer—Ka'b)

S4;— Ahberena Abdurrezzak an Ma'mer an Tavus an Ebihi kéle.>>*

S44— Ahberena Abdurrezzak an Ma'mer an Katide yervihi kale.”* (bkz. Sekil-4-)
a.e)Besinci Grup Rivayetler:
o QW oy1s g2y @) sl gl ped JB Jow i) oo oy Bl a (o sy e 1 o 1 J gy o 0 1
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>Nuaym b. Hammad, Fiten, 11,628 (Kéhire: Sumeyr Emir ez-Zuheyri tahkiki), 1412; Ancak
muhakkik isnaddaki Ubeydullah'1 Abdullah b. Omer seklinde kaydetmistir. Goriinen o ki b yanlis bir
okumadir ve eserin farkli bir tahkikinde Ubeydullah seklinde okunmustur. Bkz.
Fiten(Kahire:tahk:Eymen Muhammed Arefe, ts) s.460

5% Abdurrezzak, Musannef (Ma'mer, Cami"), XI, 376.(hn.20788)

> Abdurrezzak, Musannef (Ma'mer, Cami'), X1, 376.(hn.20789)
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Bu grupta yer alan {i¢ rivayet olduk¢a gelismis bir formuyla, hemen hemen
ayni Ui¢ sened fakat, metin farkliliklariyla yer almaktadir. Son iki sened son metni
hemen hemen aynen tekrarlamaktadir. Senedler ve yer aldig1 kaynaklar su sekildedir:
S5:- Haddesena Ya'kub b. Humeyd na Eyyiub b. Abdillah an Amr b. Bilal b. Belil an

Ibrahim b. Ismai'l b. Mucemmi' an Abdullah b. Ebi Bekr an Ebihi an Ebi'l-Bedddh
b. Asim b. Adiyy an Ebihi ennehu semi'a Rasilelllah.>®

(Ya'’kub b. Humeyd—Eyyib b. Abdillah—Amr b. Bildl—ibrahim b. Ismail b.
Mucemmi'—Abdullah b. Ebi Bekr—Ebihi(EbG Bekr b. Amr b. Hazm)—Ebu'l-
Beddah—Ebihi(Asim b. Adiyy)—Peygamber)

S5,- Haddesend Ali b. el-Mubdrek es-San'dni send Ismdil b. Mucemmi' an Abdillah b.
Ebi Bekr b. Amr b. Hazm an Ebihi kile: haddeseni Ebi'l-Bedih b. Asum b. Adiyy
el-Ensdri an Ebihi ennehil kile: seelnd Rasilellah.”’

(Ali b. el-Mubarek—Ismail b. Mucemmi'—Abdullah b. Ebi Bekr—Ebihi(Ebl
Bekr b. Amr b. Hazm)—Ebu'l-Beddah—Ebihi(Asim b. Adiyy)—Peygamber)

S5;. Haddesend Bisr b. Miisa nd Ismail b. Idris nd Ibdye b. Bekr b. Ebi Leyld el-
Mazini an Ibrahim b. Ismdil b. Mucemmi' an Abdullah b. Ebi Bekr b. Muhammed
b. Amr b. Hazm kdle: Haddeseni Ebu'l-Biddh b. Asim b. Adiy el-Ensdri an Ebihi
Asim ennehii kile: >
(Bisr b. Miisa—Ismail b. Idris—Ibaye b. Bekr b. Ebi Leyla el-Mazini—ibrahim b.
[smail b. Mucemmi'—Abdullah b. Ebi Bekr b. Muhammed b. Amr b.
Hazm—Ebu'l-Beddah b. Asim b. Adiy el-Ensari—Ebihi Asim)

S54- Haddesendhu Ebii Bekr b. Ishdk enbee el-Abbds b. el-Fadl send Ismdil b. Ebi
Uveys haddesend Ibdye b. Bekr b. Ebi Leyld el-Muzeni an Ibrahim b. Ismdil b.
Mucemmi' an Abdullah b. Ebi Bekr b. Muhammed b. Amr b. Hazm kdle:
Haddeseni Ebu'l-Bidih b. Asum b. Adiy el-Enséri an Ebihi ennehii kile:>>
(Ebi Bekr b. Ishak—el-Abbas b. el-Fadl—ismail b. Ebi Uveys—ibaye b. Bekr b.
Ebi Leyla el-Mazini—ibrahim b. ismail b. Mucemmi'—Abdullah b. Ebi Bekr b.
Muhammed b. Amr b. Hazm—Ebu'l-Beddah b. Asim b. Adiy el-Ensari—Ebihi)

%% Ebi Bekr es-Seybani (6.287), el-Ahdd ve'l-mesdni, IV, 7.
557 Taberani, el-Mucemu'l-kebir, XVI1I, 173.

5% bn Kani', Mu'cemu's-Sahdbe, X11, 4141(hn.1461).

5% el-Hakim en-Neysablri, Mustedrak, IV, 490.
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S36

S3s

Ahmed b. Ibrahim

Ahmed b.Amir

Muhammed b.Reb't

Selame b. Ravh

Ukayl b. Halid

Sekil-3-

S31, S3,

Duhaym

Ibn Ebi'l-Fudeyk

Musa b. Yakub

Omer b. Sa'id

ibn Sihab

S34

Abdullah b. Salih

S33

Leys( b. Sa'd)

ibrahim b. Hamz

Yunus b. Yezid

Abdulaziz b.Muh

ibn Ehi'z-Zuhri

Ebl Bekr Hazm

Ebi(Eb Bekr)

Omer b.el-Hattab

Peygamber
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S434

Abdurrezzak

Ma'mer b. Rasid

S4,

Muh. b. Eban

el-Kasim b. Muh.

S4,

Ibn Vehb

Ebd Asim

A.Hamid b.Cafer

Isa b. Ali

Tavus

Réfi b. Buseyr

Buseyr es-Sulemi

Sekil-4-

Ebihi

Kesik ve noktali ¢izgiler maktu
rivayet kanallarin1 ifade eder.

Peygamber

Ubeydullah b.Omer

Nafi'

ibn Omer

Ka'b
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S5,

Ya'kub b. Humeyd

Eyytb b. Abdillah

Amr b. Bilal

Sekil-5-

SS,

S54

Ebi Bekr b.

El-Abbas b.

Ismail b. Ebi Ubeys

Ali b. el-Mubarek

ibrahim b. ismail b. Mucemmi'

A

\
\
\

Abdullah b. Ebi Bekr

Ebu Bekr Muh b. Hazm

Ebu'l-Beddéah

Asim b. Adiyy

Peygamber
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a.f)Altinc1 Grup Rivayet:
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Bu rivayette en kisa versiyonuyla incelemeye basladigimiz yukarida alt1 ¢izili
ifadenin olduk¢a uzun ve bir baska rivayete ziyade yapilmis bir formuyla
gormekteyiz. Bu agidan rivayet ayri bir grupta ele alinmis ve ayri bir isnad formu

cikarilmstir.

S6,- Haddesena Muhammed b. Ruzeyk b. Cami' el-Misri sena Muhammed b.
Hisdm es-Suddiisi haddesend Ebii Asim an el-Hasen b. Furdt haddeseni Ebi kile
sem'itu Ebd et-Tufeyl: haddeseni Huzeyfe b. Esid sahibu'n-Nebi kale.”®

(Muhammed b. Ruzeyk—Muhammed b. Hisdam—Ebd Asim—el-Hasen b.
Furat—Furatu'l-Kazzaz—Ebu't-Tufeyl-Huzeyfe b. Esid—Peygamber)

360 Taberani, el-Mucemu'l-kebir, 111, 172; Bu rivayet sadece sahabi ravi Huzeyfe b. Useyd'in adi
zikredilerek ve ilgili metne Kiyamete dogru ortaya ¢ikacak on alametten biri olarak Hicdz'dan ates
cikacagina dair birinci grup rivayete gonderme yapilarak IV. Asrin bir alimi olan Mutahhar b. Tahir
el-Makdisi'nin (6.355/964) Kitabu'l-bed'i ve't-tarih, (thk: Clément Huart, Paris: 1899, II, 212) adli
eserinde de yer almaktadir. Ayrica bu rivayet aynmi isnad zinciriyle yukaridaki alti ¢izili kisim
olmaksizin bazi degisikliklerle Muslim'in Sahif'inde de (Kitabu'l-fiten, bab 12 hn:2901)

zikredilmektedir. Rivayetin metnine yonelik analizlerde bu durum etraflica ele alinacaktir.
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S6,

Muh. b. Ruzeyk

Muhanned b. Hisam

Ebtl Asim

el-Hasen b. Furat

Ebi(Furatu'l-Gazzaz

Ebu't-Tufeyl

Huzeyfe b. Esid

Sekil-6-

Peygamber
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Hicaz bolgesinden bir ates ¢ikip Busrd'daki develerin boyunlarinin
aydinlanacagina dair gruplayarak isnadlarini yukarida sundugumuz alt1 grup halindeki
rivayetlerden sonra A'ndku'l-ibili bi Busra (benzer sekilde A'mdku'l-ibil ve kustiru
Busra gibi ifadelerin yer aldigi rivayetlerde bir dereceye kadar takip edilebilir)
ifadesinin yer aldigi ve Hz. Peygamberin dogumuyla ilgili bazi rivayetleri de
incelememize dahil etmek, rivayetlerin anlasilmasi i¢in faydali olacagi kanaatindeyiz.
Bundan hareketle ele aldigimiz rivayetimize dolayli bir katki saglayacagim
diisiindiiglimiizden incelememizde bu tiir rivayetleri dolayli rivayetler seklinde

isimlendirmenin uygun olacagi kanaatindeyiz.

a.g) Dolayh Rivayetler:
35 da gz P o Jead Lalb diny 3 Wit d Sz g Leb bl J gy a0 e M) CJB g oy e O
st 3 aly 2y g W O 5 o diad d & iy o asms o)W1 e @By & 0 all 41 B3 o b 4 sl

S o Y

Bu rivayet farkli metin formlartyla beraber muteber hadis kaynaklarinda

fazlaca  yer alamasa da erken donem siyer, tarih ve tabakat kitaplarinda
rastlanilmaktadir. Burada zikredecegimiz ilk grup isnadlarda" «,—an J—¥ dlsi

ifadesinin yer aldig1 senedleri géstermeye calisacagiz.

D1,- Ahberena Muhammed b. Amr ahberena Muhammed b. Abdullah b.
Muslim an ez-Zuhri.®'
(Muhammed b. Amr«— Muhammed b. Abdillah«—ez-Zuhr?)

D1,- Haddesena Mesriik b. el-Merziban el-Kiifi ve el-Hasen b. Hammad ve
nesahtu min hadisi Mesriik haddesena Yahya b. Zekeriya b. Zdide
haddesend Muhammed b. Ishak an Cehm b. Ebi Cehm an Abdullah b.
Ca'fer an Hélime bint. El-Haris Ummu Rasulillah.’®*

*bn Sa'd, et-Tabakdtu'l-Kubra, 1, 102; Ayni kisa formatli rivayet bir ¢ok rivayet kanaliyla Zuhri
kanall1 rivayette dahil Ibn Asakir tarafindan da zikredilmektedir. Bkz. Tédrihu Dimegk, 111, 79.

2 {bn Ebi Ya'la, Musned, XII, 93-97, ifade 97'de; Ibn Asakir'de Ibn Ebi Ya'la tarikli bir senedle bu
uzun rivayete eserinde yer vemektedir. Bkz. Tarihu Dimesk, 111, 88-91.
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(Mesriik«— Yahya b. Zekeriya«— Muhammed b. Ishak<— Cehm b. Ebi
Cehm<«—Halime bint. el-Haris.)
D13- Ahberenad Ahmed b. Ali el-Musennd haddesena Mesriuk b. Ziban
haddesend Yahya b. Zekeriya b. Ebi Zdide an Muhammed b. Ishik an
Cehm b. Ebi Cehm an Abdullah b. Calfer an Halime Ummu
Rasulllah.’®
(Mesriik«<— Yahya b. Zekeriya<— Muhammed b. ishidk«— Cehm b. Ebi
Cehm<«—Halime bint. el-Haris.)
Yukarida yer alan rivayetler i¢in ayrica bir sema cizmek yerine diger ana
rivayetleri degerlendirilirken bu isnadlara atiflar yapilarak gosterilmeye ¢alisilacaktir.
Peygamberin dogumuyla ilgili rivayetlerde gecen A'maku'l-ibili bi Busra
ifadesinin yani sira iki ifade de oldukga sik gegmektedir ve Peygamberin hayatina dair
bilgiler sunan ilk siyer kitaplarinda bu ifadeler daha siklikla kullanilmaktadir. Bu
ifadeler Peygamberin annesi Amine'nin dogum esnasinda kendisinden bir nur ¢iktig:
ve bununla Sam'daki saraylarin/Busrd'daki saraylarin (kusiru Busrd) aydinlandigini

belirttigi rivayetlerde yer almaktadir.

Sam'in Saraylar::
O3 bl 0 &yt e SOl o (2 o0 81 oY L0 0 gl 2 o 3 1 JB Bl ol (8 i U AR LS
G;=¢quw,¢,;u.\>;ngwg_iw;&w&m;goﬁg»;J@@\,w%wwduﬁ

e\..i‘J\ )}«4545&9\#;?)}5@

Bu rivayete dair isnad su sekildedir.

1- Haddesend Ahmed nd Yunus an Ibn Ishdik kale: haddeseni Cehm b. Ebi
Cehm Mevla li imreetin mn beni Temim kdnet inde el-Haris b. Hatib fe kane yukal
Mevla el-Haris b. Hatib kdle: haddeseni men semia Abdullah b. Ca'fer b. Ebi Talib

yekiil: haddestu an Halime ibneti el-Haris:>®*

>3 fbn Hibban, Sahih, XIV, 244-247(ifade 247'de gecmektedir) oldukga uzun bir rivayet olup ibn
Hibban diger eserlerinde senedsiz bir sekilde bu kadar uzun olmasa da peygamberin dogumuyla ilgili
olarak tiim nakillerin 4'ndku'l-ibili bi Busrd ifadesine baz varyantlarinda biraz tereddiitlii bir ifadeyle
de olsa yer vermektedir. Ibn Hibban'n senedsiz sundugu diger eserlerindeki rivayetler icin bkz. es-
Sikat, 1, 41; es-Siretu'n-Nebeviyye fi ahbdri'l-hulefa, s. 57

364 fbn Ishak, es-Sire, s.28. Sam'm saraylarmim gectigi ifade Ibn Hisdm'da da gegmektedir. Gériinen o

ki Ibn HisAm'daki bu rivayet i¢in ibn Ishak'dan alintiladigi isnad zinciri muhtemelen Busra'min
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Busra'nin Saraylari:
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1- Haddesena Ahmed kale: na Yunus b. Bukeyr an Ibn Ishik kale: haddeseni
Sevr b. Yezid an Halid b. Mi'dan an Ashabi'r-Rasil(s.a) ennchiim kalu:*®

Develerin Boynu:

Joyr i ifadesinin yer aldig1r bir bagka rivayet fiten icerikli rivayetleri

barindiran Nuaym b. Hammad'in eserinde yer almaktadir.
23U o aldr et S oY) éwiggw@rdﬁdﬁwhns:p)aﬂﬁéi

Bu rivayetin senedi su sekildedir:

1- Haddesen el-Velid an Ibn Lehia an Haccac b. Seddad an Ebi Salih el-Gifari

an Ebi Hureyre kale.”*
(el-Velid:«—Ibn Lehia«— Haccic b. Seddad«Ebi Salih el-Gifari«— Ebu

Hureyre)

saraylar1 ifadesindeki rivayetin senediyle karignustir. Ibn Hisdm buradaki senedi Kusiru Bursd
ifadesinin yer aldig1 rivayette aktarmustir; ibn Hisdm buradaki senedi Kusiiru Busrd ifadesinin yer
aldig1 rivayette aktarmistir. Bkz. Ibn Hisam, es-Siretu'n-Nebeviyye, 1, 162. Onun Sam'in Saraylari
ifadesini kullandig1 rivayetin metin ve senedi igin bkz. es-Siretu'n-Nebeviyye, 1, 166.
% jbn ishak, Sire, s.28. ibn Hisdm bu isnadi dogrudan ibn Ishdk'dan alintilarken (az once
belirttigimiz gibi ibn ishik'da gectigi sekliyle Bursa ifadesi yerine Sam ifadesine yer vermistir)
isnad formundaki degisiklikleri takip edebilecegimiz giizel ip uclar1 sunar. ilging olmas1 agisinda
yer alan ifadeyi alintilayalim, Asagidaki ifade Ibn Hisdm bir ravi ile ilgili tahminini hocasindan
muhtemelen isitmedigi, ancak muhtemel olan bir isme isarette bulunmaktadir.bkz. es-Siretu'n-
Nebeviyye, 1, 166
A Jgmy lanal a1 G eSS Glana cp A g V) dpal g alal) S Qs (8 03 Gn U8 g 1 el ¢
108 alu g adde &) o Al Jgmy lanal (e ) S 0 1 18 Al g dle i) Lua
%% Nuaym b. Hammad, Kitdbu'l-fiten, 11, 440. Bu rivayet yapabildigimiz tiim taramalarda, diger
kaynaklarin higbirinde rastlayamadik.
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a.h) Hadramevt'den Cikacak Ates:

Bu rivayetlerin disinda ilgili rivayetimizle alakali olarak her he kadar 4'ndku'l-

Ibili bi Busrd ifadesini i¢inde barindirmasa da atesin ¢ikmastyla ilgili rivayetlerde

dikkati ¢eken bir rivayete burada yer vermek uygun goziikmektedir. Bahsettigimiz

rivayet Hadramevt (Hadramt)'ten ¢ikacak bir atesi yine bir kiyamet alameti olarak

gbren hadistir. Bu rivayetin senedi H1 seklinde rumuzlanacaktir. Rivayetin isnad

formlar1 su sekildedir:

o e B JB A s o fl e s JB A e JB g s SHU o e e i) ple il Wi
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H1, Haddesena Ebii Amir el-Akdi an Ali b. el-Mubdrek an Yahya kale
haddeseni Ebui Kildbe kdle haddeseni Sdalim b. Abdillah kdle haddesent
Abdullah b. Omer kile: kile Rasillullah(S):"%
(Eblt Amir el-Akdi—Ali b. el-Mubarek—Yahya—Ebl Kilabe—Salim b.
Abdullah— Abdullah b. Omer—Peygamber)
H1, Haddesend Abdussamed haddesend Ebi haddesend el-Huseyn-ya'ni el-
Muallim- kale: kale Ii Yahyd haddeseni Ebii Kildbe haddeseni Sdlim b.
Abdillah  b. Omer kale haddeseni Abdullah b. Omer kale: Kile
Rasiilullah(S)>%
( Abdussamed—Ebi—Huseyn el-Muallim— Yahya—EblG Kilabe—Salim b.
Abdullah—Abdullah b. Omer—Peygamber)
H1; Haddesend Yahyd b. Ishik haddesend Ebdn b. Yezid an Yahya b. Ebi
Kesir an Ebi Kildbe an Salim an Ebihi enne Rasiilellah(s) kale:>®
(Yahya b. Ishak—Eban b. Yezid—Yahya b. Ebi Kesir—Ebii Kilabe—Salim b.
Abdullah—Abdullah b. Omer—Peygamber)
H14 Haddesend Hasen b. Musa ve Huseyn b. Muhammed kala: haddesena
Seybdan anYahyd an Ebi Kilabe an Salim b. Abdillah b. Omer an Ibn Omer
kale: Kale Rasilullah(S):>™

> Tbn Ebi Seybe, Musannef, VIII, 624.

368 Ahmed b. Hanbel, Musned, XII1, 173 (hn.6145).
369 Ahmed b. Hanbel, Musned, XI1, 399 (hn:5871).
37 Ahmed b. Hanbel, Musned, XII, 30 (hn.5502).
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(Hasen b. Musa ve Huseyn b. Muhammed—Seyban—Yahya—Ebi
Kilabe—Salim b. Abdullah— Abdullah b. Omer—Peygamber)

H1s Haddesena Abdulmelik b. Amr haddesend Ali-ya'ni Ibn Mubérek- an
Yahya b. Ebi Kesir haddeseni Ebii Kildbe haddeseni Sdlim b. Abdillah
haddeseni Abdullah b. Omer kale: Kdle Rasilullah:"""

(Abdulmelik b. Amr—Ali ibn Mubarek—Yahya b. Ebi Kesir—Ebi
Kilabe—Salim b. Abdullah—Abdullah b. Omer—Peygamber)

H1¢ Haddesend el-Velid haddesend el-Evzdi enne Yahya b. Ebi Kesir
haddesehii enne Eba Kildbe haddesehii an Sdlim b. Abdillah an Abdillah b.
Omer kdle: semi'utu Rasiilellah:>"

(el-Velid—el-Evzai—Yahya b. Ebl Kesir—Eba Kilabe—Salim b.
Abdullah— Abdullah b. Omer—Peygamber)

H1,; Haddesend Ahmed b. Meni' haddesend Huseyn b. Muhammed el-Bagdddi
haddesend Seyban an Yahya b. Ebi Kesir an Ebi Kildbe an Salim b. Abdillah
b. Omer an Ebihi kdle:Kale Rasilulldh.>"

(Ahmed b. Meni'—Huseyn b. Muhammed el-
Bagdadi—Seyban—Yahya—Ebl Kildbe—Salim b. Abdullah—Abdullah b.
Omer—Peygamber)

H1g Haddesena Zuheyr haddesena el-Velid b. Muslim haddesena el-Evzai'
haddeseni Yahya b. Ebi Kesir enne Ebd Kildbe haddesehii an Sdlim b.
Abdillah an Abdillah b. Omer kile: Semi'tu Rasiilalldh yekil:>™
(Zuheyr—el-Velid b. Muslim—el-Evzai—Yahya b. Ebi Kesir —Ebl
Kilabe—Salim b. Abdullah—Abdullah b. Omer—Peygamber)

H1y Ahberena Abdullah b. Muhammed b. Muslim haddesena Abdurrahman b.
Ibrahim haddesend el-Velid b. Muslim haddesend el-Evzdi' haddeseni Yahya
b. Ebi Kesir an Ebi Kildbe an Sdlim b . Abdillah an Ebihi kdle: Kale

Rastilulléh: "

"1 Ahmed b. Hanbel, Musned, X1, 293(hn.5265).
72 Ahmed b. Hanbel, Musned, X, 162, (hn. 4634)
B Tirmizi, Sunen, VIII, 423(hn.2378)

™ Ebd Ya'la el-Mavsili, Musned, X1, 312(hn.5425)
" fbn Hibban, Sahih , XVI, 278(hn.7303)
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(Abdullah b. Muhammed b. Muslim— Abdurrahman b. Ibrahim—el-Velid b.
Muslim—el-Evzadi—Yahya b. Ebi Kesir—Salim b. Abdullah—Abdullah b.
Omer—Peygamber) bkz. Sekil-7-.

Boylece gerek ana rivayetimize gerekse onda yer alan bir ifadeyi
aydinlatabilecegini umdugumuz diger rivayetlere dair isnad formlarimi sunmus
bulunmaktayiz. Bunun haricinde Hadramevt'ten ¢ikacak atesin yer aldigu rivayeti de
tetkikimize ilave etmeyi uygun gordiik. Bunu yaparken sadece isnadlar1 ve bunlara
dair semalar1 sunmaya calistik. Burada su husus tekrar belirtilmelidir ki ilgili
rivayetimize dair kaynaklar1 hicri besinci asra (En geg tarihli kaynaklarimiz Dani ve
el-Isbehanimin eserleridir) kadar smirli tuttuk.”’® Bu bir ¢alismamin kaynaklarin
sinirlamaktan ziyade hadislerin naklinin gelisimini tamamlamasiyla ilgili bir husustur.
Bundan sonra sunulan isnad verilerine dair detaylandirmalar yapilacak ve aralarindaki
iligkilere deginilerek, isnadda yer alan ravilerin gerek isimleri aydinlatilmaya
calisilacaktir. Isnad igerigini ele alirken bu boliimde kullanilan isnad form

rumuzlarina gondermeler yapilacaktir.

°7% Miinferit hadis arastirmlarinda bir rivayetin yer aldigi kaynaklarin simirlanmasi ve hangi tarihi
dilime kadar uzatilacagi, belirtilmesi gereken bir husustur. Bu bir bakima hangi kaynaklara kadar
rivayetin takip edilecegini de goéstermektedir. Kirbasoglu, Alternatif’ Hadis Metodoloji'sinde bir
rivayetin biitiin tariklerinin toplanmasi gerektigi yoniindeki isaretine karsin hangi ddnemin
kaynaklarina kadar bu rivayetin takip edilmesi gerektigi hususunda herhangi bir sey

soylememektedir. Bkz. Alternatif Hadis Metodolojisi, 148-149.
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I. B) Isnad icerigi:

Bu baslik altinda gerek onceki sayfalarda yer verdigimiz ilgili rivayetimize
dair isnad gruplarinda yer alan ravilere yonelik degerlendirmeler yapmaya, gerekse
isnad zincirinde yer alan bazi hususiyetleri ele almaya ¢alisacagiz. Isnad igeriginde
sunulacak bilgilerin bir ¢cogu daha sonraki dénemlerde olusmus hadis ricaline dair
kitaplardan muhtevi oldugundan bu tiir veriler, rivayet incelemelerinde dogrudan bir
kanit saglamak yerine rivayetin kendinden ve yer aldigi eserden elde edilecek
izlenimlere ek bir destek gibi algilanabilir. Nitekim isnadin igerigine yonelik, 6zellikle
de ravilere ait kaynaklarda yer alan mevcut degerlendirmeler, bazi durumlarda
birbirinden oldukg¢a farklilagabilmektedir. Rivayet gruplamalarimiza dair isnadin
icerigine yonelik malumatlar sunulurken Oncelikle, o rivayet demetinde 6n plana
cikan ravilere yonelik olarak onlar1 takip eden silsileye dikkat c¢ekilecek kilit/anahtar
sahsiyetler ve onlarin altindaki ve iistiindeki ravilerle iligkilerine dair bilgilere dncelik
verilecektir. Bu kapsamda ravi isimleri, bolgesel ozellikleri, rivayet alis bi¢imleri,
dogum ve Oliim tarihleri gibi konular oncelikli sunulacaktir. Tabiki bu tarz iliskileri
takip etmek oldukca yer isgal edeceginden dncelikle S1 rivayetimize dair malumatlar
biraz daha detayli ele alinacak, diger S2, S3, S4, S5,S6 ve dolayl rivayetlerin isnad

formlarindaki raviler kisa izahlarla isnda ¢6ziimlemelerinde ve eklerde sunulacaktir.

b.a) Birinci Grup Rivayetlerin Isnad icerigi:

Sekil 1'deki rivayetin isnad formuna baktigimizda ilk dikkati ¢eken husus, son
donem hadis arastirmalarinda oldukca sik zikredilen, bir hadisin isnad semasi
cikarildiginda ne tiir bir kaliba benzemesi gerektigine dair ileri siiriilen semaya
olduk¢a benzemesidir.’’’ Tabitn ravisi ibn Sihab ez-Zuhri'den asagiya tekli bir
rivayet zinciriyle Sa'ld ibn Museyyib—Ebl Hureyre—Hz.Peygamber'e kadar giden
bir tarik ve Zuhri'den itibaren onun farkli Ogrencileri araciligiyla hadis
miidevvinlerine kadar giden farkli tarikler. Tabi ki en kilit noktada duran ravi, birinci

tabakay1 ikinci tabakaya baglayan Ibn Sihab ez-Zuhri'dir. Bu ag¢idan hocasi Sa'id b.

> Bahsettigimiz bu yapiya dair son dénem hadis arastirmalarinda olusturulan kavramlar ve bunlara
dair degerlendirmeler, isnad ve metinlere dair veriler sunulduktan sonra bir sonraki boliimde ele

alinacaktir.
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Museyyeb'le, Zuhri'nin talebelerine ait malumatlar1 sunduktan sonra bu verilerin
1s13inda bazi degerlendirmeleri sunmamiz uygun gozitkmektedir.””®

Bu arada diger rivayet gruplarinda da benzer isnad yapilar1 ortaya
cikabilmektedir. Metin formunun degistigi her rivayet grubunu ayri olarak sunmaya
caligmakla beraber, bir ¢ok noktada benzer olan bu rivayet gruplarini, sunulan
malumatlardan sonra topluca degerlendirilerek, ortak bir sema ¢ikarmaya g¢alisacagiz.
Isnad igerigine dair veriler sunulurken yine bir kaynak smirlamasina gidecegiz.
Oncelikle hicri besinci asrin baslarma kadar olan kaynaklardaki verilere bas
vurulacak- belki Ibn Asakir'in eserleri bu noktada bir istisna teskil edebilir- farkli
malumatlara ulasildikca diger gec tarihli kaynaklara atif yapilacaktir.

Zuhri'nin rivayetlerde bulundugu meshur dort seyhinden bahsedilir: Abban b.
Osman, Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe, Urva b. ez-Zubeyr ve Sa'id b. el-
Museyyeb.’” Zuhri'nin bizzat kendisinin bu dért deryadan ilim aldigina dair ifadeleri

580 581

kaynaklarda yer almaktadir.”™ Kaynaklarda™ onun 6nemli seyhlerinden olan Sa'id

ibn Museyyeb hakkinda verilen bilgilerin arasida isminin ibn Hazn b. Ebi Vehb®,

78 Zuhri'nin hayatma dair degerlendirmlerde bulunmak, erken dénem Islamim calisan her arastirmaci
icin kacinilnaz bir durum gibidir. Bir sekilde her arastirmacinin bir Zuhri profili ¢ikarmasi yaptigi
calismanin bir yerlere oturabilmesi i¢in 6n bir sart gibi goziikmektedir. Gerek erken déenem
oryantalist ¢aligmalarinda gerekse miisleman arastirmacilarin eserlerinde siklikla Zuhri'ye tahsis
edilmis gesitli boliimler ve miistakil ¢aligmalar goriiriiz. Bu dediklerimize 6rnek olmast agisindan,
erken dénem Islam tarihgiligi ile ilgili olarak Joseph Horovitz, ibn Ishak'm hocasi olarak ona yer
verirken bir Zuhri profili ortaya koymaktadir ki bu olduk¢a miispet bir Zuhri profili gibi
goriinmektedir. Horovitz, Islami Tarih¢iligin Dogusu, 54-68; Yine onun tarihgiligine dair, A.A.
Duri, "al-Zuhri: A study on the Beginnings of History Writing in Islam", BSOAS 19, 1957, s.1-12;
M.Lecker'in Biographical Notes on Ibn Shihab al-Zuhri", Journal of Semitic Studies, XLI/I, 1996,
21-63; Ayrica yine Miisliman arastirmaciarin Zuhri'ye yonelik savunularin yer aldigt detayli
degerlendirmelere dair, M.M. el-A'zami, 1k Devir Hadis Edebiyati, s. 251-263; Mustafa es-S1bai,
es-Sunne ve Mekdndtuhd fi't-Tesri'i'l-Islami,  Beyrut, 1985, s.206-225; bu tiir ¢aligmalar
¢ogaltilabilir.

*” A.A.Duri, " al-Zuhri...", s. 1.

%0 jbn Sa'd, TK, 11, 382; Fesevi, Ma'rife, 1, 257, 305; el-Asfahani, , el-Egdni, IX, 165.

il e o B e s g ST B P o8 jere o8 13 s Wi JB gy op S sy et Wi JB 15y 3
¥ Erken donem rical kaynaklarindan ibn Sa'd'n Tabakdf(V, 119-143)inda ibn Museyyeb'e genis yer
ayirdigr gozlemlenmektedir. Nitekim daha sonraki rical kitaplari onun bu malumatlarindan
oldukga istifade etmektedirler.

* fbn Sa'd, 7K, V, 119; Buhari, T.Kebir, 111, 510.
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kiinyesinin Ebi Muhammed el-Kuresi oldugu, Hicaz/Medine ehlinin 6nde gelen
fakihlerinden oldugu, insanlara riiyalarmi tabir ettigi yer almaktadir.”® ibn
Museyyeb'in dogum tarihiyle ilgili net bilgiler olmamakla beraber Omer'in hilafetinin
ikinci senesi,”®  dordiincii senesi veya Hz. Omer'in oliimiinden 2 yil &ncesi

belirtilmektedir.’® 6

Hz. Omer'i goriip gérmedigine dair farkli rivayetler meveuttur.®
Kaydedilen diger bilgiler 6nde gelen sahabilerden rivayetlerde bulundugu, bu konuda
Eba Hureyre'den rivayetinin coklugu ve onun damadi oldugudur.”®’ Abdullah b. ez-
Zubeyr doneminde ona beyatten, herkes ona beyat edinceye kadar ¢ekinmesinden
dolay1 ve yine Emevi doneminde Abdulmelik'in iki veliahdina beyat edilmesi talebine

8

karsi da benzer tavrindan &tiirii iskenceye maruz kalmistir.”®®  ibn Museyyeb'in

mursellerinin sahih olduguna dair goriisler de mevcuttur.”®

Sa'ld ibn Museyyeb rivayetlerde bu sekilde isimlendirildigi gibi kisa bir ifade
olarak Ibnu'l-Museyye(i)b olarak da siklikla zikredilmekte, kiinyesi Ebd Muhammed
seklinde rivayetlerin senedinde yer almamaktadir. Onun Oliim tarihiyle ilgili
kaynaklarin bize sundugu malumat, Velid b. Abdiilmelik'in hilafetinde hicri 94°*
(fukéhalarm bir ¢ogunun 6ldiigii y1l olarak da amilmaktadir) baska bir nakilde 93",
bir digerinde ise 95 senesi -hatali oldugu belirtilse de’**- oldugudur.

Sa'ld ibnu'l-Museyyeb'in rivayette bulundugu bircok sahabinin ismi

zikredilmektedir. Bunlarin arasinda en ¢ok rivayette bulundugu hic¢ siiphesiz

% ibn Kuteybe, Mearif, 437. Riiyalar1 tabir ettigine dair drnekler igin bkz. Ibn Sa'd, TK, V,123-125

% bn Kuteybe, Medrif, 438.

% ibn Sa'd, 7K, V, 119. Ashnda dogumuyla ilgili gesitli rivayetlerin olmasi ve dogumuna yénelik bir

tespitin yapilmasindaki ¢aba tdbilin donemi ravilerinin tayinini belirleyici bir unsur olmasi

acgisindan onemlidir. Ayrica ravilerin dogum tarihlerine dair bilgilerin nadirligi 6nde gelen raviler

ve alimler s6z konusu olunca, biraz daha tizerinde durulan bir konu olabilmektedir.

3% ibn Sa'd, onun Omer'i gordiigiine dair rivayeti ilim ehlinden kimsenin dogrulamadigin belirterek

bunu kuvvetlendirici rivayetlere yer vermektedir. 7K, V, 119-120.

7 fbn Sa'd, 7K, V, 121.

¥ ibn Sa'd, 7K, V, 122-123, 126 vd. Ayrica maruz kaldig1 diger kotli muameleler igin bkz. Zehebi,
Nubeld, 1V, 229-233

% Zehebi, Nubeld, IV, 222.

% jbn Sa'd, TK, V, 143, ibn Kuteybe, Medrif, 438

' Buhari, 7K, 111, 510.

2 Zehebi, Nubeld, IV, 246.
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kaympederi Ebti Hureyre'dir.””® Ebd Hureyre ayni zamanda ele aldigimiz rivayetin
birinci grup sened zincirinde yer alan sahdbi ravisidir. Bu noktada Ebt Hureyre
hakkinda tabakat kitaplarinda aktarilan bilgilerin bollugu ve onu ele alan bir ¢ok
calismanin da varligindan dolayr bizim burada Ebt Hureyre ile ilgili bu genis
malumati zikretmemiz miimkiin géziikmemektedir.

Kisaca deginmek gerekirse Yemen'de bulunan Ezd kabilesinin Devs koluna
mensup olan gerek Ebu Hureyre'nin ismi gerekse babasinin ismi konusunda oldukca
yogun bir ihtilaf s6z konusudur ve bu isimlerden herhangi birisini tercih konusunda da
alimler farkhi goristedirler.”® Kendisine Ebti Hureyre kiinyesinin verildigi bizzat
kendisinden yapilan nakillerde yer almakta®”® ve rivayet malzemesinde istisnasiz bu
isimle anilmaktadir. EbG Hureyre'nin rivayet ettigi sdylenen hadis sayis1 Zehebi'nin
isaret ettigi sekliyle 5374, onun Buhari ve Muslim'de yer alan ittifakla rivayet ettikleri
326, Muslim'in infirad ettigi 98, Buhari'ninki 93 hadistir.’*°Dogum tarihi hakkinda
kaynaklarda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Hicri 7 senesinde Hayber'in
fethinde Medine'ye geldigi ve sadece 3 sene kadar Peygamber'e sahabilik ettigi

belirtilmektedir.”®” Onun i¢in verilen vefat tarihler hicri 57, 58 ve 59 seneleridir.””®

" Zehebi, Nubeld, IV, 218.

®* Ibn Abdilberr, Istidb, IV, 332-333

% jbn Kuteybe, Medrif, 278, ibn Abdilberr, kendisine bu lakabin bizzat peygamber tarafindan

verildigini gosteren bir rivayeti naklederken sonunda en dogrusunu Allah bilir ifadesini

eklemektedir. Istidb, IV, 333.

3% Zehebi, Nubeld, 11, 632; Aslinda gegmiste yapilmis olan bu sayisal verilerin 6zellikle bugiin

elimizde mevcut olan hadis eserlerindekilerin giiniimiiz teknolojik imkanlariyla tekrar detayli bir

saymm yapilip bu verilerin giincellenmesi gerekmektedir. Nitekim Ibn Hacer'in 6zellikle

Tehzib'inde Buhari ve Muslim seyhlerinin rivayet ettigi - sik sik kendisinden onceki bazi

alimlerden de yaptifi nakillerle- hadis sayilarini belirtmekte ve giliniimiiz c¢aligmalarinda bu

rakamlar yeni bir sayima tabi tutulmaksizin kullanilabilmektedir.

*7 Ibn Sa'd, TK, IV,327.

% ibn Sa'd, TK, IV,340; ibn Abdilberr, Istidb, IV, 335; Eba Hureyre ile ilgili klasik hadis literatiirdeki
malzemeyi gdrmek icin drnegin bkz. Zehebi, Nubeld, 11, 578-632; Giiniimiiz Islam diinyasinda Ebi
Hureyre'ye yonelik tenkitleri ve savunulart gosteren giliniimiiz ¢aligmalari i¢in bkz. Juynboll, The
Authenticity of the Tradition Literature, 62-100; Yahudi kiltird ile  Eba Hureyre'yi

iliskilendirmeye calisan son dénem caligmalarina dair degerlendirmeler icin bkz. Ozcan Hidir,

Yahudi Kiiltiirii ve Hadisler, 309-321.
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Birinci grup rivayetlerin Zuhri'den asagi dogru inen Sa'id ibnu'l-Museyyeb
—Ebll Hureyre—Peygamber formundaki tekli rivayet kalibinin oldukca erken
doneme ait 3 eserde tekrarlanma orani nedir ve bu rivayet kalibinin ne kadar
peygambere kadar ulasmakta ne kadari EbG Hureyre'de kalmakta ne kadari Sa'id
ibnu'l-Museyyeb'de kalmaktadir? Bunu gérmenin ne gibi faydasi olabilir tarzinda bir
soru yoneltilebilir. ~ Sekil 1'de goriilen rivayet semasinda S1; ve S, kanalina
bakildiginda erken donem kaynagi olan Ma'mer'in Cami'deki rivayet ve ondan nakilde
bulunan Nuaym b. Hammad'in Fiten'indeki rivayet Zuhri'nin maktu/mu'dal/mevkuf®™”
bir haberi olarak aktarilmakta daha sonraki kaynaklarda bu haber merfu bir sekilde
nakledilmektedir. Bu noktada Zuhri—Sa'ld b. el-Museyyeb—Ebl
Hureyre—Peygamber tarikli rivayetler bu eserlerde mevcutsa, neden bu alimler
eserlerinde rivayetin senedini tamamlama yoluna gitmemistir? Bu aslinda onlarin
eserlerinin orijinal formunu gosteren bir unsur olarak da algilanabilir.*® Nitekim daha
sonraki donemlerde Ma'mer'in Zuhri kanalli rivayeti bu formuyla merfu hadisleri
barindirmaya 6zen gosteren rivayet kitaplarina girememistir.

Simdi bahsettigimiz tarzda fazla derinlemesine bir inceleme olmasa da bir

gosterge olmasi agisindan Ma'mer'in Cami'i, Nuaym b. Hammad'in Fiten'inde ve ele

> Bu tiir tabiun veya tebetu-tibiin kavillerinin hadis ustlinde hangi teknik kavramla

isimlendirilecegi bir tartisma konusudur. Mu'dal senedinin herhangi bir yerinde pespese iki veya
daha ¢ok ravinin diistiigii bir hadis ¢esidi olarak belirtildiginde; Zuhri'nin kavli seklindeki
yukaridaki  rivayette oldugu gibi, sahabi ve Peygamber diigiirerek tabiun sozilymiigcesine
aktarilanlar bu kapsama girer. Maktu da bu yoniiyle isnadinda ravi(ler) diismesi sebebiyle ortaya
¢ikan bir isnad tiiriidiir. Ancak hadis ustlii miiellifleri ikisi arasinda sdylesi bir ayrimla meseleyi
¢ozmeye c¢alismiglardir. Mu'dal pespese iki ravinin diigmesi, munkati ise isnadin farkli yerlerinde
bu iki ravinin diigmesidir. Maktu ise sahabiden sonraki tabi'ilerin sdzleri veya fiilleridir. Buna dair
tartismalar i¢in bkz. Miicteba Ugur, Hadis Terimleri Sozliigii, 246-247, maktl i¢in bkz.209. Biz
daha ziyade hadis istilahinda kullanildig1 sekliyle bu tiir nakilleri maktd olarak isimlendirecegiz.
Bazi caligmalarda mevkuf tabiri, Hz. Peygamber'e atfedilen merfii haberlerin diginda, sahabi ve
ondan sonraki nesle ait kimselere ait kavilleri belirtmek i¢in kullanilmaktadir. Bkz. Jonathan
Brown, " Critical Rigor vs. Juridical Pragmatism: How Legal Theorists and Hadith Scholars
Approached the Backgrowth of Isndds in the Genre of 'Ilal al-Hadith", 1slamic Law and Society,
14,1, 2007, s.8.

6% Nitekim bir eserin ve naklin otantikligini gostermesi agisindan Harald Motzki bu ve benzeri
sorulara Abdurrezzak'in eserinden hareketle olduk¢a doyurucu izahlar vermeye ¢alismistir. Bkz.
Motzki, "The Author and His work in the Islamic Literature of the First Centuries: The Case of
Abd al-Razzaq's Musannaf", Jerusalem Studies in Arabic and Islam, 2003(28), 171-201.
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aldigimiz rivayet yer almasa da ikinci asrin nispeten erken sayilan Malik'in
Muvatta'inda Zuhri'nin bu tek kanalli rivayetine dair kaliplarina gesitli acilardan bir
g0z atalim.

Ma'mer'in Cdmi'nde bizim rivayetimizin yer aldig
Abdurrezzak«—Ma'mer«—Zuhri seklinde Zuhri'nin soziinii aktaran rivayet formu c¢ok
yaygin degildir. Tespit edebildigimiz kadariyla bu tarz isnad kalib1 eserinde 4 defa
kullanilmistir.®”'  Aslinda  Abdurrezzak«Ma'mer«Zuhri«Peygamber ~ formunu
Ma'mer daha sik kullanmaktadir ve ¢cogu zaman Zuhri, hadis istilahiyla maktu/mu'dal
da olsa bir peygamber soziinii yahut uygulamasim aktarir géziikmektedir.***

Daha sonraki hadis kitaplarinda merfii sekilde yine Zuhri kanaliyla diger
talebeleri tarafindan nakledilen bu hadisin, isnad formunun asagi kismi1 Zuhri<Sa'id
b. el-Museyyeb«—EblG Hureyre«Peygamber kalibi ¢ogu 0Ogrencisi tarafindan
nakledilirken Ma'mer neden hocast Zuhri'nin bir kavli gibi aktarmistir. Belki bu
noktada Ma'mer'in bu isnad formunun asagi kismina —Zuhri'den Hz. Peygamber'e
kadar merfu sekilde- dair bir kalibi kullanip kullanmadigina bakmak gerekir. Bu
acidan eserine baktigimizda Abdurrezzdk«— Ma'mer«—ez-Zuhri<Sa'id b. el-
Museyyeb«—Ebii Hureyre«Peygamber seklindeki isnad kalibini kullanmaktadir.*®

Erken donem hadis eserlerinde siklikla goriilen bu tiir kullanimlar acaba nasil

anlagilmalidir? Genel bir degerlendirmeye girmeden oOrnek rivayetimizden yola

601 Ma'mer, Cami’, X, 380, XI, 162, 358, 376(Burast bizim 6rnek rivayetimizin yer aldig1 yerdir).

592 Bizim tespitimize gore bu tiir rivayet kalibi miikerrerleriyle beraber 35 defa gegmektedir. Bkz.
Ma'mer, Cami', X, 380, 396, 414, 417, 426, 433, 452, 454, 455, XI, 16(3), 18, 19, 29, 36, 40, 41,
55, 58,71, 74, 96, 154, 215, 216, 230(2), 236, 248, 260, 273, 337, 375, 436.

693 Tespit edebildigimiz kadariyla bu kalibin kullanildig rivayetler sunlardir: Ma'mer, a.g.e. X, 466,
XI, 99, 119, 139, 174, 190, 196, 213, 303, 374, 379, 388, 399, 436. Ma'mer, rivayetimizin alt
kismiyla ilgili formuna dair bir c¢ok alternatif olabilecek isnad formlarini eserinde
kullanabilmektedir. Ornegin Abdurrezzak«Ma'mer<Zuhri«Ibn Museyyeb tarzinda miirsel bir
kullanim igin bkz. XI, 14, 176, 223, 228, 315, 316, 364; Abdurrezzak«—Ma'mer<«Zuhri<—Ebu
Hureyre tarzinda tabiun ravisinin diisiiriildiigii 6rnekler i¢in, X, 427, XI, 220, 262, 406, yine tabiun
yerine mechul bir ravi kullanimi olan Abdurrezzak«—Ma'mer«—Zuhri<—raculun<—Ebu Hureyre
icin, X, 431, 441, X1, 189, 378, 403. Ma'mer'in Cami'indeki isnadlarda yer alan meghul ravileri
gosteren racul ifadesine dair detayl bilgiler ve de belirttigimiz rivayetlerdeki mechul ravilere dair
daha sonraki hadis mecmualarinda bunlarin tesmiye edildigine dair malumat i¢in bkz. Biinyamin
Erul, "Hicri II. Asirda Rivayet Uslibu(I)", s. 50-54; Aslinda Erul'un burada gdstermeye ¢alistigi
orneklerden de anlasilacagr gibi sonraki donemlerde bu miibhem ve mechul kimselerin

tamamlandig1 gibi bir izlenim edinilmektedir.
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cikarak, Ma'mer'in bu rivayeti eserinde kullandigi merfii bir haber formuna neden
doniistiirmedigi sorulabilir. Zira, erken donem tabilin kavillerinin daha sonraki
donemlerde merfu bir hadise doniistiiriildigi yoniindeki degerlendirmeleri de
hatirladigimizda,®®* 6rnek rivayetimizin Peygambere ref’ edildigi gibi bir ihtimal de
giindeme gelebilmektedir.®®

Ma'mer'in ilgili rivayeti naklettigi yere baktigimizda da dikkat g¢ekici bir
durum s6z konusudur. Fitenle ilgili rivayetleri ard arda zikrettigi sayfalarda 6rnek
rivayetimizden 2 sayfa dnce "su oluncaya kadar kiyamet kopmaz" seklinde bir fiten
rivayetini Abdurrezzak«— Ma'mer «—ez-Zuhri <—Sa'id b. el-Museyyeb «—Eb( Hureyre

—Peygamber isnadiyla nakletmekte,**®

akabinde ornek rivayetimizden birkac sayfa
sonra yine "su oluncaya kadar kiyamet kopmaz" formundaki rivayetimizin giris
kisminin benzedigi bir baska fiten icerikli rivayeti Abdurrezzak«— Ma'mer«—ez-Zuhri
—Sa'id b. el-Museyyeb « Ebii Hureyre < Peygamber®” isnadiyla zikretmektedir.**®
Oncesinde ve sonrasinda bu tiir fiten icerikli rivayetleri nakleden Ma'mer
neden bu kadar degisik isnad kalibini kullanirken bizim ele aldigimiz rivayeti bir
Zuhri s6zii gibi nakletmistir? Sayet edindigi tiim nakilleri Hz. Peygamber'e isnad etme
gibi bir ¢aba icinde olsaydi, bu noktada bu naklin senedini merfli duruma getirmek
onun i¢in zor olmazdi. Kaldi ki daha sonraki hadis kitaplarinda Ma'mer kanalli olmasa
da diger o0grencileri tarafindan rivayet muttasil/kopuksuz bir isnadla peygamber sozii
olarak nakledilmistir. Bir hadisin eserde nakledilis bi¢cimi ve yeri, o rivayetle ilgili
bazi seyleri diisiinmemize yardimci olabilir mi? Meseld Ma'mer aslinda dncesinde ve

sonrasinda Zuhri'ye ait diger merfl rivayetleri zikrederken, bu rivayetin de

Peygambere kadar giden benzer bir rivayet kalibina ait oldugunu diisiinerek -bir eser

894" Schacht'in isnadlarin geriye dogru yansitilmast ile Juynboll'un bazi tabiun sézlerinin hadislestigine

dair degerlendirmeleri burada hatirlanabilir. Ugiincii béliimde onlarin yaklasimlari ele alimacaktir.
595 Hadislerdeki ref problemleriyle ilgili bzk. Yusuf Suigmez, "Hadislerde Ref Problemi”, basilmamis
doktora tezi, Ankara, 2005.
606 Ma'mer, a.g.e, XI, 374.
%7 Ma'mer, Cami, XI, 379.
6% Rivayetin yer aldigi sayfadan hemen birkag sayfa once Zuhri tarikli fiten icerikli "Ld tekiimu's-
Sdat" ifadesiyle Hz.Peygamber'e atfedilmisdir. Ma'mer, XI, 375. Benzer sekilde
Abdurrezzak«—Ma'mer«— Zuhri«—raculun—Ebu Hureyre«—Peygamber formatli bir isnad yine
rivayetimizin oldugu boliimde "la tekiimu's-Sdat" girisiyle nakledilmektedir. Ma'mer,Cami’, XI,
378. Ayn1 sened kalibmi Ibn Museyyeb'in Peygamberden naklettigi fiten icerikli rivayetlerde de

gormek miimkiindiir. X1, 364.
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ve hadis yazim teknigi de olmasi muhtemel bir tarzda- bu rivayetin dncesinde ve
sonrasinda zikrettigi merfi' isnadli diger rivayetlerin isnadina sahip oldugunu ima
edebilir mi? Ya da eserin yazimi esnasinda boylesi bir atfin olusmasi da diisiiniilebilir
mi?

Bir baska erken dénem fiten icerikli rivayetlerin yer aldig1 eserde de Ma'mer'in
bu rivayeti yine Zuhri'nin s6zii olarak nakledilmektedir. Elimizdeki mevcut en erken
doneme ait fiten icerikli malzemeye tahsis edilmis Nuaym b. Hammad'in Kitabu'l-
Fiten'inde Ma'mer'in Zuhri rivayeti sened formunda higbir degisiklik yapilmaksizin
zikredilmektedir. Hicri {igiincii asirda altin ¢agini yasayan hadis kitaplarinin ortaya
cikisindan ceyrek asir 6ncesinde Nuaym, bir 6nceki donemde devam edegelen nakil
gelenegini devam ettirerek, eserine sadece merfii peygamber kavillerini almak gibi bir
ama¢ gltmemis goriinmektedir. O, Ornek rivayetimizle ilgili  olarak
Abdurrezzak«—Ma'mer «—ez-Zuhri seklindeki rivayet kalibim1 eserinde birkac¢ yerde
kullanmustir.®” Nuaym, Abdurrezzak «Ma'mer «Zuhri «ibnu'l-Museyyeb «Ebi
Hureyre «Peygamber tarikli rivayete eserinde bir kere yer vermistir.®’® Goriilecegi
izere hadis rivayetinde gevsek davrandigi ve hadisciligi fazla begenilmeyen Nuaym
da Ma'mer'in Zuhri rivayetini ref etmek gibi bir ¢abaya girmemistir.’"'

Yemenli ve Misirlt bu iki hadis aliminden sonra hicri ikinci asrin {i¢ilincii
ceyreginde bahsettigimiz isnad kaliplarin1 gérme agisindan Medineli fakih muhaddis
Imam Malik'in eserine bir gdz atalim. Bahsettigimiz iizere Zuhri'nin &nemli
taleberinden Malik'in eserinde 6rnek rivayetimiz yer almamaktadir.

Malik'in Muvatta'inda dogrudan Ibn Sihab'dan nakledilen bir ¢ok rivayet

mevcuttur. Bunlarin bir kismi Ibn Sihab'in aradaki tabiun ve sahabi ravilerini

599 Nuaym, Fiten, I, 165 (burada da peygamberle ilgili bir durumu anlatmaktadir), II, 632(6rnek
rivayetimiz)

610 Nuaym, Fiten, I1, 600 ( "ld takimus's-Sdat" ifadesiyle baglar, Ma'mer'den aldig1 yer i¢in bkz. XI,
379); bunun haricinde Abdurrezzdk«Ma'mer<Zuhri<—Peygamber rivayetleri i¢in bkz. I, 201,
615, 632, Abdurrezzak«Ma'mer<Zuhri<—Eb{ Hureyre rivayeti, I, 71; Dogrudan Zuhri«Ibnu'l-
Museyyeb «—Ebl Hureyre«—Peygamber rivayeti, 11, 574.

"' Nuaym'in eserinde 6rnek rivayetimizin iki 6nemli kalib1 olan Ydnus«—Zuhri—ibn Museyyib«Eba

Hureyre«Peygamber kalibi ( Fiten, II, 671) ve Ukayl «ibn Sihdb <«ibn Museyyib «Ebi

Hureyre«—Peygamber kalibi(Fiten, II, 629) yer almaktadir. Misir'da yer alan bu iki sened kalibini

bilmesine karsin eserinde bu iki kanaldan gelen rivayet gdziikmemektedir.
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zikretmeksizin, dogrudan Peygamber kavline ve fiiline bir atif seklinde®'? bir kism1 da
ibn Sihab'in kendi kavilleri seklindedir.®"

Yukaridaki  degindigimiz  tarzda Ibn  Sihadb«ibn Museyyeb«Ebi
Hureyre«<—Peygamber seklindeki isnad kaliplari da Malik tarafindan eserinde
kullamlmaktadir.*'* Ayrica Muvatta'da ibn Sihab'm seyhi ibnu'l-Museyyib'den sahabe
ravisi zikredilmeksizin dogrudan ona ait nakiller oldugu gibi®"® ibn Sihab'm ibnu'l-
Museyyeb'den sahabe ravisini atlayarak naklettigi peygamber nakilleri de
mevecuttur.®'®

Her ikisi de tiglincii hicri asrin ortalarindan itibaren hiikiim siirmeye baslayan
sadece musned, merfi tarzindaki rivayetleri barindiran eserler viicuda getirme
cabasindan uzak goziikmektedirler ve rivayetleri peygamber soziine c¢evirme,
senedleri tesviye etme gibi ¢abalarinin olmadigi da gozlenebilmektedir. Hatta daha
onceki boliimde ravi isimleri lizerinden yaptigimiz degerlendirmelerde gostermeye
calistigimiz gibi kendilerinden 6nceki isnad nakil uslubuna sadik bir sekilde aktarma
gayretlerinde, yogun bir musned merfli baskisi hissettikleri de goriinmemektedir.
Benzer sekilde Nuaym b. Hammad dahi hicri tiglincli asrin baglarinda boylesi bir
baskiyr hissetmis goriinmemektedir. Muhtemelen hicri {igiincii asrin ikinci
ceyreginden baglayarak boylesi bir baski hadis miidevvinleri tarafindan hissedilmeye
baglamigtir. Bu ayrica iizerinde durulmasi gereken bir konu olarak incelenmeyi

gerektirebilir.®”

%12 Ornekler igin bkz. Muvatta (Yahya b. Yahya Niishas1), I, 178, 225, 317, 376,, 11, 586, 892.

" Bkz. Muvatta, 1,77, 226, 364, 11, 468, 572, 578.

% Muvatta, 1,87, 129, 226, 235, 249, 11, 889, 906.

615 bn Sihab«ibn Museyyeb kanalli rivayetler icin bkz. I, 169, 179, 343, 381, 402, II, 536, 541, 576,

583, 585, 654, 856.

816 Ornekler icin bkz. Muvatta, 1, 13, 17, 11, 625, 703, 728, 855.

7 Ma'mer'in Cdmi' iizerinde yaptig1 ¢alismada Biinyamin Erul da benzer sonuglara ulagmustir. Erul
sunlar1 soyler: " H. II. Asirda heniiz isnad sistemi tam olarak oturmadig1 i¢in, senedlerin muttasil
olma sart1 da aranmis degildir. Dolayisiyla bu asir kaynaklarinda bol miktarda mursel haberlere
rastlanmaktadir. Nitekim Ma'mer kadar diger musannifler de bir ¢ok mursel haber
nakletmislerdir... bu miirsel haberlerin bir kismuni (H.) III. asir koleksiyonlarinda musned/muttasil
olarak bulabilmekteyiz...Ancak, ister kasten, isterse sehven olsun, aslinda mursel olduklar1 halde
sonradan miisned ve muttasil yapilan rivayetlerin varligi da inkar edilemez bir gergektir." Bkz.
Biinyamin Erul, " Hicri II. Asirda Rivayet Uslibu(I)- Rivayet Acisindan Ma’mer b. Rasid’in (.
153) el-Cami’i ", AUIFD, XLIII(2002) S.1.5.57.
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Birinci grup rivayetlere dair isnad igerigiyle ilgili olarak Sekil 1'de yer alan
ravilere dair verilere tekrar donecek olursak, isnadlarin birlesme noktasi olan
Zuhri'nin Ustlinde kalan kisima, yani onun talebelerine baktigimizda drnek rivayetimiz
en azindan Zuhri'ye kadar olan kismi®® alti farkli talebesinden nakledilmektedir:
Ma'mer b. Résid, Suayb b. Ebi Hamza, Yunus b. Yezid, Ukayl b. Halid, Muhammed
b. Ebi Atik, Musa b. Ukbe. Simdi bu ravileri ve seyhleri ve kendi talebeleri arasindaki
iliskiyi en azindan rical kitaplar1 g¢ergevesinden bir gorelim. Bir ravi hakkindaki
biyografik bilgiler onun naklettigi rivayetleri ve uslubunu anlamamiz agisindan
onemlidir. Biyografik malzemeden kasdimiz, onunla ilgili anlatilan anekdotlar,
cografi bolgelerle iligkisi, seyahatleri, mali durumu, egitim durumu gibi daha ¢ok

kisisel yasantisiyla ilgili biyografik bilgilerdir.’"

S1;-S1,: Abdurrezzdk—Ma'mer—ez-Zuhri:

Ma'mer b. Rasid, Ebl Urve ve EbG Amr kiinyesiyle Ezd kabilesinin mevlasi
olup Basra ehlinden oldugu erken dénem tabakat kitaplarmda belirtilmektedir.’*’
Dogum tarihiyle ilgili olarak Buhari, Ahmed b. Hanbel'den yaptig1 nakille 58 yasinda

5ldiigiinii nakletmekte muhtemelen buradan hareketle de 6liim tarihi olan h.153%!

O18 Nitekim Sekil -1-'de de goriilecegi lizere Ma'mer b. Résid rivayeti (noktali ¢izgilerle gosterilen S1;,
S1,)Zuhri'de kalmakta ve Ukayl b. Halid'in (kesik cizgilerle gosterilen S1,, rumuzlu) rivayeti ibn
Sihab'dan itibaren farkl bir tarike doniiserek Urve«—Aise«—Peygamber formunu almaktadir.

819 Boylesi bir biyografik deneme genis bir bigimde kisi biyografileriyle yakindan ilgilenen Michael
Lecker tarafindan Zuhri'nin hayatiyla ilgili yapilmaya calisilmistir. Zuhri'nin sosyal yasamina,
servetine, miilklerine, almis oldugu gorevlere ve Ogrencileriyle ve devrin iktidariyla iligkisine
kadar birgok yon bu ¢alismada ele alinmaya ¢aligilmistir. Michael Lecker, bir kimsenin yagsamiyla
ilgili cografi verilerin metodolojik olarak 6nemli oldugunu ve siklikla bol bol ele aldigimiz
kimselerle ilgili cografi malumatlara referanslarla Arap tarihinin ¢alisilmasi gerektigini vurgular ve
kendisi bunu Zuhri'nin miilklerinin yerleri konusunda cografi bilgiler toplamakla yapmaya calisir.
Daha fazla bilgi i¢in bkz. Michael Lecker, "Biographical Notes on Ibn Shihab al-Zuhri", Journal of
Semitic Studies, XLI/I1 1996, 21-63.

620 bn Sa'd, TK, V, 546; ibn Hayat, Tabakdt, 288, Yahya b. Main (ed-Duri),III, 133; Buhari, 7K, VII,
378

621 Buhari, 7K, VII, 378; Oliim tarihiyle ilgli Buhari h.153 derken ibn Sa'd'da 153 senesiyle birlikte
150'ierin bas1 olduguna dair rivayete de yer vermektedir; Ibn Ebi Hatim de h.154 (Cerh, VIII,
256) senesini zikretmektedir. Fesevi'nin Ma'mer'in 152'de 6ldiigiine dair bir rivayete de yer verir.

el-Ma'rife, 1,21
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senesinden geriye dogru gidilerek dogum tarihi olarak hicri 95 veya 96 telaffuz

edilmektedir.®*

Kendisine "Zuhri'den nasil nakle basladin?" sorusuna(Keyfe semi'te
min Ibn Sihdb?) karsihik Zuhri'nin halkasina su sekilde intisab ettigini anlatir: "Tahiye
kavminin memliki idim, beni kilik kiyafet satmam i¢in gonderdiler. Medine'ye
geldigimde bir yerde konakladim. Kendisine ¢evresindekilerin ilim(hadis) arz ettikleri
bir seyh gordiim ve ben de onlarla beraber ona arz etmeye basladim."®* Tabakat
kitaplar1 onun Zuhri'den nasil hadis dinlemeye veya onunla nasil karsilastigina dair
fazla malumat sunmaz. Yasindan yola cikilarak yapilan degerlendirmeler dogru ise
Zuhri'nin 6liim tarihi olan 124 yilina kadar, yani 26-28 yasina kadar Zuhri'den bizzat
gorerek aldigi nakilleri tamamlamis olmast gerekir. Bu noktadan bakildiginda
kendisini, Zuhri'nin 6nde gelen geng dgrencilerinden birisi olarak sayabiliriz.**
Ma'mer'in en iyi ihtimalle Basra'da ilim talep etmeye basladig: tarihi Hasen el-
Basri Oliimiin senesi kabul edersek, h.110'dan itibaren cesitli bolgelere gitmesi
miimkiin géziikmektedir. Ancak onun en dnemli hocalarindan olan Katade b. Didme
el-Basri'nin Basra'da olmasi, muhtemelen onun Oliim tarihi olan h.117'ye kadar
Basra'dan ¢ikmamus olabilir ki o siralarda 20'li yaslara heniiz ulasmistir.’” Eger
yukaridaki ona ait nakiller dogru ise Medine'ye ne zaman geldigi (veya o anda Zuhri
nerede ise) Zuhri'yle nerelerde goriisiip Ogrenciligini yaptigimin  tayini giic bir

meseledir. Nitekim bagka bir anlatimda kendisinin er-Rusafe'ye Zuhri'nin yanina

622 Zehebi, Nubeld, VII, 5; Bir kimsenin ne kadar yasadiginin zikredilmesi de ¢ogu zaman nisbi bir

dogum tarihini belirlemede tabakat kitaplarinda siklikla kullanilmaktadir. Bu noktada oliim
tarihinin belirgin olmasi da gerekmektedir. Ma'mer'in 6liimiiyle ilgili bir anekdotta Suyfan b.
Uyeyne'nin hicri 150 ve 152 senesinde Yemen'e gittigi- ibn Uyeyne kendi yasamindaki olaylara
dair bircok tarih zikreder- hala Ma'mer'in sag oldugunu belirtmektedir. Bkz. ibn Sa'd, 7K, V, 497.

2 bn Asakir, 7. Dimesk, L1X, 393; Zehebi, Nubeld, V11, 7; Tezkira, 1, 190.

624 Ma'mer'in diger dnemli hocasi Katade (6.117)'ye de oldukga geng sayilacak bir yasta talebelik
yapmustir. Hasen el-Basri'nin vefat ettigi sene olan h.110'da hem onun cenazesine katildig1 ¢ocuk
yasta ilim taleb etmeye basladig1 kendi dilinden aktarilmaktadir. Bkz. Buhari, TK, VII, 378; ibn
Ebi Hatim, Cerh, VIII, 256.

625 Nitekim hocasin Katade'nin biyografisinin yer aldig1 kaynaklarda Ma'mer'e atfedilen Gviicii tarzda
nakilleri yer almaktadir. Bkz. Zehebi, Nubeld, V, 273-4. Ayrica kendsisnin geng yasta (nakilde 14
yasinda oldugunu soyliiyor) Katade'den ilim almaya basladigina ve o yasta duydugu hicbirseyi asla
unutmadigina dair ifadelere de yer verilmektedir. Zehebi, Nubela, VIL6.
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geldigi ve kimsenin ona hadis sormadigi da aktarilmaktadir.®*®

Hisam b. Abdulmelik'in (hilafeti 105-124/724-43) zamaninda Rusafe'de Zuhri'nin

Kaynaklar onun,

hadislerini yazdigini bize bildirmektedir. Nitekim asagida zikredecegimiz Suayb b.
Ebi Hamza, Rusafe'de Zuhri'den hadis dikte edenlerdendir.®?’
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Yukaridaki rivayetlerden Ma'mer'in Zuhri ilminden ¢ogunu aldigini sandigi,
ancak (IL.) el-Velid b. Yezid (6.126/744)'in 6limiinden sonra -Zehebi'nin de isaret
ettigi gibi- Mervan ailesinin ondan yazdiklar1 ilimleri/rivayetleri goriince, bu konuda
ne kadar yanildigina dair bir pismanlik ifadesine yer verir . Bu malumattan onun IL
Velid'in oliimiine sahitlik etmis ve o donemde bolgede oldugu izlenimi de
edinilmektedir.

Ma'mer'in kendilerine talebelik yaptigi 6nemli hocalarinin 6liim tarihlerine
baktigimizda bunlar: Basra'da Katade (h. 117), Eyylb es-Sahtiyani (h.131); Hicaz'da
Amr b. Dinar (h.126), Zuhri (h.124); Kufe'de Ebi Ishak (h.127), A'mes (h.145) ve
Yahya ibn Ebi Kesir (h. 129)'dir.”** Hocalarindan bir ¢ogu Ma'mer 20'li yaslardayken
vefat etmistir ve onun hocalarindan rivayet alma bigimi bu noktada énemlidir. Ornek
rivayetimizle ilgili seneddeki seyhi Zuhri'den kendisi i¢in erken, hocasi igin geg

sayilacak bir donemde -Zuhri'nin en olgun doneminde- nakillerde bulunmus

526 fbn Sa'd, TK (K.Mutemmem), 1, 171; Fesevi, Ma'rife, 1, 357; Ebl Nuaym, Hilyetu'l-evliya, 111, 363;
Ibn Asakir, T. Dimesk, LIX, 359.

527 Michael Lecker, "Biographical Notes on Ibn Shihab al-Zuhri", 27.

2% fbn Sa'd, TK (K.Mutemmim), 1, 170; Fesevi, Ma'rife, I, 257,356; ibn Asakir, T. Dimesk, LIX, 400.

%% Zehebi, Tarihu'l-Islam, V1L, 7.

89 By isimler Ali b. el-Medini'nin Ma'mer su kimselerin ilimlerini toplamistir seklinde soziinde

zikrettigi kimselere dair bir gdsterge olmasi agisinda gosterilmistir.
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goziikiiyor.

631 Nitekim kaynaklar onun bu 6zelliginden dolayr ez-Zuhri seklinde

isimlendirildigini kaydeder.®**

Ma'mer'in hocasindan rivayetlerini nasil aldigina isaret eden -bu Ma'mer'in

tiim Zuhri rivayetlerinin boyle oldugu anlamina asla gelmez- ve yine ona dayanan bir

nakil su sekildedir: "ilmi/hadisleri(bizzat Zuhri'den aldiklarini) Zuhri'ye okudum.

Bitirdikten sonra ' bu sekilde senden tahdis edeyim mi?' dedim. Zuhri de: 'benden

baska kim bunu sana tahdis etti ki?' karsihigin1 verdi."®® Aslinda Zuhri'den bu sekilde

631

632

633

Erken dénemden itibaren hoca-talebe iliskisinde boylesi bir egilim gézlemlenebilmektedir. Nitekim
Recep Sentiirk, bu konuya ¢alismasinda su sekilde isaret eder: " Hadis rivayet aginda, bir bilginle
Hz. Peygamber arasindaki yol uzakligi, onun uzun omiirliiliigii ile yakindan alakalidir. Bu durum
bizi, talebeleri belirli hocalara ¢eken seyin yas oldugunu diisiinme yanilgisina siiriikleyebilir. Yag
yalniz Hz.Peygamber ile uzun Omiirlii bilgin arasinda daha kisa rivayet zincirlerini ortaya
¢ikardiginda 6nemliydi. Uzun omirliliik daha kisa bir zincirin bir gostergesi olmakla beraber,
yalnizca, yaslt hoca, geng yasta kisa zincire sahip uzun 6miirlii hocalar yaninda basladiysa 6nem
tasir... Kiymetli zincirleini biriktirmek, yetistirdigi talebeler yoluyla ismini yasatmak isteyen yash
hamilerin ve hocalarin gozetiminde, daha ¢ok, erken bir yasta baslamustir. Aileler de geng
ogrencilerin hadis Ogrenimlerini ve Ozellikle iilke dig1 seyahatlerini duygusal ve mali agidan
desteklemede ¢ok oOnemli rol oynamuslardir." Bkz. Recep Sentiitk, Toplumsal Hafiza: Hadis
Rivayet Ag1 (610-1505), Ingilizceden ¢ev: Mehmet Fatih Serenli, Gelenek yay. Istanbul, 2004.
s.31. Sentiirk'iin belirttigi bu durum bizim rivayet kanallarimizda da dikkati ¢eken bir husustur.
Yaslt hoca Zuhri'nin geng talebesi Ma'mer ve onun geng talebesi Abdurrezzak, bu ii¢ hadis¢inin
iliski zamanm1 Zuhri'nin genglik donemlerinde edindigi bir bilginin hicri 60'larin ortasindan,
(Ma'mer'in 6mrilyle beraber)Abdurrezzak'in 6liimil olan hicri 211'e kadar siirmesidir ki, bu 150
yillik bir zaman dilimidir. Erken donem Islam geleneginde egitimdeki yasla ilgili konulara ve
rthleye dair iki c¢aligma icin bkz. Richard Buliet, "The Age Structure of Medieval Islamic
Education", Studia Islamica, LVII, 1983; Leonard Librande, “The Categories High and Low as
Reflections on the Riklah and Kitdbah in Islam.” Der Islam 55 (1978): 267-280; Ayrica islam'da
bilgi icin seyahatin 6nderlerinin hadisgiler olduguna dair tespitlerle ve Islam'da seyahatlerin
psikolojik, sosyolojik yonlerini 6rneklerle gésteren giizel bir ¢alisma igin bkz. Hourani Tourati,
Ortacagda Islam ve Seyahat-Bir Alim Ugrasimin Tarihi ve Antropolojisi-, (terc:Ali Berktay), Yap1
Kredi Yaymlari, Istanbul, 2004, 6zellikle hadis ilimindeki rihlelere dair bkz. birinci béliim(s.19-
48).

Ibn Asakir, Tarihu Dimesk, LIX, 400. Ma'meri Zuhri'ye rihle yaptiktan sonra bu sekilde
isimlendirdiklerini sdyleyen Hammad b. Seleme (6.167/783)'dir. Rivayetiyle meshur olan
kimselere bu tiir isimlendirmeler takilmasi tabakat kitaplarinda rastlanan bir iisliiptur.

Fesevi, Ma'rife, 111, 120. Ibare su sekildedir:
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arz yoluyla hadis alma Ma'mer'e has bir durum olmayip, Benti Umeyye'den ibrahim b.
Velid'in de Zuhri'den bu tarzda bir talebi oldugu ve ona da ayni sekilde cevaz verdigi
nakledilmektedir.**

Ma'mer'in hocasinin kendisine sunulanlar1 (arz yonteminde bunlar ¢cogu zaman
kitaplar olmaktadir) gerektigi gibi tetkik etmedigini ve bu noktada el-Hakem b.
Uteybe'ye (6.115, Kife) benzedigi —O, Urve ve Salim'den bu sekilde rivayetlerde
bulunurdu, bir ravinin hadisini bagka birine isnad ederdi- yoniindeki sitemi de ondan
nakledilenler arasinda yer almaktadir.®*

Ma'mer'le ilgili tabakat kitaplarinda yer alan cerh-ta'dil tarzinda ifadelere
gelince, yine bir Zuhri talebesi olan —sayet Ma'mer'in Medine'de Zuhri'den ders
aldigina dair ifadeler dogruysa, ayni talebe halkasinda bulunmalari da muhtemeldir-
Malik b. Enes (6.179), Ma'mer'in talebesi Abdurrezzak'dan gelen bir rivayete gore "

n636 seklinde Basrali hocasi

Katade'den tefsir rivayetleri olmasa ne giizel insandir.
Katade'yle iliskisini tasvib etmemistir. Onemli bir seyhin degisik talebeleri hakkinda
yapilan  derecelendirmelere = Tabakat ve  Cerh-ta'dil  eserlerinde  sikga
karsilagilmaktadir. Zuhri'nin talebeleri arasinda da siiregelen "hangisi daha iistiindiir"
tarzinda daha sonraki alimlere yoneltilen sorularda cesitli kiyaslamalar yapilmistir.
Ornegin iinlii muhaddis Yahya b. Ma'in'e Osman b. Sa'id tarafindan su sekilde sorular

sorulmasi oldukgca klasik bir anlatim bicimidir: " ibn Uyeyne mi sana daha sevimlidir

yoksa Ma'mer mi?" Ibn Ma'in: "Ma'mer" dedi, ben dedim ki: " Ma'mer mi, Salih b.

8% Jbrahim b. Velid'le ilgili bu ibarenin anlasilma bigimine ydnelik gerek batili gerekse Miisliiman

arastirmacilar arasindaki tartigmalar1 gormek icin bkz. Lecker, "al-Zuhri", 28-31. Bu ibare de yine
Ma'mer tarafindan nakledilmis goziikiiyor. Ma'mer'in hocasi Zuhri'nin bazi hadislerini peygambere

ref ettigine dair ifade igin bakiniz.
s s ke B o 1 L) b O (5,2 31 O 3tlyy pame JB
(Musannef, 111/311(hn5761)
AU L el s Sust JUb ode o LS ke 85 6 8 I ey ol (0 0 Yoy W 1 (0 @l ) Ca® JB joms Uyl
Fesevi, Ma'rife, 111, 120.
35 ibn Sa'd, 7K, VI, 331, (Mutemmim), 170; Fesevi, Ma'rife, 1, 356. Fesevi'deki metin soyledir:
Cado iy wbes) § Loz o (,SJ»-\J.'"AM,\::.J\ G a0 ems JB JB B J) de Wi P.,E.«J\wwwi ENE)
oA ) e

836 Fesevi, Ma'rife, 111, 116; ibn Asakir, T. Dimegk, LIX, 414.
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Keysan mi?", Ibn Ma'in: " Ma'mer bana daha sevimli geliyor, Salih sika'dir." dedi,
ben dedim ki:"Ma'mer mi Yunus mu?", dedi ki "Ma'mer", ben yine dedim ki"Ma'mer
mi Malik mi?" bu sefer "Malik" dedi. Bunun iizerine ben ona dedim ki:" bazi insanlar
Zuhri konusunda insanlarin en giiveniliri (esbete) ibn Uyeyne'dir diyorlar." Buna
karsilik o, " muhakkak ki bunu ondan (Ibn Uyeyne'den) rivayet alanlar sdyliiyordur.
Sufyan'nin neyi var ki? Zuhri zamaninda o bir gocuktu (guleym)." cevabinin verdi.*’

Mu'tezili alim Ebu'l-Késim el-Belhi (6.319) de eserinde Ma'mer'in tercemesine
yer vermis ve yine beklenecegi iizere cerh ifadeleriyle dolu bir sunumu tercih etmistir.
Ornegin diger higbir kaynakta yer almayan Yahya b. Ma'in—Eb( Usame'den yaptigi
bir nakille Ma'mer'in §i7 olduguna dair bir habere yer verir.”** Benzer tarzda imalar
Hz. Ali'yi 6ven rivayetlere eserinde yer vermesinden de kaynaklanmus olabilir.*’
Yine Ma'mer'in Hisdm b. Urva gibi ravilerden nakillerinde muzdarib oldugu ve
hatalarinin ¢ok (kesiru'l-evhdm) oldugu yoniindeki haberlere yer verir. Hatta, San'a
kadis1 Hisdm b. Yusufun Mekke'de karsilastign Ibn Cureyc'in Ma'mer'in nasil
olduguna dair yonelttigi bir soruya, Hisdm'in doymayan bir igici seklinde cevap
vermesini( zdke serrdb md kana') muhtemelen kiiciik goriicli bir ifade oldugunu
diisiinerek zikretmektedir.®*

Zehebl, Ma'mer'in sika ve sebt olmasina karsin bazi vehimleri olduguna
isaretle donemin rivayet gelenegini de degerlendirdigi su ifadelerde isaret eder: "O,
ozellikle Basra'ya annesini ziyarete geldiginde kitaplar1 yaninda olmadigi igin
insanlara ezberinden nakilde bulunurdu. Bu yiizden Basralilarin ondan yaptiklari
rivayetlerinde hatalar olugsmaktadir. Hisam (b. Yusuf, San'a kadis1) ve Abdurrezzak'in
ondan rivayet ettigi hadisler daha sahihtir; ¢linkii onlar hadislerini Ma'mer'in

kitabidan aliyorlard:."®*!

87 Tarihu Ibn Ma'in (Osman ed-Darimi rivayeti), 1, 41; Bagdadi, T.Bagddd, IX, 178. Buna benzer
Yahya b. Sa'ld el-Kattin ve diger alimlerde bu tarzda kiyaslayarak Zuhri talebelerini siralamaya
caligmuglardir bkz. Zehebi, Nubela, VII, 10.

% Belhi, Kabiilu'l-ahbdr, 1, 364.

639 Ma'mer'in Rafizi bir yegeni oldugu ve Hz. Ali'yi ven rivayetleri Ma'mer'in kitabma dahil ettigine

dair iddia i¢in bkz. Nubela, IX, 575-76.

40 Belhi, Kabiilu'l-ahbdr, 1, 366; ibn Ebi Hatim'in naklinde ise benzer olay yine ibn Cureyc, ancak bu

sefer bu sozii sdyleyen Ibn Cureyc'in kendisisidir- inne Ma'mer seribe mine'l-Ilm bi enka',

demektedir. Ibn Ebi Hatim, Cerh, VIIL, 256.

641 7ehebi, Nubeld, V11, 12.
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Ma'mer cografi olarak Basra'da dogup genclik yillarinin bir kismini1 orada
gecirmis olmasina karsin, donemin Onde gelen alimlerine, onlara ait ilim
merkezlerinde talebelik ettigi anlasiimaktadir. Ancak onun aldig1 bir karar®?, Yemen
San'a'da hadisin gelismesine onciiliik etmistir. Ne zaman Yemen'e gittigi kaynaklarda
yer almasa da o, bolgeye hadis¢i anlaminda ilk giden kimse olarak
zikredilmektedir.** Gergi San'a'ya ilk gittiginde hos karsilanmamigsa da®* bir evlilik
yapip vefat edinceye kadar orada yasamistir.

Aslinda rivayet zincirlerinde gegen raviler hakkinda tabakat kitaplarindaki
malumatlarin ¢cogu zaman ravi hakkinda bir cerh-ta'dil dokiiman1 seklinde sunulmasi
ilgili ravinin fazlaca aydinlatilmasina imkan vermemektedir. Bu ag¢idan raviler
hakkinda bilgi verirken daha ¢ok — tabiki bu eldeki suanki mevcut malzemeyle
sinirhdir- onlarin sosyal ¢evresini, iliskiler agmi ve cografi konumunu gosterici
unsurlara da deginmek, rivayetleri anlamada baz1 kolayliklar ve agilimlar sunabilir.
Tabiki bu tiir tabakat kaynaklarindan elde edilen malumatlar, rivayetleri
tarihlendirmede ve anlamada tek basina bir anlam tasimayacagi gibi, ¢ogu zaman da o
kimsenin yer aldig1 rivayetlere karsi daha bastan olumlu/olumsuz bir tavrin
gelistirilmesine de neden olabilir.

Ma'mer'in hocasindan naklinde kullandig1 isnad kaliplarina 6nceki sayfalarda
deginilmisti. S1;ve S1,'deki yer alan isnad kalibinda Ma'mer, ilgili rivayetimizi hocasi
Zuhri'nin bir kavli seklinde aktarmistir. Gerg¢i her halukarda bu aktarmada Ma'mer'in
ogrencisi Abdurrezzak'in hernangi bir dahlinin olup olmadig: da diisiiniilebilir.

S1,ve S1, isnadinda yer alan diger ravi olan Abdurrezzdk S1,'de eserin
miiellifi ve Ma'mer'in siiphe gotiirmeyen 6grencisidir. S1,'de ise Nuaym b. Hammad,

Abdurrezzak'dan rivayeti nakleden kimse konumundadir. Bu noktada Nuaym,

%2 Kaynaklarda onun Yemenli muhaddis Ibn Tavus(6.132/749)'a, seyhi Eyytib es-Sahtiyani(6.131)'nin

tavsiyesi ile gittigi yer almaktadir. Bu donemden itibaren Yemen'e yerlestigi makul goriilmektedir.
Bkz. Ibn Ebi Hatim, Cerh, V, 88.

3 Fesevi, Ma'rife, 11, 119. Bagdadi, Rihle fi talebi'l-ilm, 94, ibn Asékir, T. Dimesk, LIX, 401.

4 ibn Asakir, 7. Dimegsk, LIX, 408. Sufyan es-Sevri'nin neden Zuhri'den hadis almak igin gitmedigi
yoniindeki soruya verdigi cevapta, "bize Ma'mer yetti" demektedir; Sufyan es-Sevri, Abbasilerin
iktidar1 ele gegirmesinden(h.132) sonra, siirekli devrin yoneticilerinden kagmak zorunda kalmig
omriiniin ¢ogu kismin1 Hicaz ve o6zellikle Yemen'de gegirmistir. Sufyan es-Sevri ile Evzai'nin
biyografilerini ele alan bir ¢alisma ic¢in bkz. Steven C. Judd, 'Competitive Hagiography in
Biograhies of Al-Awz'i and Sufyan al-Thawri', Journal of American Oriantal Society, v.122/1,

2003. o6zellikle s.31-34.
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Abdurrezzak iliskisini gérmek acisindan Abdurrezzak hakkinda kisa birka¢ hususa
deginmek yerinde olacaktir.

Abdurrezzak b. Hemmam b. Nafi' el-Himyeri es-San'ani'nin kiinyesi Ebl Bekr
olup, h.126 senesinde dogdugu nakledilmektedir.** Hocast Ma'mer h.154 (en geg
ihtimal)'de oldiigiine gore 28 yasina geldiginde hocast Ma'mer'den tiim tahsilini
tamamlamis olmasi gerekmektedir. Kendi ifadesine gore 7 veyahut 8 sene kadar
Ma'mer'e iltizam etmistir.** Hocas1 Ma'mer'den sadece Yemen'de hadis almayip
baska beldelerde de onunla goriistiigii izlenimini kaynaklarda gérmek miimkiindiir.
Yemen'de 18 yasinda goriistiigii nakledilen diger meshur hocasi ibn Cureyc'dir.®’

Abdurrezzak'tan bahseden kaynaklar onun Siilige temayiillii oldugu konusuna
genis yer ayirmaktadirlar.®*® Onun hakkinda olduk¢a agir ithamlarin yer aldig
nakiller de cerh-ta'dil kitaplarinda zikredilebilmektedir.®*” Buhari onun kitaplarindan
naklettklerinin daha sahih oldugunu sdylemektedir.®® Benzer sekilde yine hoca-
ogrenci kiyaslama klasigi olarak Ma'mer'in iki Yemenli 6grencisi Abdurrezzak ve
Hisam b. Yusufdan hangisinin Ma'mer hadislerinde daha gilivenilir oldugu
tartigmasina girilmektedir.

Bu dénemde kitaba bagvurmadan naklin artik gii¢c oldugunu gosteren ifadeler
iyice artmaya baglamistir. Nitekim ondan nakillerde bulunan Yahya b. Ma'in'e
Abdurrezzak'in, " benden kitap olmaksizin bir hadis yaz" dedigi, Yahya'nin cevabinin
ise "hayir bir harf bile olmaz" dedigi nakledilir.*'

Hicri 200 yilindan sonra gozlerinin zayifladigi belirtilmektedir.***Onun igin

kaynaklarda zikredilen vefat tarihi ise h.211'dir.®>*

3 Tbn Asakir, 7. Dimesk, XXXVI,166.

%4 fbn Ebi Hatim, Cerh, V1, 38; ibn Asakir, 7. Dimesk, XXXVL,167.

47 {bn Asékir, T. Dimesk, XXXV1,167.
kaydeder. Kabulu'l-Ahbar, 11, 110. Diger kaynaklardan yaptigi alintilari toplu halde Zehebi,
Nubeld'sinda gorebiliriz. IX, 566-574. Erken dénem bir kaynag i¢in Ibn Adiyy, el-Kamil, V, 315.
Ayrica onun Hz. Ali'yi 6ven hadislere yer vermesi de bunda etkili olmugtur. Nuaym b. Hammad
ondan Hz. Ali'yi 6ven bir naklini fitende nakletmis olsa da kendi eserinde buna rastlamak miimkiin
olmamaktadir.

49 Ukayli, Dudfd, 111, 109;

% Buhar, 7K, VI, 130.

1 Ahmed b. Hanbel, Musned, 111, 297(hn:14204)

63 Zehebi, Nubeld, 1Xi 565
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Bu kisa malumattan sonra asil sorulmasi gereken Nuaym'in Fiten'inde yer alan
Abdurrezzak kaynakli O6rnek rivayetimizi, Nuaym b. Hammad'in nasil aldigidir.
Kaynaklar, Nuaym'in hadis aldig1 kimseler arasinda kuskusuz Abdurrezzak'in da
ismine yer vermektedir.*>*

Nuaym b. Hammad'in eserindeki Abdurrezzak'lh rivayetlere yakindan bakmak
bazi noktalarin aydinlatilmas1 agisindan yardimci olabilir. Istatistiksel olarak
baktigimizda Nuaym'lm Fiten'inde Abdurrezzak'dan nakledilen (bazi durumlarda

cogunlukla da ibn Sevrle beraber) 83 rivayet mevcuttur.®>

Onun, seyhi
Abdurrezzak'dan aldigt bu 83 rivayetin hocasinin elimizdeki mevcut kitabi
Musannef'de yer alip almadig1 merak edilebilir. Bu acgidan rivayetleri ele aldigimizda
83 rivayetin 57'si bizzat Abdurrezzak'in eserinde ( 11 cilt halindeki bu eserin 10.
cildin s.379'dan sonrasi ve 11. cildin tamami1 Abdurrezzak'in yukarilarda zikri gegen
hocas1 Ma'mer b. Résid'in e/-Cami adl1 eserinin nakli olarak kabul edilmektedir.) yer
almaktadir. Ancak mevcut bu rivayetlerin onun eserindeki dagilimina baktigimizda
bazi hususlar dikkatimizi ¢ekmektedir. Abdurrezzak'in eserinde yer alan bu 57
rivayetin 56's1 Abdurrezzak«— Ma'mer tariklidir ve bu 56 rivayetin 55 tanesi hocasi
Ma'mer'in naklettigi eseri el-Cami'de yer almaktadir.®®® Asagida dipnotta verilen
dokiime de baktigimizda Nuaym hocas1 Abdurrezzak vasitasiyla Ma'mer'in Cami'ni

kullanmis gibi goziikmektedir. Ger¢i Nuaym'in bu rivayetleri ne sekilde, nerede ve ne

zaman aldigina dair bir seyler sdylemek oldukga giictlir. Ancak Ma'mer'in Cami'inden

% ibn Sa'd, TK, V, 548; Buhari, 7K, VI, 130.

654 Zehebi, Nubeld, X, 596.

63 Nuaym, Fiten, hn.54, 78, 126, 144, 175, 189 vd.

66 Nuaym'da yer alip hocast Abdurrezzak'm bugiin elimizdeki mevcut matbi niishasinda yer alan
rivayetlerin kargilikli dokimii su sekildedir: Abdurrezzak«—Ma'mer tarikli olan 56 rivayet:
Fiten#78(Musannef, XI1,356), #126(X1,356), #144(X1,378), #189(XL,365), #284(XI1,388),
#343(X1,359) #345(X1,370), #364(IL,381), #429(X1,450), #430(X1,450), #472(X1,359),
#517(X1,383), #524(X1,366), #549(X1,316), #557(X1,352), #939(X1,371), #951(X1,373),
#973(X1,361), #994(X1,371), #1001(XL,371), #1023(X1,372), #1037(XL,371), #1122(X1,371),
#1139(X1,388), #1169(X1,52), #1460(X1,390), #1481(X1,391), #1505(X1,396), #1510(X1,396),
#1514(X1,391), #1530(X1,393), #1542(X1,389), #1549(X1,393), #1570(X1,398), #1583(XL,393),
#1602(X1,397), #1607(X1,400), #1608(XL,401), #1642(X1,384), #1671(X1,379), #1672(XL,381),
#1713(X1,375), #1718(X1,382), #1763(X1,376), #1764(X1,376), #1766(X1,403), #1804(XL,402),
#1805(X1,402), #1807(X1,383), #1808(X1,395), #1846(X1,384), #1928(X1,380), #1945(XL,352),
#1980(X1,275), #1981(X1,373), #1983(XL,395). Abdurrezzik— Evza'i tarikli tek rivayet:
#469(11,387).
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hocas1 vasitastyla gerceklestirdigi bu diizenli nakil muhtemelen Abdurrezzak'in kendi
eserini olusturmasindan Onceki bir doneme de isaret etmektedir. Abdurrezzak'in
bugiin elimizde mevcut eserinden (son kismi olan Ma'mer'in boliimii disinda kalan)
sadece iki naklin -(#364/I11,381; #469/11,387) ilki yine bir Abdurrezzak«—Ma'mer
tarikli- digeri Abdurrezzak«—Evza'l'den yer almast ve Nuaym'in Fifen'inde
Abdurrezzak'dan naklettigi 26 rivayetin Musannefde yer almamasi bunun bir
gostergesi olarak degerlendirilebilir. Ancak yine de bir eserin nakli esnasinda
olusabilecek sorunlar da goz ardi edilmemelidir. Bu en son durumu gosterir birkag
ornege ve Nuaym'in Abdurrezzak'dan yaptig1 nakillerdeki tavrina bir goz atalim.
Abdurrezzak'in (Ma'mer'in Cdmi'inden) Musannefinde su kanalli bir rivayet

mevcuttur;

b g pel) 05555 oy ke 1 oo 1 J gy JB B 500 4l 08 ) o8 6201 08 pome o8 B3 ) e U
Wy 13 (3 L g g Bl Logosdy Ol &y jo oo OL1y pinkt g0 579 ¢ Lmdly phall OB e O gall Y1 aliiy ¥ oS
sy (ol il B g a5 e (5 ) I ) B gl ) )3 e ey A ) 013
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Rivayetin senedinde Zuhri'den 6nce bir kimse vardir, ancak tespit edilemedigi
icin an raculun®’ seklinde miibhem birakilmistir.®® Bu rivayeti eserine alan Nuaym

b. Hammad'da
V) lidy ¥ S b Al O 5 ooy ke 1 o 1 gy JB JB (s 201 8 e 8 B3 ) s >
|y g1 1 5 T 13) g Liom g Wluond Logasdy Ollined 3o o0 OL1y 158 oo 5T ¢ Lty gt [ 5] O1all
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an raculun ifadesi yer almamaktadir. Bu Nuaym'in bir tasarrufu olarak
anlagilabilecegi gibi, rivayeti alim sekli veya mustensihlerin bir hatasi olarak da
goriilebilir. Nitekim Nuaym'm, isnadda yer alan raculun ifadesini zikrettigine baska

yerlerde sahit olmaktay12.66O Yukaridaki rivayetlerin metinlerine de baktigimizda

%7 Ma'mer'in Cami'inde yer alan raculiin (ve diger ifadeleri) ve diger miiphem/meghul ravilerden

yapilan nakiller i¢in ve bunlarin sonraki musannifler tarafindan yapilan tespitleri i¢in bkz. Erul,"
Hicri II. Asirda Rivayet Uslibu (I) ", 5.50-54.

58 Abdurrezzak, Musannef, X1, 403.

69 Nuaym b. Hammad, Fiten, II, 632(1766)

660 pkz. Abdurrezzak, Musannef, X1,361, Nuaym (973)
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Nuaym'in metni Abdurrezzak'da yer alan bazi ifadeleri ihtiva etmemektedir. Burada
Nuaym'in naklettigi metnin sonradan bazi degisiklere ugramasi da miimkiindiir. Belki
o anda Abdurrezzak'dan aldig1 metinler daha sonraki agamalarda bizzat Abdurrezzak
tarafindan yeniden diizenlenmis de olabilir. Nuaym'da kisa sekilde yer alip

661 <7+
Yine

Abdurrezzak'da daha uzun olan metinlere dair 6rnekleri artirmak miimkiindiir.
yeri geldikge rivayet malzemelerinde sik sik dikkat cekmeye calistigimiz ravi
isimlerinin kullanimina dair bazi Orneklere yaptigimiz bu kisa mukayesde de
rastlamaktayiz. Nuaym'in Abdurrezzak«—Sufyan rivayetlerinde bunun hangi Sufyan
oldugunu (es-Sevri mi Ibn Uyeyne mi?) tespit etmek iginde eserindeki bu isim
kullanim formunu bilmek gerekmektedir.*®

Biz burada Nuaym'in eserini siki bir tetkike tabi tutmak etme durumunda
olmamakla birlikte, onun rivayetimizle ilgili seyhinden nakledis bi¢cimini anlamamiza
yoenlik degindigimiz hususlarin rivayet incelemelerinde goze alinmasi gereken bir
husus oldugu kanaatindeyiz. Muayyen/miinferit bir rivayet ele alinirken ¢ogu zaman
boylesi bir tetkike girmek bir¢ok giigliikleri beraberinde getirse de, ozellikle erken
donem yazili kaynaklarinin birbiriyle mukayese edilmesi, raviler arasi iliskileri ve

erken donem naklinin yapisi hakkinda kayda deger bir takim mekanizmalar

gbrmemizi saglayabilir.®®

1" Abdurrezzak'da daha uzun, Nuaym'da kisaltilan rivayetler i¢in bkz. Musannef, X1,391/Fiten#1481;
XL371/#1037; XI,371/#939; XI1,397/#1602; XI1,352/#1945; X1,395/#1983; X1,371/#994;
X1,393/#1583. Bu rivayetler karsilagtirildiginda lafiz farkliliklarma dair birgok ornege de
rastlanmaktadir.

662 Nuaym'in Abdurrezzak«—Sufyan tarikli rivayetleri; Fiten, #175, #1459, #1513, #1540.#1789, yer
alan bu rivayetlerin hi¢biri Musannefde yer almamaktadir. Abdurrezzak bu iki seyhi Sufyan't ayirt
etmek icin Ibn Uyeyne ve es-Sevri (senedde ani's-Sevri dedikten sonra Sufyan diye devam etmeyi
daha ¢ok yeglemektedir) isimlendirmelerini kullanmaya g¢aligmaktadir. Bu agidan isim ayirimina
O0zen gostermenin bir ¢abasi olarak Abdurrezzdk bu tiir bir ayrima gitmesi eserinin diizeni
acisindan oldukga elveriglidir. Ancak bazen sirf Sufyan dedigi de olmaktadir. Bkz. nisbesiz Sufyan
dedigi orneklere, Musannef, 1, 221; 1,345; 11,514; (VIL, 295 (Sufydn an Sevri diye bir hata var gibi
goriinmektedir); Bazen de Sufyan ve es-Sevri kala ifadesini kullaniyor. Burada Sufyan'dan kasit
Ibn Uyeyne gibi goziikiiyor (VIII, 86); Ma'mer'in Camii boliimiinde Sufyan'li bir rivayette yer
alabilmektedir (XI,412); Nuaym'da Ibn Uyeyne'yi tercih ediyor gdziikmektedir ve onun Sufyan
dediginde Sufyan es-Sevri'yi kasdetmesi de ¢ok muhtemeldir.

663 Ma'mer'in hayatina ve onun eseri el-Cdmii'e dair detayli bir degerlendirme igin bkz. Biinyamin

Erul, " Hicri II. Asirda Rivayet Uslibu(I)- Rivayet Agisindan Ma’mer b. Rasid’in (6. 153) el-

Cami’i ", AUIFD, XLIII(2002) S.1.5.27-61 ve "Hicri II. Asirda Rivayet Uslubu (II) II. Dirayet
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S1; tarikli rivayetteki bir diger Zuhri talebesi, Beni Umeyye'nin bir mevlasi

olan Suayb b. Ebi Hamza el-Himsi, Umeyye hanedanlarindan Hisdm'in resmi bir

gorevlisi ve katibiydi.

664 Rusafe'de Zuhri'nin bulundugu doénemlerde ondan hadis

yaziyordu. Bu yazma islemi goriindiigli kadariyla bir hoca-6grenci iliskisinden daha

ziyade resmi bir gorevin ifasi seklindeydi.’® Tabakat kitaplarinda yer alan bu

malumattan bir kimse rahatlikla Zuhri'nin hadislerinin en azindan bir katip vasitasiyla

Emevi hiikiimdarlari tarafindan yazdirildigina dair bir izlenimi edinebilir.*®®

Ahmed b. Hanbel, Suayb'in ez-Zuhri'den hadis tahammiil yonteminin imla

biciminde oldugunu ifade etmektedir.®®” Ayrica kaynaklar, katip olmasina sebep olan

664

665

666

667

Acisindan Ma’mer b. Rasid’in (6. 153) el-Cami’i," 4.U.LF.D, c: XLIIL sayi: 2, s. 57-90. Bu
¢alismlarinda Ma'mer'in Cami'indeki kendisinden hadis rivayet ettigi hocalarina dair istatistiksel
bilgilere deginir. Burada Ma'mer'in Zuhri'den yaptigi nakillerin eserine orani %19 olarak
belirlenmistir. Eserinin 1/5'ni Zuhri nakilleri olusturmaktadir. Ayrica Ma'mer'in hocasi Zuhri'den
yaptigi bu nakillerden %511 merfu, %211 mevkuf, %2 maktu, %22'sini mursel haberler
olusturmaktadir. Hocasinin reylerinin orani ise %2'dir. bkz. " Hicri II. Asirda Rivayet Uslibu (I)",
s$.35-36.

Onun Hisdm b. Abdilmelik'in katibi olduguna dair bilgi Ebl Zur'a'nin Tarih'inde (1,433, 11, 715) yer
almaktadir.

Nitekim Yahya b. Ma'in'den gelen nakle gore, o sultan i¢in (muhtemelen Hisdm kasdediliyor)

Zuhri'den yaziyordu. Tarihu Yahya b. Ma'in, 1, 133.
e BT O8Ol Ml (g2 ) o S 858 Gl o cerd s o (5% Sy J s Olae
Ibn Asakir, TK, XXIII, 94, 96: ibareler su sekildedir:

d_?iéw;‘éj?giuwj&d}i{giw‘]@ébgfaMﬁ”.,ﬁ‘ﬂ@Mw&&@ig\.\d\ﬁ%ﬁfubdﬁ

Sl (5 2 1 o A8 Lo (5 2 1 o

Nitekim Zuhri'yle ilgili bibliyografik malumatlari degerlendiren M. Lecker, bu tiir bir
degerlendirmeyi yapmaktadir. Bkz. "Biographical Notes..." 27.
J@ftud@y&f&ﬂ;%:ﬂq»ww»‘ﬂJ\Eu‘p);w.zﬁglé;:;ﬁj\yuwagéﬁé?u ) ygfdh
flo—d CB Comd Uyl g O JB 4 Ol gl 6 1e? S B Cuud) 8 Ui Yr )y Gord O Cord (o o e OLEN
G5 Ryl (5 ada JUB ay) | iy y B de\m pB B0 41 8 5

Ahmed b. Hanbel*, Ma'rife, 11, 496.
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unsurlardan biri olarak yazisinin miikemmeliginden sik sik bahsetmektedir. Onun ravi
talebelerinden kuskusuz en onde geleni Ebu'l-Yeman el-Hakem b. Nafi'dir. Ebu'l-
Yeman'in hocasindan naklinde kullandig1 tahammiil ifadeleri rivayet malzemesinin
aktarimindaki yontemleri gébrmemiz agisindan giizel bir 6rnektir. Ebu'l-Yeman'in bir
cok seyhinden rivayeti esnasinda haddesend tabirini kullanirken neden Suayb icin
ahberena lafzin1 kullandigi soruldugunda, Ebu'l-Yeman'in buna sinirlendigi ve
akabinde Suayb'in 6liim doseginde iken Hims ehlinin kii¢iik yastaki hadisgilerin gelip
ondan hadis yazmak istediklerini, ancak Suayb'in kendilerini bundan men etmesinden
sikayetci olduklarina deginirken, aksine Suayb'in onlara ez-Zuhri'den yazdiklarim
isterlerse kendisinden yazabileceklerine miisaade ettigi, ancak onlarin Suayb'e bunu
senden naklederken ne diyelim sozlerine karsilik, Suayb'in onlara enbeend Suayb ve
ahberend Suayb ifadelerini sayet isterlerse oglundan yazarak veya ona okuyarak,
diyebileceklerini ifade ettigini bildirir.®®® Suayb'le ilgili yapilan baska bir alintida da
talebesi Ebu'l-Yeman, hocasinin 6lim dosegindeyken  huzurlarinda kitaplarim
cikardig1 "iste bunlar benim kitaplarim, dileyen onu alsin, arz etmek isteyen arz etsin,
sema etmek isteyen de oglumdan sema etsin; ¢linkii oglum bunlar1 benden isitmistir."
dedigini belirtir.®

Aslinda erken donem kaynaklar1 Suayb b. Ebi Hamza hakkinda fazla bir bilgi
sunmamaktadir. Ornegin Ibn Sa'd bir satirla sadece ismini ve Hims ehlinden oldugunu
belirtmekle yetinmis onun igin bir 6liim tarihi dahi belirtmemistir.®”® Benzer sekilde

Buhari'de birka¢ yerde ondan rivayetlerde bulunanlara atfin disinda herhangi bir

%" Tbn Asakir, 7D, XXII, 100; Zehebi, en-Nubeld, VII, 190.

9 Eba Zur'a, T.Dimesk, I, 434; Bu nakli eserine alan Zehebi akabinde olduk¢a 6nemli tespitlerde
bulunur. Ben derim ki:" Bu durum Ebu'l-Yeméan'in ondan yaptigi nakillerin genelinde izacetle
nakilde bulunduguna ve Sahihayn'da yer alan Ebu'l-Yeman rivayetlerindeki "ahberend"l ifadeleri de
aciklar. Ahberend sigasi; Suayb b. Ebi Hamza gibi zabti ve kitaplar1 giivenilir olan kimselerden
icazetle rivayet eden kimselere aittir ve muhakkikler indinde huccettir, tabiki nakleden ravininde
sika ve giivenilir olmasi sartiyla... Suayb'm kitaplar1 son derece giivenilir, giizel ve i'rab yoniinden
de tamds; icazet veren kimsenin ve icazet verilen seyin bilinmesi gerekir. Ancak onun kitaplariimn
vicdde yoluya rivayet edilmesine gelince bu da huccet icin yeterlidir ve Ebu'l-Yeman'in ondan
rivayetinde mutlak bir sekilde ahberend'y1 kullanmasi icazet konusunda bir delildir. Magribin 6nde
gelen hadisgileri bunun sema'da vehme neden oldugundan &tiirii bir tedlis tiirli olabileceginden
dolayi ihtilaf etmiglerdir." Zehebi, en-Nubela, VII, 190.

7 fbn Sa'd, 7K, VII, 468.
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671 Ravilere dair anekdotlara daha ¢ok énem veren Ahmed

bilgiye yer vermemektedir..
b. Hanbel'in [lel'inde yer alan birka¢ 6énemli malumat yukarida verilmisti. Orada da
onun Oliim tarihine dair herhangi bilgiye rastlayamiyoruz. Onun hakkinda Dimegsk
tarihcisi Ebi Zur'a ed-Dimeski ise daha derli toplu bilgiler sunmaktadir. En genis
kapsamli Dimesk tarihi miiellifi ibn Asakir eserinde de ona oldukca genis yer ayirmis

672 .
Burada verilen

ve kendisinden onceki tiim malumatlar1 toplamis goziikmektedir.
oliim tarihlerine bakacak olursak Ebl Zur'a, Ali b. Ayyas'dan Suayb'in 6liim tarihini
sormus ancak gerekli bilgiyi alamamis bununla birlikte 70'ini agmamis olabilecegi
yoniinde bir bilgiye ulasmustir.®” ibn Asakir onun 6liim tarihini ti¢ farkli nakille h.163
olarak belirtmektedir.®”

S1; kanalinda Suayb'in talebesi bundan 6nceki sayfalarda da sik sik ismi gecen
Ebu'l- Yeman el-Hakem b. Nafi el-Himsi'dir. EbG Zur'a ed-Dimeski'nin ondan
yaptig1 bir nakle gore kendi ifadesiyle h. 138 yilinda dogdugunu naklettikten sonra
221 yilinda vefat ettigini belirtmektedir.®”> Hocas1 Suayb gibi kendisinin de bir katib
oldugu ve Hims'm &nde gelen muhaddislerinden Ismail b. Ayyas'n katibi olarak
anildig1 nakledilmektedir.®’® Zehebi, onun rihle yaptig1 yoniinde herhangi bir bilgiye
sahip olmadigim bir degerlendirme notu olarak ekler.®”’

Onunla ilgili yer alan anlatilarin ¢ogunlugu seyhi Suayb'la ilgili olanlardir.
Kendisinden yapilan bazi nakillerde onun Suayb'dan nasil rivayet isittigine dairdir.
Ahmed b. Hanbel, bizzat Ebu'l-Yeman'a, Suayb'in kitaplarini nasil isittin diye bir soru
yoneltmis, Ebu'l-Yeman "bir kismini ben ona, bazisini o bana okudu, bazisi i¢in bana

icazet verdi, bazisin1 da miinavele yoluyla aldim ve tiimiinde de ahberend Suayb

dedim." ®’® cevabini vermistir.

71 Buhari, 7K, 11, 212, 11, 344, VI, 289.

572 fbn Asakir, 7D, XXIII, 89-102.

7 Eba Zur'a, 7D, 1, 84.

7 fbn Asakir, 7D, XXIII, 102.

75 Eba Zur'a, TD, 1, 84, II, 708; Ibn Asakir, 7D, XV, 75. Buhari'nin onun igin verdigi 6liim tarihi
h.222'dir, TK, 11, 344. Ibn Sa'd, zilhicce aymda Hims'da 6ldiigiinii belirterek h.222'yi zikreder. ibn
Sa'd, TK, VI1,472.

676 ibn Ebi Hatim, Cerh, 11, 527, ibn Asikir, 7D, XV,77. ismail b. Ayyas'in kitaplarim yazdigma ve
bunla ilgili detayl bir anekdot igin bkz. ibn Asikir, XV, 76.

%77 Zehebi, Nubeld, X, 320.

78 fbn Asakir, TD, XV,78; Mizzi, Tehzibu'l-kemal, VI, 150; Zehebi, Nubeld, X, 321; Ibn Asakir'deki
ibarede end Suayb ifadesi gecerken diger iki kaynakta ahberend Suayb ifadesi yer almaktadir.
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Ebu'l-Yeman'in Suayb'in rivayetlerini munavele seklinde®” almasi bircok
alimin bu yontemle ilgili agiklama yapmasina neden olmustur. Yine Ahmed b.
Hanbel'den aktarilan bir malumata gore, Ebu'l-Yeman'in Hariz b. Osmaén ile Safvan b.
Amr'dan yaptig1 nakilleri sahih sayan Ahmed, onun ahberend Suayb seklindeki
rivayetlerine gelince, "bunu caiz gérmesi gergekten sasilacak bir seydir. Suayb'in
hadisleri meselesi gergekten gii¢ bir istir. Ali b. Ayyas ondan (Suayb'den) nakillerde
bulunmustur..."**® demektedir.

Yine onun Suayb'dan sadece bir hadis rivayet ettigi geri kalanini ise icazetle
aldigr Ebl Zur'a(er-Razi6.264) tarafindan nakledilmektedir.®®! Aslinda onun kitabet,
icazet ve miinaveleyle hadisleri almasi, ikinci asrin sonunda iyice belirgenlesmeye
baslayan sifahi nakilden yazili nakle gegisteki sikintilar olarak algilanabilir. Nitekim
onun hadis elde etmek icin rihle (seyahat) yapmadigina dair tespitleri de goz Oniine
aldigimizda yazili kaynagin artan sekilde bir baski olusturmaya basladig
gdzlemlenebilir.®®

Ebu'l-Yeman«Suayb«—ez-Zuhri rivayet kaliplarin1 bundan onceki bolimde

ozellikle Buhari'nin eseri kapsaminda dokiim halinde vermistik. Yukarida onun

7 Klasik hadis usuliinde hadis tahammiil yontemlerinden biri olan munévele kisaca hatirlatmak
gerekirse; seyhin rivayet ettigi hadislerin yazili oldugu kitab1 veya birkag sahifelik metni talebeye
elde vererek bunu benden rivayet et (irvi haza anni) gibi bir eda lafzi ile rivayet etmesine miisaade
etmesidir. Bu yontemle alinan hadislerin gerek yazili metne gerekse bir baskasina hangi eda lafzini
kullanarak nakledecegi, hadis usuliinde tartigmali bir konudur. Bazi alimler bunu sema
mertebesinde gorerek haddesena ve ahberend lafininin kullanilabilecegi belirtilmektedir. Daha
sonraki donemler enbe'eni lafzinin kullanilmasimi prensip haline getirmeye c¢alismiglardir. Daha
fazla bilgi i¢in bkz. Miicteba Ugur, HTS , s.269-270; Buhari bir hadis kitabinda gérmeye aligik
olmadigimiz bir tarzda hadis tahammiiliine dair bu konuyu eserinin bir bab basligina (Bdbu ma
yuzkeru fi'l-Mundvele ve kitabi ehli'l-Illm ile'l-bulddn) koyacak kadar dnemsedigi goriilmektedir.
Buhari, Sahih, 2 Kitabu'l-Ilm, bab 7 (1,23).

%0 {pn Asékir, TD, XV,77-78. Zehebi'de bu haberin alintisinda muhakkik Ali b. Ayyas't Ali b. Abbas

seklinde okumustur ki bu bir hata gibi goziikmektedir.Nubeld, X, 320. ( J¥ cxs & gt S oeal
s dd| 3 ond ol O b1 s i)

S8 Sudldtu'l-Berzei, 1, 465.
882 Hicri tigiincii asrin baslarinda hala sifahi naklin 6nemli olduguna dair, o dénemin alimlerinden daha
sonraki donemlerden nakiller yapilmaktadir. icazetin caiz olmadig: eger kabul edilirse, ilim talebi
icin yapilan rihlelerin bir anlami olmayacagina dair ifadeler hadis ilimlerine dair kitaplarda yer

almaktadir. es-Semani, Edebu'l-Imid, 10; Ibn Salah, Uliimu'l-Hadis, 152.
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hocasindan yaptig1 nakillerde ahberend eda lafzin1 kullandigina dair biyografik bilgi,
Buhari'nin eserindeki nakiller tarafindan da desteklenmektedir.®*

Ebu'l-Yeman el-Hakem b. Nafi', Himshi olmasi ve hayatini orada
gecirmesinden dolayr Hims'a gelen muhaddisler i¢in bir kaynak kisi konumundadir.
Nitekim bu muhaddislerden biri Himsh ravilerin fiten icerikli malzemlerine eserinde
olduk¢a sik yer veren Nuaym b. Hammad'dir.** Eserinde el-Hakem b. Nafi'den

rivayetlerde bulunmustur.®®

Hemen belirtmek gerekirse el-Hakem b. Nafi<Suayb b.
Ebi Hamza tarikli hig¢bir rivayet Nuaym'in Fiten'inde yer almamaktadir. Nuaym
Ma'mer'in Zuhri rivayetine eserinde yer vermesine karsin, bir ¢ok rivayetini naklettigi
ve Buhari'nin Sahih'inde merfu bir sekilde yer alan Ebu'l-Yeman el-Hakem b.
Nafi«—Suayb«—Zuhri tarikli ilgili rivayetimizi nakletmemektedir. Bu durum nasil
anlasilmalidir? el-Hakem(6.221) ile Nuaym(6.229) arasinda ¢ok biiyiik bir yas farki
yoktur. Yoksa Nuaym b. Hammad, Ebu'l-Yeman'in Suayb'den aldig1 rivayetlerden
haberdar degil midir? Tabiki bu noktada bir ¢ok spekiilatif aciklamalar sunulabilir
ancak, muhtemel sorulara daha detayli bir agiklama, miistakil bir ¢aligmayi
gerektirmektedir.

S1; kanalli rivayetimizin miidevvini olan olan Buhari ile onun goriinen seyhi
olan Ebu'l-Yeman arasindaki iliskiye baktigimizda, Buhari'nin onun kiinyesini ve
ismini sunduktan sonra Safvan b. Amr, Suayb b. Ebi Hamza ve Hariz (b. Osméan)dan

isittigini(semia) ve 222 yilinda oldugini belirten kisa bir bilgiye yer verdigini

8 Bkz. Hadislerde ravi isimlerinin ele alindigi birinci bélim. Suayb maddesindeki 200 naklin

timiinde de ahberand Suayb'dir.
%% Hims'h raviler ve onlarin fiten igerikli malzemelerini daha ¢ok Nuaym'in eseri kapsaminda ele alan
bir ¢aligma i¢in bkz. Madelung, Wilferd, “Apocalyptic Prophecies in Hims in Umayyad Age.” JSS
31 (1986): 141-185.
% Nuaym b. Hammad'm Fiten'inde el-Hakem b. Néfi'den yapilan 87 nakil mevcuttur. Bunlarin
cogunda el-Hakem b. Nafi seklinde bir yazim formu kullanilmistir. Ebu'l-Yeman belirtmek
istediginde el-Hakem b. Nafi Ebu'l-Yeman el-Himsi uzun nisbesini kaydetmektedir(#585). Bu
muhtemelen Ebu'l-Yeman el-Hiiziini'den de nakillerde bulundugu ve Ebu'l-Yeman dediginde onu
kasdettigi anlagilmaktadir. el-Hakem b. Nafi, Fiten'de genellikle 6nde gelen Himsli muhaddisler
Safvan b Amr(6.155), Said b. Sinan'dan nakilde bulunurken, ismi siirekli miilbhem olarak gegen
Cerrah adli seyhinden nakillerde bulunmaktadir. Bu ravinin Cerrah b. Muleyh el-Behrani el-Hims1
olmast muhtemeldir(Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, 1V,520). Yer alan bu 87 nakilden bazilari oldukg¢a
uzundur. Ornegin #796, #1020, #1287,#1290, #1427, #1526, #1638, #1745, #1991'e bakilabilir, bu

tiir rivayetlerin bir¢ogu el-Hakem<«—Cerrah kanallidir.
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goriiriiz.®*® Aslinda Buhéri'nin 7K's1 kendisinin haberdar oldugu bir ¢ok malumati
ihtiva etmediginden okuyucuya fazla bir ipucu sunmaz.®®’ Buhéri, miikerrrelerle
beraber Ebu'l-Yeman«Suayb tarikli 259 rivayeti eserine derc etmistir. Goriinen o ki,
Buhéri, Ebu'l-Yeman'in Suayb haricindeki hicbir -sadece asagida deginecegimiz bir
rivayet bundan hari¢ tutulabilir- seyhinden gelen habere Sahih'inde yer
vermemistir.”*® Bunlardan 200 tanesi birinci bolimde detayli olarak sundugumuz
Ebu'l-Yeman«Suayb «—ez-Zuhri tarikli rivayetler olup, diger kimselere ait rivayetler
ve sayilar1 da su sekildedir: Ebu'l-Yeman<Suayb«Ebu'z-Zindd 52 tane, Ebu'l-
Yeman«—Suayb<«—Abdullah b. Ebi Huseyn 5 rivayet, Ebu'l-Yeman«Suayb«Naf1' 1
adet ve Ebu'l-Yeman«—Hammad b. Zeyd'den 1 rivayet, toplamda 259 rivayet.®®
Buhari'nin Ebu'l-Yeman'in hadislerini nasil aldigi hususuna gelince o, bu
rivayetleri muhtemelen Hims ve Sam tarafina yaptigi bir rihlede dinlemis veya daha
muhtemel Ebu'l-Yeman'in yazdiklarinin bir kopyasii edinmistir. Suayb'in hocasini
Zuhri seklinde isimlendirdigini de g6z Oniinde bulundurdugumuzda ikinci ihtimal
daha da kuvvetlenmektedir. Ebu'l-Yeman'in Suayb b. Ebi Hamza'dan miinavele
yoluyla aldigi rivayetleri Buhari'ye sunmasi da bir bagka ihtimaldir. Buhari Hims
disinda da muhtemelen hac mevsiminde Ebu'l-Yeman'la —her ne kadar seyhi Ebu'l-

Yeman'n rihle yapmadigina dair bilgiler mevcutsa da- goriismiis olabilir.®”

6% Buhari, 7K, 11, 344. Ebu'l-Yeman'n isittigini soyledigi ii¢ seyhi de Hims (Humus)lidir.

587 Buhari'nin hadis tenkitciligi ve 7K ile diger eserlerinin karsilagtirmali bir mukayesesi icin bkz.
Chistopher Melchert, "Buhkari and Early Hadith Criticism" adli makalesinin terclimesi i¢in bkz.
Hadis Literatiirii Arastrmalari, Buhdri-Muslim Antolojisi, yay. hazirlayanlar: S.Ozer, S.
Kizilkaya, Ankara, 2007, s.309-335.

% Ebu'l-Yeman'in Suayb b. Ebi Hamza'dan, onun da hocasi Zuhri'den naklettigi séylenen Ciiz, M. M.
el-A'zami'nin erken donem hadis edebiyatii ele aldigi ¢alismasinin ekler bolimiinde
yayinlanmigtir Burada yer alan 72 rivayette bizim ele aldigimiz rivayet yer almamaktadir. Ayrica
Suayb'in hocasi Zuhri'ye istisnasiz sekilde hep Zuhri seklinde isimlendirmistir. Bkz. A'zami, Ilk
Devir Hadis Edebiyati, s.141-160.

5% Fuad Sezgin'inin ¢alismasmin sonunda verdigi toplamda bu rivayet sayis1 257 olup, Abdullah b. Ebi
Huseyn, Hasim seklinde not edilmis ve Hammad b. Zeyd'e ait rivayet de (Buhari, Sahih, VI, 2530)
kayitlara ilave edilmemistir. Buhdri'nin Kaynaklari, 251.

% Ebu'l-Yemén'a dair bir anekdotta onun imam Malik'i gordiigiinden ondaki bazi tavirlardan rahatsiz
oldugundan 6tiirii onu terk ettigine ve sonradan bundan pisman olduguna dair anlatimlardan
onunla Medine'de veya Mekke'de ya da Sam'da goriigmiis olabilecegi diisiiniilebilir. Ibn Asakir,

TD, XV,75-76.

207



Muslim, dogrudan Ebu'l-Yeman'dan nakilde bulunamamais, seyhleri vasitasiyla
onun rivayetlerine yer vermistir. Bu noktada onun Ebu'l-Yeméan rivayetlerini aldig
ana ravisi Sunen sahibi Osman b. Abdirrahman (b.Mehram) ed-Darimi'dir.*”!

S14, S1; Harmele b.Yahya—Ibn Vehb— Yunus—Ibn Sihab:

Bu kanalli rivayette Ibn Sihab ez-Zuhri'nin talebesi Ebli Yezid el-Kuresi
kiinyeli Yunus b. Yezid Ebi'n-Necad el-Eyli'dir.””* Kaynaklar onun dogum tarihiyle
ilgili herhangi bir bilgi sunmamaktadir. Erken dénem kaynaklarinda onunla ilgili
verdigi bilgilerde, Ibn Sa'd onun hakkinda birkag ciimleyle huluvvu'l-hadis tabirini
kullanarak pesinden leyse bi hucce ve miinker seyler nakletmesi muhtemeldir
ifadelerini kullandigi yer alir.®”> Buhari, onun i¢in herhangi bir degerlendirmede
bulunmaksizin sadece Zuhri'den hadis isittigini (semia) ve ondan rivayette
bulunanlara (revd anhu) isaret ederek vefat tarihini zikreder.®”* Ahmed b. Hanbel,
eserinde ondan yapilan bir rivayeti, onun bu rivayeti Zuhri'den nakletmedigi
gerekgesiyle miinker saymaktadir.”” Yunus'la asagida zikredecegimiz Ukayl b.
Halid'i karsilastiran Ahmed b. Hanbel'in onun Zuhri'nin bazi re'ylerini Ibn
Museyyeb'e ref' ettigine dair sézleri kaynaklarda yer almaktadir.**®

Zuhri, Yunus b. Yezid iligkisine baktigimizda Suayb b. Ebi Hamza gibi onun
da emirler/yoneticiler icin Zuhri'den imlada bulunduguna dair nakillerle
karsilasiriz.”’ Nitekim onun Muaviye b. Ebi Sufyin el-Emevinin mevlas: oldugu

698

kaynaklarda yer almaktadir.””” Hatta Zuhri'nin Eyle'ye geldiginde Yunus'un evinde

%! Ebu'l-Yeman— Suayb—ez-Zuhri kanalli 37 rivayetin 29 tanesi ed-Darimi'dendir.

2 Térihu ibn Ma'in (Riv. Ed-Dird), 111, 347; Buhari, TK, VIII, 406; ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh,

IX, 248.

3 bn Sa'd, TK, VII, 520; Zehebi, Ibn Sa'd'n onun i¢in bu cerh ifadelerini haksiz bularak, huffazlarin
cogunun nezninde onun bdyle olmadigi ibn Sa'd'n bu noktada yalniz kaldigim belirtmektedir.
Zehebi, Nubela, V1, 300.

% Buhari, 7K, VIII, 406.

Ahmed b. Hanbel, K. flel , III, 170; Ahmed'e nisbet edilen onla ilgili baz1 degerlendirmeler de

mevcuttur. Yunus'un miinker hadisler naklettigi belirtilirken, Ahmed'in Zuhri hadisleri konusunda

Ma'mer'dan daha bilgili olanin Yunus oldugunu, ¢iinkii onun her seyi yazdigina dair ifadeleri de

yer alir. Bkz. Zehebi, Nubeld, V1, 298.

% ibn Aséakir, TD, 41/45. Ayrica Belhi'nin de Yunus b. Yezid'i Kerabisi'nin hakkinda ashabi hadisin

konustugu kimseler kapsaminda zikrettigini burada belirtelim. Kabiilu'l-ahbdr, 11, 155.

7 Sudlat ibn Cuneyd, 307 (Lecker, "al-Zuhr1", s. 28'den naklen).

%8 Mizzi, Tehzibu'l-.Kemal, XXXI1, 552; Zehebi, Nubeld, V1, 297.
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kaldig1, Medine'ye doniiste Yunus'un ona yol arkadashg yaptigi nakledilmektedir.®”

Kaynaklar Zuhri ve talebesi Yunus b. Yezid arasinda talebe-hoca iliskisinin kisa siireli
olmayip, Yunus'un Sam'a gelip 12, kimi rivayete gore 14 sene Zuhri'ye talebelik
yaptigint (sahibe ez-Zuhri bi's-Sam) bildirmektedir.”” Onun tam olarak hangi
donemlerde Sam'da olduguna dair herhangi bir bilgi yoksa da, o6lim tarihi olan
160'ar1 goz oniine aldigimizda, Zuhri'nin oldukga ileri yaslardaki bir ddneminde hicri
ikinci asrin baglarinda onun yaninda bulunmus olmasi muhtemeldir. Bu yoniiyle
baktigimizda rivayetleri toplu halde degerlendirirken bize yardimci olacak unsur,
Yunus'un bu rivayeti hocasindan Sam'da iken almis olmas1 ihtimalidir.

Oyle goziikiiyor ki Yunus b. Yezid'in de hocas1 Zuhri'den olusturdugu yazil
kaynaklar1 vardi ve kendisinden rivayet talep edenlere bu yolla nakillerde
bulunuyordu.”" Onunla ilgili bir anisin anlatan Veki' "Yunus el-Eyli ile goriistiim, o
kadar cabaladim bir tane bile ezberledigi hadis géremedim, onunla Mekke'ye kadar
yolculuk ettim kitaplar1 yaninda olmasina karsin bir tek hadis bile ezberleyemiyordu,
hifz1 kétiydi"’® seklinde bir degerlendirme yapmaktadir. Muhtemelen bu onun
giderek artan ve Zuhri'nin Ogrencileriyle iyice hiz kazanan nakillerde yazili
materyallere bagvurmaya yonelik bir ¢cabasinin ifadesi olabilir.

Buhéri'nin onun i¢in belirttigi h. 159 6liim tarihi’® diginda nakledilen hicri

150 kiisiir, 152 ve 160 senelerinde Misir'da 61diigii nakledilmektedir.”*

9 Tarihu ibn Mad'in (Rivayetu ed-Diir), I, 46; Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, IX, 248; ibn Manzir,
Muhtasar TD, 1,3788.

70 ipn Manzir, Muhtasar TD, 1,3788.

" Onun kitaplardan nakillerde bulunduguna dair vurgular igin bkz. Sudldtu el-Berzei, 1, 685; Mizzi,
Tehzibu'l-Kemdl, XXXII, 556; Zehebi, Nubeld, VI, 300.

2 fbn Manzir, Muhtasar TD, 1,3788; sadece hifzi kotiiydii ifadesinin yer aldigi daha erken bir kaynak
icin bkz. Ibn Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, IX, 248, Vekinin ondan sadece 3 hadis naklettigi
kaydedilen bilgilerdendir. Ali ibnu'l-Medini'nin Zuhri talebelerine dair biyografik bilgisinde
aktarilan en gilivenilir Zuhri talebeleri sayiminda Yunus min kitabihi serhi distilerek
zikredilmektedir. Bkz. Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, XXXII, 556.

% Buhari, 7K, VIII, 406

"% ibn Manzir, Muhtasar TD, 1,3788; Zehebi, Nubeld, VI, 300; ibn Manzir'un Muhtasar Dimesk
Tarik'inde Yunus b. Yezid hakkinda fazla uzun olmasa da bazi nakillere rastlarken ona ait olan
genis hacimli eseri Tarihu Dimesk'de onun biyografisine rastlayamiyoruz. Ayrica onun
rivayetleriyle ilgili sorunlara dair haberler de nakledilmektedir. Bunlara dair 6rnekler igin bkz. ibn

Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, IX, 248; llelu'l-Hadis, 1, 317.
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S14, S1; naklindeki Yunus'dan hadisi nakleden ibn Vehb'e gelince tam adi
Abdullah b. Vehb b. Muslim, EbG Muhammed el-Fihri Mevla b. Ziyad el-
Misri'idir.”” Onun dogum tarihi hicri 125'i kaynaklar Zuhri'nin 6liim tarihi olarak
belirtir.”% On yedi yasindayken ilim (hadis) taleb etmeye baslamustir. Yukarida
zikrettigimiz hocasi Yunus b. Yezid'in yani sira diger Zuhri talebeleri olan ibn
Cureyc ve Malik'den de nakillerde bulunmustur.

Kendisine yonelik ta'dil edici ifadelerin yani sira, erken donem tabakat
miiellfilerinden Ibn Sa'd onun hakkinda ilmi ¢oktu; sika'dir ifadesinin ardindan, tedlis
yapard1 (kdne yudellisu) demektedir.””’

Hicri ikinci asrin Islami disiplinlerdeki giderek yogunlasan eser telifine onun
da katildigina dair bilgiler nakledilmektedir. Erken donem Islam kitabiyatina dair
cesitli siniflamalar yapan eserlerde "Evvelu men sannefe fi'l-Islam" kategorisindeki
bolgelere ait oOrneklemelerde, Misir'da ilk defa kitap tasnif eden kimse olarak
Abdullah b. Vehb zikredilmektedir.”*®® Hicri ikinci asrin musannif alimlerinden
Malik'in kitaplarim ve Muvatta'im1 kendisinden naklettigi’” sdylenen Abdullah b.
Vehb'in kendisine ait oldugu belirtilen benzer tarzda Muvattat kaynaklarda yer

almaktadir.”'’

Zehebi, Abdullah b. Vehb'e ait olduguna c¢esitli erken donem
alimlerince isaret edilen on binlerce hadis bildigine/yazdigina dair bilgileri
naklettikten sonra, ben derim ki (kultu) seklinde bir girisle su ilave bilgiyi

sunmaktadir: " Ibn Vehb'in el-Muvatta' el-Kebir'i vardir; ancak ben onu géremedim.

705 Buhari, 7K, V, 218; Ebi Hatim er-Razi, el-Cerh, V, 189; Ibn Hibban, Beni Fehr'in mevlasi
oldugunu belirtir. K.Sikdt, VIII, 346.

% ibn Adiyy, el-Kdmil, IV, 203; burada onun 17 yasinda ilim tahsiline basladig1 ve yevmi aris'una

hocast Yunus b. Yezid'i davet ettigi belirtmektedir.

7 {bn Sa'd, 7K, VII, 518. ibn Adiyy'de ona dair cerh ifadesi olabilecek anekdotlara yer vermektedir.
el-Kamil, TV, 202-204; Abdullah Ibn Vehb'e yonelik tenkitleri toplu halde gérmek i¢in Zehebi,
Mizan, 1V, 223-225.

"8 Haci Halife, Kesfu'z-Zuniin, 1, 34.

7 Tbn Nedim, Fihrist, 1, 281.

"% Hac1 Halife, Kesfu'z-Zuniin, 11, 1908; Ayrica ona nispet edilen bazi kitaplar giiniimiizde basilmustir.

Bunlara 6rnek olarak 717 hadis ihtiva eden el-Cami' fi'l-Hadis, adli bir eser iki farkli tahkikle

beraber 1368'de Kahire(tah: David Weyd)'de 1416 senesinde(tah:Mustafa Hasan Huseyin)

tahkikiyle nesredilmistir. Bkz.el-Musannefat fi'l-Hadisi'n-Nevebiyye, 25.
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Ayrica onun Kitabu'l-Cami, Kitdbu'l-Beya', Kitdbu'l-Mendsik, Kitabu'l-Megazi,
Kitdbu"r-Ridde, ve Tefsiru Garibu'l-Muvatta' vardir."""!

[lim icin rihleye 6nem verdigi, hemem hemen her sene hacca gittigi yoniindeki
haberler goz oniine alindiginda, Hicaz ehli ve orada goriistiigii kimseler sayesinde
oldukca genis bir rivayet malzemesine eristigi ve bunlar1 sistematik hale getirme
yoniindeki c¢abalariyla rivayet malzemelerinin kendisinden sonraki nesillere
aktariminda 6nemli rol oynadigi anlasilmaktadir.”'?> Onun 6nde gelen talebeleri
arasinda ilgili rivayetimizi kendisinden nakleden Harmele b. Yahya, Ahmed b. Salih
el-Misri, Abdurrahman b. Mehdi zikredilebilir.

Kaynaklarin Abdullah b. Vehb i¢in bildirdigi vefat tarihi, talebesi Ahmed b.
Salih el-Misri'ye dayanarak belirtilen hicri 197'dir.”"?

S14, S17 rivayet kalibinda son ravi Abdullah b. Vehb'den rivayeti musannifa
nakleden kisi olarak goziiken Harmele'dir. Tam ismi Harmele b. Yahya b. Abdullah b.
Harmele b. Imrén et-Tucibi el-Misti,”"* kiinyesi Ebti Hafs, Mevla beni Zumeyle el-
Misri'dir.”"® Hicri 166 senesinde dogdugu,’'® Imam Séfii'den nakillerde bulunup
ondan fikhint aldig1 nakledilmektedir. Nitekim Harmele b. Yahya'dan yapilan bir
nakilde Imam Safii'nin h.199 senesinde Misir'a geldigi ve 204 senesinde Misir'da

yanlarinda vefat ettigi bildirilmektedir.”"”

Zehebi, onun ilim i¢in rihle yapmadigi ¢cogu
hadis bilgisinin Abdullah b. Vehb'e dayandigi, onun yaninda (nakillerinde) Hicazlilara
dair bir sey bulunmadig: tespitinde bulunmaktadir.”'®

Abdullah b. Vehb'den aldig1 rivayetlerin ¢oklugu ve onun rivayetlerinin en
temel aktaricis1 konumunda olduguna dair nakiller ondan bahseden tiim tabakat

kitaplarinin temel ilgi noktasidir. Yine bir ibn Vehb talebesi olan Ahmed b. Salih el-

""" Zehebi, Nubeld, IX, 225.

12 Onun hadis naklindeki titizligine, sema', arza tercih ettigine dair ifadeler icin bkz. ibn Ebi Hatim

er-Razi, el-Cerh, V, 189.

7 Buhar, 7K, V, 218; ibn Hibban, K.Sikat, VIII, 346

14 Buhari, 7K, 111, 69; Muslim, Sahih, 1,12 (7)

" bn Adiyy, el-Kdmil, 11, 458; Zehebi, Nubeld, X1, 389.

"% Mizzi, Tehzib, V, 552; Zehebinin Ebd Sa'id ibn Yunus'a dayandirarak naklettigi bu bilgiden
anlasildigma gore Ibn Yunus Misirli alimlerin 6liim ve dogum tarihlerinde otorite bir isim olarak
gbze carpmaktadir. Nitekim Zehebi sik sik onun Tarih'inden bu tiir bilgileri aktarmaktadir. Bkz.
Nubeld, X1, 390.

7 bn Adiyy, el-Kdmil, 11, 460.

'8 Zehebi, Nubeld, X1, 390.

211



Misri, Ibn Vehb'in 120 bine yakin rivayet tasnif ettigi ve bunlarin bir kismini bazi
insanlarin aldigi, ancak hepsini kendinde barindiran kimsenin Harmele oldugu
yoniindeki rivayetler, Harmele ve hocas1 ibn Vehb'in iliskisinin sikiligina bir isaret
olarak yorumlanabilir.”"® Kaynaklarda Harmele'nin ibn Vehb'den bu kadar ok hadis
yazmasini, hocasinin Misir'm kadiligr gorevini {istlenmesini talep eden donemin
iktidarindan kacarak, Harmele'nin ikametgahinnda kalmasiyla agiklayan nakiller de
mevecuttur.”*’

Ibn Vehb'in Misirli iki talebesi Harmele ve Ahmed b. Salih arasindaki
husumet tabakat kitaplarinda yer alan ilging nakiller arasindadir. Ibn Adiyy'in
naklettigine gore Ibn Selem diyor ki, "Ahmed b. Sélih'e gittim, bana hadis nakletmedi.
Ben 6nce Harmele'den hadis almaya baslamistim. Her kim once Harmele ile bu ise
baslarsa Ahmed o kimseye nakilde bulunmazdi. Onceden Harmele'den yazmis
oldugum Yunus b. Yezid'in kitabin1 yanima aldim. Onu raz1 edebilmek i¢in goziiniin
onlinde bu kitab1 yaktim. Keske yakmasaydim, buna ragmen yine de bana hadis
nakletmedi."”*'

Harmele b. Yahya hakkindaki degerlendirmelere goz attigimizda Eb Hatim'in
la yuhteccu bihi ve ld yuktebu hadisuhii ifadeleriyle cerhettigi oglu Ibn Ebi Hatim
tarafindan aktarilmaktadir.”* Ibn Adiyy seyhi el-Ferheyéni (el-Ferhazani 6.300?)'den
yaptig1 bir nakle gore seyh, Harmele b. Yahya'l zayif gordigii icin sadece 3 tane
rivayeti kendisine imla ettirmistir.””> Yahya b. Ma'in'den de onun hakkinda oldukca

724

cirkin seylerin nakledildigi iistii kapali sekilde aktarilmaktadir.””* Bu ¢irkin seylerin

neler olduguna dair bir detay kaynaklarda yer almamaktadir.

™ bn Adiyy, el-Kamil, 11, 458.

0 ibn Adiyy, el-Kdamil, 11, 460; Zehebi, Nubeld, X1, 390.

! {bn Adiyy, el-Kamil I1, 458. Bunun disinda birbirlerine selam dahi vermediklerine dair nakiller de
Ibn Adiyy tarafindan kaydedilmistir. flging nakil su sekildedir: el-Kasim b. Mehdi anlatiyor
"Ahmed b. Salih, Cuma namazina gitmek i¢in merkebimi kiralardi. Harmele'nin meclisine
katiliyordum ve ondan hadis yaziyordum ve bundan dolayr Ahmed bana hadis nakletmiyordu.
Birgiin camide Harmele'nin yanindayken, caminin kapisinin 6niinden Ahmed gecti, bize bakti ve
selam vermedi. Harmele 'suna bakin daha diine kadar hokkamizi tagiyan bugiin bize doniip selam
vermiyor' dedi.", el-Kamil, 11, 458.

7 bn Ebi Hatim, el-Cerh, 111, 274.

3 ibn Adiyy, el-Kdmil, 11, 458. ibn Adiyy sundugu malumatlarla Harmele b. Yahya hakkinda sonraki

donemlere anekdot ve ifadeleri en ¢ok olan kimse olarak gdriinmektedir.

24 Ukayli, Dudfdi, 1, 322.
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Elimizdeki mevcut kaynaklardan Harmele'nin 6liim tarihini ilk defa h.244
olarak zikreden ibn Adiyy gibi gdziikiiyor.”” Daha sonraki tabakat kitaplarinda onun
icin verilen 6liim tarihi hicri 243'diir.”*

Harmele'yle ilgili bu kisa biyografik malzemeden sonra onun ibn Vehb kanalli
rivayetlerine dair bir 6nceki boliimde yaptigimiz istatiksel calismayr hatirlayacak
olursak, Muslim'in Sahih'inde Haddeseni Harmale b. Yahyd Ahberend(Enbe’end)
Abdullah b. Vehb (kdle) Ahberani Yinus an Ibn Sihdb isnadli 222 rivayetin yer
aldigimi goriirliz. Muslim, Harmele'nin hocast Abdullah b. Vehb'den naklettikleri
disinda onun bagka bir seyhinden herhangi bir rivayet nakletmemektedir. Bu da
biyografik malzemelerin Harmele ile seyhi Abdullah arasindaki iliskiyi sunus tarziyla
uyum halinde olduklari gostermektedir.”*’

S1; Ibn Hibban'da yer alan rivayetimize baktigimizda seyhi Muhammed b. el-
Hasen b. Kuteybe, Harmele vasitasiyla rivayeti nakletmektedir. Ibn Hibban'in
Sahih'inde yer alan Harmele—Ibn Vehb— Yunus isnadli rivayetleri kendisinin seyhi
olan Muhammed b. el-Hasen b. Kuteybe el-Askallani (6.310?) aracilifiyla edinmis
oldugu gdzitkmektedir.”*® Istatistiksel konusmak gerekirse Muhammed b. el-Hasen b.
Kuteybe—Harmele—ibn Vehb kanall1 186 rivayet (miikerrerler dahil) ibn Hibban'da
yer almaktadir.”*

S15s Abdulmelik b. Suayb b. Leys—Suayb b. Leys—Leys b.Sa'd—Ukayl
b.Halid—Ibn Sihab: Bu rivayet kalibimizdaki Ibn Sihab talebesi, tam ismi ve

™ ibn Adiyy, el-Kamil, 11, 461.
2% Mizz, Tehzib, V, 552.
27 Muslim, bazi durumlarda bir¢ok seyhiyle birlikte Harmele'den ibn Vehb aracigiyla nakillerde de

bulunmaktadir. Muslim bazen eda lafizlarini belirtecek derecede detaylar sunmaya ¢alisir.
Ornegin: «ay o Ul Ao > JBy > alal) ol JB ) (ks B lodllly ) (o2 0 do >y plal) ol P> Muslim,

Sahih, 11,1055

Hakkindaki oldukg¢a kisa malumat i¢in bkz. Zehebi, Nubeld, XIV, 292-293.
7 Bu kanalli gelen gelen rivayetlerin gogunlugu Yunus—ibn Sihdb kanallidir. ibn Hibban'inda
Yunus'un ibn Sihab isimlendirmesine sadik kaldigi goziikmektedir. Ayrica ibn Hibban'in
Harmele'nin rivayetlerini edindigi bir baska dnemli seyhi vardir, Abdullah b. Muhammed b. Selem
el-Makdisi, onun Harmele'den naklettigi rivayet sayis1 157'dir ve cogunlugu Harmele—Ibn Vehb
—Amr b. el-Haris kanallidir. Bir diger seyhi el-Hasen b. Sufyan'dan 16 ve Ishak b. Ibrahim b.
Ismail'den sadece bir tek Harmele rivayeti nakletmistir. Toplamda Ibn Hibban'n seyhleri
vasitasiyla Harmele'den naklettigi rivayet sayist 360'dir. Bu sayilar tarafimizda elektronik ortamda

yapilan bir taramanin gbzden gecirilmis seklidir.
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kiinyesiyle sOyleyecek olursak, Ukayl b. Halid, mevla Osman b. el-Kuresi el-Emevi
el-Eyli'dir.””® Dogum tarihiyle ilgili kaynaklarda herhangi bir bilgi yer almamakla
beraber, onun Ibn Sihdb'in geng talebelerinden olmadig1 anlasilmaktadir. Bir nceki
rivayet kanalinda ele aldigimiz Yunus b. Yezid'in arkadasi ve memleketlisidir. Yunus
b. Yezid'in Ukayl'i gerek Ibn Sihab rivayetleri konusunda évmesinden gerekse ondan
rivayetlerde bulunanlar arasinda yer alamasindan hareketle yasca Ukayl'den haylice
kiiciik oldugunu diisiinebiliriz.”'

Ukayl'in de yukarida deginilen Suayb, Yunus b. Yezid gibi Emeviler
doneminde resmi gorevlerde bulunduguna dair ifaadeler mevcuttur. el-Macistin'dan

32
Hocasinin

onun surti olarak Medine'de calistigina dair bir haber mevcuttur.’
rivayetlerini dikte etmesi i¢in Higsam b. Abdulmelik'in gonderdigi elginin Ukayl
oldugu kaynaklarda ge¢mektedir.””®> Ukayl kiinyesinden de anlasilacagi iizere
Emevilerin mevlasidir.

Zuhri ile olan iligkisine dair malumatlara baktigimizda Ukayl hocasiyla
seyahatlere katilan ve siirekli yakininda olan bir kimsedir. Diger talebesi Yunus'dan

yapilan nakle gore Ukayl, seferde ve hazarda Zuhri'ye eslik etmekteydi.”*

Ayni
zamanda Zuhri'nin Ukayli'nin memleketi olan Eyle'de miilkii oldugunu ve Ukayl'in
burada ondan hadis yazdigini, bundan dolay1 Sahibu Kitab seklinde ismlendirildigini
de kaynaklar belirtmektedir.”*’

Zuhri ashabiin karsilastirilmasina yonelik tabakat kitaplarinda goziiken
anlatim uslibu ona dair malumatlarda da goziikmektedir. Bazen hemsehrisi Yunus ile

kiyaslanmakta, bazen Ma'mer'le karsilastirnllmakta bazen diger Zuhri ravileri

arasindaki vyeri tartisilmaktadir.””® Yunus'la Ukayl karsilatinldiginda Yunus'un

7 Buhari, 7K, VII, 94.

7! Ahmed b. Hanbel, /lel,1, 172; ibn Asakir, 7D, XXXX, 41,42.

32 ibn Asakir, TD, 41/48; Tbn Manzir, Muh T.Dimesk, 1,2315. Kaynaklar yine Macistina atfedilen bir
haberde onun bu gorevi esnasinda ¢ok kati oldugunu gosteren bir ifadeye cilvdz tabirine yer
vermektedirler. Zehebi bu durumu bir cerh ifadesi olarak gorerek Mizan'(V,111)da zikretmektedir.
Cilvaz kelimesiyle ilgili olarak bkz. Zemahseri, el-Fdik, 11, 72.

33 bn Halftn el-Endulusi, Esmdu Suyuhi el-Imam Malik b. Enes, 110.(Lecker'den naklen, s. 26)

7** [bn Ebi Hatim, el-Cerh, VI, 43.

73 [bn Ebi Hatim, el-Cerh, VII, 43.

3¢ Bunlara dair alintilar i¢in bkz. Ibn Ebi Hatim, el-Cerh, VII, 43. Ibn Asakir, TD, XLI, 42-45.
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Zuhri'den yapilan nakillerde Ukayl'den ¢ok daha fazla hata yaptigina dair kanaatler
belirtilmeye calistlmigtir.”’

Onun cerh-ta'dil yoniinden sika olduguna dair en erken donemden itibaren
siire gelen degerlendirmelerin’® yani sira, nadiren onunla ilgili elestirel ifadelere de
yer verilmektedir. "’

Ukayl'in Sliimiiyle ilgili olarak ise hicri 1417*°, 142 ve Misirh tarihgi Ebt Sa'id
ibn Yunus'a gore ise h.144 seneleri zikredilmis, ansizin( bir zehirlenme neticesinde)
Fustat (eski Kahire)'da vefat ettigi belirtilmistir.”*!

S1s kanalinda Ukayl'dan rivayeti nakleden Leys b. Sa'd b. Abdirrahméan
Ebu'l-Haris el-Fehemi el-Misri (Mevla 1i Fehm b. Gaylan Kays)'dir. Kaynaklarda
onunla ilgili oldukg¢a fazla bilgi vardir. Tabakat miiellifleri, bir ravinin dogum tarihine
dair bir bilgiye ulastiklarinda bu tiir bilgiyi ¢ogunlukla atlamak istemezler. Bir ¢ok
ravinin  dogum tarihlerine iliskin bilgi azhi§1t ¢ogu zaman tabakat miiellifler
tarafindan isaret edilen bir husus olarak goéziikkmemektedir. Leys b. Sa'd'n dogum
tarihine dair olduk¢a ¢ok rivayete ve anlatiya rastlamaktayiz. Onun i¢in zikedilen
dogum tarihleri hicri 92, 93 ve 94 seneleridir. "** Kaynaklar onun ibn Sihab ile 20

743

yasinda iken h.113 senesinde Mekke'de karsilastigini sdyler.”” Hatta kendisine

37 Tbn Asakir, 7D, XLI, 45.

38 ibn Sa'd, TK, VIL, 519; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh, VIL, 43.
739

w

Ebl Hatim'in sdhibu kitdb olmasindan Otiirii Adfiz olmadigt yoniindeki sozlerine yer veren

Zehebi'nin bu soziin kendisinden baska bir kimse tarafindan nakledilmedigi gibi, bizzat ibn Ebi

Hatim'in eserinden babasindan yapilan nakilde sahibu Kitab ifadesi yer almasina karsilik onun

hafiz olmadigina dair ifadeye yer verilmemektedir. Bu hata kimden kaynaklanir bilinmez ancak

Zehebi'nin eserindeki bu bilgi diger kaynaklar tarafindan dogrulanmamaktadir. Zehebi, Mizdnu'l-

I'tidal, V, 110.

74 Buhari, 7S, I1, 58.

7! Tbn Asakir, 7D, XLI, 49.

™2 ibn Sa'd, TK, VII, 517; Buhari, TK, VII, 246; Buhari, 7S, II, 209; ibn Hibban, K. Sikdt, VII, 360-1:.
Ibn Asakir, 7D, L, 349-350; Ibn Asakir abartili bir sekilde bu konuda oldukca fazla nakle yer
vermektedir. Misir'n bu iinlii fakihinin dogum tarihine dair bu merak ve anekdotlar dikkat
cekicidir. Tlging bir noktada -gerci ¢ogu durumda bunu yapmaz- Ibn Ebi Hatim'in el-Cerh ve't-
Tadil'de onun ne dogum ne de 6lim tarihini zikretmemesidir.

3 Buhari, TK, VII, 246; TS, 11, 209. Leys'in h.113 senesinde Mekke ve Medine'ye ilk rihlesini yaptigi

bu esnada Zuhri, ibn Ebi Muleyke, Ata, Ebii Zubeyr ve Nafi' ile goriistiigii ibn Hibban tarafindan

belirtilmektedir. K. Sikdt, VII, 360-361. Ayni zamanda ilk defa hacca gittigi bu seyahate dair
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atfedilen bir nakle gore Ibn Sihab'dan bircok hadis yazmis, onunla beraber Rusafe'ye
gitmeyi diisiinmiis, ancak bunun Allah rizasi i¢in olamayacagi endisesiyle bundan

744

vazgecmistir. Zuhri'den dogrudan yaptig1 rivayetlere kaynaklarda fazlaca

4
rastlamasak da’*®

daha sonralar1 Misir'a yerlesen Yunus'dan ve Ukayl'den nakillerine
oldukg¢a ¢ok rastlamaktaylz.746

Birinci boliimde Zuhri talebelerine dair yaptigimiz tetkikde de goriildiigi
iizere Leys b. Sa'd, Ukayl b. Halid'in rivayetlerinin tastyicisi konumundadir.”*” Bu
noktada Leys'in Ibn Sihab rivayetlerini hocas1 Ukayl b. Halid araciligiyla edinmeye
calistig1 izlenimi agir basmaktadir.

Tabakat kitaplarinda onunla ilgili 6ne ¢ikan hususlarin basinda comertligi
gelmektedir ve donemin 6nde gelen bir ¢ok alimine yaptig1 mali yardimlardan sik sik
bahsedilmektedir. Erken donem tabakat kitaplarinda bu tiir anlatilar fazlaca yer
almamakla birlikte, daha sonraki dénemlerde bu tiir bilgiler giderek artmaktadir.”**
Yine onun, Misir halkinin Hz. Osman'a olan bugzunu Hz. Osman'in faziletine dair
naklettigi hadislerle giderdigi yoniinde bir degerledirme yapilmaktadir.”*

Doneminde Misir'in en 6nemli fakihi olan Leys b. Sa'd, sik stk muasir1t Medine

fakihi Imam Malik'le kiyaslanmaktadir. Her iki fakihi de goren Imam Safii'ye

oldukea teferruatli hikayelere ve karsilastigi birgok kimseye dair anekdotlara ibn Asakir genis yer
aylirir. Ibn Asakir, 7D, L, 352-53.
4 ibn Asékir, TD, 50, 353. Bu anekdot dogru ise Ibn Sihab h.113 senesinde ve akabinde Rusafe'de
oldugu tespit edilebilir.
™5 Leys'in Zuhri'den nakline 6rnek olarak bkz. Muslim Sakih, 11, 850 (hn.1193); I, 263 (334); Buhari*,
Sahth, 1, 452, 454.
™6 Yunus b. Yezid'den nakline dair 6rnek olarak bkz. Muslim, Sahih, 1, 341( 467); Ukayl icin I, 487
(704); 1,76 (101); I, 51.
™7 Buhari'de yer alan Ukayl—ibn Sihab kanalli 168 rivayetin 120 tanesinin nakledeni Leys b. Sa'd'dur.
Muslim'de bu say1 63 rivayetin 48'dir. bkz. Birinci boliim.
™% Bu konuda yine en bol malzemeyi ibn Asakir'in Tarihu Dimegk'inde gérmekteyiz. Her ne kadar bir
Dimesk tarihi ve o bolgenin alimleri iizerine yogunlagan bir eser olarak algilansa da bolge farki
gozetilmeksizin birgok alimin hayatina ve onlara dair detaylt bilgilere yer verilmektedir. Leys b.
Sa'd'in zenginliginden 6tiirli gerek zekat olarak gerekse sadaka olarak bir ¢ok alime yardimda
bulundugu bildirilmektedir. Bunlarin arasinda muasirt Medine fakihi Imam Malik, hemsehrisi
misirli muhaddis Abdullah ibn Lehia zikredilmektedir. Bkz. ibn Asakir, 7D, L, 373, comertligine
dair 6rnekler i¢in ise bkz. 370-375.

™ {bn Asékir, TD, L, 366. Bu noktada onun konumu Hims ehline Hz. Ali'yi sevdirmek i¢in onun

faziletine dair Ismail b. Ayyas'in Ali'nin faziletlerine dair naklettigi hadislerle karsilastirilmaktadir.
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atfedilen bir s6z " Leys, Malik'den daha fakihtir; ancak talih Malik'ten yana idi."

seklinde aktarilmaktadir.”’

Yine onun Malik'e yazdig1 uzunca mektuba ve Malik'in
ona verdigi cevaba erken donem kaynaklari yer vermektedir.”'

Leys b. Sa'd i¢in kaynaklarda zikredilen 6liim tarihi h. 175'dir.””* Oysa ibn
Sa'd oldukca degisik bir tarihi, hatta ay ve giiniiyle zikreder. Onun belirttigi tarih
h.165 yili Saban aymimn 14 Cuma’’ giinii Mehdi'nin hilafeti dénemidir.”* ilk bakista
boylesi bir tarih yanlighik sonucu yazilmistir; aslinda bunun h.175 olmasi gerekir
denilebilir. Ancak kendisinden sonraki kaynaklara baktigimizda Ibn Sa'd'in bu tarihi
Mizzi, Zehebi gibi tabakat alimleri tarafindan goz ardi edilmis gibiyse de, ibn Asakir
tarafindan bu oliim tarihi — fi hilafeti el-Mehdi ibaresi ve bazi takdim tehirler harig-

5

aynen zikredilmektedir.”> Bu tarih hatasmin ibn Sa'd'dan kaynaklaniyor olmasi

™% bn Asakir, 7D, L, 358. Benzer sozler Leys'in en yakin talebesi ve onun hadislerinin en 6nde gelen

nakledeni olan Yahya b. Bukeyr'den de nakledilmektedir. Bkz. ibn Ebi Hatim, Cerh, VII, 179.
U gladt CilS Sy Sl e adl Sl J sl 1S5 o) Core J 5l Aoy W e

U Tarihu Yahya b. Main (ed-Duri), IV, 487 vd.

52 fbn Hayyat, Tabakdt, 296; Buhari, TK, VII, 246 ( Buhari, 7S'de onun dogum tarihini vermesine
ragmen Sliim tarihini zikretmez, ancak 81 yasinda 6ldiigiinii belirtir, II, 209); ibn Ebi Hatim onun
dogum tarihini zikretmedigi gibi 6liim tarihi de belirtmez. Bkz. Cerh, VII, 179.

3 Miladi olarak karsiligi, 3 Nisan 782 Carsamba giiniidiir. Aslinda ayni ay giinlii h. 175 tarihi (16

Aralik 791) Cuma giinline denk gelmektedir. Bu acidandan da 175 tarihi dogru tarih olarak

goziikmektedir. Nitekim benzer bir karsilastirmada onun igin Buhari tarafindan verilen dogum

tarihiyle ilgili de yapilabilir. Tuhaf bir sekilde Buhari'de onun dogum tarihi i¢in yine Saban ayinin

14; fakat bu sefer Persembe giiniinii h. 94 olarak verir(TK, VII, 246; TS, 11,209). Bu giin miladi

olarak Persembe giiniiyle uyusmamakta(15 Mayis 713 Pazartesi) ancak kaynaklarda yer alan onun

hicri 93 de dogdugu yoniindeki bilgilerle tamamlandiginda miladi olarak 26 mayis 712 Persembe
giinline karsilik gelmektedir.

7* fbn Sa'd, 7K, VII, 517.

55 {bn Asékir, 7D, L, 345, ibn Asakir onun hayatina dair giris kisminda birkag¢ alimin ona dair 6liim
tarihlerini zikrettikten sonra ilerleyen sayfalarda abartili bir sekilde onun 6liim tarihiyle ilgili h.
175 olduguna dair olduk¢a c¢ok rivayet nakleder, Ibn Asakir bir yerde ibn Sa'd'n bu tarihinin
vehimden kaynakli bir hata oldugunu belirtir. L, 378;

(i oF B D1 pally Ry g5 daw o et o J) AL ISy STles ) JU

11k bakista Ibn Sa'd'n eserinde bu tarihi gérdiigiimiizde bunu eserin edisyonundan kaynaklanan bir
hata olarak algilamak miimkiin goziikmekteydi. Mizzi, Zehebi, Ibn Hacer gibi alimlerinde buna
isaret etmemesini bu sekilde yorumlayabilirdik. Ancak Ibn Asikir'in bu ikazi bizide bir yanlis

yorumlamadan kurtarmistir. Ibn Asakir'in istifade ettigi kaynaginda hatali olabilme ihtimali goz
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oldukca muhtemeldir. Tabi bu kendisinden sonra eserini nakledenlerden
kaynaklanabilecegi ihtimalini disarida birakmazsa da bunu tespit etmek bu kosullarda
miimkiin degildir.

S1s kanalli rivayetimiz bu asamadan sonra klasik bir aile isnadina
doniismektedir. Leys b. Sa'd'in oglu Suayb babasindan rivayeti aktaran kimsedir ve
kendisinden de oglu Abdulmelik miidevvinlere hadisi nakleden kimse konumundadir.
Suayb b. Leys b. Sa'd'a kisaca deginmek gerekirse, Buhari'ye gére kiinyesi Ibn
Bukeyr”®, ibn Hibban'a gore ise Ebti Abdilmelik'tir.”>” Suayb'in dogum tarihi h. 135

758

olarak belirtilir.””" Genelde babasindan bagka bir kimseden nakilde bulunduguna dair

% Babastyla ilgili hikayeler ve babasindan yaptigi

malumati kaynaklar zikretmez.
nakiller disinda hakkinda fazla bir bilgiye rastlanmamaktadir. Kaynaklarin zikrettigi
vefat tarihi h. 199'dur.”®

Bu aile isnadinin diger ravisi Suayb'in oglu Abdiilmelik'dir. Basta babasi
Suayb olmak iizere Ibn Vehb'den de nakilde bulundugu belirtilmektedir. Muslim'in
ondan rivayette bulunmasma karsihk’® Buhari bu aile isnadimi eserinde
kullanmamustir. Kaynaklar ona ait bir kitaptan bahsetmektedirler.”® Misir'in {inlii
tarihgisi ibn Yunus'dan yapilan nakle gdre hicri 248 senesinde vefat etmistir.”®® ibn

Hibban ise h. 249 tarihini zikreder.”®* Buhari de onu h. 249 senesinde 6lenler arasinda

zikreder.”®

ardr edilemese de bu noktada bu hususu aydinlatmak olduk¢a giigtiir. Bu noktada erken dénem
eserlerinden yapilan nakillerdeki edisyon ve hat sorunu giliniimiiz ¢aligmalarinda nasil bir sorun
teskil ediyorsa, muhtemelen klasik dénem alimleri i¢in de eserlerden istifade konusunda benzer
sorun s6z konusudur.

¢ Buhari, 7K, 1V, 224.

7 bn Hibban, Sikdt, VIIIL, 309. ibn Hibban meshur ravi olan ogluyla kiinyelemis goziikiiyor.

8 Mizzi, Tehzibu'l-kemdl, XII, 533. Mizzi bu bilgiyi Yahya b. Bukeyr'e dayandirarak verir.

9 fbn Ebi Hatim, Cerh, IV, 351. Daha geg tarihli tabakat kitaplar1 onun Musa b. Ali b. Ribah'dan da
nakilde bulunuduguna isaret eder. Mizzi, Tehzibu'l-kemal, XI1, 532.

7 bn Hibban, Sikdt, VIIL, 309.

Ibn Hacer'in Zuhre'den yaptigi nakle gére Muslim, Abdulmelik b. Suayb'den 50 rivayet

nakletmistir. Tehzibu't-tehzib, 111, 474.

762 Bagdadi, TB,IX, 480; Ibn Asakir, 7D, XXIX, 196.

7 Mizzi, TK, XVIII, 330.

7% ibn Hibban, Sikdt, VIIL, 309.

76> Buhari, TS, 11, 388.
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S1, Ali b. Muhammed b. Halef>Muhammed b. Ahmed el-
Mervezi—Muhammed b. Yusuf—Muhammed b. Isma'il—Ebu'l-
Yeman—Suayb—Zuhri—Sa'id b. el-Museyyib—Ebl Hureyre—Peygamber... isnadl
rivayette dikkati ¢eken husus eserine rivayeti bu isnadla alan ed-Dani'nin Muhammed
b. Ismail, yani Buhari'den gelen bir isnadla Buhari'nin Sahih'indeki rivayeti oldugu
gibi nakletmesidir. Bu acgidan biz Buharl Oncesine dair ravilere Ebu'l-
Yeman—Suayb—Zuhri—Sa'id b. el-Museyyib—Ebli Hureyre isnadimin ravi
bilgilerini sunarken degindigimiz i¢in tekrar onlar1 zikretmeyecegiz. Miidevvin ile
Buhari arasindaki {i¢ raviye gelince hadis tedvini i¢in oldukca gec sayilabilecek bir
donem olmasindan ve bu ravilere dair verilecek malumatlarin rivayetin anlagilmasina
dair herhnagi bir katki saglamayacagindan, onlara dair tabakat kitaplarindan herhangi
bir malumat toplama girisiminde bulunmayacagiz.

S1g rivayet formatiyla hadisi eserinde zikreden Darakutni, S1; rivayetinde
Buhéri'nin eserinde yer alan rivayeti Buhari'den farkli bir raviden Muhammed b.
Yahya'dan, ondan da Abdullah b. Ziyad'in aldig1 bir isnadla zikreder. Bu acidan
Ebu'l-Yeméan'dan rivayeti nakleden Muhammed b. Yahya'ya kisaca deginmek
gerekebilir.

Hicri 170 yilinda dogdugu belirtilen Muhammed b. Yahya b. Abdillah b. Halid
b. Faris en-Neysablri'nin kiinyesi Ebli Abdillah ez-Zuhli'dir. Horasan bdlgesinin
6nde gelen bu alimi, muasir1 Buhari gibi’®® bu rivayeti ortak seyhleri olan Ebu'l-
Yeman'dan nakletmektedir. Buhari Sahih'inde ondan nakillerde bulunmustur; bu
rivayetlerin sayist Ibn Hacer'in Tehzib'inde Zuhre'deki rakama gore 34'diir.”®” Fuad
Sezgin'in dokiimiine gore bu sayr 16'dir.”*® Muslim'in de ondan rivayetlerde
bulundugu, fakat aralarinin bozulmasindan dolayr onun rivayetlerini nakletmekten

vazgectigi nakledilen bilgilerdendir.”®

%6 7uhli ile Buhari arasinda halku'l-Kur'an ve bazi kelami meselelerden dolay var olan husumet
kaynaklarda uzunca yer almaktadir. Nitekim Buhari'nin Sahih'inde ondan nakillerde bulunurken
tedlis yaptig1, onun ismini dogrudan Muhammed b. Yahya olarak zikretmeyip sadece Muhammed
veya onun dedelerine atfen bir isimle belirttigi ve bunun aralarindaki husumetten kaynakladigina
isaret edilmektedir. Zehebi, Nubeld, XI1, 274; Buhari —Zuhli husumetine dair bkz. Bagdadi, 7B, 11,
30 vd..

77 Ibn Hacer, TT, V, 307.

6% Sezgin, Buhdri'min Kaynaklar, s. 287.

7% 7ehebi, Nubeld, X11, 275.
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Yasadig: tiglincii asrin bir nevi Zuhri rivayetleri uzmani olan Muhammed b.
Yahya ez-Zuhli'ye bu ézelliginden dolay1 e ez-Zuhri lakabmnin takildigi’” ve ¢agdasi
Ali b. el-Medini'nin ona vdrisu'z-Zuhri diye hitap ettigi’’' kaynaklarda
nakledilmektedir. Nitekim Zuhri hadislerine dair /lelu hadisi'z-Zuhri adl bir eser telif
ettigi de aktarilan hususlardandir.””?

Ugiincii hicri asirda bir dnceki asirdan daha yogun bir sekilde rihlelerin
yayginlastigina sahit olmaktayiz. Bu agidan Muhammed b. Yahya ez-Zuhli rihlelerde
bulunmus ve bir ¢ok Onemli merkezden Onde gelen muhaddislerin hadislerini
derlemistir.””® Muhtemelen Sam seyahati esnasinda Himsli Ebu'l-Yeman el-Hakem b.
Nafi'den rivayetlerini almistir.

Oliim tarihi icin hicri 252, 256,257 senelerini zikreden Bagdadi tim bu
tarihlerin vehim oldugunu, Zuhli'nin gercek oOliim tarihinin hicri 258 oldugunu
belirtir.””*

Muhammed b. Yahya'a ait bir isnadla da bu rivayetin (S1) mevcut oldugunu
isaret eden Darakutni, Zuhli'den bunu nakledenin Abdullah b. Muhammed b. Ziyad
b. Vasil b. Meymiin, Ebll Bekr en-Neysabiri oldugunu kaydeder. Zuhli'den nakillerde
bulunmusg ¢esitli bolgelere ilmi seyahatlerde bulunmus ve Bagdat'a yerlesmistir.775
Safii fakih el-Muzeni'den fikih dersleri almis ve doneminin 6nde gelan Safii fakihi

olarak anilmistir. Darakutni'nin kendisine 6vgiilerde bulundugu seyhidir. Onun igin

verilen dogum tarihi h.238, 6liim tarihi hicri 324 senesidir. "’
S1y el-Huseyn b. Muhammed el-Mutbeki—Muhammed b. Aziz—Selame b.

Ravh—Ukayl—Ibn Sihab—Sa'id b. el-Museyyib—Ebu Hureyre—Peygamber

710" 7ehebi, Nubeld, X11, 274; Nitekim Ibn Hacer, Zuhri rivayetlerindeki sohretinden dolay1 kendisine

Muhammed b. Sa'ild b. Mansir'un haddeseni Muhammed b. Yahya ez-Zuhri seklinde tahdisde
bulunuduguna isaret eder. Tehzib, V, 306-307 ( Haydarabad, IX, 515).

' Bagdadi, 7B, III, 417.

2 fbn Asékir, 7D, XXXVI, 44. Bu nakil ed-Darakutni'ye aittir ve Muhammed b. Yahya'y1 évmek
amacli olarak gecmiste selefin bilgisinine ait bazi kusurlar1 gormek isteyen herkesin bu 6nemli
¢alismaya bakmasini tavsiye eder.

" Basra, Yemen, Mekke, Bagdad, Sam ve kendisine yakin bolgeler Isbehan'dan kimlerden rivayet

aldigina dair kiiglik bir liste isin bkz. Zehebi, Nubeld, X11, 273-74.

" Bagdadi, TB, 111, 420.

" Bagdadi, TB, X, 120.

7% Bagdadi, TB, X, 120.
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Ukayl b. Halid kanalli bir diger rivayeti Darukutni eserinde nakletmektedir.
Ukayli'den rivayeti nakleden ilk ravi, Selame b. Ravh'dir.

Selame b. Ravh b. Halid el-Eyli, Ukayl b. Halid'in yegenidir’’’ ve sadece
ondan nakiller yaptig1 goriilmektedir. Kendisinin dayisindan bizzat hadis isitmeyip-
nitekim onun yasinin Ukayl'den hadis isitmeye uygun olmadigi bu noktada
dillendirilmektedir’”®-  dayis1  Ukayl'in  kitaplarindan  nakillerde  bulundugu
belirtilmektedir.””” Cerh-ta'dil lafizlari agisindan bakildiginda onun zayif bir ravi
oldugu yoniinde ¢esitli alimlerin degerlendirmeleri mevcuttur.”*® Ahmed b. Salih'in
6nceleri ondan hadis yazdigi, fakat sonradan terk ettigi nakledilir.”*'Hicri 198
senesinde 61diigii kaynaklarda yer almaktadir.”™

Selame b. Ravh'dan rivayeti nakleden Muhammed b. Aziz'de hem Ukayl'in
hem de Seldme'nin yegenidir. Aslinda burada da tipik bir aile isnad1 gérmekteyiz. Ug
kusak Eyli siilalesine mensup dayi-yegen nakli dikkati ¢ekmektedir.

Muhammed b. Aziz b.Abdullah b. Ziyad, Ebl Abdillah el-Eyli'nin Selame b.
Ravh'dan rivayetleri oldukca c¢oktur; ancak ondan higbirsey isitmedigi yoOniinde
iddialar da mevcuttur.”® Hicri 267 yilinda Eyle'de 61diigii nakledilmektedir.”™*

Naklin miidevvininden 6nceki son ravisi el-Huseyn b. Muhammed b. Sa'id el-
Mutbeki'dir. Hicri 233 senesinde dogmus, nesebi hakkinda fazla bilgi olmasa da
Bagdat'da yasamis ve 328 senesinde vefat etmistir. Darukutni'nin seyhlerindendir.”

S1y9 Ebt Ca'fer Muhammed b. Muhammed -el-Bagdadi— Ahmed b.
Muhammed b. el-Haccic b. Risdin—Ebi— Ebihi— Ceddihi—Ukayl—ibn
Sihab—Sa'id b. el-Museyyib—Ebli Hureyre—Peygamber...

Ukayl b. Halid kanalli bir bagka aile isnadi Risdin'den baslayarak devam
etmektedir. Risdin b. Sa'id, Ebu'l-Haccac el-Meheri isim ve kiinyesiyle Ukayl ile

"7 Buhari, TK, IV, 195.

8 Mizzi, TK, XII, 304.

" fbn Ebi Hatim, Cerh, IV, 301. Onun dayisinin kitaplarindan yaptig1 nakillerin sahih oldugu yoniinde
bir malumat i¢in bkz. Mizzi, TK, XII, 304.

™80 Degerlendirmeler i¢in bkz. ibn Ebi Hatim, Cerh, IV, 301.

81 Mizzi, TK, X11, 304-305; Ibn Hacer, 77, IV, 253.

82 bn Adiyy, el-Kdmil, 111, 313

™3 Zehebi, Mizdn, V1, 259.

8 Mizzi, TK, XXVI, 116.

85 Hakkindaki az miktardaki malumat icin bkz. Bagdadi, 7B, VIII, 97.
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Yunus b. Yezid'den nakillerde bulunmustur. Hicri 188 senesinde Misir'da vefat

786 787

etmistir.””” Hakkinda oldukc¢a ¢ok cerh ifadesi yer almaktadir.

Oglu Haccac b. Risdin el-Misr1 hicri 211 senesinde vefat ettigi disinda, Eba
Zur'a ondan ne kendisinin de ne de bagkasmm rivayette bulunmadigmi belirtmekte’®
ibn Hibban onu sika raviler arasinda zikretmekte,”™ ibn Adiyy ise siilale olarak

bunlar1 zayif raviler olarak addetmektedir.””’

Babasi disinda rivayette bulundugu
kimseler arasinda Ismail b. Ayyas'da zikredilmektedir.”"

Bu aile isnadini devam ettiren oglu Muhammed b. Haccac ise hicri 242
senesinde 0lmiis, Abdullah ibn Vehb gibi Misirli muhaddislerden nakilde bulunmugsa
da hakkinda fazla malumat yoktur. Ukayli onla ilgili olarak hafif bir cerh ifadesi olan
/i hadisihi nazar tabirini kullanmstir.”?

Bu aile isnadinin son kusak ravisi Ahmed b. Muhammed'dir. Taberani'nin
seyhidir. Doneminde onde gelen hadisgilerden nakillerde bulunmustur. Hicri 292
senesinde vefat etmistir.””

Gortilecegi lizere Ukayl b. Halid'den rivayeti alarak nakleden bir aile bu
rivayeti bir buguk asirlik bir siire i¢in tasiyict konumdadir ve bu aile isnadlarinin
fonksiyonunu gérmemiz agisindan énemlidir.

Bu rivayet kanalinin miidevvin el-Hakim en-Neysabiiri'den dnceki ravisi onun
seyhi, Ebl Ca'fer Muhammed b. Muhammed el-Bagdadi, tam ismiyle zikretmek
gerekirse Muhammed b. Muhammed b.Abdillah b. Hamza b. Cemil, Eba Ca'fer'dir.
Her ne kadar isminin sonunda Bagdadi seklinde bir belde nisbesi varsa da bu nisbe
onun hadis faaliyetlerinde bulundugu yer anlamina gelmez. Cok erken donemlerde
Bagdat'tan ayrilip ¢esitli beldeleri(Sam, Misir- bu rivayeti bu beldeyi ziyaretinde

almis olmast muhtemeldir-,Hicaz, Yemen) gezmis ve Semarkant'a yerlesmistir. Hatta

onun hicbir Bagdatlidan rivayeti olmadig1 bilakis onun hadis tahsilini Horasanlilardan

8 Buhari, 7K, 111, 337; TS, 11, 244.

87 Hakkindaki cerh-ta'dil ifadeleri i¢in bkz. ibn Ebi Hatim, Cerh, 111, 513.
™ ibn Ebi Hatim, Cerh, 111, 160.

™9 {bn Hibbén, Sikdt, VIII, 202.

™ ibn Adiyy, el-Kdamil, 11, 233.

! {bn Ebi Hatim, Cerh, 11, 160

92 Ukayli, Dudfd, IV, 45. ayrica bkz. Zehebi, Mizdn, V1, 103.

3 Hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Ibn Asakir , 7D, V, 233-236.
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794 )
Bu durum bazen ravi

ve Maveralnnehir'de yaptigina isaret edilmektedir.
isimlerinin sonundaki beldesini bildiren kiinyenin iyi tahlil edilmesinin gerekliligini
gosterebilir.  el-Hakim en-Neysablri yakin beldesindeki bu seyhinden rivayeti

nakletmektedir. Onun i¢in kaynaklarin belirttigi 6liim tarihi hicri 345 ve 346'dir.””

S1,; kanalli rivayet, Zuhri'nin iki talebesi Misa b. Ukbe ve Muhammed b. Ebi
Atik kanaliyla her ikisinin talebesi olan olan Siileyman vasitasiyla devam emektedir:
Muhammed b. ibrahim b. Ali— el-Kadi Ahmed b. Musa b. Isa el-Kazzaz el-Kasani—
Ibrahim b. el-Huseyn el-Hemedani— Ibn Ebi Ubeys— Ehi—Suleyman —
Muhammed b. Ebi Atik ve Musa b. Ukbe— Ibn Sihab

S1,; rivayetindeki Zuhri talebesi Misa b. Ukbe b. Ebi Ayyas, Ebi
Muhammed el-Medeni, Mevla Ali ez-Zubeyr'dir. Onun adi gegtiginde kaynaklar
Peygamberin megazisi konusundaki uzmanligindan ve bu konuda yazdigi kitaptan
bahsetmeden ge¢mezler.””® Kendisi gibi ravi olan Muhammed b. Ukbe ve ibrahim b.
Ukbe adindaki iki kardesi de tabakat kitaplarinda onun adimin yaninda zikredilir.”’
Onun kitabinin Zuhri'nin rivayetlerini en iyi barindiran kitaplardan biri oldugu da
nakledilenler arasmdadir.””® Onun igin kaynaklarin zikrettigi Oliim tarihi hicri
141'dir.””

Musa b. Ukbe ile beraber Zuhri'den rivayetimizi nakleden diger ravi
Muhammed b. Ebi Atik'dir. Bu tarz isimlerle tabakat kitaplarinda herhangi bir ravi
bilgisine ulagsmak c¢ogu zaman kolay degildir. Bu agidan ravi isimlerinin ve

hakkindaki malumatlarin elde edilebilmesi i¢in dogru kimseyi tespit etmek cok

9% Bahsettigimiz bu son hususla ilgili olarak bkz. Bagdadi, 7B, I1I, 217.

5 Bagdadi, 7B, 111, 218.

76 imam Malik'in megazi konusunda onun eserine yonelik géndermeler igin bkz. ibn Ebi Hatim, Cerh,
VIII, 154; ibn Sa'd eserinde siyerle ilgili malumatlar gegerken siklikla bu bilginin cesitli megazi
kitaplarinda olup olmadigina dair atifla bazen Ibn Ishak bazen de Mfsi b. Ukbe'nin eserinde
olmadigina bir ¢ok kereler igaret eder. Ornekler igin bkz. Ibn Sa'd, TK, 111, 98, 123, 161, 245, 264,
392, 401, 403, 404; 1V, 120, 122, 129; Zehebi, Musa b. Ukbe'yi Megazi konusunda ilk defa eser
tasnif eden kimse olarak tanitir ve diger erken donem megazi kitaplariyla onu karsilastirir. Bkz.
Nubeld, V1, 114, 116.

7 ibn Hayyat, Tabakdt, 267; ibn Ebi Hatim, Cerh, VIII, 154; Buhari, Musa'nin kardeslerinden sadece
Ibrahim'in adin1 zikreder. Bkz. 7K, VII, 292.

7% Mizzi, TK, XXIX, 120.

™ ibn Hayyat, Tabakdt, 267; Buhari, T, 11, 70.
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onemlidir. Isnad icerigine ait boliimlerde bu durumun aydinlatilmas1 gerekmektedir.
Muhammed b.Ebi1 Atik'in tam ismi Muhammed b. Abdullah b. Ebi Atik, Muhammed
b. Abdirrahman b. Ebi Siddik el-Kuresi et-Temimi el-Medeni'dir.**® Zuhli'nin onun
hadislerini Suleyman b. Bilal'den bagka hicbir kimsenin nakletmedigi, Suleyman

801 Kaynaklarda

olmasa hadislerinin yok olup gidecegine isaret ettigi bildirilmektedir.
ona dair higbir 6liim ve dogum tarihine rastlayamadik.

Suleyman b. Bilal ise Ibn Sa'din tanimlamasiyla kiinyesi Ebd Muhammed'dir
ve el-Kasim b. Muhammed b. Ebi Bekir'in mevlasidir. ibn Sa'd oldukga klasik bir
sekilde kendi ifadeleriyle onu sdyle tanitir: berberiyyen cemilen, husne'l-hey'eti
dkilen... ve kdne sikaten, kesira'l-hadis.*"* Aym kisiyi Buhri'nin tanimlamasi ise
oldukca farkl1 sekilde Kiinye olarak Ebdi Eyyiib, mevlasi olarak Ibn Ebi Atik b. Ebi
Bekir es-Si1ddik'1 zikreder ve onun igin zikrettigi 6liim tarihi de oldukga farklidir.*®
ibn Ebi Hatim ona dair bilgileri sunarken higbir cerh ifadesine yer vermez.*** Onla
ilgili olarak kaynaklarda gecen bazi malumatlardan onun haddeseni es-sika dediginde

kendilerinden nakilde bulundugu Ibn Ebi Atik ve Musa b. Ukbe'yi kasdettigi
belirtilmektedir.*””> Suleyman b. Bilal seyhi ibn Ebi Atik'in rivayetlerinin en 6nemli

" Tbn Hacer, Tehzib, V, 166.(bendeki niisha); Ismiyle ilgili degisik aktarimlar mevcuttur. bkz. Mizzi,
TK, XVII, 227. Ornegin ibn Ebi Hatim'de Muhammed ibn Ebi Atik'i aradigimizda Abdurrahman b.
Abdillah b. Ebi Atik seklinde karsimiza ¢ikar ve burada Zuhri'den nakilde bulunduguna isaret
edilmez. Bu bagka bir Atik ve bizim ravi olan degil Cerh, V, 255; Suleyman b. Atik her ikisinden
de nakillerde bulunmustur. Abdurrahman b. Abdillah b. ebi Atik i¢in bkz. Ibn Hacer, Tehzib, 111,
365

Sl ol o8 G gl o et o Oladh o2 (H g el
Buhari*,Sahih, 11, 717, 844, 111, 1033, IV,1470, 1515; V, 2279, 2292, 2296, VI, 2591. 2716, 2717

SAPN o8 G gl oy B (1 gy g U

Buhari*, Sahih, V, 1976.
ibn Hacer, Tehzib, V, 166; Ancak ondan rivayette bulunan diger kimseler de mevcuttur. Bkz.
Mizzi, TK, XVII, 228.
892 {bn Sa'd, 7K, V, 420. Ibn Sa'd, onun 6liim tarihi olarak Harun er-Resid zamani olan 172 senesini
verir. Ibn Hayyat da bu tarihi zikretmektedir. Bkz. Tabakdt, 275; Her iki tarih icin Ibn Hibban,
Sikat, V1, 388
Buhari, 7K, 1V, 4; Buhari'nin belirttigi 6lim tarihi 177'dir. Buhari'nin bu tarih i¢in kaynagu Harun
b. Muhammed'dir. bkz. TS, II, 213.
%% [bn Ebi Hatim, Cerh, IV, 103.
%5 fbn Adiyy, Kdmil, IV, 263.
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tastyicist olarak kabul edilmektedir. Nitekim Muhammed b. Yahya ez-Zuhli'ye
dayandirilan bir nakilde "Suleyman onun hadislerini nakletmeseydi hadisleri yok olup
giderdi ve ben bu hadisleri yani Suleyman b. Bilal'in ibn Atik'den naklettiklerini
Abdulhamid b. Ebi Uveys'den baska kimsenin de yazdigimi bilmiyorum."**dedigi
aktarilmaktadir.

Onun i¢in nakledilen iki 6liim tarihi vardir; hicri 172 ve 177. Ancak birinci
tarihi sonraki alimler daha uygun gérmiislerdir.*"’

S1;; kanalli rivayetteki Ibn Ebi Uveys'in kardesi vasitasiyla bu rivayeti
Suleyman'dan aldigin1 senedde belirtilirken, bu kardesin kim oldugunu belirtmemiz
gerekmektedir. Cogu zaman donemin alimleri ve muhaddisler i¢in malum olan bu
isimlerin senedlerde yer alis bi¢imi sorun ¢ikabilmektedir. Ibn Ebi Uveys'in Ehi -bu
tiir ifadeler metnin orjinalitesine yonelik emdreler olarak da algilanabilir- 'den kasdi
kardesi ismail b. Ebi Uveys'dir.*"®

Ismail b. Ebi Uveys'in tam ismini Buhari su sekilde sunmaktadir: Ismail b.
Abdullah b. Abdullah b. Ebi Uveys b. Ebi Amir el-Esbahi halifu Osman b.
Ubeydullah et-Temimi el-Kuresi el-Medeni EbG Abdillah.*”” Dayisi Malik b.
Enes'den ve yukarida adi gegen Suleyman b. Bildl ve babasindan nakillerde

bulunduguna isaret edilmektedir.®'

Hakkinda yer alan cerh-ta'dil ifadelerine deginen
Ibn Ebi Hatim, Yahya b. Ma'in'in onunla ilgili olarak sadikun, daifu'l-akl, leyse
bizalik(bu s6z Ibn Ebi Hatim'in yorumu gibi) sozlerini sarf ettigini belirtir.*'' Nesai
kendi eserinde onla ilgili olarak dai’flafzin1 kullanir.®'

Zehebi onun i¢in dogum tarihi olarak hicri 139 senesini zikreder, ancak bu
bilgi kendisinden 6nceki bir ¢ok kaynakta mevcut degildir. *"> Buhari'nin bu seyhi

icin zikrettigi vefat tarihi hicri 226'dir.*"*

806" Zehebi, Nubeld, VII, 427.

%07 Zehebi, Nubeld, VII, 427.

%08 Bilgiler igin bkz. Ibn Hibban, Sikdr, VIII, 99, diger kardesi Abdulhamid b. Ebi Uveys igin bkz.
Sikat, VIII, 398. bkz. ibn Ebi Hatim, Cerh,II, 180. Abdulhamid igin, VI, 15.

809 Buhari, 7K, 1, 364; TS, 11, 354; Ibn Sa'd'da onun kiinyesinin Ebt Abdullah oldugunu belirtir. 7K, VI,
438.

810 Buhari, 7K, I, 364; ibn Ebi Hatim, Cerh, II, 180. ibn Sa'd onun Medine'nin seyhlerinden nakilde
bulunduguna isaret etmektedir. 7K, V, 438.

811" [bn Ebi Hatim, Cerh, II, 180.

812 Nesai, ed-Duafi'i, s.17.

813 Zehebi, Nubeld, X, 393.
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Buhari bu seyhinden Sahih'inde azimsanamayacak kadar c¢ok rivayette
bulunmustur.®"> Ancak diger kaynaklarda yer alan bu kanalli drnek rivayetimiz Buhari
tarafindan bu kanalla alinmamis goziikiiyor. Bu noktada Ismail b. Abdullah'in - ki
Buhari genelde bu sekilde ve sadece Ismail dediginde de genellikle bu seyhi
anlasilmaktadir- Suleyman b. Bilal kanall1 rivayetlerine bir gz attigimizda 6rnegin su
tiir bir rivayet kalibina rastlamaktayiz. Haddesend Ismail b. Abdillah kéle haddeseni
Ehi an Suleymdn an Yunus b. Yezid an Ibn Sihdb an Salim...*'® Bu rivayet kalibinda
dikkati ¢eken hususlardan biri her iki kardesin bir birinden karsilikli rivayet aldigidir.
Nitekim buradaki Ehi'den kasit az sonra zikredecegimiz Ebl Bekir Abdulhamid b. Ebi
Ubeys'dir. -S1;; kanalli rivayetimizde ise tam tersi olusmakta diger kardesi oncelikli
ravi olmaktadir.- Her ikisi de Suleyman b. Bilal'den nakilde bulunmustur. Suleyman
bir diger Eyle'li Ibn Sihab talebesi olan Yunus'dan da nakillerde bulunmustur.- S1;;
kanalli rivayetimizde bu Ukayl'dir.- Burada gostermek istedigimiz Buhéri'nin degisik
formattaki ve bizim rivayetimizle ilgili tariklerden haberdar oldugudur. Benzer tarzda
Ismail—>Kardesi—Suleyman—Muhammed b. Ebi Atik —ibn Sihab kanall
rivayetlerde Buhari'nin Sahih'inde yer almaktadir.®"”

Muslim'in de gerek dogrudan seyhi olarak olarak gerekse vasitali olarak Ismail
b. Ebi Uveys'den nakilleri Buhari kadar ¢cok olmasa da eserinde yer almaktadir ve
Ismail b.Ebi Uveys haddeseni Suleyman b. Bilal an Yunus b. Yezid an Ibn Sihdb
formunda bir rivayete rastlamak miimkiindiir.*'® Buhari'de kullanilan kaliptan fark:

kardesi aradan ¢ikmis ve dogrudan Suleyman'dan nakilde bulunmustur.

814 Buhari, 7K, 1, 364; TS, 11, 354

815 Fuad Sezgin'in yaptig1 sayima gore bu sayr 207'dir. Rivayetlerinin biiyiik cogunlugu(146 adet)
dayis1 Malik b. Enes'den, bizim rivayet kalibimizda yer alan Suleyman b. Bilal'den naklettigi
rivayet sayisi ise 12 'dir. Bkz. Buhdri'nin Kaynaklari, s. 265.

816 Buhari, Sahih, 11, 623 hn.1665.

817" Buhard, Sahih, 11, 717 hn:1934. Bu rivayette ibn Atik'inde ibn Sihab isimlendirmesini tercih ettigi

goziikmektedir. Hemen akabinde Sufyan olunca ez-Zuhri tabirine yer vermektedir. Yine Ornek
rivayetimizin bir diger kanali olan Ismail—Kardesi—Suleyman—Musa b. Ukbe—Salim kanall
rivayet zincirini de Buhari kullanmustir.

818 Muslim, Sahih, hn. 2094.
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S1;; kanalli rivayetimizin diger ravisi Ismail b. Ebi Uveys'in kardesi,
Abdulhamid b. Ebi Uveys'dir. Onu Ebi Bekir el-E'sa®"” kiinyesiyle zikreden ibn Sa'd
rivayette bulundugu kimseler olarak Nafi' b. Ebi Nuaym ve Suleyman b. Bilal'in yani
sira kardesi ismail'i de belirtir.** Onun igin herhangi bir dogum tarihi belirtilmezken,
Buhari'nin bizzat kardesi Ismail'den yaptig1 bir nakille Abdulhamid'in hicri 202 'de
51diigii nakledilmektedir.®'

S1;; kanalli rivayetteki Ibrahim b. el-Huseyin el-Hemedani'ye gelince
kaynaklar onu daha ¢ok Ibn Diyzil olarak tanitir. Kiinyesi Ebi Ishak olup ona verilen
lakap okunusu da problemli olan Siyfenne‘dilr.822 Onun hakkindaki derli toplu bilgileri
erken donem kaynaklarinda olmasa da Ibn Asakirin Tarihu Dimesk'inde
gorebilmekteyiz. ibn Asakir onun nakillerde bulundugu kimseleri bdlgelere gore
ayirarak belirtmektedir. Bunlarin arasinda Hims'dan Ebu'l-Yeméan, Misir'dan Ahmed

823 1y: -
Hicri

b. Salih, Hicaz'dan ismail b. Ebi Uveys'le beraber bir¢ok ravi yer almaktadir.
200'erden énce dogdugu belirtilen Ibrahim b. el-Huseyn'in hicri 281 senesinde vefat
ettigi belirtilmektedir.***

S1,; tarikiyle ilgili hicri liglincli asrin sonlarina kadar yer alan raviler bu
sekildedir. Ancak Ornek rivayetimize dair hicri besinci asrin bir alimi olan Ebu
Nuaym el-Esbehani(6.430)'nin Tarih'inde gectigi sekliyle Ibrahim b. el-Huseyin'den
sonra Muhammed b. Ibrahim b. Ali— el-KAdi Ahmed b. Musa b. Isa el-Kazzaz el-
Kéasani— Ibrahim b. el-Huseyn el-Hemedani seklinde rivayet kanali devam
etmektedir. Aslinda bu noktadan sonraki raviler hakkinda detayli bir tarama hicri ilk

iic asirdaki raviler taramasini esas aldigimizdan dolayi rivayet semasinda da yer

vermedik. Burada sadece bu ravilerin kim olduguna kisaca deginmek rivayet kalibinin

819 Buradaki c+s¥ Buhari tarafindan kiinyesi verilirken % seklinde yer almaktadir ve kendisinden

sonraki kaynaklarin ¢cogunda da bu sekildedir. Buhari, 7K, VI, 50.
%% fbn Sa'd, 7K, V1, 438.
821 Buhari, 7K, VI, 50; 78S, 11, 296. Yahya b. Ma'in'den onun hakkindaki sika ifadesi i¢in bkz. ibn Ebi
Hatim, Cerh, VI, 15.
822 Bu kelimenin Misir diyarinda bir kus ismi oldugu belirtilmektedir. Onun lakabiyla ilgili malumatlar
biyografisinde olduk¢a genis yer tutmaktadir. Ibn Asakir, 7D, VI,388,392; Lakabiyla ilgili daha
degisik bir isimlendirme igin bkz. ibn Ma'kula, fkmal, IV, 265.
823 Rivayette bulunudgu ve kendisinden rivayet nakleden kimselere ait liste i¢in bkz. ibn Asékir, 7D,
VI, 387-388.

%24 ibn Asakir, 7D, VI, 392. Hakkindaki cerh tadil ifadeleri i¢in bkz. Zehebi, Nubeld, X111, 186.
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tam olarak gosterilmesi acisindan 6nem tasimaktadir. Ayrica rivayetin gezindigi
cografyayr gérme agisindan da onemli olabilir. S1;; kanalli rivayetimizde Ibrahim b.
el-Huseyin'den rivayeti nakleden Ahmed b. Musa b. isa el-Kasani'dir. Ebu Nuaym el-
isbehani'nin belirttigine gore Kasan kadisidir ve hadis nakletmistir.**> Bu bilgi disinda
mevcut kaynaklarda onla ilgili fazlaca bir malumata sahip degiliz. Ondan rivayeti
nakleden ise Ebu Nuaym(6.430)'1n muhtemel seyhlerinden Muhammed b. Ibrahim b.
Ali'dir. Esbehén alimlerinden olup hicri 285'de dogup, 381 senesinde vafat etmistir.**

S1 grubundaki rivayet kanallarimiza dair son rivayet S1;, senedli rivayettir.
Bu rivayet kanali Oncekilerden farklilik arz etmektedir. Sekil-1-'e bakildiginda
goriilecegi iizere rivayetin Ibn Sihdb'in {izerindeki raviler onceki kanallarla bir
benzerlik olmasma ragmen, Ibn Sihab'n altindaki rivayet kanali tamamen
farklilagmaktadir. Bir rivayet g¢esitlemesi olarak, sadece Darukutni'nin eserinde bu
senede rastlamaktay1z.

Rivayetin Ibn Sihab'dan asag1 dogru inen kismima baktigimizda tabiin ravisi
olarak Ibn Sihab'n meshur hocas1 Urve b. Zubeyr yer almaktadir. Urve de bu hadisi
Hz. Aise'den almistir. Ibn SihAb—Urve— Aise kanall1 rivayet zinciri oldukea siklikla
yer alan bir rivayet kalibi olup oldukga itibar goren bir isnad formudur.**’ Ornek
rivayetimizin bu tiir bir isnada da sahip oldugunun kaynaklarda yer aliyor olmasini,
bu rivayet kanalinin giiciinden faydalanmak olarak da algilanabilir. Ancak Darukutni
bizzat kendisi Ornek rivayetimiz i¢in bu rivayetin mahfuz olmadigina isaret
etmektedir.

S1;, kanalli rivayette Ibn Sihab'dan rivayeti alan yukarida hakkinda bilgi
sundugumuz Ukayl b. Halid'dir. Ondan rivayeti nakleden ise yine yukaridaki
sayfalarda yer vedigimiz S1s kanalli rivayeti incelerken degindigimiz Leys b. Sa'd'dir.
Ele almadigimiz kimse Leys'den rivayeti nakleden Abbas b. Talib'dir.

Abbas b. Talib el-Basri Ebu'l-Fadl, Basrali olmasina karsin Misir'a
yerlesmistir. Hammad b. Zeyd'den nakillerde bulunmus ve hicri 217 senesinde vefat

etmistir.”*® Ibn Ebi Hatim 6lmeden bir yil dnce 216 senesinde babasnm ondan

%2 Ebt Nuaym el-isbehani, Tarihu Isbehdn, 1, 183.
826 Hayatiyla ilgil bilgi i¢in bkz. Zehebi, Siyer, XVI, 398-402.
827 Zuhri—>Urve rivayetleri konusunda olduk¢a yogun degerlendirmeler meveuttur. Ozellikle

Hz.Peygamber'in siyerine yonelik nakillerde bu kanala oldukca 6nem atfedilemektedir.

828 [bn Hibban, Sikat, VIIL, 510.
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Misir'da hadis dinledigini kaydeder.*® Fazla itibar edilmeyen bir ravi oldugu izlenimi
uyandirmaktadir. Ibn Ebi Hatim onun nakilde bulundugu ravilere dair malumat
verirken, bizim rivayetimizdeki Ukayl b. Halid'i onun rivayet isittigi kimseler
arasinda saymaz.*’

Isnad igerigi agisindan S1 formundaki rivayetlere dair sunulan bu ornek
isleyisten sonra diger isnad formlarina da ayni 6lc¢iide olmasa da kisaca deginmek
gerekmektedir. Ancak bu noktada tezin hacmini olduk¢a genigletecegi endisesiyle,
benzer sekilde S2, S3, S4, S5, S6 ve H1 kanalli ravilere dair anekdotlar1 esas alan ravi
bilgi sunum tarzina yer verilemeyecek, sadece S2 kanalli rivayetlerin farkli bir isnad
formu ve metin sunmasindan dolay1 Ekler boliimiinde fazlaca genis olmasa da yer
verilmeye calisilacaktir. S3, S4, S5, S6 ve H1 kanalli rivayetlerin ravi bilgilerine dair
miistakil bir ¢alisma tezin hacmini iyice artiracagindan yapilmayacak, ancak isnad
icerigine dair lglincli boliimde yapacagimiz c¢oziimlemlerde, bu ravilerin Sliim
tarihleri, tam isimleri gibi hususlar yorumlar yapilirken belirtilmeye calisilacaktir.

Dolayl1 rivayetlerin ravilerine dair bir ¢alisma yapilmayacaktir.

2- Rivayetin Metnine Yénelik Inceleme

a) Metin Formu

Bu baglik altinda ornek rivayetimiz baglaminda belirlemis oldugumuz
metinlerin formlar1 hakkinda bilgiler verilerek, kisaca analiz edilecektir. Isnadlari
belirlerken yaptigimiz rumuzlama sistemini metinlere referanst kolaylastirmak i¢in
burada da kullanacagiz.

a.a) Birinci grup rivayetler

Buhari -S1;- ve Muslim- S14. S1s-'deki metni esas alarak tetkike basladigimiz
ornek rivayetimizin ibaresi su sekildedir

" i JY Bl 5 g Sl ol e i g E Al ps Y

"La tekimu's-sd'atu hattd tahruce ndrun min ardi'l-Hicazi tudiu a'ndka'l-ibili
bi-Busra" ®!

Bu metnin versiyonlara baktigimizda Buhari ve Muslim 6ncesi kaynaklardaki

formunda farkliliklar géze ¢arpmaktadir.

%9 {bn Ebi Hatim, Cerh, VI, 216.
%30 fbn Ebi Hatim, Cerh, VI, 216.
31 Buhari, 92 Fiten, 24(V1,2603*); Muslim; Fiten, 42 (IV, 2227%).
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Ma'mer'in Abdurrezzak'dab naklindeki - S1; - " J—¥ dusi s a5 jlndt 234 Uz 2

¢ 2" metnin girisindeki s> i\t a5 ¥ (Ld tekiimu's-sd'atu hattd) ifadesi yoktur.**

Yine ndr kelimesinden sonraki harfi ceri ‘min’ yerine 'ba'dir. Metin formu agisindan
bunun disinda bagka bir farklilik gozitkmemektedir.
Abdurrezzdk—Ma'mer—Zuhrl  rivayetini nakleden bir diger Buhari ve

Muslim 6ncesi miiellif Nuaym b. Hammad, metni- S1- " 3 Susi s a5 jld 0 U & £
« —2s" seklinde naklederken®*? goriilecegi iizere sadece Ma'mer'de yer alan b4 harfi

ceri yerine Buhari ve Muslim'de yer alan min harfi cerrini kullanmistir. Yine giris
ibaresi olan Ld tekiumu's-sd'atu hattd ifadesine yer verilmemistir.

Sl tarikli ed-Dani'nin Buhari'den aldigi agikca goziiken metin®* higbir
degisiklige maruz kalmadan nakledilmistir.

ibn Hibban'm naklinde ise™" & —au Jiy Glsi U s a5 o ¢ & = it 2565 ¥ (S17)
ana metnimizden farkli olarak j——=31 2, — ifadesi gézilkmemekte ve fudiu fililinden
sonrau (lehd) kelimesi eklenerek vurgu yapilmaya calisiimaktadir.

Darukutni S1g naklinde Ebu'l-Yeman metninde b4 harfi cerrinin yerine min'i
kullanir.**® Ancak ayni yerde Dérukutni, Ukayl—Zuhri isnadli Sl rivayetinde bu
sefer tudiu fiilinden sonra minha ibaresini eklemektedir.**’

Sl naklinde ise®™® el-Hakim en-Neysabtri -Ukayl—Zuhri nakli olarak-,
Buhéari ve Muslim ortak metninde yer alandan farkli olarak 2l bz 2 5> dsldiasis ¥

w

& —a ¥ Bloel g 5 a8 Yt min ardi'l-Hicdz ifadesinde harfi cerri olarak bi ardi'l-

832 Abdurrezzék, el-Musannef(Ma'mer'in Cdami'inde), XI, 376; Abdurrezzak'in tefsirinde de metin

Cdami'dekiyle tipa tip aynidir. Bkz. Tefsir, 11, 375.
833 Nuaym b. Hammad, Kitdbu'l-fiten, 11, 632.
834 ed-Dani, es-Sunenu'l-Varide fi'l-fiten, V, 996.
35 fbn Hibban, Sahih, XV, 253. (XVIII, 280).
836 ed-Darukutni, el-flelu'l-Varide fi'l-Hadisi'n-Nebeviyye, 1X, 192; Ayni yerde Darakutni bu metnin
ana ravisi olarak gordiigii Ebu'l-Yeman'm sahabe ravisi EbQ Hureyre'yi hazfederek naklettigine de
isaret etmektedir.
87 ed-Darukutni, el-llelu'l-Varide fi'l-Hadisi'n-Nebeviyye, IX, 193.
838 el-Mustedrak, 1V, 490.
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Hicaz seklinde farkli harfi cer kullanilmis ve tudiu fiilinden sonra minhd ibaresi
eklenmistir.

Térihu Isbehdn'daki metnimizde®® -S1,;- yine bd harfi cerri yerine min
degisikligi ve tudiu fiilinden sonra bihd ilavesi yapilmistir.

Darakutni'nin oldukga farkli bir isnadla sundugu bir bagka rivayette - S1,- ise
herhangi bir metne bir isarette bulunulmamis olsa da ana metnimize ait bir isnad
olarak sunmaktadir.**’

Birinci grup rivayetlerde yer alan metinlere baktigimizda Buhari ve Muslim
metinlerinde ve onlardan sonraki donemlerdeki kaynaklarda standart hale gelen Ld
tekiimu's-sa'atu hatta giris ifadesi erken doneme ait iki kaynakta -Ma'mer ve
Nuaym'da- yer almamaktadir. Harfi cerlerin kullaniminda da siirekli bir degiskenlik
gbze carpmaktadir. Bunlar1 ravi tasarruflart seklinde anlamak miimkiin olmakla
birlikte, hadislerin sifahi naklinden kaynaklanan bir sey olarak mi, yoksa ravilere
gore degisen bir alint1 olarak m1 anlamak gerektigi hususu tizerinde diisiiniilebilir. Her
ne kadar rivayetimiz bunlar1 rahatlikla ortaya koyabilecek kadar farkli erken donem
kaynaklarinda yer almasa da ornegin Ukayl rivayetlerinde -Slgo- fudiu'dan sonra
minha kullannmi dikkati ¢ekmektedir. Bazi ravilere ait kullanimlarin olmasi, hicri
ikinci asrin basinda yer alan yazili kaynaklardan yapilan diizenli iktibaslar seklinde
de anlagilabilir. Gergi erken donem rivayetlerinin gifahi nakil siirecinin lafizdan
ziyade mana eksenli oldugu yoniindeki degerlendirmeler de metinlerde goziiken bu

farkliliklar izah da oldukga tutarlidir.®*!

a.b) Ikinci grup rivayetler:
S 552 S 35 5 i Gl (i B3 B o 6 e o
"Leyte si'ri metd tahrucu ndarun min kibeli'l-Verrdk tudiu leha a'naku'l-ibili bi
Busra buriikan ke dav'i'n-nehar"

Bu gruptaki rivayetlerde takip etmeye calistigimiz en kisa metinden hareketle

diger metinlere bakacak okursak, yukaridaki metnimiz en yalmn haliyle Ibn Ebi

9" Ebt Nuaym el-Isbehani, Tdrihu Isbehdn, 1, 183.

80 ed-Darukutni, el-Ilelu'l-Varide fi'l-Hadisi'n-Nebeviyye, IX, 192. Ger¢i bu kanaldaki rivayete ait
baska bir metinede diger kaynalar isaret etmistir. Isnad tetkikinde bu duruma deginilmistir.

%1 Hadislerin mana ile nakline dair goriisler i¢in bkz. M.Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmast,

5.189-196; M. Ozafsar, Hadisi Yeniden Diistinmek, s.218-232.
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Seybe'nin Musannefiinde yer almaktadir.*? S2, tarikli bu rivayetin S1 kaliph
rivayetlerden farki 6ncelikle isnad analizlerinde goriilecegi iizere Ibn Sihab tarikinden
oldukga farkli, bir tarika sahip olmasi ve metin form agisindan da S1 rivayetlerinden
farkli olmasidir. Bizim tetkik ettigimiz rivayetlerde ana metin parcacigi olan a'naku'l-
ibili bi Busrd ifadesi hig siiphesiz bu rivayet grubunda da en temel unsurdur.
S2, de metin bu kisa formundan olduk¢a gelismis bir yapiya
déniismektedir.**
Job wgs Sl ol Lol ame it g ) J gy g gl B} Jlor y o 480113 W 30 b1 J oy o W
) 03U 30 Sk O JB I b T g o8 Lol sl g Aol 01 plowas JUB dpull) 1 ) gl
Sl 5 4aS” (6 s S5 Jo) Blisl Lo 5 23 By 1 Jor o0
Yukaridaki S2; tarikli rivayette oldukca kisa sayilabilecek bir ibareye uzunca
bir giris ilave edilmistir. S2;'de kisa metnine yonelik bazi ilaveler mine'l-Yemen ve
degistirmelerle tudiu lehd — tudiu minhd seklinde nakledilmistir. S6z diziminde de
bir degisiklik s6z konusudur. A'naku'l-ibili bi Busrd buriiken ifadesi a'naku'l-ibili
buritken bi Busrd seklini almistir. Muhtemelen bir tahkik hatasi olarak Ibn Ebi
Seybe'de min kibeli'l-Verrak diye yazilan ibare diger metinlerde goriilecegi lizere min
cebeli'l-Verrdk olmasi gerekir. Nitekim bir sonraki Ibn Ebi Seybe(S2,) rivayetinde
dogru sekilde okunmustur.
S2; rivayetinde Eba Zeyd Ibn Sebbe (6.262) rivayeti ibn Ebi Seybe'nin S2;
tarikli isnadin1 kullanarak naklederken kisa ifadelerin yer aldigi bu metni genis

formatiyla nakletmektedir.***
Bagl) ) 1 glomas Lk o mdsd Aol J) ol (o0 WU Joead Y J 50 ph G (o1 o LS
S 6 ST 6 s B BT B s g By o o U g F g0 6 S IS b e g 1) b
Bu metin S2; metnini rivayetin son kisminda hig¢bir degisiklik yapmaksizin
nakletmektedir. Ancak giris boliimiindeki bazi ifadeler Ahmed b. Hanbel'in
Musned'inde yer alan S2, metninden farliliklar gostermektedir. Klasik anlamda bir
mana ile rivayete 6rnek olabilecek iki farkli metin goziikkmektedir. S2; 'de herhangi bir

mekan zikredilmezken ve Hz. Peygamberle bir seferde iken diye rivayete baglarken ve

gelinen bolge belirtilmezken S2, de mekan zikredilerek Zu'l-Huleyfe isaret

2" Tbn Ebi Seybe, Musannef,VIL,471(hn:37319).
83 Ahmed b. Hanbel, Musned, (thk:Suayb Arnavid), XXXV, 216(hn:2129).
%4 Ebia Zeyd ibn Sebbe, Ahbdru'l-Medine, 1, 169.
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edilmektedir. S2s;'de ndsun min ashdbihi seklinde Hz. Peygamberle birlikte olanlar
tasvir ederken S2, ricdlun diye belirtmektedir. S2, daha detayli anlatim uslubu
kullanmaktadir. Ornegin "Peygamber sabahladi biz de onunla beraber sabahladik ve
sabah olunca onlar1 sordu" gibi ifadeler kullanirken S2; anlatim uslubunu daha kisa
tutmaktadir. S23 de buriiken ifadesi yer almamaktadir.

S2, 'de Ibn Ebi Seybe farkli bir tarikten oldukca problemli bir isnadla, daha

fazla ilave anlatim igeren uzun bir metin nakleder.**’

W a3l 8 od 51 190 @ Sonst e JUBb o8 5 b oy Ry o 98 e Al 0 U3 Lol s g0 ) J gy B

Blosl W s a5 3y fr B o0 30 7z # 30 6 ad & U1 JB & il sladl ) oy oS35 g ¥y Y JB
}@J\;jﬂ&gib.\&yb\aﬁ\.ﬂﬁél\f}ﬁ&:ﬂ\

Onceki iki uzun metinde -S2, S25— yer alan unsurlar bu metinde de
tekrarlanmaktadir. Olay, Peygamberle bir sefer sonunda gerceklesmektedir. Bu
metindeki anlatimda soru-cevapli ilave uslup goze carpmaktadir. S2; metnindeki kisa
form yine metnin sonunda yer alirken diger metinlerde yer almayan bir baska ilave

dikkate cekicidir. S24 deki crif 0d—s ;s st 85 J (Berku'l-Gimad, Aden Ebyen'de)

ifadesi ikinci grup rivayetlerin hicbirisinde mevcut degildir.
S2s isnadli rivayette Ahmed b. Hanbel, ibn Ebi Seybe'nin S2; 'deki isnad
kalibiyla sadece S2, deki metne atifta bulunarak "Kunnd ma'a Rasulillah... fe zakara

846 )
Bu bazi durumlarda mana ile

ma'nahu" seklinde bir acgiklama yapmaktadir.
rivayetin yapildigin1 gosteren giizel bir 6rnektir. Ancak Ahmed b. Hanbel'in oglunun
bu manada bir hadis rivayet ettigine dair metin muhtemelen kunnd mea(en-Nebiyyu)
Rasiilillah ile baslayan S23 deki metin olabilir.

S2¢ kanalli Ebl Bekr el-Bezzar'in ﬁvayeti847 metin olarak S2, Ahmed b.
Hanbel metnine birgok noktadan benzemekle birlikte -her ikisi de Vehb b. Cerir

kanallidir- yine de bazi farkliliklar mevcuttur.

%3 Tbn Ebi Seybe, Musannef, VIL,471(hn:37315)
846 Ahmed b. Hanbel, Musned, (thk:Suayb Arnavid), XXXV, 216(hn:2130)
7 Ebt Bekr el-Bezzar, Musned, X, 424.
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Bu diger metinlerden ve S2, tarikli rivayetten ilave bir climleyle ayrilmaktadir.

b5, ane | 5081 0l JU 5 ibaresi Onceki metinlerde yer almayan bir farkliliktir. Ana ibare

olan ¢ —» c—J...kisminda ise cogunlukla zikredilen ,4—J\ss—ns <5, ifadesi yer

almamaktadir.

ibn Hibban'in- S2;- Vehb b. Cerir tarikli rivayetinde ise®*®
Jb Al ) ) sl o s Sl el Ll U6 1 900 gl ) Jr y loead g A1 13 W30 bl J oy o Wk
PN T S JB By e dne 1 il il JB g SO b el B S e @) Ll sl g dgult J) 1 glonas
pLidl s s o JU gl £ guaS 6 s I35 2y Y1 BlsT U 5 a5 By 1 Jor (0 !
Bezzar'n metninde yer alan L3, as 1 5oL 5{ iU JL3; ifadesi Ibn Hibban'm
metninde de yer almakta, ancak 1 i fiili yerine ',—i kullanilmaktadir. Bir diger
farklilikta & seu fiilini yerine ayni anlami ihtiva eden ¥ z— fiilinin kullanilmasidir.
"Peygamber sabahlad1 biz de sabahladik(a—ss Loz dt J sy ob3)" ifadesi - S25, S26- Ibn
Hibban'da daha genel bir ifadeyle \ ' 5% seklinde ifade edilmistir. Metnin sonunda
a'ndku'l-ibili ifadesini agiklar tarzda ;4! s 4—aS" & —av J j—5 25 climlesi ile Busra'nin

Sam'da oldugunu belirten bir ilave agiklama da eklenmistir.

Sahabe tabakasindaki ravisi Ebli Zer olan S2 tarikli rivayetlerdeki metin
formlar1 yukarida belirtmeye calistigimiz farkliliklar1 barindirmaktadir. Metin igerigi
analiz edilirken bu farkliliklara ve metinlerin muhteva karsilastirmlarinda
deginilecektir.

el-Hakim en-Neysabiri'nin Mustedrak'indeki - S2g_ metine gelince;

S s a1 JB By e Ralal i W (5 plal) e o ) 1S sy o ket ol il WU
e & o 1 S 1 JBais &1 2y 33 Ul o8 3B oy e 8 DY p ) s 5 B0 o 08 o8
A1 1ot &1 ol s 5 ke it o ) s JLed Al Vgl ) o Ly Lol s 3 s

% [bn Hibban, Sahih, XV, 255

234



ol GLel W s s 31y for 0 50 £ 2 (30 6 as S S5 b el W gey OF Sl JUBD
849
S s e r g o 5

Yukaridaki metinlerle -az sonra deginecegimiz gibi- icerik acgisindan farklilik
olmasa da kullanilan kelimelerde olduk¢a degisiklik mevcuttur. Klasik giris
climlesinden sonra diger metinlerde yer almayan reca’nd (dondiik) fiili yer
almaktadir. en-Nas harfi tariflidir. Insanlari Medine'ye varislar1 dahale (girdi) fiiliyle
anlatilmistir. Kadinlar 6gesi bu metinde yer almamaktadir. Gecelediklerine ve sabah
olunca ifadeleri olan bdte ve asbaha eylemleri metinde yer almamaktadir. Kile
(denildi) ifadesi yerine uhbira (haber verildi) kullanilmistir Yiiseku en...giris kalibi
asil vurgunun yapildigi ciimlenin basina getirilmistir. Terk etmek anlaminda de'a fiili
tercih edilmistir. Ana ciimlemiz olan atesin ¢ikmasiyla ilgili kisimda diger hicbir

metinde géremeyecegimiz J—3 3L—si kalibimizdaki Ibil kelimesinin yerine deve
anlamma gelen c—st sl buht (deve)®™ kullamlmustir. Yine s, (buriiken)
kelimesinin yerine \»y,» (suriicen) es anlamlisi kullanilmistir. Tiim bu agilardan gerek

kullandig1 gerekse eksilttigi metin parcaciklar1 acisindan yukaridaki metinlerden

oldukga farklidir.

a.c) Uciincii grup rivayetler:

Ibn Sihab ortak kanalli bir rivayet olan ancak S1 kanalli rivayetlerden farkli
olarak Tabiun tabakasindaki ravisi Sa'ld ibn el-Museyye(i)b yerine EbG Bekr b.
Hazm'm yer aldig1 bu riyayet grubu, anlam igerigi agisindan S1 tarikli rivayetlerle
oldukga ortiigse de metin formu agisindan basit farkliliklar gostermektedir. Bu grubun

temel metnini su sekilde belirleyebiliriz:

& ot YV Bl Lo 5 a5 Jlndb gdes 3 D351 o a) S5 315 00 oz F e ALl B Y

9" el-Hakim en-Neysabiri, Mustedrak, IV, 489.

80" Buht arapgaya acemceden gelen bir kelime olup Horasan bolgesinde deveye verilen bir isimdir.
Ayrica uzun boylu develerde bu sekilde isimlendirilmektedir. Bkz. Ibn Manzir, Lisdnu'l-Arab, 11,
9; Bu rivayetin senedinde yer alan ravilerin ve en-Neysaburi'nin Horasan bdlgesine yakin
beldelerden olduklarini dikkate aldigimizda hadis metinlerine bdlgesel dil kullanimlarinin nasil

girdigini anlayabilmekteyiz.
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Fesevi'de- S3;- muttasil bir isanadla yer alan rivayette ilk dikkati ¢geken husus
bundan 6nceki metinlerde -6zellikle S1 metinlerinde- yer alan min(bi) ardi'l-Hicaz
ifadesinin daha spesifik bir anlatimla Benii Suleym isimli bir vadiye doniismesidir.®'

Fesevi'den once Buhari, bu metni farkli 3 isnadla (S3,.3.4) meshur eseri Sahih'e

almasa da bizi haberdar etmektedir.®>
ks 3 350 o a1 S350y e U g ALl p g Y B () Sl ey o8 0 oSS
&yt Y Blisi s e Ylny

Buhari'nin verdigi metin sadece fudiu'dan sonra yer alan minhd ifadesinin yer
almamasiyla farklilagmaktadir.

S35 kanalli ibn Adiyy rivayetine baktigimizda®”

& e Y éL’&f‘\.‘;gw')ulq}\adJZg:)fy:\jMérku\e@‘ﬁ
Metin formunun olduk¢a degisti§ine sahit olmaktayiz. Bircok rivayette yer
alan tahrucu fiili bu rivayette kaybolup Hicaz vadilerinden bir vadide ates (sel

gibi)akincaya kada r(;—db j—t &3 4f o 31y Jows 2>) sekline dOnlismiistiir. Bu metin, bir

metin formunun nasil bir degisim gegcirebilecegine dair oldukga giizel bir ornektir.

Ayrica tudiu filinden sonra yine siirekli degisken olan harfi cerr lehii olmustur.

Dani'nin S3s kalipli rivayeti, metin formu agisindan bir degisiklik arz

etmemektedir.*>*
s Y BT g s i St o (i D390 0 4t S3 315 0 30 2 F e ALl a5 Y
Tek onemli fark sened yoniinden Zuhri'nin bir baska talebesi olan Ukayl b.

Halid kanaliyla da bu rivayeti nakletmesidir. Metin formu ve Ibn Sihab'dan sonraki

sened formu acisindan S3,'lin tamamen aynisidir.

a.d) Dordiincii grup rivayetler:
Nuaym b. Hammad'in eserinde yer alan bir rivayet, Onceki rivayetlerden
gerek metin icerigi gerekse isnad formu agisindan -isnad formu i¢in bkz. Sekil 4-

oldukga farkli olmasina ragmen, bizim tizerinde durdugumuz a'ndku'l-ibili bi Busra

551 Fesevi, el-Ma 'rife ve't-tarih, 1, 190.

% Buhari, Kund, 10.

83 [bn Adiyy, el-Kéamil fi dudféi'r-rical, V, 62.
854 Dani, es-Sunenu'l-varide fi'l-fiten, V, 995.
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ifadesini ve atesin c¢ikisiyla bunu iliskilendirmesi bakimindan 6rnek rivayet

incelemelerimize ayr1 bir grup altinda yer verilmistir.
Gl gao s a5 15 130 5 59 | JB 131 Jollg 1 5ok 13 1 guis aLid) () w1 G g oedl 7 £ U hig 1
pladl 1 g 58 U3 Cae® 131 (5 ey oY)
A JUs £ 955 90 SN iy Hlgd) e Y1 Ay s e 6 e o) BT 5 i U F 0T sy 2
adST a4 )5l o 1 g 5 9 Wl Ll oty 1k ol Ll L1 B 1 e d ol gl L)
TP T 959 95 ) G g el o 3
iy 1 6 13) ogro |5 SN B ) B g o) B 5 Wslie ) oW1 B gd (2 W1 Blis 0 U £ 4
AL o STy 1 5 13) s
Birinci metin -S4,- Nuaym'in Fiten inde®> Ka'bu'l-Ahbar'in bir kavli olarak
aktarilmaktadir. Bu rivayette atesin Yemen'den c¢ikacagi ve Busra'daki develerin
boyunlarinin aydinlacagina dair iki énemli husus - Hicaz'dan atesin ¢ikmasi burada
Yemen'dir- yer almaktadir. Ayrica Sam vurgusu dnceki rivayetlerde yer almayan yeni
bir ilavedir. Ancak metin formunun dizilisi ve Onceki rivayetlerde yer almayan -
Yiseku girisi gibi- bazi anlatim bigimlerikullaniimistir.
ikinci rivayet-S4;- Taberani'nin el-Mu'cemu'l-kebir'inde®*® muttasil bir isnadla
Peygambere kadar dayandirilmaktadir. Metin giris formu ve anlatim uslibu olarak
Nuaym'daki rivayete oldukca benzemektedir. Ancak atesin nerden ¢ikacagina dair
husus ve Sam vurgusu bu metinde yer almamaktadir. Birinci metinde yer alan rdha
filinin ¢esitli kullanimlari, bu metinde de ¢ok sik bicimde gegmektedir.
S45, metni oldukca kisa bir sekilde Yemen'den ¢ikacak atesten ve insanlari
onilinde siirekliyeceginden bahseden S4 grubu metinlerinin en yalin formunu
icermektedir.

S44 ise dogudan ¢ikacak atesin insanlari batiya dogru siiriikleyecegine dair

daha genel bir ifadeye yer verir.

a.e) Besinci grup rivayetler:
Bu grupta yer alan iki rivayet daha gelismis bir metin formunu ve iginde bir

¢ok anlatim uslubunu barindirmaktadir.

855 Nuaym b. Hammad, Fiten, I1,628.

856 Taberani, el-Mu'cemu'l-kebir, 11, 42.
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Rivayet (S5;) Ebl Bekr Seybani (6.287)'in eserinde su sekilde yer

almaktadir.*’
a)ug;ﬁ)g‘figgﬂda‘}w&\yduawe.@a?(..\.qw;mg.;;mdmgm 1
oo M ) gy b JUB oy ks it o ) gy L) g I s 8 alas B B L it JB llal ol Jub
oA ey aede B o 1 W B o gt JUB ST S5 ol ey ke Y o 1 gy & QB o o
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Bu metin geligsmis bir anlatim bigimini sunmaktadir. Uzun sayilabilecek bir
giris boliimiinden sonra 6rnek rivayetimizde yer alan iki temel vurgu atesin ¢ikmasi
ve Busrd'daki develerin boyunlarinin aydinlanmasina rivayetin sonunda yer
verilmektedir. Metin, 6rnek rivayetimize dair oldukca ©nemli bazi hususiyetler
baridirir ki, bunlar metnin icerigi kisminda ele alanicaktir.
Ayni rivayetin (S5, ) Taberani'deki versiyonu®® benzer metnin farkli anlatim
usluplarini sahiptir.
s 3 o s g B S Y W (€ e e ) 1 U A L OB g ke 1 o i1 J gy WL 2
S gy g B sy ke B o i1 J gy L1 gl i 8 o e 0 1 JB S i ol e
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Iki metin karsilastirildiginda ayn1 olay1 anlatan ve ortak rivayet kanalma sahip

olan- isnad formu i¢in bakimiz Sekil 5- bir metnin ¢ok farklilasabildigini
gostermektedir. Ornegin birinci rivayetteki Peygamberin Medine geldiginde bu
hadiseyi sorduguna dair giris ikinci rivayette yoktur. Metinde jew o5 VE Jomw oo

859

kelimelerinin her ikisinin de edisyonlar: sorunlu gibi gdziikmektedir.®” ilk metinde

%7 Eba Bekr es-Seybani, el-Ahdd ve'l-mesani, IV, 7.

858 Taberani, el-Mucemu'l-kebir, XVI1I, 173; Mustedrak, IV, 490

¥9 Bu hatalarin gerek el yazmalardan gerekse muhakkiklerden kaynaklandigini bu asamada gorebilmek
zor olsa da, Garibu'l-hadise dair eserlerde yer aldigi sekliyle farkli okunuslarla farkli mekanlara

isaret edebilmektedir. Hibse( Hibsu) seyl J—w o> diye yer aldiginda Bentli Suleym'deki Harre ile es-

Sevarikiyye arasindaki bir giinliik yiirlimelik mesafesi olan bir yer kasdedilmektedir ki metnimize bu

mekan olduk¢a uygundur. Yine Habise > de farkliiki mekana biri Mekke'de digeride Siffin'deki

sehitlerin kabirlerinin yer aldigi Rakka'dir. Nitekim Ibnu'l-Esir'de bu kelimeyi ele alirken 6rnek
rivayetimizdeki kelimeyi aciklamaktadir. Ibnu'l-Esir, en-Nihdye fi garibi'l-Hadis, 1, 872; Metin
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Peygamberin sordugu kimse, bir Arabi'dir. ikinci rivayette bu kimse, Benl
Suleym'dendir. Peygamber bu kimseye ehlini sordugunda ve su anda onlarin nerede
olduguna dair aldig1 cevapta, onlarin orada bulunduklarina dair bilgiyi aldiktan sonra
ehlini ordan ¢ikarmasini ister. Birinci metinde Ld tekiimu-s-Saatu hatta yehruce
minhu ndrun formuyla atesin ¢ikacagina isaret ederken, ikincisinde Ld yiiseku en

yehruce minhu ndrun kalib1 kullanilir. En ¢arpict degisiklik birinci metindeki dtsi jas
w5 23 LY seklinde bir ifadedir, akabinde Busra kelimesinin olup olmadigma dair bir

& —an JI3 a JU tereddiit dile getirilir ve ikinci metinde 6rnek rivayetimizin onceki
formlarinda siirekli yer aldig1 sekliyle « —ay ¥ 3tsl s 22 ifadesi kesin bir dille ifade

edilir. Anlamdaki bu farklilasmalar ve metinleri anlamaya yonelik diger hususlara
metinlerin igerigi ele alinirken etraflica deginilecektir. Ayrica bu metinle ilgili diger
iki kaynaktaki metinler de asagidaki sekildedir.

S5; Ibn Kani' rivayeti
aﬁ:Qlitwb@yy),«écé)-u‘ﬂ:Lﬁ?«&wﬁ&i»:Jﬁérbjwﬂ\w&\dy)wbsc
C gy o g ade ) o ) gy Q) padly ¢ an Dot JB o e o 0 JB S i

Sty b ol 7 515 1 JB o et 1 JB il 5 s ade 1 o 1 J gy JUB ¢ e o J1 12
<<¢_€)~G-;J,Jd,:ﬂ\ éu‘s“;ﬁ)bucﬁdi

S54 el-Hakim en-Neysabri rivayeti

G or Ty N Y WS e e ol JUB B Lo Wi s g ade B o i gy WL JB 5
e o g ade B o bl J gy J) 0 pld sy ©gotd o e 0 1 JB ¢ il o 1 A ok
@Jfﬂ\d}ﬂduu}ﬁqofp&jédu‘};)ﬂ \;ugfui,wqw‘,&guuwﬁywb;mJ,,.U

& ot WY Blist (o S0 e g 2 O el gy b Sl 51 1 JB Jow ot 1 JB ¢ a0 JUB W 5 ke

tahlillerinde kullanilan matb@ niishalardan kaynakli bu tiir sorunlarla sik sik karsilagilmaktadir. Bu
noktada ozellikle belirsiz ve anlasilamiyan kelime ve ifadeleri diger kaynaklarla karsilastirilarak

arastirilmasi bir nebze de olsa hatali yorumlari ve ¢ikarimlari engelleyebilir.
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a.f) Altinci grup rivayet:

Omek rivayetimizin yer aldigi en uzun metin olan ve diger hadis
mecmularinda yer alan bir rivayet, 0rnek metnimize ilave yapilmis izlenimini
vermektedir.

Geg donem sayilabilecek Taberani'nin eserinde®® yer aldig sekliyle bu metin
sOyledir:

o o 1 WlB S O gAE et JUB A S s s e D s 1 gy e B3B8 2 b § e LS
D g SNy o)1 5y Oy Jurlly U je o0 el £ gl ST i = £ g el s Y 1 JB L)

Y Uy lad Ods b 0 Uz gzl g rlip By QA B diest ) QAL sy 8 L i
e B o 1 Sy carty JU ol B o8 82 G gl 1 3aly 5 b 281 2 L) g gt o gl

G i Jo) Gl Lgas 5 i 455 51 Oayy o U £ £ o sl 38 Y 1 J sl e

Sekil-6-'daki isnad formuna ve isnad icerigine dair bilgilere baktigimizda

%61 Srnek

rivayet, "Su on sey ¢ikana kadar kiyamet kopmaz..." formundaki rivayete
rivayet formumuzdaki unsurlart barindiran sonuncu bir kiyamet alameti eklenmistir.
Ancak bu yapilan metne bir ek gibidir. Nitekim atesin c¢ikacagina dair alamet
Aden'den cikacak bir ates olarak zaten metinde yer almaktadir. 4'ndku'l-Ibili bi-Busra
ifadesinin yer aldig1 kisim Huzeyfe'nin ek bir agiklamasi seklinde semi'tu Rasulillah
seklinde dile getirilmistir. Huzeyfe'nin yer aldigi bu rivayet, daha onceki higbir

kaynakta yer almamaktadir. Rivayette ana rivayetimizde yer alan b z # s> isludi a5 ¥

kalib1 yer almakta atesin ¢ikacagi yer olarak Rumdn veya Rukiibe zikredilmekte ve

yine klasik metin pargacigimiz olan A'ndku'l-Ibili bi Busrd ile bitmektedir.

860 Taberani, el-Mucemu'l-kebir, 111, 172

%! Bu rivayet farkliliklar narindirsada aym kanalla Sufyan es-Sevri—Furd-—Ebu'-Tufeyl—Huzeyfe b.
Esid (el-Gifari) kanaliyla, Muslim'in Sahih'inde yer almaktadir. Ancak burada Yemen'den ¢ikacak
atesten bahsedilmektedir ve ana vurgumuz olan A4'ndku'l-ibili bi Busrd ifadesi yer almamaktadir.
Muslim, Sahih, 1V, 2225 (hn.2901); Peygamber'in sir katibi olan meshur sahabi Huzeyfe b. el-
Yeman (6.36) ile naklettigimiz rivayetin fazla meshur olmayan ve hakkinda ¢ok az bilgi bulunan
Huzeyfe b. Useyd'le karistirilmamalidir. Huzeyfe b. el-Yeman'inda oldukga fazla fiten igerikli

malzemede ad1 gegmektedir.
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a.g) Dolayh Rivayetler:

Bu tiir rivayetlerden kasdimiz A'ndku'l-Ibili bi-Busrd ibaresini barindiran,
fakat 6rnek rivayetimizle igerik olarak dogrudan alakali olmayan rivayetlerdir. Ornek
rivayetimizin anlasilmasinda katkida bulunacagini diisiindiiglimiiz baz1 metinleri, bu
baslik altinda gostermeye c¢alistik. Bu dolayli rivayetleri gerek isnad formu gerekse
isnad igeriginde fazlaca irdelemedik. Metin formu agisindan da bu metinleri sunmak
disinda fazla bir sey yapmayacagiz. Ancak metin igerigi ele alinirken bu metinlerin
iceriginden istifade etmeye calisacagiz.

Hz.Peygamber'in dogumunu anlatan rivayetlerde(D1,3)"®* de biz 6rek
rivayetimizde gecen a'ndku'l-ibili bi Busrd ifadesine rastlamaktayiz. Bu acidan su
metin formu;

G i Jo¥1 Bl oy 57 @1 gl y pL2) ) pod o sl 5 s g 2
Metini bir kimsede  Ornek metnimizle ilgili  hemen bir ¢agrisim yapmasi
muhtemeldir. Mesela, rivayetteki niir kelimesi 6rnek rivayetimizdeki ndr kelimesini

cagristirmaktadir. Burada da aydinlatma icin edde fili kullanilmistir. Nihayetinde

rivayet a'ndku'l-ibili bi Busra metin pargacigiyla bitmektedir.

Yine burada zikredilmesi yerinde olacak bir baska dolayl rivayet, 4'ndku'l-
ibili ifadesinin yer aldizi Nuaym'm Fiten'indeki bir nakildir.**® Bu rivayet metin
iceriginin anlagilmasinda ve A'ndku'l-ibili ifadesinden ne kasdedildigini goérmemiz

acisinda ileriki sayfalarda kullanilacaktir. Metin su sekildedir :

2 o el et S L Blis s 5 g 5% I e 1 gy 88

% Ibn Sa'd, et-Tabakdtu'l-Kubra, 1, 102; Ibn Ebi Ya'la, Musned, XI1, 93-97; Tbn Hibban, Sahih, XIV,
244-247 (ifade 247'de gegmektedir).

863 Nuaym b. Hammad, Kitabu'l-fiten, 11, 440.( Eymen tahkiki, s.332)

84 Metindeki Cesm-i cuddm ifadesinden neresi kasdedildigini bu tahkik vasitasiyla anlmak miimkiin
degildir. Nuaym'm bu eserinin iki farkli tahkikli niishasina baktigimizda yukaridaki sekilde yer veren
muhakkik Semir Emin ez-Zuheyri (Kahire:1412) bunun ne veya neresi olduguna hi¢ 6zen
gostermemistir. Ayni sekilde eserin bir diger tahkikini yapan Eymen Muhammed Muhammed Arefe
(Kahire:Mektebetu't-Tevfika,ts) Cesm-i clizdm plis oda geklinde okumustur. Aslin her ikisinin de
okudugunun yanlis oldugu goéziikkmektedir. Nitekim erken donem Miisliiman-Bizans savaslarinindaki
apokaliptik unsurlart inceledigi ¢alismada Suliman Bashear, Nuaym'im bu eserinden ayni rivayeti
British Museum'daki el yazma niishasindan yaptig1 alinitida rivayeti su sekilde alintilamistir: "the

necks of camels in Hismd(in the land of) Judhdm, would shine at night because of their
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Rivayette tudiu a'ndku'l-ibili ciimlesi inceldigimiz Grnek rivayetimizi
hatirlatmaktadir. Yine ndr kelimesi de rivayette yer alan baska bir unsurdur. Tiim
bunlar metin igerikleri yorumlanirken ve bir sonraki boliimiin analiz/¢oziimleme

kisminda dikkate alinmasi gereken unsurlar olarak goziikmektedir.

a.h) Hadramevt'ten Cikacak Ates:
H1 kanalli sundugumuz rivayetlerin metin formlarina baktigimizda, rivayetin

gectigi en eski kaynaktaki metin formu (H1;):
aLadly oS 1 JB ¢ eyl b 1l Jpmy bt 190 ¢ ol 3d ¢ e am g e Aalll p g B ) 7
Ibn Ebi Seybe'deki bu metnin daha sonraki nakillerinde bazi degisiklikler

mevcuttur. H1, 'deki Ahmed b. Hanbel rivayetinin hemen hemen ayni olmasina karsin
i g5 ¢ 0l wd 1 46 ifadesinde Ibn Ebi Seybe metnine gore sadece kiigiik bir takdim
tehir vardir. Yine H13 kanalli rivayet @, —a> J 3 (o 30 ¢ girisiyle baslar, gelecek
ifadesi olan » edat1 ve Ll ap |3 ifadesi yer almamaktadir. < s —2> < (Hadramevt
denizi) ifadesi &'y ,—a> 3 ifadesine doniismiistiir. Bu durum muhtemel bir miistensih

veya muhakkik hatasi da olabilir. H14 isnadli rivayetin metninde ise H1; metninden

//////

almaktadir. Diger isnad formlarina ait metinler bu belirttigimiz farklar1 barindirarak
yer almaktadirlar. Ancak daha ge¢ donem metinlerinde, &rnegin Ibn Hibban'daki

metin biraz daha farkli formda yer alabilmektedir:

AL @ SChe JB bl J gy b U el L W JB ) i g e DL 5T U o Se T
Burada dikkat edilecegi lizere 4l o » J& ifadesinin yerini ol— 1 #7 & seklinde

daha eskatolojik bir ifade almaktadir. Ayrica giris kalibindaki farklilik ve diyalogdaki

Loy led | bl Jgmy b : 1906 climlesi & J gy b U oG i WS sekline doniismiistiir.

fire."(Suliman Bashear, ", Apocalptic and Other Materials on Early Muslim-byzantine Wars: A
Review of Arabic sources"JRAS, 1991, s.184. Goriilecegi lizere Himsa Cuzam seklinde yapilan bir
okuma dogru olup, mu'cem ve garibu'l-Hadis tiirii kaynaklarda bu yer belirtilmistir. Hisma'nin
Ciizdm'da bir belde olugunu gosteren agiklamalar icin bkz. [bnu'l-Esir, en-Nihadye, 1, 961;Ibnu'l-
Cevzi, Garibu'l-Hadis, 1, 214.

242



H1 kanalli rivayetlerde dikkat ¢eken bir bagka kullanim da manen rivayetin ne

derece yaygin oldugunu gdsteren ,£ fiilinin yerine & s fiilinin (H1s, H1g 'de oldugu

gibi) kullanilmasidir.

Ornek rivayetimize dair metin formuyla sunduklarimiz disinda baska rivayet
kaliplarinda da ana metnimize benzeyen unsurlart bulabilmek miimkiindiir. Bizim
burada sunduklarimiz bir metnin gelisim ve aktariminda olusabilecek degisimleri ve
asamalar1 gormek icin oldukga yeterlidir. Bu olusturdugumuz metinlerden hareketle

simdi metin icerigine gegebiliriz.

b) Metin Icerigi:

Bu baglik altinda metin formu incelenen rivayetlerin terclimesi ve konu
icerigine dair bilgiler tasnif edilmeye caligilacaktir.

Hadis literatiirinde yer alan herhangi bir rivayetin, olusturulan hadis
mecmularinda ¢esitli bagliklar altinda yer almasi (ale'l-ebvab), hadis 1stilahindaki
kavramiyla sdylersek bablara gére olusturulmasi, hadislerin tedvininden beri takip
edile gelen bir yontemdir. Inceledigimiz rivayet yer aldigi hadis mecmularinda
kitabu'l-fiten basligi altinda ele alinmaktadir. Alt bashiginda ise rivayetin igerigine
gbre drnegin Buhari'nin Sahih'inde bdbu huriicu'n-nar(atesin ortaya ¢ikisi) seklinde
verilirken Enes'den gelen bir peygamber hadisine gonderme yaparak evvelu esrdti's-
saat ndrun tahseru'n-nds mine'l-mesriki ile'l-magrib(kiyametin alametlerinden ilki
insanlart dogudan batiya dogru siiriikleyen bir atestir) baghigt altinda
zikredilmektedir.**> Muslim'de ise hadisin metni bdbu la tekiimu's-saat hatta tahruce
ndarun min ardi'l-Hicaz (Hicaz bolgesinden bir ates c¢ikana kadar kiyamet kopmaz)
bashigi altinda yer almaktadir.**® Rivayetimiz Buhiri ve Muslim &ncesi eserlerde
benzer konu baslig1 altinda ele alinmistir. Ma'mer'in Cami'nde bdbu esratu's-saat

867

(kryametin sartlari/alametleri) altinda™" yer alan hocasinin bu rivayetine Abdurrezzak

ise tefsirinde Isra suresinin 16. ayetinin "biz bir kenti yok etmek istersek..."

%% Buhari, 92 Fiten, 24.
866 Muslim; Fiten, 42; Muslim'in eserinde bab basliklarnin sonradan yelestirildigi bu noktada tekrar
hatirlatilmalidir.

867 Abdurrezzak, el-Musannef (Ma'mer'in Cami'inde), X1, 374; Tefsir, 11, 375
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yorumunda yer vermektedir.**® ibn Ebi Seybe de Musannefiinde men kerihe el-huriice
fi'l-fiten ve teavveze anhd(Fitneye katilmayr kerih géren ve ondan kaginan kimseler)
bashginda siraladigi rivayetlerde konuyla ilgili rivayetlerimize yer vermektedir.®®
Nuaym b. Hammad, Kitabu'l-fiten'inde bu rivayete yer vermesi zaten rivayetin

konusunu dogrudan géstermektedir.

b.a) Birinci grup rivayetler:

S1 kanalli rivayetlerin metin icerigi ilk bakista ayni gibi goziikse de oldukga
farkli unsurlar1 barindirabilmektedir. Metin formunda da isaret edilen farkliliklar
metnin i¢erigine yonelik degisimlere neden olabilmektedir.

Rivayetimizin en erken tarihli versiyonu (S1; )Ma'mer'in Cami'inde yer aldig1
sekliyle " Hicaz bélgesinden Busra'daki develerin boyunlarini aydinlatacak bir ates
870

ctkacak" tarzindadir.

nakledilmektedir.®”!

Metin benzer tarikli (S1,) Nuaym b. Hammad tarafindan da

Buhari ve Muslim metinlerinde (S15. S14. S15) Kiyamet alameti unsuru iyice

belirgin hale gelmektedir. Burada vurgu bir¢ok fiten igerikli rivayette gordiigiimiiz

"Ld tekimu's-Saat hattd"*"? (oluncaya kadar kiyamet kopmaz) metin girisi yer

almaktadir. Bu sekliyle metnin temel vurgusu, " Hicaz bélgesinden bir ates ¢ikipta

Busrd'daki develerin boyunlarini aydinlatincaya kadar kiyamet kopmaz(kryamet saati

m

gelmez)."'e doniismektedir.

Hicri {giincii asirdaki iki kaynakta, "kiyamet kopmaz" ilavesiyle yer alan

873

metin®”® icin dérdiincii asirda Ibn Hibban (Slg ) "Ld tekiimu's-Saat" girisini

kullanmakta, ancak atesin ¢ikacagi yer olarak yukarida belirtilen min ardi'l-Hicdz

868 Abdurrezzak, Tefsir, 11, 375. Bu ayetin tefsiri sadedinde tiimiide Ma'mer'den geln 5 tane rivayet

zikreder. Bunlarin birinde Katade'den naklen mesariku'l-ard'dan ates ¢ikacagi ve insanlari batiya
dogru siiriikleyecegine dair rivayete yer verir.

%9 ibn Ebi Seybe, Musannef, VII,446.

870 Abdurrezzak, el-Musannef (Ma'mer'in Cami'inde), X1, 376.

1" Nuaym b. Hammad'da Abdurrezzak'dan nakledilen bu rivayette Nuaym bi ardi'l-Hicaz seklindeki

metni mine'l-Hicdz seklinde nakleder. Kitabu'l-fiten, 11, 632

Fiten igerikli rivayetlerde yer alan bu foposlar metnin analizinin ele alindig1 iigiincii boliimde ele

almacaktir.

¥ Buhari Kund'sinda yine kiyamet kopmaz giris ciimlesiyle bu rivayetimizi (Sl,;3) kanall
rivayetlerde de zikreder. Benzer sekilde Fesevi'de bu tarz girisin yer aldigi bir rivayeti (S1;

kullanmaktadir
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n

ifadesi goziikkmemekte, metin " Bir ates ¢ikipta Busrd'daki develerin boyunlarin
aydinlatincaya kadar kiyamet kopmaz." sekline donlismektedir.
Birinci grupta yer alan diger metinler birkac kiiciik harf degisikligi ve harf-i
cer degisimleriyle yukaridaki Buhari ve Muslim metnine tamamen benzemektedir.
Birinci gruptaki rivayetlerde on plana ¢ikan temel vurgular sunlardir:
- Kiyamete dogru, Hicaz bdlgesinden bir ates cikincaya kadar kiyametin
kopmayacagi, (bu son vurgu kismi1 Buhari ve Muslim 6ncesi iki metinde de

yoktur.)

- Bu ates Busra'daki develerin boyunlarini aydinlatacagi.

b.b) ikinci grup rivayetler:

S2 kanalli rivayetlerin metinlerine baktigimizda S1 metinlerindeki temel
vurgular1 barindirmaktadirlar. En erken tarihli S2 metni Ibn Ebi Seybe'nin
Musannefinde(S2,) yer almaktadir. Bu kisa metin daha sonra bir ¢ok varyantlartyla
yer alan su klasik girisle baslar: "Leyte si'ri meta "(Keske bilmis olsalardi/haberdar
olsalardr).

"Keske Cebeli Verrdk'dan Busra'daki develerin boyunlarini giindiiz 15181 gibi
aydinlatacak bir atesin ¢ikacagindan haberdar olsalardi."

Rivayetin kisa ve uzun iki formuna eserinde yer veren Ibn Ebi Seybe de aym
Ogeleri barindiran diger rivayette nakledilen malzeme genislemis durumdadir ve ilave
bilgiler mevcuttur. Uzun versiyonu (S24) su sekildedir:

" Rastlullah bir sefer doniisiinde Medine'ye yaklastiginda bir grup nefislerine
kapilarak aceleyle onden gitti. Rasulullah onlar1 geri getirtti ve dedi ki:'sizi acele
ettiren nedir?' onlar:" sen bize izin vermemis miydin? dediler. Peygamber: 'hayir, izin
vermedim, ancak siz Medine'deki kadinlariniza kosuyorsunuz' dedi ve ekledi:' Keske
Cebeli Verrak'dan c¢ikip Aden Ebyen'deki Birku'l-Gumdd'a kadar uzanacak ¢Okmiis
develerin boyunlarin1 giin 15181 gibi aydinlatacak atesin ne zaman ¢ikacagini bilmis
olsalar/olsaniz."

Bu metinde en ilging husus Busrd'min yer almayip onun yerine baska bir

beldenin Berku'l-Gimdd(veya Birku'l-Gumdd)'m®™* zikredilmesidir.

™ Berku'l-Gimdd'a ilgili olarak bakiniz. Yakut el-Hamevi, Mu'ceme'l-bulddn, Daru'l-fikr, Beyrut, I,
399. ibnu'l-Esir, Nihdye, 1, 306. Bu ve diger kavramlar ve gecen beldeler metnin kapsamli analizinde

ele alinacaktir. Aslinda bu kelimeden kasdedilenin Giiney arabistan'in en uzak noktasi olmasi
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S24 isnadli Ahmed b. Hanbel'in metninde ise daha farkli ifadelerle yukaridaki
metin tekrar edilmeye calisilmistir, ancak yine de farkliliklar mevcuttur. Metnin
terciimesini sunacak olursak:

"Rastilullah'la beraberdik. Zu'l-huleyfe'de konakladik. (Ancak) erkekler
aceleyle Medine'ye kosustular. Rasulullah orada geceledi ve biz de onunla geceledik.
Sabah oldugunda Hz. Peygamber onlar1 sordu. Alel acele Medine'ye kosturdular
denildi. (Bunun iizerine) Peygamber dedi ki: Medine'ye ve kadinlara kosusturdular;
ancak onlar o sehri giizel bir durumdayken birakip kacacaklar" ve akabinde 'keske
Yemen'deki Cebelu'l-Verrak'dan c¢ikacak ve onunla Busra'daki ¢okmiis develerin
boyunlarinin giin 15181 gibi aydinlanacagi bir atesin ne zaman ¢ikacagini bilseler.' "

Bir Onceki rivayette yer alan Birku'l-Gumad ifadesi ve Aden Ebyen'in yerine
Yemen telaftuz edilmektedir. Yine calisti§imiz rivayetin temel vurgularindan biri olan
Busra bu metindeki yerini almistir. Her iki metinde de yer alan diyaloglarda gozle
goriiliir farklilagsmalar mevcuttur. Birincisinde dogrudan bir konugma mevcutken,
ikincisinde dolayl bir anlatima doniigsmiis ve bazi ilave vurgular eklenmistir.

S2; numarali Ebi Zeyd Ibn Sebbe'nin metninde ise ayn1 hadise, yine degisik
bir anlatim uslubuyla ve farkli kelimelerle aktarilmaktadir:

"Nebi(a.s) ile bir seferdeydik ve bir yerde konakladik. Onun ashabindan bir
grup insan Medine'ye gitmede acele etti. Peygamber onlar1 yokladiginda, biz dedik ki:
'Medine'ye kosusturdular'. O da ' Oray1 terk etmeleri daha giizeldir' dedi ve devaminda
ekledi ' Keske Cebelu'l-Verrdkdan ¢ikip Busra'daki develerin boyunlariin giin 15181
gibi aydinlanacag: bir atesin ¢ikacagini bilselerdi.' "

Burada metin daha 6zet bilgiler sunmakta, giris kismi kisaltilip kulanilan
kelimelerde olduk¢a farklilagsmalar dikkati ¢cekmektedir. Yoklama aldi(tefekkade)
climlesi eklenmis, terk etmek fiili olarak S2, metninde yer alan seyed'avne filinin
yerini leyetrukunne fiili almistir. Ayrica sefer doniisiinde konaklama yapilan yer bir
onceki metinde varken, burada belirtilmeden gecilmistir. Ana rivayetlerimizin bir¢ok

versiyonunda yer alan buruken kelimesi de bu rivayette mevcut degildir.

anlaminda hadislerde kullanilmaktadir. Buna Goldziher, MS'de dikkat ¢ekmektedir. Ebu'd-Derda ya
atfedilen bir s6zde soyle dedigi nakledilmektedir: " Eger Allahin kitabindaki bir ayeti anlamakta gii¢liik
¢eksem ve Birku'l-Gumad'da (Giiney Arabistan'da erigilmesi zor ve eskiden Arabistan yarimadasinin
en uzak noktasi olarak darbi mesel olmus yer) bu ayetin izahin yapacak bir adam bulsam, yine de

oraya gitmekten ¢ekinmezdim." Muslim Studies, 11, 165.
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Bezzar'm Musned'indeki S2¢ kanalli rivayetin metninde de yine diger iki
metinde olmayan bazi unsurlar eklenmistir.

"Rastilullah'la beraberdik. Zu'l-huleyfe'de konakladik. (Ancak) Erkekler
aceleyle Medine'ye kosustular. Rasulullah orada geceledi ve bizde onunla geceledik.
Sabah oldugunda Hz. Peygamber (onlar1) sordu ve dedi ki:' Medine'ye ve kadinlara
kosusturdular. Ancak onlar oray1r daha giizel bir haldeyken birakip kacacaklar.' ve
yine kendisiyle beraber kalanlara sdyle dedi: ' Yemen'deki cebelu'l-verrak(verkan)'dan
cikacak ve onunla Busrd'daki develerin boyunlarinin giin 15181 gibi aydinlanacag: bir
atesin ne zaman ¢ikacagini bilseler.'"

Bu metinde ilave bir climle olan 33,z a—xs 1 061 58 J& 5 (Onunla beraber kalip

gitmeyenlere dedi ki) ifadesi anlatima degisik bir uslup katmaktadir. Buriiken
kelimesi bu metinde de goziikmemektedir. Yine karsilikli diyalog yerine dolayli bir
anlatim se¢ilmis, metinde daha ziyade Hz. Peygamber konusturulmustur.

S2; Ibn Hibban rivayeti Bezzar'm S24 rivayetine olduk¢a benzemektedir.
Ancak yine de sekli farkliliklar mevcuttur. Metnin terciimesi su sekildedir.

" Rastlullahla beraberdik. Zu'l-huleyfe'de konakladik. (Ancak) erkekler
aceleyle Medine'ye kosustular. Orada gecelediler. Sabah oldugunda Hz. Peygamber
onlar1 sordu. Medine'ye kosusturdular denildi. (Bunun iizerine) Peygamber dedi ki: '
Medine'ye ve kadinlara kosusturdular; ancak onlar orayr daha giizel bir haldeyken
birakip kacacaklar.! ve yine kendisiyle beraber geride kalanlara (tehallefii meahit)
sunu soyledi: ' Yemen'deki Cebelu'l-Verrak(verkdn)'dan ¢ikacak ve onunla develerin
boyunlarinin, ki bu develer Busrd'dadirlar, giin 15181 gibi aydinlanacag: bir atesin ne
zaman cikacagmi bilseler. dedi. Ibn Hibban rivayetin hemen ardina Ali (b. el-
Medini)'nin Busra'nin Sam'da olduguna dair notunu ilistirir.

S2g tarikli el-Hakim'in Mustedrak'indeki rivayet olduk¢a farkli kelime
secimleriyle sekli farkliligina ragmen ayni icerigi muhafaza etmektedir;

"Nebi ile bir seferdeydik. Donerken bazi insanlar acele edip Medine'ye
girdiler. Nebi, onlart sorunca, Medine'ye kosturduklart haber verildi. Bunun {izerine
sOyle dedi: 'Onlar, o sehri(Medine'yi) daha giizel bir durumdayken terk edecekler.
Keske Cebelu'l-Verrak'dan ¢ikip Busra'daki develerin(buht) boyunlarinin giin 15181
gibi aydinlanacagi(suriicen) bir atesin ¢ikacagin bilselerdi.' "

Metin, diger hacimli metinlerde yer alan icerigi korumasina karsin bazi

unsurlar1 disarida  birakmustir.  Ornegin insanlarin  Medine'ye kostuklarina dair
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anlatimda yer alan "kadinlar" ifadesi bu metinde yoktur. Ayrica Peygamberin
geceleyip diger insalarin da geceledigini belirten zaman unsuru, yine nerede
konakladiklar1 yer almayan hususlardandir. Karsilikli bir diyalog yerine dolayl
anlatim secilmistir. Temel mesajin verildigi son bolimde Hz. Peygamberin anlatimi
aktarilmaya c¢alisilmistir. Ancak burada da metin formunda belirttigimiz gibi bazi

kelimeler -Yemen sehri yoktur- es anlamlariyla nakledilmistir.

S2 isnadli rivayetlerin metin igerigine topluca baktigimizda su temel noktalara
isaret edilebilir:

- Peygamberlerle bir sefere cikilmistir. (Bu seferle ilgili higbir bilgi
verilmemektedir, sadece rivayetlerin bir kaginda konakladiklar1 yer olarak Zu'l-
Huleyfe zikredilmistir.)

- Insanlardan bir kismi digerlerinden daha énce Medine'ye/kadilara varmak
icin acele etmislerdir.(Bu kimseler i¢in Ricdal, Ashdb, Nds kelimeleri kullanilmis ne
zaman ciktiklari, onlarinda geceleyip gecelemedikleri metinlerde net degilidir. Kimi
metinlerde bir bolgede gece konaklayip, sabah oldugunda Peygamber'in yoklama
yaparak bazilarinin nereye gittigini sormus, bu durum bazen diyalogla bazen pasif bir
anlatimla soru-cevap seklinde verilmistir.)

- Hz. Peygamber onlarin bu davranigindan hosnut olmamistir.(Nitekim bazi
rivayetlerde sorguya ¢ekme tarzinda ifadeler mevcuttur. S2,'de Peygamber onlar1 geri
cagirtip, onlara izin verip vermedigi konusunda kendilere soru yoneltmis ve onlar1 bu
davranislarinda dolay1 kinamistir.)

- Hz. Peygamberin eskatolojik icerikli ikaz1 ve rivayeti fiten icerikli
malzemeye doniistiiren ¢ikacak atesten dolayi insanlari uyarmasi.( Bu vurgunun ve
ikazin Onemine binaen sadece bu kismiyla da rivayet yukaridaki diger tiim yan
anlatim unsurlarin1 disarida birakarak da S2; de nakledilmistir. Ayrica atesin nerden
cikacagi -Yemen Cebelu'l-Verrak'dan- Busra'daki -S2; metninde sadece Busra
kelimesi yer almamaktadir- develerin boyunlarimin giin 15181 gibi aydinlanacagi
vurgusu tiim metinlerde nerdeyse ortak noktadir.

S2 metnine dair bu kisa degerlendime ileride metnin detayli analizi kisminda

metinler aras1 karsilagtirmalarda tekrar ele alinacaktir.
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b.c) Ugiincii grup rivayetler:
S3 metinlerine baktigmizda buradaki metinler igerik olarak olarak S1 metinleri
kadar kisadir. Ancak biz rivayet tariki acgisindan ve metin formu agisindan bazi

farkliliklar barindirdigi igin ayr bir grup igerisinde zikretmeyi uygun gordiik.

S3, kanall1 Fesevi metni su sekildedir:

" Hicaz'daki Benui Suleym ismiyle zikredilen vadilerden bir vadide bir ates
cikip ta, o atesten (minhd) Busra'daki develerin boyunlari aydinlanincaya kadar
kiyamet kopmaz."

Buhéari'nin Kund'sinda yer alan farkli 3 isnadli S3,.3.4 nakline dair verdigi ortak
metinde yukaridaki metin ayni igerik ve kelimelerle- sadece minhd yer almaz-
nakledilir.

S35 kanalli Ibn Adiyy'de yer alan nakildeki metnin igerigi aym olsa da, farkl
bir anlatim vardar:

" Hicaz'daki vadilerden bir vadi atesle sel gibi akincaya (ve) onunla(leh)
Busra'daki develerin boyunlari aydinlanincaya kadar kiyamet kopmaz." Burada
dikkati ¢ceken husus vadinin ismin zikredilmemesidir. S3¢ geg tarihli ed-Dani metni ise
Buhari ve Fesevi metniyle tamamen aynidir.

S3 metin grubundaki rivayetlerin igerigi ise;

- Hicaz bolgesinde yer alan Bena Suleym'deki vadilerin birinden atesin ¢ikana
kadar kiyametin kopmayacagi.

- Bu atesin bir sel gibi akacagi (S35 metni)

- Bu ¢ikacak atesin Busra'daki develerin boyunlarini aydinlatacagi.

b.d) Dordiincii grup rivayetler

S4 grubunda yer alan dort rivayetin metin igerikleri oncekilerinden oldukca
farklidir. Nuaym b. Hammad'da yer alan S4, metni su sekildedir:

" Yemen'den c¢ikarak insanlari Sam'a dogru siirecek bir atesin g¢ikmasi
yakindir. Onlar uyandiklarinda o da uyanacak, onlar 6gle uykusuna yattigina o da
yatacak ve gecelediklerinde o da geceleyecek, ondan c¢ikacak atesle Busra'daki
develerin boyunlar1 aydinlanacak. Bunu isittiginde Sam'a dogru yola ¢ikin."

S4, kanalli1 Taberani metninde bahsedilenler;

"Busra'daki develerin boyunlarinin aydinlanacagi atesin ¢ikmasi yakindir.

Ates devenin yavag yavas ylrlyiisi gibi ilerleyecek. Giindiiz ilerleyip gece
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dinlenecek; denilecek ki ey insanlar ates sabah vakti gitti ve onlarda gidecek, ates ey
insanlar! ates geceliyor deyince onlar da geceleyecek. Ates kime ulasirsa onu yiyip
yutacak."

S45 , metni oldukga kisa bir ifadeyle sadece, Yemen'den insanlari Oniine katip
siirecek bir atesten bahseder.

S4, kanalli Abdurrezzdk metni, S4; rivayetinin hemen akabinde biraz farkl
unsurlart ihtiva eden bir rivayettir. Burada daha genel ifadeyle Dogu'dan ¢ikacak bir
atesin insanlar1 Bati'ya dogru siiriikleyeceginden ve atese dair, geceleyecegi,
uyuyacagi gibi temalara yer verilmektedir.

Bu rivayetlerin igerigine baktigimizda rivayetin igegine baktigimizda;

-Yemen'den bir ates ¢ikacak, bu ates onlart siirekli takip ederek Oniine gelen
her seyi yutacak

- Insanlar1 Sam'a dogru siiriikleyecek.(S4; S4; S4, rivayetinde bunla ilgili
hicbir bdlge ismi verilmemektedir. S44 'de Dogu'dan Bati'ya siiriikleyecegi
belirtilmektedir.)

- Ates Busra'daki develerin boyunlarini aydinlatacaktir.( S4; S44 'de Busra
temas1 yer almamaktadir.)

b.e) Besinci grup rivayetler:

S5 kalipli 6rnek rivayetimizle ilgili 4 adet rivayeti inceledik. Bunlardan ilki
olan S5,'de farkli bir konu igeriginde, ilgilendigimiz "Busrd'daki develerin
boyunlarinin aydinlanmasi" hususu yer almaktadir. Metnin terciimesi sOyledir:

" Rasulullah Medine'ye geldiginde el-Habesi Seyl(dogrusu Hibsu Seyl)'den
bahseldildigini isitti; 'Su benl A'rabi'yi bana getirin' dedi. Bu sirada o evindeydi. Ona
gittiler ve 'sen neredensin?' diye sordular. O ' Habesi(dogrusu Hibsu) Seyl'den' dedi.
Ayakkabisint ve giysilerini almasi sdylendi ve Ras(lullah''n huzuruna getirildi.
Getiren kimse: 'Ey Rastilullah Habesi (Hibsu) Seyl'li budur.' dedi. Nebi (s.a.v) ona
'Ehlini ordan ¢ikart, oradan bir ates c¢ikip sanki develerin boyunlari ondan
aydinlanirmig gibi oluncaya kadar kiyamet kopmaz.' dedi.(Ravi metnin sonuna su
ilaveyi ekler)" 'Zannedersem bu rivayette Busra da dedi' gibi."

Rivayetimizi aydinlatmasi agisindan oldukg¢a degisik bir rivayet uslubu ve
malzemesi sunan bu metin, detayli bir sekilde metinler ¢oziimlenirken ele alicaktir.
Daha gec¢ sayilabilecek baska iki kaynakta yer alan S5;34 isnadli metin ise su
sekildedir.
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"Rastilullah’a ge¢mistekilerin basina gelenlerden(hadesan) soruyorduk.'Habise
(Hibsu) Sey/ nerededir?' dedi. Bizler:'bilmiyoruz' dedik. Ben(i Suleym'den bir adama
ugranildi ve ona dedim ki: ' Sen nereden geldin?, o da 'Habis Seyl' dedi.
Ayakkabilarimi alip siiratle Rastlullah'a gittim ve 'Ey Allah'in Rasili hani sen bize
Habis(Hibsu) Seyl'den sormustun da biz de hicbir bilgimiz olmadigini séyemistik ya,
iste ben de ehlinin oradan oldugunu iddia eden bu adamin yanina ugradim.' dedim.
Rastlullah ona ' Ehlin nerede?' diye sordu. O da ' Habis Seyl'deler.'dedi. Buna karsilik
Hz. Paygamber 'Ehlini oradan ¢ikar, Busra'daki develerin boyunlarinin oradan ¢ikacak
bir atesle aydinlanmasi yakindir.' dedi.”

Goriilecegi lizere ayni olaydan bahseden iki metin zaman igerisinde anlatim
uslibu agisindan nasil bir degisim gegirmektedir. S5; metninde Peygamber hadise
konu olan Hibsu Seyl'den konusanlarin sohbetine katilmakta, o bdlgeden olan bir
kimse huzuruna getirilmekte, buradaki elbise ve ayakkabi olay1 diger rivayette baska
bir formatta sadece ayakkabi ama bu sefer olaylar1 takip edenin bir vasfi olarak
zikredilmektedir. Peygamber Hisbu Seyl'il olan kimseden ailesini o beldeden
uzaklastirmasini ister ve inceledigimiz ornek rivayetimizin temel kalibini kullanir.
Ancak burada en dikkati ¢eken husus develerin boyunlar1 ifadesinden sonra Busra
beldesinin yer almayip, sonuna muhtemelen rivayeti anlatanin bir ifadesi seklinde
"sanirsam Busrd dedi" agiklamasinin eklenmesidir. Diger S5,; metninde Ashabla
sohbet havasinda Peygamber Hisbu seyl'in neresi oldugunu sormus, muhataplari ise
bu konu hakkinda higbir bilgileri olmadiklarini beyan etmislerdir. Sonra rivayeti
nakleden kimse, o bolgeden bir kimseyle tanisir ve onu Hz.Peygamber'in huzuruna
getirir. Bu noktada Peygamber, o kimseyi sorgular ve ehlinin orada oldugunu
ogrendikten sonra ailesini oradan ¢ikarmasini sdyler. Akabinde ilgili rivayetimizin
ana vurgusu olan Busra'daki develerin boyunlarini aydinlatacak bir atesin ¢ikmasinin
yakin oldugu uyarisinda bulunur. Tiim metinlerde karsilikli diyalog tarzi dikkati
cekmektedir. Anlatima gii¢ katan bu 6zellik metinlerin detayli analizinde tekrar diger
ornekleriyle ele alinacaktir.

S5 rivayetlerinin igeriginden su konulara deginildigi goziikkmektedir.

- Peygamberin ashabiyla ge¢miste olmus ve gelecekte olacak olaylarla ilgili
sorulara cevap verdigi.

- Hisbu Seyl'den kiyamete dogru bir ates ¢gikacak

- Bu atesle Busrd'daki develerin boyunlar1 (S5; rivayetinde Busra kelimesiyle

ilgili bir tereddiit s6z konusudur.) aydinlanacak.
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b.f) Altinci grup rivayet

S6 metnini tek bir rivayet kanalina sahiptir ve benzer tarzdaki rivayetlerde yer
almayan Busra'daki develerin boynunun aydinlatilmasi 6gesine yer verdigi i¢in 6rnek
rivayet kapsaminda ele alinmistir. Hicri dordiincii asra ait bir hadis kaynaginda yer
alan metnimiz su sekildedir:

"Bir odanin golgesinde oturuyorduk ki Peygamber odadan ¢ikip yanimiza
geldi; 'neden konusuyorsunuz' dedi. Biz de ' kiyametten(es-Saat) bahsediyoruz' dedik.

' su on belirti/alamet ¢ikmadan kiyamet kopmaz: Giinesin batidan

Bunun {iizerine
dogmasi, Deccal, duman (duhdn), Dabbetu'l-Arz'in ¢ikmasi, biri doguda biri batida
biri de Arap yarimadasinda olmak lizere {i¢ tane ¢Okiintiiniin olusmasi, Ye'clic ve
Me'clic'un ¢ikmasi, Ka'rt Aden'den ¢ikip tiim insanlari ihate ederek mahser yerine
kadar stiriikleyecek... bir atesin ¢ikmasidir. Sonra(haberi nakleden) dedi ki,
Rastlullah'in soyle dedigini isittim: Riiman veya Rukiibe'den bir ates ¢ikip ta, o atesle
Busra'daki develerin boyunlar1 aydinlanincaya kadar kiyamet kopmaz."

Aslinda bu rivayet, 6zellikle bizim arastirmaya konu ettigimiz metni oldugu

gibi i¢inde barindiran ve diger hadis mecmualarinda da yer alan kiyamet kopmadan

onceki 10 alameti zikreden hadislerin®’® sonuna yapilan bir ilave gibidir.

b.g) Dolayh rivayetler
Ozellikle Hz. Peygamber'in dogumunun anlatildigi rivayetlerde yer alan
Busra'daki develerin boyunlariin aydinlatilmasi tasviri erken donem kaynaklarindan
itibaren Islam kitabiyatinda yer almaktadir. Olduk¢a uzun olan bu anlatimlarin
rivayetimizdeki formu ile ilgili kisimlar(D1,3 )su sekildedir:
"Vehb bint Amine(r.a) dedi ki' Rasdlullah'a hamile kaldigimda onu dogurana
kadar hicbir sikinti ¢ekmedim. Onu dogururken onunla beraber doguyla bat1 arasini

aydinlatan bir nur cikti(harece ma'ahii nirun edde leh ma beyne'l-mesriki ile'l-

75 Ma'mer, Cami, X1, 377, 378,; ibn Ebi Seybe, Musannnef, VII, 500; Muslim,4, 225 bab 13, hn.2901;
Eba, Davud, Sunen, 11, 517; Tirmizi, Sunen, 4, 477; Ibn Mace, Sunen, II, 1347; Ahmed b. Hanbel,
1V, 7; Ibn Hibban, Sahih, XV, 200, 257; Mustedrak, IV, 474; Tayalisi, Musned, 1, 143; Buradaki
kilit ravi Furat el-Kazaz gibi goriinmektedir. Taberani, III, 173 bu rivayete dair farkli tiim kanallar1

nakleder.
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magrib). Sonra ellerinin lizerine dayanarak yere dogru ¢omeldi ve bir avug toprak
alarak onun {izerini(nurun) oOrterek basin1 semaya dogru kaldirdi. —Bazilari(kdle
ba'duhum...) dizleri iizerine ¢Okiip kafasim1 semaya dogru kaldirarak dediler-
Akabinde ondan bir nur ¢ikti, ondan ¢ikan bu nurla Sam'in saraylari ve sokaklari

™

aydinlandi. Hatta Busra'daki develerin boyunlar1 dahi gorindii o ew 4/ dbe/ ey 52) .

Benzer anlatimlarda Busra'nin saraylart ifadesinin gectigi nakillerde
mevecuttur.®’®

Metin gruplarimizda 1srarla {izerinde durdugumuz Busrd'daki develerin
boyunlar ifadesinde dikkati ceken A'mdku'l-Ibili isim tamlamasma dair yaptigimiz
tetkiklerde elimizdeki en erken donem fiten tiirii eseri olan Nuaym b. Hammad'n
eserinde, rivayetimize 151k tutabilecek Onemli bir nakile rastladik. Bahsettigimiz
rivayetin terciimesi su sekildedir:

"Cuzadm bolgesinde Hisma'daki develerin boyunlari, onlarin ateslerinden

dolay1 geceleyin 1511 1511 parlayacak."®"’

b.h) Hadramevt'den Cikacak Ates:

H1 rivayetlerinde goze carpan en temel unsur atesin ¢ikacagi yerle ilgili olan
degisikliktir. H1; isnadli metni esas alarak aktaracak olursak: " Hz. Peygamber dedi ki
'Kiyamet giiniinden 6nce Hadramevt(Hadramit) denizinden (bazi rivayetlerde deniz
ifadesi tereddiitle nakledilmekte direkt Hadramevt gegcmektedir) insanlari oniine katip
mahgere gotliren bir ates cikacak.! Dediler ki 'Ya Rasilellah! Ne yapmamizi
buyurursun?'. Hz. Peygamber : ' Size Sam yeter' dedi."

Bu rivayetin bazi tariklerinde kiyamet giiniinden once ifadesi yerine Ahir
zamanda (H1y ) ifadesi kullanilmstir. Bazi takdim ve tehirlere ragmen rivayetin ana
konularinda temel bir degisiklik yer almamakatadir.

HI rivayetlerindeki temel vurgular soyle siralayabiliriz.

- Kiyamete dogru Hadramevt'ten bir ates ¢ikacak.

- Bu ates insanlar1 Oniine katip siiriikleyecek.

76" ibn Ishak Siyer, s. 25; Ibn Sa'd, TK, I, 102; Ibn Hisam, es-Siretu'n-Nebeviyye, I, 158, 165, ibn
Hisam'daki anlatimlarda siitannesi Halime'nin anlatimma yer veren rivayet, dogum sahnesini ve
ondan ¢ikan nurla Suriye topraklarinda bulunan Busra'daki koskleri gordiigiine dair anlatimlarla
daha ziyade siitannesi zaviyesinden olay1 anlatmaktadir. Aslinda Hz. Peygamber'in dogumunu
konu edinen rivayetler miistakil bir calismay1 hak eden olduk¢a yogun bir malzemeyi igermektedir.

¥77 Nuaym b. Hammad, Kitabu'l-fiten, 11, 440.( Eymen tahkiki s.332)
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- Bu atesten kacganlarin Sam'a gitmelerinin Hz. Peygamber tarafindan

emredilmesi.

Su ana kadar metin igerigi kapsaminda zikrettigimiz 6 grupta toplanmis
rivayetlerin metinlerinde nelerden bahsedildigini metin terciimelerini ve icerisindeki
baz1 unsurlari ve metin gruplar i¢indeki muhtemel farkliliklar1 gostererek sunmaya
calistik. Burada sunmaya calistigimiz metin icerikleri, bu asamada gerek metinler
gerekse isnad icin olusturulan veri kapsamindadir.

Son olarak da Islami kitlenin bir diger biiyilk kistmimi olusturan Sia
kaynaklarinda ilgili rivayetlerimizin yer alip almadigina kisaca bir géz atalim. Sia
(hadis) kaynaklarinin olusumu ve tarihi hakkinda kapsamli ayri bir arastirmayi
gerektirdiginden, biz sadece Ozellikle erken donem sia hadis kaynaklarinda,
inceledigimiz O6rnek rivayetimizdeki temalar1 barindiran benzer igerikli rivayetleri
gostermeye calisacagiz. Bunu ayr1 bir bashk altinda sunmayr uygun gordiik.
Rivayetlerin senedlerindeki ravilere yonelik bir aragtirma yapilmayacaktir. Sia ve
Sunni hadis kaynaklarinin mukayeseli ¢alisilmasinin gerekliligi, glinlimiiz hadis

aragtirmalarinda gittik¢e kendini hissettiren bir husustur.

B- SIA HADiIS KAYNAKLARINDA ORNEK RiVAYETLERIMIiZ

Sia hadis kaynaklarinda incledigimiz rivayetlerden S1 isnadli metin formunda
herhangi bir rivayete rastlayamasak da, ozellikle Aden'den ¢ikacak atese dair
rivayetlere, gerek miistakil bir rivayet gerekse kiyamet kopmadan 6nce ortaya ¢ikacak
10 alametten bahseden rivayetlerin son alamet olarak yer almaktadir.

Ornek rivayetlerimizde siirekli takip etmeye ¢alistigimiz a'ndku'l-ibili bi Busrad
ifadesinin yer aldig1 nakillere Sia hadis kaynaklarinda da rastlamaktayiz.

Bahsettigimiz rivayet, hicri li¢iincii asrin meshur si'i muhaddislerden Huseyn
b. Said b. Hammad b. Mihran Ebl Muhammed el-Ahvezi(6.3./9. asir)nin ez-Zuhd adli
eserinde yer almaktadir. Sunni hadis kaynaklarinda yer aldig: sekliyle isnad zinciriyle
yer alan nakil su sekildedir:
L s o 08 b o o 2 6 s g 1 s U aw B i 0 cond o i 08 W) gl o et )

§78 221 11 o 3 g L3N o i 0 i3 Bl

8 Ahvezi, ez-Zuhd, s. 95(hn.254)
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Ebli Abdullah (Imam Ca'fer 6.148/765)a dayandirarak naklettigi haberde,
Aden iclerinden bir atesin ¢ikip (Busra'daki) Sam bolgesindeki develerin boyunlarini
aydinlatacak ve insanlara mahsere siiriikleyektir. Goriilecegi lizere Busra kelimesi

muhakkik hatasindan veya baska bir nedenden olsa gerek ,—=s seklinde bir kelimeyle

yanls sekilde redakte edilmistir.*”

Busrd'daki develerin boyunlarini aydinlatacak atesin, hemen hemen Sunni
hadis kaynaklarin tarihlerine yakin bir tarihte, hicri tiglincii asirda, Sia kaynaklarinda
da yer almasi, ifadenin kullanilig bigimi agisindan olduk¢a dnemlidir.

A'naku'l-ibili  bi Busra ifadesini barindirmayan rivayetlerden, Ornek
rivayetimizle yakinda alakali olan diger rivayetler, kiyamet 6ncesi gerceklesek on
alametli ilgili rivayetlerdir. Bu rivayet icerdigi, bir cok malzemeden dolayr miistakil
bir caligmayr hak etmektedir. Bizi bu rivayette ilgilendiren husus Aden veya
Yemen'den ¢ikacak atese dair belirtilen on alametten biridir. Sia hadis kaynaklarinda
bu rivayet, Sunni hadis kaynaklarindaki ayni isnadla zikredilmetedir.

Bir diger 6nemli §i'f muhaddislerinden Seyh Sadik lakabli Muhammed b. Ali
b. Huseyn Babeveyh el-Kummi( 6.381)'in el-Hisa/ adli eserinde rivayet orijinal
metniyle su sekildedir:

e W JB 7 ) ) s e Byl B s il Wi JB el o AR et W

o5 Wiy o ele el gl e 311 O B W JB s e 3015 Wi JB Bile o e W JB (oAl Ol
ol od JU ke b B 2 (3 o 1 J gy O 5 JB il b (3 bl (§ L LS 0 6yl sl A
Lt s el g b LT i kS 0y 5 o ALl 05 Y @SOL JWB ALl o LB 13 oo JB oo LA
o o TP 3 @A it e 5 @ Ml s 5 B G 2 U1 G D e B 281 A5 5

A G Mol gl £ Y )Y b o el e g F O FTE S ye by rbzss g g

T ) o e bl 0B LIS 221 )

7" Gergi daha ge¢ doenem sifi kaynaklarinda da rivayet bu sekilde yer almaktadir. Eserlerin bilgisyar
versiyonlarindan kaynaklanan bir hata olmasi da muhtemeldir. Diger kaynaklar i¢in bkz. Allame
Meclisi (6.111071699), Bihdru'l-Envdr, VI1,303.

880 Seyh Sadik, el-Hisal, 11, 431. Ayni isnadli rivayet, sia alim Kutbuddin er-Ravendi(6.573/1177)'nin
eserinde de gecmektedir. el-Hardic ve'l-Cerdih, 1II, 1148, ancak er-Ravendi'deki nakilde
Sufyani'nin ¢ikisini on alametlerden bir olarak zikreder; Ayrica bkz. Meclisi, Bihdru'l-Envar, V1,
304.
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Gerek isnad yapist gerekse metin formu agisindan, S6 rivayetimizle hemen
hemen ayndir. S6 nakline dair isnad ¢oziimlemesine deginirken isaret edecegimiz
gibi, on alamete dair rivayetlerde belirgin bir isim olan Furadtu'l-Kazzaz(6?), si'1
kaynaklarinda da goze ¢arpmaktadir.

Bir kiyamet alameti olarak Arap yarimadasinin degisik cograflarinda
cikacagina isaret eden hadisler Sia hadis kiiltiiriinde de yerini almaktadir. Burada daha

ziyade Aden'den ¢ikacak ates 6n plana ¢ikmaktadir.

C- ORNEK RiVAYETIN ANLASILMASINA YONELIK GELENEKSEL
YAKLASIMLARIN iCERiGi
Onceki sayfalarda detayli sekilde gerek isnad gerekse metin formunu ve
icerigini sundugumuz O6rnek rivayetimizi, bircok agidan ele almadan dnce geleneksel
Islam literatiiriinde arastirmaya konu ettigimiz rivayetimize yonelik nasil bir

yaklagimin sergilendigi gostermeye calisacagiz.

Hadis Serhlerinde ve Diger Islami Kaynaklarda Ornek Rivayetimiz
1- Hicri VII. Asrin Ortalarina Kadar
Klasik anlamda hadis serhciliginin hicri dordiincii asirda EbG Suleyman el-
Hattdbi (h.388/998) ile basladigini kabul edersek™'- tabiki 6ncesinde hadis
serhiligine onciililk eden faaliyetler yok degilidir-*** inceledigimiz rivayetimizle
ilgili Hattabi'nin Buhéri'nin Sahik'ine yaptigi A'lamu's-Sunen®® adhi eserine

baktigimizda Kitabu'l-fiten kapsaminda sadece 4 babda 4 tane hadise oldukca kisa bir

51 Mehmet Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlagilmas ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, s.78.

%2 Hicri ilk dort asirdaki hadis serhgiliginin gelisimine dair bir ¢alisma igin bkz. Mustafa Canli, "Hicri

ilk dort asirda hadis serhgiligi", basiilmamis doktora tezi, Kayseri, 1998.

83 Eser farkli isimlerle iki defa basilmustir. A "lamu'l-Hadis fi Serhi Sahihi'l-Buhdri, thk:Muhammed b.
Sa'd es-Sa'udi, Mekke, 1409/1988 ve A'ldmu's-Sunen, thk:Yusuf el-Kettani, Rabat, 1408/1988.
Ayrica el-Hattabi'nin bu eserin ve erken donem Buhérl Serhlerl Vardit Tokatly tarafindan bir
doktora tezi kapsaminda calisilmigtir. Bkz. Vardit Tokatly, "The Early Commentaries on al-
Bukhari's Sahih (10th -13th Centuries A.D.)", unprinted doctoral dis. The Hebrew University of
Jerusalem, 1999. Ayni arastirmacinin konuyla ilgili makalesi i¢in bkz. "The A'lam al-hadith of al-
Khattabi: a commentary on al-Bukhari's-Sahih or a polemical treatise?", Studia Islamica, 2001, 53-
91. Ayrica iilkemizde Hattabi'nin genel anlamdaki serh¢iligi lizerine yapilan Salih Karacabey'in

doktora tezi, "Hattibi'nin Hadis Ilmindeki Yeri ve Serh Metodu", Uludag Unv. Basilmanus
doktora tezi, Bursa, 1990.
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sekilde, baz1 garip kelimelere ve belde isimlerine dair aciklamlarda bulunmaktadir.
Deccal'in Medine'ye giremeyecegi babinda, Deccal'in oliileri diriltmesi gibi bazi
mucizeleri/giigleri Allah'in neden diismanlarina verdigi seklinde spekiilatif bir soru
ortaya atmakta, bunun Allah'in kulunu ona inanip inanmayacaklarini gérmek i¢in bir
imtihan sekli oldugunu belirtmektedir.*** Goriilecegi iizere bizim rivayetimiz de dahil
bircok rivayeti Hattabi serh etmemistir. Nitekim serhi ilk serhlerden olmasi hasebiyle
erken donem serhlerinin bir hususiyeti olarak dilsel agiklamalara fazlaca yer
vermektedir. Bu yoniiyle klasik anlamdaki hacimli serhlerden farklilik arz etmektedir.
Igili rivayetimizin gegtigi ilk serh Endeliislii Ibn Battal (6.449/1057)'mn Buhari
Serhi gibi goriinmektedir. Ibn Battal'in bugiin elimizde Buhari iizerine yazdig1 serhin
disinda herhangi bir eseri mevcut degildir.*® Eser daha ziyade Buhari'min fikhi
icerikli rivayetlerini ele almig olsa da bunun disindaki konulara da yer yer
deginmektedir.®*  Ilgili rivayetimiz agisindan  baktigimizda  Kitabu'l-fiten
boliimiindeki bazi hadisleri serh eden Ibn Battdl, Bdbu hurici'n-ndr (atesin
cikmasi)'da senedleri hazfedilerek sadece sahabi ravisine referansla 5 tane rivayet
zikreder ve bunlar1 detayl bir tetkike tabi tutmaksizin genel bir degerlendirme sunar.
Atesin c¢ikmasiyla ilgili rivayetlerin Kiyamet saatinin gelmesiyle ilgili alametlerden
birine isaret ettigi ve kiyamet alametlerinden olan atesle ilgi baska rivayetler
oldugunu da belirtirken, 6zellikle Muslim'deki ve Ibn Ebi Seybe'de yer alip Buhari'de
yer almayan birka¢ haberi senedleriyle birlikte nakleder. Hatta bu alametlerin ne
kadar siirede ortaya ¢ikacagina dair bir rivayeti naklettikten sonra, ravi hakkinda zayif
degerlendirmesinde bulunur. ibn Battil, bu babda zikredilen hadislerden en sahihinin

Enes(b. Malik) rivayeti olduguna isaret eder. Bu babin sonunda rivayetmizle ilgili

4 Hattabi'nin Kitabu'l fiten'de serh ettigi 4 rivayet; 2. babdaki Kaviu'n-Nebi(s.a.v) seteravne ba'di
Umiiren tunkiriinehd, 3. babdaki el-fitnetu min kibeli' I-mesrik, 22. babdaki Izd kdle kavmi seyen
siimme harece bi hildfihi ve 27 babdaki Ld yedhulu'l-Deccal el-Medine yer alan birer hadistir.
A'lamu'l-Hadis, (Mekke), IV, 2327-2333.

%5 ibn Battal'n Buhari Serhi iki farkli tahkikle nesredilmistir. ibn Battal, Ebu’l-Hasen Ali b. Halef,
Serhu Sahihi’l-Buhari li-Ibn Battal, Riyad 2000 Mektebetii’r-Riisd, 10 cilt (EbG Temim Yasir b.
Ibrahim tahkiki); Serhu Ibn Battal ald Sahihi’l-Buhdri, Beyrut 2003, 10 cilt (Mustafa Ata tahkiki)

%6 Eserle ilgili yapilan miistakil bir calisma i¢in bkz. Salih Ozer, Endiiliishi Ibn Battdl ve Buhdri Serhi,
Ankara, 2007. Ayrica Eserinin bir bolimiinii bu serhin tetkikine de ayiran Vardit Tokatly,'mm "The
Early Commentaries on al-Buhakri's Sahih (10th -13th Centuries A.D.)" adli doktora tezine de
isaret edilebilir. Tokatly'in calismasini Ibranice olarak hazirlanmasindan dolay: bir ¢ok arastirmact

onu incelemekten mahrum kalmaktadir.
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sadece A'ndku'l-Ibili bi Busrd ifadesine yonelik olarak bir kelime agiklamasi yaparak,
"Araplar; ates aydinlatti/aydinlandi ve ates bir seyi aydinlatt ifadesini kullanir" der.*®’

Aslinda Ibn Battal, Kitabu'l-Fiten'in 23. babinda yer alan(Buhari niishalarinda
24. bab) bu hadislerle ilgili degerlendirmede bulundugu rivayetlerden sadece ilk 3
metin huriicu'n-ndar bab bagligl altinda zikredilmistir. Buhari'nin elimizdeki mevcut
niishalarinda 25. bab igin herhangi bir terceme/bab basligi yer almamaktadir.®™
Goriilen o ki, Ibn Battdl bu isimsiz babdaki rivayetleri de huriicu'n-ndr babi
kapsaminda ele alip dyle degerlendirmede bulunmustur. Ancak atesin ¢ikmasiyla
hicbir alakasi olmayan ates konusuna deginmeyen rivayetlerin bu bab baslig1 altinda
neden yer aldigina dair higbir degerlendirmede bulunmamustir.*® Nitekim huriicu'n-
ndr babinda yer alan EbG Hureyre'den nakledilen " Yiseku'l-Furat en yahsira an

kenzin mine'z-zeheb..."

rivayetinin gercekte bu babla iliskisini kurmak oldukca
gﬁgtﬁr.890

Erken doneme ait Ibn Battdl serhinde rivayetimize dair kapsamli bir
degerlendirme yer almamaktadir. Busrd'nin nerede oldugu, bu atesten neyin
kasdedildigi gibi sorulmasi muhtemel siradan sorulara yonelik herhangi bir
aciklamaya deginilmemistir. Ibn Battal serhinin bir ¢ok yerinde yaptigi dilsel
aciklamalar baglaminda rivayetimizle 1ilgili olarak sadece edde kelimesinin
kullanimim géstermekle yetinmistir.*!

Hicrl dordiincii ve besinci asrin bu iki hadis serhi diginda altinci asrin yine bir
bagka magribli alimi Kadi Iydz Musa b. es-Sebti (6.544/1149)'nin Muslim'in Sahih'i

iizerine yazdig1 Tkmadlu'l-mu'lim bi fevdide Muslim adli serhidir.*

Kadi Iyaz 6rnek
rivayetmizle ilgili olarak Muslim'deki on kiyamet alametinin ger¢eklesmeden
kiyametin kopmayacagma dair rivayeti degerlendirirken®™’ gerek Hicaz bolgesinden

cikacak atesin gerekse Yemen'den(bazi rivayetlerde Ka'ri Aden) c¢ikacak atesin

87 1on Battal, Serhu Sahihi’l-Buhari li-Ibn Battdl, X, 58
88 Bkz. Buhari, Sahih, Fiten, bab 24(hn:7120-7122)

9 Ger¢i bu basliklandirma ibn Battal'dan kaynaklanmamista olabilir. Tahkik'den kaynakli bir sorun
olmasi da muhtemeldir.

0 bn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhdri li-Ibn Battdl, X, 56-58.

Ibn Battal'n serhinin temel hususiyetleri ve fiten igerikli rivayetlere yonelik genel bakis acis1 icin
bkz. Salih Ozer, Endiiliislii [bn Battdl ve Hadis Serhi, Ankara, 2007, s.105-109

%92 Eser Dr. Yahya Ismail tahkikiyle nesredilmistir.(1419/1998:Daru'l-Vefa, Misir)

83 Muslim, Sahih, IV, 225 bab 13, hn.2901; Kadi Iyaz, [kmal, VIII, 442.
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insanlar hasrolunurken birlesmesinin muhtemel oldugunu veya atesin baslangicta
Yemen'den c¢ikmasinin, daha sonra Hicaz'da zuhur etmesinin de miimkiin
olabilecegini Dbelirtirken, neticede en dogrusunu Allah'm bilecegini soyler.**
Devaminda rivayetimizde yer alan tudiu a'naku'l-ibili bi Busra ifadesiyle ilgili olarak
Ibn Battal'n yaptig1 gibi edde fiilini kullanimiyla ilgili olarak eddet en-ndr ve eddet
en-nar gayrehd seklinde bir aciklamayla fiilinin anlamini ve kullanimin1 géstermeye
calisir. Ibn Battal'dan farkli olarak gerek Busra'min harekelenmesini gerekse neresi
olduguna dair kisa bir agiklamada bulunur. Kadi Iydz Busra i¢in 'Havran sehridir’
dedikten sonra, onun Kaysariyye olduguna dair farkl bir goriisii de nakleder.**
Rivayetimizle ilgili bir diger hicri altinci asir kaynagi, Endelisli alim

% adli eserine bir serh yazan iinlii

Humeydi (5.488)nin el-Cem'u beyne's-Sahihayn®
sair ve edib Bagdatli Serefuddin el-Vezir Ibn Hubeyra (61.560-2)'m el-Ifsdh an
medni'i's-sthah®’ adli eseridir. Oldukga kisa bir agiklamayla "Bu Kiyamet
alametlerinden bir alamettir ve atesin 15181mnin Hicaz bolgesinden Busrad'ya kadar

)."¥8 geklinde takdim

uzanacaktir. Busrd, Sam bolgesindedir (min arzi's-Sam
edilmektedir. Goriilecegi lizere burada da rivayetle ilgili fazla bir degerlendirme
mevcut degildir.

Yine Endiiliislii bir alim olan Ebu'l-Abbas Ahmed b. Omer el-Kurtubi(d.578-
0.656)'nin Muslim'in Sahih'ine yazdigr el-Mufhem lima eskele min telhisi kitabi
Muslim®”® adli eserinde 6rek rivayetimizle ilgili degerlendirmeleri kendisinden
oncekilere nispeten daha fazladir. Muslim'in on kiyamet alametine dair rivayetiyle
ilgili cesitli alimlerin goriislerini belirtirken, kiyamet alametlerine dair rivayetlerde

gecen ifadelerdeki unsurlarin  gergeklestigine dair degerledirmelerine  sahit

olmaktayiz. Ornegin ii¢ tane ¢okiintiiniin olacagini bildiren ifadeyi -rivayette bu iic

¥4 Kadi Iyaz, Tkmal, VIII, 442.

%5 Kadi Iyaz, Tkmal, VIII, 443. Kaysariyye bugiinkii Filistinde yer alan bir sahil bolgesidir. Yakut
el-Hamevi'nin tarifine gore de Sam denizi sahilinde bir beldedir. Bkz. Mu'cemu'l-Bulddn, IV, 421.

%6 Eser Buhari ve Muslim'in Sahihlerinde yer alan rivayetleri, gerek ikinsin gerekse sadeceBuhari

veya Muslim'in rivayet ettigi hadisler seklinde 3500 yakin rivayeti zikreder. Eserin tahkikli bir

baskisi i¢in bkz. Humeydi, el-Cem'u beyne's-Sahihayb el-Buhdri ve Muslim, tahk:Ali Huseyn el-

Bevvab, Daru Ibn Riisd, Beyrut, 1423/2003. Ornek rivayetimiz III, 8 (hn.2173)'de yer almaktadir.

%7 Eser Dr. Fudd Abdulmun'im Ahmed takikiyle basilmistir. Daru'l-Vatan, Riyad, 1419/1998.

%% {bn Hubeyra, el-Ifsdh, V1, 50-51.

%9 Eser bir ¢cok kimsenin istirak ettigi bir kurul tarafindan nesredilmistir. Daru ibn Kesir, Dimesk,

1417/1996.
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coklintiiniin biri batida biri doguda digerinin de Arap yarim adasinda olacag: ifade
edilmektedir- yorumlarken sunlar1 sdyler:" Bu (kiyamet) alametlerinden ilki: 3 tane
coklintiiniin olusacagidir. Onlardan bazilar1 olmustur. Ebu'l-Ferec el-Cevzi(6.597)
zikrettigine gére Acem Irak'inda siddetli zelzeleler ve ¢okiintiiler olmustur. Hatta
bundan o6tiirii halkin biiyiik bir cogunlugu da helak olmustur. Nitekim biz bunu
Endiiliis'deyken, doguda bir sehirde ¢okiintli oldugunu ve o belde de bir¢ok kimsenin
helak oldugunu isitmistik.""*

Ele aldigimiz rivayetle ilgili olarak ise Kadi Iyaz'dan Aden ve Hicaz'dan
cikacak ateslere dair yukarida sundugumuz malumati aktardiktan sonra " fudiu
a'naku'l-ibili bi Busrda sOzii, yani onun(atesin) 1s181yla Busrd'daki -o Sam'dadir-
develerin boyunlari ortaya ¢ikar. Allah bilir ya demek istenilen, Ka'ri Aden'den ¢ikan
bu atesin Hicaz arazisinden gecerek Sam'a dogru yonelecegi, Sam'a yaklastiginda
Busra ile onun arasim1 Oyle aydinlatacak ki bu 151tk nedeniyle, senin develerin
boyunlarinit gorecegin olabilir. Ddvet en-ndar ve ddet en-ndr seklinde iki kullanim
vardir. Busra - bd'nin Otresiyle- Sam sehirlerinden biridir. Onun Havran veya

Kaysariyye oldugu da sdylenir."”""!

seklinde bir agiklamaya yer vermektedir.

Hicri VIL asrin ortalarina kadar mevcut hadis serhlerinde rivayetle ilgili
bahsedilenler bu sekildedir. Hicbir tabiat olay1 veya baska bir hadise 6rnek
rivayetimizle ilgili olarak alakalandirilmamis, oldukca kisa ifadelerle bunun ortaya
cikacak bir kiyamet alameti olduguna dair degerlendirmelere yer verilmistir. Hicri
VII. asrin ortalarina kadar acaba hadis serhleri/eserleri disindaki kaynaklar
rivayetimize dikkat ¢ekmis midir? Kisaca diger literatiirlerde rivayetimize ait
degerlendirmelere goz atmaya ¢alisalim. Burada da kronolojik bir siray: takip etmek,
rivayetin tarih i¢indeki yerini gérmemiz agisindan faydali olabilir.

Mu'tezili egilimli bir alim olan Mutahhar b. Téhir el-Makdisi(6.355-7/964-

6)'nin giiniimiize kadar ulasan degerli eseri el-Bedu' ve'-Ta'rih'inde’®* fiten igerikli,

"% Ebu'l-Abbas el-Kurtubi, Mufhem, VII, 239. Aslinda 6rnek rivayetle ilgili belirtilen Medine'de 654
yilinda ¢ikan atesi Muhtemelen Ebu'l-Abbas el-Kurtubi bilmekteydi. Ciinkii onun i¢in verilen 6lim
tarihi 656 bu olaydan iki yil sonrasidir. Anlasilan o ki eserini yazdiginda bu hadise ceryan
etmemisti.

P! Ebu'l-Abbas el-Kurtubi, Mufhem, VII, 241-242.

%2 Eser bir asir 6nce Fransiz arastirmact Clément Huart tarafindan 6 cilt halinde Fransizca

terciimesiyle birlikte nesredilmistir. Paris: 1899-1919. Tahir el-Makdisi'nin bu eserinin Islam

literatriindeki yeri ve igerigi konusunda yapilmig kisa ama degerli bir ¢alisma igin bkz. Tarif
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kiyamete dogru olacak rivayetleri siraladigi boliimiinde ilgili rivayetimizi
zikretmektedir. Atesin ¢ikist zikri kapsaminda meshur on alamet hadisinden sadece
atesin Ka'ri Aden'den ¢ikacagina dair ifadeye atifta bulunur. Devaminda baska bir
rivayet kapsaminda bizim ¢aligtigimiz rivayeti, Buhari ve Muslim'de yer aldig1 metin
formuyla zikreder. Hadramevt'den ¢ikacak atese dair rivayeti de kaydettikten sonra bu

rivayetlerde bir ¢ok ihtilafin olduguna isaret eder. *°

Ne var ki bu ihtilafin ne oldugu
konusunda bir malumat vermez. Ayrica rivayetlerle ilgili herhangi bir isnad zinciri
belirtme ihtiyaci hissetmemis goziikmektedir. Ancak hicri dordiincii asra ait bir
mu'tezili alimin tarihi eserinde bu rivayete rastlamak énemlidir. Ornek rivayetimizin
hicri dordiincii asirda bir kiyamet alameti olarak vuku bulan hicbir olayla
0zdeslestirilmemesi de 6nemli bir husustur.

Iran bolgesinin besinci asir alimlerinden Ebi Nuaym el-Isbehani (6.430/1038)
Tarihu Ishehdn'inda da yer alan rivayetimizi Ahmed b. Musa'nin tercemesinde, onun
naklettigi bir rivayet kapsaminda =zikreder ve rivayetle ilgili herhangi bir
degerledirmede bulunmaz.”®* Aslinda birgok tarih isminin verildigi, et-Tdarihu'l-Kebir,
et-Tarihu'a-Sagir, Tarihu Ibn Ma'in, Tarihu Bagddd, Tarihu Curcdn, Tarihu Dimesk
gibi eserler klasik anlamda bir tarih kitab1 olmayip —bu anlamda Taberi'nin 7drihi bir
tarih eseri olma Ozelligini tasimaktadir.- daha ziyade o bolgeye ait rical etrafinda
sekillenen bir tarih eseri gibi algilanabilir.

Merak edilecegi lizere acaba rivayetimiz icerisinde senedleriyle beraber
binlerce rivayeti barindiran erken donemin en Onemli tarih kitabi Taberi'de yer
almakta midir? Maalesef bu genis hacimli eserde de inceledigimiz rivayetlerin
herhangi biri yer almamaktadir.

Icerisinde birgok rivayeti barindiran el-Hatib el-Bagdadi(6.463)'nin Tdrihu
Bagdad'inda agik¢a yer almamakta, sadece Bagdatli Ali b. Sabit'in tercemesinde S5
kanall1 rivayetimizde yer alan Hisbu Seyl ifadesinin gectigi hadise oldukca kisa bir

Khalidi, 'Mu'tezilete Historiography: Maqdisi's Kitab al-Bad' wa'l-Ta'ril', Journal of Near Eastern
Studies, 35:1,1978.1-12.

%3 Tahir el-Makdisi, el-Bed'u, 1I, 212. Bu rivayet Timizi'nin Cdmi'inde yer almaktadir. Salim b.
Abdullah'n babasindan yaptig1 naklin disinda Ebli Hureyre, Ebi Zer ve Huzeyfe b. Useyd kanalli
bu konuda rivayetlerin olduguna isaret etmeyi de ihmal etmez. Tirmizi'nin bu eserinin sarihi Ibn
Aziyy el-Maliki, hadise en ufak bir yorumda bulunmaz. Ariddtu'l-Ahvezi, (Daru'l-Fikr: Beyrut,
1995/1415, tah: Sidki Cemil el-Attar 8 cilt), V, 63.

2% Ebg Nuaym el-Isbehani, Tarihu Isbehdn, 1, 183

261



atif yapilmaktadir.””®

Bu noktada ornegimizdeki ravilerden digerlerinin Bagdath
olmadig1 bundan dolay1 bu rivayete yer vermedigi akla gelebilir.

Igili rivayetimizi gérmeyi umabilecegimiz eserlerden biri de hig siiphesiz Ibn
Asakir(6.571)'in genis hacimli eseri Tdrihu Medineti Dimesk'idir.”*® Rivayetimizde
1srarla aradigimiz bir bdlge olan Busra bilindigi iizere Suriye topraklarindadir ve Ibn

Asakir'in eserinde bu sehrin ismi 56 defa ge(;mektedir.907

Hz. Peygamber'in
dogumunun anlatildig1 rivayette D1,3 isnadli rivayetimizdeki unsurlarin yer aldig
nakillere eserinde yer verirken sik sik A'naku'l-ibili bi Busra ifadesinin gectigi nakli
zikreder.””® Yine Hz. Peygamber'in dogumu esnasinda Sam diyarindaki Busrd'nin

909
Bunun

saraylarinin aydinladigindan bahseden rivayete de yer vermektedir.
haricinde Hz.Peygamber'in hayatinda Busra'ya 2 defa gittigini,”'° Busra'nin Sam
diyarinda ilk defa fethedilen yer oldugunu sdyleyip,”'' Busra ve San'a arasi kadar bir
mesafe anlamindaki deyimi kullanirken®' siirekli Busra'dan bahseder, ancak Buhari
ve Muslim gibi iki meshur hadis kitabinda gecen inceledegimiz rivayete hicbir sekilde
deginmez(rivayetlerde ¢agrisim). 80 ciltlik eserde ele aldigimiz rivayet kaliplarindan
sadece Tbn Omer'in babasi araciligiyla degisik kanallarla (aslinda bizim S4, kanalli
rivayetimizdeki unsurlar1 barindiran bu rivayetin Ka'b'li nakline de Ibn Asakir isaret

etmektedir.”"?

) nakledilen, kiyamet kopmadan 6nce Hadramevt'den bir ates ¢ikacagi
ve bu atesin insanlar1 oniine katip siirlikleyecegi, etrafindakilerin bu durumda ne
yapmalar1 gerektiginin soruldugu Rastilullah'in da size Sam yeter dedigi hadisi

. 914
zikreder.

% Bagdadi, 7B, XI, 356.

9% Eser 80 cilt halinde Omer b. Avvame tahkikiyle Daru'l-fikr: Beyrut 1421/2000'de basilmustir.
%7 Eserin tahkikli baskismnimn fihristindeki yer alan beldelere dair indeksteki sayidir.
%% ibn Asakir, 7D, 111, 79, 91.

% fbn Asakir, 7D, I, 170. Muhammed b. ishak kanalli bu rivayetteki anlatim bicimi agisindan
ilgingtir. Hz. Peygamber'in ashabindan bir grup biraz kendisinden bahsetmesini istediklerini ve bu
sekilde peygamberin kendisinden bahsettigi bir rivayette Busra'daki saraylarin dogumuyla
aydinladigindan bahseder.

1% ibn Asakir, 7D, 111, 3.

o' ibn Asakir, 7D, 11, 105

°'* Ibn Asakir, 7D, 42, 219, 329.

913 ibn Asakir, 7D, 1, 89.

914

Ibn Asakir, TD, 1, 84-90. ibn Asakir burada 12 farkli tarikten bu rivayetin degisik versiyonlarini
¢ok kiigiik lafiz farkliliklariyla zikreder.
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Asil ilgili rivayetimiz olan Hicaz'dan bir ates c¢ikipta Busra'daki develerin
aydinlanacagi rivayet eserin herhangi bir yerinde hicbir vesile ile yer almamaktadir.
Sam'li ravilere tahsis edilen ve ilgili rivayetimizde bircok Samli ravinin de yer
almasina karsm Ibn Asakir, bu rivayete hicbir atifta bulunmay: diisiinmemistir. Bu
durumu ilgili rivayetimizin hala meshur olmadig:1 dikkatleri iizerine ¢ekmedigi
seklinde yorumlayabiliriz. ibn Asikir'den bir asir sonra en cok dikkati ¢ekecek
rivayetlerden olan s6z konusu rivayetimizin hicri altinci asirda ¢ok zikredilen
(¢agrisim yapan) bir rivayet olmadigi goziikkmektedir.

Hicri yedinci asrin ortalarina kadar yer alan tefsirlerde ilgili rivayetimiz hig
yer almis midir? Buna baktigimizda  yukarida rivayet kanallarimi verirken
gosterdigimiz S1 kanalli rivayette yer veren Abdurrezzak es-Sand'ni'nin Tefsir'i
disinda erken donem tefsir kitaplarinda ilgili rivayetimize dair higbir nakle
rastlayamadik. Mevcut erken donem tefsirlerinden ne Mukatil b. Suleyman (6.150)'n
tefsirinde ne eserine rivayetleri senedleriyle beraber derc eden Taberi(6.310)'nin, ne
de Ibn Ebi Hatim er-Razi (6.327)'nin tefsirlerinde yukarida gesitli gruplar halinde
sundugumuz rivayetlerden higbirine rastlayamadik. Nitekim Sa'lebi gibi Begavi gibi
hicri besinci ve altinci asir miifessirlerinin eserlerinde de kaliplarin1 sundugumuz
rivayetlerden herhangi biri yer almamaktadir. Sadece Taberi, tefsirinde cesitli kiyamet
alametlerinin anlatildigi Huzeyfe b. el-Yeman( Huzeyfe b. Esid degil) rivayetinde
gecen Ka'ri Aden Ebyen'den bir ates cikacagina dair rivayete Ye'clic ve Me'clic'den
bahseden ayetin tefsiri sadedinde yer vermekte ve herhangi bir yoruma
girmemektedir.”"”

Ozellikle ilgili rivayetimizde esas aldigimiz Hicaz'dan bir ates ¢ikip Busra'daki
develerin boyunlarinin aydinlanacagina dair Sahihayn rivayeti ilk alt1 asirlik mevcut

tefsirlerden sadece Abdurrezzak'in Tefsir'inde 17 Isra Suresinde yer alan 16. ayet

g o L ol &y B &MS O Us i 13y ayetinin tefsirinden alt alta kiyamete dogru olacak fiten

icerikli 5 tane rivayet zikretmektedir. Bu rivayetlerden sadece ilki merfu bir rivayet
olup(Ma'mer—Zuhri—Urve kanallidir) digerleri, Peygambere kadar ulagmayan
rivayetlerden olusmaktadir.”'® Bir rivayet tefsiri olan Abdurrezzak'dan bu rivayetlere

yonelik herhangi bir degerledirme beklememek gerekir.

915 Taberi, T efsir, XVIII, 526; Duhan'dan bahseden ayetin tefsirinde yine bu on alametten biri olan
duhan gegtigi i¢in rivayet tekrar yer almaktadir. XXII, 17.
916 Abdurrezzak, Tefsir, 11, 375.
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Hicri yedinci asrin ortalarina kadar taradigimiz ¢esitli kaynaklardaki
rivayetimize yonelik degerlendirmeleri sunduktan sonra, yedinci asrin ortalarindan
itibaren 1ilgili rivayetimize sasilacak derecede bir ilginin, o donemdeki belirli bir
olayla iliskilendirilerek ne boyutta ele alindigin1 gérmeye calisalim. Hicri yedinci asir
ve sonrast hadis ilminin gelisimi agisindan da oldukc¢a 6nemlidir ve 6zellikle hadis

serhleri acisindan zengin bir donemdir.

2- Hicri VII. Asrin 654 Tarihi

Ornek rivayetimiz, yer aldigi bugiin elimizde mevcut en eski kaynak olan
Ma'mer b.Rasid (6.153)'in Cami'den 5 asir sonra, kaynaklar tarafindan tekrar dikkati
cekecek bir hadiseyle Ozdeslestilerek giindeme gelmistir. Asagidaki satirlarda bu
olayin gerek tarih kitaplarinda gerekse hadis serhlerinde ve diger literatiirlerde yer alis
bigimi ortaya konulmaya calisilacaktir. Oncelikle ilgili rivayetimizle iliskilendirilen
olayin ilk sahitlerinden baglayarak yer alan anlatimlar1 sunmaya calisacagiz.

Kurtubali inlii miifessir EbG Abdillah Muhammed b. Ahmed b. EbG Bekr b.
Fahr el-Ensari el-Kurtubi (5.671),”"" et-Tezkira fi ahvili'l-mevtd ve umiiri'l-Ghira adl
eserinde cesitli hadislere yonelik yorumlarda bulunurken ilgili rivayetimizi
zikrettikten sonra sunlart soyler: " (hicri) 654 senesinin Cemaziyelahir ayinin {igiinde
Carsamba giinii’'® bu biiyiik ates beraberinde biiyiik bir sarsintiyla (zelzele) ortaya
¢ikti. Cuma giinii kusluk vaktine kadar devam etti ve sakinlesti. Ates Kureyza’'’
bolgesinde Harre tarafindaki diizlikkte Oniline gelen tiim koyleri kusatarak ortaya
cikmisti... kirmizi ve mavi renkte atesten bir nehir gibi akiyordu. Bu ates tufam
akarken gok giirtiltiisii gibi bir kisim sesler ve ugultular ¢ikariyor, dniine gelen daglari
ve kayalar eritip siiriikliiyordu. Boylece akint1 er-Rekbu'l-Iraki (Irakli hacilarin gelis

yolu) civarindaki el-Bahretu(l-Hac) bolgesine kadar ulasti. Ates Medine -Nebi'nin

°'7 Her ne kadar Kurtubali olsa da islam cografyasmin degisik bolgelerinde bulunmus, Misir'in Asyut
sehrine yerlesip orada vefat etmistir. Bkz. Suylti, Tabakdtu'l-Mufessirin, s. 28-29.

"% Bu ay, giin ve yila dair verilen bilgiler dogrudur ve miladi karsihigi 28 Haziran 1256 Carsambadir.
Islam tarihinde énemli giinler icin belirtilen tarihlerin biiyiik bir uyum igin oldugunu gérmek icin,
giines ve ay tutulmalarma dair Islam tarihnde yer alan kayitlarin giiniimiizdeki verilerle uyumunu
gosteren ilging caligmalar mevcuttur. Bkz. Said. S. Said, Richard Stephenson, Wafiq Rada,
Records of Solar Eclipses in Arabic Chronicles, Bulletin of School Oriental and African Studies,
v.52/1, (1989), 38-64; Ayn1 yazarlarin ayni dergide ay tutulmasiyla ilgili olarak, Records of Lunar
Eclipses in Arabic Chronicles, v.60/1,(1997),1-34.

1% Eserin muhakkiki bunu hatali bir sekilde Kurtuba diye okumustur.
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bereketiyle Medine'ye ulasamadi- yakinlarinda durdu. Medine tarafindan esen riizgar
atesi sondiirdli. Denizin dalgalanmasi gibi bu ates de dalgalaniyordu. Ates Yemen'in
kdylerinden birine kadar ulast: ve onu yakti. Ashdbimizdan bazilar1 bana dedi ki:' Bu
atesin ¢iktig1 tagtan havaya dogru yiiksekligi Medineden bes giinliik yiiriimelik mesafe
kadardir.' Yine isittim ki bu ates Mekke'den ve Busra'nin daglarindan da gérﬁlmﬁs."gzo

Kurtubi'nin bu kisa anlatiminin yani sira, daha sonraki kaynaklarin bu olayin
gelisim tarihiyle ilgili en ¢ok basvurduklar1 kaynak kisi, Ebi Same el-Makdisi (6.665-
Sam)'dir. Atesin ¢ikistyla ilgili olaylar1 en detayli bir sekilde sunan Ebi Same
kendisine Medine'den gelen mektuplarla hadiseyi anlatir:" Bismillahirrahmanirrahim.
654 yilmin Sa'ban aymnin baglarinda Dimesk sehrine Rastilullah'in Medine'sinden
mektuplar(kutub) geldi. Bu mektuplarda Sahihayn'da yer alan Ebi Hureyre'den
nakledilen, Rastlullah'in 'Hicaz bolgesinden bir ates ¢ikip ta Busrd'daki develerin
boyunlarini aydinlatincaya kadar kiyamet kopmaz.! seklinde buyurdugu hadisi
dogrulayan biiyiik bir olayin meydana geldigi belirtilir. Bu olaya bizzat sahit olan
giivenilir bir kimsenin bana haber verdigine gore, bu atesin yaydigi 1siktan dolayi
Teyma'da mektuplar/yazilar dahi yazabilmekteydi. Yine o kimse, sanki geceleri
evlerimizde her birimizin birer kandili var gibiydi. Bu atesin yakicilig1 yoktu, ancak
atesin azametinden yiizlerimiz aydinlaniyordu. Muhakkak ki, bu Allah'in
mucizelerinden /kiyamet alametlerinden bir alamettir." **'

Biz burada tiim metin igeriklerini sunmaktan ziyade 6nemli olan hususlari
aktarmaya caligcagiz. Mektuplarda atesin ¢ikisiyla ilgili yil, ay ve giline dair bilgiler
Kurtubi'nin verdigiyle aymdir.”** Atesin ¢iktg1 yerle ilgili olarak da anlatimlarda
Harre bolgesinde Kurayza'ya yakin bir yer gecmektedir. Gerek Ebli Same gerekse
Kurtubi atesin ¢iktig1 yer ve zamanla ilgili anlatimlarinda hem fikirdirler.

Ebl Same'nin anlatimlarinda dikkati ¢eken en O6nemli husus yedinci asrin
Miisliiman toplumunda bir volkanik patlamanin insanlar {izerindeki etkileri ve ilgili
rivayetimizin giindeme gelmesidir. Bu tarihten itibaren Sahihayn'da yer alan bu

rivayetin ele alis bigimi oldukga farklilasmistir. Bir hadiseyle iliskilendirilen hadis,

artik Hz. Peygamber'in kiyametin alametiyle ilgili bildirmis oldugu bir haberin

720 Kurtubi, et-Tezkira fi ahvali'l-mevtd, 609-610.

21 Ebf Same el-Makdisi, ez-Zeyl ale r-Ravzateyn: tahkik Muhammed Zahid b. el-Hasan b. Ali Zahid
el-Kevseri -- 2. bs. -- Beyrut : Darii'l-Cil, 1974. s.190vd.

22 Eba Same'nin naklettigi bir baska mektupta 654 Cemaziyelahir'in 3'de sarsmtimn baslayip atesin

Cuma giinii(5.gilin) ortaya ¢iktigini belirtir.

265



mucizevi teyidi olarak algilanmaktadir. Ilerleyen sayfalarda ilgili rivayetimize atfin ne
sekillerde yapildigina dair malumatlar kronolojik sirayla sunulacaktir.

Ebll Same'nin anlatimlarindan bir kismina burada yer vermek olayin
boyutlarin1 goérebilmek agisindan doyurucu olabilir. Ebli Sdme'nin anlatimina gore:
"Medine kadis1 Semseddin b. Sinan b. Abdiilvehhab b. Niimeyle el-Hiiseyni,
arkadaslarindan birine soyle bir mektup yazmisti: «Cemaziyelahir aymin iiglinde
carsamba gecesine girildiginde Medine-i Miinevvere'de gecenin son ligiincii diliminde
bizi korkutan biiyiik bir deprem meydana geldi. Bu depremin sarsintilari gece
boyunca devam etti. Bir kac giin ve gece siiren bu deprem, on kez bizi sarsti. Allah'a
yemin ederim ki, bizler Rastlullah (s.a.v.)'in odasinin civarinda bulundugumuz
esnada yine Medine sarsildi. Bu sarsinti nedeniyle Rastilullah (s.a.v.)'in minberi de
yerinden oynadi. Yikilmasindan korktuk. Ciinkii minberin igindeki demirin sesini
duyduk. Harem-i Serifin kandilleri saga sola sallanmaya basladilar. Cuma giinii
kusluk vaktine kadar bu sarsinti devam etti. Etrafi yikan yildirim giiriiltiisii gibi bir
giiriiltiisii vardi. Sonra cuma giinii Uceyl/Ecil'in taraflarinda Harre yolunda Medine
sehrinin biiylikliiglince biiyiik bir ates ortaya ¢ikt1 ve bu ates ancak cumartesi gecesi
yanimizdan uzaklasti. Ondan tirkmiis ve biiylik bir korkuya kapilmistik. Emirin
huzuruna ciktim. Kendisiyle konustum ve ona dedim ki:«Azap etrafimizi ¢evirdi.
Yiice Allah'a don.» Bdyle demem iizerine biitiin kdlelerini azad etti. Mallaria el
koydugu bir toplulugun mallarin1 da kendilerine iade etti. Bunu yapinca da kendisine,
«Hemen su anda sarayindan inip bizimle birlikte Peygamber (s.a.v.)'in huzuruna gel»
dedim. Sarayindan inip bizimle birlikte Peygamber (s.a.v.)'in mezarimin yanima geldi.
Hepimiz, kadinlar ve g¢ocuklarla birlikte cumartesi gecesini orada gecirdik.
Hurmaliklarda, sehir i¢inde kim varsa oraya gelmis, yanimizda yer almisti. Bundan
sonra ates adeta bir nehir gibi akti. Ecil'in vadisine dogru ilerledi. Yolu tikadi sonra
Bahretii'l-Hacc'a kadar vardi. Uzerinde ates kozleri vardi. Vadi, koz vadisine
donmiistii. Altindan da ates, adeta sel gibi akiyordu. Yiiksekligi iki, {i¢ boy kadard.
Allah'a yemin ederim ki, ey kardesim, bugiin bizim yasantimiz kederlidir. Medine
halkinin tiimii gilinahlarindan tevbe etmistir. Artik sehirde rebab ve def sesleri
duyulmuyor, icki i¢ilmiyor. Ates seli akmaya devam etti. Nihayet hacilarin yolunu ve
Bahretii'l-Hacc'in bir kismini doldurdu. Vadinin bir kism1 bize dogru akti. Bize ulasip
zarar vermesinden korktuk. Insanlar bunun iizerine toplanip, Peygamber (s.a.v.)'in
mezarina gittiler. Cuma giinii hepsi orada toplanip tovbe ettiler. Atesin bizim taraftaki

dumanma gelince, bu yiice Allah'in kudretiyle sondii. Ama atesin kendisi hig
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eksilmeden hala orada durmaktadir. Giriltiisiinden o6tiirii uyuyamiyoruz. Yeyip
icemiyoruz. Ben bu atesin biiyiikliiglinli, korkung hallerini sana anlatmaktan aciz
kaliyorum. Yenbu' halki da bu atesi goérmiisler. Kadilar1 ibn Es'ad'in yanma giderek,
gelip durumu kesfetmesini istemisler, o da biiyiikliiglinden 6tiirii bu atesi vasfedeme-
migtir. Mektuplarin yazildig1 receb ayimin besinci giiniinde ates hala eskisi gibi
yerinde duruyordu. Insanlar ondan ¢ok korkuyorlardi. Bu atesin ortaya ¢iktig1 giinden
bu yana ay ve giines aydinlik veremez bir halde ortaya ¢ikiyor. » >

Ebl Same'nin yansittigr sekliyle yedinci asirdaki Medine toplumu bu volkanik
patlamadan oldukca etkilenmis ve adeta kiyametin kopmak iizere oldugu zehabina
kapilmislardir. Bu anlatimlarda hicri yedinci asirda Medine'deki sosyal yasantiyr da
gosteren "Artik sehirde rebap ve def sesleri duyulmuyor, igki i¢ilmiyor." gibi ifadeler
de dikkat ¢ekicidir. Ebli Same bu hadisenin etkisiyle yazilan bir ¢ok siiri de eserinde
zikreder.”**

Eb( Sdme anlatiminda ayn1 dénemde kendisinin de sahit oldugu bazi olaylarla
atesin ¢ikisi arasinda bir bag kurmaya calisir. Yine EbG Same el-Makdisi anlatiyor: "
Ayni zamanlarda Dimagk'ta ayin tutuldugu goriilmiistii. Ciinkii ayin ve gilinesin
1is1iklar1 duvarlara zayif bir sekilde ulasiyor ve biz de hayretler i¢inde, 'Bu nedendir, bu
ne istir?' diyorduk. Nihayet Medine'de ¢ikan atesle ilgili haber bize ulasti da o zaman

durumu anladik." °*°

3 Eba Same, Zeyl, 190-192; Bu anlatim Ibn Kesir'in el-Biddye ve'n-Nihdye'sinde de Ebti Same'den
nakledilmektedir. XIII, 188-189. Metnin terclimesinde el-Bidaye'nin Mehmet Keskin tarafindan
yapilan terciimesinden bazi boliimlerde istifade edilmistir.

24 Eba Same, Zeyl, 191. Atesle ilgi uzun uzadiya zikredilen siirler i¢in bkz. Ibn Kesir, el-Bidaye, XIII,
191.

2 Ebd Same, Zeyl, 191. Anlasilan o ki Ebd Sdme, bu ay tutulmasini da imam Safii'nin bir kerameti

olarak algilamaktadir: "Cemaziyelahir aymin onaltismda pazartesi gecesi, gecenin ilk saatlerinde

ay tutuldu. Onceleri siddetli derecede kizarikti. Sonra rengi acildi. Giines de tutuldu. Ertesi sabah
giines dogarken de, batarken de ¢ok fazla derecede kizardi. Ve bu hal giinlerce devam etti. Giinesin
rengi degisti. Is1g1 azaldi. Allah herseye kadirdir. Boylece Safil hazretlerinin, «Ay tutulmasiyla
bayram biraraya geldi» mealindeki sozii agiklik kazanmig oldu. Ancak miineccimler onun bu
sOzliniin imkan harici oldugunu séylemislerdir." A.y ; Ebl Sdme'nin ay tutulmasiyla ilgil verdigi
bu tarihi bilgiye deginen bir aragtirmada, 16 cemaziyelahirde ge¢ saatlerinde bdylesi bir ay
tutulmasmin miimkiin olmadig1 yapilan hesaplamalara gore, 13, 14 veya 15 Cemaziyelahir'de

kismi bir ay tutlmasi oldugu, Ebl Same'nin bahsettigi enlem ve boylamlarda bunun 14

cemaziyelahirde safak vaktine yakin bir saatte- Ebu S$ame'nin bahsetti§i gibi geceninin

baslangicinda degil- olustugunu belirtmektedir. Bkz Said. S. Said, Richard Stephenson, Wafiq
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Bu hadisenin oldugu yil igerisinde bir bagka tabiat olayiyla da Bagdat'in sular
altinda kalmasidir. Olayi, bu ates hadisesiyle iliskili olarak anlatan Ebli Same,
"Medine-i Miinevvere'de ikamet eden Fasan ogullarindan birinin konuyla ilgili olarak
yazdigr mektubunda da sdyle denilmektedir: 'Cemaziyelahir ayinda Irak'tan bir kag
kisi yanimiza geldiler. Bagdat'in sular altinda kaldigini1 sdylediler. Bu yilizden bir¢ok
insanin boguldugunu, sularin sehir ortasindaki hilafet sarayina girdigini, vezirin
konagiyla birlikte 380 evin ve halife mahzeninin yikildigini, silah deposundaki bir ¢ok
esyanin telef oldugunu, insanlarin 6limle yiiz yiize geldiklerini, kayiklarla sehrin
icine girdiklerini, Bagdat sokaklarinda dolastiklarini bildirdiler. Bize gelince, Medine-
1 Miinevvere'de biiyiik bir olay meydana geldi. Soyle ki: Cemaziyelahir aymin
iclinde, carsamba gecesi ve bundan iki giin 6nce insanlar yildirimi andiran bir ses
duydular. Hepsi bu yiizden panige kapildilar. Yataklarindan firladilar. Yiice Allah'a
tevbe etmege, yalvarip yakarmaga basladilar. Mescid-i1 Nebevi'ye siinip orada namaz
kildilar. Bunun ardi sira sabaha kadar araliklarla pespese sarsintilar meydana geldi.
Carsamba giinii, persembe giinii ve gecesi boyunca bu hal devam etti. Nihayet cuma
gecesine varildi. Cuma sabahi yer kuvvetle sarsildi. Oyle ki Mescid-i Nebevi'nin
minareleri birbirine ¢arpti. Mescidin tavaninda catlaklar olustu. Insanlar, islemis
olduklan giinahlardan 6tiiri korktular. Bu sarsintilar nihayet cuma giinii 6gle vakti
durdu. Bunun ardi sira Harre'de, Kurayza'nin gerisinde, Makaid'de, Sevarikiye
yolunda sabahleyin yerden ates fiskirmaga basladi ve etrafi dehsetli bir goriiniim
aldi..."?°

Hicri 654 yilindaki bu olay1 anlatan bir diger donem sahidi, Misirli muhadis ve
mutasavvif Ebi Bekr Kutbuddin Muhammed b. Ahmed el-Kastallani(d.614/1218-
0.686/1287)'dir. Hatta onun bu konuda yazdigi meshur bir de eseri mevcuttur.

27

Ciimelii'l-icdz fi'l-I'cdzi bi ndri'l-Hicaz’*' adli eserini bu konuya tahsis ettigi

goziikmektedir. Eser suanda matbu halde elimizde mevcut degilse de iceriginden

8

bahseden miiellifler mevcuttur.””® Son doénem alimlerimizden Tecrid-i Sarih

Rada, "Records of Lunar Eclipses in Arabic Chronicles," Bulletin of School Oriental and African
Studies, v.60/1(1997), s.29.

26 Eba Same, Zeyl, 192. Krs Ibn Kesir, el-Biddye, XIII,189-190.

27 Kutbuddin Kastallani'nin hayati ve eserleri hakkindaki bilgi i¢in bkz. TDV. Islam Ansiklopedisi,
ilgili madde, c. XXIV, s. 584.

9% Ornegin ileriki sayfalarda yer alan Buhari sarihi Ebu'l-Abbas el-Kastalldni(6.923) memleketlisi

alimden nakilde bulunmay1 ihmal etmemistir. Kastallani, Irsadu's-Sari, XV, 65.
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Muhtasari'mi terclime ve serh eden Kamil Miras, Buhari'de ilgili hadisi izah ederken
Kutbuddin Kastallani'nin bu eserinden bahserek ondan iktibaslarda bulunmustur. Ug
farkli bolgenin aliminden olay1r naklederken - Kurtubi, Nevevi ve Kutbuddin
Kastallani- onun bu eserinden Ozetle; sadece volkanik indifain ne zaman zuhur
ettigine dair soylediklerine deginir.”*’

Tim bu hadiseler gerceklesirken konuyla ilgili bir ¢ok rivayet formundan
bundan dnceki sayfalarda sundugumuz hadislerden sadece birisi 6n plan ¢ikmaktadir.
Bu, S1 formlu rivayetlerimiz arasinda yer alan, Sahihayn rivayetine yapilan
gondermedir.

Tiim bu veriler 15181inda hicri 654 senesinin Cemadiyelahir aymnin {igiinde
Carsamba giiniinden ititbaren baslayan bir volkanik patlamanin Medine civarinda
meydana geldigini rahatlikla sdyleyebiliriz. Yedinci asrin ikinci yarisinda meydana
gelen bu volkanik patlama basta Medine olmak iizere Islam cografyasindaki bir cok
kimseyi etkilemis ve bdylesi biiyiik bir tabiat olayi, konu edindigimiz hadisin bir
tecellesi olarak biiylik kabul gormiistiir. Yukaridaki sayfalarda kendi eserlerinden
bizzat olayin vuku buldugu tarihlerde yasayan alimlerden yaptigimiz nakillerde de bu
durum ag1k bir sekilde goriilmektedir.

Daha sonraki donemlerde ilgili rivayetimizi serh eden higbir alim, bu olay1 bu
hadisten ayr1 bir sekilde diisiinemeyip, bunu peygamberin bir mucizesi ve onun
niibiivvetinin hakikatliliginin bir emaresi olarak gérmiislerdir.

Hicri yedinci asrin ikinci yarist Islam diinyasi i¢in olduk¢a dramatik olaylarin
yasandig1 bir donemdir. Islam cografyast Dogudan gelen Mogol istilasinin altina
girmekten kurtulamamistir. Mogol hiikiimdar1 Hulagl, yukarida naklettigimiz
Medine'de atesin ¢ikisindan ve Bagdat'in sular altinda kalmasindan sonraki iki yilda

930 {slam kiiltiirii

656/1258 yilinda Bagdat1 kusatmis ve Abbasi devletine son vermistir.
ve kitabiyati agisindan olduk¢a Onemli hadiselerin oldugu bu dénemde
eskatolojik/apokalitik rivayetlerin yeniden yorumlanmasinda, Islam aleminin igine

diistiigii bu zor donemde toplumsal algilamada ve yapilacak vurgularda degisimin

929 Kamil Miras, Sahih-i Buhdri Muhtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi, Diyanet Isleri Reisligi Nesriyati,
Hiisniitabiat basimevi, Istanbul, 1948. c. XII, s.331.

%% Mogol( ibn Kesir, Tetar't kullamr) Huldgu'nun Bagdat'1 ele gegirilisinde yasananlari dair sekizinci
asrin bir Islam aliminin goziinden tiim dramatik sahneleriyle gormek icin  bkz. Ibn Kesir, el-

Biddye, X111, 200 vd. Ayrica bkz. J.J. Saunders, A History of Medieval Islam, s. 180-182.
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olmas: kaginilmaz olabilir. Nitekim hicri yedinci asrin Islam kitabiyatim1 bu acidan
degerlendirmek miistakil bir ¢alismay1 gerektirmektedir. !

Bu tarihi olaymm bizim rivayetimizi yorumlamada etkisinin oldugunu
diistinmekteyiz. Yukarida ilgili rivayetimize yonelik sundugumuz bilgilerde dikkati
ceken husus, goriisleri yer alan alimlerin Islam diinyasindaki bu ¢alkantili dénemi
yasamis olmalaridir. Hepsinin 6liim tarihleri- bu olaydan 10 ila 20 yil sonradir-
Hulagl'nun istilasindan  sonradir ve bu atmosferin igerisinde yazilmisg
degerledirmelerdir. Eskatolojik muhtevali rivayetlerin yorumunda daha keskin
ifadeler bu donemin yorumlarinda daha sik goriilmektedir. Simdi bu olaylarin hemen
sonrasindaki dénemde, 6rnek rivayetimize yonelik degerlendirmelere hadis serhleri
basta olmak iizere diger literatiirlerle beraber bir géz atalim.

Mogol istlasinin yarattig1 biitin olumsuz sartlar1 yasayan Hanbeli Ibn
Teymiyye’>> umulmadik bir sekilde ilgili rivayetimizi ¢ok farkli bir amagla
kullanmaktadir. Ehl-i Kitab'a reddiye ve bazi tartismali konulara dair cevap sadedinde
yazdig1 el-Cevabu's-Sahih limen beddele dine'l-Mesih adl1 eserinde, Hz. Peygamber'in
peygamberligini tasdik sadedinde gosterdigi mucizeler kapsaminda istikbale dair
verdigi haberlerin gerceklestigini gostermek i¢in kullandig1 bir ¢ok rivayetin yan sira
ilgili rivayetimizi de kullanir.

Ibn Teymiyye'nin ilgili rivayeti ele alis bicimi ve yorumlayist su sekildedir: "
(Rastlullah) zuhurundan 600 seneden daha once, olacak seyler hakkinda haber
vermistir. Mesela 'Hicaz bolgesinden bir ates ¢ikipta Busra'daki develerin boyunlarin

3 yilinda

aydinlatincaya kadar kiyamet kopmaz' sozli buna oOrnektir. Bu ates 655
Hicaz bolgesinde zuhur etmistir. Bu ates taslar1 yakmis; ancak etleri pisirmemistir.
Busra ehli bu etesten c¢ikan 1siktan Otiirii  develerin  boyunlarini(4 'naku'l-

Cimal)gérmistiir. Bu ates bundan sonra olacak olanlar i¢in bir uyarici niteligindedir.

! Hadis tarihinin o dénemdeki seyrini Zehebi'nin Tezkiratu'l-huffaz kapsaminda kisaca da olsa bu
bahsettigimiz tarzda degisimin izlerini gostermeye c¢alisan Scott C. Lucas, Huldgu'nun Bagdati
yagmalamasindan sonra ilim merkezinin Suriye'ye dogru kayisini donemim alimlerinin dagilimina
dair verilerle sunar. Bkz. Constructive Critics, Brill, 2004,111; 6zellikle bolim IIT, 63-113.

%2 fbn Teymiyye'nin yasadigi dénemdeki siyasi olaylar1 ve dénemim atmosferini gorebilmek i¢in bkz.

Salih Ozer, Siinneti ve Hadisi Yeniden Diisiinmek- Ibn Teymiyye Ornegi-, s.17-31

3 fbn Teymiyye'nin burada zikrettigi tarih, bizim yukarida detayli ve tartiyjmaya mahal vermeyecek

sekilde belirttigimiz 654 tarihinden farkhidir. Hatamin Ibn Teymiyye'den kaynaklanmasi

muhtemeldir; nitekim eserinin hicbir yerinde buna tam bir tarih verememistir.
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656 senesinde kuffarlarin meliki Huldgu Bagdat'a girdi ve orda meshur biiyiik
katliyamin1 yapti...""**

Ibn Teymiyye ayni rivayeti bu eserinin birkag¢ yerinde daha kullanir. Yine
a'lamu'n-Nubuvve'den olmak iizere Peygamberin gelecekten haber verdigine dair

haberleri siralarken, "...vuku bulacak olaylardan haber vermektedir. Tiirklerle
savasincaya kadar kiyametin kopmayacagini, Hicaz bdlgesinden bir ates cikipta
Busra'daki develerin boyunlarin1 aydinlatincaya kadar kiyamet kopmayacagini
sOylemesi gibi. Nitekim bu ates 655 senesinde ¢ikmistir ve insanlar Busra'daki
develerin boyunlarin(in aydinlanmasina) sahit olmuslardir." seklinde agiklamalarina
devam eder.”* Eserinin sonunda Peygamberin hadislerinde yer alip gerceklesen
bircok olay1 hadislerle irtibatlandiran ibn Teymiyye ornek rivayetimizin Sahihayn
versiyonuna atifla sunlar1 soyler:" Sahihayn'da Ebu Hureyre'den gelen rivayette Nebi
(a.s) soyle demektedir: 'Hicaz bolgesinden bir ates...' bu ates 650 kiisiirlii yillarda
cikmistir. Insanlar bu atesi ve Busrd aydinlandiginda develerin boyunlarini
gormiislerdir. Ates, taslar1 yakmus; ancak eti pisirmemistir.">°

Ibn Teymiyye'nin kiyamete yakin olacak hadiselere dair eskatolojik rivayetleri
tarihdeki olan bir ¢ok olayla 6zdeslestirerek sunmaya calismasini, i¢inde bulundugu
sosyal ve siyasal yapinin karmasasiyla aciklamak miimkiin olsa da, tek agiklama tarzi
bu degildir. Peygamberin istikbale yonelik mucize olarak zikrettigi bir ¢ok rivayet
Islam literatiiriinde muteber kaynaklar statiisiinii kazanmis Buhari ve Muslim gibi
otoriter kaynaklara duydugu giiven ve icindeki mevcut haberlerin dogruluguna olan
inanciyla da agiklanabilir.”*’

ibn Teymiyye'nin ¢agdasi tarih¢i el-Yuntini(5.726/1325)nin”>* Sibt ibnu'l-
Cevzi'nin Mirdtu'z-Zeman'ma yazdigi Zeyl'de 654 tarihi olaylartyla baglar.
Tatar(Mogol) Hiikiimdar Hulagl'nun topraklarini genilesletmesinden, ordusunun

Azerbeycan'a kadar gelip Sam'a yoneldiginden bahsederken, bunun yani sira

Medine'deki Peygamber mescidinin yanmasi, Bagdat'in sel baskinina maruz kalmasi

34 bn Teymiyye, el-Cevibu's-Sahih, (Daru'l-Asime: Riyad, 1414, 6 cilt), II, 162-163.
%5 bn Teymiyye, el-Cevibu's-Sahih, V, 420.

%% bn Teymiyye, el-Cevibu's-Sahih, V1, 89.

%7 fbn Teymiyye'nin hadis¢iligi ve hadislere yaklasimiyla ilgili olarak yapilmis doktora ¢alismasinin
kitaplastirilns haline bakilabilir. Salih Ozer, a.g.e, 97-193.

%% Bu Ylnini'yi Buhari'nin Sahih'ini hicri VII. asirda edisyon eden hadis¢i Y{nini (6.672) ile

karigtirmamak gerekir.
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ve Ay tutulmasi gibi 654 tarihinde gerceklesen olaylari siralar. Yine beklenecegi
iizere en Onemli hadise ve en ¢ok yer isgal eden olay Medine'den bir atesin
cikmasidir. Umulacagi iizere EbG Same  anlatimlarin temel figiirii olarak
goziikmektedir. Gergi YUninil onun adimi fazla zikretmeden olaylar1 gelen mektuplar
seklinde aktarmaya calismaktadir. Aslinda bu yildaki hadiseler, Miisliiman ilim erbab1
tarafindan bundan sonra olacaklarin alametleri/habercisiymis gibi algilanmistir.
Ylnini, bu atesin ortaya ¢ikmasint ve Peygamber mescidinin yanmasini

(kryamet)alametler ciimlesinden goriir <l A oo donad) G 5 &y U1l o By Lo o g
ve bunla ilgili Ebl Same'nin yazdigi su siiri nakleder:

ew\édfe)idﬂijﬂ\ww-w
Al 515 3 i dns L dond) 8 o Sl ) 3L

ol I15 da pale J PIRCIC\REgEs .\’\f»
AN dnd b agde 0 1l Sy Lhal o
plas! iy gl o o lge BN A 3 Cod)
A SY 3L o L JI L Ju)yjrpq)

P9 AT S e Ny L sy ol e Ul

Bu siirde goze ¢arpan husus, 650'den sonra olan biitiin olaylarin- Hicaz'dan
ates ¢ikmasi (rivayete atifla Hicaz kullanilmis), Medine mescidinin yanmasi, Daru's-
Selam (Bagdat)'in sular altinda kalmasi, Tatarlarin(Mogollarin) Bagdat'® almasi,
Hilafet devletinin yok olmasi- bir Miisliiman alim {izerindeki olumsuz etkilerini ve
eskatoljik bir beklenti icerisini girmesinin miisahede edilmesidir.

Ylnini'nin tim bu anlatimlarinda dikkati ¢eken Onemli bir nokta, ilgili
rivayetimiz olan Hicaz'dan c¢ikacak atesin Busrd'daki develerin boyunlarim
aydinlatcagindan bahseden Sahihayn hadisine veya herhangi bir rivayete atifta
bulunmamasidir. Bu yoéniiyle donemin alimlerinden farklilagmaktadir. Y{nini'nin bu
olayla 6rnek hadisimizi iliskindirmemesi, bu rivayetin bu ornekle iligkisini dogrudan
kurmadigi seklinde anlamak miimkiinse de, farkli nedenlerden dolayi rivayeti burada

kullanmay1 ihmal etmis veya islemeyi unutmus da olabilir.

%9 Ytnind, Zeylu Mir'ti'z-Zemdn, 1, 4-10.
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Bir diger hicri sekizinci asrin  biliyilk muhaddisi ve tarihgisi ez-
Zehebi(6.748/1347) de ilgili rivayeti 654 senesinde Medine'de c¢ikan atesle
iliskilendirerek anlatanlardandir. Olayin muasir1 EbG $ame el-Makdisi'den yaptig
nakillerle hadiseyi anlatan ve yer yer kendi agiklamlarina da yer verdigi kronolojik bir
tarihi sira takip ederek telif ettigi Tdrihu'l-Islam adli eserinde konuyu ele alir. Ebd
Same'den yukaridaki yaptigimiz alintilardan bazilarini zikrettikten sonra, Zehebi " ben
derim ki: Bu ates olayyla ilgili anlatilanlar miitevatirdir. Bu, Mustafa (s.a.v)'in ;'Hicaz
bolgesinden bir ates ¢ikipta Busra'daki develerin boyunlarini aydinlatincaya kadar
kiyamet kopmaz' diye haber verdigi seydir. Busrd'da yasayan kimselerden anlatilan ve
baska anlatimlardan bu atesin 1s18indan develerin boyunlarinin aydinlandigi
nakledilmistir." seklindeki yorumuyla anlatilanlar1 6rnek rivayetimizin bir tecellisi
olarak sunar.’*

Zehebi'den bir yil sonra vefat eden Sihdbuddin Ahmed b. Yahya el-Umeri
(6.749/1348) Mesaliku'l-Ebsar fi Memaliki'l-Emsdr adl1 eserinde diger anlatimlardan
farkli olarak Medine civarinda atesin ¢ikisini hicri 655 olaylar arasinda zikreder.
Oldukc¢a kisa bir sekilde olaya deginen el-Umeri hadisenin tarihiyle ilgili ay, giin
zikretmeden biraz da tereddiitli bir sekilde; "bu senede veya bundan oOncesinde
Rasulullah(s.a.v)'in Medine'sinin yakinlarinda Harre'de bir ates ¢ikti. Onun geceleri de
ortalig1 aydinlatan kuvvetli bir 15181 vardi ve ¢ok uzak mesafeden goriiniiyordu.
Muhtemelen Peygamber'in kiyamet alameti olarak zikrettigi: ' Ndrun tezharu bi'l-
Hicaz tudiu minhda A'ndku'l- Ibili bi Busrd/Hicazdan bir ates zuhur edecek Busra'daki
develerin boyunlar aydinlanacak' rivayeti bu olaydir.”*' Goriildiigii iizere ilgili
rivayetimizin kaynaklarda hi¢ yer almayan bir lafiz ve formla zikrederek hadiseyle
iligkilendirmekte, ancak muhtemelen demek suretiyle diger alimlerde gordiigiimiiz
kesin bir uslubu benimsememektedir. Nitekim olayin bu anlatimindan baska hi¢bir
detaya girmemektedir.

Hicri 749'da vefat eden edib ve tarihgi Omer b. el-Muzaffer ibnu'l-Verdi
(6.749/1348)nin  Tdrihu Ibnu'l-Verdi'sinde 654 yili olaylar1 arasinda meshur
Medine'den atesin ¢ikmasi hadisesi anlatilmaktadir. Ancak onun anlatimi diger

kaynaklarda yer alanlara oranla daha kisa olup, o yil i¢inde cereyan eden 10 olaydan

%0 7ehebi, Tarihu'l-Islam, 651-660 yillarm anlatan cilt, s. 22. (Daru'l-Kitabi'l-Arabi: Beyrut,
1999/1419; thk: Omer Abdusselam Tedmur, eserin tahkikgisi maalesef esere cilt sayisini belirten
bir numaralandirma kullanmamustir.)

o4l Umeri, Mesaliku'l-Ebsdr, (el-Mecmeu's-Sakafi: Ebu Dabi, 2004/1425), XXVII, 365-366.
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biri olarak anlatilmaktadir. Olayin detayli anlatimindan ziyade edebi yoniiniin
agirhigindan  olsa gerek hadiseyi manzumeye doken Seyfeddin Omer b. Kazl'in
peygambere yonelik insadina yer verir. Olayr anlatimina gelince:" (bu senede)
Harre'de Peygamber'in sehrinin yakinlarinda bir ates zuhur etti. Geceleyin ¢ok uzak
mesafeden bile 151k sagiyordu. Muhtemelen(/eallehd) bu Peygamber'in zikrettigi
kiyamet alametlerinden biridir. Nitekim o sdyle demisti: 'Hicaz'dan Busra'daki
develerin boyunlarini aydinlatacak bir ates zuhur edecek.' Ben derim ki, Isiginin
siddetine ve biiytikliigiine ragmen yakici degildi. Bu ates gilinlerce devam etti ve bu

atesle ilgili anlatilanlar tevatiir derecesine ulagtr."**?

Hicri sekizinci asrin bir diger alimi ve ayni zamanda az 6nce yorumu gegen
Zehebi'nin talebesi ibn Kesir (6.774/1372) de meshur tarih kitabi el-Biddye ve'n-
Nihdye'de ve en-Nihdye fi'l-Fiten ve'l-Meldhim adl1 eserinde rivayetimizle bu tarihi
olayi iligkilendirerek anlatir. Onun'da temel bagvuru kaynaklari arasinda EbG $ame el-
Makdisi ve Ibn Sa% (6.674/1275)in el-Camiu'l-Muhtasar fi Unvani't-Tevdrih ve
Upyiini's-Siyer adl1 eseridir.

654 yilma dair olaylar1 ¢ogunlukla Eb( Same'nin anlatimlarina dayanarak
aktarmaya c¢alisan Ibn Kesir, tiim bu anlatimlarin ardindan: "Bu atesle ilgili olarak
nakledilen Sahihayn'da Zuhri—Sa'id ibnu'l-Museyyeb—Ebli Hureyre'le isnadli
rivayettir ki Rastlullah soyle buyurmustur:' 'Hicaz bélgesinden bir ates c¢ikipta
Busra'daki develerin boyunlarini aydinlatincaya kadar kiyamet kopmaz.' Bu
Buhéri'nin lafzidir. Bu sene, zikrettigimiz gibi (hicri) 654 senesinde hadisteki bu
durum vaki olmustur." demektedir. °**

fgili rivayetimizde yer alan Busra'daki develerin boyunlarinin aydinlanmasina
gelince yedinci hicri asirda bu ifadenin nasil somut bir sekilde anlasildigina dair
ifadeleri de anlatimlarin iginde gormekteyiz. Ibn Kesir, Dimesk( Sam)'daki Kad:
Sadreddin Ali b. Ebu'l-Kasim et-Temimi el-Hanefi ile bazi giinlerde yaptigi
miizakerelerde kendisine sunu haber verdigini nakleder: "Arabilerden bir kimse

babama mezkur hadiseyi anlatirken su sozleri sarf ettigini isittim: ' O gecelerde biz

042 Ibnu'l-Verdi, Tarihu Ibni'l-Verdi, (el-Matbaatu'l-Haydariyye: Necef, 197671389, 2 cilt), II, 278.
3 ibn Kesir, el-Biddye, XII1,191.
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Busra'da iken Hicaz diyarinda ortaya cikan atesin 1s1ginda develerin boyunlarim
gorirdik.' "*

Ibn Kesir bu olayr anlatan Kadi Sadreddin'in hicri 642/1244 yilinda
dogdugunu, babasi ve dedelerinin Busra'da Hanefilerin miiderrisi oldugunu, atesin
ciktig1 esnadaki yasinin 12 oldugu ve bu yasta bir kimsenin duydugu bir seyi saglam
bir sekilde nakledebilecegine isaret etmeden gegemez.945 Aslinda bu tiir nakilleri
peygamber hadisinin tiim unsurlarinin gerceklestigini gostermeye yonelik bir caba
olarak anlamak da miimkiindiir.

Ibn Kesir, 654 yilmin olaylarmi anlatirken bir kag¢ kiiciik hadise disinda
nerdeyse bu yila ait olaylar1 Hicaz'dan ¢ikan bu atese (volkanik patlama) inhisar
ederek, basta Ebi Same el-Makdisi olmak iizere donemin alimlerinden nakillerde

% ibn Kesir bir bagka eseri olan ve el-Fiten ve'l-Meldhim'inde ilgili

bulunmustur.
rivayetimizi yine ele alir. Burada Peygamberin gerceklesecegini haber verdigi ve hali
hazirda gerceklesmis olan haber/rivayetler kapsaminda zikreder. Buharl ve
Muslim'deki rivayetin senedleriyle birlikte sunumundan sonra, bu rivayetin
gergeklestigini gosteren Ebll Sdme anlatimlarina yer verir. Buradaki anlatimi el-
Bidaye'ye gore daha kisadir.”*’

Sekizinci asirda yasamis bir bagka alim es-Subki (6.771/1369)'de meshur eseri
Tabakatu's-Safiiyye adli eserinde c¢ok kisa da olsa, 654 olaylar1 arasinda
deginmektedir. Kendisinden once hicbir alime atif yapmaksizin olayr kisa bir
paragrafla anlattiktan sonra ilgili rivayetimizi belirterek, Peygamberin bu atesi haber
verdigine ve rivayetin son kismindaki geceleyin Busrd'daki develerinin boyunlarinin
goriildigiini dair bir habere atifla anlatimim bititir.”**

Muasir bir bagka tarih¢i Ebi Muhammed el-Yafi'1 el-Yemeni (6.768/1366),

Mir'atu'l-Cindn adli eserinde hicri 654 yili olaymi su sekilde ele alir: " Bu sene

icerisinde Medine-i Nubuvve'den bir ates ortaya c¢ikti. Bu yiiceler yiicesi Allah'in

" Tbn Kesir, el-Biddye, XIII,191. ibn Kesir'in bu hacimli eseri Tiirkge'ye Biiyiik Islam Tarihi ismiyle

cevrilmistir.(Cagr1 yaymlari: Istanbul, 1995, 15 clt). Eserin miitercimi Buhari ve Muslim
metinlerindeki ibareler de dahil tiim Busra kelimelerini, Basra seklinde terciime etmistir. Ornekler
i¢in bkz. Ibn Kesir, Biiyiik Islam Tarihi(gev:Mehmet Keskin), XII, 345, 350, 351

3 ibn Kesir, el-Biddye, XI11,191-192.

%6 bn Kesir, el-Biddye, XIII, 187-193.

%7 ibn Kesir, en-Nihdye fi'l-Fiten ve'l-Meldhim, 1, 6.

9 Subki, Tabdkatu's-Safiiyye, VIII, 153.
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mucizelerindendir. Atesin biiyiikliigline ve 1s18min siddetine ragmen, bu ateste
yakicilik(harre) yoktu. Bu ates Busrd'daki develerin boyunlarini aydinlatiyor ve
boylece Peygamber(s.a.v)'in sahih hadisinde haber verildigi {izere bir ayet ve mucize

"

gergeklesiyordu:" Hicaz'dan bir ates cikacak(burada hatta tehruce yerine hattd

yezharu fili kullanilmustir).....' "%

Devaminda ¢ikan atesle ilgili gerek bolge gerekse atesin evsafiyla ilgili bir ¢ok
detaya giren, el-Yafi'l ¢ok rahat bir sekilde hadiseyle hadisi irtibatlandirmis ve
dénemin hakim yorumunu yansitmistir.”°

Yukarida siralamaya calistigimiz hicri yedinci ve sekizinci asrin kaynaklarinda
ilgili rivayetimizin 654 yilindaki Medine civarindaki volkanik patlamayla ¢ok
rahatlikla iliskilendirildigini gordiik. Ad1 gecen kaynaklarin ¢ogunlugu islam tarihini
kronolojik olarak anlatan 7arih kitaplartydi. Simdi hadis literatiiriine ait serh
kitaplarinda ilgili rivayetimizin nasil ele alindigini, yine kronolojik bir sira takip
ederek gostermeye ¢alisalim.

Olayr ilk defa, ilgili rivayetimizle iligskilendiren hadis sarihi -elimizdeki
mevcut eserler kapsaminda- goriildiigi kadartyla Muhyiddin en-Nevevi (6.676)'dir.
Onun anlatimin1 6nemli kilan hadisenin gectigi donemde yasayip, olayr canl
sahitlerinden duymasindan kaynaklanmaktadir. Muslim'in Sahih'ine yazdig1 serhde
konuya deginen Nevevi, ilgili rivayetin gectigi hadisde sadece hadisin gramatik

tahlilini yapmakta, asil konuya birka¢ hadis dnce serhettigi meshur kiyamet saatinden

M9 el-Yafih, Mir'tu'l-Cindn ve Ibretu'l-Yekzdn, (Daru'l-Kitabi'l-islami: Kahire, 1977, IV cilt) IV, 131-
132.

%% Medine civarinda ¢ikan atesle ilgili anlatimlari hicri dokuzuncu asrin bir ¢ok tarih kitabinda da
gormek miimkiindiir. Bunlara 6rnek olarak su eserlerede bakilabilir. Ebu'l-Abbas el-Makrizi'nin
(0.845) es-Suliik li ma'rifeti duveli'l-muluk, (Daru'l-kiitiibi'l-ilmiyye: Beyrut, 1997/1418, 8 cilt), I,
489, Makriz1 burada olaylar1 sunarken, bazi tarihlerde birkag giinliik oynama yapmaktadir. Mesela,
atesin baslangicini Cemaiyelahirinin 5. giini olarak belirtir. Anlatimlarda yine Ebli Same'nin
anlatimlar1 esas olsa da ilgili rivayetimizi bu olaylarin anlatirken hi¢ zikretmez. Bedruddin el-
Ayni'nin (06.855), Ilkdu'l-Cum'an fi Tarihi ehli’z-zaman, (Merkezu tahkiki't-turds: Maistr,
1987/1407), 1, 122-130; Celaluddin es-Suylti (6.910), Tarihu'l-Hulefd, (Matbaatu's-Saade:Misir,
1952/1371), s.401. Yine Osmanl tarih¢isi Kadi el-Huseyin b. Muhammed ed-Diyarbekri
(6.990/1582)nin meshur tarih kitab1 el-Hamis fi Ahvali Enfusi'l-Nefis(Matbaat-1 Osman, Misir,
1302, 2 cilt)'de ilgili rivayetimiz olduk¢a genis bir sekilde yer almakta, bunu kiyamete dogru
Hicaz'dan c¢ikacak Sahihayn rivayetindeki Peygamber inzarinin biiyiik bir mucizeyle tecellisi

olarak gormektedir. Bkz.I1, 415-419.
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onceki on alametin zikredildigi Huzeyfe b. el-Esid hadisinde deginmektedir. Kadi
Iyaz'in  yukarida degindigimiz Muslim serhindeki ¢ikacak ateslerle 1ilgili
sOylediklerini- Yemen'den ¢ikip Hicdz'da daha biiyiiyerek gelisecek tek bir atesin
olacagi- zikrettikten hemen sonra konuyu Hicaz'dan ¢ikacak atese getirir ve sunlar
sOyler:" Bilakis bu (Hicaz'dan ¢ikan ates) miistakil kiyamet alametlerinden biridir.
Zamanimizda Medine'de 654 senesinde bu ates cikmistir. Harre arkasindan dogu
Medine tarafindan ¢ikan gercekten ¢ok biiyiik bir atesti. Tim Sam'in ve sair beldelerin
indinde bu bilgi/malumat tevatiir derecesine ulagmistir. Medine ehlinden orada
bulunanlar bunu bana haber verdi."*!

Sekizinci asrin Buharl sarihlerinden Muhammed b. Yusuf el-Kirmani
(6.768/1366) ise iliskilendirilen olaydan bir asir sonra rivayeti serh ederken,
Buhari'deki Huriicu'n-Nar (atesin ¢ikisi) babinda, gramatik acidan tudiu a'naku'l-ibil
ifadesini kisaca tahlil etmekte, Busramin Sam'da maruf bir sehir ve Havran sehri
oldugunu belirtir. Rivayetle ilgi yorumu ise sadece Nevevi'den yaptigi; "Zamanimizda
650'li senelerde (sene kezd ve hamsine ve sittemie) Medine'den bdyle bir ates ¢ikti.
Dogu Medine tarafinda ve Harre'nin arakasinda yer alan biiyiik bir atesti. Bu bilgiye
dair gelenler Sam ehli indinde miitevatirdir." seklinde kisa bir atiftir ve Kirmani
rivayete dair bunun disinda herhangi bir yorum getirmez.”>>

Kirmani'den bir asir, zikri gecen olaydan iki asir sonra ilgili rivayete dair
yorumlarina miiracaat edecegimiz bir diger Buhari sarihi Ibn Hacer el-Askallani
(6.852/1448)'dir. Meshur eseri Fethu'l-Bari'de teferruathi yorumlariyla dikkat ¢eken
Ibn Hacer, oncelikle yukarida zikrettigimiz Kurtubi ve Ebli Sdme el-Makdisi'den
Medine'den ¢ikan atesle ilgili olaylar1 6zet bir sekilde anlatirken, Nevevi'nin bu olaya
dair anlatilanlarin miitevatir olduguna dair ifadesini eklemeyi ihmal etmez.”*’

Ibn Hacer, ilgili hadiseleri sunduktan sonra yaptig1 birka¢ yorumla olaya baska
bir boyut getirir. Mezkur hadisenin iizerinden iki asir gectikten sonra yapilan bu
yorum, olayin cereyan ettigi donemdekilerin yaptigi yorumlardan farklilasmaktadir.

ibn Hacer insanlari mahsere dogru toplayacak atesin’* baska bir ates olduguna isaret

1 Nevevi, el-Minhdc serhu Sahihi Muslim b. el-Haccdc, XVIIL, 235-236.

% Kirmani, Sahihu'l-Buhdri, XXIV, 182.

’> Ibn Hacer, Fethu'l-Bari, X111, 98-99.

%% Bu babin bagindaki , Kiyamet alamelterinden ilkinin insanlar1 dogudan batiya dogru siiriikleyecek
bir ates olduguna dair Enes rivayetini kasdederek ki bu rivayeti ibn Hacer, Babu'l-Hicre'de ele

almaktadir.
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ettikten sonra, ilging bir sekilde Hicaz beldelerinde Cahiliye doneminde de Medine
civarinda benzer ateslerin Halid b. Sinan el-Absi zamaninda c¢iktigina isaret eder.
Cahiliye donemindeki kissayr kiiciik gondermelerle anlatirken, bu atesinde Harre
bolgesindeki bir dagin yarilmasiyla ortaya ¢iktigini belirtir. >

Bu hadiste zikredilen atesin Kurtubi ve digerlerinin anlattigi Medine
yakinlarinda ¢ikan yukaridaki sayfalarda zikredilen hadis (6rnek rivayetimizdeki)
oldugunu sdyleyen Ibn Hacer, Buhari'de ¢esitli bablarda gecen ve ta'likan da bu babin
basliginda yer alan insanlari oniinde siiriikleyip gotiirecek olan Enes'den rivayet
edilen hadisdeki atesin bagka bir ates olduguna isaret eder.”®

Tudiu A'néku'l-Ibili bi-Busrd ifadesine dair Ibnu't-Tin (6.611)'in gramatik

tahliline yer veren ibn Hacer, ilgili rivayetimize dair ziyadelerin oldugu rivayetler

3 ibn Hacer, Fethu'l-Bari, XIII, 99, Halid b. Sinidn zamaninda ¢ikan bu atesle ilgili Ibn Hacer'in
kaynagi, Ma'mer b. el-Musenna'nin Kitdbu'l-Cemdcim'idir. Bu eser bugiin elimizde mevcut olmasa
da bu haberi Hakim en-Neysabiri, e/-Mustedrak (11,654)'inde zikretmektedir. Halid b. Sinan el-
Abesi kissasini daha oncesi bir kaynakta Mu'tezili tarih¢i Tahir el-Makdisi de el-Bed'u ve't-tarih(],
165)'de anlatir. Halid b. Sindn'la ilgili malumat i¢in bkz. TDV. Islam Ansiklopedisi, ¢.XV, 5.288;
EL2, v.IV, p. 928. Halid b. Sinan'la ilgili anlatilara ii¢iincii boliimde deginilecektir.

%6 fbn Hacer, Enes b. Malik'in Abdullah b. Selam'dan naklettigi Peygamber hadisinin daha onceki
bablarda agikladigina gonderme yapmaktadir. Onun Babu'l-Hasr'da detayli olarak ele aldigi,
"evvelu egsrdti's-Saat ndrun tehgeru'n-nds mine'l-megsriki ile'l-magrib." hadisinde sdyledikleri
yukarida rivayetimiz i¢inde ufuk agici yaklasimlar barindirmaktadir. Bu hadis uzun formatiyla
icinde baska unsurlarida barindirarak 60Kitabu'l-Enbiya, 1Bdbu halku Adem'de, 63Kitabu'l-
Menakib, bab 51'de yer almaktadir. Ancak Ibn Hacer, 81Kitdbu'r-Rikdk, 45Babu'l-Hasr'in serhinin
girisinde (zikredilen rivayet burada yer almasa da) Kurtubi'den bir alintiyla, hasr1 6nce ikiye sonra
da her ikisini de ikiye ayirarak toplamda dérde ayirir. Bu hagirlarin ikisi bu diinyada ikiside
ahirette olacaktir. Bunlara dair drnekleri ve rivayetleri zikrederken( burada Muslim'de yer alan on
alametin ¢ikacagi hadise, Ibn Omer'den gelen kiyamet giiniinden 6nce Hadramevt'ten bir ates ¢ikip
insanlart oniinde siirtiklemedikge hadisine diger kaynaklardan atiflarla deginir.) konuyu, yukarida
gecen Enes'in Abdullah b. Selam'dan naklettigi evvelu esrdtu's-Saat ndrun rivayetine getirir ve su
yorumu yapar: "... Bu fitnelerin daima dogudan baglayacagmi — Kitabu'l-fiten'de de bu ele
almacaktir- teyid etmektedir. Magrib(bati)da son bulmasinin nedenine gelince, Sam'in doguya
nispetle Bati olmasidir. Enes'in hadisindeki atesin ortaya c¢ikacak biiyik belali fitnelerin
yayilmasindan kinaye olarak tipki atesin tutugmasi anlaminda kullanilmasi muhtemeldir. Onun
baslangici dogudan olup, birgok seyi harap ederek insanlari Dogu yoniinden Sam'a Misir'a dogru,
ki her ikiside batidadir, toplamustir. Tipki Mogol Cengiz Han zamanindaki gelislerine sahid
olundugu gibi..." Fethu'l-Bari, X1, 378-379.
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kapsaminda ibn Adiyy'in el-Kamil'indeki®’( bizim S3 kanalli rivayetlerimiz) Omer

ibnu'l-Hattdb rivayetini, baska kaynaklardaki yerlerine atifla gosterek, bu rivayette
gecen atesin yedinci yiizyilda ortaya ¢ikan mezkur atesle ayni oldugunu soyler. Yine
Taberani'deki (bizim S6 kanalli rivayetimiz) Huzeyfe b. el-Esid rivayetinin
sonundaki: ¢ —au ¥ Slosl g s o L 5f Obogy o 3Lz £ 5> ALl 2585 ¥ metne isaret
ederek, buradaki Ruklibe'nin Peygamber'in Tebuk gazvesine giderken ugradigi Sam'a
giden Medine yolundaki geg¢mesi zor bir dag yolunun; Riman'in ise Medine'deki
Rime kuyusunun kasdedilmis olabilecegine isaret eder. *>*

Ibn Hacer, 654'deki volkanik patlamay1 6rnek rivayetimizle iliskilendirmeyi
kendisinden onceki alimlere ait atiflarla gdstermeye c¢aligsa da Cahiliye doneminde de
bu tiir atesin ¢iktigina dair habere atifta bulunup kisaca nakletmesi olayin iizerinden
200 yil gectikten sonra, daha makul bir yorumu arama c¢abasi olarak goriilebilir.
Nitekim atesle ilgili yaptig1 baska degerledirmelerde bunu kinaye seklinde anlamanin
da miimkiin olabilecegini gdstermeye c¢aligmistir. Ancak her halukarda Hicaz'dan
cikacak atesin Busra'daki develerin boyunlarini aydinlatacagina dair kendisinden
onceki alimlerin iliskilendirdigi olaydan farkli bir yorumlamaya gitmemistir. Bu
rivayetle ilgili kendisinin zaten agik bir yorumu da mevcut degildir.

Ibn Hacer'in muasir1 bir diger Buhari sarihi Bedruddin el-Ayni(6.855)'de ilgili
rivayetimizi serh etmistir. Ancak oldukca dikkat cekici sekilde Ibn Hacer'de yer aldig
sekliyle once Kurtubi, daha sonra Nevevi'nin atesin ¢iktigina dair bilginin tevatiir
olusu, sonra Ebl Same el-Makdisi'nin Zeylu'r-Ravdateyn'inden ayni uzunlukta ve ayni
6zet bigimde alintilar.”> Ayni daha sonraki sayfalarinda ibn Hacer gibi ayrintiya
deginmez. Cahiliyede Halid b. Sindn zamaninda ¢ikan atesten ve diger kaynaklarda
yer alan benzer rivayetlere de deginmez. Ayni'nin kendi degerlendirmelerini yaptig1
nakillerde gérmek miimkiin degildir. Degerlendirmesinin sonuna Tudiu A'ndku'l-Ibili
bi Busra ifadesinin gramatik ve gecen Busra'nin neresi olduguna dair tahlilini

960
yapar.

»T Ton Adiyy, el-Kamil fi dudfdi'r-ricdl, V, 62.
% bn Hacer, Fethu'l-Bari, X11, 99-100.

99 Ayni, Umdetu'l-Kari, XXIV, 212-213.

%0 Aslinda Ayni, serh ettigi bu rivayete dair daha genis bilgiyi, tarihe dair bir baska eserinde uzun
uzadiya ele almistir. Temel kaynak olarak Ebti Sime'yi kullanan Ayni, Ibn Kesir'den de alintilar

yapmugtir. Ancak goriinen o ki, serhinde kullandigi Kurtubi'den burada herhangi bir alinti
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llgili rivayetimizle iliskilendirilen olaydan 300 yila yakin bir siire sonra
yazilan bir baska Buhari serhi Ebu'l-Abbas el-Kastallani (6.923)'nin [rsddu's-Sari adl
eserinde, diger kaynaklarda goremedigimiz olduk¢a farkli bir yorumla
karsilasmaktayiz. Ilk 6nce metnin gramatik tahlilini ve Busra'min neresi oldugunu
belirten Kastallani, daha sonra Ibn Adiyy'in Kdmil'indeki yukarida yer alan rivayeti
zikrederek, Ibn Hacer'in belirttigi sekliyle bunun hicri yedinci asirdaki rivayetle
mutabik olduguna isaret eder. el-Kutbuddin el-Kastallani (6.686/1287)'nin mezkur
atesle ilgilili yazdig1 kitabi Cumelu'l-Icdz fi'l-I'cdz bi ndri'l-Hicdz'dan olayla ilgili
tarihi bilgileri aktarir. Kastallanl daha sonra sirasiyla hadisenin muasirlar1 Kurtubi ve
Eba Same'den nakillerle olay: daha detayli anlatir.”®!

Tim bu anlatimlar1 aktardiktan sonra Kastallani rivayeti su sekilde
degerledirir: " Hadis'te zikri gecen ates konusunda ii¢ nokta yer almaktadir. Bir, atesin
Hicaz'dan ¢ikmasi, iki; onun atesle dolu bir vadiden akmasi ki bu ikisi meydana
gelmistir. Ugiinciisiine gelince, yani Busra'daki develerin boyunlarmin aydinlanmast,
eger bunla ilgili gelen haberler dogru ise emareler dogrudur ve alametler
tamamlanmistir. Ancak bunla ilgili anlatilanlar sabit degilse, Busrd'daki develerin
boyunlarinin aydinlanmasinin miibalaga olduguna hamledilir. Arap dilinde bu tiir bir
kullanim caiz oldugu gibi, Belagat ilminin tesbih babinda ¢ok¢a kullanilmakta olup,
Araplar da dilin i'cazinin gerektirdigi yerlerde mecaz kullanmaktadirlar. Buna gore bu
ifadeyle kasit, biyiikligiinii tazim, mekanina iligkin 6vgli ve  patlamasindan
sakindirmadir. Bu da aktarilan rivayete gore ortaya ¢ikmistir. Nitekim rivayette ravi
bunu Teyma ve Busrd'dan uzaklifina ragmen aynen Medine'deki gibi gérmiistiir. Bu
durumda bununla murad belirlenmis, sek ve inat ortadan kalmistir. insanlar1 mahsere

siirecek ates ise baska bir atestir." 7%

Hicri 654 yilina dair tarih kitaplarinda ve hadis serhlerinde onuncu asrin

baslarma kadar olan anlatimlar bu sekildedir. Ilgili rivayetimizin ilk defa

yapmanustit. Bkz. ITkdu'l-Cum'an fi Tarihi Ehli'z-zamdn,(Merkezu tahkiki't-turds: Maisir,
1987/1407), 1, 122-130.
%! Kastallani, frsddu's-Sari, XV, 65.
%62 Kastallani, Irsddu's-Sari, XV,66. Onuncu asrin baslarimin bir diger meshur alimi Suyati (6.911)'de
Buhéri'nin Sahih'ine yaptigt serh olan, et-Tegvih serhu'l-Camiu's-Sahih( Mektebetu'r-Rusd: Riyad,
1998/1419, 9 cilt)'inde ilgili rivayete dair anlatimda klasiklesen 654 yilinda Medine'de ¢ikan atese

ve Busra'dan da bu atesin goriildiigiine dair anlatima yer verir. IX, 4146-4147.
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Ma'mer(6.154)'in Cami'inde gdziikmesinden 750 yillik bir doneme dair kaynaklardan
derlemis oldugumuz gerek rivayetin miidevven eserlerdeki isnad/metin formlarina ve
iceriklerine dair bilgileri, gerekse metnin tarih icerisinde ne seklide yorumlandigina
dair klasik Islam literatiirdeki malumatlar1 detayli bir sekilde sunmaya calistik.
Bundan sonra yapilmasi gereken ilgili metnimize dair bu toplamis oldugumuz verileri
analiz ederek degerlendirmektir. Bundan sonraki bdliimde, bu analizde bize yardimci
olacagin1 diigtindiigiimiiz Batidaki rivayetleri tarihlendirmeye ve yorumlamaya
yonelik gelistirilen bazi yontem ve yaklasimlari ele alarak, bunlarin 6rnek

rivayetimizle ilgili ne gibi agilimlar sunabilecegini ele almaya ¢alisacagiz
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UCUNCU BOLUM
ORNEK RIVAYETIN COZUMLENMESINE YONELIK YENI
YAKLASIMLAR

I- Son Dénem Islam Arastirmalarindaki Yeni Yaklasimlarin Ornek

Rivayetimize Katkilar1 -Batida Gelistirilen Yaklasimlar ve Icerigi-

Son donem Islam aragtirmalarindaki yeni yaklasimlardan kastimiz, gerek
genel anlamda Islam kitabiyatinda yer alan gerekse &zelde konumuz olan hadis
alaninda giderek ivme kazanan yeni arastirmalarda takip edilen yontemler ve
rivayetleri edebi yonden anlamaya calisan yaklagimlardir. Tabi ki bunu yaparken bir
aragtirmayi ve bunu takip eden seneyi baslangic almaktan ziyade belirginlesen ve sik
sik atif yapilan bazi calisma ve yaklagimlar1 esas almaya calisacagiz. Bu arada
Oryantalistik aragtirmalarda hadisle ilgili bugiine kadar yapilmis degerlendirmeleri ele
almak gibi bir ¢aba igine girilmeyecektir.”®

Son donemlerde Batida yapilan aragtirmalarda rivayetleri/hadisleri bir sekilde
konu alan ¢aligmalara baktigimizda iki temel ilgi alan1 dikkati gekmektedir.

- Rivayetlerin/hadislerin tarihlendirilmesine yonelik yaklasimlar.

- Rivayetlerin edebi tahlili ve anlasilmasina yonelik yaklagimlar.”®*

%3 Bu dedigimiz tarzda bir calisma i¢in bkz. Ali Dere, Oryantalistlerin Hadis’e Yaklasimlari —
Elestirel Bir Inceleme- Ankara, 1999.
%% Her ikisi de Batida XIX ve XX. yiizyilda gelisen filolojik akimlarin etkisinde gelismis ve Islami
literatiire de uygulanan yaklasim ve metotlardir. Islami literatiiriin anlagilmasinda yeni gelisen
filolojik yaklagimlarin ve metotlarin katkilari miistakil caligmalart gerektirdigi her firsatta dile
getirilmesi gereken bir husus olarak goziikmektedir. Hadis literatiiriiniin konumunun yeniden
degerlendirilmesi zaruretini dile getiren Ali Dere, yaklagimini su sekilde dile getirmektedir: " Hadis
literatiiriinii, sekil noktasindan edebi tenkit/filolojik metot, muhtevasinin cereyan eden olaylarla ne
Olciide kesistigini belirleme noktasinda tarihi tenkit metodu, toplumda icra ettigi fonksiyonu
degerlendirebilmek noktasina gelince de, -her ne kadar muasir bazi hadisgiler bir anlam veremeseler
de- sosyolojik, psikolojik ve dahi antropolojik dgretilerin verilerinden istifade ederek, bu malzemeyi
baslangigtan giliniimiize kadar tarihi seyri icerisinde farkli noktalardan yeniden degerlendirmeye tabi
tutacak yaklagimin "¢oziimlemeci" yaklagim olarak isimlendirilebilecegini diisliniiyorum." Ali, Dere,
"Hadis Literatiiriinin Kaynaklik Degeri Uzerine Bir Coziimleme Denemesi", (Islam'in

Anlasilmasinda Siinnetin Yeri ve Degeri- Kutludogum Sempozyumu, 2001), T.D.V.yay, 2003. s5.643.
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A- Rivayetlerin/Hadislerin Tarihlendirilmesi:

Oryantalistik hadis arastirmalarin1 geleneksel hadis tenkidine goére yapilan
caligmalardan ayiran en temel unsurlardan biri, hadis tenkidinin temelde
hadis/rivayetin hangi donemde kayda gecirildigi gibi bir sorunu asla bir problem
olarak ele almamasidir. Aslinda bu hadis tenkidi yonteminin teorik yapis1 agisindan da
imkansizdir. Peygambere kadar saglam bir isnadla gittigi diisiiniilen rivayet, dogasi
geregi Peygamber'in agzindan ¢ikmistir ve onun tarihlendirilmesi Peygamber
zamantyla es zamanldir. Ancak az sonra da gorecegimiz gibi Batida yapilan bir ¢cok
caligmada hadislerin/rivayetlerin tarihlendirilmesi ¢ogunlukla Peygamber sonrasi bir
doneme tekabiil ettirilmeye ¢alisilmaktadir.

Modern tarih calismalarinin metodolojik basarilarindan biri, tarihi olarak
yeniden insanin (historical reconstruction) vazge¢ilmez bir unsuru olan kaynak
kritigidir/source criticism. Kaynak kritigi, bir kaynagin bilgisel igeriginin
dogrulugunu, orijinalligini ve giivenilirligini kontrol ederek, mevcut kaynaklari
degerlendirmeye galigir.”®

Bir ¢ok islevi yaninda kaynak kritiginin amaglarindan biri de dokiimanlarin
tarihlendirilmesidir. Bir kaynagin giivenirliligi bir dereceye kadar belirlendikten sonra
sorulacak ilk soru su olmalidir: Kaynak, bize bildirilen olaydan zaman ve uzaklik
olarak ne kadar mesafededir? Kaynagin bizzat belirledigi mensein, yeri ve zamani
dogru mudur? Bundan dolayi, bir kaynagi tarihlendirmek onun tarihsel
kullanilabilirligini belirlemede ilk adim olarak goriiliir. Tabi ki bir kaynag
tarihlendirmede kullanilacak metotlar, ilgili kaynagin yapisina da baghdir.
Tarihlendirme metotlar1 ¢ok cesitli ve birbirinden farklidir. Aslinda her bir tarihi
disiplin kendi metodunu gelistirmistir. Erken doénem Islam'mi calisan bir cok
arastirmaci da kendi disiplinine uygun metotlar1 benzer sekilde zc:,’elistirrnistir.966
Hadislerin tarihlendirilmesi s6z konusu oldugunda, bir hadisin iki ana unsuru

olan metin ve isnad temel alinmaktadir.”®’ Bu agidan mesele ele alindiginda bir hadisi

%% Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions: A Survey", Arabica, 2005, s. 205, Motzki kaynak
kritigiyle ilgili daha fazla bilgi i¢in su kaynagi onerir: J.G. Droysen, Historik, Vorlesungen iiber
Enzykloadie und Methodologie der Geschichte, 1972. 98-99.

%6 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 205.

%7 Speight, klasik hadis ilmindeki bir hadisi sadece, isnad ve metin olarak ikiye ayiran tasnife karsilik,

edebi analizdeki islerliginden dolay1 her rivayete ait olan kisa bir girisin yer aldig1 boliimii de dikkate
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olusturan bu iki unsur gerek ayr1 ayr1 gerekse her ikisi birden dikkate alinarak

tarihlendirme ¢abalarina girisilmis‘[ir.%8

1. Metin Temelli Tarihlendirme:
Batida hadis arastirmalarinda bir baslangi¢ noktast olarak kabul edilen Ignaz

Goldziher'in’® hadislere yonelik kapsamli arastirmalar1 kendisinden sonraki bir ¢ok

alarak iiclii bir ayrima gider: 1)isnad zinciri, 2) Giris veya 3) Soziin, eylemin veya anlatinin yer
aldig1 metin. Calismasinda bu giris bolimlerinin, klasik anlatimda metinden sayilmasina karsilik,
miistakil bir ilgiyi gerektirdigine isaretle konuyu ele alir. Bu giris boliimlerinde yer alan, "Allah'in
Rasdlii dedi, emretti vb." ifadelerin anlatinin sifahi boliimiinii yansitan unsurlar oldugunu detaylh
orneklerle gostermeye calisir. Bkz. Marston Speight, " Oral Traditions of the Prophet Muhammad: A
Formulaic Approach", Oral Tradition. 4/1-2(1989), pp.27-37.

%% H. Motzki, hadis ilgili cahsmalarda kullamlan mevcut metotlar1 4 grup altinda toplamaktadir. 1)
Metinleri kullanan metotlar; 2) Hadislerin géziiktiigii mecmular1 esas alan tarihlendirme; 3) isnada
dayanan tarihlendirme, 4) Metin ve Isnadi kullanan metotlar. Motzki daha sonra ele alacagim
belirttigi 5. metot olarak da "diger kriterleri kullanan metotlar" adli bir kategori daha ekler. Biz de
calismamizin bu boliimiinde onun bu kategorileri esas alarak kisaca yaklagimlart sunmaya
calisacagiz. Motzki'nin yillar once bir konferansta ("Hadith:Text and History", London, March,
1998) sundugu bu tebligini 2005'de daha detayli ve dolgun malzemeyle Arabica (LII, Leiden, 2005,
5.204-253) yeniden yaymlamistir. ilk miisveddesi ve bir baska sunumu Hollandaca'da
(2001;Nijmegen Katolik Universitesi) sunulan bu makalenin hemen hemen aynis1 Hollanda da
aragtirmalarim siirdiiren Ozcan Hidir tarafindan bu calismalara herhangi bir atif yapilmaksizin tekrar
edildi. Bkz. Hadis Tetkikleri Dergisi, 2003, c.1, s.97-114; Ayrica Hadis tarihlendirme metotlari
iizerine yapilan miistakil yeni ¢alismalar da yapilmistir. Ornegin bkz. Fatma Kizil, Oryantalistlerin
Hadislerin Menseini Tespite Yonelik Yontemleri, basilmams yiiksek lisans tezi, Uludag Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa, 2005. Bu g¢alisma da Motzki'nin belirttigi temel tarihlendirme
bicimlerini ele alarak incelemektedir. Iki boliim halinde yapilan arastirmada; ilk béliimde
Oryantalistlerin isnadin mensei hakkindaki goriislerini 6zetler ve Sarkiyatcilik (bu kelimenin de nasil
kullanilacag1 ¢alisma boyunca tam olarak oturmamaktadir. Tezin isminde Oryantalistlerin ismini
kullamir) ve tarihlendirme yontemlerini ele alir (s.6-18). Ikinci boliimde bizimde kendisinin
smiflandirmasini esas aldigimiz Motzki'ninkini esas alarak hadis tarihlendirme yontemlerini; 1-hadisi
isnadindan hareketle tarihlendirme(s.19-44), 2- hadisi metninden hareketle tarihlendirme (s.44-59),
3-hadisi isnad ve metininden hareketle tarihlendirme (s.59-69), 4- hadisi ilk kez gectigi kaynaga gore
tarihlendirme(s.69-77), seklinde inceler.

%9 Goldziher'in hayati, eserleri, fikri arka planinin hadise yaklagimina etkisini ele alan Tiirkge'de
yapilmis bir ¢alisma igin bkz. ibrahim Hatiboglu, Oryantalistlerin Goziiyle Islam- Yaklasimlar ve
Ornek Metinler-(Istanbul, 2003; Editér:Ahmet Yiicel) isimli seckinin iginde s.17-74.
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batili aragtirmaci ic¢in ilham kaynagi olmustur. Yaptigi bu calisma’”® bir batili ilim
adaminin sirf hadis tizerine yaptig1 ilk temel ¢alisma olarak goriilmektedir.””!

Cok siklikla zikredildigi lizere Goldziher'in hadislerin tarihlendirilmesine
yonelik genel yaklasimi soyle Ozetlenmektedir. Kanonik mecmualardaki mevcut
malzemenin ¢ogu Islam'm ilk iki yiizyilindaki dini, sosyal ve tarihi gelismelerin bir

972
sonucu ve yan81ma31d1r.

Goldziher o6zellikle Hz. Peygamber'e ve Sahdbeye
atfedilen rivayetlerin ¢ogunun kaynaklarin bize bildirdigi donem icin herhangi bir
tarihi kaynaklik degeri olabilecegini diisinmemektedir. Motzki, Goldizher'in
dediklerinden onun hadislerin genel anlamda tarihlendirilmesi konusunda genel gecer
olan bir ifade kullanmadigina, Goldziher'in " tiim hadislerin daha sonraki gelismelerin
bir Uriiniidiir" demedigine ve buradan da Goldziher bunu agikga ifade etmese de bazi
otantik hadislerin hicri birinci asrin ilk yarisina kadar gidebilecegini diistindiigi
anlaminin ¢ikabilecegine isaret eder. 73

Motzki, Goldziher'in hadisleri tarihlendirmede kullandig1 temel arglimanlarin
neler oldugu ve hadisin otantikligi konusunda onun degerlendirmesinin ne oldugu
sorusunu sorduktan sonra, onun sonuglarinin aslinda derledigi sinirli sayidaki
orneklere dayandigimi belirtir.””* Goldziher'e gore hadis uydurmaya motive eden
amiller su sekilde siralanabilir.

1- Islam'm olusum asamasindaki siyasi kavgalar ve dini tartismalar.

Goldziher diger bir ¢ok arastirmact gibi daha sekiiller Emevi

7 Muhammedanische Studien, Halle, Max Niemeyer, 1889-90, II, 1-274. Biz Goldziher'in bu eserinin
Ingilizce terciimesine atiflarla istifade etmeye calisacagiz. Muslim Studies, ¢ev: C.R.Barber ve S.M.,
Stern, London, 1971.v.IL.

! Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 206. Ali Dere, Oryantalistik hadis ¢alismalarim
Goldziher'den oncesinde Alois Sprenger'le baglatir. Bkz. Oryantalistlerin Hadis’e Yaklasimlary,s. 2.
Motzki de dzellikle isnada dayanarak yapilan tarihlendirmelerin Schacht'a dayandirilmasina yonelik
tespitleri dile getirirken 19. yiizyilda bunu halihazirda yapanin Alois Sprenger olduguna isaret etmeyi
ihmal etmese de onun ¢aligmalarina dair bir degerlendirmeye calismasinda yer vermez. Bkz. a.g.m,
s.219.

92 Goldziher, Muslim Studies , 11, 5.

" Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 207. Benzer sekilde Herbert Berg de Goldziher'in tim
siipheci yaklagimina ragmen hadisleri muhafaza igleminin giivenirli oldugu ve bazi hadislerin sahih
(authentic) olabilmesinin miimkiin oldugunu kabul ettigine isaret etmektedir. The Development of
Exegesis in Early Islam, 12.

97 Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 207.
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Hanedanliginin, daha dindar Miisliimanlar1 kendilerine ait bir dini diinya
yaratmak ve bunu ilk dort halife ve Peygambere kadar geri yansitmak i¢in
kullandiklarin1  diistinmektedir. Yoneticiler kendi olusturduklar: ilkeler
icin, donemin alimlerine daha erken otoritelere dayandiracaklari hadisler
uydurmalarimi emrettiler. Goldziher'e gore Peygambere ve Sahabeye kadar
giden bir¢ok hadis hicri birinci asrin ikinci yarisinda bu sekilde ortaya
ciktr.””

2- Emevilerden iktidar1 ele alan Abbasilerin hiikkiim slirmeye basladig: ikinci
hicri asir boyunca diger hadisler ortaya c¢ikti. Yoneticilerin yeni dini
siyaseti Islam hukukunun gelisimine gii¢ katt1. Ayn1 zamanda bu itici giic,
Abbasi yonetiminde devlet gorevi almak isteyen bazi alimlere is basindaki
mevcut rejimin  arzularina  yonelik hadisler uydurmaya zemin
hazirliyordu.””

3- Hicri ikinci asrin ikinci yaris1 boyunca iki ekol Ehl-i rey ile Ashab-1 hadis
arasindaki c¢ekismelerden kaynaklanan bir ¢ok hadis ortaya ¢ikti.
Golziher'e gore Ashabu'l-hadis hukuklarinin temelini miimkiin oldukca
Peygambere ve onun Ashabinin Orneklerine dayandirmaya calisiyorlar;
ilgili bir hadis bulamadiklarinda da kolayca uyduruyorlardi. Diger hukuk
mektepleri de kendi bakis acilarini destekleyen hadisleri uydurulmus olsa
bile kullaniyordu.

4- Cogu hadisler, Miisliiman toplumu i¢inde ortaya ¢ikan bir ¢ogu dini ve
siyasi miicadelelerin bir yansimasi veya yonetici hanedana karsi olan veya
ondan tatmin olmayan c¢evreler ve gruplar tarafindan tedaviile
sokulmastydi. Kendi iddialarin1 dile getirmek igin farkli gruplar ya
isyancilara destek ya da onlara karsi olmak veya yoOnetici sultam
desteklemek ya da ona muhalefet icin ve yahut da peygamberin
kabilesinden belirli bir ziimreye hilafetin ait oldugunu iddia eden hadisler

uyduruyorlardi. Ayrica kabileler, sehirler veya belirli ilmi c¢evreler

°"> Harald Motzki,"Dating Muslim Traditions",207, Motzki, Golziher'in bu fikirlerini Muslim Studies
'nin 73-83 sayfalar1 arasinda dile getirdigine isaret eder.

9% Bkz. Muslim Studies, 53-73.
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arasindaki rekabetin hadis uydurmak icin bir kaynak oldugu hususu da asla

akildan ¢ikarilmamalidir.””’

Motzki, Goldziher'in Emeviler ve Abbasiler doneminde hadislerin
uydurulmasina neden olan saikleri belirtirken gerek kullandigi kaynak materyalin
gerekse bunu sunus bi¢iminin iki a¢idan zayif oldugunu diisiinmektedir.

1) Goldziher'in kaynak malzemesini, cogunlukla raviler ve hadisler hakkindaki
rivayetler olusturur ve nadiren bizzat rivayetleri kullanir. Goldziher bizzat rivayetlere
basvurdugunda, Miisliiman alimlerce nadiren giivenilir kabul edilen hadislere dayanir.
Buhéri ve Muslim'in mecmularinda yer alan hadisler onun delil olarak kullandiklar
arasinda ¢ok nadiren goziikiir. 2) Golzdiher, siklikla anekdot bir yapiya sahip olan
haberleri kullanirken onlarin tarihsel giivenirliligini nadiren sorgular.””®

Golziher'in hadislerin tarihlendirilmesine yonelik genel degerlendirmeleri
yanisira muayyen bir rivayetin (a particular tradition) veya onun bazi unsurlarinin
mengeinin tarihini belirlemeye yonelik ¢abalari da mevcuttur. Ele aldig1 6rneklerde
daha erken tarihli bir hadisi daha gec tarihli olandan ayirmada kullandig kriterleri
kesin bir sekilde belirtmedigine isaret eden Motzki, onun bu Ornek rivayet
incelemelerinde kullandig1 metodolojik ilkelerin ortaya ¢ikarilabilecegini ve bunlarin
da dort tane oldugunu séyler.””

1) Anokranizm bir metnin iddia edildiginden daha sonraki donemde ortaya ¢iktigini
gosterir.”™

2) Muhtevasi agikca meselenin gelisiminde ikinci bir asamayi gosteren hadisler,
muhteva olarak daha az gelismis olanlardan daha ge¢ (younger) tarihlidir.”!

3) Peygamber veya ilk donem Miisliimanlar1 bir hadiste uygunsuz bir tarzda( in an un

favourable light) goziiktiiklerinde, bu hadis sahih ve erken doneme ait olarak kabul

edilebilir.”®?

°"" Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 208. Motzki'nin bu maddeyi 6zetledigini belirttigi yer
icin bkz. MS, 88-130.

"% Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 208.

7% Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 210

%0 Motzki'nin Goldziher'in eserinden bunlara dair yaptigi atiflar, Muslim Studies, 11, 23-27, 138-140.

' Muslim Studies, 11, 25-26.

2 Muslim Studies, 11, 29-30
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4) Mubhaliflerin birbirlerine kars1 karalamalari muhtemelen tarihi bir geceklige(6ze)
sahiptir.”®

Yukaridaki ilkeleri degerlendiren Motzki birinci ilkenin kesinlikle dogru bir
prensip oldugunu, ikincisinin ise gelismenin ne oldugunu tam olarak bildigimizde
miimkiin olabilecegini ve bu tiir bir bilginin ¢ogu kisminin yine hadislere dayandig
icin kisir bir déngiiden kurtulamayacagim belirtir. Ikinci ve {igiincii ilkelerinde
sorunlu oldugunu belirten Motzki, bunun gegerliligin ilgili hadisleri tedaviile sokan
kimseler hakkindaki saglanan malumatlara bagli oldugunu ve ¢ogu durumda da
bunlarin Onyargili olabilecegine dikkat ceker. Ayrica, ikinci ve ilglinci ilkeler
uygulansa bile bunun bazi durumlar i¢in miimkiin olabilecek genel bir kural olarak
g6z 6niine alinamayacagini diisinmektedir.”®*

Golziher'in hadislere yonelik ¢aligmalarina bir ¢ok arastirmacinin genel bir
degerlendirmesi mevcuttur. Goldziher'in ne yapmaya c¢alistigina dair bir sonug
degerlendirmesi bir ¢ok arastirmada su sekilde yer alir.

" Ozetle Goldziher, hadisleri ' islam'm ilk birkag yiizyilindaki siyasi ve iktidar
cekigmelerinin bir arenasi; ¢esitli hiziplerin isteklerini bizzat peygamberin sahitligi ve
otoritesiyle sergileme arzularinin bir aynast oldugunu diisiinmektedir'... Goldziher
asla hadis malzemesinin sahihligi konusunda, herhangi muayyen bir (specific) hadisin
mengei ve kronolojisini belirleme hususunda daha kullanigli bir teoriyi ortaya
koymak i¢in basit bir siipheden 6teye gitmedi. O, hadisleri tarihlendirmede kendisini
'gelisimin daha olgun asamalarinda' veya ' Islam'in ilk yiizyillarinda' gibi genel
yorumlarla sinirladi. Hadisleri tarihlemedeki tereddiidiine ragmen, onun ¢aligmalarini
takip eden arastirmacilar tarihlendirmeye oldukca yogun cabalar harcadilar."”®

Oryantalistlerin hadise yaklagimlarini ele alan arastirmasinda Ali Dere de
Goldziher'in eserinin lizerine oturdugu temel fikrin heniiz ciddi bir elestiriye tabi
tutulmadigina, ¢aligmasindaki genellemeci tasvirin miiteakip oryantalist nesil i¢in bir
mekanizmanin ana hatlarin1  olusturmasi agisindan yol gdsterici olduguna, bu

verilerden hareket eden yeni aragtirmacilarin bu eserde ele alinan farkli sahalara ait

75 Muslim Studies, 11, 35.
%% Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 210.
% Berg, The Development of Exegesis in Early Islam, 12.
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diisiinceleri, miistakil eserlerinde daha da gelistirilen metotlarla daha tutarh
degerlendirme imkan1 bulduklarima isaret etmektedir.”*®

Motzki ise Goldziher'in rivayetleri tarihlendirmesiyle ilgili olarak: "Ozetle,
Goldziher'in metinlerine dayanarak bazi hadisleri tarihlendirmede kullandigi metotlar
olduk¢ca hamdir(rudimentary). Bir hadisin mensei konusundaki vardigi sonuglarin
siklikla sirf bir sezgiden kaynaklandigi ve oldukca keyfi oldugu gdziikmektedir.
Bununla birlikte bazi hadislerin tarihlendirmelerine dayanarak yaptig1 hadise yonelik
genel tarihlendirmesinin gegerliligi onun ele aldigi konuyla ilgili olusturdugu
kaidelerle sinirli gibi goriinmektedir." demektedir.”™’

Gergekten de bundan bir asir 6nce yapilmis bir calismanin bulgularinin- her ne
kadar kullanilan yontem genel gecer ve gelistirilebilir olsa da- Islam kitabiyatina dair
bir ¢ok eserin bugiin birer birer glin yiiziine ¢iktig1 giiniimiiz arastirmalariyla
ortiismemesi gayet normaldir. Ozellikle metin bulgular iizerine gelistirilen bir
yontemin, yeni metin parcalarinin ortaya ¢ikmasiyla siirekli degismesi, genellemeci
tablonun bugiin ortaya konulan bir ¢cok yeni aragtirmayla da ortiismemesi Goldziher'in
baz1 ¢ikarimlarini zayiflatici niteliktedir. Sadece bir hatirlatma olmasi agisindan bir

cok erken donem kaynagina atiflarda bulunan Goldziher, bugiin matbu olarak yer alan

Imam Safii'nin er-Risdle adl eserinde yer alan malzemeden mahrum kalmistir.

Hadisleri tarihlendirmede onlarin metinlerini esas alarak caligmalar yapan bir
baska oryantalist arastirmaci Joseph Schacht'dir. Onun hadisleri tarihlendirmesini,
genel anlamda hadisleri tarihlendirmesi ve miinferit hadisleri tarihlendirmesi seklinde
ele alan Motzki, onun genel anlamdaki tarihlendirmesinin sadece metinlere
dayanmadig1 baska metodolojik yaklagimlari incelemelerinde kullandigini belirtir.”®®

Schacht'in ¢alismalarinda yapmaya calistigin1 Motzki su sekilde 6zetler:

1) Safii'nin teorik risalelerindeki ¢alismasina dayanarak Islam'in ikinci yiizyilindaki
hukuki teorisinin geligiminin kuramsal olarak yeniden insast.

2) Hadisleri ilk defa goziiktiikleri kaynaklara dayanarak tarihleme metodu.

3) Miinferit hadislerin metinlerinin mukayesesi.

4) Bu hadislerin isnadlarinin mukayesesi.

%8 Ali Dere, Oryantalistlerin Hadis’e Yaklagimlari, s.11.
%7 Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 210.
%8 Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 210-211.
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Schacht'in metodunun isleyisini bu sekilde gostermeye calisan Motzki,
kendisinden sonraki bir ¢ok arastirmacinin onun metodunu ve Onciillerini kabul
ettigine onun eserinde yer alan en temel Onciillerin ise sunlar oldugunu belirtir.

1)Bir hadis oncelikle hukuki bir gelisme i¢indeki icerigiyle(problem ve onun
¢oziimii) tarihlendirilmelidir.”® 2) Kisa hukuki ilkeler/vecizeler seklindeki rivayetler,

%0 3) Herhangi bir kimseye

anlatimlarla siislenmis olanlardan daha Oncedir.
dayandirilmayan 6zlii sozler, belirli bir otoriteye isnad edilenlerden daha éncedir.””’
4) Kisa ve ozlii ifadeler, detayli olanlarina gore daha erken tarihlidir. 5) Bir meseleyi
iistii kapali sekilde ifade eden metinler, onu kesin bir sekilde ifade edenine gore daha
6ncedir.””

J. Fick, Schacht'in eserini yayinlanmasinin ardindan esere yonelik tenkitli
tanitiminda su degerlendirmede bulunmaktadir: "Tek tiik gozlemlerden hareketle
yapilan tutarsiz genellemelere dayanmakta, kaynaklarlarla uyumsuzlugundan dolayi
gegersiz olmaktadir."”””

Aslinda Schacht'in inceledigi fikhi muhtevali rivayetlerden bdylesine
genellemelere gitmesi bir ¢ok rivayet malzemesine uymamaktadir. Nitekim Motzki
onun takip ettigi metodu ve elde ettigi sonuglar1 kapsamli bir sekilde elestirmis ve bir
gogunun gegersiz oldugunu gostermeye ¢alismistir.””* Schacht'n etkisi isnadi esas

alan tarihlendirmelere 6n ayak olmasidir ve agsagida bu hususa tekrar deginilecektir.

% Schacht, Origins, 176-179.

9% Schacht, Origins, 180, 188

%! Schacht, Origins, 180-189.

992 Schacht, "Modernism and Traditionalism in a History of Islamic Law" Middle Eastern Studies,
1(1965), 393.

%3 J. Fick'in aguhkli olarak Schachtin Origins adli eserine yaptigi elestirilere dair Motzki'nin
degerlendirmelerini ve alintinin yerlerini gérmek i¢in bkz. Motzki, Origins of Islamic Jurisprudence:
Meccan Figh, s.18-28.

9% Kapsamli elestirisi igin bkz. Motzki, The Origins of Islamic Jurisprudence-Meccan Figh before the
Classical Schools(trans:Marion H. Kantz), Brill, 2002, ornekler i¢in ozellikle, 126-131. Ayrica
Schacht'in Origins adli eserindeki hemen hemen her ciimlesine karsi ¢ikan bir ¢alisma icin bkz.
Muhammad al-A'zami, On Schacht's Origins of Muhammadan Jurisprudence(Riyad, 1985); Bu
calisma Mustafa Ertiirk'iin cevirisiyle Tiirkge'ye aktarilmus, (Islam Fikhi ve Siinnet:Oryantalist J.
Schacht'a Esletiri, Istanbul, 1996) olmasma ragmen asil elestirinin yapildigi Schacht'm eseri,
lizerinden yarim asir gegmesine ragmen halen bir ¢ok oryantalist caligma gibi dilimize
cevrilmemistir. Son donemde Schacht'n gelistirdigi metoda yonelik elestirileri Ingilizce yazilan

eserlerden toplu halde gorebilmek icin bkz. Mohammad Hassan Khalil, "On The authenticity of
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Batida Kitdb-1 Mukaddes arastirmalarinda gelistirilen bir ¢ok metot,
oryantalist c¢alismalarda da siklikla kendini gostermektedir. Bu anlamda form

> de islami arastirmalarda bir yontem olarak

analizilbicim-sekil ~analizi”®
kullanilmaktadir. Bu yontemi hadislere ilk defa uygulayan kimselerden olarak adi
gecen oryantalist arastirmact Marston Speight'tir. "Sa'd b. Ebi Vakkas'in Vasiyeti: Bir
Hadisin Gelisimi/ The Will of Sa'd b. a. Waqqas: The Growth of a Tradition" adli

makalesinde’”®

yapmaya calistigl, bir Peygamber hadisinin metninin varyantlarini
karsilagtirarak yeniden ingd etmekti. Bu bir nevi metnin ingas1 seklinde de
algilanabilir.”®” Speight'in bu incelemesinde yapmis oldugu islemleri Motzki su
sekilde siralar: Oncelikle igeriklerinin birbiriyle alakali oldugunu diisiindiigii 19 hadis
metnini derler. Ikinci adimda bu metinleri karmasikliklarma(complexity) gore
diizenler. Ugiincii asamada her bir metni; metnin gelisme derecesi, metinde yer alan
unsurlarin i¢sel uyumu ve ele alinan metnin gelisiminin daha énce veya daha sonra
oldugunun ileri siiriilecegi kelime haznesinin ve iislubunun gostergeleri agisindan

analiz eder. Dordiincii ve son adimda ilgili igerikleri agisindan metinleri siniflandirir.

Tiim bu asamalara dayanarak, 19 hadisin bir kronolojisi tesis edilir.””®

Hadiths: A Reassesment of the Schachtian Challenge in the Light of Recent Scholarship in English,
EJOS, VIII(2005), no:7, 1-18.

9% Form Criticism/Bi¢cim Tenkidi olarak da isimlendirilen bu yaklasima gore, sifahi veya sifahi olarak
nakledilmis yazili materyalleri onlarin yazin bicimlerini belirleyerek ve en ilkel versiyonlarini
yeniden olusturarak analiz etmeye girisilir. Bu yontem ve Redaksiyon Tenkidi ile ilgili daha fazla
bilgi i¢in bakiniz. Robert C. Newman, "Form Criticism and Redaction Criticism,", Biblical
Seminary, 2000.1-20 .

%% Der Islam, 50(1973), 249-267. Speight'in bu calismasima yonelik bir ¢ok degerlendirmeyle beraber
onun c¢alismis oldugu bu rivayet Iftihar Zaman tarafindan miistakil bir doktora tezi olarak
calistlmistir. Bu rivayetle ilgili diger arastirmacilar tarafindan yapilan degerlendirmeler i¢in bkz.
Zaman, Iftikhar, The Evolution of a Hadith: Transmission, Growth, and the Science of Rijal in a
Hadith of Sa'd b. Abi Waqqas, Doctoral Dissertation, University of Chicago, 1991.

%7 Metin insas1 kavrami son dénemde iilkemizde yapilan ¢alismalarda da dile getirilmektedir. Ornegin
Mehmet Emin Ozafsar yayinlamis oldugu doktora tezinde konuyu ele almustir, ileride bu galismada
dile getirilen metin insas1 ve onun asamalarmin elverisliligi ele alinacaktir. M.Ozafsar, Hadisi
Yeniden Diisiinmek- Fikhi Hadisler Baglaminda-, Ankara Okulu Yay, 2. baski, Ankara, 2000.

98 Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 212. Ayni ifadeler ic¢in bkz. Ozcan Hidrr,
"Sarkiyateilarin Hadisi Tarihlendirme Metotlar1", HTD, 2003, I, 101.
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Speight, arastirmasinda hadis/rivayet arastirmalariyla ilgili bazi genel ilkeler
koymaya calisir. Bunlari siralayacak olursak;

1) Kisa olan metinler, daha detayli ve betimleyici olanlardan daha eskidir.””

2) Dolayli anlatima sahip olan metinler, dolaysiz anlatima sahip olanlardan
daha 6ncedir.'*”

Speight hadislerin gelisimiyle ilgili olarak dikey ve yatay olmak iizere iki
gelisimden bahseder. Dikeyden kasti bir metin grubunun baglamiyla ilgili olan igsel
gelisimidir (internal development). Yatay gelisme ise sadece birkag¢ kelimeden olusan
temel metinlerden daha karmasik rivayetlere gidisini ifade eder.'®!

Ele aldig1 rivayetlerle ilgili vardig1 sonuca kisaca deginmek gerekirse, onun
analizi Motzki'nin degindigi iizere "kaba bir kronolojik model" olusturur.'”” Ug
asamadan olusan tarihlendirmesi su sekildedir. 1) En eski bir metin, varsayimsal
olarak daha orijinal versiyonu olusturandir. 2) Biraz daha ge¢ dénem olarak belirttigi-
ancak bu Emevilerin erken donemine aittir- {i¢ metinden olusan bir grup rivayet; 3)
Geri kalan 15 metin yukarida anilan Emevi donemi boyunca gelismis olanlardan daha
gec tarihlidir. Boylesine goreceli bir kronolojide bir kimse, Emevilerin erken veya gec
donemi gibi mutlak bir tarihi bekleyemez. Speight bu metinleri Oncelikle hicri
55/675'de oOlen ve hadislerin merkezi sahsiyeti olan Sa'd b. Ebi Vakkas'in olim
tarihine, ikinci olarak da bazi rivayetlerde yer alan diger isimlere ait gbzlemlerine
dayandirir.'*”

Onun metin temelli tarihlendirme ¢abalarin1t Motzki ¢esitli nedenlerden dolay1
ikna edici bulmamaktadir. Evvela, onun ele aldig1 6rnege ait tiim metinlerin gergekten

1004

de ayn1 hadisle alakali olup olmadig1 problemlidir."* Ikinci olarak, onun form/bigim

99" Speight, a.g.m, 250.

1990 gpeight, a.g.m. 250.

1001 Speight, a.gm. 251-252.

1002 Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 213.

1993 Speight, a.gm. 266-267.

194 Nitekim konuyu yillar sonra tekrar inceleyen D.S. Powers da aym konuya isaret etmektedir.Bkz.
"The Will of Sa'd b. Ebi Vakkas: A Reassessmet", Studia Islamica, 58 (1983). Ayrica Speight'in hem
bu aragtirmasina hem de genel anlamda Islam'm ilk donemindeki vasiyetlerle ilgili oldukga giizel
degerlendirmeleri i¢in bkz. Powers, " On Bequests in Early Islam", Journal of Nearn Eastern Studies,
1989: Bu makale yine asil tartigmay1 yaratan Speight'in makalesi ¢evrilmeksizin ona yapilan elestiri
anlaminda Tiirkce'ye cevrilmistir. Bkz. "Islam'm {1k déneminde Vasiyetler",(¢cev.Ozcan Hidir) HTD,
111/1, 2004, 105-125.
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analizine dayanarak gelistirdigi Onciillerin genel gegerliligi sliphelidir. Schacht'dan
odiing aldig ilk ilkesi -kisa olan metinlerin detayli olanlara gére daha erken tarihli
oldugu- hadis arastirmalarinda sanki genel gecer bir kaideymis gibi Speight tarafindan
kullanilmistir.  ikinci ilkede genel gecer bir ilke olarak ileri siiriilemez. Ayni anlati
farkl raviler tarafindan sadece farkl lafizlarla degil, ayn1 zamanda farkli vurgularla
da nakledilebilir. Dogrudan anlatimlarda orijinali renkli ve canli olan nakillerin,
zamanla dolayli konugsmalarda degisime ugramasinin daha makul oldugunu diisiinmek
daha az muhtemel olan bir sey degildir. Onciillerinin zayiflig1 Speight'in géreceli
kronolojisini zedeler.'*”

Motzki, Speight'in kullandig1 metoda yonelik son elestirisinde bir rivayetteki
yanlis yazimlarin veya muhtemel karisikliklarin dogurabilecegi sorunlardan
kaynaklanabilecek hatali yorumlara oldukc¢a gilizel bir 6rnek sunar. Speight'in
isimlerdeki farklilagmalara dayanarak yaptigi mutlak tarihlendirmeyi de ikna edici
bulmayan Motzki, rivayetin temel/merkezi kisisi Sa'd b. Ebi Vakkas'in hadisin iki
varyantinda Sa'd b. Afra' olarak isimlendirilmesinden Speight'in baska bir gelismemis
orijinal "hasta ziyareti hikayesi"nin daha sonra Sa'd b. Ebi Vakkas'in benzer
hikayesiyle karisan ibn Afra' ismine ait oldugu sonucuna vardigma'*®® isaret eder.
Ciinkii boylesi bir karisiklik sadece  Sa'd'in Oliimiinden sonrasina ait olarak
diisiiniilebilir, Speight bu tarikleri Emevilerin erken déneminde goziiken ibn Afra'
ismiyle tarihlendirir. Motzki'ye gore bu akil yiirlitme hatalidir. Sa'd b. Afra' ismi
"hasta ziyareti kissasi"na degil, bazi tariklerde hasta ziyaretiyle birlikte de yer alan
Mekke'de oOlen muhacirun kissasiyla alakalidir. Mekke'de Olen muhacirun
kissasindaki temel kisi Sa'd b. Havle'dir, Speight'in dogru bir sekilde belirttigi gibi
Sa'd b. Ebi Vakkas degildir. Ne var ki Speight, Sa'd b. Afra"nin Sa'd b. Havle isminin
muhtemelen kotli bir yaziyla kaydedilmesinden kaynaklanan sadece hatali bir nakil
oldugunu anlayamamustir. Isimlerin farklilasmasi ilgili versiyonlarin tarihlendirilmesi
hakkinda bize bir sey sdylemez. Isimlerdeki hatalar Emevilerden ¢ok daha sonraki
donemde yasayan bir raviden veya miistensihten kaynaklanmis olabilir. Hatta, ibn
Hanbel'in Musned'in ¢esitli versiyonlarin1 ele alan bir editér dahi bundan sorumlu

tutulabilir.'*"’

1995 Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 213.
1096 Speight, agm. 266-267
197 Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 214.
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2- Kaynak Temelli Tarihlendirme

-Mecmualarda Rivayetin Yer Alip Almadigina Dayanilarak Yapilan Tarihlendirme-

Bu tiir bir tarihlendirme metodunu islami rivayetlere uygulamaya calisan ilk
kimse yukarida adi gegen Joseph Schacht'tir. Konuyla ilgili sunlar1 soyler: " Bir
hadisin/rivayetin belli bir zamanda var olmadigini ispat etmenin en iyi yolu, onun
herhangi bir tartismada hukuki bir argiiman olarak kullanilmadigin1 gostermektir.

Sayet bu rivayet var olmus olsaydi, emredici bir hiikiim olarak ona miiracaat edilmesi

11008 1009

gerekirdi. Bu yaklasimin ad1 Argumenta a Silentio'dur.

1010

Motzki, Schacht'm bu yaklasimini iki agidan zayif bulur. Teorik ac¢idan

zay1flig1, bir hadisin/rivayetin bir kimse tarafindan kullanilmayisinin bir ¢ok

1008 Schacht, The Origins, 140.

1999 gchacht'm 6zellikle Fikhi hadisleri degerlendirirken kullandigi bu yéntem genellemeci usliibu ve
bir ¢ok Ornekte tutarsiz olusu nedeniyle Miisliiman aragtirmacilar tarafindan da elestirilmistir. Bkz.
Ansari, Zafar Ishak, "A Critique of Joseph Schacht's Argument e Silentio", Hamdard Islamicus,
VII/2, 1984, 51-61. Ayrica A'zami'nin Schacht elestirisinde de bu konu yer almaktadir bkz. On
Schacht's Origins, 118-119. Bu metodun igerigi ve din arastirmalarinda kullanilabilirligiyle ilgili
olarak ge¢miste yapilmis bir ¢aligma igin bkz. C. A. Briggs, "The Argument e Silentio: With Special
Reference to the Religion of Israel”, Journal of the Society of Biblical Literature and Exegesis, Vol.
3, No. 1 (Jun., 1993), pp. 3-21. ingilizcede The argument from silence seklinde kullanilan bu kavram
aslinda giiclii bir istidlal yontemi olarak goriilmez. Kisaca o6rneklemek gerekirse; bir yazar veya
konusmacimin X hakkindaki sessizligi konugmacinin veya yazarin X'den habersiz olduguyla ispat
olunur veya en azindan 6yle oldugu ileri siiriiliir. Béylesi bir argiimanin makul olup olmadigi yoruma
ve tartismaya aciktir. Genelde siikut istidlali ( Fatma kizil bu kavrami siikit delili seklinde
kullanmaktadir, a.g.e, s. 69), potansiyel olarak bir durum i¢in ikincil bir delil(circumstantial
evidence) sunabilmesine ragmen bir Onciil i¢in kesin bir mantiki kanit sunmaz. Language of

Philosophy,  silentio mad.bkz. www.123exp-beliefs.com/t/00804133149/.  Sadece  Islam

arastirmalarinda degil, dogu dinlerine dair diger oryantalist ¢alismalarda da bu metod kullanilmakta
ancak risklerine de isaret edilmektedir. Brahmanlarla ilgili yapilan bir arastirmada da bu yonteme
gerci tehlikesine isaretle yer verilmektedir. Michael Witzel, The Brahmins of Kashmir, 1991, s. 8,
dn, 47,48(Pdf format internet: www.people.fas.harvard.edu/~witzel/KashmiriBrahmins.pdf. Kitab1
Mukaddes calismalarmda da bu metot c¢ok sik kullamlmaktadir. Ornek igin bkz. Rudokf
Schankenberg, " Apostles Before and During Paul's Time", eds. Apostolic History and the Gospel.
Biblical and Historical Essays, Exeter, The Paternoster Pres, 1970, 289, 301(pdf internet:
www.biblicalstudies.org.uk/pdf/apostles_schnackenburg.pdf.)

1919 Motzki, Schacht'n bu yaklasimini yillar nceki ¢alismasinda da ele almaktadir. Schacht'in boylesi

bir sonucu ¢ikarttig1 bu yaklasimmin genel problemlerinden haberdar oldugu ancak, yine de bunu
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sebeplerinin olabilecegini en basitinden bir kimsenin o donemde, o hadisi heniiz
bilmemesinin gayet normal oldugunu dile getirir. Devaminda Motzki, " bu tabi ki, bir
hadisin hi¢ var olmadigiyla aynmi1 sey degildir. Ayrica bu hadisi zikretmesine engel
bizce suan bilinmesi miimkiin olmayan bir ¢ok sebebin olmasi da mimkiindiir."
der. 1011

Motzki'nin teorik anlamdaki itirazlar1 oldukga giiclii olmasa da'®'? Schacht'in e
silentio'sunun pratik agidan da zayif oldugunu diisiinmektedir. Oncelikle ¢ogu
durumlarda kaynaklarin fikhi bir tartigmay1 tam anlamiyla yansitip yansitmadiklarin
bilemeyecegimize isaret eden Motzki, ayrica fikhi hadisleri derleyen kaynaklarin
gercekten fikhi tartigmalarda kullanilan hadisleri tamamen bir araya getirmek i¢in mi
yoksa kendi sahsi tercihlerine gore mi bunlart derlediklerinin bizce asla
bilenemeyecegini de soyler.'*"

Schacht'n bu metoduna dair bir uygulamayi, onun gibi fikhi igerikli bir

rivayetten yola ¢ikmayan'®'* G.H.A Juynboll gergeklestirdi.'"> Muslim Tradition adh

giivenilir kabul ettigine isaret ederken varilan bu sonuca Moztki, conclusio e silentio adini verir. Bkz.
Motzki, Meccan Figh, 21.

" Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 215.

1912 Aslinda Schacht'in bu dedikleri bir rivayet incelemesinde arastirmaciya faydali ip uglari sunabilir.
Ciinkii bir arastirmacinin bazi durumlarda bir rivayet ve metinle ilgili yer almas1 gerekli yerlerde yer
almamasinda veya almasinda kisiye bazi degerlendirmeler yapmasina hak taniyabilir. Burada sorun
muhtemelen bunu Schacht'in asir1 derecede genellemesidir. Ger¢i Fikhi hadisleri esas alarak bu
degerlendirmeleri yaptigint da g6z ardi etmemek lazimdir.

195 Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 215

191% Schacht her ne kadar Origins'de fikhi hadisleri esas almis olsa da Argumenta a Silentio delilini
diger kelami ve tarih igerikli rivayetler icinde kullanmaya meyillidir. Aslinda kelam ve tarih olaylar
icin bu metot daha elverisli goziikmektedir. Nitekim fikhi bir tartismada bir ¢ok detay ve fikhi
olusumlara gore farklilik arz eden hususlar bir ¢ok ¢aligmada yer alamayabilir. Schacht'in kelami
icerikli hadislerinde benzer sekilde umulan erken donem kaynaklarinda yer almamasindan hareketle
onlara yonelik bir tarihlendirmeyi de dile getirir. Bkz. Origins, 141, 229, Ayrica tarihi rivayetler
icinde benzer bir yaklagimu dile getirir. Schacht, " Revaluation of Islamic Traditions", 149.

1913 Juynboll'un hayati ve galismalarinda takip ettigi yontemle ilgili olarak bkz. Mustafa Ertiirk, "Hadis
Oryantalisti G.H.A. Juynboll: Hadis/Siinnet Alanindaki Yaklasimlari ve Caligmalari", Oryantalizmi
Yeniden Okumak Bati'da Islam calismalar1 Sempozyumu, Mayis 2002, Adapazari, (yay: Diyanet
Isleri Baskanligi, Ankara, 2003), 251-272; Ayrica bkz. Salih Ozer, "G.H.A. Juynboll ve Isnad Analiz
Yontemleri", Isnad Analiz Yontemleri igcinde, Ankara Okulu, Ankara, 2005. 11-51.
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eserinde iki rivayet rneginde'*'® bu yontemi uygulayan Juynboll 6ncelikle ele aldig
hadislerin elimizde matbu olarak bulunan erken dénem mecmualarinda yer alip
almadiklarint inceledi. Bunu yaparken de evvela Hicaz ve Misir'da derlenmis
mecmulari, daha sonra da Irak'daki mecmularda rivayeti aragtirdu.

Juynboll'un burada yapmaya calistigi, ele aldigi ornek rivayetin ilk defa hangi
mecmualarda yer aldigini tespit edip, hangi donemde ve hangi bdlgede bu hadisin
tedaviile konuldugunu gdstermeye ¢alismaktir. Nitekim men kezebe hadisini bu agidan
ele alirken onun Hicaz'da yer alan Malik (h.179)'in Muvatta'mda ve Misirh alim
Abdullah b. Vehb'in Cdmi'inde yer almadigi, buna karsin Safii'nin Risdlesi ile
Humeydi (6.219)'nin Musned'i gibi hicri ti¢lincii asrin baglarindaki eserlerde, ayrica
Irak'da derlenen Tayalisi'nin (6.204)nin Musned'i gibi hicri 200 ve sonrasi bir¢ok

"

eserde yer almasindan hareketle su sonucu ilan eder: " ileri siiriilen her kanit, men

kezebe kavlinin ortaya ¢iktig1 merkez olarak hicri ikinci asrin ikinei yarisinda yeseren
Sunni Irakli muhaddis muhite isaret eder."'*"’

Bu tetkikin sonucunda Juynboll, ilgili rivayetin muttasil bir senedle
Peygambere kadar ulasan tariklerini, belirledigi donemde yasayan ravilerin bir
uydurmast olarak gérmektedir.'®'®

Juynboll argumenta e silentio delilini kullanirken bu delillendirmenin bazi
sorunlart tasidiginin farkindadir. Ancak incelemesinin temel kanitlarint bundan
sagladigina da zorunlu olarak isaret eder. Aslinda onun hadis tarihinin gelisimiyle
ilgili bakis agisi, bu metodu oldukga giivenle kullanabilecegi sonucuna gétiiriir. Ona
gbre, bir miidevvinin seleflerinin topladigi malzemeyi bir araya getirmesi hadis
tarihinin gelisimi agisindan bir kuraldir ve muayyen bir hadisin belirli eserlerde
olmayisi, o malzemenin kronolojisi ve mensei konusunda 6nemli ip uglar1 sunar. Bu
durum miitevatir bir hadis olarak kaynaklarda yer alan bir rivayet olunca daha bir
onem kazanmaktadir. Sirf diger delillerle gii¢lii bir sekilde desteklenmemesi,
Juynboll'a gére argumenta e silentio delilini goz ard1 etmeye sebep olamaz.'*"’

Motzki, Juynboll'un ¢ikarimlarint ve e silentio metodunu kullanigina dair

elestirilerine Oncelikle muhaddislerin hadis toplama faaliyetlerinde kendisinden

91 By iki rivayet men kezebe hadisi ile oliiniin arkasinda aglamayr meneden rivayettir. Bkz. G.H.A.
Juynboll, Muslim Tradition, 96-133..

1017 Juynboll, Muslim Tradition, 132

1018 Juynboll, Muslim Tradition, 133.

1019 Juynboll, Muslim Tradition, 98
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onceki miidevvinlerin bir araya getirdigi tiim malzemeyi toplama gibi bir ¢abada
olmadiklarina, onun bu konudaki dnciillerinin hicri ikinci ve tigiincii asra bakildiginda
siipheli goriindiigiinii ifade eder.'"* Motzki'nin anlatimima gére gogu kesim igin hadis,
kendisinden Oncekileri tarafindan olusturulan yazili mecmualarin bir araya
getirilmesiyle  olusmuyordu.  Aksine hadis  meclislerinde  sema' edilip

kaydediliyordu.'**!

Buna ilaveten bir hadis aliminin mecmuas1 onun hadislere yonelik
sahsi tercihlerinden olusmakta, ancak onun bildigi her hadisi bu mecmuaya koymasi
anlaminda degildi ve bu mecmua zamanla gelismekteydi. Bu, bir alimin biitiin
ravilerinin tiim hadis kiilliyatlarin1 (corpora of text) tipa tip almada zorunlu
olmadiklari anlamina gelmekteydi.'**

Juynboll'un bu oOnciiliine yonelik genel anlamdaki itirazi disinda Motzki
yukarida degindigimiz ilgili rivayeti isleyis bigimini ve buradan ¢ikardigi sonuglart da
ikna edici bulmaz. Ona gore, Juynboll'un bulgularina yonelik karsit tezler rahatlikla
sunulabilir.

Men kezebe hadisinin Tayalisi'nin Musned'indeki tariklerinde rivayetten
sorumlu kimse olarak goziikken Su'be (6.160)'i miisterek ravi olarak kabul etmez.
Miisterek raviler hicri ikinci yiizyilin ilk yarisini- ikinci yarisi degil- hadisin
tarihlendirmesi olarak gosterirken, Juynboll acik¢a e silentio argiimanini miisterek
ravi fenomenine tercih etmistir. Motzki, onun bu tercihini olduk¢a problemli
gormektedir.'

Aslinda oldukga riskli olan bu yontemle varilan sonuglar, kayip kaynaklarin
giin yiiziine c¢ikmasiyla veya bazi kaynaklarin gozden kagmasiyla alt {ist olabilir.
Hadis/rivayet arastirmalarini giic kilan unsurlardan biri de hi¢ siiphesiz var oldugu
sOylenen ve suan elimizde mevcut olmayan eserlerin giin yliziine ¢ikmasiyla yapilan

bir cok degerlendirmenin giiciinii kaybetmesidir. Nitekim bdylesi bir duruma

Juynboll'un da diistiigline sahit olmaktayiz.

1020 Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 217.

1921 Gergi Motzki'nin erken dénem hadisin yazimma dair bu bakis agis1 da tartismaya agiktir. Hicri
ikinci asirdan beri hadislerin kayda gegirildigi ve yazili kaynaklarin mevcut oldugunu dile getiren
Fuat Sezgin, Abbot, A'zami gibi kimselerin sundugu argiimanlarla bu genel bakis agisi
Ortiismeyebilir.

1022 Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 217

1023 Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 218
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Men kezebe hadisini isleyen Juynboll, rivayetin Ma'mer b. Rasid'in Cami'nde
yer alan birka¢ versiyonunu goézden kagirmistir. Motzki'nin giizel bir sekilde
yakaladigr bu nokta aslinda Juynboll'un bu rivayetle ilgili tarihlendirmesini de
gecersiz kilmaktadir. Basra'da dogup, daha sonra ilim igin geng¢ yasta bu sehri
Hicaz'da ilim tahsil etmek i¢in terk eden Ma'mer sonunda San'a'ya yerlesip orada

vefat etmistir (h.153).'%%*

Ma'mer'de yer alan men kezene rivayetinin iki tanesi kisa
formda olup bunlardan birinde sadece men kezebe lafz1 vardir. Ugiincii bir tarikle
gelen rivayet uzun bir anlatimla sonunda men kezebe lafziyla biter.'"* Aslinda bu iig
versiyon batidaki hadis incelemelerinde sik sik dile getirilen daha uzun versiyonun
daha kisa olan versiyona gore daha gec¢ tarihli bir rivayet oldugu yoniindeki
yaklasima, her iki tiir rivayetin ayni mecmuada hatta olduk¢a erken donemli bir
mecmuada yer aldigini géstermesi bakimindan 6nemlidir.

Ma'mer'de yer alan bu rivayet bi¢cimiyle Juynboll'un genel bir kural sekilde
koymaya c¢alistig1, " bir hadis ne kadar ¢ok ayrintili olarak diizenlenmisse, tedaviile

¢ikma tarihi de o kadar gegtir." '%°

ilkesiyle de ¢elismektedir. Motzki'ye gore bu
durum Ma'mer'in kusurlu isnadlarla farkli metinler uydurdugunu ihtimal dist
birakmaktadir.'*’

Juynboll'un gbézden kagirdigr bir kaynak onun yaptigi tarihlendirmeyi ve
bolgesel orijinini bosa ¢ikarmaktadir. Ma'mer'deki bu rivayetler men kezebe hadisinin
kisa ve uzun versiyonlartyla hicri ikinci asrin ilk yarisinda veya ilk ii¢ geyreginde
sadece Irak'da degil, ayn1 zamanda Hicaz ve Yemen'de de tedaviildeydi. Motzki'nin
ifadesiyle " bu oOrnek e silentio argiimaninin -sadece hicri ikinci asirda yer alan
mevcut birka¢ kaynakta bile yer almasiyla- bir rivayete yonelik tarihlendirmede ne
kadar tehlikeli oldugunu gostermektedir. Tek bir kaynak gézden kagtiginda veya daha

sonra basildiginda tiim argiiman yerle bir olabilir."'***

192% Hayatiyla ilgili detayli bilgi igin ikinci béliimdeki Ma'mer'le ilgili sundugumuz malumatlara
bakilabilir. Motzki onun Hicaz'a gittigi sene olarak hicri 120'li yillar civari olarak belirtir ki bunu
neye dayanarak verdigi belli degildir. Harald Motzki, "Dating Muslim Traditions", 218.

1925 Her tig rivayet igin bkz. Ma'mer, Cami', XI, 261(Abdurrezzak'im Musannef'inin iginde)

1026 Juynboll, Muslim Tradition, 128.

1927 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 219.

1028 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 219.
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3- isnad Temelli Tarihlendirme:

Belki de batidaki hadis arastirmalarinda bir hadisin isnadindan istifade
edilerek gelistirilen yontemler kadar batili bir arastirmaciy1 heyecanlandiran bagka bir
yontem yok gibidir. Miislimanlarin olduk¢a erken donemden itibaren isnadi
sistematik olarak uyguladiklar1 ve bu sistemin kendilerine has oldugunu siirekli dile
getirmeleri, batili aragtirmaciyr bu sistemin gerek tarihi gerekse isleyisi hakkindaki
aragtirmalarin1  derinlestirmeye itmis goziikmektedir. Erken donem oryantalistik
arastirmalarinda Miisliiman alimlerin isnad konusundaki bu 1srari, onlarin metni
oncelemedikleri gibi bir baskiyr hissettirmis olmali ki bir hadisin isnadina yonelik
fazla bir degerlendirme on plana g¢ikmamaktadir. Ornegin, Goldziher, birazda
Miisliiman ulemanin metne énem vermeyip hadislerin sirf isnadlariyla ugrastigi ve
isnadin  giivenirliliginin hadisin gilivenirliginin 6lglisii  olduguna dair yogun
vurgularinin da etkisiyle hadisle ilgili c¢alismalarini metin iizerinden gelistirmeye
calismistir. Onun metinlerden hareketle rivayetlere yonelik degerlendirmelerinde
isnadi fazlaca incelemedigini miisahede etmekteyiz.

Miisliiman ulemanin isnad lizerindeki yogun vurgular1 basta Joseph Schacht
olmak iizere kendisinden sonraki bir ¢ok aragtirmacinin tetkiklerini isnadin baglangici,
isleyisi, isnad formlar1 gibi isnadla ilgili konulara tahsis etmesine neden olmustur.
Isnad sistemine yonelik ilk sistematik ve metodolojik yaklasimlarin Joseph Schacht
tarafindan ileri siiriildiigiinii soylemek yanlis olmasa gerekir.

Biz burada isnadin mensei ile ilgili batida ve doguda yapilan tartismalara
girmeyecegiz.'” Ancak sunu belirtmek gerekir ki isnadin menseine ve sistematik
olarak kullanimima yonelik 6n kabuller bir kimsenin ele aldigr bir hadisi
tarihlendirmede oldukg¢a etkilidir. Nitekim Schacht'da gorecegimiz gibi o, isnadin

mengeini hicri ikinci asrin ilk ceyregi, II. Yezid(h.125)'in 6limiiyle ilgili olaylar

192 fsnadin mensei ile ilgili tartigmalarda 6n plan ¢ikan ve bu rivayet cercevesinde siirekli giindeme
getirilen Ibn Sirin (6.110)'in fitne c¢ikincaya kadar isnaddan sorulmadigina dair tespitinin tarihine
yonelik tartigmalar1 toplu halde gérmek i¢in bkz. Juynboll, "The Date of the Great Fitna", Arabica,
1973, 142-159. Bu tartismalar genelde Joseph Schacht'in isnadin baslangicinin tarihlendirilmesine
dair goriisiiyle baslasa da, onun evvelinde Josef Horovitz(6.1931) gibi arastirmacilarin da isnadin
mensei ve baslangicina dair goriisleri de mevcuttur. Bu tartismalarin toplu bir 6zetini gosteren
Tiirkge bir calisma icin bkz. Fatma Kizil, a.g.e, 6-13. Tiim bu tartismalarda dikkati ¢eken
hususlardan biri yukarida belirttigimiz sekliyle Goldziher'in isnada yonelik tartigmalara -isnadi

dikkate almamasindan kaynaklanan- olan ilgisizligidir.
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sonrastyla tarihlendirmesinden 6tiirii, inceledigi tiim rivayetlerin menseini genelde bu

tarihten sonraki bir tarihle iliskilendirmektedir.

Rivayetlerin tarihlendirilmesinde isnadin nasil bir islev gordiigiine gelince bu,
Motzki'nin yaptig1 gibi ikiye ayirarak ele alinabilecegi gibi, yukarida belirttigimiz
baslik altinda da ele alinabilir.

Motzki, isnadi temel alan tarihlendirmenin iki sekilde olabilecegine isaret
etmektedir. A) Muayyen/miinferit bir hadisin veya bu hadisle ayni igerigi paylasan
tariklere sahip diger hadislerle bir araya getirerek(complex) hadisin tarihini belirlemek
(Bizim incelememiz, muayyen/particular bir rivayetin benzer igerikli diger tariklerin
toplu halde (complex) incelendigi bir ¢alismadir). B)Bir miidevvinin (collector) ayni
raviden gelen isnadlarina gore hadislerin menseini tespit etmek (kaynaklarin yeniden

: . 1030
insasi/reconstruction of sources).

A) Tek Bir Hadisin isnad Analizi.

Isnad analizi denilince isaret edildigi iizere ilk akla gelen isim, bundan &nceki
sayfalarda da sik sik ismi gecen Joseph Schacht'tir. Ancak isnadlari kullanarak
rivayetleri tarihlendirme c¢abalarinda hi¢ siliphesiz Schacht'tan o6nce de ismi
zikredilmesi gereken oryantalist arastirmacilar mevcuttur.'”' Schacht konuyu meshur
eseri The Origins of Muhammadan Jurisprudunce'da, "The evidence of Isnads"
baslikli boliimde ele alir.'™? Schacht'in bir hadisi isnadina gore tarihini tespit etmek

icin bes tane kaide belirledigini sdyleyen Motzki bunlar1 su sekilde siralar:

1950 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 219.

191 Ornegin Alois Sprenger 19. yiizyilda bunu yapan oryantalistlerden olarak zikredilmektedir. Motzki,
onun su ¢aligmasini buna dair bir 6rnek olarak zikreder. Das Leben und die Lehre des Mohammad,
Berlin, Nicolaische Verkangsbuchhandlung, 1861-1865, III, 235-236. Motzki'nin isnad verilerini
tarihlendirmede kullanan Schacht oncesi zikrettigi bir diger oryantalist Hollandali J.H. Kramers'dir.
Nitekim, ¢alismasinda ele aldig: tek bir hadisle ilgili tiim rivayetleri toplayarak isnadin kendisinden
dagildigi ravi olarak sahabi EbG Sa'id el-Hudri'yi isaret etmektedir. bkz. J.H.Kramers, "Manihesit
Egilimli Bir Hadis: Akiletii'r-hadir" (¢ev:Fatma Kizil), HTD, II/1, 2004,107-118. Motzki'nin
Krmamers'e isaret ettigi yer olarak bkz. Motzki, Hadith:Origins and Developments, Voriorum,
London, 2004, Introduction, s.37.

1932 yaymlandigi giinden bugiine kadar yarim asir ge¢mesine karsin halen Tiirkgeye gevrilmeyen

Batidaki slami aragtirmalardaki bu klasik eserin, yukaridaki baslikli boliimii "Isnadlardan elde edilen
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a)"En miikemmel ve tam olan isnad en geg olandir."'®? b) Bir hadisin
isnadlar1 naklin daha ge¢ bir asamasinda duruyorsa, yani tabiun tabakasinda ve daha
iistteki bir seyhe kadar geri giden ilave isnadlar mevcutsa, daha sonraki isnadlar
talidir. Schacht'in "isnadlarin geriye dogru biiylimesi/yansitilmasi" dedigi sey
budur.'®* ¢)Daha sonraki kaynaklarda "ilave otoritelerle veya ravilerle" ortaya ¢ikan

isnad varyantlar1 uydurmadir. Schacht bunu '
1035

isnadlarin yayilmasi/spread of isnads"

diye isimlendirir. d) Ele aliman bir rivayetteki isnadlarin tiimiinde veya

cogunlugundaki 6nemli bir miisterek ravinin/common link mevcudiyeti bu rivayetin

onun zamaninda tedaviile ¢iktigina dair olduke¢a giiclii bir isarettir.'**®

1037

e) Miisterek
ravi tarafindan bypass edilen isnad varyantlar1 daha gec tarihlidir.

Schacht'in isaret etmeye calistigi bu genel kaideleri ele alan Motzki, her
seyden oOnce bunlarin onun belirttigi gibi genel anlamda olup olmadigni sorar?
Schacht'in daha sonraki kaynaklarda yer alan hadislerin isnadlarinin daha tam oldugu
fikrinin siiphesiz dogru bulan Motzki, bu olgunun Miisliiman hadis alimleri tarafindan
da bilindigine, onlarin da kusurlu hadislerin bazen tesviye/islah edildiklerini
bildiklerine deginir. Ayrica bunun erken donem hadislerinin tiimiiniin veya ¢ogunun
kusurlu hadisler oldugu veya erken donemde munkati hadislerin var olmadig
sonucuna bizi gétiirmemesi gerektigine de isaret eder.'®*

Schacht'in belirttigi bir diger husus olan "isnadlarin geriye dogru yansitildig"
fenomeni de hadis alimlerince bilinen bir konudur. Miisliiman ulema buna ref” ismini
vermektedir. Motzki bu noktada bir sahabi kavlinin peygamber soziine yiikseltilerek
isnada Peygamberin eklenmesinin sahabi veya tabilinda nihayetlenen tariklere dair
tiim peygamber hadislerinin zorunlu olarak tali/secondary olacagi sonucunun dogru

olmadigim s6yler.'’

kamtlar" basligiyla Isnad Analiz Yontemlerini ele alan bir calismada terciime edilmistir. Bkz. Ozer
Salih, Isnad Analiz Yontemleri, Ankara, 2005, s.191-205. Origins'deki yeri i¢in bkz. s.163-175.

1933 By kaide i¢in bkz. Origins, 165.

193% Origins, 161, 171.

1935 Origins, 164-169.

193¢ Origins, 172.

197 Origins, 171.

1038 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 220.

1939 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 220. Bu kaideye dair Motzki'nin diger itirazlar1 igin ayn1 yere
bakilabilir.
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isnadim "hadislerin en keyfi kismi"'**® oldugunu dile getiren Schacht, tiim
isnadlarin uydurma bir kisma sahip oldugunu'®*!(ona gore genellikle bu hicri birinci
asra dair kisilerin oldugu kisimdir) ve isnadin geri kalan kisminin(yani hicri ikinci ve
tigincii asirdaki ravilerinin)'®? da siklikla dikkatsiz bir sekilde diizenlendigini
diisiinmektedir. Motzki, Schacht'in birka¢ 6rnek durumdan yola ¢ikilarak yapilan asiri
genellemeci yaklagimina karsi c¢ikmakta, onun ileri siirdiigii bir ¢ok hususun
ispatlanamadigini belirtmektedir.'**
Schacht'n isnadlara yonelik yaptigi bir diger genelleme de "aile

1044

isnadlariin/family isnads" genellikle sahih olmadigidir. ™ Motzki, rivayetlerin aile

bireyleri arasinda nakledilmesinin olduk¢a tabil bir durum olarak goriilmesi
gerektigini diisiinmektedir.'**

Aslinda Schacht'n isnad verilerinden hareketle tarihlendirmeye yonelik
batidaki hadis arastirmalarina en biiyiikk katki sagladigi "miisterek ravi/common
link"'** fenomenini ortaya atmasidir. Motzki bu olgunun da Musliiman hadis alimleri
tarafindan isnadin bir 6zelligi olarak hali hazirda bilinir oldugu kanaatindedir.'®’
Ancak Schacht'in klasik hadis literatiiriindeki anlayistan farkli olan1t miisterek raviye
yiikledigi degerden kaynaklanmaktadir. Ona gore miisterek ravi isnadin gercek
kismiyla uydurma olanini bir birine baglayan kisimdir. Uydurulan kisim genellikle

tekli raviler zinciri bigimdedir ve miisterek raviyi daha erken otoriteye, sahabe veya

Peygambere baglar. Bu rivayetin ger¢ek kismi miisterek raviyi miidevinlere baglayan

1040 Origins, 163.

%% Origins, 171, 175.

1042 Origins, 163.

1943 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 221;

1044 Origins, 170; A.yazar, " A Revaluation of Islamic Traditions", 147.

1945 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 221.

194 Origins, 172; Schacht common link kavram yerine bazen common transmitter'i da kullanmaktadur.
Bkz. Origins, 175; Yapilan baz1 ¢calismalarda common source /miisterek kaynak kavrami da bunu
ifade etmek igin kullanilmaktadir. Bkz. Ulrike, Mitter, “Unconditional Manumission of Slaves in
Early Islamic Law: A Hadith Anlaysis.” Der Islam 78i (2001): s.55. Miisterek ravi teorisini ele alan
bir doktora ¢alismada konu oldukca detayli olarak ele alinmaktadir. Bkz. Fahd A. Alhomoudi, "On
the Common-Link Theory", Ph.D, McGill Univ. Montreal, Canada, 2006.

1947 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 222. Ayrica bu noktada klasik hadis literatiiriindeki meddr
kelimesinin oryantalist ¢alismalardaki common link'le olabilecek iliskisini ve buna dair tartigmalari
gormek i¢in bkz. Halit,Ozkan, " The Common Link and its Relation to the Medar", Islamic Law and
Society, 2004.
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kisimdir ve bu kanallar c¢esitlidir. Schacht'a gdre miisterek ravi rivayetin ortaya
c¢itkmasindan sorumlu olan kimsedir. Hadisleri tarihlendirmede miisterek ravinin
islerligini ise su ifadelerle dile getirir: " Miisterek ravilerin varlig1 bize ¢ogu hadisin
ve bunlar tarafindan temsil edilen ¢ogu doktrinin kesin tarihini belirleme imkanini
verir."!0*

Schacht'n yukarida kisaca degindigimiz yaklasimlarina dair goriisleri
kendisinden sonraki oryantalist arastirmacilar tarafindan daha detayli islenmistir.
Ozellikle miisterek ravilere dayanarak tarihlendirme metodunu, meshur eseri
Origins'da ve diger ¢aligmalarinda bolca 6rneklendirememistir. Onun miisterek ravi
fenomenini arastirmalarinda oldukca sik kullanan ve miisterek ravi teorisini yeniden
canlandiran kimse G.H.A, Juynboll'dur.'**

Juynboll, hadis aragtirmalarinda 6zellikle isnad konusunda gelistirdigi bazi
kavramlarla dikkati ¢cekmektedir. Gerek teorik anlamda yaptig1 katkilarla gerekse bir
cok miinferit rivayet incelemelerindeki uygulamalariyla bu kavramlara islerlik
kazandirmaya calismistir. Onun isnadlar1 ¢esitli tiirlere ayirarak kavramlastirmaya
calistigini  gormekteyiz. Kolektif isnadlar (collective isnads), tek ravili rivayet

zincirleri (single strands)'®, aile isnadlar (family isnads), dalma isnadlar (diving

isnads), bolge isnadlari(lragian, Basrian isnads etc), Karisik isnadlar (mixed isnads)

1048 Origins, 175 (tercime Salih Ozer'den almmustir bkz. Isnad Analiz Yontemleri, s. 205); Schacht,
misterek ravinin isminin bagka bir kimse tarafindan kullanilabilme ihtimalinin g6z ard:
edilmemesinin gerektigini soylerken her ne kadar miisterek ravinin bir hadisin tarihlendirilmesindeki
roliinii hafifletse de onun isminin gegmesinin bir baslangi¢ noktasi (a terminus a quo) olusturacagina
inanmaktadir. Bkz. Orgins, 175. Schacht'in isnad temelli tarihlendirmesine yonelik ve diger
goriislerine dair ayrica bkz. Fatma Kizil, a.g.e, 5.19-22.

1049 Juynboll'a ilgili Tiirkge'de yer alan birka¢ calisma i¢in bkz. Ertiirk, Mustafa, "Hadis Oryantalisti
G.H. A.Juynboll: Hadis Siinnet/Alanindaki Yaklasimlar1 ve Calismalar1”, Bati'da Islam Caligmalar
Sempozyumu (Mayis, 2002, Adapazar1), Ankara, 2003, 251-272; Ozer Salih, "G.H.A. Juynboll ve
Isnad Analiz Yontemleri", (Isnad Analiz Yontemleri iginde), Ankara, 2005, 11-45. Ayrica Motzki,
miisterek ravi fenomeninin Joseph van Ess tarafindan da uygulamali bir sekilde kullanildigin belirtir.
Kuskusuz onun kastettigi, Josef van Ess: Zwischen Hadith und Theologie. Berlin 1975. adli
calismasidir.

193 By kavramuyla klasik hadis ustlinde yer alan ferd kavramiyla kast edilen isnadin herhangi bir
yerinde ravisi tek kalmis olan ve b udrumun bazen birkag ravi boyunca da devam ettigi anlamiyla
ortiisebilemektedir. Ancak yine de klasik hadis ustliindeki ferd hadis hem format, hem de yiiklenilen
anlam biraz farkli oldugundan dolay1 bu istilahi fazlaca kullanmadik. Ferd terimi igin bkz. Ugur,
Hadis Terimleri Sozligii, $.93-94.
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ve alternatif isnadlar (alternative strands) gibi isnad tiirlerinden yapmis oldugu
calismalarda bahsetmektedir.'*!

Isnadla ilgili gelistirdigi teknik terimleri son donemde yaptig1 ¢alismalarla
yeniden gdzden gegirerek sunmaya calismaktadir. Isnad ag1 (spider), isnad kiimesi
(bundle), isnad demeti (bunch), metin salkim1 (matn cluster) ve diigiim (knot) gibi
kavramlari isnadlarla ilgili olarak tanitmaktadir.'®**

Biz burada bu kavramlar1 yeniden acgiklamaktan ziyade, bir rivayeti
tarihlendirmede miisterek raviye verdigi deger ve bu cergcevede kattig1 yeni yorumlari
ele almaya c¢alisacagiz. Schacht''n  miisterek raviye bictigi rolde, Juynboll bir
degisiklik yapmaktadir. Miisterek ravinin gercek bir miisterek ravi olabilmesi i¢in
kendisinden bu rivayeti yayan bir ¢ok kimseye sahip olmasi gerekmektedir. Juynboll

bu durumu kismi miisterek ravi(partial common link)'*>

terimiyle izah etmeye calisir.
Bir nakil slirecince miisterek ravi ne kadar ¢cok kismi miisterek raviye yani; talebeye
sahipse, o miisterek ravinin tarihiligi de o kadar saglamlasmaktadir. Bu durumda
Schacht miisterek ravi ile miidevvinler arasindaki kalan kismi tarihsel olarak gercek
kabul ederken, Juynboll kismi miisterek ravilere sahip olan kismin {izerindeki raviler
grubunu daha tarihi gérmektedir.'*

Juynboll'un miisterek raviyle ilgili bahsettigi bir diger kavram da goriiniiste
miisterek ravi (seeming common link)'dir. Bundan kastettigi cok sayida kismi
miisterek raviye sahip olmayan, miisterek ravilerdir.'*>>

Miisterek ravi odakli isnad incelemelerinde iki kisim iizerinde fikir
yuriitiilmektedir: Miisterek ravi Oncesi, miisterek ravi sonrasi. Juynboll'a gore
miisterek ravi dncesi tek ravili rivayet zincirlerinin bir model olusturmasi tesadiifii bir

sey degildir. Ona gore Peygamber'in soziiniin bir sahabi tarafindan, ondan da bir tabi

151By isnad tiirlerine dair tanimlamalari ve gegtigi kaynaklari gormek igin bkz. Ozer Salih, Isnad

Analiz Yontemleri, s.17-20.

1932° Ozellikle en son calismalarindan biri olan "(Re)appraisal of Some Technical Terms in Hadith
Science", Islamic Law an Society, v.VIII, n.III, 2001, 303-349. Bu makalenin terclimesi i¢in bkz.
Ozer, a.g.e, 141-190.

1933 By kavramin tanimi igin bkz. Juynboll, "(Re)apprasial...), 306.

193 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 24; Bu konuyla ilgili daha fazla degerlendirme icin bkz.
Fatma, Kizil a.g.e, 23.

1953 Juynboll bunun haricinde tersten miisterek ravi(inverted common link), tersten kismi miisterek ravi
(inverted partial common link) gibi miisterek ravi tiirlerinden de bahseder. Bu kavramlar ve

aciklamalari icin bkz. Ozer Salih, a.g.e, 21-22.
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tarafindan alinarak miisterek raviye kadar giden tekli rivayet kalib1 bir tesadiif eseri
olamaz. Juynboll bu durumu isnadin ortaya ¢ikis1 kronolojisiyle iliskilendirerek
aciklamaya caligir.'**°

Schacht miisterek raviden sonraki tekli rivayet zincirlerini otantik olarak
gormeye meyilli olmasina karsin, Juynboll bu kismi da belli agilardan sorunlu
gormektedir. Miisterek raviden sonraki tek ravili rivayetler yeni ortaya c¢ikan
kaynaklarla desteklenen kismi miisterek ravilere sahip olmadikga, tarihi olarak siipheli
olma o&zelliklerini muhafaza etmektedir. Bu noktada konuyla ilgili Juynboll'un
sorguladig1 bir baska husus, miisterek ravi sonrasi tek ravili rivayet zincirlerinden
kimin mesul tutulacagidir. Ona gore bundan ilk etapta sorumlu tutulacak kisiler

eserlerin miidevvinleri veya onlarm hocalaridir.'®’

Bu tiir isnad kaliplar1 kismi
miigterek raviye sahip olmadiklar1 i¢in ona gore tarihi olarak kabul edilmemektedir.
Miisterek ravili isnad kaliplarindaki metinlerle ilgili duruma gelince Schacht
acisindan nasil ki miisterek ravi oncesindeki ravilerden o sorumluysa, olusturulan
metinden de sorumludur.'”® Juynboll bu noktada da Schacht'dan ayrilmaktadir.
Juynboll ilgili hadisin metninin ilk versiyonundan miisterek ravinin sorumlu
tutulabilecegi, hadisin gelismis seklinden kismi miisterek ravilerin sorumlu tutulmasi

1059 fsnaddaki gelisimi sadece miisterek raviye yiiklemeyen

gerektigini kanaatindedir.
Juynboll goriinen o ki, metindeki gelisimin sorumlusu olarak da miisterek ravinin
talebeleri ve onlarin talebelerinden olusan c¢oklu bir raviler grubunu gérmektedir.
Nitekim metinlerde yer alan idrac, ihtisar veya baska degisimlerin(metnin dinamik
yapisinin) miisebbibi birden fazla olan miisterek raviler olarak goriilmelidir.'*®

Isnad temelli rivayet tarihlendirmelerinde miisterek ravinin bu merkezi

roliinden hareketle onun rivayeti tarihlendirmedeki islevine gelince; Schacht ilgili

195 yuynboll, "Some Isnad-Analytical Methods", 353; Juynboll isnadin menseine dair tartismalarda
kullamlan ibn Sirin rivayetindeki fttne kavramiyla hicri birinci asrin son ¢eyregindeki Ibn Zubeyr ve
Emevi arasindaki miicadele donemini anlamaktadir. Ancak o, sistematik isnadli rivayet kullaniminin
hicri birinci asrin ilk yillarinda kullanildigint diisiinmektedir. Yaptigi bu kronolojik tespitin ilk
miisterek ravilere dair kendi yaptigi kronoloji ile de uyum halinde oldugu kanaatindedir. Bkz.
Juynboll, "Some Notes on Islam's First Fuquha", 291. Daha genis bilgi i¢in Ozer, a.g.e, 22-25.

1957 Juynboll, "Nafi, the mawla ibn Omar..", 212.

1958 Ger¢i Schacht, miisterek ravinin isminin baska kimseler tarafindan kullamlabilme ihtimaline de
isaret etmektedir. Origins, 175.

1059 Juynboll, "Néafi, the mawla ibn Omar..", 212.

1060 Juynboll, Muslim Tradition, 215.
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rivayet i¢cin miisterek ravinin yasadigi donemin ( bu genelde miisterek ravi i¢in en geg

tarih olabilecek onun 6liim tarihi seklinde tarihlendirilmektedir) terminus a quo yani,

1061

baslangi¢ noktasi olacagini belirtmektedir. Juynboll'un bu konudaki tavri ise

miisterek ravinin terminus post quem'*® oldugudur.'®” Her ne kadar miisterek ravinin
oncesindeki bazi olaylardan ve yer alan diisiincelerden esinlenerek bu tiir kavilleri

aktarmasi da gz ardi edilemeyecek bir husustur. Juynboll bu ihtimalle ilgili olarak

¢ogu durumda bunu tespitin miimkiin olmadig goriisiindedir.' %

Her isnadi olan rivayet bir sekilde isnad temelli tarihlendirmeyle
tarihlendirilebilir mi? Aslinda Islam kitabiyatindaki her senedli rivayet otomatik

olarak bir miisterek raviye sahip oldugu gibi bir genelleme yapilamaz. Juynboll

1065_

herhangi bir miisterek raviye sahip olmayan bu bazi durumlarda goriiniiste

miisterek ravi seklinde de olsa- tek ravili rivayet zincirlerinden olusan hadisleri isnad

agi(spider/oriimeek) olarak isimlendirmektedir.'*®®

1067

Neticede bu tiir isnad ag1 olusturan
tekli ravi rivayetleri tarihlendirilemez. Juynboll bir rivayet kalibinin
tarihlendirilebilmesi i¢in bir miisterek ravinin kag¢ tane kismi miisterek raviye sahip
olmasi gerektigine dair sayr da verir. Buna gore en az ii¢ veya daha tizeri kismi
miisterek raviye sahip olan isnadlar tarihlendirilebilir; bir miisterek raviyi ortaya
cikarabilir.'°%®

Juynboll'un isnaddan hareketli rivayet tarihlendirmelerinde gelistirdigi bir
baska kavram da dalis (dive)'dir. Dalma isnadlarla (diving isnads) kastettigi bir
miidevvinin ya da ravinin kismi miisterek ravi destekli isnadlarla aldig1 hadislere tek

1069

ravili rivayet zinciriyle ekleme yapmasi durumudur. Bunun degisik bigimlerde

191 Schacht, Origins, 175.
192 By Latince kavram yazili bir metne ait zaman olarak en erken noktaya isaret eder. Bu terimin zitt1
terminus ante quem yani; yazili bir metin i¢in en ge¢ donemi ifade eder.
1063 Juynboll, Muslim Tradition, 200.
19% Fuynboll, "Some Isnad-Analytical Methods", 370. Konuyla ilgili daha fazla bilgi i¢in bkz. Kizil,
Fatma, a.g.e., 30
195 Nitekim Nafi Mevla Omer'i ele aldigi makalesinde onun gerekli kismi miisterek raviye sahip
olmadigi i¢in onu "goriiniiste miisterek ravi" olarak isimlendirmektedir. Juynboll, "Nafi, the mawla
ibn Omar..", 214.
1% Juynboll, "Nafi, the mawla ibn Omar..", 214
197" Juynboll, "(Re)apprasial”, 306.
1068 Juynboll, "Néafi, the mawla ibn Omar..", 214

1069 Juynboll, "Nafi, the mawla ibn Omar..", 213.
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gerceklesebilecegine isaret eden Juynboll, ilk baslarda miidevvinlerin ¢agdaslariyla
baslayan bu dalmalarin, daha sonra tabiun, sahdbe hatta Peygambere dogru
yoneldigine isaret eder.'””® Bu kavrami aym kelimeyle olmasada daha o6nceleri
Schacht ortaya atmistir. Schacht bu noktada "isnadlarin yayilmasi/spread of isnads"
ifadesini kullanmistir. O, isnadin yayilmasini miisterek ravi Oncesi bir uygulama
olarak goriirken, Juynboll bunu isnadin herhangi bir boliimii i¢in sinirlamamustir.'®”
Juynboll'un yapmis oldugu isnad c¢alismalarinda dikkati ¢eken Onemli
hususlardan biri de —belki hadislerin isnadlarina yonelik bu teknik yaklagimi
rivayetlerin sematik yapis1 isimlendirebiliriz- ele aldigi rivayetlere yonelik
olusturdugu gelismis semalardir. Schacht eserinde sadece tipik bir 6rnek olmasi

acisinda miisterek raviye dair oldukga basit bir sema sunmaktadir.'’’?

Juynboll
Ozellikle miinferit hadis arastirmalarinda olduk¢a karmasik semalar olusturmakta, bu
semalarla gerek miisterek ravileri gerekse kismi miisterek ravileri gerekse de
olusturdugu kavramlara isaret etmektedir. Juynboll'dan sonra rivayet incelemelerinde
bu tiir semalarinin kullanimm agirlik kazandigimi gormekteyiz.'*”

Misterek ravinin, rivayetleri isnad temelli tarihlendirmede ne sekilde
kullanilacagina dair Schacht'tan bugiine kadar bir ¢ok Ornegin ortaya konmasina
karsin miisterek ravi fenomenini elestiren ve bundan verimli sonuglarin elde
edilemeyecegini diisiinen batili arastirmacilar da mevcuttur. Bunlardan biri Amerikali
oryantalist Michael Cook'dur.

Michael Cook, Early Muslim Dogma adli eserinin "The Dating of

1074

Tradition/Hadislerin Tarihlendirilmesi" boliimiinde Joseph van Ess'in Zwischen

Hadith und Theologie'in bulgularmni elestirmektedir. Cook'un esas yapmaya ¢alistig1

biraz da niyet okuma ve ihtimalleri cogaltma seklinde spekiilatiftir. Ornegin isnadlarin

yayllmasini ele alirken, isnadlarin yayilmasindaki olumsuz yapiyr gostermesi ve

1970 Daha fazla bilgi igin bkz. Ozer, a.g.e, 19. Ayrica yukarida degindigimiz hususlara dair Juynboll'un
arglimanlarin1 ve temellendirmelerine yonelik Motzki'nin degerlendirmeleri i¢cin bkz. Motzki,
"Dating Muslim Traditions", 223-230.

17! Daha fazla bilgi i¢in bkz. Fatma Kizil, a.g.e.32-34.

1972 Schacht, Origins, 172.

9% Gerek iilkemizde gerekse disarida yapilan minferit hadis arastirmalarinin  vazgegilmez

unsurlarindan biri, ilgili rivayetlerin isnad semalarmin ¢ikarilmasidir. Nitekim Hayri Kirbagoglu
Alternatif Hadis Metodolojisi'nde semalarin ¢ikarilmasinin gerekliligine igaret etmektedir.s.151

197 Michael Cook, Early Muslim Dogma, 107-116.
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miisterek ravi olarak tespit edilen kimselerin bazi fikir ve rivayetlerden sorumlu
tutulmasini elestirerek, alternatif ihtimalleri dile getirir. Mesela bir ravi kendi muasiri
bir raviden isittigi bir haberi onu zikretmeyerek atlar ve hocasindan duymus gibi
nakledebilir. Yine ters ihtimalde s6z konusudur; yani aldig1 rivayeti muasirt raviyi
zikretmeden kendi seyhinden isitmis gibi de nakledebilir.'®”® Bu ihtimaller klasik

hadis ustliinde de dile getirilen hususlardandir.'®’®

Bu ihtimalleri miisterek ravinin
tayinine yonelik sinirlamalar olarak gortir.
Cook'un Islam toplumunun geleneksel yapisina dair tespitinde ise, bdylesi

1077 .
Yani

toplumlarda g6z Oniine alinan degerin orjinallik olmadigi, otorite oldugudur.
herhangi bir orijinal fikir ortaya koymaktan ziyade, fikirlerin ve sozlerin gecmisteki
otoritelere dayandirilmasi esas olmustur. Onun imasina gore bu geleneksel yap1 isnad
sistemini de etkilemistir. Ali isnad ¢abalar1 da bu baglamda anlagiimalidir.

Motzki, Cook'un genel degerlendirmelerini ele alirken yukarida belirttigimizle
de alakali olarak rivayet kanallarinin itibar gérebilmesi i¢in miimkiin oldugunca kisa
olmas gerektigi ve Haber-i Vahid'in delil olarak kabul edilmemesinin, "sistemi" hadis
rivayeti uydurulmasma ve buna ihtimal tanmmasma zorladigma'®”® isaret
etmektedir.'*”

Motzki, onun bu argiimanlarnin ikna edici olup olmadigim sorar? Ilk
arglimanindan yola ¢ikarak bunlar1 degerlendirmeye ¢alisirken, "geleneksel bir
toplumun orjinaliteyi degil, otoriteyi temel deger kabul eder" seklindeki bir
etiketlemenin hicri ilk asirdaki Miisliiman toplumu i¢in ne derece dogru oldugunu
merak eder. Onun ifadesiyle "bu siyah-beyaz seklinde bir tablodur". Erken dénem
Islam egitim sisteminin dylesine tek yonlii veya orjinalite ve otorite gibi her iki degeri
de barindiran bir sistem miydi? Birinci hicri asirda her iki deger arasinda bir ihtilaf
olmus ve hicri ikinci asirda otorite gittikce ivmeye kazanmistir; ancak bu asrin

1080
sonunda zafer kazanmamuistir. "

193 Michael Cook, Early Muslim Dogma,109.

1976 K lasik hadis usdlinde redlis ve tiirleri bu anlatigi duruma kismen benzemektedir. Bkz. Ugur,
Hadis Terimleri SozIliigii, 395-397.

1977 Michael Cook, Early Muslim Dogma,107-108

1% Michael Cook, Early Muslim Dogma,111.

1079 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 230-231.

1080 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 231.
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Diger argiimanlarina dair Motzki, Cook'un birka¢ 6rnek anekdottan hareketle
genellemeci tavrini isabetli gsrmemektedir.'*"!

Michael Cook, Early Muslim Dogma adli eserini yaymladiktan on yil sonra
miisterek ravi fenomenini eskatolojik bir grup rivayetle ele aldigi g¢alismasinda
yeniden islemistir. Ayrica onun bu calismasi kendisinden on yil sonra baska bir
oryantalist Andreas Gorke tarafindan kapsamli olarak -elestirilmistir. Hadisleri
tarihlendirme metotlarini ele aldiktan sonra bu iki ¢alismaya ve sonuglarina, ilgili

rivayetimizin de eskatolojik igerikli olmasindan dolayr detayli bir sekilde tekrar

doniilecektir.

B) Isnadlara Dayanilarak Kaynaklarin Yeniden Ingasi.

[slam'm ilk iki asrina dair bilgilerin {i¢iincii asrin &ncesine gitmeyen
kaynaklarin aktardigiyla smirli oldugu yoniinde degerlendirmeler mevcuttur.'®?
Dolayisiyla iigiincii asra ait bu kaynaklar kendisinden 6nceki nesillere dair alimlerin
goriislerini, hicri ilk asrin hadiselerinin aktarimini sunmakta, bdylece kendisinden
onceki var olan kaynaklara isarette bulunmaktadir. Bu durumda akla su sorular
gelebilir: Acaba elimizdeki bu kaynaklar kendisinden onceki kaynaklarin tespiti
acisindan kullaniglt midir? En azindan bir tarihgi icin hicri ilk iki asra dair sGylenenler
ne ifade etmektedir? ve giivenilebilir tarih i¢cin mevcut kaynaklarin, kaynaklar1 tespit
edilebilir mi? Moztki'nin sdyledigi gibi bu tir sorulara mevcut kaynaklarin

1083 . .
Mevcut metinlerin

iceriklerinden yola ¢ikarak cevap bulmak oldukca giictiir.
icerikleri(metin) yan1 sira Islam literatiirii bir arastirmaci icin oldukca biiyiik bir
imkan olarak bu metinlerin kimlerden geldigini gosterir bir sistemi(isnad) daha
kullanmistir. Bir naklin kimden geldigini gosteren isnadlar kaynaklarin yeniden ingasi
icin bir yontem sunabilir mi? Isnadi merkeze alarak mevcut kaynaklarin éncesindeki

kaynaklarin giivenilir bir sekilde tespiti yapilabilir mi?

1981 Motzki'nin Cook'la ilgili diger degerlendirmeleri igin bkz. Motzki, "Dating Muslim Traditions",

230-236.

1982 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 242. Bununla ilgili tartismalar1 gérebilmek igin bkz. Berg,
Herbert, "Competing Paradigms in The Study of Islamic Origins", Method and Theory in The
Study of Islamic Origins iginde, s. 260-263.

1083 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 242.
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Isnadlarin bu sekilde kullanilabilirligi yani; "daha erken dénem kaynaklarinin

n1084

yeniden insasi on dokuzuncu yiizyil Batili arastirmacilar tarafindan

gergeklestirilmeye c¢alisilmistir. Tabi ki bunda Kitab-1 Mukaddes c¢aligmalarindaki
edindikleri tecriibelerin de biiyiik etkisi olmustur.'®®

Isnadlarm bu sekilde kullanimina dair hadis alaninda yapilmis en giizel 6rnek
caligmalardan biri Fuad Sezgin'in Buhdri'nin Kaynaklari adli ¢alismasidir. O, bu
caligmasinda isnadlara dayanarak kaynaklarin yeniden insasinda nasil bir yontem
takip edilecegini meshur eseri GAS'!n "Hadis Literatiiriine Girig" boliimiinde soyle
belirtmektedir:

" Dogrudan kaynaklar1 bizi ilgilendiren kitabin biitiin isnadlar1 miistakil olarak
fislere yazilir ve bu fisler en geng ravinin ismine gére diizenlenir. Ilk ortak isimlerden
hareketle isnaddaki raviler arasinda diger isimleri arariz. Bunlardan en sonuncusu bize
onlimiizde bulunan kitapta kullanilan kaynaklarin miielliflerini verir. Mesela ravi
isimleri yalnizca birinci halkada ayni olup sonradan farklilasiyorsa, bunlardan ilki
kullanilan kaynagin miiellifi iken, onun malzemesi de degisik kaynaklara
uzanmaktadir. Isimlerin ikinci veya iiciincii vd. halkalara dek ortak olmasi ise, ilk
ortak isimlerin ravileri, dagilim 6ncesindeki son ortak ismin de kaynagin miiellifini
gosterdigi anlamina gelir. Bir kitabin kaynaklar bir kez tespit edildikten sonra, bu
kaynagin kaynaklari da ayni fisler kullanilarak bu yontemle arastirilabilir..."'%%

Sezgin bu soOyledigi yontem c¢er¢evesinde Ozellikle Buhari'nin filolojik
kaynaklarini tespite caligsmistir. Ayrica Buhéri'nin hocalarina dair ¢ikarttigi semalarla
da yukarida anlatmaya ¢alistigi kendisinden dnceki kaynaklara isaret etmistir.'**’

Motzki, kaynaklarin yeniden insasina yonelik yaklasimlari ele alirken
Sezgin'in nakil stlirecinin giivenirliliginin metinlerin yaziya gegirilisiyle ve

miielliflerin veya ravilerin bu metinleri yazili kaynaklar kullanarak birbirlerinden

198 Bu vurguyu Motzki'nin ¢alismasindan alarak kullanmaktayiz. A.y.

1985 Motzki, Islam tarihi alaninda cahisan Julius Wellhausen gibi batili aragtirmacilarin kaynaklarin
yeniden insasinda 6zellikle Islam Tarihinin erken dénem tarih kitaplarmin éncesindeki kaynaklar
tespit anlaminda oldukga isler olduguna isaret eder. "Dating Muslim Traditions", 243. Ayrica
gerek Islam tarihi gerckse edebi alanda yazilmis erken dénem kaynaklarinin yeniden insasina
yonelik bati literatiiriinde yapilmis ¢aligmalara dair rnekleri gérmek igin bkz. Motzki, a.y.

198 Sezgin, "Hadis Literatiiriiniin Gelisimi", (¢ev: Ali Dere), Buhdri'nin Kaynaklar: iginde, s.49.

197 Bu gemalarda Buhari'min 293 seyhinin ve onlardan rivayette bulundugu kimseler gosterilmeye

calistlmigtir. Bkz. Buhdri'nin Kaynaklari, 215-314.
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almalariyla garanti altina alindigina inandigina isaret eder. Sezgin'in daha sonraki
kaynaklara dayanarak daha erken donem kaynaklarinin yeniden insa edilebilecegini
ileri siiren metodu- sadece Hadis alaninda degil, islam'n ilk yiizyillarindaki Arab
Edebiyatinin her alaninda- Batili arastirmacilar arasinda heyecanli bir tartigmayi
baslattigina deginen Motzki, bu elestirilerin Sezgin'in faraziyelerinden {igiine
odaklandigin1 belirtir.'***

Birincisi, Sezgin'in nakil siirecinin genellikle yazili malzemelere dayandigi ve
isnadlarda yer alan isimlerin, metinlerin yazar1 veya ravisi olduguna dair fikrine olan
elestiridir. Bu fikir, 6zellikle Islam'm ilk yiizyili boyunca sifahi ve yazili nakillerin
oynadigi rolle ilgili yogun tartismalari baglatmistir.'®™® Sezgin'in nakil siirecine
yonelik sadece kitaplarla aktarildigi yorumu tiim bu velut tartismalara ragmen fazla da
degismemistir. Motzki'ye gore bu nakil siireci malumatin gerek sifahi gerekse yazili
formlarin enstriiman olarak kullanildigi canli bir 6gretim mekanizmasinin varlig
seklinde anlasilmas1 gerektigidir. Bu her iki formun da(sifahi/ yazili) oynadigi rol
zamana, bolgeye ve alime ve konuya gore degismektedir ve en dar anlamiyla hadis
naklinde bile bu husus genellestirilmemelidir.'*”

Ikincisi, Sezgin'in kullandigi metodun naklin giivenirliligine ve daha geg
donem kaynaklarina dayanarak kayip kaynaklarin yeniden insasinin miimkiin olusuna
olan asir1 glivenin getirdigi tartismadir. Motzki'ye gore sadece isnadlara dayanarak bir
kitabin farz edilen yazarmin yer aldigi isnaddan yola ¢ikarak, o kitaplarin orijinal
formlarini ortaya koymak oldukca tehlikelidir. Daha giivenilir bir zemin saglamamiz
icin sadece bir miidevvinin muayyen bir metne degil, daha erken bir miidevvine kadar
giden metinlerini de gdz oniine almaliy1z. Bu noktada Motzki, Sezgin'in kullandig1 bir
ornegi ele alarak, Buhari'nin Hemmam b. Munebbih tarikiyle EbG Hureyre'ye kadar

1091

giden isnadlara dayanilarak Hemmam'm Sahife'sinin hadislerinin yeniden

iiretilebilecegi sadece birkac¢ ihtimalden biri olarak goz Oniine alinmasi gerektigini

belirtir.'%?

1988 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 245.

199 By tartismalara dair yogun literatiirii gormek igin bkz. Motzki, "Dating Muslim Traditions", 246.
1990 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 246.

11 Muhammed Hamidullah'a gére, bu Sahife, Ebi Hureyre'nin Hemmam'a dikte ettirdigi bir
mecmuadir. Sahifa Hamam ibn Munabbih, Luton, U.K, 1979, 60.

1092 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 247.
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Ugiinciisii, Sezgin'in isnadlardaki nakil lafizlarinin (formulae) hadislere dair
klasik usil kitaplarinda tarif edildikleri sekliyle naklin sadik bir tarzda yapildig
yoniindeki fikrini de stipheli bulan Motzki, ayn1 zamanda olduk¢a genellestirilmis bir
iddia olarak gormektedir. En azindan hicri ikinci asir i¢in kendi yaptigi ¢alismada da
gostermeye calistigi gibi genellikle bu durum dogru degildir.'*

Motzki, Sezgin'in metodunu uygulamasindaki eksikliklerinden yola ¢ikarak
erken donem kaynaklarinin yeniden insasi i¢in faydasiz oldugu sonucuna varmanin
haksiz olacagini belirtir. Devaminda bu metotla ilgili olarak: "yeniden insanin zorunlu
olarak bizi kitaplara ve onlarin orijinal metinlerine gitiirmeyeceginin farkinda olarak,
isnadda yer alan isimlerden ¢ikarilabilecek olan sonuglar1 dogrulamaya yardim edecek

bir mecmuadaki ve onun hadislerindeki ilave bulgular1 arastirmaliyiz."'®* Seklinde

bir agiklama sunmaktadir.

4. isnad + Metin Temelli Tarihlendirme.

Bundan onceki sayfalarda yer alan gerek isnaddan hareketle herhangi bir
hadisi tarihlendirme olsun gerekse metinden hareketle yapilan bir tarihlendirme olsun
bir birinden bagimsiz oldugunda, elde edilen sonuclar her zaman tartismali olarak
goziikmektedir. Bu iki yontemi birlestirme denemeleri son donem ¢alismalarinda daha
da yaygin olarak kullanilmaya baslamistir. Gergi bu yontem Motzki'nin isaret ettigi
gibi isnadi temel almaya baglayan Schacht'la hemen hemen ayn1 donemde yasayan
Hollandali oryantalist J.H. Kramers'in yaptigi bir ¢alismada uygulanmaya

calistlmigtir.'®>

1993 Moztki buna dair érnekleri eserinde zikreder. The Origins of Islamic Jurisprudence, 101-104.
1994 Motzki,"Dating Muslim Traditions", 247; Motzki burada kendi cahismasindaki uyguladig
yontemden ve Abdurrezzak'm kaynaklar1 olan Ma'mer b. Rasid, Ibn Cureyc, Sufyan es-Sevri ve
Ibn Uyeyne'nin kaynaklarmi bulmak icin isnadlar1 ve metinleri nasil kullandigim anlatir. Onun
calismasinin kendisi tarafindan yapilan 6zeti i¢in bkz. Motzki, "The Musannaf of Abd al-Razzaq
al-San'ani as a Source of Authentic ahadith of the First Century A.H.", Journal of Near Eastern
Studies, 50, 1991. Terciimesi i¢in bkz. Bekir Kuzudisli, Hadis Tetkikleri Dergisi, C.V, 2007, 117-
141. Ayrica Motzki'nin ¢aligmalarinin ve meshur eseri Die Anfange der Islamischen Jurisprudenz'
(Stuttgard, 1991)in ilk boliimiinin Tirk¢e ¢evirisi ve genis bir 6zeti i¢in bkz.Bati'daki Hadis
Calismalaruun  Tarihi Seyri(Harald Motzki), Derleyen ve Ceviren: Biilent Ugar, Hadisevi,
Istanbul, 2006, 6zellikle s.31-129.

1095

Motzki, "Dating Muslim Traditions", 250; Kramers'in ¢aligmasinin Fransizca asli " Une tradition a

tendance manichéenne(La 'mangeuse de verdure')", Acta Orientalia, 21(1950-1953), 10-20'de
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Motzki son donemlerde bu metodun canlanmasinin nedenini, gerek sadece
metin veya isnad tetkiklerinin daha giivenilir sonuglara gotiirmesine gerekse isnad
kiimelerinin ylizeysel bir sekilde yorumlanmasini neticesinde isnad analizlerinin
gercek gelismeyi ortaya koymamasina baglamaktadir.'?

Bu birlestirilmis metot, baslangic noktasina gore analiz veya metin+isnad
analizi seklinde de ayrilabilir. Once isnadi ele alip bundan elde edilen veriler metinle
kontrol edilecekse "isnad + metin" demek daha uygun olacak, tersinde de diger
secenek gecerli olacaktir.

Bu yontemi uygulayan galigmalara drnek olarak Gregor Schoeler'in'®’ "Oral
Torah and Hadith: Transmission, Prohibition of Writing and Redaction"'”® adli

makalesi, Motzki'nin " Quo vadis, Hadis Forschung? Eine kritsche Untersuchun von

G.H.A. Juynboll:"'""° makalesi, ayrica ayni yazarin "The Prophet and the Cat: On

551100 1101

Dating Malik’s Muwatta’ and Legal Traditions. makalesi zikredilebilir.

Bu calismalarda isnad cum metin analizi, Motzki'nin de isaret ettigi gibi su

sekilde islemektedir:

1) Bir hadisin bulunabilen tiim varyantlar1 bir araya getirilir.

2) Tim isnad varyantlar1 bir kiime seklinde bir sema formunda nakil
siirecinin nakil tariklerinde yer aldig1 sekliyle dokiim haline getirilir ve bir
miigterek raviyi veya kismen miisterek raviyi belirlemek igin bir arada
sunulur.

3) Miisterek ravinin gercekten miidevvin veya profesyonel dagitici olarak goz

Oonline alinip alinmayacagi, bir metin analiziyle kontrol edilmek

yayinlanmisg, bu ¢aligma Fatma Kizil tarafindan Hadis Tetkikleri Dergisi, 11/1, 2004, s.107-118 'de
Tiirkge'ye ¢evrilmistir.

199 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 250.

1997 Schoeler'in konuyla ilgili yazdigi makalelerin derli toplu ve ingilizce terciimeleri igin bkz. The

Oral and the Written in Early Islam, (Almancadan ¢ev:Uwe Vagelpohl; ed: James E.

Montgomery), Routledge, 2006

1% Hadith (ed.Harald Motzki), London, 2004. Schoeler'in bu makalesinin degerlendirmesi ve

metintisnad metodunu nasil uyguladigina dair bkz. Fatma Kizil, a.g.e, 62-65.

1999 Der Islam, (73)1996, 5.40-80 ve 5.193-231. Bu makalenin Tiirkge terciimesi icin bkz. Ugar Biilent,
a.g.e, 150-231.

100 JSAT 22 (1998): 18-83.

11 "Son dénem miinferit hadis arastirmalarinda kaginilmaz olarak metin ve isnadin birlikte ele alindigt

bir ¢ok caligmada yaymlanmaktadir.
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zorundadir. Bu da farkli rivayet kanallarina sahip metinler biri digeriyle
ayni konular1 paylagmalari miimkiin olacagindan bir araya getirilerek
olusturulur.

4) Metin tariklerine dair grupla, isnad gruplar aralarinda bir korelasyon olup
olmadigini kontrol etmek i¢in karsilastirilir.

5) Eger bir korelasyon mevcutsa, bu durumda miisterek ravi tarafindan
nakledilen orijinal metne ve miisterek raviden sonra nakil boyunca olan
degisikliklerden —sorumlu tutulabilecek kimselere dair sonuglar
cikarilabilir.

Bu sekilde isnad analizine dayali tesis edilen tarihin giivenirliligi veya metin analizine

dayali tesis edilen izafi kronoloji tasdik edilebilir veya ciiriitiilebilir. ''**

Yukarida bir rivayeti tarihlendirmek icin batida gelistirilen ve Islam
Kitabiyatinin ¢esitli alanlarina, 6zellikle hadise uygulanan yontemleri tanitmaya ve
onlar iizerinde yapilan degerlendirmelere yer vermeye calisttk. Biz de Ornek
rivayetimizi ele alirken bu yaklasimlardan istifade ettik. Incelememiz eskatolojik
icerikli bir rivayet olmasindan dolay1 eskatolojik rivayet incelemelerinin ne gibi
hususiyetleri vardir? Batida buna dair yapilmis birka¢ calismanin igeriginden ve
yonteminden bahsetmek, Ornek rivayetimizi ¢éziimleme esnasinda faydali olacagi

kanaatindeyiz.

M2 Motzki, "Dating Muslim Traditions", 251. Isnad +metin analizine dair yapilan calismalara dair
drneklerde de bu ydntemin nasil isleyecegi benzer bir yolla zikredilmektedir. Ornegin Islam
hukukunda tasyible(sartsiz kole azad etme) ilgili rivayetler ¢ercevesinde bu yontemi kullanarak
rivayetleri ele alan Ulrike Mitter'in calismasma bakilabilir. Elde ettigi sonuglar ve
degerlendirmelerinde bu tiir bir uygulamanin islam'in oldukca erken dénem uygulamalarinda- hicri
birinci asirda var oldugu, rivayetler agisindan ise bazi rivayet kanallarinin hicri birinci asrin
sonlarina kadar tarihlendirilebilecegini, ele aldig1 hadislerin o donemde tedaviilde olduklarina dair
kuvvetli ipuclar olabilecegine isaret etmektedir. Konuyu Islam hukukunun Roma hukukundan
etkilendigi yoniindeki batida yer alan bazi ¢alismalar ¢ergevesinde de ele alarak, en azinda ele
aldig1 rivayetler cercevesinde bdyle bir etkilenmenin olmadigim diisiinmektedir. Isnad + metin
analizinin isleyisine ve bundan elde edilebilecek muhtemel sonuglar igin, Mitter, Ulrike.
“Unconditional Manumission of Slaves in Early Islamic Law: A Hadith Anlaysis.” Der Islam 781

(2001): 5.46; diger degindigimiz hususlar i¢in s.64-69'a bakilabilir.

314



B) Eskatolojik Rivayetlerin Tarihlendirilmesine Yonelik Yaklasimlar.

Eskatolojik/fiten icerikli rivayetlerin yukarida adi gecen tarihlendirme
yontemlerinden bazilar1 kullanilarak tarihlendirilmesi oryantalistik aragtirmacilar
tarafindan denenmistir. Bu tiir arasgtirmalarin birisinde Michael Cook bir grup
eskatolojik rivayeti metin ve isnaddan hareketle tarihlendirmeye girismistir.''"
Isnadlar yardimiyla hadisleri tarihlendirmek igin Joseph Schacht'in gelistirdigi genel
kaideleri ve baz1 metotlar1 test etmek icin eskatolojik rivayetleri kullanirken, daha
sonra bu sonuglari, ayni rivayetlerin metinlerine dayanarak elde edilen tarihlendirme
sonuglartyla mukayese etmeye girismistir. Sonu¢ cesaret kiriciydi: inceledigi iig
rivayetten hicbirinde metin-merkezli tarihlendirme ile isnad-merkezli tarihlendirme
birbiriyle 6rtiismiiyordu.''*

Bir baska makalede Andreas Gorke, Cook'un rivayetleri ele aligini, metotlari
kullanisin1 ve elde ettigi sonuglar1 degerlendirerek, eskatolojik rivayetlerin nasil ele
alimmas1 gerektigi konusunda kendi metodolojik yaklasimlarini ortaya koymaya
calistr.''”® Biz burada Gorke'nin yaklasimlarina ve degerlendirmelerine yer vermeye
calisacagiz.

Eskatolojik — veya daha ziyade apokaliptik- rivayetler/hadislerin 6zellikle
isnad-analiz metotlarini test etmek i¢in, en azindan bu hadislerden bazilarinin diger
dayanaklarla da tarihlendirilebilmesinden dolay1 daha uygun goziiktiigiinii dile getiren
Gorke''” bu konuda ozellikle Paul Alexandern  "Medieval Apocalypses as

1107

Historical Sources adli makalesindeki sonuglarin -her ne kadar bunlar Suriye ve

195 Michael Cook, “Eschatology and Dating of the Traditions.” Princeton Papers in Near Eastern
Studies 1 (1992): 23-47;Gorke'nin  isaret ettigi gibi Cook makalesinde harici
tarihlendirme(external tarihlendirme) ve dahili tarihlendirme(internal tarihlendirme) terimlerini
kullanmaktadir. Bu terimlerin harici ve dahili kaynak tenkidiyle karistirilmasi kolay ve yanlis fikir
verebileceginden metin-temelli ve isnad-temelli tarihlendirme terimleri tercih edildi. Bu anlamda
isnad-temelli tarihlendirme farkli metinlerdeki lafzi farkliliklari- onlarm igeriklerini degil- goz

Oniine almaktadir.

1% Michael Cook, “Eschatology and Dating of the Traditions.”, 27-38.

195 Gorke, Andreas "Eschatology, History, and The Common Link: A Study in Methodology",

Method and Theory in the Study of Islamic Origins (ed. Herbert Berg), Brill, 2003. 179-

106 Gorke, Andreas "Eschatology, History, and The Common Link:", s.180.

197 payl J. Alexander, " Medieval Apocalypses as Historical Sources", The American Historical

Review, 73(1968): 997-1018.
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Yunan apokaliptikleriyle smirli olsa da- Islam'daki eskatolojik rivayetler icin de
gecerli olabilecegini diisiinmektedir.

Alexander'in makalesinde ortaya ¢ikan sonuclar bizim rivayetlerimiz i¢in de
ufuk agici olabilir. Bu sonuglar su sekildedir:

1) Apokaliptik rivayetler/hadisler siklikla olay 6ncesine (ex eventu) ait kehanetler
icerir. Onlar gercekte 6nceden olmus olaylarla ilgili tahminlerde bulunmakta;
rivayetler, olan olaylardan daha eski(6nce) olduklarini iddia etmektedirler.

2) Apokaliptik rivayetler siklikla vukua gelenlerden daha eski olduklarini iddia
etseler de onlardan bazilar1 kesinlikle tarihlendirilebilir niteliktedir. Bu, ele
alinan bir rivayette gelecege dair apokaliptik bir olay resmedildigi zamanlarda
cok daha kolaydir. Bdylesi bir rivayetin muayyen bir zamanda uyduruldugu
kabul edildiginde ve onceki bir otoriteye kadar bunun izi siiriildiigiinde,
uydurucunun, rivayete daha giivenilir izlenimi vermek icin bazi tarihsel
olgulari(ancak kehanet formunda) ilave ettigi goriilecektir. Uydurucu
cogunlukla gelecege dair olaylari dogru bir sekilde tahmin etmede basarili
olamadiginda, rivayet sadece ilk kisminda nakledilen tarihsel olaylarla uyumlu
olacaktir. Bu durumda rivayet, tarihsel olgularla uyum icinde olan en son
olayin zamantyla yaklagik olarak tarihlendirilebilir.

3) Rivayet bir kez tarihlendirildiginde, rivayetin ilk boliimiinden ¢ikan tarihsel
olgulara ait sonuclar ortaya koymak miimkiin olabilir. Bu kisim genellikle
kehaneti daha giivenilir kilmak i¢in tarihsel olgular icerdiginden orada

zikredilen olaylar aksi bilinmese bile tarihsel olma ihtimali yiiksektir.''*®

Gorke, Alexandern yaklasiminin Islami calismalarla ilgilenen bir takim
aragtirmacilar tarafindan takip edildigine isaretle bazi arastirmalara atiflarda
bulunur.''” Gorke, islam apokaliptik metinlerinin karakteristik bir 6zelliginin goz
Oontine alinilmas1 gerektigi tespitini su sekilde acar: "Elimizdeki mevcut
hadislerin/rivayetlerin ¢ogunlugu sadece birkag ciimleyi ihtiva eden, daha ziyade kisa

metinlerdir. Islam apokaliptik rivayetlerinin yaygim bigimleri: "Kiyamet(sd'af) su olay

N0 Gorke, "Eschatology, History, and The Common Link:", s.180

19 jsaret ettigi calismalar; Suliman Bashear, “Apocalyptic and Other Materials on Early Muslim-
Byzantine Wars: A Review.” JRAS, 3™ Series, 1 (1991): 173-(3)207; Michael Cook, “Eschatology
and Dating of the Traditions", 23-47; Lawrence 1. Conrad, "Portents of the Hour: Hadith and

History in the First Century, A.H.,"(yaymlanmamig ¢aligma).
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oluncaya kadar kopmaz' veya 'Kiyamet saatinin alametlerinden biri su veya bu olay
oluncadir.' seklindedir. Diger hadisler ise ¢gogunlukla Mehdi, Sufyani veya Miisliiman
eskatolojik inanglariyla iliskilendirilen diger figiirlerle alakalidir. Daha uzun igerikli
apokaliptik rivayetler mevcutsa da, bunlar oldukg¢a azdir."'''°

Daha uzun igerikli hadis metinlerinin daha ¢ok malzeme icereceginden
ozellikle metin temelli tarihlendirmelerde daha kullanigh olacagina isaret ederken
stirekli birka¢ ciimleden olusan metinlerin tarihlendirilmesinin gii¢ligiine vurgu
yapar. Tabiki bir rivayetin tarihlendirilmesinde tek yontemin bu olmadigini, Islamdaki
rivayetlerle ilgili diger bir hususiyetin de isnadlar oldugunu belirtirken, isnadlar

M By noktada

yardimiyla da rivayetlerin tarihlendirilmeye calisildigini dile getirir.
Gorke'nin ana ilgisi miisterek ravidir. Cook'un ele aldig1 rivayetler {izerinden yeniden
bir tarihlendirmeye gecmeden once erken donem Islam rivayetlerini tetkik eden bir
kimsenin zihninde yer etmesi gereken bazi genel miilahazalara yer verir.

Hadislerin yeteri kadar vurgulanmayan bir o6zelligine deginmeye calisan
Gorke, onlarin statik bir yapisinin olmadigina vurgu yapar. Hadis metinlerinin nakil
siirecinde degismeye meyyal oldugunu belirtirken bu degisimin nedenlerini su sekilde
aciklar: " Erken donem Islam'indaki nakil sistemi, vazili naklin zamanla daha onemli
oldugu ancak daima sifahi nakille beraber giden sifahi ve yazili naklin bir
kombinasyonu olarak karakterize edilebilir.  Sifahi nakilde degismeler tabii ve
kasitsiz olarak meydana gelir. Insanlar bir rivayetin/hadisin farkli kisumlarini
hatirlayip, sozciigiin tamamini ve raviler zincirinin dogrusunu unutabilir. Bu kasitsiz
degisimlerden baska, 6grencilerin farkli motivasyonlarindan kaynaklanan degismeler
de meydana gelebilir. Bir hoca/seyh degisik zamanlarda hadisin/rivayetin farkl
noktalarina vurgu yapabilir. Ravi bir hadisdeki belirli bir noktayr 6nemli bulur ve onu
vurgulayabilir veya hadisi ona indirgeyebilir. Degismenin bu iki tiiriinde de rivayetin
manasi ayni kalmaktadir. Degigmenin tigiincii bir tiiriinde, dinleyenler icin rivayeti
daha sahih kilmak, onu 6zel bir duruma veya baska seylere uydurmak icin manasi —
veya isnadi- kasitli olarak degistirilebilir. Son olarak da, bir rivayetin anlamini
degistirmek ve zit bir anlam vermek icin tamamen yeniden isletilip, karsit hadisler
uydurulup ve kopyalanmis(duplicate) rivayetler tamamen yeniymis gibi ¢ogaltilabilir.

Tiim bu degismelerin Miisliiman rivayet malzemesinde/hadislerde vuku buldugu

110 Gorke, "Eschatology, History, and The Common Link:", s.181.
M Grke, "Eschatology, History, and The Common Link:", s.181.
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gosterilebilirse de tiim hadislerin aym degismelere maruz kaldigi séylenemez.
Degismenin ilk iki tiirii, isnad ve metinlerin analizinde olduk¢a faydali iken, ikinci iki
tiirii, ozellikle de sonuncusu bir hadisin analizini genellikle giiclestirir.""'"

Tiim bu sOylenenleri bizim ele aldigimiz drnek rivayet malzemesinde de takip
etmek miimkiindiir. Rivayetin analizinde bu durum sergilenmeye calisilacaktir.

Artik klasiklesmis sekilde bir rivayete dair yapilacak islemleri siralayan
Gorke, oncelikle bir hadisin farkli isnadlarin bir semada gosterilerek bu sayede
miisterek ravi ve kismen miisterek raviler ortaya konulacagini gésteren semaya isaret
eder. Bu noktada Gorke'nin 1srarla ilizerinde durmaya c¢alistigi, bir rivayetin farkh
kaynaklarda yer almasmin ve bir ¢ok rivayet kanallarina sahip olmasinin
gerekliligidir. Miisterek raviyle ilgili olarak bu hususun olduk¢a 6nemli oldugunu
diistintir. Bir hadisin degisik varyantlarinin sadece bir kaynakta yer almasiyla farkli
kaynaklarda yer almasinin 6nemini su sekilde dile getirir: "Soyle dersek, 30 rivayetin
20'ye yakin farkli kaynakta kaydedilmesi ile onlarin tek bir kaynakta toplanmasinin
arasinda ne gibi bir fark vardir? Bu iki nedenden dolay: fark yaratir: Bir yandan, sahip
oldugumuz kaynak ne kadar bagimsizsa, hadislerin genel tablosuna etki edecek belirli
siyasi motivasyonlar ve kisisel tercihler vb. de o kadar az muhtemel olacaktir. Emevi
karsit1 bir 6n yargi kaynaktaki hadislerin se¢imini etkileyebilmektedir; ancak daha ¢ok
kaynaga sahip olursak, bu oOnyarginin farkina varilmasi daha muhtemel olacaktir.
Diger yandan, tek bir kaynak bolgesel kosullarla daha ¢ok sinirlandirabilir. Cogu
alimin ¢ok seyahat ettigini bilmemize ragmen, onlar yine de farkli bolgesel
merkezlere sahiptirler. Yasaminin ¢ogunu Bagdat'da gegiren bir miiellif tabii olarak
Irakli alimlerden nakledilen hadislere ¢cok daha fazla yer verecektir. O ayn1 zamanda
Suriye, Misir veya Hicazli ravilerden gelen bazi rivayetleri, ya oralara yaptigi
seyahatlerle ya da bu ravilerle Bagdat'ta veya Hacc'da karsilasarak eserine dahil
etmektedir; belirli bir konuyla ilgili Bagdat'ta tedaviilde olan hadislerin ¢ogunu
giizelce kaydederken, muhtemelen ¢ogunlukla diger yerlerden gelen rivayetler
eserinde daha az yer tutacak ve orada tedaviilde olan hadislerin sadece kiiglik bir

kism1 onun eserinde goriilecektir. Yazarimiz ¢ok muhtemeldir ki Endiiliis veya

M2 Gorke, a.g.m, s.182-183; Gorke yukaridaki belirttigi hususlarin giiniimiizde herhangi bir olay
karsisinda da rahatlikla eski rivayetlerin yeniden isletildigine dair gliniimiiz olaylarindan da
ornekler verir. Bu noktada onun sectigi O6rnek Nostradamus'un kehanetlerinin giiniimiiz
hadiselerine yeniden isletilisini 11 Eyliil olaylarinda internette gezinen haberlerle gostermeye

caligir.
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Horasan gibi daha uzak bolgelerde tedaviilde olan hadislerden c¢ok azini eserine
kaydedecektir. Bundan dolay1 tek bir kaynakta sunulan rivayetler, o zamanda
gercekten tedaviilde olandan daha ziyade ¢arpik bir tabloyu bize verebilir.""'"?

Gorke'ye gore, sayet bir isnad analizinin herhangi bir degeri olan, gilivenilir
sonuclar vermesi isteniyorsa, kaynaklarin genis bir sahayr kusatmasi son derece
6nemlidir.''*

Degindigi bir bagka Onemli husus da hadislerin nakil siirecince
degismeye/degisime ugrayabildiginden, farkli rivayetler bir tek rivayet iginde
birlestigi gibi yeni kisimlar ilave edilip, baz1 kisimlar disiiriiliip, fopoi eklenmis
olabilecegidir. Bu noktada bir analiz i¢in kullanilan rivayetlerin, tek bir hadisin ger¢cek
varyantlar1 olup olmadigini veya onlarin farkli hadisler olup olmadiklarini belirlemek
oldukga giictiir. Bundan dolay1 bir isnad-analiz ¢alismasi i¢in, tiim farkli rivayetlerin
birbirine karismamis olmast énemlidir.''>

Gorke, miisterek ravi kavramini ele alirken miisterek ravinin sergiledigi ii¢
kavramdan bahseder. Ona gore bu kavramlar su sekildedir: " Bunlardan biri, hadisi
sistematik olarak yayan ilk kimse foplayict (miidevvin/collector) olarak kabul edilir.
Bu durumda, ele alinan hadis, miisterek raviden daha eskidir. ikinci kavram yani,
tetkik edilen hadisin mucidi (tiireteni/inventor) olan kimse miisterek ravi olarak g6z
ontine alinir ki, bu durum muhtemelen peygambere kadar da ulasan, daha alt bir isnad
olmasi kosuluyla ger¢eklesir. Sonuncusu, daha sonraki bir kimse tarafindan kendisine
hadisin isnad edildigi bir oforite (authority) olarak goz oniline alinmis olup, ona bu
otorite, daha ziyade kendisine hadisi isnad eden diger kimseler tarafindan yeteri
kadar genis bigimde verilmistir. Bu son durumda, her nasilsa miisterek ravinin
hadisle higbir iliskisi yoktur. Bununla beraber, miisterek raviye ait bu kavramlardan
her birinin kullanimi, onu istedigi yonde yorumlamak isteyen kimseye delilini
yorumlamak i¢in imkan hazirlar. "'''®

Misterek raviyle ilgili Gorke'nin gdstermeye c¢alistigi baska bir durum da
onun bizzat kendi 6grencilerine ve bu sekilde devam eden bir takim kimselere hadisi

nakletmesidir. Gorke degerlendirmelerine su sekilde devam eder: "Bu tiir durumlarda

bizim olmasin1 bekleyecegimiz sey, ele aliman varyantlarin metin ve senedlerini

"1 Gorke, "Eschatology, History, and The Common Link:", s.186.
4 Gorke, a.g.m, s.187.
15 Grke, a.g.m, s.187.
18 Grke, a.g.m, s.188.
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karsilastirdigimizda ortaya belirli bir modelin ¢ikmasidir. Bir hoca ¢esitli zamanlarda
bir hadisin biraz farkli versiyonlarini nakledebilir ve farkli talebeler, nakillerinde
farkli noktalar1 vurgulayabilirler. Talebeler bu hadisi naklederlerken, onlarin
versiyonlart bir dereceye kadar farklilasacak ve bu farkliliklar Ggrencilerin
versiyonlarim1 karsilikli olarak etkileyecektir. Nitekim muayyen/miinferit bir hadisin
metinleri, farkli nakillerde birazcik farklilasacak ve daha da Onemlisi metinlerdeki
farkliik isnadlardaki farklihiga bir sekilde tekabiil edecektir."'""

Bir rivayete dair sadece birkac¢ varyantla rivayeti tarihlendirmenin miimkiin
olamayacagindan, ¢ogaltilmis bir rivayete dair sonradan olusturulmus baska isnad
yollarini tespit etmenin gii¢ olduguna isaret eder. Bu durumu su sekilde formiile eder:
"Sahip oldugumuz kaynak ne kadar g¢oksa, tiiretilmis(duplicate) bir hadisi tespit
etmemiz de o kadar kolaydir."''"®

Olusturulmus isnad kiimeleriyle miisterek ravinin g¢esitli anlamdaki kavramlari
arasindaki iliskiden yola ¢ikan Gorke, yine iiglii bir gruplama ve kavramlastirma
yapar:

1- Isnadla metin arasindaki tam bir ortiisme: Belirli bir raviler zinciriyle
nakledilen hadisler aynm1 6zellikleri gdsterir. Daha alt kisimdaki tekli zincir, miisterek
ravinin gergekten ¢ok sadik biri mi yoksa hadisi bir isnada baglayarak onu tiireten
kimse mi oldugu konusunda bir isaret verir. Bu tiir kiimeler tutarli kiimeler(consistent
bundles)olarak adlandirilacaktir.

2- Isnadla metin arasindaki ortiisme bazi sorunlarla beraberdir: Miisterek
raviden geriye dogru gelen farkli isnadlar veya isnad ve metin bakimindan diizgiin bir
ortlismenin olmadig versiyonlar. Bu, miisterek ravinin hadisi tiirettigini, dinleyenin
ihtiyacina gore onu degistirdigi ve bazi insanlarin daha sonra kendi dogru
kaynaklarin1 sakladigi veya su yada bu sekilde hadisle oynadigina dair gostergeler
sunar. Bu tiir kiimeler tutarsiz kiimeler(inconsistent bundles) olarak gosterilecektir.

3- Isnadla metin arasinda hicbir agik Ortiismenin, hatta tek bir muhtemel

miisterek ravinin olmamasi: Bu da ¢ok farkl kisiler tarafindan farkli isnadlar tedarik

M7 Gorke, a.g.m, s.188. Vurgu bize aittir.

118 Gorke, a.g.m, s.190.
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edilerek  kullanmilan  bir  hadisi =~ gOstermektedir.  Bu  kiimeler  ise
diizensiz/bi¢imsiz/tuhaf{odd bundles) kiimeler olarak isimlendirilecektir.'' "

Yaptig1 bu gruplamada goriilecegi tizere, isnadla metin Ortiismesinin modeli
ne kadar uyumluysa, miisterek ravinin hadisin toplayicisi(miidevvin) veya
uydurucu/tiireticisi olmasinin da o kadar ihtimal dahilinde olabilecegidir.

Eskatolojik hadisleri/rivayetleri, metinlerine dayanarak tarihlendirmenin daha
kolay, tabiat1 geregi isnadlarina dayanarak tarihlendirmenin daha giic olduguna isaret
eden Gorke, bunun kolaylikla basa ¢ikilamayacak metodolojik bir ikilem oldugunu
sOyler. Metin-temelli tarihlendirmeyi isnad-temelli tarihlendirmeye karsi test etmek
icin en azindan bazi tutarh rivayet kiimelerine ihtiya¢c duyulduguna, ancak bu sekilde

baz1 tutarh sonuglara gidilebilecegine isaret eder.''*’

Eskatolojik rivayetlerin metinlerine dayanilarak tarihlendirilmesi konusuna
dair Gorke'nin yaklasimina gelince, bu konuda iki tane giiclik gdérmektedir: "
Birincisi, ima ettikleri olaymm veya olaylarin tayini: ¢ogu durumda kiyamet
alametleriyle, Mehdi ve diger alakali konularla ilgili rivayetler/hadisler bir dereceye
kadar muglaktir. Baz1 durumlarda, bu kesin bir sekilde olayr tanimlamay1 giiclestirir.
Bir olay tanimlanabilse bile, ikinci bir giicliik daha ortaya ¢ikabilir: olayr ima eden
hadisin ne zaman tedaviile ¢iktig1 problemi. Oldukea ihtimal dis1 olan bir olayda veya
bir ¢cok detay:1 zikredilen bir olayda, hadisin ilgili olaydan daha erken tarihli oldugu
ihtimalini g6z ardi edebiliriz. Ancak ima edilen olay kiyametin yaklastiginin bir
isareti olarak ele alinirsa, hadis olaydan ¢ok az sonra icat edilmis olabilir. Kiyamet
alameti ortaya ¢ikmadiysa bile, rivayetler hala birkag¢ nesil sonrasiyla agikc¢a alakali
oldugu goz oniine alinabilir. Aksi takdirde bu rivayetler nakledilmez ve toplanmazdi.
Ancak, bir hadis halen olaydan sonraki bir veya iki nesille alakali olsaydi, sadece o
zamanda ortaya/tedaviile ¢ikarilmasi daha giizel olabilirdi. Tabi ki bu, daha ¢ok, ele
alinan hadise/rivayete baglidur."''*!

Hadisleri/rivayetleri tarihlendirmede kullanilan bu iki metodu -isnad temelli

tarihlendirme/metin temelli tarihlendirme- karsilikli test edebilmek icin Gorke'nin

arastirilacak bir hadiste bulunmasi gerek hususlari siralayisi su sekildedir.

19" Gorke, a.g.m, s.191. Gérke bu ii¢ idealize edilmis forma dair 6rnek rivayet semalarimi da ¢izer. Biz
burada semalara yer vermeyecegiz. Semalar i¢in bkz.192-194.

1120 Gorke, a.g.m, s.195.

12 Gorke, a.g.m, s.195.
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a. genis capta zikredilmis,

b. farkli kaynaklarda zikredilmis,

c. rivayetin icerigine dayanilarak saglam bir sekilde tarihlendirildigi yeteri
kadar kesin ve

d. az yada cok futarli bir rivayetin varyantlarindaki isnadlarda belirgin bir
modelin gdziikmesi. Icat edilmis/tiiretilmis rivayetleri -¢ogu tutarh
rivayetlerde bunu bekleyemeyiz- ele aldigimizda, bu en azindan tek bir
miisterek ravinin varligina ve bazi kismen miisterek ravilerde isnad ile

: e . N . 1122
metin arasinda bir Ortiismenin bulunabilecegi anlamina gelir.

Bu metodolojik yaklagimlardan ve bazi kavramlara dair degerlendirmelerinden
sonra Cook'un yillar Once yapmis oldugu calismasindaki metodolojik hatalari
gostermeye ¢aligir.

Cook yukarida zikredilen calismasinda {i¢ tane fiten igerikli rivayeti ele
almistir.''> Bu rivayetlerin hemen hemen hepsinin tek bir kaynakta yer almasinin
onun metodolojik yaklasiminin en zayif noktasini gostermektedir. Gorke'nin hakli
olarak belirttigi gibi tek bir kaynaktan toplanan rivayetin incelenmesinde bir ¢ok
sinirlamalar mevcuttur. Bu rivayetlerden ilkinin Endiilis halkinin Misir't  ahir
zamanda istila edecegine dair apokaliptik bir rivayet oldugunu belirten Gorke, bu
rivayetin toru topu on defa gectigini ve bunun miisterek raviye dayanarak bir sonug
elde etmeye calisan bir kimse icin olduk¢a az oldugunu st')yler.1124

Yine bir baska eksikligin ayni icerikli gibi gdziiktiigii zannedilen bir ¢ok
rivayetin ayni rivayet kiimesi altinda yer almayacagidir. Bu agidan da Cook'un
calismasinda yer alan rivayetlerin bazilarinin metinlerinin bir biriyle alakasi

goziikmemektedir.''*

Bu acgidan Cook'un eskatolojik bir grup rivayet 6rneginden yola
cikarak metin temelli tarihlendirme ile isnad temelli tarihlendirmenin Grtiismedigi

yoniindeki ¢ikarimini bosa ¢ikaracak metodolojik eksiklikleri mevcuttur.

122 Gorke, a.g.m, s.196.

12 Cook'un ¢alismasinda yer verdigi ti¢ rivayet sunlardir:1) Endiiliis halkinin Misir't ahir zamanda
istila edecegine dair apokaliptik bir rivayet, 2) Suriye'nin Bizanslilar tarafindan istila edilecegini
belirten rivayet, 3) Abdullah b. Zubeyr'in Mehdi olarak ima edildigini gosteren bir rivayet.

124 Gorke, a.g.m, s.197.

125 Gorke, a.g.m, s.197.
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Gorke, gerek isnad temelli gerekse metin temelli tarihlendirmeyi belirttigi

metodolojik cercevede drnek bir rivayet incelemesi sunmaya ¢alisir. Inceledigi rivayet

Mehdi'nin isminin Peygamberin ismiyle ayni, babasinin isminin de Peygamberin

babasimin ismiyle ayn1 olacagimi belirten hadistir.''*® Gérke'nin inceledigi rivayetteki

sonuglar Cook'unkinden daha miispet sonuglar c¢ikarmistir. Ancak Gorke'nin

incelenecek bir rivayette bulunmasi gereken metodolojik onciillerini netlestirmesi

onun yaklasimini daha uygulanabilir kilmaktadir. Incelemesinden elde ettigi sonuglar

maddeler halinde asagidaki sekilde 6zetler:

1)

2)

3)

Rivayetleri tarihlendirmenin bir aracit olarak miisterek raviyi kullanmak
karmagsik bir istir. Daha acik sozlii olmak gerekirse miisterek ravi, bazen
ortaya ¢ikabilir, ancak ¢ogu durumda bu mimkiin degildir. Kaynaklarin
secimi, nakil siirecinde rivayette olan degismeler, topoi ve uydurmalarla ilgili
bazi konular gbz 6niine alinmalidir.

Tutarli rivayetleri tutarli olamayanlarindan ayirmak miimkiindiir. Tutarh
hadisler/rivayetlerde  isnadlardaki  varyantlar = metindeki varyantlarla
uyumludur. Bu rivayetlerde isnadlar, naklin dogru tarikini g¢ogunlukla
gosterecektir. Diger yandan futarsiz rivayetlerde isnadlar naklin dogru yoniinii
belirtmez.

Miisterek ravinin tarihlendirmenin bir aract olarak kullanilabildigi rivayetler -
cogunlukla futarli olan tiplerde- digerlerinde bu mimkiin olmazken,
mevcuttur. Cogu durumlarda sadece bir rivayetin varyantlarinin detayli ve
oldukga titiz bir calismayla hatali isnad atiflari, tiiretilmis hadislerin

belirlenebilmesi miimkiin olabilecektir (isnad-ile- metin analizine dayanarak).

"26° Ornek rivayetin yer aldigi kaynaklara dair herhangi bir smirlama yapmis géziikmeyen Gorke,

oldukca gec donemlere dair eserlerde yer alan genellikle hicri ilk dort asrin temel kaynaklarinin

tekrar1 olan kaynaklar1 da kullanir. Bu noktada onun bir rivayetin oldukga farkli kaynaklarda yer

almasi ve ne kadar ¢ok kaynakta yer aliyorsa, miisterek ravinin tespiti veya rivayetten daha verimli

sonuglarin ¢ikarilacagr yoniindeki yaklasimimmi bu sekilde kaynak cesitlendirmesiyle sunmasi,

aslinda onun kaynaklarimi artirmaz. Inceledigi ornek rivayetin 30 farkli kanaldan gelmesi ve 20

farkli kaynakta zikredilmesini, bahsettiZi metoduna uygun bir rivayet olarak gostermek igin

kullanmaktadir. Rivayetin yer aldigini sdyledigi kaynaklar arasinda hicri sekizinci asrin alimi

Zehebinin Siyeru A'lami'n-Nubeld's1 yine Ibn Haldun(6.808)'un eserlerinde yer almasi ona ekstra

bir kaynak zenginligi saglamaz. Aslinda bu bir rivayeti incelerken dénem sinirlamasinin

gerekliligini bir kez daha giindeme getirmektedir.
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4) Tutarsiz rivayetlerde, isnadlarin naklin dogru yoniinii(tarikini) belirtmedigi, bu
rivayetlerin ge¢ tarihli olmasi gerektigi veya uydurulmus olmasi gerektigi
anlamma gelmez. Tek kabul edilebilir sonug, bu durumdaki isnadlarin
giivenilir olmadigidir.

5) Bununla beraber, isnadlar1 giivenilir olmayan hadislerin mevcudiyeti,
isnadlara asla giivenilemez anlamina gelmemektedir. Bazi modeller, tutarli
rivayetlerdeki gibi, sadece naklin gercekten isnad tarafindan belirtilen tarikle
gerceklestigini kabul etmekle agiklanabilmektedir. Bir isnad kiimesi modeli ve
metindeki farkliliklar isnadin giivenilir olup olmadigini gosterebilir.

6) Eskatolojik rivayetler isnad-temelli tarihlendirme ve metin-temelli
tarihlendirme metotlarin1  birbiri ile test etmek i¢in giizel bir yoldur
(muhtemelen sadece bu yolla). Bununla beraber zihne iki sey takilmaktadir:
Bir yandan  eskatolojik  rivayetler = metin-temelli  tarihlendirmeyi
giiclestirebilecek muhtemelen redaksiyon, yeniden sekillenme ve adaptasyon
gibi asamalara maruz kalmistir. Diger yandan metinlerine dayanilarak
tarihlendirilebilen eskatolojik rivayetler, uydurulmus rivayetlerdir. Aslinda
eskatolojik rivayetler isnad-temelli tarihlendirme icin giigliikklere neden olan
tutarly bir rivayet modelini olusturmak i¢in muhtemelen daha azdir. Bu su
anlama gelir; eskatolojik rivayetler metinlerine dayanilarak(ancak bazi
zorluklariyla) tarihlendirilebilirken, onlar —diger rivayetlerle
karsilagtirildiginda- isnadlarina dayanarak tarihlendirmek icin gercgekten
uygun degildir.

7) Tutarli hadisleri tutarli olmayanlarindan ayirmaya yonelik bu metot
isnadlarina dayanarak onlarin menseine yonelik bir arastirma i¢in bir takim
rivayetleri disarida birakir. Diger yandan, buna dayanarak tutarh rivayetleri
tarihlendirmek i¢in giiclii vasitalar(araclar) saglar. Bu metodun eskatolojik
rivayetlerde(yapist geregi problematik olmaya meyilli oldugundan) basarili
oldugu kanitlandig1 icin, daha az problematik olan(6rnegin, fikhi veya tarih)

rivayetlere uygulandiginda ¢ok daha iyi sonuglar verecegi umulabilir.''?’

127 Gorke, "Eschatology, History, and The Common Link:", 5.207-208.
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C- Wail b. Hallaq'in "Sé6zde Bir Problem" itiraz

Hadislerin giivenirligine dair yukarida aktardigimiz yaklagimlara ve cabalara
dair en ciddi itirazlardan biri, daha ¢ok ¢alismalarmni Islam hukuku alaninda yiiriiten
Wael b. Hallaq tarafindan geldi. O, kesin bir dille hadisin sihhati iizerine batida
yapilan c¢alismalar1 ve tartismalari abartili , hatta gereksiz bulur. Onun en temel itiraz
geleneksel Islam literatiiriinde -6zellikle fikih ustliinde-bu meselenin hicte abartildig
kadar bir problem olmadigin1 gosteren olduk¢a agik malumatlarin goz ardi
edilmesidir. Onun, bu noktada ilgilendigi, hadisin epistemolojik degeridir. Simdi
Ozetle bu konuyu ele aldigi temel caligmasindaki itirazlar1 ve kendi geleneksel
savunusuna deginelim.

Nebevi hadise dair en temel problemin, onun sihhati ile ilgili problem
olduguyla konuya giris yapan Hallaq, batili bilginlerin bu konuya olan yogun
ilgilerine dikkat c¢eker. XIX. yilizyilin ortalarindan itibaren hadis materyallerinin
uydurulduguna dair Gustav Weil'in degerlendirmeleriyle baslayan bu ilginin giderek
arttigini, Goldizher'le ve Schacht'la devam ederek tartigmalarin giderek alevlendigine
isaret eder.''*® Bu alanda arastirma yapanlari ii¢ gruba ayirir: birinci grup; Hadislerin
sthhatli olmadigi, onlarin uyduruldugu yoniindeki delilleri kuvvetlendirmeye
caliganlar, Wansbrough, M. Cook bu gruptan olanlardir. ikinci grup, Schacht'n
buldugu sonuglar ¢iiriitmeye ¢alisanlar, Nabia Abbott, Fuat Sezgin, Mustafa A'zami,
Gregor Schoeler ve Johann Fiick gibi. Ugiincii grup; bu iki grup arasinda bir senteze
gidenler, Harald Motzki, D. Santillana, G.H. Juynboll, Fazlurrahman, James Robson
gibileri.'*’

Batili aragtirmacilarin hadisin sihhati yoniindeki bu yogun mesailerinin
degerini anlayabilmek icin bazi sorulara cevap bulunmasi gerektigini diistinen Hallaq
oncelikle, Miisliiman alimlerin bu problem karsisinda nasil bir tavir benimsediklerinin
belirlenmesi gerektigine isaret eder. Bu noktada iki 6nemli soru yoneltir ve bunlara
cevap arar.

" Eger Miisliiman alimlerin ¢ogunlugu hadis literatiiriinii, Hz. Peygamber'in

sozlerinin dogru bir temsilcisi olarak goriiyorlarsa, bu literatiiriin dogrulugunu hangi

"28 Hallag, " Nebevi Hadisin Sthhati: Yapay bir Problem" (¢ev:Hiiseyin Hansu, Hitit Univ. ilah.
Fak.Der. 20006), s.137.

"% Hallaq, " Nebevi Hadisin Sihhati: Yapay bir Problem", 138; Benzer ve daha detayli bir gruplama
Hebber Berg tarafindan hemen hemen ayni dénemlerde yaptigi bir ¢aligmada da yapilmistir. Bkz.
Berg, The Development of Exegesis in Early Islam, 1-64.
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epistemolojik Ol¢iiyle test ettiler? Dahast su soruyu da sormamiz gerekir: Goldziher,
Schacht ve onlar gibi bu meseleyi incelemek icin o kadar akademik enerji
tiiketenlerden 6nce, hadis rivayetlerinin sahihligi konusunu tespit etmede geleneksel
Miisliiman alimlerin kriterleri nasildi ve daha onemlisi epistemolojik olarak bizim
modern elestirmenlerden ve akademik kriterlerden farki nedir?"''*°

Miisliiman ulemanin hadisin sithhati ve onun epistemolojik degeri hakkindaki
klasik kiiltiirdeki malumatlara gegmeden dogrudan tavrini su sekilde belirlemektedir:
" Weil'in meseleyi ortaya atmasindan beri bir buguk asirdir tartigilan hadisin sthhati
meselesinin tamamen olmasa da biiyiik 6lgiide gereksiz oldugunu ortaya koymaya
caligacagim...Miisliiman alimlerin bu problemi bizim i¢in zaten ¢ézmiis oldugunu
gormiis olacagiz. Boylece konu iizerinde bu kadar ¢aba sarf etmemizin gereksizligi de
anlasilacaktir. Ciinkii simdiye kadar geleneksel Islam alimlerinin uzun siiredir bize ne
sdyledigini dikkatlice dinlememisizdir."' "'

Hallag, Nebevi hadisin epistemolojik degerine dair literatiiriin hadis
alimlerinin olusturdugu literatiirde bulunamayacagi, bunun bakilacagi yerin Ustl-i
Fikih oldugunu belirttikten sonra, Ustl-i Fikh'in hadisi nasil ele aldigina dair klasik
literatlirdeki degerlendirmeleri aktarir. Usul-i Fikh'in nebevi hadisi birka¢ agidan ele
aldigini, bunlardan en yaygin bir sekilde ele alisin hadisi, haber-i vahid ve miitevatir
olarak ikiye ayirdigin1 ve birincisinin zannilik ifade derken ikincisini de katiyet ifade
ettigini hatirlatir.''>

Bu durumun, yani hadislerin hemen hemen tamaminin haber-i véahid tiiriinden
rivayetlerden olustugunun parmakla sayilacak kadar katiyet ifade eden hadis
malzemesinin disinda geri kalaninin zanni oldugunun bizzat Miisliman ulema
tarafindan siirekli sdylenmesine karsin, hadislerin giivenirliligi {izerine oryantalistlerin
bu kadar kesin degerlendirmelerde bulunmalarini Hallaq isabetli bulmaz.''**

Bu tartigmalar1 asir1 abartili bulan Hallaq, Fikih¢ilarla Hadisgilerin bakis
acisini sik sik kiyaslayarak Islam Kitabiyatinin dogru anlasilmasi gerektigine dair

degerlendirmelerde bulunur. Usulciilerin ugrastiklart pek ¢ok konudan sadece biri,

hadisin dil ve epistemik yoniinii olustururken, hadis¢inin temel ugras alani tabiati

3% Hallaq, " Nebevi Hadisin Sihhati: Yapay bir Problem", 139.

31 Hallag, " Nebevi Hadisin Sihhati: Yapay bir Problem", 139-140.
32 Hallaq, "Nebevi Hadisin Sihhati: Yapay bir Problem", 140; Hadisin epistemolojik degeri i¢in daha
fazla malumat ve degerlendirme i¢in bkz. Kirbasoglu, Alternatif Hadis Metodolojisi, 51-60.

33 Hallaq, " Nebevi Hadisin Sihhati: Yapay bir Problem", 143.
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geregi Ozel olarak hadistir. Fikih¢ilar hadisin epistemolojik degeriyle ilgilenirken,
belirli bir hadisin sahih olma ihtimali ne kadar yiliksek olursa, bu belli bir kurallarla
ilgili olarak fakih "gercek dogruya" o kadar yaklagsmis olur. Onlar hadisin sihhati ve
dogrulugunu epistemolojik bir perspektiften ele alirlar.''**

Ancak hadiscilerin, hadisle esas ilgisi baska bir seyi ifade ediyordu. Onlar
hadisin sihhatiyle tamamen farkli bir noktadan ilgilenmektedirler. Hallaq'in ifadesiyle,
"Hadisgiler zanna dayanan ve ayni zamanda takvali dindarlik pratiginin temellerini
olusturmak i¢in de gerekli olan 'amel' diye adlandirdiklar sey i¢in hadisle ilgilendiler.
Diger bir deyisle usilciilerin aksine onlar katiyen zannilik-kesinlik ikilemiyle
ugrasmadilar, fakat daha asgari sahihlik sartlarini tasimis goriinenleri de dahil, her
tiirlii siinnet malzemesini toplamaya ¢alistilar.""'

Hallaq, bu noktada hadisin sihhatine dair muhaddislerin fikirlerine de
miiracaat eder. Ornegin Nevevi(6.676/1277)'nin agik bir sekilde sahih hadisle ilgili

1136 </
Yine

olarak " Sahih sadece sahih anlamina gelir ve kesinlik ifade etmez".
Nevevi'ye gore Misliman alimlerin ¢ogunlugu sahih, miitevair kategorisinde
olmadig1 siirece zanni olarak kalacagi ve asla kesinlik kategorisine giremeyecegi
konusunda hem fikirdiler.'””” Bu noktada ibn Salah, Buhari ve Muslim'in
Sahih'lerinin kazandig: statiiden olsa gerek, bu ikisinin ittifak ettigi hadislerin kesin
bilgi (yakini nazari) ifade ettigini ileri siirer. Ancak Hallaq'in da belirttigi gibi
Sahihayn'daki hadislerin yakini bilgi ifade etmesini Buhari ve Muslim'in hiicciyeti
iizerine olustugunu belirttigi icmadan istifade ederek ilan etmeye caligsa da bu, hukuk
sistemindeki icma anlayistyla hi¢ uyusmamaktadir.''*®

Hadisgilerin anladigr anlamda epistemolojik degeriyle fazla ilgilenmeden
hadisin giivenirliligi konusunda batili aragtirmacilarin dikkati, geleneksel Miisliiman

sOylemlerin 6zellikle 6gretici olmayan bir alani iizerine yogunlasmistir. Hallag, sonug

olarak Hadisci sOylemin, biiyiik oOlciide hadisin Islami paradigmanin tarihsel

3% Hallaq, " Nebevi Hadisin Sihhati: Yapay bir Problem", 145.

'35 Hallaq, " Nebevi Hadisin Sihhati: Yapay bir Problem", 145.

11 ALY A A 7. . . . A A .
3% en-Nevevinin, et-Takrib ve't-Teysir li ma'rifeti's-sunneni'l-besir ve'n-nezir, adli eserinden s. 21'den

naklen

11 ALY A A . . . . A A .
7 en-Nevevinin, et-Takrib ve't-Teysir li ma'rifeti's-sunneni'l-besir ve'n-nezir, adli eserinden s.

24'den naklen
3% Hallag, " Nebevi Hadisin Sthhati: Yapay bir Problem", 147. ibn Salah'in gériislerine yonelik

elestiriler i¢in bkz. a.g.m, 147-148.
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aragtirmalariyla dogrudan ilgili hatta onun merkezinde yer alan epistemik degeriyle
bagdasmayan bir sekilde ifade edildigini, eger bu epistemik ilginin bazi izleri hadisci
sOylemlerin icinde varsa bile, bunun fikih usiliiniin etkisiyle olduguna deginirken,
hadisin epistemik degerinin, hukuk usulciileri ve fikihgilar tarafindan agiklandigini ve
Ozenle ifade edildigini belirtir. Bu noktada, Hallaq, batili arastirmacilarin
aragtirmalarini, eger bir arastirmaya gerek varsa! Hadisin bu alaninda
yogunlastirmalarini talep eder.''?’

Wael b. Hallag'in yukaridaki goriigleri, hadisin giivenirliligi yoniindeki batida
stirdiiriilen bir ¢cok calismay1 yersiz gibi algilatsa da, hadis literatiiriine dair yapilan bir
cok calisma erken dénem Islam hadis literatiiriiniin olusum asamalarim gostermesi
acisindan onemlidir. Nitekim batili arastirmacilar hadisin epistemik degeriyle higcbir
sekilde ilgilenmezler. Onlarin daha ziyade {iizerinde durduklari bir kiiltlir tarihi
acisindan hadisin gelisimini ortaya koymaktir. Hallaq, usilciiler tarafindan
belirtildigini sdyledigi hadisin epistemolojik degeri, genis Miisliiman halk kitleleri
iizerinde hicte o kadar zanni sekilde algilanmamistir. Her ne kadar hadisgiler hadisin
bilgisel degeri lizerinde fazla durmamislarsa da peygamberin siinnetinin yasatilmasi
adina toplumda olduk¢a baskin bir deger yargisim hadisler iizerinden
olusturmuslardir. Bundan dolay1 hadislerin giivenirliligine dair g¢aligmalar hadis
malzemesinin geg¢irdigi asamalar1 gormek agisindan dnemlidir, epistemolojik degerini

gormek acisindan degil.

D-Rivayetlerin Anlasilmasina Yonelik Yaklasimlar.

Bati'daki hadis incelemelerine genel olarak bakildigi zaman, yukaridaki
sayfalarda da siirekli isaret ettigimiz gibi daha c¢ok isnad ve hadis metni eksenli bir
¢izgide siirdiigiinii sdyleyebiliriz. Isnad eksenli kanat Schacht'm izinde ve onu
gelistirerek giderken, metin eksenli kanat da Goldziher'in ¢izgisini takip ettigini ¢cok
kaba hatlartyla soyleyebiliriz. Fakat bu noktada metin eksenli etiidleri temsil eden
Goldziher kanadi tek tek hadis metinlerinin anlasilmast ve analizi olarak degil de
kendi tirettikleri hadis tarihi gelisimi lizerinden hadislerin konumlandirilmasi seklinde
bir yontem takip etmistir. Dolayistyla Bati'da hadis metinlerinin anlagilmas1 konusu,

genel olarak geri planda kalmis bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

39" Hallaq, " Nebevi Hadisin Sthhati: Yapay bir Problem", 149-150.

328



Ozellikle son zamanlarda bu hususta birtakim degisiklikler gézlemlenmekte ve bir
anlamda oOnceki iki ana damarin kaba olgucu yaklasimi degiserek, daha az yargi
iceren bir etiid ¢izgisi belirmeye baslamistir. Nitekim su anki haliyle ortaya g¢ikan
hadis anlama egilim ve yaklasimlarina soyle genel olarak baktigimizda, bu konu
iizerinde calisan Salih Ozer'in de belirttigi gibi1140 bunlar1 ii¢ ana baglik altinda
toplamak mumkiindiir.

1. Edebi Tahlil Yontemi

2. Retorik Analiz Yontemi

3. Soylem Analizi Yontemi.

1. Edebi Tahlil Yontemi

Yukarida belirtilen ve hadislerin anlasilmasina yonelik yontemlerden kisaca
bahsetmek gerekirse, Oncelikle edebi tahlil yonteminde metinlerin daha yakindan
okunmasi suretiyle metin ile metnin ortaya ¢iktig1 sosyo-kiiltiirel ortam ve metin ile
yazar/ravi arasindaki iligkiler irdelenmeye ¢alisilmaktadir. Keza bu noktada hadis
metinlerindeki anlat1 unsurlari izerinde de durulmaktadir.'"*!
Bu arada, bu yeni yontemlerdeki bir farklilik olarak, onlarda isnadin da metnin

anlagilmas1 konusunda bir isleve sahip hale geldikleri sdylenmektedir. Nitekim

konuyla ilgili calismasinda Ozer, su agiklamada bulunur:

"Keza bu calismalarda isnadlar da -farkli bir boyuttan da olsa- yeniden bir
onem kazanmis goziikmektedir. Zira bu calismalarda, isnad sirf bir metnin
sahihliginin garantorii olarak degil, metnin gelisimi ve seriiveni hakkinda da bir seyler
sOyleyen, birtakim ipuglari tagiyan bir unsur haline gelmekte ve tekrar ciddi bir 6nem
kazanmaktadir. Nitekim bu noktada kimi aragtirmacilar isnad arastirmasinin, dyle can
sikict ve bir 6n elzemlik olarak goriilmesini elestirerek isndd ile metin arasinda
yasamsal bir bag kurmaya caligsmaktadir. Kanaatimizce bu ifadeler saglikli bir
yaklagimin bilesenleri olarak goriilebilir.

Bu alandaki arastirmalarda rivayet literatiirii malzemesinden, genellikle edebi

elestiri yontemiyle ele alinma noktasinda, ahkdm hadisleri haric a) megazi/siret

140 galih Ozer, "Hadislerin Anlasilmasinda Bir Yéntem Olarak Retorik Analiz: Vadettikleri ve
Sinirhiliklar", Dinbilimleri Dergisi, c. 6, say1: 2, Nisan-Mayis-Haziran 2000, s. 246.

141 galih Ozer, "Batida Hadis Metinlerine Yonelik Edebi Tahlil Denemeleri", Dini Arastirmalar, sayl1:
25, Mayis-Agustos 2006, 245-246.
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rivayetleri ve de b) nispeten uzun olan hadislerin uygun malzeme olarak goriildiigii

belirtilmelidir; zira bunlarda anlati 6gesinin varlig daha agikga hissedilmektedir."!'**

114 .
> ve Sebastian

Ozer, bu alanda calisan arastirmacilardan Speight'in
Giinter'in''** degerlendirmelerinden de bahsetmektedir:

"Bu alanla ilgili aragtirmacilardan R. Marston Speight da, hadislerin edebi
yanlarinin, metinlerinin kisaliklari, benzer ve tekdiize bigemleri, sézel agidan
giicstizliikleri ve sanatsiz kompozisyonlar1 dolayisiyla genel olarak goz ardi edildigini
sOylemektedir. Speight’in hadis metinleriyle ilgili degerlendirmelerinin tlimiine
katilmamakla birlikte 6zellikle hadis metinlerinin kisaliklar1 ve kimi zaman cevresel
bilgi icermemeleri dolayisiyla sonucun genel olarak soyledigi sekilde oldugu bir
vakiadir. Zira gercekten de hadis metinleri geneli itibariyle nispeten kisadir."''**

Ozer bu yoénteme iligkin yaklasimlar hakkinda da kisaca bilgi vermektedir:

"Oncelikle Giinther, bir ‘Anlati Kompleksi’'nin (Erzahlkomplex) ii¢ temel
unsurdan olustugunu belirtmektedir: 1. Anlati siireci, 2. Anlati Metni veya Anlati

Soylemi ve de 3. Hikaye.

142 Ozer, Salih, "Batida Hadis Metinlerine Yonelik Edebi Tahlil Denemeleri", s. 241.

1143 Robert Marston Speight, doktora ¢alismasindan itibaren bu konulari ele almaktadir. Hadis
metinlerinin gerek edebi gerekse bigimsel yoniiyle yapmis oldugu uzun soluklu g¢alismalariyla
yakindan ilgilenmektedir. Bunlardan bazilarini zikredecek olursak; Speight, " the Musnad Al-
Tayalisi: A Study of Islamic Hadith as Oral Literature", Ph.D.diss. the Hartford Seminary
Foundation, Connecticut, 1970; " The Will of Sa'd b. Abi Waqqas:The Growth of a Tradition." Der
Islam 50(1973), 249-267. "Oral Tradition of the Prophet Muhammad: A Formulaic Approach", Oral
Tradition, 4/1-2(1989): 27-37; "Rhetorical Argumentation in the Hadith Literature of Islam, Semeia,
64(1993). "Narrative Structures in the Hadith" Journal of Near Eastern Studies, Vol. 59, No. 4
(Oct., 2000), pp. 265-271/

"% Onun, rivayetlerin/hadislerin edebi yoniiyle ilgili calismalarmmdan bazilar1 igin bkz: "Modern
literary theory applied to classical Arabic text: Hadith revisited", in: Understanding Near Eastern
Literatures. A Spectrum of Interdisciplinary Approaches, ed. by B. Griindler and V. Klemm,
Wiesbaden: Reichert Verlag, 2000, 171-176; "Fictional narration and imagination within an
authoritative framework: Towards a new understanding of Hadith", in: Story-telling in the
framework of non-fictional Arabic literature, ed. by S. Leder, Wiesbaden: Harrasowitz, 1998, 433-
471: New results in the theory of source-criticism in Medieval Arabic literature, in: Al-Abhath
(Beirut) 42 (1994), 3-15: "Assessing the Sources of Classical Arabic Compilations: The Issue of
Categories and Methodologies", in: British Journal of Middle East Studies, 2004.

1145 Ozer, Salih, "Batida Hadis Metinlerine Yonelik Edebi Tahlil Denemeleri", 242
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Bir metindeki anlat1 yapist potansiyeli de, birkag kategori ¢ercevesinde tespit
edilmektedir: Bunlar, a) ‘Anlatt Durumu’: Bu husus, temel olarak bir anlati olma
yapisini belirlemektedir, b) ‘Anlati Perspektifi’ : Bu boliim iki kisma ayrilmaktadir: b.
1: Dahili Perspektif (Igeriden Bakis): Bu, anlaticinin olay drgiisii i¢inde olmasini hatta
kahramanlardan birisi olmas1 anlamina gelmektedir, b. 2: Harici Perspektif (Disaridan
Bakis) de anlaticinin olay orgiisii disinda olmasi anlamina gelmektedir, ¢) ‘Gramatik
Form: yani anlatinin birinci, ikinci ve {igiincii sahis kipinde yapilmasi.

Anlatibilim’de anlati formunun temel unsurlari/bilesenleri olarak ise
karakterize etme (characterization), olaylar zinciri (action), diyalog (dialogue) ve
(ahlaki, diisiinsel) durus/tavir (stance) gibi hususlar karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu teorik hususlarin hadislerle bagina gelince, 6rnegin Giinther, yukarida
aktarilan yaklagimmin devaminda, Anlatti Durumu’nun bir anlati olma yapisin
belirledigi i¢in hadis metinlerinin diger iki madde ve anlatinin ‘iki temel an1’ olan
Anlat1 Perspektifi ve Gramatik Form g¢ercevesinde incelenecegini belirtmektedir.
Keza R. Marston Speight da, daha oOnceden zikredildigi {izere, bir bakima tiim
hadislerin Hz. Peygamber’le ve ilk donem Miisliimanlariyla ilgili olay ve sozlere
iligkin haberlerin ifadeleri olduklari icin anlati olduklarini sdylemektedir. Bilindigi
gibi ilk dénem Islam tarihi igerisinde énemli bir kesim olan kissacilar, anlat1 konusu
ile ilgili olarak ilk akla gelen kisilerdir. Bunlarin faaliyetleri kimi zaman hadisgilerin
faaliyetleriyle karigmig, fakat yine de muhaddislerin yogun c¢abalariyla bu kesimin
rivayet malzemesine vermis olduklari zarar azaltilmaya galisilmistir. Nitekim bu
alanda ¢alisan Sahair El Calamwy1146 de, kissacilarin faaliyetlerinin aslinda bir¢ok
sekilde simirlandigini sdyleyerek su noktalari saymaktadir: 1) Oncelikle Peygamber,
ailesi veya diger sahabe karakterleri o kadar sabitti ki, bu nokta bir karakter yaratma
konusunda kissacilara pek bos bir alan birakmiyordu. 2) Kissaci, olaylar1 tasvir
ederken de smirlanmis durumdaydi, zira bu tasvirler, 6rnegin eger sahislara yonelik
ise, bu konuda g¢oktan yerlesmis olan soylu, adil, insani gibi gercekliklerle uyumlu
olmak zorundaydi. 3) Diyaloglar konusunda da belki kiiciik karakterlerde biraz
serbest davranabilirlerdi, fakat temel kahramanin (Peygamberimiz) sozleri mutlaka
Kur’an’la uyumlu olmak zorundaydi. Bu bakimdan El Calamwy, kissacilarin hadis

malzemesindeki miidahalelerini smirli bir yapida gormektedir. Yazar, hadis

1146 By konudaki calismasi icin bkz. Calamawy, " Narrative Elements in the Hadith Literature" in
CHALUP: 308-31.
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miidevvinlerinin eger hadis mecmuasina kissacilarin daha fazla ilave yapmamasi i¢in
kapiy1 ¢cok erken kapatmamis olsalardi, kissacilarin mesleklerini daha epeyce icra edip

gelistireceklerini séyler.nl 147

Bu genel kuramsal degerlendirmelerden sonra belirtilmelidir ki, Giinter,
rivayetleri hadis usilii tasnifi disinda, burada uygulamaya calistig1 yontem acisindan
iki kisma ayirmaktadir:

a. Kisa hadisler: Peygamberimizin sdyledigi bir sozii, gorgii sahidinin
mota mot ve yorumsuz olarak aktardigi birkag satirlik hadisler.

b. Daha uzun hadisler: gorgii sahitlerinin ya da Peygamberin
muasirlarinin ‘haberleri/aktarimlari’ oldugu gozlemlenen ve bir sayfalik ya
da daha fazla hacimli hadisler. Bunlar, Giinther’e goére siklikla
Peygamberin sozlerini veya degisik kisilerin diyaloglarini kismen hikaye
edici bir anlatimla (reported speech) veren hadislerdir. Yazar 6zellikle bu
ikinci tlir hadislerin tamamen gercege uygun oldugunun, yani ilgili tim
gercekleri icerdiginin sdylenemeyecegini belirtir; zira bunlar yeniden
anlatilan olayla ilgili olarak bir sekilde farklilastirilmis olabilir. Yazar
burada gorgii sahidinin higbir arac1 olmadan dogrudan yeniden anlattigini,
bu bakimdan ilke olarak hadis metinlerinin, kurgusal olmayan yeni bir
kategori olarak ve tasvir modlarinin da ‘olgusal/gercek anlati’ seklinde

tasnif edilmesi gerektigini sdyler.''*®

2. Retorik Analiz Yontemi

Ikinci olarak Retorik analiz yontemine gelince retorik seklindeki batili kavram,
aslinda bizim kiiltiiriimiize yabanci bir kavram olmayip, Islam literatiiriinde belagat
ilmi seklinde belirtilen ilimdir. Bu noktada daha ¢ok Aristonun etkisindeki klasik
belagat ve mantik incelemelerimiz kastedilmektedir. Fakat, bu noktada sonradan

birtakim 6nemli gelisim ve donemeclerin ortaya ¢iktigini ve retorik analiz yonteminin

47 Ozer, agm, 245-246
1148 Ozer, agm, 253
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daha da gelistirilerek sosyal bilimler acisindan kullanish aygitlara ve donanimlara
sahip kilindig1 belirtilmektedir.'"*’

Retorik analiz yonteminde 6zellikle klasik retorik yonteminde konusmacinin ifade
bigimlerinden hareketle birtakim siniflandirmalar ve bu kategorilerin hukuki vs.
agirlik gibi hususlarla baglantis1 kurulmaktadir. Modern retorik analizlerinde ise yeni
lingtiistik analiz yontemlerinin yardimiyla metnin dokusu, metinlerarasilik iligkiler
gibi ekstra hususlar da irdelenerek metnin anlasilmasina yonelik katkilar yapilmaya
calistimaktadir.'® Ozer, klasik hadis serhlerinde retorik analizinin 6zellikle soz
sanatlariyla ilgili kismi olan bdliimde yogunlasilirken ifadelerin kategorik ayrimi
hususunda pek yogunlasildiginin sdylenemeyecegini ifade etmektedir.

O, bu konuda su degerlendirmede bulunmaktadir: "Zira hadis metinlerine genel
olarak baktigimizda gormekteyiz ki, Peygamberimiz kimi zaman Once birtakim
sorular sormakta sonra demek istedigi seyi sdylemekte, veya birtakim benzetmeler
yapmakta, birtakim iinlemler kullanmakta, paralellikler kurmakta, esas kelimenin
yerine bagka kelimeler kullanmakta, hafifletici ifadeler kullanmakta ve bazen de
etkiyi artirmak amaciyla bir ciimleyi dogal beklentinin 6tesinde bir konuyla bitirmek
icin kesmektedir. Bu tiir diislince figlirlerinin g6z oniline alinmas1 hadis metinlerin
anlagilmasinda olduk¢a Onemlidir; ¢iinkii bunlar nihayetinde edebi isluplardir ve
bunlarin gectigi metinlerin lafzen veya goriinen sekliyle ele alinmaktan ziyade kalip

cercevesinde ele alinmalar1 daha uygun olacaktir."' !

Bu bakimdan aslinda Peygamberimizin hadislerdeki ifade modellerini ¢ikarmak
son derece onemlidir. Emretmek, vaaz, diyalog ve dua vb. gibi hadis bilesenlerinde
mevcut olan Peygamberi retorigi bu malzemeden hareketle formiile etmeye ¢aligmak
6nemlidir. Bu baglamda hadis literatiiriinde birgok konu vardir.''>
Ozer, retorik analiz konusu ile hadislerin anlasilmasi iizerinde calisan Speight'ten

bahsederken sunlar1 soylemektedir:

199" Ozer Salih, "Hadislerin Anlasiimasinda Bir Yéntem Olarak Retorik Analiz: Vadettikleri ve
Sinirhiliklar", Dinbilimleri, 237-238

130 Bkz.Ozer, "Hadislerin Anlasilmasinda Bir Yontem Olarak Retorik Analiz: Vadettikleri ve
Smurhiliklar", 237

151 Ozer, agm, 241-242

1152 Ozer, agm, 247
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"Bu noktada R. Marston Speight hadis metinlerinin vaazlar, uzun anlatilar, tarihsel
anilar, dualar, emirler, yargilar, teyitler ve vaatler gibi bircok tlirden olustugunu
belirtmektedir.

Burada ‘Bir soruya cevap olabilecegi gibi belirli bir kisiye yonelik bir ifade de
iceren kisa bir s0z ya da aksiyon’ anlaminda retorikteki chreia deyimine de deginen
Speight, hadis literatiiriinde kisa bir girig ve belirli bir kisiye yonelik bir ifade iceren
yiizlerce metin bulundugunu belirtmektedir."''>?

Retorik sanati ile konusma i¢indeki sanatlar ve konusma tiirleri tizerinde dururken

Ozer su aciklamada bulunur:

"Bilindigi gibi konugmada sozler genellikle birtakim sanatlarla (figures)
siislenirler, bunlar konugmaya belirli bir akicilik, canlilik ve etkileyicilik kazandirirlar,
dolayisiyla konusmalarda kullanilan soéz ile diisiince figlirleri, retorigin ya da
retoriksel analizin 6nemli bilesenlerini olusturmaktadirlar. Zira bunlar konusmacinin
mesajinin muhatap kitleye arzulandigi sekilde iletilmesine yardimci oldugu gibi
sonradan konusmacinin niyetinin, amacinin anlasgilmasinda da yardimci olan
ipuclaridir. Aristo da bu hususlar iizerinde epeyce durarak mecdzdan istidreye s6z
figiirleri lizerinde durdugu gibi, antitez, benzetme, gibi bircok diisiince figiiriinii analiz
etmektedir.

Bir konugmanin boliimleri ve buralarda kullanilan argiimantasyon tipleri tizerinde
de genisce duran Aristo’ya gore bir konusmanin genellikle iki temel boliimii vardir:
Ifade ve kanit. Zira ona gore ne davamizi belirtip kanitlamay: atlayabilirsiniz ne de
once onu belirtmeden kanitlayabilirsiniz. Hatta adli soylevler her zaman sondeyis
(epilog) istemezler. Keza rakibin ¢iiriitiilmesi, davasinin sizin davanizla
karsilastirilmas1 kanitlamanin bir pargasidir. Gosteri sdylevinde ise sik sik dvgii veya
elestiri climlesiyle bir girigin yapildigini, bu bakimdan bu tiir girislerin bir seyi yapma
ya da yapmama 6gidii, ya da dinleyiciye yonelik birtakim cagrilar olabilecegini

soyler."! %

133 Ozer, agm, 246

3% Ozer, agm, 235-236; Retorik analiziyle ilgili daha fazla bilgi ve bu konuda yapilmis uygulamali bir
¢alisma i¢in bkz. Akar, Sylvia, But if You Desire God an his Messenger, Helsinki, 2006; Ayrica
buna dair yine ayni yazarin bir makalesi i¢in bkz. " 'No' said the Prophet: Socio-Rhetorical

Analysis of a Hadith", Studia Oriantalia, v.85, Helsinki, 1999.
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3- Soylem Analizi

Son olarak sdylem analizi yontemine gelince bilindigi gibi ifade grubu anlamina
gelen sdylem, belirli bir grup diisiince ve anlam sistemini ifade etmektedir. SOylem
analizi de bir ifade ile onun ait oldugu diisiince anlam sistemi arasindaki iliskileri
irdelemeye yonelik kismen de lafiz eksenli bir yontemdir. Soylem analizi, Ozer'in
belirttigi gibi metinlerin ve onlara neden olan iletisim siirecinin analizine yonelik bir
yontemdir ve Oncelikli amaci, metne yonelik daha derin bir anlama ve kavrama
imkan1 saglamaktir.'*®

Soylem analizi unsurlar ile hadislerin incelenmesi konusunda birtakim eslemeler
yapilmaktadir. Ozer'in calismasindan bunlar kisaca aktaracak olursak;

a. Rivayet/hadis metni:

Oncelikle geleneksel olarak, metin denilince sinirlar1 belirli ve miistakil bir
ifade grubunun kastedildigi belirtilmelidir. Metinler miistakil yapilar olarak kabul
edilince 6rnegin hadis serhlerinde, geriye de onlarin sadece lafzi ve dahili unsurlarim
analiz etmek kalmistir. Ote yandan giiniimiiz lengiiistik incelemelerinde metin
denilince, herhangi bir s6zel/yazili birim ile birlikte, onun barindirdig1 géndermeler,
iizerine yapilan yorumlar gibi unsurlari da iceren bileske bir yap1 kastedilmektedir.
Hatta bir metnin nerede baslayip nerede bittigi konular1 tartisilmaktadir. Kisaca
lengtiistik incelemelerinde ve bu yoriingedeki diger ¢ozlimleme yontemlerinde metin,
klasik donemin ifade/lafiz tanimin1 da igeren; fakat daha genis bir ¢erceveye sahip bir
terim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu bakimdan burada metin ifadesiyle, elimizdeki
hadis metniyle birlikte, onun ait oldugu anlam cergevesini olusturan diger metinlere
(yorumlar, kaynaklar, yorumcular, kavram diinyasi vs.) yonelik gondermeler ve
lizerine yapilan yorumlar da kastedilmekte oldugu i¢in, bu diizlemde inceleme
yapilirken, rivayet metniyle ilgili lafzi incelemelerin (varsa mecdz vs. gibi dilsel
kullanimlara iligkin tespitler ve gramer analizleri vs. yapilmali; keza metindeki temel
vurgu ile, metinde kullanilan kelimeler arasindaki iligkiler ve bunun ima ettigi anlam
uzantilar1 da irdelenmelidir) otesinde, onda Kur'an veya diger kaynaklara yapilan
gondermeler vasitasiyla bir metinlerarasilik iligkisi de kurulmaktadir. Burada ayrica
belirtilmelidir ki, dini metinlerin analizinde metinlerarasilik incelemesinin

yapilabilmesi i¢in mevcut dinsel sdylem(ler)in de iyi bilinmesi gerekir. Keza rivayet

o3 Ozer, "Séylem Coziimlemesi ve Rivayetlerin Anlagilmasina Yoénelik Katkilar", Islami

Arastirmalar, c. 20, say1: 1, 2007, 41.
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metni, kendisiyle benzer anlama sahip metinlerden olusan rivayet grubu gercevesinde

de ele alinarak bir anlamda o sdyleme aidiyeti de pekistirilmeye ¢alisilmaktadir.

b. Rivayet/hadis metninin iiretimi, sirkiilasyonu ve tiiketimi:

Lafzen rivayet edilen hadis metinlerinin lafizlari, dogal olarak ya Hz.
Peygamber'e, ya da sahabiye aittir. Dolayisiyla bu diizlemde, sahih bir rivayet
acisindan, daha ¢ok metnin yorumu ve algilanmasiyla ilgili hususlar iizerinde
durulacaktir.

Sahih bir rivayet acisindan metnin iiretimiyle, metnin etrafinda olusturulan
yorum kiitlesi kastedilecekken, metnin sirkiilasyonuyla, bu yorumlarin toplumdaki
(ilmi c¢evreler) tedaviili kastedilmekte, tliketimiyle de metnin kitle (bizim
ornegimizde ozellikle sarihler) tarafindan algilanma bi¢imi kastedilmektedir. Burada
metnin herhangi bir tarzda algilanma bi¢imi ve bunu etkileyen muhtemel faktorler,
metnin tarihi acgisindan son derece onemli bir husus olarak karsimiza cikabilir; zira
genellikle metnin lafzi yapisindan ziyade yorumlanis bigimiyle birlikte belirli bir alg
tiiri ‘olusturulmaktadir.’

Keza burada rivayetin bir agidan anlam kuruculari olan sarihlerin egilimleri de
ele alinabilir. Zira acaba sarih(ler), bir metne nasil tepki vermektedir? Nitekim kimisi
metni oldugu gibi/lafzen yorumlarken, kimisi de buradaki mutlak ifadeleri kimi
endiselerden (Kuran ayetleriyle, diger rivayetlerle, akilla, tarihsel gerceklerle
catigsmast vs.) hareketle cerceveleyerek tahsis etmekte ve rivayet metninin agirhik
noktasini degistirmektedir. Bu bakimdan da yorum siirecinde rivayete iliskin kimi
anlam daralmalar1 veya genislemeleri yasanmaktadir ki, sdylem analizinin bu
diizleminde, bu tiir anlam daralmalar1 ve genislemelerinin ve (varsa) bunun muhtemel

nedenlerinin izi surilebilmektedir.

c¢. Metnin/Lafzin Olusumuna Etkimis Olabilecek Daha Genis Sosyo-
Kiiltiirel ve Tarihsel Baglam:

Bu diizlemde ise, eger varsa rivayetteki ifadenin olusumuna etkimis olabilecek
genel tarihsel, kiiltiirel vs. ipuglari ele alinip bu minvalde rivayete iliskin genel bir

yorum yapilmaya calisilmaktadir.''™® Bir anlamda hadis metnini kusatan sosyo-

3¢ Metin Tahlili kapsaminda metin insast (Ozafsar'm metin insdst kavramma yonelik

degerlendirmeleri asagidaki sayfalarda ele alinacaktir.) asamasindan sonra yapilacak bir ameliye
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olarak konuyu ele alan Mehmet Emin Ozafsar, rivayet metinlerindeki ifade, tabir ve kelimelerin;
lafiz, anlam ve olgu olmak iizere {i¢ boyutu bulundugunu ve bunlar arasindaki iliskilerin
arastiritlmasi gerektigine isaret eder. Bu baglamda onun sdylediklerine deginecek olursak, Klasik
donemde metin tahliline dair degerlendirmesinde ilk ii¢ nesilde metin tahlilinde; a) Rivayetlere
genel bir perspektiften baktiklart miisahede edilir. Yani, en genel ve yalin anlamu ile haberleri
anlamakta, noktasal analizlere girmemektedirler. b) Rivayet metinlerindeki lafizlari, manaya
delaletleri bakimindan kategorik bir siniflamaya tabi tutmamaktadirlar. ¢) Rivayetler karsisinda
tavir alirken, lafizct yaklasimdan ¢ok genel prensiplere atifta bulunduklari goriiliir. Buna dair
klasik literatiirden 6rnekler zikreden Ozafsar klasik literatiirden drnekler siralarken, Hanefi fakih
Muhammed b. Hasen es-Seybani'nin rivayet lafizlarini kategorik tasnifine (ss.258-274) ve Safii'nin
nas teorisine deginir. Bu noktada yukarida belirttigi ilk ii¢ nesildeki metin tahlili 'nas' tabiriyle
beraber, a) metin merkezli bir perspektif, b) Rivayet metinlerinin igeriklerine gore kategorik
tasnifi, c¢) rivayet metinlerinin yorumlanmasinda, metinde gdziikmeyen unsurlarin, yani genel
ilkelere atif yapilmasinin dislanmas1 gibi karakteristik bir yapiya doniismiistiir.(s.279). Ozafsar
buna dair drnekleri ve kavramlar1 detaylandirarak sunar.

Ozafsar, 'Metin Tahlilinde G6z Oniinde Bulundurulmas1 Gereken Hususlar' basliginda, metin
tahlili isleminin herseyden once dil iizerinde odaklandigini ancak bu noktada, rivayetlerin lafzi
anlamlar1 ile manaya delaletlerinde bizatihi yeterli olup olmadiklart konusunu incelemeye girisir.
a) Dile genel bakis yan basliginda bazi sorular yoneltir: Jest ve mimikler rivayet metinlerine ne
kadar aksettirilebilmistir? Bu unsurlar1 aynen ve tami tamina rivayetlerde aksettirebilmek miimkiin
miidiir?insanlar arasindaki iletisimde en az 'séz' kadar, hatta ondan da fazla 6nemi olan bu
keyfiyet, rivayetlerin muhteva tahlilinde ihmal edilebilir mi? Dile genel bakis kapsaminda &zetle "
Su halde dil ya da rivayet veyahut bir haberin metni, kelimenin gergek anlamu ile ifade edilecek
olursa, yalnizca lafizlardan ve ciimlelerden ibaret degilidir. Bunlar bir anlami nakleden araglardan
sadece bir kismudir." demektedir (s. 293). b) Metnin Goériinmeyen 6gelerini ele alirken ii¢ unsurdan
bahseder: 1)Fiziki ortam, 2)Psikolojik ortam 3) Sosyolojik ortam.

Metin ingast asamasindan ge¢mis bir metni tahlil ederken, onu dért ana unsuru ile birlikte ele
almay1 6neren Ozafsar —her ne kadar fiki usilii agirhikli metinleri kastetse de- bunlar1 su sekilde
siralar: a) Metin Lafizlart: Bu konudaki g¢oziimlemelerde klasik fikih ustliiniin gelistirdigi
metodoloji ve dilin kendi gramer esaslari temel alinmalidir. b) Konusan, muhatap ve hazir
bulunanlar: Burada konusan rivayetler s6z konusu olunca, Hz. Peygamber, sahabe ve tabitinun
kasitlarmin ve konusmalarindaki amacin ne oldugu tespite calisilmalidir. Konusmast esnasinda
s6zlinii anlaml kilan yan &gelerin, isaret, jest, mimik, giilimseme, vurgu v.b. imkan nispetinden
tespit edilmelidir. c)Konusmanin tabii dil oldugu bilinerek bu metinlere anlam verilirken, {ist dil de
denilen fikhin kavram ve terimlerinin, rivayetleri anlamadaki menfi etkisi dikkate alinmalidir. c)
Soziin baglami: Bu, konugmanin meydana gelmesinde etken olan dogrudan faktorlerle, konugma
anindaki fiziki, siyasi, sosyal ve Kkiiltiirel ¢evrenin bilinmesin ifade etmektedir. Buna 'baglam’

denilebilecegi gibi '¢evre' veya 'arka plan' da denilebilir (s.302-3003).
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kiiltiirel ve tarihsel baglam, metnin nasil ifade edildigini agiklamakta
kullanilmaktadir. Bu noktada eger varsa esbdb-1 vuriidi’l-hadis malumati vasitasiyla
metnin tarihsel baglami irdelenmekte ve bu sekilde metnin ana hedefi kestirilmeye
calisilmaktadir. Cogu metin aslinda amacl olarak ifade edildigi i¢in sOylem analizinin
bir amaci da, metin sahibi ya da konusmacinin hedefini anlama konusuna yardimci
olmaktir. Zira acaba metnin bu sekilde ifadesinin muhtemel nedenleri nelerdir? Vurgu
ahlaki midir? Bu vurgunun tarihsel kosullarla iligkisi nedir? Metnin ulagmayi
hedefledigi amag nedir? (Eger s6z konusu ise) Hangi kitleyi hedeflemektedir? Metnin
olusturmay1 hedefledigi ahlaki-toplumsal davrams kalib1 nedir?'"*’

Bu arada rivayetlerin anlasilmasina yonelik yaklasimlarda Oryantalistik
caligmalarda kendisine sik sik atifta bulunulan John Wansbrough(6.2002)'un

yaklasimi da burada hatirlanabilir. 1977 ve 1978 yilinda yaymladig: iki calismayla''™®

Ozafsar'm bir metnin tahlilinde Cevre(baglam-arka plan) tahlilinde son derece Onemli
gormektedir ve bu noktada yine 3 tane ¢evreden bahseder: a) Tabii —fiziki ¢evre, b) Sosyo-
kiiltiirel ve iktisadi cevre, c)tarihi cevre. Ozafsar daha sonra bu gevreleri 6rneklerle acarak gosterir.
Tabii-Fiziki ¢evreden kasit rivayetin ait oldugu fiziki g¢evrenin bilinmesinin, ilgili rivayetin
anlagilmasinda ve izahinda 6nemli bir rol oynamasidir(buna dair 6rnekler igin bkz. ss.312-323).
Sosyo-kiiltiirel ve iktisadi ¢evrenin bir rivayeti tahlilde nasil bir islev gérdiigiinii ise " yasanmis bir
ictimai hayatin hikayesi demek olan rivayetlerin mahiyetini incelerken, haber metinlerinde dile
getirilen ilkelerin anlagilmasi igin, sosyal biinye ile ilgilerinin arastirilmasi da kagmilmaz
olacaktir... Kaynaklarimizda bize intikal eden &yle rivayetler vardir ki, bunlarin zahiri anlamlari
ile kabullenilmeleri bazi sakincalar1 da beraberinde getirmektedir.Yakindan tetkik edildikleri
zaman bunlarin, o giinkii toplumun kendine 6zgii sosyo-kiiltiirel biinyesi ile ilgili olduklar
goriiliir." seklinde agiklar ve buna dair ornekler siralar bkz. ss323-338. Son olarak Tarihi
Cevreden Ozafsar'm kastettigini syle aciklar: " Bu cevre ile biz daha ziyade siyasi, idari ve askeri
alanlardaki toplumsal ve evrensel yapiy1 kastetmekteyiz. Fikih, siyer ve hadis kaynaklarinda yer
alan bu kabil rivayetleri incelerken onlari tarihi zeminlerine oturtmak gerekmektedir. Aksi takdirde
donemin geregi olan bir durumun yanlis anlasilmasi ve genellestirilmesi muhtemeldir. Tarihi ¢evre
analizi, ayn1 zamanda rivayetlerle tarihi olaylar arasinda irtibat kurmak suretiyle, hadislerin tarihi
olarak ortaya cikiglarini ve gelismelerini izleme imkani verecektir." Buna dair &rnekler icinse
bkz.ss.339-342.

157 Ozer, Salih, "S6ylem Coziimlemesi ve Rivayetlerin Anlasilmasina Yénelik Katkilar", s.46-47;
Ozer'in bu bahsedilenler 1s131ndaSrnek bir rivayet analizi ¢aligmasi igin bkz. a.g.m, s.47-55.
"8 By cahismalar, Quranic Studies: Sources and Methods of Scriptural Interpretation, London,

Oriental Series, 31, Oxford Unversity Press, 1977(Bu ¢alisma Andrew Rippin tarafindan bir giris,

ilave notlarla ve gesitli diizenlemelerle yeniden basilmistir.Prometheus Boks, new York, 2004);
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gerek Kur'an gerekse erken donem kaynaklarinin -6zellikle peygamber biyografisiyle
ilgili- giivenilirligiyle ilgili konular1 ele almistir. Yeri gelmisken onun ¢aligmalarinda
kullandig1 Islamic Salvation History kavramiyla neyin kastedildigine de kisaca
deginecek olursak, bu kavramla daha ziyade erken dénem Islam tarihinin &zellikle
Hz. Peygamber'in Allah'la iletisimde oldugu tarih dilimi yani, peygamberin hayati
kastedilmektedir. Tabi ki bu donemde tiim olaylar, Salvation History ¢ercevesinde ele
alinmaktadir. Hiristiyan literatiiriindeki anlamiyla Salvation History/Kurtulus Tarihi,
Tanrinin insanlarla iletisime gectigi Hz. Isa'min yasadigi dénemdir ve insanligin
kurtulusunun temel ogretileri bu dénemde ortaya konulmustur. Islam s6z konusu
olunca bu bir nevi Asr-1 Saadet kavramini ¢agristirmaktadir.

Wansbrough, Salvation History'in bize edebi/yazinsal bir formda geldiginden
dolayi, onu degerlendirecek araglarla yaklasilmas: gerektigine, bunun da edebi
analiz/literary analysis olduguna isaret eder.'"*’

"Gergekte ne oldugunu" belirlemeye yonelik ¢abalarla bu metinlere yaklasan
tarihi analizde(historical analysis), " ger¢ekte ne oldugunu bizim bilmedigimiz ve
muhtemelen de asla bilemeyecegimiz; bildigimiz her seyin ise daha sonraki insanlarin
meydana geldigine inandiklar1 seyler oldugu" noktasinin ihmal edildigini

1% Wansbrough tarafindan islam tarihin ilk ii¢ asrmm her kesiti

diistinmektedir.
yeniden yorumlanmaya ¢aligilmistir.

Konumuzla ilgili olan kism1 onun tefsir/yorumla ilgili yaklagimlaridir. Onun
bir ¢cok yaklasimina oldukc¢a meyilli olan Herbert Berg, konuyu su sekilde sunmaya
calisir. Her seyden dnce Wansbrough'nun tefsir malzemesini fonksiyon/islev ve stil
acisindan homojen gormedigine isaret eder. Fonksiyon/islevle onun kastettigi,
yorumun belirli bir tipinin ne yaptigin1 bilen dini bir cemaat tarafindan onun tarihi

formiilasyonunda rol oynamasidir. Wansbrough, Yahudi Kitabi(scriptural)

. o 1161 : ;
yorumunda yer alan bazi terimleri Odiing alarak, mevcut malzemeyi tefsir

The Sectarian Milieu: Content and Composition of Islamic Salvation History, London, Oriental
Series, 34, Oxford University Pres, 1978.

%9 Andrew, Rippin, "Literary Analysis of Qur'an, tafsir, and sira:The Methodologies of John
Wansbrough", In Approaches to Islam in Religious Studies, Tucson: University of Arizona Press,
1985, 155.

10" Rippin, a.g.m, 157.

11 By tiir kavramlardan 6rnegin Haggadic'le ilgili Hristiyan camiasinda yapilan bir galigma igin bkz.

Géza Vérmes, Scripture and Tradition in Judaism: Haggadic Studies, Brill Acaemic Pub., 1997.

339



tiplerine(kendine 6zgii baglam/typical context veya bildik yapi/habitual framework)
gore smiflandirir: haggadic(rivayet), halakhic(fikhi), masoretic(metinsel), retorik ve
alegorik.''?

Stille kastettigi ise Miisliman miifessirler tarafindan igletilen "beyan
edici(agiklayict) unsurlar/explicative elements" veya "prosediir vasitlar1 /procedural
devices"dir. Wansbrough bdylesi 12 tane unsur belirler: anekdot, nebevi hadis,
milbhemat, vahyin kosullari(esbab-1 nuzil), nesh, kiyas, dolayli anlatim (periphrasis),
istishad/siir zikretme, gramatik agiklamalar, sozliik anlamlari, farkli okuyuslar ve
belagat/rhetorical explanation.''®’

Wansbrough'a gore bu tefsir tipleri ve agiklayici unsurlar karsilikli olarak
birbirlerini desteklemektedir. Agiklayici unsurlarin her biri tefsir tiplerinden birinin
oldukca uyumlu sekilde tipik bir 6rnegidir.

Wansbrough her ne kadar yukarida belirttigimiz hususlar1 Kur'an metninin
tefsirinde ele alinan hususiyetler olarak irdelese de bu kavramlara edebi tenkit
metodunun uygulandigint bir ¢ok c¢aligmada rastlamaktayiz. Kur'an c¢alismalarinda

edebi tenkit metodunun daha ¢ok kullanildig1 ve hadis arastirmalarinda da giderek

agirlik kazandigini1 gérmekteyiz.

II- Hadis Arastirmalarinda Kullanilan Diger Kavramlar ve Icerigi

Bu baglik altinda hadis arastirmalarinda kullanilan bazi kavramlar ve igerigi
konusunda malumatlar verilecektir. Oryantalist arastirmalarda yer alan kavramlarin
disinda Miisliiman arastirmacilarin gelistirmeye calistigi kavramlar da mevcuttur. Bu
acidan burada zikredecegimiz bazi arastirmacilarin goriisleri, onlari Oryantalistik

kategorisinde yer verdigimiz anlaminda anlagilmamalidir.

A) Metin Insasi
Mehmet Emin Ozafsar 1995 yilindaki doktora tezinde fikhi hadisleri ele
alirken c¢aligmasinin son boliimiinde "Fikhi Rivayetlerin Degerlendirilmesi" baslig

altinda fikhi hadisler baglaminda bazi kavramlar ele almaya cahismistir.''** Aslinda

192" By kavramlara ait Wansbrough'un detayli agiklamalari ve Srnekleri icin bkz. Quranic Studies:

Sources and Methods of Scriptural Interpretation, 6zellikle dérdiincii boliim, s.119-246.

19 Berg, The Development of Exegesis, 79.

164 Ozafsar, Hadisi Yeniden Diigiinmek- Fikhi Hadisler Baglaminda Bir Incelenme-, Ankara Okulu
Yay. 2. baski, Ankara, 2000.
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bu yaklasimlar genel anlamda tiim hadis metinleri i¢in de kullanilabilir niteliktedir.
Simdi oldukca kisa bir sekilde 6zellikle de bu asamada, metin insast kavramiyla
anlatmak istedigini ele alalim.

Yazar, metinle ilgili kavramlar1 ele aldiktan sonra, fikhi rivayetlerde metin
tahlili bagligi altinda; metin tahlilinden s6z edebilmek icin Oncelikle "saglam bir
metnin" var olmasi gerektigine vurgu yapar. Rivayet ilimlerinde saglam metin
probleminin en can alict noktayr olusturduguna ve Hadis ilminde gelistirilen isnad
sisteminin bu saglam metini olusturmak icin tesis edildigine isaret eder.''®

Ozafsar, metin insasim zorunlu kilan nedenlerden bahsederken su meseleye
cevap arar; "Isnada atfedilen degerin, metin icin de bir deger olgiisii kabul edilip
edilmeyecegidir. Hadis ilminde her bir isnadin miistakil bir hadis kabul edilmesi, o
isnadin metnin de, bizatihi, gercekligin tamami veya kendisiymis gibi algilanmasina
yol agmistir. Bu da bizim "biitiiniin parcalanmasi" veya "parganin biitlin gibi
algilanmas1" diyebilecegimiz bir durumu ortaya ¢ikarmistir. Zira, her ravi haberden
ulasabildigi ya da ihtiyag hissettigi, veya muhafaza edebildigi kadarini rivayet
etmigtir. Bu ise bir seferde sarfedilen biz soziin ya da ortaya konulan bir eylemin,
yalnizca bir pargasini ve bir yoniinii aksettirmistir. Ayn1 dogrultudaki igeriklerin farkl
isnadlarla gelmesinin sebebi budur. Her isnadin bizatihi bagimsiz bir hadis olarak
kabulii, aslinda bir biitlinlin pargasi olan metnin de adeta bagimsiz bir gergeklikmis
gibi algilanmasma yol agmugtir."' %

Metin tahlilinin ilk asamasi olarak goérdiigi metin insasim1 ise su sekilde
tanimlar: "Bir konuda gelen bir tek haberin tam ve ger¢ek metnini veya buna en yakin
metnini tespit etme islemi." ''®” Ozafsar bu noktada metin insasmin batida gelistirilen
'dis intikad(critique externe)' ya da 'kaynak intikadi(critique des sources)' metotlartyla
hemen hemen ayni sey olduguna da isaret etmektedir. Batililarin bir eserin asil
metnini ithya etmek i¢in niishalar1 ¢esitli olanlar1 karsilastirarak, edisyon kritik
yapmalar1 gibi, ayni mantiktan hareket ederek, bir konudaki bir rivayetin farkl
isnadlarmni, ama, tamam bir araya getirilerek''®® bir rivayetin metninin insasini teklif

eder.''®

15" Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 202.
16 Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 205.
"7 Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 205.
168 yrurgu Ozafsar'a aittir. A.y.

16 Ay
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Yazar, metin ingasinin asamalarini gosteren ii¢ tane tabir kullanir. 1) Mense, 2)
Insa siireci, 3) Metin.

Bu tabirlere kisa deginecek olursak, Ozafsar'm mengeden kasti, rivayetin ait
bulundugu konu ve o konudaki bir tek rivayettir.

Insd siireciyle de konusu ve kaynagi bir olan bir tek rivayetin farkli
versiyonlarin1 bir araya getirme islemini kast etmektedir. Bu sayede her bir isnadin
aktardigt parga metinler birlestirilmis ve biitliin imkanlar nisbetinde bir araya
getirilmis olacaktir. Bu islem sayesinde yazarin goérmeye calistigi hususlar1 sOyle
siralayabiliriz: Rivayetin metninin aslinda kime ait oldugu, metin formiilasyonun
kimler tarafindan gergeklestirildigi, tarihi siire¢ igerisinde ravi tasarruflarinin rivayet
metinlerine nasil aksettirildigi.

Ozafsar bu islem igin gerekli kaynaklar siralarken sadece hadis kaynaklarinda
yer alan Musannef, Mu'cem, Cami vb. gibi kaynaklardan degil, tarth ve fikih
kitaplarindan da bu malzemenin derlenmesi gerektigine isaret eder.''”

Insa siirecindeki islemlere gelince bunlar1 da su sekilde siralar:

1) Erken kaynak: Ele alinan rivayetin gectigi en erken kaynagi ifade eder.
Bunun incelenen rivayetin orijinalini tespitte oldukc¢a 6nemli oldugunu diisiinir.
Bu noktada gerek metnin gerekse isnadin maruz kaldigi degisiklileri tespitte,
ornegin mevkuf bir haberin daha erken bir kaynakta yer almasinin daha sonraki
bir kaynakta merfu’ olarak yer almasinin dikkatli olmay1 gerektiren bir husus
olduguna isaret eder. Bu erken kaynagin tarih, fikih, hadis ve fikih alanina ait bir
eser olmasinin fark etmeyecegini de ilave eder.''”!

2) ilk ravi: Ilgili rivayetin kendisine nispet edildigi ilk kisidir. Bu noktada bu
kimseyle ilgili tarihi ve biyografik malumatlar ile haberi naklederken kullandig1
kiplerin rivayetin menseini tahlilde 6nemli olduguna deginir.

3) Bileske ravi: Rivayetin cesitli kanallarinin kendisinde toplandigi veya
kendisinden dagildigi ravi. Rivayetin isnad ve metin agisindan kaldigi
degisiklileri izleme agisindan 6nemlidir.'' "

4) Degisiklikler: Kronolojik seyir igerisinde, isnad ve metinlerin maruz kaldigi

degisikliklerdir.

"0 Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 206.
" Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 206.
"2 Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 207. Bu, Schacht'in common link(miisterek ravisi)'le kastettigi

seyle hemen hemen aynidir.
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5) Rivayet edildigi konu: Musannef ,Cami, Sunen tiirli eserlerde hangi konu ve
babda kaydedildiklerinin dikkate alinmasidir."'”?

Metin insasi ile ilgili {igiincii ve son kavram metindir. Ozafsar'in bununla
kastettigi ise, bir rivayetin farkli versiyonlarla gelen 'metin pargalari'nin bir araya
getirilmis biitlintid{ir.

Yazar, bu sdyledigi metin insasi siirecinin klasik hadis literatiiriinde de su veya
bu sekilde uygulandigina isaret ederek, buna dair klasik literatiirde bu iglemi ima eden
nakillere yer verir.''*

Metin insasiyla ilgili olarak, bu sdyledigi cer¢evede yapilan bir ¢alismaya

6rnek olmasi agisindan iftihar Zaman'm 1991'de”

1176

yapilan ve halen matbu olmayan
doktora galismasini zikreder.

Metin Ingasini zorunlu kilan faktorler bash@: altinda ise, Tabii ve Psikolojik
Faktorler ile Metodik Faktorler seklinde bir ayirima gider.

Tabii ve psikolojik faktorler kapsaminda , insanin dogasindan kaynaklanan
hata, unutma, karigtirma gibi hususiyetleri ele alir. Bunlarin hadis usuliindeki
karsiliklarma deginir.''”’

Metodik faktorler kapsaminda ise mana ile rivayet, ziyade ve idrac, ihtisar ve
takti' gibi hadis usuliinde yer alan temel konulara uzunca yer ayirr.''”®

Ozafsar'm metin ingas1 siirecinde takip edilecek yontemle ilgili olarak
sOyledikleri kisaca bu sekildedir. Dikkat edilecegi lizere bundan Onceki sayfalarda -

her ne kadar kavramasal cercevesi bazi noktalarda farklilagsa da- bir rivayeti ele

"7 Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 207. Bu kitap ve bab basliklar1 tabi eserin orijinal miiellifi

tarafindan konulup konulmadiginin kesin bilinmesiyle yakindan alakalidir. Ornegin Muslim'in
Sahih'i ele alindiginda bdylesi bir sorun giindeme gelebilmektedir. Onun kitab ve bab basliklarinin
Nevevi tarafindan konuldugu literatiirde yer almaktadir.

174 Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 208. el-Hatib el-Bagdadi'nin el-Cami' li ahlaki'r-ravi'den
naklettikleri bu konuda klasik hadis usuliiniin bir hadisin biitiin tariklerini gdstermesine vurgu
yaptigin1 gostermesi acisindan Onemlidir, ancak modern zamandaki gelistirilen kavramlarin
geemiste yapilan ameliyeden biraz farkli oldugu goziikmektedir.

175 Ozafsar, 1989 olarak belirtmektedir ki muhtemelen baski hatasidir. A.g.e, 209.

176 {ftikhar Zaman, "The evolution of a hadith: Transmission, Growth and the Science of Rijal in a

Hadith of Sa'd b. Abi Waqqa," Chicago, 1991.

"7 Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 211-217.

178 Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 217-244
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alirken ne gibi yontemlerle yaklasilmasi gerektigin dair oryantalistik arastirmalarda

yer alan kavramlarla biiyilik benzerlik gostermektedir.

B) Fiili Metin, Anlamin Insas.
Ozafsar''n  metin  insast kavrami, 2001 yilinda diizenlenen bir

"7 Yavuz Unal tarafindan baska kavramlar da dile getirerek elestirel

sempozyumda
tarzda ele alindi. "Hadislerin Anlasilmasinda Metni Yeniden Insa Sorunu" adh
tebliginde yer verdigi bazi kavramlara deginecek olursak, caligmasinda siklikla tekrar
edilen baz1 kavramlar dikkati ¢ekmektedir. Bunlardan ilki, fiili metindir. Son dénem
hadis arastirmalarinda, sosyal bilimlerde yer alan baz1 kavramlarin siklikla
kullanildigina sahit olmaktayiz. Nitekim Yavuz Unal'n ¢alismasinda da bu tiir

kavramlar yogun bir sekilde yer almaktadir.''®

Fiili metin kavramindan anlagilmasi gerekenin ne oldugunu, Burhanettin Tatar'in
calismasinda yer alan ifadelerle sunmaya calisir. Buna gore: "Sifahi olarak topluma
aktarilip yayginlastigt ve ibadet esnasinda kiraat edildigi siirece Kur'an metni
'sifahi(sozli) bir metin'dir. Ezberlenip anlasildiginda 'zihni metin' haline gelmistir.
Mubhtelif nesneler lizerine yazilip korundugunda 'yazili metin' formunu almaktadir.
Toplumun hayat tarzinda ve bireysel eylemlerde somutlastiginda 'fiili metin' formunu
almaktadir. Fiili metin kavrami, kagitta yazili olan bestenin icra edilmesi, bir oyunun
sahnede sergilenmesi, bir kanun ya da kuralin yerine getirilmesi esnasinda anlamin
dilen var olmas1 hadisesine isaret eder. Anlam fiilen var oldugunda metin somut

varligina kavusup bir tarihsel hadise niteligine biiriindiigii icin fiili metin, yorumun

nihai amacini teskil eder,"'!®!

"7 Yavuz, Unal, " Hadislerin Anlasiimasinda Metni Yeniden insa Sorunu", Islam'in Anlasilmasinda
Stinnetin Yeri ve Degeri, Kutlu Dogum Sempozyumu, 2001.ss. 439-473.

1180 By konuda kullandigi kaynaklar arasinda 6zellikle dille ilgili yapilan modern ¢alismalar dikkati
cekmektedir. Bunlar arasinda Edibe Sozen'in Séylem(Paradigma, Istanbul, 1999) adli eseri,
Kubilay Aktulum'un Metinler Arasi iligkiler(Oteki yay. Ankara, 1999) adli eseri, H.P. Rickman,
Anlama ve Insan Bilimleri(Terc: Mehmet Dag, Etiit yay. Samsun, 2000), Burhanettin Tatar,
Felsefi Hermenotik ve Yazarin Niyeti, (Vadi yay, 1999) eserleriyle, Derrida, Gadamer gibi dil
bilimcilerin eserlerinden yapilan alintilara gosterilebilir.

"8 Yavuz, Unal, " Hadislerin Anlasilmasinda Metni Yeniden Insa Sorunu”, s. 456; Buhanettin
Tatar'n, "Gazali'de Metin-Yorum Iliski", Islami Arastirmalar, c.13, sy.3-4, Ankara, 2000,

s.430'dan naklen.
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Yavuz Unal, hadisleri anlamaya calisirken elimizdeki metnin nasil bir metin
oldugu sorusunu giindeme getirirken ve degisik metin tilirlerinden bahsederken bu
kavrami giindeme getirmektedir. Yukaridaki tanimi, diger dil bilimcilerin ifadeleriyle
acmaya c¢alisan Unal, hadislerin fonksiyonelligi s6z konusu oldugunda, " ilk kusak
raviler, rivayet gelenegi icinde tasidiklari hadisleri ifade ederken fonksiyonelligini
siirdiirecek tarzda bir ifade kullandiklar1 bilinmektedir. Lafzi rivayetten ziyade, mana,
methum ya da muhtevanin esas alindig1 rivayetlerde ravi, 6nce anlamak zorundadir.
Bu faaliyetinde de, kendi anlam ufkundan hareket etmek durumundadir. Daha
acikgast yorum, yorumcu ile metin arasindaki ufkun kesisme noktasinda ortaya
cikmaktadir. Dolayisiyla metinler, farkli insanlar, farkl kiiltiirler, farkli ihtiyaglar vb.
degisken unsurlara bagl olarak, degisken bir anlam diinyasina sahip olabilmektedir."
seklinde degerlendirmelerine devam etmektedir.''**

Tarihsel Metnin Ingas: bashigi altinda, tarihin bir ddneminde yasamis olan Hz.
Peygamber'in belli sartlarda pratige aktardigi olgular1 anlamak, onlara isaret eden
metin bulundugu zaman anlamlidir derken, bu anlami saglayacak ilk ve orijinal metni
insa etmeninin, bir problem olarak ortaya konuldugunda, teorik olarak bile, ¢ogu

1184 Bazi lokal ornekler elde

zaman miimkiin olamayacagim™®  diisinmektedir.
edilebilse bile, "biiyiik olasilikla boyledir", denilebilecek, biitiin hadisleri kapsayacak
sekilde genele tesmil etme ihtimalini oldukea diigiik gormektedir.

Bu noktada tarih itibariyle metni insasinin ger¢eklesme ihitimalinin en yiiksek
oldugu kusagin, hadislerin ilk ravileri olan sahabe neslinin oldugunu, onlarin hem
orijinal metni duymus/gérmiis, hem de aralarindaki miizakere meclisleri ile, hatalarin
diizelterek, bunu aslina en yakin bigimde insa1 yapabilecek kimseler olduguna isaret
etmektedir.''® Ancak onlarin bile bu ilk ve orijinal metni olusturmada sikintilarla
karsilastiklarin1 bir 6rnek iizerinden gostermeye calisirken su degerlendirmelere yer
verir: "Ravinin, anladigin1 anlatmasi, Hz. Peygamber(s.a.v)'in gergeklestirmek istedigi
amaci ve sOylemini dikkate alarak sozde bazi tasarruflarda bulunmasi; daha da

onemlisi Hz. Peygamber'le birlikte baslayan metnin transformasyonu, orijinal metin

insasin1 ¢ogu zaman imkansiz kilmaktadir. Ancak tarihsel metni insa yerine, s6z

82 Yavuz, Unal, " Hadislerin Anlasilmasinda Metni Yeniden Insa Sorunu", s. 459.

"8 Vurgu bana aittir.

1184 Yavuz, Unal, " Hadislerin Anlasilmasinda Metni Yeniden Insa Sorunu", s. 459.

1185 Yavuz, Unal, " Hadislerin Anlasilmasinda Metni Yeniden Insa Sorunu", 459-460.
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1186
konusu anlami

, bugiine hitap edecek tarzda ihya edecek bir metnin ingasi
diisiiniilebilir... Kuskusuz bu metnin tarihsel olarak yeniden insas1 degil, fakat ge¢mis
bir metnin ¢agdas bir metin olarak yeniden konugsmaya baslamasidir. Bu da 'sozlii
metin' degil, ancak 'fiili metin' olabilir. Bunun anlami, stinnetin ihyasi her zaman
mimkiin olmakla birlikte, hadisin resmedilmesi(sozlii metinin insasi) ¢ok uzak bir
ihtimal oldugudur.""'®’

Calismasinda degindigi diger hususlara ve bazi yaklasimlari burada uzun
uzadiya ele almak yerine, 6zellikle Ozafsar'in yukarida degindigimiz metin insasina
yonelik bazi itirazlarina ve yonelttigi sorulara deginmek yerinde olacaktir.

Unal 6ncelikle bir takim sorular ydneltir: "Bir zorunluluk olarak kabul edilen
yeniden insanin sekil ve boyutu ne olacaktir? Hz. Peygamber'in ifadelerini yeniden
insa, gercekten miimkiin miidiir? Yoksa bu iddia ile yola ¢ikip, ilk kusak ravilerinden
birinin ifadesini mi nihai metin olarak takdim edecegiz? So6zlii metnin Gtesinde,
anlamun; ya da fiili metnin insas1 miimkiin madir?""'®®

Unal, bu sorulara cevap sadedinde oncelikle sondan baslayarak, siinnetin
bugiin ihyasin1 miimkiin géren herkesin, fiili metnin ingasin1 miimkiin gordiiglini ve
bunun da anlamin yeniden insasinin miimkiin olabilecegini gosterdigini, ancak sozlii
metin ingasinin ise, lafz1 metinler hari¢, asil metne ulasma anlaminda cok diisiik
oldugunu tekrar tekrar dile getirir.''® Bu noktada Ozafsar'n metin insasi ile ilgili
olarak yukarida Ozetle sundugumuz malumatlart aktardiktan sonra, erken dénem
hadis alimlerinin vurguladig:1 farkli metinlerin bir araya getirilmesini sézlii metnin
yeniden insasinin bir ¢abasi olarak algilamanin hata oldugunu bunun, anlam1 yeniden
inga etmeye; baska bir degisle neyin kastedildigini yakalamamiza yardimci olacagini
belirtir.'"*”

So6zIli metinin yeniden insas1 esnasinda farkli metinlerin ¢ok rahatlikla farkl
kimseler tarafindan insa edilebilecegini, bu noktada hangi metnin asil metin olacagi,
birinin asil gordiigli bir metnin, digeri tarafindan ikinci veya iiglincii nesle dair bir

ravinin s6zii olmadiginin garantisinin ne oldugunu sorar.'"”!

18 Vurgu bana aittir.

87 Yavuz, Unal, " Hadislerin Anlasiimasinda Metni Yeniden insa Sorunu", 460-461.

188 Yavuz, Unal, " Hadislerin Anlasilmasinda Metni Yeniden Insa Sorunu",, 466.

18 Yavuz, Unal, " Hadislerin Anlasilmasinda Metni Yeniden insa Sorunu", 466.

1190 Yavuz, Unal, " Hadislerin Anlasilmasinda Metni Yeniden Insa Sorunu", 468.

1ot Yavuz, Unal, " Hadislerin Anlasilmasinda Metni Yeniden Insa Sorunu", 468.
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Metin ingas1 kapsaminda degindigi bir baska husus, bir hadisin/rivayetin Erken
Kaynak'ta yer almasidir. Unal'a gore bu kesinlikle orijinallige yakinligin garantisi
olarak algilanmamalidir.'"** S6zlii kiiltiiriin yazili kiiltiire gegisi asamasinda 6zellikle
de bu tasnif ve tedvin donemi gibi olduk¢a ge¢ bir donemi ifade ettiginde, farkli
metinlerin ortaya ¢ikmasinda bazi metin gruplarinin erken dénemde yer almamasinin
digerlerinin uyduruldugu gibi bir ¢agrisimi yapacagindan hareketle buna kars1 ¢iktig
anlasilmaktadir.

Miisliimanlar i¢in bir zorunluluk olarak goriilen yeniden insanin metinde mi
yoksa anlamda mi1 miimkiin olabilecegini belirlemek i¢in, hadisin ortaya cikisi ve
gelisimini dikkate almak zorunda oldugumuzu belirten Yavuz Unal, hadisin éncelikli
hedefinin 'pratik hayat' oldugunu, hadisler ne sekilde ortaya cikarsa ¢iksin, burada
amacin, onlarin hayatin birer pargalari olmalarinin saglanmast oldugunu dile
getirir.''”?

Sonug itibariyle sOylemek istediklerini su sekilde aktarir: "Hadislerin, tarihi
fonksiyonunu icra etmesini saglayacak yeniden insd faaliyeti, bizim igin bir
zorunluluktur. Ancak bunun sozlii/yazili metnin formel yapisinda ger¢eklesmesi uzak
bir ihtimal olarak goriilmektedir. Bununla birlikte, fiili metnin insasi i¢in c¢aba sarf
edilebilir, anlama siirecine girdigimizde, 6nceden sezinledigimiz anlama dogru,
sorgulama ve arastirma disiplini i¢ginde yol alabiliriz... Siinnetin ihyas1 da ancak varisi
oldugumuz kiiltiirel gelenegimiz i¢inde miimkiin olabilecektir."'"**

Sundugu tebligin miizakeresinde, Ozafsar bu degerlendirmelere karsilik
olarak, Unal'!n metinden neyi anladigini, acaba anlam bilimi metnini mi anliyor,
semiolojinin metnini mi anliyor, edebiyat aragtirmalart metnini mi anliyor, yoksa
hadiste parga parca bize gelen rivayet metinlerini anliyor? oldugunu sorarak, somut
metinler olmadan anlami nasil insa edecegini de 6grenmek ister.''*”

Bu noktada Yavuz Unal, bu sorulara yonelik cevabinda, somut metinlerden

kastinin hadis kitaplar1, yani yazili metinler oldugunu belirtir. Ona gore somut

"2 Yavuz, Unal, " Hadislerin Anlasilmasinda Metni Yeniden insa Sorunu", 468.

19 Yavuz, Unal, " Hadislerin Anlasilmasinda Metni Yeniden insa Sorunu", 468.

194 Yavuz, Unal, " Hadislerin Anlasilmasinda Metni Yeniden Insa Sorunu", 469.

195 Mehmet Emin Ozafsar, Islam'n Anlasilmasinda Siinnetin Yeri ve Degeri, Kutludogum

Sempozyumu, 2001. Miizakereler, s. 485.
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metinler olduk¢a fazladir ve sorun bu metinlerin birbirini nakzeden c¢ok ciddi
celigkileri barindiriyor olmasidir. 1196

Metnin yeniden ingasi ve anlamin ingas1 kavramlar ilgili 6rnek rivayetimizin
analizi esnasinda ne gibi agilimlar sunacagi gosterilmeye calisilacaktir.

C) Metinde Tarih, Metnin Tarihi.

"Her metin, kendine has bir tarihinin bulunusu ve muhtevasi itibariyle
geemiste yasamis, ifade edilmis ya da diigiiniilmiis bir olaydan bahsetmesi itibariyle
tarihidir ve hicbir metin tarihten soyutlanamaz." seklinde arastirmasina giris yapan

Siileyman Doganay''”’

, "metindeki tarih" ile "metnin tarihi" ifadelerini ele almaya
calisir.

"Metindeki tarih" ifadesinden anlasilmasi gereken, metinde bahsedilen
kisilere, olaylara, olaylarin meydana geldigi mekana, sosyal sartlara ve hatta fikirlere
delalet ederken, "metnin tarihi" igerikle dogrudan alakali olmayip, metnin ortaya ¢ikis
tarihine ve tesekkiil siirecine isaret eder.''”®

Bu durumda tarihi bir metin olarak herhangi bir hadisi tahlilde de 'metindeki
tarih ile metnin tarihi'in birlikte ele alinmasi gerektigine deginen Doganay, rivayet
edilen metinlerin bu iki perspektiften tarihi analize konu edilebilecegini sdylerken su
noktaya isaret eder: " Rivayete konu olan metin ister hadis, isterse bagka bir tarihi
malzeme olsun, ifade edilen hususlara olgu degeri atfetmeden Once, tarihi bir
yaklagimla ele alinip metin ve igerik agisindan sorgulanmas gerekir."''”

Aragtirmaci, bir rivayet islenirken ilk etapta yapilmasi gerekenin metnin
tarihiyle ilgili su sorulara cevap aranmasi gerektigini sdyler: Hadis nasil, ni¢in, ne
zaman, nerede ve hangi sartlar altinda ortaya ¢ikt1? Kim i¢in sOylendi veya yazildi?
Nasil derlendi veya muhafaza edildi? Eger Hz. Peygamber'e aidiyetinde siiphe
duyuluyorsa, metin hangi amaglara binaen iretildi? Hadisin veya rivayetin

tesekkiiliinii, gelisimini, muhafazasini ve naklini etkileyen amiller nelerdir?'**

9 Yavuz Unal, Islam'in Anlasiimasinda Siinnetin Yeri ve Degeri, Kutludogum Sempozyumu, 2001,

Miizakereler, s. 491.

197 Doganay, Siilleyman, "Hadislerde Metin ve Muhteva Tahlilinin Tarihi Boyutu", HTD, c. V, s.I,

2007, s.63.

%8 Doganay, a.g.m, s.63-64.

199 Doganay, a.g.m, s.64

1200 Doganay, a.g.m, s.64
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Metinin tarihine yonelik bu sorularla beraber, metindeki tarihten yani; metnin
muhtevasinin da goz Oniline alinmasi gerektiine isaret ederken, metindeki tarihin
belirlenmesine yonelik sorulmasi gereken sorulart da su sekilde siralar: Hadiste
kimden veya neden s6z edilmektedir veya hadis hangi konu hakkindadir? Hadisin
elde mevcut tarikinin disindaki diger yollardan, hatta ayn1 veya yakin konulardaki
diger hadislerden ve bagka kaynaklardan elde edilen hangi bilgi ve bakis agisi
anlamay1 etkiler? Hz.Peygamber'in anlam acisindan baskin durumda olan 06zel
vurgulart var midir? Eger 6zel vurgular varsa, bunlar hadisin diger tariklerinde de
ayni hususiyetlere sahipler mi? Eger hadisin tarikleri arasindaki vurgular degiskenlik
arz ediyorsa, hangi vurgu Hz. Peygamber'e, hangisi diger ravilere aittir?'*"!

Yaptig1 aragtirmanin sonug¢ bdliimiinde su genel degerlendirmeye yer verir:
"hadis, bilgi yiikli bir deger ifade etmeden Once, tarihi agidan tahlili ve
degerlendirmesi gerekli olan rivayet malzemesi niteligindedir. Hadisin tahlil ve
degerlendirme asamasinda rivayet malzemesi olarak algilanmasi, ondaki muhtemel
ravi tasarruflarinin tespitini, metinde bahsedilen hususlarin tam olarak veya kismen
Hz.Peygamber donemi acisindan tarihi degerde olup olmadigint sorgulamayi
gerektirir. Bu tenkit ve sorgulama isleminden sonradir ki hadise metin ve muhteva
acisindan biitiin olarak veya kismi diizeyde ve ilmi bir deger atfetme imkani ortaya
cikar."'2%?

Hadislerin arka planin anlagilmasi acisindan, metin gerisindeki sahnelerin
hesaba katilmasi gerektigine deginen Doganay, mevcut her rivayeti sadece muhteva
tenkidine tabi tutmanin ve sonugta kabul ve red acisindan bir tercihte bulunmanin
kisiyi yaniltabilecegine vurgu yapar. Arastirmasinin sonunda Hz. Peygamber
tarafindan yasanmis veya ifade buyurulmus birer olgu olarak hadisler ve bunlarin
yorumu arasindaki iligskinin, basit ya da tek yonlii olmayip diyalektik bir iliski
oldugunun farkina varilmasini ve hadislere sened ve metin agisindan yeni bir anlayisla

yaklasip, yeni anlama diizeylerinin gelistirilmesini teklif eder.'*"?

201" Doganay, a.g.m, s.65.

1202 Doganay, a.g.m, s.83.

1203 Doganay, a.g.m, s.64.
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D.) Topoi ve Schemata

Gerek Kitab-1 mukaddes tarihi arastirmalarinda gerekse filoloji alaninda
yapilan arastirmalarda kullanilan kimi kavramlar, arastirma alani ayn1 zamanda Islam
literatiirii olan bir yazar s6z konusu olunca bu tiir kavramlari Islam literatiiriine dair
yaptig1 arastirmalarda da yer vermesi kagmilmazdir. Nitekim oryantalist
aragtirmalarda kullanilan kavramlarin hemen hemen tiimii batida gerek filoloji
gerekse kutsal metin arastirmalarinda kullanilan kavramlardir. Bu tiir kavramlardan
ikisi de topoi ve schematadir. Tarih arastirmalarinda siklikla kullanilan ve edebi bir
unsur olarak her yerde kullanilan bu iki kavram siklikla yanlis anlasilmakta ve
kolaylikla birbiriyle karstirilmaktadir.'*%*

Topos, icerigi(content) belirtme/belirlemenin temel fonksiyonuna sahip olan
bir anlatim(narrative) motifidir ve olaymn unsurlarin1 ayrintilamay1 hedefler. Bundan
dolay1r onun alan1 dardir ve normalde belirli bir durumun tasviri, kisa bir anin tarifi
veya bir kimsenin karakterize edilmesiyle sinirlidir. Bir topos gergekte oldukga giizel
bir (tarihi) temele sahip olabilir. Ciinkii bir toposun derhal gergek tarihi bir olaya
gondermeyle dogrudan eslestirildigi durumlar oldukga yaygindir.'**® Nitekim transfer
edilebilir olduklar1 siirece, boylesi gondermeler yasam alanindan literatiir alanina
taginir. Bir toposu bulmanin anahtari, bir sahneden digerine giden, asla orjinalinde yer
almayan ve gercektende asla yer alamayacak olan sartlarda/kosullarda tekrar tekrar

ortaya c¢ikan bir tsluptur. Topoi bazen sirf siislemek veya edebi etki i¢in kullanilir.

1204 By iki edebi unsurun Hadis literatiiriinde yer alis bigimi hakkinda bu alanda yapilmis yegane

calisma olarak zikredilen Eckart Stetter'in Topoi und Schemata im Hadith (Universitat Tiibingen:
Inaugural-Dissertation, 1965)'e miiracaat edilebilir. Biz bu eseri Almanca olmasindan dolay1
calismamiza dahil edemedik. Ancak Herber Berg, erken donem Tefsir gelisimini ele aldigi
calismasinin ikinci bolimii olan Hadith Criticism'de batida hadise dair yaklasimlari gesitli
gruplamalar halinde ele alirken, Stetter'in bu calismasinda yapmaya calistigin1 oldukca 6zet bir
sekilde sunmaya c¢aligmistir. Biz bu noktada onun degerlendirmelerinden istifade etmeye
calisacagiz. Bkz. Berg, The Development of Exegesis in Early Islam, 17.

1205 Ornegin, Peygamber'e 40 yasinda vahiy gelmesiyle ilgili 40 yas toposu Conrad Lawrence

tarafindan bir makaleye konu edilmistir. Bkz. "Abraha and Muhammad: Some Observations

Apropos of Choronology and Literary 7Topoi in the Early Arabic Historical Tradition", Bulletin of
the School of Oriental and African Studies, University of London, v. 50, n.2(1987), pp.225-240.
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Ayn1 zamanda bazi farkli egilimleri ve yaklagimlar1 desteklemek i¢in giiclii bir arag
olarak da isletilir.'**

Diger yandan schema, oncelikli olarak bigime(form) ait konularla, icerigin
unsurlarini organize eden, anlatan ve baglayan konularla ilgili bir anlatim motifidir.
Nitekim bir topos, alan olarak daha darken, bir schmema paradigmatik ve bundan
oOtiirli alan olarak daha genistir. Dahas1 bir topos tarihsel bir olayla ilgili orijinal bir
temele sahip olabilirken, bir schema baslangi¢ noktasi hakiki bir yorumla ilgili baglar
ve iligkileri bilinmeyen bir durum oldugu icin bdylesi orijinal bir temele sahip
degildir. Onun varolus nedeni bdylesi bosluklar1 doldurmaktir ve onun kalkis noktasi
bilgi eksikligi oldugu icin, bu siire¢ tamamen keyfidir. Sayet bir schema tarihsel bir
olguyla tam anlamiyla herhangi bir iliskiye sahipse, bu sadece bir tesadiif eseridir.'*"’

Noth'un da belirttigi iizere topoi ile schemata arasindaki bu farkliliklar
prensipte olduke¢a agik ise de bazi durumlarda birbirine karigabilmektedir. Bir topos,
stilinde sematik olabilecegi gibi bazen de sematik unsurlar icerebilir.'?*

Stetter 1965 yilindaki doktora tezinde Buhari'nin Sahih'inden bazi boliimleri
kullanarak hadislerdeki topoi ve schematalar: tetkik etmistir. Stetter'in bir topos'dan
kastettigi belirli anlati kaliplarinin Hz. Muhammed'in bir seyi yaptig1 ve sdyledigi am
ve mekani tam olarak belirten ayrintili detaylar saglamasidir. Stetter, 6rnek olarak sik
sik hadislerde yer alan Hz. Muhammed'den isiten ilk ravinin Peygamber'in minberden
konustugu veya ne giydigini tasvir eden ifadeleri zikreder. Ona gore bu simgesel
durumlar ve konusmalardaki klise figiirlerdeki gereksiz yorumlar hemen hemen
metnin baslangicinda yer almaktadir. Stetter acisindan bu toposlar sadece anlatinin
akisin1 kolaylagtirmak icin degil; daha ziyade bunlarin arkasindaki motivasyon
"otantik" detaylar saglamak i¢indi.'*”

Stetter, schemata'nin bosluklar1 dolduran, rivayet malzemesini organize ederek

birbirine baglamaya yarayan anlati formlar1 oldugunu diisiinmektedir. Bu formlarin

icine ifadelerin tekrarlanmasi (cogunlukla ii¢ defa), paralelligin kullanimi(hem formda

1205 Noth Albrecht, The Early Arabic Historical Tradition: A Source-Critical Study, (Almancadan
¢ev:: Michael Bonner),The Darwin Press, 1994, 109.

1207 Noth, a.g.e, 110.

1208 Noth, a.g.e, 110.

1209 Berg, The Development of Exegesis in Early Islam, 17. (Stetter, Topoi und Shemata in hadit, 4-34).
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hem igerikte), kafiyeli ve ritimli kullanim vb. dahil edilebilir. Bu sematizasyon,
siiphesiz sifahi nakilde hafiza gelistirmeye yonelik de hizmet edebilir.'*"°

Aslinda Stetter bu konular1 ele alirken, Herbert Berg'in isaret ettigi gibi
Goldziher'in hadislerin tarihi gelisimine yonelik gelistirdigi siipheci yaklasim, gerek
Schacht gerekse Stetter, uydurulmus hadislerin ortaya c¢ikisina dair muhtemel
mekanizmalarin neler oldugunu ortaya koymaya c¢aligmislardir. Stetter bunu
hadislerin metin formundaki edebi unsurlar1 inceleyerek gostermeye ¢alismustir.'*'!

Bu belirttigimiz kavramlarin disinda da bir cok kavram, islam literatiiriine dair
yapilan ¢aligmalarda gerek yontem gerekse birer atif olarak sik sik gegmektedir. Biz
burada sadece ¢aligmalarda ¢ok sik gegcen ve Ozellikle de hadis arastirmalarinda yer
alan yaklasimlara ve kavramlara yer vermeye calistik.

Aslinda gerek bu calismada soOylenenler, gerekse bu bolimiin basindan
itibaren dile getirilen yaklasimlar, farkli tabir/kavramlarla ifade edilse de temelde
ortak bir 6z tagimaktadir. Bu, yeni yaklasimlarin, yeni anlama bi¢imlerinin ve
metotlarin mevcut rivayet malzemesini anlamada ve tespitte yeni ufuklar
acabilecegidir. Bu acidan gerek batida yapilan ¢aligmalarda gerekse lilkemizde dile
getirilen fikirlerde, klasik bakis agisinin rivayetlerin tespitinde ve anlagilmasinda
yeterli olmadigi ve alternatif metotlarin gelistirilmesi gerektigi temel bir ilgi alanidir.

Simdi ikinci boliimde verilerini sundugumuz 6rnek rivayetimizi, yukarida ele
aldigimiz yaklagimlardan ve metotlardan da istifade ederek analiz etmeye ¢alisalim.
Bunu yaparken oncelikle isnad analizine ardindan da metin analizine yer verilecektir.

Degerlendirme kisminda ise isnad ve metin analizleri arasinda bir uyum olup

olmadigi giindeme getirilecektir.

1219 Berg, The Development of Exegesis , 17. (Stetter, Topoi und Shemata in hadit, 35-122).
1211 Berg, The Development of Exegesis in Early Islam, 17.
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II- Ornek Rivayetin Céziimlenmesi

Bu baslik altinda bir 6nceki boliimde hakkinda ¢esitli malumatlar sundugumuz
ilgili rivayetimize dair ¢Ozlimlemelerde bulunacagiz. Rivayetlere yonelik
¢oziimlemeci  yaklasim son donemde yapilan bir caligma tarafindan dile
getirilmisti.'*'> Biz de bu calismada getirilen ¢oziimlemeci yaklasimi, &rnek
rivayetimizin  ¢oziimlenmesinde tekrar giindeme getirmek istiyoruz. Ornek
rivayetimize dair ikinci boliimde sunmus oldugumuz bilgileri, yine ayni konu
basliklar1 sirasiyla, ¢oziimlemeye c¢alisacagiz. Bu asamada isnaddaki verilerin
¢coziimlenmesinde, isnad iceriginde ravilere dair sunulan malumatlar da bir anlati
iislibu olarak ¢oziimlenmeye calisilacaktir. Simdi sirasiyla sundugumuz verilere dair

ne gibi ¢ézlimlemeler yapabiliriz, onlar1 gormeye ¢aligalim.

A-Isnad Verilerinin Céziimlenmesi

Bundan dnceki boliimde 6rnek rivayetimize dair verileri isnad formu ve igerigi
acisindan Islam literatiiriindeki kaynaklar ger¢evesinde sunmustuk. Bunu yaparken
hicri besinci asra kadar yer alan mevcut kaynaklarla verilerimizi sinirli tutmustuk.
Stirekli belirttigimiz gibi her ne kadar 6rnek bir hadis/rivayeti incelediysek de,
kaynaklarimiz1 hadis kaynaklariyla simirli tutmayip, Islam kitabiyatina dair —hadis,
tefsir, siyer, tarih, edebiyat vb- tiim kaynaklar1 dahil etmeye gayret gosterdik.

1212 Ali, Dere "Hadis Literatiiriiniin Kaynaklik Degeri Uzerine Bir Coziimleme Denemesi", (Islam'in
Anlasilmasinda Stinnetin Yeri ve Degeri- Kutludogum Sempozyumu, 2001), T.D.V.yay, 2003. ss.
639-653. Arastirmaci burada ¢oziimlemeci yaklagimi hadis literatiiriiyle iliskilendirerek su sekilde
tasvir etmektedir: "Hadis literatiiriinii, sekil noktasindan edebi tenkit/filolojik metot, muhtevasinin
cereyan eden olaylarla ne dl¢lide kesistigini belirleme noktasinda tarihi tenkit metodu, toplumda icra
ettigi fonksiyonu degerlendirebilmek noktasina gelince de, -her ne kadar muasir bazi1 hadisgiler bir
anlam vermeseler de- sosyolojik, psikolojik ve dahi antropolojik 6gretilerin verilerinden istifade
ederek, bu malzemeyi baslangigtan giliniimiize kadar tarihi seyri icerisinde farkli noktalardan yeniden
degerlendirmeye tabi tutacak yaklasimin "¢ozliimlemeci" yaklagim olarak isimlendirilebilecegini
diistiniiyorum." Bu tasviri esnasinda kullandig1 "¢6ziimlemeci" kelimesiyle ilgili olarak ise dipnotta
su ilave aciklamayi sunar: " Bu kelimenin yerine bir baskas: diigiiniilebilir. Burada vurgulamak
istenen, bir yandan, bir rivayet metninin sekilsel olarak tarih igerisindeki izinin siiriilmesi, donem ve
sahislara bagli farkliliklarin tespit edilmesi, diger yandan ulasilan bu dénem ve sahislarin
distinceleriyle metin arasinda ne gibi iliski olabilecegi sorusunun cevabini aramaktir." Ali Dere,
a.g.m, s. 643; Benzer tarzda felsefede de ¢oziimlemeci diisiince kavramindan bahsedilmektedir.
Gerek Ali Dere'nin kastettigi gerekse ¢oziimlemeci diisiincenin, ¢oziimlemeci felsefe kavramiyla
karistirilmamast gerektigini de burada isaret etmek gerekir. Ahmet Inam'in da isaret ettigi gibi,
coziimlemeci diigiince yalnizca felsefeye ozgii bir diisinme bi¢imi degildir. Bilimde, sanatta,
edebiyatta her alanda bu yaklasimi gérmek miimkiindiir. Daha fazla bilgi icin bkz. Ahmet Inam,
"Coziimlemeci Diisiincenin Felsefedeki Yeri Ustiine", Felsefe Diinyasi, S. 10, 1993, s.2-7.
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S1, S2, S3, S4, S5, S6 seklinde rumuzladigimiz ana rivayetimizin isnadlarina
dair sundugumuz verileri ve semalart yorumlamaya, Oncelikle S1 kanall
rivayetimizde dikkati ceken noktalari ele alarak baslayalim. '*'?

S1 kanalli rivayete dair Sekil-1-'e baktigimizda ilk dikkati ¢eken husus,
bundan Onceki sayfalarda oryantalist arastirmalarda stirekli dile getirilen, belirgin
rivayet kanallarinin bir kimsede toplanmasiyla ifade edilen miisterek ravi olgusunun
yer almasidir. S1,- S1;, seklinde siraladigimiz 12 isnaddan timii istisnasiz sekilde,
Ibn Sihab ez-Zuhri'ye dayanmaktadir. Zuhri bu noktada oryantalist calismalarda yer
aldig1 sekliyle bir miisterek raviyi andirmaktadir. Zuhri, Schacht'in belirttigi tarzda
bir miisterek ravidir; ancak Juynboll, miisterek ravinin kismen miisterek ravilerce
desteklenmedigi siirece, rivayetten mesul tutulacak kimseyi ifade eden gercek
miisterek ravi sifatin1 almasini uygun gérmemektedir. S1 kanalli rivayetimizde yer
alan 12 rivayet kanali Zuhri'min 6 farkl talebesine (bkz. Sekil-1-) dayanmaktadir.
Aslinda bir rivayet i¢in oldukca ¢ok sayilabilecek 6 farkli talebesinin naklettigi ilgili
rivayetimiz, talebelerinden sonraki tabakada aymi c¢esitlilikle ¢ogalamamis
goziikmektedir. Juynboll'a gore Zuhri'nin ger¢ek anlamda bir miisterek ravi olabilmesi
icin 6grencilerinin de en az li¢ raviye sahip bir kism1 miisterek raviler ag1 olusturmasi
gerekmektedir. S1 isnad semasina bu acidan baktigimizda, Juynboll'un standardinm
saglayan Zuhri talebesi goriilmemektedir. Ukayl b. Halid kanali, Leys b. Sa'd (Sl1s,
S1;2 ) ve Selame b. Ravh (S1;¢ ) tarafindan nakledilmektedir. Bu anlamda sadece
Ukayl birden fazla o6grenciye sahip oldugu i¢in kismi miisterek ravi olarak
degerlendirilebilir. Diger Zuhri talebelerinin tiimii kendileri gibi sadece tek talebeleri
vasitasiyla rivayetlerini nakletmislerdir. Juynboll'un terminolojisine gére S1 kanalll
rivayetimizdeki Zuhri'nin konumu goriiniiste miisterek raviye uymaktadir. Ancak yine
de bu kadar cok Ogrencisi tarafindan nakledilen bir rivayette Zuhri'nin en azindan
hicri ikinci asrin ilk ¢eyreginde haberin kaynak kisisi oldugu kesin gibidir.

Zuhri'nin 6 talebesinden rivayeti nakleden talebe sayisi da 6'dir. Rivayete
yonelik farkli dagilimlar daha ziyade iist tabakalarda gerceklesmektedir. S1 kanalli
rivayetlerin isnadiyla ilgili yapilacak degerlendirmelerde belirtilmesi gereken diger bir
husus, Zuhri'den bu haberi nakleden 6 6grencisinden sadece Ma'mer b. Rasid'in bu

rivayeti, Zuhri'nin bir kavli seklinde aktarmasidir. Rivayet kanallarma dair

1213 Bundan 6nceki sayfalarda Oryantalist yaklasimlar ele alirken burada kullandigimiz ifadelere ve
yaklagimlara dair gerekli malumatlar kaynaklariyla beraber zikredildigi ic¢in, c¢odziimleme
boliimiinde tekrar tekrar adi gecen kaynaklara ve yaklasimlarin yer aldigi eserlere zorunluluk
olmadikga atiflarda bulunulmayacaktir.
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miidevvinlerin 6lim tarihlerini esas alarak yapacagimiz bir tarihlemede ise,
Ma'mer(6.153)'in Cdmii'nde ve Nuaym b. Hammad(6.228/843)'in Fiten'inde 1ilgili
rivayetimiz(suandaki degerlendirmelerimiz S1 formuna ait rivayete dairdir) musned-
merfii seklinde yer almadigidir. Bu agidan hicri ikinci asrin ortalarinda ve hicri
ticlincii asrin ilk ¢eyreginde rivayetimiz en azindan mevcut kaynaklar ¢ergevesinde
Hz.Peygamber'in bir kavli olarak yer almamaktadir.

Bu metin formuyla S1 rivayetinin musned-merfii seklinde yer aldigi en erken
kaynak Buhari(6.256)'nin Himsh seyhi Ebu'l-Yeman'in onun da Zuhri talebesi Suayb
b. Ebi Hamza'dan naklettigi S1; kanall1 rivayettir.

llgili rivayetimizin Zuhri'nin altinda yer alan seyhlerine baktigimizda 12
Hureyre—Hz.Peygamber isnad kalibiyladir. Yukarida degindigimiz, S1,, kanali
Zuhri kavli olarak yer almaktadir. S1;, kanalli rivayette Oryantalist hadis
aragtirmalarinda deginilen, yaygin olan bir isnad kanalina farkli bir isnadla giris
yapmak isteyen, dalma isnad seklinde isimlendirilen bir isnad tiiriinii gérmekteyiz.
Zuhri talebesi Ukayl b. Halid araciligryla olusan bir nakilde Zuhri'nin altinda yer alan
tekli rivayet zinciri tamamen degismektedir. Zuhri'nin meshur hocast Urve b.
Zubeyr'in Hz. Aise'den onun da Hz. Peygamber'den bu hadisi naklettigi muahhar bir
kaynak olsa da, hadis literatiiriinde zikredilmektedir. Her ne kadar muteber bir rivayet
kanali olmadig1 zikredilse de bdyle bir isnad formunun disiiniilmiis olmasi ve
kaynaklarda elestiri amaghi olarak bile zikredilmesi isnadlarin olusum asamasin
gbstermesi acisindan 6nem arz etmektedir.

S1 kanalli rivayetin isnad verilerinden hareketle bazi sorulara cevap aranabilir.
Bunlardan ilki, daha erken donem kaynaklarinda merfii olarak yer almayan bir isnad
kalibinin sonraki donemlerde merfii olarak yer almasi nasil izah edilmelidir? Bu

hemen hadislerdeki ref problemini giindeme getirmektedir.'*'*

Bu soruya kismen S1; »
kanalli Ma'mer rivayetine dair isnad igerigi sunulurken deginilmisti. Ma'mer'in Zuhri
kanalli bu rivayeti kendisinden sonraki herhangi bir kaynakta -gorebildigimiz
kadariyla- merfi hale getirilmemistir. Hatta kendisinden sonraki nesilde rivayetler

konusunda gevsek davrandigi belirtilen Nuaym b. Hammad, rivayeti naklederken

1214 Hadislerdeki ref problemi son zamanlarda bir doktora tezi kapsaminda ele alinmistir. Arastirmada

deginilen hususlarin arasinda ref' olgusunun tabin tabakasindan itibaren yayginlagmaya baglandigi
gozlemlenmistir. Bkz. Yusuf Suigmez "Hadiste Ref' Problemi", basilmamis doktora tezi, Ankara,
2005, s.146; Ayrica konumuz agisindan 6nemli bir diger tespit de gayb ile alakali olan hadislerin,
icerigini sadece peygamberin bilecegi gerceginden hareketle merfi kabul edilmesinin giderek
yayginlagmasidir. Bkz. a.g.e, s 161-162.
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herhangi bir merfl etme girisiminde bulundugu gézlemlenmemektedir. Bu agidan
daha sonraki kaynaklarda rivayetin merfii hale getirildigini diistinmek fazla makul
gelmemektedir. Sayet Ma'mer'in rivayeti kendisinden sonraki kaynaklar tarafindan
merfi' hale getirilmis olsaydi, Ornek rivayetimizle ilgili bir ref probleminden
bahsedebilirdik. Tabi ki bu hadislerdeki ref olgusunu reddettigimiz anlaminda
degildir. Nitekim buna dair oldukca ikna edici 6rnekler mevcuttur.

Rivayeti ele alan oryantalist bir aragtirmact igin cezbedici sorular,
muhtemelen, rivayetin nerede, ne zaman ve kimin tarafindan tedaviile sokuldugu

seklinde olacaktir.'*"

Miisliimanlar ise, muteber hadis kaynaklarinda yer alan isnadli
rivayetlere gilivendikleri icin, temelde bdyle sorular iiretmemislerdir. Bu da giris
boliimiinde degindigimiz isnad sisteminin ortaya cikisiyla ve onun teorik alt yapisiyla
yakindan alakalidir.

S1 kanalli isnadlarrmiza baktigimizda miisterek ravi olarak gdziiken Ibn Sihab
ez-Zuhri'nin kendisinin altinda yer alan tekli isnad zincirini uydurmus olma ihtimali,
gerek Schacht gerekse Juynboll tarafindan ileri siirilen bakis agilartyla oldukca
kuvvetlidir. Bu noktada rivayetin tarihlendirilmesi hicri ikinci asrin ilk ¢eyregi olacak
ki, bu da onlarin gelistirdigi isnadlarin ortaya ¢ikisi ve kronolojik gelisimiyle ilgili

varsayimlariyla ortiismektedir.'*'

Bunun haricinde Zuhri'nin talebelerinin(Ma'mer
haricindeki 5 ravisi) bunu hocalarindan Ma'mer'in aldig1 sekilde bir kavil olarak alip,
hocalarinin altinda yer alan tekli ravi zincirini uydurduklari da bir ihtimal olarak
diisiiniilebilir. Veya herhangi bir Zuhri 6grencisinin yapmis oldugu bu ameliyeyi diger
ogrencileri de takip etmis olabilir mi? Sayet boOyle ise hangi Ogrencisinin bunu
yaptigini tespit etmek miimkiin miidiir? En azindan Ma'mer'in bunu yapmadigindan
suanki kaynaklar ¢er¢evesinde emin olabiliriz.

Bolgesel unsurlar da devreye sokulabilir mi? Zuhri'den rivayeti nakleden

ogrencilerinin bolgesel dagilimlarina bakmak herhangi bir ip ucu verebilir mi? Hicri

1215 Juynboll'un bir hadisle ilgili siirekli giindeme getirdigi bu sorular, ona gore sadece isnad analizleri
aracilifiyla cevap bulanacagi i¢in, hadis incelemeleri igin isnadlarin tetkiki olmazsa olmaz bir
unsurdur. Bkz. Juynboll, “Nafi‘, the Mawld of Ibn ‘Umar, and his Position in Muslim Hadith
Literature.” Der Islam 70ii (1993): 207. Ayrica bu ii¢ temel soruyu ilk defa giindeme getirdigi
detayli ¢aligmasi i¢in bkz. a.m. Muslim Tradition, s.7.

Juynboll'un isnadin sistematik kullanimimi hicri birinci asrin iigiincii ¢eyreginden itibaren Ibn
Zubeyr'le yapilan i¢ savasla tarihlendirmesine karsilik, miisterek ravilerin tabiin'un altin ¢agini
yasadig1 hicri birinci asorm son ¢eyregi ile ikinci asrin ilk ¢eyregi arasinda yer almayip daha
sonraki bir donemi, daha ziyade tebeu't-tabiin doneminde yogunlastigi seklindeki izahina
katilmayan Motzki, Juynboll bakis aginsa gore miisterek ravilerin ¢ogunlukla tabiin déneminde
bulunmasi gerektigine isaret eder. Biilent,Ucar Bati'daki Hadis Calismalarmmin Tarihi Seyri
(Harald Motzki, derleme ve ceviri: Biilent,Ugar) Hadisevi, Istanbul, 2006( Juynboll'un NAf{'
makalesine yazdig1 kapsamli elestiriye ait Almanca makalenin terciimesi), s. 155.

1216
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ikinci asrin ikinci yarisina kadarki dénemde, en azindan Zuhri 6grencileri i¢in bunu
sOyleyecek olursak, hoca-talebele iliskilerine dair cografi unsurlarin tespit edilmesinin
kolay olmadigini, isnad igeriklerini sunarken gostermeye calistik. Hocalariyla
talebelerinin nerede, ne sekilde goriistiiklerini tespit etmede sunulan anekdotlardan
yola ¢ikmak ¢ogu zaman, fazla aydinlatict olmasa da Zuhrimin bazi talebeleri i¢in
bunlar takip etmek miimkiin olabilmektedir. Buhari (S15)'nin Zuhri talebesi, Suayb b.
Ebi Hamza'yla ilgili malumatlardan, onun Zuhri rivayetlerini sultanlar igin
yazdigindan, Muslim (S145 )'in naklindeki Ukayl b. Halid ile Yunus b. Yezid'in de
benzer islemlerde bulunduklarini ikinci boliimde detaylica ele almistik. Sistematik bir
uydurma ameliyesinin sadece hadis mecmualarindaki isnadlardan yakalanan bazi ip
uclarindan yola ¢ikarak sistemli bir sekilde, ravi anekdotlarina varincaya kadar,
bunlarin ayarlandigini diisiinmek abartili bir kurgulama olsa gerekir.

Ayrica erken donem hadiscilerinin genis bir cografyada hadis faaliyetlerinde
bulunmadiklarin1 da gozlemlemekteyiz. Zuhri'nin talebelerine dair anekdotlardan,
onde gelen Ogrencilerinden bir ¢ogunun ondan nakillerde bulunmak igin miistakil
rihlelere ¢ikmaktan ziyade, sartlarin onlart karsilastirdigi  gibi  bir izlenim
edinilmektedir. Zuhri sonrasi donemlerde hadis toplamak i¢in yapilan rihlelerin
yogunlagmaya baslamis olmasi ve Islam cografyasinin da yayilmasiyla daha uzun
seyahatlerin yapilmaya baslandig1 gézlemlenmektedir. Bu acidan hicri birinci asrin
sonu ve ikinci asrin baglar1 i¢in ravilerin cografi dagilimmi belirlemek, naklin
tarihlendirilmesine ve anlasilmasina fazlaca bir katki saglayacak gibi
goriinmemektedir.

Bu noktada sorulmasi gereken bagka bir husus da hicri birinci asrin sonlariyla
ikinci asrin baslarinda olduk¢a yogun sekilde miisterek ravilerin ortaya ¢ikmasinin,
hadislerin ilk asirdaki gelisimini algilamada nasil bir kurguya bizi itecegidir. Kimileri
icin miisterek ravi oncesi olusturulmus bu kisimlar tamamen planli bir uydurmanin
tiriini iken, kimileri i¢inse bunun makul izahi, miisterek ravi olarak goziiken ¢ogu
kimsenin ayni zamanlarda ilk miidevvinlerden olmasi, daha sonraki donemlerde
ortaya ¢ikan farkl tarikler olusturma geleneginin heniiz yayginlasmadigi ve bundan
dolay1 sadece tek bir isnad ve raviyle yetinerek sadece en giivendikleri isnadlari
zikretmeleri, o donemin cari bir uygulamasi olarak ¢ok sayida ravi ve kaynak

zikretme ihtiyacinin hasil olmamastyds.'*'’

1217 Motzki, a.g.m, 156.
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S1 kanall1 isnadlarin sematik yapisindan hareketle yapilacak bir
tarihlendirmede hadis icin yapilabilecek en erken tarihlendirme hicri ikinci asrin
baslaridir. Alt1 farkli &grencisinden oldukca farkli kaynaklarda (en az 10 farkl
kaynakta isnad kalib1 olarak yer almaktadir. Ancak bazi isnad formlarinda ilgili metin
sunulmayip sadece isnadin belirtildigine, bu arada isaret edelim.) yer alan bu naklin
onun G&grencileri tarafindan uydurulup hocalarina sistematik sekilde isnad edildigini
diisiinmek oldukc¢a zor goziikmektedir. Miisterek ravi olarak Zuhri'nin géziikmesinden
dolay1, bunu Zuhri'nin bir kavli olarak kabul eden (en azindan S1,, kanalli isnadda
boyledir) yaklasimi su asamada kabul etmek, bunun diger verilerle Ortiisiip
ortiismedigini gérmek agisindan islevsel olabilir. Ancak biz metin ¢éziimlemesiyle
yapilacak bir degerlendirmeyle daha somut sonuclar elde edilebilecegini
diisiindiigiimiizden bu noktada kesin bir yargiya varmaktan ziyade, degerlendirmemizi
metin ¢oziimlemesi sonrasindaki genel degerlendirmeye birakiyoruz.

S1 kanalli 12 rivayetimizde isnad igerigi kapsaminda sundugumuz
malumatlara dair bir degerlendirme yapacak olursak, Zuhri'nin kendisinden nakilde
bulundugu seyhi Sa'id ibnu'l-Museyyeb olsun gerekse onun seyhi Ebla Hureyre olsun,
bulunduklar1 bolgeler itibariyle birbiriyle miildki olmalarin1 gerektirecek tiim
zamansal ve cografi sartlar1 karsilamaktadir. Aralarinda hoca-talebe iligkisine dair
malumatlar, hadis literatiirinde muteber addedilen(Buhari ve Muslim'in Sahih'leri gibi
hadis mecmualarinda) kaynaklarda sorunsuz bir goriiniim arz etmektedir. Zuhri'nin bir
diger alt tarikli rivayet kalibindaki Urve—Aise senedi ise onun en sahih kabul edilen
rivayet tariklerindendir. Aslinda bir miisterek ravinin sahip oldugu tek ravili
tariklerini sadece incelenen muayyen bir rivayet kapsaminda diistinmek, ilgili
miisterek ravinin hadis literatiiriindeki faaliyetlerini gérmeyi engellemektedir. Bu
noktada bizim Onerecegimiz, bir ¢ok tekli/miinferit rivayet incelemesinde (6zellikle
batida yapilanlarda) belirginlesen bir miisterek ravinin kendisinin altindaki tek ravili
tarikten sorumlu tutulabilecegini gorebilmek i¢in onun tiim tek ravili tariklerindeki
miisterek ravi profilinin ¢ikarilmasidir.

Bunu biraz daha agacak olursak, Ornegin ilgili S1 kanalli isnadlarimizda
(kismen) miisterek ravi olarak goziiken Zuhri'nin (bu ¢ok rahatlikla baska bir tabitin
sonrast ravi de olabilir) altinda kalan tek ravili rivayet zincirini uydurdugu
diistintiliiyorsa, o halde Zuhri'nin bunu sistematik olarak tiim rivayetlerine yaydigini
diisiinmemiz gerekmektedir. Bu noktada elimizdeki mevcut kaynaklar gercevesinde

Zuhri'nin miisterek ravi oldugu tiim rivayetlerin ¢ikarilmasi gerekmektedir. ilk bakista

358



giic bir islem gibi algilansa da, 2000 kiisiir rivayet naklettigi belirtilen Zuhri'nin tiim
rivayetlerini -mevcut kaynaklar ¢ercevesinde- ¢ikarmak bugiinkii teknolojik imkanlar
cergevesinde fazlaca zor goziikmemektedir. Bu ¢ikacak miisterek ravi profilleri ayn
zamanda hicri birinci asrin tek ravili tariklerini tespit etmede ve buna dair
degerlendirmeler yapmamizda faydali olabilecegi kanaatindeyiz. Bu tiir bir ¢alisma
yapilmadan miinferit hadis incelemelerinden yola c¢ikarak genellemeler yapmak
oldukg¢a sorunlu goziikmektedir.

S1 kanalli ravilere dair sunulan verilerden rivayetin tarihlendirilmesi i¢in bir ip
ucu elde etmekten ziyade, ravilerin sosyal iliskilerini gostermek, onlarin sadece bir
isnadda isimleri yer alan hayali kisiler olmayip, gercek sahislar oldugunu gérmek
acisindan 6nemlidir. Bu agidan ravilerle ilgili anlatilan anekdotlari 6nemsemekteyiz.
Bu cercevede, bir kimsenin ismine ve Oliim tarihine yonelik yapilan tartigmalar
aslinda o kimsenin gergek kimligine isaret eden sorgulamalardir. Bir kimseye ait
farkli isimlemeler ve birbirinden farkli 6liim tarihleri zikredilmesi, o kimsenin siiphe
gotiirmeyen bir ravi olduguna dair gostergeler olarak da algilanabilir. Nitekim hadis
arastirmalarinda bir rivayetin isnadina yonelik tetkikte, ravi dokiimleri daha ziyade,
bir cerh-ta'dil dokiimii seklinde sunulmaktadir. Bu da talebe-hoca iliskilerindeki
sosyal yaptyr gormeyi engellemektedir. Burada sadece arastirmacilar degil, Islam
kitabiyatindaki ravilere dair malumat sunan eserlerin temel karakteristikleri de
etkilidir. Bir ¢ok eser bu noktada arastirmaciya fazla bir malumat sunmasa da sadece
ravilere dair cerh-tadil ifadelerinin yer aldigi kaynaklara ait literatiirden degil, tiim

Islam Kitabiyatinin kaynaklarindan da istifade edilmesi kaginilmaz gériinmektedir.

S1 tarikli isnadlara dair yaptigimiz benzer degerlendirmeler S2, S3, S4, S5, S6
rivayetleri i¢in de yapilabilir.

S2 tarikli rivayetin isnadina dair malumatlara bakacak olursak (bkz.Sekil-2-),
bir onceki S1 tarikinde gordiigiimiiz sablonu burada gorememekteyiz. Her seyden
once belirgin bir misterek ravi dikkati ¢cekmemektedir. Rivayeti Hz. Peygamber'den
yukar1 dogru okuyacak olursak, Ebl Zerr el-Gifarl (6.31?)—Hubeyb b. Cimaz
(677)—Abdullah b. Haris (6.79)—Amr b. Murre(6.110)—el-A'mes (6.146)'e kadar
olan kisim, tek ravili tarikle gitmektedir. Yani; tek ravi tarikli kisim Hz.
Peygamber'den itibaren 5 raviden olugmaktadir.

S2 kanallinda sayet rivayetin yayillmaya bagsladigi bir ravi tespit etmek

durumunda olacaksak, bunu ikiye bdlebiliriz. Birincisi, A'mes'den rivayeti alan Zaide
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(b. Kudame -6.161/778) ve ondan da nakleden Muaviye b. Amr (6.214)'dan ibn Ebi
Seybe vasitasiyla 2 kaynaga (S2,3), Ahmed b. Hanbel vasitasiyla da 1 (S25) kaynaga
ulagmakta; yine Zaide'den haberi nakleden bir diger ravi Eba Usdme (Hammad b.
Usame el-Kafi- 6.201) nakli S2g tarikine ileten kimsedir. Bu noktada Zaide'yi
(goriiniiste) miisterek bir ravi olarak gorebiliriz. Ancak goriilecegi iizere ravi
cesitliligi o kadar fazla degildir. Ikincisi, rivayetin dagildig: bir baska (goriiniiste)
miisterek ravi Vehb b. Cerir (6.206), babas1 Abdullah b. Vehb (6.198/813)'den aldig
haberi goriiniirde iki talebesi Muhammed b. Ma'mer- S2;¢ -(b. er-Rebii 6.250?) ve Ali
b. el-Medini- S2; -(6.234/848)'ye nakletmektedir. Bunun haricinde S24 kanall1 bir tarik
daha vardir ki son donem hadis arastirmalarinda yer alan ifadeyle tam bir dalma/dive
isnad olarak goziikmektedir. Dogrudan sahabi ravisi EbQ Zerr el-Gifariye mechul bir
raviyle (racul) inen ve Amr b. Kays(el-Melai, el-Kafi, 6.146)'dan da Ebl Halid el-
Ahmer (d.114/6.189)'in naklettigi bir haberdir. Bu rivayette Ebl Zerr' ile Amr b. Kays
arasinda oldukc¢a uzun bir zaman dilimi bos kalmaktadir.

S2 rivayetinin isnadina dayanarak bir tarihlendirme yapacak olursak, bu en
erken Zaide'nin 6liim tarihi olan hicri 161 ve Vehb b. Cerir 6liim tarihi olan hicri 206
gibi bir tarihlendirme olacaktir ki, oldukca gec bir tarihsel dilime isaret etmektedir.
Bunun haricinde S2 rivayeti S1 rivayetiyle su anda isnad agisindan birlestirilebilecek
bir rivayet kalib1 olarak goziikkmemektedir. Ancak S3 kanalli rivayetler i¢in durum
biraz daha farklidir.

S3 kanalli isnad kaliplarimiza baktigimizda (bkz.Sekil-3-) dort farkli kaynakta
5 farkli isnad formuna sahit olmaktayiz. Burada deginilmesi gereken hususiyetler;
sahabi ravisinin Omer b. el-Hattab'in oldugu ii¢ isnad kalibi- S312, 5 -; Ebl Bekr
Hazm'!n munkat: haberinin Ibn Sihab ez-Zuhri kanaliyla dagilan -S3;545¢6 5 isnad
kalib1. Bu isnad kiimesinde de (goriiniiste) miisterek ravi olarak géze carpan isim, S1
kanall1 isnadlarin da miisterek ravisi olan Ibn Sihab ez-Zuhri(6.124)'dir. Her seyden
once Zuhri'nin altindaki tekli rivayet zinciri; EbG Bekr b. Muhammed b. Amr b. Hazm
(6.120)—babast Muhammed b. Amr b. Hazm (6.63)—Omer Ibnu'l-Hattab (5.23)
seklindedir. Ancak Ebl Bekr b. Hazm'dan sonraki tekli kismin olmadig1 ve mecghul

bir raviyle maktu bir habere doniismiis ti¢ farkli isnad kalib1 (S33 46 ) mevcuttur.
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Ibn Sihab ez-Zuhri'den rivayeti 3 farkli 6grencisi Ukayl b. Halid (S3¢ ), Yunus
b. Yezid (S35 ) ve Omer b. Sa'id (b. Sureyh veya Serha-5?)"2'* naklettigi
goriilmektedir. Ozellikle Omer b. Sa'id'in isnad kalibi klasik kaynaklarda oldukca
sorunlu goziikmektedir. Klasik hadis usiliiniin isnad merkezli bakis agisindan rivayet
muteber gibi gozilkmemektedir. Nitekim diger iki Zuhri talebesinin nakli benzer
noktadan Zuhri—Ebl Bekr b. Hazm kanalindan sonra mechul bir racul ifadesiyle
nakli "bir peygamber sahabisi dedi ki" sekline doniismektedir ki, bu bigimdeki
isnadlarin klasik hadis literatiirii agisindan fazlaca bir degeri yoktur. S3 rivayet
grubunda Ibn Sihab" atlayan bir tek rivayet tariki vardir. Goriiniise gére bu, Zuhri'nin
yegeni olan Ibn Ahi'z-Zuhri'nin dayisim atlayarak/yahut dogrudan Ebii Bekr b.
Hazm'dan, ancak yine mec¢hul bir raviyle peygamberin ashdbinin birinden
nakletmesidir. Bu rivayet kanalinin da rivayet teknigi acisindan benzer kusurlari
mevcuttur. Oldukca sorunlu goziiken bu isnad grubumuzu tarihleyecek olursak, Sl
rivayet kanali gibi Zuhri'nin donemi olan, hicri ikinci asrin ilk ¢eyregidir. Burada bir
noktaya isaret etmek gerekmektedir. Isnad merkezli tarihlendirmede ileri siiriilen
faraziyeleri kabul ettigimizde, klasik hadis ustlii acisindan oldukca saglam goziiken
S1 kanalli rivayetlerle, isaret ettigimiz sekliyle oldukca sorunlu goziiken S3 kanalli
rivayetlerin tarihlendirmesi aynidir. Hatta miisterek ravinin altindaki tekli rivayet
zincirini miisterek ravinin bir dahli olarak kabul etmesinden dolayr da, S3 kanall
rivayetler, fazlaca diizenlenmedigi/fesviyetu'l-isndd igin bir arastirmaciya daha otantik
gelebilir. Cilinkii S3 kanalli rivayetler daha islenmemis bir isnad formunu
cagristirmaktadir ki buna dair tartismalara, rivayetlerin tarihlendirilmesine yonelik
yaklasimlari ele alirken deginmistik.

S3 tarikli isnadlarla ilgili son olarak deginecegimiz husus, S1 ve S3 kanalli
rivayetlerin ortak kanallar1 barindirmasindan dolayr ayni sekil icerisinde rahatlikla
birlestirilebilir olmasidir.(bkz. Seikl-8-). Ilk basta bunu ayr1 bir grup halinde ele
almamiz, igaret ettigimiz bu farkliliklar1 rahatca gorebilmek ve hafifte olsa metinsel
farklilagsmanin isnad {zerindeki etkisini gdstermek acisindan oldukca islevsel
olmasiydi. Simdi olusturulan ortak sema Sekil-8-'e baktigimizda farkli bir isnad
kiimesiyle karsilasiriz. Bu miisterek ravinin altinda tek ravili tarikin olmasi gerektigi

yoniindeki isnad modeline pek uymaz. Aslinda bu tiir modeller, daha ziyade tarih

218 Omer b. Sa'id b. Sureyh'den bahseden cerh-ta'dil kitaplar1 6ncelikle onun bu rivayetine yer
vererek, onla ilgili olumsuz elestirileri zikretmektedirler. Rivayetin icerigi gz oniine alinmadan
sikd ravilere muhalefet ettigine vurgu yapilmaktadir. Ayrica 6liim tarihiyle ilgili de herhangi bir
kayit yoktur. Bkz. Zehebi, Mizdnu 1-I'tidal, V, 241.
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kitaplarinda goriilen bir model olarak, yine isnad ¢aligmalariyla meshur G.H.A.
Juynboll tarafindan dile getirilmistir. Taberi'nin 7arih'indeki isnad formlarim
incelerken boylesi isnad kaliplariyla karsilagmis ve bunun ¢ogu hadis isnadlarina
benzemedigini vurgulayarak, tersten miisterek ravi (inverted common link) kavramini
giindeme getirmistir. Ona gore tersten miisterek raviler, (goriiniiste) miisterek
ravilerden daha giivenilirdir. Nitekim miisterek raviler, ona gore, hukiki, siyasi-dini
tartismalara dair sozlere ait isnadlar ilistirerek bu fikirlere destek vermeye calisirken,
tersten miisterek raviler daha ziyade ge¢misteki bir haberi kendi zamanina aktarmak
gibi bir misyonu iistlenmislerdir.'*"

Birlestirilmis Sekil-8- de bu unsurlara bakacak olursak, Zuhri'nin ti¢ farkl
seyhinden aldig1t —goriinen o ki seyhleri de 3 farkli sahabiden bunu aldig
farzedilmektedir- benzer icerikli bir metini (fiten igerikli goziikse de metin
coziimlemesinde gosterilmeye calisilacag: gibi tarihi icerigi daha agir basmaktadir.) 7
farkli Ogrencisine nakleden tasiyict konumundadir. Ogrencilerinden yayilan bu
rivayet, 17 farkli kanalla kaynaklardaki yerini almistir. Bu noktada rivayetin klasik
hadis literatiiriindeki hadislerin tariklerine yonelik degerlendirmelerle fazlaca
ilgilenmemekteyiz.

Bu tablo bize, Zuhri'nin (goriiniiste) miisterek ravi olarak goéziikmesinden
dolayr kendisinden onceki tek ravili kanallari1 uydurma gibi bir tesebbiiste
bulunmaktan ziyade, nakledilen metnin lafzin1 diizenlemeye ¢alisan bir miidevvin gibi
hareket ettigini gosterebilir. O, en azindan kendisinden once igerigi az ¢ok belli olan
bir konuya dair elde ettigi malumatlar: sistematik hadis lafzina doken ilk kimse olarak
da diisiiniilebilir.'**°
Isnad kaliplarini ¢dziimlemeye devam edersek, S4 kanalli isnadlarimizda (bkz.

Sekil-4) 4 farkli tarik s6z konusudur. Bu rivayetlerden iki tanesi(S434 ) erken

sayilabilecek bir kaynakta yer almasina karsin izlerini takip ettigimiz 4 'naku'l-ibili bi

219" Juynboll, "Some Thoughts on Early Muslim Historiography", Bibliotheca Oriantalis, 49, 1992,
5.50-55. 6zellikle 53-54; bkz. Terc: Salih Ozer, Isnad Analiz Yontemleri, s.51-58.

Juynboll benzer durumdaki isnad kaliplariyla ilgili ihtiyath su degerlendirmede bulunur: " Ilke
olarak tersten miisterek ravi, gorgii taniklarina kadar giden miiteaddit isnadlart uydurmamustir; o,
haberin igerigini ya da 6ziinii de uydurmamustir; hatta onun, ayni olaym farkli anlatilarin1 edite
edip onlar1 tek bir anlatiya donistiirdiigii kabul edilse bile, yine de bu tarihsel olayin 6zii, onun
hayal giicliniin {iriinii degildir. Oysa hadis rivayetindeki miisterek ravi i¢in, bunun tam tersi
gegerlidir; Hadis miisterek ravisi kendisinden peygambere ya da bir sahabiye kadarki tek ravili
rivayet tarikini uydurmus oldugu gibi, kendisine daha fazla prestij saglamak amaciyla geriye
yansitilan hadis metnini de uydurmustur." Some Thoughts on Early Muslim Historiography", 54;
metnin terciimesinde Salih Ozer'in gevirisi esas alinmustir.krs. Isnad Analiz Yontemleri, s.56.

1220
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Busra ifadesini barindirmasa da, bir gelisimi gostermesi i¢in bu grup altinda diger iki
kanalin altinda yer verilmistir.

S4 kanalli rivayetlerde sadece birisi musned-merfii bir isnada sahipken, diger
iic rivayet Hz. Peygambere kadar ulasmayan mevkuf/maktu bir isnada sahiptir. S4,
kanall1 isnad, sahabi Buseyr (Bisr) es-Sulemi(6.?)'den oglu Rafi' b. Bisr(6?) seklinde
bir isnadla Taberani'nin eserinde yer almaktadir. Diger isnadlarda ise Ma'mer'in iki
farkli seyhinden, yine Ma'mer'in Zuhri naklinde oldugu gibi, Katade (b. Daime,
0.118)'nin kendi kavli (S44), Tavus (b. Keysan. 6.101)'un ise babasindan naklettigi bir
kavil(S4; ) olarak aktarilir. Benzer sekilde S4,'de de Ubeydullah Ibn Omer
(6.147/764)'in Nafi (Mevla ibn Omer, 6.117)'den onun da Ibn Omer aracihigiyla Ka'b
(el-Ahbar, 6.32)'mn sozii olarak nakledilir.'**' S4 kanalli rivayetlerin genel yapisindan,
Hz.Peygambere kadar uzanan saglam bir isnadinin gériinmedigini sdyleyebiliriz.'**

S5 kanalli rivayetlerin semasima baktigimizda dikkati ¢eken husus, Ibrahim b.
Ismail b. Mucemmi'in az sayidaki rivayet kanalinin kendisinden dagildig: kimse, yani
bir nevi miisterek ravi gibi goriinmesidir. Ne var ki kaynaklarda onun hakkinda
herhangi bir malumat yer almamaktadir. Daha dogrusu isimlerle ilgili karisikliklarda
degindigimiz nedenlerden dolayi, onun kim oldugunu tayin etmek oldukca zor
gbziikmektedir. Kaynaklar Ibrahim b. Ismail b. Mucemmi'den miistakil olarak
bahsetmese de, Taberani'nin kaydettigi sekliyle(S5; ) Ismail b. Mucemmi' adli bir
raviden bahsetmektedir. Ger¢i Ibn Hacer'in naklettigine gére bu kimseyle ilgili de bir
karisiklik s6z konusudur, ancak ibn Nedim'in Fihristinde'** bildirdigine gore, siyer
ve ahbar ashabindan bir kimse olup, Vakidi'yle gériismiistiir. ibn Nedim'in onun igin
verdigi 6liim tarihi h.227'dir. Ibn Hacer muhtemelen Ibn Adiyy'in de bahsettigi ismail
b. Mucemmi'in bu oldugunu ifade eder. Ancak yine de baska birisi olmasini da
ihtimal dahilinde goriir.'** A'ndku'l-Ibili bi Busrd ibaresinin yer aldigi en genis

rivayetlerden olan S5 kanalli rivayetlerin, zengin igerigine daha sonra ulagmis

1221 Ayni lafizlarla olmasa da, ibn Omer'in naklettigi bir baska rivayet grubunda(bkz. H1-Sekil-7-)

oglu Salim araciligiyla Ka'b'in bir kavli degil merfii bir Peygamber hadisi olarak nakledilmektedir.

Nitekim kaynaklar bunu, Salim ile Nafi'in ihtilaf ettigi {i¢c hadisten biri olarak zikrederken, Salim'in

merfil, Nafi'in ise Ka'b s6zii olarak naklettigi bu haberde Salim rivayetini daha sahih goriirler. Bkz.

Zehebi, Nubeld, IV, 462-463.

Benzer igerige ait ancak A'ndku'l-ibili bi Busra ifadesini barindirmayan -6zellikle Yemen'den

¢ikacak ates konusunda- isnad kanallarini Nuaym b. Hammad'in Fiten'inden c¢ogaltabilmek

miimkiindiir. Bu rivayetlerin, yine bir ¢ogunda etkin ravi Tabiun ravisi Himsli Ka'bu'l Ahbar'dir.

Bkz. Fiten, 11, 626-628.

122 Fihrist'in bugiin elimizdeki mevcut niishasindan bu malumatlara dair yaptigimz taramada bu
asamada rastlayamadik.

2% bn Hacer, Lisdnu'l-Mizdn, 1, 547.

1222
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olabilecegi seklinde bir yorum yapilacak olursa, hicri {igiincii asrin baslarina ait bir
miisterek raviden bunun kaynaklanabilecegi sonucuna da bu isnad yapisi bir destek
saglayabilir. Miisterek ravinin altindaki tek ravili rivayet kanali burada oldugu gibi,
bazen 3-4 ravili de olabilmektedir.

S5 kalibinda dikkati ¢eken bir baska husus da, S3 rivayet kanalinin tebeu't-
tabiln tabakasinda yer alan Ebl Bekr Muhammed b. Hazm(6.120)'n oglu
Abdullah(6.135) kanaliyla Ismail b. Mucemmi'in bu rivayeti naklettiginin
goziikmesidir. Ancak S5, isnadina dikkatlice bakilirsa, diger rivayetlerdeki gibi
dogrudan Ebu'l-Beddah(6.117)'dan rivayeti almayip, babasi araciligiyla bu hadisi
naklettigi goziikmektedir. Bu eserin yazimi esnasinda meydana gelen bir hatadan da
olmasi muhtemeldir. Naklin sahabi ravisi ise, Ebu'l-Beddah'in babasi Ebi Asim b.
Adiyy(6.45)'dir. Hz. Peygamber'den yukar1 dogru ilging bir baba—ogul +baba—ogul
kalipli bir rivayete sahit olmaktayiz ki aile isnadlar1 da denilen bu tiir rivayet
kaliplarina isnadlarda siklikla rastlanmaktadir. S5 isnad formuyla ilgili son olarak,
Ismail b. Mucemmi'den rivayeti nakleden ii¢ tane talebesi vasitasiyla (bkz. Sekil -5-)
bu rivayetin elimizdeki mevcut kaynaklara gectigini belirtirken, rivayet kanalinin
sahihligi konusunda net bir fikrin edinilmesinin eldeki mevcut malzeme agisindan giic
olduguna isaret etmek isteriz. Ancak S5 kanalli rivayet metninin igerigi, metin
coziimlemelerinde bize olduk¢a yogun malzeme sunacak mabhiyettedir. Rivayete
yonelik gecici bir tarihlendirme yapacak olursak, belirtilen metodolojik yaklagimlar
cercevesinde ¢ok kuvvetli olmasada bir miisterek ravi izlenimi veren Ismail
Mucemmi'in donemi olan hicri liclincii asrin baslar1 tayin edilebilir. S3 rivayetinde
yer alan Ebli Bekr Muhammed b. Hazm'in isminin S5 kanalli rivayeti giiclendirmek
icin kullanilmig olabilecegi diislinlilse de farkli igerigin farkli bir isnad kanali
olusturabilecegi daha makul goriilmektedir. Nitekim metin igerigiyle isnad formu

arasindaki uyuma, metin ¢oziimlemeleri yapilirken etraflica deginilecektir.

S6 kanalinin isnad formuna baktigimizda, A'ndkul'l-Ibili bi Busrd ifadesini
barindiran temel bir rivayet olarak yer versek de, aslinda kiyamete dogru ortaya
cikacak 10 alametten bahseden meshur hadise apacik bir ilave gibi goriinmektedir. Bu
acidan S6 isnad formuna yonelik degerlendirme yapacak yeteri kadar veri mevcut
degildir. Sadece, bu ziyadeyi yapan raviyi veyahut baska bir unsuru( miiellif,
miistensih ve muhakkik hatalarindan kaynaklanan bir ¢ok 6rnek de mevcuttur) tespit

etmek icin bir isnad tetkiki yapilmasi faydali olabilir. Kiyamete dogru ¢ikacak 10

365



alametten bahseden hadisleri tetkik etmek, miistakil bir arastirmay1 gerektirse de,
fazla detaya girmeden sadece isnaddaki ravilere dair bir mukayese yapacak olursak;
mevcut en erken tarihli kaynaklardan Ma'mer b. Rasid'in Cami"nde iki farkli isnad
kalibiyla yer alir.

- Abdurrezzak—Ma'mer— Tavus—Ebihi—kale:'**
- Abdurrezzdk —Ma'mer —Abdulmelik b. Umeyr —Racul —Rabiatu'l-

Cerasi kale:'*°

Her iki rivayette 10 kiyamet alameti sayilmakla beraber, ikincisinde; bir, iki ti¢
vd. seklinde 10 alamet teker teker siralanmaktadir. Tavus rivayetinde 10 alametten
biri olarak insanlar1 Oniine katip siiriikkleyecek bir ates zikredilirken, Abdulmelik b.
Umeyr rivayetinde atesin ¢ikisi bir kiyamet alameti olarak yer almamaktadir.

10 alametin yer aldig1 diger kaynaklardaki isnad formlar ise, su sekildedir:

- ...—Sufyan b. Uyeyne—Furatu'l-Kazzaz—Ebu't-Tufeyl —Huzeyfe b. Esid

con n 1227
el-Gifari.

- ...—Su'be—Furatu'l-Kazzaz—Ebu't-Tufeyl > Ebi Sureyha Huzeyfe b.
Esid.'**®

- ...—Ebu'l-Ahfes—Furatu'l-Kazziz— Amir b. Vasile(Ebu't-
Tufeyl)—Huzeyfe b. Esid.'**

- .... »Ebu'l-Ahfes—Furitu'l-Kazziz— Ebu't-Tufeyl>Huzeyfe b. Esid.'*’
- ... —Yahya b. Ebi Amr es-Seybani—Amr b. Abdillah el-Hadrami— Vasile
b. el-Eska'—Rastlullah.'*

.. —»el-Mestdi—Furatu'l-Kazziz— Ebu't-Tufeyl—Huzeyfe b. Esid.'**

- ... — Sa'id b. Besir—Katade—Ebu't-Tufeyl—»Huzeyfe b. Esid.'**’

Bu kisa verilerden bile anlasilan bir ¢ok rivayette tipik bir miisterek ravi olarak
goziikenin Furatu'l-Kazzaz(Furat b. Ebi Abdirrahméan el-Kazzaz, 6.?) oldugudur. Ne
kendisinin ne de oglu el-Hasen'in vefat tarihine dair bir bilgi kaynaklarda yer

almamaktadir.

1225 Ma'mer b. Rasid, Cami’, X1, 377(Abdurrezzak'in Musannef1 iginde)

1226 Ma'mer b. Rasid, Cami’, X1, 378.

1227 Muslim, Sahih, IV, 2225(hn:2901); ibn Ebi Seybe, Musannef, VII, 500; Tirmizi, Sunen, IV,
477(hn:2183); Ibn Mace, Sunen, 11, 1347(hn:4055); Ahmed b. Hanbel, Musned, 1V, 6; Ibn Hibban,
Sahth, XV, 257; Taberani, el-Mucemu'l-Kebir, 111, 173.

1228 Muslim, Sahih, IV, 2225; Ahmed b. Hanbel, Musned, IV, 7; ibn Hibban, Sahih, XV, 200.

1229 Ebg Davud, Sunen, 11, 517(hn:4311)

120 Ebg Davud, Sunen, 11, 517(hn:4311).

1231 e]-Hakim en-Neysablri, el-Mustedrak, IV, 474; Taberani, el-Mucemu'l-Kebir, XXII, 79.

122 Tavalisi, Musned, 1, 143.

1233 Taberani, el-Mucemu'l-Kebir, 111, 173.
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S6 kanalli isnadda Furatu'l-Kuzzaz'dan rivayeti nakleden oglu el-Hasen b.
Furat(6?)'dir ve bu kanalla kendisinden onceki kaynaklarda yer almamaktadir. El-
Hasen b. Furat'in babasindan yaptig1 nakiller kaynaklarda fazlaca yer almamaktadir.
Muslim'in onun sadece 1 rivayetine bir dnceki rivayete takviye bir sened olarak yer
vermistir.'**

Ebi Asim(ed-Dahhik b. Mahled es-Seybani, 6. 212)'dir. Ondan rivayette bulunan

el-Hasen b. Furat'dan rivayeti nakleden goéziiken, meshur Basrali alim

Taberani'nin seyhi Muhammed b. Ruzeyk (b. Cami' el-Misri)'dir.

Tiim bu verilerden ve A'ndku'l-Ibili bi-Busrd ifadesinin yer almadigi diger
kaynaklardaki 10 alamete dair rivayetlerin senedleriyle karsilastirildiginda, ilavenin
Furatu'l-Kazzaz veya ondan sonraki bir ravi tarafindan eklenmis olmasi muhtemeldir.
Ancak yine de bir eserin yaziminda ve aktariminda meydana gelen sorunlar bir
aragtirmaciy1, bir ¢ok rivayet hakkinda kesin konugsmaktan alikoymaktadir.

Ana rivayetlerimize dair isnad ¢oziimlemelerini bu sekilde sunduktan sonra,
daha ziyade metin c¢oziimlemelerinde kullanilmak {izere olusturulan, Ornek
rivayetimizle ilgili dolayli rivayetlere dair herhangi bir isnad incelemesine girmeyi
diisinmemekteyiz. Yalnizca Hadramevt'ten ¢ikacak atese dair olusturdugumuz isnad

semasindan(bkz. Sekil-7-) yola ¢ikarak birkac noktaya deginmek istiyoruz.

Sekil-7-'ye baktigimizda miisterek ravi olarak goziiken kimse Yahya b. Ebi
Kesir(6.129/746)'dir. H1 kalipli isnadin miisterek raviden alt kismina baktigimizda 3
ravili, tekli isnad zincirini gérmekteyiz. Geng sahabi Abdullah b. Omer(6.73)'in Hz.
Peygamberden yaptig1 nakli, hicri 106/724 yilinda vefat eden oglu Salim b. Abdillah
babasindan nakletmektedir. Ondan bir yi1l sonra hicri 107/725 senesinde vefat eden
Ebl Kilabe de ondan bu rivayeti nakletmektedir. Bu noktada bir kimse Yahya b. Ebi
Kesir'in ayn1 donemde yasamis iki raviden(Salim ile EbG Kilabe'den ) sadece birini
zikretse, bu durumun onun rivayetine ne gibi bir noksanlik getirecegini sorabilir.

Abdullah b. Omer'in vefat tarihi olan hicri 73'e kadar rivayeti elinde tutan
kimse olarak kabul eder, daha sonra oglu Salim'in hicri 106 senesine kadar(33 yil),
yine ondan nakleden Ebl Kilabe'nin hicri 107 senesine kadar(lveya 2 yil) ve
miisterek ravi olarak kabul edilen Yahya b. Ebi Kesir'i de hicri 129 senesine kadar(22
yil) rivayeti elinde tutan kimseler olarak gordiiglimiizde, bir rivayetin el

degistirmedeki zamansal uyumsuzlugunu gorebiliriz. Bir rivayeti tarihlendirmede

1234 Muslim, Sahih, 111, 1471(hn:1842)
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isnadlart  kullanirken ravilerin Oliim tarihini esas alarak yapilan en geg
tarihlendirmeler ¢ogunlukla dogru bir zaman dilimini yansitmayabilir. Bu rivayette
goriildiigl gibi muasirlarin birbirinden aldigi bir rivayeti, s6zde rivayetin uydurucusu
veya sorumlusu olarak kabul edilecek miisterek raviyi neden zikretmeye caligsin.
Aslinda bu bize, hicri birinci asrin sonlarinda, ravilerin aynt zaman diliminde
yasasalar dahi —nitekim Salim'in babasinda nakli aldifi zaman dilimiyle Ebl
Kilabe'nin ayn1 donemde Abdullah b. Omer'den rivayeti almasina hi¢bir mani yoktur-,
kimin kimden rivayet alabilecegini gosteren kayitlara —bu illa yazili bir kayit
anlaminda degildir- sahip olundugunu gosterir. Sayet Yahya b. Eb1 Kesir, kendisinden
onceki tekli rivayet kisminin uydurucusu olacaksa, muhtemelen kendisinden sonraki
donemde (ilk tabakat kitaplari onun zamaninda olugsmamisti) kayda alinacak olan
kimin kimden rivayet almis olabilecegine dair kayitlar sabitlenmeden c¢ok rahatlikla
muasir iki raviden birini zikretmeye ihtiya¢g duymazdi. Onu, buna zorlayan
muhtemelen hicri birinci asirda dahi hiikiim siiren keyfi isnad uydurmanin giic
olusuydu. Bu agidan Yahya b. Ebil Kesir'i veya onun talebelerini isnad diizerek
tedaviile sokan kimseler gormek yerine, diizenli isnadlari toplayamaya c¢alisan
kimseler olarak gérmek daha saglikli olabilir. Nitekim metin ¢ézlimlemesi kisminda
da deginecegimiz gibi, metinlerin yapisi, tarihsel anlatimlarla ve diger harici kanitlarla
bu erken olguyu destekler mahiyettedir.

H1 kanalli isnad formuna tekrar baktigimizda, Yahya b. Ebi Kesir'den itibaren,
bir ¢ok rivayetin isnad kalibinda ortaya ciktigi gibi, farkli talebeleri tarafindan
yayllmaya baslamaktadir. Oryantalist arasgtirmalarin  kullandigi metodoloji  ve
yaklasimdan hareketle, bu rivayet i¢in de gegici bir tarih olarak Yahya'nin vefat tarihi
olan hicri ikinci asrin ilk yarisini belirtmemiz gerekir.

Ozellikle 1980'lerden sonra islami arastirmalarda gozle goriiliir gelismelerin

, Islam'in egitim sistemi, erken

olduguna isaret eden bircok batili arastirmaci
donemde bilginin nakli ve kaynaklarm/eserlerin calisiimasi, klasik Arapga/islami
kaynaklarin gelisimi ve mahiyeti gibi konular {izerine yapilan c¢alismalardaki
yaklasimlar1 siniflandirmaya calismiglardir. Yukaridaki sayfalarda bu yaklagimlar ele
alinmaya calisilmistir. Bu tiir yaklasimlarda isnada yonelik farkli bakis acilar

gelistirmeye ¢aligan arastirmacilar da mevcuttur.

1235 Sebastian Giinther, "Assessing the Sources of Classical Arabic Compilations: The Issue of
Categories and Methodologies", in: British Journal of Middle East Studies, 2004, s.77, bu
alanlarda ¢aligma yapan 6rnek kisileri de zikreder.

368



Isnadlarin ¢dziimlenmesi bir rivayetin tashihinde, tarihlendirilmesinde ve

- : A 1236
metninin yeniden insasinda

islevsel olarak kullanilabilmesine karsin, naklin
anlasilmasina ne gibi katkilar1 olabilecegi fazlaca ele alman bir konu degildir.
Ozellikle metnin gelisim seyrini ve seriivenini takip etmede ona ilistirilmis olan
isnadin biiyiik bir 6nemi vardir. Metnin sekillenmesinde onu aktaranin etkisi siirekli
giindeme getirilirken, bu etkinin izlerini nakil siirecindeki isnaddaki kisiler {izerinden
tespit etmeye caligmak, hadis arastirmalarinda isnad ¢oziimlemelerini, sirf sahihligin
bir dlgiitli olmast gibi bir kisir dongiiden kurtarmayi hedeflemektedir. Bu sayede isnad
caligmalar1 can sikici, bunaltict bir islem olmaktan ziyade, metinle siirekli iletisim
halinde olan, gerektiginde ona sekil veren ayrilmaz bir unsur olarak ele alinacaktir.'*’

Isnad ¢alismalarimin sonucunda elde edilecek bir baska 6nemli bilgi de, isnada
ilisik metinlerin nerde sabitlendigini, hangi donemlerde lafiz farkliliklarinin azalmaya
basladigini gérmeye yardimci olmasidir. Bu naklin sifahilikten kitabete gegisinin
izlerini takip etmek acisindan da énemlidir. Isnaddaki hangi ravi déneminde rivayetin
yaziya geg¢irildigini, isnadlarin toplu halde gosterildigi semalar yardimiyla kesin bir
tarih olarak belirlemesek de, miisterek ravilerin yer aldigi1 zaman dilimlerini hadislerin
yaziyla kaydedilip kitaplastirildig1 -buradaki kitaptan kasit gercek anlamda bir yazar
olan telif bir eser anlaminda (syngramma) degil, daha ziyade bir kimse tarafindan

tutulan notlar anlamindadir (hypomnemata)-1238

zaman dilimi olarak diisiinebiliriz.
Miisterek ravinin altinda yer alan, ¢ogunlukla da tek ravili rivayet zincirine sahip olan
kisimlar1 da naklin sifahi kismi olarak anlamak hadis tarihinin gelisim seyriyle de
uyumlu gibi géziikmektedir.

Bir isnad calismasimnin sonunda klasik hadis usllii ¢er¢evesinde bir karar
vermek de beklenebilir. Gruplar halinde ele aldigimiz miinferit rivayetlerin sahih,
hasen, zayif gibi klasik hadis ustliince belirtilen, ravi 6zellikleri ve isnad formlar
dikkate alinarak yapilan bir tasniflemede hangisine tekabiil ettigine isaret etmek cogu
zaman metni ele alinmayan bir hadis icin islevsel olmamaktadir. Klasik hadis
ustliiniin gergeklestirmis oldugu tasnifleme zaten, tamamen isnad merkezlidir ve

isnada dair verilerden, mesaisinin biiyiik kismini1 bu tiir bir tasniflemeye hasreden

ulemadan farklilasmak neredeyse imkansiz. Farkli bir sonuca ulastigimizda, bu farkl

123% Hadislerin tashihinde, tarihlendirilmesinde ve metinlerinin insasinda isnadlardan nasil istifade
edilecegine dair yaklagimlar, bundan dnceki sayfalarda etraflica ele alinmisti.
Isnada bu tarzda yaklasan arastirmalardan biri olarak Daniel Beaumont, "Hard-Boiled", s. 25.
128 Gregor Schoeler, boylesi bir ayrimi yapmakta ve erken dénem eserlerini, klasik anlamda bir kitap
olarak gdrmemektedir. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Harald Motzki, "The Author and his Work",
s.173.

1237
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sonuca ulasan bir hadis alimine rastlamamiz da, genis hadis kitabiyati igerisinde
oldukca muhtemeldir. Bu agidan yaptigimiz isnad c¢oziimlemelerinde isnadlara
yonelik, sahihtir, hasendir, zayiftir gibi bir karar1, bu asamada belirtmeyecegiz.'>>

Isnad ¢dziimlemelerine dair yaptigimiz tespitlerden sonra, simdi de ilgili

rivayetlerimize dair metin ¢oziimlemelerine gegebiliriz.

B-Metin Verilerinin Coziimlenmesi.

Bu kisimda, 6rnek rivayetimize dair olusturdugumuz metin gruplarn cesitli
acilardan ele alinmaya calisilacaktir. Oncelikle metinlerde gecen cografi mekanlara
dair bir calisma yapilacaktir. Daha sonra metinlerin edebi iisliibu ve anlatim bigimleri
hakkinda ¢oziimlemelere girisilecektir. Bunlardan sonra, metnin ne zaman, nerede,
hangi amagcla zikredilmis olabilecegine dair tarihsel boyut ele alinacaktir. Bu son
dedigimizle alakali olarak, gerek tarihsel gerekse jeolojik arastirmalarin rivayetin
anlagilmasinda ne gibi katkilar1 olabilecegi arastirilacaktir. Bu kapsamda bir hadis
metninin yeniden ingasinin miimkiin olup olamayacagini, ilgili metinlerimiz
cergevesinde ele almaya calisacagiz. Tim bu islemler, ikinci boliimde
rumuzladigimiz rivayetlere atiflarla gergeklestirilmeye calisilacaktir. Ikinci béliimde
metin verileri kapsaminda sunulan metinlere yonelik bazi c¢alismalar —metin
farkliliklari, metin igerikleri, gramatik tahliller gibi- kismen yapilmisti. Burada bunlari
yeniden tekrarlamak yerine, daha ziyade igerik degerlendirmelersine agirlik
verilecektir. Bu agidan ikinci boliimde, metin formu ve metin igerigi kisminda

yaptigimiz ¢alismalar da metin ¢oziimlemeleri kapsaminda diisiiniilebilir.

1- Rivayetlerde Yer Alan Cografi Mekanlar.

S1 kanalli ana rivayetimizde yer alan, Hicaz bolgesinden( min ardi'l-Hicdz)
ates cikacagi ve bu atesden Busrd'daki develerin boyunlarinin aydinlanacag:
soylenirken, iki mekan ismi ge¢mektedir; Hicaz ve Busra. Oncelikle, ikinci boliimde
metinlerini sundugumuz rivayetlerde yer alan mekanlara(sehir, dag, vadi, bolge vb.)
ait bilgiler sunulacak, daha sonra bu cografi bolgenin 6zellikle fiziki yapist hakkinda

malumatlara basvurulacaktir.

29 Ornegin  Albani, basta Muslim'in Sahih'i olmak iizere, hadislerin isnadlarim yeniden

degerlendirerek, onlar hakkindaki hiikiimlerini agiklamaya c¢aligmaktadir. Onun bu metodunu
elestirel bir bakis acisiyla ele alan bir ¢aligma i¢in bkz. Kamaruddin Amin, " Nasiruddin al-Albani
on Muslim's Sahih: A Critical Study of his Method", Islamic Law and Society,(2004), s.149-176.
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Hicaz: Islami kaynaklarda siklikla yer almasmna karsin, basta kelimenin
etimolojik anlami olmak iizere, bu bolgeden neresinin kastedildigi, sinirlarinin ne
oldugu gibi bir ¢ok konu oldukca ihtilafli géziikmektedir. Ansiklopedik anlamiyla,
Hicaz; Kizildeniz'in dogusunda, kuzeyde Urdiin'iin liman sehri Eyle'den, giineyde
Yemen simirlarindaki Asir'e ve doguda Necid c¢ollerinden Irak'a kadar uzanan
bolgedir.'**

Yakut el-Hamevi, Hicaz maddesini ele alirken kendisinden once bir ¢ok
kimsenin, bu kelimeden ve bolgeden nerelerin kastedildigini aktarmaya ¢alisir. Bu
anlatimlardan ilgili rivayetimiz agisindan da kayda deger olani, Harreleri(siyah bazalt
kiitleleri veya pargalar ile ortiili diizliikk ve tepeciklerden meydana gelen volkanik
alanlar) birbirinden ayiran anlamina geldigine isaret eden el-Asmai"nin tanimidir. El-
Asmai'ye gore, bolgedeki harrretu Leyla, Harretu Vakim, Harretu Sevran, Harretu
Beni Suleym gibi harreleri ve boélgenin diger bdliimlerini bir birinden ayirdigi igin

- 1241
Hicdz, aywran anlaminda kullanilmistir.

Rivayetimiz  agisindan, Hicaz
bolgesinden(min Ardi'l-Hicdz) denildiginde bu volkanik bolgelere atif seklinde de
anlagabilecegine bir delil olarak goriilebilir. Bunun haricinde Hicaz bolgesi ¢cok genis
bir alani icine aldig1r yoniindeki agiklamalar esas alindiginda atesin ¢ikacagina dair
diger rivayetlerde zikredilen mekanlarin tiimii Hicaz bolgesi kapsaminda ele alinabilir

gibi goziikkmektedir. Bu acidan Hicaz daha genel bir ifade iken diger spesifik

mekanlar bu yoniiyle Hicaz bolgesinin i¢ine rahatlikla dahil edilebilmektedirler.

Busra: Suriye'nin giineyinde, bugiinkii Urdiin-Suriye sinirmin 30 kilometre
kadar kuzeyinde yer alan, g¢esitli kaynak ve kitdbelerde adi, Busra, Bostra, Bossora ve
Bosora olarak gecen, Osmanli doneminde Irak'ta ayni ismi tastyan baska bir yerlesim
merkeziyle adi karismasin diye Eski Sam veya Eski Sam Busrd adiyla anilan bir
beldedir.'*** Busra sehrinin tarihi ¢ok eskilere dayanmaktadir. Romalilar zamanindan
beri stratejik bir dneme sahip olan sehir, islam diinyasinin topraklarina Hz. Ebli Bekir
zamaninda hicri 13/634 senesinde katilmigtir. Emeviler doneminde Dimesk'in hilafet
merkezi ve baskent olmasiyla giderek onemini kaybetmis, bugiin itibariyle turistik

amacl bir sehir halini almistir.

1240 T.D.V, Islam Ansiklopedisi, XVII, 433.

! yakut el-Hamevi, Mu'cemu'l-Buldén, 11, 218; Ibn Manzar, Lisdnu'l-Arab, V, 331.

1242 T.D.V, Islam Ansiklopedisi, V1, 470; Yakut el-Hamevi, Busra'dan kastedilen iki tane mekan
olduguna isaretle birincisinin Sam bolgesinde Havran'in kasabalarindan biri olduguna isaret ederken
digerinin de Bagdat'in kdylerinden biri oldugunu belirtir. Bkz. Mu'cemu'l-Buldan, 1, 441.
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Inceledigimiz rivayetlerde 1srarla takip ettigimiz bir ibare olan, Busrd'daki
develerin boyunlar: ifadesindeki bu sehrin, rivayetlerimizde neden se¢ilmis
olabilecegi yoniindeki bir soruya cevap olmasi agisindan, séziin kendisine ait oldugu
ileri siirtilen Hz. Peygamber'in hayatinda Busra'nin ne gibi bir yeri olduguna bakmak
yerinde olacaktir.

Kureysli tacirlerin ¢ok yakindan tanidigi Arabistan'n kuzeyindeki Busra,
cahiliye siirlerinde Dimask'tan daha ziyade zikredilen bir sehirdi. Hz. Peygamber
bi'setten dnce bu sehre iki defa gittigi kaynaklar tarafindan zikredilmektedir.

Bunlardan ilki, Peygamber'in siretini konu edinen en erken donem

1243 Sam

kaynaklarindan itibaren zikredilen amcasi Ebl Talib ile 12 yasinda iken
diyarina yaptig1 ticari seyahattir. Kaynaklar Hz. Peygamber'in bu seyahatinde
Hristiyan din adami rahib Bahira'yla arasinda gecen diyaloga ve yasananlara genisce

. 1244
yer vermektedir.

Bizi bu noktada olayla ilgili detaylardan =ziyade, Hz.
Peygamber'in Busra'y1 ¢ok kii¢iik yaslardan itibaren bilmis oldugu ilgilendirmektedir.
Hz. Peygamber'in Busrd'ya yaptig1 ikinci seyahat, yine ticari bir seyahattir,
ancak bu sefer 25 yasindadir ve miistakbel esi Hz. Hatice'nin kervanini onun adina bu
bolgeye gotiirmiistiir. Busra carsisinda getirmis oldugu ticari mallar1 satmistir. Hatta
bu seyahati esnasinda devesinin ¢oktligli yere —Medine'deki Peygamber mescidinin
yapiligina benzer sekilde- bugiinde kalintilart mevcut olan dizleri iistiine ¢oken deve
anlamia gelen bir cami insd edilmistir. Bu caminin insa edilmesine dair bir baska

anlatim daha kaynaklarda zikredilmektedir.'**’

Her iki anlatida da dikkati ¢eken
husus, devenin Busra'daki bu mescidin insasindaki motifsel roliidiir. Nitekim

rivayetimizle ilgili kisimda da develerin boyunlarinin aydinlanmasi Busra ile beraber

1245 Busra'ya yaptig1 bu ilk ticari seyahatte 12 yasinda oldugunu ibn Sa'd zikretmektedir, bkz. T.

Kubra, 1,130.

Hadisenin erken donem siret kitaplarindaki anlatimi igin bkz. Ibn Ishak, Sire, 53; Ibn Hisam, es-

Siretu'n-Nebeyiyye, 1, 320.

1245 fbn Sa'd, TK, VIII, 16. Bu mescidin ad1 Cdmiu Mebreki'n-Naka'dir ve halen Busra'da biiyiik bir
kismi ayakta duran tarihi bir yapidir. Bu mescid, hikayesi uzun siire halk arasinda yaygin olmasina
karsin bu mescidin ingasi, hicri 530 yilinda Ebl Mansir el-Atabeyi zamaninda (Selguklular
zamanminda) insd edildigi nakledildigi gibi, Islam'in ilk donemlerinden beri var olduguna dair
ifadeler de mevcuttur.bkz. (http: //www.discoverislamicart.org/ database item.php?id=
monument:;ISL.;sy:Mon01;37;ar.) Ayrica bu mescidin ingas: i¢in anlatilan hikayelerden biri de,
Suriye'ye gonderilen Kur'an-1 Kerim'in ilk niishasini tagiyan devenin burada ¢oktiigli ve mezkur
niishanin burada muhafaza edildigidir. Bunun disinda Busrd'da, Islam'in erken dénemlerine ait
yapilardan olan Omer Camii gibi cesitli imar faaliyetleri de yapilmistir. Ibn Batuta,
seyahatnamesinde bu hadiseden bahseder. Bkz. Ibn Batuta, Tuhfetu'n-Niizzdr, 1, 128(krs, Biiyiik
Diinya Seyahatnamesi, terc:Muhammed Serif Pasa, sadelestirn, Miimin Cevik, Yeni Safak Yay.
$.93); EL2, Bosra mad. C.V, s.1276(yaz.A.Abel); Ayrica caminin mevcut durumuyla ilgili
fotograflar icin bkz. Ekler.

1244
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yer almaktadir. Kaynaklar bize, bu iki seyahatin disinda Hz. Peygamber'in bu bdlgeye
geldigine dair baskaca bir malumat sunmaz.

Bu anlatilanlardan Hz. Peygamber'in Busra'y1 iyi bildigi sonucuna varabiliriz.
Busra, Hz. Peygamber'in dogumunu anlatan nakillerde(D1) de yer alan bir sehir
ismidir. Metin igerigine ait verilerde buna dair anlatilar1 sunmustuk.

S2 kanalli rivayetlerde yer alan mekanlara gelince;

Cebelu'l-Verrak: Inceledigimiz rivayetlerde gegen bu mekanmn neresi
olduguna dair arastirabildigimiz mevcut buldan literatiiriine ve diger literatiirlere dair
herhangi bir kaynakta hicbir agiklamaya rastlayamadik. Sadece rivayetlerin kendi
iceriginden bunun Yemen taraflarindan bir yer olduguna dair bazi ¢ikarimlar yer
almaktadir. Cebelu'l-Verrdk ifadesi yerini S2; naklinde kibelu'l-Verrak(S24 'de Kibeli
cebeli'l-Verrak olarak) seklinde bir yazim mevcuttur ki bir miistensih ve muhakkik
hatas1 olmas1 muhtemelse de Verrak dagindan ziyade Verradk tarafindan gibi bir
anlamaya da imkan saglayabilmektedir.

Arap yarimadasina en yakin el-Verrak diye anilan bdlge, bugiin Sudan sinirlar
icinde ve Aden'in batisinda yer almaktadir. Rivayette adi gegen bolgenin burast olup
olmadig1 net olmasa da bolgeye yakin olmasi ve Yemen taraflarinda olmasi hasebiyle
kaydedilmesi uygun gozitkmektedir.'**°

Zul-Huleyfe: S2, kanalli rivayette atesin ¢ikacagi bolgelerden biri olarak
zikredilmeyen ancak bir mekan unsuru olarak Hz.Peygamber'in seferden donerken
konakladig1 yer olarak, Zu'l-huleyfe'nin ad1 gegmektedir. Malum olacagi iizere Zu'l-
Huleyfe, Medine'nin 7 kilometre altinda Mikat (Hacilarin ihrama girme yerleri)
bolgesinin  baslangi¢ noktasidir. Medine'den gelen hacilar ihrama burada
girmektedirler.'**’

Yemen: Arap yarimadasinin Hicdz'dan sonra dnemli bdlgelerinden biri olan
Yemen, medeniyet tarihi agisindan énemli bir bolgedir. Yemen'in tarihi oldukga eski
olup bilhassa San'a, Sebe ve Aden gibi dnemli merkezlere sahiptir. Bugiinkii Yemen
devletinin de yer aldig1 cografi bolge, Islam tarihinde oldukga bilindik bir mekandir.
Yemen asilli bir ¢cok sahabi ve tabilin mevcut olup, onlarin gelirken bolgesel
kiiltiirlerine dair herhnagi bir sey getirip getirmedikleri ¢esitli agilardan ele alinmistir.

Ozellikle Yemen'de uzun yillar varolan Yahudi kiiltiiriiniin islam kiiltiiriine etki ettigi

1240 Verrak'la ilgili bilgi i¢in bkz. el-Warrag, http: //www.traveljournals. net/explore/sudan/map/
m3189/al warraq.html Coordinates of Al Warraq, Sudan:Longitude: 33° 24' 0" East Latitude:
14° 25' 0" North.

"7 Muslim, Sahih, 1, 839Had. No: 1182 K. Hacc, Bab:2.
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bir kanal olarak siirekli giindeme getirilmistir.'**® Burada Yemen hakkindaki bol
malumati aktarmaktan ziyade, rivayetlerdeki mekanlar1 ele alirken, biraz da onun
cografi'*® yapisinin rivayetimize ne tiir bir agilim sunacagim gdstermek acisindan
faydali olabilir.

Yemen'in Kizildeniz sahil kesimlerinde ve acikta yer alan adalarinin

1250

bazilarinda volkanik daglar mevcut olup ", bunlardan Ceziretu cebeli'l-tayr

adasindaki yanardag son zamanlarda yeniden faaliyete gecmistir.'®’

Bolge, bu
yapistyla volkanik patlamalara génderme yapan rivayetlerde gegmektedir.

Bizim rivayetimizle ilgili olarak, ozellikle S2, agik¢a yer almaktadir.
A'mdku'l-Ibili bi Busrd, ifadesinin yer almadigi, atesin cikacagina dair diger
rivayetlerde, Yemen'den cikacak ates ifadesi siklikla kaynaklarda gegmektedir.

Aden: S6 rivayetimizde gectigi lizere ka'ru Aden(Aden'in i¢ bolgesinden)'den
bir ates cikip insanlar1 6niinde mahsere kadar siirlikleyecegine isaret edilirken, yine
Yemen bolgesinde bulunan bazi sehirler spesifik olarak belirtilmektedir. Kizildeniz'in
girisinde stratejik agidan ¢ok onemli bir yerde olan Aden, volkanik karakterli olan
Aden arazisi daglarin, platolarin ve denize dogru uzanan ince vadilerin bulundugu bir
bolgedir. Hz. Peygamber déneminde Islam topraklarma katilan bdlgenin ilk valisi
Yemen asilli EbG Musa el-Eg'ari'dir. Aden bilindigi gibi Yemen'in énemli liman
sehirlerindendir ve baskent San'a'dan sonra iilkenin ikinci biiyiikk sehridir. Oldukca
eski bir tarih ve kiiltiire sahiptir.'*>*

Ebyen: S2,kalipli rivayetimizde yer alan baska bir bolge de giiney Yemen'de
yer alan, bugiiniin Yemen'inde de ayni isimle halen mevcut olan, Ebyen, 17 vilayetten

biridir. Aden-Ebyen seklinde de rivayette oldugu gibi bir kullanim mevcut iki

mekanin birbirine ¢ok yakin olmasindan kaynaklanmaktadir. Bkz. Ekler haritalar.

1248 Yemen'in tarihi, dinsel yapis1 ve Yahudi kiiltiirii agisindan etkilerine dair bilgi ve tartismalar igin
bkz. Ozcan Hidrr, Yahudi Kiiltiirii ve Hadisler, 130-145
1249 Cografi mekanin tasviri i¢in bkz. el-Mes'adi, Muriicu'z-Zeheb, 11, 95, Ibare igin bkz.
03 > 3 cpaed) dlens
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1230 Arap yarim adasina dair volkanik bolgeleri gsteren haritalarda da bu durum gériilmektedir bkz.
Ekler.

Bu volkanik patlamaya dair video goriintiileri internette ve tv kanallarinda da yaymlanmistir. Bkz.
http://video.aol.com/video-detail/yemen-volcano-eruption/717641362.1 Ekim 2007 tarihli medya
yayinlarindan bu haberler takip edilebilir. .

1232~ Aden hakkinda daha detayh bilgi igin bkz. TDV. Islam Ansiklopedisi. C.1, 367-369.
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Berku'l-Gimad: Kaynaklarin bildirdigine gore, Mekke'nin arkasinda -
giineyinde- bes giinlik bir mesafede Yemen'de yer alan bolge,'” S2, kanall
rivayetimizde zikredilmektedir. Volkanik bolgelerin yer verildigi haritada (bkz. Ekler,
haritalar) harretu'l-Birk'den kastedilen muhtemelen burasidir.

S3 kanalli rivayette gegen yer isimlerine baktigimizda Hicaz'da bulunan Beni
Suleym vadisinin zikri gegmektedir.

Benii Suleym vadisi: Yine Medine bolgesinde yer alan bir baska mintika

1254

Benl Suleym'dir. Ayni zamanda volkanik bolgelerden biri olarak Harretu Beni

Suleym seklinde de kaynaklarda ge¢mektedir. Ancak Yemen'de de Vadi Suleym

adiyla bir vadi mevcut olup'*>

, Benli Suleym vadisiyle karigma ihtimali de giindeme
gelebilir.

Hi(u)bsu Seyl: Rivayetlerimizde(S5 kanalli metinlerde) atesin ¢ikacagi baska
bir yer ismi olarak gegen Hubsu Seyl — metin formunda farkli ve yanlis okunuslarina
isaret edilmisti- yine yukaridaki Medine'nin giineyinde yer alan Benl Suleym harresi
ile Sevarikiyye arasinda bir giin yiiriimelik bir mesafede olan bolgedir.'**°

Riman: S6 naklinde atesin ¢ikacagi bdlgelerden biri olarak Riman da
zikredilir. Ibn Hacer'in verdigi bilgilere bakilirsa, Medine'de yer alan Rime

kuyusunun kastedilmis olabilecegidir.'*’

Kaynaklarda bunun haricinde fazlaca bir
malumata rastlanmamaktadir.

Rukiibe: Ayni sekilde S6 naklinde yer alan Rukiibe; Mekke ile Medine
arasinda gecmesi zor olan bir tepenin bulundugu mevkiin adidir. Hz. Peygamber'in
hicret esnasinda bu yolu kullandig1 nakledilmektedir.'**®

Omek rivayetimizle alakali rivayetlerde yer alan mekanlara dair sunulan bu
bilgilerin disinda atesin ¢ikacagi belirtilen bagka beldelerden de bahsedilmektedir.
Aragtirmamizda gerek dolayli rivayetler kapsaminda gerekse Hadramevt'ten ¢ikacak
atesle ilgili rivayetlere ¢ok kapsamli olmasa da isaret etmistik. Bu agidan burada yer

alan diger bolgelere de kisaca isaret etmek yerinde olabilir.

1253 Yakut el-Hamevi, Mu'cemu'l-Buldan, 1, 399.

1234 Bkz. Ekler, Haritalar.

1235 By bolgenin yeri i¢in bkz. http://water.worldcitydb.com/wadi_as_sulaym_4513080.html.

123 {bn Esir, en-Nihdye fi Garibi'l-Hadis, 1, 872; ibn Manzir, Lisdnu'l-Arab, V1, 44. Gerek okunusu
gerekse bagka bolgelere isaret ettigine dair tartismalar buralarda zikredilmektedir.

"7 Tbn Hacer, Fethu'l-Bdri, X1, 99-100.

1258 yakut el-Hamevi, Mu'cemu'l-Bulddn, 111, 64; Tbn Hacer bu yeri, Peygamberin Tebik gazvesine
giderken ugradigt Sam'a giden Medine yolunun gegmesi zor bir dag yolu seklinde
aciklamaktadir.bkz. Ibn Hacer, Fethu'l-Bdri, XII, 99-100
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Hadramevt: H1 kanalli nakillerde yer alan bir baska Giiney Arabistan bolgesi
Hadramevt'tir. Hadram(t olarak da telaffuz edilen oldukca eski bir tarihe sahip olan
bolge, Arabistan yarimadasinin giiney sahillerinde dar bir serit halinde uzanan
bolgenin dogusunda Umman, kuzeyinde Suudi Arabistan'la arasini ayiran Rubu'l-Hali
colii, glineyinde Aden korfezi bulunmaktadir. Bolgede cografi olarak volkanik
unsurlara  rastlanmamaktadir. Hz. Peygamber doneminden itibaren Islam
cografyasinin bir pargasidir.'*’

Hisma Cizam: Bu bolgeyle ilgili farkli aciklamalar yapilmaktadir. Yemen'li
Benli Ciizam'in Hisma kelimesiyle beraber zikredilmesinden dolayi, Yemen'de bir
bolge olarak belirtilmeye ¢alisilirken, yine Ebi Hureyre'ye atfedilen bir rivayetle ilgili
aciklamadan yola ¢ikarak kelimenin bir baska anlami {izerinde de durulmaktadir.
Zikri gegen rivayete gore Ebl Hureyre: " 413 Ly 3 21 s ol ) T 1 e 3y (S5 S

1260

i o JU ¢ 8l 1 "demektedir.** [bn Manziir kelimeyi agiklarken, Hisma Ciizam'dan

1

kastedilenin Ibn Seyyide'nin goriisine gore Yemen'de bir yer derken'*®' eserin baska

yerinde, yani rivayeti naklederken sonuna Sam'in kdylerinden biri -aldt s 3 o & - diye

bir ifade eklenmektedir.'*** bn Selam da hadiste yer alan garib kelimeleri ele aldigi
eserinde; "Hisma, bir yerdir, Ciizdm Yemenli bir kabiledir", seklinde yukaridaki Ebu
Hureyre rivayetine dair kelimeleri agiklarken Hisma'min ima ile de olsa Yemen'de
olduguna isaret etmeye calismaktadir.'*®® Dolayli rivayetler altinda sundugumuz
rivayette A'ndku"l-Ibili ifadesi her ne kadar Busrd olmaksizin zikredilmis olsa da ele
aldigimiz rivayetlere bir agilim sunmasindan dolayr incelenmesini uygun bulduk.
Nitekim Himsa Cuzam ifadesinin yer aldig: iki rivayet de sahabi Ebli Hureyre'ye ait
olmasi bu agidan kayda degerdir.

Inceledigimiz rivayetlerde yer alan mekan isimlerine dair sundugumuz bu kisa
aciklamalardan sonra, simdi asil konumuz olan ilgili metinlerin ¢dziimlemesine

gegebiliriz.

259 TDV. [slam Ansiklopedisi, c.15, 65-68.

1260 ibn Asakir, Tarihu Dimesk, 11, 215.

1261 ibn Manzir, Lisdnu'l-Arab, X11, 134.

1262 {pn Manzir, Lisanu'l-Arab, V, 144.

1263 Eba Ubeyd Kasim b. Seldm, Garibu'l-Hadis, IV, 191. Hisma ile kastedilen farkli yerler i¢in bkz.
Yakut el-Hamevi, Mu'cemu'l-Buldan, 11, 258.
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2- Metinlerin Edebi Uslup Acisindan Céziimlenmesi

Bu baslik altinda ele aldigimiz rivayetler, bundan onceki sayfalarda kisaca
degindigimiz, oOzellikle hadis metinlerini c¢esitli acgilardan ele almaya c¢alisan
yaklasimlarin getirdigi acilimlar ¢ergevesinde ele alinacaktir. Oncelikle ilgili
rivayetlerimiz —metin bi¢gimi bu tiir yaklasgimlara uygun olanlar- retorik bir
coziimlemeye daha sonra, edebi (literary) ve son olarak da sdylem (discourse)
¢oziimlenmesine tabi tutulmaya calisilacaktir. Tim bu islemler yapilirken daha
ziyade, inceledigimiz rivayetlerde metin dokusu buna miisait olan, metin ¢esitliligine
sahip rivayetler tercih edilecektir. Bu noktada, ikinci boliimde metin icerikleri ele
alinirken sunulan metin terciimelerinden istifade edinilecektir.

a- Retorik Coziimleme.

Inceledigimiz rivayetlerin metin iceriklerine dair retorik bir ¢dziimlemeye
girisirken, her bir rivayet grubuna dair metinleri tek tek ele alarak inceleyecegimiz
gibi, en ¢ok figiirii igerisinde barindiran -kisa metinlerde bu tiir ¢éziimlemeleri
gostermenin zorlugu ve yavanligindan Otlirii- bir rivayet grubunu da segebiliriz.
Icerisinde en c¢ok anlatim &gesi barindiran metinlerimizden biri, S2 metinlerinden
nispeten daha uzun olan versiyonlardir. Bunlardan birinde -Ibn Ebi Seybe(S24)1264—
sahabi Ebl Zerr'in anlatimini su sekilde aktarir:

"Restlullah bir sefer doniisiinde Medine'ye yaklastiginda bir grup nefislerine
kapilarak aceleyle onden gitti. Restlullah onlar1 geri getirtti ve dedi ki: 'sizi acele
ettiren nedir?' Onlar ise: 'sen bize izin vermemis miydin?' dediler. Peygamber: 'hayir,
izin vermedim, ancak siz Medine'deki kadinlariniza kosuyorsunuz' dedi ve ekledi:
'Keske Cebel-u Verrak'dan ¢ikip, Aden Ebyen'deki Birku'l-Gumad'a kadar uzanacak
¢okmiis develerin boyunlarini giin 15181 gibi aydinlatacak atesin ne zaman ¢ikacagini
bilmis olsalar.'"

Rivayete dair retorik unsurlara deginirken, bu alandaki calismalariyla taninan
Marston Speight'in 6zellikle hadisler lizerinde yaptig1 degerlendirmelerden istifade
edilmeye calisilacaktir.'*® Speight, hadislerin insan iizerinde biraktig1 genel etkinin,
sifahi bir uslupta, sanatsiz, etki agisindan dogrudan, ¢ogunlukla yasamin ikincil

derecede sorunlariyla ilgilenen, agirlikli konularin ise onun olusturdugu toplumun

2% Tbn Ebi Seybe, Musannef, VII,471(hn:37315)

1265 By konuyu ele aldig1 calismalart ig¢in bkz.“Rhetorical Argumentation in the Hadith Literature of
Islam.” Semeia 64 (1993): 73-92; “Narrative Structures in the Hadith.” JNES 59iv (2000): 265-271.
Ayrica birinci makalesindeki degindigi konular1 ve drnekleri tamitan bir ¢alisma icin bkz. Salih Ozer,
"Hadislerin Anlasilmasinda Bir Yontem olarak Retorik Analizi" 6zellikle ss.252-258.
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mensuplarinin peygamberin normatif Ornekligine (siinnet) dair bir nakil yapisi
olusturdugunu belirtir. Ona gore, Hz. Muhammed'in hadislerde aktarilan o6rnekligi iki
ana unsurdan olusmaktadi: 1) Miisliiman dindarligin1 beslemek, 2) Miisliimlarin
davranislarini diizenlemek. Iste hadisler bu iki unsura hizmet ederken Antik Yunanlar
tarafindan tanimlanan ¢ retorik tiiriinii sergiler: Epideiktik, Politik ve Hukuki.
Metinlerde bu {i¢ retorik tiiriiniin ¢ogu zaman birbiryle i¢ ige oldugunu belirten
Speight, hadislerde Hz. Muhammed'in merkezi kisiligine atfedilen ehemmiyetten
dolayl, nerdeyde tiim hadis metinlerinin bir anlamda epideiktik oldugunu yani,
metinler onun ethos'unu; peygamber, yoOnetici, hakim, serefli bir lider olarak
gostermeye hizmet ettigini belirtir. Ayn1 zamanda Miislimanlarin davraniglarin
diizenlediginden dolayi, politik (deliberative) ve adli (judical) retorikle bu iglev yerine
getirilmektedir. Nitekim, ikna, tesvik etmek ve topluma takip edecekleri yolu gosteren
hikayelerin etki sagladigi  argiimantasyonlar da bu anlamda is gormektedir.'*®
Speight'in hadislerde gostermeye calistigi retorigin c¢esitli yonlerini ornek rivayet
metnimize uygulamaya calisalim.

- Durum- Girisg(Situation-Introduction)

"Restilullah bir sefer doniisiinde Medine'ye yaklastiginda bir grup nefislerine

kapilarak aceleyle 6nden gitti..."

- Aksiyon(Action)

" Restlullah onlar1 geri getirtti..."

- Sorgu(Inquiry)

Peygamber dedi ki:" 'sizi acele ettiren nedir?"

- Genisletilmis cevap(Expanded response)

Onlar ise:" 'sen bize izin vermemis miydin?' dediler. Peygamber: 'hayir, izin

vermedim,"

- Yargi ve Kinama(Judgement)

Peygamber: "ancak siz Medine'deki kadinlariniza kosuyorsunuz" dedi.

- Ihtar- Uyari(Warning)
Hz.Peygamber tiim bu olanlarin sonunda sunu ekledi: "Keske Cebel-i
Verrak'dan ¢ikip, Aden-i Ebyen'deki Birku'l-Gumdd'a kadar uzanacak,
¢okmiis develerin boyunlarini giin 15181 gibi aydinlatacak atesin ne zaman

cikacagini bilmis olsalar."

1266 Speight, .“Rhetorical Argumentation in the Hadith Literature of Islam.”, 5.77.
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Yukarida retorik acidan ¢oziimlemeye calistigimiz 6rnek rivayetimizde, bazi
hadis metinlerinde yer alan anlaticinin kendisini disarida birakarak, bir hikaye
anlaticis1 formundaki rivayetlerde siklikla karsilagilan, 'bir seferden doniiyorduk,
mescidde sohbet ediyorduk' gibi ifadelerin yer aldigi bir giris mevcuttur. Sonra
bulunduklar1 durumu 6zetleyen oldukga kisa bir ifadeyle, bazilarinin Hz.Peygamber'i
ve tabi ki anlaticinin da yer aldigi digerlerini geride birakarak onden aceleyle
kosusturduklarin1 ve hadisenin gelistigi durumu tasvir etmektedir. Peygamber'in
onlar1 geri getirtmesi ve onlarin da buna uyarak donmeleri onun, toplum igerisindeki
otoritesinin bir gostergesidir (ethos). Ayrica onlar1 sorguya c¢ekmesi ve bu
sorgulamada karsilikli diyaloglarin yasanmasi (burada Peygamber'in disindaki
kimselerin kimligi hakkinda hicbir anlatima girilmemistir.) anlatiya canlilik
kazandirmaktadir. Ozellikle, bu diyaloga muhatap olan kimselerin boyle
davranmalarinin nedenini, Hz. Peygamber'e mal etme cabalarimin kesin bir dille
reddedilmesi, nitekim burada onun toplum igerisindeki otoritesine gosteren Ezine/izin
vermek kelimesi kullanilarak, Peygamber'in ethos'u pekistirilmeye c¢alisilmigtir. Daha
sonra diyalogdaki asil vurgulara gecilir.

Onlarin kinandig1 ifadelerde, karsidaki muhatab: rencide edecek (6zellikle bir
sefer doniisiinde boylesi bir diiskiinliik asla hos goriilemezdi) tarzda, kadinlara;
Medine'deki eslerine kosmakla, onlarin dindarliklarina yonelik bir kinama, Hz.
Peygamber tarafindan telaffuz edilmistir.  Sonu¢ kisminda, Hz. Peygamber,
peygamberligin gaybi bir bilgiye muttali olma avantajin1 gosteren ve karsisindaki
topluma bir ihtar olmasi acisindan, oldukca edebi bir iislupla, gelecekte olacak bir
hadiseye gondermede bulunarak uyarici sifatiyla topluluga seslenir. Bu rivayette gozle
goriiliir bir arglimantasyon olmasa da, bazi ahlaki temel degerlere vurgu
yapilmaktadir. Bir sefer sonrasi kadinlara kosmak bu noktada yerilen bir davranis
olarak dile getirilmistir. Sifahiligin temel 6geleri olan karsilikli konugma, soru-cevap,
nasihat gibi 6geler de kullanilmaktadir.

Bir baska calismasinda hadisteki anlati yapilarini ele alan Speight, hadis
metinlerinin, iki kisstmli anlatim (two-part narrative), ti¢ kistmli anlatim, dort kisiml
anlatim ve kissa anlatim formunda yer aldigin belirtir.

Iki kistmli anlatinin en basit anlati formu oldugunu, bu formun, "Aksiyon-
Reaksiyon" seklinde de isimlendirilebilecegini, {i¢ kistmli anlatida, "ifade- Aksiyon-
Reaksiyon", dort kisimli anlatida ise, "A-Baslangi¢ eylemi veya kavli, B-aksiyon veya

kavil, C-reaksiyon ve D-bu reaksiyona tepki", son olarak kissa anlatisinda ise, tiim bu
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kisimlarin birleserek olustugu uzun metinlerdir ki ¢ogunlukla kussasin ve hutbede
hatiplerin kullandig1 formlardir."**” Ornek metnimizi bu agidan ele aldigimizda, dért
kisiml1 bir anlatim formuna benzemektedir.

" Resilullah bir sefer doniisinde Medine'ye yaklastiginda A- bir grup
nefislerine kapilarak aceleyle dnden gitti. B- Res@ilullah onlar1 geri getirtti ve dedi ki:
'sizi acele ettiren nedir?' C- Onlar ise: 'sen bize izin vermemis miydin?' dediler.  D-
Peygamber: 'hayir, izin vermedim, ancak siz Medine'deki kadinlariniza kosuyorsunuz'
dedi ve ekledi: 'Keske Cebel-i Verrak'dan ¢ikip, Aden Ebyen'deki Birku'l-Gumad'a
kadar uzanacak ¢okmiis develerin boyunlarini giin 15181 gibi aydinlatacak atesin ne
zaman ¢ikacagini bilmis olsalar.'"

Yukaridaki S24 metni disindaki diger metinler de benzer tarzda ele alinabilir.
Bazi metinlerde yukarida degindigimiz retorik unsurlart ve anlati yapilar1 yer
almamakta, olduk¢a kisa ifadeleri barindiran bu tiir metinler, bir konusma
ortamindan(sebeb-i vurd olarak da algilanabilir) yalitilmis metinler olarak
goziikmektedir. Bunun haricinde bazi metinlerde yukaridaki 6rnek metnimizdeki bazi
ogeler, muhtemelen farkli motivasyonlardan dolayi, metin dis1 birakilmistir. Ornegin,
S23 metninde, karsilikli sorgulama metinden cikarilirken, en onemli 68e olan
kadinlara kosustular ifadesi, hicri besinci asrin baslarina ait bir eserde goziikkmektedir.
Bu asamada ornek olmasi agisindan yaptigimiz bu c¢oziimlemeler, tiim metin
orneklerimiz lizerinde de gostermek fazlaca yer isgal edeceginden sunulan
orneklemelerin yeterli olacagi kanaatindeyiz.

b- Edebi Coziimleme

Hadis metinlerinin edebi (/iterary) bir ¢éziimlemeye uygun olup olmadig1 s6z
konusu edilince, ¢esitli noktalardan bunun miimkiin olabilecegi dile
getirilmektedir.'*®

Her seyden once siirekli tekrarlanan hususlardan biri, hadis nakillerinin ilk
donemlerden itibaren biiyiik oranda mana ile rivayet edildigi gercegidir. Bu noktada
bir rivayetin meydana gelmesi ile anlatiya doniistliriildiigiindeki siireci takip etmek
onemlidir.

Hadis metinlerinin bir ¢ok durumda bir olayin (sfory) kaydi (record) olmaktan

ziyade, anlatis1 (narrating) olmasi edebi ¢oziimlemeye uygun oldugu bir baska

%7 Speight, “Narrative Structures in the Hadith.” JNES 59iv (2000): 265-271.
1268 Bununla ilgili degerlendirmeler igin bkz. Salih Ozer, "Batida Hadis Metinlerine Yénelik Edebi
Tahlil Denemeleri", 242-245.
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noktadir. Burada da rivayeti nakledenlerin oynadigir 6énemli rol dikkati ¢ekmektedir.
Nitekim anlatiyr sekillendiren ravilerin analizi, isnada da bu nokta biiyiik deger
atfetmektedir.

Bir diger 6nemli anlati unsuru kurgusallifin(fictionality) hadis metinlerinde yer
almis olmasi onu, edebi agidan ele almay: degerli kilan bir 6zelliktir.'**

Edebi acidan degerlendirilecek hadis metinlerine dair yapilan bazi tespitlerde
oldukca kisa ve veciz hiikkiimler ihtiva eden ahkam hadislerinin fazlaca anlati 6gesi
barindirmamasindan dolay1 edebi ¢oziimlemeye fazlaca uygun olmadigi, daha ziyada
megazi/siret rivayetlerinin ve nispeten daha uzun hadislerin bu yonteme uygun

malzeme teskil edebilecegi belirtilmektedir.'*”

Bizim rivayetlerimizin bazi
versiyonlar1 gercekten, bircok anlati 0gesini barindirmadigindan fazlaca uygun
goziikmemektedir. Ancak fazla genis olmasa da birka¢c unsuru barindiran 6rnek
rivayetlerimizden bazilarini bu agidan degerlendirebiliriz.

Edebil coOziimleme calismalarimi son donemlerde hadislere de tatbik eden
aragtirmacilardan Sebastian Giinter, hadislerin degerlendirilmesi konusunda bundan
onceki sayfalarda isaret edilen hususlara ilaveten, bir hadis metninin gelisim
asamasini belirtirken su dnemli tespitte bulunur: Rivayetler kitaplarda sabitlene kadar
her tabakada gecirdigi sifahi aktarimdan kaynakli bir takim anlati degisikliklerine
ugrarlar. Ancak c¢ogu anlatida temel hikaye degismez, ancak bir takim siisleme ve
tasvirlerle zenginlestirilir. "Kurgusal anlati" seklinde modern anlati yapisindan,
Miisliiman hadis alimlerinin de haberdar oldugundan, hatta bizzat kendilerinin bile
uyguladiklarindan bahseden Giinther, bir ravinin, metindeki karakterlerin isimlerini,
yerleri veya gergek tarihleri unutabilecegini, bir ismin digeriyle karisabileceginin,
bazi lafizlarin es anlamli diger sozciiklerle ifade edilebileceginin farkinda olduklarina
isaret eder.'?”!

Bu soyledikleri hususlart 6rnek metinlerimizde dahi goérmek miimkiindiir.
Ozellikle S2, S3, S5 kanalli metin formlarina baktigimizda, gerek bazi isimlerin,

gerekse birbirine yerine kullanilan es anlamli sozciiklerin, karakterlere dair verilen

malumatlarin degistigine sahit olmaktay1z.

129 Hadis rivayetlerindeki kurgusal 6zelligin daha ziyade uydurma rivayetlerin analizi agisindan gegerli
olacagini, bunun hadis kiilliyati agisindan gegerli bir husus olmadigi da bu noktada bir itiraz olarak
dile getirilmektedir. Bkz. Ozer, a.g.m, s. 244.

1270 Sebastian Giinther, "Fictional Narration and Imagination", 439.

1271 Sebastian Ginther, "Fictional Narration and Imagination", 466-467.
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Hadislerin ickin olan mecazi yapisi, bir varolus alani(1-hadisin 'zamani') ve
digerleri(2-Isnadin  gosterdigi 'hikayeyi aktarma zaman', 3-hadisin kitaplara
girmesinden sonra 'algilanma zamant') arasinda numunevi bir bag kurmaktadir.'*’* Bu
bir metnin farkli zaman dilimlerinde nasil kurgulandiginin takip edilmesi agisindan
onemli bir ¢erceve gibi goziikmektedir. Bir rivayete dair bu tiir bir ¢éziimleme onun

anlasilmasina katki saglayacak mahiyettedir.

Hadisleri birer anlat1 pargasi seklinde gordiiglimiizde, metin bigimi agisindan iki
tiirlii bir tasnif yapmak miimkiindiir. 1-Kisa hadisler, 2- Uzun Hadisler."*” Hadis
mecmularinda bu iki tlirden ilkine dair malzeme daha ¢ok gibi goriinmektedir. Kisa
hadisler; Peygamberin sdyledigi bir sozii gorgii sahidinin(ki bunlar sdhabi olmak
durumundadir) oldugu gibi nakleden birkag satirlik metinlerdir. Aslinda bizim 6rnek
rivayetimizde bu kisa forma dahil gibi goriinmektedir. Daha uzun hadisler ise, gorgii
sahitlerinin dolayli aktarimlar1 oldugu goézlemlenen nispeten daha uzun birkag
sayfalik metinlerdir. Uzun hadislerin gercege tamamen uygun oldugunu sdylemenin
miimkiin olamayacagina isaret eden Giinther, bir olayin yeniden anlatiminda ortaya
cikabilecek farklilagmalar olsa da gorgii sahidinin bunu yeniden olusturmasindan
dolay1 bunun kurgusal olmayan baska bir anlati yapisiyla ifade edilmesi gerektigine,
bunun da 'olgusal anlat1' seklinde olabilecegine isaret eder.'*”*

Ornek incelemelerinde uzun hadis metinlerini ele alan Giinther bunlar1 farkli
boliimlemelerle ele alir. Bizim 6rnek rivayetlerimiz agisindan ise, iki metin tizerinde
degerlendirmelerde bulunacagiz. S5; metnimiz;

" Rasulullah Medine'ye geldiginde el-Habesi Seyl (dogrusu Hibsu Seyl)'den
bahseldildigini isitti. Su beni A'rabi'yi bana getirin dedi. Bu sirada o evindeydi. Ona
gittiler ve 'sen neredensin' diye sordular. O ' Habesi dogrusu Hibsu) Seyl'den’ dedi.
Ayakkabisint ve giysilerini almasi sdylendi ve Ras(lullah''n huzuruna getirildi.
Getiren kimse: 'Ey Rastilullah Habesi (Hibsu) Seyl'li budur.' dedi. Nebi (s.a.v) ona
'Ehlini ordan ¢ikart, oradan bir ates c¢ikip sanki develerin boyunlari ondan
aydinlanirmig gibi oluncaya kadar kiyamet kopmaz.' dedi.(Ravi metnin sonuna su
ilaveyi ekler)" Zannedersem bu rivayette Busra da dedi gibi."

S5,.3.4 li¢ farkli tarikten gelen ayni igerikli diger metnimiz;

1272" Sebastian Ginther, "Fictional Narration and Imagination", 469.
1273 Sebastian Giinther, "Fictional Narration and Imagination", 440-441.
1274 Sebastian Giinther, "Fictional Narration and Imagination", 441.
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"Rastilullah’a ge¢mistekilerin basina gelenlerden(hadesan) soruyorduk.'Habise
(Hibsu) Sey/ nerededir?' dedi. Bizler:'bilmiyoruz' dedik. Ben(i Suleym'den bir adama
ugranildi ve ona dedim ki: ' Sen nerden geldin?' o da ' Habis Seyl' dedi.
Ayakkabilarimi alip siiratle Rastlullah'a gittim ve 'Ey Allah'in Rasili hani sen bize
Habis(Hibsu) Seyl'den sormustun da biz de hicbir bilgimiz olmadigini sdylemistik ya!
iste ben de ehlinin oradan oldugunu iddia eden bu adamin yanina ugradim.' dedim.
Rastlullah ona ' Ehlin nerede?' diye sordu. O da ' Habis Seyl'deler.'dedi. Buna karsilik
Hz. Peygamber 'Ehlini oradan ¢ikar, Busra'daki develerin boyunlarinin oradan ¢ikacak
bir atesle aydinlanmasi yakindir.' dedi.”

Bu iki hadis metninden birincisinde olay, gorgii sahidinin tamamen olayin
disinda bir anlatimi s6z konusudur. Giris ciimlesinde "Peygamber Medine'ye
geldiginde" derken bunun bir sefer doniisiimii, yoksa Mekke'den Medine'ye hicret
esnasinda gecen bir olay olup olmadig: belirgin degildir. Metinde dolayli bir anlatim
hakimdir. Uzun hadislerde goriilen hikaye edici anlatim kullanilmaya g¢alisilmistir.
Nitekim Peygamber'in Hibsu Seyl'den bahsedildigini isitmesi, onu bana getirin dedi,
ve bir ¢ok dedi'li ifade de bu unsurlar gozlemlenmektedir.

Ayrica soru-cevap diyaloglari gerek anlatima bir canlilik gerekse mesaj
orgiisiinii saglamak icin slisleme motifi olarak kullanilmaktadir. Birinci metinimizde
sorguyu yapan Hz. Peygamber degil iken, ikinci metinde sorgulayan Hz.
Peygamberdir.

Anlatidaki detaylar, hadisin sonundaki mesajin ve uyarimin gercekligini
artirmak ve olaymn gergeklestigi zamana dair bir malumat yoksa da olayin am
canlandirilmaya c¢alisilmaktadir. Ornegin, adamim ayakkabilarim ve giysilerini
almasinin istenmesi, Peygamberin huzuruna getirilmesi, kendilerinin yaptig1 sorguyu
bir de Peygambere yaptirarak, ayni cevabi onaylatmalart ve nihayetinde o kisi
iizerinde herkese gelen bir uyar1 ciimlesinin sdylenmesi. Bir kiyamet alameti olarak
ortaya cikacak atesin( diger rivayetlere nazaran farkli bir mekana isaret edilerek)
temel mesaj oldugu bu metin sonunda, yine bir baska kurgusal unsur dikkati
cekmektedir. Gorgii sahidi, bir s6ziin sdylenip sdylenmedigi konusunda tereddiittiinii
izhar ederken, olayin bazi detaylarini hatirlamadigin1 dinleyiciye hissettirip, samimi
bir anlat1 tislubunu gerceklestirerek, dolayli anlatmaya calistig1 olayda tekrar kendini
aktif duruma getirerek anlatiya sikica baglanmaya g¢alismaktadir.

Ikinci metinde(S5,.34) hadisi nakleden 'soruyorduk' ifadesiyle kendisini

anlatinin temel karekterlerinden biri olduguna dair bir vurguyla anlatiya basliyor.
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Soru-cevap diyalogunda yine, 'bilmiyoruz dedik' ifadesinde benzer {iislubu
siirdiirmektedir. Bu ¢oklukla hareket eden gorgii sahidi, ileride kendisini olayin bas
kahramanlarindan biri olarak, adami bulan, onu sorgulayan ve Hz. Peygamberle
kisisel diyaloga giren kimse konumuna doniismektedir. Birinci rivayette, elbislerini ve
kiyafetlerini alan kimse motifi, burada gorgii sahidinin bir unsuru olarak, anlatiya
detay ve gecislilik saglayan 'ayakkabilarimi alip siiratle Hz, Peygambere gittim'
ilaveleri eklenmistir. Bu anlatida gorgii sahidinin siiphesini izhar eden kurgusal yapiy1
giiclendirici unsur metnin sonunda yer almamaktadir. Bu oldukea fazla igerige sahip
olmayan bir metnin edebi ¢dziimlemesini, daha ziyade kurgusal acidan bu sekilde
yapilirken daha gelismis metinlerde daha fazla 6geyi gdstermek miimkiindiir.'*”

Fiten icerikli bir rivayet, fazla siisleme unsuru olmayan kisa rivayet
formundan uzun rivayet formuna doniistiirildiigii farz edilirse, gerek rivayetin esbab-1
vurlidu seklinde bir anlatim, gerekse metnin tarihsel gercekliginin bir ispati sadedinde
yeniden formiile edilmistir denilebilir. Ancak bunun tersi de yani, uzun bir metnin
kisa rivayet formuna doniismiis olmas1 da ayni sekilde miimkiindiir. Nitekim Ibn Ebi
Seybe'nin Musannefinde bir rivayetin hem kisa hem de uzun versiyonunu arda arda
g6rmek miimkiindiir.'*"®

c- Soylem Coziimlemesi

Bir metnin anlasilmasi konusunda tartisilmaz sonuglara ulasmaktan ziyade,
metnin arkasindaki kosullar1 anlama imkan1 saglamaya calisan sdylem analizi, metnin
iceriginin dogrulugu veya yanlishig lizerinde degil, metnin ortada olusu ve mesajlar
iizerinde yogunlasir ve onlari daha genis bir kiiltiirel baglam igine yerlestirerek bu
genis ¢erceve icinde ele almaya caligir.'*”’

Séylem analizinin ¢esitli bigimlerinden bahsedilse de iki farkli yaklagimin ana
bilinyeyi olusturdugu sdylenir. Bu farkli yaklasimdan ilki, metinlerin detayli analizini
icine alan yaklasimi1 esas alirken, digeri de bu yaklasimi benimsememektedir.
Norman Fairclough, birinci akimi digerinden ayirmak i¢in "metin odakli sOylem

.. . . . 12
analizi/textually oriented discourse analysis" kavramin kullanr.'*”®

1275 Buna dair daha gelismis metin ornekleri i¢in bkz. Sebastian Giinther, "Fictional Narration and
Imagination"444-448; Akar, Sylvia, But if You Desire God an his Messenger, Helsinki, 2006;
"'No' said the Prophet: Socio-Rhetorical Analysis of a Hadith", Studia Oriantalia, v.85, Helsinki,
1999.
1275 ibn Ebi Seybe, Musannef, VIL471(hn:37319); ibn Ebi Seybe, Musannef, VIL471(hn:37315).
1277 Salih Ozer, "Séylem Coziimlemesi", s. 42.
2Norman Fairclough, Analysing Discourse: Textual Analysis for Social Research, Routledge; 1
edition, 2003, s.2. Konuyla ilgili daha fazla bilgi i¢in bu c¢alisma haricinde, bkz Ruth Wodak-
Michael Mayer, Methods of Critical Discourse Analysis, Sage Publ. London, 2001. Iki
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Bundan 6nceki sayfalarda rivayetlerin anlagilmasina yonelik yaklagimlar ele
alirken kisaca degindigimiz bu konuya dair birka¢ hususa daha isaret ederek ilgili
rivayetimizi bu agidan ele almaya calisalim.

Elestirel sdylem analizinde ii¢ ana unsurdan bahsedilmektedir:

1. Tanmimlama (metin analizi): Aktiiel Metin

2. Yorumlama (siire¢ analizi): Metnin liretimi, dagitimi, doniistiiriilmesi ve

tiiketimi

3. Aciklama (sosyal analiz): Metnin olusumuna etkimis olabilecek daha genis

sosyo-kiiltiirel ve tarihsel baglam. '*”°

Bu unsurlar ilgili rivayetimizi de goz Oniine alarak agacak olursak, ilgili
metnimizi lafizlar, mecazlar, semantik ve gramer ac¢isindan ele alirken yaptigimiz
islemlerdir ki, biz gerek metin formu gerekse metin icerigi kisminda bunlar1 kismen
ele aldik. Bu asamada giindeme gelen baska noktalar da vardir. Bir metinde, diger
metinlerin unsurlarinin bulunmasi seklinde anlasilabilecek olan metinlerarasiligin
(intertextuality), metnin diger sdylemlerle nasil bir baglanti kurdugunu gostermesidir.
Zira her metin, potansiyel olarak kendisiyle ilgili metne dahil edilmis olan bir dizi

1280

diger metinlerden olusur. ™ Bu ac¢idan metinlerarasilik incelemesinin yapilmasi, ilgili

1281 .
Metinler

metnin anlam diizeyinin nasil sekillendigini gérmek acisindan énemlidir.
arasilik kavrami giindeme geldiginde deginilen bir baska kavram da, metinler arasi
okumadir(intertextual reading). iki veya daha fazla metni, anlam kurma agisindan
iligkilendirmek seklinde agiklanmaya calisilan metinleraras1 okuma klasik hadis

literatiiriinde 6zellikle hadis serhlerinde oldukga sik bagvurulan bir yaklagim olarak

aragtirmacinin kendi yazilartyla beraber olusturduklart bu segkide birer adet makaleleri yer almakta
olup, konunun énde gelen yazarlarinin makalelerine yer verilmektedir. Ozellikle elestirel sdylem
analizinin tarihsel gelisimine dair olduk¢a doyurucu bir ¢alisma i¢in bkz. Ruth Wodak, "What
CDA(Critical Discourse Analysis) is about: a summary of its history, important concepts and its
developments", Methods of Critical Discourse Analysis i¢inde s.1-14. Ayrica diger caligmalar igin
bkz. Linda A. Wood-Rolf O. Kroger, Doing Discourse Analysis: Methods for Studying Action in
Talk and Text, Sage Publ. 2000; James Paul Gee, An Introduction to Discourse Analysis: Theory and
Method, USA, 1999. Nelson Phillips-Cnythia Hardy, Discourse Analysis: Investing Processes of
Social Construction, Sage publ. 2002; Catherina Kohler Reissman, Narrative Analysis, Sage Publ.
1993; Stefan Titscher-Michael Meyer-Ruth Wodak- Eva Vetter, Methods of Text and Discourse
Analysis,Sage Publ.2000.

2P0Ozer, "Soylem Coziimlemesi", s.44. Metin (Muhteva) tahlili kapsaminda konuyu ele alan Ozafsar'in
metin tahlilinde g6z oniinde bulundurulmasi gereken hususlar kapsaminda, ¢evre(baglam-arka plan)
tahliline dair fiziki ¢evre, sosyo-kiiltiirel ve iktisadi ¢evre, tarihi ¢evre kavramlariyla benzer konulari
dile getirmektedir. Bkz. Hadisi Yeniden Diisiinmek, 290-343.

1280 Fairclough, Analysing Discourse, s.47; bkz. Ozer, "Soylem Coziimlemesi", s.44.

128 Bu noktada sdylem ¢Oziimlemesinin rivayet tahlilinde ne gibi smirlari olduguna dair

degerlendirmeler igin bkz. Ozer, "Sdylem Coziimlemesi", 5.45-46.
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1282 Metinler aras1 okuma, naklin ihtiva ettigi anlami tespit agisindan

gozlikmektedir.
oldukca dnemlidir. 1lgili rivayetimizde de gerek diger kaynaklarda rivayetin zikredilis
bicimi(baz1 rivayetler naklin evveliyatina dair agiklayici notlar1 da igerir) gerekse
yorumlarda rivayetin serdedilis bicimi(serhlerde, tarih kitaplarinda, Hristiyanliga
yazilan  reddiyelerde, tefsirlerde) metinler arasi okumanin  Orneklerini

1283 Buna dair veriler, ikinci boliimde oldukca genis bicimde

gorebilmekteyiz.
sunulmustur.
Omek rivayetlerimizi sdylem analizi agisindan ele alacak olursak, kaynak
analizi, metnin (burada isnad ve metin her ikisi beraber metin anlamindadir) gerek
metin formlar1 gerekse icerik formlari, farklilagmalar, hadislerin yer aldigi fiten
edebiyat1 ve sarihlerin ve tarihgilerin rivayetimize yonelik her tiirlii yorumlar1 veri
olusturma boliimiinde olduke¢a detaylica sunulmustu. Biz sdylem analizi ¢ercevesinde
oncelikle yukarida degindigimiz metinlerarasilik(intertextuality) c¢ercevesinde ilgi
rivayetlerin diger metinlerle (bunlar eski kutsal kitaplar-Yahudi ve Hristiyan kutsal

kitaplari, diger rivayetler ve Kur'an olabilir) olan iliskisine ve daha sonrada, metnin

olusumuna etkimis olan sosyo-kiiltiirel ve tarihsel baglami ele almaya ¢alisacagiz.

c.a- Ornek rivayetlerimizin metinler-arasiik ve metinelarasi okuma
acisindan degerlendirilmesi.

Hadis arastirmalarinda daha ziyade yabanci unsurlarin hadislere sizmasi
seklinde anlasilan ve bu kapsamda bir hadisin otantik olmadigini goéstermeyi
hedefleyen, hadisteki israiliyat unsurlarinin -hadis metinlerinin dilsel ve kavramsal
yapist iizerine yapilmis detayli ¢aligmalar olmasa da- ozellikle, hadislerde yer alan
baz1 sdylem ve anlati bi¢imlerinin hadislerin otantikligini belirlemede etkili bir
yontem olarak kullanilmasi ¢ogu durumda isabetli sonuglar doguracak bir yaklasim
gibi gériinmemektedir.

Ornek rivayetlerimizde yer alan bazi temalar kendisinden onceki literatiirlerde

yer almakta midir? Bu noktada ilk bakilacak kaynaklar siiphesiz, Yahudi ve

1282 Konuyla ilgili hazirlanmis bir ¢alisma igin bkz. Salih Ozer, " Hadis Metninin Anlasiimasinda

Diger Metinlere Referanslarin Onemi ya da Hadiste Metinlerarasilik ve Metinlerarast Okuma"
yayinlanmamis bir ¢aligma.

Buna dair gerek batida yapilmis calismalari ve yaklagimlari, gerekse klasik literatiirlimiizdeki
ornekleri i¢in bkz. Ozer, "Hadiste Metinlerarasilik". Ayrica, "alt-metin (sub-text); Bir metnin
kullandig1, alintiladigi, imada bulundugu baska bir metin. Alt-metin, bu yontem uygulandiginda,
diger metinlerde izi siiriilecek dini/kiiltiirel ifade ve dgelerdir. Ust-metin (meta-text): Bir metinle
tavzih, tafsil ve tenkit tiiriinden bir iligkisi olan metinler; bir metne iligkin degerlendirme yapan
diger metinler." gibi kavramlar i¢inde ayni ¢aligmaya bakilabilir.

1283
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Hiristiyanligin temel kaynagi olan Eski ve Yeni Ahittir. Dogu ve Yunan mitlerinde
yer alan benzer temalara kadar genis ¢apli bir arastirmadan ziyade metinler arasiliga
ornek olmasi agisindan sadece bu kaynaklara fazlaca derinlemesine bir inceleme
yapmadan g0z atmaya c¢alisacagiz. Ancak bunlar birebir metin Ortlismesi
olmadigindan metinler-arasilik fazlaca giindeme gelmeyebilir.

llgili rivayetlerimiz arasinda en temel unsurlardan olan, Kiyamete dogru bir
atesin ¢ikmasina ve Busra(Borsa)'da bu atesin goziikmesine dair motiflere eski kutsal
kitaplarda yer verilmis midir?

Tevrat'ta bir uyaric1 ve kiyamet alameti olarak ates oldukca sik gegcmektedir.
" O zaman yeryiizii sarsilip sallandi, Titreyip sarsild1 goklerin temelleri, Ciinkii RAB
ofkelenmisti. 9-Burnundan duman yiikseldi, Agzindan kavurucu ates ve korlar
fiskirds." 2%
" Goklerde ve yeryiiziinde, kan, ates ve duman siitunlarindan belirtiler gosterecegim.
31-RAB’bin biiyiik ve korkung giinii gelmeden 6nce Giines kararacak, ay kan rengine
donecek."'**
" Depremden sonra bir ates ¢ikti, ancak RAB atesin i¢inde de degildi. Atesten sonra
ince, yumusak bir ses duyuldu"'**®
" Her Seye Egemen RAB gok giirlemesiyle, Depremle, biiyiik giimbiirtii, kasirga ve
firtnayla, Her seyi yiyip bitiren ates aleviyle seni cezalandiracak"'**’
" Adim iizerine ant igerim ki” diyor RAB, “Bosra dehset konusu olacak, yerilecek,
Viraneye donecek, asagilanacak. Biitiin kentleri sonsuza dek yikik kalacak.' "'***
" RAB soyle diyor: “Edomlular'in cezasini kaldirmayacagim. Ciinkii gilinah {iistiine
giinah iglediler, Kiligla kovaladilar kardeslerini, Acima nedir bilmediler; Hep
yirtictydr  6fkeleri, Sonsuza dek siirdii gazaplari 12- Bu yiizden Teman'a ates

yagdiracagim, Yakip yok edecek Bosra saraylarmi."'**

" Sam surlarini atese verecegim, Yakip yok edecek Ben-Hadat n saraylarmi"'**°
Incil'de Kiyamet sahnelerinden bahsedilirken, ates ve duman birer kiyamet alameti

unsuru olarak islenmektedir.

1284 Teyrat, 2. Samuel, 22/9.
1285 Tevrat, Yoel, 2/30.

1286 Teyrat, 1. Krallar, 19/12.
7 Tevrat, Yesaya, 29/6.

1288 Tevrat, Yeremya, 49/13.
1289 Tevrat, Amos, 1/11-12.
129 Tevrat, Yeremya, 49/27.
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" 19...Asagida, yeryliziinde belirtiler, Kan, ates ve duman bulutlar1 goriilecek.20-
Rab’bin biiyiik ve gorkemli giinii gelmeden 6nce Giines kararacak, Ay kan rengine
dénecek. 21-O zaman Rab'be yakaran herkes kurtulacak."'*"

Tevrat ve Incil'de gegen bu ifadelerin ilgili rivayetlerimizdeki bazi unsurlarla
benzerlik gdstermesi, benzer ve yakin cografya ve kiiltiirlerde yer alan ortak temalarin
devamliligina dair bir isaret olarak algilanabilir. Ancak bu daima, dncekinin sonrakini
etkiledigi seklinde bir ¢ikarimi gegerli kilmaz.

Kur'an Kerim'de ates bir kiyamet alameti olarak zikredilmekten ziyade
ahirette cehennemde tattirilacak bir azap tiirii olarak zikredilmektedir.'*”* Ancak
Kur'an'da gegen ates ifadelerinde rivayetlerimizde yer alan atesi ima edebilecek
ifadelere de rastlamaktayiz.

Ornegin bazi nakillerimizde yer alan atesin insanlari yemesi figiirii(S4
metinlerine bkz), bazi ayetlerde su sekilde ifadesini bulmaktadir: "Dogrusu Allah
bize, (gokten inen) atesin yiyecegi(J-4&E) bir kurban getirmedik¢e higbir
peygambere inanmamamizi emretti" diyenlere soyle de..."'*”

Ates Kur'an'da bazen fitne ¢ikarmak anlamina da gelmektedir. Buna en giizel
ornek, Maide Suresi 64. ayette gegen," 1) Wikl ()2l V151,381 LK. Ne zaman savas
icin bir ates yakmuslarsa (fitneyi uyandirmislarsa) Allah onu sondiirmiistiir."
ifadelerdir. Bunlarin disinda Kur'an'da dogrudan kiyamete dogru volkanik bir
patlamanin yer alacagi 6zellikle bunun Hicaz bolgesinden ¢ikacagina dair higbir ima
yoktur. Bu agidan ilgili rivayetlerimizim Kur'an metni ile bir metinler-arasilik kurmasi
miimkiin gozilkkmemektedir.

Bizim daha ziyade gostermeye calisacagimiz, baska anlatimlarda Ornek
rivayetimizde dikkati ¢eken Busrd'daki develerin boyunlarinin aydinlanmasi
ifadesinin baska metin tiirlerinde ne sekilde yer aldigidir. ikinci boliimde dolayli
rivayetler (D1,3 bkz. Dolayli rivayetler metin igerigi) seklinde sundugumuz
metinlerde yer alan bu ifade bir kiyamet alameti seklinde degil, Hz. Peygamber'in
dogumuyla ilgili bir anlatinin iginde yer almaktadir.

Burada dikkati ¢eken husus, 6rnek rivayetimizde yer alan bir ibarenin metinler
arasilik kavramiyla izah edilebilecek tarzda, baska bir baglam c¢ercevesinde

kullanilmasidir. Bu ilgili naklimizde ifadenin ihtiva ettigi anlami tespit etmek

2V fncil, Elcilerin Isleri, 2/19.
1292 Cehennem atesi seklindeki ayetler icin bkz. Bakara,24, 167; Nisa,55; Araf,41;Enfal, 14;Tevbe, 35.
1293 Ali imran Suresi, 183.
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acisindan da oldukca 6nemlidir. Ayrica, A'ndku'l-Ibil ifadesinin yer aldig bir baska
rivayette'*** develerin boyunlariin aydinlanmasi ifadesi bir baska senaryo igerisinde
zikredilmektedir. Bu ifadenin literatiirdeki mecazi kullanimini gosteren bagska bir delil
olarak zikredilebilir. Ancak ilgili rivayetimiz ele alan c¢alismalardaki sarihlerin
yorumlarinda, bu rivayetlere yonelik bir gobnderme olmadig: gibi, bu ifadeyi mecaza
hamletmeye calisan, Kastallani (6.923) bu tiir ifadeleri kendi yorumuna destek
mahiyetinde zikretmemistir.'*”>

flgili rivayetimizi serh eden veya g¢esitli bigimlerde eserlerinde kullanan
alimlerin (bunlarin yorumlarmi {ist metin/meta-text seklinde isimlendirebiliriz),
metinler aras1 okuma anlaminda farkli metinlere gondermeler yaptiklarini da
gormekteyiz. Ornegin Ibn Hacer (6.852/1448), ilgili rivayetimize dair
degerlendirmelerde bulunurken, benzer icerige sahip diger metinlerdeki ¢ikacak atesle
ilgili olarak, serhettigi Buhéri'nin Sahih'inde yer almayan bagka kaynaklardaki
hadislere de atiflarda bulunur. Hatta cahiliye doneminde c¢ikan ateslere dair
gondermelerde bulunmayr dahi ihmal etmez.'”® Bu acgidan ibn Hacer,
metinlerarasiligli ve metinlerarast okumayr en gilizel sekilde kullanan sarihlerden
olarak sayilabilir.

Ibn Teymiyye (6.728)'nin ilgili rivayetimizi Hristiyanliga reddiye sadedinde
yazdig1 eserinde, Hz. Peygamber'in mucizelerine ornekler baglaminda zikretmesi,
metinlerarast okuma kapsaminda diisiiniilebilir. Buna dair daha bir ¢ok oOrnegi,
metinin anlagilmasina yonelik kronolojik bir sira takip ederek sundugumuz

malumatlarda gorebiliriz.

c.b- Ornek rivayetlerimize etkimis olabilecek sosyo-Kkiiltiirel ve tarihsel
baglamlarin ¢6ziimlenmesi.

Ilgili rivayetmizde HicAz bolgesinden bir ates(volkanik patlama anlaminda)
¢ikacagina dair Hz. Peygamber'in beyanindan &nce, islam 6ncesi arap toplumunda
bdylesi bir volkanik patlamadan bahsedilmis midir? Bu agidan bir tetkik yapildiginda,
kaynaklardan bunlarin izini stirmek miimkiin gibi goriinmektedir. Her ne kadar

rivayetimizin yer aldig1 daha sonraki doneme dair kaynaklardan bu malumatlar takip

1294 Nuaym b. Hammad, Kitabu'l-fiten, 11, 440.
1295 Kastallani, frsddu's-Sari, XV, 65-66.
129 ibn Hacer, Fethu'l-Bari, X1, 378-379; X1I, 99-100
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etsek de, onceki kaynaklara yapilan atiflarla bu anlatilarin erken tarihli olma ihtimali
yiiksek goriinmektedir.

Kaynaklarm bildirdigine gore, Halid b. Sinan b. Gays el-Absi( M.IV veya VL
yiizyilda yasadig1 sanilmaktadir.) Hz. Peygamber'den kisa bir slire 6nce yasadigl ve
onun kizi veya oglunun Peygamber'le goriistiigii, hatta Hakim en-Neysaburi'nin
naklettigine gore; Hz. Peygamber kendisini ziyarete gelen kizi/ogluna, "Merhaba ey
kardesimin cocugu!" diye iltifatta bulunmustur.'”’  Halid b. Sinan ile ilgili
kaynaklarda sunulan malumatlarda, bizzat Hz. Peygamer'in onla ilgili olarak, " Halid
kavminin kaybettigi bir nebidir" dedigi dahi nakledilmektedir.'**® Bu nakillere karsin
onun Peygamber olmayip kendisinde kerametlerin ve hallerin bulundugu salih bir
kimse olduguna yonelik vurgular da mevcuttur.'*”

Halid b. Sinan'la ilgili kaynaklarda meshur olan anlati, konumuzla da
dogrudan alakali yonii olan, onun atesle olan hikayeleridir. Pellat'in da isaret ettigi
gibi Arablar arasinda yaygin olan ates kiiltliyle alakali olarak zikredilen bu hikayeler

klasik bir anlatim uslubu tagir.">%°

Kaynaklarda Ibn Abbas'a dayandirilarak anlatilan bu hikaye™*!, erken

sayilabilecek kaynaklardan mu'tezili Tahir el-Makdisi(6.355-7/964-6)'nin anlattig

orijinal metiniyle su sekildedir.
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1297 e]-Hakim en-Neysabirl, e/-Mustedrak, 11, 654.

1298 {bn Ebi Seybe, Musannef, V1, 413;Taberani, el-Mu'cemu'l-Kebir, X1, 441; el-Hakim en-Neysabiri,
el-Mustedrak, 11, 654; Ton Kesir, el-Biddye, 11, 212. Onun nebi olarak tavsif edildigi bu rivayetleri
Ibn Kesir, sahih bulmamakta, fetret déneminde Meryem oglu Isi ile Hz. Peygamber dénemi
arasinda herhangi bir nebi olmadigmna dair Buhari (Enbiya, 48)'de yer alan bir nakille bunu
delillendirmeye calismaktadir. Ayrica Hz. Peygamber'in onun nebi olduguna isaret ettigi diger
metinler i¢in bkz. ibn Kesir, ay.

129 ibn Kesir, el-Biddye, 11, 212.

1390 pellat, CH. "Khalid b. Sman", EL2,( Leiden, 1978), IV, 928.

1301 Hikayenin ibn Abbas'li versiyonlar1 i¢in bkz.Taberani, el-Mu'cemu'l-Kebir, XI, 298; el-Hakim
en-Neysabiri, el-Mustedrak, 11, 654; ibn Kesir, el-Biddye, 11, 212.; Halid b. Sinan'in hikayesi Sia
hadis kaynaklarinda da yer almaktadir. Genelde imam Ca'fer es-SAdik'a dayandrilan haberlerin
gectigi kaynaklar icin bkz Réavendi, el-Hardic ve'l-Cerdih, 11, 950; Seyyid Nimetullah el-
Cezairi(6.1112/1700), Kisasu'l-Enbiya, s.453; Meclisi, Bihdru'l-Envar, XIV, 450.
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Goriildugii tizere Mekke ve Medine arasinda bir yerlerde Hz. Peygamber'in
dogumunda Once bir ates ¢ikmis ki atesin 6zelligi giindiizleri kaybolup geceleri ortaya
¢cikmasidir. Halid b. Sinan bu atesi asasiyla sondiirmiistiir. Bu olay akabinde Halid b.
Sinan kiz kardesine ve asiretine Oliip defnedildikten ii¢ giin sonra tekrar dirilecegini
ve Araplara kiyamete kadar olacak hadiseleri aciklayacagina isaret edilmektedir.
Makdisi hikayenin sonunda Dahhak'm ibn Abbas'dan naklettigi: "Nebi(s.a) sayet onu
nebes etselerdi, onlara benden ve bu timmetin durumundan haber verirdi." dedi. Hz.
Peygamber Hicret ettiginde Halid b. Sinan'm kiz1 ona geldi. Hz. Peygamberi, ihlas
Suresini okurken isitti ve dedi ki:" Babam da bunu okurdu.". Hz. Peygamber onun

babasinin durumuyla ilgili olarak: " o, kavminin kaybettigi bir nebidir" demistir.
Kizinin ismi Muhya bint. Halid'dir.

Bu nakilde yer alan bir ¢ok hususun yani sira, rivayetimiz agisindan dnemi
Medine bolgesinde Cahiliyye doneminde dahi anlatila gelen ates hikayelerinin
varligina bir isaret olmasidir. Nitekim Halid b. Sinan'la ilgili atesi anlatan bir baska
tarihgi Ibn Sebbe (6.262/876)'nin anlatimma gore, Hayber bolgesinde Harretu'n-
Nar'dan bir ates akmaya baslar. Insanlar bu atesin ortasinda kalirlar. Halki korku
icinde goren Halid b. Sinan bu atesi kaynagindan sondiirmek i¢in yanimna bir kisi

1303 Burada da agik¢a volkanik

alarak yola ¢ikar. Benzer anlatimla hikaye devam eder.
bir patlama ve onun lavlarinin Medine'ye dogru gelisi anlatilmaya calisilir.

Buhéri sarihlerinden Ibn Hacer de ilgili rivayetimizi agiklarken bu malumatlar
kullanmakta, Medine'de cahiliye doneminde boylesi ateslerin varligina isaret
etmektedir."**

Tabi ki ibn Hacer ilgili rivayetimizin tarihsel koklerine isaret ederek, Hz.
Peygamber'in ilgili rivayeti sOylemis olabilecegine dair o donemde var olagelen
potansiyel tarihi ve sosyolojik sayilabilecek sartlara gondermelerle naklin sahihligine
de destek gostermeye ¢aligmaktadir. Bizim agimizdan ise, en kisa formuyla Hicaz

bolgesinden bir ates ¢ikacagina dair nakledilen rivayetlerin ge¢ donemde uydurulmus

1302 Tahir el-Makdisi, el-Bed'u ve't-Tarih, 1, 165..
B3 Tarihu'l-Medineti 'I-Munevvere, 11, 423-424.
139 fbn Hacer, Fethu'l-Bari, X111, 99.
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olabilecegi seklinde ki bir varsayimi biraz haksiz kilacak, naklin Arap toplumunda
cahiliye doneminden itibaren var olan ve islenen bir konu olduguna isarettir. Bu
noktada naklin Hz Peygamber'e aidiyetinden ziyade, erken donem kaynakli bir nakil
olmasinin hatta Hz. Peygamber'e aidiyeti -kesin metin formu ve sdylenis bi¢imi
hakkinda net bir kanaate varilmasa da- sdylenebilir.

Islam'm erken dénemlerinde Medine civarinda ortaya ¢ikan baska ateslerden
de bahsedilmektedir. Bunlardan biri Hadramevt'den ¢ikacak atese dair rivayetlerin
sahabi ravisi olan, Hz. Omer zamaninda zuhur etmistir.

Taberl (6.310)'nin naklettigine gore, "hicri on dokuz senesinde Harretu
Leyla'da bir ates akmaya baslad1. Hatta el-Vakidi'nin ileri siirdiigii iizere Hz. Omer bu

atesle ilgili bir seyler yapmalar i¢in adamlar gonderecekti, ancak daha sonra

1305 n1306

(Miisliimanlara) ~ sadaka vermelerini emretti ve ates sondii.

Medine civarindaki iki harreden bahsedilir; Biri, Benli Murre'nin oldugu
yerdeki Harretu Leyld, digeri Gatafan kabilesinin oldugu yerdeki Harretu'n-
Nar'dir.P"

Tiim bu malumatlar1 ilgi rivayetimize dair tarihsel ve sosyo-kiiltiirel baglamlar
olarak gorebiliriz. 1Ilgili rivayetlerimizin ortaya ciktign dénemdeki —biz bu
malumatlardan da hareket ederek en azindan metine dayali bir tarihlendirmenin daha
erken bir doneme isaret edecegini diisiinmekteyiz- Miisliman toplumun tarihsel
bilgisi ve Hicaz bolgesinin cografi yapisindan kaynaklanan volkanik patlamalarin,
genis halk kitlelerinde baslangictan itibaren bir kiyamet alameti olarak algilanmasina
yol agmis olabilir. Benzer anlatilar1 Hz. Peygamber'den isitmis olabilmeleri de ihtimal
dis1 olan bir durum degildir. Nitekim Hz. Peygamber toplumu uyarmak anlaminda
boylesi 6giit ve tenbihlere basvurabilmektedir. Tabiki buradaki sorun inceledigimiz
rivayet formlarindan hangisinin orjinale daha yakin oldugunu tespit etmektir.
Metinlerin gecirmis olduklar siire¢ géz Oniine alindiginda -6zellikle de ibadet, hukuk
alan1 disindaki nakillerde bu daha da zorlagmaktadir- naklin en ilk formunun hangisi
oldugunu belirlemek ¢ogu zaman bir kurgunun Gtesine gitmemektedir. Ancak yine de

belirli metinleri 6n plana ¢ikarmamizi saglayacak yontemler de yok degildir.

895 fbn Kesir, Miisliimanlara ibaresini bir agiklama getirmek amaciyla ilave etmistir.el-Biddye, VII,

96.

B9 Taberi, Tdrih, 11, 511.(Hicri 19 yili olaylar1); ibnu'l-Cevzi(6.597) hicri 19 yil olaylarinda konuya
deginirken, Hz. Osman, Abdurrahman ve diger sahabilerin sadaka olarak mallar verdiklerini Hz.
Omer'in de bunu taksim ettigini sonra da atesin sondiigiinii belirtir. Ayrica bu atesin Hayber'de
ciktigina da deginir. el-Muntazam, 111, 183.

B Suyuti, el-Mazhar fi ulimi'l-Luga, 11, 164.
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Bu kisa degerlendirmelerden sonra, Hicaz bdlgesinin cografi yapisinin ele
aldigimiz rivayetlere nasil yansidigini, bdlgeyle ilgili yapilmis modern jeolojik
caligmalar kapsaminda ele almaya c¢alisalim.

Arabistan'daki yiikselti ve vadilerin ¢ogunlugu, yanardaglarin piiskiirmesi
esnasinda akan lavlarin soguyarak katilagmasi sonucu olugmus genis alanlardir. Ateste
yanmis gibi goriinen siyah bazalt kiitleleri veya pargalar ile ortili diizlik ve
tepeciklerden olusan volkanik alanlara Arapca'da harre adi verilmektedir.*®

Arabistan'in orta ve bat1 taraflarinda Havran'n dogusuna kadar uzanan
kisimda harre denilen bir ¢ok yer vardir. Giinlimiizde Suriye-Yemen arasinda 13
tanesi bilinen 29 tane harre oldugu ve bunlarin en meshurlarinin Medine civarinda
oldugu belirtilir. Bu harrelerin altlar1 ayn1 zamanda birer yer alt: suyu hazneleridir.">"
Bu harrelerden bazilarina isaret eden bir harita i¢in ekler boliimiine bakilabilir.

Ayrica ilgili rivayetimizi de referans olarak gosteren modern bir calismada
Medine civarindaki harrelerin gerek fotograflar1 gerekse bunlara dair tarihsel
gelisimleri hakkinda detayli bilgiler sunulmustur.”’'® Bélgeye dair fotograflardan
bazilar1 ekler boliimiinde sunulmustur.

Bu bolgelerde yer alan volkanlarin aktif oldugu donemlere dair veriler
diinyadaki volkanlara ait yayimlanan raporlarda yer almaktadir. Arabistandaki
volkanlarin aktif olduklari donemlere dair veriler bir cizelge seklinde ekler
boliimiinde yer almaktadir.

Bolgeyle ilgili tiim bu veriler cografi unsurlarin Islam'm bidayetinden beri
Islam nakil kiiltiiriiniin bir ¢ok alanina nasil yayildigini gostermesi agisindan
onemlidir. Bu cografi olusumlarin bir cogu Islam dini heniiz gelmeden asirlar
Oncesine aittir. Erken donem siyasi, kelami tartigmalar1 nasil rivayet kiiltiiriimiizde
kendine yer bulmusgsa, cografi unsurlara ait temalar da gerek fiten icerikli rivayetlerde
gerekse diger konularda yer almistir. Ornegin Hz. Peygamber'in hicretten 6nce
ashabina, " Sizin hicret edeceginiz yerin iki kara taslik(harre) arasinda hurmalik bir
sehir oldugunu gordiim" dedigi, hadis kaynaklarinda ve diger kaynaklarda yer
almaktadir.”!"

Ornek rivayetlerimizi incelerken siirekli olarak belirttigimiz ve metinlerimizi

belirlerken aradigimiz bir ifade olan a'ndku'l-ibili bi Busrd/Busrd'daki develerin

B0 Mustafa Sabri Kiiciikasct, "Harre", TDV.1.A, XV, 244.

19 Kiiciikasc, ay.

B Saudi Aramco World, March/April, 2006, V:57, N:2, 2-12.

B Buhari, Keflet, 4; ibn ishak, Siyer, 68; Ibn Sa'd, I, 137; IV, 58.
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boyunlar1 ifadesi lizerinde duracak olursak, burada da cografi bir unsur s6z konusu

gibidir. Busrd, Arap yarimadasmin en kuzey noktasinda bir yerdir'’'?

ve Arap
edebiyatinda ve dilinde uzakligi belirten bir ifade olarak kullanilmkatadir.

En erken donem hadis kaynaklarindan sayabilecegimiz Ma'mer'in Cdmi'inde
Cennet'in havzinin mesafesi belirtilirken bu uzak mesafeyi anlatmak i¢in San'a ile
Busra arasi kadar ifadesi kullamilmaktadir.*"

Busra'daki develerin boyunlar1 ifadesinde Busra'y1 uzak bir mekana isaret eden
bir tabir olarak alirsak, develerin boyunlarinin aydinlatilmasi hangi anlamda
kullanilmaktadir. Aslinda develerin boyunlarinin ateste ve ¢ikan herhangi bir
nurda(isikta) aydinlanmasi ifadesi erken dénemden itibaren literatiirde yer almaktadir.
Ormnegin, Ebti Hureyre'den gelen bir nakilde Himsa Ciizam'daki develerin boyunlarini

geceleyin aydinlatacak bir atesten bahsedilmektedir.'*'*

Burada goriildiigi gibi,
develerin boyunlarinin aydinlanmasi ifadesi Busra'ya ait bir kullanim olmayip, diger
beldelerle de bu kullanima yer verilmektedir. Muhtemelen develerin boyunlarinin
gerek ay 1s181nda gerekse 15181n var oldugu ortamlarda -belkide boyunlarinda yer alan
bazi takilardan da bu Ozellik olabilir- net bir sekilde goziikmesinden veya
parlamasindan olsa gerek boylesi bir kullanim Arap dilini girmis gibi goziikiiyor.
Benzer sekilde Hz. Peygamber'in dogum anini anlatan rivayetlerde de ates yerine,
annesinden dogum aninda ¢ikan bir nurdan(isik) Busrd'daki develerin boyunlarinin
aydinlandigim1  gordiiginii  soylemesi”'?, yine boylesi bir edebi kullanimi
(;agrlstlrmaktadlr.13 16

Bu malumatlar 1s1ginda Busrd'daki develerin boyunlar1 ifadesinin, Buhari
sarihi Kastallani'nin de kismen isaret etmeye c¢alistigi gibi mecaz bir kullanim ve
cikacak atesin siddetini miibalaga etmeye yonelik bir anlatim gibi gdézikmektedir.
Ancak bir ¢ok sarihin ve tarih¢inin yaptiklar1 nakillerle bu atesin gercek anlamda

Busra beldesinde goriildiigiine dair anlatimlar, soyut bir anlatimin nasil

somutlastirildigina dair oldukga giizel bir 6rnektir.

B2 Bysra'nin cografi konumu ve Arap yarim adasindaki yeri igin bkz. Ekler; Haritalar.

B3 Ma'mer b. Rasid, Cami, X1, 404, 406.

314 Nuaym b. Hammad, Kitdbu'l-Fiten, 11, 440.

1% Tbn Sa'd, 7K, 1, 102; Ibn Hibban, Sahih, XIV, 247.

116 7. Peygamber'e isnad edilen bir nakilde, onun baska bir baglamda olsa da a'naku'l-ibili ifadesini
kullandigimi séylenmektedir. Bkz. ibn Hisam, Siyer, 11, 240.
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3- Metinlere Yonelik Diger Yaklasimlar.

Bu baslik altinda, teorik ¢ercevede yukarida deginilen bazi kavramlarin ilgili
metinlerimiz agisindan ne derece miimkiin oldugunu ele almaya c¢alisacagiz.

a- Metin Insasi.

Ozafsar'in belirttigi cercevede ilgili rivayetlerimizi metin insas1 acisindan, iiglii
asamada ele alacak olursak, ilgili rivayetimizin ait bulundugu konu ve bu konudaki
bir tek rivayet olarak S1,2,3 kalipli rivayetlerimizi, bu konuda mense olarak tespit
edebiliriz. Burada kiyamete dogru ¢ikacak tiim alametleri veya atesin ¢ikmasiyla ilgili
tim rivayetleri degil Hicaz boélgesinden ¢ikacak atesi ve bu atesin Busra'daki
develerin boyunlarini aydinlatacagina isaret eden bir tek rivayete dair biitiin kanallari
toplamaya calistik. Bu noktada konuya dair diger rivayetleri, S4,5,6 hatta HI
nakillerini de bu kapsamda diisiinebilsek de daha spesifik bir rivayeti toplama
acisindan, bu rivayetler géz ard1 edilebilir.

Ozafsar'm metin insasindaki ikinci siireci isaret eden kavrami, bundan dnceki
sayfalarda yer verildigi {tzere, insd siirecidir. Bu noktalardan rivayetimizi
irdeledigimizde; rivayetin gegtigi en erken kaynak, ikinci bolimde detaylica ele
aldigimiz sekliyle Ma'mer b. Rasid'e isnad edilen e/-Cami adli eserdir. Rivayetin insa
siireci agisindan bunu son derece énemli goren Ozafsar, rivayetin buradaki metin ve
isnad formunun orijinal metni bulmamazi olduk¢a faydasi olacagini diisiiniir. Bu
acidan rivayetin isnad ve metnine baktigimizda, isnadr "mevkuf" olan bir haberdir.
Ma'mer rivayeti, Zuhri'nin bir nakli seklinde sunmustur."*'” Ayni1 durum rivayetin yer
aldig1 ikinci en eski kaynak olan Nuaym b. Hammad'in Fiten'inde de miisahede
edilmektedir. Metin agisindan ise "su oluncaya kadar kiyamet kopmaz.../La tekiimu's-
Saatu hattd..." ibaresi en erken iki kaynakta yer almamaktadir. Ozafsar'mn, "
'mevkuf'olan bir haberin, sonraki kaynaklarda 'merfi' olarak yer almasi, bizim bu

konuda daha dikkatli davranmamizi gerektirecektir."">'®

seklindeki izahina ilgili
rivayetimiz bire bir ortiigmektedir.

Ilk ravi agisindan ise, bu rivayetin kendisine nispet edildigi ilk kimse, tabii
olarak en erken kaynagin tespitiyle ortaya ¢ikacak kimse olacaktir. Bu kimse, ibn

Sihab ez-Zuhri'dir.

P17 Gerek metinlere gerekse isnadlara dair detayli incelemeler ve kaynaklar gosterimleri ikinci ve
iiclincli boliimde sunuldugu igin tekrar tekrar kaynak gosterimlerine gidilmeyecektir. Konuya dair
tiim veriler i¢in ikinci bdliime bagvurulabilir.

1318 Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, s. 206.
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Rivayetlerin ¢esitli tariklerinin kendisinde toplandigi veya kendisinden
dagildigr bileske ravi ise, S1, S3 tarikli rivayetlerimiz igin Ibn Sihab ez-Zuhri'dir. S2
rivayetimiz i¢in bunu tayin etmek oldukca gii¢ gériinmektedir.

Kronolojik sira acgisindan isnad ve metinin maruz kaldig1 degisiklikler
acisindan rivayetimize, gerek bundan onceki boliimde gerekse, bu bolim igerisinde
yaptigimiz ¢oziimlemelerde gostermeye calismistik. Buna gore, 'mevkuf olan
naklimizin 'merfi’ olarak nakledildigi en erken kaynak, Ibn Ebi Seybe (6.235)'nin
Musannefi olarak goziikmektedir. S2; kanalli bu rivayetin isnad formunda, S1, S3
isnadli rivayetlerimizde bileske ravi olarak goziikken ibn Sihdb ez-Zuhri yer
almamakta ve Leyte sa'ri ifadesiyle baslayan bu kisa formun rivayet tariki Ebll Zerr
el-Gifari'den baslayarak muttasil bir isnadla Ibn Ebi Seybe'ye kadar devam
etmektedir. Rivayetin mevcut kaynaklarimiz ¢ercevesinde ilk defa yer aldig
Ma'mer'in eserinden yaklasik bir asir sonra merfl bir sekilde kaynaklarda yer almakta;
bu dénemden sonra bir ¢ok eserde, artik merfii sekilde yer alan bu rivayet farkh
tariklerle kaynaklarda gecmektedir. Metin insast agisindan bu durum nasil
yorumlanmalidir.

En kisa metin formuyla ve mevkuf sekilde Ma'mer b. Rasid'in Cdmi'indeki bu
rivayet asil metin olarak m1 algilanmalidir? Bu sekilde algilandiginda ondan sonraki
olusturulmus tiim metinler, gerek isnad gerekse metin acisinda ziyadelerin yapildigi
tiiredi rivayetler olarak mi1 gortilmelidir?

Rivayetin anlam cergevesini vermesi agisindan rivayet edildigi konunun
belirlenmesinin faydasi agisindan insa siirecine baktigimizda, Ma'mer'in Cami'" tiirii
eserinde, Ibn Ebi Seybe'nin Musannef tiirii, Muslim, Buhari ve Ibn Hibban'in
Sahih'lerinde ¢ogunlukla Kitabu'l-Fiten'lerde Kiyamete dogru cikacak atesin yer
aldig1 bablarda zikredilmektedir. Miistakil Fiten edebiyatina dair eserlerde de yer alan
rivayetimiz(Nuaym b. Hammad ve Dani'nin eserleri gibi), Tarih, Ilel, Tabakat
kitaplarinda da yer almaktadir. Hadisler ¢ogunlukla hadis mecmualarinda yer alsa da
bazi durumlarda bir Rical kitabinda da, ele aldigimiz rivayetlerin ravilerine dair
verilen malumatlar yani sira metninlerinin de zikredildigine sik sik sahit olmaktay1z.
Buhari'nin Tarih'lerinde, Fesevi'nin el-Ma'rife'sinde, Darukutni'nin [le/'nde, Ibn
Adiyy'in el-Kamil'inde ilgili rivayetimize dair metin ve isnadlarla karsilagmaktayiz.
Bu durumlarda rivayet bir konu baglamindan ziyade, ilgili ravinin tarih¢e-i hayati

baglaminda karsimiza ¢ikmaktadir.
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Metin insasinin {igiincii asamasinda, bir rivayetin farkli versiyonlarla gelen
'metin pargalari'min bir araya getirilmis biitiiniinii ifade eden metni ortaya koymak
gerekmektedir. Biz 6rnek rivayetimize dair ulasabildigimiz tiim kaynaklardan(7arih,
Tefsir, Hadis vb.) bu metinleri bir araya getirmeye ¢aligtik.

Tim bu asamalar sonucunda, metnin insasinda kanaatimizce anlasilmasi
gereken metnin gecirdigi en azindan kaynaksal anlamda gelisimini goérmektir. Yoksa,
"iste orijinal ve asil metin ve bu metnin sahip oldugu sahih isnad kanali budur"
seklinde bir kesin hiikiimde bulunmayi engelleyici bir ¢ok unsur vardir. En basta
elimizdeki mevcut kaynaklar gerceveyi belirleyen bir husustur ve hicbir tetkik mevcut
rivayete dair nihai teknik calismay1 yaptigi iddiasinda bulunamaz. Nitekim klasik
literatiirdeki ¢abalarda da bunun izlerini gérmek miimkiindiir. Bir rivayete dair tim
tarikleri topladig1 iddiasinda bulunmak, kaybolan ve erisilemeyen bir ¢ok kaynaklar
acisindan her zaman itiraza acik bir iddiadir.

Bir metnin ingéas1, o metnin tarihlendirilmesiyle de yakindan alakalidir. Erken
donemdeki bir kaynakta rastlanilan mevkuf bir rivayetin daha sonraki donemlerde
merfl bir sekilde yer almasi, cogu zaman tek izah tarzi olan, sonradan bu rivayetin
merfll hale getirildigi seklinde bir izahla aciklanmaz. Bir rivayetin nakil siirecinde
gecirdigi asamalarin her zaman kaynaklara saglikli bir sekilde aktarilmasi miimkiin
degildir. ilgili rivayetimizde gostermeye calistigimiz gibi, bugiin itibariyle Ma'mer'in
eserinde mevkuf halde yer alan bir rivayetin, kendisinden sonra merfii edildigi rivayet
kanallarinin higbirinde yer almamasi ve diger Zuhri talebeleri tarafindan merfi
sekilde zikredilmesi; Buhari-Muslim gibi hadis miidevvinlerinin bu kaynaklara(ki
muhtemelen bunlarda yazili kaynakti, Suayb b. Ebi Hamza, Ukayl ve Yunus b.
Yezid'inkiler gibi) bir sekilde ulastiklarini bosa ¢ikarmamasi gerekir. Nitekim
Ma'mer'deki rivayetin nasil bir siire¢ gecirerek bu rivayeti mevkuf olarak zikrettigi de
farkli sekillerde ele alinabilir.

Oyleyse metin insds1 agisindan bizim gdstermeye ¢alistigimiz ne olmalidir?
Bir metnin ve isnadin gegirdigi tiim asamalar kaynaklarin sundugu imkanlar
Olciisiinde ortaya konulmali ve metnin anlasilmasina yonelik arastimaciya ve
okuyucuya genis bir alan sunmalidir. Bizim rivayetimizde oldugu gibi, naklin kisa
versiyonundan nasil bir baglamda(hadisin sebeb-i vurudu) bunun sdylendigini gérmek
ilk etapta miimkiin olamamaktadir. Ancak diger nakiller bir araya getirildiginde(bu
asama bir metin inga siireci olarak islemektedir) metindeki diger unsurlar1 da gérmek

mumkin olmaktadir.
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Burada 6rnek rivayetimizde de gdziiken bir hususa yeri gelmisken deginmek
yerinde olacaktir. Batidaki hadis arastirmalarimin bazilarinda deginilen'*" 'kisa olan
metinler, daha detayli ve betimleyici olan metinlerden daha eskidir'**° seklindeki bir
bakis agisiyla ilgili rivayetimize baktigimizda, hadis literatiiriindeki en erken tarihli
kaynaklar bu durumu ¢ogu zaman desteklememektedir. S2; kaynakli ibn Ebi
Seybe'nin Musannef’inde yer alan bir satirlik kisa rivayetin, daha detayli ve uzun olan
formu(S24) yine ayni kaynakta ayni sayfada ¢ok rahatlikla yer alabilmektedir. Ornek
rivayetimiz acisindan metnin orijinal formunu belirlemede bdylesi bir varsayim
kullanish gozitkmemektedir.

b- Fiili Metin, Anlam Insési.

Ik ve orijinal metni olusturmanin giigliigiine deginen Yavuz Unal, bir metnin
(hadis metni anlaminda) tarihsel yeniden insasindan ziyade, ge¢mis bir metnin -bu
metinin elde edilis siireci bu noktada fazlaca 6nem tasimaz- ¢cagdas bir metin olarak
yeniden konusmaya baglamasidir.

Bu minval iizerine Ornek rivayetimizi diisiinecek olursak, hicri ikinci ve
ticlincli asir kaynaklarinda yer alan bu rivayetimizin ¢esitli donemlerde Miisliiman
toplumun hayat tarzinda(fiili metin) etkin oldugunu, ikinci bdliimde hadisin
anlagilmas1 cabalarinda gdstermeye c¢alistitk. Nitekim asirlar sonra, hadis
kaynaklarinda yer alan bir rivayet toplumun c¢esitli hadiselere (6rneklerimizde
volkanik bir patlamayla rivayetimizin ortiistirilmesi) bakis agilarin etkilemistir. **'

Kiyamet alametlerinin gergeklesmesine yonelik Miisliiman toplumlarin
beklentileri, her donemde ve cografyada, kendilerine ulasan hadislerden bunlar1 takip
etme seklinde siirekli canli tutulmustur. Ornek metinlerimizin tarih igindeki
yorumlarinda da bunlar kolaylikla gorebilmekteyiz. Hadislerin hedefinin 'pratik
hayat'in birer parcalart olmalar1 gerekliligi acisindan ilgili rivayetlemize baktigimizda,
belirli olaylar karsisinda tavir ve zihniyet olusturmada tarih icerisinde oldukg¢a etkin
oldugunu gormekteyiz. Hicri yedinci asirda Medine yakinlarinda gergeklesen bir
volkanik patlama ve sarsintinin bir kiyamet alameti olarak algilanmasinda, bundan

onceki sayfalarda bir ¢cok kaynaktan yapilan iktibaslarla gosterilemeye ¢alisildig gibi,

B Bununla ilgili goriisler bu boliimiin basinda detaylica ele alinmaya ¢alisilmustir.

1320 Speight, " The Will of Sa'd", s.250. Bu daha az unsuru barindiran rivayetin daha eski oldugu
seklinde de formiile edilebilmektedir. Bkz. David Halperin, "The Ibn Sayyad Traditions", s.214-215.
132! Rivayetimizde yer alan volkanik bir patlamanin halk iizerindeki etkisini ve bir kiyamet alametinin
gerceklestigine dair toplumsal algilamay1 rivayetlerin yorumlarinin yer aldigr yerde goérmek

miimkiindjir.
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oldukca etkili olmustur. Bu bir yerde metindeki anlami yeniden insa etme olarak
algilanabilir.

Ancak anlamin inga1 edilecegi somut metinleri ortaya koymak acisindan metin
ingasinin da bir siire¢ olarak takip edilmesi, anlamin veya yeni anlamlarin insasi i¢in
bir gereklilik gibi goziikmektedir. Burada hadislerin ihtiva ettigi konular agisindan da
her zaman bir yeknesaklik s6z konusu degildir. Bir hukukcu i¢in bir metnin
yorumlanabilir bir 6zelliginin olabilmesi i¢in ele aldigi metnin orjinalligi oldukca
onem tasimaktadir. En azindan ilgili metnin orjinalligine yonelik baz1 ¢alismalarin
yapilmis olmasi1 gerekmektedir. Bu acidan metnin insas1 silirecinde yapilacak tiim
caligmalar bu tereddiitleri azaltici- baz1 durumlarda asil metne olduk¢a yaklasmak
veya tamamen Ortiigmekte her zaman imkan dahilindedir- niteliktedir. Ancak oldukca
genis bir alan1 kapsayan hadis rivayetlerinin tiimiine yonelik bdylesi kapsamli bir
caligma yapip, sonuca baglamak cogu zaman miimkiin olamamaktadir. 'Pratik hayat'a
etki eden bir ¢cok hadis metni, bir inceleme konusu yapildiginda hayatin birer pargasi
olmalarina ragmen, hadisin —burada hadisi en dar anlamiyla peygamber sozii seklinde
alirsak- bir pargasi olma konumunda olmamaktadirlar. Bu agidan metin ingdsi, bir
yerde gercekten var olanla, olmayanin insas1 seklinde de goriilebilir.

Son olarak, ilgili rivayetlerimizin toplumsal hayatta(pratik hayatta) bugiin bile
nasil etkili olduklarin1 gostermesi agisindan son donemlerde gergeklesen bir olaya
deginmek yerinde olacaktir. Bunlari hadislerin aktiiel degeri olarak da anlayabiliriz.

Yemen"in Kizildeniz kiyilarindaki el-Cebelu't-Tayr adasinda 30 Eyliil 2007
tarthinde volkanik yanardag faaliyete ge¢mis ve 9 kisi bu volkanik patlama ve sarsinti
esnasinda koybolmustur.'*%

Konuyla ilgili haberleri internetten yaptiklari yayinlarla da duyuran haber
ajanslarinin, bu haberlere yonelik okuyucu yorumlarinin yer aldigi boliimlerde dikkat
cekici degerlendirmelere sahit olmaktayiz. Bu yorumlardan bazilar su sekildedir.

"

Hadisle bildirilmis!

nusret, 2007-10-01 22:59:27
Inanmayanlar ya bu kiyamet alametlerini incelemediler,yada degerlendirme kabiliyetinden
yoksunlar.Bu alametleri teker teker ele aldiginda ve gecmise doénip bize bildirilenlere

baktiginizda bu kadarinin tesadif olmasi mimkin dedildir.

122 Konuyla ilgili haberler ve goriintiiler gerek gorsel medyanin gerekse yazili medyamn 1 ve 2 Ekim
2007 tarihli yaymlarindan takip edilebilir. Ornegin, bkz. Hiirriyet Gazetesi, 2 Ekim, Samanyolu
Haber 1 Ekim 2007.
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Buyurun size 14 asir evvel Yemen tarafindan cikip insanlari siriikleyen atesin bildirilmesi,bunu

google den herkez tilayabilir.

SOK OLDUM KIYAMET ALAMETI

abdullah y.giin, 2007-10-03 15:22:14

Arkadagslar ilk 6nce youtube da volkan patlamalarini izlerken 3 giin 6nce eklenen video gérdim
izlerken yemen yazisini gérdim ve dehgete kapildim ve yazilan yorumlarida okuyunca yalniz
olmadigimi anladim glinki bu bir kiyamet alameti ya 3 biyik yerde ¢éklintli olacak yada yemen
tarafindan gikan atesler diinyayi saracak.

Yemen'de yanardag

ferit akteke, 2007-10-08 13:58:42

Hadramut'tan bir ates cikacadi ve bunun kiyametin seri alametlerinin baslangici olacagi ile ilgili
hadis olmakla beraber buranin askeri bir yer olusu ve o esnada NATO filosunun gegmekte olusu
dikkate alindiginda bir niikleer bombanin mevcut Fay yaridi iginde yapilarak Kizildeniz'i olusturan
fay hattinin aktive edilerek Akabe korfezinin yarilarak acilmasi beklentisi oldugu yani kiyamet
alameti farikasi olustugu distndurilecek ve Armegedon Savasinin gikacagi distindurtlecek ve
Yahudi ve hristiyanlarnin Hz.isa'nin gékten gelecedi zamanin geldigini ve yardim edilmek (izere

onlarin harekete gegmeleri saglanmak istenmektedir. Cinki onlar ALLAH"I (cc) kiyamete

zorlama (Falanjelit gorts)girisiminde bulunmaktadlrlar."1323

Yorumlar fazla bir izaha gerek kalmayacak bir sekilde, ilgili rivayetlerimiz
giinimiizdeki volkanik patlamalar1 yorumlamada geg¢miste gordigi islevi halen

surdirmektedir.

¢. Metindeki Tarih, Metnin Tarihi.

Bundan oOnceki sayfalarda degindigimiz bu iki kavram agisindan Ornek
rivayetimize bakacak olursak, metinde bahsedilen kisiler, olaylar, olaylarin meydana
geldigi mekan ve sosyal sartlara delalet eden 'metindeki tarih', kismen rivayete dair
verilerin yer aldig1 ikinci boliimde kismen de bundan 6nce cesitli sekillerde rivayete
yonelik ¢oziimlemelerde ele almmaya calisildi. Ornek rivayete yonelik her tiirlii
yaklagimi sergilemeye c¢alistigimiz arastirmamizda, ifade edilen hususlara olgu degeri
atfedilmeden tarihi bir yaklasimla metin ve icerikleri agisindan sorgulanmistir. Son
donem hadis arastirmalarina kazandirilmaya ¢alisilan kavramlar ¢ercevesinde
rivayetimize bakmaya calisirken, yaptigimiz ¢oziimlemelerin, dile getirilen
kavramlart karsiladigina isaretle yetinmek durumundayiz. Ciinkii her kavrama ait

verilerin ve ¢éziimlemlerin yeniden sunulmasi fazlaca bir katki saglamaycaktir.

B2 Samanyolu Haber'in internet sitesindeki 1 Ekim 2007 tarihli haberine yénelik yapilan yorumlardan
almmuistir. Metinler lizerinde herhangi bir diizeltme yapilmamustir.
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Benzer sekilde 'metnin tarihi' kavrami c¢ergevesinde, hadis nasil, ni¢in, ne
zaman, nerede ve hangi sartlar altinda ortaya ¢ikt1? Kim i¢in sdylendi veya yazildi?
Nasil derlendi veya muhafaza edildi? Eger Hz. Peygamber'e aidiyetinde siiphe
duyuluyorsa, metin hangi amaglara binaen iretildi? Hadisin veya rivayetin
tesekkdiliinii, gelisimini, muhafazasini ve naklini etkileyen amiller nelerdir? Gibi
sorulara yonelik ¢oziimlemeler bundan Onceki sayfalarda degisik kavramlar ve
sOylemler ¢ergevesinde ele alinmistir.

Aslinda bu kavramlari irdeleyen Siileyman Dogan'in yapmaya ¢alistigi, metin
ingdsima ve rivayetin anlasgilmasina yonelik gerek klasik kiiltiirde gerekse modern
caligmalardaki anlama cabalarindan istifade etmekten baska bir sey degildir. Sadece
muhteva tahliliyle yetinmeyip bir naklin veya hadisin tiim yonlerinin ele alinmasi
gerektigine dair son donemlerde siklikla belirtilen bir yaklagimin benimsenmesi
gerektigine isaret edilmeye calisilir. Bu teorik yaklasimlari hadis malzemesi iizerinde
gostermeye tesebbiis eden aragtirmalar pratikte ne tiirlii zorluklarin yasanabilecegini

netlestirecektir. Daha farkli yaklagimlar ve anlama ¢abalarini giindeme getirecektir.

d-Topoi ve Schemata.

Hadis metinlerinde yer alan toposlar(¢ogulu,'topoi’) ¢esitli kisimlarda ele
alabilir. Nitekim benzer calismalarda bdylesi bir gruplama yapilmaktadir.*** Bu
acidan ornek rivayetimizdeki topoileri ele aldigimizda,

1) Hadislerin giris kisimindaki toposlar.

Metinlerin giris kisimlarinda (6zellikle icerik olarak daha gelismis metinlerde)
ayni durumu tasvir eden benzer ifadeler yer almaktadir. Bunlara 6rnek olarak; ekbelnd
ma'a Rasilillah fe nezelnd za'l-Huleyfe feteaccelet ricdalun ile'l-Medine...(S2,, S2s,
S27), kunnd mea'n-Nebiyyi fi seferin fen ezele munzilen fe teaccele ndsun min
ashabihi ile'l-Medine...( S23 ), akbele Rasiilullah min seferin felamma dend mine'l-
Medine teaccele kavmun...( S24), kunnd mea'n-Nebiyyi fi seferin felemma race'nd
teaccel en-ndsu fedehale el-Medine...( S2g ), ennehii semia Rastlullah hine kadime
el-Medine...( S51), se'elnd Rastilelahi hadsan ma kadime...( S5, ) zikredilebilir.

Bunlarin haricinde hadislerin giris ciimlelerinde bazen olayin zamani ve yeri
hakkindaki bilgiler de yer almaktadir. Oregin; fenezelna za'l-Huleyfe(Zu'l-Huleyfe'de
konakladik- S2,, S2¢, S27), hine kadime el-Medine(S5;) gibi.

1324 Daan van Reenen, " The Bilderverbot", 56-58.
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Ayrica, bazen hadislerin giris kisimlarinda tasviri ciimlelere dair toposlar da
goziikmektedir. Ornegin; S6 rvayetinde oldugu gibi, kunnd netahaddesu fi zilli
gurfetin fe esrafe aleynd Rasiilullah min tilke'l-gurfe fekale: Ma tuhaddisin? Kulna:
'netahaddesu ani's-Sdat'.

i1) Metinlerin i¢indeki toposlar.

Bazen hadis metinlerinde Hz. Peygamber'in olaylar karsisindaki ruh halini
yansitan toposlara da rastlanilmaktadir. Televvene vechuhii(yiiziinin rengi att1),
esfarra vechuhii(yiizii sarard1) gibi ifadelerde bu durumlar yansitilmaya calisilir.">**

Yine bazen de hadisi nakleden hadis¢inin vurgularinin yer aldigi ifadeler
metinlerde yer alabilmektedir. Ra'aytu(gordiim), a'raftu gibi. Ornek rivayetlerimizde
bu kabilden ifadeler fazlaca yer almasa da, peygamberin yonelttigi bazi sorulara, "
kulnd. 'la nedri’ "(Biz dedik ki, Bilmiyoruz, S5, ), veya, ve kultu:" Ya Rasiilellah
inneke se'eltend’ gibi ifadelerlerle karsilik verilmektedir.

ii1) Temel toposlar.

Benzer igerikli hadislerin farkli versiyonlarinda asil hikayeyi vurgulayan bir
kistm mevcuttur. Bu asil vurgu ¢esitli formatlarda tekrar tekrar dile getirilir. Kiyamete
dogru bir ates cikacaktir! Bu atesin nerden ve nasil c¢ikacagi farkli mekan ve ates
tiirleriyle degisik bicimlerde dile getirilmistir. Ornek rivayetlerimizdeki bu temel
toposlart ifade eden climlelerden bazilar1 su sekildedir: "tehrucu ndrun bi ardi'l-
Hicaz...( S1y, 2 kanalli rivayetler), La tekimus's-Sdaat hatta tehruce narun bi ardi'l-
Hicdz...(S1345,6,789,1011,12 kanalli rivayetler), Leyte si'ri metd tehrucu ndrun min
kibeli'l(cebeli)-Verrik...( S21,.3,4,58 kanalli rivayetler), Leyte §i'ri metd tehrucu ndrun
mine'l-Yemen...( S2¢7 ), Ld tekimus's-Sdat hattd tehruce ndrun min vddin min
evdiyeti'l-Hicaz...( S3 kanalli rivayetler). Buna dair ifadelerin tlimiinii metin igerigine
dair sundugumuz malumatlarda gérmek miimkiindiir.

Ayrica, Busra'daki develerin boyunlarin1 aydinlatacak ates ifadesi —biz bu
ifadenin yer aldig1 metinleri bir araya getirmeye calistik- de temel bir topos olarak
metinlerde karsimiza ¢ikmaktadir.

Ornek rivayetimizde yer alan semalara (Schemata) baktigimizda, bunlari
gerek kafiye, gerekse ritim gibi unsurlar1 goz oniine alarak belirtebiliriz.

Mesela;

B kale...fekale...fekale...fekale...fekale...( S51)

B2 Bu tiir ifadelerin topluca bir listesi igin Stetter, Topoi und Schemata im Hadith, $.27.
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B teaccelet...teacceld...teaccell...( S2;)
tegdl iza gadd...tekilu iza kald.. .terGhu iza rahd...( S4y)
fe kale...fe merre...fe kutlu...fe inhadera.. fe kulna...fe ze'ame.. fe

se'elehd... vd. (S5;)

Hadislerim metinsel 0Ozelliklerine yonelik bu tiir hususiyetleri belirlemek,
metinlerin gelisiminin gorerek onlar1 tarihlendirmede olduk¢a faydali olabilir. Bu
acidan metinlere baktigimizda, su hususlara isaret edilebilir.

B Giris metinlerinin  ¢esitlendigini  ve baz1 detaylarin  eklendigini
gbzlemleyebiliriz(bunlar metin formuna dair verilerden rahatlikla takip
edilebilir)

B Bazi metinler bir birinden bagimsiz iki farkli metinin bir araya
getirilmesiyle olugsmustur.(bkz. S6 nakli)

B Baz hadislerde sadece temel toposlara yer verirken(S1 kanalli rivayetlerde
hicbir giris ve hikaye kismi yoktur), bazilar1 onlara ait hikayelere de yer
vermektedir(S2; 3 4, vb).

B Ayni hadisin kisa ve uzun versiyonlar1 mevcuttur.( S2,kisa; S2, 3 4, uzun)

Bunlar bir hadisin gelisimini gosteren kiigiik farkliliklar olarak algilanabilir.
Buradan bir hadisin tarihine dair net bir sonu¢ ¢ikarilmasa da onun gelisime ve
degisime yonelik yasadig: siire¢ gézlemlenebilir ki bu da "hadisin tarihinden" ziyade

"hadis tarihi" i¢in 6nemli bir noktadir.

4- Metin Temelli Tarihlendirme

Miinferit rivayet calismalarinin mihtemelen en giic kisimlarindan birisi, ele
aliman rivayetin tarihlendirilmesidir. Nitekim isnad verilerinden hareketle yapilan
tarihlendirmelerde ¢cogu zaman oldukc¢a ge¢ goneme ait bir tarihlendirme giindeme
gelmektedir. Ornek rivayetlerimizle ilgili yukarida yaptigimiz, isnad temelli
tarihlendirmelerde de bu durum gozlenebilmektedir. Isnad temelli tarihlendirmeye
yonelik yaklasimlar ve metotlar daha somut sonuglar ortaya c¢ikarir gibi goziikse de,
bunlara ait metotlarin da genel gecerliligi, bundan Onceki sayfalarda isaret etmeye
calistigimiz gibi, tartigma konusudur.

Rivayetlerin gerek metin gerekse sened agisindan —burada metinin yer almasi

her zaman daha 6nceliklidir, ¢linkii metne atif yapan isnad genelde daha ge¢ dénem
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kaynaklarda yer almaktadir- ilk defa goziiktiikkleri kaynaklardan hareketle
tarihlendirilmesi oldukca pratik goziikse de cofgu zaman kaynaklarin siirekli
giincellenmesiyle problemli hale gelebilmektedir.

flgili rivayetlerimize, ilk yer aldiklar1 kaynaklar acisindan baktigimizda
Ma'mer'in Cdmi'inden hareketle hicri ikinci asrin ikinci yarisini tarihleyebiliriz.
Metinlerimize dair kaynak temelli tarihlendirmeyi en erken tarih olarak (terminus post
quem) Ma'mer b. Rasid'in oliim tarihi hicri 153 belirlemek, isnad temelli
tarihlendirmede Zuhri'nin 6liim tarihi olan en erken tarihten (terminus post quem)
ceyrek asir sonrasina isaret etmektedir. Rivayetimizin bazi kanallarinda bu isnad
temelli tarihlendirme hicri tiglincii asra dahi sarkabilmektedir.

Aslinda bir ¢ok rivayetin ilk defa gectigi kaynaklara gore tarihlendirilmesinde
cogunlukla hicri tigiincii asrin baglarindaki meshur hadis koleksiyonlarina yapilan
sabitlemeler, hadislerin menseini bu yiizyila ¢ekme ¢abalari olarak algilansa da'**®
bizim Ornegimizde oldugu gibi en erken tarih olarak hicri ikinci yiizyilin ortalarina
isaret eden rivayetleri de rahatlikla gormek miimkiindiir.

fgili rivayetlerimizin tiim kanallarin1 tek tek tarihlendirmek miimkiin olamasa
da, genel anlamda metinlerimizin igerigindeki bazi unsurlarin erken donemlerde
mevcut olup olmadigindan hareketle bazi tarihlendirmelerde bulunulabilir.
Eskatolojik rivayetlerin tarihlendirlmesindeki giicliiklere deginen Andreas Gorke'nin
isaret ettigi gibi'*>’ isnad ve metin temelli tarihlendirmeler cogu zaman bir biriyle
ortiismeyebilir. Baz1 donemsel gelismelere —siyasi, fikhi, kelami, tarihi- isaret eden
rivayetlerin isnad tarihlendirmeleriyle, metin tarihlendirmeleri baz1 rivayet
gruplarinda rahatlikla ortiisebilmektedir. Spesifik bazi olaylara isaret eden nakillerde
bunlar éncelikle metin agisindan tespit etmek oldukea kolaydir.'***

Omek rivayet incelememizdeki metinlerin iceriginden hareketle bir

tarthlendirme yaptigimizda, Hicaz bolgesinin volkanik yapisina dair malumatlardan,

erken donem tarihsel bilgilerdeki bolgenin ¢esitli donemlerde volkanik patlamalara

1326 Bir cok batili oryantalist arastirmactya hicri ilk iki asirdaki bosluga isaret etmek anlaminda boylesi
bir tarihlendirme cazip gelmektedir. Kur'an'in toplanmasiyla (cem'i) ilgili rivayetleri ele alan
calismasinda Motzki, boylesi yaklasimi sergileyen Wansbrough gibi arastirmacilarin
yaklagimlarin1 ve kendi yaklasimini gesitli tarihlendirme bigimleriyle gostermeye c¢alismaktadir.
Bkz. The Collection of the Qur’an - A Reconsideration of Western Views in Light of Recent
Methodological Developments.” Der Islam 781 (2001): 1-34:Terclimesi, Selim Tiircan, "Kur'an'in
Cem'i: Son Dénem Metodolojik Gelismeleri Isiginda Batili Goériislere Iliskin  Yeni Bir
Degerlendirme", Hitit Univ. LF.Der. 2006/2 ¢.V.s.100, ss.131-163.

Gorke'nin konuyla ilgili goriisleri ve yaklagimlart bu boliim igerisinde detaylica ele alinmusti.
Gorke'nin ¢alismasinda buna dair 6rnek rivayetler, gecmiste yapilan calismalara atifla yer
almaktadir.

1327
1328
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sahne oldugundan ve Halid b. Sinin'la ilgili Islam &ncesi mitolojik anlatimlardan,
gerek Hz. Peygamber'in gerekse sahabilerin boylesi mefhumlar1 ifade edebileceklerini
diistinmek makul goziikebilmektedir. Nitekim bazi rivayetlerin sahabi ravisi olan Hz.
Omer ve onun oglu Abdullah déneminde ¢ikan volkanik bir patlamaya tarih
kaynaklarinin yer vermesi, bu tiir olylara dair bir nakil siirecinin varli§ina isaret
olarak algilanabilir.

Muhtemelen erken donem Miisliimanlarinin zihinlerinde bdylesi tabiat
olaylarinin birer kiyamet alameti olarak algilanmasi ve buna dair metinlerin formiile
edilmesini hicri ikinci asrin ortalarina kadar gotiirmeyi gerektirecek gec bir tarihsel
gelisme de goriinmemektedir. Metin formlarinin gecirdigi degisim anlaminda, bu
rivayetlerin bazi metin dolgularinin daha sonraki donemlerde zenginlestirilmis
olabilecegi hususu sadece bu metinler igin degil, Islam rivayet gelenegindeki biitiin
metinler i¢in s6z konusudur.

Metinlerin tarihledirilmesinden kasit, ele alinan metinin birebir climlelerinin
tarihledirilmesi ise, bu rivayet geleneginin gegirdigi asamalar agisindan olduk¢a zor
bir durumdur. Nitekim bir metnin Hz. Peygamber'den itibaren lafzi olarak tipa tip
geldigi iddiasinda bulunmak, mukayese edilen bir ¢ok metin varyantlariyla nerdeyse
imkansiz hale gelmektedir.'**

Oyleyse biz, bir hadisi metninden hareketle tarihledirmeye giristigimizde,
onun muhtevasinda yer alan bazi konularin ve temalarin erken donemdeki izlerinden
hareketle bir tarihlendirme cabasina girebiliriz. Bu acgidana 6rnek rivayetimizin en
temel unsurularinin, Hicaz'dan atesin ¢ikmasi (Hicaz kapsaminda zikredilen bolgeler,
Aden, Hadramevt gibi) ve bunun bir kiyamet alameti olarak Miisliimanlar tarafindan
algilanmas1 oldukca erken tarihlidir diyebiliriz. Hatta Hz. Peygamber'in bu tiir
uyarilarda bulunarak timmetini bazi seylerden sakindirmak icin ates(nar) olgusunu
kullanmas1 da miimkiin olabilir. Busrd'daki develerin boyunlar1 (4'ndku'l-Ibili bi
Busra) ifadesinin erken donemlere ait bir ifade olup olmadigina dair ilk dénem edebi
kaynaklarinin ve cahiliye siirlerinin detayli taranmasiyla yeni baz1 ip uglar1 yakalamak

e 1330
miimkiin goéziikse de,

tarihsel bilgilerden hareketle Hz. Peygamber'in Busrd'yi
bildigi veya bagka anlatimlarda da bu ifadeyi —goriinen o ki mecaz anlamda bunu

sOylemesi daha muhtemeldir-  kullandigin1 diisiinmemezi saglayacak bilgiler

B2 Benzer tartismalar, miitevatir hadis tartismalarinda lafzen miitevatir, manen miitevatir ayriminda
ve buna dair sunulan 6rnek rivayetlerde de gézlemlenebilmektedir.

1330 Bylesine detayli bir tarama yapilamasa da, en azindan bazi kaynaklar, bu noktada imkanlar
Olclisiinde taranmugtir.
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mevcuttur. Tabi ki tiim bunlar bir metni bir kimseye tam anlamiyla ait kilacak veriler
degildir. Ancak bu aymi sekilde, bizim algiladigimiz sekilde anlamayir da imkansiz
kilacak bir kars1 diislinceyi de hakli ¢ikarmaz.

S1 kanalli rivayetlerimizdeki metinler, baglamindan koparilmig metinler
olarak goziiktiigiinden tarihlendirilmesi daha giic metinlerdir. Metin ne kadar ¢ok
unsur ihtiva ederse, metnin tarihlendirilmesi ve yorumlanmasi o kadar rahat
olabilmektedir. Ancak bu baglamlar konusunda da dikkatli davranmak gerekir. Bazi
durumlarda, kisa nakillere bazi baglamlar uydurularak giincellestirilmeye c¢alisildigina
da sahit olmaktay1z.

Ornek rivayetlerimizin yer aldigi rivayetlerin bazilarinda  zikredilen
baglamlarda Hz. Peygamber'in bir olay karsisinda sahdbeye olan hosnutsuzlugunun
akabinde, biraz da onlar1 kinamak anlaminda Medine'den ates ¢ikipta oradan kagmaya
calisacaklar1 yoniindeki haberler de, erken donem volkanik patlamalarinin oldukca
erken donemlerde hicri birinci asrin ortalarinda dahi giindemde olabilecegine dair
gostergeler olarak algilanabilir. Nitekim Hz. Omer doneminde-hicri 20'de- Medine
halkinin bdylesi bir olayla kars1 karsiya geldiginin tarihi kaynaklarda yer almasi, bu
durumu destekler mahiyettedir. Biz tiim bunlardan hareketle 6rnek rivayetimizdeki
ana temanin olduk¢a erken tarihli —hicri birinci asrin ilk yarisin1t agmayan-
olabilecegine, ancak daha sonraki donemlerde ilave metinlerle ve farkli baglamlarla

tekrar tekrar giindeme getirilebilecegini diistinmekteyiz.

C- Boliim Degerlendirmesi

Isnad ve metin agisindan ¢dziimlenmeye ¢alisilan 6rnek rivayetimiz kiyamet
alametlerini de i¢ine alan fiten igerikli bir rivayet olmasindan &tiirii, erken dénem
Miisliiman toplumunda bu tiir nakillerin nasil bir karsilik buldugu konusunda bazi
genel tespitlerde bulunmak gerekmektedir.

Fiten icerikli -kiyamet alametleri kapsamindaki rivayetler genelde bu baslik
altinda zikredilir.- rivayetleri ele alan bir ¢ok calismada, yaklagsmakta olan kiyamet
konusundaki ilk Miisliimanlarin inanci gerek Kur'an gerekse hadislerdeki cok
miktardaki apokaliptik malzeme tarafindan giicli bir sekilde yansitildigi ifade

1331

edilmektedir. Islam dininin ortaya ciktig1 ilk donemlerden itibaren yaklasmakta

331 Suliman Bashear, " Muslim Apocalypse and the Hour", s.75.Genelde Miisliiman apokaliptilerine

dair yapilmis bir ¢alisma i¢inde Kur'ani apokalitiklere dair bir boliim i¢gin bkz. David Cook, Studies
in Muslim Apocalyptic, The Darwin Pres, New Jersey, 2002, dzellikle s. 269-307.
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olan kiyametten, hem dine yeni giren kimselere hem de bu dine muhalif olan
kimselere bir tehdit usliibu olarak Kur'an-1 Kerim'in bahsettigi dile getirilmektedir.

Kur'an indigi donemdeki insanlarin kiyametin ne zaman kopacagina (sd'az)'>>*
dair Hz. Peygamber'e sorular yonelttiginden bizi haberdar etmektedir.'** Kur'an ne
kiyametin alametlerinden ne de onu ne zaman gergeklesecegi konusunda ¢ok agik
ifadelere yer vermemektedir. Ancak, Kur'an onun vaktinin belki de yakin olacagina
ima etmekle (vemad yudrike lealle's-sd'ate tekiinu kariben,33 Ahzab, 63), ilk basta
inananlarini etraflarinda gelisen bazi olumsuz toplumsal ve tabiat olaylariyla, kiyamet
beklentisi i¢ine sokmasi da muhtemeldir.

Erken donem Miisliimanlarinin kiyamet tasavvuru ve buna dair alametlere
bakis acilart miistakil ve kapsamli bir calismaya gerek duydugundan ve bizim
konumuz da bu baglamda kiyamet alametlerine dair tiim rivayetlere genel bir bakis
acisin1 ortaya koymaktan ziyade, sadece Ornek rivayetimizde yer alan bir konu
olmasindan 6tiirli bu asamadaki degerlendirmelerimiz oldukc¢a sinirli olacaktir.

Kur'an haricindeki zengin apokaliptik malzemenin erken donemlerden itibaren
giderek artan bir sekilde varhgimi siirdiirmesinde, islamin ilk yillarindan itibaren
ortaya c¢ikan siyasi miicadelelerin yarattigi olumsuz atmosferin etkili oldugunu
sOylemek yanlis olmasa gerektir. Suliman Bashear'in kiyametin ne zaman kopacagina
dair bazi hadisleri ele aldigi ¢aligmasinda degindigi gibi, "iktidar i¢in Emevi i¢
miicaleleriyle baslayan ve ikinci asrin ortalarinda kendi iktidarlarini tesis eden
Abbbasilere kadar bastirilamayan genel ve siiregelen karmasa, o dénemde yasayan
insanlara olduk¢a korkutucu gelmis gibi goériinmektedir. Her ne kadar kiyamet
hakkinda bir kesinlik yoksa da, bu donemde tiim diizeylerde bozulmanin meydana
gelmesiyle gittikce artan bir karamsarligi ifade eden hadisler tedaviile ¢ikmis ve

mevcut durum, diinyanin sonunun bir alameti olarak goriilmiistiir. Nihayetinde,

1332 ga'at kavrami Kur'an'da 48 defa gegmektedir ve bunlarm 40 tanesinde 'kiyametin kopacagi an,
diinyanin son saati' anlaminda kullanilmaktadir. Sa'at kelimesinin Kur'an'daki kullanimina dair
semantik bir ¢aligma i¢in bkz. Omer, Miiftiioglu, "Vahiy Siirecinde 'Saa'a(t) Kavrammin Semantik
Analizi", Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi V(2005), S.1. s.185-209.

Ornegin su ayetlerde bu durum dile getirilmektedir." Sana kiyameti, ne zaman gelip catacagini
soruyorlar. De ki: Onun ilmi ancak Rabbimin katindadir. Onun vaktini O'ndan bagkasi
aciklayamaz. O goklere de yere de agir gelmistir. O size ansizin gelecektir. Sanki sen onu
biliyormussun gibi sana soruyorlar. De ki: Onun bilgisi ancak Allah'in katindadir; ama insanlarin
cogu bilmezler."(7, A'raf, 187); "Insanlar sana kiyametin zamanini soruyorlar. De ki: Onun bilgisi
Allah katindadir. Ne bilirsin, belki de zamani yakindir."(33, Ahzab, 63). Bu iki ayetteki giris
ciimlesindeki metin formlar1 biraz farkhdir. Ilk ayette, 'ves'eliineke ani's-sd'at.." yer alirken, ikinci
ayette, ' yes'eliike'n-ndsu ani's-sd'at...' lafz1 yer almaktadir.

1333
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insanlar birinci asrin diisiince tarzindan pek de uzak degillerdi ve kiyamete yakin
olduklarma dair giiglii inang zihinlerinde hala canliligini koruyordu.""***

Calismasinin sonucunda bizim aragtirmamiz acisindan da dnemli olabilecek
bir takim degerlendirmelerde bulunur: " Ikinci ve sonraki asirlarla ilgili belirli yillar
tayin eden(kiyametin kopacagi tarih) bir cok hadisin mevzi olarak nasil reddedildigini

1335

gormiis olduk. Ancak, depremler, volkanik patlamalar>"" ile diger tabii ve insani

musibetlere dair rivayetler uzun zamandir devam ede gelen (kiyametin) alametleri
olarak kabul edilmekteydi.""**®

Bu tespitler 1s1ginda, Islamin erken donemlerinden itibaren kiyamet
alametlerine dair ilginin devam ettigi ve her donemde buna dair alametlerin ve
anlatilarin arttigy, ilgili literatiir yakindan incelendiginde, gortilebilir.

flgili rivayetlerimiz acisindan ise, volkanik patlamalarin veya erken
donemdeki ifade {islubuyla atesin c¢ikisi, bir kiyamet alameti olarak algilanmis,
incelemelerimizde de goriildiigli iizere, ¢esitli bolgelerde ortaya ¢ikacak bu ateslerle
ilgili rivayetler oldukca erken donemlerde zuhur etmis gibi gériinmektedir.

Isnadlardaki gec tarihlendirmeler, Islam nakil geleneginin bir hususiyeti olarak
bir ¢ok arastirmada ortaya ¢ikmaktadir. Bir ¢ok oryantalist arastirmada kullanilan
miisterek ravi fenomenini, bir uydurmanin sonucu olarak izah etmenin cesitli
eksikliklerine isaret eden Motzki, bu tipteki uydurmalarin hayali olduguna, bu sekilde
uydurma eylemlerinin ara sira vaki oldugunu gosteren bazi durumlarin var olmasinin,
bunun, isnadlarin boyle bir sistematik i¢inde genel bir tarzda uydurulduguna asla kanit
olamayacagin isaret eder.'*’

Miisterek ravi Oncesi tiim tekli rivayetleri uydurma olarak kabul etmek yerine
isnad ve metin tetkikleriyle ortaya ¢ikan bir yap1 daha saglikli goériinmektedir. Aslinda
her bir isnad kalibina dair lafzen ve igerik biitlinliigii acisindan ayn1 metinlerin ortaya

cikmasi, son donem hadis arastirmalarinda isaret edilmeye baslayan bir husustur.'**

133% Suliman Bashear, " Muslim Apocalypse and the Hour", s.92. Yazar, kiyametin hicri 100'de 130'da

136, 150'de kopacagma dair rivayetlerin ve sonraki rivayetlerde bu tarihlerin siirekli
giincellenmesinden kiyametin en zaman kopacagina dair olgunun siirekli zihinlerde canli
tutuldugun tarihi seyri takip ederek gozler oniine sermeye ¢aligir.
Vurgu bize aittir.

Suliman Bashear, " Muslim Apocalypse and the Hour", s.98.

The Collection of the Qur’dn - A Reconsideration of Western Views in Light of Recent
Methodological Developments.” Der Islam 78i (2001): 1-34:Terclimesi, Selim Tiircan, "Kur'an'im
Cem'i: Son Dénem Metodolojik Gelismeleri Isiginda Batilh Goériislere Iliskin  Yeni Bir
Degerlendirme", Hitit Univ. I.F.Der. 2006/2 ¢.V.S.10, s.154.

Urve b. ez-Zubeyr'den gelen rivayetler kapsaminda Hicret metinlerini inceleyen Andreas Gorke,
yaptig1 calismada; farkli tariklere sahip nakillerin benzer metinsel hususiyetleri tasidigi, benzer

1335
1336
1337

1338
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Motzki'nin incelemelerinde isaret ettigi sekliyle, bir konuya ait biitiin rivayet
zincirlerinin metinlerine dair karsilastirmalr bir tetkikte, metin ve isnad arasinda 6zel
bir bag oldugu ortaya ¢ikmaktadir.'>*’

Bizim incelememizde de benzer rivayet kanallarina dair benzer metinlerin
barizligi dikkati ¢ekmektedir. S1 kanalli Eb Hureyre—ibn Museyyeb— Zuhri
rivayetlerindeki metin formu bir biitiinliikk olustururken, Zuhri'nin talebelerine dair
farkliliklar rivayet kanallarinda muhafaza edilmistir. S2 kanalli, Ebli Zerr—Hubeyb b.
Cimaz—Abdullah b. Haris rivayetlerindeki metinsel formlar da oldukg¢a benzerlik

gostermektedir. Yine S3 kanalli Omer b. el-Hattab—Eba Bekr b. Hazm—1Ibn Sihab

ez-Zuhri rivayetlerde metinsel agidan bir biitlinliik arz etmektedir. Benzer durumlar az
cok diger S4, S5 ve H1 kanalli rivayetlerde de gozlemlenmektedir.

Metinler ve isnadlar arasindaki 6zel bag, miisterek ravinin metnin uydurucusu
degil de, gercek bir nakil siirecinin mimari olabilecegi varsayimini kuvvetlendirir.
Nitekim miisterek ravinin altindaki tekli ravi zincirininde de bu tutarlilikta yer almasi,
miigterek ravinin bu alt kisimi1 uydurmaktan ziyade, sadik bir nakilcisi bigiminde
anlasiimasma yardimeci olabilir. Isnadi uyduran miisterek ravi veya bir baskas
sistematik sekilde her rivayet kanalinda ¢esitlenen metinleri de uydurmaya c¢aligmasi
hem karmagik hem de pratikte oldukga zor bir ameliye olarak goziikmektedir. **°

Miisterek raviden Oncesine dair tek ravili zincirlerin tarihsel olarak
giivenirliligine dair bir yontem gelistirilemese de, miisterek raviden gelen bilgilerin
erken donem kaynaklar1 hakkinda yapilan tespitleri gegersiz kilacak bir yontemden de
bahsedilemez. Oryantalist bir arastirmacinin biraz sert bir sekilde ifade ettigi yaklagim

n

da bazi1 yonlerden hakli goziikmektedir; Hadis arastirmalarinda siipheci bir
yaklasima sahip olanlar, Hz. Peygamber'e isnad edilen haberlerin 6nemli bir
miktarmin sahih olmadigini ikna edici tarzda ortaya koymadiklari miiddetce, bunu
ispat etme miikellifiyeti hadislerin sihhatini inkar edenlerin vazifesi olmaya devam

edecektir... Belirli bir hadisin metnini, ele aldig1 meselenin i¢inde bulundugu genis

ifadeleri barindiran metinlerin benzer isnad formlarina sahip olduguna dair tespitleri bir model
olusturacak derecede ortaya koymaya calisir. Bkz. "Reconstructing the Earliest sira Texts: The
Higra in the Corpus of Urva b. al-Zubayr", Der Islam, 82.s. 212,213.

1339 Motzki, a.g.m., s. 154,

10 Yine de, Motzki'nin isaret ettigi gibi, uydururanlarin sadece yeni isnadlar degil, bunlara uygun yeni
metinleri de degistirerek sistematik sekilde uydurma faaliyetlerinde bulunduklarimi varsaymak,
metodik a¢idan diisiiniilse de ptarik agidan zorlugu ortadadir. Bkz. Motzki, a.g.m. s.155.
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kapsamli baglami dikkate alarak incelemeksizin, bu hadisin sihhati lehinde veya
aleyhinde s6z sdylemenin basiretli bir tavir olduguna inanmiyorum.""**!

Sonug olarak, ilgili rivayetimize yonelik gerek tarihlendirmeye gerekse metnin
edebi agidan anlagilmasina yonelik yaptigimiz ¢éziimlemelerde, inceledigimiz konuya
dair hadislerin ve hadis tarihinin bazi asamalarini1 gérmemiz acisindan Onemlidir.
Miinferit rivayet incelemelerinin neticesinde ilgili bir ¢ok rivayete dair toptan kesin
bir degerlendirme yapmak ¢ogu zaman miimkiin olmasa da, rivayetin anlasilmasina
ve Islam toplumundaki izlerini takip ederek ne gibi fonksiyonlar1 icra ettigini
yakalamaya calismak hadis arastirmalarinin vazge¢ilmez bir alam1 olarak
goziikmektedir. Bugilin dahi hadis, Miisliiman toplumlarin tasavvurlarinda yer alan
bazi inanglarin gilincellenerek yasamasina katkida bulunmaktadir. Bizim &rnek
rivayetimizde volkanik patlamalarin birer kiyamet alameti olarak algilanmasi, bir ¢ok
tabiat olayinda Miisliimanlarin bir refleks olarak bu metinlere tekrar tekrar
basvurmalaria olanak saglamaktadir. Bu agidan en azindan kaynaklar bazinda hicri
ikinci asrin ortalarindan itibaren —bizim &rnek rivayetimizin Islamin bidayetinden beri
bir mefhum olarak var olduguna dair kanaatimizi giliglendirecek deliller mevcuttur-
Islam kitabiyatinda yer alan bu tiir metinlerin, sahih olup olmadiklar1 bir yana, bugiin

dahi aktiiel degerini muhafaza etmektedir.***

B4 David Steven Powers, “On Bequests in Early Islam.” JNES 48iii (1989): 185-200; terc: Halit
Ozkan, HTD, 2004, c. 11, S.1, s.125.

Benzer sekilde depremlerin de birer kiyamet alameti seklinde Islam toplumlarinda nasil
anlasildigma ve Islam cografyasindaki deprem kayitlarina dair bir inceleme icin bkz. Nuh
Arslantas, Islam Diinyasinda Depremler ve Algilanma Bigimleri, Gelenek yay. Istanbul, 2003
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SONUC

Islam dinin temel kaynaklarinin sonraki nesillere aktariminda takip edilen
yontemin bizzat kendisi, birgok arastirmaya konu olmustur. Erken dénem islam'ina
dair bilgilerin  bize nasil ulastigi konusunu ele alan her arastirmaci, bir c¢ok
hususiyetiyle islam medeniyetine has olan bir sistemle kars1 karsiya kalir; "Isnad
Sistemi". Bu sistemin Islam medeniyetindeki kuruculari olarak daha ziyade -bir gok
Islam disiplini tarafindan kullanilsa da- muhaddislerin ad1 geger.

"Hadis Tenkidi Yontemi" seklinde adlandirabilecek bu sistemde, iki temel
aragtirma alani mevcuttur. Bunlardan ilki ve agirlikli olarak iizerinde durulan,
ozellikle Hz. Peygamber'e nispet edilen s6z ve fiillerin gercekten ona ait olup
olmadigini aragtirmaktir. Tabi ki bu noktada sadece Hz. Peygamber'e nispet edilenleri
degil, sahabe ve tabilna atfedilenleri de bu sistem kontrol etmekteydi. Konuyla
ilgilenen alimler bazi kriterler gelistirmeye ¢alistilar. Nakledilen s6z kadar nakledenin
de 6nemli oldugu bu sistemde, nakledilen malumati aktaran kimseler arasindaki
stirekliligi gosteren Dbirbiriyle gorisme (muldki/ittisal) gibi sartlarla rivayetin
nakledilisi esnasindaki kopuk giderilmeye c¢alisiliyordu. Ayrica, sozii nakleden
kimsenin gilivenirliligine (adalet), naklettiklerini dogru sekilde anlama ve diizgiin bir
sekilde aktarabilme kudretine (zabt) sahip olup olmadiklarina yonelik kriterler de s6z
konusuydu. Muhaddis adi verilen bu ulema grubu olusturduklari alt disiplinlerle
Hadis Tenkid Yontemi'ni gelistirmeye c¢alisiyordu. Daha sonralari hadis ilimlerini
tanitan eserlerde tanimini bulan sahih hadis bu sistemin ideal rivayetini bir climleyle
Ozetliyordu: "adalet ve zabt sartlarina haiz ravilerin, muttasil bir isnadla rivayet
ettikleri saz ve muallel olmayan hadis."

Hadis Tenkid Yontemi'nin ilgilendigi ¢alisma alanlarindan ikincisi,
rivayetlerin subiituna dair ¢alismadan elde edilen sonuclardan ortaya c¢ikan elverisli
rivayet malzemesini anlamak ve yorumlamakti. Bu ikincisine, yani nakillerin
delaletine, dogru anlasilmasina ve yorumlanmasina yonelik, muhaddislerin fazla
mesai harcamadigi sdylenegelen hususlardandir. Usil-i Fikh'in gelistirdigi anlama
yonteminin hadis ve siinnet malzemesinin tiimiinii degerlendirmede kusatici bir
yontemi sunmadigi dile getirilen bir baska husustur. Bu acidan yaptigimiz ¢alismanin
sonucunda dile getirecegimiz Oneriler, gerek rivayetlerin siibituna gerekse anlagilip

yorulmasina katki saglayacagini ummaktayiz.
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Rivayetlerin isnadinda yer alan ravilerin isimlerinin, bir siire sonra, tabiil bir
sekilde artmasi ve cesitlenmesi neticesinde, ayni rivayet tabakasinda benzer isimleri
tagityan ravilerin isimlerinin zikredilis big¢imlerine dair sorunlar ortaya g¢ikmuistir.
Sahabe tabakasindan itibaren, miiphem sekilde zikredilen isimlerin birbiriyle
karigmasi ihtimali giindeme gelince, daha sonraki alimler tarafindan bu isimleri ayirt
edici kiinyeler, nisbeler ve lakablar kullanilmaya baglamistir. Olduk¢a erken donemde
fark edilen ravi isimlerinin isnadda yer alig bigimine dair sorunlara yonelik, oldukca
zengin bir literatiir olusturulduysa da, miiphem isim kullanimin dogurdugu sorunlar
tam anlamiyla giderilememistir. Baz1 cagdas arastirmalarda bu problem, Hadis
Tenkidi Yéntem'inin bir eksikligi olarak dile getirilmektedir. Hatta meshur tabitin ibn
Sihab/ez-Zuhri'nin isminin talebeleri tarafindan isnadda zikredilis bi¢iminden yola
cikilarak, farkl kisilere isaret edebilecegi dahi ileri siiriilmiistiir.

Tezimizin birinci boliimde yapmis oldugumuz calismada, Zuhri talebelerinin
hocalarini zikrederken kullanilan farkli iki isim biciminin —ibn Sihab/ez-Zuhri- bir
tutarlilik arz ettigini ve buradan hareketle hicri ikinci asirda senedde yer alan ravi
isimlerinin farklt kullanimina dair hususiyetlerin gerek bilindigini gerekse yazili
kaynaklarin diizenli bir sekilde birbirinden iktibas edildigini gdstermeye calistik.
Ayrica rivayet/hadis incelemelerinde, 6zellikle Ibn Sihab/ez-Zuhri nakillerinde farkli
talebelerinin bu tutarli kullaniminin, bir naklin dogru yoniinlin belirlenmesinde de
faydali olabilecegine igaret ettik.

Arastirmamizda miistakil bir rivayeti incelerken, gerek Batida gerekse
iilkemizde yapilan son donem hadis arastirmalarinda gittikce agirlik kazanan farkl
yontem ve metotlar1 segtigimiz 6rnek rivayetimize tatbik etmeye galigtik.

Rivayetlerin sithhat ve subiitunu tespitte kullanilan geleneksel yaklagimlarin
yan1 sira, Ozellikle Batida gelistirilen rivayetlerin tarihlendirilmesine yonelik
kullanilan yeni yaklasimlar1 da 6rnek rivayetimiz iizerinde gostermeye calistik.

Bir rivayet incelemesi yapilirken, rivayetin igerigine gore kullanilan metotlarin
degisken olmasi tabiidir. Ornegin, Islam cografyasina sonradan katilan bir bolgenin
faziletlerine dair hadislerinin uyduruldugunu tespit etmek, bir metin analizi
yontemiyle rahatlikla miimkiin olabilmekteyken, fikhi icerikli bir rivayette bu daha
farkli bir yontemi gerektirmektedir. Fiten igerikli ornek rivayetimizde, tanitmaya
calistigimiz tiim yaklagimlart ve inceleme metotlarini kullanmaya gayret ettik.

Calismamiz esnasinda ortaya c¢ikan bazi hususlara deginecek olursak,

oncelikle geleneksel yaklagimda miistakil rivayet incelemelerinde bizim yapmaya
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calistigimiz sekilde tiim rivayetleri bir araya getirmek gibi —sadece sahih
mecmualardaki rivayetleri bu sekilde derlemeye yonelik cabalari gérmekteyiz- titiz
bir ¢alismanin yapilmadigini, en azindan fiten icerikli 6rnek rivayetimiz iizerinden
sOyleyebiliriz. Bu amagla benzer igerikli tiim rivayetlerin gerek isnad gerekse metin
olarak bir araya getirilmesi, glinlimiiz hadis arasgtirmalarinda daha sistematik halde
yapilmas1 gerekmektedir.

Benzer icerikli hadisleri bir araya getirmede nasil bir yontemin takip edilecegi,
miinferit hadis arastirmalarinda  karsimiza c¢ikan Onemli sorunlardan biridir.
Ornegimiz iizerinden konusacak olursak, kiyamete dogru bir atesin ¢ikacag
vurgusunu ele alarak rivayetleri incelemeye almis olsaydik oldukca genis bir rivayet
malzemesiyle karsi karsiya kalirdik. Bu agidan ele aldigimiz bir rivayetin oldukca
spesifik bir noktasindan hareketle ilgili rivayetleri bir araya getirmek aragtirmacinin
isini kolaylastiracag1 gibi, daha derinlemesine bir arastirmaya ve daha net sonuglara
ulagmaya yardimci olabilir. Rivayetlerdeki belirgin ifadeler iizerinde durulmasi
yapilacak bir tetkikin —bizim rivayetimizde bu Busrd'daki develerin boyunlarinin
cikacak bir atesten aydmnlanmastydy/ A'ndku'l-Ibili bi- Busrd- smirlarmi gostermesi
acisindan da onemlidir. Bundan dolayr miistakil rivayet incelemelerinde bu durum
g0z Oniine alinmlaidir.

Isnaddaki ravilere dair yapilacak ¢alismalarin ise, sadece bir cerh-ta'dil dokiim
seklinde olmayip ravilere dair kaynaklarda yer alan tiim bilgiler —anekdotlari, sosyal
iligkileri, ekonomik durumu, yaptig1 seyahatler/rihle, sdyledigi sozler, siyasi, itikadi
inaniglari- derlenmelidir. Ayrica glinlimiizdeki teknolojik gelismelerinden de istifade
ederek, dijital ortama aktarilan bir ¢ok kaynaktan yapilacak ravilere dair istatistiksel
caligmalarin —ne kadar hadis naklettigi, eserlere gore bunun dagilimi, benzer rivayet
tariklerinin tekrarlanma orani, seyhlerinin, dgrencilerinin tespiti vb.- yapilmasi da
gerekmektedir. Bir ravinin genel profili ¢ikarildiktan sonra onun miistakil rivayeti
hakkinda bir degerlendirmede bulunmak daha isabetli géziikmektedir.

Incelenen miistakil bir rivayete dair islam literatiiriindeki geleneksel yaklagimi
gormenin en giizel ve en kolay yolu, ilgili rivayetin hadis serhlerinde ve diger
literatiirlerde nasil ele alindigini ortaya koymaktir. Bu amacla biz de hicri onuncu asra
kadarki mevcut tiim kaynaklardan ilgili rivayetin nasil islendigini gostermeye calistik.

Omek rivayetimizi ele alan sarihlerin en azinda 6 asir boyunca rivayete
yonelik genis ¢apli bir yorumda bulunmamaiglardir. Birkag¢ kelime aciklamasi disinda,

bu rivayetin ne ifade ettigi fazla dikkati gekmemistir. Hicri 654 yilinda meydana gelen
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bir volkanik patlamayla hadisi 6zdeslestiren alimler, bu tarihten itibaren gerek
serhlerde gerekse diger literatiirlerde rivayete genis yer ayirmislardir.

Kaynaklarda, Sahihayn'da yer alan 6rnek rivayetimizin sihhati ve siibituna
dair higbir menfi goriis yer almamaktadir. Yine kaynaklarda, bizim rivayeti
isledigimiz tarzda, tiim versiyonlarini bir araya getirme cabalarinin olmadigi gibi,
metin farkliliklari, rivayetin sebeb-i vurQidu gibi hususlara da hemen hemen hig
deginilmemistir. Bu acidan Islam literatiiriindeki tiim kaynaklar taranarak yapilacak
bir tetkikin sonucunda rivayetlerin gerek metin gerekse isnad agisindan bir araya
getirilmesini 6neren yeni yaklasimlar, naklin sihhatinin tespitinde ve anlasilmasinda
olduk¢a 6nemlidir.

Rivayetin anlasilmasi ve yorumlanmasinda da hadis serhlerinde ve diger
literatiirlerde Ornek rivayetimiz yorumlanirken Arap yarim adasmin cografi
ozelliklerine, bu bolgenin volkanik yapisina dair, kaynaklarda hi¢bir agiklamaya yer
verilmemektedir. Bundan 6tiirii, rivayetlerin icerigine gore gerek arkeolojik gerekse
jeolojik yeni arastirmalardan istifade edilmesi kaginilmazdir.

Omek rivayetimize dair yaptigimiz isnad ve metin ¢oziimlemelerinden elde
ettigimiz sonuglara gelince, geleneksel yaklasim cercevesinde ozellikle S1 tarikli
rivayetlerin sihhat ve siiblituna ciddi itirazlarin olmadig: goriilmektedir. Ancak sadece
Sahihayn tarikleri kapsaminda rivayeti ele alan hadis serhleri, Ma'mer'in bir Zuhri
kavli seklindeki yer alan maktu habere atifta bulunmamakta, Hadis Tenkidi Yontemi
acisindan sorunlu goziiken bu rivayeti géz ardi etmektedir. Zuhri kavlinin sonradan
ref' edilmis olabilecegi seklindeki bir yaklasimi dile getirmemektedir.

Batida gelistirilen baz1 metotlar ve kavramlar ger¢evesinde drnek rivayetimize
baktigimizda bir ¢ok rivayet tarikinde Ibn Sihab ez-Zuhri —¢ogu Zuhri'nin yer aldig
miinferit hadis arastirmalarinda sonu¢ hep bdyledir- miisterek ravi olarak
gozlikmektedir. Bu yaklagima gore rivayetin tarihlendirilmesi hicri ikinci asrin ilk
ceyregidir. Rivayetin yer aldig1 ilk eser agisindan yapilan bir tarihlendirme de ise bu
hicri ikinci asrin ortalaridir.

Metin merkezli bir tarihlendirmeyle ise 6rnek rivayetimizin daha eerken tarihli
olabilecegi goéziikmektedir. Hicaz bolgesinde gerek Hz. Peygamber oOncesinde ve
gerekse ondan sonraki birkag yil icinde ilgili rivayetimizdeki durumlar
cagristirabilecek volkanik patlamalarin olduguna dair bilgiler kaynaklarda yer
almaktadir. Bu durum baz1 serhlerde de dile getirilmistir. Bundan hareketle bir¢ok

metin formunu sundugumuz rivayetlerin bazilarinin, igerigi ve sdylenis big¢imi net
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olarak sdylenemese de, Hz. Peygamber donemine kadar gétiiriilebilir niteliktedir. Hz.
Peygamber'in gaybi bilemeyecegi gibi arglimanlardan ve rivayetin epistemolojik
degerinden ziyade, nasil bir ortamda ne gibi tonda rivayetin sdylenmis olabilecegine
dair spekiilatif yorumlar yapilabilir. Hatta bu tiir bir sakindirma {islibunun Hz.
Peygamber tarafindan dillendirebilecegi makul bir agiklama tarzi olarak savunulabilir.

Erken donem rivayetlerin olusumunda -nasil ki siyasi ve itikadi ¢ekismeler bir
sekilde rivayet malzemesine yansitildiysa- Hz. Peygamber'in yasadigi bolgenin bazi
cografi Ozelliklerinin, Ozellikle fiten igerikli bazi rivayetlerde yer aldigi da
diisiiniilebilir. Bizim burada ortaya koymaya calistigimiz inceledigimiz hadislerin
uydurulup uydurulmadigindan daha ziyade, rivayetlerin ortaya ¢iktig1 sosyal, kiiltiirel,
cografi, ekonomik gibi bir ¢ok nedenin rivayet gelenegindeki izlerini ve toplumsal
yansimalarini takip etmektir.

Metin temelli tarihlendirme ile isnad temelli tarihlendirmenin tam olarak
ortiismedigi rivayetlerde, metin merkezli tarihlendirme her zaman daha bilgilendirici
ve ikna edici goziikmektedir. Ancak farkli metinlere dair farkli isnad formlarinin
olugmasi, en erken ve orijinal metni belirlemeye imkan saglamasa da metnin ¢esitli
bicimlerinin hangi rivayet tarikine ait olabilecegine dair belirgin bir izlenimi ortaya
cikarmaktadir. Bu agidan S1, S2, S3, S4, S5 metinlerinin muhtevalarindaki ve kelime
secimlerindeki bazi1 benzerlikleri bu sekilde yorumlayabiliriz.

Rivayetlerin metin ¢oziimlemelerine gelince, yeni yaklagimlarin bir rivayetin
anlasilmasinda bazi acilimlar sunabilecegi goriilmektedir. Glinlimiizde rivayet
coziimlemelerinde kullanilan kimi yaklagimlarin, geleneksel yaklasimda da izlerine
rastlanmak miimkiindiir. Bu noktada yeni olanin bunlarin daha sistematik ve modern
kavramlarla icra edilmesidir.

Hadis metinlerinin anlasilmas: baglaminda kullanilan retorik analizi
geleneksel Islam kiiltiiriinde farkli kavramlarla ifade edilmis olsa da modern retorik
analizlerindeki kimi yeni kavramlar ve yaklagimlar hadis metinlerine uygulandiginda,
giiniimiiz insanin anlam diinyasina ve diline daha yatkin sdylemler gelistirilebilir.

Sdylem analizi de metinlerin ¢ézliimlemesinde uygulanmaya ¢aligilan baska bir
yaklasimdir. Bu noktada metinlerin sosyo-kiiltiirel ve tarihsel baglamlarinin, diger
metinlerle olan iligkilerinin (metinleraraslik) ortaya konulmasi, bir rivayeti
coziimlemede ele alinmasi gereken basamaklar olarak kullanilabilir. S6ylem analizi
bir rivayetin anlam diinyasim1 ve kiiltiirel kosullarin1 inceleme konusu yaptigindan,

gecmisteki yapilan degerlendirmelere haksiz yargilamalar1 6nleyici bir yaklasimi 6n
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plana c¢ikarmaktadir. Bugilinlin anlam diinyasin1 ge¢misteki anlama bigimlerine
dayatmamasindan dolay1, 6zellikle 6nceki ulemanin hadisleri ele alis bigimlerini daha
adil bir ¢ercevede degerlendirmeye imkan saglamaktadir.

Rivayetlerin metinlerinin yeniden insast1 bir c¢ok miinferit hadis
aragtirmalarinda tatbik edilmeye calisilsa da, hadis metinlerinin gecirdigi asamalar ve
mevcut kaynaklarin i¢inde bulundugu durum ¢ogu zaman orijinal bir metnin ortaya
konulmasini engellemektedir. ik ve orijinal ortaya cikarilmasia ydnelik bu ¢abalar,
hi¢ siiphesiz ele alinan rivayet grubuna gore farkli sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir.
Bizim 6rnegimizde ilk ve orijinal metni yeniden insa etmek miimkiin olamamaistir. Bir
birinden farkli metin gruplarina sahip olan rivayetimizi rumuzladigimiz ana rivayet
gruplarina gore bir insa daha kullanish goziikmektedir.

Fiili metin, anlam insasi, metindeki tarih ve metnin tarihi gibi kavramlar
rivayet c¢oziimlemelerinde uygulanabilecek yaklasimlar olarak goriilmektedir.
Metinlere yonelik modern filolojik yaklasimlarda, rivayet c¢oziimlemelerinde
kullanilabilir. Topoi ve Schemata bu tiir iki kavram olup, hadis metinlerinin dilsel
yapisint gérmek acisindan Onemli olabilir. Ancak bir rivayetin sihhatini tespitte
kullanish gibi gozitkmemektedir.

Ayrica rivayetler ¢oziimlenirken, tarih, cografya, arkeoloji, jeoloji gibi bir ¢ok
disiplinden istifade edilmelidir. Ornegin, bizim rivayetimizde, Hicaz'n volkanik
haritasi, volkanik daglarin yerleri ve kismen kaydedilmis aktif donemleri, volkanik
bolgelerden ¢ekilmis giiniimiiz resimleri calismanin sonuna ek halinde eklenmistir.

Sonug olarak, bir rivayetin siibutunu ve anlagilmasina yonelik ge¢miste ve
giinimiizde yapilan calismalar bir arada ele alinmalidir. Geleneksel yaklagimda
deginilmeyen bir ¢ok husus, giinlimiizde icra edilen yeni yaklasimlarla gelistirilebilir.
Gerek rivayetlerin siibutuna yonelik farkli tarihlendirme metotlar1 gerekse rivayeti
anlamada kullanilan bir ¢ok yeni anlama diizeyleri, hadislerin gilinlimiiz diinyasina
yeniden takdiminde faydali olacaktir. Son zamanlarda bir ¢ok arastirmada siklikla
dillendirilen bir ciimleyle ifade edecek olursak; Hadis, Miisliimanlarin kendi tarihsel
donemleri i¢in ihtiya¢ duyduklar: her tiirlii alan i¢in bir 6rnekleme sunuyordu. Acaba

bugiiniin Miisliiman toplumu hadisten ne beklemektedir?
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EKLER

EK -1-

S2 kanalh rivayetlerin isnad icerigi:

Sahabe ravisi olarak Ebii Zer kanaliyla gelen bu grup rivayetlerde bir dnceki
rivayet grubundaki gibi belirli bir tek raviden kollara ayrilmayip cesitli ravi
halkalarinda ¢esitlenmektedir. Sekil-2-'ye bakildiginda bu durum rahatlikla
gbzlenmektedir.

S21-S23: Muaviye b. Amr—Zaiide—el-A'mes—Amr—Abdullah b. el-
Haris—Hubeyb b. Cimaz— Ebi Zerr—Rasiilullah

Sahabe ravisi Ebli Zerr'e cok kisaca deginmek gerekirse, bu kiinyesiyle
meshur olmasma karsin onun ismiyle ilgili olduk¢a ¢ok alternatif mevcuttur.
Belirtilen isimlerden en meshuru Cundub b. Cunide'dir.”** Onun i¢in verilen 6lim
tarihleri arasinda hicri 24, 31, 32 'dir, 134

Eb( Zer'den rivayeti nakleden Hubeyb(Habib) b. Cimaz(Himaz)'n kim
oldugu konusuna gelince oncelikle isminin nasil okunacagina —Habib mi Hubeyb'mi-
dikkat cekilmektedir. Arapga isimlerin okunusuyla ilgili siliregelen bir karisiklik
mevcuttur.>*  Hubeyb(Habib) b. Cimaz(Himiz) hakkinda kaynaklarda fazla bir
malumat mevcut degildir. Ibn Sa'd onu ismindeki Himaz veya Cimaz seklindeki
okunusuna dair Hz. Ali'den yaptig1 bir nakle yer verirken bu durumu gostermeye
calisir.”**® Buhari Habib/Hubeyb b. Hamman seklinde isimlendirir ve Ebd Zerr'den
rivayette bulunuduguna dair ifadelere yer verir.">*’ibn Ebi Hatim ise "Habib b. Himéz

el-Esedi, Kufelidir. Ali ve Ebti Zer'den nakillerde bulunmus, kendisinden de Simak b.

B% ibn Sa'd, TK, IV, 219; ibn Abdillberr onun ismiyle ilgili alternatifleri sunarken Cundub b.
Cunade'nin dogru olmasi en muhtemel isim olduguna isaret eder.bkz. el-Istidb fi Ma'rifeti'l-Ashab,
v, 216.

3% ibn Abdillberr, el-Istiab fi Ma'rifeti'l-Ashab, IV, 218 ; Buhari, Eba Zerr igin kesin bir 6liim tarihi
belirtmeyip sadece Hz. Osman doneminde 6ldiigline isaret eder. 7K, II, 221; Eba Zer'le ilgi derli
toplu malumat i¢in bkz. Zehebi, Nubeld, 11, 47-78.

B4 fsmlerin okunusuyla ilgili bir literatiir dahi mevcuttur. Bunla ilgili kaynaklara bir 6rnek olmasi
acisindan bkz. Tbn Makala(6.475 veya 487?), el-Tkmdl fi Ref'il-Irtiyab ani'l-Mu'telif ve'l-Muhtelif
mine'l-Esmad ve'l-Kund'sidir. 5 cilt, Beyrut, 1411.

1 ibn Sa'd, TK, VI, 232.

**7 Buhari, 7K, 11, 315.
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Harb ve Abdullah b. el-Haris rivayette bulunmustur. Babam bdyle diyordu." seklinde
tanitmaktadir.*** ibn Hibban bu bilgilere ilaveten onun kiinyesinin Ebd Kesir
oldugunu belirtir."*** Kaynaklar onun icin ne bir dogum tarihi ne de Slim tarihi
zikreder.

Devaminda senedde zikredilen ravi Abdullah b. el-Haris'dir. Tabakat

kitaplarinda oldukga yaygin olarak gegen bir isimdir. Nitekim Buhari'nin 7K'sia bir

g6z attigimizda pes pese 13 tane Abdullah b. el-Haris isimli raviye rastlamaktayiz.'**

Bazi durumlarda bu tiir isimlerin kimliklerini tespit etmek giiclesebilmektedir.
Ornegin Ahmed b. Hanbel'e oglu tarafindan Abdullah b. el-Haris isimli bir ravinin yer

aldig1 bir rivayet soruldugunda Ahmed, bu Abdullah'n hangi Abdullah b. el-Haris

1351

oldugu konusunda herhangi bir bilgisi olmadigini beyan etmektedir. ””" Yine isimlere

dair karigiklig1 giderici bir ifade olarak ya'ni kullaniminin Abdullah b. el-Haris s6z

1352 Bizim ravimiz olan Abdullah b.

konusu oldugunda da kullanildigin1 gérmekteyiz.
el-Haris b. Nevfel b. el-Haris b. Abdilmuttalib'dir ve Eb(i Sufyan'in kiz1 olan Hind'in
ogludur. Ona lakab olarak Bebbe denildigi kaynaklarda yer alir.'*>’ Buhari hadis
isittigi ve ondan rivayette bulunan kimseler hakkinda herhangi bir bilgiye yer

vermez.'>* ibn Hayyét onun kiinyesinin Ebd Muhammed olduguna ve Amman'da

3% {bn Ebi Hatim, Cerh, 111, 98.

349 ibn Hibban, Sikdt, IV, 139. Aslinda Ibn Hibban'in ona kunye olarak Ibn Kesir ismini belirtmesine
bir hatada neden omus olabilir. Buhari'nin TK'sinda gegen bir ifadede Abdullah b. el-Haris'in
kendisinden hadis rivayetinde bulunudgu kimsler siralanirken Ebli Kesir ve Habib b. Cimaz(Buhari
burada el-Hamman seklinde kullanmamaktadir) bir ifade kullanmistir. ibn Hibban'mn bunu o sekilde
algilamasi da muhtemledir. Bkz. Buhari, 7K, V,64; Ayrica sahabi veya tabi olduguna dair goriisler
icin bkz. Tbn Hacer, el-Isabe, II, 17, 202.

1330 Byhard, TK, V, 63-67. ibn Ebi Hatimde bu isimli ravi sayis1 16'dir. bkz. Cerh, V, 30-33.

131 Ahmed b. Hanbel, el-flel, 1, 207: 0lasy oo 531 chadl § 0 gk Ui OF 3131 o 1 s o9 52168 i 3 48 <
Gyl o s e e st Y JB Uy Dl s s e

352 ibn Ebi Hatim, Cerh, V, 30. Burada Ali b. el-Medini, ya'ni Ibn Nevfel ifadesini digerlerinden
ayirmak i¢in kullandigina sahit olmaktayiz.

B3 ibn Sa'd, TK, V, 24; ibn Sa'd soyuyla ilgili olduk¢a genis malumat sunmasma karsin Amman'da
o6ldiigii ki burada yine tarih belirtmez; disinda herhangi bir bilgiye yer vermez. Lakabiyla ilgili bkz.
Ahmed b. Hanbel, flel, I, 291.

1354 Buhari, 7K, V, 63. Ibn Ebi Hatim de onun igin herhangi bir 6liim tarihi zikretmez. Bkz. Cerh,
V,30.
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seksenlerden sonra 6ldiigiine dair kisa bir bilgi sunar.'*>> Onun rivayette bulundugu
kimseler arasinda Ka'bu'l-Ahbar'in ismi de yer almaktadir. Ayrica Zuhri'nin ondan

1356 fbn Hibban onun hicri 79 senesinde zehirlenerek

rivayetleri mevcuttur.
sldiriildiigiinii ve cenazesini kilan kimseye kadar malumatlar sunar.'>’ ibn Zubeyr ve
Yezid doneminde Miisliiman toplumunda meydana gelen karisikliklara yasadig
donem itibariyle yakinda sahit oldugu anlasilmaktadir.

S2, kalibinda Abdullah b. el-Haris'den rivayeti naklettigi belirtilen kimse Amr
b. Murre'dir. ibn Sa'd onun kiinyesini sunmadan sadece Amr b. Murre el-Cemeli,
Murad'dandir seklinde oldukca kisa bir notu ve onun i¢in zikredilen farkli iki 6liim

135 ibn Hayyat ise onun ismini oldukca uzun kiinyesiyle

tarihini belirtmekle yetinir.
beraber verir.">>” Buhari onun ismini kiinyesiyle Ebti Abdullah el-Cuheni, Kafelidir
seklinde sunar. Buhari 7K'da alisilmadik bir sekilde Amr b. Murre'nin tercemesinde
kisisel degerlendirmelere yer vermektedir. Ornegin, kimlerden isittigine (semia) ve
kimlerin ondan rivayette bulunduguna (revd amhu) isaret ettikten sonra bizzat
kendisinden murcii olduguna dair bir nakle yer verir."*®® Buhari TK'sinda onun &liim
tarihiyle ilgili hicbir bilgiye yer vermezken 7S'sinde Ebti Nuaym'dan yaptigi bir

1361 By tarihlerin yam sira ibn

nakille ona dair 6liim tarihini hicri 110 olarak belirtir.
Sa'd onunla ilgili verilen 6liim tarihlerine dair Sufyan es-Sevri'den hicri 118 ve el-

Fadl b. Dukeyn'den yaptig1 bir alintiyla hicri 116 senesini zikreder.'**> Ondan siirekli

%5 bn Hayyat, Tabakdt, 191.

1% ibn Ebi Hatim, Cerh, V, 30.

357 {bn Hibban, Sikdt, V, 9; Olim tarihiyle ilgili olarak 83, 84 seneleri de zikredilmektedir. ibn Asakir,
Muhtasaru TD, 1655

A cppom 5 g i 5305 gl 2 s 1 8y Bloma) 8l 48 (53 B gants il (08 S5 U JB5 o D) o 1 e
Jol s\gh o ot i aeiS Gl s S o B8 o 1 o B gy S A Ol 4 by 130 2 5 p g
Olomy Sl &) |8 Uy Ayl

%% ibn Sa'd, 7K, VI, 315.

1% {bn Hayyat, Tabakdt, 163.

1% Buhari, 7K, VI, 368.

B0 Buhari, 7S, I, 278; Ebi Nauym'dan yapilan bu nakil ibn Hayyat'da hicri 120 olarak
zikredilmektedir(Tabakat, 163). Arapga tarih yazimina dair bu tiir yanlis okumalar bir¢ok vefat
tarihinde gozilikebilmektedir. Gerek miistensih gerekse tahkikgilerden bile kaynaklanabilecek bu
hatalar1 her eserde gérmek miimkiindiir. Zehebi, EbG Nuaym'm(Ahmed b. Hanbel'le) onun igin

verdigi 6liim tarihini hicri 116 olarak belirtir. Bkz. Nubeld, V, 199.
1362 ibn Sa'd, 7K, VI, 315.
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nakillerde bulunan iki Kufeli muhaddis Su'be ve el-A'mes onun Onde gelen
talebelerindendir ve ona dair anekdotlarda en sik adi gegen kimselerdir."*** Ornegin
Muslimde yer alan 30 tane Amr b. Murre rivayetinin 22 tanesi Su'be'den 4 tanesi el-
A'mes'den diger 4 rivayette farkli ravilerden, Buhari'de yer alan 23 Amr b. Murre
rivayetinin 19 tanesi Su'be'den, 2 tanesi el-A'mes'dendir.

llgili rivayetimizde Amr b. Murre'den rivayeti nakleden el-A'mes'tir. Erken
donem tabakat kitaplarinda hakkinda verilen malumata kisaca bakacak olursak, ismi
Suleyman b. Mihran, kiinyesi Ebti Muhammed el-Esedi'dir."***

Hakkindaki cerh-ta'dil ifadelerinden en dikkat cekici olani, Enes b. Malik'i
gérmiis olmasma karsi, ondan hadis isitmedigi halde isitmiscesine nakillerde
bulundugundan yola ¢ikarak miidellis oldugu iddiasidir."*®

Buhari'nin eserinde ¢ok nadir olarak sundugu bilgi tarzlarindan olan dogum
tarihini, onun i¢in hicri 60 olarak belirtir. Onun igin zikrettigi 6liim tarihi Yahya b.
Said el-Kattan'dan yaptig1 nakle dayanarak, hicri 148'dir. Onla ilgili hi¢bir anekdot
zikretmeyen Buhri, sadece onun sinirlendiginde halim birisi olduguna isaret eder.'*®

A'mes'den rivayeti nakleden Zaide ise; Ebl Salt, Zaide b. Kudame'dir.
Kufelidir. Ibn Sa'd'in talebesi Muaviye b. Amr el-Ezdi'den yaptig1 nakille bildirdigine
gore hicri 161 senesinde Rumlarla yapilan bir savas esnasinda vefat etmistir.'*®’

Muaviye b. Amr (b.Muhelleb) ise, Eba Amr el-Ezdi kiinyelidir. Zaide basta
olmak iizere Ebi Ishak el-Fezari'den nakillerde bulunmustur. Bagdatlidir. Onun iginz
zikredilen 8liim tarihi, hicri 214'diir."*

S2, kanalli nakilde A'mes'den rivayeti nakleden Ebi'den kasit; Cerir b.
Hazim'dir. Kiinyesi Ebli Nadr el-Ezdi'dir ve Basralidir. Buhari'nin nakline goére hicri

170 senesinde vefat etmistir.'*®

1363 Ornek i¢in bkz. Ibn Ebi Hatim, Cerh, VI, 257.

13 ibn Sa'd, 7K, VI, 342; Buhari 7K, IV, 37; ibn Hayyat, Tabakdt, 164

1395 ibn Hibban, Sikdt, IV, 302. Zehebi, A'mes'im Enes'den yaptig1 nakilleri degerlendirdigi bir bolimii
onun tercemesini sunarken yer vermistir. Nubeld, VI, 239-241.

13% Byhari 7K, IV, 37. Ibn Sa'd'da ki bilgiler biraz daha degisiktir. Onun Hz. Huseyin2in seht edildigi
yilda hicri 60'da dogdugu veya 58'de dogduguna dair bilgilere yer verir. Onun 6liim tarihiyle ilgili
147 senesinide gesitli nakillerle belirtir. Ibn Sa'd'da A'mes'le ilgili yer alan malumatlar daha fazladir.
Bkz. ibn Sa'd, TK, VI, 342-343.

1367 {bn Sa'd, TK, VI, 378. Hakkinda daha fazla malumat i¢in bkz.Buhari, 7K, III, 432; ibn ebi Hatim,
el-Cerh, 111, 613; Ibn Hibban, Sikdt, V1, 339-340.

%% [on Ebi Hatim, Cerh, VIIL, 386.
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Ondan rivayeti nakleden oglu Vehb b. Cerir'dir. Ebu'l-Abbas el-Ezdi

kiinyesidir. ibn Sa'd'in nakline gore h. 203 senesinde Basra'da vefat etmistir.">”

S2g 'de Zaide'den haberi nakleden Ebl Usame, biiyiikk ihtimal Hammad b.

Usame el-Kafi'dir. Onun i¢in zikredilen 6liim tarihi hicri 201'dir."”!

Ebl Usame'nin rivayetini aktaran talebesi el-Hasen b. Ali b. Muhammed el-

Hulvani'dir. Hicri 242 senesinde vefat etmistir.'>”*

1% Buhari, 7K, II, 213.

570 fbn Sa'd, TK, VII, 298; Zehebi, ibn Sa'd'n verdigi 6lim tarihini h.206 olarak zikreder ki muhtemel
tahkiklerden kaynaklanan bir sorun da olabilir. Nubela, 1X, 444. Buhari de h.206 senesini zikreder,
TK, VIII, 169.

71 Buhari, TK, 111, 28; ibn Hibbén, Sikdt, VI, 222; Daha fazla bilgi i¢in bkz. Zehebi, Nubeld, IX, 277-
279.

172 Buhari, 7S'de onu h.242 senesinde Slenler arasinda yer vermektedir. Daha fazla bilgi igin bkz.

Zehebi, Nubela, X1, 398-400.
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OZET

Kizilkaya, Sabri, Isnad ve Metin Coziimlemeleri Baglaminda Geleneksel ve Yeni

Yaklasimlar, Doktora Tezi, Danmisman: Prof.Dr. Ali Dere, 455 sayfa.

Bu tez, hadislerin otantikligini tespitte ve onlarin anlasilmasinda ve
yorumlanmasinda Islam literatiiriinde yer alan geleneksel
yaklasimla,giiniimiizde Bati'da gelistirilen yeni yaklasimlar1 ele almaktadir.
Geleneksel yaklasimin sinirlar: ve yeni yaklasimlarin katkilar: tez boyunca ¢esitli
boyutlariyla gelistirilmeye cahisilmistir.

Hazirlamis oldugumuz doktora tezi, giris ve sonu¢ boliimleri hari¢c 3 ana
boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Rivayetlerin isnadlarinda yer alan ravi
simlerine dair sorunlar ele alnmistir. Ayrica bu baglamda bir érnekleme olmasi
agisindan Zuhri’nin 6grencilerinin hocalarim isimlendirme bicimleri ele
alinmistir. Bu sekilde erken donem hadis yazim geleneg@inin otantikligine dair
baz1 degerlendirmeler yapilmistir.

ikinci boliimde ornek bir rivayet incelemesi yapilmistir. Bu béliimde
ornek rivayetin metnin ve isnadina yonelik veri olusturulmustur. Tiim Islami
literatiirdeki kaynaklar titizlikle taranmistir. Ayrica rivayetin yorumuna dair
klasik literatiirdeki tiim malumatlar sunulmustur.

Uciincii boliimde rivayetlerin tarihlendirilmesine ve anlasilmasina yénelik
batida gelistirilen metodlar ve yaklasimlar ele ahnmstir. Yine bu boéliimde bir
onceki boliimde ele aldiZimiz rivayetin analiz detayh bir sekilde yapilmstir.
Isnad ve metin analizi yapilan 6rnek rivayetimiz tarihi, jeolojik verilerle
karsilastirillarak tartisilmis, gecici bazi sonuclar elde edilmistir.

Sonu¢ boliimiinde elde ettigimiz sonuclar degerlendirilmis, ele aldigimiz

rivayetin tarihsel gecerliligi tartisilmstir.
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ABSTRACT

Kizilkaya, Sabri, Traditional and New Approaches in The Context of

Matn and Isnad Analysis, Ph. Dissertation , Advisor: Prof. Dr. Ali Dere, pp.455.

This dissertation compares and contrast traditional and contemporary
approaches in the Islamic literature in determining the authenticity of ahadith
and their understanding and interpretation. We discuss in this work the limits
of the traditional approaches and the contributions of new ones in various
dimensions.

This Phd thesis that we prepared consists of 3 main chapters, excluding
the introduction and conclusion sections. In the first chapter, the problems that
stem from the dictation of the ravi names in the context of Classical Hadith
Methodology are tackled. Also, as an example in the same context, how Zuhri’s
students named their teacher is analyzed. This way, some allusions about the
authenticity of the early Hadith Literacy Tradition are tried to set forth.

In the second chapter, a report (rivayah) examination is done as an
example. In this examination, data about the report’s text and isnad are collected
and all sources in the Islamic Literature are troughly scanned. All the data in the
classical literature about the interpretation of the report are presented.

In the third chapter, the methods and approaches that are used in the
Western countries to understand and date the rivayah are studied. A through
and detailed analysis of the rivayah that is examined in the second chapter is also
done in this chapter.

In the conclusion, the historical validity of the example rivayah is
discussed, and the outcome of the analyses that are done in the previous chapters

is evaluated.
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