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ONSOZz

Islam Hukuk ustliiniin Kitdb ve siinnetten sonra deliller hiyerarsisi igerisinde
liclincli sirada yer alan icma‘ ustllciilerin iizerinde en c¢ok durduklart meselelerden
birisidir. Zira Kitab ve siinnette yer alan hiikiim ve ¢6ziim Onerilerinin sinirli olmasi ve
Hz. Peygamber’in vefatindan sonra cevap bekleyen sorularin artmasi Ummet-i
Muhammed’in biraraya gelerek sorunlari ¢oziime kavusturma ihtiyacini beraberinde
getirmistir. Esasinda miictehidler bireysel ictihadlari ile sorunlara ¢oziim Onerileri
getirmis olsalar da bunlarin tiim immet i¢in baglayici oldugunu soylemek miimkiin
g6zukmemektedir. Bu ¢ozlim onerileri daha ¢ok muctehidlerin yasadiklari gevrenin etkisi
ile ortaya konulmustur ki bunlarin daha ¢ok bolgesel ittifaklar olarak
degerlendirildiklerini gérmekteyiz. Fakat icma‘ tiim Miisliimanlar i¢in baglayict bir
kaynak olarak telakki edilmektedir. Bu anlamda icma‘m fonksiyonunun ve islam hukuk

ustliindeki yerinin oldukg¢a 6nemli oldugunu ifade etmek mimkundur.

Bizde calismamizda pekgok alanda eser kaleme alan ve gerek yasadigi donem
icerisinde gerekse kendisinden sonraki donemlerde ve gilinlimiizde eserleri ve goriisleri
ilmi anlamda yiizlerce ¢alismaya konu olan Islim diisiince tarihinin en onemli
isimlerinden biri olan “Hiiccetu’l-Islam”, “Zeynuddin” gibi lakaplarla anilan Gazali (6.
505 h./1111m.) 6zelinde icma‘ konusunu ele almaya gayret gosterdik. Calismamizi ortaya
koyarken Gazali’nin fikih usilii alaninda kaleme aldig1 el-Menhal ve el-Mustesfa isimli
eserleri baglaminda icma‘ konusundaki goriislerini kendi igerisindeki doniisiimleri ile
beraber aktarmaya ¢alistik. Gazali gibi 6nemli bir ismin icma* konusunda ortaya koymus
oldugu goriislerin irdelenmesi, bu gériislerin klasik Islam diisiincesindeki yerinin tespiti

ayrica Gazali’nin icma‘ anlayisini  ortaya koyma noktasinda onceki Islam
\Y



hukukgularindan ne oranda etkilendigi ve kendisinden sonrakilere etkilerinin oldukca
onemli oldugu anlayisi ile boyle bir konuyu tez ¢alismasi olarak ortaya koymayi tercih

ettik.

Tezimizin ortaya konulmasinda goriis ve elestirileri ile katkilarii esirgemeyen
danismanim kiymetli hocam Dog¢ Dr. Oguzhan Tan’a siikranlarimi arz ederim. Ayrica
Islam hukuku alanina yonelmem hususunda énemli bir etkiye sahip olan ve bu anlamda
beni tesvik eden, tez konumun belirlenmesi ve kaynaklar hususunda beni yonlendiren
merhum muhterem Prof. Dr. Ibrahim Caliskan hocama tesekkiirii bir borg bilirim. Onun
yol gostericiligi, talebeye verdigi onem ve hayata dair vermis oldugu derslerin
calismalarima olan gayretimin artmasinda oldukca dnemli bir etkiye sahip oldugunu bir
kez de burada ifade etmek isterim. Tezimin her asamasinda goriis ve katkilar ile yol
gostericiligini esirgemeyen hocamlarim aragtima gorevlisi Dr. Hadi Ensar Ceylan’a ve
Ogretim gorevlisi Hatice Alsag’a da degerli katkilarindan dolayr minnettarrm. Onlarin
destek ve yardimlar1 olmasaydi tezimin viicud bulmast miimkiin degildi. Son olarak
maddi manevi desteklerini her zaman lizerimde hissettigim aileme ve arkadaslarima da

tesekkiirii bir borg bilirim. Gayret bizden Tevfik Allah’tan...

GAMZE ARSLAN
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GIRIS

l. ICERIK ve YONTEM

A TEZ KONUSUNUNONEMIi

Ortaya koydugu goriis ve eserlerle ilim diinyasinda ¢i8ir acan Gazali mantik
ilminin konularma usdl eserinde yer vermesi ile Islam Hukuk Usiliine yeni bir soluk
getirmistir. Bu anlamda onun ustle dair en 6nemli eseri olan el-Mustesfa’nin tetkiki ve
etkilerinin ortaya konulmasi olduk¢a onemlidir. Ayn1 zamanda onun ilk ustl eseri el-
Menh(l ile son donem eseri el-Mustesfa’nin karsilastirarak kendi igerisindeki fikri
doniislimiinii ortaya koymak da bir ilim adaminin zaman igerisinde Ozgiinliige
kavugmasina sahitlik etmek agisindan Onemlidir. Zira ilk dénem eserinde hocasi
Ciiveyni’'nin Gazali lizerindeki etkisi ciddi bir sekilde hissedilirken son dénem eserinde
kendine 6zgii goriislerini birikimi ile harmalanmis yeni bir Gazali ile karsilagmaktayiz.
Iste boylesine 6nemli bir ilim adami tarafindan fikih usGliniin en 6nemli kavramlarindan
biri olan icma‘in mahiyeti, imkani, delil degeri, cesitleri gibi pek¢ok hususun ne sekilde
ortaya konuldugunun tespiti bizce Onemlidir. Ayrica Gazali’nin kendisinden Once
yasayan Islam hukukgularindan icma‘ konusunda ne oranda etkilendigi ve kendisinden

sonrakilere etkilerinin ortaya konulmasi da 6nem arzetmektedir.



B. TEZIN AMACI

Islam diisiincesinde sahip oldugu konumuyla ve yetkinligini eser verdigi alanlarda
kanitlayan Gazali’nin bir usilcii olarak icma‘ konusuna kazandirdigi cergevenin el-
Menhdl ve el-Mustesfa isimli eserleri baglaminda ele alinip degerlendirilmesi tezimizin
amacini olusturmaktadir. Ayrica onun bu konudaki goriislerinin tespiti varsa etkisinde
kaldig1 isimlerin ve etkilerinin ortaya konulmasi da tezimizin ortaya konulma

amaglarindandir.
C. TEZ KONUSUNUN SINIRLANDIRILMASI

Kaynaklar siralamasinda {igiincii sirada yer alan ve miictehidlerin iizerinde
onemle durdugu icma‘ konusu Islam hukuku ilminin hem ustl hem de furd‘ alaninda
genis bir isgal etmektedir. Uzerinde énemle durulan ve kaynaklarda genis bir yere sahip
olan icma‘ konusunun tiim detaylari ile ortaya konulmas bir yiiksek lisans teziagisindan
miimkiin goziikmemektedir. Biz de tiim bunlar1 g6z déninde bulundurarak yiiksek lisans
tezi olarak ortaya koydugumuz ¢alismamizda icma‘ konusunu Gazali 6zelinde ele almaya
calistik. Ancak yeri geldiginde konunun fur(i-1 fikha yansiyan boyutlarini zikretmeyi de

ihmal etmedik.

Tezimizde, Gazali’nin icma‘ konusuna yaklasimim diger Islam hukukgular ile
karsilastirmali olarak yansitmaya calistik. Karsilastirma yaparken Gazali gibi
miitekellimin metodu ile eserlerini kaleme alan hukukgculardan bazilarini esas aldik. fmam
Safii (6. 204 h./820 m.), Kadi Eb( Bekr el-Bakillani (6.403 h./1012 m.), Ebu’[-Velid el-
BAci (6.474 h./1081 m.), Ebii Ishdk es-Sirdzi (0.476 h./1083 m.), /mdmu I-Harameyn el-
Clveyni (6.478 h./1085 m.), Sem ‘ani (6. 489 h./1096 m.), Fahruddin er-Razi (6.606

h./1209 m.), Seyfuddin el-Amid? (6.631 h./1233m.), Ibnu I-Hacib (6.647 h./1248 m.) ve
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Beydavi (6.685 h./1286 m.) gibi Gazali’den Once ve sonra yasayan ilim adamlarinin icma‘
konusundaki yaklagimlarim1 g6z oOniinde bulundurarak, birlestikleri ve ayrildiklar
noktalar1 tespit etmeye calistik. Ayrica yeri geldiginde bu ilim adamlarinin eserlerine
yazilan serh ve muhtasarlardan da istifade ettik. Tiim bunlar1 ortaya koyarken Gazali’yi
de ilk ve son donem eseri arasindaki goriis farkliliklar ile kendi icerisinde kiyaslamaya

calistik.
D. TEZ KONUSUNUN SUNULMASI

“Gazali’nin Icma‘ Anlayis1”m konu ettigimiz ¢alismamiz iki boliim, giris, sonug

ve bibliyografyadan olugsmaktadir.

Giris kisminda &ncelikle tezimizin Icerik ve Yontemi hakkinda bilgi verdikten
sonra Gazali’nin Hayati ve Eserlerine deginmeyi uygun gordiik. Gazali’nin hayati
tezimize konu olmamasindan 6tlir( 6zet olarak sunmaya calistik. Pekgok ¢alismaya konu
olan Gazali’nin hayati hakkinda yapilan caligmalar ve bunlara ulasim imkaninin kolaylig
biz de ayr1 bir boliim olarak bu meselenin yeniden ele alinmasinin gerekli olmadigi
kanaati olusturdu. Bu ylizden onun hayati ve eserleri hakkinda kisaca bilgi vermeyi uygun

gordik.

Tezimizin birinci bolimiinde Gazali’ye gdre icma‘in mahiyeti, imkan ve delil
olusunu ele aldik. Ilk bdliimiimiiz ii¢ ana basliktan olusmaktadir. Oncelikle Gazali’ye
gore icma‘in mahiyeti ve bunun diger Islam hukukgulari ile kiyaslanmasina deginildikten
sonra icma‘in imkan1 meselesi ve bu konuda ortaya konulan goriis ve delillere deginilmis
ve son olarak da icma‘m delil olusuna yer verilmistir. icma‘m delillendirilmesi
meselesinde de icma‘1 kabul eden ve etmeyen gruplarin referanslarina ayrintilart ile yer

verilmeye galisilmistir.
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Tezimizin ikinci boliimiinde ise Gazali’ye gore icma‘in sartlari, ¢esitleri, icma‘-
nesh ve icma‘-tertibu’l-edille konularina deginilmistir. Zikrettigimiz dort baslik da kendi
icerisinde detaylariyla ele alinmaya calisilmis ve gerektiginde orneklerle meseleler

detaylandirilmaya calisilmistir.

Tezimizin giris ve iki ana boliimiinden sonra yer alan sonug¢ kisminda ise

calismamiz sonucunda ulagtigimiz neticeler yer almaktadir.

Tezimizin genel cercevesini kisaca bu sekilde 6zetlemek miimkiindiir. Ancak
burada su hususu da belirtmemiz gerekir ki tezimizde yer verdigimiz kavramlari
literatiirde gectigi sekliyle aslina uygun bir sekilde zikretmeyi uygun gordiik. izaha
muhtag olanlar1 ise dipnotlarda aciklayarak detaylari konusunda referans noktalarina

isaret ettik.
E. KAYNAKLARIN DEGERLENDIRILMESI

Tezimizde Gazali’nin el-Menhi(l ve el-Mustesfa eserleri baglaminda icma*
konusundaki goriislerine yer verilecektir. Gazali’nin bu iki eserinin disinda ustle dair
kaleme aldig1 bagka eserleri de vardir ancak onun el- Mustesfa isimli eserinde referansta
bulundugu ve orada icma‘ konusunu daha genis bir sekilde ele aldigim ifade ettigi
Tehzibu'[-Us0l adl kitabr giiniimiize ulasamadigindan ondan istifade etme sansini elde
edemedik. Sifdau’l-Galil, Esdsu’l-Kiyds gibi eserlerinde ise icma‘ konusuna yer
vermemesinden Otiirii  onlardan da yararlanamadik. Konunun furGi‘a yansiyan
boyutlarinda ise Gazali’nin el-Vasit fi’I-Mezheb ve el-Veciz fi Fikhi’l-Imdami’s-Safii

eserlerinden faydalandik.

Tezimizde Gazéli’nin icma‘ konusuna yaklasgimimi diger hukukcgularla
karsilagtirmali olarak ele almaya calistik. Karsilastirma yaparken esas aldigimiz kriter

eserlerini Gazali gibi mutekellimin metodu ile kaleme alan Gazali’den 6nce ve sonra
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yasamis bazi hukukculardir. Bu anlamda imam Safii’nin er-Risdle ve el-Umm isimli
eserleri, Baci’nin [hkamu’I-Fusil fi’I-UsQI’1, Sirazi’nin Serhu’I-Luma ‘fi Usili’l-Fikh’1,
Ciiveyni’nin Bakillani’nin goriislerini yansitmasi acisindan Kitabu 't-Telhis fi Usuli’l-
Fikh isimli eseri ve el-Burhdn fi Usili’l-Fikh isimli kitablari, Sem‘ani’nin Kavdtiu ‘I-
Edille f7’1-UsCl’ii, Razi*nin el-Mahsdl fi “/mi ’I-UsGl eseri, Amidi*nin el-Ihkdm f Usiili’I-
Ahkam’1, Ibnu’l-Hacib’in Muhtasaru’I-Miintehas: ve Beydavi’nin Minhdcu’I-Vusil ila*

‘ITmi’I-Us0l isimli eseri bagvurdugumuz 6nemli kaynaklardandir.

Bunlarin yani sira kavramlari izah ederken Ezheri’nin (0. 370 h/980 m.) Tehzibu 'I-
Luga’st, Cevheri’nin (6. 393 h/1003 m.) Tdcu’'l-Luga ve Sihahu’l-‘Arabiyye’si, ibn
Manzir’un (6. 711 h/1311 m.) Lisdnu’l- ‘Arab’1 ve Zebidi’nin (6. 1205 h/1790 m.) Tacul-
‘Ariis min Cevahiri’l-Kamis isimli eserlerinden yararlandik. Hadislerin tahric
edilmesinde ise temel hadis kitablarindan istifade etmeye calistik.

Gazali 6zelinde ele aldigimiz icma‘in birgok ¢alismaya konu oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bu anlamda klasik kaynaklarin yani1 sira giiniimiizde yapilan ¢alsmalar1 da
g6z 6niinde bulundurmaya gayret ettik. ibrahim Kafi Dénmez’in Islam Ansiklopedisinde
kaleme aldig1 “Icma*” maddesi, Bilal Aybakan’in Fikih Ilminin Olusum Surecinde fema
isimli ¢alismasi, Ekrem Keles’in “Isldam Hukukunun Kaynagi Olarak Iema*” isimli
doktora tezi genel olarak icma‘in anlasilmasi hususunda bagvurulmasi gereken onemli
kaynaklardandir. Bunlarin yam sira icma‘ konusunda Islam diinyasinda ve iilkemizde

yapilan akademik galismalarda 6zellikle tezimizin 6n hazirlik asamasinda 6nemli bagvuru

kaynaklarimizdandir.



II. GAZALI’NIN HAYATI VE ESERLERI

A. GAZALP’NIN HAYATI
1. GAZALI’NIN YASADIGI DONEMIN SiYASi VE KULTUREL

DURUMU

Oncelikle, Gazali’nin yasadig1 devrin siyasi ve kiiltiirel durumu hakkinda kisaca
bilgi vermek faydali olacaktir. Gazali, 1058/450 yilinda Iran’m Tis (bugiinkii adiyla
Meshed)! sehrinde diinyaya gelmistir.? Gazali’nin yasadig1 dénem, Abbasilerin siyasi
nifuzunu kaybettigi, Selcuklularmn ise yiikselise gectigi bir donemdir. Nitekim bu stirecte
Sunni-Sii miicadelesinin yol agtigi giivenlik sorunu karsisinda Abbasi halifeleri
Selguklulardan yardim almak zorunda kalmislardir.®> Dénemin halifesi Kaim Biemrillah
(6.467 h./1075 m.)*, Bagdat emiri el-Besasiri’nin artan niifuzundan ve Fatimi

taraftarlarinin devlete kars1 baslattig1 ayaklanmalardan endise ederek Selguklu Sultani

! Mustafa Oz, “Meshed”, TDVIA, TDVY, Istanbul 2004, XXIX/363-365.

2 Ebi’l-Ferec ‘Abdurrahman b.‘Ali b. Muhammed b. Cevzi (6. 597 h./1201 m.), &
Muniazam fi Taripu’l-Mulik ve’l-Umem, (thk: Muhammed ‘Abdulkadir ‘Ata, M
‘Abdulkadir ‘Ata), Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyriit 1992, XVII/124; Tacuddin Bhi
Nasr ‘Abdulvehhab b."Ali b. ‘Abdilkafi es-Subki (6. 771 h./1370 m.), Tabakatu's-
Safiiyyeti’l-Kubra, (thk: Mahmiid Muhammed e-Tenahi, ‘Abdulfettah Muhammed d
Hal@i), Daru Thya Kutubi’l-‘Arabiyye, Kahira 1976, V1/193.

3 Ebii’l-Hasen ‘Alf b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani Ibnu’l-Es 1r el-CezerT (&
h./1232 m.), el-Kamil fi t-Tarih, Dart’|-Kutubi’l-Timiyye, Beyriit 2003, VI11/312.

4 Abdiilkerim Ozaydin, “Kaim bi Emrillah”, TDVIA, TDVY, Istanbul 2001, XXIV/210-

211.
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Tugrul Bey’den® yardim istemistir. Bu ayaklanmalari bastiran Tugrul Bey, halife
tarafindan “dogu ve batinin hiikiimdary” olarak ilan edilmistir. Tugrul Bey’den sonra da
Fatimilerle olan miicadele devam etmistir. Ozellikle Sultan Meliksah (6.485 h./1092 m.)®

ve vezir Nizamulmulk (6.485 h./1092 m.)’ bu konuda olaganiistii bir caba gdstermistir.

Hilafet merkezinde bu karisikliklar yasanirken Gazali’nin memleketi olan Tus
Gazneliler ve Selguklular arasindaki miicadelelere sahne olmaktaydi.® Bu kargasa ve
problemler, toplum igerisinde birtakim &gretilerin yer edinmesine neden olmustur.
Bunlarm en énemlisi, Hasan Sabbah® énderligindeki Sii-Batini mezhebidir. Gazali’nin de
ifade ettigi gibi bu mezhep, “hakikatin masum bir imam vasitasiyla égretilecegini” iddia
etmekteydi.’® Gazali onlarin gériislerinin yanhshgini ortaya koymaya calismis ve bu

9511

amagla “Fedad ‘ihu’l-Batiniyye”* adl1 eserini kaleme almistir.

Gazali’nin igerisine dogdugu devir, siyasi bakimdan karanlik bir manzara sunsa
da ilmi acidan 6nemli gelismelerin yasandigi bir devirdir. Devrin veziri Nizamilmiilk,

hem Fatimilere kars1 siinni diistinceyi giiglendirmek hem de devlete hizmet edecek

® Faruk,Siimer, “Tugrul Bey”, TDVIA, TDVY, Istanbul 2012, XL1/344-346.

® Abdiilkerim Ozaydn, “Meliksah”, TDVIA, TDVY, istanbul 2004, XXIX/54-57.

" Abdiilkerim Ozaydin, “Nizamiilmiilk”, TDVIA, TDVY, Istanbul 2007, XXXIII/194-
196.

8 Tonu’1-Es 1r, el-Kamil, VI11/441.

% Abdiilkerim Ozaydin, “Hasan Sabbah”, TDVIA, TDVY, Istanbul 1997, XV1/347-350.
19 Ebi Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazali (6. 505 h/1111 m.), el-Munkymune d-
Daldl, (terc: Dog. Dr. Ahmet Subhi Furat), Samil Yaymevi, 1978 Istanbul, s.60.

11 Ayrintih bilgi icin bkz: Gazali, Fedaihu I-Banniyye, Mektebetu’l-*Asriyye, Beyriit

2005



8
gorevliler yetistirmek amaciyla iilkenin dort bir tarafinda medreseler agmaya karar
vermistir. Bu medreseler, Horasan, Maveralinnehir, Suriye ve Anadolu’nun c¢esitli
yerlerine kadar uzanmigtir. Bu donemde kurulan en meshur medrese, bir donem

Gazali’nin de hocalik yaptig1 “Bagdat Nizimiye Medresesi”dir.'?
2. GAZALP’NIN HAYATI

Gazali’nin (6.505 h./1111m.) tam ad1 “Ebd Hamid Muhammed b. Muhammed b.
Muhammed b. Ahmed et-TOsi el-Gazali”dir.®® “Hiiccetu’l-Islam” ve “Zeynuddin®4

lakaplari ile de anilmaktadir.

Gazali’nin ¢ift “z” ile mi yoksa tek “z” ile mi telaffuz edilecegi konusunda ilim
adamlar arasinda fikir birligi yoktur. Sem’ani, Ibn Hallikdn gibi bazi ilim adamlar

Gazali’nin babasinin “yiin egirme” isi ile ugrastigini belirterek ve bu meslege nispetle

12 Abdiilkerim Ozaydin, ‘“Nizamiye Medresesi” TDVI4, TDV, Istanbul 2007,
XXXI111/188-191.

13 fbnu’l-Cevzi, el-Muniazam, XV11/124; Eba’l-<Abbas Semsuddin Ahimed Muhammed
b. Ebt Bekr b. Hallikan (6. 681 h./1282 m.), Vefeyatu'l- ‘Ayan ve Enbau Ebna’z-Zaman,
(thk: Thsan ‘Abbas), Daru Sadir Beyriit 1978, 111/217; Salahuddin Halil b. Aybeg $afedt
(6. 764 h./1363 m.), el-Vafi bi’l-Vefeyat, Daru ihyau et-Turasu’l-*Arabi, Beyriit 2000,
[/211; Subki, et-Tabakat, V1/191

14 {bnHallikan, Vefeyatu’I- ‘Ayan, 111/217; Semsuddin Muhammedb. Ahmedb. ‘Os m+Ehebi
(6. 748 h./1347 m.), Siyeru ‘Alamin-Nubeli’, Muessesetur-Risale, Beyrat 1983,

XIX/322; Subki, et-Tabakat, IV/187.
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“Gazzali” seklindeki telaffuzu tercih etmislerdir.® Feyylmi ise el-Misbdhu 'I-Minir’inde
Gazale’nin Tas’taki bir koylin adi oldugunu ve Gazali’nin, lakabin1 bu kdye nispetle
aldigini ifade etmistir. Gazali’nin torunlarindan Seyh Mecduddin Muhammed (6.710
h./1308 m.) bu konuda sunlar1 sdylemistir: “Insanlar dedemin ismini seddeli okuyarak
hata yapmaktadirlar. Biz onu Gazdle kdyiine nispetle seddesiz okuruz.”’*® Biz bu konuda
Seyh Mecduddin’den aktarilan rivayeti esas alarak seddesiz olarak telaffuz etmeyi tercih

ettik.

Gazali’nin babasi, ¢ok fazla ilimle mesgul olmamissa da vefat etmeden Once
ogullari Muhammed ve Ahmed’i bir arkadasina emanet ederek onlarin ilimle mesgul
olmasini istemistir. Babalarinin dostu olan fakat ismini tespit edemedigimiz bu sahis bir
sire onlarin egitim faaliyetleri ile ilgilenmisse de maddi yetersizliklerinden dolay: onlara

medreseye bagvurmalarini tavsiye etmistir.!’

Gazali ilk olarak Tds’da Ahmed er-Réazekani’den fikih dersleri almistir.*® Daha
sonra Nisabur’a gitmis ve Imamu’l-Harameyn el-Ciiveyni (6.478 h./1085 m.)’nin ders
halkasina katilmigtir. Ciddi bir gayret ve basar1 gosteren Gazali, hocasi heniiz hayatta iken

devrinin ileri gelen sahsiyetlerinden biri olmustur. O dénemden itibaren kitap yazmaya

1>Ebii Sad ‘ Abdulkerim b. Muhammed b. Mansiir et-TemTmi es-Sema ‘ni (6. 562 h/1167 m.),
el-Ensab, Da’iretu’l-Mearifu’l-‘Os maniyye, Istanbul 1977, X/33; ibn Hdikn Vefeyatu'I-
‘Ayan, 1/98.

16 Ahmed b. Muhammed b. ‘Ali el-Feyyimi (6.770 h./1368 m.), el-Misbahu I-Munir,
Mektebetu Lubnan, Lubnan 1987, s. 170.

17 hebi, Siyeru ‘Alamin-Nubela, X1X/335; Subki, et-Tabajlat, IV/193-194.

18 fbn Hallikan, Vefeyatu’l- ‘Ayan, 111/217; Safedi, el-Vafi, 1/211; Subki, et-Tabakat,

IV/195.
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baslayan Gazali’nin bu basarilar1 hocasi i¢in de birer éving kaynagi olmustur. Hatta onun
“el-Menh0l” adl1 eserini goren Clveyni bu eseri inceledikten sonra “Sag iken beni mezara
gomdiin, 6lumimi bekleyemez miydin!” ifadeleri ile begenisini dile getirmistir.'® Vefatina
kadar hocasmin yanindan ayrilmayan Gazali, Nisabur’da fikih ilminin yani sira cedel,

mantik, kelam ve felsefe dersleri de almistir.?°

Hocasmin vefatindan sonra Nisadbur’dan ayrilan Gazali vezir Nizamiilmiilk’iin
yanma gitmistir. {lme ve ulemaya cok kiymet veren Nizamiilmiilk, Gazali’yi biiyiik bir
memnuniyet ve saygiyla karsilamistir. Gazali, Nizamiilmiilk’tin tertip ettigi miinazaralara
katilmis ve sohreti giderek yayilmistir. Hicri 484 yilinda Vezir Nizamiilmiilk tarafindan

Bagdat’daki Nizaimiye Medresesine miiderris olarak tayin edilmistir.?*

Nizamiye Medresesesinde Hanbeli mezhebine mensup ilim adamlarindan Eba’l-
Hattab el-Kelvezani (6.510 h./1116 m.) ve Eb’l-Vefa ibn Akil’in (6.513 h./1119 m.)*?

de aralarinda bulundugu 300 dgrenciye ders vermistir.?

Dort y1l kadar egitim faaliyetlerine devam eden Gazali, zihin diinyasinda yasadigi
bunalim ile tam bir ¢ikmaza girmis ve bulundugu makam terk edip etmeme noktasinda
yaklasik alt1 aylik bir bocalama donemi yasamigtir. Hicri 488 yilinin Zilk4‘de ayinda her
seyi geride birakarak Bagdat’i terk etmis ve Sam’a gitmistir. Yaklasik iki yil kadar
Sam’da Emeviyye Camii’nin bat1 tarafinda bulunan bir yerde kalan Gazali, burada nefsini

1slah etmek maksadiyla sdfiyane bir hayat yasamistir. Bir yandan da ilimle mesgul olmay1

Y Tbnu’l-Cevz, el-Muntazam, XV11/124-125; Safed, el-Vafi, 1/211.
20 phebi, Siyeru ‘Alamin-Nubela, X1X/323.

21 Safedt, el-Vafi, 1/211; Subki et-Tabakat, V1/197.

22 bnu’l-Cevzi, el-Muntazam, XV11/125.

23 Gazali, el-Munlz; s.48.
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ihmal etmeyen Gazali, Nasr b. Ibrahim el-Makdisi’den (6. 490 h./1096 m.) fikih dersleri
almistir.?* Daha sonra Kudiis’e giderek uzlet hayatina burada devam etmistir. Bir siire
sonra hac ibadetini yerine getirmek maksadi ile Hicaz’a gitmistir.?®> Gazali on yil siiren
uzlet hayat1 icerisinde ayrica Misir’a gitmis ve Iskenderiyye’ye giderek bir siire de orada
kalmistir. Miiteakiben Fas’a giderek Yusuf b. Tafgin ile goriismeye niyet etmisse de
Yusuf b. Tafsin’in vefat haberini almasi iizerine memleketine geri dénmiistiir.?® Tas’da
da nefis micahedesine devam eden Gazali, Vezir Fahrulmiilk’iin davetiyle 499 yilinda
yeniden Nizdmiye Medresesinde derslere baglamig fakat tarihler 503’1 gosterdiginde
tekrar memleketine donmiistiir.2” Memleketinde tedris ve telif faaliyetlerine devam eden

Gazali, 505 yilinda Cemaziyelahir aymin 14’iinde Pazartesi giinii vefat etmistir.?®
3. GAZALI’NIN HOCALARI
1. Ebii ‘Ali el-Farmedi (6. 477 h./1084 m.):

Naksibendi tarikatinin 6nemli isimlerinden biri olan Farmedi, ilk 6grenimini
memleketi Tas’ta gordiikten sonra Nisabur’a giderek Ebl Kasim el-Kuseyri’nin (6.465
h./1072 m.) ders halkasina katilmistir. Tasavvufil konuda hocasindan etkilenen Farmedi
birka¢ yi1l Nisabur’da kaldiktan sonra Eb0(’l-Kasim el-Ciircani’den ders almak iizere

Tis’a geri doner. Hocasindan icazet aldiktan sonra ders vermeye baslayan Farmedi’nin

24 phebi, Siyeru ‘Alamin-Nubela, X1X/323; Subki, et-Tabalaz, V1/198.

%5 Gazali, el-Muniz s.74.

26 Ton Hallikan, Vefeyatu'l- ‘Ayan, 111/217; Safedi, el-Vafr, 1/211.

21" Gazali, el-Munjz s.88; Ibnu’l-Cevzi, el-Muntazam, XVI11/126; Subki, et-Tabajat,
V1/200.

28 Tonu’1-Cevz, el-Muntazam, XV11/126; Ibnu’l-Hallikan, Vefeyatu'I- ‘Ayan, 11/218;

Ehebi, Siyeru Alamin-Nubela, X1X/343; Subki, et-Tabakat, V1/201.
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Gazali’nin tasavvufi hayata yonelmesinde etkisi blyuktir. Gazali’nin kendisine talebelik
ettigi yillar, heniiz ilim yolculuguna c¢ikmadigi, Tas’da bulundugu ilk genglik

devresidir.?®
2. Imamu’l-Harameyn el-Ciiveyni (6.478 h./1085 m.)

Safii-Es’ari geleneginin onemli isimlerinden biri olan Imamu’l-Harameyn el-
Ciiveyni, ilk 6grenimini devrinin énemli hocalarindan birisi olan babasi ‘Abdullah b.
Yistf’dan (6.434 h./1043 m.) almistir. Babasinin vefati lizerine yerine hoca olarak
gorevlendirilen Ciiveyni bir yandan ders verirken diger taraftan da ders almaya devam
etmistir. Beyhaki’den (6. 458 h./1064 m.) fikih, Eb( Kasim el-iskafi *den (6.452 h./1076
m.) us@l, Habbazi’den (6. 449 h./1067 m.) kiradt dersleri almistir. Selguklu veziri el-
Kiindiiri’nin (6. 456 h./1064 m.) Es’ari ulemaya yonelik baski ve eziyetleri Uzerine
Hicaz’a giden Ciiveyni dort yil orada kalmis ve ders vermeye devam etmistir. Sultan
Alparslan doneminde Nisabur’a dénen Clveyni, Nizamiye medresesine hoca olarak tayin
edilmis ve vefatina kadar da ilmi faaliyetlerine devam etmistir. 478 yilinda Rebil‘lahir
aymin 25’inde Nisabur’da vefat etmistir.“Nihdyetu'l-Matlab fi Dirdyeti’l-Mezheb, el-
Burhdn fi Usili’l-Fikh, el-Varakat fi Usuli’l-Fikh, et-Telhis, el-Kdfiye fi’l-Cedel,

Kitabu''l-Ictihdd” Ciiveyni’nin Islam hukuku acisindan énemli eserleridir.
3. Nasr b. Ibrahim el-Makdisf (6.490 h./1096 m.):

[lim tahsili icin Sam, Kudus, Sur ve Diyarbakir gibi cesitli yerlere yolculuk yapan
Makdisi; EbG Stileym er-Razi (6. 437 h./1045 m.) ve Muhammed el-Kazertni’den fikih
dersleri almistir. EbQi Hasan b. Simsar, el-Mervezi gibi 6nemli ilim adamlarindan Sahih-

i Buhari’yi dinlemistir. 490 yilinda Sam’da vefat etmistir. “el-Hiicce ‘ald Tariki’l-

29 hebi, Siyeru ‘Alamin-Nubela, XV111/565-566; Subki, et-Tabakat, V/304-306.

%0 fbn Hallikan, Vefeydtu 'I- ‘Ayan, 111/167-170; Subki, et-Tabakat, \V//165-172.



13
Mehacce, el-Emali, Intihdbu’d-Dimeski, et-Tehzib, el-Maks(d, el-Kdfi, Serhu’I-Isdre”

onemli eserlerinden bazilaridir.3!
4. GAZALI’NIN OGRENCILERI:

Kaynaklarda pekg¢ok o6grenci yetistirdigi zikredilen Gazali’nin 6grencilerinden

bazilar1 sunlardir:
1. Ebii’l-Hattab el-Kelvezani (6.510 h./1116 m.):

Ebd’l-Hattab el-Kelvezani, Gazali’nin on yillik siirecek uzlet hayatindan 6nce
Nizadmiye medresesinde hocalik yaptigi yillarda kendisine talebelik etmistir. Hanbeli
mezhebine mensup olmakla birlikte Safii ve Hanefi mezhebine mensup ilim
adamlarindan da ders alan Kelvezani, yasadigi asrin aksine mezhep taassubundan
olabildigince uzak durmustur. Hadis, siir, hilaf ve Isldm hukuku alaninda genis bir bilgi
birikimine sahiptir. “et-Temhid fi Usili 'I-Fikh, el-Intisar fi’I-Mesa ’ili’I-Kibar, el-Hidaye,

el-Ibddatu’l-Hamse, et-Tehzib fi’I-Feraiz” 6nemli eserleridir.®?

2. Ebi’l-Vefa ibn AKil (6.513 h./1119 m.):

Gazali’ye, Kelvezani ile aym1 donemde talebe olmustur. Omriinii ilme ve 6grenci

yetistirmeye vakfeden Ibn Akil devrinin 6nde gelen ilim adamlarindan birisi olmustur.

31 phebi, Siyeru Alamin-Nubela, X1X/136-143; Subki, et-Tabalaz, V/351-353.
%2 Tonu’l-Cevzi, el-Muntazam, XV11/125; ghebi, Siyeru Alamin-Nubela, XI1X/348-350;
Ebu’l-Ferec Zeynuddin Abdirrahman b. Ahmed b. Receb (6. 795 h./1393 m.), e:gy! ‘ala

Tabakati’I-Hanabile, Mektebetu’l-* Abikan, Mekke 2005, 1/431-432.
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“el-Vddih fi Usuli’l-Fikh” ve “el-Cedel” usil-i fikih alaninda kaleme aldigi 6nemli

eserlerindendir.3
3. Ebi Bekr ibnu’l-‘Arabi (6.543 h./1148 m.):

Gazali’nin uzlet hayati yasadigi on yillik donem igerisinde kendisine yaklasik iki
yil kadar talebelik yapmustir. Maliki mezhebine mensup olan Ibnu’l-*Arabi Gazali’nin
yani sira donemin 6nde gelen pekcok ilim adamindan ders almistir. “Ahkdamu’l-Kur’an,
Arizatii’'I-Ahvezi fi Serhi Camiu't- Tirmizi, el-Avdsim mine’l Kavasim, el-Kdbes fi Serhi

Muvatta” yazdig1 eserlerden bazilaridir.3*

Yukarida zikrettigimiz isimlerin yani sira “Kadi Ebu Nasr Ahmed b.’Abdullah,
Ebii Said Muhammed b. Es’ad, Ebii Said Muhammed b. ‘Ali el-Kirdi, Imam Ebii Said

Muhammed b. Yahy&” Gazali’nin talebeleri arasinda zikredilmektedir.*®

B. GAZALI’NIN ESERLERI

Gazali Fikih, Fikih Usilii, Mantik, Felsefe, Kelam, Tasavvuf ve Ahlak alaninda

pekcok eser kaleme almistir. Biz, diger alanlarda yazdigi eserleri yalnizca zikretmekle

3 fbnu’l-Cevzi, el-Muntazam, XV11/125; ghebi, Siyeru Alamin-Nubela, X1X/443-452 34
Ibn Hallikan, Vefeyatu 'I- Ayan, IV/296-297; Bhebi, Siyeru Alamin-Nubeld, XX/197- 204
% Gazali, Ihyau ‘Uliimi’d-Din, (terc: Ahmed Davudoglu), Bedir Yaymevi, Istanbul
1974, 1/49; S1bli Nu‘mani, Gazali, (terc: Yusuf Karaca), Kayihan Yayinlari, Istanbul

2012, 5.63-64.



15
yetinip Gazali’nin tezimiz agisindan énemli olan el-Mustesfa ve el-Menhdl isimli eserleri

hakkinda kisaca bilgi verecegiz.
1. Felsefe Alaminda Kaleme Aldig1 Eserler:

“Makasidu’l-Felasife, Tehdfiitii’I-Felasife, el-Maznlnu bihi ‘Ala Gayri Ehlihi, er-

Risaletii’l-Lediiniyye, Miskatii’I-Envar, el-Munkiz mine d-Dalal "
2. Kelam Alaninda Kaleme Aldig1 Eserler:

“Feddihu’l-Batiniyye, el-Iktisdd fi I-Itikad, el-Makdsidu I-Esnafi, Serhi Esmai ‘I-
Hiisna, Faysalii t-Tefrika beyne 'l Islam ve z-Zendeka, Ilcamii I ‘Avam ‘an ‘Ilmi’l-Kelam,

Hiiccetii’I-Hak %'
3. Mantik Alaninda Kaleme Aldig1 Eserler:
“Mi ‘yarii’l- ‘Ilm, Mihakkii n-Nazar fi ‘Ilmi’l-Mantik, el-Kistdsii’l-Miistakim "
4. Tasavvuf-Ahlak Alaninda Kaleme Aldig Eserler:

“Mizanu’l-‘Amel, Thydu‘ Ulimi’d-Din, Kimydyi-Sa‘ddet, Cevahiru’l-Kur’an,

Eyyiihe’I-Veled, Nasihatii’I-Miiliik, Minhdcu’l- ‘Abidin"*

% Semi'ni, el-Ensab, X/33; ibn Hallikan, Vefeyaru’l-Ayan, 111/218; Ehebi, Siyeru
‘Alamin-Nubela, X1X/329.

37 ehebi, Siyeru Alamin-Nubela, X1X/343; Safedi, el-Vafi, 1/212.

ehebi, Siyeru Alamin-Nubela, X1X/324; Safedi, el-Vafi, 1/212. ¥

Ehebi, Siyeru Alamin-Nubela, X1X/323-324.
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5. FurG-1 Fikh Alaninda Kaleme Aldig: Eserler:

“el-Basit fi’[-FurQu, el-Vasit, el-Veciz, el-Fetdvd, Gayetii'I-Gavr fi Dirdyeti’d-

Devr”®
6. Usll-i Fikih Alaninda Kaleme Aldig1 Eserler:
“Sifdii'I-Galil, Esdsii’l-Kiyas, Tehzibu’[-Usil, el-Mustesfa, el-Menhal 4

Simdi Gazali’nin tezimiz agisindan énemli olan iki eseri hakkinda biraz daha

detayl1 bilgi verelim:

6.1. el-Menhiil min Ta‘likati’l- Us(l*2 :

40 Sema 'ni, el-Ensab X/33; Safedi, el-Vafi, 1/212.

*1 Tbn Hallikan, Vefeyatu'l- ‘Ayan, 111/218. Gazali'nin eserleri igin ayrica bkz: Subki, et
Tabakat, V1/224-227; ‘Abdurrahman Bedevi, Miellefat-i Gazalr, Vekaletii’l-Mabi i,
Kuveyt 1977; Musafa Cagrici, “Gazali”,TDVJ/A, TDVY, Ankara 1996, XI11/489-505;
Bekir Karliaga, “Gazali’nin Eserleri”, 7D Vid, TDVY, Ankara 1996, X111/518-530.

42 Ta‘likat: “Islam te’lif geleneginde hocanin derste anlattiklarin1 6grencinin not almasina
denildigi gibi hocanin ders notlar1” i¢in de kullanilan bir terimdir. Hocaya ait oldugu
takdirde; hocanin ders i¢in tuttugu notlarin yani sira tamamlanmis bir kitap seklinde de
olabilmektedir. Ogrenciye aidiyeti durumunda ise, ya hocasinin derslerinden ya da hem
ders hem de kitaplarindan yararlanilarak {izerinde birtakim ¢aligmalar yiiriiterek “ifta
smif’ina gecebilmek i¢in bir smmav olarak hocasina sundugu notlar gseklinde
olabilmektedir. George Makdisi, Ogrenci tarafindan ortaya konulan ta‘likanin onun
akademik anlamda ilk yayin1 niteligi tasidigini belirtmektedir. Makdisi, Gazali’nin el-
Menhiil isimli eserinin de ta‘lika geleneginin 6nemli drneklerinden biri olarak gordiigini

ifade etmekte ve bu eseri “ihtisas asamasindaki bir fikih 6grencisinin yaptigi ilk derleme”
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Gazali’nin Ciiveyni’ye talebelik ettigi yillarda kaleme aldig: eseridir. Usdl-i Fikih
alaninda yazilan bu eserde kelami ve felsefi konulara da yer verilmektedir. Gazali’nin

eserini, buyik 6lctide hocasinin goriislerinden etkilenerek ortaya koydugu gorilmektedir.

Imam Ebd Hanife ile alakal1 birtakim ifadelerden dolay1 eserin Gazali’ye nispeti
tartismaya neden olmustur. Ibn Hacer el-Heytemi (6. 974 h./1567 m.) eserin Mutezili
Mahmiid Gazali’ye ait oldugunu sOylemis fakat daha sonra Sa’deddin et-Teftdzani nin

talebelerinden Gazali’ye ait olduguna dair bilgi aldigini belirtmistir.*®

Bilginlerin ¢ogunlugu da eserin Gazali’ye aidiyetini teyit etmekte hatta
Ciiveyni’nin eseri inceleyerek “Sag iken beni mezara gomdiin, 6liimiimii bekleyemez
miydin!” ifadeleri ile begenisini dile getirdigini belirtmektedirler.** Tek cilt halinde

basilan eser Muhammed Hasan Heyt tarafindan tahkik edilerek yayimlanmistir.

olarak nitelendirmektedir. Dolayisiyla Makdisi’ye gore Gazali’nin el-Menhil’ii adeta bir
doktora tezi niteligindedir. Gazali’nin el-Menhil’iiniin sonuna baktigimizda kendisi de
eserinin hocasinin derslerinden aldig1 notlardan olustugunu, yalnizca kitaba miiracaat
edildigi takdirde kullanim kolaylig1 saglamak adina bitakim boliim ve bagliklar: yeniden
diizenledigini ifade etmektedir. Ayrintili bilgi icin bkz: Gazali, el-Menhiil min Ta Tikati’l-
Usul, (thk: Muhammed Hasan Heyts), Daru’l Fikr, Dimask 1980,s.504; Sedat Sensoy,
“Ta‘likat”, TDVIA, TDVY, Istanbul 2010, XXXIX/508-510; George Makdisi,
Ortacag 'da Yiiksekogretim Islam Diinyas: ve Hristiyan Bat, (terc: Ali Hakan Cavusoglu,
Tuncay Basoglu), Klasik Yayinlari, istanbul 2018, s.182-200.

43 “ Abdurrahman Bedevi, Miiellefat-1 Gazali, $.8-9.

4 Ibnu’l-Cevz, el-Muntazam, XV11/124-125; Safed, el-Vafi, 1/211.
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6.2. el-Mustesfa min ‘ilmi’l-UsQl:

Gazali’nin hayatinin sonlarina dogru kaleme aldigi olgunluk donemi eseridir.
Kendisi el-Mustesfd 'y1 6nceki usil eserleriyle kiyasladiginda “ne Tehzibu’I-Usal kadar
hacimli ne de el-Menhl kadar kisa bir eser ortaya koymadigini, hem sistematige hem de
konunun 0zinl ortaya koymaya dikkat ettigini birini digerine feda etmedigini”
belirtmektedir.*® Mutekellimin metoduna gére yazilan el-Mustesfa’nin temel kaynaklar:
Bakillani (6.403 h./1012 m.) nin et-Takrib ve’l-Irsad’1 ile Ciiveyni’nin Kitdbu I-Burhan
ve Kitabut-Telhis isimli eserleridir.*® Bu kitaplardan yararlanilarak ortaya konulan bu
eser de kendisinden sonra yazilan usil-i fikih kitaplarina kaynaklik etmistir. Razi el-
MahsQl’iinii; Amidi de el-fikdm’1m biiyiik olgiide el-Mustesfi 'dan etkilenerek kaleme

almistir. 4’

el-Mustesfa’nin diger usil kitaplarindan en 6nemli farki, mukaddimesinde mantik
ilminin konularina yer vermis olmasidir. Gazali ile birlikte mantik ilminin usile dahlinin

baslamas1 sonraki usil literatiiriinii de etkilemistir. Hanbeli hukukcusu Ibn Kudame

% Gazali, el-Mustesfa, /4.

% Eser icin bkz: Ebai Bekr Muhammed b. e-Tayyib el-Bakillani et-Takrib ve l-frsadu
Sagir, Mu essesetu’r-Risale, Beyriit 1998, 1/95; Imamu’l-Harameyn Ebi’l-Mea‘i
‘Abdulmelik b. ‘Abdillah b. Yasuf el- Cuveyni (0. 478 h/1085 m.), el-Burhan fi Usili'I-
Fikh, Daru’l-Vefa’, Misir 1999, 1/47.

47 Imam Sihabuddin Ebi’l ‘Abbas Idris b. ‘Abdurrahman el-Karafi (6. 684 h/1285 m),

Nefa 'isu ’I-Uyil fi Serhi’l-Malsiil/, Daru’l-Kutubi’l - Tlmiyye, Beyriit 2000 1/91.
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(6.620 h./1223) ve Maliki hukukcusu Ibnu’l-Hacib (6. 647 h./1248 m.) us(l eserlerine

mantik konularini 6zetleyerek baslamislardir.*®

el-Mustesfa ilk olarak Bahru’l-UlOm el-Leknevi’nin (6. 1225 h./1810 m.)
Fevatihu’r-Rahamut isimli eseriyle birlikte 1322 yilinda iki cilt halinde yayimlanmuistir.
Eseri, Ebii ‘Ali Huseyn b. ‘Abdiliziz el-Fihri el-Belensi**Ahmed b. Muhammed b.
‘Abdirrahmdn b. Mesiid el-Amiri el-Gurnati®® Ebii ‘Abdillah ‘Abderi (el-Mustevfa
Serhu’l-Mustesfa) ve Zeynuddin Serica b. Muhammed el-Malati (el-Musteksal-Vusal ila

Moustesfa’'I-Us(l) serh etmislerdir.>

el- Mustesfa’y1 pek ¢ok kisi ihtisar etmistir. Bunlardan en énemlisi ibn Riisd’iin
ed-Darri®? isimli eseri ile Ibn Resik’in Lubdbu’I-Mahsiil”>* idiir. Bunlarin disinda Ibn

Kudame’nin Ravdatu n-Néazir1, Muhammed el-EzdT el-Isbili’nin Muhtasaru’I-

48 Ebti Muhammed ‘Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame (6. 620 h./1223 m),
Ravdatu’n-Nazir ve Cunnetu’l-Munazir fi Usiili'l-Fikh, Mektebetu’l-Mekkiyye, Mede 1998,
1/56-58; Cemalu’d-din Ebi ‘Amr Os man b. ‘Umer b. Ebi Bekr b. Hacib (6. @ h./1248
m.), Muhtasaru’l Miinteha, Daru Ibn Hazm, Beyriit 2006, 1/199-202.

49 {smai‘l Basa el-Bagdadi (6. 1839 h./1920 m.), Hediyyet ul- ‘Arifin Esmau’l-Miiellifin
ve Aiarul-Musannifin, Muessesetu’t-Tarthu’l-* Arabi, istanbul 1951, I/313.

% 1smai ‘1 Basa el-Bagdadi, Hediyyet iil- ‘Arifin, 1/312.

*l1smai ‘1 Basa el-Bagdadi, Hediyyet 'iil- ‘Arifin, 1/383.

%2 Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Rusd el-Hafid (6. 595 h./1198 m.), ed-Dariirif
Usiili’I-Fikh (Muhtasaru’I-Mustesfd), Daru’1-Garbi’l-Islami, Beyriit 1994.

%3 Ebii ‘Alf Huseyn b. Ebi’l-Fedail ‘Atik b. Huseyn b. Rasik (8. 632 h./1234 m\Lubabu I-

Mahsil ft ‘Ilmi’'I-Usiil, Dﬁru’l—Buhﬁgi’d-Dirésﬁtl’l-Islﬁmiyye ve Il}éi’t—T@Dﬁbél’ 2001 I-11.
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Moustesfd’si, ‘Ali b. Ebu’l- Kasim Ebi Kantin’un el-Muktedabu 'l-esfa fi Ihtisiri’l-
Mustesfa’s;, Muhammed b. ‘Abdilhak el-Yameri’nin Mustesfd I-Mustesfa, Suhreverdi el-

Maktiil’iin Muhtasaru’I-Mustesfas1 da bu esere yazilan muhtasarlardandir.>*

el-Mustesfa, H. Yunus Apaydin tarafindan “Islam Hukukunda Deliller ve Yorum

Metodolojisi” ismiyle iki cilt halinde Tiirk¢e’ye ¢evrilmistir.

Gazali’nin Tehzibu 'I-Us(l eseri glinimiize kadar ulagamadigindan tezimizde bu
eserden faydalanma imkani bulamadik. Sifd 4l-Galil® ve Esdsu’l-Kiyas®® isimli
eserlerinde ise kiyas konusunu ayrintili bir sekilde ele aldigindan bu kitaplarin yalnizca

isimlerini zikretmekle yetindik.

% bn Rusd, ed-Dariri, s.18; Ibn Resik, Lubabu’I-Mahsil, 1/112-114.
% Eser icin ayrica bkz: Gazali, Sifau’l-Galil, Mabatu’1-Irsad, Bagdad 1971

% Eser icin ayrica bkz: Gazali, Esasu I-Kiyas, Mektebetu’l-* Abikan, Riyad 1993
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BIiRINCI BOLUM:

GAZALI’YE GORE ICMA‘IN MAHIYETi, iMKANI VE

HUCCIYETI

I. ICMA‘IN MAHIYETI
A. icma‘in Sozliik Anlami

Arapca e (ce-me-a‘) lafzindan tiireyen aeal (ec-me-a*)’nin mastari olan gleal))
(icma*) kelimesi sozliikte “daginik nesneyi bir araya getirmek, devenin meme baglarini
bir araya getirip baglamak, hazirlamak, dizene koymak, develeri toplay1p tamamin1 SUriip
gotiirmek, kurutmak, yagmurun yeri kaplamasi, ittifak etmek, bir isi saglam yapmak,

kesin karar vermek, azmetmek™57 manalarina gelmektedir. Yinus stresi 71.ayetteki

i 58 “Her ne yapacaksan:z toplanzp biitiin azminizle karar
verin.” gaz! @re

a‘) filli de kesin karar vermek, azmetmek anlamina gelmektedir. Ayrica Hz.

" Ebii Manstir Muhammed b. Atmed el-Ezheri (6. 370 h/980 m.), Tehibu I-Luga, Daru’l
Misriyye, Misir 1964, 1/396-402; Ismai‘l b. Hammad el-Cevher (6. 393 h/1003 m),
Tacu'l-Luga ve Sthahu’l- ‘Arabiyye, Daru’l Kitabi’l-*Aziz, Misir 1956, 1\V/1198-1200; Eba’1-
Fadl Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem b. Manzar (6. 711 h/1311 m), Lisanu’l-
‘Arab, Daru’l Mutevesitiye 1i’n-Nesr, Beyrat 2005, 1/256-258; Mecduddin
Muhammed b. Yakub b. Muhammed el-Firtizabadi (6. 817 h/1415 m.), el-Kanuisu'l
Mujiz, Maba'tu’s-Sa‘de, Mwsir 1913, 111/15; Eba’l Feyd Seyyid Muhammed Murteda ¢
HuseynT ez-Zebidi (6. 1205 h/1790 m.), Tacu'l- ‘Ariis min Cevahiri’l-Kamis, Daru’l Fkr,
Beyrat 1994, 11/70-76.

%8 10.Ydnus, 71.
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Peygamber’in 4 s Ji il Ji sall aam ol (30 59 “Kim geceden oruca niyet etmezse (orucunu
niyetle kesin kilmazsa) onun orucu yoktur.” hadis-i serifinde gecen icma‘ ifadesi de,
seferinin namazini anlatan S» gea) 4 W 60 “Jkdmete azmetmedigim siirece” hadis-i

serifindeki icma‘ ibaresi de “azmetmek’ anlaminda kullanilmaktadir.

Gazall de icma‘in sozlik anlamimi agiklarken ittifak etmek ve azmetmek
manalarina deginmekte ve bu anlamda icma‘in “Yahudi ve Hristiyanlarin ittifaki” igin de

kullanilabilecegini ifade etmektedir.®
B. Gazili’ye Gore icma“mn Terim Anlam

Gazali icma‘1 ilk dénem eseri el-Menhdl’de “ehl-i hal ve’l akdin ittifaki®? olarak

degerlendirirken, el-Mustesfa’da “Dini konularda Ummet-i Muhammed in ittifaki "%

% Malik b. Enes (6. 179 h/795 m.), el-Mavaa’, Cagr1 Yaymnlari, Istanbul 1981, 1/283
(Kitabu’s-Styam Hadis No:5), ‘Abdullah b. ‘Abdirratman b. Fadl b. Behram b. AmkSamed
et-Temimi es-Semerkandi ed-Darimi (6. 255 h/868 m.), Sunenu’'d-Darimi, Darulhya, b.y.
1981, 11/6-7. (Kitabu’s-Savm Hadis No:10), Ebii Davud Suleyman b. Esa's ¢ Ezdi es-
Sicistant (6. 275 h/888 m.), Kitabu’s-Sunen, Daru’l-Minhac, Daru’l-Yusr, Beyrit 2010,
111/245 (Kitabu’s-Styam Hadis No:2454), Ebii ‘Isa Muhammed b. ‘Isa et-Tirmizi (6. 279
h/892 m.), el-Camiu ‘s-Sahth, Misir 1937, 111/108. (Kitabu’s-Savm Hadis N0:730), Eba
‘Abdirrahman Ahmedb. Sua‘yben-Nesai (6. 303 h/915 m.), Kitabu’s-Sunenu’l- Kubra,
Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrat 1991, 11/113-114. (Kitabu’s-Stydm Hadis No: 66-67)
80 Mivata' 1/148. (K .Kasru’s-Salat fi’s-Sefer Hadis N0:16)

61 Gazali, el-Mustesfa, 1/173; el-Menhiil, 5.203.

62 Gazali, el-Menhiil, $.203.

63 Gazali, el-Mustesfa, 1/183.
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olarak tanimlamaktadir. Genglik devrinde kaleme aldig1 eserinde icméa‘1 olduk¢a 6z bir
sekilde tamimlayan ve agiklayan Gazali, el-Mustesfasi’'nda konuyu daha detayli bir
sekilde ele almaktadir. Biz de tezimizde Gazali’nin son donem eserinde yazdig goriisleri
esas almakla birlikte onun zihni doniisimiinii de gérmek adina iki eserinde farklilagan
goriislerini yeri geldigince ortaya koymaya calisacagiz. Simdi Gazali’nin icma*‘ tarifini
diger islam hukukgulari ile karsilastirmadan 6nce tanimdaki ifadeler ile neleri kastettigini

kisaca izah etmeye calisalim:

Gazali, tanimindaki “Ummet-i Muhammed” ibaresi ile iimmetin tamamina isaret
etmedigini hali hazirda mevcut olanlar1 kastettiini aksi takdirde icma‘in tasavvur
edilmesinin miimkiin olamayacagim dile getirmektedir.®* Dolayisiyla ona gére icma‘
hangi asirda gerceklesmisse o asirda yasayanlarin ittifakidir. Gazali, yalnizca bunu
zikretmekle yetinmemekte, bu ibarenin kapsamina kimlerin dahil olduguna da eserinde
ayrintili bir sekilde yer vermektedir. Bu anlamda halk tabakasinin icma‘a dahlinin olup

olamayacag1 konusundaki sorulara da bir nevi cevap vermis oldugunu sdylemek

%4 Gazali, Mustesfa, 1/189-190.
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miimkiindiir. O bes vakit namaz®®, oruc®, zekat®” ve haccin® viicubu gibi konulardaki
icma‘1 idrak noktasinda avam ile havassin arasinda herhangi bir farkin bulunmadiginm
belirtmektedir. Avamin da bu meselelerde havassi onayladigini dolayisiyla bu anlamda
halk tabakasinin da icma‘a bir dahlinin s6z konusu oldugunu ifade etmektedir. Ancak,

alim-satim akdi, istilad®® gibi hususlarin hiikiimleri noktasinda -ki bunlar uzmanlk

% Ebi Bekr Muhammed b. ibrahim b. Mumr (6. 318 h./930 m.), el-fcma’, Mektebetu’l-
Furkan, Birlesik Arap Emirlikleri 1999, s.40-41; Cuveyni, Nihayetu’l-Malab f
Dirayeti’l-Meheb, Daru’l Minhac, Cidde 2007, 11/5; Gazali, el-Vasi fi’l Meheb, Daru’s-
Selam, Kahira 1997, 11/6; ‘Alau’ddin Ebt Bekr b. Mesta‘d Kasani (6. 587 h./1191 m),
Bedai'u-Sandi‘ fi Tertibi’s- Serar’, Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, Beyriit 1986, 1/89; mRusd,
Bidayetu’I-Muctehid ve Nihayetu’l-Muktasid, Mektebetu ibn Teymiyye, Kahira 1989,
1/223; Ebi’l Fadl Mecduddin ‘Abdullah b. Mahmiid el-Mevsili (6. 683 h./1284 m)el-/itiyar
li-Ta lili’I-Muptar, Daru’r-Risaleti’l-Timiyye, Dmmask 2009, 1/124; Sa‘d Hui Ceyb,
Mevsiia ‘tu ‘I-Iema ‘fi’I-Fikhi 'l Islamiyye, Daru’1-Fikr, Dimask 1983, 1/632.

% Tonu’l Munir, el-Icmi’, $.58; Kasani, Bedai’u's-Sanai’, 1W/75; Mevsli, el-itiyar, 1/394;
Sa‘di Ebii Ceyb, Mevsiia tu’l-Icma, 1/729.

7 bnu’l Munir, el-fcma's.51; Cuveyni, Nihayetu’l-Mailab, 111/75; Gazali, el-Vasi,
11/399; Kasani, Bedai’u's’-Sanai‘, 11/2; ibn Rusd, Bidayetu’I-Muctehid, 11/55; Mevsili, &
Iitiyar, 1/330; Sa'di Ebii Ceyb, Mevsiia ‘tu’l Icma', 1/505.

68 fbnu’l Munir, el-fcma, s.61; Kasani, Bedai u's-Sana, 11/118; Sa‘di Ebii Ceyb,
Mevsiia tu’l-Icma’, 1/296.

%9 istilad: Cariyenin efendisinden cocuk sahibi olmasini ifade eden bir fikih terimidir.
Efendisinden ¢ocuk sahibi olan kisiye “timmiil-veled” adi verilir ve sahibin onu satmasi
ya da bir baskasina hibe etmesi caiz degildir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Burhanuddin Eba’l-

Hasen ‘Al b. Eb1 Bekr el-Merginani (6. 593 h/1196 m.), el-Hidaye Serhu Bidayeti’I-
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gerektiren meselelerdir- soziine itibar edilecek kimselerin yalnizca isin uzmanlari
oldugunu belirtmektedir. Bu noktada da halk tabakasina diisenin herhangi bir muhalefet
olmaksizin isin ehli tarafindan ortaya konulani onaylamak oldugunu dile getiren Gazali

bu sekilde {immetin icma‘inm tamamlanacagini ifade etmektedir.”®

Gazali biitiin bunlarla da yetinmemekte ayni zamanda muarizlarinin
yoneltebilecegi muhtemel birtakim sorular sormakta ve bunlar1 cevaplandirmaktadir.
Sayet halktan birisi havassin icma‘ma muhalefet etse, bu durumda icma‘in gergeklesip
gerceklesmeyecegini, gerceklestigi takdirde nasil olur da halk tabakasinin iimmetin
disinda birakildigini; gerceklesmezse halkin soziine nasil itibar edilecegini sormaktadir.
Gazali bu konuda halkin muhalefetinin dikkate alinmayacagi, halka ragmen icma‘in
gerceklesecegi goriistindedir. Kendisi gibi diistinen hukukgularin bu konuda iki delil
ortaya koyduklarini1 belirtmektedir. Bu delillerden ilki halkin dogruyu aramaya ehil
olmadig1 yoniindeki ifadelerdir. Digeri ise Gazali’ye gore de en kuvvetli delil olan,
Sahabenin halktan birinin muhalefeti durumunda onlara itibar edilemeyecegi konusunda

icma‘ etmis olmalaridir.”

Mubtedi (Serhu ‘Abdulhayyel-Leknevi ile birlikte), Idaretu’l-Kuran ve ‘Ulimrl-
Islamiyye, Pakistan 1995, 111/482-497; Kemaluddin Muhammed b. Muhammed b.
Mahmiid b. Ahmed el-Babertt (5. 786 h/1384 m.), el- Inaye Serhu’l-Hidaye, Dar’l-
Kutubi’l-1Imiyye, Beyriit 2007, 11/674-675; Mahmiid b. Ahmed b. Misa b. Almed b. &
Huseyn Bedruddin el-Ayni (6. 855 h./1451 m.), el-Binaye Serhu’l-Hidaye, Daru’l-
Kutubi’l-lmiyye, Beyriit 2000, VI1/93-110.

0 Gazali, Mustesfa, 1/181-182.

"t Gazali, Mustesfa, 1/182.
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Gazali halka ragmen icma‘in gergeklesecegi ile ilgili olarak, halkin alimlere
muhalefetinin haram oldugunu, bdyle bir durumda onlarin asilerden olacagini, bunun
delilinin de “Kendileri bilgisizce saptiklar: gibi baskalarini da saptiran cahil reisler "’ ’in
yerilmesine iligkin hadis ile “...Onlarin arasindan isin i¢ yiiziinii anlayanlar, onun ne

oldugunu bilirlerdi.”’™ ayeti oldugunu belirtmektedir.”*

Biitiin bunlardan Gazali’nin halka yalnizca ulemanin onayladigi hususlari
onaylama noktasinda s6z hakki verdigini sdyleyebiliriz. Bu anlamda halkin aktif bir
konumda olmasi s6z konusu degildir. Gazali’nin halka verdigi sembolik bir yetkidir. Halk
herkesin bilmekle yilikiimlii oldugu konularda ulemay1 onaylamakta ve bu sekilde icma‘a
dahil olabilmektedir. Halka goriiniiste verilen bu yetki esasinda “limmetin icma‘1’na
yapilan bir vurgudur. Ancak uzmanlik gerektiren meselelerde halk s6z sahibi olmadigi
gibi ulemaya muhalefeti s6z konusu oldugunda da Gazali onlara ragmen icma‘in in‘1kad

edecegini savunmaktadir.

2 Bu konuda Hz. Peygamber (s.a.v.) “Allah (c.c.) insanlardan ilmi sokiip almak suretiyle
kaldirmaz ancak alimlerin camimi almak suretiyle kaldirir. Artik aralarinda hi¢ alim
kalmaywmnca insanlar cahil kimseleri onderler edinirler, onlara sorular sorarlar, onlarda
bilgileri olmaksizin fetva verirler ve béylece kendileri saptiklar: gibi baskalarint da
saptirrlar.” buyurmuslardir. Hadis icin bkz: Eba Huseyn Muslim b. el-Haccac b. Min
(6.261 h./874 m.), Sahzhu Muslim, Mabatu’l-'Amira, Misir 1334, V11/60. (Kitabu’l Im Hadis
N0:21-23.), et-Tirmizi, Ca ‘miu ‘s-Sahih, V/31. (Kitabu’l ‘1lm, Hadis N£E&)

34, Nisa’, 83.

4 Gazali, Mustesfa, 1/182.
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Gazéli’nin icma‘ tammmu ile ilgili bir diger husus da icma‘i yalnizca dini
meselelerden birinde ittifak olarak degerlendirmis olmasidir™ ki bu anlamda Gimmetin
akli ve orfil konulardaki icma‘larinin Gazali’ye gore ser‘l bir delil olarak kabul edilmesi
s6z konusu degildir. Yani Gazéli’ye gore icma‘ yalnizca dinl meseleler ile

smirlandirilmaktadir.

Gazali’nin icma°‘ tarifindeki kavramlarla neleri kastettigini kisaca izah etmeye
calistik. Simdi de bu tarifin, diger IslAm hukukgularmin icma‘ konusunda ortaya
koyduklari tanimlardan ayrildig: ve birlestigi noktalari, bu anlamda Gazali tizerindeki
etkilerini ve kendisinden sonrakilere yansimalarinin nasil oldugunu izah etmeye

calisalim:

C. Gazil’nin Icma‘ Tammm ile Diger Islim Hukukcularmn fcma‘

Tammlarmin Kiyaslanmasi

Gazali’nin icma* tarifini diger Islom hukukgular ile karsilastirirken; onun gibi
“miitekellimin metodu "nu esas alarak eserlerini kaleme almis hukukgulardan bazilarini
tercih ettik. fmam Safii (6. 204 h./820 m.), Kadi Eb{ Bekr el-Bakillant (6.403 h./1012
m.), Ebu’l-Velid el-Bact (6.474 h./1081 m.), Ebi Ishdk es-Sirdzi (6.476 h./1083 m.),
Imamu’l-Harameyn el-Civeyni (6.478 h./1085 m.), Sem ‘Gni (6. 489 h./1096 m.),
Fahruddin er-Razi (6.606 h./1209 m.), Seyfuddin el-Amidi (6.631 h./1233m.), Ibnu’I-
Héacib (6.647 h./1248 m.) ve Beydavi (6.685 h./1286 m.) gibi Gazili’den 6nce ve sonra
yasayan ilim adamlarinin icma‘ tanimlarmi goz onilinde bulundurarak birlestikleri ve
ayrildiklar1 noktalar tespit etmeye calistik. Ayrica yeri geldiginde bu ilim adamlarinin

eserlerine yazilan serh ve muhtasarlardan da istifade ettik. Mukayese ettigimiz

> Gazali, Mustesfa, 1/173.
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hukukcularin tanimlarini, ihtilafa konu olan temel parametreler lizerinden inceleyerek

meseleyi agiklamaya gayret gosterdik.
Simdi bunlar1 kisaca izah etmeye calisalim:

fcma‘ konusunda yapilan tanimlar1 gdz oOniinde bulundurdugumuzda
farklilasmaya konu olan meselelerden ilki icma‘mn “Ummet-i Muhammed” tarafindan mi

yoksa “muctehidler” tarafindan mi1 ortaya konuldugudur.

I[slam hukukcularinin bir kismi icmi‘in yalmzca “mictehidler” tarafindan
gerceklestirilecegini ifade ederken bir kismi ise bu konuda herhangi bir ayrismaya
gitmeksizin herkesin katilimi ile icma‘in ortaya konulacagini ifade etmektedirler. Imam
Safii, Bakillani, Baci ve Gazali gibi ilim adamlarina gore icma‘ “timmetin ittifakidir.”
Icma‘in ciimelii’I-feraiz (dinin temel meseleleri) tiiriinden oldugunu ve kimsenin ondan
bihaber olamayacagmi’® ifade eden imam Safii, bunun da &gle namazinin farzinin dort
rekdt olmasi, ickinin haram kilinmasi gibi hususlar1 kapsadigmi belirtmektedir.’’
Dolayisiyla ona gore icma‘ herhangi bir konuda kimsenin ihtilaf etmedigi, herkesin
hemfikir oldugu ve kapsamini nasslarin belirledigi en 6nemli kaynaklardan birisidir.”
Imam Safii’nin icma‘mn kapsamina herkesi dahil etmesi onu dinin temel meseleleri ile

agiklamasindan kaynaklanmaktadir. Zira taniminda, bdyle bir sinirlandirmaya gitmese de

6 Muhammed b. Idris es-Safi'T (6.150 h/819 m), Kitabu’l-Umm, Mabatu’l-Kubra ek
Emiriyye, Misir 1321, VI1/257.

" Imam Safi‘1, er-Risale (thk: Ahmed Muhammed Sakir), b.y., Kahira 1940, $.534-535, '8
Imam Safi1, al l-istisan (Migir 1321°de Mabatu’l Kubra el-Emiriyyede basilan

Kitabu’l-Umm’iin 7.cildinin hamisinde) V11/273., Imam Safi 1, er-Risale, s.599-600.
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uzmanlik gerektiren meselelerde timmetin kapsamini miictehidlerle smirlandirdigin

gormekteyiz.”

Imam Safii’deki yaklasimin aynismi Bakillani, Baci ve Gazili’de de gdrmek
mimkindir. Bakillani icma‘1 “Ummetin ya da iimmetin ulemasimn ser‘i bir konuda
ittifakr” ® olarak tarif etmekteyken Baci “Ummetin herhangi bir asirda bir olayin hilkkmii
iizerine birlesmesi” olarak tanimlamaktadir.8! Gazali’nin de icma‘1 “immetin ittifaks”
olarak tanimladigin1 6nceden zikretmistik. Onlar her ne kadar icma‘1 timmetin ittifaki

olarak tanimlayarak yelpazeyi genis tutmakta iseler de uzmanlik gerektiren meseleler sz

konusu oldugunda isi ehline birakmaktadirlar.®2

Sirazi, Cilveyni, Sem‘ani, Razi, AmidT, ibnu’l-Hacib ve Beydavi gibi hukukgulara
gore ise icma‘ miictehidlerin ittifakidir ve onlarin disindakilerin de icma‘a herhangi bir

dahli s6z konusu olamaz.®® Onlar ortaya koyduklar1 icma* tariflerinde de bu noktay:

9 Imam Safi1, er-Risale, 5.534-535.

80 Cuveyni (6. 478 h/1085 m.), Kitabu 't-Telhis fi Usiili’l-Fikh, Daru’l-Besairi’l-
Islamiyye, Beyriit 1996, 111/6.

81 Ebii’l-Velid Suleyman b. Halef el-Baci (6. 474 h/1081m.), Kitabu 'I-Minhdc fi Tertibi I-
Hicdc (thk: ‘Abdulmecid Turk), Daru’l-Garbi’l-islami, b.y. 1987,s.21.

82 Bact, Ihkamu 'I-Fusil fi Ahkam:’I-Usiil, Daru’l-Garbi’l Islami, Beyrit 1995, 1/465-466;
Cuveyni, Kitabu 't-Telhis, 111/38-40; Gazali, el-Mustesfa, 1/182.

8 Onlarm bu anlayislarini yansitan Icma“ tanimlari su sekildedir:

Strazi icma‘; “Ulemanin herhangi bir asirda bir olayin hukmu Gzerine ittifak etmeleri”
seklinde tanimlamaktadir. Ayrica bkz: Ebii ishak ibrahim b. ‘Al el-Firuzabadi es-Siraz (6.
476 h/1083 m.), Serhu ’I-Luma ‘ fi Usiili'I-Fikh, Daru’l-Garbi’l Islami, Beyriit 1988, 11/225.

Sema‘ni lcma‘1; “Bir olayin hikmii Uizerine 0 asirda yasayan ‘ulemanin ittifak”
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Ozellikle vurgulamaktadirlar. Biz burada yalmizca birka¢ hukukgunun tanimina ve
tanimlarindaki ifadeleri ile ilgili agiklamalarina deginmekle iktifa edecegiz. Gazali
tizerinde dnemli etkilere sahip olan hocas1 Ciiveyni’ye gore icma* “Herhangi bir asirda

ulemadnin, ser’i bir konudaki ittifaki” dir.8*

Gazali ile ayn1 gelenegin icerisinde yer alan Razi ise icma‘t “Ummet-i
Muhammed’den ehl-i hal ve'l akdin herhangi bir konuda ittifak etmeleri”® seklinde
tanimlamaktayken Mahs(l sarihlerinden Isfahani’ye gore ise icma‘ “Ummet-i

Muhammed’in miictehidlerinin herhangi bir hiikiim iizerine ittifak etmeleri "®®dir.

Réazi icma‘ tanimimi ortaya koyduktan sonra kullandigi ifadeler ile neleri
kastettigini kisaca izah etmektedir. O taniminin izahinda “ehl-i hdl ve’l akd” ibaresi ile
ser‘l hiikiimlerde ictihdd yetkisine sahip olan miictehidlere isaret ettigini ifade

etmektedir.?’

olarak tamimlamaktir. Ayrica bkz: EbG’l Muzaffer Manstr b. Muhammed b. ‘Abdilcebbar es-
Semi‘ni (6. 489 h/1096 m.), Kavam -Edille fi’l Ui/, Daru’l-Kutubi’l imiyye Beyriit
1997, 1/461. Gazali’nin el-Mustesfasim thtisar eden ibn Rusd’e gore de icma’; “Ummet-i
Muhammed’in miictehidlerinin ser T bir hiikiim konusunda ittifaki”dir. ibn Rusd, ed-
Dariirt, s.90.

88 Cuveyni, el-Varakat, Darus-Semii‘, Riyad 1996, s.14.

8 Fahruddin Muhammed b. ‘Umer b. Huseyn er-Razi (6. 606 h/1209 m), el-Mahsilf
Usiili’l-Fikh, Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, Beyrit 1967, 1V/20.

8 Ebii Muhammed b. Mahmiid b. ‘Abbad el-‘Acli el-Isfehant (6.653 h./1262 m.), el-Kasif ani’l-
Matsizl fi [Imi’l-Ugil, Daru’l-Kutubi’l Timiyye, Beyriit 1998, V/350.

87 Razi, el-Mahsiil, 1V/20.
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Amidi’ye gore iseicma® “Herhangi bir asirda Ummet-i Muhammed den ehl-i hal

ve’l akdin tamaminin herhangi bir olayin hiikmiinde ittifak etmeleri “®dir. Amidi de “ehl-
i hal ve’l akd” ifadesi ile halkin icma‘inin muteber olmadigina isaret ettigini
zikretmektedir.2® Amidi, Gazali’nin taniminm (Dini konularda Ummet-i Muhammed 'in
ittifaki) ti¢ yonden problemli oldugunu ifade etmektedir. Amidi’nin ona yonelttigi
elestirilerden birisi taniminda “Ummet-i Muhammed” ifadesine yer vermesidir. Amidi
Gazali’nin bu tanimiyla herhangi bir asirda ehl-i hal ve’l akdden kimsenin bulunmadigi
durumda halka icma‘ yetkisi verdigini, fakat meselenin aslinda bodyle olmadigini
soylemektedir.®® Fakat Amidi’nin Gazili’ye yonelttigi bu elestiri yerinde
goziikmemektedir. Zira daha 6nce de ifade ettigimiz gibi Gazali, her ne kadar taniminda
genel bir ifade olarak “Ummet-i Muhammed” ibaresine yer vermisse de yeri geldiginde

bu kavramin kapsamini sinirlandirmaktadir.

Ibnu’l-Hacib ise icma‘1 «“ Ummet-i Muhammed’in miictehidlerinin herhangi bir
asirda bir konuda fikir birligine varmalari1” olarak tanimlamaktadir. Kendi tanimina yer
verdikten sonra Gazali’nin tanmimu ile ilgili degerlendirmelerde bulunan Ibnu’l-Hacib,
Gazali’nin ortaya koymus oldugu icma‘ tanimi ile bir meselede miictehidler olmaksizin
karar verebilmenin miimkiin oldugunu ifade etmektedir.! ibnu’l-Hacib’in Gazali’nin

tanimina yonelik bu elestirisi Amidi’nin zikrettiginden farkli degildir. Beydavi’ye gore

ise icma* “Ummet-i Muhammed 'den ehl-i hdl ve’l akdin herhangi bir mesele iizerine

8 Seyfuddin Ebu’l-Hasen ‘Alf b. Ebi ‘Ali b. Muhammed el-Amidi, (6. 631 h/1233 m),
el-fhkkam fi Usiili’I- Akkam, Daru’l-Kutubi’l - Tlmiyye, Beyriit 2005, 1/167-168.

8 Amidi, el-Ihkam, 1/169.

0 Amidi, el-Ihkam, 1/168.

% fbnu’l-Hacib, Muhtasaru’I-Miinteha, 1/426-429.
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ittifak: "®%dir. Beydavi'nin serhlerini inceledigimizde de taniminda zikrettigi ifadeler ile
neleri kastettigine ayrintilt bir sekilde deginilmekte ve o da icma‘1 miictehidlerin ittifaki

olarak nitelendirmektedir.

Tim bunlar bize icma‘in “limmet” mi yoksa “miictehidler” tarafindan mu
gerceklestirildigi  konusundaki tartismalarin  esasinda lafzl ihtilaflar oldugunu
gostermektedir. Gazali’nin Ozellikle bu acidan elestirilere maruz kalmasi, tamamen
tanimindaki “Ummet-i Muhammed” ifadesini kullanmasindandir. Fakat mesele biraz daha
ayrintilt bir sekilde ele alindiginda onun da kendisini elestirenlerden ¢ok da farkl
diisiinmedigi agiga ¢ikmaktadir. Onlarin bu konudaki tavirlart ve elestirilerinin lafizlar
tizerinden gerceklestigini ve bu anlamda Gazali’nin icma‘ tarifini ylizeysel bir

degerlendirmeye tabi tuttuklarini sdyleyebiliriz.

fcma* tariflerinde ihtilafa konu olan bir diger mesele de “icmd ‘in herhangi bir

olay hakkinda mi yoksa ser i bir konuda mi” gergeklestigi hususundadir.

fcma‘1 dinin temel meseleleri (ciimelii’I-ferdiz) ile simirlandiran Imam Safii’ye
gore serl konularin diginda icma‘in varhigindan bahsedilmez.® Icma‘1 dinin temel

meseleleri ile sinirlandirmamakla birlikte, Bakillani, Sirazi, Clveyni, Sem‘ani, Gazali ve

%2 Kadr’l-Kudat Nasiru’d-din ‘Abdullah b. ‘Umer b. Muhammed el-Beydavi (6. B h./1286
m.), Minhdcu’l Vusil ila ‘Ilmi’l Usiil, Daru Ibn Hazm, Beyriit 2008, s.173.
93 Cemalu’d-din Ebii Muhammed ‘Abdurrahim b. Hasen el-Isnevi (6.772 h./1370 m.),
Nihayetu’s-Sil fi Serhi Minhdci’l-Usil, ‘Alimu’1-Kutub, Misir t.y., H1/237

% Imam $Safi ‘1, Kitabu’I-Umm, s.257
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Mabhs(l sarihlerinden Isfahani®® ve Karafi®® de icma‘1 ser’? bir meselenin hilkkmiinde
gerceklesen ittifak olarak degerlendirmektedir. Onlara gore, akli ve lugavi konulardaki
ittifaklarm icma‘ olarak kabul edilmesi séz konusu degildir.” Fakat, Raz1, Amidi, ibnu’l-
Hacib Mahsiil sarihlerinden Taceddin el-Urmevi®® ve Beydavi’ye gére ise, tanimlarinda
da ifade ettikleri gibi icma‘ herhangi bir konuda gerceklesen ittifak olarak kabul
edilmektedir. “Herhangi bir olay” ifadesini eserlerinde izah eden bu bilginlere gore nasil
ki ser‘i konularda icma“ s6z konusu olabiliyorsa ayni sekilde akli ve lugavi konularda da
icma‘mn varhigindan bahsedilebilir.®® Bu goriisii savunan Amidi ve Ibnu’l-Hacib bu
anlamda Gazali’yi elestirmis ve onun akli ve orfl konulardaki ittifaklari tanimina
yansitmadigini halbuki onlarin da ser‘l bir delil olarak kabul edilmesi gerektigini ifade

etmektedirler.19°

% fsfehani’ye gore icma‘: “Ummet-i Muhammed ’in miictehidlerinin herhangi bir hiikim
iizerine ittifak etmeleri” dir. Tamm igin bkz: Isfehani, el-Kasif, V/350.

% Karafi’'ye gore icma “Ummet-i Muhammedden ehl-i hal ve’/-4kd olan kimselerin
herhangi bir konudaki ittifaklar’”dir. Tanim igin bkz: Karafi, Nefa ‘isu 'l-Usil, 111/312.

% Sirazi, Serhu’l-Luma‘, 11/687; Cuveyni, el- Burhan, 11/434; Sema‘ni Kavau -Edille,
1/461; Gazali, el-Mustesfa, 1/182; isfehani, el-Kasif, V/351; Karafi, Nefa'isu’l-Usiil,
111/312.

% Tacuddin el-Urmevi icma‘t: “Ummet-i Muhammedden ehl-i hal ve’l-‘akd olan
kimselerin herhangi bir hiikiim tizerine ittifaky” olarak tanimlamaktadir. Tanim i¢in bkz:
Ebtu ‘Abdillah Tacuddin Muhammed b. Huseyn el-Urmevi (6. 653 h/1255 m), el-Hasd
mine’l Mahsiil fi Usili’I-Fikh, Daru’l-Medari’l-Islami, Libya 2006, 11/473-474.

% Fahruddin er-Razi, el-Mahsiil, IV/20; Amidi, el-Thkam, 1/169; Urmevi, el-Hasi, 11/474;
el-Isnevi, Nihayetu’s-Sul,111/237

100 Amidi, el-Zhkam, 1/168; Tbnu’l-Hacib, Muhtasaru’I-Miinteha, 1/426-429.
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Gazéli’nin ve diger hukukcularin icma‘ tariflerini ihtilafa konu olan temel
meseleler lizerinden izah etmeye calistik. Tiim bunlar bize Gazali’nin ortaya koymus
oldugu icma‘ tanimi ile bu konuda yeni bir seyler sdylilyormus izleniminin yalnizca
yiizeysel bir degerlendirme olarak nitelendirilecegini gostermektedir. Zira konuyu biraz
daha detaylandirdigimizda ve Gazali’den once sOylenilenleri dikkate aldigimizda
esasinda onun da bu konuda 6nceden sOylenilenlerin disina ¢ikmadigini ve bu anlamda

icma‘a farkli bir pencereden bakmadigini gérmek miimkiindiir.

Gazali’nin icma‘ tamimini diger ilim adamlar ile mukayese ettigimizde hocasi
Cuveyni ile birlikte Bakillani, Sirazi, Baci gibi diger ilim adamlarinin da etkilerini
gormek miimkiindiir. Ozellikle ilk dénem eserinde hocasmin etkisi altinda kalan
Gazali’nin, el-Mustesfd 'da goriislerinin daha ¢ok oturdugunu sdyleyebiliriz. Ornegin; el-
Menh(l’de icma‘1 “ehl-i hal ve’l akdin ittifaki” olarak tanimlayan ve bu anlamda hocasi
gibi halka s0z hakki vermeyen Gazali’nin el-Mustesfa’da “Ummetin ittifaki” nitelemesiyle
sembolik de olsa halka icma‘ konusunda yer verdigini goriyoruz. Butlin bunlar bize ayni
zamanda Gazali’nin mezhep taassubu olmayan, yeni goriislere acik bir ilim adami

oldugunu da gostermektedir.

Kendisinden o©ncekilerden etkilenen Gazali’'nin de kendisinden sonrakiler
iizerinde etkili oldugunu bu anlamda Réazi, Amidi ve Ibnu’l-Hacib gibi ilim adamlarinin-
her ne kadar bazi noktalarda Gazali’yi elestirmis olsalar da- icma‘ tariflerini goz 6niinde
bulundurdugumuzda esasinda birbirlerinden ¢ok da farkli seyler sdylemediklerini hatta

ondan etkilendiklerini sGylemek mimkund(ir.
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Tezimizin bu kisminda Gazali’nin Oncesi ve sonrasi ile bazi ilim adamlarinin

icma‘a yonelik tanmimlari ve onlarin mukayesesine yer vermekle iktifa ediyoruz.%

Il. GAZALI’YE GORE iCMA‘IN GERCEKLESME iMKANI

Usil eserlerini inceledigimizde icma‘m gerceklesme imkan1 konusunda Islam
hukukgularinin iki gruba ayrildigini séylemek miimkiindiir. Bunlardan ilki ve Gazali’nin
de icerisinde bulundugu bir grup Islam hukukcusu, icma‘mn gergeklesmesinin miimkiin
oldugu kanaatini tasimaktayken bir kismi ise icma‘in ger¢eklesmesinin imkansiz

oldugunu savunmaktadir.
A. Icma‘m Gerceklesmesinin Miimkiin Oldugunu Savunanlar

Gazall icma‘mn gerceklesmesinin miimkiin oldugunu savunmaktadir. O, icma‘in
fiilen vuk® buldugunu ifade etmektedir. Bunun en agik delilinin de immetin bes vakit
namaz, ramazan orucunun vicubiyeti gibi hususlarda ittifak etmis olmalar1 oldugunu dile
getiren Gazali, immetin tamaminin nasslara ve kat‘i delillere dayanarak ibadet ettigini ve
onlara kars1 gelmeyi cezalandirma sebebi olarak gordiiklerini ifade etmektedir. Biitiin
bunlardan sonra ona gore asil sasirtict olan icma‘in vuk( bulmadigimi sdylemek

olacaktir.10?

101 fema 1n terim anlamiyla ilgili daha genis bilgi igin bkz: ‘Alauddin ‘Abdulaziz b.
Ahmed el-Buhari (6. 710 h/1310) Kesfu'l-Esrar ‘an Usiili Fahri’l-Islam el-Bezdew,
Matba'tu’s-Seriketi’s-Sahafiyyeti’l-  Os maniyye, Istanbul 1308, 111/226-227; Ai b
Muhammed Serif Curcani el-Huseyni el-Hanefi (0. 816 h/1413 m), Kitabu't-Ta rifat,
Daru’n-Nefais, Beyriit 2007, 5.65-66; Sa‘di Ebii Ceyb, Mevsiia ‘tu’l-lcma ", 1/29-32; ‘Ali
‘Abdurrazik, el-lcma fi’s-Seria ‘t1°’l- Islamiyye, Daru’l-Fikr, Kahira 1947,5.6-9.

102 Gazali, Mustesfa, 1/173.
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Gazali icma‘in gergeklesmesinin miimkiin oldugunu birtakim gerekcelerle izah
etmektedir. Bunu da siklikla basvurdugu soru ve cevap metodu lizerinden ortaya

koymaktadir.

Kendisine, immetin sayica fazla olmasi ve ger¢egi bildirme hususundaki
sebeplerin farkliligindan Oturd goriislerinin uyum igerisinde olmasinin mimkiin olmadigi
“Nasil ki insanlarin ayni giinde kuru tiziim yemeleri hususunda ittifaklar: imkdnsiz ise
dini bir meselede ittifaklarimin da aynmi sekilde imkansiz olacagi” seklinde bir soru
yoneltilebilecegini belirtmektedir. Gazali bdyle bir soruya biitiin insanlar1 ayn1 glin kuru
lizim yemeye yonlendirecek itici bir giiclin olmadig1 ancak iimmeti, hakki itirafa sevk
edecek bir etkenin var oldugundan soz ederek cevap vermektedir. Sayica ¢ok olan
Yahudilerin batil iizerine ittifaklar1 tasavvur edilebiliyorsa, Miisliimanlarin hakikat
tizerine birlesmelerinin imkansiz olamayacagini ifade ederek icma‘in gergeklesmesinin
miimkiin oldugunu ortaya koymaktadir.!% Gazali ayrica gergeklesen icma‘larin siyasi
otorite vasitast ile islerlik kazanabilecegini ifade etmektedir.'®® Dogrudan goriisme veya
mitevatir haberler yoluyla da icma‘in bilinmesinin mimkdin oldugunu belirten Gazali’nin

bu konudaki delili ise Safii mezhebine mensup ilim adamlarinin “velisiz nikdhin batil

103 Gazali, Mustesfa, 1/173.

104 Gazali, Menhiil, s.304.
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»105 - 2,106

olacag ve “bir miisliimanin zimmi mukabilinde oldiiriilemeyecegi gorlislinde
olduklarinin, Hristiyanlarin teslis, Mecusilerin ise dualist bir tanr1 anlayisina sahip
olduklarinin herkes tarafindan bilinmesi oldugunu belirtmektedir. Fakat kendisine delil
olarak zikrettigi kisi ve gruplara ait goriislerin bilinmesinin miimkiin oldugu ancak
“belirli bir sayiya hasredilmeyen toplulugun goriislerinin nasil bilinebilecegi” seklinde
bir itirazin gelebilecegini belirten Gazali bu konuda da immetin dini konulardaki
sOzlerinin Hz. Peygamber’den anladiklarina ve duyduklarina dayandigini ifade
etmektedir. Ayrica miictehidlerin sayisi belli bir miktara ulasinca bir kisinin séziinden
haberdar olunacagi gibi ikinci, onuncu, yirminci kisiden aktarilanlardan da haberdar

olmanin imkan dahilinde olacagini zikretmektedir.1%’

Imam Safii de icma‘n bilfiil vukd bulduguna kanidir. Daha 6nce de ifade
ettigimiz gibi o, icma‘in dinin temel meselelerinde 6gle namazinin farzinin dort rekat
olmasi, i¢kinin haram kilinmas1 v.b. s6z konusu oldugunu belirtmektedir.!%® imam Safii
bolgesel ittifaklarin da var oldugunu ifade etmektedir. Fakat o bunlarin icma‘ olarak

nitelendirilemeyecegi bir meselede ulemanin goriisleri olarak degerlendirilebilecegini, bu

105 Ebi’l Hasen ‘Al b. Muhammed b. ‘Alf b. Habib el-Maverdi (6. 450 h./1058 m. ), ¢
Havi’l-Kebir (Serju Multasar:’I-Muzeni), Daru’l-Kutubi’l TImiyye, Beyriit 1994, IX/6L;
Cuveyni, Nihayetu’l-Maflab, X11/48-49; Gazali, el-Vasi, V/58-62; Ebii Muhammed el-
Huseyn b. Mesi‘d b. Muhammed el-Ferra* el-Begavi (0. 516 h./1122 m.), et-Tehib f
Fikhy’l-Imam es-Safi T, Daru’l-Kutubi’l ‘Tlmiyye, Beyriit 1997, \//248-253.

106 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, X11/10-13; Cuveyni, Nikavetu’I-Malab XV1/18; Begavi,
et-Tehib, VII/5-17.

107 Gazali, Mustesfa, 1/174.

108 fmam $Safi‘1, er-Risale, $.534-535.
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tiir ittifaklarin yalnizca sahdbe dénemine has oldugunu ifade etmektedir.!® Dolayistyla
bu ifadelerden hareketle Imam Safii’nin icma‘in gerceklesme imkam konusunda
herhangi bir tereddiidiiniin olmadigini, ancak icma‘t dinin temel meseleleri ile
siirlandirdigini  ve yalnizca sahdbe doneminde tam manasiyla bir ittifaktan

bahsedebilecegi kanaatini tasidigini sdyleyebiliriz.

Es‘ari geleneginin 6nemli temsilcilerinden Bakillani’nin bu konudaki goriislerini
Ciiveyni’nin eserleri vasitasiyla gorme imkani buluyoruz. Bakillini de icma’in
gerceklesmesinin miimkiin oldugu kanaatini tasiyanlardandir. O, sayica ¢ok olan
kafirlerin dalalette ittifak ettiklerini ve ittifak ettikleri fikirlerin de batil oldugunu ifade
etmektedir. Kafirlerin batil {izerine ittifaki s6z konusu olabiliyorsa, Miisliimanlarin bir
mesele lizerine ittifaklarinin da imkansiz olmayacagini belirtmektedir. Bakillani bu
gorlistinii Safii mezhebine mensup ulemanin mekansal olarak birbirlerinden uzak
olmalarina ve ulagimlarinda birtakim aksakliklar meydana gelmesine ragmen, Imam
Safii’nin mezhebi iizerine icma*“ ettiklerini ifade ederek desteklemektedir. Bakillani,
Islam cografyasinda bir konuda kesin karara varmanin imkansiz olmadigini ve bunlarm
otorite sahibi yoneticiler tarafindan topluma yerlestirilebilecegini ifade etmektedir.
Ayrica ilim adamlarmin bir mecliste toplanip bir konu iizerinde ittifak veya ihtilaf
etmelerinin de miimkiin oldugunu savunmaktadir.!'% Bakillani*nin bitiin bu ifadelerinden
hareketle Gazéli’nin bu konuda onunla benzer goriisler serdettigini hatta onun

goriislerinden etkilendigini sdyleyemek miimkiin géziikmektedir.

Gazali’nin hocas1 olan Ciiveyni’de icma‘in gergeklesmesinin miimkiin oldugunu

fakat dinin temel meseleleri (killiyat-1 diniye) ile sinirli oldugunu belirtmektedir.

109 imam Safi‘1, el-Umm, VI11/257.

10 Cuveyni, et-Telhis, 111/9-10, el-Burhan, 11/432-433.
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Bunlarin disinda zanni olan bir hiikiim {izerine ittifakin ferdi bir mesele oldugunu ortaya
koymakta ve bdyle bir konuda icma‘in tasavvur edilemeyecegini ifade etmektedir.
Dolayisiyla o bu gibi meselelerde icma‘in gergeklesip ger¢eklesmedigine dair kesin bir
iddiada bulunulamayacagini belirtmektedir. Kendi yasadigi donemde zanni meselelerde
icma’in gerceklesmesinin kolay olmadigini ifade eden Ciiveyni icmad’in ¢ogunlukla
sahabe doéneminde gerceklestigini belirtmektedir.!* Bu ifadelerinden hareketle
Ciiveyni’nin icma‘1 belirli konularla ve belirli zaman dilimi ile sinirlandirdigini
sOyleyebiliriz. Teoride icma‘in ger¢eklesmesinin miimkiin oldugunu savunsa da pratikte
bunu pek miimkiin gormemektedir. Gazali bu noktada hocasindan ayrilmaktadir. Cilinkii
0, icma‘1 belirli konularla sinirlandirmadigi gibi icma‘in gergeklesmesini her donem igin

mimkun gérmektedir.

Razi de icma‘in gerceklesmesinin teorik olarak miimkiin oldugunu ifade etmekle
birlikte bilinen cogu icma‘larin sahdbe dénemine ait oldugunu belirtmektedir.!*? Razi’nin
bu konuda Ciiveyni ile hemfikir oldugunu séyleyebiliriz. Karafi de bu konuda onlarla
ayn1 kanaati tagimaktadir. O gerceklesen icma‘larin ¢ok az sayida oldugunu ve bunlarin

neredeyse tamaminin da sahabe icma‘1 oldugunu ifade etmektedir.!!3

Icma‘mn gerek teoride gerekse pratik olarak yalnizca sahabe dénemi igin mimkuin
oldugunu savunanlarin basinda Zahiriler gelmektedir. Onlar, sahih olan icmé‘in sadece
“sahabe icma‘’1 olduguna dair herhangi bir siiphenin s6z konusu olamayacagini ifade
etmektedirler. Cinki onlar Hz. Peygamber’in yasadigi doneme (vahye) sahitlik

etmislerdir. O donemde sahabenin disinda mii’min sifatin1 tasiyan baska hi¢ kimse de

W Cuveyni, el-Burhan, 11/433-434.
112 Razi, el-Mahsiil, 1\V/24-35.

13 Karafi, Nefa isu’l-Usil, 11/317.
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buunmamaktadir. Dolayisiyla onlarin ittifaklart mii’'minlerin tamaminin icma‘l iken
sahabeden sonra gelen asirlarda bu durum degismektedir. Zira onlardan sonraki insanlar,
biitlin mii’minlerin sadece bir kismini olusturabilir. Bdyle bir durumda icma‘in
gerceklesmesi miimkiin olamaz. Zira icma‘ ancak mii’minlerin tamaminin bir arada

olmasi ile vukd bulur.tt*

Zahirilerin, icma‘1 yalnizca sahabe dénemine has kilmalarinin bir diger nedeni ise
sahabe arasindaki iletisimin daha miimkiin olmasidir. Onlar, sahidbeden sonraki nesiller
icin bunun imkansiz oldugunu belirtmektedirler. Ayrica Hz. Peygamber’in vefatindan
sonra sahabenin farkli bolgelere dagilmis olmasinin, onlarin sézlerine ulasmay1 imkansiz
hale getirdigini bu noktada da kendilerinden sonra gelenlerle aralarinda bir farkin
olmadigint ortaya koymaktadirlar. Dolayisiyla Zahiriler icma‘in yalnizca sahabenin
tamaminin bir arada oldugu bir donemde vuk®G buldugu onlarin farkli bolgelere

dagilmalari ile de bunun son buldugu kanaatindedirler.1!®

Sonug olarak icma‘in gerceklesmesini miimkiin goéren ilim adamlarinin da kendi
iclerinde farkli kanaatlere sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Bakillani, Gazali gibi ustlciiler
icma‘in her donemde gergeklesebilecegini savunmaktadirlar. Bu noktada Gazali’nin
Bakillani’nin goriislerinden etkilendigini sdylemek miimkiindiir. Imam Safii, Ciiveyni
gibi ustlciiler ise icma‘in yalnizca dinin temel meseleleri hakkinda olabilecegini; zanni
olan hiikiimlerde ise, icmad‘in tasavvur edilemeyecegini savunmaktadirlar. Gazali’nin
burada da hocas1 Ciiveyni’den farkli bir tavir sergiledigini ve icma‘1 belirli konularla

sinirlandirmadigini sdylemek miimkiindiir. Basta Zahiriler olmak iizere Razi, Karafi gibi

114 Ebli Muhammed ‘Alib. Hazm el-Endelust ez-Zahir1 (6.456 h./1063 m.), el-fhkamf
Usili ’I-Ahkam, Maba‘tu’s Sa‘de, Misir 1345, 1/147.

115 Tbn Hazm, el-Thkam, 1/149.
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bir grup ilim adami ise icmad‘in yalmizca sahdbe doneminde vuki buldugu
kanaatindedirler. Onlar sahabeden sonra gelen asirlar i¢in icma‘in tasavvurunun mimkin
olamayacag1 goriisiinii savunmaktadirlar. Fakat burada su noktayi da gdzden kagirmamak
gerekir ki Zahiriler bastan itibaren muteber olan icma‘in yalnizca sahabe donemi ile sinirli
oldugunun teoride de pratikte de savunucularidir. Ancak, Razi, Karafi gibi ilim
adamlarinin  teoride icma‘in  ger¢eklesme imkanmi  belirli  donemler ile
siirlandirmadiklarini fakat pratikteki yansimalarini sahdbe devri ile sinirli gordiiklerini
sOyleyebiliriz. Bu anlamda onlarin Zahiriler ile tam manas:1 ile Ortiistiiklerini
sOyleyemesek de benzer goriisler ortaya koyduklarini, onlarin ideal olarak gordiiklerinin

pratige yansimalarinin yalnizca belirli bir donem ile sinirli kaldigini ifade edebiliriz.
B. Icma‘in Gergeklesmesinin Imkansiz Oldugunu Savunanlar

Gazali; icma‘t inkar edenlerin, icma‘in gerceklesmesi ve bilinmesinin imkansiz
oldugu goriisiinii savunduklarin1 belirtmekte ve Nazzam’in (6. 231 h./845 m.) icma‘1
hiiccet olarak kabul etmedigini ifade etmektedir.'® Diger usilciilerin eserlerini
inceledigimizde onlar da Nazzam ve Sia’dan bir grubun icma‘in gergeklesmesinin
imkansiz oldugu goriisiinde olduklarimi belirtirmektedirler.!” Cumhiir’'un kanaati bu
sekilde olmakla birlikte bazi ilim adamlar1 icma‘in gergeklesmesinin imkansiz oldugu

goriisiiniin Nazzam’a nisbetinin dogru olmadig goriisiindedirler. Onlar bu goriisiin

116 Gazali, el- Mustesfa, 1/173.

U Sirazi, Serhu’l-Luma‘, 11/226; Cuveyni, et-Telhi, 111/7-8; ‘Abdul-‘Aziz el-Buiar,
Kesfu'l-Esrar, s.228; Muhammed b. Feramuz Molla Husrev (6.834h./ 1430 m),
Mir’atu’l-Usial  Serhu  Mirkati I-Vugiz/, Mabatu ‘Amira, Istanbul 1308, s227:
Muhammed b. ‘Ali b. Muhammed es-Sevkani (6.1250 h./1834 m.), Irsadu’l-Fuhiil &

Talkiki ’I-Hakk: min 7Imi’1-Ugizl, Daru’s-Selam, Kahira 1998, 1/234.
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Nazzam’in taraftarlarindan bir gruba ait oldugunu belirtmektedirler. Nazzam’in kendisi
ve taraftarlarinin bir kisminin ise icma’in ger¢eklesmesinin mumkin oldugu fakat hiiccet

olarak degerlendirilemeyecegi goriisiinii benimsediklerini ifade etmektedirler.®

Gazali icma‘in gergeklesmesinin imkansiz oldugunu savunanlarin bu konuda
sunduklar1 gerekgelerinin temelde iki nedene dayandigini sdylemektedir. Bu sebeplerin
ilki, icma‘in nass sadedinde degerlendirilemeyecegidir. Ikinci sebep ise sayica ¢cok olan
Ummetin yetenek ve anlayiglarindaki farkliliklardan 6tiirii zanni bir meselede tek bir
hilkim {izerine birlesmelerinin imkéansiz oldugu goriisiine dayandigini ifade

etmektedir.1®

Icma‘in gerceklesmesinin imkam ile ilgili tartismalarda icma‘in senedinin
zanniligi meselesi onemli kazanmaktadir. Ciinkii, senedi kat‘i olan icma‘in herkes
tarafindan bilinmesi miimkiindiir. Diger yandan, senedi zanni olan bir meselede herkesin

fikir birligine varmasinin imkan dahilinde olup olmadigi ise tartigma yaratmaktadir.

Imam Safii, Cliveynt gibi ilim adamlarin1 her ne kadar icma‘mn imkanin1 mimkan
goren yaklasimi benimseyenler icerisinde zikretsek de onlar, icma‘in yalnizca dinin temel
meselerinde gergeklesebilecegi kanaatindedirler. Dolayisiyla onlara gore yalnizca senedi
kat‘1 olan bir hiikiim iizerinde ittifak tasavvur edilebilirken zanni bir meselede tek bir
hiikiim iizerine birlesmek imkansizdir.*?° Fakat BakillanT ve Gazali bu konuda herhangi

bir ayrim yapmaksizin icma‘in imkanini ortaya koymaktadirlar.'?!

18 < Alf * Abdurrazik, el-Iema * fi’s-Seria ‘ti 'I-Islamiyye, $.10-12.
119 Gazali, el-Menhiil, $.304.
120 fmam Safi ‘1, er-Risale, $.534-535, el-Umm, VI1/257; Cuveyni, el-Burhan, 11/433-434.

121 Cuveyni, et-Telhis, 111/9-10; Gazali, Mustesfa, 1/173.
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fcma‘m imkansiz oldugunu savunanlarin Gazali’nin zikrettigi gerekgelerin

yaninda diger dayanaklari ise sunlardir:

1) Ulemanin farkli bolgelere dagilmis olmalari, aralarindaki iletigimi
zorlastirmistir. Bu durum, onlarin bir hiikiim tizerine ittifak etmelerini imkansiz hale

getirmektedir.'??

2) Alimlerin goriislerinden ruch etmeleri mimkiindir. Ayrica onlarm korku ya da
herhangi bir sebepten otiirii gorilislerini gizlemeleri s6z konusu olabilir. Biitiin bunlar

mevcut ittifakin kalic1 olmayacagi anlamina gelmektedir.*?®

fcma‘in gerceklesmesinin miimkiin olamayacagini savunanlar Ahmed b.
Hanbel’den nakledilen “Kim icmd“ iddiasinda bulunuyorsa o yalan soyliiyordur.”
ifadesinden hareketle onun da icma‘in gergeklesmesinin imkansiz oldugu kanaatine sahip
oldugunu ifade etmektedirler.®® Fakat Ibn Teymiyye meselenin goriindiigii gibi
olmadigini, Ahmed b. Hanbel’in bu sozleri ile 0 konuda kendisine bir ihtilafin ulagsmadig
veya selefin ihtilaf ettiginin bilinmedigini kastettigini belirtmektedirler.!?® Sevkani
Ahmed b. Hanbel’in hafizalar1 kuvvetli olmasi ve nakledilen bir meseleye muttali

olmalarindan 6turd icma‘ konusunda sahébe asrini ideal olarak goérdiigiinii ifade

122 Sirazi, Serhu’l-Luma‘, 11/228; Cuveyni, el-Burhan, 11/43; ‘Abdul-Aziz el-Bubari,
Kesfu’l Esrar, S.227.

128 F ahruddin er-Razi, el-Mahsil, IV/23.

124 Amidi, el-fhkam, 1/169; Ebii’l-‘Abbas Ahmed b. ‘Abdilhalim b. ‘Abdisselam h
Teymiyye (6.728h./1328 m.), el-Miisevvede fi Usiili 'l Fikh, Daru ibn Hazm, Beyriit 2001,
11/217.

125 [bn Teymiyye, el-Musevvede, 11/217.
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etmektedir.!?® Dolayisiyla Ahmed b. Hanbel’in icma‘ konusundaki bu soziiniin, onun
icma‘1 reddedisinden ziyade meseleye temkinli yaklasmasiyla ilgili oldugunu

sOyleyebiliriz.

fcma‘mn gergeklesmesinin imkansiz oldugunu savunanlarin  goriislerini ve
gerekeelerini kisaca izah etmeye calistik. Ancak biz icma‘in ger¢eklesmesini miimkiin
goren ilim adamlarimin bu konuda sunduklar1 gerekgelerin daha makul ve yerinde oldugu
kanaatini tagimaktayiz. Ayrica onlarin bu konudaki goriiglerini yalnizca ihtimaller
tizerinden degil ayn1 zamanda bilfiil vuku bulan hadiseler iizerinden izah etmelerinden

otiirti goriislerinin daha isabetli oldugunu soyleyebiliriz.
I11. GAZALT’YE GORE iCMA‘IN DELIiL OLUSU

Gazali, icma‘in delil olusunun Kitab, siinnet veya akil vasitastyla ispat edildigini
ifade etmektedir. Fakat icmad‘n icma‘ ile ispatinin miimkiin olamayacagini

belirtmektedir. O bu konuda en kuvvetli delilin siinnette yer aldig1 kanaatindedir.'?’

Simdi sirasiyla bu konuda getirilen delilleri, bunlarin hangi ac¢ilardan icma‘a
isaret ettigini ve basta Gazali olmak iizere ilim adamlarinin bu deliller karsisinda ortaya

koymus olduklar1 yaklagimlari izah etmeye caligalim.

126 Sevkani, Irsadu’l-Fuhil, 11/237.

121 Gazali, Mustesfa, 1/174.
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A. KUR’AN-I KERIM’DEN GETIiRILEN DELILLER

Gazali icma‘mn hiiccet olusu konusunda Kur’an-1 Kerim’den getirilebilecek en
kuvvetli delilin Nisa sfiresinin 115. ayeti oldugunu ifade etmektedir.’?® Ayette Cenab-1
Hak “Kendisi i¢in dogru yol belli olduktan sonra, kim Peygamber’e karsi ¢ikar ve
mii 'minlerin yolundan baska bir yola giderse, onu o yonde birakiriz ve cehenneme
sokariz; o ne kétii bir yerdir.”'® buyurmaktadir. Fakat Gazali bu ayetin icma‘in

hiicciyetine dair bir “nass” (agik ve kesin beydn)*®

olmadigini ifade etmektedir. O’na
gore “zahir” (farkl: te villere ve neshe acik beyan)**' olan bu ayetten anlasilacak mana;

“Kim Peygamber’e yardim etme ve diismanlar: uzaklastirilma konusunda mii ' minlerin

128 Gazali, Mustesfa, 1/175.

1294, Nisa,115.

130 Nas: Bir fikih usiilu terimi olan nas; lafzin manasina acik bir sekilde delalet eden,
kendisinden hareketle ortaya ¢ikarilmis hiikiim, s6ziin asil sevk sebebi olmakla birlikte
te’vil, tahsis ve neshe ihtimali olan lafizlara denir. Ayrintili bilgi i¢in ayrica bkz: Ebi
Bekr Ahmed b. ‘Al1 er-Razi el-Cessas (6. 370 h./980 m.), el-Fusiil fi I-Usiil, Mektebetu’l- irsad,
Istanbul 1994, 1/59-61; Ebii Zeyd ‘Abdullah b. ‘Umer b. ‘Isa ed-Debiist (6.430 h/1038
m.), Takvimu’-Edille fi Usili’l-Fith, Daru’l-Kutubi’l-1Imiyye, Beyriit 2001,5.116-118;
Cuveyni, el-Burhan, 1/314-316; Ebt Bekr Muhammed b. Ebi Sehl es-Serahsi (0.490
h./1096 m.), Temhidu’l-Fusul fi’l-Usil, Daru’l-Ma'rife, Beyrat 1973, 1/164; Karafi,
Nefa’isu’l-Usil, 11/629-630; Sevkani, Irsadu’l-Fuhiil, 11/501.

181 7ahir: Fikih usiilii terimi olan zahir; manaya delaleti agik olan kendisinden ¢ikarilan
hiikiim s6zin asil sevk sebebi olmamakla birlikte te’vil, tahsis ve neshe ihtimali bulunan
lafizlardir. Ayrintili bilgi ig¢in ayrica bkz: Cuveyni, el-Burhan, 1/317-319; Debisi,

Takvimu'[-Edille, s.116-118; Serahsi, et-Temhid, 1/163-164.
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gittigi yoldan baska bir yola gider ve onlardan yiiz ¢evirirse biz onu o yonde birakiriz.”
seklinde olmalidir. Gazali ayette yalnizca anlagsmazliga diismenin terk edilmesi ile iktifa
edilmedigini, mii’minlere yardim hususunda onlarin yolundan gidilmesinin de istendigini
ayrica emir ve yasaklar konusunda peygambere itaatin emredildigini belirtmektedir.
Gazéli ayetten ilk anlasilacak mananin bu sekilde olacagimi ifade etmektedir. Fakat
ayettin baska manalara gelme ihtimalinin de s6z konusu oldugunu ihtimalin oldugu yerde
ise kat’iyyetin sabit olamayacagini belirterek bu ayetin icma‘in hiicciyeti noktasinda

kesin bir delil olarak gosterilemeyecegini ortaya koymaktadir.!3

Cesitli usdl eserlerinde icma‘in hiiccet olusu ile ilgili Kur’an-1 Kerim’den ilk delil
getiren kisinin imam Safii oldugu nakledilmektedir. Kendisine Kur’an-1 Kerim’de icma‘a
delalet eden bir ayet-i kerime olup olmadigi soruldugunda Nisa siresi 115. ayetin bu
konuda delil olabilecegini ifade ettigi belirtilmektedir.®® imam Safii ile birlikte Cessas,
Serahsi, Razi gibi pek ¢ok hukuk¢u bu ayetin icma‘in delil olusuna isaret ettigini
belirtmektedirler. Bu ayetin icma‘in delil olusuna isaret ettigini savunan hukukgularin

meseleyi delillendirme sekilleri ise soyledir:

Allah ayette Hz. Peygamber’e kars1 gelenlerle mii’minlerin yolunun disinda bir
yola tabi olanlar1 tehdit etmektedir.’** Sayet mii’minlerin yolunun disinda baska bir yola
tabi olmak miibah olsa idi o zaman yasaklanilan sey ile miibdh olan sey bir arada
zikredilmezdi. Tipki zina eder ve su icersen cezayr hak edersin seklinde bir ifade

kullanmanin caiz olmamasi gibi. Dolayistyla ayetle mii’minlerin yolunun disinda bir yola

132 Gazali, Moustesfa, \/175; Menhiil, s.305; Sevkani, Irsadu’l-Fuhiil, 11/511-512.
133 Cuveyni, el-Burhan, |1434; Gazali, Mustesfa, |/175; Menhiil, s.305; Amidi, el-fhkam,
1/170.

134 Cessas, el-Fusil, 111/262.
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tabi olmak yasaklanmistir'® ki bu da onlarin yoluna ittibain gerekli olusuna isaret
etmektedir. Araplar bir meselede itaat s6z konusu oldugunda “Zeyd’in yolunun disinda
baska bir yola tabi olanlar cezalandirilacaktir” demektedirler. Bu da Zeyd’in yoluna
uymanin zorunluluguna isaret etmektedir. Ayrica miikellef olan kimse ytlikiimli oldugu
yolda itaatle me’murdur. Itaat etmek ya da etmemenin disinda da baska bir yol yoktur.
Bu da mii’minlerin yolu ve mii’min olmayanlarin yoludur ki bu ayetle de mii’'minlerin
yolunun diginda bir yola tabi olmaktan nehiy s6z konusudur.'*® Mii’minlerin yoluna
uymanin viicubiyeti sabit olunca onlarin ittifak ettikleri hususlarda da onlara uymak
gerekir.*¥’ Sayet onlarmn hata tizerine bir araya gelmeleri miimkiin olsa idi 0 zaman hatali
olan bir hususa ittiba ile gorevli olurduk ki Allah yalnizca hak ve dogru olana ittibai

emreder.138

Ibn Kesir de “mii ‘minlerin yolunun disinda baska bir yola tabiolmak” ifadesinin
peygambere muhalefetin ayrilmaz bir parcasi olarak zikredildigini ifade etmektedir. Bu
muhalefetin Sari’in hiikmiine kars1 olabilecegi gibi immet-i Muhammed’in icma‘larina
yonelik de olabilecegini belirtmektedir. Ummet-i Muhammed’in ittifak ettikleri
konularda hata yapmaktan korunduklarini ifade eden Ibn Kesir bu ayetin icma‘in hiiccet

olusu noktasinda “delillerin en giizeli ve kuvvetlisi” oldugunu belirtmektedir.3®

135 Raz, el-Mabhsil, 1V/36.

136 Baci, el- Thkam, 1/443.

137 Serahsi, et-Temhid, 1/296.

138 Cessas, el-Fusil, 111/262.

139 Ebi’l-Fida’ Ismai‘l imadu’d-din b. ‘Umer b. KesTr (8. 774 h./1372 m.), Tefiu*

Kurani’l-‘Azim, Daru ibn Kes1r, Beyriit 2013, 1/1131.
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Elmalili M. Hamdi Yazir da ayette “mii 'minlerin yolundan baskasina uyarlarsa”
ifadesinin ayrica zikredilmesinin dikkat ¢ekici oldugunu ifade etmekte ve peygambere
uymak gibi mii’minlerin yoluna tabii olmanin da agik bir sekilde istendigini
belirtmektedir. Ayette peygambere muhalefetin mii’minlerin yoluna gitmemek oldugu
gibi, mii’'minlerin yoluna gitmemenin de peygambere muhalefet oldugunun acik bir
sekilde anlatildigini ifade etmektedir. Tiim bunlardan hareketle ayetin “limmetin icma‘1”
ile hidayet ve dogrunun ortaya ¢ikacagina ve ona uymanin gerekli olacagina isaret ettigini

belirtmektedir.14°

Ayetin icma‘in hiiccet olusuna delalet ettigini savunanlarin ayette gecen
“mii’minlerin yolu” ifadesini kendilerine ¢ikis noktasi olarak kabul ettiklerini
sOyleyebiliriz. Onlar, mii’'minlerin takip ettikleri yolu, itaatle memur olan bir toplumun
onlarin icma‘ ettikleri bir hususta da onlara tabii olmaktan baska seceneklerinin
olmadigint dolayistyla da bu ayeti icma‘in hiiccet olusu noktasinda olduk¢a 6nemli bir

delil gordiklerini soyleyebiliriz.

Cuveyni ise zikredilenlerin aksine bu ayetin icma‘in hiicciyetine delil olmadigi
goriistindedir. O ayette Cenab-1 Hakk’in Hz. Peygamber’in peygamberligini inkar eden,
yalanlayan ve siinneti bir tarafa koyanlardan bahsettigini ifade etmektedir. Ayrica ayetin
zahiri manasimin da “Kim Peygamber’e muhalefet eder ve mii 'minlerin yolunun disinda
bir yola uyarsa onu o yonde birakiriz.” oldugunu ifade eden Cliveynt, sayet zahiri manay1
kabul etmeyip te’vil yoluna gidilirse baska manalarin s6z konusu oldugunu

belirtmektedir. Kat‘lyyet gerektiren durumlarda ihtimallere yer olmayacagini sdyleyen

140 Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kuran Dili, Ak¢ag Yayinlari, Ankara

2009, 111/170-171.
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Clveyni zikrettigi sebeplerden otiirii bu ayeti icma‘ konusunda delil olarak kabul

etmemektedir.!** Gazali’nin bu konuda hocasinin etkisi altinda kaldigini soyleyebiliriz.

Sevkani Razi’nin bu ayeti icma‘in hiicciyetine delil olarak gordiigiinii ve bu
konuda kendisine karsi ¢ikanlara zorlama cevaplar verdigini ifade etmektedir. Ayetin
icma‘im hiicciyeti konusunda delil olarak kullanilamayacagini belirten Sevkani, ayetin
esas gayesinin inkardan men etmek oldugunu sdylemektedir. Bu diisiincesini de ayetin
Hz. Peygamber’e ve dinine kars1 ¢ikarak Mekke’ye kacan putperest miisriklerden olan

Tu‘me b. Ubeyrik hakkinda nézil olmus olmas1** ile desteklemektedir.43

Muhammed Abduh ve 6grencisi Resid Riza da ayeti incelemis ve ayetin Hz.
Peygamber’in hayatta oldugu donemde Miisliimanlarin tabi oldugu yol ve uygulamalar
ile sinirlt oldugunu ifade etmektedirler. Miislimanlarin Hz. Peygamberin vefatindan
sonraicma’ faaliyetlerine basladiklarini ifade ederek ayetin bu konuya delélet etmedigini

belirtmektedirler.'**

Butlin zikredilenlerden Nisa sOresinin 115. ayetini delil olarak kabul etmeyenlerin
ayetin baska manalara gelme ihtimalinden hareketle icma‘ konusunda bir ispat vasitasi

olarak zikredilemeyecegi kanaatine vardiklarini soyleyebiliriz.

141 Cuveyni, el-Burhan, 11/434-435.

142 Ebu Cafer Muhammed b. Cerir e-Taberi (6. 310 h/922 m.), Ca'miul-Beyan &
Te vili Ayi’l-Kuran, Daru Hicr, Urdiin 2001, V11/483-484; Ebi ‘Abdillah Muhammed b
Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurubi (6. 671 h/1272 m.), el-Camiu‘ li Abkamil-Kuran,
Muessetur-Risale, Beyrtit 2006, VII/130-131.

143 Sevkant, Irsadu’I-Fuhil, 11/239-240.

144 Muhammed ‘Abduh, Muhammed Resid Rida, TefsiruI- Kurani’l- ‘Aim, Mabat’l Menar,

Masir 1320, V1/201-203.
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Islam hukukgular1 icma‘m hiiccet olusu konusunda baska ayetlere de referansta
bulunurlar. O ayetlerden birisinde Cenab-1 Hakk,  Iste boylece sizin insanliga sahitler
olmaniz, Rasil’iin de size sahit olmasi icin sizi mutedil bir millet kildik.”145
buyurmaktadir. Bu ayetin icma‘in hiiccet olusuna delalet ettigini savunan hukukgular
ayetin iki ag¢idan icma‘a isaret ettigini belirtmektedirler. Onlardan birincisi ayette gecen

2

“bug” jfadesinin “adaletli olmak” manasina geldigini, Allah’in Hz. Peygamber’in
Ummetini adaletle vasiflandirdigini, bunun da onlarin sézlerini kabul etmenin gerekliligi
ve goriislerinin sahih oldugu manasina geldigini belirtmektedirler. ikincisinin ise Cenab-
1 Hakk’m tipk1 Hz. Peygamber’i Ummeti izerine sahit kildig1 gibi onlari da kendilerinden
sonrakilere sahit kildigini146 bu o6zellikleri dolayisiyla da onlarin sézlerinin hiiccet ve
sahitliklerinin makbul olduguna isaret edildigini zikretmektediler.147 Fakat Sevkani
onlarin bu goriislerine katilmadigini ifade etmektedir. O, Allah’in bir kavmin iyiliginden
haber vermesinin, onlarmm her tiirli sakincali seyden uzak durmalari manasina
gelmedigini ayn1 zamanda bu ayetin onlarin kii¢iik ve biiyiik glinahlardan sakindiklarini
haber verdigini de ifade etmedigini belirtmektedir. Ayni sekilde onlarin kiigik de olsa
hata lizerine icma‘ etme ihtimallerinin oldugunu, bunun da bu ayetin icma‘in hiicciyeti

noktasinda delil olarak gosterilemeyeceginin agik bir ifadesi oldugunu zikretmektedir.

Ayetin tartisilan hususun diginda oldugunu belirten Sevkani icma‘ ehlinin “adaletli

1452 Bakara 143.

146 Ummet-i Muhammed’in bu ézelligine Kur’an’da da ayrica deginilmektedir. Bkz: 22.
Hac 78.

147 Cessas, Ahkamu’I-Kuran, Daru Thya, Beyriit 1992, 1/108-109; el-Fusiil, IV257;SerabsT,

et-Temhid, 1/297; Kurubi, Alkamu’l-Kuran, 11/433.
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olusunun” sabit olmasinin, onlarin sézlerini “ser‘1 bir hiiccet” olarak degerlendirmeyi

gerektirmeyecegini belirtmektedir.'*®

fcma‘m hiiccet olusu noktasinda zikredilen bir baska ayet-i kerimede ise “Siz
insanlarin iyiligi icin ortaya ¢ikarilmis en haywrl iimmetsiniz; iyiligi emreder kotiiliikten
men eder ve Allah’a inanwrsiniz ...”149 buyrulmaktadir. Bu ayetin icma‘in hiccet
olusuna isaret ettigini savunanlar Hz. Peygamber’in Ummetinin 6zelliklerine sahitlik
ettigini ifade etmektedirler. Ayette gecen “ _»& ” ifadesinin ism-i tafdil oldugunu,
onlarin iyiligi emredip kotiiliikten nehyetmelerinin de iimmet-i Muhammmed’in en
hayirl kilinan iimmet oldugunun gdstergesi oldugunu belirtmektedirler. Dolayisiyla bu
ayetle murad edilen, immet-i Muhammed’in icma‘ ya da ihtilaf ettigi hususun martf
oldugudur. Yine bu fikrin savunuculari sayet onlarin icma‘larinin hata {izerine
gerceklesmesi caiz olsa idi bu 6zelliklere sahip olamayacaklarini koétiiliik tizerine icma*
edip iyiligi terkedeceklerini oysa ayette onlarin iyiligi emretmek ve kétuliikten nehyetme

Ozelliklerine isaret edildigini belirtmektedirler. Onlarin bu vasiflarindan 6tirt de icma*

ettikleri bir hususta onlara tabii olmanin gerekli oldugunu ifade etmektedirler.150

Sevkani, bu ayetin de tartisma konusunun diginda oldugunu ifade etmektedir.
Onlarin iyiligi emredip, kotlukten nehyetme vasfina sahip olmalarinin, s6zlerinin immet
uzerine dinen sabit bir delil olarak ifade edilmesini zorunlu kilmayacagini belirtmektedir.
O, ayette onlarin emrettikleri seyin seriat, nehyettiklerinin ise dinin kotii gordiigi seyler

oldugunu bir seyin iyi ya da ko6t olusunun delilinin ise icma“ ile degil, Kitab ve stinnetle

148 Sevkant; Irsadu 'I-Fuhiil, 11/246-247.
149 3 “Ali-Imran, 110.
150 Cessas, el-Fusil, I11/263; Debisi, Takvimu 'I-Edille, s.23; Serahsi, et-Temhid, 1296; Amidi,

el-Thkam, 1/182-184.
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sabit oldugunu ifade etmekte bu ayetin icma‘in hiiccet olusuna delalet etmedigini

belirtmektedir.1%!

fcma‘m hiiccet olusuna isaret ettigi zikredilen bir baska ayette ise “Hep birlikte
Allah i ipine (Islam’a) sumsiki yapisin; parcalanmaymn.”*>? buyrulmaktadir. Bu ayeti
delil olarak kabul edenler ayette tefrikanin yasaklandigini, icma‘a muhalefet etmenin de
bir tefrika oldugunu dolayisiyla ayet ile icma‘a muhalefetten nehyin s6z konusu oldugunu

ifade etmektedirler.1%3

Delil getirilen bir diger ayette ise; “Ey iman edenler! Allah’a itaat edin.
Peygamber’e ve sizden olan ulii’l-emre de itaat edin. Eger bir hususta anlasmazliga
diiserseniz —Allah’a ve ahirete gergekten inaniyorsaniz- onu Allah’a ve Rasiil’e gotiiriin

»154 puyrulmaktadir. ilim adamlarindan bazilari

(onlarin talimatlarina gore halledin)
ayette gegen “ult’’l-emr” ifadesi ile fukaha ve ulemanin murad edildigini ifade etmekte
iken, bazilar1 da yoneticilerin kastedildigini belirtmektedirler. Bu ayetin icma‘a delalet
ettigini savunanlar, ayetteki “uld’l-emr” ile fukahanin kastedildigini herhangi bir konuda
anlagsmazliga diisiildiiglinde onu Allah’in kitabina ve peygamberin siinnetin uygun bir

sekilde ¢ozecek olan kimselerin ulemadan baskas1 olamayacagini ifade etmektedirler.1>

150 Sevkant, [rsadu’l-Fuhil, 111247,

152 3.*Ali-Imran, 103.

153 Amidi, el-ftkam, 1/183; Kurubi, Aikamu I-Kuran, 11/241.

154 4. Nisa, 59.

15 Sirazi, Serju’l-Luma‘, 11/680; Imaduddin Muhammed et-Taberi llkiya el-Hemast
(6.504 h/1110 m.), Ahkamu’l-Kuran, Daru’l-Kutubi’l ‘Ilmiyye, Beyriit 1983, 1472

Kurubi, Alkamu’1-Kuran, V1/429-430.
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Gazali, icma‘in hiiccet olusuna dair zikredilen ayetlere yer verdikten sonra bazi
ifadelerin bu ayetlerin icma‘a dair kesin bir a¢iklama anlamina gelmeyen zahir ifadeler
oldugunu hatta baz1 ifadelerin zahir delalet mertebesine bile ulasmadigini ifade

etmektedir.1%®

Cagdas arastirmacilardan Ahmed Hasan da bu konuya deginmekte ve sonraki
hukukg¢ularin icma‘in gegerliligini Kur’an ayetlerine dayandirarak savunduklarini
belirtmektedir. Ancak o, bu konudaki ayetlerin Miisliimanlarin genel tavirlarina ve
birlikteliklerine atifta bulundugunu baslangigta ne Hz. Peygamber ne de ashabi tarafindan

bu ayetlerin icma* lehinde bir delil olarak iddia edildigini ifade etmektedir.t>’

Icma‘m mesruiyeti ile ilgili Kur’an’dan getirilen deliller konusunda gerek Gazali
gerekse diger ilim adamlarinin goriislerini tetkik ettigimizde, ayetlerin delaletlerinin
zanni oldugunu soyleyebiliriz. Gazali bu delaletlerin zanni olmasindan 6tiirii kat‘1 bir delil
kabul edilen icma‘a isaret edemeyecegi goriisii ile pek ¢ok ilim adamindan farkli bir tavir
igerisindedir. O, ayette gecen “mii’minlerin yolu” ifadesini, peygambere itaat ve yardim
ile sinirlandirmaktadir. Halbuki ayette bu ifade “um@m” olarak zikredilmektedir. Ayette
miiminlerin yoluna itaatle peygambere itaatin birlikte zikredildigini de gbz Oniinde
bulundurdugumuzda onlarin ittifaklaria tabii olmanin gerekliligi kendiliginden ortaya
cikmaktadir. Kanaatimizce bu ayet, peygambere itaat ile birlikte miiminlerin icma‘ina

uymanin gerekliligine de isaret etmektedir.

156 Gazali, el- Mustesfa, 1/175.
157 Ahmed Hasen, [jmad ‘ The Early Schools, Islamic Studies 6:2, Islamabad 1967, s.122-

123. (http://iri.iiu.edu.pk/)


http://iri.iiu.edu.pk/)
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Icma‘imn hiiccet olusu noktasinda Kur’an’dan getirilen delilleri kisaca izah etmeye
calistik. Simdi de Gazali’nin bu konuda en giiclii ispat vasitasi olarak gordiigii siinnetten

getirilen delilleri ortaya koymaya calisalim.

A. ICMA‘IN HUCCIYETINE DAIR SUNNETTEN GETIRILEN

DELILLER

Gazali icma‘in hiiccet olusu noktasinda getirilebilecek en kuvvetli delilin siinnette
yer aldigmi ifade etmektedir. Bu konuda Hz. Peygamberden “limmetinin hatadan
korundugu”nu ifade eden ¢ok sayida rivayetin geldigini ve bunlarmn Hz. Omer, Ibn
Mesad, Eb( Séid el-Hudri, Enes b. Malik gibi meshur ve giivenilir sahabiler tarafindan
delil olarak kullamldigim ifade etmektedir.’®® Dolayisiyla Gazali icma‘mn delil olusu

konusunda zikredilen hadislerin manevi tevatiir olusturdugunu séylemektedir.

fcma‘in hiiccet olusu konusunda Gazali el-Mustesfa’da su rivayetlere yer

vermektedir:

“Ummetim daldlet iizerinde birlesmez. ’*>°

“Allah iimmetimi daldlet iizerine bir araya getirmez "**°

158 Gazali, el-Mustesfa, 1/175.
159 fbn Mace, es-Sunen, 11/1303; Tirmizi, Camiu ‘s-Sahih, I\V/466. (Kitabu’l-Fiten, Hadis
No:2167.), (Kitabu’l-Fiten, Hadis N0:3950.)

180 Tirmizi, Camiu ‘s-Sahih, IV/466. (Kitabu’l-Fiten, Hadis N0:2167.)
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“Kim cennetin orta yerine kurulmak isterse cemaatten ayrilmasin. Ciinkii

cemaatin duasi onlart kusatir.”’*%*

“Seytan, tek kisi ile beraberdir, iki kisiden uzaktir.”’*%?

“Allah’n eli cemaatin iizerindedir. 1%

“Kim cemaatten ayrilr veya bir karis uzaklasirsa boynundaki Islam bagini

cozmiis olur. %4

Gazali yukarida zikrettigimiz haberlerin sahabe ve tabitin déneminden glinimiize
kadar apacik bir sekilde geldigini, kimsenin de bu haberlere karsi c¢ikmadigini
belirtmektedir. Bilakis bu haberlerin timmete muvafakat ve muhalefet edenler tarafindan
da kabul gordiiglinii ve gerek dinin temel meselelerinde gerekse fer‘i konularda hiiccet

olarak kullanildigim ifade etmektedir.1®®

Gazali ve onun gibi diisiinen pek ¢ok ilim adami, ahad olan ve zann ifade eden bu
haberlerin delil olarak kullanilmasmin iki gerekgesi oldugunu belirtmektedirler. Ilk
gerekceye gore Hz. Peygamber bu hadislerle iimmetini yiiceltmis ve hatadan masun
gormiistiir. Tipki Hz. Ali’nin cesareti, Hitim’in comertligi ve Imam Safii’nin fakihligi

hakkinda oldugu gibi bu konuda da zaruri bir bilgi hasil olmustur.!®® Bu konudaki

81 Tirmizi, Camiu '‘s-Sahih, 1V/466. (Kitabu’l-Fiten, Hadis N2 62

Tirmizi, Camiu ‘s-Sahih, IV/466. (Kitabu’l-Fiten, Hadis N2I5)'%® Tirmizi,

Camiu ‘s-Sahih, IV/466. (Kitabu’l-Fiten, Hadis N2B5'®* Tirmizi, Camiu ‘s-

Sahih, 1V/466. (Kitabu’l-Fiten, Hadis N26)1% Gazali, el-Mustesfa,

1/175-176.

166 Baci, el-Ihkam, 1/453-454; Gazali, el-Mustesfa, 1/175-176; Razi, el-Mahsil, I\V/183;

Amidi, el-Thkam, 1/187.
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haberler mitevatir olmasa hatta her bir ravinin yalan séyleme ihtimali olsa da bditin
olarak bakildiginda boyle bir seyin miimkiin olmadigini belirten ilim adamlari, bu tiir
haberlerin  karineler toplamindan elde edilen zarurl bilgiye benzedigini

zikretmektedirler.1%’

Ikinci gerekge ise bu haberlerin akli icerigi ile ilgilidir. Ciinkii iimmeti olusturan
insanlarin tabiatlarinin ve kabul ve red hususundaki goriislerin farkliligindan 6turd hiiccet

olmaksizin bir konuda uyusmalar1 imkansizdir.

fcma‘in hiiccet olusu konusunda zikredilen hadislerin sahibe ve tabitin arasinda
meshur oldugu, onlarin icma‘in isbati hususunda bu haberlere dayandigi ve Nazzam
donemine kadar da bu haberlerin inkdr edilmedigi belirtilmektedir.’®® Dolayisiyla
Gazali’nin de igerisinde bulundugu bir grup, manevi tevatiir ifade eden haberlere ilk
donemlerden itibaren Oonem verildigini ve bu konuda hi¢ kimsenin aksi bir tavir
sergilemedigini ifade ederek bu haberleri icma‘in isbat1 hususunda en 6nemli dayanaklar

olarak gormektedirler.

Gazali, el-Mustesfa’da icma‘in delillendirilmesi noktasinda en kuvvetli dayanagin
stinnette yer aldigin1 belirtmektedir. el-Menhdl isimli eserinde bu yaklagimi
gérmemekteyiz. Nitekim el-Menhdl’de Gazali, icma‘in delillendirilmesi ile ilgili olarak
ilim adamlarinin “Ummetim daldlet iizerine birlesmez.”'®® hadisine dayandiklarin
belirtmektedir. Ancak ona gore bu haber din ve itikat konusundaki dalélet ve bid’atler

konusunda birlesilmesine hamledilmeye uygundur. Bu nedenle Gazali bu hadisiicma‘in

87Baci, el-Ihkam, 11454; Gazali, el-Mustesfa, |/176; Razi, el-Mahsil, IV/183; Amidi, &
Thiam, 1/187.
168 Gazali, el-Mustesfa, 1/176.

189 Tirmizi, Camiu ‘s-Sahih, IV/466. (Kitabu’l-Fiten, Hadis N0:2167.)
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delillendirilmesi noktasinda zayif gordiigiinii belirtmektedir. Gazali bu eserinde icma‘in
Kitab ve stinnetten herhangi bir nass ile ispatlanamayacagini ifade etmekte ve bu konuda
orfe tutunmaktan bagka yol kalmadigini belirtmektedir. O’nun 6rf yolu ile icma‘

delillendirmesi su sekildedir:

“Sayica ¢ok olan ve adeten yalan iizerine birlesmeleri miimkiin olmayan bir grup
herhangi bir meseleyi etraflica arastirip inceledikten sonra kendi aralarinda istisare ederek
bir hukim Uzerine karara vardiklar andan itibaren zanni bir meseledeki bu ittifaklari kat‘i
hale gelecektir. Ayrica onlarin icma“ ettikleri konuda meselenin hak yoniinii unutmalari
ya da g6zden kagirmalar Adeten imkansizdir ki bu da ‘Ummetim hata tizerinde birlesmez’

demekten uzak degildir.”*"

el-Menhil’de icma‘in isbati konusunda zann ifade eden ve ahad olan haberlere
dayanilamayacagini belirten Gazali daha sonra bu tavrindan vazgegmekte ve gerekgeleri
ile bu hadislerin delil olusunu izah etmektedir. Fakat Gazali’nin her iki yaklasimini da
g6z oniinde bulundurdugumuzda bu farkliligin lafzi bir ayriliktan 6teye gitmedigini

sOylemek mimkunddr.

Gazali’nin hocas1 Ciiveyni ise icma‘in delil olusu noktasinda zikredilen hadisleri
haber-i vahid olmalar1 ve delaletlerinin zanni olmasi sebebi ile hiiccet olarak gormedigini
ifade etmektedir. O kat‘iyyet ifade eden icma‘in zanni bir delil olan haber-i vahid ile
ispatlanamayacagini belirtmektedir. Bununla birlikte Ciiveyni bu rivayetlere karsi
¢ikmasinin icma‘1 reddetmek anlamina gelmedigini aksine icma‘in, “seriatin diregi ve
dayanagi” oldugunu ifade etmeyi de ihmal etmez. O icma‘in kat’1 bir hliccet oldugunu ve
bunun iki yolla ispat edilebilecegini sOyler. Bu yollardan ilki, sayilarinin ¢oklugu ve

bulunduklar1 bolgelerin farkliligina ragmen mictehidlerin zannt bir hukiim Gzerinde fikir

170 Gazali, el-Menhiil, $.305-308.
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birligine vardiklarinda ittifak etikleri meseleyi kat‘i bir delile dayandirdiklarinin
anlagilabilecegini belirterek izah etmektedir. Bir diger ispat yolunu ise miictehidlerin
icma‘in kat’i bir delil oldugunu agikladiklarini, onlarin zanni bir hiikiim {izerine icma‘
ettiklerini ve bunlar1 da zanni delile dayandirdiklarini ifade ederek ortaya koymaktadir.
Ciiveyni ulemanin icma‘a karsi ¢ikanlart “yolundan sapan, haddi asan ve itaatsiz
kimseler” olarak nitelendirdigini belirtmektedir. Ciiveyni, ulemanin icma‘a muhalefet
edenlere kars1 ¢cikmasindan hareketle icma‘in kat‘1 bir delile dayandigini ifade etmektedir.

Bu da sonug itibariye zikredilen rivayetlerin i¢eriginden tamamen uzak degildir.}"

Ciiveyni’nin agiklamalari ile Gazali’nin ilk dénem eseri olan el-Menhiil 'deki
izahlarint g6z Oniinde bulundurdugumuzda Gazali’nin bu yaklagiminda hocasinin
etkisinin bulundugunu soyleyebiliriz. Ancak daha Once de belirttigimiz gibi onlarin
icma‘in ispat1 konusuyla ilgili olarak haberlere yonelik bu tavirlart sekli bir ayriliktan

Oteye gitmemektedir.

Razi icma‘in hucciyeti konusunda zikredilen haberlerin manevi tevatir seviyesine
ulastigin1 savunanlar elestirmektedir. O, haberlerin tevatiir seviyesine ulastiginin iddia
edilmesi halinde ya bu lafizlarin her birinin icma‘in hiiccet olusuna delalet ettigini ya da
icma‘in delil olmast gerektigi gibi bir mananin ortaya ¢ikacagini belirtmektedir. “Sayet
hadislerin icma‘in delil olusuna delalet ettigi seklinde bir iddiada bulunuluyorsa bu
hadislerin Hz. Peygamber’den miitevatir olarak nakledildigi manasina gelmektedir ki bu
hususun batil oldugu herkesin malumudur. Durum bdyle olmasaydi icma‘in delil olusu
Bedir ve Uhud savaslarinin bilindigi gibi bilinecek ve bu konuda da herhangi bir tartisma

s0z konusu olmayacakti. Ayrica bu haberlerin tevaturen nakledilmesi durumunda soru ve

11 Cuveyni, el-Burhan, 1/435-437.
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cevap yoluyla istidlalde bulunmak da tuhaf olacakti” seklindeki ifadeler ile meseleyi izah

etmektedir.1?

Réazi Hz. Ali’nin cesareti, Hatim’in comertligi ile ilgili nakledilen haberler ile
icma‘in hlicciyeti noktasinda zikredilen haberler arasinda fark oldugunu ifade etmektedir.
Hz. Ali’nin cesareti ile ilgili haberlerin sadece bir kismi ile onun cesaretini
delillendirmeye ihtiya¢ duyulmayacagini bilakis bu konuda zaruri bilginin hasil oldugunu

zikretmektedir.

Réazi’nin bir diger elestirisi ise bu haberlerin icma‘in delil olmasi gerektigi
seklinde ortak bir mana ifade ettigini iddia edenlere yoneliktir. O bu iddiada bulunanlarin
oncelikle bu ortak mananin ne olmasi gerektigini ardindan da icma‘in hiiccet olusunun
gerekliligini ortaya koymalar1 gerektigini ifade etmektedir. Razi, bu haberlerle ortaya
konulan ortak mananin immetin konumunun yiiceligine isaret ettigini belirtenlere
katildigin1 ancak bu haberlerin icma‘in hiiccet olusuna delalet etmedigini belirtmektedir.
Ayrica 0, bu haberlerin Ummetin hatadan korundugu seklinde bir manaya tekabdl ettigini
iddia edenlerin diislincelerine de katilmadigini ¢iinkii bu sekilde bir iddianin icma‘in
tevatlren nakledilerek delil oldugu manasina geldigini fakat bunun batil oldugunu ifade

etmektedir.1”®

Rézi, hadislere zayif olsa idi sahabe ve tabilin tarafindan kars1 ¢ikilacagi ancak
onlarin bu haberleri icma‘in hiiccet olusu noktasinda delil olarak kullandiklariseklindeki
yaklagima da karsi ¢ikmaktadir. O bu sekildeki delillendirmenin zayif oldugunu ifade

etmektedir. Sah&be ve tabiGnun bu haberlerin sahih ya da féasid oldugunu bilmediklerini

172 Razi, el-Mahsil, IV/91-92.

113 Raz, el-Mahsiil, IV/93-94.
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onlar1 sahih olarak degerlendirdiklerini belirtmektedir.1’* Ibnu’1 Hacib de bu konuda Rzt
ile ayn1 kanaattedir. Ona gore de bu haberlerin iimmet tarafindan kabul edilmesi onlarin

delil olusuna isaret ettigi seklindeki yaklasim zayiftir.1™

Neticede Razi’nin icma‘in  hiiccet oldugunu kabul ettigini ancak onun

delillendirilmesi noktasindaki yaklagimlari elestirdigini sdylemek miimkiindiir.

Mabhs(l sarihlerinden Isfahani de bu konuda Raz1 ile aymi goriistedir. O daicma‘in
hiiccet oldugunu, onunla amel etmenin vacip oldugunu kabul etmekte fakat bu konuda
zikredilen haberlerin delaletlerinin zanni oldugunu ifade etmektedir. Haberlerin manevi

tevatiir seviyesine ulast1g1 iddialarin1 kabul etmemektedir.1"®

Karafi ise bu konuda Réazi’ye katilmadigini, zikredilen hadislerin kat‘iyyet ifade
ettigini belirtmektedir. O, Razi’nin elestirilerine yer verdikten sonra kendi kanaatlerini
dile getirmektedir. Karafi, Razi’nin “icma‘ konusundaki haberler tevatiiren nakledilmis
olsa idi bu konuda tipki Bedir Savasi’nmin bilindigi gibi zaruri bilgi hasil olurdu”
seklindeki elestirisini yerinde bulmamaktadir. O ilmin elde edilis ve yayilisinin farkli
olabilecegini belirtmekte ve bunu da soyle bir drnekle izah etmektedir: “Cuma giinii
camiinin minaresinden miiezzin diisse yalnizca camii cemaati igerisinde tevatir olur.
Geriye kalan belde halkinin bu konuda bir bilgisi olmayabilir.” Dolayisiyla miitevatir
haberler bulunduklar1 yerde bu seviyeye ulasabilir. Karafi, icma* konusunda zikredilen
haberler ile Bedir Savas ile ilgili rivayetler arasinda herhangi bir farkin olmadigini ve her

iki meselede de zaruri bilginin hasil oldugu kanaatini tastmaktadir.’’

174 Raz, el-Mahsil, 1V/91-99.
175 fbnu’l-Hacib, Muhtasaru’I-Miinteha, 1/439.
176 [sfehan, el-Kdagif, V/412-419.

1T Karafi, Nefa isu’l-Usiil, 11/369.
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Karafi, icma‘in hiicciyetini ifade eden haberlerin zat1 itibariyle zann ifade etse de

delalet acisindan kat‘i oldugunu belirtmektedir. O, ayrica Razi’nin “bu hadislerden
icma‘m delil olmast gerektigi manast ¢ikaranlarin Oncelikle bu haberlerden
cikarilabilecek miisterek anlamin ispat edilmesi gerektigi” seklindeki elestirisine karsilik
ise boyle bir ispatlamaya gerek olmadigini sdyler. Ciinkii bu lafizlarin icma‘mn hiiccet
olusu noktasinda belirli miitevatir haberler oldugunu, onlarin agiklanmaya ihtiyaci
olmadigini ifade ederek karsi ¢ikmaktadir.!’® Isnevi de bu konuda Karafi ile aym

kanaattedir.1’®

Sonug olarak Gazali ile birlikte pek ¢cok hukukcu bu konuda zikredilen hadisleri
manevi mutevatir olarak degerlendirmekte ve bu haberlerin delil olusu hususunda ihtilafa
yer olmadigini belirtmektedirler. Fakat Ciiveyni ile birlikte Razi, Ibnu’l-Hacib, isfahani
gibi hukukgular bu haberlerin icma‘in delil olmasi hususunda dayanilacak bir tarafinin
olmadigini kat‘iyyet ifade eden icma‘in zanni bir delil vasitasiyla ispatlanamayacagini
ifade etmektedirler. Esasinda Gazali’nin de ilk donem eserinde benzer bir tavir icerisinde
oldugunu zikretmistik ki bu noktada hocasinin etkisi yadsinamaz. Fakat son donem
eserinde bu tavrindan vazgecerek siinnetin icma‘in isbati hususundaki 6nemine dikkat
cekmektedir. Silinnetin icma‘in isbati konusunda zayif bir delil olarak degerlendiren ve
bu konuda zikredilen haberlere itiraz eden hukukgular bunun icméa‘1 reddetmek manasina
gelmedigini de Ozellikle vurgulamakta ve baska yollardan icma‘lt ispat etmeye

caligmaktadirlar.

Icma‘1 kabul edenlerin siinnetten getirdikleri delilleri ve bu haberler karsisindaki

yaklasimlarmni kisaca bu sekilde 6zetlemek miimkiindiir.

178 K arafi, Nefa isu I-Usiil, 11/369-370.

179 Isnevi, Nihayetu’s-Sil, 111/262.
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Icma‘1 inkar edenler (Nazzdm ve taraftarlari, Sia’dan bir grup Revifid) ise bu
haberlere ¢esitli yorumlar getirerek ve baska haberleri delil gostererek karsi
cikmaktadirlar. Gazali ile birlikte bazi hukukgular; icma‘1 kabul etmeyenlerin siinnetten
getirilen haberler karsisinda {i¢ ayr1 konumda olduklarini ifade etmektedirler. Bunlarin
da; 1-) Reddedenler 2-) Te’vil edenler 3-) Bagka haberlerle muhalefet edenler oldugunu

belirtmektedirler.

Gazali ilk olarak bu haberleri reddedenlerin goriislerine ve onlara karsi
verilebilecek cevaplara yer vermektedir. Gazali’nin anlattig1 sekliyle soyleyecek olursak;
bu haberlerin hiicciyetini reddedenler birilerinin muhalefet etmis olabilecegini fakat bu
muhalefetin bize nakledilmemis olabilecegini sdylemektedirler. Islam hukukgular ise
icma‘in dinin temellerinin en biiyiigii oldugunu ve bdyle bir muhalefetin adeten imkansiz
oldugunu ifade ederek onlara kars1 ¢ikmaktadirlar. Onlar bdyle bir durum s6z konusu olsa
idi bu konuda isin biiyiiyecegini ve muhalefetin de yaygmlik kazanacagin
belirtmektedirler. Bu goriislerini de sah&benin “ceninin diyeti”, “i¢ki haddi”” konusundaki
ithtilaflarinin silinip gitmemesi ile delillendirmektedirler. Bunun yani sira Nazzam’in
muhalefetinin yayginlik kazanip ashdbin ve tabilin biiyiiklerinin hilaflarinin gizli
kalmasinin aklen miimkiin olmayacagimi belirtmektedirler.’®® icma‘ konusundaki
haberleri reddedenlerin bir diger argiimani ise bu haberlerin sahih oldugu sonucuna icma“
ile varildigidir. Fakat ulemé onlarin bu goriisiine katilmadigini icma‘1 haber ile, haberlerin
sahihligini ise gecen asirlarda muhalefetin olmayis1 ile delillendirdiklerini ifade
etmektedirler. Onlar adeten kendisiyle kat‘l meseleler konusunda hiikiim verilen icmé‘mn
sthhati bilinmeyen bir haberle ispatinin kabul edilemeyecegini belirtmektedirler. Boylece
haberin kesinligi adet vasitasiyla bilinmektedir. Bu goriislerini de “imametin nass ile

sabit oldugu, Duha namaziyla Sevval orucunun vacip oldugu” yoniindeki iddialarin batil

180 Bact, el-Thkam, 1/1455-456; Gazali, el-Mustesfa, 1/177; Amidi, el-Ihkam, 1/188.
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oldugunun adet cihetinden bilindigini ifade ederek delillendirmektedirler. Sayet durum
iddia edildigi gibi olsa idi miictehidlerin adeten sessiz kalmalariin imkansiz olacagini
belirtmektedirler.’8! icma*‘ konusundaki haberleri reddedenler sahabenin bu haberlerin
sthhat yolunu bildikleri halde tabilina zikretmemesinden hareketle sliphelerin ortadan
kalkmadigin1 belirtmektedirler. Onlarm bu tezine de Islam hukukgular1 su sekilde cevap

vermektedir:

Sahabe, Hz. Peygamber’in iimmetinin hatadan masun oldugunu karineler,
emareler ve tekrar edilen bazi lafizlarin toplamindan anlamistir. Bu karineler
nakledilemez; ibarelerle ifade edilemez. Sayet sahabe bu karineleri nakledecek olsaydi

bu anlatimlarinin her birinde ihtimaller s6z konusu olurdu.8?

Gazali icma‘1 reddedenlerin argiimanlarina yer verdikten sonra ikinci olarak te’vil
yolunu tercih edenlerin goriislerini zikretmektedir. Icma‘1 inkidr edenler Hz.
Peygamber’in “Ummetim dalalet iizerinde birlesmez” hadisi ile kiifiir ve bid’ati
kastettigini belirtmektedirler. Onlar bu hadis ile Hz. Peygamber’in Ummetinin tamaminin
kiifirden korunmus olduklarina isaret ettigini ifade etmektedirler'®® ki icma‘1 kabul
etmekle birlikte bu konudaki haberlerin delaletlerinin zanni oldugunu ifade eden Mahsl
sarihi Isfahani de bu kanaattedir.!® Fakat dilciler ve Islam hukukgular1 onlarin bu

yorumlarina katilmamaktadirlar. Dalélet kelimesinin gerek sozliikteki anlami

181 Baci, el-Thkam, 1/1456; Gazali, el-Mustesfa, |/177; Amidi, el-Ihkam, 1/188-189.

182Baci, el-Ihkam, 1/457-458; Gazali, el-Mustesfa, /177, Amidi, el-Ihkam, 1/189.

18 Muhammed b.'Ali e-Tayyib Ebd’l-Huseyn el-Bagri, el-Mufemed fi U i,
Daru’l-Kutubi’l-Timiyye, Beyrait 1983, 11/19; Baci, el-ftkam, 1/459-460; Gazali, el-
Moustesfa, 1/177; Amidi, el-Thkam, 1/189.

184 fsfehant, el-Kasif, V/410-412.
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acisindan'®® gerekse Kuran-1 Kerim’deki'®® manasi bakimindan kiifre uygun
diismeyecegini zikretmektedirler. Ayrica bu haberlerden Ummetin yiiceltildigi ve faziletin
sadece onlara tahsisi anlagilirken kiifre hamledilmesinin onlara verilen bir ayricaligin
ortadan kaldirilmas1 manasina gelecegini belirtmektedirler. Zaten immetin kiifiir tizere
birlesmeyecegi noktasinda da Hz. Peygamber’den “Ummetim icerisinde muhaliflerinin
2187

zarar vermeyecegi bir grup Allah’in emri gelinceye kadar hak iizere kalacaktir.

hadisinin nakledildigini zikretmektedirler.!8®

Gazali son olarak icma‘a karsi ¢ikanlarin bagka hadisleri delil getirerek muhalefet

ettiklerini belirmektedir. Onlarm bu konuda zikrettikleri haberler:

18 Dalalet kelimesi sdzliikte; yolunu yitirmek, hata etmek manalarma gelmektedir.
Dolayisiyla icma‘1 inkar edenlerin iddia ettikleri gibi kiftir manasina geldigini soylemek
isabetli gozikmemektedir. Ayrintili bilgi icin ayrica bkz: Ezheri, Tehibu’l-Luga,
111/2128-2130; Cevheri, es-Sthah, V/4-5; Tbn Manzir, Lisanu’l-‘Arab, 1/2325-2327,
Zebidi, Tacu’l-Aras, XV/420-426; Mitercim ‘Asim Efendi, Okyanisu’l- Basi f
Tercemeti’l-Kamiisi'I-Muhit, Turkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, istanbul 2014,
V/4600-4603;

186 Kuran-1 Kerim’de delalet lafzinin gectigi ayetlerde sasirmak, hata etmek manalarma
gelmektedir. Bkz: 26. Sua‘'ra’, 20. “Musa: Ben dedi o isi 0 anda sonucunun ne olacagim
bilmeyerek yaptim.” 93. Duha, 7. “Sasirmis bulup da yol gostermedimi”

187 Muslim, es-Sahih, 11/925. (Kitabu’l-imaret Hadis N0:1920-1923), ibn Mace, sSunen,
11/1304. (Kitabu’l-Fiten Hadis No:3952.), Ebt Davud, es-Sunen, IV/452. (Kitabu’l-
Fiten ve Melahim Hadis N0:4252.)

188 Baci, el-ftkam, 1/460; Sema‘ni, Kavam I-Edille, 1/468; Gazali, el-Musteyfa, W77- 178;

Amidi, el-Thkam, 1/189.
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“Islam garib baslamistir, tipki basladigi gibi garib olarak donecektir.”*®

“En haywrli aswr benim bulundugum aswrdir. Sonra bunda sonra gelenler, sonra da
ondan sonra gelenlerdir. Bundan sonra yalan oyle bir yayginlik kazanacak éyle ki bir

adamdan yemin etmesi istenmedigi halde yemin edecek, sahitlik yapmasi istenmedigi

halde sahitlik edecektir.”%°

“Kiyamet iimmetimin en serlileri iizerine kopacaktir.”*%!

Icma‘in hiiccet oldugunu savunan hukukgcular ise bu haberlerle yalan ve isyanin
artacaginin kastedildigini belirtmektedirler. Yoksa haberlerin zahiri manasinda isaret
edildigi gibi hakkin yaninda olacak kimsenin kalmamasi gibi bir durum s6z konusu
degildir. Ayrica onlar, bu hadislerin icma‘in hiiccet olusu konusunda zikredilen hadisler

kadar sihhat ve aciklik bakimindan kuvvetli olmadigini ifade etmektedirler.%

Icma‘a muhalefet edenlerin siinnetten getirdikleri ve Gazali’nin zikretmedigi bir

diger delil de “Muaz b. Cebel hadisi”dir.*® Onlar bu hadiste icma‘in zikredilmemesinden

189 fbn Mace, es-Sunen, 11/1320. (Kitabu’l-Fiten, Hadis No:3986-3988)

90 Tirmizi, Camiu ‘s-Sahih, 1V/465. (Kitabu’l-Fiten, Hadis N0:2165)

191 Muslim, es-Sahih, 11/926. (Kitabu’l- imaret Hadis No:1924), ibn Mace, es3ral1/1341.
(Kitabu’l-Fiten, Hadis N0:4039)

192 Baci, el-Thkam, 11462-463; Gazali, el- Mustesfa, 1/179; Amidi, el-Ihkam, 1/173.

198 Hz. Peygamber Muaz b. Cebel’i Yemen’e vali olarak gonderdiginde kendisine
hakkinda Kitab ve siinnette ¢oziimii olmayan herhangi bir mesele ile karsilagtiginda,
¢OzUmu igin nasil bir yola bagvuracagini sordugunda kendi ictihadi ile sorunu ¢ézecegini
ifade etmistir ki Hz. Peygamber’de bu cevaptan otirii duydugu hosnutlugu dile
getirmistir. Hadis igin bkz: Ebt Davud, es-Sunen, 1VV/282-283. (Kitabu’l-Ekdiye Hi

No0:3587- 3588), Tirmizi, es-Sahih, V1/68-69. (Kitabu’l-Ahkam Hadis No:5-6.)
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hareketle icma‘m hiiccet olamayacag: kanaatindedirler. Onlarin bu argiimanlarina Islam
hukukcular1 icma‘m tanimindan da anlasilacagi iizere Hz. Peygamber doéneminde

tasavvur edilemeyecegi ile kars1 ¢tkmaktadirlar.1%

Joseph Schacht da icma‘in hiiccet olusu noktasinda zikredilen hadislerle ilgili
degerlendirmelerde bulunmakta ve Ummetim hata (izerine birlesmez.” rivayetinin imam
Safii tarafindan formiile edildigini ve hicri II. yiizyilin ortalarina dogru da Hz.
Peygamber’in hadisi imis gibi nakledildigini ifade etmektedir.'®® Fazlurrahman da bu
konuda Schacht ile benzer goriisler serdetmektedir. O, ilk donem fakihlerinin icma*
iizerinde titizlikle durduklar halde onu herhangi bir hadisle desteklemediklerini; Imam
Safii’nin bu konuda zikrettigi bir ifadenin hadis seklini alarak yayginlastigini ifade
etmektedir. Fazlurrahman icma‘ hadisinin “Ehl-i Siinnet ve’l Cemaat”i olusturmak igin

baslatilan kampanyanin bir pargasi oldugunu ifade etmektedir.'%

Ahmed Hasan ise bu baglamda zikredilen hadislerin genel bir 6zellige sahip
oldugunu belirtmektedir. O, Hz. Peygamber’in bu s6zleri 6zel bir durumda ve belirli bir
meselede sOylemis olmasmin giiglii bir ihtimal oldugunu ve onlar ile fakihlerin
anladigindan daha genel bir seyi kastetmis olabilecegini belirtmektedir. Ayrica Imam
Safit’nin icma‘1 delillendirirken “Cemaatin Hz. Peygamber'in siinnetine aykirt bir sey

9197

tizerinde birlegsmez.”**" seklinde bir ifade kullandigini dolayisiyla onun zihninde s6z

194 Strazi, Serhu’l-Luma , 11/680.

195 Joseph Schacht, An Introduction to Islamic Law, (terc: Mehmet Dag, Abdulkadir
Sener), A.U.I.F.Yayinlar1, Ankara 1986, s. 57.

19 Fadlur-Rahman, Islamic Methodology in History, (terc: Salih Akdemir), Ankara
Okulu, Ankara 2013, s. 60-62.

197 Imam Safi‘1, er-Risale, s.472.
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konusu rivayetin bulunup bulunmadigr ve bu ifade ile ona atif yapip yapmadiginm
soylemenin zor oldugunu zikretmektedir. Ancak Ahmed Hasan; imam Safii’nin bu hadisi
bilseydi kesinlikle onu diger rivayetlerle birlikte zikredecegini belirtmeyi de ihmal etmez.
O, bu rivayetin Schacht ve Fazlurrahman’in da belirttigi gibi hadis sekline sokulmasinin
ihtimal dahilinde oldugunu zikretmektedir. Fakat o, bu konuda asil kanaatinin hadisin
Imam Safii déneminde de mevcut oldugunu ancak icma‘ esasim delillendirmek igin
zikredilmedigini daha sonraki donemlerde farkli sekillerde yorumlanarak bu konuya

hasredildigini ortaya koymaktadir.1%
C.iCMA‘IN AKIL VASITASI iLE DELILLENDIiRILMESI

fcma‘m akil vasitas1 ile ispat edilip edilemeyecegi konusunda ustlciilerin iki
gruba ayrildigin1 séylemek miimkiindiir. Onlardan bir kismi bunun miimkiin oldugunu

199

savunmaktayken™® i¢inde Gazali’nin de yer aldigi bir grup hukukc¢u ise aklin, icma‘in

hiiccet olusu noktasinda herhangi bir fonksiyonu olmadigini belirtmektedirler.?%

Icma‘m akil vasitas: ile ispatlanacagmi savunan Pezdevi “Ummetim icerisinde

muhaliflerinin zarar vermeyecegi bir grup Allah’in emri gelinceye kadar hak tizere

198 Ahmed Hasan, ljma in The Early Schools, 5.123-125.

19 Fahru’l-Islam ‘Ali b. Muhammed b. Huseyn el-Bezdevi (6.482 h./1089 m.), Kenzu I
Vusiil ila Ma ‘rifeti’I-Usiil, Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, Beyriit 2014, 5.547-548; Serahsi, et-
Temhid, 1/300; ‘Abdul-‘Aziz el-Buhari, Kesfu’l-Esrar, 111/261.

200 Cessas, el-Fusil, 111/257; Debist, Takvimu 'I-Edille,22; Baci, el-Ihkam, 1/1442; Siaz, Serhu’I-
Luma*, 11/682; Cuveyni, Kitabu't-Telhis, 1l/12, el-Burhan, 11/436-437; Razi, dMabhsiil,

1\V/100.
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kalacaktir.’®' hadisinde isaret edilen kimselerin heva ve bid‘at ehlinden olmayanlar
oldugunu ifade etmektedir. Ona gore vahyin kesildigi bir donemde “‘Gmmet-i
Muhammed”in ittifakinda hata yapmalar1 s6z konusu olursa hadiste zikredilen husus ile
celiski ortaya cikacaktir. Dolayisiyla dinin muhafazasi i¢in Miisliimanlarin ortaya

koyduklar1 icma‘imn kesin bilgi ifade ettigini kabul etmek gerekmektedir.2%?

Icma‘m akil vasitastyla ispat edilecegini savunan Serahsi ise goriisiinii su sekilde

acgiklamaktadir:

“Allah (Hz.) Muhammed’i son peygamber olarak gondermistir. O’nun seriati
kiyamete kadar devam edecektir. Vahiy de Peygamber’in vefati ile birlikte son bulmustur.
Biz biliyoruz ki Allah Peygamber’in timmetini seridtinin devami i¢in hatadan mastin
kilmigtir. Sayet onlar dalalet lizere bir araya gelebilselerdi bu, seriatin ortadan kalkmasi
manasina gelirdi. Béyle bir husus ise Allah’in Islom’n kiyamete kadar devam edecegi
seklindeki vaadine ters diiser. Ummetin dalalet iizerine birlesmelerinin imkansizlig1 sabit
olunca onlarin icma“ ettikleri hususlar da Allah Rastliinden isitilmigcesine bir kat‘iyyet

ifade eder.”?®

Pezdevi ve Serahsi’nin icma‘t akil vasitasiyla ispat metodunda, {immetin hata
lizerine bir araya gelme konusunda dokunulmaz olmasi anlayisini kendilerine ¢ikis

noktasi olarak kabul ettiklerini s6ylemek miimkiindiir. Onlarin yanilmazlig: konusunda

201 Muslim, es-§ahh, 11/925. (Kitabu’l-Imaret Hadis N0:1920-1923), ibn Mace, &
Sunen, II/1304. (Kitabu’l-Fiten Hadis No:3952.), Eba Davud, es-Sunen, I\V/452.
(Kitabu’l-Fiten ve Melahim Hadis N0:4252.)

202 Bezdevi, Kenzu 'I-Vusiil, $.547.

203 Serahsi, et-Temhid, 1/300.
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herhangi bir siipheye yer olmamasi durumunda ise onlara tabi olmaktan baska bir

segenege yer kalmamaktadir.

Pezdevi ve Serahsi’nin aksine icma‘in akil vasitasiyla ispat edilemeyecegini
savunan hukukculardan Bact, Yahudilerin Hz. Isa ve Hz. Muhammed’in peygamberligini
inkar etmeleri, Hristiyanlarin teslis inanci lizerinde bir araya gelmeleri sabit olduguna
gore akli agidan Miisliimanlarin Yahudi ve Hristiyanlardan farkli olmadigimi ifade
etmektedir. Miisliimanlar ile diger din mensuplar1 arasinda bu acidan fark olmadigina
goreaklin icma‘in ispat1 konusunda delil olarak kabul edilemeyecegini belirtmektedir.?%*
Sirdzi de icma‘in akil vasitasiyla ispat edilecegini savunanlarin hata ettigini ifade
etmektedir. O da aklen bliyUk bir kalabaligin hata yapmasimin mimkiin oldugunu, icma‘in
aklen delilendirilemeyecegini savunmaktadir.?®® Ciiveyni bu konuda benzer goriisler
ortaya koymakta ve aklin icma‘in isbati konusunda iki hiikiimden birini tercih edecek
konumda olmadigimi belirtmektedir.?®® O, kat‘i bir delil olan icma‘in iki yolla ispat
edilecegini ifade etmektedir. Bunlardan ilki herhangi bir asirda ¢esitli bolgelerde yasayan
alimler zanni bir meselenin hiikmiinde ittifak ettiklerinde o konudaki goriislerinin
diizensiz oldugunu bdyle bir durumda ise onlarin tek bir nokta {lizerinde bir araya
gelmelerinin imkansiz oldugunu belirterek izah etmektedir. iste bdyle bir durumda
Clveynti ittifakin sem‘i bir delile dayandirilmasi neticesinde icma‘in sabit olacagini ifade
etmekte ve aklin bu noktada herhangi bir fonksiyonu olmadigini ortaya koymaktadir.
Onun bu konudaki bir diger agiklamasi ise miictehidler zanni bir mesele iizerinde zanni
bir delile dayanarak ittifak ettikleri takdirde de icma‘mn kesinlik kazanmis olmasidir.

Clnkd, kurulan icma‘a muhalefet edilemeyecegi hususundaki goriis birligi, muhalefet

204 Baci, el-Thkam, 1/442.
205 Sirazi, Serhu’l-Luma *, 11/682.

208 Cuveyni, Kitabu 't-Telhis, 111/12.
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edenler hakkindaki olumsuz degerlendirmeler, icma‘ konusunda nakledilen haberlerin
zanni bir yolla gelmekle birlikte onlarla amel edilmesi durumu icma‘a kesinlik
kazandirmaktadir.?%” Ciiveyni’nin tiim bu agiklamalarindan icma‘1 kat‘? ve zanni deliller

vasitastyla temellendirerek izah ettigini sdylemek miimkiindiir.

Gazali de icma‘1 akil vasitasiyla delillendirmenin zayif bir yol oldugunu ifade
etmektedir. O icma‘in aklen ispat edildigini kabul etmenin Yahudi ve Hristiyanlarin
ittifaklarmin da delil olarak kabul edilmesi gerektigi manasina geldigini belirtmektedir.2%
Razi de benzer diisiinmekle birlikte Ciiveyni’nin zikrettigimiz agiklamalarini icma‘in akIt
delillere dayanarak ispati olarak degerlendirmektedir. O, Ciiveyni’nin icma‘1 delalet ya
da emareler vasitasiyla ortaya koydugunu ifade etmektedir. Fakat Razi, icma‘in delalet
vasitasiyla ortaya konuldugu takdirde bu deléletin hilafinin icma‘mn da hilafi olacagini
belirtmektedir. Icma‘mn emare yoluyla ortaya konuldugunda ise dayanilanin aksi baska
bir emarenin ortaya c¢ikmasmin miimkiin olabilecegini ifade etmektedir.??® Ancak
Ciiveyni’nin agiklamalarini1 g6z 6niinde bulundurdugumuzda boyle bir anlam ¢ikarmak

mumkin gozikmemektedir.

fcma‘m akil vasitastyla ispat edilip edilemeyecegi konusunda uleméinin
goriislerini izah etmeye ¢alistik. Biz bu konudaki goriislerden icma‘in akli yollar ile de
ispat edilecegi yoniindeki goriise katildigimizi belirtmek isteriz. Zira Ummetinihtiyaglari
ve karsilastiklar1 problemler nasslarda zikredilenlerden fazladir ve bunun bir sinir1 yoktur.
Bdyle bir durumda da Gmmetin ittifakina duyulan ihtiyag¢ g6ze ¢carpmaktadir ki bu durum

icma‘in gerekliligini gdzler niine sermektedir.

207 Cuveyni, el-Burhan, 1/1435-438.
208 Gazali, el-Mustesfa, 1/180.

209 Razi, el-Mahsiil, IV/100-101.
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IKINCi BOLUM
GAZALI’YE GORE ICMA‘IN UNSURLARI CESITLERi VE

HUKUKI SONUCLARI

I. GAZALI’YE GORE iICMA‘IN UNSURLARI

Gazali icma‘m unsurlarini ele alirken; “icma‘ ehli” ile “ittifakin olugmasi1”

unsurlarindan bahsetmektedir.
A.ICMA‘ EHLI

Gazéli icma‘in gergeklesmesi ic¢in gerekli olan unsurlardan birinin icma‘ ehli
oldugunu belirtir. Ona gore bu unsuru meydana getiren, “iimmet-i Muhammed”dir.?1
Gazali icma* taniminda “timmet-1 Muhammed” ifadesine vurgu yapmakla birlikte icma*
konusunda asil dikkate aldig1 kimseler fetvalari kabul edilen miictehidlerdir ve onlar
olmaksizin icma‘m varligindan bahsetmek de miimkiin degildir.?!! Gazali’nin “iimmet-i
Muhammed”e vurgu yapmasi icma‘in kuvvetini arttirmaya yonelik olsa gerektir. Ciinkii
taniminda genel bir ifade olan “limmet” lafzin1 kullanan Gazali s6z konusu icméa‘a ehil

olan kimseler olunca bu kavram ile miictehidleri kastettigini ortaya koymaktadir.

Miictehidlerin disinda kalanlarin icméa‘mn olusumunda yer alip almadigi hususu ise
Islam Hukukgular1 arasinda tartismalidir. “Ummet” lafzinin genel bir ifade olmasi,

bununla Miisliimanlarin tamaminin m1 yoksa belirli bir kesimin mi kastedildigi

210 Gazali, el-Mustesfa, 1/181.

211 Gazali, el-Mustesfa, 1/181; el-Menhil, 310.
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konusunda hukukgular toplumu farkli kategorilere ayirmakta ve bunlar iizerinden

birtakim degerlendirmelerde bulunmaktadirlar.?*?

Bizde icma‘ ehli baslig1 altinda genel halk kitlesi, diger ilim dallarinda uzmanlagmis
alimler, fikih bilmeyen usdlci, bid’at¢i ve fasik mictehid, tabiin nesli ve Medine halkinin

icma‘in olusumundaki konumlarini agiklamaya gayret gosterecegiz.
Simdi sirasiyla bunlari izah etmeye caligalim:
1. Genel Halk Kitlesinin icma‘mn Olusumundaki Etkisi

Halkin icma‘in olusumundaki konumu noktasinda islam Hukukgularmin iki gruba
ayrildigini sdyleyebiliriz. Bunlardan ilki Bakillani’ye nispet edilen icma‘in olusumunda
halkin muhalefet ve muvafakdtinin dikkate alinmasi gerektigi goriisiidiir.’® Halkin
icma‘in olusumunda dikkate alinmasi goriisiiniin temelinde; ayet ve hadislerde gecen
“immet” ve “mi’min” lafizlarmm umim?* olarak zikredilmesi, Ummetin hata
yapmasinin Oniine sem‘i deliller vasitasiyla gecilmesi onlarin hata yapma ihtimalleri
ortadan kalkinca da havassiyla avamiyla sozlerinin delil olarak kabul edilmesi gerektigi

diisincesi yatmaktadir. Fakat Zerkesi, Bakillani’ye nispet edilen bu goriis ile onun halkin

212 Cessas, el-Usal, 111/285; Basri, el-Mu temed, 11/25-26; Baci, el-Thkam, V465-466; Siraz,
Serhu’l-Luma ‘, 11/724; Gazali, el-Mustesfa, 1/181; Amidi, el-fhkam, 1/191.

213 Baci, el-Thkam, 1/465; Sirazi, Serhu’l-Luma, 11/724; Cuveyni, et-Telhis, 11/38-40;
Amidi, el-fhkam, 11191,

214 ‘Umiim: “Bir usiil-u fikih terimi olan ‘umiim: kapsamina giren biit(in fertleri herhangi bir
ayrim olmaksizin igerisine alan lafiz olarak tanimlanmaktadir.” Ayrintili bilgi i¢in
ayrica bkz: Cegas, el-Usil, 1/99; Cuveyni, el-Burhan, 11/220; Sema‘ni, Kavaw -Edille, 1/167,;

Gazali, el-Mustesfa, 11/32; Razi, el-Mahsil, 11/309; Sevkant, Irsadu’l-Fuhil, V337.
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icma‘m olusumundaki konumundan ziyade “limmetin icma‘1” kavramina isaret ettigini

belirtmektedir.?®

Baz1 islam Hukukgulari ise belirli konularda icma‘m olusumunda halkin varligin
gerekli gormektedirler. Cessds, Basri, Bacl, Gazali, Amidl bu kanaatte olan
hukukgulardandir. Onlar avam ve havassin namaz, orug gibi ibadetlerin viicubu, hirsizlik,
adam oOldiirme gibi fiillerin haram oldugunu bilme noktasinda esit olduklarini ve bu
konularda var olan icma‘larda halkin havassa muvafakat ettigini dolayisiyla bu anlamda

onlarin da icma‘a bir dahlinin s6z konusu oldugunu ifade etmektedirler.?®

Zerkesi’nin Bakillani’ye yoneltilen iddia konusundaki te’vili ve hukukgularin
ortaya koymus olduklar1 bu goriisle vurgulamak istedikleri nokta icma‘in baglayicilig

hususunda herhangi bir segcenegin olmadigina isaret etmektir.

Halka herkesin zaruri olarak bilmekle yiikiimlii oldugu konularda icma“ yetkisi
veren hukukgular, ictihadi meseleler s6z konusu oldugunda isin renginin degistigini ifade
etmektedirler.?!” Onlar boyle bir durumda halka diisenin havassa tabii olmak oldugunu,
muhalefetlerinin dikkate alinmayacagini, akli basinda olan kimselerden de boyle bir

tesebbiiste bulunmalarmin beklenmeyecegini belirtmektedirler.?8

215 Bedruddin Muhammed b. ‘Abdillah ez-Zerkest (6.794 h/1391m.), el-Bajiru I-Muhi §
Usuli’l-Fikh, Vizaratu’l-Evkaf ve Suﬁni’l-Islﬁmiyye, Kuveyt 1992, IV/462.

216 Cessas, el-Usiil, 111/285; Basri, el-Mu ‘temed, 11/24-26; Baci, el-Thkam, 1/465; Gazli el -
Moustesfa, 1/182; Amidi, el-Ihkam, 1/191.

27 Cessas, el-Usil, 111/285; Basti, el-Mu ‘temed, 11/25; Baci, el-Ihkam, 1/1465; Gazali, Mustesfa,
1/182; Amidi, el-Ihkam, 1/191.

#18 Cegsas, el-Usil, 111/285; Baci, el-Ihkam, 1/465-466; Basti, el-Mu ‘temed, W25-26,Gazali, el-

Mustesfa, 1/182.
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Islam hukukgularmin ictihadi meseleler s6z konusu oldugunda halki “iimmet”
kavramimin disinda tutma gerekgeleri ise halkin herhangi bir delil ve emare olmaksizin
dini konularda sdyleyecekleri sozlerde hatali davranacaklari, fimmetin ise hatadan
korunmus olmasi ve sahabenin halkin muhalefetinin dikkate alinmayacagi konusunda

icma* etmis olmalaridir.?!°

Sonug olarak Isldim hukukcularnin halka verdikleri icma‘ yetkisinin smirl
oldugunu, onlara diisenin daha ¢ok havassa tabii olmak oldugunu sdyleyebiliriz. Onlarin
halki kismen de olsa bu meseleye dahil etmelerinin en onemli gerekgeleri icma‘in
baglayiciligini1 vurgulamak olsa gerektir. Bu goriise katilan Gazali de halki sembolik de
olsa icma‘a katilanlar arasina dahil etmekte ancak uzmanlik gerektiren meseleler s6z
konusu oldugunda bu sembolik alani smirlamakta ve onlari bu konunun disinda

tutmaktadir.

2. Diger ilim Dallarinda Uzmanlasms Alimlerin icma‘mm  Olusumunda

Konumu

Halkin, karsilastigi meselelerde istinbat ve kiyds yapamayisindan dolayr yani

“ictihad”?? ehliyetine sahip olmayisindan &tiirii icma‘ konusunda séz hakkina sahip

219 Basri, el- Mu ‘temed, 11/26; Baci, el-Thkam, 1/466; Razi, el-Mahsil, 1V/196-197; Amidi,
el-Ihkam, 1/191.

220 Ictihad: “Arapca %> fiilinden tiireyen ictihad sozliik anlamu itibariyle g¢aba
sarfetmek, bir meselede olanca giiciinii harcamak manalarina gelmektedir. Ayritili bilgi
igin ayrica bkz: Ezheri, Tehibu’l-Luga, 1/675-676; Cevheri, es-§ipah,11/36-37; Zebidi,
Tacu’l- ‘Ariis, 1V1407-408 Terim olarak ise; serT hiikiimleri ortaya koyma noktasinda
olanca ¢aba ve gayreti gostermek manasina gelir ki ictihada ehil olan kimselere

muctehid
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olmadigin1 ifade eden Gazali, tefsir ve hadis gibi fikih disindaki bir ilim dalinda
uzmanlasmis kimselerin icma‘in olusumunda avam ile ayni1 derecede oldugunu ifade
etmektedir.??!  Gazali, icma‘in olusumunda onlarin  muhalefetlerinin  dikkate
alinmayacagini ancak uzmanlik alanlarini ilgilendiren bir mesele s6z konusu oldugunda
goriislerinin dikkate alinacagim belirtmektedir.??? Islam hukukgular1 da bu konuda genel
olarak ayni kanaati tasimaktadirlar.??® Icma‘ konusunda ehil olmanin 6n sarti “ictihad
ehliyeti”’ne sahip olmak oldugundan diger ilim dallar1 ile mesgul olanlarin bu konuda s6z

hakki yalnizca kendi uzmanlik alanlarini ilgilendiren meselelerdedir.

“Ictihad ehliyeti”’ne sahip olma dolayisiyla miictehid olabilme hususunda Islam
hukukgularmin birtakim sartlar 6ne siirdiiklerini ve bu sartlari tagsiyan kimselere icma*
konusunda so6z hakki verdiklerini gormekteyiz. Biz burada yalmzca imam Safii, Sirazi
Ciiveyni, Gazali, Razi ve Amidi gibi bazi1 ustlciilerin bu konuda zikrettikleri goriislere

yer vermekle yetinecegiz.

Imam Safii, bir kimsenin “Kitabin hilkimlerini, farzini, edebini, nasihini, mensthunu,
dammuni, hassin ve irsad yontemini bilmesi gerektigini ifade etmektedir. Ayrica ge¢miy
stinnetleri, selefin goriislerini, insanlarin ortaya koymus olduklar: icmd* ve ihtilaflari,
Arap dilini” bilmedik¢e de kisinin “ictihad ehliyetine” sahip olamayacagin

belirtmektedir. ITmam Safii’nin bu konuda ileri siirdiigii son sart: ise kisinin birbirine

denilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in ayrica bkz: Cessas, el-Usil, 111/274-319; Cuveyni, el-
Burhan 11/859-894; Sema ni, Kavaiu I-Edille, 11/302-358..

221 Gazali, el-Mustesfa, 1/183.

222 (Gazali, el-Mustesfa, 1/183.

223 Strazi, Serhu’l-Luma’, 11/724; Serahsi, et-Temhid, 1/312; Razi, el-Malgil, 1\V/198; in

Rasik, Lubabu’l-Mahsiil, 1/399.
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benzer olan meselelerdeki inceliklerin farkina vararak olaylar1 dogru bir sekilde tesbitve
tahlil etmesi ile ilgilidir. ?** Sirazi’ de bu konuda Imam Safii ile hemfikirdir. Ancak o,
ogilit ve kissa gibi dogrudan ser’i hiikiimlere taalluk etmeyen meseleleri bilmenin

miictehid i¢in zorunlu olmadigin ifade etmeyi de ihmal etmemektedir.?%

Culveynt ictihad ehliyetine sahip olma hususunda uzun uzadiya sartlar ileri sirmekten
ziyade seridtin hiikkiimlerine vakif olmanin ve anlamanin 6nemine vurgu yapmaktadir.

O’nun bu konuda &ne siirdiigii bir diger sart da adalet sifatin1 tasimaktir.22

Gazali, miictehid olmanin iki sarta bagli oldugunu ifade etmektedir. Bunlardan ilki,
seriatin temel kaynaklarii bilmek -ki bunlar kitab, stinnet, icma“ ve kiyastir-, Arap diline
ve kurallarina hakim olmaktir. Gazali bunlarin herbirini ayr1 basliklar altinda
incelemektedir. O, muctehidin kitab bilgisini ahkam ayetlerini ve onlarin yerlerini bilmek
ile sinirlandirmaktadir. Stinnet konusundaki bilgisini, ahkdm hadisleri ihtiva eden temel
bir hadis kitabina -ki Gazali’ye gdre bunlar Ebi David’un (6.275 h./888m.) Slinen’i ile
Beyhaki’nin (6.458 h./1065 m.) Ma ‘rifetu’s-Siinen idir- sahip olarak gerektiginde bu
hadisleri bulabilecek kabiliyette olmasiyla agiklamaktadir. Gazali ictihddda bulunacak
kimsenin cerh ve ta‘dil ilmine inceliklerine vakif olmasa da hadisin sihhatini
arastirabilicek yeterlilikte olmasi ile izah etmektedir. O, miictehidin nasih ve mensih
ilmini bilmesinin ictihad agisindan gerekli oldugunu ifade etmektedir. Gazali de tipki
Sirazi gibi seri hiikiimlere dogrudan taalluk etmeyen 6giit, kissa igerikli ayet ve hadisleri
bilmeyi miictehid olmanin sartlarindan biri olarak gdrmemektedir. Icma‘ konusunda,

miictehidin fetva verecegi meselelerle ilgili 6nceden ortaya konulan icma“ ve ihtilaflarin

224 Tmam Safi‘1, er-Risale, $.509-511. 2%
Sirazi, Serhu’l-Luma , 11/1033-1035. 226

Cuveyni, el-Burhan, 11/870-871.
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varligindan haberdar olmasimin gerekliligi izerinde durmaktadir. Kiyas’1 ise sinirli olan
nasslarda bulunmayan ¢6zlimlerin bulunmasinda énemli bir bagvuru kaynagi oldugu ve
miictehidin nasslar1 inceleyerek meseleleri agikliga kavusturacak kabiliyete sahip olmast
ile agiklamaktadir.??” Razi bu konuda Gazali ile ayni sartlari ileri siirmektedir.?® Amid?
de kendisinden Once soOylenilenlerin disina ¢ikmamakla birlikte sebeb-i nlzul ilmini
bilmenin ictihad ehliyetine sahip olmanin én kosulundan biri oldugunu belirtmektedir.?%
Gazali’nin ictihad ehliyetine sahip olma konusunda ileri siirdigli diger sart ise adalet
sifatina sahip olmak ve bu sifati zedeleyecek her tiirlii davranistan kaginmaktir. O, bu
sartin miictehidin ictihadina itimat edilmesi igin gerekli oldugunu ¢unku, adil olmayan

kimselerin fetvalarina itibar edilemeyecegi ile agiklamaktadir.”?*°

3. Fer‘i Fikih Hiikiimlerini Bilmeyen Usdlci

Gazali, hiikiimlere nasil ulasacagin1 kaynaklardan hareketle meselelerin aydinliga
kavusturulmasinin yollarini bilen ustilciiniin; icma‘in olusumunda furG-1 fikhi1 ezbere
bilen fakihe gore sozlniln daha ¢ok dikkate alinacagini ifade etmektedir. Cunki ona gore
ustlcti fikh1 ezberlememis olsa dahi hiikiimleri kavrama noktasinda gerekli olan
yeterlilige sahiptir. Fakat aymi seyin fikhi ezbere bilen fakih i¢in sdylenemeyecegini,
onlarin karsilastiklar1 yeni meselelerde usulii bilmemelerinden 6tlirii  ¢6ziim
iiretemeyeceklerini belirtmektedir. Gazali bu konudaki goriisiinii ‘Abbas, Ziibeyr, Talha,

Sa’d, ‘Abdurrahman b. ‘Avf gibi sahabilerin fur(-1 fikhi ezbere bilmemekle beraber bir

221 Gazali, el-Mustesfa, 11/350-354.
228 Razi, el-Mahsil, V1/21-25. 2%
Amidi, el-/hkam, 1V/397-398. 230

Gazali, el-Mustesfa, 11/350.
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meselede muhalefet ettiklerinde muhalefetlerinin  dikkate alinmis olmas: ile

delillendirmektedir.23!

Bakillani’nin de icma‘in olusumunda usil alaninda usta ve yetkili olan kimselerin
goriislerini dikkate aldig1r nakledilmektedir. Onun fetvd makamina ¢ikamayan furd-1
fikha ait konular1 bir araya getiremeyen fakat inan¢ esaslarini, ustl-1 fikhi, delillerin
konumunu ve gerektirdiklerini, ser’i hiikiimlerin delillere dayandirilmasini, istinbat
yollarini, delillerin teariizi durumunda tercih yonlerini bilen kimseye icma‘a konusunda
sz hakki verdigi aktarilmaktadir.?®? Razi ve Karafi de bu konuda onlarla ayni kanaati
tasimaktadirlar. Onlar fur-1 fikhi ezberlemekle birlikte ictihad ehliyeti icin gerekli
sartlar1 tasimayan kimselerin bu konuda avam ile ayni derecede olduklarini
belirtmektedirler. Ciinkii, onlara gore yalnizca fiiru‘u konularina hakim olup ictihad
yapma chliyetine sahip olamayan kimselerden dogruyu yanlistan ayirmalari
beklenemez.?®® Fakat Ciiveyni ve Sirdzi gibi Islam Hukukcular1 ictihdd derecesine
ulasamayan ustlciilerin fetva ehlinden olmamalar1 hasebiyle icméa‘in olusumunda
sOzlerinin herhangi bir etkisi olamayacagini belirtmektedirler. Onlar, boyle bir konumda
olan kimselerin fetvalarina bagvuruldugu takdirde bunu gidip bir baskasina soracaklarini
bu durumda da mukallid hikmunde olacaklarini dolayisiyla icma‘in olusumu konusunda

onlarin sdzlerine itibar edilemeyecegi goriisiindedirler.?®*

281 Gazali, el-Mustesfa, 1/182-183; el- Menhiil, s.311. Gazali’nin furd-1° fikhi bilmeyen
usiilcliniin icma‘a ehil olup olamayacagi konusunda her iki eserinde de benzer goriisler
serdettigini sOyleyebiliriz.

232 Cuveyni, el-Burhan, 11/440; et-Telhis, 111/41-44

233 Razi, el-Mahsiil, TV/198; Karafi, Nefa ‘isu’l-Usiil, 111/446.

234 S1razi, Serhu’l-Luma ‘, W/724-725; Cuveyni, el-Burhan, 1/440.
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4. Bid’atci ve Fasik Miictehidin icma‘mn Olusumundaki Konumu

Islam hukukgcular1 arasinda tartismaya konu olan fasik veya bid’at¢i miictehidin
icma‘in olusumundaki konumu meselesinde Gazali fisk ve bid’atleri onlarin dinden
cikmalarina neden olmadigi siirece onlarin muhalefetlerinin dikkate alinacagi goriistinii
benimsemektedir. Gazali bu goriisiinii icma‘mn olusum siirecinde fasik veya bid’atgi olan

miictehidin dogru yolu ve hiikkmii bulabilmesinin imkani ile agiklamaktadir.?*®

Sirazi, Ciiveyni, Razi ve Amidi gibi Islam hukukgularinin ¢ogunluguna gore de
fasik ve bidat¢i miictehidin icmé‘mn olusumundaki etkilerinin g6z ardi edilmesi miimkiin
degildir. Onlar, immetin bir pargasi ve ictihad ehliyetine sahip olan bu kimselerin
baskalarmi taklid etmeyerek meselelere kendi cabalari ile ¢6ziim buldugunu onlarin
disarida birakilmasi ile meydana gelen ittifakin yalnizca timmetin bir kisminin icma‘1
olarak nitelendirilecegini ve bunun da delil olarak kabul edilemeyecegini ifade
etmektedirler.?®® Ciiveyni ayrica Imam Safii’nin heva ehlinin sahitliklerini kabul ettigini
ifade ederek onlarin sozlerinin de icma‘in olusumunda yeri olduguna dikkat

cekmektedir.2%’

Ancak biz burada gerek Ciiveyni’nin gerekse Gazali’nin ifadelerinde ¢eligkiler
bulundugunu disiiniiyoruz. Zira onlar, miictehid olmanin sartlarindan birinin adalet
sifatina sahip olmak oldugunu zikretmektedirler. Fasik ve bid’at¢i miictehidler ise
fisklar1 ve bid’atleri sebebiyle bu sifatlarina golge diisiirmektedirler. Elbette bu onlarin

muhalefetlerinin dikkate alinmayacagi, miictehidler sinifinin diginda tutulacagi

235 Gazali, el-Menhil, $.310; el-Mustesfa, 1/183-184.
236 Sirazi, Serhu’I-Luma ‘, 11/720; Cuveyni, el-Burhan, 11/441-442; Razi, el-Mabhsiil,
111/180,198; Amidi, el-Ihkam, 1/194.

237 Cuveyni, el-Burhan, 11/442.
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manasina gelmemektedir. Fakat Ciiveyni ve Gazali’nin hem bu sarti ileri siiriip hem de
onlarin bu sifatlarimi zedelemelerine ragmen diger miigtehidlerle ayni kategoride

degerlendirmeleri akillarda soru isareti birakmaktadir.

Cessas, Serahsi gibi Islam hukukgular1 ise icma‘in olusumunda fasik ve bid’atci
mictehidlerin yer alamayacagi goriisiinii benimsemektedirler. Onlar, insanlardan bir
kismimin icma‘in delil olmasi ve “iimmet” ifadesinin mutlak®® olarak zikredilmesinden
dolay1 icma‘in hak ya da dalalet ehli olduguna bakilmaksizin herkesin katilimi ile
gerceklesecegi iddiasinda bulunduklarmi fakat bu sekilde bir yaklasimim dogru
olmadigin1 ifade etmektedirler. icma‘in olusumunda sézlerine itibar edilecek olan
kimselerin fisk ve hevasina tabii olmayan miictehidler olacagini belirten bu hukukgular
goriislerini de ayetlerde iyiligi emreden®® adaletli ve sahit olma®®® Gzelliklerine sahip
kimselere uymanin emredildigini, bu vasiflara sahip olan kimselerin de miictehidler

oldugunu ifade ederek delillendirmektedirler.?*!

238 Mutlak: “Bir usiil-u fikih terimi olan muilak; belirli olmayan fert veya fertleri gosteren ve
herhangi bir sifatla da kayitlanmamus lafiz” olarak tanimlanmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in
ayrica bkz: Strazi, Serhu’l-Luma’, 1/416; Razi, el-Mahsul, 111/141; Ebu YdwaZekeriyya
b. Muhammed b. Ahmed Zekeriyya el-Ensart (6.824 h/1431 m), Gayetu'l- Vusil fi Serhi
Lubbi’'l-Usil, Daru Efnan, Bagdad 2005, 1/501; Sevkani, frsadu I-Fuhiil, //477-478.

239 3.‘Ali-Imran, 110

2409 Bakara, 143

241 Cessas, el-Usitl, 111/293; Serahsi, et-Temhid, 1/311.
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5. Sahibeden Sonra Gelen Neslin icm4“m Olusumundaki Rolii:

Sahabe icma‘min delil oldugu konusunda Islam hukukgular1 arasinda ihtilaf yoktur.
Tartismaya konu olan asil mesele onlardan sonra gelenlerin icma‘in olusumunda bir yeri

olup olmadigidir.?*

Gazali, sahabeden sonra gelen nesle icma‘mn olusumunda yer vermektedir. icma‘mn
gerceklesmesinden Once ictihdd derecesine ulastiklari takdirde tabiinden olanlarin
muhalefetlerinin bir degeri oldugunu ifade eden Gazali onlar olmaksizin {immetin
icma‘r’nin tamamlanmayacagin1 ifade etmektedir. Fakat ictihdd derecesine icma‘in
gerceklesmesinden sonra ulagsmalart durumunda muhalefetlerinin bir kiymeti olmadigi

goriistindedir.

Gazali ictihad ehliyetine sahip olan tabiinin muhalefetinin dikkate alinmas1 gerektigi
goriisiinii sahabe doneminde Alkéme, Esved, Said b. Museyyib gibi tabiin nesline mensup
olanlarin fetva veriyor olmalari ile delillendirmektedir.?*® Ayrica sahabinin peygamberin
sohbetine mazhar olma faziletinin diginda tabiin neslinden bir istiinliigiiniin olmadigin
bunun da icma‘a ehil olma konusuna 06zel bir sart olarak zikredilmedigini ifade
etmektedir.?** Dolayisiyla Gazali, icma‘in belirli bir gruba tahsis edilmedigini, ictihad
ehliyetine sahip olan herkesin icma‘ konusunda s6z hakkina sahip oldugu goriisiinii

benimsemektedir.

242 Cessas, el-Usil, 111/271-272; Basti, el-Mu ‘temed, 11/27; Baci, el-Thkam, VA4T0-471; Strazi,
Serpu’l-Luma’, 11/720; Sema'ni, Kavam [-Edille, 1/19; Serahsi, et-Temhid, 313 Razi, el-
Mahsiil, 111/200; Amidi, el-Thkam, 1/1204; Sevkani, Irsadu 'I-Fuhiil, 1/256-257.

243 Gazali, el-Mustesfa, /185

24 Gazali, el-Mustesfa, 1/185.
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Islam hukukcularmin ¢ogunlugu da icma‘m belirli bir devre tahsis edilemeyecegi
kanaatindedirler. Onlar ictihad ehliyetine sahip olan sahabe ile tabiin arasinda herhangi

bir farkin olmadigim ifade etmektedirler.?°

Sem‘1 delillerin icma‘in sihhatine ve ona tabii olmaya isaret ettigini, ayet ve

3

hadislerde gegen “limmet” ve “mii’min” ifadelerinin kapsamina tabilin neslinin de
girdigini ifade eden hukukgular, onlar olmaksizin icma‘in tamamlanmayacagini
belirtmektedirler.?*® Fakat Ahmed b. Hanbel’den nakledilen iki rivayetten birine 247 ve
Zahirllere gore icma‘ yalnizca sahdbe devri ile smirlidir ve onlardan sonra ortaya
konulmus olan ittifaklarin “mmetin icma‘1” olarak degerlendirilmesi miimkiin degildir.
Bunun nedenini de sahabenin, peygamberin yasadigr doneme sahitlik etmesi dolayisiyla
en hayirli nesil olarak nitelendirilmeleri, sinirli sayida olmalar1 ve birbirlerine ulasma
imkanlar1 ile agiklamaktadirlar.*® Fakat Islam hukukgular1 bu goriisiin zayif oldugu
kanaatindedirler. Peygamberin ashabindan o6vgiiyle bahsetmesinin tabilinun icma‘in
olusumunda yer almasia engel olmadigini, peygamberin sahabe neslini ovdiigi gibi

onlardan sonra gelenleri de 6vdiigiinii ifade etmektedirler. Buna 6rnek olarak da “En

haywrl asir benim bulundugum aswrdir. Sonra bunda sonra gelenler, sonra da ondan

245 Bagri, el-Mutemed, 11/27; Sirazi, Serhu’l-Luma, 1/720; Sema'ni, Kavam -Edille, 1/237.
246 Cessas, el-Usil, 1/272; Baci, el-Thkam, 11/470-471; Razi, el-Mahsil, 111/199.

247 Kadi Ebu Ya'li Muhammed b. el-Huseyn b. Muhammed b. Halef el-Ferra (6. 8
h./1066m), el-‘Udde fi Usili’l-Fikh, Muessesetu Fuiad, Riyad 1993, 1V/1090; in
Kudame, Ravdatu 'n-Nazir, 1/397.

248 {bn Hazm, el-Ihkam, 1/147-149; Ebt Ya'la, el- ‘Udde, TV/1091; ibn Kudame,

Ravdatu’n-Nazir, 1/397.
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sonra gelenlerdir...”** hadisini zikretmektedirler. Ummetin hayirli  olmasimin
isaretlerinin belirli bir zaman veya grup ile sinirlandirilmaksizin iyiligi emretme, sahitlik
ve adalet sifatlarinin bulunmasi ile gergeklesecegini ifade eden hukukgular sahabe nesli

ile birlikte sonrakilerin icma‘min da hiiccet oldugunu belirtmektedirler.?*

Yalnizca sahabe icma‘inin delil oldugunu iddia edenlerin bu konuda ileri siirdiikleri
delillerden birisi de sahabenin ortaya koymus oldugu icma‘a karsi ¢ikan ve tabitindan
olan Eba Seleme’ye ‘Aise’nin “horozla beraber oten civciv’?®! seklinde bir elestiride
bulunmus olmasidir.?®? Fakat Gazali bunun ‘Aise’nin kisisel goriisii oldugunu ayrica
sahabenin icma‘inin gergeklesmis oldugu bir meselede EbG Seleme’nin onlara karsi
¢ikmasina engel olmak amaciyla da s6ylemis olmasinin ihtimal dahilinde oldugunu ifade

ederek bunun tabidnun icma*da yer almamas1 manasinda olmadigin dile getirmektedir.?3

Tabilinun icma‘in olusumunda yer aldigr goriisiinii benimseyen hukukgularin

dayandigi delillerden biri de su rivayettir:

“Ebii Seleme’den aktarildigina gére Ebii Seleme, Ibn ‘Abbas ve Ebii Hureyre, kocast
vefat eden hamile kadinin iddeti meselesini tartismislar. Ibn ‘Abbas onun iddetinin,
dogum ile adet iddetinden hangisi daha uzun ise ona gére olacagim soylemistir. Ebii
Seleme ise kadinin ¢ocugunu dogurmasi ile iddetinin sona erecegi kanaatinde oldugunu

ifade edince Ebii Hureyre de bu konuda onunla hemfikir oldugunu séylemistir.

249 Tirmizi, Camiu ‘s-Sahih, IV/465. (Kitabu’l-Fiten, Hadis N0:2165)

250 Bagrd, el-Mu ‘temed, 11/28-29; Serahsi, et-Temhid, 1/313.

21 fmam Malik, el-Muvara’, 1/46. (Kitabu’-Taharet, Hadis N0:72)

252Bact, el-Thkam, 111472; Sirazi, Serhu 'I-Luma ‘, 11/721; Gazali, el-Mustesfa, 1/185; In
Kudame, Ravdatu 'n-Nazir, 1/398.

253 Gazali, el-Mustesfa, 1/185.
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Aralarinda ihtilafin hasil olmas: iizerine konu Peygamberin hammi Ummii Seleme’ye
intikal etmis o da Peygamberin kadinin ¢ocugunu dogurmast ile iddetinin sona erecegi

yoniinde karar verdigini ifade etmigstir.”**

Ibn Omer’e feraiz hakkinda soru sorulunca “Said b. Clibeyre sorunuz, o bu konuyu
benden daha iyi bilir” dedigi aktarilmaktadir. Bagka bir rivayette de Hz. Hiiseyin’in

kendisine soru soran kisiyi Hasan el-Basri’ye yonlendirdigi zikredilmektedir.?*

Biitiin bu 6rneklerden icma‘in belirli bir gruba tahsis edilmedigi, sahabenin de

bdyle bir diisiince icinde olmadig1 anlasilmaktadir.

Icma‘m sahébe devri ile sinirl olmadig: konusunda Cessas’in eserinde yer verdigi

Imam Muhammed’den nakledilen su sdzii de aktarmak yerinde olacaktir:

“Fikhin dort yonii vardir: Bunlar Kur’an-1 Kerim, Miitevatir Siinnet, Sahabenin
Iemé1 ve Miisliimanlarin giizel gordiigii veya onlarin giizel gordiigiine benzeyen
seylerdir.” Cessas; Imam Muhammed’in “Miisliimanlarin giizel gordiikleri seyler”
ifadesi ile her devirde gergeklesecek icma‘1 delil olarak kabul ettigine isaret ettigini

belirtmektedir.2>®

Neticede islam hukukgularmin cogunlugunun icma‘a ehil olma konusunda belirli
bir gruba ayricalik tanimadigini, nasslar1 ve onlardan hiikiim ¢ikarmayi bilen herkese bu

konuda s6z hakk: verdiklerini sdyleyebiliriz.

254 Tirmizi, Camiu's-Salih, 11/432-433. (Kitabu’-Talak, Hadis N0:1206-1208.)
25 Amid, el-fhkam, 1/1205.

2% Cessas, el-Usal, 11271.
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6. Medine Halkinin icm4“m Olusumundaki Konumu:

Icma‘1 belirli bir grubun katilimi ile smirlandirmayan Islam hukukculari, bolgesel
ittifaklarin nasil degerlendirilmesi gerektigi konusunda da goriis beyan etmektedirler. Bu

noktada hukukgularin giindemini en ¢ok mesgul eden mesele Medine halkinin icma‘idir.

Bazi usilciilere gore, Imam Malik, yalnizca Medine halkinin icma‘ini delil olarak
kabul etmektedir.257 O’nun eserine baktigimizda da  eske aaizal _adl  “lizerinde
ittifak edilen husus” ifadelerini258 kullandigini gérmek miimkiindiir. ismail b. Uveys’in
kendisine bu ifadeler ile neleri kastettigini sormasi Uzerine 0; “insanlarin bir kismu ihtilaf
etse de hakkinda simdi de gegcmiste de ihtilaf bulunmayan ve ilim adamlarindan
gOriislerini begendigim ve kendilerine uydugum kimselerin iizerinde ittifak ettikleri
konular” seklinde cevap vermektedir. Baci, onun bu ifadelerinden Medine halkinin
icma‘ini Kur’an ve siinnette yer alan hususlar s6z konusu oldugunda delil olarak kabul
ettigi anlammin ¢ikarilmas: gerektigini ifade etmektedir.259 Imam Malik’in bu
ifadelerinin yani sira Medine halkinin icma‘inin baglayiciligi hususundaki en agik
ifadelerinin Leys b. Sad’a gonderdigi mektupta oldugu ifade edilmektedir.260 Fakat
Maliki mezhebine mensup ustlctlerden bazilart imam Malik’in yalmzca Medine halkinin

icma‘m delil olarak kabul ettigi yontindeki ifadelere katilmamaktadir. Onlara gore imam

257 BagtT, el-Mu temed, 11/34; Sema‘ni, Kavam “I-Edille, 1/24; Amidi, el- Iikam, 1/206.

258 Imam Malik’in “Uzerinde ittifak edilen husus” ifadeleri icin bkz: Muvam 1/272;
11/494, 506, 507, 508, 509, 613, 614, 631, 642, 646, 652, 656, 659, 668, 697, 726, 761,
772,783,789, 791,812, 814, 840, 841, 852, 853, 858.

259 Baci, el-Ihkam, 1/491.

260 Muhammed Hudari Bek, Tarihu 't-Tesrii ‘I-Islami, Daru’l-Fikr, Kahira 1997, s160-161.
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Malik’in bu konudaki tutumu yalnizca tevkife dayali meselelerle ilgilidir. Bunun disinda

onun icma‘1 belirli bir bolgeye has kilma amaci giitmedigini ifade etmektedirler.?®

Gazali de Imdm Malik’in icma‘ konusunda yalnizca “Medineli yedi fikih”in?®2

goriislerinin dikkate alinacagi ve onlara karsi ¢ikanlarin dikkate alinmayacagi kanaatinde
oldugunu aktarmaktadir. Onlarm ittifaklarmin nasslara tercih edilecegini savunan Imam
Malik’in goriislerinin gegersiz oldugunu belirten Gazali, immetin tamaminin Medine
halkindan olusmadigim ifade etmektedir. O, Imam Malik’in bu gériisii ile o zaman
Medine’de bulunan miictehidlerin diger bolgelere oranla sayica ¢ok olmasi dolayisiyla
azinligin muhalefetinin icma‘in olusumunda herhangi bir etkisi olamayacagi anlayisi ile
hareket etmis olabilecegini belirtmektedir.?%® Gazali, onlarin ittifaklarini nasslara tercih
etme nedenini de rivayetleri Medine’de bulunanlar ile sinirli gérmesinden dolay1 ravinin
goriisiinii kendi rivayetinin 6niine gegirme olarak yorumlamaktadir.?®* Gazali’nin bu
ifadelerinden icma‘1 belirli bir bolge ile sinirli gérmedigini ve bu anlayisa karsi ¢iktigini

soyleyebiliriz. islam hukukgularinin ¢ogunlugu da yalmizca Medine halkinm icma‘inmn

261 Baci, el-fhkam, 1/491; Karafi, Nefa 'isu’l-Usiil, 111/420-422; Ebi’r-Rebi* Necmuddin
Suleyman b. ‘Abdilkavi b. ‘Abdilkerim b. Said e-Tufi (6.716 h./1316 m.), Su
Mubhtasaru r-Ravda, Vaziratu’s-Suiini’l-Islamiyye, Suu‘di ‘Arabistan 1998, 111/105-106.

262 Bu hukukcular; Sa‘id b. Museyyib, ‘Urve b. Zubeyr, Kasim b. Muhammed b. Hi
Bekr, Harice b. Zeyd b. Sabit, Eba Bekr b. ‘Abdirrahman b. Haris , Suleyman b. ¥
‘Ubeydullah b. ‘Abdillah b. ‘Utbe b. Mesii‘d

263 Gazali, el-Mustesfa, 1/187.

264 Gazali, el-Menhiil, s.314-315.
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delil oldugu goriisiine kars1 ¢ikmakta ve icma‘in belirli bir bolgeye tahsis edilmedigini

ifade etmektedirler.25°

Medine halkinin icmé‘in1 hiiccet olarak kabul eden Imam Malik ve taraftarlar1 aklf ve
nakli birtakim deliller ile goriislerinin dogrulugunu ortaya koymaya galismislardir.?%

Onlarin bu konuda zikrettikleri hadislerden bazilar1 sunlardir:

“Koriigiin demirin kirini giderdigi gibi Medine de kiri giderir.”267 Medine halkinin
icma‘mi delil olarak kabul edenler hadiste gecen “&z”  lafzinin - “hata” manasina
geldigini belirtmektedirler.268 Fakat Islam hukukculari amm olarak zikredilen “kir”
lafzinin “hata” seklinde yorumlanamayacagini dolayisiyla bu hadisin Medine halkinin

icma‘inin hiicceti konusunda delil olarak zikredilemeyecegini ifade etmektedirler.269

Konuyla ilgili zikredilen bir diger hadiste de “Islam, yilamn deligine cekildigi gibi
Medine’ye cekilecektir.”?’® buyrulmaktadir. Islam hukukcular1 bu delile cevaben de

hadiste onlarin sdzlerinin hiiccet olmasinin degil Islami oraya déneceginden

265 Bagri, el-Mutemed, 11/34; Sirazi, Serhu’l-Luma, 1/710; Sema'ni, Kavau I-Edille, 1/25
266 Baci, el-Thkam, 1/486-491; Sirazi, Serhu’l-Luma‘, 11/710-714; Serahsi, et-Temhid,
1/314; Razi, el-Mahsiil, 1V/162-168; Ibnu’l-Hacib, Muhtasaru’l-Miinteha, s. 462-463;
Karafi, Nefa'isu’l-Usil, 111/416-422.

267 Buhari, Ca ‘miu ‘s-Sahih, 1/499. (Kitabu Fedailu’l-Medine, Hadis N0:1883)

268 Karafi, Nefa'isu’l-Usil, 111/417; Necmuddin et-Tafi, Serhu Muhtasaru'r-Ravda,
111/105.

269 Strazi, Serhu’l-Luma ‘, 11/711; Razi, el-Mahsil, IV/162; Amidi, el-Ihkam, 1/207.

210 Buhari, Ca ‘miu ‘s-Sahih, 1/498. (Kitabu Fedailu’l-Medine, Hadis No: 1876)
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bahsedildigini sayet Miisliimanlarin tamami orada toplanirsa sdzlerinin delil olarak kabul

edilecegi anlaminin ¢iktigmni belirtmektedirler.?’

Bir bagka hadiste ise; “Kim Medine halkina tuzak kurmak isterse tuzun suda eridigi
gibi eritilir.”?’? buyrulmaktadir. Icma‘mn Medine halkina has kilinmadigini savunan
hukukcular bu hadisle ilgili de haberin Medine halkina tuzak kurulmasiyla ilgili
oldugunu, onlarin icma‘larma muhalefet edenlere yonelik olmadigmi ifade

etmektedirler.2”

Medine halkinin icma‘in1 delil olarak kabul edenler ayrica Medine’nin hicret edilen
belde oldugunu, peygamberin kabrinin orada bulundugunu, vahyin orada indigini,
Islamiyetin Medine’de istikrara kavustugunu, sahabenin orada toplandigini dolayisiyla
boyle bir memleketin ehlinden hak disinda bir seyin ¢ikmasinin miimkiin olamayacagini
ifade etmektedirler.2”* Vahyin inisine sahit olan, yapilan yorumlar1 duyan ve peygamberin
ahvalini bilen bir belde halkinin rivayetlerinin diger rivayetlerden onde oldugunu

belirterek icma‘larinin delil oldugu gériisiinii ortaya koymaktadirlar.2”

Gazali ve pek c¢ok Islam hukukgusu zikredilen o6zelliklerin Medinelilerin
icma‘min delil oluguna delalet etmedigini bunlar ile o beldenin faziletine isaret edildigini
belirtmektedirler. “Mekanlarin sozlerin kabul edilmesinde bir tesiri” olmadigini belirten
hukukgular onlarin bu iddialar ile bir kimse Medine’de oturdugu siirece sozii hiiccet

olarak kabul edilirken ordan ayrilmasi ile s6zunin bir degeri olamayacagi manasinin

211 Strazi, Serhu’l-Luma‘, 1/711-712.

212 Buhari, Ca ‘miu ‘s-Sahih, 1/498. (Kitabu Fedailu’l-Medine, Hadis N0:1877)
213 Cessas, el-Usil, 111/325; Sirazi, Serhu I-Luma ‘, 11/725.

214 Cessas, el-Usil, 111/325; Sirazi, Serhu I-Luma ‘, 1/714; Razi, el-Mahsiil, IV/174.

275 Sema‘'ni, Kavanu I-Edille, 1/25; Amidi, el-Zikam, 1/207.



91
ortaya c¢ikacaginm1i ve bu konuda onlarin zorlama yorumlar getirdiklerini ifade

etmektedirler.2®

Sonug olarak Gazali’nin de igerisinde bulundugu Islam hukukcularinin ¢ogu
icma‘m belirli bir bolgeye tahsis edilemeyecegini, boyle bir iddiada bulunanlarin, her
beldenin, icma‘1 kendilerinin ortaya koyduklari ile siirli gérmesine yol agacagini bunun
da “limmetin icma‘1”’nin olusmasina biiyiik bir engel olarak gordiiklerini sdyleyebiliriz.
Icma‘in belirli bir grup veya bdlgenin tekelinde olmasi yaklasimi dogru olmamakla
birlikte bunun bir ideal oldugunu, pratikteki yansimalarinin ¢ok az veya hi¢ olmadiginm
sOylemek miimkiindiir. Zira mislimanlarin farkli bodlgelere dagilmalari, gittikleri
mekanlarin da etkisiyle prensiplerini ¢evreye gore sekillendirmeleri, bolgesel ittifaklarin
hasil olmasima ve diger bolgelerde bulunanlar ile de aralarinda ihtilaflarin ortaya
c¢ikmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla “lUmmetin icma‘1”’ndan ziyade bolgesel

ittifaklarin pratikteki iz diistimlerinin daha fazla oldugunu sdyleyebiliriz.
A. ICMA‘I GERCEKLESTIRECEK MUCTEHIDLERIN SAYISI

Islam hukukgular1 icma‘1 gergeklestirecek olan kimselerin sayilarmin belirli bir
miktara ulagmasinin gerekip gerekmedigi bunun icma‘in gercgeklesip gerceklesmeyecegi
hususunda bir sart olarak ileri siiriiliip siiriilemeyecegi meselesini tartigmaktadirlar. Bu
tartismalar icma ‘1 gergeklestirecek miictehidlerin “tevatiir sayisi”’na ulasip ulagsmadigi ya
da “azinligin ¢cogunluga muhalefeti durumunda icma‘in gergeklesip gerceklesemeyecegi”

ekseninde ger¢eklesmektedir.

218 SerahsT, et-Temhid, 1/314; Gazali, el-Mustesfa, 1/187; Razi, el-Mahsiil, 1\V/165.
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1. Icma‘ Ehlinin Tevatiir Sayisina Ulasmasi

“Tevatiir say1s1” ifadesi ile Islam hukukcularinin; “belirli bir miktardan ziyade
hissi konularda verilen haberler vasitasiyla kat’1 bilginin ortaya ¢iktig1 adeti” kastettikleri
ifade edilmektedir.?’” Fakat icma‘1 gerceklestirecek miictehidlerin sayisinin kag¢ olmasi
gerektigi hususu bu agiklama ile tam netlige kavusmamaktadir. Bu konuda ihtilaf olmakla
birlikte icma‘in ger¢eklesmesi i¢in “en az ii¢ miictehid”in varligina ihtiya¢ oldugu

belirtilmektedir.2’®

Miictehidlerin herhangi bir zaman diliminde “tevatiir sayisi’nin altina diismesi
durumunda ise onlarin ittifaklarinin delil olarak kabul edilip edilmeyecegi meselesinde

Islam hukukgulari tarafindan farkli goriisler ortaya konulmaktadir.?”

Gazali, icma‘1 ortaya koyacak mictehidlerin “tevatiir sayisi”nin altina diismesinin
mimkin olmadigimi, islam immetinin kiyamet kopuncaya kadar varligin: siirdiirecegini,
bu konuda Hz. Peygamberin de “Ummetim icerisinde muhdliflerinin zarar vermeyecegi

bir grup Allah’in emri gelinceye kadar hak (izere kalacaktir.”?®° buyurdugunu ifade

217 <Abdul-Ali Mutammed b. Nizamuddin Muhammed el-Ensari el-Leknevi (6.1225
h./1810 m.), Fevatilu r-Rajamiit bi Serhi Musellemi +isbar, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye,
Beyriit 2002, 11/271.

218 (Gazali, el-Mustesfa, 1/188; Hudari, Usilu 'l-Fikh, el-Mektebetu’t-Ticariyyeti’l-Kubra, Misir
1960, s.280.

219 Cuveyni, et-Telhis, 111/49-51, el-Burhan, 1/443; Gazali, el-Mustesfa, 1/188-189; Razi,
el-Mahsil, 1V/199; Karafi, Nefa isu’l-Usil, 111/449-450.

280 Muslim, es-§ahh, 11/925. (Kitabu’l-Imaret Hadis N0:1920-1923), ibn Mace, &
Sunen, II/1304. (Kitabu’l-Fiten Hadis No:3952.), Eba Davud, es-Sunen, I\V/452.

(Kitabu’l-Fiten ve Melahim Hadis N0:4252.)
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etmektedir. O, miictehidlerin bu sayinin altina diismesi imkansiz olmakla birlikte boyle
bir ihtimal s6z konusu olsa dahi bu durumun icma‘in olusumuna engel olmayacagini
savunmaktadir. Ciinkii onlarin timmetin hali hazirda bulunan fertleri oldugunu belirten

Gazali ortaya koymus olduklari ittifak ile icma‘mn gergeklesecegi goriisiindedir.?8!

fcma‘1 gergeklestirecek miictehidlerin tevatiir sayisinin altina  diismesinin
imkansiz oldugu fikri Gazali’den 6nce Cessas, Bakillani; ondan sonra da Razi, Amid1 gibi

hukukgular tarafindan ortaya konulmustur.?8?

Ciiveyni ise bu meselede cumhlrun aksi bir tavir igerisindedir. Ciiveyni,
muctehidlerin “tevatiir sayis1”nin altina diismesinin mimkin oldugunu hatta herhangi bir
zaman diliminde tek bir alimin bile olmadigi, seriatin islerligini kaybettigi bir fetret

devrine girilmesinin imkan dahilinde oldugunu belirtmektedir.?®3

Ciiveyni, icma‘1 gergeklestirecek tiyelerin “tevatiir sayisi’na ulagsmalarinin sart
oldugunu ifade etmekte fakat miktarinin ne olacagi konusunda herhangi bir ayriti
vermemektedir. O, miictehidlerin “tevatiir sayisi”na ulagsmadan gerceklestirdikleri ittifak
ile kat‘? bilginin hasil olamayacagi ve bunun da delil olarak nitelendirilemeyecegi
kanaatindedir.?®* Dolayisiyla onun bu ifadelerinden kat‘i bilgiyi elde edecek bir

kalabaligin varligini icmé‘in gergeklesmesi icin gerekli gérdiigiinii soyleyebiliriz.

Serahsi miictehidlerin tevatiir miktarima ulasmalar1 gerektigi goriisiine karsi

“tevatlir sayis1”’na ulasmayan miictehidlerin gergeklestirdikleri ittifakin, dogru ya da

281 Gazali, el-Mustesfa, 1/188.

282 Cegsas, el-Usil, 111/297; Cuveyni, et-Telhis, 111/50; Razi, el-Mahsil, IV/199; Amidi,
el-Ihkam, 1/212-214; Karafi, Nefa 'isu’l-Usiil, 111/449-450.

283 Cuveyni, el-Burhan, 1/443.

284 Cuveyni, el-Burhan, 1/1443.
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yalan olma ihtimalinin s6z konusu oldugunu icma‘in ise kesin bir bilgiyi ifade ettigini
dolayisiyla yalan siiphesinin aksini ispatlayacak bir delile ihtiya¢ oldugunu; bunun da
haberi nakledenlerin sayica ¢ok olmasi oldugunu belirtmektedir. Serdhsi, tevatiiren
nakledilen haberlerde, haberi veren kimselerde adil olma vasfinin aranmadigin1 ancak
‘tevatiir sayist’nin altindakilerin gergeklestirdikleri ittifaklarda yalan ihtimali olmamakla
birlikte hata etme olasiliginin s6z konusu oldugunu fakat immet-i Muhammedin ‘hatadan
korunmus’ olma sifatlarindan 6tiirii bu ihtimalin de ortadan kalktigmni belirtmektedir.?®
Dolayisiyla ona gore “tevatiir sayisi”nin altina diismiis de olsalar mictehidlerin ittifaklari

ile icma‘ meydana gelmektedir.

Sonug olarak Islam hukukgular1 arasinda bu konuda tam bir birlik saglanamamis
olsa da cumhur, miictehidlerin “tevatiir sayisi”’nin altina diisme ihtimali s6z konusu
oldugunda onlarin ittifak ile icma‘in gergeklesecegi goriisiinii benimsemektedir. Zira
onlarin bu yaklagimi benimsemelerindeki en énemli nedenlerden birisi bunun aksinin
kabul edilmesi durumunun hukukun donuklasmasi, meselelerin i¢inden ¢ikilmaz bir hal
almas1 anlamina gelecegi diisiincesinden hareketle olsa gerektir. Ayrica icma‘i
gergeklestirecek muictehidlerin belirli bir say1ya ulasmasini sart kosmak Islam hukukunun

esnekligi prensibine de zarar vermektedir.
2. Azmhgin Cogunluga Muhalefeti

Gazali, azinhigin ¢ogunluga muhalefeti durumunda icma‘m gergeklesemeyecegi
kanaatindedir. O bu goriisiinii iki temel gerekceye dayandirmaktadir. Bunlardan ilki
“hatadan korunmusluk” vasfinin Miisliimanlarin tamamina ait oldugudur. Cogunlugun
ortaya koymus oldugu icma‘ ise, Miisliimanlarin bir kismin1 digsarida birakmaktadir.

Gazali boyle bir durumda icma‘in gergeklesemeyecegini ifade etmektedir. Gazali’nin bir

285 Serahsi, et-Temhid, 1/312.
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diger gerekgesi ise sahabenin bireysel olarak ortaya konulan muhalefetlerinin dikkate
alinmas1 gerektigi hususundaki icma‘1dir.?®® Dolayisiyla Gazali icma‘1 ortaya koyan
kimselerin tamami olmadig1 miiddet¢e icma‘in olusamayacagi kanaatindedir. Ona gore,
bu kimselerin az ya da ¢ok olmasindan ziyade, “iimmet” kapsamina dahil olan herkesin
icma‘a katilimi1 6nemlidir ve onlardan bir ya da birkag tanesi olmadigi miiddetcge de icma“

gerceklesmis olmaz.

Islam hukukgularinin ¢ogunlugu da azmligin muhalefeti durumunda icma‘in

gerceklesmeyecegi goriisiindedirler.?’
Bu goriisii benimseyen hukukgular birtakim deliller ortaya koymuslardir:
Kur’an-1 Kerim’den getirdikleri delillerden bazilar1 sunlardir:

“...Allah’in izniyle biiyiik bir topluluga galip gelen nice kiiciik topluluklar

vardir.”?88

“...Kullarimdan siikredenler pek azdir.”?°

“...Cogu akli ermeyen kimselerdir.”*®

28 Gazali, el-Mustesfa, 1/186; el-Menhiil, $.312.

287 Cessas, el-Usil, 111/315; Basti, el-Mu temed, |1 129; Sirazi, Serhu’l-Luma ‘, W04 Cuveyni,
et-Telhis, 111/61, el-Burhan, 1/460; Razi, el-Mahsil, IV/181; Amidi, el- Jikam,1/ 199,

288 7 Bakara, 249.

28934, Sebe’, 13.

290 49 Hucurat, 4.
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“...Onunla beraber sadece pek az kimse iman etmistir.”?%

“Sizden onceki nesillerden akli basinda kimseler yeryuzinde bozgunculuk
yvapmaktan alikoysalardi ya! Ancak i¢lerinden kendilerini kurtardigimiz pek az kimse

bunu yapmist.”"*%

Ustlciiler bu ayetlerde hakka taraftar olan kimselerin sayica az olduguna isaret

edildigini durum béyle iken gogunlugun icma‘inin nasil delil olacagini sormaktadirlar.?%®

Stnnetten getirdikleri deliller:

Islam garib basladi, tipki basladigi gibi garib olarak donecektir.”’**

“En hayirl asir benim bulundugum aswrdir. Sonra bundan sonra gelenler, sonra
da ondan sonra gelenlerdir. Bundan sonra yalan oyle bir yayginlik kazanacak oyle ki bir
adamdan yemin etmesi istenmedigi halde yemin edecek, sahitlik yapmasi istenmedigi

halde sahitlik edecektir.”?%

291 11. Hud, 40.

292 11. Hud, 116.

2% Cessas, el-Usitl, 111/316; Basti, el-Mu ‘temed, 11 /30; Gazali, el-Mustesfa, 1/186; Amidiel-
Ihkam, 1/ 200.

2% fbn Mace, es-Sunen, 11/1320. (Kitabu’l-Fiten, Hadis N0:3986-3988)

2% Tirmiz1, Camiu ‘s-Sahth, IV/465. (Kitabu’l-Fiten, Hadis No:2165)
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Yukaridaki haberlerde de zikredildigi {iizere, azinligin gorislniin dikkate
alindigin1 belirten ustlciiler, ortada net bir sayinin da olmamasindan hareketle icma‘in

{immetin tamammin katilimu ile gergeklesecegini ifade etmektedirler.?%®

Cessas azmligin muhalefetinin icma‘mn olusumu hususunda dikkate alinacagini
savunmakla birlikte o bunun en az {li¢ kisinin muhalefeti sart1 ile miimkiin olacag:
kanaatindedir. Yoksa ona gore bir ya da iki kisinin muhalefeti ancak toplulugun nezdinde
ictihadlarmin muteber olmasi durumunda dikkate alinir bunun disinda onlarin muhalefeti
icma‘m olusumuna engel degildir. Cessas bu gériisiinii “Ibn Abbas’in dlen kisinin esi,
anne ve babasmin miras¢i olmasi durumunda annesine mirasdan 1/3 oraninda pay
verilmesi gerektigi”?®’ seklinde genel kabule aykir1 goriisiiniin dikkate alinmasina
dayandirmaktadir.?® Dolayisiyla Cessas, azinligin muhalefeti meselesini ikili bir ayrima
tabii tuturak ele almaktayken cumhur bu konuda meseleyi bir biitiin olarak ele almay1

tercin etmekte ve muhalefet edenlerin miktarindan ziyade onlarin muhalefetleriyle

ilgilenmektedir.

Gazali, el-Menhdl isimli eserinde Muhammed b. Cerir et-Taberi’nin (6.310 h./923
m.) de “tevatiir sayisinin” yani li¢lin altinda olan miictehidlerin muhalefetlerinin icma‘in
olusumuna engel olmadig1 goriisiinii benimsedigini nakletmektedir.?®® Fakat Gazali, bir

iki kisinin muhalefetinin icma‘in olusumu hususunda herhangi bir etkisi olamayacagi

2% Basri, el-Mu ‘temed, 11/31; Cuveyni, et-Telhis, 111/62; Gazali, el-Mustesfa, 1186, Amidi,
el-fhkam, 1/ 200.

297 1bn ‘Abbas’m “‘avl” konusundaki goriisleri icin ayrica bkz: Ibn Hazm, el-Muhalla,
Idaratu’-Tibaa'ti'l-Muniriyye, Misir 1351, 1X/262-264.

2% Cessas, el-Usitl, 111/299-301.

29 Gazali, el-Menhil, s.311.
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gOoriisiiniin li¢ yonden fasid oldugunu ifade etmektedir. O ilk olarak ¢ogunlugun dogruyu
sOylemesinin iimmetin tamaminin dogruyu sdylemesi ve ittifaki manasina gelmedigini
belirtmektedir. Hiiccetin iimmetin tamaminin ittifakinda oldugunu belirten Gazali
cogunlugun ittifakmin delil olarak kabul edilemeyecegini ifade etmektedir. Ikinci olarak
muhalefet eden kisinin dogru ya da yalan sdylediginin bilinmedigini sayet bu kisi dogruyu
sOyliiyorsa o meselede herkesin ittifakindan sz edilemeyecegini belirterek icma‘mn tim
miictehidlerin katilimi ile gerceklesecegini ortaya koymaktadir. Gazali son olarak
cogunlugun agiga vurduklart ile ilgilenildigini onlarin baski ya da takiyye gibi sebeplerle

goriislerini gizleme ihtimalinin de s6z konusu olabileceginden bahsetmektedir.3

Cumbhiirun goriisii, azinligin muhalefeti durumunda icma‘in gerceklesmeyecegi
yoniinde olmakla birlikte, Ebi’1-Huseyn el-Hayyét (6.300 h./913 m.), Eb(i Temmam, ibn
Huveyz Mendad gibi bilginler ise azinligin muhalefetinin icma‘in olusumuna engel
olamayacag goriisiinde olduklar nakledilmektedir.®*! Bu gbriisii benimseyenlerin kendi
fikirlerinin dogrulugunu ortaya koymak adma bazi deliller 6ne siirdiikleri ifade
edilmektedir. Onlar icma‘in delil olusuna isaret eden ayet ve hadislerde Miisliimanlarin
cogunlugundan bahsedildigini ifade etmektedirler. Bunun tipki “Ben siyah bir inek
gordiim.” denildiginde onda beyaz killarin da olmasina ragmen onun siyah olarak
tanimlanmast ya da “Nar yedim.” denildiginde bununla onun tamaminin yenildiginin

kastedilmemesine benzedigini belirtmektedirler.3%2

300 Gazali, el-Mustesfa, 1/186-187.
301 Basrd, el-Mu ‘temed, 11/29; Baci, el-Ihkam, 1/466; Cuveyni, et-Telhis, 111/61, el-Burhan, 1/460;
Sema'ni, Kavauu I-Edille, 1/12; Razi, el-Maisil, IV/181; Amidi, el-Zikam, 1/ 1039 Bayri, el-

Mu temed, 11/30; Sema 'ni, Kavaiu [-Edille, 1/12; Razi, el-Mabsil, IV/187.
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Gazali umdm sigasi ile zikredilen “Gimmet” ve “mii’min” lafizlar1 ile onlarin
tamaminin anlasilacagini; @mm bir lafzin ancak herhangi bir delil ya da zaruretten dolay1
tahsis edilecegini burada ise boyle bir durumun s6z konusu olmadigini belirterek bu

goriise kars1 cikmaktadir. 3%

Azinligin muhalefetinin dikkate alinmayacagini savunanlarin bu konudaki bir

diger gerekgeleri de;

“Seytan, tek kisi ile beraberdir, iki kisiden uzaktir.”’3%*

“Allah i eli toplulugun iizerindedir. "%

“Kim cennetin orta yerine kurulmak isterse cemaatten ayrilmasin. Clinkii
cemaatin daveti onlart kusatir.”*® haberleridir. Onlar bu haberler ile cogunlugun yoluna
uymanin gerekliliginden bahsedildigini belirttikleri nakledilmektedir.3” Onlarm bu
gerekcelerine Gazéli, Hz. Peygamberin bu sozleri ile ¢ogunlugun goriisiine itibar
edilmesini kastetmedigi, fitneye yol acacak bir sekilde c¢ogunluga muhalefet eden
kimseye isaret ettigini, “Seytan iki kisiden uzaktir.” soziiyle de yolculuga ¢ikankimsenin
kendisine bir yoldas bulmasin tavsiye ettigini belirterek cevap vermektedir.3%® Ayrica bu

haberlerde immetin tamaminin degil de bir kisminin kastedilmesi durumunda Gmmeti

303 Gazali, el-Mustesfa, 1/186.

304 Tirmizi, Camiu's-Sahth, IV/466. (Kitabu’l-Fiten, Hadis N2 3
Tirmizi, Camiu ‘s-Sahih, IV/466. (Kitabu’l-Fiten, Hadis N2B9** Tirmizi,
Camiu ‘s-Sahth, 1\V/466. (Kitabu’l-Fiten, Hadis N2I&B*"" Baci, el-Ihkam,
1/469; Cuveyni, et-Telhis, 111/67.

308 Gazali, el-Mustesfa, 1/187.
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ikiye boldiigtimiizde yaridan bir fazla olan tarafin daha buyuk bir grup olmasi gerekecegi

fakat boyle bir durumun s6z konusu olmadig1 ifade edilmektedir.3%°

Cogunlugun goriisii ile icma‘in gergeklesecegini savunanlarin bir baska
gerekgeleri de “Hz. Alf, Sa’d b. Ubade’nin muhalefetine ragmen Hz. Ebtibekr’in immetin
icma‘1” ile halife olmasidir. Onlar bu konuda sayet azinligin muhalefeti ile cogunlugun
icma‘l sabit olmasaydi, Hz. Ebibekr’in halifeliginin de sabit olamayacagini ifade
etmektedirler.3!° Bu goriise de Hz. Eblibekr’in halifeliginin icma® ile degil cogunlugun
biat1 ile gerceklestigi ifade edilerek cevap verilmektedir. Muhalefet edenlerin de
311

cogunlugun goriisiinii kabul etmeleri ile bu konuda icma‘in olustugu belirtilmektedir.

Azinhigin muhalefetinin dikkate alinmayacagini savunanlar ayrica sahabenin ibn

399 Sema‘ni, Kavauu I-Edille, 1/15; Razi, el-Maisil, /18431
Sema'‘ni, Kavam 1-Edille, 1/13; Amidi, el- 7ikam, 1/201 3! Razi,

el-Mahsil, IV/185; Amidi, el-Thkam, 1/202-203.
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Abbas’1n “mut’a nikah1”3!2 ve ribe’l- faldin caiz oldugu,®'® Eb( Talha’nin “dolu yemek

orucu bozmaz.” goriisiine karsi ¢ciktigini ve onlara ragmen de icma‘in olustugunu ifade

312 Muta‘ nikahinin caiz olmadigi konusunda Hz. ‘Al” “Hz. Peygamberin Hayber
guninde Muta ‘ nikahini ve ehli eseklerin etinin yenmesini yasakladzgin:” nakletmektedir.
Muslim, es-Sahih, IV/133. (Kitabu'n-Nikah, Hadis N0:30), ibn Mace, es-Sunen, £631.
(Kitabu’n-Nikah, Hadis No:1961.) Yine bu konuda Hz. Peygamber “Ey insankr,ben size
Muta * nikahi kiymaniz hususunda izin vermistim. Ancak Allah onu kiyamet guniine kadar
haram kilmugtir. Kimin yaninda Muta * nikahi krydigi bir hanim varsa onuserbest biraksin
ve onlara verdiklerinizi de geri almayin.” buyurmaktadir. Muslim, es- Sahih, 1V/132.
(Kitabu’n-Nikah, Hadis No: 24) Ibn Mace, es-Sunen, 1/631. (Kébun- Nikah, Hadis
N0:1962) Hz. Omer’in halifeligi sirasinda da Muta' nikahinm fikiihususunda bazi
tereddiitlerin ortaya ¢ikmasi iizerine Hz. Omer “Hz. Peygamber ii¢ defa Muta "
yapmamiza izin verdi ancak daha sonra bunu haram kildi. Allah’a yemin ederim ki, evli
bir kimsenin Muta * nikahi kiydigint bilsem, Peygamber’in onu tekrar helal kildigina dair
dort sahit getirmedigi takdirde onu recmederim getirse de bu Rasiilullah’in onu haram
kilmasindan sonra yeniden helal kildigini gosterir.” Muslim, es-Sahih, 1V/131. (Kitabu’n-
Nikah, Hadis No: 20), ibn Mace, Sunen, 1/631. (Kitabun-Nikah, Hadis N0:1963)

313 Ribe’l-Fadl: pesin olarak yapilan alisverislerde ortaya ¢ikan fazlalik faizidir. Ismail
Ozsoy “Faiz” TDVIA, TDV, istanbul 1995, X11/113. ibn ‘Abbas “Elden ele pesin alinip
verilen seylerde riba yoktur.” Muslim es-Sahih, V/50 (Kitabul-Musakat, Hadis Nf(Badis ine
dayanarak ribe’l-fadla cevaz vermistir. Ancak Ebt Sa‘1d el-Hudri kendisine lnkonudaki
gorlistinlin -~ Kuran’dan  bir ayete ya da  Peygamber’in  siinnetine  mi
dayandirdigini sormasu iizerine Ibn ‘Abbas ikisinde de boyle bir hiikme rastlamadigini

hadii kendisine Usame b. Zeyd’in naklettigini ifade etmistir. Muslim, es-Sahih, V49
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etmektedirler.3** Usilciiler ise onlara ragmen icma‘in olusmasinin temel gerekgesinin,
onlarin bireysel ictihddda bulunmalarindan degil, bu konularda var olan nasslara karsi

¢ikilmasindan dolay1 oldugunu belirtmektedirler.3!®

Sonug olarak; cumhdr, icma‘in gergeklesmesini, icma‘a ehil olan herkesin katilim1
ile miimkiin gérmektedir. Bu anlamda muhalefet edenlerin muhalefetine deger vermekte
ve onlar olmaksizin “limmetin icma“’min gerceklesemeyecegi kanaatindedirler. Bu
yaklasim dogru olmakla birlikte pratige yansimasi oldukca zor gériinmektir. Bu noktada

da ¢ogunlugun ortaya koymus oldugu goriislerin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.
B. ASRIN iNKIRAZI /iCMA‘IN GERCEKLESME ZAMANI

Asrin inkirdzi icma‘a katilan tiim miictehidlerin ittifak ettikleri meseleye
muhalefet etmeksizin o hal iizere dlmeleri manasia gelmektedir.®!® islam hukukgular:

icma‘in gerceklesmesinde “asrin inkirazi” sartinin aranip aranmayacagini tartismislardir.

(Kitabul-Musakat, Hadis N0:104) Ibn ‘Abbas Ebi Sa‘id kendisine “Peygamberin hna
bahgesinin kahyds: peygambere iyi ¢esit bir hurma getirdigini fakat peygamberin
hurmalarimin onlar karsisinda degerinin olduk¢a diisiik oldugunu bunun iizerine
pevgamber kahydaya hurmalart nereden aldigint sormast tizerine kahyd bizim hurmadan
iKi sa“ hurma karsiliginda bir sa* hurma satin aldigim belirtmesi Gzerine peygamber Saa
yaziklar olsun! Sen riba yaptin” Muslim, es-Sahih, VI148-49 (Kitabul-Musakat, Hak
No:100) dedigini nakletmesi iizerine Ibn ‘Abbas da gériisiinden vazgegmistir.

314 Basti, el-Mu ‘temed, 11/30; Baci, el-Thkam, 1/468; Sirazi, Serhu’l-Luma . 11/706; Amidel-
Thkam, 1/200.

315 Sema‘n, Kavaiu -Edille, 1/14; Gazali, el-Musteyfa, 1/186.

316 Sema ni, Kavam -Edille, 1/16.
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Gazali, ilk donem eseri el-Menh(l’de icma‘1 kesin veya zanni bir delile dayali

olarak gergeklesmesine gore ikiye ayirmaktadir. Ona gore, kat‘i bir delile dayali olarak
gerceklesen icma‘da asrin inkirdzi sarti aranmazken zanni bir delile dayanarak ortaya
konulan icma‘lara asrin inkirdzi sartiyla itibar edilmelidir.3!” Fakat Gazali el-Mustesfa
isimli eserinde icma‘1 herhangi bir ayrima tabii tutmaksizin muctehidlerin bir an bile olsa
ittifaklar ile gerceklesecegini, asrin inkirdzinin icma‘in meydana gelmesi i¢in bir sart
olarak ileri siiriilemeyecegini ifade etmektedir. Ik donem eserindeki tavrindan vazgegen
Gazali asrin inkirdzi sartin1 icma‘in ger¢eklesmesi icin gerekli gorenleri de elestirmekte
ve hiiccetin iimmetin ittifakinda oldugunu ve miictehidlerin Slmelerinin onlarin
goriislerini pekistirme bakimindan herhangi bir etkisinin olmadigini ifade etmektedir.3!8
Usilciilerin ¢ogunlugu da bu yonde goriis beyan etmektedir. Onlar bir konu {izerinde
icma‘ edildigi taktirde gerek o zaman dilimi gerekse sonraki devirlerde o asirda yasayan
tim mdictehidler 0lse de oOlmese de muhalefetlerinin dikkate alinmayacagini
belirtmektedirler. Clinkii onlara gére icma‘ kurulmustur ve kurulan icmé‘a muhalefet de

caiz degildir.3®

317 Gazali, el-Menhiil, s.317-318.
318 Gazali, el-Mustesfa, 1/192.
319 Cessas, el-Usal, 111/307; Sirazi, Serhu’l-Luma ‘, 11/698; Cuveyni, et-Telhis, I8%;SerahsT, et-

Temhid, 1/315.
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Cumhdrun aksine Ahmed b. Hanbel (6.241 h./855 m.),3% ibn Frek (6.406 h./1015
m.), Maverdi (6.450 h./1058 m.)3? gibi hukukgulardan bazilar1 ise icma‘in olusumunda

“asrin inkiraz1” sartini ileri sirmektedirler.322

Islam hukukgularindan bir kismi ise icma‘mn ortaya konulus sekillerinden
hareketle, baz1 icma* gesitlerinde “asrmn inkirdz1” sartin1 aramaktadirlar. Ornegin, EbQ
Ishak el-Isferayini (6.418 h./1027 m.) sarih icma‘da asrin inkirdzi sartim1 aramazken
suklitl icma‘da bu sartin arandigi, ¢linkii insanlardan bazilarinin muhalefetlerini agiga
cikarmalarina engel bir durum olabilecegini, bdyle bir durumda da icma‘m hemen
gergeklestigini belirtmektense, asrin inkirdzi sartinin ileri stiriilmesi gerektigi goriisiinii

benimsemektedir.32®

Ciiveyni icma‘imn, “kesinlesmis” ve “zanna dayanan” olmak iizere iki ¢esidinin
oldugunu belirtmektedir. “Kesinlesmis icma‘1’” miictehidlerin adetin gerektirdiginin
aksine ortaya koyduklari, geciktirilmeden ve beklenilmeden kuruldugu anda delil olarak
kabul edilen icma*‘ olarak tanimlamaktadir. “Zanna dayanan icma‘r” ise, miictehidlerin
tizerinde ittifak ettikleri hiikkmii zanna dayandirarak ortaya koyduklari icma‘ olarak
aciklamaktadir. Ciiveyni, bu icméd‘in kuruldugu andan itibaren delil olarak kabul
edilemeyecegini diistinmektedir. Ona gore bu ¢esit icma‘in delil olarak kabul edilebilmesi

i¢in lizerinden belirli bir zamanin gegmesi ve gecen zamana ragmen muctehidlerin

320 Eb@ Ya'la, el- ‘Udde, TV/1095; Tbn Kudame, Ravdatu 'n-Nazir, 1/418.

321 Maverdi, el-Havi’I-Kebir, XV1/112.

322 Baci, el- Thkam, 1/473; Sema‘ni, Kavatw I-Edille, I/17; Razi, Mahsiil, IV/147;Amidi,
el- Thkam, 1/217; Sevkani, Irsadu’'l-Fuhiil, 1/264.

323 Cuveyni, el-Burhan, 11444-447.
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goriislerinde 1srarc1 olmalan sarttir.3?* Dolayisiyla Ciiveyni, kesinlesmis icma‘da “asrin
inkirdz1” sartin1 aramazken zanna dayali olarak gerceklestirilen icma‘da ise, icma‘in
hiiccet olabilmesini bu sart ile miimkiin gérmektedir. Gazali’nin el-Menhiil ‘de de benzer
goriisler ortaya koydugunu zikretmistik. Tiim bunlar bize erken donemlerde hocasi
Ciiveyni’'nin Gazali lizerinde etkili oldugunu gostermesi agisindan onemlidir. Sevkani
Clveyni’nin bu sekilde ortaya koymus oldugu ikili taksimi, Ciiveyni’nin kiyasa dayali
olarak gergeklesen icma‘larda asrin inkirdzi sartt kosarken kiyasa dayali olmadan

gerceklesen icma‘larda bdyle bir sart1 aramadigini ifade ederek agiklamaktadir.3?®

Gazali’nin de igerisinde bulundugu c¢ogunlugu teskil eden hukukgular icma‘in
gerceklesmesi icin “asrin inkirdzi” sartt kosulmasinin, icma‘in asla ger¢eklesmeyecegi
anlamina geldigini belirtmektedirler.®?® Onlar bu goriislerini su sekilde gerekcelendirir:
Sahdbe bir konuda icma‘ ettiginde, onlar hayatta oldugu siirece icma‘
gerceklesmeyecektir. Asrin inkirdzindan 6nce onlara tabitindan kimseler de katilmistir.
Ornegin, Said b. el-Museyyib (6.94 h./ 713 m.), ibrahim en-Neha (6.96 h./714 m.), Hasan
el-Basr (6. 110 h./728 m.) gibi tabindan olanlar sahabe ile birlikte fetva verdikleri gibi
yine ayni sahislarin sahabeye muhalefet ettikleri durumlar da olmustur. Sahabe kendi
doneminden kimselerin fetvalarina cevaz verdigi gibi tabiGindan olanlarin muhalefetlerine
de miisaade etmistir. Boyle bir durumda ise icma‘in gergeklesmesinin miimkiin

olmadigimi belirten hukukgular sah&be 6lmeden tabiin, tabiin 6lmeden de tebelt-tabiinden

324 Cuveyni, el-Burhan, 1/445-446.
325 Sevkani, Irsadu’I-Fuhiil, 1/264
326 Cessas, el-Usil, 111/307; Serahsi, et-Temhid, 1/315; Sirazi, Serhu’l-Luma ‘, W699,Gazali, el-

Moustesfa 1/192.
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mictehidlerin onlara yetisecegini ve bu kisir dongiiniin kiyamete kadar devam edecegini

ifade etmektedirler.3?’

fcma‘in gergeklesmesi icin “asrin inkirdz1” sartmin ileri siiriilmesinin gerekli
olmadigin1 benimseyen hukukculara gore icma‘in belirli bir zaman ile sinirlandirilmasi
s0z konusu degildir. Onlar, “asrin inkirazi’ndan o6nce gerceklesen icma‘lar1 sahih olarak
kabul etmedigimiz takdirde, immetin dalalet ve hata iizerine ittifak ettiklerine iman
etmemiz gerektigini fakat icma‘in delil olusuna isaret eden ayet ve hadislerde icma‘in

gerceklesmesi i¢in boyle bir sarttan bahsedilmedigini belirtmektedirler.3?®

fcma‘in olusumunda “asrin inkirdzi” sartini ileri siirenler ise boyle bir sartin
muctehidlere goriislerinden donme imkani verdigi gibi onlardan sonra gelenlere de ortaya
konulan goriise katilma ya da muhalefet etme gibi bir firsat sundugunu
belirtmektedirler.3® Bu gériisii benimseyen hukukgular bir olaym iizerinde ittifak
edildiginde ittifak edenlerin tamaminin goriislerinden caymadan 6lmiis olmalarini ve
onlarin yasadiklar1 doneme yetisen miictehidlerin de onlara kars1 ¢itkmamis olmalarini,

aksi takdirde icma‘in gerceklesemeyecegini savunmaktadirlar.3*

“Asrin inkirdz1” sartint icma‘in olusmasi icin gerekli goren hukukcular da

birtakim deliller ile goriislerini desteklemeye calismaktadirlar. Onlar; Hz. Ali’nin “G4mmi

321 Cessas, el-Usil, 111/307-308; Baci, el-Thkam |/475-476; Sirazi, Serhu 'I-Luma | 11693, Cuveyni,
et-Telhis, |11/72-73; Serahsi, et-Temhid, 1/315; Gazali, el-Mustesfa, 1/193.

328 Baci, el-Itkkam, 1/474; Sirazi, Serhu’l-Luma’, 11/698; Sema ni, Kavam I-Edille, 18 Gazali,
el-Mustesfa, 1/194.

329 Maverdi, el-Havi'I-Kebir XV1/113; Ebii Ya'1a, el- ‘Udde, 1\V/1095; Amidi, el-fhkam,
1/218-219.

330 Basri, el-Mu ‘temed, 11/42; Strazi, Serhu’l-Luma ", 11/697.
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veled”in satilip satilamayacagi konusunda “asrin inkiraz1” gergeklesmeden farkli goriisler
ortaya koydugunu belirtmektedirler. Bu konuda Hz. Ali’nin oncelikle “limmii veled”in
satilamayacag1 hususunda “Ben ve Hz. Omer’in goriisii Miislimanlarin cogunlugunun
goriigiiyle  birlesti.”®¥! Dedigi fakat sonrasinda “Ben onlarin satilabilecegini
diistintiyorum.” ifadesini kullandigi, Ubeyde es-Selmani’nin ise Hz. Ali’ye “Senin
cemaatle olan gériisiin bize, tek basina olan gériisiinden daha sevimli geldi.” dedigi
nakledilmektedir.3® Fakat “asrin inkirdzi” sartim icma‘mn gerceklesmesinde gerekli
gormeyen hukukcular rivayetlerden de anlasilacagi iizere, goriis birliginin tim
miisliimanlara degil, Hz. Omer ve Hz. Ali’ye ait oldugunu, “cemaat” ile kastedilenlerin
de onlar oldugunu ve bu konuda Miisliimanlar arasinda tam manastyla bir ittifakin

bulunmadigini belirterek bu delile kars1 ¢ikmaktadirlar.33

331 Ummii’l-veledin satilip satilamayacag1 hususunda farkli rivayetler nakledilmistir.
Cabir b. Abdullah “Biz Peygamberimiz hayatta iken timmii’l-veled olan cariyelerimizi
satardik ve 0 bunda bir sakinca gérmezdi.” rivayetini aktarmaktadir. Ibn Mace, es-Sunen,
1I/841 (Kitabu’l-‘itk Hadis No:2517) Hz. Omer ise iimmii’l-veled’in satisina i
vermemistir. Cabir b. ‘Abdullah “Hz. Peygamber ve Hz. Ebiibekr’in timmii’l-veledin
satisina izin verdigini ancak Hz. Omer’in onlart bundan men ettigini” nakletmektedir.
Ebii Davud, es-Sunen, 111/27 (Kitabu’l-*Itk Hadis No: 3954)

332 Ebi Bekr Ahmed b. Huseyn b. ‘Alf el-Beyhaki (6.458 h./1066 m.), es-Sunenu s-Sagir,
Daru’l-Cedel, Beyriit 1995, IV/487 (Kitabu’l-‘itk Hadis No:4952) Cessas, @lidll1/309;
Maverdi, el-Havi’l-Kebir XV1/113; Ebt Ya'la, el- ‘Udde, 1\V/1096-1100; Raz, el-Mahsiil,
I\V/148-149; Amidi, el-Ihkam, 1/219.

333 Bagri, el-Mu'temed, 11/43; Sirazi, Serhu’l-Luma’, 11/700; Semani, Kavawi-Edille, 1/18;

Razi, el-Mahsil, 1V/150.
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fcma‘mn gerceklesmesinde icma‘a katillan tiim miictehidlerin &lmesi sartini
arayanlarin bu konuda 6ne siirdiikleri bir baska delil ise Hz. Omer’in Hz. Eblibekr’e
savasa katilanlar arasinda ayrim yapmaksizin herkese esit pay dagitmasindan Otiirii
“Islami onceden kabul edip canlart ve mallariyla Allah yolunda savasanlari, sonradan
Islam’1 kabul edenlerle nasil esit tutarsin!” diyerek kars1 ¢tkmasidir. 334 Fakat cogunlugu
teskil eden hukukgular savaga katilacaklara verilecek pay ile ilgili herhangi bir icma‘in

olmadigin belirterek &ne siiriilen bu delile de kars1 ¢ikmaktadirlar.33°

“Asrin inkiraz1” sartin1 ileri siirenler icma‘t ortaya koyacak miictehidlerin
goriislerinden cayma ihtimalinin olabilecegini goriislerin tam manasiyla istikrara
kavusmasi igin bu sartin gerekli oldugunu zira insanlarin siirekli bir arastirma halinde
bulundugunu®®*® belirtmektedirler. Fakat bu goriise, bir seyi derinlemesine arastirmak ile
o sey hakkinda kesin karar vermek arasinda farkin oldugunu belirterek karsi ¢ikan
hukukgular bdyle bir durumda “asrin inkirdzi” sartina gerek duyulmadigini ¢iinki
herhangi bir meselede arastirma sathasinda olan ile kesin karar verenin birbirinden net

bir sekilde ayrilacagini belirtmektedirler.>®’

Sonug olarak icma‘in olusumunda “asrin inkirazi” sartini ileri sirmek ile “icmé‘in
gerceklesmesi asla miimkiin degildir” demenin es deger oldugunu sdyleyebiliriz. Zira
icma‘in gergeklesmesi bir donem ittifak eden tiim miictehidlerin 6lmesine baglidirancak

onlara sonradan gelen neslin katilmasi ve bu kisir dongiiniin her devirde devam etmesi

334 Ebi ‘ Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybaniel-Mervezi (6.241h/1855m.),
el-Musned, Mab atu’l-Meymeniyye 1313, I/11 (Hadis No:43)

335 Cessas, el-Usil, 111/309; Razi, el-Mahsil, IV/150-151; Amidi, el- /hkam, 1/219.

336 Baci, el-Iikam, 1/498; Ebii Ya'la, el- ‘Udde, IV/1101-1102; Razi, el-Mahsiil, IV/151.

337 Basri, el-Mu ‘temed, 11/143-44.
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icma‘in asla gergeklesemeyecek ve teoride kalan bir delil olarak zikredilmesine neden

olacaktir.
C. iCMA‘IN SENEDI

“lcma‘in senedi” ifadesi ile miictehidlerin ittifaklarmi dayandirdiklari delil
kastedilmektedir. islam hukukgular arasinda icma‘im bir senede dayali olarak gerceklesip
gerceklesemeyecegi konusu tartismalidir.®¥®  Usilciilerden bazilari senedsiz olarak
icma‘in gerceklesebilecegini ifade etmektedirler. Onlar, Allah’in icméa‘1 gergeklestirecek
olan kimseleri dogruyu se¢gme hususunda basarili kildigini, dolayisiyla icma‘1 ortaya
koymak icin bir senede (dayanaga) ihtiya¢c olmadigmi belirtmektedirler.>*® icma‘in
senedsiz olarak gergeklesecegini savunanlara goére Allah’in icma‘ ehlini dogruyu segme
hususunda basarili kilmasit ve bunun sonucunda bir bilginin elde edilmesi imkansiz
degildir. Bilakis Allah i¢in bu gibi seyler miimkiinattandir. Dolayisiyla icma‘in senedsiz

olarak da ortaya konulmast mimkiindir.34

Onlarin bu konudaki bir diger gerekgesi de icma‘in bizzat bir delil olusudur. Sayet

onun bir delile dayanarak hiiccet oldugunu sdylersek delil olan sey icma‘in kendisi degil

338 Basti, el-Mu temed, 11/57-60; Sirazi, Serhu’I-Luma ‘, 11/683-686; Gazalt,el-Mustesfa, 1/196-
198; Razi, el-Mahsiil, 1V/188-193; Amidi, el-Ihkam, 1/221-238; Beydavi, & Minhac,
s.186; ‘Abdul-'Aziz Buhari, Kesfii'I-Esrar, 111/263; Sevkani, Irsadu |-Fukiil, 1/251.

339 Basri, el-Mu ‘temed, 11/57; Amidi, el-Ijkam, 1/221; Takiyyuddin ‘Alf b. ‘Abdilkafi &Subki
(6.756 h/1355 m), el-Ibhdc fi Serhi’l-Minhdc, Daru Ibn Hazm, Beyriit 2004, 11/1376;
Sevkani, Irsadu I-Fuhiil, 1/251-252

340 Basri, el-Mu ‘temed, 11/57; Amidi, el- Ihkam, 1/221.



110
senedi olmus olur ki bdyle bir durumda da icma‘in hiiccet oldugunu ifade etmenin bir

manasi kalmayacaktir.

Bu goriisii savunanlar “istisnd* akdi™®*! “bey‘u’t-teati”34?

ve “hamamlarin
kullanim iicreti” gibi meselelerde gerceklesen icma‘larin herhangi bir dayanagi olmadan

ortaya konuldugunu ifade etmektedirler.34®

341 Istsna Arapca gu= (sa-ne-a’) fiilinin istifal babindan mastaridir. Sozlikte, “bir
sanatkardan belirli bir iicret karsiliginda sanatiyla ilgili bir seyi siparis etmek’™ anlamina
gelmektedir. Cevheri, es-Sihah, 1V1245; Tbn Manzir, Lisanu’l-‘Arab, V111/209. kam
Hukikunda ise “bir kimsenin herhangi bir sanat dalinda usta olan bir kimseden belirli br
ticret karsiliginda sanatiyla ilgili 6zellikleri belirlenmis bir seyin imal edilmesini istedigi
‘akde” verilen isimdir. Ayrintili bilgi igin ayrica bkz: Serahsi, el-Mebsiz, Daru’l-Marife,
Beyrtut (ty.), XII/138; ‘Abdul-'‘Aziz Bubari, Kegsfu'l-Esrar, 111/1125; Muhammed b
Emin b.‘Umer b. ‘Abidin (6.1252 h/1836 m.), Reddii’l-Muhtar ale’d-Diirrii’l-Muhtar,
(cev:Ahmed Davudoglu), Samil Yaymevi, Istanbul 1982, X1/278-285; ‘Omer Nasuhi
Bilmen (6. 1393 h/1971 m.), Hukitk-1 Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, Bilmen
Yayinevi, Istanbul 1970, VI/117-118; Ibrahim Caliskan, “Istisna‘Akdinin Mahiyeti ve
Unsurlar” AUIFD, Ankara 1989, XXXI1/349-365; Ismail Durmus, “Istisna” TDVIA,
TDV, istanbul 2001, XXI11/393-397.

32 Tea'fi yada mua‘at, “Islam hukukunda herhangi bir irade beyaninda bulunulmaksizin
mal ile bedelin degis tokusunu ifade eden bir satim akdi’ne verilen isimdir. Mehmet
Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, Ragbet Yayinlari, Istanbul 1998, s.42;
Hamdi Dondiren, “Mua'at”, TDVIA, TDV, Istanbul 2005, XXX/329-330.

388 Raz1, el-Mahsil, \V/188; ‘ Abdul-‘ Aziz Buhari, Kegfi 'I-Esrar, \V/263.
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Islam hukukgularinin ¢ogunlugu ise icma‘m bir delile dayali olarak ortaya
konulmasi gerektigi goriisiindedirler. Onlar, Hz. Peygamberin bile her sdyledigi sozii bir
delile dayandirirken  tUmmetin  delilsiz  konusmasinin  dogru  olmayacagini
belirtmektedirler. Ayrica dinde delilsiz s6z sdylemenin hata oldugunu ifade
etmektedirler.3** Bu gériisii savunan hukukcular, icma‘in delil olmasindan yola ¢ikarak
senede ihtiya¢ olmadigi anlayisina da icma‘in bir delile dayanmasinin onu faydasiz hale
getirmeyecegini ifade ederek kars1 ¢gikmaktadirlar. Bir delile dayali olarak gergeklestikten
sonra hiiccetin icma‘in kendisi olacagini belirterek, icma‘in orfe dayali olarak da ortaya

konuldugu fikriyle kars1 goriis sahiplerinin tezlerini guriitmektedirler.34°

Icma‘in bir senede dayali olarak gergeklestigini savunan hukukcular “Kitab” ve
“miitevatir siinnet”in icma‘in dayanagi olacag konusunda hemfikirdirler.3*® Ornegin
“anne ve kizlarla evlenmenin ebedi haramligi” konusundaki icma‘in®*’ dayanagmin

99348

“Anneleriniz ve kizlariniz size haram kilind1.”>*° ayeti oldugunu ifade etmektedirler.

“Bir kadmin teyze ve halasi ile ayni nikdh altinda birlestirilemeyecegi”
konusundaki icma‘in dayanagimin da “Bir kadin halasi ve teyzesi iizerine

nikahlanamaz.** hadisi oldugunu belirtmektedirler.3*

344 Basri, el-Mu ‘temed, 11/57-58; Amidi, el- [hkam, 1/222; Subki, el-Ibhac, 11/1376.
345 “ Abdul- Aziz Buhari, Kesfit 'I-Esrar, 111/263; Razi, el-Mahsiil, 1V/189.

346 Cessas, el-Usitl, 111/277; Serahsi, et-Temhid, 1/301.

347 {bn Munir, el-fema’, 5.107.

348 4. Nisa, 23.

349 Muslim, es-Sahih, TV/135. (Kitabu’n-Nikah Hadis No:38)

30 Cessas, el-Usitl, 111/277-278; Serahsi, et-Temhid, 1/301.
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Gazali de icmaA‘m bir senede dayali olarak gerceklesmesi konusunda Islam
hukukculart ile hemfikirdir.®* Hatta o, eserinde kitdb ve miitevatir siinnetin icma‘a
dayanak olmasi konusuna deginmeden -ciinkii bu konuda herhangi bir tartisma soz
konusu degildir- dogrudan zanni delillerin icma‘a dayanak olup olamayacagi

hususundaki tartigsmalara deginmektedir.

Gazali, ictihad ve kiyasin icma‘imn senedi olabilecegi goriisiinii benimsemektedir.
O kiyasin ihtimallerin esit olmast durumunda icma‘a dayanak olmasinin tuhaf
karsilanabilecegini fakat ihtimallerden birinin daha agir basmasi durumunda, herkesin
ona meyledecegini belirtmektedir. Gazali nebizin sarhos edici 6zelliginden dolay1 saraba
kiyasla haram oldugu hususunda miictehidlerin ittifak etmelerinin uzak bir ihtimal
olmadigint belirterek timmetin ortaya koymus oldugu icma‘larin ¢ogunun da zanni

deliller vasitasiyla ortaya konuldugunu ifade ederek goriisiinii temellendirmektedir.35?

Islam hukukgularmin ¢ogunlugu da icma‘mn senedinin kiyas ve ictihad olabilecegi
konusunda hemfikirdirler.®® Nitekim Hz. Peygamberin vefatindan sonra kimin halife
olacag1 konusunda sahabe arasinda bir ihtilaf olmus fakat daha sonra onlar Hz.
Eblibekr’in halife olmasi hususunda ittifak etmislerdir. Ashab, bu gorislerini Hz.
Peygamberin vefat etmeden 6nce Hz. Eblibekr’i Miisliimanlara imamlik yapmasi i¢in
gorevlendirmesine kiyas ederek ortaya koymus ve sOyle demislerdir: “Allah Rastilii

dinimize ait bir is icin ona riza géstermisken biz diinyamizla ilgili bir iste niye onu tercih

31 Gazali, el-Mustesfa, 1/196.
2 Gazali, el-Mustesfa, 1/196.
353 Cessas, el-Usitl, 111/279-280; Basti, el-Mu ‘temed, 11/60; Baci, el-Iikam, 1/506; Siaz, Serhu ’l-
Luma ', 11/683-686; Cuveyni, , et-Telhis, 111/106-107; Serahsi, et-Temhid, V301-302; Razi, el-

Mabhsil, IV/190; Amidi, el- Ihkam, 1/ 221-222.
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etmeyelim? "3** Bu konuda zikredilen bir diger 6rnek de igki icenlere uygulanacak

cezanin kazf haddine kiyas ile ikdme edilmesi ve iimmetin bu konudaki icma“1dur.

Hz. Omer, icki igenlere uygulanacak hadd cezasi ile ilgili sahabe ile goriis
aligverisinde bulunmus ve Hz. Al “Icki icen sarhos olur, sarhos olan hezeyana diiser
59355

(sagmalar), hezeyana diisen de iftira atabilir ve bunun cezasi seksen degnektir.

ifadeleri ile bu konudaki goriisiinii ortaya koymustur.

Zikredilen 6rnege hadd cezasinin icma‘ ile nasil sabit olacagi seklinde bir itiraz
gelmektedir. Islam hukukculari hadd cezasmin esasen siinnetle sabit oldugunu Hz.
Peygamberin “icki icen kimseye yapraksiz hurma dali ve ayakkabi ile vurmayr”
emrettigini®*® ancak sahabenin bu sucu isleyen kimselere ne kadar vurulmasi gerektigini
aragtirarak bulduklarini belirterek karsi goriis sahiplerine cevap vermektedirler. Ayrica
Hz. Peygamberin bu sucu isleyen kimseye bu cezay1 verdiginde o giin orada kirk kiginin
oldugunu ve herkesin iki ayakkabisi ile vurdugunu, sahabenin de bu sug ile kazf sugunu
birbirine kiyas ederek cezanin seksen degnek olmasi hususunda ittifak ettiklerini
belirtmektedirler.®” Dolayisiyla ictihdd ve kiydsin icma‘a sened olacagmi savunan

hukukgular, goriislerini zikrettikleri 6rneklerle de temellendirmektedirler.

Sirazi, Serahsi ve Gazali gibi hukukcular, Zahiriler ve Ibn Cerir et-Taberi’nin

kiyas ve ictihadin icma‘a sened olamayacagi goriisiinii benimsediklerini aktarmaktadirlar.

%4 Baci, el-Thkam, 1/507; Razi, el-Mahsil, 1V/191-192; Amidi, el- Fhkam, 1/ 224-225. 3%
Ebi ‘AbdillahMuhammedb. ‘Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisabiiri (0. 45./1014
m.), el-Mustedrek las-Sashayn, Daru’l-Kutubi’l-Tlmiyye, Beyriit 202 1V/417-418.
(Kitabu’l-Hudtud Hadis N0:8132)

36 Buhari, Camiu ‘s-Sahth VIII/13. (Kitabu’l-Hudad Hadis No:2)

357 Cessas, el-Usil, 111/279; Razi, el-Mahsil, 1\V/190.
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Onlara gore Kitab ve silinnetin disinda icma‘a dayaniklik edecek herhangi bir kaynak
yoktur.®*® Onlar kat’? bir bilgi ifade eden icma‘a zanni delillerden olan ictihdd ve
kiyasin kaynaklik edemeyecegini savunmaktadirlar. Ayrica kiyasin delil olup olmadigi
meselesinin ustlciilerin arasinda tartismali oldugunu dolayisiyla kaynakligi konusunda
ihtilafin bulundugu bir seyin icma‘a sened olmasinin s6z konusu olamayacagini
belirttiklerini zikretmektedirler.®*® Bu gériise Islam hukukgulari kiyasin zanni bir delil
oldugunu kabul ettiklerini fakat kiyasin dayandig: illetlerden yola ¢ikilarak timmetin
ittifakinin caiz oldugunu ve bu konuda da pek ¢ok 6rnegin bulundugunu ifade ederek

cevap vermektedirler.>®

Kiyasin ve ictihadin icma‘a sened olamayacagini savunanlarin one siirdiikleri bir
diger delil de ashabin kiydsa muhalefet ettigi iddiasidir. Fakat Islam hukukcular
sahabenin kiyasa karst ¢ikmadigini bilakis onu delil olarak kabul ettiklerini ve
meselelerin ¢oziimiinde de kiyasa basvurduklarini ifade etmektedir. Sahabe, tabifn,
tebelt-tabiin arasinda kiyasin ispati hususunda herhangi bir tartismanin olmadigini
belirten hukukgular sonraki devirlerde kiyas ve us@l hakkinda bilgi sahibi olmayan

kimselerin kiyasa kars1 ¢iktiklarini belirtmektedirler.>®

Kiyasin icma‘a dayanak olamayacagini savunanlarin bir diger gerekceleri de
immetin zeka ve anlayislarindaki farkliliklarindan 6tiirti zanni deliller vasitasiyla tek bir
goriis Uzerinde ittifak edemeyecekleri anlayisina dayanmaktadir. Zanni delillerin icma‘in

senedi olabilecegini savunan hukukgular bu goriise karsilik miictehidlerin bir meseleyi

38 {bn Hazm, el- Ihkam, 1/139; Strazi, Serhu ’I-Luma , 11/683; Baci, el-Ihkam, 1/506. **°
Sirazi, Serhu’I-Luma ‘, 11/683; Serahsi, et-Temhid, 1/302; Gazali, el-Mustesfa, 1197.3%° Sirazi,
Serhu’l-Luma , 11/684.

31 Cessas, el-Usil, 111/279-280; Sirazi, Serhu 'I-Luma ‘, 11/685; Serahsi, et-Temhid, 1/302.
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derin ve dikkatli bir sekilde arastirip inceledikten sonra zanni bir delilden hareketle fikir
birligine varmalarinin imkansiz olamayacagini belirterek cevap vermektedirler. Ayrica
kiifiir ve dalalet ehlinin hakka karsi ¢ikma ve yalanlama gibi batil olan hususlar tUizerinde
ittifak etmeleri tasavvur edilirken ni¢in Miisliiman miictehidlerin kiyas ve ictihad

vasitastyla icma*‘ etmelerinin tasavvur edilemeyecegini sorarlar.>%?

Sonug olarak Gazali ile birlikte hukukgularin ¢ogunlugu icma‘in mutlaka bir delile
dayali1 olarak gergeklesmesi gerektigini goriisiindedirler. Peygamberin bile sdyledigi her
sOzii delile dayandirken iimmetin delilsiz goriis beyan etmelerinin dogru olmayacagini
savunmaktadirlar. Ayrica icma‘m bir delile dayali olarak gerceklesmesi gerektigini
savunan hukukgularin, dinde delilsiz s6z sdylemeyi haddi asan bir yaklasim olarak

degerlendirdiklerini de sdyleyebiliriz.
1. ICMA‘IN CESITLERI
Gazali icma‘1 sarih ve siikiti olmak tizere ikiye ayirmaktadir.
A. SARIH iCMA®

Gazali sarih icma‘y; “Uzerinden asir gegsin ya da gegmesin icma‘in dayandigi

kaynak, ister nass ister ictithdd olsun, iimmetin goriislerini teker teker agiklamalari

95363

suretiyle ortaya koymus olduklar1 ittifak”>*° olarak tanimlamaktadir.

%62 Bact, el-Thkam, 1/507; Sirazi, Serhu’l-Luma , 11/686; Gazali, el-Mustesfa, 1/197; Razi,
el-Mahsil, 1V/192-193.

363 Gazali, el- Mustesfa, 1/191.
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Usdlculere gore sarih icma‘; “miictehidlerin bir s6z veya fiili yerine getirme ya da
getirmeme hususunda goriislerini beyan etmeleri ile ortaya konulan ittifak”*®*dir. Sarih
icma‘in pratige yansimalart ile ilgili olarak da igki, zind, ribanin haram kilinmasi, namaz,
oru¢ gibi ibadetlerin vuclbiyeti konusundaki ittifaklar 6rnek olarak gosterilmektedir.
fcma‘1 delil olarak kabul eden hukukgular arasinda sarih icma‘in hiiccet oldugu

konusunda herhangi bir tartisma yoktur.3%

B. SUKUTTICMA*

Sukdti icma‘ usilciiler tarafindan, “miictehidlerden bir kisminin bir mesele lizerinde
ittifak ettikten sonra geri kalanlarin yeteri kadar inceleme ve arastirma siiresi gegmesine

ragmen muhalefet veya muvafakat ettiklerine dair herhangi bir goriis beyan etmeyip

sessiz kalmayi tercih etmeleri”®® seklinde tanimlanmaktadir. Gazali ise, sukdti icma‘1

“ser’l bir konuda miictehilerden bir kisminin goriis beyan edip digerlerinin sessiz

99367

kalmalari olarak tanimlamaktadir.

Sukiti icmA‘m hiiccet olup olamayacagi meselesi Islam hukukgulari arasinda

tartisilmakta ve bu konuda farkli goriisler zikredilmektedir.3%®

364 Sirazi, Serhu’l-Luma‘, 11/690; Sema'ni, Kavauu I-Edille, 1/4; Serahst, et-Temhid,
1/303.

365 Basri, el-Mu ‘temed, 11/3-4; Baci, el-Minhac, s. 21; Sirazi, Serhu’l-Luma ‘, W/690;
Cuveyni, el- Burhan, 11/436; Serahsi, et-Temhid, 1/303; Razi, el-Mahsul, 1\V/20.

%66 Sirazi, Serhu’l-Luma, 11/690-691; Sema‘ni, Kavanmu [-Edille, 1/4; Serahsi, et-Temhid, 1/303;
Razi, el-Mahsiil, IV/153; Subki, el-Ibhac, 11/1359.

%67 Gazali, el-Mustesfa, 1/191.

368 Bact, el-Thkam, 1/480; Sirazi, Serhu ’I-Luma ‘, 11/690-694; Cuveyni, el-Burhan, |1/448;

Sema‘ni, ‘1/214-216.
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Gazali bu konuda dort farkli goriisiin 6n plana ¢iktigini sdylemektedir:

1-) Hanefi ve Malikiler’in ¢ogunlugu, Safii mezhebine mensup bazi usilciiler
sukti icma‘1 hiiccet olarak kabul etmektedirler. Kadi Ebd Ya’la ve Ibn Kudime Ahmed
b. Hanbel’in de sukati icma‘1 delil olarak kabul ettigini nakletmekteyse 3®°de Ibnu’l-
Kayyim el-Cevziyye Ahmed b. Hanbel’in sukiti icma‘1 hiiccet olarak kabul etmedigini

aktarmaktadir.®"°

Sukdti icma‘1 delil olarak kabul eden hukukgular icma‘a katilan herkesin meseleyi
onayladiklar1 hususundaki goriislerini tek tek agiklamalar sartinin kosulmasi durumunda
icma‘in asla gergeklesemeyecegi anlayisindan yola ¢ikmaktadirlar. Onlarin meseleyi bu

sekilde izah etmelerinin altinda icma‘a islerlik kazandirabilme anlayis1 yatmaktadir.3"t

Sukiti icma‘in hiiccet oldugu gorlisiinii benimseyenler, miictehidlerin bir
kisminin goriislerini beyan ettikten sonra, ortaya konulan ittifakin diger miictehidler
tarafindan da duyulmasi, meselenin arastirilmasi ve incelenmesi igin yeteri kadar sirenin
gegmesine ragmen o konuya dair herhangi bir muhalefetin olmamasi: durumunda bu
sessizligin rizaya isaret ettigini belirtmektedirler. Ortaya konulan ittifakin herkes
tarafindan duyulmasmin yaninda bir de bu icmé‘in miikellef olan kimselerden bir isi
yerine getirme ya da ondan sakinmasini isteyen bir tarafinin olmas1 gerektigini belirten

hukukgular “Ammar Huzeyfe’den daha faziletlidir” ya da “Zeyd evdedir Amr ise ¢ole

%9 Ebii Ya'la, el-'Udde, IV/1170; ibn Kudame, Ravdatu 'n-Nazir, 1/434.

870 Semsuddin Ebi Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr b. Kayyim el-Cevziyye (6.751
h./1350 m.), [lamul-Muvalkitn an Rabbi’l- Alemin, Daru’1-Cil, Beyriit 1973, 1/30.

371 Cessas, el-Usil, 111/285; Debbusi, Takvimu I-Edille, s.31; Baci, el-Ihkam, 1/481-482; Siraz,
Serhu’l-Luma ‘, 11/691; Bezdevi, Kenzu'l-Vusil, $.536; Serahsi, et-Temhid, V305, Tuft, Serhu

Mubhtasari r-Ravda,, \11/79; Sevkani, irsadu’l-Fuhil, 1/265.
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gitmistir” denildiginde geride kalanlarin sukdtu ile icma‘in olusmayacagin ¢lnki burada
miikelleflere yiiklenilen herhangi bir sorumlulugun olmadigimi ifade etmektedirler.3’
Dolayisiyla sukiti icma‘t hiiccet olarak kabul edenler bu icma‘in yayilmis olmasinin

yaninda teklifi bir yoniiniin olmasini da gerekli gérmektedirler.

Sukati icma‘in hiiccet oldugu goriisiinii savunanlar, Hz. Peygamber’in bazen ser‘i
bir mesele ile ilgili bir hiikiim karsisinda sessiz kalmasinin o meseleyi onayladigi
anlayisindan hareketle miictehidleri de bu duruma kiyas etmektedirler. Onlar, “hatadan
korunmus” olan miictehilerin de bir mesele karsisinda sessiz kalmalarinin tipki Hz.

Peygamberde oldugu gibi onu onayladiklar1 manasima geldigini belirtmektedir.®"

Suktti icma‘1 delil olarak kabul edenler, sahabenin de goriislerini ¢ekinmeden
ortaya koyduklarmi, sayet muhalefet ettikleri bir husus s6z konusu olsa idi Sessiz
kalamayacaklarini, bunun immetin miictehidleri igin de gegerli oldugunu ifade ederek®’

bu konuda bazi1 ornekler zikretmektedirler:

“Hz. Omer, bir giin minberde iken kadinlara vereceginiz mehirlerde asiriya
gitmeyiniz deyince bir kadin kalkarak Hz. Omer’e: Allahin bize vermis oldugu hakki
»375

ni¢in engelliyorsun. Allah Kur’an’da * ... Tespit ettiginiz mehrin yarist onlarindir.”>",

‘...Eger bir esin yerine baska bir es almak isterseniz; 6blrtne (mehir olarak) yuklerle mal

372 Basri, el-Mu ‘temed, 11/66; Baci, el-Ihkam, 1/482-483; Sirazi, Serhu’l-Luma , 11/691;
Sema‘ni, Kavaiu I-Edille, 1/5-6; Tufi, Serhu Mujtasar: 'r-Ravda, 111/79.

373 Tafi, Serhu Muhtasar:’r-Ravda, 111/83.

374 Baci, el-Thkam, 1/481; Tifi, Serhu Muhtasar: 'r-Ravda, 111/80-81.

3752 Bakara, 237.
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»376

vermis olsaniz dahi ondan hicbir sey almayin. ayetlerini hatirlatinca Hz. Omer bu

gdriisiinden vazgegmistir.”"’

Bu konuda zikredilen bir bagka ornek ise, “Hz. Ali’nin bir glin minberde iken
‘Ben Omer ile birlikte iimmii veledin satilamayacag gériisiinde idim. Fakat simdi
satilabilecegini diistintiyorum’ demis, bunun tzerine Ubeyde es-Selmant “Senin cemaatle
ortak olan goriisiin bize, tek basina olan goriisiinden daha sevimli geldi.” diyerek Hz.

Ali’ye katilmadigini ifade etmistir.3"8

Yukarida aktardigimiz oOrneklerden de anlasilacagi iizere, ictihad ehlinin
cekinmeden ve tereddiit etmeksizin muhalefetlerini ortaya koydugunu belirten ustlciiler
miictehidlerin yanlis gordiikleri bir husus karsisinda sessiz kalmalarinin miimkiin

olmadigini®® belirterek bu konudaki goriislerini temellendirmektedirler.

2-) Davud ez-Zahiri, Bakillani, Civeyni, Gazali, Razi, Beydavi gibi hukukcular

ise sukditi icma‘in hiiccet olmadig1 kanaatindedirler. 3%

Gazali, el-Mustesfa isimli eserinde suk(ti icma‘in delil olarak kabul
edilemeyecegini ifade etse de ilk donem eseri el-Menh(l’de sukatun iki durumda hiiccet

oldugu goriisiindedir. Ona gore miictehidlerin bir kisminin goriis beyan etmeyip sukat

376 4 Nisa, 20.

817 Sevkani, Neylu’l-Eviar min Esrart Muntetal-Ahbar, Daru fbn Kayyim-Daru in
‘Affan, Suu‘di ‘Arabistan 2008,V I11/31-32.

378 Beyhaki, es-Sunenii’s-Sagir, IV/487 (Kitabu’l-*Itk Hadis N0:4952); Cessas, dLi111/309;
Razi, el-Mahsiil, IV/148-149; Amidi, el-Ihkam, 1/219.

379 Strazi, Serhu’l-Luma ‘, 11/691-693; Serahsi, et-Temhid, 1/305.

380 Cuveyni, el-Burhan, 1/448; et-Telhis, 111/99-102; Gazali, el- Mustesfa, 1/191; Razi, ek

Mabhsil, IV/153; Beydavi, el-Minhac, s. 183.
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ettikleri durumlarda gergeklesen ittifak zanna mahal birakmayacak sekilde kat‘iyyet ifade
ettigi takdirde bu sukdt delil olarak kabul edilmelidir. Gazali sukdti icma“in hiiccet olarak
kabul edilecegi bir bagka durum igin ise iizerinden belirli bir zaman ge¢cmesine ragmen
miictehidlerin ittifak edilen mesele ile ilgili herhangi bir itirazda bulunmamalar1 sartini
ileri sirmektedir.! Ik dénem eserinde sukiti icma‘1 baz1 durumlarda delil olarak kabul
eden Gazali son donem eserinde tamamen reddetmektedir. Gazali’de gordiigiimiiz bu
yaklasimin bir benzerini hocasi Ciiveyni’de gormek miimkiindiir. O, el-Varakat isimli
eserinde sukiiti icma‘in herhangi bir itiraz ile karsilasmamasi ve yayilmasi durumunda
delil olarak kabul edilebilecegini ifade etmekte3®? iken el-Burhan isimli eserinde meseleyi

uzun uzadiya tartismakta ve sukdti icma‘1 delil olarak kabul edenleri elestirmektedir.38?

Sukati icma‘in delil olarak kabul edilemeyecegini benimseyen ilim adamlari

Imam Safii’ye nisbet edilen *** “Susana s6z isnad edilmez.”3°

sOziini kendilerine ¢ikis
noktast yapmaktadirlar. Onlar, bir miictehidin goriisiiniin herhangi bir ihtimal ve

tereddiide mahal birakmayacak sekilde kendi ifadeleri ile bilenecegini belirtmektedirler.

381 Gazali, el-Menhiil, 5.319.

%82 Cuveyni, el-Varakat, s.15.

383 Cuveyni, el-Burhan, 1/448-451.

384 Imam Safi‘t, el-Umm, VI1/257; Cuveyni, el-Burhan, 1/448-449; Gazali el-Mustesfd,
1/191; Razi, el-Mahsal, 1V/156.

385 fslam Hukukunda bu ifade bir kaide olarak benimsenmektedir. Ebii’l-Fadl Celaluddin
‘Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Suyuf (6.911h./1505 m.), ¢
Esbah ve’'n-Newir, Daruw’l-Kutubi’l- 1lmiyye, Beyriit 1983, s.1421-43; ibrahim b.
Muhhammed b. Zeynuddin b. Nuceym (6.970 h/1563 m.), el-Esbah ve 'n-Nezair, Daru’l-
Kutubi’l-TImiyye, Beyriit 1999, s.129-131; Ahmet Cevdet Basa (6. 1317 h./ 1895 m.),

Mecelle-i Aikam-i* Adliye, ‘Alim Maiba's,, Istanbul 1314, md:67, s.31.
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Bu anlamda da suk{itun muvafakat manasina gelmesinin yaninda bagka ihtimalleri de

icerisinde barindirabilecegini soylemektedirler.>® Bu ihtimaller sunlardir:

a-) Miictehidin kendi fikrini agiklamasina engel olan bir nedeni olabilecegi gibi
suk(t etmesine ragmen diger miictehidler ile ayni kanaati tasimadigina dair birtakim

isaretler ortaya ¢ikmis olabilir.

b-) Ortaya konulan ittifaka katilmamakla birlikte bir miictehidin ictihadi olmasi

hasebiyle o goriisti gecerli gormiis olabilir.

c-) Her miictehidin ictihddinin dogru oldugu anlayisindan hareketle ona karsi

cikmay1 kendisine bir gérev addetmemis olabilir.

d-) Ortaya konulan goriise karsi ¢ikmak istemis fakat buna imkan bulamamis

olabilir.

e-) Muhalefet ettigi takdirde kendisinin dikkate alinmayacagini diistinmiis olabilir.
Tipk: Ibn ‘Abbas’in Hz. Omer’den korkusundan otiirii avl’in inkari meselesinde sukiit
etmeyi tercih edip ondan sonra gériisiinii agiklamasi gibi. Kendisine Hz. Omer zamaninda
goriisiinii  actklamamasinin ~ sebebi  soruldugunda “Hz. Omer’in  heybetinden

7387 jfade etmektedir. Fakat sukiti icma‘1 delil olarak kabul edenler, Tbn

cekindigini
‘Abbas’in Hz. Omer’in ashabindan oldugunu ve onun yasadig1 donemde yasinin kiigiik

oldugunu, dolayisiyla onun muhalefetini bagka bir zamana ertelemis olma durumunun

soz konusu olabilecegini belirtmektedirler. Ayrica Hz. Omer’in Ibn ‘Abbas’in kivrak

386 Cuveyni, el- Burhan, 11448; Gazali, el-Mustesfa, 1/191-192; Razi, el-Mahsiil, IV/153-
156.
381 Beyhaki, Sunenu 'I-Kubra, Daru’l-Kutubi’l- Tlmiyye, Beyriit 2003, VI/414. (Kitabu’l-

Feraid Hadis N0:12457)
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zekasmin farkinda oldugunu, ona kiymet verdigini, onu ashabin ileri gelenleri ile istisare
meclisine davet ettigini belirten ustlciiler ibn ‘Abbas’m Hz. Omer’den korkusundan

otiirii goriislerini ortaya koymadigini sdylemenin dogru olmadigini belirtmektedirler. 388
f-) Miictehidin diisiinmek i¢in biraz siireye ihtiyaci olmus olabilir.

g-) Kendisi yerine baskalarinin karsi ¢ikacagi varsayimi ile hareket etmis ve sessiz

kalmayi tercih etmis olabilir.

h-) Muhalefet etmemeyi kiiciik giinah olarak gérmediginden otiirii sessiz kalmis

olabilir.38°

Biitiin bunlardan hareketle sukiti icma‘1 delil olarak kabul etmeyen ustlciilerin
sukdtun oldugu yerde ihtimallerin s6z konusu oldugu anlayisindan hareket ettiklerini, bu
durumun da meseleye golge diisiirmesinden otiirli delil olarak kabul edilmemesinin daha

saglikli olacagi kanaatine vardiklarini sdyleyebiliriz.

3-) Amidi, Tbnu’1-Hacib, Eb( Bekr es-Sayrafi gibi usdlciilerden bazilari ise sukiti
icma‘m hiiccet oldugunu fakat kat’iyyet ifade etmedigi goriisiinii benimsemektedirler.3%
Onlar, icma‘in esasen tim muctehidlerin goriislerini agikga beyan etmeleri ile olusacagini
fakat sukiti icma‘da bdyle bir durumun s6z konusu olmadigini belirtmektedirler. Bu

goriis sahiplerine gore suklt muvafakata sarih icma‘“ gibi delalet etmemektedir. Fakat

388 Sirazi, Serhu’l-Luma’, 11/694; Sema'ni, Kavamu I-Edille, 11/5; Serahsi, et-Temhi, 1/306-
307.

389 Gazali, el- Mustesfa, 1/192; Razi, el-Mahsal, IV/153-156; Beydavi, el-Minhac, $.183;
Subki, el-Ibhac, 11/1361-1362.

390 S1razi, Serhu’l-Luma ‘ 11/691; Amidi, el-Ihkam, 1/216; Tonu’1-Hacib, Muhtasaru -

Miinteha, 1/475; Subki, el-Ibhac, 11/1361.
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goriislerini agiklamalarina engel olan sebepler ortadan kalktiginda suk{itun muvafakat
manasimnin daha agir basmasindan dolayr zanni bir delil olarak kabul edilecegini

belirtmislerdir.3%

4-) Ortaya konulan bir diger goriis ise, sukiitl icma‘in hiiccet olmasi i¢in asrin
ink1raz1 sartin1 kosanlara aittir. Eb( AT el-Ciibbai bu goriisii benimsemektedir.3% Ciibbaf,
insanlarin ortaya konulan bir mesele ile alakali uzun siire diisiinmelerinden sonra o
meselede muhalefet edenler var ise bunun agiga ¢ikacagini ve insanlar arasinda
yayilacagini dolayistyla sukiti icma‘mn hiiccet olmasi igin {lizerinden belirli bir zamanin
gecmesi  gerektigini kanaatindedir.3®® Fakat Gazali, Ciibbai’nin bu goriisiine
katilmamakta ortaya konulan bir meselede muhalefetin agiga ¢ikmasi1 s6z konusu olacagi

gibi muvafakatin da ortaya konulmasi gerektigi goriisiinii benimsemektedir.3%

3 Amidi, el-fikam, 1/214-216; Tbnu’l-Hacib, Muhtasaru’I-Miinteha, 1/475; Muhammed Ebii
Zehra, Usiil-1 Fikh, Darul Fikri’l-*Arabi, Kahira 2006, s.189.

392 Gazali, el-Mustesfa, 1/192; Razi, el-Mahsiil, \V/153; Subki, el-Tbhdc, 11/1360; Tbnu’l-
Hacib, Muhtasaru’l-Miinteha, 1/1470.

39 Basri, el-Mu ‘temed, 11/70.

394 Gazali, el-+ Mustesfa,

1/191-192.
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B.1. Bir Meselede Iki Goriis Uzerine Ittifak Edildikten Sonra Uciincii Goriis Ileri

Sdrdlebilir Mi?

Bir mesele Gizerinde iki goriis Uzerine ittifak edildikten sonra ti¢tinci gorisiin ileri
suriiliip siiriilemeyecegi meselesi Is1am hukukgulari arasinda tartismalidir.3% Esasinda bu
konuyu baz1 usil eserlerinde “miirekkeb icma ‘> baslig1 altinda da gormek mumkiindiir.3%
Sasi “miirekkeb icma‘in “illette ihtilaf olmakla birlikte bir olayin hiikmii iizerine goriis
birligine varilmas1” anlamina geldigini ifade etmektedir.®®’ Cagdas arastirmacilardan
Abdulkerim Zeydan (1917-2014) “miirekkeb icma®” ifadesini kullanan hukukg¢ularin
bununla “bir meselede iki goriis lizerine ittifak saglandiktan sonra {i¢iincii bir goriisiin

kabul edilemeyecegi”” manasimi Kastettiklerini belirtmektedir.3%

3% Basri, el-Mu ‘temed, 11/44-46; ibn Hazm, el-fhkam, IV/156-172; Baci, el-Thkam, V502-505;
Strazi, Serhu’l-Luma, 11/738-740; Cuveyni, el-Burhan, 1/452-453; Razi, el-Mahsil, I\V/127-
130; Amidi, el- Ihkam, 1/227-231; Beydavi, el-Minhac, $.179-180; Ibn Teymiyye, el-
Musevvede, 11/633-637.

3% Nizamuddin Ebu ‘Ali Ahmed b. Muhammed b. Ishak es-Sasi, (6.344 h./ 955 m)
Usitlu ’s-Sagsi, Daru’l-Kutubi’l-1Imiyye, Beyriit 2003, 5.183; Celaleddin Ebii Muhammed
‘Umer b. Muhammed b. ‘Umer el-Habbazi (6.691 h./1292 m.), el-Mugnt fi Usili -Fikh,
Thyau’t-Turas i’l-islami, Mekke 2001, 5.279.

897 Sast, Usilu’s-Sast, s. 183; Habbazi “miirekkeb icma‘ ile ilgili herhangi bir tanm
yapmamakta ancak ornekler ile meseleyi izah etmektedir. Bkz: Habbazi, el-Mugni, 5.279-
280.

88 Abdulkerim Zeydan (1917-2014), el-Veciz fi Usiili’l-Fikh, Muessesetu’r-Risale,

Beyrut 1987, s. 187. Fahrettin Atar da “miirekkeb icma“’1 bir konuda iki goriis tizerinde
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Gazali, bir meselede iki goriis lizerinde ittifak edildikten sonra yeni bir goriisiin

ileri siiriilemeyecegi kanaatindedir.3®® Konuyu bir 6rnekle izah eden Gazali, cinsel
iliskiden sonra kusuru ortaya ¢ikan cariyenin eski sahibine iade edilip edilemeyecegi
hususunda islam hukukgularmin ihtilaf ettigini aktarmaktadir.*®® Hukukculardan bir
kismi1 cariyenin kullanim bedeli (ukr)’nin 6denmesi ile iade edilecegi goriisiinii
benimserken*®  bir kismi ise iadesinin s6z konusu olamayacagl goriisiinii
savunmaktadirlar.*®> Gazali, hukukcularn bu iki goriis iizerinde ittifaki saglamalar
durumunda “cariyenin herhangi bir bedel 6denmeksizin eski efendisine iade edilecegi”
seklinde ti¢iincii bir goris ileri siirmenin miimkiin olamayacagini ifade etmektedir. Ona
gore mdictehidler meseleyi enine boyuna ele aldiktan ve iki goriis tlizerine ittifak
saglandiktan sonra iiglincli bir goriis ileri siirmek timmeti hakikati gézden kagirmakla
itham etmek anlamma gelmektedir. Fakat Gazali {immet i¢in bdyle bir durumun séz

konusu olamayacagini belirtmektedir. 4%

Islam hukukgularinin ¢ogunlugu da iizerinde ittifak edilen iki goriisten sonra
liclincli gorlslin, kesinlesmis icma‘a muhalefet manasina geldigini ifade ederek bu
goriisiin gecersiz oldugunu ve kabul edilemeyecegini belirtmektedirler. Onlar, bir hikiim

uzerinde icma“ edildikten sonra ikinci goriis ortaya koymak nasil caiz degilse bir

ittifak saglandiktan sonra tiglincii goriisiin ileri siiriiliip siiriilemeyecegi seklinde
anlamakta ve eserinde meseleyi bu sekilde izah etmektedir. Ayrica bkz: Fahrettin Atar,
Fikih Usilii, [ahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, Istanbul1988, s.54.

39 Gazali, el-Mustesfa, 1/198-199; el-Menhiil, $.320.

40 Gazali, el-Mustesfa, 1/199.

01 thn Kudame, el-Mugni, Daru ‘Alemi’l-Kutub, Riyad 1997, V1/227-228.

492 Seranst, el-Mebsiz, X11/95-97.

403 Gazali, el-Mustesfa, 1/198-199.
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meselede iki gorlis lizerinde icma‘ edildikten sonra da yeni bir goriisiin ortaya

konulmasinin caiz olmadigini ifade etmektedirler.*%*

Zahiriler ise Ugilincli goriisiin ortaya konulmasinda herhangi bir sakincanin
olmadigin1 ve bunun icma‘a muhalefet olarak degerlendirilemeyecegini ifade
etmektedirler.’® Bu goriisii savunanlar sahdbenin iiglincii goriisii ortaya koymanin
haramligi ile ilgili herhangi bir beyanda bulunmadigini, nasil ki sahabe bir delil ya daillet
vasitasiyla goriiglerini ortaya koymus ise ayni sekilde bir bagka delilden hareketle de ayni

konuda farkl1 bir gériisiin ortaya konulabilecegini belirtmektedirler.*%®

Iki goriis iizerine ittifak edildikten sonra {iiincii goriisiin ortaya konulmasi
hususunda zikredilen bir diger goriis ise Razi, Amidi, Ibnu’l-Hacib ve ibnu’l-Lehham’a
(6.803 h./1401 m.) aittir. Onlara gore ortaya konulan t¢iinct goriis, Uzerinde ittifak edilen
iki goriisiin kaldirilmasina neden olacak ise bunun kabul edilmesi s6z konusu degildir.
Fakat tiglincii goriis immetin ittifakini ortadan kaldirmiyor ve bir yoniyle ittifak edilen
iki goriisiin her ikisine uygun diger yoniiyle uygun degilse bile icma‘a aykir

olmamasindan 6tiir(i ortaya konulmasinda herhangi bir sakinca yoktur.**” Bu goriisii

404 Basri, el-Mu ‘temed, 11/44; Baci, el-Thkam, 1/502-503; Sirazi, Serhu’l-Luma‘, W738;
Cuveyni, el-Burhan, 11/452; Beydavi, el-Minhac, s. 179; ibn Teymiyye, el- Miisewede,
11/633-634.

405 Tbn Hazm, el-Ihkam, I\V/156.

496 Tbn Hazm, el-Ihkam, IV/156-159; Baci, el-fhkam, 1/503; Sirazi, Serhu’I-Luma , W738-739;
Gazali, el-Mustesfa, 1/199.

7Razi, el-Mahsiil, IV/127; Amidi, el- Thkam, 1/228-229; Tbnu’1-Hacib, Muhtasaru -

Minteha, 1/482-489; Ebu’l-Hasen ‘Alauddin ‘Alf b. Muhammed b. ‘Ali el-Ba‘l1 &
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benimseyen hukukgular meseleyi bir drnek ile acikliga kavusturmaktadirlar. Islam
hukukcular1 temizlikte niyet etme sartinin aranip aranmadigi hususunda ihtilaf
etmektedirler. Hukukgulardan bir kismi temizligin her ¢esidinde niyet sartin1 ararken®®®
bir kismi ise niyetin temizlenmenin 6n sart1 olmadig1 goriisiindedirler.*”® Dolayisiyla
bdyle bir durumda “temizli§in bazi tiirlerinde niyet sarti araylp bazilarinda

aranmamast”*!? seklinde iigiincii bir goriisiin ortaya konulmasinda herhangi bir sakinca

yoktur.1

Sonug olarak “miirekkeb icma®” bazi eserlerde sukiti icma‘ bashig: altinda yer
aldigindan bizde tezimizin bu kisminda bu meseleye yer vermeyi uygun gordik.
“Miirekkeb icma*’in kabulii hususunda islam hukukgularinin {i¢ gruba ayrildigini
sOyleyebiliriz. Cumhdr Gglincti goriisiin - gegersizligini ortaya koymak igin ¢aba
sarfederken Zahiriler tam aksi bir tavir igerisindedir. Bir grup hukukgu ise orta bir yol
benimseyerek Onceki ittifaklar1 ortadan kaldirmadigi miiddetge baska bir goriis ortaya

konulmasinda herhangi bir sakincanin olmadigini1 savunmaktadir.

Dimagki b. Lehham (6.803 h./1401 m.), el-Muhtasar fi Usiili’I-Fikh, et-Turas niDimask
1980, s.79.

498 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, 1/94; Gazali, el-Vasi, 1/245; Ebi’l-Kasim ‘Abdulkerim b
Muhammed b. ‘Abdilkerim er-Rafii’ el-Kazvini (6.623 h./1226 m.), el- ‘Aziz Setu -Veciz,
Daru’l-Kutubi’l-TImiyye, Beyriit 1997, 1/96; Muhyiddin Ebii Zekeriyya Yahya h Seref
en-Nevevi (0.676 h./1277 m.), el-Mecms' Serju’I-Muhegb, Daru’l-Kutubi’l- Timiyye,
Beyriit 2007, 11/242.

409 Serahst, el-Mebsi, 1/72; Kasani, Bedaiu -Sanai*, 1/82.

410 Serahst, et-Temhid, 11/283.

41 Amidi, el- Thkam, 1/228-229; Tbnu’1-Hacib, Mubtasaru’I-Miinteha, 1/485-486.
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I11. iCMA* ve NESH

fcma‘ ile nesh arasindaki iliskiyi aciklamadan once neshin manasinin ortaya
konulmasi gerektigini diisiiniiyoruz. Nesh sozliikte; “bir seyi iptal edip yerine bir bagka
sey ikame etmek, bir seyi bagka bir seyle degistirmek, izdle etmek” gibi manalara
gelmektedir.*'? Islam hukukunda ise “Sarii‘in ser‘i bir hitkmii sonraki ser‘i bir delille

25413

kaldirmasi anlamindadir. Kur‘an’in Kur‘an, silinnetin siinnetle neshi konusunda

hukukgular arasinda ihtilaf yoktur.***

fcma* ile neshin miimkiin olup olamayacag1 hususunda ise hukukgcular1 iki gruba
ayirmak miimkiindiir. Bunlardan ilki Gazali’nin de igerisinde bulundugu bir grup
hukukeudur ki onlara gére “icma‘ ile nesh caiz degildir.”**® Onlar icma* ile Kitab ve
stinnetle sabit olan hiikiimlerin neshini caiz gérmedikleri gibi icma‘in icma* ile neshine
de cevaz vermemektedirler.*'® Bu goriisii benimseyen hukukgular, neshin vahiy siireci ile
ilgili bir durum oldugunu icma‘in ise “Hz. Peygamberin vefatindan sonra ortaya konulan
ittifaklar”1 niteledigini belirterek icma‘ ile neshin miimkiin olamayacagini ifade

etmektedirler. Zira Hz. Peygamberin vefatindan sonra nesh caiz olmadigi gibi onun

412 Tobn Manzir, Lisanu I- ‘Arab, 111/61.

413 Hudari, Usil 'ul-Fikh, $.250.

M4 Cessas, el-Usil, 11/323; SerahsT, et-Temhid, 11/67; Molla Husrev, Mir atu I-Usiil, s.201.

415 Baci, el-fikam, 1/434; Strazi, el-Luma* fi Uiali’l Fith, Daru’l-Kelimi’-Tayyib, Beyt
1994, s.128; Cuveyni, et-Telhis, 11/531; Serahsi, et-Temhid, 11/66; Gazali, el-Mustesfa,
1/126; Razi, el-Mahsil, 111/357

416 Bact, el-fikam, 1/434; Abdul-'Aziz Buhari, Kesfi 'I-Esrar, 111/896.
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yasadign donemde icma‘m varligindan da bahsedilemez.*!” Dolayisiyla icma* ile nesh
arasinda herhangi bir iliski s6z konusu degildir. Bu goriisii benimseyen hukukgularin bu
konuda dayandiklar1 bir diger gerek¢e icma‘in Kitab ve siinnete bagli bir delil olmasi
hususundadir.**® Miistakil bir delil olmayan icma‘ ile bir hiikmiin neshedildigi ifade
edildiginde Gazali bununla icma‘in islevselliginin vurgulandigini belirtmektedir. Ona
gore icma‘ boyle bir durumda vahyin nazil oldugu donemde Kitab ya da siinnetten bir
nasihin varligma delalet etmektedir.*!® Serahsi’nin bu konudaki ifadeleri icma‘mn nesh
etme fonksiyonu olmadigini benimseyen hukukgularin goriislerini 6zetler niteliktedir:
“Jema * herhangi bir konuda fikirlerin ittifakini ifade etmektedir. Ancak bir seyin Allah
katinda giizel ya da c¢irkin olusunu tayin etme hususunda rey’in hicbir fonksiyonu

yoktur.”420

fcma‘-Nesh konusunda ikinci grupta ise “icma‘ ile neshe cevaz verenler” yer
almaktadir. ‘Isi b. Eban ( 6.220 h./835 m.), Hatib el-Bagdadi (6.463 h./1070 m.) ve bazi
Mutezili alimlerin bu gériisii benimsedigi nakledilmektedir.*?* Fakat Cessas’dan ‘Isa b.
Eban’in goriislerini ve Hatib el-Bagdadi’nin de eserini tetkik ettigimizde onlara isnat

edilen bu goriisiin tamamiyla dogru oldugunu sdylemek miimkiin géziikkmemektedir.

7 Bact, el-Ihkam, 1/435; Siraz, el-Luma ¢, $.129-130; Cuveyni, et-Telhis, 11/532; Serahs,
et-Temhid, 11/66; Molla Husrev, Mir atu’l-Usil, s. 202.

418 Baci, el-Thkam, 11434-435

19 Gazali, el-Mustesfa, 1/126.

420 Serahst, et-Temhid, 11/66.

%21 Cessas, el-Usitl, 11/290; Razi, el-Mahsiil, 111/357; ‘Abdul- Aziz Buhart, Kegfi -Esiir, 111/894;

Sevkani, [rsadu’I-Fuhiil, 11/563.
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Hatib el-Bagdadi’nin icma‘-nesh konusundaki goriislerini su sekilde 6zetlemek
mumkindir. O, mictehidlerin varid olan bir haberin aksine ittifak edebileceklerini ifade
etmektedir. Ummetin o haberle amel etmemesinin onun menstih olduguna yani hiikmiin
islerligini kaybettigine isaret ettigini belirten Bagdadi “limmetin hata {izerine
birlesmeyecegi anlayisina” dayanarak goriisiinii temellendirmektedir.*?? icma* ile neshe
cevaz veren Bagdadi bir 6rnekle ile meseleyi agikliga kavusturmaya calismaktadir. “Hz.
Peygamber ve ashabi bir seferde iken uyuyakalmis ve giinesin sicakligi ile ancak uykudan
uyanabilmisgler. Bulunduklar1 yerden uzaklastiktan sonra Hz. Peygamber giinesin dogup
yiikselmesinin ardindan onlara kazaya kalan namazlarinmi kildirmistir.”*? Bir baska
rivayette ise, “ Sizden biriniz namazi kilmay1 unutursa hatirladig1 zaman ertesi giin ayn1
vakitte kilsin”*?* buyrulmaktadir. Bagdadi bu iki rivayeti de zikrettikten sonra “kazaya
kalan namazlarin hatirlaninca ayni vakitte kilinmasi” hitkmiiniin immetin icma‘1 ile
mens(h oldugunu ifade etmektedir.*? Fakat Bagdadi eserinin bir baska yerinde icma“ ile
neshe cevaz vermedigini ifade etmektedir.*?® O, neshin yalnizca namaz ve orug gibi
ibadetler s6z konusu oldugunda caiz oldugunu ifade etmekte bunun disinda kalan

alanlarda neshin caiz olmadig1 goriisiinii benimsemektedir. Dolayisiyla onun zikrettigi

422 Ebii Bekr Ahmed b. ‘AlT b. Sabit el- Haiib el-Bagdadi (6.463 h./1071 m.), drhve 'I-
Mutefakkih, Daru Ibnu’l-Cevziyye, Suii‘di ‘Arabistan 1996, 11/339.

423 Ebii Davud, es-Sunen, 1/176. (Kitabu’s-Salat Hadis No: 437)

424 Buhari, Ca ‘miu ‘s-Sahih, 1/171. (Kitabu Mevakitu’s-Salat Hadis No:597), Eba [&d
es-Sunen, 1/175. (Kitabu’s-Salat Hadis No: 435), Ebi’l-Fadl Sihabuddin Ahmed b. A
b. Muhammed b. Hacer el-‘Askalani (6. 852 h./1449 m.), Fethu [-Bari bi Serhi SilitBuhari,
Daru’l-Hadis , Kahira 1998, 11/84 (Kitabu Mevakitu’s-Salat Hadis No597)

425 Bagdadi, el-Fakih ve 'I-Mutefakkih, 11/340.

426 Bagdadi, el-Fakih ve 'I-Mutefakkih, 11/256.
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ornek neshi siirladigr alan ile ilgilidir. Bunun disinda kalan alanlarda icma‘ ile neshe
cevaz vermeyen Bagdadi tipki onceki hukukgularin ifade ettigi gibi neshin Hz.
Peygamber donemi ile sinirli oldugunu ve onun vefati ile de artik vuku bulamayacagini

ifade etmektedir.*?’

‘Isa b. Eban’in da icma‘ ile neshe cevaz verenler arasinda zikredildigini ifade
etmistik. Cessas onun bukonudaki goriislerini uzun uzadiya izah etmektedir.*?® Neticede
Cessas, ‘Isd b. Eban’in her ne kadar icma‘m nesh etme fonksiyonu oldugunu ifade etse
de bununla esasinda nesh eden seyin bizzat icma‘in kendisi degil Kur’an ve siinnetten
delliler oldugunu, icma‘in mistakil bir delil olmayip Kur’an ve siinnet nasslarindan
hareketle ortaya konuldugunu sayet bu nasslar bize ulasmamis olsa dahi ortaya konulan
icma‘larin bu naslardan hareketle ger¢eklesmesinden 6tirl icma‘in nasih oldugu seklinde
bir degerlendirme yaptigini nakletmektedir.*?® Dolayisiyla nesh eden sey icma‘dan ziyade
icma‘in iizerine bina edildigi nasslardir. Gazali’nin de ifade ettigi gibi bir hiikmiin icma*
ile nesh edildigi sdylendiginde onunla icma‘in islevselligine yani Kur’an ya da stinnetten
bir nasihin varhigina delalet edilmektedir*® ki ‘Isa b. Eban’1n vurgulamak istedigi sey tam
da bu olsa gerektir. Tiim bunlardan sonra icma‘-nesh konusunda ‘Isa b. Eban’in icma‘ile
neshe cevaz vermekten ziyade icma‘1 neshe delalet eden bir delil olarak nitelendirdigini

sOylemek mimkunddr.

“Icma‘ ile neshe” ceviz verenler goriislerini  birtakim  delillere

dayandirmaktadirlar. Onlarin konuda dayandiklar1 delillerden birisi “sahdbenin Hz.

421 Bagdadi, el-Fakih ve’I-Mutefakkih, 11/255-256.
428 Cessas, el-Usil, 11/290-296.
429 Cessas, el-Usil, 11/290.

430 Gazali, el-Mustesfa, 1/126.
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EbGbekr déneminde muellefe-i kuliba verdikleri paydan icma‘ ile vazgegmeleri”dir.*3!
Fakat cumhur, muellefe-i kulGba verilen paydan vazgecilmesinin sebebin diismesi ile
ilgili oldugunu ifade etmektedirler.**? Dolayisiyla ortada icma‘en sabit olan bir hiikiim
olmadi@ gibi icma“ ile ortadan kalkmus bir hiikiimden de bahsedilemez. “icma‘ ile neshe”
cevaz verenlerin bir diger dayanaklar ise icma‘in da Kitab ve miitevatir siinnet gibi
kat‘iyyet ifade ettigi hususundadir. O halde kat‘iyyet ifade eden icma‘in da diger nasslar
gibi neshin de herhangi bir sakinca yoktur. *** Fakat daha 6nce de ifade ettigimiz gibi

cumhir icma‘t Kitab ve slinnete bagli, onlardan sadir olan bir delil olarak kabul

etmektedir.*3*

fcma‘-nesh konusunda ortaya konulan gériislerden birisi de Fahru’l-islam el-
Pezdevi’ye (6.482 h./1089 m.) aittir. O da cumhiir ulema gibi icma“ ile neshe bir istisna
disinda cevaz vermemektedir. Pezdevi, icma‘ ile Kur’an ya da silinnet nasslarinin

® ancak icma‘m bir bagka icma‘1 neshinde herhangi bir sakinca

neshedilemeyecegini*®
olmadig1 goriisiinii benimsemektedir.**® Pezdevi bu goriisiinde de bazi istisnalar ortaya

koymakta ve icma‘mn ancak dengi bir icma“ ile nesh edilebilecegi kanaatini tagimaktadir.

Ona gore senedi kat‘i olan bir icma*‘ senedi kat‘1 olan bir bagka icma‘1 ya da senedi zannt

431 < Abdul-Aziz Bubari, Kesfu'l-Esrar, 111/896.

432 Molla Husrev, Mir atu’l-Usiil, s. 202.

433 Serahsi, et-Temhid, 11/66.

434 Baci, el-Ihkam, 1/1434-435.

435 Bezdevi, Kenzu 'I-Vusil, $.495.

4% Seyyid Huseyn Ahmed Seyyid Esref Medeni Esrefi, Kitabu l-Fevdid ‘ala Usiili'l-
Bezdevi min babi hurifi’l-meani ila Nihdyeti Babi’l-Icma‘ Camia‘tu-Ummu’l-Kura
Yayimlanmig Doktora Tezi, Mekke 2008, s.767; ‘Abdul-‘Aziz Buhari, Kegsfu l-Esrar,

111/262.
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olan bir icma‘1 nesh edebilir. Fakat senedi zanni olan bir icma‘in senedi kat‘l olan bir
icma‘1 neshi s6z konusu degildir.**” Fakat cumhiir bu gériise katilmamaktadir. Onlara
gore kurulan icma‘a muhalefet caiz olmadigi gibi bu iimmete hata iizerine birlegsme
isnadinda bulunmak manasmna da gelmektedir.**® Usilciilerden bazilar1 Pezdevi’nin
icma‘m icma° ile neshinden kastinin maslahata binaen ortaya konulan icma‘lar hususunda
oldugu belirtmektedirler. Onun bu goriisii ile ortaya koymak istedigi esas nokta
maslahatin degismesi durumunda ortaya konulan ittifaklarin bir bagka ittifak ile

kaldirilmasi noktasindadir.*3°

IV. iICMA* ve TERTIBU’L-EDIiLLE

Cumbhir deliller hiyerarsisi icerisinde Kitdb ve silinnetten sonra icma‘a yer
vermektedir.*% Onlarin bu konudaki en énemli dayanaklari; “Ey iman edenler! Allah’a

itaat edin. Peygamber’e ve sizden olan ulii’l emre de itaat edin. Eger bir hususta

437 Husamuddin Huseyn b. ‘Ali b. es-Signaki (6.714 h./1314 m.), el-Kafi Serlu I-Bezdevi,
Mektebetu’r-Rusd, Riyad 2001, 1V/1625-1626; ‘Abdul-‘Aziz Buhari, Kesfi'l-Esrar,
111/262.

438 Serahsi, et-Temhid, 11/66-67; ‘ Abdul- Aziz Buhari, Kesfii'I-Esrar, 111/262.

439 < Abdul-* Aziz Buhari, Kesfit 'I-Esrar, 111/896; Sa‘duddin Mes Gid b. Fahruddin b
Burhaneddin ‘Abdullah et-Teftazani (6.792 h./1390 m.), Serhu’t-Telvih ‘ale’t-Tavdih,
Daru’l-Kutubi’l-Islamiyye, Beyriit 1957, 11/34; Vehbe Zuhayli, Usiilu I-Fikhi’l-
Islamiyye, Daru’l-Fikr, Dimask 2008, 11/267.

40 Debist, Takvimu'l-Edille, s.19, 33; Serahsi, et-Temhid, 1/279; Abdulvehhab Hallaf,

‘Ilmu’I-Usiili’I-Fikh, Daru’l-Hadts , Kahira 2003, s.23; ‘Abdulkerim Zeydan, eVazs.150
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anlasmazlhiga diiserseniz —Allah’a ve ahirete gergekten inaniyorsaniz- onu Allah’a ve
Rasiil’e gotiiriin (onlarin talimatlarina gore halledin)”**! ayetidir. Bu ayetle Cenab-1
Hakk kendisine ve Rasdllne itaati emretmektedir. Bu da Kur’an ve suinnete itaat manasina
gelmektedir. Uld’1-emre itaatle ise mictehidlerin ser‘ bir konudaki ittifaklarina uymanin
kasdedildigini bunun da icma‘ oldugu ifade edilmektedir. Dolayisiyla bu ayet, Kitab ve
siinnetten sonraki kaynagin icma* olduguna isaret etmektedir.**? Yalniz burada su hususu
ozellikle belirtmek gerekir ki cumhirun Kitab ve siinnetten sonra yer verdikleri icma*

“sahabe icmad‘’1dir. Zira sahdbeden sonrakilerin icma‘inin hiiccet olup olamayacagi

meselesi Is1am hukukgulari arasinda tartismalidir. 443

Cumh@run aksine Islam hukukcularindan bazilar1 delillerin tedruzu durumunda
icma‘1, deliler hiyerarsisinin ilk sirasinda zikretmektedirler.*** Bu konuda en net
ifadelere Gazali’de rastliyoruz. O konuyu arastiran miictehidin icma‘da hitkmii
bulduktan sonra artik Kitdb ve siinnet nassini arastirmasina gerek olmadigini ifade
etmektedir.*® Gazali bu goriisiinii iki gerekceye dayandirmaktadir. Bunlardan ilki
Kur’an ve siinnet nasslarinda nesh s6z konusu iken icma*‘ i¢in s6z konusu olmamasi
hususundadir. Dolayistyla Gazali’ye gore delillerin tedruzu durumunda neshe elverisli
olmayan icmé‘in nesh ile hiikiimleri ortadan kalkan Kur’an ve siinnete takdim edilmesi

gerekmektedir. Bir diger dayanagi ise icma‘in kat‘i, Kitab ve slinnet nassslarinin ise

441 4 Nisa, 59.

42 Hallaf, ‘TImu’I-Usili’l-Fikh, $.24

M3 Cessas, el-Usal, 111/271-272; Basti, el-Mu ‘temed, 11/27; Baci, el-Thkam, V4470-471; Strazi,
Serpu’l-Luma’, 11/720; Sema'ni, Kavam [-Edille, 1/19; Serahsi, et-Temhid, 313 Razi, el-
Mahsiil, 111/200; Amidi, el-Thkam, 1/1204; Sevkani, Irsadu 'I-Fuhiil, 1/256-257.

444Gazali, el-Mustesfa, 11/392-393; Ensari, Fevatihu 'r-Rahamiit, 11/293

445 Gazali, el-Mustesfa, 11/392.



135

pek¢ok durumda yoruma agik olmasidir. Iki delilin tedruzu durumunda ise agik vekati
olan hiikmiin yoruma agik olana tercih edilmesi gerekmektedir.**® Tiim bunlardan
Gazali’nin icma‘mn gergeklestikten sonra muhalefet edilemeyecegi, hiikkmiiniin nesh
edilemeyecegi anlayisini kendisine ¢ikis noktast yaptigini sdyleyebiliriz ki bu da onun

icma‘a atfettigi onemin anlagilmasi agisindan oldukga 6nemlidir.

446 Gazali, el-Mustesfa, 11/392-393.
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Ustl ilmindeki icma‘ konusunu Gazali ozelinde ele aldigimiz tezimizde
Gazali’nin icma‘ konusundaki goriislerinin sekillenmesinde hocasi1 Ciiveyni’nin etkisi
yadsinamaz. Ozellikle el-Menhdl isimli eserinde Ciiveyni’nin etkisinde kaldig1 agik bir
sekilde goriilmektedir. Fakat “olgunluk donemi eseri” diye nitelendirebilecegimiz el-
Mustesfa’da meseleyi daha 6zgiin bir sekilde ele aldigini, 6nceden savundugu goriislerin

bir kismindan vazgectigini ifade etmek mumkunddr.

Gazali, el-Mustesfa’sinda ortaya koymus oldugu icma‘ tanimi ile “lUmmet-i
Muhammed”in tamamina s6z hakki tanimaktadir. O’nun buradaki esas gayesi, icma‘in
tiim Misliimanlarin katilimi ile saglanan bir ittifak oldugunu vurgulayarak saglam bir
zemine oturtmaktir. Cumelu’I-feréiz (dinin temel meseleleri) denilen konulardaimmetin
ittifak1 olan icma‘, uzmanlik gerektiren hususlarda ise Gazali’ye gore ulemanin ittifaki

olarak degerlendirilmelidir.

Gazali, icma‘mn gergeklestigini ve her donem i¢in de bunun miimkiin oldugunu
ifade etmekte ise de bunun bir idealden Oteye gitmedigini sOyleyebiliriz. Teoride
savunulan bu hususun pratige yansimalar1 iimmetin tamamindan ziyade bolgesel ya da

belirli bir grup tarafindan ortaya konulan ittifaklardan ibarettir.

Gazali, icma‘in delil olmast konusunda en kuvvetli dayanagin siinnette yer

aldigin1 savunarak meseleyi ayrintili bir sekilde izah etmektedir. Icma‘m gergeklesmesi
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icin birtakim sartlar 6ne siiren Gazali, icma‘in belirli bir zaman dilimi, grup ya da sinifin

tekelinde olmadig1 goriisiindedir.

Gazali, ortaya konulan icma‘a muhalefetin caiz olmadigi, icma‘ ile neshin
mumkin olmadig1 goriislerini benimsemektedir. Fakat icma‘in otoritesi hususunda ortaya
konulan bu goriisler donuk bir hukuk anlayisini da beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla

meselenin kesin ¢izgilerle ¢izilmesi bu anlamda dogru gozukmemektedir.

Tiim bunlarla birlikte Gazali’nin, Safii-Es‘ari gelenegin énemli temsilcilerinden
biri olmakla birlikte mezhep taassubu tasimayan, yeni fikirlere agik zgun bir ilim adanu
oldugu da dikkatlerden kagmamaktadir. Goriislerinin olusumunda kendi mezhebinden
olan ulemanin yani sira diger mezhep mensubu alimlerden de istifade etmis, kendisinden

sonrakiler i¢in ¢i1g81r agacak kiymetli eserler birakmistir.
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OZET

ARSLAN, Gamze, Gazdli’nin Icma* Anlayisi, Yiiksek Lisans Tezi (Danigsman:

Dog. Dr. Oguzhan TAN), Ankara Universitesi, 2019. VII+155 sayfa.

Tezde, Gazdli’nin Icma‘ Anlayisi, el-Menhdl ve el-Mustesfa isimli eserleri
baglaminda ele ainmaya cahsimistir. Icma* konusunda Gazali’nin goriisleri diger
Islam hukukculart ile mukayese edilerek, etkilendigi ve etkiledigi isimler tespit
edilmeye calisilmigtir. Ayrica Gazili’nin Sifii mezhebine mensup olmakla birlikte

mezhep taassubu igerisinde olmadigina dikkat ¢ekilmistir.

Tez, Giris, Iki Boliim, Sonug ve Bibliyografyadan olusmaktadir. Giris kisminda

Tezin Icerik ve Yontemi ile Gazili’nin Hayati ve Eserlerine yer verilmistir.

Tezin Birinci Bolimiinde, fema‘an Mahiyeti, Imkdni ve Delil Olusu konusunda

goriigleri tespit edilmeye ¢calisilmigtir.

Tezin Ikinci Boliimiinde, Icmd‘in Sartlar, Cesitleri ve Hukuki Sonuclari

konusunda meseleyi ele alis1 ortaya konulmustur.



ABSTRACT

ARSLAN, Gamze, The Ijma Opinion of Ghazali, Master thesis (supervised by

Dog. Dr. Oguzhan TAN), Ankara University, 2019. VII+155 pages.

The thesis, examines The Ijma Opinion of Ghazali in the context of his book
entitled el-Menhdl and el-Mustesfa. The views of Ghazali on ijma were compared with
other Islamic jurists and the names that were influenced and influenced were tried to
be determined. It is also pointed out that although Ghazali is member of Shafii sect, he

is not in the secterian commitment.

The thesis consist of an introduction, two sections, a conclusion and
bibliography. In the introduction part includes the content and method of thesis and

life and Works of Ghazali.

In the first part of the thesis, the definition of ijma’s, its possibilities and

opinions about the existence of evidence are tried to be determined.

In the second part of the thesis, the subject of ijma’s, conditions, types and legal

consequences are discussed.



