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ONSOZ

Sozciik birlesimleri ve esdizimlilik konusu bugiine kadar bir¢ok arastirmaya
konu olmustur. Derlem dilbilim alaninda yapilan ¢aligmalarin artmastyla dil 6gretimi
stireci lizerinden ele alinan esdizim ve sozciik birlesimi kavramlar1 yabanci dil ya da

ikinci dil olarak Tiirk¢enin 6gretimi siirecinde belirgin bir rol oynamaktadir.

Esdizimli yapilar ve sézciik birlesimleri yabanci dil 6grenicisine hedef dilde
cesitli anlatim yollar1 imkan1 sunmakta, anlamaya ve aktarima dayali becerilerde
yetkinlik kazandirmaktadir. Yabanci dil 6gretimi siirecinde dilin bilesenlerini goz
oniinde bulundurmak gerekmektedir. Hedef dile yonelik ¢éziimlemeler sirasinda dilsel
bilesenlerin herhangi birinde meydana gelecek bir aksama dil edinim siirecini de
olumsuz etkileyecektir. Bu nedenle sozciik birlesimleri ve esdizimli yapilar
baglaminda zengin bir goriiniime sahip olan Tiirkgenin yabanci dil olarak dgretimi
stirecinde sozciikler tek tek degil, birlikte kullanildiklar1 sozciikler ile 6grenilmeli,

egitim siireci de bu dogrultuda planlanmalidir.

Bu tezde, sifatlar grubu i¢inde 6nemli bir yeri olan boyut sifatlarinin, birlikte
kullanildiklar: adlarla sergiledikleri goriiniimler baglaminda nasil bir ulamsal dagilim
sergiledikleriyle ilgili bir sorgulama yapmak, boyut sifat1 ve ad birlesimiyle olusan
sozciik birlikteliklerinin sergiledikleri goriiniimleri yabanci dil olarak Tiirk¢enin
ogretimi ve 6grenimi siirecleri tizerinden ele alarak ¢ok boyutlu bir sorgulama yapmak
ve boylelikle bu konu hakkinda Tiirkce tizerine yapilan ¢alismalara temel olusturmak

hedeflenmistir.



Tiirkgede sifatlarin birlikte kullanildiklar adlar ile ilgili betimlemeli calismalar
sayica ¢ok olsa da dilbilimsel yaklasim ve modellerle yapilan ¢alismalarin sayisi
oldukca azdir. Bu tez, yabanci dil olarak Tiirk¢enin egitimi ve 68retimi siirecinde
onemli bir yere sahip olan boyut sifat1 ve ad birlesimiyle olusan sozctik birlikteliklerine
ve esdizimli yapilara yonelik, dilbilimsel yaklasim temelli yapilan, Tiirkge icin ilk

kapsamli ¢alisma olma 6zelligi tasimaktadir.

Tiirkcede boyut sifatlariin birlikte kullanildiklart adlarla sergiledikleri
goriiniimlere iligkin elde edilen sonuglarin egitimcilere ve bu siirece iliskin materyal
hazirlayanlara, bdylelikle Tiirk¢eyi yabanci dil olarak 6grenen bireylerin dilsel

gelisimlerine katki saglayacagi diisiintilmektedir.
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1. BOLUM: GIRiS

1.1. TEZIN ADI

Boyut Sifatlarmin Birlikte Kullanildiklart Adlarla Sergiledikleri Gortintimler:

Yabanci Dil Olarak Tiirkgenin Ogretimine Yonelik Bir Degerlendirme

1.2. TEZIN KONUSU

Boyut sifatlarinin birlikte kullanildiklar1 adlarla kurduklar iliski iginde
sergiledikleri ulamsal dagilim ve yabanci dil olarak Tiirkge 6gretimine saglayabilecegi
katkilar dogrultusunda boyut sifatlarinin anlamsal 6zellik dagilimina gore Serbest
sozcuk birlesimi ve esdizim olarak Tiirkgedeki kullanimlari bu tezin konusunu

olusturmaktadir.

1.3. TEZiN AMACI VE ONEMIi

Bu ¢alismada ana dili ve yabanci dil 6gretiminde 6nemli bir yeri olan sifatlar
grubu icinde 6nemli bir yere sahip olan boyut sifatlarinin, birlikte kullanildiklar

adlarla sergiledikleri goriiniimlerde nasil bir ulamsal dagilim sergiledikleriyle ilgili bir



inceleme yapmak; boyut sifati ve ad birlesimiyle olusan sozciik birlikteliklerinin
sergiledikleri goriiniimleri yabanci dil olarak Tiirk¢enin dgretimi siireCi tizerinden ele
alarak ¢ok boyutlu bir sorgulama yapmak ve bodylelikle bu konu hakkinda Tiirk¢e

tizerine yapilan ¢aligmalara yonlendirici bir katkida bulunabilmek hedeflenmektedir.

Bu calisma, genel olarak dil Ogretimi, 6zel olarak da yabanci dil olarak
Tiirk¢enin egitimi ve dgretimi siirecinde dnemli bir yere sahip olan boyut sifat1 ve ad
birlesimiyle olusan sozciik birlikteliklerine yonelik Tiirkee icin ilk kapsamli ¢alisma
olma ozelligi tasimaktadir. Calismanin veri tabanindan Tiirk¢ede boyut sifatlarinin
birlikte kullanildiklar1 adlarla sergiledikleri goriiniimlere iliskin elde edilen sonuglarin
Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi siirecinde gorev yapan egitimcilere ve bu siirece

iliskin materyal hazirlayanlara katki saglayacag: diistiniilmektedir.

1.4. TEZIN SINIRLILIKLARI

Bu caligmada; sifat grubu i¢cinde sadece 6nad sifatlari lizerinde durulacak, sifat
tiirlerinden sadece boyut sifatlar1 birlikte kullanildiklar1 adlarla kurduklari iligki i¢cinde
ele almacaktir. Boyut sifatlar1 ¢ok genis bir alana yayildigindan bu ¢alismada ele
alinan boyut sifatlar1 veri taban iizerinde yapilan incelemeler sirasinda karsilasilan

boyut sifatlar1 ile sinirlandirilmastir.



1.5. ARASTIRMA SORULARI

Bu caligmada Tiirkgedeki boyut sifatlarnin birlikte kullanildiklar1 adlarla
kurduklari iligki i¢inde anlambilimsel 6zellikleri agisindan sergiledikleri goriiniimlerle

ilgili betimlemeler yapilmaktadir.

Yapilan betimlemelere yon veren arastirma sorular1 sunlardir:

1) Tirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimini hedefleyen kullanimlarda boyut
sifatlari, birlikte kullanildiklar1 adlar agisindan nasil bir ulamsal dagilim

sergilemektedir?

2) Bu dagilim i¢inde saptanan sifat ve ad birlikteligine dayanan sozciik
birlesimlerinden hareketle Tiirk¢cedeki boyut sifatlarinin anlamsal 6zellik dagilimina
gore serbest sozciik birlesimleri ve esdizimli yapilar1 hakkinda ne tiir genellemelere

ulasilabilir?

3) Tiirkgenin yabanct dil olarak o6gretimini hedefleyen kullanimlarda boyut

sifatlarinin sergiledigi esdizimsel goriiniimler nelerdir?

4) S6z konusu ulamsal dagilimlar, sifat anlambilimi agisindan hangi belirgin

goriintimleri 6ne ¢ikarmaktadir?

5) Bu dagilim iginde saptanan boyut sifatlarmin sergiledikleri goriiniimler
gergevesinde Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretimine iliskin ne tiir genellemelere

ulasilabilir?



2. BOLUM: KURAMSAL CERCEVE

2.1. Sozciik Birlesimleri

Iki ya da daha fazla sozciigiin birlikte kullanilmasi sonucunda sdzciik
birlesimleri olusmaktadir. Alanyazinda sozciik birlesimleri genellikle sesbilimsel,
bicimbilimsel, anlambilimsel ve sézdizimsel 6zellikleri baglaminda ele alinmaktadir
(Bloomfield, 1935; Lyons, 1968; Bauer, 2003). S6zciik olusturma yontemlerinden biri
olarak tanimlanan (Bauer, 2003) sdzciik birlesimlerini olusturan dilsel birimlerin her
biri kendi iginde farkli géndergeler alirken birlesim farkli tek bir gonderge alir. Sozciik
birliktelikleri farkli tiirlerde dilsel birimlerin bir araya gelmesiyle olusmaktadir ve 8

ayr1 kategoride ele alinmistir (Turan, 2012: 72):
Ad+ad birlikteligiyle olusan sozciik birlesimleri: basrol
Sifat+ad birlikteligiyle olusan sozciik birlesimleri: biiyiikanne
Eylem+ad birlikteligiyle olusan sdzciik birlesimleri: kiistiimotu
Ad+sifat birlikteligiyle olusan sozciik birlesimleri: siitheyaz
Sifat+sifat birlikteligiyle olusan sozciik birlesimleri: yorgun argin
Ad+eylem birlikteligiyle olusan sozciik birlesimleri: ateskes
Sifat+eylem birlikteligiyle olusan sozciik birlesimleri: karabasan

Eylem+eylem birlikteligiyle olusan sozciik birliktelikleri: gelgit



Bu ¢alismada sifat ve ad birlikteligiyle olusan sozciik birlesimleri tizerinde
durulacaktir. Bu nedenle, bu béliimde alanyazindaki sifat tanimlamalarina deginmek

yerinde olacaktir.

2.2. Alanyazindaki Sifat Tanimlamalar:

Alanyazinda, Muharrem Ergin’in nesneleri vasiflandirma ve belirtme amaciyla
karsilayan kelimeler (Ergin, 1999: 244); Tahsin Banguoglu’nun bir varlig1 vasiflayan
ya da belirleyen kelime (Banguoglu, 2007: 341); Dogan Aksan’nin adlarin
niteliklerini, ne durumda olduklarini, gogu kez sayilarin, 6l¢iilerini gosteren, soran ya
da belirten sozciikler (Aksan, 2003); Gencan (2001)’de varliklar1 niteleyen ya da
belirten sozciikler; Korkmaz (2003)’te, adlardan dnce gelerek adlari niteleyen, adlarin
nasil olduklarini veya adlari ¢esitli yonlerden belirten sdzler olarak tanimlanan sifatlar,

Tiirkiye Tiirkgesi s6z varliginda 6nemli bir yer tutmaktadir.

Boyut, sekil, renk, nitelik gibi derecelendirilebilir 6zellikleri belirten sifatlar
biiyiik oda, mavi oda 6rneklerinde de oldugu gibi ad ve eylemlere kiyasla daha sinirh
cekimsel 6zellik sergileyen, sozciik 6bekleri iginde adin niteleyicisi konumunda olan
sozciikledir. Sifatlar adlar1 niteleyici konumundayken bas adin sahip oldugu 6zellikler
baglaminda bas ad ile uyuma girerler. Bu durum Fransizcadaki petit garg¢on dbegi ile
orneklendirilmistir. Kiigiik ¢ocuk anlamina gelen 6begin cogulu petits gargons
bi¢iminde yapilmaktadir. Niteleyici olan petit-kii¢iik sifati 6begi olusturan bas ad olan

gar¢ons-¢ocuklar ile uyumlu hale gelmistir (Turan, 2012: 118).



Tiirkce disinda Ingilizce gibi diger dillerde sifatlar iizerine yapilan
caligmalarda, sifatlarin birlikte kullanildiklar1 adlar1 niteleyen yapilar oldugu tanima,
geleneksel bir yaklasim olarak degerlendirilmekte, bu tanimin sorgulanabilecegi

durumlarin da oldugu ileri siiriilmektedir (Lyons, 1977).

Biitiin sifatlarin adlari niteleyen yapilar oldugu geleneksel tanimina, niteleyici
olan ve yiiklem olarak kullanilan sifatlar arasindaki ayrim gosterilerek karsi ¢ikilmigtir

(Quirk, 1985).
Quirk (1985), niteleyici ve yiiklemecil sifat ayrimini iki 6rnek ile agiklamistir:
a. This is a good book. (niteleyici)
b. This book is good. (yiiklemcil)

Turan (2012) da calismasinda sifat dbeklerinin (SO) sdézdizimsel olarak énad
sifat 6bekleri ve yiiklemcil sifat 6bekleri olmak tizere iki ayr1 sekilde kullanildigina
deginmistir. Onad sifat 6beklerinin akilli insan, sart gémlek Srneklerinde oldugu gibi,
niteledikleri addan oOnce geldiklerine; yiiklemcil sifat Obeklerinin ise “Ahmet

akillidir.” 6rneginde oldugu gibi tiimcenin yiiklemi konumunda olduguna deginmistir.

2.2.1. Sifatlarin Siniflandirilmasi

Gegmisten giinlimiize kadar gelen siirecte alanyazinda sifatlar ¢cok sayida
calismanin arastirma nesnesi olmustur. Cok sayida dilbilimci bu konu tlizerine ¢aligmis
ve bu ¢alismalar baglaminda sifatlar kategorilere ayrilmistir. Bu bolimde alanyazinda

karsilasilan sifat siniflandirmalariyla ilgili bilgi verilecektir.



Sifatlarin bir dilin s6z varliginda 6nemli bir yere sahip oldugu ve ¢cok amagh
kullanim alanlarinin oldugunu vurgulayan Dixon (1982), sifatlar1 yedi kategoriye

ayirmaktadir:

1. Boyut (Dimension): biiyiik-kiigiik, uzun-kisa, genis-dar, zayif-sisman

2. Fiziki ozellikler (Physical Property): sert-yumusak, agir-hafif, engebeli-diiz
3. Renk (Color) : siyah-beyaz, kirmizi

4. Insani Egilimler (Human Propensity): kiskang, mutlu, kibar, akilli, comert
5. Yas (Age): yasl, geng

6. Deger (Value): iyi, kotii, harika, miikemmel

7. Hiz (Speed): Hizli, yavas, ¢cabuk

Frawley (1992) ise temelde Dixon’un siniflandirmasina bagli kalarak ¢ok daha

kapsamli bir siniflandirma yapmustir:

1. Deger (Value): iyi-kotii
2. Insani Egilimler (Human Propensity)
. Zihinsel diizlemde (Mental State): kiskang, mutlu, utangag
. Fiziksel diizlemde (Physical State): zayif, giiclii, kuvvetli
. Davranis (Behavior): vahgi, komik
3. Fiziki 6zellikler (Physical Property):
. Duyu (Sense)
. Tutarlilik (Consistency)
. Dokunma (Texture): sert, yumusak, esnek
. Yenebilirlik (Edibility): olgun, ¢ig, pismis

. Dayaniklilik (Substantiality): oyuk, dolu, kalin



. Goriiniis (Configuration): Sivri, kirik, piirtizsiiz
4. Renk (Color): kirmizi, beyaz
5. Yas (Age): yaslh, geng
6. Nicelik (Quantity): nicelik sozciikleri ( many)

7. Sahiplik (Possession)

Dixon ve Frawley’in siniflandirmasini temel alan baska birkag¢ siniflandirma
daha yapilmistir; ancak Aarts’in (1976) siniflandirmasi da ilgi ¢ekicidir: Duragan
(static (+/- STA)), fiziksel (physical (+/- PH)), boyutsal (dimensional (+/- DIM). Bir
baska deyisle, sifatlar1 iist kavramsal ger¢evede fiziksel (physical) ve boyutsal
(dimensional); boyutsal olmayan (non-dimensional); fiziksel olmayan (non-physical)
sifatlar olarak siniflandirmistir. Aarts’in (1976) sifat siniflandirmasina iliskin 6rnekler

asagida sunulmustur:

e Boyutsal Degere Sahip Sifatlar: yatay (horizontal), dikey (vertical), nicelik
(quantity), zaman (time), siire¢ (duration), siklik (frequency), yineleme
(iteration)

e Boyutsal Degere Sahip Olmayan Sifatlar (Non-dimensional): icerik
(substance), katilik (solidity), sivilik (liquidity), gaz (gaseousness), doku
(texture), aydinlik (luminosity), nem (humidity), 1s1 (temperature), renk
(color), agirlik (weight), koku (smell), tat (taste), gorme-goriis (vision),
dokunma (touch), ses (sound), hava (weather), duraganlik (fixity)

o Fiziksel Olmayan Sifatlar: duygu (emotion), davranis (attitude), akil

(intellect), gercek (truth), iletisim (communication), tarz-tutum (manner)



Sifatlarla ilgili alan yazinindaki en kapsamli siiflandirma Rus dilbilimci
Shramm (1979) tarafindan yapilmistir. Sharamm’in yapmis oldugu ayrintili sifat
smiflandirmas: asagida sunulmustur (Shramm’dan aktaran: Raskin ve Nirenburg,

1995):
Deneysel (Empirical) A:
A I: Gorme duyusu ile ilgili (sight related)

1. Dis goriiniis (renk de dahil) (Surface (including color))
a. Dis goriiniis ve ¢evre (surface and environment)
1. Isik yansimasi (light reflection): aydinlik, karanlik (light,
dark)
2. Renklerin varligi/yoklugu ve onlarin sayilari
3. Renk adlan
1. Insani olmayan renkler (non-human color)
2. Insani renkler (human color)
3. Hayvansal renkler (animal color)
4. Isik derecesi (degree of light)
5. Maddenin 151k yansimast Ozellikler1 (light reflection
properties of matter)
b. Isiksizlik (No light effect)
1. Piirtizsiizliik (smoothness)
2. Bir seylerle kapli olma (covered by smth. or not)
3. Ates ya da 1s1 etkisi (effect of fire or heat)

4. Mekanik etki (mechanical effect)



5. Yapi (texture)
2. Yapit, bigim ve yap1 (composition, shape, texture)
a. Bicim (shape)
1. Cansiz (Inanimate)
2. Canli (Animate)
1. Sisman (fat)
2. Normal/anormal (normal/abnormal)
3. Viicut boliimlerinin bigimleri (shape of the body
parts)
4. Canliya 0Ozgli benzer niteleyiciler (same, with
quantifier): killi (hairy)
b. Boyut (size)
1. Cizgisel (Linear)
2. Bazi boyut niteleyicileri (complex, quantitative size as
seen):
1. Biiylik-Kiigiik (big/little)
2. Bir kutunun hacmi (kapasitesi) (Capasity of a
container)
c. Yapit (composition)
1. Homojen parcalar (Homogeneous parts)
2. Homojen parcalarin ortak konumlar1 (Mutual location of
homogeneous parts)
3. Homojen parcalarin dogasi/yapisi (Nature/texture of

homogeneous parts)
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d. Mekanik etki
e. Diger nesnelerle dissal etkilesim (External interaction with other

objects): dolu (full), bos (empty)
3. Uzamsal (Spatial)
a. Duragan (Static)
1. Bir alandaki yon (Orientation in space)

1. Yataylik ve dikeylik ile ilgili (Related to vertical or

horizontal)

2. Diger nesneler ile ilgili (Related to another object)

b. Devimsel/ Hareket (Dynamic/Motion)

1. Hareketli/Hareketsiz (Motion/ non-motion)

2. Hareketin dogas1 (Nature of motion)

3. Siv1 yiizeyi (Surface of liquid)

A 11: Duyma duyusu ile ilgili (Hearing-related)

1. Seslerin Ozellikleri (properties of sounds)
a. Ses kuvveti (volume)
b. Perde (pitch)
c. Sestonu (timbre)
d. Degiskenlik (variability)

e. Ses gesitliligi (sound quantity) (coksesli (multivoiced)
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f.  Insan konusmas1 (human speech)
2. Nesne sesinin Ozellikleri (properties of the sound of an object)
a. Sesin varhigi/yoklugu (presence/absence of sounds)
b. Sestonu (timbre): kisik sesli (hoarse harmonica)
c. Ses kuvveti (volume): yiiksek ses (loud)
d. Insan konusmasinin ézelligi (Human speech as property of

a person): peltek kiz (lispy daughter)
A 111: Koklama duyusu ile ilgili (olfactory)

1. Kokunun 6zellikleri (properties of a smell)

2. Cesitli kokular (various smells)

A 1V: Tatma duyusu ile ilgili (taste-related)

1. Tat ozellikleri (taste-related properties)

2. Tat degisimi (changes of taste): kokmus yumurta (rotten egg)
A V: Dokunma duyusu ile ilgili (tactile)

1. Is1(temperature)
2. Nem (humidity)

3. Yiizeysel (Surface)

A VI: Kassal gerilim (muscular tension)

1. Agirlik

2. Basing: narin (brittle), sert (hard)

A VII: Karmasik duyular (complex sensory)
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Sifatlar iizerine yapilmis, yukarida deginilen siniflandirmalar deneysel bir
degere sahiptir. Oyle ki deginilen smiflandirmalarin ¢ogunun siif ortami gibi
uygulama alanlarma aktarilamadigi, bu tir ortamlarda kullanilmadigina iliskin

goriisler de bulunmaktadir (bkz. Raskin ve Nirenburg, 1995).

Givon (2001), sifatlar1 anlambilimsel, s6zdizimsel ve bigimbilimsel diizlemde
ele almistir. Anlambilimsel diizlemde somut ve duragan olanlari (+) prototip
(prototypical) sifatlar, soyut ve duragan olmayanlari ise (-) prototip (less prototypical)
sifatlar olarak iki baslik altinda agiklamistir. Givon (2001)’in sifat siniflandirmast

asagidaki gibidir:

1. (+)Prototip Sifatlar

a. Boyut (Size)

1.Genel boyut (General size): biiyiik-kiiciik (big-small)

2. Yatay uzanti (horizontal extension): genis-dar (wide-narrow)

3. Kalinlik (thickness): kalin-ince (thick-thin)

4. Dikey Uzant1 (vertical extension): uzun-kusa (tall-short)

5. Dikey yiikseklik (vertical elevation): yiiksek-al¢ak (high-low)

6. Uzunluk (lenght): uzun-kisa (long-short)

b. Renk (color)

1. Parlaklik: karanlik-aydinlik (dark-light)

2. Ton (color): mor, mavi, yesil, portakal rengi, kirmizi, kahverengi
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c. Isitsel ozellikler (auditory qualities)

1. Ses siddeti (loudness): giiriiltiilii-sakin (loud-soft), sesli-sessiz

(noisy-quite)
2. Nota frekansi (absolute pitch): yiiksek-alcak (high-low)

3. Oransal perde (relative pitch): yarim ton inceltilmis ses-yarum ton

kalinlagtirilmis ses (Sharp-flat)
4. Armoni (harmoni): boguk- siddetli (mellow-harsh)
5. Ezgi (melodi): melodik-ahenksiz (melodious-cacophonous)
d. Bicim (shape)

1. Tek boyutlular (one-dimensional): diiz-egri (straight-crooked),

kivrik- kavisli (bent-curved), egri biigrii (twisted)

2. Iki boyutlular (two-dimensional): yuvarlak (round), kare (square),

oval (oval), iiggen (triangular), dikdortgen (rectangular)

3. Uc boutlular (three-dimensional): kiiresel (spherical), kiip sekilli

(cubic), koni (conical), silindir (cylindrical), pramit sekilli (pyramidal)
e. Tat (taste): Tatli- eksi (sweet-acid), tuzlu (salty), act (bitter)
f. Dokunma (tactile)

1. Doku (texture): piiriizlii- piiriizsiiz (rough-smooth)

2. Rezistans (resistance): sert- yumusak (hard-soft)
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3. Sivrilik (pointedness): sivri- koreltilmis (sharp-dull)
2. (-) Prototip Sifatlar (less prototypical adjectives)

a. Degerlendirmeli (evaluative): Iyi-kotii (good-bad), giizel-¢irkin

(pretty-ugly), hos-kotii (nice-lousy)
b. Gegici hal (transitory state):

1. Zihinsel-Igsel (mental-internal): kizgin (angry), tired (vorgun), happy

(mutlu), iizgiin (sad), memnun (content), bezgin (disgusted)
2. D1s aktiviteler (external activity): mesgul (busy), basibos (idle)
3. Digsal durum (external condition): Kirli (dirty), temiz (clean)
4. Hareket hiz1 (speed of motion): huzl: (fast), yavas (slow)
5.Is1 (temperature): sicak (hot), ilik (warm), soguk (cold)
¢. Yasam durumu (state of living)
1. Yas (age): geng (young), vasi (old), yeni (new), eski (old)
2. Yasam (life): sag (alive), 6lii (dead)
3. Saglik (health): saglikli (healthty), hasta (sick), iyi (well)

4. 1s (business): mesgul (busy), basibos (idle), isli (employed), issiz

(unemployed).

Givon (2001), sifat ¢iftlerinin (adjective pairs) karsit anlamlarina deginmistir.

Olumlu ve olumsuz karsitliklarin olusturdugu sifat gruplarinda daha genis kapsami
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olan sifatlarin varlik (absence) ifade ettigine deginmis ve bu sifatlar1 olumlu sifatlar

olarak adlandirmistir. Daha dar kapsami olan sifatlarin ise yokluk (absence) anlamina

geldigine deginmis, bu sifatlar1 ise olumsuz sifatlar olarak adlandirmistir. Givon’un

degindigi olumlu ve olumsuz sifat grubu Tablo 1’de gosterilmektedir:

Tablo 1. Sifat Ciftlerinin Anatomisi (Givon, 2001: 84)

Nitelik (quality) Olumlu (positive) Olumsuz (negative)
Boyut (size) biiyiik kiigiik
Uzunluk (length) uzun kisa
Genislik (width) genis dar
Kalinlik (thickness) kalin ince
Yiikseklik (height) yiiksek alcak

Boy (height) uzun (boylu) kisa (boylu)
Hiz (speed) hizli yavas

Ses yiiksekligi yiiksek alcak
(loudness)

Engebe (roughness) pliriizli diiz

Agirlik (weight) agir hafif
Aydinlik (brightness) aydinlik karanlik

Olumlu ve olumsuz sifatlar arasinda bir asimetri

olduguna deginen Givon

(2001), olumlu sifatlarin daha genel niteleyiciler oldugunu ileri slirmiis bunu

aciklamak i¢in de uzun ve kisa sifat ciftinin genel niteleyicisinin kisalik (shortness)

degil uzunluk (length), genis ve dar sifat ciftlerinin genel niteleyicisinin darlik
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(narrowness) degil, genislik (width) olduguna deginmistir. Bu durumu agiklamak i¢in

boyut sifatlarinin kullanildigi soru climlelerini 6rnek olarak vermistir:

a. Olumlu soru: How tall is she?
b. Olasicevap:  -Verytall.

-Very short.
c. Olumsuz soru: How short is she?
d. Olasi cevap: -Very short.
*Very tall.

Verilen 6rnekler olumlu sifatlarin nitelik yoniinden kapsadigi alanin daha genis
oldugunu, olumsuz sifatlarin ise daha dar bir alan1 kapsadigin1 gostermektedir. Bir
basgka deyisle; olumlu sifatlar genel anlam tasidiklari igin belirsiz (unmarked), buna

karsilik olumsuz sifatlar sinirli anlam tasidiklari igin belirginlerdir (marked).

Sifatlar s6zdizimsel diizlemde yiiklem gorevindeki sifatlara “Mery is tall.”
ornegi, niteleyici gorevindeki sifatlara “The tall woman.” 6rnegi verilerek iki ayri
kategoride ele alinmistir. Bigimbilimsel diizlemde ise Ingilizcede iistiinliik derecesi
gosteren comparative ve superlative yapilar1 6rnek verilerek (short/ short-er/ short-
est) addan sifat yapan (pain/ pain-less), eylemden sifat yapan (read/ read-able),
olumlu sifattan olumsuz sifat yapan ekler gibi (willing/ un-willing) o6rneklerle

tiiretimsel bi¢gimbilim diizlemlerinde ele alinmistir (Givon, 1984; Givon, 2001).

Alanyazinda karsilasilan sifat siniflandirmalarinin her birinde boyut sifatlar

ayr1 bir baslik altinda ele alinmistir. Bu ¢alismada da, bir dilin s6z varliginda 6nemli
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bir yeri olan sifat sinifi iginde kapsamli bir goriiniime sahip olan boyut sifatlar1 birlikte

kullanildiklart adlarla kurduklar iligki i¢inde ele alinacaktir.

2.2.2. Sifat Obegi

Daha 6nce de deginildigi gibi sifat dbekleriyle (SO) sdzdizimsel olarak iki

bi¢imde karsilasilmaktadir:
1. Onad sifat 6bekleri
2. Yiiklemcil sifat 6bekleri

Onad sifat obekleri “kiskan¢ insanlar” Srneginde oldugu gibi niteledikleri

addan once kullanilirlar. Yiklemcil sifat dbekleri ise “Bazi insanlar kiskanctir.’

orneginde oldugu gibi climlenin yiikleminde yer alirlar (Turan, 2012: 164).

Onad sifatlar;, derecelendirilemeyen ya da mutlak (absolute) ve
derecelendirilebilen ya da goreceli (relative) sifatlar olarak ele alinmaktadir (McNally
ve Kennedy, 2005). Bu baglamda; uzun-kisa, pahali-ucuz, biiyiik-kiigiik gibi sifatlar
derecelendirilebilir ve baglam bagimli (context-dependent), diiz-yuvarlak, a¢ik-kapali,
evli-bekdr gibi sifatlar ise derecelendirilemeyen ve baglamdan bagimsiz (non context-
dependent) olarak adlandirilmaktadir (McNally ve Kennedy, 2005; Kennedy, 1998).
McNally ve Kennedy, mutlak ve goreceli sifatlar arasindaki ayrimi Ingilizcedeki very
ve completely niteleyicileri (modifiers) ile 6rneklendirmistir (McNally ve Kennedy,

2005):
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(1) a. avery big house

b. *completely big house

Goreceli sifatlardan olan biiyiik sifatinin 6rnek (1b)’deki completely niteleyicisi
ile birlesiminde siirliliklar olduguna, s6z konusu sifatin very gibi bir niteleyiciyle
kullanilabilecegine deginmistir.

Benzer durumla Tiirk¢ede de karsilasiimaktadir:

(2)  a.Buev gok biiyiik.

b. *Bu kadin ¢ok evli.

Nesneler bazi durumlarda uzun-kisa, yuvarlak-diiz olarak
isaretlenememektedir. Bu durum kitap sozciigii ile 6rneklendirilebilir. Kitap sozctigii
nesnenin 6zellikleri baglaminda yaklasik olarak bir deger ortaya koymasindan dolay1
baglam bagimh 6zelligiyle ele alinmistir (Hamann 1991°den aktaran: Cikrikg¢i, 2008).
Bu baglamda, Cikrik¢1’nin (2008) mutlak yani derecelendirilemeyen sifat sinifi iginde
ele aldigi evli sifatt baglam bagimli olarak agiklanmaktadir. Bu nedenle, 6rnek
(2b)’deki climlede de goriildiigii gibi ¢ok gibi bir niteleyiciyle sinirh birlesim 6zelligi
sergilemektedir.

Sifat ve ad birlikteligiyle olusan sozciik birlesimlerinde bazi durumlarda adi
niteleyen sifat; derecelendirilebilir olma 6zelligini yitirmekte, bazi durumlarda ise
derecelendirilebilir olma 6zelligini ve dilbilgisel kimligini korumaktadir. Bu durum,
Ingilizcedeki “blackbird” ve “black bird” drnekleri ile aciklamistir. “blackbird”

ornegi 6zel bir kus tiiriine yonelik bir gonderge almaktadir. Ancak “black bird” 6rnegi
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ise tek bir gonderge almamakta; rengi siyah olan herhangi bir kus anlaminda
kullanilmaktadir. Bu durum, Ingilizceden baska bir &rnek ile white house ve White
House arasindaki fark ile agiklanmaya ¢alisiimustir. Ik érnek olan white house &rnegi
icinde yasanilan ve rengi beyaz olan herhangi bir ev anlaminda kullanilirken ikinci
ornek olan White House 6rnegi ise bir devlet kurumu anlamiyla tek bir génderge
almaktadir (Baker, 2005).

Tiirkge tlizerine yapilan ¢alismalarda bu durum “kara aga¢” ve “karaagag”
ornekleri ile aciklamistir. “kara aga¢”n “rengi kara olan herhangi bir agac¢” olarak
tanimlanabilecek bir sifat 6begi olduguna, “karaaga¢’in ise “renk bakimindan diger
agaclardan farksiz bir agag tiirii” olduguna deginilmistir (Turan, 2012: 74).

Blackbird ve karaaga¢ orneklerindeki dilsel birimler dilbilgisel kimliklerini
yitirmislerdir ve her iki s6zciigiin de tek bir gondergesi bulunmaktadir. “Black bird”
ve “kara agag¢” sozcik birlikteliklerinde ise dilsel birimler dilbilgisel kimliklerini
kaybetmemislerdir ve tek bir gonderge almislardir. Bu agiklamalar baglaminda,
karaaga¢ ve blackbird orneklerinin sozciikk birlesiminden esdizimli bir yapiya

dontistiigli sonucuna ulasilabilmektedir.

Calismanin veri tabanimi olusturan boyut sifatlar1 ve ad birlesimi sonucunda
olusan sozciik birliktelikleri incelendiginde benzer durumla smirli sayida da olsa
karsilagilmistir. Calisamadan elde edilen bulgular 1s1ginda, bu konuya iliskin

agiklamalara “Bulgular” boliimiinde ayrintili bigimde yer verilecektir.

Sifat ve ad birlikteligiyle olusan sézciik birlesimlerinden bazilarinin esdizimli
bir yapiya doniismesi nedeniyle, esdizimlilik kavraminin agiklanmasi ve bu boliimde
alanyazinda esdizimlilik lizerine yapilan tanimlamalara ve ¢alismalara yer verilmesi

yerinde olacaktir.
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2.3. Esdizimlilik Kavrami ve Esdizimli Sozciiklerin Siniflandirilmasi

Yabanci dil ya da ikinci dil edinimi siirecinde en 6nemli hedeflerden biri
sozclik o6gretimi ve edinimidir. Sozclik 6gretimi ve edinimi siiregleri, sozciiklerin
sadece temel anlamlar1 ile sinirlandirilmamalidir. Bir sézciigiin anlamini bilmenin o
so0zclgiin kendi anlami disinda esdizimsel goriiniim sergiledigi diger dilsel birimlerin
de anlammi bilmeyi gerektirdigine deginen Kim’in (2009) ileri siirdiigii gibi
esdizimlilik kavrami; yabanci dil ya da ikinci dil 6gretimi siirecinde sozciik 6gretimi

ve edinimine iliskin 6nemli bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Esdizimlilik kavramini, dilde belirli bir kullanim sikligina sahip olmak sartiyla
dilsel birimlerin belli bir aralik igerisindeki birlikte kullanimlar1 olarak tanimlayan
Bahumaid (2006), buna 6rnek olarak lean (yagsiz) sifatinin meat (et) adi ile heavy
(vogun) sifatinin ise rain, meal, traffic and smoker gibi adlarla esdizimsel goriinim

sergiledigine deginmistir.

1950°’1i yillara dayanan (Mclintosh, 1961; Halliday, 1976; Sinclair, 1966;
Cruse, 1986; Mitchell, 1971), glinlimiizde de devam eden esdizimlilik ¢alismalari {ig
temel yaklagim tizerine odaklanmustir: Sozliiksel birlesim yaklasimi (the lexical
composition trend), anlambilimsel yaklasim (semantic trend), dilbilgisel yaklasim

(structural trend).

Sozliiksel birlesim yaklasiminda esdizimlilik; isim, sifat, eylem ve zarf gibi
belirli dilsel yapilart iceren (Benson, 1989), sozciigiin anlamimin sdzliiksel
birlesenlerin anlamindan olustugu sozciik oObekleri olarak tanimlanmaktadir.

Anlambilimsel yaklagim esdizimliligi, sozliiksel birlesimlerin anlambilimsel
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Ozelliklerine dayanarak; dilbilgisel yaklasim ise sozliiksel bilesenleri dilbilgisel

yapilar ile agiklamaya calismaktadir.

2.3.1. Sozliiksel Birlesim Yaklasim

Bu yaklagimda, bir so6zciigiin anlaminin birlikte kullanilacagi adlarla
belirlenecegi gorisii hakimdir. Sozlik anlamimin dizisel diizlemde (paradigmatic)
degil, dil gostergelerinin kendinden oOnceki ve sonraki diger dil gostergeleriyle
kurdugu iliskinin 6n planda oldugu (Kiran, 2002) dizimsel diizlemde (Syntagmatic)
degerlendirilmesi gerekliligi gorlisii savunulmaktadir. Bazi kaynaklarda istatistik
temelli yaklasim (statistically oriented approach) ya da siklik temelli yaklagim
(frequency-based approach) olarak da deginilen sozliiksel yaklasimda belli bir
dizimde, belli bir aralikta birlikte kullanimlar arasindaki siklik dagiliminin ortaya
cikarildig diisiiniilmektedir (Ozkan, 2007). Sozliiksel esdizim yaklasiminin &nciisii
olarak adlandirilan ve sozciiglin anlamini sozliiksel yaklagim baglaminda ele alan ilk
dilbilimci olan Firth (1957), esdizimliligi anlamin iist degeri (mode of meaning) olarak
tanimlamig (Milkov, 2000); sozliiksel anlamda dort asamaya deginmistir: dizisel
diizlem (orthographic level), sesbilimsel diizlem (phonological level), dilbilgisel
diizlem (grammatical level), esdizimsel diizlem. Bu dort asamay1 Ingilizce “peer”
sozcugliyle aciklayan Firth (1957); “peer” sozciigiiniin dizisel diizlemde, ayni islevi
yiikklenen esdeger gostergelerinden olan “pier” sozciigiiyle arasinda degisimin,
farkliligin s6z konusu olduguna, sesbilimsel diizlemde ilgili sozciigiin ses

ozelliklerinin belirlendigine, dilbilgisel diizlemde “peer” sdzciigiiniin ad ya da eylem
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olarak kullanildigina deginmistir. Esdizimsel diizlemde ise “peer” sozciligiiniin
anlaminin birlikte kullanildig1 “group” s6zcligiiyle ortaya ¢ikacagini vurgulamistir

(Gitsaki, 1996).

Bir sozcligiin esdizimsel goriiniimlerini o sodzcligiin siklikla birliktelik
gosterdigi baska sozciiklerle kurdugu yapilar olarak agiklayan Firth konuyla ilgili
olarak egek (ass) drnegini vermistir. Bu sozciigiin Ingilizcede, ahmak (silly), inatc:
(obsinate), aptal (stupid) ve korkung¢-berbat (awful) sdzciikleriyle sikga kullanildigini

belirtmis, esek sdzctigiinii esdizim goriiniimleri ile ele almaya ¢aligmustir.

Firth’iin sozliiksel birlesim yaklasimini benimseyen diger dilbilimci Halliday
(1966), esdizimli bir sdzciigiin, birlikte olabilecegi diger sozciiklerle kurdugu dizimsel
iliskileri gruplar olarak nitelendirmis, bunu da tarfisma (argument) ve sert (strong)
dilsel birimleriyle 6rneklendirmistir. Halliday, tartismadaki sertlik, tartisma sertlesti,
sert tartisma gibi sikea birlikte goriilen sozciik 6beklerini siralayarak, sert ve sert ile
iligskili diger yapilarin tartisma ile bir esdizimsel goriiniim sergiledigi ilizerinde
durmustur. Firth’tin sozliiksel birlesim yaklasimini benimseyen diger dilbilimci
Sinclair (1966), raslantisal (casual) ve belirgin (significant) esdizimlilik arasinda
ayrim yaparak her dilsel birimin esdizimli goriinim sergileyebilecegini ileri

surmustir.

Benson (1997), esdizimli sozliikler {izerine yaptig1 ¢aligmalarda dil edinim
stirecinde esdizimli yapilarin 6nemini siklikla vurgulamis; bu ¢alismanin da arastirma
konusu olan sifat+ad birlikteligine dayanan esdizimsel goriiniimleri de igine alan alt1

esdizim kategorisine deginmistir (Benson vd., 1986; Benson ve Benson, 1993):

e Eylem+Ad: inflict a wound (yara agmak)
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e Sifat+Ad: a crushing defeat (biiyiik yenilgi)

e Ad+Eylem: storms rage (firtina gibi ofkelenmek)

e Ad+Ad: aworld capital (finans baskenti)

e Belirte¢t+Sifat: deeply absorbed (derinlere dalmus),

e Eylem+Belirteg: appreciate sincerely (degerini ictenlikler bilmek)

Esdizimlilik tizerine yapilan bir¢ok c¢alismada ortaya ¢ikan sonug, yabanci dil
ya da ikinci dil 6grenicilerinin sozliiksel esdizimleri, dilbilgisel esdizimlilere kiyasla
daha kolay 6grendikleri yoniindedir (Newman, 1988; Aghbar, 1990; Bahns and Eldaw,

1993; Al-Zahrani, 1998).

Son zamanlarda, dilbilimsel yaklasim temel alinarak Tiirkge tizerine yapilan
esdizimlilik calismalart artmistir. Esdizimlilik kavraminin dil 6gretimi siirecinde
onemine siklikla deginilen bu calismalarda da sozliiksel esdizimlililerin dilbilgisel
esdizimlilere kiyasla daha kolay Ogrenilebilecegi goriisii desteklenmektedir (bkz.

Ayabakan, 2015; Kurtoglu, 2015).

2.3.2. Anlambilimsel Yaklasim

“Bir sozciik, bir anlam” ifadesiyle dilin anlambilimsel 6zelliginin 6nemine
dikkat ¢eken Robins (1967: 21), sozliiksel birimlerin anlamimin tek basma var
olmayacagini, birlikte kullanildiklar1 sozliiksel birimlere gore degisebilecegini

vurgulamistir. Bazi kaynaklarda anlam temelli yaklasim (significance oriented
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approach) olarak adlandirilan anlambilimsel yaklasimda dilsel birim birlikteliklerinin,
birtakim Olgiitlerin bir araya gelmesi sonucunda ortaya c¢iktigi distiniilmektedir
(Ozkan, 2007). Sézciik bilgisinin sdzciigiin kendi anlamu ile siirlandirilamayacagini,
sOzcuglin esdizimsel goriiniim sergiledigi diger sozciiklerin de anlamlariin bilinmesi
gerekliligine deginerek yabanci dil ya da ikinci dil edinimi siireglerinde esdizimli
yapilarin 6nemine deginen Ur (1996: 60), benzer bir bicimde s6zliiksel birimlerin

anlamlarinin birlikte kullanildiklart birimlere gore farklilasabilecegini ileri stirmiistiir.

Anlambilimsel yaklasimda; belirli bir siklikla bir araya gelen sozliiksel
birimleri temel alan sozliiksel yaklasimdan farkli olarak, esdizimsel gorinim
sergileyen sozliikksel birimlerin neden belirli sozliiksel birimlerle bir araya geldigi
tizerinde durulmaktadir. Sozliiksel birimlerin  anlambilimsel — &zelliklerinin
esdizimsellik baglaminda ayirt edici olduguna deginen Decrarrico (2001) gibi,
esdizimlilik kavramini bu yoniiyle ele alan Lehrer (1974), ingilizcede blond (sarisin)
sOzcuglinlin sadece hair (sa¢) sozcigi ile esdizimsel goriiniim sergiledigine ancak

ilgili s6zciigiin car (araba) sozciigii ile esdizimsel iliskisi olmadigina deginmistir.

Sinclairm (1966) da degindigi raslantisal esdizimliligin agiklanabilmesi
baglaminda anlambilimsel yaklagim yetersiz kalmistir. Esdizimsel simwrliliklar
adlandirmasiyla bir sozciigiin sergiledigi esdizimsel goériiniimlerin o sdzcigiin
anlaminin belirlenmesinde 6nemli bir role sahip oldugunu belirten Cruse (1986),
Ingilizce grill ve toast sdzciiklerinin anlambilimsel 6zelliklerinden dolayr farkli
sOzliiksel birimlerle bir araya geldiklerine deginerek uzlasimsal olarak kabul edilmis
birlikteliklerin (grill meat-toast bread) istisnai durumlar ortaya ¢ikardigina

deginmistir.
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Esdizimsel iliski i¢indeki iki birimin anlambilimsel 6zelliklerinin s6z konusu
birimlerin bir araya gelmesinde rol oynadig1 goriisiinii savunan Katz ve Fodor (1963),
bu durumu agiklamak icin Ingilizcede kill (6/diirmek) sozciigiiniin sadece kavramsal
cercevede (+canli) anlambilimsel o6zellige sahip sozliikksel birimlerle esdizimli
olabilecegini, sozliiksel birimlerin anlambilimsel 6zellikleri baglaminda ele alinmasi

gerektigini vurgulamistir (bkz. Katz ve Fador, 1963).

2.3.3. Dilbilgisel Yaklasim

Esdizimli yapilarin sdzdizimsel ozelliklerine gore ele alinmasi gerekliligi
goriisiiniin savunuldugu dilbilgisel yaklasimda, esdizimli yapilar ad, sifat, eylem,
ilgeg, mastar gibi dilbilgisel yapilar baglaminda ele alinmaktadir (Shokouhi ve
Mirsalari, 2010). BBI Combinatory Dictionary of English sozliigiinde hem sozliiksel
esdizimlere hem de dilbilgisel esdizimlere yer veren Benson (1986), esdizimli
yapilarin olusumunda hem s6zciigiin hem de dilbilgisel yapilarin 6nemini vurgulamas,
ikinci dil ya da yabanci dil 6grenimi stireglerinde dilbilgisel esdizimlilerin sozliiksel

esdizimlere kiyasla daha zor edinildiginden s6z etmistir.

Esdizimlilik kavraminin sadece sozliiksel ve anlambilimsel diizlemde ele
alinmasimnin esdizimlilik iizerine yapilan g¢aligma sonuglari baglaminda yetersiz
kalacagina deginen Alsakran (2011), sozliikk birimlerin dilbilgisel agidan ele
alimmasmin esdizim kavraminin daha genis c¢ercevede arastirilmasina katki

saglayacagini ileri siirmiistiir.
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Esdizim kavramini farkli agilardan ele alan {i¢ temel yaklagim baglaminda
esdizimliligin dizimsel temelli mi yoksa anlamsal temelli mi oldugu; belirli bir
biitiincede sadece bir kez rastlanilan fakat dil kullanicisinca bir s6z dizisi olarak
algilanabilen dilsel birim birlesimlerinin esdizimli olarak listelenmis bir s6z dizisi
olusturup olusturmayacagi; sozciikler arasindaki baglantinin degisebilirligine bagh
olarak esdizimli olabilmelerinin derecesinde bir degisim olup olamayacagi esdizimli
yapilar iizerine yiiriitiilen ¢alismalarda temel sorulardir (Kennedy, 1998°den aktaran:

Ozkan, 2010).

2.3.4. Alanyazindaki Esdizim Tamimlamalari

Geg¢misten giiniimiize yukarida deginilen ii¢ yaklasim baglaminda ele alinan,
bazi kaynaklarda da (Benson vd. 1997) sozliiksel ve dilbilgisel olarak iki temel gruba

ayrilan esdizim kavrami bir¢ok dilbilimcinin arastirma nesnesi olmustur.

Esdizimlilik konusunu dizisel ve dizimsel diizlemde ele alan Kiran (2002),
Tiirkcede ekmek kesmek sozciik 6begini esdizimli yapilara 6rnek olarak gostermistir.
Ekmek dilsel birimi dizimsel diizlemde kesmek, dogramak, dilimlemek eylemleriyle
yan yana gelebilmektedir. Dizisel diizlemde s6z konusu eylemler se¢meli bir bigimde
kullanilirken, ekmek sozciigiinden farkli olarak bérek sézciigii yalnizca kesmek ve

dilimlemek eylemleri ile birlikte kullanilabilmektedir.

Aksan (1999)’da “‘birliktelik’’, Vardar (2002)’de ‘‘esdizimlilik’” olarak
tanimlanan collocation terimi; konugma yapmak orneginde oldugu gibi sdzdizimsel

diizlemde iki dilsel birimin yan yana gelmesiyle ortaya ¢ikan goriiniimler (Martin
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2008); dile yerlesmis ve kabul gérmiis birden fazla dilsel biriminin birbiri ardina ya da
ayr1 dizimlerde kullanilmasi (Delisle, 1999); sozliikbirimlerin anlamsal ya da dilsel
birimlerin birlesiminden kaynaklanan ve kullanim sikiligina bagli olarak
sozliikbirimsel 0Ozellik tasiyabilen soéz birliktelikleri (Sterkenburg, 2003) ve
s0zdizimsel olarak dilsel birimlerin igeriksel birlesimi (Hartmann, 1998; Malmkjaer,
2001) tanimlar1 gibi, alanyazinda ¢ok ¢esitli tanimlamalar bulunmaktadir. Martin’in
(2008) esdizimli yapilarin iki dilsel birimden olustuguna iliskin tanimi ise

esdizimlilikle ilgili yaygin bir sekilde kabul géren bir tanimdir.

Esdizimliligin dilde belirli bir kullanim sikligina sahip olmak sartiyla
sOzciiklerin belli bir aralik igerisindeki birliktelikleri seklinde agiklamasi ise

alanyazinda siklikla karsilasilan bir tanimlamadir (Pilten, 2008) .

Sinclair (1966) gibi Hoey’de (1991) raslantisal ve belirgin esdizimlilik arasinda
ayrim yapmistir. Hoey (1991), dilsel birimlerin metinsel baglamda diger dilsel
birimlerle siklikla birlikte kullanimini esdizimlik olarak tanimlamis, sergilenen

esdizimsel goriiniimiin de raslantisal olmadigina deginmistir.

Esdizimlilikle ilgili birgok arastirmada esdizimli yapilar ve deyimler arasinda
bir ayristirma yapilmis, s6z konusu calismalarda deyimlerin kendilerini olusturan
sozciiklerin kaliplasmis oldugu ve anlamsal oOzellikleriyle esdizimli yapilardan
farklilik gosterdigi ileri siiriilmiistiir (Nesselhauf, 2005; Ayabakan, 2015; Kurtoglu,
2015). Deyimler ve esdizimli yapilart birbirinden ayiran diger bir caligmada
deyimlerdeki sozciiklerin baska bir sézciikle degistirilemeyecegi, deyimleri olusturan

sozciiklerin kaliplagsmis sozciikler oldugu ve esdizimli yapilarda deyimlerdeki gibi bir
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kaliplagsma olmadig1 vurgulanmis; bu 6zelligiyle de deyimler esdizimli yapilardan ayr1

tutulmustur (Mitchell 1971).

Deyimler tek bir anlamsal yapida olan sozciik birlesimleridir. Esdizimliler ise
sozliiksel birimlerin siklikla birlikte kullanildig1 yapilardir. Bir sdzctiglin anlaminin
belirlenebilmesi i¢in o sozciiglin birlikte kullanildigi adlarin 6nemi yadsinamayacak

kadar biiyiiktiir (Cruse, 1986).

Yukaridaki agiklamalar baglaminda deyimleri ve esdizimli yapilar1 ayri tutan

bir diger dilbilimci Mel’¢uk (1998) esdizimli yapilari 4 ayr1 grupta ele almistir:

1. Bir ad ve yardimci eylem birlesimiyle olusan esdizimler: telefon etmek, dus

almak, adim atmak, tesekkiir etmek

2. Bagimli bir s6zciigii barindiran esdizimler: yogun bakim

3. Yakin anlamli diger sozciiklerin yerine kullanilamadigi esdizimler: agiwr

uyku-yogun uyku degil

4. Karsilanan kavramla ilgili 6nemli bir 6geyi ifade eden bir sdzciigii barindiran

esdizimler: artezyen kuyusu (artesian well), at kisnemeleri (the horse neighs)

Bosque’nun (2011) ise esdizimli yapilari 5 ayr1 gruba ayirdigi belirtilmektedir

(Bosque (2011)’den aktaran: Almeda, 2011):

1. Bir ad ve bir yardimci eylem birlikteligine dayali esdizimler

2. Bir belirte¢ ve eylem birlikteligine dayali esdizimler

3. Bir belirteg ve sifat birlikteligine dayal esdizimler
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4. Tamlamalarin olusturdugu esdizimler

5. Sifat ve addan olusan esdizimler

Esdizimlilikle ilgili yapilan arastirmalarda esdizimli yapilar dilbilgisi
kurallarma uygun olarak sekillenmis, siklikla birlikte goriilen dilsel birimler olarak
tanimlanmakta, deyimler esdizimli yapilarin alt grubu olarak degerlendirilmekte,
sO0zcligiin anlamina, esdizimli yapilar1 olusturan sézciiklerin tek tek anlamlariyla degil
bir biitiin olarak degerlendirilmesi sonucunda erisilebilecegi ileri siirtilmektedir

(Kjellmer, 1994).

Esdizimli yapilar s6zciik birlesimleri olarak tanimlanmaktadir. Bu baglamda,
alanyazinda iki tiir sdzciik birlesimine deginilmistir: Bunlardan ilki ge¢mis olsun
ornegindeki gibi kalip sozlerin drnek olarak gdsterilebilecegi edimsel islevi olan
birlesimler, digeri ise sdzdizimsel islev temelli ele alinan esdizimli sozciiklerdir.
Esdizimli yapilar deyimlerden oldugu gibi kalip s6zlerden de ayri tutulmustur (Cowie,

1994; Lewis, 2002).

Sozdizimsel islevi olan sdzciik birlesimleri arasinda ayrim yapabilmek i¢in iki
Olciitten soz etmek gerekmektedir: Bunlardan ilki saydamiik Olgitl, digeri ise
degistirilebilirlik Olcuitiidiir. Saydamlik Sl¢iitii esdizimli yapiyr olusturan sozliiksel
birimlerin her birinin ya da birlesimin tamaminin ger¢cek anlaminda kullanilip
kullanilmadigiyla ilgilidir. Degistirilebilirlik Ol¢iitii ise esdizimi olusturan dilsel
birimlerin baska bir sdzciikle yer degistirebilip degistiremeyecegiyle ilgilidir (Cowie,

1994).

Esdizimli sdzciiklerin diger dilsel 6gelerden ayirt edilebilmesi i¢in nedensizlik

Olgiitine deginen Hausmann (1991), esdizimlilik kavramini sifatlarin sergiledigi

30



esdizimsel gortintimler baglaminda ele almis ve ¢alismalarini bu konuda 6zellestirmis,

sOzliiksel birimlerin birlikte kullanilmasinda anlam1 temel almistir.

Alanyazinda, esdizimlilik kavrami sergiledikleri goriiniimler baglaminda, hem
sozliikbilimsel hem anlambilimsel hem de dilbilgisel 6zellikleri agisindan ele alinmig

ve tanimlanmustir.

Bu tanimlamalar ve ele alis bigimleri i¢inde, esdizimlilik kavramini sozliiksel
birimlerin igeriksel birlesimi olarak tanimlayan Hausman (1991), esdizimsel goriiniim
sergileyen yapilar1 -karanlik gece Orneginden yola ¢ikarak- birlikte kullanim
baglaminda sinirlilik gosteren dilsel birimlerin bir araya gelmesi olarak ele almis, bu

birlesimin de anlambilimsel temelli oldugundan s6z etmistir.

Esdizimli yapilarda sozliiksel birimlerden birini tamimlayan (determiner),
digerini de tanmimlanan (determined) olarak adlandiran Hausman (1984)’lin, s6zciik

birlesimlerine iligkin siniflandirmasi (1984) Sekil 1’de gosterilmektedir:

Sozclk Birlesimleri

_ Degisen
Degismeyen (non-fixed)

(fixed)

sézciik Tari BIRLESIM
(Word formation)
Birlesik Sozclk

Aykiri Birliktelik Birliktelik Bagimsiz
(Counter-affine) (Affine)
Aykiri Olugum Esdizimlilik Yaratici Birlesim
(Counter-creation) (Co-creation)

Sekil 1: Hausmann’in sozciik birlesimleri smiflandirmast (Hausmann 1984’ten

aktaran: Bischof, 2004).
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Hausmann (1991), sinirh birlesim 6zelligi gosteren ikili sézciik birlesimleri

olarak tanimladigi esdizimlileri kendi i¢inde 8 kategoriye ayirmistir (1991):

1. Sifat ve ad birlesimine dayali esdizimsellik

2. Ad (6zne durumunda) ve eylem birlesimine dayali esdizimsellik

3. Ad (nesne durumunda) ve eylem birlesimine dayali esdizimsellik

4. Belirteg ve eylem birlesimine dayali esdizimsellik

5. Belirteg ve sifat birlesimine dayali esdizimsellik

6. Ad ve ad birlesimine dayali esdizimsellik

7. Eylem, ilgec ve isim birlesimine dayali esdizimsellik

8. Ad, ilgeg ve isim birlesimine dayali esdizimsellik

Hausmann (1991), esdizimliligi temel birim (basis) ve bagimli birim
(collocator) ayrimina deginerek ele almis ve esdizimli yapilarin  anlaminin

olugmasinda temel birimlerin belirleyici olduguna deginmistir.

Sekil 2’de temel birimin esdizimsel goriiniim sergileyebilecegi bagiml

birimlerin hangi sézciik tiirlerinden olusabilecegi gosterilmistir:

TEMEL BiRIiM BAGIMLI BIRIM
Ad Ad, fiil, sifat
Eylem Belirteg

Sifat Belirteg

Sekil 2: Temel ve bagimli birim goriiniimii (Hausmann, 1991)
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Esdizimli yapilarin olusumunda ve anlamlandirilmasinda oOncelikle temel
birimin kuvvetli etkisine deginen Hausmann, Sekil 2’de gosterilen temel birim ve
bagimli birim iliskisinin iki 6zelligine deginmistir:

1. Esdizimli yapilar olusturan sozliiksel birimlerden temel birim gorevindeki
sozclk; anlamin, esdizimliligin olusmasinda ve anlamlandirilmasinda belirleyici
konumundadir.

2. Esdizimlileri olusturan sozliiksel birimlerden biri olan bagimli birimin
(collocator) anlami temel birimle belirlenmektedir.

Hausmann (1991)’de deginilen iki 6zellikten biri olan temel birimin belirleyici
ozelligini Cikrikgt (2008), okulu asmak sozciikk obegi ile Orneklendirmis, ilgili
esdizimsel yapinin 6zgiil birlesim 6zelligi olduguna ve dizimsel diizlemde asmak
eyleminin siirli birlesim 06zelligi nedeniyle az sayida sozciik ile yan yana
gelebilecegine deginmistir.

Esdizimli yapilardaki anlambilimsel baglilik iliskisini kii¢iik ev sdzciik 6begi
ile agiklayan Bierwisch (1987), bir dl¢ii degeri tasidigr i¢in goreceli sifat ozelligi
tastyan kiigiik sozliiksel birimini bagintili birim olarak nitelendirmistir (Bierwisch

1987°den aktaran: Cikrike¢i, 2008).

33



3. BOLUM: YONTEM

Bu boliimde, calismada veri tabani olusturma siireci ve veri tabanini

¢Oziimleme siireci ayrintili bigcimde agiklanacaktir.

3.1. Cahsmadaki Sozciik Birlesimlerinin Siiflandirilmasi

Bu boliime kadar ele alinan konular ve yapilan agiklamalar baglaminda bu
calismada soOzciikk birlesimlerini olusturan sozciik kategorileri icinde sifat+ad

birlikteligine dayanan sozciik birliktelikleri temel alinacaktir.

Sifat grubu i¢inde sadece Onad sifatlar1 iizerinde durulacak, sifat tiirlerinden
sadece boyut sifatlar1 birlikte kullanildiklart adlarla kurduklari iligski iginde ele
aliacaktir. Aragtirmanin evrenini olusturan kaynaklar i¢inde en yiiksek temsile sahip
olan boyut sifatlari oldugu i¢in ¢éziimlemenin gegerligi ve giivenirligi agisindan analiz
birimi olarak boyut sifatlar1 tercih edilmistir. Boyut sifatlart ¢ok genis bir alana
yayildigindan bu calismada ele alinan boyut sifatlar1 incelemeler sirasinda karsilagilan

boyut sifatlar1 ile sinirlandirilmastir.

Biiyiikge kadin, uzun kizcagiz 6rneklerinde oldugu gibi sozciik birlesimleri sifat
ve ada eklenen ¢ekimsel bi¢imbirimler arindirilarak (biiyiik kadin, uzun kiz vb.) ele
alinmastir.

Bu c¢alismada, boyut sifat1 ve ad birlikteligine dayanan sozciik birliktelikleri

tasidiklarr imgesel ve diizanlamsal degerler baglaminda ele alinacaklardir.
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3.2. Veri Tabam Olusturma Siireci

Tiirkgenin yabanci dil olarak 6gretimi siirecinde kullanilan ders kitaplari dil
Ogrenicilerini belirli bir dilsel yetkinlige ulastirmak amaciyla hazirlanmaktadir. Bu
nedenle ders kitaplarinin dildeki giincel ve yaygin sozciik birlesimlerini igerdigi
varsayilmaktadir. Ana dili konusucularina yonelik hazirlanmis kitaplarda ise dilde
yaraticilik (creativity) ilkesi baglaminda anlik olusum olarak da adlandirilabilecek ¢ok

sayida sozciik birlesimiyle karsilagilma olasilig1 bulunmaktadir (bzk. Kurtoglu, 2015).

Bu agiklamalar baglaminda, boyut sifat1 ve ad birlikteliklerine iliskin en giincel
ve yaygin goriinlimlerin dilin yaraticilik 6zelliginin ve siirsel islevinin inceliklerinin
sergilendigi deyim ve atasozleri (Uzun, 1991), 6ykiiler; hem ana dili hem de yabanci
dil konusucularina yonelik hazirlanmis Tiirkge kitaplar1 araciligiyla erisilebilecegi

varsayilmistir.

Bu calismada veri toplama yontemi olarak nitel arastirma yontemlerinden
belgesel tarama yontemi kullanilmistir. Karasar (2012), iki ayr1 amacla belgesel
tarama yapilabilecegine deginmis; bunlar1 genel tarama ve igerik ¢oziimlemesi olmak
tizere iki ayr1 baglik altinda ele almis; bir metnin, kitabin, belgenin, belli 6zelliklerini
sayisallastirarak belirleme amaci ile yapilan taramalar1 igerik analizi olarak
adlandirmistir. Bu baglamda, ¢alismamizda hem yabanci dil hem de ana dili
konusucularina yonelik olarak hazirlanmis kitaplar taranarak igerik analizi yapilmuistir.
Analiz birimi olarak sozciik tiirlerinden boyut sifatlari ve boyut sifatlarinin birlikte

kullanildiklar1 adlar ele alinmustir.
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Yapilan incelemeler sirasinda, 6nad sifat grubu iginde olan sifat ve ad
birlikteligi sonucunda olusan sdzciik birliktelikleri listelenmistir. Onad sifatlar1 sadece
boyut sifatlar1 ile sinirlandirilmastir. Incelemeler sirasinda biiyiik kiigiik, kocaman,
minik, ufak, ulu, uzun, kisa, yiiksek, al¢ak, dar, genis, bol, zayif, sisman, ince, kalin,
iri, el kadar, adam boyu, bir karis, orta, derin, bodur gibi boyut sifatlari ile
karsilagilmistir. S6z konusu sifatlarin boyut sifati olarak se¢ilmesinde -Boliim 2.2.1°de
de deginildigi gibi- Givon (2001), Dixon (1982), Aarts (1976)’1n yapmis oldugu sifat

siniflandirmalar1 temel alinmistir.

Bu c¢alisgmada ele aldigimiz sozciik birlikteliklerinde ©nad sifatinin
gondergesini belirleyen ada ait anlamsal 6zellikler +soyut ve —soyut anlamsal 6zellikle
isaretlenmigtir. Buna ek olarak, birliktelikteki adin sahip oldugu —canli, +canli,
+nesne, +uzamsal, +insan, +bitki, +hayvan, +eril, +disil, +nicelik, +boyut, -boyut

anlamsal 6zelliklerine iliskin isaretlemeler de yapilmistir.

Calismadan elde edilen bulgular degerlendirilirken, sozciik birlesimlerinde
onad sifatlarinin gondergesini belirleyen adin +canli gosterme anlamsal 6zelligi

+Dbitki, +insan, +hayvan, +eril ve +disil bigiminde detaylandirilmistir.

Ilgili adin -canli anlam degerine sahip olmas1 durumunda +nesne ve +uzamsal

alt anlamsal 6zelliklerine iliskin isaretlemeler yapilmistir (bkz. Frawley, 2013).

Tiirkgede sifatlarin birlikte kullanildiklari adlar ile ilgili betimlemeli calismalar
sayica ¢ok olsa da dilbilimsel yaklasim ve modellerle yapilan calismalarin sayisi
oldukca azdir. Cikrik¢1 (2008), boyut sifat1 olan 6nad sifatlari {izerine yapmis oldugu
caligmasiyla Tirkge lizerine bu konuda ilk tartismalar1 sunan arastirmadir. Cikrik¢i

(2008)’de boyut sifatlar1 birlikte kullanildiklar1 adlarla kurduklar iliski i¢inde ele
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alinirken -en genel tanimlamayla- onad sifatinin birlikte kullanildigi ada gore
gondergesinin -soyut ve +soyut iist kavramlar1 temelinde deger alip almadig1 yoniinde
bir inceleme gerceklestirilmistir. Bizim ¢alismamizda da Cikrik¢i (2008)’e benzer
bicimde yukarida sozii edilen iist kavramsal g¢ergeveye dayali bir c¢oziimleme

ulamlamasi kullanilmistir.

Daha once de deginildigi gibi calismamizda boyut sifatlar1 birlikte
kullanildiklart adlarla kurduklari iliski i¢inde anlambilimsel 6zellikleri agisindan ele
aliacaktir. S6z konusu anlambilimsel iliskiyi somutlastirmak yerinde olacaktir. Bazi
boyut sifatlari, genis salon sozciikk birlikteliginde de oldugu gibi Olgilebilir ve
dolayisiyla Olglisii degisebilir olma 06zelligini tagiyan somut bir ad ile birlikte
kullanildiginda dogrudan o6l¢iiye dayali bir gonderge almakta iken genis yiirek
orneginde oldugu gibi bu 6zelligi tasimayan bir diger ad ile birlikte kullanildiginda bu
kez gondergesi somut anlamda boyuta dayali bir dl¢ii gostermekten ¢ikmakta ve bu

nedenle birlesimin tamami imgesel (figurative) bir gonderge almaktadir.

Calismada ele alinan sozciik birlesimlerinden bazilarinin esdizimli bir yapiya
dontistiigi  O6rneklerle olduk¢a smirli sayida olsa da karsilasilmistir. Sozciik
birlikteliginin aldig1 gondergeye gore esdizimli oldugu varsayilan 6rneklerin Mersin
Universitesi tarafindan gelistirilen Tiirkge Ulusal Derlemindeki siklik degerleri
kullanilarak esdizimli oldugu sonucuna varilmistir. Incelemeler sirasinda sinirl sayida
karsilasilan bu tiir Orneklere iliskin agiklamalara “Bulgular” bolimiinde yer

verilmistir.
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3.3. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini yabanci dil 6gretimi siirecinde kullanilan Tiirkge ders
kitaplar1 ve ana dili konusucularina yonelik hazirlanmis olan atasézleri ve deyimler

sozliigi, Oykii antoloji kitab1 olugturmaktadir.

Yabanci dil 6gretim siirecinde kullanilan ders kitaplar1 dil 6grenicilerinin hedef
dildeki yetkinligini gelistirmek, dilin dogasina karsi bir farkindalik olusturmak
amagclariyla hazirlanmaktadir (Kurtoglu, 2015). Bu amaglar ¢ergevesinde “Avrupa
Dilleri Ortak Cerceve Metni’nde belirtilen dlgiitler baglaminda uzun yillar1 kapsayan
deneyim ve bilgi birikimi temel alinarak hazirlanan, Tiirk¢enin yabanci dil olarak
Ogretimi siirecinde kullanilan iki 6nemli kaynak olan Yunus Emre Enstitiisii tarafindan
gelistirilen Yedi Iklim Tiirkge Ogretim Seti (Barin ve dig., 2015) ve Ankara
Universitesi Tiirkge ve Yabanci Dil Uygulama ve Arastirma Merkezi (TOMER)
tarafindan gelistirilen Yeni Hitit Tiirkce Ogretim Seti (Uzun, 2012); dilin yaraticilik
ozelligine iliskin orneklerle yiiksek oranda karsilasilma olasiligi nedeniyle atasozleri
ve deyimler sozliigii (Aksoy, 1993); ve Tanzimattan Giiniimiize Tiirk Oykii Antolojisi

(Ercan ve Nayir, 2008) kitaplar1 6rneklem olarak segilmistir.
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4. BOLUM: BULGULAR

Bu boliimde tezin bes arastirma sorusu (bkz. Boliim 1.5) baglaminda ulasilan
bulgulara yer verilecektir. S6z konusu bulgulara iliskin degerlendirme gerekgeleriyle

sunulmaya c¢alisilacaktir.

Tablo (2)’de, bu ¢alismanin veri tabaninda yer alan boyut sifatlarinin birlikte

kullanildiklar1 adlarin —soyut ve +soyut anlam 6zelliklerinin dagilimi gésterilmektedir.

Tablo 2. Sozciik birlesimlerinde adin +soyut/—soyut anlamsal 6zelliginin dagilimi

Anlamsal Ozellik Say1 Oran
-Soyut 735 %56
+Soyut 566 %44

Tablo (2)’de gosterildigi gibi ¢alismadan elde edilen bulgular 1s1ginda boyut
sifat1 ve ad birlikteligine dayali toplam 1301 sozciik birlesiminde adin ¢ogunlukla —
soyut anlamsal 6zellige sahip oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Ancak, +soyut anlam
degerine sahip adlarin da orani fazladir. Ozellikle incelenen atasozleri ve deyimler
sOzliiklerinde rastlanan sozciik birlesimlerinde birlikteligi olusturan adin +soyut
anlamsal 6zellige sahip olanlariyla siklikla karsilagilmigtir.

Veri tabanindaki 6rnekler kapsaminda boyut sifatlarinin +soyut ve —soyut
anlam degerine sahip adlarla birlikteliklerine iliskin dagilim Tablo (3)’te

gosterilmektedir.

39



Tablo 3. Boyut sifatlarinin —soyut/+soyut degerde adlarla birlesimlerinin dagilimi

Boyut Sifati -soyut +soyut
biiyiik 175 246
kiigtik 184 53
uzun 77 90
kisa 43 43
genis 35 17
dar 20 7
bol 5 0
ince 45 14
kalin 13 2
yiiksek 29 62
algak 13 2
kocaman 39 6
ufak 13 7
derin 6 8
el kadar 4 0
adam boyu 1 0
ulu 2 1
bodur 2 0
minik 2 0
zayif 3 0
sisman 2 0
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bir karis 1 1

iri 11 1
koca 5 4
orta 5 2

Calismadan elde edilen bulgular kapsaminda sozciik birlesimlerinde Onad
sifatinin gondergesini belirleyen ada ait anlamsal 6zellikler iist kavramsal ¢ergevede
+soyut ve —soyut olarak belirlenirken alt kavramsal ¢er¢cevede —canli, +canli, +nesne,
+uzamsal, +insan, +bitki, +hayvan, +eril, +disil, +nicelik, +boyut, -boyut ve olarak
isaretlenmistir.

+canli diizleminde; +bitki, +insan, +hayvan, +eril ve +disil isaretlemeleri
yapilmistir. —canli diizleminde ise +nesne isaretlemesi yapilmistir. Birlikteligi
olusturan adlarin sahip oldugu bu anlamsal 6zelliklere ek olarak +uzamsal, +nicelik,
+boyut, -boyut isaretlemeleri de yapilmis, derecelendirme degerine sahip olanlar da
ayrica belirtilmistir.

Calismanin veri tabanini olusturan boyut sifatlar1 ve ad birlikteligine dayanan
sozciik birlesimlerinde adin, sifatin gondergesini belirleyen her bir anlamsal 6zelligine

iliskin dagilimlar1 6rneklerle Tablo (4)’te gosterilmektedir.
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Tablo 4. Sozciik birlesimlerinde AD1n sahip oldugu anlamsal 6zellikler

Anlamsal 6zellik Sézciik Birlesimi Ornekleri

-soyut +nesne biiyiik par¢a/kiiciik hali/uzun semsiye
-soyut +canl1 +insan biiyiik efendi/kiiciik cocuk/koca adam
-soyut +canli +insan +disil iri kadin/kiiciik kari/biiyiik hanim
-soyut +canl1 +insan +eril biiyiik babalkiiciik bey/kocaman adam
-soyut +canli +hayvan ince hayvan/kocaman kog/biiyiik fil
-soyut +canlt +hayvan +eril kocaman kog

-soyut +canl1 +bitki viiksek agag/adam boyu ot/bodur agag
-soyut —canl1 +nesne +uzamsal biiyiik ev/kii¢iik bah¢e/uzun nehir
-soyut +boyut viiksek selale/kisa boy/kocaman kurdele
+soyut -boyut biiyiik olasilik/kisa ani/uzun yolculuk
+soyut +nicelik yiiksek biit¢e/biiyiik cogunluk/uzun vade

Givon (2001), Dixon (1982), Aarts (1976)’da boyut sifatlar1 olarak ele alinan
biiyiik, kiigiik, uzun, kisa, genis, dar, ince, kalin, yiiksek, alcak, derin, zayif, sisman gibi
boyut sifatlar1 ve ad birliktelikleri; bu sozciik birlesimlerini olusturan sifatin
gondergesini belirleyen adin sahip oldugu anlambilimsel &zelliklerinin dagilimi
sayisal ifadelerle ve 6rneklerle gosterilecektir.

Calismadan elde edilen bulgular 1s18inda, bu boliimde yukaridaki betimlemeler
dogrultusunda calismanin inceleme nesnesi olan biyiik-kiigiik, uzun-kisa, zayif-
sisman, dar-genis, yiiksek-al¢ak, ince-kalin ve diger sifatlar ile yakin anlam iligkisinde
olan kocaman, ufak, derin, el kadar, adam boyu, ulu, bodur, minik, orta, bir kars

sifatlarinin  birlikte kullanildiklar1 adlarla sergiledikleri goriiniimler ve birlikte
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kullanildiklar1 adlarin sahip olduklar1 anlam ayirt edici 6zellikleri baglaminda nasil bir

goriiniim sergiledikleri tizerinde durulacaktir.

Calismada ele alinan goreceli sifatlardan biri olan biyiik sifat1 ile birlikte

kullanilan adlara dayanan goriiniimler ve ilgili sozciik birlikteliginde 6nad sifatinin

gondergesini belirleyen ada ait anlamsal 6zellikler Tablo (5)’te gosterilmektedir.

Tablo 5. Biiyiik sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel goriiniimleri

Adin  Birlikteligin  Niteligini | Say1 Ornekler

Belirleyen Anlamsal Ozellikleri

-soyut +nesne 67 biiyiik yatak, biiyiik oyuncak, biiyiik
otomobil, biiyiik dergi

+canl1 +insan 27 biiyiik kiz, biiyiik adam, biiyiik ogul,
biiyiik ¢ocuk, biiyiik teyze

+canli +insan +disil 10 biiyiik  hanim, biiyiik hala, biiyiik
kadn, biiyiik anne, biiyiik kart

+canl1 +insan +eril 9 biiyiik efendi, biiyiik bey, biiyiik adam,
biiyiik ogul, biiyiik baba

+canli +bitki 3 biiyiik agag

+canli +hayvan 5 biiyiik deve, biiyiik fil

-soyut +uzamsal 102 biiyiik salon, biiyiik kent, biiyiik
magaza, biiyiik sato

-soyut +boyut 179 biiyiik cam, biiyiik koprii, biiyiik ev,

biiyiik dolap, biiyiik kapt
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+soyut -boyut 242 biiyiik olasilik, biiyiik yenilgi, biiyiik
mutluluk, biiyiik amag, biiyiik agk,
biiyiik yemin, biiyiik ideal, biiyiik

merak, biiyiik act

+soyut +nicel 9 biiyiik ¢ogunluk, biiyiik oran, biiyiik
olcti, biiyiik pay, biiyiik oran

Tablo (5)’'te de gorildiigii gibi bu calismanin veri tabanindaki ornekler
kapsaminda Tiirkgede biiyiik sifatin1 igeren sozciik birlikteliklerinde sifatin birlikte
kullanildig1 adin +soyut anlam 6zelligini yiiksek bir oranla sergiledigi goriilmektedir.

Sahip olduklar1 anlam ayirt edici 6zelliklere ek olarak bir diger ayristirma da
biiyiik sifat1 ile olusan soézciik birliktelikleri ve esdizimli yapilar arasinda yapilabilir.

Veri tabanindaki ornekler degerlendirildiginde biiyiik sifatinin  birlikte
kullanildig1r adlarin kimileri ile ise esdizimli oldugu saptanmistir. Daha once de
deginildigi gibi, sozciik birliktelikleri ile esdizimli 6rnekleri birbirinden ayiran temel
durum birliktelikteki 6nad sifatinin bagimsiz géndergesini korumasi (biiylik yatak
orneginde oldugu gibi) ya da koruyamamasi (biiyiik baba 6rneginde oldugu gibi) ve
bunun sonucunda birlikteligin tek bir gdnderge almasi ve bunun dildeki karsiliginin
birlikte kullamm sikhig1 ile belirginlesmesi 6zelligine dayanmaktadir. Onad sifati
bagimsiz gondergesini korudugunda (daha/ ¢ok/ en biiylik yatak 6rneginde oldugu
gibi) ayn1 zamanda derecelenme de alabilmektedir. Calismanin veri tabaninda biiyiik
sifatina yonelik incelemeler sirasinda smirli sayida da olsa esdizimli Ornekle
karsilagilmistir.

Calismanin veri tabaninda saptanan toplam 1301 boyut sifat1 ve ad birlesimi

ornegi icinde 421 drnek biiyiik sifatint icermektedir. Asagida yer alan Tablo (6)’da da
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goriilecegi gibi bu oOrneklerin biliyiikk bir c¢ogunlugu sozciik birlesimi 6zelligi

sergilemektedir.

Tablo 6. Biiyiik sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel dagilimi

Sifat Sozciik Birlesimi Esdizim
biiytik Say1 Oran Say1 Oran
416 %99 5 %1

Ada bagl bir 6l¢li degeri ortaya koymasi baglaminda goreceli bir sifat olan
biiyiik sozcligl ile birlikte kullanilan magaza sézciigiiniin birlesimine bagl olarak
biiyiik magaza sifat 6begi olusmustur. Biiyiik magaza sdzciik birlesiminde biiyiik sifati
yerine, yakin anlam iligskisinde oldugu kocaman ve koca gibi boyut sifatlarini
getirdigimizde -dilde yaraticilik (creativity) ilkesi baglaminda deger farkliligi olsa da-
kocaman magaza, koca magaza gibi sifat Obekleri anlambilimsel agidan kabul
edilebilir obeklerdir. S6z konusu birlesimlerde biiyiik sifatinin derecelenme alma
ozelligi kaybolmamistir ve 6bek i¢inde bagimsiz gonderimini korumaktadir. Ancak,
bu durumun tersine Tablo (6)’da gosterildigi gibi ¢caligmanin veri tabaninda saptanan
5 adet Ornekte -biiyiikanne, biiyiikbaba, biiyiikhanim, biiyiikbas, biiyiiksehir- gegen
biiyiik sdzciigli 6bek iginde bagimsiz gonderimini koruyamamakta ve bunun yani sira
derecelenme alma 6zelligi de sergilememektedir.

Turan (2012) biiyiik masa, biiyiik olasilik, biiyiik ev, biiyiik ressam, biiyiik hala
orneklerinde oldugu gibi her iki dilsel birimin dilbilgisel kimligini koruyarak olusan
sOzciik birliktelikleri ve biiyiikhanim, biiyiiksehir, biiyiikbas drneklerinde oldugu gibi

tek bir gdndergesi olan yapilar arasindaki farki “kara aga¢” ve “karaagag” Srnekleri
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ile agiklamiglardir: “kara aga¢”in “rengi kara olan herhangi bir aga¢” olarak
tanimlanabilecek bir sifat 6begi olduguna, “karaaga¢ i ise “renk bakimindan diger
agaclardan farksiz bir aga¢ tiiri’”” olduguna deginmislerdir (Turan, 2012: 74).

Bu baglamda bir degerlendirme yapmak gerekirse, ilk 6rnek olan kara agag¢
sifat 6beginde de oldugu gibi biiyiik sifatinin bina, zevk, begeni, tehdit, firtina adlariyla
birliktelikleri sonucunda olusan biiyiik bina, biiyiik zevk, biiyiik begeni, biiyiik tehdit,
biiyiik firtina sifat 6beklerindeki biiyiik sézctigiiniin, onad durumunda olan sifat
konumunu korumakta oldugu ve dilbilgisel islevini yitirmedigi sonucuna
ulasilmaktadir.

“Biiyiik bina” sifat 6beginde gegen biiyiik sozcligli “boyutu benzerlerinden
fazla olan” bi¢iminde tanimlanmaktadir (TDK, 2015). Bu baglamda bir siniflandirma
yapmak gerekirse ilgili sifat 6begi derecelendirilebilir. Bir baska deyisle; biyiik bina
sifat 6begi kocaman bina, koca bina ve biiyiik sifatinin karsit anlam iligkisinde oldugu
kiiglik sifatiyla birlesimi sonucu kiigiik bina bigiminde derecelendirilebilir. biiyiik
sifatinin s6z konusu adlarla birliktelikleri sonucunda derecelendirilebilir olma
ozelligini korumus olmasi bu sozciik birlikteliklerinin tek bir gondergesi olmadiginin
da bir gostergesidir. Ancak biiyiikanne bilesigi i¢in boyle bir durum s6z konusu
degildir. TDK giincel sozliikkte “nine” olarak tanimlanan biiyiikanne sdzcigiini
olusturan dilsel yapilardan biri olan biiyiik sifatl, biiyiik bina 6rneginde oldugu gibi,
derecelendirilebilir ve niteleyen olma 6zelligini yitirdigi igcin *kocamananne,
*kocaanne, *kiigtikanne olarak degistirildiginde tek bir gondereni isaret etmemektedir.
Bu agiklamalar g¢er¢evesinde gondergesi tek olan biyiikanne bilesigi biiyiikbaba,
biiyiikhanim, biiyiikbas, biiyiiksehir bilesiklerinde de oldugu gibi sifat 6begi sézciik

grubundan esdizimli bir yapiya doniismiistiir. Aksan ve dig. (2012) derlemlerin
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esdizimli yapilarin saptanmasi siirecindeki énemine deginmistir. Mersin Universitesi
tarafindan yiiriitiillen Tiirkge Ulusal Derlemi g¢alismasindan elde edilen bulgular
15181nda, bir milyon sozciikteki 3.55 siklik degeriyle biiyiikanne, 2.27 siklik degeriyle
biiyiikbaba, 1.41 siklik degeriyle biiyiikhanim, 2.14 siklik degeriyle biiyiikbas, 27.71
siklik degeriyle biiyiiksehir birlikteliklerinin esdizimli yapilar oldugu sonucuna
ulasilabilir (TUD, 2015).

Ada bagl bir 6l¢ii degeri ortaya koymasi baglaminda goéreceli bir sifat olan
biiyiik sdzciigiiyle olusan sifat+ad birlikteliklerinde, adin sahip oldugu anlambilimsel
ozellige gore biiyiik sifatinin boyutsal degerinde, dolayisiyla anlamsal iceriginde de
farkliliklar olmaktadir. Biiyiik s6zcligiiyle olusan sifat+ad sdzciik birlesimine dayanan

iki sifat 6begine iliskin ornekler asagida sunulmustur:

(3)  a. biiyik dag

b. biiyiik yenilgi

(3)’te yer alan Orneklerin her biri derecelendirilebilir olma 6zelligini
korumaktadir. Bu iki 6rnegi ayristiran husus, 6begi olusturan adlarin anlambilimsel
ozellikleri baglaminda sahip olduklari anlam ayirt edici 6zellikleridir. (3a)’daki biiyiik
dag sifat obeginde bliyiik sifati, +boyut diizleminde isaretlenen dag adiyla birlikte
kullanilmistir. Bu baglamda, biiytik sifatt +boyut 6zelligiyle dilbilgisel kimligini ve
anlamsal 6zelligini korumustur. Bir baska deyisle, diizanlamsal (denotative) 6zelligini
yitirmemistir. (3b)’deki biiyiik yenilgi sifat 6begi ise biiyiik dag sifat 6beginden farkli
bir ulamsal goriiniim sergilemektedir. Biiyiik yenilgi sifat obeginde yenilgi adi —boyut

diizleminde isaretlenmistir. Bu nedenle, biiyiik ve yenilgi sozciiklerinin birlesimiyle

47



olusan sifat 6begi 6l¢ii degerini ve boyutsal 6zelligini yitirmistir. Bunun sonucu olarak
da biiyiik yenilgi sifat 6begi diizanlamindan uzaklasarak imgesel (figurative) bir anlam
degeri kazanmustir.

Yukaridaki agiklamalar dogrultusunda ¢alismada incelenen sifat ciftleri
arasinda biiyiik sifatiyla olusan sifat 6beklerinin sadece +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilimi Tablo (7)’de gosterilmektedir.

Tablo 7. Biiyiik sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinin +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilimi
Sifat -boyut +boyut
biiyiik Say1 Oran Say1 Oran

242 %57 179 %43

Tablo (7)’de yer alan sayisal dagilim, bu ¢alismanin veri tabaninda yer alan ve
biiyiik sifatiyla birlikte kullanilan adlarin —boyut gosterme anlam 6zelligini, +boyut
gosterme anlam 6zelligine kiyasla ¢ok daha fazla aldigin1 gostermektedir. Biiyiik sifati,
glirtiltii, merak, felaket, aci, sir, tutku, mutluluk, diis, seving, yemin, zafer, dert, iskence,
karmasa, yorgunluk, problem, amag, kolaylik, ideal, ask, tepki, degisim, deger, hata
gibi —boyut gosterme anlam 6zelligini alan adlarla daha fazla birlikte kullanilmakta;
lokma, sirket, agag, iilke, otel, magara, akarsu, gozliik, cam, fotograf, kuliibe,
tiniversite, dolap, merkez, deve gibi +boyut gosterme anlam 6zelligini alan adlarla ise
birlikte kullanilma sayis1 daha az olmaktadir. Bu durum, Tiirk¢ede biiyiik sifatinin ol¢ii

degeri alan boyutsal olma Ozelliginden uzaklasarak Obek icinde bagimsiz
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gondergesinden siyrilip imgesel anlamhi birlesimler i¢inde yer almasi durumunun

yiiksek oranda karsimiza ¢ikabileceginin gostergesidir.

Biiyiik sifatiyla karsit anlam iliskisindeki goreceli sifatlardan biri olan kiigiik

sifat1 ile birlikte kullanilan adlara dayanan goriiniimler ve 6nad sifatinin gondergesini

belirleyen ada ait anlamsal 6zellikler Tablo (8)’de gosterilmektedir:

Tablo 8. Kiigiik sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel goriiniimleri

Adin  Birlikteligin  Niteligini | Say1 | Ornekler

Belirleyen Anlamsal Ozellikleri

-soyut +nesne 75 kiigiik tabak, kiiciik gemi, kiiciik
sandal, kiigiik kagut, kiiciik valiz

+canl1 +insan 25 kiiciik  hanmim, kiiciik insan, kiictik
memur, kiigtik oglan, kii¢iik hanim

+canl1 +insan +disil 15 kiiciik gelin, kiigiik kiz, kiigiik hanim,
kiictik kart

+canl1 +insan +eril 8 kiigiik bey, kiigiik ogul, kiigiik oglan

+canli +hayvan 4 kiictik kartal, kiiciik deve, kiiciik balik,
kiictik essek

-soyut +uzamsal 103 kiiciik oda, kiiciik kasaba, kiiciik
bahge, kiiciik patika, kiiciik alan

-soyut +boyut 184 kiiciik  lokma, kiiciik  hali, kiiciik

cekmece, kiiciik diigme
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+soyut -boyut 53 Kiiciik kusku, kiiciik yanilgi, kiigiik

tedbir, kiigiik hayal, kiiciik tedbir

+soyut +nicel 6 kiictik stire, kiictik yas, kiiciik zaman

Tablo (8), bu ¢alismanin veri tabanindaki 6rnekler kapsaminda Tiirk¢ede kiigiik
sifatin1 igeren sozciik birlikteliklerinde, sifatin birlikte kullanildigi adin +nesne
Ozelligini yiiksek oranla gostermektedir.

Daha once de deginildigi gibi sifat gruplart karsit anlam iliskisiyle ele
alimmistir. Bu baglamda; olumlu ve olumsuz sifat gruplarinda daha genis kapsami1 olan
sifatlarin varlik ifade ettigine ve bu sifatlarin olumlu sifatlar olarak adlandirildigina;
daha dar kapsami olan sifatlarin ise yokluk anlamina geldigine, bu sifatlarin ise
olumsuz sifatlar olarak adlandirilabilecegine deginilmistir (bkz. Givon 2011). Biiyiik
ve kiiciik sifatlarii bu baglamda ele almak gerekirse iki sifatin birlikte kullanildiklar
adlarin birlikteligin niteligini belirleyen anlamsal 6zellikleri arasinda +boyut/-boyut
ulamlarinda farklilik oldugu sonucuna ulagilmistir. Veri tabanindaki ornekler
degerlendirildiginde, biyiik sifatinin birlikte kullanildigi adin —soyut ve +boyut
anlamsal 6zellige sahip olanlarinin oraninin -az bir fark ile- kiigiik sifat1 ile olusan sifat
ciftlerine kiyasla daha fazla oldugu sonucuna ulagilmistir. Ancak biyiik sifati ve ad
birlikteliginde birlikteligi olusturan adin +soyut ve —boyut anlamsal 6zellige sahip
olanlarin orani, kiigiik sifatinin birlikte kullanildig1 adlarin sahip olduklar1 anlamsal
ozellige kiyasla daha fazladir. Biiyiik sifatinin birlikte kullanildigi adlarin +soyut/-
boyut anlamsal 6zellige sahip olanlarinin orant %57 iken, kiigiik sifatinin birlikte
kullanildig1 adlarin +soyut/-boyut anlamsal 6zellige sahip olanlarimin orani ise

%22’dir. Buna ek olarak, Tablo (8) biiyiik sifatinin birlikte kullanildigr adlarin +bitki
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anlamsal Ozellige sahip olduklarini gdstermektedir. Ancak c¢alismadan elde edilen
bulgular arasinda kiigiik sifatinin birlikte kullanildigi adlar incelendiginde +bitki
anlamsal 6zellige sahip olan adlarla karsilagilmamaistir.

Ada bagli bir 6l¢ii degeri ortaya koymasi baglaminda derecelendirilebilir bir
sifat olan kiiciik sozclgii ile olusan sifat+ad birlikteliklerinde 6begi olusturan sozliiksel
birimlerden biri olan adin sahip oldugu anlam ayirt edici 6zelliklere gore kiiciik
sifatinin boyutsal degerinde ve anlamsal igeriginde farkliliklar goriilmektedir. Kiigiik

sifat1 ve ad birlesimine dayanan iki sifat 6begine iliskin 6rnekler agagida sunulmustur:

(4) a. kigiik ev

b. kiigiik yanilg1

(4a)’daki kiigiik ev 6rneginde kiigiik sifati +boyut diizleminde isaretlenen ev
adiyla ile birliktelik sergilemektedir. Bu drnekte, kiigiik sifatinin boyutsal 6zelligiyle
dilbilgisel kimligini ve anlamsal 0Ozelligini korudugu; diizanlamsal 6zelligini
yitirmedigi agik bir bi¢imde goriilmektedir. (4b)’deki kiigiik yanilgi 6rneginde ise
kiigiik sifatt —boyut diizleminde isaretlenen yanilgi adiyla birlikte kullanilmistir. Bu
nedenle, kiiciik ve yanilgi sdzciiklerinin birlesimiyle olusan sifat 6begindeki kiigiik
sifat1 6l¢ii degerini ve boyutsal 6zelligini yitirmistir. Bunun sonucu olarak da kiigiik
yanilg sifat 6begi imgesel bir deger kazanmustir.

Yukaridaki agiklamalar dogrultusunda c¢alismada incelenen sifat ciftleri
arasinda kiigiik sifatiyla olusan sifat 6beklerinin sadece +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilimi1 Tablo (9)’da gosterilmektedir.
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Tablo 9. Kiigiik sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinin +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilim1
Sifat -boyut +boyut
kiigtik Say1 Oran Say1 Oran

53 %22 184 %78

Tablo (9) bu ¢alismanin veri tabaninda yer alan ve kiiciik sifatiyla birlikte
kullanilan adlarin +boyut gosterme anlamsal 6zelligini, -boyut gosterme anlamsal
ozelligine kiyasla ¢ok daha fazla aldigim1 gostermektedir. Kiigiik sifat1 oda, tabut,
fener, el, kayik, tahta, gecekondu, dis, ¢anta Qibi +boyut gosterme anlam 6zelligini
alan adlarla daha fazla birlikte kullanilmakta; feragat, yemin, kusku, giiriiltii, tedbir,
yanlis, cirm, hayal, himmet, macera gibi -boyut gésterme anlam 6zelligini alan adlarla
ise birlikte kullanilma sayis1 daha azdir. Bu durum, Tiirkg¢ede kiigiik sifatinin Slgii
degeri alan boyutsal olma, 6bek i¢inde bagimsiz géndergeye sahip olma 6zelligini
korudugunun ve diizanlamli birlesimler i¢inde yer almas1 durumunun yiiksek oranda
karsimiza ¢ikabileceginin gostergesidir. Bu baglamda, kiigiik sifatinin karsit anlam
iliskisinde oldugu, calismadan elde edilen bulgular 1s1@inda imgesel anlamli
birlesimler icinde yer almas1 durumuyla yiiksek oranda karsilasilan biiyiik sifatindan
farklilik gosterdigi sonucuna ulagilabilir.

Calismanin veri tabaninda saptanan toplam 1301 boyut sifat1 ve ad birlesimi
ornegi i¢inde 237 6rnek kiigiik sifatini icermektedir. Asagida yer alan Tablo (10)’da da
goriilecegi gibi bu oOrneklerin biiyiikk bir cogunlugu sozciik birlesimi 0Ozelligi

sergilemektedir.
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Tablo 10. Kiigiik sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel dagilimi

Sifat Sozciik Birlesimi Esdizim
kiigtik Say1 Oran Say1 Oran
236 %99 1 %1

Tablo (10), kiiciik swr, kiiciik ogul, kiiciik yemin, kiiciik oda, kiiciik gelin, kiictik
¢ekmece Orneklerinde oldugu gibi sifat 6begi olarak adlandirilabilecek olan kiigiik
sifat1 ve ad birlesimine dayali sdzciik birlikteligini yiliksek bir oranla gostermektedir.
Incelemeler sirasinda karsilasilan kiiciik oda drnegini ele alacak olursak, kiiciik ve oda
sOzliiksel birimlerinin birlesimiyle olusan sifat 6beginde kiigiik sifati yerine yakin
anlam iligkisinde oldugu ufak, minik sifatlarin1 getirdigimizde deger farkliligi olsa da
ufak oda, minik oda gibi sifat obekleri anlambilimsel agidan kabul edilebilir
obeklerdir. S0z konusu birlesimlerde kiiciik sifatinin derecelendirilebilir olma 6zelligi
kaybolmamistir ve tek bir gonderimi de bulunmamaktadir. Ancak, ¢alismanin veri
tabaninda kiigiik sifat1 ile olusan sozciik birlikteliklerine yonelik yapilan incelemeler
sirasinda birden fazla gondergesi olmayip tek gondergesi olan ve derecelendirilebilir
olma ozelligini yitiren sadece bir bilesik ile karsilasilmistir. Karsilasilan kiigiikbas
orneginde gegen kiiciik sozciigii 6bek icinde bagimsiz gdonderimini koruyamamakta ve
yani sira derecelenme alma 6zelligi de sergilememektedir.

Kiigiik sifatinin, araba, sayfiye, delik, memur, iskemle, ekmek, bavul, dalga,
cingirak, yokus adlariyla birliktelikleri sonucunda olusan kiiciik araba, kiiciik sayfiye,
kiiciik delik, kiiciik memur, kiiciik iskemle, kiiciik ekmek, kiiciik bavul, kiigiik dalga,
kiiciik ¢ingirak, kiiciik yokug dbeklerindeki kiigiik s6zciigliniin, 6nad durumunda olan

sifat konumunu korumakta oldugu ve dilbilgisel islevini yitirmedigi sonucuna
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ulagilmaktadir. Ancak kiiciikbas bilesigi i¢in boyle bir durum s6z konusu degildir.
TDK giincel sozliikte “Kasaplik hayvanlardan koyun ve kegiye verilen ortak ad.”
olarak tamimlanan kiigiikbas bilesigini olusturan dilsel yapilardan biri olan kiigiik
sOzcugl, kiiciik yokus drneginde oldugu gibi derecelendirilebilir ve adin niteleyicisi
olma ozelliklerini yitirmistir. Bu baglamda, tek bir gondergesi olan kiigiikbags bilesigi
sifat 6begi sézciik grubundan esdizimli bir yapiya déniismiistiir. Mersin Universitesi
Tirkge Ulusal Derlemi calismasindan elde edilen bulgular 1si1§inda, bir milyon
sozciikteki 1.55 siklik degeriyle kiigiikbas bilesiginin esdizimli bir yapt oldugu
sonucuna ulasilabilir (TUD, 2015).

Anlambilimsel agidan ele alindiginda farkli ¢ikarim, degere sahip olsa da biiyiik
sifati ile benzer kullanim alanlarina, yakin anlam iliskisine sahip olan ve ¢alismada ele
alinan goreceli sifatlardan biri olan kocaman sifati ile birlikte kullanilan adlara
dayanan goriintimler ve ilgili sozciik birlikteliginde 6nad sifatinin gdndergesini

belirleyen ada ait anlamsal 6zellikler Tablo (11)’de gosterilmektedir.

Tablo 11. Kocaman sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel goriiniimleri

Adin  Birlikteligin  Niteligini | Say1 | Ornekler

Belirleyen Anlamsal Ozellikleri

-soyut +nesne 17 kocaman tablo, kocaman gocuk,

kocaman masa, kocaman gsise

+canl1 +insan 5 kocaman adam, kocaman oglan
+canl1 +insan +eril 3 kocaman adam, kocaman oglan
+canli +hayvan 2 kocaman kog¢, kocaman kaplumbaga
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-soyut +uzamsal 20 kocaman konak, kocaman bahce

-soyut +boyut 39 kocaman kurdele, kocaman atlas,

kocaman yay, kocaman burun

+soyut -boyut 6 kocaman giriiltii, kocaman hayal

Tablo (11), ¢calismanin veri tabanini olusturan 6rnekler kapsaminda Tiirk¢ede
kocaman sifatini igeren s6zciik birlikteliklerinde sifatin birlikte kullanildig1 adin -soyut
anlam Ozelligini yiiksek bir oranla gostermektedir. Kocaman soba, kocaman masa,
kocaman cami, kocaman semaver orneklerinde de oldugu gibi kocaman sifatiyla
olusan sozciik birlikteliklerinde sifatin birlikte kullanildigi soba, masa, cami, semaver
gibi adlar +boyut 6zelligi tasimaktadir. Bu baglamda, yakin anlam iligkisinde olan
biiyiik ve kocaman sifatlarinin birlikte kullanildiklar1 adlarin anlam ayirtedici
ozelliklerine iliskin farklilik ortaya ¢ikmaktadir. Tablo (5)’te de gosterildigi gibi biiyiik
sifatinin biiyiik emel, biiyiik vaat, biiyiik inat 6rneklerinde oldugu gibi —boyut anlamsal
Ozellige sahip adlarla kullanom oranm1 kocaman sifatini  igeren sozciik
birlikteliklerindeki adlarla karsilastirildiginda daha fazladir. Kocaman sifati birlikte
kullanildiklar1 adlarin tagidigi 6zellikler baglaminda farkli 6zellikler sergilemektedir.

Bu farklilik asagidaki 6rneklerde agikca goriilmektedir:

(5) a. kocaman semaver

b. kocaman giiriiltii

(5a)’daki kocaman semaver sifat 6beginde kocaman sifati, +boyut diizleminde

isaretlenen semaver adiyla birlikte kullanilmistir. Bu 6rnekte kocaman sifati boyutsal
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anlamin1 ve bir adin niteleyici olan dilbilgisel 6zelligini korumus, diizanlamsal
Ozelligini yitirmemistir. (5b)’deki kocaman giiriiltii sifat 6begi kocaman semaver sifat
Obeginden farkli bir ulamsal goriinim sergilemektedir. Giiriiltii sdzctigii  -boyut
ozelligiyle isaretlenmektedir. Bu baglamda kocaman sifati —soyut diizleminde
Olgiilebilir olma ozelligini yitirmis, +soyut diizlemde 6l¢ii degeri kazanmustir. Bunun
sonucu olarak da kocaman giiriiltii sifat 6begi diizanlamindan uzaklasarak imgesel bir
anlam degeri kazanmistir.

Yukaridaki agiklamalar dogrultusunda caligmada incelenen sifat c¢iftleri
arasinda kocaman sifatiyla olusan sifat Obeklerinin sadece +boyut/-boyut

diizlemindeki dagilimi Tablo (12)’de gosterilmektedir.

Tablo 12. Kocaman sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinin +boyut/-boyut

diizlemindeki dagilimi

Sifat -boyut +boyut
kocaman Sayl Oran Sayl Oran
6 %13 39 %87

Tablo (12)’de gosterilen sayisal dagilim, bu ¢alismanin veri tabaninda yer alan
ve kocaman sifatiyla birlikte kullanilan adlarin +boyut gdsterme anlam &zelligini, -
boyut gosterme anlam ozelligine kiyasla daha fazla aldigin1 géstermektedir. Kocaman
sifatinin +boyut gosterme anlam 6zelligine sahip anahtar, masa, tas, konak, hasir,
cami, havuz, iilke gibi adlarla birlesim orani; -boyut gosterme anlam 6zelligine sahip
hayal, yaz, yanilgi, keder, giiriiltii gibi adlarla birlesim oranina kiyasla daha fazladir.

Calismadan elde edilen bulgular 1s18inda kocaman sifati ve ad birlikteligi sonucunda
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olusan sozciik birlesimlerinin diizanlamsal 6zelliklerini yitirmedigi, olduk¢a sinirli
sayida da olsa imgesel bir anlam degerine sahip oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Bu
durum da kocaman sifat1 ve yakin anlam iligskisinde oldugu biiyiik sifatinin birlikte
kullanildiklar adlarla sergiledikleri goriiniimlerin sahip olduklar1 anlamsal 6zellikleri
cercevesinde ayristiklarini gostermektedir. Kocaman sifatinin, biiyiikanne Ve kiiciikbas
orneklerinde oldugu gibi, 6nad konumunda adi niteleyen dilbilgisel kimligini yitirdigi
orneklerle bu calisma kapsaminda karsilagilmamustir.

Kocaman sifatindan farkli olarak, biiyiik sifati ile yakin anlam iligkisinde olan
koca sifatinin kullanimida benzer durum s6z konusu degildir. incelemeler sirasinda
koca sifatina iliskin 9 6rnekle karsilagilmistir. Karsilagilan bu 6rneklerden ikisi asagida

sunulmustur:

(6) a. kocaadam

b. kocakari

Ada bagh bir 6l¢ii degeri ortaya koymasi baglaminda goreceli bir sifat olan
koca sozciigii ile birlikte kullanilan adam sozciigiiniin birlesimine bagli olarak koca
adam sifat 6begi olusmustur. (6a)’daki koca adam sozciik birlesiminde koca sifati
yerine, yakin anlam iliskisinde oldugu kocaman ve biiyiik gibi boyut sifatlarini
getirdigimizde -dilde yaraticilik ilkesi baglaminda deger farkliligi olsa da- kocaman
adam, biiyiik adam gibi sifat 6bekleri anlambilimsel a¢idan kabul edilebilir 6beklerdir.
S6z konusu birlesimlerde koca sifatinin derecelenme alma 6zelligi kaybolmamustir ve
obek i¢inde bagimsiz gonderimini korumaktadir. Ancak, bu durumun tersine 6rnek

(6b)’de de gosterildigi gibi ¢alismanin veri tabaninda koca sifat1 ve ad birlikteligine
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iliskin saptanan, TDK giincel sozliikteki “yasl kadin” tanimlamasiyla tek bir génderge
alan kocakari sifat obeginde koca sézciigii 6bek ig¢inde bagimsiz gonderimini
koruyamamakta ve yani sira derecelenme alma Ozelligi de sergilememektedir. Bu
nedenle, *kocamankari, *biiyiikkar:, *kiiciikkar: olarak degistirildiginde tek bir
gondereni isaret etmemektedir. Bu agiklamalar baglaminda gondergesi tek olan
kocakari bilesiginin, Mersin Universitesi tarafindan yiiriitiilen Tiirk¢e Ulusal Derlemi
caligmasindan elde edilen bulgular 1s18inda, bir milyon sézciikteki 1.57 siklik
degeriyle esdizimli bir yap1 oldugu sonucuna ulasilabilir (TUD, 2015).

Tablo (6), biiyiik sifatinin birlikte kullanildig1 adlarin +canli anlam ayirt edici
ozellikle iliski olarak +disil anlamsal 6zellige sahip olanlarla karsilasildigini biiyiik
sifatindan farkl olarak kocaman sifatiyla olusan sézciik birlikteliklerinde bu 6zelligin
isaretlendigi bir sifat ¢iftine rastlanamadigini gostermektedir. Benzer durumla +bitki
anlam ayirt edici ozelligiyle ilgili olarak da karsilasilmaktadir. Biiyiik sifatiyla birlikte
kullanilan adlarin +bitki anlam 6zelligine sahip olanlartyla karsilagilirken, kocaman
sifatiyla olusan sozciik birlesimlerinde birliktelikteki adin +bitki anlam 6zellige sahip
olanlariyla karsilagiimamaistir.

Boliim 2.2.1°de de deginildigi gibi, sifatlar1 genel anlamda duragan (static (+/-
STA)), fiziksel (physical (+/- PH)), boyutsal (dimensional (+/- DIM) olarak siniflayan
Aarts (1976), boyut sifatlarini niteliksel ve niceliksel 6zellikleriyle de ele almistir. Bu
cercevede, biiyiik sifatinin birlikte kullanildigr adlarin +nicel anlam 6zelligine sahip
olanlariyla karsilasilirken, kocaman sifatinin birlikte kullanildig1 adlar arasinda sz
konusu anlam 6zelligine sahip bir ad ile karsilagilmamuistir.

Calismanin veri tabaninda; biiyiik sifat1 ile yakin anlam iligkisindeki diger bir

sozcik olan ulu sifatiyla sadece ulu aga¢ sifat 6begiyle —soyut diizleminde +canli,
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+bitki 6zelligiyle karsilasilmaktadir. Ulu ve aga¢ dilsel birimlerinin birlesimiyle
olusan sozciik birlikteligindeki ulu sifat1 dilbilgisel kimligini ve anlamsal 6zelligini
korumus, diizanlamsal 6zelligini yitirmemistir. Benzer durum kiigiik sifat1 ile yakin
anlaml1 olan minik sifatinda da goriilmektedir. Incelemeler sirasinda, minik sifati
sadece +uzamsal diizlemde isaretlenen meydan adiyla birlikte kullanilmaktadir. Minik
meydan sozciik birlesiminde minik sifati yerine kiiciik, ufak,; biiyiik, kocaman ¢ibi
sifatlar getirilebilmektedir. Derecelendirilebilir olma ve 6nad sifatt konumunda adi
niteleyen olma 6zelligini koruyan minik sifati diizanlamsal 6zelligini korumaktadir.
Kiigiik sifat1 ile yakin anlamli bir diger sifat olan ufak sifatina iliskin elde edilen

veriler Tablo (13)’te sunulmaktadir:

Tablo 13. Ufak sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel gortiniimleri

Adin  Birlikteligin  Niteligini | Sayr | Ornekler

Belirleyen Anlamsal Ozellikleri

-soyut +nesne 8 ufak vida, ufak kagit, ufak comlek
+canl1 +insan 2 ufak geng, ufak kadin

+canli +insan +disil 1 ufak kadin

-soyut +uzamsal 3 ufak gol, ufak meydan

Calismadan elde edilen bulgular 1is1ginda ufak sifatinin +bitki anlamsal 6zellige
sahip bir ad ile kullanimiyla karsilagiilmamistir. Bu baglamda yakin anlam iliskisinde
oldugu kiigiik sifatiyla benzerlik gostermektedir. Ancak, kiigiik sifatindan farkli olarak,
ufak sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinde +canli diizleminde +eril ve + hayvan

ulamlarma iligkin herhangi bir 6rnekle karsilasilmamistir. Kiigiik sifatiyla olusan
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sozcuk birlesimlerinde +nicel anlamsal 6zellige sahip adlarla karsilasilirken ufak
sifatinin birlikte kullanildig1 adlar arasinda s6z konusu anlamsal degere sahip olan
adlarla karsilasilmamuistir.

Ufak sifatinin derecelendirme degerine iliskin kullanimiyla ufak korku, ufak
fisilty, ufak gosteris gibi 6rneklerde karsilasilmistir. Kiigiik sifatiyla yakin anlamli olan
minik sifatinda da oldugu gibi Tablo (13), ufak ve kiigiik sifatlariin birlikte
kullanildiklar1 adlarla sergiledikleri niteliksel goriiniimler baglaminda farklilik
gosterdiklerini ortaya koymaktadir.

Ada bagl bir 6l¢ii degeri ortaya koymasi baglaminda goreceli bir sifat olan
ufak sozctigiiyle olusan sifattad birlikteliklerinde 6begi olusturan adin —boyut
diizleminde isaretlendigi, boylelikle sifatin Ol¢li degerini ve boyutsal 6zelligini
yitirdigi, diizanlamindan uzaklasarak imgesel bir anlam degeri kazandig1 orneklerle
incelemeler sirasinda sinirli sayida da olsa karsilagilmistir.

Tablo (14), ufak sifatiyla olusan sifat Obeklerinin sadece -+boyut/-boyut

diizlemindeki dagilimini gosterilmektedir.

Tablo 14. Ufak sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinin +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilimi
Sifat -boyut +boyut
ufak Sayl Oran Sayl Oran

7 %35 13 %65

60



Calismada ufak sifati ile olusan toplamda 20 soézciik birlikteligi tespit
edilmistir. Bu birliktelik baglaminda, ufak sifatinin —boyut gosterme anlam 6zelligine
sahip adlarla birliktelik orani +boyut gosterme anlam 6zelligine sahip adlarla birlikte
goriiniimiine kiyasla daha azdir. Bu agiklamalar ¢ercevesinde TDK giincel sozliikte
“boyutu normalden kiigiik olan” bigiminde tanimlanan ufak sifatina iliskin 6rnekler

asagida sunulmustur.

(7)  a.ufak fiske

b. ufak gosteris

(7a)’daki ufak ve deride ¢ikan igi su dolu kabart1 anlaminda olan fiske adinin
birlikteligiyle olusan ufak fiske sozciik birlikteliginde, ufak sifatinin +boyut gosterme
anlam Ozelligine sahip bir ad ile birlikteligi goriilmektedir. Bu 6rnek; ufak gol, ufak
kdgit, ufak yol, ufak vida, ufak ¢omlek gibi sifat 6beklerinde oldugu gibi ufak sifatinin
+boyut ozelligiyle dilbilgisel kimligini ve anlamsal 6zelligini korudugunu, boyutsal
degerini  kaybetmedigini  boylelikle diizanlamsal  6zelligini  yitirmedigini
gostermektedir. Ancak (7b)’deki ufak gdsteris sifat 6begi ufak fiske sifat 6beginden
farkli bir ulamsal dagilim sergilemektedir. Gdsteris adi —boyut gosterme anlamsal
Ozellige sahiptir ve bu 6zellikte bir ad ile kullanilan ufak sifati 6lgii degerini ve
boyutsal 6zelligini yitirmistir. Bunun sonucu olarak da ufak gosteris sifat obegi
diizanlamindan uzaklasarak imgesel bir anlam degeri kazanmustir.

Veri tabanindaki ornekler degerlendirildiginde biiyiik, kiigiik, koca gibi
sifatlarda oldugu gibi ufak sifatiyla olusan esdizimli bir yapiya rastlanmamistir. Ufak

sifat1 ve ad birlikteligiyle olusan s6zciik 6beklerinde 6nad sifati olan ufak sézciigiiniin
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bagimsiz gondergesini korudugu, tek bir gonderge almadigi sonucuna ulagilmaktadir.

Bir baska deyisle, ufak sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinin esdizimli bir yapiya

dontistiigii herhangi bir Ornekle karsilagilmamistir. Bu baglamda, yakin anlam

iliskisinde oldugu kiiciik sifatindan farklilik gostermektedir.

Daha once de deginildigi gibi, Givon (2001)’de prototip sifatlar baglhigi altinda

ele alinan 6l¢ii sifatlarindan olan yiiksek sifat1 ile birlikte kullanilan adlara dayanan

goriiniimler ve ilgili sozciik birlikteliginde 6nad sifatinin géndergesini belirleyen ada

ait anlamsal 6zellikler Tablo (15)’te gosterilmektedir.

Tablo 15. Yiiksek sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel gériinimleri

Adin  Birlikteligin  Niteligini | Say1 | Ornekler

Belirleyen Anlamsal Ozellikleri

-soyut +nesne 8 yiiksek topuk, yiiksek kapi, yiiksek duvar

+canl1 +bitki 1 yiiksek agag

-soyut +uzamsal 26 yiiksek konum, yiiksek selale, yiiksek
toprak

+soyut +nicel 14 yiiksek not, yiiksek oran, yiiksek biitce,

yiiksek maas, yiiksek reyting

Tablo (15)’te goriildigii gibi bu c¢alismanin veri tabanindaki 6rnekler

kapsaminda Tiirk¢ede yiiksek sifatini iceren sdzciik birlikteliklerinde sifatin birlikte

kullanildig1 adin +soyut anlam 6zelligini yiiksek bir oranda sergiledigi goriilmektedir.

Biiyiik sifatinda da oldugu gibi +soyut anlam 6zelligine sahip adlarla kullanim

oraninin fazla oldugu yiiksek sifatinin s6z konusu duruma iligkin 6rnekleriyle (yiiksek
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bedel, yiiksek sorun, yiiksek 6zgiiven, yiiksek hedef, yiiksek siklik, yiiksek moral, yiiksek
mevki) 6zellikle atasozleri, deyimler ve Oykiiler tizerine yapilan incelemeler sirasinda
siklikla karsilasilmistir. Calismanin veri tabaninda Yiiksek sifatinin birlikte kullanildig:
adlarin sahip oldugu —boyut gosterme anlam ozelligi ve +boyut gosterme anlam
Ozelligine gore farkli degerlere sahip Ornekleriyle karsilasilmistir. Sozciik
birliktelikleri iginde yiiksek sifatinin birlikte kullanildigr adlarin sadece +boyut ve —

boyut diizlemdeki dagilimlar1 Tablo (16)’da gosterilmektedir.

Tablo 16. VYiksek sifatiyla olusan sozciikk birlikteliklerinin - +boyut/-boyut

diizlemindeki dagilimi

Sifat -boyut +boyut
yiiksek Say1 Oran Say1 Oran
60 %66 31 %34

Caligmanin veri tabanini olusturan toplam 1301 boyut sifat1 ve ad birlesimine
dayanarak olusan sozclik dbekleri i¢inde yiiksek sifati ile olusan sozciik birlesimlerinin
sayis1 91°dir. Tablo (16)’da yer alan sayisal dagilim, yiiksek sifatiyla birlikte kullanilan
adlarin —boyut gosterme anlam 6zelligini, +boyut gosterme anlam 6zelligine kiyasla
daha fazla aldigin1 gostermektedir. Yiiksek sifati, sorun, ozgiiven, mevki, enerji, hedef,
moral gibi —boyut gosterme anlam o6zelligini alan adlarla daha fazla birlikte
kullanilmakta; duvar, agag, topuk, apartman, kapi, kule, tavan gibi +boyut gosterme
anlam Ozelligini alan adlarla ise birlikte kullanilma sayis1 daha az olmaktadir. Bu
durum, Tiirkcede yiiksek sifatinin Olgli degeri alan boyutsal olma &zelliginden

uzaklagarak 6bek i¢cinde bagimsiz gondergesinden siyrilip imgesel anlamli birlesimler
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icinde yer almasi durumunun yiiksek oranda karsimiza ¢ikabileceginin gostergesidir.
Bu baglamda daha ayrintili degerlendirme yapmak amaciyla yiiksek sifatiyla olusan iki

farkli anlamsal degere sahip sifat 6beklerine iliskin 6rnekler asagida sunulmustur:

(8) a. yiiksek topuk

b. yiiksek 6zgiiven

(8a)’daki yiiksek topuk sifat obeginde yiiksek sifati +boyut gdsterme anlam
ozelligine sahip bir ad ile birliktelik sergilemektedir. Bu 6rnekte yiiksek sifati; yiiksek
duvar, yiiksek kule, yiiksek konum, yiiksek toprak, yiiksek aga¢ sdzciik birlesimlerinde
de oldugu gibi +boyut oOzelligiyle dilbilgisel kimligini ve anlamsal 6zelligini
korumustur. Bir baska deyisle, diizanlamsal 6zelligini yitirmemistir. (8b)’deki yiiksek
ozgiiven sifat 6beginde ise yiiksek sozcigii —boyut gosterme anlam 6zelligine sahip
ozgiiven adi ile kullanilmigtir. Bu ornekte ise; yiiksek hedef, yiiksek siklik, yiiksek
enerji, yiiksek moral, yiiksek bedel sozcik birlesimlerinde oldugu gibi yiiksek sifati
Olcti degeri ve boyutsal 6zelligini yitirmis, diizanlamindan uzaklasarak imgesel bir
anlam degeri kazanmistir.

Calismanin veri tabaninda saptanan toplam boyut sifatlar1 icerisinde yiiksek
sifatt ve ad birlikteliklerinin -Tablo (17)’de de goriildiigii gibi- neredeyse tamami

sOzciik birlesimi 6zelligi sergilemektedir.
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Tablo 17. Yiiksek sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel dagilim1

Sifat Sozciik Birlesimi Esdizim
yiiksek Say1 Oran Say1 Oran
88 %97 3 %3

Tablo (17); yiiksek sifatinin derecelenme alma 6zelliginin kaybolmadigi ve
6bek i¢inde bagimsiz génderimini korudugu sézciik birlesimlerini yiiksek bir oranla
gostermektedir. Ancak, veri tabaninda bu durumun tersine birden fazla géndergesi
olmayan ve derecelendirilebilir olma 6zelligini yitiren ili¢ Ornekle karsilagiimistir.
Yiiksek lisans, yiiksekogretim ve yiiksekogrenim bilesiklerinde gegen yiiksek sozcigi
obek i¢cinde bagimsiz génderimini koruyamamakta ve yani sira derecelenme alma
ozelligi de sergilememektedir. Mersin Universitesi tarafindan yiiriitiilen Tiirkge Ulusal
Derlemi c¢aligmasindan elde edilen bulgular 1s18inda, bir milyon sdzciikteki 639.5
siklik degeriyle yiiksek lisans, 16.18 siklik degeriyle yiiksekogretim, 1.76 siklik
degeriyle yiiksekogrenim Orneklerinin sozciik birlesiminden esdizimli bir yapiya
dontistiigii sonucuna ulagilabilir (TUD, 2015).

Calismanin veri tabanindaki Yiiksek sifatinin birlikte kullanildigir adlarin
yukarida deginilen anlamsal 6zelliklerine ek olarak +nicel (yiiksek biitce, yiiksek oran,
yiiksek derece, yiiksek doz) ve +uzamsal (yiiksek kesim, yiiksek konum, yiiksek toprak)
anlamsal o6zellige sahip orneklerle de karsilagilmigtir. Bununla birlikte; yapilan
incelemelerde yiiksek sifatinin birlikte kullanildigi adlar arasinda +canli, +hayvan,
+disil ve +eril anlamsal 6zellige sahip bir 6rnekle karsilagilmamaistir.

Calismada ele alinan goreceli sifatlardan bir digeri olan ve yiiksek sifati ile

karsit anlam iliskisinde olan al¢ak sifatiyla ad birlesiminden olusan sozciik
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birlikteliklerinde adin birlikteligin niteligini belirleyen anlamsal 6zellikleri Tablo

(18)’de sunulmustur:

Tablo 18. Al¢ak sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel goriintimleri

Admn  Birlikteligin  Niteligini | Say1 | Ornekler

Belirleyen Anlamsal Ozellikleri

-soyut +nesne 4 alcak dam, alcak sehpa, al¢ak duvar,
al¢ak raf

+canl1 +bitki 1 alcak dal

+canli +hayvan 1 alcak esek

-soyut +uzamsal 8 alcak yer, al¢ak dag

Veri tabanindaki ornekler incelendiginde karsit anlam iligkisinde oldugu
yiiksek sifatina kiyasla ¢cok daha az karsilasilan al¢ak sifatinin birlikte kullanildigi
adlarin, +canli, +disil ve +eril anlam 6zelliklerine sahip olmadig1 ve bu baglamda
viiksek sifatiyla benzerlik gosterdigi one ¢ikmaktadir. Yiiksek sifatiyla olusan sozciik
birlesimlerinden farkli olarak al¢ak sifatinin al¢ak esek 6rneginde oldugu gibi +hayvan
anlam Ozellige sahip bir ad ile kullanimiyla karsilasilmistir. Her iki sifatin birlikte
kullanildiklar1 adlarin sahip olduklar1 6zelliklere iliskin bir diger farklilik da +nicel
anlamsal 6zelliginde goriilmektedir. Yiiksek sifatinin birlikte kullanildigr adlarin +nicel
anlamsal 6zelligiyle karsilasilirken, al¢ak sifatinin birlikte kullanildigi adlarin +nicel
anlamsal 6zellige sahip olmadig: goriilmektedir.

Incelemelerde, toplam 1301 boyut sifat1 ve ad birlesimine dayanarak olusan sdzciik

obekleri i¢inde al¢ak sifati ile olusan s6zciik birlesimlerinin sayis1 15°tir. Algak sifati
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ve ad birlesimiyle olusan 6beklerde 6begi olusturan adin sahip oldugu +boyut/-boyut

anlam 6zelligine iliskin isaretlemelerinin dagilimi Tablo (18)’de gosterilmektedir.

Tablo 19. Al¢ak sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinin +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilimi
Sifat -boyut +boyut
alcak Say1 Oran Say1 Oran

2 %13 13 %87

Tablo (19)’da yer alan sayisal dagilim, bu ¢alismanin veri tabaninda yer alan
ve algak sifatiyla birlikte kullanilan adlarin +boyut gésterme anlam 6zelligini, -boyut
gosterme anlam Ozelligine kiyasla cok daha fazla aldigimi gostermektedir. Algak
sifatinin; dam, sehpa, duvar, raf, esek, yer, dag gibi +boyut gésterme anlam 6zelligine
sahip adlarla birlesim orani, Ses ve géniil gibi —boyut gdsterme anlam 6zelligine sahip
bir ad ile birlesim oranina kiyasla daha fazladir. Bu durum; al¢ak dam, al¢ak sehpa,
al¢ak duvar, al¢ak raf, alcak essek, al¢ak yer, al¢ak dag gibi sozciik birlesimlerinde
oldugu gibi Tirkcede alg¢ak sifatinin +boyut ozelligiyle dilbilgisel kimligini ve
anlamsal ozelligini korudugunun diizanlamsal birlesimler i¢inde yer almasi
durumunun yiliksek oranda karsimiza cikabileceginin gostergesidir. TDK giincel
sozliikte “miitevazi, tevazulu” olarak tanimlanan al¢ak goniillii sifatini olusturan al¢ak
ve goniil sdzciiklerinin birlikteliginin Mersin Universitesi Tiirkge Ulusal Derlemi

caligmasindan elde edilen bulgular 1s18inda, bir milyon sozciikteki 60.81 siklik
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degeriyle sozciikk birlesiminden esdizimli bir yapiya doniistiigli sonucuna
ulasilabilmektedir.

Cikriker (2008)’de uzamsal diizlemin belirgin isaretleyicisi olarak tanimlanan
genis ve dar sifatlarin birlikte kullanildiklari adlarin niteliksel goriiniimlerinin

dagilimi Tablo (20) ve Tablo (21)’de gosterilmektedir.

Tablo 20. Genis sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel goriiniimleri

Adin  Birlikteligin  Niteligini | Say1 | Ornek

Belirleyen Anlamsal Ozellikleri

-soyut +nesne 1 genig kurdele

-soyut +uzamsal 30 genis ¢ayir, genis meydan, genis alan,

genigs salon, genis dehliz

Tablo (20); genis sifatinin birlikte kullanildig1 adlarin genis yol, genis salon,
genis cadde, genis alan 6rneklerinde oldugu gibi +uzamsal anlamsal 6zellige sahip
olanlarin oraninin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Genis sOzclgliyle olusan sozciik birlikteliklerinde, adin sahip oldugu
anlambilimsel 6zellik baglaminda genis sifatinin boyutsal degerinde, dolayisiyla
anlamsal igeriginde farkhiliklar olmaktadir. Genis sozciligliyle olusan sozciik

birlesimine dayanan iki sifat 6begine iliskin 6rnekler asagida sunulmustur:

(9) a. genis salon

b. genis olasilik
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(9a) ve (9b)’de yer alan 6rneklerin her biri derecelendirilebilir olma 6zelligini
korumaktadir. Bu iki 6rnegi ayristiran husus, 6begi olusturan adlarin anlambilimsel
Ozellikleri baglaminda sahip olduklar1 anlam ayirt edici 6zellikleridir. (9a)’daki genis
salon sifat 6beginde genis sifati, +boyut gésterme anlam 6zelligine sahip salon adiyla
birlikte kullanilmistir. Bu baglamda, genis sifati +boyut o6zelligiyle dilbilgisel
kimligini ve anlamsal 6zelligini korumus, diizanlamsal 6zelligini yitirmemistir.

(9b)’deki genis olasilik sifat 6begi ise genis salon sifat 6beginden farkli bir
ulamsal goriiniim sergilemektedir. Genis olasilik sifat 6beginde olasilik ad1 —boyut
gosterme anlam Ozelligine sahiptir. Bu nedenle, genis ve olasilik sbzciiklerinin
birlesimiyle olusan sifat 6begi 6l¢ii degerini ve boyutsal 6zelligini yitirmistir ve diiz
anlamindan uzaklasarak imgesel bir anlam degeri kazanmustir.

Incelenen 1301 sdzciik birlesimi arasinda sifat ¢iftleri arasinda genis sifatiyla
olusan 52 sozciik birlesimiyle karsilagilmistir. Yukaridaki aciklamalar dogrultusunda
genig sifatinin birlikte kullanildigi adlarin sadece +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilimi Tablo (21)’de gosterilmektedir.

Tablo 21. Genis sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinin +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilimi
Sifat -boyut +boyut
genis Say1 Oran Say1 Oran

17 %33 35 %67

Tablo (21)’de de goriildiigii gibi, bu ¢alismanin veri tabaninda genis sifatiyla

birlikte kullanilan adlarin +boyut gdésterme anlam 6zelligine sahip olanlarin (genis
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dehliz, genis salon, genis cadde, genis giris, genis kubbe, genis omuz) oran1 —boyut
gosterme anlam 6zelligine sahip olanlara (geniy yiirek, genis hayal giicii, genis mezhep,
genis goniil) kiyasla daha fazladir. Bu durum, genis sifatinin daha ¢ok +boyut gésterme
anlam Ozelligine sahip adlarla birlesim sergiledigini ve +boyut 6zelligiyle dilbilgisel
kimligini ve anlamsal 6zelligini korudugunu, diizanlamsal 6zelligini yitirmedigini
gostermektedir.

Bu ¢alismanin veri tabaninda yer alan 6rnekler incelendiginde genis sifatiyla
olusan sozciik birlesimlerinde -diger sifatlarda oldugu gibi- 6nad sifatinin bagimsiz
gondergesini korumadig, tek bir gonderge aldigi, bir baska deyisle serbest sozciik
birlesimlerinden esdizimli yapiya doniistiigii 6rneklerle karsilagilmamistir.

Genis sifatinin birlikte kullanildig adlarin sergiledikleri diger anlam ayirt edici
ozelliklere deginmek gerekirse soz konusu adlarin +canli, +insan, +hayvan, +bitki ,
+disil, +eril, +nicel anlamsal 6zellige sahip olmadiklar1 dikkat ¢ekmektedir.

Calismada ele alinan goreceli sifatlardan bir digeri olan ve geniy sifati ile karsit
anlam iligskisinde olan dar sifatiyla birlikte kullanilan adlara dayanan gériiniimler ve
ilgili sifatin, 6nad sifatinin géndergesini belirleyen ada ait anlamsal 6zellikleri Tablo

(22)’de sunulmustur.

Tablo 22. Dar sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel goriintiimleri

Adin  Birlikteligin  Niteligini | Say1 | Ornekler

Belirleyen Anlamsal Ozellikleri

-soyut +nesne 5 dar salvar, dar pantolon, dar kiyafet,

dar merdiven, dar kapi

-soyut +uzamsal 16 dar sahanlik, dar sokak, dar koridor,

dar kovan, dar pencere
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Tablo (22)’de de goriildiigii gibi dar sifatinin birlikte kullanildiklar1 adlar
yiiksek oranda +uzamsal anlam 6zelligine sahiptir.

Dar sifat1 ve ad birlikteliklerinde, adin +/-boyut anlam 6zelligine iliskin nasil
bir dagilim sergiledigi ada ait anlamsal 6zelliklerin 6nad sifatinin géndergesini nasil

etkiledigi asagidaki 6rneklerle acgiklanacaktir:

(10) a. dar kiyafet

b. dar zaman

(10a)’daki dar kiyafet sifat 6beginde dar sifati, +boyut gosterme anlam
Ozelligine sahip kiyafet adiyla birlikte kullanilmistir. Bu baglamda, dar sifat1 +boyut
ozelligiyle diizanlamsal degerini yitirmemistir. (10b)’deki dar zaman sifat 6begini
olusturan sozliikksel birimlerden biri olan zaman adi ise —boyut gosterme anlam
ozelligine sahiptir. Bu nedenle, dar ve zaman sozciiklerinin birlesimiyle olusan sifat
Obegi olgii degeri ve boyutsal 6zelligini yitirerek imgesel bir deger kazanmustir.

Incelemelerde, toplam 1301 boyut sifat1 ve ad birlesimine dayanarak olusan
sozciik dbekleri iginde dar sifati ile olusan s6zciik birlesimlerinin sayis1 27°dir.

Dar sifatiyla olusan 27 sozciik birlikteligi i¢cinde birlikteligi olusturan adin

sadece +boyut/-boyut diizlemindeki dagilimi Tablo (23)’te gosterilmektedir.
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Tablo 23. Dar sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinin +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilim1
Sifat -boyut +boyut
dar Say1 Oran Say1 Oran

7 %26 20 %74

Boyutsal ve boyutsal olmayan Ozellikler baglaminda bir degerlendirme
yapildiginda; dar pantolon, dar kapi, dar pencere, dar kiyafet 6rneklerinde oldugu gibi
dar sifatinin +boyut gosterme anlam 6zellige sahip adlarla birlikteligi —boyut gosterme
anlam 6zelligine sahip adlarla birlikteligine kisayla daha fazladir.

Calismanin veri tabaninda dar ve ad birlikteligine dayanan sozciik
birlesimlerinde hem diizanlamsal (dar elbise, dar ceket, dar koridor) hem de imgesel
(dar kafa, dar gelir) degere sahip 6rneklerle karsilasilmistir. Ancak Tablo (23)’te
goriildigl gibi ilgili sifat daha ¢cok +boyut gosterme anlam 6zelligine sahip adlarla
kullanilmaktadir.

Dar sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinde adin sahip oldugu diger anlamsal
ozelliklere deginmek gerekirse, ilgili adlarin +canl, +insan, +hayvan, +bitki, +disil,
+eril, +nicel diizleminde isaretlemeleri ile karsilasilmamaktadir. Bu baglamda, karsit
anlam iliskisinde oldugu genis sifat1 ile benzerlik gdstermektedir.

Caligmadan elde edilen bulgularin degerlendirilme siirecinde dar sifatiyla
karsit anlam iliskisinde olan bol sifatinin 5 farkli sézciik birlesimindeki (bol salvar,
bol kese, bol boliim, pantolon, bol etek) kullanimiyla karsilasilmistir. Elde edilen

bulgular 1s1ginda dar sifatinin +boyut gosterme anlam 6zelligine sahip adlarla birlikte
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kullanildig1, 6lctilebilir ve 6lgiisii degisebilir olma 6zelliginden dolay da diizanlamsal
degerini kaybetmedigi sonucuna ulasilmaktadir.

Veri tabaninda yer alan toplam 1301 boyut sifat1 ve ad birlesimine dayanarak
olusan sozciik obekleri iginde uzun sifatr ile olusan sozciik birlesimlerinin sayisi
167°dir.

Derecelendirilebilir bir sifat olan uzun sifatiyla olusan s6zciik birlikteliklerinde
ada ait anlambilimsel oOzellik baglaminda uzun sifatinin boyutsal degerinde,
dolayistyla anlamsal iceriginde de farkliliklar olmaktadir. Bu duruma iliskin iki 6rnek

asagida sunulmustur:

(11) a. uzun middet

b. uzun sag

(11a)’daki uzun miiddet sifat 6beginde uzun sifati, -boyut anlambilisel 6zellige
sahip bir ad ile birlikte kullanilmaktadir. Bu ornekte sifat 6begi Olgii degerini ve
boyutsal dzelligini yitirmistir ve imgesel bir deger kazanmustir. (11b)’deki uzun sag
sifat 6beginde uzun sifati +boyut gosterme anlam 6zelligine sahip olan sa¢ adi ile
birlikte kullanilmistir. Uzun sa¢ 6beginde uzun sifatt +boyut 6zelligiyle dilbilgisel
kimligini ve anlamsal 6zelligini, diizanlamsal degerini korumustur.

Yukaridaki agiklamalar dogrultusunda ¢alismada incelenen sifat ciftleri
arasinda uzun sifatiyla olusan sifat 6beklerinde adin sahip oldugu sadece +boyut/-

boyut diizlemindeki dagilimi1 Tablo (24)’te gosterilmektedir.
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Tablo 24. Uzun sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinin +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilim1
Sifat -boyut +boyut
uzun Say1 Oran Say1 Oran

90 %54 77 %46

Tablo (24)’te de goriildigi gibi, uzun sifatiyla birlikte kullanilan adlarin
+boyut gosterme anlam 6zelligine sahip olanlarinin sayisi, -boyut gésterme anlam
Ozelligine sahip olanlara kiyasla azdir. Calismadan elde edilen bulgular 1s1ginda, uzun
sifatinin; hastalik, inceleme, ¢carpisma, susma, tetkik, omiir, hareketsizlik, siire, vade,
huzursuzluk gibi —boyut anlambilimsel 6zellige sahip adlarla birlesim oraninin;
parmak, otobiis, boy, koltuk, yazit, etek, dis, tirnak gibi +boyut anlambilimsel 6zellige
sahip adlara kiyasla daha fazla oldugu sonucuna erigilmistir. Bu durum, uzun sifatiyla
olusan sozclik birlesimlerinde hem diizanlamsal hem de imgesel degere sahip olanlarin
ornekleriyle karsilagilabileceginin gostergesidir.

Uzun parmak, uzun otobiis, uzun boy, uzun koltuk, uzun yazit, uzun etek, uzun
dis, uzun tirnak gibi sifat dbeklerinde uzun sifatinin boyutsal anlamini yitirmeden
diizanlamsal degerini korudugu goriilmektedir. Uzun hastalik, uzun inceleme, uzun
carpisma, uzun susma, uzun tetkik, uzun omiir, uzun hareketsizlik, uzun siire, uzun
vade, uzun huzursuzluk gibi sozciik birlikteliklerinde ise uzun sifati 6lgli degerini ve
boyutsal anlamin1 yitirmis, imgesel deger kazanmuistir.

Ancak veri tabanindaki ornekler degerlendirildiginde uzun sifati ile olusan
sozciik birlikteliklerinin daha ¢ok imgesel degerini korudugu goriilmektedir. Bunun

disinda sozciik birlikteliginin tek bir gonderge aldigi, uzun sifatimin dilbilgisel
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kimligini yitirdigi 6rneklerle yani esdizimli yapilarla karsilasiilmamistir. Her ne kadar
anlambilimsel agidan farkli goriiniimler sergilese de biitiin 6rneklerde uzun sifat1 adi
niteleyen 6nad konumundaki sifat gérevindedir.

Uzun sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinde 6nad sifatinin gondergesini
belirleyen adin sahip oldugu diger anlambilimsel 6zelliklerin dagilimi Tablo (25)’te

sunulmustur.

Tablo 25. Uzun sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel gériiniimleri

Anlam Ayirt Edici Ozellik Say1 | Ornek

-soyut +nesne 30 Uzun ¢orap, uzun etek, uzun kepge

+canl1 +insan 4 uzun kiz, uzun kadin, uzun oglan

+canl1 +insan +disil 2 uzun kiz, uzun kadin

+canl1 +insan +eril 2 uzun adam, uzun oglan

-soyut +uzamsal 42 uzun ¢arsi, uzun kordon, uzun koridor,
uzun nehir, uzun oda

+soyut +nicel 7 uzun siire, uzun yil, uzun giin

Tablo (25), uzun sifatinin birlikte kullanildig1 adlarin sahip oldugu +uzamsal
anlambilimsel 6zelligini yliksek bir oranla gostermektedir. Uzun sifati, uzun kiz, uzun
kadin, uzun oglan, uzun adam orneklerinde oldugu gibi +canli, +insan anlamsal
ozellikleriyle -sinirli sayida da olsa- isaretlenmistir ancak ilgili sifatin +canli ulaminin
+hayvan, +bitki diizlemlerine iliskin bir kullanimi bulunmamaktadir. Derecelendirme
diizlemine iligkin kullanimiyla uzun soluk, uzun gegirti gibi sozciik obeklerinde

karsilagilmistir.
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Uzun sifatr ile karsit anlam iliskisinde olan ve 1301 sozciik birlikteligi iginde
43 sozciik birlesimde karsilasilan kisa sifatinin birlikte kullanildigi adlarin sahip
oldugu anlambilimsel &zelliklerin birlikteligin anlamsal degerini nasil etkiledigi

asagidaki orneklerle agiklanmaya ¢aligilacaktir:

(12) a. kisa gubuk

b. kisa am

(12a)’daki kisa ¢ubuk 6rneginde kisa sifat1 +boyut gosterme anlam 6zelligine
sahip olan ¢ubuk adiyla ile birlikte kullanilmistir. Bu 6rnekte, kisa sifatinin boyutsal
ozelligiyle dilbilgisel kimligini ve anlamsal 06zelligini korudugu; diizanlamsal
Ozelligini yitirmedigi acik bir bigimde goriilmektedir. (12b)’deki kisa ani 6rneginde
ise kisa sifat1 —boyut gosterme anlam 6zelligine sahip an: adiyla birlikte kullanilmustir.
Bu nedenle, kisa ve ani sézciiklerinin birlesimiyle olusan sifat 6begindeki kisa sifati
Olcii degerini ve boyutsal 6zelligini yitirmistir. Bunun sonucu olarak da kisa ani sifat

Obegi diizanlamindan uzaklagarak imgesel bir anlam degeri kazanmustir.

Yukaridaki agiklamalar dogrultusunda c¢alismada incelenen sifat ciftleri
arasinda kisa sozciigiiyle olusan sifat 6beklerinin sadece +boyut/-boyut diizlemindeki
dagilimi Tablo (26)’da gosterilmektedir.

Tablo 26. Kisa sifatiyla olusan sdzciik birlikteliklerinin +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilimi
Sifat -boyut +boyut
kisa Say1 Oran Say1 Oran

43 %50 43 %50
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Tablo (26)’da da gortldigi gibi, kisa sifatimin boyun, kas, kol, ¢ubuk gibi
+boyut gésterme anlam 6zelligine sahip adlarla birlikte kullanim oramiyla; ani, émiir,
vade gibi -boyut gosterme anlam Ozelligine sahip adlarla birlikte kullanim orani
aynidir. Bu baglamda karsit anlam iliskisinde oldugu uzun sifatindan farklilik
gostermektedir.

Calismadan elde edilen bulgular 1s18inda kisa sifatiyla olusan sézciik
birlesimlerinde ilgili sifatinin 6nad konumunda adi niteleyen dilbilgisel kimligini
yitirdigi orneklerle; bir bagka deyisle, esdizimli yapilarla karsilasilmamastir.

Kisa sifat1 ve ad birlikteligine dayanan sozciik birlikteliklerinde adin sahip

oldugu diger anlam ayirt edici 6zellikler Tablo (27)’de gosterilmektedir.

Tablo 27. Kisa sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel goriiniimleri

Adin  Birlikteligin  Niteligini | Say1 | Ornekler

Belirleyen Anlamsal Ozellikleri

-soyut +nesne 6 kisa etek, kisa pantolon, kisa ¢ubuk
+canl1 +insan 1 kisa insan

-soyut +uzamsal 14 kisa govde, kisa yokus, kisa parca
+soyut +nicel 3 Kisa zaman, kisa siire, kisa giin

Kisa sifatinin birlikte kullanildigi adlarin yiiksek oranda +uzamsal anlamsal
Ozellige sahip oldugu Tablo (27)’de gosterilmektedir. Veri tabanindaki 6rnekler
incelendiginde ilgili sifatin +canli, +insan anlam degerine sahip adlarla birlikte
kullanimiyla sadece bir 6rnekte karsilasilirken +disil, +eril, +bitki, +hayvan anlamsal

ozelliklere sahip adlarla birlikteligine iligskin bir 6rnekle kargilagiimamustir.
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Kisalik ve uzunluk baglaminda derecelendirilebilir olan, s6z konusu her iki
sifatla yakin anlam iliskisinde olabilecek, TDK giincel sozliikte “yaklasik bir adam
boyunda olan” tanimiyla sunulan adam boyu sifati da incelemeler sirasinda
karsilagilan diger bir boyut sifatidir. Veri tabani i¢inde, sadece +boyut gosterme anlam
Ozelligine sahip ot adiyla birlikte kullanimi1 goriilmistiir. Bu sozciik birlikteliginde
adam boyu sifatt boyutsal anlamindan uzaklasmamis ve diizanlamsal degerini
kaybetmemistir.

TDK giincel sozligiin “gok kisa” tanimlamasiyla kisa sifati ile “olmasi
gerekenden uzun” tanimlamasiyla ise uzun sifati ile yakin anlamli olugu sonucu
cikarilabilecek diger bir boyut sifat bir karis sifatidir. Incelemeler sirasinda bir karis
sifatinin dil ve agiz adlariyla ile birlikte kullanimiyla karsilagilmistir. Bir karig sifatinin
dil adiyla birlikteligiyle olusan sifat 6begi Ol¢ii degerini ve boyutsal 6zelligini
yitirmistir. Bunun sonucu olarak da ilgili sifat 6begi diizanlamindan uzaklasarak
imgesel bir anlam degeri kazanmistir. Ancak bir karis agiz sdzciik 6beginde ise ilgili
sifat 6l¢li degerini yitirmemis diizanlamsal degerini korumustur.

TDK giincel sozliigiin “enine gore boyu kisa, tiknaz” tanimlamasindan yola
cikarak kisa sifat1 ile yakin anlam iliskisinde oldugu sdylenebilecek olan bir diger
boyut sifat1 olan bodur sézciligiiniin +boyut gésterme anlam 6zelligine sahip aga¢ adi
ile birlikte kullanimiyla karsilasilmistir. Bodur ve aga¢ sozciiklerinin birlikteliginde
bodur sifatinin boyutsal anlamini ve adin niteleyicisi olan dilbilgisel kimligini
yitirmedigi goriilmektedir. Bodur sifatinin bir diger kullanimina ise yine dilbilgisel
kimligini korudugu ve diizanlamsal degere sahip oldugu bodur Musa 6rneginde

karsilagilmistir. S6z konusu sifat bu 6rnekte de boyutsal anlamini1 korumaktadir.
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Calismadan elde edilen bulgular kapsaminda boyut sifati ve ad birlesimine
dayanarak olusan sozciik obekleri i¢inde ince sifati ile olusan sozciik birlesimlerinin
sayis1 55°tir. Ince sifatmin birlikte kullanildigi adlarin sahip olduklar1 anlamsal
Ozelliklerin ilgili boyut sifatinin boyutsal veya anlamsal igeriginde hangi goriiniimlere

iliskin degisimler oldugu asagidaki 6rneklerle agiklanmaya c¢aligilacaktir:
(13) a. ince ¢izgi
b. ince diisiince

(13a)’daki ince ¢izgi sifat 6beginde ince sifati, +boyut anlam 6zelligine sahip
¢izgi adiyla birlikte kullanilmistir. Bu ornekte ince sifati 6l¢ii degerini ve boyutsal
Ozelligini korumus, diizanlamsal degerini yitirmemistir. (13b)’deki ince diisiince sifat
obeginde diisiince ad1 —boyut anlam 6zelligine sahiptir. Ince Ve diisiince sdzciiklerinin
birlesimiyle olusan sifat 6begi 6l¢ii degerini ve boyutsal 6zelligini yitirmistir. Bunun
sonucu olarak da ince diisiince sifat obeginde ince sifati gergek anlamindan
uzaklasarak imgesel bir anlam degeri kazanmustir.

Bu ag¢iklamalar baglaminda ince sifatinin birlikte kullanildigi adlarin sadece

+boyut/-boyut diizlemindeki dagilimi Tablo (28)’de gosterilmektedir.

Tablo 28. Ince sifatimin birlikte kullanildigi adlarin +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilimi
Sifat -boyut +boyut
ince Say1 Oran Say1 Oran

13 %22 46 %78
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Tablo (28), ince sifatiyla birlikte kullanilan adlarin bel, dis, ¢izgi, hayvan,
viicut, yol, kumas, kitap, yufka, kil, hirka, duvar gibi +boyut gésterme anlam 6zelligine
sahip olanlarin oraninin; diisiince, esinti, fikir, lodos, anlam, soz gibi -boyut gosterme
anlam 6zelligine sahip olanlara kiyasla oldukca fazla oldugunu gostermektedir.

Bu agiklamalar baglaminda, ¢alismadan elde edilen bulgular
degerlendirildiginde ince sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinde ilgili sifatin 6l¢ii
degerini ve boyutsal anlam 6zelligini kaybetmeyip diizanlamsal degerini korudugu
sonucuna ulasilmaktadir.

Yukarida verilen 6rneklerin her birinde ince sifati adin niteleyicisi konumunda
olan dilbilgisel kimligini yitirmemistir. Ince kumas 6rnegini ele alacak olursak ince ve
kumasg sozliiksel birimlerinin birlesimiyle olusan sifat 6beginde ince sifat1 yerine karsit
anlam iliskisinde oldugu kalin sifatin1 getirdigimizde gondergenin tasidigi boyutsal
ozelligin derecesi baglaminda deger farkliigi olsa da kalik kumas sifat obegi
anlambilimsel agidan kabul edilebilir bir 6bektir. S6z konusu birlesimde ince sifatinin
derecelendirilebilir olma o6zelligi kaybolmamistir ve tek bir gonderimi de
bulunmamaktadir. Ancak, ince sifati ile olusan sozciik birlikteliklerine yonelik yapilan
incelemeler sirasinda birden fazla gondergesi olmayip tek gondergesi olan ve
derecelendirilebilir olma ozelligini yitiren sadece bir bilesik ile karsilagilmistir.
Karsilasilan ince hastalik bilesiginde ince sifat1 adi niteleyici konumunda olan
dilbilgisel kimligini yitirmistir.

TDK giincel sozliikte “verem” olarak tanimlanan ince hastalik bilesigini
olusturan dilsel yapilardan biri olan ince sozciigii, derecelendirilebilir ve adin
niteleyicisi olma Ozelliklerini yitirmistir. Bu baglamda; tek bir géndergesi olan ince

hastalik bilesigi, sifat obegi sézciik grubundan esdizimli bir yapiya doniigmiistiir.
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Mersin Universitesi Tiirkce Ulusal Derlemi c¢alismasindan elde edilen bulgular
1518inda, bir milyon sozciikteki 226.99 siklik degeriyle ince hastalik bilesiginin
esdizimli bir yap1 oldugu sonucuna ulasilabilir (TUD, 2015).

Ince sifat1 ve ad birlikteligine dayanan sozciik birlikteliklerinde 6nad sifatinin

gondergesini belirleyen ada ait anlamsal 6zellikler Tablo (29)’da gosterilmektedir.

Tablo 29. Ince sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel gériiniimleri

Anlam Ayirt Edici Ozellik Say1 | Ornek

-soyut +nesne 18 Ince silte, ince kumas, ince sandal
+canl1 +insan +disil 1 Ince kadin

+canli +hayvan di Ince hayvan

-soyut +uzamsal 30 Ince salon, ince yol

Tablo (29)’daki sayisal dagilim, ince sifatinin +uzamsal anlam 6zelligine sahip
adlarla birlikte kullanim oraninin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Calismadan elde edilen bulgular degerlendirildiginde ince sifatinin +eril, +bitki
diizleminde isaretlenen adlarla birlikteligine iliskin bir 6rnekle karsilagilmamistir.

Ince sifati ile karsit anlam iliskisinde olan ve 1301 sozciik birlikteligi iginde 15
adet sozciik 6begini olusturan kalin sifatinin birlikte kullanildigi adlarin sahip oldugu
anlam ayirt edici 6zelliklerin, birlikteligin anlamsal degerini nasil etkiledigi asagidaki

orneklerle aciklanmaya calisilacaktir:
(14) a. kalin duvar

b. kalin kafa
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(14a)’daki kalin duvar 6rneginde kalin sifati +boyut anlam ozelligine sahip
duvar adiyla birliktelik sergilemektedir. Bu 6rnekte, kalin sifatinin boyutsal 6zelligiyle
dilbilgisel kimligini ve anlamsal 06zelligini korudugu; diizanlamsal 06zelligini
yitirmedigi acik bir bi¢imde goriilmektedir. Atasozleri ve deyimlere iliskin yapilan
incelemeler sirasinda karsilasilan, TDK giincel sozliikte “ge¢ veya gii¢ anlayan, gabi”
ve “budala, aptal, anlayigsiz” tanimlamalariyla agiklanan kalin kafa sifat 6beginde
kalin sifat1 kalin duvar 6rneginden farkl bir degere sahiptir. (14b)’deki 6rnekte kalin
sifat1 her ne kadar +boyut anlam 6zelligine sahip bir ad ile birlikte kullanilmis olsa da
bu o6rnekte kalin sifatinin 6lgli degerini ve boyutsal 6zelligini yitirdigi sonucuna

ulagilmaktir. Kalin kafa sifat 6begi imgesel bir anlam degeri kazanmustir.

Yukaridaki ag¢iklamalar dogrultusunda ¢alismada incelenen sifat giftleri
arasinda kalin sifatiyla olusan sifat obeklerinin sadece +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilimi Tablo (30)’da gosterilmektedir.

Tablo 30. Kalin sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinin +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilimi
Sifat -boyut +boyut
kalin Say1 Oran Say1 Oran

2 %13 13 %87

Tablo (30) kalin sifatinin; kalin giysi, kalin ¢izme, kalin dudak, kalin kazak,
kalin tahta orneklerinde de oldugu gibi +boyut gosterme anlam 6zelligine sahip

adlarla kullanimini yiiksek bir oranla gostermektedir.
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Kalin sifatinin birlikte kullanildigi adlarin sahip oldugu diger anlam ayirt edici

ozellikler Tablo (31)’de gosterilmektedir.

Tablo 31. Kalin sifat1 +ad birlikteliklerinin niteliksel goriiniimler

Adin  Birlikteligin  Niteligini | Say1 | Ornekler

Belirleyen Anlamsal Ozellikleri

-soyut +nesne 9 Kalin tahta, kalin kitap
+canl1 +insan 1 Kalin gardiyan
+canli +hayvan 1 Kalin hayvan

Calismada sifat ad birlikteligiyle olusan sozciik birlikteliklerinden 14 adedini
derin sifatiyla olusan sifat dbekleri olusturmaktadir. Incelemeler sirasinda derin

sifatinin —boyut diizleminde igaretlenen adlarla birliktelikleriyle karsilasilmistir.

Tablo 32. Derin sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinin +boyut/-boyut diizlemindeki

dagilimi
Sifat -boyut +boyut
derin Say1 Oran Say1 Oran

8 %57 6 %43

Tablo (32)’de de goriildigii gibi, derin sifatinin su, bosluk, kuyu gibi +boyut
anlam Ozelligine sahip adlarla birlikte kullanimiyla karsilasilma orani; feragat,
diistince, hicap, giiriiltii, huzursuzluk, iliski, etki gibi -boyut goésterme anlam

ozelliklerine sahip adlarla birlikte kullanim oranina kiyasla azdir. Bu durumda derin
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sifatinin 6l¢ii degerini ve boyutsal Ozelligini yitirdigi, imgesel bir anlam degeri
kazandig1 6rneklerle karsilasilma olasiliginin fazla oldugu sonucuna ulasilabilir.
Calismada elde edilen bulgular kapsaminda sifat, ad birlikteligine dayanan
sOzciik Obekleri arasinda iri sifatiyla olusan sozciik birlikteliklerinin sayis1 12’dir.
Ilgili sifatin iri viicut, iri damla, iri kadin 6rneklerinde oldugu gibi +boyut gosterme

anlam 6zelligine sahip adlarla kullanimlariyla ytliksek oranda karsilagilmistir.

Incelemeler sirasinda karsilasilan diger bir goreceli sifat olan sisman sifatryla
ise +boyut anlam 6zelligine sahip insan ve adam adiyla birlikte sisman insan ve sisman

adam sifat 6beklerinde karsilasiimistir.

Zayif sifatina yonelik incelemeler sirasinda ilgili sifatin sadece +boyut
gosterme anlam Ozelligine sahip adlarla birlikte kullanildigi sonucuna ulasilmistir.
lgili sifatla sadece zayif kadin Ve zayif cocuk sozciik birlikteliklerindeki kullanimiyla

kargilasilmistir.

Incelemeler sirasinda karsilasilan toplam 1301 sézciik birlesimi iginde tespit
edilen boyut sifatlarmin ve birlikte kullanildiklar1 adlarin sergiledikleri ulamsal
dagilimi genel olarak ele almak yararli olacaktir. S6z konusu ulamsal dagilim Tablo

(33)’te ayrintili bigimde gosterilmektedir:
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Tablo 33. Boyut sifat1 ve ad birlikteliklerinin sergiledikleri niteliksel goriiniimlerin

dagilim1
Sifat Sozciik Esdizim Sayis1 -boyut | +boyut
Birlesimi
Sayisi
bliyiik 416 5 (biiyiiksehir, biiyiikanne, 242 179
biiyiikbaba, biiyiikhanim,
biiyiikbas)
kiiciik 236 1 (kiiciikbas) 53 184
kocaman | 45 6 39
koca 8 1 (kocakari) 4 5
ufak 20 -—- 7 13
yiikksek | 88 3 (yiiksek lisans, yiiksekogretim, 60 31
yiiksekogrenim)
alcak 14 1 (al¢ak goniil(lii)) 2 13
genis 52 --- 17 35
dar 27 7 20
bol 5 --- --- 5
uzun 167 - 90 77
kisa 86 --- 43 43
orta 6 1(ortadgretim) 1 6
ince 58 1 (ince hastalik) 13 46
kalin 15 --- 2 13
derin 14 8 6
iri 12 --- 1 11
sisman | 2 --- --- 2
zayif 3 --- --- 3
adam 1 1
boyu
bir karis | 2 --- 1 1
bodur 2 --- --- 2
el kadar | 4 4
minik 2 --- --- 2
ulu 3 --- --- 3

Sifat ve ad birlikteligine dayanan toplamda 1301 sozciik birlikteligi i¢inde
boyut sifatlariyla karsilasilma orani farklilik gostermektedir. Calismadan elde edilen
bulgular degerlendirilirken boyut sifatlarinin karsilasilma sikligina iliskin bilgi Grafik

(1)’de gosterilmektedir:

85



Grafik 1: Boyut sifatlarinin dagilimi
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Boyut Sifatlarimin Dagilhimi

Calismadan elde edilen bulgular 1siginda boyut sifatlarmin bazilarinin

Olgiilebilir veya ol¢li degeri degisebilir 6zelligini korudugu bazilarinin ise boyutsal

anlamindan uzaklastig1 sonucuna ulasilmistir. Boyut sifat1 ve ad birlikteligiyle olusan

sozciik birlesimlerimde adin sahip oldugu anlamsal 6zellikler baglaminda dl¢iilebilir

veya Ol¢ii degeri degisebilir olma 6zelligini koruyan, boyutsal anlamini dolayisiyla

diizanlamsal degerini yitirmeyen birlesimlerle siklikla karsilagilmistir. Ancak

birlikteligi olusturan adin sahip oldugu anlamsal 6zellikler baglaminda olgiilebilir

olma ozelligini dolayisiyla boyutsal anlamimi yitiren boyut sifatlariyla olusan
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birlesimlerle de karsilagilmistir. Grafik (2) incelemeler sirasinda karsilasilan biitiin

stfatlarin birlikte kullanildiklar1 adlarin boyutsal degerine iliskin bilgileri igermektedir.

Grafik 2: Boyut sifatlarinin  birlikte kullanildiklar1 adlarin  +boyut/-boyut

diizlemindeki dagilimi1

Boyut Sifatlarinin Birlikte Kullanildiklari Adlarin +/-Boyut
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Calismadan elde edilen bulgular degerlendirildiginde, boyut sifati ve ad
birlikteliklerinde adin sahip oldugu +boyut gosterme anlam o6zelligi sonucunda
birlikteligin diizanlamsal 6zelligini korudugu, birliktelikteki adin —boyut gosterme
anlam 06zelligi nedeniyle birlikteligin imgesel anlam degerinde oldugu Orneklerle
karsilagilmistir. Veri tabanini olusturan toplam 1301 s6zciik birlesimde -boyut/+boyut

gosterme anlam ozelliklerinin dagilimi Grafik (3)’te gosterilmektedir.
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Grafik 3: Sozciik birlesimlerinde adin sahip oldugu —boyut/+boyut gosterme anlam

ozelligine gore dagilimi

N -boyut M +boyut

Daha oOnce de deginildigi gibi ¢alismadan elde edilen bulgular
degerlendirilirken bazi sozciik birlesimlerinde boyut sifatinin derecelendirilebilir olma
ozelligini yitirdigi, tek bir gonderge aldig1 drneklerle de karsilasilmistir. S6z konusu
orneklerin sozciik birlesiminden esdizimli bir yapiya dontigmiis oldugu siklik degerleri
de verilerek dile getirilmistir. Bu baglamda veri tabanindaki sézciik birlesimleri ve

esdizimli yapilarin dagilimi Grafik (4)’te gosterilmektedir.

Grafik 4: Sozciik birlesimi ve esdizimli yapilarin dagilimi

1%

B Sozclk Birlesimi  ® Esdizim
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Grafik (5)’te de calismadan elde edilen bulgular 1s18inda esdizimli oldugu
saptanan orneklerin hangi boyut sifatiyla kullanildigi, esdizimli yapilarin karsilasildigt

boyut sifatlarinin dagilimi gosterilmektedir.

Grafik 5: Esdizimlilerin boyut sifatlar1 arasindaki dagilimi

Hbiyik ®yiksek mkicik Mince mkoca Worta malgak

4.1. Degerlendirme

Calismadan elde edilen bulgular degerlendirildiginde biiyiik sifatinin %32.36
orantyla en ¢ok karsilagilan sifat oldugu sonucuna ulagilmistir. Béyiik sifatini, karsit
anlam iliskisinde oldugu kiiciik sifat1 %18.22 oraniyla takip etmektedir. incelemeler
sirasinda boyut sifati ve ad birlikteligine dayanan 1301 adet sozciik birlesimi ile
karsilasilmistir.  Biiyiik ve kiigiik sifatlariyla olusan sozciikk birlesimleri %50,58

oraniyla veri tabanini olusturan sozciik birlesimlerinin yarisin1 kapsamaktadir.
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Biiyiik sifatiyla olusan sézciik birlesimleri ¢alismanin veri tabaninda oldukca
fazla yer kaplarken yakin anlam iliskisinde oldugu kocaman sifatiyla %3.46 oraninda
karsilasilmistir. Biiyiik sifatiyla yakin anlam iliskisinde olan diger bir sifat olan koca

sifat1 %0,69 orantyla, ulu sifati ise %0.23 oranityla veri tabaninda yer almaktadir.

Benzer durum kiigiik sifatt ve yakin anlamli diger sifatlarla ilgili de
sOylenebilmektedir. Ufak sifatiyla %1.54 oraninda, minik sifatiyla ise %0,15 oraninda

karsilasilmistir.

Calismadan elde edilen bulgular dogrultusunda karsit anlam iligkisinde olan
biiyiik ve kiiciik sifatlariyla karsilasilma oraninin diger boyut sifatlarina kiyasla daha
fazla oldugu (%50.58) gerceginden hareketle s6z konusu iki sifatin boyut sifatlari

icinde olduk¢a dnemli bir yere sahip oldugu sdylenebilmektedir.

Biiyiik ve kiigiik sifatim1 takiben g¢alismanin veri tabaninin degerlendirilme
siirecinde siklikla karsilasilan diger bir sifat ise uzun sifatidir. Veri tabaninda
karsilagilan sozciik birlesimleri icinde uzun sifati ve ad birlikteligiyle olusan s6zciik
birlesimleriyle %12,84 oraniyla karsilagilmistir. Uzun sifatiyla karsit anlam iliskisinde
olan kisa sifatiyla ise %6,61 oraniyla karsilasilmistir. Veri tabaninda karsilasilma
sikliklarinda farklilik olan uzun ve kisa sifatlarinin birlikte kullanildiklar1 adlarin
anlamsal 6zelliklerinin dagiliminda da farklilik gériilmektedir. Uzun sifati ile birlikte
kullanilan adlarin %56’s1 +soyut anlam 6zelligine sahipken, kisa sifatinin birlikte
kullanildiklart adlarin +/-soyut anlam 6zelligi esit bir dagilim sergilemektedir.

Veri tabaninda; biiyiik, kiigiik ve uzun sifatlarindan sonra en ¢ok karsilasilan

dordiincii sifat ise yiiksek sifatidir. Yiiksek sifatiyla olusan sozciik birlesimlerinin orani
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%6,99°dur. Yiiksek sifatiyla karsit anlam iligkisinde olan al¢ak sifatiyla olusan sozciik
birlesimleriyle ise %1,15 oraninda karsilagilmistir.

Veri tabanindaki oOrnekler degerlendirildiginde sifat ve ad birlikteligine
dayanan sozciik birlesimlerinin bazilarinin esdizimli bir yapiya doniistiigii ortaya
cikmistir. Daha 6nce de deginildigi gibi, sézciik birliktelikleri ile esdizimli 6rnekleri
birbirinden ayiran temel durum birliktelikteki 6nad sifatinin bagimsiz gondergesini
korumasi ya da koruyamamasi ve bunun sonucunda birlikteligin tek bir génderge
almast ve bunun dildeki karsiliginin birlikte kullanim sikligi ile belirginlesmesi
ozelligine dayanmaktadir. Bu baglamda bir degerlendirme yapmak gerekirse
calismanin veri tabaninda karsilasilan 6nad sifatinin bagimsiz géndergesini korudugu
sozciik birlikteliklerinin orant %99 iken, onad sifatinin bagimsiz gondergesini
koruyamadigi tek bir gonderge alan esdizimli 6rnekler ile %1 oraninda karsilagilmigtir
(bkz. Grafik 4). 1301 o6rnek iginde sadece %]1°lik bir dilim esdizimli yapilar
olusturmaktadir. Inceleme nesnesi olan toplam 25 boyut sifat1 icinde sadece 7 sifatin
(biiyiik, yiiksek, kiiciik, ince, koca, orta, al¢ak) esdizimli 6rnekleriyle karsilagilmistir.
S6z konusu 7 sifat iginde esdizimli sozciiklerin en fazla karsilasildigi sifat biiyiik (%38)
sifat1 (biiyiikanne, biiyiikbaba, biiyiikhanim, biiyiiksehir, biiyiikbas) olmustur. Biiyiik
sifatini ise %23 oramyla yiiksek sifat1 (viiksek lisans, yiiksekogretim, yiiksekégrenim)
takip etmistir (bkz. Grafik 5). Veri tabanin degerlendirilmesi siirecinde karsilagilan
diger esdizimliler ise “kiiciikbas”, ‘“ince hastalik”, “kocakari”, ‘“ortadgretim”,
“al¢ak goniil(lii)” 6rnekleridir.

Daha o6nce de deginildigi gibi sifat+ad birlikteliklerinde, adin sahip oldugu
anlambilimsel 6zellik baglaminda sifatlarin boyutsal degerinde, dolayisiyla anlamsal

igeriginde de farkliliklar olmaktadir. Calismadan elde edilen bulgular 1s181nda bazi
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boyut sifatlarinin dilbilgisel kimligini ve anlamsal 6zelligini korudugu bazilarinin ise

6l¢ii degerini ve boyutsal 6zelligini yitirdigi sonucuna ulasilmistir (bkz. Grafik 2).

Veri tabanini olusturan sozciik tiirleri i¢inde en ¢ok karsilasilan sozciik olan
biiyiik sifatina iligkin bulgular degerlendirildiginde s6z konusu sifatin birlikte
kullanildigr adlarin %43’ +boyut gosterme anlam 6zelligine sahipken, %57 sinin —
boyut gosterme anlam 6zelligine sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Benzer sonug
uzun, yiiksek, derin, orta sifatlar1 ve ad birlikteliklerinden olusan sdzciik birlesimlerine
iliskin de ortaya ¢ikmistir. Uzun sifatinin birlikte kullanildigi adlarin %46°s1 +boyut,
%54’ —boyut gosterme anlam 6zelligine sahiptir. Yiiksek sifatiyla birlikte kullanilan
adlarin %34’ +boyut, %66’s1 —boyut gosterme anlam Ozelligine sahiptir. Veri
tabaninda %1,8’lik dilimi kapsayan derin sifatiyla birlikte kullanilan adlarin +boyut
gosterme anlam 6zelligi, —boyut gosterme anlam 6zelligine kiyasla daha fazladir. Orta
sifatiyla birlikte kullanilan adlarin +boyut gésterme anlam 6zelligi —boyut gosterme
anlam 0Ozelligine kiyasla daha azdir. Veri tabanini olusturan diger sifatlarin ise +boyut
gosterme anlam Ozelligine sahip adlarla kullanim oraninin —boyut gosterme anlam
Ozelligine sahip adlarla kullanim oranina kiyasla daha fazla oldugu, bazi boyut
sifatlarimin ise (bol, el kadar, zayif, sisman, bir karis, bodur, adam boyu, minik) —
boyut gosterme anlam Ozelligine sahip adlara birlikte kullanilmadigi sonucuna
ulasilmistir. Genel anlamda bir degerlendirme yapmak gerekirse boyut sifatlarinin
birlikte kullanildiklar1 adlarin %57°si +boyut gosterme anlam 6zelligine sahipken

%43’ —boyut gdsterme anlam 6zelligine sahiptir (bkz. Grafik 3).

Boyut sifatlarinin birlikte kullanildiklar1 adlarin +boyut gdsterme anlam
ozelligine sahip olanlarinin oraninin —boyut gdsterme anlam o6zelligine sahip

olanlarinin oranma kiyasla fazla oldugu gercegi, dilbilgisel kimligini ve anlamsal
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Ozelligini dolayisiyla diizanlamsal degerini koruyan boyut sifatlarinin sayica fazla
oldugu sonucuna ulasmamizi saglamaktadir. Ancak —boyut gésterme anlam 6zelligine
sahip adlarla birlikte kullanilan bu nedenle 6l¢ii degerini ve boyutsal kimligini
kaybedip diizanlamindan uzaklasan ve imgesel bir anlam degeri kazanan sozciik

birlesimlerinin sayica fazlalig1 da yadsinamayacak bir gercektir.
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5. BOLUM: EGITiM VE OGRETIM SURECINE YONELIK TARTISMALAR

Bu boliimde, c¢aligmadaki boyut sifatt ve ad birlesimleri ve sozciik
birlesiminden esdizimli yapiya doniisen Orneklere iliskin sonuglarla ilgili egitim

ortamlaria doniik ¢ikarimlarda bulunulacaktir.

5.1. Yabanci Dil ya da lkinci Dil Ediniminde Sézciik Birlesimlerinin ve

Esdizimliligin Onemi

80’11 yillarda iiretici ve doniisiimsel dilbilgisinin dil 6gretim siirecine iligkin
etkisinin giiclii olmasindan dolay1 sozciiklerin, sozcilik birlesimlerinin, esdizimli
yapilarin dilde 6nemli bir rol Ustlenmedigi goriisii hakimdi. Dilbilgisel veya
bi¢cimbirimsel yapilarin dil 6gretim siirecindeki énemi sozciiklere kiyasla oldukca
fazlaydi. Ancak derlem dilbilim alaninda yapilan ¢aligmalar yabanci dil 6gretiminde
sozciiklerin, sozciik birlesimlerinin, esdizimli yapilarin, deyim ve kalip sdzlerin
Onemini ortaya ¢gikarmustir (Sinclair, 1991). Derlem dilbilim ¢aligmalariyla s6z konusu
yapilarin dilde ¢ok fazla oldugu ve yabanci dil edinim siirecinde okuma, dinleme,
konusma ve yazma becerilerinde yetkinlik kazanabilmek i¢in sozciik birlesimlerinin,
esdizimli yapilarin, deyimler ve kalip s6zlerin egitim siirecinde 6nemli oldugu goriisii
hakim olmus; bu hakimiyet, dil 6gretiminde sozliiksel yaklagimi ortaya ¢ikarmistir

(Ordem, 2013).
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Sozliiksel yaklasimda, yabanci dilde yetkin olabilmenin 6grenicilerin hedef
dildeki sozciiklere, bu sozciiklerin birlikte kullanildig1 diger sozciiklere ve esdizimli
yapilara hakim olmayla dogrudan bir ilgisi oldugu goriisii savunulmaktadir (Lewis,
1998). Bu konu iizerine yapilan ¢alismalar, yabanci dil 6grenim siirecinde olan
bireylerin hedef dildeki sozciikleri hatirlamada sorun yasamadiklarini ancak bu
sozciklerin birlikte kullanildig: s6zciiklerle ilgili zorluk yasadiklarini, bu durumun da
Ogrenicilerin dilin hem anlamaya hem de aktarmaya doniik becerilerinde aksamalara

neden oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir (Richard ve Rogers, 2001).

Aragtirmalar, 6grenicilerin yabanci dilde o6zellikle de konusma ve yazma
becerilerinde yetkinlik kazanabilmeleri i¢in sdzciikleri tek tek 6grenmek yerine kalip
halinde 6grenmesinin daha etkili ve hizli olabilecegi sonucunu ortaya ¢ikarmistir

(Nesselhauf, 2005).

Dil 6gretimi ve edinimi s6z konusu oldugunda dilin bilesenlerini géz oniinde
bulundurmak gerekmektedir. Hedef dile yonelik ¢ozlimlemeler sirasinda sesbilimsel,
anlambilimsel, sozdizimsel ve kullanimbilimsel bilesenlerin herhangi birinde
meydana gelecek bir aksama dil edinim siirecini de olumsuz etkileyecektir. Bu nedenle
sozciikler tek tek degil, birlikte kullanildiklar1 sézciikler ile 6grenilmeli egitim siireci

de bu goriis dogrultusunda planlanmalidir (Brashi, 2009).

Bugiline kadar yapilan birgok arastirma ve c¢alismada dil Ggretiminde
dilbilgisinden ¢ok sozciik bilgisinin 6nemli oldugu sonucuna ulasilmistir. Esdizimlilik
konusunu dil 6grenimi baglaminda ele alan bir diger dilbilimci Partington (1998),
sozciikleri esdizimsel goriiniimleri ile 6grenmenin, dil 6grenicileri igin 6nemli

oldugunu vurgulamis, esdizimli sozliiklerin yabanci dil 6gretiminde Onceliklerin
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belirlenmesi asamasinda sik¢a basvurulan bir iirtin olduguna deginmistir. Tiirkiye
Tirkgesi soz varlig1 {lizerinde yapilan caligmalar genel amaglh sozliiklerin yaninda
esdizimli sozliikkler gibi 6zel amagl sozliiklerin yetersizligini ortaya ¢ikarmaktadir

(Ozkan, 2010).

Esdizimli sozliiklerin dil Ogretim siirecindeki Onemi bir¢ok arastirmaci
tarafindan vurgulanmaktadir (Ayabakan, 2015; Ozkan, 2010; Cetinkaya, 2009).
Bugiin diinyada yabanci dil olarak genis dgrenici kitlesine sahip Ingilizce gibi bircok

diinya dilinde hazirlanmis esdizimli s6zliikler bulunmaktadir.

Benson, sozliiklerde sozciiklerin hangi sozciiklerle birlikte kullanilacagi
bilgisinin yer almasinin hedef dil 6grenicileri i¢in énemli oldugunu vurgulamistir.
Ingilizce Ogrenicileri icin esdizimli yapilarm 6nemini géz 6niinde bulundurarak
hazirladig1 sozliikkte sozctikleri birlikte kullanildigr diger soézciiklerle sunmaya
calismis; yabanci dil 6grenicilerine yonelik hazirlanan tiim sozliiklerin de bu yontem
dogrultusunda hazirlanmasi gerektigine deginmistir (Benson vd. 1986) Benson gibi
birgok dilbilimci de yabanci dil &grenicilerine yonelik hazirlanan sozliiklerde
sozciiklerin hangi sozciiklerle birlikte kullanildig:r bilgisinin  6nemli olduguna
deginmis, yabanci dil Ogrenen bireyler icin farkli dillerde esdizim so6zligi
hazirlamiglardir (Hill ve Lewis 1997; Deuter vd., 2002; Shigeziroo vd., 1995; Benson

ve Benson, 1993).

Ozellikle ileri diizeyde yabanci dil 6grenicilerinin dilin dogal yapisina uygun
bir sekilde dili kullanmalarin1 saglayabilmek amaciyla, sozciikleri ayni dizge
igerisinde birlikte kullanildiklar1 diger sozciiklerle bir arada gosteren esdizimli

sozliikler dil 6gretimine onemli katkilar saglamaktadir. Tiirk¢ce esdizimli sozliikler
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{izerine son zamanlarda yapilan ¢alismalarla (Ozkan, 2010; Cetinkaya, 2009), sifat ve
ad esdizimliligi ¢er¢evesinde Tiirk¢ede sifat-ad ve ad-sifat iligskisinde kavram alanlari

belirlenmeye calisilmigtir.

Sozciiklerin birlikte kullanildiklar1 sozciiklerle, bir biitiin olarak 6gretilmesi
gerekliligi yapilan ¢alismalarla da desteklenmistir (Ordem, 2013). Bu ¢alismalarda bu
stirecin Ogretici, Ogrenici ve materyal temelli olmasi goriisii vurgulanmaktadir.
Ogretmenlerin sdzciiklerin birlikte kullanildiklar1 sdzciiklere iliskin 6grenicilerde
farkindalik olusturmasi énemlidir. Ogretmenlerin simf ici etkinlikleri bu farkindalig:
destekleyici yonde hazirlamalar1 da olduk¢a Onemlidir. Sozciik temelli Ggretim
stirecinde veri ve sOylem toplayicisi olarak diisiinlilen 6greniciler ise Ogreticilerin
kendilerinde olusturmay1 amagladiklar: farkindaliklardan yola ¢ikarak hedef dildeki
sOzciik birlikteliklerine bu birlikteliklerin anlam o6zelliklerine iliskin genellestirmeler
yapmali ve ihtiya¢ duyduklari alanlara 6zgii sozciik birliktelikleri ve esdizimli yapilara
hakim olma yoniinde kendilerini gelistirmelidirler. Egitim siirecinde kullanilacak
materyaller ise hedef dil tizerine yapilan derlem c¢alismalarindan yararlanilarak
hazirlanan metinlerde sozciiklerin siklikla birlikte kullanildiklar1 sozciiklere yer
verilerek hazirlanmali ve metinler bu birlesimlerin imgesel ve diizanlamsal

ozelliklerine veri saglayacak nitelikte olmalidir (bkz. Ordem, 2013).
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5.2. Yabana Dil ya da Ikinci Dil Olarak Tiirkcenin Ogretimi A¢isindan Sézciik

Birlesimlerinin ve Esdizimli Yapilarin Onemi

Tiirk¢e atasozlerinin, deyim ve kalip sozlerin, esdizimli yapilarin sayisinin
diger dillere kiyasla daha fazla oldugu bir dildir (Aksan, 1996; Toklu, 2003). S6z
konusu dilsel 6gelerle bir dilde siklikla karsilasilmast durumu o dilin s6z varliginin
zenginliginin bir gostergesidir. Bu 6zelligin ayni zamanda ana dili konusucularina
cesitli anlatim yollar1 imkani sundugu, yabanci dil olarak Tiirkgenin 6gretiminde ise
onemli bir role sahip oldugu yapilan ¢alismalarda da vurgulanmistir (bkz. Gokdayi,

2008).

Bu calismada boyut sifat1 ve ad birlikteligiyle olusan s6zciik birlesimlerinde
adin sahip oldugu anlamsal 6zellikleri baglaminda birlikteligin gondergesindeki
degisimler tizerinde durulmustur. Calismadan elde edilen bulgular 1s1ginda, bazi boyut
sifatlariin - birlikte kullanildiklar1 adlarin  sahip olduklar1 anlamsal o6zellikler
baglaminda, s6zciik birlesimlerinin imgesel anlama sahip olma oraninin diizanlamsal
ozellige kiyasla oldukca fazla oldugu sonucuna ulasilmistir. Bazi sifatlarin
olusturdugu soézciik birlesimlerinde ise bu oOzellikler esit bir dagilim sergilerken
bazilarinda diizanlamsal degerini koruyan s6zciik birlesimleri imgesel anlam degerine

sahip olanlara kiyasla daha fazladir (bkz. B6liim 4).

Calisma kapsaminda yapilan bu ayristirma yabanci dil olarak Tiirk¢e dgretimi
slirecine de yansitilmalidir. Tiirk¢enin yabanci dil ya da ikincil dil olarak 6gretimi
stirecine iliskin hazirlanacak olan miifredat, bu miifredat temelli olusturulacak olan

ders kitaplar1 ve yardimc1 materyaller sozciiklerin ve sdzciik birlesimlerinin anlamsal
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Ozelliklerine gore belirlenmeli, 6greniciye kazandirilmasi planlanan sézciiklerin ve
sozciik birlesimlerinin dagilimi yabanci dil ya da ikinci dil egitimi siirecinde basitten

karmasiga ilkesi temel alinarak yapilmalidir.

Yabanci dil ve ikinci dil egitimi siirecinde hedef dillere yonelik 0gretim
programlarinin, program yonergelerinin, sinav ve ders kitaplarinin hazirlanmasi i¢in
temel olusturan “Avrupa Dilleri Ortak Cergeve Metni”nde de belirtildigi gibi
ogrencinin hedef dilde okuma, dinleme, konusma ve yazma becerilerinde yetkinlik
kazanabilmesi icin dil yeterliklerini bilesenlere ayirarak dilin karmasik yapisini
anlasilir hale getirmek gerekmektedir. Bu nedenle dil 6gretim siireci Temel Dil
Kullanimi, Bagimsiz Dil Kullanimi, Yetkin Dil Kullanimi olarak ¢ temel siiregte
yiritillmektedir (Telc, 2015). Yabanci dil ya da ikinci dil olarak Tiirkgenin 6gretimi
stirecinde sozciik birlesimlerinin ve esdizimli yapilarin 6nemini vurgulamak i¢in s6z

konusu asamalara kisaca deginmek yerinde olacaktir:

5.2.1. Temel Dil Kullanim

Yabanci dil ya da ikinci dil 6gretimi siirecinde temel dil kullanim1 agamas1 A1l
ve A2 diizeylerini kapsamaktadir. Bu diizeylerde yabanci dil ya da ikinci dil
Ogrenicilerinin kendileriyle ve g¢evreleriyle ilgili basit diizeyde bilgi verebilmeleri,
somut ihtiyaglarla ve siklikla konusulan, alisilmis konularla ilgili basit konugmalari

anlayabilmeleri beklenmektedir.
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5.2.2. Bagimsiz Dil Kullanimi

Bagimsiz dil kullanimi asamasi Bl ve B2 diizeylerini kapsamaktadir. Bu
diizeylerde dgrenicinin deneyimleri hakkinda bilgi verebilmesi, hayalleri, beklenti ve
hedefleri dogrultusunda diisiincelerini aktarabilmesi, goriislerini kisa gerekgelerle dile
getirebilmesi beklenmektedir. Ogrenici is, okul veya bos zaman etkinlikleri gibi
bilinen konular hakkinda anlasilir ve 6lgilinlii bir sekilde konusuldugunda konusmay1
ana hatlariyla anlayabilir. Soyut ve somut konular1 iceren metinlerin igerigini ana
hatlariyla kavrayabilir, uzmanlik alanina giren konular hakkinda konusabilir ve bu
konularla ilgili metinleri anlayabilir. Ogrenicinin bu asamada bir ana dili konusucuyla

etkili bir iletisimi saglayacak yeterlige ulagmasi1 beklenmektedir.

5.2.3. Yetkin Dil Kullanim

Yetkin dil kullanim agamas1 C1 ve C2 diizeylerini kapsamaktadir. Bu agamada
Ogrenicinin soyut ifadelerin de oldugu uzun metinleri rahatlikla anlayabilmesi
beklenmektedir. Ogrenici, karmasik konulara iligkin gériislerini belirgin bir sekilde
ifade edebilir, yazili ve sozlii kaynaklardan edindigi bilgileri 6zetleyebilir. Soyut
ifadelerin gegtigi konugmalar1 rahatlikla anlayabilir ve konusmaya karsilik verebilir.
Bu diizeylerde yabanci dil ya da ikinci dil 6grenicisinin bir ana dili konusucusunun

sahip oldugu dilsel yetkinlige yakin olmasi beklenmektedir (Telc, 2015).
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Bu calismada, boyut sifatlariin birlikte kullanildiklar1 adlarla sergiledikleri
ulamsal dagilim belirlenmeye ¢alisilmis, c¢alismadan elde edilen bulgularin
degerlendirilmesi silirecinde saptanan esdizimli yapilar ayrica belirtilmistir. Boyut
sifat1 ve ad birlikteligiyle olusan sozciik birlesimlerinde adin sahip oldugu anlam
Ozelligi sozcik birlesiminin niteligini  etkilemis, bazi durumlarda birliktelik

diizanlamindan uzaklasarak imgesel bir deger kazanmistir.

Daha 6nce de deginildigi gibi yabanci dil ya da ikinci dil 6grenicisinin soyut
anlama iligkin anlamaya ve aktarmaya dayali dil becerilerindeki yetkinligi bagimsiz
dil kullanim1 ve yetkin dil kullanimi1 agamalarinda kazanilmaktadir. Bu baglamda;
Ogrenicinin, sifat ve ad birlikteligine dayanan sozciik birlesimlerinin imgesel degere
sahip olanlarma bagimsiz dil kullanimi asamasinda maruz kalmasi, yetkin dil
kullanimi agamasinda imgesel anlam 6zelligine sahip birlesimlerin yogunlastirilmast,
dil 6gretiminde basitten karmasiga ilkesi goz oniinde bulunduruldugunda, yararli

olacaktir.
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6. BOLUM: SONUC VE ONERILER

Bu ¢alismada yabanci dil ve ikinci dil 6gretiminde 6nemli bir yeri olan sifatlar
grubu icinde boyut sifatlarinin, birlikte kullanildiklar1 adlarla sergiledikleri
goriiniimler icinde nasil bir ulamsal dagilim sergiledikleriyle ilgili bir sorgulama
yapmak amaglanmistir. Bu baglamda; Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi siirecinde
kullanilan ders kitaplari, ders kitaplarina ek olarak veri tabani olusturma siirecinde
dilin yaraticilik 6zelliginin ve siirsel iglevinin inceliklerinin sergilendigi deyim ve
atasdzleri sozliigii ve bir dykii antolojisi kitab1 ayrintili sekilde incelenmistir. Incelenen
kaynaklarda boyut sifati ve ad birlikteligiyle olusan sozciik birlesimlerinde ada ait
anlamsal 6zelliklerin 6nad sifatinin géndergesini nasil etkiledigine ve bu etkilesimle
birlikteligin tamaminin sahip oldugu anlam 6zelliklerine iliskin saptamalar, yabanci
dil olarak Tiirkge 6gretimi siirecinde kullanilan kaynaklarin diizenlemesine iliskin

sorgulamalar yapilmistir. Bu sorgulamalar sonucunda elde edilen bulgular sunlardir:

e Bolim 1.5’te yer alan 1., 2. ve 4. arastirma sorular1 dogrultusunda,
boyut sifatlar1 ve ad birlikteligiyle olusan sozciik birlesimlerinde adin
sahip oldugu anlam o6zelligine gore boyut sifatinin 6l¢ii degerini ve
derecelendirilebilir olma 0Ozelligini yitirdigi Orneklerle siklikla
karsilasitilmistir. Olgii degerini ve derecelendirilebilir olma 6zelligini
koruyan boyut sifati ve ad birlikteligi sonucunda olusan sézciik
birlesimleri diizanlamsal degerini korumustur. Ancak adin anlam
ozelligine gore so6z konusu oOzelliklerini yitiren boyut sifati ve ad
birlesimlerinde birlikteligin tamami diizanlamindan uzaklasarak

imgesel bir anlam degeri kazanmustir. Incelemeler sirasinda karsilagilan
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boyut sifatlar1 ic¢inde biiyiik, uzun ve yiiksek sifatlari1 ve ad
birlikteligiyle olusan sdzciik birlesimlerinde imgesel anlam degerine
sahip Orneklerle daha sik karsilagildigi sonucuna ulasilmistir. Kisa
sifatiyla olusan sozciik birlesimlerinde diizanlamsal ve imgesel anlam
0zelligini koruyan 6rneklerin sayisi esit bir dagilim sergilemektedir.

3. arastirma sorusu baglaminda bir degerlendirme yapacak olursak sifat
ve ad birlikteligine dayanan sozciik birlesimlerinde boyut sifatinin
boyutsal ve derecelendirilebilir olma 6zelligini yitirdigi, birlikteligin
tamaminin tek bir gonderge aldigi orneklerle de karsilagildigina
deginilmesi gerekmektedir. Bu Ornekler, sozciik birlesiminden
esdizimli bir yapiya doniisen orneklerdir. Veri tabanini olusturan 25
boyut sifatindan sadece 7 sifata (biiyiik, kiiciik, yiiksek, ince, koca, orta,
al¢ak) yonelik esdizimli 6rneklerle kargilasilmistir.

Incelemeler sirasinda, boyut sifatlar1 iginde biiyiik sifati en cok
karsilagilan sifat olmustur. Kullanim siklig1 baglaminda biiyiik sifatin
karsit anlam iliskisinde olan kiigiik sifati takip etmektedir. Oyle ki
biiyiik ve kiigiik sifatlartyla olusan sézciik birlesimleri %50,58 oraniyla
veri tabanini olusturan sdzciik birlesimlerinin yarisini kapsamaktadir.
Biiyiik ve kiigiik sifatin1 uzun ve yiiksek sifat1 takip etmektedir.
Yabanci dil olarak Tiirk¢e Ogretim siirecinde kullanilan kaynaklarin
incelenmesi sirasinda sozciik birlesimlerinin anlam degerlerinin ve
sozciiklerin siklikla birlikte kullanildigi baska sozciiklerin anlatildigi,

ayrintilandirildigi bir boliimle karsilagilmamastir.
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Bu bulgular baglaminda ulasilan vargilar asagida sunulmustur:

Giris boliimiinde yer alan 5. arastirma sorumuz boyut sifatlarinin
birlikte kullanildiklar1 adlarla sergiledikleri goriiniimler ¢ercevesinde
Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimine iliskin ne tiir genellemeler
yapilabilecegiyle ilgiliydi. Bir dili yabanc1 dil ya da ikinci dil olarak
ogrenen bireyler diizanlamsal degere sahip sozciikleri, imgesel anlam
degerine sahip sozciiklere kiyasla daha kolay edinebilir ve
kullanabilirler. Bu galismadan elde edilen bulgular dikkate alindiginda
sifat ve ad birlikteligiyle olusan sozciik birlesimlerinde 6nad sifatinin
Ol¢ii degerini ve boyutsal 6zelligini kaybettigi, imgesel anlam degerine
sahip sozciik birlesimlerinin veri tabaninda Onemli bir sayida
bulundugu ve bu tir yapilarin dil 6grenicileri tarafindan zor
edinildigine iliskin bir sorgulama yapmak gerekirse, imgesel anlam
degerine sahip sozciik birlesimlerinin 6gretimine yonelik farkli yontem
ve tekniklerle Ogrenicide bir farkindalik gelistirilmemisse dil
Ogrenicilerinin anlamaya ve aktarmaya dayali dilsel becerilerinde bu tiir
sozciiklerin ~ kullanimma  doniilk  aksamalarin  yasanacagi
diistiniilmektedir.

Yabanci dil &gretimi siirecinde sozciiklerin birlikte kullanildiklar
sOzcliklerle bir biitiin olarak 6gretilmesinin 6grenicide hedef dile iliskin
farkindalik gelistirecegi ve hedef dilde akiciliga etki edecegi dil
Ogretimi siirecinde sozciik birlesimi ve esdizim temelli ¢alismalarin
odaklandig1 konulardandir (bkz. Ordem, 2013; Richard ve Rogers,

2011). Bu baglamda, Tiirk¢enin yabanci dil olarak 6gretimi siirecinde
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boyut sifatlar1 ve ad birlikteligiyle olusan s6zciik birlesimlerinin sahip
olduklar1 anlam degeriyle Ogretilmesi de Ogreniciye hedef dilde
yetkinlik kazandiracaktir.

2. ve 3. arastirma sorular1 dogrultusunda, veri tabanindaki 6rnekler
degerlendirildiginde sozciik birlesimlerinin kimilerinin esdizimli bir
yapiya donlistiigli ortaya ¢ikmustir (bkz. Bolim 4). Daha 6nce de
deginildigi gibi sozciik birlikteliklerini ve esdizimli yapilari birbirinden
ayiran temel durum onad sifatinin bagimsiz gondergesini korumasi
veya koruyamamasi, birlikteligin tek bir gonderge almasi ve bunun
dildeki karsiligimin birlikte kullanim sikligiyla  belirginlesmesi
ozelligine dayanmaktadir. Caligmanin veri tabanini, kisitli da olsa,
Tiirkgede yaygin olarak kullanilan boyut sifatlari ve bu sifatlarin
birlikte kullanildigi adlarin olusturdugu g6z oniinde bulundurulursa,
sifat ve ad birlikteligine dayali 6rneklerin %99’unun soézciik birlesimi
ozelligi sergiledigi bulgusu, boyut sifatt ve ad birlikteligiyle olusan
sozciik birlesimlerinin Tiirk¢enin sdzvarliginda 6nemli bir yere sahip
oldugunu gosterir niteliktedir. Elde edilen bulgulardan bir digeri ise s6z
konusu sozciik birlesimlerinden sadece %1’inin esdizimli bir yapiya
doniistigiidiir. Bu ¢alismadan elde edilen bulgular 1s18inda, sézciik
birlesimi 6zelligi tasiyan 6rneklere kiyasla esdizimli yapilarla oldukca
az sayida karsilasilmasi s6z konusu yapilarin dil 6gretimi stirecinde
onemli bir yeri olmadiginin bir gostergesi olarak diisiiniilmemelidir.
Her ne kadar bu ¢alismadan elde edilen bulgular s6zciik birlesimlerinin

esdizimli yapilara kiyasla daha fazla oldugunu gosterse de Tiirkce hem
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esdizimli yapilarin hem de sozciik birlesimlerinin siklikla kullanildigi
bir dildir. Bu nedenle, sahip olduklar1 anlam degerleri gbz Oniinde
bulundurularak hem sézciik birlesimlerinin hem de sozciik birlesimi
ozelligini yitirip bir esdizimli yapiya doniisen 6rneklerin dilin anlatim
yolu inceliklerini temsili nedeniyle yabanci dil olarak Tiirk¢enin

ogretimi siirecinde yer almasi gerekliligi yadsinamayacak bir gercektir.

Incelemeler sirasinda elde edilen sonuglar sozciik birlesimlerinin ve esdizimli

yapilarin yabanci dil olarak Tiirk¢enin egitimi ve Ogretimi siirecine nasil katki

saglayacagiyla ilgili bilgi vermektedir. Bu baglamda, sozciik birlesimleri ve esdizimli

yapilarla ilgili egitim ve 6gretim siirecine doniik oneriler asagida sunulmustur:

Tiirk¢enin yabanci dil ya da ikinci dil olarak 6gretimi siirecine iligkin
hazirlanacak olan miifredat, bu miifredat temelli olusturulacak olan ders
kitaplar1 ve yardimci materyaller sozciiklerin ve sdzciik birlesimlerinin
anlamsal 6zelliklerine gore belirlenmelidir.

Yabanci dil 6gretimi siirecinde kullanilan kaynaklardaki bilgilerin
sunulus siras1 basitten karmasiga dogru olmalidir. Bu nedenle, boyut
sifatlartyla olusan sozciik birlesimlerinde diizanlamsal degerini
koruyan sozciik birlesimleri temel dil kullanim1 asamasinda, A1-A2
diizeylerinde; diizanlamsal degerini yitirip imgesel anlam degerine
sahip olan sozciik birlesimleri ise bagimsiz dil kullanimi ve yetkin dil
kullanim1 agsamalarinda dgreniciye sunulmalidir.

Tiirkgenin yabanci dil ya da ikinci dil olarak Ogretimi siirecinde
kullanilan kaynaklarda, sozciik birlesimleri ve esdizimli yapilarin ele

alindig1 boliimlerin yer almasi dil 6grenicilerine sézciiklerin birlikte
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kullanildig1 diger sozciikleri de 6grenme imkani sunacaktir. S6zciik
birlesimlerinin sahip olduklar1 anlam degerine gore ayristirilmasi,
esdizimli yapilarin da 6greniciye bir biitiin olarak sunulmasi 6nemlidir.

e Tiirkgenin yabanci dil olarak Ogretimi siirecinde gorev yapan
egitimciler, kitap veya metin yazarlari, soru yazarlart sdzciiklerin veya
sozciik birlesimlerinin sahip oldugu anlam o&zellikleri baglaminda
bilinglendirilmeli; s6z konusu kisilere esdizimli yapilarin ve sdzciik
birlesimlerinin dil kullanicilarina ¢esitli anlatim yollar1 sundugu ve
yabanci dil 6grenimi siirecinde belirgin bir rol oynadigi gibi konulara
iligkin farkindalik kazandirilmalidir.

e Tirkgenin s6z varliginda sifatlar oldukg¢a 6nemli bir yere sahiptir. Sifat
cesitliligi Tiirkgcenin s6z varliginin zenginliginin bir gostergesidir.
Boyut sifatlarindaki cesitlilik de Tiirkcenin onemli 6zelliklerinden
biridir. Incelemeler sirasinda biiyiik ve kiiciik sifatlariyla karsilasilma
orani (%50,58) diger boyut sifatlarina kiyasla olduk¢a fazladir. Yabanci
dil 6gretimi siirecinde Ogrenicinin hedef dile iliskin gesitli girdilere
maruz kalmasi 6nemlidir. Bu baglamda, yabanc1 dil olarak Tiirk¢enin
ogretimi stirecine yonelik hazirlanan ders kitaplarinda veya yardimei
materyallerde kullanilan boyut sifatlarinin gesitlendirilmesi yararh

olacaktir.

Yukarida da deginildigi gibi boyut sifati ve ad birlikteligiyle olusan sdzciik
birlesimlerinin anlam &zelliklerine iliskin bir farkindalik, sozciikleri birlikte
kullanildiklar1 s6zciikler ile 6grenmek, dil dgrenicileri igin avantaj saglayabilir. Bu

nedenle, yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretimi siirecinde kullanilan ders kitaplarinin ve
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yardimc1 materyallerin, esdizimli sézliiklerin yukarida deginilen agiklamalar dikkate

alinarak gelistirilmesi onerilmektedir.

Tiirk¢ede sifatlarin birlikte kullanildiklart adlar ile ilgili betimlemeli calismalar
sayica ¢ok olsa da dilbilimsel yaklasim ve modellerle yapilan ¢aligmalarin sayisi
oldukca azdir. Tiirkge ilizerine yapilacak calismalarin artmasi, yabanci dil olarak
Tiirkgenin Ogretim silirecine yoOnelik calismalarin dilbilimsel yaklagim temelli

yapilmasi olduk¢a dnemlidir.

Yabanci dil 6gretimi siirecinin sézciik birlesimleri ve esdizimli yapilar temel
alinarak planlanmasi dil kullanicilarinin hedef dilde yetkin olmalarini saglayacak ve
Ogrenicilere sozlii ve yazili iletisimde cesitli anlatim yollar1 imk&ni1 sunacaktir.
Tiirk¢enin sz varlig1 s6zciik birlesimleri ve esdizimli yapilar baglaminda zengin bir
goriinlime sahiptir. Bu nedenle, sdzciik birlesimlerinin ve esdizimli yapilarin yabanci
dil ya da ikinci dil olarak Tiirk¢enin 6gretimi siirecinde belirgin bir rol oynadigi

yadsiamayacak bir gercek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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OZET

Bu tezde, sifat grubu i¢inde 6nemli bir yere sahip olan boyut sifatlarinin,
birlikte kullanildiklar1 adlarla sergiledikleri goriiniimler baglaminda nasil bir ulamsal
dagilim sergiledikleri arastirilmig, boyut sifati ve ad birlesimiyle olusan sozciik
birlikteliklerinin sergiledikleri goriintimleri yabanci dil olarak Tiirkgenin 6gretimi

stireCi tizerinden ele alarak ¢ok boyutlu bir sorgulama yapmak amaglanmuistir.

Tezin evrenini yabanci dil 6gretimi siirecinde kullanilan Tiirkge ders kitaplar
ve ana dili konusucularina yonelik hazirlanmis olan atasézleri ve deyimler sozIigi,
Tirk 6ykii antolojisi olusturmaktadir. Bu baglamda, “Avrupa Dilleri Ortak Cergeve
Metni’nde belirtilen Olgiitler temel alinarak hazirlanan, Yunus Emre Enstitiisi
tarafindan gelistirilen Yedi Iklim Tiirkge Ogretim Seti ve Ankara Universitesi Tiirkce
ve Yabanci Dil Uygulama ve Arastirma Merkezi TOMER tarafindan gelistirilen Yeni
Hitit Tiirkge Ogretim Seti; dilin yaraticilik 6zelligine iliskin 6rneklerle yiiksek oranda
karsilagilma olasiligi nedeniyle atasozleri ve deyimler sozltigii ve Tiirk 6ykii antolojisi

kitaplar1 6rneklem olarak se¢ilmistir.

Verilerin degerlendirilme siirecinde boyut sifati ve ad birlikteligiyle olusan
sOzciik birlesimleri tespit edilmis, sozciik birlikteligini olusturan adin sahip oldugu
anlam 6zelliginin birlikteliginin niteligine etkisi ilizerine saptamalar yapilmistir. S6z
konusu saptamalar yapilirken esdizimli yapilar s6zciik birlesimlerinden ayristirilmas,
bu ayristirmaya iliskin sorgulama Mersin Universitesi tarafindan gelistirilen Tiirk¢e

Ulusal Derlemindeki siklik degerleri kullanilarak yapilmistir.
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Tiirkcede boyut sifatlarinin birlikte kullanildiklar1 adlarla sergiledikleri
goriiniimlere iligkin elde edilen sonuglarin Tiirk¢enin yabanci dil olarak egitimi
siirecinde gorev yapan egitimcilere ve Tiirk¢eyi yabanci dil olarak 6grenen bireylerin
dilsel gelisimlerine katki saglayacagi diistiniilmektedir. Bu amag dogrultusunda boyut
sifatt ve ad birlesimiyle olusan sozciik birlikteliklerinin sergiledikleri goériintimler
yabanci dil olarak Tiirkgenin 6gretimi siireci tizerinden ele alinmis; boylelikle bu konu

hakkinda Tiirkge tlizerine yapilan ¢aligsmalara temel olusturmak amaglanmigtir.

ABSTRACT

The aim of this dissertation has been to investigate the categorial distribution
of dimension adjectives used in combination with nouns and to conduct an in-depth
study of such collocations used in the process of teaching Turkish as a foreign

language.

The material for the thesis was drawn from text books used in the teaching of
Turkish as a foreign language, dictionaries of proverbs and sayings aimed at native
speakers of Turkish, and anthologies of short stories in Turkish. Accordingly
examples were selected from the Yunus Emre Institute’s “Yedi Iklim” Turkish
Language Teaching series, which was written based on the guidelines set by the
“Common European Framework of Reference for Languages”, the TOMER (Ankara
University) “Yeni Hitit” Turkish Language Teaching series, and books of Turkish

proverbs and sayings and short story chosen for the inventiveness of their language.
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In evaluating the evidence, observations are made of word combinations of
adjectives of dimension and nouns, and the influence of the meaning of the nouns on
them. Collocational constructions have been analyzed into their constituent parts and
investigated using the frequency data contained in the National Corpus developed by

Mersin University.

It is believed that the results of this work will contribute to the linguistic
development of educationalists involved in the teaching of Turkish as a foreign

language as well as individuals learning Turkish as a foreign language.
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