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Mevsimlik gezici tarim is¢isi ¢ocuklarin mevcut durumunu ¢ok boyutlu olarak incelemek ve
bu ¢ocuklarin ‘yoksunluklarini’ ¢ok boyutlu yoksunluk kriterlerini kullanarak ortaya koymak
tezin amacini olusturmaktadir.

Ankara ili Bala ilgesine gelen mevsimlik gezici tarim is¢isi 80 hane ile yiiz yiize goriisiilen
bu ¢alismada, hanelerin demografik bilgileri ve ¢alisma durumlart ile ilgili bilgiler alinmustir.
Bunun yaninda, hanelerde mevsimlik gezici tarim is¢iligi yapan 10-17 yas grubundaki 128
cocuk ile yiiz yiize goriisme yapilmistir. Analizde, mevsimlik tarim isgisi ¢ocuklarin
yoksunluklari, beslenme, egitim, korunma, barinma, sanitasyon, su, teknoloji ve bilgiye
erisim, katilimcilik olmak tizere 8 boyutta ele alinmistir. Bunun yaninda, mevsimlik gezici
tarim iscilerinin genel olarak geldigi Sanlwurfa ili Eyyiibiye ilgesinde nitel arastirma ile
oradaki yetiskin ve ¢cocuklarin yasam kosullar1 incelenmistir.

Bala ilgesi arastirmasi sonuglarinin analiz edildigi Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi
(MODA)’nin ilk asamasi olan tek boyut analizinde, ele alinan boyutlar iginde arastirma
kapsamindaki tiim mevsimlik gezici tarim is¢isi ¢ocuklarin sanitasyon boyutunda yoksun
oldugu, ardindan %87,5 ile su, %73,4 ile korunma, %70,3 ile barinma boyutlarinda ciddi
yoksunlugun yasandigi goriilmiistiir. Bu boyutlarla birlikte c¢ocuklarin %681 egitim,
%65,6’s1 beslenme, %64,1°1 teknoloji ve bilgiye erisim ve %45,3’i katilimcilik boyutunda
yoksundur Analizin ikinci agamasinda, hangi yoksunluklarin eszamanli olarak mevsimlik
gezici tarim is¢isi ¢ocuklar tarafindan yasandigi analiz edilmistir. Cok boyutlu yoksunluk
analizine gore, ¢ocuklarin hepsinin ele alinan 8 boyutun en az 3 boyutunda es zamanl olarak
yoksun oldugu, ¢ocuklarin %60,2’sinin ise 8 boyutun en az 6’sinda ¢ok boyutlu yoksunluga
maruz kaldiklar1 goriilmiistir. Diger yandan, Eyyiibiye il¢esindeki nitel arastirma
kapsamindaki odak grup ve birebir goriismelere gore, ¢ocuk ve genglerin beklentileri ilgili
bilgi edinilmis, mevsimlik gezici tarim is¢iliginin yaninda okula devami engelleyen gesitli
faktorlerin bulundugu gézlemlenmistir.

Mayis 2025, 165 sayfa

Anahtar kelimeler: mevsimlik gezici tarim isciligi, mevsimlik gezici tarim isgisi ¢ocuklar,
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The purpose of the thesis is to examine the current situation of seasonal migratory agricultural
worker children from a multidimensional perspective and to reveal their 'deprivations' using
the multidimensional deprivation criteria.

In this study, face-to-face interviews were conducted with 80 households of seasonal
migratory agricultural workers who came to the Bala district of Ankara. The demographic
information about the households and details regarding their employment status were
collected. Additionally, face-to-face interviews were held with 128 children in age group 10-
17 who worked as seasonal migratory agricultural workers within the households. In the
analysis, the deprivations of seasonal agricultural worker children were addressed in terms of
8 dimensions: nutrition, education, protection, housing, sanitation, water, access to
technology and information and participation. Furthermore, qualitative research was
conducted in the Eyyiibiye district of Sanlurfa, where seasonal migratory agricultural
workers generally come from, to examine the living conditions of both adults and children
there.

In the first stage of the Multiple Overlapping Deprivation Analysis (MODA), which examines
the results of the survey conducted in Bala district, in single deprivation analysis, it was found
out that, among the dimensions analysed, all seasonal migratory agricultural worker children
were deprived of sanitation. Following this, they experienced severe deprivation in water by
87.5%, in protection by 73.4%, in housing. by 70.3%. Additionally, 68% of children were
deprived of education, 65.6% of nutrition, 64.1% of access to technology and information,
and 45.3% of participation. In the second phase of the analysis, simultaneous deprivations
experienced by seasonal migratory agricultural worker children were examined. According
to the multidimensional deprivation analysis, all children were found to be simultaneously
deprived in at least 3 out of the 8 dimensions examined, while 60.2% of the children were
subjected to multidimensional deprivation in at least 6 out of 8 dimensions. On the other hand,
the focus group discussions and one-to-one interviews in the scope of qualitative research
conducted in Eyyiibiye district provided insights into the expectations of children and young
people. It was observed that in addition to seasonal migratory agricultural work, various
factors hinder school attendance.

May 2025, 165 pages

Key words: seasonal migratory agricultural labour, seasonal migratory agricultural worker
children, child labour, deprivation, multiple overlapping deprivation analysis
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hocam, Saymn Prof. Dr. Biilent GULCUBUK ’a (Ankara Universitesi Tarim Ekonomisi
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Bala ilgesinde arastirmama baslamamda yol gosterici olan ve desteklerini esirgemeyen
donemin Bala ilge Tarim ve Orman Miidiirii, Ziraat Miihendisi Mengiicek Firat SEKER’e
tesekkiirlerimi bir bor¢ bilirim. Arastirma ertesindeki veri girisi destegiyle ve degerli
goriisleriyle tez siirecinde yol almama yardimei olan degerli arkadasim Aysun SULEZ’e
essiz destegi icin tesekkiirlerimi sunarim. Sayelerinde akademik diinyanin kapisini
aralamaya karar verdigim arkadaslarim Dr. Elif BOZ ULUTAS ile ne yazik ki geng
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Doktora siirecinde her daim beni cesaretlendiren, yolumu bulmama yardim eden, her
adimda yanimda olan, herseyden 6te yagamimi anlamh kilan esim Peter PAULIye
siikranlarimi1 sunarim.

Son olarak, memleketlerinden kilometrelerce 6tede Bala ilgesinde yorgun argin geldikleri
cadirlarinda sorularima sabirla yanit veren, aksamin bir saati sofralarina davet eden
mevsimlik gezici tarim is¢isi aileler, sicak karsilamalari ile tarim aracilari, giilen
gozleriyle, bazen cesaretli bazen utana sikila dertlerini dile getirmeye ¢alisan canim
cocuklar.. Sizlere sonsuz tesekkiir ederim. Esitsiz bir diinyada, hayatta kalmaya calisan
ve essiz sabirlartyla emek vererek yasamlarini siirdiiren tiim insanlar... Umarim bir giin
diinya, herkes i¢in daha adil ve giizel bir yer olur.

Emine ARSLAN PAULI
Ankara, Mayis 2025
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1. GIRIS

Diinyada, son yillardaki yiiksek aglik diizeyleri, gida giivencesinin yoklugu ve yetersiz
beslenme diizeyleri, diinyay1 Stirdiiriilebilir Kalkinma Amagclar1 (SKA) 2.1 (2030’a kadar
acligin sona erdirilmesi ve 6zellikle yoksullar ve ¢ocuklar da dahil kirilgan durumda olan
kisiler basta olmak {izere herkesin biitlin y1l boyunca giivenli, besleyici ve yeterli miktarda
besine erisiminin gilivence altina alinmasi) ve SKA 2.2 (2030’a kadar yetersiz
beslenmenin tiim big¢imlerinin ortadan kaldirilmasit ve gen¢ kizlar, hamile kadinlar,
emziren anneler ve daha yaslh insanlarin beslenmeyle ilgili ihtiyaglarinin ele alinmasi)
hedeflerine ulasmaktan alikoymaktadir (FAO vd. 2024). Bu amaglar, 2030 yilina kadar
herkesin giivenli, besleyici ve yeterli miktarda besine erisiminin giivence altina alinmasi
kadar yetersiz beslenmenin tiim bigimlerinin ortadan kaldirilmasimi da kapsar. Bu

baglamda, gida giivencesinin saglanmasi i¢in tarimin 6nemi tartigilamaz.

Diinya Calisma Orgiitii’niin tahminlerine gore diinyadaki istihdamin %26’sin1 tarimda
calisanlar olusturmaktadir (ILO 2023). Tahminen diinyada, 2022 yili itibariyla, 892
milyon birey tarimda ¢alismaktadir (FAO 2024).

2023 yihi itibariyla, Tiirkiye’de gayrisafi yurti¢i hasilanin yaklasik %6’sin1 alan tarim
sektoriinde (TUIK 2024a), 4 milyon 695 bin tarim is¢isi olup, bu say1 toplam istihdam
edilenlerin %14,8'ini olusturmaktadir (TUIK 2024b). Tarimda mevsimlik gezici isgiler,
Tirkiye'nin tarimsal iiretkenligini siirdiirmekte onemli bir rol oynamaktadir. Resmi
kaynaklara gore yaklasik 300 bin olarak tahmin edilen mevsimlik gezici tarim iscilerinin
(TBMM 2015, Friedrich Ebert Stiftung Vakfi 2012), kayith olmayanlar ve ¢ocuklarla
birlikte en az 1 milyon niifus olusturdugu 6ngoriillmektedir (Friedrich Ebert Stiftung
Vakfi 2012).

Tarimsal faaliyetlerin devamliligindaki 6nemli rollerine ragmen, mevsimlik gezici tarim
isgileri tarimsal istihdamda en dezavantajli kesimi olusturmaktadir. Tirkiye'deki
mevsimlik tarim is¢ileri, tarim isinin agir ¢alisma kosullarina maruz kalmalarinin

yaninda, ¢esitli yoksunluklarla kars1 karsiyadirlar. Bu durum, is¢ilerin resmi kayitlarinin



tutulmamasi, sosyal giivenceleri olmadan calistirilmasi, yeterli barinma ve yasam

kosullarinin saglanamamasi seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Mevsimlik gezici tarim isgilerinin, barinma kosullarinin temel gereksinimlerinin bile
karsilanamadigi, aylik ortalama elde edilen gelirin asgari licretin de altinda kaldigi, hayat
beklentilerinin  iyimser olmadigi gibi gelecege dair de umutlu olmadiklar

gozlemlenmektedir (Yigit vd. 2017).

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme (CHS), g¢ocuklarin ekonomik
sOmiiriiden ve zararli calisma uygulamalarindan korunmasinin yani sira egitim, saglik ve
iyi olma hali i¢in haklarmin giivence altina alinmasi gerekliligini vurgulayarak ¢ocuk
gelisimine biitiinsel bir yaklasimi tesvik eder (UNICEF 2004). Tirkiye, Birlesmis
Milletler’in (BM) en genis katilimli olan anlagsmasini 14 Eyliil 1990 tarihinde imzalamis
ve sozlesme 4 Mayis 1995 tarihi itibariyla yiirtirliige girmistir (Disisleri Bakanligi 2022).

Tiirkiye’de mevsimlik gezici tarim is¢ilerinin kosullarinin iyilestirilmesi i¢in ¢esitli yasal
diizenlemeler yapilmakta ve bu diizenlemeler ile mevcut ¢alisma ve yasam kosullari

tyilestirilmeye calisilmaktadir.

Bu calismada, oncelikle Tiirkiye’de tarimda istihdam durumu ile mevsimlik gezici tarim
isciliginin mevcut durumu istatistikler ve literatliir ¢alismalarina dayanarak ortaya
konulmakta, bununla birlikte mevsimlik gezici tarim isciligi kapsaminda yer alan
cocuklarla ilgili alanlarda yapilan g¢alismalarin sonuglarina yer verilmektedir. Diger
yandan, yoksunluk kavrami ve ¢ocuklarin iyi olma haliyle ilgili ¢ok boyutlu yoksunluk
analizi metodolojisi agiklanmakta, Ankara ve Sanliurfa illerindeki alan arastirmalarindan

elde edilen verilere gore yorumlarda, analizlerde, ¢ikarimlarda bulunulmaktadir.

1.1 Tezin Amaci

Mevsimlik gezici tarim is¢isi ¢ocuklarin (10-17 yas grubundaki) mevcut durumunu ¢ok

boyutlu olarak incelemek ve bdylece bu ¢ocuklarin ‘yoksunluklarini’ (beslenme, egitim,



korunma, barinma, sanitasyon, su, teknoloji ve bilgiye erisim, katilimcilik konularinda),
cok boyutlu yoksunluk kriterlerini kullanarak ortaya koymak bu tezin amacinm

olusturmaktadir.

1.2 Tezin Onemi

Yoksulluk ve ¢ok boyutlu yoksullugun 6l¢iilmesi ile ilgili literatlirde ¢esitli calismalar
bulunmaktadir. Bununla birlikte, ‘yoksunluk’ ile ilgili Tiirkiye’de ¢ok kisith ¢alisma

bulunmaktadir.

Mevsimlik tarim isciliginde c¢alisanlarla ilgili gesitli ¢alismalar bulunmakla birlikte,
mevsimlik tarim is¢iliginde ¢alisan ¢ocuklarin durumunu 6zel olarak ele alan galismalar

kasithdir.

Cocugu arastirma odagina alarak, ‘iyi olma hali’ ile ilgili ydnlere yogunlasip, bu
cocuklarin hangi yoksunluklar1 ayn1 anda deneyimlediklerini ortaya koymak iizere, Coklu
Ortiisen Yoksunluk Analizi (Multiple Overlapping Deprivation Analysis- MODA)
yontemi kullanilmistir. Bu yontem, genel anlamda ¢ocuklardan en dezavantajli olanlarin
ve birden fazla yoksunluga maruz kalan ¢ocuklarin saptanmasi i¢in kullanilmaktadir. Bu
calismay1 6nemli kilan en 6nemli 6zelligi; mevsimlik tarim is¢iliginde ¢ocuk is¢iliginin

“yoksunluk” ve “iyi olma hali” temelinde ilk defa analiz edilmis olmasidir.

Mevsimlik gezici tarim is¢isi gocuklarin yoksunluklari ¢cok yonlii ve birbiriyle iligkilidir.
Bu ¢ocuklarin, birden fazla temel ihtiya¢c veya temel hizmetten yoksun birakilma
durumlari oldukga yaygin bir saptamadir. Bu sebeple, Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi
(Multiple Overlapping Deprivation Analysis- MODA), es zamanli ve siddetli
yoksunluklarin ¢ocuk haklar1 agisindan ortaya konulmasi i¢in kapsamli bir bakis agisi

saglar.



2. LITERATUR OZETLERI

Yildirak vd. (2003) ¢esitli illerde farkli tarim islerinde ¢alisan mevsimlik gezici ve/veya
gecici c¢alisan kadinlart odak aldiklari arastirmalarinda, bu kadin tarim isgilerinin
konumunun ve sorunlarinin ortaya ¢ikarilmasi i¢in gezici/gecici kadin isgilerin aile
durumlarini, sosyal giivenlik durumlarini, ticret yapisini, yasam kosullarini ve sosyal
cevresini ortaya koymaya calismistir. Gezici/gegici kadin tarim isgilerinin yasam
kosullan ile ilgili gozlemlere de yer verilen calismada, gezici kosullarin ¢ocuklarin

egitimine etkisi de incelenmistir.

Ozbekmezci vd. (2004a), Cukurova Asag1 Seyhan Ovasinda, yore iginde siirekli ikamet
eden ve yore disindan gelen mevsimlik tarim iscisi aileleri kapsadiklart arastirmalarinda
mevsimlik tarim is¢ilerinin sosyal, ekonomik ve barinma sorunlarinin analizi yapilarak,
yasamsal sorunlar1 ortaya koymustur. Arastirma sonuglarinda 06zellikle barinma
kosullarinin iyilestirilmesine yonelik saptamalar ve bunlarin ¢dziimiine yonelik somut

Oneriler sunulmustur.

Kantar Davran vd. (2009), Adana ilinde gerceklestirdikleri arastirmalarinda, mevsimlik
tarim iscilerinin ¢alisma ve yasam kosullarini incelemis, makro diizeyde ¢6ziim onerileri
sunmuslardir. Incelemede, mevsimlik iscilerin i¢inde bulunduklar1 kosullarin yani sira
geldikleri memleketlerindeki yagam kosullar1 da ele alinmistir. Ayrica, mevsimlik tarim
isciligindeki cocuklarin egitim durumlari, okula devamliligi ile c¢ocuk isciligi de

calismada yer almistir.

Goriici vd. (2010), mevsimlik tarim isg¢ilerinin sorunlarini ana basliklar altinda
toplayarak irdeledigi ve ¢Ozliim Onerisi sundugu calismalarinda, mevsimlik tarim
1sciliginin yasal ¢cercevesine degindikleri gibi karsilasilan sorunlar i¢inde de ¢ocuk is¢iligi

ve sebeplerine yer vermislerdir.

Karaman vd. (2011) ¢alismalarinda, Giresun ve g¢evresine findik toplama i¢in Dogu ve

Gilineydogu Anadolu’dan gelen mevsimlik ya da gezici tarim is¢ilerinin tasima,



konaklama, saglik, beslenme ve egitim gibi sorunlar1 yaninda; isci, igveren ve aracilar

arasindaki enformel iliskileri ele almistir.

Simsek (2012), Sanliurfa ve Adiyaman illerinde yapilan arastirmalarda mevsimlik tarim
iscisi ailelerin ihtiyaglarin belirlemek, bu ailelerin saglik kosullarinin iyilestirilmesine
yonelik caligmalara yon verebilmek {izere, tireme sagligi ve diger saglik durumlarini,
saglik hizmetlerine erisim olanaklariyla birlikte incelemistir. Arastirmada, yanitlayici
mevsimlik kadin is¢iler arasinda ¢ocuk yasta ve evli olanlarin oldugu belirtilirken, en
fazla karsilagilan sorunlarin uzun ¢alisma saatleri, barinma ve hijyen sorunlar1 ile cocuk

bakiminda yasanan sikintilar oldugu saptanmuistir.

Gilgubuk (2012) arastirmasinda, pamuk hasadi 6zelinde Adana’da mevsimlik tarim
is¢iliginde ¢alisan ¢ocuklarin ¢alisma durumunu, ¢alisma saatlerini, egitime baslama ve
devam durumlarini, ¢alisma sebeplerini, saglik sorularini, maruz kaldiklar riskleri ve
gelecekle ilgili hayallerini irdelemistir. Ayn1 zamanda bu ¢ocuklarin i¢inde bulunduklari
barinma kosullarini, temel ihtiyaglarini karsilama durumlarmi ve sosyal giivence

durumlarini ele almistir.

de Neubourg vd. (2012b), UNICEF tarafindan gelistirilen, yoksulluk ve yoksunlugun ¢ok
boyutlu yonlerine kapsamli bir yaklasim saglayan Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi
(MODA) yontemini asama asama aciklayarak, cocuklarin iyi olma hallerine ydnelik
metodolojiyl ortaya koymuslardir. Bu metodoloji ile, yalnizca tek yonlii olarak maddi
yoksunluk 6l¢iilmesi yerine, sosyo-ekonomik olarak dezavantajli gruplarda goriilen ¢oklu

ve Ortlisen yoksunluklarin da dikkate alinmasinin amaglandig belirtilmistir.

Uyan Semerci vd. (2012), ¢ocugun iyi olma hali yaklasimi g¢ergevesinde, niteliksel ve
niceliksel yontemlerle uyguladiklari arastirmalarinda, bitiinsellik iginde ele aldiklari
sekiz alanda (maddi durum, saglik, egitim, katilim, ev ve ¢evre kosullari, risk ve giivenlik,
iligkiler, 6znel iyi olma hali) aragtirma kapsamina alinan ebeveyn ve ¢ocuklardan alinan
yanitlarla, cocugun iyi olma haline dair gostergeler olusturmayr hedeflemislerdir.
Arastirma sonuglar1 degerlendirilerek de sonug¢ olarak sosyal politika Onerileri

olusturulmustur.



Uyan Semerci vd. (2014), on bir ilde yiiriitiilen arastirmaya dayanarak, mevsimlik tarim
isciligi yapan ailelerin sosyo-ekonomik yapilarini, calisma ve yasam kosullarini,
yoksulluklar1 ve yoksunluklarini ele alarak, ¢ocuklarin iyi olma hali {izerindeki etkisini

incelemistir.

Uyan Semerci vd. (2017), mevsimlik tarim is¢ilerinin ¢ocuklarinin dncelikli sorunlarini
belirlemek ve ¢oziim iiretmek iizere, ¢ocuklarin durumunu hem niceliksel hem de
niteliksel ortaya koymak amaciyla Adana’da mevsimlik gezici tarim is¢ilerinin
cocuklarmin ihtiyaclarini, ¢ocugun iyi olma hali ve biyolojik model ¢ergevesinde
arastirmiglardir. Aragtirma sonucunda da saglik, sosyal yardim, egitim ve barinma
alanlarinda ¢6ziim Onerileri sunulmustur. Bu 6neriler arasinda mevsimlik tarim ig¢ilerinin
diizenli olarak saglik taramasindan gecirilmesi ve hasta takibinin yapilmasi,15 yasin
altindaki ¢ocuklarin kesinlikle ¢alistirllmamasi, cocuklarin okula kayit ve devamliliginin
takip edilmesi, barinma kosullarinin iyilestirilmesi ile ¢ocuklar i¢in oyun ve ¢alisma

alanlarinin kurgulanmasi yer almaktadir.

Dedeoglu vd. (2019), Adana ve Sanlurfa illerindeki hanelerde Tiirk ve Suriyeli
mevsimlik gezici tarim iscileri ile yaptiklar1 arastirmalarinda, mevsimlik gezici tarim
is¢isi hanelerin sosyo-ekonomik profillerinin analizi ile, bu hanelerde yaygin olarak
ortaya ¢ikan cocuk isciliginin yapisal nedenlerini irdelemektedir. Yapilan analiz ile
calismada, mevsimlik gezici tarim is¢isi hanelere yonelik yoksulluk 6nleyici politikalarin
gelistirilmesi, temel hizmetlere erisimin saglanmasi, cinsiyete duyarli stratejiler
olusturulmas1 ve c¢ocuk is¢iligi ve c¢ocukluk konusunda sosyal normlarin

dontistiiriilmesine yonelik oneriler olusturulmustur.

TBMM (2015), hazirlanan meclis komisyon raporuyla mevsimlik tarim iggisi olan ya da
aileleri ile birlikte gogce maruz kalan ¢ocuklarin egitim, saglik, barinma vb. alanlarda
yasadiklar1 sorunlarin giderilmesi ve bu konuda yapilan yasal diizenlemelerin yapilmasi
amactyla, mevsimlik tarim is¢ilerle ilgili gerekli 6nlemleri tartisan bir arastirma raporu

hazirlamistir.



Simsek vd. (2009), mevsimlik gocebe tarim isgilerinin  yasam kosullarnin
uygunsuzluguna, isin niteligine bagli olarak maruz kaldiklari risklere ve saglik
sorunlarina deginmis, tarim is¢isi c¢ocuklar 6zelinde karsilasilan sagliksiz yasam

kosullarin1 sahadan 6rnekler ile riskler ve saglik sorunlari agisindan irdelemistir.

Iznebioglu vd. (2020), Kalkinma Atélyesi’nin saha ekibi, alt1 ilde mevsimlik gezici tarrm
isciliginde ¢ocuk isciligi ile miicadeleye yonelik uygulama programi kapsaminda, yerel
kapasitenin gii¢lendirilmesi konusunda calismalar1 dahilinde, mevsimlik tarim is¢iligi
konusunda rol ve sorumlulugu bulunan aktorlerin haritalamasini yapmaislar, tarim isciligi
yapilan alanlardaki altyapi ihtiyaglari ve temel hizmetlere erisimle ilgili durumu

cocuklarmn karsilagma ihtimali olan riskler itibariyla degerlendirmislerdir.

Friedrich Ebert Stiftung Vakfi (2012), tarim iscileri gé¢ii olgusunun ¢esitli boyutlarinin
ilgili tiim taraflarmn katildig bir iletisim ag1 olarak kurulan MIGA (Mevsimlik Is¢i Gocii
fletisim Ag1) olarak, mevsimlik isgilerin sorunlar1 ve bu sorunlar igin dnerilen ¢dziim

Onerilerini ortaya koymustur.

Cimar (2014), mevsimlik tarim isciliginin gelisimini kirsal doniisiim perspektifinde
inceledigi ¢alismasinda, mevsimlik tarim is¢iliginin ¢alisma iliskilerini sosyal yapi ve

baglar ¢ercevesinde analiz etmistir.

Townstend (1979), yoksulluk ve yoksunluk temel kavramlarimin farklarin1 ortaya
koydugu ¢alismasinda, yoksunluk ve esitsizlik 6l¢iimii i¢in kullanilmak {izere gelistirilen

gostergeler ve endeksleri paylagmustir.

Literatiirde, tez konusunun konu bilesenlerini ayr1 ayri farkli agilardan ele alan ¢esitli
kaynaklar bulunmaktadir. Oncelikle, mevsimlik tarim is¢iligi ile ilgili olan ¢alismalarda
Tirkiye’de genel olarak farkli yerlerdeki mevsimlik tarim isgilerinin yasam kosullari
irdelenmis, bazi ¢alismalarda da ihtiyaglar1 olan olanaklara erisim durumlarina gore
cocuklarin durumlart degerlendirilmistir. Diger yandan, cocuklarin iyi olma haline

yonelik birkag odakli caligmada, mevsimlik tarim is¢isi cocuklarin  durumlar



incelenmistir. S6z konusu g¢aligmalarda, bu ¢alismada ana olarak ele alinan yoksunluk
kavramina ¢ok smirli olarak deginilmektedir. Bu calismada, literatiirdeki diger
calismalardan farkli olarak, mevsimlik tarim is¢isi ¢ocuklarin durumu, ¢ocuk haklari
cercevesinde degerlendirilerek, maruz kaldiklar1 yoksunluklar incelenmistir. Ayrica, bu
calismay1 ayirt edici yapan, mevsimlik tarim isgisi ¢ocuklarin yoksunluklarinin nicel
olarak incelenmesi icin analizde uluslararasi calismalarda kullanilan Coklu Ortiisen
Yoksunluk  Analizi (Multiple Overlapping Deprivation Analysis- MODA)
metodolojisinin kullanilmasidir. Yine ¢alismayi farkli kilan, analizin nicel analiz yaninda
nitel analiz ile de mevsimlik tarim is¢isi ¢ocuklarin yoksunluklarmin irdelemesidir. Bu
calismanin bir diger onemli katkisi, incelemenin yalnizca mevsimlik tarim is¢iliginin
yapildig1 belirli bir alanla sinirli kalmamasi, yogun olarak goc¢ kaynagi olan yerdeki
cocuklarin da durumunu ele alarak mevsimlik tarim is¢iligi yapan ve yapmayan
cocuklarin yasam kosullar1 ile erigebildikleri haklar1 karsilastirmali  olarak

degerlendirmesidir.



3. KAVRAMSAL TEMELLER

3.1 Tiirkiye’de Tarim

Tiirkiye’de 2024 itibariyla 38,6 milyon hektar tarim alan1 bulunmaktadir. Toplam tarim
alani, 2001 yilinda 41 milyon hektar olan tarim alani biiyiikliigiine gore yillar i¢inde diisiis
gostermistir. Ulkedeki tarim alaninim, %43,5’1 ekilen tahil ve diger bitkisel iiriin alani,
%37,8’1 ¢ayir ve mera arazisi, %9,8’1I meyve, igecek ve baharat bitkileri alani, %6,9’u
nadas alani, %1,9°’u sebze alam1 ve %0,02’si siis bitkileri alamidir. Hayvan varligi
acisindan Tiirkiye’de 2024 itibariyla koyun sayis1 44 080 584, keci sayis1 10 822 084,
s1gir sayist 16 824 208, manda sayis1 162 051°dir. Kiimes hayvanlari olarak bakildiginda,
Tiirkiye’de 109,1 milyon yumurta tavugu, 270,5 milyon et tavugu, 2,8 milyon hindi, 1,3
milyon kaz ve 390 bin 6rdek bulunmaktadir. Aricilik yapan 97 984 isletme ve 9 milyona
yakin kovan, ipek bdcekeiligi yapmakta olan 1 631 iiretici bulunmaktadir (TUIK 2025a).

En son 2001 yilinda yapilmis olan Genel Tarim Sayimi’na gore de Tiirkiye’de 3 076 649
tarim isletmesi ve bu isletmelerin tasarrufunda bulunan 18 434 822 hektar arazi
bulunmaktadir. Sayim sonuglarina gore, Tiirkiye'de ortalama isletme biiyiikliigii ortalama
61,01 dekar olarak belirlenmistir. Isletmeler, %31,5 ile 20-49 dekar arazi grubunda
yogunlasmistir. Tiirkiye'de ortalama parsel sayis1 4,08 adet, ortalama parsel genisligi ise
14,96 dekardir. Bu sayimdaki tarimsal isletmelerin 9%99,8’1 hanehalki isletmeleridir
(TUIK 2003).

Tiirkiye nin 2023 yili Gayrisafi Yurt i¢i Hasila (cari fiyatlarla)’smin %6,2’sini tarim,
ormancilik ve balikgilik sektorii olusturmaktadir (TUIK 2024c). 2024 itibariyla
Tiirkiye’deki istihdamin %14,8’i tarim sektoriindedir (15 yas ve iizerindeki 4,8 milyon
birey). Tarim sektorii, istihdamdan aldigi payla hizmet (%57,9) ve sanayi (%20,7)
sektorlerinden sonra gelmektedir. Yillar i¢inde tarim sektoriiniin istihdamdan aldigi paymn
degisimine bakildiginda, 2005 yilinda %25,5 ve 2015 yilinda %20,2 olan tarimin pay1 her
yil daha da azalarak 2024 yilina gelindiginde %14,8 olmustur (TUIK 2025b).



Tarimda calisanlar ig¢inde, herhangi bir sosyal giivenlik kurumuna bagli olarak prim
O6demeye devam eden sayis1 oldukea diisiiktiir. Tiirkiye’de 2023 yilinda Sosyal Giivenlik
Kurumu (SGK) kapsaminda kayitli toplam 18,6 milyon aktif sigortalinin yalnizca %2,6’s1
tarim sektoriinde sigortalidir (4-1/b tarim zorunlu sigortali olan 460 bin ve 4-1/a tarim

sigortali olan 17 bin birey olmak {izere toplam 477 bin tarim sigortalis1) (SGK 2024).

3.2 Tarim Isciligi

Karayal¢in (1971) tarim is¢isini, “tarim is¢isi, herhangi bir tarim iginde ticret karsiligi
calisan ve gecimini bu yoldan saglayan ayrica ciftcilik yapmayan kimsedir” seklinde

tanimlamaktadir.

Calgliner (1943) tarim is¢ilerini dar anlamda, “iktisadi varligini, is kuvvetini ziraat

sahasinda kiymetlendirme esas1 {izerine istinat ettirenler” olarak tanimlar.

ILO (2003)’ya gore “kirsal isgiler” ifadesi asagidakileri igermektedir:

e siirekli, giindelik mevsimlik veya gezici olarak biiyiik veya kiiglik ¢iftliklerde veya
ormancilik ya da balik¢ilikta ¢alisan ve karsiliginda bir ticret alan ticretliler,

e sahibi olmadiklari arazide kendi hesabina ¢alisan ortakgilar ve kiracilar,

e kendi topraklarinda calisan kii¢iik miilk sahipleri;

o kirsal kesimde yasayan topraksiz ve igsiz insanlar.

Erkus vd. (2005), tarim iscisini, tarim isletmelerinde daimi ve gegici olarak kalan, orada

iase edilen ve ayn1 zamanda ticret alanlar olarak tanimlar.

3.3 Mevsimlik Tarmm Isciligi

Tarim is¢ileri, isletmede bulunuslarina gore stirekli (daimi) ve gegici (mevsimlik) olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. Siirekli (daimi) tarim isgisi, isletmenin faaliyeti esnasinda her
zaman isi bulunan, en az bir liretim donemi veya yili isletmede bulunan is¢ilerdir. Gegici

tarim isgisi, isletmede yil icerisinde, belirli zamanlarda, islerin en yogun oldugu ve kisa
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zamanda yapilmast gereken zamanlarda ihtiya¢ duyularak istihdam edilen isgilerdir

(Erkus vd. 2005).

Tarimsal iiretimin herhangi bir asamasinda, isin yapildig1 yore disindan gelerek, iicret
karsiliginda s6zlesmeyle veya sézlesme olmaksizin ¢alisan gergek bireylere mevsimlik

(gezici) tarim is¢isi denir (Goriicii vd. 2010).

Stizek (2009), mevsimlik tarim is¢isini, kendisinin ya da baskasinin tarim alaninda ekim,
yetistirme, ilaglama, hasat gibi tarimsal iiretimin herhangi bir asamasinda calisan,
ticretli/yevmiyeli veya ayni 6deme karsiligi, s6zlesmeyle veya sozlesme olmaksizin, o
tilkenin vatandas1 ya da gé¢gmen olup siirekli ya da gezici mevsimlik ¢alisan birey olarak

tanimlar.

Bir diger tanimla, gecici tarim isgisi, ikamet ettikleri bolgelerde bir isletmede tarimsal
iiretimin yogun oldugu ve fazladan emek giicline ihtiya¢ duyulan ekim/dikim, sulama,
capa ve hasat donemlerinde belirli bir siire gegici olarak c¢alisan yerli veya mahalli
iscilerdir. Mevsimlik (gezici) tarim isgisi ise tarim islerinin yogunlastig1 zamanlarda, tiriin
desenine ve is¢i talebine gore, bir bolgeden (yasadiklar yerlerden ve calistiklari tarladan)
baska tarimsal alanlara dogru cogunlukla aileleriyle birlikte yer degistiren isgiicli

grubudur (Uyan Semerci vd. 2014).

Beleli (2013), mevsimlik tarim isgisi ig¢in ‘bitkisel iiretim, hayvancilik, aricilik,
ormancilik ve balik¢ilik tiretim siire¢lerine ekonomik gelir elde etme amaciyla en az bir
giin katilan, ancak siirekli bu iste galismayan birey’ tanimini kullanirken, mevsimlik
gezici tarim isgisi i¢in ‘stirekli ikamet ettigi yerlesim yerinden ayrilarak bir bagka
yerlesim yerinde bitkisel iiretim, hayvancilik, aricilik, ormancilik ve balik¢ilik {iretim
slireglerine ekonomik gelir elde etme amaciyla en az bir giin katilan, ancak siirekli olarak

bu iste ¢caligmayan birey’ tanimini kullanmigtir.

Tarimsal faaliyet ile ugrasan bircok aile gecimini saglayabilmek amaciyla daha fazla

tarimsal 1§ imkani olan ydrelere giderek gezici ve gecici tarim is¢iligi yapmaktadir. Bunun
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en onemli sebebi topraksiz ciftciler ve kendi kendine yeterli olamayan kiigiilmiis

pargalanmis tarimsal isletmelerdir (Yildirak vd. 2003).

3.4 Mevsimlik Gezici Tarim Iscilerinin Sorunlar

2015 yilinda, ‘Mevsimlik Tarim Iscilerinin Sorunlarinin Arastirilarak Alinmas1 Gereken

Onlemlerin Belirlenmesi Amaciyla Kurulan Meclis Arastirmasi Komisyonu nun

arastirma i¢in sunulan gerekgeleri itibariyla sorunlar siralanabilir:

Cocuklar: Cocuklarin saglik, beslenme, barinma ve hijyen kosullarindan yoksun,
egitim haklarin1 yitirmesi ve bedensel ve ruhsal bakimdan zarar gormesi,
Kadinlar: Kadinlarin hem giindelik ev islerinde hem de tarim islerinde ¢aligarak
magdur edilmesi, 6lii dogum ve bebek oliimleri oraninin yiiksek olmasi,

Altyapi: Temiz su, elektrik, ¢Op, atik giderme ve yol gibi temel alt yapi
olanaklarinin olmadig: alanlarda barinma zorunlulugu,

Is giivenligi: Giibre ve ilag olarak kullanilan kimyasallarin is giivenligi tedbiri
alinmaksizin uygulanmasi, ¢alisilan yerlere son derece giivenliksiz, toplu tagima
kurallarina aykiri kosullarda seyahat edilmesi,

Ucret ve ¢alisma kosullari: Ucret ve calisma kosullart hakkinda “el¢i, cavus,
dayibas1” gibi adlarla anilan aracilara, komisyonculara bagimlidirlar. Asgari
ticret, azami haftalik 45 saat calisma siiresi, esit ise esit licret gibi temel ilkelerin
hi¢ biri gézetilmemektedir.

Barmmma: Mevsimlik gezici tarim is¢isi aileler, barinma sorunlarini genellikle
kendilerine ait olan savan, plastik ortii veya bezden yapilmis ¢adirlarda barinarak
cozerler. Cok nadir durumlarda igveren, uzun siireler boyunca is¢i sagladigindan,
ciftlik alaninda bulunan kerpi¢ tarzinda evlerle iscilere barinacak yer imkam
saglar. Ancak bu barmaklarda da, kapasitenin {istiinde isci, yerde yan yana ve
sikisik bir sekilde yatabilmektedir (Ozbekmezci vd. 2004b).

Cocuklarin egitimi: Mevsimlik tarim is¢isi aileler, ¢alismaya gittigi i¢in
cocuklarinin egitimine bir siireligine ara vermek durumunda kalmaktadir. Hatta,

bu ara verilen siireler zaman i¢inde ¢cocuklar1 okul terkine itmektedir.
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3.5 Cocuk Isciligi

10/6/2003 tarihli ve 25134 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 4857
sayili Is Kanunu’nun 71. maddesine dayanilarak hazirlanan ‘Cocuk ve Geng Iscilerin
Calistirilma Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik’e gore 14 yasini bitirmis, 15 yasini
doldurmamis ve ilkdgretimini tamamlamis bireye ‘cocuk is¢i’, 15 yasini tamamlamis,
ancak 18 yasin1 tamamlamamus bireye de ‘genc isci’ denir. 4857 sayili Is Kanunu’nun 71.
maddesi geregince, 18 yasini doldurmamis ¢ocuk ve geng is¢iler bakimindan yasak olan
isler ile 15 yasini tamamlamis, ancak 18 yasini tamamlamamis geng iscilerin ¢alismasina
izin verilecek isler tanimlanmaktadir. Ayrica, 14 yasini bitirmis ve ilkogretimini
tamamlamis ¢ocuklarin ¢alistirilabilecekleri hafif igler ve ¢alisma kosullarina iligkin usul

ve esaslar kapsanmaktadir.

Cocuk calismasiyla cocuk isciligi arasindaki temel fark, ¢cocuk isciligini olusturan temel
unsurlardan (is sozlesmesine dayanarak ¢alisma, herhangi bir iste ¢alisma, karsilik ugruna
calisma ve igverene bagimli olarak ¢alisma) bir veya birkaginin ¢ocuk ¢alismasinda yer

almamasidir (Copoglu 2018).

2008 yilinda 18. Uluslararas: Calisma Istatistikleri Konferansi (International Conference
of Labour Statisticians- ICLS)’nin ¢ocuk is¢iligi istatistiklerine iliskin Karar’inda ¢ocuk
is¢iligi ve ¢ocuk isgiiciinii tanimlamistir (ICLS 2008):

e Uretken faaliyetlerde bulunan ¢ocuklar; diger bir deyisle ‘calisan ¢ocuklar’, cocuk
tarafindan gerceklestirilen her tiirlii ticretli ve iicretsiz faaliyetleri icerir. “Diger
tiretim faaliyetlerinde bulunan gocuklar” ise iicretsiz olarak ev islerini yapan
cocuklart igerir.

e Cocuk is¢iligi terimi, ¢ocuklarin yasal olmayan ve daha genel olarak, ulusal
mevzuata ve ILO Asgari Yas Sozlesmesi (1973, No. 138)’nde belirtildigi tizere,
182 Sayil1 En K6tii Bigimlerdeki Cocuk Isciliginin Ortadan Kaldirilmasi igin Acil
Eylem So6zlesmesi ile ilgili ek Tavsiye Kararlart (No. 146 ve 190)’na gore sosyal
ve ahlaki agidan istenmeyen ve ortadan kaldirilmasi gereken is tiirlerinde

calistirilma durumunu ifade eder.
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Cocuk iscisi buna gore:
e 12 yasin altindaki ekonomik olarak aktif herhangi bir cocugu,
e 12-14 yas arasinda olup, kanunlarca izin verilen hafif isler arasmma girmeyen
tiretken faaliyetlerde bulunulan islerde ¢alisan ¢cocugu,
e 17 yas ve altinda olup “tehlikeli isler’de (¢ocugun giivenligini, fiziksel ve zihinsel
gelisimini etkileyen) veya “cocuk isciliginin en kot bigimleri”nde (6rnegin,
kolelik veya zorla c¢alistirilan ¢ocuklar, ticari cinsel somiirii, yasadisi faaliyetler

ve digerleri arasinda silahli ¢atisma) galisan ¢ocugu kapsamaktadir (Dammert vd.
2017).

Calisan ¢ocuklarla ilgili Tiirkiye’de ulusal diizeyde yapilmis en yakin tarihli arastirma
olan 2019 yili Cocuk Isgiicii Arastirmasi’na gore, bir ekonomik faaliyette ¢alisan 5-17
yas grubundaki ¢ocuk sayist 720 bindir. 5 yasinda calisan ¢ocugun gozlenmedigi bu
arastirmaya gore, 5-17 yas grubunda calisan ¢ocuklarin ayni yas grubundaki ¢ocuklar
icinde payin1 gosteren istihdam orani %4,4’tiir. Cocuk istihdami1 oran1 erkek ¢ocuklar igin
%6 iken ki1z ¢ocuklar i¢in de %2,6 dir. Yas gruplarina gore bakildiginda da istihdam orani
5-11 yas grubu i¢in %0,4, 12-14 yas grubu i¢in %3 ve 15-17 yas grubu i¢in de %15,7 dir
(TUIK 2020).

3.6 Tarimda Cahisan Cocuklar

2019 y1l1 Cocuk Isgiicii Arastirmasi’na gore tarim sektoriinde calisan 5-17 yas grubunda
221 bin ¢ocuk bulunmaktadir. Tiim sektorlerin toplamina bakildiginda, tarimda caligan
cocuklarin toplam calisan ¢ocuklarin %30,8’dir ve bu oran hizmet sektdriinde calisan

cocuklarin payinin (%45,5) ardindan ikinci sirada gelmektedir (TUIK 2020).

2006 yilinda gerceklestirilen, Tarimsal Isletme Yap1 Arastirmasi’na gore kendi tarimsal
isletmesinde ¢alisan hanehalki fertleri incelendiginde, calisan hanehalk: fertlerinin %3’
(%1,3’1 kiz, %1,7 erkek) 9-13 yas grubundadir. Bu yas grubunda kendi isletmesinde
calisan cocuklardan, kiz ¢ocuklart yilda ortalama 101 giin tarimda calisirken, erkek
cocuklar1 98 giin ¢alismaktadir. 14 ve {izeri yastaki hanehalk: fertleri i¢in ise tarimda

ortalama ¢alisma giinii, kadinlar icin 170, erkekler i¢in ise 174 giindiir (TUIK 2020).
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3.7 Yoksunluk ve Yoksulluk

Yoksun, belli bir seyden kendisinde olmayan, belli bir seyin yoklugunu ¢eken, mahrum

anlamini tasimaktadir (TDK 2025).

Yoksunluk, bireyler ve hanehalklari tarafindan deneyimlenen, toplumda tecriibe edilen
ya da mevcut olan kosullara gore goreli olarak yetersiz olan maddi ve sosyal kosullardir

(Townsend 1987).

Yoksunluk kavrami, belirli bir seye sahip olamama, yoksun olma, hanehalkinin ya da
bireyin asgari yasam diizeyini siirdiirebilmesi i¢in gerekli, yalnizca en temel ihtiyaglarini
bile karsilayamamasi durumu olarak tanimlanabilmektedir. Bireylerin ya da gruplarin
icinde bulunduklar1 durumlar veya kosullar sebebiyle yasadiklar1 yoksunluklar ekonomik
olabilecegi gibi siyasi ve sosyal de olabilmektedir. Baska bir ifadeyle yoksunluk, birey,
hane ya da gruplarin genel toplum veya iilke seviyesine gore gézlenebilir ve kanitlanabilir

dezavantajli durumda olmalaridir (Townsend, vd. 1988).

Yoksulluk kavramina gelindiginde, bir toplum ig¢indeki bireyler, aileler ve gruplar gesitli
tirde yiyeceklere erismek, faaliyetlere katilmak ve aligilagelmis ya da bulunduklart
toplum tarafindan istenen veya onaylanan yasam kosullar1 ile olanaklara sahip olmak igin
yeterli kaynaga sahip degilse, o birey, aile ve gruplarin yoksulluk i¢inde olduklar
sOylenebilir. (Townsend 1987).

Diger yandan, insani yoksulluk kavramimi ele alan Amartya Sen (2000)’e yoksulluk,
yapilabilirlik yoksunlugu yaklagimu ile, diisiik gelire odaklanmanin aksine, i¢sel olarak
onemli olan yoksunluklara odaklanir. Buna gore, yapilabilirlik (capability) perspektifi ile
yoksulluk analizinde ilk sirada dikkatler, aractan (yani gelirden) amaca ve amaglari
gerceklestirecek oOzgilirliiklere cevrilmektedir. Buna gore diisiik gelir, yapilabilirlik
yoksunlugu yaratan tek etken degildir. Yoksulluk, yalnizca gelir diisiikliigii olarak degil,

temel yapilabilirliklerin yoksunlugu olarak goriilmelidir
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Yoksunluk ve yoksulluk kavramlarin farkli acilardan karsilastirilmasi, aralarindaki

farkin daha net anlasilmasini1 saglamaktadir (Cizelge 3.1).

Cizelge 3.1 Yoksunluk ve yoksulluk (McLennan vd. 2019)

Yoksunluk Yoksulluk

Yalnizca mali kaynaklarin olmayisindan | Mali kaynaklari olmayan insanlar
degil, cesitli kaynaklarin olmayisindan yoksuldur.

dolay1 insanlar yoksun sayilirlar.

Yoksunluk, ihtiyaglar1 karsilanmamis Yoksulluk ise ihtiyaglarin
insanlarla ilgilidir. karsilanmasinda kaynaklarin eksik
olmasidir.

3.8 Yoksullugun Olgiilmesi

Yoksullugun dlgtilmesindeki yaklasimlardan biri, yoksul birey sayisinin yaninda gesitli
boyutlardaki yoksullugun siddetini de dikkate alan Alkire Foster yaklagimidir. Alkire vd.
(2009), yoksullugun 6l¢iilmesi i¢in sirali ve kategorik boyutlari dikkate alan, ¢ok boyutlu
yoksullugun belirlenmesini saglayan ve iilkelerin yoksullugu 6nlemelerine yardimci olan
bir yontem Onermislerdir. Geleneksel gelire dayali yoksulluk Ol¢lim yontemiyle
kiyaslandiginda, bu yonteme gore, yoksulluk toplumun alt gruplarindaki boyutlara gore

Olciilebilmektedir.

Yoksullugun farkli boyutlarimi bir arada inceleyen Kiiresel Cok Boyutlu Yoksulluk
Endeksi (Global Multinational Poverty Index (MPI)), hane diizeyinde saglik, egitim ve
yasam standardinda Ortiisen yoksunluklarin dogasini ve biiytlikliiglinii 6l¢en akut ¢ok

boyutlu bir yoksulluk endeksidir (Alkire vd. 2017).

Kiiresel Cok Boyutlu Yoksulluk Endeksi’nin hesaplanmasi, her hane ve hanedeki birey
icin saglik, egitim ve yasam standartlar1 olmak tizere 3 boyut altinda yer alan 10

gostergeden olusan yoksunluk profilinin ¢ikarilmasiyla baslar (Sekil 3.1).
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s N/ N \( N aYa N\( aYa \( N\(
Okull Okul Pisirme Zemin sahip
Cocuk 6lim ullagsma ula s .
Beslenme ran yillart devamlilik yakit Temizlik Su Elektrik kaplama olunan
varhklar
_ J\_ J\\ S\, 7\l J\. J\ J\. VAN J\

Sekil 3.1 Cok boyutlu yoksulluk endeksi boyutlari (Alkire vd. 2017)

Alkire Foster metodolojisine gore, bir hane ve hanede yasayan tiim bireyler su
durumlarda yoksun kabul edilir: Hanede herhangi bir ¢ocuk bodursa veya herhangi bir
cocuk veya yetiskin diisiik kiloluysa; herhangi bir cocuk son bes yil i¢cinde 6ldiiyse;
herhangi bir okul ¢agindaki cocuk 8. sinifi tamamlayacagi yasa kadar okula gitmiyorsa;
hanehalki fertlerinden higbiri 6 yillik okul egitimini tamamlamadiysa; hanede elektrige
erisim yoksa; hanede 30 dakikalik yiirliylis mesafesinde iyilestirilmis bir igme suyu
kaynag1 yoksa; hanede paylasimda olmayan iyilestirilmis bir sanitasyon olanag: yoksa;
hanede kat1 olmayan pisirme yakit1 yoksa; hanede dayanikli konut malzemeleri yoksa;
veya hanede radyo, hayvan arabasi, telefon, televizyon, bilgisayar, buzdolabi, bisiklet,
motosiklet varliklarindan birden fazlasi bulunmuyorsa ve hanenin araba ve kamyonu
yoksa (Alkire vd. 2018).

3.9 Cocuk Yoksullugu

BM Genel Kurulu’nun 2006 yilinda yaptig1 ¢cocuk yoksullugunun ¢ok boyutlu tanimina
gore, “Yoksulluk i¢inde yasayan ¢ocuklar, beslenme, su ve saglik ile ilgili olanaklardan,
temel saglik hizmetlerine erisimden, barmmma, egitim, katilim ve korunmadan
yoksundurlar, ayn1 zamanda ciddi mal ve hizmet yoksunluklar: tiim insanlar etkiledigi

gibi en ¢ok da ¢ocuklar1 tehdit eder” (UNGA 2006).

UNICEF (2004)’in ¢ocuk yoksullugu tanimina gore, “Yoksulluk i¢inde yasayan ¢ocuklar,

haklarindan yararlanmalarini, potansiyellerini tam olarak ortaya cikarmalarini veya
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toplumun tam ve esit liyeleri olarak katilim saglamalarini olanaksiz kilan ve hayatta
kalmak, gelismek ve biiylimek i¢in ihtiyag duyduklar1 maddi, manevi ve duygusal

yoksunlugu deneyimlerler”.

Cocuklar yoksullugu; zihinsel, fiziksel, duygusal ve ruhsal gelisimlerine zarar veren bir
ortam olarak deneyimlediklerinden, ¢ocuk yoksullugu tanimini, diisiik hane geliri veya
diisiik tiiketim seviyeleri gibi geleneksel agiklamalarin Otesine tasimak Ozellikle

nemlidir. (UNICEF 2004).

Cocuklarin yoksullugu genel olarak tek yonlii, mali ya da tek boyuta iliskin gelisme
gostergelerine gore 6l¢iilmektedir. Halbuki bu sekilde tek yonlii olarak yapilan, ¢ocukluk
yoksullugunun temel boyutlarinin birbiriyle olan sayisiz etkilesimlerinin gézden
kagirildigi, ¢ocuk yoksullugunun olumsuz etkileriyle birlikte kapsamli bir sekilde ele
allmamadigr konusunda fikir birligi olusmustur. Ayn1 zamanda, bu tiir dlgiitlerin, sosyo-
ekonomik agidan dezavantajli gruplarda ortaya ¢ikan ¢oklu ve ortiisen yoksunluklar

gizledigi diistiniilmektedir (de Neubourg vd. 2012b).

3.10 Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi (Multiple Overlapping Deprivation
Analysis- MODA)

Yoksunlugun siddetini anlamak i¢in farkli yoksunluklarin birbirleriyle nasil iligkili
oldugunu incelemek 6nemlidir. MODA (Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi) hangi
yoksunluklarin genellikle birlikte yasandigini belirler. Ayn1 anda bir veya birden fazla

yoksunluk ¢eken ¢ocuklarin orani hesaplanir.

UNICEF'in Arastirma Ofisi (Office of Research) tarafindan, esitsizliklerin analizini
kolaylastirmak ve yoksun c¢ocuklarin belirlenmesi i¢in araglar belirlemek {izere
gelistirilen Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi (Multiple Overlapping Deprivation
Analysis- MODA), ¢ocuk yoksullugu ve yoksunlugunun ¢ok boyutlu yonlerine kapsamli
bir yaklagim saglar (de Neubourg vd. 2012a). MODA metodolojisi, UNICEF’in Kiiresel

Calismasi’na (6rnegin, Gordon vd. 2003 gibi ¢aligmalar) dayanan ve Alkire ve Foster’in
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metodolojik bilesenlerini kullanan yoksunlukla ilgili bir metodolojidir (de Neubourg vd.
2012b).

MODA, cocuklarin hayatta kalmalar1 ve gelismeleri i¢in ¢ok énemli olan ¢esitli mal ve
hizmetlere erisime odaklanan ‘biitiinsel bir ¢ocuk refah1’ tanimini benimser. Bu analizde,
bir ¢cocugun yoksunluk deneyiminin ¢ok yonlii ve birbiriyle iligkili oldugu kabul edilir.
Bu analiz, ¢oklu, ortiisen yoksunluklarin sosyo-ekonomik agidan daha dezavantajl
gruplarda daha olumsuz etkilerle daha fazla ortaya c¢ikabilecegini kabul eder (de
Neubourg vd. 2012a).

Cocuklar, yoksunluklar1 ve yoksullugu yetiskinlerden farkli deneyimlerler. Cocuklarin
ihtiyaglar1 karsilanmadig takdirde kalici etkileri olabilecek gelisimsel sorunlar yasarlar

(UNICEF 2000).

MODA, mevcut ¢alismalarin ¢ogundan, asagidaki dort ana 6zellikle ayrilir (de Neubourg
vd. 2012b):

1. Cocuk merkezli yaklasim ile, analiz birimi olarak hanehalkina degil ¢ocuga
odaklanir.

2. Yasam dongiisii yaklasimi ile, ¢ocuklarin ihtiyaglarimin ¢ocukluklar1 boyunca
ayni olmadigini kabul ederek ayr1 yas gruplarini analiz eder.

3. Ortiisen yoksunluk analizi ile, gocuk yoksullugunun cesitli yonlerinden
hangilerinin, ayn1 anda yasandigin1 gosterir ve yoksunlugun cesitli siddet
diizeyleri hakkinda bilgi verir.

4. Esitlik lizerine odaklanmayr saglar. Asir1 yoksunluga maruz kalan gruplara
odaklanmaya ve bu gruplarin cografi konumunu ve sosyal 6zelliklerini

belirlemeye yardimci olur.

3.10.1 Kavramsal cerceve

Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi (Multiple Overlapping Deprivation Analysis-
MODA), cocuklarin iyi olma halinin boyutlarimin segilmesine yonelik hak temelli

yaklasimi izlemektedir.
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Oncelikle, cocugun iyi olma hali yaklasimi, saglik, maddi durum, egitim, ev ve gevre
kosullari, iligkiler gibi farkli alanlarda ¢ocugun ‘iyi’ olmasini hedefleyerek, ¢ocugun

refahina ve gelismesine biitiinsel olarak yaklasir (Uyan Semerci ve Erdogan 2014).

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme (CHS), ¢ocuk haklarinin dort temel
ilkeye dayali olarak giivence altina alinmasi gerektigini savunur. Cocuk haklar1 temelli
yaklagim, Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme (CHS)’ye gore, haklara
saygl duyacak, haklar1 koruyup yasama gegirecek (Madde 4) sekilde, hak sahiplerinin
kapasitesini de haklarina sahip ¢ikmalarini saglayacak sekilde gelistirerek tiim ¢ocuklarin
haklarini sdzlesmede belirtildigi gibi daha ileri diizeyde yasama gegiren yaklagimdir. Bu
stirece yon veren, her yerde, ayrim géormeme (Madde 2), cocugun yiiksek yararinin
gozetilmesi (Madde 3.1), yasam, yasama ve gelisme (Madde 6) ve ¢ocugun goriislerine
saygidir (Madde 12) (BM 2011). Cizelge 3.2, ¢ocugun iyi olma halinin incelenmesi i¢in
ele alinan boyutlar, Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme (CHS) nin ilgili

maddeleriyle eslestirmektedir.

Cizelge 3.2 Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme (CHS)’ye gore ¢ocugun
iyi olma hali boyutlar1 (de Neubourg vd. 2012a)

Kategoriler Boyutlar Kaynak
Gida, beslenme CHS Madde 24
Su CHS Madde 24
Hayatta kalma Saglik bakimi1 CHS Madde 24
Barinma, konut CHS Madde 27
Cevre, kirlilik CHS Madde 24
Egitim CHS Madde 28
Gelisme Serbest zaman CHS Madde 31
Kiiltiirel faaliyetler CHS Madde 31
Bilgi CHS Madde 13-17
Somiiri, ¢ocuk iggiligi CHS Madde 32
Somiiriiniin diger sekilleri CHS Madde 33-36
Koruma Zuliim, siddet CHS Madde 19, 27
Okulda siddet CHS Madde 28
Sosyal giivenlik CHS Madde 16, 26, 27
Dogum kaydi, milliyet CHS Madde 7, 8
Bilgi CHS Madde 13, 17
Katihm Ifade, goriis ve diisiince
zgiirligi, duyulma hakki, | CHS Madde 12-15
orgiitlenme Ozgiirligi
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MODA, cocuklarin ihtiyaclarmin, erken ¢ocukluk dénemi, okul ¢agi ve ergenlik gibi
cocukluk doneminin farkli dénemleri boyunca ayni olmadigini kabul ederek, ayri yas
gruplarini analiz eden bir yasam dongiisii yaklasimini izler. Boylelikle, farkli yas gruplari
ayr1 ayr1 analiz edilerek, yoksunluk diizeylerinin oldugundan daha diisiik tahmin

edilmesinin 6niine gegilmeye ¢alisilir (de Neubourg vd. 2012b).

Bir ¢ocugun yasam dongiisii 0-4 yas (bebeklik ve erken cocukluk) ve 5-17 yas (ilk
cocukluk ve ergenlik) olmak tizere iki asamaya ayrilmaktadir. MODA’da, bu yas gruplari
itibartyla, cocugun yas grubuna ve veri sinirliklarina da bagl olarak anlamli gostergeler
secilmektedir. Sekil 3.2'de sunuldugu gibi, yasam dongiisiiniin her asamasinda ortak olan
dort boyut vardir: su, sanitasyon, barinma ve siddetten koruma. Bu boyutlar yaslarindan
bagimsiz olarak tiim ¢ocuklar icin gecerlidir. Yas grubuna gore veri elde edilebilirligine
gore beslenme, egitim gibi degisen boyutlar oldugu gibi, cogu zaman veri kisitlhilig
bulunsa da siddetten korunma boyutu iki yas grubuna da dahil edilmistir (de Neubourg
vd. 2012a).

Beslenme
-~ \\ /,¢—~\\

C

AN

o N \
. Siddetten \, [ Siddetten
' korunma , ', korunma !

o PR N ’

-
N \N_—’

Sekil 3.2 Yasam dongiisii yaklagimi: her yas grubu i¢in boyutlarin se¢imi (de Neubourg
2012c)

Yoksunluklar: yatay ve ¢ok boyutlu bir yaklagimla ele almak, yoksunluklari ¢ocuk
diizeyine indirerek ¢ocuklarin ne diizeyde yoksunluk icinde olduklarini ve es zamanlh
olarak hangi yoksunluklar1 yasadiklarini anlamaya yardimci olur (de Milliano ve Plavgo
2014). Ornegin, MODA metodolojisinin basitlestirilmis matrisinde (Sekil 3.3),
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cocuklarin en biiyiik kisminin (dortte iginiin) saglik boyutunda yoksun olmasina ragmen,
tek basina saglik boyutuna yonelik miidahalelerin, ¢ocuklarin ihtiyaglarinin ve haklarinin
yalnmizca bir kismmi karsilayabildigini gostermektedir. Bu durum, beslenme ve su
konusunda ayrica yoksun kalan ¢ocuklarin (cocuk A ve ¢ocuk D), yoksunluk, esitsizlik
ve yerine getirilmeyen haklarla yasamaya devam edecegi anlamina gelmektedir (Shen vd.
2021). Tek yonlii boyutlarin incelenmesi, ayni1 anda yasanan birikimli yoksunluklar1 ve
bu yoksunluklarm birbiriyle iliskisini goz 6niine almaz. Ornegin, belli saglik hizmetlerine
erisimde sorunu olmayan bir ¢ocuk, elverisli igme suyuna erisemiyor ya da yetersiz
besleniyorsa, ¢ocugun hastalik ve 6liim riski artmaktadir. Buna gore, Sekil 3.3’te ¢cok
sayida yoksunluk deneyimleyen c¢ocuk D, en ciddi yoksunlugu yasayan g¢ocuktur.
MODA, ¢ocuklarin yoksunluklarint dlgerek, yoksun ¢ocuklarin kim oldugunu belirler,
yoksunluklarin 6lgegini ve siddetini Olgerek miidahale i¢in oOncelikli alanlarin

belirlenmesine yonelik bir ¢er¢evenin olusturulmasini saglar (Shen vd. 2021).
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Sekil 3.3 Cocuklarin beslenme, saglik ve su boyutlarindaki yoksunluklarinin
basitlestirilmis matrisi (de Milliano ve Plavgo 2014)

3.10.2 Analitik yaklasim

MODA’ya, yoksunluk sayisinin analizinin yani sira, Alkire ve Foster tarafindan
olusturulan yoksunluk oranlari da dahil edilmistir: yoksunluk birey sayis1 (deprivation

headcount) (H), yoksunlugun ortalama yogunlugu (average intensity of deprivation) (A)
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ve diizeltilmis ¢ok boyutlu ¢ocuk yoksunlugu birey sayist orami (adjusted
multidimensional child deprivation headcount ratio).

MODA yaklasiminda, kirilgan gruplardaki ¢ocuklarin ozelliklerini belirlemek iizere,
secilecek profile iliskin se¢im Kriteri olabilecek degiskenler incelenir. Veri elde
edilebilirligine ve uygunluguna gore, degiskenler belirlenir. Tiim hedef kitle i¢in, s6z

konusu MODA degiskenleri hesaplanr.

Analiz iki asamadan olusmaktadir:
1. Tek yoksunluk analizi

2. Coklu yoksunluk analizi

3.10.2.1 Tek yoksunluk analizi

Tek yoksunluk analizi veya tek boyut analizi olarak anilan analizde, parametre olarak
tanimlanan her gosterge ve boyut i¢in yoksunluk ‘birey sayisi orant’ ya da ‘kafa sayimi
orant’ (headcount ratio) olarak anilan oran hesaplanir. Bagka bir deyisle, bu analizde,
ilgili yas grubundaki her gosterge ve her boyut i¢in yoksun olan g¢ocuklarin tiim
cocuklarin igindeki pay1 ylizde olarak hesaplanir. Bu ¢alismada, s6z konusu oran, birey

sayisi orant’ olarak anilacaktir.

Bu analiz, farkli yas gruplarindaki ¢ocuklar igin hangi yoksunluklarin daha belirgin
olduguna dair ilk bilgiyi saglar (Shen vd. 2021). Bunun ig¢in, iki diizeyde analiz yapilir:
o Tek gosterge diizeyi: Analizde kullanilan her gostergede, yoksun olan ¢ocuklarin
birey sayis1 oran1 hesaplanir.
e Tek boyut diizeyi: Analizde kullanilan her boyutta, yoksun olan ¢ocuklarin birey

sayis1 oran1 hesaplanir.

Bir ¢ocuk, ilgili boyutu olusturan gostergelerin en az birinden yoksunsa, o ¢ocuk 0

boyutta yoksun kabul edilir. Bu yaklasim ile yoksunlugun farkli ve ayni derecede 6nemli
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diger yonleri, farkli boyutlardaki tamamlayici baska gostergelerle yansitilmaya galigilir
(Shen vd. 2021).

3.10.2.2 Coklu yoksunluk analizi

Bu boliimde ‘coklu yoksunluk analizi’ veya ‘¢ok boyutlu yoksulluk analizi’nde

uygulanan agsamalar ve hesaplamalarla ilgili ayrintili bilgi verilmektedir.

Coklu yoksunluk analizi su alt bilesenleri i¢erir (Shen vd. 2021):

Cocuklarin yasadigi yoksunluklarin sayisimin dagilimi: Cocuk basma diisen

yoksunluklar, yoksunluklarin dagilimini gostermek icin hesaplanir.

Ortiisme analizi: Farkli boyutlardaki yoksunluklarin birbirleriyle nasil iliskili

oldugunu ve ne kadar ortiistiigiinii anlamak icin, ayn1 boyutta yoksun ¢ocuklarin

birey sayisi orani, boyutlarin ii¢lii kombinasyonlar1 i¢in de hesaplanir.

Cok boyutlu yoksunluk endeksleri: AlKire-Foster (2011) yontemine dayali olarak

her yas grubu ve tiim ¢ocuk niifusu i¢in baz1 6zet istatistikler hesaplanir:

Cok boyutlu birey sayist orant (multidimensional deprivation headcount
ratio) (H), belirli bir kesme noktasina (cut-off point) (K) gore gesitli
boyutlardaki ¢oklu yoksunlugun sikligini hesaplar.

Yoksun olan ¢ocuklar igin yoksunlugun ortalama yogunlugu (average
intensity of deprivation) (A) ile, yoksun bir ¢ocugun maruz kaldigi
ortalama yoksunluk sayisi tiim olas1 yoksunluklarin bir yiizdesi olarak
hesaplanir, bu sekilde yoksunlugun siddeti belirlenir.

Diizeltilmis ¢ok boyutlu yoksunluk birey sayist oram (adjusted
multidimensional deprivation headcount ratio) (Mo), birey sayist orant
(headcount ratio) (H) ve yoksunlugun ortalama yogunlugunun (average
intensity of deprivation) (A) ¢arpimi olarak hesaplanir. Bu sebeple hem

yoksunlugun sikligini hem de siddetini dikkate alir.

Cocugun yoksun olma durumunun belirlenmesi i¢in, dncelikli olarak bir cocugun ¢ok

boyutlu yoksun kabul edilip edilmedigini belirleyen bir ‘kesme noktasi’ (cut-off point)
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veya diger deyisle ‘yoksunluk esigi’ (K) tanimlanir. Kesme noktasi K, 0<K <d araliginda
olmalidir ve burada d ilgili gruptaki toplam boyut sayisidir. (Shen vd. 2021).

Daha sonra, kesme noktasina gore her ¢ocugun yoksun kaldigi toplam boyut sayisi

hesaplanir (de Neubourg vd. 2012b):

d
D; = z Vi
ic1

Di: Cocuk i'nin yoksun oldugu boyut sayis1
yi: Cocuk i'nin K kesme noktasina gore yoksun olma durumu

d : Belirli yas grubunda ¢ocuk basina dikkate alinan toplam boyut sayisi
Cocuk i’nin yoksun olma durumu ise su sekilde degerlendirilir (de Neubourg vd. 2012a):

yi=1 eger Di>= K (¢ocuk yoksun ise)
yi= 0 eger Di <K (¢ocuk yoksun degil ise)

yi: Cocuk i'nin K kesme noktasina goére yoksun olma durumu
D; : Cocuk 1'nin yoksun oldugu boyut sayisi
K : Kesme noktasi (cut-off point)

Buna gore, eger Di, K'ye esit veya K’den biiyiikse, ¢cocuk yoksun olarak kabul edilir.
Ornegin, K=2 ise, ayn1 anda en az iki yoksunluga maruz kalan bir cocuk ¢ok boyutlu

yoksun kabul edilir.

Cocuk yoksunlugu birey sayisi orant (headcount ratio) (H) su sekilde hesaplanir (de
Neubourg vd. 2012a):
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n
dx = Z Yk
i=1

H: Belirli yas grubunda K kesme noktasina gore ¢cok boyutlu ¢ocuk yoksunlugu birey
say1s1 orani

qg - Belirli yas grubunda en az K yoksunluktan etkilenen ¢ok boyutlu yoksun ¢ocuklarin
sayisl

n, : Belirli yas grubundaki toplam ¢ocuk sayist

n : Toplam ¢ocuk sayisi

yk: Cocuk 1’nin K kesme noktasina gore yoksun olma durumu

K : Kesme noktasi (cut-off point)

Analizin devaminda gergeklestirilecek Yoksunluk ortiisme analizi (deprivation overlap
analysis) ile, cocuklarin ayni anda hangi yoksunluk tiirlerini deneyimledikleri
anlasilmaya calisilmaktadir. Yoksunluklarin ortak dagilimindan elde edilebilecek bilgi,
politika miidahalelerini yonlendirmek i¢in kullanilabilir. Yoksunluklarin 6rtiismesi, bir
Venn diyagraminda, en fazla {i¢ boyutu birlestirerek incelenmektedir. Diyagram,
yoksunluklarin ne Olgiide oOrtiistiigline dair gorsel bir temsiliyet sunmaktadir (de

Neubourg vd. 2012b).

Daha sonra, ¢ok boyutlu yoksunlugun ortalama yogunlugu (average intensity of
multidimensional deprivation) (A) hesaplanir. Cok boyutlu yoksunlugun ortalama
yogunlugu (average intensity of multidimensional deprivation) (A), ¢ok boyutlu
yoksunluk yasayan ¢ocuklar arasinda, ¢ocuk yoksunlugunun siddetini dlger. En az K

boyutta yoksun olanlarin, olas1 yoksunluklarin toplami i¢indeki payidir (de Neubourg vd.
2012Db):

dK

Ck

A==1
qg * d
ck = Di* yg
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A : Kesme noktasi K'ye gore ¢ok boyutlu yoksunlugun ortalama yogunlugu (average

intensity of multidimensional deprivation)

qx- Belirli yas grubunda en az K yoksunluktan etkilenen ¢ok boyutlu yoksun ¢ocuklarin
sayisl

d : Belirli yas grubunda ¢ocuk basina dikkate alinan toplam boyut sayisi

¢k Her ¢ok boyutlu yoksun ¢ocuk i’nin deneyimledigi yoksunluk sayisi

D;: Cocuk i'nin yoksun oldugu boyut sayis1

Vi Cocuk 1’nin K kesme noktasina gore yoksun olma durumu

Daha sonra, diizeltilmis ¢ok boyutlu ¢ocuk yoksunlugu birey oram (adjusted
multidimensional child deprivation headcount ratio) (Mo) hesaplanir. Bu oran, ¢ocuklar
arasindaki yoksunlugun sikligini ve yogunlugunu gostererek, yoksunluklarin dagilimi ve
Ortiismesine iligkin analizi tamamlayan bir orandir. Diizeltilmis ¢ok boyutlu ¢ocuk
yoksunlugu birey orani (adjusted multidimensional child deprivation headcount ratio)
(Mo), hem ¢ocuklarin ¢ok boyutlu birey sayisi orani (H) hem de yoksunlarin ¢ok boyutlu
yoksunlugunun ortalama yogunlugundan (A) olusan bir Olgiittiir. Alkire ve Foster
tarafindan gelistirilen bu Olgiit, cok boyutlu yoksun olan ¢ocuklarin deneyimledigi
yoksunlugun sayisina duyarli olmasi ile daha 6nemli bir avantaj saglar (Alkire ve Foster,
2009). Olgiitiin bu 6zelligi, bu dl¢iimiin MODA metodolojisinde temel bir arag olarak

benimsenmesinin baslica nedenlerinden biridir.

qKCK
My=H=+A= nl*d
ck = Di* yg

M,: en az K yoksunluktan etkilenen ¢ocuklar arasinda diizeltilmis ¢cok boyutlu ¢ocuk
yoksunlugu birey orani (adjusted multidimensional child deprivation headcount ratio)
H: Belirli yas grubunda K kesme noktasina gore ¢ok boyutlu ¢ocuk yoksunlugu birey
say1s1 orani

A : Kesme noktas1 K'ye gore ¢ok boyutlu yoksunlugun ortalama yogunlugu (average

intensity of multidimensional deprivation)
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qg: Belirli yag grubunda en az K yoksunluktan etkilenen ¢ok boyutlu yoksun ¢ocuklarin
sayisl

d : Belirli yas grubunda ¢ocuk basina dikkate alinan toplam boyut sayis1

n : Toplam ¢ocuk sayisi

ck: Her ¢ok boyutlu yoksun ¢ocuk i’nin deneyimledigi yoksunluk sayis1

D;: Cocuk i'nin yoksun oldugu boyut sayisi

Vi Cocuk 1’nin K kesme noktasina gore yoksun olma durumu
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4. ARASTIRMA ALANI HAKKINDA BILGI

4.1 Ankara ili Bala Ilcesi

Bala ilgesi, kaza olarak bugilin Goélbasi ilgesinde olan Karaali Bala “Yukar1 Karaali'
kasabasinda 19. yilizyilda kurulmus, kaza merkezi daha sonra 19. yiizyilin sonunda Cerkes
muhacirlerin iskan edildigi simdiki yerine tasinmustir. ilcenin 2020 Yili Belediye
tiiztigiine gore 21 Bozulus Tiirkmeni koyti, 2 Tiirkmen Abdal koyii, 8 Tiirk koyi, 1 Kazan
Tatar Tiirki koyii, 15 Kiirt kdyii olmak tlizere toplam 47 Koyl (mahallesi) bulunmaktadir
(Nisanyan 2022). Sekil 4.1, zaman i¢inde ¢esitli isim degisiklikleri yasasa da Bala

ilgesinin koylerinin dagilimin1 géstermektedir.

Sekil 4.1 Bala ilgesi haritas1 (Erkun 1972)

Ankara ili Bala ilgesi, 1887 yilinda ilge niteligine kavusmustur. Yiiz dl¢iimii 1851 km?
(Harita Genel Midirliigii, 2014) olan Bala, yiizol¢iimii ile Ankara’nin toplam yiiz
dl¢iimiiniin %7,2’sini kaplamaktadir. Ilge yiiz dlgiimii ile Ankara’nin 4., Tiirkiye nin ise
117. en biiyiik ilcesidir. Ilce merkezi Ankara iline 67 km uzakliktadir (Bala
Kaymakamligi 2024). Ilge, Ankara ilinin giineydogusunda olup, Kirsehir, Kirikkale,
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Konya illeri ile Ankara ilinin Golbasi, Elmadag, Cankaya, Haymana ve Sereflikochisar
ilgeleri ile ¢evrelenmistir (Sekil 4.2).

Sekil 4.2 Ankara ilinde Bala ilgesinin konumu (Harita Genel Midiirliigi 2024)

Ilgenin 2022 yil1 itibartyla 55 mahallesi bulunmaktadir ve 2022 yili toplam niifusu 20
521°dir (TUIK 2022). Ilce niifusunun %49,1’ini 50 yas ve iizerindeki bireyler
olusturmaktadir. Niifusun yaklasik %15’ini 19 yas ve altindaki ¢ocuk ve gencler
olusturmaktadir (Sekil 4.3).

%0,1 >=20 [l %03

%03g %0,7
el | |

%1,3
%18

%20 [ I 2.0
%6,0 4,0 %2,0 Yas grubu %2,0 %4,0 %6:0
u Kadin mErkek

Sekil 4.3 Bala ilgesi niifusu, 2022
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4.2 Ankara ili Bala lcesinde Tarim

Bala ilgesi tarim alan1 olarak, Ankara ili tarim alaninin %12,61’ine sahiptir. ilcenin tarrm
alaninin yaklasik %63 1inii tah1l ve diger bitkisel iiriin alan1 olusturmaktadir (Cizelge 4.1)

(TUIK 2022).

Cizelge 4.1 Bala ilgesi tarim alani, 2022 (TUIK 2022)

Tartm alant Ankara Bala Ankara icindeki | Bala icindeki
(dekar) (dekar) pay1 (%) pay1 (%)

Tahullar ve diger bitkisel 8 370 686 920 650 11,00 62,97
tirtinlerin alani

Nadas alani 2 583 167 508 267 19,68 34,77
Meyveler, igecek ve

baharat bitkileri alan: s 238 937 161
Sebze alani 389 215 9550 2,45 0,65
Sis bitkileri alan1 333 - - 0,00
Toplam 11 594 555 1462 000 12,61 100,00

Tahil grubunda ilgenin en fazla iirettigi iki iiriin olan arpa ve bugday, ilgede bu grup

tirlinlerin tiretildigi alan olan 920 650 dekarin yaklasik %75’ini olusturmaktadir (Cizelge

4.2).

Cizelge 4.2 En fazla kaplanan alana gore tarla {iriinlerinin ekilen alanlari, 2022 (TUIK

2022)
Secilmis tarla iiriinleri Ankara Bala Ankara icindeki Bala icindeki
(dekar) (dekar) pay1 (%) pay1 (%)
Arpa 2947132 400 000 13,57 43,45
Bugday 3360 855 302 500 9,00 32,86
Nohut 812 884 60 000 7,38 6,52
Yulaf 226 278 50 000 22,10 5,43
Aspir tohumu 38 296 30 000 78,34 3,26
Aygigek tohumu (yaglik) 95570 17 600 18,42 1,91

Sebze dikili alanlara bakildiginda, bu firiinlerin iretildigi 9 550 dekarin yaklagik
%84’tinde ekilen kuru sogan ilgenin en dnemli sebzesi olarak one ¢ikmaktadir. Kuru
soganin ardindan, yetistirilen alana gore kavun, karpuz ve sofralik domates il¢enin en

fazla alana sahip sebzeleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Cizelge 4.3).
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Cizelge 4.3 En fazla kaplanan alana gore sebzelerin dikilen alanlari, 2022 (TUIK 2022)

Secilmis sebzeler Ankara Bala Ankara icindeki Bala icindeki
(dekar) (dekar) pay1 (%) pay1 (%)

Sogan (kuru) 135 623 8000 5,90 83,77
Kavun 49 977 500 1,00 5,24
Karpuz 17 628 300 1,70 3,14
Domates (sofralik) 29671 300 1,01 3,14
Sarimsak (kuru) 731 180 24,62 1,88
Biber (sivri) 6 081 120 1,97 1,26

Meyvelik, icecek ve baharat bitkileri alanina bakildiginda, ilgedeki bu alanlarin yaklasik

%355’inde kimyon ekilidir (Cizelge 4.4).

Cizelge 4.4 Bala ilgesindeki meyvelik, igecek ve baharat bitkileri alanlari, 2022 (TUIK

2022)

Secilmis meyve, icecek ve Ankara Bala AnKkara icindeki Bala icindeki
baharat bitkileri (dekar) (dekar) pay1 (%) pay1 (%)
Kimyon 73 316 13 000 17,73 55,24
Ceviz 31722 2540 8,01 10,79
Anason 20 053 2 300 11,47 9,77
Badem 14 281 1840 12,88 7,82
Elma (diger) 4 766 1000 20,98 4,25
Elma (Starking) 6 642 713 10,73 3,03
Elma (Golden) 8224 703 8,55 2,99
Elma (Amasya) 2088 703 33,67 2,99

4.3 Ankara ili Bala ilcesinde Mevsimlik Tarim Isciligi

Iznebioglu vd. (2020)’nin ¢alismasina gore Ankara ilinde mevsimlik tarim iscileri i¢in 2

638 ¢adir1 barindiran 46 ¢adir yerlesimi kurulmustur. Ankara ili, bu ¢adirlarda 12 356’s1

(yaklasik %60) cocuk olmak 20 575 mevsimlik tarim is¢isini misafir etmistir. Ilgelere

gore dagilima bakildiginda en fazla cadir yerlesim yeri pay1, cadir sayist payi, konaklayan

mevsimlik is¢i ve ¢ocuk payi Polath ilgesine aittir. Bala il¢esindeki ¢adir yerlesimleri

Ankara genelinin yaklasik %4’linii olusturmakta, mevsimlik tarim is¢iligi i¢cin gelen birey

sayist da yaklasik %5 ini olusturmaktadir (Sekil 4.4).
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Sekil 4.4 Ankara ili mevsimlik gezici ¢adir yerlesimlerinin dagilimi (iznebioglu vd.
2020)

4.4 Sanhurfa ili Eyyiibiye ilcesi

Eyyiibiye ilgesi, Sanliurfa' nin merkez ilgelerinden biridir. 12 Kasim 2012'de TBMM'de
kabul edilen 6360 sayil1 Kanun ile Sanliurfa merkez ilgesinin ikiye boliinmesi sonucu ilge
olmustur. Eyyiibiye ilce Belediyesine bagli 155 mahalle bulunmaktadir (Sanlurfa
Belediyesi 2018). ilce, tarihi ve zengin kiiltiirel mirasi ile Sanlwrfa’nin 6nemli

ilgelerinden olup, turizm yonii de giicliidiir.

Eyylibiye ilg¢esi niifusu 2023 itibartyla 400 084’tiir. Sanlurfa niifusunun %18,1’ini
olusturan bu niifus ile Eyyiibiye ilcesi, Sanlurfa’nin en kalabalik ilgesidir (TUIK 2023a).

llgede, 19 yas ve altindaki niifus 2023 itibartyla 211 751°dir ve bu niifus ilgenin toplam
niifusunun %52,9’unu olusturmaktadir (Sekil 4.5) (TUIK 2023a).
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[lgenin tarim alaninin yaklasik %63 iinii tahil ve diger bitkisel iiriin alan1 olusturmaktadir

(Cizelge 4.5) (TUIK 2022).

Cizelge 4.5 Eyyiibiye ilgesi tarim alani1, 2023 (TUIK 2024)

- anhurfa | Eyyiibiye
Tarim alam $(2:j1;1'1(:1:)'a E()(;);lllg?)’e Sig:indeki ig):’i)lrldelz,i
pay1 (%) | pay1 (%)
Tahuillar ve diger bitkisel {irlinlerin alani 8 030 153 578 189 7,2 95,1
Nadas alanm 1257 283 1343 0,1 0,2
Meyveler, icecek ve baharat bitkileri alani 1838 188 27 202 1,5 4,5
Sebze alani 107 936 1134 1,1 0,2
Siis bitkileri alam 25 25 100,0 0,0
Toplam 11 233 585 607 893 54 100,0
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4.6 Ankara ili Bala Tlgesi ve Sanhurfa ili Eyyiibiye Ilcesinde Egitim Diizeyi

Gelismisligin en 6nemli gostergelerinden olan okuryazarlik orani, aragtirma kapsaminda
olan ilgeler ve Ankara, Sanliurfa i¢in incelenmistir. Buna gore, Eyylibiye il¢esindeki 15
yas ve lizeri okuryazarlik orani (%88,8) bagli oldugu Sanliurfa iline gore diisiik oldugu
gibi, Bala ilgesine kiyasla da ¢ok diisiiktiir. Bunun yani sira, Eyyiibiye il¢esinde erkek ve
kadinlarin okuryazarlik oranlart kiyaslandiginda, kadinlar i¢in okuryazarlik oraninin

(%80,3) oldukga diisiik oldugu goriilmektedir (TUIK 2025d). Kiyaslamali oranlar, Sekil

4.6’da gosterilmektedir.
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Sekil 4.6 Bala ve Eyyiibiye 15 yas ve tizeri okuryazarlik oranlari, 2023

Eyyiibiye il¢esinde ikamet eden 15 yas ve ilizeri bireylerin egitim diizeylerine
bakildiginda, kadin ve erkekler arasindaki egitim diizeyi farki agik bir sekilde
goriilmektedir. 15 yas ve ilizeri kadmnlarin %53,1°1 ilkokul diizeyi ve altinda egitim
diizeyine sahipken, erkeklerin %21,3’{i ayn1 egitim diizeyindedir. Ozellikle, 15 yas ve
tizeri kadinlarin %19’unun okuma yazma bilmiyor olmasi dikkat ¢ekici sekilde yiiksektir

(TUIK 2025d). Eyyiibiye ilgesi egitim diizeyi dagilimi, Sekil 4.7’ de gdsterilmektedir.
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Sekil 4.7 Eyylibiye ilgesi 15 yas ve lizeri cinsiyete gore bitirilen egitim diizeyi dagilima.

2023
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5. MATERYAL VE YONTEM

5.1 Materyal

Arastirma, nicel ve nitel arasgtirma yontemlerinin birlikte kullanildigi bir arastirmadir
(Sekil 5.1). Bu ¢alismanin ilk asamasinda ana materyali, Ankara ili Bala il¢esinde ¢alisan
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olan tarim is¢isi hanehalklar1 ve gocuklari ile yapilan
niceliksel saha arastirmasindan elde edilen birincil veriler olusturmaktadir. Calismanin
ikinci asamasinda ise ana materyali Sanliurfa ili Eyyiibiye ilgesinde yapilan niteliksel
arastirmada elde edilen birincil veriler olusturmaktadir. Bunlarin yaninda, konuyla ilgili

yapilmis ¢esitli ikincil veri kaynaklarindan da yararlanilmistir.

Ankara ili Bala ilcesi Sanliurfa ili Eyyibiye ilcesi
Arastirmasi Arastirmasi

eSaha arastirmasi *0Odak grup gorismeleri
eDerinlemesine mulakatlar eDerinlemesine mulakatlar

Sekil 5.1 Arastirma bilesenleri

Calismanin biitiinselliginin agiklanmasi i¢in, kullanilan aragtirma asamalariyla, arastirma

ve analiz bilesenleri asagidaki Sekil 5.2 ile 6zetlenmistir:

Hanehalki

Nicel: Alan Anketi
calismasi MODA (Multiple
BTG 5ama; . COCUk Anketi Overlapping Dimension

Analysis- Coklu Ortiisen
Yoksunluk Analizi)

Ankara ili Bala
lcesi ) Odak grup

Nitel <
Madlakatlar
Odak gruplar

Nitel <
Mdlakatlar

Sekil 5.2 Arastirma asamalari

Arastirma

ikinci asama:

Sanhurfa ili
Eyylbiye ilgesi
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Calismada, arastirmanin birinci ve ikinci arastirma asamalari, dncelikle Ankara ili Bala
flgesi Arastirmasi ve Sanlwrfa ili Eyyiibiye Ilgesi Arastirmasi olarak sirasiyla

incelenmistir.

5.2 Yontem

Bu boliimde yontem, Ankara ili Bala ilgesinde gergeklestirilen arastirmanin ilk asamasi
ile Sanlwurfa ili Eyyiibiye ilgesinde gergeklestirilen arastirmanin ikinci asamasi olmak

tizere iki ayr1 boliimde incelenmistir.

5.2.1 Ankara Ili Bala Ilcesi Arastirmasi

Bu boliimde; Ankara ili Bala Ilgesi’nde yapilan arastirmanin yontemine iliskin bilgilere

alt bagliklar halinde yer verilmistir.

5.2.1.1 Arastirma alaninin belirlenmesindeki yontem

Niceliksel saha aragtirmasinin cografi kapsami Ankara ili Bala il¢esidir. Mevsimlik gezici
tarm 1sciligi yapan, Bala ilgesinde gegici yerlesim yerlerinde (¢adir veya konteyner)
kalan, en az bir ¢cocugu tarim isinde ¢alisan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi hanehalklari

arastirma kapsamina alinmaistir.

Bala ilgesi, 6zellikle Agustos-Ekim aylarinda tarim iglerinin siirekli olarak mevsimlik
gezici tarim iscileri ile yiiriitiildiigii bir ilgedir. Uretilen tarim {iriinleri Ankara ilinde
tiretimde 6ne ¢ikan iiriinlerdir. Ilge ile ilgili mevsimlik gezici tarim isciligi konusunda
odakli olarak yapilmis 6zel projelerin ve arastirmalarin olmayisi, ilgenin arastirma

lokasyonu se¢ilmesindeki en temel sebeplerden biri olmustur.
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5.2.1.2 Arastirmada kullanilan 6rnekleme yontemi

Arastirmada ylizyilize goriisme yapilacak mevsimlik gezici tarim is¢isi hanelerin se¢imi

icin kartopu 6rnekleme yontemi kullanilmistir.

Ulasmasi hedeflenen kitle sayica az ise, drneklem ¢ergevesi bulunmaz ya da dagilimi
bilinmez ise olasilikli yontemlerle kitleye erismek ¢ok maliyetli olabilir. Arastirma
caligmasinin ¢ergevesinde erismekte zorlanabilecegimiz bir hedef kitleyle yapacagimiz
caligmalarda kullanabilecegimiz bir yontem, olasiliksiz 6rnekleme tiirii olan kartopu
orneklemesidir. Bir temas noktasiyla baslayip, onun tavsiyesiyle ikinci bir temas
noktasina gegilip ongordiigiimiiz anket sayisina erisene kadar siirdiiriilebilir (Erdogan,
2021). Bir kartopu 6rneklem tasarimi, baglant: izleme tasarmmidir. Orneklem elde etmek
icin, bir yanitlayicidan uygun yanitlayici olabilecek bir veya daha fazla bireyi belirtmesi
istenerek, bir yanitlayicidan digerine sosyal baglantilar izlenmesini gerektirir (De Leeuw
vd. 2008).

Bu arastirmada, kartopu yonteminin giris noktasi olarak, Bald Tarim Ilge Miidiirliigii
tarafindan yonlendirilen ve ziyaret edilen mevsimlik gezici is¢ilerinin bulundugu cadir
yerlesim alan1 olmustur. Ilge Miidiirliigii araciligiyla ulasilan ¢adir alanlarinda sorumlu
tarim aracilar, ilgili ¢adir yerleskelerinin bulundugu muhtarlar ve ¢adirda bulunan
mevsimlik gezici tarim is¢ilerinin kendileri, gériisme yapilabilecek diger ¢adir sakinleri

ve diger ulasabilecek cadir veya konteyner yerleskeleriyle ilgili bilgi vermistir.

5.2.1.3 Veri toplama araclarinin olusturulmasinda kullanilan yontem

Alana iligkin edinilen bilgiler girdi olarak kullanilarak, literatiir ve takip edilen metodoloji
dogrultusunda soru kagidi (anket formu) hazirlanmistir. Arastirmanin saha arastirmasi

kisminda hanehalki ve cocuk anketi olmak tizere iki anket uygulanmistir:
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1. Hanehalki anketi: Hanehalki demografik bilgileri, gelir ve ¢aligma bilgisi ile

barinma, temizlik, bilgiye erisim ve saglik olmak lizere alt1 baslik altinda (Sekil

5.3) 36 soru yoneltilmistir.

Demografi
ve egitim
diizeyi

Gog,
calisma,

Saglik ve
beslenme

Hanehalki
sorumlusu

Bilgiye

. Barinma
erisim

Temizlik

Sekil 5.3 Hanehalki anketi bilesenleri

2. Cocuk anketi: Her hanehalkindan en az bir ¢ocukla goriisme yapilmistir. Ankette,

egitim, bilgiye erisim, saglik, beslenme ve koruma olmak {izere bes baslik altinda

(Sekil 5.4) 30 soru yoneltilmistir.

Egitim

Teknoloji ve
bilgiye

erigim

Koruma

Beslenme

Sekil 5.4 Cocuk anketi bilesenleri

Soru kagitlarinda yer verilen ucu agik sorularla cocuk ve ebeveynlerin kendi ifadeleri ile

goriigleri alinarak, farkli bagliklar arasindaki yorumlara katki saglanmak amaglanmistir.
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Soru kagitlart i¢in 6n deneme (pre-test) caligmasi, Agustos aymda Biiyiikboyalik
ilgesinde 4 cadir ile yiiz ylize goriisme seklinde yapilmistir. Soru kagidinin igleyis sekline

gore, gerekli degisiklikler uyarlanarak soru kagitlarina son hali verilmistir.

5.2.1.4 Veri derleme yontemi

Arastirmanin ilk asamasinda, nicel veri derlemek i¢in saha ¢alismasi, Ankara ili Bala
ilgesinde mevsimlik gezici tarim is¢ilerinin bulundugu yerlesim yerlerinde Agustos —

Ekim 2022-2023 tarihlerinde gerceklestirilmistir.

Alan calismasinda 85 civarinda hanehalkinin/cadir/konteynerin ziyaret edilip goriisme
saglanmistir. Edit siirecinin ardindan 80 hanehalkina ait anketler analize tabi tutulmak
icin uygun bulunmustur. Goriigme yapilan 80 hanehalkinda 128 ¢ocukla goriisme

yapilmistir.

Saha arastirmasi 6ncesi, saha gozlemi amaciyla, Biiyliikboyalik Mahallesi’nde mevsimlik
tarim iscisi ¢alistiran kurumsal bir isletme ziyaret edilmis, Bala Tarim ilce Miidiirliigii
yonlendirmesi ve destegi ile isletme sorumlusu ve tarim aracilariyla gériisme yapilarak

sahayla ilgili 6n bilgi alinmustir.

Saha ziyaretlerinde ¢adir yerleskelerinin bulundugu yerler, tarim aracilar1 ve muhtarlarla
ilgili bilgi almak iizere Tarim Ilge Miidiirliigiinden destek almmustir. Ziyaretlerin {iii,
alan1 ve sorumlu tarim aracilarii tanimak amaciyla Ilge Tarmm Miidiirliigii yol
gostericiligi ile gerceklesirken, diger ziyaretler alinan bilgiler ile dogrudan ilgili muhtar
ya da tarim aracilartyla iletisime gegilip, bireysel olarak gerceklestirilmistir. Anket
uygulamasi ve goriismelerin tamami arastirmacinin kendisi tarafindan yliz yilize olarak
yiriitilmistir. Toplamda, saha caligmasi i¢in ¢adir/konteyner, tarla, meyve bahgesi
olmak tizere 12 ayr1 alanda, bazi alanlara tekrar gidilerek goriigmeler yapilmistir (Sekil

5.5).

Hanehalki goriismelerinin en kisast 25 dakika, en uzunu 1 saat siirmiis. Uygulanan soru

kagidi disinda, hanehalki ve ¢ocugun miisaitlik durumu ve ilgisine gore, goriis ve
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oOnerilerin alindig1 derinlemesine miilakatlar yapilmistir. Genel olarak, dogal dili Kiirtge
ya da Arapca olan hanehalklarinda sorularin yoneltildigi yetigkinler sorulara Tiirk¢e yanit
verebilmis, iletisim kurulamadigi durumlarda ¢eviri i¢in ailede Tiirkge bilen genclerden

ya da komsu ¢adir sakinlerinden yardim alinmstir.

Saha ziyaretlerinde, genel olarak goriisme planlamasi, giinliik ¢alismanin sona ermesi
beklenerek aksam saatleri i¢in yapilmis, genel olarak sahaya saat 17:30°da ulasilmistir.
Ailelerin dinlenme stireleri dikkate almarak 21:00-21:30 civarinda goriismeler
sonlandirilmak zorunda kalinmistir. Nadir de olsa isletmeden izin alindig1 birkag
ziyarette, gorlismeler giin i¢inde ¢alisma sirasinda yapilabilmistir. Diger yandan, kabala
usulii olarak nitelendirilen ¢uval basi olarak iicretlendirilerek tarim isi yiiriitiilen yerlerde,
is ancak havanin kararmasi ile tamamlandigindan, giinesin battig1 saat 20:00’ye kadar
cadirda yanitlayict bireyler varsa onlarla goriisme yapilabilmistir. Tarim isinin
yiirlitiildigli doneminde yapilmasi gereken bu aragtirmanin temel sinirliliklarindan biri

uygun goriisme saati dilimlerinin ¢ok kisitli olmasi olmustur.
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Sekil 5.5 Bala’da goriisme yapilan yerler
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Arastirmaci tarafindan, ¢adir alanina gelinmeden 6nce ya da gelindiginde tarim aracisiyla
dogrudan ya da telefon edilerek goriisiilmiis, ¢alismayla ilgili bilgi verilmis ve izin
alimmustir. Cadir ya da konteynere ulasildiginda da, goriisme yapilmadan dnce gelis amaci
hanehalkinda mevcut yetiskine belirtilmis, genel olarak arastirmaya katilim ve goriisme
yapilmasit hanehalki tarafindan kabul edilmistir. Goriismeler, yanitlayicinin isini
engellemeyecek sekilde yanitlayict oturma durumundayken ya da yemek hazirlama

durumu gibi ev isi yiiriitiirken yapilabilmistir.

5.2.1.5 Veri analizi yontemi

Calismada hanehalki ve cocuklara iliskin veriler tanimlayici istatistiklere dayanarak
analiz edilmis ve yorumlanmistir. Bunun yaninda ana olarak kullanilan analiz yontemi
Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi (Multiple Overlapping Deprivation Analysis-
MODA) dir.

5.2.1.5.1 Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi (Multiple Overlapping Deprivation
Analysis- MODA)

Calismanin ana amaglarindan biri olarak, mevsimlik gezici tarim isgisi ¢ocuklarin ¢ok
boyutlu yoksunluklarinin 6lgiilmesi ile ilgili uluslararasi kullanimda olan MODA ( Coklu
Ortiisen Yoksunluk Analizi) metodolojisi, arastirma kapsamina alinan Ankara ili Bala

ilgesine gelen mevsimlik gezici tarim is¢isi cocuklar: 6rnegine uygulanmustir.

MODA metodolojisi, iilkeler i¢in, mevcut verilerin kullanilmasi ile hanehalki ve ¢ocuk
diizeyindeki gostergelerin elde edilerek, boyutlar itibariyla ¢ocuk yoksunlugunun analiz
edilmesinde kullanilir. Bu analiz, ¢ocuk yas gruplar ile yapilabilmekte ve ayristiric

degiskenler kullanilabilmektedir.

Bu ¢alismada, MODA metodolojisi, arastirma kapsamina alinan 10-17 yas grubundaki
tim ¢ocuklardan olusan tek grup tzerinde kullanilmistir. Uygulanan yoksunluk
analizinde, saha arastirmasi ile elde edilen hanehalki diizeyindeki verilerin yaninda ¢ocuk

diizeyindeki veriler de kullanilmistir. Bu sekilde, ¢ocuklara iliskin bireysel verinin
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kullanilmas: ile arastirma konusu olan mevsimlik gezici tarim isgisi ¢ocuklarin 6zel

ihtiyaglar goriiniir hale getirilmeye ¢aligilmistir.

Gostergeler, bagimsiz olarak veya bir biitiin halinde, secilen boyutlarin her biri i¢in

cocugun 1yi olma haliyle ilgili bilgi veren 6l¢iim araglaridir.

Bu calismada segilen boyutlar, MODA (Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi)
metodolojisine gore Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sézlesme (CHS)
cercevesinde yer alan konu basliklar1 ve uluslararasi gostergeler dikkate alinarak
secilmisgtir. MODA metodolojisinin kullanildigi, iilke bazinda yapilan caligsmalar
incelenmis, bu calismalarda yas gruplar itibartyla secilmis gostergelerden, arastirma
kapsamina alinan 10-17 yas grubunda mevsimlik tarim is¢iligi yapan c¢ocuklarin
durumlar1 g6z Oniine alinarak, uluslararasi kiyaslanabilirligi olan gdstergeler arasindan
secilmistir. Segilen gostergelere gore hazirlanan sorularla, gostergelerin hesaplanmasinda
kullanilacak verinin alandan toplanmasi planlanmistir. Analizin ayrintilarina Bolim

3.10°da yer verilmistir.

5.2.1.5.2 Ki-kare analizi

Ki-kare testi, gozlenen frekanslar ile beklenen frekanslar arasindaki farkin istatistik
olarak anlamli olup olmadig temeline dayanir. Ki-kare dagilimi, genellikle iki bagimsiz
niteliksel kriteri test etmek i¢in kullanilir. Sifir hipote-zi (Ho), iki kriterin bagimsiz
oldugunu; arastirma hipotezi (Ha) ise, iki kriterin arasinda iliski oldugunu ifade eder. iki
nitel degiskene ait gozlemler, rastgele n hacimli bir ornekle ele alinsin. Bir gézlemin
se¢imi, diger gozlemin secimini etkilemedigi igin gdzlem-lerin bagimsiz oldugu

sOylenebilir (Glingor vd. 2008).

5.2.2 Sanhurfa ili Eyyiibiye ilcesi Arastirmasi

Bu boliimde; Sanlurfa ili Eyyiibiye il¢esinde yapilan arastirmanin yontemine iliskin

bilgilere alt bagliklar halinde yer verilmistir.
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5.2.2.1 Arastirma alaninin belirlenmesindeki yontem

Arastirmanin niteliksel arastirma agsamasi i¢in cografi kapsam Sanlurfa ili Eyylibiye
ilgesidir. Ankara Bala ilgesine gelen mevsimlik tarim is¢ilerinin en yogun olarak geldigi
ilge olmasi sebebiyle Eyyiibiye il¢esi niteliksel arastirma kapsamina alinmistir. Niteliksel

arasgtirma i¢in, aragtirma birimi Eyyiibiye ilgesinde yasayan ¢ocuk, gen¢ ve kadinlardir.

Calismanin ilk asamasit mevsimlik gezici tarim is¢i ¢ocuklarin yoksunluklarinin
incelenmesine odaklanirken, ikinci kisminin mevsimlik is¢isi ¢ocuklarin geldikleri esas
yasam yerlerindeki durumlarinin incelenmesi hedeflenmistir. Kaynak ¢alismalarina gore,
Sanlurfa ili, mevsimlik gezici tarim is¢ilerinin en fazla geldigi il olarak one ¢ikmaktadir.
Sanliurfa’da niifusun hizli artisina karsin istihdam olanaklarinin sinirli olmasi, tarim
is¢ilerine o6denen giinlik yevmiyelerin diger illere gore diisiik olmasi, tarimda
makinelesme, miras yoluyla pargali hale gelen tarim arazileri ve bazi aileler icin
mevsimlik tarim is¢iliginin ikinci ig haline gelmesi mevsimlik tarim isciligi sebebiyle
Sanliufa’dan goce neden olan faktorler arasinda sayilabilir (Karademir vd. 2022).
Sanluirfa ilinin merkez ilgelerinden biri olan Eyyiibiye ilgesi de 2023 itibariyla 400 084
olan niifusu ile Sanlwurfa’nin en kalabalik ilgesidir (TUIK 2023a). Béylelikle, ilge
niifusunun 1l i¢indeki oraninin yiiksek olmasi ile ilgeden mevsimlik gezici tarim is¢iligi

yapmak {lizere go¢ edenlerin olasiligini artirmaktadir.

5.2.2.2 Arastirma yontemi

Eyyiibiye il¢esinde ana olarak odak grup goriismeleri ve derinlemesine miilakatlar

arastirma yontemi olarak kullanilmastir.

Odak gruplari, miilakat yonteminin genisletilmis bir seklidir, tartismali daha 6zel ve
derinlemesine bir grup miilakatidir. Segilen konular, bir kolaylastiric1 veya moderatoriin

yardimiyla, yapilandirilmis ve bir diizen icinde tartisilir (Gundumogula 2020).
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Odak grup goriismelerinin biri ¢ocuk ve gencglerden olusan bir grupla, digeri de anne ve
cocuklarindan olusan bir grup ile yapilmistir. Odak grup goriigmeleri yaninda,

derinlemesine miilakatlar da kullanilan yontemlerden olmustur.
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6. ARASTIRMA BULGULARI

Bulgular kisminda oncelikle, arastirmanin birinci ve ikinci kisminin alanlaryla ilgili
verilmistir. Ardindan, nicel ve nitel arastirma yontemlerinin birlikte kullanildigr bu

arastirmada, bulgular arastirma alanlari itibariyla paylasilmistir.

6.1 Ankara ili Bala ilcesi Hanehalki Arastirmasi

Bala ilgesinde Koseli, Kesikkoprii, Kuyular (Biiyiikbiyik) ve Biiyiikboyalik- olmak tizere
dort ayri mahallede bulunan cadir ve konteyner yerleskelerinde, Saha arastirmasi
kapsaminda, mevsimlik tarim is¢isi en az 1 gocugu olan 80 hanehalki ile anket yapilmistir.
Ayrica, bu hanehalklarinin 10 yas ve iizerindeki en az 1 ¢ocugu olmak tizere, ebeveynlerin

gozetimi ¢ergevesinde, ebeveyn izni ve ¢cocugun da rizasi ile anket uygulanmstir.

6.1.1 Arastirma kapsamindaki bireylerin demografik ézellikleri

Calismada kullanilan hanehalk: ifadesi, aralarinda akrabalik bagi bulunsun veya
bulunmasin ayni konutta ya da ayni konutun bir béliimiinde yasayan gelir ve giderlerini
ayirmayan, hanehalki hizmet ve yonetimine katilan bir veya birkag¢ bireyin olusturdugu
topluluk anlamina gelmektedir (TUIK 2016). Aym sekilde, hanehalk: arastirmalarinda
genel kullanilan hanehalki taniminda da, barinma, gida vb. ihtiyaglarin ortaklaga
karsilanmasi gerekliligine deginilmektedir (TUIK 2024d). Hanehalk: biiyiikliigii ise bir
hanehalkini olusturan bireylerin sayisidir (TUIK 2024d).

Gortisiilen hanehalklarinin mevsimlik tarim is¢iligi i¢in bolgeye gelen ve aktif olarak
bolgede bulunanlar tek tek kaydedilerek demografik ve egitim bilgileri ile hanehalki

fertlerinin listesi olusturulmustur.

Bala ilgesine bagli 4 kdy ve mahallede 80 hanehalki ile goriisme yapilmis, bu hanelerdeki
277’1 gocuk olmak tizere 514 hanehalk: ferdi listelenmistir (Cizelge 6.1).
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Cizelge 6.1 Gortslilen hanehalklar1 ve c¢ocuklarim goriisme yapilan kdy/mahalleler

itibartyla dagilimi

Giiriisiilen_ Giiriisiilen_ Gériisiilen

Kéy/mahalle adr Goriisiilen hanelerdeki hanelerdeki cocuk sayisi
hane sayisi toplam fert toplam ¢ocuk
sayisl sayisl

Biiyiikbiyik (Kuyular) 11 99 60 17
Biiyiikboyalik 29 150 76 46
Kesikkoprii 27 190 101 42
Koseli 13 75 40 23
Toplam 80 514 277 128

Alinan bilgilere gore, goriisiilen 80 hanehalkinin ortalama hanehalki biiytikligl 6,4 tiir.
Ortalama hanehalki buytikligii Tiirkiye geneli igin ise 2023 yilinda 3,1 olarak, iller
bazinda da en yliksek ortalama hanehalki biiyiikligii sirasiyla Sirnak (4,9), Sanlwrfa (4,7)
ve Batman (4,6) i¢in gerceklesmistir (TUIK 2024e). Buna gore, arastirma kapsamindaki
mevsimlik gezici tarim is¢iligi yapan hanehalk: biiytikliigi, Tiirkiye genelinin yaninda, il
diizeyindeki hanehalk: biiyiikliiklerine bakildiginda, Giineydogu Bolgesi illerinden de
yiiksektir.

Goriisiilen hanelerin %35°1 6-7 hanehalki biiyiikligii grubundadir (Sekil 6.1) ve toplam

hanelerde bulunan 277 ¢ocugun 100’{ bu gruptaki hanelerde bulunmaktadir.
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Sekil 6.1 Hanehalki biiytikliigline gore anket yapilan hanehalklarinin dagilimi
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Gortsiilen hanelerdeki ortalama kadin sayis1 3,34 iken ortalama erkek sayis1 da 3,08’dir.

Cizelge 6.2 Hanchalki biiyiikliigiine gore goriisiilen hanehalklarindaki fertler ve
cocuklarin dagilimi

Hanehalki Goriisiilen | Goriisiilen hanelerdeki fertler | Géoriisiilen hanelerdeki cocuklar
:)flg:l :{:lal;lgslll) sr:rr::l Toplam | Erkek Kadin Toplam g(I)Ecruklfll;r g:ocll(lllflar
2-3 10 26 12 14 13 6 7

4-5 21 93 38 55 39 17 22
6-7 28 184 91 93 100 51 49
8-9 11 95 47 48 59 29 30
>=10 10 116 55 61 66 30 36
Toplam 80 514 243 271 277 133 144

*Aile fertlerinden yalnizca mevsimlik tarim is¢iligi yapan geng fertlerin, ebeveynleri olmadan mevsimlik
tarum is¢iligi yapmak iizere gog ettigi durumlarda, hanehalklarinin fert sayist daha diisiiktiir. Bu ¢alismada,
bu hanelerle ¢ogunlukia konteyner yerleskesinde goriisiilmiistiir.

Gorisiilen hanehalklarinin 514 ferdinin %52,7’si kadindir. Hanehalki fertlerinin %53,9’u
(277 fert) 0-17 yas grubunda ¢ocuktur ve bu ¢ocuklari %52’si kiz ¢ocugudur. Cocuklar
iginde, 14 c¢ocuk ise bir yasin altinda bebektir. Bir yasin altinda olan bebeklerden 2’si de
20 giinliik ve daha kiigiik bebektir. Yas gruplari itibartyla fertlere bakildiginda, goriisiilen
hanelerin fertlerinin %23,5 ile 15-19 yas grubunda yogunlastigi goriilmektedir (Sekil
6.2).

IS0 %130 WI1D %90 WIO0 W50 %30 Yay grubu %310 W50 %NI0 %90 w110 M0 %150

™ Kacdin - ® Erkok

Sekil 6.2 Anket uygulanan hanehalki fertlerinin yas grubuna gore dagilimi
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Hanehalki fertlerinin ortanca yasi 17 iken erkek fertlerin 18, kadin fertlerin ise 19’dur.
Diger yandan, ortalama yas olarak bakildiginda da, goriisiilen hanehalki fertlerinin
ortalama yas1 22,19 iken erkek hanehalki fertlerinin ortalama yasi 22,51, kadin hanehalki
fertlerinin ortalama yas1 21,9’tur (Ortalamalara dahil edilen, hanehalk: ferdi 1 yas alti
bebeklerin yasi sifir olarak alinmistir). Yas dagilimimin garpik bir dagilim olmasi ile,

ortanca yas degerleri hanehalki demografik yapisi ile ilgili daha iyi bilgi vermektedir.
6.1.2 Hanehalki fertlerinin egitim durumu

Arastirma kapsamindaki 514 hanehalki fertlerinin ¢ogunlugu, %19,5 ile ilkokul (4 yil/5
yil) mezunlari ve %19,5 ile ortaokul mezunlarindan olusmaktadir. %15,2 ile okuryazar
fakat bir okul bitirmeyenler ve %14 ile okuma yazma bilmeyenler bu bireyleri takip
etmektedir (Sekil 6.3).

bilmiyor
%14,0 lkokul terk
%3,9

’ _‘ %3.5

Nt:‘rl‘l;;nﬁo \ Lise mezunu
%2,9
Ortaokul Ilkokul mezunu °“,|, efitim
mezunu (Svil/ayi) NOA
%19,5 %19,5 Lisans
(Oniversite)
mezunu (4 yillik)
%0,2

Sekil 6.3 Arastirma kapsamindaki hanehalki fertlerinin egitim durumu

Hanehalki fertlerinin geneline bakildiginda, 55 bireyin (%10,7) okul caginda olmadig1
goriilmektedir (Sekil 6.4).
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Sekil 6.4 Arastirma kapsamindaki hanehalk: fertlerinin egitim durumunun cinsiyete gore
dagilimi

15 yas ve lizerindeki 323 hanehalki ferdinin egitim durumu incelendiginde, bu bireylerin
%53,9’u kadindir. Yine, bu bireylerin egitim durumuna bakildiginda, %19,8' okuryazar
degildir. %12,4'linlin de okuryazar fakat bir okul bitirmemistir ve %5,3"i de ilkokula

baslamis ancak terk etmistir.

15 yas ve tizerinde %62,51 (202 birey) en az ilkokul mezunu olan bu fertlerin mezuniyet
durumlarina bakildiginda, %12,1°1 (39 birey) ilkokul mezunu, %15,51 (50 birey) ortaokul
terk, %24,8’1 (80 birey) ortaokul mezunu, %5,3 (17 birey) lise terk, %4,6 (15 birey) lise

mezunu ve %0,3’1 (1 birey) tiniversite mezunudur (Sekil 6.5).

Ozellikle, 15 yas ve iizeri hanehalki fertlerinden okuma yazma bilmeyenlerin %87,5’inin

kadin olmasi dikkat ¢ekicidir (Sekil 6.5).
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Sekil 6.5 Arastirma kapsamindaki 15 yas ve tizeri hanehalki fertlerinin egitim durumu
ve cinsiyete gore dagilimi

6.1.3 Hanehalki sorumlusu

Hanehalki sorumlusu, hanehalkinin sosyo-ekonomik durumu ve hanede yasayan tiim
fertlerin bireysel ozellikleri hakkinda en dogru bilgiye sahip, hanenin yonetim veya

geciminden sorumlu yetiskin hanehalki iiyesidir (TUIK 2024d).

Aragtirma kapsamina alinan 80 hanehalkinin, hanehalki sorumlularinin %17,5’1 kadindir.
Medeni durum agisindan, hanehalki sorumlularimin %77,5’1 resmi nikahli olarak

evliyken, %11,25°1 de dini nikahhdir.

Egitim durumlari itibartyla, hanehalki sorumlularinin biiyiik cogunlugu olarak %33,8’1
okuryazar fakat bir okul bitirmemis durumdadir. kinci sirada ise %23.8 ile ilkokul

mezunu hanehalki sorumlular1 bulunmaktadir (Sekil 6.6).

Cinsiyete gore hanehalki sorumlularinin egitimine bakildiginda, kadin hanehalk:
sorumlularinin ~ %42,9’u  okuryazar degildir. Diger yandan, erkek hanehalki

sorumlulariin %37,9°u okuryazar fakat bir okul bitirmemis bireylerdir.
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Sekil 6.6 Arastirma kapsamindaki hanehalki sorumlularinin egitim durumu

6.1.4 Hanehalklarinin geldikleri sehirler

Arastirma kapsamindaki 80 hanehalkinin 63’1 (%79’u) Sanlurfa ilinden ve biiytik kismi

da (33 hanehalk1) Eyyiibiye ilgesinden gelmistir (Cizelge 6.3).

Cizelge 6.3 Arastirma kapsamindaki hanehalklarinin memleketleri ve ikametleri

_ . Hanehalka sayist ikamet yeri memleketiyle
n Iige ayn olan hanehalki sayisi
Diyarbakir Cinar 10 9
Mardin Derik 7 7
Eyyiibiye 33 32
Akgakale 9 8
Siverek 8 5
Virangehir 5 3
Sanhurfa Cey_le_mplnar 3 3
Haliliye 1 -
Harran 1 1
Hilvan 1 1
Kurukoprii 1 1
Yakubiye 1 1
Toplam 80 71

Anket uygulanan 80 hanehalkindan 71’1 ikamet yerlerinin memleketleri oldugunu

belirtmektedirler. ikameti memleketinden farkli olan 9 ailenin 5’i Sanlurfa’nin farkli

ilgelerinden olup, Hatay’in Dortyol ilgesinde ikamet etmektedir (Cizelge 6.4).
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Cizelge 6.4 ikameti ve memleketi farkli olan hanehalklari

ikamet edilen yer Memleketi Hanehalki sayisi
Viransehir (Sanliurfa) 2
Hatay Dértyol Eyyiibiye (Sanliurfa) 1
Siverek (Sanliurfa) 1
Haliliye (Sanliurfa) 1
Hatay Kirikhan Siverek (Sanliurfa) 2
Diyarbakir Merkez Cmar (Diyarbakir) 1
Osmaniye Merkez Akgakale (Sanliurfa) 1
Toplam 9

6.1.5 Hanehalklarinin mevsimlik tarim isciligi yaptig1 aylar ve yaptiklari isler

80 hanehalkinin %30’u May1s-Ekim aylarinda, %17,5’i Mayis-Kasim aylarinda, %12,5’i
de Nisan-Kasim aylarinda mevsimlik tarim isgisi olarak calistiklarin1 belirtmistir.
Hanehalklarindan biri tim yi1l mevsimlik tarim is¢iligi yaptigini belirtmistir. Ayrica,
hanelerin %20’si yilda 5 ay ve daha az siire mevsimlik gezici tarim isciligi yaptigini
belirtirken, %63,8’1 6 ila 7 ay, %15’i de 8 ila 10 ay mevsimlik tarim is¢iligi yaptigini
belirtmistir (Sekil 6.7).

%12,5

%30,0

%33,8
I 55,2

4 NN %8 8

52,5

_— %25

Calisilan ay saysi
- NWwos oY W 00

%0 %5 %10 %15 %20 %25 %30 %35 %40

Haneler

Sekil 6.7 Y1l iginde mevsimlik tarim is¢isi olarak c¢alisilan ay sayisina gore arastirma
kapsamindaki hanehalklarinin dagilimi

Bala ilgesinde, gortisiilen mevsimlik tarim is¢iligi yapan hanehalklari, goriisme yapilan
Agustos-Ekim aylarinda %51,3 oranla, c¢ogunlukla sogan toplama isi yaptiklarini
belirtmislerdir (Cizelge 6.5).
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Cizelge 6.5 Arastirma kapsamindaki hanchalklarinin goriisme zamaninda yogunlukla
yiriittiikkleri tarim isleri

Yapilan is Hanehalki
Say1 %
Sogan toplama 41 51,3
Fasulye, domates, salatalik, biber toplama 13 16,3
Armut, elma toplama 10 12,5
File toplama 7 8,7
Boru toplama 5 6,2
Kavun toplama 4 50
Toplam 80 100,0

Y1l iginde, hanelerin mevsimlik tarim is¢iligi icin gittikleri yerlerde yapilan islerin
tamami siniflandirildiginda, en fazla iiriin hasat1 i1 yapildigi goriilmektedir. Goriisiilen
hanehalklari, daha 6nce bulunduklar1 yerlerde bezelye, biber, elma, domates, fistik,
havug, karpuz, kavun, kimyon, marul, maydanoz, mercimek, nohut, pamuk, sogan, zeytin
hasadinda calismuslardir. ikinci en fazla yapilan is ise ¢apa isi olmustur. Haneler yil icinde
biber, aycicegi, domates, fasulye, kimyon, marul, pamuk, seker pancari ve sogan ¢apasi
yapmislardir. Ugiincii sirada yer alan is ise ekim ve dikim isidir ve goriisiilen haneler yil
icinde domates, karpuz, kavun, lahana, mercimek ekimi isinde c¢alistiklarin
belirtmislerdir. Diger yapilan isler arasinda, ot yolma, ip baglama, seyreltme, iiriin
boylamasi, tohum kesme, tiinel yapimi, kiirekle toprak atimi, paketleme, sulama, tiil
serme/kaldirma, boru toplama yer almaktadir. Yapilan islerin ve iiriinlerin gesitliligine
bakildiginda, ¢alisan sayis1 bakimindan, en fazla sogan hasatinda yogunlasma goriilse de
hanelerin bir yil iginde birbirinden farkli, ¢ok ¢esitli islerde mevsimlik tarim isgiligi

yaptig1 goriilmektedir.

6.1.6 Hanehalklarimin gelir ve iicretleri

Hanehalklarindan gelir ve tcretlerle ilgili bilgiler, saha ziyareti donemindeki fiyat

oynakligindan kaynakli olarak, 2022 yil1 referans yil1 kabul edilerek alinmistir.
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Goriisiilen hanehalklarindan yalnizca 41’inden toplam gelir diizeyleriyle ilgili bilgi
aliabilmistir. Bu hanehalklarindan 6’s1 mevsimlik gezici tarim is¢iligi disinda da baska

gelirleri oldugunu beyan etmistir.

Aragtirma kapsaminda, gelir bilgisi saglayabilmis ya da saglayamamis tiim hanehalklari
g0z Oniine alindiginda, diger gelir kaynag1 olarak, tasimacilik (kamyon soforliigi), kendi
tarlalarinda bitkisel tarim (pamuk, misir, saman vb.), kendi isletmesinde hayvancilik
(hayvan ile siit, yamurta vb. hayvansal tiriinlerin satis1), insaat is¢iligi, memleketlerinde
yevmiyeli tarim isi, odun kesme isi gibi islerden elde edilen gelir ile ticretli/maasl isten
(6rn. hastanede saglik memuru) elde edilen gelir ile emekli/dul ve yetim/gazi maasi

belirtilmistir.

Aylik gelirini belirten 41 hanehalkinin %61°1, gelir i¢in kabul edilen referans donemi olan
2022 yili itibariyla 13 bin TL’nin iizerinde aylik gelir elde etmektedir (Sekil 6.8). 2022
yil1 i¢in resmi olarak agiklanan aylik net asgari ticret 4 253 TL’dir. Buna gore, aragtirma
kapsaminda gelirlerini beyan eden tiim haneler mevsimlik gezici tarim is¢iligi dahil
olmak tizere tiim gelir kaynaklar1 ile aylik olarak asgari ticretin tizerinde gelire sahiptirler.
Bu hanelerin %61°1 de 2022 yilinda neredeyse net asgari ticretin ii¢ kat1 ve lizerinde aylik

gelir elde etmektedirler.

Hanehalki** sayisi

0 5 10 15 20 25 30
5501-7500 M 2
7501-9500 M 2

9501-11500 [N ©

11501-13500 N ©

Gelir* arahgi (TL)

>=13501 I 25

Sekil 6.8 Beyan ettikleri toplam gelire gore arastirma kapsamindaki hanehalklari
*Alinan gelir, hanehalkinin tiim gelirleri dahil olmak tizere beyan ettigi toplam gelirdir. Arastirmanin

gelir bilgisi icin referans donemi olan 2022 itibariyla ortalama olarak 1 ABD Dolar1=16,58 TL 'dir.
**Gelir konusunda yanit veren 41 hanehalki degerlendirmeye alinmustir.
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2022 yilimin gelir bilgisi i¢in referans alindigi ¢caligmada, 2022 gelir bilgisini giiniimiiz
degerine getirmek iizere 2022 yilindan 2025 yilina kadarki donemdeki yillik ortalama
ABD Dolar1 kuru kullanarak gelir bilgisinin degerlendirildigi gelir araliklari
hesaplanmistir. Buna gore, 2022 yilinda 13 500 TL iizerinde yani 814 ABD Dolari
tizerinde geliri oldugunu beyan eden hanehalklarinin geliri ABD Dolan ile
degerlendirildiginde, 2025 yilinda bu gelir gurubu 364 ABD Dolar1 ve {izerindeki gelir
grubuna karsilik gelmektedir (Sekil 6.9).

2025 yil1 i¢in resmi olarak agiklanan aylik net asgari iicret 22 500 TL ve ABD Dolar1
karsiligt 607 ABD Dolaridir. Buna gore, 2025 yili i¢in 364 ABD Dolar1 ve iizeri gelir
grubunda olan haneler, ABD Dolar1 cinsinden asgari ticretin ancak %60’1na karsilik gelen
bir gelir elde ediyor goriinmektedir. Her ne kadar 2022 yilina ait iicretler giiniimiiz ABD
Dolar1 degerine uyarlanmis olsa da, yillar igerisindeki doviz kurundaki dalgalanmalarin
enflasyon oranina gore diisiik seyretmesi, doviz kuru bazinda gelirin ger¢ek degisimi

hakkinda yalnizca siirli bilgi sunmaktadir.
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b
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500 \ \

5
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'g 53 7 500
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: 400 . 300 K. 364 g9 500
332 . .K 0
300 #.316 .w\o 310 11500
® 256
231 ¢~ w13 50X
200 oo e 202 13 500
163 148
100
0
2022 2023 2024 2025

Yl

Sekil 6.9 2022 yil1 i¢in kullanilan TL gelir araliklarinin yillar itibariyla ABD Dolari***
karsilig
***XTCMB yullik alig ve satis kuru ortalamalart (TCMB 2025) kullanilarak hesaplanmigstir.

1 ABD Dolar: ortalama 2022 yili igin 16,58 TL, 2023 yili i¢in 23,77 TL, 2024 yili igin 32,82 TL ve 2025
icin 37,07 TL dir.
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Odeme sekli olarak, sogan hasadi disinda diger islere giinliik yevmiye verilirken, sogan

hasadi i¢in kabala denen ¢uval bagi 6deme yontemi kullanilmaktadir (Cizelge 6.6).

Kabala yontemi ile 6demesi yapilan sogan hasadi, bu d6deme sekli sebebiyle, yaz
doneminde hava kararana kadar devam etmektedir. Bu 6deme sekli, iicret yoniinden baski1

yarattigindan, is¢ilerin yipratici sekilde giinliik daha fazla calismasina sebep olmaktadir.

Cizelge 6.6 Arastirma kapsamindaki hanehalklarinin yirittiikleri tarim isleri bazinda
referans yili* itibariyla elde ettikleri birim ticretler™

Yapilan is Odeme sekli/ yevmiye

Sogan toplama Kabala: Cuval bas1 6deme, 16-20 TL/guval
Fasulye, biber vs. toplama 165 TL net

Elma, armut toplama 160-190 TL net

Kavun kesme 170 TL brit (15 TL tarim aracisi)

* Arastirmanin gelir bilgisi icin referans dénemi olan 2022 itibariyla ortalama olarak 1 ABD
Dolari=16,58 TL 'dir.

2022 yilh Tiirkiye geneli icin derlenen tarimsal isletmede tarimsal faaliyetlerde calisan
mevsimlik is¢ilerin giinliik {licretlerine bakildiginda, hasat hizmetleri (toplama, sdkme,
¢irpma, baglama, bigme vb.) icin 6denen ortalama giinliik ticret 239 TL kadin, 256 TL
erkek isci icindir (TUIK 2023c¢). Ulusal diizeyde yapilan arastirma sonucu agiklanan soz
konusu 2022 referans yilli giinliik iicretlere bakildiginda, mevsimlik gezici tarim
is¢ilerinin iiriin toplama i¢in aldig1 giinliik yevmiyeler (160-190 TL) bu {icretlerin ¢ok

altinda kalmaktadir.

Yevmiye ve diger ¢uval basi ticretleri 2022 yili ABD dolarina gore degerlendirildiginde,
sogan toplamada ¢uval basi yapilan 6deme 2022 yilinda 0,97-1,21 ABD Dolar1 iken 2025
kuru ile hesaplandiginda bugiinkii deger 36-45 TL arasinda ¢ikmaktadir. 2022 yilinda
160- 190 TL olan giinliikk yevmiye ticretlerinin de 2022 yilinda ABD Dolar1 karsilig1 9,7-
11,5 ABD Dolarr’dir ve 2025 kuru ile hesaplandiginda yevmiye iicretlerinin 2025 yili
degeri 369- 425 TL olarak hesaplanmaktadir.

58



6.1.7 Hanehalklarinin barinma ve sosyal konfor kosullar:

Hanehalklarinin %88’1 ¢adirlarda barinmaktadir (Cizelge 6.7). Bu ¢adirlar, demir ve tahta
direkli gadir tiirleri olmak iizere degisiklik gosteren ortalama 3x5 metre biiyiikligiindeki
plastik ¢adirlardir. Konteyner yerleskesi arastirma kapsaminda bir isletmenin sagladigi
yerleske olarak ¢alisma kapsaminda ziyaret edilmistir. Konteyner, tek bir biitlin konteyner

olup, ayr1 ayri ailelere tahsis edilmis 2-3 bireylik odalardan olusmaktadir.

Hanehalki biiyiikliikleri ve barinma tiirii baz alinarak, kalinan barinma tiirii bazinda bilgi
saglamak {izere ortalama hanehalki biiyiikliikleri hesaplanmistir (Cizelge 6.7). Buna gore,

cadir, mevsimlik isciler i¢in bolgede ana olarak kullanilan barinma tiirii olmaktadir.

Cizelge 6.7 Arastirma kapsamindaki hanehalklarinin barinma durumlari

Barman Barman Barman
. Barman .
Barmma tiirii ortalama birey ortalama ortalama ¢ocuk
hanehalki sayis1 R o
sayisi yetiskin sayisi sayis1
Cadir 70 6,9 3,2 3,6
Konteyner 10 3,0 1,7 1,2
Toplam 80 6,4 3,0 3,4

Kalinan yerlesim yerlerinde, soguga karsi alinan Onlemlere iliskin olarak hanelerin
%28,1’1 soguk olmadigini isaret ederken, %31,7’si yorgan ya da battaniye ile 1sindigini,
%19,5’1 kalin giysi giyerek onlem aldigim1 belirtmistir. Yanitlarin %14,6’s1 da odun
sobast ile ya da disarida yakilan ates ile 1sinildigin1 belirtmistir. Mevsimlik tarim is¢iligi
icin gelinen Ankara ilinde mevsimlik isciler, genel olarak Mayis-Ekim ay1 arasinda
oldugu diisiintildiigiinde, kis aylarina gore daha az olsa da, soguk havayla karsilagsma

riskiyle kars1 karsiyadir.

Bunun yaninda, en énemli sorunlardan bir tanesi son yillarda artmis bulunan, firtina ve
kisa siireli agir1 yagis yiiziinden barinma yerlerinde yasanmakta olan sorunlardir. Bunlar,
cadirlarin siddetli riizgar etkisi ile yerinden ayrilarak ugmasi, asir1 yagis ile toprak zeminli
cadir i¢lerine su basmasi seklindedir. Cadir yasamini zorlastiran bu sert iklim kosullar1 ve

sel basmasindan dolayr hanelerin erzaklar1 kullanilmayacak duruma gelmekte, yasam
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alanlarinda maddi kayiplar yasanmaktadir. Riizgar, firtina ve su basmalarina karsi, kum
torbasi, hendek kazilmasi vb. onlemler alinmig olsa da, yapilan goriismelerde, maddi
kayiplarin yaninda, ¢cadir alanlarinda yasanan asir1 riizgar, firtina ve yagmurun yetiskin
ve ¢ocuklarin tiimiinde kaygiy1 artirdig1 ve 6zellikle ¢ocuklarda giivensizlik duygusu ile

ciddi korku olusturdugu 6grenilmistir.

6.1.8 Hanehalklarimin sanitasyon kosullar:

Sanitasyon, temiz igme suyunun saglanmasi, insan digkisi ve kanalizasyonunun uygun

aritimi ve bertarafi ile ilgili halk sagligi kosullarini ifade etmektedir (Erkal vd. 2023).

Arastirma kapsamindaki hanehalklarimin = %57,5’inin  igme suyu, tankerlerle
saglanmaktadir. Bunun en biiylik sebeplerinden biri, mevsimlik gezici tarim is¢ilerine
yerlesmeleri i¢in gosterilen yerlerin, genelde igme suyu kaynagina sahip koylerden uzak
olmasidir. Hanelerin %17,5’1 de kuyu suyunu igme suyu olarak kullanirken, kdye yakin
alanlarda bulunan arastirma kapsamindaki hanehalklarinin yalnizca %7,5°1 kdylerden
hortum ile igme suyu temin etmekte ve yalnizca %5’ dogrudan sebeke suyuna
ulasabilmektedir (Cizelge 6.8).

Tarimsal sulama kanalindan elde edilen igme sularindan ya da uygun kosullari
saglamayan kuyulardan elde edilen igme sularindan dolayi, hanehalk: fertleri siklikla
karin agrisi, ishal gibi rahatsizliklar yasadiklarmi belirtmistir. Sudan kaynaklanan

sindirim sistemi rahatsizliklari, cocuklarda daha fazla gézlemlenmistir.

Cizelge 6.8 Arastirma kapsamindaki hanehalklarinin igme suyu temin durumu

Hanehalki
Suyun temin edildigi kaynak
Say1 %
Yalmzca sebeke suyu 4 50
Yalnizca koy ¢cesmesi (hortum ile) 6 7,5
Yalnizca tanker 46 57,5
Yalnizca kuyu 14 17,5
Hem kdy ¢esmesi hem sulama kanali 5 6,3
Hem tanker hem diger kaynak 3 3,7
Diger 2 2,5
Toplam 80 100,0

60



Goritisme yapilan hanehalklarindan yalnizca birinin tuvalet ve banyosu briketten
yapilmistir. Konteynerda kalan 10 hanehalkinin tuvalet ve banyosu konteynerdir. Diger

tiim banyo ve tuvaletler plastik ¢adir seklindedir.

Tim tuvalet ve banyolarin giderleri cadir ya da konteyner fark etmeksizin hepsi foseptik
cukura baglidir. Bu konuda, kalman uzun silireye ragmen foseptik cukurlarinin
bosaltilmamasi sebebiyle sinek, koku vs. gibi sikintilarla karsilagildigi belirtilmistir.
Genel olarak, hanelerin %71,2’si belirtilen ilkel kosullardaki kendi 6zel tuvaletlerine
sahiptir (Cizelge 6.9).

Cizelge 6.9 Arastirma kapsamindaki hanehalklariin banyo ve tuvalet erisimi

Tuvalet kullanim durumuna Banyo kullanim durumuna
Erisim durumu gore haneler gore haneler
Say1 % Say1 %
Kendi 6zel kullaniminda 57 71,2 59 73,7
Diger ailelerle ortak kullanimda 23 28,8 21 26,3
Toplam 80 100,0 80 100,0

6.1.9 Hanehalklarinin enerjiye erisim durumlar:

Gezici mevsimlik tarim is¢iligi yapan haneler, calisip yasadiklart yerde, elektrige erisim
konusunda genel olarak sorun yasadiklarindan bahsetmislerdir. Hanelerin %67,5°1 (54
hane) sebekeye bagli olarak, elektrige her zaman erisebildiklerini belirtmislerdir. Ancak,
hanelerin %13,8’1 de yalnizca ¢ok smirli miktarda elektrik saglayan giines enerjisi
panelleriyle elektrik saglayabilmektedir (Cizelge 6.10). Elektrik teminindeki en 6nemli
sorun ¢evre koylerden c¢adir alanlarmma elektrik temini konusunda anlasma
saglanamamasi, civarda belli bir isletmeden 6deme karsiligi saglandiginda da hava
sartlarindan ya da akim yetersizliginden dolayr sigorta atmasi ile kesintilerin
yasanmasidir. Diger yandan, elektrik {iretimi i¢in kendi giines panelini kullanan
cadirlarda da kapasite yetersizliginden dolay: kesinti oldugu, tirettikleri elektrigin ancak

aydinlatma i¢in yeterli olabildigi belirtilmistir.
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Cizelge 6.10 Hanelerin elektrige erisim durumu

Erisim gekli/ Sebeke Giines enerjisi Diger Toplam

Elektrik erisim

durumu Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %

Her zaman var 54 67,5 2 2,5 - - 56 70,0

Ancak belirli 14 17,5 9 11,3 - - 22 27,5

zamanlarda var

Elektrik yok - - - - 1 1,2 2 2,5
Toplam 68 85,0 11 13,8 1 1,2 80 100,0

Arastirma kapsaminda, elektrige erisimin sinirli olmasindan 6tiirli hanelerin az sayida

elektrikli alet kullanabildigi saptanmistir. Buna gore hanelerin %35’ inin mevsimlik tarim

is¢isi olarak gelip yasadigi yerde kendi kullaniminda olan herhangi bir elektrik aleti

bulunmamaktadir.

Hanelerde bulunan aletlerin dagilimina bakildiginda, en fazla bulunan makinalar

arasinda, %38,8 ile buzdolabi, %35 ile camasir makinasi ve %16,3 ile de elektrikli ocak
bulunmaktadir (Cizelge 6.11).

Cizelge 6.11 Hanelerde bulunan elektrik aletler ve makinalarin dagilimi

Sahip olunan elektrikli alet/makina* Alet/makina
Say1 %

Buzdolab1 31 38,8
Camagir makinasi (merdaneli) 28 35,0
Elektrikli ocak (lazer ocak) 13 16,3
TV 4 5,0
Derin dondurucu 1 12
Su 1s1tic1 1 1,2
Elektrikli soba 2 2,5

Yemek pisirmek ve banyo i¢in su 1sitmak {izere, yakit olarak odun atesi kullanilmaktadir.

Bala il¢esinde odun ve ¢ali ¢irp1 toplanmasi, genel olarak miimkiin olmadigindan, ihtiyag

duyulan odun ve cali ¢irpi, ¢ogunlukla daha Once gidilen yerlerden toplanarak
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getirilmekte ya da satin alinmaktadir. LPG ya da elektrikli ocak kullanimi, yagmurlu

giinlerde ¢ok nadir kullanilan bir yemek pisirme aracidir.

Yerlesim yerlerinde genel olarak erisimi neredeyse standart olan elektrige mevsimlik
tarim is¢ilerinin ulasgamamasi ya da ulasilan bigiminin konforlu bir giinliik yasam i¢in
yeterli olmamasindan dolay1, mevsimlik gezici tarim iscileri bu konuda da yoksunluk

yasamaktadir.

6.1.10 Hanehalklarimin bilgi ve teknolojiye erisim durumu

Hanelerin iletisim ve teknoloji {iriinlerine erisimine bakildiginda, 80 hanenin yalnizca
birinin herhangi bir iletisim ve teknoloji arac1 olmadigi goriilmektedir. Internet erigimi
yalnizca akilli telefonlarla mobil internet ile gergeklesirken, 80 hanede var olan 75 akill
telefonun yalnizca 59’unun mobil internete erisimi bulunmaktadir (Cizelge 6.12). Ancak,
cogu mobil hat sahibinin aboneliginin 6n 6demeli olmasindan dolayi, mobil internet

erisiminin aralikli olarak sadece kontdr alimi yapildiginda saglanabildigi 6grenilmistir.

Cizelge 6.12 Hanelerde bulunan iletisim ve teknoloji cihazlarinin dagilimr*

Kullanimdaki iletisim ve . s . .
teknoloii cihazl Internet erisimi olan cihaz
Cihazlar eknoloji cihazlar
Say1 Hanelerin %o'si Say1 Hanelerin %'si

Akilli telefon 75 93,8 59 100,0
Tuslu telefon 12 15,0 - -
Tablet 5 6,3 - -
Televizyon 4 5,0 - -

*Herhangi bir cihazdan en az 1 adet bulunan 79 hanedeki iletisim ve teknoloji cihazlarinin dagilimidir.

Hanelerde bulunan toplam 75 akilli telefonun, yetigkin erkek veya erkek ¢ocuklar ile evli
kadinlar tarafindan kullanildig1 6grenilmistir. Biiyiik ¢ogunlukla, gen¢ kizlarin evlenene
kadar hath telefonu olmadigi, akilli telefonu olan bekar geng kizlarin da akilli telefonlarin
iletisim kurmak i¢in degil, fotograf ¢cekmek ve miizik dinlemek i¢in kullandiklar

belirtilmistir.
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Bilgi ve haber alma araglarindan olan televizyonun bile 80 hanenin yalnizca 2’sinde
olmasi, yerine radyo gibi bagka bir aracin da olmayisi, mevsimlik gezici tarim isgilerini

haber alma olanagindan yoksunlastirmaktadir.

6.1.11 Hanelerin saghk durumu

Mevsimlik tarim isgileri, siirekli beden giiciiyle ¢alismalar1 ve yagam ortamlarinda istenen
kosullarin saglanamamasindan dolay1, saglik sorunlartyla siklikla karsilagmaktadir.
Bunun yaninda, kronik rahatsizliklar1 olup da olanaklar1 dahilinde mevsimlik tarim
is¢iligi i¢in gd¢ eden, calismaya devam edenlerin sayis1 da azimsanamayacak kadar
yiiksektir. Arastirma kapsaminda goriisiilen 80 hanenin 47’sinde (%58,8) en az bir kronik
hastalig1 olan fert bulundugu saptanmistir. Ayni zamanda, son bir ay i¢inde 50 hanede
(%62.5) en az bir bireyin bir rahatsizlik gegirdigini belirtmislerdir. Ozellikle son bir ayda
gecirilen hastaliklara bakildiginda, hastalik gegirildigini belirten 50 hanenin 30’unda
(%60) karin agrisi, bulanti, kusma ve ishal gibi sindirim sistemi rahatsizliklar1 gorildigi
belirtilmistir. Bu rahatsizliklarin, i¢ilen sudan kaynakli olarak yasandigi hanelerce
belirtilmistir. Rahatsizlik yasayan 50 hanenin 13’1 (%26) ¢ocuklar1 rahatsizlik gegirirken

doktora gotlirmemis, bulunduklar1 yerde bakim saglamayi tercih etmistir.

Mevsimlik gezici tarim isgilerinin yasadiklari ortamlarda, hasta olma ve bulasma riskini
artiran sagliksiz kosullarin bertaraf edilmesinde, etkin ¢abalarin yoksunlugu gézlenmistir.
Saglikli yasam kosullarindan yoksun olma durumu, tekrarlayan rahatsizliklara neden

olmakta ve 6zellikle de ¢ocuklar fiziksel rahatsizliklar yasamaktadir.

6.1.12 Hanelerin beslenme durumu

Yogunluk olarak yilda 6-7 ay mevsimlik tarim is¢iligi yapan mevsimlik gezici tarim
is¢ileri, baslangi¢ olarak erzaklarini geldikleri memleketlerinden getirirken, uzun siireli
kalislarindan dolayi gittikleri yerlerde erzaklarini temin etmektedirler. Genel olarak sogan
hasadi i¢in geldikleri Bala ilgesinde, bu isle ugrasan biiyiik cogunlugun meyve ve sebzeye

erisimi oldukca giic olmaktadir. Genel fiyat artislarindan dolay1 temel gida maddelerine
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erismekte zorluk ¢eken bu kesim, 6zellikle ekmek tiretimini kendisi yapmakta, bu iste
tamamiyla toplulukta yasayan kadinlarin sorumlulugunda olup, tarim isinin yaninda
ekmek {iretimi de kadinlar i¢in ayri bir is yiikii olmaktadir. Protein ihtiyaglarimi
karsilamakta genel olarak giicliikk gecen haneler, bulunduklar1 mevkide eger mevcutsa,
biitceleri 6l¢iisiinde mandiralardan siit iirtinlerini karsilamaktadir. Ayni yerlesim yerinde
kalan ve olanagi bulunan kisitli sayida ailenin de kec¢i, koyun yetistirerek kendi

ihtiyaclarin1 gidermek tlizere hayvansal iiretim yaptig1 gériilmektedir.

Sebze ve meyve iiretimi kisith alanlarda galisan mevsimlik gezici tarim is¢ilerinin, hasat
ettikleri meyve ve sebzelerden faydalandigi, ancak bu kesimin sinirli oldugu gézlenmistir.
Genel olarak, bazi yerlesim yerlerinde haftalik meyve sebze satis1 igin gelen seyyar
satiCilardan, biitceleri el verdikce sebze ve meyve satin alimi yapildigi, sebzenin meyveye
gore daha siklikla tiiketildigi goriilmiistiir. Goriismelerde, temel gida maddelerinin

fiyatlarinin artiginin, alim gii¢lerini olumsuz etkiledigi belirtilmistir.

Uzun saatler ve yogun olarak tarimsal tiretimde bulunan mevsimlik gezici tarim isgileri,
calismak icin iyi beslenmeleri gerektigini ve bu konuya 6nem verdiklerini belirtmislerdir.
Ancak, sebze ve meyve iiretiminde bulunmayan iscilerin, sebze ve meyveye kisith
erisimlerinin yaninda, ¢ocuklar i¢in 6nemli protein kaynagi olan siit ve yumurtanin, siit
driinleri i¢in saklama kosullarinin yoksunlugu ve artan gida fiyatlar1 ile bazen hi¢
erisilemedigi eklenmistir. Hanelerde kirmiz1 et, tavuk ve balik tiikketimi ise ayrica ¢ok
kisithidir. Balik tliketimi neredeyse hi¢ goriilmezken, et tiiketimi ise igverenin ikramu ile
ya da Kurban Bayrami doneminde gerceklesebilmektedir. Bu agidan, yeterince meyve ve
sebze tiiketim tiiketilememesinin yaninda, hanelerin protein yoksun bir beslenme seklini

1zlemek zorunda kaldig1 sdylenebilir.

6.2 Ankara Ili Bala Tlcesi Cocuk Arastirmasi

Balad ilgesinde mevsimlik is¢ilik yapan en az 1 g¢ocugu olan 80 hanehalklarinin
sorumlulariyla gergeklestirilen anketin yaninda, bu hanehalklarinin 10 yas ve lizerindeki
en az 1 ¢cocugu olmak iizere, ebeveynlerin izni ve gozetimi ¢ergevesinde, cocugun rizasi

ile anket uygulanmaistir.
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Toplamda 128 ¢ocuga uygulanan anket kapsaminda goriisiilen ¢ocuklarin %52,4’i (67
cocuk) 15 yas ve lizerindedir. 12 yas altinda 10-11 yas grubunda yalnizca 6 ¢ocuk ile
goriisme yapilmistir (Sekil 6.10).

Goriisme yapilan tiim ¢ocuklarin evlilik ya da nisanlilik durumu sorgulanmais, arastirma

kapsamindaki 128 ¢ocugun tamaminin evli ya da nisanli olmadigi 6grenilmistir.

Ankete katilan ¢ocuklarin ¢ogunlugunu (%61,7) kiz ¢ocuklart olusturmaktadir (Sekil
6.10). Alanda, kiz ¢ocuklarinin, aragtirmaya katilma, konusma ve kendini ifade etme
konusunda daha istekli oldugu gozlenmistir. Erkek ¢ocuklari, anket sorularint duyduktan

ve belli bir kantya sahip olduktan sonra ankete katilmayi tercih etmislerdir.

Yas grubu

%211

%16,4 %266
Kz

79

%617
<12 yey
%0,8 %39

%35 %25 %15 %S %5 %15 %25 %35
MKiz WErkek

%313 Erkek

%38,3

Sekil 6.10 Arastirma kapsamindaki ¢ocuklarin yasa ve cinsiyete gore dagilimi

6.2.1 Cocuklarin barinma durumu

Arastirma kapsamindaki alanda bulunan tek konteyner yerlesim yerinde goriisiilen 10
hanehalkindan 14 ¢ocukla goriisme yapilabilmistir. Buna gore, goriisiilen 128 ¢cocugun
yaklagik %89,1’i (114 g¢ocuk) ¢adir alanlarinda kalip mevsimlik tarim isgiligi
yapmaktadir (Cizelge 6.13).
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Cizelge 6.13 Arastirma kapsamindaki ¢ocuklarin barinma durumlari

Toplam 10-11 yas 12-14 yas 15-17 yas
Kalinan yer
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Konteyner 14 10,9 - - 2 3,6 12 17,9
Erkek 5 3,9 - - - - 5 7,5
Kiz 9 7,0 - - 2 3,6 7 10,4
Cadir 114 89,1 6 100,0 53 96,4 55 82,1
Erkek 44 344 1 16,7 21 38,2 22 32,8
Kiz 70 54,7 5 83,3 32 58,2 33 49,3
Toplam 128 100,0 6 100,0 55 100,0 67 100,0

Konteynerda kalmakta olan ve goriisme yapilan ¢ocuklarin %64,3’i ve ¢adirda kalmakta

olan ve gorlisme yapilan ¢ocuklarin %61,4°1 kiz ¢ocugudur.

6.2.2 Cocuklarin okula devam durumu

Egitim hakki, dogrudan Anayasa ile giivence altina alinmis bir haktir ve Anayasanin 42.

maddesine gore kimse, egitim ve 6grenim hakkindan yoksun birakilamaz.

Tiirkiye’de uygulanan 6rgiin egitim sistemine bakildiginda, yiikksek 6gretime kadar zaman
iginde ii¢ farkl1 6rgiin egitim sistemi uygulandig: goriilmektedir. Ilk sistem, 1923-1997
yillart arasinda uygulanan yalnizca 5 yillik ilkokulun zorunlu oldugu, {i¢ y1l ortaokul ve
ti¢ yil liseden olusan sistemdir. 1997-2012 yillar1 arasinda uygulanan ikinci sistemde,
1997 yilindan itibaren zorunlu egitim siiresi ilkokul ve ortaokulun birlestirilmesi ile 8 yil
olmustur. Bu donemde liseler 2005-2006 dgretim yilina kadar ii¢ yil, bu yildan itibaren
dort yillik olmustur. Halen uygulanmakta olan tigiincii sistemde ise 2012 yilinda zorunlu
egitim 12 yila ¢ikartilmistir. 4+4+4 olarak bilinen bu sistem, doérder yillik ilkokul,
ortaokul ve liseden olusur (Kiigiiker 2017).

Cocuklarin okula kayitli olma durumunun da incelendigi bu ¢aligmada, goriisme yapilan
cocuklarin %40,6’s1 (52 c¢ocuk) aragtirma tarihi itibariyla herhangi bir okula kayith
olmadigini belirtmistir. Erkek ¢ocuklarin %29,2°s1 herhangi bir okula kayith degilken, bu
oran kiz ¢ocuklar1 i¢in %47,5’dir (Sekil 6.11).
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Sekil 6.11 Arastirma kapsamindaki ¢ocuklarin okula kayitli olma durumu

Herhangi bir okula kayitli olmadigint belirten 52 ¢ocugun g¢ogunlugu %73 ile kiz
cocuklaridir. Okula kayitli olmayan bu ¢ocuklar yasa gore incelendiginde, ¢ocuklarin yasi
biiyiidiikge kayithilik durumunun azaldigi, diger bir deyisle okul terkinin gerceklestigi
gozlemlenmistir (Sekil 6.12).
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Sekil 6.12 Yas ve cinsiyete gore arastirma kapsaminda okula kayitli olmayan ¢ocuklarin
dagilimi

Herhangi bir okula kayitli olmayan 52 ¢ocugun, %51,9’u 8. sinifi bitirmeden, %36,5’u
(19 g¢ocuk) 8. Sinifi, diger bir deyisle ortaokulu, bitirdikten sonra okulu terk ettiklerini
belirtmislerdir (Sekil 6.13).
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Sekil 6.13 Arastirma kapsaminda okula kayitli olmayan ¢ocuklarin okul terk zamanlari

Aragtirma giinii itibariyla okula kayitli olmayan, devam etmeyen ¢ocuklara, okulu neden
biraktiklari sorulmustur. Cocuklardan en fazla alinan yanit kendilerinin okula gitmek

istemedigi yanit1 olmustur.

Birden fazla yanit alinan okulu birakis sebebi sorusuna verilen yanitlar incelendiginde,
yanitlarin %30’a yakini ¢ocuklarin kendi istemedigine isaret etmektedir (Cizelge 6.14).
Ozellikle okula devam etmeyi kendim istemedim yanit1 kiz gocuklarinin verdigi yanitlar
icinde en ¢ok verilen yanit iken, erkek cocuklar i¢in calismak icin sebebi basta

gelmektedir.

Kendisi istemedigini sdyleyen ¢ocuklarin yanitlarinin arkasindaki sebep irdelendiginde,
cocuklarin aslinda ailelerinin maddi durumu geregi, aileye maddi katkida bulunma
zorunlulugu hissederek okulu terk ettikleri ve bdyle sdyledikleri anlagilmistir. Ayni
zamanda, 6zellikle de ailelerinin istegi ya da izin vermemesiyle okula devem edemeyen

cocuklarin da ailem yiiziinden diyemedigi i¢in kendim istemedim dedigi gézlemlenmistir.
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Cizelge 6.14 Okul terki sebeplerinin dagilimi™*

Toplam Erkek Kiz
| % | s | % | s | %
Kendi istemedi 17 29,8 3 18,8 14 34,1
Caligmak i¢in 9 15,8 6 37,5 3 7,3
Gegim zorlugu 7 12,3 1 6,3 6 14,6
Ailesi izin vermedi 4 7,0 - 0,0 4 9,8
Okula ulagim sorunu 4 7,0 2 12,5 2 4.9
Acik lisede okuyor/okuyacak 4 7,0 2 12,5 2 4.9
Kizlarin okumasi istenmiyor 3 53 - 0,0 3 7,3
Pandemi 3 5,3 1 6,2 2 4,9
E;E%?::ﬁ;fﬁilz:gﬁ; takip edemedi 3 53 ! 6.2 2 4.9
Ev islerine yardim i¢in 2 3,5 - 0,0 2 4.9
Hastalik 1 1,7 - 0,0 1 2,4
Toplam 57 100,0 16 100,0 41 100,0

*QOkula kayith olmayan 52 ¢ocuktan alinan birden fazla yanitin dagilimidir.

8. siniftan sonra okulu birakan 16 yasindaki kiz ¢gocugu, 6ncelikle kendisi okula gitmek

istemedigini sGylerken, s6yle devam etmektedir:

“Okumay1 istemedim. Siirinmeyi istedim. Calismak i¢in dyle gerekti.” (KB1, kiz, 16, 8.
siniftan sonra okul terki)

Yine 17 yasinda 4. Smufi bitirdikten sonra okulu birakan kiz ¢ocugu okulu kendisi
biraktigini belirtirken, ayrinti soruldugunda, kekemeliginden 6tiirii okulda alay konusu
olmasindan dolay1r okulu biraktigi 6grenilmistir. Bu noktada, akranlarin zorlayict

davraniglarina maruz kalan ¢ocuklarin okula devaminin ne kadar etkiledigi bir kez daha

ortaya ¢ikmaktadir.

Toplumun kiz ¢ocuklara bakis agisiyla ilgili olarak da kiz ¢ocuklar okulu terkle ilgili
yorumlarini paylasmiglardir. Genel olarak, aileler ve kiz ¢ocuklarinin benzer goriisleri
paylastig1 gozlemlenmistir:

“Kizlar kendi kendine okuyamaz. Arkadaslar birakinca ben de biraktim.
Acikodgretimde okuyorum.” (KB2, kiz, 15, 2 yil dnce 8. sinif bitince orgiin 6gretimi birakt)

“Orgiin egitime 2 yi1l ara verdim. 9. siniftan agik lise ile devam ediyorum. Ailem izin
vermedigi i¢in Orglin 6gretimi biraktim. Babam erkek kardesimi okutmay1 segti. 7.
simiftan sonra biraktim. Derslerim iyiydi.” (KB3, kiz, 16, agikdgretimde 9. smifa gegti)

“Kiz ¢ocuklar1 8. sinifa kadar okusun deniyor. Lise temiz degil. Liseye nasil gider,
nasil gelir...” (KB4, kiz, 14, 8. simifa gegti)
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Diger yanitlara gelindiginde, 6zellikle toplamda yalnizca bir sene okula gidip, 1. Siif
bitince okulu birakan 16 yasindaki kiz cocugu, soyle demektedir:

“Bir sey 6grenmeyince biraktim” (KBS, kiz, 16, 1. siniftan sonra okul terki)

Bu baglamda, 6grenmede giicliik ¢eken bir ¢ocugun d6grenmesini engelleyen unsurlarin
titizlikle incelenmesi, buna iliskin okullarin ne tiir mekanizmalarla ¢ocuklar1 egitim
sistemine dahil edebilecegi konusunun onceliklendirilmesi gereken konular arasinda

oldugu goziikmektedir.

Okula ulagimin zorlugundan kaynakli olarak da okulu birakan ¢ocuklar bulunmaktadir:

“Bu sene okula gidip gitmeyecegim belli degil. Okul, evin bulundugu kéye 10 km
uzaklikta. Okul uzak ve aracin parasini vermiyorlar.” (EB1, erkek, 17, 10. sinifta kald1)

“Okulu birakabilirim. Okul ¢ok uzak.” (KB6, kiz, 12, 5. smifa gegti)

Mevsimlik tarim isciligi yapilan yerlerde egitim verilmek iizere belli yapilarin
olusturulmasi ya da bulunulan yerdeki okullara, ¢alisma doénemlerinde gegici siireyle
devam etmeleri konusunda ailelerin goriisii soruldugunda, agikca verildigi diisiiniilen
yanitlarda, ebeveynlerce yalnizca birkag giinliigline c¢ocuklarmin okula devamini
saglayabilecekleri, onun disinda is devam ederken ¢alisabilir durumda olan ¢ocuklarinin
okula devamina izin veremeyecekleri goriisii paylasilmistir. Buna gore, yalnizca tarimda
caligmasi ailelerce uygun goriilmeyen 10 yas alt1 cocuklarin okula devami i¢in tarim isi

yapilan yerde okulun olmasinin anlamli olabilecegi izlenimi edinilmistir.

Buradan varilan sonug, mevsimlik tarim is¢isi ailelerin ¢ocuklari, saglikli zinde oldugu
siirece, ailelerin onlarla ilgili okula devamlar1 ya da calismalar1 arasindaki tercihi
konusunda, ailelerin karar1 ¢gocuklarin ¢aligmalar1 yoniinde olacaktir. Bu durumu gozler
Ontiine seren bir 6rnekte, elinden kaynaklanan engeli sebebiyle tarimda ¢alistirilmayan 13
yasindaki kiz ¢ocugu icin ailenin ifadesi dikkat c¢ekicidir: ‘o ¢alisamiyor, mecbur

okutacagiz’.

6.2.2.1 Okul oncesi egitime erisim

Cocuklarin bedensel, zihinsel, duygusal gelisimini hedefleyen ve giderek daha da 6nemi

vurgulanan okul oncesi egitime iligkin, arastirma kapsamindaki ¢ocuklarin okul 6ncesi
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egitime katilim durumlari incelenmistir. Buna gore, aragtirma kapsamindaki ¢ocuklarin
%25,8’1 (33 ¢ocuk) anaokula gidebilmistir (Cizelge 6.15). 2023/°24 egitim yili igin
Tiirkiye’de okul 6ncesi 3-5 yas grubu okullagma oraninin %51,89 oldugu (MEB 2024) ve
okul oOncesi egitimin kalkinma planlarinda da onceliklendirildigi distiniildiigiinde,
arastirma kapsamindaki ¢ocuklarin okul Oncesi egitime erisiminin ¢ok diisiik oldugu

sOylenebilir.

Anaokuluna gitmis ¢ocuklarin %66,7’si (22 ¢ocuk), gitmemislerin ise %55,8’1 (53 ¢ocuk)
okula kayitli durumdadir (Cizelge 6.15).

Cizelge 6.15 Okula kayit ve daha 6nce anaokuluna gitme durumu

Okula kayit Toplam Anaokuluna gitmis Anaokuluna gitmemis
durumu Say1 % Say1 % Say1 %
Okula kayitlt 75 58,6 22 66,7 53 55,8
Okula kayith degil 52 40,6 11 33,3 41 43,2
Yanit vermeyen 1 0,8 - - 1 1,0
Toplam 128 100,0 33 100,0 95 100,0

Yanit veren ¢cocuklarin okula kayitli olup olmama durumu ile daha 6nce anaokuluna gidip
gitmeme durumu arasinda iliski olup olmadigim1 ortaya koyabilmek icin, ilgili
degiskenlerle Ki-kare testi uygulanmistir. Yapilan Ki-kare analizi sonucunda okula
kaydolma ve anaokuluna gitme degiskenleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir

sekilde iliski olmadigi goriilmiistiir (y’hesaplanan=1,07<3,84=y?(095,1); p=0,3>0,05).

6.2.2.2 Tarim isi ile birlikte okula devamhihk

Arastirma kapsamindaki ¢ocuklarin yil i¢inde Ekim- Haziran aylarinda okula devam
durumlan irdelendiginde, cocuklarin %83,6’s1 okula devam etmedigini belirtirken,
%10,9’u kismen devam ettigini, %5,5’1 de her zaman devam ettigi belirtmislerdir.
Mevsimlik tarim iscisi ailelerin c¢ocuklari, mevsimlik tarim isciligi yapmak iizere
yerlesim yerlerinden ayrilacaklar1 zaman, velilerinin nereye gideceklerini belirten ve
irtibat numaralarin1 barindiran bir dilekgeyi okullarina vermeleri gerekmektedir.

Cocuklar genel olarak okul bittikten sonra geldiklerini belirtirken, bir kismi1 s6z konusu
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dilekg¢e ile izin alirken, genel olarak sozlii izin alinarak tarim is¢iligi i¢in okuldan

ayrilindigr 6grenilmistir.

Tarim isciligi yapilan yerde, okul zamani okula devam edilip edilmedigi soruldugunda,
128 ¢ocuktan yalnizca 1’1 tarim is¢iligi yapilan yerde okula devam edebildigini, 9. Sinif

icin tarim isi yapilan yere yakin ilgede yatili liseye devam edecegini belirtmistir.

6.2.2.3 Covid-19 pandemisi doneminde okula devamlihk

Cocuklarin, Covid-19 pandemisi doneminde, okullar kapandiginda, dersleri takip edip
edemedikleriyle ilgili durumuna bakildiginda, ¢ocuklarin %6,3’ii pandemi déneminde
ogrenci olmadiklarini belirtirken, biiyiik bir ogunlugu olan %73.4°{ (94 ¢ocuk) dersleri
takip edemedigini ve yalnmizca %20,3’0 (26 cocuk) takip edebildiklerini belirtmistir
(Cizelge 6.16). Diger bir deyisle, pandemi doneminde 6grenciligi devam eden 120

cocugun %78,3’li (94 ¢ocuk) dersleri pandemi déneminde takip edemedigini belirtmistir.

Cizelge 6.16 Cocuklarin Covid-19 pandemi doneminde dersleri takip etme durumu

Covid-19 pandemi doneminde dersleri Toplam Erkek Kiz
takip etme durumu Say1 % Say1 % Say1 %
Dersleri takip edebildi 26 20,3 11 22,4 15 19,0
Dersleri takip edemedi 94 73,4 38 77,6 56 70,9
COVID doneminde 6grenci degildi 8 6,3 - - 8 10,1
Toplam 128 | 100,0 | 49 | 1000 | 79 100,0

Covid-19 pandemi doéneminde, okullar kapali oldugunda, derslerini takip edebilen
cocuklarin (26 cocuk), %46,2°si uzaktan internet iizerinden, %42,3’ii yalnizca EBA
(Egitim Bilisim Ag1) TV ile ve %11,5'1 de hem uzaktan internet tizerinden hem de EBA
TV ile dersleri takip ettiklerini belirtmiglerdir. EBA TV ile ders takibinin en dnemli

sebebinin, internetin ve baglanacak cihazin olmayisi oldugu belirtilmistir.

Covid-19 doneminde, dersleri takip edemeyenlerin neden takip edemedikleriyle ilgili
sebeplerine bakildiginda, takip edemeyenlerin (86 ¢ocugun) %16,3’liniin yalnizca

internete baglanacak cihazi olmadigi, %15,2’sinin yalmizca interneti olmadigi,

73



%37,2'sinin hem internetin hem de baglanacak cihazinin olmadigi, %17,4’liniin baska
sebeplerden ve %3’linlin de internet, cihaz ve diger baska sebepten dersleri takip

edemedigi 6grenilmistir (Cizelge 6.17).

Cizelge 6.17 Cocuklarin Covid-19 pandemi doneminde dersleri takip edememe sebepleri

Covid-19 pandemi déneminde dersleri takip edememe Cocuklar
sebepleri Say1 %
Yalnizca internet olmayist 13 15,1
Yalnizca baglanacak cihazin olmayisi 14 16,3
Hem internetin hem baglanacak cihazin olmayist 32 37,2
Internetin ve baglanacak cihazin olmayis ile diger sebep 3 3,5
Diger 15 17,4
Sebep belirtilmedi 9 10,5
Toplam 86 100,0

Diger sebeplerle pandemi doneminde dersleri takip etmedigini belirten ¢ocuklarin biiyiik
cogunlugu, o donemde calistiklari i¢in dersleri takip etmediklerini belirtmistir. Diger
belirtilenler ise, o donem okulu biraktiklari, kedilerinin takip etmemek istemesi gibi

sebepler olmustur. Pandemi siirecine ¢ocuklar su sekilde deginmistir:

“O donemde hep calistik, vakit yoktu.” (KB6, kiz, 13, 9. sinifa gegti)

Covid-19 pandemi siirecinde, okullarin kapali bulundugu dénemde, dersleri takip

konusunda ¢ocuklarin sahip olduklari olanaklar sinirli olmustur:

“10 kardesiz. 6'miz okula gidiyor. Babanin internetini kullanmak zor.” (KB7, kiz, 13,
6. Siniftan sonra terk)

“Internet hatt1 6 ay acgikti. 6 ay sonra hat kapandi. Tablet bozuldu.” (KB8&9, kiz
kardesler, 12& 14, 6. &9. sinif)

“Evde 5 6grenciyiz. 5 6grenci i¢inde yalnizca ablama 1 tablet verdiler. Yalnizca iki
hafta dersleri takip ettim.” (EB2, erkek, 14, 8. Sinifa gecti)

Sahada karsilasilan okuma yazma ve hatta Tiirk¢e dilini bilmeyen 8 yasindaki kiz
cocugunun tarim aracisi babasinin ‘Pandemide okula baslayamadi, ge¢ de oldu artik,
okula gitmez bundan sonra’ séziinden anlasilabilecegi gibi pandemi doneminde okula

baslama yasima erismis 0zellikle kiz ¢cocuklari, okula baslama sansina bile erisememis,
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devaminda da yas1 mazeret gosterilerek ailesi tarafindan tamamziyla okul disg1 tutulmus ve

bu durum dogal karsilanmuistir.

Uzun bir doneme yayilan pandemi donemi, tiim diinyada oldugu gibi, ¢ocuklarin
derslerden kopmasina hatta okul terkine sebep olacak bir etki yaratmistir. Diger yandan,
okul terkinin yani sira, uzaktan derslere erisimi olan ¢ocuklar da, siire¢ icinde onemli
yoksunluklarla kars1 karsiya kalmislardir. Dijital kullanilabilirligi, yetkinlikleri ve kiiltiirii
olan 6grenciler bile 6gretmenler, diger egitim personeli ve 6grencilerle degerli etkilesimi

ve sosyal iligkilerden mahrum kalmistir (Balc1 2020).

6.2.3 Cocuklarin bilgiye erisimi

Teknolojinin biiyiimesi ve g¢evrimi¢i 6grenmeyi destekleyen olanaklarinin cesitliligi,
ogrenme firsatlarinin her zaman, her yerde sunulabilecegi anlamina gelmektedir. Internet
baglantisina erisim, en dislanmis ¢ocuklar ve gengler i¢in ancak cihazlara, 6zellikle de
akilli telefonlara, tabletlere, diziistii bilgisayarlara ve masaiistii bilgisayarlara, erisimleri

varsa, her yerde ve her zaman 6grenmeleri i¢in olanak saglayacaktir (UNICEF, 2021).

Ornegin Almanya’da, ¢ocuklarin dijital katilhimeilik yoniinden teknolojik cihazlara
erisimi savunulurken, Ingiltere’de ¢ocuklarmn ‘dijital iyi olma hali’ igin, 11 yas &ncesi
akillr telefonlara erisiminin saglanmamasi tavsiye edilmektedir (Anonim 2024a). Benzer
sekilde, Fransa’da Fransiz hiikiimeti tarafindan gérevlendirilen teknik bir heyet, 11 yasin
altindaki cocuklara cep telefonu verilmemesi, 13 yasin altindaki hi¢ kimsenin internet

erigsimi olan bir telefona sahip olmamasi gerektigi sonuglarina varmigtir (Anonim 2024b).

Arastirma kapsamindaki, 10-17 yas grubundaki cocuklarmm kendi kullanimimdaki
teknoloji cihazlar: soruldugunda, mevsimlik tarim isciligi yapan, goriismelerin yapildigi
yerde 10-17 yas grubundaki gocuklarin %60,2’sinin kendi kullaniminda akilli telefon,
tablet gibi teknolojik cihazlari olmadig goriilmistiir. Cinsiyet ayriminda bakildiginda kiz
¢ocuklarmin %73,4’liniin ve erkek ¢ocuklarin ise %38,8’inin kendi kullaniminda

cihazlara sahip olmadiklar1 goriilmiistiir (Cizelge 6.18).
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Cizelge 6.18 Mevsimlik tarim is¢iligi yapilan donemde c¢ocuklarin yalnizca kendi
kullaniminda olan teknolojik cihazlar

Mevsimlik iscilik yapilan donemlerde
Cihaz kullanimi Toplam c¢ocuk Erkek Kiz
Say1 % Say1 % Say1 %
Hig cihaz1 olmayan 77 60,2 19 38,8 58 73,4
Akilli telefonu olan 38 29,7 25 51,0 13 16,5
Tablet bilgisayar1 olan 7 55 4 8,2 3 3,8
glzrr? tablet bilgisayar1 hem de akilli telefonu 3 2.3 1 2.0 2 25
Tuslu cep telefonu olan 3 2,3 0 0 3 3,8
Toplam 128 100,0 49 100,0 | 79 | 100,0

Mevsimlik tarim isgiligi yapilan donem disinda, esas olarak ikamet ettikleri yerdeki
durum soruldugunda, hig teknoloji cihazina sahip olmama durumunun toplamda %55,5,
kiz ¢ocuklar i¢in %67,1 ve erkek cocuklar i¢in %36,7 oldugu gorilmiistiir (Cizelge 6.19).
Buna gore, ¢cocuklar, esas ikamet yerlerinde, kendi kullanimlarinda daha fazla teknolojik
cihaza sahiptir. Bunun yaninda, kiz ¢ocuklari, her iki ortamda da erkek ¢ocuklarina

oranla, dikkat ¢ekici sekilde kendi kullanimlarinda daha az teknoloji cihazina sahiptirler.

Cizelge 6.19 Esas ikamet yerlerinde ¢ocuklarin yalnizca kendi kullaniminda olan cihazlar

Esas ikamet yerlerinde

Toplam

Cihaz kullamm cocuk Erkek Kiz
Say1 % Say1 % Say1 %
Hig cihazi olmayan 71 55,5 18 36,7 53 67,1
Akilli telefonu olan 36 28,1 24 49,0 12 15,2
Tablet bilgisayar1 olan 10 7,8 5 10,2 5 6,3
glzrr? tablet bilgisayar:i hem de akilli telefonu 7 55 5 41 5 6.3
Tuslu cep telefonu olan 4 3,1 0 0 4 51
Toplam 128 | 100,0 | 49 100,0 | 79 | 100,0

Cocuklarin kendi kullanimlarinda cihazlar1 olsun olmasin, internet erisim durumlarina
bakildiginda, ¢ocuklarin %18’inin haftada iki kere olmak iizere diizenli, %18 inin

diizensiz olarak toplamda %36’sinin internet erisimlerinin oldugu 6grenilmistir. Bu
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oranlar, kiz ¢ocuklari arasinda diizenli internet erisim i¢in %8,9 ve diizensiz erisim igin

%11,4 olmak tizere toplamda %20,3’tiir (Cizelge 6.20).

Cizelge 6.20 Cocuklarin internete diizenli (haftada en az iki kere) erisim durumu

. . Toplam ¢ocuk Erkek Kiz
Internet erisim durumu

Say1 % Say1 % Say1 %
Di};en.ll (haftada en az iki kere) 23 18,0 16 32,6 7 8.9
erigimi var
Erisimi var ama diizenli degil 23 18,0 14 28,6 9 11,4
Erisimi yok 82 64,0 19 38,8 63 79,7
Toplam 128 100,0 49 100,0 79 100,0

Tiirkiye i¢in, 6-15 yas grubu cocuklarin internet kullanimina bakildiginda, 2021 yilinda
bu oran toplamda %82,7, erkek c¢ocuklar1 i¢in %83.,9 ve kiz ¢ocuklart i¢in %81,5tir.
Arastirma kapsamindaki 10-17 yas grubu c¢ocuklarin internet erisim oraniyla
kiyaslandiginda, arastirma kapsamindaki ¢ocuklarin internet erisimlerinin oldukca diisiik

oldugu goriilmektedir (TUIK 2021b).

Kiz ve erkek ¢ocuklarmin erisimi kiyasladiginda hem Tirkiye genelinde 6-15 yas
grubunda hem de arastirma kapsamindaki 10-17 yas grubunda kizlar daha az internete
erisebilmektedirler. Yapilan goriismelerde, kiz cocuklarinin akilli telefonlarinin oldugu,
ancak cogu ailenin Ozellikle kiz g¢ocuklarinin telefon hattina sahip olmasina izin
vermedigi, ancak kizlar nisanlandiktan sonra telefon hatti ve internet kullanabildikleri
ogrenilmistir. Kiz ¢cocuklarinin ¢ogu, hatsiz akilli telefonlarini fotograf ¢ekmek ve miizik
dinlemek i¢in kullanmaktadirlar. Bir kiz cocugunun kendinden yasg¢a cok kiiclik erkek
kardesi akilli telefonu ile internet erisimine sahip iken, abla olan internet
kullanamamaktadir. Yapilan goriismelerde, tanik olunan aile ile diyaloglardan edinilen
izlenimle, erken yasta bu istiinligii fark eden erkek ¢ocuklarinin bu sebeple
kendilerinden yas¢a kii¢lik ya da biiyiik kiz kardeslerine gore iistlinliik duygusu gelistigi
goriilmektedir. Bu durum, yalnizca iletisim araglari alaninda degil her alanda erkek

¢ocuklari tarafindan bobiirlenecek bir konu olarak kullanilmaktadir.
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6.2.4 Cocuklarin saghk durumu

Uzun ve yorucu calisma kosullari, asir1 sicak ve sogukta calisma, banyo ve tuvalet
kosullari, temiz su saglamada zorluk, saglik hizmetlerine erisim ve beslenme sorunlari
gibi temel yasam ve saglik kosullarinin istenen diizeyde olmayisi ile mevsimlik tarim

iscilerinin sorunlar1 devam etmektedir (Simsek, 2012).

6.2.4.1 Tarim isi yaparken karsilasilan durumlar

Is saghig1 ve giivenligi agisindan incelendiginde, goriisme yapilan 128 mevsimlik tarim
iscisi ¢cocugun 54’1 (%42,2°si) tarim isi yaparken ya da kaldiklar1 yerde herhangi bir
sorunla karsilagsmadiklarini belirtmislerdir. Hi¢bir sorun yasamadigini belirten ¢ocuklarin

%55,6’s1 kiz cocugudur.

Sagliklarini tehdit eden bazi sorunlarla karsilastigini belirten 74 ¢ocugun karsilastiklarini
belirttikleri sorunlar incelenmistir. Buna gore, saglik agisindan ¢alisma ve yasam alaninda
rahatsizlikla karsilasan g¢ocuklarin biiyilk ¢ogunlugu (44 ¢ocuk, %31,9) en fazla
rahatsizlik duyduklari durumun asirt sicak ve giines ¢arpmasi oldugu belirtmislerdir.
Diger 6ne ¢ikan rahatsizliklarin ise bocek 1sirmasi ve art sokmasi (%18,8) ile agir yiik
tagimak (%13,8) oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Cocuklarin dile getirdikleri rahatsizliklarin
%55,1°1 (76 yanit) 15-17 yas grubunca, %42’si (58 yanit) 12-14 yas grubunca, %2,9’u (4
yanit) ise 12 yas altindaki ¢ocuklarca belirtilmistir (Cizelge 6.21). Bunun en 6nemli
sebebinin, yas arttikga ¢ocuklarin kendilerini daha iyi ifade edebilmeleri ve

rahatsizliklarini dile getirirken ¢ekinmemeleri oldugu sdylenebilir.
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Cizelge 6.21 Cocuklarin tarim isi yaptiklar1 ve kaldiklar1 yerde sagliklariyla ilgili
karsilastiklar: durumlar

Yas
Toplam gruplari Erkek Kiz
Karsilasilan durum/ toplam

Yas grubu “ | s |~ ]| 9| < ~ — < ~

Sayt | % |3 |a|a|lalalalald|s

— — — — — — — — —
Asirt sicak/ giines carpmast 44 31,9 1|19 (24| 1|6 | 7 - | 13| 17
Bocek 1sirmasi/ ar1 sokmasi 26 18,8 - 11115 - 3 4 - 8 | 11
Agir yiik kaldirma 19 13,8 - 110 9 - 315 - 714
Diken batmast 8 5,8 2 1313|122 |1|1]1
Sivrisinek, sinek yogunlugu 7 51 - 116 - - 3 - 1] 3
Toz yogunlugu 5 3,6 -1213]-1]11]- -1 113
Yilan/ akrep 1sirmast 4 2,9 - 2 2 - 2 - - - 2
Trafik kazasi 1 0,7 - 1 - - - - - 1 -
Diger 17 12,3 1|5 |11 - 2 13 3|8
Toplam* 138 | 100,0 | 4 |58 |76 | 2 |20 | 24| 2 | 38| 52

*n=128 ¢ocugun verdigi birden fazla yanit degerlendirilmistir.

Fiziksel olarak zorlayici olan tarim iginde c¢alisan ¢ocuklar, asir1 sicaktan yakinirken,
giinesten kaynaklanan burun kanamalarma deginilmis, ¢ocuklar rahatsizliklarini dile
getirmislerdir.

“Asirt sicakta, soganda galisirken nefes darligi gegirdim. Saat 8-17 arasi galisiyoruz,
1 saat ara var.” (KB10, kiz, 17, 5. sinif terk)

Mevsimin etkisinin yani sira, uzun ¢alisma saatleri, isin bitirilmesine yonelik benimsenen
calisma sekli ve mola verilmesinden kaginilmasi, cocuk ve genclerin sicaga maruz kalma

stirelerini artirdig1 gibi, bagl rahatsizliklar1 da ciddi bir sekilde artirmaktadir.

Tarimsal ilaglar dolayisiyla kimyasal maddelere maruz kalma konusunda, is¢ilerin tarla

ve bahg¢ede calistiklar: sirada ilaglama yapildig: anlagilmistir:

“Ilag herkesin iistiine gidiyor. Tlag yapilirken sirtimiz1 déniiyoruz.” (KB11, kiz, 15, 8.
sinif terk)

“Iki kere ilaglama yapild1. Ilagtan 6ksiiriiyoruz.” (KB12, kiz, 13, 8. sinifa gecti)

Tarim ilacina maruz kalmanin kisa ve uzun vadede sagliga olumsuz etkileri

diisiiniildiiglinde, tarim is¢ilerinin calistiklar1 esnada ilaglamanin yapiliyor olmasi,
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ozellikle gen¢ ve cocuklarin sagliklarini tehdit eden 6nemli bir unsur olarak ortaya

cikmaktadir.

12 yas ve lizeri ¢ocuklar agir tasima konusuna deginirken, 6rnegin, 14 yasindaki kiz
¢ocugu domates kovalarini tasimasinin ¢ok zor oldugunu, 17 yasindaki erkek ¢ocugu ise
cuvallarm agir oldugunu belirtmistir. Biiylime ve gelisme ¢aginda olan, kas geligsmi heniiz
tamamlanmamis ¢ocuk ve genclerin, agir tasima islerinde de kullanilmasi, iskelet ve

omurga saglig1 agisindan 6nemli sorunlar olusturmaktadir.

Diger taraftan, 6zellikle ¢alisilan alanda tozun yogunlugunun, ciddi rahatsizlik yarattig
ve cocuklarin ¢ogunda alerjiye sebep oldugu Ogrenilmistir. Toz disinda, fasulye ve
domates toplayan bazi ¢ocuklarin, toplama sirasinda gozlerde yanma, ellerde sivilce gibi

bu iriinlerle ¢alistiklarinda alerjik reaksiyonlar yasadiklari 6grenilmistir.

6.2.4.2 Tarim isi yaparken kaza ve yaralanmalar

Tarim, ingaat, ormancilik ve balik¢ilik ile imalat en tehlikeli sektorler arasindadir. Diinya
genelinde her ii¢ Olimciil is kazasindan biri tarim c¢alisanlart arasinda meydana
gelmektedir (ILO 2023). Ozellikle, cocuklarin da calistii tarim isinde, ¢ocuklarin kaza

ve yaralanmalarla karsilagmalar1 olasidir.

Cocuklarin fazla tarim isi yaparken en fazla yasadiklarini beyan ettikleri kaza ve
yaralanmalara bakildiginda, ¢ocuklarin en fazla %60,4 ile tarim aleti kullanirken

yaralanma geg¢irdikleri goriilmektedir (Cizelge 6.22).
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Cizelge 6.22 Cocuklarin tarim isi yaparken yasadiklari kaza ve yaralanmalar

Toplam Yas gruplar: Erkek Kiz
toplam

Karsilasilan durum/

— <t ~ — <t ~ — < N~
Yas grubu sl % | 2 (X3 8|38 |2]8]¢

- - — — — - — — i
Tanm aleti kullamrken 35\ 694 | 5 17|16 1 | 2| 6 | 1|15 10
yaralanma/elin kesilmesi
Diisme 8 13,8 - 51| 3 - 3 - - 2 3
Diken batmasi 8 13,8 - 4 | 4 - - 1 - 4 3
Kasa ta§1rken kenarinin 3 5.2 ) ) 3 ) ) 1 ) ) 5
kesmesi
Diger yaralanma 4 6,8 - 2 | 2 - - - - 2 2
Toplam 58 | 100,0 2 28 | 28 1 5 8 1] 23 20

Bala ilgesinde, arastirma yapilan donem itibariyla sogan hasati yapilmaktadir. Sogan
hasati, soganin sokiilmesi, kesilmesi, torbalanmasi ve hatta soganlarin guvallanmasi
asamalarindan olugmakta, soganlar ¢uvallandiktan sonra kabala denen 6deme sekli ile
cuval basi 6deme hesab1 yapilmaktadir. Mevsimlik tarim is¢isi cocuklar bu asamalarin
hepsinde de ¢alismaktadir ve var olan asamalarda makas ile sogan kesimi ya da ¢uvaldiz
ile ¢uval dikimi islerini de tustelenmektedir. Bu sebeple, tarim aleti kullanirken
yaralanmalarin biiyiik ¢ogunlugu makas ile triin kesimi sirasinda ellerini kesen

¢ocuklardan olusmaktadir.

Diger yandan, diger islerde de ¢alisan ¢ocuklarin yaralandig: belirtilmistir:

“Tarlada tiriin toplamaktan eller pargcalaniyor. Fasulye, domates toplarken, tiriin zarar
gormesin diye eldiven kullanamiyoruz.” (KB13, kiz, 15, 9. sinifa gecti)

“Kamyondan bos kasalar1 indirirken diigtim, ayagim yaraladim.” (EB3, erkek, 17, 8.
Sinif bitince terk)

Ongoriilemeyen kaza ve yaralanmalar da tarim isi yapilan yerlerde gergeklesmektedir:

“Armut ve elma topluyoruz. Golgelik u¢masin diye tutarken kolum kirildi.” (KB14,
kiz, 12, 6. sinifa gecti)

“Elma bahgesinde platform merdiveninden diisiince yanlarim ezildi. Gegen sene de,
platform rayda hareket ederken ayagimin iizerinden ge¢ti.” (KB15, kiz, 16, A¢ik lisede
9. sinifa gegti)
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6.2.5 Beslenme

Yapilan aragtirmalar, saglikli gidalardan olusan saglikli ve diizenli giinlik yemek
aliskanliklarinin, ¢ocuklarin ve ergenlerin fiziksel ve zihinsel gelisimi i¢in Onemli
oldugunu gostermektedir. Ozellikle, kahvalt1 tiiketiminin kalitesi ve diizenliliginin
zihinsel performans, akademik basari, fiziksel aktivite ve yasam kalitesiyle de iligkili

oldugu gosterilmistir (Lundqvist vd. 2019).

Arastirma kapsamindaki ¢ocuklara, 6zellikle kahvalti yapma sikliklar1 soruldugunda,
cocuklarin %77,3 ile biiylik bir kisminin her giin kahvalti yaptig1 6grenilmistir (Cizelge
6.23). Cocuklar, ¢aligmak i¢in enerji saglamak tizere, yemek yemek zorunda olduklarini

belirtmisgtir.

Cizelge 6.23 Cocuklarin kahvalt1 yapma siklig1

Toplam Yas gruplari Erkek Kiz
Kahvalti yapma toplam
durumu/ = = =
Yas grubu o e | S5 e | S5 R I
Say1 Yo I I 2 PR I N P
— — — — — i
= S S
Hig kahvalt1 yapmam 3 2,3 - 1|2 - - 2 - 1 -
Haftada bir 2 1,6 - 111 - - 1 - 11 -
Haftada 2 kere 5 3,9 - - 15 - - 1 - - 4
Haftada 3 kere 4 31 - 13 - - - - 1] 3
Haftada 4 kere 1 0,8 - -1 - - - - - 1
Haftada 5 kere 1 0,8 - -1 - - - - - 1
Neredeyse her giin/ 13 10,2 1 715 - 2 2 1 5 3
Haftada 6 kere
Her giin kahvalt1 yaparim 99 77,3 5 45 | 49 1 19 21 4 | 26 | 28
Toplam 128 2,3 6 55 | 67 1 21 | 27 5 |34 40

Konteyner ve ¢adir barinma kosullarina sahip olmanin getirdigi en biiyiik farkliliklardan
biri, ilgede varolan tek konteyner yerleskesinde kahvalti ve yemegin isletme tarafindan
veriliyor olmasidir. Cadir ortaminda zorunlu olunan yemek hazirlama ve diger bagh
islerin konteyner ortaminda olmamasi, konteyner ortaminda daha az is yiikii olmasini
saglamaktadir. Bunun yaninda, saglanan yemek olanagi, ¢alisan ¢ocuk ve genglere daha

planli beslenme sekli saglamaktadir.
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Konteynerde kalan hanehalklarina g¢alistiklari isletme tarafindan kahvalti ve iki 6giin
yemek verilmektedir. Burada kalanlarin kahvalti meniisii her giin aynidir ve onceki
yillarda yumurta verilirken, i¢inde bulunan donemde yumurta disinda peynir, zeytin,
ekmek verilmektedir. Gortismelerde, goriismeciler maliyetten dolayr yumurta
verilmedigini diistindiiklerini belirtmislerdir.

Arastirma kapsaminda, hi¢ kahvalti yapmadigini belirten 3 ¢ocugun 2’si konteynerde
kalan ¢ocuklardandir. Bikkinliktan dolay1, hazir gelen kahvaltiy1 isteksizce tiikettiklerini
ya da hi¢ kahvalt1 yapmadiklarini belirtmislerdir.

“I¢cim disim peynir oldu. Kahvalt1 yapmaktan vazgectik.” (KB15, kiz, 16, Acik lisede
9. simifa gegti)

Cadirda kalan ¢ocuklar, ailelerinin yoresel olarak hazirladigi kahvaltinin bir pargasi olan,
kozlenmis patlican ve biber gibi iiriinler ile cadir alaninda kendi tirettikleri yufka ekmegi

tilketmektedirler (Cizelge 6.24).

Cizelge 6.24 Cocuklarin kahvalt1 i¢erigi

Kahvalt: igeriginde Toplam Yafogrl“pla“ Erkek Kiz
bulunan besin/ plam

Yas grubu | Say1 % (S| YL S|y 8 S| Y8
Zeytin 87 18,2 5 42 40 1 14 16 4 28 24
Ekmek (somun) 85 17,8 4 34 47 - 15 18 4 19 29
Peynir 78 16,3 3 31 44 1 13 18 2 18 26
Yumurta 54 11,3 2 24 28 - 10 12 2 14 16
Domates/salatalik 34 7,1 1 15 18 1 6 8 - 9 10
I;gfrenmls pathcanve |35 | g3 | 2 |17 |11 | - w0 |5 |2 |7 |6
Yogurt 25 52 - 12 13 - 2 4 - 10 9
Cay 24 50 - 13 11 - 6 2 - 7 9
Yufka ekmek 22 4,6 - 9 13 - 4 4 - 5 9
Regel/bal 10 2,1 1 1 8 - - 4 1 1 4
Tereyag 9 2,0 2 4 3 - 3 1 2 1 2
Salga 5 1,0 - 1 4 - - 1 - 1 3
Krem g¢ikolata 4 0,8 - - 4 - - 1 - - 3
Elma 3 0,6 - - 3 - - 1 - - 2
Pekmez 2 0,4 - 1 1 - 1 - - - 1
Diger (patates
kizartmasi, tahin, 6 1,3 - 4 2 - 1 1 - 3 1
margarin vb.)
Toplam* 478 | 1000 | 20 | 208 | 250 | 3 85 | 96 17 | 123 | 154

*n=128 ¢ocugun verdigi birden fazla yanit degerlendirilmistir.
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Cocuklarin %78,9’u giinde {i¢ 6giin yemek yediklerini belirtmislerdir (Cizelge 6.25).
Cocuklarin %10,9’u konteynerde kalmakta ve calistiklari isletme tarafindan 3 6giin
yemek saglanmaktadir. Diger ¢ocuklarin mensubu oldugu hanelerde de, kalinan yerlerde

yemek pisirilerek ogilinler saglanmaktadir.

Cizelge 6.25 Cocuklarin giinliik 6&iin say1si

Toplam Yas gruplari Erkek Kiz
.. t
Ogiin sayisy/ oplam

— < ~ - < ~ — < ~

YRE s % | 2 |S|s| 2 |a|F (2] F
- — i i - i — - -

Iki 26 20,3 0 1016 | O 3 5 0 7 11
Uc 101 | 78,9 6 44 | 51 1 17 21 5 | 27 30
Dort 1 0,8 0 110 0 1 0 0 0 0
Toplam 128 | 100,0 6 5|67 | 1 21 | 26 5 134 | 41

Ogle yemekleri, ¢aligilan tarla bahce yakin ise, 6gle yemegi icin kalman yere déniis
yapilmaktadir. Genelde de, calisilan tarla ya da bahge uzak oldugundan, her hane kendi
aile tliyeleriyle tliketmek iizere 6gle yemegi sepeti hazirlamaktadir. Bu sebeple, ‘sepet
hazirlamak’ yine ailedeki kadinlarin giinliik rutin islerinden biridir. Aksam yemekleri,
eger hanede bebek veya ¢ocuk bakimi igin geride kalan bir birey varsa, onun tarafindan
tarla ya da bahce doniisiine hazir olmak iizere hazirlanmaktadir. Eger, herkes tarim
isindeyken yemek hazirlayabilecek kimse yoksa, yemek hazirlamak igin bir birey cadir

alanina digerlerinden erken donmektedir.

Kahvalt1 disindaki saglik beslenme aliskanliklariyla ilgili bilgi almak iizere, hanehalki
sorumlularina, ¢ocuklarinin taze meyve ve sebze ile et ve balik tiikketimlerine iliskin
sorular yoneltilmistir. Bu sekilde, cocuklarin beslenme aliskanliklartyla ilgili secilen bu

yonler itibariyla, saglikli beslenme dogrultusundaki durumlar1 6grenilmeye caligilmigtir.

Hanehalki sorumlularinin beyanina gore, arastirma kapsamindaki hanelerin %37,5’inde
(30 hane) ¢ocuklar giinde en az bir kez taze meyve ve sebze tiiketirken, %15’inde (12

hane) ise giinde en az bir kez et, tavuk veya balik iceren yemek yemektedirler. Cocuklarin
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giinde en az bir kez hem taze meyve ve sebze hem de et, tavuk veya balik igeren yemek

tiikettigi haneler, toplamin yalnizca %12,5’ini (10 hane) olusturmaktadir (Cizelge 6.26).

Ulke genelinde, Gelir ve Yasam Kosullar1 Arastirmasi’na bagli sonuglara bakildiginda,
2024 yilinda hanehalklarinda yasayan tiim 15 yas ve alt1 ¢ocuklar1 giinde en az bir kez
taze meyve ve sebze tiiketen hanehalki oran1 %86,7’dir. Maddi yetersizlik sebebiyle bu
siklikta tiiketemeyenlerin orant %10, diger sebeplerle tiiketemeyenlerin orani ise
%3,3’tlir. Buna gore, iilke geneline gore kiyaslandiginda, arastirma kapsamindaki

hanelerin meyve ve sebze tiiketimi ¢ok diisiik diizeyde kalmaktadir (TUIK 2025b).

Cizelge 6.26 Hanedeki ¢ocuklarin beslenmeye yonelik aligkanliklar

Hanedeki cocuklarin giinde en az bir
kez et, tavuk veya balik iceren yemek

yeme durumu
Sikhik — Toplam %
Gilinde en az .
4 % Diger %
bir kez yer

Hanedeki Giinde en az bir
¢ocuklarn giinde | o7 yer

en az bir kez taze

meyve ve sebze | piger 2 2,5 48 60,0 50 62,5
yeme durumu

10 12,5 20 25,0 30 37,5

Toplam 12 15,0 68 85,0 80 100,0

Bir diger arastirmaya gore, Tiirkiye geneli i¢in, 2022 itibariyla beslenme aligkanliklarina
gore cocuklarin tiikettigi yiyeceklere bakildiginda, 0-17 yas grubundaki ¢ocuklarin
%50,5’1 her giin meyve tiiketirken, %33’ her giin sebze tilketmekte ve %12,7’si et,
tavuk, balik tiiketmektedir (TUIK 2023b). Arastirma kapsaminda, et, tavuk ve balik
tilkketme orani, ililke genelindeki orana yakinken, sebze ve meyve tiikketimindeki oranlarda
oldukga farklilik goriilmektedir. Goriismelerde elde edilen bilgilere gore, yalnizca pazara
gidildiginde ya da seyyar satict mevsimlik tarim iscilerinin geldigi alanlara geldiginde
sebze ve meyve alinabilmektedir. Hanelerden sebze hasadinda ¢alisanlar sebzeleri
diizenli tiiketebilmektedir. Ayn1 sekilde, elma ve armut hasadinda ¢alisanlar da meyve
tiiketiminde sorun yasamazken, yogun olarak sogan hasadinda ¢alisan haneler, meyve ve
sebzeye biitgeleri elverdikce erisebilmektedir. Sebze ve meyve erisimi kiyaslandiginda

gerek erigim sorunu gerekse de fiyat yiiksekliginden dolayi, meyve tiiketiminin haneler
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tarafindan ikinci plana alindigir 6grenilmektedir. Bu sebeple de g¢ocuklarin, sebzeye

nazaran meyveye daha az ulasabildikleri gézlemlenmektedir.

Tiim hanelerdeki ¢ocuklarin, sebze ve meyve tikketme sikligi ile et, tavuk, balik igeren
yemek yeme sikligina bakildiginda, hanelerin %31,3’i (25 hane) ayda bir veya daha az
taze sebze ve meyve tiikketirken, %51,3’1 (41 hane) ayda bir veya daha az et, tavuk, balik

iceren yemek yemektedirler (Sekil 6.14).
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Tuketme sikhgi
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Q
v

10 15 20 25 30 35

Hane says:

M Et, tavuk veya balik iceren yemek 0 Taze meyve ve sebze

Sekil 6.14 Hanelerdeki ¢ocuklarin taze meyve ve sebze ile et, tavuk ve balik igeren
yemek tiikketme sikliklar

Aragtirma kapsaminda, ¢ocuklarin kendisine kilo ve boylart sorulmustur. Cocuklarin
yalnizca %37,5’u (48 cocuk) hem kilo hem de boy bilgilerini saglayabilmislerdir.
Cocuklarin %22,7’si yalnizca kilo bilgisini, %6,31 yalnizca boy bilgisini paylasabilirken
%?33,6’s1 ise ne kilo ne de boy bilgisini belirtememistir. Hem boy hem de agirlik bilgisini
paylasabilen 48 ¢ocugun, beyanlarindan elde edilen boy ve agirliklar ile, yas ve cinsiyet
bazinda ortalama boy ve agirliklar hesaplanmistir. Buna gore, kiz ¢gocuklarinin ortalama
boyu 158,3 cm iken erkek ¢ocuklarinin ise 159 cm’dir. Diger yandan kiz ¢ocuklarinin

ortalama agirhigi 50,9 kg iken erkek cocuklarin ise 51,1 kg’dir (Cizelge 6.27).
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Cizelge 6.27 Cocuklarin® ortalama boy ve agirliklari

o Ortalama boy | Ortalama agirhk
Cinsiyet Yas grubu Cocuk sayisi (cm) (kg)
Toplam 20 159,0 51,1
10-11 1 140,0 35,0
Erkek 12-13 2 146,5 48,5
14-15 6 155,5 43,5
16-17 11 164,8 57,2
Toplam 28 158,3 50,9
10-11 - - -
Kiz 12-13 5 155,2 43,8
14-15 10 159,7 52,0
16-17 13 158,3 52,8
Toplam 48 158,5 51,0
10-11 1 140,0 35,0
Toplam. 12-13 7 152,7 451
14-15 16 158,1 48,8
16-17 24 161,3 54,8

*Hem kilo hem de boy bilgilerini beyan eden 48 ¢ocugun verdigi bilgiler ile hesaplanmustir.

Genel olarak, 16 yasina kadar kiz ¢ocuklari erkek ¢cocuklardan daha uzunken, 16 yas ve
tizerinde erkek c¢ocuklarin ortalama boylarinin kiz c¢ocuklarindan fazla oldugu

goriilmistiir (Sekil 6.15).
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Cinsiyet ve yas grubu
Sekil 6.15 Cocuklarin yas ve cinsiyete gore ortalama boylar1
Ortalama agirliklar yas grubu ve cinsiyete gore incelendiginde, yas ve cinsiyet degistikce

herhangi bir degisim deseniyle karsilagilmamis, diger bir deyisle agirlik cinsiyete ya da

yas gruplarina gore 6zel bir degisim gostermemistir (Sekil 6.16).
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Sekil 6.16 Cocuklarin yas ve cinsiyete gore ortalama agirliklar

Ayni zamanda, boy ve agirlik bilgisine ulasilan ¢ocuklardan saglanan bilgiler ile Viicut

Kitle Indeksi (BMI- Body Mass Index) hesaplanmistir. Viicut Kitle Endeksi, beslenme

durumunu gosteren bir 6l¢iidiir. Bir bireyin kilogram cinsinden agirliginin, bireyin metre

cinsinden boyunun karesine (kg/m?) béliinmesiyle hesaplanir. Viicut Kitle indeksi

cocuklarda, yetiskinlerdeki gibi hesaplanir ve ardindan z puanlarit veya yiizdelik

degerlerle karsilagtirthir (WHO, 2010). Literatiirde, yapilmis onemli arastirma ile

Tiirkiye’deki ¢ocuklar igin Viicut Kitle Indeksi degerleri hesaplanmistir (Cizelge 6.28).

Cizelge 6.28 Tiirkiye igin Viicut Kitle Indeksi i¢in yiizdelik degerler (kg/m?) (Neyzi vd.

2008)
Erkek ¢ocuklar Yas Kiz ¢ocuklar
%5 | %15 | %25| %50 %75| %85| %95 %5 | %15| %25| %50 %75| %85| %95
41| 151 | 157 | 171| 189 | 201 225 10 yas 139| 149 | 156 | 171 | 190 | 202 | 226
146 | 158 | 165 | 182 | 204 | 21,7 24,5 11yas 145| 156 | 164 | 180 | 20,0 | 213 | 238
152 | 165 | 174 | 193] 217 | 231 26,0 12 yas 153 | 165 | 173 | 190 | 211 | 223 | 248
156 | 170 | 180 | 199 | 223 | 237 26,5 13 yas 163| 175 | 183 | 199 | 219 | 231 | 254
164 | 177 | 186 | 205 | 228 | 242 27,0 14 yas 171 183 | 190 | 206 | 225| 236 | 258
172 | 185 | 194 | 212 | 234 | 248 27,6 15 yas 17,7 188 | 195 | 210 | 228 | 239 | 260
180 193 | 201 | 219 | 241 | 254 28,2 16 yas 181 191 | 198 | 212 | 230 | 240 | 261
187 | 199 | 207 | 225| 247 | 261 288 17 yas 185 195 | 201 | 215| 231 | 242 | 262
192 205 | 21,3 | 231 | 252 | 266 294 18 yas 90| 199 | 205 | 218 | 233 | 243 | 261
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Bu ¢alismada, zayiflik ve asir1 kiloluluk i¢in, Viicut Kitle indeksi ayn1 cinsiyet ve yastaki
cocuklar i¢in yiizdelik dilimlerle karsilastirilmistir. Bu asamada, Neyzi vd. (2008)’nin
calismasinda Tiirkiye’deki ¢ocuklarla yapilan arastirma ile elde edilen, bir¢ok c¢alismada
referans deger olan persentil degerlerine gore, ¢ocuklarin viicut kitle indeksine gére durumu
belirlenmistir. Buna gore, 25 persentil degerindeki degerden kii¢iik olanlar zayif, 25 ile 75
persentil degerleri arasindaki degerler i¢cin normal, 75 ile 95 yas persentil arasindaki degerler
i¢in sisman ve 95 persentil degeri lizerindeki degerler icin ise obez olarak degerlendirilmistir.
Buna gore, ¢ocuklarin kendi beyanlarina gore alinan agirlik ve boylarina goére hesaplanan
Viicut Kitle indeksine dayanan siniflamaya gore, 48 cocuk arasinda yalmzca 16-17 yas
grubunda normal kilosunda olan 2 ¢ocuk bulunmakta, diger ¢ocuklarin hepsi zayif, diger bir

deyisle boy uzunluguna gore diisiik agirliktadirlar (Cizelge 6.29).

Cizelge 6.29 Cocuklarin viicut kitle indeksi durumu

Karakteristikler Say1 %
y I Toplam 48 100,0
Boy ve agirlik bilgisi Toplam Erkek 20 417
alian gocuklar
Kiz 28 58,3
Zayif 19 95,0
Erkek
Cinsiyete gore Viicut Normal il 5,0
Kitle Indeksi Zayif 27 96,4
Kiz
Normal 1 3,6
10-11 Zayif 1 2,1
12-13 Zayif 7 14,6
Yas grubuna gore Viicut i
Kitle Indeksi 14-15 Zayif 16 33,3
Normal 2 4,2
16-17
Zayif 22 45,8

Ulkede, 6zellikle gocuklar icin artan obeziteye ya da asiri kilo ile ilgili galismalar
yiiriitiiliirken, arastirma kapsaminda asir1 kilolu degil hatta normal kilolu ¢ocuklara nadir
sekilde ulasilmasi, aragtirma kapsamindaki ¢ocuklarin énemli farkliliklarindan birini
olusturmaktadir. Oncelikle arastirma kapsamindaki ¢ocuklar, fiziksel olarak her giin
tarim isinde 6-8 saat fiziksel efor harcadiklar1 ¢alismalari ile, siirekli bedensel egzersiz
halindedirler. Diger taraftan, ¢ocuklar genelde merkezden uzak yerlerde yasadiklari ve
tarim isi yaptiklari i¢in, obezitenin en dnemli sebeplerinden olan sagliksiz atistirmaliklara

erisebilecekleri yerlerden de uzaktadirlar.
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Bununla ilgili olarak ¢ocuklar, erisimle ilgili sikayetlerini dile getirmislerdir.
“Cikolata falan alacak bir bakkal bile yok ¢evrede.” (KB13, kiz, 15, 9. sinifa gegti)
“Buzdolab1 yok. Koy uzak. Bakkal uzak.” (KB16, kiz, 16, 8. sinif bitince terk)

6.2.6 Cocuk koruma

Mevsimlik tarim is¢iligi yaparken, ¢ocuklarin kaldig1 yerde ya da tarla ve ¢evresinde
herhangi bir baski ve siddet davranisi gériip gormedigi arastirilmistir. Bu sorudan yanit

aliabilmesi i¢in, soru ¢ocuklara, 6rneklerle sorulmustur.

Cocuklarin verdigi yanitlara gore, aragtirma kapsamindaki ¢ocuklarin %68,7’si (88
cocuk) mevsimlik tarim isciligi yaptiklar1 yerlerde ne psikolojik ne de fiziksel bir siddetle
kars1 karsiya gelmediklerini belirtmislerdir. Herhangi bir sozlii miidahale ya da fiziksel
ve psikolojik baski ya da siddetle kars1 karsiya geldigini belirten gocuklarin (40 gocuk),
%92,5’1 (37 ¢ocuk) ise yalnizca azar isittiklerini, %2,5’1 (1 ¢ocuk) azarlamanin yaninda
psikolojik baskiya ugradigini, %2,5’1 (1 ¢ocuk) azarlamanin yaninda itekleme ve tekme
gibi fiziksel siddete ugradigimi ve %2,5’1 de (1 c¢ocuk) yalnizca fiziksel siddete
(itekleme/tekme) ugradigini belirtmistir (Cizelge 6.30).

Cizelge 6.30 Cocuklarin tarim is¢iligi yaptiklari donemde baski ve siddet gérme durumu

Toplam Cinsiyete gore toplam Erkek Kiz
Maruz kalinan ~ . [P P G R =
c = o N = o

Yalnizca azarlama 37 28,9 15 31,25 | 22 | 27,50 -1 10 5 1] 12 9
Azarlama ve

psikolojik baski 1 0.8 ) ) 1 1,25 ) ) ) 1 )
Sozli azar ve

fiziksel siddet* . 08 i i 1| 125 B L o-
Yalnizca fiziksel

siddet* 1 0,8 - - 1 1,25 - - - -1
Higbiri 88 68,7 33 68,75 | 55 | 68,75 1111 (21| 4|20 31
Toplam 128 | 100,0 48 100,0 | 80 | 100,0 112126 5|34 41

*tekleme ve tekme gibi fiziksel siddeti igerir.
Bir ¢ocugu defalarca kiigiimseme, asagilama, utandirma veya c¢ocukla alay etme gocuga

yonelik siddet baglaminda, cocuga yonelik psikolojik siddet olarak degerlendirilmektedir
(UNICEF, 2023). Azarlama, baskict otoritenin siklikla kullandigi bir uygulamadir ve
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bunun yaninda bagirip cagirma, Ofke, tehdit, asagilama gibi uygulamalar da

goriilmektedir (Giines, 2016).

Cocuklardan alinan bilgiye gore, genel olarak anne ve babalar tarim is¢iligi yaparken,
cocuklar yavasladiklarinda ya da yeterince ¢alismadiklarinda onlara kizmakta hatta bazen
koti bir dil kullanmaktadir. Bunun en biiyiik sebebi, 6zelikle sogan toplamanin kabala
usulii yapilan bir is olmasi, yani ailelerin ne kadar fazla iiriin toplarsa o kadar erken is
bitirip para kazanmalaridir. Bu da yoruldukga ara vermek isteyen ¢ocuk isgilere karsi, aile

biiyiiklerinin denetim ve bask1 olusturmalarina yol agmaktadir.

Cocuklara en fazla nerede azar, psikolojik baski ve fiziksel siddetle karsilastiklar
soruldugunda, herhangi bir olumsuz durumla karsilasmis 40 ¢ocugun 30’unun tarim isi

yaparken s0zlii olarak azarla karsilastigi goralmistiir (Sekil 6.17).

35 30
30
7 25 Aile iginde
2
T 20
= 15 Arkadas ortaminda
Q
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O 10
s 4 5 Tarim isi yaparken
1 1 1 1
0 - Aileicinde & T. isi
Fiziksel Azarlama Hem azar Hem azar mAlle Icll<n € anmist
siddet hem hem fiziksel yaparken
psikolojik siddet
baski

Sekil 6.17 Karsilastig1 yere gore cocuklarin karsilastigi baski ve siddet gorme durumu

Kars1 karsiya kalinan psikolojik baski ve fiziksel siddetle ilgili olarak, ¢ocuklar
goriislerini dile getirmislerdir:

“Fir¢ca yiyorum yavas c¢alisiyorum diye, sogan atiyorlar” (KB17, kiz, 17, 7. sif
bitmeden terk)

“Kabalada herkes kendisi igin calisiyor. Arkada kalip yetisemeyeni uyariyoruz.”
(EBA4, erkek, 14, 8. Sinifa gecti)

“Cavus daha fazla ¢alisin diye bagiriyor. Kiifrediyor. Cocukla ¢ocuk oluyor.” (EBS5,
erkek, 13, 8. Sinifa gegti)

“Yorulunca ¢alisamiyoruz. O zaman itekleme vb. oluyor.” (KB18, kiz, 13, 8. Sinifa
gecti)
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6.2.7 Cocuklarin zaman kullanimi

Tiirkiye’de 10-14 yas grubu cocuklarin zaman kullanimina bakildiginda, 2014-2015
yillarinda 24 saat iginde faaliyetleri i¢in ayirdiklar1 ortalama siirelerin paylarina
bakildiginda, yogunlukla bu ¢ocuklarin giinlerinin %40,9'unu uyku, %16,1’ini egitim,
%10,8’ini yemek ve bireysel bakim, %5,2'sini sosyal yasam ve eglence, %10,8’ini yemek

ve bireysel bakim, %4,2'sini aile bakimi ve %4,1'ini hobi ve oyunlarla gegirdikleri

griilmektedir (TUIK 2015).

Arastirma alanindaki ¢ocuklarin, tarim dis1 zamanlarindaki faaliyetlerine bakildiginda,
tarim isinin disinda kalan kisith siirelerinde ¢ocuklarin, agirlikli olarak giinliik yasam
alanlarin1 (¢adir ya da konteyner) diizenleme ve temizleme ile mesgul olduklari

gorilmistiir. Evin temizligi ve bakimi isi, 54 ¢ocuk tarafindan yapilan faaliyetler arasinda

yer alirken, bu ¢ocuklarin %94,4°i (51 ¢ocuk) kiz ¢ocugudur (Cizelge 6.31).

Cizelge 6.31 Cocuklarin tarim isi disinda bos zamanlarinda yaptiklar faaliyetler

. Toplam ¢ocuk Erkek Kiz
Yapilan faaliyet Say % Say1 % San %
Kalan yerin temizligi ve bakimi 54 20,8 3 3,4 51 30,0
Kalman yere su tasima 24 9,3 12 13,5 12 7,1
Arkadaslar ile sohbet etme 20 7,7 9 10,1 11 6,5
Bulasik yikama 20 7,7 - - 20 11,8
A.kﬂ.h telefon/tablet vs ile 19 73 17 191 2 12
bilgisayar oyunu oynama
Kiigiik kardese bakma 16 6,2 5 5,6 11 6,5
Camasir yikama 14 5,4 - - 14 8,2
Dinlenme 12 4,6 8 9,0 4 2,4
Yemek yapma 7 2,7 - - 7 41
Dolasma 7 2,7 5 5,6 2 1,2
Arkadaglar ile oynama 6 2,3 6 6,7 - -
Yataklar1 kaldirma 4 15 - - 4 2,4
Ekmek yapma 4 1,5 - - 4 2,4
Evi siipiirme 3 1,2 - - 3 1,8
Camurla oynama 3 1,2 2 2,2 1 0,6
Arkadaslarla tic-toc, sosyal medya 3 1,2 2 2,2 1 0,6
TV izleme 3 1,2 3 3,4 - -
Sepet (yiyecek) hazirlama 2 0,8 - - 2 1,2
Aile ile vakit gegirme 2 0,8 - - 2 1,2
Oturma 2 0,8 1 11 1 0,6
Diger 19 7,3 11 12,4 8 47
Toplam* 259 100 89 100 170 100

*n=128 ¢ocugun verdigi birden fazla yanit degerlendirilmistir.
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Yine, ev isleri kapsamina giren bulasik, camasir yikama, yemek yapma gibi isleri
yaptiklarini belirtenlerin tiimii kiz ¢ocuklaridir. Ozellikle, tarim isi disinda ev ici alinan
sorumluluklar agisindan erkek ve kiz ¢ocuklar1 arasinda, kiz ¢ocuklar aleyhine ciddi bir

fark gozlemlenmektedir.

Cinsiyetler arasindaki farki incelenmek iizere, ev isleri kapsamina giren tiim faaliyetler
ayn1 baslik altinda incelendiginde de, ev isi yaptigini sdyleyen ¢ocuklarin %95,5’inin (64
cocuk) kiz ¢ocugu oldugu goriilmiistiir. Yas grubuna gore ev isi yapan kiz ¢ocuklarina
bakildiginda, %92,5’inin (62 kiz ¢ocugu) 12 yas ve lizerinde oldugu goriilmektedir.
Bunun yaninda, 11 yasindaki bir kiz ¢gocugu hem ev temizligine hem de bulasik yikamaya
yardim ettigini belirtirken, bir diger 11 yasindaki kiz cocugu da temizlige yardim ettigini
belirtmistir. Boylelikle, kiz ¢ocuklarinin agirlikli olarak ev islerindeki mesguliyetlerinin
erken yaslarda basladig1 goriilmektedir. Ayni zamanda kiz ¢ocuklari, kiigiik kardeslerinin
bakiminda da onemli Slgiide rol almaktadir. 5 erkek ¢ocuguna karsin 11 kiz ¢cocugu

kendinden kiiglik kardesine baktigini belirtmektedir (Cizelge 6.31).

Erkek ¢ocuklarin, tarim isi disindaki zamanlarda neler yaptiklarina bakildiginda, 6zellikle
dijital oyunlarla ilgilendikleri goriilmektedir. Buna gore, akilli telefonlarda dijital oyun
oynadigini belirten 19 ¢ocugun 17’si erkek ¢ocugudur. Bunun yaninda, kullanim igin
suyun taginmasinda hem erkek cocuklar1 hem de kiz ¢ocuklar1 ayni derecede rol

almaktadir (12 kiz, 12 erkek ¢ocugu) (Cizelge 6.32).

Cizelge 6.32 Cinsiyet ve yasa gore ¢ocuklarin tarim isi disindaki zamanlarinda en fazla
mesgul olduklari segilmis faaliyetler

Toplam Cinsiyete gore toplam Erkek Kiz

Y l f l. t X - — — <t N~ — <t N~

aprian faaflye sy | % | ¥F R | ZE |3l 3| B2l 3]s

LU i i i i i i

Ev isi 67 | 1000 | 3 | 45 | 64 | 955 | -| 2| 1| 2| 24| 38
Kalman yere su 24 | 1000 12 |500]| 12 |500]| -| 7| s| 1| 5| 6
tasima
Kiigiik kardese 16 |1000| 5 |312] 11 |ess| -| 5| -| 1| a| s
bakma
Arkadag ile sohbet | o0 | 1006 | g | 450 | 11 |550| -| 6| 3| -| 8| 3
ederim
Akalli telefon/tablet
vs ile bilgisayar 19 | 1000 | 17 895 | 2 |105| - 6 1) - 1 1
oyunu oynama
Dinlenme 12 | 1000] 8 |667| 4 |333| -| 4| 4| - 4
Toplam* 158 | 100,0 | 54 | 342 | 104 | 658 | -| 30| 24| 4| 42| 58

*n=128 ¢ocugun verdigi birden fazla yanit degerlendirilmistir.
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Genele bakildiginda, Tiirkiye Cocuk Aragtirmasi 2022’ye gore, 5-17 yas grubundaki
cocuklardan son bir hafta igerisinde en az bir ev isi faaliyetinde bulunan ¢ocuklarin orani
%52,5’tir. Bu aragtirma kapsaminda, aligveris de dahil olmak iizere ev isi yaptigi
belirtilen erkek cocuklarm orani %49,9 iken kiz cocuklarm oram1 %55,2°dir (TUIK
2023D).

Aragtirma kapsaminda, mevsimlik tarim is¢iligi yapan kiz ¢ocuklarinin ev isleriyle yogun
olarak mesgul olmalarinin yaninda, hi¢ bos vakti olmadigin1 belirten erkek cocuklari
arasinda, giin i¢i calismasina ilaveten aksam ya da geceleri de ¢alismaya devam edenler

bulunmaktadir:

“Aksam saat 20:00°den sabah saat 07:00’ye kadar gece sulamasi yapiryorum (sogan,
musir, ay¢icegi). Normal 08:00-19:00 mesaisinin yaninda ¢alistigim i¢in iki yevmiye
aliyorum.” (EB6, erkek, 17, 12. sinif bitmeden terk)

Ozellikle, kabala usulii sogan isinde ¢alisan ¢ocuklar, isi bitirmek iizere sabah saat 6’dan
aksam 20’ye kadar tarlada siirekli ¢calistiklarini ve bu yiizden hig¢ bos vakitleri olmadigini
belirtmislerdir. Ayn1 yogunlukta ¢alisan kiz ¢ocuklari ise, ayni zamanda ¢ogunlukla elde
ya da merdaneli camasir makinesinde ¢amasir yikama gibi isleri yaparken haftada bir de
geleneksel olarak sag ile pisirilen yufka seklinde ekmek yapiminda da ¢aligmaktadirlar.
Ailelerde, daha biiyiikk kiz cocuklarinin 6zellikle annelerinin yapabilecegi tim isi
iistlendigi goriilmiis ve bu goérevlendirmenin de aile geleneklerinde kusaktan kusaga

olagan goriilen bir durum oldugu belirtilmistir.

6.2.8 Cocuklarin erisebildikleri kitap ve diger materyaller

Cocuklarin gelisiminde 6nem teskil eden unsurlardan biri olan kitap okumanin yaninda
oyun oynamak ve miizik aleti ¢almak gibi faaliyetler ¢ocuklara katkida bulunmaktadir.
Kitap okumak, bir cocugun biitiinsel gelisiminde cok 6nemli role sahiptir. Kitap okumak,
bilissel yetenekleri gelistirir, hayal giiciinii ve yaraticilif1 harekete gecirir, duygusal
zekayi besler ve ¢ocuklarin sosyal baglanti kurmalarini destekler. Okumak bir ¢ocugun
egitiminin ve bireysel gelisiminin ayrilmaz bir pargasi olarak benimsendiginde, ¢ocugun

biitiinsel gelisimini besleyen 6nemli bir ara¢ haline gelir (Shaji, 2023).
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Ayn1 zamanda, oyun oynamak, ¢ocuklarin bebeklikten ergenlige kadarki doneminde
optimum biiyiimeleri, 6grenmeleri ve gelisimlerinde 6nemli rol oynamaktadir. Yasa
uygun oyun davraniglar1 dikkate alinarak yapilan oyun temelli 6grenme ile ¢ocuklarin
ogrenmeleri ve beceri edinmeleri miimkiindiir (Isenberg vd. 2002). Miizik aleti
calinmasinin da bireysel beceri gelistirmenin Otesinde ergenlerde stresi azaltan yonii

bilinmektedir.

Bu sebeple, arastirma kapsamindaki tarim is¢iligi yapan ¢ocuklarin gelisimlerine katkisi
ve iyi olma hallerine katkisi olmas1 beklenen kitap, oyun ya da miizik enstriimanlariyla
ilgilenme durumlart arastirilmistir. Her ne kadar ¢ocuklar tiim giin ¢alismalarindan
dolayi, oyun ve hobi i¢in akranlarinin ayirabildikleri zamana sahip olamasa da, mevsimlik
tarim isciligi icin geldikleri dénem ile esas ikamet yerlerindeki durum karsilagtiriimak
lizere, bazi ilgi alanlarina gore yanlarinda bulunan materyal ve araglar sorulmustur. En
fazla yanlarinda bulunan materyal %12,5 ile kitap olarak ortaya ¢ikmaktadir (Cizelge
6.33). Ancak arastirma kapsamindaki toplam ¢ocuk sayisina gore ve kitabin her yas grubu
cocuk icin gecerli bir materyal olmasina gore, yaninda kitap olan ¢ocuk sayisi oldukca
diistiktiir. Kitap olan cocuklarin ikisi de yanindaki kitaplarin tiimiinii okuduklarini
belirtirken, bir ¢ocuk da yaninda ders test kitab1 oldugunu belirtmistir. Akilli telefonu
olan 17 yasindaki bir ¢ocuk da, fiziksel olarak kitaba sahip olmayip, akilli telefon ile
indirdigi elektronik formattaki Kitaplari okuyabildigini belirtmistir.

Cizelge 6.33 Cocuklarin hobi ve bos zaman faaliyetleri i¢in yanlarinda bulunan

materyaller

Mevsimlik tarim Esas ikamet edilen
Yapilan faaliyet isciligi yapilan yerde yerde

Say1 % Say1 %
Yalnizca yasima uygun okuma kitaplari 16 12,5 52 40,6
Yalnizca bisiklet, tekerlekli paten gibi ev dist

. - - 3 2,3

kullanabilecek araglar
Yalnizca oyuncaklar 4 3,1 1 0,8
Yalnizca miizik enstriimani - - - -
Hem oyuncak hem kitap - - 11 8,6
Hem bisiklet vb. hem oyuncak - - 1 0,8
Hem kitap hem diger arag, materyal - - 3 2,3
Diger arag ve materyal 6 4,7 1 0,8
Higbiri 102 79,7 56 43,8
Toplam 128 100,0 128 100,0
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Sahip olunan materyallerle ¢ocuklarin, tarim isi disindaki bos zaman aliskanliklariyla
ilgili durumlar incelenmistir. Bir ¢ocuk miizik dinlemek i¢in kulakligi oldugunu ve
miizik dinledigini belirtmis, iki c¢ocuk annelerinden aldiklar1 akilli telefonu
kullandiklarini, biri resim yaptigin1 belirtmistir. Daha kii¢iik ¢ocuklar1 daha fazla
ilgilendirebilecek oyuncakla konusunda da, tarim isgiligi yapilan yerde genel olarak
cocuklarin toplar1 oldugu goriilmiis, 14 yasinda bir kiz ¢ocugunun da oyuncak ayisi
oldugu 6grenilmistir. Oyuna iliskin diger goriismelerde 6grenildigi tizere, oyuncak ya da
baska oyunlarla ilgili oyalayic1 materyal olmadigindan ve erisimi zor oldugundan, bazi
cocuklarin kisith bos zamanlarinda ¢amur ile oynadiklar1 6grenilmistir. Hayal giicli ve
yaraticilik i¢in 6nemli bir ara¢ olan ¢camurla oynamayla ilgili, 12 yasinda bir kiz ¢cocugu
camurdan kiiglik heykelcikler yaptigini belirtirken, 12-13 yaslarinda 2 erkek ¢ocugu da

camur ile oynadigini belirtmistir.

6.2.9 Cocuklarda karar alimimna katilhim

Yapilan arastirmalar, ebeveynlerin ve ergenlik cagindaki ¢ocuklarin, 6rnegin ailenin satin
alma siirecleriyle ilgili kararlarina etkisinin, karar konusuna ve kararin agsamasina gore
degistigini ortaya ¢ikarmistir. Beklendigi gibi ¢ocugun etkisi, biiyiik kararlarin gogu igin
minimum diizeydedir. Bu durum, daha 6nce yapilan ¢alismalarda da ortaya ¢ikan goriisii
destekleyecek sekilde, ailede alinan kararlarin ¢ogunda, ¢ocugun dislandigi, aile

kararlarinin daha ¢ok kari-kocaya dayandigini gostermektedir (Belch vd. 1985).

Mevsimlik gezici tarim is¢isi ¢ocuklar, ailelerinin tercihi ile tarim is¢iligi yapma
durumunda kalmaktadir. Mevsimlik tarim isgiligi i¢in go¢ karari, gocugun ¢alisma karari
ve buna bagli ders zamani okuldan ayrilma ve hatta okul terki karari ¢ogunlukla
ebeveynlerin karar verdigi bir durumdur. Arastirma kapsamindaki ¢ocuklarla, ailelerin
karar alma siirecinde, kendileriyle ilgili durumu anlatan ifadeler paylasilmis ve ¢ocuklarin

aile icinde fikir alinma durumlari irdelenmeye calisilmistir.
Cocuklarin fikrinin alinmasiyla ilgili kiz ve erkek cocuklari arasinda onemli fark

bulunmaktadir. Kiz ¢ocuklarin %64,5’1 ailede goriislerinin hi¢ dikkate alinmadigini

belirtirken, bu oran erkek ¢ocuklar i¢in %57,1°dir (Cizelge 6.34).
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Cizelge 6.34 Cocuklarin aile ici karar alma stireglerine katilim durumlari

Katilim durumuyla ilgili ¢ocuklarin goriisleri Toplam Erkek Kiz
Say1 % Say1 % Say1 %
Benim goriisiimii kimse dikkate almaz. 79 61,7 28 57,1 51 64,5
Bazen bana goriigiimii sorarlar. 16 12,5 7 14,3 9 11,4
Ailem karar alirken birlikte aliriz. 11 8,6 6 12,3 5 6,3
Benimle ilgili konularda goriisiimii sorarlar. 9 7,0 3 6,1 6 7,6
Sorunlarimiza ortak ¢dziim olustururuz. 1 0,8 1 2,0 - -
Ailem ne derse onu yapmak zorundayim. 1 0,8 - - 1 1,3
Benimle ilgili konularda goriisiimii sorarlar. & 1 08 1 13
Ailem ne derse onu yapmak zorundayim. ' i i '
Diger 10 7,8 4 8,2 6 7,6
Toplam 128 | 100,0 49 100,0 | 79 | 100,0

Ailede karar alma asamalaria ¢ocuklarin dahil edilmesinin, gocugun yasiyla iligkili olup
olmamasiyla ilgili olarak, yas gruplar itibariyla alinan yanitlara bakildiginda, aragtirma
kapsamindaki 15-17 yas grubu ¢ocuklarin %56,7°si ve 12-14 yas grubundaki ¢ocuklarin
%67,3’1 ve 12 yas altindaki ¢ocuklarin %66,7’sinin goriiglerinin dikkate alinmadigini

belirttigi goriillmektedir (Sekil 6.18).
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birlikte alirz. kimse dikkate

almaz

konularda
gorUsumu sorarlar,

gorustimu sorarlar

Sekil 6.18 Yas grubuna gore ¢ocuklarin aile igi karar alma siire¢lerindeki durumlariyla
ilgili en yaygin goriisleri

6.2.10 Cocuklarin dile getirdikleri ihtiyaclar

Mevsimlik tarim is¢isi ¢ocuklarina genel anlamda ihtiyaglar1 soruldugunda, mevcut
yasam ve ¢alisma kosullarinda karsilastiklar1 zorluklari yansitan cesitli ihtiyag ve istekleri

vurgulanmaktadir (Cizelge 6.35).
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Cizelge 6.35 Cocuklarin en ¢ok belirttikleri ihtiyag ve istedikleri

- Toplam Erkek Kiz
Ihtiyac
Say1 Say1 % Say1 %
Akall telefon 8 3 37,5 5 62,5
Daha iyi banyo ve tuvalet 6 2 33,3 4 66,7
Okula gitme 6 1 16,7 5 83,3
Dinlenme 5 1 20,0 4 80,0
Diizenli kamp yeri, su gegirmez ¢adirlar 5 4 80,0 1 20,0
Eve donme 5 - 0,0 5 100,0
Tablet 5 - 0,0 5 100,0
Daha iyi gelir 4 1 25,0 3 75,0
Internet 4 1 25,0 3 75,0
Kitap 4 2 50,0 2 50,0
Kirtasiye 3 2 66,7 1 33,3
Konteyner 3 1 33,3 2 66,7
TV 3 1 33,3 2 66,7
Yakinda bakkal 2 - 0,0 2 100,0
Camasir makinasi 2 - 0,0 2 100,0
Oyuncak, bisiklet 2 50,0 1 50,0

Belirtilen istekleri su sekilde gruplanabilir:

Temel Yasam Kosullari: Bir¢ok cocuk daha iyi yasam ve barinma alanlarina
ihtiyag duydugunu ifade etmektedirler. Devlet tarafindan saglanan 6zel ¢adir
alanlar1, su gecirmeyen ¢adirlar ya da daha da 6tesinde betonarme ya da konteyner
tipi barinma olanaklari ile sosyallesebilecekleri oturma alanlar1 istemektedirler.
Bunun yaninda, ortak kullanim ve diger hususlardan dolay:r banyo ve tuvalet

olanaklarinin iyilestirmeler talep etmektedirler.

“Devlet tarim is¢ileri i¢in ayr1 ayr1 yer yapsa kamp gibi olsa. Polatli'daki gibi.
Su gegirmez ¢adirlarimiz olsa.” (EBS, erkek, 16, 11. sinifa gegti)

Egitime Erisim: Cocuklar okula devam etmek istemektedir. Baz1 6rnekleri olan
mevsimlik tarim iscilerinin  oldugu yerlere yakin okul isteklerini dile
getirmektedirler. Ayica, okul malzemeleri konusunda da destege ihtiyag¢ oldugunu
belirtmekte, oncelikle alistirma kitaplart ve kirtasiye malzemeleri talep

etmektedirler.

“Keske yakinda okul olsa, giderdik. Adana'da ¢adirlara yakin var.” (KB19,
kiz, 12, 7. simfa gecti)

Teknoloji ve eglence: Basta akilli telefon olmak {izere, internet ve televizyon gibi
olanaklardan yararlanma istemektedirler. Ozellikle, akilli telefonlarin oyun
oynama, miizik dinleme ve fotograf g¢ekme gibi oOzelliklerini kullanmak

istemektedirler. Internet ve televizyon ile hem eglence hem de diinyadan haberdar
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olmak istemektedirler. Bu tiir teknolojilere erisim eksikligi, bos zamanlarini

degerlendirme firsatlarini sinirlamaktadir.

“Gezmek isterim tek basmna. Kendi telefonum olsun. Disarida miizik
dinleyemiyorum.” (KB13, kiz, 15, 9. sinifa gegti)

Fiziksel ve Duygusal Ihtiyaglar: Cocuklar tarim isinin ve gdgebe yasamin ne kadar
yorucu olduguna deginmisler, yorgunluklarindan dolay1 tek ihtiyaglarinin
dinlenmek ve uyumak oldugunu dile getirmislerdir. Yine isin ve yasam
kosullarinin agirligindan dolayi, evlerine, memleketlerine bir an dnce donme
isteklerini belirtmislerdir. Bunlarin yaninda, bazilarinin, bisiklet ve oyuncak
(6rnegin, oyuncak bebek) talepleri olmustur. Diger taraftan, c¢alistiklari yerin
yakininda, kisa mesafede gidebilecekleri herhangi bir sosyal ya da ticari bir
isletme bulunmamasi da ¢ocuklarin, akranlarin kolayca erisebildikleri gilinliik
unsurlara erisememelerine yol agmaktadir.

“Cikolata vb alacak bir bakkal bile yok ¢evrede.” (KB13, kiz, 15, 9. Siifa gegti)
Saglik ve Hijyen: Camasir makinesinin olmamast ya da camasir makinasi
caligtirtlmast igin yeterli elektrik kalitesinin bulunmayisi, temiz suya ulasmadaki
giiclikler ve hijyen iirlinlerine (6rnegin, hijyenik ped) yetersiz erisim gibi
sanitasyonla ilgili sorunlar bir¢ok ¢ocuk tarafindan vurgulanmaktadir.
Iyilestirilmis Calisma ve Ekonomik Kosullar: Cocuklar, islerinin yorucu
oldugunu vurgulayarak, ayn1 zamanda hayat pahalilig1 olarak dile getirdikleri
agirlasan ekonomik kosullar1 da g6z oniine alarak, daha az yorucu is temenni
ettikleri gibi, daha yiiksek fticret gibi ailelerini daha iyi maddi kosullara

kavusturacak dileklerde bulunmaktadir.

“Paramiz olsaydi, borcumuz olmasaydi.” (EB4, erkek, 14, 8. sinifa gegti)

“Pahalilik olmasaydi yevmiye daha iyi olurdu.” (KB20, kiz, 12, 7. sinifa gecti)

Dile getirdikleri istek ve ihtiyaglarinin yaninda, cocuklarin, iginde bulunduklar

durumdan dolayi, cocuk yasta bezginlik ve tiikenmislikleri gézlemlenmektedir. Gene,

istek ve ihtiyaglari soruldugunda bir ¢ocugun verdigi yanit gibi, yaslarina gére beklenen

umut ya da seving dolu olmayan ciimleler duyulabilmektedir:

“Hig bir sey yok, diinya bostur.” (EB7, erkek, 16, 11. sinifa gecti)
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6.2.11 Cocuklarin dile getirdikleri sorunlar

Cocuklar tarafindan belirtilen sorunlar su sekilde gruplanabilir:

Yasam Kosullart: Cocuklar, basta hijyen ve sanitasyon olmak iizere temel yasam
standartlarinda yasanan 6nemli zorluklar1 vurgulamaktadir. Pek ¢cok ¢ocuk, banyo
icin su temin etme sikintisi, ortak kullannomdan dolay1r banyolara erisim
zorluklarindan  bahsetmektedir. Konteynerda kalan c¢ocuklar, temizlik
malzemelerinin olmayist ile banyo ve tuvaletin bir arada oldugu yapidan rahatsiz
olduklarini dile getirmislerdir. Konteynerlardaki alafranga tuvalet yapisi, kalanlar
tarafindan istenmediginden degistirilmeye c¢aligilmistir.

Isle flgili Zorluklar: Cocuklar, tarimda uzun ¢alisma saatleri ve zorlu, fiziksel gii¢
gerektiren calisma kosullarindan rahatsizdirlar. Erken yasta aileleriyle calismaya
baslayan cocuklar, zorunlu olarak kiigiik yasta is deneyimi olan bireyler haline

gelmistir:

“Isi sevmiyorum. Kimse sevmez. En zor sogan isi.” (KB21, kiz, 16, 8. sinif bitmeden
terk)

“10 yasindan beri ¢alistyorum. Burada, babamla boru degisimi yapiyorum. Urfada
pamuk ve fistik topladik.” (EB9, erkek, 16, 10. sinifa gegti)
Egitim Engelleri: Cocuklar, calisma zorunlulugu nedeniyle diizenli olarak okula
gidemediklerini belirtmislerdir. Bazilar1 i¢in, esas yasanan yerde bile okula olan
uzakliktan dolayr okula gidebilmek sorun haline gelmistir. Mevsimlik tarim
isciligindeki uzun caligma saatleri ve ders ¢alismaya ayiracak zamanin olmamasi

cocuklarin egitim durumunu 6nemli 6l¢lide engellemektedir.

“Okul olsa da gidemeyiz, calistyoruz.” (EB10, erkek, 16, 9. siifa gegti)

“Okul i¢in vakit yok.” (KB22, kiz, 15, 7. sinif bitince terk)

“Lise evimize uzak. Gitmemizi kabul etmiyorlar.” (KB16, kiz, 16, 8. sinif bitince terk)
Saglik ve Giivenlik Endiseleri: Bu ¢ocuklarin, yasam ve calisma ortamlarinda
tehlikeli bocekler ve hayvanlardan dolay1 korkular: bulunmaktadir.
Psikolojik ve Duygusal Etki: Birgok c¢ocuk, mevcut yasam kosullari ve is
durumlarindan memnuniyetsizlik ve hayal kiriklig1 ifade etmektedir. Bazilar1 hig
gelmemeyi veya cadir gibi gecici konutlarda yasamaktansa, ev gibi daha istikrarh

ve rahat bir ortamda olmay1 tercih etmekte, ancak durumlarim1 degistirecek
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konumda bulunmamaktadirlar. Durumlariyla ilgili ¢aresizlik duygularini da ifade
etmektedirler.
14 yasindaki bir kiz ¢ocugundan, sorunlari1 soruldugunda alinan yanit:
“Rezillik.” (KB23, kiz, 14, 4. simf bitince terk)
e Sosyal ve Kiiltiirel izolasyon: Birgok ¢ocuk, ailelerinden, toplumlarindan veya
egitim ortamlarindan izole olma duygularini ifade etmektedir. Mevsimlik is¢i
olarak yasamlarinin sosyal hayattan uzak, toplumdan yabancilastiran bir yasam

sekli oldugunu paylasmaktadirlar.

6.2.12 Cocuklarin dilek ve hayalleri

Cocuklara, ellerinde olsa mevsimlik tarim is¢iligi yaptiklar1 yerde tarim isinde ¢calismak
yerine ne yapmak istedikleri sorulmustur. Cocuklarin %28,9’u (37 ¢ocuk) en ¢ok evde
olmayi istediklerini belirtmislerdir (Cizelge 6.35). Yapilan goriismelerde, g¢ocuklarin
calismaktan bikkinliklarindan ve yorgunluklarinda dolayi, bir an 6nce islerini bitirip eve
donmek istediklerini belirtmislerdir. Esas yasadiklar1 yeri ne kadar sevdiklerini sdyleyen
ozellikle Sanlurfa’dan gelen ¢ocuklar, Sanliurfa’nin ne kadar giizel bir yer oldugunu

belirten Sanliurfa’y1 6ven sozler paylasmislardir.

Segenekleri olsa mevsimlik tarim is¢iligi yerine okula gitmek istediklerini belirten
cocuklarin orani ise %16,4’tiir (21 ¢ocuk) (Cizelge 6.35). Okula gitmek isteyen 10 erkek
cocugun 1’1, 11 kiz ¢ocugunun da 4’#i okulu birakmis Olmalarina ragmen, isteklerinin
okula devam oldugunu dile getirmislerdir. Ayrica, 1 kiz cocugu da hem okula gitmek hem
de gezmek istedigini sdylemistir. Gorlismenin her asamasinda, kendini daha rahat ifade
edebilen ¢ocuk ve ergenlerin okul 6zlemi, konusmalarinin ve dileklerinin bir pargasi

olmustur.

Cocuklarin %28,9°u da (toplamda 37 ¢ocuk), ya istek veya dilegini belirtmemis ya da ne
yapmak istedigini bilmedigini sdylemistir. Ayrica, %3,1 de hi¢ bir sey yapmadigin
soylemistir (Cizelge 6.36). Cocuklarin 6zellikle, daha kiigiik yas grubunda olanlarinin,
isteklerini belirtmekte giicliik yasadiklar1 ya da ¢ekindikleri gbzlemlenmistir.
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Cizelge 6.36 Cocuklarin mevsimlik tarim isciligi yerine arastirma aninda yapmak
istedikleriyle ilgili dilekleri

Toplam Erkek Kiz

Dilek ve istek

Say1 % Say1 % Say1 %
Evde olmak isterdim 37 28,9 11 22,5 26 32,9
Belirtmedi 24 18,7 7 14,3 17 21,5
Okula gitmek isterdim 21 16,4 10 20,4 11 13,9
Bilmiyorum 13 10,2 6 12,3 7 8,9
Gezmek isterdim 5 3,9 2 4,1 3 3.8
Hig birsey 4 31 1 2,0 3 3,8
Caligmak isterdim 3 2,3 1 2,0 2 2,5
Oturmak isterdim 3 2,3 1 2,0 2 2,5
Urfa’da} isime donmek isterdim 2 16 2 41 ) )
(sanayi, marangozluk)
Table_tte/telefonda oyun oynamak 2 16 1 20 1 13
isterdim
Hem o-kula - gitmek hem de 1 0.8 i i 1 13
gezmek isterdim
Hem evde olmak hem de gezmek 1 0.8 i i 1 13
isterdim
Diger 12 9,4 7 14,3 5 6,3
Toplam 128 100,0 49 100,0 79 100,0

Cocuklarin isteklerinden bazilari ise su sekilde belirtilmistir:

“Liiks bir hayat siirmek isterim.” (EB11, erkek, 15, 8. sinf bitti)
“Antalya’da tatil yapmak isterim.” (EB12, erkek, 17, 8. sinif bitti)

“Dil 6grenmek isterim: ingilizce, Almanca, Fransizca.” (KB13, kiz, 15, 9. Siifa
gecti)

Diger istekler arasinda spor salonuna gitmek, kendi odasini1 hazirlamak, bisiklete binmek
gibi akranlari ¢ocuk ve genglerin rutin hayatinda olabilecek aktiviteler bulunmaktadir.
Cocuklardan biri dilegini de bu sebeple, olagan yasamin pargasi olan aktiviteleri

kastederek, tarim isinde ¢alismak yerine ne yapmak istedigi sorusunu yanitlamistir:

“Insanlarin yaptig1 diger her sey.” (EB7, erkek, 15, 11. simfa gegti)

Cadir alanlarinda zaman zaman, taze siit ihtiyact i¢in kec¢i beslendigi gézlemlenmistir.
Kiiciik cocuklarin 6rnegin, keg¢inin otladigr yerin degistirilmesi gibi keg¢iden sorumlu
oldugu durumlardan birinde, bir ¢ocugun su sekilde bir istegi olmustur:

“Minik ke¢imi elimden aldilar. Onu isterim.” (KB24, erkek, 14, 8. sinifa gegti)
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Bu ifade, birgok yoksunlugun es zamanli yasandigi ¢adir yerleskelerinde, ¢ocuklarin
hayvanlarla kisitli olarak yakinlagabildigi durumlarin bile, ¢ocuklarin hayatindaki
etkisine iligskin bir ipucu vermektedir. Diger yandan, ¢alismayan ¢ocuklarin hayatinin
olagan parcgasi olan olgularin bile, mevsimlik tarim iscisi ¢ocuklarin bulunduklari

kosullara gore dilek diizeyinde kaldigi goriilmektedir.

6.2.13 Cocuklarin se¢mek istedikleri meslekler

Cocuklarin gelecekte se¢mek istedikleri mesleklerle ilgili birden fazla yanit verdigi
soruda, erkek cocuklarin verdigi yanitlarin %17’sine karsilik gelen en ¢ok se¢mek
istedikleri meslek polislik iken, kiz ¢ocuklarin en fazla belirttikleri meslek ise %19,8 ile
ogretmenlik, %14 ile polislik ve %11,6 ile doktorluk ve %11,6 ile avukat/saver/hukukc¢u
meslekleridir (Cizelge 6.37).

Cizelge 6.37 Cocuklarin gelecekte segmek istedikleri meslekler

. . Toplam Erkek Kiz
Istedikleri meslek
Say1 % Say1 % Say1 %
Polis 21 151 9 17,0 12 14,0
Polis 20 14,4 8 15,1 12 14,0
Trafik polisi 1 0,7 1 1,9 - -
Ogretmen 21 15,1 4 7,5 17 19,8
Ogretmen 14 10,1 4 7,5 10 11,6
1ngilizce O0gretmeni 2 1,4 - - 2 2,3
Okul 6ncesi 6gretmeni 4 2,9 - - 4 4.7
Matematik 6gretmeni 1 0,7 - - 1 1,2
Doktor 13 9,4 3 57 10 11,6
Avukat/ savci/ hukukgu 11 7,9 1 1,9 10 11,6
Hemgire 7 5,0 - - 7 8,1
Asker/ jandarma/ uzman ¢avus 4 2,9 3 5,7 1 1,2
Kuafor 3 2,2 1 1,9 2 2,3
Ressam 2 14 1 1,9 1 1,2
Acil tip teknikeri/ saglike1 2 14 1 1,9 1 1,2
Miihendis 2 1,4 2 3,8 - -
Insaat miihendisi 1 0,7 1 1,9 - -
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Cizelge 6.37 Cocuklarin gelecekte segmek istedikleri meslekler (devam)

. o Toplam Erkek Kiz

Istedikleri meslek Sayi % Say1 Sayi %
Makine mithendisi 1 0,7 1 1,9 - -

Diger- erkek ¢ocuklari (boksor,

coban, giivenlik gorevlisi,

kaymakam, miidiir, pencere-kap1 9 6,5 9 7,0 - -

ustasi, tir soforii, veteriner,

ziraatgi)

Diger- kiz ¢ocuklart (asci, ev isleri,

sosyal medya fenomeni, sporcu, 5 2,9 - - 5 5,8

tiyatro sanatgisi)

Bilmiyor/

Belli degil/Yanit yok/ 39 28,1 19 35,8 20 23,3

Karar vermedi

Toplam* 139 100,0 53 100,0 86 100,0

*n=128 ¢ocugun verdigi birden fazla yanit degerlendirilmistir.

Gortisme yapilan 128 ¢ocugun %40,6’sinin (52 ¢ocuk) halen okula kayitli olmadigi goz
oniine alindiginda ve cocuklarin okulu birakmis olmalarina ragmen gelecekte edinmek
istedikleri meslekle ilgili hayallerini paylasmis olduklar1 goriilmektedir. Aslinda
cocuklarin hala firsat verilse, hayallerine yonelik ilgili ¢aba gosterecekleri istedikleri
izlenimi elde edilmistir. Diger yandan, hayallerin yaninda umutsuzlugun oldugu da

gbzlemlenmistir:

“Ressam olmak isterim, ama hayal bile kuramiyorum.” (EB13, erkek, 17, 11.
smifa gecti)

“Kizlarin okumasina izin verilmiyor. Ise geliyorum. 1Izin vermiyorlar.
Okusaydim bir sey olurdum.” (KB25, kiz, 14, 6. sinif bitmeden terk)

“Savci olmak isterdim. Haklaimi savunmak i¢cin” (KB 16, kiz, 16, 8. sinif bitince
terk)

6.3 Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi (Multiple Overlapping Deprivation Analysis-
MODA) Uygulamasi

Caligmada, analiz birimi hanehalk: ve ¢ocuktur. Buna gore, segilen gostergeler, yapilan
arastirma kapsaminda uygulanan iki anket olan Hanehalk1 Anketi ve Cocuk Anketi’nden
hesaplanan gostergelerdir. Bu gostergeler:

e Hanehalki diizeyindeki gostergeler,

e (Cocuk diizeyindeki gostergeler,

e Hanahelki diizeyindeki ¢ocuk odakli gostergelerdir.
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Calisma kapsaminda yoksunluklarin hesaplanmasinda 13 gosterge kullanilmistir.
UNICEF’in MODA hesaplama yontemine gore ‘yoksunluk birey sayisi orani’ bu

gostergeler kullanarak hesaplanmistir (Cizelge 6.38).

Cizelge 6.38 Cocuk yoksunluk gostergeleri

Sira Boyutlar Gostergeler Esik: Cocuk eger .... ise yoksundur.

Kaynak

Cocuklarin glinde en az bir kez taze meyve
. ve sebze yiyemedigi hanehalklar
1 Beslenme Dengeli beslenme | (EuroStat Gelir ve Yasam Kosullar

Arastirmasi)

Hanehalki
Anketi

s Zorunlu egitim c¢agidaki ¢ocuk okula
2 Egitim Okula devamlilik | gitmiyor (UNESCO zorunlu okul ¢ag1)

Cocuk
Anketi

Sinifa gore yasi biiyiik olan ¢ocuklar:

Her egitim diizeyinde (ilkokul, ortaokul, lise),
kendi sinifi i¢in amaglanan yasin en az 2 yil
3 Egitim Smifa gore yas tizerinde olan

(Stirdiiriilebilir Kalkinma Amaci Gostergesi 4.1.6 Sinif
diizeyine gore yasca biiyli olan cocuklarin yizdesi
(ilkokul, ortadgretim)) (UNESCO ve UNESCO Institute
of Statistics 2018)

Herhangi bir psikolojik ya da fiziksel
siddete maruz kalan

(kaldiklar yerde ya da tarla ve gevresinde siddet
olarak degerlendirilen sozlii azar, psikolojik
kalma baski, psikolojik sgiddet ya da tokat,
itekleme/tekme ya da diger siddet igeren
hareketlere maruz kalan)

Cocuk Anketi

4 Koruma Siddete maruz

Cocuk Anketi

Caligan Calisma  kosullar1 nedeniyle rahatsizlik

5 Koruma ¢ocuklarin yasayan ya da yaralanma yasayan ¢ocuk
calisilan yerde

Cocuk
Anketi

Yatak odasinda dort veya daha fazla birey var
(de Neubourg vd 2012a)

(Yeterli yasama alani/kalabaliklik gostergesi)
6 Barinma Asir1 kalabalik (Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaci Géstergesi 11.1 2030°a
kadar herkesin yeterli, giivenli ve uygun fiyath konutlara
ve temel hizmetlere erisiminin saglanmasi ve gecekondu

Hanehalki
Anketi

mahallelerinin iyilestirilmesi)

Hanenin elektrige erisimi yoktur
7 Barinma Elektrik e . .
(Stirdiirtilebilir Kalkinma Amaci Gostergesi
7.1.1. Elektrige erigebilen niifusun orani)
Hane halki genellikle 1iyilestirilmemis
tuvalet imkanlarini kullanir; rnegin baska
. bir yere bagh sifonlu tuvalet, dosemesiz
8 Sanitasyon Iy11§§t1r11m1§ o cukur tuvalet, agik ¢ukur, kovali (seyyar)
sanitasyona erisim | tyyalet, bilinmeyen bir yere bagh sifonlu
tuvalet ya da hi¢ tuvalet imkaninin
olmayisi/galilik/tarla (WHO)

Hanehalki
Anketi

Hanehalk1 Anketi
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Cizelge 6.38 Cocuk yoksunluk gostergeleri (devam)

X
S
Sira Boyutlar Gistergeler Esik: Cocuk eger .... ise yoksundur. %
XY
. El yikama yeri Hanehalkinin su, sabun veya diger temizlik
9 Sanitasyon . ~ L =
maddelerinin bulundugu el yikama i¢in 6zel =
bir yeri yok S g
o X
< C
T <
10 Sanitasvon Sanitasyon Hanehalki tuvalet olanaklarini ikiden fazla x
4 imkanlarinin haneyle paylagiyor = E
paylasimi 2 =
T -
11 su Igme suyu Hanehalkinin ana i¢cme suyu kaynagi
kaynagi iyilestirilmemis, yani korumali olmayan =
kuyu, korumali olmayan memba, tanker, _ﬁ’é’
kiiciik tankli araba, yiizey suyu veya <
siselenmis sudur; ve eger icme suyu =
iyilestirilmigse, o zaman kaynak 30 f:)
dakikadan daha fazla uzakliktadir (WHO). =
.. Bilgi cihazlarina ve ilgi isim ici 5 &1 bi
12 Teknoloji . tg ; ZBga v B_llglye erisim igin ¢gocugun kullandig1 bir
ve bilgiye Internete erigim cihaz yoksa ya da g
erisim Cocugun internete erisf.:bileceg{i kendi ke E
kullaniminda ya da degil cep telefonu, = =
tablet gibi bir cihaz yok ya da cihaz olsa da § <3
internete erisimi yok = LC
Karar alma Karar alma siirecinde ¢ocugun fikrine
13 Katuhmerlk | girecine dahil olma basvurulmaz ya da gocuk ortak karar
alma siirecine dahil edilmezse =

Bu kisimda, cocuk yoksunluk gostergelerinin bazilariyla ilgili kisa agiklamalar

paylasilmaktadir:

Egitim: Her egitim diizeyinde (ilkokul, ortaokul, lise), kendi siniflar1 i¢in amaglanan yasin

en az 2 y1l lizerinde olanlar yoksun ¢ocuklar olarak degerlendirilmistir.

Belirli bir smif i¢cin amaglanan yas, 6grencilerin okula resmi ilkdgretim giris yasinda

baslamalari, tam zamanl egitim gérmeleri ve sinif tekrar1 veya atlama olmadan ilerleme

kaydetmeleri durumunda sinifa girecekleri yastir.
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Arastirmada, okula devam edip etmedigiyle ilgili yanit vermek istemeyen 1 ¢ocugun
durumuyla ilgili net yanit alinamadigindan, ¢gocugun okula devam etmeyecegi yoniinde

degerlendirme yapilmistir.

Barmma: Sirdirilebilir Kalkinma Amaci Gostergesi olan 7.1.1. Elektrige erisebilen
niifusun orani géstergesinde oldugu gibi elektrige erisim olanlarin sayisi, diizenli elektrik
kaynaklarma erisimi olanlarin sayisi olarak alinmistir. Bu sebeple, yalnizca elektrik
sebekesine bagl olarak elektrik tiiketebilen haneler yoksun olmayanlar olarak kabul

edilmistir.

80 hanehalkinin 31°1 agik alanda yakilan ates lizerinde yemek yaptiklarini belirtmistir.

Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglar1 gostergelerinden 11.1 (2030’a kadar herkesin yeterli,
giivenli ve uygun fiyatli konutlara ve temel hizmetlere erisiminin saglanmasi ve
gecekondu mahallelerinin iyilestirilmesi) hesaplamasinda kullanilan tanima gore, eger bir
konutta, ayn1 yasanabilir odayi ticten fazla birey paylasmiyorsa, hanehalk: iiyeleri igin
yeterli yasam alan1 saglanmis sayilir. Bu ¢alismada, uyuma icin ayrilmis oda/bdlme
basina birey sayist 4 ve iizerinde ise barinma kosullar1 yoksun olarak alinmistir. Birey
hesaplamasinda, de Neubourg vd. (2012a)’ne gore bes yasin altindaki ¢ocuklara, 0,5

katsayisi ile agirlik verilerek birey sayisi hesabina katilmistir.

Koruma: Cocuklara dogrudan kaldiklar1 yerde ya da tarla ve ¢evresinde siddet olarak
degerlendirilen sozlii azar, psikolojik baski, psikolojik siddet ya da tokat, itekleme/tekme
ya da diger siddet iceren hareketlere maruz kalip kalmadiklari sorulmus, buna iliskin

yanitlar1 ¢ocuk korumaya iliskin yoksunluk kapsaminda degerlendirilmistir.

Kalinan ya da ¢alisilan yerde karsilasilan risklere (bocek 1sirmasi/ar1 sokmasi, yilan/akrep
1sirmasi, tarimsal ilaglar dolayisiyla kimyasal maddelere maruz kalma, agir yiik kaldirma,
yasina uygun olmayan makine ve techizat kullanimi, asir1 sicak/ giines ¢arpmasi, su
kanalina/gdlete/akarsuya diisme elektrik ¢arpmasi, gida zehirlenmesi, trafik kazasi vd.)

iliskin olarak c¢ocuklarin ¢alisirken yasadigi rahatsizliklar ve yaralanma durumu
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sorgulanmistir. Hem yaralanma hem de maruz kaldiklar1 risklere gore bu g¢ocuklar,

koruma yoksunu olarak kabul edilmistir.

Teknoloji ve bilgiye erisim: Arastirma kapsamindaki 80 hanehalkinda elektrik erisiminin
sinirliigindan dolayr az sayida elektrikli alet bulunmaktadir. Ornegin, arastirma
kapsamindaki hanehalklar1 arasinda TV’si olan yalnizca 1 hanehalkina rastlanmistir. Bu
sebeple, aragtirmada ana olarak, ¢ocuklarin kendi kullaniminda oldugu belirtilen akilli
telefon, tablet gibi bilgiye erisimde kullanilan cihazlar veya erisebildikleri hanehalkindaki
diger cihazlar ile internet erisim durumlari1 sorgulanmus, erisimi olmayanlar yoksun olarak

degerlendirilmistir.

Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi iki asamada gergeklestirilmektedir (Shen 2021):
1. Tekli Yoksunluk Analizi: Gosterge ve boyuta gore analiz
2. Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi:
o Cocuklarin maruz kaldig1 yoksunluklarin sayisinin dagilimi
o Cok boyutlu yoksunluk oranlari (veya indeksleri)

o Yoksunluklarin ortiisme analizi.

6.3.1 Tekli yoksunluk analizi

Tekli yoksunluk analizinde her bir gosterge ve boyutta yoksunluk yasayan gocuklarin
oranlar Ol¢iiliir (Shen 2021) . Tekli yoksunluk analizinde ele alinan her bir boyut i¢inde,
yoksun ¢ocuklarin o boyut i¢in toplam gocuk sayisi igindeki yiizdesi yoksunluk ‘birey
sayist” (headcount) orani olarak hesaplanir. Bu sekilde, 6ne ¢ikan yoksunluklarin oldugu
boyutlar belirlenir. Tekli yoksunluk analizinin sonuglari, ¢ocuklarmn iyi olma halini

saglamak iizere hangi alanlarda iyilestirmenin hedeflenmesi gerektigine dair bilgi saglar.

Arastirma kapsaminda gortisiilen 10-17 yas grubu ¢ocuklarin tamami olan 128 ¢ocugun
yoksunluklari, ele alman 8 boyutta 13 gosterge ile degerlendirilmistir. Gostergeler
itibartyla incelendiginde, sanitasyon ve su boyutlar1 altindaki gostergelerdeki yoksunluk

birey sayisi oranlarinin dikkat ¢ekici sekilde yiiksek oldugu goriilmektedir (Sekil 6.19).
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Mevsimlik tarim isgilerinin ziyaret edilen ve gozlem yapilan barinma alanlari dikkate
alindiginda, bu iki boyutta incelenen gostergelerle ortaya konan yoksunluk durumlari,

tahmin ve beklentilerle paralellik gostermektedir.
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Sekil 6.19 Gostergeler itibariyla cocuklarin yoksunluk birey sayisi oranlari (%)

Gostergeler bazindaki yoksunluk durumuna ¢ocuklarin cinsiyetleri itibariyla
bakildiginda, 13 gostergenin 11’inde kiz ¢ocuklarinin yoksunlugu daha fazladir.
Ozellikle, kiz cocuklar1 ve erkek cocuklarinin yoksunluklar1 arasindaki fark bilgi ve
teknoloji cihazlar ile internete erisimle ilgili gostergede en fazladir. Bu gostergede, kiz
cocuklarinin yoksunlugu (%79,7) erkek g¢ocuklarma (%38,8) gore oldukga yiiksektir
(Sekil 6.20).
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Sekil 6.20 Gostergeler ve ¢ocuklarm cinsiyetleri itibartyla ¢cocuklarin yoksunluk birey
say1st oranlari (%)

Gostergeler bazinda deneyimlenen yoksunluk sayilari incelendiginde, 10-17 yas arasi
cocuklarin incelendigi 13 gosterge cercevesinde, ¢ocuklarin %3,1'inin 4 gostergeye gore,
%5,5’inin 5 gostergeye gore, %16,4’liniin 6 gostergeye gore yoksunluk yasadigi

goriilmektedir. Cocuklarin %68’ 13 gostergenin en az 7 gostergesine gore yoksundur

(Sekil 6.21).
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Sekil 6.21 Gostergeler itibartyla gocuklarin ayni anda deneyimledikleri yoksunluk sayisi
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Yoksunluk analizine gore, birlesim kiimesi yaklagimi ile, eger bir ¢ocuk, ilgili boyutu
olusturan gostergelerden en az birinden yoksunsa, o ¢ocuk 0 boyutta yoksun kabul edilir
(de Neubourg vd. 2012a). Boyutlar itibariyla yoksunluklar hesaplanirken, hesaplanan
yoksunluk birey sayisina (headcount) gore, sanitasyon boyutunda arastirma
kapsamindaki tiim ¢ocuklar yoksundur. En az yoksunluk goriilen boyut ise ¢ocuklarin

katilimeiligi ile ilgili olan boyut (%45,3) olmustur (Sekil 6.22).

Yoksunluk birey sayisi orani (%)
0 20 40 60 80 100 120

Beslenme [N 65,6
Egitim e 68,0
Korunma R 73,4
Barinma e 70,3

Boyutlar

Sanitasyon I 100,0
Su I 87,5
Teknoloji ve bilgiye erisim N 64,1
Kathmahk I 45,3

Sekil 6.22 Tek boyuta gore ¢ocuklarin yoksunluklarinin boyutlar itibartyla dagilimi

Farkli bir gosterimle, yoksunluklar degerlendirildiginde de boyutlar itibariyla
yoksunluklarin siralamasi yapilabilmektedir. Buna gore, tiim ¢ocuklarin yoksun oldugu
sanitasyon boyutundan sonra ciddi yoksunlugun yasandigi boyutlar %87,5 ile su, %73,4
ile korunma, %70,3 ile barnma boyutlaridir. Diger tiim boyutlar igin de, arastirma
kapsamindaki cocuklarin yoksunluklart en az %45,3 diizeyindedir. Boylelikle, her
boyutta ¢ocuklarin en az yarisina yakininin yoksun oldugu sdylenebilir (Sekil 6.23).
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Sekil 6.23 Tek boyuta gére boyutlar itibariyla yoksunluklarin gosterimi

En yiiksek yoksunluk oranlari, sirasiyla %100 ve %87,5 ile sanitasyon ve su boyutlarinda
goriilmektedir. Sanitasyon boyutundaki yoksunluk, en fazla, tuvalet imkanlarinin
degerlendirildigi, iyilestirilmis sanitasyona erisimle ilgili durumdan kaynaklanmaktadir.
Su konusundaki yoksunluk ise, ana igme suyu kaynaginin iyilestirilmemis kaynak olmasi,

diger bir deyisle suyun korunamayan kaynaklardan gelmesinden dolayidir.

Yoksunluk diizeylerinin, ¢esitli bireysel veya hanehalki Ozelliklerine gore degisip
degismedigini degerlendirmek iizere, ‘profilleme degiskeni’ne gore inceleme yapilmistir

(de Neubourg vd. 2012a).

Bu baglamda, yoksunluklara boyutlar bazinda bakildiginda, c¢ocuklarin cinsiyetleri
itibariyla, ele alinan boyutlardaki yoksunluk birey sayisi oranlar1 incelendiginde, 6zellikle
teknoloji ve bilgiye erisim boyutunda, kiz ¢ocuklar i¢in yoksunluk birey sayist oraninin
erkek ¢ocuklarinkinin neredeyse iki katt oldugu goriilmektedir. Ayrica, beslenme,
korunma ve katilimcilik boyutlarinda da kiz ¢ocuklar1 erkek ¢ocuklarina gore daha

yoksun durumdadir (Sekil 6.24).
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Sekil 6.24 Boyutlara ve ¢ocuklarin cinsiyetine gore ¢ocuklari yoksunluk durumu (%)

Kathimokk

46,8

Arastirma kapsamindaki 10-17 yas arasindaki ¢ocugun %59,4 liniin okula kayith oldugu
durumda, c¢ocuklarin okula kayitli olup olma durumlarina gore yoksunluklari
incelenmistir. Okula kayitli olan ¢ocuklarin, beslenme, korunma, barinma olmak tizere
lic boyutta yoksunluk birey sayisi oranlarinin kayitli olmayanlara gore daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Ornegin, okula kayitli olmayan gocuklarin %55,8’i barmma
yoksunlugu yasarken, okula kayitli olan ¢ocuklarin 9%80,3’ti ayni yoksunlugu
yasamaktadir (Sekil 6.25).
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Sekil 6.25 Boyut ve ¢ocuklarin okula kayith olma durumlari itibariyla ¢ocuklarin



Hanehalki sorumlularinin ¢ok biiyiik kismi (%82,5°i) erkektir. Ozellikle, barinma
konusunda, hanehalki sorumlusunun erkek oldugu hanelerde ¢ocuklarin yoksunluk birey
sayist oranmnin daha yiikksek oldugu goriilmektedir (%77,6). Kadin hanehalk:
sorumlularinin oldugu hanelerde, su, korunma ve egitim boyutlarinda yoksunluk yasayan

cocuklarin orani fazladir (Sekil 6.26).
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Sekil 6.26 Boyut ve hanehalki sorumlusunun cinsiyetine gore ¢ocuklarin yoksunluk
durumu (%)

Cocuklarin %56,3’1 herhangi bir okul bitirmemis olan hanehalki sorumlularinin oldugu
hanelerde yasamaktadir. Bu durum goze alinarak, hanehalki sorumlularmin egitim
diizeylerine gore ¢ocuklarin yoksunluklarina bakildiginda, her boyutta degisen bir iliski
olmast ile belli bir iliski deseni gozlemlenmemistir. Yalnizca beslenme boyutunda,
hanehalki sorumlusunun egitim diizeyinin yilikselmesiyle ¢ocuklarin beslenme

yoksunlugunun azaldigi goriilmektedir (Sekil 6.27).
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Sekil 6.27 Boyut ve hanehalki sorumlusunun egitim diizeyine gore ¢ocuklarin yoksunluk
durumu (%)

6.3.2 Coklu ortiisen yoksunluk analizi

Analizin ikinci agsamasi ¢oklu ortiisen yoksunluk analizi olup, tekli yoksunluk analizinde
her bir boyut ve gosterge bazinda yoksunluklar incelenirken, ¢oklu ortiisen yoksunluk
cocuklarin maruz kaldigi yoksunluklarin sayisinin dagilimi, ¢ok boyutlu yoksunluk

oranlar1 ve yoksunluklarin drtiismesi incelenir.

Bu boliimde, Boliim 3.10°da ayrintilar paylasilan MODA metodolojisinin basamaklarina

gore analiz yapilmistir.

6.3.2.1 Coklu yoksunluk birey sayis1 dagilimi

Arastirma kapsamindaki cocuklarin, es zamanli olarak deneyimledikleri yoksunluk
boyutlart incelenmistir. Ele alinan 8 boyut bazinda yoksunluklara bakildiginda, 10-17 yas
aras1 ¢ocuklarin %18,7°si 3 ila 4 yoksunluga, %52,4’1i 5 ila 6 yoksunluga, %28,9°u ise 7-
8 yoksunluga maruz kalmaktadir (Sekil 6.28). Cocuklarin en yogun oldugu grup ise
cocuklarin 6 boyutta yoksun olduklar1 boyuttur. Ele alinan yoksunluk boyutlarinin
niteligine bakildiginda, bu yiiksek oran, arastirma kapsamindaki ¢ocuklarmn temel

ihtiyaglarinin biiyiik oranda karsilanmadigini géstermektedir.
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Sekil 6.28 Boyutlar itibariyla gocuklarin ayni1 anda deneyimledikleri yoksunluk sayisi

Gortldiigii gibi bulgular, arastirma kapsaminda ¢ocuk niifusunun tamaminin en az 3
boyutta ayn1 anda yoksunluk yasadigini gostermektedir. Ayni anda en az 4 boyutta
yoksunluk yasayan ¢ocuklar i¢in bile bu oran %96,1 dir (Sekil 6.28).

Cok boyutlu yoksulluk incelenirken, metodoloji cergevesinde, belli bir esik olarak
nitelendirebilecek kesme noktasi (cut-off point) belirlenerek, halihazirda ¢oklu
yoksunluklar yasamakta olan ¢ocuklar arasinda, yoksun c¢ocuklarin yogunlagmasina
bakilmistir. Bunun i¢in tiim ¢ocuklarin yoksun olduklar1 boyut sayis1 siralanmis, ortanca
deger hesaplanmistir. Es zamanli deneyimlenen yoksunluk sayilarinin ortancasi 6 olarak
hesaplanmistir. Es zamanli yasanan 6 yoksunluk, ¢oklu yoksunlugun en yogun oldugu

boyut sayisidir ve bu say1 kesme noktasi olarak alinmistir.

Kesme noktasinin, diger bir deyisle, esik degerin, 6 boyut olarak alindigi duruma gore,
cocuklarin  %60,2°sinin ele alman 8 boyutun en az 6’sinda yoksun olduklar
goriilmektedir (Sekil 6.29). Bu kesme noktasi, aslinda, halihazirda asir1 yoksunluk iginde,
temel ihtiyaglarinin karsilanmasindan mahrum durumda olan ¢ocuklarin i¢inde, asir
yoksunluk i¢inde olan ¢ocuklarin ayrimina gidilmesi i¢in hesaplanan bir kesme noktasi

ya da esik degerdir.
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Sekil 6.29 Cesitli kesme noktalarinda ¢ok boyutlu yoksunluk birey sayist orani (%)

6.3.2.2 Coklu yoksunluk ortiisme analizi

Cocuklarin yoksunluk durumunun daha ayrintili bir diizeyde anlagilmasini saglamak icin
cocuklar tarafindan ayn1 anda deneyimlenen yoksunluklar incelenmistir. Ortiisme analizi,
hangi yoksunluklarin belirli kombinasyonlarinin en sik cakistigi konusunda bir fikir
verirken, diger yandan bazi yoksunluklarin baglantili olmayan sorun oldugu ve diger
yoksunluklarla birlikte ortaya ¢ikmadigi konusunda bilgi verir. Ortiisme analizi ile, her
boyut i¢in 0, 1, 2, 3, 4 (veya 5) ayn1 zamanda diger boyutta da yoksun olan ¢ocuklarin
yiizdesi hesaplanmaktadir (de Neubourg vd. 2012a).

Aragtirma kapsamindaki ¢ocuklar igin, ele alinan 8 ayr1 boyut bazinda, her boyut i¢in
yoksunluk yiizdesi, diger boyutlarla ortiisme derecesine gore incelenmistir. Buna gore,
herhangi bir boyutta yoksun olan gocuklar arasinda, yalnizca belirtilen tek boyutta yoksun
olan ¢ocuk bulunmamaktadir. Bununla birlikte, ¢ocuklarin hepsinin, es zamanli olarak en

az 3 boyutta yoksun oldugu gériilmektedir.

Boyutlarin nasil ortiistiigi incelendiginde, Ornegin, toplamda g¢ocuklarin %68’inin
yoksun oldugu egitim boyutunda yoksunluk yasayan c¢ocuklarin, es zamanl
deneyimledigi, ortiisen diger yoksunluklara bakildiginda, egitim boyutundaki yoksunluga
ek olarak, ¢ocuklarin %3,1’inin 2 boyutta daha, %5,5’inin 3 boyutta daha, %10,9’unun 4
boyutta daha, %48,5’inin en az 5 boyutta (%21,9’unun 5 boyutta daha, %18,8’inin 6
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boyutta daha ve %7,8’inin de 7 boyutta daha olmak iizere) yoksun kaldig1 goriilmektedir
(Sekil 6.30)

0 10 20 30 40 50 60O 0 80 90 100
Beslenme 55 20,3 7.8
tgnm 31 5,5 0SS T
I —
Barnma 5,5 NSNS T T
Sanitasyon L% 8
EUNE RSP X (Y I TR, 180 78 |
Teknoloji ve bilgive erigint JAR
Kartemci .6 S T N T

¥ 2 boyutta daha yoksun » 3 boyutta daha yoksun & 4 bayutta daha yoksun

= 5 boyutta daha yoksun 8 & bayutta daha yoksun 8 7 boyutta daha yoksun

Sekil 6.30 Boyut bazinda ortiisen yoksunluklar

Diger yandan, ii¢ boyutun ortlismesine dayali bir analiz yapildiginda, gozlemlenen
yoksunluk seviyesini gésteren olast kombinasyonlarin her biri igin, bir Venn semasi
olusturulur: (1) her yoksunluk i¢in ayr1 ayri, (2) iki boyut arasindaki her ortiisme igin, (3)
i boyut arasindaki drtiisme i¢in ve (4) lic boyuttan herhangi birinde yoksun olmayanlar
icin (de Neubourg vd. 2012a).
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Sekil 6.31 Ug boyuta dayali yoksunluk ortiisme analizi i¢in Venn Diyagrami (de
Neubourg vd. 2012b)

Venn diyagramlari kullanilarak, ii¢ boyutun yoksunluk 6rtiismesini ve ¢ocuklarin maruz
kaldig1 yoksunluklarin kombinasyonlarmi gdstermek miimkiindiir. Ug boyutta ayn1 anda
en yiiksek Ortlisme oranina sanitasyon, su ve barinma ile ulasilmaktadir. Arastirma
kapsamindaki ¢cocuklar i¢in, sanitasyon, su ve barinma yoksunluklar1 i¢in Venn diyagrami
ile yapilan 6rtlisme analizine bakildiginda, barinma ve su boyutlarinda yoksun olan her
¢ocugun, sanitasyon boyutunda da yoksun oldugu goriilmektedir. Sanitasyon, barinma ve
su boyutlar1 olmak {izere, ayni anda ii¢ boyutta yoksun olan ¢ocuklarin orani %57,9’dur.
Boylelikle, hem sanitasyon hem su boyutlarinda ayn1 anda yoksun ¢ocuk orani %387,5,

hem barinma hem de sanitasyon boyutlarinda ayni anda yoksun ¢ocuk orant ise %70,4’tiir
(Sekil 6.32).

Sanitasyon
(%100)

Sanitasyon

Barinma
(%70,4)
Su
(%87,6)

Sekil 6.32 Sanitasyon, su ve barinma agisindan yoksun ¢ocuklarin yoksunluk ortiismesine
iligkin Venn diyagrami
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Beslenme, egitim ve korunma boyutlar ele alindiginda, ¢ocuklarin yaklasik tigte birinin
(%31,3) aym1 anda bu boyutlarda yoksun kaldig1 goriilmektedir. Ayrica, ¢ocuklarin
%18,8’1 beslenme ve korunma, %17,1°1 egitim ve korunma ve %10,2’si beslenme ve

egitim boyutlarinda ayni1 anda yoksundur (Sekil 6.33).

Beslenme

Egitim
(%665,6)

(%68)

Yalmizca /&Egitim \  voinizca
0,

beslenme [ (%10,2) egitim

Kesisim (%9,4)

0,

& A)31'3)Egitim

&Korunma

Yalnizca
korunma

(%6,2)

Korunma
(%73,4)

Sekil 6.33 Beslenme, egitim ve korunma agisindan yoksun cocuklarin yoksunluk
ortiismesine iliskin Venn diyagrami

Teknoloji ve bilgiye erisim, katilimcilik ve egitim boyutlar1 birlikte ele alindiginda,
%22,7’sinin ii¢ boyutta es zamanli olarak yoksun oldugu gériilmektedir. Ug boyut iginde,
ikili olarak ayni anda yoksun olunan boyutlara bakildiginda, en fazla ortak olarak
yoksunluk yasanan boyutlarin %46,9 ile teknoloji ve bilgiye erisim ile egitim arasinda
oldugu goriilmektedir. Bu durum, teknoloji ve bilgiye erisimin daha ¢ok egitim yoksunu

olmayan ¢ocuklar tarafindan miimkiin olabildigini diisiindiirmektedir (Sekil 6.34).

Teknoloji ve
bilgiye erisim

(%064.1)

Egitim
(%68)

&Egitim  Yalnizca
(%24.2) egitim

Kesigim (%10,9)
(%22,7)

ve bilgiye
erigim

(%10,9

Egitim

Teknoloji ve & Katilimeilik
bilgiye erisim (%10,2)
& Katilimeilik kYalllnlzcla K
(%6,3) atthimetf Katilmeihik
(%6,2) (%45,3)

Sekil 6.34 Egitim, teknoloji ve bilgiye erisim ve katilimcilik agisindan yoksun ¢ocuklarin
yoksunluk ortiigmesine iligkin Venn diyagrami
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Boyutlarin  ortlismesinin incelenmesinin en biiyiik yarari, boyutlar1 ele alirken
etkilesimlerin bilinmesine yardimci olmasidir. Ele alinan boyutlardan herhangi birindeki
yoksunlugun azaltilmasin1 hedefleyen politikalar, diger ilgili boyutlardaki azalmay1 da
hedeflemek zorunda kalacaktir, aksi takdirde ¢ocuklar yine de yoksun kalmaya devam

edecektir.

6.3.2.3 Coklu yoksunluk birey sayisi ve yoksunluk siddeti endeksi

Coklu yoksunluk birey sayist dagilimmin hesaplamasinin anlatildigt ve diger
gostergelerin de hesaplamasinin paylasildigi boliim olan 3.10’da belirtildigi gibi,
aragtirma kapsaminda asir1 yoksunluk yasayan bir grup olarak degerlendirilebilen
mevsimlik tarim is¢isi ¢ocuklarin durumuna bakildiginda, yoksunluk yasayan grubun
icinde, asir1 yoksunluk yasayanlarin belirlenmesinde kesme noktasi (cut-off point) ya da

esik kullanilarak, es zamanli yasanan yoksunluklarin siddeti incelenir.

Yoksunluk birey sayist (H), belli bir kesme noktasina (K) gore yoksun olan ¢ocuklarin
sayisini gosterir. Cok boyutlu yoksunlugun goriilme siddeti ve yogunlugunu gdsteren
Olgli ise yoksunlugun ortalama yogunlugu (A)’dur ve farkli kesme noktalarina gore
degisim gostermektedir. (CSA ve UNICEF 2018).

Ornegin burada, kesme noktas1 K=6 (8 yoksunlugun 6’s1) alindiginda, arastirma
kapsamindaki 10-17 yas grubu ¢ocuklarin %60,2'sinin ¢ok boyutlu yoksunluk ¢ektigi
goriilmektedir. Bu g¢ocuklarin deneyimledikleri yoksunluklarin ortalama sayisi gocuk
basina 6,6’dir ve bu da calismada ele alinan tiim olas1 yoksunluk boyutlarinin %82,6’sin1
(%A) temsil eder. Bu oran da, yoksunlugun yogunluguna gore diizeltildiginde,

diizeltilmis ¢ok boyutlu ¢ocuk yoksunlugu birey sayist orani1 (Mo) 0,5’tir.

Diizeltilmis ¢ok boyutlu cocuk yoksunlugu birey sayisit orani (Mg), 0 ile 1 arasinda
degisen degerleri almaktadir. 0 hi¢bir gocugun ¢ok boyutlu yoksunluk ¢ekmedigini, 1 ise
tiim ¢ocuklarin ¢ok boyutlu yoksunluk ¢ektigini gostermektedir (CSA ve UNICEF 2018).

Buna gore, burada, toplam 8 boyutun 6’sinin kesme noktasi, diger bir deyisle esik, kabul
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edildigi, yoksunluk ceken ¢ocuklarin icinde daha da siddetli sekilde ¢ok boyutlu
yoksunluk incelendiginde, Mo degerine gore, ¢cocuklarin yarisinin 8 boyutun yarisinda

yoksun olarak asir1 yoksunluk yasadiklar1 goriilmektedir.

Kesme noktasi (K) arttikga, hem yoksunluk birey sayisi1 orani (H) hem de diizeltilmis ¢ok
boyutlu ¢ocuk yoksunlugu birey sayisi orant (Mo) azalirken, yoksunlugun ortalama

yogunlugu (A) artar (Cizelge 6.39).

Cizelge 6.39 Cok boyutlu yoksunluk endeksleri

yYoksunluk Yoksunlar i¢in Yoksunlar i¢in Diizeltilmis cok
Kesme noktasi/ . yoksunluk yoksunlugun boyutlu cocuk
. birey sayisi - J A
Esik (K) (%H) ortalamasi ortalama yogunlugu | yoksunlugu birey
0 (A) (%A) sayisi orani (Mo)
3-8 yoksunluk 100,0 5,7 71,8 0,72
4-8 yoksunluk 96,1 5,9 73,2 0,70
5-8 yoksunluk 81,3 6,2 77,4 0,63
6-8 yoksunluk 60,2 6,6 82,6 0,50
7-8 yoksunluk 28,9 7,3 90,9 0,26
8 yoksunluk 7,8 8,0 100,0 0,08

6.3.2.4 Cok boyutlu yoksunluk oranlarinin ayristirilmasi

Ayrigtirma analizinin temel yarari, genel yoksunluk seviyesi %100'e esit oldugunda, her
boyutun genel yoksunluk seviyesine tek basina katki oranini géstermesidir. Bu analiz, her
boyutun, genel yoksunluga katkisini nicellestirmek ve bdylece genel yoksunlugu
sekillendirmede, hangi boyutun daha biiyiik rol oynadigina dair kanit iiretilmesi anlamina
gelmektedir (Oh 2023).

Her boyutun, toplam yoksunluk seviyesine tek basina katkisini Olgen diizeltilmis

yoksunluk birey sayisi orant su sekilde hesaplanir (de Neubourg vd. 2012b):

nq le
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M,: boyut j’nin mutlak katkis1 =1, ... ,d);
d: cocuk basina dikkate alinan toplam boyut sayisi;
n;: boyut j’de yoksun olan ¢ocuklarin sayisi;

n : drneklemdeki toplam gocuk sayisi

Boylelikle, boyut j’nin goreli katkisi su sekilde hesaplanir (de Neubourg vd. 2012b):

ny n
p Moty Bty XR0;*y)
J M, M, nxdx* M,

yj- boyut j’de gocuk i’nin yoksunluk durumu;

Yk kesme noktasi K’ya gore ¢ocuk i’nin yoksunluk durumu;
M,: boyut j’nin mutlak katkis1 =1, ... ,d);

d: cocuk basina dikkate alinan toplam boyut sayist;

n;: boyut j’de yoksun olan ¢ocuklarin sayisi;

n: 6rneklemdeki toplam ¢ocuk sayisi

En az 6 boyutta (K=6) yoksunluk 100 kabul edilerek, diizeltilmis ¢ok boyutlu ¢ocuk
yoksunlugu birey sayist oran1 (Mo) dikkate alinarak, her boyutun tek bagina katki orani
hesaplanmistir. Genel olarak, sanitasyon boyutunun ¢ok boyutlu diizeltilmis yoksunluk
birey sayisi orani en yliksek (%17,4) olmustur, bu boyutu su (%15,2), korunma (%12,8),
barinma (%12,2), egitim (%11,8), beslenme (%11,4), teknolojiye ve bilgiye erisim
(%11,2) ve katilimceilik (%7,9) takip etmektedir (Sekil 6.35).
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Sekil 6.40 Cocuklarin cinsiyetine gore diizeltilmis ¢ok boyutlu ¢ocuk yoksunlugu birey
sayis1 oraninin (K=6) ayristirilmasi

Kiz ve erkek c¢ocuklar ayriminda, her bir boyutun genel yoksunluga tekil katkisina
bakildiginda, sanitasyon boyutunun kiz ¢ocuklarinin yoksunluguna katki oraninin yiiksek
olmasi (%25,9) dikkat ¢ekmektedir. Genele olan katkida ikinci sirada olan su boyutu,
erkek cocuklarin yoksunluguna da ikinci sirada katkida bulunurken, kiz ¢ocuklarin
yoksunluguna sanitasyon, korunma ve barmmmadan sona dordiincii sirada katkida

bulunmaktadir.

6.4 Sanhurfa ili Eyyiibiye Ilgesi Arastirmasi

Sanlurfa ili Eyylibiye ilgesinde, arastirmanin ikinci asamasinin kapsaminda, EKim
2024°te yapilan ¢aligsmalar su sekilde siralanabilir:
e Eyyiibiye ilgesinde tarim isciligi yapan ya da yapmis iki aileden (iki anne ve
cocuklar1) olusan grup ile odak grup ¢alismasi yapilmistir.
e Eyyiibiye ilgesi Onikiler mahallesinde bulunan Eyyiibiye Belediyesi Sehit Polis
Abdulkadir Oguz Genglik Merkezi’nde 13-24 yas grubunda 13 ¢ocuk ve gengten
olusan grup ile odak grup goriismesi gergeklestirilmistir. Grubta, 13 yasinda 4
cocuk, 17 yasinda 2 ¢ocuk ile 13-17 yas ¢ocuk grubunda, 5 birey 18 yasinda
e Eyyiibiye ilgesinde ikamet eden ve Ankara’da tarim araciligi yapan bir birey ile

ile derinlemesine miilakat yapilmistir.
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e Eyyiibiye esnaflariyla mevsimlik tarim is¢iligi ve Eyylibiye ilgesi sosyo-

ekonomik durumuyla ilgili ¢esitli birebir goriismeler yapilmistir.

6.4.1 Gengclik merkezi odak grup goriismesi

Yari-yapilandirilmig goriisme formu kullanilarak cocuk ve genglerden, egitime bakis
acilar, egitime iliskin yasadiklar1 zorluklar ile 03 Ekim 2023 tarihinde Sanlwrfa ili
Eyyiibiye Ilcesinde odak grup goriismesi yapilmistir. Cocuk ve genglerin yorum ve

algilar1 ¢ercevesinde, cocuk ve genglerin yoksunluklari irdelenmeye calisilmistir.

Odak grup goriismesi, arastirmacinin moderatorliigii ile gerceklestirilmistir ve 75 dakika
stirmiistiir. Katilimcilarin kimliklerini gizlemek amaciyla, katilimeilar i¢in K1, K2 ya da

E1l, E2 seklinde kodlamalar yapilmstir.

Gortisme, 4’10 kiz olan toplamda 13 ¢ocuk ve gengten olusan, tamami Sanliurfa’da
yerlesik genglik merkezinden faydalanmakta olan ¢ocuk ve gencglerden olusan bir grupla

yapilmistir (Cizelge 6.40).

Cizelge 6.40 Odak grubu goriismesi katilimeilar

Katihimca Cinsiyet Yas Daha once tarumda ¢alisma Istedigi meslek alam
durumu
El Erkek 13 Findik, cayda calist Hukuk
E2 Erkek 17 Calismadi -
E3 Erkek 13 Saman iginde calist Hukuk
E4 Erkek 13 Badem isinde galist1 Otomotiv mithendisligi
E5 Erkek 13 Calismad1 Tip
E6 Erkek 18 Calismad1 Yazilim miithendisligi
E7 Erkek 17 Calismad1 Kuantum fizigi
E8 Erkek 18 Calismadi Hukuk
E9 Erkek 19 Caligmadi Pilotaj
K1 Kadm 18 Salatalik, kornison (Isparta) isinde Eczacilik
calisti
K2 Kadin 24 Caligmadi Mezun- Iki Yillik
K3 Kadin 18 Sogan (Ankara Bala) isinde galist1 Hukuk
Psikolojik Danigmanlik
K4 Kadin 18 Calismadi ve Rehberlik
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Bu boéliimde, niteliksel aragtirma ile elde edilen bulgular, yapilan goriismelerden

alintilarla desteklenerek ele alinmaktadir.

6.4.1.1 Katihmcilarin demografik ve sosyo-ekonomik ozellikleri

Cocuk ve genclerden olusan goriigme grubunun %46°’s1 (6 birey) 18 yas altindadir. Grupta
yer alan ¢ocuk ve genglerden, 7’si 6 kardes oldugunu, 5’1 ise 5 kardes olduklarini
belirtmislerdir. Buna gore, yalnizca ebeynlerden ve c¢ocuklardan olusan aileler ele
alindiginda, bu grup icin ortalama hanehalki biiytikligli 6,9 hesaplanmaktadir. Nicel
arastirmada, arastirma kapsamindaki hanelerin hesaplanan ortalama buytkligi
(hanehalki fert sayisi) ise 6,4’tiir (Cizelge 6.7). Buna gore, mevsimlik gezici tarim is¢iligi
yapmak iizere go¢ etmis hanelerin ortalama hanehelk: biiyiikligi, goriisme grubunun

hanehalki biiytikliigiine yakindir.

Katilimcilarin bazilarinin aileleri ¢evre ilgeler olan Viransehir, Siverek gibi ilgelerden
merkez ilge olan Eyylibiye’ye go¢ etmislerdir. Gelir yoniinden sorgulandiginda, gruptaki
cocuk ve genclerin ailelerinin diizenli gelir kaynagina sahip oldugu bilgisi edinilmistir.
Babalar ¢alismakta, esnaflik ya da fabrika is¢iligi yaparak hayatlarin1 kazanmaktadirlar.

Ek gelir olarak, kadin ve gencler, ‘yevmiyeye giderek’ tarim isi ile gelir saglamaktadirlar.

6.4.1.2 Tarimda ¢alisma durumu

13 bireylik grupta, daha 6nce tarimda ¢alismis 5 birey bulunmaktadir. Gruptaki 9 erkek
cocuk ve gencten 3’ii, 4 kiz ¢cocuk ve gencten ise 2’si daha dnce tarimda calismistir.
Mevsimlik tarim isciligi yapma konusunda, daha o6nce bu sekilde c¢alisan ¢ocuklar,
mevsimlik tarim is¢iliginin bir tiir ceza ve 1zdirap kaynagi oldugunu sdylemislerdir. Bu
deneyimden sonra, egitime devam etmek ve meslek sahibi olma konusunda

kararliliklarinin arttigini belirtmislerdir.

“Ben tarim isi yaptim. Dag bayirda, diz kapaklarimizin iistiinde, diken i¢inde findik
topladim. Ben ¢alismak istemiyorum. Akillandim. Okumak istiyorum.” (E1, 13)

“Isparta’ya gittim salatalik toplamaya. Gidince pigsman oluyorsun. Diyorsun ki bir
meslegim olmali. Sabit bir gelirim olmali.” (K1, 18)
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Bunun yaninda, bazi katilimeilarin tarim iginin zorlugunu yakindan gérmiis, erken yasta
zorlu tarim is¢iligi kosullarini deneyimledikleri gézlemlenmistir. Calisirken yasadiklar
fiziksel zorluklarla birlikte, erken yaslarda calismanin uygun olmadigr goriisi

paylasiimistir.

“Biz Sivas’a gidiyorduk. Ben 9 yasinda pancar ¢apasi yapiyordum. 9 senedir ¢capa
yapiyorum.” (K1, 18)

“10 yasinda Samsun’da c¢apa yapiyordum. Elimizin i¢i yara oluyordu, nasir tutuyordu
(¢apadan). Elimize boyle niye oldu diyorduk, anlamriyorduk.” (E3, 13)

“Kisinin yapisina gore ¢alistirtyorlar. Mesela, zayifsa calistirmiyorlar ama mesela
yapil bir kisiyse, giicii de yetiyorsa ¢alistirtyorlar. Ama bence ¢alisma yasi en az 16
ya da 17 yas olmali.” (K1, 18)

Mevsimlik gezici tarim isciligi yapilan siirede, gezici tarim isciligi yapan ¢ocuklarin
okullarinin nasil etkilendigi konusunda, okul doneminin erken birakilmasi ve geg

doniilmesi yiiziinden dersleri takip edememe konusuna deginilmistir.

“Ailemle findiga gittik. Sonra ailem ‘Rize’ye caya gidecegiz’ dedi. Yevmiyesi fazla
ve eve daha fazla para getirelim diye. ‘Cay iki ay daha siirse, benim dénem biter’
dedim. Gitmemek i¢in agladim.” (E1, 13)

6.4.1.3 Egitim

Genglik Merkezi’nde goriisiilen ¢cocuk ve gencler okumak istediklerini, ailelerinin de bu
istegi desteklediklerini belirtmislerdir. Genglik Merkezi ortamini ders calismak icin
kullanmakta, sinirli sayida ama internete bagli bilgisayarlarla soru orneklerine ulasip

sinavlara hazirlanmaktadirlar.

Cocuklarin, egitime bakislarini analiz etmek ve okul ile ilgili goriislerini anlamak iizere
sorular yoneltilmistir. Merkeze gelen tiim g¢ocuk ve gengler, bilingli bir sekilde
yaklagmakta olan simnavlara (Liselere Giris Sinavi (LGS), Yiiksekdgretim Kurumlari
Smavi (YKS)) hazirlanmakta, egitimlerine 1yi bir sekilde devam etmek istemektedirler.
Egitimin gerekliligiyle ilgili farkindaliklar1 yiiksek oldugu gibi, bunun igin ¢aba
harcamaktadirlar. Diger taraftan, sahip olduklar1 ders g¢alisma kosullar1 ve egitim

masraflarinin aileye etkisiyle ilgili yorumlar1 olmustur.

“Evde oda sayis1 fazla degil, evde ders ¢calisamiyorum. Liselere Giris Sinavina
¢alismak icin buraya (Genglik Merkezi) geliyorum” (E1, 13)
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“Turkiye’de egitim para ile olmus. Mesela ben dershaneye gidecektim, 4- bin TL
diyorlar. Alt1 kardesiz. Babam karsilayamiyor. O yiizden ben de buraya geliyorum.
Buraya gelen 6grencilerin hepsi dershaneye gitmek istiyor aslinda.” (E2, 17)

Egitime iligskin tartismada, ¢ocuk ve gengler, ana olarak verilen egitimin kalitesine
deginmislerdir. Ikinci olarak da ders ¢alisma ortamlar1 ve ihtiyag duyulan egitim
materyalleri konusulmustur. Uciincii olarak da ailelerinin egitimlerine olan bakis acisi

gorligiilmiistir.

Egitim kalitesine iliskin ¢cocuk ve genglerin ilk degerlendirdikleri unsur 6gretmen kalitesi
olmustur. Cocuk ve genglerin, 6gretmenlerin 6grencilere bakis agilar1 ve yaklasimlari
acisindan farkindaliga sahip oldugu gézlemlenmistir. Katilimcilar, bulunduklar ile ve
hatta ilgeye gore Ogretmenlerin 6grenciye karsi onyargilt davrandigini diisiindiiklerini

belirtmislerdir.

“Bazi1 0gretmenler ¢ok tecriibesiz, ilk atandiklar1 yer oldugu i¢in. Bir de bazisi isini
hi¢ sevmiyor. Benim okudugum okulda 6gretmenler iyiydi ki hepsi de disaridan
gelmisti” (K1, 18)

“Ogretmenler dnyargililar. Bazilar1 egitim verdikleri yere (ilgeye) goére ayrim
yapiyorlar. Buradaki 6grenciler kalitesinin daha diisiik oldugunu diistiniiyorlar.
Aslinda zaman iginde bazilarinin 6nyargilar1 degisiyor ama kimilerinki de
degismiyor. Buna bagli olarak da egitim aksiyor” (K2, 24)

Katilimcilarin egitimle ilgili diger yorumlar arasinda, goriismede sik¢a tekrarladiklar:
degisen ekonomik kosullarin egitime etkisi olmustur. Katilime1 ¢ocuk ve gengler, artan
fiyatlarin egitim masraflarin1 olumsuz sekilde etkilediginin altini ¢izmistir. Olumsuz etki,
yardimci kitap fiyatlarinin ve 6zellikle dershane iicretlerinin yiiksek olmasi seklinde

aciklanmustir.

“Ekonomik durum etkiliyor. Cogumuz orijinal kitap alamryoruz. Ikinci el kitap ya da
siyah beyaz ¢iktilar aliyoruz. Tabi ki de bazi sorular renkli olmayinca sorulari
¢bzemiyoruz. Ornegin, geometri sorulari.” (K1, 18)

“Bu sene agabeyim de dershaneye gitmek istedi diye annem de g¢alismak zorunda
kaldi. Zaten nenem ve dedem de bizim lizerimizde. Annem de ise gidiyor, yevmiyeye.
Cok zor oldu.” (E3, 13)

Diger deginilen konulardan biri, genel okul giris sinavlarinin ve derslerin zorlugu

olmustur.

“LGS (Liselere Giris Sinavi) smavi bu sene daha da zorlasti. Baraj 70 oldu.
Derslerimiz de simavlarimiz da ¢ok zor. Hep klasik tarzda.” (E1, 13)
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Nicel arastirmada, goriisiilen ¢ocuklardan siklikla duyulmus olan ‘okul koétii bir yerdir’
ifadesiyle ilgili grubun goériigleri alinmistir. Alinan yanatlar, okul i¢inde ve disinda bazi
Ogrencilerin deneyimledikleri kétii aligkanliklarin, 6grencilerin okuldan kaginmasina yol
actigina isaret etmektedir. Diger belirtilen bir sebep de okuldaki diger 6grencilerden

kaynaklanan akranlarin zorlayici davranislaridir.

“Okulda sigara var, sigara getiriyorlar. Baz1 arkadaslar mezarliga gidip alkol igiyor
burada” (E1, 13)

“Akran zorbalig1 var. Cocuklar baski altinda kaldiklari i¢in okula gitmek istemiyorlar.
O ylizden bazi arkadaglar okul kotii demis olabilirler.” (K1, 18)

“Okulun koétiliigli, okulun niteligine gore degisiyor mesela. Bazi okullar var, hig
sigara denetimi yapilmiyor.” (K1, 18)

Okulu kotii bir yer gérme ve gitmek istememe tartismasi kapsaminda, grubun egitimin
neden iyi bir sey oldugunu belirtmeleri i¢in, ‘Okula devam etmek istemeyen akranlariniza
neler sdylemek istersiniz?’ sorusu ile, aslinda okula gitme sebebiyle ilgili kendi
goriislerini yansittiklari, akranlarina dogrudan tavsiyeleri alinmistir. Buna gore, katilimei
cocuk ve gengler, meslek edinmenin ve iyi bir ise sahip olmanin yolunun okula gitmekte

oldugunu diistinmektedirler.

“Okula gitmek istemeyen bir arkadas olsa soyle derdim: Ileride keske elimde
yapabilecegim bir meslegim olsaydi diyeceksin. Bagka bir is yapmak istersen de agir
islerde ¢alisacaksin.” (K1, 18)

“Eger okula gitmek istemeyen arkadaslar okurlarsa, meslekleri olur. Bizim altin
bilezigimiz var derler.” (E1, 13)

Ailelerin ¢ocuklarin egitimine bakis agis1 degerlendirildiginde, gruptaki ¢cocuk ve
genglerin ailelerinin, ¢ocuklarimin okula devami konusunda duyarli oldugu
gozlemlenmistir. Ailelerin duyarlilik ve fedakarliklarinin yaninda, okula devam ve

basar1 konusunda baskici olduklar1 da paylasilan ifadelerden 6grenilmistir.

“Ailem, LGS sinavinda belli puanin altinda alirsan seni okuldan ¢ikaririz diyorlar.
Annem diyor ki ‘300 puanin altinda alan adam degil, 6grenci degil’” (E1, 13)

“Ailenin baskisi olunca insan ders ¢alisabiliyor. Ailem, ‘Ister oku ister okuldan ¢ik.
Cikarsan, ben seni ise gonderirim. Pigsman olursun.’ diyor.” (E3, 13)

“Babam, ‘Ben size herseyi yaparim. Yeter ki okuyun.’ diyor. Ben de her sene takdir
getirdim.” (E3, 13)

“Annem ilkokul terk, babam da ilkokul terk. Her ikisi de bizim okuyup bir yerlere
gelmemizi istiyorlar. Bizim okumadik, en azindan siz okuyun diyorlar” (K1, 18)

Nicel aragtirmada gozlemlenen egitime katilim konusunda, erkek ve kiz ¢ocuklar arasinda

ayrimcilik yapilmasiyla ilgili durum, goriisiilen bu grupta da ortaya ¢ikmistir. Katilimet
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cocuk ve gengler, bu konuyla ilgili olarak bazi ipuglar1 vermistir. Buna gore, yasanan
toplumdaki bakis agis1 olarak, erkek cocuklar i¢in okulun zorunlu oldugu goriisiiniin
yaninda, kiz ¢ocuklarinin okula gitmesinin istege bagli olmasi goriisii katilimcilar

tarafindan dile getirilmistir.

“Annem ve babam bize birakti okuyup okumamayi. Kiz kardeslerim var. Onlar
okumadi. Ben okuyacagim demistim. Ama genelde ¢evreye bakinca, kiz ¢ocuklar:
baska. Aileden ¢ok konu komsu baskisi var.” (K2, 24)

“Gegen giin buraya geldigimde bir agabey vardi. Arada bir geldigimde s6yle dedi:
‘Ben kiz olsaydim okumazdim. Ciinkii, zaten evlenince ¢oluk ¢ocuga karigsacagim.

Kocam ne getirirse getirsin’. Ben de dedim ki ‘Ben kiz olarak okumazsam bak
toplum senin séylediklerini sdoyleyecek” (K1, 18)

Katilimcilarla, ileride ¢aligmak istedikleri alanlar ve se¢mek istedikleri meslekler
sorulmustur. Buna gore 13 katilimecmnin 4’4 hukuk alaninda egitim yapmak
istemektedir. Diger katilimcilar, miihendislik dallari ile tip, eczacilik, psikolojik ve
rehberlik danismanligi gibi boliimler okuma istemektedirler. Diger yandan, okumak

istedikleri boliimler ile hayallerinin ayn1 olmadig1 durumlari da dile getirmislerdir.

“Eczacilik i¢in hazirlaniyorum. Makine, yazilim gibi biraz daha dijitallesmis teknik
bir alanda ¢alismak isterdim” (K1, 18)

“Birinci hayalim oyuncu ajansina kaydolmak. Tkinci hayalim avukat olmak. Ugiincii
hayalim de futbolcu olmak. Hayallerimin pesinde kosacagim.” (E1, 13)

6.4.1.4 Bilgi ve teknolojiye erisim

13 bireylik grupta 6 bireyin kablosuz internete erisimi oldugu 6grenilmistir. Kablosuz
internet kullananlarin {i¢ii interneti komsusunun sifresi ile komsusuyla ortak
kullanmaktadir. 13 bireylik grupta, hepsi iist yas grubu katilimcilarindan olmak izere 9

gencin de kendi kullaniminda olan akilli telefonu bulunmaktadir.

Katilimcilarin - biiyiik ¢ogunlugu, interneti smav hazirliginda soru ¢oziimii i¢in
kullandiklarin1 ve smav hazirlik uygulamalarini indirdiklerini belirtmislerdir. Diger
taraftan, telefon ile oyun oynayan katilimcilar bulunmaktadir. Katilimeilar, ayn1 zamanda

interneti sosyal medya i¢in kullanmaktadir.

Ozellikle, ¢evirim i¢i dijital oyun oynama konusunda ¢ocuklarmn kirtlgan bir grup

olusturduguna dair genel goriisii destekleyecek sekilde, katilimeilar bagimlilik diizeyinde
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cevirim i¢i dijital oyun oynama ve bunun i¢in ¢evirim i¢i ortamda para yatirma gibi
durumlara deginmiglerdir. Bu da giiniimiizde ¢ocuk ve genclerin siber ortamlarda
karsilasabilecekleri riskler ve kirilgan grup olma sebebiyle, karsilasabildikleri zararlar
igin ayr1 bir gostergedir.

“Annem telefonunu ders ¢alismak icin veriyor. Oyle, soru ¢dziimii yapiyorum.” (E4,
13)

7. Smiftayken arkadasimla ders ¢alisacagim diyip internet kafede oyun oynuyordum.
Har¢ligimdan artirdigim para ile. Kuzenim beni aligtirdi.” (E1, 13)

“Tablet vardi. Ben oyun oynayinca, ‘pise gidiyorum’ diye babam tableti kirdi.” (E4, 13)

“Mesela PUBG oyununa para yatiriliyor. Bir arkadas, oyun i¢cinde bir mumya karakteri
almak i¢in telefonunu satti, hesaba 4000 TL yatirdi. Her ay 3000-4000 TL fatura
getiriyor.” (E1, 13)

Egitime iliskin ulasilabilecek imkanlarla ilgili tartismada, otobiisle ulasilabilecek
mesafede kiitiiphane oldugu belirtilmis, ancak kiitiiphanenin ders ¢aligma alanlarinin
genelde dolu oldugu belirtilmistir. Katilimcilarin genglik merkezine gelme sebeplerinden
biri de merkezin katilimcilarin yliriiyiis mesafesinde ders galisabilecegi bir yer olmasidir.
Diger ihtiyaclarin sorulmasi iizerine, goriisme yapilan genglik merkezinde, egitime iliskin
olarak kitaplarin bulunmayisi, internetin olmayis1 ve bilgisayar sayisinin azligi konulari
dile getirilmistir. Ayrica, katilimcilar, ders ve soru ¢ozlimil i¢in merkeze dgretmenlerin
gelip ders vermesinin ¢ok faydali olacagimi dile getirmislerdir. Bunun yaninda, etiit
merkezleri gibi bir 6gretmenin merkezde siirekli olmasinin, daha disiplinli ders ¢aligmak
icin faydali olabilecegi belirtilmistir. Kitaplar konusunda, merkeze zaman zaman
kitaplarin geldigi, ancak 6grencilerin kitaplar1 yanlarinda gotiirdiigii icin merkezde kitap

kalmadigi bilgisi merkez sorumlusundan edinilmistir.

6.4.1.5 Annelerin evlenme yasi

Yapilan goriismede, annelerin egitim diizeyinin genel olarak ilkokul terk seklinde ifade
edilmesi iizerine, annelerinin evlenme yasi ile ilgili bilgi alinmak istenmistir. Alinan
yanitlar i¢inde, su an 40 {izeri yaslarda olan annelerin 18 yasin altinda evlendigi
Ogrenilmistir. Kadinlarin okula gitmeme ya da okulu terk etme sebeplerinin baginda gelen
cocuk yasta, erken evlenme durumu katilimeilarin hepsinin annesinin ge¢irmis oldugu bir

durum olarak ortaya ¢ikmaktadir.

“Annem 14 yasinda evlenmis. Simdi 40 yasinda ve 5 kiz1 ve 1 oglu var.” (E3, 13)
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“Benim annem de 15 yasinda evlenmis. 43 yasinda ve 3’4 kiz, 4’1 oglan tizere 7
¢ocugu var.” (E8, 18)

“Kimi istedigi i¢in evleniyor, kimi istemeden.” (K1,18)

“Belli bir yasa gelene kadar, bu duruma (evllige) uyum saglamasi dogru degil ki.
Kigiik bir ¢cocuk yani.” (K2,24)

6.4.2 Eyyiibiye ilcesi anne ve cocuklar odak grup goriismesi

Daha 6nce mevsimlik tarim is¢iligi yapmus, iki aileden iki anne ve ¢ocuklarindan olusan,
toplamda 10 bireyden olusan bir grupla odak grup goriismesi yapilmistir (Cizelge 6.41).
Her iki hanehalki da Sanliurfa ilinin Eyyiibiye ilgesinde stirekli ikamet etmektedir.

Cizelge 6.41 Odak grup goriismesindeki ¢cocuklarin okula devam durumlari

Katilim Cinsiyet Yas Okul durumu (devam edilen

sinif)

KC1 Kadin 10 6.

EC1 Erkek 17 7.

KC2 Kadin 6,5 1.

KC3 Kadin 10 4,

KC4 Kadin 12 6.

KC5 Kadin 12 Ozel egitim

KC6 Kadm 17 6 terk

KC7 Kadin 16 -

EC2 Erkek 19 Insaatta calistyor

EC3 Erkek 15 8 bitti

Annge, 1980 dogumludur ve 3. Sinifi bitirip ilkokulu terk etmistir. 4 kiz ve 2 erkekten
olusan ailesinde, 2 erkek kardesten ikisi de ilkokulda 5 yil1 bitirmistir. Kiz kardeslerden
okula giden tek kiz ¢ocugu kendisidir.

Aile, 3 sene mevsimlik tarim isciligi yapmustir. Aile, 3 yil zarfinda, Ankara Polatli’da 2
ay sogan hasati, Artvin Bor¢ka’da 20025 giin ve Sivas’ta 6 ay pancar capa ve fasulye

hasatinda ¢alismustir.
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Mevsimlik tarim is¢iligine gitmenin en biiyiik sebebinin, Sanlurfa i¢cinde yapilan tarim
isine ¢ok az yevmiye iicretinin verilmesi, ona nazaran mevsimlik tarim isinden daha fazla

para kazaniliyor olmasidir.

“Tarim isinde sevilecek bir sey var m1? Burada (Sanliurfa) ¢ok az yevmiye veriliyor.
Pamuk hasat1 giin 1s1madan, karanlikta baghiyor.” (Annel, 44)

“5-6 ay c¢adirda kaliyoruz. Yagmur yaginca yataklarin alt1 su aldi. Banyo i¢in, yemek
icin su tasiyoruz. Elektrigi giines enerjisiyle sagliyoruz. Yok bir saglik sorunumuz.”
(Anne2, 48)

“Burada, Sanliurfa’da ¢ok az yevmiye veriyorlar, hi¢ gitmem. Sigortay: bile
yatirmiyorlar. Yevmiyeyi de ge¢ yatirtyorlar. Taksitli yatirtyorlar.” (Anne2, 48)

“12 yasinda otistik bir kizzim var. Istesem de mevsimlik calismaya hi¢c gidemedim.
Kizim 3,5 yildir haftada iki kere 6zel egitim merkezine gidiyor. Urfada bir iki kere

fistiga yevmiyeye gittim. Evde biber salgasi ve kurutulmus biber yapip satiyorum.”
(Annel, 44)

Gorligmede tarim aracilart igin iicretlerden yapilan kesintilerden bahsedilmistir. Aile
tarim aracist Kesintisinden kaginmak i¢in, daha 6nce calistigi bireyler araciligiyla
dogrudan mevsimlik tarim is¢iligi yapmaya baslamistir. Bu yontemin maddi olarak daha
avantajli oldugu belirtilirken, ulagim arac1 ve bu tiir baglantilar1 olmayan hanelerin

zorunlu olarak tarim aracisiyla ¢alistigi belirtilmistir.

Katilimcr aileler, mevsimlik tarim isc¢iligi ve Sanlurfa’da yapilan tarim is¢iligi disinda,
bir aile oglunun insaat is¢iligi yaptigini belirtirken, annelerden biri terzilik yapmaktadir.
Terzilikle ilgili anneye, girisimcilik kapsaminda yerel yonetim geri 6demeli finansal
destek almasi Onerilmis ancak is kurma konusunda esinin destegi olmadig1 ig¢in bu

girisimcilik firsat1 da rafa kaldirilmas.

Cocuklara, okul ve dersleriyle ilgili sorular yoneltilmistir.

“Dersleri kendi kendime yapmaya c¢alistim, yapamayinca biraktim. Araba alim satimi
yapacagim, on numara is.” (EC2, 18)

“12-13 yasimdan beri mevsimlik is¢ilik yaptim.” (EC2, 18)
“Okul iyi bir yer degil, gitmek istemedim. Yabanci1 6grenciler, okulun O6niinde tiip
patlattilar. Okula yanlarinda ¢cakmak, bigak, zincir getiriyorlar. Yabancilarin iyisi de

var kotisi de var.” (EC2, 18)

“Okulu uzattim. Tek basima okula gidemedim. Tekin degildi. 6. Sinif1 bitirince okulu
biraktim.” (KC6, 17)

“8’1 bitirdim. Kendim okula gitmek istemedim, birakim.” (EC3, 15)
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6.4.3 Tarim aracis1 goriismesi

Tarim aracilari, tarimda is ve ig¢i bulma araciligl gorevini yapmak iizere izin verilen
gercek veya tiizel bireylerdir (ISKUR). Resmi olarak, tarim araciligi yapmak igin,

Tiirkiye Is Kurumundan izin alinmas1 gerekmekte, aracilik belgesi alinmaktadar.

Tarim aracisi, mevsimlik emek saglanmasinda ve organizasyonunda is¢i ile isveren
arasindaki bagdir. Cavus, dayibasi ve elgi, tarim aracilarinin farkli bolgelerde anilan farkli
isimleridir. Aracilik uzun yillardan beri siiregelen bir uygulamadir ve siireg icerisinde bir
“kurum” haline gelmistir. Su anki tabloda “aracilik kurumu”, mevsimlik gegici tarim

is¢iliginin olmazsa olmazi olarak goriilmektedir.

Gortisme yapilan aracilarla genel olarak konu, genel fiyatlar diizeyindeki artiglarla
birlikte, mevsimlik isci, yevmiye ticretlerindeki 6nemli artiglar glindeme gelmistir.
Ekonomik krizin yansimalari1 ile mevsimlik is¢iler basta talep ettikleri iicretlerin
giincellenmesi i¢in goriigmelere baglamig ve kesin artis talebini aracilara sunmustur.

TIGEM icin ¢ahisildiginda, iicretlerde kesinti oldugu da belirtilmistir.

Gortsiilen araci, yilda 3 ay i¢in bu isi yapmaktadir ve Ankara’ya 80 yetiskin ve 200 gocuk
ile gelmis, bu siirede pancar ¢apa ve sogan hasatinda is¢ileri ¢alistirmaktadir. Mevsimlik
tarim 1is¢iliginin en onemli sebebinin, gelen is¢i hanehalklarinin topragi olmamasi ve

Eyyiibiye’de de is bulamamalar1 oldugunu belirtmistir.

Ozellikle, muhtarlarin mevsimlik iscilere su vermemesi en 6nemli sorunlardir. Bidonlarla
koyden su alinabilmektedir. Kullanilan elektrik de gidip gelmektedir. Ankara Bala ve

Polath 6zelinde topragin sert olmasi1 da tarim isini gili¢lestirmektedir.

6.4.4 Eyyiibiye ilcesi goriismeleri

Sanlwrfa ili Eyylibiye ilgesi ziyaretinde, ilgenin sosyo-ekonomik yapisina iliskin
degerlendirme yapma, goriis almak iizere, Eyylibiye il¢cesinde esnaflarla gdriismeler

yapilmistir.

134



Gorlismelerde, mevsimlik gezici tarim is¢iliginin en biiyiik sebebinin, Sanliurfa’da is
olmamast degil, Sanlurfa i¢inde tarim isi i¢in belirlenen {icretlerin diisiik olmas1 oldugu

belirtilmistir.

Kendi diikkaninda, aile isi olarak tuhafiyecilik yapan 42 yasindaki kadin tuhafiyeci:

“6 ¢ocugumun hepsi de okuyor. En kii¢ligi 7 yasinda. Yasam zor. Bir bebek dogum
masrafi (giyim vs.) 1000 TL masraf. Urfa’da yevmiye 220 TL. Ama disaris1 450 TL.
Oyle olunca kimse Urfa’da kalmak istemiyor.” (Esnafl, kadin, tuhafiyeci, yas 42)

Diger esnaflarin dile getirdikleri:
“3 ziiccaciye dikkanim var. Askerlik yapana kadar 1993’ten 2002’ye kadar mevsimlik
tarim isciligi yaptim. Mevsimlik tarim isine gidisin yiizde 98 sebebi iicret diisiikligi,
Ucretler burada giinliik 200 TL’yi bulmuyor. Cocuk ¢ok, ge¢im zor, Kizlar ¢alissa, o
da evlenene kadar, sonra yasak. Tek maasla da ge¢im zor. Bir ¢aydanlik 1000 TL

olmus. Aileyi topluyorlar, ihtiya¢ olmasa da alismislar gidiyorlar.” (Esnaf2, ziiccaciye,
erkek, yas 45)

“Bin tane iniversite yapacaklarina, is imkam saglasalardi. Ben tniversite okudum

simdi, ¢ocuk kiyafeti satiyorum.” (Esnaf3, ¢ocuk giysileri satan magaza, erkek, yas
35)

flgede ziyaret edilen yerlerde de gdriismeler yapilmistir. Farkli kusaklardan bireylerin

goriislerine bakildiginda okullarin niteligine iliskin hakim goriisle karsilasilmistir:

“Kizim okumadi, digerleri okudu. 6 gocugum var. Okullarin etrafi pis, ¢ocuklar gitmek
istemiyor.” (Halkl, kadin, yas 60)

Karsilasilan ¢ocuklarla da okul ve okula devam hususunda sohbet edilmistir. 11. smifa
gecen, ekonomik olarak imkanlari olan erkek ¢ocugu artik okula gitmek istemedigini dile
getirmistir:

“11. smifa gectim. Artik okula gitmeyecegim, Okul tuvaletleri Tekel bayi olmus.
Gitmem. Uyusturucu var.” (Halk2, erkek, yas 16)

Okula birakmis baska bir cocukla goriisiildiiglinde, yine okulun kotii bir yer olduguna
dair genel goriisii pekistiren ifadeleri 6grenilmistir:
“Bu sene 1 ay findik toplamaya gittim Orduya. Arkadasim ayni yasta, birakt: okulu,

kaydini aldirmadi. Ceviz satiyorum, karpuz satiyorum. Okulu biraktim, ¢linkii okul
kotidir.” (Halk3, erkek, yas 14)
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7. TARTISMA VE ONERILER

Mevsimlik tarim is¢isi ¢ocuklar, tarim is¢iligi icin go¢ eden ailelerinin yalnizca yaninda
gelen ¢ocuklar olmaktan 6te, tarimin i¢inde yilin 6nemli bir béliimiinde tarimsal tiretimde
aktif olarak ¢alisan c¢ocuklardir. Basta egitim siireglerinin kesintiye ugramasi ve
okullarindan uzaklagsmak zorunda kalmalar1 olmak iizere, bu g¢ocuklar ¢ok yonlii

yoksunluklarla kars1 karsiya kalmaktadirlar.

Mevsimlik gezici tarim isciliginin tiretimdeki 6nemli kritik rolii, yani tilkenin farkli
cografi bolgelerinde tarim isinin biiyiik 6l¢iide onlarin emegine bagl olmasi, isgilerin iyi
olma halinin saglanmasinin 6nemini artirmaktadir. Ancak, iiretim donemlerinde yapilan
tarim isinin yogunlugu, yalnizca {iretimin kendisine odaklanmaya sebep olmaktadir. Bu
durum, mevsimlik tarim is¢ilerinin iyi olma hallerinin g6z ardi edilmesine, bdylece
tiretimin asil aktorlerinin durumunun geri planda kalarak sorunlarin kaniksanmasina yol

agmaktadir.

Ulkede ¢esitli yerlesim yerlerinde, mevsimlik gezici tarim isgilerinin yasam kosullarini
tyilestirmeye yonelik merkezi ve yerel yonetimler tarafindan gosterilen g¢abalar ve
iyilestirmelere ragmen, yiiriitilen arastirmalar, iilke genelinde heniiz sistemsel bir
diizelme saglanamadigina isaret etmektedir. Bu sebepledir ki hem mevsimlik tarim is¢isi
ailelerinin hem de cocuklarimin durumuyla ilgili inceleme ve arastirmalar siirekli

giindemde kalmaktadir.

Bir ¢ocugun yasam standardini, ailesinin yasam standartlarindan bagimsiz
degerlendirmek olanakli degildir. Bu sebeple, ¢alismanin temel konusu olan mevsimlik
tarim 1is¢isi ¢cocuklarin yoksunluklari konusu, i¢inde bulunduklari hanehalklarinin tarim

1s¢iligi stirecindeki yagam kosullar1 incelenerek ele alinmastir.

Bu calismada; mevsimlik gezici tarim is¢isi cocuklarin tarim isciligi yaptiklart donemde

bulunduklar kosullarla ilgili yapilan gézlem ve incelemelerin 6tesinde, mevsimlik tarim

[13

is¢isi ¢ocuklarin durumu, hak temelli yaklasim ile, “yoksunluk” ve “iyi olma hali”
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temelinde analiz edilmistir. Kullanilan analiz yéntemi olan Coklu Ortiisen Yoksunluk
Analizi (MODA) ile ¢ocuklarin yoksunlugunun boyutlar1 ve bu yoksunluklarin siddeti
nicel olarak incelenmis, nitel analiz ile de durumun boyutlar1 ortaya konulmaya

calisiimustir.

Yapilan analizde, Ankara ili Bala ilgesine gelen 10-17 yas grubundaki mevsimlik gezici
tarim iscisi cocuklarin yoksunluklari; beslenme, egitim, korunma, barinma, sanitasyon,
su, teknoloji ve bilgiye erisim, katilimcilik olmak iizere 8 boyuta giére degerlendirilmis
ve yoksunluklarin boyutlar1 ve derinlikleri belirlenmistir. Alan c¢aligmasi sonrasinda,
mevsimlik tarim isciligi yapilan yerlerde yoksunluklarin siddetli oldugu varsayimi bu

¢alismanin sonuglariyla desteklenmektedir.

Calismanin ilk agsamasinda ele alinan Ankara ili Bala ilgesinde goriisiilen ve bilgi alinan
hanehalklarinin biiyiik bir kisminin yasam kosullarinin, insan onuruna yarasir yasam
kosullarindan uzak kosullar oldugu goézlemlenmistir. Ayni1 zamanda, ¢ocuklarla yapilan
goriismelerde, mevsimlik tarim iscili§i yapmak {izere asil yasam yerlerinden ayrilan
cocuklarin; saglik, barinma ve sanitasyon gibi temel haklardan yoksun olduklari, egitim
olanaklarin1 kaybetmis ya da egitime erisimlerinin kisith ya da devamlarina iliskin
belirsizliklerin hakim oldugu, bedensel ve ruhsal agidan ¢ocukluk doneminde zarar

gormeye baslamis olduklar1 gézlemlenmistir.

Bu ¢ocuklarin diger yoksunluk yasayan ¢ocuk gruplarindan en biiyiik farki es zamanh
olarak ¢ok temel haklarindan yil i¢inde uzun siirelerce mahrum kalmalaridir. Ornegin,
‘Bu yasadigimiz rezillik, keske depremde dlseydim’ diyen sahada gorisilen kiz
¢ocugunun sozlerinden anlasilabilecegi gibi, yasanan yoksunluklar hem fiziksel hem de

psikolojik olarak ¢ocuklarin yasam kosullarindan bezdiklerini gostermektedir.

Arastirmanin ikinci asamasinda, mevsimlik tarim is¢ilerinin ¢ogunlugunun asil
yasadiklar1 ilge olan Sanhwurfa ili Eyyiibiye ilgesinde odak grup goriismelerinde,
gorlisiilen 13-24 yas grubunda daha once mevsimlik tarim isciligi yapmis ¢ocuk ve

genclerin mevsimlik tarim is¢iliginin bir tiir ceza ve 1zdirap kaynagi oldugunu belirtmesi,
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halen mevsimlik tarim is¢iligi yapan ¢ocuk ve genglerin durumunun vahametinin altini

cizmektedir.

Calisma sonucunda elde edilen sonuglara gore ¢ikarimlar konular itibartyla asagidaki gibi

siralanabilir:

Su, sanitasyon olanaklari ve enerjiye erigim. Mevsimlik gezici tarim is¢isi ¢ocuklar, iyi
olma halleri igin kritik 6neme sahip olan sanitasyon, su ve barinma gibi temel boyutlarda
yoksunluk yasamaktadirlar. Giinliik en basit ihtiyaglarin bile belli ¢aba ve giigliikle
karsilandigi bu ortamda, tarim isgiligi yapmasa da ailesinin yaninda gelen 5-7 yas
cocuklarin bile, cadir ortamlarinda ailelerine su tagima gibi islerde yardim ettigi
goriilmiistiir. Bulunulan ortam, kii¢iik ¢ocuklarin géziinde, birlikte olunan 6zgiir bir ortam
gibi goziikse de suya ve temizlik olanaklarina erigsmek gibi giinliik olagan ihtiyaglarin
karsilamada cocuklar ve ailelerinin ciddi zorluklar yasadig1 ortadadir. Bunun yaninda,
elektrige ulasmadaki zorluklar ya da yasam konforunu saglamaya yardimeci olamayacak

kadar sinirli ulagim, yasam kalitesiyle ilgili sikintilar1 daha da artirmaktadir.

Saglik: Cocuklarin saglikli gelisimi i¢in temel bir gereklilik olan temizlik olanaklarma
erisimde yasadiklar1 ciddi yoksunluk, ayni sekilde temiz suya ulagmadaki giigliikle
beraber, hastaliklar i¢in uygun ortam yaratmaktadir. Cocuklardan alinan sagliklariyla

ilgili sikayetler de bu durumu dogrulamaktadir.

Agir ve uzun saatler, bir yetiskin performansi ile ¢alismasi beklenen mevsimlik tarim
isciligi yapan cocuklar, fiziksel zorluk ve yorgunlukla karsi karsiya kalmakta, boylece
bedensel olarak zarar gérme risklerini oldukg¢a artirmaktadir. Calismadan dolay1 bedensel
agrilarindan sikdyet eden cocuklarin sikayetleri de olagan goriilmektedir. Ornegin, 10
yasindaki bir erkek ¢ocugun ot yolarken ellerinin yara i¢inde oldugunu séylemesi ve ayni
sikayetin 50 yasindaki bir kadin tarafindan dile getirilmesi, cocuklarin bir yetiskin gibi

gelisimlerine uygun olmayan islerde ¢alistirildigini da agik¢a gozler dniine sermektedir.
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Psikososyal durum: Mevsimlik tarim is¢iligi yapan ¢ocuklar, yogunlukla baski altinda
calismaktadir. Tarim isinde calisilirken yetiskin ve ¢ocuk ayrimi gozetmeksizin, isin
tamamlanmasina odaklanildigindan, ¢ocuklardan yetiskine esdeger performans
beklenmektedir. Bu baglamda, gerek ebeveynler gerckse is sorumlular1 tarafindan
cocuklarin azarlanmasi ve ise zorlanmasi, ¢aligma ortaminin olagan bir pargast haline
gelmekte ve kaniksanmaktadir. Cocuklarin duygusal iyi olma halini zedeleyen ve onlari
yasama karsi umutsuzluga siiriikleyen bu davranis bi¢imleri, ¢ocuk koruma agisindan
ciddi bir risk olusturmaktadir. Uzun vadede, s6z konusu olumsuz deneyimlerin ¢gocuklarin
psikososyal gelisimini sekteye ugratarak, mutsuz ve iumitsiz bireyler olma yolunda

olumsuz etkileyecegi diistiniilmektedir.

Ote yandan, iklim kosullarina dogrudan agik olan cadir yasami, fiziksel barinma
kosullariin elverigsizligini g6z Oniine sererken, tiim yasam faaliyetlerinin tek bir alan
iginde gerceklestirilme zorunlulugunu beraberinde getirir. Bu durum, hanehalki fertlerine
hicbir konfor olanagi sunmayarak yasam kalitesini ciddi sekilde diistirmektedir. Ayrica
hem yetigkinlerin hem de ¢ocuklarin kendilerine ait 6zel bir alan bulamadiklar1 bir
ortamda uzun siire yasamak zorunda kalmalari, 6zellikle ¢cocuklar acisindan biiyiik bir
Ozel alan eksikligine isaret etmektedir. Bu ortam, 6zellikle ¢ocuklarin duygusal olarak
kendilerini giivende hissetmeleri ve mahremiyetlerini korumalarinin 6niinde biiyiik bir

engel teskil etmektedir.

Okul devamhiligi: Mevsimlik tarim is¢isi ¢ocuklarin i¢cinde bulunduklari1 kosullardan
dolay1, okula devamliliklar1 akranlarina kiyasla oldukc¢a kesintiye ugramaktadir. Okuldan
izinli ayriliyor olmalari, egitimlerinde kayip yasadiklari gergeginin  Oniine
gecememektedir. Bunun yaninda, ders kayiplarint mevsimlik tarim isi doneminde ya da
dontiglerinde telafi etme firsatt bulamamaktadir. Cocuklar okula geri dondiiklerinde,
derslerinden geri kalmis olmalari hem okulda hem de ailelerinde 6grenme giigliigii geken
ve basarisiz goriilen 6grenciler olarak degerlendirilmelerine neden olmaktadir. Bu
sebeplerden dolay1, Bala ilgesinde mevsimlik iscilik yapan okulu birakmis ya da
birakmak isteyen cocuk ve gencler, okulda konulari geregince takip edip uyum
saglayamadiklar1 i¢in akranlari tarafindan alay edilmek gibi zorlayici davranislara maruz

kaldiklarin1 belirtmislerdir.
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Bala ilgesinde yapilan goriismelerde, 6zellikle, kiz ¢cocuklarinin yalnizca okuma yazma
ogrenmelerinin yeterli goriildiigli ya da yalnizca ilk dort yil okula gitmelerinin uygun
gorildiigli diistinceleri O6grenilmistir. Ortaokula devam edebilen bir kiz ¢ocugu igin
aileleri tarafindan liseye devam etmeye izin verilme konusu ise oldukca zor
goriilmektedir. Ailelerin de birbirlerini bu dogrultuda etkileyerek kiz ¢ocuklarinin okula

devami hususunda baskiy1 devam ettirdikleri 6grenilmistir.

COVID-19 pandemi donemi gostermistir ki, 6zellikle mevsimlik tarim is¢isi ¢ocuklar ve
gelir diizeyi daha diisiik ailelerden gelen cocuklar gibi kirilgan gruplardan gelen
cocuklarin egitimi her tiirlii kriz doneminin etkisine karsi1 asirt duyarlidir. Bu gocuklar,
bu kriz donemlerinin en ufak olumsuz etkisi ile okulu takip edememislerdir. Arastirma
kapsamindaki pandemi doneminde Ogrenciligi devam eden c¢ocuklarmm %78,3linlin
pandemi doneminde dersleri takip edemedigi goriilmiistiir. Bu cocuklar, ara vermenin
Otesinde tamamiyla okul terki ile karsi karsiya kalmislar ve bu siire¢ ¢cocuklarin aileleri

tarafindan hizla benimsenmis ve normallestirilmistir.

Bala ilgesinde ¢alisan ¢ocuk ve gengler, egitim almanin meslek edinme agisindan bir
fayda saglamadigi diisiincesini savunmaktadirlar. Mevsimlik tarim is¢iligi yapilan
bolgelerdeki olumsuz yasam kosullari, okul ortamindaki sorunlar ve egitimin
yasamlarinda fark yaratacagma dair cevrelerinde O6rneklerin olmayisi, ¢cocuklarin bu
inanc1 giliglendirmesine neden olmaktadir. Bu dogrultuda, ¢alisma yasaminin okula
gitmekten daha iyi oldugu diisiincesi ¢ocuklar ve gengler arasinda yaygin olarak

gbzlemlenmektedir.

Eyylibiye il¢esinde cocuk ve genclerin egitim kosullar1 ve okula devam motivasyonuyla
ilgili edinilen bilgiler, Bala ilgesindeki cocuklardan alinan bilgilerle uyusmaktadir. Bunun
yaninda Eyyiibiye il¢esinde, okul devamliligin1 ve motivasyonu etkiledigi belirtilen bir
diger unsur da, deneyimi daha az olan 6gretmenlerin yorede gorev almasi ya da yoredeki
ogretmenlerin 6grencilere karsi ilk asamada Onyargiyla yaklasip, yeterince ilgi

gostermemesi olmustur.
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Eyyiibiye il¢esindeki goriismelerde deginilenlere gore, okul i¢i disiplinin de okula
devamlilig1 etkiledigi goriisii one ¢ikmaktadir. Okul i¢inde ve disinda bazi 6grencilerin
deneyimledikleri sigara, alkol ve diger bagimlilik yapict madde kullanimi ve de okulda
diger 6grencilerden kaynaklanan zorlayic1 davranislarin, ¢ocuklarin okuldan kaginmasina
ve uzaklagmasina yol agtig1 6grenilmistir. Okulun kotii bir yer oldugu izlenimi, ¢ocuklari
daha da okul digina itmekte, ¢ocuklar da kendi deyimleriyle daha ‘temiz’ bulduklar

okulsuz bir yasami tercih etmektedir.

Aile iginde rol dagilimi ve sosyal davranis: Ailede gocuk sayisinin fazlaligi, ebeveynlerin
her ¢ocuga bireysel olarak odaklanmasini zorlastirmakta ve bakim sorumluluklarinin
biiyiik ¢cocuklara devredilmesine yol agmaktadir. Mevsimlik tarim is¢iligi baglaminda,
ailesi tarafindan kiiciik yastan itibaren kardes bakimini iistlenmek zorunda birakilan
cocuklar, genellikle tarimsal iiretimde istenen performansi gosteremeyecegi diisiiniilen
10 yas ve alt1 ¢cocuklardir. Bu ¢ocuklar, bebek ve daha kiigiik kardeslerin bakimindan
sorumlu tutulmakta ve yeterli yasa geldiklerinde, ailelerinin mevsimlik tarim iggiiciine

katilmak zorunda kalmaktadirlar.

Bir diger gozlemlenen konu, hanehalkinda ilk ¢ocugun kiz olma durumunda, o kiz
¢ocuguna okuma sansinin ya hig verilmemesi ya da ¢ok sinirli siire okula devam etmesine
izin verilmesidir. Bunun sebebinin genelde, annenin ev isleri ve ¢ocuklarla ilgili
sorumluluklar i¢in kendi yerini alacak, ayni yetkinlikte bir birey yetistirmek istemesidir.
Evin sorumlulugunu almak zorunda kalan en biiyikk kiz ¢ocugu, evle ilgili aldig
sorumluluktan ve becerilerinde dolay1 gurur duyarak, kendinden sonraki kardeslerin

okula devaminda onlara verdigi destekten bahsetmektedir.

Cocuklarin egitimlerine devam ettikleri siiregte, ailelerin okul devamliligi konusunda
yasadig: tereddiit, 6zellikle kiiciik yas grubundaki ¢ocuklarda duygusal stres ve kaygiya
neden olmaktadir. Kii¢iik cocuklarin kendi haklarin1 savunamamasi, ailelerin erken yasta
cocuklart adina okula devam etmeme karar1 almalarma zemin hazirlamaktadir.
Boylelikle, olas1 bir ergen ebeveyn catismasina firsat vermeden, erken yasta aksiyon alan
ebeveynler, diger bir deyisle ‘muhalif’ ¢ocuk ve ergenlerle ugrasmak yerine, en kisa

yoldan okul konusunu ortadan kaldirmaktadirlar. Bu konudaki aile igi ¢atigsmalarla ilgili
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yeterli bilgi alinamazken, g¢ocuklardan durumu kabullenis ifadeleri duyulmaktadir.
Goriismeler sirasinda, ¢ocuklarin ‘ben kendim okulu biraktim, ¢iinkii canim istemedi’
ifadeleri sorgulandiginda, ¢ocugun kendisinden ya da arkadasindan aslinda s6z konusu
cocugun okula gitmesine izin verilmedigi ve cocugun bu gercegi paylasmak yerine

kendine doniik bir sebep olusturdugu dgrenilmektedir.

Dezavatajlarin - Kusaklararasi Aktarimi: Mensubu olduklar1 ailelerinin  6zellikle
ebeveynlerinin 6grenim diizeyi goz Oniine alindiginda (bu ¢alisma kapsamina alinan 15
yas ve lzeri hanehalki fertlerinin %19,8'1 okuryazar degil, %12,4'ii okuryazar olmasina
ragmen bir okul bitirmemis ve %5,3"i ilkokul terk durumundadir), ¢ocuklarin okula
devam etmesinde ailelerinden gorebilecekleri destek konusundaki dezavantajlari ortaya
cikmaktadir. Tiirkiye’de 2023 yilinda yapilan 25-59 yas grubundaki bireylere, 14 yas
civarindayken anne ve babalarinin egitim diizeyi ile kendi egitim diizeyleri soruldugu
arastirmanin sonuclarina gore, bireyler 14 yas civarinda iken, anneleri lise alt1 egitim
seviyesini bitirenlerin %56,3"liniin, babalar1 lise alt1 egitim seviyesini bitirenlerin
%60'"min egitim durumunun lise diizeyinin alti oldugu belirlenmistir (TUIK 2024f).
Dezavantajlarin kusaklararasi aktarimina iliskin bu istatistiklerden ¢ikarimla, arastirma
kapsamindaki hanehalk: fertlerinin egitim durumlari géz oniine alindiginda, 15 yas ve
tizerindeki mevsimlik tarim iscisi hanehalki fertlerinin %95,1’inin lise alti egitim
durumuna sahip oldugu bu toplulukta, ¢ocuklarin da ebeveynlerinin yasadigi egitim
durumundaki bu dezavantajli durumu sonraki kusaklar olarak devam ettirme tehlikesi

ortadadir.

Oneriler:

e Mevsimlik tarim is¢iligi yapmak zorunda kalan ¢ocuklarin temel haklarindan
yoksunluklarma iligkin ¢ok disiplinli ¢6ziim {iretmek tizere konunun
onceliklendirilmesi gerekmektedir.

e Cocuklarm erken yasta ¢aligmasinin neden oldugu hem fiziksel hem de psikolojik
olumsuz etkileri ayrintili irdelenmelidir.

e Mevsimlik tarim isgisi ¢ocuklarin en belirgin yoksunluklarindan olan egitime
iliskin 6zellikle okul terki konusunda, ¢cocuklarin derslerini takip etmede zorluk

¢ekmelerinden dolayr karsilagtiklar1 zorluklar, buna iliskin okulda maruz
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kaldiklar1 akran zorlayicilig, ailelerin kiz ¢ocuklarinin okula devamuyla ile ilgili
tutumuna iligkin konularin ayr1 olarak incelenmesi, ¢6ziim Onerilerinin
olusturulmasi gerekmektedir.

e Kizlarin egitime erisimini engelleyen toplumsal normlarin etkili oldugu
mevsimlik tarim is¢isi ailelerin kizlarmin egitimini engellemeye yonelik
egilimlerini engellemek i¢in, Mevsimlik gezici tarim isc¢iligi yapan ailelerin de
icinde bulundugu toplumsal normlar1 ele almak iizere ve buna karsi sosyal
davranig degisikligi olusturmada etkili olabilecek aktorlerin belirlenmesi,
toplumsal normlar1 dikkate alan ve planhi degisimi gergeklestirebilecek sosyal
davranis degisimi programlari uygulanmalidir.

e Akranlarina gore ciddi sekilde temel haklariyla ilgili yoksunluk yasayan
mevsimlik gezici tarim is¢isi ¢ocuklarin, yoksunluklarinin giderilmesi i¢in odakli
calismalar artirilmalidir. Ornegin, mevsimlik tarim iscisi cocuklar1 ve ailelerini
kendi haklar1 hakkinda bilinglendirmek, haklarin1 talep etme yoniinde
giiclendirmek, yoksunluklarinin ne olduguyla ilgili farkindalik calismalar

yiirlitmek, yoksunluklarla miicadelede etkili bir baslangi¢ olacaktir.

Sonug olarak, mevsimlik tarim iscisi ¢cocuklarin karsilagtigi yoksunluklarin giderilmesi
icin egitim, saglik, barinma gibi temel alanlarda iyilestirmelere yonelik somut adimlar
atilmasi ve bu ¢ocuklarin yasam kalitelerinin artiritlmasi gerekmektedir. MODA analizi,
bu siirecin etkin bir sekilde yonetilmesi i¢in gerekli araglari saglamakta ve cocuklarin “iyi

olma hali”’ne ulasabilmesi adina 6nemli bir yol haritas1 sunmaktadir.

Mevsimlik tarim is¢isi g¢ocuklarin  yasam kosullarmin iyilestirilmesi, yasal
diizenlemelerin gili¢lendirilmesi ve uygulanmasinin yayginlastiriimasi, mevsimlik tarim

is¢isi ¢cocuklarin haklarinin korunmasina yonelik ¢ozlimler gelistirilmelidir.

Mevsimlik tarim is¢ilerinin ¢alisma ve yasam kosullarini iyilestirmek amaciyla 2024/5
sayili Mevsimlik Tarim Iscileri Genelgesi’nin yayimlanmasinin ardindan, hem merkezi
hem de yerel yonetimlerce c¢alismalar ylriitilmekte ve yiriitilen ¢alismalarin
koordinasyonu {iist diizeyde koordine edilmesi yoniinde ¢alismalar yapilmaktadir.

Mevsimlik tarim iscilerinin ¢alistiklar1 yerdeki ve yasam standartlarinin yiikseltilmesi,
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sorunun temeline giden unsurlar1 hedeflemese de tarimsal iiretim sirasinda yasam refahin

saglanmas1 hak temelli bakis agisindan 6nem tasimaktadir.

Ancak, en 6nemli soru: Neden kisir dongii halinde, insani yasam ve ¢alisma kosullarinin
saglanamamasina ragmen, kusaklar boyunca mevsimlik tarim isciligi aynm1 olumsuz
unsurlarla devam etmektedir ve neden bu isi yapan ailelerin ¢ocuklar1 da aileleriyle
birlikte her yil bu sarmala girmekte ve ¢ikamamaktadir? Literatiirde, mevsimlik tarim
iscilerinin bu isi yapmalariin 6nemli sebebinin, bu bireylerin genellikle isleyecek topragi
bulunmayan topraksiz bireylerden olustugudur. Ancak, yetersiz topraga sahip olup
gecinmesi icin yeterli geliri olmayan ya da gelirini artirmak isteyen hanehalklariin da
mevsimlik tarim isciligi yapti§1 yapilan saha arastirmasinda da dogrulanmistir. Bu
noktada, geliri tek basina mevsimlik tarim isciliginin sebebi olarak goérmek, var olan

yapisal sorunlar1 géz ardi etmek anlamina gelecektir.

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nde de ifade edildigi gibi ‘Calisan herkesin, kendisi
ve ailesi i¢gin insan onuruna yarasir bir yasam saglayacak diizeyde, adil ve elverisli
ticretlendirilmeye hakki vardir’. Yine ILO’nun calisma odaginda verimli bir istthdam
yapisi saglanarak, insana yakisir yasam kosullarina ulasilmasi, sosyal ve ekonomik
kalkinmanin saglanmasi ve insanlarm bireysel tatmine ulasmas: yer almaktadir. insana
yakisir i kavraminin temel amaci; diinya genelinde kadin erkek tiim bireylere, 6zgiirliik,
esitlik, giivenlik ve sayginlik kosullarinda, insan onuruna uygun istthdam olanaginin
saglanmasidir (Is1gicok, 2005). Bu baglamda, mevsimlik tarim is¢iliginin zorlugunu ve
yasanan yoksunluklarin siddetini bilerek, sosyal glivencenin de olmadig1 ¢aligma kosullarini
kabul ederek, insana yarasir is kosullarindan uzak kosullara neden maruz kalindigimi

anlamak daha genis kapsamli analizi gerektirmektedir.

En 6zet sekilde, yalnizca gelir diizeyinin ya da gelir kaynaklarinin yoksunlugu sebebiyle,
mevsimlik tarim is¢ilerinin i¢ine siiriiklendikleri yoksunluklara katlandiklarini diisiinmek
var olan kosullarin tek yonlii degerlendirilmesidir. Kisir dongiiniin, kendi deyisleriyle

‘mecburiyet’lerin, sosyal yapiya iliskin kosullarla birlikte irdelenmesi gerektigi agiktir.
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Bu ¢alismada analiz edilmek istenen, var olan bu sarmalin devamiyla, yoksunluklara
yalnizca mensup olduklart aileler araciligiyla siiriiklenen ¢ocuklarin durumudur. Hak
temelli yaklasim, insan haklarim temelinde mahrum kalinan haklara odaklanirken,
toplumun korunmasi gereken cocuk niifusunun iginde bulundugu kendi haklarini
savunamamalarindan kaynaklanan hak yoksunluklari, topluma 151k sacabilecek, mensubu
olduklart toplumda degisime yol agabilecek ¢ocuk ve genglerin Oniinii kesmektedir.
Toplumlar, ¢ocuklarini koruyamadiklar1 siirece, geleceklerinde olumlu degisiklikler
yapma potansiyeline sahip olamazlar. Katilimci1 ¢ocuklardan olusan toplumlarda bile
cocuklarin kendi haklarin1 savunmalar1 gili¢ iken, sosyal yapi sebebiyle en temel
haklarindan yoksun kalan ve de hangi haklardan yoksun oldugunun farkindaligina sahip
olamayan ¢ocuklarin iyi olma hali i¢in toplumlarin 6zel ¢aba sarfetmeleri gerekmektedir.
Ancak bu sekilde, gelecek nesillerin refah i¢inde haklarini yasayarak ayakta kalmasi

mimkin olabilir.

Her seyden onemlisi, yoksunluklarin giderilmesinin yalnizca gelir artisiyla miimkiin
olmadig1 gerceginin, ¢dziim arayislarinin en basina konulmasi gerekmektedir. Calismalar
gostermektedir ki yalnizca geliri iyilestirmeye odakli yapilan calismalar, ¢cok boyutlu

degerlendirilmesi gereken yoksunluklarin giderilmesinde istenen etkiyi verememektedir.

Bu sebepledir ki ¢ocugun iyi olma halini saglamak iizere mevsimlik tarim isgisi
cocuklarin ¢ok boyutlu yoksunlari, ancak ¢ok disiplinli yaklasimla miimkiindiir.
Ozellikle, es zamanli yasanan yoksunluklarmn birbiriyle etkilesiminin belirlenmesi, bu
caligmanin analiz kisminda yer aldig1 gibi, belirlenen es zamanli yoksunluklarin birlikte
ele alinmas1 yoksunluklarin giderilmesi ve en azindan baslangi¢ olarak yoksunluklarin

siddetinin azaltilmasi1 yoniinde etkili olacaktir.
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EK 1 MODA (Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi) Metodolojisinin Cercevesi

COCUGUN iYi
OLMA HALIYLE
iLGiLi KONULAR

MALI YOKSULLUK
ANALIZI ANALIZi

YOKSUNLUK

Yoksunlugun
tanimlanmasi

Verinin, boyutlarin,
gostergelerin,
esiklerin, yas

gruplarinin segimi

Gosterge/boyut
basina yoksun
bireylerin sayimi

eYoksunluk sayim
analizi
*Qrtiisen yoksunluk
analizi
*Cok boyutlu gocuk
yoksunlugu olan
birey sayimi
o Ayarlanmig
cok boyutlu
cocuk
yoksunlugu
birey sayimi

Coklu Ortiisen Yoksunluk Analizi (MODA)

Mali yoksullugun
tanimlanmasi

Verinin,
gostergelerin segimi

Mali yoksulluk
ceken bireylerin
sayimi
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Cocugun iyi olma
haliyle ilgili diger
alanin tanimlanmasi

Verinin, boyutlarin,
gostergelerin,
esiklerin, yas

gruplarinin secimi

Cocugun iyi olma
haliyle ilgili diger
alanda yoksunlugu
olan birey sayimi



EK 2 Bali Ilgesi Arastirma Sahasina Iliskin Fotograflar

Tarum alanlari
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Cadir ve konteyner yerleskeleri
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Yemek hazirlama ve bulasik yikama alanlar:
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Suya erisim

160



Banyo ve tuvalet olanaklar:
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Elektrige erisim
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EK 3 Eyyiibiye Ilcesi Arastirma Sahasina iliskin Fotograflar
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