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ONSOZ

Ortagag Islam Diinyasi’'na yonelik Zooloji Tarihi arastirmalar1 oldukga
yetersizdir. Mesela bu alanin 6nde gelen isimlerinden Cahiz ve Demiri gibi
ansiklopedistlerin ¢aligmalari bile yeterince incelenmemis ve sorgulanmamustir. Bizi,
bdyle bir Tez ¢aligmasina yonlendiren en 6nemli etken, bu alandaki mevcut eksikligi

bir nebze olsa da giderme istegidir.

Oncellikle, benim Islam Uygarhigi’nda Zooloji Tarihi alaninda ¢alismama imkéan
saglayan ve tez ¢aligmalarimin her asamasinda tavsiyeleriyle ve onerileriyle bana
yardimci olan, destegini hi¢ esirgemeyen danigsman hocam Prof. Dr. Remzi Demir’e
tesekkiirlerimi  sunarim. Ayrica beni, Bilim Tarihi alaninda c¢alismam igin
cesaretlendiren ve bu calismalarimda beni destekleyen degerli arkadaslarim Gani
Bayer ve Emrah Maraso’ya, yazim asamasinda bana destek olan Ilyas Karatepe,

Tolga Yigitoglu ve Gokalp Ciftcioglu’na da tesekkiir ederim.
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Ilkel dénemlerinden itibaren insanlarin yasamlari igin ¢evrelerindeki hayvanlar
son derece onemliydiler. Hem hayvanlardan fayda saglayabilmek hem de onlardan
gelebilecek tehlikelere karsi korunabilmek ig¢in bunlarin genel Ozelliklerini ve

davraniglarini bilmek zorundaydilar.

Insanlar icin, erken donemlerde dahi bu kadar onemli olan hayvanlarm,
insanlarin kiiltiirlerinde, dinlerinde ve inanglarinda onemli bir yer tutmasi ise

kaginilmaz olmustur.

Uygarligin daha ileriki asamalarinda ise, insanlarin yaziy1 gelistirmesiyle birlikte
hayvanlar hakkindaki bilgiler eskiye gore daha sistemli hale gelmis ve nesiller arasi
aktarilmas1 bliylikk oranda kolaylagmigtir. Bu donemden itibaren hayvanlar

hakkindaki bilgiler gittik¢e artmustir.

Antik Cag uygarliklart incelendiginde, uygarligin bu erken doneminde dahi

hayvanlarin insan hayatindaki 6nemi goriilecektir.

Neredeyse biitiin bu uygarliklarda hayvanlari konu alan bazi yazili eserlere
rastlansa da, bu caligmalar agisindan en Onemlisi Antik Yunan Uygarli§i ve bu

uygarligin en 6nemli zoologu ise hi¢ kusku yoktur ki Aristoteles’tir.

Calismamiza da konu olan Aristoteles, zooloji alaninda, ¢ok sayida eser
vermistir. Burada inceledigimiz eserler arasinda Hayvanlarin Tarihi Hakkinda

(Historia Animalium), Hayvanlarin Kisimlari Uzerine (De Partibus Animalium),



Hayvanlarin Uremeleri Uzerine (De Generatione Animalium), Ruh Uzerine (De
Anima), Doga Bilimleri Uzerine (Parva Naturalia), Hayvanlarin Hareketi Uzerine
(De Moto Animalium) ve Hayvanlarin Gelisimi Uzerine (De Incessu Animalium)

bulunmaktadir.

Bu calisma kapsaminda incelenen diger bir bilgin ve eseri ise Kemaliiddin
Muhammed ibn Musa el-Demiri ve eseri Haydtii’l-Hayevdn’dir. Bu bilgin Islam
Uygarligi’nda XIV. yiizyilda yetismis ve bu uygarligin hayvanlari konu edinen en

hacimli ve 6nemli eserini meydana getirmistir.

Tezimiz, bu iki farkli uygarligin yetistirdigi en yetkin isimlerinin eserlerini
icerik, yontem ve zooloji anlayislart acisindan karsilastirmayr ve Hayadtii’l-
Hayevan’im  Aristoteles’ten  etkilenip  etkilenmedigini  ortaya  koymay1

amaclamaktadir.

Bu inceleme A.S.G. Jayakar’in Ingilizceye yaptign ceviriye dayandirilmistir.
Jayakar’in cevirileri 1906 ve 1908 yilinda iki cilt halinde basilmistir. Yapitin
Tiirk¢ede iki ¢evirisi bulunmaktadir: Bunlardan biri Kadir Meral tarafindan, digeri
ise Rahmi Serin tarafindan giiniimiiz Tiirk¢esine yapilmig olan ¢evirisidir fakat bu

ceviriler bilimsel birer yayin olmadiklari i¢in bu ¢calismada kullanilmamuslardir.
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ARISTOTELES ONCESI ZOOLOJi

‘Hayvan Bilimi’ olarak Tiirk¢eye cevirebilecegimiz Zooloji canlilar1 inceleyen
bir bilim olan biyolojinin bir alt dalidir ve kokii ilk insanlara kadar uzanir. Tas devri
kosullarinda yasayan bu ilk insanlar gerek avlanmak gerekse yirtict hayvanlardan
korunmak ve hayvanlar1 goézlemlemek zorundaydilar. Bu hayvanlarin ne zaman
nerede bulunabileceklerini, nasil davranacaklarini bilmeleri gerekiyordu. Diger
taraftan zehirli hayvanlari da bilmek ve onlar1 besin olarak kullanmamak ve onlardan
korunmak zorundaydilar. Ilkel insanlarin sahip olduklar1 bu smirl bilgi birikimi
tarimin baglamasi ve hayvanlarin evcillestirilmesiyle ¢ok biiyiik oranda artti. Bu
tarihten itibaren hayvanlar sadece besin olarak degil, yiinlerinde kiyafet tiretmek, is
gilicii ve avlanmada yardimci olarak kullanilmaya baslandilar. Bu ise insanlarin
hayvanlarla olan iligkilerini dolayisiyla bunlarla ilgili bilgilerin artmasina yol agti.
Yazinin bulunmasi ise bu bilgilerin sistemli bir sekilde nesilden nesile aktarilmasiyla

sonuclandi.

Hayvanlarin ve daha genel olarak doganin ilkel insanin hayatinda ve hayatta
kalmasinda, bu kadar 6nemli yer tutmasi, gerek o donemin gerekse daha sonraki
uygarlik evrelerinde yasayan topluluklarin kiiltiirlerinin, inan¢ ve dinlerinin
sekillenmesinde 6nemli rol oynamasini saglamistir. Bunu en agik bir sekilde ilkel
topluluklarin totem inancinda gérmek miimkiindiir. Toplumlarin gelismesiyle bu
totem inanc1 yerini zoomorfik tanri tasvirlerine birakmistir. Buna 6rnek olarak antik
Misir toplumunu vermek miimkiindiir. Semavi dinlerde ise hayvanlar ilahi isaretler

olarak degerlendirilmis ve rilya yorumlarinda kullanilmistir. Ornegin Islam



zoologlarimin 6nemli bir kismi eserlerinde hayvanlarla ilgili bilimsel bilgilerin

yaninda dini bilgi ve rilya yorumlarina da yer vermislerdir.

Insanlarin zooloji ile ilgilenmelerinin baska bir nedeni ise tibbi amaghdir. Birgok
toplumda hayvanlardan elde edilebilecek maddelerle g¢esitli hastaliklar1 tedavi

edebilecek ilaglarin iiretilebilecegi diisiiniiliiyordu.

a) Ilkel ve Antik Caglarda Zooloji

1. Hint’te Zooloji

Eski Hint Uygarligi da diger uygarliklar gibi dogayla ve hayvanlarla
ilgileniyordu. Ornegin Samhita’lar, Brahmana’lar, Upanisad’lar ve Sutra’larda hem
hayvan ve bitkilerin i¢ ve dis yapilarinin tarifleri hem de bunlar siniflandirmaya
yonelik cabalar goriilmektedir. Bu eserlerde giliniimiizde siniflandirma, morfoloji,
anatomi, fizyoloji embriyoloji, ekoloji, hayvan ve bitki hastaliklari, evrim gibi alt

dallara dahil edilebilecek terimler bulunmaktadir. '

Ayn1 zamanda hayvanlarin yetistirilmesiyle, bunlarin hastaliklar1 ve tedavileri ile
ilgili de eserler bulunmaktadir. Ayrica hayvanlarin kisimlarinin ilag yapiminda

kullanldig1 da bilinmektedir.>

! R.N. Kapil, “Biology in Ancient and Medieval India”, Indian Journal of History of Science, Mayis 1970,
s. 125.

? Kapil, s. 125-130.



2. Cin’de Zooloji

Cin Uygarligi’'nda M.O. IV. yiizy1l gibi erken bir donemde hayvanlarla ilgili
bilgiler igeren ansiklopedilerin yazildig: bilinmektedir. Bunlardan birkag yiizyil sonra
“eczacilikla ilgili doga Gykiileri” olarak adlandirilabilecek bir edebiyat tiirii ortaya

cikmustir.?

Bunlarin disinda Cin’de 6zellikle boceklerin kullanimi yaygindi ve buna bagh

olarak boceklerle ilgili eserlere rastlanilmaktadir.*

3. Misir’da Zooloji

Eski Misir’da hayvan ve Tanrt kiiltii i¢ i¢e girmisti. Birgok Tanri’y1 hayvan
kafalarina sahip olarak tasvir ediyorlardi. Bu zoomorfik kiiltiire uygun olarak Misir’li
rahiplerin hayvanlarla ilgili bilgi ve hikayeler iceren kutsal kitaplar hazirladiklar
biliniyor. Bu kitaplarda ger¢ek hayvanlarin yaninda ‘Anka Kusu’ (Phoenix) gibi
hayali hayvanlarin betimlemesine de yer veriliyor. Bu kitaplarin ilerleyen
yilizyillarda, biitiin ortacag boyunca etkili olacak olan Physiologus adli kitabin

sekillenmesinde rolii oldugu kabul edilmektedir.’

* Colin A. Ronan, Bilim Tarihi, Ceviren: Ekmeleddin ihsanoglu — Feza Giinergun, Ankara 2003, s. 200.
4 Ronan, s. 200.

> Emil Peters, “Der Griechische Physiologus und seine Orientalischen Ubersetzungen”, Natural
Sciences in Islam, Cilt 1, Edit6r: Fuat Sezgin, Frankfurt am Main 2000, s. 317-336.



4. Mezopotamya’da Zooloji

Mezopotamya’da Babil doneminde hayvan tiirlerini sistematik bir sekilde
siiflandirarak diizenlemeye calisilmistir. Bu smiflandirmada kopek, aslan, cakal,
gibi hayvanlar bir grupta gosterilmistir. Esekler, atlar ve develer baska bir grupta

stniflandirilmis, baliklar, kuslar ve yilanlar ayri bir grup olusturmustur.®

Mezopotamya’da hayvanlar tibbi amagh da kullanilmaktaydi. Bazi hastaliklarin

tedavisinde hayvanlarin ¢esitli kisimlarinin kullanildigi bilinmektedir.”

5. Antik Yunan’da Zooloji

Bircok bilim alaninda oldugu gibi zoolojide de ilk sistemli ¢aligmalar Antik

Yunan (Helen) Uygarlig1 ile baglamistir.

Zooloji biliminin kurucusu olarak kabul edilen ve doneminin en Onemli
bilginlerinden olan Aristoteles gozlemlerinden elde ettigi bulgulart ii¢ kitapta
toplamistir. Bu kitaplar Historia Animalium (Hayvanlarin Tarihi), De Partibus
Animalium (Hayvanlarin Boliimleri Uzerine) ve De Generatione Animalium

(Hayvanlarin Tiireyisi Uzerine) ismiyle amilan kitaplardir.

6 George Sarton, A History of Science, Cambridge 1952, s. 83.

’ Sarton, s. 88-94.



Aristoteles c¢alismalarinda sadece gozlem sonuglarindan yararlanmis, daha

onceki zooloji eserlerinde yer alan bilgileri kendi gozlemleri ile denetlemistir.®

Hayvanlar1 sahip olduklar1 6zelliklere gore siniflandirip inceleme fikri de ilk
olarak Aristoteles’te goriilmektedir. Siniflandirmasinin  temelini hayvanlarin
anatomik oOzellikleri olusturmaktadir. Diger onemli bir siiflandirma kistasi ise
hayvanlarin lireme sekilleridir. Buna gore canli bir yavru doguran balinalar suda

yasamalarina ragmen balik olarak degil memeli olarak siniflandiriimaktadir.’

Eserlerinde hayvanlarin siniflandirilmasinin yani sira anatomik ve morfolojik
yapilar1 ile ilgili ayrintili bilgiler yer aliyor. Smiflandirmasinda, Aristoteles,
hayvanlarin yapt ve organlarinin benzerlikleri {izerinde durmus ve canlilarn
birbirleriyle karsilastirmigtir. Bu karsilastirmalarin merkezinde insan yer almistir.
Aristoteles, insanit sadece karsilastirmak icin temel almamus, diger hayvanlari
inceledigi gibi insan1 da ayrintili bir sekilde incelemistir. Bu inceleme igerisinde
insanlarin anatomik ve morfolojik yapilarinin yaninda tiremeleri ve dogumdan 6liime

kadar insanin gelisimi de anlatilmugtir.'

Zooloji calismalar1 i¢inde gilinlimiizde de onemli bir kavram olan analoji
kavramini gelistirmistir. Analog organ ve yapilar farkli kokenden gelen fakat ayni

islevi goren yapilardir. Aristoteles analog organlara 6rnek olarak kus tiiyii-balik pulu,

® Aristoteles’in bu egilimi eserlerinin gesitli yerlerinde gorilebilmektedir.
° Cemal Yildirim, Bilim Tarihi, istanbul 2003, s. 36.

10 Aristotle, History of Animals, Ceviren: Richard Cresswell, London 1883.



insan eli-yengec kolu, tirnak-toynak vermistir. Bunlarin yaninda, Aristoteles, ¢esitli
dokularin genel ozelliklerini de eserlerinde anlatmistir.'’ Kan dolasimi iizerine de

bilgi vermis ve burada kendinden 6nceki bilginlere de deginmistir.'

Hayvanlarin duyu organlarin1 ve g¢esitli tlirlerde gelismisliklerini, bir tiir
icerisinde erkek ile disi arasindaki farkliliklari, hayvanlarin davraniglarint ve
mizaglarini, beslenmelerini, goclerini ve bunlarin nedenlerini, hayvanlarin
birbirleriyle olan iligkilerini, bunlarin sagliklarin1 ve hastaliklarini, iiremelerini ve
farkli tiirlerin yavru bakimimi ayritili bir sekilde incelemistir. Arilar hakkinda ise

ayrica ayrmtili bilgiler vermistir."

Aristoteles zooloji ¢alismalart kapsaminda 540 kadar degisik hayvan tiiriini
inceleyip simiflandirmig, 50’den fazla tiirlin iizerinde disseksiyon c¢aligmasi

yapmuistir. 1

Helenistik donemin onemli biyologlarindan biri Herophilos’tur. Herophilos
insan bedeni iizerinde ilk disseksiyon ¢aligmalarin1 yapmis bilgindir. Herophilus’un
calismalari anatomi alanina biiyiikk katkilar yapmistir ve gilinlimiizde hala onun

kullandig1 anatomi terimlerinden bazilar1 kullanilmaktadir.'®

1By bilgiler Aristoteles’in cesitli eserlerinde yer almaktadir. Ornegin yag dokusuyla ilgili bilgiler icin
bakiniz: Aristotle, 1883, s. 66-67.

12 Aristotle, 1883, s. 50-53.

B Bu bilgiler Aristoteles’in gesitli eserlerinde yer almaktadir. Ornegin arilarla ilgili bilgiler icin bakiniz:
Aristotle, 1883, s. 268-270.

1 Yildirim, s. 35.

' Charles Singer, A History of Biology, London and New York 1962, s. 54-55.
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Iskenderiye Okulu’ndan diger bir bilgin ise Herophilos’un ¢agdasi olan

Erasistratos’tur. Erasistratos, hayvanlar iizerine deneysel ¢alismalar yapmustir.'©

6. Roma Donemi’nde Zooloji

Roma doneminin en 6nemli zoologu bir ansiklopedi yazart olan Plinius’tur. MS
L. ylizyilda yasamis olan Plinius Naturalis Historia (Doga Tarihi) adl1 bir eser kaleme
almistir. Bitki ve hayvanlari konu alan bu eser, bilimsel bilgilerin yani sira halk
hikayelerini ve sOylenceleri de igermektedir. Bu 6zelligi ile yararlandig1, Aristoteles
ve Teophrastus (Antik Yunan Donemi - Botanik¢i) gibi, kaynaklarindan

ayriliyordu."’

Roma déneminde yasayip zoolojiye onemli katkilar yapmis bir baska bilgin ise
Galenos’tur. Aslinda hekim olan Galenos, hayvanlarin, o6zellikle maymun ve
domuzlarin anatomilerini ¢alismistir. Bu calismalari ile i¢ organlarin ve kaslarin

yapilari hakkinda 6nemli bulgulara ulasmstir.'®

Roma Uygarligi doéneminde zooloji ile ilgili onemli bagka bir eser ise

Physiologus’tur. Physiologus MS 11. yiizyilda Iskenderiye’de kaleme alimis anonim

'® Singer, s. 54-56.
v Singer, s. 59.

18 Singer, s. 61.

11



bir eserdir. Bu kitap, Antik Yunan Uygarligi’nin zooloji bilgileriyle Hiristiyan ahlak

Ogretilerinin bir araya getirilmesiyle olusmustur.

Ansiklopedi seklinde yazilmis olan bu eser biiyiik oranda kara hayvanlarini ve
kuslar1 konu almistir. Bunlarin yaninda balina, denizati gibi sucul hayvanlari anlatan
maddeler de eserde yer almistir. Ayrica anka kusu gibi hayali hayvanlar, birkag agac

ve elmas, inci miknatis ve yanic taslar gibi nesneler de kitaba dahil edilmistir."”

Bilimsel bilgilerle ahlaki yargilarin birlikte sunulmasim Iskenderiye’de etkisi
hala devam eden Misir kiiltiiriiniin sagladigi distintiliiyor. Clinkii Misir Uygarligi
doneminde buna benzer eserler, yani hem zoolojik bilgiler hem de mitolojik unsurlar

iceren kitaplar, rahipler tarafindan hazirlantyordu.*

Bu kitap ilerleyen ylizyillarda 6nce Latinceye, sonra Siiryaniceye, Arapga ve

cesitli Cermen dillerine ¢evrilmistir.*’

1 peters, s. 317-336.
20 Peters, s. 331.

2! peters, s. 323-324.
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ARISTOTELES ZOOLOJiSI

Her ne kadar zooloji ¢alismalarini ilk insanlara dek geri gotiirsek de ve birgcok
uygarlikta yazili zooloji eserlerine rastlansa da bilimsel bir ¢calisma olarak zooloji

caligsmalarini Aristoteles baslatmistir.

Aristoteles MO 384-322 yillar1 arasinda yasamistir.”> Felsefe ve doga
bilimlerinin bir¢ok alaninda ¢alisma yapmis olan Aristoteles zooloji alaninda ¢ok
onemli eserler birakmistir. Fakat Aristoteles’i ve onun zooloji ¢alismalarii gerek
kendinden 6nce yapilmis calismalardan gerekse ortagag boyunca yapilmis zooloji
calismalarindan ayiran en 6nemli olgu, hayvan disseksiyonlar1 dahil olmak iizere ¢ok
kapsamli gozlemler yapmis olmasi ve biitlin bu gozlemleri biitlinciil bir teori

i¢cerisinde acgiklamis olmasidir.

a) Aristoteles Zoolojisinin Temel Kuramlari ve Goriisleri

Aristoteles zooloji galismalarini muhtemelen hayatinin ortalarinda, yaklagik MO
344-342 yillarinda kaleme almistir. Bu donemde Aristoteles, Teophrastus ile birlikte
Lesbos’da yasamustir. Eserlerinde belirttigi hayvanlar genellikle bu bolgede yasayan
hayvanlardir. Fakat bundan daha 6nemli olan, bu yillarda Aristoteles, diinyayi,

yildizlari, bunlarin hareketi vs. gibi evrenle iligkili her seyi kuramsal olarak

> G.E.L. Owen ve digerleri, “Aristotle”, Dictionary of Scientific Biography, Cilt 2, New York 1981,
s. 250.
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acikladigi felsefi sistemini olusturmus olmasidir. Bundan dolay1 da, Aristoteles’in

zoolojisini anlamak icin dncelikle felsefi sistemini bilmek gerekir.”

Asagida Aristoteles zoolojisinin  6nemli unsurlart alt bagliklar halinde

incelenecektir. Ardindan eserleri hakkinda genel bir bilgi verilecektir.

1. Dort Neden?*

Aristoteles’e gore bicim, bir seyin o sey olmasina yol acan seydir. Bu, onu
‘neden’ kavramini bu baglamda incelemeye gotiirmiistiir. Sonunda Aristoteles,

‘bigim’ kavramini, birbirini tamamlayan dort farkli tiir ‘neden’e ayirmustir.

Bu nedenlerden ilki maddedir, yani maddi nedendir (causa materialis). Maddi
neden, bir seyin hangi maddeden meydana geldigini belirtir. Ornegin bir masanimn

maddi nedeni tahtadir. Bu nedenin hareketle ilgisi yoktur.

Ikinci neden, formel nedendir (causa formalis). Bu, maddede kendini

gergeklestiren formdur, yani seye taninmasini saglayan sekli veren nedendir.

Ucgiincii neden, hareket ettiren nedendir (causa efficiens). Bu neden, maddeyi
formel nedenin gergeklesmesi yoniinde degistiren nedendir. Yani, Aristoteles, bir

seyi edimsel olarak yapan nedene hareket ettiren neden demistir.

2 Owen, s. 258.

% Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, Ankara 1967, s. 102.
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Dordiincii neden ise, ereksel nedendir (causa finalis). Bu neden, son amagtir. Bir

seyin var olmasi veya yapilmasinin, bilingli veya bilingsiz, nedenidir.

Aristoteles bu dort nedeni bir heykel 6rnegi ile agiklamistir. Oncelikle bir
heykelin var olabilmesi i¢in mermere ihtiya¢ vardir. Bu maddi nedendir. Ondan
sonra bu mermer blogunun yontulmasi gerekir. Bu yontma islemine Aristoteles
hareket ettiren neden demistir. Fakat bu yontma islemi gelisigiizel olmamali, belli bir
plana gdre olmalidir. Bu plan neyin heykeli yapiliyorsa, 6rnegin insan veya at sekli,
ona uygun olmalidir. Bu sekil ise formel nedendir. En son neden, ereksel neden ise

heykeltiragin amacinin gerceklesmesidir.

Ikinci, tiglincii ya da dordiincii nedenden ikisi ya da daha fazlasi, belli bir tekil
durumda ayni1 olabilir. Bu, 6zellikle canli organizmalarla ilgili bilimlerde gegerlidir.
Bir mese palamudundan gelisen mese agacinin formel nedeni, ayn1 zamanda onun
ereksel nedenidir: Aldigi son bigim, ayni zamanda siirecin sonul amacidir. Bu
ornekte agac, kabuk ve yaprak, agaci meydana getiren maddi neden, onu besleyen

toprak, su, hava ve giines 15181, hareket ettiren nedendir.

2. Ruhlar (Nefisler) Kurami

Canlilarla ilgilenen bilgin ve filozoflar arasinda canliliga iliskin iki farkli goriis

vardir: Vitalizm ve Mekanizm. Canliligin dogasini ilgilendiren bu sorun biyologlar

acisindan en temel konulardan birisiydi. Vitalistler, canlilarin kendilerini cansiz

maddeden ayiran bir kuvvet, prensip veya 6z i¢erdiklerini savunmaktadirlar ve onlara
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gore bu 6z kendini bize gesitli sekillerde géstermektedir.25 Mekanistler ise bu fikre
karsidirlar. Onlara gore canli maddeyi cansiz maddeden ayiran herhangi bir 6zel
‘prensip’, ‘0z’ vs. yoktur. Canliligin tim o&zellikleri cansiz maddede bulunan

kuvvetler ve hareketlerin sonucu olarak aciklanabilir.?®

Aristoteles kesinlikle bir vitalistti. Hatta biyolojideki vitalist ekoliin kurucusu

dahi kabul edilebilir.”” Aristoteles bu 6zii ‘psyche’ (tin, ruh) olarak adlandirmustir.

Aristoteles canli diinyasinda yaptigi gozlemler sonucu birbirinden farkli
‘psyche’ veya ruhlar oldugunu diisiinmiistiir. Ug¢ farkli ruh oldugunu diisiinen
Aristoteles’e gore bunlardan birincisi bitkisel ruh’tur. En asag1 tabakadaki bu ruh en
asag1 canlilar olan bitkilerde vardir. Bu canlilar sahip olduklari ruha uygun olarak

sadece beslenirler, biiyiirler ve tirerler. Bundan baska herhangi bir giicleri yoktur.”®

Ikinci sirada bulunan ruh ise hayvani ruh’tur. Hayvanlar bitkilerin tiim giiglerine
(beslenme, biiylime ve iireme) ve dolayisiyla bitkisel ruha sahipken ayrica hareket
etme ve bunun zorunlu Onkosulu olarak duyumsama (hissetme) giiciine de

sahiptirler.”

2 Singer, s. 37.

%% Singer, s. 38-39.

*7F.S. Bodenheimer, History of Biology, London 1958, s. 87.
8 Singer, s. 38.

2 Singer, s. 38.
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Sonuncu ruh ise rasyonel ruh’tur. Bu ruh sadece insanlarda vardir. Bu ruh
sayesinde insanlar diisiinme giicline sahiptirler. Hareketleri diisiincelerine baglidir ve
bunlart gerekgelendirebilirler. Dolayisiyla insanlar, hem bitkisel ruha, hem hayvani

ruha hem de rasyonel ruha sahiptirler.*’

Ozellikle Bat1 Orta Cag’1 boyunca popiiler olan bu Tabiat Teorisi (Ruh Teorisi)
ylizyillarca yagamigtir. Buna Ornek olarak Bat1 Orta Cag’t boyunca en ¢ok okunan
bilimsel ¢alisma olan ve 1230’Iu yillarda Ingiltere’li Bartholomeo adl1 bir Fransiskan
kesisi tarafindan yazilan Seylerin Ozellikleri Uzerine adl1 eserinde Aristoteles’in bu

{i¢ ruhuna atiflar yer almas1 verilebilir.”!

Aristoteles zooloji ¢alismalarinin basinda insanlarla hayvanlar1 kat1 bir sekilde
birbirlerinden ayiriyordu. Fakat gdzlemleri arttikca bu ayrimin o kadar da keskin

olmadigin1 kabul etmistir.”

3. Scala Naturae

Aristoteles yukarida anlatilan Ruh Teorisi’ne gore dogadaki tiim canlilar1 bir
siraya koymustur. Buna ‘Scala Naturae’ veya ‘Doga Merdiveni’ adi verilmistir. Scala
Naturae’ya gore en altta cansiz maddeler, sonrasinda en ilkel bitkiler, gelismis

bitkiler, kansiz hayvanlar (omurgasiz hayvanlar), kanli ovipar (yumurtlayan)

30 Singer, s. 38.
3 Singer, s. 39.

32 Singer, s. 40.
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hayvanlar (baliklar, kurbagalar, siirtingenler ve kuslar), vivipar (canli doguran)

dortayaklilar (memeliler) ve en iistte de insanlar yer almaktadir.

Aristoteles bu siralamay1 ayni zamanda ‘yasamsal sicaklik’la da agiklamistir.
Yasamsal sicakligin fazlaligt bir canlimin  miikemmelligini  belirlemektedir.
Dolayisiyla ‘Scala Naturae’da en iistte bulunan canli, yani insan, bir yandan rasyonel
ruha sahipken ayni zamanda yasamsal sicakligi en yiliksek canli idi. Bu yasamsal

sicaklik, doga merdiveninde asagiya dogru inildik¢e azaliyordu.

Yagamsal sicakligin gostergeleri ise canlilarin tireme sekilleri, canlinin dogum
aninda -ki durumu (miikemmellik durumu), soluma sekli, viicudunun durusu ve buna

benzer isaretlerdir.”

Aristoteles’in  “‘Scala Naturae’ diisiincesi bazi bilim adamlar1 tarafindan
Aristoteles’in canlilarin evrimini savundugu seklinde degerlendirilmistir. Fakat bu
yanligtir. Aristoteles tiirlerin degismezligini savunmustur. Yani, onun goriisiine gore
hayvanlar kendi aralarinda hiyerarsik bir siralamaya sahiptir, fakat bir tiiriin baska bir
tiire doniismesi miimkiin degildir. Yine de bazi bilim tarihgilerine gore, Aristoteles
‘evrimci’ olma yolundaydi ve eger 10 yil daha yasasaydi canli diinyasina evrimsel

bir agidan bakacaktr.**

33 Owen, s. 262.

34 Singer, s. 40.
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Aristoteles’in anlatimina gére Scala Naturae
(Sekil Charles Singer’in A History of Biology adli eserinden basitlestirilerek ve

Tiirkgeye cevrilerek alinmistir.)

Fakat biitiin bu basamaklarin sinirlar1 kati bir sekilde c¢izilmemistir. Farkli
gruplar arasinda kalan, hem belli yonleriyle onceki gruba benzeyen hem de diger
bazi1 yonleriyle de daha iist gruba benzeyen canlilar vardir. Ornegin bitkilerle basit
kansiz hayvanlar arasinda siingerler, holothuria (denizhiyarlar1), tethya (deniz

stingerleri) ve acalephae (deniz 1sirganlari) yer almaktadir.

Bunlar1 Aristoteles, dogada cansiz seylerden hayvanlara ilerlemenin yavas yavas
olacagini, o kadar ki ne ayrilma c¢izgisinin ne de ara formun hangi tarafta olmasi
gerektiginin tam olarak belirlemenin imkansiz olacagini sOyleyerek anlatmaktadir.
Aristoteles’e gore Scala Naturae’da cansiz seylerden sonra yukariya dogru, bitkiler
gelmektedir. Ona gore, aslinda tiim bitkiler, hayvanlara benzer bir yagamdan

yoksunken, diger madde tiirleriyle karsilastirildiginda yasamla bahsedilmislerdir.
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Dogrusu, bitkilerde yukariya hayvanlara dogru diizenli bir tirmanig vardir, bu
yiizden, birinin suyun i¢indeki belirli varliklara hayvan veya sebze demesi zordur,

demektedir Aristoteles.

Scala Naturae ile ilgili anlatimin1 Aristoteles drneklerle siirdiirmektedir. Ornegin
bir siinger, bir kayaya bagli olmas1 ve ayrildiginda 6lmesiyle tamamriyla bir bitkiye
benzer, demektedir. Siingerlerden biraz farkli olan baska belirli deniz canlilar1 vardir;
denizhiyarlari, bunlar serbest ve bagimsizdirlar, fakat duyular1 yoktur, bundan dolay1
yasamlari zeminden koparilmig bitkiler gibidir. Kara bitkileri arasinda dahi
topraktan, hatta tamamen bagimsiz olanlar vardir. Ornegin, Parnassus’ta boyle bir
bitki bulunmaktadir ve buna bazilar1 Epipetrum (nasir otu) demektedir. Bunu bir yere
asabilirsin ve yine de oldukga uzun bir siire yasayacaktir. Bundan dolay1 belirli bir
canliy1 bitkilerle mi yoksa hayvanlarla m1 smiflandirilmas: gerektigi kuskuludur.
Tethya (deniz siingerleri) isimli deniz organizmasi o kadar ¢ok bitkiye benziyor ki,
hicbir zaman serbest ve bagimsiz yasamiyor, fakat diger yandan et benzeri bir
maddeye sahip ve bundan dolay1 belirli bir derecede duyulara sahip olduklari

varsayilmalidir, demektedir.

Aristoteles cansiz maddelerden canlilara gecis hakkinda doganin cansiz
maddelerden hayvanlara kesintisiz bir dizi seklinde gectigini, Oyle ki bunlarin
aralarina yasayan fakat hayvan olmayan varliklar koydugunu, bdylece
yakinliklarindan dolayr birbirine komsu iki grup arasinda hemen hemen hi¢ fark

yokmus gibi goriindiigiinii soylemektedir.*

» Singer, s. 40-41.
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4. Sistematik

Hayvanlarin siniflandirilmasi Aristoteles’ten 6nce de filozoflar ve bilginler
acisindan bir sorundu. Farkli filozoflar bu soruna farkli ¢dziimler Onermistir.
Bunlardan biri Platon’dur. Platon, bir ana grubun farkliliklara gore cins ve tiirlere
ayrildigr bir bolinme Onermistir.”® Bu metot Linneaus Sistematigi’nin temel
mantigini olusturmustur. Platon’un bu siiflandirmasina goére bu iki birimin {istiinde
baska bir birim bulunmuyordu. Yani yakin cinsleri bir arada toplayan bir birim

yoktu.

Aristoteles, Platon’un bu smiflandirma yoOntemini erken donem mantiginda
kullanmis olsa da, zooloji eserlerinde bu yontemin dogal gruplar1 boldiigii i¢in
elestirmistir.” Ornegin, ikisi de kus olan sahin ve biilbiil, Platon’un siniflandirmasina
gore farkll gruplarda yer alacaklardir, ¢linkii bir tanesi yirtici kus digeri ise otlicii bir

kustur.

Ayrica, eserlerinde hareket tarzi veya boynuz ve gevis getirme gibi ozelliklere
dayanarak yapilan gruplandirmalarda, bazi hayvanlarin birden g¢ok gruba dahil

olacagini belirterek bu tiir siniflandirmalart elestirmistir.*®

36 Owen, s. 262.
37 Owen, s. 262.

38 Owen, s. 262.
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Aristoteles’in siniflandirmasi daha 6nce anlatilan ‘Scala Naturae’ anlayisina
uygun bir siniflandirmaydi. lk énce bircok 6zelligi tanimlanmis bir tiirii ele alip,
diger canli tiirleriyle karsilastirip bir gruplandirma olusturmustur. Bu gruplandirma
cins-tlir hiyerarsisine gore degil, daha once de belirtildigi gibi ‘Scala Naturae’ya

uygun olarak yapilmistir.

Yukarida da belirtildigi gibi, ‘Scala Naturae’ ise yasamsal sicakliga gore, bu ise
tireme sekli, yavrunun dogum anindaki durumu, soluma sekli gibi ¢esitli 6zelliklere
gore belirleniyordu. Dolayistyla Aristoteles’e gore hayvanlarin siiflandirilmasi

dolayl olarak bu biyolojik 6zelliklere gore yapilmaktaydi.

Aristoteles siniflandirma ¢aligsmalarinda ‘analoji’ ve ‘homoloji’ kavramlarindan
faydalanmistir. Bu iki kavram giiniimiiz biyolojisinde hala kullanilan ve 6nemini
koruyan kavramlardir. Homoloji, farkli islevler goren ayni yapidaki organlar
anlamina gelir. ‘Analoji’ ise farkli yapilara sahip olup ayni iglevi goren organ ve

yapilara denir.

Aristoteles, siniflandirmasinda ana gruplar analoji kavramima goére ayirmistir.

Grup igerisindeki ayrimlari ise ‘daha ¢ok veya daha az’ anlayisina gore yapmustir.*’

Aristoteles eserinde biiylik gruplarin olusumunu belirleyenin genellikle belirli
organlarin veya tiim viicudun seklindeki benzerlik oldugunu sdylemektedir. Ona

gore, bu benzerlikler sayesinde kuslar, baliklar, kafadanbacaklilar ve testacea

39 Owen, s. 262.
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(kabuklu hayvanlar) ayr1 birer sinif olustururlar. Aristoteles; her bir sinifin sinirlari
icerisinde kisimlar, analojiden daha yakin benzerlik tasimazlar, insan kemikleriyle
balik kikirdagi arasinda var olan gibi, demektedir; fakat biytklik kiiciiklik,
yumusaklik sertlik, piiriizsiizlik piriizlillik ve diger benzer karsitliklar veya tek

kelimeyle derece fark: gibi, bedensel 6zellikleri farkli olacagimi belirtmektedir. *’

Aristoteles’in eserlerinin hig¢birinde bir siniflandirma semasi bulunmamaktadir.
Hayvanlar1 bagtan sona gruplandirdig: bir kitab1 veya kitabinda bir boliim de yoktur.
Bunun yerine eserlerinin bir¢ok yerinde gruplandirma ile ilgili disiinceler ve

tanimlamalar vardir.*' Bu dagmik bilgiler bir araya getirildiginde soyle bir sema

olusmaktadir:
Hayvanlar Alemi
1. Kirnmuzi kana sahip hayvanlar (Omurgalilar)

A. Dort uzuvlu, killi, canli yavru doguran hayvanlar

1. Insan ve maymunlar

2. Ust ¢enelerinde kesicidisi bulunan tek toynaklilar

3. Ust cenelerinde kesicidisi bulunmayan, gevis getiren gift
toynaklilar

4. Cok parmaklilar (Etgiller, kemirgenler, vs.)

5. Sucullar (Balinalar)

a0 Aristotle, On the Parts of Animals, Ceviren: William Ogle, Oxford, 1912, 1. Kitap 4. Kisim.

4 Singer, s. 42.
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6. Fil, suaygiri, deve ve diger bazi hayvanlarin yukaridaki
gruplara dahil olup olmadig1 belli degildir

7. Yarasalar

B. Dortayakh, kilsiz, yamurtlayan hayvanlar
1. Pulsuzlar (Kurbagalar)
2. Pullu ve bacaklilar (Siiriingenlerin ¢ogu)
3. Pullu ve bacaksizlar (Yilanlar)
C. Iki bacakh, iki kanath, tiiylii, yumurtlayan hayvanlar
1. Pengeli aver kuslar
2. Boceklerle beslenenler
3. Tohumlarla beslenenler
4. Agag kurtlariyla beslenenler
5. Giivercinler
6. Uzun bacakl bataklik kuslar
7. Perdeli ayaklilar
8. Kirlangiclar, kargalar vs. de ayr1 bir cins olarak taniniyor
D. Iki cift yiizgeci bulunan bacaksiz hayvanlar
1. Kikirdakl baliklar
2. Kemikli baliklar

Bu gruplar igerisinde ¢esitli cinsler taniniyor.

11. Kirnuzi kani olmayan hayvanlar (omurgasizlar)
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A.

I¢ kemige sahip, yumusak viicutlu, miikemmel yumurtalari

olan hayvanlar

B.

Esnek dis iskelet tarafindan kaplanan yumusak viicutlu,

miikemmel yumurtalar: olan hayvanlar

C.

Yumusak viicut sert bir kabuk ile kaph, kendiliginden

(spontane) olusan hayvanlar

1.

Tek valfli kabuklar1 olanlar (Placophora, bir kabuklu deniz

canlis1 grubu)

2.

3.

6.

7.

Iki valfli kabuklari olanlar (Yassisolungaglilar)
Spiral kabuklular

Denizkestaneleri

Deniz yildizlar

Kabuksuz, serbest hareket edenler (Denizanalari)

Kabuksuz, sabit olan ve kendiliginden (spontane) olusanlar

(Stingerler, Actinia, Ascidea)

D.

Eklemli viicudu ve tamamlanmamis yumurtalari olanlar
Elytralilar (Kinkanathlar, Diizkanatlilar)

Dort kanad1 ve arkalarinda igneleri olanlar (Arilar)

Iki kanatl ve 6nlerinde igne olanlar (Sinekler)

Kelebekler, giiveler ve tirtillar

Agustosbocekleri

Kanatsiz, parazit bocekler (Pireler)

Kanatsiz, ¢cok bacakli bocekler (Cokayaklilar)

Kanatsiz, sekiz bacakli bocekler (Oriimcekler)
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9. Solucanlar

Aristoteles Sistemine Gére Hayvanlar Alemi®

Aristoteles’in siniflandirmasinda ortaya koydugu fikirlerin birgogu giinlimiizde
gegerli degildir. Ornegin kirmizi kanli-kirmiz kansiz hayvanlar ayrimi modern
biyoloji agisindan anlamli bir ayrim degildir. Yine siirtingenlerle kurbagalarin ayni
grupta degerlendirilmesi bir hatadir. Fakat bunlarin yaninda Aristoteles’in One
stirdligli ve bugiin hala dogru kabul edilen ve sistematikte kullanilan ayrimlar da

vardir. Buna 6rnek olarak kikirdakli balik - kemikli balik ayrimini verebiliriz.

Aristoteles’in tlir anlayist modern tiir anlayisina yakindir, hatta modern
biyolojideki tiir anlayisimi ona bor¢luyuz denebilir.”® Fakat bunun disinda kalan
modern siniflandirma birimlerini Aristoteles kullanmamistir. Bunlar 6zelden genele
dogru sirasiyla; Tiir — Genus (Cins) — Familya — Order (Takim) — Class (Sinif) —

(Phylum (Sube) — Regnum (Alem) dir.

Fakat genus (cins) terimini Aristoteles modern sistematikteki anlamindan farkl
bir anlamda kullanmistir. Modern biyolojide genus terimi, tiir ile familya arasinda
kalan bir taksonomik birime verilen addir. Fakat Aristoteles bunu gilinlimiiziin cins ve

familyas1 anlaminda kullandig1 gibi daha iist bir birim olan order (takim) i¢in de

42 Bodenheimer, 1958, s. 88-89.

43 Singer, s. 43.
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kullanmustir.** Bunun nedeni ise Aristoteles’in tiir ve cinsten baska bir birim

bilmiyor olmasidir.

Asagida Aristoteles’in eserlerinden siniflandirmayla ilgili 6rnekler verilmistir.

Aristoteles, bazi yazarlarin hayvan yasaminin nihai bigiminin tanimlanmasina iki
secenekli simiflandirma ile ulagsmay1 dnerdiklerini sdylemektedir. Fakat bu yontemin
cogunlukla imkansiz oldugunu belirtmektedir. Aristoteles, bazen alt boliimiin son
ayrimi kendi basina yeterlidir ve once gelen ayrimlar sadece gereksiz kelimelerdir,
dolayisiyla ‘Ayaklr’, “iki ayakli’, “Yarik ayakli’ serisinde son terim tek basma diger
anlamlara da sahiptir ve iist terimleri eklemek sadece gereksiz tekrardir, demektedir.
Aristoteles, dogal bir grubun pargalanmasinin kabul edilebilir olmadigini ifade
etmektedir. Ona gore kuslar 6rnek olarak alinabilir: Uyeleri ikiye ayrilmis, bazilart
sucul hayvanlarla birlikte ve digerleri baska siniflara yerlestirilmistir. Sonra soyle
devam etmektedir; ‘Kuslar’ ve ‘Baliklar’ gruplar isimlendirildiklerini, fakat diger
baz1 dogal gruplarin popiiler isimlerinin olmadigini; 6rnegin kanl ve kansizlar olarak
adlandirilan gruplarin popiiler bir isimle bilinmediklerini belirtmektedir. Eger bu tiir
dogal gruplar par¢alanmayacaksa, iki secenekli siiflandirmanin
uygulanamayacagini, ¢iinkii bunlarin zorunlu olarak parcalanmayi1 ve alisiimisin
diginda degisikligi gerektirdigini sdylemektedir. Ornek olarak ¢ok ayaklilar grubunu
vermistir. Cok ayaklilarin bu yontemle, pargalanacagini ve bazi tiirlerinin karasal

hayvanlar diger bazilarinin ise sucul hayvanlar arasina dagitilacagim vurgulamugtir.*

a“ Bodenheimer, 1958, s. 89.

4 Aristotle, 1912, 1. Kitap 2. Kisim.
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Iki secenekli siniflandirmalarda olumsuz terimlerin bir kolu olusturacagm
sOylemekte ve bu olumsuz terimlerin olumsuz karakterlerinden dolay1 alt bdliimlere
miisaade etmeyecegini belirtmektedir. Aristoteles, yoklugun, Ornegin tiiysiizligiin
veya ayaksizligin, tiiyliilerin veya ayaklilarin sahip olduklar1 gibi belirli bir seklinin
olamayacagimi vurgulamaktadir. Oysa, Aristoteles’e gore, cinsle ilgili ayrimlar alt
boliimlere ayrilabilmelidir. Aristoteles, aksi takdirde onu 6zel degil de cinsle ilgili

yapan nedir, diye sormaktadir.*°

Bunlarin yaninda, Aristoteles, canli varliklarin 6rnegin ugmak veya ylirlimek
gibi bedenlerinin veya ruhlarinin islevlerine gore ikili smiflandirmayla
ayrilamayacaklarini sdylemektedir. Karincalar gibi bazi gruplarin iki tarafa da dahil
olduklarini, yani bazilar1 ugarken bazilarinin yiiridiiklerini anlatmaktadir. Bunun
vahsi ve uysal ayrimi s6z konusu oldugunda da ayni oldugunu belirtmekte; bunun bir
tiirlin birden ¢ok gruba bdliinmesini gerektirdigini savunmaktadir. Uysal olan tiirlerin

vahsi bireylerinin de bulundugunu vurgulamaktadir.

Aristoteles, kabul edilmesi gereken yontemin insanoglunun dogal gruplar1 goriip
kuglar sinifi veya baliklar sinifi gibi siniflart (her biri bir¢ok ayrimi birlestiren, iki
secenekli siniflandirmadaki gibi bir tek degil) olusturmasina yol agan iggiidiilerinin

belirtilerini  izlemek oldugunu sdylemektedir. Aristoteles, ikili simiflandirma

a6 Aristotle, 1912, 1. Kitap 3. Kisim.
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yonteminin imkansiz oldugunu c¢ilinkii bu smiflandirmanin tek bir grubu farkl

boliimlere ya da karsit gruplar1 ayni boliime yerlestirdigini sdylemektedir.’

5. Dort element*®

Aristoteles’e gore tiim canlilari, yani bunlarin organlarin1 ve dokularini olusturan
temel yapitaglari, dort element ve dort niteliktir. Bu dort element ates, hava, su ve
topraktir. Ayrica Ay-listli Evren’de bulunan ve buranin yapitagi sayilabilecek olan
baska bir element de eter’dir. Fakat bu element Ay-alti Evren’de bulunmadigindan
Aristoteles Zoolojisi agisindan herhangi bir 6nemi yoktur. Daha 6nce belirtilen dort
nitelik ise sicak, soguk, 1slak ve kuru’dur. Viicut fonksiyonlarini tanimlamak i¢in ise
Viicut Sivilar1 Doktrini’ni (Ahlat-1 Erbaa) kabul edilmistir. Bu dort sivi ise
karacigerden gelen sari safra, dalaktan gelen kara safra, kalpten gelen kan ve
beyinden gelen balgamdir. Bu dort element diisiincesi, Aristoteles’in 6zgiin bir
diisiincesi  degildir. Ondan oOnceki filozoflar da tiim canlilarin bu temel

yapitaslarindan olustugunu séylemislerdir.

Dort element ve dort nitelik olarak ifade edilen iki grup birbirleriyle tam olarak
ortiismezler. Bundan dolay1 Aristoteles bunlar i¢in bir formiil gelistirmistir. Bu
formiil Orta Cag boyunca varligini siirdiirmiistiir. Buna gore ates, hava, su ve toprak,

sicak, soguk, 1slak ve kurunun farkli bilesiklerinden meydana gelmistir. Ates, sicak

* Aristotle,1912, 1. Kitap 3. Kisim.

*8 Owen, s. 261- 262.
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ve kurunun bilesimden; hava, sicak ve 1slagin bilesiminden; toprak, soguk ve

kurunun bilesiminden; su ise soguk ve 1slagin bilesiminden olugsmustur.

Bu sisteme gore, dort nitelik tek baslarina var olamayan maddenin temel
nitelikleridir. Dort element ise birbirinden ayrilabilen maddenin en basit dort

parcalaridir. Bunlar birbirlerine de dontisebilirler.

Kendinden 6nceki filozoflar gibi Aristoteles de sicaklig1 ana aktif kuvvet olarak
gormiistiir. Daha once de belirtildigi gibi her hayvanin iginde onun yasamasini
saglayan bir sicaklik bulunmaktadir. Bu ‘yasamsal sicakligin’ seviyesi ayni zamanda
hayvanin miikemmelligini, diger deyisle gelismisligini belirlemektedir. Yasamsal
sicaklik ne kadar yiiksekse hayvan o kadar miikkemmel kabul edilmistir. Ureme de bu
sicakliga baglanmistir.  Aristoteles’e gore farkli iireme sekillerinin  nedeni,
hayvanlarin sicakliklarinin  farkli olusudur. Bu canlilarin viicudundan atilan
parcalarda da (diski, et parcalari. vs.) bir miktar sicaklik bulunmaktadir ve burada bu

sicakligi kullanarak sinek gibi daha basit canlilar kendiliginden olugsmaktadir.

Aristoteles sogugu, sadece sicagin var olmadigr durum olarak gérmemistir. O,
soguga ayri bir gii¢ atfetmistir. Soguk, canlilarda seyleri katilagtirmak i¢in gerekli bir
niteliktir. Aristoteles bu iki giiciin, yani sicak ve sogugun karigimina Onem
vermektedir. Ona gore bu karisim sadece bir nicel deger olmaktan ziyade iki
kuvvetin karisimi seklindedir. Donemin diger tip bilginleri gibi Aristoteles de
canlinin sagliginin bu karisimin dogru oranlardan meydana gelmesine baglamistir.

Bir¢ok organ ise bu karisimin dogru bir sekilde gerceklesmesi icin vardir. Ornegin,
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kalp yasamsal sicakligin merkezidir ve canlilarda bulunan bu sicaklik besinlerin
yeniden dilizenlenmesine, yani bir nevi sindirilmesine ve kana doniismesine yol
acmaktadir. Yine bu sicaklik araciligryla kan, ete ve yaga doniistiiriiliir. Fazla olan
sicaklik ise akcigerler araciligiyla aliman hava ile dengelenir. Bundan dolay1
yasamsal sicakligi yiiksek olan hayvanlarin akcigerleri daha gelismis olmak
zorundadir. Bu hayvanlarin solumasi engellenecek olursa, sicakligin fazla
artmasindan dolay1 Sliime yol acar. Beyin de fazla sicakligi dengelemek lizere var
olan bir organdir. Bundan dolay:r beyin diger organlara gore daha soguk olur.
Insanlarin dik yiiriimesi de bu sebeptendir. insanin yasamsal sicaklig1 ¢ok fazladir, ve
bu sicaklik atesin hareketine uygun olarak yukariya dogru ¢ikar. Sicaklik ¢ok yiiksek
oldugu icin akcigerler bunu tam olarak dengeleyemez ve fazla gelen sicaklik beyin
ile sogurulmak zorundadir. Bundan dolayi insan diger hayvanlarin aksine dik durmak

zorunda kalir.

Aristoteles, duyular1 da bu niteliklere gore agiklamaktadir. Buna gore, kalp
dokunma duyusunun ve ruhun motor diirtiilerinin merkezidir. Diger duyular ise farkl
niteliklere ihtiya¢ duyduklarindan ve farkli elementlerle ilgili olduklarindan viicudun
farkli bolgelerinde bulunurlar. Ornegin, gdrme duyusu yiiksek sicaklikta etkin
olamaz, bundan dolay1 beyine yakin daha serin bir bolgede olmak zorundadir. Grme

duyusu su elementiyle iligkili oldugundan gdziin yapis1 suludur.

Aristoteles eserlerinde, gOrmenin, mevcut oldugu her zaman, beynin

yakinlarinda olmasi birinin rasyonel olarak bekledigi bir seydir, demektedir. Bunu

beyinin 1slak ve soguk ve gormenin, tim saydam maddeler arasinda en kolay
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hapsedilen su dogasinda olmasina baglamaktadir. Ayrica, daha hassas duyularin
keskinligi en saf kanin oldugu kisimlarda bulunurlarsa daha fazla olacagimi
sOoylemektedir; ¢iinkii kanin sicakligiin hareketi duyusal aktiviteyi yok etmektedir.

Aristoteles’e gore, bu nedenlerle, hassas duyularin organlari kafada bulunur.*

Canlilarin mizact da yasamsal sicakligin seviyesine baglidir. Eger bu sicaklik
yeterince dengelenemezse ve buna bagl olarak sicaklik yiiksek olursa canli daha

saldirgan bir mizaca sahip olur.

Dort element canlinin tiim yapilarini, yani organlarin1 ve dokularini olusturmak
icin yapitasi gorevini goriir. Ornegin toprak elementi deri, sag, kemik, tirnak ve
boynuz gibi yapilari olusturur, fakat bunlarin hangi siireglerle olustugunu Aristoteles

acgiklamaz.

Yukarida anlatilan bu konular i¢in Aristoteles’in eserlerinden birka¢ paragraf

ornek olarak asagiya aktarilmistir:

Bu paragraflarda Aristoteles hayvanlarin homojen kisimlarindan bazilarinin
yumusak ve 1slak, digerlerinin ise sert ve kuru oldugunu soylemektedir. Birincilerden
bazilar1 siirekli 1slak, digerleri ise canli viicudun ig¢inde oldugu siirece 1slaktir,
demektedir. Bunlara 6rnek olarak; kan, serum, yag, igyagi, kemik iligi, tohum, safra,
varsa siit, et ve ¢esitli analoglarin1 vermektedir. Sayilan bu kisimlarin her hayvanda

bulunmadigini belirterek, bazilarinda sadece bunlara analog olanlarin var oldugunu

49 Aristotle, 1912, 2. Kitap 10. Kisim.
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ifade etmektedir. Sert ve kuru homojen kisimlara ise 6rnek olarak kemik, kil¢ik, sinir

ve kan damarlarin1 vermektedir.>®

Dort  elementin  hayvanlarin  mizaglar1  iizerindeki etkileri konusunda
Aristoteles’in eserlerinden Ornek olarak, Aristoteles’in suyun asiriligi hayvanlari
tirkek yapacagi seklindeki yorumu verilebilir. Aristoteles’e gore korku, viicudu
sogutur; bdylece kalbinde boyle sulu bir karigim iceren hayvanlar bu duygunun
islemesi i¢in hazirdirlar, ¢linkii soguk suyu dondurmaktadir. Ona gore, bu aym
zamanda kansiz hayvanlarin, genel bir kural olarak, kanli hayvanlara gore daha tirkek
olmalarin1 agiklamaktadir. Boylece korktuklarinda hareketsiz kalirlar ve salgilarini
atarlar ve bazi 6rneklerde oldugu gibi renklerini degistirirler. Aristoteles soyle devam
etmektedir; diger taraftan, kanlarinda yogun ve bol lifleri bulunan hayvanlar daha
toprakst bir dogaya ve sinirli bir mizaca sahip olurlar ve 6fke patlamalarina
yatkindirlar. Bunun nedeni olarak 6fkenin sicakligin iirlinii olmasina ve katilarin
sicak hale getirildiklerinde sivilara gore daha fazla sicaklik vermeleri olarak
gormektedir. O nedenle lifler, topraktan olustuklari ve kuru olduklart i¢in, kanin

icinde ¢ok fazla kdze doniisiirler ve 6fke krizinde kabarmaya yol agar.

Aristoteles, boga ve yabandomuzlarin neden bu kadar sinirli ve oOfkeli
olduklarini, yukarida anlatilanlara gore aciklamaktadir: Boga ve yabandomuzlarin
kanlar lif agisindan fazlasiyla zengin oldugu i¢in ve boganin kani diger herhangi bir

hayvaninkinden daha hizl pihtilagtig1 igin.”’

*% Aristotle, 1912, 2. Kitap 2. Kisim.

>1 Aristotle, 1912, 2. Kitap 4. Kisim.
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Aristoteles ruhu da dort elemente gore acgiklamakta ve diger bazi bilginlerin
goriiglerini elestirmektedir. Aristoteles, bazi yazarlarin ruhun ates veya buna benzer
bir gii¢c oldugunu ileri siirdiiklerini sdylemektedir. Bu goriisii kaba ve yanlis bir iddia
olarak yorumlamakta ve belki de ruhun atesli bir nitelik i¢erdigini sOylemenin daha
iyi olabilecegini ifade etmektedir. Bunun nedeni olarak, beslenme ve hareketin ruhun
gorevi olmasindan ve bunlarin en kolay sicakliktan etkilenmelerinden dolay1 tiim
maddeler arasinda ruhun islevine sicakliktan daha uygun hizmet eden bir madde
olmamasi olarak gérmektedir. O halde, demektedir Aristoteles, ruhun ates oldugunu
sOylemek, burguyu ya da testereyi marangoz ya da zanaatiyla karistirmakla ayni
seydir, c¢iinkii is ikisiyle birlikte yapilmistir. Tiim hayvanlarin belli bir miktar
sicakliga sahip olmalar1 gerektigini sdyledikten sonra, her etkinin dengelenmesi
gerektigini hatirlatip, sicakligl azaltilip bir ortalamaya getirmek igin (¢iinkii gergcek
ve rasyonel konum herhangi bir ugta degil, ortadadir) doganin sicaklik i¢eren kalbin
cevresine karsin iginde toprak ve suyun oOzellikler birlesen beyni verdigini
belirtmektedir. Aristoteles’e gore bu nedenle her kanli hayvanin beyni vardir; oysa
hicbir kansiz yaratikta boyle bir organ yoktur, ¢iinkii kanin olmadig1 yerde ¢ok az
sicaklik olacaktir. Aristoteles, beynin tamamen sicakliksiz kalmamasi igin, iki kan
damarindan da, yani biiylik damar ve aorta denilenden, kollarin ¢iktigin1 ve beyni
cevreleyen zarda sonlandigini yazmaktadir. Aristoteles, sicakliktan dolayr herhangi
bir yaralanmay1 engellemek i¢in bu kusatan damarlarin, az ve biiylik olmak yerine
cok sayida ve kiigiik olduklarini ve kanlari, bol ve yogun olmak yerine az ve ince

oldugunu s6ylemektedir.”

32 Aristotle, 1912, 2. Kitap 7. Kisim.
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6. Aristoteles’in Yontemi

Aristoteles’in epistemolojisi sdyledir: Olgular gergektir, fakat onlar hakkindaki
diistincelerimiz yanlis olabilir. Renkli bir camdan baktigimizda gordigimiiz
renklerin farkli olmasi gibi. Bundan dolay1 Aristoteles’e gore her kuram olgularla
uyumlu olmak zorundadir ve eger yeni gozlemler kuramla celisiyorsa, kuram

degistirilmelidir.”

Buradan da anlagilacagi gibi Aristoteles olgulara ve dolayisiyla gézlemlere ¢cok
onem vermistir. Eserleri incelendiginde bu daha iyi anlasilacaktir. Eserlerinde gerek
kendi ¢evresinden gerekse daha uzak bolgelerden gelen birgok hayvani ayrintili bir

sekilde gozlemlemis ve incelemistir.

Aristoteles tekrarli gozlemlerin 6neminin farkindadir. Bundan dolay1 aymi tiir
veya analoglar1 tizerinde kontrol gdzlemleri yapmistir. Kontrol goézlemlerinin

miimkiin olmadig yerlerde, bilgileri kurama basvurarak degerlendirmistir.

Gezginlerin anlatti1 bazi hikayeleri siipheyle karsilamistir. Buna 6rnek olarak
Hint kaplan1 hakkindaki yanlis rivayetlerden kaynaklanan ‘mantikor’ adli yaratiga

inanmaktaki siipheci tavr1 verilebilir.>*

>3 Bodenheimer, 1958, s. 87.

> Ronan, s. 110.
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Bunun disinda fillerin bacak eklemleriyle ilgili anlatilanlara da inanmamis ve
kendi gozlemleriyle bunu ¢lirtitmiistiir. Bu anlatilanlara gore filler uyumak igin agaca

yaslanmak zorundadir.”

Gozlemlerin yaninda ¢ok sayida disseksiyon yaptigi da bilinmektedir. Bu sayede
bir¢ok hayvanin gerek dis yapilar1 gerekse organlari hakkinda ¢ok ayrintili tasvirler
yapabilmistir. Ornegin, denizkestanesinin agiz kisimlarii o kadar ayrintil
tanimlamistir ki, bu kisimlara glinimiizde Aristoteles Feneri’ adi verilmektedir.
Denizkestanesi ile ilgili bir baska carpici gdézlem ise bunlarin yumurtalarinin
dolunayda daha biiyilk oldugudur. Bu iddia ise ancak yakin tarihte
dogrulanabilmistir. Aristoteles ayrica tavuk yumurtalari i¢indeki embriyolar1 da
gozlemlemistir. Bunun i¢in farkli gelisim donemlerinde bulunan yumurtalar1 agip
icindeki civcivin gelisim asamalarini tespit etmistir. Bu yoniliyle Aristoteles

embriyoloji bilim dalinin da kurucusu sayilabilir.

Glinlimiiz biyolojisinde hala kullanilan ¢izim ydntemi, Aristoteles’e borglu
oldugumuz bir yontemdir. Ayrintilt anlatimlarin yan1 sira sema ¢izmek Aristoteles’in
cesitli eserlerinde anlatimi giiclendirmek ve okuyana kolaylik saglamak araciligiyla
kullandig1 bir yontemdir. Yaptigt cizimler glinimiize kadar ulasamamistir, fakat
eserlerinde ¢izimlerine atiflar yer almaktadir. Cizimler glinlimiize kalmamis olsa da
anlatimlarindan yola ¢ikarak ¢esitli bilginler ve bilim adamlari ¢izimleri yeniden

olusturmustur. Bu ¢izimlerden bazilar1 agagida yer almaktadir.

>3 Ronan, s.110.
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Historia Animalium adli eserinde bulunan bir ¢izimin rekonstriiksiyonudur.
Resim, bir memelinin tireme ve bosaltim sistemini gosteriyor.

(Sekil, Charles Singer’in A History of Biology adli eserinden alinmistir.)

Gozlemlerin disinda, Aristoteles basit deneylerde yapmustir. Bu deneyler tarak,

ustura balig1 ve siinger gibi hayvanlarin duyulariyla ilgili olmustur.’®

56Ronan, s.110.
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7. Aristoteles’in Karsilastig1 Zorluklar ve Hatalar

Aristoteles’in biyoloji kuramlart yiizyillarca savunulmus olsa da gilinlimiizde
artik higbir gegerliligi kalmamigtir. Fakat bu baslik altinda Aristoteles’in kuramsal
hatalarina deginilmeyecek, onun yerine eserlerindeki hatali gézlemlere dayanan bilgi

yanlisliklarina deginilecektir.

Aristoteles’in zooloji ¢alismalarini yaptig1 donemde herhangi bir gelismis cihaz
yoktu. Yaptig1 tiim gozlem ve incelemeleri kendi sinirli imkanlarla yapmak zorunda
kalmistir. O donemde zooloji ¢alismalart agisindan sinanmig ve genel kabul gormiis
bir yontem veya usul de yoktur. Aristoteles’in kendinden Onceki donemlerde
yazilmis eserlere belirli oranda ulagsma imkani olmustur. Fakat bunlarda yer alan

bilgiler birbirleriyle ¢eliskili ve iglerinde yer alan birgok bilgi yanlistir.

Gerek gelismis cihazlarin yoklugundan gerekse imkanlarin sinirliligindan dolay:
eserlerinde yer alan bazi gozlem bilgileri de yanlistir. Buna 6rnek olarak kalbin g
odacikli oldugu bilgisini verebiliriz. Bunun nedeni ise Aristoteles’in disseksiyon

yapacagi hayvanlari ldiirme seklidir.”’

[k 6nce hayvanlar1 uzun siire a¢ birakiyor, ondan sonra da boguyordu. Bu tarz
bir 6liimde hayvan sok halinde 6liiyordu ve bundan dolay1 akcigerlerdeki kiigiik arter
ve arterioller kasilmis oluyordu. Bu da kalbin sol tarafina olan kan akisini kesiyordu.

Sol karincik kasildiktan sonra bir daha kanla dolamiyordu. Benzer sekilde arterler de

57Owen, 5.266.
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kasildigindan, viicudun igindeki kanin biiyiik bir kismi venlerde ve kalbin sag
tarafindan toplaniyordu. Sag tarafta ¢ok fazla kanin toplanmasi sonucu auricle ile
karmcik tek biiyiik bir yap1 olarak algilaniyordu. Kalple baglantili olan vena cava ise
buradan basliyormus gibi goriiniiyordu. Bundan dolay1 Aristoteles, kalbin {i¢ odacikli
oldugunu, vena cava ya da kendi degimiyle ‘biiyiik kan damari’n1 ‘g6liin igine agilan
biiyiilk bir nehir’ olarak goriiyordu. Bu yontem her ne kadar kalple ilgili yanlis
gbzlemlere yol agtrysa da, bunun sayesinde Aristoteles kan damar sistemi hakkinda

ayrintili bilgiler ortaya koyabilmistir. >®

Diger bir gozlem hatas1 insan kafatasi ile ilgilidir. Aristoteles’e gore erkek
kafatasinda kadin kafatasina gore daha fazla siitiir vardir. Boyle bir hatanin nedeni
muhtemelen hamilelik esnasinda siitiirleri silinen bir kadinin kafatasiyla galigmis
olmasidir. Bu gozlem kuramla uyustugu igin, erkeklerin yasamsal sicakligi daha
fazladir, dolayisiyla beyinde daha fazla sogutma yapmasi1 gerekir, kolayca kabul

edilmistir.”

Bagka bazi hatalar1 timsahin {ist ¢cenesini hareket ettirdigi ve aslanla ilgili verilen
bilgiler sayilabilir. Aristoteles aslanlarin boyun omurlarmin olmadigini ileri
stirimektedir. Bu hatal1 goriislerin nedeni ise muhtemelen dis goriiniisten elde ettigi

bilgileri 6lii hayvanin incelemesiyle desteklememis olmasidir.”’

>8 Owen, s. 266.
> Owen, s. 264.

60 Owen, s.264.
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Bazi ilkel canlilarin kendiliginden olustuklarini ileri siirmesi ise donemin gézlem
araglarinin yetersizliginden ve deneysel caligma konusundaki birikimsizlikten

kaynaklanmistir.

b) Aristotleles’in Zooloji Eserleri

Aristoteles’in giiniimiize kadar eksiksiz gelmis bir¢ok Onemli biyoloji eseri
vardir. Bunlardan en 6nemlileri Hayvanlarin Tarihi Hakkinda (Historia Animalium),
Hayvanlarin Kisimlar: Uzerine (De Partibus Animalium), Hayvanlarin Uremeleri
Uzerine (De Generatione Animalium) ve Ruh Uzerine (De Anima) adlh eserleridir.
Bunlarin yaninda Doga Bilimleri Uzerine (Parva Naturalia), Hayvanlarin Hareketi
Uzerine (De Moto Animalium) ve Hayvanlarin Gelisimi Uzerine (De Incessu
Animalium) adli eserleri de vardir. Bu son sayilanlar ilk ii¢ esere gore ¢ok daha

kisadirlar.

Aristoteles’in ilk zooloji eserleri muhtemelen De Partibus Animalium, De
Incessu Animalium ve Parva Naturalia’dir.®’ Burada hayvanlarin gesitli organ ve
dokularinin hangi elementlerden olustugunu ve bunun nedenlerini anlatir. Bu
eserlerinde ayrica hareket, solunum, yaslanma ve oliim gibi canlilik i¢in temel
konularin nedenleri iizerinde durur.®> Bu eserlerinde ayrica biyoloji kurammnm a
priori unsurlar1 burada daha kuvvetli vurgulanmigtir: canlinin sag tarafinin sol tarafa

istiinliigii, organlarin ¢ift halde bulunusglar: gibi.

o1 Owen, s. 259.

62 Owen, s. 259.
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Aristoteles, zooloji caligmalar1 igerisinde 500 civarinda hayvanin ismini
anmistir. Bunlardan bazilari, zaman zaman ayirdigt zaman zaman ise karistirdigi
cesitli tlirlerdir. Toplamda 550-600 arasi tiirii ayrilabiliyor. Bunlardan neredeyse 200
tanesi sadece bir karakter ile ilgili telaffuz ediliyor. Yaklasik 30 tiir Libya, Etiyopya,
Kizildeniz ve Hindistan gibi uzak bolgelerden gelen hayvanlardir. Bunlarin ¢ogu
hayvanat bahgeleri ve gosterilerde kullanilan hayvanlardir. Ayilar, maymunlar, filler,

develer ve aslanlar bunlar arasindadir.®

Aristoteles’in inceledigi hayvanlarin biiyiik bir bolimii Yunanistan, adalar ve
Anadolu’daki Yunan kolonilerinin yerli hayvanlaridir. Eserleri incelendiginde,
sadece yakin bolge hayvanlarinin ayrintili incelenmedigi, ulasabildigi tim

hayvanlarm incelendigi goriiliir.**

Soz ettigi 80 civarindaki memeliden en ¢ok at, kopek, koyun, okiiz ve domuz
hakkinda bilgi verilmistir. Bunlardan sonra kegi, esek, geyik, fil, ay1, deve, fok ve
yunuslar gelmektedir. Eserde gecen 180 kustan kiimes hayvanlari, giivercin ve
keklikler ile ilgili bilgiler ¢ok fazladir. Fakat neredeyse 100 kus tiirii bir veya iki kez
anilmaktadir. Sucul hayvanlarla ilgili bilgiler ise olduke¢a iyidir. 20 farkl tiir ayrintili
olmak tizere 130 balik tiiriiniin ad1 gegmektedir. Bal arilar1 basta olmak iizere 80’den

fazla bocek tiiri ile ilgili bilgi zooloji eserlerinde yer almaktadir.®

63 Owen, s. 263.
64 Owen, s. 263.

6 Owen, s. 263.
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1. Historia Animalium

Historia Animalium, Aristoteles’in gerek kendi gdzlem ve ¢alismalarinin gerekse
gezginlerden derledigi zooloji bilgilerinin bir araya getirildigi eseridir. Tiim zooloji
eserlerinde adi gegen 560 farkli hayvan tiiriinden 400 tanesi sadece bu eserde yer
almaktadir ve sadece 5 tiiriin adi bu eserde ge¢cmemektedir. Bu eserde diger
eserlerinde bolca bulunan teleolojik agiklamalar yoktur.®® Bu eser biiyiik bir

olasilikla diger zooloji eserlerinden daha sonra kaleme alinmistir.

Historia Animalium, hayvanlarin ¢esitli niteliklerinin karsilastirilmasiyla
baslamaktadir. Bu karsilastirmalar, kisimlar, eylemler, yasamlari ve mizaglari
basliklar1 altinda diizenlenmistir. Fakat Aristoteles bu diislincesini uygulayamamustir.
Eser daha 6nce de belirtildigi gibi zooloji bilgilerinin bir arada bulundugu bir eser

olmustur.®’

Historia Animalium adli eser 10 kitaba boliinmiistiir. Her bir kitap ise kendi
icinde degisen sayida kisimlara ayrilmustir. Oncelikle bu 10 kitabin igerigine kisaca

bir deginmek gerekir:*®

1. Kitap: Birinci kitap, hayvanlarin dig goriinlislerine, yasam tarzlarina, yani tek

veya siirli halinde yasamalarina gore, yavrulama sekillerine gore (vivipar, ovipar ya

66 Owen, s. 259.
&7 Owen, s. 262.

% Aristotle, 1883.
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da ovovivipar), vs. siniflandirma 6nerileriyle basliyor. Ardindan hayvanlar arasinda
kanli-kansiz ayrimina gore bir siniflandirma yapilmistir. Bu ayrim viicudunda kapali
dolagim sistemi ve bunun i¢inde kirmizi kani olanlar ve kapali dolagimi ve kirmizi
kani1 olmayanlar seklinde yapiliyor. Bu giiniimiizde omurgali-omurgasiz ayrimina

denk diisen bir ayrimdir.

Bu kitapta ayrica ¢esitli hayvan tiirlerinin kendi aralarinda karsilastirilmalar1 da
yer almigtir. Bu karsilagtirmalar yasam tarzlarini, davranig farklarimi ve duyu

organlarinin varlig: gibi alanlarda yapilmistir.

Ayrica burada Aristoteles insani diger hayvanlarla yapilan kiyaslamalarin
merkezine koymustur. Bundan dolay1 bu kitabin geri kalaninda insanin hem dis

yapisinin hem de i¢ organlarinin anlatimi yer almistir.

“Onem vermemiz gereken ilk konu, aralarindaki temel ve tiim
farkliliklar1 olusturdugundan dolayi, hayvanlarin meydana geldigi pargalardir.
Ciinkli ya bu parcalara sahiptirler ya da degillerdir; ya da bu parcalarin

konumlar1 veya diizenlemeleri degisiktir, ya da sekil ve boyutlar1 farklidir.

Ik basta, o halde, herkes en iyi bildigi paranin dl¢iisiinii daha iyi
anlayabileceginden, insan viicudunun parcalar1 tizerinde duracagiz. Ve
zorunluluktan dolayi, insan bize tiim hayvanlardan daha iyi bilinen olmalidir.

Viicudun pargalari, gercekten, herkesin ortak algisina gore agiktir; fakat biz
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diizenlememizden vazgegmemeliyiz ve ilk basta organik sonrasinda ise basit

parcalardan bahsetmeliyiz.”®’

2. Kitap: Ikinci kitapta kirmizi kana sahip (omurgali) hayvanlarin cesitli
kisimlart anlatilmigtir. Burada bu hayvanlarin hem genel viicut yapilar1 hem de i¢
organlart ele almmistir. Ozellikle sindirim ve bosaltim organlar1 {izerinde
durulmustur. Bu boliimde 6zel olarak maymunlar, filler ve bukalemunlar

belirtilmistir.

Bu kitabin en ilging boliimlerinden bir tanesi maymunlarla insanlarin dis

goriintislerinin karsilagtirilmasidir. Bu boliim agagidadir:

“Insans1 maymunlarmn iist kisimlar tiiyliidiir, bu yoniiyle dértayaklilarla
benzerlik tasir, alt kisimlart da tliyliidiir; ¢iinkii insana benzerler. Daha 6nce
de dedigim gibi, insanlarla hayvanlar arasinda fark var; saclar1 kabadir ve
maymunlarin tiiyleri hem tistte hem de altta kabadir. Yiizlerinde insana biiyiik
bir benzerlik tasirlar, burun delikleri, kulaklar1 ve disleri, hem 6n hem de arka
disleri, onunkine benzer. Ve diger hayvanlar kirpiksiz olmasina ragmen
maymunlarda alt géz kapaginda kirpik vardir, bununla birlikte ¢cok ince ve

kiictktiirler.

Gogsiiniin Ustlinde iki kiigiik meme vardir, kollar1 insan kollarina benzer

fakat killidir; hem kollar1 hem de bacaklari, uzuvlar1 birbirlerine donecek

% Aristotle, 1883, s.11.
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sekilde, insandaki gibi kivrilir. Bunlarin yaninda elleri, parmaklar1 ve
tirnaklart vardir, insanlarinki gibi. Fakat hepsi hayvanlara yakinligina isaret

eder 5570

Diger énemli bir bolim ise yunuslar ile baliklarin ayrimidir. Aristoteles her ne
kadar yunuslar da baliklar gibi suda yasasa da bunlarin diger baliklardan farkli

oldugunu gérmiistiir:

“Sucul hayvanlar arasinda, bir balik sinifi vardir ki bircok bi¢imi
kapsamasi ve kafasi, icinde midesi ve bagirsaklari olan {ist ve alt kisimlarinin
bulunmasi ve araliksiz bolinmemis kuyrugu olmasindan dolay1 diger
hayvanlardan ayridir. Bu hepsinde benzer degildir. Ne boyunlar1 vardir ne de
uzuvlari, ne dahili ne de harici testisleri, ne memeleri vardir, ne vivipar
olmayan herhangi bir hayvanin memeleri vardir, ne de tiim vivipar
hayvanlarin, fakat sadece dahili vivipar olanlarin vardir, ilk basta ovipar
olanlarin degil. Yunuslar vivipar hayvanlar olmalarindan dolayi {ist kisminda
degil ama lireme organlarina yakin iki memeleri vardir. Belli meme uglari
yoktur, her bir yaninda iki ¢izgi gibidir. Buralardan siit disariya akar ve
yavrular annelerini takip ederken emerler. Bu birkag kisi tarafindan agikca

gdzlemlenmistir.””’

7% Aristotle, 1883, s. 32-33.

" Aristotle, 1883, s. 36-37.
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3. Kitap: Burada kanli hayvanlarin i¢ organlari {izerinde duruluyor. Kitap iireme
organlarinin yapisinin anlatimi ile bagliyor ve bunlarin farkli canli gruplari arasinda

karsilastirilmalari ile devam ediyor.

Bu kitabin diger 6nemli bir konusu ise kan ve dolasim sistemidir. Aristoteles
burada bazi yazarlarin goriislerini ayrintili bir sekilde aktarmistir, ardindan kendi

goriistinii belirtilmistir. Bu anlatim ¢ok ayrintilidir.

Daha sonra, kitap, kaslarin, kemik-iskelet sisteminin, kikirdak yapisinin, kil, tiiy
ve sa¢ gibi yapilarin, boynuz, tirnak ve pengelerin yapilarinin, yag dokusunun
cesitlerinin ve dzelliklerinin, kemik iliginin, siitlin ve spermatik sivilarin anlatimryla

devam ediyor.

4. Kitap: Bu bdliimde kansiz hayvanlarin genel 6zellikleri ve farkli siniflari
anlatiliyor. Bu kitapta anlatilan diger bir konu ise hayvanlarin duyulari, sesleri, uyku

ve uyaniklik durumlari ve cinsiyetleridir.

Bu boéliimde oviparlarin tiimiiniin uyudugu ve viviparlarin ise rilya gordiigliniin

anlatilmasi ilgingtir. Bu kisim asagidadir:

“Hayvanlarin uyku ve uyanikliklariyla ilgili. Gayet aciktir ki, ayakli tiim
viviparlar hem uyurlar hem de uyanirlar. G6z kapagi olanlarin hepsi gozleri
kapali uyurlar. Sadece insanlar degil, atlar, okiizler, koyunlar, kegiler ve tiim

vivipar dortyaklilar riiya goriirler. Kopekler bunu uykularinda havlayarak
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gosterirler. Ovipar hayvanlarin riiya goriip gérmedikleri belli degildir, ama

uyuduklar agiktir.””?

Baliklarin uyku durumlariin anlatilmasi da bir o kadar ilgingtir:

“Ve balik, malacia (yumusakgalardan bir canli grubu), malacostraca
(gelismis kabuklular), carabi ve benzeri yaratiklar gibi sucul hayvanlarda da
boyledir. Biitlin bu hayvanlarin uykular1 kisadir: Uyuduklar agiktir, goz
kapaklar1 olmadigindan gozlerinden bir sonu¢ ¢ikaramamiza karsin, tetikte
olmamalarindan bunu anlayabiliriz. Eger baliklarin bitlerle ve psylli adi
verilenlerle can1 yakilmazsa, uyarilmadan yakalanabilirler; bu durumda elle
bile tutulabilirler. Ve eger baliklar gece boyunca dinlenirlerse bu

yaratiklardan biiyiik bir kalabalik bunlara saldirir ve onlar1 mahveder.””

5. Kitap: Farkli hayvan gruplarinin iremesini konu alan bu kitapta {i¢ tip lireme

belirtiliyor. Bunlar eseyli, eseysiz ve kendiliginden olusum ile iremedir. Burada bu

konuyla ilgili kansizlarin anlatimi agirliktadir.

Hayvanlarin ergenlikle birlikte gegirdikleri degisimlere de deginilmistir.

2 Aristotle, 1883, s. 97.

73 Aristotle, 1883, s. 97.
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Bu kitabin diger onemli bir konusu ise arilardir. Arilarin Antik Yunan
toplumundaki 6nemine uygun olarak bu eserde de uzun ve ayrintili bir sekilde

anlatilmustir.

“Birgok ar tiirii vardir, en iyileri kiigiik, yuvarlak ve alacalidir. Bagka bir
tiirii anthrene gibi biiyiiktiir, ii¢lincii bir tiir, phor ad1 verilen, siyahtir ve genis
bir karni vardir. Erkek arilar (Aristoteles bunlarin erkek olduklarini
bilmiyordu) dordiinciidiir ve en biytkleridir, ignesi yoktur ve ¢alisma
yetenegi yoktur; bu nedenle insanlar, arilarin igeri girebilecegi ama daha

biiyiik olan erkek arilarin giremeyecegi sekilde kovanlarin etrafini sararlar.

Arilar arasinda, daha dncede gozlemledigim gibi, iki tiir yonetici vardir.
Eger yeterince yonetici bulunmazsa kovan yok olur (anarsik olacaklarindan
degil, ama sOylendigine gore arilarin tiremeleri igin gerekli olduklarindan).
Her kovanda bir¢ok yonetici vardir; sadece bir tane degil. Eger ¢ok fazla

yonetici olursa, dagilacaklarindan, kovan yine yok olur.

Eger bahar gecikirse ve kuraklik olursa yavrular kiigiik olur. Hava kuru
ise, bal yaparlar. Eger nemli ise, yavrular1 ¢ogalir, bundan dolayidir ki
zeytinler ve ar1 siirlileri ayn1 zamanda ¢ogalir. Yavrulari igine yerlestirdikleri,
yavrular1 digsaridan topladiklarint dogrulayan kisiler bunlar1 agizlariyla
yerlestirdiklerini sOylerler, petekleri yaparak baglarlar. Sonrasinda, yaz ve
sonbahar boyunca yiyecekleri olan bali toplamaya baslarlar. Sonbaharda

toplanan bal en iyisidir.
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Art alt1 y1l yasar, bazilar1 yedi yil yasamistir. Eger bir siiri dokuz ya da
on yil devam ederse, iyi is yapti sayilir. Pontus’ta, ayda iki defa bal yapan
beyaz arilar vardir. Therniscyra’da Thermodon nehri yakinlarinda topragin ve
kovanlarin igine ¢ok az balmumu ile hiicre yapan arilar bulunur; fakat
bunlarin ballar1 yogundur. Hiicreler piiriizsiiz ve homojendir. Bunu sadece
kisin yaparlar, yil boyunca degil. Ciinkii bu bolgede bol miktarda sarmasik
bulunur ve bunlar, yilin bu mevsiminde agarlar ve arilar ballarin1 bunlardan
alirlar. Amisus’un daha yiiksek olan bdlgelerinde beyaz bal iiretilir, bunu
arilar agac¢ lizerinde balmumu yapmadan iiretirler. Bunun aynisi Pontus’ta
baska bir yerde de bulunur. Toprakta {iglii hiicreler yapan arilar da vardir.

Bunlar bal yaparlar fakat higbir zaman larvalari yoktur.””*

6. Kitap: Altinc1 kitapta bir onceki bolimde baslayan hayvanlarin iiremeleri
konusu devam ediyor. Burada kuslarin ve dort uzuvlularin {iremeleri anlatilmistir.
Mevsimlerin ve hayvanlarin yaslarinin iiremeye etkileri iizerinde durulmustur. Bazi
baliklarin hem eseyli hem de kendiliginden ¢amur, kum ve balgiktan olusabilecegi
sOylenmistir. Sadece kendiliginden olusan, spermi ve yumurtas: olmayan tek kanli

hayvan olarak yilanbalig1 gosteriliyor.

Bu kitapta ayrica sirtlanlarin genel 6zellikleri ve iiremeleri anlatilmistir. Yaygin

inanigin aksine bunlarin erdisi olmadiklar1 belirtilmektedir. Ardindan farelerin

* Aristotle, 1883, s. 128-130.
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tiremeleri ile ilgili bilgiler verilmistir. Burada tuz yalayan disi farenin gebe kalacagi

anlatilmistir.

7. Kitap: Bu kitapta insanin iiremesi, dogumdan itibaren insanin gelismesi
ayrintili bir sekilde anlatilmistir. Gebelik, gebeligin baslangi¢ ve ileri donemleri,
bebegin anne karnindaki gelisimi, dogum, emzirme donemi, kadinlar agisindan
dogum sonrasi, anne siitiiniin olusumu deginilen konular arasinda yer aliyor. Ayrica

ikizler ve ¢oklu gebelik ve insanlarin ergenligi de anlatiliyor.

Bu kitap aniden bitmektedir, muhtemelen tamamlanamamustir.

8. Kitap: Hayvanlarin davranislarinin, mizaglarinin, beslenme aligkanliklarinin
goclerinin ve bunlarin nedenlerinin anlatildigi bu kitap, Aristoteles’in eserinin en ilgi
¢ekici bolimidir. Burada hayvanlarin dogasi ve davranigi iizerine ¢ok ayrintili
gozlemlere dayanan veriler yer aliyor. Ornegin bu kitabin dérdiincii béliimiinde
baliklarin beslenmesi, besinci boliimde kusglarin beslenmesi farkli tiirlere dayanarak

anlatiimaktadir.

“Hayvanlarin dogas1 ve iireme sekilleri anlatildi. Eylemleri ve yasam
tarzlar1 mizaglarina ve besinlerine gore degisir. Neredeyse tiim hayvanlar, en
belirgin hali insanda olmasina karsin, ahlaki mizaglarinin izlerini tagirlar.
Cogu, cesitli kisimlar1 hakkinda konusurken belirttigimiz gibi, yumusaklik
veya vahsilik, ilimlilik veya acimasizlik, cesaret veya odleklik, korku veya

yireklilik, zorbalik veya sirinlik gosterirler. Ve ¢ogu, kisimlar1 hakkinda
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konusurken soyledigimiz gibi rasyonel biling gibi bir sey gosterirler.
Hayvanlar insandan ve insanda diger hayvanlardan, az ya da cok, farkli
oldugu i¢in bu 6zelliklerin bazilar1 insanda daha gii¢liidiir, bazilar1 ise diger

hayvanlarda.””

“Hayvanlarin tim eylemleri ya iiremek, ya yavrularini yetistirmek, ya
kendilerine besin saglamak ya da asir1 sicak ve soguga karsi ve mevsimlerin
degisimine hazirlikli olmak i¢indir. Hepsinin sicak ve soguga iliskin dogal bir
hassasiyetleri oldugu i¢in, soguk havalarda ikametgahlarin1 degistiren veya
yazi soguk lilkelerde kisi ise sicak ililkelerde gegiren biiyiikk miilk sahibi
insanlar gibi, hayvanlar da eger yapabiliyorlarsa bir bolgeden baska bir
bolgeye goc ederler. Bazilar1 aligkin olduklari bolgede koruma bulurlar;
baskalar1 go¢mendir ve sonbahar ekinoksuyla, kisin yaklagsmasiyla Pontus ve
diger soguk bolgelerden kacarlar; baharda ise yaz gelmeden once sicak
tilkelerden soguk iilkelere geri ¢ekilirler. Clinkii asir1 sicaklardan korkarlar.

Bazilar1 yakin bolgelere ve digerleri ise diinyanim bir ucuna gog ederler.””

Bu boéliimde hayvanlarin sagliklari, tercih ettikleri iklim ve hava kosullarina da

deginilmektedir. Bununla ilgili kisa bir alint1 asagidadir:

“Hayvanlarin hepsi ayn1 mevsimde saglikli olmazlar. Ne de ayni sicak ve

sogukta. Saglik ve hastaliklar ¢esitli siniflarda farkli mevsimlerde farklidir ve

> Aristotle, 1883, s. 194.

’® Aristotle, 1883, s. 209.
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genellikle birbirlerine benzemezler. Kuru hava kuslara uygundur, hem genel
saglik durumlarina hem de yavrularinin yetismesine, 6zellikle giivercinlerde.
Nemli hava ise, birkac istisna disinda baliklara uygundur. Tersine igecek
bollugu kuslara uygun olmadigindan yagish hava kuslara uygun degildir;

kuru hava ise baliklara uygun degildir.””’

Bu kitapta islenen diger bir konu da hayvanlarin dagilimi ve yasam alanlaridir:

“Hayvanlar yasam alanlarina gore de degisirler: Bazilar1 bazi bolgelerde
tamamen yokken, baska bolgelerde var olurlar. Siklikla bitisik yerlerde de
biiylik degisiklikler olur. Cekirge, Milesia’nin bazi bolgelerinde bulunurken
yakin ¢evresinde olmamasi gibi. Ve Cephalenia’da iilkeyi bir nehir boler, bir

tarafta gekirge bulunurken diger tarafta yoktur.””®

“Sicaklik da oldukg¢a etkilidir. Illyria, Thrace ve Epirus’ta esekler
kiigiiktiir. Scythia ve Kelt iilkelerinde, buralarda kis ¢ok sert oldugu i¢in hig
goriilmezler. Arabistan’da kertenkeleler bir kubit (eski bir uzunluk 6l¢iisii —
dirsekten orta parmagin ucuna kadar olan uzaklik) uzunlugundadir ve fareler
bizim tarlalarimizdakilerden ¢ok daha biiyiiktiir, 6n bacaklar1 bir karis
uzunlugundadir, arka bacaklar1 ise parmagin birinci ekleminden sonrasi kadar

uzundur...””

7 Aristotle, 1883, s. 217.
’® Aristotle, 1883, s. 225.

7 Aristotle, 1883, 5.226.
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“Daglik ve engebeli bolgeler veya diizlik gibi farkli bolgeler mizag
cesitliligine yol agar. Onlar (Hayvanlar) daglarda daha vahsi ve saglam
gorlintislii olurlar, Athos domuzu gibi. Diizliikklerde yasayan erkekleri
(domuzlarin) diger tiiriin disilerine kars1 bile dayanamazlar. Ve farkli
yerlerin, vahsi hayvanlarin 1siriklart {izerine biiyiik etkisi vardir. Pharus civari
ve diger bolgelerdeki akrepler zararsizdir, fakat Caria ve diger bolgelerde
akrepler sik, biiylik ve vahsi olurlar ve sokmalar1 hem insan hem de hayvan

icin oldiricidir. ...”%

9. Kitap: Bu kitap bir dncekinin devami niteligindedir. Ek olarak hayvanlarin
birbirleriyle iliskilerine de deginilmistir. Aristoteles’e gore hayvanlar arasindaki bu
iliskiyi belirleyen unsur besin ve bunlari temin etme yollaridir. Kitabin sonunda

arilarla ilgili uzunca bir boliim bulunmaktadir:

“Hayvanlar siklikla birbirleriyle doviisiir, 6zellikle ayn1 bolgede yasayip
ayni1 besini tiikketenler; ¢iinkii besin kitlastiginda rakipler birbirleriyle doviisiir.
Ayn1 bolgede yasayan foklarin doviisecekleri sdyleniyor, erkekler erkeklerle
disiler ise disilerle, bir taraf Olesiye ya da digeri tarafindan kovulasiya kadar.
Ve yavrulart da bu sekilde doviisiirler. Tiim hayvanlar et¢illerle de doviisiirler
ve bunlar baska hayvanlarla dovisiirler, ¢iinkii canli yaratiklarla beslenirler.

Bu nedenle hayvanlarin kavgalari1 ve anlagmalari falcilar tarafindan gozlenip,

8 Aristotle, 1883, s. 227.

54



kavgalar1 birbirleriyle savas, anlagmalar1 ise barig isareti olarak

degerlendirilir.

Yeterince besin saglandiginda normalde insanlardan korkan ve vahsi
olan hayvanlar ona boyun egerler. Misir’da hayvanlarin bakimi bunu gosterir;
en vahsi hayvanlar dahi, yeterince besinleri varsa ve ihtiyaglari yoksa bir
arada yasarlar. Ciinkii ihtiyaclarinin karsilanmasi onlar1 uysallagtirir. Rahipler
tarafindan timsahlarin uysallastirilmas: gibi. Aynisi bagka {ilkelerin farkli

kisimlarinda da belki gozlemlenebilir.”®!

Bu kitapta hastalanan hayvanlarin dogal kosullarda iyilesmek i¢in yaptiklar: da

anlatilmaktadir;

“Ve kopekler hastalandiklarinda, belirli bir tiir ¢imenden kusturucu elde
ederler. Panter, pardalianches adi verilen zehri yediginde ise insan digkisi
arar. Bu zehir aslanlar da oldiiriir, bu yiizden avcilar, bir kap i¢inde digkiy1
agactan sarkitirlar, boylece hayvanin fazla uzaklagmasini engellemis olurlar.

Panter sigrayarak buna ulasmaya calisir ve ona ulasamadan 6liir....”%

10. Kitap: Bu kitap muhtemelen Aristoteles’e ait degildir. Yedinci kitabin
devami gibi durmaktadir, fakat Aristoteles’e ait olmadigi i¢in ¢evirmen tarafindan en

sona eklenmistir.

8 Aristotle, 1883, s 231.

8 Aristotle, 1883, s. 238.
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Bu kitapta insanlarda kisirlik ve bunun c¢esitleri ve nedenleri {izerinde

durulmaktadir.

2. De Partibus Animalium®

Aristoteles’in  ilk zooloji eserlerinden olan De Partibus Animalium’da
hayvanlarin ¢esitli dokularinin, organlarinin dort element ve dort nitelige gore
aciklandig1 eseridir. Burada ayrica duyu organlarimin ve buna bagli olarak da

duyularin nasil ¢alistig1 anlatilmaktadir.

Bu eserde sadece hayvanlarin farkli kisimlarinin bilesenleri degil, bunlarin bu

sekilde olmasinin gerekgeleri de agiklanmaktadir.

Onemli bir nokta da Aristoteles’e gore doganm higbir seyi gereksiz
yapmamasidir. Yani, drnegin, bir canlinin boynuzlar1 varsa baska bir silah1 yoktur.
Doga hicbir canliya gereksiz veya fazla bir organ, doku ya da yap1 vermez. Her

zaman dengelidir.

Ayrica, eserin ilk kisminda, yani birinci kitapta, zooloji ¢alismalarinin nasil ele
alimmasi, hayvanlarin nasil goriilmesi gerektigi konusunda acgiklamalar yer
almaktadir. Bunun yaninda hayvanlarin siiflandirilmas ile ilgili, bunun gerekgeleri,

dikkat edilmesi gereken noktalar diger siniflandirma yontemlerine elestiriler, bilgiler

8 Aristotle, 1912.
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verilmektedir. Yani burada Aristoteles aslinda bir metodoloji tartigmasi

yiiriitmektedir.

Bu eser dort kitaba ve bunlar farkli sayida kisma boliinmiistiir.

1. Kitap: Bu kitap, zooloji ve hayvanlara bakigin nasil olmasi gerektigi iizerinde

durmustur.

Bu kitapta yer alan ilk tartisma konusu; “Canlilar ele alinirken birbirinden kopuk
bir sekilde tek tek tiirler mi incelenmeli, yoksa bu canlilarin ortak 6zelliklerini temel

alarak buradan farkliliklara deginerek mi incelemek daha dogru olur?” sorusudur.

Aristoteles bu soruyu sorduktan sonra tek tek tiirleri incelemenin zorluklarina
deginmektedir. Bu zorluklar her bir tiir i¢in ortak 6zellikleri yeniden ifade etmektir.
Oysa ortak ozellikler ifade edilip farkliliklar temelinde tiirler ele alinacak olursa bu

calismay1 kolaylastiracaktir.

Aristoteles, eserinin bu kisminda bu tartismay1 kesin bir sona ulastirmiyor. Fakat
diger zooloji eserlerinden de biliyoruz ki, Aristoteles, hayvanlari birbirlerinde kopuk

bir sekilde tek tek incelememis, ortak dzelliklere dayanarak incelemistir.

Ikinci bir soru ise, hayvanlarla ve onun kisimlariyla ilgili fenomenleri

belirttikten sonra, matematikgilerin astronomi c¢alismalarinda yaptiklar1 gibi neden

sorusuna mi1 yonelmeli yoksa bagka bir yontem mi izlemeli, seklindedir.
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Aristoteles, bu soruya doga fenomenlerini, yani canlilari, incelerken nedenlere
bakmamiz gerektigini sdylemektedir. Burada Aristoteles bir sanat¢inin sanat eserini
meydana getirmesi ile doganin canliyt meydana getirmesi arasinda benzerlik
kurmaktadir. Bundan dolay1 nedenler arasinda da ereksel nedeni (causa finalis) en
onemli neden olarak gormektedir. Ciinkii dogada da sanat eserlerinde oldugu gibi
once bir amag vardir ve tiim adimlar bu amaca gore atilmaktadir. Ornegin bir sanatci
eserini meydana getirirken ya da bir usta ev inga ederken ilk dnce yapmak istedigi
seyin resmini kafasinda olusturur. Adimlarini ise bu resmi gergeklestirecek sekilde

atar.

Aristoteles’e gore teorik bilimler, var olani inceler, doga bilimleri ise olacak
olani. Bundan dolayi, doga bilimleri su veya bu Onciilin 6nceden var olmasini

gerektir. Teorik bilimler ise var olanlarin zorunlu sonuglarini incelemektedir.

Bu sorulan tartigtiktan sonra madde iizerine yogunlagmis eski filozoflar
elestirmektedir. Ona gore madde kadar onun formu da Onemlidir. Fakat canli
diinyasinda sadece form da yeterli degildir, 6rnegin bir hayvanin 6liisi ile canli
arasinda sekil, renk acisindan herhangi bir fark olmayabilir, fakat ikisi ayni sey
degildir. Yine kitapta verilen bagka bir 6rnek gercek el ile bir heykelin elidir. Burada

Aristoteles belirleyici olarak ruhu gérmektedir.

Kitabin geri kalaninda Aristoteles, canlilarin siniflandirilmasi sorunu iizerinde

durmaktadir. Yukarida sdylendigi gibi, siniflandirmanin gerekgeleri, 6nemli noktalar

ve diger yontemlerin elestirisi burada yer almaktadir.
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Ayni grup igerisinde yer alan hayvanlarin aym o6zelliklerin farkli oranlarina
sahip oldugunu belirtir ve gercek varligin birey, tiir ad1 verilen seyin ise bu bireylerin

ortak ozelliklerinden kaynaklandigini ifade etmektedir.

2. Kitap: Bu kitabinda, Aristoteles, hayvanlarin kisimlarini incelemeye baslar.
Hayvanlarin ii¢ farkli seviyede incelemektedir. 1. Temel olanlardir, yani dort
elementtir (ates, su, hava ve toprak). 2. Canlinin homojen kisimlaridir. Bunlar dort
elementin ¢esitli bilesimlerde bir araya gelmesinden olusur. Et, kemik, sinir bunlara
ornektir. Bu homojen parcalarda duyu verileri algilanir. 3. Heterojen parcalaridir.
Bunlar el, yiiz gibi farkli homojen parcalarin bir araya gelmesiyle olusmustur. Bunlar
canliin fonksiyonlarini ve eylemelerini yerine getirirler. Bu parcalar islevlerine gore

farklt homojen parcalardan meydana gelirler.

Bu kitapta, besinlerin nasil sindirildigi ve bunlarin nasil kana doniistiigi
anlatilmaktadir. Hayvanlarin beslenmesine ek olarak bitkilerin beslenmesi de

anlatilmaktadir.
Bunlardan sonra homojen kisimlarin dort element ve nitelige gore yapilart ve
islevleri ele alinmaktadir. Bu kisimlar, kan, yag, kemik iligi, beyin, et, kemik ve

iskelet, boynuz, penge, tirnaktir.

Ardindan heterojen kisimlarin anlatimina gecilmektedir. Oncelikle duyu

organlar1 ve g¢esitli duyularin nasil meydana geldigi ve bunlarin &zellikleri
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anlatilmaktadir. Sirasiyla farkli siniflara ait hayvanlarda kulaklar, gozler, burun ve dil

anlatiimaktadir.

3. Kitap: Bu kitap disler ve bunlarin islevleriyle baglar. Bunlarin farkli
hayvanlarda farkli islevleri yerine getirdigini belirtmektedir. Bu islevler besinleri
cignemek, savunma ve saldir1 i¢in, konusmaya yardimci olmaktir. Ardindan

baliklarin digleri ve kuslarin gagalar1 anlatilmaktadir.

Bu kitabin ikinci kismi boynuzlarla ilgilidir. Boynuzlarin savunma amagh
olduklar1 belirtildikten sonra bunlarin ¢esitli hayvanlardaki konumlar1 ve yapilar
tartisilmaktadir. Aristoteles’e gore bir tek geyiklerin boynuzlarinin igleri doludur,

digerlerinin i¢lerinde kemik bulunmaktadir.

Aristoteles’e gore dis ve boynuzlarin biiyiik hayvanlarda bulunmasinin nedeni
bunlarda toprak oraninin fazla olusundandir, bu fazla toprak ile dis ve boynuz

olusturulmaktadir:

“Hayvanin hacmi biiyiidiik¢e icerdigi toprak orani artar. Dolayisiyla
hicbir kii¢iik hayvanin boynuzu yoktur; asina oldugumuz en kii¢iik boynuzlu
hayvan ceylandir. Fakat dogayla ilgili her spekiilasyonda, dikkate almamiz
gereken sey genel kuraldir; ¢linkii evrensel veya genel olan dogaldir. Ve
boylece en biiylik hayvanlarin en ¢ok toprak maddesine sahip oldugunu
sOyledigimizde, bunu genel kural boyle oldugu i¢in soyliiyoruz. Bu toprak,

hayvan viicudunda kemik olusturmak i¢in kullanilir. Fakat daha biiyiik
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hayvanlarda bundan fazla vardir ve bu fazlalik doga tarafindan ise yarar hale
dondstiirtiliir, savunma silahlarina donistiiriiliir. Bir kismi1 zorunlu olarak
viicudun {ist taraflarina akar ve bu doga tarafindan bazi durumlarda fildisi ve

dislerin, diger bazi durumlarda ise boynuzlarin olusmasina tahsis edilir...”™*

Bir sonraki bolimde hayvanlarin boyun, nefes ve yemek borular
anlatilmaktadir. Aristoteles’e gore nefes borusu tiim cigerli hayvanlarda bulunmak
zorundadir; yemek borusu ise zorunlu degildir sadece agiz ile mide arasindaki
mesafeden dolay1 vardir. Ornegin cigerleri olmayan hayvanlarda yemek borusu da

yoktur. Ciinkii onlarda mide hemen agzin arkasinda yer almaktadir.

Sonra kalp ve karacigere ve damarlara deginilmektedir. Aristoteles zoolojisinde
kalp tiim organlarin merkezidir. Kan dolagimi buradan baslar; canlinin hareketinin ve
duyularin merkezi burasidir. Damarlar ikili olarak bulunmaktadirlar, ¢iinkii viicut
ikili bir yapiya sahiptir. Tiim viicut kandan olustugu icin, Aristoteles’e gore besin
kana, kan ise ete donlismektedir; genis bir damar agi gerekmektedir. Bu bahge
sulama kanalina benzemektedir. Aristoteles dogru bir sekilde damar disinda kan
akiginin olmadigin1 tespit etmistir. Ama gozle gorilemeyen ince damarlarin

oldugunu savunmaktadir.

Akcigerlerin tim kanli hayvanlarda var oldugunu savunmakta ve ardindan
bunlarin anatomik &zelliklerini anlatmaktadir. Akcigerlerin islevi ise viicudu

sogutmaktir.

84 Aristotle, 1912, 3. Kitap 2. Kisim.
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Aristoteles, viicuttaki tiim organlarin ¢ift halde oldugunu ileri siirmektedir.
Kalbin tek olusunu ise bunun odaciklarin birlesmesiyle meydana gelmis bir organ

oldugu seklinde agiklamaktadir. Karacigerin esi olarak ise dalagi gostermektedir.

Ardindan idrar kesesi ve bobreklerin hangi gruplarda bulundugunu ve bunlarin
anatomik Ozelliklerini anlatmaktadir. Bundan sonra diyafram, organlari koruyan

membranlar ve sindirim organlarina deginmektedir.

4. Kitap: Bu kitap da {i¢iincii kitabin devami niteligindedir.

Ilk olarak &de deginilmektedir. Aristoteles bu organin neredeyse her kanli
hayvanda bulundugunu séylemektedir. Bununla birlikte ayni tiiriin bazi bireylerinde
oldugunu, bazilarinda olmadigini ileri siirmektedir. Bu islevi ayrintili bir sekilde
anlatilmaktadir. Ardindan mezenter dokuya gecmekte ve bu organin bitkilerin
kokleri gibi sindirim organlarindaki besini alip bunu kana doniistiiren damarlara

ilettigini soylemektedir.

Bundan sonra kansiz hayvanlara ge¢ilmektedir. Bunlarda kan olmadigi igin

organlar da mevcut degildir. Sadece ruhun ve duyularin merkezi olan kalp vardir.

Sonra kafadanbacakli, kabuklu ve Testacae’lerde gesitli organlar ve bunlarin

genel oOzellikleri anlatilmaktadir. Farkli olarak Kafadanbacaklilarin miirekkep

keselerine deginilmektedir. Bu keseler savunma amagl olup fazla toprak elementini
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atmak icin de kullanildiklar1 belirtilmektedir. Sonrasinda bu hayvanlarin savunma

davranislar1 anlatilmaktadir.

“Kafadanbacaklilar, savunma amagli ve diismanlarindan kagmalarini
miimkiin kilan miirekkep adi1 verilen seye sahiptirler. Bu membran viicuda
bagli ve viicudun sonunda midenin artiklarinin atildigi noktaya yakin bir
deligi olan bir kesenin igerisindedir. ... Tim kafadanbacaklilarda bu
miirekkep vardir, fakat en basta sepia’da, ki bunda diger hepsinden daha
coktur. Hayvan rahatsiz edildiginde ve korktugunda bu miirekkebi etraftaki
suyu bulandirmak ve karartmak i¢in kullanir ve bdylece gdvdesinin oniine bir

kalkan koyar.”™

Bu hayvanlarda kan olmadigindan dolay1 buna benzer bagka bir yap1 bulunmak

zorundadir. Bu yapiya da mytis ad1 verilmektedir.

Bu kitabin baska bir konusu ise boceklerdir. Bunlarda kanat sayisi, bacak

yapilar1 ve igneleri ve bunlarin konumlari anlatilmaktadir.

Kitabin sonunda Once vivipar sonra ovipar canlilarin genel Ozellikleri

anlatilmaktadir. Bu canlilarin kafalar1, govdeleri, uzuvlar1 gibi konular islenmektedir.

85Aristotle, 1912, 4. Kitap 5. Kisim.
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Burada deginilmesi gereken baska bir konu insanlarin elleri ile ilgili
yorumlardir. Aristoteles’e gore insan akilli oldugu icin elleri vardir, yoksa
Anaxagoras’in dedigi gibi eller oldugu i¢in akilli degildir.

. . . 86
3. De Generatione Animalium

Aristoteles’in bu eseri hayvanlarin iiremeleriyle ilgilidir. Burada hangi canli
gruplarinin nasil iiredikleri, bunlarin tireme organlar1 ele alindig1 gibi farkli iireme
sekillerinin nedenleri {lizerinde de bilgi verilmektedir. Ayrica eseyli lreyen
canlilarda, eseylerin 6nemi ve bunlarin olusan yavrulara nasil ve hangi Ol¢iide etki

ettikleri de incelenmektedir.

Scala Naturae basliginda da belirtildigi gibi, canlilarin tireme sekilleri, yani
vivipar, ovipar veya ovovivipar olmalart onlarin sahip olduklar1 yasamsal sicakliga
baglidir. Ornegin, yasamsal sicakligi en yiiksek olan kanli dértayaklilar, yani
memeliler canli yavru meydana getirirler, kuslar ve yasamasal sicakliklart daha az
olan dortayaklilar, yani yilanlar, kurbagalar ve siirlingenler miikemmel yumurtalar
tiretirler, fakat bunlardan bazilar1 ovovivipardir. Baliklar ise miikemmel olmayan
yumurtalar {retirler. Kansiz hayvanlardan kafadanbacaklilar ve kabuklular
milkemmel yumurta tretirler. Bocekler ise skoleks iiretirler, bu skoleks gelisip
yumurtaya benzer bir yap1 olan pupaya doniislir. Pupadan ise atalarina benzeyen bir
bdcek cikar. Boceklerin bu sekilde tiremelerinin nedeni, yumurta iiretemeyecek kadar

az bir sicakliga sahip olmalarindandir. Yumusakgalar ve derisidikenliler ise stimiiksii

8 Aristotle, On the Generation of Animals, Ceviren: Arthur Platt, Oxford 1910.
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bir maddeyi birakirlar, buradan yavrular gelisir. Bu canlilar ayrica, digerine gore
daha yavas da olsa kendiliginden de iirerler. En ilkel hayvan olan siinger ve

sOlenterler ise sadece kendiliginden iireyebilirler.

Ureme sekilleri, dogal olarak {ireme organlarmmn yapilarin1 ve konumlarmi da
etkileyecektir. Ornegin, vivipar hayvanlarda uterus daha asagidadir, boylece gelisen
yavru ana hayvana zarar vermez ve dogumu da daha kolay olur. Oviparlarda ise

uterus daha yukarida, yani organlara daha yakindir.

Aristoteles’e gore eseyli lireyen canlilarda yavruyu meydana getirmek igin her
iki eseye de ihtiya¢ vardir. Fakat bunlarin her ikisi de yavru iizerinde ayni oranda
etkili degildir. Disi hayvan sadece yavrunun olugmasi i¢in gereken maddeyi saglar.
Erkek hayvan ise buna sekil veren ve onu canli kilan ruhu ya da nedeni saglar. Ancak
bu sekilde bir yavru meydana gelebilir. Erkegin formu belirleyen olmasinin nedeni
ise, ruhu veya yasamsal sicakligi tasiyan tohumun ancak erkegin sahip oldugu
sicaklikta besinden iiretilebiliyor olmasidir. Disilerin sicaklig1 erkeklere oranla daha

diisiik oldugu i¢in bunlar tohum tiiretemezler.

Diger bir konu ise, yavrunun cinsiyetinin nasil belirlendigidir. Ona gore, tohum
disinin sagladigi maddeyle etkilesime girer. Tohumda bulunan prensip maddeyi
sekillendirmeye c¢alisir ve bazen sekil vermekte basarisiz olur. Bu basarisizligin
nedeni olarak da iizerine etki edilen seyin gosterdigi tepkidir. Ornegin, itilen

nesnenin geri tepmesi, ya da 1sitilan bir nesnenin 1sitandan daha sicak olmasi gibi. Bu
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gibi durumlarda, yani ilk prensip basarisiz oldugunda tam zitti meydana gelir. Buna

gore tohumda bulunan erkek prensibi basarisiz oldugunda yavru disi olur.

Yavrularin ebeveynlere benzemesi de cinsiyet sorununa benzer bir agiklamayla
coziliir. Aristoteles’e gore embriyoda hem gercek hem de potansiyel prensipler
vardir. Babadan gelen prensip ger¢ek, anneden ve onun atalarindan gelen prensip ise
potansiyel olarak vardir. Eger embriyonun gelisiminde babanin prensibi basarisiz
olursa, biraz daha uzak olan onun babasina benzerlik olusur, eger o da basarisiz
olursa biiylikbabaya benzer; ayni sey anne tarafi ve onun atalar1 i¢in de gegerlidir.
Eger annenin prensibi basarisiz olursa, onun annesine benzerlik olusur. Bu
aciklamaya gore, erkeklik prensibiyle babanin prensibi genelde birlikte hareket eder,
ya ikisi de basarili olur ve erkek ¢ocuk babasina veya dedesine benzer ya da ¢ocuk
kiz olur ve anneannesine benzer. Eger erkek prensibi basarisiz olur fakat babanin
prensibi basarili olursa, ¢ocuk kiz olur fakat babasina benzer. Bunun tam tersi de

olabilir.

Bu benzerlik uzak akrabalara dogru devam edip gider; sonunda genel olarak
tiirlin 6zellikleri kalir. Bu noktada prensip basarisiz olursa o zaman ¢ocuk ucube olur.
Sakatliklarin diger bir sebebi ise bazi durumlarda geligmesi tamamlanmamis
yavrularin dogmasidir. Diger bir sakatlik tiiriiyse ¢oklu organlardan kaynaklanan
sakatliklardir. Ornegin, iki kafali veya dort kollu dort bacakli hayvanlar gibi.

Aristoteles, dogustan gelen sakatliklar1 ve anormallikleri boyle agikliyordu.
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De Generatione Animalium da diger eserler gibi kendi i¢inde kisimlara ayrilmis

olan kitaplardan olusur. Bu eser bes kitaptan olusur.

1. Kitap: Bu kitabin basinda farkli hayvan gruplarinin tireme sekilleri tizerinde

durulmaktadir. Tlk 6nce eseyli hayvanlar, sonra eseysiz hayvanlar anlatilmaktadir.

Ik olarak, erkek ve disi iireme organlari arasindaki farkliliklar ve farkl: tiirlerin

tireme organlari anlatiliyor.

Sonra, ilk Once testisin viicuttaki konumu, bunun iireme davranislarina etkisi ve
neden igeride veya disarida olduguna, arkasindan uterusun viicut i¢indeki konumuna
ve bunlarin nedenlerine deginiliyor. Uterusun konumu vivipar, ovipar ve ovovivipar

hayvanlarda karsilastirmali olarak incelenmistir.

Burada viviparligin, oviparligin ve ovoviviparligin genel 6zelliklerinden ve

nedenlerinden de bahsedilmistir.

Bunlardan sonra, kansiz hayvanlarin {iremesine gecilmistir. Kansiz hayvanlarin
cesitli siniflarinda iireme incelendikten sonra eseyli hayvanlardaki tohumun 6nemi ve

viicutta nasil olustuguna iligkin ayrintili agiklamalara yer verilmistir.

Bu kitabin sonunda, iiremede eseylerin islevleri agiklanmaktadir. Yukarida

anlatildig1 gibi yavrunun maddesi disiden, ruhu ya da yasamsal sicakligi, kisacasi

maddeye seklini veren sey, erkekten gelmektedir.
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2. Kitap: Uremenin nedenleri iizerine duran bu kitapta ayrica cinsiyetlerin
nedenleri, disilerin 6nemi, uterusun gorevleri, hayvanlarin gelisimi ve embriyolarin
beslenmesi anlatilmaktadir. Ozellikle bu son kisim, yani embriyolarin beslenmesi ve
bir sonraki kitapta yer alan embriyonun gelisimi ile ilgili bilgiler ¢ok ilgingtir; ¢linkii

bunlar bilinen ilk embriyoloji ¢caligmalaridir.

Farkli hayvan tiirlerin birbirleriyle ciftlesmesi ve bunun sonucunda kisir

yavrularin meydana gelmesi anlatildiktan sonra katirlarin kisirlig irdelenmistir.

3. Kitap: Ugiincii kitapta ovipar hayvanlarmn yumurta sayilarmin ve
yumurtalarinin  renklerinin nedenleri agiklanmaktadir. Yumurtanin ig¢indeki
embriyonun gelismesi de ayrintili bir sekilde anlatilmaktadir. Burada ovovivipar
hayvanlarda da embriyo gelisimi anlatildiktan sonra baliklarda eseylilik ve bunlarin
ciftlesmesine deginilmektedir. Aristoteles, bu konuda yanlis olan bilgileri

elestirmektedir.

Yunuslarda ve kuslarda ciftlesmeyi anlatip yanlis bilgileri diizeltilmektedir.
Kitabin sonunda kansiz hayvanlarin tiremeleri ve ¢iftlesmelerine deginilmektedir.

Ardindan arilarin iremesine uzunca bir boliim ayrilmaktadir.

Aristoteles’e gore, arilarda esey yoktur. Ona gore arilarda yonetici (kralige)

arilar yoneticileri ve arilari; arilar, arilar1 ve erkek arilar iretirler; erkek arilar ise

tireyemezler. Buna gore arilar eseysiz iirerler.
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Son olarak Testacea’larin (kabuklu hayvan) iiremesi anlatilmaktadir. Bunlarda
iki tip iireme goriliiyor. Birinci kendiliginde tiremedir. Diger ise 6zel bir eseysiz
tireme seklidir. Hayvan etrafina balgik benzeri stimiiksii bir tohum birakir. Bu tohum
yeni hayvanin olusmasin yol agar. Bu tip tireme kendiliginden olusumdan daha

hizlidir. Yine de bu canlilarda kendiliginden {ireme de devam eder.

4. Kitap: Bu kitap, embriyolarin cinsiyetlerinin nasil belirlendigine dair uzunca
bir tartismayla baglamaktadir. Burada Aristoteles birgok farkli goriise yer vermekte
ve bunlar ¢iiriitmektedir. Yine yavrularin anne babaya veya daha uzak akrabalara
benzeme nedenleri de karsit goriislerle tartisma ve bunlarin ¢iiriitiilmesi ile ortaya

konmaktadir. Dogustan gelen sakatliklarin nedenleri de burada anlatilmaktadir:

“... Bu nedenle, sadece bir yavru lireten hayvanlarda bu tarz ucubeler
nadir goriiliirken, ¢ok yavru iiretenlerde daha sik, en fazla ise kuslarda ve
kiimes hayvanlarinda goriiliir, ¢iinkii kiimes hayvanlar1 sadece giivercinler
gibi sik degil, ayn1 zamanda birgok embriyoya sahip oldugundan ve tiim yil
boyunca ¢iftlestiginden bir¢ok yavru iretirler. Bir¢ok cift-yumurta
tiretildiginden dolay1 embriyolar, bircok meyvede oldugu gibi birbirlerine ¢ok
yakin olduklari i¢in, birlikte biiyiir. Bu ¢ift yumurtalarda, yumurta sarilari
membran ile ayrildiklarinda iki ayr1 civciv olusur ve herhangi bir
anormallikleri olmaz; yumurta sarilar1 ayr1 degilse, aralarinda ayrim olmazsa,
olusan civcivler tek govde ve kafali fakat dort bacak ve dort kanatli ucube

olurlar. Bunun nedeni iist kisimlarin daha once, besinlerini yumurtanin
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sarisindan alarak yumurtanin beyazindan sekillenmesindendir. Asagi kisimlar

ise daha sonra sekillenir ve besinleri tek ve boliinmezdir.

Ayni nedenden dolayi ¢ift bash bir yilan da gézlemlenmistir. Bu sinif da
ovipardir ve bircok yavru iiretir. Fakat bunlarda, uterusun seklinden dolay1,
uzunlugundan dolayr yumurtalar tek sira halindedir, ucubeler daha

nadirdir.”®’

Bu kitabin diger bir konusu ise tiirlere gore degisen yavru sayisi, yavrularin
boyutlari ve bunun nedenleridir. Bu Aristoteles’ten alinan asagida paragrafta

aciklaniyor:

“IIk basta, baz1 hayvanlarin neden bir¢ok, bazilarinin ise bir tane yavru
meydana getirdiklerine sasirmak makul goriiniiyor. Tek yavru iiretenler en
biiylik hayvanlar, 6rnegin fil, deve, at ve tek toynaklilar oldugundan. Bu
hayvanlardan bazilar1 diger tiim hayvanlardan daha biiyiiktiir, bazilar ise
onemli boyutlardadir. Fakat kopek, kurt ve tiim ¢ok parmaklilar, birgok
tiretirler. Hatta fare gibi sinifin kiiciik tiyeleri bile. Cift toynaklilar, domuz
haricinde o ¢ok iiretenlere aittir, az tiretirler. Bu sasirticidir, ¢iinkii biz biiyiik
hayvanlarin daha fazla tohum iireterek daha c¢ok yavru iiretebilecegini
beklerdik. Fakat tam olarak sasirdigimiz sey, sasirmamizin gerektiginin
nedenidir. Tam olarak boyutlarindan dolayidir ki fazla yavru iiretmiyorlar.

Ciinkii; boyle hayvanlarda besin viicudu biiylitmek i¢in harcaniyor. Fakat

87 Aristotle, 1910, 4. Kitap 4. Kisim.
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daha kiiclik hayvanlarda doga boyuttan alan ve bdylece saglanan fazlalig
tohum {iretimine ekliyor. Ustelik, daha biiyiik hayvanlarda daha fazla tohum
kullanilmast gerekiyor, daha kiigiiklerde ise daha az. Bundan dolayi, birgok
kiigiik hayvan birlikte tiretilebilir, fakat biiyiikler i¢in bu zordur. Ve doga orta

boyutlular i¢in orta sayilar1 vermistir.”®®

Bu kitap gebelik siireleri ve bunlarin nedenlerinin anlatimiyla son buluyor.

5. Kitap: Bu kitapta, hayvanlarin degisen karakterlerinin nedenleri iizerinde
duruluyor. Buna 6rnek, goz renkleridir. Ayrica sa¢ ve killarinin 6zellikleri tizerinde
de konusuluyor. Saglarin beyazlama nedenleri, tiirler arasi ve tiir iginde seslerin kalin
veya ince olmasinin nedenleri gibi konular bu kitapta isleniyor. Asagida kitaptan

alinan bir paragraf 6rnek olarak eklenmistir.

“Saclarin grilesmesi bir tiir bozulmadir, bazilarinin diisiindiigii gibi solma
degil. (1) i1k ifadenin bir kanit1 ise sapka veya ortiilerle korunan saclarin daha
hizli grilesmesidir. (Riizgar bozulmay1 6nler ve koruma riizgari engeller). Ve
su ve yag karisimi yardimet olur. Su seyleri soguttugundan ve yag ise saglarin
hizli kurumasimi 6nleediginden, c¢iinkii su cabucak kurur. (2) Bu siirecin
solma olmadig1, saclarin ¢imenlerin soldugu gibi solmadig1 su gercekle de
goriiliir; bazi saglarin bastan itibaren gri ¢ikmasi, oysa higbir sey solmus

olarak olusmaz.”™

8 Aristotle, 1910, 4. Kitap 4. Kisim.

89 Aristotle, 1910, 5. Kitap 4. Kisim.
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4. Diger Zooloji Eserleri

Aristoteles’in yukarida ayrintili bir sekilde anlatilan eserlerinde baska zooloji
eserleri de vardir. Bunlar Ruh Uzerine (De Anima), Doga Bilimleri Uzerine (Parva
Naturalia), Hayvanlarin Hareketi Uzerine (De Moto Animalium) ve Hayvanlarin

Gelisimi Uzerine (De Incessu Animalium) adh eserleridir.

De Anima’nin digindakiler diger eserlere kiyasla oldukca kisadir. De Moto
Animalium ve De Incessu Animalium bir kissmdan olusur. Parva Naturalia ise 8
kistmdan olusur. Bunlar Alg: ve Algimin Nesneleri Uzerine, Bellek ve Hatirlama
Uzerine, Uyumak ve Uyamik Olmak Uzerine, Riiyalar Uzerine, Riiya Yorumlama
Uzerine, Hayatin Uzunlugu ve Kisaligi Uzerine, Genglik ve Ihtiyarlik - Yasam ve

s e . .90
Oliim Uzerine ve Solunum Uzerine’dir.

¢) Sonug¢

Aristoteles, bilim tarihinde bilinen en biiyiik biyologlardan birisidir. Eserlerinde
yer alan gozlem, inceleme ve deneylere dayali bilgilerin ¢oklugu ve calistigi
alanlarin genigligi kadar zoolojiye getirdigi kuramsal yaklasimlar da onu essiz

kilmastir.

Zooloji igerisinde bir¢ok bilim dalinin kurucusu sayilan Aristoteles’in en onemli

mirasi, modern biyolojiye biraktigi, sistematik anlayisidir. Aristoteles’in gelistirdigi

%0 Aristoteles, Doga Bilimleri Uzerine, Geviren: Elif Giinge, istanbul 2004.
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siniflandirma aslinda biiyiik oranda yanlisti, ¢iinkii bu smiflandirma o dénemin
teknik imkansizliklarindan kaynaklanan yanlis degerlendirmelere dayaniyordu. Fakat
onemli olan canlilart siniflandirmaya calismast ve bunun i¢in kullandig1r yontemdi.
Ortaya koydugu analoji ve homoloji kavramalart modern biyolojide hala 6nemini

korumaktadir.

Onemli baska bir katkis1 ise Scala Naturae’dir. Burada canlilar cesitli
niteliklerinden dolay1, yagamsal sicakliklarin seviyesi, sahip olduklari ruhlar (bitkisel
ruh, hayvansal ruh ve rasyonel ruh), iireme sekilleri (vivipar, ovipar, ovivivipar, vs.)
gibi nitelikleri gore agsagidan yukariya dogru siralanmiglardir. En iistte bulunan canli
en mikemmel, en alttaki ise en az miikemmel olandi. Aristoteles bu siralamay1
yaparken herhangi bir evrim diisiincesine sahip degildi. Kendisi tiirlerin
degismezligine inaniyordu. Fakat Scala Naturae ilk defa canlilarin rastgele degil,
belirli bir siraya gore var olduklarini gostermesi bakimindan énemlidir. Bu diisiince,
ilerleyen yiizyillarda, Aydinlanma’dan sonra evrim diisiincesinin gelismesine katkida

bulunmus olabilir.

Eserlerinde kullandigi anlatim tarzi, yani belirli bir organ veya yapiy1 farkl
hayvan tiirleri ile karsilastirmali olarak anlatma ve bunlan ¢izimlerle destekleme

giliniimiiz biyoloji anlatimlarinda kullanilan yontemlerdir.

Bunlarin yaninda c¢alisma alanlarinin genisligi de carpicidir. Bunlardan en

onemlileri embriyoloji, ekoloji ve davranig bilimidir. Ciinkii diger dallarda, drnegin

anatomi, fizyoloji, morfoloji gibi, Aristoteles’ten Onceki filozoflar ve bilginler de
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calismisti. Fakat basta saydigimiz alanlarda ilk defa Aristoteles caligmistir.

Eserlerindeki, ayrintili gézlemlere dayal bilgi ¢oklugu da ¢arpicidir.

Bu 6zellikleri ile Aristoteles biyoloji tarihinin en 6nemli bilginlerinde biridir.
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ISLAM ZOOLOJI TARIHI

a) Islam Zoolojisinin Kaynaklar

Islam dininin ortaya cikisindan énce Arap toplumunda hayvanlara veya dogaya
iliskin yazili bir eser bulunmamaktadir. Fakat gelismis olan Arap siiri ve sozlii
geleneginde yasadiklar1 bélgede bulunan hayvan, bitki ve taslarla ilgili genis bilgiler
yer almaktadir. Ozellikle binek hayvani olarak kullandiklar1 deve ve atlarin
ozelliklerini anlatan ¢okca siirleri vardi”' Fakat Araplar, el-Asmai ve Ebu

Ubeyde’ye kadar bu bilgileri derleyip yazili bir esere doniistirmemislerdir.”

Islam Uygarligi’nim ilk zoologlari, el-Asmai ve Ebu Ubeyde eserlerini bu sozlii
gelenegi yaziya aktararak olusturmuslardir.”® Daha sonraki dénemlerde yasayan
zoologlar her ne kadar baska kaynaklardan, c¢eviri eserlerden, 6zgiin gozlemlerden
vs, faydalansalar da bu s6zlii gelenek ve onun igerdigi bilgiler ve hikadyeler Arap

zoologlar1 i¢in 6nemini korumustur.

Islam Zoolojisi’nin diger bir kaynag ise ¢eviriler aracilifiyla Arapgaya
kazandirilan kitaplardir. ilk ceviriler arasinda hayvan massallarin1 konu alan Hint

kokenli eserler yer almistir. Ornegin Ibnii’l Mukaffa’ (6. 759) tarafindan Arapgaya

1 Max Meyerhof, “Science and Medicine”, Historiography and Classification of Science in Islam, Cilt
17, Editor: Fuat Sezgin, Franfurt am Main 2000, s. 1.

%2 Aijaz Muhammad Khan Maswani, “Islam’s Contribution to Zoology and Natural History”, Natural
Sciences in Islam, Cilt 1, Edit6r: Fuat Sezgin, Frankfurt am Main 2000, s. 33.

93 .
Maswani, s. 33.
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cevrilen ve Kelile ve Dimne adiyla anilan eser Hint¢eden c¢evrilen ve hayvan
masallar1 iceren bir eserdir.”® Daha sonraki tarihlerde, yaklasik VIII. yiizyilin
ortalarindan itibaren, Antik Yunan eserleri ¢evrilmeye baglanmistir. Aristoteles’in
hayvanlarla ilgili kitaplar1 ve Galenos’un eserleri zooloji alaninda Arapgaya cevrilen
en Onemli eserlerdir. Diger bilim dallariyla ilgili de bu donemde bircok kitap
cevrilmistir. Arapgaya kazandirilan eserlerin ¢ogu Antik Yunan kdkenli de olsa bazi
daha geg tarihli eserler de Arapgaya cevrilmistir. Physiologus adli eser de bunlar

arasinda bulunmaktadir.”

Gerek Arap sozlii geleneginin etkisiyle gerekse ceviri eserlerin sagladigi
muazzam bilgi birikimiyle Islam Uygarligi’nda bilimsel ¢alismalar hiz kazanmustir.
Ceviri donemiyle birlikte Islam bilginleri bir yandan cevrilen eserlere eklemeler ve
elestiriler yapmaya diger yandan 6zgiin eserler vermeye baslamislardir. Bu eserler
Islam’in olusturdugu dini kiiltiir ve dini bilgilerle uyumlu olmak zorundaydi.

Dolayisiyla eserlerin ¢ogunda ayetlere ve hadislere genis yer verilmistir.

b) islam Zoolojisinin Temel Kuramlari ve Goriisleri

1. Dort Element

Canlilar da dahil olmak {izere, tim varliklarin yapitaglarinin dort temel

elementten (toprak, su, ates ve hava) olustugu diisiincesi bir¢cok antik toplumda

% Remzi Demir, Philosophia Ottomanica, Cilt 1, Ankara 2005, s. 142.

* Meyerhof, s. 4.
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vardir. Bir onceki boliimde de goriildiigli gibi, Aristoteles bu dort element ve dort
nitelik dislincesini zooloji anlayiginin merkezine yerlestirmistir. Canlilarin
yapitaglarinin bu elementlere, ¢esitli 6zelliklerini ise bu elementlerden kaynaklanan

dort nitelige baglamistir.

Bu diisiince, Orta Cag Islam Uygarligi’'nda da etkisini siirdiirmiistiir.”® Dért
Element Kuramu Islam Zoologlar1 arasinda bilinmekle birlikte, bunlarm zooloji
calismalar1  belirli  olgularin  nedenlerini  acgiklamaktan ziyade canlilarin
betimlemelerine dayandigi i¢in bunlar arasinda, Aristoteles’in zoolojisine gore pek

yaygin kullanilmamustir.

Islam Uygarligi’nda bu kuram daha ¢ok simya ve tip alaninda yayginlik
kazanmustir. Simya alaminda Cabir Ibn Hayyan’in ¢alismalar1 ve anlayist dnemlidir.
Islam Uygarlig’min erken dénemlerinde (VIIL. yiizyilin sonu IX. yiizyilin basi)
yasamis olan Ibn Hayyan simya ve iksir iiretimine dair énemli eserler kaleme
almistir.”” Buradaki goriislerin  temelinde ise dogadaki tiim varliklarin dort

elementten olustugu goriisii yer almaktadir.

Tip alaninda ise Ibn Sina, Kanun adli eserinde gesitli hastaliklar1 ve onlarin

tedavilerini dort element, dort hilt ve dort nitelige gore agiklamustir.”

% Demir, s. 210.
7 M.Plessner, “Jabir Ibn Hayyan”, Dictionary of Scientific Biography, Cilt 7, New York 1981, s. 39-42.

% Omer Mahir Alpay ve digerleri, “ibn Sina”, islam Ansiklopedisi, Cilt 21, istanbul 1999, s. 333.
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2. Nefisler Kurami

Islam Zoologlari’nin, gerek Islam dini gerekse de Antik Yunan kaynaklari
araciligiyla aldiklar1 goriislere gore canliligin 6ziinii olusturan sey “ruh” — “nefs™tir.
Islam filozoflar1 yasayan her seyde bulunan ve &liimle birlikte maddesel bedeni terk

eden bu ruhun 6zelliklerine biiyiik 6nem vermislerdir.

Nefis konusunda Yunan felsefesinin yogun etkisinde kalan Islam diisiiniirleri,
ozellikle Aristoteles’ten etkilenerek nefsin ti¢ tiirii oldugunu kabul etmislerdir. Buna
gore nefs bitkisel (nebatl), hayvani ve insani nefs olmak lizere ilige ayrilmaktadir.
Tiim bitki, hayvan ve insanlarda ortak olan bitkisel nefsin ii¢ giicli vardir. Beslenme
giicli, biiylime giicii ve lireme giicii. Bu giigler yardimiyla canlilar, varliklarini1 ve
tirlerinin devamini saglar. Hayvan ve insanlarda ortak olan hayvani nefsin de
kendine 6zgii giicleri vardir. Bunlar hareket ve algi giicleridir. Hareket giicti, yararh
seyleri ¢eken ve zararl seylerden kaginmaya yarayan iki kuvvetten olusmaktadir.
Algi giicleri ise dis alg1 giicleri ve i¢ algi giigleri olarak ikiye ayrilir. Dis alg1 gligleri
bes duyudan olusur. I¢ alg1 giicleri de ortak duyu, tasarlama giicii, hayal giicii, sezgi
giici ve hafizadan meydana gelir. Yalniz insanlara 6zgii olan insani nefsin de

kendine 6zgii giileri vardir. Bunlar bilme giicii ve yapma giicii adlarini tagir.”

Bu nefs kurami hemen hemen tiim Islam bilginleri ve filozoflarinca
benimsenmistir. Bu kuram, Aristoteles’te oldugu gibi, Islam Zoolojisi’ni de

etkilemigtir.

% Demir, s. 210-213.
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3. Scala Naturae

Islam Zooloji anlayisi igerisinde de, Aristoteles’tekine benzer bir ‘Scala
Naturae’ veya ‘Doga Merdiveni’ diisiincesi vardir. Ve yine oradaki gibi Islam
Zoologlart arasinda da yukarida anlatilmis olan Nefs Kurami, Scala Naturae’nin

temelini olusturmaktadir.

Buna gore en alt basamakta madenler gibi cansiz maddeler, bir istte bitkiler,
bunlarin iistinde hayvanlar, onlarm iistinde de insanlar bulunmaktadir. Islam

Zoologlar1 insanlarin stiindeki varliklar olarak da melekleri saymaktadirlar.

Islam zoologlarmin olusturduklart Scala Naturae, Airstoteles’in doga
merdivenine kiyasla daha basittir. Aristoteles, sadece ana gruplar1 sirlamakla
kalmamis, bu gruplar1 kendi aralarinda da derecelendirmistir. Ornegin, hayvanlari
kansiz ve kanli olarak ikiye ayirmis ve kanlilar1 Scala Naturae’sinda daha yukari bir
basamaga yerlestirmistir. Yine bu iki grubu, kansiz ve kanlilari, kendi iglerinde de
cesitli gruplara ayirmustir. Islam Zoologlari’nda ise bu kadar ayrintili bir merdiven

yoktur.'?

1% Ed. F.S. Bodenheimer, “The Natural History Section from a 9th Century ‘Book of Useful

Knowledge’, the Uyln al Akhbar of Ibn Qutayba”, Natural Sciences in Islam, Cilt 4, Editor: Fuat Sezgin,
Frankfurt am Main 2000, s. 288-293. Ayrica bakiniz; Demir, s. 158-159 ve 210-213.
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4. Evrimci Yaratihs

Islam Zoologlar1 evrimci yaratilis konusunda Scala Naturae’dan yola ¢ikarak
bazi 6nemli sonuglara varmuglardir. Bazi Islam Bilginleri canlilarin basitten
karmasiga dogru evrimsel bir siire¢ igerisinde yaratildiklarini diistinmiislerdir. Bu

Islam Bilginleri’ne drnek olarak KinalizAde Ali Efendi (1510-1872) verilebilir.

Basta Ibn Sini olmak iizere birgok Islam diisiiniiriinden yararlanarak yazdig
Ahlak-1 ‘Ala’T’sinde bu konuyu islemistir. Burada, madenleri bitkilere, bitkileri
hayvanlara baglayan ara-tiirlerin oldugunu ve bu ara-tiirlerin bazi 6zellikleriyle az
gelismise bazi oOzellikleriyle ise daha gelismis olan varliklara benzedigini
sOylemektedir. Bu ara-tiirler bu sekilde ana varlik gruplar1 arasinda baglanti
kurmaktadirlar. Yani kalin halkalar1 birbirine baglayan ince halkalar teskil

etmektedirler.'”!

Fakat bu evrimci yaratilis anlayisi modern zoolojiyle birlikte ortaya ¢ikan evrim
anlayisindan farklidir. Burada canlilarin evrimini saglayan sey dogal bir etmen degil,

tanrisal istemdir.'*

Bunun dogal sonucu olarak evrimci yaratiliggilar, evrimi
canlilarin degisen ortama uyum saglama siireci olarak gérmez. Onlara gore bu siireg

“Esref-i Mahlikat” olan “insan”1 hedefleyen bir siirectir.'”?

101 Demir, s. 158-159.

102 Demir, s. 159.

1% bemir, s. 159.
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Bununla birlikte islam Zoologlari’ndan Cahiz, dogal seleksiyona yakin bir goriis
ileri stirmiistiir ki dogal seleksiyon modern evrim kuraminin énemli bir bilesenidir.
Cahiz, zooloji eserlerinde hayvanlarin hayatta kalmak igin cevreyle miicadele
ettiklerini ifade etmistir. Ayn1 zamanda besin zincirlerinden ve g¢evrenin canlinin

fiziksel dzellikleri iizerindeki etkilerinden bahsetmistir.'

5. Sistematik

Doga’daki varliklar1 ve dolayistyla hayvanlari siniflandirma sorunu ¢ok eskiye
dayanan bir sorundu. Bu konuda Linnaeus ile birlikte modern sistematik ortaya
cikincaya kadar birgok farkli goriis ortaya konmustur. Bunlar arasinda en 6nemlisi

bir 6nceki boliimde ayrintili bir sekilde incelenen Aristoteles’in sistematigiydi.

Islam Zoologlar1 da kendi incelemeleri ve eserleri igerisinde hayvanlari belirli
bir sistematigi gore ele almis ve bu anlamda bir siniflandirmaya tabi tutmuslardir.
Fakat bu siniflandirma, ¢esitli sebeplerden otiirii Aristoteles’in siniflandirmasi kadar

karmasik ve ayrintili degildir.

Bunun en &nemli nedenlerinden biri Islam Bilginleri’nin zooloji galigmalarinin,
Aristoteles’in  calismalarinin  aksine karsilastirmaya dayanmamasidir.  Islam
Zoologlar1 genellikle eserlerinde hayvanlarin betimlemelerine ve bunlarla ilgili
cesitli kaynaklardan, drnegin Kur’an ve hadisler gibi dini kaynaklardan, Islam 6ncesi

Arap kiiltiiriiniin s6zlii geleneginden, vs. elde ettikleri bilgilere yer vermislerdir.

104 .
Maswani, s. 37.
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Dolayisiyla bu eserlerde, Aristoteles’in eserlerinde oldugu gibi karmasik bir
sistematige izin verecek tiirler arasi ortakliklara ve farkliklara dayanan

karsilastirmalar yer almamaktadir.

Sistematigin, goreceli olarak daha basit olmasinin diger bir nedeni de eserlerde
yer alan hayvanlarm buna gore siralanmamasidir. Ornegin, Aristoteles eserlerinde
hayvanlar1 belirli gruplar igerisinde anlatmaktadir. Bu gruplar ise ortak ozelliklerine
gore olusturulmustur. Yani eser igerisindeki anlattim bir smiflandirmayi
yansitmaktadir. Oysa Islam Zoologlari’'min eserleri hayvanlar1 genellikle alfabetik
sirayla ele almistir. Ciinkii bu bilginler eserlerini bir zooloji eserinden ziyade

hayvanlarla ilgili bilgi veren bir ansiklopedi olarak gdrmiislerdir.'®

Islam Zoologlari'ndan Ibn Kuteybe’nin (6. 884 ya da 889) eserinden yola

cikarak asagidaki smiflandirma olusturulmustur.'*

L Biiyiik Karasal Hayvanlar
1. Evcil Hayvanlar
2. Avci Hayvanlar
3. Yabani Hayvanlar
4. Devekusu
1I. Ucan Hayvanlar

1. Avci Kuslar

195 Bodenheimer, 2000, s. 288-293.

1% Bodenheimer, 2000, s. 292.
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2. Tohum Yiyen Kuslar
3. Tohum ve Boceklerle Beslenen Kuslar
4. Yarasalar
II1.  Siiriinen Seyler
1. Kiigiik Kemirgenler
2. Yilanlar ve Engerekler
3. Kurbagalar
4. Kertenkeleler ve Kurbagalar

5. Bocekler ve Akrepler

Mustafa Kazvini’nin (d. 1281-2) smiflandirmasi ise s6yledir:'”’

L Karasal Hayvanlar

1. Evcil Hayvanlar

2. Yabani Hayvanlar

3. Avci Hayvanlar

4. Zehirli Hayvanlar ve Siiriinen Seyler

5. Bireyleri insana Benzeyen Hayvanlar (Hayali)
I1l.  Sucul Hayvanlar

II1.  Ugan Hayvanlar

Yukaridaki iki 6rnekten de gériildiigii gibi Islam Zoologlarin siniflandirmasi

goreceli olarak daha basittir.

197 Bodenheimer, 2000, s. 292-293.
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6. Islam Zoologlar’’nmin Yéntemi

Islam Zoologlar1 eserlerinde genellikle farkli kaynaklardan elde ettikleri bilgileri
bir araya getirerek kullanmiglaridir. Bu bilgilere karsi tutumlari farklilik gdstermistir.
Baz1 bilgileri siipheyle karsilarlarken bazilarin1 oldugu gibi kabul etmisleridir. Bu
tutum, bilginden bilgine degismekle birlikte asil olarak bilginin kaynagi burada dnem
tasimaktadir. Ornegin bilgi eger sozlii gelenekten veya antik eserlerden geliyorsa
stipheleri ifade etmek miimkiin olmustur, fakat siipheli bilgi dini bir kaynaktan

geliyorsa buna karsi ¢ikmak birgok zoolog acisindan pek miimkiin olmamustir.

Ornegin, Islam Uygarligi’na ait bircok zooloji eserinde cin ve melek gibi dini
varliklardan s6z edilmektedir. Bunlarla ilgili herhangi bir gozlemsel bilgi

bulunmamasina ragmen dini anlamlarindan dolay1 dogru kabul edilmisleridir.

Burada yer alan bilgileri kullanmakla birlikte Islam Bilginleri kendi 6zgiin

gbzlem ve diisiincelerini de eserlerine katmislaridir.

Farkli kaynaklardan elde edilen bilgilerin ve 6zgiin gdzlem ve fikirlerin yani1 sira
bazi Islam bilginleri modern bilimsel yontemi c¢agristiracak sekilde deney yaptiklari
da olmustur. Bunlara 6rnek olarak Cahiz’in Kitabii’l-Hayevan adli eserinde yer alan

bir kisim verilebilir.

Burada Cahiz, el-Nazzam’in devekusu ile yaptig1 bir deneyi anlatmaktadir. Buna

gore, sicak komiir yiyen devekusunun bunlart midesinde sondiiriip sindirdigini bilen
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el-Nazzam, devekusuna 1s1y1 daha uzun siire tutabilen sicak tas veriyor. Devekusu
bunlar1 da yiyor ve herhangi bir sorun ¢ikmiyor. Ardindan, hayvana sicak demir
veriyor ve hayvan bunlar1 da yiyor. Bunu goren el-Nazzam demirin de taglar gibi
sindirilip sindirilemedigini merak ediyor ve hayvani bir iki giin i¢inde kesip
incelemeyi diisiiniiyor. Fakat hayvani baska birinin bir hatasi yiiziinden 6liiyor ve bu

incelemeye imkan kalmryor.

Bu metinde anlatilanlar bilgi agisindan yanlistir ve muhtemelen bdyle bir
deneysel ¢aligma yapilmamistir. Fakat 6nemli olan o donemde, yani IX. ylizyilda,
bdyle bir deney anlayiginin var olmasidir; diisliniilen deney modern bilim anlayisina
uygundur. Onemli diger bir nokta da inceleme acisindan disseksiyon c¢alismalarinin

biliniyor ve uygulaniyor olmasidir.'”®

7. Zorluklar ve Hatalari

Islam Zoologlari’nin yaptiklar1 calismalar icerisinde karsilastiklari en onemli
sorunlardan biri Aristoteles’in de karsilagmig oldugu bir sorun olan gelismis
cihazlarin eksikligidir. Bundan dolay1 yaptiklar1 birgok gozlem ya yetersiz kalmis ya

da yanlis sonuglar ¢ikarmalarina yol agmustir.

Aristoteles’in eserleri bagta olmak {izere, birgok Antik Yunan eseri ve diger

uygarliklardan gelen bazi eserler, Islam Uygarligi’nin erken dénemlerinde Arapcaya

1% Rudi Paret, “An-Nazzam als Experimentator”, Historiography and Classification of Science in Islam,

Cilt 17, Editor: Fuat Sezgin, Franfurt am Main 2005, s. 92.
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cevrilmis ve Islam Zoologlari’nin ¢alismalarina katkida bulunmustur. Bunun 6nemli
bir gdstergesi Islam Zoologlari’nin eserlerinde Aristoteles gibi Antik Cag bilginlerine

atiflara sikga rastlanmasi ve bu eserlerden yapilan alintilarin ¢oklugudur.

Antik Cag eserlerinde yer alan bilgiler, ydntemler ve zooloji anlayislar1 Islam
Zoologlar1 agisindan belirli lgiide yol gdsterici olmustur. Bunun Islam Zoologlar
lizerinde hem olumlu hem de olumsuz etkileri olmustur. Islam Zoologlari’nin
calismalarina baslayabilecekleri bir zemin sunma agisindan faydali olmus; fakat
icerdikleri yanls bilgi ve anlayislar yiiziinden Islam Bilginleri'ni yanls

yonlendirerek olumsuz bir etkisi de olmustur.

Yukarida anlatilanlar 6nemli olmakla birlikte Islam Zoologlari’nin karsilastiklar:
en Onemli sorun, Islam dininden kaynaklanmaktadir. Islam dini canlilarin gerek
ortaya cikigini, gerek bunlarin var olus nedenlerini ve gerekse bunlarin sahip
olduklar1 6zellikleri Allah’in iradesine baglamaktadir. Dolayisiyla bunlarin herhangi
bir nesnel nedene ihtiyaci yoktur, her sey Allah istedigi i¢in Allah’in istedigi sekilde
olmaktadir. Bu anlayista insanlara diisen ise dogaya ve hayvanlara bakip bunlarin
miilkemmelliginde Allah’in mucizesini gérmek olmaktadir. Yani bilginlerin yapmasi
gereken dogada bulunan canlilar1 betimlemek ve haklarinda bilinen bilgileri
anlatmaktir. Bunlarin ardinda yatan nedenleri anlamak veya anlamaya calismak
gereksiz ve faydasiz bir istir. Herhangi bir olayin veya bir canlinin sergiledigi
herhangi bir 6zelligin nedenini merak etmek ve arastirmak bu anlayis igerisinde

gereksizdir.
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Bu nedenle birgok Islam bilgini, Orta Cag Hiristiyan bilginleri gibi, doga
gozlemelerini meraktan degil, Tanri’’min izlerini goézlemlemek i¢in yapmistir.

Boylece doga arastirmalarindan siirekli ilahi ve ahlaki dersler ¢ikarmislaridir.'®

¢) Islam Zoologlan

1. el-Asmai

Islam 6ncesi Arap edebiyatinda biiyiik bir 6neme sahip olan ¢dl hayvanlarmin
betimlenmesi ve karsilagtirilmasi sonucu bu hayvanlarin isim ve sifatlariyla ilgili
biiyiik bir kelime hazinesi olusmustur. Olusan bu kelime hazinesinin yaninda dogal
olarak bu hayvanlara yonelik Araplarin giinliik yasantilarindan ¢ikan goézlemsel
bilgilerden olusan bir birikim meydana gelmistir. Birgok dilbilgini ise bu genis
kelimeleri toparlayip kitaplagtirmaya calismiglardir. Ebu Hatim el-Sicistani, Ebu
Sa’id el-Siikkeri, Sabit ibn ebi Sabit, Sa’dan ibn el-Mubarek, Ya’kub ibn el-Sikkit,

Hisadm ibn Ibrahim al-Kirmani ve el-Asmai gibi bilginler bunlardan bazilaridir.'"’

Aralarinda en inli olani Ebu Said Abd el-Malik ibn Kuraib el-Asmai’dir. El-

Asmai 740 yilinda Basra’da dogup, 828 yilinda dlmiistiir.'"’

En onemli eseri Kitab Halak el-Insdn olan bu bilgin biiyiik bir filolog, ¢ok

yetenekli bir sair ve Arap dili ve grameri konusunda uzmandi1. Hayvanlarla ilgili ¢ok

199 seyid Husseyin Nasr, Science and Civilization in Islam, Cambridge 1968, s. 110.

19 pudolf Geyer, “Das Kitab al-Wuhis von al-Asma’t mit einem Paralleltexte von Qutrub.”, Natural

Sciences in Islam, Cilt 4, Edit6r: Fuat Sezgin, Frankfurt am Main 2000, s. 1-5.

1 Maswani, s. 32-37.
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sayida eserleri arasinda At Uzerine, Deve Uzerine, Yabani Hayvanlar Uzerine gibi
eserler yer alir. Belirli bir hayvan {izerine yazilan eserlerin yaninda bir de Kitab el-
Vuhus (Hayvanlar Kitab1) vardir. Bu eserinde el-Asmai, esek, okiiz, ceylan, dag

kegisi, devekusu, aslan, kurt, cakal, tilki ve tavsanlarin dzelliklerini anlatir. ''?

2. Ebu Ubeyde

El-Asmai ile ayn1 donemde yasamis ve ayni konular {izerine ¢aligmis baska bir
bilgin ise Ebu Ubeyde’dir. 728 yilinda dogmus olan bu bilgin, hayvanlarla ilgili
yaklagik 100 eser kaleme almis, kendi ifadesine gore bunlardan 50 tanesi sadece

atlar1 konu edinmistir.'"”?

3. el-Cahiz'"*

Gergek ismi Ebu Osman Amr Ibn Bahr olan Cahiz, -bu bir takma isimdir ve
‘sag1’ anlamina gelir, yaklasik 776 yilinda Basra’da dogmus ve yine burada 868/869
yilinda 6lmiistiir. Basrali olarak kabul edilmesine ragmen uzunca siireler Bagdat ve
Samara’da yasamustir. Ogretmenleri arasinda donemin &nemli bilginleri olan el-
Asmai, Ebu Ubeyde ve Ebu Zeyd de yer almistir. Diger bircok kaynagin yaninda

Yunancadan g¢evrilen eserleri de inceledigi bilinmektedir.

nzy Stephenson, “The Zoological Section of the Nuzhatu-I-QulGb”, Natural Sciences in Islam, Cilt 6,

Editor: Fuat Sezgin, Frankfurt am Main 2000, s. 20.
13 Maswani, s. 33.

14 Plessner, s. 63-65.
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Cok azimli bir okuyucu olan Cahiz, aym1 zamanda Basra’da karsilastigi her
kesimden insanla; denizciler, gezginler, bedeviler, vs., konusup bilgi almistir. Bu
sayede birgok hikaye, deyim gibi sozlii gelenegin iirlinlerini 6grenebilmistir. Siyasi
ve dini konularda Mutezile Ogretisine bagh olan Cahiz, hem siyasi-dini hem de

bilimsel konularda eserler kaleme almustir.

Sayis1 birkag¢ yiizii bulan eserlerinin ¢ogu cesitli bilim dallariyla ilgili 6nemli
bilgiler igerir, fakat sadece belirli bir bilim ile ilgili olan eserleri de vardir. Birgogu
kaybolmus olan eserlerinden bazilari sunlardir: Aslan ve Kurt Uzerine, Katir ve
Yararlar: Uzerine, Kopekler, Tahillar Hurmalar Zeytinler ve Uziimler, Mineraller,
Insan, Insanlarla Cinler Arasindaki Farklar Uzerine, Erkeklerle Kadinlar
Arasindaki Farklar Uzerine, Bedevi Beslenmesi Uzerine, Tip Elestirisi, Simyaya

Karsi, Ulkeler, vs.

Fakat eserleri arasinda en 6nemli ve belki de en genis kapsamli olan1 7 kisimlik
Kitabii’l-Hayevan’dir (Hayvanlar Kitab1). Cahiz’in bu eseri sistematik bir zooloji
kitab1 degildir; daha ¢ok bazi hayvan gruplarini temel alan eglendirici bir edebiyat
eseridir. Kitapta adi gegen hayvanlar, Cahiz’in hakkinda bilgi sahibi oldugu tiim
hayvanlar degildir. Yazar, kitabinda sadece biiylik memelilere, bazi 6nemli kuslara

ve boceklere deginmistir.

Kitabin i¢inde yer alan hikdye ve bilgiler, Islam oncesi Arap toplumunun

birikimini yansittig1 gibi, Islam sonrasi yazarlara ve Aristoteles’in Historia

Animalium’una ve diger Yunan bilginlere de atiflar bulunmaktadir.
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Kitabii’l-Hayevan’da Cahiz, hayvanlar1 basit bir sekilde de olsa, hareket
sekillerine, beslenmelerine ve dig goriiniislerine gore gruplandirir. Bu siniflandirma
Aristoteles’in siniflandirmasinin ¢ok basitlestirilmis bir benzeridir. Cahiz, hayvanlari
yiirliyen, ugan, yilizen ve siirlinen, etcil ve otgul olanlar, kopek benzeri, kedi benzeri
ve gevis getirenler olarak ayirir. Kuslari ise, avci, savunmasiz ve kiiglik kuslar olarak
smiflandirir.  Kitabii’l-Hayevan’da baliklarla ilgili bir smiflandirma yer almaz.
Cahiz’1n zooloji anlayisinda yararli ve zararli hayvanlar diye bir ayrim yoktur, ¢iinkii

ona gore evrenin tasariminda her canlinin bir islevi vardir.

Cahiz, hayvanlarin g¢evrelerine gosterdikleri uyum, bazi hayvanlarin spontane
olusumu (kurbagalarin buzdan olusumu gibi) ile de ilgilenmistir. Ona goére insan,

bir¢ok hayvanin 6zelliklerini i¢inde tagiyan bir mikroevrendir.

Cahiz eserini yazarken kendinden 6nceki yazarlarin verdigi bilgileri aynen kabul
etmemis, kendi fikir ve gozlemlerini de eklemistir. Gelenekler ve hatta Kuran’a bile

elestirel bir yaklagim sergilemistir.

4. ibn Kuteybe'"

Ebu Muhammed Abdullah ibn Muslim el-Dineveri el-Cebeli, diger adiyla ibn
Kuteybe 828 yilinda Irak’ta, Bagdat veya Kife’de dogmus 884 ya da 889 yilinda
Bagdat’ta Olmiistiir. Ailesi ve hayati hakkinda fazla bir sey bilinmiyor. Ailesi

hakkinda bilinen tek sey Merv sehrinden gelmis olmalaridir; bundan dolay1 da Fars

> Bodenheimer, 2000, s. 281-309.
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veya Tiirk kokenli olma olasiliklar1 yiiksektir. Ibn Kuteybe bir siireligine Dinever
kentinde kadilik yapmisg, sonra Bagdat’a yerlesip 6gretmenlige baglamistir. Kendisi

bildigimiz anlamda bir bilim adamindan ziyade bir filolog ve ansiklopedisttir.

En 6nemli eseri 10 kisimdan (kitaptan) olusan Uyiinii’l-Ahbar’dir. Bu kitapta su
konular iglenmektedir: (1) Devlet Yonetimi, (2) Savas, (3) Soyluluk (Asalet), (4)
Doga Hakkinda ve Insan Karakterinde Ayiplanacak Ozellikler, (5) Bilgelik ve
Hatiplik, (6) Sofuluk, (7) Kardeslik (Arkadaslik), (8) Ihtiyaclar, (9) Yiyecekler ve

(10) Kadinlar.

Ibn Kuteybe bu eserini hazirlarken 6zgiin bir gozlem veya calismadan
yararlanmamstir. Ibn Kuteybe eserindeki bilgileri bir araya getirip derlerken hem
Arap s0zlii geleneginden istifade etmis hem de el-Asmai ve kendi hocasi olan Ebu
Hatim el-Sicistani’ye géndermelerde bulunmustur. Ibn Kuteybe’nin yararlandig1 ve

kitabinda atiflar yaptig1 diger bir yazar ise Aristoteles’tir.

Uyiinii’lI-Ahbar ile Cahiz’in Kitabii’l-Hayevdn’1 arasinda benzerlikler bulunsa da
ve bazi kesimleri birebir aym kelime dizilimlerine sahip olsa da, ibn Kuteybe’nin
Kitabii’l-Hayevan’1 kaynak olarak kullanmig olma olasiligt pek yoktur. Cilinki
eserinde Cahiz’in ismine rastlanmamaktadir. Benzerligin nedeni biiyiik bir olasilikla

iki bilginin de ayni kaynaklardan, Arap sozlii geleneginden beslenmis olmalaridir.
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Ibn Kuteybe’'nin eserini hazirlarken kullandigi diger bir kaynak ise Kuran
ayetleri ve hadislerdir. Bunlarin yaninda Incil ve Tevrat da kaynak olarak

kullanilmastir.

Ibn Kuteybe’nin zooloji ile ilgili yazilar1 Uyinii’l-Ahbdr'in 4. kisminda
(kitabinda) yer almaktadir. Bu kisim 35 boliimden olusmaktadir. Bunlarin ilk 10
boliimii insan ve davraniglari tizerine, sonraki 12 bdliim ¢esitli hayvanlar ve bunlarin
birbirleriyle iliskileri iizerinedir. Ardindan bitki ve taslar iizerine birer bolim

gelmektedir, en son boliim ise cinler iizerinedir.

Yazar, eserinde hayvanlar1 3 ana grupta inceliyor. (1) Biiyiik karasal 4 ayakli
hayvanlar: a) evcil hayvanlar, b) kdpekleri de iceren yirtici hayvanlar, ¢) yabani
hayvanlar (tavsan, maymun, ay1, vs.) ve d) devekuslari. (2) Ugan hayvanlar: a) avci
kuslar, b) tohum yiyen kuslar, c¢) tohum ve bocek yiyen kuslar ve d) yarasalar. (3)
Siirlinen hayvanlar: a) kiigiik kemirgenler, b) yilanlar, c) kurbagalar, d) kertenkele ve
kaplumbagalar ve e) bocek ve akrepler. Dikkat ¢eken bir nokta ise eserde higbir

sucul hayvana rastlanmiyor olusudur.

Ibn Kuteybe’nin hazirladigi bu eser 6zgiin bir bilgi veya fikir icermemesine

ragmen sonraki Islam zoologlar1 tarafindan, 6zellikle adli eserinde Demiri tarafindan

bir¢ok yerde kaynak olarak gosterilmistir

93



5. ibn Vahsiye

Tam adi Ebu Bekr Ahmed ibn Ali ibn el-Muhtar olan ibn Vahsiyye, yaklasik
oarak 860 yilinda Kiife yakinlarinda dogmus ve 935 yili civarinda Bagdat’ta
dlmiistiir. Ardindan birgok eser birakan ibn Vahsiyye’nin hayatiyla ilgili bir tek

Nabati kokenli oldugu bilinmektedir.''°

Eserlerinin ¢cogu Antik Babil ve Arami dillerinden Arapgaya ¢evrilen kitaplardir.
Bu kitaplarda islenen konular arasinda sihir, simya, astroloji, fizik, tip, eczacilik,
botanik ve tarim bulunuyordu. Ayrica zehirler ve panzehirlerle ilgili bir eseri de

vardir.'"’

En onemli eseri Kitab el-Falaha el-Nabatiyye’dir (Nabati Ziraat1). Bu eserde

118

bitki ve hayvanlarin yetistirilmesiyle ilgili 6nemli bilgiler yer almaktadir.” ® Ayrica

zehirler ve panzehirlerle ilgili bir eseri de vardir.

6. Kazvini

Zekeriya ibn Muhammed ibn Mahmud el-Kammuni el-Kazvini Iran’da su an

Kasvin olan gehirde 1203 yilinda dogmus ve 1283 yilinda 6lmiistiir. Dogdugu sehri

erken yasta terk etmis ve 1233 yilinda Sam’a yerlesip Ibnii’l-Arabi’nin etkisine

116 sami K. Hamarneh, “Ibn Wahshiyya”, Dictionary of Scientific Biography, Cilt 14, New York 1981, s.

117-1109.
1 Hamarneh, s. 117-119.

118 Meyerhof, s. 11.
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girmistir. Son Abbasi Halifesi el-Mutasim doneminde (1241-1258) Vasit ve Hille

sehirlerinde kadilik yapmustir.'"”

Iki onemli eseri vardir. Bunlardan biri 1263 yilinda yazilmis bir kozmografya
eseri olan Aca’ib el-Mahlikdat ve Gardib el-Mevcudat, diger ise Aca’ib el-Buldan

isimli bir cografya eseridir.'*’

Aca’ib el-Mahlikat isimli kitap tic kisimdan olusmaktadir. Birinci kisim gok

cisimlerini, ikinci kisim yeryiiziini, tigiincii kistim ise hayvanlari ele almaktadir.'*!

Kazvinl Aca’ib el-Mahliikat’inda hayvanlar1 gruplandirmaktadir. Kazvini’nin
sisteminde (1) insan, (2) yiikk hayvanlar, (3) gevis getiren hayvanlar, (4) avci
hayvanlar, (5) kuslar ve (6) siirlinen hayvanlar seklinde ele alintyor. Sucul hayvanlar

ise ayr1 bir grup olusturuyor.'*

Aca’ib el-Mahlikdt'ta da diger birgok Islam Zoologu’nun eserinde oldugu gibi
sozlii gelenege ve antik eserlere dayanan hayali hayvanlar ve gergekdisi bilgiler

bulunmaktadir.

s S.Magbul Ahmad, “Al-Qazwini”, Dictionary of Scientific Biography, Cilt 11, New York 1981, s. 230-

233.

120 Ahmad, s. 230-233.

121 Maswani, s. 32-37.

122 Bodenheimer, 2000, s. 292.
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7. ibn Miinzir

Adi1 Ebu Bekr ibn Bedr olan ibn Miinzir’in hayatiyla ilgili fazla bilgi yoktur.
1309 yilinda dogup 1340 yilinda 61diigi bilinmektedir. Asil meslegi veterinerlik olan
Ibn Miinzir Kdsifii’I-Veyl fi Ma'rifeti Emrdzi’l-Hayl adinda bir eser yazmustir. Bu

eser el-Nasuri adiyla da bilinmektedir.'>

Bu doneme kadar atlar hakkinda yazilmis en diizenli ve en genis kapsamli eser
olan kitap sonraki donemlerde Avrupa’da bu konuyla ilgili ¢aligmalara kaynaklik
etmistir. Yazar, eserde cesitli bilginlerin isimlerini vermektedir. Bunlar arasinda

Hermes, Hippokrates, Aristoteles ve Célinds yer almaktadir. '**

Eserde, cihadla ilgili ayetler, atlar hakkindaki hadisler ve bazi siirlerden sonra
atlarin viicut yapilari, soylar1 gibi bilgiler verilmekte ardindan atlarin hastaliklari ve
bunlarin tedavileri anlatilmaktadir. Hastaliklar anlatilirken bunlarin belirtileri,
nedenleri, tedavi yollar1 ve korunma yollart ele alinir. Ayrica hastalik ile hava

durumu ve mevsimler gibi cevresel kosullar arasindaki iliskilere dikkat ¢eker.'>

Ibn Miinzir bu eserinde at yetistiriciligi hakkinda dagmik bilgileri bir araya

getirmis ve kendi gozlemlerini de ekleyip kapsamli bir eser ortay ¢ikarmistir.

12 Hilal Gérguin, “ibni’l Miinzir el-Baytar”, islam Ansiklopedisi, Cilt 21, istanbul 1999, s. 157.

124 Gorgiin, s. 157.

12> Gorgiin, s. 157-158.

96



8. ibn el-Kuff'?¢

1233 yilinda Urdiin, Kerak’ta dogmus ve 1286’da Sam’da &lmiis olan Ibn el-
Kuff’un tam adi Emin el-Devle Ebu el-Ferec ibn Muvaffak el-Din Yakub ibn Ishak

e-Mesihi el-Karaki’dir.

Babas1 Hiristiyan Arap olan ibn el-Kuff, aslinda hekimdir. ibn ebi Usaybia
tarafindan Suriye’nin Sarhad sehrinde egitilmis olan ibn el-Kuff, babasmin Sam’da
gorevlendirilmesi ile oraya yerlesmis ve tip egitiminin yani sira felsefe, metafizik,

doga bilimleri ve matematik egitimi almaya baslamistir.

Hayatinin biiyiik bir kismin1 ordu hekimi-cerrahi olarak gegiren ibn el-Kuff ayni
zamanda iyi bir egitmen ve yazar olarak iin salmisti. Ibn Sina’nin Isardt ve el-
Mebadhis’inin doga bilimlerine yorumlar yazmustir, fakat ikisi de giiniimiize kadar

ulagmamustir. Bunlarin disinda hekimlik ile de ilgili eserleri vardir.

En 6nemli eserlerinden biri Cami el-Garaz adli eseridir. Bu eser embriyoloji,
cocuklarin biiylimesi, beslenme ve ilag tedavisi ve sagligin korunmasi gibi konularda
0zgin fikirler icerir. Embriyoloji ile ilgili muhtemelen deneysel olarak ¢alismis olan
Ibn el-Kuff, ¢ok ilging gdzlemler yapmis ve eserinde anlatmustir. Déllenmeden sonra
embriyonun 6. ve 12. giinlerindeki sekillerini tarif eden yazar, ilk gelisen organin

beyin oldugunu dogru bir sekilde saptamustir.

126 sami K. Hamarneh, “Ibn Al-Quff”, Dictionary of Scientific Biography, Cilt 11, New York 1981, s.

238-239.
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Tibbin diger alanlarina da, 6zellikle cerrahiye de, cok &nemli katkilar1 olan ibn
el-Kuff, Ortacag Islam Uygarligi'min en biiyiik hekimlerinden biri olarak kabul

edilmektedir.

9. ibnii’d-Diireyhim

1312 yilinda Musul’da dogmus olan Ibnii’d-Diireyhim’in ismi, Ali ibn
Muhammed ibn Abdiilaziz bin Fiituh es-Sa'lebi’dir. Egitimi i¢in once Dimagk’a
oradan da Kahire’ye gitmis olan Ibnii’d-Diireyhim daha sonra Sam’a yerlesmistir.
Sam’dan siiriildiikten sonra bir donem Misir’a yerlesmis olan bilgin, bir siire sonra
yine Sam’a donmiistiir. Burada bir siireligine miiderris olarak gorev yaptiktan sonra
yine Misir’a donmiis, Misir Sultan1 en-Nasir Hasan tarafindan el¢i olarak

gorevlendirilmis ve Kus sehrine varinca burada 1360 yilinda 6lmiistiir.

Cesitli konularda eserler kaleme alan ibnii’d-Diireyhim, hayvanlar hakkinda
Kitabii Mendafi’iil-Hayevan adinda bir kitap yazmistir. Bu eserde insanin yaninda
cesitli evcil ve yaban hayvanlarina da yer verilmistir. Anlatimin yaninda kitapta

hayvanlari ayrintili bir sekilde tasvir eden 250 civarinda minyatiir yer alir.'*’

7 Mahmut Kaya, “ibnii’d-Diireyhim”, islam Ansiklopedisi, Cilt 21, istanbul 1999, s. 18.
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10. Kazvini'®®

Islam bilginleri arasinda Kazvini olarak bilinen ikinci bir kisi daha vardir. 1281-
2 yilinda Kavsin sehrinde dogmus olan Hamdullah ibn Bakr ibn Hamd el-Mustavfi
el-Kazvini, Fars kokenli bir ansiklopedisttir. Mogol hanligi doneminde vezir
Residiiddin tarafindan mali islerle gorevlendirilmis ve boylece bircok Miisliiman
sehrini gezmistir. Gezdigi tim sehirlerde kitaplar okumus ve bilginlerle sohbet etme

imkani bulmustur.

Yazdig ilk eseri Tdrih-i Giizide adiyla bilinen bir tarih kitabidir. Ikinci ¢alismasi
ise Zafername’dir. Firdevsi’nin biiyiik eseri Sahndme’nin devami seklindedir.

Ucgiincii kitabi ise Niizhetii’I-Kulib’ dur.

Niizhet’in girig kisminda gok cisimleri, yeryiizii ve iklimler hakkinda bilgi
verilmigtir. Ana metin ti¢ kisma ayrilmistir. Birinci kistm mineraller, bitkiler ve
hayvanlart igermektedir; ikinci kisim insani, anatomisini ve ahlaki oOzelliklerini;

ticiincii kisim ise cografya ile ilgili bilgiler vermektedir.

Kazvini, hayvanlar {i¢ ana gruba ayirmistir: karada yasayanlar, suda yasayanlar
ve uganlar. Karada yasayan hayvanlari ayrica evcil, yabani, yirtici, zehirli ve siiriinen
ve insana benzeyen hayvanlar olmak {izere kendi i¢cinde gruplara boler. Niizhet’'te
toplam 228 hayvan anlatilmaktadir. Bu hayvanlarin bir kismi1 hayali hayvanlardir.

Verilen bilgilerin biiyiik bir kismi1 yazar tarafindan gézlemsel olarak dogrulanmamus,

2% Eilhard Wiedemann, “Beitraege zur Geschichte der Naturwissenschaften”, Natural Sciences in

Islam, Cilt 6, Editor: Fuat Sezgin, Frankfurt am Main 2000, s. 11-14.
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onceki eserlerden alinan bilgiler aynen kullanilmistir. Bundan dolayi, 6rnegin,

fillerin bacaklarinda eklemlerin bulunmadigi iddiasina eserinde yer vermistir.

Eserde hayvanlarin sirasi, Arapga isimlerinin alfabetik sirasina goredir. Arapga
isminden sonra, varsa ikinci ismi, ardindan Farsca, Tirkce ve Mogolca isimleri
yazilmistir. Hayvanlarin genel Ozellikleri belirtildikten sonra, ¢esitli kisim ve
organlarindan ilag¢ tiretimi anlatilmistir. Bazi maddelerde bu ilag¢ iiretimiyle ilgili

kisim ¢ok uzun tutulmustur. Bazi hayvanlarin ise sadece isimleri verilmistir.

11. Demiri

Islam Uygarligi’nin en 6nemli zoologu 1341-4 yilinda Kahire’de dogmus ve
1405 yilinda 6lmiis olan Demiri’dir. Kemaliiddin Muhammed ibn Musa ad-
Demiri’nin en 6nemli eseri Haydtii’l-Hayevin’dir.'” Demiri’nin hayati ve eseri

anlatilacagindan dolay1 burada daha fazla bilgi verilmeyecektir.

12. Demiri Sonrasi Zooloji Calismalar:

Demiri’den sonraki donemde Hayadtii’l-Hayevdn boyutunda bir ansiklopedi

Islam Uygarligi’nda hazirlanmamustir. Ancak bu eserden yola cikarak bazi yazarlar

ozetler hazirlamislardir.'*°

129 Joseph De Somogyi, “Ad-Damiri’s Hayat al-hayawan”, Natural Sciences in Islam, Cilt 13, Editor:

Fuat Sezgin, Frankfurt am Main 2001, s.223.

130 Maswani, s. 32-37.
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Fakat ilerleyen ylizyillarda her ne kadar Haydtii’l-Hayevdn’1 asan bir zooloji
calismasi olmamis olsa da, 6zellikle Osmanli doneminde gerek veterinerlik gerekse

cografya eserleri kapsaminda hayvanlarla ilgili eserler yayinlanmaya devam etmistir.

d) Sonu¢

Islam bilginlerinin zoolojiyle ilgilenmelerinin birgok sebebi vardir. Onemli bir
neden diger tim toplumlarda oldugu gibi beslenme, yani avcilik ve hayvan
treticiligidir. Diger bir neden ise zararli hayvanlarin tanmip onlardan
korunabilmektir. Islam bilginleri agisindan zooloji ¢alismalarinin diger bir 6nemi ise

hayvanlar aleminde Allah’in yaratma yetenegini, mucizesini goriiyor olmalaridir.

Diger toplumlarda oldugu gibi Islam Uygarligi'nda da bilimsel galigmalar ve
bunlar igerisinde zooloji ¢alismalar1 énemli bir yere sahip olmustur. Islam’in erken
donemlerinden itibaren bir¢ok bilgin, hayvanlarla ilgili bilgileri toplamaya ve yaziya
gecirmeye baslamistir. Sonraki donemlerde ise ceviriler yoluyla gelen bilgiler ve

bilginlerin kendi gbzlem ve deneyleri eserlerde yer almaya baslamistir.
Gerek Islam oncesi Arap toplumunun birikimi, gerek ceviriler yoluyla ulagilan
antik uygarhiklarin birikimi, gerekse kendi gdézlem, deney ve yorumlar1 Islam

Bilginleri’nin kaynagi olmustur.

Islam Uygarligi’nda zooloji calismalar1 bir cesit sozliik calismalar1 seklinde

baslamistir. El-Asmai, Ebu Ubeyde vs. gibi yazarlarin eserleri bunlara 6rnektir. Bu
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bilginlerin eserlerinde hayvanlarla ilgili bilimsel bilgilerden ziyade o hayvanlarin
isimleri, onlara iliskin atasozleri, deyimler ve hikayeler yer almaktadir. Ilerleyen
donemlerde bu eserlerin yerini daha kapsamli, yani daha fazla hayvan tiirlinii
inceleyen ve ceviriler yoluyla 6grenilmis yeni bilgileri de igeren kitaplar almistir.
Cahiz’1n Kitabii’l-Hayevdn’1 ve Ibn Kuteybe’nin Uyinii’l Ahbdr’1 bu tiirden eserlere
ornektir. Bu ¢aligmalar basit de olsa hayvan siniflandirmalarini da igermektedir. Bu
yazarlardan yaklasik olarak 400 yil sonra yasamis olan zooloji bilginlerin eserlerine
bakildig1 zaman, ilk donem eserlere gore ¢ok daha kapsamli, igerik agisindan zengin
eserlerle karsilasilmaktadir. Kazvini’nin Aca’ib el-Mahlukat adli eserinde Mustavfi
el-Kazvini isimli bilginin Niizhet adli eserinde gok cisimleri, yeryiizii, iklimler,
bitkiler ve hayvanlar anlatilmistir. Bu eserlerin zooloji kisimlarinin hem daha genis
hem daha sistemli olmas1 6nemli 6zelliklerindendir. Bu eserlerde daha oncekiler gibi
hayvanlarin isimlerinin alfabetik sirasina gore hazirlanmistir. Yani bir ¢esit
ansiklopedi 6zelligi tasimaktadir. Islam zoolojisinin en yetkin ismi ise ansiklopedik

bir zooloji eseri yazmis olan Demiri’dir.

Bunlarin disinda zooloji agisindan Onem tasityan ¢esitli veterinerlik, hayvan
yetistiriciligi ve tip (hem anatomi, cerrahi gibi konularda hem de ilag tiretimi
agisindan) alanlarinda Islam Bilginleri’nin eserleri olmustur. Fakat bugiine kadar bu
eserlerin  ¢ogu  yeterince incelenememis ve  bilim  tarihi  agisindan

degerlendirilememistir.
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DEMIRI’NIN HAYATU’L-HAYEVAN ADLI ESERI

a) Demiri’nin Hayati

islam Uygarligi'nin en 6nemli zoologu bazi kaynaklara gore 1341"' bazilarina

gore ise 1349'%

yilinda Kahire’de dogmus ve 1405 yilinda 6lmiis olan Demiri’dir.
Kemaliiddin Muhammed ibn Musa el-Demiri, gengliginde Kahire’deki el-Ezher
Camiinde egitim gormiistiir. Bu camii, Halife Aziz Billah tarafindan 988 yilinda bir

“Universiteye’ doniistiiriilmiisti. Demirl burada filoloji, hadis ve fikih egitimi

almugtir.'

Safii mezhebine bagli olan Demiri ilk basta ge¢imini terzilikle saglamistir.
Demiri, daha sonra profesyonel teolog olmus ve hadis, tefsir, fikih, felsefe ve
edebiyat dersleri veremeye baslamistir. Rukniye, el-Ezher, Zahir, Hiiseyniyye ve
Cihangir Baybars Camiileri’nde ders verdi. 27 Ekim 1405 el-Ehzer’de bilgin olarak

Olmiistiir.

Bir teolog olarak Demiri gliniimiizde kayip olan birgok eser kaleme almustir.
Bilinen eserlerinden bir tanesi, el-Nevevi'nin Minhacu 't-Talibin’e yazdig1 yorumdur.

Bu yorum 4 ciltlik bir eserdir. Bagka bir eseri ise tevhid iizerine olan el-Cevher el-

B! Somogyi, 5.223. De Somogyi bu bilgiyi, Lucien Lecler'in “Histoire de la Medicine arabe” adli

eserinden almistir.
32 Somogyi, s.223. De Somogyi bu bilgiyi, Ferdinand Wiistenfeld’in “Geschichte der arabischen
Aerzte” adli eserinden almistir.

133 Somogyi, s.223.
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Ferid fi ilm el-Tevhid’dir. Yine baska bir eseri, iyi ile adil arasindaki fark {izerine

olan ‘Miikemmel Bahce’ ismini tastyan eseridir.'**

Fakat Demiri’nin bagyapiti, iki ciltlik Hayatii’l-Hayevan adli eseridir. Bu eseri
Recep 773 / Ocak 1372 tarihinde bitirmistir.">> Demiri’nin dini konular disindaki tek

eseri Hayatii’l-Hayevan olmakla birlikte, onu iinlii kilan da yine bu eserdir.

b) Haydtii’l-Hayevin

1. Hayitii’l-Hayevin’in Genel Ozellikleri ve Sistemi

Demiri, Hayatii’l-Hayevan adli eserini bir ansiklopedi seklinde kaleme almistir.
Eser, Arap alfabesinin harflerine gére boliimlere ayrilmig, burada yer alan hayvanlar
ve diger maddeler alfabetik bir sirada incelenmistir. Sadece eserin ilk maddesi olan
aslan (el-Asad) alfabetik siraya gore konumlandirilmamis; bu hayvan, hayvanlarin
krali olmasindan dolay1 ilk siraya yerlestirilmistir.'*® Diger tiim hayvanlari, insanlar
ve cinler gibi ilahi varliklart da bu siralamaya tabi tutmustur. Bunu kendi deyisiyle

“anlasilmasi gii¢ tiim isimlerin kolayca okunur olmasi i¢in” yapmustir.

Demiri’nin Hayatii’lI-Hayevan adli eseri, ilk bakista bir zooloji ansiklopedisidir,

fakat daha ayrintili incelendiginde, eserde yer alan dogaya iligkin bilgilerin eserin

134 Somogyi, 5.224.

135 Somogyi, s. 225.

136 Somogyi, s. 226.
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goreceli olarak az bir kismini meydana getirdigi anlagiimaktadir.®” Eserde adi gegen
hayvanlarla ilgili hadisler, Kuran ayetleri, deyimler, atasozleri, tibbi kullanimlarina
iligkin bilgiler, riiyalarda goriildiikleri takdirde nasil yorumlanmalar1 gerektiklerine
iligkin bilgeler de yer almaktadir. Haydtii’l-Hayevdn bu yoniiyle, Arap folkloru

lizerine ¢alismalar i¢in de 6nemli bir kaynak eser durumundadir.

Yazar, Hayatii’l-Hayevan’in 6nsoziinde, eserini hayvanlar alemine iligkin yanlis
bilgileri diizeltmek igin kaleme aldigini ifade etmektedir."*® Burada zooloji ile ilgili
yanlis bilgiler diizeltilmis olsa da, daha ziyade bunlarin isimlerindeki hatalar, bunlara

iligkin rivayetlerdeki hatalar diizeltilmistir.

Eserde hayvanlara iligkin 1069 madde bulunmaktadir, ayrica Halifeler Tarihi’ne
iligkin 69 madde yer almaktadir. F. Wiistenfeld, Hayatii’l-Hayevan’da toplam 731
hayvanin anlatildigin1 sdylemektedir, fakat bazi isimler altinda birden ¢ok hayvan
anlatildigindan, bazi hayvanlar ise birden ¢ok isim altinda incelendiginden dolay1

kesin bir rakam belirlemek zordur.'*’

Hayatii’l-Hayevan’a iliskin diger onemli bir 6zelik ise Arap eserlerinde yaygin
bir sey olan konudan sapmalardir. Bu eserde de yazar bir¢ok kez konudan sapmustir.

Bu sapmalardan en Onemlisi, 69 madde uzunlugunda olan ve eserin yaklagsik

137 Somogyi, s.225.
3% Demiri, “Ad-Damiri’s Hayat al-hayawan - Vol 1 First Part”, Cev.: A.S.G. Jayakar, Natural Sciences in
Islam, Cilt 9, Editor: Fuat Sezgin, Frankfurt am Main 2001, s.2. Demiri’'nin 6nsozi.

3% Demiri, “Ad-Damiri’s Hayat al-hayawan - Vol 1 First Part”, s.XXVI. Cevirenin éns6zii.
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%7,5’1ni olusturan Halifeler Tarihi’ne iliskin sapmad1r.140

Hayatii’l-Hayevan, yukarida da belirtildigi gibi, alfabetik bir dizilime sahiptir.
Her bir madde ise yine bir plana gore olusturulmustur. Bu yoniiyle eser, her ne kadar
zooloji agisindan olmasa da, bir sistematige sahiptir. Bu plan asagida ayrintili olarak

incelenmistir:'*'

1. Tiim maddeler, hayvan isimlerinin tanimi ve bu isimlerin gramatik ve
filolojik acisindan degerlendirilmesiyle baslamaktadir. Isimlerin yani sira,
bunlarin eril ve disil sekilleri, tekil ve cogul halleri ve varsa birden ¢cok ¢ogul
hali verilmektedir. Burada en ¢ok atif yapilan bilginler ibn Sida, el-Cevheri

ve Cahiz’dir.

2. lIlgili hayvanin ismi ve bunun sekilleri incelendikten sonra, sira
bunlarin genel ozelliklerine ve yasama bigimlerine gelmektedir. Buradaki
bilgiler zoolojik bilgilerdir. Bu bilgiler ilgili hayvanin ¢esitli tiirleri (cinsleri,
irklart vs.), bunlarin dis goriintisleri gibi fiziksel 6zellikleri, yasama bigimleri,
iremeleri ve davranislart gibi konular1 igermektedir. Bu konuda Kazvini,
Cahiz gibi bilginlerin yani sira Aristoteles’in ¢evirisi olan Kitdb an-nu it adli

eserine de ¢okca atifta bulunulmaktadir.

% pemiri, “Ad-Damiri’s Hayat al-hayawan — Vol.1 First Part”, s.XXVI. Cevirenin énsézii.

! Demiri, “Ad-Damiri’s Hayat al-hayawan — Vol.1 First Part”, s.XVII-XXI. Cevirenin 6nsozli. Ayrica

bakiniz, Somogyi, 5.226-229.
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3. Bu bilgileri verdikten sonra, Demiri, ‘faide’ alt basliginmi koydugu,
hayvanla ilgili Hadislere ve Kuran ayetlerine ge¢cmektedir. Yazar, siklikla
hayvanin isminin sadece bir kez anildig1 ve hayvanla aslinda pek bir ilgisinin
bulunmadig1 hadislere de yer vermistir. islam teolojisinin Kuran’dan sonra en
onemli kaynagi olan bu hadisleri, Demiri, 0Ozellikle su alt1 hadis
derleyicisinden alintilamistir: el-Buhari, Miislim, Ebu Davud, el-Nasa’i, el-
Tirmizi ve Ibn Maja. Bunlarin yani sira el-Bayhaki, el-Siiheyli, Ibn el-Cavzi
ve Hasan el-Basri’den de alintilar yapmistir. Demiri, alintt yaptig1 her bir
hadisi hangi otoritenin derledigini de belirtmistir. Maddelerin bu
altbolimlerinde ayrica Hiristiyanliktan koken alan sdylenceler de vardir.
Bunlar Hz. Muhammed’den sonraki nesiller tarafindan Islam kiiltiiriine dahil

edilmiglerdir.

Haydtii’l-Hayevan, bu yoniiyle Arap folkloru {izerinde ¢alisan

arastirmacilar icin de son derece dnemli bir kaynaktir.

4. Hayvanlarla ilgili hadislerden sonra, bu hayvanin giinliik yasamda
kullanilmasina iligskin yasalara deginilmektedir. Bu kismin alt bashg: ‘el-
hukm’ diir. Bu kullanim, hayvanin besin olarak tiiketilmesini veya alinip
satilmasin1 igermektedir. Demirl, Safi mezhebinden bir Siinni olmasina
ragmen, diger mezheplerin alimlerinin goriislerine de yer vermistir. Ornegin
Ebu Hanife, Ahmad ibn Hanbel, el-Safi ve Malik ibn Enes alinti yaptigi
alimlerdendir. Mistisizme egilimden dolay1 tasavvufun kurucularindan olan

Gazali, el-Sazili ve el-Suhiibi’dende alintilar yapmistir. Ayrica ara sira kendi
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yorumlarini da katmistir.

5. Hayvanlarin kullanimina iligkin yasalari, s6z konusu hayvanla ilgili
deyimlerin ‘el-emsal’ alt baglig1 altinda derlenmesi izlemektedir. Yazarin da
dedigi gibi “Onlara bagvurmaksizin 6vgii diizemedikleri veya sévemedikleri
icin Arap deyimlerinin ¢ogu hayvanlara atifta bulunmaktadir.” Araplarin
bildigi neredeyse tiim hayvanlarla ilgili bir veya birden ¢ok deyim giiniimiize
gelmistir. Demiri, bunlar1 6zenle derlemis ve kdkenlerini de belirterek
eserinde yer vermistir. Bu konuda en ¢ok atifta bulundugu kisi el-Maydani ve

onun eseri Kitab Mecma’ el-Emsal (Deyimler Kitabi) dir.

6. Bundan sonra ‘Ozellikler’, yani ‘el-havvas’ bashkli bir kisim
gelmektedir. Burada hayvanlarin kendilerinin, viicut kisimlarinin, salgilarinin
ve digkilarinin tibbi kullanimina iliskin bilgiler yer almaktadir. Burada da
yazar, farkli alimlerin ve bilginlerin eserlerinden kisa, fakat son derece
basarili derlemeler yapmustir. Alint1 yaptig1 bilginler arasinda en ¢ok gegenler
Ibn Sina, ibn Buhtiyisu, Ibn Zuhr, Huneyn b. Ishak, Cahiz, Kazvini ve

Aritoteles’tir.

7. Son alt baslik ise ‘et-ta’bir’ dir. Bu alt baglik, hayvanlarin riiyalarda
goriilmesi halinde nasil yorumlanmalar1 gerektigi ile ilgilidir. Bu konu, tiim
toplumlarda oldugu gibi Arap toplumunda da 6nemli bir konudur. Demiri,
hayvanlarin nasil yorumlanmalar1 gerektigi konusunda farkli yontemlere

bagvurmaktadir. (Bunlar asagida anlatilacaktir.) Riiya yorumlarini anlatirken
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yazar en ¢ok Muhammed Ibn Sirin, ibn el-Mukri, fars kdkenli Camasb ve

Efesli Artemidoros’a bagvurmaktadir.

Hayatii’l-Hayevan adli eserde maddeler genel olarak bu plana uygun bir sekilde
yazilmistir. Fakat tiim maddeler, yani hayvanlarin anlatim1 bu sekilde degildir. Arap
toplumunda daha 6nemli olan ve daha fazla bilinen hayvanlara iliskin maddeler daha
kapsamliyken ve bu plana uygunken, daha az bilinen hayvanlarda bazi alt bagliklar
atlanmistir. Ornegin, bazi hayvanlara iliskin hadisler, deyimler, bunlarin tibbi
kullanimlari, rityalarda goriindiigli takdirde nasil yorumlanmalar1 gerektigine dair alt
basliklar bulunmamaktadir. Bazi hayvanlara iliskin ise isminden bagka herhangi bir
bilgi verilmemektedir. Dolayisiyla bazi hayvanlarin anlatimi onlarca sayfayi

bulabilirken (6rnegin ‘aslan’ maddesi 21 sayfa), baz1 maddeler sadece birkag satirdir.

2. Hayidtii’l-Hayevin’in Degerlendirilmesi

Hayatii’l-Hayevan, agirligt hayvanlara ayrilmig olan (Halifeler Tarihi gibi bazi
istisnalar diginda) oldukga hacimli bir eserdir. Fakat bu eseri bir zooloji eseri olarak
degerlendirmek yanlis olur, ¢iinkii bu eserde hayvanlara iliskin morfoloji, anatomi,
fizyoloji gibi konularda yeterli derecede bilgi verilmemektedir. Hayatii’l-Hayevan,
icerisinde zooloji gdzlemlerinin anlatildigi, bilgilerin veya goriiglerin ortaya
konuldugu bir eser olmaktan ziyade, islam Uygarligi’nda hayvanlarla ilgili bilinen
gerek zoolojik, gerek dini veya folklorik bilgilerin bir araya getirildigi bir derleme

niteligindedir.
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Eserin igerisinde, yukarida da anlatildig1 gibi, hayvanlarla ilgili her tiirlii bilgi bir
sistematik igerisinde yer almaktadir. Bu eserin en onemli 6zelligi de zaten budur:
Bilgiler belirli bir sistematik igerisinde verilmektedir. Kitap, Arap alfabesinin
harflerine gore sirasiyla kisimlara ayrilmistir. Hayvanlar ise bu kisimlarda yine
alfabetik siraya gore ele alinmaktadir. Her bir madde ise bir plana gore

olusturulmustur.

Hayatii’l-Hayevan’ i diger bir 6nemli 6zelligi ise kaynaklarin gesitliligidir. De
Somogyi, Demiri’nin bu eserinde alinti yapilan 107 farkli kaynak tespit etmistir.'*
Bu kadar genis bir yelpazeden alint1 yapmak, Arap bilimsel yazininda derleme tiirii

eserlere aliskin olan uzmanlari dahi sasirtmistir.'®

Demiri, ansiklopediler, derlemeler ve genel bilgi sistemlestirmeleri

144 .
Bu donem

faaliyetlerinin yer aldig1 ge¢ donem yazarlar1 arasinda yer almaktadir.
yazarlari, bilgiyi tespit edilmis ve dnceki kitaplarda mevcut, sinirh bir bilgi kiimesi
olarak gormiislerdir. Onlara diisen ise, bu bilgiyi sistemlestirmek, tam ve anlasilabilir
kilmaktir."* Demiri’nin eseri Haydtii'I-Hayevdn’da bu anlayisla yazilmis bir eserdir.
Bunu zaten Demiri, eserinin Onsoziinde de ifade etmektedir. Hayadtii’l-Hayevdn’1

hayvanlar hakkindaki yanlig bilgileri ortadan kaldirmak i¢in yazmistir. Yani

hayvanlar veya daha genis olarak canlilar diinyasina iliskin yeni bir kuram, goriis

%2 M.V. McDonald, “Bir Tuir Olarak Arap Edebiyatinda Hayvani Konu Alan Kitaplar”, Cev.: Sener Sahin,

T.C. Uludag Universitesi llGhiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 16, Sayi: 2, 2007, s. 393-403.

s Somogyi, 5.225.

% McDonald, s. 393-403.

> McDonald, s. 393-403.
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veya anlayis ortaya koymak gibi bir amaci yoktur. O, sadece hayvanlarla ilgili var
olan bilgileri bir araya getirmis ve bunlar1 anlasilir bir sekilde okura sunmaya
calismistir. Bu anlamda bir bilimsel zooloji eserinden ziyade, bir ansiklopedi niteligi

tagimaktadir.

Demiri’nin eserine iliskin dnemli bir degerlendirme M.V. McDonald’in “Bir Tiir
Olarak Arap Edebiyatinda Hayvami Konu Alan Kitaplar” isimli makalesinde
bulunmaktadir. Bu degerlendirme soyledir: “Biitiin bu kitaplar (Cahiz’in Kitab il
Hayevan’1, Kazvini’nin Acdibiil-Mahlikat'y ve Demiri’nin Hayatii’'l-Hayevan’t;
y.n.), Islam bilginlerinin ortaya koydugu zoolojik ¢alismalar icin temel kaynak
mesabesinde olmasina ragmen, haddi zatinda edebi eserlerdir, ve onlar1 sanki bir
zooloji kitabiymis gibi takdim etmek muhtevalarini c¢arpitmak anlamina
gelecektir.”'*® Diger bir degerlendirme ise, George Sarton’a aittir, Haydtii’l-
Hayevdn’1 “para-zoolojik™ olarak nitelemis ve “cilinkii her hayvan hakkinda verilen

genis bilgiler zoolojik degil, ¢ogu zooloji disidir” demistir.'"’
Gerek derleme yonteminin, gerek Arap geleneginin gerekse yazarin amacinin bir
sonucu olarak, Hayadtii’lI-Hayevdn birgok konu dis1 sapma icermektedir. Bunlardan en

Onemlisi ve en uzunu Halifeler Tarihi’dir.

Daha once de belirtildigi gibi bu sapma 69 maddeden olusmakta ve eserin

%% McDonald, s. 393-403.

W Joseph De Somogyi, “Medicine in Ad-Damiri’s Hayat al-hayawan”, Natural Sciences in Islam, Cilt

13, Editor: Fuat Sezgin, Frankfurt am Main 2001, s.243.
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%7,5’ini meydana getirmektedir.'* Burada ilk 6nce Peygamber, dort halife,
Emeviler, Abbasiler ve Fatimiler anlatilmaktadir. Her Halife ayr1 bir madde de ele

alinmugtir.'*

Burada yazar, ilging bir diisiince gelistirmistir. Demiri’ye gore her 6. Halife ya
tahtindan vazgecmek zorunda kalmis ya da buna zorlanmistir. Bunu kanitlayabilmek
icin ise Demiri, her bir Halife’yi anlatirken, yani her bir madde de, Halife’nin tahta
cikisini, iktidar donemini ve iyi bir Misliiman olup olmadigini anlatmakta ve ilgili

Halife’nin 6liim tarihini, iktidar siiresini ve yasini vermektedir.'*

Hayatii’l-Hayevan’da yer alan diger Onemli sapmalar sunlardir: Aslan
maddesinde ii¢ kere konudan sapilmistir. Bunlar; 1. Bulasict hastaliklar {izerine, 2.
El-Farazdak isimli sair tizerine, 3. Teoloji ile astronominin karsilagtiriimasi

uzerinedir.

Bu sapmalar ait olduklar1 konularla baglantili olarak verilmemektedirler.
Ornegin Halifeler Tarihi, insan ile ilgili madde anlatilmasi beklenirken Demiri bunu
kazlar1 anlattig1 maddeye baglamstir. Kazlarla ilgili maddede, Demiri, Halife Ali ibn
ebll Talib’in yiiziine suikast ile oldiirilmeden hemen once bir kazin bagirdigini
sOylemektedir ve buradan yola ¢ikarak Halifeler Tarihi’'ne ge¢cmektedir. Akreple

ilgili madde de ise Araplarin iki 6nemli oyununa, satrang ve tavlaya gegmektedir.

% Demiri, “Ad-Damiri’s Hayat al-hayawan — Vol.1 First Part”, s.XXVI. Cevirenin éns6zii.
9 Josef von Somogyi, “Die Chalifengeschichte in Damiri’s ‘Hajat al-Hajawan”, Natural Sciences in
Islam, Cilt 13, : Fuat Sezgin, Frankfurt am Main 2001, s. 135.

% somogyi, “Die Chalifengeschichte in Damiri’s ‘Hajat al-Hajawan”, s. 135.
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Siiliikle ilgili maddede Hz. Musa’nin bebekligi ile ilgili hikdye yer almaktadir.
Kumru ile ilgili maddede, Demiri, Abdurrahman Ibn Nasr’a dayanarak askin

kuramini agiklamaktadir.

Bu sapmalar eserde yer alan en Onemli sapmalar olmakla birlikte bunlarin

disinda da bir¢ok konu dis1 hikdye ve olaya rastlanilmaktadir.

3. Hayatii’l-Hayevan’da Zooloji Goriisleri

Demiri’nin Hayatii’l-Hayevdan adli eserinin 6nemli bir kismi hayvanlarin
kullanimina iliskin yasal durumlar, onlarla ilgili Hadisler ve Kuran ayetleri, deyimler
gibi zooloji dis1 bilgilerden olugmaktadir. Bununla birlikte hayvanlarin genel
ozellikleri, yasama sekilleri gibi zooloji bilgileri de eserde yer almaktadir. Bu
bilgiler, 6zellikle, Arap toplumunda ve islam Uygarligi’'nda géreceli olarak daha iyi

taninan hayvanlara iliskindir.

Bununla birlikte Hayatii’l-Hayevan’da herhangi bir gelismis zooloji kurami veya
goriisiine rastlanilmamaktadir. Ornegin baska baz1 Islam bilginlerinin ve
filozoflarinin eserlerinde yer alan nefislerle ilgili, hayvanlarin yaratilisiyla ilgili
goriisler bu eserde bulunmamaktadir. Bunun nedeni ise Hayadtii’l-Hayevdn’in bir
zooloji eserinden ¢ok hayvanlari konu edinen bir ansiklopedi veya derleme

olmasidir. Islam Uygarligi’nda ele alinmis temel bazi zooloji anlayislari ve
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Demiri’nin eserinde bunlara karsiligin olup olmadig1 asagida ele alimstir. *

i) Dort Element

Onceki béliimde (islam Zooloji Tarihi) acgiklanmis olan ve hem cansiz

varliklarin hem de canlilarin dort temel elementten (yani toprak, su, hava ve ates)

olustugu seklindeki bu kuram Hayadtii’l-Hayevan’da islenmemistir.

ii) Nefisler Kuram

Islam Uygarligi’nda bilinen ve bitkiler, hayvanlar ve insanlar arasindaki farki

aciklamaya yarayan Nefisler Kurami’na dair herhangi bir bilgi ve goriise Hayatii’l-

Hayevdn’da rastlanilmamaktadir.

iii) Scala Naturae

Aristoteles’te ve sonradan Islam Uygarligi'nda benimsenen ve Nefisler

Kurami’na (Aristoteles’te Ruhlar Teorisi’ne) dayanan bu goriis canlilar arasinda bir

‘scala naturae’ veya ‘doga merdiveni’ Ongoriiyordu. Bu, canlilar arasinda

gelismislige gore bir hiyerarsi olusturuyordu.

Hayatii’l-Hayevdn’da buna iliskin bir ifadeye yer almamaktadir.

* Bu gorisler islam Zooloji Tarihi adli béliimde ayrintil bir sekilde incelenmis oldugundan burada
tekrar edilmeyecektir.
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iv) Sistematik

Hayvanlar basta olmak iizere dogadaki varliklar1 siniflandirmak cok eskiye
dayanan bir konuydu. Ilk basit sistematik ve smiflandirma calismalar1 Siimer
Uygarligi’na kadar geriye gotiirtilebilir. Fakat ilk ger¢ek ve ayrintili siniflandirma

Aristoteles’te goriilmektedir.

Islam Zoologlar1 da eserlerinde daha basit ve yiizeysel olmakla birlikte, en
azindan Aristoteles’e kiyasla, canlilar1 siniflandirmaya tabi tutmuslardir. Haydtii’l-
Hayevan’in ansiklopedik nitelikte olmasindan ve igerisinde betimlenen hayvanlar
arasinda bir karsilastirma amaci giidiillmemesinden dolay1 siniflandirmayla iligkin bir
goriise rastlanilmamaktadir. Fakat bununla birlikte, eserde ‘yirtici hayvanlar’, ‘kiimes
hayvanlart’, ‘baliklar’, ‘siirlingenler’, ‘hagarat’ gibi maddeler ve bazi hayvanlari
anlatmak i¢in kullanilan ‘serge benzeri bir kus’, ‘Otiicii bir kus’, gibi ifadeler bir

siiflandirma anlayiginin unsurlari olarak degerlendirilebilir.

v) Evrim anlayisi

Hayatii’l-Hayevan’da evrim veya canlilarin sirali yaratilisiyla ilgili somut bir
ifade bulunmamaktadir. Sadece ‘Maymun’ maddesinde “mesh” konusuna
deginilmektedir. Mesh, giinahkar toplumlarin Allah’in bir cezasi olarak hayvanlara
donistiirtilmesidir. Demiri eserinde, maymunlarin boyle bir ceza sonucu olustuklari
goriisiine yer vermektedir. Fakat bu, evrim kuramima veya hayvan tiirlerinin

degiserek baska tiirlere doniisebilecegi fikrine uygun degildir. Dolayisiyla evrim
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olarak degerlendirilmemelidir.

vi) Yontemi

Demiri’nin bir zooloji gorlisii veya belirli bir anlayisi yoktur. Dolayisiyla bir
zooloji yonteminden bahsetmek de miimkiin degildir. Zaten kendisi de bir doga

bilimci degildir.

Eserini ise o donemde hayvanlarla ilgili eserlerde yer alan (zooloji eserleri,

hadisler, deyimler vs) bilgileri derleyerek olusturmustur.

Bunun sonucunda, eserde adi gecen hayvanlarin bir kismini hi¢ gérmemis
olmas1 muhtemeldir."””' Ayrica eserinde bir¢ok gercekdist hayvana da yer vermistir.
Bunlardan bazilar1 dini kaynaklardan gegen varliklardir; Burak, dabbe, iblisler, cinler
gibi. Bunlarin  disinda eski  Yunan mitlerine de Hayati’l-Hayevan’da

152

rastlanilmaktadir. °~ Eserde Anka kusu, denizkizi gibi efsanevi yaratiklar da yer

almaktadir.

4. Haydtii’l-Hayevdn’da Tip

Hayatii’l-Hayevan, hayvanlar alemine iliskin en ufak bir ilgisi olan her tiir

bilgiyi icermektedir. Buna hayvanlarin tibbi amagh kullanimi da dahildir. Islam

Bt Somogyi, s.225.

12 McDonald, s. 393-403.
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Uygarligi’nda iyi bilinen hayvanlarin anlattiminda ‘el-havass’ alt baslikli kisimlar yer
almaktadir. Burada, 1. hayvanlarin viicutlarinin ¢esitli kisimlarinin, salgilarinin ve
diskilarinin tibbi kullanimina; 2. nazara ve biiyiilere karsi korunabilmek i¢in tilsim
yapimina; 3. insanlart ve evleri hasere ve diger zararli hayvanlardan korumak igin
kullanimina, yani bu hayvanlarin viicutlarindan veya sivilarindan elde edilen
maddeleri kullanimina yénelik uygulamalar anlatilmaktadir.'>® Haydti’l-Hayevin’da
Demiri, hayvanlarin tibbi kullanimini bu sekilde siiflandirmamis, fakat bu konuda

derleyebildigi kadar bilgiyi derleyip kisa bir sekilde anlatmustir.

Yukarida, Hayatii’l-Hayevan’in plant anlatilirken ‘el-havass’ alt basliginda
belirtilmis olan kaynaklarin disinda burada sunlara da atiflar yapilmistir: Ebu
Abdullah Ahmed ibn Muhammed Ibn Hanbel, ibn Butlan, ibn Cumey el-isra’ili, ibn
el-Cevzi, ibn ed-Dakkak, Ibn Riisd, Yahya ibn Zekeriya, Ibn es-Suveydi, ibn Aday,
Yahya ibn Mavisa, Yahya ibn Maseveyh, Ibn Vahsiya, Cabir ibn Hayyan et-Tusi, er-

. A A . 154
Razi, Kazvini, Hippokrates, Galenos, Sokrates, Hermes, vs. >

Alintiladig1 bilginlerden de anlasilacagi gibi, Demiri, hayvanlarla ilgili tip

bilgilerini yazarken Arap ve Yunan bilginlerinden faydalanmistir.

Hayatii’l-Hayevan’nin bazi maddelerinde yer alan tip bilgilerine iligskin 6rnekler

asagidadir.

>3 Joseph De Somogyi, “Medicine in Ad-Damiri’s Hayat al-hayawan”, Natural Sciences in Islam, Cilt

13, Editor: Fuat Sezgin, Frankfurt am Main 2001, s.243.

% Somogyi, “Medicine in Ad-Damiri’s Hayat al-hayawan”, s. 244-246.
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“el-Urviye (Disi dag kegisi).

Eger boynuzu ve toynagi, sadeyag ile karistiritlip ¢ok yliriiyen bir
insanin govdesi ve bacaklarina siiriilecek olursa yorulmanin seytanca

etkilerinden kurtulacak ve kisa bir mesafe bile yiirlimemis gibi hissedecektir.”

“el-Bakar el-Ehli (Evcil inek, sig1r).

Eger bir ev, sigirin kirmizi arsenik ile karisik yagiyla tiitsiilenecek
olursa, akrep, yilan ve diger hasaratlar uzaklagacaktir ve eger bir ara¢ bununla

boyanacak olursa sinekler iizerinde toplanacaktir....”

5. Hayadtii’l-Hayevdin’da Riiyalarin Yorumu

Tim toplumlarda oldugu gibi Arap toplumunda da riiyalar biiyiik bir 6neme
sahiptir. Bundan dolay1 riiyalarin yorumlanmasi énemli bir konu olmus ve Islam
biliminde ayr1 bir dal olarak gelismistir. Islam Uygarligi’nda bu alanda bir¢ok eserler
verilmistir. Bu nedenle Islam toplumu i¢in bu kadar énemli bir konu olan riiya
yorumlanmasina, Hayatii'l-Hayevan’da riiyalarda goriilen hayvanlart yorumalamaya
yer verilmis olmas1 sasirtict degildir. Demiri, ‘ta’bir’ adi verilen bu alt baslikta da

diger alt basliklarda oldugu gibi bircok bilgine atiflar yapmustir.'>

15 Joseph De Somogyi, “The interpretation of dreams in ad-Damiri’s Hayat al-hayawan”, Natural

Sciences in Islam, Cilt 13, Editor: Fuat Sezgin, Frankfurt am Main 2001, s.192.
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Cesitli  yorumlama yoOntemlerine eserinde yer veren Demiri, bunlar
ayirmamistir. Bes farkli yontem kullanmistir. Bunlar, 1. Sembol yorumu, 2. Karsit
yorumlama, 3. Etimolojik yorumlama, 4. Kuran’a dayanan yorumlama ve 5.

Niimerik sembollere dayanan yorumlamadir.'>®

Asagida bazi maddelerin rilya yorumlama kisimlari verilmistir:

“al-Bulbul (Biilbil).

Riiyada biilbiil, zengin bir adam, bazilarinin dedigine gore de zengin
bir kadin anlamina gelir. Bazilarinin dedigine gore ise Kuran’1 iyi bilen bir
erkek evlat anlamina gelmektedir.”

“el-Bagl (Katr).

Riiyada Katir, binicisi i¢in uzun bir yolculuk ve uzun bir hayat
anlamina gelmektedir; gayrimesru cocuk anlaminda da yorumlanabilir. Katira
binen, fakat yolcu olmayan biri, bir adami1 son derece giiclii bir sekilde
bastiracaktir. Disi katir, agirbasliliga ve bazilarina gore kisir bir kadina igaret
etmektedir. Siyah katir zengin birine, beyaz ise linlii birine isarettir. Bazilari
disi katirin yolculuga isaret oldugunu sdylemektedir ve disi katirindan
ayrilmak i¢in inen herkes, konumundan ayrilacak ya da onun tasiti olan

karisindan ayrilacaktir. Veya yolculugu uzayacaktir.”

% Somogyi, “The interpretation of dreams in ad-Damiri’s Hayat al-hayawan”, s.191-210.
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6. Sonug

Yukaridaki degerlendirmelerde de goriindiigi gibi Demiri’nin  Hayatul-
Hayevan’1 Islam Uygarhgi’nda hayvanlarla ilgili yazilmis en kapsamli eserdir. Fakat
bu eseri zooloji kitab1 olarak degerlendirmek yanlis olur. Bundan ziyade, eser,

hayvanlarla ilgili her tiirlii bilgiyi i¢eren bir ansiklopedi niteligindedir.

Yazar, eserini olusturabilmek icin c¢ok genis c¢aplt bir derleme calismasi
ylritmiistiir. Bu agidan biliylik 6nem tasimaktadir. 107 farkli kaynak kullanmig
olmas1 derleme yazarlarinin ve derleme eserlerin yaygin oldugu o dénemin sartlarina

gore bile biiyiik bir bagaridir.

¢) Haydtii’l-Hayevdn’in Sonraki Donemlere Etkisi

Demiri’den sonraki donemlerde c¢ok hacimli ve kapsamli olan Hayati'l-
Hayevdn’dan gesitli yazarlar 6zetler hazirlamiglardi. Bunlardan biri, Muhammed ibn
Abdulkadir ibn Muhammed el-Demiri tarafindan hazirlanan Haviii'l-Hisan min
Haydti’l-Hayevan’dir. Bir baska 0zet ise 1422 yilinda hazirlanan Aynii’l-Haydt tir.
Bu 6zet Muhammed ibn ebu Bekir Omer al-Mahzumi el-Demini’ye aittir. Zaman

icerisinde bunlardan baska 6zetler de hazirlanmistir."’

157

Maswani, s. 32-37.
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Demiri’den sonraki donemde Hayatii’l-Hayevan boyutunda bir ansiklopedi
Islam Uygarligi’nda hazirlanmamistir. Ancak yukarida da belirtildigi gibi bu eserden

faydalanarak hazirlanan 6zetler yapilmistir.

Fakat ilerleyen yiizyillarda her ne kadar Haydtii’l-Hayevan’1 asan bir zooloji
caligsmasi olmamis olsa da, 6zellikle Osmanli Donemi’nde gerek veterinerlik gerekse

cografya eserleri kapsaminda hayvanlarla ilgili eserler yayinlanmaya devam etmistir.

Demiri ve onun eseri Hayatii’l-Hayevdn her ne kadar 14. yiizyilda ve onu takip
eden yiizyillarda Islam Uygarligi’nda biiyiik bir etkiye sahip olmus olsa da, bu eser
modern zoolojinin baglamasina herhangi bir katkida bulunmamistir. Osmanli
Imparatorlugu’na ve genel olarak Islam Uygarligi’na modern zoolojinin Avrupa’dan

geldigi soylenebilir.

Osmanli’da ilk modern zooloji derslerinin 1827 yilinda Tibhane’de verilmeye
baslandig1 bilinmektedir. Buradaki zooloji dersleri tip ve veterinerlik gibi uygulamali
bilimlere yardimei olarak okutulmaktayd:.'”® Tibhane’de egitim dili Fransizcaydi ve

zooloji dersleri de yabanci hocalar tarafindan verilmekteydi.'™

Hayatii’l-Hayevan, gesitli donemlerde Avrupa dillerine de ¢evrilmistir; érnegin
ilk ¢eviri 1664 yilinda Latinceye yapilmistir, fakat bu ¢evirinin modern zoolojinin

gelisimine katkisi oldugu sdylenemez.

% Emre Délen, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Bilim”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi,

Cilt 1, istanbul 1985, s. 173.

5% aykut Kazancigil, Osmanlilarda Bilim ve Teknoloji, istanbul 2007, s. 285.
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DEMIRI ZOOLOJISI iLE

ARISTOTELES ZOOLOJISI’NIN KARSILASTIRILMASI

Demiri’nin  Hayadtii’l-Hayevan’1 ile  Aristoteles’in ~ zooloji  yapitlarinin
karsilastirilmast hem yapi1 (anlatim tarzi, bilgileri aktarma sekli), hem konu, hem de

temel goriisler acisindan yapilacaktir.

Bu iki bilgin de kendi donemlerinde ve bolgelerinde zooloji alaninda en 6nemli
bilginlerdir. Bu nedenle bunlarin ve eserlerinin karsilagtirilmalar basit bir sekilde iki
bilginin veya iki eserin karsilastirilmast olmayacak, aymi zamanda iki farkli

uygarligin zooloji alanina ve genel olarak hayvanlara bakisini yansitacaktir.

Bu karsilastirmay1 6nemli kilan diger bir husus ise, Aristoteles’in eserlerinin, en
azindan bir kisminm, Islam Uygarligi’nin erken déneminde Arapgaya cevrilmis
olmas1 ve Demiri tarafindan da biliniyor olmasidir. Demiri’nin eserinde Aristoteles’e

atiflar yer almaktadir.

Karsilagtirmada kullanilacak eserler Aristoteles’in Hayvanlarin Tarihi Hakkinda
(Historia Animalium), Hayvanlarin Kisimlar: Uzerine (De Partibus Animalium),
Hayvanlarin Uremeleri Uzerine (De Generatione Animalium) ve Ruh Uzerine (De

Anima) ile Demiri’nin Hayadtii’l-Hayevan’dir.

124



a) Yapilarin Karsilastirmasi

Aristoteles, eserlerini belirli bir konu etrafinda sekillendirmistir. Ornegin, ilk
zooloji eserleri arasinda yer alan De Partibus Animalium, De Incessu Animalium ve
Parva Naturalia’da hayvanlarin gesitli organ ve dokularinin hangi elementlerden
olustugunu ve bunun nedenlerini anlatmistir. De Generatione Animalium ise gesitli

hayvanlarin iiremeleri {izerinedir.

Anlatim sekli olarak, Aristoteles, karsilastirmali bir anlatim kullanmistir. Yani,
eserinde tek tek hayvanlari birbirlerinden ayri1 olarak incelememis, onun yerine ¢esitli
hayvanlarin 6zelliklerini kargilastirmali olarak incelemistir. Muhtemelen bu yontem
sayesinde modern biyolojide hala kullanilan ve ¢ok 6nemli olan analoji ve homoloji

gibi kavramlar1 ortaya koyabilmistir.

Aristoteles, eserlerinde ayrica ¢izimlere de yer vermistir. Gerek karsilagtirmali
anlatim tarzi gerekse anlatimi c¢izimlerle desteklemesi, modern biyolojide de

kullanilan bir yontemdir.

Demiri’nin anlatimi ise, Aristoteles’in anlatimina benzerlik gdstermemektedir.
Demiri’nin eseri ansiklopedik bir tarzda kaleme alinmistir. Hayvanlar maddeler
halinde, alfabetik bir sirayla verilmistir. Her bir madde ise yine kendi igersinde bir
plana gore olusturulmustur. Bu plana gore ilk 6nce hayvanlarin isimleri, sonra
bunlarin genel o&zellikleri, ardindan bunlarla ilgili Kuran ayetleri ve hadisler

verilmekte, bunlardan sonra bunlarin giinlik kullanimina iligkin yasalar ve
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deyimlerin derlemesi yer almaktadir. Sonrasinda hayvanlarin tibbi kullanimina
iliskin bilgiler ve son olarak bu hayvanlarin riiyalarda yorumlanmasi gelmektedir.
Demiri’nin anlattiminda hayvanlarin ¢esitli 6zelliklerini karsilagtirilmasi ise yer

almamugtir.

Anlatim y6niinden degerlendirildiginde, Aristoteles’in eserleri bir zooloji eseri
olarak kabul edilmesi gerekirken, Demiri’nin eseri daha ziyade hayvanlarla ilgili

bilgilerin yer aldig1 bir derleme ya da ansiklopedi niteligindedir.

b) Konularin Karsilagtirmasi

Aristoteles’in eserleri zoolojinin ¢esitli alanlarina iliskin kapsamli gdzlemlere ve
bilgilere yer vermektedir. Bu alanlardan bazilar1 anatomi, fizyoloji ve morfoloji gibi
onceki filozof ve bilginlerin de belli oranda ele aldiklar1 alanlardir; bunun yan1 sira
embriyoloji, ekoloji ve davranig bilimi iizerinde ise ilk defa Aristoteles tarafindan

calisilmigtir.

Demiri’nin eseri Hayatii’l-Hayevan’da ise, hayvanlarla ilgili ele alinan konular
zooloji bilgileri i¢cermekten ziyade biiylik oranda zooloji disi konulardir. Bunlar
sirastyla (1) hayvanin ismi, bu ismin gramatik ve filolojik degerlendirmesi; (2)
zoolojik bilgiler iceren hayvanin genel tanitimi, yasam big¢imleri; (3) hayvanla ilgili
Kuran ayetleri ve hadisler; (4) giinlilk yasamda kullanilmasina iligskin yasalar; (5)
hayvanla ilgili deyimler; (6) hayvanlarin ¢esitli kisimlarinin tibbi agidan kullanimi;

(7) hayvanlarin riiyada goriilmesi halinde nasil yorumlanmasi gerektigine iliskin
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bilgileridir. Buradan da anlasildig1 gibi, eserde zoolojik bilgiler goreceli olarak eserin
kiiciik bir kisminin olusturmaktadir ve genellikle temel bir anlatim ve hayvanlarin

betimlemesiyle sinirlidir.

Bu acidan bakildiginda da, yine Aristoteles’in eserlerinin zooloji eseri olarak
degerlendirilebilecegi, fakat Hayatii’l-Hayevan’ i hayvanlarla ilgili her tiirlii bilgiyi

iceren ansiklopedik bir eser oldugu anlagilmaktadir.

¢) Yontemlerin Karsilastirmasi

Aristoteles’in  zooloji anlayisim1  ve yOntemini belirleyen temel sey
epistemolojisidir. Buna gore, olgular gercektir, fakat onlar hakkindaki
diistincelerimiz yanlis olabilir. Bu anlayis geregi, her kuram olgularla uyumlu olmak

zorundadir ve eger gdzlemler kuramla ¢elisiyorsa, kuram degistirilmelidir.

Buradan da anlasilacagi gibi, Aristoteles kurama ve kuramin dayandig
gozlemlere biiylik bir 6nem vermektedir. Bundan dolay1 eserlerindeki bilgiler
cogunlukla gozlemlere dayanmaktadir. Fakat Aristoteles, tek bir gozlemle de
yetinmemis, miimkiin oldugu siirece tekrarli gozlemlere bagvurmustur. Yeterli

gbzlemin olmadig yerlerde ise, gozlemleri kuramla sinamistir.

Bu gozlemler, hayvanlarin dis goriiniisleri, davraniglar1 gibi alanlar1 kapsadigi

gibi disseksiyon sonucu elde edilmis hayvanlarin i¢ organlari, kas ve iskeletleri
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hakkinda da gozlemler bulunmaktadir. Yine gozlemlere verdigi énemden dolay1

gezginlerin aktardigi birgok bilgiye siipheyle yaklagmistir.

Demiri, ise buna benzer bir yonteme sahip degildir. Eserinde, o donemde

hayvanlarla ilgili bilinen biitiin bilgileri bir araya getirmistir.

Bu agidan degerlendirildiginde, Aristoteles bir doga bilgini, fakat Demiri ise

hayvanlarla ilgili bir derleme yazmis bir edip (yazar) olarak goriilmektedir..

d) Goriislerin Karsilastirmasi

Aristoteles’in zooloji goriisleri; (1) Dort Neden, (2) Ruhlar Kurami, (3) Scala

Naturae, (4) Sistematik, (5) Dort Element ¢er¢evesinde bigimlenmistir.

Bunlar Islam zooloji anlayisinda da bulunmaktadir. Fakat Demiri’nin bu
goriiglere ayrintili olarak yer vermedigi gozlenmektedir. Sadece sistematikle ilgili
baz1 degerlendirmeler vardir, ancak bunlar sistematik ile ilgili herhangi bir kuramsal

calisma degil, genel ifadelerdir.

Aristoteles’in zoolojisinde bu goriislerin bu kadar yogun olarak islenmesinin en
onemli nedenleri arasinda hayvanlara ve genel olarak canliliga iliskin kuram
olusturma ¢abasidir. Kuram olusturma ise, canliliga iligkin olaylarin nedenlerini

anlama isteginden kaynaklanmaktadir.

128



Demiri’nin ise canlilikla 1ilgili olaylarin ardindaki nedenleri anlama ve
dolayisiyla kuramlagtirma gayreti yoktur. O, sadece var olan tiim bilgileri bir araya

getirmek istemigtir.
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Bu c¢alisma sonrasinda, bazi sorunlara ii¢ baslik altinda 151k tutmak yararl

olacaktir.

a ) Modern Zoolojinin Ortaya Cikis1

Insanlarin ilkel ¢aglardan itibaren hayatta kalmalari icin son derece dnemli olan
cevrelerindeki hayvanlarla ilgili bilgi elde etmislerdir. Fakat buna ragmen zooloji

modern bir bilim olarak ancak Ronesans ile birlikte ortaya ¢ikabilmistir.

Bunun ¢esitli nedenleri vardir. Bunlardan bir tanesi hayvanlarla ilgili ayrintil
gbozlem yapabilecek teknolojik araglardan yoksun olmalariydi. Bundan dolay:
Ronesans’a kadar, daha dogrusu mikroskobun icadina kadar, yani 17. yiizyilin
baslarina kadar, zooloji c¢alismalar1 basit gozlemlere dayanmaktaydi. Ronesans’la
birlikte modern zoolojinin ortaya ¢ikmasini miimkiin kilan diger bir gelisme ise
matbaanin icadidir. Ancak matbaa yayginlastiktan sonra ¢esitli bilginlerin
hayvanlarla ilgili elde ettikleri bilgiler yayilabilmis, yeni ve daha ileri ¢alismalarin

Oniinii agabilmistir.

Modern zoolojinin bu dénemde ortaya ¢ikmasinin belki de en énemli nedeni ise
Ronesans’la birlikte doga bilginleri arasinda hayvanlara bakigin degismis olmasidir.
Daha 6nceki boliimde (2. Boliimde) inceledigimiz Aristoteles ve onun disinda ¢ok az
bilgin hayvanlara iligkin, bunlarin fizyolojileri, anatomileri, davraniglari,
etkilesimleri gibi alanlar1 kapsayan ayrintili caligmalar yapmistir. Genelde

hayvanlarla ilgili ¢aligmalar bunlarin genel, yiizeysel 6zellikleri ile smirli kalmus,
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hayvanlarin sahip olduklar1 6zelliklerin nedenlerine iliskin kuramsal ¢alismalara pek
girilmemistir. Bu egilim, 6zellikle Orta Cag boyunca, hem Islam hem de Hiristiyan
Uygarligi’nda belirgindir. Bu dénemde Islam Uygarligi’nda, daha énce gordiigiimiiz
gibi, ya genel bilgiler igceren ansiklopedi tarzi eserler kaleme alinmis ya da pratik
faydalara yonelik veterinerlik, hayvanlarin ila¢ yapiminda kullanilmasi, riiya
yorumlar1 ve sihir amacl kullanimlar: gibi alanlarda eserler verilmistir. Bu, Orta Cag
Hiristiyan Uygarlig1 icin de gegerlidir. Burada da Bestiary adi verilen ansiklopedi

benzeri eserler kaleme alinmustir.

Ozellikle Orta Cag boyunca, en azindan Aristoteles Zoolojisi ile kiyasla,
hayvanlarin ele alinig bigiminde goriilen bu gerileme biiyiik dl¢iide hakim felsefi
anlayisa baglanabilir. Aristoteles’in Zooloji c¢aligmalarinda temel itici kuvvet
hayvanlarin, bunlarin yapilarini ve bunlarin nedenlerini anlama istegidir. Orta Cag’da
ise herhangi bir neden arama ihtiyact kalmamistir. Ciinki tim doga ve canlilar
insanlar i¢in Tanr1 tarafindan dyle istedigi icin o sekilde yaratilmislardir. Dolayistyla

bunlarin arkasinda herhangi bir neden aramak gereksizlesmistir.

Ayrica bu ¢aglarda genel olarak canlilar1 kesip incelemenin de dini sebeplerden
dolay1 zorlasmis olmasi zooloji c¢aligmalarinin  Oniinde Onemli bir engel
olusturmaktaydi. Ayrica, dzellikle islam Uygarligi’nda, resmin yasak olmasindan

dolay1 elde edilen bilgileri aktarmak da ¢ok zorlagmisti.

132



Yukarida kisaca degindigimiz bu sebepler Aristoteles Zooloji anlayisinin sonraki
donemlerde pek etkin olamamasini agiklamaktadir. Modern Zooloji ise ancak

bunlarin agilmasiyla gelisebilmistir.

Ronesans ile birlikte felsefe ve bilim, dinin egemenliginden kurtulmaya
baslamis, bunun sonucu olarak Antik Cag’in eserleri Latinceye ¢evrilmis, yine dinin
egemenliginin zayiflamasiyla disseksiyon ve viviseksiyon c¢alismalarinin 6ni
acilmaya baslamis, bunlari resmetme imkani artmis ve belki de en OSnemlisi,
matbaanin icat edilmesiyle elde edilen bu bilgilerin yayilmasi olaganiistii

kolaylagmustir.

Ornegin 15. yiizyillda yasamis olan Leonardo Da Vinci ve Michelangelo gibi
bilginler her firsatta canlilarin bedenleri pargalayip incelemisler.'®® Ve sadece
incelemekle kalmamis bunlari anatomi ve morfoloji agisindan ¢ok ayrintili bir

sekilde tasvir eden resimlerini de ¢gizmislerdir.

Ronesans’in zooloji ve genel olarak canli bilimi iizerinde diger 6nemli bir etkisi
ise Antik Yunan eserlerinin ve bu arada Islam bilginlerinin eserlerinin Latinceye
cevrilmesi olmustur. 15. yiizyihn sonlarma dogru Galenos’un eserleri Ingiliz
bilginler Linacre ve Caius tarafindan, Hipookrates’in eserleri ise Leoniceno ve

Biiyiik Rabelais tarafindan Latinceye ¢evrilmistir.''

1604 ¢, Pledge, Science Since 1500, New York 1959, s. 25.

'*1 pledge, s. 23.
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Belki de modern canli bilimin dogusunda en nemli rol 1514-1564'%

yillar1
arasinda yasamis olan Andreas Vesalius’a aittir. Vesalius, 1543'® yilinda De
Fabrica Corporis Humani (Insan Viicudu 'nun Isleyigi) isminde bir eser yazmistir. Bu
eserde Vesalius, Galenos’u hayvanlarin incelenmesinden elde edilen bilgileri
insanlara uyarlamis olmasindan dolay1 elestirmis ve insanlara iliskin saglikli
bilgilerin ancak insanlarin incelenmesinden elde edilebilecegini savunmustur. Insan
disseksiyonlarindan da faydalanan Vesalius, glinimiiz anatomi c¢aligmalarinda da

kullanilan birgok yontem gelistirmistir. Ayrica Vesalius’un eserinde de bol miktarda

resim bulunmaktadir.

Yine ayni donemde yasamus olan Harvey’in (1578-1657)'®" kan dolasimu ile
ilgili ¢aligmalart ve elde ettigi sonuclar modern canli bilimin olugmasinda biiyiik rol

oynamistir.

15. yilizyildan itibaren yogunlasan kesif gezileri ile karsilagilan yeni hayvan

tiirleri de modern zoolojinin gelismesine katida bulunmustur.

[lerleyen yiizyillarda mikroskobun bulunmasi, buna bagli olarak hiicrelerin kesfi
ve hiicre kuramimin olusmasi, mikroplarin kesfi gibi 6nemli buluslar giiniimiiz

modern zoolojisine dogru giden yolu agmustir.

162 Pledge, s. 23.

163 Singer, s. 103.

1e4 Singer, s. 110.
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b) Osmanh Devleti’ne Demiri’nin Etkisi ve Modern Zooloji’nin

Osmanhya Girisi

Daha onceki bolimde de (4. Boliimde) anlatildigi gibi, Demiri’nin Hayatii’l-
Hayevdn adli eseri yiizyillar boyunca Islam Uygarhigi’nda ¢ok &nemli bir rol
oynamigtir. Bu eserden yola ¢ikilarak birgok 6zet hazirlanmis ve 1422 yilinda

Tiirk¢e’ye de evrilmistir.'®

Bunlara karsin yapit, hayvanlar konusunda bilgilerimizi arttirmig; ancak yontemi
nedeniyle Osmanli’da hayvanlarla ilgili ¢alismalari modern zooloji ¢alismalarina

yonlendirmeye yetmemistir.

Osmanl’da modern zooloji egitimi ilk olarak Tibhane’de baslanmustir. ilk
zooloji dersleri, Tibhane’nin de kurulusu olan 14 Mart 1827’de verilmistir. Bu
donemde zooloji, uygulamali bilimlerin, yani veterinerlik ve tip gibi bilimlere
yardimci bilim olarak okutulmustur. Bagimsiz zooloji egitimi ise, ancak 1900 yilinda
acillan dordiincii Dariilfiinun’un  Ulim-1 Riyaziye ve Tabiiye Subesi’nde

baslamistir.'*®

Tiirkiye’de yazilan ilk telif zooloji kitab1 ise Miralay Dr. Macarli Abdullah Bey

tarafindan yazilmistir. Fransizca olarak yazilan bu eser, muavini Miralay Ali Rasit

165 Kazancigil, s. 100.

%8 pglen, s. 173.
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Bey tarafindan Tiirk¢eye ¢evrilmis ve 1876 yilinda Fenn-i Hayvanat-1 Tibbiye adiyla

yayimlanmistr,'®’

¢) Demiri ve Eseri Hayitii’l-Hayevin Neden Modern Zoolojiye Onciiliik

Edememistir?

‘Modern Zooloji’'nin Ortaya Cikis1’ alt bashiginda da anlatildigi gibi, gerek
Demiri’nin eserinde gerekse o donemin diger eserlerinde disseksiyon ve viviseksiyon
calismalarinin olmamasi1 modern zooloji icin temel olabilecek anatomi ve fizyoloji

gibi alanlara ait bilgilerin tiretilmesini engellemistir.

Diger yandan resmin de yasak olmasi, var olan bilgilerin aktarilmasini daha da
zorlagtirmistir. Bilgilerin aktarilmasi sadece kelimelerle, yani sozli anlatimla
yapilabilmistir, bu ise zooloji ve botanik gibi doga bilimleri alanlar1 icin yetersiz
olmustur. Ayrica Osmanli’da matbaanin da goreceli olarak ge¢ kullanilmaya

baslanmasi var olan bilgilerin yayilmasini ve bir birikimin olugmasini engellemistir.

Yukarida saydigimiz biitiin bu eksiklikler, Islam zoolojisinin gelisip modern
zooloji seviyesine gelmesini engellemistir. Yine de bu durum, Aristoteles’in
yapitlarinda karsilastigimiz bilimsel olgunlugun ve yaraticiligin Cahiz, Kazvini ve
Demiri gibi Islam Uygarligi’na ait bilginlerin yapitlarinda kaybolmasimi agiklamaya

yetmez. Oyle anlasilmaktadir ki, Islam Uygarligi’nda hayvanlar ve bitkiler kendileri

%7 pglen, s. 173.
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bakimindan degil, tip bakimindan inceleme konusu yapilmislardir. Bu ise Islam
bilginlerinin hayvanlar1 ve genel olarak canlilar1 bagimsiz bir biitiin olarak
incelemelerini imkansiz kilmistir. Yani dogaya bakislarini belirleyen temel kaygilari,
onlarin matematik ve astronomi alanlarinin aksine, bu alanlar1 gelistirmelerine engel
olmustur. Ciinkii tibbi, yani hayvan ve bitkilerle tedavi amacl ilag elde etme ve edebi

kaygilar, anatomik ve fizyolojik aragtirmalari yararsiz ve gereksiz kilmistir.
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OZET

Calismanz, iizerinde gerektigi kadar durulmamus bir konu olan Islam
Uygarligi’nda zooloji ¢aligmalarinin degerlendirilmesi {izerinedir. Bu ¢alismada,
Islam Zoolojisi'nin en kapsamli eseri olan Kemaliiddin Demiri’nin Hayatii’l-
Hayevan adli eserini degerlendirilmis ve Aristoteles’in zooloji eserleri ve
goriigleriyle icerik ve yontem agisindan karsilastirilmistir. Bu karsilastirma ile
Hayatu’l-Hayevan’in Aristoteles Zoolojisi'nden ne Olgiide etkilendigini ortaya

konmustur.

Hayati’l-Hayevan’in bilim tarihindeki yeri ve Islam Uygarligi’ndaki énemini

degerlendirmek amaciyla islam Zooloji Tarihi de genel bir sekilde incelenmistir.

Ayrica bu eserin Osmanli dénemi zooloji ¢aligmalarina etkisi de ele alinmigtir.
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SUMMARY

Our work is on the evaluating of zoology works in the Islamic Civilization, a
subject which has not been deliberated as sufficiently. In this work, Hayati’l-
Hayevan, the work of Kemaliiddin Demiri has been evaluated and it has been
compared with the zoological works and zoology views of Aristotle in regard of its
contents and method. With this comparison, it has been shown on wich degree

Hayat(’l-Hayevan was effected by the Zoology of Aristotle.

To evaluate the value of Hayati’l-Hayevan in the history of science and in the

Islamic Civilization, the History of Islamic Zoology was studied briefly. In addition,

the effect of this work on the scientific work of the Ottoman era was also discussed.
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