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OZET

Sahne oldugu bircok olay ile diinya tarihinin seyrine yon veren Ortadogu, uluslararasi
sistemin merkezlerinden biri olmustur. Tiirkiye i¢in de Ortadogu’yu hem tarihsel hem de
giincel anlamda yakindan takip etmek olduk¢a dnemlidir. Bu ger¢evede Ortadogu’nun siyasi,
toplumsal ve kiiltiirel degerlerini odaga alarak bélgenin tarihini genis bir a¢idan tahlil etmek
elzemdir. Yapilan tahlillerde, Soguk Savas’in bagindan bu yana Ortadogu’ya 6zel bir 6nem
atfeden Amerika Birlesik Devletleri (ABD) faktoriinii de mutlaka gézetmek gerekmektedir.

Soguk Savas’in giderek 1sindig1 1950°1erden itibaren ABD ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi (SSCB) arasinda onemli bir rekabet alan1 haline gelen Ortadogu’da 1958, krizler yili
olmustur. 1955’te ABD’nin SSCB’yi ¢evreleme stratejisinin Ortadogu ayagi olan Bagdat
Pakti’nin kurulmasi ile hizlanan bdlgesel gerginlikler, 1956 Siiveys ve 1957 Suriye krizleri ile
giderek derinlesmistir. Subat 1958’de Misir ve Suriye’nin Birlesik Arap Cumhuriyeti (BAC)
catis1 altinda birlesmesi, bolgedeki ideolojik kamplasmanin Liibnan {izerinden catismaya
doniismesine neden olmustur. ABD ise bu siiregte Merkezi Haberalma Teskilat1 (CIA) kanali
ile bir siiredir i¢ islerine miidahil oldugu Liibnan’daki krizi yakindan takip etmistir.
Ortadogu’daki tiim krizleri “Sovyet etkisine” baglayan ABD, sadik miittefiki Irak
monarsisinin 14 Temmuz 1958’de kanli bir darbe ile yikilmasinin ardindan Liibnan’1t da
kaybetmemek i¢in askeri bir harekata girigsmistir. Tarihe Blue Bat Operasyonu olarak gegen
bu operasyon, ABD’nin Ortadogu topraklarina diizenledigi ilk askeri harekat olmustur.
Temmuz 1958, hem Amerikan tarihi hem de Ortadogu tarihi a¢isindan sembolik degerde bir
milattir. Nitekim, bu tarihten sonra ABD’nin giiniimiize degin uzanan Ortadogu’ya yonelik

askeri miidahalelerinin arkas1 kesilmemistir.

Adana’da bulunan Incirlik Hava Ussii’niin ABD tarafindan ilk kez kullanildig1 bu operasyon,
Tirk siyasi tarihi i¢in de ayrica onem tagimaktadir. 1958 Liibnan Krizi ve Amerikan
miidahalesi, Tiirkiye’deki mevcut iktidar-muhalafet gerginligine dis politika boyutunu da
eklemistir. Bu siiregte baslayan Tiirkiye’deki Amerikan isleri tartismalari, halen varligini

korumaktadir.

Bu gergevede tez calismasimin hedefi Soguk Savas’in Ortadogu’yu etkisi altina almaya
basgladigi bu kritik donemi ABD Disisleri Bakanlhigi, CIA, Birlesmis Milletler (BM) ve

Amerikan askeri belgeleri 15181nda ele almaktir.

Anahtar Kelimeler: Soguk Savas, ABD, Ortadogu, 1958 Liibnan Krizi, Blue Bat
Operasyonu, Arap Soguk Savasi, Demokrat Parti, Tiirk D1s Politikas1



ABSTRACT

The Middle East, which has shaped the course of world history with the many events it has
witnessed, has always been one of the centers of the international system. It is very important
for Turkey to closely follow the Middle East both in historical and contemporary terms. In
this framework, it is essential to analyze the history of the region from a broad perspective by
focusing on the political, social and cultural values of the Middle East. In these analyses, the
United States of America (USA), which has attached special importance to the Middle East
since the beginning of the Cold War, must be taken into consideration.

1958 was a year of crises in the Middle East, which had become an important area of
competition between the US and the USSR since the 1950s, when the Cold War became
increasingly heated. Regional tensions, which accelerated with the establishment of the
Baghdad Pact in 1955, deepened with the Suez crisis in 1956 and the Syrian crisis in 1957.
The unification of Egypt and Syria under the umbrella of the United Arab Republic (UAR) in
February 1958 caused the ideological polarization in the region to turn into a conflict over
Lebanon. In this process, the US closely followed the crisis in Lebanon, which it had been
intervening in its internal affairs through the CIA. Attributing all the crises in the Middle East
to the "Soviet influence”, the US embarked on a military operation in order not to lose
Lebanon after the fall of its ally, the Iraqi monarchy, in a bloody coup d'état on July 14, 1958.
This operation, known in history as Operation Blue Bat, was the first US military operation in
the Middle East. July 1958 is a milestone of symbolic value for both American history and the
history of the Middle East. As a matter of fact, after this date, the US military interventions in
the Middle East have continued to this day.

This operation, in which the Incirlik Air Base in Adana was used by the US for the first time,
is also important for Turkish political history. The 1958 Lebanon Crisis and the American
intervention added a foreign policy dimension to the existing government-opposition tension
in Turkey. The debate on the American bases in Turkey, which started in this process, is still
ongoing.

In this framework, the thesis aims to analyze this critical period when the Cold War began to
influence the Middle East in the light of US State Department, CIA, UN and American
military documents.

Key Words: The Cold War, USA, Middle East, 1958 Lebanon Crisis, Operation Blue Bat,
The Arab Cold War, The Democrat Party, Turkish Foreign Policy



ONSOZ

Bu tez calismasimin ¢ikis noktasi, arsiv belgelerinin kilavuzlugunda, Ortadogu tarihini farkli
acilardan mercek altina alma ve bilhassa bolgeye digardan yapilan miidahalelerin, tarihin
akigini nasil degistirdigine dair akademik bir boyut katma c¢abasidir. Bu tez ¢alismasi, binlerce
sayfalik arsiv belgeleri iizerinden Ortadogu’yu ve ABD’nin bélge iizerindeki politikalarini
anlamak ve anlatabilmek tizere 6 yil 6nce ¢ikilan akademik yolculugun mahsiilidiir. Bu uzun
ve zorlu yola ¢ikarken beni yiireklendiren, artik bu diinyada olmasa bile varligini1 ruhumun en
derinlerinde hissettigim babam Aytag¢ Vurmay’a; dualarini esirgemeyen annem Fazilet
Vurmay’a; sevgileriyle beni kusatan kardeslerim Aybars ve Asiye Vurmay’a; elini bir an
olsun omzumdan ¢ekmeyen can dostum Ayca Yenilmez Koyuncu’ya; ABD’deki arsiv
¢alismalarim sirasinda ve tezin tiim asamalarinda maddi ve manevi olarak her zaman yanimda
olan esim Goktan Gilizel’e; 3 yillik Oomrii boyunca, minicik kalbiyle, goéziinii diinyaya
actigindan beri tez yazan annesini bekleme sabr1 gosteren géziimiin nuru biricik kizim Nihal
Giizel’e siikranlarin en biiyiigiinii bor¢luyum. Beyrut Amerikan Universitesindeki ve kisisel
kiitiiphanesindeki kaynaklar1 benimle paylagsma nezaketi gosteren, ancak tezin son halini
goremeden vefat haberini aldigim BM eski Liibnan Soézciisii Timur Goksel’e ise

tesekkiirlerimi sunmak boynumun borcudur.

Akademik hayatimin en muazzam sansi, sadece danigsmanim degil, diistigiimde elimden tutup
kaldiranim, yol gosterenim, her anlamda yoluma 1s1k olanim kiymetli hocam Dog.Dr. Sedef
Bulut’a sabri, yoldashigi ve siirsiz destegi i¢cin ne kadar tesekkiir etsem az kalir. Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii (TITE) miidiirii, degerli hocam Prof.Dr. Mesut
Capa’ya, iizerimde emegi olan TITE nin ¢ok kiymetli hocalar1 Prof.Dr. Bige Siikan, Prof. Dr.
Temugin Faik Ertan, Prof. Dr. Hakan Uzun, Prof. Dr. Necdet Aysal ve tiim TITE personeline;
yonlendirmeleri ile ¢alismanin zenginlesmesine vesile olan tez izleme komitemin degerli
tiyesi Prof.Dr. Mehmet Seyfettin Erol ile tez jiirimin degerli iiyesi Prof.Dr.Yasemin Doganer

hocalarima hassaten tesekkiirii bir borg bilirim.

H. Miray VURMAY GUZEL
Ankara
Ocak 2023
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GIRIiS

Amerika Birlesik Devletleri Arsiv Belgelerinde 1958 Liibnan Krizi baslhikli tez ¢aligmasinin
ana kaynagini baslikla miisemma bir sekilde Amerikan arsiv belgeleri olusturmaktadir. Tez
calismas: kapsaminda, 2017 yilinin Ekim-Kasim aylarinda ABD’nin baskenti Washington
DC’deki College Park yerleskesinde bulunan NARA (National Archives and Records
Administration- Ulusal Arsivier ve Kayitlar Idaresi) ve yine Washington DC’de bulunan
Library of Congress (Kongre Kiitiiphanesi)’nde yapilan arsiv ¢aligmalarinda elde edilen ABD
Disisleri Bakanligi ve CIA (Central Intelligence Agency- Merkezi Istihbarat Teskilati)
belgeleri ile USAF (United States Armed Forces- Amerika Birlesik Devletleri Silahl
Kuvvetleri)’ne ait askeri yaynlar tez calismasinin temel kaynaklari olarak ele alinmstir. Yine
Kongre Kiitiiphanesi’nden elde edilen doneme ait Birlesmis Milletler (BM) arsiv belgeleri de
tezin ana hattinda kullanilmigtir. S6z konusu fiziki c¢alismalar sonrasinda, 2020-2021
doneminde tiim kurumsal yapilarin kapanmaya gittigi Covid-19 Pandemisi sirasinda uzaktan
erisime acilan belgelere de ulasma sansina sahip olunmus ve yeni belgeler de ¢alismaya dahil

edilebilmistir.

Arsiv belgeleri haricinde, tezde kullanilan bir diger temel, yol gosterici kaynak ise donemin
etkili CIA elemanlarinin, saha notlari, tanikliklar1 ve kismen de ellerindeki resmi belgelere
dayanarak yazdiklar1 kisisel anilar olmustur. Bu ¢ergevede ozellikle iki kaynak 6n plana
¢tkmistir. Bunlardan ilki CIA’in Beyrut Istasyon Sefliginde gérevli uzman ve ozel irtibat
eleman1 Wilbur Crane Eveland’in “Ropes of Sand” adli ¢alismasi; bir digeri de CIA Kahire
Istasyonu Sefliginde gorevli dzel istihbarat eleman1 Miles Copeland’in Tiirkge’ye “Devletler
Oyunu” olarak da ¢evrilmis olan ¢alismas1 “The Game of Nations: The Amorality of Power
Politics” olmustur. Eveland ve Copeland’in yaymnladigi caligmalar, déonemin resmi CIA
belgeleri ile karsilastirmali olarak ele alinmustir. Nitekim, her iki 6nemli ismin ¢alismasi da
yayinlandiklar1 donemde Amerikan Kongresi’nde tartismalara neden olmus ancak ABD’de
tavizsiz bir sekilde uygulanan FOIA (Freedom of Information Act-Bilgive Erisim Ozgiirliigii
Yasasi) geregi sansiirsiiz bir sekilde yayinlanabilmistir. Ayrica CIA tarafindan kitaplardaki

bilgi ve belgelere iliskin herhangi bir yalanlama da yayimlanmamustir.

Calismada CIA uzmanlarinin belge niteligindeki anilar1 disinda donemin ABD Baskani
Dwight Eisenhower ve Beyaz Saray Liibnan Ozel Temsilcisi Biiyiikelgi Robert Murphy’nin
anilarina da yer verilmistir. Ne yazik ki tez ¢alismasi i¢in son derece 6nemli olan iki ismin,
donemin ABD Dasisleri Bakani John Foster Dulles ve ozellikle 1958 Liibnan Krizi’nin ig¢

savasa dondiigli siirecin baglangicindan Amerikan askeri miidahalesinin sonuna kadar



ABD’nin Beyrut biiyiikelgiligini yapmis olan Robert McClintock’un gorevleri basinda vefat

etmeleri nedeni ile yayinlanmis anilar1 bulunmamaktadir.

Calismada Tiirk diplomatlarinin da anilarina bagvurulmus; 1958 Liibnan Krizi sirasinda
Washington ve Beyrut’ta gorevli Tiirk biiyilikelgilerin anilar1 da gbzden gegirilmistir. Ancak
donemin Washington Biiyiikelcisi Suat Hayri Urgiiplii’niin, Oktay Eksi tarafindan kaleme
alman biyografik-an1 tarzindaki “Beyefendi”: Suat Hayri Urgiiplii niin Anilari bashklh
kitabinda Liibnan konusu hi¢ gegmemektedir. Donemin Beyrut Biiylikel¢isi Cevdet Diilger’in
“Bir Diplomatin Hayat Yolculugu” ismi ile yayimlanmis olan anilar1 ise kendisi tarafindan
degil, Oliimiinden sonra kizi tarafindan kaleme alinmis ve kizinin agzindan kiigiik
anekdotlardan olusmaktadir. Bu iki 6nemli diplomatin haricinde, ayn1 donemde Tiirkiye’ nin
Amman Biiyiikel¢isi olarak goérev yapan Mahmut Dikerdem’in “Ortadogu’da Devrim
Yillar:” bashkli anilarinda ise konuya iliskin ayrintili bilgiler olmasa da genel bir tahlile ve

ipuglara rastlanmastir.

Calismanin ikincil kaynaklar1 ise 1958 Liibnan Krizi’ni konu alan c¢aligmalar olmustur. Tez
calismasinin Ozellikle kronolojik hattinin olusturulmasinda onciilik eden bu g¢alismalarin
ortak Ozelligi ise genel itibari ile Liibnan ve Filistin yani Arap asilli Amerikali tarihgiler
tarafindan yazilmis olmalaridir. Tezin vaka calismasi 1958 Liibnan Krizi ve ardindan gelen
Amerikan askeri miidahalesini konu edinen ve tezde sik¢a atif yapilan caligmalar sirasi ile
sunlardir: “Fahim 1. Qubain, Crisis in Lebanon, Washington DC: The Middle East Institute
Press, 1961.Caroline Attie, Struggle in the Levant.: Lebanon in the 1950’s, I.B. Tauris,
London, 2003. Yaqub, Salim. Containing Arab Nationalism: The Eisenhower Doctrine and
the Middle East (New Cold War History), University of North Carolina Press, North
Caroline, 2004. Erika Gerd Alin, The United States and the 1958 Lebanon Crisis: American
Intervention in the Middle East, Maryland: University Press of America, 1994, Irene L.
Gendzier, Notes from the Minefield: United States Intervention in Lebanon and the Middle
East, 1945-1958, New York: Columbia University Press, 1997. Bruce Riedel, Beirut 1958:
How America's Wars in the Middle East Began, Washington DC: Brookings Institution Press,
2020. B.J. Odeh, Liibnan’da I¢ Savas: Cagdas Bir Sivasal Tarih, Cev. Yavuz Alogan,
Istanbul: Belge Yayinlar, 1986.”

Donemin tarihsel arka plani i¢in de 6nemli arastirma-inceleme eserlerine ulasmak miimkiin
olmustur. Bu noktada 1979-1995 yillar1 arasinda Birlesmis Milletler Liibnan Gegici Gorev
Glicii (UNIFIL)’in sozciiliigiinii yapmis olan, emekli olduktan sonra ise Beyrut Amerikan
Universitesi’nde 6gretim gorevlisi olarak ¢alismalarina devam eden Timur Goksel’in biiyiik

yardim ve destekleri ile maddi olarak ulagilmasi olduk¢a gii¢ olan kaynaklara erisme sansi



bulunmustur.*Calismada Beyrut Amerikan Universitesi ve Timur Goksel’in sahsi kiitiiphanesi
haricinde ikincil kaynaklarin geri kalanmi ise yine 2017 yilinda ABD’de yapilan ¢aligsmalar
sirasinda University of New York (UB) Lockwood ve Amerikan Kongre Kiitiiphanesi’nden

temin edilmistir.

Tez galismasinin birinci boliimde ilk olarak ABD dis politikasinin tarihsel gelisimini ortaya
koyabilmek i¢cin ABD’nin kurulusuna, kurucu degerlerine, Amerikan Istisnaciligina, Asikar
Yazgiya, Piiritenizmin Amerikan kurucu repertuarindaki etkisine ve tiim bunlarin tarihsel bir
bileskesi olarak ortaya ¢ikan Amerikan dig politika davranislarina odaklanilmistir. Bu
boliimde ayrica ABD’nin Birinci ve Ikinci Diinya Savaslar1 sirasindaki durumu ile Soguk
Savas donemi mercege alinmustir. Ozellikle Soguk Savas’in baslangic déneminde
Ortadogu’nun ABD i¢in 6nemi tartisilmis bu baglamda s6z konusu donem igerisinde baslayan

Tiirk-Amerikan ittifakinin Ortadogu’ya bakan yiizii tahlil edilmeye ¢aligilmistir.

Tezin ikinci bolimiinde 1958 Liibnan Krizi odaga alinmistir. Bu ger¢evede Liibnan’in ¢agdas
tarihi ve krizi meydana getiren toplumsal ve siyasal olay Orgiileri analiz edilmistir. Arap
Soguk Savagsi kavrami minvalinde yasanan 6nemli olaylar, Amerikan belgeleri 1s18inda tahlil
edilmistir. Kronolojik sirastyla 1955 Bagdat Pakti, 1956 Siiveys Krizi, 1957 Suriye Krizi,
CIA’in Suriye’deki darbe girisimleri, 1958 Birlesik Arap Cumhuriyeti’nin Kurulusu, 1958
Irak Darbesi ve son olarak Liibnan’da yasanan siyasi kriz belgelerin rehberliginde ortaya

konulmaya ¢alisilmstir.

Tezin ii¢iincli boliimiinde ABD’nin Liibnan’a yonelik giristigi Blue Bat Operasyonu, belgeler
1s181nda ayrintih bir sekilde ele alinmustir. Ugiincii boliimde ayrica 1958 Liibnan Krizi ve Bule
Bat Operasyonu’nun Tiirkiye’yedeki yansimalarina odaklanilmis; s6z konusu siireglerde
Tiirkiye’nin tutumuna, Tiirk siyaseti ve basininda konunun ele alinisina ve 6zellikle Incirlik

Ussii konusundaki tartisma ve polemiklere yer verilmistir.?

! Maalesef ki Tiirk diplomasi teskilati i¢in gok dnemli bir isim olan, bu tezin yazari igin de ayrica ¢ok degerli bir
yol gosterici olan Timur Goksel, ¢ok istemesine ragmen tez caligmasinin tamamlanmig halini géremeden, 4
Subat 2021 tarihinde Beyrut’ta vefat etmistir.

2 Konunun hassasiyetine binaen ve daha da 6nemlisi akademik etik geregi konuya iliskin akademik deger
tagimayan, arsiv belgesine dayanmayan, spekiilatif hicbir sdylem ve referanssiz yazi, isitsel ve gorsel materyal
calismada degerlendirmeye alinmamustir.



BIRINCI BOLUM

ABD DIS POLITIKASI VE SOGUK SAVAS DONEMI TURK-
AMERIKAN ILISKILERI

1.1. ABD Dis Politikasinin Tarihsel Kokenleri

Her devletin tarihi, toplumsal deger yargilari, dini-etnik yapisi, cografyast ve jeopolitik
konumunun bileskesinden olusan kendisine dzgii bir dis politika gelenegi vardir. I¢ ve dis
konjonktiire gdre zaman zaman dalgalansa ve hatta karsit yOnelimler gosterse de dis
politikanin 6ziinde hi¢ degismeyen niiveler bulunur. Bu ¢er¢cevede Amerikan dis politikasini
anlamak i¢cin ABD’nin toplumsal yapisinin ve politik kiiltiiriniin olusum siirecini mercek
altina almak; bunun i¢in de iilkenin kurulus dénemine, donemin kosullarina ve Amerikan

devletinin kurucu degerlerine yakindan bakmak gerekmektedir.

ABD’nin, kendisini evren igerisinde konumlandirdig1 yer diinyanin geri kalanindan oldukga
farklidir. Kurulusu, toplumsal yapist ve devletlesme siireci alisilmisin disinda bir hikayeye
sahip oldugu i¢in ABD’ nin kurucu atalar1 (founding fathers)® emsalsiz bir ge¢gmise ve yiice bir
misyona sahip olduklarina inanmislardir. Haliyle bu emsalsiz iilkenin dig politikas1 da higbir
devletle kiyas kabul etmemistir. Bu diislince ¢ercevesinde ABD dis politikasi, en bastan bu
yana su diistura dayanmaktadir: “ABD diinyadaki en iyi ydnetim sistemine sahiptir ve
insanligin geri kalani, ancak geleneksel diplomasiyi yani ‘gii¢ dengesi’ni terk edip Amerikan
degerlerini kabul ederse baris ve refaha kavusabilir.”* Bu diisturun ¢cikis noktasi ise siiphesiz

ki ABD’nin kurulus 6ykiisiinde gizlidir.

Klasik Amerikan tarih yazimina bakildiginda bu kurulus 6ykisiiniin gesitli efsanevi anlatilarla
yiiceltildigini gérmek miimkiindiir. S6z konusu anlatilar, zaman igerisinde toplumsal hafizada
birer mit haline gelmistir. Bu mit, ilk olarak Amerikan politik kiiltiiriinii insa ederken
kilavuzluk yapmis ardindan da Amerikan siyaset felsefesi ve Amerikan dis politikasini da

sekillendirmistir. Amerikan tarihi tizerine uzmanlagmis olan Fransiz tarih¢i ve siyaset bilimci

8 “Kurucu Atalar/Babalar” (founding fathers) ifadesi Amerikan tarihinin en 6nemli kavramlarindan biridir.
Amerikan Bagimsizlik Savagi’ni yoneten, 13 koloniyi birlestiren, Amerikan Devrimi’ni gergeklestiren, anayasay1
hazirlayip devletin kurumsal yapisini olusturan kisacast ABD’nin kurulusuna onciiliik eden asker, siyasetgi,
hukuk¢u ve parlamenterler icin kullanilan bir kavramdir. S6z konusu ifade ilk olarak 1916 yilinda senator
Warren G. Harding (29. ABD Bagkani1 1921-1923) tarafindan kullanilmustir. Kurucu Atalar kullanildigi baglam
ve tarihsel siirece gore dar ve genis olarak siralanmaktadir. En dar anlamda Kurucu Atalar listesi 7 tarihi
kisilikten olusmaktadir: Benjamin Franklin, George Washington, John Adams, Thomas Jefferson, John Jay,
James Madison ve Alexander Hamilton. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Mimin Koktas, “Amerikan Aydinlanmasi: Bir
Giris Denemesi”, Liberal Diisiince Dergisi, 19/73-74 (2014), 109-137. Richard B. Morris, Seven Who Shaped
Our Destiny: The Founding Fathers as Revolutionaries, New York: Harper&Row, 1973.

4 Henry Kissinger, Diplomasi, Cev. Ibrahim H. Kurt, Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlar1, 2000, 10.
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Rene Remond’un vurguladig iizere, bagimsizlik dncesi donemini ve bagimsizlik i¢in ortaya
konulan miicadeleyi bilmeden ABD’nin diinyaya yon veren hegemonyasini ve gii¢
politikasin1 tam olarak anlamak miimkiin degildir. Remond’un deyimiyle: “Topraga atilan
tohumu ve ilk filizlerini incelemeden agacin (ABD’nin) sonraki gelisimini anlamak

imkansizdr’®

Amerika kitasi, genel kabule gore 1492 yilinda Cenevizli kasif ve denizci Kristof Kolomb
(Christopher Columbus) tarafindan kesfedilmistir.® Kita, kesfedilisinin hemen akabinde basta
Ispanya, Portekiz, Fransa ve Ingiltere olmak iizere donemin somiirgeci giiclerinin akinina
ugramig; Amerika’nin bereketli, bakir ve genis topraklarinda ardi sira koloniler kurulmustur.
Kronolojik olarak kitaya en son gelen Ingilizler olmasma ragmen, zamanla kitanm kaderini
belirleyen somiirgeci gii¢ olmuslardir.” 17. yiizyil baslarindan itibaren ise kitaya ydnelik
gocler daha organize bir hal almig; go¢ dalgalari ilkin yeni bir hayat kurma amaci tasimigsa da
bir miiddet sonra farkli anlamlar yiiklenen mistik 6gelerle bezenmistir. Avrupa’nin cesitli
bolgelerinden Amerika kitasina gé¢ eden, farkli etnik kokenlere, farkli mezheplere, farkli
geleneklere sahip ve bambagka diller konusan insanlarin bir ulus gatist altinda birlesip, ortak

bir tarih insa etmesi bile basli basina bir “mit” {iretmistir.®

Amerikan ulusunun ve devletinin hikayesi 1607 yilinda Ingilizler tarafindan kurulan ilk
koloni ile baglamistir. Ingiltere’”den yola ¢ikip Amerika kitasina  ulasarak
Jamestown/Virginia’da karaya ayak basan 104 kisilik ilk yerlesimci kafilesinin baslattigi
kolonizasyon siireci 1732 yilinda Georgia’nin kurulmasi ile tamamlanmistir. Bu dénemde,

tamami kitanin Atlantik kiyilarinda olmak iizere toplam 13 koloni kurulmustur.® ABD’nin

® Rene Remond, ABD Tarihi, Cev.Isik Ergiiden, Ankara: Dost Yaymevi, 2016, 8.

® Birgok kaynaga gore Amerika, 1492 yilinda Kristof Kolomb tarafindan kesfedilmistir. Bununla beraber
1492’nin aslinda kitanin kesfi degil “yeniden kesfi” oldugunu ileri siiren ¢alismalar da bulunmaktadir. Tarih
oncesine kadar giden kesif anlatilarinda bircok ulusun adi gegmektedir: Almanlar, Araplar, Basklar, Cinliler,
Fenikeliler, Fransizlar, Galliler, Hintliler, Hollandalilar, Vikingler, Ispanyollar, Katalanlar, Polinezyalilar,
Portekizliler, Romalilar ve hatta Tirkler. Walter Sullivan, “On Those Who Came First to America”, The New
York Times, 19 May 1988, 14-15’ten aktaran Berrak Kurtulus, “Amerika Kitasi’nin Kesfi: Kuzey Amerika-Asya
Baglantis1”, Journal of Social Policy Conferences/Siyaset Konferanslari Dergisi, 49 (2005), 873-886.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/iusskd/issue/897/10049. Erisim 20.12.2021.

" David Parker, Batida Devrimler ve Devrimci Gelenek 1560-1991, Cev. Kemal Inal, Ankara: Dost Kitabevi
Yaymlari, 2003, 116.

8 17. yiizyilda baslayan goglerin biiyiik bir kismmi Ingilizler teskil etmistir. Ingilizlerin yani sira Hollandals,
Alman, Isvegli, Fransiz, Ispanyol, italyan ve Portekizli gd¢menler de kitaya ayak basmustir ancak toplam
niifusun sadece yiizde 10’u kadarimi olusturmuslardir. 1680 yilindan sonra ise hem Britanya Adasi’ndan hem de
kita Avrupasi’ndan gocler yogunlasmaya baslamistir. Bu tarihten itibaren, Almanya, Irlanda, iskogya, Isvigre ve
Fransa’dan mubhtelif sebeplerle biiyiik sayida gogmen gelmeye baslamistir. 1690 yilina gelindiginde ise niifus
ceyrek milyonu bulmustur. Niifus, her 25 yilda bir misli artarak 1775’te 2 buguk milyonu ge¢mistir. ABD
Disisleri Bakanhg: Iktisadi Isbirligi Idaresi Tiirkiye Ozel Misyonu, Amerika Tarihinin Ana Hatlari, 1stanbul:
Erkmen Matbaasi1,1951, 12.

® 13 koloni sunlardir (kronolojik sirayla): Virginia/Jamestown (1607), Massachusetts (1620), New Hampshire
(1623), Maryland (1632-1634), Connecticut (1636), Rhode Island (1636), Delaware (1638), North Carolina
(1663), South Carolina (1663), New York (1664), New Jersey (1665), Pennsylvania (1681), Georgia (1732).

5



https://dergipark.org.tr/tr/pub/iusskd/issue/897/10049

temelini olusturan 13 Kkoloni, uzun yillar boyunca Biiyiik Britanya’ya bagli olarak denizasiri
somiirgeler mahiyetinde yonetilmistir. Kolonilerin idari yapilari, hukuki ve ekonomik
isleyisleri Ingiliz sistemi iizerine kurulmus olsa da kolonilerin fiziki olarak Britanya’dan hayli
uzak olmasi Ozerk yOnetim usullerinin ortaya cikip gelismesine de olanak saglamistir.
Nihayetinde Ingiltere agirlikli olmak iizere kita Avrupasi’nin da dzelliklerini tasiyan ama acik
bir surette Amerikal1 karaktere haiz yeni bir toplumsal, ekonomik ve siyasi yapt meydana

gelmistir.1°

Kendine has yonetim anlayisi gelistirmede mahir olsalar da kolonilerdeki siyasi
yapilanmalarin tam anlamiyla bagimsizliklarina kavusmasi, Amerikan anayasasinin olugmasi
ve nihayet ABD’nin kurulmasi, uzun ve zorlu bir seyrin sonunda gerc¢eklesmistir. Bu
cercevede Ingiltere ve Fransa arasinda, Amerika kitasindaki sémiirgeleri ele gecirmek icin
yasanan Yedi Y1l Savaslar1 (1756-1763), sonuglari itibari ile Amerikan kolonilerinin kaderini
degistirmistir. Savas Oncesinde Britanya Krali'na ve Ingiliz Parlamentosuna bagli olmak
kayd: ile halk tarafindan secilen valiler tarafindan yonetilen koloniler, i¢ islerinde gdrece
miidahalesiz bir sekilde; dis tehditlere karsi ise Kral’in korumasi altinda ticari ve sosyal
yasamlarini siirdiirmiislerdir.’! Yedi Y1l Savaslari, Britanya’nin zaferi ile sonuglanmis lakin
savag siiresince yapilan harcamalarin biitceyi zorlamasi ve savagla birlikte genisleyen
topraklarin idaresi meselesi, Kralligi ekonomik darbogaza siiriiklemistir.*? Kral, bu mali
sikintiy1 asabilmek icin koloniler iizerindeki ekonomik kontrol tedbirlerini arttirma yoluna
gitmis, bunun i¢in de merkezi idareyi kuvvetlendirme karari almistir. Boylece Krallik ile
koloniler arasinda ilk biiyiik siirtismeler baslamis ve 1764 Seker Kanunu, 1764 Vergi
Kanunu, 1765 Konaklama Kanunu ve yine ayni yil konulan Pul Kanunu, kolonilerin sert
tepkilerine yol agmistir. Pul Kanunu, gelen yogun tepkiler lizerine 1766’da kaldirilmistir
ancak Krallik, merkezi otoriteyi giliclendirme hususundaki kararliligini aym1 yil Avam

Kamarasinin kolonilerle ilgili her konuda tam yetkiye sahip oldugunu ilan ederek;

Siiha Atatiire, Amerika Birlesik Devletleri’nin Siyasi Yapisi: On Ug Koloniden Kiiresel Giice Amerika, Istanbul:
Beta Yaycilik, 2017, 86.

10 ABD Dusisleri Bakanligi, Amerika Tarihinin Ana Hatlar1, 5.

11 Atatiire, Amerika Birlesik Devletleri’nin Siyasi Yapist, 133.

2yedi Yil Savaslar1 sonrasinda, Britanya'min denizasir1 somiirgelerindeki arazisi Kuzey Amerika’da iki
mislinden fazla biiylimiistiir. Atlantik sahilindeki dar seride Kanada’nin genis arazisi ile bagli basina bir
imparatorluk teskil edebilecek olan Mississippi Nehri ile Alleghenies Daglar1 arasindaki yerler ilave edilmisti.
Savas oncesinde niifus ekseriyetle Protestan ingilizlerden veya Ingilizlesmis Avrupalilardan olusurken, savas
sonrasinda Katolik Fransizlarla kismen Hiristiyanlasmis bircok Amerikan yerlisi kabileyi de ihtiva ediyordu.
Niifus hem artmig hem de ¢esitlenmis; fiziksel alan olarak da ciddi bir genigleme s6z konusu olmustu. Boylece
arazilerin idaresi ve niifusun yonetilmesi i¢in yeniden bir idari teskilatlanma ve ¢ok daha yiiksek bir biitceye
ihtiyag hasil olmustu. ABD Dasisleri Bakanlhigi, Amerika Tarihinin Ana Hatlar1,32.
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vergilendirme hususunda ciddi oldugunu ise 1767 tarihli Townshend Kanunlari’n1 yiiriirliige

koyarak gostermistir.™®

Kralligin sert tedbirlerine ayn1 oranda karsilik veren koloniler, ortaya koyduklar1t mukavemeti
kisa siire icerisinde teskilatli bir yapiya doniistiirmiistiir. Kolonilere bagli bir¢ok sehirde
protesto goOsterileri bas gostermis, gazete ve dergilerde Krallik aleyhine yazilan ve aym
zamanda kolonilerin hiirriyetini konu edinen yayinlarin sayisi hizla artmistir. ABD’nin resmi
yaymlarinda “ihtilalkar bir mukavemetin dogusu’ olarak tasvir edilen bu siire¢ sonunda 1773
yilinda Boston Limani’nda, Ingiltere’den gelen c¢aylarin denize dokiilmesi suretiyle bir
protesto eylemi yasanmistir. Amerikan tarihinin doniim noktalarindan biri olan ve tarihe
“Boston Cay Partisi” (Boston Tea Party) olarak gecen bu protestoya karsilik Avam
Kamarasi, Boston Limani’ni kapatma karari almis, bdylece Ingiltere ve koloniler arasinda

baslayan gerginlik artik geri déniilmez bir yola girmistir.*

Nisan 1775'te Boston yakinlarindaki Lexington ve Concord kasabalarinda yasanan ilk silahli
carpismalar ile baslayan Amerikan Bagimsizlik Savasi1 (The American Revolutionary War),
once Biiyilk Britanya'nin sOmiirge meselelerinden miitevellit bir i¢ savas olarak
nitelendirilmis fakat 1778'de Fransa, 1779'da ispanya ve 1780'de Hollanda'nin kolonilere
destek vermesi ile vaziyet uluslararasi bir savasa doniismiistiir. Savasin basinda, ana hatlarini
koloni temsilcilerinin hazirladigi ve Thomas Jefferson tarafindan kaleme alinan, 4 Temmuz
1776 tarihli “Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi” (Decleration of Independence)®™ Amerikan
kolonilerinin bagimsizliga giden yolunda bir mihenk tas1 olmus; koloni gii¢lerini bagimsizlik
hususunda daha da cesaretlendirmistir. Bildirge, “Amerika Birlesik Devietleri” ibaresinin ilk

kez yer aldig1 belge olarak da ayrica tarihi bir nitelik tasimaktadir.®

Alt1 y1l siiren savas neticesinde, George Washington liderligindeki Amerikan koloni gii¢leri
tarafindan yenilgiye ugratilan Ingiltere, 1783 yilinda imzalanan Paris Antlasmasi ile geri
cekilmis ve kolonilerin bagimsizligimi kabul etmek durumunda kalmistir. Bdoylece
bagimsizliklarini ilan eden koloniler, 1787 yilinda icislerinde serbest eyaletlerden olusan

ABD’yi resmen kurmus; 1789 yilinda yapilan bagkanlik se¢imlerinde George Washington

13 Dénemin Ingiliz Maliye Bakan1 Charles Vere Ferrers Townshend’in adi ile yayinlanan s6z konusu kanunlar ile
13 Koloni’'nin ithal ettigi ¢ay, kagit, boya, cam, kumas vb. mallara yeni vergiler konulmustur. Bu vergilerin
amac1 gelir elde etmek olsa da Townshend Kanunlari’nin asil hedefi koloniler iizerindeki otoriteyi arttirmakti.
Bunun sonucunda ise koloni ahalisindeki tepkiler artmakla kalmamis, daha organize ve kitlesel bir hal almistir.
Ayrmtili bilgi igin bkz. Fahir Armaoglu, 19. Yiizy:l Siyasi Tarihi (1789-1914), Istanbul: Kronik Kitap, 2021, 47.
14 ABD Dusisleri Bakanlig1, Amerika Tarihinin Ana Hatlar1, 35-39.

15 Bildirgenin tam metni i¢in bkz. Thomas Jefferson, Declaration of Independence, Carlisle-Massachusetts:
Applewood Books, 1997. Tiirkge terciimesi i¢in bkz. Thomas Jefferson, Bagimsizlik Bildirgesi, Cev. Giilden
Kurt, Istanbul, Doruk Yayinlar1, 2012.

16 Belgenin tam baslhig: su sekildedir: “The unanimous declaration of the thirteen united States of America” .
Belgenin 6nemine iligkin tartismalar i¢in bkz. Atatiire, Amerika Birlesik Devletleri’nin Siyasi Yapisi, 160-165.
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ABD'nin ilk bagkani secilmistir. 1791 yilinda Anayasa’nin kabulii ile de devletlesme siireci
tamamlanmistir. Boylece, diinyada daha Once benzeri bulunmayan bir anayasal g¢ergeve,

yonetim sekli, idari teskilatlanma ve tiim bunlarin bileskesi olan yepyeni bir ulus dogmustur.t’

ABD’nin sancili bir siire¢ sonucunda bagimsizligini ilan etmesi, geng devlete biiylik bir
Ozgiiven verse de iilkenin sirasiyla bolgesel, kitasal ve kiiresel bir giic haline gelmesi ¢ok daha
uzun yillar almistir. Kendisini “bagimsizligini kazanan ilk sémiirge” olarak géren ABD,
devletin ilanindan sonra da en az Bagimsizlik Savasi ya da kendi deyimleriyle “Amerikan
Devrimi” kadar onemli kirilma noktalari yasamistir. Amerikan resmi kaynaklarma gore
bagimsizliktan sonra ABD’yi bugiinkii giicline tasiyan bu kirilma noktalar1 Bati’ya dogru
genisleme ve bolgeler arasi ihtilaflar dénemi ile baslamis; Amerikan I¢ Savasi ve ardindan
yasanan zihinsel ve toplumsal doniisiimlerle yeni bir boyut kazanmistir. S6z konusu
doniisiimler aym zamanda devleti kurumsal anlamda bir 1slahat siirecine sokmustur.'8
Ekonomik gelisme ve sanayilesme donemi ise ABD’nin Birinci Diinya Savasi’nda “Gnemli
bir gii¢”; Ikinci Diinya Savasi’nda “biiyiik bir gii¢” ve hemen ardindan baslayan Soguk

Savag’ta “siiper gii¢” olarak diinya sahnesine ¢ikmasini saglamstir.

1789-1849 yillar1 arasinda yasanan kitasal genisleme ve 1861-1865 yillar1 arasinda kolelik
karsit1 kuzey ile ve kolelik taraftar1 gliney eyaletleri arasinda yasanan i¢ savas, genc ABD ve
heniiz ulusal birligini tam olarak saglayamamis Amerikan halki i¢in Oonemli sinanmalari
beraberinde getirmistir. I¢ savasi kuzey eyaletlerinin kazanmasi ise ABD’nin ikiye
boliinmesini engellemekle kalmamis Amerikan ulusal birligini de pekistirmistir. ABD, i¢
savag badiresini atlattiktan sonra kitada daha hizli bir genisleme saglamis ve ekonomik olarak
biiyiimeye baslamistir.’® Bu genisleme ve biiyiime ABD’nin diinya hegemonyasina giden

stiregcte en onemli ve saglam temellerinden biri olmustur.

Amerikan Devrimi, koklerini aldigi Avrupa i¢in de énemli bir model olmustur. Avrupa’nin
modern devletleri, uzun tarihsel siirecler icinde, yavas yavas kurumdan kuruma, eski ile
yeninin ¢atismasinin sikintilariyla ve plansiz bir bi¢imde olugsmustur. ABD ise, bir¢cok ac¢idan
onceden planlanmis sonra olusturulmustur. Bir diger yandan, ABD’nin kurulusu, Avrupalilara
Aydinlanma Cagi’nda ortaya ¢ikan bir¢ok diislincenin gergekte de uygulanabilir oldugunu
gostermistir. Zira anayasal haklar, federalizm, hiikiimetin sinirlandirilmasi, yetki devri, hesap

verebilirlik gibi kavramlar Avrupa i¢in yeni olmamasina ragmen séz konusu kavramlar

17 Amerikan Bagmmsizlik Savasi konusunda ayrintili okuma i¢in bkz. John Richard Alden, A History of the
American Revolution, New York: Knopf Publications, 1969. Robert J. Allison, The American Revolution: A
Concise History, Oxford: Oxford University Press, 2011. Gordon S. Wood, The Idea of America: Reflections on
the Birth of the United States, New York, Penguin Books, 2011.

18 ABD Disisleri Bakanligi, Amerika Tarihinin Ana Hatlar1, 3.

19 Oral Sander, Siyasi Tarih: llkcaglardan 1918 e, Ankara: imge Kitabevi, 2002, 159.
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feodalizm, aristokrasi ve monarsi ile i¢ ige gegmis Avrupa siyasal kiltiirii icin kavram
genislemesi anlammna gelmistir.?’® Baska bir ifade ile ABD, Avrupali koklerinden aldig
siyasal ve toplumsal kavramlari daha ileri tagimistir. Zira, Amerikan siyasal literatiiriinde
Avrupa i¢in “eski diinya” tabiri kullanilmasimin koklerini de bu gelisim seyrinde aramak

yerinde olacaktir.

Amerikan deneyiminin “eski diinya”ya aktarimi ilk olarak 1789 Fransiz Devrimi’nde
kendisini gostermistir. Boylece 19. yiizyil itibari ile Bati diisiince hayatinda Amerikan
felsefesi yiikselise ge¢mis ve hatta Ingiltere’nin yerini almaya baslamistir. 20. yiizyil ile
birlikte ABD artik salt bir devlet olmaktan ¢ikip bir ideolojiyi, moderniteyi, zihniyet
anlaminda bir medeniyet tasavvurunu, Ozgirliigli, zenginligi ve hatta diinyadaki tiim
“yenileri” temsil eder duruma gelmistir. Remond’un deyimi ile ABD ile birlikte daha 6nce
deneyimlenmemis bir ekonomik yapilanma, karmasadan diizene evrilen bir devlet modeli,
modern anlamda politik kurumlar ve hukuk gelenekleri olusmustur. Iste tiim bunlar ileriki

donemlerde “Amerikan degerleri” kavramiyla tek bir ¢at1 altinda toplanmustir.?!

Bu noktada belirtmek gerekir ki Sander’in bir¢cok caligmasinda ifade ettigi lizere Amerikan
bagimsizlik hareketi, Amerikan Devrimi veyahut Amerikan Aydinlanmasinin nasil ortaya
ciktig1, hangi olaylarin yasandig1 ve askeri tarth veghelerinden ¢ok olaym kendi gercekligi,
bizzat bu siirecte olusan ya da etkileri ile baska cografyalarda meydana gelen felsefi ve siyasi
akisler daha biiyiik énem tasimaktadir.?? Ozellikle tez calismasinin ana mekani olan Ortadogu
cografyas1 basta olmak iizere, 20. yiizyilin ii¢lincii ¢eyregi ile birlikte ABD’nin yoriingesine
girecek olan diinya siyaseti ve siyasi tarih i¢cin Amerikan bagimsizlik miicadelesinin somut
olay orgiileri, kazanilan zaferler, kaybedilen topraklar, satin alinan eyaletler, yerli halklar ile
girisilen miicadeleler degil tiim bu yasananlarin yarattig1 alegorik®® “Amerikan efsanesi” ve
bu efsaneden gii¢ alarak olusturulan Amerikan degerleri dis politikanin olusturulmasinda
kader belirleyici olmustur. Bu baglamda Amerikan degerleri, Amerikan dis politikas1 ve bu
politikanin Ortadogu 6zelindeki uygulamalarinin tarihsel kulugka dénemi olan s6z konusu

siirece daha yakindan bakmak yerinde olacaktir.

ABD’nin kurucu metinlerinde de yer alan; Amerikan ulusal birliginin ve devlet kimliginin ana

temasini  olusturan degerler icin “Amerikan Itikadi” (American Creed) kavranu

20 Sander, Siyasi Tarih: Ilk¢aglardan 1918 e, 156-157.

21 Remond, ABD Tarihi, 8.

22 Sander Siyasi Tarih: Ilk¢aglardan 1918 e, 156.

23 Alegorik: Bir sanat eserindeki dgelerin gergek hayattan bir seyleri temsil etmesi durumu. Kaynak: Tiirk Dil
Kurumu So6zligi.
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kullanilmaktadir.?* “Amerikan itikadi” ABD’nin kurulus siirecinde yasanan olaylara referans
veren hem mistik hem de gergekgei tasvirler iizerinde yiikselmistir. Bu itikad, bireycilik, sivil
ozgiirliikler ve firsat esitligi ideallerini vurgulayarak, Amerikan ulusal kimliginin de yap1
taglarin1 olusturmustur. Bu noktada, ABD’nin devlet kimligine ve tamamen gdg¢menlerden
olusan bir toplum olmasina ragmen zamanla olusan ulusal bilincine kaynak teskil eden itikad1
anlamlandirabilmek i¢in Amerika kitasina go¢ edenlerin beraberlerinde getirdikleri tarihi
miraslari, 6zellikle de Anglo-Sakson mirasin1 goz ardi etmemek gerekmektedir. Anglo-
Sakson mirasin temelinde ise siiphesiz ki Magna Charta bulunmaktadir. Ingiltere’de Magna
Charta’nm? ilan1 ile baslayan anayasal siireg, dnce Mans Denizi’ni gecerek kita Avrupasi’na
ulasmis ve burada ¢esitli formlar aldiktan sonra Britanya Adasi ve kita Avrupasi’ndan
ozellikle de Kuzey Avrupa’dan doguya dogru baslayan goc akini ile Atlantik Okyanusu’nu
asarak Amerika kitasina varmistir. Anayasal siirecle birlikte filizlenen ve Amerika kitasinda
bicim degistirerek giliclenen “bagimsizlik, 6zgiirliik, esitlik, adalet” gibi kavramlar ABD’nin
bagimsizlik ilani ile birlikte modern diinyanin diisiince yapisinin merkezine yerlesmistir.?
Avrupa’dan, ozellikle de Ingiltere’den gelen gogler ile birlikte sadece yeni bir ulus degil
diinya i¢in daha once benzeri olmayan, yeni bir devlet yapilanmasi da dogmaya baslamistir.
Kolonizasyon donemi, barindirdigi bu 6zellikler itibari ile Amerikan ulusunun “creatio ex

nihilo” (hi¢ yoktan var edilmis)?’ bir sekilde viicuda geldigi inanisim dogurmus ve bu inanis

24 Amerikan Itikad1 (American Creed) kavranu ilk olarak Nobel &diillii Isvecli ekonomist ve sosyolog Karl
Gunnar Myrdal tarafindan dile getirilmistir. Myrdal’m 1944’te yaymladigi “Amerikan ikilemi (American
Dilemma)” adli ¢alismasinin merkezine yerlestirdigi “Amerikan Itikad1” kavrami, Amerikan yonetim felsefesi
kadar dig politikanin ilizerine inga edildigi degerleri ortaya koymaktadir. Karl Gunnar Myrdal, American
Dilemma: The Negro Problem and Modern Democracy, New York: Harper&Brothers, 1944, 8-25.

% “Magna Charta (Libertatum)” (Biiyiik Sozlesme ya da diger adiyla Ozgiirliikler S6zlesmesi) dénemin Ingiltere
krali Yurtsuz John ile Papa III. Innocent ve ingiltere’nin toplumsal ve siyasi yasaminda sdzii gegen biiyiik toprak
sahipleri, yani baronlar arasinda siyasi, hukuki ve ekonomik alanlarda varilan mutabakatin Orta Cag Latincesiyle
kayda gecirilmis ve 15 Haziran 1215 tarihinde, Thames nehri boyunca uzanan Runnymede vadisinde kraliyet
miihriiyle damgalanarak onaylanmus belgesidir. ilk bakista kral ile baronlar arasindaki iliskileri diizenliyor ve
donemin Ingiltere’sindeki yerel ve giindelik sorunlara ¢dziim getiriyor goriinse de aslinda krallarin keyfi
yonetimlerine ve baskici uygulamalara karsi temel bireysel hak ve ozgiirlikkleri glivence altina almasi, kralin
yetkilerini sinirlayarak ona hukukun stiinliigiinti kabul ettirmesi bakimindan, tarihin karanlik dehlizlerini asarak
giiniimiize ulagmay1 bagsarmis 6énemli bir hukuk mirasidir. Ayrintili okuma ve Latince orijinalinden tipki geviri
i¢in bkz. Cigdem Diiriisken, Magna Charta seu Magna Charta Libertatum Biiyiik Sozlesme Ya Da Ozgiirliikler
Sozlesmesi, Istanbul: Alfa Yaymlari, 2021.

% Adi gegen kavramlar, 18. yiizyil sonlarina dogru gerisin geriye Avrupa kitasma donmiis ve 1789 Fransiz
Ihtilali ile birlikte bu defa sadece Amerika kitasim1 degil tiim diinyay: derinden etkilemistir. Asla bakilirsa
ABD’nin kurulusu ile idealden gergege doniisen anayasal haklar, federalizm, sinirli hiikiimet, 6zgirliik gibi
kavramlar Avrupa i¢in yeni diisiinceler degildi ancak aristokrasi ve monarsi ile i¢ ige bulunuyorlardi.
Kolonilesme ve nihayetinde bagimsizligin ilani ile ABD’nin kurumsallasma asamasinda uzun ve derin
stireclerden gegen sz konusu kavramlar nicelik ve niteliksel olarak ilerlemeci bir sekilde evrimlesmistir. Bu
stire¢ ayn1 zamanda bugilin halen kullanilan kiiresellesme, modern diinya, ¢agdas uygarlik, diinya politikasi,
modern uluslararast sistem, uluslararasi iligkiler vb. nosyonlarin da ¢ikis noktasidir. Sander Siyasi Tarih:
flkg:aglardan 1918°e, 150, 157.

27 creatio ex nihilo : Higten yaratilis. Tek Tanrih dinlerde Tanrisal yaratma anlayisi. Buna gore, Tanr var olan
her seyi yoktan var etmistir; her sey Tanri’nin “ol” buyruguyla varhiga gelmistir. Ahmet Cevizci, Paradigma
Felsefe Sozliigii, Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2002, 183.
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da bagimsizliga giden siiregte resmi slogan olarak kullanilmaya baglanan “e pluribus

unum”(¢cokluktan birlige) ifadesine doniismiistiir.?®

Amerikan tarihinde yasanan, bircok somut ve soyut olgunun adeta bir hiicre zar1 gibi sarip
sarmaladig1 “benzersizlik” duygusu siire¢ igerisinde halk onderlerinin fikir diinyalarim1 da
derinden etkilemistir. Bu baglamda Amerikan Devrimi’nin en Onemli yazar ve halk
onderlerinden biri olarak kabul edilen Thomas Paine?® 1776 yilinda yaymladig1 “Sagduyu”
(Common Sense) adli risalesi ile Amerikan Devrimi’ne ve bagimsizlik savasina ciddi anlamda
ivme kazandirmis olmasinin yaninda, giinlimiize kadar uzanan ve dis politika davraniglarinin
ana motivasyonlarindan biri olan “Amerikan degerlerinin” de temellerini atmistir. Paine,
risalesinin heniiz giris boliimiinde yer verdigi “Amerika’nin davasi, biiyiik dlgiide tiim
insanligin davasidir ve ortaya yerel degil evrensel nitelikte pek ¢ok durum ¢ikmistir, ¢tkmaya

"0 ifadeleri ile daha bagimsizligina bile kavusmamis Amerika’ nin

da devam edecektir
diinyanin lideri olacagi inancimi ortaya koymustur. Nitekim Paine’in risalesinin son
boliimlerinde defaten farkli bigimlerde vurguladigr “insanoglu icin bir siginak yaratalim”
cagrist da Soguk Savas doneminde karsimiza ¢ikan “Ozgiir/Hiir Diinyamn siginagi” fikrinin

ana referansi olarak kabul edilebilir.3!

1.1.1. Amerikan Istisnacilig: ve Asikar Yazg

ABD’nin dis politika felsefesini agiklamak igin atilacak ilk adim hem miiesses nizam (the
(US) establishment) hem de toplumsal anlamda Amerika’nin kendisine nasil istisnai bir
karakter atfettigini tespit etmek olacaktir. Literatiire “Amerikan Istisnacithigi” (American
Exceptionalism) olarak gecen bu istisnailik durumu, ABD’nin dis politika karar ve

uygulamalarinda onciil kabul edilmektedir.

2886z konusu slogan, George Washington'm 6nderliginde yiiriitiilen Amerikan Bagimsizlik Savasi’nin slogani
olarak kullanilmigtir. Slogan, ilkin “13 koloninin birligi” anlaminda kullanilmis; bagimsizlik sonrasinda ise
degisik kokenlerden gelen ABD vatandaslarinin bir biitiin haline gelmelerini vurgulamak i¢in kullanilmustir.
Slogan halen Amerikan milliyet¢iliginin temel doktrini olma vasfini siirdiirmektedir. James West Davidson, Kisa
Amerika Birlesik Devletleri Tarihi, Cev. Can Evren Topaktas, Istanbul: Say Yayinlar, 2018, 12.

2 Thomas Paine, Amerikan Devrimi’nin en énemli yazar ve aydinlarindan biri olarak tarihe gegmistir. Risaleleri
ve Ozellikle Sagduyu (Common Sense) adli eseriyle Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi’nin hazirlanmasinda
onemli bir rol oynamustir. ilk kez 1776 yilinda yaymmlanan Sagduyu, 13 koloninin Biiyiik Britanya
hakimiyetinden kurtulmas: gerektigi tezini one siirmiis ve bu tezi ingiliz Anayasasi, yonetim sekilleri, monarsi,
Amerika’nin o donemli siyasi konumu ve kudretine dair son derece pratik Onerilerle desteklenmis fikirleri
esliginde sunmustur. Sagduyu eseri Amerikan halki tarafindan bir anit-metin olarak deger gérmekte ve eser ilk
basiminin iizerinden ¢eyrek bin y1l gegcmesine ragmen halen, Amerikan tarihinin en ¢ok basilan ve okunan eseri
olma 6zelligini tasimaktadir. Ayrintili bilgi igin bkz: Thomas Paine, Sagduyu, Cev. Cigek Oztek, Istanbul:
Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, 2019, 88.

30 Paine, Sagduyu, s.X.

3L Paine, Sagduyu, 41.
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Amerikan Istisnacilig1 terimi ilk olarak 1830'larda Fransiz tarih¢i ve diisiiniir Alexis
Tocqueville tarafindan kullanilmis ve 0 zamandan beri Amerikan politik kiiltiiri ve bilhassa
Amerikan dis politikasina dair yapilan tahlillerde kullanilagelmistir.3> Amerikan Istisnacilig1
en temel tasvirle ABD’nin kurulusundan baslayarak hegemonik yiikselisindeki tarihsel ve
kiiltiirel degerlerin essizligini vurgulayan bir teoridir. Amerikan siyasetinin kurumsal ve
felsefi siirekliliginin saglanmasinda énemli bir rolii olan Amerikan Istisnacilif1 zemininde
devlet ve ulus kimligi ortiismiis; bdylece gii¢lii bir Amerikan kimligi insa edilmistir.®® Ozii
korunmakla birlikte, Amerikan istisnaciligi ilk ¢ikisindan bu yana sabit kalmamis; sosyo-
kiiltiirel, ekonomik ve siyasi gelismelere gore konjonktiire uyumlu hale getirilmistir.
Istisnacilik kavrami ABD’nin politikalarin1 belirleyen, stratejilerini ¢izen felsefi zemini
anlamak icin elzemdir. Tarihsel ge¢misinden kurucu diisiiniirlere, kiiltiirel ve ekonomik
alandan politik uygulamalara kadar her alanda kendini gdsteren istisnai yapi, ABD’nin diinya

diizeni yaratma girisimlerinin de temelini olusturmaktadir.

Kokleri kurulus degerlerine dayanan Amerikan siyaset felsefesi, iilkenin dis iliskilerine
yonelik yaklagimlarini her daim sekillendirmistir. S6z konusu degerler ayn1 zamanda “Eski
Diinya” Avrupa’nin siyasi ve manevi tuzaklarindan arindirilmis “Yeni bir Diinya” vizyonunu
benimseyen liderler iiretmistir. Amerika kitasina yerlesen ilk kolonilerin siyasi, ekonomik ve
sosyolojik gelisimi, rasyonalite, pozitivizm ve bireysel Ozgiirlik vurgusunun yapildig
Avrupa’nin aydinlanma donemi ile es zamanli bir doneme rastlamistir. Ancak Amerika’da
gelisen bu degerler ve degerlerin siyasi ve toplumsal hayata niifuzu, kopup geldikleri Avrupa
uluslar sisteminden ¢ok daha farkli bir gelisim seyri izlemistir. Nitekim bu farklilik, Amerikan

siyaset felsefesi indinde her zaman igin istisnai/miistesna olma hissini beslemistir.3*

Amerikan Istisnaciligini besleyen bir diger kaynak da siiphesiz ki cografyadir. ABD’nin iki
biiylik okyanus tarafindan ¢evrelenmis konumu, Avrupa kitasina uzakligi baska bir deyisle
cografi olarak korunakli bir yapiya sahip olmasi, istisnacilik duygusunun pekigsmesine katkida
bulunmustur.® Hatta oldugu yer kadar olmadigi yer de ABD’nin kaderinde biiyiik bir rol
oynamistir demek hi¢ de yanlis olmayacaktir. Ornegin Amerikan I¢ Savasi, Avrupa’dan
herhangi bir miidahale olmaksizin, sadece eyaletler arasinda smirli kalan, kitasal bir

hesaplasma olarak baslamis ve bitmistir. Cagdas imparatorluk kavrami, emperyalizm,

32 Tocqueville’nin, ilki 1835°te, ikincisi 1840’ta olmak {izere 2 cilt olarak yazdign “De la Démocratie en
Ameérique” (Amerika’da Demokrasi) adli kiilliyat, Amerikan politik sistemi {izerine yazilmis ilk derinlemesine
eserdir. Amerikan Istisnaciligi fikrinin bir siyasi kavram da yine Tocqueville’nin ortaya koydugu tahliller
iizerine bina edilmistir. Ayrintili okuma i¢in bkz. Alexis de Tocqueville, Amerika’da Demokrasi, Cev.Seckin
Sertdemir Odemir, istanbul: iletisim Yaynlari, 2016.

33 Seymour Martin Lipset, American Exceptionalism: A Double-Edged Sword, New York: Norton, 1996, 133.

34 Lipset, American Exceptionalism, 135.

3% Geertz, Clifford, The Interpretation of Cultures: Selected Essays, New York: Basic Books, 1973, 89.
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hegemonya ve bilhassa ABD’nin kiiresel hakimiyet teorisi ilizerine uzmanlasmis olan Alman
siyaset bilimci Herfried Miinkler’e gére ABD, Avrupa kitasinda ya da Avrupa’ya daha yakin
bir cografi konumda olsayd: diger biiyilk Avrupa giicleri (Ingiltere, Almanya, Fransa,
Avusturya-Macaristan ve hatta Rusya) gli¢ politikasindaki bosluklardan faydalanmak i¢in
derhal miidahale eder ve bdylece tarihin akisi keskin bir sekilde degisebilirdi.®® Baska bir
deyisle, ABD dis politikasinin gii¢ kaynaklarindan biri de iilkenin cografi konumu olmustur.
Atlantik ve Pasifik okyanuslar1 arasinda olmasi, kuzeyinde ve giineyinde kendisine tehdit
unsuru olusturabilecek giiclii devletlerin  olmayist ABD’yi Avrupa’nin  kaotik gii¢
miicadelelerinden ari tutmustur. Avrupa’nin kaosundan uzak kalmis olmasi ise siiphesiz ki
ABD’de bir giic ve hatta ileriki donemde ekonomiye de yansiyacak bir sermaye birikimi
olusmasinda oldukga etkili olmustur. Nitekim, bagimsizliga giden siiregte Ingiltere ve diger
Avrupali gii¢lerle yaptig1 savaslar, Ikinci Diinya Savasi’ndaki Pearl Harbour baskini ve 11
Eyliil 2001°deki Ikiz Kuleler saldirisi disinda ABD, 200 yili askin tarihinde, kendi
topraklarinda saldirtya maruz kalmamistir. Bu, tehditten uzak olma durumu, tarih boyunca
ABD’nin dis politikada daha 6zgiir, daha rahat ve daha fevri karar vermesinde; ekonomik

gelismesinde ve son kertede bir diinya giicii, kiiresel bir hegemon olmasinda etkili olmustur.®’

Amerikan Istisnacilig1 yukarida deginildigi {izere bir teori oldugu kadar ABD’nin kendine has
kurucu anlatisinin ana temasini olusturan, Amerikan halkinin ve devletinin biricikligi 6n
kabulii iizerine insa edilmis bir diisiince ve inanis sistemidir. Bir sistemdir ¢iinkii i¢inde dinsel
ve ulusal birgok epik unsuru barindiran, birbirini tamamlayan muazzam bir hikayeler
biitiiniidiir. Bu kurgunun temelinde ise “Tanr1 tarafindan belirlenmis asikar yazgr” (Manifest
Destiny)® inanciyla sekillenen bir kurulus ethosu bulunmaktadir.®® Asikar Yazgi, ise
ABD’nin yasamsalligin1 saglayan, Amerikan devlet kimligine hayat veren bir ideolojidir.
Nitekim, Amerikan kimligi, ylizlerce yillik tarihi anlatilar iizerinden kazanilmig bir
mesruiyete degil, inang ile akli; dini inanis ile aydinlanma felsefesini birlestiren politik ve
uhrevi bir kurulus kiiltii ile ortaya ¢ikmistir.** Bu baglamda, Amerikan Istisnaciligmin 6nemli

niivelerinden biri olan Asikar Yazgi kavramina gegmezden evvel, s6z konusu kavramin ortaya

3 Herfried Miinkler, Imparatorluklar: Eski Roma’dan ABD’ye Diinya Egemenligi Mantig1, Cev. Zehra Aksu
Yilmazer, Istanbul: Iletigim Yayinlari, 2012,66.

37 Cografya ve Amerikan dis politikasi iligkisi i¢in bkz. Nicholas J. Spaykman, Cografya ve Dis Politika: Kenar
Kusak Teorisi, Cev. Alperen Kiirsad Zengin, Istanbul: Dogu Kiitiiphansei, 2020. Sir H.J. Mackinder, Tarihin
Cografi Kalbi, Haz./Cev. Kadir Y1lmaz, Istanbul: Dogu Kiitiiphansei, 2013.

$Tiirkge literatiirde “Manifest Destiny” kavrammn {izerinde uzlasilms tek bir karsihigi bulunmamaktadir.
Asikar Yazgy, Ilahi Yazgi, Acik Kader, Belirlenmis Yazgi, Takdir-i ilahi, Belirgin Yazg1, Apagik Yazgi, Tezahiir
Kader gibi birgok terciime sekline rastlamak miimkiindiir. Caligmada ise “Asikar Yazg1” terclimesi tercih
edilmistir.

%9 Ethos: Modern diisiincede, bir kiiltiiriin, cemaatin ya da grubun (halkin) karakteri, ruhu, tini. Cevizci, Felsefe
Sozligii, 381.

40 Joschka Fischer, Tarihin Déniisii: 11 Eyliil'den Sonra Diinya ve Bati'min Yeniden Yapilanmasi, Cev. Evrim
Giiney, Istanbul: Merkez Kitap, 2006, 146.
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cikmasina zihinsel yuva olan teolojik alt yapiya yani Piiritenizme ayr1 bir parantez agmak
gerekmektedir. Amerikan ulusal kimliginin, devlet felsefesinin ve Ozellikle de bir¢ok dis
politika davranisinin mayasi olarak da kabul edilen Piiritenizme daha yakindan bakmak, tezin

ilerlemekte oldugu ana yolu aydinlatmak acisindan bilhassa 6nemlidir.

Amerika kitasina ilk gelen ve kolonilesen topluluklarin 6nemli ortak noktalarindan biri
stiphesiz ki Piiritenizm akimi olmustur. Piiritenizm, kitaya ayak basanlarin itici giicii oldugu
kadar bir sonraki asgamada Amerikan Devrimi’nin, Amerikan Aydinlanmasimin ve Amerikan
siyasi diislincesinin temelini olusturan bir akim olarak tarihe ge¢cmis olmasi agisindan da
ayrica vurgulu bir 6neme sahiptir.** En temel tasvirle Piiritenizm, 16. yiizyilda Ingiltere’de
ortaya ¢ikmis radikal Protestanligi savunan dini bir anlayistir. Piiriten anlayisin mensuplari,
kilisenin, kutsal metinlerden kaynaklanmayan ve sonradan uyduruldugunu iddia ettikleri her
tiirlii diisiince ve davranistan arindirilmas: gerektigini savunmustur.*? Piiritenler, s6z konusu
savlart nedeni ile hem Anglikan Kilisesi ile hem de Britanya Krallig1 ile derin ¢atismalar
icerisine diismiistiir. Yagsanan fikir ayriliklari, salt dini goriis ayriliklartyla sinirli kalmamus,
zamanla derinlesen bir krize doniligsmiistiir. Bu derin krizi, polisiye tedbirlerle asmaya karar
veren Kralligin, baskict uygulamalar1 sonucunda Piiritenler, Kral’in giicii karsisinda daha

fazla direnememis ve cgareyi Britanya Adas1’ni terk etmekte bulmustur.*®

Piiritenleri Amerika kitasina go¢ etmeye yonlendiren sadece Britanya Krali’nin baskilar
olmamigtir aslinda. Nicedir, “istisnailik” merkezli goriislerin tartisildig Piiritenler arasindaki
bir grup din adami, “secilmislik” ve “kutsal go¢” gibi dini saikler ortaya atmistir. Amerika
kitasina yonelen Piiriten gogiiniin dinsel motivasyonunu olusturan bu dini saiklerin en basinda
ise kendilerine secilmislik bahsedildigine ve Tanri’nin yer yiiziindeki tezahiirii olduklarina
olan inancglar1 gelmistir. “Se¢ilmislik kiiltii’nden de anlasilacag: iizere Piiritenler, goglerini
Beni Israil** kavminin Misir’dan Filistin’e gocii (exodus) ile dzdeslestirmislerdir.*® Baska bir

ifade ile Amerika’ya ilk gelen kafileler arasinda yer alan Piiritenler, kendilerini “Tanri’nin

“Murat Toman, “Amerikan Siyasi Diisiincesinin Ideolojik Kokeni Piiritenizm’in Amerikan Devrimi’ne Etkisi”,
History Studies, 11/6, (2019), 2154. Erisim 27.12.2021.

42 Sinasi Giindiiz, Din ve Inan¢ Sézliigii, Ankara: Vadi Yayinlari, 1998, 313.

43 Michael P. Winship, Making Heretics: Militant Protestantism and Free Grace in Massachusetts, 1636-1641,
Princeton: Princeton University Press, 2002, 62.

4 Ben-i Israil: Hz. Yakub’un ikinci adi veya lakabi olan Israil’den dolay1, onun soyundan gelenlere Tevrat’ta
“Beney Yisrael”; Kur’an’da Ben(i/Beni Israil (Israilogullar1) denilmektedir. Ayrintil bilgi i¢in bkz: Omer Faruk
Kahraman, "Isrdil (Beni Isrdil)", TDV Islam Ansiklopedisi, 23. Cilt, Istanbul: iISAM-Islam Arastirmalar1
Merkezi Yayinlari, 2001, 193-195.

“Piiritenler’in bu minvalde, Ingiltere Krali 1. James’i Firavun, Britanya’y1 Firavun’un Misir’1s, Amerika’y1 da
Vaat Edilmis Topraklar olarak tasvir etmeleri, Piiritenizm’in kendi igerisindeki doktriner degisime isaret
etmekteydi. Nitekim artik Piiritenizm salt bir dini anlayis, bir inang sistemi olmaktan ¢ikmis bir siyaset
felsefesine donlismeye baslamisti. Baska bir deyisle Anglikan Kilisesi’ne yonelik reform taleplerini 6ne
¢ikaranlarin ¢ocuklart yeni bir devlet kurma amacindaydi. Martin J. Selman, “The Kingdom of God in the Old
Testament”, Tyndale Bulletin, 40/2, (1989), aktaran: Toman, Amerikan Siyasi Diistincesi, 2155.
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izinden yiiriiven ve bdylece vaat edilmis topraklara yonlendirilen, segilmis kullar” olarak
tanimlamislardir. Amerikan Devrimi’nin 6nemli isimlerinden Piiriten teolog ve vaiz Jonathan
Edwards, yazdigi eserler ve verdigi vaazlarda, segilmis insanlar hususunun yeni bir
versiyonunu ortaya koymustur. Edwards'a gére Amerika, diinya iizerinde Tanr1’nin kralliginin
merkezi, “yeni ¢agin safagimin soktiigii yerdir”. Amerika bu hareketin merkezi olacaktir ve
Tanrinin ruhu biitlin insanliga Amerika kitasindan goriinecektir. Kutsal ruh artik bu
topraklardadir; bu topraklar Kutsal ruhun yeni evidir.*® Zaman icerisinde bir adim daha ileri
giden Piliriten anlayisa gore, Amerika’ya gelenler birer “pilgrim (haci)” idiler ve Tanri
tarafindan “Yeni Israil”’i (New Canaan) kurmak icin gérevlendirilmislerdir. Eski Israilliler
gibi Tanri’nin buyrugu ile bolluk kitasina ulagsmiglar ve burada kusaklar boyu siirecek
“Tanri’mn Kutsadig1 Caglarin Yeni Diizeni” ’ni (Annuit Ceeptis, Novus Ordo Seclorum) biitiin

insanlik icin kuracaklarma inanmuslardir.’

Yeni Diinya olarak gordiikleri Amerika’da Piritenlerin varliginin hakikati i¢inse sdyle bir
hipotez ortaya konulmustur: “Tanri, kendi takdiriyle Yeni Diinya’min kesfini kilise
reformasyonu sonrasina degin saklamistir. Piiritenler, Tanri’'min iradesiyle Yeni Diinya’ya
verlesmek ve hem Eski hem Yeni Ahit’te goriildiigii gibi Tanri 'nin kelammin agiklanisina dair
idarenin sivil ve ruhani olmak iizere iki yapisimi da kurmak icin ¢agirilmislardir”.*® Atag ve
Giirsel’in son derece yerinde tespiti ile, Piiritenler, yozlasmis ve kutsallign bozulmus Ingiltere
topraklarmi arkalarmda birakmis ve bakir Amerika’nin Incil’de vaat edilen kutsal topraklar
oldugunu kabul ederek, ilahi bir mekana yerlestiklerine inanmustir. Piiritenler, uzun ve zorlu
yollardan gegerek yaptiklar1 goclerini ise “Tanri1 buyrugu” ile gerceklestirdiklerini One
siirmiistiir.*° Piiriten vizyonu olarak da tanimlanabilecek s6z konusu inanglar dizisi, yeni
kurulan Amerikan Devleti’'ni Avrupa’daki ge¢cmisinden koparip yeni bir devletin felsefi

zeminini olusturmasi agisindan da ayrica dnem tagimaktadir.>

Secilmislik kiiltii disinda, bu siiregte Piiritenlik merkezli olarak baska kavramlar da ortaya
cikmistir. Bu kavramlardan biri de “Tepenin Uzerindeki Sehir” (city upon the hill) kiiltii

olmustur. Pliriten go¢ dalgasinin ikinci biiyiik seferine Onderlik eden, hukukc¢u John

46 Jonathan Edwards, The Works of Jonathan Edwards, New Heaven: Yale University Press, 1972, aktaran:
Jerald C. Brauer, “Puritanizm, Dini Uyams ve Devrim”, Cev. Mehmet Alci, Istanbul Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 19 (2009) 159-182.

47 “Annuit Ceeptis, Novus Ordo Seclorum” Aslinda iki ayr1 slogan olan bu ifadeler birlestirildiginde Latincede
"Tanri’'min Kutsadigi Caglarin Yeni Diizeni” anlamina gelmektedir. S6z konusu sloganlar ABD’nin devlet
miihriinde yer almakta; ayrica tedaviildeki 1 dolarlik banknotlarin {izerinde de bulunmaktadir. Kaynak: US
Department Of State Bureau of Public Affairs, The Great Seal Of The United States, Washington DC, 2003.

48 John Winthrop, "Christian Charity", Der. Perry Miller ve Thomas Johnson, The Puritans, A Source Book of
Their Writings, New York: Harper Torch Books, 1963, 197.

49 C. Akga Atag ve Bahar Giirsel, “Amerikan Apokaliptik’inin Diinii Bugiinii”, Dogu-Bat: Dergisi, 32(2005),76.
% Murat Toman ve Halil Akman, “Tarihi Siire¢ Icerisinde Amerikan Imparatorlugu”, Tarih Okulu Dergisi
(TOD), 7/20(2014), 300. DOI No: http://dx.doi.org/10.14225/Joh631, Erigim Tarihi: 28 Mayis 2021.
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Winthrop’un 1630 yilinda beraberindeki yerlesimcilere verdigi tarihi  “Hristiyan
Hayirseverligi Modeli (A Model of Christian Charity)” adli vaazda, Yeni Ahit (Incil)’den
alint1 yaptig1 sozler, yiiz yillardir Amerikali siyasiler tarafindan referans gosterilmektedir.

Winthrop, son derece epik bir anlatimla verdigi vaazinda su ifadeleri kullanmaistir:

“Yiice Tanrt RAB (the Lord our God) ile bir ittifak kurduk. Rab’bin
emirlerine uymak ve uygulamak icin hususi olarak gorevlendirildik. Bu
gorevi yerine getirmek icin birbirimizi sevmek ve desteklemekle yiikiimliiyiiz.
"Tepe(nin) Uzerindeki Sehir"i®' kuracagimizi diisiinmeliyiz, (zira) herkesin
gozii tizerimizde. O’nun (Tanry) yollarinda yiiriiyelim ve O'nun emirlerine,
buyruklarina, kanunlarina ve ¢izdigi kadere uyalim ki miilk edindigimiz bu
topraklar(da) bizi kutsasin....Oyleyse biz ve ziirriyetimiz O'nun sesine itaat
ederek ve O'na baglanarak yasayabilecegimiz bir hayati segelim. O’na

sarimak ikbalimizdir. 2

Barindirdig1 efsanevi ve uhrevi Ogelerin disinda siyaset sosyolojisi ve tarihi derinlik
baglaminda ele alindiginda “Tepe(nin) Uzerindeki Sehir kiiltii”, ABD’ye “Tanr ile ittifak
kurmus, se¢ilmis ve diinya nizammi saglamakla gorevlendirilmis bir halk” vasfi
yuklediginden Amerikan devleti ve halkin1 “essiz ve biricik” bir mertebeye yerlestirmistir.
Iste bu inanglarin besleyip biiyiittiigii Amerikan Istisnacihigindan miitevellit ABD, higcbir
zaman kendisini diger {lkelerin dahil oldugu kural ve normlara uymak zorunda
hissetmemistir. Baska bir agidan bakildiginda, Tepe(nin) Uzerindeki Sehir kiiltiiniin zamanla
bir metafora doniiserek 6nce Asikar Yazgi mitinin olusup yerlesmesini; ardindan da Amerikan
Istisnaciliginin  Amerikan diisiince sisteminin degismeyen oziitii olarak kemiklesmesini
saglamistir. Oyle ki aradan gecen dort asirda diinya biiyiik devrimler, degisimler, doniisiimler
gecirmis olmasina ragmen Amerikan Istisnaciligi, i¢inde bulundugu zamanin ruhuna, devrin
bagimli ve bagimsiz degiskenlerine aldiris etmeden, sadece gerektigi yer ve zamanda renk

degistirerek ayni kalmstir.

Boylesine bir tarihi siire¢ ve felsefi zeminden gelen Piiritenizm ve irettigi kiiltlerin Amerikan
siyaset anlayisi i¢in en 6nemli etkisi kuskusuz ki asilmaz bir inanis olarak tezahiir eden Asikar

Yazginin ¢ikis noktasi olmasidir. Kelime anlami olarak Asikar Yazgi ise “Tanri tarafindan

5! Winthrop’un vaazinda kullandig1 “Tepe(nin) Uzerindeki Sehir” tasviri Kitab-1 Mukaddes, Yeni Ahit (Incil),
Matta BAPS5’in 14. Ayetine (“Siz diinyamin sigisiniz. Tepe iizerine kurulu sehir gizlenemez.” ) dogrudan
referans vermekte ve yine Matta BAP5’in 15 ve 16. ayetlerine (Sizin wsiginiz biitiin insanligi aydinlatmalidir.
Boylece herkes hayirli amellerinizi gérecek ve semavi Babaniz (Tanry)’ya hamdedecektir.) yonlendirme
yapmaktadir. Matta 5:14-16, Kitab1 Mukaddes: Eski ve Yeni Ahit, Istanbul: Kitabi Mukaddes Yayinlari-
Servetifiinun Matbaasi, 1976.

52John Winthrop, Richard S. Dunn, James Savage ve Laetitia Yeandle, The Journal of John Winthrop, 1630-
1649, Cambridge: Harvard University Press, 1996, 10-11.
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onceden belirlenmis, sinirlar1 ise tam olarak belirli olmayan genisleme” anlamina
gelmektedir.>3Asikar Yazgi, ilk olarak 1839 yilinda Democratic Review dergisinin editorii

% Asikar Yazgi kavrami, zamanla,

gazeteci John O’Sullivan tarafindan zikredilmistir.
Amerikan resmi ideolojisi haline gelmistir. Amerikan kimliginin ve Amerikan
milliyet¢iliginin en gii¢lii referanslarindan biri olan kavram, bagimsizliga giden uzun ve zorlu
yollarinda kolonilere deyim yerindeyse devam etme kararlilig1 vermis; bagimsizlik sonrasinda
da siyasi anlamda tamamen igsellestirilmistir. Amerikan ydnetici elitlerinin izledikleri
uluslararasi siyaseti hem sdylem hem de eylem baglaminda bi¢cimlendiren Asikar Yazgi,
zaman igerisinde girisilen savaslarin, yapilan dis miidahalelerin mesruiyet mercii olmustur.
Amerikan emperyalizmini harekete geciren ideolojik giidiilenme Asikar Yazgi ile bir sOylence
olmaktan ¢ikmig biitiin bir halkin ve onlar1 yoneten politikacilarin ortak felsefesi olmustur.

Deyim yerindeyse hem Asikar Yazgi hem de Amerikan Istisnaciligt ABD dis politikasinin

yazili olmayan doktrini olarak gilinlimiize degin varligin stirdiirmiistiir.

Amerikan dis siyasetinin kokenlerine bakildiginda 6zet olarak denilebilir ki ABD’nin
uluslararasi sistemde hegemon gii¢ haline gelmesi Amerikan Istisnaciligi ve kavramn icini
dolduran niivelerin biitiinsel zemininde gelismistir. Baska bir deyisle istisnacilik kavrami
ABD dis politikasina mesruiyet zemini olusturan ideolojik bir sdylem olarak ele alinabilir.
Istisnacilik sdylemi, oncelikle belirgin olarak Amerikan milliyetciliginin, bir ulusun ortaya
c¢ikisina yonelik yaklasimu ile inga edilmis bir sdylemdir. Diplomatik 6zgiinliiglin arka planin

olusturan Amerikan Istisnaciligi, ABD nin insanlik tarihinde 6zel bir rolii olan olaganiistii bir

%3 Frederick Merk, Manifest Destiny and Mission in American History, New York: Vintage Books, 1963, 24.

54 Walter LaFeber, The American Age: US Foreign Policy At Home and Abroad 1750 to The Present, New York:
Norton Books, 1994, 45. O’Sullivan’a gore Tanri, Amerikan genislemesinin yani “seg¢ilmis bir milletin
ilahi/kutsal basarisinin” yanindadir. Genisleme diisiincesini misyon fikri ile bagdastiran O’Sullivan, ABD’nin
kurulusunun Amerikalilar1 gecmisten koparip gelecege baglayan yeni bir tarihin baslangici oldugunu belirtmistir.
John O’Sullivan, Manifest Destiny, 1839°dan aktaran C. Ak¢a Ata¢ ve Bahar Giirsel, “Amerikan
Apokaliptik’inin Diinii Bugiinii”, Dogu-Bati Dergisi, 32(2005),82. Ornegin Amerikalilarin Tanri’nin segilmis
halki oldugu inancini tagiyan onciilerden biri olan Thomas Jefferson, ABD’yi kuran 13 Koloni’nin olusturdugu
topraklarin genislemesini dogal bir siireg, hatta bir gereklilik ve Tanr1 buyrugu oldugunu ifade etmistir. Walter A.
McDougall, Promised Land, Crusader State: The American Encounter With The World Since 1776, Boston:
Marines Books, 1997, 15. Walter LaFeber, The American Age: US Foreign Policy At Home and Abroad 1750 to
The Present, New York: Norton Books, 1994, 45.

5 Zaman igerisinde Amerikan Istisnaciligi kavrami sadece bir sdylem olmaktan dteye gegerek bir dis politika
kavrami haline gelmistir. Amerikan dis politikasina dogrudan yon veren doktrinlerin ¢ogunda istisnacilik
sOylemine rastlamak miimkiindiir. Basta 1823 Monroe Doktrini olmak {izere, 1918 Wilson Prensiplerinde, 1947
Truman, 1957 Eisenhower, 1980 Carter ve son olarak da 2002 Bush Doktrininde kimi zaman agik kimi zaman
ortiili bir bigimde, istisnacilifi géormek miimkiindiir. Sadece dis politikada degil, i¢ politikada, 6zellikle de
baskanlik secimlerine yonelik kampanyalarda da ana zemin olarak istisnaciliga rastlanmaktadir. 1980’de Ronald
Reagan’in “Let’s America Make Great Again” (Haydi Amerika’y1 Yeniden Harika Yap) slogan1 ile ABD’nin en
tartismali basgkanlarindan biri olarak tarihe gecen Donald Trump’m 2018 se¢im kampanyasinda kullandig
“Make America Great Again” (Amerika’yi Yeniden Harika Yap) slogani istisnaciligin en net izlerini tasiyan ig
politik sdylemler olarak degerlendirilmektedir.
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ulus oldugu inancina yaptig1 vurgu ile Amerika’nin diinyaya bakisini belirlemistir.>® Her ne
kadar bazi Amerikali diisiiniirler istisnacilig1 ve i¢indeki alt kavramlar1 bir retorik olarak
goriip, analitik bir veri degil kurgusal bir ideolojik efsane olarak kiigiimseme egiliminde olsa
da ABD’nin dis politika davranislar1 agisindan degerlendirildiginde, istisnaciligin aslinda ne
oldugu, gercek mi efsane mi oldugu degil diinya tarihini nasil etkilemis oldugu iizerinde

durmak daha gercekei bir yaklasim olacaktir.>®

1.1.2. Monroe Doktrini ve Amerikan Yalnizcihigi

Diplomasi tarihi agisindan ele alindiginda, Amerikan istisnaciliginin teoriden pratige gectigi
uygulamalardan ilki 1823 yilinda ilan edilen Monroe Doktrinidir. Doktrin hem teorik hem de
pratik anlamda istisnaciligin keskin izlerini tasimaktadir. Bu ¢er¢evede ABD’nin ve hatta bir
stire sonra diinyanin kaderinde 6nemli bir rol oynayan Monroe Doktrinine deginmek yerinde

olacaktir.

Amerikan dis politikasinin 6nemli teorisyenlerinden ve eski disisleri bakanlarindan Henry
Kissinger’a gore Amerika’nin uluslararasi iliskilere olan kendine 6zgii yaklasimi, aniden veya
kendi bagmna bir ilhamin sonucu olarak gelismemistir. Kissinger’a gore Amerikan dis
politikasi, en basindan bu yana yeni diinyada kurulan bu yeni devletin bagimsizligin
kuvvetlendirmekten ibaret olan Amerikan ulusal ¢ikarlarinin ve degerlerinin karmasik bir
yansimas1 olarak tezahiir etmistir. Amerika’nin kurucu atalar1 ¢ikarlarina uygun oldugu
zaman, hor goriilen Avrupa giic dengesini yonlendirmeyi de ihmal etmemislerdir. Ornegin
Napolyon Savaglari’n1 karadaki diktator (Fransa) ile denizdeki diktator (Biiyiik Britanya)
arasinda bir yarisma olarak tanimlamislardir. Heniiz ergenlik doneminde olan gen¢ ABD
bircok yeni devlet gibi tarafsizlig1 bir pazarlik araci olarak kullanmanin faydalarin1 boylece

kesfetmistir.®’

Bu kesif ayni zamanda Amerikan dis politikasina yon verecek yeni fikirleri de ortaya
cikarmigtir. Nitekim ABD’nin essiz/biricik oldugu inancinin yansimasi olan istisnacilik
fikrinin, ulusal giivenligin korunmasi arzusu ile birlesmesi kendisini dig politika kulvarinda
ilk olarak ek taraflilik (unilateralism) seklinde géstermistir. Bu tek taraflilik, ayn1 zamanda

dis politika cercevesinde yalnizcilik veya izolasyonculuk olarak tarihe gegen Amerikan

% Cavit Emre Aytekin, “Amerikan istisnacihgmin Kimliksel Boyutu ve Hegemonya Sonrasi ABD Dis
Politikasindaki Rolii”, Biz ve Otekiler: Uluslararast Iliskilerde Kimlik Perspektifinden Dis Politika, Der. Gokhan
Capar, Ankara: Siyasal Kitabevi, 2020, 125, 127.

% Stephen Walt, "The Myth of American Exceptionalism" Foreign Policy, 189(2011), 73-75.

57 Kissinger, Diplomasi, 22.
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diisiincesini de beraberinde getirmistir.®® Bu durumun en acik sekli ise ABD’nin 5. baskam
James Monroe’nun adi ile tarihe gegen doktrinde goriilmiistiir. Doktrinin temeli “eski diinya”
Avrupa ile “yeni diinya” Amerika’nin kalin ¢izgilerle birbirinden ayrilmasi gerektigi yargisina
dayanmaktadir. Monroe Doktrinine gore calkantiyi, kaosu ve entrikay1 temsil eden Avrupa
kitasi, Amerika kitasindan uzak tutulmali; Avrupali somiirgeci giiclerin kitadaki niifuzuna son
verilmeli idi.>® Monroe Doktrini, siire¢ igerisinde sadece bir dis politika dgretisi degil ayni
zamanda ABD’nin Avrupa’ya karsi uzun yillar izleyecegi politikay1r ortaya koyan bir
manifesto olarak da ele alinmigtir. Tarihsel olarak bakildiginda, ABD’nin kurucu baskani
George Washington’in ve Amerikan bagimsizliginin felsefi onderlerinden Thomas Paine’in
fikirsel temellerini attig1 s6z konusu politika, Baskan Monroe tarafindan resmi olarak bir dis
politika ilkesi haline getirilmis ve arada kesintiler olsa da Ikinci Diinya Savasi’na kadar

kararlilikla uygulanmustir.®

ABD’nin dis politika anlaminda yalnizciliga meyletmesinin felsefi temelleri disinda, oldukga
somut nedenleri de olmustur. Her seyden once, Avrupa’daki son derece degisken giicler
dengesi, gen¢ Amerika’y1 muazzam bir sekilde tedirgin etmeye yetmistir. Oyle ki Amerikan
Bagimsizlik Savasi sirasinda Fransa, ispanya ve Hollanda gibi Avrupali devletlerin koloni
giiclerine yardim etmesindeki asil nedenin Amerikan halkinin bagimsizlik miicadelesine
destek vermek degil, Ingiltere’ye olan diismanliklar1 oldugu Amerikan politikacilar tarafindan
bilinen ancak konjoktiirel olarak gérmezden gelinen somut bir neden olmustur. Amerikan
bagimsizlik miicadelesine Onderlik eden isimler, bu gercegin farkina varmig lakin bu g
Avrupa iilkesinin yardimlari olmadan da savasi kazanamayacaklarini diistinmiislerdir. Sonug
itibariyle yasanan bu siire¢ Amerikan kurucu atalarina bagimsizlik sonrasina iliskin 6nemli
dersler vermistir. Zira bagimsizligin iizerinden ¢ok ge¢meden patlak veren Fransiz Ihtilali
sonrasinda Avrupa kitas: igerisinde yasanan Ingiltere ve Fransa merkezli savaslarda her iki
taraf da ABD’yi savasin igine ¢ekmeye calisarak, kurucu atalarin g¢ekincelerini gercege
doniistiirmiistiir.®®  Kurucu Baskan George Washington, 1796’daki tarihli “Veda
Konugmasi”nda bu konuyu 6zellikle vurgulamis ve haleflerine ABD’ye hem fiziki hem de
siyasi olarak yabanci ve uzak olarak niteledigi Avrupa’nin ihtilaflarina taraf olmama
konusunda uyarida bulunmustur. Washington konusmasinda ayrica ABD’nin uluslararasi

alanda ticareti gelistirmesi ancak askeri ve siyasi anlamda yabanci llkelerle asgari diizeyde

58 David M. Malone & Yuen Foong Khong, Unilateralism and U.S. Foreign Policy: International Perspectives,
Colorado: Lynne Rienner, 2003, 26-27.

¥Giiltekin Siimer, “Amerikan Dis Politikasinin Kokenleri ve Amerikan Dis Politik Kiiltiirii”, Uluslararas:
Iliskiler Dergisi, 5/19 (2008), 123.

0 Mehmet Sait Dilek, Sorularla Amerikan Devrimi, Ankara: Egitim Yaymevi, 2020, 107-108.

61 Jeffrey J. Malanson, Addressing America: George Washington's Farewell and the Making of National Culture,
Politics, and Diplomacy: 1796-1852, Ohio: Kent State University Press, 2015, 253.
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iligki kurulmasini1 6giitlemistir. ABD’nin istisnai ve essiz durumuna dikkat ¢eken Baskan
Washington, ABD’nin bu istisnai durumunun daha 6nce higbir iilkenin izlemedigi farkli bir
yol izlemesini gerekli kildigmni ifade etmistir.?? Halefleri ise 150 yildan uzunca bir siire
Washington’un vasiyeti olarak goriilen tavsiyelere uymus ve ekonomik olarak ilerleme ve
kitasal genislemeyi Onceleyerek, uluslararasi sistemdeki ittifaklardan, asir1 iyimserlik ve

kotiimserliklerden arindirilmis bir dis politika takip etmeye 6zen gostermistir.

ABD, bu siirecte Oncelikle kendi kitasal genislemesine 6nem vermis; izledigi genisleme
politikasiyla birlikte gerek ilhak gerekse satin alma ydntemi ile toprak kazanmis ve toprak
kazandik¢a da giliclenmistir. Monroe Doktrini, ilk bakista ABD’yi Avrupa’dan ve hatta
diinyadan izole etmis gibi goriinse de kendi icinde bir ¢eliskiyi de barindirmaktadir.
Armaoglu'na gére ABD, Monroe Doktrini geregi Avrupa’nin kaosundan kagmakla birlikte
tamamen i¢ine kapanmamus, bilakis Pasifik’te yayilmaya baslamig, Uzakdogu ile yakindan
ilgilenme egiliminde olmus ve daha da 6nemlisi Latin Amerika iizerinde tekelci bir niifuz

kurmustur.%

ABD tarihi, biitiinsel bir agidan ele alindiginda, Monroe Doktrini ile baglayan izolasyon,
yalnmizeilik ve ige donme politikalart sonucunda hep bir gli¢ ve sermaye birikimi oldugu
goriilmistiir. Bu izolasyon donemlerinden ABD gerek ekonomik gerekse de askeri olarak hep
daha giiclii cikmistir. ABD boylece ¢ogu zaman simir(lar)ini agsan bir 6zgiiven ve biiyiik bir
mukavemet giicii edinmistir. Lakin, ABD nin dis politika ve hatta giivenlik stratejilerini tek
bir normatif, kuramsal, jeopolitik ve/veya jeo-stratejik diisiince ile aciklamak miimkiin
degildir.®® Adim adim ABD’nin diinya hakimiyetine giden siirecte feodal kalntilarindan
arinmis bagimsiz bir koloni ekonomisi ve okyanus tarafindan korunan kitasal bir cografyanin
kombinasyonu olan sistemi biiyiikk 6nem tasimistir. Baska bir deyisle paraleli olmayan bir
ekonomi ve cografyanin nesnel ayricaliklarina kiiltiir ve siyasi miraslar da eklenmis bdylece

ortaya O6zgiin bir sistem ¢ikmustir. Nitekim Amerikali tarih¢i Perry Anderson’a gore Amerikan

62 U.S. Government Printing Office, Washington’s Farewell Adress: To The People of The United States, Senate
Document No: 105-22, Washington DC, 1998.

83ABD, Monroe Doktrini vasitasi ile Avrupali devletleri “arka bahgesi” olarak gordiigii Latin Amerika’dan uzak
tutmus ve hatta bir miiddet sonra “Amerika Amerikalilarindir” ilkesini ortaya atmistir. Fakat uygulamada bu ilke
“Amerika ABD’nin’dir” niteligine doniismiistiir. ABD, gelisen ekonomisi sayesinde Latin Amerika iilkelerinin
ekonomisini de tamamen kontrolii altina almistir. Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi, 693.

$4Muhammed Hasaneyn Heykel, Amerikan Imparatorlugu: Isgal-Katliam-Gasp-Emperyalizm, Cev. Ismail Yasa,
Istanbul: Pmar Yayinlari, 2008, 12.

Giingor Sahin,"Uluslararast Iliskiler Teorileri Kapsaminda Amerika Birlesik Devletleri Dis Politikast ve
Giivenlik Stratejisi",Elektronik Siyaset Bilimi Arastirmalart Dergisi,10/2(2019),63.
https://www.eshadergisi.com/images/sayil9/4sahin-uluslararasi-iliskiler-teorileri-kapsaminda-abd.pdf

Erigim Tarihi: 12. Kasim.2021.
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ideolojik repertuar1 istisnacilik, izolasyonculuk ve evrenselcilik terimlerini complexio

oppositorum (karsitlarin birligi) ile sekillendirilmistir.%

Iste bu 6zgiin sistemin bir iiriinii olan ve zaten okyanuslar tarafindan korunan ABD igin
politik bir koruma kalkani olarak tasarlanip uygulanan Monroe Doktrini ile birlikte ABD, 20.
ylizyilin baslarina degin giiclii bir giivenlik duygusu ile c¢evrelenmistir. Doktrin uyarinca,
diinya savaglarindan 6nce ABD’nin Avrupa ile askeri ve diplomatik iliskileri ya hi¢ olmamis
ya da ¢ok kisith tutulmustur. Nitekim ABD’nin kurucu atalar1 ve halefleri Avrupa
sisteminden bir¢ok anlamda uzak kalmayir bu giiven duygusunun devami i¢in elzem
gormiislerdir. Ozetle 1823’te ilan edilen Monroe Doktrini, Birlesik Devletler’i Avrupa’dan
ayiran okyanusu, iki kitay1 ayiran bir hendek haline getirmistir. O zamana kadar Amerikan dis
politikasinin en ©6nemli kurali, Birlesik Devletler’in Avrupa’daki giic kavgasina higbir
bicimde bulagsmamas ilkesi olmustur. Monroe Doktrini, Avrupa’nin da Amerika’nin islerine
karismamasi gerektigini ilan ederek bir sonraki adimi atmistir. Kissinger’a gore, Monroe nun
bu tavri, ABD’nin 20. yiizyildaki biiyiik giiciine erismesi i¢in bir kulugka gérevi gormiistiir.®’
Zira ABD, Monroe Doktrini ile kendi 6rdiigli kozada, zarar gérmeden biiylimeyi se¢mis ve

gorece bunda basarili da olmustur.

1.2. ABD’nin Diinya Sahnesine Cikisi

Monroe Doktrini ile birlikte Amerikan dis politikas1 i¢in 6nemli bir diger asamaya gecilmistir.
“Amerikan dis politikasinin olgunlagmasi” olarak gériilen bu dénem, ABD’nin, Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda oturacagi kiiresel hakimiyet koltuguna hazirlik asamasi olarak da
goriilebilir. Nitekim, Monroe Doktrininin tavizsiz bir sekilde uygulanmis oldugu bu dénemde
ABD sanayilesme ile birlikte giderek yiikselen ekonomik bir gii¢ haline gelmeye baglamistir.
ABD’nin ekonomik bakimdan 6l¢ek degistirmesine paralel olarak, iilkedeki kamuoyu elitleri
arasinda daha etkili bir dis politika izlenmesi yoniindeki egilim de gii¢ kazanmaya
baslamustir.®® Bu siire¢ icerisinde Amerikan dis politikasinin yavas yavas diinyaya acilma
siirecine girizgah yaptig1 da goriilmiistiir. Bu donemin diinya i¢in oldugu kadar ABD i¢in de

iki énemli sac ayag Birinci ve Ikinci Diinya Savast olmustur. Soguk Savas’in sistemsel

% Perry Anderson, Amerikan Dis Politikast ve Diigiiniirleri, Cev. Baris Baysal, Ankara: NotaBene Yayinlari,
2015, 15.

67 Kissinger, Diplomasi, 27-28.

%Donemin taninmis entelektiiellerinden, siyaset bilimci Herbert Croly 1909 yilinda yaymladig1 “The Promise of
American Life” (Amerikan Yagsam Tarzinin Vaadi) adli ¢alismasi ve ozellikle s6z konusu ¢alismada vurgulanan
ilerlemecilik (progressivism) ve ilerici emperyalizm (progressive imperialism) kavramlari yeni bir dig politika
geleneginin ortaya ¢ikmasima Onciiliik etmistir. Bu gelenek en genel ifade ile ABD’nin diger devletleri
uygarlastirici bir misyon listlenmeye hakki oldugu iddiasini 6ne siirmiistiir. Stimer, “Amerikan Dig Politikasinin
Kokenleri”, 124. Ayrica Croly’nin ¢alismasi i¢in bkz. Herbert Croly, The Promise of American Life, Cambridge:
Harvard University Press, 1965.
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temellerini atan ve diinyayr kdkten degistiren diinya savaslarina, Amerikan dis politikasi
acisindan 1s1k tutmak, caligmanin ilerledigi hattin daha net bir sekilde ortaya konulmasi ic¢in

yerinde olacaktir.

1.2.1. Birinci Diinya Savasi’nda ABD

Ingiltere gibi, donemin en kudretli kiiresel imparatorluguna karst kazanmis oldugu
bagimsizligm “prangalarindan kurtulan ilk sémiirge” slogani ile Ozdeslestiren ve bu
ayricaligimi kurucu degerlerine ve tiim siyasal sistemine isleyen ABD’nin uzun yillar kat1 bir
sekilde yirittiigii yalnizlik politikasina son verip diinya hakimiyetine soyunmasi tarihsel bir
celiski gibi goriinse de aslinda bir biitiiniin birbirine zit iki anlamli pargasidir. Zitlarin uyumu
da denilebilecek bu biitiinliigli anlayabilmek icinse ilk referans noktasi yine ‘“Amerikan
istisnaciligr” kavramidir. Nitekim birgok kez deginildigi lizere, ABD i¢in dis politika
Tanri’dan aldig1 uhrevi misyon geregi ahlaki bir gorev olarak algilanmistir. Amerikalilarin
kendi tlkelerinin istisnai olduguna olan inanglari, ortak bir etnik kimlige, dile veya dine degil
miistesna Amerikan kiiltiirline, essiz degerlere, hi¢bir yerde olmayan ilkelere dayandirilmistir.
Bu ilkeler ayn1 zamanda ABD’de devlet ve toplum arasindaki iliskiyi tanimlayan ve
Amerikan milliyetgiliginin temellerini saglayan bir “sivil din” olusturmustur.®® Bu baglamda,
ABD’nin kitasal kabugundan ¢ikip baska kitalara yayilma siirecini de bu istisnailik iizerinden
okumak gerekmektedir. Zira Birinci Diinya Savasi, kendine giivenen, sahip oldugu degerlerin
eski diinyaya nazaran daha ileri, daha insancil ve daha iistiin olduguna iman eden, dinamik ve
geng bir devletin ayn1 zamanda askeri olarak da gii¢lii oldugunu kanitlamasina imkéan vermesi

bakimindan da ayrica 6nemlidir.”

Daha da oOnemlisi kita igerisinde genislemesini
tamamlayan, izledigi yalnizcilik politikasi ile tiim enerjisini ekonomik ve teknolojik anlamda
gelismek i¢in harcayan ABD i¢in artik giin gelmistir. “Tanri’min inayeti ile kurulan
Amerika ’nin, kendisine bahsedilen ylice misyon geregi kurucu degerlerini, medeniyetini,
demokrasisini, kapitalist iiretim anlayisini tiim insanlhiga ulastirmasinin vakti gelmistir.’* 20.
ylzyilla birlikte kendisine adeta bir demokrasi havarisi, 6zgiirlik misyoneri rolii bigen
ABD’yi bu siirecte en ¢ok motive eden diirtii Asikar Yazgisi olsa da Amerika’nin kaderi artik
sadece kutsal misyonlardan hareket etme sathasini ¢oktan asmistir. Ekonomik istiinlik de

artik bu yazgiya dahil olmustur.

69Steven W.Hook ve John Spainer, Amerikan Dis Politikasi: Ikinci Diinya Savasi'ndan Giiniimiize, Cev, Ozge
Zihnioglu Tanurly, Istanbul: inkilap Yaymevi, 2014, 14.

70 Unal Giindogan, Amerika Birlesik Devletleri ve Diinya, Ankara: SRT Yayinlar1, 2016, 59.

1 Merck, Manifest Destiny, 78.
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Birinci Diinya Savagi basladiginda, ABD fiziksel boyutlari, stratejik degeri ve anayasal
mantig1 agisindan ugruna agir bedeller 6denen bir doniisimden ge¢mistir. Kuzey Amerika
kitasinin 100 yillik askeri fethi tamamlanmis; 1898°de Ispanya ve 1899-1900 yillar1 arasinda
Filipinler’le yapilan savaslar, Porto Riko, Guam, Hawaii, Amerikan Samoasi ve Filipinler’in
ilhakin1 getirmistir. ABD ayrica, dayatmac: ticari iliskiler, yinelenen kisa vadeli askeri
miidahaleler ile Haiti ve Dominik Cumhuriyeti, Kiiba, Nikaragua ve Meksika’daki uzun
vadeli miidahaleler araciligiyla, Karayipler ve Orta Amerika’nin diger bolgelerinde etkili
denetim giicii elde etmistir. Bu egemenlik iddialarryla birlikte Ispanyol-Amerikan ve Filipin-
Amerikan savaslariyla oldugu kadar 1881°de Fransizlarin bagladigi ancak bitiremedikleri i¢in
1904’te ABD’nin devraldigi Panama Kanali’nin 1914 yilinda agilmasiyla yeni bir emperyal

bakis ag1s1 dogmustur.’

Savasin hemen Oncesinde diinyaya yon vermis biiyiik ve kudretli imparatorluklar artik derin
yaralar1 olan, savagmaktan bitap diismiis haldelerdir. ABD ise o biiyiik ve kudretli
imparatorluklarin savasarak birbirlerini ve kendilerini tiiketmeye bagladiklar1 donemde
Monroe Doktrini geregi ne ittifaklara ne de savaslara dahil olmustur. Avrupa’da, Asya
steplerinde, Afrika ve Arabistan ¢ollerinde giristikleri her savasta biraz daha kan kaybeden
imparatorluklarin gii¢leri giinden giine erirken, gen¢c Amerika sanayi ve teknoloji alaninda
biiylik atilimlar gerceklestirmistir. ABD bdylece 20. yiizyila diinyanin yiikselen ekonomisi ve
her anlamda bir “siiper gii¢ namzedi” olarak girmistir. ABD kamuoyunda olmasa da y6netici
elitlerin zihninde belirmeye baslayan bahsi gecen “emperyal bakis agisr’nin dile gelmesi ise
az da olsa zaman almig; ABD diinyanin yeniden paylasilmasini dngoéren Birinci Diinya

Savasi’na basindan dahil olmamustir.

Amerikalilar, Birinci Diinya Savasi’n1 baglangigta yine Avrupalilarin kendi aralarinda cereyan
eden bir savas olarak gormiisler ve cekimser kalmayi tercih etmislerdir. Lakin savas
ilerledikge ABD’nin hem dogrudan hem de dolayli ¢ikarlarinin korunmasi i¢in savasa dahil
olma fikri hasil olmustur.”® Nitekim, Amerikal1 yoneticilerin ongoriileri bu defa da tutmus;
Birinci Diinya Savasi, Avrupa’yr ve diinyay1r tahakkiim etme noktasina tasiyan o {istiin
Ozgiivenin ebediyen sarsilmasina yol agmistir. ABD’ye gore yash kita Avrupa, artik diinyaya
uygarligi yaymak gibi bir misyondan s6z edemez duruma gelmistir. Savas, hiikiimetleri
devirmis, imparatorluklar: pargalamis, giiglilleri zayiflatmis, tiim toplumlari derinden

sarsmustir. Rusya’da 1917 EKim Devrimi baslamis; savasin sonunda Avusturya-Macaristan

72 Christopher Capozzola, Amerikan Imparatorlugu, Cev. Giil Cagali Giiven, Savastaki Imparatorluklar 1911-
1923, (ed.) Robert Gerwarth ve Erez Manela, Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2016, 390.

3 Robert E. Hannigan, The Great War and American Foreign Policy: 1914-24, Pennsylvania: University of
Pennsylvania Press, 2016, 23.
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Imparatorlugu ortadan kalkmis; Avrupa’nin orta yerinde koca bir kara delik birakmustir.
Osmanli Imparatorlugu ise paramparca olmus; 6zellikle Ortadogu’daki topraklari iizerinde
ciddi pazarliklar baslamistir. imparatorluk Almanya’si ise artik bir cumhuriyete déniismiistiir.
Ez climle eski uluslar yeniden dogma, devletsiz uluslar ise bagimsiz birer devlet olma savasi
icerisine girmistir.”* ABD ise yeni bir diinyanin dizayn edildigi bu siirece daha fazla uzak
kalmak istememis ve masaya sonradan da olsa, Ustelik eli en giiglii aktér olarak dahil
olmustur.” Baska bir agidan bakildiginda aslinda ABD Birinci Diinya Savasi’nin sonu(cu)na
miidahil olarak, daha once siyaseten asgari diizeyde ya da hi¢ temas etmedigi bolgelerle
tanigmustir. Bu siirecin en Oonemli enstriimani ise hi¢ sliphesiz ki donemin ABD Bagkani
Woodrow Wilson ile 6zdeslesen ve iki diinya savasi arasindaki dengeyi sagladigi gibi ironik

bir sekilde dengesizligi de koriikleyen “Wilson Prensipleri” olmustur.’

1.2.2. Wilson Prensipleri ve Uluslararas Iliskilere Yansimalar

ABD’nin Birinci Diinya Savasi’na miidahil olmas1i hem ABD hem de uluslararasi sistem i¢in

geri donililmez bir degisim siirecini basglatmistir. 1648 Vestfalya Kongresi ve 1815 Viyana

Kongresi ile uluslararasi iligkilerde yasanan “giic dengesi” merkezli dontistimler ABD’nin

sisteme dahil olmasi ile bagka bir merhaleye tasinmistir. Kuskusuz ki bu iddiali doniisiimiin

miladi donemin ABD baskan1 Woodrow Wilson’un ortaya attig1 prensipler ve prensiplerin

damgasimni1 vurdugu Birinci Diinya Savasi’na son vermek i¢in toplanan 1919 Paris Barig
9977

Konferansi olmustur. Tarihe “Wilson Prensipleri”’’ olarak gegen s6z konusu ilkeler biitiinii,

bircok agidan diinya siyaseti ve devlet sistemleri i¢in yeni bir evreye girisi isaret etmistir.

ABD Bagkan1 Wilson, Birinci Diinya Savasi siirerken, baris kosullarin1 14 maddede 6zetledigi
bir metin hazirlamis ve metni 8 Ocak 1918'de Amerikan Kongresi’ne sunmustur. Amerikan
idealleri ve degerlerinin agik bir manifestosu olarak da goriilen maddeler, tam olarak
uygulanmamis olsa da basta Ortadogu olmak iizere diinya tarihine yon veren igerigi ile
giindeme oturmustur. Bagskan Wilson’un Kongre’ye sundugu metindeki su ifadeler diinyanin

yeniden kurgulanmasina kilavuzluk etmistir:

4 Margaret Macmillan, Baris Yapanlar: Paris 1919 Diinyayr Degistiren 6 Ay: 1919 Paris Baris Konferansmin
Hikayesi, Cev. Belkis Corakg1 Disbudak, Istanbul: Alfa Yaymlari, 2015, 16.

> ABD’nin Birinci Diinya Savasi’na katilmasi siireci ile ilgili ayrintili okuma igin bkz: Robert H. Zieger,
America's Great War: World War | and the American Experience, Maryland: Rowman & Littlefield, 2000.

6 Woodrow Wilson’un Amerikan dis politikasi iizerinde biraktig1 mirasa iligkin ayrintili okuma igin bkz. Lloyd
E. Ambrosius, Woodrow Wilson and His Legacy in American Foreign Relations, New York: Macmillan, 2002.

" Amerikan arsiv belgelerinde “President Woodrow Wilson's Message to Congress, 1/8/1918” ifadesi ile yer
alan prensipler, Amerikan literatiiriinde “Fourteen Points” olarak ge¢mektedir. Tiirkce literatiirde ise Wilson
Ilkeleri, Wilson Prensipleri, On Dért Nokta, On Dért Madde gibi gesitli cevirileri bulunmaktadir. Calismada
“Wilson Prensipleri” terclimesi tercih edilmistir.
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“1. Gizli diplomasi terk edilmelidir.

2
3
4.
5

10.
11.

12.

13.

14.

Maddelerden de anlagildig1 lizere, 1913-1921 yillar1 arasinda ABD’nin 28. Bagkani olarak

gorev yapan Woodrow Wilson, seleflerinin aksine ABD’ye kiiresel bir rol bigmistir. Bunun

Denizlerde mutlak serbestlik saglanmalidir.

Uluslararasi ekonomik engeller kaldiriimalidir.

Karsilikl giivence verilerek ordular en aza indirilmelidir.

Somiirgelerin biitiin talepleri serbest, agik goriislii ve tiimiiyle tarafsiz bir
vaklasimla ele alinmali, bu tiir egemenlik sorunlarinin ¢oziimiinde ilgili
halklarin ¢ikarlariyla, egemenligi tartisilan devletin adil taleplerinin esit
agwrlik tasimast ilkesine kesinlikle uyulmalidir.

Yabanci askerler Rusya'dan c¢ekilmeli, bu iilke kendi gelisimini ve
politikalarini 6zgiirce belirleyebilmeli, 6zgiir uluslar topluluguna oldugu
gibi kabul edilmeli, kendisine gereken yardim saglanmalidir.

Yabanci askerler Belgika'dan c¢ekilmeli, bu iilke egemenligine
kavusmalidir.

Fransiz topraklar ozgiirliigiine kavusmali ve Alsace-Lorraine bu iilkeye
iade edilmelidir.

Italya’min simirlart ulusal simirlar temelinde yeniden cizilmelidir.
Avusturya-Macaristan halklarina ozerk gelisme olanagi taninmalidir.
Yabanct askerler Romanya, Swrbistan ve Karadag’'dan cekilmeli,
Swrbistan denize c¢ikabilmeli, Balkan devletlerinin bagimsizligt ve toprak
biitiinliigii icin uluslararas: giivenceler verilmelidir.

Bugtinkii Osmanli Devletindeki Tiirk kesimlerine giivenli bir egemenlik
tamnmali, Osmanlt yonetimindeki 6biir uluslara da her tiirlii kuskudan
uzak yasam giivenligiyle, ozerk gelismeleri icin tam bir ozgiirliik
saglanmalidir. Ayrica Canakkale Bogazi uluslararasi giivencelerle
gemilerin  ozgiirce gecisine ve uluslararasi ticarete stirekli ag¢ik
tutulmalidrr.

Polonya bagimsiz olmali, uluslararast giivenceye alinmali, denize
ctkabilmelidir.

Biitiin uluslar: i¢ine alan bir birlik olusturulmalidir. 78

78 Baskin Oran (ed), Tiirk Dis Politikast Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar Cilt 1: 1919-
1980, istanbul: iletisim Yayinlar1, 2009, 100. Orijinal metin igin bkz. President Wilson's Message to Congress,
January 8, 1918; Records of the United States Senate; Record Group 46; Records of the United States Senate;
National Archives., Ayrica ¢evrimigi erigim i¢in bkz. https://www.archives.gov/milestone-documents/president-

woodrow-wilsons-14-points#transcript. Erisim 28.12.2021.
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icinse Bagkan Wilson’in ABD’nin kiiresel misyonuna 6ziinde emperyal olan ama goriiniirde
anti-emperyal olan normlar yiiklemesi gereckmistir. Nitekim bu normlarin basinda tim
diinyada barisin saglanmast “tiim savaslari bitirecek bir savas” (a war to end all wars),
“halklarin kendi kaderlerini tayin hakki” (self-determination) ve sonunda “diinyanin
demokrasi i¢in giivenli hale getirilmesi” (to make the world safe for democracy) gibi daha
once dillendirilmemis sloganlar gelmistir. ABD ortaya koydugu bu biiylik kiiresel idealler
ugruna o zamana degin Amerikan dig politikasinin en temel ilkesi olarak kabul edilen
“izolasyonculuk” ilkesini bir tarafa birakmis ve diinyaya nizam vermesini emreden asikar

yazgisinin ¢izmeye basladigi yeni yola dogru ydnelmistir. '

ABD’nin bu yeni yonelimi, siiphesiz ki en ¢ok Afrika ve Ortadogu bolgelerindeki “devletsiz
uluslar” topluluklarini etkisi altina almistir. Ancak bu noktada Baskan Wilson’a dair 6nemli
bir ayrintiya dikkat ¢cekmek yerinde olacaktir. Zira Wilson’un ¢aginin ilerisinde diisiincelerle
olusturulmus prensipleri aslina bakilirsa kisisel biyografisi ile biiyiilk oranda celismistir.
Wilson’un ortaya koydugu “yiice goniilli” prensipler ile kolelik yanlisi, tilkesindeki zenci
haklarint goérmezden gelen 1rk¢1 tavirlart arasindaki ugurum; idealleri ve Onyargilar
arasindaki ahenksizligi agik¢a ortaya koymustur. Nitekim bu ahenksizlik, Wilson’un siyasi
hayat1 i¢in oldugu kadar, ortaya koydugu prensiplerin biiyiik heyecan uyandirdigi
cografyalarin kaderi agisindan da belirleyici olmustur. Daha acik ifade etmek gerekirse
Baskan Wilson’un zihin diinyasindaki bu med-cezirler ayn1 zamanda ilan ettiginde son derece
biiyiik yankilar uyandiran prensiplerin birgogunun sadece idealar diinyasinda kalmasina neden
olmustur. Bunun en agik 6rnegi Ortadogu topraklarinda kendisini gostermistir. Prensiplerin en
heyecan uyandiran maddesi olan “kendi kaderini tayin hakki”nin uygulama asamasinda
gelinen nokta tam bir hayal kiriklig1 olmustur. Zira s6z konusu iilkeler kendi kaderlerini tayin
etmek bir yana, diinya tarihinin en sohretli iki somiirgecisi Ingiltere veya Fransa’nin manda

yonetimi altina girmek durumunda kalmustir,%

Wilson Prensipleri’nin basta Ortadogu olmak {izere, “kaderini tayin etmek isteyen halklar”
tizerindeki diis kirikligi etkisi, sadece bununla sinirli kalmamistir. 22 Ocak 1917°de Amerikan

‘

Kongresine seslenen Wilsonun “...Ortaya koydugumuz prensipler 6zbeéz Amerikalidir,
insanligin sefkatini ve inancim tasidigindan ve diinyamin her yerinde tiim muasir uluslarin ve
tiim miinevver toplumlarin ileri goriiglii bireyleri tarafindan paylasildiginda evrensel olarak

uygulanabilir durumda olacaktir.” sozleri ilk etapta goriilmeyen ama aslinda ciddi anlamda

 Miinkler, Imparatorluklar, 151-152.
8 Ambrosius, Woodrow Wilson and His Legacy, 72.
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bir ¢eliski barindiran sozler olarak tarihe gegmistir.8! Nitekim daha genis bir baglamda ele
alindiginda akillara su sorular gelmektedir: “Kim(ler)in kendi kaderini tayin hakki vardir?”
Muasir olmayan uluslar ve miinevver olmayan toplumlar bu haktan yoksun mu birakilacaktir?
Belki daha da 6nemlisi bir ulusun ya da toplumun yeteri kadar muasir ve/veya miinevver olup
olmadigmin kistasi nedir ve bu karari kim verecektir? Ne var ki Bagkan Wilson’un bu
sorulara verebilecek bir cevabi higbir zaman olmamustir. Wilson, tipki Amerikan i¢
politikasindaki kolelik ve irk¢ilik sorunlarinda takindigi tavrin ¢ok benzerini takinmis ve
sorular1 da cevaplar1 da gormezden gelmeyi se¢cmistir. Zira Wilson, geldigi entelektiiel
gelenegin yani deyim yerindeyse Giiney mirasinin® tezahiirii olarak beyaz olmayan ya da
daha genel bir ifade ile “Avrupali olmayan” halk ve ziimreleri geri kalmis olarak
nitelendirmekte beis gérmemistir. Manela’nin son derece yerinde tespiti ile Baskan Wilson,
bu idealleri diinya sahnesine ¢ikaran kendisi degilmis gibi, bir yandan da baz1 halk ve
ziimrelerin zinhar egitilemeyecegine; bazilarinin ise Bat1 tarzi, dogru bir egitim ile bir ihtimal
medenilestirilebilecegine inanmustir. Yani “kendi kaderini tayin hakki”ni elde etmek igin
goriinmez bir sart kosulmustur: “medeni olmak”. Baska bir deyisle, ilk ortaya atildiginda
“devletsiz halklarin” hemen hepsinde biiyiik bir heyecan yaratan kendi kaderini tayin hakki,
manda sistemine yani denetimli bir ydnetim anlayisina evrilmistir.2® Wilson’un yarattig1
heyecan dalgasi ile once umutlanan lakin ardindan gelen manda ydnetimleri ile hayal
kirikligina ugrayan, 6zellikle Ortadogu’nun Arap toplumlar ise, kendi kaderlerini tayin i¢in

Ikinci Diinya Savasi’n1 beklemek zorunda kalmistir.3*

81 Wilson’un 22 Ocak 1917 tarihli Senato’ya hitaben konusmas: igin bkz. Erez Manela, Kendi Kaderini Tayin
Hakki ve Somiirge Karsiti Milliyetciligin Kokenleri: Wilsoncu Moment. Cev. Ergin Ozler. Istanbul: letisim
Yaymlari, 2007, 129.

82 Wilson’un savas zamam sdylevlerinin kendi kaderini tayin hakkindaki evrensel mesajma karsi en biiyiik
celiskiyi olusturan belki de yerel Amerikan baglami ¢ergevesindeki irksal iliskilere dair sicilidir. Gerek kisisel
hayatinda gerekse de akademik ve siyasi hayatinda Amerika’daki zencilerin/kélelerin haklarma yonelik higbir
calismasi ya da c¢abasi olmamistir. Zira Wilson Manela’nin tabiri ile tam anlami ile “Giliney’in Evladi” idi.
Wilson, Kuzey-Giiney Savasi olarak da bilinen Amerikan I¢ Savasi (1861-1865)’ndan birkag yil énce 1856’da
Gtliney’in yani kdleligi savunan tarafin kalelerinden Virginia’da dogmus, yine ayni safta olan Georgia ve Giiney
Caroline eyaletlerinde biiyiimiistii. I¢ine dogup biiyiidiigii ortam her ne kadar savasin kaybeden tarafi olsa da
kolelik ve zencilerin haklarina dair fikirleri giiniimiize degin uzanan bir silsilede ¢cok da degisim gdstermemis bir
toplumsal yapiya sahipti. Bagkanlik yillarinda da Wilson’un kélelik ve zenci haklari hususundaki sicili de pek
temiz ve parlak degildi. Acgiktan bir irk¢ilik politikasi izlememis olsa da Senato’da ve federal biirokrasi
igerisindeki irk¢1 uygulamalara g6z yumdugu biliniyordu. Wilson’un 1rk¢ilik hakkindaki tutum ve davranislarina
dair ayrintilh okuma igin bkz: Kathleen L. “Wolgemuth, Woodrow Wilson and Federal Segregation”, The
Journal of Negro History, 44/2(1959) 158-173. Do0i:10.2307/2716036; Henry Blumenthal, "Woodrow Wilson
and the Race Question.” Journal of Negro History, 48/1(1963), 1-21. Do0i:10.2307/2716642., Eric S. Yellin,
Racism in the Nation's Service: Government Workers and the Color Line in Woodrow Wilson's America, North
Caroline: North Carolina University Press, 2013. Joe Feagin, Systemic Racism: A Theory of Oppression, New
York: Routledge, 2006.

8 Manela, Kendi Kaderini Tayin Hakki, 71.

8 Paris Baris Konferans basladiginda, Wilson Prensipleri, metnin igeriginden ¢ok 6te anlamlar biriktirmis, ¢ogu
insan icin uluslararast toplumun esitlik, kendi kaderini tayin hakki ve adalet prensipleri ekseninde
doniistiiriilmesinin  kisaltmas1 haline gelmisti. Ilkeler, ozellikle Afrika ve Asya’daki somiirgeler ile
Ortadogu’daki milliyetciler arasinda yanki bulmustur. Prensiplerin uluslararasi arenadaki yansimalarini yakindan
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Somiirgelerde ya da dagilan imparatorluklarda yasayan halklar tarafindan neredeyse bir siyasi
Mesih olarak algilanan Wilson’un ortaya koydugu ideallerin hizli yiikselisi ve hazin
diisiisinden en c¢ok etkilenen cografyalarin basinda Ortadogu gelmistir. Osmanlh
Imparatorlugu’nun dagilmasina giden siiregte 1916 yilinda Ingiltere ve Fransa arasinda
imzalanan Sykes-Picot Antlagsmasi dogrultusunda boliisiilen Suriye, Liibnan, Filistin, Irak
genelindeki etnik, dini ve mezhepsel ziimreleri dogrudan etkileyen Wilson Prensipleri, bolge
halklar tizerinde derin psikolojik tesirler birakmistir. Bagkan Wilson’un tahayyiil ve tasavvur
ettigi kavramlar, her ne kadar ikinci Diinya Savasi sonuna degin tam olarak uygulama

asamasina gecememis olsa da Ortadogu’nun yeniden insasinda belirleyici rol oynamustir.®

Wilson prensipleri ve ozellikle de “self-determinasyon” iizerine yaptigi ¢alismalarla one
cikan, Etiyopya asilli Amerikali siyaset bilimci Adom Getachew’e gore kendi kaderini tayin
hakkinin normatif anlamda erozyona ugramasi ve uluslararasi hiyerarsinin yeniden ingasi
Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda olusacak yeni bir Amerikan emperyalizmine ve dolayist ile
Soguk Savas’a zemin hazirlamistir.®® Getachew’in Wilson prensiplerinin agir bir kritigi olarak
goriilen calismasinda ozellikle Ortadogu’da olusturulan manda sistemleri konusundaki
tespitleri oldukga ufuk acicidir. Getachew’e gore manda yonetimi altindaki bolgeler, 6zellikle
Suriye, Liibnan ve Filistin, teorik anlamda kendi kaderini tayin hakkindan yoksun
birakilmamis; geri kalmisliklari nedeni ile bu hakki kullanmalar: ertelenmistir. Evrensellik ve
hiyerarsinin kesisiminde konumlandirilan s6z konusu manda bolgeleri, esitsiz siyasi ve
ekonomik entegrasyonu tecriibe etmek durumunda kalmig ve gelismek bir yana dursun en iyi
ihtimalle yerlerinde saymislardir. Boylece, Arap toplumlari ne tam anlami ile somiirge ne de

tam anlamu ile devlet olamadiklar1 “arafta” bir siire¢ yasamistir.®’”

1.3. ikinci Diinya Savas1 ve ABD

Birinci Diinya Savasi’na damgasini vuran Wilson Prensiplerinin yarattig1 heyecan ve hemen
akabinde gelen hayal kiriklig1 sonrast ABD, beklendigi iizere son bir kez daha kabuguna

cekilmis ve Monroe Doktrinine geri donmiistiir. Bu siiregte Ikinci Diinya Savasi’nin ayak

takip eden somiirgelerdeki milliyetgiler, donemin iiretmis oldugu firsatlari kagirmamak igin Paris’e akin etmistir.
Konferansa neredeyse tiim diinyadan temsilciler gelmis, gelemeyenler Paris’i telgraf yagmuruna tutmustur.
Ozellikle Giirciiler, Ermeniler Kiirtler, Asuriler, Suriyeli, Liibnanli Tunuslu, Misith Araplar, Siiryaniler,
Vietnamli devrimciler konferansa kadim medeniyetlerini, kokli tarihlerini giindeme getiren, dzerklik isteyen,
bagimsizlik taleplerini ifade eden dilekceler, memorandumlar sunmuslardir. Konferans siirecince Wilson’a
gonderilen mektup, dilekce ve telgraflar arasinda Ermenilerin gonderdikleri ayrica dikkat ¢ekmistir. Bu siiregte
Baskan Wilson’a sayisiz Ermeni dilek¢e ve memorandumu génderilmistir. Manela, Kendi Kaderini Tayin Hakki,
117.

8 Manela, Kendi Kaderini Tayin Hakki, 262-263.

8 Adom Getachew, Imparatorluktan Sonra Diinya Kurmak: Kendi Kaderini Tayinin Yiikselisi ve Diisiisii, Cev.
Emre Can Daglioglu, Istanbul: Runik Kitap, 2021,32.

87 Getachew, Imparatorluktan Sonra Diinya Kurmak, 75-77.
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sesleri dlinyanin her tarafindan duyulmaya baglamigken, ¢ogu Amerikali, gelismeleri
kayitsizlikla izlemis, ABD’nin savasa dahil olmasima hi¢ yanasmamistir.28 Ancak 7 Aralik
1941'de Japonlarin Pearl Harbor saldirisi ile ABD savasa miidahil olmak durumunda kalmis
ve bu gelisme ile savas ger¢ek anlamiyla bir diinya savasi halini almistir. Lakin “yirminci
yiizy1lin mahseri” olarak nitelendirilen Ikinci Diinya Savas1, diinyanin ekserisi igin bir mahser

olsa da ABD’ye yeni bir diinya sistemi kurmak i¢in biiyiik bir firsat kapis1 aralamistir.®°

Diinya capmnda 60 milyon insanm oliimiine yol agan Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
uluslararas1 sistem biiyiik hasar almis; biyiik giglerin, somiirgeci imparatorluklarin
ekonomileri ¢okmiistiir. Sadece savasi kaybeden iilkeler degil savasta galip gelen miittefik
iilkeler de sémiirgelerinin ¢ogunu kaybetmislerdir. Bu ¢erceveden bakildiginda, ikinci Diinya
Savasi’nin muzafferleri arasinda en muzafferi siiphesiz ki ABD olmustur. Neredeyse tiim
diinya harabeye donmiisken, ABD kendi ana kitasinda savasi yasamamustir. Yeniden insa
edilmesi gereken yikilmis sehirleri veya bombalanmig fabrikalari olmamistir. Donanmasi,
hava ve kara kuvvetleri ile diinyanin en biiyiik ve en gii¢lii ordusu tartismasiz ve rakipsiz bir
sekilde artik ABD olmustur.®®Oyle ki ikinci Diinya Savasi’nda Amerika’nin miihimmat
tiretim kapasitesi biitiin diisman devletlerin toplam kapasitesinden daha biiyiikk rakamlara
ulasmistir.  ABD savas sonunda, donemin ABD baskan1 Roosevelt’in deyimi ile
“demokrasinin silah deposu” haline gelmistir. Amerikan halki tiim enerjisi ile savas
iiretimine yonelmis; Ozellikle ucak ve gemi {iretimi ile atom bombasi dahil yeni silahlar
lizerine bilimsel ¢alismalar hizlandirilmistir. Is alanlar1 giderek genislemis, istihdamda ise
rekorlar kirilmaya basglanmistir. Sadece bir yil iginde agilan yeni is kollar1 ve is giicii
ihtiyacinin karsilanmasi i¢in ii¢ milyondan fazla kadin is¢i istihdam edilmistir. 1940
Temmuz’undan 1945°te Japonya’nin teslim olmasina kadar olan siirecte Amerikan fabrikalar
ve tersaneleri ugak, gemi, tank ve silah tiretmeye devam etmis; bu fabrikalar sadece Amerikan
savas sanayinin ihtiyaglarini degil, ayn1 zamanda Biiyiik Britanya ve Rusya’nin ihtiyag¢larini

karsilayacak kadar ugak, tank, radar, kamyon, sahra telefonu iiretmistir. %

Ikinci Diinya Savasi boyunca ABD, diinyanin en giiclii iilkesi haline geldik¢e kaynaklar,
taahhiitler ve federal hiikiimetin iddialar1 da ayn1 oranda biiyiimiistiir. Bagka bir deyisle ABD,

artik kitasal kabugundan tamamen siyrilmis ve bir anlamda diinya giicli kategorisinde sinif

8Allan Nevins, Henry Steele Commager, ABD Tarihi, Cev. Halil Inalcik, Ankara: Dogu-Bat1 Yayimnlar1, 2005,
481.

8 Jacques Pauwels, Haywrli Savas Séylencesi: Ikinci Diinya Savasi’'nda Amerika, 1stanbul: Yordam Kitap,
2017,15.

% James West Davidson, Kisa Amerika Birlesik Devletleri Tarihi, Cev. Can Evren Topaktas, Istanbul: Say
Yaymlari, 2018, 339.

9 Allan Nevins, Henry Steele Commager, ABD Tarihi, Cev. Halil Inalcik, Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2005,
496-497.
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atlamustir.®? Ne var ki ABD, her anlamda giiciiniin zirvesinde oldugu bu dénemde yine ironik
bir bi¢imde kendisini tehdit altinda hissetmistir. 1945 yazinda Amerikan yoneticileri tig

nedenle gelecege endise ile bakmaya devam etmistir:

“1- Yeni bir Hitler’in ortaya ¢ikmasindan duyulan endise, ki bir miiddet
sonra bu rolii Sovyet lider Stalin iistlenmistir.

2- Atom bombasi konusundaki teknolojik gelismelerin sadece ABD 'nin
elinde olmamas: ihtimalinin belirmesi.

3- Savas sonrast yeni bir ekonomik daralmanmin ve hatta kiiresel mali

bunalimin ortaya ¢tkma ihtimali.” %

Ambrose’ye gdre ABD’nin ikinci Diinya savasi sonrasinda baslayip Soguk Savas’ta doruga
ulasan bu ve benzeri tehdit algilamalari ABD’yi 20. yiizyllin Roma Imparatorlugu’na
cevirmistir. Nitekim, kurulusundan bu yana ABD’nin dis politika felsefesinin bel kemigini
olusturan yalmzcilik politikast yerini tiim diinyadan tehdit algilama potansiyeli olan bir
ABD’ye birakmistir. ABD artik sadece kendi kitasindaki degil, diinyanin her yerindeki siyasi
ve ekonomik gelismelere ilgi duymak zorundadir. Agik¢a goriildiigii tlizere artik 1823
(Monroe Doktrini) Amerika’st ¢goktan geride birakilmistir. ABD’de kendi kabuguna ¢ekilmek
bir yana artik diinyanin her yerinde gozii-kulagi olan bir kiiresel koruyucu gii¢ yaratma gayesi

hasil olmustur.®*

Ikinci Diinya Savasi sonrasi diinyasma daha yakindan bakildiginda goriilen manzara ¢ok
nettir: Amerika’nin diismanlar ezilmis, miittefikleriyse iktisaden perisan bir haldeyken, ABD
ise savasin hem psikolojik hem de fiziksel olarak en galibi olmustur. Baska bir deyisle ABD,
muzafferler arasinda en birinci konuma yiikselmistir. Amerikan Life Dergisi’nin yayincisi
Henry Luce’un heniiz savas bitmeden, 1941 yilinda 6ngdérmiis oldugu iizere 20.yiizyilin bir
“Amerikan Yiizyil1” olmas1 genel bir beklenti haline gelmistir. Sadece ABD’li siyasetci ya da
askerlere gore degil Amerikan vatandaslarina gore de insanlik ABD sayesinde Alman Fagizmi
ve Japon militarizmi tehdidinden kurtulmustur. Bundan sonra ise diinyanin her yerinde
ozgilirliik, adalet ve demokrasiye dair kendi fikirlerini yaymalariin vakti gelmistir. Kald1 ki

ABD buna mecburdur, ¢iinkii tiim insanlik buna muhta¢ durumdadir. Asikar yazgis1 geregi

%2 Uretim tutumlar1 ve tekniklerinin savasa odaklandig1 bu siiregte Amerikalilar 186 milyon dolar degerinde
mithimmat ve bunlart intikal ettirmek icin bir alt yap1 tiretmigtir. ABD, 1941-1945 yillar1 arasinda 297 bin ugak
ve 86 bin tank iiretmistir. Amerikan ordusu insan giicii ile de devasa boyutlara ulagsmistir. 1945°te silah altinda,
profesyonel anlamda aktif ¢aligan, maasli 8§ milyon 300 bin Amerikan askeri kayitlara gecmistir. Jeremy Black,
Savas ve Diinya, Askeri Gii¢ ve Diinyamin Kaderi 1450-2000, Cev. Yeliz Ozkan, Ankara: Dost Kitabevi
Yaynlari, 2009, 450.

93 Stephen Edward Ambrose, Diinyaya Agilim:1938 den Giiniimiize Amerikan Dis Politikasi, Cev. Ruhican Tul,
Ankara: Dis Politika Enstitlisii Yaymlari, 1992, ix, x.

% Ambrose, Diinyaya A¢ilim, Xi.
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Amerika iistiine diisen ne varsa yapmak zorundadir. Belcika asilli Kanadali tarih¢i Jacques
Pauwels’in oldukea kinaye igeren yorumu ile ABD’nin himayesinde, ikinci Diinya Savasi’nin
kiillerinden dogacak bu cesur yeni diinyada, 1945 sifir noktasi olacak ve bir Amerikan Yiizyilt
baslayacaktir. Bu yiizyilda fasizme oldugu gibi komiinizme de yer olmayacaktir.*® Pauwels’mn
elestirel bir alt metinle verdigi Ikinci Diinya Savasi yorumu, Amerikan tarih yaziminda hig de
kiiciimsenmeyecek bir tavri ortaya koymustur. Nitekim, ABD’de Ikinci Diinya Savasi’ndan
“Hayirlt Savas” olarak s6z eden tarihgilerin sayis1 hi¢ de az degildir. Revizyonist ve zaman
zaman da Post-Revizyonist tarihgilerin gozdesi olan bu terim ayni zamanda ABD’de
1960’lardan bu yana popiiler bir sol fraksiyon haline gelen “New Left (Yeni/Liberal Sol)”

akim tarafindan da siklikla kullanilagelmistir.%

Aslina bakilirsa, revizyonist ya da Yeni Sol ve/veya Marksist bir yaklasim haricinden
bakildiginda da Ikinci Diinya Savasi’nin ABD igin “hayirlara vesile olan” bir savas oldugu
asikardir. Savas, her seyden dnce Amerikan ekonomisi i¢in adeta bir nefes borusu olmustur.
Savas, ilkin iktisadi talebi canlandirarak tilkedeki ekonomik krize son vermis, Amerikan
kapitalizmini genglestirmis ve yeniden hayat vermistir. Oyle ki 1940 yilinda 90 milyar dolar
olan gayri safi milli hasila, 1944 yilina gelindiginde 200 milyar dolara ulasmistir.%” En biiyiik
kazanclardan biri de sirket karlarinda meydana gelmistir. 1940°ta 6.4 milyon dolar olan sirket
karlar1 1944 yilinda 10.8 milyon dolara yiikselmistir.®® Ne var ki, ikinci Diinya Savas,
ABD’li yénetici elitler igin hayirli olsa da yine de miikemmel olamamustir. iktisatcilar, savas
sonrasinda ekonominin 1930’lara benzer bir sekilde yeniden ciddi bir krize girebilecegi

konusunda uyarida bulundugunda, Amerikan yoneticileri, bu defa kabuguna ¢ekilmeksizin,

% Jacques Pauwels, Hayirli Savas Soylencesi: Ikinci Diinya Savasi 'nda Amerika, Istanbul: Yordam Kitap, 2017,
224-225-232.

% ABD’nin, ikinci Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda izledigi politik tutuma dair agir birer revizyonist elestiri
olan, Michael C.C. Adams’in kaleme aldig1 “The Best War Ever: America and World War 17”(Gelmis Gegmis
En Haywrli Savas:Amerika ve Ikinci Diinya Savasi) ve Jacques Pauwels’in kaleme aldig1 “The Myth of the Good
War: America in the Second World War (Haywrli Savas Soylencesi: Ikinci Diinya Savasi 'nda Amerika)” baslikli
calismalar bu husustaki 6ncii drneklerdendir. S6z konusu yazarlarin haricinde “Hayirli Savag” terimi {izerine
caligmalar1 olan 6nemli isimler ve eserleri ise sunlardir: Gwynne Dyer, War (The New Edition), Toronto:
Random House of Canada, 2004. Howard Zinn, On War, New York: Seven Stories Press, 2000. Howard Zinn, A
People's History of the United States:1492 to Present, New York: Harper Collins, 2003. (Tiirkge baskisi igin
bkz. Howard Zinn, Amerika Birlesik Devletleri Halklarimin Tarihi, Cev. Seving Sayan Ozer, Ankara: Imge
Kitabevi, 2018. Howard Zinn, Oteki Amerika -1-, Cev. Seyfi Ongider, Istanbul: Aykir1 Yaymlari, 2000. Noam
Chomsky, What Uncle Sam Really Wants?,Berkeley: Odonian Press, 1992. (Tiirk¢e baskisi i¢in bkz: Noam
Chomsky, Sam Amca Ne Istiyor? Ikinci Diinya Savasi'ndan Giiniimiize Amerikan Politikalar, Cev.ismail
Kaplan-Bilge Kurt Torun-Ergiil Alsan, Istanbul: Minevra Yaymlari, Istanbul, 2000. Gar Alperovitz, Atomic
Diplomacy : Hiroshima and Potsdam, the Use of the Atomic Bomb and the American Confrontation with Soviet
Power, London: Pluto Press, 1994. Gabriel Kolko, Confronting the Third World: United States Foreign Policy
1945-1980, New York: Pantheon Books, 1988. Gabriel Kolko, The Politics of War: The World and United
States Foreign Policy 1943-1945, New York: Pantheon Books, 1990.

% Lawrence S. Wittner, Rebels Against War: The American Peace Movement 1933-1983, Philadelphia: Temple
University Press, 1984, 111.

% Howard Zinn, Amerika Birlesik Devletleri Halklarimn Tarihi, Cev. Seving Sayan Ozer, Ankara: Imge
Kitabevi, 2018, 450.
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kiiresel oyun kurallari ¢ercevesinde yeni tedbirler almaya baslamustir. Iste bu noktada “Hayirh
Savas”m kusurlarmi gidermek igin yeni bir savasa, Ikinci Diinya Savasi’ndan bile daha hayirl

bir savasa ihtiyac oldugu ortaya ¢ikmustir ki bunun adi da “Soguk Savas” olmustur.®®

1.4. Soguk Savas ve ABD’nin Kiiresel Hakimiyet Miicadelesinde Ortadogu

Ikinci Diinya Savasi’n1 “hayirli bir savas” olarak géren ABD, 20. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren kurulusundan bu yana ¢izdigi tiim profilleri kendi eli ile bir kenara iterek kiiresel
sistemde sz sahibi olmaya meyletmistir. Aslina bakilirsa ABD’nin bu tutumu Amerikan
istisnaciligt ve Asikar Yazgi merceginden bakildiginda hi¢ de tutarsiz olmamustir. Nitekim,
artik diinyaya yeni bir nizam gereklidir ¢linkii eski diizen yikilmis; eski diizen kurucular ise
harap olmustur. Diinyanin ABD’ye ihtiyaci vardir ve daha dénemlisi Tanri’nin liitfu olan
Amerikan degerlerinin tiim diinyaya yayilmasinin zamani gelmistir. Bu baglamda ABD igin
tutarsiz olansa bu nizami getiris yontemi olmustur. Kendisini tarihsel olarak ingiliz, Fransiz
ve Ispanyol sdmiirgeciliginin antitezi olarak tanimlamasmna ragmen, ABD, Ikinci Diinya
Savasi sonrasinda diinyaya klasik anlamda olmasa bile yeni bir somiirgeci zihniyeti ile
bakmistir.1% Tez calismasinin mekansal zemini olan Ortadogu 6zelinde degerlendirildiginde
ise ABD’nin bolgeye siyasi olarak girisi Birinci Diinya Savasi sonrasinda Arap iilkelerini
paylasip manda idaresi altina alan Ingiltere ve Fransa’nimn Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki

tasfiyesinin hemen ardindan gerceklesmistir.%

Ikinci Diinya Savas1 éncesinde Ortadogu, ABD’nin diinya perspektifinde birincil dnemdeki
bolgelerden biri olmamistir. ABD’nin Ortadogu ile ilk karsilasmasi aslinda Ikinci Diinya
Savasi’ndan c¢ok Oncelerine rastlar ancak bu karsilasma siyasi hatlar iizerinden degil,
ekonomik ¢ikarlar ve dini yaklasimlar iizerinden baslamistir. Piiritenlerin ABD’de kurdugu
ilk kolonilerden biri olan Massachusetts kolonisinin valisi John Winthrop, Amerika’nin asikar
yazgisii aciklarken “Tepedeki Sehir” metaforunu kullanmis ve ABD’nin Tanri’nin yeni
secilmisleri olarak “Yeni Israil” oldugunu ileri siirmiistiir. Amerikan kurucu felsefesinin
mayasini olusturan bu inangta, mekansal olarak olmasa bile zihinsel anlamda Hristiyanligin

dogdugu Ortadogu cografyasina cokca atif yapilmistir. Ancak bu atif ilkin siyasi ve/veya

% pauwels, Haywrli Savas Séylencesi, 312-314.

100 Philip W. Bell, “Colonialism as a Problem in American Foreign Policy”, World Politics, 5/1(1952), 86-109.
doi:10.2307/2009089 Erisim 25.12.2022.

101 Ozellikle 1956 Siiveys Krizi, séz konusu tasfiye ve ABD’nin bélgeye girisi igin milat olarak nitelendirilmistir
Donald Neff, Warriors at Suez: Eisenhower Takes America into the Middle East, New York: Simon & Schuster,
1981, 12.
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fiziksel bir hegemonya hevesi igermemis, uhrevi nitelikte olmustur.}> Bu cercevede
Amerikan tarithi boyunca birgok Amerikali Kitab-1 Mukaddes’te yer alan ‘“Kutsal
Topraklar’daki hakiki tepeye -yani Ortadogu’ya- 06zel bir muhabbet beslemistir. Bu
muhabbet, 1820 yilinda Piiriten ahlaki ve felsefesini yaymay1 ama¢ edinmis olan Amerikan
misyonerlerini, o donem Osmanli topragi olan Ortadogu’ya yoneltmistir. Ortadogu tarihgisi
Gelvin’in deyimi ile Amerikan misyonerleri ve seyyahlar glinahkar ruhlarmi kurtarmak ve
Kitab-1 Mukaddes’te bahsedilen kutsal yerleri gérmek icin bolgeye gitmistir. Balkanlardan,
Anadolu’ya oradan da Ortadogu’nun hemen her kosesine ulasan Amerikali misyonerler,
bolgede basta egitim ve saglik konular1 olmak {izere sosyal alanlarda faaliyet kollari
olusturmus, dini kurumlardan c¢ok okul, hastane, dispanser, saglik ocagi ve yetimhane
kurmuglardir. 1866 yilinda ise Amerikali misyonerler, bugiinkii adiyla Beyrut Amerikan
Universitesi’ni, ilk adi ile Suriye Protestan Koleji’ni kurmus ve Liibnan merkezli olarak
Ortadogu cografyasinda yogun bir sekilde faaliyete baslamistir. Kolejin nizamiyesinde halen
varligin1 koruyan, kapmin bir tarafinda Ingilizce bir tarafinda Arapga olarak yazilan
kabartmalardaki “Insanlar Bolluk Icinde Bir Yasama Sahip Olsun Dive” (That They May
Have Life, and Have it More Abundantly) ifadesi, s6z konusu doénem igerisindeki Amerikan
faaliyetlerinin amag¢ ve hedeflerini agikg¢a ortaya koymustur. Kitab-1 Mukaddes’ten alint1 olan
ifade ile Amerikan misyonerleri kendilerine yiiz yillardir islam ve Tiirk/Osmanli idaresi
altinda zor gilinler ge¢irmis olduguna inandiklari, Hristiyanligin dogdugu topraklara yeniden
medeniyet gétiirme ve bolgeyi ihya etme vazifesi bigmistir.®® Baska bir deyisle, Hz. Isa’nin
dogdugu kutsal topraklar1 kurtarmak ve bolgeyi ABD’nin asikar yazgisina dahil etmek

misyonerlerin birincil hedefi olmustur.

Dini saikler ile misyonerler iizerinden yiirliyen iliski ve kurulan baglarin Amerikan siyasetine
sirayet etmesi ise uzun yillar almistir. Dis politika anlaminda bolge, Amerikan yoneticilerinin
ilgi alanina ancak ikinci Diinya Savasi sonrasinda girmeye baslamistir. ikinci Diinya
Savasi’ndan 6nce Ortadogu’ya sinirh bir ilgi duyan ABD’nin bu yaklasimi savas sirasindaki
gelismeler nedeniyle degismeye baglamistir. Bu noktada en belirleyici rol Ortadogu’daki
petrol varligmmin ortaya ¢ikmasi olmustur. Nitekim, giderek sanayi {iretimi artan, askeri

sanayisi giin gectikge gelisen ABD i¢in ham madde ve bilhassa enerji kaynaklarina erisim

102 K onuya iliskin genis bilgi i¢in bkz. Francis J. Bremer, John Winthrop: America's Forgotten Founding Father.
New York: Oxford University Press, 2003. John Winthrop, Richard S. Dunn, James Savage ve Laetitia Yeandle,
The Journal of John Winthrop: 1630-1649, Cambridge: Harvard University Press, 1996.

103 James L. Gelvin, Modern Ortadogu Tarihi: 1453-2015, Cev. Giines Ayas, Istanbul: Timas Yaymlari, 2016,
337.
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hayati derecede Onemli olmustur. Tam da bu siiregte Ortadogu’nun diinya petrollerinin

2/3’iine sahip oldugunun kesfedilmesi ABD’nin bolgeye yonelik ilgisini arttirmistir.*%

Bolgenin cografi konumu ve yeralti kaynaklari, Ortadogu’ya 6zel bir dnem katmasina
ragmen, ABD’nin Ortadogu’ya ydnelmesinin bir diger nedeni de ABD dis politikasindaki
strateji degisimi ve SSCB etkisi olmustur. Ikinci Diinya Savasi’nin bitmesinden sonra
ABD’nin hegemon gii¢ olarak ortaya c¢ikmasiyla birlikte diinyanin hemen hemen tiim
bolgelerine daha yakindan ilgi duydugu goriilmiistiir. 1946°da Soguk Savas’in ilk yillarinda,
ABD dis politikasina temel olan George Kennan’in SSCB’yi ¢evreleme stratejisi ve Paul
Nitze’nin NSC 68’deki yaklasimi, Ortadogu’yu ABD’ nin giivenlik sistematiginin ayrilmaz bir
parcast haline getirmistir. Bu baglamda, Ortadogu, petrole sahip olmasi, ¢evreleme
politikasindaki cografi konumu ve SSCB’nin yayilma alani olmasi nedeniyle ABD igin 6zel

bir 6Snem kazanmustir.1%®

1.5. Soguk Savas ve Tiirk-Amerikan Ittifakinin Baslangic

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan, neredeyse fasila vermeksizin baska tiirlii bir savasin icine
diisen diinya, daha 6nce hi¢ deneyimlememis oldugu uzun soluklu bir siirece girmistir. Tarihe
Soguk Savas olarak gecen bu siiregte, Oran’in deyimi ile diinyayr Dogu-Bati yoniinde ve
ABD-SSCB ekseninde tam ortadan ikiye ayiran hat peyda olmus ve Tiirkiye de zorunlu
secmeli bir sekilde bu ayrimin Bati/ABD tarafinda yer almistir.!® Diinyanin muazzam bir
derinlikle ve son derece dramatik bir sekilde i¢ine girdigi doniisiimiin en c¢ok etkiledigi
cografyalarin basinda ise siiphesiz ki Ortadogu gelmistir. Ikinci Diinya Savasi sirasinda ve
sonrasinda Ingiliz ve Fransiz manda prangalarindan kurtulup bagimsizliklarin1 kazanan Arap
iilkeleri, yeni bir Ortadogu haritasina isaret ederken, 1948 yilinda Israil’in kurulmas: ise tiim

dengeleri degistirmistir.%’

Ortadogu’nun degistigi ve hatta doniistiigii bu siirecte, savasa girmemis olsa da ikinci Diinya
Savasi’nin yikintilar1 arasinda yolunu zorlukla bulabilen Tiirkiye de bir doniisiimiin kiyisina
gelmistir. Cok partili hayata gecerek demokrasi ¢itasimi ylikselten Tiirkiye’de 1950 yilinda
iktidara gelen DP’nin Soguk Savas diizlemindeki dis politika tercihleri ilk baslarda selefi
CHP’den ¢ok farkli olmamistir. Nitekim Bati ¢izgisinde bir dis politika benimseyen DP’nin
ABD ekseninde somutlastirdigt dis politika kimligi, siire¢ igerisinde; oOzellikle de tez

104 Gelvin, Modern Ortadogu Tarihi, 338-339.

105 Magnus Persson, Great Britain, the United States and the Security of the Middle East: The Formation of
Bahgdad Pact, Lund: Lund University Press, 1998, 72.

198 Qran, Tiirk Dis Politikast, 27

107 David Hirst, Silah ve Zeytin Dali: Ortadogu’da Siddetin Kokenleri, Cev. Timur Demirtas, istanbul: Matbuat
Yaynlari, 21.
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calismasinin vaka calismasi olan 1958 yilindaki Liibnan Krizi ve akabinde gelen Amerikan
askeri miidahalesi ile birlikte CHP ile zit yonlere savrulmustur. DP ve CHP, Soguk Savas’in
baslangic asamasinda her ne kadar dis politika anlaminda ayni yone baksalar da bu bakis
acilart zaman gectikge farklilagsmaya baslamistir. Ancak vurgulamak gerekir ki, buradaki
farklilik daha ¢ok yontemsel bir farklilik olmustur. Zira Soguk Savas’in eksensel ayrimlarinda
DP ve CHP’nin arasinda ideolojik bir fark ya da ABD’ye ve/veya Bati’ya yonelik zit bir
kavrayis s6z konusu olmamistir. Bilakis, ABD ile ittifak siirecini baslatan CHP olmustur.
ABD’nin Soguk Savas donemi siyasi mihenk taglari olan Truman Doktrini, Marshall Plani
uygulamalar1 ve hatta NATO basvurusu, CHP doéneminde baslatilan politikalar olmustur.
1950’lilerde yani DP’nin iktidarina denk gelen yillarda bu siirecin hizlanmasi ise biiyiik
oranda, Ortadogu’nun Soguk Savas diizlemindeki konumunun ugradigi degisimde
aranmalidir. Zira, 6nce Truman Doktrini ile Marshall Plan1 ve eszamanli olarak SSCB’nin
“Cevrelenmesi” politikasi, Tirkiye’nin ABD nezdindeki Onemini arttirmig; bilhassa
Ortadogu’yu kapsayacak bir savunma projesi s6z konusu oldugunda, oklar Tiirkiye’ye dogru

yonelmistir.1%

1.6. ABD’nin Cevreleme Politikasi ve Tiirkiye

ABD ve SSCB, Soguk Savas ile birlikte diinyaya yepyeni bir rekabet tiirii ve cografi taksim
alanlar1 hediye etmistir. ABD Baskani Henrry Truman déneminden baslayarak SSCB’yi 6nce
komiinizm merkezli olarak ideolojik; ardindan s6z konusu ideoloji lizerinden da niifuz alanlar
ve yine lretim sekli ve siifsal yapr itibari ile tehdit olarak algilamaya baslayan ABD igin
yeni bir meydan okuma yaris1 baslamistir. ABD’ye gore bu meydan okuma siirecinde One
gecebilmenin tek yolu SSCB’nin ¢evrelenmesi olmustur.'® Siyasi tarihe Cevreleme/Kusatma
Politikast (Containtment Policy) olarak gegen terim, ABD’nin Soguk Savas ikliminde,
SSCB’nin hayat sahasini daraltmak icin 1947-1991 arasinda izledigi askeri, iktisadi ve
diplomatik sa¢ ayaklar1 bulunan bir strateji ya da dis politika davranigidir. En temel anlatimi
ile “Cevreleme Politikas1” ABD’li diplomat, ayn1 zamanda da 6nemli bir tarih¢i olan George
F. Kennan tarafindan 1946 yilinda kaleme aliman ve telgraftan makaleye doniisen bir
metinden olugmaktadir. Bu ¢er¢evede Kennan, o donem gorevli olarak bulundugu SSCB’nin
baskenti Moskova’dan, Washington’a gonderdigi “Uzun Telegraf (Long Telegram)” adl
mesajin1 “Bay X mahlasi ile Foreign Affairs Dergisi’nde yayinlamistir. Sovyetlerin politik

108 Konuya iligkin derin bir tahlil icin bkz. George S. Harris, Troubled Alliance Turkish American Problems in
Historical Perspective 1945-1971, Washington DC: Hoover Institution,1976.

109 Konu hakkinda daha genis bilgi igin bkz. US Department of State Records, (Record Group 59), Central
Decimal File, 1945-1949, 861.00/2-2246; Foreign Relations Of The United States (Bundan sonraki dipnotlarda
sadece FRUS olarak amilacaktir.) FRUS, 1946, Eastern Europe; The Soviet Union, Volume VI, “George
Kennan's '"Long Telegram',” February 22, 1946.
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davraniglarina odaklanan s6z konusu metinin sonunda Kennan, komiinizmin yayilma
potansiyelinden bahsetmis ve bu yayilmanin 6niine set ¢ekilmesi i¢in “cevreleme” olarak

adlandirdig1 bu stratejiyi onermistir.11

Cevreleme Stratejisi baglaminda, adi ile miisemma bir sekilde, SSCB’ye komsu olan {ilkeler
ABD i¢in birincil anlamda 6nemli konuma gelmistir. Bu bakimdan SSCB’ye uzunca bir deniz
ve kara sinir1 bulunan Tiirkiye’nin, ABD indindeki 6nemi bir kat daha artnustir.!'! Tiirkiye ise
ABD’nin Sovyetleri gevreleme niyeti ile yola ¢iktigi donemde, SSCB’nin 19 Mart 1945
tarihli notasi ile bogazlara iligkin hak ve toprak talepleriyle karsilagsmis ve son derece dogal
olarak, SSCB’yi ulusal giivenligine ciddi bir tehdit olarak algilamaya baslamistir.*'? Bulut’un
son derece yerinde tespiti ile Tiirkiye’nin algiladigi bu giivenlik endisesi birden bire ortaya
cikmamustir. Tiirkiye, Bati’ya karsi bir denge unsuru olarak kullanmis olsa da kuruldugu
ginden bu yana Sovyet emperyalizmine karsi bariz bir giivenlik endisesi igerisinde
olmustur.!!3 Séziin 6zii, ABD ve Tiirkiye’nin SSCB’yi ayn1 diizlem icerisinde, mahiyeti farkl
olsa da “tehdit” olarak gérmiis olmasi, zaten bir¢ok acidan birbirine yakinlasmakta olan iki
tilkeyi, miittefiklik bagiyla birbirine baglamistir. Daha dogrusu, bu bagin ilk halkas1 SSCB

tehdidine kars1 miisterek hareket etme arzusunun resmiyete dokiilmesi olmustur.

Takvimler 1950’11 yillar1 gosterdiginde ise Tiirkiye’de iktidarin adi degisse de Amerikan
merkezli politik tutum sabit kalmistir. Hatta bu sabit kalis, bir siire sonra miittefiklik baginin
giiclenmesine dogru meyletmis; hatta bir miiddet sonra, Tiirkiye her anlamda kendisini Bat1
ittifakina, 6zellikle de ABD’ye bagli hissetmeye baslamistir. Bu durumun en 6nemli kurumsal
baglant1 noktas1 ise siiphesiz ki Tiirkiye’nin NATO (Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii)’ne
tyeligi ile baslamistir. Soguk Savas’in kurumsal sembollerinden biri olan NATO, ABD
onderliginde Batil1 iilkeler tarafindan 1949 yilinda SSCB tehlikesine kars1 bir askeri ittifak
olarak kurulmustur. Tiirkiye, her ne kadar resmen 1952’de iiye olsa da kuruldugu giinden bu

yana NATO, giivenlik merkezli Tiirk dis politikasinin merkezinde yer almaya baslamistir. !4

NATO’nun kuruldugu sirada ise Tiirkiye, giivenlik merkezli olarak degilse bile daha genel
ittifak iligkileri baglaminda zaten 1947 tarihli Truman Doktrini ve Marshall Plani
cercevesinde ABD’nin kurumsal anlamda destegini saglamistir. Ancak bu iki 6nemli resmi

belge ile saglamis oldugu “giivenlik kozasi” giderek daha fazla Sovyet tehdidi algilamaya

110 David Felix, Kennan and the Cold War: An Unauthorized Biography, New York: Routledge, 2015, 17-19.

111 Harris, Troubled Alliance, 25.

112 Mehmet Génliibol, Haluk Ulman, Olaylarla Tiirk Dis Politikast (1919-1995), Ankara: Siyasal Kitabevi, 1996.
191-192.

113Sedef Bulut, “Sovyet Tehdidine Kars1 Giivenlik Arayislari: 1. ve II. Menderes Hiikiimetlerinin (1950-1954)
NATO  Uyeligi ve Balkan  Politikast",  Atatiirk  Yolu  Dergisi, 11/41, (2008), 38,
doi.org/10.1501/Tite 0000000258, Erisim 17.04.2022.

114 Tiirkkaya Atadv, Amerika, NATO ve Tiirkiye, Istanbul: fleri Yaymlar1, 2006, 135-139.

36



https://doi.org/10.1501/Tite_0000000258

baslayan Tirkiye icin yeterli gelmemistir. Bu gercevede Tirkiye, NATO’nun kurulus
doneminden baslayarak, orgiite girebilmek i¢in resmi bagvuruda bulunmus ve kabul edilmek
icin biiylik ¢abalar harcamistir. Ne var ki Tiirkiye’nin her girisimi bir sekilde “Avrupa”

kaynakl1 bir veto ile karsilagnugtir. !t

Bagci’ya gore, Avrupali iiyelerinin goziinde Tiirkiye’nin acik bir “Bati Ittifaki” olan
NATO’ya iiye olacak kadar Batili bir siyasi, ekonomik ve kiiltiirel deneyimi yoktur. Zira,
basvurdugu sirada Tiirkiye heniiz ¢ok partili hayata gegmemistir ve Bati’nin goziinde “eksik”
bir demokrasidir. Ne var ki Tirkiye’nin ¢ok partili hayata gegmesi ve CHP’den daha liberal
bir anlayisla gorece Bati’ya daha “uygun” bir resim veren DP’nin iktidara gelmis olmasi da
pek bir sey degistirmemistir. DP, bu siiregte ABD’ye daha yakin bir pozisyon almis ve
boylece siirec dogrudan ABD odakli bir sekilde ilerlemeye baslamistir.}*® Bu cercevede,
NATO fiyeligi hususunu Avrupali diger “eski dostlar” {izerinden degil de direk olarak ABD
tizerinden ¢6zme yoluna giden DP’nin eli tam da 1950’de patlak veren Kore Savasi ile
gliclenmistir. Soguk Savas doneminin ilk ABD-SSCB “diiellosu” olarak tarihe gecen ve bir
bakima NATO i¢in de ciddi anlamda bir test mekanizmasi olan Kore Savasi’nin Tiirkiye’ye
ozellikle de Tiirk-Amerikan iliskilerine yonelik tesirleri bu baglamda ¢ok 6nemli olmustur.
Gerek Tiirk-Amerikan iliskilerinin derinleserek giiglenmesi gerekse de NATO’ya resmi {iyelik
merkezinde Kore Savasi’n1 muazzam bir firsat olarak géren DP, 1950 yilinda Kore Savasi’na
asker gonderme karar1 almistir.!'” Boylece DP hiikiimeti, heniiz iktidarmin basindayken
Oniine gelen bdylesine kritik bir dis politika adimini, risk alarak atmak durumunda kalmistir.
Nitekim Tiirkiye, Kore Savasi’na asker gondererek siyasi, diplomatik ve ideolojik agidan
Soguk Savas doneminin geneli boyunca izleyecegi temel dis politika vizyonunu ortaya
koymus ve bu adim Tiirkiye’ye NATO’nun kapilarini acarak bir anlamda Bati’nin giivenlik

yapilanmasinda énemli de bir rol yiiklemistir.1!8

ABD’den sonra Kore Savasi’na asker gonderen ilk iilke olan Tiirkiye, bu agidan da Bati
ittifaki gergevesinde one ¢ikmustir.!*® Tiirkiye’nin bu 6n plana ¢ikisi salt askeri miidahale
noktasinda smirl kalmamstir. Ulman’a gére Kore Savasi, ABD’ye, heniiz Soguk Savas’m
emekleme asamasinda olunan erken bir doneminde, SSCB ile dogrudan kars1 karsiya gelme

ihtimalinin ne denli yiiksek oldugunu gostermistir. Baska bir deyisle, ABD, bolgesel ve hatta

15 Harris, Troubled Alliance, 32.

116 Hiiseyin Bagc1, Demokrat Parti Dénemi Dis Politikast, Ankara: Iimge Kitabevi, 1990, 67.

17 Mim Kemal Oke, Unutulan Savasin Kronolojisi: Kore, 1950-53, Istanbul: Bogazici Yayinlari, 1990.

18 Fiisun Tiirkmen, Kirilgan Ittifaktan Model Ortakhiga Tiirkive ABD Iliskileri, Istanbul: Timas Yaynlari, 2012, 73.
119 Bu siiregte basta Amerikan basmm olmak iizere genel anlamda Bati basininda Tiirkiye’nin Kore’ye asker
gondermesi ve Tirk Ordusu’nun savastaki konumu ile ilgili 6vgii dolu yaymlar yapilmistir Kore Savagi’nin
Tiirkiye iizerindeki etkileri i¢in bkz.Sedef Bulut, "38. Enlemde Gii¢ Miicadelesi: Kore Savasi ve Tiirkiye’deki
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bolgeselden kiiresele dogru kayabilecek topyeklin savaslarin ihtimal dahilinde oldugunu
gormiistiir. Bu baglamda, SSCB’ye sinir1 olan Tiirkiye gibi iilkelerin ABD goéziindeki 6nemi
bir kat daha artmistir ve netice itibari ile tiim itirazlara ragmen Tirkiye 1952 yilinda

NATO’ya resmen iiye olmustur.'?

NATO iiyeliginin Tiirk dis politikasina etkilerinden bir digeri de Tiirkiye’nin genel anlamda
dis politika, 6zel anlamda ise Ortadogu politikasina etkisi baglaminda olmustur. Nitekim
Sander’e gore Tiirkiye NATO {iyeligini sadece askeri bir miittefiklik anlagmasi olarak
gormemistir. NATO f{iyeligi, DP iktidan ile baglayan siirecte Tiirk dis politikasi igin bir
kimlik, haline gelmistir. Tiirkiye ayrica ABD ile olan iligkilerini de biiyiik oranda NATO
tizerinden; NATO ile olan iliskilerini de ABD iizerinden esit mesafelerde ele almistir. Ozetle
Tiirkiye, ABD ve NATO’yu diplomatik iligki diizeyinde es bir diizleme oturtmus ve
adimlarin1 bu gercevede atmistir.'?* Bu adimlarin basinda da belirtildigi iizere Tiirkiye nin
Ortadogu’ya yonelik politikalar1 gelmistir. Sander’den ddiingle Tirkiye, ilerleyen siirecte
Ozellikle 1950’lerin ikinci yarisi itibari ile savunma ittifaki baglaminda NATO ile yetinmemis
ve bolgesel ittifaklarda da aktif hatta lokomotif bir rol istlenmistir. Tiirkiye bu cergevede
ozellikle askeri anlamda ABD’nin Ortadogu stratejisinde jeopolitik bir kavsak noktasi olarak,
onemli bir unsuru haline gelmistir. Tiirkiye sonug itibari ile topraklari tizerinde Amerikan
askeri iis ve tesisleri kurulmasina miisaade ederek, s6z konusu Amerikan politikasi igin ne
kadar dnemli, stratejik ve vazgecilmez oldugunu bir kez daha gdstermistir.!??> Ne var ki, DP
hiikiimetinin donemin kosullar1 igerisinde “elzem” olarak gordiigii ve alternatif bir yol
cizmenin pek de miimkiin olmadig1 bir donemde, ABD ile iliskilerini hizli bir sekilde

derinlestirmesi bir takim “hesap hatalarin1” da kaginilmaz olarak beraberinde getirmistir.

Bu hesap hatalarindan en zorlayici olanlar1 ise siiphesiz ki Ortadogu merkezli politikalarda
yagsanmuistir. Tiirkiye’nin Ortadogu’yu biiyiik oranda Bati/ABD gozii ile okumasi, basta Suriye
ve Misir olmak {izere Arap diinyasi ile iliskilerini Soguk Savas’in en basindan itibaren gergin
bir zemine oturtmus ve hatta bu okuma tarzi krizlere meydan vermistir.'?®> Bu siiregte
Tiirkiye’nin Ortadogu {ilkeleri ile arasinin daha da gerginlesmesine neden olan olaylari ise
sOyle siralamak miimkiindiir: 1948’de Israil’in kurulmasi ve Tiirkiye’nin Israil’i tanimast;
1955 ’te Tiirkiye 'nin énciiliigiinde Bagdat Pakti'min kurulmasi; 1956 Siiveys Krizi; 1957 'de
Suriye Krizi olarak baslayp Tiirkiye-Suriye Krizi’ne evrilen ve iki iilkeyi savasin esigine
getiren kriz siireci; 1958 Irak Darbesi ve 1958 Liibnan Krizi ardindan ABD nin Liibnan’a

120Haluk Ulman, “NATO ve Tiirkiye”, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 21/4 (1967), 143-150; Yusuf Sarinay,
Tiirkiye 'nin Bat: Ittifakina Yonelisi ve NATO ya Girisi, Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, 1988, 70-99.
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vonelik askeri miidahalesi “Blue Bat Operasyonu”. Kisaca, 1955-1958 yillar1 arasinda gelisen
bu olaylar zinciri, ABD’nin Ortadogu politikasinin ana hatti oldugu kadar, Tiirk dis
politikasmin da Ortadogu’da izledigi krizli yollar1 gdstermektedir.?*

1.6.1. Ortadogu’nun Savunmasinda Tiirkiye’nin Konumu

Soguk Savag’in bilhassa da 1950’li yillarin en krizli bolgelerinden biri Ortadogu olmustur.
Tirkiye, SSCB’den algiladig1 tehdidi her gecen giin bir iist seviyeye ¢ikarirken; Arap iilkeleri
ise tam tersi istikamette SSCB’den degil, eski patronlar1 olarak gordiikleri Ingiltere ve
Fransa’dan tehdit algilama egiliminde olmuslardir. Arap iilkelerinde, Ingiliz ve Fransiz manda
yonetimleri ile yasadiklari menfi deneyimler neticesinde Bati’ya biitiinciil bir sekilde,
kavramsal anlamda karsi ¢ikma egilimi yilikselmistir. Bu ¢ergevede, Arap siyasal aklinda;
ozellikle kamuoyu vicdaninda Bati, somiirgecilik ile es anlamli hale gelmistir. Tiim bu
travmatik etkilere, yine Batr’min girisimleri ile Israil’in kurulmasi eklenince Bat1, biisbiitiin
olarak Arap kamuoyunun “kara listesi”’ne alinmistir. Amerikali 6nciti Ortadogu tarihgilerinden
ve ayni zamanda onemli bir diplomat olan Jacob Coleman Hurewitz’e gére Araplar, tarihin
bilinen evrelerinde, Ruslar ile dogrudan bir savasa girmemistir. Daha da Onemlisi Arap
toplumlar1 egemenlik haklari konusunda Bati ile zorlu bir miicadeleye girismisken; siyasi
anlamda Ruslarla kars1 karsiya gelmemistir. Daha somut bir gosterge olarak ele alinmak
istenirse, higbir Arap tlkesinin SSCB’ye smir1 bulunmamistir. S6ziin 6zii, mevcut sartlar
altinda SSCB, Araplar i¢in aktif bir tehdit unsuru olmadig1 gibi, gecmisten gelen karsilikli
travmatik miraslar da s6z konusu degildir. Tiirkler ise, Arap deneyimin tam aksi bir sekilde,
tarihin hemen her doneminde Ruslar ile savagmis ve zaman zaman da Ruslara toprak
kaybetmistir. Iste Hurewitz’e gore Tiirkler ve Araplarin, Bati ve SSCB’ye bakislarmdaki
temel farkin ¢ikis noktasini bu “algilama farki” olusturmaktadir. S6z konusu fark, Soguk

Savas’in daha da keskin bir sekilde ayristiric1 politikalarinin etkisiyle giderek derinlesmis ve

1240rtadogu merkezli gelismelerde Tiirkiye Bat1 Bloku igerisinde aldig1 politik tavirlar gergevesinde bir yandan
kendisini giivende tutmaya ¢alisirken bir yandan da s6z konusu gerginliklerle ve hatta sonu sicak catigmaya
varabilecek yeni tehditlerle karsi karsiya kalmigtir. Bat1 ile miittefiklik iliskisi karar1 almasina bagli olarak
Tiirkiye, Ortadogu’ya giivenlik, ozellikle de askeri giivenlik penceresinden bakmak suretiyle yaklasmustir.
Tiirkiye bdylece ABD’nin “Cevreleme Politikasi”nin Ortadogu’daki en 6nemli uygulayicilarindan biri haline
gelmis ve bu siiregte kurulan bdlgesel paktlarda son derece aktif politika izlemistir. Bu aktif ve hatta pro-aktif
politika Tiirkiye’yi bolgesel anlamda zorlayici krizlerin esigine getirmis olmasinin yani sira paradoksal olarak
Tiirkiye’nin ABD nazarinda 6nemini arttirmis olmasi hasebiyle de Tiirk dis politikasi agisindan ayrica bir nirengi
noktast olusturmustur. Soguk Savas’in genel gidisati ¢ergevesinde nispeten sinirli bir rolii olmasina ragmen
Tiirkiye s6z konusu donem boyunca Ortadogu’da Soguk Savasg’in gelisiminde etkin bir rol oynamistir. Aysegiil
Sever, Soguk Savas Kusatmasinda Tiirkiye, Bati ve Orta Dogu (1945-1958), Istanbul: Boyut Yayinlar1, 1997, 11.
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sonugta, Osmanli son doneminden baslayarak farkli izler siirmeye baslayan Tiirk ve Araplarin

yollar1 daha net ¢izgilerle ayrismaya baslamistir.!?°

Soguk Savas diizleminde Tiirkler ve Araplari, sdylemsel anlamda ayrigtiran bu soyut zeminin
lizerine insa edilen somut girisimler ise, slireci daha da zora sokmaktan Oteye gitmemistir.
Deginildigi lizere, DP hiikiimeti, NATO iiyeligi sonrasinda tiim bolgesel ve hatta kiiresel
sistem ve/veya alt sistemleri bu gergevede ele almistir. Bunun en agik 6rneklerinden biri de
stiphesiz ki Tiirkiye’nin Ortadogu ile iliskilerinde kendisine ¢izdigi ¢er¢eve olmustur. Ne var
ki sadece Tiirkiye nin kendisine ¢izdigi ¢erceve yeterli olmamis, eski ve yeni siiper giiclerin
Tiirkiye’yl konumlandirmak istedikleri yer de bu siirecte 6nemli olmustur. Bu baglamda,
Tiirkiye hususunda Ingiltere’nin olumsuz tutumlar1 én plana ¢ikmis ancak son kertede
Ingiltere’nin degil, ABD’nin kurgusu sahaya yansimistir.'?® Basta askeri iisleri ve siyasi/idari
yapilanmalart olmak tiizere, Ortadogu’daki varligin1 giderek kaybetmeye baglayan
Ingiltere’nin Ortadogu’ya iliskin one siirdiigii savunma sistemi, ABD tarafindan ayni1 hararetle
savunulmamis ve proje ABD’nin énderliginde baska bir asamaya dogru kaydirilmistir.*2” Bu

asama ise ilk olarak kendisini Bagdat Pakt1 ile ortaya koymustur.

1.6.2. Bagdat Pakti

ABD’nin hararetle savundugu Pakt siyaseti, Soguk Savas’in merkez {issiiniin Ortadogu’ya
dogru kaydigi bir siirece Oncliliik etmesi bakimindan da ayrica onem tasimaktadir. DP
hiikiimetinin Bagdat Pakti’na yonelik ¢alismalarima 1952 yilinda basladigi goriilmiistiir.
Yaklagik ii¢ yillik bir siirecin ve yogun goriisme trafiklerinin sonucunda 1955 yilinda
kurumsal kimligine kavusan Bagdat Pakti, biiyiikk oranda Bagbakan Adnan Menderes’in
kisisel ¢abalar1 sonucunda aktif bir hal almistir. Ozellikle bolge iilkeleri ile gerceklestirilen
yliz yiize ve ikili diplomatik iligkilere 6nem veren Menderes, bu dogrultuda, basta komsular1
olmak iizere, Arap iilkeleri, Iran ve Pakistan ile sistematik bir goriisme siireci baslatmistir.

Tiirkiye bu dogrultuda ikna ¢abalarini ilkin Misir iizerinde yogunlastirmis ancak Kahire’den

125 Jabob Coleman Hurewitz, “Regional and International Politics in the Middle East”, The United States and
The Middle East, (Ed). Georgiana G. Stevens, New Jersey: Prentice-Hall Englewood Cliffs, 1964, 101- 102.;
Jabob Coleman Hurewitz, Orta Dogu Siyaseti: Askeri Boyutlar, Cev. Nusret Ozcelik, Ankara: Genelkurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Stratejik Etiit Yayinlari, 1980.

126 Hurewitz, Orta Dogu Siyaseti, 22.

127 Ortadogu Komutanligi'na iligkin ileri okuma igin bkz. Omer Kiirk¢iioglu, Tiirkiye nin Arap Ortadogu ’suna
Kargsi Politikas1 1945-1970, Ankara: Barig Kitap, 2011, 33-38.; Behget Kemal Yesilbursa, Tiirkiye ve Ortadogu
Uzerine Notlar, Ankara: Astana Yaymlari, 2018.; Behcet Kemal Yesilbursa, Bagdat Pakti: Ingiltere ile
Amerika'min Ortadogu Savunma Politikalari, 1950-1959, Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlari, 2019.

40



olumlu bir sinyal alamayinca rotasini Bagdat ve Beyrut basta olmak iizere diger Arap

baskentlerine ¢evirmistir.'?®

Girisimlerine Subat 1953 itibari ile sinir komsusu ve hali hazirda Ingiltere ve ABD ile siki
iligskiler igerisinde olan Bati yanlis1 Irak’tan baglayan Tiirkiye, yogun bir diplomatik
goriismeler slirecine girmistir. Tiirk diplomasi tarihinin en sicak donemi boylece baslamistir.
Sadece Basbakan Menderes ve kurmaylari degil, Ortadogu baskentlerinde gorevli Tirk
diplomatlar1 da bulunduklar: {ilkelerde adeta diplomatik aglar kurmustur. Menderes bu
cercevede ilerlerken bir yandan da kurulmasi i¢in ugrasilan savunma sisteminin lokomotifinin
Tirkiye olmasi i¢in niyetini agikca ortaya koymustur. Tiirkiye, bu baglamda kurulacak Paktin
merkezinin Ankara olmasi i¢in gerekli girisimlerde bulunmus; boylece Ortadogu’da liderlige

oynadigi agik bir dille belirtmistir.'?°

Tiirkiye’nin aktif diplomasisi ile hizlanan siireg, Ingiltere’nin “Siiveys Kanali ve iisler”
hususundaki 1srar1 nedeniyle bir miiddet sekteye ugrasa da ABD’nin siirece agirligini koymasi
ile Paktin kurulus asamasi yeniden hiz kazanmistir. Nitekim, basta Misir olmak iizere
Ingiltere’nin Kanal iizerindeki baskisinin Araplar nezdinde sikintiya yol agmis olmast ABD’yi
de harekete gecmeye zorlamistir. ABD, siirecin salahiyeti i¢in 6zellikle de Disisleri Bakani
Foster Dulles’in inisiyatifiyle sahaya inmek durumunda kalmistir. Bu cercevede ABD’de
iktidara heniiz gelmis olan Eisenhower yonetimi, tiim giicii ile Ortadogu’ya yonelik acilim
siyaseti izlemeye Dbaslamistir. Bu baglamda Baskan Eisenhower tarafindan bizzat
gorevlendirilen Disisleri Bakani Dulles, bolgedeki Ingiltere kaynakli sorunlari yerinde tespit
edip, yeni ¢oziimler liretebilmek adina 11-28 Mayis 1953 tarihleri arasinda Ankara’nin dahil
oldugu 12 bolge baskentini kapsayan uzun bir geziye ¢cikmistir.'*® ABD Dusisleri belgelerine
gore Disisleri Bakan1 Dulles’in Ortadogu gezisi 5 temel hedef iizerine bina edilmistir:
“1.Arap-Israil iliskilerini tahlil etmek, 2.Filistinli miilteciler sorununun durumunu

anlayabilmek, 3.Ingiltere-Misir arasindaki Kanal ve iisler sorununun sebep ve olas:

128 Sander, Tiirk Amerikan,125.

129 Tiirkiye’nin Ortadogu savunma projesi gercevesinde Bagdat’ta hem Irak hem de ABD’li siyasiler ve
diplomatlar ile yiiriittiigli yogun diplomasinin ayrintili okumasi i¢in bkz: Fahir Armaoglu, Tiirk Amerikan
Mliskileri 1919-1997, istanbul: Kronik Kitap, 2017.

130 25-27 Mayis 1953 tarihlerinde Ankara ziyaretini gergeklestiren Dulles’in, ABD Dusisleri Bakanlig: tarafindan
aciklanan resmi programinda Ankara bulunmuyordu. Ancak Basbakan Adnan Menderes, Ankara’nin da ziyaret
edilmesinin istendigini gezi heyetine iletmis ve Tiirkiye’nin de tura dahil edilmesini saglamistir. Dulles’mn
Ortadogu turuna iligskin ayrintili bilgi ve tespitler i¢in bkz: Halil Akman, Suat Zeyrek, “John Foster Dulles’in
Ortadogu Gezisi, Temaslar ve Tepkiler (11-28 Mayis 1953), Avrasya incelemeleri Dergisi 11/2 (2013), 259-288,
Erigim 20.05.2022.
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sonuglarmmi  gorebilmek, 4.Ortadogu savunmast i¢in  kurulacak paktin  mahiyetini

belirleyebilmek, 5. ABD'nin Ortadogu petrollerinden alabilecegi pay: analiz edebilmek. "3

Amerikan Disisleri Bakani Dulles, bu genis ¢apli ve uzun siireli Ortadogu ¢ikarmasi ile
belgelerde ortaya konulan bu 5 temel somut hedefin haricinde, ABD’nin Soguk Savas
diizleminde, Ortadogu baglamindaki yeni stratejisini belirlemeyi amaglamistir. Nitekim, gezi
sirasinda ortaya cikan veriler 1s18inda ABD, daha Once aktif olarak sahada olmadigi
Ortadogu’ya giiclii ve saglam bir giris yapma niyetini ortaya koymustur. Yogun gecgen
goriismeler ve ikili temaslar sonrasinda Washington’a donen Dulles, gézlemlerini uzun bir
raporla Bagkan Eisenhower’a sunmustur. Hatta sadece Bagkana sunmakla kalmamus, Dulles 1
Haziran 1953’te Ulusal Giivenlik Konseyi ve Kongre’ye Ortadogu temaslarina iligkin ayrintili

bir sunum yapmustir, 132

Disisleri Bakani Dulles, hazirladig: tarihi nitelikteki raporunda Ortadogu iilkelerinin Bat1 ile
iligkilerindeki psikolojik kirilma noktalarini tespit etmis ve ¢oziim olarak bolge iilkelerine
askeri ve ekonomik yardimlarin arttirilmasi gerektigini ifade etmistir. Dulles, mevcut kosullar
altinda bolgedeki tiim devletleri kapsayacak bir savunma pakti kurulmasinin olasiliklar
dahilinde olmadigini 6ngérmiis ve ilk asamada “Kuzey Kusagi (Norther Tier)” olarak
adlandirdigi, SSCB’yi tehdit olarak algilayan hali hazirdaki Bati yanlisi devletlerin
orgiitlenmesini 6nermistir. Dulles’in raporunda dikkat ¢ektigi bir diger 6nemli nokta ise s6z
konusu oOrgiitlenmenin dogrudan bir Bati yapilanmasi olarak kurgulanmamasi gerekliligi
olmustur. Nitekim Bakan Dulles, Ortadogu ¢ikarmasi ¢ergevesinde bolge iilkelerinin, bilhassa
da Araplarin manda gecmislerinden &tiirii Ingiltere ve Fransa’y:r halen somiirgeci olarak
gordiigiinii not etmistir. Ingiltere ve Fransa ile olan baglar nedeniyle, Araplarin ABD’ye de
kusku ile yaklastigini acikca dile getirmistir. Raporda ayrica Arap iilkelerinin temel tehdit
kaynagmin Sovyet etkisi ve/veya komiinizm olmadigini; Araplarin temel g¢ekincesinin
Israil’in varhi@g1 oldugunu &ne siirmiistiir. Dulles, raporunun sonug bdliimiinde ise kurulacak
savunma sisteminin Ortadogu’nun kendi igerisindeki olay ve olgularin gozetilerek
sekillendirilmesi gerektigini vurgulamistir. Dulles ayrica s6z konusu Orgiitiin dnderliginin
kesinlikle bir Bati iilkesinde degil, Bati yanlis1 gii¢lii bir Ortadogu tilkesine devredilmesi
gerektiginin altin1 ¢izmistir. Ingiltere’nin “Londra merkezli” Ortadogu Savunma Sistemi

projesinin baslamadan ¢oktiigiinii diisiinen ABD, Dulles’in raporu ¢ergevesinde yeni bir yol

131 Dulles’m Ortadogu ve Giiney Asya turunun rotast su sekilde olmustur: Kahire, Kudiis-Tel Aviv, Amman,
Sam, Beyrut, Bagdat, Riyad, Yeni Delhi, Karagi, Ankara, Atina, Trablus, Kaynak: FRUS, 1952-1954, The Near
And Middle East, Volume IX, Part I, Document No: 110.11 DU/2— 2753: Circular Telegram. FRUS, 1952-1954,
The Near And Middle East, Volume IX, Part |, Document No: 110.11 DU/1-2353.

132 Dulles ayrica séz konusu gezi ve rapora iliskin Amerikan halkim bilgilendirmek iizere bir radyo programina
katilmis ve raporun igerigini aktarmistir. Bkz. Jacob Coleman Hurewitz, Diplomacy in the Near and Middleeast,
A Documentary Record (1914-1956) Vol:1l, New Jersey: D. Van Nostrand Company, 1957, 337-342.
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haritast ortaya koymustur. Bu yeni yolun ise yine Disigleri Bakani Dulles’in ifadesi ile
“Kuzey Kusag1” olarak nitelendirdigi “Tirkiye, Irak, Suriye ve Pakistan”dan ge¢mesi

gerektigi ongoriilmiistiir. 13

ABD’nin, yogun temaslar neticesinde ortaya koydugu plan konusunda, Ankara, Washington
ile ayn1 goriisii paylasmamustir. Tiirkiye, kurulacak savunma paktina Irak haricinde bir Arap
tilkesinin dahil edilmemesi yOniinde niyetini ortaya koymaktan ise ¢ekinmemistir. Nitekim,
basta bolgede giderek yiikselise gecen Arap milliyetciligi ve Misir lideri Nasir’in Bat1 karsiti
politikalarindan rahatsiz olan Tiirkiye, genel anlamda Bati1 karsiti Arap iilkelerinin pakta
cekilmesinin imkansiz ve gereksiz oldugunu diisiinmiistiir.** Tiirkiye, Bagdat disindaki diger
Arap baskentlerinin de bodyle bir cat1 altina girmek istemeyeceklerini One siirmiis; bu
diistincesini de Dulles’in Ankara ziyaretinde agikca dile getirmistir. Lakin Dulles bu goriise
katilmadigin1 belirtmis, simdi degilse bile zamani geldiginde, olusacak paktin tim Arap

iilkelerini kapsayacagimni 6ngdrmiistiir.**°

Araplarin s6z konusu savunma paktina dahil olmayacagi konusundaki diistincesinde 1srarci
olan Tirkiye, Dulles’a ABD Dasisleri belgelerinde “Diikkdn A¢ma Teorisi” olarak
adlandirilmis olan bir teklif sunmustur. Teklife gore Tiirkiye, ABD, Ingiltere ve Fransa, bir
diikkan misali bir araya gelmeli ve Araplar1 pakta ¢ekmeye calisarak oyalanmamalidir.
Tiirkiye’nin bu goriisii beklendigi {izere ABD’den onay almasa da ingiltere, konuya sicak
yaklagmistir. Ne var ki, Dulles’in Ortadogu 6zelinde hazirladig1 rapora taban tabana zit olan

bu teklif bir daha masaya getirilmeden rafa kaldirilmistir, 3

ABD’nin, Tiirkiye’nin teklifini agik¢a reddetmesi ve malum rapor dogrultusunda Ortadogu
savunmasi hususundaki tavrini agikga ortaya koymasindan sonra siireg, “Kuzey Kusagi” yol
haritasi iizerinden ilerlemeye baslamistir. ABD, kisa bir zaman zarfinda, soyut anlamda ortaya
koydugu yol haritasin1 somutlagtirmis ve yeniden formiilize etmistir. Bu yeni formiile gore,
Kuzey Kusagi’ndan hareketle “Tiirkiye, Irak, Suriye ve Pakistan’dan miitevellit gii¢lii bir
savunma hatt1 olusturulmasi kararlastirilmistir. Bu ¢ercevede inisiyatifi eline almak igin acilen
harekete gecen ABD, 17 Haziran 1953 tarihinde Ingiltere ile masaya oturmus ve yapilan
goriismede siire¢ tamamen ABD ydriingesine girmistir. Gorligmede yukarida sozii edilen yol

haritas1 minvalinde yeni bir hat ¢izilmis ve bu dogrultuda ilk olarak Irak, Suriye ve Pakistan

133 US The Department Of State, The Department Of State Bulletin, No:28: Report on The Near and Middle East
by Secretary of State John Foster Dulles 1 June 1953, 831-835.

134 Hiiseyin Bagc, Tiirk Dis Politikasinda 1950°li Yillar, Ankara; METU Press, 2001, 48.

135 Sander, Tiirk Amerikan, 179.

16FRUS, 1952-1954, The Near and Middle East, Volume IX, Part 1, Document No: 138, 780.5/6-1053:
Telegram.
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ile goriismelerin baslatilmasina karar verilmistir.*¥” Sz konusu karar, Dulles’in kurguladig
sekilde baslatismis ve netice itibari ile 2 Nisan 1954 tarihinde Tiirkiye-Pakistan arasinda

Dostluk ve Isbirligi Anlasmasi imzalanarak paktin ilk temeli atilmistir. 138

ABD Diasileri Bakani Dulles’in “Kuzey Kusag1” projesi c¢ergevesinde yeniden sekillenen
siireg, uygulamaya konmus ve boylece Ingiltere’nin yoriingesinden ¢ikmistir. Goriildiigii
iizere ABD, hizl1 bir giris yaptig1 Ortadogu’yu Ingiltere’nin travmatik mirasindan arindirmak
icin ciddi bir niyet beyani ortaya koymustur. ABD bir yandan da Soguk Savas’in i¢
dinamikleri ve bolgesel orgiisii iizerinden olasi tehlikelere karsi yeni bir 6n alic1 eylem plani
hazirlamaya baglamistir. Bu ¢er¢cevede ABD Disisleri Bakani1 Foster Dulles, ABD Disislerinin
gayri resmi yaym organi olan Foreign Affairs Dergisi i¢in bir makale kaleme almistir.
Derginin Nisan 1954 sayisinda yer alan “Giivenlik ve Barig Politikas:” baslikli makalede,
Dulles, niikleer silahlanma yarisina odaklanarak Sovyetler’in Ortadogu’ya sizmaya calistigini
One stirmiistiir. Komiinizmin bolgede alan kazanmaya gayret ettigine vurgu yapan Dulles,
ABD’nin ana akim Soguk Savas stratejisi olan “Cevreleme Politikasi”nin devam

ettirilmesinin gerekliliginin altini ¢izmistir,**®

Dulles’in makalesine paralel olarak, ABD’nin Ortadogu merkezli stratejisinde NSC-ABD
Ulusal Giivenlik Kurulu (National Security Council) tarafindan hazirlanan NSC-162/2 sayli
Ulusal Giivenlik Kurulu Raporu'* yeniden giindeme tasmmustir. Aslinda yaklasik bir yil
kadar once, 30 Ekim 1953 tarihinde Baskan tarafindan onaylanan rapor, yeni gelismeler
1s18inda  Ortadogu merkezli olarak yeniden gozden gecirilip ivedilikle uygulamaya
konulmustur. NSC-162/2, 6ngordiigii su ifadeler ¢ergcevesinde ABD’nin Ortadogu’da izledigi

yol haritasina kilavuzluk etmistir:

187 ABD ve Ingiltere arasindaki gdriismenin tam metni i¢in bkz. FRUS, 1952-1954, The Near and Middle East,
Volume IX, Part 1, Document No: 140, 780.5/6-1753: Memorandum of Conversation American and British
Attitudes on Middle East Defense.

1387ira Tiirkiye-Pakistan anlasmasindan kisa bir siire énce uzun bir ABD ziyareti gerceklestiren Cumhurbaskani
Celal Bayar, Tiirkiye’nin boyle bir anlagsmaya istekli oldugunu bildirmistir. Cumhurbagkani Celal Bayar’in ABD
ziyareti 28 Ocak-27 Subat 1954 tarihleri arasinda gergeklestirilmis ve 1 ay gibi uzunca siiresiyle diplomasi
tarihinde esine ¢ok rastlanmayan yéniiyle de ayrica dikkat cekmistir. iki tarafinda 6zel onem atfettigi ziyarete
iligkin hem Tiirkiye hem de ABD, tarihe not diismek adina belgeler, basin kupiirleri ve ¢ok sayida gorsel
materyalin yer aldigi 6zel kitaplar basmustir. S6z konusu kitaplar icin bkz: Hayri Bars, “Tiirkiyve IIl.
Reisicumhuru Saymn Celdl Bayar'in Birlesik Amerika Devletlerini Ziyaretleri”, 407 Sayili Donanma Dergisi Eki,
Istanbul: Deniz Basimevi, 1954; Birlesik Amerika Haberler Teskilati Ankara Merkezi, “Resmi Ziyaret: Tiirkiye
Cumhurreisi Celal Bayar’in Birlesik Amerika’yr Ziyaretinin Hikdyesi Ocak-Mart 19547, Beyrut: Birlesik
Amerika Haberler Teskilati Yakindogu Bolge Servisi Basimevi, Beyrut (Tarih belirtilmemis).

139 John Foster Dulles, “Policy for Security and Peace”, Foreign Affairs, 32 (1954), 364.

140 NSC 162/2: A Report to the National Security Council by the Executive Secretary on Basic National
Security Policy, October 30, 1953.
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T3

-ABD, Soguk Savas diizleminde olusan Dogu-Bati miicadelesinde
ekonomik bakimdan yipranmadan, askeri anlamda en iist diizeyde
caydiriciliga kavusmalidir.*4*

- "Yeni Bakig" (New Look) adi verilen bu yaklasim wuyarinca Ortadogu,
ABD ’nin Sovyetlere ve dolayisi ile komiinizme vuracagi darbede hayati bir
rol oynayacakzr.

- ABD, “Yeni Bakis” ile ABD, bélgesel anlamda ABD 'nin elini zayiflatan ve
Ingiltere’nin gereksiz israrlart nedeni ile ciddi sikintilara neden olan
Stiveys Kanali meselesi devreden ¢ikarilacaktir.

- ABD i¢in Ortadogu minvalinde yeni merkez Siiveys’'in kuzeyine yani
“Kuzey Kugsagi "na kaydirilacaktir.

- ABD bu yeni cografi sistematik icerisinde NATO ile miisterek kullanilacak
11 adet yeni hava ve deniz iissiine sahip olacaktir.

- Tiirkiye bu c¢ercevede stratejik konumu ile Bati savunma hattimin 6nemli

bir merkezi haline getirilecektir.”42

Washington’un bu yeni yaklasim karar1, Bagdat Pakti i¢in de bir milat olmustur. Bu gergevede
ABD Diusisleri Bakan1 Dulles, 5 Nisan 1954’te Kongre’ye hitaben yaptigi konusmasinda
fikren boliinmiis bir vaziyette gordiigli Ortadogu’nun ABD i¢in biiyiikk bir ekonomik ve
stratejik degere sahip oldugunu tekrar vurgulamistir. Pakistan ve NATO miittefiki olan
Tiirkiye’ nin parafe ettigi ikili anlasmanin 6énemine yeniden vurgu yapan Dulles, baslatilan bu
siirecin Ortadogu’ya dalga dalga yayilacagini ifade etmistir.*® Nitekim olaylar Dulles’in
ongordiigi sekilde ilerlemis ve Tirkiye’nin aktif bir sekilde izledigi diplomasi trafigi ile

Pakistan’dan sonra Iran ve Irak da gériismelere dahil edilmistir.

Bagdat Pakti’na adim adim giden siire¢ hizlanmigken, Tiirkiye ile ABD arasinda da yogun bir
ziyaret trafigi dikkat ¢ekmistir. Bagbakan Adnan Menderes, ABD Baskani Eisenhower’in
davetine icabet ederek 30 Mayis-4 Haziran 1954 tarihleri arasinda Washington’a bir ziyaret
gerceklestirmistir. ABD’ye yiiksek diizeyli ve genis bir heyet ile giden Menderes’in

giindeminde askeri ve ekonomik yardimlarin yani sira Ortadogu meseleleri yer almistir.*4* Bu

141 Ali L. Karaosmanoglu, “Niikleer Stratejinin ilk On Y11, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 51/1(1996), 337.
142By stratejik dnemi, kurulacak iislerin degeri ve savas durumunda bolgeye génderilecek ek kuvvetleri rahatlikla
idame ettirebilme yetenegi ile Tiirkiye, kuskusuz Siiveys Kanali iissiinden daha degerli hale gelecektir. Sander,
Tiirk Amerikan, 177.

143US Congressional Hearings, 83rd, 2nd Session on the Mutual Security Act of 1954, April 5 1954. s.5.

144 ABD-Tiirkiye ortak bildiri metni i¢in bkz: FRUS, 1952-1954, Eastern Europe; Soviet Union; Eastern
Mediterranean, Volume VIII, Document No:487: Secretary’s Memoranda Of Conversation. Bagbakan Adnan
Menderes’in ABD ziyaretine iligkin detaylar i¢in bkz: Hayri Bars, “Demir Kalenin Basvekili Sayin Adnan
Menderes Birlesik Amerikada”, 408 Sayili Donanma Dergisi Eki, Deniz Basimevi, Istanbul, 1954.
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yiiksek diizeyli ziyaretin ardindan, rayma oturmaya baslayan Tiirk-Amerikan iligkilerinin
1s1g¢1inda Ortadogu’da siiregiden goriismeler de hiz kazanmistir. Bagbakan Menderes, 1955 yili
basinda, yine yiiksek diizeyli bir heyetle Irak, Liilbnan ve Suriye’yi kapsayan Ortadogu
gezisine ¢ikmistir. Menderes’in ilk duragi 6-12 Ocak 1955 tarihleri arasinda gittigi Bagdat
olmustur. Irak Bagbakani1 Nuri Said Pasa ile sicak ve samimi bir havada ilerleyen bir gériisme
gerceklestiren Menderes, bolgenin giivenligi i¢in iki dost iilke Tiirkiye ile Irak’in is birligi
yapacagini ilan etmistir.!®® Bagdat’m ardindan 14 Ocak 1955’te Sam’a gegen Menderes’i
burada hos olmayan siirprizler karsilamistir. Sam ve Halep sokaklarinda protestolarla
karsilanan Menderes’in Suriye goriigmeleri haliyle gergin bir havada gegmis; Menderes vakit
kaybetmeden Sam’dan Beyrut’a ge¢cmistir. Liibnan Cumhurbagkani Kamil Semun tarafindan
sicak karsilansa da tlkedeki i¢ dinamikler nedeniyle Semun, pakt hususunda yesil 151k
yakmaya cesaret edememistir. Pakta katilma hususunda Arap Birligi’nin onaymi almadan
bireysel bir karar veremeyecegini 6ne siiren Liilbnan Cumhurbagkant Semun, Menderes’e

istedigi cevab1 verememistir.14°

Tiirkiye’nin Irak, Suriye ve Liibnan ile yaptig1 goriigmeler Misir tarafindan hi¢ hos
karsilanmamugtir ve Misir lideri Nasir, Tiirkiye’nin bu aktif diplomasisine tepki olarak 16
Ocak 1955’te Arap iilkelerinin liderlerini acilen Kahire’ye ¢agirmistir. Nasir, sz konusu
toplantida Arap tlkelerini, Batili somiirgecilerle ayn1 kefeye koydugu Tiirkiye ile hareket
etmemeleri hususunda agik¢a uyarmistir. Nasir’in bu sert ihtar1 Irak hari¢ diger Arap iilkeleri
nezdinde etkili olmustur. Liibnan ve Urdiin tarafsiz kalarak Nasir’m hiddetinden korunmaya
calisirken, Suriye, Suudi Arabistan ve Yemen ise Tiirkiye’nin teklifine set ¢ekerek agik¢a

Nasir’in yaninda yer almayi tercih etmistir.*4’

Misir lideri Nasir’in sert tepkisi ile karsilanan Tiirkiye’nin girisimleri, bu tepki neticesinde
sekteye ugramis olsa da siire¢ Ankara ve Bagdat arasinda devam ettirilmistir. Bu ¢er¢evede
Tiirkiye ve Irak 24 Subat 1955 tarihinde Bagdat’ta “Savunma ve Is Birligi Anlasmas1”
imzalayarak Bagdat Pakti’nin ilk asamas1 resmen ilan etmistir. Anlasmanin sirasi ile Ingiltere,

Pakistan ve Iran tarafindan da parafe edilmesiyle Bagdat Pakt: resmen viicuda gelmistir.48

Ne var ki Bagdat Pakti, giivenlik yerine bdlgeye yeni kriz tohumlar1 ekilmesine 6n ayak
olmustur. Armaoglu’na gore Bagdat Pakti’nin kurulmasinin hemen akabinde SSCB’nin Misir

ve Suriye ile yaptig1 askeri ve ekonomik yardim anlagmalari, Moskova’y1 sanki Bagdat Pakti

