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ONSOZz

Bu tez calismasinin gergeklesmesinde emegi gegen ve benden desteklerini
esirgemeyen Tez izleme Komitemin degerli iiyeleri Prof. Dr. Kiymet Giray ve Prof.
Dr. Ertugrul Onalp hocalarima tesekkiirii bir borg bilirim. Ayrica, Venedik Devlet
Arsivi'nde arastirmama yapmama yardimci olan, 6zel bir izinle Turklerle ilgili
belgelere ulagsmami saglayan ve tezim hakkinda fikirlerinden sikilikla faydalandigim

Prof. Dr. Maria Pia Pedani’ye de sonsuz tesekkiirlerimi sunmak istiyorum.

Venedik Devlet Arsivi’ndeki arastirmam sirasinda bana yardimei olan ve yol
gosteren Serap Mumcu’ya da icten bir tesekkiirii bor¢ bilirim. Ayn1 zamanda bana
gerekli arastirmalar1 yapmak i¢in zaman taniyan Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi italyan Dili ve Edebiyati Anabilim Dalindaki hocalarima da

yardimlar1 ve bilgi aktarimlari i¢in tesekkiir etmek istiyorum.

Ayrica, Tlrkiye-italya iliskileri konusunda yapmis oldugu calismalarla bana
ilham kaynagi olan, tez calismamin her asamasinda bana yol gosteren, yaptigi
elestiriler ile beni yonlendiren, sonsuz bilgi birikiminden yararlandigim Prof. Dr.

Serafettin Turan hocama biiyiik bir tesekkiirii borg bilirim.

Ozel bir tesekkiiriim ise Tez Danismanim, degerli hocam Prof. Dr. Nevin
Ozkan’adir. Degerli hocamin destegi, yardimi, ydnlendirmesi ve emegi olmadan bu
calisma gergeklesemezdi. Tim galismalarim sirasinda bana sirekli destek olarak,
aragtirmalarimi sonlandirmama yardimci olan degerli hocamin sonsuz bilgileri ve

yardimlar1 olmaksizin s6z konusu tez ¢alismasini bitirmem asla miimkiin olamazd.



GIRIS

“Osmanli-Venedik Ticari ve Diplomatik Iliskileri (1453-1571)” adl1 bu tez
calismasi, XV. ve XVI. yiizyillarda Osmanli Devleti ve Venedik Cumbhuriyeti
arasinda yasanan iligkilere iligkin aydinlatict bilgiler vermeyi amaglamaktadir. 1453
ve 1571 yillar1 arasinda Osmanli Devleti ile Venedik Cumhuriyeti arasinda meydana
gelen ticari gelismeler, savas ilanlari, imzalanan anlagsmalar, Venedik
Cumhuriyeti’ne gonderilen elgiler ve bu elgilerin faaliyetleri, bu ¢alismanin

konusunu olusturmaktadir.

Bu calismanin ortaya ¢ikmasinda Osmanli Devleti ve Venedik Cumhuriyeti
arasindaki iligkilerin incelenmesi konusunda Venedik kaynaklari ve donemin
Venedik kroniklerinden yararlanan ¢aligma sayisinin ¢ok az olmasi ve iligkilerin
diger yaninin (Venedik bakis agis1) eksik kalmasi etkisi olmustur. Bu inceleme ile

var olan bu eksikligin bir nebze dahi olsa giderilmesi amaglanmaktadir.

Calismanin amaclarindan biri  Osmanli-Venedik iliskilerinin, Venedik
Cumhuriyeti agisindan nasil goriindiigiinii anlamak, Venedik, Avrupa ve donemin
diger yabanci kaynaklarindan yararlanilarak bu iliskiler i¢in yeni bir ¢ergeve ¢izmek

ve doneme yeni bir bakis ag¢is1 getirmektir.

Kullanilan kaynaklar ve incelenen donem bakimindan, diger calismalara da
kaynak olusturabilecek bir calisma amaglanmaktadir. Oncelikle, hi¢ incelenmemis
donem kaynaklar1 ki bunlar sadece arsiv belgeleri degil, ayn1 zamanda s6z konusu
donemde, diger bir deyisle XV. ve XVI. yiizyillarda Venedik’te yasamis ve olaylara
tanik olmus tarihgilerin yapitlar1 da incelenmistir. Ayrica, donemin 6nemli
sahsiyetlerinin yazmis oldugu anilar, Venedik Cumhuriyeti’nin kayit defterleri olan
“Annali Veneti” de incelenerek tezin olusumu i¢in dogru ve genis bir bakis agist
yakalanmaya calisilmistir. Farkli kaynaklar incelenerek tarihi olgularin tek bakis
acisindan degil, farkli acilardan da ele alinmasi ¢alismanin niteliginde belirleyici

olmustur.



Tez ¢alismasinda iliskilerin sadece ticari ve diplomatik yonleri degil, sanatsal,
edebi ve sosyal diger bir deyisle insani yonleri de incelenmis ve séz konusu insani
yonlerin iliskilere olan etkisi anlatilmistir. S6z konusu incelemeler yapilirken,
Osmanli Devleti ve Venedik Cumhuriyeti arasindaki iliskileri sekillendiren
savaslarin ve ticari anlagma niteliginde olan ahitnamelerin iizerinde durularak insani

olusturan tiim ogelerin anlatilmasi1 hedeflenmistir.

Ayrica, tez calismasinda iki ulus arasindaki -Tirkler ve Venedikliler'-
savaglarda ve barig anlagmalarinda diplomatik iliski kuran kisilerin aldig1 gorevler,

toplumsal farkliliklarin bu gorevlere yansimalar1 da incelenmistir.

Calismamda, s6z konusu donemde, Osmanli Devleti ve Venedik Cumhuriyeti
arasindaki iliskilerin toplumlarin yapisina, dillerine ve edebiyatlarina nasil etki ettigi,
Venedik Devlet Arsivi Miscellanea Documenti Turchi ve donem yazarlarindan
verilen &rneklerle agiklanmistir. Ozellikle iki toplum arasinda dil alanindaki
etkilesim ve gerceklesen bu etkilesimin sadece o doneme degil, ayrica giiniimiize

yansimalar1 da incelenmistir.

Ozellikle Tiirkiye Cumhuriyeti Tiirk Tarih Kurumu, Basbakanlik Osmanl
Arsivi ve Venedik Devlet Arsivi’nden alinan belgeler ve dnceki tarihlerde bu konu
lizerine yapilmis ¢alismalar incelenerek, tez yazim asamasinda kullanilacak gerekli
veriler toplanmustir. Ilgili verilerin elde edilmesinde &zellikle yabanci dilde ilgili
doneme ait (1453-1571) kaynak kitaplar biiyiik 6nem tasimaktadir. Bunun yani sira,
bir diger 6nemli veri kaynagi ise daha once de deginildigi gibi Venedik Devleti’nin
resmi kayit defterleri olan “Annali Veneti’dir. Toplanan veriler ve kaynaklar 6nem
siralaria gore ve Tiirkge/ Osmanlica kaynaklarla karsilagtirmali olarak ele alinacak
ve kullanilmistir. Ancak, bazi belgelerde zamanla olusan asinma nedeniyle

okunamayan boliimler olmustur, bu boliimler ¢alismada [?] ile gosterilmistir.

Wenedikliler’i ulus olarak ele almak daha dogru bir tutum olacaktir. Zira ftalyan Ulusu denilen
olgunun tam bir anlam kazanmasi ve Italyanlarin, sehir devleti ve bolge temelli nitelendirmeden
kurtulmalar1 ve kendilerini bir ulus olarak tanimlamalar1 ancak XIX. Yiizyilda miimkiin olmustur.



Tez ¢alisgmamin iizerinde yogunlagtigi diger 6nemli bir nokta ise Osmanli
Devleti ve Venedik Cumhuriyeti arasinda 1453 ve 1571 yillart arasinda imzalanan
ahitnamelerin incelenmesi olacaktir. Diger yapilan ¢alismalardan farkli olarak, ilk
defa, Venedik Devlet Arsivi Miscellanea Documenti Turchi’de bulunan Italyanca
ahitname ornekleri incelenecektir. Bu italyanca belgelerin incelenmesi, hem tarihin
Venedikliler tarafindan nasil algilandigi ve kaydedildigini hem de Italyanca
belgelerdeki Tiirk¢e etkisinin goriilebilmesi agisindan 6nemlidir. Dogu ile Bati
arasindaki anlayis farki, dogal olarak, iligkilere de yansimaktadir. Bu yansima
Ozellikle yer adlarinda ve taraflar arasinda yapilan anlagsmalarda kullanilan
sOzcuklerin segiminde kendisi agikga gostermektedir. Ayrica, iki devlet arasinda yer
alan ticari ve diplomatik iliskilerde kullanilan diller ve bu dillerde iletisimin

gerceklesmesini saglayan terciimanlar da 6nemli yer tutmaktadir.

Tarihi donemlerin bicak gibi keskin bir ¢izgiyle birbirinden ayrilmasinin
uygun olmayacaginin farkinda olunmakla birlikte, arastirmayi kolaylastirmak igin,
hem Venedik Cumhuriyeti hem de Osmanli Devleti i¢in 6nemli iki tarih olan
Istanbul’'un Fethi (1453) ve Inebahti Savasi (1571) ayrim noktalar1 olarak
belirlenmistir. Bununla birlikte, ¢alismada konu biitiinliigi saglamak {iizere 1453
Istanbul’un Fethi ve 1571 Inebahti Savasi smir noktalar: olarak ele almmis ve

arastirma konularinin disinda birakilmistir.

Tarihi belgelerden yola ¢ikilarak belirlenmis olan bu tez konusunda, 1453-
1571 yillar1 arasinda Osmanli Imparatorlugu ile Venedik Cumhuriyeti arasinda
gelisen iligkilerin diplomatik ve ticari yonleri agirlikli olarak, iki devlet arasindaki

iligkilerin degisken ve cok yonlii yapisi incelenmistir.



1299-1451 Aras1 Osmanh- Venedik iliskilerine Genel Bir Bakis

Ve Ahitname Kavrami

Venedik Cumhuriyeti ile Osmanli Devleti arasinda iligki kurma egilimi ilk
kez Italyan tarafinin girisimiyle gergeklesmistir. Bu durum, Venedik
Cumhuriyeti’nin Levant 2 bolgesinde ekonomik ¢ikarlarin1 korumak istemesi ve yeni
kurulan Osmanli Devleti’nin, diger bir deyisle Tiirklerin yabanci devletlerle iliski
kurmadaki ¢ekingenlikleriyle agiklanabilir. Venediklilerin Osmanlilar ile kurduklar
iliskilerde esas amagclari, Anadolu topraklarinda ve Levant bolgesinde Bizans’tan
baslayarak, Selguklular ve Tiirk Beylikleri doneminde de siirdiirmeyi basardiklar

yonetimsel, ekonomik ve yargisal hak ve ayricaliklarini kurumaktr.®

Cikarlarinin korunmasi konusunda Venedik Cumhuriyeti her zaman barisgil
yollar1 tercih etmemistir. Bu ¢ikarlar tehlikeye girdiginde -tipki Osmanli Devleti’nin
genisleme ve giliclenme donemi olan XV. ve XVI. yiizyillarda oldugu gibi- savasa
girmekten kagimmamistir. Osmanlt Devleti’nin kurulus donemlerinde, Venedik
Cumbhuriyeti ile olan iliskileri etkileyen en 0nemli faktor Bizans Devleti idi. Ancak
Venedikliler, kendilerine Istanbul smurlari iginde bir ticaret merkezi verildigi ve
ekonomik ayricaliklar1 devam ettigi siirece sehrin Tirkler tarafindan alinmasina ya
da kusatilmasina karsi degillerdi. Ancak Osmanli Devleti’nin Rumeli’'nde ve
Balkanlar’da genislemesi Venedikliler ile olan iliskiyi daha da karmasik hale
getirmekteydi zira Karadeniz’e -XIV. ve XV. yiizyillarda Karadeniz’deki Venedik
kolonilerinin yogunlugu sebebiyle- Venedik gemilerinin ulagabilmesi i¢in Canakkale
Bogazi’nin agik kalmasi gerekliydi. Bu nedenle Venedik Cumhuriyeti ile Osmanli

Devleti arasinda dostane iliskiler olmas1 6nemliydi.

Diger onemli bir nokta ise Venedik Cumbhuriyeti’nin tahil ihtiyaciydi.
Venedikliler, bu ihtiyaglarini  Anadolu’dan diger bir deyisle Tiirklerden
karsilamaktaydilar.

2 Dogu Akdeniz Bélgesi. ) '
Turan, Serafettin, Tarkiye-ltalya Iliskileri I- Sel¢uklulardan Bizans’in Sona Erisine, Metis Yayinlari,
Istanbul, 1990.



1382 yilinda Osmanli Devleti’ne gelen ilk resmi Venedik Cumbhuriyeti elgisi
Leonardo Dellaporta’nin 1. Murad’1 ziyaret etmekteki amaci, bir baris ve dostluk
anlasmasi imzalamakti.* Ancak, iki devlet arasindaki iyi iligkilere ragmen bu

anlagsma imzalanamadi.

Her ne kadar bir anlasma imza edilmemis olsa dahi, Osmanlilar ve
Venedikliler arasindaki dostane iliskiler devam etmistir zira Cenevizliler ile savasta
olan Venedik Cumhuriyeti’nin Bozcaada’yr savunan komutan1 Mudazzo igin
Venedik Senatosu Osmanli Devleti’nden yardim talebinde bulunmustu. 1382 yilinda
gerceklesen bu ziyarete karsilik olarak 1384 yilinda bir Osmanh elgisi Venedik’e
gitmisti. Bu el¢i sozli isteklerinin yani1 sira Do¢ Antonio Venier’e bir de mektup
gotlirmiistii. Osmanli elgisinin talepleri iki temel noktada toplanmaktaydi: Birincisi
Pera’daki Cenevizlilere kars1 ortak bir miicadeleye girismekti. ikincisi ise Sultan’in
kisisel bir istegini yansitmaktaydi: Sultan kendisi icin av kopekleri istemekteydi.’
Fakat Venedikliler, Istanbul topraklar icinde Cenova Cumbhuriyeti ile agik bir
savastan kacinmigla beraber Sultan’in istedigi av kopeklerini Osmanli’ya

gondermislerdir.

I. Murad’in dliimiinden sonra yerine gecen Yildirim Bayezid ile iki devlet
arasindaki iligkiler yeni bir agsamaya geciyordu. Yildirim Bayezid’in Anadolu’daki
beylikleri tek tek Osmanli Devleti’ne katmasiyla birlikte, Venedik Cumhuriyeti’nin
temel hububat ambari tehlikeye giriyordu. Zira Bayezid beylikleri ele gegirdikten
sonra Anadolu’dan yapilan bugday ihracatini yasaklamls,tl.6 Bayezid ayrica Ege
Denizi’ndeki pek cok adaya da seferler diizenleyerek Venedik kolonilerini tehlikeye
sokmaktadir. Osmanlilarin  beylikleri kendi egemenlikleri altina almalar
Venediklileri oldukga diistindiirmiistiir. Bu nedenle Anadolu’daki ticari ayricaliklari

tehlikeye giren Venedikliler, Osmanlilar ile anlagsmanin yolunu ariyorlarda.

*A.g.e., s. 207. “...un unione di pace e amizia”

°A.g.e., s. 207.

®Gzkan, Nevin, Modena Devlet Arsivi’ndeki Osmanli Devleti'ne [liskin Belgeler, T.C. Kultlr ve
Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 2004, s. 13-16.

Vi



Daha 6nceki denemelerinde basarisiz olan Venedik Cumhuriyeti, bu sefer isi
daha siki tutma niyetindeydi. Bu niyetle, 6 Mart 1390 tarihinde Francesco Querini’yi
Osmanlilar ile bir anlagma yapmasi i¢in gonderdiler. El¢inin gorevi, hem Bayezid’e
bas saglig1 dilemek hem de tahta ¢ikmasindan 6tiirti Sultan’1 kutlamakti. Ancak asil
niyet genis ayricaliklarla bir anlagsma elde etmekti. Uzun goriismeler sonucunda, 21

Mayis 1390 tarihinde Venedikliler ile bir anlagsma imzalanmaktaydi.

Ancak, bu anlasma Venedik Cumhuriyeti’nin umdugu gibi bir anlagma
degildi: ne herhangi vergi muafiyeti, ne 6zel bir ticaret merkezinin kurulmasi ne de
Ozel yargi hakki gibi maddeler vardi, sadece tek tarafli bir hukimdd. Bu hikim
Venedik Doc’una yazilan iic mektuptan olusmaktaydi ve Osmanlilarin egemenligi
altinda olan yerlerde — buna yeni ele gegirilmis olan Aydin ve Mentese illeri de

dahildi- serbestce ticaret yapma hakkini veriyordu.’

Bu anlasma sayesinde, XIV. ylizyilin sonlarindan itibaren Venedikliler
ihtiyaclart olan tiim hububati Osmanlilardan saglamaktaydilar, Osmanlilar ise
Venediklilerden elde ettikleri vergileri devlet hazinesini glclendirmek igin bir
kaynak olarak goriiyorlardi. Osmanlilar ile Venedikliler arasinda ilk yazili ticaret
anlagmasi olan bu mektuplar sayesinde Venedikli olan ve Venedik Cumhuriyeti’nin
korumasi altinda bulunan herkese Osmanlilara ait biitiin yerlerde ticaret hakki
tammyordu.® Ancak, Tiirklerin ilerlemeleri hem istanbul’daki hem de Ege ve Levant

bolgesindeki Venedik kolonilerini tehdit etmeye baslamisti.

Bu ilerlemeler XIV. yiizyilin sonuna gelinde iki devlet arasindaki iliskilerin
bozulmasina sebebiyet vermistir. Osmanli Devleti ile Venedik Cumhuriyeti arasinda
iliskiler bu minvalde ilerlerken, doguda bas gosteren beklenmedik bir tehlike -Timur

ve 1402 Ankara Savasi- iliskilerin seyrini degistirdi.

"Turan, Serafettin, Tirkiye-Italya Iliskileri I- Selcuklulardan Bizans'in Sona Erigine, Metis Yaynlari,
Istanbul, 1990, s. 211; Pedani, Maria Pia, Breve Storia Dell "Impero Ottomano, Aracne, Roma, 2006,
S. 26-39.

’A.g.e.,s. 212.

vii



1402 yilinda Ankara Savasi’nin kazanilmasindan sonra Osmanlilarin
birlestirmis oldugu beylikler dagildilar. Merkezi biitliinligii korumaya ¢alisan
Osmanlilar ise bu donemde disaridan da gelebilecek tehlikelere kars1 dnlem almak
zorundaydilar.

Anadolu ve Ege ile yakindan ilgilenmekte olan Venedik Cumhuriyeti tehlike
arz etmekteydi. Zor sartlar altinda devleti ayakta tutmaya cabalayan Siileyman Celebi
1403 yilinda Venedik Cumbhuriyeti’nin de i¢inde bulundugu Bizans ve Cenova
Cumhuriyeti ile anlasma imzalamistir. Bu anlasma ile birlikte Venedik kolonilerini
ve ekonomik c¢ikarlarmi tehdit etmekte olan Tiirk tehlikesi gegici bir siire bertaraf
edilmistir. Ancak, anlasma Tiirkler i¢in daha olumlu olmus ve devletin toparlanma

siirecini hizlandirmistir.

Siileyman Celebi’den sonra tahta ¢ikan Musa Celebi 1411 yilinda Venedik
Cumbhuriyeti ile var olan bu anlagmay1 yeniledi. Fakat Osmanli Devleti’nde taht
kavgalar1 siirmekteydi ve Musa Celebi’nin yerine tahta ¢ikan I. Mehmed diger bir
deyisle Celebi Mehmed, Osmanlilar ve Venedikliler arasindaki iligkilerin seyrini
degistirdi. Zira Venedik Cumhuriyeti, Osmanli Devleti’'nin zor durumundan

faydalanarak 1403 anlasmasi ile elde ettigi ayricalikli korumak istiyordu.

Ayrica, Balkanlar, Ege ve Gelibolu’da gii¢siiz bir Osmanli, Cumhuriyetin
lehineydi. Ancak, devleti yeniden yapilandirma amacinda olan Celebi Mehmed’in
niyeti farkliydi: Venedik Cumbhuriyeti’nin ayricaliklarini kisarak, Osmanlilarin
tekrardan hakim konuma gecmesini amaglamaktaydi. ki devlet arasindaki husumet
Gelibolu Deniz Savast ile sonuglandi ve Osmanli Devleti tarihinin bu ilk biiyiik deniz

savasindan yenilgi ile ayrildi.

Savastan sonra Venedik Cumhuriyeti’nin istekleri dogrultusunda 6 Kasim
1419°da iki devlet arasinda bir anlasma imzaland1.’ Celebi Mehmed’in kabul ettigi
bu anlasma 1403 tarihli anlagmayla benzerlikler gostermekle birlikte Venedik

Cumbhuriyeti i¢in ¢ok daha avantajliydi.

A.g.e., s. 281; inalcik, Halil, Kapitiilasyonlar ve Ticaret, DoguBati: Makaleler I, Ankara, DoguBati
Yaymlari, 2010, s. 272 ve 273; Pedani, Maria Pia, Breve Storia Dell’Impero Ottomano, Aracne,
Roma, 2006, s. 26-39.
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Bu anlagsmanin en 6nemli 6zelligi karsiliklilik ilkesine dayanmasiydi. Verilen
bu ahitnamede ticaret serbestligi karsilikli olarak yenileniyordu.® iki devlet
arasindaki bu baris havasi, Selanik bunalimina kadar devam etti. Venedik
Cumhuriyeti Tiirklere karsi politikasini, elde ettigi ayricaliklart biiyiik bir dikkatle

korumak tizerine kurmustu.

Ancak, Celebi Mehmed o6ldiikten sonra yerine gecen II. Murad’in yonetimi
altindaki Tiirkler ile Venedikliler arasindaki iliskiler bozulmak tizereydi. II. Murad’in
Selanik sehrini kusatmasi ve Levant’taki ¢ikarlar1 geregi buna karsi ¢ikan Venedik
Cumbhuriyeti arasinda 1423-1430 yillar1 arasinda 7 yil sliren uzun bir savas ¢ikmustir.
Bu siire zarfinda Osmanli Devleti, Selanik’i kusatma altinda tutmus ve hem sehir
hem de Venedikliler daha fazla dayanamayarak sehri II. Murad’a teslim etmislerdir.
Bunun sonucunda iki devlet arasinda 4 Eyliil 1430°da bir anlasma imzalandi. Bu
anlasma 1419 yilinda imzalanan anlagmanin bir benzeriydi. Osmanlilar i¢in ¢ok
onemli maddeler icermekteydi. Ornegin, tipki 1419 ahitnamesinde oldugu gibi, bu
ahitnamede de Tiitk gemilerinin silahli olarak Canakkale Bogazi’nin disina
¢tkmamasi karara baglanmisti. Bu da Venedik Cumhuriyeti’nin Ege ve Levant’taki
ticaret kolonilerini giivenlik altina almasini sagliyordu. Ayrica, ticaret serbestligi
maddesi de aynen korunmaktadir. Bu maddeye gore, Venedik tebaasindan olanlar
tipki Celebi Mehmed doneminde oldugu gibi, Tiirk topraklarinda serbest ticaret

yapma hakkina sahip oluyorlardi.™*

Osmanlt Devleti i¢in ise hazineye nakit para girisi saglayacak olan
Venediklilerin 6deyecegi harglar karara baglaniyordu. Ornegin, Inebahti*? icin 100,
Arnavutluk icin ise 136 duka 6denmesi 6ngoriillmekteydi.*® Bu anlasma ile birlikte

Osmanli-Venedik iliskileri yeni bir doneme girmistir.

YAge., s. 281.

YA ge., s. 281

Yjtalyanca Lepanto.

3Turan, Serafettin, Tirkiye-ftalya Iliskileri I- Selcuklulardan Bizans ' Sona Erisine, Metis Yayinlari,
Istanbul, 1990, s. 281-283.



Venedik Cumbhuriyeti, Karadeniz, Ege ve Levant’taki kolonilerinin ve ticari
cikarlarmin giivenligini garanti altina almaktayken, Osmanli Devleti, kendisini
denizden tehdit edebilecek ve ilerlemesini engelleyecek en 6nemli giicii yanina

cekmekle birlikte, hazinesine 6denen haraglar sayesinde nakit girisi saglamaktaydi.

Sultan II. Murad, Varna’da 1445 yilinda hachilara kars1 kazandigi zaferden
sonra tahtt oglu II. Mehmed’e birakarak Manisa’ya ¢ekildi. Boylelikle Osmanli
Devleti’nin yeni sultan1 II. Mehmed oldu. 1430 yilinda imzalanan ahitname ile elde
ettikleri haklar1 devam ettirebilmek i¢cin Venedik Cumbhuriyeti, II. Murad’in yerine

tahta ¢ikan II. Mehmed ile 1446 yilinda ahitnameyi yeniledi.14

1451 yilinda ise babasinin 6liimiinden sonra her yonden gelen saldirilara ve
tehlikelere karst II. Mehmed 1limli bir politika takip ederek, disiindiiklerini
uygulamak i¢in gerekli kosullar1 olusturmaya calismaktaydi. Bu sebeple, Istanbul
balyosuna Sultan’in Venedik Cumbhuriyeti ile baris1 yenilemeye hazir oldugu
sOylenmekteydi. Bu habere istinaden Venedik Senatosu barig gorligmelerinde

bulunmast icin elgileri 22 Haziran 1451°de Edirne’ye gonderdi.™

1430 ve 1446 yillarinda imzalanan ahitnameleri temel alan bir anlasma
imzalandi. 1451 yilinda yenilenen bu ahitname ile Venedik Cumbhuriyeti, daha
onceden elde etmis oldugu tiim ayricaliklarin1 koruyordu. Boylelikle geng Sultan II.
Mehmed, en dnemli gayesi olan Istanbul’un fethi i¢in gerekli kosullar i¢in ilk adimi
atmis bulunuyordu. Osmanli Devleti'ni denizden yapacagi miidahaleler ile
engelleyebilecek giicte ve konumda olan Venedik Cumhuriyeti’ni kendi safina
cekmis oluyordu. 1453 yilinda istanbul’un fethi ile de Osmanli Devleti ve Venedik
Cumbhuriyeti arasindaki iligkiler bambagka bir yone kaymaktaydi.

“A.g.e., s. 318; Pedani, Maria Pia, Breve Storia Dell’Impero Ottomano, Aracne, Roma, 2008, s. 26-
39; Inalcik, Halil, Kapitiilasyonlar ve Ticaret, DoguBati: Makaleler I, Ankara, DoguBat1 Yayinlari,
2010, s. 272 ve 273.

Turan, Serafettin, Tirkiye-ftalya Iliskileri I- Selcuklulardan Bizans ' Sona Erisine, Metis Yayinlari,
Istanbul, 1990, s. 318.



‘Ahdname’ ya da ‘ahitname’ kelimesi, ‘ahd™’ kokiinden gelmekte olup, bu
kok Tiirkgede yemin anlamima gelmektedir.!” ‘Name” ise Osmanli diplomatik dilinde
kullanilan pek ¢ok yazili belgeye verilen isimdir."® Ahitnameler, padisahlarm, Islam
hukuku ¢ercevesinde, tek tarafli olarak verdigi giivenceleri iceren bir cesit berat ve
ya nisandir.™

Ahitname kavranu Italyancada capitulazione sozciigii ile karsilanir. kral ya
da Kkilise emirnamelerinin boliimleri anlamina gelen Latince kokenli sozciik
capitulumdan tiireyen italyanca capitolazione®®, terim olarak, savas esnasinda bir
ordunun ya da bir kalenin veya bir sehrin teslim edilmesi amactyla yapilan
anlasmalar icin kullaniimistir.*

Osmanli Devleti'nin Venedik Cumhuriyeti ile imzaladig1 ahitnameler Islam
hukukuna dayanmaktadir: Darii’l-harb’den, diger bir deyisle, Islam’mn egemen
olmadig1 bolgelerden gelen yabancilar esir alinir ya da dldiiriiliirlerdi. Ancak, Islam
hukukuna gore, devletin yoneticisi, Darti’l-harb’den gelen kisilerin ikameti, mallari
Ve ticareti i¢in aman yani baris verebilirdi.?? Bagislanan bu imtiyazdan, kars: taraf

barisa aykir1 hareket etmedigi siirece yararlemabilirdi.23

Ahitnameler, padisahlarin hiikiimranligi siiresince gecerliydi.?* Bu sebeple
padisah her degistiginde devletlerarasindaki anlasma yenilenmek zorundaydi. Bu

yenilemeye “mukarrer tutma” denmekteydi.?®

®Maria Pia Pedani bu kelimenin Italyanca karsiigi olarak ‘obbligazione’yi (Tirkgesi zorunluluk)
verir. Pedani, Maria Pia, La dimora della pace, Quaderni di Studi Arabi, Cafoscarina, Venezia,
1996, s. 29.

Yinalcik, Halil, Kapitiilasyonlar ve Ticaret, DoguBati: Makaleler I, Ankara, DoguBati Yayinlari,
2010, s. 265.

¥pedani, Maria Pia, La dimora della pace, Quaderni di Studi Arabi, Cafoscarina, Venezia, 1996, s.
29.

fnalcik, Halil, Kapitiilasyonlar ve Ticaret, DoguBati: Makaleler I, Ankara, DoguBati Yayinlari,
2010, s. 265.

“Fransizca Capitulation.

YTuran, Serafettin, Tirkiye-Ttalya Iliskileri I- Sel¢uklulardan Bizans in Sona Erisine, Metis Yaynlari,
Istanbul, 1990, s. 13.

?Inalcik, Halil, Kapitiilasyonlar ve Ticaret, DoguBati: Makaleler I, Ankara, DoguBat1 Yayimlari,

2010, s. 265; Inalcik, Halil, imtiyazat, The Encylopaedia of Islam, Brill, Leiden, 1986, s. 1179- 1195.

BA.ge., s. 265; inalcik, Halil, Imtiyazat, The Encylopaedia of Islam, Brill, Leiden, 1986, s. 1179-

1195.

*Inalcik, Halil, imtiyazat, The Encylopaedia of Islam, Brill, Leiden, 1986, s. 1179- 1195; Pedani,

Maria Pia, La dimora della pace, Quaderni di Studi Arabi, Cafoscarina, Venezia, 1996, s. 35.

®[nalcik, Halil, Kapitiilasyonlar ve Ticaret, DoguBati: Makaleler I, Ankara, DoguBat1 Yayinlari,
2010, s. 266.
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Ancak, ahitnamelere ve arada var olan iyi iligkilere ragmen, barig asla tam
olarak saglanamiyordu. Zira devletlerarasinda sinir bolgelerinde yildirma amagh
akinlarin ardi arkasi kesilmiyordu. Bu yontem hem halki canli tutuyor, hem de
kendini korumasi i¢in halkin yoneticilere 6dedikleri vergilerin daha kolay bir sekilde
toplanmasina yardimc1 olmaktaydi. Omegin, Osmanli Devleti ile Venedik
Cumhuriyeti arasinda imzalanan ahitnamelere ragmen — bu ahitnamelerin pek
¢ogunda simir bolgeleri ile ilgili 6zel maddeler bulunmasina karsin- Dalmacgya ve

Arnavutluk bolgesindeki siir ¢atismalari asla eksik olmuyordu.

XIV. ve XVI yiizyillar arasinda Osmanli Devleti ile Venedik Cumbhuriyeti
arasinda imzalanan ahitnameler, Osmanlilarin diger devletlerle -6rnegin Hollanda ve
Macaristan- farklilik gostermektedir.

Zira, Venedik Cumhuriyeti ile imza edilen bu anlasmalar, sadece ticari olarak
verilen ayricaliklarin bulundugu bir diplomatik belge degil, ayn1 zamanda iki devlet

arasinda var olan 1yi iligkilerin ve barisin bir zcg,é')stelrgesiydi.26

Osmanli Devleti’nin XV. ve XVI. yiizyilda vermis oldugu ticari ayricalik ve
giivencelerin diger bir deyisle ahitnamelerin asil amaci, gimriklerden devlete nakit
para akisini saglamak ve devletin hazinesini doldurmakti. Bununla birlikte, bu
anlagsmalar sadece ticari ve ekonomik iligkileri gelistirmekle kalmadi, Ozelde
Venedik Cumhuriyeti ve Osmanli Devleti arasinda, genelde ise Osmanlilar ile diger
devletlerarasinda sosyal, kiiltiirel ve dilsel etkilesimin artmasina da énemli katkilarda

bulunmuslardir.

%Pedani, Maria Pia, La dimora della pace, Quaderni di Studi Arabi, Cafoscarina, Venezia, 1996, s.
3L
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I) Fatih Sultan Mehmed Donemi Osmanli-Venedik iliskileri (1453-1481)
a) Akdeniz Ticaretinde Osmanh-Venedik Etkisi

Venedik Cumbhuriyeti’nin Levant’da yer edinmesi ii¢ temel bdliimde
aciklanabilir: Bunlardan ilki IV. Hagli Seferi (1204) ile Costantinopoli’de ortaya
cikan Venedik niifuzu, ikincisi ise Akdeniz egemenligi i¢in iki ylizyildan daha uzun
suren Ceneviz-Venedik miicadelesi ve son olarak Tirklerin Yunan adalarimni,
Balkanlarla birlikte Adriyatik’i ve Costantinopoli’yi fetih etmeleri ile baglayan ve
1669 yilina kadar siiren uzun iliski dénemi." Osmanlilar ise Adriyatik ve Akdeniz’de
seyahat etmeye XV. yiizyllda Arnavutluk, Sirbistan, Bosna ve Hersek’i fetih
ettiklerinde bagladilar ve daha sonra 6zellikle XV. yilizyilin ikinci yarisinda sultanlar

Levant ticaretinin dnemini kavradilar.?

Bu 6nemli fetihler batidan doguya dogru nispeten giivenli bir kara yolunun
olugmasini sagladilar. Ayrica {irliniin veya malin 6ncelikle pazarlara, daha sonrasinda
ise Levant limanlarindaki tiiccarlara ulastirilmasini kolaylastirdilar. Sonug olarak bu

fetihlerle bir nevi pax ottomanica® ortaya ¢ikmis ve ticaret iyiden iyiye canlanmustir.*

Hic bir Avrupa devleti ne miktar, ne de ¢esit olarak italya kadar dogu mali

ithal etmekteydi.” XV. yiizyilda bu ticaret Venediklilerin hakimiyeti altindaydi.

'Schoneveld-Viallon, Marie, “Guerra e paci veneto-turche dal 1453 al 1573”, in Luisa Secchi Tarugi,
Guerra e pace nel pensiero del Rinascimento, Firenze, Franco Cesati, 2005, s. 47- 59.

%pedani, Maria Pia, “Ottoman Merchants in the Adriatic. Trade and smuggling”, Acta Historiae, 16/1-2
(2008), s.155-172.

*pax ottomanica (lat.) : Osmanli baris1.

*Kafadar, Cemal, Kim Varmus Biz Burada Yog Iken, Istanbul, Metis, 2010, s. 80.

5Heyd, W., Yakin-dogu Ticaret Tarihi, ¢ev. Ord.Prof.Dr.Enver Ziya Karal, Ankara, TTK yaynlari,
2000, s.103.



Venediklileri Levant ticaretine ve dogu ile iliski kurmaya iten pek ¢ok neden vardi:

her seyden dnce Venedik bir stato da mar, yani bir deniz devletiydi.’

Ikinci olarak ise Bizans imparatorlugu ile yakin iliski icindeydi ve Avrupa
sanayi yeterince gelismis degildi, tarim alanlar1 ise verimsizdiler; bu sebeplerden
Otiiri Ust smifin gereksinim ve tliketim mallarmi saglayan Venedik ticareti

kaginilmaz bir ihtiyagt1.7

Onemli liman ve sanayi sehirlerini barmdiran ve {i¢ kitay1 birbirine baglayan
Akdeniz ve Levant, XV. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Osmanli ve Venedikli

tiiccarlar arasinda bir ortak pazar, bir rekabet alan1 haline gelmistir.

Devletin ekonomisi i¢in ticaretin Onemini iyi kavramis olan Fatih Sultan
Mehmet, ticaretin Istanbul’un fethinden onceki gibi devamimi saglamak iizere
Venedikli tiiccarlarla birlikte Ceneviz ve Floransali tiiccarlar1 da tesvik etti. Osmanli
Devleti’nin 6nce Ceneviz, ardindan Venedik ve Floransa’ya verdigi ticari
ayricaliklar, bu Cumhuriyetlerin Levant ticaretlerini siirdiirmelerini garanti altina
almis ve bu sayede Ronesans Italyasmin ortaya ¢ikmasinda etki bir rol oynaml§t1r.8

Fakat Levant ticaretindeki aslan pay1 kanatl aslan’mdi.

®Dursteler R., Eric, Venetians in Costantinople, Nation, Identity and Coexistence in The Early Modern
Mediterranean, 2006, The John Hopkins Universty Press, s. 3.

"Inalcik, Halil, An Outline of Ottoman-Venetian Relations, Venezia Centro di Mediazione tra Oriente e
Occidente, Firenze, 15-16: 83-90.

®Inalcik, Halil, Tirkiye ve Avrupa: Diin Bugiin, DoguBati: Makaleler I, Ankara, DoguBati
Yayinlar1,2010, s. 226.

Skanatl: aslan: 829 yilinda I.Giovanni Partecipazio (829-836) diik olunca Venedik’in ikinci koruyucu
azizi segilen San Marco adina bir bazilika yapilmasi emrini vermis ve azizin sembolii olan “kanath
aslanm” Venedik Dukaligi’nmin resmi sembolii ilan etti. Ege, Emel Altan, DoguBati: Akdeniz, Venedik:
Akdeniz’de Dogu ile Bati 'nin Bulusma Noktast, Ankara, DoguBat1 Yayinlari, 2005, s. 56.



Venedikliler daha 1454 yilinda, Istanbul’un fethinden hemen sonra diger
Avrupa devletleri ne tepki vereceklerini bilemez durumda iken, ticari Gsttnltklerini

ve ayricaliklarini korumak i¢in Osmanlilarla bir anlagma imzalamislardi.’

Bu anlasmaya gore: “...iki taraf arasinda, baris siirecek,..., iki tarafin halk
birbirlerinin karalarinda ve denizlerinde serbestce dolasabilecek, ticaret gemileri
her yerde karsilikli olarak himaye gérecekti...”** Ayrica Venedik tebaasinin
yonetimi i¢in Venedik Cumhuriyeti’'ne Istanbul’da el¢i bulundurma hakk:

vermekteydi.*?

Osmanli Devleti ile baslangicindan beri ticaret yapan devletler Ceneviz,
Venedik, Dubrovnik'® ve Floransadir.'* Fakat bu devletlerden en onemlileri
Osmanli’dan 6nceki Miisliiman devletlerle de ticari iliskiler kurmus olan Ceneviz ve
Venedik Cumhuriyetleridir.™® Venedik Akdeniz ve Levant ticaretini elinde
bulunduruyordu.®® Bu iistiinliigii saglayan Venedik’in denizlerdeki yenilmezligiydi.'’

Bu sayede Ege Denizi ve Akdeniz’de énemli ve kazangli koloniler elde etmislerdi.™

inicel, Yasar, Sevim, Ali, Klasik Dénemin Uc Hiikiimdari: Fatih, Yavuz, Kanuni, Ankara, TTK
Yayinlari, 1991, s. 27; Tansel, Selahattin, Osmanli Kaynaklarina Gére Fatih Sultan Mehmed'in Siyasi
ve Askeri Hayati, Ankara, TTK Yaynlari, 1999, s. 195; Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi,
cilt 2, ¢ev. Mehmed Ata Bey, [stanbul, s. 346; Spremi¢, Momcilo, XV. Yiizyilda Venedik
Cumbhuriyeti’nin Sarkta Odedigi Haraclar, Belleten, cev. Mahmut Sakiroglu, Ankara, Ocak 1983, s.
382.

UTansel, Selahattin, Osmanl: Kaynaklarma Gére Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Hayatt,
Ankara, TTK Yayinlari, 1999, s. 195.

zHammer, Joseph von, Biiyiik Osmanl Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 346.
Ragusa

YUzungarsih, ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt “Istanbul’'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman n
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 683.

BA.ge. s. 684.

%Ashtor, Eliyahu, chapter VI, The Venetian Supremacy in Levantine Trade: Monopoly or Pre-
Colonialism?, Studies on the Levantine Trade in the Middle Ages, London, 1978.

YA g.e. Chapter VII. Venetian Seamen in the Nautical Revolution of The Middle Ages.

8Ashtor, Eliyahu, chapter VI, The Venetian Supremacy in Lebantine Trade: Monopoly or Pre-
Colonialism?, Studies on the Levantine Trade in the Middle Ages, London, 1978.



Bu deniz devleti dogudan aldigi hammaddeleri ve diger kiymetli esyalari
batiya tasiyordu. Batinin mallarii ise dogudaki pazarlarda satisa sunuyordu. Bu
ticareti gergeklestirmesini saglayan kosullarin basinda cografi konumu, deniz
seferlerinin diizenliligi ve stirekliligi, hammaddeye sahip devletlerle iliskileri — bu
ayni zamanda Dogu pazarlari demekti-, biitiin bu avantajlar Venedik’in Akdeniz
ticaretinde hakim glic olmasi sag:;rladl.lg Venedik Cumhuriyeti’nin bu deniz
ustiinliigiinii  pekistirmesi Ozellikle baharat, bugday ve ipek ticareti sayesinde

miimkiin olmustur.

Baharat ticaretinden elde edilen gelir muazzam miktardaydi; her bir tiiccar
yillik olarak yaklasik 3000-6000 venedik altin dukasi kar etmekteydi, bunlardan biri

de Tomaso Malipiero’dur. Malipiero’nun baharattan elde ettigi gelir ise su sekildedir:

1476 1478 1479 1480 1481
Karabiber 71 114 130 51 28
Zencefil 19 1 15
Karanfil 9 2 1
Kizilagag 58 5 2 21
(Duka)
Deger 4865 7332 1871 2450
2400

Tablo 1%°: Tomaso Malipiero’nun yillik tiriin miktar: colli** olarak verilmistir.

Osmanlilar ile daha Celebi Mehmet zamanindan beri 1yi iligkiler i¢inde olan

Venedik, Istanbul’un fethinden sonra da bu iliskileri siirdiirmek istiyordu. Her ne

BAge., s. 23.
“A.9.e.,s. 34.
ZIA g.e., s. 33. Colli: yaklasik olarak 90 kilograma denk gelen agirlik olgiitii.



kadar Costantinopoli’deki imtiyazli durumunu kaybetmekten korksa da, sehir fetih
edildikten sonra ticaretin aksamamasi i¢in Fatih ile goriismelere baslamis ve bu
goriismeler sonucunda da 1454 yilinda bir ahitname imzalamay1 basarmistir. Ayrica
bu anlagmay1 imzalamak i¢in génderilen el¢i Costantinopoli’nin savunmasinda yer
alan  Venediklilerin  resmi  gorevli olmadiklarini, cumhuriyet tarafindan
gonderilmediklerini, sadece miinferit yerel halk olarak sehrin savunmasinda yer

aldiklarini belir‘[mistir.22

Cografi kosullart geregi bir deniz devleti olan Venedik kazancinin biiyiik bir
bolimiinii dogu ile yaptigi ticarete borcludur. Bu gelir ile ticari faaliyetlerin
devamliligini saglayacak tersaneler inga edilmekte ve bu tersanelerde de yeni gemiler

araliksiz olarak yapilmaktaydi.

Venediklilerin Akdeniz ticaretinde takip ettikleri yol Adriyatik’ten baslayarak
Kibris’a kadar inen oradan Levanttaki ve Ege Denizi’ndeki 6nemli liman sehirlerine

uzanan bir rota izliyordu.

Koéleden madene, kagittan baharata kadar kar elde edilebilecek her tiirlii
metanin ticareti yapilmaktaydi. Venedikliler i¢in is yaptiklar tiiccarlarin dini ya da
k1 onemli degildi; Miisliman Hiristiyan, Siinni, Sii, Ortodoks ya da Katolikler
arasinda ayrim gozetmeden ticaretin devamliligina énem veriyorlardi.”® Cografi
kosullarin sekillendirdigi sehir tiim 1rklardan ve dinlerden tiiccarlarin bir bulusma

noktasiydi, bu anlayis Venediklilerin yagantisinin temeliydi.

*Jorga, Nicolae, Biiyiik Tiirk Fatih ve Donemi, Istanbul, 2007, s. 60.
BUzuncarsily, Ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt “Istanbul’'un Fethinden Kanuni Sultan Stileyman in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 456.



Bu sebepten “Biz dnce Venedikliyiz, daha sonra Hristiyaniz. 24

demekteydiler. Bundan dolay1 dini amagla sefer yapmaktan c¢ok ticari menfaat i¢in

sefer yapmay1 yegliyorlardi.

Bu tutum, ileride de goriilecegi gibi, Venedik’in hac¢li miidahalesini
kararlastirmak i¢in dilizenlenen toplantilara isteksizce katilmalarina ve hagh
seferlerine tereddiit ile yaklagmalarina neden oluyordu. Venedikliler hi¢ bir zaman
coskulu bir hristiyan giicii olmamislardir, ¢iinkii kutsal savas ticaret acisindan iyi

degildi.

“[...]Ta¢ giymesinden sonra Papa, 1 Haziran 1459 tarihinde Udine ya da
Mantua’da, Tiirklere karst bir hacli seferi icin tiim biiyiik gii¢lerin katilacagi
bir konferans diizenleyecegini duyurdu. Ama Venedikliler, Osmanl
Imparatorlugu ile var olan siyasal ve ekonomik iliskilere zarar vermekten
korktuklarindan, konferansin Udine’de toplanmasina karsiydilar ve boylece
Mantua’da karar kilindi.[...] Venedikliler, 1458 yilindaki Mora fetihlerinin
Senato’da kaygi uyandirmasina ragmen, Tiirklerin diismanhigini kgkirtarak
kalelerini ve Mora ile Ege’deki ticari durumlarini (bu durum da ayricalik)
riske atma niyetinde degillerdi.[...] (Hristiyan devletlere ve papaya) Sarf
edilen pek ¢ok soziin yani sira, Tiirklere karst savasta Venedikliler yapici bir

.. . » 2
rol iistlenmediler.” %

24 «Sjamo Veneziani, poi cristiani” Ege, Emel Altan, Venedik: Akdeniz’de Dogu ile Bati’nin Bulusma
Noktasi, DoguBati: Akdeniz, Ankara, DoguBat1 Yayinlari, 2005, s. 67.

B«Soon after His coronation he announced that he would hold at Mantua or Udine on 1 June, 1459, a
congress of all the great powers to organize a crusade against the Turks. The Venetians, however,
fearing to disrupt their political and economic relations with the Ottoman Empire, were unwilling to
allow the congress to meet in Udine, and so Mantua was selected as the site.”“[...] The Venetians
had no intention of risking their fortress and commercial stations in the Morea and the Aegean by
courting the hostile attention of the Turks, whose virtual conquest of the Morea in 1458 had caused
abiding alarm in the Senate. [...] Despite an abundance of fine words, the Venetians would make no



Venedik Cumbhuriyeti sadece hayati tehlikeler (ticari ¢ikarlarinin
zedelenmesi) durumunda ve Hagli seferlerinden elde edilecek karin ticari kari
gecebilecegi durumlarda®® belirgin sekilde savas yanlisi olmuslardir. Fakat bu

catigmalar sirasinda dahi ticaretten ve elgiler gondermekten vazgecmemislerdir.

Osmanli  Devleti’nin denizde en ¢ok korktugu rakip Venedik
Cumhuriyetiydi.?” Bunun sebebi ise Osmanli denizcilik faaliyetlerinin daha basinda
olmasi ve denizcilik konusunda rakipleri kadar deneyimli olmamalariydi. Ve bu

sebepten Venedik ve Papa donanmalari ile siddetli miicadeleden kaginiyorlardi.

Devletin giiclinii deniz ve kara ticaretinin zenginligi belirlemekteydi.28
Osmanli devleti pek ¢ok devletle ticari ve diplomatik iliski i¢indeydi. Bunlarinda
basinda Venedik Cumhuriyeti gelmekteydi. Aradaki ticari iligkilerin verimli ve dogru
bir sekilde siirdiiriilebilmesi i¢in Osmanlilar bazi devletlere ticari ayricaliklar
tanimiglardir; bunlar1 da ahitname adi verilen anlagmalarla garanti altina almislardir.
Osmanl ticaretinin temel esasi gilivendir, hatta ahitname de dogrudan sultanin

giivenini yansitan belgeydi.”®

commitment to the war against Turks.” Setton, M. Kenneth, The Papacy and The Levant (1204-
1571), Philadelphia, 1984.

%Venedik’in 1204 yilinda diizenlenen IV. Hagh seferine katilmasimn en biiyiik sebebi, papalik
hazinesinden yapilmis olan nakdi 6deme ve sefer sonrasinda ele gegirilen tiim her seyin % 50’sinin
Venediklilere nakliye masrafi olarak 6denecek olmasiydi. Nicol, M. Donaldi, Bizans ve Venedik /
Diplomatik ve Kiiltiirel Iliskiler Uzerine, Istanbul, 2000.

27Uzurlq:arslll, Ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman’in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 30.

pamuk, Sevket, Prices in The Ottoman Empire 1469-1914, Middle East Studies, United States of
America, 2004, s. 451-468.

“Delilbasi, Melek, Ortacag’da Tirk Hiikiimdarlari Tarafindan Batililara Ahidnamelerle Verilen
Imtiyazlara Genel Bir Bakis, Belleten, Ankara, 1983, s. 95. ; Inalcik, Halil, Kapitiilasyonlar ve Ticaret,
DoguBati: Makaleler I, Ankara, DoguBat1 Yaynlari, 2010, s. 259. ; Theunissen, Hans, Ottoman-
Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 24. ; perfidus turca (lat.): Tlrk giveni, Preto, Paolo,
Venezia e | Turchi, Firenze, 1975, s. 29.



Bu sebepten Osmanli ticari mallar1 belirli bir kaliteyi tutturmus ve dokuma ve
kumas esyalarin dayanikli ve renklerinin solmaz olmasi; kumas toplarmin her

aligveriste belirli ve sabit bir dl¢iide olmast®® gibi belli kriterleri standartlagtirmustir.

Venedik’le yapilan ticaretin temel ihra¢ maddeleri ipek, ipekli kumaslar,
pamuk, yapagi ve yiin ve sap>-tir. Osmanli’nin bir diger énemli ihrag iiriinii ise

bugdaydlr.32

Venedikli tiiccarlarm Bat1 Anadolu’dan Avrupa’ya ozellikle de Italyan yarim
adasma tasidig1 bugday pek cok biiyiik Italyan sehrinin beslenmesini sagllyordu.33
Bu sehirlerin baginda da sinirli tarim alaniyla Venedik gelmektedir. Osmanli iilkesine
getirilen ve ticareti gerceklestirilen mallarin basinda ise islenmis yiinli ve ipekli
kumaslar, kadifeler ve satenler gelmek‘[eydi.34 Genel bir degerlendirme ile
Osmanli’dan Venedik’e hammadde ihrag¢ olunurken, karsiliginda kumas ve kagit gibi

mamul driinleri ithal edilmekteydi.*

XV. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren kendini toparlamaya baglayan
Istanbul, Venediklilerin in partibus infidelum®da sahip oldugu en canli ve en zengin

ortakti. Costantinpoli’nin diisiisiinden sonra sehrin yeniden canlanmasini saglamak

®Uzuncarsily, ismail Hakki, Osmanli Tarihi 11. Cilt ‘Istanbul’'un Fethinden Kanuni Sultan Stileyman in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 685.

S Turan, Serafettin, Venedik’te Tiirk Ticaret Merkezi, Belleten, Ankara, 1968, s. 254. ; Uzungarsili,
Ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul’'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman’in Oliimiine’,
Ankara, 2011, s. 684, 685.

*Preto, Paolo, Venezia e | Turchi, Firenze, 1975, s. 27; Heyd, W., Yakin-dogu Ticaret Tarihi, cev.
Ord.Prof.Dr.Enver Ziya Karal, Ankara, TTK yaynlari, 2000, s. 604-605.

®Turan, Serafettin, Venedik’te Tiirk Ticaret Merkezi, Belleten, Ankara, 1968, s. 254; Uzuncarsili,
Ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul’'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman’in Oliimiine’,
Ankara, 2011, s. 684, 685.

¥A.g.e.s. 684.

*Turan, Serafettin, Venedik’te Tiirk Ticaret Merkezi, Belleten, Ankara, 1968, s. 254.

Osmanl iilkelerinden Venedik’e ihra¢ olunan emtia: 1) hububat, 2) baharat, 3) yapagi, 4) ham ipek,
5) pamuk, 6) sof, 7) deri, kurk, 8) sap, balmumu, 9) kenevir; Venedik’ten Osmanl {ilkelerine ithal
olunan emtia: 1) yiinlii kumaslar, 2) ipekli kumaslar, 3) kagit, 4) bakir, kalay, 5) cam esya.

®Coco, Carla, Venezia Levantina, Venezia, 1993, s. 25. in patribus infidelum: Venedik’in ticaret
yaptigi ve hristiyan olmayan iilkeleri anlatan ifade.



isteyen Fatih’in hosgoriisiinden faydalanan Venedikliler ticaret i¢in ¢ok elverisli bir
ortam bulmuslardir.®” Istanbul - hem ihrag hem ithal - her tiirden malin bir araya
geldigi biiylik bir pazardi. Osmanlilar1 en ¢ok etkileyen mallarin basinda ise saray
erkanimin liiks tiiketiminde tercih ettigi islenmis ipek veya kadife elbiseler, siis esyasi

olarak kullanilan kiymetli Murano Adasi camlar1 gelmekteydi.®

¥A.g.e.s. 26.
%¥A.0.e.s. 26.



b) 1463 - 1479 Osmanh-Venedik Savasi

Modern c¢agin baslangicinda dogu Akdenizin en giiclii iki devletinin
arasindaki iliski her zaman ¢ok sikiyd.*® Ancak bir o kadar da kirtlgand1. istanbul’da
Venedik balyosu olarak gorev yapmis olan Marc’Antonio Barbaro Turklerle olan

gorliismelerini su ifadelerle anlatir:

“Camdan bir topla bir oyun, arkadasin onu kuvvetlice attiginda, ne ona
siddetlice vurmalisin ne de yere diismesine izin vermelisin, ¢iinkii her iki

sekilde de karilir. »40

Istanbul’un fethinden sonra kalic1 bir imparatorluk kurma amacinda olan
Fatih Sultan Mehmet bu hedefine Balkanlardaki fetihleriyle basladi ve ardindan
Karadeniz’deki fetihleriyle yoluna devam etti. Istanbul’un fethinden 1463’ kadar
gecen on yillik siire iginde Osmanlilar 6zellikle Balkanlar ve Ege’de Onemli
fetihlerde bulundular. Ragusa’ya kadar ilerleyip Mora yarim adasmi kusattilar.**
Ayrica Karadeniz bolgesinde Ceneviz egemenligine son verilmesi, ticaretin Osmanli
denetimine alinmasi Venedik hakimiyeti altinda bulunan Arnavutluk’u ve Ragusa’y1

ve dolayl1 yoldan da olsa Akdeniz ve Levant ticaretini tehdit etmeye basladi.

Yani Tiirklerin Mora’ya saldirmalari, Sirbistan’a hakim olmalari,

Arnavutluk’ta faaliyetlerde bulunmalari1 ve Ege Denizi’ni egemenlikleri altina almak

¥Goffman, Daniel, The Ottoman Empire and Early Modern Europe, Cambridge, 2004, s.138.
40.. . | ; .

Un gioco con la palla di vetro, che quando il compagno la manda con forza, non bisogna
violentemente ribatterla e nemmeno lasciarla cadere in terra, perche nell’uno e nell’altro modo si
viene a romperla.” Preto, Paolo, Le Relazioni dei Baili Veneziani a Costantinopoli, 1l Veltro, XXII,
1979.

nalcik, Halil, Devlet’i Aliyye, Istanbul, 2009, s. 113. ; Uzungarsili, ismail Hakki, Osmanli Tarihi I1.
Cilt “Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan Siileymanin Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 111; Theunissen,
Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 126, 127.
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istemeleri Venedik siyasetini belirleyen temel sartlalrdl.42 Bu sartlar karsisinda
Venedik hem Osmanlilarla miicadeleye basladi hem de icerde ve disarida

Osmanlilara kars1 miittefik aramaya koyuldu.

Osmanli Devleti ve Venedik arasinda 1463 yilinda patlak veren ve 1479
yilina kadar siiren savagin asil sebebi Osmanlilarin Venedik’in ticaret agini tehlikeye
sokmalaridir.®® Venedik ticaret hatt1 karada Ragusa, Arnavutluk, Bosna, Yunanistan

ve Bulgaristan iizerinden Edirne’ye oradan da Istanbul’a uzanmaktaydi.

Denizde ise Venedik kiyilardan baslayip Adriyatik boyunca devam eden ve
Kibris Adasi’nda iki kola ayrilip bir kolu Ege Denizi’nden Istanbul’a, diger kolu ise
Akdenizi takip edip Levant bdlgesine yani, Suriye, Misir ve Iskenderun limanina

uzanmaktaydi.

Fatih Sultan Mehmed ve Venedik Cumhuriyeti, her ikisi de mimkin oldukca
savastan kacindilar. Fatih donanmasinin Venedikliler ile miicadele edecek kadar
yetkin olmadigini biliyordu ve Venedikliler ise 1454 yilinda yapilan ahitnamede
ticari imtiyazlar elde etmisler ve ticaretin getirmekte oldugu kardan memnundular.**
Venedik-Osmanli  savasmin fitilini atesleyen, Osmanli Devleti’nin Bosna’y1
almasindan sonra bu bolgedeki Venedik Cumhuriyeti smirlarini asmalart ve

Lepanto’ya, yani Inebahti’ya kadar uzanan saldirilar diizenlemeleridir.

“2Tansel, Selahattin, Osmanl: Kaynaklarima Gore Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Hayatt,
Ankara, TTK Yayinlari, 1999, s. 196.

*pedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi 'min Adina, ¢ev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 86.

44Tnalc1k, Halil, Devlet’i Aliyye, Istanbul, 2009, s. 112.
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Ozellikle Koron ve Mudon’a diizenlenen saldirilar iki devlet arasindaki
iplerin kopmasina neden olmustur.* Savasin goriiniirdeki sebebi ise bir Tiirk kélenin
Atina Pasasinin hazinesinden ¢aldigi on bin akceyi alarak*® Venedik hakimiyetindeki
Koron’da bir muhafiz ile pay etmesi ve Osmanlilarin kolenin iadesini istediginde47

Venediklilerin bu istegi reddetmesidir.*®

Venedik Senatosu’nda 28 Temmuz 1463°te alinan kararla Osmanli devletine
savas ilan edilir. Bu savas ilaninda Capitano Generale da Mar, Vettero Capello’nun
senatoda takindig1 tavir etkili olmustur. Tiirkiin ilerleyisini anlatmak i¢in Vettero
Capello “Lesina’dan aldigi S. Giorgio heykelinin kafasim getirdi senatoya.”, “[...]
Bir an oénce onlem alinmazsa Venedik’in kiyi bolgeleri Tiirklerin ellerine ge¢me

tehlikesiyle karsi karsiyadir.” diye tim senatoya seslendi.

Venedik’in savas kararint duyan Papa ise bu karar1 coskuyla karsilar.
Tiirklere karst savagsma karari alan Venedik Cumhuriyet’inin Roma’daki elgisine

sunlar1 sOyler:

®Uzuncarsil, ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt “Istanbul 'un Fethinden Kanuni Sultan Stileyman in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 113. ; Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanl Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed
Ata Bey, Istanbul, s. 376.

“*Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, ev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 374.

411454 ahitnamesine goére: “...iki taraf arasinda, baris siirecek,..., iki tarafin halki birbirlerinin
karalarinda ve denizlerinde serbestce dolasabilecek, ticaret gemileri her yerde karsiliklt olarak
himaye gorecekti, kacan esirler yine karsilikl olarak geri verilecekti...” Tansel, Selahattin, Osmanli
Kaynaklarima Gére Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Hayati, Ankara, 1999, s. 195

“®Tansel, Selahattin, Osmanl: Kaynaklarina Gore Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Hayatt,
Ankara, TTK Yayinlari, 1999, s. 197

s Jha porta in la terra la testa de s.Zorzi (S.Giorgio), tolto a Lesina; e referisce, che i luoghi
maritimi della signoria & in manifesto pericolo de capitar in man de Turchi, se non fa maggior
provision.” Malipiero, Domenico, Annali Veneti dall’anno 1457 al 1500, Firenze, 1843, s. 12.
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“Iste, iste, tanrimin en sadik halki, bizim sanli cocuklarimiz, Venedik Senatosu

ve hakimiyeti [...] bizim ulu Venedikli cocuklarimiz; onlarin kutsal ve ulu girisimleri

[.].7 %

Savas kararindan sonra Venedikliler kumandanlar1 olarak Giacomo
Loredano’yu tayin ettiler. Yaptiklari planlara gore Venedikliler Mora’ya
saldiracaklar, Macar Devleti Bosna’ya ve Iskender Bey de Aravutluk’a dogru
yiiriiyiise  gececektir.”® Venedikliler Mora yarim adasina yonelik seferlerine
debdebeli bir bi¢cimde basladilar. 1463’iin mayis ayinda Condottiere Bertoldo
Este’nin komutas1 altinda binlerce savas¢r Loredano’nun yonetimindeki gemilere

bindirildi.

Loredano 32 kadirga, on iki biiylik gemi ve daha pek ¢ok kiiciik gemiye
kumanda ediyordu. * Venedik 1463 yilinda Loredano komutasinda Mora’ya taarruza
basladi. Bu saldirilarla Korent ge¢idini isgal ettiler. Fakat bu isgal sirasinda
yaralanan Bertaldo Este on bes giin sonra &liir. Isgali takiben Venedikliler buradaki
yunan sehirlerini isyana tesvik ettiler fakat pek basarili olamadilar. Fakat Mora’daki
durumu 6grenen Padisah cabuk karar vererek vezir-i azam Mahmud Pasa’y1 Mora’ya

yolladu.

Mahmud Paga’nin Padisahin Bosna’da zafer kazanan ordusunu yanina alarak

geldigini haber alan Venedikliler hemen isgal ettikleri yerleri bosaltmaya ve

0 <“Ecce, ecce, quomodo Deus excitavit fidelem populum suum, dilectos filios nostros, senatum et
dominum venetum [...] Benedicti filii nostri veneti; benedicta eorum pia et sancta intentio [...] non
sunt soli in tanto negocio reliquendi. Adiuvandi sunt omni conatu, a nobispraesertim qui curam
christianorum gerimus.” A.g.e. s. 17.

S'Uzungarsili, ismail Hakki, Osmanli Tarihi 1I. Cilt “Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman n
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 113.

*2Jorga, Nicolae, Bilyiik Tiirk Fatih ve Dénemi, istanbul, 2007, s. 151.
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kagmaya balsladlrlalr.53 Omer Bey’in i¢erden, Mahmud Pasa’nin ise disaridan kars:

koymalariyla Venedik diizeni bozuldu ve kagmak zorunda kaldilar.

Pek ¢ok gemi ise kacarken hasar aldi ve sulara gomiildii.>* Venedikliler bu
saldiridan hi¢ bir sey elde edemediler, aksine kendi ellerinde olan bir ka¢ Mora
iskanin1 daha kaybettiler. Padisah’in vezir-i azamin1 Mora’ya gondermesi onun bu

yarim adaya ne kadar 6nem verdigini gosterir.

Gergekten de Mora yarimadasi istisnai bir 6neme sahipti. Fatih’in Italya’ya
yapmay planladigi sefer igin bir iis teskil ediyordu.> Yani “kilid-i fiituh-i memalik-i
Frenk” idi.”® Mora’daki Venedik saldirilari beklendigi gibi gitmedi. Venedikliler
Isthmus’un kontroliinii kaybettiler ve Osmanli saldirisin1 basarilt bir sekilde
gogiisleyemediler. 1464 yilinda Venedikliler tekrar harekete gectiler ve Lesbos
adasim1 kusatarak bu adayi ele gecirmeye calistilar fakat bu girisimleri de basariya

ulasamadi.”’

Osmanlilar ile tek basina bas edemeyecegini kavrayan Venedikliler doguda
ve batida yardim aramaya basladilar. Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasan’n kisisel
ithtiraslar1 ve Osmanli’nin dogusundaki Akkoyunlu Devleti’nin yayilmaci politikasi
dogu sinirini1 tehdit etmeye baslamisti. Bu yayilmadan faydalanmak isteyen Venedik
dogudaki bu devletin sahina elgiler gondermeyi ihmal etmedi.®® Venedik’in

gonderdigi el¢gilerin olumlu karsilanmasi ve bu iki devlet arasinda bir anlasma

53Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanl Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 376.

*A.g.e.s. 376.

$Uzungarsili, ismail Hakki, Osmanli Tarihi 1I. Cilt ‘Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman n
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 23.

Tansel, Selahattin, Osmani: Kaynaklarina Gore Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Hayatt,
Ankara, TTK Yaymlari, 1999, s. 197. ; kilid-i futuh-i memalik-i Frenk : Frenk iilkelerine yapilacak
fetihlerin kapust.

>'Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998.

%8 pedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi’nin Adina, ¢ev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 86.
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imzalanmast Osmanli’’yt hem dogudan hem batidan tehlikeye sokmustur.
Osmanli’nin hem bati hem dogudaki etkinligi diismanlarinin bir araya gelmesine ve

Osmanli’ya kars1 bir ittifak kurmalarini sagladi.

Uzun hasan Venedik’e el¢iler gonderdi ve bu devletle bir anlasma imzaladi.
(1464)*° Bu anlasmanin saglanabilmesi i¢in Venedik 2 Aralik 1463’te Andrea
Cornaro’yu Pir Ahmed Karaman’a ve Lozero Quirini’yi de Uzun Hasan gonderdi.
Venedik elgileri ile goriismelerinden sonra Uzun Hasan El¢isi Mamenatazab’1 Halep
ve Rodos ilizerinden Venedik’e gonderdi. Senato elgiyi pilir dikkat dinledi ve

anlagmay1 kabul ettiklerini bildiren bir lettera ducale® verdiler.

“ Sizin o ¢ok kiymetli ve bilgi dolu mektuplarimizi almig bulunmaktayiz ve
saygideger gorevliniz ve el¢iniz Mametanazab ortak diisman Osman’a karsi

bizimle ittifak kurma fikrinizi belirtti;  bu fikir bizim ¢ok hosumuza

gittif...]."*

Bu tehlike Osmanli’nin Venedik politikasint sekillendiren temel etmen
olmustur. Dogudaki tehlikenin biiyiikliigiiniin farkina varan Fatih, Venedik ile baris
arama yoluna gitmis‘tir.62 Fatih barig gorlismeleri i¢in birkag yil Oncesinde baris

anlasmas1 imzaladig1 Iskender beyi Venedik’e gitmeye ikna etmistir.

Iskender Bey’in yaptig1 bu goériismelerden bir sonug ¢ikmadi. Ertesi yil ise,

yani 1465 yilinda, kayitlarda ismi bulunmayan bir kisiyi gizlilik icinde Venedik’e

**Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 128; Pedani, Maria Pia,
Osmanlt Padisahi’nin Adina, ¢ev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 87.

% ettera ducale: Venedik docu tarafindan génderilen en iist diizey yazisma metni

Y “Nui havemo ricevuto le sapientissime et benevole lettere della IILS.V., et inteso etiam quanto a
bocca saviamente ha firerito “mametanazab” vostro secretario ete ambassadore, de la optima
disposizione e metne della E.V. di far insieme con nui contra I’othoman commun et accerimo inimico,
et molto ne ha piaciuto intender questa opinion [...] ” Brechet, Guglielmo, La Republica di Venezia e
La Persia, Torino, 1865, s. 105.

%2pedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi 'min Adina, ¢ev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 87.
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barig gorlismeleri i¢in gondermistir; her ne kadar Venedikliler tarafindan iyi

kargilanmigsa da barig goriismelerinden bir sonug elde edilememistir.

Dogudaki tehlike devam ettigi i¢in Osmanli Devleti Venedik ile anlagsmanin
yollarini aramaya devam etmistir. Ayni1 y1l icinde Dubrovnikli soylu bir aileden gelen
Giacomo de Bona (Jakob Bunich) barig goriismeleri icin Mahmut Pasa tarafindan
Venedik’e gonderilmistir.®* Bu gérevli debitis ad hoc bellum® yasasi uyarmnca
Venediklilere yillik haraglarim 6demelerini bildirdi.*® Fakat bu goriismelerden de
istenilen sonug elde edilememistir. Tehlikenin gittik¢e biiylidiigiiniin farkina varan ve
diplomatik ¢abalarinin bir sonu¢ vermedigini goren Fatih, dogudaki ilk tehlikeyi
bertaraf etmek i¢in Arnavutluk’a saldirir ve burayr isgal ederek iskender Bey’in
hakimiyetini sona erdirir. Bu fetih bati smnirinda goreceli de olsa bir rahatlama

saglamistir.

1463 yilindan beri siirmekte olan savas doneminde kendilerini giivende
hissetmeyen pek ¢ok tiiccar Istanbul’dan ve Osmanli topraklarindan kagmaya
baslamlslardlr.66 Fakat bu savas zamaninda bile Venedikliler ticaret olmadan
yapamazlardl.67 1463-1479 savasi sirasinda Osmanli-Venedik ticareti Istanbul’dan
Ragusa limanlarina ve hinterlandina kaymlstur.68 Ancak ticaretin azalmasi, karlarin
diismesi tiiccarlardan olusan soylu senatonun isine gelmiyordu ve dogudaki ticari
iligkileri yeniden canlandirmak i¢in bir uzlasma yapmanin yollarin1 aramaya

bagladilar.

®A.g.e.,s. 87.

%debitis ad hoc bellum (lat.) : Borglar savas sebebidir.

85Spremic, Momcilo, XV. Yiizyilda Venedik Cumhuriyeti’nin Sarkta Odedigi Haraglar, Belleten, cev.
Mahmut Sakiroglu, Ankara, Ocak 1983, s. 382.

®A.g.e., s. 88.

67Uzung:arslh, Ismail Hakki, Osmanl Tarihi II. Cilt “Istanbul 'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman i
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 88.

®A.g.e.,s. 88.
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Sultan Arnavutluk’ta savasirken Venedikliler bu firsattan istifade
Peloponnesus’a saldirdilar fakat kayiplari biiylik boyutlara ulaginca Osmanli ile baris
goriismelerine basladilar.”® Her iki tarafi da memnun olacag1 bir anlagsma saglamak
icin Venedikliler 1467 yilinda bir heyeti Osmanli Devleti’ne yollatdllar.70 Baris
goriismelerini gergeklestirmek icin gelen heyet, Imroz ve Limni adalarinin Venedik’e
birakilmasini, Venedik’in bunun karsilifinda Osmanli’ya her yil diizenli bir vergi
odemesini onerdiler.”" Fakat Fatih’in eli onceki iki yil dncesine gdre cok daha

giicliiydii ve gelen elgilere su sekilde cevap verdi:

“Benimle sulh yapmak isterseniz, gidiniz daha iyi diistintiniiz. 12

Bu sert cevap karsisinda Venedikliler durumu lehlerine ¢evirmek i¢in en ¢ok

onem verdikleri yer olan Mora yarim adasina tekrardan saldirdilar.

1467 yilinda gerceklestirilen bu saldirida Venedik donanmasi kirk gemi ve iki
bin kisilik kuvvetten olusuyordu.73 Bu kuvvet Mora yarim adasinin kuzey
boliimiindeki Ahaya bolgesine asker ¢ikardilar ve Patras’t kusattilar. Venedik
kuvvetlerini Nicolo Canale’™ kontrol etmekteydi. Venedik’in Mora’daki basarisizligi
lizerine sinirlenen Canale, Tiirk adalarina zarar vermek i¢in imroz, Limni ve Enez’i

isgal ederek buralarda korkung katliamlar yapti.

*Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 28.

pedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi’nin Adina, ¢ev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 88.

""Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, cev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 376.

"Uzungarsili, ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman n
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 116.

Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, ¢ev. Mehmed Ata Bey, istanbul, s. 383;
Uzuncarsil, Ismail Hakki, Osmanl Tarihi II. Cilt ‘Istanbul’'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman’in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 115.

"Uzuncarsily, ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt “Istanbul’'un Fethinden Kanuni Sultan Stileyman in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 115.
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Fatih, Venedik saldirilar1 karsisinda sessiz kalmadi; Egriboz” stratejik olarak
¢ok 6nemli bir noktaydi, sadece yol iistiindeki bir duraklama noktas1 degil, gemilerin
ikmal yaptigi, pazarlara triintin dagitildigi, deniz ticaretini kontrol eden bir glimriik

noktasiydi adeta. Bu gerekgelerle Fatih, Egriboz’u almak i¢in bir saldir1 baslatti.

Bu gorev i¢in 1470 yilinda Mahmud Pasa’y1 70 bin asker, yiiz kadirga ve iki
kadar kiigtik gemi ile sefere génderdi.”® Sultanin kendisi de aym oranda bir kuvvetle
karadan Egriboz’un karsisina hareket etti. Fatih’in ordusu biiyiik bir kuvvetle
saldirmaya basladi, adeta yeri titretiyorlardi”’, sehir halki her ne kadar onurlu bir
savunma gerceklestirmis olsa da, Osmanli ordusunu durdurmaya giicleri yetmedi ve

Fatih Egriboz adasin1 hakimiyeti altina aldu.

Egriboz’un kaybedilmesi Venediklileri {iziintiye bogdu ve savasin
amagsizhiginin farkina varip baris gériismeleri i¢in tekrardan Osmanliya basvurdular.
Bu baris goriigmeleri de Osmanli’nin da isine geliyordu ¢ilinkii doguda Akkoyunlu
Uzun Hasan tehdidi tekrardan bas gostermisti, Sultan iki cepheli savastan kaginmak
istemekteydi ve doguda Uzun Hasan ile savasirken batidan gelebilecek saldirilar

engellemek niyetindeydi.

Osmanl Devleti Kroya sehrini istemekteydi, Venedikliler ise Egriboz un geri

verilmesini is‘[iyorlardl.78 Bu nedenle 1471 yilinda yapilan barig goriismelerinden bir

sonug elde edilemedi. Venedik’in 1463’ten beri kaybettigi yerleri geri istemesi’,

"ftalyancada Negroponte.

"®Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 383.

" “Tremando la terra” Fiorentino, Andrea Cambini, Della Origine de Turchi et Imperio della Casa
Ottomana, s. 34.

"®Uzungarsili, ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt “Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 116.

®“Videlicet che la segnoria vostra sea obligata restituir allo dominio nostro la isola de stalimni che fo
nostra occupata per vui in questa guerra e simelemente tutti i lochi tolti da noi in lo brazo de mania.”
Menage, V. L., Seven Ottoman Documents, London, s, 83.
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karsiliginda ise sadece vergi 6demeyi onermesi Fatih’i pek mutlu etmedi. Her iki

tarafinda isteklerinin asirilig1 yiliziinden bir anlagsma saglanamadi.

1473 yilinda Otlukbeli savasinda Uzun Hasan’1 yenerek dogudaki tehlikeyi
¢cOzen Sultan goéziinii tekrardan batiya ¢evirdi. Batida en Onemli rakip ise on bir
yildan beri savastigit Venedik’ti. Fatih kayser-i rum unvaniyla Balkanlarda ve
Italya’da yayilmay1 dogal hakki olarak goriiyordu. Balkanlarim biiyiik bir kismini ele
gecirmisti sirada ise Italya’ya acilan yol olan Adriyatik ve Arnavutluk bulunuyordu.

Bundan dolay1 Arnavutluk’tan sonra ilk hedef Adriyatik’e egemen olmakti.

Bunun yolu da Iskodra®”

nin fethinden geciyordu. 1474 yilinin mayis ayinda
Siileyman Pasa biiyiik bir ordu ile iskodra’ya yﬁﬁidﬁBl, fakat sehrin savunmasinda
iinlii kumandan Antonio Loredano vardi. Saldiriya gecen Tiirklere karsi komutan ve
Iskodra halk: miithis bir direng gdsteriyorlardi. Siileyman Pasa kusatmanin kesinlikle

basarili olacagma inanip, kaledekileri direngten vazgecirmesi ve kaleyi kendisine

teslim etmesi i¢in bir el¢iyi sehre gonderdi.

Ancak Tiirklere kars1 pek ¢ok sefer basarili savunmalar gergeklestirmis olan

Loredano bu istegi reddetti ve su sozlerle karsilik verdi:

“Ben Venedikliyim ve muhafazasina tevdi olunan kalenin tesliminin ne

oldugunu bilmeyen bir ailedenim; ya Iskodra’yr muhafaza edecegim ya da burada

T 82
olecegim.

8Scutari (ita): Iskodra.

8'ammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, ¢ev. Mehmed Ata Bey, istanbul, s. 400;
Muratorius, Ludovicus Antonius, Rerum Italicarum Scriptores, Medioliani, 1783, s. 1157, 1158.

®A.g.e., s. 400.
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Saldir1 giin gectikge agirlasmaktaydi ve Iskodra halkinin dayanacak giicii
kalmamist, erzak tiikenmis ve aclik bas gdstermekteydi.®® Durumun gittikce

kotiilestiginin farkina varan Loredano halk: yiireklendirmek i¢in bir konusma yapti.

“Se avete fame, cibatevi delle mie carni, si siete assetati bevete del mio

sangue. 84

Adeta Hz. Isa gibi kanini ve etini halki i¢in feda eden Loredano’nun bu
sdzleri halk arasinda miithis bir diren¢ sagladi ve tim sehir halki Viva Venezia®

bagrislariyla surlara ¢ikip tekrardan savunmaya koyuldular.

“[...] Tiirkler bu saldirida on bine yakin asker kaybettiler. Bu savunmadaki en

biiyiik pay Loredano 'nun kumandas: ve Iskodra halkimin inangla direnmesiydi. 86

Siileyman Paga agustos ortalarina kadar kusatmayi kaldirmadi fakat ikinci bir
saldirt da diizenlemedi. Ancak Tiirk donanmasinin Boyano’da yenilmesi iizerine
kusatma kaldirildi ve ordu geri donerken Karniyola ve Dalmacgya’ya akinlar

duizenledi.t’

Sultanin ordusu Arnavutluk ve Bosna’da akinlarda bulunurken, kendisi
Istanbul’da biiyiik bir donanma hazirlatiyordu. Bu donanmanin hedefi asikardr: Once

Girit Adas1 ardinda da Italya yarim adas1. Bir diger durum ise Fatih’in Venedikliler

#Romanin, S., Storia Documentata di Venezia, Venezia, 1855, s. 372.; Hammer, Joseph von, Biiyik
Osmanli Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 400.

8Romanin, S., Storia Documentata di Venezia, Venezia, 1855, s. 372.

®italyanca Yasasin Venedik!.

8 “Ma ne resflettonno in fine con danno essi, e occisione di circa 10 millia di loro: la citta per la
magnanimita del Podesta Loredano, e per la costanzia de Scutarini, benissimo difesa.” Faroldo, lulio,
Annali Veneti, Venezia, 1577, s. 368.

¥Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, ¢ev. Mehmed Ata Bey, istanbul, s. 402;
Uzuncarsil, Ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul 'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman’in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 120; Malipiero, Domenico, Annali Veneti dall’anno 1457 al 1500,
Firenze, 1843, s. XXXV.
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ile barig yapma istegiydi. Ciinkii 1474’te padisahin kendisi tarafindan degil ama
saraydaki kadinlardan birinden®® Venedik’e bir mektup ulasti. Bu mektupta Fatih’in
bir baris anlasmasina hazir oldugu anlatiliyor ve Venedik’in Istanbul’a bir heyet

géndermesi bekleniyordu.®®

Bu durum iizerine Venedik Jerom Zorci adinda bir gérevliyi Istanbul’a
gonderdi. Fakat vezir-i azam ile goriisen elgi Gedik Ahmed Pasa’nin Kroya’yi
Osmanlilara birakilmasini ve yiiz elli bin dukalik vergiyi onaylamaya yetkili degildi;
bunun iizerine elgiye Istanbul’da hazirlanmakta olan donanma gézdagi vermek igin

gosterildi®® ve iki devlet arasinda anlasmadan ziyade bir ateskes imzalandi.

1475 imzalanan bu ateskes ile taraflar arasindaki baris bir yildan biraz uzun
bir siire devam etmis ve bu siire zarfinda Osmanli ve Venedik arasinda biiytik bir
catisma yasanmamistir. Bu bir yillik firsattan istifade Fatih Adriyatik kiyisindan

Karadeniz kiyilarina yonelmistir, 5zellikle de Kefe’ye.*

Ciinkii bu onemli liman sehri Cenevizlilerin Karadeniz ticaretini kontrol
etmesini ve baharat yolundan gelmekte olan karli iirlinlerin Avrupa’ya dagilimini ve
ticaretini sagliyordu. Ticaretin ve nakit paranin 6nemini daha ilk imparatorluk

yillarinda kavrayan Fatih®, bu sehri de Cenevizlilerden almak niyetindeydi.

88Uzung:arslh, Ismail Hakki, Osmanl Tarihi II. Cilt “Istanbul 'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman i
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 120.

8Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, cev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 402.

90Uzung:arslh, Ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt “Istanbul 'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 120.

%1Caffa (ita): Kefe.

“?Bakiniz sayfa 4,5, 6.
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Savas¢t bir millet olmayan Cenevizliler® Osmanlilara uzun siire
direnemediler. Venedik ile olan bu baris doneminden faydalanan Osmanli Kefe’yi

ele gecirdi.**

Bu barig sirasinda Venedikliler asli ugraslart olan ticarete geri donmiis ve
Osmanlilarin seferlerine mithimmat tedarikine ve mithimmatin taginmasina yardimei

olmuslatrdl.95

Venedik Cumhuriyeti baris i¢in c¢aba gostermesinin yaninda igten ige
kaybettigi tiim topraklar1 da geri istemekteydi. Ayrica, Padisah da Venedik elgisi
isteklerini kabul ettikge Venediklilerden siirekli olarak yeni bir seyler istiyordu.

Sultanin durumu savasin basladigi yillara gére ¢cok daha avantajliydi.

Dogudaki tehlike bertaraf edilmis, Egede giivelik saglanmis, Karadeniz’deki
Ceneviz yerleskeleri ele gecirilmis, Balkanlarda fetihlerle Adriyatik kiyisina kadar

ilerlenmisti.

Bu nedenle Fatih Venedik’i kendisine tam bir rakip olarak gdrmiyordu.
Hedefine ulagsmasii geciktiren kiiciik bir engeldi sadece. Dikkatini Venedik’e
yogunlastirmaktansa onlarla baris imzalayip, yoluna devam etmeye niyetliydi. Fakat

bu barisin da kendi giiclinli ve hkimiyetini yansitmasini arzu ediyordu.

Fatih’in bitmez istekleri® iki iilke arsindaki sularin tekrardan i1sinmasina
sebep oldu. Tiim ticaret yolu tehlikeye giren Venedik, son bir hamle ile ayaga

kalmaya calisacakti. Bu niyetle donanma komutani Antonio Loredano - kendisi

%Hammer, Joseph von, Bilyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 470.
*Fiorentino, Andrea Cambini, Della Origine de Turchi et Imperio della Casa Ottomana, s. 35.
®Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 470.

% «[...] Le esorbanti condizioni proposte da Maometto I1.[...]”, Discorsi sulla Storia Veneta, s. 22.
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Venediklilerin goziinde Tiirklere karsi pek cok kez savasmis basarilar kazanmis bir
kahramand: ¥'. Kiigiik Asya’ya dogru yola ¢ikt1 ve bir kag sahil kasabasina saldirilar
diizenledi. Fakat bunlar etkisiz saldirilard.®® Bu saldirty1 karsiliksiz  birakma
niyetinde olmayan Fatih ertesi yil yani 1477°de Venedik’in Akdeniz ticaretindeki
istiinliigiine son vermek ve Adriyatik bolgesinin egemenligini eline gecirmek ig¢in

99,

Lepanto®’yu kusatt:.'®

Zira Lepanto Venedik’e acilan bir kap1 konumundaydi. Eger Lepanto diiserse,
bu Venedik’in de diismesi ve Tiirklerin kuzeyden Italyan yarim adasina girmesi

demekti.

Hadim Siileyman Pasa kusatmay1 gergeklestirmek iizere 40 bin kisilik bir
ordu ile yola koyuldu, fakat Venedik senatosu durumun kirilganligini ve 6nemini
cabuk kavramistt ve savunmaya yardimci olacak pek cok askeri ve miithimmati

Lepanto’ya yolladilar.

Basaril1 bir kusatma gerceklestirilmesine, surlarda gedikler agilarak, diigsmana
pek cok kayip verdirilmesine ragmen, denizden bir destegin olmamasi, donanmanin
bu saldirida eksik kalmasi, bu kusatmanin bir fetihe doniismesini engellemistir.
Osmanli donanmasi1 olmadan basarili olamayacagini anlayan Siilleyman Pasa,
kusatmay1 kaldirdi ve yol iistiindeki bir kag¢ kaleyi tahrip edip, bunlara el koyarak

geriye dondi.**

7«r . Jquel che fortissimamente difeso Scutar [...]” Faroldo, Iulio, Annali Veneti, Venezia, 1577, s.
368.

%Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 407.

| epanto: Napaktos. _

1% ammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, cev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 407.

01A g.e., s. 407.
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Ne var ki Fatih yilmiyordu ve hedeflerine ulagsmak i¢in her seyi yapmaya
hazirdi. Bu yiizden Lepanto kusatmasindan bir yil sonra Kroya kusatmasi
gergeklestirildi. Tipki Lepanto gibi Kroya da ticaret yollarini denetleyen, gemilerin
ikmal yaptig1 onemli bir noktaydi. Arnavutluk sancak beyinin 6nderliginde sekiz
bin kisilik bir kuvvet ile Osmanlilar kaleyi kusattilar. Kalenin savunmasinda ise
Pietro Vetori vardi, bu sanli savas¢1 tiim yaz mevsimi boyunca, disaridan yardim
almaksizin kaleyi savundu. Tiirklerin nefesini ensesinde hisseden Venedik Senatosu
acilen yardim gonderme karari aldi. Bu amacgla Francesco Contarini beraberinde

4500 siivari ve gok miktarda erzak ile Kroya’ya gonderildi.*®

Kroya kusatmasi yaklasik bir yildan beri devam etmekteydi, Fatih bu
kusatmaya bir son vermek ve nihai zafere ulasmak icin kendisi bizzat sefere ¢ikmak

ve kusatmaya katilmak niyetindeydi.

Bu amagla da Antoni Loredano’ya meydan okudugunu belirtmek i¢in bir

yahudiyi haberci olarak kaleye gonderdi. Fakat bu gorevli yolculuk esnasinda 61dii.

Bu girisimi haber alan ve Tiirk akinlarindan korkan, ticari gelirleri tehlikeye

giren ve 16 yillik savastan bitap diismiig*®

Venedik barig gorlismesi yapmasi i¢in
Tommaso Malipiero’yu el¢i olarak Istanbul’a gdnderdi. Yaninda ayrica heyetiyle
yardimci olarak Alvise Manenti bulunuyordu. Sultanin Venedik {izerindeki politik ve

diplomatik giicii Malpiero ve beraberindeki heyetin girisi i¢in gonderilen belgede de

acike¢a goriiliiyordu.

127 g.e., s. 408.

8 <“Stanca la republica, smunto I'erario, impegnate le rendite, cessate le diversioni della lega, e
rattepidite le assistenze Cristiane, sola a fronte della prepotenza Ottomana, diede orecchio a’
maneggi di pace” Sagredo, Giovanni, Memorie Istoriche de Monarchi Ottomani, Venezia, 1677, s.
133.
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c) 1479 tarihli Osmanh-Venedik Ahitnamesi

Osmanli’nin barig girisimlerinden haberdar olan Venedikliler bu firsati
kagirmamak i¢in Tomaso Malpiero’yu yardimcist Alvise Manenti ile birlikte iki
gorevli 25 Subat 1478de Istanbul’a gonderdiler, heyet nisan ayr baslarinda
Istanbul’a ulast.’® Fakat Sultan bunlarin yaninda Venedik’ten yillik 10.000 altin
duka harag istedi ve sartlari daha da agirlastirdi.’®  Fatih’in bu asiri isteklerini
onaylayabilecek durumda olamayan Malipiero, onerilen kosullart danismak igin
tekrar Venedik’e dondii;'® 3 Mayis 1478. Iki giin siiren bir senato goriismesinden
sonra Venedik Fatih’in tiim sartlarini kabul etmeye karar verdi, ¢inki Venedik gok

zor durumdayda.

Iskodra’daki kusatma ve saldirilar her gecen giin artiyordu, yerel halkin daha
fazla dayanabilmesi miimkiin goziikmiiyordu: Venedik’e yeni bir Tiirk ordusunun
kendi i¢ catismalariyla ugrasan prenslerin bulundugu Italya’ya girmek uzere
hazirlandigi haberleri geliyordu, Cumhuriyet bu biiyiik harcamalar1 tek bagmna

karsilamak zorundayd.*”’

Venedik’in tamamiyla caresiz durumunu ¢ok iyi kavramis olan Osmanli, bu

durumdan faydalanmak ve goériismeleri hizlandirip anlagsmay1 bir an 6nce saglamak

108

istiyordu.”™ Ciinkii Venedik ile daha fazla vakit kaybedilemezdi, diger onemli

104“Malipiero Sultanmin 1463°ten bu yana kazanmis oldugu her yeri, ayrica Limni adasini, Mani
bdlgesini ve sap ticaretinin bedeli olarak 100 bin duka altin vermeye yetkiliydi.” Babinger, Franz,
Fatih Sultan Mehmed ve Zamanz, gev. Dost Korpe, Istanbul, Oglak Yayinlari, s. 309.

%A g.e., s. 309.

1%Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 133.

Y“Ma le angustie di Scutari ad ogni di crescevano, ne gli eroici abitanti avrebbero potuto lungamente
durare; giungevano intanto a Venezia avvisi dell’apprestamento di un nuovo esercito turco per colare
in Italia, consideravasi i principi di questa essere in discordia e guerra tra loro, la repubblica sola a
sostenere tanta spesa e tanto sforzo, pero al 4 di gennaio 1479 fu ripresa la discussione della pace.”
Malipiero, Domenico, Annali Veneti dall’anno 1457 al 1500, Firenze, 1843, s. 382.

%8Babinger, Franz, Fatih Sultan Mehmed ve Zamani, ¢ev. Dost Korpe, istanbul, Oglak Yayinlari, s. 309.
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hedefe yonelinmeliydi: Italyan yarim adasi. 1478 Mayisinda Fatih anlasma igin
goriismelerde daha da avantajli bir konum elde etmek ve yapacag Italya seferinin
yolunu hazirlamak igin Ali Bey, iskender Bey ve Bali Bey’i akinlar diizenlemeleri
icin Venedik sahillerine gonderdi.’® Tiirklerin gelmekte oldugunu haber alan
Venedikliler 20.000 kisilik bir savunma kuvvetiyle kars1 koymaya calistilarsa da pek

basarili olamadilar.

Fakat Venedik elgisi Istanbul’a déndiigiinde Fatih’in coktan Arnavutluk’taki
Venedik giizergahlan tizerine sefere ¢iktigini 6grendi; simdi Sultan Arnavutluk’ta
kusatmis oldugu Venedik topraklarmi da kendi mali sayryor ve hakimiyetini

istiyordu.

Bu istek barig goriismelerini aksatti, en son sartlar1 ve gelismeleri tartigmak

icin Malipiero haziranda tekrardan Venedik’e dondii.**

Temmuzda bir kez daha Istanbul’a dogru yola ¢ikan Malipiero’nun yaninda
yine yardimcist Manenti vardi ve amaglar1 kesilen barig goriismelerine yeniden
baslamakti, ¢iinkii Osmanli baskis1 gittik¢e artmaktaydi, Venedik Tiirklerin oncelikli
hedefi haline geliyordu. 27 Temmuzda Manenti gorlismelerin basarisizlikla
sonuglandigin1 Venedik’e bildirdi.*** 1478 yilt Venedikliler i¢in muazzam 6nem arz

eder.

19Tansel, Selahattin, Osmanli Kaynaklarina Gore Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Hayatl,
Ankara, TTK Yayinlari, 1999, s. 213; Babinger, Franz, Fatih Sultan Mehmed ve Zamani, ¢ev.Dost
Korpe, Istanbul, Oglak Yayimnlari, s. 310.

WTansel, Selahattin, Osmanli Kaynaklarina Gore Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Hayat,
Ankara, TTK Yayinlari, 1999, s. 212.

“Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 133.
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Ciinkii Venedik on bes yildir siirdiirdiigii savasta yalniz kalmistir. Napoli krali
Ferdinando Osmanlilar ile anlasmis ayrica da damadi olan Macar kralinin da

Osmanlilarla barig yapmasini saglamustir.**?

1479 yilinda Venedik kendini dnceki yila gore daha biiyiik zorluklar icinde
buldu; bir kism1 Tiirklerin kontroliinde olan Friuli biiyiik tehlike altindaydi ve buray1
korumak icin pek ¢ok asker gerekiyordu; -giinkii burasi Venedik’in kalbine giden
yoldu- yillar boyunca Tiirklerle savasi tek basina finanse etmis olan Venedik, hi¢ bir
sekilde, Papa’dan yardim alamiyordu, ne de Italya’daki diger prensliklerden®; bu
yiizden dogu ticaretinin yavasladigi Serenissima'**’da savasin devamim saglayacak

ekonomik kosullar da bulunmuyordu.**®

Bu kosullar alinda Venedik, perito de la lingua turchesca™® yani tiirk dili
uzmanm Giovanni Dario’yu Istanbul’a elgi olarak génderdi. Giovanni Dario’ya ne
sekilde olursa olsun savagi bitirmesi''’ ve baris anlasmasini imzalamasi sOylenmisti

ve Senato’nun tam giivenini almistr.**®

El¢inin yegane gorevi Venedik’in dogu ticaretindeki ayricaliklarini korumak

ve geri kalan tiim isteklerini kabul etmekti.*® Dario Sultan’in tiim isteklerini kabul

12T ansel, Selahattin, Osmanl: Kaynaklarima Gére Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Hayatt,
Ankara, TTK Yayinlari, 1999, s. 212; Uzungarsili, Ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul ’un
Fethinden Kanuni Sultan Siileyman’in Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 123, 124; Babinger, Franz, Fatih
Sultan Mehmed ve Zamani, ¢ev. Dost Korpe, Istanbul, Oglak Yayinlar, s. 309.

113“[.., Jche avendo tanti anni soli sostentata la guerra Turchesca, e che peggio che mai, non potevano
sperare aiuto dal papa, ne da altri Principi Cristiani in Italia.” Muratorius, Ludovicus Antonius,
Rerum Italicarum Scriptores, Medioliani, 1783, s. 1159.

serenissima: Venedik Cumhuriyeti.

51mber, Colin, The Ottoman Empire 1300-1650, Macmillan, New York, 2002, s. 36.

Faroldo, lulio, Annali Veneti, Venezia, 1577, s. 373.

WU“ry convenuto di mandare Givanni Dario alla Porta, con facolta di promettere Scutari, Stalimene,
Branzo di Maina, levate prima le persone, le orbe, i presidii e di pagare da otto fino a diecimila
ducati per la navigazione del mar nero.” Malipiero, Domenico, Annali Veneti dall’anno 1457 al
1500, Firenze, 1843, s. 382; Faroldo, lulio, Annali Veneti, Venezia, 1577, s. 373.

Y8«“Conclusione paci facte cum domino turcho per fidelissimum secretarium nostrum Ioannes Darium.’

Babinger, Franz, Fatih Sultan Mehmed ve Zamanu, ¢ev. Dost Korpe, istanbul, Oglak Yayinlari, s. 316.

s
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etti, barig anlagmasi 25 Ocak 1479°da’® istanbul’da imzalandi, ayn1 giin Istanbul’da
yaymland: ve imparatorlugun dort bir yanina gonderildi.*** Venedik tarafindan ise 25

Nisan'?? 1479°da onaylandi.

Bu ahitnameye gére Venedik Iskodra ve gevresini, Limni adasmi ve Mani
bolgesini Osmanlilara veriyor ve Akgahisar ile Egriboz tizerindeki haklarindan
vazgeciyordu. Venedik 16 yil boyunca siiren savasta ele gegirdigi yerleri geri
vermeye razi olmaktaydi. Sultan ise Mora, Arnavutluk ve Dalmagya’da isgal ettigi
sehirlerden geri cekiliyordu. iki devlet arasinda savas dncesi simirlar1 belirlemek ve
bu smirlara geri cekilmek icin yeni gorligmelerin yapilmas: kararlagtirildi. Bu

goriismeleri yapmak tiizere her iki taraftan da birer kisi gé’)nderilecek‘[i.123

Bunun yaninda Venedik sap ticaretinin bedeli ve savas tazminati olarak

124 yenedik Osmanli Devleti’nin

Osmanlr’ya iki y1l i¢ginde 100.000 duka 6deyecekti.
topraklarinda ticaret yapma bedeli -ticaret yapma imtiyazi bedeli*®- olarak yillik

10.000 duka ddeyecekti.**® Ayrica Venedik kendi vatandaglarmim hukuki sorunlar ve

20T ansel, Selahattin, Osmanli Kaynaklarma Gére Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Hayatt,
Ankara, TTK Yayinlari, 1999, s. 213; Uzungarsili, Ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul ’un
Fethinden Kanuni Sultan Siileyman in Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 123, 124: studi veneziaini:
Babinger, Franz, Fatih Sultan Mehmed ve Zamani, ¢ev. Dost Korpe, Istanbul, Oglak Yayinlary, s. 311;
Schoneveld-Viallon Marie, “Guerra e paci veneto-turche dal 1453 al 1573”, in Luisa Secchi Tarugi,
Guerra e pace nel pensiero del Rinascimento, Firenze, Franco Cesati, 2005, s. 3; dem onarchi
ottomani s.133.

IMuratorius, Ludovicus Antonius, Rerum Italicarum Scriptores, Medioliani, 1783, s. 1160.

12275 Nisan Venedikliler i¢in kutsal bir kisilik olan ve sehrin koruyuculugunu iistlenen San Marco2yu
anma ginudr.

ZAg.e., s. 1160.

244 saldo di ogni danno e debito fino as oggi” Spremic, Momcilo, XV. Yiizyilda Venedik
Cumbhuriyeti’nin Sarkta Odedigi Haraclar, Belleten, cev. Mahmut Sakiroglu, Ankara, Ocak 1983, s.
384.

125 «Exercito de la mercadantia” A.g.e., s. 384.

%Her ne kadar pek ¢ok kaynakta 6denmesi gereken miktar 10.000 duka olarak gecse de Sabellico’nun
eserinde bu miktar 8.000 duka olarak gegmektedir: “/...Je gli dessero ogni anno otto mila ducati se
volevano che la navigazione del mare pontico [?](el yazmasinda okunamayan kisim) libera a i lor
mercatantif...] " Sabellico, Marc Antonio, Dell’Historia Venitiana, Venezia, 1668, s. 493; Ay
degisiklik Giovanni Sagredo’nun eserinde de goriiliir, “ottomila ducati annui” olarak gecer.
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ticaret meseleleri icin de tipki savas &ncesi donemde oldugu gibi Istanbul’da bir

127 128

bailo™" yani el¢i bulundurma hakkina sahip olacakti.

1479 yilinda imzalanan bu anlagsma, 1456 yilinda Venedikliler ile imzalanan

eski ahitnamenin baslangic maddelerini aynen korumaktaydi. *°

Asil 6nemli maddeler ahitnamenin ikinci boliimiinde yeni eklenmis olanlardi
bu maddelerde ise yukarida belirttigimiz gibi Venedik’in ticaret bedeli olarak yillik
10.000 duka 6demesi gerektigi belirtiliyordu.”*®*Osmanli’nin Venediklilere verdigi
ahitnamenin en Onemli Ozelliklerinden biri bu belirlenmis olan yillik vergi

miktaridir, '

Eski anlasmada bu giimriik oranlar1 lizerinden hesaplanmakta ve %2’lik
giimriikten elde edilecek vergi miktar1 muallakta kalmaktaydi. Fakat bu madde ile
nakit paranin 6énemini iyi kavramis olan Osmanli -nakit paranin énemi on alt1 yil
boyunca finanse edilen savasta agik bir bi¢imde ortaya ¢ikmistir- hazineye dogrudan

nakit girisini saglayacak bir yol bulmustur.

21«Bailo sozciigii, anlamu “Tagiyicr” olan Latince bailus’tan gelmektedir.” Pedani, Maria Pia, Osmanl
Padisahi’nin Adina, gev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 6.

128Babiﬂger, Franz, Fatih Sultan Mehmed ve Zamani, ¢ev. Dost Korpe, Istanbul, Oglak Yayinlari, s. 317;
Tansel, Selahattin, Osmanli Kaynaklarina Gore Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Hayatt,
Ankara, TTK Yaylar, 1999, s. 214, 215; Muratorius, Ludovicus Antonius, Rerum Italicarum
Scriptores, Medioliani, 1783, s. 1160. Ayrica, Sanudo, Marino, Le Vite dei Dogi, Padova, Antenore,
1989, p. 140-141“/...]che la Signoria di Venexia possa et habia liberta di mandar suo Baylo in
Costantinopoli cun la famiglie sua seguendo usanza. El qual possa iudicar et dovernar le cose de’
Venetiani secundo le loro consetudine... E quel Baylo che per li tempi si atrovera sia tegnudo de dar a
la mia Signoria Ducati X" di I’exercitio di la merchadantia loro.”

129 Wright, G. Diana & MacKay, A. Pierre, When the Serenissima and Gran Truco Made Love, Studi
Veneziani, LIII, 2007, s. 263.

A ge., s. 275. “ [...][per volo domini] the said Bailo who wants to secure his position during this
time is obligated to give my Lordship every year a gift of 10.000 Venetian florins from the commercial
transactions.”

131Spremig:, Momcilo, XV. Yiizyilda Venedik Cumhuriyeti’nin Sarkta Odedigi Haraglar, Belleten, cev.
Mahmut Sakiroglu, Ankara, Ocak 1983, s. 365.
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Venedik bu baris anlasmasiyla en onemli hedefini gerceklestiriyor dogu
ticaretindeki ayricaliklarini korumay1 basariyordu. Venedikliler ahitnameden sonraki
ilk vergiyi - 10.000 duka’yr - Bailo Battista Gritti aracihigi 1479 Kasiminda

132

Odediler.”* Her ne kadar ticaret vergisi olarak yillik 10.000 duka 6demek zorunda

gibi goriinse de, sadece bir kag¢ yil 6dendikten sonra, s6z konusu madde 1482’de

Bayezid’in yeniledigi ahitnamede kaldirildi.**®

Venedikliler bu barisin yapilmasina ¢ok sevindiler™*; nisan aymin 16’sinda
Tiirk elgisi Liitfi Bey beraberinde 20 kisilik bir heyetle’*Venedik’e geldi. Ayni aym
18’inde Doge Giovanni Macenigo ile goriisti ve Senato‘nun huzuruna c¢ikti. 25
Nisan 1497°de yani San Marco yortusunda anlagsma Tirk el¢isinin huzurunda

Doge’nin Venedik Senato’sunda yemin etmesiyle onaylandi ve kabul edildi.

Bu sayede 16 yildir siirmekte olan Osmanli Venedik savasi sona erdi.*® 4

Mayista Venedik Senatosu, Sultan Mehmed’e barisin onaylandigini ve anlagmadaki

sartlara gére uygulanacagini bildiren bir mektup génderdi. 137

27 g.e., s. 384

3B3A g.e., s. 384,

B4<11 25 di aprile del 1479, giorno in cui ricorre la festa di San Marcopatrono della repubblicai la pace
fu solennemente pubblicata con molto gioja di tuta la popolazione” Emiliani, Paolo, Storia dei
Comuni Italiani, Firenze, 1866, 341

5pedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi’min Adina, ¢ev. Elis Yildiim, Ankara, 2011, s. 92; Babinger,
Franz, Fatih Sultan Mehmed ve Zamami, ¢ev.Dost Korpe, Istanbul, Oglak Yayinlari, s. 319; .”
Malipiero, Domenico, Annali Veneti dall’anno 1457 al 1500, Firenze, 1843, s. 123.

**1mber, Colin, The Ottoman Empire 1300-1650, Macmillan, New York, 2002, s. 36.

YA ge.,s. 134,
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d) 1480 Giiney italya’min Fethi ve Venedik Cumhuriyeti

Venediklileri bariga zorlayip yolunun iistiindeki son biiyiik engeli de basariyla
kaldirmis olan Fatih’in bir sonraki ve asil hedefi Italya yarim adasiydi. Bu saldirmin
baslatilabilecegi’® en uygun yer ¢ikarmanin rahathikla yapilabilecegi giiney
sahilleriydi. Kuzeyde Venedik ile daha taze olan baris ve dogal olarak sarp ve daglik

Balkanlarin yapis1 ordunun ikmal olanaklarini azaltiyordu.

Ancak giiney Italya’ya donanmanin yanasmasi ve orduyu sevk etmek
nispeten daha kolaydi; ayrica Fatih bu fethin yolunu asama asama Istanbul’un
fethinden beri, Karadeniz, Ege adalar1 ve Balkanlarda yaptigi fetihlerle hazirlamigti.
Ayrica Italya’ya giineyden girmek, baris yaptigi Venedik donanmasimdan miihimmat
taginmast agisindan yardim alabilmek ve donemin en giiglii deniz giiciiniin tarafsiz

kalmast demekti.

Otranto’nun fethine Venediklilerin sessiz kalmasi ve Osmanli Devleti’ne
yardim etmesi manidardir. Pek cok tarih¢iye gére Venedik’in asil amaci kendilerini
Osmanli ile savas sirasinda yalniz birakan ve ihanet eden Kral Ferdinando‘dan

intikam almakti*°,

Venedik barigindan sonra biiyiikk bir Osmanli donanmasi yeni hedefler igin
denize indirildi. Iyonya (Ionio) Denizi’ndeki Kefalonya Beyligi ya da diger bir isimle

Santa Maura’dir. Hemen bir sonraki hedef ise Zante adasidir.'*°

38Braudel, Fernand, The Mediterranean and The MediterraneAn World in the Age of Philip II,
Volume One, Translation of Sian Reynolds, s. 23, 24, 32,33.

Romanin, S., Storia Documentata di Venezia, Venezia, 1855, s. 394.

“Osabellico, Marc Antonio, Dell 'Historia Venitiana, Venezia, 1668, s. 493.
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Fatih Venedik ile anlasma imzalarken Ege adalari meselesini ve Leonardo’yu
anlagsmanin disinda tutuyordu. Leonardo, savas zamani Venediklilere pek ¢ok
destekte bulundugundan dolay1 Sultan bu kumandanin hesabi ayrica gérmek ve fetih
yolu lizerinde bulunan iki adayi, Santa Maria ve Zante adalari, ele gecirmek

141

niyetindeydi.

Her ne kadar Venedik ile savas sirasinda Osmanlilarla anlasma imzalamis

olsa da Napoli,**?

Venedik ile Osmanli arasinda yapilan anlagsmadan ziyadesiyle
rahatsiz oluyordu. Ciinkii Venedik ile Adriyatik’te oyalanmasi bitmis bir Osmanlinin
hedefinde Italyan yarimadasmin olacagindan emindiler. Napoli kralligt hem
Venediklilerin Arnavutluktaki hareketliliginden hem de Osmanlmnin Iskodra’daki
midahale ve akinlarindan rahatsiz olmustu, bu rahatsizligin biiyiimemesi i¢in bir

takim tedbirler almakt'clydl.143

Sultan hedefini zaten belirlemisti; Italyan yarimadasi ve bu yolda ilerlerken
ontindeki iki kiigiik engel olan Leonardo komutasindaki Zanta ve Santa Maria adasini
29 gemiden olugan bir donanma ile ele gegirdiler."** Ancak Leonardo Tocco kagmayi

basardl.145

Gedik Ahmet Pasa kumandasindaki donanma bu iki adayr ele gegcirdikten

sonra, fetih i¢in Napoli’ye yoneldi. Tirkler baslangigta Puglia sahillerinde

“Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 421.

“2A ge., s. 411,

YSUzuncarsih, ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul’'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 133.

Y Tansel, Selahattin, Osmanli Kaynaklarina Gore Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Hayatl,
Ankara, TTK Yaymlari, 1999, s. 217-221; Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, Cilt 2, gev.
Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 421.

Y“inalcik, Halil, Ahmad Pasha Gedik, The Encylopaedia of Islam, Brill, Leiden, 1986, s. 293.
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149 .

gorlindiler. Tiirk kuvvetleri 100 gemi ve 15.000 askerden olusmaktaydl.146 Ordunun

Salonat’dan Puglia’ya gecmesi sadece bir gecelik bir isti.**’

Osmanli donanmast Temmuz 1480°de Otranto limanma demirledi. Ordu
hemen sehri kusatti, az sayida olmalarina ragmen etkili bir kusatmaydi, ¢linkii sehir
bu kusatmaya hazirliksiz yakalanmisti. Napoli krali Ferdinando tehlikenin

biiyiikliigiiniin farkina varip oglu Alfonso’yu savunma icin génderdi.'*®

Otranto’daki kuvvetler iyi bir savunma gostermelerine ragmen fazla
direnemediler, 11 agustos’ta Otranto ele gegirildi.**® Fetihten sonra Gedik Ahmet
Pasa etraftaki diger kaleleri de ele gecirip, buralara asker ve mithimmat yerlestirdi.

Amaci gelecekte yapilacak olan seferler igin bir ikmal noktasi olusturmakti.

Gedik Ahmet Pasa Fatih’in fikirleri cercevesinde Italya’nin fethine devam
etmek niyetindeydi. Ancak Fatih’in o6limii ve yerine oglu Bayezid’in gegmesi
planlarda degisiklige yol agmistir. Bu degisikliklerin sonucunda Gedik Ahmed Pasa

Istanbul’a geri gagrllmlstlr.150

Yb«r ] India non molto rifatta di nuovo I'armata per terra e per mare delibero’ di gittarsi in Italia

mondatoui adunque [’esercito di 100.legni, e con 15.mila huomini, da Salonot, traghetto’ in Puglia
alla citta’ d’Otranto dalla quale a Salonat si passa in una nottef...]” Sansovino, Francesco, Gli
Annali Turcheschi o Vero Vite de Principi della Casa Othomana, Venetia, 1573, s.

YA g.e. 150-151

Y8Uzuncarsih, ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul 'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman 'in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 136.

‘[...] Lui postosi all’assedio d’Otranto sopra Achamat Bassa al fine dopo molte batterie lo prese
hauendoui fatto ammazzar quasi tutti gli abitatori, con tanto spavento d’ltalia, tuta sbigotita ch’il Re
Truco ui hauesse posto piedi, che sen on gli sopraueniua al morte, harebbono i popoli Christiani
sentito grauissimo danno per quella presura. [...]” Sansovino, Francesco, Gli Annali Turcheschi o
Vero Vite de Principi della Casa Othomana, Venetia, 1573, s. 150, 151; Hammer, Joseph von, Biyik
Osmanl Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 421; Inalcik, Halil, Ahmad Pasha Gedik,
The Encylopaedia of Islam, Brill, Leiden, 1986, s. 293; Sagredo, Giovanni, Memorie Istoriche de
Monarchi Ottomani, Venezia, 1677, s. 136.

inalcik, Halil, Ahmad Pasha Gedik, The Encylopaedia of Islam, Brill, Leiden, 1986, s. 293.
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Tirklerin hristiyanligin  kalbine yaptigt bu saldir1 biitiin hristiyanligi
ilgilendirmekteydi ve biitiin Avrupada biiyiik bir korku yaratt.™™ Ancak Gedik
Ahmed Pasa’nin merkeze cagrilmast ve Bayezid’in i¢ meselelerle ugragmasi
sebebiyle bu fetih asla tamamlanamadi ve Otranto’nun alinisindan bir yil sonra
Calabria Dukalig1 Napoli ve Aragon gemilerinden olusan kirk parcalik bir deniz

kuvveti ile Ortranto’yu geri almigtir.

151“[...]tale acquisto de’ turchi nel cuore dell’Italia, commesse la Cristianita tutta.” Sagredo, Giovanni,

Memorie Istoriche de Monarchi Ottomani, Venezia, 1677, s. 137.
Y2Uzungarsili, ismail Hakkl, Osmanl Tarihi II. Cilt “Istanbul 'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman’in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 136.

34



IT) II. Bayezid Donemi Osmanh-Venedik iliskileri (1481-1512)
a) “1482” Ahitnamenin Yenilenmesi ve 1499’a Kadar iliskiler

Fatih’in 6liimiinden sonra yerine gegcen oglu Bayezid (Il.) ile Venedikliler
arasindaki iligskiler 1481 yilinda Serenissima’nin tebriklerini iletmek Uzere elci
Antonio Vittorini’yi Istanbul’a géndermesiyle baslar. 153 Bu ziyaretin asil amaci
Fatih ile 1479 yilinda imzalanmis olan ahitnamenin yenilenmesidir. Cunki
ahitnameler Islam hukukuna gére o ahitnameyi imzalayan yani iizerinde tugrasi
bulunan padisah hayatta oldugu miiddetce gegerliydi.">* Bu sebepten her padisah
kendinden onceki ahitnameleri yenilemek zorundaydi. Kardesi Cem ile yasadigi
stkintinin Cem’in Avrupa’ya kagmasiyla daha da artacagini bilen Bayezid Venedik
ile goriismeleri hizlandirarak onlar1 tatmin edecek bir anlasma imzaladi. 5% Osmanl
kendinden ¢ok az sey veriyordu ancak hristiyanligin en giiclii donanmasini yanina

¢ekiyor, diigsman saflarini boliiyordu.

Cem meselesi etrafinda donen entrikalarda Venedik kendini uzak tutmasini,
bir nevi tarafsiz kalmasini sagliyordu, tipki Otranto’nun fethinde Fatih’in yaptigi
gibi. Venedik var olan barisin devam etmesi ve ahitnamenin yenilenmesi
goriismelerini yapmak iizere ‘Cavaliere’ Antonio Vitturi’yi Istanbul’a génderdi.
Gortismeler beklenenden uzun siirdii, ¢linkii Venedik Osmanli’nin zor durumunun
farkindaydi ve bu goriismelerden elde edebilecegi en yiiksek karla ¢ikmak

niyetindeydi.

B3 ammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 503.
Yinaleik, Halil, Osmanli Idare ve Ekonomi Tarihi, isam Yayimnlari, Istanbul, 2011, s. 146-1609.
¥ Tansel, Selahattin, Tkinci Bayezit Hakkinda Baz1 Miitalaalar, Belleten, Nisan 1963, s. 189, 190, 191.
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158 ««

II. Bayezid, iyi niyetlerini anlatmasi i¢in el¢i Niccolo Coco’yu Venedik’e

gonderdi. Niccolo Coco 5 Temmuzda Serenissima’ya ulasti.

Zaten Bayezid babasinin 6liimii ilan edilip tahta ¢iktiktan sonra Venedik ile

156

baris1 korumay1 amagliyordu ve bu yiizden de oratore™ Niccolo Cocco’yu bir heyet

ile Venedik’e gondermisti.™’

II. Bayezid’in iyi niyetlerine karsilik vermek ve var
olan baris1 devam ettirmek niyetinde olan Venedik Antonio Vitturi’yi el¢i olarak
Istanbul’a yolladi. Antonio Vitturi’nin gorevi hem II. Bayezid’in tahta ¢ikisim
kutlamak®™® hem de babasi II. Mehmed ile yapmus olduklar1 ahithameyi yenilemekti.
El¢i Antonio Vitturi, tek basina degil, 1478 de savasin sonu ermesi i¢in Malipiero ile
Istanbul’a gelip goriismelerde bulunan sekreter Alvise Manenti ile ekim baslarinda

Istanbul’a geldi.159

Padisah tarafindan c¢ok iyi karsilandi, halkin 6niinde eli sikild1 ve birlikte
yemek yenildi. Bu merasim II. Bayezid’in barisa ve diplomatik yollara ne kadar
onem verdigini ve Venedik Cumbhuriyeti’ni bir dost olarak gordigiini gosteriyordu.
Gorlismeler sonunda Alvise Venedik’e dondii, Padisah Doge’ye “amico carissimo
della nostra potenza” diye hitap ediyordu. Bu da Bayezid’in bu donemde baris1 ne

kadar arzuladigini gosterir.

Antonio kendisine sunulan 6nerilerin bazilarini kabul ettigi gibi bazilarini da

Senato’ya danigsmak zorunda kaldi, bu da goriismelerin uzamasina sebep oldu. En

*%Oratore: Padisahin sozlerini ileten gorevli. Karar alma yetkisi bulunmamakla beraber tek gdrevi
padisahin so6zlerini aynen iletmektir. Bu sdzlere ekleme veya ¢ikarma yapma hakk: yoktur.

YGallotta, Aldo, Il Trattato Turco-Veneto del 12 Gennaio 1482, Studia Turcologica Memoriae Alexii
Bombaci, Napoli, 1982, s. 222.

[...]per rallegrarse della so succession [...]” Malipiero, Domenico, Annali Veneti dall’ anno 1457
al 1500, Firenze, 1843, s. 132.

9 Ag.e., s. 133; Gallotta, Aldo,ll Trattato Turco-Veneto del 12 Gennaio 1482, Studia Turcologica
Memoriae Alexii Bombaci, Napoli, 1982, s. 222.
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sonunda el¢i Sultan’in Onerdigi tiim sartlarin uygun oldugunu ve Venedik adina

anlagmay1 kabul ettigini bildirdi.

1482’nin baglarinda 1. Bayezid Venedik ile ahitnameyi yeniledi. Bu yenileme

zaten ayricalikli durumda olan Venedik’i daha da ayricalikli bir konuma getiriyordu.

Oncelikle 1479 ahitnamesinde ticaret imtiyazi bedeli olarak™ her yil
O0denmesi gereken 10.000 dukalik vergi kaldiriliyordu. Ayrica tiim ticaret {irtinleri
tizerinden %4 liikk bir giimriik vergisi ongoriiliiyordu. Bir de Osmanlinin Venedik’e
son akinlarda verdigi zararlari tazmin edecegi ekleniyordu. Venedik bu ahitname ile

1479 yilina gore daha avantajli bir konum elde ediyordu.

Il. Bayezid’in bu anlagmay1 kabul etmesinde, iilkenin yasadig i¢ karisikliklar
etkili olmustur. Kardesi Cem ile taht miicadelesi vermesi, Osmanli’nin batidan

gelebilecek giiclii bir Venedik saldirisindan korkmasina yol agiyordu.

Bu ahitnameye gore Sultan Mehmed ile Venedikliler ile yapilan anlagsma
aynen gecerliydi ancak birkag kiiciik degisiklik dngoriiliiyordu. ilk olarak Fatih’in
koydugu 10.000 dukalik yillik ticaret yapma vergisi kaldiriliyordu, ayrica Venedik’in

161

o0dedigi giimrilk vergisi %5’ten %4’e indiriliyordu. Istanbul’daki Bailo’nun

yetkileri ve ayricaliklar1 aynen korunuyordu.

Ayrica Venedik’in Fatih ile yapilan ahitnamede belirlenen 100.000 dukadan
olusan savag tazminatinin geriye kalan 50.000 dukalik kismini 3 par¢ada ddemesi

karara baglaniyordu. Son olarak ise Sultan Mehmed ile yapilan baristan sonra

1%0sabellico, Marc Antonio, Dell 'Historia Venitiana, \enezia, 1668, s. 493; Hammer, Joseph von, Biyiik
Osmanl Tarihi, cilt 2, cev. Mehmed Ata Bey, Istanbul.

1By iki madde Osmanli’nin nakit para dengesini etkilemistir. Ciinkii devletin temel gelirlerini alman
haraglar ve giimriik vergileri olusturmaktaydi. Venedik’in bu maddenin tiim San Marco (Ayamarco)
bandirali gemiler i¢in uygulanmasini kabul ettirmesi daha da 6nemlidir, ¢iinkii bu dénemde dogu-bati
ticaretinin biiyiik bir kism1 Venediklilerin elindedir.
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tutuklanan her bir Venedik vatandasmin®®® serbest birakilmast ongoriiliiyordu. Bu
sartlar1 kabul eden II. Bayezid’in 16 agustos 1482 giinli ettigi yeminle ahitname

onaylanmis ve yiiriirliige girmistir.

1482 yilinda imzalanan ahitnamenin ayri bir dnemi vardir zira diplomatik
iliskilerde ilk defa olarak Osmanlica kullanilmistir.'®® Tiirkgenin kullanilmasimn
altinda yatan sebepler ise, Bizans’in yikilisindan sonra Yunancanin yavas yavas
etkinligini kaybetmesi ve biiyliyen Osmanli guctinun kendisini dil dahil her alanda

; 164
gostermek arzusunda olmasidir.

I¢ siyasette kardesi Cem ile sikintilar yasamasi ve savasa tutusmasi, dis
siyasette ise Iskender Bey’in oglunun Puglia’dan Arnavutluk’a gecerek, Osmanli ile
yapilan anlasmalar1 ve barislar1 yok saymasi -barisin II. Bayezid’in babasi Fatih
Mehmed ile yapildigint kendisini bu anlagmalara dahil olmadigini, bu sebepten bu
anlagmalarin gegersiz oldugunu savunuyordu- ve Cimerioti’lerin yardimlariyla,
babasinin bir zaman hiikiim siirdiigii topraklara akinlar diizenlemesi'® 1I. Bayezid’i

Venedik ile goriismeye ve bu goriismeleri ivedilikle sonlandirmaya zorluyordu.

1484-1485 yillar1 arasinda Bayezid Dalmagya kiyilarina akinlar diizenletti.
Venedik Dalmagya’daki topraklarimi kaybedeceginden endise ediyordu, fakat bu
durumla tek basina basa cikabilecek giicte degildi. Bunu daha once 16 yil siiren

savasta tecriibe etmisti.

®Malipiero’da ve Rerum Scriptores’te “I Sudditi Veneziani” diye gecer, Venedik tebaasi demektir,
fakat Hammer’de hristiyanlar olarak geger, her ne kadar Venedikliler hristiyan olsalar da ilk amaglar1
oncelikle kendi vatandaglaridir.

'%Gallotta, Aldo, 1l Trattato Turco-Veneto del 12 Gennaio 1482, Studia Turcologica Memoriae Alexii
Bombaci, Napoli, 1982, s. 220.

%A g.e., s. 220.

®Malipiero, Domenico, Annali Veneti dall’anno 1457 al 1500, Firenze, 1843, s. 132.
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Bu nedenle Osmanli’lara kars1 bir hach seferi diizenlenmesi i¢in Papa’ya
para ve elci gonderdiler. *® Eger hach seferi diizenlenip Tiirklere karsi miidahalede

bulunulursa ¢ok daha fazlasini da génderebileceklerini sdyliiyorlard.

1485 yilinda Cem Sultan olayindan beri anlasmazlik i¢inde oldugu Misir
sultanina kars1 Bayezid bir donanma gondermek niyetindeydi. Ancak bu donanmanin

ikmal yapabilecegi tek yer Kibris Adas1’ydi.

Bunun i¢in elgilerini Venedik’ten Kibris’ta ikmal ve siginma izinleri almasi
icin Venedik’e yolladi. Fakat sultanin baskis1 altinda kalmaktan korkan ada sakinleri

bu teklifi reddettiler ve Venedik’ten yardim talebinde bulundular.

Venedik i¢in ¢ok biiyiik bir énem arz eden Kibris adasi -bu ada cografi
konumu nedeniyle Akdeniz ortasinda bir karakol bir barmmma yeridir- Venedik
duruma kayitsiz kalmayarak derhal “/...J]La quale subito spedi 500 stradotti levati

della Morea, e 300 arcieri levati dell’isola di Candia.”*®’

Osmanli devleti smirlar1 disina kacirilan sehzade Cem ile ilgili olaylarda
Venedik, yeni imzalamis oldugu baris1 koruma hevesiyle, tarafsiz davraniyordu.
Hatta 1482°de Bayezid’in zafernamesini getiren el¢i Sipahioglan Karagéz Bey’e her
hangi bir tarafi desteklediklerine dair bir belirti gosterilmemis, ya da bir imada

bulunulmamistir.**®

1488’de Bayezid ordusunu Misir sultanina karsi diizenlenecek sefer igin

hazirlar. Fakat Kibris Adasi’ndaki durum karisiktir, Venedik adayr savunmasi igin

186 Tansel, Selahattin, ikinci Bayezit Hakkinda Baz1 Miitalaalar, Belleten, Nisan 1963, s. 189.

"Muratorius, Ludovicus Antonius, Rerum Italicarum Scriptores, Medioliani, 1783, s. 1195.

1%8Gallotta, Aldo, Il Trattato Turco-Veneto del 12 Gennaio 1482, Studia Turcologica Memoriae Alexii
Bombaci, Napoli, 1982, s. 223; Pedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi’nin Adina, ¢ev. Elis Yildirim,
Ankara, 2011, s. 98.
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169 «

Francesco di Priuli’yi, Capitano del mare, birlikleriyle adaya gonderir.
Francesco’nun birligi 27 gemiden olusmaktaydi. Ancak Tiirklerin ordusu ¢ok daha

biiyiiktii: atli ve yaya toplam 80.000 kisi ve 120 yelkenli.

1488 yilinda Venedik ve Osmanli arasinda “bailo” krizi yasanir. Il. Bayezid
Istanbul’da artik elgi bulundurulmasmi istemez, ¢iinkii Venedik elgileri devletin

sirlarii yabanci tilkelere aktarmaktadirlar.®

Bayezid el¢inin ii¢ giin i¢inde yola ¢imasini ve Ulkeyi terk etmesini ister.
Venedik Bailo’su istenmeyen kisi ilan edilir.}”® Sultan her ne kadar elciyi kovsa da,
Venedik’e kendi el¢isini gondererek barisi korumaya niyetli oldugunu bildirir. Fakat

sart1 Venedik Cumhuriyeti’nin artik istanbul’a el¢ci gondermemesidir.

Ayni yilin 19 kasiminda Bailo Geronimo Marcello kovulur.'™* Venedik
durumu ¢dzmesi igin altinlarla donatarak elgi Trevisano’yu Istanbul’a gonderir.
Ancak Bayezid elciyi kabul etmez ve artik Istanbul’da Venedik Bailo’su bulunmasini

istemedigini bir daha belirtir. Bunun sebebi de Marcello’nun Venedik’e gonderdigi

172

sifreli mektuplardir.”"* Gerilen bu iliskiler esnasinda korsanlik faaliyetleri de eksik

olmaz. 3 Haziran 1493’te Tiirk korsanlar1 Michiel Foscari’nin gemisinden yiiklii

173

miktarda™"* mal calarlar. Turklerin korsanlik faaliyetleri artmaktadir.

‘[...]Jessendo state ritrovate alcune lettere per lei scritte in cifra [...]” Muratorius, Ludovicus
Antonius, Rerum Italicarum Scriptores, Medioliani, 1783, s. 1200.

persona non grata (lat.): diplomatik dilde ‘istenmeyen kisi’.

mMaIipiero, Domenico, Annali Veneti dall’anno 1457 al 1500, Firenze, 1843, s. 141. “Geronimo
Marcello, Fu allontonato da Bayezid Il. perché trasmetteva notizie riservate a Venezia.” Pedani,
Maria Pia, Elenco degli Inviati Diplomatici Veneziani Presso | sovrani Ottomani, EJOS V, 2002,
No.4, s. 18.

2A ge., s. 141,

13« 4 3 de Zugno, se ha aviso che corsari truchi ha preso do nave veneziane in le aque de Modon; una
de Michiel Foscari, de 600 bote di carica in Puglia per Alessandria, de rami, sapon, carte e 500 bote
de ogli [...] ” Malipiero, Domenico, Annali Veneti dall’anno 1457 al 1500, Firenze, 1843, s. 142.
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Bu gergin donemde yasanan bu korsanlik faaliyetlerinden ve ticaret
aksamasindan dogan rahatsizliklarini anlatmak i¢in  Venedik Domenigo
Trevasiano’yu Istanbul’a gonderir. Gorevi Serenissima’nin ugradigi kayiplar1 ve bu

korsanlik faaliyetlerinden duyduklari rahatsizliklar iletmektir.'™

Bayezid’in 1495 yilinda Macarlar ile anlagsma imzalamasinin asil sebebi Cem
meselesinin tekrardan su yiiziine ¢ikmasi ve Avrupa’da kendisine karsi olusabilecek
bir ittifakta kullanilabilecek olmasiydi. Bunu fark eden Bayezid bu ittifaki
bolebilmek i¢in Macarlarla bir barig anlagsmasi imzaladi. Ancak 1495 yilinda Cem

Sultan’in 6lmesi ve Macarlarla da baris imzalanmasi orduyu serbest birakmugt.*”

Yillardan beri savagsmaya ara veren ve fiituhat1 yavaslayan bu savas makinesi
oncelikle Bosna’ya saldirdi. 1497°de Dalmagyadaki Venedik topraklarina akinlar
diizenlendi. Daha da 6nemlisi Venediklilerin hakimiyeti altinda olan Karadag ele
gecirildi.!™® Kacinilmaz Osmanli-Venedik savasi gittikce yaklagiyordu. Bir yanda
ayagindaki Cem Sultan prangasindan kurtulmus Osmanli Devleti, diger yanda

1482’den beri devam eden barisla kendini toparlamis olan Venedik Cumhuriyeti.

1495 yilindan itibaren Osmanli Venedik iliskileri gelisen olaylarin etkisiyle
bozulmaya basladi. Venedikliler ile savasma arzusu diger balkan devletleri ile yaptig
anlasmalardan177 belli olan II. Bayezid, 1498’de Napoli krali ile de bir anlagsma

imzalayarak, denizden gelebilecek yardimi ve miidahaleyi kesmeyi planliyordu. Giin

"Malipiero, Domenico, Annali Veneti dall’anno 1457 al 1500, Firenze, 1843, s. 133; Pedani, Maria
Pia, Elenco degli Inviati Diplomatici Veneziani Presso | sovrani Ottomani, EJOS V, 2002, No.4, s. 17,
18, 19.

Tansel, Selahattin, ikinci Bayezit Hakkinda Bazi Miitalaalar, Belleten, Nisan 1963, s. 202.

176A

.g.e., s. 202.

Y7« 1] Macaristan’a sekiz deve yiikii hediyeler gondermis ve hediyeler almisti.” Tansel, Selahattin,

Ikinci Bayezit Hakkinda Baz1 Miitalaalar, Belleten, Nisan 1963, s. 202, 203.
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gectikce durum Osmanlilarin lehine doniiyordu ve Osmanli biiyiik bir harbe

hazirlaniyordu.

Sultan Bayezid, Venedik’in ikiylizli siyaseti nedeniyle sorun yasadigi
Papalik, yine Venedik’le yillardan beri kuzey italya i¢in savas veren Milano Dukalig1
ve Ceneviz, Firenze (Floransa) gibi diger italyan devletleriyle iyi iliskiler

icindeydi."

Ayrica Macarlarla ve Lehlerle olan bariglart Venedik’i iyiden 1iyiye
yalnizlastirmisti. Glineyde Memluk Sultani ile baris olmasi da Venedik’i Osmanlilar

karsisinda yalniz birakmigti.

Y8Uzungarsili, ismail Hakkl, Osmanl: Tarihi II. Cilt ‘Istanbul’'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman’in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 212.
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b) 1499-1502 Osmanh-Venedik Savasi

Il. Bayezid kardesi Cem’in 6limiinden sonra rahatlamisti; Artik yarim kalan
futuhatlara devam edebilirdi. Signoria'™ ile arasinda var olan “bona paxe”**i
hatirlatmak i¢cin Venedik elgilerini davet etti. Ama bir yandan da 200 parcalik bir
donanma insa ettiriyordu. Bunu goren elciler neden boyle bir donanmaya gerek
duydugunu sorduklarinda, Sultan onlara “Eger komsunun evi yaniyorsa, elde su

1815,

bulunmasi iyidir. diye cevap verdi.

Osmanli Devleti’nin Arnavutluk’un kuzey boélgesini ve Karadag’t el
gecirmesi ve buradan kagan Giorgio Cernovi¢’in Serenissima’ya sigmmast iliskilerin

gerginlesmesine yol agmustir.'®?

Ayrica bu donemde Ege Denizi’nde artan korsanlik faaliyetleri ve Venedik’in
bunlara engel olmamasi iliskilerde sikinti yaratiyordu. Osmanlilar1 bu savasa iten
diger 6nemli bir neden Venedik Cumhuriyeti’nin Memluk Sultanina karsi sefer
diizenlediginde Osmanli Donamasinin Kibris adasina siginmasina ve bu adada ikmal

.. . 4. 183
yapmasina 1Zin vermemesidir.

Il. Bayezid, savas ilanindan 6nce Venedik’in Mora yarimadasinda bulunan
topraklarint el gegirmek ve Terraferma’dan buralara gelebilecek yardimlar
engellemek icin Bosna valisi Iskender Pasa’y1r buralara akinlar diizenlemesi icin

gorevlendirdi.'®*

%V/enedik Cumhuriyeti.

8hona paxe (lat.): Iyi baris.

1815etton, M. Kenneth, The Papacy and The Levant (1204-1571), Philadelphia, 1984, s. 485.

182pedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi 'nin Adina, ¢ev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 100.

83Uzuncarsih, ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt “Istanbul 'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 213.

%0, s. 213.
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Savasin ilk yilinda Osmanli deniz ve kara kuvvetleri Venedik kuvvetlerine
blyik Ustinlik sagladilar. Bunun en 6nemli nedeni ise uzun yillardir fiituhattan ve

savastan uzak kalmis yenigerilerin azimleriydi.'®®

Venedik Cumbhuriyeti ile iyice gerginlesen iligkiler, en sonunda II.
Bayezid’in Mustafa Pasa’yt 1 Haziran 1499°da Inebaht’y1 ele gecirmesi igin

gondermesiyle koptu.*®®

Bu davranis ve fiituhat girisimi, bir nevi, 1503 yilina kadar
siirecek savasin ilantydi. Mustafa Pasa’ya destek olarak kaptan Davud Pasa da

gonderildi. Ayrica kara ordusu da Inebaht1 yakinlaria dogru ilerlemekteydi. Venedik

ise Inebaht1’nin savunmasi i¢in Antonio Grimani’ye giiveniyordu.

Fakat Grimani’nin kuvvetleri yiiz altms gemiden olusan'®’ Tiirk kuvvetlerine
oranla ¢ok azdi. Grimani’nin yardimina iyi silahlanmis on bes gemi ile {inlii komutan
Antonio Loredano geldi. Her iki donanmanin da geri ¢ekilmeye niyeti yoktu. 28
Temmuz 1499 giini donanmalar Sapienza Adasi yakinlarinda karsilastilar. Cetin
miicadeleden Osmanli donanmasi galip ¢ikti ve Inebahti kérfezinin kontrolii ele

188

gecirildi.

Inebaht1 ele gecirildikten sonra kara ordusu ilerlemesine devam etti.
Sonbahara dogru Bosna valisi Iskender Pasa Friuli ve Karintiya’ya akinlar diizenledi.
On bin siivari ve bes bin piyadeden olusan kuvvetlerle Tagliamento’yu gectiler.

Tiirkleri engellemek igin Venedikliler Vicenza kontunu yaninda pek ¢ok kuvvetle

185pedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi 'nin Adina, ¢ev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 98.
B ammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 518.
187
A.g.e,s.518.
88A.0.e., 5. 518.
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buraya sevk ettiler.’® Her ne kadar bu kuvvetler ilk baglarda Tiirk saldirilarini

puskiirtmeyi basarsalar da, Tiirkler yollarina ve akinlarina devam ettiler.

Friuli, Tagliamento ve Isonzo’yu tahrip ettiler. Tagliamento’nun gecilmesi
Venedik’te biiyilik korku uyandirdr ¢ilinkii bir adim sonrasi Tiirklerin Rialto’ya ve San

Marco’ya ayak basmalari demekti.

Bunun yaninda Tiirklerin bu ilerleyisi diger italyan devletlerinin de isine
geliyordu. Ozellikle Milano askerlerinin Tiirk ordusuyla birleserek Venedik’i bir

19 Durumun her

kiskaca alacaklar1 konusulan dedikodularin basinda geliyordu.
gecen gilin daha kotiiye gittiginin farkina varan Venedik caresiz bir sekilde yardim
aramaya basladi. Serenissima, dort bir yana elgiler gondererek Osmanli’ya karsi

birlesecek miittefikler ariyorlardi. Papa’ya, Almanya Imparatoru’na, Macaristan’a,

Lehistan’a, Ispanya’ya, Ingiltere’ye elgiler génderip, yardim talep ediyordu.

Osmanli Devleti’nin Inebahti, Mora yarimadasi, Adriyatik kiyilart ve
ardindan da Friuli’ye yaptig1 saldirilar Venedik’i korkutmustu, Serenissima Italya’da
ve Avrupa’da miittefik arayisina baglamist1 fakat bir sonug elde edemedi. Bu yilizden
191

1500 yilina Consiglio di Dieci Katibi olan Alvise Manenti Istanbul’a génderildi.

Ancak bu goriismeler sirasinda Venedik gururundan taviz vermiyordu.

El¢inin teklifi, savasla ilgileri olmadigi i¢in tutuklu bulunan tiiccarlarin
serbest birakilmasiydi; bu tiiccarlar arasinda 1503 yilinda imzalanacak olan

ahitnamenin goriismelerinde 6nemli bir rol oynayacak olan Andrea Gritti de

%A ge., s. 518.

%Tansel, Selahattin, ikinci Bayezit Hakkinda Bazi Miitalaalar, Belleten, Nisan 1963, s. 203; Fisher, S.
N., The Foreign Relations of Turkey 1481-1512,Urbana, 1482, s. 71.

Y¥1pedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi 'nin Adina, ¢ev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 100.
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bulunuyordu. Ayrica Inebahtr’nin iadesini ve bunlar kabul edilmezse en azindan

1482 ahitname kosullariyla barigin yenilenmesini istiyordu.192

Kuskusuz bu isteklerin kabul olunmayacagi asikardi. Venedik’in asil amaci
diger iilkelere miittefik bulmak tizere gonderdigi elcilerine vakit kazandirmakti.

Sultanin bu Onerilere cevabi sert oldu.

“Eger benimle baris yapmak istiyorsaniz Mudon, Koron ve Anabolu’yu teslim

edin ve her yil diizenli vergi édeyin.

Gorligmelerin olumsuz ge¢cmesine ragmen sultan Cavus Alessio’yu yaninda
bes kisilik bir heyet ile Venedik’e gonderdi. Bu da II. Bayezid’in barisa meyilli
oldugunun gt')stermektedir.194 Ancak bu goriismelerden de bir sonug¢ ¢ikmadi. Ciinkii
Tiirk heyeti her zaman kabul gordiigii yerde Giudecca’da degil Doge’nin saray1 olan
Ca’ Dondolo’da misafir edildiler. Yapmalari gerek barig goriismelerini
ger(;eklestiremediler.195 Bu baris goriismeleri donemi her ne kadar diplomatik a¢idan
Osmanli Devleti i¢in pek parlak ge¢mese de askeri alanda biliylik basarilar elde

edildi.

Temmuz 1500°de biiylik bir Osmanli ordusu Mudon’u kusatti. Bunun i¢in
elcilerinin oncelikle Roma’ya Papa’ya, ardindan da Macarlar1 ise karistirmak igin
Macar kralina gi’)nderdi.196 Padigsahin bizzat katildig1 sefer ile Modon’u kusatip ele

gecirdiler. Ug hafta kadar siiren bir kusatmadan sonra Venedik Cumbhuriyeti’nin

Y2Uzuncarsih, ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt “Istanbul 'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 218.

BAge., s. 218.

Ypedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi'nin Adina, ¢ev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 100, 101.

%A g.e., s. 100, 101.

% Tansel, Selahattin, Tkinci Bayezit Hakkinda Baz1 Miitalaalar, Belleten, Nisan 1963, s. 203.
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Yunanistan yarim adasindaki en 6nemli yerlesimi Osmanlilarin eline geg:ti.197 Bir ay
kadar sonra ise Agustos’ta Koron ele gecirildi. Bu fetihleri Navarino izledi. Her ne

kadar Osmanli ordusu Anabolu’yu kusatsa da ele geciremedi.*®

Venedik Cumbhuriyeti ist iiste gelen bu kayiplar karsisinda ciddi bir endise
duyuyordu. Elgilerini siirekli olarak yardim bulma umuduyla Avrupa’nin dort bir
yanina gondermekteydi. En sonunda Venedik’in bu durumunun ve kayiplarinin
kendisi icin de biylk bir tehlike arz ettiginin farkina varan Papalik Osmanli

Devleti’ne kars1 bir hagh girisimi tertiplemeye koyuldu.199

Ortak cikarlar sebebiyle (Tiirklerin Balkanlardan ve Adriyatik’ten atilmasi)
Venedik Cumhuriyeti, Papalik ve Macaristan arasinda Osmanli Devleti’ne kars1 bir
anlagma imzaland.?® 1501 yilinda imzalanan ve ilan edilen bu anlasmaya gore
Venedik ve Papalik donanmalar1 denizden saldirilar diizenlerken, Macar kuvvetleri
karadan Osmanli Devleti’ne savas agacaktr.?*! Boylelikle Osmanli Devleti’nin giicii

bolunecek ve bas edilmesi kolay bir rakip haline gelecekti.

1500 yilinin sonlarina dogru ispanya ve Venedik gemilerinin olusturdugu
ortak bir donanma Kefolanya’y1 ele gec;irdi.202 Ertesi yil artan Macar tehdidi ile daha

iyi basa ¢ikabilmek i¢in II. Bayezid Venedik ile anlasmak istedi fakat bu isteklerine

Y"Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 143; Uzungarsili, ismail
Hakki, Osmanl Tarihi II. Cilt ‘Istanbul 'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman in Oliimiine’, Ankara,
2011, s. 219.

%Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 143.

199Uzungar$1h, Ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman’in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 220

204 g.e., s. 220.

2IA ge., s. 220.

2224 Aralik 1500 Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 144;
Uzungarsil, Ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman i
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 221.
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203 Osmanli Devleti ile Venedik

kars1 taraftan herhangi bir cevap gelmedi.
Cumhuriyeti arasindaki catismalar devam etmekteydi. 200 gemiden olusan bir

Venedik donanmasi haghilarin da destegini arkalarma alarak Midilli’yi kusattilar.?**

Amaglar1 buray1 ele gegirerek Anadolu’ya uzanan bir ¢ikarma yapmakti.
Midilli Adas1 Osmanli Devleti i¢in ¢ok 6nemliydi, Ege Denizi’nin ortasinda hem
ticari hem askeri bir karakol gorevini gérmekteydi. Bu kusatmay1 haber alan padisah
duruma bizzat miidahale ederek 300 parcalik bir donanmayi buraya génderdi.?®

Ayrica Sehzade Korkud’un Kiitahya sancak beyinin timarli sipahileri ile birlikte

yaptiklari etkili savunma haclilarin bu kaleyi ele gecirmelerini engellemistir.

Yaptig: ittifaklara ve gerceklestirdigi saldirilara ragmen Venedik savastan
cekilmek istiyordu. Venedik bu savasa devam edebilecek ekonomiye sahip degildi,

savas pahliydi ve Venedik’in durumu pek i¢ acici degildi.

Ittifaklar1 yeterince yardim e‘[rniyordu.206 Ayni fikirlere I1. Bayezid de sahipti,
clinkii doguda Safevi Sah Ismail tehlikesi belirmisti ve imparatorlugunu tehdit
ediyordu. Amaci Venedik ile baris yapip dogu ile ilgilenmek ve Anadolu’da diizeni

yeniden saglamaktl.z07

23 Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 144.

204Uzungar$1h, Ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman’in
Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 221.

05 A ge.,s. 221.

“6Fisher, S. N., The Foreign Relations of Turkey 1481-1512,Urbana, 1482, s. 5

207A.g.e., s. 5; Uzuncarsil, Tsmail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul’'un Fethinden Kanuni Sultan
Siileyman ' Oliimiine’, Ankara, 2011, s. 223,
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¢) 1503 tarihli Osmanh-Venedik Ahitnamesi

Doguda bas gosteren tehlikenin gitgide Anadolu’yu tehdit etmeye baslamasi
II. Bayezid’i harekete gecirdi. Venedik Cumhuriyeti ile barig yapmak igin
girisimlerde bulundu. Baris icin ilk adim Bayezid’den geldi, ilk olarak savas
siiresince Istanbul’da alikonulan Venedikli tiiccarlar serbest birakildi,?®® bu tiiccarlar
arasinda gelecekte Venedik Doge’si olacak olan Andrea Gritti de bulunuyordu.
Ayrica Gritti, Bayezid tarafindan barig gorlismelerini baslatmasi i¢in Venedik
Cumhuriyeti’ne gonderildi. Zaten savasin artan yiikiini tek basina tagiyamayacak

durumda olan Venedik Cumhuriyeti bu goriismelere sicak bakiyordu.

Iki devlet arasindaki baris goriismeleri 1502 yilinin mart aymda basladi.?”

Venedik Cumbhuriyeti adina baris goriigmelerini yiiriiten kisi katip Zaccaria de’

210 7accaria Istanbul’a gelirken yaninda 1482 yilinda imzalanan

Freschi’ydi.
ahitnameyi de getiriyordu®!!; bu davrams gosteriyor ki Venedik Cumhuriyeti 1482

yilindaki gibi karl bir sonug, 1yi bir anlagma elde etmek istiyordu.

Ancak goriismeler hi¢ de Serenissima’nin umdugu gibi baglamadi. Venedik
Cumbhuriyeti elgisine hem Santa Maura Adasi’n1 hem de Kefalonya’y1 iade etmesi
gerektigi st')ylendi.212 Fakat el¢i bu istekleri dogrudan kabul edebilecek yetkiye sahip
degildi; bu nedenle Osmanli Devletinin sundugu sartlar1 belirten mektuplar gonderdi.

23 Ocak’tan 27 Ocak’a kadar Venedik Senatosu sunulan bu sartlari tartisti.

28 ammer, Joseph von, Biiyiik Osmanii Tarihi, cilt 2, ¢ev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 512-528;
Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 144.

2 pedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi’min Adina, ¢ev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 101.

20A g.e, s. 101; Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 144.

211
A.g.e., s. 144,

A9, s. 145.
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Gorilismeler sonucunda Osmanli Devleti’nin sartlar1 kabul edildi. Bu kabulii
bildiren mektup Istanbul’a katip Zaccari’ye gt')nderildi.213 Istanbul’da Zaccari ve
Gritti’nin katildig1 goriismelerden sonra, Sultan II. Bayezid Kuran’a el basarak
yemin etti ve anlagsmayi onayladi. Bu anlasma aralik ayinda olmasina ragmen
Osmanli diplomasi kurallar1 geregi Venedik Senatosunun ve Doge’nin onayladigi ve

iade ettigi tarih esastir yani Mayis 1503.7

Anlagsma Zaccaria ve subasi Ali Bey tarafindan Venedik’e gotiirildi. 24
Martta yola ¢ikan heyet 26 Nisan’da Venedik’e ulasmistir.”*® Venedik Senatosu
yaklagik iki hafta boyunca bu barisi konustu ve en sonunda onayladi. 5 Mayista bailo
secilen Andrea Gritti Ali Bey ile birlikte Istanbul’a gonderilecekti. 20 Mayista
Doge’nin yeminiyle anlasma onaylanmis oldu. Ali Bey ile birlikte anlagmanin bazi
noktalarim goriismek iizere Istanbul’a gonderilen Andrea Gritti, 23 Mayista yola
ciktilar. 9 Temmuzda ise Istanbul’ a ulastilar. Beraberlerinde Venedik dogesinin
onayladig1 anlasma da bulunuyordu. Gritti’nin goériismeleri birkac¢ hafta kadar daha

siirdii ve anlagsma en son halini 30 Temmuz 1503°de aldi.
Ilk maddede Santa Maura adasmin Tiirklere gectigi goriilmektedir.

“[...] Che ‘I castello di Santa Maura con i homeni che se atroverano eser

vivi, et la isola con i homeni, con tutte le cosse aspeccante a esso castello,

12

zo” cum le bombarde, schiopeti et le munition, ‘I habbiano a

restituir.[...] »216

2Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 145.

2sakiroglu, Mahmut, 1501 Tarihli Tiirk-Venedik Anlasmasi, VIII. Tirk Tarih Kongresi Bildirileri, 111,
cilt, TTK, 1976, Ankara, s. 1565.

#>Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 146.

2%3anudo, Marino, | Diarii, Tomo V, A cura di Federico Stefani, Venezia, 1881, s. 44, 45.
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Tiirk¢e metinde ise su sekliyle yer almaktadir;

“[...] geliib araliklarda sulh ve salah olmak taleb ettikleri ecilden ben dahi
sol vech iizre sulhu kabul etdim ki Aya Mavra kal’a nini toblar: ve tiifenkleri

ve esbabi ile vereler]...] 2l

Santa Maura adasinin tim mihimmat ile birakilmasi Venedik’in zor durumunu
acikca gostermektedir. Clinkii bu kale batiya yapilacak seferler icin bir baglangi¢

noktas1 olusturuyordu.

Onemli olan bir diger madde ise Zante adasi ile ilgili olandir. Saundo nun
giinliiklerinde 5.maddede verilen bilgiye gore Zante adas1 i¢in 6denmekte olan yillik

500 dukalik verginin 6denmesine devam edilmesi karara baglaniyordu:

“[...] Etl’isola Zante, per qual ogni anno pagaveno al mio cansa duchati

500, quelli 500 ducati me li habino dar ogni annof...] ~218

Tiirk¢e metinde ise bu bilgi su sekilde yer aliyordu;

“[...] Zakine adasi her yil aniingiin hizane-i amireme bes yiiz filorti viriliirdir.

Yine ol bes yiiz filoriyi tamame her yil vereler.[...] 219

Zante adasindan alinan bu hara¢ 6nemlidir. Bu tip haraglarla devlete nakit para girisi

saglantyordu. Bu nakit para girisi devletin temel gelirlerinden birini olusturmaktaydi.

2Sakiroglu, Mahmut, 1501 Tarihli Tiirk-Venedik Anlasmasi, VIII. Tirk Tarih Kongresi Bildirileri, 111,
cilt, TTK, 1976, Ankara, s. 1565.

285anudo, Marino, | Diarii, Tomo V, A cura di Federico Stefani, Venezia, 1881, s. 43.

295akiroglu, Mahmut, 1501 Tarihli Tiirk-Venedik Anlasmasi, VIII. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, 111,
cilt, TTK, 1976, Ankara, s. 1566.
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Her iki devletin de 6nemli gelir kaynaklarindan olan ticaretin devamini
saglamak i¢in 6zenli maddeler secilmisti. Bu maddeler miitekabiliyet yani

karsiliklilik ilkesine dayanmaktaydi.

“[...] Et li merchadanti de la soprascritta signoria et homeni et tutti quelli
che sono viandanti, si perm ar come terra, posseranno in nome de’ venetiani,
che venivano nel mio dominio, si per mar com eper terra, con galie o0 nave, 0
con altri pizoli navilii a Costantinopoli, pera, Trapesonda et Caffa, over in
ogni loco aspectante al mio dominio, quando li piace possino venir et andar

dentro et fuora del stretto![...] »220

“[...] Benim memalik-i mahruseme yasdan ve kurudan kadirga ile koke ile
gayri kii.iik gemi ilew Istanbul’a ve Galata’ya ve Trabzon’a ve Kefe'ye ve
bana miitealik olan yerlere ne vakit dilerlerse Bogazin iginden ve tagindan

geleler/...] »22l

Ancak verilen bu ticaret serbestligi smirsiz  degildir; Venedik
Cumhuriyet’inin gemilerinin Korfu, Kefe ve Trabzon’a gitmelerine serbestlik
taninmis olsa da Bursa’ya ve Bursa’dan dteye gecek isteyen tiiccarlar Istanbul’daki
Bailo’dan izin alma sart1 getiriliyordu. Bu madde yeni olmakla beraber daha 6nce
imzalanmis olan 1479 ve 1482 ve 1503 tarihli ahitnamelerde benzer bir durum s6z
konusu degildi. Ayrica eger izinsiz gitmek isterlerse subasinin tiiccarlari tutuklama

ve ali koyma yetkisi bulunuyordu.

205anudo, Marino, | Diarii, Tomo V, A cura di Federico Stefani, Venezia, 1881, s. 44.
21Sakiroglu, Mahmut, 1501 Tarihli Tiirk-Venedik Anlasmasi, VIII. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, 111,
cilt, TTK, 1976, Ankara, s. 1566-67.
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“[...] Et se alcun venetian mercadante volesse andar in Bursa o in altro
luogo, non possa partir senza licentia del baylo, et se violenter el se volesse

partir senza licentia, el subassi gli habia ad prestar favore et non lassar

partir. [...] »222

“[...] Venediklii bazirgan Brusa’ya veyahud gayri yere gitmak istese
Bailos’dan icazet-name almayinca gitmeye, eger temerriid idiip icazet-

namestiz gitmek istese subast Bailosa muavenet idiip koyuvermiye/...] »223

Anlagsmanin saglanmasi i¢in yapilan goriismelerde, bailo’nun sadece bir y1l boyunca
Istanbul’da kalabilecegi hiikmii yer aliyordu. Bu kisitlamaya gidilmesinin sebebi ise
daha Onceki bailolarlardan Geronimo Marcello’nun sifreli mektuplarla Venedik

Cumbhuriyeti’ne bilgi sizdirmastydi.?*

“[...] Et se il baylo vuol venir con la sua famiglia in ['imperio mio de

Costantinopoli, staga a rente uno anno. [...] ">

“[...] ve Bailoslar: dilerse hurendasiiyle geliib mahruse-i Kostantiniyede bir

yila karib dura yi tamam olmadin gide dilerse huresendisiiz gele ol dahi

22253nudo, Marino, | Diarii, Tomo V, A cura di Federico Stefani, Venezia, 1881, s. 46.

#23Sakiroglu, Mahmut, 1501 Tarihli Tiirk-Venedik Anlasmasi, VIII. Tirk Tarih Kongresi Bildirileri, 111,
cilt, TTK, 1976, Ankara, s. 1568.

*Malipiero, Domenico, Annali Veneti dall’anno 1457 al 1500, Firenze, 1843, s. 141. (bakmniz dip not
170)

225ganudo, Marino, | Diarii, Tomo V, A cura di Federico Stefani, Venezia, 1881, s. 44, 45.
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Venedigin ulu beglerinden olmiya maslahat neyse gore yil tamam olmadin

gide][...] 226

Ancak her ne kadar bir y1l olarak tanimlanan bir siire yer alsa da anlagmada
tiiccar ve yeni bailo Andrea Gritti’nin kisisel cabalariyla bir yillik siire ti¢ yila

cikartilmistir ve anlasmanin son halinde buna yer Verilmistir.227

Bu maddelere ek olarak Modon, Koron, inebahtt Osmanlilarin egemenligine
geciyordu. Fakat Venedik Cumhuriyet’i Iyon Denizi’nin énemli limanlarindan biri

olan Kefalonya’y1 elinde tutmayi basartyordu.??®

20 May1s 1503 baris anlagmasinin saglanmasinin ardindan iki taraf arasindaki
iliskiler normale dondii. Daha da Onemlisi Venedik-Osmanli ticareti aksamadan
devam ediyordu. Her ne kadar Venedik Cumhuriyeti ve Osmanli Devleti arasinda
baris saglanmis olsa da sinir belirleme ve toprak paylasim sorunlar1 1506’ya kadar
devam etti. 1506 yilinda Venedik Cumhuriyeti’nin Alesio topraklarini Osmanli

Devleti’ne teslim etmesiyle goreceli bir ¢6ziime kavusuldu.

Bunun yan sira iliskilerdeki bir diger 6énemli nokta da korsanlikti, her iki

devlet de bu durumdan muzdaripti ve imzalanan ahitname uyarinca, bu ortak soruna

karsi, ortak hareket ediyorlard1.229

%68 akiroglu, Mahmut, 1501 Tarihli Tiirk-Venedik Anlasmasi, VIII. Turk Tarih Kongresi Bildirileri, 11,
cilt, TTK, 1976, Ankara, s. 1567.

#2TSakiroglu, Mahmut, 1501 Tarihli Tiirk-Venedik Anlasmasi, VIII. Tirk Tarih Kongresi Bildirileri, 111,
cilt, TTK, 1976, Ankara, s. 1564.

*28pedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi’nin Adina, ¢ev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 103; Hammer,
Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, cev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 512-528; Uzungarsili,
Ismail Hakki, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul’'un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman n Oliimiine’,
Ankara, 2011, s. 221-238; Theunissen, Hans, Ottoman-Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998,
S. 145,

?2Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 149.
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Fatih Sultan Mehmed ve Il. Bayezid ddnemlerinde elde edilen topraklar.
Turuncu renkler ile isaretli yerler 1451-1503 yillar1 arasinda Osmanli Devleti’nin
hakimiyetine gegen topraklar1 gosterirken, yesil renk ile isaretli alanlar Osmanli’ya

bagl vassal devletleri gostermektedir.

Mor renk ile tarali alanlar ise 1503 ahitnamesinden sonra Venedik

Cumbhuriyeti’nin elinde kalan topraklar1 gostermektedir.

29pitcher, Ronald Edgar, An Historical Geography of the Ottoman Empire, Harita XIV, Leiden, 1972.
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IIT) Yavuz Sultan Selim Dénemi Osmanhi-Venedik Iliskileri (1512-1520)
a) XVI. Yiizyilin basinda Osmanh-Venedik Ticareti

XV. ve XVI. yiizyilda Dogu ve bati arasindaki ticaret yollar1 ikiye
ayriliyordu: bunlardan ilki Cin, Asya ve Hindistan’t Karadeniz araciligi ile
Anadolu’ya ve Avrupa’ya, uzanan kuzey ticaret yoludur, digeri ise Suriye ve Misir,
ozellikle de Sam, Halep ve Kahire iliggeniyle Anadolu’ya ve Avrupa’ya uzanan

gliney ticaret yoludur.?*

XV. ve XVI. Yiizyilda gergeklestirilen Levant ticareti tiim diinya ticaretinin

amiral gemisiydi.?*>

Bu ticaretin temeli batinin dogunun zenginligine duydugu
hayranlik ve dogunun da batidaki modaya, liiks tiiketime, giizel elbiselere, gorkemli

miicevherlere kendini kaptirmasi olarak agiklanabilir.

XVL. ylizyilin baginda Levanttaki Suriye ve Misir 6nemli ticaret noktalariydi.
Ozellikle de Halep limani. Ayrica Venedik Cumbhuriyeti’nin Suriye ve Misirli
yoneticilerle imzalamis oldugu ticaret anlagmalar1 sayesinde bu bolgelerde rahatlikla
ticaret yapabiliyor ve biiylik karlar elde edebiliyorlardi. Bu anlagsmalara gore Venedik
Cumhuriyeti %6’lik bir giris ve ¢ikis vergisi 6demekteydi ancak bu orana degerdi.
Cinkii en yiiksek kalitede pamuk Avrupa’ya taslnlyordu.Z?’?’ Bu tasinan pamuk
islendikten sonra tiim Avrupa pazarlarina taginiyor ve bu mallarin satisindan biiyiik

234

bir kar elde ediliyordu.

#1_aybyer, A. H., The Ottoman Turks and The Routes of Oriental Trade, The English Historical Review,
Vol.30, No.120, Oxford University Press, 1915, s. 578.

%2Day, John, The Levant Trade in the Middle Ages, The Economic History of Byzantium: From the
Seventh Through the Fifteenth Century, Editor-in-Chief Angeliki E. Laiou, Dumbarton Oaks,
Washington DC, 2002, s. 807.

*3Daru, L., Storia della Repubblica di Venezia, Tomo IV., Venezia, 1833, s. 82, 83.

B4« LFashion is wheel of economy”(ing.): Moda ekonominin temelidir.
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Bu ticareti gergeklestirmek icin Venedik gemileri Beyrut, Damascus yani
Sam ve Halep limanlarmi kullaniyorlardi. Bu giizergahlar San Marco bandirali

gemilerin siklikla Osmanli gemileri ile karsilasmalarina neden olmustur.

Diger 6nemli noktalar ise Kibris ve Girit Adalariydi. Bu adalar birer ikmal
noktas1 olmakla beraber bu adalardan iyi kar getiren seker ticareti yapilmaktaydi.
Halep’ten yola ¢ikan gemiler 6nce Kibris Adasi’na ardindan Mora yarimadasina
ugruyorlardi. Mora yarim adasi adeta tiim Levant mallarimin dagitiminin yapildigi

noktaydl.235

Levant ticaretinde Misir ayricalikli bir konuma sahipti, zira Kizil Deniz’den
gelen liriinler buradan Avrupa’ya aktarilmaktaydi. Bu iirlinlerin basinda ise baharat

ve ipek geliyordu. Venedik gemilerinin Misir’a getirdikleri en Onemli ticaret

mallarinin basinda ise Karadeniz’den getirilen giizel kdle kadinlar geliyordu.236

Buradan da anlasiliyor ki Venedik Cumhuriyeti’nin ticaret gemileri dogu ile batinin

ticaret yaptig1 her noktaya ugruyorlardi.

Misir’in fethi dncesindeki bu donemde ipek ticareti dogu devletleri, Osmanli

ve Venedik ile birlikte Avrupali devletler arasindaki en dnemli ticaret mallarindan

237

biri olmustur.”" Levant ticartini canli tutan ve Osmanli Devleti’nin giristigi biiyiik

miicadeleleri finanse eden en 6nemli gelir kaynag bu ipek ticaretiydi.?*®

Z5Daru, L., Storia della Repubblica di Venezia, Tomo IV., Venezia, 1833, s. 82, 83.

Z6A.g.e.,s. 83.

#'Brumett, Palmira, “Osmanli Deniz Giicii - Kesifler Caginda Osmanli Denizgiicii ve Dogu Akdeniz’de
Diplomasi”, ¢ev. H. Nazli Piskin, Timas Yayinlar1, Istanbul, 2009, s. 218.

“®¥[nalcik, Halil, Tiirkiye’nin Iktisadi Vaziyeti, Belleten, say1 60, Ankara, s. 664.
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Sah Ismail’i yenmeyi kafasina koymus olan 1. Selim, bu isin en onemli
ayaginin ekonomi oldugunun farkindaydi. Ciinkii iran iizerinden gelmekte olan ipek

ticareti Sah’in devlet hazinesinin temelini olusturuyordu.

Bu nedenle I. Selim, Sah’a savas ilan ettigi sirada, donemine gore alisilmamis

% jran’dan gelen tiim ipek ithalatlarim

bir yontem olan, ambargo karari aldi.?
durdurdu ve Osmanli topraklarinda iran ipeginin satilmasi yasaklandi.**° Bu ambargo

1514 yilinin baharinda Sah’a karst diizenlenecek sefer igin hazirliklar

tamamlandiktan sonra, savas ilaniyla birlikte basladi.

I. Selim’in bu karar1 donemine gore gercekten c¢ok garipti. Ciinkii dogu
geleneklerine gore yoneticiler arasindaki sorunlardan, vergi 6deyen sade halk

etkilenemezdi.?**

Bu davranis sultanin bugiin kullanilmakta olan ¢agdas diplomasi
silahlarindan ekonomik yaptirim ve kisitlamalar1 daha o donemde kullandigini ve

diplomasi ile birlikte uluslar arasi1 iliskilerde ekonominin ©6nemini Osmanh

sultanlarinin kavradigini ortaya koymaktadir.

Bu ambargoya uymayan ipek tiiccarlarina karsi yaptinmlar sadece Iranl
degil, onlarla birlikte Osmanlilar1 ve Italyanlar1 da etkilemekteydi. Sultanin
uyguladig1 bu ambargo biitiin bir ipek endiistrisini krize siiriikliiyordu. Ozellikle de
ekonomisinin 6nemli bir boliimiinii dogudan gelen ipegi isleyerek Avrupa’ya satan

Italyan devletlerini.

“Inalcik, Halil, Quataert, Donald, An Economic and Sociasl History of the Otoman Empire, Vol. .,
Cambridge University Press, Cambridge, 1997, s. 228.

207 g. e.,s. 228. ; Inaleik, Halil, ipek, Osmanli Idare ve Ekonomi Tarihi, Isam Yaymlari, 2011,
Istanbul, s. 172, 173.

A g.e.,s. 228.
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Bu durum italyan devletleri arasinda panige neden oldu.**?* Acikgcasi, Sultan
Selim’in bu zorlayic1 karar1 biitiin bir uluslar arasi ticaret agini etkiledi. Eger dikkat
edilecek olursa 1513 yilinda 73 akg¢a olan ipek, 1519 yilinda ambargo ve savas

déneminde 93-100 akca gibi bir degere ulasmustir.”*®

Fiyatlarda yaklasik %25lik bir artis gergeklesmistir. Halep’den bildirilen
Venedik Cumhuriyeti raporlarinda bunun sebebi, agik¢a belirtilmistir: savas ve

ambargo durumundan kaynakli malin k1thg1.244

Bursa’da iglenmemis ipek fiyatlar1 1467-1521
Akgca lizerinden ipek’in
Yil
lidresi
1467 50
1478 67-68
1488 70
1494 82
1501 60-70
1513 77
1519 93
1521 62

Tablo 2%

Fiyatlarda yasanan bu asir1 artig ticartei sekteye ugratmakta ve giimriiklerden

alian gelirin de diismesine yol aq:maktaydl.246

22A.g.e.,s. 229.

7. g.e.,s. 250.

A, g.e.,s. 250, 251.

#Cizakea’dan aktaran A. g. e. , s. 250.
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Ipek, Venedikli tiiccarlarin Levant ticaretini gelistirmesine gok biiyiik katkilar
saglamis olmasina ragmen, Beyrut ve iskenderiye’den en ¢ok taginan mali baharat
olusturmak‘[aydl.247 Her ne kadar Portekizliler okyanus bagini kesfederek Lizbon’a
daha ucuza baharat getiriyor olsalar da Serenissima’nin bu konudaki tistiinliigii XVII.

yiizyilin baslarina kadar siirmiistiir.?*®

Bunun baslica iki sebebi vardi, birincisi Venedik Cumhuriyeti muazzam
miktarlardaki pamuklu ve ipek iiriiniinii, baharati, islenmemis ipek karsiliginda
Osmanli Devleti’ne satiyordu, yani Osmanli Devleti ile kurdugu karli ve tatmin edici
ticaret bagiydi. ikincisi ise Dogu mallarini Avrupa’nin her bélgesine, ¢ok genis

pazarlara yayiyor olusuydu.249

I. Selim i¢in Venedik Cumbhuriyeti’nin dostlugu ¢ok Onemliydi, ¢iinkii
kendisininki gibi yeni bir imparatorlukta ticaretin ve nakit paranin Gneminin
farkindaydi, Venedikli tiiccarlar bu ticari trafigin ve aligverisin korunmasini ve

artmasini, tebaasindaki her kesimin bu artistan faydalanmasim sagliyorlards.?®

2®jnalcik, Halil, The Ottoman Empire Classical Age 1300-1600, London, 1973, s. 125; Savas Oncesi
donemde 1508 yilinda yillik 43,000 altin duka giimriik geliri elde edilmigsken bu rakam savas
doneminde 13,000 dukaya kadar gerilemistir.

*"Brumett, Palmira, “Osmanli Deniz Giicii - Kesifler Caginda Osmanli Denizgiicii ve Dogu Akdeniz’de
Diplomasi”, ¢ev. H. Nazli Piskin, Timas Yaynlari, Istanbul, 2009, s. 222.

28A.g.e.,s. 342,343,

A g.e.,s. 342,343,

#%paruta, Paolo, Della Historia Vinetiana, Venezia, 1605, s. 582. [...Jdesiderava l'amicitia de’
Venitiani e che nel principio del nuovo imperio procurava d’accrescere; traffichi in quella provincia
per particolare utile e comodo di quei sudditi e per interesse dell entrate pubbliche.”
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b) 1513 yilinda Venedik ile Ahitnamenin Yenilenmesi

I. Selim tahta ¢iktiktna sonra, hem var olan baris1 yenilemek hem de tahta
cikisini haber vermek lizere Venedik Cumbhuriyeti’ne el¢i gonderdi. Siire gelen
barisin devamini arzu eden Serenissima bu liitfu karsiliksiz birakmadi. Adet oldugu
uzere Venedik Cumbhuriyeti tebriklerini iletmesi ve ahitnameyi yenilenmesi
hususundaki dileklerini iletmesi icin elgi Nicola Giustiniani’yi istanbul’a génderdi.?*!
Sultanin asil amaci doguda bas gosteren Safevi tehlikesini bertaraf etmekti ve bu

yiizden ilk yaptig1 is Venedik Cumbhuriyeti’nin ve Macaristan’in elgilerini kabul

ederek bat1 cephesinde baris saglayip, doguya yonelmeyi planliyordu.

23 Nisan 1513’te Venedik Senato’su baris goriismelerini gerceklestirmesi i¢in
Edirne’ye bir el¢i gonderme karari aldi. Bu karar dogrultusunda Antonio Giustiniano
Sultan ile goriismesi i¢in Osmanli Sarayma gonderildi ve 30 Mayista goriismelere
baslamasi bildirildi. 1. Selim, Venedik Cumhuriyeti elgisi Antonio Giustiniano ile
Edirne’de®? goriistii.”®® Sultan elgiyi cok iyi karsiladi ve dostlugunu belirten

davranislarda bulundu.

Elgi Sultan’in bu tavirlarimi “Venedik Cumhuriyeti’nin dostu olmaktan ve

babasinin yapmis oldugu barist devam ettirmekten memnundu” sozleriyle anlatir.”>*

Goriismeler dostane gegse de her iki tarafinda 1srarci oldugu konular vardi.?®®

Blgagredo, Giovanni, Memorie Istoriche de Monarchi Ottomani, Venezia, 1677, s. 177. “Queste interne
discordie distogliendolo dagl’esterni, e lontani acquisti, ’obbligarono ad inuiare a’ Venetia suo
Ambasciatore per dar parte alla Republica della sua succesione alla monarchia e per ratificare la
pace [...]”

%2Edirne: Adrianapoli, Andernopoli.

%33anudo, Marino, | Diarii, Tomo XVII, A cura di Federico Stefani, Guglielmo Berchet, Nicolo
Barozzi, Venezia, 1881, s.537.

24N, g. €., s. 537. “[...Jcome I’era amico di la signoria et era contento confirmar la paxen avin il
padre.”
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Ahitnamenin maddelerini tartismak i¢in Antonio Giustiniani padisah ile
goriistii; ancak padisah her kadar Sah Ismail meselesinde dolay1 dikkatini doguya
vermis olsa da Venedik Cumhuriyeti’nin eklemek istedigi yeni maddeleri kabul

etmedi.

Bu istekler arasinda yerli halk ile Venedikliler arasinda ¢ikan anlagmazliklarla
ilgili davalarda hristiyanlarin sahitliklerinin kabul edilmesi, Istanbul bailosunun
ikamet siiresinin ii¢ yildan dort yila ¢ikarilmasi bulunuyordu. Osmanlt Devleti ise

Kibris limanlarinin kullanimini istiyordu.256

Ancak bu sunulan yeni Oneriler reddedildi ve anlagsma 1503’teki seklini
tekrarlayarak 17 Ekim 1513 yilinda Edirne’de kabul edildi.”®" Anlasmanmn
saglanmasinda terciiman Ali Bey ve Antonio giustiniani’nin ¢abalar1 etkili olmustur.
Ozellikle terciimna Ali bey’in Italyanca konusundaki yetenegi ¢ok etkili olmustur.*®

Buna bailo’nun Istanbul’da ii¢ y1l boyunca kalabilecek olmasi ve Zante adasi igin

Odenen yillik 500 filorilik vergi de dahildi.

#*Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 152.

»83anudo, Marino, | Diarii, Tomo XVII, A cura di Federico Stefani, Guglielmo Berchet, Nicolo
Barozzi, Venezia, 1881, s. 346. “ [...]che li nostri possino far testamento de li venendo a morte e sia
valido, si possi tuor testimoni cristiani contra turchi e vaglino; che li possino star quanto vogliono li a
mercandantar; che prima non potea star si non anni tre; che el nostro baylo non possi esser molestato
per alcun debito particular.”

BIA.g.e.,s.539,540.“ [...] del Cristo 1513 a di 17 octabrio, in la citta’ di Anternopoli; e questo é sta
scripto per la bona amicitia nostra che sii ferma et stabile, et sii in le mano loro. ”; Hammer, Joseph
von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 551; Pedani, Maria Pia, Osmanl:
Padisahi’min Adina, c¢ev. Elis Yildirnm, Ankara, 2011, s. 116-119; Theunissen, Hans, Ottoman-
Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 152; louio, Paolo, Commentario de le Cose de Turchi,
1541, s. 30.“/...] con li signori Venetiani confirmo la pace gia fatta con sultan Baiazetto suo padre
nel 1514/...] ”;Setton, M. Kenneth, The Papacy and The Levant (1204-1571),Volume 2, Philadelphia,
1984, s. 156.

%83anudo, Marino, | Diarii, Tomo XVII, A cura di Federico Stefani, Guglielmo Berchet, Nicolo
Barozzi, Venezia, 1881, s. 538. “/.../Jnomioe in alcune cosse questo Alibei dragoman che é orator in
questa terra, era operato e veniva a parlagli a parte de li bassa’, perche’ lui trato le cose de Italia et
ha bona lengua italiana.”
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“[...] Zante adasi ki her yil anungiin hizane-i amireye bes yiiz filori verirler
idi yine ol bes yiiz filoriyi bi-temamihi her yil veriib hizane-i amireme teslim

edeler/...] "**°

Kiiciik olmakla birlikte 6nemli bir degisiklik daha yapilmisti: bu madde

borcunu 6demeden kagip giden Venedikli tiiccarlara yaptirim igeriyordu.

“[...] ve Venedik’den bir kimesne geliib benim memalik-i mahrusemde bir
kimesne ile satu-bazar etse, akcesinin tama eda etmedin hile ile kacub gider
ise, ol kimesne bulunursa ki beniim hikm-i hiimayunumla varub taleb oluna,
sahibine rizkin alivereler ve benum memalik-i mahrusemden bir kimesne

varub Venedik’e bir kimesne ile satu-bazar idib akcesin tamam eda etmedin
hile idiip kacub geldiigi sabit olur ise ben dahi alivirem/...] 260

Antonio Giustiniani 1514 yilinda Venedik’e dondii ve 4 Subatta Senato’ya
gorevini basarili bir sekilde yerine getirdigini bildirdi.”®*
Dogu’da savas yaparken, batidan gelebilecek tehlikeleri dnleyebilmek igin,

Sultan sefere c¢ikmadan evvel, babasinin yapmis oldugu barisi temel alarak®®?,

Venedik Cumhuriyeti ile var olan anlagsmayi yeniliyordu.263

»*Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 399; Gokbilgin, M.
Tayyip, Venedik Devlet Arsivindeki Tiirkge Belgeler Koleksiyonu ve Bizimle ilgili Diger Belgeler,
Belgeler, Cilt VV-VIII, TTK Yayinlari, Ankara, 1968.

260 Tyran, Serafettin, Venedik’te Tiirk Ticaret Merkezi, Belleten, Ankara, 1968, s. 254-259; Gokbilgin,
M. Tayyip, Venedik Devlet Arsivindeki Tiirkce Belgeler Koleksiyonu ve Bizimle Ilgili Diger
Belgeler, Belgeler, Cilt V-VIII, TTK Yayinlar1, Ankara, 1968.

%1 Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 152.

%2Sanudo’ya gore elgi eski ahitnamenin sartlarinin yaninda, ticari ayricalik tantyan bir kag madde ile
birlikte barig anlagmasin1 imzalatmay1 basariyordu. Sanudo, Marino, | Diarii, Tomo XVII, A cura di
Federico Stefani, Guglielmo Berchet, Nicolo Barozzi, Venezia, 1881, s. 347. “[...]Jconfermo’ la paxe
con questo excellentissimo Signor, segondo la forma di capitoli vechii, adgiugendo a queli alcune
altre particularita’ circa a mercadanti a beneficio suo.”

%33ansovino, Francesco, Gli Annali Turcheschi o Vero Vite de Principi della Casa Othomana, Venetia,
1573, s. 107. “Mentre gli faceva guerra contra l’asia non havesse a temer di qualche nemico che lo
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Var olan anlasma yenilenmesine ragmen 1513 ahitnamesine eklenen
maddeler daha ¢cok Venedik Cumhuriyeti lehineydi zira 1. Selim dogu ile mesgul
olma gayesindeydi. Ancak Serenissima’da yasanan krizle, ozellikle kuzey italya
hakimiyeti i¢in verinle miicadele, Cumhuriyet’in goriismelerden biiyiik ayricaliklarla
ayrilmasmi engelledi. Imzalanan anlasma onceki anlasmayla birebir benzerlikler

gostermektedir.?*

travagliase d’europa, confermo la pace co Venetiani, con quelle medesime conventioni, con le quali
Baizete suo padre I’havena fatta.”

*Sanudo, Marino, | Diarii, Tomo XVII, A cura di Federico Stefani, Guglielmo Berchet, Nicolo
Barozzi, Venezia, 1881, s. 346.
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¢) 1517 yihinda Venedik ile Ahitnamenin Yenilenmesi ve I. Selim’in

Fetihlerinin iliskilere Etkisi

1517 yilinda I. Selim Kabhire’yi ve Misir’t fethetti. Venedik Cumbhuriyeti
ticaret konusundaki hevesini bir daha gozler Oniine seri. Venedikli hesaplamay1
bilir.”®  iskenderiye’deki Venedik Cumhuriyeti elgisi, Niccolo Bragadin,
Serenissima’dan habersiz olarak ticari imtiyazlar1 korumak i¢in gorligmelere
baslamist1 bile. Fetihten bir ka¢ hafta sonra var olan ticari imtiyazlar1 korumay1

basarmlstl.266

Bu durumdan habersiz olan Venedik Cumbhuriyeti elcileri Bartolomeo
Contarini ve Alvise Mocenigo’yu hem padisahin zaferlerini kutlamalar1 hem de var
olan anlasmay1 yenilemeleri igin I. Selim’e gonderdiler. iki elgi yanlarina sekreter
Daniele de’ Ludovici ve dragoman yani terciiman Teodoro Paleologo ile birlikte yola
ciktilar.?®” Venedik Cumhuriyeti elcileri Bartalomeo Contarini ve Alvise Mocenigo

cok 1y1 karsllandllar.268

Ahitname goriismelerinde her iki tarafin da farkl istekleri olmasi aksamalara
yol act1 zira Venedik Cumhuriyeti ve Osmanli Devleti 1513 ahitnamesinin temel

maddelerinin yenilenmesi hususunda uzlagsmaya varmigslardi fakat Osmanli Devleti

k269

Kibris Adasi i¢in 6denmekte olan 8,000 filorili verginin kendisine 6denmesini

*Valensi, Lucette, Venedik ve Bab-1 Ali Despotun Dogusu, ¢ev. A. Turgut Arnas, Baglam Yayinlari,
Istanbul, 1994.

%6Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 153.

%7A g.e., s. 154,

28 ammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 509.

*°pedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi’nin Adina, ¢ev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 119; Paruta,
Paolo, Della Historia Vinetiana, Venezia, 1605, s. 5. “Per questa isola pagavano i Vinetiani a’ Turchi
ciascun’anno otto mila ducatif...] ”
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sart kosuyordu. Ayrica bu verginin nakit olarak 6denmesini istiyordu, ancak Venedik

270 271

Cumhuriyeti bu vergiyi esya”" olarak 6demek niyetindeydi.

“[...] 144) peravanti il paese del Cayro nel tempo che lera di cercassi 145)
de la insula di Cypro ogni anno veniva carazo®? in robbe per 146) la suma

de ducati ottamille, come era usanza di darle/...] 273

Tiirk¢e metinde ise su sekliyle yer almaktadir;

“[...]Kibrusdan sal be-sal sekiz bin filoriye bedel kumas ve hara¢ vermek
adetleri imis eyle olsa haliya diyar-i Miswr devlet-i Kahirem muktezasinca
kulliya feth olunub sayir memalik-i mahrusemdenvaki olub zikr olunan harag
yiice padisahligima verilmesi lazim olmagin buyurdum ki harac-i mezbur
kumas olmayub her yil sekiz bin nakd-i frengifilori olub mahruse-i Istanbul’a

. . . 274
gonderub hizane-i amireme teslim edeler/...] ”

Ayrica Osmanli Devleti gegmis bes yilin da borcu olan 40.000 dukanin da {i¢ ay

icinde ddenmesini talep etmekteydi.

Ancak Signoria sunulan bu sartlar1 kabul edebilecek durumda degildi. Bunun
yerine paranin iki yil i¢inde ddenmesini 6nerdi. Uzun tartigmalar sonunda 8 Eyliil

1517°de anlagsma saglandi.

"\Metinde robbe (italyanca) gegmektedir, ticaret metasi ya da mal olarak da ele alinabilir. Ancak bu
minvalde esya olarak, ayrica Venedik Cumhuriyeti’nin Kibris adas1 i¢in Memluklulara ipek kumas ile
O0deme yaptig1 gdz Online alinirsa, ¢evrilmesi daha uygundur.

“Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 154; Gokbilgin, M.
Tayyip, Venedik Devlet Arsivindeki Tiirkge Belgeler Koleksiyonu ve Bizimle ilgili Diger Belgeler,
Belgeler, Cilt VV-VIII, TTK Yayinlari, Ankara, 1968.

2 Carazo (Italyanca): Harag.

“*Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 406, 407; M. Tayyip,
Venedik Devlet Arsivindeki Tiirkge Belgeler Koleksiyonu ve Bizimle ilgili Diger Belgeler, Belgeler,
Cilt V-VIII, TTK Yayinlari, Ankara, 1968.

AL g.e., s. 411,
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Venedik Cumhuriyeti derhal 10.000 duka 6deyecek ve ¢ ay icerisinde de
30.000 duka ddeyecekti. 10.000 dukalik ilk kisim 9 Eyliil giinii padisaha sunulduktan

sonra anlasma onayland1.?”

Venedik Cumbhuriyeti, Osmanli Devleti’nin Kizil Deniz politikalarimi
desteklemekteydi. Ciinkii doguda imtiyazli ticaret haklarina sahip oldugu bir
Osmanli Devleti, ne kadar giiclii olursa olsun, yeni bir devletle iliskiye girip imtiyaz
aramaktan daha karli ve kolaydi. Ayrica doguda Osmanli Devleti’nin giiglii olmasi,
okyanuslar yoluyla ticaret aginin bdlen Portekizli tiiccarlarin engellenmesi

demekti.>’®

Serenissima, her ne kadar Kibris Adasi icin yillik 8.000 filorilik bir vergi
O0demek zorunda olsa da, bu rakam Portekiz’in dogu-bati ticaretini sekteye
ugratmastyla yasanabilecek krizden ve zararlardan ¢ok daha azdi. I. Selim’in doguda
gerceklestirmis oldugu fetihler, ipek ticareti acisindan da biiyiikk bir 6nem
tasimaktaydi zira ayni iilkenin topraklari i¢inde ticaret yapmak nispeten daha kolayd1

ve daha az giimriikten ge¢ip daha az vergi 6demek anlamina geliyordu.

Padigahin doguya yaptig1 seferler ve savaslar, ticareti ister istemez
etkilemekteydi. Ancak savaglarin sonucunda bu yasanan zararlarin telafi
edilebilecegi daha genis ticaret alanlarmma sahip olunuyordu. Ayrica, Osmanlilar

fethettikleri yerlerde, yabancilarla var olan ticaret anlasmalarini yok saymay: degil,

BA.g.e., s. 154,

“®[nalcik, Halil, Quataert, Donald, An Economic and Social History of the Otoman Empire, Vol. I.,
Cambridge University Pres, Cambridge, 1997, s. 343; Pedani, Maria Pia, Osmanii Padisahi’nin Adina,
cev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 118; Theunissen, Hans, Ottoman-Venetians Diplomatic: The
Ahdnames, 1998, s. 155.
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kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda degistirerek var olan ticaret trafiginin siirekliligini

saglamaya calistyorlardi.?”’

Osmanli Devleti yeni ele gegirilen yerlerde Venedik Cumhuriyeti tliccarlarina
iyl davrantyor, mallarinin korunmasinda yardimci oluyor ve her seyden onemlisi
diisiik vergiler uyguluyordu. Bunun yani sira, fetihlerden sonra ortaya ¢ikan siyasi
devamhlik da ticaretin aksamamasinda Gnemli bir etken oluyordu.?’® Bu sayede,
yasanan savas ve anlagsmazliklara ragmen, Venedik Cumbhuriyeti ekonomisi

gelismeye devam etti.

Ayrica, Osmanlilarin bélgede bulunmasi, Kizil Deniz ticaret aginin
guvenliginin de saglama alinmasi, demekti.?”® Ciinkii II. Bayezid’den beri Osmanl
donanmasi biiyiik bir gelisme gostermis ve denizlerde Venedik gemileri ile
yarigabilecek diizeye gelmisti. Her iki devletin de muzdarip oldugu korsan
saldirilarindan  Kizil Deniz’deki San Marco bandirali ticaret gemilerini
koruyabileceklerdi. 1517 yilindan Sultan I. Selim’in 6ldiigii yil olan 1520 yilina
kadar Venedik Cumbhuriyeti ve Osmanli Devleti arasindaki iliskiler sorunsuz bir

sekilde ilerledi.

Bazi tarihgilerin iddia ettiklerinin aksine, Osmanli Devleti’nin Misir ve
Stiveys Kanali bolgesinde hakimiyet saglamasi Levant ticaretinde olumsuz bir

gelismeye yol agmam1§280, aksine Osmanlilarin denetimi altinda olan tek bir bolge ile

2| aybyer, A. H., The Ottoman Turks and The Routes of Oriental Trade, The English Historical
Review, Vol.30, N0.120, Oxford University Press, 1915, s. 582, 583.

"8Brumett, Palmira, “Osmanli Deniz Giicii - Kesifler Caginda Osmanli Denizgiicii ve Dogu Akdeniz’de
Diplomasi”, ¢ev. H. Nazl Piskin, Timas Yaymlari, Istanbul, 2009, s. 75; Inalcik, Halil, The Ottoman
Empire Classical Age 1300-1600, London, 1973, s.137.

*"pedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi’min Adina, ¢ev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 118.

%0 aybyer, A. H., The Ottoman Turks and The Routes of Oriental Trade, The English Historical
Review, Vol.30, No0.120, Oxford University Press, 1915, s. 581; Lane, Frederic C., The
Mediterranean Spicet Trade Evidence of Its Revival in the Sixteenth Century, The American
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ticaret daha saglikli ve daha karli bir hale gelmistir. Ticaretin daha karli hale
gelmesini saglayan en onemli sey ise tek bir devlete giimriik vergisi 6denecek
olmastydi, ¢linkii devlet sayisi arttikca ddenen giimriik bedeli de nisbi bir artisa

< 281
ugruyordu.

Historical Riview, Vol. 45, No.3, The University of Chicago Press, 1940, s. 581. Portekiz den dnce
yillik miktar yaklasik olarak 1,150,000 1bs Eng iken 150-1564 arasi 1,310,000 olarak hesaplanmugstir.
%1 aybyer, A. H., The Ottoman Turks and The Routes of Oriental Trade, The English Historical Review,
Vol.30, No0.120, Oxford University Press, 1915, s. 585. “The Turks even confirmed or granted
privileges of trade in their ports beyond what were allowed in the west, and some of their rules as

regards duties were more liberal than elsewhere.”

69



IV) Kanuni Sultan Siileyman Dénemi Osmanh-Venedik Iliskileri (1521-1566)
a) 1521 Yilinda Ahitnamenin Yenilenmesi

Sultan Siileyman’in tahta c¢ikar ¢ikmaz Belgrad’a saldirmasi ve burayi
hakimiyeti altina almast Venedik Cumhuriyeti’ni harekete gecirdi. Siileyman’in
kendileri i¢in ciddi bir rakip olacaginin farkina ¢abuk varan Venedikliler Senato’da 7
Kasim 1520°de yaptiklari toplantida, barig anlagmasini yenilemek iizere bir fevkalade
elciyi Istanbul’a gondermeye karar verdiler. Bu el¢inin gorevi, her zaman oldugu
gibi, ilk 6nce, padisahi yapmis oldugu fetihlerden dolay1 kutlamak, Serenissima’nin
memnuniyetini bildirmekti; ama asil dnemli olan gorev ise iki devlet arasindaki

barisin korunmasi ve ahitnamenin yenilenmesiydi.

Bu ahitname, I. Selim doneminde imzalananlar ile benzerlikler gosteriyordu.
Fakat en dnemli kismu ticaret maddelerini igeren maddelerdi. Bu maddeler Venedik
Cumbhuriyeti’nin Levent ticaretinde etkin olmasmi ve Portekiz’e karst olan

konumunu gti¢lendiriyordu.

21 Mayis’ta fevkalade elgi Marco Minio Venedik’ten yola ¢ikar. Minio 27

82

Eyliil’de istanbul’a varr.”®* Ancak, Marco Minio’nun yapmus oldugu yolculuk

normalden uzun surer ve buyik bir gecikme ile 27 Eylul 1520 giini hedefine

ulaslr.283

Bu gecikmenin sebebi Venedik Cumhuriyeti’nin takip etmekte oldugu
temkinli politikadir; Sultan Stileyman’in Belgrad’a yapmis oldugu seferin sonucuna
gore hareket etme, yenilenmesi {imit edilen ahitnameye sefer sonucu ortaya ¢ikacak
durumdan faydalanarak lehlerine maddeler koydurma firsatini kolluyorlardi

Venedikliler. Bu ihtimal beklemeye degerdi.

%2Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 156; Uzungarsili, ismail
Hakk1, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman n Oliimiine’, Ankara,
2011, s. 310,312.

%3Relazioni degli Ambasciatori Veneti al Senato Durante Il Secolo Decimosesto, Edite da Eugenio
Alberi, Serie 111, Volume |11, Firenze, 1855, s. 70.
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Marco Minio’nun Sultan’in seferinin sonucunu beklemesi ve Istanbul’a geg

284

ulasmast Osmanli Sarayi’nda huzursuzluk yaratir™" ve pek hos karsilanmaz,

goriismeler bu soguk hava igerisinde baslar.

Goriismelerin basinda, Padisah Venedik Cumhuriyeti elg¢isini sorguya ¢eker
ve gecikmesinin nedenini sorar. Marco Minio biitiin divan éniinde sorguya cekilir®®®
ve gec kalmasinin sebeplerini diplomatik bir dille makul olarak agiklamaya gayret
eder. Bu sorgulama siirecinin ardindan Padisah Venedik el¢isinin fetihlerle ilgili

memnuniyetlerini kabul eder.

Daha sonra ahitnamenin yenilenebilmesi i¢in maddelerin goriisiilmesine
gecilir. Bu goriismelerde oOzellikle Bosna Hersek ve Arnavutluk smirindaki
catismalar giindeme gelir; iki devlet arasinda uzun yillardir ¢oziilemeyen bir sorun
olarak sire gelmektedir. Artik her iki taraf i¢inde rahatsiz edici ve yipratict olmaya
baslamistir; bu rahatsizligin asil sebebi ise bolgede yasanan mikro 6lgekli Osmanli-
Venedik ¢atismalarmin bolge ticaretini aksatmasidir. Ozellikle ¢atismalar yiiziinden
pazarlarin ve fuarlarin kurulmasi aksiyor, malin iletimini saglayan kervanlar

zamaninda limanlara ulagamamaktadir.

Gortigmeler sirasinda Venediklilerin anlagmaya istekli tutumlari gézden

2865

kagmaz; Serenissima Arcipielago®”’yu Osmanli Devleti’ne birakirken, karsiliginda

ise Istanbul’da esir tutulmakta olan tiiccarlarin serbest birakilmalarini istiyordu.
Ayrica el konulan ticaret gemilerinin de Venedik Cumbhuriyeti’ne iadesi ve korsan

Kara Mahmut’un yol agmis oldugu zararlarin karsilanmasi da talep ediliyordu.287

8%Relazioni degli Ambasciatori Veneti al Senato Durante Il Secolo Decimosesto, Edite da Eugenio
Alberi, Serie I, Volume Ill, Firenze, 1855, s. 70. “[...Jla tardita’ li e’ stata di tanto dispiacere
quanto dirsi potesse.”

Relazioni degli Ambasciatori Veneti al Senato Durante Il Secolo Decimosesto, Edite da Eugenio
Alberi, Serie 11, Volume |11, Firenze, 1855, s. 70. “lo a tutti allegavo le cause della mia dilazione,
che sono state molte ragione voli [.../ ”; Sanudo, Marino, | Diarii, Tomo XXXVII, A cura di Federico
Stefani, Venezia, 1881, s. 256.

*Arcipielago:  Yunanca koékenli bu sbézciik arche’ oncelikli ve pelagos deniz sozciiklerinin
birlesiminden olusur. “Birincil 6neme sahip deniz” demektir. Cagdas kullanimda Akdeniz’in
Yunanistan, Makedonya ve Anadolu arasinda kalan kemsini ve buradaki adalar1 belirtir. Vocabolario
Etimologico della Lingua Italiana di Ottorino Pianigiani con prepafazione di F. L. Pulle’, Roma-
Milino, Societa Editrice Dante Alighieri, 1907. s.76.

7sanudo, Marino, | Diarii, Tomo XXXVII, A cura di Federico Stefani, Venezia, 1881, siit. 225, s. 342.
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Marco Minio Senato’ya gondermis oldugu mektupta, barisin fazla bir zorluk
cekilmeden yenilendigini, eski sozlesmenin maddelerinin aynen korundugunu ve

ilave olarak iki maddenin daha bulundugunu belirtiyordu.?®

Osmanlilar eski ahitnameye ek olarak iki madde ilave etmislerdi; bunlardan
ilki, Venedik Cumbhuriyeti gemilerinin Osmanli Devleti gemilerini gordiikleri yerde

bayraklarini yariya indirmeleri ve onlara selam verme zorunluluguydu.

“[...] ve beniim memalik-i mahrusemden derya yuziine giden
gemilerim ve kadwrgalarim ve tonanmalarim beniim olsun rencberin olsun
deniz yiiziinde venedik gemilerine bulusurlar ise birbirine dostluk ediib zarar
ve ziyan etmeyeler emma anlar gereklidir ki anun gibi derya yiziinde ferman-
i hiimayunumla ¢ikmis hassa donanmalaruma ve kadirgalaruma ve sayir
derya yiiziine giden gemileriime bulusduklarinda yelkenlerin indiriib

dostluklarin ve itaat tizere olduklarin bildireler [...] 289

Bu madde agikca Osmanlilarin denizlerdeki sayginligini ve iistiinliiglini
simgeliyordu, Venediklilerin anlasmanin es tarafi degil de sadece ayricalik

bahsedilen tarafi oldugunu simgeliyordu.

Diger madde ise Venedikli tiiccarlar i¢in ¢ok daha 6nemliydi: Her iki taraftan
da saldirtya ugrayan ticaret gemilerinin zararlari karsiliklilik ilkesi g¢ergevesinde

karsilanacakt1.?*

Ayrica, Sultan I. Selim ile imzalanmis olan ahitnamede yer alan Kibris

Adasi’nin vergisi, gegmiste oldugu gibi, aynen 6denmeye devam edecekti.

Bunun yani sira diger 6nemli bir madde ticarete yoOnelikti, Venedik
gemilerine sadece Istanbul’da giimriik kontrolii yapilacakti, Gelibolu’da ayr1 bir

giimriik kontrolii uygulanmayacakti.

%8.g.e., siit. 326, s. 498.

#9Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 421

*0Relazioni degli Ambasciatori Veneti Al Senato Durante Il Secolo Decimosesto, Edite da Eugenio
Alberi, Serie 111, Volume 111, Firenze, 1855, s. 86.
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“[...] ve bir Venedik gemisi adet iizere Istanbulda aranub gitdikden
sonra ki kanun-i kadim tizere bir dahi bogaz hisarlart oniine vardukda
aranub andansonra gitmege icazet verilir haliya kanun-i kadime muhalif
gelibolida dahi aranur imis min bad gelibolida araniimayub adet-i kadime

. e o . JRS, . 291
muktezasinca girii heman bogaz hisarlar: oniinde aranub gide [...] ”

Zira Gelibolu’da yapilan bu ikinci kontrol vakit kaybina yol agiyor ve
yararsiz olarak goriilityordu. En 6nemli maddelerden biri ise, Venedikli bir tlccar

eger hukuki bir problem yasarsa yaninda terciimani olmadan yargilanamayacakti.

Ticaretin gelismesi i¢in Osmanli Devleti her tiirlii yardimi yapmaktaydi.
I.Selim’in elde etmis oldugu Suriye ve Misir topraklar: da imtiyazl ticaret bolgeleri

arasina eklenmistir.

“[...] ve ademlerinden bi-lI cimle sefer ehli olan kimesneler ki Venedik
adina ola beniim memalik-i mahruseme yasdan ve kurudan kadirga ile ve
kokelerile ve gayri kiigiik gemiyle Istanbula ve galataya ve trabzona ve kefeye
ve Iskenderiye-i Misra ve sayir Arabistanda olan iskelelere ve bi-I-ciimle
cumle-i memalik-i mahruseme miiteallik olan yerlere ne vakt dilerler ise

bogazun iginden ve tasindan geleler ve gideler [...] 292

Venedik elgisi Marco Minio’ya anlasmanin ii¢ kopyast verilir, biri Senato’ya
digeri Istanbul bailosuna ve iigiinciisii de Iskenderiye’deki konsolos icindir.”
Serenissima elde ettigi ayricaliklardan miimkiin olan en kisa zamanda faydalanmaya

baslamak arzusundadir, dzellikle de en cok kar getiren bdlge olan Iskenderiye’de.

Sultan, Venedik Cumhuriyeti ile anlagmayi yenilemekten dolay1 mutludur.?®*
Zira gergeklestirmeyi planladigi seferlerde kendisine karsi koyabilecek en onemli

hristiyan deniz giiclinii yanina ¢gekmis bulunmaktadir. Bu da daha sonra diizenlemeyi

“Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s.434.

22A.0.e., s. 420.

*%Relazioni degli Ambasciatori Veneti Al Senato Durante Il Secolo Decimosesto, Edite da Eugenio
Alberi, Serie I1l, Volume 111, Firenze, 1855, s. 86, 87, 88.

#Relazioni degli Ambasciatori Veneti Al Senato Durante Il Secolo Decimosesto, Edite da Eugenio
Alberi, Serie 11, Volume I11, Firenze, 1855, s. 83. “E mi dissero che il Signor era contento confirmar
li capitoli della pace con questa condizione/...] ”
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amagcladigi Rodos seferinde kendisine karsi ¢ikabilecek en dnemli deniz giiciiniin

tarafsizlastiritlmasi demektir.
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b) Rodos’un Fethi’nin Osmanh-Venedik Iliskilerine Etkisi ve

1522-1537 Arasi iliskilerin Seyri

Sultan Sileyman her ne kadar Venedik Cumbhuriyeti ile bir ahitname
imzalamis olsa da Rodos Adasi’na saldirmaktan geri durmaz. Rodos’un fetih
sebeplerinin basinda Suriye ve Misir ele gegirildikten sonra Dogu Akdeniz’in
kontrolu Turklere gectigi icin, Anadolu’dan Osmanli’nin sahibi oldugu bu yeni
topraklara ulasimi giivenli bir hale getirmek geliyordu. Ayrica Rodos Sévalyelerinin
Osmanli’nin  hakimiyeti altindaki Suriye’deki ayaklanma ve karisikliklar
kortiklemesi de Siileyman’1 hareketi gecirdi. Bir de atasi Fatih gibi hirsli ve kararli
olan Sultan Stleyman’in psikolojik yapisi, atasinin yarim biraktigini tamamlamaya

yonlendiriyordu.?*®

Osmanli Devleti ile arasinda barig anlagmasi olmasina ragmen Serenissima
Rodos Adast’nin kaybedilmesi ihtimalinden biiylik bir korku duymaktadir. Clinkii
adanin kaybi, Venedik Cumbhuriyeti’nin Akdeniz ticaretinin sekteye ugramasi
demekti. Ancak Venedik Cumhuriyeti Osmanlilarin adayr kusatmak ve fetih etmek

igin yapmakta oldugu hazirliklara herhangi bir tepki gdstermedi.”®

Bunun da baslica iki sebebi vardir; birincisi Venedik Cumhuriyeti’nin, son iki
Osmanli-Venedik Savasi da bunu agik¢a gostermistir Ki, Tirklere tek basina karsi
koyacak giicii yoktur, ikincisi ise Venedik Cumhuriyeti dogu ile oldugu kadar italya
i¢ isleri ile de sikint1 yasamaktaydi, Carlo V’nun Italya i¢ islerine miidahalesi,
Francesco I ile Italya’yr bir savas alanina cevirmesi, Venedik’in Italyan yarim

adasinda da kendisini korumasi i¢in 6nlemler almasini gerekli kilmistir.

Venedik Cumbhuriyeti’nin Rodos Sdvalyeleri’nin yaninda Osmanli Devleti’ne

kafa tutmayacagi ya da en azindan Rodos’un yardimma ilk kosacak devlet

olmayacag giin gibi agikt1. %’

#®Tyran, Serafettin, Rodos’un Zaptindan Malta Muhasarasina, Kanuni Armagan:, TTK, Ankara, 1970,
s. 50.

2%getton, M. Kenneth, The Papacy and The Levant (1204-1571), Volume 2, Philadelphia, 1984, s. 201.
297Turan, Serafettin, Rodos’un Zaptindan Malta Muhasarasina, Kanuni Armagant, TTK, Ankara, 1970,
s. 55.
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Rodos Adasi kusatildigi sirada, Levanttaki en gii¢lii devlet konumunda olan
Serenissima’nin en ¢ekindigi sey Tirklerle yeniden savasa girmek ve onlarla
diismanlik yasamakti. Carlo V ve Francesco I arasindaki miicadele, Macaristan’in
basinda etkin bir yonetim bulunmamasi, Papa X Leone’nin Martin Luther ve
Protestanlar ile miicadele halinde olmasi, Sultan Siilleyman’in Rodos Adasi’na
yapmay1 planladigi seferi kolaylastiriyordu; ¢iinkii ¢ikacagi bu sefere miidahalede
bulunabilecek her bir gii¢ kendi dertleriyle mesguldii ve Rodos Adasi’nin korunmasi

i¢cin yardim géondermeye pek niyetli degillerdi.

Rodos’un savunmasinda Venedikliler pek bir varlik géstermediler. Savunma
ve Tiirklere kars1 verilen savas sirasinda, Rodos Sovalyeleri Venediklilerin adadan
ayrilmalarini yasakladilar. Clnkii bu ayrilma girisimleri hem savunma hattini
bolecek hem de Ada’nin niifusunu azaltarak diismanin kararliligini arttiracak

psikolojik bir sebep olusturacakti.

Yine bu yasaklama sirasinda Venedik Cumhuriyeti gemileri Rodos limaninda
kagmaya calisirken yakalandilar; ¢linkii Venedik Cumbhuriyeti’nin nesiller boyunca
Tirklere karsi yapilan her savasta uyguladiklart politika Oncelikle kendilerini

korumak ve sakinmak oldu.

Adada mahsur kalan Venedikliler Tiirkler ile barisi devam ettirme
yanlisiydilar, hatta bunun i¢in 1yl niyetlerinin gostergesi olarak kusatmay1
gerceklestiren Osmanli pasalarina ipek gondermeyi diisiiniiyorlardi. 298 Ayrica
donemin yazarlarindan Fontanus’a gore Venedik gemileri ile Rodos savunmasina

taginan goniilliiler, Venedikli degillerdi.

Her ne kadar Venedik Cumbhuriyeti devlet olarak Rodos Adasi’nin
savunmasinda etkin bir rol almamissa da, Italyan miihendis Gabriele Tadini di

Martinengo di Brescia’nin savunmadaki etkisi biyuiktir.?°

Martinengo di Brescia’nin icadi olan davullar sayesinde Osmanli’nin
lagimcilarmin - kazdigr ¢ukurlar ve yer altinda c¢alismalart kolaylikla fark

edilebiliyordu. Bu karsi lagimlarin kazilmasimi veya kazilmakta olan lagimlarin

2%8getton, M. Kenneth, The Papacy and The Levant (1204-1571), Volume 2, Philadelphia, 1984, s. 207.
293anudo, Marino, | Diarii, Tomo XXXIV, A cura di Federico Stefani, Venezia, 188, s.89.

76



patlatilmasini sagliyordu. Bu sistemde gergin davullar yerin altina yerlestiriliyor ve
kars1 taraftan gelen dalgalar incelenerek, yer altindaki hareketlilik gézleniyordu. Bu
kullanilan teknik daha sonralar1 Avrupalilar tarafindan, Osmanli’ya karst yapilan
savubmalarda siklikla kullamildi. Ozellikle Kanuni Sultan Siileyman’in Viyana
sehrinin kusatmasi sirasinda V. Carlo’nun ordulart sehri savunmak igin bu

yontemden yararlanarak surlarin giivenligini saglamislardir.

Rodos’un alimig1 Hristiyan diinyasinda biiyiikk bir korku yaratti, bilhassa
Venedik Cumbhuriyeti’ni daha da c¢ok etkiledi. Buna ragmen Venedik Cumhuriyeti
ikili oynamaya devam ediyordu, bir yandan hristiyan diinyanin korkularim
paylasirken diger yandan da Istanbul’a resmi tebrik icin gonderecegi elcileri

hazirliyordu.

Venedikliler korkmalarmma ragmen, Senato’yu topladilar ve goriismeler
sonunda Sultan Siileyman’1 tebrik etmesi i¢in bir el¢iyi gorevlendirdiler.®® Pietro
Zen, Ozel elgi olarak secilip Istanbul’a gonderildi. Bu ziyaretin iadesi olarak da

Kasim Bey, li¢ hafta sonra Venedik’e gitti.go1

Kasim Bey beraberinde Sultan’in mektuplarini tasimaktaydi. Bu mektuplarin
0zelligi, Sultan’in Rodos Adasi’nin bulundugu bdlgede ticaretin devamini ve bu

bolgeyi korsanlardan temizlemede Venedik Cumhuriyeti ile igbirligi vaat etmesiydi.

Pietro Zen’in el¢i olarak gorevi, Serenissima’nin Rodos Adasi’nin Tirkler

tarafindan fethinden duydugu memnuniyeti belirtmek ve Dalmagya kiyilarinda Tiirk

saldirilarinin ve akinlarinin yol agmis oldugu zararlari tazmin etmekti.®?

Pietro Zen doniis yoluna ¢ikmadan 6nce, Padisah’in Venedik Cumhuriyeti ile

olan dostluktan duydugu memnuniyeti anlatan bir mektup kendisine verildi.*®

%Relazioni degli Ambasciatori Veneti Al Senato Durante Il Secolo Decimosesto, Edite da Eugenio
Alberi, Serie Ill, Volume Ill, Firenze, 1855, s. 93, 94; Setton, M. Kenneth, The Papacy and The
Levant (1204-1571), Volume 2, Philadelphia, 1984, s. 217. “Della breve ma sanguinosa compagna di
Rodi tenne il Priuli ragguagliato il Senato, il quale, al giungergli la notizia della resa di quel
balnardo della cristianita’, satbili’, il 4marzo 1523, che un orator suo movesse a congratularsene con
Solimano.”

¥0lgetton, M. Kenneth, The Papacy and The Levant (1204-1571), Volume 2, Philadelphia, 1984, s. 217.

A0, . 217, 218.

3B/ g.e., s. 218. “la bona et suiscerata pace et amicitia”
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Rodos’un fethinin sonucunda, Akdeniz’de pek ¢cok ada Osmanli egemenligi

304

altina girdi.™" Rodos Adasi’nin fethi Batida sadece Venedik Cumhuriyeti’nde

goreceli bir memnuniyet ile karsilandi.

Bunun tek sebebi, Venedik Cumbhuriyeti’nin ticari ¢ikarlarini arttirmasidir.
Bir diger onemli nokta ise, Mocenigo’nun {trettigi karsi lagim fikri ve davullaridir.

Bu davullar yer altindaki ¢alismalarin duyulmasini saglamislardir.

Rodos Adasi’nin fethinden 1538 yilinda patlak veren Osmanli-Venedik
savasina kadar gecen donemde diger onemli bir konu ise, Akdeniz’in dogusunda ve

Adriyatik’te korsan saldirilarina kars1 verilen ortak miicadeledir.

Sultan Siileyman, Giovanni Vitturi’ye gonderdigi mektupta Akdeniz ve
Adriyatik bolgesindeki korsanlardan ve onlarin hem ticarete hem de giinliikk hayata

verdikleri zararlardan yakinir.

Ayrica, korsanlara karsi verilecek miicadelede Venedik Cumbhuriyeti’nin
destegini de ister ve ortak hareket etme niyetini iletir. Bu miicadele i¢cin Burak Reis’i
gorevlendirir ve Adriyatik’te Venedikliler ile Osmanlilarin ortaklaga gotiirecegi bir

korsan avi baglar.>®

Sultan Siileyman 1526 yilindaki Mohag¢ zaferinden sonra, papalik Osmanl
Devleti’ne kars1 bilyiik bir ittifak kurma cabasi icerisindeydi. Ciinkii Italya’da ve
Vatikan’da Siileyman’in yeni hedefinin Roma oldugu dedikodular1 yayilmaktaydi.
Fakat Venedikliler ittifak konusunda kararsizdilar. Venedikliler Turklere karsi
kurulacak ittifakta yer almak istemiyorlardi. Ciinkii 2000 kilometreden uzun ortak bir

sinir, kendilerini hedef haline getirmekteydi.306

Venedik Cumhuriyeti, genel tavrindan 6diin vermeden, adeti oldugu iizere,

fevkalade elgi olarak Marco Minio’yu sultan’in Mohag’ta elde ettigi zaferi kutlamak

%04 Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanl: Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 672.

%05getton, M. Kenneth, The Papacy and The Levant (1204-1571), Volume 2, Philadelphia, 1984, s. 233.

%%Relazioni degli Ambasciatori Veneti al Senato Durante Il Secolo Decimosesto, Edite da Eugenio
Alberi, Serie I1ll, Volume Ill, Firenze, 1855. “..de quanta importantia et periculo seria questa
nominatione del signor turco al stato nostro, confinando per duo milla miglia cum el sginor Turco.”;
“[...] e parimente, che in caso di qualche richiesta contra i Turchi, non dia orecchia, ma iscusi la
Signoria, la quale, per le facolta’ dei nostri che si trovano nello stato di quelli, per li molti e lunghi
confini che tiene seco per piu’ di due mila miglia, non puo’ muoversi contra.”
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lizere Istanbul’a gonderdi. *°" Yaninda dragoman olarak yunan kékenli soylu Lord

Theodoro Paleologo vardi.

Marco Minio tim pagalar1 ziyaret etti ve var olan barigt korumayi
arzuladiklarmi ifade etti. Bu amacla her bir pasaya Serenissima’nin gondermis
oldugu hediyeleri takdim etti. Minio’ nun ziyaretinin tek sebebi padisah1 kutlamak
degildi, Venedik Cumbhuriyeti elgisi, Venedikli tiiccarlarin Osmanli Devleti
memurlart ile yasadiklari sikintilar1 ve Senato’nun bu konuya ¢oziim bulunmasi
yolundaki istegini iletti. Diger bir Onemli nokta ise, Venedik Cumhuriyeti,

Macaristan’daki Osmanli hakimiyetini resmen tanid1.>*®

Onlar hem Italya’da bir i¢ baris, hem de Tiirklerle bir dis baris
istemekteydiler.*®1536 yilinda Sultan Siilleyman Venedik Cumhuriyeti’ne,

Imparator’a kars1 bir ittifak 6nerdi.>*® Ancak Serenissima bu 6neriyi reddetti.

1537 yilindan sonra Venedik Cumhuriyeti’ni zor duruma sokan 6nemli
nedenler ise Osmanli Devleti’nin i¢ gelismeleriydi. Venedik yanlis1 vezir Ibrahim
Paga’nin oldirdlmesi ile Do¢ Andrea Gritti’nin oglu Lodovico Gritti’nin

oldiiriilmesi, iliskileri zedeledi.®™

Venediklileri asil korkutan ve Onlem almaya iten nokta ise Osmanli
tersanelerindeki yogun hazirlikti. Ayrica Osmanli Devleti, Dogu Akdeniz ve
Adriyatik’te  Venedikli tiiccarlar1 hedef alan hi¢ bir korsanlik saldirisim1i da
engellemiyordu. Bu da Osmanli-Venedik arasinda 1520’de imzalanan anlagsmaya ve

ortaklasa kars1 yiiriitiilmesi planlana korsanlara kars1 miicadeleyle ters diismekteydi.

Iliskilerin iyice gerginlesmesinden ve Tiirklerin kendilerine agik diismanlik
gostermelerinden rahatsiz olan Venedikliler, iliskileri diizeltebilmek icin Tommaso

Mocenigo’yu gériisme yapmasi icin Istanbul’a g('inderdiler.?’12

%7Setton, M. Kenneth, The Papacy and The Levant (1204-1571), Volume 2, Philadelphia, 1984, s. 251.
308
A.g.e., s. 251.
A.g.e.,s. 251.
$0A g.e., s. 407.
A g.e., s. 407.
3124 g.e., 5. 408.
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Venedik Cumbhuriyeti bir ikilem yasiyordu. Hem Osmanli Devleti ile hem de
Imparator ile bir baris imzalamist. Tiirklerle imzaladig1 baris, yasamsal devinimi
olan ticaretin devamini saglarken, Carlo V ile imzaladig1 Bologna Barigi®® Italya
icindeki guvenligini ve toprak biitiinliigiinii sagliyordu. 1530-1538 yillar1 arasi
Venedik Cumbhuriyeti’nin temel politikas1 bu iki baris arasindaki dengeyi korumak

oldu. Fakat 1537 yilinda bir tecih yapmak zorunda kaldi.

1538 yilinda meydana gelen ve Venediklileri yakindan ilgilendiren diger
Oonemli bir olay ise Hadim Siileyman Paga’nin Hindistan seferidir. Portekizlilere karsi
Kzildeniz’de ticari ¢ikarlarini korumak igin yola ¢ikan Osmanli Donanmasi’na sefer
sirasinda el konulan bir Venedik gemisi de eslik etmistir.>** Ancak, bu Venedik
gemisine el konulmasi ile ilgili iki farkli goriis vardir. Birincisi, Osmanli Devleti’nin
sefere katilan gemi sayisini ¢ogaltmak ve seferi giiglendirmek adina Venedik
gemisine el koymasidir, diger dnemli goriis ise Venedik Cumbhuriyeti’nin baharat
ticareti ve baharat ticaretinden elde ettigi kar1 korumak i¢in Osmanli Donanmasi’na
katilmak icin goniilli olmasidir.®™ Her iki durumda da Venedik Cumhuriyeti ile
Osmanli Devleti arasinda yogun bir iliski oldugu asikardir. Bati’da, Adriyatik’te
savag slirerken, Dogu’da elde edilen kazanglar1 korumak igin ortaklasa ¢aligma s6z

konusudur.

$131529 imzalanan bu baris ile imparatorluk ve Venedik Cumhuriyeti arasinda baris saglamyordu ve
Serenissima anakaradaki topraklarini giivence altina aliyordu.

314 Onalp, Ertugrul, Osmanlinin Giiney Seferleri, Berikan Yayinevi, Ankara, 2010, s. 130-152.

A.g.e., s. 130-152.
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c) Korfu Kusatmasi ve Preveze Zaferi Baglaminda 1537-1540 Aras1
Osmanh-Venedik Iliskileri

Mohag’tan beri Venedik Cumhuriyeti iki bliyiik gii¢ arasinda sikismis
vaziyetteydi. Hem Osmanli’ya karsi en son kara sinirlarina sahip olmasi, hem de
denizde en gl¢li donanmaya sahip olmasi, Serenissima’yr hem Siileyman ile hem
Carlo V ile siki iligki i¢cine sokuyordu. Osmanli Devleti’nden elde ettigi mali gelir
yadsimamazken, Hristiyan bir devlet olmanin ve Italya’nin tiim ic islerine karisan

imparator Carlo V’nun baskis1 Venedik’i zor durumda birakiyordu.

316 317,

Mora’da bulunana Kasim Pasa Malvasia®” ve Napoli di Romania® "’y
kusatirken, Barbaros Hayrettin Pasa, Akdeniz’de akinlarina devam ediyordu. Ve
Venedik Cumhuriyeti’nin elinde bulunan Omiros, Siros, Skiros, Jora, Patmos- ki bu
ada Ozellikle 6nemliydi ¢iinkii Akdeniz’de korsanlarin siginma yerlerinden biriydi-
ve Stampella ele gegirildi.*'® 1537-1538 arasinda Osmanlilar Dalmacya kiyilari,

Bosna, Ege Adalar1 ve Macaristan’a pek cok akin diizenlediler, her bir akinda daha

da ilerliyor, hristiyan topraklarina daha ¢ok yaklasiyorlardi.

Korfu Adasi stratejik olarak biiyiikk bir 6nem arz etmekteydi. Venedik
Korfezi’nin girisinde ileri karakol gorevi gériiyordu.?’19 25 agustos’ta baglayan Korfu
kusatmasi 15 Eyliil’e kadar siirdii. Adanin giiglii savunmasi ve Sultan Siileyman’in
doguda c¢ikan sorunlarla ugragmak zorunda olmasi nedeniyle kusatma sonlandirildi.
Korfu kusatmasmin sonucundan memnun olmayan Sultan Suleyman hem karada

hem de denizde Venedik Cumbhuriyeti ile miicadeleye devam ediyordu.

1537 ve 1538’de Tiirklere karsi verilen savasta Venedik Cumhuriyeti, ¢ok
6nemli bir role sahipti; hristiyan diinyasinda dénemin en giigli deniz devletiydi.**°
Bu nedenle imparatorlugun ve papanin yogun baskist altindaydi. Her firsatta

kendilerine Islamiyet’e karsi Hristiyanliin rolii tekrar tekrar hatirlatiliyordu.

T {irkge olarak Menaveseya.
*Tiirkce olarak Anabolu.
8 ammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s.744
319A
.g.e., s. 740.
$0Cacciavillani, Ivone, Lepanto, Corbo e Fiore Editori Venezia, Venezia, 2012, s. 35. “ [...Jnella guerra

turca del 1538 Venezia doveva assumere un ruolo di primissimo piano.”
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Ancak Serenissima her goriigmede tarafsizligini vurguluyor ve savasa girmek

istemedigini belirtiyordu.

Papa, Venedik Cumhuriyeti’nin bu tarafsizlik tutumunu elestiriyor ve
Iegaszlya katilarak hem Fransa hem de Osmanli’ya kars1 savasmasini is‘[iyordu.322

Venedik’i bu legaya ¢ekebilmek i¢in de din kartin1 kullanmaktan ¢ekinmiyordu.

Her ne kadar baskilar olsa da Dog - Andrea Gritti- ki kendisi hem elci olarak
Istanbul’da bulunmus, hem oglu Osmanli sarayinda iist diizey yonetici, hem de tiim
zenginligini Osmanli ile ticaretten sagladigindan dolay1- Tiirklerle ve Sultan ile yakin
iliski i¢indeydi ve savasa siddetle karsi ¢ikmaktaydi. Ug giin boyunca Senato’da

tartismalar yasandi ve sonunda tek bir oy farkla savasa girme karari alind1.*?

Gortismelerin  kirilma ani: Senato’da goriismeler devam ederken veziri
azamdan Osmanli Devleti’nin barigcil girisimlerine cevap bekleyen Istanbul

Bailosunun bir terciimani Venedik’e geldi.324 Ancak baris girisimleri sonugsuz kaldi.

1537 yilinda iyice ayyuka cikan Korfu ve Ege Adalar tehdidine karsi,
Venedik Cumhuriyeti eyliil ayinda Papa ve Imparator’un yaninda ittifaka katildi.
Papa saglanan bu anlagmadan biiylik bir memnuniyet duyar, Roma’da ittifakin
duyurulma torenlerinde Venedikli bir kardinal konusma yaparken Korfu Adasi’nin

kusatmadan kurtuldugu haberi ulasir ve daha biiyiik bir cosku yasamr.325

Batil inanclar1 kuvvetli olan Katolikler bunu ilahi bir isaret olarak yorumlar
ve Venedik’in de katilimiyla Tiirklere karsi biiyiik bir zafer elde edilecegi goriisii
agir basmaya baslar. Bu vesileyle papalik donanmasi Ancona’da hazirlanmaya

baslar. Clinkii Ancona, Papalik’in donanma karargahiydi.

%211 ega(ita.): birlik, ittifak. “Tiirkge’de Baglamak bir araya getirmek” anlamina gelen italyanca Legare
fiilinden. Devletler arasinda savunma veya saldiri amachi kurulan birlikleri ifade eder. [Lega: (v.
Legare) lat. Liga. Unione formata con patto solenne fra principi o stati, per offendere o difendersi.]
Vocabolario Etimologico della Lingua Italiana di Ottorino Pianigiani con prefazione di F. L. Pulle’,
Roma-Milino, Societa’ Editrice Dante Alighieri, 1907. s.746.

$22pastor, Ludwig, The History Of The Popes, Edited by Ralph Francis Kerr, Volume XI., London, 1910,
S. 262.

$23Cacciavillani, Ivone, Lepanto, Corbo e Fiore Editori Venezia, Venezia, 2012, s. 35.

%24 Cappelletti, Giuseppe, Storia della Repubblica di Venezia, Volume Ottavo, Torino, 1860.

%25 pastor, Ludwig, The History Of The Popes, Edited by Ralph Francis Kerr, Volume X., London, 1910,
s. 271.
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Bu donanmanin hazirlanmasinda en 6nemli kisi biitiin teghizati saglayan
Venedikli Giovanni Licci’dir. Bir kez daha goriilmektedir ki Venedikliler tim

savaglardan kar saglamaktadirlar, hangi tarafta olduklar1 6nemli degildir.

Fakat Carlo V’nun verdigi sozleri gergeklestirmemesi ve Tiirklere karsi
savasta Venedik Cumhuriyeti’ni yalniz birakmasi, tiim Senato’yu rahatsiz etti.
Sonunda Imparatorluk nezrindeki Venedik Cumbhuriyeti elgisi rahatsizliklarini

iletmek iizere resmi bir goriisme talep etti.**®

Carlo V’nun kurmus oldugu hristiyan birliginin amaci1 ne Tiirklere ders
vermek ne de Italya’da baris ve siikiinet saglamakt1. Yegane hedef tahta rakip ¢ikan
Fransa Krali I. Francesco’ya ders vermek ve onu bastirmakti. Ayrica Fransizlarin

Turklerden alabilecekleri yardimlarin 6niinii kesmek niyetindeydi.

Carlo V’nun yaptiklarindan ve kendisine ve de Fransa kralina kars1 yaptig
hazirliklardan haberdar olan Sultan Siileyman, Carlo V’ya karst1 Venedik
Cumhuriyeti’ni de yanina ¢ekmeye calistyordu. Bu amagla elgilerini teklif sunmasi
icin Serenissima’ya gonderdi. Fakat Venedik Cumhuriyeti Osmanli’dan gelen bu
teklifi reddeder ciinkii Venediklilere gore, Serenissima’nin asli gorevi tiim iktidar

sahipleriyle baris i¢cinde yasamak ve hayati ¢ikarlarini korumaktir.*?’

Ancak bu sozinde durmayan Venedik Cumhuriyeti, imparator ile anlasmaya
varir. Venedik’in bu tavri Osmanli-Venedik iligkilerini sekteye ugratir. Venedikli
tiiccarlara Osmanli Imparatorlugu topraklarinda agir yaptirimlar uygulanir, biitiin
diplomatik gelenekler ve kurallar hige sayilir. Osmanli topraklarindaki Venedik
mallarina el konur, gemilerin serbest dolasimi engellenir, Levant ticaretinin en
onemli ayagi olan Suriye’den gelen Venedik gemilerinden %10 daha fazla vergi

aliir, daha da énemlisi Istanbul bailosuna génderilen mektuplara el konur.3#

1537-1538 yilim1 Venedik Senato’su kargasa icinde gegirir. Bir yanda

Imparatorun yaninda savasa girmek isteyen savas yanlilari, diger yanda Do¢ Andrea

$25Cacciavillani, Ivone, Lepanto, Corbo e Fiore Editori Venezia, Venezia, 2012, s. 36. “ Gli fece
intendere per mezzo del suo ambasciatore la dispiacenza che ne provava in vedere cosi malamente
osservati da’ sui i pati della lega.”

¥TCappelletti, Giuseppe, Storia della Repubblica di Venezia, Volume Ottavo, Torino, 1860, s. 128.
28A.0.e., 5. 129.
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Gritti gibi 1499-1502 Osmanli-Venedik Savasi’ni yagsamis, esir alinmig, savasin
zararlarin1 iyi bilen, barig yanlilari. Senato hem papaliktan hem imparatorluktan
yogun bir baski goriiyordu, tek nedeni ise Tiirklere kars1 savasta en giiclii donanmaya

sahip hristiyan devlet olarak yanlarina ¢ekmekti.

Senatodaki goriismelerde savas yanlis1 goriis agir basmaya baslamisti. Ciinkii
imparator ile kurulacak bir ittifakin biiylik getirileri ve faydalar1 olacakti, ancak

Tiirklerle miittefik olmak belirsiz ve tehlikeliydi.*?®

1538 yilinin Mart ayinda Tiirk donanmas1 Dalmagya kiyilarindan saldirilarina
baslar. Dalmagya’da gerileyen ve biiyiik kayip yasayan Venedik Cumhuriyeti’nin tek
umudu birlesik bir savunmaydi. Fakat her ne kadar Papalik donanmasi vaktinde gelse

de- ki sayilar1 yetersizdi- Imparatorluk donanmasindan bir haber yoktu.

Bu tutarsizligin iizerine Venedik Cumhuriyeti elgileri sikdyetlerini bildirmesi
icin imparatora yollad1 fakat herhangi bir sonu¢ elde edemedi. Bu gelismelerden
ortaya c¢ikan, Venedik Cumhuriyeti artik imparatorluk donanmasina glivenemezdi.

Bir an 6nce kendi giiciinii hesaplamali ve ona gore hareket etmeliydi.330

Hayreddin Pasa emrinde Osmanli Donanmasi ile, Papalik, Ispanyol ve
Venedik ortak donanmasina karst Preveze yakinlarinda karsilasti. Osmanh
donanmasina kars1 verilen savasta, hristiyan ordularinin komutasinda Andrea Doria
vardi, fakat Venedikliler bu komutandan hosnut degillerdi, ¢iinkii Doria savasin

gerekliliklerine gore degil, imparatorun isteklerine gére hareket ediyordu.

Birlesik hristiyan donanmasinin komutan1 Andrea Doria’nin kararsiz
hareketleri, Osmanli donanmasinin cesur saldirilarimi durduramadi. Ve moral
bozuklugu yasayan, cesaretini kaybeden Hristiyan donanmasit ka¢gmak zorunda

kald.*!

Bu da Venedikli gemicilerin Tiirklere karsi savasta yeterince destek

gérmemesi demekti.

$29Cappelletti, Giuseppe, Storia della Repubblica di Venezia, Volume Ottavo, Torino, 1860, s. 130.

33°A.g.e., s. 130; Sansavino, Francesco, Historia Universale Dell’Origine Et Impero De’ Turchi,
Vinetia, 1600, s. 130.

*lHammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, gev. Mehmed Ata Bey, Istanbul, s. 749.
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Imparator Tiirkleri yenmeyi arzulamakla birlikte, kendisinden bagimsiz
hareket eden ve boyundurugu altina girmeyi kabul etmeyen Venedik Cumhuriyeti’ni
yipratmak i¢in Osmanli giiclinden faydalaniyor ve Adriyatik’teki g¢arpismalarda
Imparatorluk yardim1 ya ge¢ ulasiyor ya da ulasmiyordu. Imparator’a gore
Serenissima, onun hakimiyet bolgesinin orta yerinde herkesten bagimsiz hareket

eden bir ¢ibanbasiydi.

Savas ve geri ¢ekilme Venedik Cumhuriyeti’nin sanma gdlge diisiiriiyordu.3*

Ayrica bu sonugla Kuzey Girit’te ve Ege Adalarinda Serenissima egemenligi sona
eriyordu. Savastan sonra Tirkler Dogu Akdeniz’in hakimi olmuslardi. Barbaros
hayrettin pagsa komutasindaki Osmanli donanmasi artik kara ordusuna yardimci bir

giic degil, ana saldir1 kuvveti olarak hareket etmekteydi.

Tiirkler karsisinda tek basina kalan Venedik Cumhuriyeti baris igin
gorigmelere baslamayr denedi. Fakat Venedik Cumbhuriyeti’nin sanina leke
siirdiirmemek igin Istanbul’a resmi bir elci gondermek yerine Do¢ Andrea Gritti’nin

oglu ve Alvise Gritti’nin kardesi Lorenzo Gritti’yi***génderdiler.

Venediklilerin amac1 savas Oncesi kosullarla ahitnameyi yenilemek ve iki
devlet arasinda kalict bir baris saglamakti. Venedik Cumhuriyeti bu barig ve goriise
cabalarmi siirdiiriitken, Osmanli Donamas1 Adriyatik’te faaliyetlerine devam

334,

etmekteydi. Barbaros komutasindaki donanma Candia™"’ya ¢ikarma yapip, bu

bdlgeyi yagmaladi.

Lorenzo Gritti’nin Istanbul’daki gabalari meyvesini verdi ve 1539 yilinin

3% Her ne kadar Lorenzo Gritti’nin

Nisan ayinda ii¢ ay siireli bir ateskes elde etti.
cabalar1 ve basarilar1 olumlu karsilansa da Venedik Senatosu elde edilen bu ti¢ aylik

ateskesten memnun degildi. Arzulanan uzun siireli ve kalici bir baristr.**

%2|_ane, Frederic C., Storia di Venezia, traduzione di Franco Salvatorelli, Einaudi, Torino, 1991,s. 291.
#3A.0.e., s. 270.

$4Candia (ita.): Girit.

¥>Cappelletti, Giuseppe, Storia della Repubblica di Venezia, Volume Ottavo, Torino, 1860, s. 276.
$0A.0.e, s. 276.
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Her zamanki siipheciligi ile yaklasan Venedik cumhuriyeti, kisa siireli
ateskesin bir aldatmaca ve Osmanli Devleti’nin savas i¢in gerekli hazirliklar:

yapabilmesini saglayacak bir siire olarak goriiyorlardi.

Konu ile ilgili Senato’da 6nemli ve uzun siiren tartismalar yasandi. En 6nemli
konu ise baris goriismeleri icin resmi bir elginin Istanbul’a génderilip
gonderilmeyecegiydi. Zira resmi bir elgi gondermek Venedik Cumhuriyeti’nin

barisa muhtag¢ oldugu havasini yaratabilirdi.

Bu da Tiirklere barig goriismelerinde avantaj saglardi. Ancak sonunda Pietro
Zen’in el¢i olarak Istanbul’a gonderilmesine karar verildi.**” Pietro Zen’e Senatodan
verilen talimat savas dncesi kosullara doniilmesi ve var olan ayricaliklarin korunmasi

yonundeydi.

Fakat deneyimli diplomat Pietro Zen Istanbul’a olan yolculugunu
tamamlayamadi ve yolda hastaligindan dolayr yagamini yitirdi. Senato, onun yerine,

84 yasindaki Tommaso Contarini’yi el¢i olarak istanbul’a gonderdi.**®

Venedik Cumbhuriyeti, bu baris i¢in, ¢ift tarafli bastirtyordu; bir yandan
ulaklarla resmi elgilerinin Tommaso Contarini oldugunu ve 4 giin igerisinde
Venedik’ten yola ¢ikacagimi duyuruyor, diger yandan da Istanbul’da olan Lorenzo

Gritti aracilig1 ile genel bir ateskes elde etmeye c¢abaliyordu.

Fakat cabalar sonucunda sadece Venedik Cumhuriyeti icin gecerli olmak
tizere, Eyliil aymin sonsuna kadar bir ateskes elde ediliyordu.339 Bu ateskesin
hristiyan alemindeki yankis1 biiylik oldu, Papa Paolo III ittifakin bir ise yaramadigin
gbriip bu anlagmayr mantigini kavrayip onaylarken, Imparator Carlo V siddetle

elestiriyor ve Serenissima’y1 ihanetle sugluyordu.

%'Relazioni degli Ambasciatori Veneti Al Senato Durante Il Secolo Decimosesto, Edite da Eugenio
Alberi, Serie Ill, Volume I, Firenze, 1855; Cappelletti, Giuseppe, Storia della Repubblica di
Venezia, Volume Ottavo, Torino, 1860, s. 277.

#8Cappelletti, Giuseppe, Storia della Repubblica di Venezia, Volume Ottavo, Torino, 1860, s. 278.

¥9.0.e., 8. 279.
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Her ne kadar Osmanli Devleti ve Venedik Cumhuriyeti arasinda gegici bir
ateskes saglanmis olsa da Barbaros Hayrettin Pasa, saldirilarina ve diismani yildirma

politikasina devam ediyordu.3*

Teoride bu saldirilar ateskese aykiri gibi goriinse de, 1502 ahitnamesinin
gorismelerinden hemen Once Venedik gemilerinin pek cok adaya saldirmasi ve
buralarda elde ettiklerini anlagsmada pazarlik pay1 olarak kullanmak istemesi misali

pratikte uygulanan bir miizakere sekliydi.

#%Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s.164
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d) 1540 Osmanlhi-Venedik Ahitnamesi ve Baris Goriismeleri

Tommaso Contarini ilk goriismede her iki tarafin da savasta elde ettiklerini
geri vermesini ve savag Oncesi kosullara doniilmesini istedi; Venedik
Cumhuriyeti’nin durumu goz Oniline alindiginda bu ciiretkar bir istekti. Fakat
pasalarin kesin ret cevabi goriismelerin bu minvalde yiirimeyecegini gosteriyordu.
Osmanli Devleti istanbul’dan Castel-Nuovo’ya kadar olan her yeri istiyordu. Ancak

bu sekle Serenissima’nin ihaneti affedilebilirdi.

Fakat Contarini’nin bu istekleri onaylama yetkisi yoktu. Venedik
Cumhuriyeti baris yapmak istiyordu ancak gururundan da vazgecemiyordu.
Tommaso Contarini sartlar1 goriismek ilizere Venedik’e dondii, ¢ilinkii Senato’ya
sartlar1 aktarmasi ve tartismalar katilmas: gerekiyordu. Iletecegi bir diger haber ise
Siileyman’in diizenleyecegi kutlamalardi. Sultan Stleyman ¢ok gugliydl ve Venedik

Cumbhuriyeti bu savasa tek bagina devam edemezdi.

Fakat asagilayict sartlar altinda da barist kabul edemezdi. Senato’da
gorismeler devam ederken Venedik Cumbhuriyeti’ne ulasan haberler arasinda
kuskusuz en 6nemlisi padisahin yapacagi kutlamalardi. Venedik el¢isinin konustugu
tim pasalar hem fikirdi ki Venedik Cumhuriyeti padisahin bu mutlu anindan
faydalanmali ve barisin saglanabilmesi igin bir el¢iyi goriisme yapmak ve diigiini

kutlamak iizere istanbul’a géndermelidir.***

Bu tavsiyelere uyarak Senato Alvise Badoer’i genis yetkiler ile donatarak
Istanbul’a génderdi342. Badoer’in gorevi karsiliklilik ilkesi ¢ercevesinde Venedik

Cumbhuriyeti’nin sanina zarar getirmeden barisi saglamakti.

Marco Foscari’nin Senato’da yaptigt konusma Venedik Cumhuriyeti’nin
icinde bulundugu durumu o&zetliyordu; “Terk edilmis, ihanete ugramis bir

Venedik! "

Gériismeler icin Alvise Badoer 15 Nisan’da Istanbul’a ulagir.®** Vakit

kaybetmeden gorlismelere baslamak ister c¢iinkii Serenissima’nin savasa devam

#1cappelletti, Giuseppe, Storia della Repubblica di Venezia, Volume Ottavo, Torino, 1860, s. 288.
342

A.g.e,s. 288.
A, g.e., 5. 299.
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edecek ekonomik giicli kalmamistir. Senato’nun onerileri {izerinde durmak ister fakat
Osmanli pasalart1 bu tutumu reddederler. Venedik Cumhuriyeti’nin sartlarini
dinlemek degil, sadece kendi sartlarin1 sunmak ve kars1 tarafin bunu kabul etmesini

bekliyorlardi.

Osmanli Devleti Venedik Cumhuriyeti’ne son derece agir baris kosullari
Onerir. Bu sartlar icinde hem topraklara el koyma, hem vergi arttirma vardir. Diger
onemli bir nokta ise Serenissima’nin gururundan vazgegmeyen tutumudur. Venedik
Cumbhuriyeti Dalmacgya’daki topraklarindan vazgecmek istemez, bunun yerine
Osmanli Devleti’ne her bir yerlesim igin vergi 6demeyi Onerir ve Osmanli’nin
vassalligin1 kabul edecegini bildirir.*** Fakat bu 6neriler hemen reddedilir. Sultan
Siileyman Napoli di Romania ve Malvasia kendisine verilmeden barig anlagsmasinin

altina imzasin1 atmayacakti.

Ancak Serenissima oneri yapabilecek durumda degildir, Sultan Siilleyman bu
sartlar1 reddeder. Anlasma yapilacaksa tek bir yolla yapilacakti, o da Osmanli’nin
kosullarinin kosulsuz kabul edilmesiydi. Sultan Siileyman’m Venedik Cumhuriyeti

karsisindaki tavri apagikti.

“Kimsenin diismeliginden ihtiyatim olmayub ve kimsenin dostluguna

ihtiyacim yoktur. ~346

Gorlismelerin devaminda elginin ¢abalar1 bir sonu¢ vermez ve Venedik
Cumbhuriyeti sartlar1 oldugu haliyle kabul etmek zorunda kalir. Serenissima
anlagmadan oldugu haliyle memnun olmak zorundadir, ¢iinkii elde edebilecegi daha

1yi bir sey yoktur.347

**Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 165.

¥%3agredo, Giovanni, Memorie Istoriche de Monarchi Ottomani, Venezia, 1677, s. 401. “S’incamino’ il
Badoaro (Alvise Badoer) a Costantinopoli. Le sue offerte di danaro furono ripudiate dagl ottomani,
risoluo il Sultano non sottoscrivere le capitolazioni senza il cedimento di Napoli (di Romania) e di
Malvasea/...]

%0A.0.e., 5.164.

#"Romanin’den aktaran, Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s.
164. “[...] poiche’ non si ha potuto far meglio restiamo contenti della conclusione essa.”
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1540 Ahitnamesi tamamiyla Osmanli Devleti’nin isteklerine gore
sekillendirilmistir ve Venedik Cumhuriyeti Tiirklere istiinliglinii kabul etmek

zorunda kalmlstlr.348

Venedik Cumbhuriyeti savas tazminati olarak 300.000 ducati 6demek
zorundayd1.**® Sadece 6denecek savas tazminati degil ayni zamanda tazminatin nasil
ve ne zaman O0denecegi en ince ayrintisina kadar belirlenmistir: ilk olarak 100.00
ducatilik kism1 simdi 6denecekti ve ayni yil iginde bir 50.000 ducati den olusan
O0deme daha yapilacakti ve geriye kalan 150.000 ducatilik kisim gelecek yildan
itibaren her yil 75.000 ducati olmak {izere iki yil igerisinde 6denecekti.350Ayrlca

Anabolu ve Menavesaye Osmanlilara gecmistir.

“[...]...ihlas eyleyiib ma beynde dostluk ve miiahede olub yiice
dergahimla sulh ve salah olunmasi babinda istida-i inayet-i padisahi eyleyiib
kendllerin taht-i tesarriiflerinde olan kullarindan Morada vaki olan
anaboli®™ ve menavesaye nam kalalarini atabe-i alem-penahima teslim
eyleyiib ve hizane-i amirem canibine dahi ii¢ yiiz bin sikke efrenci altun veriib
eda etmek Uzere kendilere ahd-i himayunum ihsan olunmak tezarru eydigi
ecilden bendaht mezid-i merhamet-i husrevanem zuhura geturib tefsil
olunacak sartlar iizere anlara miiahede-i serefim ihsan eyleyiib bu nisan-1

hlimayun seadet-makruni veriib ahd-i serefim bunun iizerine caridir/...] ~352

#8n.g.e., 5. 167

*°Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 165; Cappelletti,
Giuseppe, Storia della Repubblica di Venezia, Volume Ottavo, Torino, 1860, s. 502; Uzungarsili,
Ismail Hakkl, Osmanli Tarihi II. Cilt ‘Istanbul’'un Fethinden Kanuni Sultan Stileyman 'in Oliimiine’,
Ankara, 2011, s. 375; Hammer, Joseph von, Biiyiik Osmanli Tarihi, cilt 2, cev. Mehmed Ata Bey,
Istanbul, s. 745; Dumont, D. J., Corps Universel Diplomatique du Droit Des Gens; Contennt un
Recueil des Traitez, Tome IV. Partite I., Amsterdam, MDCCXXVI., s. 197. “Dapoi alla sublime mia
porta quale e’ rifugio del mondo li faranno confignare, & ancora aala banda dell’Imperial Tesoro
mio, trecento mila Ducati d’oro di stampa franca sono in sul dare che li cento mila dandoli hora &
dapoi ancora dentro di questo Anno li cinquanta mila daranno & il resto delli cento cinquanta mila
Ducati dapoi questo Anno dentro di dui anni siano in sul pagarli che ogn’Anno veria ad eserse Ducati
settantacinque millf...] ”

%0 g.e.,s. 197.

%INapoli di Romania(italyanca): Anabolu.

%2Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 438.italyanca olarak ise
“[...] Capitulatione debba fare et con la eccelsa Porta mia la compositione et attatione a cusa che la
si afatta ricercando dele mie Imperiali gratie et delli loro Castelli che si attrovano nel Dominio della
sedia loro nelle Morea, dove e’ certo Castello nominato Napoli, con il Castello della sua Torre et
insieme il Castello nominato Monovassia, insieme le artellarie/...] ” Dumont, D. J., Corps Universel
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Diger bir nokta ise Venedik Donanmasina koyulan sinirdi. Bu maddeye gore
Venedik donanmasi Osmanli’nin yapacag: seferlerde tarafsiz kalacak ve kendisine

cizilen sinir1 diger bir deyisle kendi korfez bolgelerinin disina ¢ikmayacaklardi.

“[...] ve benim memalik-i mahrusmenden tonanma gemilerim ki bir
tarafa sefere gide Venedige miiteallik olmaya Venedik donanmasi dostluk
uzere epsem kendu halinde olub Korfuz ceziresinden iceri kendller ihtiyar

etdikleri kalalarinda turub hareket etmeyub kimesneye muvenet etmeyebler

[] 15353

Devaminda ise Venedik Cumhuriyeti’nin tarafsizlig1 garanti altina alintyordu
ve denizde kendilerine kars1 koyabilecek tek gii¢c olan Serenissima boyunduruk altina

aliiyordu.

“[...] benimle diismanlik iizere olan kimesnelerin donanmalarina
aralarina getiirmeyeler ve anlara yardim etmeyeler ve azik vermeyeler bi-l-

ctimle benim tonanmalarima zarer ve ziyan erigdirmege sebeb olmayalar

[] 1,354

1521 ahitnamesinde verilen ayricaliklardan olan Venediklilerin davalarinin
terciimanlar1 olmadan goériilmemesi ve de Gelibolu’da yapilan glimriik kontroliiniin

kaldirilmasi aynen korunmaktaydi.

“[...] ve soyle ki Venedik bazirganlari ile bir kimesnenin nicazlari

vakt olub kaziye varalar Venedikliiniin kendii terciimanlari hazir olmaymnca

kazi olan davalarin istima etmeye [...] »355

Diplomatique du Droit Des Gens; Content un Recueil des Traitez, Tome IV. Partite I., Amsterdam,
MDCCXXVI., s. 197.

$3A.ge., s. 441. italyanca olarak ise “Et se delle Terre del Dominio mio li Navalii delle mie Armete
andando in alcun’luogo per essercitarsi et per fare Impresa, et che tal luogo non appartenesse a’
Vinetiani debbano star quieti inPace et farli fatti suoi stando su’ I’Amicitia, non facendo mot0o alcuno
con andare a’ far favore ad alcuno, et che alle mie Armate danno ne’ violentia di esserli aggiunto
non sia cusaf...;” Dumont, D. J., Corps Universel Diplomatique du Droit Des Gens; Contennt un
Recueil des Traitez, Tome IV. Partite I., Amsterdam, MDCCXXVI., s. 197,198,199,200.

®*Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 441.

$%A.g.e., s. 443, italyanca olarak ise “Ef cosi se con li Mercanti Veneti alcuni havessero differenza et
andessero al cadi, et non essendo presente il Dragomanno delli Venetiani, il Cadi non debba ascoltar
la cusa della ne’ facciano difficolta’ [ ...] "Dumont, D. J., Corps Universel Diplomatique du Droit Des
Gens; Content un Recueil des Traitez, Tome IV. Partite I., Amsterdam, MDCCXXVI., s. 190.
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“[...] ve bir venedik gemisi adet ve kanun iizere Istanbulda aranub
gitdikden sonra ki kanun-i kadim iizere bir dahi bogaz hisarlart oniine
vardukdda aranub andan sonra gitmege icazet verile haliya kanun-i kadime
muhalif Gelibolida aranur imis min bad Gelibolida aranmayub adet-i kadime

o : - . 356
muktezasinca girii heman bogaz hisarlar: oniinde aranub gide [...] ”

Bu anlagsma ile Nadin ve Urana kaleleri Osmanli’da kaldi, bu sayede

Dalmagya kiyilar1 kontrol altina alinacakti, ticaretin akisi denetlenebilecekti.

1540 anlagsmas1 Venedik Cumhuriyeti i¢in felaket niteligindedir, 6zellikle
onursal ve manevi nitelikleri ile. Serenissima artik Tiirklerle es kosullarda miicadele
edebilecek onlara meydan okuyabilecek bir devlet degildir. Levantta ticaret icin Turk

sultanlarin sefaatine muhtagtir.

1540-1565 arasinda Venedik Cumhuriyeti Osmanli Devleti'ne karsi
tarafsizligint korur, 1540 yilinda barisin hangi zor ve asagilayici sartlar altinda
imzalandigin1 unutmamistir. imparatorlugun Osmanli’ya karsi diizenlemek istedigi

legalarda yer almaz.

Venedik Cumhuriyeti barist el de ettigi 1540 yilindan Sultan Siileyman’in
oldigi 1566 yilina kadar ¢ok daha temkinli bir politika takip eder. Bu ddénemde
Osmanli-Venedik arasindaki iligskiler Osmanl isteklerine gore sekillenen hassas bir

dengede yirimekteydi.

Yillarca siiren miicadele ve savasa ragmen Venedikliler, Osmanli Devleti

nezrinde biiylik krediye ve iine sahiptiler. Fakat artik o sasaali donem sona ermisti.

1553 yilinda yazmis oldugu raporda357 Istanbul Bailosu Bernardo Navagero durumu
acikca ortaya koymaktadir;

“Tiiccar olarak bizler, onlar (Osmanlilar) olmadan yasayamayiz. ~358

®%Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s. 445,

%7 “Relazione’ler Venedikli diplomatik gorevlilerin, bailo (elgi), vice-bailo (el¢i yardimcisi) ya da
segretario (sekreter) gibi, gérevleri sonunda Venedik Senatosu’na sunduklari raporlardi. Bu raporlarda
meydana gelen her bir olay tiim ayrintisi ile aktarilirdi.

%58Relazioni degli Ambasciatori Veneti Al Senato, Edite da Eugenio Alberi, Serie 111, Volume I, Firenze,

1840, s. 83. “[...] e che essendo mercanti non possiamo vivere senza loro.”
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1554 yilinda ise bailo Domenico Trevisano yazmis oldugu raporunda
Venedik Cumhuriyeti’nin i¢inde bulundugu durumu gbéz Oniine serer, bailoya gore
her bir Venedikli gorevlinin, bailonun, tiiccarlarin, herkesin ¢ok dikkatli davranmasi
gerekir ve herhangi bir skandala ve istenmeyen duruma mahal vermemesini
VUI’gulal’.359 CUnki  Osmanli’da heniiz Venedik Cumhuriyeti’nin  ihaneti

unutulmamastir.

1560 yilinda yazdig1 relazione’sinde Marino Cavalli kendinden dnce gelen
bailolarin yaptig1 gibi Venedik Cumhuriyeti’nin savastan kaginmasini, Osmanlilar ile
baris1 korumaya azami Onem goOstermesini ve barist bozabilecek, savasa neden

olabilecek her seyden kaginmasini Vurgular.360

Cavalli’ye gore Venedik cumhuriyeti dikkatli davrandig: siirece Osmanlilar
savag ilan etmeyeceklerdir. Ciinkii Venedikli tliccarlarin ticaret yapamamasi, ticaret

trafiginin aksamasina ve gelirlerde azalmaya neden oluyordu.

En 6nemlisi de, ne Fransizlarin ne de diger milletlerden tiiccarlarin yaptiklar

ticaret asla Venediklilerin ulagtigi meblaga ulagmiyor, ayn1 geliri saglamlyordu.361

Uskoklarin saldirilar1 ve verdikleri hasarlar 1540-1565 arasi en Onemli

sorundur.%?

Osmanli-Venedik arasinda tekrardan korsanlara kars1 ortak bir miicadele
karar1 alinir. Daha 6nce 1526 yilinda da Sultan Siileyman’in sahsi girisimleri ile yine
benzer bir politika yiiriitiilmiis, sonucunda ise Osmanli ve Venedik gemileri korsan

saldirilarina kars1 ortak hareket etmislerdir.

359A.g.e., s. 161, 162. “Cio’ non pertanto li ministri di vostra serenita’ e da mare e da terra, e li baili in
Costantinopoli debbano continuar nel proceder loro con modo cauto e prudente, siccome hanno fatto
sin qui non ando alcuna occasione di scandolo, e sopra tutto cercando di conservare e acquistare
I"amicizia delli grandi e di quelli che governano la Porta.”

360A.g.e., S. 282. “Pero’ frattanto esorto vostra serenita’ a star in pace con loro al meglio che si possa,
non dando loro occasione ragionevole di guerra importante [...] "

%1Relazioni degli Ambasciatori Veneti Al Senato, Edite da Eugenio Alberi, Serie 111, Volume I, Firenze,
1840, s. 283,284. “Un altro rispetto, e di molta importanza, che muovera’ il Gran-Signore a non far
guerra senza causa a vostra serenita’, E’ il danno grande ch’egli sente nelli suoi dazj quando [i nostri
mercanti non possono trafficare con li suoi; massime che ne’ i Franchi ne’ altre nazioni sono bastanti
a far quelli traffichi che fanno li nostri, ne’ per quella somma.”

%2pedani, Maria Pia, Relazioni di Ambasciatori Veneti al Senato, Volume XIV, Relazioni Inedite (1512-
1789), Padova, 1996., s. 52 ve 54.
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Harita 2 63

1451 yilindan baglayarak Osmanli Devleti’nin Adriyatik, Ege Adalar1 ve
Dalmagya kiyilarindaki ilerlemesini gosterir. Turuncu ile isaretlenmis yerler 1451-
1481 yillar1 arasinda diger bir deyisle Fatih Sultan Mehmed’in hiikiimranlig:
doneminde ele gecirilen topraklari belirtir.

Kirmizi ile isaretli yerler ise 1481-1512 yillart arasinda II. Bayezid
yonetiminde egemenlik altina alinan topraklardir. Yesil alanlar ise 1520-1566 yillart
arasmda I: Siileyman’n ydnetimi sirasinda Imparatorluk topraklarina dahil edilen

yerleri gosterir.

Kahverengi ile isaretli yerler ise Muhtesem Siileyman’in dliimiinden sonra

Girit Savasi’na kadar gecen donemde elde edilen topraklar1 gostermektedir.

%3pitcher, Ronald Edgar, An Historical Geography of the Ottoman Empire, Harita XIV, Leiden, 1972.
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V) 1566-1571 Aras1 Osmanh-Venedik Iliskileri

1566 yilinda babasmin 61diigli savas alinana gelen ve tahta ¢ikan Il. Selim,
Venedik Cumbhuriyeti’ne bir fevkalade el¢i gondererek, Eski barist siirdiirmek
niyetinde oldugunu gésterdi.364 Elgi gizli oturumda sultanin Uskoklarin kendi
tebaasina saldirmasindan son derece rahatsiz oldugunu bildirir ve Sultan’in sitemini

dile getirir.

Venedikliler de iade-i ziyaret olarak hem kutlama hem de ahitnamenin
yenilenmesi i¢in Marino Cavalli’yi Istanbul’a génderir.*®® Ve 1567 yilinda Cavalli
zorlanmadan anlagmay1 onaylatmayi basarir. II. Selim, 25 Haziran 1567 yilinda

366

Venedik Cumhuriyeti ile ahitnameyi yenilemistir.™" Babasinin imza etmis oldugu

o 367
anlagsmanin benzerini aynen onaylar.

Ertesi yil ise Avusturya ile barig imzalayarak Avrupa’dan gelebilecek
tehlikeleri Onleyerek, sinirlar1 gilivenlik altina aldi. Artik amaci, Kibris ve Girit’i
almakti. Ciinkii Venedik Cumbhuriyeti artik eski giiciinde degildi fakat bu iki ada
sayesinde ekonomik giicti elinde bulunduruyordu.®® Sultan II. Selim bu anlasmalar
imzalayarak asil amaci olan fetih politikalarini gizlemek istemistir. Barig imzaladig
her devleti kandirmistir, 6zellikle de Kibris meselesi ¢ergevesinde kendisine giivenen

her kesin inancini bosa g:lkarrmstlr.369

II. Selim donemindeki en oOnemli anlasmazlik, bir Venedik toprag:

durumunda olan Kibris Adast’dir.

*4Cappelletti, Giuseppe, Storia della Repubblica di Venezia, Volume Ottavo, Torino, 1860, s. 374.

®5A.g.e., 5. 374, 375.

*¢pumont, D. J., Corps Universel Diplomatique Du Droit Des Gens; Contennt un Recueil des Traitez,
Tome V. Partite I., Amsterdam, MDCCXXVI., s. 140, 141.

““[...] et valoroso Marino di Cavalli Cavaliere per Ambasciatore con Lettere sue, il quale insieme con
Bailo Jacomo Soranzo Cavaliere, havendo desiderato la confermatione et rinnovatione delli
sopradetti Capitoli anch’io gli ho’ accettai et confermatif...] "

%7Cappelletti, Giuseppe, Storia della Repubblica di Venezia, Volume Nono, Torino, 1860, s. 367. “/...]
e che I’'ambasciatore Marino Cavalli, aveva ottenuto, senza difficolta’, la rinnovazione dei tratati
conchiusi della repubblica col defunto genitore di lui.”

¥8pedani, Maria Pia, Osmanli Padisahi 'min Adina, ¢ev. Elis Yildirim, Ankara, 2011, s. 137.

$90zellikle Venedik Cumhuriyeti bu durumdan agiri rahatsizhk duymustur. Dénem yazarlarindan
Francesco Sansovino rahatsizligint agik¢a belirtmis ve II. Selim’in kendine inanan her kesimi hayal
kirikligina ugrattigini yazmigtir. Sansavino, Francesco, Historia Universale Dell Origine Et Impero
De’ Turchi, Vinetia, 1600, s. 497. “Percioche essendosi costui posto a sedere nel throno del padre,
confermando le nuove et ’antiche capitolationi con diversi popoli et servate da suoi maggiaori con
tanta fee, le giuro’, et sottoscrisse in apperenza con facia tanto piu’ allegra, quanta ch’essa era piu
fermo nel suo proposito din on volerle osservare.”
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Venedik Cumbhuriyeti’nin kontroliine 1489 yilinda Kibris Adasi’nin son
kraligesi Caterina Cornaro sayesinde gecmis olan Kibris Adasi doguya giden

gemilerin destek noktasi olarak islev gt')stermekteydi.370

Osmanl1 idari sinift bunu kolay bir fetih olarak gérmekteydiler ve daha Sultan

Siileyman déneminde, biiyiik 1srarlarda bulunup adanin fethini savunuyorlardi.

Fakat Venedik cumhuriyeti ile imzaladig1 barisa sadik kalmak isteyen Sultan

bu 1srarlar1 reddetmisti. Ancak oglu II. Selim’in diisiincesi aksi yt')ndeydi.371

Tahta yeni ¢ikmis olan Sultan, dogu gelenegine gore kendini mesru kilmak ve
kendinden o©ncekiler gibi fetih yapmak zorunda hissediyordu kendini. Venedik

Cumbhuriyeti’nin egemenligi altinda olan Kibris Adasi da en uygun hedefti.?”?

Bu ada Dogu Akdeniz bir Tiirk golii haline gelmisken, tam ortada hristiyan
bir ¢ibanbasgi®” olarak durmakta ve pek ¢ok zarara yol agmaktaydi. Kibris Adasi
Ozellikle hac yolu tzerinde bulunmasi, Venedikliler tarafindan hac yollarinin
giivenliginin saglanamamasi ve Misir-Suriye bolgesinden toplanan vergileri tagiyan
Osmanli gemilerinin giivenligini tehdit ediyordu. Ayrica Kibris Adasi’nin fethini
kolaylagtiran en Onemli etken ise Venedik Cumhuriyeti’nin korsanlarla isbirligi

4

< 137
yapmast ve onlara karsi basarisizligidir.”™ Tebaasina saldirilmasimnin yami sira

Sultan’t 6fkeye bogan diger bir olayda 1569 yilinda defterdar’in ve Levant
bolgesinden toplanan verginin i¢inde bulundugu geminin Hristiyan korsanlar

< 7
tarafindan saldiriya ugramas1d1r.3 >

$70Cacciavillani, Ivone, Lepanto, Corbo e Fiore Editori Venezia, Venezia, 2012, s. 49.

$'Cappelletti, Giuseppe, Storia della Repubblica di Venezia, Volume Nono, Torino, 1860, s.12.

3"2pedani, Maria Pia, Breve Storia Dell "Impero Ottomano, Aracne, Roma, 2006, s. 93, 94, 95.

3A.g.e., s. 93,94, 95.

$74Cappelletti, Giuseppe, Storia della Repubblica di Venezia, Volume Nono, Torino, 1860, s. 12;
Sakiroglu, Mahmut, /1. Selim’in Venedik Cumhuriyeti’'ne Verdigi 1567 ve 1573 Tarihli Ahidnameler,
ERDEM, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Dergisi, Cilt 2, Say1 5, 1986, s. 529, 530.

$™5pedani, Maria Pia, Some Remarks upon the Ottoman Geo-Political Vision of Mediterranean in the
Period of the Cyprus War (1570-1573), Frontiers of Otoman Studies: State, Province, and the West,
Volume I, Edited by Colin Imber, Keiko Kiyotaki and Rhoads Murphy, I.B. Tauris, London-New
York, 2005, s. 26.
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Bu sorunlarin basinda, Venediklilerin kendilerine ait sinirlar1 ve yerlesimleri
asarak Osmanli topraklarinda yerlesim ve kale insa etmeleri ve sinir diizenlemelerine

riayet etmemeleri geliyordu.

Ayrica, 1569 yazinda Hristiyan korsan gemileri Kibris Adasi’nda ikmal
yapmuslar, yiyecek ve su almiglardi. Sonrasinda ise bu gemiler Osmanli gemilerine

saldirmiglar ve gemileri batirarak miirettebati 61diirmiislerdi.

Osmanl1 Devleti, Venedik Cumhuriyeti ve Adriyatik’teki korsanlar arasinda
bu ¢esit saldirilar ve ¢atigmalar olmaktaydi. Ancak s0z konusu olaylar1 6nemli kilan

Venedik Cumhuriyeti’nin olusan zarar1 6demeyi reddetmesiydi.

Venedik Cumhuriyeti’nin Istanbul Bailosu kendisine iletilenleri yerine
getirmiyordu, bu nedenle iki devlet arasindaki iliskiler aksamaktaydi. Osmanli
Devleti'nden gelen tiiccarlara ©6demede sikinti yasatilmast ve Venedik
Cumhuriyeti’nin kendi kontrol alaninda Uskok saldirilarini engellemeyip, Osmanli

gemilerinin zarara ugratilmasina géz yummasi diger 6nemli nedenlerdi.>”®

Sadece cografi, ekonomik ve politik nedenler degil ayn1 zamanda Sultan’in
kisisel hirslar1 da fetih hareketinde etkili olmustur. Zira Sultan II. Selim, Islam

gelenegine gore hiikiimranligini mesru kilmak i¢in fetih gerceklestirmesi gerekliydi.

Heniiz baris imzalamis oldugu bir devlete savas ilan etmeden 6nce II. Selim
seyh-0l islam Ebussud Efendi’den onay aldi. Ebussud’a gore Kibris Adasi daha
Onceden (653-680 yillar1 arsinda) 30 yil kadar Miisliiman egemenligi altindaydi,

simdi padisah burayi hristiyanlardan kurtarmak icin hareket edebilirdi.®”’

Istanbul’daki Venedik bailosu bu fethi énleyebilmek hi¢ olmazsa Venedik
Cumhuriyeti’'ne hazirlikk yapacak zaman kazandirmak i¢in elinden geleni

yapmaktaydi.

%% Ag.e.,s. 23 ve 24,
3""pedani, Maria Pia, Breve Storia Dell "Impero Ottomano, Aracne, Roma, 2006, s. 93, 94 ve 95.

97



Bu amagla oncelikle fethe karsi olan vezir Mehmet Pasa ile goriistii ve saldiri

yapilmadan 6nce en azindan bir el¢inin Venedik’e gonderilmesi konusunda ikna etti.

Bdylelikle Senato ve Osmanli son bir anlagsma firsat1 yakalayabilecekti. Asil
onemli olan ise bu el¢inin yanina kendi sekreteri Luigi Buonricico’yu da beraberinde
gitmesini sagladi; bu durumu Tiirk el¢inin yolculugunu ve ziyaretini kolaylastirmak

ve giivenligini saglamak olarak acikliyordu.

Ancak asil niyet ¢ok daha baskaydi; Cavus ve Sekreter Dubrovnik’e
vardiklarinda sekreter, beraberinde getirdigi Istanbul bailo’suna ait mektuplari
kendilerinden énce Serenissima’ya ulastirmasi icin bir ulak gdrevlendirdi.>”® Béylece
Venedik Senato’suna karar almada ve gerekirse savas i¢in hazirliklarda zaman

kazandiracakti.

28 Mart 1570 tarihinde Cavus Kubad Kibris Adasi’nin Osmanli Sultani’na

teslim edilmesini isteyen iiltimatomu Venedik Senatosu’na sundu.®”® Ancak bu

Ultimatom reddedildi.

Onlar Meclisi’nin sekreteri Antonio Milledonne, mantikli ve sakin bir sekilde
cevap veriyordu; Senato’nun goriisiine gore, Sultan higbir sekilde tahrik edilmemisti

ve barisin bozulmasina neden olacak bir olay s6z konusu de:gildi.380

II. Selim yazmis oldugu mektupta niyetini acik¢a belirtiyordu; eger
Venedikliler var olan eski dostlugu devam ettirmek niyetindeyseler, iki devlet
arasindaki anlasamazligin ana konusu ve temel nedeni olan Kibris Adasi’n1 kendisine
teslim etmeliydiler. Aksi takdirde hem karada hem de denizde biiyiik bir savasa hazir

olrnahydllar.381

Ancak Venedik Senato’su geri adim atmak niyetinde degildi, Oncelikle
yaptiklar1 barisi bozacak herhangi bir olaymm olmadigindan emindiler, bu nedenle

kendi topraklar1 olan Kibris Adasi’n1 korumak i¢i savasmaya hazirdilar, her kim bu

$8Cappelletti, Giuseppe, Storia della Repubblica di Venezia, Volume Nono, Torino, 1860, s. 54, 55.

¥"Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s.175.

80Cappelletti, Giuseppe, Storia della Repubblica di Venezia, Volume Nono, Torino, 1860, s. 36.

$IA.g.e., s. 36. “Pero’ nella fine richiedeva (Il Sultano), che volendo i Vinetiani continuare seco
nell’antica amicitia, gli dovessero dare l’isola di Cipro, per levare questa principalissima occasione
che nutriva tra lor le discordie; et altrimenti facendo si prepassero per sostenere una gravissima
guerra per terra et per mare[...] "
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kutsal miilkiyet hakkini onlardan almaya kalkarsa ilahi adaletin kendi yanlarinda

olacagima inaniyorlardi.*®

Her ne kadar Osmanli Devleti’nin 1570 yilinda verdigi bu {iltimatom
reddedilmis olsa da Senato dogrudan savastan yana degildi. Pek ¢ok farkli fikir vardi;
Ada’nin yiiksek bir fiyatla Osmanli’ya satilmasini diisiinenler gibi; ¢linkii Osmanl
ile belirsiz ve masrafli bir savasa girmek istemiyorlardl.383 Adanin satilmasi bir yana
el¢inin gizli bir sekilde infaz edilmesini ya da sehre hi¢ alinmamasini isteyenler de

mevcuttu.>®*

Venedik Cumbhuriyeti vakit kaybetmeden iki tarafli bir politika uygulamaya
koyuldu; ilk olarak diplomatik yollarla Osmanli Devleti’ne kars1 bir savunma ittifaki
kurmaya ¢alistyordu, ikinci olarak ise ylizebilen her sey ile donamasini savas i¢in
hazirlamaktaydi.*®® Venedik Cumhuriyeti yardim i¢in éncelikle Papa’ya, ardindan da
Ispanya’ya yanasir, fakat istedigini degil, sadece teselli olarak bir yardim goriir.
Venedik donanmasi Dalmagya kiyilarinda beklerken Osmanlilar adaya c¢oktan bir

¢ikarma yaprmslardl.386

Ancak Serenissima’nin ilk girisimleri basarisizlikla sonuglandi, ¢linkii tiim
Avrupa kendi i¢ meseleleri ile mesguldii ve Kibris Adasi’nin giivenligi meselesini de

Venedik Cumhuriyeti’nin ig¢ isi olarak gérmekteydi.

1570 yilinda iiltimatomun reddedilmesiyle, Venedik Cumbhuriyeti’ne savas
ilan eden Osmanli, her zaman yaptig1 gibi Oncelikle Istanbul’daki Venedikli
tiiccarlar1 tutuklamis, mallarma ve gemilerine el koymustur. Ancak farkli olan ise
Venedik Cumbhuriyeti’nin de ayni ilkeyi uygulamasi ve Serenissima’daki Tiirklerin

hapse atilmasi ve esyalarina el konulmasidir.

%2A.0.e., . 38. “Ma hora che senza alcuna occasione vedevano esser lor protestata la guerra, quando
meno aspettarla dovevano, non erano per la conservatione del regno di Cipro, [...] cosi
maggiormante confidavano nella divina diustitia di poterlo mantenere contro chi sia, che
ingiustamente volese spogliarneli.”

*3pedani, Maria Pia, Breve Storia Dell "Impero Ottomano, Aracne, Roma, 2006, s. 95.

$84Cacciavillani, Ivone, Lepanto, Corbo e Fiore Editori Venezia, Venezia, 2012, s. 50.

¥ A.0.e., s. 50.

%8°Romanin, Samuele, Lezioni di Storia Veneta,Volume |1, Firenze, 1875, s. 29.
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II. Selim Kibris Adast {lizerindeki amacimi gizlemek i¢in Venedik
Cumbhuriyeti ile ahitnameyi tereddiitsiiz ve kolayca imzaladi. Bu da Venediklileri

tehlikenin bastirildigina inandirdi.

Ultimatomun reddi iizerine hazir durumda olan Osmanli Donanmasi Mart
aymda Istanbul’dan yola ¢ikt1, ilk hedef bir Venedik toprag: olan Timos ada51yd1.387
Ama¢ bu adayr sigrama noktasi olarak kullanmakti fakat basarili olunmadi.

Sonrasinda ise 1570 yilinin yazinda Kibris Adasi’na ¢ikarma gerceklestirildi.

Mustafa Paga 80.000 asker, 2000 atli ve ¢ok sayida top ile ¢ikarmay1

388

gerceklestirildi. Ve Nicosia’ y1 kusattilar. Her ne kadar iyi bir savunma

gerceklestirilmis olsa da Osmanli kuvvetine kargi fazla direnemeyen Nicosia ayni

yilin Eyliil ayinda ele gt:(;irildi.389

Nicosia (Lefkosa) savunmasinin diismesinden sonra, savunma komutaninin
basi Dandolo’nun, Famagosta’yr (Magosa) savunan Marcantonio Bragadino’ya
gonderildi.**Bu asamadan sonra asil hedef olan Kibris Adasi’nin ana limani

konumunda olan Famagusta kusatmasi basladi.

Yaklasik bir yil siiren bir ugrastan sonra Kibris Adasi’nin fethi tamamlanmis
ve adadaki Venedik Cumhuriyeti hakimiyetine son verilmis oluyordu. 30 Temmuz

1571°de Famagosta ele gegirildi.391

Adada bu gelismeler yasanirken, Nicosia’nin kusatmasi sirasinda Dalmagya
kiyillarinda da c¢atismalar baslamisti. Baslangicta Scardona’yr ve yakinindaki
yerlesimlerini Serenissima ele ge(;irmisti392 fakat hem Kibris Adasi’nda hem de
Dalmagya kiyilarinda miicadelede olan Cumhuriyet, bu ¢ift tarafli miicadeleye daha
fazla dayanamadi ve 1571 yilinda hem Kibris’t hem de Dalmagya’da ele gegirdigi
pek ¢ok yeri bir kez daha kaybetti.

*¥7Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s.175.
88Cappelletti, Giuseppe, Storia della Repubblica di Venezia, Volume Nono, Torino, 1860, s. 47.
*9Theunissen, Hans, Ottoman- Venetians Diplomatic: The Ahdnames, 1998, s.175.

%% Romanin, Samuele, Lezioni di Storia Veneta,Volume Il, Firenze, 1875, s. 29.

¥IA g.e., s. 35.

¥2p.0.e., 8. 47.
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VI) Belgelerin Italyan Dili A¢isindan Incelenmesi

Venedik Cumbhuriyeti’nin Osmanli Devleti ile kurulus doneminden beri
iliskilere sahip olmasi dolayisiyla, Tiirkler ve Venedikliler, genel olarak da italyanlar
arasindaki iliski yogun olmustur. Ozellikle dil ve kiiltiir alaninda oldugu gibi iKi

devletin birbirini 6nemli bicimde etkiledigi asikardr.

Gemicilik anlayist kurulusundan bir buguk asir sonra tam anlamiyla bir
diizene oturan bir devlet olarak Osmanlilar, deniz ve gemicilik ile ilgili pek ¢ok seyi
Venedikli denizcilerden 6grenmisler, hatta onlarla giristikleri miicadele ve savaslar
sayesinde denizlerde deneyim kazanmis ve konumlarimi giliglendirmislerdir. Bu
yiizden Tiirk¢ede giiniimiizde de kullanilmakta olan pek c¢ok denizcilik terimi
Italyanca, genellikle de Venedik lehgesi kokenlidir. Iliski kurdugumuz ilk Avrupali
devletlerden olan Venedik Cumbhuriyeti ve italyan ulusundan, basta denizcilik ve
ticaret alanindan olmak {iizere, miizik, sanat, mimari, askeriye gibi bir¢ok alandan
sozciikler aldigimiz bir gergektir. Italyancadan Tiirkgeye gecmis sozciiklere drnek

olarak asagidakiler verilebilir®®:

Tarkee Italyanca
Abluka abloco

Alabora albora

Alafranga alla franca
Alarga allarga
Babafingo papafigo
Bandira bandera/bandiera

¥3K undakg1, Durdu, italyancadan Tiirk¢eye, Tiirkgeden Italyancaya Gegmis Sézciikler Ustiine, Jtalyan
Filolojisi Dergisi, Say1 11, Ankara, 1978, s. 152, 153.
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Bastarda
Firtina
Gondol
Fora
Pruva
Pupa
Pusula
Tonilato
Vira
Coverta
Camara
Corsaro
Felusca
Tacco

Rotta

bastarda
fortuna
gondola
fora
prua
pupa
bussola
tonnellata
vira
glverte
kamara
korsan
filika
takoz

rota

Ozellikle kuzey-dogu italyan lehgelerinde Tiirkgenin sik gériilmesinin sebebi,

Venedik Cumbhuriyeti ve Osmanli topraklar1 arasindaki ya.klnhktlr.394 Dalmagya

kiyilari, Italya’nin kuzeyinde giiniimiiz Slovenya’si ile sinir olan Friuli bolgesi,

ayrica Macaristan topraklar1 bu komsuluga 6rnek olarak gosterilebilir.

$%0Bzkan, Nevin, Modena Deviet Arsivi'ndeki Osmanli Devieti'ne Iliskin Belgeler, T.C. Kiltlr ve

Turizm Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 2004, s. 191.



Dolayisiyla Venedik Cumhuriyeti Tiirkge sdzcliklerin yayilmasinda stratejik
konumu vasitasiyla 6nemli bir rol oynamis, bu sézcuklerin sadece Venedik’e degil,

Avrupa’ya yayilmasini saglamlstlr.395

Bu noktada unutulmamasi gereken bir diger onemli nokta ise Venedik
Cumhuriyeti’nin o dénemde sadece Avrupa’nmin degil, diinyanin baski merkezi
olusudur. Venedik kanallar1 arasinda yankilanabilen her sdzciik italya’nin bir¢ok
yoresine ulasabilmistir. Venedik Cumhuriyeti milkemmel bir baski merkezi olmus,

diinyadaki en gelismis ve iyi dagitim agina sahiplik etmistir.>®

Osmanlilar yaptiklar1 gemilerde Venediklileri 6rnek almis, s6z konusu
gemilerin insasinda ve bu gemilerin isleyisinde Venediklilere gorev vermislerdir.®’
Nitekim gemi yapimi, tersaneler ve gemilerin ydnetiminde Venediklilerden
yararlanilmas1 Tiirk¢ede denizcilige iliskin terim ve deyimlerde yogun bir sekilde
kendini gostermektedir. Pek c¢ok terim aynen veya kiiclik ses degisimleri ile
Turkceye gecmistir ve gilinimiizde de yogun bir bigimde sdz konusu alanda

kullanilmaktadir.

Italyancadan Tiirkceye gecen sdzciiklerin bilyiik cogunluguna basta gemicilik
olmak {izere ekonomi, bankacilik ve miizik alanlarinda rastlanir. Ayrica, Italyanca
ticaret alaninda biitiin bir diinya literatiiriine yon veren bir dildir; 6zellikle bankacilik
alanindaki etkileri ¢ok biiyiiktiir: Bugilin halen kullanimda olan banco (Turkce
“banko”), banca (Turkce “Banka™), banchiere (Tlrkce “bankaci™), cassa (Turkce
“kasa™), cassiere (Turkce “kasiyer”), bilancia (Turkce “bilanco™) gibi pek cok

sozciik Italyanca kokenlidir.

¥A.g.e., s 191.

%%Bernstein, Jane A., Print Culture and Music in Sixteenth Century Venice, Oxford University Press,
2001, s. 9.

¥"Turan, Serafettin, Turkiye-Italya Iiskileri I- Sel¢uklulardan Bizans in Sona Erisine, Metis Yaymlari,
Istanbul, 1990.
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Denizcilik terimlerinin yani sira, Tiirk¢eye gecmis ve Tiirk sanatinda kabul
gdrmiis pek cok Italyanca sanat terimi ve sdzciigii de bulunmaktadir. Sanat, mimari
ve miizik alaninda Tiirkge-Italyanca arasinda biiyiik bir etkilesim vardir: balcone
(Turkce “balkon™), colonna (Tulrkce “kolon”), cornice (Tirkge “cerceve”), cupola
(Turkge “kubbe”), villa (Turkce “villa”) gibi pek ¢ok sdzciik Italyanca kokenlidir.

Bunlardan bazilar®%:

Tirkee Ttalyanca
Arya aria

Balo ballo
Furya furia
Kampanya campagna
Kongerto concerto
Libretto libretto
Mayestro maestro
Nota nota
Opera opera
Oratoryo oratorio
Prova prova
Serenat serenata
Solo solo
Soprano soprano
Tenor tenore

¥8A.g.e., 5. 152 ve 153.
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Vokal vocale

Kanto canto
Korno corno
Palyaco pagliaccio

Yine Tiirk¢ede Bati Avrupa kiiltiirii ile Tiirk kiltliriinii (ya da yasayis ve
davranig bigimlerini) birbirinden ayirmak i¢in kullanilan “Alafranga” (alla Franca)

ve “Alaturka” (alla Turca) deyimleri talyanca kokenlidir.>*

Tiirkgenin, Italyancadan dilimize gegen sdzciiklerin  yogunlugu ile
orantilandiginda, italyancaya daha az etkide bulunmus olmasinin sebebi, Tiirk dilinin
sozciik sayisindaki eksikligi ya da azligi olmayip; Venedik Cumhuriyeti’nin kendi
dili lizerinde gostermis oldugu hassasiyet ve koruyuculuktur. Fakat bu bir 6n yargi ya
da kiigiik diisiirme degildir. Zira sadece Tirk¢eye degil, tim diger dillere karsi da

ayni hassasiyet gosterilmistir.

1591 yili civarinda Venedik Senatosu’nda goriismeye c¢agrilan Fransiz ve
Ispanyol elgilerinden kendi dillerini degil, Venedik Cumhuriyeti’nin dili olan

Italyancay1 kullanmalar: istenmistir.**

Diller arasi etkilesimin yegane yolu savas ve ticaret degildir, bunlarin disinda
karsilikli etkilesimin ve degisimin pek ¢ok yolu ve yontemi vardir: Sanat ve Kulttr
adamlarimin yeteneklerini diger tilkelerin saraylarina ve yoneticilerine sunmalar1 bu

etkilesimde belirleyici olmustur.

Bircok Italyan sanatginin Avrupa’nin birgok yerinde sanatlarini icra etmeleri

buna &rnek olusturmaktadir. Bu sayede Italyan dili tiim Avrupa’ya yayilmistir. Bu

**Turan, Serafettin, Tlrkiye-ftalya Iliskileri I- Sel¢uklulardan Bizansin Sona Erisine, Metis Yaymlari,
Istanbul, 1990, s. 343.

“O\igliorini, Bruno, Storia della Lingua ltaliana, Firenze, 1971, s. 301.“/...Je appunto dai Veneziani Il
Campanella fu richiesto (circa 1591) di un parere “ dovean lasciar parlare in lingua strana e non
veneziana gli ambasciatori spagnuoli e francesi nel lor Senato. ”
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durum, Osmanl Imparatorlugu icin de gegerlidir, zira Fatih Sultan Mehmed’in
sarayinda hizmetine giren ressam Gentile Bellini, Kanuni Sultan Siileyman’in
sarayinda gorev yapan Ibrahim Pasa ve Do¢ Andrea Gritti’nin oglu Alvise Gritti,

Italyanca’yi iilke disina tasimis dnemli ve saygin kisilerin basinda gelmektedirler.

Dogrudan Venedik Cumhuriyeti'nin egemenligindeki yerlerde, Italyanca
Ogrenilmesi adeta bir zorunluluk teskil etmistir. Bu uygulama nerdeyse tim Levant
kiyilart i¢in gegerli olmustur, zira vergilerin ve haraglarin dogru bir sekilde

toplanabilmesinde goz ard1 edilemez bir kolaylik saglamustir.*%*

Venedik Cumhuriyeti’nin XV. ve XVI. yiizyillarda Osmanli imparatorlugu
ile 1yi iligkiler kurma yoluyla Levant’ta hakim konuma gelmesi, resmi dil yapisini da
degistirmistir. Ornegin, Floransa elgileri 1501 yilinda Osmanli’ya Grekge mektup
yazarken, 1508 ve 1521 yillarinda Italyanca mektup yazmaya baslamislardir.**? Bu
uygulama, XV. yiizyillda italyancanin bir diplomasi dili konumuna yiikseldiginin

gOstergesidir.

1557 yilinda Istanbul bailosu olarak goreve getirilen Marino Cavalli, iki
kiiltiir arasindaki etkilesimi gelistirme yolunda c¢ok Onemli adimlar atmistir.
Bunlardan en dikkat cekeni, elgilik ¢alisanlarina Arapga, Osmanlica ve Farsca
ogretilmeye baslanmasidir. Ayrica, pek ¢ok geng, egitim ic¢in, Venedik’ten Pera’ya,
bailonun ikametgahma davet edilmistir.*®® Séz konusu gelismeler, iki toplum

arasindaki dil etkilesiminin artirilmasina kuskusuz blyUk katkida bulunmustur.

Marino Cavalli, iki tilke arasindaki barig doneminden yararlanarak, pek ¢ok

eserin terciime edilmesini saglamis ve Padova Universitesinden bircok doktor ve

A gee., s. 346.

“%A.g.e.,s. 347.

“%3¢zkan, Nevin, & Speelman, Raniero, Parola versus silenzio: “il galateo dell’ambasciatore” di Marino
Cavalli il Vecchio, Il Potere della Parola-La parola del Potere, a cura di Antonella Ghersetti, Filippi
Editore, Venezia, 2008, s. 78, 79.
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ogretmenin Istanbul’a gelerek ders vermesini, bu sayede de Kkiiltiirel iliskilerin

artmasi yoluyla bilginin paylagimim saglamugtir.*®*

Marino Cavalli’nin iki kiiltiir arasindaki hizmetleri sadece bunlarla smirh
degildir: Yunanca ve Latince eserlerin ¢evrilmesine, bilimin gelismesine ve bilginin
yayilmasina katkida bulunmustur. Hatta 1. Siileyman’a Cicero’nun De Senectute adli

eserinin bir terclimesini hediye etmistir.**®

Venedik lehgesine ve oradan da Italyan diline yayilan sdzciikler genellikle
korku, vahset ve kotii aliskanliklar1 ifade etmektedirler. Ornegin “Anne, Tiirkler
Geliyor!” (Italyanca, Mamma i Turchi!) ifadesi, tarihsel bir kokene sahiptir ve
giiniimiizde biiyiik bir korkunun gostergesi olarak hala kullanilmaktadir.*®® Bunun
yan1 sira, olumsuz anlamda kullanilan “Tiirk gibi sigara igmek” (Italyanca, Fumare
come un turco) ve “Tiirk gibi kiifretmek™ (ltalyanca, bestemmiare come un turco)
ifadeleri de vardir. Tiirklerle ilgili olumsuz nitelikte bdylesi kavramlarin italyan
dilinde var olmasinin temel nedenleri, Tiirklere karst miicadele eden Hristiyan din
adamlarinin Tirklere karsi propagandalari, siirekli yenik durumda olan Avrupa
devletlerinin yillardan beri iglerinde biriktirdigi nefret ve ényargidir.*” Ozellikle de
Hagl seferlerine ve giiney Italya ile Roma’nin isgaline kadar uzanan Miisliimanlar
ile ilgili 6nyargilardir. Ancak kanimizca en énemli neden, Tiirklerle yakin ticari ve
diplomatik iligki i¢inde olan kisilerin Osmanlica 6grenmek ve Osmanli kiiltiiriini

tanimak yerine, Rum terciimanlar1 kullanmalaridir.

XV. yiizyildan baglayarak, XVIII. Yiizyila kadar Levant bdlgesinde hakim

olan dil, Lingua Franca’dir. Lingua Franca (Lingua Mista-Karma Dil) pek ¢ok

“YAge., s 78, 79.

“®A.g.e., s 78, 79.

4%8zkan, Nevin, Modena Devlet Arsivi'ndeki Osmanli Devleti’ne Iliskin Belgeler, T.C. Kiltir ve
Turizm Bakanligi Yayinlari, Ankara, 2004, s. 203.

A g.e., s. 203.
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farkl toplumun katkist ile olusmus ortak bir dildir ve onun araciligiyla Levant

bolgesi ticaretinin ve sosyal yasaminin devami saglanmaktaydi.

Lingua Franca temel olarak Italyanca kokenli olup, Fransizca, Ispanyolca,
Tirkce ve Arapca’dan etkilenmistir.*® Seyahatlar ve seyyahlar sayesinde, dil
O0grenimi ve dillerin birbirleri ile olan iliskileri artmistir. Baz1 diller, sanat ve ticaret
alaninda -tipki italyanca gibi- diger dilleri etkisi altina almustir. Ad1 gecen her iki

alanda da italyanca 6nemli bir konuma sahiptir.

Italyan dilinin kdkeni incelendiginde, pek cok dil ile etkilesime girdigi acikca
goriilebilir. Ancak, bunlarin en Onemlilerinden ikisi, kuskusuz Tiirkge ve
Arapcadir.*® Tirkceden ve Arapcadan gecen kelimeler genellikle sanayi ve ticaret
alanindadir: alcova (Tlrkge “yatak odasi”), algebra (Turkce “cebir”), ammiraglio
(Turkge “amiral”), arancia (Turkge “portakal™), arsenale (Turkce “tershane”), caffé
(Turkge “kahve”), canfora (Tlrkce “kafur”), carato (Turkce “ayar/karat”), catrame
(Turkce “katran”), cifra (Turkge “sifre”), cotone (Turkce “pamuk- eski dilde koton™),
gelsomino (Turkce “yasemin”), lambicco (Turkce “ibrik™), limone (Tirkge “limon”),
liuto (Tdrkge “ud”), mummia (Turkge “mum”) , ricamare (Turkge “nakis”), sofi
(Turkge “sof”), tamarindo (Turkce ‘“demirhindi”), tamburo (Tirkce “tambur”),
tariffa (Turkce “tarife”), zafferano (Turkce “safran”), zero (Turkge “sifir”) gibi pek
ok sozciik Italyanca’ya geemistir.*'® Gériilebilecegi gibi, daha cok ticaret triinleri
ve sanayi ham maddeleri s6zkonusudur. Ayrica, ticari hesaplarda kullanilan bazi

terimler de Osmanli kokenlidir.

Osmanli Devleti’nin Italyancaya dil konusunda yaptig1 katkilardan bir digeri
ise Miisliimanlik ve dogu ile ilgili kavramlarin aktarimdir. italyanlar ve Italyanlar

araciligl ile pek ¢cok Avrupa ulusu Osmanli ve Misliiman yasayisini anlatan cadi

“%®Burke, Peter, Languages and Comunities in Early Modern Europe, Cambridge, 2004, s. 127, 128.
“®Bolza, G.B., Vocabolario Genetico- Etimologico della Lingua Italiana, Vienna, 1852, s. 31.
“O\Morandi, Luigi, Origine della Lingua Italiana, Quinta Edizione, Roma, 1851, s. 26.
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(Turkge “kad1”), skeikh (Turkce “seyh”), aga (Turkce “aga”), pahsa (Turkge “pasa”),
imam (Tdrkge “imam”), caravanserai (Turkge “kervansaray”), bazaar (Turkce

“Pazar”) gibi sozcukleri arada var olan iliski sayesinde edinmislerdir.***

Osmanli Devleti ve Venedik Cumhuriyeti sadece dil ve kiiltiir alaninda degil,
ayni zamanda bilimsel gelisme ve 0Ozellikle de bilimsel metinler konusunda
birbirlerini etkilemislerdir. 1500-1700 yillar1 arasinda pek ¢ok el yazmasi eser bu iki
devlet arasinda paylasilmis ve terciimeleri gerceklestirilmistir.*? XV, XVI ve XVII.
yiizyillarda sadece bilimsel degil, dini eserler de basilmis ve genis kitlelere satigi
gerceklestirilmistir. Ciinkii Venedikliler her tiir {iriinii, dini vasiflara sahip ya da
degil, ticari meta olarak gormekteydiler. Bunun dogal sonucu olarak kar elde

edilebilecek her bir iirliniin ticareti yapilmaktaydi.

Kur’an-1 Kerim’in Avrupa dillerindeki ilk baskisi, Latince olarak 1543
yilinda yapildi. 1547 yilinda ilk Italyanca cevirisi gergeklestirildi ve gevirinin ayni
yil bir baskisi yapildi.**® Her ne kadar ilk intiba bu sekilde olsa da, s6z konusu
Kitaplar sanildigi gibi az bulunan nadir eserler degil, o donemde tiim Levant ve

4 Bunu saglayan da Venedik

Avrupa’da kolaylikla ulasilabilen eserlerdi.
Cumhuriyeti’nin kurdugu basarili ve yaygin ticaret agiydi. 1543 yilinda basilan
Kur’an-1 Kerim, aslinda yeni bir Latince ¢eviri degildi. Basilan metin, Corpus
Toledanum denilen ve Ortagag Italya’sinda Katolik Kilisesi'nin “Diismanini tan1”
ilkesinden yola ¢ikarak yaymladigi eski bir ¢evirinin tekrar basimindan

olugmaktaydi.

Ancak, eski ¢eviriye ek olarak ¢ok onemli boliimlere sahipti. Yapit yalnizca
dini bir eser olan Kur’an-1 Kerim degildi, o donemde dogu —06zellikle de Tdrkler-
hakkinda ilgi uyandiran bilgiler de igermekteydi. Ceviriye ek olarak konulan

bilgilerin baginda Martin Luter’in Miisliimanlik ile ilgili yazdiklarinin bulundugu bir

“1Byrke, Peter, Languages and Comunities in Early Modern Europe, Cambridge, 2004, s. 123.
“2Byrke, Peter, Cultural Translation in Early Modern Europe, Cambridge, 2007, s. 191.
“By/ercellin, Giorgio, Venezia e [’origine della stampa in caratteri arabi, Venezia, 2001, s. 24.
Age., s. 36, 37.
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bolum, daha da 6nemlisi Tdrklerin tarihini, giyimlerini ve dillerini anlatan bir bolim

415 Italyanca olarak Kur’an-1 Kerim ilk olarak 1547 yilinda yine

yer almaktaydi.
Venedik’te yaymlandi. Bu Kur-an’t Kerim’in baskisi Andrea Arrivabene adli bir
Venedikli tarafindan yapilmistir. Andrea Arrivabene 1537-1538 yillarinda
Venedik’te yayinlanan ve Arapga kaligrafiyle basilan ilk Kur’an-1 Kerim-i hazirlayan

Paganino Paganini ve oglu Alessandro Paganini’nin yaninda caligmustr.*'®

Ancak aradaki etkilesim sadece ticaret, sanat, din bilgisi ve dil bilgisi
alanlariyla siirli degildir. Gliniimiizde halen kullanimda olan giinliik hayata dair pek
cok kelime Italyanca kokenlidir. Ornegin, gazete (italyanca “gazzetta”), iskonto
(italyanca “sconto”), karyola (italyanca “carriola™), lokanta (italyanca “locanda”),
makarna (italyanca “maccheroni”), moda (italyanca “moda”), pirlanta (italyanca
“prillante”), recete (italyanca “ricetta”), tabela (italyanca “tabella”), diizine
(Italyanca “dozzina™), sedye (Italyanca “sedia™), pecete (italyanca “pezzetta”) gibi

417 Mutfak kaltiiriinden sokak kltiriine kadar bu etki kendisini

kelimeler kokenlidir.
gostermektedir. Italyanlarin Osmanli Devleti’nde yerlesik temsilcilik agmalar1 ve
sadece kisa siireli degil, kalict bir iliskiye baslamalar1 ile bu tir etkilesimler

hizlanmuistir.

Hem giinliik dili hem de ticari dili etkilemenin yani sira Italyanca, Tiirk ve
Osmanl argosunu da yogun bir sekilde etkilemistir. Ozellikle gok uluslu bir yapida
olan Osmanli Devleti’nde boyle bir etkilenme gormek sasirtict degildir. Yabanci
kokenli argo ifadelerin bilyiik bir kismmin Italyancadan gelmesi, Italyanlarin
ozellikle de Venediklilerin Osmanli Devleti ile erken donemde temas kurmalar ve

Osmanli topraklarinda yerlesik olarak iliski siirdiirmelerinden kaynaklanmaktadir.

“BAg.e., s. 36.

“eA.g.e., s. 26.

“"Kundakg1, Durdu, italyancadan Tiirk¢eye, Tiirkgeden Italyancaya Gegmis Sézciikler Ustiine, Jtalyan
Filolojisi Dergisi, Say1 11, Ankara, 1978, s. 153.
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Iki topluluk arasindaki ozel iliskiler, drnegin asklar, davalar, kavgalar,
siirtiismeler aradaki argo sozciiklerin etkilesimini hizlandirmistir. Italyancadan
Turkceye gegerek benimsenmis ve bazilar1 hald kullanimda olan sozciiklere 6rnek

olarak sunlar verilebilir*®;

Fagasin1 bozmak/ Fagasini1 ¢izmek (faga: Italyanca faccia “yiiz, surat”

kelimesinden)
Fagasini asag1 almak

Falcata (falgata: Italyanca falcietto “deri ve ayakkabi ustalarinmn

kullandig1 kesici alet” kelimesinden)

Caka satmak/ caka yapmak (caka: Italyanca giacca “ceket”

kelimesinden)

Piyasa yapmak (piyasa: Italyanca piazza “meydan” kelimesinden)

Italyancanin Tiirkgeye olan etkisiyle karsilastirildiginda, daha kiigiik bir
oranda da olsa, Tiirkce kokenli pek ¢ok sozciik Italyancaya yerlesmistir. Bunlarin

basinda Tiirk-Miisliiman kiiltliriiniin 6geleri gelmektedir.

Ozgiin sozciiklerin Italyan ve Venedik kiiltiiriinde bulunmamasi, ilgili
sozciiklerin Italyanca’da yazim olarak Latin harfleri ve Italyan-Venedik fonetigine

uyarlanarak kullanilmasina neden olmaktadir:

Italyanca Tarkee

Acangi akinci

8AKtung, Hulki, Tiirkcenin Biiyiik Argo Sozliigii (Taniklaryla), YKY, Istanbul, 2008, s. 112.
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Bardaco
Basci bozuk
Beglierbei
Bastangi
Budela
Caciucco
Caffettano
Caffé
Caicco
Calpacco
Chiausso
Ciorba
Dolimano
Subasi
Odalisca
Firmano

Giaurro

bardak
basibozuk
beyler beyi
bostanci
budala
klcglk
kaftan
kahve
kayik
kalpak
avus
corba
dolama
subast
odalik
ferman

gavur*®®

Bu dogrultuda Italyanca kokenli sdzciikler X11.-XV. yiizyilldan baslayarak,

XVIIIL.  yiizyilla kadar dilimize yerlesmislerdir. Ancak, Turkge sdzcuklerin

Italyancaya yerlesip kabul gormeleri biraz daha ge¢ gergeklesmis ve XV-XVII.

yiizyillar arasinda olmustur.

9K undakg1, Durdu, italyancadan Tiirk¢eye, Tiirkgeden Italyancaya Gegmis Sézciikler Ustiine, Jtalyan

Filolojisi Dergisi, Say1 11, Ankara, 1978, s. 152, 153.
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Osmanli Devleti ile Venedik Cumbhuriyeti arasindaki iliski o kadar yogun
olmustur Ki, iki taraf icin de anlagsmay1 kolaylastiracak konusma kilavuzlarinin ve
sozliiklerin hazirlanmasi geregi ortaya ¢ikmustir. Bu ihtiyacin sonucu olarak, 1525
yilindan itibaren “Opera chi se deletasse de saper domandar ciascheduna cosa in
turchesco”, “Opera nova de vocaboli Turcheschi et Greci li quali sono dichiarati in
lingua italiana con li suoi numeri” Ve “Opera nuova di vocaboli turcheschi e greci i

quali sono dichiarati in lingua italiana con numeri” gibi eserler yayimlanmugtir.*?

Bu donemde Tirkce ile ilgili yazilmis pek cok eserde goriilecegi gibi,
“Vocabolario Italiano e Arabesco, con alcuni dialoghi in turchesco e in Greco
Moderno” adli eserde de Arapga kaligrafi yerine, Italyan ve Avrupali okuyucu
disiiniilerek, Latin harfleri tercih edilmistir. Osmanlica ve Tiirk¢e sozciikler Latin-
ftalyan fonetigine ve kaligrafisine uydurularak pratik bir konusma rehberi

hazirlanmstir.

XIIL yiizyildan itibaren dogunun zenginliklerinden ticaret yoluyla yararlanan
Avrupa’da, bu gizemli topraklara ve insanlarma kars1 bir ilgi uyanmigtir. Zaten
yillardan beri kap1 komsulari, tiiccar arkadaslar1 ya da can diismanlari olan Tiirkler

hakkinda yazilan kitaplar, tiyatro eserleri ve seyahatnameler biiytik ilgi gérmektedir.

Bu merak ve etkilesim sonucunda, Avrupalilar bu meraklarmi gidermek i¢in

arastirmalar yapmaya ve eserler ortaya koymaya baslamiglardir.

Hem siyasi hem de ekonomik yonden Bati’nin Dogu’ya olan bagliligi goz
Oniine alinacak olursa, ilk adimin Bati’dan gelmesi gayet dogaldir. S6z konusu
arastirmalar sonucu ortaya ¢ikan eserlerden onemli biri 1611 yilinda Cizvit rahibi

Padre Pietro Ferraguto’nun kaleme almis oldugu “La Grammatica Turca” adh

*Cortelazzo, Manlio, La Conoscenza del Turco in Italia nel Cinquecento, Il Veltro, say1 XXII, 1979, s.
42 ve 43,
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eserdir ve doneminde yazilmis olan benzerlerinden olduk¢a farklidir. Kitap, her
yonuyle giiniimiiz dilbilgisi kitaplarinin yapisina sahiptir. Cizvitler bu calismay1
Tirklerin oldugu yerlerde Hristiyanligi yaymak, diger bir deyisle misyonerlik
faaliyetlerinde karsilastiklar1  dil  zorluklarn1 en aza indirgemek {izere
kullanmislardir.*! Ferraguto’nun amaci dili 6grenerek, rahiplerin Tiirkler ile daha iyi
iletisim kurmalarini saglamakti. Eser, (¢ bolimden olusmaktadir. Birinci bélimde
Tiirkge’nin dil bilgisi kurallar1 yer alir; ikinci bélim bir s6zlukten ibarettir; t¢tnci

ve son bdlumde ise diyaloglar ve okuma metinleri bulunmaktadir.*??

Ik boliimde Tiirkgenin temel dil bilgisi yapisi Italyanca ile karsilastirmal
olarak verilirken, sozliikten olusan ikinci boliimde 3300 adet sdzcik bulunmaktadir.
Ancak, eserde sadece Tiirkge Italyanca karsiliklar degil, esanlamli ve karsit
anlamlilar bolimii de bulunmaktadir.*”® Eser bu nitelikleri ile giinimiz dilbilgisi
kitaplarmin yapisina sahiptir. Ancak italyan-Venedik fonetigi ile yazilmasina
ragmen, TUrkge ile ilgili sikintilar devam eder. 1651 yilinda yazdigi “Dittionario
della Lingua Italiana Turchesca” adli eserinde Antonio Barberino benzer sorunlara

dikkat ceker. Barberino’ya gére, Tiirkge konusmak zor istir.***

Zira Tirkge bir kag dilin karsimindan olusmaktaydi. Arapga, Farsga, Tatarca,
Yunanca gibi diller Tirkceye katki sagliyorlardi. Ancak bu katki, Turkcenin
fonetigini etkiliyor ve telaffuzunu zorlastirir. Bu nedenle Tirkgeyi 6grenmek igin
Arapca, Farsca, Tatarca, Yunanca gibi diger diller hakkinda da bilgi sahibi olmak

esastir.

Calismada kullanilan “Venedik Devlet Arsivi Miscellanea Documenti
Turchi”de yer alan belgeler dil acisindan incelendiginde aradaki etkilesimin kaniti

olarak pek c¢ok Tiirkge sozciiglin, s6z konusu belgelerde yer aldigi goriiliir. Bu

“2!Bombaci, Alessio, Padre Pietro Ferraguto e la sua Grammatica Turca, Scritti in onore di Luigi
Bonelli, Roma, 1940, s. 206.

“22A.0.e.,s. 208

23 g.e., s. 209.

“#*Barberino, Antonio, Dittionario della Lingua Italiana Turchesca, Roma, 1651, s. 36.
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sozclklerden subasi (italyanca olarak “subasi” veya “subbasi”) en sikilikla
rastlanilanidir  zira ahitname maddelerinden bazilarmin -Bursa’ya Venedikli
tiiccarlarin gecisinin denetlenmesi gibi gorevler- uygulamalar1 subasi tarafindan
yapilacaktir. Ayrica yargisal hiikiimlerin yer aldigi maddelerde -Venediklilerin
terciimanlar1 olmadan yargilanmamalar1 gibi- kad: (Italyanca “cadi”) sdzciigii gdze
carpmaktadir. Bunlara ek olarak ekonomik hiikiimlerin belirtildigi boliimlerde -Zante
Adas1 ve Kibris Adasi icin ddenecek vergilerde oldugu gibi- hazine (italyanca
“casna” veya ‘“cassa”) sozciigli gegmektedir. Ayrica, ahitnamenin uygulanmasi s6z
konusu oldugunda gerekli yerlere padigah fermani ile iletilmesi karalastirilmis ve bu
karar1 belirtirken Tiirkge kokenli bir diger sozciik, “ferman” italyanca metinlerde

firmanno olarak kullanilmastir.

Bunun yam sira belgelerde sikilikla sultan (italyanca “sultano™), pasa
(Italyanca “pascia”), vezir (italyanca “vizir”), yeniceri (italyanca ‘“giannizzeri”)
sozciikleri gegmektedir. Incelenen bu belgelerden Tiirkce’ye gegen sozciik sayisi
kisithdir. Fakat sozciik sayis1 kisitli olmasina ragmen, Turk-Osmanli tarihinde biiyiik
oneme sahiptirler. Ornegin, Italyanca capitula ve buradan tiireme capitulatione

sOzclgii kokenli “kapitiilasyon” bunlardan biridir.

Goriildugii gibi, incelenen belgeler sadece tarihi olaylara degil, iki toplum ve
iki kiiltir arasindaki etkilesime de 1gik tutmaktadirlar. Dolayisiyla bu belgeler
Italyanca-Tiirkce arasindaki etkilesimin ilk &rnekleridir. Zira 1478 yilindan 6nce
imzalanan anlasmalar Yunanca oldugu igin, s6z konusu belgeler dillerarasi iligkinin

baslangi¢ noktalaridirlar.

Sonu¢ olarak, denilebilir ki XV. yiizyildan baslayarak gilinlimiize kadar
uzanan yogun bir etkilesim iginde, dilin kullanildig1 her alanda -ticaret, siyaset, sanat,
gunliik hayat gibi- Italyanca ile Tiirk¢e arasinda hem Kkiiltiirel hem de dilbilgisel

aligveris gerceklesmistir.
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VII) XV. ve XVI. Yiizy1l Osmanlh-Venedik iliskilerinin Edebiyata Yansimalari

Su iyi bilinen bir gergektir ki Osmanli Devleti’nin Venedik kiiltiiriintin
gelisimine katkis1 oldukga biiyiiktiir, tersi durum Osmanli Devleti i¢in de gecerlidir,
pek cok alanda -6zelde Venedik etkisi- genelde italyan etkisi yadsinamaz. Aralarinda
yasanan onca savasa ragmen adi1 gegen bu iki devlet her zaman iki dinya -buna ister
Bati-Dogu, ister Miisliman-Hiristiyan diyelim- arasindaki baglantiyr ve iletisimi

saglamiglardir.

Ayrica, Tiirk kavrami her zaman i¢in Venedik Cumhuriyeti’nde merak
uyandiran ve ilgi ¢eken bir konu olmustur. Pek ¢ok Venedikli evlerini Tiirk tarzinda

(alla turca) halilar, ipekler, divanlar, sedirler ve benzeri esyalarla donatmislardir.*®

Ele aldigimiz 1453 yilindan baglayarak 1571 yilina kadar siiren dénemde
Osmanli Imparatorlugu ve Venedik Cumhuriyeti arasindaki yogun iliski edebiyat ve
sanat alaninda da derin izler birakmistir. Yasanan iliskilerin eserlere yansimasi
kacinilmaz olmustur. Tirk motifleri ve Osmanli figilirlerinin 1400-1600 yillar
arasinda gerceklesen sanat ve edebiyatta etkisi biiyiiktiir. Bunu anlamak icin Gentile
Bellini, Carpaccio, Jacopo Bassano ve Tiziano gibi donemin biiyiik ressamlarinin

Tiirkler ile ilgili verdigi eserlere bakmak yeterli olacaktir.*?°

XV. ve XVI. yiizyil Venedik’inde ve Avrupa’sinda edebi eserlerin siyasi ve
sosyal olaylarin sonucunda yakinma ya da kutlama amaciyla yazilmalar1 yaygin bir
gelenekti. Bir baska deyisle toplumun nabzini tutmaktaydilar. Bu noktadan hareketle,
Venedik Cumbhuriyeti’nde 6zellikle 1540 yilinda imzalanan baristan sonra yazilan

edebi eserlerde Turklerle ile ilgili ifadelerde daha bir yumusaklik goriiliir.

“2Venice Reconsidered, The History and Civilization of an Italian City-State, Edited by John Martin
Dennis Romano, Baltimore, 2000, s. 418.
“2%preto, Paolo, Venezia e | Turchi, Firenze, 1975, s. 245.
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Zira Venedikliler edebi eserler yoluyla hem halklarint hem de uzun ugraslar

sonucunda baris elde ettikleri Tiirkleri kiskirtmak istemiyorlard.

Omegin, XVI. yiizyilin baslarinda Avrupa ve Venedik Cumhuriyeti’nde Tiirk
algis1 kat1 bir tutum sergilemistir. Tiirkler vahsi ve zalimlikleri ile {in salmis bir ulus
olarak anlatilmislardir.**’ Bu algt XV. yiizyilin sonunda yerini daha olumlu bir
anlattma birakmistir, Tiirklerin zalimliginden vazgegilmemekle birlikte, Gentile
Bellini’yi himayesi altina alan II. Mehmed gibi sultanlardan artik “Sanatin

Koruyucusu” diye bahsedilmekteydi.

1500-1600 arasi1 tiyatro ve edebiyat eserlerinde en 6nemli konulardan biri,
Turklerdir. Pek ¢ok eserde anlatilan olaylarin baskahramanlari, sagirtma ve merak
unsuru olarak kullanilmislardir. Tarihsel olaylar, tiyatro ve operanin konusunu yogun
bir sekilde etkilerler. Omegin Inebahti (Italyanca “Lepanto”) savasinin etkisi
Avrupa’da pek c¢ok farkli sanat alaninda eserler verilmesini saglamistir. Buna benzer
olarak Malta Adasi’nin kusatilmasi ve Rodos Adasi’min fethi de eserlere konu

olmuslardlr.428

Genel olarak Tirk tarihinden etkilenen bu eserler, Osmanli padisahlarini,
onlarin sarayini, saraydaki hayatlarin1 ve ¢evreleriyle olan iligkilerini anlatir.** XV,
XVI ve XVIL yiizyillardaki italyan komedi ve trajedilerinde Tiirk dgesi kaginilmaz
olarak yer almistir. Dogu’nun bu merak uyandiran 6gesi, siyasal ve sosyal hayatta
Venediklileri etkilemekteydi. Dénemin Venedikli oyun yazarlari halkin merakini

cezbeden bu ulusa eserlerinde biiyiik bir yer vermislerdir.

“2TA g.e., s. 248.
“8And, Metin, La Scena Italiana in Turchia- La Turchia sulla Scena Italiana, Ankara, 2004, s. 119.
A g.e., 5. 119.
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1470 yilinda Negroponte’nin Osmanlilar tarafindan ele gegirilmesi, donemin
Venedik sanatinda ve edebiyatinda biiylik bir yanki uyandirmistir. Zira uzak bir
diisman olarak algilanmakta olan Tiirkler, artik kap1 komsular durumundadir.**
Ayrica Negroponte’nin diistisiinii takiben, Tiirklerin Venedik topragi olan Friuli, yani
bugiinkii  Italya-Slovenya smirinda  gerceklestirdikleri  akinlar,  Venedik
Cumhuriyeti’nde biiyiik bir korku ve panik yaratmistir. Bu korku edebiyat ve sanatta
da esinleyici olmustur. Rahip Antonio di Padova ve Bartolomeo Pagello, yazdiklari

yakinma ve propaganda icerikli eserler ile zikredilmesi gereken isimlerin basinda

gelmektedirler.

1500°1i yillarda yasamis Andrea Calmo ise Il Travaglia adli eserinde Turkleri
temel 6ge konumuna ¢ikarmistir. Dénemindeki olaylart —XV ve XVI yiizyil- ve Turk
algisini agik bir bigimde yansitmaktadir. Eserin konusunu, Osmanlilarin elinde esir

olan bir Italyan kélenin yasadiklari olusturur.

Bu yoniiyle eser tarihi bakis agis1 icinde Osmanli-Venedik arasinda 1537-
1540 yillar1 arasinda yasanan savaslardan sonra 1540 yilinda imzalanan baris
anlagsmasi ile Osmanl’nin {stiinliigiinii kabul etmek zorunda kalan Venedik
Cumhuriyeti’nin durumunun alegorisidir. Eseri edebi agidan 6nemli yani ise,
Tirklerle ilgili yazilmis olan pek ¢ok eserden farkli olarak, Turklerin ginlik

yasantilarini ve aligkanliklarini anlatmasidir.*®*

Andrea Calmo eserini yazarken, Venedik sokaklarinda duyulan her bir dilden,
her bir lehceden yararlanmistir. Bu eseri 6zel kilan diger bir nokta ise, bagkarakterin
“Turkce” olarak adlandirdigi, bagka bir deyisle Venedik aksaniyla ve lehgesiyle

Tirkc¢e konusan bir karakterin var olmasidir.**

Bagkarakter Arpago ikinci perdede Tiirk¢e bir dua eder. Duay1 6nemli kilan
Ozellik, Andrea Calmo’nun bu duayr Latin harfleriyle Venedik lehgesinin ve
[talyancanin ses yapisimi kullanarak yazmasidir. Ancak, bu bizim bildigimiz bir

Tiirkce degil, Calmo’nun o dénem Venedik’inde duyarak yazdig: bir Tiirkgedir.

*0preto, Paolo, Venezia e | Turchi, Firenze, 1975, s. 258-259.
“LAnd, Metin, La Scena Italiana in Turchia- La Turchia sulla Scena Italiana, Ankara, 2004, s. 13-15.

*2Burke, Peter, Languages and Comunities in Early Modern Europe, Cambridge, 2004, s. 135.
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“Emin t derum bir Tangri ichium xhi gemmi ahlem bona sichiur eder
giormey ptur bir daxchi bulasil guosel selnini. Ghit venedik! Sulxhi padissa
tirgimmise chrimine schosum bel padissaxch che chie bunum bexlighin

surer. "

Dénemin Venedik edebiyatinda yer etmis dnemli goriislerden biri de Istanbul
sehrinin karst konulamaz giizelligidir: Tiirkler hakkinda eserler kaleme alan,
Tiirklere eserlerinde az da olsa yer veren pek ¢ok yazar, Istanbul’un Avrupa’nin en
giizel sehri oldugunu yazmaktadirlar. Bu inanig Venedikli yazar Andrea Calmo’da da
acikca goriiliir. Calmo Istanbul’u daha 6nce hig ziyaret etmemis olmasina ragmen,

6«

onun giizelliginden silipheye diismez** ve onu “...tiim Yunanistan’'daki en onurlu,

4355,

sanl sehir. olarak tanimlar.

Seyyahlarin ve tliccarlarin yolculuk anilari, elgilerin raporlar1 Venedik’te
Tiirklerle ilgili edebiyatin gelismesine 6nemli katkida bulunmustur. Dogu ile iliski
icinde olan tiim bu Venediklilerin her birinin eseri ayrintili tasvirler ve benzersiz
¢izimler barindirmaktaydi. Venedik elci raporlarinin ve seyahatnamelerin 6nemi,
tiyatro ve opera eserlerinin sergilenmesinde agik¢a dne ¢ikmaktaydi, zira bu raporlar

ile seyyahlarin anlattiklar1 dogrultusunda kiyafetler, dekorlar hazirlanmaktaydi.**®

XV. ve XVI. yiizyillardaki Osmanli-Venedik iligkilerinden etkilenerek eser
veren diger 6nemli bir isim de Angelo Beolco idi. Angelo Beolco, halk arasinda
bilinen adiyla Ruzante, duyarli ve sanat¢i ruhlu bir Venedik Cumhuriyeti vatandasi

olarak, dénemin olaylarina kayitsiz kalamamugtir.

“%3Calmo, Andrea, Il Travaglia, A cura di Piermario Vescovo, Padova, 1944, s. 92.

*¥preto, Paolo, Venezia e | Turchi, Firenze, 1975, s. 252.

¥ ¢ lettere di Andrea Calmo, A cura di V.Rossi, Torino, 1888, s. 352.

*®And, Metin, La Scena Italiana in Turchia- La Turchia sulla Scena Italiana, Ankara, 2004, s. 104.
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Ozellikle Tirklerle yasanan miicadeleleri eserlerine yansitmistir. Sadece
kendi donemi i¢in degil, Ronesans tiyatro kiiltiirii i¢in de ¢ok dnemlidir. La Piovana
adli eseri biiyiik bir 6nem tasir: Osmanli Devleti ile Venedik Cumhuriyeti arasindaki
savaglardan sonra yasanan gorece barisin ve siikinetin etkisi, eserde kendini

hissettirir. Savaslar ve acilar geride kalmis ve yaralar sarilmaya baslanmstir.**’

1500-1600 yillar1 arasinda Venedik Edebiyatinda Tiirklerden etkilenerek
eserler kaleme alan isimler arasinda one ¢ikanlar, Sebastino Erizzo ve Giovanni

Sagredo’dur.**®

Her iki yazar da eserlerinde Tiirk 6gesine genis yer vermistir.
Sebastino Erizzo yazmis oldugu ve 1567 yilinda Venedik’te yaymlanan Le sei
giornate (4l Giin) adli eserinde Istanbul’un essiz diinyasin1 ve bir Venedik

soylusunun bu sehirde bir kadina asik olmasinin hikayesini anlatir.

Yazarlarin ve sanatcilarin yagamis olduklari donemin tesiri altinda kalmalari
kacinilmazdir. Ancak, bu etkilenme, bazen, oOnyargilar cergevesinde sekillenir.
Osmanli Imparatorlugu ile Venedik Cumhuriyeti arasindaki sanatsal iliskiler goz
oniline alindiginda, iki devlet arasindaki edebi esinlenmelerde de kuskusuz bu kural

kendini belli eder.

Iliskilerin en siki oldugu XVI. Yiizyilda ortaya ¢ikan eserlerden biri de
Bernardo Divizi’nin yazdigi La Calandriadir. Eser, 6 Subat 1513 yilinda Urbino
Sarayi’nda ve 1514 yilinin Aralik ayinda da Roma’da sahnelenmis ve yogun ilgi ile
karsilanmistir.**® Esere gosterilen bu yogun ilginin asil sebebi, o dénemde Tiirkler
hakkinda yeterli bilginin olmamasidir. Bu bilgi eksikligi ise halkta blyuk bir merak

uyandirmistir.

Burada bilgi eksikligi ile kastedilen sokaktaki halk arsinda elle tutulur bir

Tirk kavraminin yerlesmemis olmasidir, yoksa Venedik Cumbhuriyeti elgi

3" Antonucci, Giovanni, Storia del Teatro Italiano, Roma, 1995, s. 27.
*3preto, Paolo, Venezia e | Turchi, Firenze, 1975, s. 272, 273.
**Dovizi, Bernardo, La Calandria, A cura di Giorgio Padoan, Padova, 1985, s. 1.
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raporlarinda hem de yiiksek aristokrasi de Tiirkler ve Osmanlilar hakkinda bilgi
sahibi ve de doguyu ziyaret etmis pek ¢ok seyyah bulunmaktadir.

Eserin konu**°

kisminda Tiirklerin yaptiklar saldirilardan ve Modone sehrini
ele gecirmek icin yaptiklarindan bahseder. Burada Tiirklerin sehri ele geg¢irmek icin
Katliam yaptiklar1 ve karsilarina ¢ikan her bir kisiyi oOldiirdiiklerinden soz

edilmektedir.**

Ancak, bu tanimlama tamamiyla Tiirklerden duyulan korkudan ve
onyargidan dogmustur. Zira ne donem kayitlarinda ne de sonraki yillarda yapilan
caligmalarda bu sekilde bir bilgiye rastlanmamistir. Ayrica, katliam Tiirklerin

gelenegine ve Osmanli Devleti’nin fetih politikasina ters diisen bir davranistir.

Buradan da yazarin Venedik Cumhuriyeti’nin kaybettigi topraklarin ve daha
da oncesi Istanbul’'un kaybedilmesinden duydugu Uzlntiiniin etkisinden halen
kurtulamadigi goriilmektedir. Bu alg1 eser boyunca devam eder, birinci perde, ikinci
sahnede Lidio Femina adli karakter Tiirklerin yaptiklarina tanikligini ve onlarin sehri
tamamiyla kusatarak, sehrin Tirkler tarafindan alinisini {iziintiiyle anlatir.**? Diger
bir deyisle, 1500’1l yillarin basinda romanlarda, siirlerde kisaca edebiyatta goriilen
Tiirk 6gesi, 6zelde Venedik Cumhuriyeti’nde, genelde tim Bati’da, olumsuz tasvir

edilmekteydi: Tirkler vahsi, korkung ve amansizdilar.

1500-1600 yillar1 arasinda Venedik Edebiyatinda Tiirklerden etkilenerek

eserler kaleme alan isimler arasinda 6ne c¢ikanlar Sebastino Erizzo ve Giovanni

443

Sagredo’dur.”™ Her iki yazar da eserlerinde Tiirk 6gesine genis yer vermistir.

“OA g.e., s. 65.
“IA.g.e., s. 66.“ Li turchi prendeno e ardeno Modone, uccidendo quanti trovano per la citta’.”
“A.ge., s. 91.“. .percio’ che, da quel giorno in quel giorno in qualche Modene (Tirkce olarak

“Modon”) nostra patria fu arsa da Turchi.”
“3preto, Paolo, Venezia e | Turchi, Firenze, 1975, s. 272, 273.
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Sebastino Erizzo yazmis oldugu ve 1567 yilinda Venedik’te yayinlanan Le sei
giornate (4lt Giin) adli eserinde Istanbul’un essiz diinyasin1 ve bir Venedik

soylusunun bu sehirde bir kadina asik olmasinin hikayesini anlatir.

Sanat ve tarihi olaylar arasindaki iliski yadsinamaz Oneme sahiptir. Sanat
eserleri tarihi olaylardan ve tarih eserlerinden etkilendigi gibi, tarih eserlerinin

yazilmasina da 6n ayak olmus, Tiirklere olan ilginin artmasini saglamigslardir.

Bonarelli Pesaro’nun yazmis oldugu eser istisnai bir 6éneme sahiptir. Zira
yazar dogrudan tarihi olaylardan degil ancak Francesco Sansovino’nun Turklerin
tarihini, giysilerini, giinlik hayatlarin1 anlatan Historia universale dell origine ed
imperio dei Turchi adli eserinden esinlenerek, 1634 yilinda Kanuni Sultan

Siileyman’1 anlattig1 Solimano (Siileyman) adli eserini yazmustir.***

XV. ve XVL yiizyilda yasanan yogun ve karmasik iligkilerin etkisi daha ge¢

donemlerin edebiyatinda ve sanatinda da agikga gozlemlenebilmektedir.

Ornegin, XVIIL. yiizyllda Italyan Aydinlanmasinin  ve Commedia
dell’Arte’nin en Onemli sanatgilarindan biri olan Carlo Goldoni’nin doneminin
onemli olaylarindan ve sehrinin gérkemli ge¢misinden etkilenmemesi diisiiniilemez.
Goldoni “L’impresario di Smirne” adli eserinde Tirklere yer vermis ve Tirkleri

eserin 6nemli bir 6gesi olarak kullanmiglardar.**®

Eserin 6nemli yanlarindan biri, esinlendigi konudur. Pek ¢ok eser Ttrklerle
yapilan savaslarin ve Tiirklerden duyulan korkunun sonucunda ortaya ¢ikarken,

Goldoni iki devlet arasindaki bir diger temel 6geyi, insani ve ticari iliskileri ele

“Ag.e., s. 279.
“5And, Metin, La Scena Italiana in Turchia- La Turchia sulla Scena Italiana, Ankara, 2004, s. 142.
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almistir. Bir baska deyisle sadece savas degil, ticari iligkiler de sanat i¢in esinleyici

olmustur.

Goldoni’nin L’impresario di Smirne adli eserinde i¢iincii perde birinci
sahnede Italyan ve Venedikliler tarafindan genel kabul gérmiis olan TUlrk simgelerini
kullanir: sahne agildiginda bir Tirk -Tlccar Ali Bey- blylk bir sofada oturmus

lunga pipa**® igmektedir. Divan, nargile genel kabul gormiis Tiirk esyalaridir.

Ayrica ayni perdenin ikinci sahnesi Tiirklerle ilgili goriisleri daha acik bir
bicimde yansitmaktadir ve Tiirklerin Avrupa’da uyandirdigi algiyr da yansitmaktadir:
sahnede Tiiccar Ali ile Carluccio arasindaki konusmalar aktarilir. Carluccio kendisini
tanitir, meslegini anlatir. Ancak, Ali -Goldoni’ye gore dogu toplumlarina 6zgii bir
Onyargtyla- Carluccio’yu tersler. Zira Carluccio, sanatg1 oldugunu ve haremde sarki
sOylemek istedigini dile getirir: Ali Bey bu durumu yadirgar, ona gore kadinlar igin

sadece kadinlar sarki soylemelidir ve bu yargisini su sekilde dile getirir:

“Ben kedi gibi ciyaklayan bir miizisyen istemiyorum. taa

XIX. ylizyilda da 1453-1571 yillann arasinda Venedik Cumbhuriyeti ile
Osmanli Devleti arasindaki iligkilerin esinlemesiyle ortaya ¢ikan, ozellikle opera
alaninda, pek ¢ok eser mevcuttur. Librettosunu Cesare della Valle’nin yazdig ve
Giachino Rossini’nin besteledigi Maometto 1l, ya da diger adiyla Conquistatore’dir
(Fatih). Bu eser Venedik Cumbhuriyeti’ne ait en 6énemli limanlardan birinin Tiirkler
tarafindan ele gecirilmesini ve bu kusatma sirasinda yasanan bir agk hikayesini konu

alir. 448

“®|_unga pipa (ita):nargile.

*Goldoni, Carlo, s. 40. “Non star voce de omo. Io non star cosi bestia a voler musico che canta come
gatto.”

“8And, Metin, La Scena Italiana in Turchia- La Turchia sulla Scena Italiana, Ankara, 2004, s. 125.
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Giachino Rossini’nin bu eseri, arka planda Fatih donemindeki Osmanli
Venedik savasini kullanir. Maometto Il adli operada, Istanbul’un alinisindan sonra
1458 yilinda Koron’u almak i¢in gelen Osmanlilar arasindan bir gencin,

449,

Negroponte™ ’nin Venedikli yoneticisinin kizina asik olmasini anlatir. Geng kiza

asik olan bu adam Fatih Sultan Mehmed’dir.**®

Eser sadece kurgu degildir, tarihi
olaylarin yam sira tarihi karakterleri de kullanir: eserde yer alan Pado Erisso ve

Alvisa Callo gergek tarihi kisiliklerdir.

Rossini’nin Tiirkleri ele alan bir diger operasi ise I/ turco in Italia (Italya’da
Bir Turk) adli eserdir. Il turco in Italia elestirel bir eserdir. Bati toplumu Osmanli
toplumunda ve yasayisinda kendisine garip ve farkli gelen yanlari elestirir. Ozellikle

de Tiirkler hakkindaki 6nemli 6nyargilardan biri kadinlara verdikleri degerdir.

Eserde de goriilecegi iizere, Batililar Tiirklerin kadinlara deger vermediklerini
ve sikildiklarinda onlar1 sattiklarini diisiiniirler. Rossini’nin bu eserinde de bu konuyu
anlatan bir sahne vardir: baskarakter kendisine asik olan ve ilan1 ask eden Tiirk

karaktere sdyle seslenir:

“Siete Turchi, non vi credo:
Cento donne interne avete:
Le comprate e le vendete;

. 451
Quando spento e’ in voi [’ardor.”

“Tiirkcede Agriboz ya da Egriboz.

*0cavaliero, Roderick, Ottomania- The Romantics and the Myth of the Islamic Orient, London, 2010, s.
93.

A g.e., s. 189.
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“Sizler Tiirksiiniiz, inanmiyorum sizlere:
Yiizlerce kadin var hep gevrenizde:
Onlan alip satryorsunuz;

I¢inizdeki heves soniiverdiginde.”

Yazar hem konuda hem de perde baslarinda Tiirkleri kullanarak, eserin
kiskirticiligini arttirmis ve insanlarin aklinda yeni olan ve heniiz taze olan bir olaya
vurgu yaparak, insani duygular ilgiye ve bu ilgiyi de seyirciye doniistiirmesini

bilmistir.

Tiirkler ile Italyanlar arasinda, 6zelde Osmanli ve Venedik kiiltiirleri, genelde
ise Anadolu ve Italyan yarim adasi ekseninde sahne sanatlar1 ve edebiyat alaninda
gbzle goriiliir bir etkilesim var olmustur. Iliskilerin olgunlasmaya basladigi XV.
yizyitlin basindan Venedik Cumbhuriyeti’nin etkisini yitirdigi XVIII. yiizyilin
sonlarina kadar birbirinden farkli olmakla birlikte, Akdeniz, Adriyatik Denizi, Ege
Denizi, Karadeniz gibi, pek ¢ok ortak bolgede iletisim halinde olmus bu iki toplum,
diger bir deyise Tiirkler ve Italyanlar arasinda incelenmeyi her ydniiyle hakeden

yogun ve renkli bir iligki stiregelmis ve halen de siiregelmektedir.
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VII1) Ekler (Belgeler)

Ek-1"de verilen Venedik Devlet Arsivi’nde Miscellanea Documenti Turchi’de
bir numarali dosya**’da yer alan 28 numarali belge Osmanli Devleti ile Venedik
Cumhuriyeti arasinda 1478 yilinda imzalanan ahitnamenin italyanca metnidir.
Belgede iizerinde anlasilan sartlar ayrintilariyla verilmekle birlikte Venedik
Cumhuriyeti’nin baris anlasmasindan duydugu memnuniyet ifade edilir.*** Bunun
yant sira Osmanli-Venedik iliskilerinin en 6nemli konularindan biri olan Dalmagya
bolgesindeki topraklar sorunu ayri bir yer tutar. Serenissima’nin uymasi gereken

kosullar yer alir.*>*

Ek-2 ve Ek-3’te verilen Venedik Devlet Arsivi’nde Miscellanea Documenti
Turchi’de bir numarali dosyada yer alan 74 ve 76 numarali belgeler Osmanli Devleti
ile Venedik Cumhuriyeti arasinda 1503 yilinda imzalanan ahitnamenin Italyanca
metnidir. Belgede 6ncelikli olarak Zante adasi i¢in alnacak vergi miktar1 belirtilir.*>®
Ayrica, Bursa’ya gegisler icin Ozel izin, diger bir deyisle vize uygulamasinin
yapilmasi karara baglanmaktadir. Bu donemde Bursa’daki ticaret ve ipek sanayi goz
Oniine alinirsa Venedik Cumhuriyeti’nin gergeklestirdigi ipek ticaretinin denetim

altina alinmasi amag:l'clmaktadlr.‘l‘r’6

Ek-4 ve Ek-5’te verilen Venedik Devlet Arsivi’nde Miscellanea Documenti
Turchi’de iki numarali dosyada yer alan 191 ve 192 numarali belgeler Osmanli

Devleti ile Venedik Cumbhuriyeti arasinda 1521 yilinda imzalanan ahitnamenin

“2Busta(ita): zarf, dosya. incelemede kullanilan dosyalar, Miscellanea Documenti Turchi dell’ Archivio
di Stato di Venezia, Busta I, 11, I, IV.

3«pqcio celebrate.”

4 “E” la mia signoria e obbligata da restituire i loro li ocupati descritti nei confini vehi e le terre loro

vicino ai luoghi de la mia signoria in ogni luogo.”

%5« lisola di zante laqual ogni anno pagmano al mio Cassa dux 500 qualli sono 500 dux ma li
habianon a dar ogni anno.”

#%6 “Et algun veneziano volesse andar in Bursa o in altro luogo non avendo la licenzia dal baylo no

possi andare. Et se volesse usare alguna viloenzia et partire senza licenzia , et subagi li fei fermare e

non lassi parit!”
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Italyanca metnidir. Kanuni Sultan Siileyman bu ahitname ile ileride gergeklestirecegi
seferler i¢in Venedik Cumbhuriyeti’nin tarafsizlifini saglar ve islerine karigmasini
engeller.”®” Ayrica, daha énceki 1503 ahitnamesinde Andrea Gritti’nin elde etmis

oldugu ii¢ yillik bailo gorev siiresi aynen korunmustur.**®

Diger 6nemli bir maddede, Venedikliler Osmanli tebaasindan biri ile sorun
yasadiklarinda Kadi huzurunda dragomanlar1 yani terclimanlart olmadan
yargilanmamalar1 karara baglaniyordu.**® Daha onceki ahithamede Bursa schri icin

460 ye Osmanli Devleti’nin

Ongoriilen sartlar yani 6zel izin maddesi korunmaktaydi.
Oonemli nakit para kaynaklarindan olan Zante Adasi ve Kibris Adasi i¢in olan
vergilerin gecmiste oldugu sekliyle aynen o6denmesi kararlas‘url11yordu.461 Bu
ahitname en Onemlilerden biridir, zira imzalanan bu ahitnameden sonrakiler bir
birinin aynidir. Temel ayricaliklar —ticaret bolgeleri, harag, vergiler ve benzeri- ayni
kalmakla birlikte, sadece zamanla bir kag¢ kiiclik degisiklik gerceklestirilmistir.
Ayrica, 1536 yilinda Fransa’ya ve XVI. yiizyilin sonlarindan itibaren diger Avrupali

devletlere de verilen ahitnamelerin temeli niteligindedir.

Ek-6, Ek-7 ve Ek-8’de verilen Venedik Devlet Arsivi’nde Miscellanea
Documenti Turchi’de iki numarali dosyada yer alan 427, 428 ve 429 numarali
belgeler Osmanli Devleti ile Venedik Cumbhuriyeti arasinda 1540 yilinda imzalanan

ahitnamenin italyanca metnidir.

457 . . . . . . .
“..et per tutto il mio paese uscisse armada, et andare in luogo, che non appartiene alla signoria,

l’armata della signoria stara quieta, secondo la bona amicizia, che havemo et non si mouva,;et non
vada a dar aiuto a loro; et non causa di far venir qualche mal [?] 4/la mia armada.”

#%8_a signoria mandi che Baylo che li piace. Se la vuol che lo Baylo vegni con la sua famiglia a star a
Costantinopoli tre anni, vegni, et non essend finiti li tre anni vadi via;”

9 “Egsendo menato alcun mercadante venetiano per qualche differentia davanti al Cadi, non possa il
Cadi giudiarlo non essendo il suo dragoman la presente.”

404Se alcun meradante veneziano volesse andar in Bursa, o in altro loco sensa licentia del Bailo, non
possa partir, e se per caso volesse partir sensa la licentia , el subasi debba far quello, che il Bailo forza
per non lasciarlo partir.”

L« il tributo di cipro del mia.o de x.0 ogn’anno si debba consegna a Costantinopoli al mio casna sensa
latra diffiulta’.” Ve “Della isola del Zante ogn’anno si pagava 500 si pagassi il simile ogn’anno al
mio casna.
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462 «

Ek-9’da verilen Venedik Devlet Arsivi’nde Miscellanea Documenti Turchi’de
bir numarali dosyada yer alan 162 numarali belge Osmanli Devleti ile Venedik
Cumbhuriyeti arasinda 1513 yilinda imzalanan ahitnamenin Italyanca metnidir. Zante
Adas1 i¢in 6n goriilen verginin aynmi sekilde 6denecegi karara baglalmr.462 Ayrica,
anlagsmay1 imzalamis olan I. Selim’in anlasma hakkindaki goriislinii de igerir. I.
Selim’e gdre imzalamis oldugu bu ahitname babasinin 1503 yilinda imzaladigindan

daha iyidir.*®®

Ek-10’da verilen Venedik Devlet Arsivi'nde Miscellanea Documenti
Turchi’de bir numarali dosyada yer alan 162 numarali belge Osmanli Devleti ile
Venedik Cumbhuriyeti arasinda 1517 yilinda imzalanan ahitnamenin Italyanca
metnidir. 1513 yilinda imzalanan ahitnamenin tiim sartlarin1 aynen barindirmakla
birlikte iki énemli ek madde vardir: ilki, Kibris Adasi’min Osmanli hikimiyetine
gecmesi ve bu adi gegen ada i¢in alinacak verginin belirlenmesi.*** ikincisi ise
Venedik Cumhuriyeti’ne imtiyaz tanmana ticaret alanlarma bir de Misir’in

eklenmesidir.*°

...per l'isola di Zante era [?] ogni anno pagara’ all’Imperio mio errario Cinquecento fiorini.”
463« . abbiamo mandato li nuovi capitoli et la pace, [?] memoria del mio padre, li quali avevamo
acceptato et rinnovato et onfermato et consignati in prima del ditto ambassciador in modo et in forma
et voi vedrete ome erano nel tempo del mio padre et piu meglio. ”

4 «per IVisola di cipro otto mila ceusini denari.”

485« et tutti li mercanti et homeni se viaggiano sotto nome de venezian [?] in trabizonda, in caffe et in
ogni altro luoco del mio regno, cosi dentro come fuori del stretto. ”
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SONUGC

“Osmanli-Venedik Ticari ve Diplomatik Iliskileri (1453-1571)" adli tez
calismasinda, XV. ve XVI. ylizyllda Osmanli Devleti ile Venedik Cumhuriyeti
arasindaki iligkiler siyasi, ekonomik, kiiltiirel ve diplomatik yonlerden incelenmistir.
Gergeklestirilen bu inceleme ile Osmanli Devleti’nin sanildiginin aksine disa kapali,
diger devletlerle sadece azami Olgiide iligski kuran bir devlet olmayip, XV. ve XVIL.
yiizyilda Avrupa’nin ve Akdeniz bdlgesinin onemli bir 6gesi oldugu sonucuna

ulastlmistir.

Incelenen belgelerin ve yapilan calismanm i1siginda, Osmanli Devleti’ne
korku ile bakildig1 ve iliskilerin bozulmasi ile meydana gelebilecek aksakliklardan
cekinildigi ortaya c¢ikmaktadir. Bu durum sadece Venedik Cumhuriyeti degil, tim
Avrupa ve Akdeniz bdlgesi icin gecerlidir. Bu nedenle, incelenen kaynaklar da
acikca gostermektedir ki Osmanli Devleti’nin faaliyetleri, iliskileri ve politik

tasarilart Venedikliler tarafindan dikkatle incelenmis ve takip edilmistir.

Osmanli Devleti ile kurdugu yakin iligki ve yerlesik-siirekli diplomatik iligki
sayesinde Venedik Cumhuriyeti, Osmanlilar ile ilgili haberlerin kaynagi konumuna
gelmistir. Bu nedenle Avrupali devletler Osmanlilar hakkinda bilgi almak i¢in kendi

elcilerini Venedik’e gondermekteydiler.

Ayrica, incelenen belgelerden ortaya cikan onemli bir nokta, Osmanl
Devleti’nin yaptig1 anlagsmalarda diplomasi yeteneginin iist diizeyde oldugu ve
sadece giinliik ¢ikarlarin g6z Oniinde tutuldugu degil, uzun dénemli planlarin
yapildigidir.  Ornegin, Kanuni Sultan Siileyman’in Venedik Cumhuriyeti’nin

tarafsizligini acikca saglayan maddeler gibi.

129



XV. ve XVL ylizyildaki Osmanli Devleti ile Venedik Cumhuriyeti arasindaki
iligkilerin belirleyici 6gesinin ticaret diger bir deyisle ekonomik c¢ikarlar oldugu
ortaya c¢ikmistir. Bu belirleyici 6genin devaminin saglanmasi i¢in Venedik
Cumhuriyeti’nin goze aldig tehlikeler, uyguladig politikalar ve Osmanli Devleti’nin
bu politikalardaki rolii incelenmistir. Bu incelemeler sonucunda Venediklilerin ticari
cikarlar i¢in Osmanli Devleti ile yakin iligkiler kurdugu, bu iliskilerin sadece
diplomatik ve siyasal alanlarla sinirli kalmayip, zamanla sosyal ve kilturel alanlara

da kaydig1 goriilmistiir.

Goriildugii gibi, incelenen donemde sadece tarihi olaylar, savaslar ve bariglar
degil, iki toplum ve iki kiiltiir arasindaki etkilesim de onemlidir. Bu etkilesim
alanlarindan biri de dildir. Yapilan calisma gdstermistir ki hem Italyanca hem de
Tiirkce arasinda, Osmanli Imparatorlugu ve Venedik Cumbhuriyeti arasindaki
iligkilerin yogunlugu sayesinde, XV. yiizyildan baslayarak giiniimiize kadar uzanan

yogun bir etkilesim ger¢eklesmistir.

Dilin kullanildigi her alanda — ticaret, siyaset, sanat, gunlik hayat gibi-
Italyanca ile Tiirkge arasinda hem kiiltirel hem de dil bilgisel aligveris
gerceklesmistir. Ayrica, Tiirkler ile italyanlar arasinda, 6zelde Osmanli ve Venedik
kilttrleri, genelde ise Anadolu ve Italyan yarim adasi ekseninde sahne sanatlar1 ve
edebiyat alaninda da arada yogun bir etkilesim ve esinlenme oldugu sonucuna

varilmistir.

Yapilan c¢aligma sonucunda varilan en Onemli sonug ise, ahitnamelerin
diisiniildiig  gibi sadece Osmanli Devleti’nin aleyhine anlagmalar olmadigi,
Avrupali devletlerin Osmanli Devleti’ne olan ihtiyaclarinin bir sonucu oldugu ve
karsiliklilik ilkesi ile imzalanmis oldugudur. Zira daha sonralar1 kapitiilasyonlar

adiyla anilan bu ahitnamelerin karsiliklilik ilkesine dayanmasi kanimizca biiyiik

130



Onem arz eder. Kapitiilasyonlarin sadece tek tarafli ayricaliklar olarak
nitelendirilmesi ve bu sekilde degerlendirilmesinin yanlis oldugu, bu anlagmalarin
Osmanli’nin diplomatik hiinerlerinin bir iirinii oldugu ve Avrupa ile girisilen
micadelede Hristiyan birligini bozmak i¢in kullanilan 6nemli bir koz oldugu agik bir

sekilde goriilmiistiir.

Osmanli Devleti ile Venedik Cumhuriyeti arasindaki ticaretin, 6zellikle ipek
s06z konusu oldugunda, biitiin bir Avrupa pazarimi etkiledigi, fiyat dalgalanmalarina
yol agtigr saptanmistir. Bu minvalde, diger bir ticaret iirlini ve Venedik
Cumhuriyeti’nin yasamsal ihtiyaci olan, 6zelde bugday genelde hububatin da iki
devlet arasindaki ticarette 6nemli bir yer tuttugu goriilmiistiir. Bu nedenle, bu ticaret
maddesinin korunmast ve siirekliliginin saglanabilmesi icin ahitnamelere 6zel

maddelerin eklendigi saplanmistir.

Ayrica, Osmanli Devleti ile Venedik Cumbhuriyeti arasindaki diplomatik
iligkilerin gelisiminde ve siirdiiriilmesinde bireylerin ¢ok 6nemli bir rol oynadigi
saptanmistir. Bireysel c¢abalarin sonucu olarak ahitnamelere ©6zel maddeler
eklenmistir. Ornegin, 1503 yilinda imzalanan ahitnamede, bailosun Istanbul’da kalis
stiresi, Venedikli tliccar- kendisi daha sonradan Venedik Cumbhuriyeti’nin Dog¢’u
olacaktir- Andrea Gritti sayesinde 1 yildan 3 yila ¢ikartilmistir.

Bunun yani sira, Kanuni Sultan Siileyman’in hiikiimranliginin ilk on yilinda
Serenissima ile iyi iliskilerde Venedik kokenli Sadrazam Ibrahim Pasa’nin ve Andrea
Gritti’nin oglu Alvise Gritti’nin 6nemli bir payt oldugu ve 1540 yilinda ahitnamenin
imzalanmasi i¢in Andrea Gritti’nin diger oglu Lorenzo Gritti’nin bireysel ¢abalarinin

etkiligi oldugu ortaya ¢ikartilmistir.
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Tiim bu varilan sonuglar 15181nda, XV. ve XVI. ylizyillda Osmanli Devleti ile
Venedik Cumbhuriyeti arasindaki iligkilerin duragan bir seyir izlemedigi, aksine
diplomasiden, edebiyata, edebiyattan giyim kusama kadar, pek c¢ok farkli alanda
siirekli bir devinim izledigi gézlemlenmistir. Ayrica, iki devlet arasinda imzalanan
anlagmalarin durumlar ve kosullar gbz Oniine alindiginda bireysel iliskilerden
etkilendigi ve karsiliklilik ilkesine dayandigi gézlemlenmistir. Osmanli Devleti’nin
sanildig1 gibi disa kapali bir yapida olmadigi, tiim Avrupa ve Ozelde Venedik

Cumhuriyeti ile yogun etkilesim ve iletisim halinde oldugu ortaya ¢ikarilmistir.
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OZET

Venedik Cumbhuriyeti, Osmanli Devleti ile iliski kuran ilk devletlerdendir.
Ayrica, kurdugu bu iligkiyi yerlesik diizeyde temsilciliklere de doniistiirerek Batida,

Dogu ile en yakindan ilgilenen devlettir.

Osmanli Devleti ile XIV. ylizyilda baslayan iliskileri XIX. Yiizyila kadar
stirdlirmiis ve aradaki iyi iliskileri korumaya caligmigtir. Birbirleriyle siirekli iligki
icinde olan bu iki devlet arasinda savaslar eksik olmamustir, fakat bu savaslardan

sonra her zaman bir barig imzalanmustir.

XV. ve XVI. yiizyllda Osmanli Devleti ve Venedik Cumhuriyeti hem karada
hem denizde pek ¢ok sefer karsilasmis, bu karsilasmalar devletler arasinda hem
kisisel hem de ulusal bazda iligkilerin kurulmasina vesile olmustur. Osmanli Devleti
ile Venedik Cumbhuriyeti arasinda imzalanan anlasmalarda iki devlet arasinda barigin
saglanmasimi ve iyi iligkilerin kurulmasmna vesile olmuslardir. Bu iligkiler hem
kiiltirel hem diplomatik hem de siyasi iligkilerde iki devletin birbirini etkilemesiyle
sonuglanmistir. XV. ve XVI. yiizy1l boyunca Osmanli Devleti, Venedik Cumhuriyeti
icin bir tehdit unsuru olmakla birlikte, Serenissima’nin Avrupa’ya karsi kullandigi

bir denge 6gesi niteligindeydi.

Venedik Cumhuriyeti’nin Dogu-Bati arasindaki gergeklestirdigi deniz ticareti,
her iki iilkenin de hazinesine biiyiik katkida bulunarak, kiiltiirel ve sanatsal
faaliyetlerin gelismesine de 6n ayak olmuslardir. Bu kitalar ve denizleraras: ticaret
sadece diplomatik iliskileri degil, kiiltiirel iliskileri de sekillendirmis ve Bati’da,
Dogu toplumlar1 hakkinda biiyiik bir merak uyandirmistir.
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Avrupa’da bu egzotik ve bilinmez bir toplum, diger bir deyisle Tirkler,
hakkinda uyanan meraki gideren yine Venedikli tiiccar, seyyah ve diplomatlar
olmuslardir. Bu yoniiyle, denilebilir ki Venedik Cumhuriyeti, Osmanli Devleti’nin

Avrupa nezdinde taniticis1 olmustur.
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ABSTRACT

The Republic of Venice is one of the states which makes contact with The
Ottoman Empire. Furter more, with her diplomatic relations based on permanent and
well prepared organizations, the City of Venice, in the West, is the closest state to the
Eastern world. The Republic of Venice called also Serenissima, tried to preserve in a
good way her diplomatic and all kind of relations, from its origins in the XIV.

century until the X1X. century, with The Ottoman Empire.

In the XV. and the XVI. century The Ottoman Empire and The Republic of
Venice had many contacts not only in the sea but also on the soil which helped to
improve the national relationts along with the personal ones. The agreements also
known as the capitulations, between The Ottoman Empire and The Republic of
Venice contributed to improve to maintain the peace between both states for a while.
These contacts between both states resulted in establishing not only the diplomatic
ones but also the cultural relationals among with the politicals. During the XV. and
The XVI. century The Ottoman Empire, was always a threat for The Republic of
Venice but in the same time a balance-power which was used by The Serenissima

against Europe.

The maritime commerce between the West and the East executed by The
Republic of Venice during the XV. and the XVI. century, contributing to the
enlargement of the treasury of both states, served to the progression of the cultural

and the artistic relations.

This international maritime trade shaped not only the diplomatic and the
cultural relations, rase curosity by the Western countries for the eastern people who

were concerned very enigmatic for many years.
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In Europe, Venetian merchants, travelers and diplomats were the first people
who sated their interest about this exotic eastern people, called Turks. From a point
of view the Venetian people introduced the Turks and the Ottoman culture to the
Western world and prepared the base for other countries like Holland and France,

willing to create a relationship with the Ottoman Empire.
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