T.C.

ANKARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
OZEL HUKUK (DENiZ HUKUKU)

ANABILIM DALI

GEMI KiRA SOZLESMESI

DOKTORA TEZi

Salih ONDER
05921807

Tez Danismani

Prof. Dr. Hakan KARAN

Ankara 2016



T.C.

ANKARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
OZEL HUKUK (DENiZ HUKUKU)

ANABILIM DALI

GEMI KiRA SOZLESMESI

Doktora Tezi

Tez Damismani: Prof. Dr. Hakan KARAN

Tez Jiirisi Uyeleri

Adi ve Soyadi imzas1



ICINDEKILER

ICINDEKILER .......oooooieieeeeeeeeeeeeeeee ettt |
KISALTMALAR ...ttt ettt nte e sneesteente s VIl
(@] 1 23 1 ORI 1
[. KONU VE AMAC ..ottt sttt nne s 1
[, KAPSAM VE PLAN ..ottt 2
[l METOD VE YAKLASIM ...ooiiiiiiiiiie ettt nneas 3
BIRINCI BOLUM
KAVRAMSAL YAKLASIM
. TANIMI VE UNSURLARI ..ottt et 5
A)  TANIMI oo e re e 5
B)  UNSURLARI ..o 6
1-  Geminin Kullaniminin Gegici Olarak Devri Taahhiidii .............cccc..... 7
a)  Genel Olarak.........ccooveiiiiii e 7
D) GBIMI e 8
c) Kullanimin Gegici Olarak Devri ......ccovvvevieriiieieninineeeeieeens 11
aa) ZilyetliZin Devri......coceiiiiiiiiiiiieese e 11
bb) Teknik Idarenin DEVIi ..........ccoevevevrvercrereriiieecie e 12
cc) Ticari I[darenin DeVIi......c.cccoueviveveveiiiiecieieeieecee e 13
2- Kira Bedeli Odeme Taahhiidii ............cccoeevevericeiererieeece e 16
3= ANIASMA ....oiiiiiiii e 16
a)  Genel Olarak.........cooeiiiiiii 16
0 ) 3 SRS OR 17
c) Tip Gemi Kira Carter Partileri...........c.cooeoreniinineiiiiiie 21
aa) Genel Olarak...........coeveeieeiieiicce e 21
bb) BARECON Carter Partileri.........ccccceevrereneninisisieieeiens 22
a8a) BARECON 74 ..ot 22
aaaa) BARECON A......ccoiiiiieeee s 22
bbbb) BARECON B.......ccoiiiiiiiiecieeee e 25

bbb) BARECON 89 ......coiiiiiiiiiiiecce e 27



VI.

ccC) BARECON 2001 ....ccoeiiieiieiieeciee e 30

cC) Genel ISlem Sartlari........cccoovovceeverereveeeeeeeeeeecee e 40
TARAFLARI ...coviieeteeee ettt sae st 45
A)  KIRAYA VEREN .....cccoooiiiiiieieieteeee et s s 45

1 GeNEl Olarak.......cveeiiviieiiie e 45
2= YN MK ...ooviiiiiiiiciee e 47
3= SiCIle Serh..ccciiii i ——— 48
B)  KIRACT ..ottt 52
HUKUKI NITELIGT ....ocvvviveieieeeceeeee et 54
UYGULANACAK HUKUK .....oooviiriireiereceeseeieiesses s esesis s ss s senees 55
TURLERI.......oitititiiciice ettt ettt 61
A) CIPLAK GEMI KIRA SOZLESMESI......ccoviiieeeeeeeee e, 61
B) DONATILMIS GEMI KIRA SOZLESMESTI .....c.coooovieieverieeeereeeienns 62
BENZER SOZLESMELERLE KARSILASTIRILMASI ......ccoovvivvivirnreenne. 63
A)  FINANSAL KIRA SOZLESMESI .....ccooeiviviiiieeeeeeee e, 63
B) ZAMAN CARTERI SOZLESMESI ......cocoviiiiiiiiceeeeeeeee s 70
C) NAVLUN SOZLESMESI .....ciiiuiiiiiieiieeicee et 79
1-  Yolculuk Carteri SOZIESMEST ....ccuevvuvieiiiiiiieiie e 80
2-  Kirkambar SOZIESMESI.....ccviiiviriiiiiieiie et 82
D) GEMI YONETIMI SOZLESMESI ......ccoooiiiiiieecceeeeeeee e 83
IKINCI BOLUM

KiRAYA VERENIN BORCLARI
GEMIYI TESLIM BORCU ..ottt 87
A) GENEL OLARAK ..ottt tees e s enes st ens s ene s enen e, 87
Lo 62 TATATTATT oottt ettt ettt ettt ettt eeren e 88
2 TE8 K OMUSU ettt ettt ettt ettt ettt ettt et et eeeeenenanes 89
a) Geminin Denize Elverigli Olmast.........ccoovvverineieienenesieieiene, 89

b) Geminin, Kira Sozlesmesi Ile Giidillen Amaca Uygun Bir

Sekilde Kullanima Hazir OImast ..........cccceevveeiiiieiiiie e 92
3= 1£2 ZAMANT ... 95
L U Y €= & TR 97



B) THLALI ..ottt 100

1- Geminin Geg TeSIMI..ccuiiiiiiiiiiii e 100
a)  GENEl Olarak .......cccveiviiieieeie e 100
b) Kiraya Verenin Sorumlu Tutulamayacagi Sebeplerle.................. 101
C) Miichir Sebeplerle. ..o 102
d) Kiraya Verene Atfedilen Sebeplerle..........cccoviiiiiniiiiicnen, 104
2- Geminin Erken TeSHMi.......cccoviiiiiiiiii e, 105
3- Geminin Teslim Yerinin DeZiSMesi ........ccccovvvveiriiriiieniiiin e 107
a) Kiraya Verene Atfedilemeyen Sebeplerle ........cccccooveiveeiinnnenn 107
b) Miicbir Sebeplerle........coviiiiiiiiiiie 108
c) Kiraya Verene Atfedilen Sebeplerle.........c.ccceoveviiiiiiciciiennn, 109
Il. GEMIiYI KULLANIMA UYGUN BULUNDURMA BORCU...........ccccuu.. 111
A) GENEL OLARAK ... .ottt sttt nne s 111
1- Geminin Kira Sozlesmesinin  Kurulmasindan Sonra El
DIEGISEIIIMEST «. ettt ettt 114
2-  Ugiincii Kisinin Smirli Ayni Hak Sahibi OImast...........cccccceveveuennnen 116
3-  Geminin Kamulagtirtlmast......ccooouiiiieiiieiiniiiee e 117
B) THLALI ..ottt 120
1. SOZLESMEDE BELIRLENEN KULLANIM AMACINA UYGUN
GEMI ADAMI TAHSIS ETME BORCU .......cccovvviniiiieiiniineieeesesseienann, 120
A) GENEL OLARAK ..ottt 120
B) THLALL ..ottt 126
IV. GEMIYE AIT MALI YUKUMLULUKLER ILE YAN GIDERLERE
KATLANMA BORCU ..ottt 127
A) GENEL OLARAK ..ottt 127
B) THLALL ..ottt 129
V. AYIBA KARSI TEKEFFUL BORCU ......cocoovoiiieecceeeeeceeeesese e 131
A) GENEL OLARAK ..ottt 131
1- Ay1p Kaviami....ooooiiii e 132
2- Ayiba Karsi Tekeffilliin Sartlart.........ccocceevvviiiiiiiiiiiiineesie e 136
a) Geminin Teslim Edilmis OImast ..........ccoovvvviienineieniniceceeen, 136
b) Geminin AyIplt OIMASI......cceiiiiiiiiiieiciee e 138



VI.

¢) Muayene ve Ihbar Kiilfetlerinin Siiresinde Yerine Getirilmis

OIMAST .ttt ettt 139
3- Geminin Teslimi Anindaki Ay1plart ........ccceeevivieiiieniiiin e 144
4-  Geminin Tesliminden Sonraki Ay1plari.......cccccocevviiiiiiiniiiee e, 147
B) THLALI ..ottt 148
1- Gemideki Ayibin Giderilmesini Talep Hakki..........ccccoovviiiiiininnnnn, 148

2- Gemideki Ayib1 Kiralayan Adina Giderme ve Bu Nedenle
Yapilan Masraflar1 Kira Bedelinden Indirme HakKi ..........ccccovuveeenee. 150
3- Kira Bedelinde Indirimi Talep HakKi ..........cccovvveriicreinierereeesnenan, 153

4- Kira Bedelinin Odenmemesini veya Onceden Odenmis Kira
Bedellerinin Iadesini Talep HakKi .........ccocovvvvvivivivivinieieieieeeeeeseenenas 155
5- Geminin Degistirilmesini Talep Etme Hakki ...........ccccooviiiiiiinnn, 158
6- Kira Sozlesmesini Feshetme HakKi.........cccovvviiiiniieneniciiencceen, 162
7- Tazminat Talep Etme HakKi.........ccoooiviiiiiiiiiice 164
ZAPTA KARSI TEKEFFUL BORCU .......cooeviiiicieieieieeeeeie e, 165
A) GENEL OLARAK ..ottt 165
B) THLALI oottt 168

UCUNCU BOLUM
KIiRACININ BORCLARI

GENEL OLARAK ...ttt 170
GEMIYI TESELLUM BORCU........ooiiiieieceececceeeeeeeeee s 171
A) GENEL OLARAK ... .ottt sttt ste e e nnes 171
= T 15 0 07N ) (PO 172
GEMIYT SIGORTALATMA BORCU. ......cooviiiiiriiiniiiieresinsiseiseesessieeenens 176
A) GENEL OLARAK ... .ottt sttt snee e aesnaenne s 176
B) THLALL ..ottt 182

. GEMIYI SOZLESMEYE UYGUN OLARAK VE OZENLE
KULLANMA BORGCU ..ottt 184
A) GENEL OLARAK ... ..ottt 184
B) THLALL ...oooieeceeeeeeeeeeeeeeeeee ettt 189



V. GEMININ ISLETILMESINDEN DOLAYI, UCUNCU KISILERIN
KIRAYA VERENE KARSI YONELTECEKLERI ISTEMLERI

KARSILAMA BORCU ......ooviiiiiiicieieceseseee s s ss s ss s 192
A) GENEL OLARAK .....ooiteiceeeeee st ss e e ense s s, 192
B) THLALI ..ottt 196

VI. GEMININ AYIPLARININ GIDERILMESINE, GOSTERILMESINE VE
GEMIDE YENILIK VE DEGISIKLIK YAPILMASINA KATLANMA

BORGCU ..ottt sttt s s nees 198
A) GENEL OLARAK ......oititeiiteeeeeee et es et es st es st s st en e, 198
B) THLALI ..ottt 204

VIl. GEMININ BAKIMI, AYIPLARINDAN DOGMAYAN TAMIRLERI VE
PARCALARININ DEGISTIRILMESI ILE ISLETILMESINDEN

DOGAN GIDERLERE KATLANMA BORCU ......cccocvvviiieeeieeeeeeseenen, 206

A) GENEL OLARAK ... .ottt sttt e e nne s 206

= T 15 0 07N ) (PP 209
VIII. GEMI ADAMLARININ CALISTIRILMASINDAN DOGAN BORC VE

YUKUMLULUKLERE KATLANMA BORCU ......cooovirinininieeeneineeneeneens 210

A) GENEL OLARAK ... .ottt sttt nne s 210

B) THLALI oottt 213

IX. KIRA BEDELINI ODEME BORCU ......coeoiiiiiiiniinsineiniinseeeeeneeeeseissessenes 214

A) GENEL OLARAK ...ttt ns 214

D 1T (T 1Ly DU 215

p R 212 11 1 E 216

3= T£2 SEKIivuviiviiicieiicie e 218

O 1 Y €= o TR 218

=) I 1 0 7N 5 O 219

1o GeNel Olarak .......coveiiiieicie e 219

2- Kiraya Verenin Sozlesmeyi Fesih HakKi.........cocooeiiiiiiiiiiiinns 221

3- Kiraya Verenin Hapis ve Rehin Hakki1 ..., 222

2)  GeNel Olarak .........ccooiiiiiiieiciece e 222

b) Kiraya Verenin Hapis HakKi..........ccoooooviiiiiiiniience 223



aa) Kiraya Verenin Kiraciya Ait Tasinir ve Kiymetli Evrak

Uzerindeki Hapis HaKKI ..........ccocuevrieereicrerieeereeiesee e 223
bb) Kiraya Verenin Kiracitya Odenecek Navlunu Teminat
Altina Alan Hapis HakKi1 .......ccccovviiiiiiiniiicee, 229
c) Kiraya Verenin Rehin HakKi .........cooviiiiiiiiiniiice, 232
X. GEMIYIIADE ETME BORCU ......cooouiiiiiiniiiieiinsiesisiesississiesie s 235
A) GENEL OLARAK ...ttt 235
B) THLALI ...coooiticiccece et 238

DORDUNCU BOLUM
GEMIi KiRA SOZLESMESININ SONA ERMESI

I.  GENEL SONA ERME NEDENLERI .......ccccooiiiiiiiiiiiisice e 245
II. KIRA SOZLESMESINE OZGU SONA ERME NEDENLERI...........ccce...... 250
A) KIiRA SURESININ SONA ERMESI .....cocoovviiiiiieieicecee e 250
B) BELIRSIiZ SURELI KiRA SOZLESMESINDE FESIH.........c.ccccccoevurunan 252
C) OLAGANUSTU FESIH .....coovevieeieiieeeeeeteeee e 256
1-  Onemli Nedenlerle FEsih ........cccooveuevriivereeeeireseeeeeesesee e, 256
2- Kiracmin Iflasi Nedeniyle Fesih .........coooovvviieiieeriicreieesece e, 261
3- Kiracmin Oliimii Nedeniyle Fesih .........cccoovviveriieriicreieereeceeeeaee, 264
D) TARAFLARIN BORCA AYKIRI DAVRANISLARI NEDENIYLE
KIiRA SOZLESMESININ SONA ERMESI ......cccoviiiiieeeeeeeeee, 268
1- Kiracinin Kira Bedelini Odememesi Nedeniyle Fesih........................ 268
2- Gemiyi Sozlesmeye Uygun Olarak ve Ozenle Kullanma
Borcunun Thlali Nedeniyle Fesih ........ccccooviiveiiieinicreieeeice e 272
3- Ayiba Kars1 Tekeffiil Nedeniyle Fesih .........ccooviiiiiiiiiiiiiins 276
SONUGC ... et b e b bttt b bt e bt st enbe e bt e e e beene e 281
KAYNAKCA ...ttt n e e e nne e 290
A, KITAPLAR ..ot 290
B. MAKALELER ...t 293
OZET ...ttt b et 298
AB ST RACT et 299

Vi



AUEHFD
Bakanhk

BARECON A

BARECON B

BARECON 89

BARECON 2001

BATIDER

BIMCO

Bkz

C
DEUDFD
DEUHFD
DIK

dn

E

FKK

Miilga FKK
GUHFD
HUHFD
HD

HMK

KISALTMALAR

Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi
Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakanligi

The Baltic and International Maritime Conference Standard
Bareboat Charter Code Name: “BARECON A”

The Baltic and International Maritime Conference Standard
Bareboat Charter Code Name: “BARECON B”

The Baltic and International Maritime Council Standard
Bareboat Charter Code Name: “BARECON &89~

The Baltic and International Maritime Council Standard
Bareboat Charter Code Name: “BARECON 2001

Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi

Baltik ve Uluslararasi Denizcilik Konseyi (The Baltic and
International Maritime Council)

Bakiniz

Cilt

Dokuz Eyliil Universitesi Denizcilik Fakiiltesi Dergisi
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
Deniz s Kanunu

Dipnot

Esas No

6361 sayilh Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman
Sirketleri Kanunu

3226 sayili Finansal Kiralama Kanunu

Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
Hacettepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
Hukuk Dairesi

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu

VII



ITUSBD
K
KHHD
m

MUHFHAD

MOHUK

N

Miilga BK
Miilga TTK
S

S

TBBD
TBK
TMK
TNBD
TTK
TUGSK
vd

Vol

Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

Karar No

Kazanc1 Hakemli Hukuk Dergisi

Madde

: Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari

Dergisi

5718 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku

Hakkinda Kanun

Number / No

818 sayil1 Borglar Kanunu

6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu
Say1

Sayfa

Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi
6098 sayil1 Tiirk Bor¢lar Kanunu
4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu
Tiirkiye Noterler Birligi Dergisi
6102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu
4490 sayili Tiirk Uluslararasit Gemi Sicili Kanunu
Ve devami

Volume

Yil

VIl



GIRIS

I. KONU VE AMAC

6762 sayil1 Tiirk Ticaret Kanununun® (Miilga TTK) yiiriirliikkte oldugu dénemde
gemi kira sozlesmesiyle ilgili olan tek hiikiim, Kanunun 890. maddesiydi. Bu madde ise
sadece sicile kayith gemilerin kiralanmasinda Tiirk Borglar Kanununun gayrimenkul
kiralarma iliskin hiikiimlerinin kiyas yolu ile uygulanacagini diizenlemekteydi. Gemi
kira s6zlesmesinin iilkemiz denizciliginde yaygin olarak uygulanmasina karsin, konu
hakkinda s6z konusu madde disinda neredeyse higbir hiikkme yer verilmemesi
sOzlesmenin uygulanmasi esnasinda ortaya g¢ikan hukuki uyusmazliklarin ¢ézimiini
olumsuz yonde etkilemekteydi. Bu durum, 6102 sayili yeni Tiirk Ticaret Kanununda
gemi kira sozlesmesi konusunda ayrintili diizenlemeler getirilmesini zorunlu hale
getirmistir. Bu anlamda 14/02/2011 tarihli ve 27846 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan
ve 01/07/2012 tarihinde yiiriirliige giren 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununun? (TTK)
getirdigi en O6nemli yeniliklerden birini, kanunun 1119 ile 1130. maddeleri arasinda

diizenlenen, “Gemi Kira S6zlesmeleri” olusturmaktadir.

Tiirk Ticaret Kanunu ile ilk defa diizenlenmesine ragmen gemi kira sdzlesmesi,
tilkemiz denizciligi ve deniz hukuku agisindan yeni bir kavram degildir. Gergekten de
deniz tasimaciliginda gemiye duyulan ihtiyag¢ karsisinda, yeni bir gemi insa ettirmenin
¢ok uzun zaman almasi, gemi maliyetlerinin yiiksekligi ve gemi sahibi olmanin getirdigi
mali yiikiimliilik ve riskler, geminin kiralanmasi yoluyla teminini her zaman i¢in daha
avantajlt duruma getirmistir. S6z konusu avantajlar1 nedeniyle geminin, kira
sozlesmesiyle temin edilmesi Tiirk denizciliginde oldukg¢a sik bagvurulan bir yol

olmustur.

Gemi kira sozlesmesi ile genel olarak, kiraya veren bir gemiyi belli bir bedel
karsiliginda kiracinin kullanimina birakmayi; kiraci ise bu edim karsiliginda kira bedeli

O0demeyi taahhiit etmektedir. Bu anlamda ilk bakista gemi kira s6zlesmesinin diger kira

109/07/1956 tarihli ve 9353 sayili Resmi Gazete
214/02/2011 tarihli ve 27846 sayili Resmi Gazete



sozlesmelerinden ¢ok da farkli olmadigi kanaatine varilabilir. Ancak kiraya verenin
gemi ile birlikte gemi adamlarini da kiracinin emrine vermeyi tistlenmesi ve kiracinin
gemiyi sigortalatma borcunun bulunmasi gibi hususlar gemi kira sézlesmesini, diger
kira sozlesmesi tiirlerinden ayirmaktadir. Diger bir ifadeyle gemi kira sodzlesmesi,
taraflarma adi kira sézlesmesinde bulunan klasik hak ve bor¢larin yani sira bazi 6zel
hak ve borglar getiren bir deniz hukuku sézlesmesidir. Bu 6zel durumu sézlesmenin
uygulanmasindan kaynaklanan bir takim oOnemli hukuki sorunlar1 da beraberinde

getirmektedir.

Gemi kira sdzlesmesinin iilkemiz denizciliginde yaygin bir uygulama alani
bulmasina ragmen, Tirk hukuk doktrininde, bugiine kadar, s6zlesmenin kendine 6zgii
yapis1 ve uygulanmasindan kaynaklanan hukuki sorunlarini inceleyen 6zgiin bir ¢calisma
yapilmamistir. Bu husus gemi kira sdzlesmesi konusunun ele alinip ayrintili bir sekilde
incelenmesini gerekli kilmaktadir. Bu kapsamda gemi kira s6zlesmesinin akademik bir
calismada incelenmesi ve benzer sozlesmelerden ayrilan hususlarinin belirlenmesi Tiirk
hukuk doktrini acisindan faydali oldugu gibi s6zlesmeye iliskin olarak uygulamada

yasanan sorunlarin ¢éziimiine de katki saglayacaktir.

Bu kapsamda tezin amaci, gemi kira sdzlesmesinin tanimi, unsurlari, taraflari,
hukuki niteligi, benzer sozlesmelerden farklari, taraflarin hak ve borglar1 ile sona
ermesinin maddi hukuk, uygulama ve doktrindeki mevcut goriisler 1s18inda ayrintili

sekilde incelenmesidir.

1. KAPSAM VE PLAN

Tez dort bolimden olugmaktadir. Konuya giris yapabilmek acisindan ¢alismanin
birinci boliimiinde gemi kira sdzlesmesinin tanimi, unsurlari, taraflar1 ve hukuki niteligi
incelendikten sonra sdzlesmeye uygulanacak hiikiimler aciklanmaya calisilmistir. Yine
bu boliimde gemi kira sézlesmesinin tiirlerine deginilmis ve benzer sdzlesmeler ile
karsilastirilmast yapilmistir. Anilan boliimde ayrica Diinya denizcilik sektoriinde gemi
kira sozlesmelerinin akdedilmesinde yaygin olarak uygulanan “BARECON” standart
sozlesme tiirleri hakkinda bunlarin tarihsel gelisimine uygun olarak genel bilgiler

verilmistir.



Tezin ikinci ve Uglincii boliimiinde kiraya verenin ve kiracinin gemi kira
sozlesmesinden dogan borglar1 detayli bir sekilde ele alinmistir. Bu boliimlerde
taraflarin borglarin1 ifa etme sekil ve zamanlar lizerinde durulurken s6z konusu
borglarin ihlal edilmesi durumunda ortaya cikabilecek hukuki uyusmazliklara ¢6ziim
yollar1 aranmistir. Bu konular ele alinirken o6zellikle “BARECON 2001 seklinde
isimlendirilen tip sozlesmede yer alan hiikiimler ve konunun Tiirk hukuku bakimindan
nasil diizenlendigi iizerinde durulmus ve konuya 151k tutabilecek Yargitay Ictihatlari ile
Ingiliz Mahkemelerinin kararlarina yer verilmistir. Tezin dordiincii bdliimiinde ise gemi
kira sdzlesmesinin genel ve 6zel sona erme sebepleri ile sozlesmenin sona ermesinin

sonugclar1 incelenmistir.

III. METOD VE YAKLASIM

Uygulamada gemi kira sozlesmeleri, sozlesmenin taraflarinca ayrica
hazirlanmak yerine genellikle bu konuda hazirlanmis tip sozlesmeler {izerinden
yapilmaktadir. S6z konusu tip sozlesmelerin en ¢ok kullanilan1 ise Baltik ve
Uluslararas1 Denizcilik Konseyi (The Baltic and International Maritime Council)
tarafindan ilki 1974 yilinda hazirlanan ve tiiriine gére “BARECON” 6n adiyla anilan tip
sO0zlesmelerdir. Bunlardan en giinceli ve en ¢ok kullanilan1 “BARECON 2001” seklinde

isimlendirilen tip sozlesmedir.

Tirk Ticaret Kanununun genel gerekgesinde de belirtildigi iizere, gemi kira
sozlesmesine iligkin kanunda yer alan hiikiimler yedek hukuk kurali niteligindedir. Bu
nedenle taraflar, gemi kira sozlesmesine farkli hiikiimlerin uygulanmasini
kararlastirmakta serbesttirler. Akdedilen gemi kira sozlesmesinde ve Tiirk Ticaret
Kanununda hiikiim bulunmayan hallerde ise Kanunun 1130. maddesinde yapilan
yollama geregince Tiirk Borglar Kanununun adi kira sozlesmesine iligskin hiikiimleri

tamamlayic1 hukuk normu olarak uygulama alani bulmaktadir.

Gemi kira sozlesmesine iliskin Tiirk Ticaret Kanununun getirdigi hiikiimler
yedek hukuk kurali niteliginde oldugundan uygulamada gemi kira sézlesmelerinin yine,
agirlikl olarak Ingiliz hukukunun etkisinde kalinarak hazirlanan ve “BARECON 2001”
seklinde isimlendirilen tip s6zlesme esas alinarak akdedilmeye devam edilebilecegi

diistiniilmektedir. Bununla birlikte Tiirk Ticaret Kanununun diizenlemesinden sonra



gemi kira sozlesmelerinden dogacak hukuki uyusmazliklarin ¢éziimiinde Tiirk hukuku
uygulanmasina daha sik rastlanacagi yadsinamaz bir gercektir. Dolayisiyla tezin
hazirlanmasinda Tiirk hukukunun yaninda yabanci hukuk kaynaklarindan toplanan

veriler objektif bir gozle degerlendirildikten sonra, timevarim yontemi kullanilmistir.

Yukarida yer verilen nedenlerle iilkemizde yapilacak gemi kira sdzlesmelerine
Tiirk hukukunun uygulanacagi diisiincesinden hareket edilmistir. Bu kapsamda tezin
hazirlanmasinda, soézlesmenin diizenlendigi 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanununun
hiikiimleri; burada hiikiim bulunmayan hallerde ise ayn1 Kanunun 1130. maddesinde
yapilan yollama geregince Tiirk Borglar Kanununun adi kira sozlesmesine iliskin
hiikkiimleri esas alinmustir. Ayrica yeri geldik¢e konunun “BARECON 2001 tip

sozlesmesinde diizenlenis seklinden bahsedilmistir.



BIiRINCi BOLUM

KAVRAMSAL YAKLASIM

I. TANIMI VE UNSURLARI
A) TANIMI

Tirk Ticaret Kanunun® 1119(1). maddesi uyarimca gemi kira sézlesmesini,
“Kiraya verenin belirli bir siire icin geminin kullanilmasini, kira bedeli karsiliginda,
kiraciya birakmayr iistlendigi  bir sozlesme” seklinde tanimlamak miimkiindiir®.
TTK’nin 1119(2). maddesinde ise “Kiraya verenin, gemi ile birlikte gemi adamlarin da
kiracinin emrine vermeyi tistlenmesi, sozlesmenin niteligini degistirme(yecegi)” hitkkme
baglanmaktadir. Bu anlamda gemi ile birlikte gemi adamlarinin hizmetinin de kira
sOzlesmesinin konusuna dahil edilmesi, sozlesmeyi gemi kira sozlesmesi olmaktan

<;1karmaz3 :

Tiirk Ticaret Kanununun bu tanimi aslinda konusu geminin, adamlari olmaksizin
kiractya tahsis edilmesi olan “Ciplak Gemi Kira Sozlesmesi’ne (Bareboat Charter
Contract)* iliskindir’. Oysa gemi kira sozlesmesinin konusu gemi ile birlikte gemi

adamlarimin hizmetinin de kiraciya tahsis edilmesini éngoéren “Donatilmis Gemi Kira

1 14/02/2011 tarihli ve 27846 sayili Resmi Gazete

Gemi kira sdzlesmesi hukukumuzda ilk defa Tiirk Ticaret Kanunu ile diizenlenmektedir. Tiirk Ticaret
Kanunu tasarisinin gemi kira sézlesmesine iliskin kisminda Fransiz Hukuku model olarak alinmistir.
Tasarinin hazirlik ¢alismalarinda ayrica Alman ve Norve¢ Hukuklarmin ilgili hiikiimleri de goz
oniinde bulundurulmustur. Bkz. Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish
Commercial Code (a short comparison to German Draft dated 2011)”, Recent Developments in
Maritime Law, Istanbul 2012, s. 25.

Cetingil / Kender / Unan / Yazicioglu’na gore, bu durumda kiraya veren gemi adamlari ile olan is
sozlesmelerini kiractya devretmekte ise sorun yoktur. Fakat aksi halde yani kiraya veren bu
sOzlesmelerin tarafi olmaya devam ediyorsa “kira” iligkisinin varligi ¢ok siiphelidir. Bkz. Cetingil, E. /
Kender, R. / Unan, S. A. / Yazicioglu, E.: “Tiirk Ticaret Kanunu’nun Deniz Ticaretine Ayrilan
Dordiincii Kitabinda Hiikiimlerin Degistirilmesine Dair Tasar1 Taslag1”, Deniz Hukuku Dergisi 2002,
Ozel Sayy, s. 115.

4 Okay, S.: Deniz Ticareti Hukuku Il, B. 2, Istanbul 1971, s. 3; Akinci, S.: Deniz Hukuku - Navlun
Mukaveleleri, Istanbul, 1968, s. 13, dn. 1.

Ciplak gemi kira sozlesmesinin farkli bir tanimi, 23/06/2000 tarihli ve 24088 sayili Resmi Gazete’de
yaymlanan Tirk Uluslararast Gemi Sicili Y6netmeligi’nin 4(1)(j). maddesinde “j) Ciplak Kiralama
(Bareboat): Bir iilke bayragindaki geminin, bir donatan/isletici sorumlulugunda baska bir iilke
bayragina gegici bir siireyle ge¢cmesini saglayan, geminin giderlerinin kimin tarafindan hangi ol¢iide
karsilanacag 6zel anlasmalara tabi olan kivalamay1,” seklinde yapilmaktadir.



*® (Demise Charter Contract) isimli bir tiirii daha bulunmaktadir’. TTK ’nin

Sozlesmesi
1119(2). maddesi, donatilmis gemi kira sézlesmesinin de hukuki nitelik olarak bir gemi
kira s6zlesmesi oldugunu ve dolayisiyla bu tiir s6zlesmelerin de gemi kira s6zlesmesine
uygulanan kurallara tabi oldugunu belirtmektedir. Aslinda her iki hiikiimde belirtilen
gemi kira sozlesmeleri tek tanim altinda toplanarak uygulamayla uyumluluk
saglanabilirdi®, Fakat bu takdirde gemi adamlarinin hizmetlerinden, kiralanmalar ile
yararlanilabilecegi gibi kanun koyucu tarafindan da istenilmeyen bir sonug ortaya
cikabilirdi. Bu nedenle Tirk Ticaret Kanununda da yapildig1 gibi sézlesmenin temel
taniminin verilmesi ile yetinilmesi ve gemi adamlarinin hizmetlerinin de sézlesmeye
dahil edilebileceginin ayrica kabul edilmesi daha yerinde olmustur. Buradan hareketle
“gemi kira sdzlesmesi, kiraya verenin geminin kullanilmasini ¢iplak olarak®, gegici bir
slire i¢in, kira bedeli karsiliginda, kiraciya birakmayi istlendigi sozlesme” olarak

tanimlanabilir 1°.

B) UNSURLARI

Gemi kira s6zlesmesinin adi kira sézlesmesinde oldugu gibi; kullanmanin gegici
olarak devri taahhiidii, kira bedeli 6deme taahhiidii ve taraflar arasinda anlasma olmak

. , 11
tizere ¢ unsuru vardir=—.

®  Bkz. Yargitay 11. HD., 11.10.2012, E. 2011/8537, K. 2012/15837.

! Algantiirk Light, S. D.: “CMI Tarafindan Gemi Isletme Miiteahhidinin (Bareboat Charterer) Tesciline
Hiskin Yapilan Caligmalar ve Degerlendirme”, ITUSBD, Y. 4, S. 8, 2005, s.150.

Nitekim Yargitay bir kararinda, sézlesme iceriginden dava konusu teknenin kaptani ve personeli ile
birlikte kiraya verildigini ve bu nedenle de sézlesmenin ¢iplak kira sézlesmesi niteliginde olmadigini
belirtmektedir. Bkz. Yargitay 11. HD., 11.10.2012, E. 2011/8537, K. 2012/15837.

“Is the hire of the a naked ship” Bkz. Bonnick, S.: Gram on Chartering Documents, Second Edition,
London, New York, Hamburg, Hong Kong 1988, s. 82.

Ulgener ise 22/4/1926 tarihli ve 818 sayili Tiirk Borglar Kanununun 248. maddesinden hareketle gemi
kira sozlesmesini “Gemi kira sozlesmesi oyle bir sozlesmedir ki, gemi maliki kiralayan, onunla gemi
isletme miiteahhidine iicret karsiliginda geminin kullanilmasini terk etmeyi taahhiit eder.” seklinde
tammlamaktadir. Bkz. Ulgener, F.: Carter Sozlesmeleri I: Genel Hiikiimler, Sefer Carter Sézlesmeleri,
Istanbul 2000, s. 35.

Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, Ankara 2009, s. 48; Unan, bu unsurlara ayrica “belirli bir siire
unsurunu” da eklemektedir. Bkz. Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish
Commercial Code”, s. 26.

10
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1- Geminin Kullaniminin Gegici Olarak Devri Taahhiidii
a) Genel Olarak

Gemi kira sozlesmesi, geminin kullanilmasinin kiractya gegici bir siire i¢in
birakilmasini amag¢ edinir. Bu nedenle s6z konusu edimin taahhiidii sézlesmenin asli
unsurudur ve taahhiidiin yapilmasi s6zlesmenin kurulabilmesi agisindan yeterlidirlz.
Taahhiide uygun olarak geminin kullanilmasinin kiraciya devredilmesi, kiraya veren
tarafindan dstlenilen bu burcun ifasindan ibarettir. Ancak asagida ele alinacagi {izere
kiraya verenin buradaki taahhiidii, benzer sdzlesmelerden farkli olarak geminin teknik
ve ticari idaresini de i¢ine alacak sekilde biitiin kontroliiniin kiraciya devrini
kapsamaktadlrlg. Su kadar ki; s6zlesme konusu olan gemi kavramindan anlagilmasi
gerekenin ve sozlesme ile kiraciya kullanilmasi birakilan devrin kapsaminin ayrica

ortaya konmasi, konunun daha iyi anlagilmasini saglayacaktir. Bilindigi gibi geminin

|14 16

tanimun bakimindan gerek ulusal** ve yabanci®®, gerekse uluslararasi’® mevzuatta bir
yeknesaklik yoktur. Bunun sebebi, tanimin yapildigi mevzuatin farkli amaglarla kaleme
almmus olmasidir™’. Bu nedenle burada gemi kavramindan ne anlagilmasi gerektigi gemi

kira s6zlesmesinin diizenlendigi Tiirk Ticaret Kanunu esas alinarak agiklanacaktir.

12 Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, S. 47.

B Ulgener, F.: “Gemi isletme Miiteahhidi, Gemi Yéneteni ve Zaman Cartereri Kavramlari”, Deniz
Hukuku Dergisi, Y. 6-7 (2001-2002), S. 1-4, s.12; Gorton, L./ lhre, R./ Sandevrn, A./ Hillenius, P.:
Shipbroking and Chartering Practice 2009, s. 112; Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Isletme
Miiteahhidinin Tescili”, 5.153.

Ornegin, 1957 tarihli Gemi Sicili Nizamnamesi’nin hiikiimleri geregince sicile kayit edilemeyen
gemilerin tescili i¢in hazirlanan 4490 sayili Tiirk Uluslararast Gemi Sicili Kanunu (TUGSK) 2(a).
maddesinde gemi: “Gemi: Ticari amagla kullanilan her tirlii yiik, yolcu ve ag¢ik deniz balik¢i
gemilerini ifade eder.” seklinde tanimlanmaktadir.

Gergekten de Ingiliz Deniz Ticaret Kanunu’nda denizde kiirekten baska aletle sefer yapan her tekneyi
gemi olarak tanimlarken; Hollanda Ticaret Kanunu, adi ve nevi ne olursa olsun, biitin deniz
vasitalarini gemi olarak tanimlamaktadir. Bkz. Akan, P.: Deniz Hukuku’nda Geminin Enkaz Haline
Gelmesinin Hukuki Niteligi ve Sonuclari, Istanbul 2005 (Geminin Enkaz Haline Gelmesi), s. 11; Farkli
tip sozlesmelerdeki gemi tamimlar i¢in Bkz. Gaskell, N. / Asariotis, R. / Baatz, Y.: Bills of Lading:
Law and Contracts, London 2000, s. 161-166.

Grigs, P. / Williams, R. / Farr, J.: Limitation of Liability For Maritime Claims, Fourth Edition,
London 2005, s.12, 13; Lahey/Visby Kurallarina (m. 1/d.) gore deniz tasimaciliginda kullanilan her
tirlii arag, gemi tanimina dahildir. Goriildigii iizere bir aracin gemi sayilabilmesi igin deniz
tagimaciliginda kullanilabilinmesi yeterlidir. Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 11/12/2008
tarihinde kabul edilen Rotterdam Kurallari’nda da (m. 1/25) geminin s6z konusu tanimi korunmustur.
Bkz. Giinay, M. B.: Hazirlik Calismalarimin Isiginda Lahey/Visby Kurallari (Rotterdam Kurallari ile
Karsilastirmali Olarak), Ankara 2013, s. 85, 86 (Lahey/Visby Kurallar).

Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, Birinci Cilt (Giris — Gemi), Ankara 1971, s. 73.
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b) Gemi

Gemi kira s6zlesmesini diger kira s6zlesmelerinden ayiran en 6nemli 6zellik
konusunun “gemi” olmasidir. Bu bakimdan suda kullanilan ancak gemi sayilmayan
yiizer araglarin Kiraya verilmesi, tek basina gemi kira sozlesmesine viicut vermez.
Dolayisiyla geminin tanimlanmasi, tanim kapsamindaki araglarin tabi olacagi
hiikiimlerin belirlenmesi'® yaninda, bunlarin kiralanmasma iliskin sézlesmelerin gemi
kira sozlesmesi kapsaminda olup olmadigmin belirlenmesi agisindan biiyiilk 6neme

sahiptir.

6762 sayili Miilga Tiirk Ticaret Kanununun®® 816. maddesinde gemi, “tahsis
edildigi gayeye uygun olarak kullanilmasi, denizde hareket etmesi imkdnina bagli
bulunan ve pek kiigiik olmayan her tiirlii tekne” olarak tanimlanmaktaydi. Kanunun bu
tanimindan, denizde hareket etmeyen veya denizde kullanilmayan veya tekne seklinde
inga olunmayan araglarin gemi kapsaminda sayilmadigi ve bunlarin kullanilmasinin
devrini Ongoéren sOzlesmelerin gemi kira sozlesmesi kapsaminda olmadigir agikca
anlasilmaktaydi. Bununla birlikte bu tanim, sadece denizde harecket etmeyi ve tekne
olmay1 esas almasi, dolayisiyla geminin giincel tanimindan uzak olmasi bakimindan
elestirilmekteydi®®. Nitekim giiniimiizde gemi sadece denizde degil, aym zamanda i¢
sularda da kullanilmaktadir. Bununla birlikte giiniimiiz gemi miihendisligi ve insasinda
kaydedilen gelismeler sonucunda gemilerin tekne seklinin diginda yapilmasi da

miimkiin hale gelmistir21.

8 Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 84; Mandaraka — Sheppard, A.: Modern Maritime Law, Second

Edition, London & New York 2007, s. 14.
19 09/07/1956 tarihli ve 9353 sayili Resmi Gazete
20« . Ticaret Kanununda “gemi” tarif edilirken “denizde” degil, “suda” ibaresinin tercih edilmesi ve
bu suretle nehir ve gollerde hareket eden gemilerle yapilan ticaretin de Ticaret Kanununun deniz
ticaret ile ilgili V. Kitabiin kapsamina sokulmasit daha uygun olurdu.” Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti
Hukuku, s. 79; ... “tekne” kelimesinin kullanilmasi, denizde faaliyet gdsteren yeni bazi araglarin
gemi sayilmamast nedeniyle gemiye dair hiikiimlerin uygulanma imkanmni ortadan kaldwmaktadir ve
bu ihtiyaglart karsilamamaktadr.” Bkz. Kender, R.: “Gemi”, 40. Yilinda Tiirk Ticaret Kanunu,
Istanbul 1997, s. 248; Atamer, K.: “Gemilerde Ayni Haklara ve Cebri icraya Uygulanacak Hukuk”,
Deniz Hukuku Dergisi, Y. 6-7 (2001-2002), S. 1-4, s. 80.
Nitekim Kalpsiiz’e gore: “Bir cismin gemi addolunabilmesi icin tekne olmasi lazim geldigi halde,
gemi insainda alisilmig tarz ve sekilde imal edilmis bulunmast gerekmez. Geminin kendisi i¢in insa
edildigi gayeye gore, tekne mutad gemi seklinden farkh bir tarzda imal edilmis olabilir.” Bkz.
Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 76.

21



Tanima iligskin s6z konusu eksiklik ve elestirilerin giderilmesi amaciyla TTK’nin
931(1). maddesinde geminin yeni bir tanimi yapilmistir. Buna gore; “tahsis edildigi
amag, suda hareket etmesini gerektiren, yiizme ozelligi bulunan ve pek kiiciik olmayan
her arag, kendiliginden hareket etmesi imkani bulunmasa da, bu Kanun bakimindan
‘gemi’ sayilir.” Bu yeni diizenleme ile gemi taniminin genisletildigi, denizde hareket
etme ve tekne sartlarindan vaz gecildigi; bunun yerine suda hareket etme ve yiizme
ozelligi bulunan her aracin gemi addedildigi goriilmektedir®®. Yeni hiikiim bunlara
ilaveten yilizme Ozelligi bulunmasi sartiyla kendiliginden hareket etmesi imkani

bulunmayan su araglarini da gemi olarak nitelendirmektedir.

Tiirk Ticaret Kanununun bu hitkmiinden hareketle bir su aracinin gemi olarak
kabul edilmesi i¢in, 6ncelikle tahsis edildigi amag¢ suda hareket etmesini gerektirmelidir.
Dolayisiyla, bir yere devamli suretle demirlenme, karaya oturtulma veya karada
bulundurulma suretiyle lokanta, otel veya diger herhangi bir sekilde isletilen su araglari,
tahsis edildigi amag suda hareket etmesini gerektirmediginden gemi taniminin kapsami
disindadir®, Tabiatiyla bu tiir araglarin kiralanmasi suretiyle devrini 6ngoren
sozlesmeler gemi kira sozlesmesinin konusunu olusturmaz. Aksine yiizme o6zelligi
bulunan ve pek kii¢ilk olmayan bir su araci, kendiliginden hareket etmesi imkani
bulunmasa da gemi sayildigindan, bunlarin kiralanmasi suretiyle devrini ongoéren

sozlesmeler gemi kira sozlesmesinin konusunu olusturur.

Geminin tanim1 bakimindan her iki Tiirk Ticaret Kanununun ortak 6zelligi soz
konusu tekne veya aracin “pek kiiciik” olmamasi kistasini kabul etmesidir®. Ancak bu
ifadeden ne anlasilmas: gerektigine iliskin bir acgiklama her iki Kanunda da
yapilmamistir. Doktrinde, “pek kiigiik” olmama ifadesinden; denizin tehlikelerine karsi

koyacak biiytikliikte olma® veya normal bir deniz yolculugunun tehlikelerine kars:

22 Karan, H.: “The Draft Turkish Maritime Law”, Journal of Maritime Law and Commerce, Vol. 36, N.

4, October 2005, s. 480; Algantiirk Light, S. D.: “TTK Tasarisi’nin Deniz Ticareti Baglikli Besinci
Kitabu ile Getirilen Diizenlemeler ve Degerlendirmeler”, ITUSBD, Y. 5, S. 10, 2006, s. 126.

2 Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 81.

" Giinay, B.: Lahey/Visby Kurallart, s. 86.

% Tekil, F.: Deniz Hukuku, B. 6, istanbul 2001, s. 68 (Deniz Hukuku); Can, M.: Deniz Ticaret Hukuku
Ders Kitabi, Cilt I: Giris-Gemi-Deniz Hukuku Kigileri, Ankara 2000, s. 11 (Deniz Ticaret Hukuku);
Akan, P.: Geminin Enkaz Haline Gelmesi, s. 5; Okay, S.: Deniz Ticareti Hukuku I, (Girig-Gemi-
Donatma ve Donatma fstirakl), B. 3, Istanbul 1970, s. 79.
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koyabilme ve bdyle bir yolculugu tamamlayacak nitelikte olma®® 6lciitiiniin anlasilmasi
gerektigi ifade edilmektedir. Geminin Tiirk Ticaret Kanunundaki yeni tanimi giincel
ihtiyaclarin karsilanmasi agisindan daha elveriglidir. Ancak kanunda tanimi yapilmayan
ve somut bir dl¢liye dayanmayan “pek kii¢iik olmayan” kavraminin geminin tanimi
bakimindan korunmasi anlasilir degildir®’. Bu kavram ile ancak belirli biyiikliikteki
veya kapasitedeki su araglarinin gemi olarak kabul edilmesi ve bunun tartismaya yer
birakmayacak sekilde diizenlenmesi, bu araglarin kiralanmasiin tabi olacagi hukuki

rejimin kolayca belirlenmesi bakimindan daha dogru olurdu.

Tirk Ticaret Kanununda gemiler tahsis edilme veya kullanilma amact
bakimindan ticaret gemisi olmayan gemiler ve ticaret gemileri olarak ikiye ayrilir.
Nitekim TTK’nin 931(1). maddesinde ticaret gemisi olmayan “gemi’nin; 931(2).
maddesinde ise “ticaret gemisi”’nin tanimi yapilmaktadir. TTK’nin 931(2). maddesinde
verilen tanimdan hareketle, kimin tarafindan ve kimin adina veya hesabina kullanilirsa
kullanilsin suda ekonomik menfaat saglama amacina tahsis edilen veya fiilen boyle bir
amag¢ i¢in kullanilan her gemi “ticaret gemisi”’dir. Tanimindan da anlasilacagi iizere
ticaret gemisi olmanin ilk sarti, Tirk Ticaret Kanunu anlaminda gemi vasfina sahip
olmaktir. Diger 6nemli sart ise geminin suda ekonomik menfaat saglama amacina tahsis
edilmis veya fiilen boyle bir amag i¢in kullanilmis olmasidir. Bu nitelikteki bir geminin
kimin adina veya hesabina veya kimin tarafindan kullanildiginin ise ticaret gemisi

sayllmasina bir etkisi yoktur.

Bir geminin TTK’nin 931. maddesi bakimindan “ticaret gemisi” olup olmamasi
ona uygulanacak hiikiimlerin belirlenmesi bakimindan 6nem tasir’”®. Nitekim TTK ’nin
935(1). maddesinde “aksini ongoren kanun hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla, bu
Kanunun deniz ticaretiyle ilgili hiikiimleri ticaret gemileri hakkinda wygulanir.”
denilmektedir. Gemi kira s6zlesmelerine iliskin hiikiimler ise TTK’nin 935(1). maddesi
anlaminda, Tiirk Ticaret Kanununun deniz ticaretiyle ilgili hiikiimleri arasindadir. Bu

anlamda Tiirk Ticaret Kanununun gemi kira sozlesmelerine iliskin hiikiimleri, kural

% Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 77.

2" Giinay, B.: Lahey/Visby Kurallari, s. 86.

%8 Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 84, 99; Kender, R./ Cetingil, E.: Deniz Ticareti Hukuku (Takip
Hukuku ve Deniz Sigortalar: Ile Birlikte) Temel Bilgiler, 12. Basy, Istanbul 2010, s. 37, 38.

10



olarak, TTK’nin 931(2). maddesinde tanimlanan ticaret gemileri hakkinda
uygulanabilir®®. Diger bir deyisle suda ekonomik menfaat saglama amacima tahsis
edilmeyen veya fiilen boyle bir amag i¢in kullanilmayan gemilerin kiralanmasi gemi
kira s6zlesmesinin konusunu Olusturmaz30. Bununla birlikte bu emredici bir diizenleme
degildir. Sozlesme serbestisi ilkesi geregi taraflar, ticaret gemisi olmayan bir geminin
kiralanmasina da Tirk Ticaret Kanununun gemi Kkira sozlesmelerine iliskin
hiikiimlerinin uygulanmasini kararlastirabilirler. Bu halde ticaret gemisi olmayan bir

geminin kiralanmasi hakkinda da s6z konusu hiikiimler uygulama alani bulabilir.

C) Kullanimin Gegici Olarak Devri
aa) Zilyetligin Devri

Zilyetlik, esya iizerindeki fiili hakimiyettir’®. Zilyetlik aym zamanda esya
iizerindeki sahsi haklarm® kullanilmasma da imkan saglar®>. Bu anlamda gemi kira
sozlesmesinde geminin kullanilmasinin  kiraciya birakilabilmesi i¢in, geminin
zilyetliginin kiraciya devredilmesi gerekmektedir®®. Ciinkii geminin sozlesme uyarinca
kullanilabilmesi, zilyetliginin kiraciya devredilmesine baglidir. Geminin kiraciya teslim
edilmesi ile tesis edilen dereceli zilyetlik yapisi igerisinde Kiraciya bir alacak hakkina
dayanan dogrudan35 zilyetlik saglanmaktad1r36. Kiracinin buradaki zilyetligi, kisisel bir
hakka dayandig1 i¢in ayni zamanda fer’i zilyetliktir’’. Fakat burada kirac1 donatan gibi

sozlesme konusu geminin dogrudan zilyedi olabilecegi gibi, gemi iizerindeki

29
30

Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 25.

Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 25.

8t Oguzman, M. K. / Barlas, N.: Medeni Hukuk, Giris Kaynaklar Temel Kavramliar, Istanbul 2008,
(Medeni Hukuk), s. 132; Ertas, S.: Esya Hukuku, B. 9, izmir 2011, s. 27.

Gemi egya olarak bir taginir esyadir. Bu nedenle, “Tasimur esyalarin sahipligi hakkinda uygulanan
ilkeler gemi sahipligine de uygulanir”. Bkz. Mandaraka — Sheppard, A.: Modern Maritime Law, s.
296.

% Oguzman, K./ Seli¢i, 0./ Oktay-Ozdemir, S.; Esya Hukuku, Istanbul 2009 (Esya Hukuku), s. 92.

% Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, Hamburg 2000, s. 3; Ulgener, F.: Carter
Sozlesmeleri I, s. 34; Trowbridge, C. L.: C. L.: “History, Development, and Characteristics of the
Charter Concept”, Tulane Law Review, Vol. 49, N. 4, May 1975, s. 748; LeRoy, L.: “Damages
Arising from Breach of Contract, Loss of Revenue, and Indirect Damages”, Tulane Law Review, Vol.
72, 1997-1998, s. 763; King, B. A.: “Ships as Property: Maritime Transactions in State and Federal
Law”, Tulane Law Review, Vol. 79, N. 5-6, 2005, s. 1266.

“Gemi kira siiresinde gemi isletme miiteahhidinin vasitasiz zilyetliginde (“'full possession”) bulunacak
ve her tiirlii kontrolii belirtilen tarafa gececektir.” Bkz. Ulgener, F.: Carter Sozlesmeleri I, s. 35.
Giimiis, M. A.: “Yeni” 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu'na Gére Kira Sozlesmesi, Istanbul 2011, s.
26 (Kira Sozlesmesi).

8 Oztan, B.: Medeni Hukukun Temel Kavramlari, 24. Bas1, Ankara 2006, s. 676; Altas, H.: Hasilat ve
Sirket Kirasi, s. 49; Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s.13.
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hakimiyetini kaptani araciligi ile siirdiirmesi durumunda oldugu gibi dolayl zilyet de

olabilir.

Gemi zilyetliginin devri i¢in uygulamada geminin fiilen kiraciya teslimi
aranmasina ragmen, bunun yerine gemiyi temsil eden belgelerin veya geminin
kullanilmasma 6zgiilenmis anahtarlar® gibi araclarin kiraciya teslimi de yeterli kabul
edilmelidir®. Burada gemi zilyetliginin devrinin kira sézlesmesine uygun olarak
yapilmas1 diger bir degisle geminin, kira s6zlesmesinde giidiilen amag¢ dogrultusunda
kullanilmaya elverisli olarak teslim edilmesi devrin gegerliligi agisindan biiyiilk énem
tasimaktadir. Gemi zilyetliginin devri ile kiraci artik TTK’nin 1061(2). maddesi
anlaminda gemi isletme miiteahhidi sifatini kazanir®® ve bundan sonra iigiincii kisilerle
olan iliskilerinde donatan** sayilir*’. Bu asamadan sonra gemi sahibi kiraya veren de,
donatan sifatii yitirir*. Bu anlamda gemi sahibi kiraya veren ve kiracimn
sorumluluklart gemi zilyetliginin devri ile degisirM. Gemi kira sozlesmesinde gemi

zilyetliginin kiraciya devri ayn1 zamanda s6zlesmeye uygun olarak geminin teknik ve

. .. .. .. . . 45
ticari idaresinin devrini de icermektedir™.

bb) Teknik Idarenin Devri

Geminin teknik idaresi, geminin kullanim1 konusundaki karar verme yetkisini

icermektedir. Ancak bundan sadece geminin sevki (seyri) konusundaki yetkiler degil

% Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 191.

39 inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt I, Istanbul 2014, s. 75.

“*" Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 5; Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Isletme
Miiteahhidinin Tescili”, 5.153.

" Yargitay 11. HD., 02.04.2012, E. 2010/14514, K. 2012/5152.

2 Sozer, B.: Gemi Geminin Miitemmim Ciizii ile Teferruati ve Bunlarin Finansal Kiralama Sozlesmesi

ile Temini Halinde Ortaya Cikabilecek Sorunlar, Istanbul 2010, s. 111 (Gemi Finansal Kiralama

Sozlesmesi); Cetingil, E.: “Finansal Kiralama Konusu Gemiler Uzerinde Gemi Alacaklis1 Hakkinin

Dogmast ile Tlgili Olarak Ortaya Cikan Bazi Sorunlar” Deniz Hukuku Dergisi, Y. 4 (1999), S. 1-2, s.

11 (Finansal Kiralama Konusu Gemiler); Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s.12; Algantiirk

Light, S. D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, s. 154.

Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s.14; Ayrica bu asamadan sonra gemi sahibi kiraya veren,

kiraya verdigi gemi dolayisiyla {igiincii kisilerle olan iligkilerinde donatan gibi sorumlu olmaz. Bkz.

Yargitay 11. HD., 14.06.2011, E. 2011/3597, K. 2011/7173. Gemi alacaklar1 ise bu durumun

istisnasini olusturur.

Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, Tulane Law Review, Vol.

49, N. 4, 1974-1975, s. 768,784.

Ulgener, F.: Carter Sozlesmeleri I, s. 34.; Goktan, 1.: Tastyanin Mali Mesuliyet Sigortasi P&I Koruma

ve Tazmin, Istanbul 2006, (Tasiyamn Sigortasi), s. 15; Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Isletme

Miiteahhidinin Tescili”, $.153.
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ayni zamanda geminin varliginin korunmasi i¢in gerekli olan ve geminin diger teknik

idaresi olarak adlandirilan konulardaki karar verme yetkileri*® de anlagilmalidir®’.

Gemi kira s6zlesmesinde geminin kullaniminin gegici bir siire kiraciya devri
amaclanir. Bu nedenle gemi kira so6zlesmesinde, yolculuk veya zaman ¢arteri gibi diger
deniz ticareti sdzlesme tiirlerinden farkli olarak geminin kullanilmasinin ve kontroliiniin

. . . . 48
esasli unsuru olan teknik idarenin kiraciya devri zorunludur™.

Geminin biitin manevra hareketleri, rotanin belirlenmesi, kilavuzluk
hizmetinden yararlanilmasi, diimen ve makine kumandalari, mevki tayini, radara
bakilmasi, demirleme, meteorolojik haberleri degerlendirme, harita ve pusulanin
kullanilmasi, 1siklandirma, isaret verme ve deniz trafik kurallarina uyulmasi gibi
hususlar geminin sevki konusundaki yetkilere drnek olarak verilebilir*. Geminin sevki
disinda kalan® ve ozellikle onun korunmasi, tamir edilmesi, yolculugu esnasinda
elverisli halde tutulmasi ve emniyetinin saglanmasi i¢in alinmas1 gerekli olan tedbirler

ise geminin diger teknik idaresine dahildir*!.

cc) Ticari Idarenin Devri

Gemi kira sozlesmesinde geminin ticari idaresinin de kiraciya devri

zorunludur®. Geminin ticari idaresi, daha cok onun isletilmesi ve yiikii veya yolculari

46 Ulgener, F.: “Zaman Cartererinin Gemiyi Kullanma Yetkisi ve Bunun Sinirlar’”, MUHFHAD, C. 10,

S. 1-3 (1996) (“Zaman Cartererinin Gemiyi Kullanma Yetkisi”), s. 451.

“Geminin teknik yénetimi, gemiyi sefere elverisli ve sézlesmede belirtilen amaca uygun kullanima
hazir halde bulundurmaktan ibaret degildir; geminin periyodik denetimleri yaptirmak ve iyi halde
muhafazasina yonelik diger tedbirleri almak, Giivenli Yonetim Kodu (ISM Code) uyarinca giivenli
yénetim sistemi olusturmak, gemiye iligkin gerekli belgeleri alma ve gemide bulundurma gibi isler de
teknik yonetim kapsamindadir.” Bkz. Kender, R. / Cetingil, E./ Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku
Temel Bilgiler Cilt 1(6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’'na Gére Giincellenmis B.13, Istanbul 2012, s.
134) ( Deniz Ticareti Hukuku I).

Trowbridge, C. L.: C. L.: “History, Development, and Characteristics of the Charter Concept”, s. 748;
Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, S. 766.

Caga, T.. Navlun Sozlesmesi, Istanbul 2004, s. 156; Ulgener, F.: “Zaman Cartererinin Gemiyi
Kullanma Yetkisi”, s. 451; Karan, H.: Taswyanin Yiikiin Ziya ve Hasarindan Sorumlulugunda Teknik
Kusur-Ticari Kusur Ayrimi (Teknik Kusur-Ticari Kusur Ayrimi), (Yiksek Lisans Tezi) Ankara 1992,
s. 102, 118, 119.

Uygulamada da geminin idaresinin veya sevkinden bagka bir kusuru agiklamak igin ticari kusur
kavrami kullanilir. Bkz. Karan, H.. The Carrier’s Liability Under International Maritime
Conventions: The Hague, Hague-Visby, and Hamburg Rules (The Carrier’s Liability), New York-
Ontario 2007, s. 289.

“Yiike hizmet eden tedbirler bunun disindadir.” Bkz. Caga, T.. Naviun Sézlegmesi, S. 157.

Ulgener, F.: Carter Sozlesmeleri I, s. 34.
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48

49
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ile ilgili karar ve tedbirlerin alinmasi yetkisini igermektedir. Dolayistyla geminin ticari
Idaresi onu igletenin menfaatine hizmet ederken; teknik idaresi daha ¢ok onun varliginin
korunmasi ve devam ettirilmesine hizmet etmektedir. Hangi limanlara ve ne zaman
ugranilacagi, hangi tiir yiiklerin tasinacagi, yiikiin elleglenmesi, yiiklenmesi ve
korunmasi, geminin yola ¢ikma veya g¢alisma saatlerinin belirlenmesi gibi hususlar

geminin ticari idaresi konusundaki yetkilere®® érnek olarak gosterilebilir™,

Bazen kullanilan yetkinin geminin teknik idaresine mi yoksa ticari idaresine mi
ait oldugu konusu acik olmayabilir. Ornegin yolculuk sirasinda geminin yiikii yer
degistirilebilir veya bu yiik bir ara limanda bosaltilabilir®. Bu durumda séz konusu
hareketin geminin teknik idaresi mi yoksa ticari idaresi kapsaminda mi oldugunu
belirlemek énem arz eder®. Tiirk Ticaret Kanununda bu konuyu dogrudan agikliga
kavusturan bir hiikiim yoktur. Bununla birlikte tasiyanin “teknik kusur ve yangin”

durumundaki sorumlulugunu diizenleyen TTK’nin 1180. maddesinden yararlanilabilir.

TTK’nin 1180(1). maddesi uyarinca, ‘“Zarar geminin sevkine veya baskaca
teknik yonetimine iliskin bir hareketin veya yanginmin sonucu oldugu takdirde, tasiyan
valniz kendi kusurundan sorumludur. Daha ¢ok yiikiin menfaati geregi olarak alinan
onlemler, geminin teknik yonetimine dahil sayiimaz.” Hiikkiimden ilk olarak, geminin
sevkine veya baskaca teknik yonetimine iligkin hareketlerin teknik idare kapsaminda
oldugu anlasilmaktadir. Hiikkmiin kars1 anlamindan ise daha ¢ok yiikiin menfaati geregi
olarak alinan &nlemlerin, geminin ticari idaresine déhil oldugu anlasiimaktadir®’.
TTK’nin 1180(2). maddesi ise tereddiit halinde zararin, teknik yonetimin sonucu

olmadiginin kabul edilecegini diizenlemektedir. Fakat buradan hareketle yapilan

5 Ulgener, F.: “Zaman Cartererinin Gemiyi Kullanma Yetkisi”, s. 452; Ulug, 1.: “Tasiyamin Mutlak

Sorumsuzluk Halleri”, GUHFD (Haziran-Aralik 2012), C. 6, S. 1-2, s. 10, 11.

“TTK da belirtilmemis olmakla birlikte, bir geminin ticari yonetimi, “geminin yiik veya yolcu tasima
ya da tahsis edildigi diger bir amaca uygun kullanimi ile kazang elde etmeye yénelik sozlesmelerin
akdedilmesi ve bu sézlesmelerden dogan bor¢larin ifasina yonelik iglerin planlanmasi” olarak
anlagilabilir.” Bkz. Kender, R. / Cetingil, E./ Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, 5.134.

“Mesela aralimanda geminin bozulan dengesinin saglanmasi amaciyla yeniden yapilan istifleme
faaliyeti yiik iizerinde gerceklesmekle birlikte geminin teknik idaresine ait bir harekettir.” Karan, H.:
Teknik Kusur-Ticari Kusur Ayrimi, s. 105, 107.

Aslinda teknik idare-ticari idare kavrami, teknik kusur-ticari kusur gibi birbirinin karsit1 olarak
kullanmilir. Bkz. Karan, H.: Teknik Kusur-Ticari Kusur Ayrumi, s. 101.

S6z konusu hiitkiim Miilga TTK’nin 1062. maddesinin yeniden kaleme alinmig héli oldugundan
benzer sonuca Miilga TTK’nin 1062. maddesinden de varilmaktaydi. Bkz. Karan, H.: Teknik Kusur-
Ticari Kusur Ayrimi, S. 154, 155.
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eylemin teknik veya ticari idare kapsaminda kaldiginin belirlenmesinde de benzer
karinenin uygulanmasi gerektigi sonucuna varilamaz. Cilinkii s6z konusu hiikiim
miinhasiran tastyanin = “teknik  kusur ve yangin” durumundaki sorumlulugunu

diizenlemektedir.

Netice olarak kullanilan yetkinin geminin teknik idaresine mi yoksa ticari
idaresine mi ait oldugu hususunda yapilan hareket ile giidiilen amaca bakilarak® karar
verilmelidir®. Burada TTK’nin 1180(1). maddesinde yer alan “daha ¢ok” ifadesi
bilingli olarak kullanilmistir. Dolayisiyla kullanilan yetkinin daha ¢ok neyi amacladigi
g6z oniinde bulundurulmalidir. Ciinkii geminin teknik olarak iyi bir sekilde idaresinde
oncelikle geminin dolayisiyla da sahibinin menfaati varken; geminin ticari idaresinde
yani onun ticari olarak verimli bir sekilde kullanilmasinda ise daha cok isleteninin
menfaati bulunmaktadir®. Ornegimize donecek olursak, séz konusu yiikiin yer
degistirilmesi veya bosaltilmasi geminin korunmasi amaciyla yapilmig ise geminin
teknik idaresi séz konusudur®’. Bunlar yiikiin korunmasi amaciyla yapilmus ise, geminin
ticari idaresi sz konusu olur®. Kullamlan yetkinin veya yapilan hareketin kismen

bagka bir amaca hizmet etmesi ise sonucu degistirmez63.

%8 Benzer bir durum “denizcilik ve ticari kusur” ayrim bakimindan da séz konusudur. Anglo-Amerikan
yargist bu problemi “fayda kriteri” temelinde ¢6zmiigtiir. Buna gore Anglo-Amerikan yaklagimi
cizgisinde gemiden ¢ok yiiklerin menfaatine olan 6nlemleri almadaki kusur ticari kusurdur. Bkz.
Karan, H.: The Carrier’s Liability, s. 289.

59 Caga, T.: Navlun Sozlesmesi, S. 158.

80« ayni kusur genellikle hem geminin hem de yiikiin menfaatini etkiliyorsa belirsizlik ortaya ¢ikabilir.
Kusurun yol agtigi hatali yiikleme yiikiin emniyetini oldugu kadar geminin dengesini dogrudan veya
yiiklerin emniyetinin sonucu olarak da tehlikeye atabilir. Bu durumda hatali yiiklemeden kaynaklanan
kayip veya zarari kim karsilayacaktir. Bu sorunun cevabu icin, gercek olayda aliman tedbirin ana
nedeni bulunmalidir. Denizcilik kusuru ve ticari kusur arasindaki bu ayrim, alinmayan tedbirlerin asil
amacina baghdwr ve bu nedenle her bir olaymn gerceklerinden ¢ikartiir.” Bkz. Karan, H.: The
Carrier’s Liability, s. 289.

' Bunlarin disinda yiikii havalandirmak, yiikleri istiflemek, 6zel kargo béliimlerinin 1sismi kontrol

etmek, branda ile kapaklar1 yagmura kars1 korumak, sogutma araglari ile 1s1y1 asagida tutmak, mavna

tizerindeki yiikiin kaymamasi igin yiik glivenligi tedbiri almak gemiden ¢ok yiikiin menfaatine hizmet
eden hareketlerdir ve geminin teknik idaresi kapsamindadir. Bkz. Karan, H.: The Carrier’s Liability,

s. 290.

.. yiikiin bakim ve muhafazasindaki kusurlar demek olan ticari kusur..” Bkz. Ulug, 1.: “Tasiyanin

Mutlak Sorumsuzluk Halleri”, s. 10.

%3 Karan, H.: Teknik Kusur-Ticari Kusur Ayrim, s. 106, 135.

62 <
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2- Kira Bedeli Odeme Taahhiidii

TTK’nin  1119(1). maddesinde gemi kira s6zlesmesinin, “kira bedeli”
karsiliginda yapilacagi agik sekilde hiikkme baglanmaktadir. Bu agidan gemi Kira
sozlesmesinin bir diger unsuru kira bedeli 6deme taahhiidiidiir. Dolayisiyla geminin
kullanimmin ivazsiz** olarak devri gemi kira sézlesmesine viicut vermez®. Bununla
birlikte soz konusu hiikiimde “kira bedeli” ifadesi kullanilmasindan dolay1 kiranin
para® veya bunun diginda misli olan veya olmayan bir esya olabilecegi sonucuna da
varilmaktadir®’. Bunlarin yaninda kira bedeli kira konusu seyden elde edilen cironun
belirli bir kismi veya yiizdesi olarak da belirlenebilir®. Bu anlamda taraflar kira
bedelinin kiraya verilen (6rnegin balik¢1 gemisi) gemi ile elde edilecek kazancin belirli
bir kismi olmasimi da kararlastirabilirler. Diger taraftan kira bedelinin belirlenebilir
olmasi yeterli olup®®, sézlesme yapilmadan oénce acik¢a belirlenmis olmasi zorunlu

degildir™.
3- Anlasma

a) Genel Olarak

Gemi kira sozlesmesi tipk adi kira sdzlesmesi gibi rizai bir akittir’". Bu yiizden

taraflarin sdzlesmenin esasli noktalarina iliskin birbirine uygun iradelerini beyan

 “Bu ivaz unsuru, kirayr ariyet ve karzdan ayuir.” Bkz. Tandogan, H.: Bor¢lar Hukuku, Ozel Bor¢

Hliskileri, C II, Istisna (Eser) ve Vekalet Sozlesmeleri, Vekaletsiz Is Gorme, Kefalet ve Garanti
Sozlesmeleri, B 11, Ankara 1982, s. 14 (Ozel Bor¢ fliskileri, C II).
“...bedelin odenmesi gerektigi hususunda taraflar anlasmak zorundadir. Aksi halde, kira sézlesmesi
kurulmus olmaz.” Bkz. Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’na Gore
Bor¢lar Hukuku Dersleri (Ozel Hiikiimler), 10. Basky, Istanbul 2012, s. 184 (Ozel Hiikiimler).

“Kira sozlesmesinde karsilik (ivaz), kural olarak parayla ddenir.” Bkz. Gokyayla, E.: “Tiirk Borglar
Kanunu’nun Kira Bedelinin Belirlenmesine iliskin 344. Maddesinin Degerlendirilmesi” (Kira
Bedelinin Belirlenmesi), KHHD, Y. 2013, C. 9, S. 103-104, s. 19.

67 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 26; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 185;

Gokyayla, E.: “Kira Bedelinin Belirlenmesi”, s. 19; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, S. 50.

Gokyayla, E.: “Kira Bedelinin Belirlenmesi”, s. 19.

69 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 184; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, S. 50.

7 Glimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 27. Altas’a gore, “Kira bedeli sozlesmede esasli noktadir ve bunun
tizerinde taraflarin anlasmasi ileriye bwrakilamaz. Bedel belirlenmeden kira sézlesmesi uygulama
konulmussa, kiraci ve kiralayan sonradan belirlenen bedeli kabul ederlerse sézlesme devam eder.
Eger bedele taraflarca itiraz edilirse, hdkim ge¢mis donem kira bedelini kendisi belirler ve sézlesme
ileriye doniik olarak sona erer.” Bkz. Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, S. 50.

™ Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, s. 46, 47.
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etmeleri s6zlesmenin kurulmasi igin yeterlidir®, Taraflar gemi kira s6zlesmesinin esasli
noktalar1’® olan, geminin kullanimmimn kira bedeli karsihiginda gegici bir siire kiraciya
birakilmast konusunda karsilikli olarak anlagsmalidir. 6098 sayili Tiirk Borglar
Kanunun’™ (TBK) 12. maddesi uyarinca, taraflarin sézlesmenin tali noktalari iizerinde
uyusamamis olmalar1 sdzlesmenin kurulmasma engel degildir75. Geminin teslim
edilecegi yer, sefer yapabilecegi yerler, kullanim tiirii, kira bedelinin 6denme sekli veya
yatirilacaglt banka hesabi sozlesmenin tali noktalarmma Ornek olarak gosterilebilir.
S6zlesmenin siiresi de bu kapsamdadir. Bu nedenle taraflarin s6zlesmede kira siiresini
belirlemeleri zorunlu degildir’®. Bununla birlikte taraflar sézlesmenin esasli noktalar:
tizerinde uyusamamislarsa veya bu hususlar {izerinde uyusmayi ileriye birakmislarsa, bu

, . < . 77
durum s6zlesmenin kurulamadigi anlamina gelir’".

b) Sekli

TBK’nin 12. maddesi uyarinca sozlesmelerde sekil serbestisi esastir’®. Gemi kira
sozlesmesi, kanunen sekil sartina baglanmadigindan so6zlii, yazili ve hatta ortiilii olarak
da yap11abi1ir79. Ornegin geminin satildigi halde aliciya teslim olunmayip saticinin
yedinde birakildigi, alicinin da buna ses ¢ikarmak yerine satici tarafindan geminin

kendisinde bulundugu siire zarfinda yapilan diizenli 6demeleri kabul ettigi hallerde

? Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 182; Hazirlar arasinda birbirine uygun irade

beyanlarimin yapilmasi ile sézlesme kurulur ve hiikiim ve sonuglarmi dogurur; hazir olmayanlar

arasinda ise sOzlesme kabul beyaninin varmasi ile kurulur ancak hiikim ve sonuglarini kabul

beyaninin yapildigi andan itibaren dogurur. Bkz. Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, S. 53.

“... esasl noktalar taraflarca belirlenmis veya sozlesme sartlarina ve diizenleyici hukuk kurallarina

gore belirlenebilir nitelikteyse, uyusma gerceklesmis olur.” Bkz. Kocaaga, K.: “Sézlesmenin

Kurulabilmesi icin Taraflarin Irade Beyanlari Arasindaki Uygunlugun Kapsaminda Yer Almast

Gereken Noktalar”, TBBD, S.79, 2008, s. 82 (Sozlesmenin Kurulabilmesi).

™ 04/02/2011 tarihli ve 27836 sayili Resmi Gazete

» Ulgener, F.: “Carter Sdzlesmesinin Kurulusu”, Deniz Ticareti Dergisi, Y. 18 (2001), Mart Sayisi, S.
68.

" Yavuz, C./ Acar, F./ Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 185.

" Kocaaga, K.: Sozlesmenin Kurulabilmesi, S. 86.

78 Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, S. 47; “Kira sézlesmesinin gecerliligi, herhangi bir sekle

uyulmasima bagh degildir. Ancak uygulamada “T.C. Maliye Bakanligi Kira Kontratosu” (kira

sozlesmesi) niishalarmin kullanildigi gériilmektedir. Kullanilan bu belge ispat sekli olarak islev

gormektedir.” Bkz. Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, . 182; Carter sozlesmelerinde de

carterparti ispat islevi gormektedir. Bkz. Ersan, G.: “Konismento ve Carterpartinin Hukuki

Fonksiyonu”, Deniz Ticareti Dergisi, Y. 5 (1988), S. 20, s. 66.

Diger carter sozlesmelerinin kurulusu da sekil sartina bagl degildir. Bkz. Ulgener, F.: “Carter

So6zlesmesinin Kurulusu”, s. 67.
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taraflar arasinda ortiilii olarak kurulmus®® bir gemi kira sozlesmesi vardir™. Ancak
taraflar gemi kira sozlesmesinin belirli bir sekilde yapilmasini kararlastirabilirler; bu
takdirde, bu iradi sekil sartina uygun yapilmayan soézlesme, TBK’nin 17. maddesi

uyarinca gegersiz olur®,

Gemi kirasinda sekil serbestligi olsa da, ispatinin kolaylig1 ve kabul edilirligi
bakimindan bu sézlesmenin yazili sekilde yapilmasi daha yerinde olur®®. Sézlii olarak
yapilan bir gemi kira sozlesmesine uygulamada nadiren rastlanir®. Ayrica 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunun® 200(1). maddesi uyarinca, yapildiklari zamanki
miktar veya degerleri ikibinbesyliz Tirk Lirasim1 gegen ve bir hakkin dogumu,
diisiiriilmesi, devri, degistirilmesi, yenilenmesi, ertelenmesi, ikrar1 ve itfasi amaciyla
yapilan hukuki islemlerin senetle ispat olunmasi gerekir. Bu nedenle s6z konusu miktari
gecen gemi kira sozlesmelerinin kurulmas: sekle bagli degilse de ispati senetle
olacagindan yazili sekilde yapilmasi daha dogrudur. Bunun yaninda TTK’nin 1120.
maddesi, taraflarin gemi kira sozlesmesini belgelendiren, tevsik edici bir belgeyi
digerinden talep etme hakkini tammaktadir®™. S6z konusu belge tek tarafli olarak
diizenleneceginden gemi kira sdzlesmesini tek tarafli olarak tevsik edici nitelige sahip

olur®’.

TTK’nin 1120. maddesi, gemi kira sdzlesmesinin tevsik edilecegi belgeyi “gemi
kira carter partisi” olarak adlandirmaktadir. Boylelikle s6z konusu hiikiim, Tiirk

mevzuatina yeni bir kavram kazandirmaktadir. Bilindigi lizere “carter veya carter parti”

8 «Ortiilii olarak anlasmanin varligi ozellikle kiranin amacindan ¢ikarilabilmektedir.” Bkz. Yavuz, C. /

Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 188.

Yargitay bir kararinda, taraflar arasindaki odemelere iliskin defter ve kayitlarin gemi kira
sozlesmesinin varligim gosterdigini belirtmistir. Bkz. Yargitay 11. HD., 20.09.2011, E. 2009/11624,
K. 2011/10597.

Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, S. 47, 48; Taraflar garter s6zlesmesinin belirli bir sekilde yapilmasi
konusunda anlagsmis iseler s6zlesme; iizerinde anlagilan standart garterpartinin veya taraflarca 6zel
olarak hazirlanan metnin imzalanmasina kadar ertelenmis olur. Bkz. Ulgener, F.: “Carter
So6zlesmesinin Kurulusu”, s. 67.

Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 11, s. 95; Carter partilerin gecerliligi icin kanuni bir sekil sart1
yoktur. Ancak sozlii olarak yapilan carter partilerde problem teorik olarak hukuki gecerliliginde degil
ispat edilebilirligindedir. Bkz. Jamieson, A.: Shipbrokers and The Law, London - Hong Kong 1997, s.
54,

Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 18.

8 04/02/2011 tarihli ve 27836 sayili Resmi Gazete

8 Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 26.

8 Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 26.
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(charter-charterparty)® kavramu denizcilikte genellikle geminin belirli bir bedel
karsiliginda tahsisi sOzlesmesini karsilamaktadir®™ ve kendi igerisinde gesitleri
bulunmaktadir®™®. Ancak carter kavram, “gemi kira carter partisi” olarak da adlandirilan
gemi kira sdzlesmesini de i¢ine alan daha genis bir kapsama sahiptir. Bu nedenle Tiirk
Ticaret Kanunu, yerinde olarak gemi kira sdzlesmesini tek tarafli olarak tevsik edecek
olan belgeyi “gemi kira carter partisi” olarak adlandirmistir®. Diger taraftan s6z konusu
hiikiimdeki “bir gemi kira senedi” ibaresinden, bu senedin talep edilen tarafga tek yanli
olarak soOzlesme hiikiimlerini icerecek sekilde diizenlenerek karsi tarafa verecegi
anlagilmaktadir. Gergi Tirk Ticaret Kanununda bu konuda agik bir hiikiim yoktur.
Ancak bu senedin ¢ogunlukla gemi kiracisi tarafindan talep edilecegi ve gemiyi kiraya
veren tarafindan sdzlesme sartlarini icerecek sekilde diizenlenecegi muhakkaktir. Bu
durumda gemi kira senedi diizenleyenin taahhiidiinii tevsik eder. Fakat beklenilen bunun
her iki taraf¢a imzalanmak suretiyle gemi kira sdzlesmesini tam olarak tevsik eder hale

getirilmesidir.

Gemi kira carter partisinin, taraflarin {izerinde anlastigi gemi kira sézlesmesi
sartlarin1 tam olarak igermemesi durumunun ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir.
Oncelikle gemi kira sézlesmesi taraflarin iradelerini karsilikli ve birbirine uygun olarak
aciklamalariyla TBK’nin 1. maddesi anlaminda kurulmus olur. Bu nedenle s6zlesmenin
kurulmasindan sonra diizenlenecek olan gemi kira carter partisinin sdzlesmesinin

kurulmasina bir etkisi yoktur®.

“... ¢arter-parti ¢arter mukavelesini tevsik eden senedin adidir.” Bkz. Ersan, G.: “Konismento ve
Carterpartinin Hukuki Fonksiyonu”, s. 65.

“Bu adlandirma sézlesme tiplerinin heniiz tiirlere gore ayri olarak goriilmedigi ve bu nedenle bu
ibarelerin onemli bir rol oynamadig bir dénemden kalmaktadir.” Bkz. Dimigen, K.: Bareboatcharter
und Bareboatregistierung, s. 3.

Doehring, S. J.: “Chartering of Vessels for Tidelands Operations”, Tulane Law Review, Vol. 32, N. 4,
1957-1958, s. 243, 244; Ulgener, F.: “Carter S6zlesmesinin Kurulusu”, s. 67.

TTK’nin 1120. maddesi mevzuatimiza yeni bir kavram kazandirmustir. Bununla birlikte, madde
baghiginin “Gemi Kira Senedi” olmasina ragmen gemi kira s6zlesmesinin tevsik edilecegi belgenin
admi “gemi kira garter partisi” olarak belirlenmesi ikilige de neden olabileceginden ¢ok da kullanish
degildir. Cilinkii her iki kavram da neticede ayn1 amagla diizenlenecek belge icindir ve muhtemelen
birbirinin yerine kullanilacaktir. Dolayisiyla “gemi kira garter partisi” denizcilik uygulamasinda daha
sik kullanilabilecek bir kavram oldugundan g¢alismamizda, gemi kira s6zlesmesinin tevsik edilecegi
belge olarak bu kavram tercih edilecektir.

Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 26; “Sekil sarti
bulunmadigindan ¢arter sozlesmesinin kurulusu ¢arterpartinin diizenlenmis olmasina bagh degildir.”
Bkz. Ulgener, F.: “Carter Sozlesmesinin Kurulusu”, s. 67.
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Ote yandan gemi kira sdzlesmesinden farkli hiikiimler iceren gemi kira carter
partisinin sozlesmenin icerigine etkisini, sdzlesmesnin yazili ve sozlii olarak yapildigi

durumlar bakimindan ayirmakta yarar vardir.

Gemi kira sOzlesmesinin yazili olarak yapildigi durumlarda sézlesme ve
iceriginin ispati kolaydir. Bunun yaninda TBK’nin 17(2). maddesinin TBK’nin 13 vd.
maddelere yaptig1 atif dolayisiyla taraflar sozlesmenin yazili sekilde yapilmasi gerektigi
hususunda anlagmis iseler, sozlesmede yapilacak degisikliklerinde yazili sekilde
yapilmast zorunludur. Bu nedenle taraflardan birinin diizenleyece8i gemi kira garter
partisinin gemi kira sozlesmesinin esasli ve tali sartlarini tam olarak igermemesinin
gemi kira so6zlesmesi ve icerigine etkisi olmaz. Bu durum yeni bir gemi kira sdzlesmesi
kurulmasi veya mevcut sdzlesmenin sartlarinin degistirilmesi icin yapilmis bir 6neri

olarak kabul edilebilir.

Gemi kira sozlesmesinin sozlii olarak yapildigi durumlarda da sozlesmeden
farkli hitkiimler iceren gemi kira gemi kira ¢arter partisinin gemi kira sdzlesmesi ve
icerigine etkisi olmaz. Zira bu durumda da yeni bir gemi kira sdzlesmesi kurulmasi veya
mevceut sozlesmenin sartlarinin degistirilmesi i¢in yapilmis bir dnerinin yapildig: kabul
edilir. Fakat bu halde hem sozlesmenin hem de iceriginin ispati kolay olmadigindan
gemi kira sozlesmesinin esasl ve tali sartlarim1 tam olarak igermeyen gemi kira c¢arter
partisine itiraz edilmelidir. Aksi halde gemi kira garter partisinin aslinda gemi kira

sOzlesmesinin icerigini yansitmadigini ispat kolay olmayacaktir.

Netice olarak TTK’nin 1120. maddesinin mevcut haliyle uygulamada hukuki
uyusmazliklara yol agacagi goriilmektedir. Bu nedenle s6z konusu hiikkmiin yeniden ele
alinmasi gerekmektedir. Dolayisiyla kanaatimce s6z konusu maddede, gemi kira garter
partisinin taraflarca sozlesme sartlarini igerecek sekilde diizenlenmesinin ongoriilmesi
ve bunun (en azindan kira bedelinin belirli bir miktar1 gegmesi halinde)sozlesmenin
gecerlilik sarti olarak kabul edilmesi daha yerinde olacaktir. Nitekim ileride
deginilecegi tizere giiniimiiz denizcilik uygulamasinda gemi kira sozlesmeleri,
sOzlesmenin taraflarinca ayrica hazirlanmak yerine genellikle bu konuda hazirlanms tip

sOzlesmeler lizerinden yazili olarak yapilmaktadir.
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c) Tip Gemi Kira Carter Partileri
aa) Genel Olarak

Sozlesmelerin konusu ve sartlariin ve getirdigi hak ve yiikiimliiliiklerin,
taraflarinin serbest iradeleri ile belirlenmesi esastir. Ancak bu durum siirekli ve ¢ok sik
kullanilan sézlesmelerin yapilmasi agisindan uygulamada bagvurulan bir yol degildir.
Ozellikle de sézlesmenin esasl unsurlarmin degismedigi sadece taraflari, yeri, tarihi ve
uygulanma siiresi gibi unsurlarinin degisiklik arz ettigi sozlesmelerin konusu ve
sartlarinin tek tek ve detayli olarak taraflarca belirlenmesi, ticari hayatin akisi igerisinde
zaman ve para kaybina yol acacagr gibi pratik de degildir. Bu ve benzeri
sakincalarindan dolay1 icerigi taraflar1 veya tiglincii bir kisi veya kurum tarafindan daha
onceden belirlenmis ve uygulamada “tip sozlesme” olarak adlandirilan hazir
sOzlesmelerin kullanilmasi daha yaygindir. Bu tiir sézlesmeler konusuna gore kanundan
kaynaklanan veya uygulamada genel kabul gérmiis zorunlu ve se¢imlik sartlar1 igerirler.
Taraflar sadece kendilerine ve s6zlesmenin konusu, tarihi ve siiresine iliskin olan ve bos
birakilan yerleri doldurmak ve imzalamak suretiyle iradelerine uygun bir sézlesmeyi

cok basit bir usulle ve kisa bir siirede yaparlar.

Yukarida bahsedilen husus gemi kira sdzlesmeleri icin de gecerlidir. Gergekten
de uygulamada gemi kira sozlesmeleri, s6zlesmenin taraflarinca ayrica hazirlanmak
yerine genellikle bu konuda hazirlanmis tip s6zlesmeler {lizerinden yapilmaktadir. S6z
konusu tip sézlesmelerin en ¢ok kullanilan1 Baltik ve Uluslararas1 Denizcilik Konseyi
(The Baltic and International Maritime Council) (BIMCO) tarafindan 1974 yilinda
hazirlanan ve tiiriine gore “BARECON A” veya “BARECON B” seklinde
isimlendirilen tip sézlesmelerdirg?’. Her iki s6zlesme de kisa zamanda Diinya ¢apinda
kabul gormiis ve uygulamada amacina uygun baskin bir rol oynamlst1r94. S6z konusu tip
sézlesme, BIMCO tarafindan 1989 ve 2001 yilinda olmak iizere iki kez yenilenmistir®.
Glinlimiizde ise “BARECON 2001” seklinde isimlendirilen tip sozlesme

kullanilmaktadir.

% Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, s. 154, 155.
% Davis, M.: Bareboat Charters, s. 19; Ulgener, F.: “Gemi isletme Miiteahhidi”, s. 11.
% Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Tsletme Miiteahhidinin Tescili”, s. 154, 155, dn. 5.
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Gemi kira sozlesmesine iligkin Tirk Ticaret Kanununun getirdigi hiikiimler
yedek hukuk kurali niteliginde oldugundan, uygulamada gemi kira sdzlesmelerinin yine
BIMCO tarafindan hazirlanan ve 2001 yilinda yenilenen “BARECON 2001 esas
alinarak akdedilmeye devam edilebilecegi diisiiniilmektedir®®. Bu nedenle asagida gemi
kira sozlesmelerinde kullanilmak iizere BIMCO tarafindan hazirlanan tip sézlesmeler

tarihi sirasina gore ayrintili sekilde incelenmistir.

bb) BARECON Carter Partileri

aaa) BARECON 74

1970’li yillarin ortasina kadar gemi kira sozlesmelerinde kullanilmak iizere
hazirlanmis standart bir belge bulunmamaktaydi, bunun yerine Ikinci Diinya Savasi
boyunca basit¢ce hazirlanan hiikiimet formlarin1 da iceren bir takim 6zel formlar
kullanilmaktaydi®”. BIMCO, 1974 yilinda gemi kira sozlesmeleri igin iki tiir sézlesme
formu hazirlamistir. Bunlardan “BARECON A” kullanilmakta olan (ipotekli veya
ipoteksiz) gemilerin kiralanmasinda, “BARECON B” ise 6zellikle yeni insa edilen ve
ipotek ile finanse edilen gemilerin kiralanmasinda kullanilmistir®®. S6z konusu tip
sozlesmeler, BARECON 89’un hazirlanmasina kadar kullanilmig ve kendilerinden
sonra hazirlanan ve “BARECON” 6n adiyla anilan gemi kira sézlesmelerinin temelini

olusturmustur.
aaaa) BARECON A

BARECON A toplam ii¢ boliimden olusmaktadir. Ilk boliim gemi kira
s0zlesmesi yapacak taraflarin veya temsilcilerinin genel olarak kendileri ve sozlesme
konusu gemi ve bunun kullanimma iligkin bilgilerin doldurulacagi 36 tanesi numaral

iki tanesi ise imza i¢in bos birakilmis olmak iizere 38 tane kutucuktan olusmaktadlrgg.

% Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, s. 155, 156.

% Davis, M.: Bareboat Charters, s. 19; Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s. 10.

% Davis, M.: Bareboat Charters, s. 19; Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s. 11; Algantiirk Light,
S. D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, s.154, 155; Bonnick, S.: Gram on Chartering
Documents, s. 82.

Bu kutularda sirayla su hususlara iligkin bilgilerin doldurulmasi gerekmektedir: 1-Gemi Acentesi, 2-
Yer ve Tarih, 3- Malikler (Kiralayanlar)/Ticari Merkez, 4- Gemi Kiralayani(lar1)(Kiracilar)/Ticari
Merkez, 5- Gemi Ad1 (kloz 8), 6- Bayrag1 & Tescil Edildigi Ulke (kloz 8), 7- Tanitma Isareti, 8- Gemi
Tipi (Motor veya Buhar, Kuru Yik, Tank, Soguk Hava veya Yolcu), 9- GRT/NRT, 10- Nerede/Ne
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Her kutu, varsa ilgili oldugu kloz numarasi ile gosterilmektedir. Bos birakilan bazi

kutularin®® doldurulmas se¢imliktir; taraflarin ihtiyarina birakilmistir.

Ikinci bolim, birinci boliimdeki kutularda belirtilen 25 tane klozdan
olusmaktadir. Burada sirasiyla her bir klozun igerigine iliskin detayli bilgilere yer
verilmektedir. Bu boliim sézlesmenin uygulanma kosullar1 da dahil taraflarin hak ve
yiikiimliiliiklerinin de diizenlendigi gemi kira s6zlesmesinin ¢atisini olugturmaktadir. Bu
boliimde baslica, geminin nerede, ne zaman ve kimin tarafindan teslim ve iade
edilecegi, sozlesmenin feshi, geminin kullanilacagi ticari idare kapsami (s6zlesme
kapsaminda gemi ile taginmasi veya yiiklenmesine izin verilen yiikler), geminin teslimi,
iadesi ve kullanimi sirasindaki muayene ve denetimi, geminin envanteri, tiikketilebilir
yakit ve emtiasi ile bakim ve isletilmesi, kira bedelinin 6denmesi, geminin sigorta ve
tamiri ile taraflar arasinda ¢ikacak uyusmazliklara uygulanacak hukuk ve ¢6ziim yollar
gibi hususlar yer almaktadir. Bu boliimde ayrica sadece petrol tasimaciliginda kullanilan
gemilere uygulanabilen ve “Tovalop Plan1” olarak adlandirilan bir hiikiim
bulunmaktadir. Bu hiikkmiin amact kiracinin petrol kirliliginden kaynaklanan

sommlulugunu101 diizenlemektir'®.

Zaman Insa Edildigi, 11- Toplam Tasima Kapasitesi, 12- Smifi (kloz 8), 13- Geminin Tabi Oldugu
Smiflandirma Toplulugunca Yapilan Son Inceleme Tarihi, 14- Geminin Diger Ozellikleri (Geminin
Sinif Sertifikasinin Minimum Gegerlilik Siiresi Belirtilecek (kloz 13),15- Teslimat Limam (kloz
1),16- Teslimat Tarihi (kloz 2),17- Iptal Tarihi (kloz 3), 18- lade Limani (kloz 13), 19- Is Giinleri

Bildirimi (kloz 2°’de Farkli Olarak Kararlastirilmamigsa), 20- Kuru Havuzlama Sikligi (kloz 8’de

Farkli Olarak Kararlastirilmamissa), 21- Ticaret Limitleri (kloz 4), 22- Kira Siiresi, 23- Kira Bedeli

(kloz 9), 24- Para Birimi ve Odeme Sekli (kloz 9), 25- Odeme Yeri, Lehdar ve Banka Hesap No (kloz

9), 26- Banka Garantisi/Tahvil (Miktar ve Yer),(kloz 21 Ihtiyari), 27- Ipotekler, Eger Varsa (kloz 10),

28- Sigorta (Denizcilik ve Savas Riskleri) (kloz 11(E) veya Uygulanacaksa kloz 12(K) Ya Gore

Degeri), 29- ila ve Sigorta Kapsami, Eger Uygulanacaksa kloz 12 (G) veya Maliklerin Siirli Hesab1

fgin (kloz11 (B)), 30- Ila ve Sigorta Kapsami, Eger Uygulanacaksa kloz 12 (G) veya Kiracilarin

Sinirli Hesabi Igin (kloz11 (B)), 31- Acente Komisyonu ve Kime Odenecegi (kloz 24), 32- Sonradan

Ortaya Cikan Kusurlar (kloz 1 de Belirtilen Siireden Baska Bir Siire Kararlastirilmasi1 Halinde

Doldurulacaktir), 33- Uygulanacak Hukuk (kloz 25), 34- Tahkim Yeri (kloz 25), 35- Kira/Satis

Sézlesmesi (Eger IT1. Boliim Uygulanacaksa) (Thtiyari), 36- Eger Kararlastirilmissa, Ozel Hiikiimleri

Ihtiva Eden Ilave Klozlar.

Ornegin, 35. kutuda yer alan “Kira/Satis S6zlesmesi”.

Anderson, C. B. / De La Rue, C.: “Liability of Charterers and Cargo Owners for Pollution from

Ships”, Tulane Law Review, Vol. 26, 2001-2002, s. 9.

192 Benzeri hikme BARECON 89’un 9. klozunda da yer verilmekteydi ancak 1997’de “Tovalop
Plan1”nin sona ermesiyle bu hiikiim BARECON sodzlesmelerinden de gikarildi. Bunun yerine kiracinin
iciincil kisilerin sorumluluklarin1 da kapsayacak sekilde mali glivence (financial security) saglamasi
kural haline getirildi. Bkz. Davis, M.: Bareboat Charters, s. 56.
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BARECON A’nin 25. klozunda diizenlenen “Uygulanacak Hukuk ve Tahkim”
klozu gemi kira sOzlesmesinin, taraflarca Kararlagtirilan iilkenin hukuku veya
kararlagtirlmamis ise Ingiliz hukuku uyarinca yiiriitillecegini diizenlemektedir.
Sozlesmeden kaynaklanan uyusmazliklarin ise taraflarca kararlagtirilan yerde veya

Londra’da tahkime gotiiriilecegini belirtmektedir.

Taraflar uyusmazligin ¢éziimii i¢in tek bir hakem tayin edilmesi konusunda
anlagabilirler, anlasamazlarsa uyusmazlik ii¢ hakem tarafindan c¢oziiliir. Hakem
heyetinin belirlenmesinde taraflarin birer hakem tayin etmeleri, iigiincii hakeminde
taraflarin belirledigi hakemler tarafindan tayin edilmesi esastir. Taraflarin hakemleri
ticlincli hakemin tayin edilmesi konusunda anlagamazlarsa, bu belirleme Kopenhag’da

BIMCO tarafindan yapilir.

Belirlenen hakemler gorevi reddederse veya temsili yetersizse, onu tayin eden
yerine yenisini tayin eder. Taraflardan biri hakem tayin etmezse hakemini tayin eden
tarafin digerine iki hafta icerisinde ylikiimliliigiinii yerine getirmesi i¢in mektup, telgraf
veya teleks yoluyla ihbarda bulunma hakki mevcuttur. Yine de hakem tayin edilmezse
BIMCO, hakemini tayin eden tarafin basvurusundan sonra yiikiimliliigiinii yerine
getirmeyen tarafin yerine bir hakem tayin eder. Uyusmazligin ¢oziimiine iliskin olarak
hakem heyeti tarafindan verilen karar kesindir ve taraflarin1 baglar. Bu karar gerekirse
mahkeme veya yetkili diger kisi tarafindan mahkeme hakiminin Kkarar1 gibi

uygulatilacak nitelige haizdir.

BARECON A’nin son bdliimii olan tigiincii boliim ise ikinci boliimiin devami
niteliginde 26’dan 32’ye kadar olan klozlar1 icermektedir. Ancak bu bdliim birinci
bolimde yer alan 35. kutunun doldurulmasi suretiyle taraflarca kabul edilmesi
durumunda gegerli olan “Kira/Satis S6zlesmesi™ni diizenlemektedir. Ugiincii béliimiin
uygulanmasi halinde kiraci sdzlesme sonunda kira konusu gemiyi son taksitine kadar
0dedigi kiralar karsiliginda satin alma hakkina sahip olmaktadir. Ancak kiracinin bu
hakki elde edebilmesi kira bedelinin 6denmesi basta olmak iizere, s6zlesme sonuna
kadar sozlesmeden dogan ve birinci ve ikinci boliimde belirtilen yiikiimliiliiklerini

yerine getirmesine baglidir. Bu sartin yerine getirilmesi ile kiraya veren ve kiraci artik
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sOzlesmede satic1 ve alict sifatlarini kazanmaktadir. Bu bolim gemi kira sdzlesmesinin
aym zamanda bir finansman aract olmasma da imkén saglamaktadir'®. Ciinkii
BARECON A’nin iigiincii boliimii ile kiraci, s6zlesmenin basindan beri ihtiya¢ duydugu
ve sozlesmenin tamamlanmasindan sonrada ihtiya¢ duyacagi ancak mali zorluklar
nedeniyle satin alamadigi gemiyi kiralamak ve kira siiresinin sonunda satin almak

imkanina sahip olmaktadir.
bbbb) BARECON B

BARECON B, BARECON A gibi toplam ii¢ boliimden olusmaktadir.
BARECON B, yeni insa edilen ve ipotek ile finanse edilen gemilerin kiralanmasi
amactyla hazirlanmasi nedeniyle'® tasidig: dzellikler disinda, BARECON A ile hemen

hemen ayni sartlara sahip bir sozlesmedir.

Sozlesmenin ilk boliimii taraflarin veya temsilcilerinin genel olarak kendileri ve
sOzlesme konusu insa edilecek gemi ve bunun kullanimina iligkin bilgilerin dolduracagi
30 tanesi numarali iki tanesi ise imza i¢in bos birakilmis olmak iizere 32 tane
kutucuktan olusmaktadir. Kira sézlesmesinin konusu olan gemi heniiz insa edilmedigi
i¢in, bu bolimde BARECON A’dan farkli olarak gemi adi, tanitma isareti ve nerede/ne
zaman inga edildigine iligkin kutulara yer verilmezken bunun yerine geminin tersane
inga numarasi ve insa sOzlesmesinin tarihine iliskin yeni kutulara yer verildigi ve
BARECON A’daki gibi teslimat limanindan degil, teslimat yerinden bahsedildigi
goriilmektedir. Geminin insasi i¢in gemi sahibi (kiraya veren) ile tersane sahibi arasinda
yapilan “insa sozlesmesi” ise BARECON B’nin eki niteligine sahiptir. Bu boliimde
ayrica BARECON A’da doldurulmasi se¢imlik olan ipotek kutusu, sdzlesmenin ipotek
ile finanse edilen gemilerin kiralanmasi amaciyla hazirlanmasi niteliginden dolay:

zorunlu hale getirilmektedir.

Ikinci béliim, yine birinci boliimdeki kutularda belirtilen 25 tane klozdan
olusmaktadir. Ancak burada da s6zlesme konusu geminin yeni insa edilecek olmasindan

kaynaklanan bir takim yeni klozlara ve klozlarda bazi degisikliklere yer verilmektedir.

103 <« gemi kira sozlesmesi sik sik ¢zel bir finansman veya satin alma sozlesmesi ile iliskilidir.” Bkz.

Schocenbaum, T. J.: Admiralty and Maritime Law, s. 675.
104 Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, 5.155, dn. 5.
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Bunlardan baslicast “Sartname ve Insa Sozlesmesi” klozudur. Sartname ve insa
sOzlesmesi klozuna gore gemi, gemi sahibi ile tersane sahibi arasinda yapilan inga
sozlesmesinde belirtilen sartlara ve plana uygun olarak insa edilecektir. Insa sozlesmesi,
sartlar1 ve planlar1 kiraci tarafindan onaylanarak imzalanir ve bundan sonra kiracinin
rizast olmaksizin geminin insasinda herhangi bir degisiklik yapllarnaz.105 Dolayisiyla
gemi, gemi sahibi ile tersane sahibi arasinda yapilan insa s6zlesmesi altinda ancak kiraci

tarafindan belirtilen sartlara ve plana uygun olarak insa olunacaktir'®.

Kiract1 geminin kendi onayladiklar1 sartlar ve plana uygun olarak yapilip
yaptlmadigini denetlemek amaciyla insa sirasinda temsilcilerini insanin yapildig

17 Buna karsin kiraci insa sozlesmesinde belirtilen

tersaneye gonderme hakkina sahiptir
sartlara ve plana uygun olarak insa edilen gemiyi teslimat tarihinde tamamlanmis ve
insa edilmis olarak kabul etmekle yiikiimliidiir. Kiraci, bu kabulden sonra geminin
performans sartlar1 ve eksiklikleri ile ilgili olarak gemi sahibinden herhangi bir talepte
bulunamaz. Ancak kiraci teslimattan itibaren 12 ay igerisinde ortaya ¢ikan eksikliklerin

tamiri ya da degistirilmesi i¢in tersane sahibine bagvurabilir.

BARECON B, yeni insa edilen bu nedenle heniiz bir adi olmayan gemiler
hakkinda diizenlendigi i¢in burada “Geminin Adi” klozunu da yer verilmistir. Bu kloz
ile geminin planindan insasina kadar s6z sahibi olan kiracinin geminin adi ve renginin
belirlenmesine katilmasi 6ngoriillmektedir. S6z konusu kloz uyarinca geminin adi, gemi
sahibi ve kiracinin ortak anlagmasiyla belirlenir ve gemi kiracinin diledigi renge

boyanir.

BARECON B’nin ikinci boliimiiniin devami niteliginde olan ve 26’dan 32’ye
kadar olan klozlar1 igeren tiglincli boliim, birinci boliimde yer alan 29. kutunun

taraflarca kabul edilmesi durumunda uygulanacak olan “Kira/Satis Sozlesmesi”ni

195 Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 8.

1% Davis, M.: Bareboat Charters, s. 190.

W7 “Kiraya veren kiraciya, insaatin denetimini iistlenerek ve tersaneye talimatlar vererek geminin insa
stiresince genis bir yetki verebilir. Kiracimin siparig veren roliinii iistlendigi goriigii savunulmasina
ragmen denetim ve talimat verme hakkina sahip olmasiyla kiract gemi insa sozlesmesinin bir tarafi
haline gelemez. Kiract sadece kiraya verene karst talep ileri siirebilir.” Bkz. Dimigen, K.
Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 8.
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diizenlemektedir. Bu bolim BARECON A’nin iiclincii bolimi ile ayni hiikiimleri

icerdiginden bu boliimde yapilan agiklamalara yollamada bulunulacaktir.
bbb) BARECON 89

Gemi kira sozlesmeleri igin iki farkli tiir sézlesme formu kullanilmasi yontemi
1989 yilinda terk edilerek, BIMCO tarafindan, BARECON A ve BARECON B
formlarmin yerine, “BARECON 89'%® Lisa adiyla anilacak yeni bir gemi kira
sdzlesmesi formu hazirlanmistir'®. BARECON A ve BARECON B formlarinda ii¢ olan
boliim sayis1t BARECON 89’da bese cikarilmistir. BARECON 89’un ilk dort boliimi,
BARECON A ve BARECON B’nin hiikiimlerinin birlestirilmesi veya yeniden gézden
gecirmesi sonucu getirilen diizenlemeleri; besinci boliimii ise gemi kira siciline kayith

gemiler i¢cin uygulanacak yeni hiikiimlerin bulundugu diizenlemeleri i¢cermektedir. Bu

nedenle BARECON 89; BARECON A ve BARECON B’nin devamui niteliginde ancak

giincel ihtiyaglara gore yenilenmis halini olusturmaktadir™™®.

Soézlesmenin ilk bolimii iki tanesi taraflarin imzasi i¢in bos birakilmis olmak
lizere toplam 44 tane kutucuktan olusmaktadir. Bu bdliimdeki en 6nemli yenilik 40.
kutuda bulunan “gemi kira sicili”dir'*". Kira s6zlesmesine konu gemi, eger gemi kira
siciline kayitli bir gemi ise bunlar hakkinda BARECON 89’un besinci bdliim
hiikiimlerinin uygulanmasi s6z konusudur. Bu hiikiimlere tabi gemiler iki ayr sicile
tescil edilmektedir. Bunlardan ilki geminin, kira s6zlesmesi siiresince bayragin tasidigi

ve kiracisinin gemi kiracisi olarak kayitli oldugu “gemi kira sicili”dir'*?, Digeri ise gemi

108 https://www.bimco.org/media/Chartering/Document_Samples/Withdrawn/Sample_Copy BARECON

_89.ashx
199 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 19.
110 By nedenle calismanin devaminda BARECON 89’un, BARECON A ve BARECON B’nin tekrari
niteliginde bulunmayan ve ¢alismamiz agisindan énemli bulunan hiikiimlerinin tizerinde durulacaktir.
BARECON 74’iin yapilisindan sonraki 15 y1l sonra yenilenmek istenilmesinin asil nedenini gemi kira
sicilleri olusturmaktadir. Ciinkii geminin kira siciline kayitli olmast bayraginin bulunmamasina neden
olmaktaydi ve dolayisiyla da ipotek alacaklilarinin durumunu tehlikeye diisiirmekteydi. Bkz. Davis,
M.: Bareboat Charters, s. 19.
S6z konusu sicile kayitl olmak gemiye ve kiracisina, kaydi yapan devletin bayragini ¢ekme ve bu
devletin vergisel muafiyetlerinden yararlanma hakki verir. Ancak bu durum s6z konusu devlet
tarafindan getirilen ticari tasima ve gemide calistirilabilecek kisilere iligkin sinirlamalara uyma
yikimliiliigiinii de beraberinde getirir. Bkz. Berlingieri, F.: “The New Italian Law on Temporary
Registration of Bareboat Chartered Vessels”, Journal of Maritime Law and Commerce, Vol. 21, N. 2,
April 1990, s. 206; “Ingiltere gemi kira siciline tescil geminin, Ingiltere gemisi sayilmasi ve bu
devletin bayragini tagimasi hakkini verir.” Hill, C. / Hodges, S.: Principles of Maritime Law, London -

111

112
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maliklerinin gemi maliki olarak kayitli oldugu ve kira sozlesmesi sonunda geminin
yargisal yetki ve kontroliiniin geri donecegi devletin “esas sicili’dir. Bu sicillerden

birincisi gemi kiracisina bagl ve ihtiyari iken, digeri gemi malikine bagli ve zorunludur.

Besinci boliim hiikiimlerine tabi gemiler ipotekle finanse edilirler. Gemi maliki
ipotek alacaklisina 6demede temerriide diiserse ve ipotek alacaklisi bu yonde bir talepte
bulunursa, kiract malikten geminin yeniden esas siciline kaydedilmesini isteyebilir.
Malikinin ipotek alacaklisina 6demede temerriide diismesi neticesinde geminin kaydi
kira sicilinden silinirse, kiract sozlesmeden dogan diger haklarina halel gelmeksizin ve

derhal kira sdzlesmesini sona erdirme hakkina sahiptir.

BARECON 89°da getirilen yeniliklerin ¢ogu sozlesmenin ikinci bdliimiine
iliskindir. Oncelikle ilk klozda gemi maliki ile kiracinin tanimina yer verilmektedir.
Gemi maliki, geminin maliki olarak sicile kayith sirket veya kisi olarak
anlamlandirilmaktadir. Yapilan tanimdan da anlagilacagi iizere gemi kira sdzlesmesinin
kiraya vereni olma sifati, malik olarak sicile kayithh olma Ol¢iitiine dayandirilmistir.
Buna gore gemi maliki olmayan kisiler, gemi kira sozlesmesinin kiraya veren tarafi
olamayacaktir. Diger bir ifadeyle ancak gemi sicilinde malik olarak goziikenler
gemilerini BARECON 89 ile kiraya'*® verilebilir. Kirac1 ise gemi kira sézlesmesi
kiracis1 olarak tanimlandiktan sonra bu kavramin zaman veya sefer carteri kiracisi
anlamina gelmedigi acikc¢a belirtilmistir. Aslinda bu hiikiim ile kiraci taniminin 6tesinde
gemi kira sozlesmesinin bir zaman veya sefer carteri sozlesmesi olmadigi, bizzat

BARECON 89 dolayisiyla da BIMCO tarafindan ortaya konulmaktadir.

BARECON A’da geminin teslim zamani, taraflarca aksi kararlastirilmamais ise,
malikin kiraciya bildirecegi ancak otuz giinden daha az olmayan bir tarth olarak
belirlenmekteydi. BARECON 89 tarafindan ise on ve kesin olmak iizere iki ayri

bildirim belirlenmistir. Buna gore teslim zamani, taraflarca aksi kararlastirilmadikea,

Hong Kong 2001, s. 23 (Principles of Maritime Law); Mandaraka - Sheppard, A.: Modern Maritime
Law, s. 293; Odeke, A.: Are Bareboat Charter Registrations Flag of Convenience, s. 333.

13 Ancak bu tanim sicile gemi maliki olarak kayith olmayan kisilerin gemi kira sozlesmelerini kiraya
veren sifatiyla akdetmelerine engel degildir. Nitekim bu kisilerin BARECON 89 diginda bir s6zlesme
ile bir gemiyi kiraya vermeleri elbette miimkiindiir.
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malikin kiraciya yapacagi otuz giinden daha az olmayan 6n bildirim ve on dort glinden

az olmayan kesin bildirim tarihidir.

BARECON A ve B’de diizenlenen ve geminin sodzlesme ile izin verilen
kullanma veya ticaret sinirlarina iligkin hiikimler BARECON 89°da birlestirilmistir.
Farkli olarak BARECON 89’da eger istenilirse kiracinin, gemi maliki ve ipotek

alacaklisinin kullanima iliskin tavsiyelerini tutmas1 6ngériilmiistir™*.

BARECON A ve B’de diizenlenen kira bedeline iliskin klozda'®®, kira
O0demesinde gecikme halinde malikin yillik yiizde on faize hak kazanacagi
diizenlenmekteydi. BARECON 89°da ise, gecikme faiz oraninin taraflarca belirlenmesi,
bunun yapilmamis olmast durumunda ise taraflarin is merkezinin bulundugu yer

oraninin uygulanmasi esas alinmistir.

BARECON A’da savas durumuna iliskin klozda; ingiltere, ABD, Fransa, SSCB
ve Cin Halk Cumhuriyeti arasinda savas ¢ikmasi halinde (savas ilan1 olsun ya da
olmasm) hem malikin hem de kiracinin sozlesmeyi fesih hakki bulunmaktaydi.
BARECON 89°da aymi klozun kapsami iilke isimleri sayilmaksizin, hatta hangi
ilkelerin bu kapsamda oldugunun taraflarca belirlenmesi esas alinarak genisletilmistir.
Bu kloz uyarinca gemi kira s6zlesmesi feshedilirse kiraci, gemiyi sézlesme uyarlnca116
yiikii varsa varis yerinde veya buradan yasaklanmis ise malikin yonlendirdigi en yakin
acik ve giivenli limanda yiikiinli bosaltmis olarak malike iade etmekle yilikiimliidiir.

Eger yiikii yoksa gemi, o an bulundugu yerde veya denizde ise malikin yonlendirdigi en

yakin agik ve giivenli limanda iade edilir.

BARECON A ve B’nin 25. klozunda diizenlenen “Uygulanacak Hukuk ve
Tahkim” klozu BARECON 89’da biiyiik bir degisiklige ugrayarak yeniden kaleme
alinmigtir. Daha 6nce gemi kira s6zlesmesinin, taraflarca kararlastirilan tilkenin hukuku
veya kararlastirilmamis ise Ingiliz hukuku uyarinca vyiiriitiilecegini ve sézlesmeden

kaynaklanan uyusmazliklarin ise taraflarca kararlastirilan yerde veya Londra’da tek

4 BARECON 89°da kirac1 i¢in benzer yiikiimliilik getiren bir hiikkme geminin kullamlmasinin
denetimine iliskin 7. klozda da yer verilmektedir.

> BARECON A’da 9. kloz, BARECON B’de ise 10. klozda diizenlenmektedir.

116 BARECON 89’un 14. klozuna uygun olarak.
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hakeme veya {ii¢ kisiden olusan hakem heyetine gotiiriilecegi diizenlemekteydi.
BARECON 89°da bu sistem degistirilerek taraflara ii¢ farkli se¢cenek sunulmaktadir ve
artk bu yeni haliyle BARECON 89°da Ingiliz hukukunun yaninda Amerikan

hukukunun da etkisi goriilmektedir.

Birinci secenege gore, sdzlesme Ingiliz hukukuna gére yiiriitiiliir ve sézlesmeden
kaynaklanan uyusmazliklar Londra hakem heyetine gdtiiriiliir. Taraflar 1950 ve 1979
tarihli Tahkim Kanunlarina uygun olarak birer hakem tayin eder. Bir tarafin hakem
tayininin yazili olarak alinmasindan itibaren 14 giin i¢inde diger taraf hakemini tayin
eder. Bunun yapilmamas1 halinde uyusmazlik tek hakem tarafindan ¢oziimlenir. Tayin
edilen iki hakemin anlagamamasi halinde bunlar uyusmazligi nihai olarak ¢dzecek

tictincti hakemi belirler.

Ikinci secenege gore, sdzlesmeden kaynaklanan uyusmazliklar New York’ taki
ti¢ kisilik hakem heyetine gotiiriiliir. Her bir taraf kendi hakemini seger, iiglincii hakem
ise bu hakemler tarafindan belirlenir. Hakem heyeti tarafindan verilen karar kesindir ve
karar uygulanmak amaciyla mahkeme karar1 haline getirebilir''’. Hakem heyeti iiyeleri
New York Deniz Hakem Toplulugu iiyeleri arasindan belirlenir ve uyusmazligin ¢éziim

stireci bu topluluk kurallarina uygun olarak yapilir.

Uciincii ve son segenege gore ise sozlesmeden kaynaklanan uyusmazliklar
taraflarca kararlastirilan yerdeki hakem heyetine gotiiriilir. Uyusmazligin ¢éziimii ve
usulii bu yer kurallarina uygun olarak yapilir. Taraflar BARECON 89’da bu
seceneklerden birini kararlagtirmamislarsa uyusmazligin ¢oziimiine birinci segenek

uygulanir.
ccc) BARECON 2001

BARECON 74, yaklasik 15 yil uygulamada kalmasina karsin BARECON 89’un
omrii ancak 12 yil siirmiistiir. Bunun en o6nemli nedeni BIMCO’nun gemi kira
sO0zlesmesi hiikiimlerini denizcilik sektoriindeki hizli degisime uygun hale getirmek

istemesidir. Nitekim BIMCO’nun 1999 yilinda BARECON 89’un giincellenmesi karar1

"1 eRoy, L.: “Damages Arising from Breach of Contract, Loss of Revenue, and Indirect Damages”, s.
761.
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tizerine, gorevli olan alt komite, s6zlesmenin sona erdirilmesi ve geminin yeniden
tasarruf altina alinmasi gibi 6zel sartlarin da eklenmesiyle sozlesmenin daha genis kabul
gorecek sekilde yenilenmesine karar vermistir™™®. “BARECON 2001” isimli yeni
sozlesme Kasim 2001°de BIMCO tarafindan kabul edilmis ve BARECON 89 Aralik
2001 tarihinden gegerli olmak iizere uygulamadan ¢ekilmistir'*®. Toplam bes béliimden
olusan BARECON 2001, temelde BARECON 89’da da yer alan BIMCO’nun
geleneksel hiikiimlerini diizenlemenin yaninda sézlesmenin daha genis uygulanmasini

saglayacak degisiklik ve yenilikleri de beraberinde getirmistirlzo.

BARECON 2001, tanimlarin diizenlendigi ilk klozda gemi maliki ile kiracinin
tanimin1 degistirirken, ilk defa “gemi” ve “mali senet” tanimina yer vermistir. Yapilan
degisikle gemi maliki ve kiraci, sézlesmenin 3. ve 4. kutularinda gdsterilenler olarak
tanimlanmistir. Boylece Kiraya veren olma sifatinin “malik olarak sicile kayitli olma”
Olciitiine dayandirilmasindan, hakli olarak, vazgegilmistir. Ziradnceki tanimdan gemi
maliki olmayan kisilerin gemi kira sdzlesmesinin, kiraya veren tarafi olamayacagi
anlasilmaktaydi. Ayrica kirac1 tanimindaki “zaman veya sefer ¢arteri kiracis1” anlamina

gelmedigi ifadesi metinden ¢ikarilmistir.

BARECON 89 doneminde yapilan tartismalar dikkate alindiginda, BARECON
2001’de gemi maliki ile kiract tanimlarinin basitlestirilmesi isabetli olmusturlzl.
Tanimlarda gemi terimine yer verilmis olsa da, teknik anlamda gemi tanim1 yapilmamis
sadece geminin 5. kutuda ismi ve 6 ila 12. kutularda 6zellikleri belirtilen gemiyi ifade

ettigi belirtilmekle yetinilmistir.

Ikinci klozda sbzlesmenin siiresi, 22. kutuda belirlenen kira karsihginda 21.
kutuda belirlenen siire i¢in, gemiyi malikin kiraya verme kiracinin da kiralamay1
kararlastirmast seklinde tanimlanmistir. So6zlesmenin siiresi veya bunun tanimi
BARECON 89’da yer almamaktaydi. Bu durum sézlesmenin kurulmasi ve uygulanmasi
acisindan bir eksiklik de olusturmamaktaydi. Cilinkii bunun yerine BARECON 89°’da

geminin teslim ve iade zamani diizenlenmekteydi ve bunlardan s6zlesmenin siiresi de

18 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 19.
19 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 19 ve 20.
120 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 20.
121 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 21.
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anlasilmaktaydi. Ancak bu s6zlesmenin siiresinin tam olarak belirli olmasina da hizmet
etmemekteydi. Bu nedenle bu hususun BARECON 89’da agik¢a diizenlenmeyisi
kanisikliga neden oldugundan BARECON 2001°de yapilan yeni diizenlenme

uygulamada yasanan sorunlarin ¢6ziimii agisindan isabetli olmusturlzz.

BARECON 89’un geminin kiraciya teslimine iliskin 2. klozunda geminin, teslim
tarihinde usuliine uygun olarak belgelendirilmesi gerektigi diizenlenmekteydi. Bununla
birlikte belgelerin hangi klas kurulusunca, hangi iilke hukukuna gorece diizenlenecegi
ve bunlarin ne zamana kadar gecerli olacagina dair bir hiikiim bulunmamaktaydi.
BARECON 2001’in 3. klozunda bu husus biraz daha detaylandirmistir. Buna gore,
gemi taraflarca 5. kutuda belirlenen bayrak devletinin hukukuna ve 10. kutuda
belirlenen klas kurulusunun sartlarina uygun olarak belgelendirilmelidir. Ayrica gemi
teslimatinda donemsel kontrollerine haiz ve ticari ve klas sertifikalar1 ise 12. kutuda

belirlenen ay siiresince gegerli olmalidir.

BARECON 89’un 2. klozunun son ciimlesinde gemi malikinin teslimat tarihinde
mevcut olmak sartiyla, geminin govdesi, makineleri ile miistemilatinda tamir ya da
yenileme gerektiren ve sonradan ortaya c¢ikan eksikliklerden sorumlu olacagini
diizenlemekteydi. Fakat gemi malikinin bu sorumlulugu s6z konusu eksikliklerin aksi
30. kutuda kararlagtirnlmamissa teslimden sonraki 18 ay igerisinde ortaya cikmasi
sartina  baglanmaktaydi. BARECON 2001’in 3. Kklozu bu siireyi aksi

kararlastirilmamaissa teslimden sonraki 12 ay olarak kisaltmaktadir.

BARECON 89’un teslimat zamanini diizenleyen 3. klozu sadece geminin
kiracinin rizas1 olmadik¢a 14. kutuda belirlenen tarihten Once teslim edilmeyecegini
diizenlemekteydi. BARECON 2001’in bu hususa iligskin 4. klozu ise bu konuda, maliki
geminin tesliminin 15. kutuda belirlenen fesih siiresinden sonra olmamasi i¢in gerekli

0zeni gostermekle yilikiimli kilmaktadir.

BARECON 89’un sozlesmenin feshini diizenleyen 4. klozu geminin 15. kutuda
belirlenen fesih siiresinde teslim edilmemesi durumunda kiraciya diger haklarina halel

gelmeksizin sozlesmeyi feshetme hakki tanimaktaydi ancak bu hakkin kullanilmasina

122 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 22.
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iligskin bir usul 6ngdérmemekteydi. BARECON 2001’in 5. klozu bu durumda kiracinin,
gemi malikine 15. kutuda belirlenen fesih tarihinden itibaren 36 saat igerisinde fesih
ihbarinda bulunarak s6zlesmeyi feshedebilecegini aksi takdirde s6zlesmenin gegerli ve

yiiriirliikte olacagini diizenlemektedir.

BARECON 89’un geminin sozlesme ile izin verilen kullanma veya ticaret
siirlarina iligkin hiikiimlerinin yer aldigi 5. klozunda diizenlenen ve eger istenilirse
kiracinin, gemi maliki ve ipotek alacaklisinin geminin kullanimina iliskin tavsiyelerini
tutmasina iligkin hiikkiim BARECON 2001°de bakim ve isletme baglikli 10. klozun (c)

128 Hatta bu kloz ile kirac1, gemi maliki ve ipotek alacaklisinin

bendi haline getirilmistir.
geminin kullanim1 yaninda planlanan kuru havuzlanmasi ve énemli tamiratlarina iliskin

tavsiyelerini de tutmakla yiikiimli tutulmaktadir.

BARECON 2001’in denetimin diizenlendigi 8. klozu, gemi malikinin istedigi
zaman gemiyi denetleme kuralina bu amacla kiractya uygun bir ihbarin yapilmasi
usuliinii getirmektedir. Ayn1 konunun diizenlendigi BARECON 89’un 7. klozu uyarinca
malikin yapacagi denetim, geminin gerekli tamir ve bakiminin yapilip yapilmadiginin
kontroliinii kapsamaktaydi. BARECON 2001’in s6z konusu klozu ise bu kapsama
“gerekli gordiikleri bir diger ticari neden”i de eklemek suretiyle gemi malikinin kira
sozlesmesi ile isletilen gemilerini denetleme konusundaki yetkisini denetimin nedenleri
bakimindan artirmaktadir. Buradan malikin diledigi zaman gerekli gordiigii “diger ticari
neden”i ileri silirerek gemisini denetleme hakkina sahip oldugu anlagilmamalidir. Cilinkii
BARECON 2001, bu denetimin geminin ticari faaliyetlerine haksiz yere engel olmamak
sarttyla yapilabilecegini dngérmektedir. Aksi takdirde kotii niyetli malikin bu yolla
kiracisin1 gemiyi ticari faaliyetleri i¢in kullanmaktan kolayca alikoyabilecegi

muhakkaktir.

Geminin envanteri, tiiketilebilir yakit1 ve emtiasina iliskin BARECON 89’un 8.
klozu, geminin kapsamli envanterinin malikle isbirligi i¢inde kiraci tarafindan teslim ve

iade sirasinda yapilmasini 6ngérmekteydi. Bu kloz uyarinca gemide bulunan kémiir ve

2 BARECON 89°da kiraci i¢in benzer yiikiimliilik getiren ve geminin kullanilmasimn denetimine
iliskin 7. klozda da yer hiikiim de BARECON 2001°’de bakim ve isletme baslikli 10(c). klozu haline
getirilmigtir.
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yaglar ile su, boya, ipler ve diger tiiketilebilir mallar sirayla kirac1 ve malik tarafindan
teslim ve iade sirasinda teslim alinir ve iade edilir; tiiketilmis olanlarin parasi ise malike
geminin iade limanindaki cari pazar fiyatlari tizerinden 6denir. BARECON 2001’in s6z
konusu hususu diizenleyen 9. klozu bunlara ilaveten kiraciya, geminin iadesi i¢in
sOzlesme siiresince kullanilan ve gemi envanterinde listelenen biitiin yedek pargalarin
masraflart kendilerine ait olmak tiizere degistirilmesini saglama yilikiimliligiini de

getirmektedir.

Gemi kira soOzlesmesi siliresince kiracinin, geminin yeni siniflandirma
gereklerinden veya zorunlu kanuni degisikliklerden kaynaklanan ve geminin isletilmesi
icin zorunlu olan masraflart yapmasi1 gerekebilir. Bu kapsamda gerek geminin
gelistirilmesi ve yapisal degisiklikleri gerekse yeni ekipman temini i¢in yapilacak
masraflar kiraci bakimindan geminin kira maliyetini etkiler. Biitiin bu masraflara tek
basina kiracinin katlanmasi hakkaniyete uygun degildir. S6z konusu masraflar gemi
maliki agisindan kagmilmaz oldugundan bunlarin hakkaniyete uygun olarak taraflar
arasinda paylasilmasi daha isabetlidir. Bu amagla BARECON 89’un 9. klozu, aksi
kararlastirilmadik¢a, yeni smiflandirma gereklerinden veya zorunlu kanuni
degisikliklerden dogan ve geminin isletilmesi i¢in zorunlu olarak yapilan masraflarin
geminin deniz sigortast bedelinin ylizde besini agmast durumunda bunun, gemi kira
sOzlesmesinin kalan zaman dilimi de gozetilmek suretiyle, taraflar arasinda
paylasilmasint  ongdérmektedir.  Taraflarin  masraflarin  paylasimi  konusunda
anlasamamalar1 durumunda uyusmazlik 26. kloza gore tahkime gotiiriiliir. BARECON
2001’in 10. klozu ise s6z konusu paylasimin yapilabilmesi i¢in yukarida séz edilen
masraflarin®?* geminin deniz sigortasi bedeline oranin ne kadar olmasi gerektigini 23.
kutuda belirlenmek {izere taraflara birakmaktadir. Taraflarca bir belirleme yapilmamis
ise bu oran, geminin deniz sigortas1 bedelinin yiizde besidir ve taraflarin masraflarin
paylasimi  konusunda anlasamamalari durumunda uyusmazlik 30. kloza gore

uyusmazlik ¢6ziim yontemine gotiiriliir.

124 BARECON 2001’in 10. klozu “kiracinin zaman kayb1”’m1 agik¢a s6z konusu masraflarin diginda

tutmaktadir.
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BARECON 89’un 9. klozu kiracty1, yakit ve diger cevreyi kirletebilecek
maddelerin meydana getirebilecegi zararlar bakimindan geminin mali giivenligi ve
sorumlulugunu kurmak ve devam ettirmekle ylikiimlii tutmaktaydi. Bu yiikiimliiliigiin
amaci geminin herhangi bir ceza 6ddemeden ve mesru olarak herhangi bir iilkenin
limanlarina, karasularina ve baska yerlerine gecikme olmadan girmesi ve kalmasi icin
diistiniilmiisti. BARECON 2001°in 10. klozu ise kiracinin geminin mali glivenligi ve
sorumluluguna iliskin ylkiimliliigliniin kapsamini, nedenlerini tek tek saymak yerine
“Uctincti  kisilerin ~ sorumluluklar1  bakimindan” gibi  bir ifadeyi kullanarak
genisletmistir'®. Boylece kiraci, BARECON 2001 ile yakit'® ve diger cevreyi
kirletebilecek maddelerin meydana getirebilecegi zararlar yaninda {igiincii kisilerin
sorumluluklart bakimindan da geminin finansal gilivenligi ve sorumlulugunu devam

ettirmekle yiikiimlii tutulmaktadir.

Kira s6zlesmesi siiresince kiraciyr gemiyi kendi diledikleri renge boyamasi,
kendi tlkesinin baca igaretini tagimasi ve girket bayragini kullanmasi konusunda serbest
birakan BARECON 89’un 9(c). klozu, geminin sézlesmede belirlenen ismi ve
bayraginin degistirilemeyecegini 6ngoérmekteydi. S6z konusu kural BARECON 2001’in
10(d). klozu ile degistirilmis ve kiracinin gemi kira sdzlesmesi siiresince geminin ismi

ve bayragini malikin rizastyla degistirebilmesine imkan taninmistir.

BARECON 89’un 9(f). klozu kiraciy1, aksi kararlagtirllmamis ise, gemiyi
tesliminden itibaren 18 ayda bir kezden az olmamak iizere gerektigi zamanlarda kuru
havuzlamak ve su alti pargalarin1 temizleyip boyamakla ylikiimli tutmaktaydi.
BARECON 2001’in 10(g). klozu kiracinin s6z konusu yiikiimliliigiinii genisleterek
gemiye iligkin bu bakimlarin, 19. kutuda belirlenen siireden az olmamak {izere, eger bu
belirleme yapilmamis ise gemiyi tesliminden itibaren her 60 ayda bir kez veya klas

kurulusu veya bayrak devletinin talep ettigi diger bir siirede yapilmasini dngdrmektedir.

Kira bedelinin 6denme sekli daha once aylik ve gétiirii olarak ve ilk ve son ay

hari¢ nakit olarak 6denmesi iken BARECON 2001’in 11. klozu kiranin otuz giinii

125 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 56.
126 Benzeri bir amagla hazirlanan ancak sadece petrol tasimaciliginda kullanilan gemilere uygulanabilen
ve “Tovalop Plan1” olarak adlandirilan bir hilkiim BARECON A’nin 8. klozunda da yer almaktaydi.
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geememek iizere pesin ve nakit olarak 6denmesini diizenlemektedir. BARECON 89’un
10. klozu “geminin zayi veya kaybolmasi1” halinde geminin kayboldugu ya da en son
haber alindigi tarihte kira demesine son verilecegini diizenlemekteydi*?’. BARECON
2001’in 11. klozu ise bu duruma “geminin kaybolmus sayilmasi” halini de
eklemektedir. Buna gore gemi, son raporundan 10 giin sonra veya Lloyd’s tarafindan
kayip olarak ilan edildiginde kaybolmus sayilir ve bu tarihte kira 6demesine son verilir.
BARECON 89’un 10. klozu kira 6demesinde gecikme halinde malikin sozlesmede
belirlenen oranda faize hak kazanacagini s6z konusu belirleme yapilmamissa malikin is
merkezinin bulundugu yer cari piyasa oranmin uygulanmasini &ngdrmektedir.
BARECON 2001’in 11. klozu ise faiz oraninin sézlesmede belirlenmemesi durumunda
25. kutuda gosterilen para biriminin ddemenin muaccel hale geldigi tarihte Ingiliz
Bankerler Dernegi (BBA) tarafindan belirlenen degeri iizerinden, Londra’da uygulanan
tic aylik bankalar arasi faiz oranmmin yiizde 2’lik bir artisla uygulanacagini

ongormektedir.

BARECON 89’un 12. klozu kira siiresince geminin kiraci tarafindan denizcilik,
savas ve P&I kuliip risklerine karsi sigorta ettirilmesini dngormekteyken BARECON
2001’in 13. klozu, sigorta edilecek risklere geminin govdesi ve makinalarmi da

eklemistir.

Genel avaryanin diizenlendigi BARECON 89’un 19. klozu, genel avarya olmasi
halinde bunun 1974 York-Anvers Kurallarina veya bunun olayin meydana geldigi
tarihteki giincel degisikliklerine goére ayarlanacagini ve kira bedelinin genel avaryaya
dahil olmayacagini belirlemekteydi. S6z konusu hiikim BARECON 2001’in taslagini
hazirlayanlar tarafindan, genel avaryanin gemi ile kargo arasinda olmasi*® ve
dolayisiyla gemi kira sdzlesmesinin taraflari arasinda olmamasi gerekgesiyle metinden
¢ikarilmistir. Konuya iligkin olarak BARECON 2001’in 21. klozu sadece malikin genel

avaryaya katilmayacagini diizenlemektedir.

127 Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 776.
128 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 112.
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Kiraci, gemi kira sozlesmesinden dogan haklarina zarar verecekse, sozlesme
siresince geminin satilmayacagindan emin olmak ister’”. BARECON 2001 kiracinin
bu endisesini hakli olarak gidermek adina, daha once sadece sozlesmenin devri ve alt
kiranin diizenlendigi klozun kapsamimi 22. kloza “satis”1 da eklemek suretiyle
genisletme yoluna gitmistir. Buna gore gemi maliki, sozlesme siiresince kiracinin
onceden yazili olarak alinmis muvafakati disinda gemiyi satamaz. Ancak kirac1 da
Oonceden yazil1 olarak verilmis muvafakatini makul bir sebep olmaksizin geri alamaz.
Buna ragmen gemi maliki gemiyi tigiincii bir kisiye satarsa kiraci, mahkeme karariyla,
yeni malikin gemiyi gemi kira sozlesmesi hiikiimleri disinda kullanmasina engel

olabilir®°.

BARECON 2001’in getirdigi yeniliklerden biri de 23. klozda diizenlenen
“tasima sozlesmeleri” (Contracts of Carriage) dir. Benzer diizenleme BARECON
89’un 21. klozunda “konismento” (Bills of Lading) ismiyle yer almaktaydi. Isminden de
anlasilacagr lizere BARECON 2001 bu klozun kapsamini genisleterek, geminin
kullanim amacina yiik tasimaciliginin yaninda yolcu tasimaciligini da dahil etmektedir.
Kloz uyarinca kiraci tarafindan sézlesme siiresince yapilacak tagima senetleri tasiyanin
yik sorumlulugu ile ilgili ticarette zorunlu baglayiciliga sahip bir kanuna etkinlik

»131 tasimalidir. Bu nitelikte bir kanunun bulunmamasi

saglayan ‘“Paramount Klozu
durumunda bu senetler tasiyanin sorumluluguna iliskin olarak ise Lahey/Visby
Kurallari’ni igermelidir**?. S6z konusu senetler ayrica “New Jason Klozu’nu” ve “Both-
to-Blame Catma Klozunu” da i¢cermelidir. Yolcu ve bagajlarinin taginmasina iliskin
kiraci tarafindan diizenlenecek yolcu biletleri ise tasiyanin yolcu ve bagajlarina iliskin

sorumlulugu ile ilgili ticarette zorunlu baglayiciliga sahip bir kanuna etkinlik saglayan

12 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 116.

130 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 122,

131 “Carterpartinin taraflarimin kanun ve konvansiyonlardan birine etkinlik kazandirmalar i¢in gereken,
aralarinda anlasarak, bu belgeye soz konusu yénde bir kloz koymalaridir. Uygulamada belirli bir
hukuka atifta bulunan klozlara paramount klozu adi verilmektedir.” Bkz. Ulgener, F.: “Carter
Mukavelelerinde Taraflarin Uygulanacak Hukuku Belirlemeleri” (Uygulanacak Hukuku), BATIDER
XVI11/1-2, 1995, s. 104.

Klozun BARECON 89’un 21. klozunda yer alan haline gore kiraci tarafindan sozlesme siiresince
yapilacak tagima senetleri Ingiliz Denizde Yiik Tasima Kanunu’nu (British Carriage of Goods by Sea
Act) igermelidir. BARECON 2001’in 23. klozunda Ingiliz Denizde Yiik Tagima Kanunu yerine Lahey
/Visby Kurallari’na atifta bulunulmasi BIMCO tarafindan hazirlanan s6zlesmenin uluslararast olma
niteligini bir adim daha ileriye tagimasi bakimindan 6nemli bir gelismedir.

132
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Paramount Klozu tasimalidir. Bu nitelikte bir kanunun bulunmamasi durumunda bu
yolcu biletleri 1974 tarihli Yolcu ve Bagajlarmin Taginmasina Iliskin Atina

Konvansiyonu ve bunun protokollerini igcermelidir.

BARECON 89°’da farkli klozlar igerisinde yer alan hem malikin hem de
kiracinin sozlesmeyi fesih hakki BARECON 2001°de 28. kloz olarak sistematik bir
sekilde ve tek cati altinda diizenlenirken; s6zlesmenin 29. klozunda ise feshin dogal bir
sonucu olan malikin gemiyi geri alma (veya yeniden tasarrufu altina alma) hakki

diizenlenmektedir.

BARECON tip sozlesmelerinin hemen hepsinde “Uygulanacak Hukuk ve
Tahkim” klozunun mutlaka bulundugu™® ve bir sonraki seklinde yenilendigi
géﬁilmektedirl34. BARECON 2001°’de bu egilime uyarak basta admi “Uyusmazlik

Cozimii” olarak, icerigini de genisletmek suretiyle bu klozu yenilemistir.

Sozlesmeden kaynaklanan uyusmazliklarin ¢éziimii konusunda BARECON
89°da taraflara birakilan ti¢ farkli secenck BARECON 2001’in 30. klozu ile
“arabuluculuk™ secenegi de eklenmek suretiyle dorde ¢ikarilmaktadir. Birinci segenege
gore, sozlesme Ingiliz hukukuna gore yiiriitiilir ve sdzlesmeden kaynaklanan
uyusmazliklar 1996 tarihli Tahkim Kanununa gore Londra hakem heyetine gotiiriiliir.
Tahkim yonetimi Londra Deniz Hakemleri Birligi (London Maritime Arbitrators
Association) Kurallari’na gore yapilir. Degeri 50,000 Amerikan Dolarinin altinda olan
davalara Londra Deniz Hakemleri Birligi’nin Kiigiik Davalar Usulii uygulanir. ikinci
secenege gore, sozlesme 9 Sayili Amerika Birlesik Devletleri Kanunu ve Amerika
Birlesik Devletleri Deniz Ticaret Hukukuna gore yiiriitiiliir ve s6zlesmeden kaynaklanan
uyusmazliklar New York’taki hakem heyetine gotiiriilir. Tahkim yonetimi Deniz
Hakemleri Toplulugu Kurallari’na gore yapilir. Degeri 50,000 Amerikan Dolarinin
altinda olan davalara Deniz Hakemleri Toplulugu’nun Kisa Davalar Usulii uygulanir.
Ucgiincii secenege gore sdzlesme taraflarca birlikte kararlastirilan yer hukukuna gore

yiritilir ve soézlesmeden kaynaklanan uyusmazliklar bu yerdeki hakem heyetine

13 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 173.
3% Durham, W. A.: “We Just Want Our Ship Back - Action for Possession in Admiralty”, Tulane Law
Review, Vol. 15, 1990, s. 55, 56.
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gotiiriiliir. Uyusmazligin ¢oziimii ve usulii de yine taraflarca birlikte kararlastirilan yer

kurallaria uygun olarak yapilir.

Dordiincii segcenege gore ise ilk ii¢ secenege ragmen veya bu seceneklere gore
tahkim siireci baglamis olsa bile taraflar her zaman sozlesmeyle ilgili veya ondan
kaynaklanan anlagsmazlik veya uyusmazliklarini arabulucuya gotiirmeye karar
verebilirler. Arabuluculuk taraflarca kararlastirilan yerde, yine onlar tarafindan
belirlenen usul ve kurallara gore yapilir. Taraflarin bu hususlarda anlasamamasi halinde

arabuluculugun yeri, usul ve kurallar1 arabulucu tarafindan belirlenebilir.

Taraflar  BARECON 2001’in  30. klozu ile bu segeneklerden birini
kararlastirmamiglarsa uyusmazligin ¢oziimiine tahkimi Ongdren birinci secenek

uygulanir; arabuluculugu 6ngdren dordiincii segenek ise her zaman uygulanabilir.

BARECON 2001 tarafindan getirilen bir diger yenilikte son klozu olan 31.
klozunda diizenlenen “Ihbar” veya “Bildirim” (Notice) dir™®®. Bu kloz ile taraflarca
yapilacak ihbarin sekli belirlenmektedir. Buna gore taraflardan birinin digerine yapacagi
ihbar yazili sekilde ve 6zel ulak, kayith veya taahhiitlii posta veya faks ve teleksle
gonderilir. Bu hiikiim aslinda BARECON tip s6zlesmesi agisindan tamamen yeni
sayllmaz. Cilinkii benzer bir diizenleme BARECON A’nin 25. klozunda yer alan
“Uygulanacak Hukuk ve Tahkim” klozunda kendi hakemini tayin etmeyen tarafa
yapilacak ihbarin “mektup, telgraf veya teleks yoluyla” yapilmasi gerektigi seklinde yer
almaktaydi. Neticede BARECON 2001’in s6z konusu klozu ile getirilen yazili sekil
sart1 taraflar arasinda yapilan ihbarlarin ispatlanmasi agisindan son derece onemlidir.
Ancak bu klozda yapilan ihbarin ne zaman ulasmis sayilacagina ve yazili ihbarin
yaninda email yoluyla yapilacak ihbara iliskin bir diizenlemeye yer verilmemesi bir

sonraki BARECON tip s6zlesmesiyle giderilmesi gereken bir eksikliktir'®,

BARECON sozlesmesine “maktu zararlar” (Liquidated damages) kavrami
BARECON 2001 tarafindan getirilen bir yeniliktir137. Bu kavrama iliskin secenege

s0zlesmenin birinci boliim 41. kutusunda yer verilmektedir. Burada ii¢ segenek halinde

1% Davis, M.: Bareboat Charters, s. 181.
1% Davis, M.: Bareboat Charters, s. 181.
187 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 20.
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belirlenen zarar ve masraflardan kimin sorumlu olacaginin taraflarca kararlastiriimasina
imkan taninmaktadr. {lgili klozu ise sdzlesmenin yeni insa edilen gemilere iliskin ikinci
boliimiindeki 1 ve 2 numarali klozlarin (d) bentlerinde diizenlenmektedir. Bu kloz
uyarinca, gemideki fiziki eksiklik veya kusurlardan kaynaklanan her tirlii maktu
zararlar 41(a); bu nedenle insacilar aleyhinde dava agilmasi ve talepte bulunulmasi
giderleri 41(b)"*® ve gemi insa sdzlesmesi altindaki geminin tesliminin gecikmesi
nedeniyle dogan her tiirlii maktu zararlar ve buna bagl olarak agilacak davalarin takip
masraflari 41(c)139 kutusunda belirlenen tarafin payma diiser. 41(a), (b) ve (c)
kutularinda masraflarin ait olacag: tarafa iliskin boyle bir belirleme yapilmamis ise

masraflar taraflar arasinda esit olarak paylastirilir.

cc) Genel Islem Sartlart

Soézlesme igeriginin taraflarin serbest iradeleri ile belirlenmesi esastir. Bununla
birlikte ticari hayatin akisi igerisinde pek ¢ok sozlesme, zaman ve masraftan tasarruf
edilmesi amaciyla, taraflarinca tek tek hazirlanmak yerine daha dnceden kaleme alinmig
“standart sozlesme” metinleri**® iizerinden yap11maktad1r141. Bu sozlesme hiikiimleri,
taraflardan biri veya {glincii bir kisi tarafindan hazirlanabilir. Eger birinci yol
secilmigse, bu tiir sozlesmelerin icerdigi ve bir tarafga karsilikli miizakere edilmeksizin
onceden hazirlanan hiikiimlere ‘“genel islem sartlarl”142 denilmektedir. Sozlesme
hiikiimlerini hazirlayan tarafin, bunlar1 kendi lehine diizenleme egiliminde olmasinin
yaninda ve sozlesmenin yapildig: sirada kargi tarafin bu hiikiimleri okuma veya anlama

143

imkanmin bulunmamasi muhtemeldir Bu durumun nedeni bazen bu tir

138 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 191.

139 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 193.

Y0 “Carter partiler de genellikle hazirlanan standart formlar ile yapilmaktadir ... Bkz. Baughen, S.:
Shipping Law, Second Edition, London & Sydney 2002, s. 171.

1% Kara, M. S.: “Genel Islem Sartlarina Iliskin Haksiz Rekabet Hiikiimleri”, GUHFD, C. XVII, Y. 2013,

S. 1-2, (Genel Islem Sartlari), s. 724, 725; “Bugiiniin ekonomik isleyisi dikkate alindiginda

sozlesmelerde genel islem kosullar: kullanmanin ekonominin vazgegilmez bir ihtiyaci oldugu aciktir.”

Bkz. Yeniocak, U.: “Bor¢lar Kanunu Hiikiimlerine Goére Genel Islem Kosullarmin Yargisal

Denetimi”, TBBD, Y. 2013, S. 107, (Genel Islem Kosullarr), s. 95.

Tiirk Borglar Kanununda kanun metninin Tiirkgelestirilmesi amaciyla genel islem sartlari yerine

“genel islem kosullar” kavraminin kullanilmasi tercih edilmistir. Ancak ¢alismamizda s6z konusu

kavram hukuk dilimize ve uygulamamiza yerlestigi sekilde “genel islem sartlar1’” olarak

kullanilacaktir.

“Karsi tarafi olusturan miisteriler, miizakere sanslarmin bulunmamast nedeniyle, ya gercek

iradelerine uygun olmasa da genel islem sartlarmi kabul edip sézlesmeyi imzalarlar ya da sézlesme

yapmaktan vazgecerler.” Bkz. Kara, M. S.: Genel Islem Sartlari, s. 725; “Konunun uzman: kisilerce

142

143
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sozlesmelerin sik¢a yapiliyor olmast veya sozlesmede ekonomik anlamda giiclii olan
tarafin buna imkan vermemesidir. Bankalarin kredi kullandirma sézlesmeleri veya
telefon operatorleri tarafindan hazirlanan abonelik s6zlesmeleri bunun en ¢ok goriilen
orneklerindendir. Kredi alan veya telefon abonesi olan kisinin sézlesmenin karsi
tarafiyla s6zlesmenin 6nceden hazirlanmis hiikiimlerini miizakere ederek degistirmesi

imkani bulunmamaktadir.

Genel islem sartlarinin ¢ogunlukla onu hazirlayan kisinin menfaatlerine hizmet
etmesi tehlikesi sézlesmenin karsi tarafinin kanunen korunmasini gerekli kilmaktadir™*,
Hukukumuzda da bu amagla genel islem sartlar1 “Genel islem kosullar1” baslig: altinda
TBK’mn 20 ild 25. maddeleri arasinda diizenlenmektedir'®®. TBK’nin 20(1).
maddesinden genel islem sartlar, “bir sézlesme yapilirken diizenleyenin, ileride ¢ok
sayidaki benzer sozlesmede kullanmak amacuyla, énceden, tek basina hazirlayarak karsi
tarafa sundugu sozlesme hiikiimleri”dir. Turk Borglar Kanununun genel islem
sartlarinin taniminda “ileride ¢ok sayidaki benzer sézlesmede kullanmak amaciyla”
ifadesini 6ne cikarmasi dogru degildir. Ciinkii bu amagla hazirlanmamis olmasi bir
hiikmiin genel islem sartlar1 sayilmasina tek basina engel degildir. Nitekim genel islem
sartlarinin kanunen diizenlenmesinin ve sozlesmenin karst tarafinin korunmak
istenmesinin nedeni hangi nedenle yapilmasindan O6te bunlarin soézlesmenin karsi
tarafinin menfaatine aykiri olmasi, s6zlesmenin niteligine ve isin 6zelligine yabanci
olmast veya diiriistliik kurallarina aykiri olarak, kargi tarafin aleyhine veya onun

durumunu agirlastirict nitelikte olmasidir.

TBK’nin 20. maddesinden, genel islem sartlarinin 6ne ¢ikan unsurlarinin;
sozlesmenin yapilmasindan once ve tek tarafli olarak hazirlanmast oldugu

anlasilmaktadir. Buradan sozlesmenin yapilmasindan once ve tek tarafli olarak

biitiin olasiliklar diigiiniilerek hazirlanan genel iglem kosullar:, ¢ogu kez sadece kendilerini
hazirlatarak kullanan kisinin ¢ikarimi kollamakta ve korumaktadr.” Bkz. Altop, A.: “Tiirk Borclar
Kanunu Tasarisi’ndaki Genel Islem Kosullar1 Diizenlemesi”, Cetingil ve Kender’e 50. Birlikte
Calisma Yil1 Armagam, istanbul 2007, (Genel Islem Kosullar: Diizenlemesi), s. 254.

144 Kara, M. S.: Genel Islem Sartlari, s. 725.

5 Genel iglem sartlarina iligkin hukukumuzdaki ilk diizenleme 1998 yilinda Sermaye Piyasasi
Kurulu'nun “Aracilik Faaliyetleri ve Aract Kuruluslara Iliskin Esaslar Tebligi’nde Degisiklik
yapilmasina Dair Seri: 5, N. 38 sayili Teblig” ile; ilk kanuni diizenleme ise 2003 yilinda Tiiketicinin
Korunmas: Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin 6. maddesinde yapilan degisiklik ile
yapilmistir. Bkz. Kara, M. S.: Genel Islem Sartlari, s. 726.
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hazirlanan her sézlesme hiikmiiniin genel islem sartlar1 olarak degerlendirilecegi de
anlagilmamalidir. Nitekim TBK’nin 21 ve 25. maddelerine gore bir s6zlesme hitkmiiniin
genel islem sartlar1 olarak degerlendirilebilmesi i¢in bunlar, sézlesmenin karsi tarafinin
menfaatine aykir1 olmali, s6zlesmenin niteligine ve isin 6zelligine yabanci olmali veya
diiriistliik kurallarina aykir1 olarak, karsi tarafin aleyhine veya onun durumunu
agirlagtirict nitelikte olmalidir. Bir sozlesmede genel islem sartlart bulunmasinin
miieyyidesi ise TBK’nin 21. maddesi uyarinca bunlarin “yazilmamis sayilmasi” ve 23.

maddesi uyarinca “diizenleyenin aleyhine ve karsi tarafin lehine yorumlanmas1™dir.

TBK’nin 20. maddesine gore genel islem sartlar1 sayilan hiikiimler, sdzlesmenin
bir tarafinca ve s0z konusu hiikiimler karsilikli olarak miizakere edilmeksizin
hazirlanmakta ve karsi tarafa gergekte bunlar iizerinde bir degisiklik yapma hak ve
yetkisinin taninmamaktadir. Ancak bu, genel islem sartlarinin sézlesmenin bir tarafinca

bizzat*4®

hazirlanmasi gerektigi anlamina da gelmemektedir™’. Bu anlamda taraflardan
birinin bunu bir bagka kisi veya kuruma hazirlatmasi veya dogrudan sézlesmenin tarafi
olmayan bir kisi veya kurum tarafindan hazirlanmasi bunlarin genel islem sartlari
sayllmasina engel teskil etmemelidir'“®. Bu anlamda sO0zlesmeye taraf kisilerin mensubu
oldugu veya olmadig1 meslek kuruluslarinin veya uluslararas1 kurumlarin hazirladig tip
sOzlesme hiikiimleri de genel iglem sartlar1 olarak degerlendirilebilirl4g. Ciinkii 6nemli
olan bunlarin, s6zlesmenin bir tarafinca hazirlanmasindan ¢ok bunlar1 sunan tarafin

lehine kars1 tarafin ise aleyhine hiikiimler igermesi ve bunlarin yapilmasi veya

degistirilmesi hakkinda kars1 tarafa s6z sdyleme hak ve imkani verilmemesidir.

Y8 “Tamm fikrasinda kullamlan “tek basina” ibaresi ise, genel islem kosullariin kimseden yardim
almaksizin anlaminda degil, sozlesmenin karsi tarafiyla miizakere edilmeksizin, tek tarafli olarak
hazirlanmig olmasi seklinde anlasilmahidir.” Bkz. Yeniocak, U.: Genel Islem Kosullari, s. 80.

Kara, M. S.: Genel Islem Sartlari, s. 732. Yeniocak’a gore Tirk Borglar Kanununun 20. maddesinde
“Diizenleyen” ibaresinin kullanilmasi ve bunun bir sézlesme hiikmiiniin genel islem kosulu olarak
degerlendirilebilmesi igin, o sdzlesmeyi mutlaka sézlesme taraflarindan birinin diizenlemis olmasi
seklinde anlagilmaya miisait olmasi genel islem kosullarina iligkin hiikiimlerin uygulama alanini,
amaca aykir sekilde daraltacaktir. Bkz. Yeniocak, U.: Genel Islem Kosullari, s. 78, “... madde
metnindeki “diizenleyenin” ifadesi “kullananin” olarak degistirilmesi gerektigi kanisimdayim”. BKz.
Altop, A.: Genel Islem Kosullar: Diizenlemesi, S. 259.

“Uygulamada, tammda gegen “diizenleyen” ibaresi, genel islem kosullarim kullanan, kars: tarafa
sunan seklinde anlasiimali ve hukuki niteleme bakimindan sézlesme hiikiimlerini mutlaka sézlesme
taraflarindan birinin hazirlamis olmast aranmamahdir.” Bkz. Yeniocak, U.: Genel Islem Kosullari, s.
79.

“Hatta sozlesme taraflarindan birinin; bir meslek orgiitii, dernek veya sirketin hazirladigr metinleri,
ileride miisteri ile yapacagi sézlesme olarak kullanmasi halinde de denetim yapilmasi gerekecektir.”
Bkz. Kara, M. S.: Genel Islem Sartlar, s. 732.

147

148

149
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Tasinmazlarin kiralanmasi i¢in sik¢a kullanilan ve herhangi bir kirtasiyeden

kolaylikla temin edilebilen kira sézlesmeleri bu niteliktedir™®

. Bunlar s6zlesmenin
higbir tarafinca hazirlanmadigi halde genellikle kiraya veren lehine ve kiraci aleyhine
hiikiimler icermektedir™’. Sirf taraflardan biri tarafindan hazirlanmadigi icin bu tip
hiikiimlerin genel igslem sartlar1 sayilmamasi dogru degildir. Bu nedenle genel islem
sartlar1 taniminin yapildigi Tirk Borg¢lar Kanununun s6z konusu hiikiimlerinin,
taraflarca miizakere edilmeksizin ve sozlesmenin tarafi olmayan kisilerce hazirlanan
hiikkiimleri de kapsayacak sekilde degistirilmesi uygun olur. Bu anlamda gemi Kira
sOzlesmesinin yapilmasi icin taraflardan biri, genellikle kiraya veren tarafindan karsi
tarafla miizakere edilmeksizin ve karsi tarafa bunlar lizerinde degisiklik yapma hakki
verilmeksizin hazirlanan ve karsi tarafin aleyhine olan hiikiimler genel islem sartlaridir.
Bu nitelikteki hiikiimler TBK’nin 21. maddesi uyarinca yazilmamig sayilir ve 23.
maddesi uyarinca diizenleyenin aleyhine ve kars1 tarafin lehine yorumlanir. Sézlesmede

yer alan ve genel islem sart1 niteliginde olmayan hiikiimler ise TBK’nin 22. maddesi

uyarinca gecerliligini korur.

Burada BIMCO tarafindan hazirlanan “BARECON” tip s6zlesme hiikiimlerine
deginmekte fayda vardir. Uygulamada bu hiikiimler taraflarinca degistirilmeksizin
kullanilmaktadir. “BARECON?” tip sozlesme hiikiimleri sdzlesmenin taraflarinca tek
basina hazirlanmadigi i¢in Tiirk Borglar Kanunu anlaminda genel islem sartlari
niteliginde degildir. Diger taraftan yukarida da belirttigimiz iizere bir hiikmiin genel
islem sarti sayilmasi i¢in bunun oOzellikle “tek basina hazirlanma” kriterine
uygunlugunun aranmasi dogru degildir. Bu nedenle konuya Tiirk Borglar Kanununun
aradigr diger unsurlar agisindan da bakilmalidir. Bu halde ise “BARECON” tip
sozlesme hiikiimlerinin, “sézlesmenin niteligine ve isin ozelligine yabanci olma”
kriterine aykir1 olmak bir yana bizzat bu kritere uygun oldugu goriilecektir. Nitekim s6z
konusu hiikiimler, gemi kira soézlesmesini uluslararasi ticarette de kabul goren

standartlarda diizenlemektedir. Bu nedenle “BARECON?” tip sozlesme hiikiimlerinin

150 veniocak, U.: Genel Islem Kogsullari, s. 78.

11 Ornegin Barecon tip sdzlesmesi dahil carter sdzlesme tipleri, taraflarin disginda BIMCO gibi bagimsiz
kuruluglarca hazirlanmasima ragmen tek yanhdirlar ve genellikle sdzlesmenin kiraya veren, tahsis
eden veya tagiyan tarafinin lehine hiikiimler igerirler. Ayrintili bilgi i¢in Bkz. Gram, P.: “Chartering
Problems from an International Point of View”, s. 1084, 1085, 1086.
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genel islem sartlar1 kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin degildir. ilaveten taraflar
“BARECON” tip sozlesmesinin yapilmasi hususunda anlagmislarsa artik miizakere

edilmemis bir sozlesmeden veya genel islem sartlarindan bahsedilemez*.

Bununla birlikte taraflar, “BARECON” tip s6zlesme hiikiimlerini s6zlesmelerine
esas almanin Otesinde bunlar {izerinde karsilikli olarak degisiklik yapma hak ve
yetkisine sahiplerse ve bu yonde hareket ederek soézlesmenin bazi hiikiimlerini
miizakere ederek degistirirlerse gemi kiralamak amaciyla “BARECON” tip
sozlesmesinin disinda yeni bir sozlesme meydana getirmis olurlar. Bu durumda
degistirilmeyen hiikiimlerin genel islem sartlar1 sayilmasi veya bunun iddia edilmesi
diiriistliik kuralina uygun degildir. Nitekim bu durumda taraflarin s6zlesmenin biitiin
hiikiimlerini miizakere etme hak ve imkanmi bulunmaktadir. Bu imkan bazi hiikiimler
acisindan taraflardan biri tarafindan daraltilirsa veya taninmazsa bu kapsamdaki

hiikiimlerin genel islem sartlar1 oldugu kabul edilmelidir.

Genel islem sartlarma iliskin bir diger diizenleme de TTK’nin 55(1)(f).
maddesinde bulunmaktadir. S6z konusu hiikiim uyarinca diiriistliik kuralina aykiri veya
ozellikle yaniltict bir sekilde diger taraf aleyhine islem sartlar1 kullanmak bir haksiz
rekabet halidir. Tirk Borglar Kanununun genel islem sartlarina iliskin hiikiimleri

tiiketici-tacir ayrimina  gitmediginden*®

ve Tirk Ticaret Kanununda agik¢a
diizenlendiginden tacirler de tiiketiciler gibi genel islem sartlarindan korunmak ig¢in
bunlarin denetimini talep edebilirler™*. Burada tacirlerin, TTK’nin 18(2). maddesi
anlaminda, ticaretine ait biitiin faaliyetlerinde basiretli bir i adam1 gibi hareket etmesi
gerektigi ve bu nedenle tacirlerin ticari isletmesi ile 1ilgili faaliyetlerinde diisiincesizligi

veya deneyimsizliginden s6z edilemeyecegi hususu akla gelebilir155. Ancak TTK’nin

152 “By tir sozlesmeler, her ne kadar daha énceden hazirlanmis olsalar da, her iki tarafin kabulii ve
miidahale edebilme imkdni bakimindan esit konumda olmalari sebebiyle bireysel sozlesme niteligi
tagirlar.” Bkz. Kara, M. S.: Genel Islem Sartlari, s. 732; “... her iki tarafin, iiiincii bir kisinin
hazirladigr kurallar biitiiniinii serbest iradeleriyle anlasarak kabul etmeleri halinde, genel islem
kosulunun varhigini iddia etmek miimkiin olsa da, sézlesmenin genel islem kosullarina gore
denetlenmesi (miidahale edilmesi) miimkiin olmayacaktir.” Bkz. Yeniocak, U.: Genel Islem Kosullart,
S. 79.

153 “By diizenleme éncelikle, sézlesmenin -kullanan disindaki- diger tarafimin tiiketici olup olmamasina
bakilmaksizin, her tirlii sozlesmede kullanilan genel islem kosulunun denetlenmesine olanak
saglamaktadir.” Bkz. Altop, A.: Genel Islem Kogullar: Diizenlemesi, S. 257.

1% Kara, M. S.: Genel Islem Sartlari, s. 727, 728.

15 Kara, M. S.: Genel Islem Sartlari, s. 727.
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55(1)(f). maddesinin genel islem sartlarina iliskin daha 6zel bir diizenleme oldugu
diisiiniildiigiinde tacirlerin genel islem sartlarindan korunmak i¢in bunlarin denetimini

talep etmeleri, basiretli bir is adamu gibi hareket etme yiikiimliiliigiine aykir1 degildir™®.

Il. TARAFLARI
A) KIRAYA VEREN
1- Genel Olarak

Gemi kira s6zlesmesinin tanimlandigi, TTK’nin 1119(1). maddesinden hareketle
“kiraya veren”, geminin kullanilmasini kendisine 6denmesi taahhiit olunan kira bedeli
karsiliginda gegici bir siire igin kiraciya birakmay: taahhiit eden kisidir. Kiraya verenin
gemi maliki olmasi zorunlu olmadigi™’ igin baskasmna ait gemiyi kiraya verme

maksadiyla yapilan sézlesme de gegerlidir*®®,

Gemi kira soOzlesmesi miilkiyeti nakil borcu doguran sdzlesmelerden
olmadigindan, geminin malikinde bir degisiklik getirmez. Bu nedenle, Kira siiresince
kiraya veren gemi maliki olarak kalmaya devam eder. Fakat bu sozlesmeyle birlikte
TTK’nin 1061(1). maddesinde belirtilen “gemisini menfaat saglamak amaciyla suda
kullanma” sart ve imkanina sahip olamayacagindan aymi zamanda donatan®™
sayilmaz™®. Halbuki hem yolculuk carteri hem de zaman carteri szlesmesinde tahsis
eden gemi maliki, gemisini menfaat saglamak amaciyla suda kullanmaya devam

ettiginden donatan™ say1hr162.

156 Kara, M. S.: Genel Islem Sartlari, s. 728.

YT “Kiralayamn mutlaka kiralanan seyin maliki olmasi gerekmez.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Borg¢
[liskileri, C 11, s. 104; “Onemli olan kiraya verenin seyi kiracimn kullanmasina elverisli bir sekilde
teslim etme imkdanina sahip olmasidir; aksi halde kira sozlesmesinin kendisine yiikledigi borcu ifa
edemez.” Bkz. Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 184.

158 Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, s. 49.

% yargitay 11. HD., 14.06.2011, E. 2011/3597, K. 2011/7173.

180 “Gemi kirasinin taraflart (kiralayan) gemi maliki ile (kiraci) gemi isletme miiteahhididir. Donatan

ifadesinin burada yeri bulunmamaktadwr, ¢iinkii TK. md. 946 uyarinca kendi adina isletme unsuru kira

sozlesmesinin yapilmasila sona ermektedir.” Bkz. Ulgener, F.: “Gemi Tahsis Sézlesmelerinin

Hukuki Mahiyetleri ve Taraflarin Vasiflari ile Ilgili Yargitay Kararlarimin incelenmesi”, (Deniz

Hukukuna Iligkin Yargitay Kararlart Sempozyumu”nda Verilen Tebliglerin Ozetleri) Deniz Hukuku

Dergisi, Y. 1 (1996), S. 3-4, (“Gemi Tahsis Sozlesmeleri ile Ilgili Yargitay Kararlarinmn

Incelenmesi™), s. 54; Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 3.

Dolayisiyla zaman ¢arteri sozlesmesinde tahsis olunan gemi isletme miiteahhidi sifatin1 kazanamaz.

Bkz. Yargitay 11. HD., 08.11.2012, E. 2012/7726, K. 2012/17698.
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Kiraya veren bir gegek veya tiizel kisi olabilir. Burada yeri gelmisken yalnizca
deniz hukukuna 6zgii bir kurum olan donatma istirakinin kiraya veren sifatina sahip
olup olamayacagi hususuna kisaca deginmekte fayda bulunmaktadir. TTK’nin 1064(1).
maddesinden hareketle donatma istiraki, birden ¢ok kisinin payli miilkiyet seklinde
malik olduklar1 bir gemiyi, menfaat saglamak amaciyla aralarinda yapmis olduklar

sozlesme geregince, hepsi adina ve hesabina suda kullanmalar1 olarak tanimlanabilir.

Tanimindan da anlasildig1 tizere donatma istiraki: i) Birden ¢ok kisinin payli
miilkiyet seklinde malik olduklar1 bir gemiyi, ii) Menfaat saglamak amaciyla'®® ve
aralarinda yapmis olduklar1 sozlesme geregince, iii) Hepsi adina ve hesabina suda
kullanmalari, unsurlarindan olugmaktadir. Bu unsurlarin en sonuncusu ve istiraki
tamamlayan geminin, hepsi adina ve hesabina suda kullanilmasidir. Burada 6zellikle
“suda kullanma” hususu ortada bir donatma istirakinin var olup olmadigi konusunda

belirleyici 6neme sahiptir. Bu nedenle diger unsurlar bulunsa bile eger bir gemi suda

kullanilmiyorsa donatma istirakinin varligindan da bahsedilemez.

Geminin kiraya verilmesinde ise geminin, payli malikleri tarafindan degil bilakis
kiraci tarafindan kullanilmasi s6z konusu olur. Diger bir ifadeyle donatma istirakine ait
gemi kiraya verildigi zaman, istiraki tamamlayan “hepsi adina ve hesabina suda
kullanma” unsuru ortadan kalkar. Bu durumda donatma istirakinin varligindan da
bahsedilemez. Bu nedenle birden ¢ok kisinin payli miilkiyet seklinde malik olduklari bir
gemiyi aralarinda yapmis olduklar sozlesme geregince hepsi adina ve hesabina kiraya
vermek suretiyle menfaat saglamalari donatma istirakini meydana getirmez. Ayrica
normalde donatma istiraki adina yapilan biitiin hukuki islemlerden dogan hak ve borglar
istirake ait olurken'®, istirake konu geminin kiraya verilmesi durumunda geminin payli

malikleri kiraya veren olur.

162 Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 4; Ayrica bkz. Yargitay 11. HD.,
02.04.2012, E. 2010/14514, K. 2012/5152.

163 S5z konusu madde hitkmiindeki “menfaat saglamak” kavrami, geminin yiik ve yolcu tasimaciligi
basta olmak iizere gelir elde etmek amaciyla kullanilmasidir. Can’a gore: “Bir geminin yiik ve yolcu
tasimaciligi disindaki islere tahsis edildigi hallerde, sayet bu isler ticarethane geklindeki bir ticari
isletmeye viicut veren islerden (TK 12) degilse, onlarin ticari sekilde isletilen bir miiessese
niteligindeki bir ticari isletmeye (TK 13, 1) viicut verdigini kabul etmek gerekir.” Bkz. Can, M.: Deniz
Ticaret Hukuku, s. 153.

184 can, M.: Deniz Ticaret Hukuku, s. 182.
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2-Yeni Malik

Geminin miilkiyetindeki degisikligin kira s6zlesmesine etkisi tizerinde durmakta
fayda vardir. Gemi kira sozlesmesinde Ongoriilen kira siiresi devam ederken geminin
miilkiyeti bir bagkasi tarafindan iktisap edilebilir. Bu halde yeni malikin sdzlesme ile
bagli kalmak zorunda olup olmadigi hususu giindeme gelir. Bu duruma iliskin olarak
Tiirk Ticaret Kanununda bir hiikiim yoktur. Burada TTK’nin 1130. maddesinde yapilan
atif uyarinca konunun diizenlendigi TBK’nin 310. maddesinin uygulanacagi akla

gelebilir.

TBK’nin 310(1). maddesinin diger kira sdzlesmeleri bakimindan uygulanacagi
tartismasizdir. Ayni hitkmiin gemi kira s6zlesmesine uygulanmasi ise miimkiin degildir.
Nitekim, 310(1). madde de dahil Tirk Borglar Kanununun adi kira sozlesmeleri
hakkindaki hiikiimleri TTK’nin 1130(1). maddesinde yer alan atif uyarinca gemi kira
sozlesmelerine de uygulanacaktir. Fakat TTK’nin 1130(1). maddesi bunun i¢in hiikiim
bulunmamasini oncelikli sart olarak aramaktadir. Dolayisi ile Tiirk Ticaret Kanununda
hiikkiim bulunan hallerde, gemi kira sozlesmelerine Tiirk Borglar Kanununun adi kira
sozlesmeleri hakkindaki hiikiimleri uygulanmaz. Bunun disinda Tirk Ticaret
Kanununda hiikiim bulunmamasi kavrami bir hususun kanununda bilingli olarak
diizenlenmemesini kapsamamaktadir. Bu nedenle gemi kira sézlesmelerine iliskin bir
husus Tiirk Ticaret Kanununda bilingli olarak diizenlenmemis ise TTK’nin 1130(1).
maddesine dayanilarak s6z konusu husus hakkinda, Tiirk Borglar Kanununun adi Kira

sozlesmeleri hakkindaki hiikiimlerine bagvurulamaz.

Tirk Ticaret Kanununda, gemi kira sozlesmesi devam ederken geminin
miilkiyetinin kiraya verenden tiglincli bir kisiye geg¢mesi halinde yeni malikin
sOzlesmenin tarafi olup olmayacagina iliskin bir hiikiim yoktur. Fakat sdzlesmenin sicile
serhinin diizenlendigi TTK’nin 1121. maddesinin gerekg¢esi, “Madde 1121 — Tasarida
Borg¢lar Kanununun 255 inci maddesinde yer alan sozlesmenin sicile serhine cevaz
verilmek  suretiyle, gemi  kira sozlesmesinden dogan  kiracilik  hakkinin
kuvvetlendirilmesi imkdani saglanmigtir. Buna karsilik, Hollanda Deniz Ticareti
Kanununun 530 uncu maddesindeki yollama dolayisiyla 375 inci maddesinde

benimsenmis olan kiracimin serhe bagli olmaksizin yeni malike karsi korunmast Tiirk
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Hukuku bakimindan isabetli goriilmediginden Tasariyya alinmamistir.” seklinde kaleme

almmistir™®.

Gorildiugu tizere s6zlesmenin sicile serhi Tiirk Borglar Kanununa uygun olarak
gemi kira sozlesmesinden dogan kiracilik hakkinin kuvvetlendirilmesi amaciyla
diizenlenmistir. Bununla birlikte, gerekcede “kiracinin serhe bagli olmaksizin yeni
malike kars1 korunmas1” olarak ifade edilen, s6zlesme devam ederken gemiyi devralan
yeni malikin dogrudan kira sdzlesmesinin tarafi olacagi hususuna bilingli olarak yer
verilmemistir. Bu gergek karsisinda Tirk Ticaret Kanununda hiikiim bulunmadigi
gerekgesi ile TBK’nin 310(1). maddesi gemi kira sdzlesmesine uygulanamaz. Bu halde
sozlesmenin sicile serh edilmis olmasi disinda, yeni malik dogrudan gemi kira

sozlesmesinin tarafi olmaz.

3- Sicile Serh

Kira sozlesmesinin sicile serhi, TBK’nin 312. maddesinde sadece tasinmazlar
icin Ongorilmistir. TTK’nin 1121(1). maddesi ise gemi kira sozlesmesinin sicile
serhine imkan tanimaktadir. Konular1 farkli da olsa her iki serh sonugta ayni isleve

166

sahiptir. Kira sozlesmesinden dogan haklar sahsi haklardandir Bunlar sadece

sOzlesmenin taraflarina karsi ileri siiriilebilirler. Serh ise gemi kira sdzlesmesinin
kiractya tamidigi sahsi haklarin kuvvetlendirilmesine'®’ olanak saglamaktadlrleg.
Boylece serh edilen haklar, ayni haklara yaklastirilmakta ve bunlarin {i¢iincii kisilere

karsi ileri siiriilmesine de imkan saglanmaktadir'®.

Gemi kira sozlesmesinde serhin islevi daha ¢ok kiraci lehinedir. Nitekim
TTK’nin 1121(2). maddesi uyarinca serh, geminin kira sdzlesmesi kurulmasindan

sonraki maliklerini, kiracinin gemi kira sdzlesmesindeki kosullar gergevesinde gemiyi

185 Bkz. Tiirk Ticaret Kanunu T asarist, Ankara 2005, Adalet Bakanligy, s. 683.

166 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 182; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, S. 46, 47.

167 Sozer, B.: Deniz Ticareti Hukuku-I, s. 333; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 182;
Altas, H.: Hastlat ve Sirket Kirasi, S. 63.

168 Sozer'e gore, “Esasen, gemi sicili sistemi, tapu sicilinde oldugu gibi, kisisel haklarin
giiclendirilmesini saglamaya elverisli bir diizenleme getirmemistir.” Bkz. Sozer, B.: Deniz Ticareti
Hukuku-1, s. 334.

189 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C I, s. 131; Sozer, B.: Deniz Ticareti Hukuku-I, s. 333.
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kullanmasina izin vermekle yiikiimlii kilar'”. Sicile serh, ayn1 zamanda TTK’nin 973.
maddesinde diizenlenen sicilin aleniligi geregi, ii¢iincii kisilerin kirac1 aleyhine iyi
niyetle hak iktisap etmelerine engel olma islevine sahiptirl7l. Bu sebeple TTK’nin 1121.
maddesi uyarinca yapilacak serh, yeni malik dahil tigiincii kisilerin de kiraci aleyhine iyi

niyetle hak iktisap etmelerine engel olur'™

. Serhten sonra gemi iizerinde elde edilecek
ve miilkiyete es deger ayni haklar da bu kapsamdadir'”®. Boylece serh sayesinde
kiracinin sézlesmeden dogan haklar1 malikin degismesinden etkilenmeksizin daha iyi
bir korumaya sahip olur'™®. Ancak kira sozlesmesinin sicile serh edilmesi

kamulastirmanin dogurdugu sonuca etki etmez'".

TBK’nin 312. maddesinin “Tasinmaz kiralarinda, sézlesmeyle kiracimin kiracilik
hakkinin tapu siciline serhi kararlastiriabilir.” hiikmiinden serhin yapilabilmesi i¢in bu
hususta taraflarin anlagmasmnm®"® gerekli oldugu anlasilmaktir'”’. TTK’nin 1121(1).
maddesi ise “Sozlesmede aksi kararlastirilmadik¢a, taraflar, gemi kira sozlesmelerinin
Tiirk Gemi Siciline veya 941 inci maddenin iigiincii fikrasi geregince Bakanlik*™
tarafindan tutulan ozel sicile serhini isteyebilirler.” hitkkmii ile sicile serhin yapilmasi
icin taraflarin bu hususta anlagmasinin gerekli olmadigini; ancak aksinin de sézlesmede
kararlastirilmamis olmasi gerektigini belirtmektedir. Hatta bu hiikme gore taraflar tek

179

basina da sicile serhi talep edebilirler™"". Ancak uygulamada taraflardan sadece birinin,

170
171

Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 26.

Sozer’e gore, “bu fikra uyarinca tutulan sicilin aleniligi olmadig gibi, kamu giivenligine sahip bir
sicil olmadigt ve hatta gercek anlami ve niteligi bakimindan bir sicil degerini tasimadigi da agiktir.”
Bkz. Sozer, B.: Deniz Ticareti Hukuku-I, s. 334.

Genel olarak tescilin islevleri icin bkz. Topsoy, F.: “Serbest Bolgelerde Insa Edilmekte Olan
Gemilerin, Yap1 Halindeki Gemilere Ozgii Sicile Tescili Sorunu”, BATIDER, 2011, C. XXVII, S. 3,
s. 173.

Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 133; Gilimiis, M. A.: Kira Sézlegmesi, S. 150.

Karan, H.: “The Draft Turkish Maritime Law”, s. 482.

175 Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, . 150; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ liskileri, C 11, s. 136; Giimiis, M.
A.: Kira Sozlesmesi, s. 150.

“Serh anlasmasi, kira sézlesmesinin sekil sartlarina tabidir; yani bir gegerlilik sekline tabi degildir.”
Bkz. Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 149.

Y7 Aral, F. / Ayranct, H.: Ozel Borg Iligkileri, s. 243; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 132.

8 Daha 6nce Denizcilik Miistesarhg tarafindan yerine getirilen s6z konusu sicili tutma gorevi
01/11/2011 tarihli ve 28102 Miikerrer sayili Resmi Gazete yayinlanarak yiiriirliige giren KHK/655
karar numarali Ulagtirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda
Kanun Hitkmiinde Kararname’nin 98(1)(e). maddesi uyarinca, Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme
Bakanlig1’na bagli Deniz ve igsular Diizenleme Genel Miidiirliigii’ne verilmistir.

Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku |, s.128; So6zer, B.: Deniz Ticareti
Hukuku-1, s. 333.
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ozellikle de kiracinin veya gemi maliki olmayan kiraya verenin'®®, bu yéndeki talebine
sicil  memurunun tereddiitsiz olumlu cevap vererek serhi yapmasi kolay
gorilmemektedir. Sozlesmenin sozlii olarak yapildigi durumlarda ise bu neredeyse
imkansiz bulunmaktadir. Ciinkii talebi alan memur bunu yerine getirebilmek i¢in iddia
edilen gemi kira s6zlesmesini tevsik edici bir belge talep edecektir. Aksi davranis, yani
sicil memurunun her talep edenin kiracilik hakkini sicile serh etmesi basta onun hukuki
sorumlulugunu dogurur. Bu sebeple kanaatimce gemi kira sozlesmesi yazili olarak
yapilmamis ise TTK’nin 1121(1). maddesi lafzina ragmen s6zlesmenin serhi, taraflarin
birlikte veya en azindan kiraya veren gemi malikinin talebiyle yapiimalidir'®!. Fakat
gemi kira sozlesmesi yazili olarak yapilmis ise sozlesmenin veya gemi kira garter
partisinin ibrazi ile taraflarin birlikte veya tek basina sdzlesmenin serhi talebi iizerine,
s6z konusu serh yapilmalidir. S6zlesmede aksi kararlagtirlmamasina ragmen kiraya
veren serhin yapilmasini kabul etmiyorsa veya buna engel oluyorsa; bu durumda kiraci
mahkemeye bagvurabilir; mahkemenin verecegi kararda kiraya verenin bu konudaki

182

muvafakati sayilir Bununla birlikte mevcutsa kiraya veren kiracinin serhin

183
yapilmamasindan kaynaklanan zararlarindan sorumlu olur™".

TTK’nin 1121. maddesi serhin igerigine iliskin bir hiikiim ihtiva etmez'®,

Ancak her haliikarda serh s6zlesmenin konusunu, taraflarini ve siiresini i¢cermelidir.

180 “Malik olmayan kiralayamin (6rn. alt kira sézlesmesindeki kiralayan tarafta yer alan kiracinin)

akdettigi kira sozlesmesi dahi, malikin rizasiyla gserh verilebilir, ancak malikin salt alt kiraya verecegi

riza, alt kiracrya alt kiranin serhini talep etme hakki tanimaz.” Bkz. Gimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi,

s. 149.

Yavuz’a gore, “Tapuya serh igin iki tarafin rizasi aranmakta ise de her ikisinin birlikte tapuya

basvurmasi gerekmez.” Bkz. Yavuz, N.: 6098 Sayili Yeni Tiirk Bor¢lar Kanunu'na Gore Kira

Sozlesmesinin Feshi ve Kira Bedelinin Belirlenmesi Davalari,Ankara 2012 (Kira Sozlesmesi), S. 72.

182 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 132.

183 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 1, s. 132.

84 Giimiig’e gore “Kira-satim sozlesmelerinin serhi miimkiin degildir.” Bkz. Gimis, M. A.: Kira
Sozlesmesi, s. 149. BARECON tip sozlesmelerinde oldugu gibi, gemi alimlarinin uzun siireli
finansmanina hizmet eden uzun siireli kira-satim sézlesmeleri bulunmaktadir. Bunlar agir basan
nitelikleri itibariyle kira sdzlesmesi niteligindedir. Ciinkii s6zlesmede belirtilen siirede 6deme planina
uygun davranilmasi halinde ve kiraciliktan dogan yiikiimliiliiklerin yerine getirilmis olmasi sartiyla
geminin miilkiyeti kiractya devredilmektedir. Bu sartin ger¢eklesmesine kadar gecen siire boyunca ve
gerceklesmemesi halinde bu ana kadar gegecek siire icin taraflar arasindaki iliskiye kira hukukunun
hiikiimleri hakimdir. Bunun yaninda TMK’nin 736. maddesi on yillik bir siire igin bile olsa alim
hakkinin tapu kiitigiine serh verilmesine imkan tanimaktadir. Bu sebeple kanaatimce, yapilmasina ve
uygulanmasinda daha ¢ok kira hukuku hiikiimlerinin agir bastigi kira-satim sozlesmeleri de, en
azindan serh edilecek hak TMK’nin 736. maddesi anlaminda alim hakki olarak kabul edilerek, sicile
serh edilebilmelidir.
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Serhin siire belirtilmeden yapilmasi halinde bunun kira sozlesmesi siiresince oldugu

kabul edilmelidir®®®

. Bu anlamda sdzlesmenin sicile serhi sozlesme siiresince talep
edilebilecek ve yapilabilecektir. Serhin etkisi siiresinin sona etmesi veya terkini ile sona
erer; ancak siiresinden once terkin yapilabilmesi i¢in kiracinin terkin talebi veya buna

muvafakati aranmalidir'®.

Serhin yapilacag: sicil, TTK’nin 1121(1). maddesine gore “Tiirk Gemi Sicili”
veya 941 inci maddenin iigiincii fikras: geregince Bakanlik tarafindan tutulan ézel sicil”
olarak belirtilmektedir. “Tiirk Gemi Sicili” ifadesinden ilk anlasilan, TTK’nin 954 vd.

187

maddesince tutulan gemi sicili™™" ve TUGSK ile diizenlenen Tirk Uluslararast Gemi

Sicili (TUGS)’dir'®,

TUGS’a tescil edilebilecek gemiler ve yatlar TUGSK’un 4 ve 5(1). maddesinde
diizenlenmektedir. Bununla birlikte TUGSK’un 5(2). maddesi, yurt disindan finansal
kiralama yoluyla temin edilecek gemiler ve yatlarin bu sicilin 6zel bir siitununa
“kaydedilecegini” dngormektedir. Bu Kanunun uygulanmasina iligkin Tiirk Uluslararasi
Gemi Sicili Yonetmeligi’nin 12. maddesi ise “Ciplak kiralama (bareboat)
kapsamindaki gemiler ve yatlar TUGS've tescil edilemez.” hikmii ile gemi kira
sozlesmesine konu gemilerin bu sicile tescil edilemeyecegini diizenlemektedir.
Dolayisiyla tescil edilemeyen bir gemi hakkinda serh tesisi de miimkiin olmayacagindan
yurt disindan finansal kiralama yoluyla temin edilecek gemiler ve yatlarin yaninda
TUGS’a tescili miimkiin olmayan gemilerin kira sézlesmesi de TUGS’a serh edilemez.
Bu sebeple TTK’min 1121(1). maddesi uyarinca gemi kira sozlesmesinin serh
edilebilecegi sicil, bunlara tescili miimkiin olan gemiler bakimindan, TTK’ nin 954 vd.
maddesince tutulan gemi sicili, TUGS ve TTK’nin 941(3). maddesi uyarinca Tiirk

Bayrag1 c¢ekebilecek kisilere en az bir yil siireyle kendi adlarina isletilmek iizere

185 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 149.

186 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 151.

187 Sgzer, B.: Deniz Ticareti Hukuku-1, s. 333.

188 Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, 5.128.
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birakilan ve “Tiirk gemisi olmayan” gemiler hakkinda Bakanlik tarafindan tutulan 6zel
189

sicildir™",

Gorildugi tizere, TTK’nin 1121(2). maddesinde 6ngoriilen hiikiim dolayli da
olsa, kira sOzlesmesine konu edilen “yabanci gemilerin” ozel sicile serhi halinde
bunlarin sonraki maliklerini, geminin kira sozlesmesindeki kosullar ¢er¢evesinde
kullanmasina izin vermekle yiikiimlii tutmaktadir. Fakat bu konuda Cetingil / Kender /
Unan / Yazicioglu hakli olarak, TTK nin 941(3). maddesi uyarinca tutulan sicilin resmi
bir sicil olmayip bir “defter” oldugunu, bu nitelikteki bir kayitla da yabanci bir geminin
iizerindeki miilkiyet hakkima smirlama getirilemeyecegini belirtmektedir'®®. Gergekten
de s6z konusu hiikmiin bu kapsamdaki gemi maliklerine uygulanabilme kabiliyeti
olmamalidir. Bu nedenle TTK’nin 1121(1). maddesinde yer alan “veya 941 inci
maddenin iiciincii fikras1 geregince Denizcilik Miistesarligi tarafindan tutulan ozel

sicile” ifadesi madde metninden ¢ikarilmalidir™™.

TTK’nin 1121(2). maddesi kiractya TBK’nin 310. maddesinden daha genis bir
koruma saglamaktadir. Nitekim gemi kira sozlesmesi kurulmasindan sonra gemi siciline
yaptirtlacak serh, sonraki malikleri kiracinin gemi kira sozlesmesindeki kosullar
cergevesinde gemiyi kullanmasina izin vermekle yiikiimli kilarken iiglincii kisilerin

gemi iizerinde kirac1 aleyhine hak iktisap etmelerine de engel olmaktadir'®?,

189 Kender/ Cetingil/ Yazicioglu'na gére “TTK’nin gemi kirasina iligkin hiikiimleri TUGS de kaytli
gemilerin kiralanmasi hakkinda da uygulanacagma gore, TTK m. 1121 hiikkmiinde yer alan “Tiirk
Gemi Sicili” ifadesinin TUGS ni de kapsayacak sekilde kullanildigi kabul edilmek gerekir.” Bkz.
Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, s.128; benzer goriis igin Bkz.
Sozer, B.: Deniz Ticareti Hukuku-I, s. 333.

Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 26. Kender/
Cetingil/ Yazicioglu'na gore “TTK m. 941/3 hiikmii uyarinca Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme
Bakanhig tarafindan tutulan ve uygulamada “kiract sicili” olarak amilan ozel sicil, TTK m. 941/2
hiikmiinde ongoriilen sartlarin mevcudiyeti halinde Tiirk bayrag ¢ekme izni verilen yabanci (Tiirk
gemisi olmayan) gemilere ve kiralanmalarina iliskin bilgilerin (bayrak ¢ekme hakkinin takibi
amacwyla) kaydedildigi bir defterdir. Dolayisiyla TTK m. 941/3 hiikmiinde “sicil” denilmis ise de,
TMK m. 7 anlaminda resmi bir sicil olmayan bu deftere kayit ile yabanct geminin yeni malikinin
miilkiyet hakkina simirlama getirilmektedir. Kira siiresinde gerceklesen miilkiyetin devri sonucu gemi
Tiirk gemisi niteligi kazanmadigi takdirde, TTK m. 1121/2 hiikmiiniin uygulanma kabiliyetinin
olmayacag, diger bir anlatimla ézel sicile serhin, yeni maliki kiracumin kira siiresi sonuna kadar
geminin kullamilmasina izin vermek zorunda birakmayacagi aciktir.” Bkz. Kender, R. / Cetingil, E. /
Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku 1, s.128; Cetingil, E. / Kender, R. / Unan, S. / Yazicioglu, E.:
“Tasar1 Taslag1”, s. 116, 117.

191 Cetingil, E. / Kender, R. / Unan, S. A. / Yazicioglu, E.: “Tasar1 Taslag1”, s. 115, 117.

192 By konuya “Kiraya Verenin Borglar1” baslikl1 Tkinci Béliim’de detayl olarak agiklanmaktadir.
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B) KIRACI

TTK’nin  1119(1). maddesinden hareketle Kkiraci, gemi kira s6zlesmesi
kapsaminda, geminin kullanilmasi kira bedeli karsiliginda gegici bir siire i¢in kendisine
birakilan kisi olarak tanimlanabilir. Kiract bir gergek veya tiizel kisi'® olabilir. TTK’nin
1064(1). maddesi uyarinca donatma istirakinin mevcudiyeti i¢in birden ¢ok kisinin bir
gemiye payli miilkiyet seklinde malik olmalar1 gerektiginden, donatma istiraki gemi

kira sdzlesmesinin kiracisi olamaz.

Gemi kira sozlesmesinde kiraci, kira siiresince gemi isletme miiteahhidi olur™®
ve lgclincii kisilerle olan iligkilerinde TTK’nin 1061(2). maddesi uyarinca donatan
sayilir'®. Dolayisiyla kiraci, uigiincii kisilere karsi da donatan gibi sorumlu olur'®.
Kiracinin sorumlulugunun, diger bir ifadeyle donatan sayilmasinin, hangi andan itibaren
baglayacagmin tespiti onemlidir. Zira donatan sifatinin kazanilmasi ani, ayn1 zamanda,
kiracinin donatanin sorumlulugunun sinirlanmast™®’ imkanindan yararlanmasmimn da

baslangicidir.

Tirk Ticaret Kanununda agik bir hiikim bulunmamakla birlikte kiracinin
donatan sayilmasi ani olarak, gemiyi deniz ticaretinde kullanmaya baslayabilecegi en
erken tarih olanlgg, geminin kendisine teslim tarihi esas alinabilir. Aslinda kira
sOzlesmesine konu edilen ancak heniiz teslim edilmemis bir gemi i¢in kiraciyr donatan
saymak ve tgiincii kisilerle olan iligkilerinde donatan gibi kabul etmek hakkaniyete
uygunda degildir. Zira kiract gemiyi, kira sozlesmesinin kurulmasiyla degil; teslim

almakla kullanmaya baslayabilir. Bu agidan kiracinin gemiyi teslim tarihi itibariyle,

103 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 31.

% Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 21; Algantiirk Light, S. D.: “Gemi

Isletme Miiteahhidinin Tescili”, 5.153.

Cetingil, E.: “Finansal Kiralama Konusu Gemiler”, s. 11; Can, M.: “Miilkiyeti Finansal Kiralama

Sirketine Ait Gemiler Uzerinde Gemi Alacaklis1 Hakkinin Dogup Dogmayacag Meselesi”(Finansal

Kiralama), XVI. Ticaret Hukuku ve Yargitay Kararlar1i Sempozyumu (14 Mayis 1999) Ankara 1999,

s. 203; Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s.12; Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Isletme

Miiteahhidinin Tescili”, 5.154.

19 Kiracmim tigiincii kisilere karsi sorumlulugu esas olarak gemi sahibininki gibidir. Bkz. Gebb, S. A.:
“The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 765; Can, M.: “Finansal Kiralama”, s.
203.

197 Schocenbaum, T. J.: Admiralty and Maritime Law, Fourth Edition, 2004, s. 671; Gaskell, N. /
Asariotis, R. / Baatz, Y.: Bills of Lading: Law and Contracts, s. 104.

198 Fakat kiract kiraladig1 gemiyi deniz ticaretinde kullanmaz ise gemi isletme miiteahhidi vasfini
kazanamamaktadir. Bkz. Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s.14.
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ticiincii kisilerle olan iliskilerinde, donatan gibi sorumlu kabul edilmesi daha dogru olur.
TTK’nin 1061(2). maddesinin de donatan sayilmak i¢in kendisinin olmayan bir gemiyi

menfaat saglamak amaciyla suda “kullanma”y1 esas aldig1 goriilmektedir.

Gemi kira s6zlesmesinin, Kiraya vereni gibi, kiracis1 birden fazla kisi olabilir. Bu
durumda kira soézlesmesinde kiracilarin miiteselsil sorumlulugu agik¢a veya Ortiilii
olarak kabul edilmemisse veya bu husus hal ve sartlardan da ¢ikarilmiyorsa kiracilarin

199

bor¢lulugu kismidir~" ve dolayisiyla kiracilar kira bedeli dolayisiyla i¢ iliskilerindeki

paylar1 oraninda sorumlu tutulur®®

. Gemi, kiracilardan biri veya hepsi bakimindan ticari
bir amagcla kiralanmis ise durum farklidir. Nitekim Tiirk Ticaret Kanununun “Teselsiil
karinesi”ni diizenleyen 7(1). maddesi uyarinca ticari bir is dolayisiyla birden fazla
kisinin ortak bor¢lu olmasi durumunda bunlar arasinda miiteselsil bor¢luluk esastir’?,
Bu nedenle birden fazla kisi, i¢clerinden yalniz biri veya hepsi i¢in ticari niteligi haiz bir
is dolayisiyla, gemi kira sozlesmesi akdederlerse kanunda veya sozlesmede aksi
ongoriilmedikge kira bedeli dolayisiyla kiraya verene karst miiteselsilen sorumlu

olurlar®®,

I1l. HUKUKI NITELIiGI

Hukuki niteligi bakimindan ele alindiginda gemi kira sdzlesmesinin adi Kira
sozlesmesi gibi’®; rizai, ivazh ve tam iki tarafa borg yiikleyen bir sézlesme oldugu
sdylenebilir’®™. Gemi kira sozlesmesi “rizai sozlesme’dir. Bu nedenle taraflarin
sozlesmenin esasli noktalarma iligkin birbirine uygun iradelerini beyan etmeleri
sO6zlesmenin kurulabilmesi i¢in yeterlidir. Taraflarin s6zlesmenin tali noktalar: {izerinde
uyusamamalari, TBK’nin 12. maddesi uyarinca sozlesmenin kurulmasina engel

olusturmaz.

% yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 186.

200 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 32, 33; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 108.

21 Giimiis, M. A: Kira Sézlesmesi, s. 32; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, 5. 108 ve 109.

202 Sozlesmenin kiraci tarafi birden fazla kisiden olusmaktaysa ve sozlesme ticari nitelikli bir kira
so6zlesmesi ise bunlar arasinda miiteselsil sorumluluk s6z konusudur. Bkz. Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen,
B.: Ozel Hiikiimler, s. 186.

Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s.12; Buz, V.. Bor¢lunun Temerriidiinde Sézlesmeden
Dénme, Ankara 1998, s. 98.

2% Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, s. 46.

203
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Gemi kira sozlesmesi “ivazli sdzlesmeler”dendir. Nitekim kiraya verenin gemi
kira sozlesmesi yoluyla gemisinin kullanimimi belirli bir siire kiraciya birakmaktaki
menfaati, bu kullanim dolayisiyla alacagi kira bedelidir. TTK’nin 1119(1). maddesinde
geminin “kira bedeli” karsiliginda kira so6zlesmesine konu edilecegini diizenlemektedir.
Bu nedenle geminin kullaniminin ivazs1iz?® devri durumunda, gemi kira sozlesmesi
degil, diger ozelliklerini de tagimak $a1't1y1a206, TBK’nin 379. maddesinde tanimlanan

kullanim 6diincii s6zlesmesi s6z konusu olabilir.

Gemi kira sozlesmesinde taraflardan birinin borcu ayni1 zamanda diger tarafin
alacagini olusturmaktadir. Bu nedenle gemi kira sozlesmesi “tam iki tarafa borg
yiikleyen” sozlesmedir. Bu sézlesmede geminin kullaniminin gegici bir siire i¢in devri,
kiraya verenin borcu iken, kiracinin alacagidir; benzer bir sekilde kira bedelinin

6denmesi kiracinin borcu iken, kiraya verenin alacagidir.

Gemi kira sozlesmesi “siirekli borg iligkisi” doguran sdzlesmelerdendir®®’. Bu
niteliginden dolay1, taraflar bazi edimlerini bir anda ifa etseler bile, geminin
kullaniminin birakilmast belirli bir siireyi kapsayacagindan taraflarin ozellikle de

kiracinin menfaati sézlesme stiresince devam eder.

IV. UYGULANACAK HUKUK

Gemi kira sdzlesmesi iliskin olarak Tiirk Ticaret Kanununda yer alan hiikkiimler
yedek hukuk kurali niteligindedir. Bu nedenle taraflar, gemi kira sézlesmesine farkli
hiikiimlerin uygulanmasini kararlastirmakta serbesttir. Boyle bir belirleme yapilmamis
ise sozlesmeye Tiirk Ticaret Kanunu ve TTK’nin 1130. maddesinde yapilan yollama
geregince TBK’nin adi kira s6zlesmesine iliskin hiikiimleri uygulanir. Bununla birlikte
geminin, gemi kira sozlesmesi disinda bir sozlesmeye konu edilmesi halinde

s6zlesmeye uygulanacak hiikiimler de buna gére belirlenir. Ornegin geminin TBK nin

2% “By jvaz unsuru, kirayr ariyet ve karzdan aywwr.” Bkz. Tandogan, H.: Bor¢lar Hukuku, Ozel Bor¢
Tliskileri, C II, Istisna (Eser) ve Vekalet Sozlesmeleri, Vekaletsiz Is Gorme, Kefalet ve Garanti
Sozlesmeleri, B 11, Ankara 1982, s. 14 (Ozel Borg Iliskileri, C1I).

208 TBK’min 380(2). maddesi uyarinca “Odiing alan, édiing konusunu baskasina kullandiramaz.” Bu
nedenle konusu gemi olan ivazsiz bir kullanimi devir sdzlesmesinin kullanim 6diincii olarak
nitelendirilebilmesi i¢in 6diing alan tarafin 6diing konusu gemiyi bir bagkasina kullandirma hakkinin
bulunmamasi gerekir.

%7 Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 23.
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357 vd. maddesinde diizenlenen “iiriin (hasilat) kirasi”’na konu edilmesi miimkiindiir.
Ozelliklede ticaret gemileri TBK nin 357(1). maddesi anlaminda “iiriin veren bir sey”
niteliginde oldugundan bunlar iriin kira sdzlesmesi ile kiraya verilebilir. Bu durumda
sozlesmeye TBK’nin 357 vd. maddesinde yer alan {iiriin kirasia iligkin hiikiimler

208
uygulanir™.

TBK’nin 26. maddesi uyarinca, taraflar bir sdzlesmenin igerigini kanunda
Ongoriilen simirlar igerisinde 6zgilirce belirleyebilme hakkina sahiptir. Borglar
hukukunun genel kabul goérmiis ilkelerinden olan ve kisaca “sozlesme 6zglrligi” ilkesi
olarak ifade edilen bu ilkenin bir diger goriiniimii de taraflarin kanunda Ongoriilen
siirlar igerisinde sézlesmeye uygulanacak hukuku belirleyebilmesidir®®. Nitekim bu
husus, 5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun®*®
24(1). maddesinde yer alan “Sozlesmeden dogan borg iliskileri taraflarin agik olarak

sectikleri hukuka tabidir.” hiikmii ile ifade edilmistir.

Taraflar1 sézlesmeye uygulanacak hukuku belirlemeye yonelten cesitli etkenler
vardir. Bu, bazen sozlesme konusunun ulusal mevzuatta yeterince diizenlenmemis
olmas1 veya sozlesme konusunda uluslararasi kabul gormiis kurallarin sézlesmeye
uygulanmasini saglamak olabilecegi gibi, bazen de sézlesmedeki yabancilik unsuruna
bagli olan ve taraflarin farkli iilke vatandasi olmalari, bu iilkelerdeki mevzuatin

yeknesak olmamasi®*! veya yapilan sozlesmenin uluslararasi nitelige sahip olmasindan

28 Bir geminin driin kirasina konu edilmesi halinde artik gemi kira sozlesmesinin varligindan
bahsedilemez. Nitekim her iki sdzlesmenin unsurlari ve taraflarina getirdikleri yiikiimliliikler benzer
ozellikler tagisalar da birbirinden tamamen farklidir. Burada gemi kira s6zlesmesine konu olan bir
geminin kira bedelinin, TBK’nin 357(2). maddesi anlaminda belirlenmesinin s6zlesmeyi iiriin kirasi
haline getirip getirmeyecegi hususu akla gelebilir. Nitekim TBK’nin 357(2). maddesinde diizenlenen
“Uriine katilmali kira, kira bedelinin devsirilecek {iriiniin belli bir oram olarak kararlastirildig iiriin
kirasidir.” hitkkme benzer sekilde geminin kira bedelinin ondan elde edilecek kazang tizerinden belirli
bir oran olarak belirlenmesi mimkiindiir. Fakat tiriin kirasi, TBK’nin 364. maddesinde diizenlenen
“kiracinin kiralanam1 kullanma ve igletme borcu” gibi gemi kira sdzlesmesine tamamen yabanci
hiikiimler getirmektedir. Bu nedenle sirf kira bedelinin belirlenmesi usuliine bakilarak sézlesmenin
aslinda bir iriin kirasi oldugu sonucuna varilamaz. Benzer sekilde iiriin veren bir tasinirin,
iirtinlerinden yararlanilmak iizere kiraya verilmesi halinde s6zlesme {iriin kirasi; aksi halde adi kira
niteligindedir. Ayrica bkz. Tandogan, H.: Ozel Borg¢ lliskileri, C I, s. 4.

209 Toker, A. G.: Yabanci Unsurlu Teminat Mektubu Sozlesmesine Uygulanacak Hukuk, DEUHFD, C.
12, Ozel Say1, 2010, s. 1023, 1024 (Uygulanacak Hukuk).

210 12/12/2007 tarihli ve 26728 sayili Resmi Gazete

21 Trowbridge, C. L.: “History, Development, and Characteristics of the Charter Concept”, s. 746.
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kaynaklan1r212. Uygulanacak hukukun taraflarca belirlenmesi o6zellikle yabancilik
unsuruna sahip sézlesmelerde onem arz eder. Bu sayede taraflarin farkli iilke vatandasi
oldugu durumlarda kars1 tarafin hukukunun tam bilinmemesinden kaynaklanan
sakincalar bertaraf edildigi gibi, uluslararasi kabul gormiis kurallara duyulan giiven,

sozlesme iliskisine de yansitilir®™,

Gemi kira sozlesmeleri genellikle taraflarindan kaynaklanan bir yabancilik

4

unsuru® taslr215. Ayrica bu sozlesmenin Tiirk Ticaret Kanunu oncesi donemde

mevzuatimizda yeterince diizenlenmemis olmasi ve bu tiir sdézlesmelerin ¢ogunlukla

Ingiliz hukukunun etkisi altinda kaliarak®*°

ve Diinya ¢apinda yaygin olarak uygulanan
tip s6zlesmeler esas alinarak diizenlenmesi nedeniyle bu sdzlesmelerde de uygulanacak
hukukun taraflarca ayrica belirlenmesi yoluna gidilmektedir. Gemi kira sézlesmesinde
uygulanacak hukukun belirlenmesinin asagida sirayla deginilecegi lizere iki ayri
goriiniimii ~ bulunmaktadir. Bunlardan birincisi  sézlesmenin  yiiriitilmesi  ve

yorumlanmasi i¢in uygulanmast belirlenen maddi hukuk; ikincisi ise sézlesmeden

kaynaklanan uyusmazliklarin ¢6ziim yontemi ve buna uygulanacak usul hukukudur.

Kira sozlesmesi veya gemi kira sdzlesmesi Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul
Hukuku Hakkinda Kanununda ayrica diizenlenmediginden®’ gemi kira sdzlesmesinde

uygulanacak hukukun belirlenmesi hakkinda Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul

22 Uluslararasi nitelikteki bu tiir problemleri engellemenin iki temel yolu bulunmaktadir: Birincisi
uygulanacak hukuku agikca belirlemek; ikincisi ise detayli ve yiiksek standartlara sahip klozlar iceren
carter parti formlarim gelistirmek. Bkz. Gram, P.: “Chartering Problems from an International Point
of View”, Tulane Law Review, Vol. 49, N. 4, 1974-1975, s. 1076.

23 “Yabanci unsurlu bor¢ iliskileri bakimindan hukuk secimi, taraflar arasindaki iliskilerin giiven ve
istikrarimi sagladigr  gibi ileride ortaya ¢ikabilecek ihtilaflarda uygulanacak hukukun tespiti
konusunda yargi merciinin isini kolaylagtirmaktad” Bkz. Toker, A. G.: Uygulanacak Hukuk, s.
1024, 1025.

24w, araflar arasindaki hukuki iliski, birden ¢ok hukuk sistemiyle ilgiliyse yabanci unsurun varligi kabul
edilmektedir.” Bkz. Toker, A. G.: Uygulanacak Hukuk, s. 993.

25 Ashinda, “Gemilere iliskin uyusmazhiklarin biiyiik ¢ogunlugu, bir “yabancilik” unsuru icermektedir.”
Bkz. Atamer, K.: “Gemilerde Ayni Haklara ve Cebri Icraya Uygulanacak Hukuk”, s. 75.

2% Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 30; Algantiirk
Light, S. D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, s.151.

27 Buna karsilik tasinmazlara iliskin sozlesmeler, tiiketici sozlesmeleri, is sozlesmeleri, fikri miilkiyet
haklarina iliskin sdzlesmeler ve esyanin taginmasina iligkin sdzlesmelerde uygulanacak hukukun
belirlenmesine iliskin hiikiimler MOHUK *un 25 il 29. maddelerinde ayrica diizenlenmektedir. Bkz.
Toker, A. G.: Uygulanacak Hukuk, s. 1021, 1022.
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Hukuku Hakkinda Kanunun “Soézlesmeden dogan borg iliskilerinde uygulanacak

hukuk” baglikli 24. maddesi uygulama alan1 bulur®®,

Bu kapsamda taraflar gemi kira szlesmesine uygulanacak hukuku®*®

sozlesme
oncesinde, sirasinda veya sonrasinda her zaman belirleyebilir veya degistirilebilir.
Uygulanacak hukukun belirlenmesi s6zlesmenin kurulmasindan sonra yapilmis ise, bu
belirleme MOHUK ’un 24(3). maddesi uyarinca, iiciincii kisilerin haklar1 sakli kalmak
kaydiyla ve geriye etkili olarak gegerlidir. Bu nedenle sdzlesmenin kurulmasindan sonra
yeni belirlenen hukuk ile eskisi birbirinden farkli ise, s6zlesmenin meydana gelmesi ve
gecerliligine eski; sozlesmenin hiikiimlerine ise sonradan belirlenen yeni hukuk

22
uygulanir®®’,

Taraflar belirlenen hukukun sézlesmenin tamamina oldugu gibi bir
kismina uygulanmasini da kararlastirabilir. S6z konusu belirleme belirli bir gegerlilik
sekline tabi olmadig icin?' acikca veya Ortlilii olarak yapilabilir. Ayrica taraflarin
sOzlesme hiikiimlerinden veya halin sartlarindan tereddiide yer vermeyecek bigimde

hukuk se¢iminde bulunduklari anlasilmalidir®®.

Sozlesmeye uygulanacak hukuk, taraflarca agikga veya oOrtilii olarak
belirlenmemisse sézlesmeden dogan iliskiye, sozlesmeyle “en siki iligkili olan hukuk™
uygulanir. MOHUK un 24(4). maddesi uyarinca, sozlesmeyle en siki iliskili olan
hukuk, karakteristik edim®* borclusunun, sdzlesmenin kurulusu sirasindaki mutat
meskeni hukuku, ticari veya mesleki faaliyetler geregi kurulan sozlesmelerde ise

karakteristik edim bor¢lusunun isyeri, bulunmadigi takdirde yerlesim yeri hukuku,

218 Toker, A. G.: Uygulanacak Hukuk, s. 1021.

19 MOHUK ’un 2(4). maddesi uyarinca taraflara uygulanacak hukuku se¢me imkam verilen hallerde,
taraflarca aksi agik¢a kararlagtirilmadikca secilen hukukun, kanunlar ihtilafi kurallar1 degil, maddi
hukuk hiikiimleri uygulanir. Bkz. Toker, A. G.: Uygulanacak Hukuk, s. 1047.

220 Toker, A. G.: Uygulanacak Hukuk, s. 1034, 1035.

221 Toker, A. G.: Uygulanacak Hukuk, s. 1028.

222 “Bunun i¢in ise taraflarin bu yondeki sozlesmeye yansiyan iradelerinin tespiti yeterlidir”. Bkz. Toker,

A. G.: Uygulanacak Hukuk, s. 1029.

“Ogretide karakteristik edim, sézlesmeye hukuki ozelligini veren, ona damgasini vuran, iliskide

rizikolu oldugu kabul edilen edim olarak agiklanmaktadir.” Bkz. Toker, A. G.: Uygulanacak Hukuk,

s. 1037.

223
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karakteristik edim bor¢lusunun birden ¢ok isyeri varsa soz konusu sdzlesmeyle en siki

iliski i¢inde bulunan isyeri hukuku olarak kabul edilir®**.

Gemi kira sdzlesmesinin karakteristik edimi®®®, geminin kiraciya teslimidir. Bu
borcu ifa edecek olan borglu, kiraya verendir. Bu halde duruma gore, Kiraya verenin
mutat meskeni, isyeri, yerlesim yeri veya sézlesmeyle en siki iliski i¢inde bulunan igyeri
hukuku s6zlesmeye uygulanacak hukuk olarak kabul edilir. Ancak halin biitiin sartlarina
gore sozlesmeyle “daha siki iligkili bir hukukun” bulunmasi halinde sozlesme, bu
hukuka tabi olur. Buna gore sozlesmenin ifa yeri, dili, kurulus yeri, taraflarin ortak
mutat meskeni veya ortak yerlesim yeri, yetki sdzlesmesinin varligr gibi durumlardan
sOzlesmenin bu yer hukuklari ile daha siki iliskili oldugu anlasilirsa bu yer hukuku

sOzlesmeye uygulan1r226.

Yukarida belirtilen esaslar gercevesinde belirlenen ve gemi kira sdzlesmesine
uygulanacak olan hukuku hakim re’sen uygular. Belirlenen hukuk yabanci bir hukuk ise
ve bu hukukun olaya iligkin hiikiimlerinin tiim arastirmalara ragmen tespit edilememesi
halinde, MOHUK un 2(2). maddesi geregince Tiirk hukuku uygulamr. Diger taraftan
yetkili yabanci hukukun belirli bir olaya uygulanan hiikmiintin Tiirk kamu diizenine
actkca aykir1 olmasi halinde, MOHUK’un 5(1). maddesi geregince bu hiikiim

uygulanmaz; gerekli goriilen hallerde Tiirk hukuku uygulanir.

Ayrica gemi kira sozlesmesi yabancilik unsuru tasiyorsa taraflar sdzlesmeden
dogan uyusmazliklarin yabanci bir devletin mahkemesinde goriilmesi konusunda bir
“yetki anlasmasi”®’ yapabilirler’”®. Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanunda yeki anlasmasinin sekline iligkin bir diizenleme yoktur. Ancak bu

durum yetki anlagsmasinin sozlii, yazili veya ortiilii olarak yapilabilecegi anlamina da

224 MOHUK’un 3. maddesi uyarinca yetkili hukukun vatandaslik, yerlesim yeri veya mutat mesken

esaslarina gore tayin edildigi hallerde, aksine hiikiim olmadik¢a, dava tarihindeki vatandaglik,
yerlesim yeri veya mutat mesken esas alinir.

“... kira sozlesmesinde kiraya verenin, ... edimi karakteristik edimdir.” Bkz. Toker, A. G.:
Uygulanacak Hukuk, s. 1037.

226 Toker, A. G.: Uygulanacak Hukuk, s. 1041.

227 Buna karsihk MOHUK un 44, 45 ve 46. maddelerinde belirlenen is sézlesmesi ve is iliskisi davalari,
tilketici s6zlesmesine iligkin davalar ve sigorta s6zlesmesine iliskin davalar hakkindaki mahkemelerin
yetkisi MOHUK "un 47(2). maddesi uyarinca taraflarin anlasmasiyla degistirilemez.

228 Bkz. Yargitay 11. HD., 13.05.2013, E. 2012/9707, K. 2013/9076.
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gelmemektedir. Ciinkii MOHUK *un 47(1). maddesi bu tiir bir anlasmanin, yazil1 olarak

ortaya konmasini gegerlilik kosulu olarak diizenlemektedir.

Sozlesmeye uygulanacak hukukun se¢imi c¢ogunlukla sézlesme hiikiimleri
arasinda yer alan dzel bir kayitla yapilir®®. Diger deniz ticareti sozlesmelerinde oldugu
gibi gemi kira sozlesmesinde de s6zlesmenin yiiriitiilmesinde uygulanacak hukuk veya
sozlesmeden kaynaklanan uyusmazliklarin ¢6ziimiinde uygulanacak hukuk bu

sozlesmelere konulan kayitlarla yapilmaktadir.

Gemi kira sozlesmesi i¢in kullanilan en giincel tip sézlesme olan BARECON
2001’in  “Uyusmazlik Coziimii” isimli 30. klozu, sozlesmenin yiiriitiilmesi ve
sozlesmeden kaynaklanan uyusmazliklarin ¢6ziimii konusunda taraflara dort farkli

secenek sunmaktadir:

(i) Sozlesme Ingiliz hukukuna gére yiiriitiilir ve sdzlesmeden kaynaklanan

uyusmazliklar 1996 tarihli Tahkim Kanununa gore Londra hakem heyetine gotiirtiliir.

(i) Sozlesme 9 Sayili Amerika Birlesik Devletleri Kanunu ve Amerika Birlesik
Devletleri Deniz Ticaret Hukukuna gore yiriitiiliir ve sodzlesmeden kaynaklanan

uyusmazliklar New York’taki hakem heyetine gotiiriliir.

(iii) Sozlesme taraflarca birlikte kararlastirilan yer hukukuna goére yiiritiiliir ve

s0zlesmeden kaynaklanan uyusmazliklar bu yerdeki hakem heyetine gotiirtiliir.

(iv) Ilk {ic secenege ragmen veya bu segeneklere gore tahkim siireci baslamis
olsa bile taraflar her zaman s6zlesmeyle ilgili veya ondan kaynaklanan anlagmazlik

veya uyusmazliklarini arabulucuya gétiirmeye karar verebilirler.

Taraflar BARECON 2001’in bu klozu ile gemi kira sézlesmesinde, sdzlesmenin
yiiriitilmesinde uygulanacak hukuku veya sdzlesmeden kaynaklanan uyusmazliklarin
¢oziimiinde uygulanacak hukuku 35 numarali kutuya yazarak belirleme imkanina

sahiptir.

229 Toker, A. G.: Uygulanacak Hukuk, s. 1029.
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V. TURLERI
A) CIPLAK GEMI KiRA SOZLESMESI

Ciplak gemi kira sozlesmesi (Bareboat Charter Contract)®®, kiraya verenin
gemiyi, adamlari, yakltl231 ve kumanyasi ile donatilmaksizin kiraciya kullandirmay1
taahhiit ettigi bir gemi kira s6zlesmesidir®?. Sézlesmenin dogal yapisi geregince kiraya
veren sozlesme siiresince geminin teknik ve ticari idaresini kiraciya birakir®®®. Ancak
ciplak gemi kira sozlesmesi kiracinin yapacagi ayri bir hizmet sozlesmesi ile kiraya
verenin adamlarinin hizmetinden yararlanmasina engel degildir. Bu nedenle s6zlesme
siiresince kiraci gemisini bizzat istihdam ettigi kendi adamlari®®* veya kiraya verenin,

235

kiracinin emrine verdigi, adamlar1 aracilig: ile kullamilabilir™. ikinci durumda kiraci

2% Doktrinde sdzlesme “Cwplak/Bos Gemi Carteri/Kirasi” olarak da adlandirilmaktadir. Bkz. Sozer, B.:

Deniz Ticareti Hukuku, Gemi-Donatan-Tasiyan ve Deniz Ticareti Hukuku'nda Sorumluluk Rejimi,
Istanbul 2011, s. 554 (Deniz Ticareti Hukuku); Tekil’e gére “Bare Boat Charter’da geminin gercekten
¢plak degil, techizati ile de olsa, yalniz kendisinin kiralanmig bulunmast séz konusudur.” Bkz. Tekil,
F.: Deniz Hukuku, s. 234.

Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 3.

%2 Okay, S.: Deniz Ticareti Hukuku 1, s. 3; Cooke, J. / Kimball, D. / Young, T, / Martowski, D. / Taylor,
A. /[ Lambert, L.: Voyage Charters, London 2001, s. 3; “...gemi genellikle ¢iplak degil techizati ile
birlikte kiralanmaktadir. O bakimdan buradaki “ciplak kiralama” soziinden miinhasiran geminin
personelsiz kiralanmis bulundugu anlami ¢ikariimalidir.” Bkz. Tekil, F.: Deniz Hukuku, s. 233; Diger
taraftan Ulgener’e gore; “Bareboatcharter”: Bu tiir gemi kirasinda gemi isletme miiteahhidi gemiyi ya
personeli ile birlikte kiralamakta, ya da bunlar: sonradan kendisi tayin etmektedir.” Bkz. Ulgener, F.:
Carter Sozlegmeleri I, s. 35; “Gemi ger¢ek anlamiyla ¢iplak ya da bos olarak teslim edilir. Gemi
adamlart bulunmaz, gemide yakit, kumanya ve su da yoktur. Eger gemi teslim agamasinin
tamamlanmasi igin belli bir miktar yakit ile getirildi ise, malik bu miktar yakitin bedelini dahi ayrica
tahsil eder veya gemi sozlesme sona erdiginde, ayni cins ve miktar yakit ile iade edilir.” Bkz. Sozer,
B.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 555.

Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 3; Ulgener, F.: “Gemi Isletme
Miiteahhidi”, s.12; Gorton, L. / lhre, R. / Sandevrn, A. / Hillenius, P.: Shipbroking and Chartering
Practice,, s. 112; Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, s.153.

% Schocenbaum, T. J.: Admiralty and Maritime Law, s. 671; Cooke, J. / Kimball, D. / Young, T, /
Martowski, D. / Taylor, A. / Lambert, L.: Voyage Charters, s. 3

Dolayistyla kiraci Tiirk hukuku bakimindan gemi isletme miiteahhidi sifatin1 kazanir. Bkz. Sozer, B.:
Deniz Ticareti Hukuku, s. 555; Trowbridge, C. L.: “History, Development, and Characteristics of the
Charter Concept”, Tulane Law Review, Vol. 49, N. 4, May 1975, s. 748; Bu nedenle ¢iplak gemi kira
sozlesmesinde kiraci istihdam ettigi gemi adamlarinin iicretlerinin yani sira geminin bakimi, tamiri ve
isletilmesi igin gerekli yakit ve kumanyasinin saglanmasindan da sorumludur. Bkz. Davis, M.:
Bareboat Charters, Second Edition, London - Singapore 2005, s. 167; Sozer, B.: Deniz Ticareti
Hukuku, s. 555; Luddeke, C.: Practical Guides Marine Claims (A Guide for The Handling and
Prevention of Marine Claims), Second Edition, 1996, 205; Cooke, J. / Kimball, D. / Young, T, /
Martowski, D. / Taylor, A. / Lambert, L.: Voyage Charters, s. 3: Gorton, L. / Ihre, R. / Sandevrn, A. /
Hillenius, P.: Shipbroking and Chartering Practice,, s. 119; Odeke, A.: Are Bareboat Charter
Registrations Flag of Convenience, Prof. Dr. Turgut Kalpsiiz’e Armagani, 2003, s. 333; King, B. A.:
“Ships as Property: Maritime Transactions in State and Federal Law”, s. 1266.
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kendisi adam bulmak yerine gemiyi kiraya verenin adamlari ile kullanir®® ve bu kisiler

ile olan iligkisinde isveren®®’ sifat ve sorumluluguna sahip olur®®,

B) DONATILMIS GEMIi KiRA SOZLESMESI

Ingilizce “Demise charter” veya “Charter by demise” olarak adlandirilan

29 Ciplak gemi

donatilmis gemi kira sdzlesmesi gemi kira sozlesmesinin bir tiiriidiir
Kira sézlesmesinde techizat ile birlikte de olsa yalnizca geminin kiralanmasi s6z konusu
iken®®, donatilmig gemi kira sdzlesmesinde gemi, adamlari, kumanyasi ve yakiti ile
donatilmis olarak®*' kiralanmaktadir®”®. Sozlesmeleri birbirinden ayiran ozellik ise
ciplak gemi kira sozlesmesine eklenen “management agreement” klozudur®?. Bu kloz
ile kiraya veren geminin kullanimini kiraciya birakmanin yaninda, alacagi isletme {icreti
(management fee) karsiliginda kiraciy1 temsilen gemiyi gemi adamlari, kumanyasi ve

yakatt ile donatma yitkiimliiliigii altina da girmektedir®*’.

2% Sszer, B.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 555.

27 Ulgener, F.: “Gemi isletme Miiteahhidi”, s.12; Kar, B.: Deniz Is Hukuku (Ders Kitab), Ankara 2014,

s. 139.

“Bare boat Charter’da kaptan ve gemi adamlart hukuki alanda asla kiraya veren tarafindan atanmis

olmadiklart Demise Charter’de boyle bir atama kural olmamakla beraber miimkiindiir.” Bkz. Tekil,

F.: Deniz Hukuku, s. 234.

239 Aslinda demise charter siklikla bareboat olarak amlir. Bkz. Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A
Conceptual and Practical Analysis”, s. 766; Akinci, S.: Navlun Mukaveleleri, s. 13, 14, dn. 2,
Bonnick, Gram on Chartering Documents, s. 82; Wilford, M./ Coghlin, T./ Healy, N. J./ Kimball, J.
D.: Time Charters London 1982, s. 368; LeRoy, L.: “Damages Arising from Breach of Contract, Loss
of Revenue, and Indirect Damages”, s. 763; King, B. A.: “Ships as Property: Maritime Transactions in
State and Federal Law”, s. 1266.

240 Wilford, M./ Coghlin, T./ Healy, N. J./ Kimball, J. D.: Time Charters, s. 368.

1 Bkz. Yargitay 11. HD., 11.10.2012, E. 2011/8537, K. 2012/15837.

242 Tekil, F.: Deniz Hukuku, s. 234; Bediik, M. N.: Deniz Is Sozlesmesi, Bursa 2012, s. 115; Donatilmis

gemi Kira sozlesmesinde gemi adamlari kiraya veren tarafindan temin edilmis olsa da geminin hem

teknik hem de ticari idaresi kiraciya aittir. Bkz. Trowbridge, C. L.: “History, Development, and

Characteristics of the Charter Concept”, . 748.

“Buna gore taraflar “bareboatcharter” formuna koyacaklar: bir “management agreement” klozu ile

sozlesmeyi veya ‘“‘charter by demise” sekline doniistiirebilmektedir.” Bkz. Ulgener, F.: Carter

Sozlesmeleri I, S. 35; Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s.19.

Ulgener, F.: Carter Sozlesmeleri I, s. 36; Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s.19; Algantiirk

Light, S. D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, s.151.
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VI. BENZER S(")ZLESMELERLE KARSILASTIRILMASI
A) FINANSAL KiRA SOZLESMESI

Finansal kira (leasing) s6zlesmesi, kullanimma ihtiyag¢ duyulan mallarin
karsilanmasi i¢in basvurulan bir tiir finansman aracidir®. Bu sozlesme tiri oOzellikle
yiiksek maliyetli tasinir veya tasinmaz yatirim mallarinin tedarikine yoneliktir. Ancak
giiniimiizde konut temini veya daha diisiik maliyetli tiiketici ihtiyaglarinin karsilanmasi

amaciyla da siklikla kullanilmaktadir®*®.

Finansal kira sdzlesmesinde esas olan sdzlesme konusu malin dogrudan dogruya
Kiraya veren tarafindan veya kiracinin talebi ve se¢imi {izerine {ligiincii bir kisiden temin
edilmesi ve zilyetliginin kiraciya kararlastirilan siire boyunca devredilmesidir®*’. Bunun
yaninda kiraya verenin bizzat kiracidan satin aldigi bir mal da finansal kira
sozlesmesine konu edilebilir. Finansal kira s6zlesmesine konu olan mal, kiracinin talebi
ve secimi {izerine belirlenir. Sozlesmenin bu 06zelligi sayesinde kiracinin ihtiyag

duydugu belirli bir malin finansman1 saglanir®®.

Finansal kira sozlesmesi tilkemizde 6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve
Finansman Sirketleri Kanunu®® ile diizenlenmistir. Bu sozlesme mevcut mallarin temini
icin yapilabilecegi gibi heniiz mevcut olmayan mallarin insasi veya imali iginde
yapilabilir. Bu yontemde kiraya veren ile kiraci arasinda, malik tarafindan temin

edilecek veya miiteahhit tarafindan iiretilecek bir malin®® zilyetliginin 6denecek kira

245 Bastiirk, F.: “Finansal Kiralama S6zlesmesinin Sekli ve Tescili veya Serhi”, AUHF, C. 57, S. 4, 2008,
s. 101.

246 Bununla birlikte FKK’nin 19. maddesi bilgisayar yazilimlarmm c¢ogaltilmis niishalari hari¢ olmak

iizere patent gibi fikri ve sinai haklarin finansal kira sodzlesmesine konu edilemeyecegini

diizenlemektedir.

Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 28.

FKK 15(1). maddesinde kiracinin, finansal kiralama konusu maldaki zilyetligini bir bagkasina

devredemeyecegini diizenledikten sonra takip eden fikralarinda, tiiketicilerin konut edinmesine veya

yatirimlara finansman saglayan finansal kiralama islemlerinde kiracinin, kiracilik sifatini ve/veya

sozlesmeden dogan hak ve/veya yiikiimliiliiklerini, kiralaya verenden yazili izin alinmasi kaydiyla

devredebilecegini ve konut finansmani kapsaminda yapilan finansal kiralama islemlerinde kiracinin,

kiraya verene bilgi vermek, diger finansal kiralama islemlerinde ise sdzlesmede hiikiim bulunmak

kaydiyla finansal kiralama konusu malin zilyetligini bir bagkasina devredebilecegini diizenlemektedir.

249 13/12/2012 tarihli ve 28496 say1li Resmi Gazete

0 Finansal kira sozlesmesinin konusu heniiz mevcut olmayan mallar ise bu durunda kanun koyucu
FKK’nin 20. maddesi ile bu mallarin imal veya insa edilerek kiraciya teslimi igin bir {ist siir
belirlemektedir. Bu hiikiim uyarinca s6zlesmede aksi belirtilmedigi takdirde, sdzlesme konusu malin
sozlesme tarihinden itibaren iki y1l i¢inde kiraciya teslim edilmesi zorunludur.
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bedeli karsiliginda belirli bir siire igin kiraciya devredilmesi 6ngoriiliir. Bu durumda
sozlesmede agikca belirtilmek kaydiyla sozlesme konusu mal heniiz imal edilmemis
veya kiraciya teslim edilmemis olsa dahi, s6zlesme tarihinden baslamak iizere kira

bedelleri tahsil edilebilir.

Finansal kira soézlesmesinde kural olarak kiracinin finansal kiralama konusu
maldaki zilyetligini bir baskasina devretme hakki yoktur. Kiract maldaki zilyetligini,
kiracilik sifatim1 veya sozlesmeden dogan hak veya yiikiimliliiklerini ancak kiraya

verenden yazili izin almak kaydiyla devredebilir®®.

Diger taraftan sozlesmede aksi dngoriilmemigse kiraya veren, malin miilkiyetini
ticiincii bir kisiye devredemez. Sozlesmede devir 6ngoriilmiis olsa bile s6zlesmeye konu
mal ancak baska bir kiraya verene devredilebilir. Devralan, kiraci ile daha 6nceden
yapilmis olan sozlesme hiikiimlerine uymak zorundadir. Burada kiraci, malikin
degismesi ile ortaya cikacak risklerden korumak amaciyla kanuni halefiyet imkani
getirilmistir™?. Zira devrin kiractya karsi gecerli olmasi i¢in, devrin sdzlesmede
ongoriilmiis olmasi tek basina yeterli degildir. Ayn1 zamanda FKK’nin 27(1). maddesi

geregince kiracinin devirden haberdar edilmesi gereklidir.

Finansal kira sozlesmesi icin kanunda belirlenmis asgari bir sozlesme siiresi?>

254 .+ 99255

veya kira bedeli”* yoktur. Bununla birlikte kira konusu “malin ekonomik 6mri”“> ve

51 6361 sayih Kanun ile miilga olan 3226 sayili Finansal Kiralama Kanununun 15(3). maddesi uyarinca
sozlesmede hiikiim bulunmak kaydiyla kiraci finansal kiralama konusu malin zilyetligini bir bagkasina
devredebilmekteydi. 6361 sayili Kanun ise bu konuda kiraya verenden yazili izin alinmasim
diizenleyerek kiracinin finansal kiralama konusu malin zilyetligini bir bagkasina devredebilmesini
daha agirlastirmistir. Miilga FKK i¢in bkz. 28/06/1985 tarihli ve 18795 sayili Resmi Gazete

FKK’nin 27. maddesi ile finansal kira sdzlesmesinin konusu olan bir malin miilkiyetini devralan
iiciincii kisinin kendisinden once yapilan ve daha Once tarafi olmadigi sézlesmenin hiikiimlerine
uymakla yilikiimli tutmaktadir.

Miilga FKK’nin 7. maddesi uyarinca finansal kira sozlesmelerinin en az dort yil siire ile
feshedilemeyecegi hilkkme baglanmaktaydi. Dolayisiyla kural olarak finansal kira sdzlesmeleri dort
yildan daha az bir siire i¢in kurulamamaktaydi. Bu kuralin istisnasi ise dogrudan Kanun tarafindan
getirilmis ve 31/5/2012 tarihli ve 6321 sayili Kanunun 4. maddesi ile Finansal Kiralama Kanununa bir
Ek Madde eklenmek suretiyle, yolcu ve yiik tagima faaliyetinde bulunan hava yolu sirketlerine hava
tagima araglarinin, motorlarinin ve bunlarin aksam ve pargalarinin; kurulu bulunulan iilke mevzuatina
gore bunlar kiralama yetkisini haiz olan sirket, kurulug ve finansal kiralama sirketleri tarafindan,
finansal kira s6zlesmesine dayali olarak en az 2 yil siireyle yurt disindan kiralanmasi islemlerinin
finansal kiralama olarak degerlendirilecegi hilkme baglanmisti. Kanununun 7. maddesi ayrica hangi
kiralama hallerinde bu siirenin kisalacagini, Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu'nca
(BDDK) ¢ikarilacak yonetmelikte belirlenecegini diizenlemektedir. BDDK 10.10.2006 tarih ve 26315
sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketlerinin Kurulus
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“kira bedeli” gibi iki kistasla yapilan her tirlii kira sozlesmesi finansal kiralama
degildir. Nitekim FKK’nin 3(1)(¢). maddesi uyarinca kiralama siiresinin malin
ekonomik Omriiniin yiizde sekseninden daha biiylik bir boliimiinii kapsamasi veya
finansal kira sozlesmesine gore yapilacak kira odemelerinin bugilinkii degerlerinin
toplaminin malin rayi¢ bedelinin yiizde doksanindan daha biiyiik bir degeri olusturmasi
héllerinden herhangi birini saglayan kiralama islemleri i¢in yapilan s6zlesmeler finansal

kira sdzlesmesi olarak nitelendirilebilir.

Finansal kira sozlesmesinde kiralama konusu malin miilkiyeti sozlesme
stiresince kiraya verende kalir. Fakat taraflar szlesmede, malin miilkiyetinin kira siiresi
sonunda kiraciya devredilmesini veya kiraciya kira siiresi sonunda mali rayig
bedelinden diisiik bir bedelle satin alma hakkina sahip olmasini da kararlastirabilirler®®.
Boylece sozlesme ile sozlesme siiresi sonunda kiracinin malin miilkiyetini iktisap

etmesi de amaglanabilir Ki, bu sayede sozlesme ile kiracinin sdzlesme sonrasinda ihtiyag

duyacagi bir malin finansmani saglanmis olur.

Finansal kira sdzlesmesinin kiraci tarafi her hangi bir gercek veya tiizel kisi

olabilirken, kiraya veren tarafi ancak katilim bankalari, kalkinma ve yatirim bankalari

257

ile finansal kiralama girketleri olabilir™’. Diger taraftan s6zlesmenin kurulmasinda sekil

serbestisi ilkesi de gegerli degildir; s6zlesme taraflar arasinda ancak yazili sekilde

ve Faaliyet Esaslar1 Hakkinda Y6netmelik’in 21(1). maddesinde finansal s6zlesme siireleri dort yildan
kisa olabilecek mallart: “a) Teknolojik niteligi veya ekonomik yararlanma ve isletme siiresi itibariyle
kullanimnin dort yildan kisa oldugu Kurumca onaylanan mallar. b) Yurticinde ve yurtdisinda yerlesik
finansal kiralama gsirketleri tarafindan yapilan kiralama islemlerinde, sozlesmenin ilgili
diizenlemelerde yer alan hakli nedenlerle sona ermesi ya da feshi halinde, finansal kiralama
sozlesmesine konu malin asgari dort yil siiresini doldurulmas: kaydiyla ayni kiract veya bagka bir
kiracwla yapilan finansal kiralama sozlesmesine konu olan mallar. ¢) Yurtiginde ve yurtdisinda savas
hali ile savaga yol agabilecek durumlar veya sabotaj, yangin, agwr kaza ve tabii afetler sebebiyle zarar
gdren mallar ile bu sebeplerle kiralayani ya da kiracisi zarar goren mallar.” olarak belirlemekteydi.
Bkz. Erol, A. / Yildirim, A. E. / Toroslu, M. V.: Tiim Yénleriyle Finansal Kiralama (Leasing), Ankara
2008, 5.120, 121.

4 Miilga FKK’ da yurt iginden yapilacak finansal kiralamalarda asgari bir kira bedeli 5ngérmemekteydi.
Bununla birlikte 7(2). maddesi ile yurt disindan yapilacak finansal kiralamalarda kiralama bedelinin
yillik 25000 Amerikan Dolar1 karsilig1 Tiirk Lirasindan az olamayacagini 6ngérmekteydi.

5 Finansal kira sézlesmesinde kararlastirilan kira siiresi ¢ogu zaman kiralanan seyin ekonomik émrii ile
sinirlidir. Bkz. Can, M.: “Finansal Kiralama”, s. 205.

%% Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 28.

7 Miilga FKK’mn 10. maddesi, finansal kira sézlesmesinin kiraya veren tarafinin ancak anonim ortaklik
seklinde kurulmus bir sirket olabilecegini diizenlemekteydi.
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yapilir®®. Bununla birlikte tasmnmaz mallara iliskin sézlesmeler tasinmazin bulundugu
tapu kiitligliniin serhler hanesine, kendilerine mahsus 6zel sicili bulunan taginir mallara
dair sozlesmeler bu mallarin kayith olduklart sicile tescil ve serh olunur®®. Gorildigi

280 \ieya serhi kurucu degil®® bildirici bir

tizere finansal kira sozlesmesinin sicile tescili
etkiye sahiptir ve bu sayede sozlesmenin kurulmasindan sonra kiraya veren ugiincii
kisilerin finansal kiralama konusu mal iizerindeki ayni hak iktisaplarindan korunmus

olur®®,

Finansal kira sozlesmesine konu mali, dolayisiyla kiraya vereni, maddi ve
hukuki rizikolardan koruyucu tedbirler de 6ngdriilmiistiir. Bu anlamda kiralama konusu
malin sézlesme siiresince sigorta ettirilmesi zorunludur®®, Malin kimin tarafindan
sigorta ettirilecegi sozlesme ile belirlenir ancak sigorta primleri kiraci tarafindan

264

Odenir™". Bunun yaninda FKK’nin 28(1)-(2). maddesi ise kira konusu mali, hukuki

?® Finansal kira sozlesmesinin kurulmasinda sekil serbestisi ilkesi daha onceden de kabul
edilmemekteydi aradaki fark ise Miilga FKK’nin 8. maddesi, finansal kira s6zlesmesinin diizenleme
seklinde noterlikce yapilmasii ongdrmesiydi. Bkz. Altop, A.: “Gemilere iliskin Finansal Kiralama
Sozlesmelerinin Ulkemizdeki Gelisimi ve Ortaya Cikan Ozellikli Durumlar” (Gemilere iliskin
Finansal Kiralama), Deniz Hukuku Dergisi, Y. 3 (1998), S. 3-4, s. 22; Arkan, S.: “Gemilerle ilgili
Finansal Kiralamadan Dogan Bazi Sorunlar”, Haluk Tandogan’in Hatirasina Armagan, Ankara 1990,
S. 435.

Miilga FKK’nin 8. maddesi, tasimir mala dair finansal kira sézlesmelerinin, kiracinin ikametgahi
noterliginde 6zel sicile tescil edilecegini; gemilere dair finansal kira s6zlesmelerinin ise gemi siciline
serh edilecegini agik¢a diizenlemekteydi. FKK 15. maddesi ise bu hitkmii gemilere dair finansal kira
sozlesmelerini de kapsayacak bigimde “kendilerine mahsus ozel sicili bulunan tasimir mallara dair
sozlesmeler bu mallarin kayitli olduklar: sicile tescil ve serh olunur” hikkmiiyle yeniden diizenleyerek
genisletmistir.

Burada sicile gerh edilecek olan sozlesmenin kendisi degil kiracinin sdzlesmeden kaynaklanan
yararlanma ve kullanma haklaridir. Zira sicile sozlesmeler degil haklar tecil veya serh edilir. Bkz.
Altop, A.: “Gemilere Iliskin Finansal Kiralama”, s. 23.

So6zer, B.: Gemi Finansal Kiralama Sozlesmesi, S. 4.

Finansal kira sdzlesmesinin tescil veya serhi ile sdzlesmenin kurulmasindan sonra kiraya veren
iiciinci kisilerin finansal kiralama konusu mal iizerindeki ayni hak iktisaplarindan korunmak
istenilmesi FKK’nin 22(5). maddesi olan “(5) Tescil veya serhten sonra, iigtincii kisilerin finansal
kiralama konusu mal iizerindeki ayni hak iktisaplari kiralayana karsi ileri siiriilemez.” hikmii ile
saglanilmaya caligilmisgtir.

Hem Miilga FKK’nin 17. maddesi hem de FKK’nin 24. maddesi kiralama konusu malin sdzlesme
stiresince sigorta ettirilmesini zorunlu tutulmak ve sigorta primlerinin 6denmesinden kiracty1 sorumlu
tutmaktadir. Aradaki fark ise daha dnce malin sigorta ettirilmesi kiraya verenin sorumlulugunda iken
Finansal Kiralama Kanunu, bunun kim tarafindan yapilacagimin taraflarin sézlesme ile belirlemesini
diizenlemektedir.

Atamer, K: “Yeni Tiirk Hukuku Uyarinca, Gemiler Uzerinde fpotek, fntifa, Kira ve Finansal Kira
Hallerinde Sigorta Iliskileri” (Gemiler Uzerinde Sigorta iliskileri), Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda
Deniz Sigortalar1 Sempozyumu, Istanbul 2012, s. 55; Somer, M.: “Baskas1 Hesabina Sigortanin
Gergeklesme Sekilleri”, Fahiman Tekil’e Armagan, Istanbul 2003, s. 46; Erol, A. / Yildirim, A. E. /
Toroslu, M. V.: Tiim Yonleriyle Finansal Kiralama, s. 267.
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rizikolardan korumak amaciyla kiracinin iflast halinde iflas memurunu, biiro teskilinden
once, finansal kiralama konusu mallarin tefrikine; kirac1 aleyhine icra yoluyla takip
yapilmasi halinde ise, icra memurunu, finansal kiralama konusu mallarin takibin diginda

tutulmasina karar vermekle yiikiimlii kilmaktadir.

Geminin finansal kira sdzlesmesine konu edilmesi; bir diger ifadeyle finansal
gemi kiralama sozlesmesi elbette miimkiindiir. Hatta biiyilk miktarda sermaye

gerektiren gemileri satin almak yerine bu yolla kiralamak ve deniz ticaretinde

25 Hukuki acidan ise finansal kira

sozlesmesi gemi kira sozlesmesine yapi itibariyle ¢ok yakin bir sézlesmedir®.

kullanmak miitesebbisler i¢in tercih nedenidir

Ozellikle her iki sdzlesmede de sdzlesme konusunun kullaniminin kiractya birakilmasi
ve sOzlesme sonunda satin alma se(;eneginin267 bulunmasi bunu géstermektedirzes.
Gergekten de gemi kira s6zlesmesine kiraciya sdzlesme sonunda satin alma segeneginin
tanindigr durumlarda 6denen kira bedeli, finansal kira s6zlesmesindeki gibi, geminin
satin alimmasina kaynak saglarzsg. Buna ragmen asagida agiklamaya calisacagimiz

nedenlerden dolay1 bu iki sézlesme bir biri yerine kullanilamaz.

Oncelikle gemi kira sozlesmesindeki temel amag kira siiresince geminin
kullaniminin kiraciya birakilmasidir. Finansal kira s6zlesmesinde ise kiracinin, 6zellikle
kira siiresi sonrasinda ihtiyag duydugu belirli bir malin finansmani amaclanir. Bu
nedenle finansal kira sdzlesmesi genellikle, geminin biitiin ticari Omriinii de kapsayacak

sekilde, gemi kira sdzlesmesinden daha uzun siireler i¢in yap111r270.

Bunun yaninda gemi kira soOzlesmesinin konusunu sadece gemiler

olusturabilirken finansal kira s6zlesmesinin konusunu gemi de dahil 6zellikle yiiksek

265 Can, M.: “Finansal Kiralama”, s. 206.

266 Hatta Dimingen’e gore, gemi kira sozlesmesi en fazla finansal kira sézlesmesine benzemektedir ve bu
nedenle finansal kira s6zlesmesine uygulanabilen hiikiimler gemi kira sdzlesmesinde ele alinmayan
sorunlarin  ¢6ziimii igin kullanilabilir niteliktedir. Bkz. Dimigen, K.: Bareboatcharter und
Bareboatregistierung, s. 31.

%7 Gorton, L. / Ihre, R. / Sandevrn, A. / Hillenius, P.: Shipbroking and Chartering Practice,, s. 119.

%8 Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 30, 31.

29 Ciinkii bu durumda ddenen kira bedeli ayni zamanda geminin kullanilmasindan elde edilen kazancin,
geminin amortismaninin, yatirimeilarin paylarinin ve faizlerin ddenmesine imkan verir. Bkz.
Kalaidjian, E. C.: “Government Chartering and the Charter in Modern Finance”, Tulane Law Review,
Vol. 49, N. 4, 1974-1975, s. 1031.

210 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 3.
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maliyetli taginir veya tasinmaz yatirim mallar1 olusturmaktadir. Finansal kira sdzlesmesi
mevcut mallarin temini i¢in yapilabilecegi gibi heniiz mevcut olmayan mallarin insasi
icinde yapilabilir. Gemi kira sdzlesmesi ise esasen mevcut gemilerin kiralanmasi i¢in
ongoriilmektedir. Ancak bu durum heniiz mevcut olmamakla birlikte teslim tarihinde
ingas1 tamamlanacak bir geminin gemi kira sodzlesmesine konu edilmesine engel

degildir.

Finansal kira sozlesmesinin s6z konusu olmasi i¢in kiralama siiresinin malin
ekonomik Omriiniin yiizde sekseninden daha biiyiik bir boliimiinii kapsamasi veya
finansal kira sozlesmesine gore yapilacak kira 6demelerinin bugiinkii degerlerinin
toplaminin malin rayi¢ bedelinin ylizde doksanindan daha biiyiik bir degeri olusturmasi
gereklidir. Gemi kira s6zlesmesi igin ise 6ngoriilmiis herhangi bir asgari siire sinir1 veya

kira bedeli tutar1 yoktur.

Finansal kira sozlesmesinde kiract maldaki zilyetligini, kiracilik sifatin1 veya
sozlesmeden dogan hak veya yilikimliliklerini, kiraya verenden yazili izin almak
kaydiyla devretme hakkina sahiptir. Gemi kira sdzlesmesinde ise kiracinin, kiraya
verene zarar verecek bir degisiklige yol agmamak sartiyla, gemi iizerindeki zilyetligini
veya kiracilik hakkini bir alt gemi kira sdzlesmesi ile devretmesi aksi sdzlesmede

ongoriilmemisse her zaman miimkiindiir®"".

Finansal kira sozlesmesinde aksi kararlagtirlmamigsa kiraya veren, malin
miilkiyetini t¢lincli bir kisiye devredemez. Sozlesmede devrin Ongoriilmiis olmasi
halinde ise devir, kiracinin devirden haberdar edilmesi sartiyla, ancak bagka bir kiraya

verene yapilabilmekte ve yeni malik, onceden yapilmis olan finansal kira sdzlesmesi

I Gemi kira sozlesmesine konu edilmis bir gemi iizerindeki zilyetligin, kiraciliktan dogan kullanim
hakkinin veya kiracilik iligkisinin devri Tirk Ticaret Kanununda diizenlenmemektedir. Ancak
TTK’nin 1130. maddesinde yapilan gonderme nedeniyle ve TBK’nin 322 ve 323. maddeleri
hikkiimleri uyarinca kiraci, kiraya verene zarar verecek bir degisiklige yol agmamak kosuluyla,
kiralanan gemiyi tamamen veya kismen baskasia kiraya verebilecegi gibi, gemi lizerindeki kira
sozlesmesine dayanan kullanim hakkini da bagkasina devredebilir. TBK’nin 322(2). maddesi ise soz
konusu devir islemi i¢in sadece konut ve ¢atili igyeri kiralar1 i¢in olmak tizere kiraya verenin yazilt
rizasini zorunlu bir unsur olarak aramaktadir. Bu nedenle gemi kira sézlesmesine konu bir gemi
izerindeki zilyetligin devri veya geminin tamamen veya kismen kiraya verilebilmesi icin kiraya
verenin bu konudaki s6zlii rizas1 yeterli olacaktir. Kanaatimizce devri bildigi halde makul bir siire bu
duruma itiraz etmeyen kiraya verenin ortiilii rizasinin varligini yeterli kabul etmek gerekmektedir.
Kiracilik iligkisinin devri ise daha siki sartlara tabi tutulmaktadir. Nitekim TBK’nin 323 (1). maddesi
uyarinca kiraci, kiraya verenin yazili rizasin1 almadikea, kira iligkisini bagkasina devredemez.
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hiikiimlerine uymakla yiikiimlii olmaktadir. Gemi kira s6zlesmesinde ise ongoriilen kira
stiresi devam ederken kiraya veren geminin miilkiyetini tiglincii bir kisiye devredebilir

veya geminin miilkiyeti diger sebeplerle de el degistirebilir®’%.

Finansal Kkira
sozlesmesinden farkli olarak devrin kiraciya karsi gecerli sayilabilmesi i¢in kiracinin

devirden haberdar edilmesi sart degildir.

Gorildiugl tlizere finansal kira sdzlesmesine konusu malin devri halinde yeni
malik 6nceden yapilmis olan finansal kira sozlesmesinin tarafi olmayip sadece onun
hiikiimlerine uymakla yiikiimlii olmaktadir. Gemi Kira sézlesmesine konu geminin devri
halinde ise, TTK’nin 1121. maddesi uyarinca sézlesmenin sicile serhi sakli kalmak
kaydiyla, yeni malik miilkiyetin devriyle birlikte kira sozlesmesinin tarafi haline

gelmez.

Gemi kira sozlesmesinin kiraya veren tarafi her hangi bir gergek veya tiizel kisi

213 ancak katilim bankalari,

olabilirken finansal kira sdzlesmesinin kiraya veren tarafi
kalkinma ve yatirim bankalar1 ile finansal kiralama sirketleri olabilir. Bunun yaninda
gemi kira sézlesmesinin kurulmasinda sekil serbestisi ilkesi gecerli iken; FKK’nin 19.

maddesi geregince finansal kira sozlesmesi taraflar arasinda yazili sekilde yapilir.

Konusu gemi olan finansal kira sdzlesmesi gemi siciline serh edilirken®”*; gemi
kira sozlesmesinde taraflar sozlesmenin Tirk Gemi Siciline veya TTK’nin 941(3).
maddesi geregince Bakanlik tarafindan tutulan 6zel sicile serhini isteyebilirler. Her iKi
diizenlemedeki serhin 6ngoriilmesindeki amag kiracinin sézlesmeden dogan haklarinin

sonraki maliklere kars1 korunmasidir®”. Ayrica her iki durumda da serhin s6zlesmenin

22 Gemi kira sozlesmesine konu edilen bir geminin miilkiyetinin kira siiresi devam ederken bir baskas1
tarafindan iktisap edilmesine iligkin olarak Tirk Ticaret Kanununda hiikiim bulunmamaktadir. Tiirk
Borglar Kanununun “Kiralananin el degistirmesi” baglikli 310. maddesi ise kamulagtirmaya iliskin
hiitkiimler sakli kalmak kaydiyla s6zlesmenin kurulmasindan sonra kiralananin herhangi bir sebeple el
degistirmesi durumunda yeni malikin kira s6zlesmesinin tarafi olacagini diizenlemektedir.
Uygulamada finansal kira sdzlesmesine konu edilen bir gemi yeni insa ediliyorsa bunun kiraya vereni
olan gemi maliki bir banka veya diger bir finans kurumudur. Bkz. Davis, M.: Bareboat Charters, s.
190.

Bastiirk, F.: “Finansal Kiralama Sozlesmesinin Sekli ve Tescili veya Serhi”, s. 120; Arkan, S.:
“Gemilerle flgili Finansal Kiralamadan Dogan Bazi1 Sorunlar”, s. 435.

Serh ayrica iyiniyetli iiglincli kisilerin malik olmayandan miilkiyet veya bir sinirli ayni hak
kazanmalarimin 6niine gectiginden kiraya verenin miilkiyet hakkini da korumaktadir. Bkz. Arkan, S.:
“Gemilerle Ilgili Finansal Kiralamadan Dogan Bazi1 Sorunlar”, s. 435.
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kurulmasina etkisi bulunmamakla®"” birlikte finansal kira sdzlesmesinin gemi siciline

serhi zorunlu iken?”’ gemi kira sézlesmesinin serhi ihtiyaridir.

Hem finansal kira s6zlesmesinde hem de gemi kira sdzlesmesinde sozlesme
konusunun sigorta ettirilmesi zorunludur ve sigorta primlerinin 6denmesinden kiraci
sorumludur®”®. Ancak finansal kira sozlesmesinde sdzlesme konusu malin kimin
tarafindan sigorta ettirilecegi sozlesme ile belirlenirken; gemi kira sézlesmesinde gemi
kirac1 tarafindan fakat sigorta sozlesmesinde ve poligesinde Kiraya veren ismen

bildirilmek suretiyle “kimin olacaksa onun lehine” sigorta ettirilmektedir.

Son olarak kiracinin iflas1 halinde iflas memuru, biiro teskilinden 6nce, finansal
kiralama konusu mallarin tefrikine; Kirac1 aleyhine icra yoluyla takip yapilmasi halinde
ise icra memuru, finansal kiralama konusu mallarin takibin disinda tutulmasina karar
vermekle ylikiimlii iken gemi kira sozlesmesinde bu tiir bir durumda iflas veya icra

memurunun benzeri bir yiikiimliligii s6z konusu degildir.

B) ZAMAN CARTERIi SOZLESMESI

279

Gemi tahsis sozlesmelerinin uygulamada goriilen”™ bir tiirii de geminin, sadece

ticari idaresinin 6denecek licret karsiliginda tasitana tahsisinin kararlastirildigi zaman

280

carteri sozlesmesidir Zaman cgarteri sOzlesmesi Miilga TTK’da dogrudan

278 Bagtiirk, F.: “Finansal Kiralama Sozlesmesinin Sekli ve Tescili veya Serhi”, s. 108-111.
2T FKK’nin 22(1). maddesi ikinci cimlesinde “Tasinmaz mallara iliskin sozlesmeler tasinmazin
bulundugu tapu kiitiigiiniin serhler hanesine, kendilerine mahsus 6zel sicili bulunan tasinir mallara
dair sézlesmeler bu mallarin kayitl olduklari sicile tescil ve serh olunur ve kiralayan tarafindan
ayrica Birlige bildirilir.” hitkkmiine yer vermektedir. S6z konusu hitkmiin lafzi yorumundan finansal
kiralama s6zlesmesinin gemi siciline serhinin zorunlu oldugu sonucuna varilabilir. Fakat FKK’nin 22.
maddesi s6z konusu tescil veya serh isleminin nasil yapilacagina iliskin bir hilkkme yer vermemektedir.
Kanaatimizce sozlesme daha once oldugu gibi Noterlik tarafindan diizenleme seklinde yapilmak
yerine taraflar arasinda yazili sekilde yapilacagindan ve bu yeni usulde taraf iradeleri s6zlesmenin
yapilmasinda ve igeriginin belirlenmesinde 6n planda tutuldugundan séz konusu tescil veya serh
islemi de ancak taraflarin talebi lizerine yapilabilecektir.
Atamer, K.: Gemiler Uzerinde Sigorta Iliskileri, s. 55; “Kirac: pirim édeme borcunu ya kiralayan
adina sigortacrya édemede bulunarak veya kiralayanin yaptigi édemeleri ona karst ifa ederek yerine
getirir.” Bkz. Somer, M.: “Baskasi Hesabina Sigortanin Gergeklesme Sekilleri”, s. 47.
“Uygulamada nadiren goriilen, dolayisiyla teorik olmaktan éteye gidemeyen bu sozlesme.....yelkenli
gemilerin kullamildigi devrin bir takim ozel ihtiyaglarmma cevap olusturmak icin yapilmig bir
diizenlemedir.” Bkz. Ulgener, F.: Carter Sézlesmeleri 1, s. 40.
280 Cooke, J. / Kimball, D. / Young, T, / Martowski, D. / Taylor, A. / Lambert, L.: Voyage Charters, s. 3;
Ulgener, F.: “Zaman Carterinde Gecikmeden Dolayr Donatanin Sorumlulugu (Off-Hire Klozu)”,
BATIDER C. XV, S. 3, 5. 22.
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diizenlenmemisti®®. Bununla birlikte Miilga TTK’nin 1016(1). maddesinde, navlun
sOzlegmesinin bir alt tiirii olan “Carter Mukavelesi”, geminin tamamini veya bir ciizlinii
yahut muayyen bir yerini tagitana tahsis ederek esyay1 denizde tasimay1 taahhiit etme
seklinde tanimlanmistir. Bu hiikiimden navlun, dolayisiyla da garter s6ézlesmesinin
belirleyici unsurunun tagiyanin sdzlesmenin karsi tarafi olan tasitana esyayr denizde
“tagimay1 taahhiit” etmesi oldugu anlasilmaktaydi. Nitekim Miilga TTK’nin 1016(2).
maddesinde yer alan ve navlun sozlesmesinin diger alt tiirii olan “Kirkambar
Mukavelesi”’nin taniminda da sdzlesmenin belirleyici unsurunun tagiyanin parca mal
olan muayyen esyay1 denizde “tasimayi taahhiit” etmesi oldugu gériilmektedir®. Bu
tanimlamalar, doktrinde zaman ¢arteri sdzlesmesinin bir gemi “tahsis sdzlesmesi” mi

yoksa “navlun s6zlesmesi” mi oldugu tartismalarini da beraberinde getirmistir.

Tahsis s6zlesmesi goriisiinii savunanlar®®, zaman carteri sozlesmesi ile hicbir
sekilde tagima taahhiidi®® yapilmadigini® ve bu sozlesmede énemli olan unsurun

geminin zaman iizerinden tahsisi oldugunu ileri siirmektedir®®. Navlun soézlesmesi

281 Konuyla iliskin olabilecek tek diizenleme, iicretin siire esas alinarak tespitine iliskin “miiddet {izerine
navlun” baslikli Miilga TTK’nin 1076. maddesinden ibaretti. Bkz. Ulgener, F.: Carter Sézlesmeleri I,
s. 40.
282 Kaner (Deniz), 1.: “Carter ve Kirkambar Sézlesmesi Ayrimi”, MUHFHAD, C. 10, S. 1-3 (1996)
(Carter ve Kirkambar Sozlesmesi Ayrimi), s. 428.; Kender, R. / Cetingil, E.: Deniz Ticareti Hukuku
Temel Bilgiler, s. 109.
Goktan, L.: Taswyamn Sigortasi, s. 14; Hill, C.: Maritime Law, Sixth Edition, London - Hong Kong
2003. s. 171; Tetley, W.: W.: International Maritime and Admiralty Law, 2002, s. 124; Ilvamy, E. H.:
Payne&Ivamy’s Carriage of Goods by Sea, London 1989. s. 9; Ilgin, S.: Deniz Hukukunda Chartering
ve Hukuku, Istanbul 1988, (Chartering ), s. 35, 37; Okay, S.: Deniz Ticareti Hukuku 11, s. 3, 6, 7.
Ulgener’e gore, “Bu bakimdan uygulamada kullanilan standart tip zaman ¢arterpartilerinde tasima
taahhiidii gibi bir ifade yer almasa dahi, aradaki iliski fiilen bu yonde gerceklesmektedir. (Belirtilen
hallerde tasima taahhiidiinii zimnen bulundugu kabul edilmek durumundadir.) Buna gére tasimayi
yine fiilen tasiyan ifa etmektedir.” Bkz. Ulgener, F.: Carter Sozlesmeleri I, s. 49.
Bekman’a gore ise arag sahibi tagimay1 taahhiit etmigse navlun sozlesmesi; aracini giplak olarak veya
miirettebati ile birlikte tamamen diger tarafin istifadesine birakmis ise kira s6zlesmesi s6z konusudur.
Bkz. Bekman, A. K.: “Tasit Kira S6zlesmeleri ve Tagima (Navlun) Sézlesmeleri”, TNBD, 1976, S. 9,
s. 32.
llgin’a gdre zaman garteri sozlesmesinde dnemli olan unsur geminin zaman iizerinden kiralanmasi
olup, belirli bir sefer ve belirli bir yiik s6z konusu degildir. “Bir gemi, zaman esasi ile yapilan
mukavele geregince, sahibi tarafindan charterer diye adlandwrilan diger tarafa, onceden belirlenen
bir zaman dilimi icerisinde kullanilmak iizere kiralanabilir veya tahsis edilebilir. Bu ¢esit gemi
kiralanmasi veya tahsisi “Time Charter” olarak adlandirilmakta ...” Bkz. llgin, S.:, Chartering, s.
35, 37; Tekil’e gore “Zaman c¢arteri sozlesmesi asla bir tasima sozlesmesi degildir. Cilinkii Zaman
carteri sozlesmesi ile hi¢bir sekilde tasima taahhiidii yapilmis bulunulmamaktadir. Tersine donatanin
akdi bor¢lart gemide yiik bulunmasa da vardwr.” Bkz. Tekil, F.: Deniz Hukuku, s. 235.
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goriisiinii  savunanlar™' ise zaman c¢arteri sozlesmesinin Oziinde tagima taahhiidii

bulundugunu?®®®

, sozlesmede geminin sadece ticari idaresi tahsis olunana gectiginden
tahsis olunanin hangi yiiklerin nereden nereye tasinacagi konusunda karar verme
yetkisine sahip oldugunuzsg; bu kararlarin yerine getirilmesinin ise tahsis eden

tarafindan yerine getirildigini belirtmektedirler®®.

Zaman cgarteri sozlesmesi tagima taahhiidii igermez. Ayrica burada, Kira
sozlesmesine benzer bir sekilde, geminin teknik idaresi tahsis olunana da birakilmaz,
aksine teknik idare tahsis edence iistlenilir. Hatta tahsis eden, geminin teknik idaresini

kaptan1 marifetiyle de olsa elinde bulundurdugu i¢in geminin zilyetligi hi¢bir zaman

27 Goknil, M. N.: Deniz Ticareti Hukuku, Ankara 1935, s. 220, 221; Sézer, B.: Deniz Ticareti Hukuku, s.
536; Caga T. / Kender, R.: Deniz Ticaret Hukuku II, Navlun Sézlesmesi,7. Basi, Istanbul 2004 (Deniz
Ticareti Hukuku 11). s. 8; Aybay, G.: Denizciler, Isletmeciler ve Yoneticiler I¢in Deniz Hukuku,
Istanbul, 1998 (Deniz Hukuku) s. 585; Wilson, J. F.: Carriage of Goods by Sea, London 2004,
(Carriage ), s. 4; Ulgener, F.: Carter Sézlesmeleri I, s. 46.

Ulgener tasima taahhiidiiniin bulunmamas1 halinde zaman carter sézlesmesinin her hangi bir amaci
bulunmayan bos bir sdzlesme ozelligine biiriindiigiinii belirtmektedir. Bkz. Ulgener, F.: Carter
Sozlesmeleri I, s. 48; Giimiis’e gore “Bir kira sozlesmesi olarak gemi kira sozlesmesinde (bare-boat
charter) malik sifatina sahip olan veya olmayan kiralayan, bir gemiyi, ¢iplak —miinhasiran
personelsiz- olarak kiracrya (gemi igletme miiteahhidine) kira bedeli karsiligi, istedigi gibi kullanmak
tizere kiralamaktadwr. Gemi kirasi bakimindan amag¢ geminin ¢iplak kullamiminin  kiracrya
birakilmasidir. Oysa sui generis sozlesme olarak ¢arter sozlesmesinde amag yiikiin taginmasidir ve bu
sozlesmeyle bir geminin tamami veya bir kismu yiikiin taginmast icin, belirli bir veya birkag yolculuk
icin (yolculuk ¢arteri) veya belirli bir zaman i¢in (zaman ¢arteri) tutulmaktadr.” Bkz. Gimiis, M. A.:
Kira Sozlesmesi, s. 23, 24.

“Bir tasit aracuun kullanilmasimin bedel karsiliginda devri halinde, faydalanan, aract bizzat veya
adamlart vasitasiyla kullaniyorsa yahut araci, mesela bir vapuru, personeliyle birlikte kendi ad ve
hesabina isletmek iizere tutmugsa kira, araci kendi ad ve hesabina isletmeksizin mallarini tasiyorsa
tasima akdi karsisinda bulunulur.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 1, s. 12.

Goknil’e gbre zaman garter sozlesmesi bir tiir navlun sdzlesmesidir, fakat bu s6zlesme ile gemi ¢iplak
olarak degil yiiklenecek mali nakil ile miikellef bir kaptani, diger gemi adamlar1 ve donanmasi tam
olarak kiracinin emrine verilir. Bkz. Goknil, Deniz Ticareti Hukuku, s. 220, 221; “Zaman ¢arterinde
tastyan tasitamin yiiklerini tasimayr taahhiit eder, diger bir ifade ile zaman ¢arteri sozlesmesinin
oziinde tasima taahhiidii yatar.” Bkz. Sozer. Deniz Ticareti Hukuku, s. 537; “Zaman carteri
sozlesmesinde gemi sahibi tarafindan yiikiin tasinmast 6n planda geldiginden sozlesme, gemi
adamlarimin hizmetlerini temin taahhiidii ile birlikte bir gemi kirasi degil, bir naviun sozlesmesidir.”
Bkz. Caga. T. / Kender, R.:, Deniz Ticareti Hukuku 11, s. 8; “Eger time-charter sozlesmesiyle bir gemi
belli bir siire igin ¢arterere ozgiilenmis; ancak carterer kaptana sadece ticari talimat verme yetkisi
taminmissa bu sozlesme bir naviun sozlegmesidir.” Bkz. Aybay, G.: Deniz Hukuku, s. 585; “Geminin
belirli bir siire i¢cin veya bir veya daha fazla yolculuk icin tutulmasina gére tasima sézlesmesinin
(carriage charter) iki esas tiirii bulunmaktadwr. Her ikisinde de geminin ekipman kontrolii ve yénetimi
gemi malikinde kalir ve tasima hizmetinin saglanmasi kararlastirilir. Sefer ¢arter sozlesmesinde gemi
maliki yiikiin belirlenen iki yer arasinda; zaman ¢arteri sézlesmesinde ise kiracimin belirledigi siire
icerisinde geminin tagima kapasitesinin ayrilan boliimleriyle tasinmasin tistlenir.” Bkz. Wilson, J. F.:
Carriage, s. 4; “Eger amag tahsis edilen geminin yiik tasimaya elverigli olan kissmlarinda yiik tagimak
ise, eger zilyetligin devri diisiiniilmiiyor ise, bu durumda kullanilan ifadeler ne olursa olsun, taraflar
bir navlun sozlesmesi yapmis olarak kabul edileceklerdir.” BKz. Ulgener, F.: Carter Sozlesmeleri I, .
49.
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icin tahsis olunana ge¢mez?®’. Bu nedenle tahsis olunan, gemi isletme miiteahhidi

sayllmaz”®%.

Diger taraftan sozlesmede geminin sadece ticari idaresini elinde
bulunduran tahsis olunanin hangi yiikiin nereden nereye tasinacagi konusunda karar
verme yetkisine sahip oldugu; bu kararlarin yerine getirilmesi maksadiyla geminin sevki

veya baskaca teknik idaresi isinin ise tahsis eden tarafindan yerine getirildigi goriilir®.

Zaman carteri sozlesmesine iliskin yukarida deginilen tartigmanin ana nedenini
bu s6zlesmenin kanunda diizenlenmeyisi olusturmaktaydi. Ancak asagida agiklanacagi
tizere bu soézlesme Tiirk Ticaret Kanununda, s6z konusu tartismayi da giderecek bir

tarzda ayrintili olarak diizenlenmistir.

Zaman carteri so6zlesmesi, TTK’min 1131 ila 1137. maddelerinden hareketle,
sozlesme siiresince geminin zilyetligi ve teknik yonetimini elinde bulunduran tahsis
edenin, licret karsiliginda donatilmig bir geminin ticari yonetimini belli bir siire i¢in

tahsis olunana birakmay iistlendigi sézlesme olarak tanimlanabilir®®*,

Zaman ¢arteri sozlesmesinde geminin zilyetligi sozlesme siiresince teknik
yonetimini elinde bulunduran tahsis edene aittir’®. Bu nedenle geminin

2% yse teknik idaresinden kaynaklanan

kullanilmasindan kaynaklanan ekonomik rizikolar
diger biitiin sorumlulugu da tahsis eden®’ iistlenir®®®. Bu s6zlesme ile denizci olmayan

veya denizciligin kendine has rizikolarindan kaginmak isteyen tahsis olunan, ihtiyag¢

21 Trowbridge, C. L.: “History, Development, and Characteristics of the Charter Concept”, s. 749. ;
Algantiirk Light, S. D.: “TTK Tasaris1 ve Degerlendirmeler”, s.131; “Ancak “demise charter”
halinde zilyetligin gemi isletme miiteahhidine ge¢mesi, bu tiirii zaman ¢arterinden belirgin bir sekilde
aywrmaktadir.” Bkz. Ulgener, F.: Carter Sozlesmeleri I, s. 36.

292 “Time charter sozlesmeleri charterere belirli sinirlar i¢inde kaptana talimat verme yetkisi tammakta
ise de kaptan ve gemi adamlari ile gemi maliki arasindaki hizmet iligkisi ve malikin gemi iizerindeki
hdkimiyeti devam ettiginde..” Bkz. Yargitay 11. HD., 08.11.2012, E. 2012/7726, K. 2012/17698.

2% Okay, S.. Deniz Ticareti Hukuku Il, s. 4, 6; Algantirk Light, S. D.: “TTK Tasarisi ve
Degerlendirmeler”, s.132.

2% Cooke, J. / Kimball, D. / Young, T, / Martowski, D. / Taylor, A. / Lambert, L.: Voyage Charters, s. 3.

2% Trowbridge, C. L.: “History, Development, and Characteristics of the Charter Concept”, s. 749, 750;
Okay, S.: Deniz Ticareti Hukuku 11, s. 4; Algantiirk Light, S. D.: “TTK Tasaris1 ve Degerlendirmeler”,
s.131.

2% Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 9; Trowbridge, C. L.. “History, Development, and
Characteristics of the Charter Concept”, s. 752.

27 Doehring, S. J.: “Chartering of Vessels for Tidelands Operations™, s. 244.

% Yargitay bir kararinda, geminin vinglerindeki yetersizlik ve gemi adamlarimn vinci hatali kumanda
etmesinden kaynaklanan zararin gemiden kaynaklandigim ve zaman garteri sdzlesmesine konu gemi
iizerindeki hakimiyet gemi malikinde kalmaya devam ettiginden zarardan dogan sorumlulugunda bu
kisiye ait oldugunu belirtmektedir. Bkz. Yargitay 11. HD., 08.11.2012, E. 2012/7726, K. 2012/17698.
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duydugu geminin ticari idaresini sézlesme ile belirlenen siire kadar elde eder®®. Tahsis
edende gemisinin teknik idaresinin bir bagkasina birakilmasindan dogacak
sakincalardan emin olacag1 bir sekilde ve ticari bir riziko listlenmeksizin gemisini
kazang¢ saglamak amaciyla kullanma imkanina sahip olur. Sézlesme siiresince geminin
zilyetligi dolayisiyla da gemiyi kazang saglamak amaciyla kullanma imkani teknik
yonetimini elinde bulunduran tahsis edene ait oldugundan tahsis olunan bu sdzlesmeye
dayanarak gemi isletme miiteahhidi olmaz®®. Tahsis eden ise gemisini bizzat veya

301

kendi adam1 olan™" kaptan marifetiyle kazan¢ saglamak amaciyla kullanma imkanina

sahip oldugundan donatan®*” veya gemi isletme miiteahhidi olarak kalmaya devam

eder®®,

Zaman carteri s6zlesmesinde tahsis eden, geminin teknik idaresini ve dolayisiyla
donatimini iistlenir’™. Bu nedenle tahsis eden gemiyi Kararlastirilan tarihte ve yerde
hazir bulundurmanin yani sira sézlesme siiresince denize, yola ve zaman carteri
sozlesmesinde belirtilen amaca elverisli bir halde bulundurmakla yiikiimlidiir. TTK nin
1137(2). maddesi uyarinca tahsis olunan sozlesme bitiminde gemiyi sozlesmede

belirlenen yerde ve kendisine teslim edildigi halde iade etmekle yiikiimliidiir. Zaman

2% Slaughter, J. C.: “Basic Principles of the Law of Admiralty”, s. 104.

300 “Tasitan kaptana ancak geminin ticari amagla kullanilmasi ile simirli olarak talimat vermek yetkisine
sahip olur, teknik yonetim yine kaptanda ve dolayisi ile de tasiyanda kalir.” Bkz. Sozer, B.: Deniz
Ticareti Hukuku, s. 341.

“Zaman c¢arteri sézlesmesinde gemi belirli bir siire igin kiralanwr, gemi maliki kaptan ve gemi
adamlarimin igvereni olarak; kaptan ve gemi adamlart ise gemi malikinin miistahdemi olarak kalmaya
devam eder.” Bkz. Hill, C.: Maritime Law, s. 171; Okay, S.: Deniz Ticareti Hukuku Il, s. 3.

Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 4; “Time charter sozlesmesi ile tuttugu
gemiye zilyet olmaksizin onun ticari idaresi yetkisini elde eden kigi, donatan mevkiinde degildir. Yani,
donatan mevkiinde olan kisiler, bir kaptan araciligiyla olsa bile, ona verecekleri emir ve talimatlar
sayesinde deniz ticaretinde kullanilan geminin teknik idaresi yetkisini elinde tutarlar.” Bkz. Can, M.:
Deniz Ticaret Hukuku, s. 152, dn. 5.

“Gemi isletme miiteahhidi sayilabilmek icin, bu kigi gemiyi tamamen kendi kontrolii ve denetimi
altinda tutmalidir. Bu bakimdan geminin kaptan ve miirettebati kendi is¢isi-personeli olmali, kaptan
ve miirettebat ile isci-isveren iligkisi icerisinde bulunulmalidir. Bu nitelikte bir iligkinin varligini
gosterecek en nemli kistas, kaptan da ddhil olmak iizere, gemi adamlarint istihdam etmek, ¢alisma
sartlarini belirlemek ve is sozlesmelerini fesih etmek yetkilerinin tamamen ve serbest iradesi ile
kullanmak sarti ile, gemi isletme miiteahhidinde olmasidwr. Bazi gemi kiralamalarinda, oézellikle
charter with demise sézlesmelerinde, malik gemisinin miirettebati ile birlikte kiralanmasint sart
kosar, hatta, ¢ogu ahvalde, bu sart kiracinin da isine gelebilir. Sézlesmede yer alacak boyle bir
hiikiim ciddi yorum tartismalarina yol agabilir. Kira sézlesmesi ile birlikte, miirettebat kiracinin
adamlart durumuna giriyor ise, tartisma ¢ikmayabilir; fakat miirettebat, ozelliklede kaptan, malikin
miistahdemi olarak kalmaya devam ediyor ise, sozlesmenin diger tarafi gemi isletme sifatini
kazanmaz.” Bkz. Sozer, B.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 340, 341.

304 Schocenbaum, T. J.: Admiralty and Maritime Law, s. 670.
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carteri sozlesmesinde tahsis eden sdzlesme siiresince geminin zilyedi olmaya devam
ettigi i¢cin burada tahsis olunanin gemiyi iade ylikiimliiligii de yoktur. Bu nedenle s6z
konusu hiikiim, tahsis olunanin gemi tizerindeki ticari idare hakkini, geminin sézlesme
sonunda sozlesme ile belirlenen yerde ve halde bulunacak sekilde kullanmasi seklinde
anlagilmalidir®®. Tahsis olunan sozlesme bitiminde s6z konusu yiikiimliiligini yerine
getirmekte temerriide diiserse, daha yiiksek bir zararin meydana geldiginin ispat edilmis
olmasi sakli olmak tizere, gecikilen zaman dilimi i¢in zaman carteri sézlesmesinin
bittigi tarihte 6denmesi gercken tahsis {icretinin iki katini tahsis edene 6demekle

yiikiimli olur.

Tahsis eden, geminin teknik idaresini kaptan marifetiyle kullanir®® ve szlesme

307

sliresince onun istihdam edeni olmaya devam eder Geminin ticari idaresi ise

sozlesme siiresince tahsis olunana ait olur. Bu siire zarfinda kaptan ile arasinda bir

308

hizmet iliskisi bulunmayan®® tahsis olunan, kaptana ancak geminin ticari amagla

k309

kullanilmasi ile sinirli olara talimat verme yetkisine sahip olur®™. Kaptan tahsis

olunanin geminin ticari yonetimine iliskin olarak zaman carteri sdzlesmesi hiikiimleri
cergevesinde kendisine verdigi biitiin talimatlar1 yerine getirmekle yﬁkﬁmlﬁdﬁrgn.
Tahsis olunan, s6zlesme hiikiimleri ¢ercevesinde gemiyi ticari olarak diledigi gibi idare
etme hakkina sahiptir ve geminin ticari igletilmesinden dogan, 6zellikle makinelerinin
diizenli bir sekilde islemesini saglayacak nitelik ve miktarda yakitin saglanmasi gibi

tim giderler tahsis olunana aittir. Bunun yaninda geminin ticari idaresi dolayisiyla

tahsis edenin bir zaran soz konusu olursa bu tiir zararlardan tahsis olunan sorumlu olur.

Tirk Ticaret Kanununda zaman ¢arteri sdzlesmesinin gegerlilik sekline iligskin
bir diizenleme bulunmadigindan sézlesme, taraflarinin s6zlesmenin esasli noktalarinda

anlagsmalar1 aninda kurulmus olur. Bu nedenle sozlesme yazili, sozlii hatta ortiilii olarak

05 Kender, R. /Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, .136.

%06 Szer, B.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 341.

so7 Caga, T. / Kender, R.: Deniz Ticareti Hukuku I, Girig, Gemi, Donatan ve Kaptan, 14. Basi, Istanbul
2005 (Deniz Ticareti Hukuku 1), s. 134; Hill, C.: Maritime Law, s. 171.

%08 Sgzer, B.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 341.

9 Bkz. Yargitay 11. HD., 08.11.2012, E. 2012/7726, K. 2012/17698.

310 Sozer, B.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 341; Okay, S.: Deniz Ticareti Hukuku 11, s. 4, 6; Ulgener, F.:
“Zaman Cartererinin Gemiyi Kullanma Yetkisi”, s. 458; King, B. A.: “Ships as Property: Maritime
Transactions in State and Federal Law”, s. 1266.

11 Okay, S.: Deniz Ticareti Hukuku I, s. 6.
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da kurulabilir. Bunun yaninda zaman ¢arteri sdzlesmesi yapildiginda taraflardan her
biri, giderini vererek, sozlesme sartlarini iceren bir zaman garter partisi diizenlenmesini
ve kendisine verilmesini isteyebilir. Zaman ¢arter partisi, gemi kira ¢arter partisinde
oldugu gibi, zaman ¢arteri sozlesmesini tevsik edici bir nitelige sahiptir. Diger taraftan
zaman carter partisi sozlesmenin gecerlilik sartt olmadigindan zaman carteri

sozlesmesinin kurulmasina bir etkisi yoktur.

TTK’nin 1136(1). maddesi uyarinca zaman carteri s6zlesmesinde geminin tahsis
ticreti, onun ticari idaresinin fiilen tahsis olunana birakildigi giinden baslamak {izere
6denir. Geminin ticari bakimdan yararlanilabilir bir durumda olmadig: siire i¢in ise bu
stirenin en az yirmidort saati gegmis olmasi sartiyla iicret 6denmez. Tahsis eden zaman
carteri s0zlesmesinden dogan biitiin alacaklar1 i¢in tahsis olunana ait taginir, kiymetli
evrak ve navlun tizerinde TTK’nin 1136(3). maddesi kapsaminda hapis ve alacak rehni

haklarina sahiptir.

Gemi kira sozlesmesinin birgok yonii zaman carteri sdzlesmesi ile ayni veya

312

benzerdir®™. Bu nedenle iki s6zlesme ¢ogu durumda bir birbirinden kolaylikla ayirt

edilememektedir®®®. Ancak asagida aciklanacagi tizere bu iki sozlesme birbirinden

tamamen farklidir®'?.

Gemi kira sdzlesmesinde geminin teknik ve ticari biitiin idaresi kiraciya birakilir.
Zaman carteri s6zlesmesinde ise geminin sadece ticari yonetimi belli bir siire igin tahsis
olunana birakilir. Boylece tahsis olunan geminin teknik idaresinden kaynaklanan veya
denizciligin kendine has rizikolarindan korunmus olur. Bu nedenle gemi Kkira

sozlesmesinde Kiracinin, tigiincii kisilerin, geminin isletilmesinden dolay1, kiraya verene

312 Davis, M.: Bareboat Charters, s. 2.; Ulgener, F.: Carter Sozlesmeleri I, s. 41.

313 Okay, S.: Deniz Ticareti Hukuku Il, s. 3; “Her iki sozlesme arasindaki benzerlik, gemi kirasimn alt
tirii ozelligindeki “demise”-¢carter halinde daha da artmaktadir. Belirtilen alt tirde sayilan
ozelliklerin yaminda, gemi maliki (“management-agreement” klozu ile) kaptani temin etme, gemiyi
donatma ve bakim/tamirini iistlenme gérevlerini de yiiklenmektedir.” Bkz. Ulgener, F.: Carter
Sozlesmeleri I, s. 40, 41, dn. 17; Ulgener, F.: “Gemi I§letme Miiteahhidi”, s.19.

31 Trowbridge, C. L.: “History, Development, and Characteristics of the Charter Concept”, s. 751;
Algantiirk Light, S. D.: “TTK Tasaris1 ve Degerlendirmeler”, s.131.
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karst yoneltecekleri tiim talepleri karsilamak yiikiimliligi vardir’™. Zaman carteri

sozlesmesinde ise tahsis olunanin byle bir yiikiimliligi yoktur®®®,

Zaman carteri sozlesmesinde geminin teknik idaresi tahsis edende kaldigindan
tahsis eden, ticari idare gerektiriyor ise, tasimanin icrasini da gerceklestireceginden
tastyan veya fiili tasiyan sifatim alabilir’™’. Gemi kira sézlesmesinde ise kiraya veren
kira siiresince geminin teknik ve ticari idaresine sahip olmadigindan tasiyan veya fiili

tastyan sifatini almaz>'®,

Zaman c¢arteri sozlesmesinin  konusunu sadece ‘“‘donatilmis” gemiler
olusturabilirken gemi kira sdzlesmesi mevcut veya insa edilecek miirettebatsiz gemiler
veya gemi ile birlikte onun miirettebati konu edinmektedir. Ayrica zaman carteri
sozlesmesinde geminin teknik idaresi tahsis edende kalmakta ve tahsis eden bunu

319

kaptan1 vasitasiyla kullanmaktadir Bu nedenle mevcut veya insa edilecek

miirettebatsiz gemilerin zaman carteri sozlesmesi ile tutulmast miimkiin degildir.

Gemi kira sézlesmesinde kiracinin gemi iizerindeki zilyetligi tamdir®® ve kiraci
geminin hem teknik hem de ticari idaresine sahip olur®*; zaman carteri sdzlesmesinde
ise tahsis olunamin gemi iizerinde zilyetligi yoktur ve geminin sadece ticari idaresine®??
sahiptir®”. Dolayisiyla, gemi kira sozlesmesinde kiracinm, TTK’nin 1130. maddesinde

yapilan gonderme nedeniyle ve TBK’nin 322 ve 323. maddeleri hiikiimleri uyarinca

315 Schocenbaum, T. J.: Admiralty and Maritime Law, s. 676; Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in
the New Turkish Commercial Code”, s. 26.

Trowbridge, C. L.: “History, Development, and Characteristics of the Charter Concept”, s. 751.

317 Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 765.

%1% Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 13.

19 Trowbridge, C. L.: “History, Development, and Characteristics of the Charter Concept™, s. 751.

%20 Wilford, M. / Coghlin, T./ Healy, N. J. / Kimball, J. D.: Time Charters, s. 368.

%21 Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 766; Algantiirk Light, S.
D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, 5.150, 153.

Ingiliz Mahkemesi kararlarinda bir sdzlesmenin gemi kira sdzlesmesi mi yoksa zaman garter
sOzlesmesi mi oldugu hususunun ele alindigi ve sozlesmenin isimlendirilmesine bakilmaksizin
durumun, geminin biitiin zilyetlik, kontrol ve seyir idaresinin kiractya birakilmis olup olmadigina gore
belirlendigi goriilmektedir. Ornegin, bir geminin isletilmesinden kaynaklanan zarardan kimin sorumlu
olacaginin konusu edildigi Walker v. Braus davasinda Mahkeme, gemi kira sdzlesmesi i¢in geminin
biitlin zilyetlik, kontrol ve seyir idaresinin kiraciya birakilmasinin gerekli oldugunu belirtmistir. Bu
davada Mahkeme kararimi, kiraya verenin geminin kontrol yetkilerinden bazilarini elinde
bulundurmaya devam etmesine gore sdzlesmenin gemi kira sdzlesmesi degil zaman carteri olduguna
karar vermistir. Bkz. Watson, H. K.: “Admiralty Law”, 26 Texas Tech Law Review 321, 1995, s. 321,
322.

%23 Trowbridge, C. L.: “History, Development, and Characteristics of the Charter Concept”, s. 751.
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gemi tizerindeki zilyetligini veya kiracilik hakkini bir alt gemi kira sdzlesmesi ile
devretmesi aksi sozlesmede ongoriilmemigse miimkiindiir. Bunun disinda kiraci gemiyi
zaman veya sefer carteri s6zlesmesi ile tiglincii bir kisiye kiralayabilir324. Zaman carteri
sozlesmesinde ise tahsis olunanin gemi lizerinde zilyetligi olmadigi i¢in bunun devride
s06z konusu degildir. Ayrica TTK’nin 1130. maddesinde yapilan gonderme gemi Kira
sOzlesmesine mahsus oldugu i¢in tahsis olunanin sézlesmeden dogan hakkini bir alt
sozlesme ile devretmesi de miimkiin degildir. Ancak bu durum tasiyanin, zaman ¢arteri
sozlesmesine konu gemi ile tasmmmak {izere, {igiincli kisiler ile tasima sozlesmesi

yapmasina engel degildir.

Taraflar gemi kira sozlesmesinin Tiirk Gemi Siciline veya TTK’nin 941(3).
maddesi geregince tutulan o6zel sicile serhini isteyebilirlerken; zaman ¢arteri
sozlesmesinin serhi s6z konusu degildir. ilaveten gemi kira sdzlesmesinin sicile serhi,
sozlesme devam ederken geminin miilkiyetini iktisap eden sonraki maliklere, kiracinin
gemi Kira sozlesmesindeki kosullar g¢ergevesinde gemiyi kullanmasina izin vermek
zorunlulugunu yiikler325. Zaman carteri sozlesmesinde ise sOzlesme devam ederken
geminin miilkiyetini iktisap eden sonraki maliklerin kendilerinden 6nce yapilmis olan

zaman garteri sdzlesmesine baglh kalma zorunlulugunu yoktur®?°,

Gemi kira sozlesmesinde kiraya veren, kiralanan gemiyi kararlastirilan tarihte ve

yerde denize elverigli olarak teslim etmekle yiikiimlii iken*”’; zaman carteri

sOzlesmesinde tahsis eden, belirlenen gemiyi s6zlesme siiresince denize elverisli

olmanin yaninda yola elverisli hdlde de bulundurmakla yﬁkﬁmlﬁdﬁr328.

Gemi kira sozlesmesinde Kiraci, gemiyi iadesine kadar dogacak denizcilik ve

sorumluluk rizikolarina kars1 sigorta yaptirmak ile yiikimlidiir®®; zaman carteri

sozlesmesinde ise tahsis olunanin bdyle bir ylikiimliiliigii bulunmaz.

2% Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 5.

32 Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s.21.

326 <« navlun sézlesmeleri ile bagl degildir.” Bkz. Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s. 22.

%27 Schocenbaum, T. J.: Admiralty and Maritime Law, s. 675; Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Isletme
Miiteahhidinin Tescili”, s.152; Slaughter, J. C.: “Basic Principles of the Law of Admiralty”, s. 105.

828 Trowbridge, C. L.: “History, Development, and Characteristics of the Charter Concept”, s. 749; Gebb,
S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 769, 770, 778.

329 Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s.12.
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Gemi adamlarinin  hizmetlerinin de kiraciya tahsis edildigi gemi Kkira
sOzlesmesinde gemi adamlarinin ¢aligtirilmasindan dogan biitiin bor¢ ve yiikiimliiliikkler
kiraciya ait iken; zaman ¢arteri sdzlesmesinde ise tahsis olunan gemi adamlarinin higbir
zaman i¢in istihdam edeni olmadigi i¢in s6z konusu bor¢ ve yiikiimliiliikler tahsis edene
aittir®®,

Yukarida yer verilen farklarin yaninda zaman carteri s6zlesmesinin gemi Kira
sozlesmesi ile benzer yonleri de bulunmaktadir. Ornegin her iki sdzlesmeye de sekil
serbestisi ilkesi uygulanir ve taraflardan her biri, giderini vererek, sdzlesme sartlarini
iceren bir carter parti*>’ diizenlenmesini ve kendisine verilmesini isteyebilir. Her iki
sdzlesmede de geminin yararlanilabilir®? bir durumda olmadigi siire icin, bu siirenin en
az yirmi dort saati gegmis olmasi sartiyla licret 6denmez. Tahsis edende zaman garteri
sO6zlesmesinden dogan biitiin alacaklar1 i¢in tahsis olunana ait tasinir, kiymetli evrak ve
navlun iizerinde TTK’nin 1136. maddesi kapsaminda hapis ve alacak rehni haklarina
sahiptir. Son olarak her iki sézlesmede de geminin isletilmesinden®® dogan, 6zellikle
makinelerinin diizenli bir sekilde islemesini saglayacak nitelik ve miktarda yakitin

saglanmasi icin gerekli giderler gibi tiim giderlere tahsis olunan veya kiracr®** katlanur.

C) NAVLUN SOZLESMESI

Tirk Ticaret Kanununda yalin olarak navlun s6zlesmesinin tanimina yer

Verilmemistir335. Bununla birlikte TTK’nin navlun s6zlesmesinin tiirlerini sayan 1138.

330 Trowbridge, C. L.: “History, Development, and Characteristics of the Charter Concept”, s. 749;

Zaman carteri sozlesmesinde tahsis olunanin gemi adamalarinin kusurundan dogan zararlardan

sorumlulugu s6z konusu degildir. S6zlesmede eksini belirten bir hiikiim varsa tahsis olunan, gemi

kiracisina (demise charterer) doniisiir. Bkz. Hildebrandt, K. C.: “Chartering Cruise Ships for Special

Occasions”, Journal of Maritime Law and Commerce, Vol. 29, N. 2, April 1998, s. 212.

Her iki belge arasindaki fark ise bunlara verilen isimdir; zira bu belgenin adi zaman carteri

sOzlesmesinde “zaman garter partisi”, gemi kira s6zlesmesinde ise “gemi kira ¢arter partisi”dir.

Ancak zaman carteri sozlesmesi bakimindan s6z konusu durum geminin “ticari bakimdan”

yararlanilamamasi; gemi kira sdzlesmesinde ise geminin “hareketsiz kalmasi”na baglhdir.

Zaman carteri sozlesmesinde tahsis olunan bu giderlere geminin “ticari isletmesi” ile ilgili olmak

kaydiyla katlanir. Gemi kira sézlesmesinde ise boyle bir sinirlama bulunmaz. Bu s6zlesmede geminin

ayiplarindan dogan tamirler ile bu yiizden degistirilen parcalarin giderleri disindaki diger giderlere

kiract katlanir.

Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 5; Schocenbaum, T. J.: Admiralty and

Maritime Law, s. 670, 671.

%% Halbuki deniz yoluyla esya tasinmasi maksadiyla yapilan bilinen en eski ve en temel sozlesme navlun
sozlesmesidir. Hatta, “Naviun sozlesmeleri milattan sonra 600-800 yularindan  beri
uygulanmaktadir.” Bkz. Cumalioglu, E.: Kirkambar Sozlesmesi, Ankara 2011, s. 36.

332

333

334
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maddesi hiikmiinden hareketle navlun sozlesmesinin tanimi yapilabilir. Buna gore
navlun sozlesmesi, tastyanin navlun karsiliginda esyayr denizde tasimayi istlendigi
sozlesmedir. Goriildiigii iizere navlun sézlesmesinin karakteristik 6zelligi veya yapilis
amaci navlun karsiliginda esyanin deniz yoluyla taginmasidir>°. Bu ozelliginden otiiri
ancak navlun karsiliginda yapilacak ve konusu veya amaci esyanin deniz yoluyla

337 Navlun

tasinmasi olan soOzlesmeler navlun sozlesmesi olarak nitelendirilebilir
sozlesmesinin, TTK’min 1138. maddesinde diizenlenen “yolculuk carteri” ve
“kirkambar sozlesmesi” isimli iki alt tiirti mevcuttur. Asagida bu sézlesmeler, gemi Kira

sOzlesmesine benzerligi ve bu so6zlesmeden farklar1 bakimindan ele alinmistir.

1- Yolculuk Carteri Sozlesmesi

TTK’nin 1138(1)(a). maddesinde yolculuk ¢arteri s6zlesmesi, tasiyanin naviun
karsiliginda geminin tamamini veya bir kismimni ya da belli bir yerini tasitana tahsis
ederek esya tasimay iistlendigi sozlesme seklinde tanimlanmistir®®. Tagiyanin navlun
karsihiginda ve geminin tamami da dahil belli bir yer tahsis etmek suretiyle esya
tasimay1 istlenmesi sozlesmenin esasli unsurlarindandir. Soézlesmenin taniminda
kullanilan “tahsis” ifadesi, yolculuk garteri s6zlesmesinin bir tiir gemi tahsis sdzlesmesi
oldugu anlamina gelmez. Aslinda tahsis ifadesiyle kast edilen esyanin tasinmasi
amaciyla geminin tamami veya bir kisminin ya da belli bir yerinin tasitana ayrilmasidir.
Bu husus yolculuk c¢arteri sdzlesmesini diger deniz ticareti s6zlesmelerinden ayirt eden
karakteristik Ozelliktir. Bu nedenle, s6z konusu ayirt etme veya tahsis yapilmaksizin
esyanin deniz yoluyla taginmasinin iistlenilmesi durumunda yolculuk carteri sézlesmesi

degil; kirkambar s6zlesmesinin varligi s6z konusu olur®™,

3% Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 19; Okay, S.: Deniz Ticareti Hukuku II, s.
6; Akinci, S.: Navlun Mukaveleleri, s. 2; Ulgener, F.: “Off-Hire Klozu”, s. 21; Bu 6zelliginden tiirii
navlun sozlesmesi bir kira sozlesmesi degildir. Bkz. Celikkaya, A.: “Tiirk Vergi Hukuku Agisindan
Navlun S6zlesmelerinin Degerlendirilmesi”, AUHF, C. 54, S. 1, 2005, s. 87.

%7 LeRoy, L.: “Damages Arising from Breach of Contract, Loss of Revenue, and Indirect Damages”, s.
761.

338 Benzer tanim i¢in Bkz. Trowbridge, C. L.: “History, Development, and Characteristics of the Charter
Concept”, . 753.

39 “Yolculuk ¢arteri sézlesmesinde de kirkambar sozlesmesinde oldugu gibi geminin teknik ve ticari
yénetimi tasiyandadir, tasitanin kaptana talimat verme yetkisi bulunmamaktadir. Ancak kirkambar
sozlesmesinin aksine gemi taraflarca belirlenir ve tasima kural olarak o gemi ile yapilir.”” Bkz.
Cumalioglu, E.: Kirkambar Sozlesmesi, s. 37.
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Yolculuk carteri sozlesmesinde, sozlesme kapsaminda geminin tamaminin
tasitana tahsis edilmesi durumu da dahil, geminin zilyetligi ile teknik ve ticari idaresinin
tagitana devri s6z konusu degildir340. Bu durum yolculuk ¢arteri s6zlesmesini, geminin
ticari idaresinin tahsis olunana devredildigi, zaman ¢arteri s6zlesmesinden ayirt eden en
onemli husustur. Gergekten de yolculuk ¢arteri sdzlesmesi kapsaminda geminin tamami
tagitana tahsis edilmis olsa bile, tasitan geminin ticari isleri hakkinda s6z sahibi degildir.
Tasitan ancak kendisine ayrilan gemi ile veya geminin bir kisminda yiikiinli tasitma
hakkina sahiptir. Diger taraftan zaman carteri sézlesmesinde ticari idareyi elinde
bulunduran tahsis olunan geminin nereden nereye gidecegini diger bir ifadeyle ticari
rotasini da belirleme hakkina sahip iken; yolculuk carteri sozlesmesinde tasitanin benzer
bir hakki bulunmamaktadir; o sadece kendisi i¢in ayrilan gemi ile veya geminin belirli

bir boliimiinde yiikiinii tagitma ayricaligina sahiptir.

Son olarak TTK’nin 1139. maddesi uyarinca yolculuk c¢arteri sdzlesmesi
yapildiginda taraflardan her biri, giderini vererek, sozlesme sartlarini igeren bir yolculuk
carter partisi diizenlenmesini ve kendisine verilmesini isteyebilir. Tiirk Ticaret Kanunu
yolculuk carteri sozlesmesinin belirli bir sekilde yapilacagini diizenlemediginden,
taraflarin  birbirine uygun iradelerini agiklamalariyla sdzlesme kurulmus olur.
So6zlesmenin kurulmasindan sonra diizenlenecek “yolculuk carter partisi” ise bu

sozlesmeyi tevsik edici bir nitelige sahiptir.

Gemi kira sozlesmesi ile yolculuk garteri s6zlesmesinin benzeyen yonleri; her
iki sozlesmenin de bedel karsiliginda yapilmasi, iki sozlesmeye de sekil serbestisi
ilkesinin uygulanmasi ve her iki s6zlesmede de taraflardan birinin, giderini vererek,
sOzlesme sartlarmi igeren bir c¢arter parti diizenlenmesini ve kendisine verilmesini
isteyebilmesidir. Bunun yaninda her iki sozlesmede de kiracinin ve tasitanin alt
sOzlesme yaparak asil sozlesmeden dogan hakkini devretmesi miimkiindiir. Bu

hususlarin disinda bu iki sézlesme birbirinden tamamen farklidir.

Oncelikle gemi kira sdzlesmesinde kiraya verenin iistlendigi ana edim geminin

kullanimimin kiractya devri; yolculuk ¢arteri sozlesmesinde tasiyanin istlendigi ana

%0 Trowbridge, C. L.: “History, Development, and Characteristics of the Charter Concept”, s. 753; King,
B. A.: “Ships as Property: Maritime Transactions in State and Federal Law”, s. 1266.
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edim ise tasitana geminin tamami, bir kismi1 veya belirli bir yeri tahsis edilerek esya

341

tasinmasidir™. Bununla birlikte gemi kira sozlesmesinde geminin teknik ve ticari

idaresi kiraciya aittir, dolayisiyla gemi adamlari onun talimatlarina gore hareket

ederler®?; yolculuk c¢arteri sézlesmesinde ise tasitanin geminin idaresi konusunda

kaptan veya gemi adamlarina talimat verme yetkisi yoktur®*,

Diger taraftan yolculuk carteri s6zlesmesinde, geminin tamaminin tasitana tahsis
edilmesi durumu da dahil, geminin zilyetligi tasitana gegmeyip tasiyan da kalirken,
gemi kira sozlesmesinde kiraci s6zlesme kapsaminda teknik ve ticari idaresini elinde

bulundurdugu geminin zilyedidir®*.

Yolculuk carteri sozlesmesinin gemi  Kira
sozlesmesi gibi Tirk Gemi Siciline veya TTK’ nin 941(3). maddesi geregince tutulan
o0zel sicile serhi s6z konusu degildir. Gemi kira sézlesmesinde kiraya veren, kiralanan
gemiyi kararlastirilan tarihte ve yerde denize elverisli olarak teslim etmekle yiikiimlii
iken®®; yolculuk carteri sézlesmesinde tasiyan, gemiyi denize, yola ve yiike elverisli

halde de bulundurmakla yiikiimlidir®®,

Yolculuk carteri sozlesmesinde tasitanin
gemiyi sigorta yaptirmak ve geminin isletilmesinden dogan giderlere katlanmak gibi
yukiimliligii de yoktur. Ayrica geminin kisimlari veya belli yerleri i¢in birden ¢ok

tagitan ile bagimsiz yolculuk ¢arteri sdzlesmeleri yapilmast miimkiindiir.

2- Kirkambar So6zlesmesi

Kirkambar sozlesmesi, tasiyanin navlun karsiliginda ayirt edilmis esyay: denizde

tagimay1 iistlendigi sézlesmedir347. Bu sdézlesmenin ana unsurunu, ayirt edilmis esya348

31 gchocenbaum, T. J.: Admiralty and Maritime Law, s. 671; ... ¢iplak gemi kira sozlesmesi bir geminin

mal veya yolcu tasimaciligina hi¢ deginmeden devrini kapsar.” Bkz. Dimigen, K.: Bareboatcharter
und Bareboatregistierung, s. 3.
%42 Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis, s. 765.
%3 Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 22; Trowbridge, C. L.: “History,
Development, and Characteristics of the Charter Concept”, s. 753.
344 Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis, s. 766; Algantiirk Light, S.
D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, s. 150,153.
Trowbridge, C. L.: “History, Development, and Characteristics of the Charter Concept”, s. 749;
Schocenbaum, T. J.: Admiralty and Maritime Law, s. 675; Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Isletme
Miiteahhidinin Tescili”, s.152; Slaughter, J. C.: “Basic Principles of the Law of Admiralty”, s. 105.
Bunlarin yaninda yolculuk c¢arter sdzlesmesinde tasiyan genellikle giivenli limanin segilmesi de dahil
yiikiin yiiklenmesi, istiflenmesi ve bosaltilmasindan da sorumludur. Bkz. Trowbridge, C. L.: “History,
Development, and Characteristics of the Charter Concept”, s. 753.
Akinci, S.: Navlun Mukaveleleri, s. 14; Kender, R. / Cetingil, R.: Deniz Ticareti Hukuku Temel
Bilgiler, s. 109.

345

346

347
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9

olusturmaktadir®™®. Diger bir ifadeyle yolculuk carteri sozlesmesinde esasli unsur,

geminin tamaminin, bir kismimin veya belli bir yerinin tasitana tahsis edilmesi iken;

%0 Bu nedenle yolculuk carteri

kirkambar sozlesmesinde ayirt edilmis esyadir
sozlesmesinde sozlesmenin kurulmasi agisindan tasitana hangi geminin veya bunun
hangi kisminin veya yerinin tahsis edildigi; kirkambar sézlesmesinde ise hangi esyanin
tasinilacagt Oonem arz etmekte ve belirleyici olmaktadir. Dolayisiyla kirkambar
sozlesmesi, tasiyanin navlun karsiliginda ayirt edilmis esyayr geminin tamami veya bir
kismi ya da belli bir yeri tasitana tahsis edilmeksizin tasimay: iistlendigi s6zlesme
olarak da tanimlanabilir. Bununla birlikte kirkambar sozlesmesine konu esyanin
taginmasi i¢in geminin tamami, bir kismi veya belli bir yerinin kullanilmasi
mimkiindiir. Ancak bu durum sézlesmenin Yyolculuk c¢arteri sozlesmesi olarak

nitelendirilmesi i¢in tek basina yeterli degildir. Bunun i¢in bunlarin “tagitana tahsis

edilmesi” unsurunun bulunmasi gereklidir.

Kirkambar sozlesmesi, esyanin tasinmasi amaciyla geminin tamami, bir kismi
veya belli bir yerinin tasitana tahsis edilmesi diginda yolculuk carteri s6zlesmesi ile

%1 ve hiikiimlere tabi bir sozlesmedir. Gereksiz

hemen hemen ayni niteliklere sahip
tekrardan kagmmak amaciyla, kirkambar Sozlesmesinin gemi kira sozlesmesiyle
kargilastirilmast  hususunda yolculuk ¢arteri sozlesmesiyle ilgili agiklamalarin,
kirkambar sozlesmesi igin de gecerli oldugu sodylenebilir. Bununla birlikte kirkambar
sozlesmesinin konusuna tahsis olunan gemi girmediginden bu sozlesme gemi kira

sOzlesmesinden tamamen farklidir.

D) GEMIi YONETIMi SOZLESMESI

Geminin teknik olarak kullanilmas: denizcilik bilgisinin yaninda belirli belgelere

sahip olunmasini; geminin ticari olarak kullanilmasi ise bunlarin yaninda deniz

348 Miilga TTK’da “ayirt edilmis esya” yerine “parca mal olan muayyen esya” kavrami kullanilmaktaydi.
“... tasimacak esyaya par¢a mal (esya) denilmesinin nedeni;, esyamin, tasitan tarafindan diger
tasitanlarin esyasi ile karismayacak sekilde muhafaza altina alinmig olmasidwr. TTK m. 1016’ nin
yalnizca soziine bakarak, dokme esyamin kirkambar sozlesmesine konu yapilamayacagr sonucuna
varmak dogru olmaz ¢iinkii bu tiir esya da konteyner veya baska bir tasima kabt icine konularak
parca esya haline getirilebilir ve kirkambar sozlesmesine konu olabilir.” Bkz. Cumalioglu, E.:
Kirkambar Sozlesmesi, . 17.

9 Kaner, 1.: “Carter ve Kirkambar Sézlesmesi Ayrimi1”, s. 431.

30 Akinci, S.: Navlun Mukaveleleri, s. 14; Kaner, 1.: “Carter ve Kirkambar Sozlesmesi Ayrimi”, s. 432.

%1 Akinct, S.: Navlun Mukaveleleri, s. 25.
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ticaretinde tecriibe sahibi olmay1 gerektirir. Bu anlamda geminin normal veya ticari bir
amagla, en az riskle ve verimli bir sekilde kullanilmasi bu konuda profesyonel
yoneticilerden faydalanilmasmi giindeme getirir. Bu sayede gemi maliki bahsedilen
niteliklere sahip olmaksizin gemisini giivenli bir sekilde kullanma veya onunla en
verimli sekilde kazang saglama imkanina sahip olur. Geminin teknik veya ticari
idaresinin bu sekilde bir bagkasinin yonetimine birakilmasi “gemi yonetimi sdzlesmesi”

ile mimkiindiir.

Gemi yOnetimi sozlesmesi Tiirk Ticaret Kanununda diizenlenmemistir. Diinya
uygulamasinda ise yaygin olarak bu sézlesme BIMCO tarafindan hazirlanan SIPMAN

32 Gemi

olarak isimlendirilen standart sozlesme metni kullanilarak yapilmaktadir
yOnetimi sOzlesmesi ana hatlariyla, donatanin gemisinin teknik, ticari ve diger
yOnetiminin tamamini veya bir kismini bedeli karsiliginda bir yoneticiye biraktig
sdzlesme olarak tanimlanabilir®®. Sézlesme ile yonetici gemi adamlarinin galigtirilmasi
ve idaresi de dahil geminin kendisine birakilan yonetimi konusunda biitiin kararlari
almaya ve uygulamaya yetkili hale gelir®®*. Ancak yénetici bu islemlerin tamami
donatan nam ve hesabina yapar355. Bu nedenle aksi sézlesmede kararlastirilmadikca
yoneticinin geminin isletilmesinden elde edilen kazang tizerinde higbir hakki olmaz.
Nitekim ydneticinin sézlesme karsiligi olan alacagi yonetim bedelidir. Yonetici, tiglincii
bir gercek veya tiizel kisi oldugundan donatan ile arasinda isci isveren iliskisi yoktur®>®,
Sozlesme ile yonetici belirli bir sonucu taahhiit etmez; yonetici sdzlesme siiresince

geminin kendisine birakilan yonetimini gerg:eklestirir357.

Buraya kadar yapilan agiklamalardan anlasildigi {izere, geminin yonetiminin
tiimiliniin veya bir kisminin {istlenilmesi, bedel, yoneticinin tgiincii bir kisi olmasi,
sonug taahhiit edilmemesi gemi yonetimi sézlesmesinin esasli unsurlaridir. Taraflari

bakimindan tam iki tarafa bor¢ yiiklemesi, siirekli bor¢ dogurmasi ve bedele iliskin

%52 Seker Ogiiz, Z.: Gemi Yonetimi Sozlesmesi, istanbul 2003, s. 9. ; Cetin, 1. B. / Cerit, A. G.: “Turkish
Shipowners’ Perceptions of Third Party Ship Management Companies: A Market Research Study”,
DEUDFD, C. 6, S. 1, 2014, s. 116.

33 Seker Ogiiz, Z.: Gemi Yonetimi Sozlesmesi, s. 8; Cetin, 1. B. / Cerit, A. G.: Third Party Ship
Management Companies, s. 113.

%4 Cetin, 1. B. / Cerit, A. G.: Third Party Ship Management Companies, S. 116.

35 Seker Ogiiz, Z.: Gemi Yonetimi Sozlesmesi, S. 4.

356 Seker Ogiiz, Z.: Gemi Yonetimi Sozlesmesi, s. 49, 50.

%7 Seker Ogiiz, Z.: Gemi Yonetimi Sozlesmesi, S. 56.
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nitelikleri gemi yOnetimi sozlesmesinin gemi kira sozlesmesine benzer bir sozlesme

358

oldugu izlenimi vermektedir™". Fakat asagida aciklanacagi iizere benzer ozellikler

tagisa da bu s6zlesmeler birbirinden tamamen farklidir.

Oncelikle gemi yonetimi sdzlesmesinin konusu geminin teknik, ticari veya
personeli bakimindan yodnetilmesine iliskindir. Gemi kira sézlesmesinin konusu ise
geminin kullanilmasinin devridir. Dolayistyla gemi yonetimi sdzlesmesi higbir zaman
icin bir “kullanimin devri” veya bir “kira” sozlesmesi niteliginde degildir. Gemi
yonetimi sozlesmesinde donatan, gemisinin teknik, ticari ve diger yonetiminin tamamini
veya bir kismini yoneticiye birakirken geminin zilyedi kalmaya devam eder. Gemi kira
sOzlesmesinde ise geminin yonetimi degil, tamamen kendisi kiractya birakilir ve kiraci
geminin zilyedi olur. Gemi yonetimi sozlesmesinde yoneticinin s6zlesme kapsaminda
yaptig1 biitiin islemler donatan nam ve hesabina yapilir. Dolayisiyla bu islemlerden
dogan bor¢ ve kazanglar donatana aittir. Gemi kira sézlesmesinde ise kiract gemiyi
kendi nam ve hesabina kullanir. Gemi yonetimi sézlesmesinde yonetim bedelinin
bor¢lusu donatan alacaklisi ise yoneticidir; gemi kira s6zlesmesinde ise kira bedelinin

bor¢lusu kiraya veren alacaklisi ise kiracidir.

Gemi yonetimi sozlesmesi, ¢iplak gemi kira sézlesmesinin disinda “demise
charter” veya donatilmis gemi kira s6zlesmesi ile de tamamen farkli 6zelliklere sahiptir.
Daha once deginildigi {lizere donatilmis gemi kira sozlesmesinde gemi, adamlari,
kumanyas1 ve yakiti ile donatilmis olarak®® kiralanmakta veya ¢iplak gemi kira
sozlesmesine eklenen ‘“management agreement” klozu ile geminin Kiraya vereni

360

tarafindan kiraci adina yonetilmesi s6z konusu olmaktadir™". Gemi yonetimi s6zlesmesi

bagimsiz bir sézlesme olarak yapilmaktayken “demise charter” ¢iplak gemi kira

sozlesmesine “management agreement” klozu eklenerek yapilmaktadir. Dolayisiyla da

361

bu halde de s6zlesmenin asil unsurunu gemi kira sézlesmesi olusturmaktadir™". Diger

%8 Hasulat kiras1 ve yonetim sozlesmesi farki igin ayrica bkz. Oz, T.: Yonetim (Management) Sozlesmesi,
Istanbul 1997, s. 46, 47.

%9 Bkz. Yargitay 11. HD., 11.10.2012, E. 2011/8537, K. 2012/15837.

0 Ulgener, F.: Carter Sézlesmeleri I, s. 35; Ulgener, F.: “Gemi isletme Miiteahhidi”, s.19.

1 Seker Ogiiz, Z.: Gemi Yonetimi Sozlesmesi, s. 10, 11.
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taraftan yonetici her zaman i¢in {igiincii bir kisiyken “demise charter” geminin maliki

veya kiraya verenidir®®,

%2 Seker Ogiiz, Z.: Gemi Yénetimi Sézlesmesi, s. 10, 11.

86



IKiNCi BOLUM
KiRAYA VERENIN BORCLARI
I. GEMIiYi TESLiM BORCU

A) GENEL OLARAK

Geminin teslim edilmis sayilmasi i¢in gemi lizerindeki biitiin kontrol yetkisinin1
fiilen kiraciya birakilmasi gerekmektedir’. Diger bir ifadeyle esya iizerindeki fiili
hakimiyet zilyetlikle saglandigindan teslimin yapilmis sayilmasi i¢in kiracinin geminin
dogrudan3 ve fer’i zilyetligine imkan saglanmal1d1r4. Kiracinin, temsilcisinin veya
gorevlendirdigi kaptanin gemi bordasina ¢ikmasmna imkan saglanmasi, geminin
kiracinin zilyetliginde olduguna karine teskil eder. Gemi zilyetligi kiraciya, geminin
fiilen teslimli veya teslimsiz devri ile birakilabilir. Geminin bizatihi aynmin teslimi,
gemi lizerinde hakimiyeti saglayan (anahtarlar gibi) araglarin teslimi veya geminin
kaptan1 tarafindan kiralanmasi gibi kisa elden teslim durumlarinda, geminin zilyetligi
kiractya fiilen teslimli devredilir. Geminin kirac1 yerine temsilcisine teslimi®, gemiyi
temsil eden emtia senetlerinin teslimi veya sattig1 gemisini kiralayarak ve kiraci sifatiyla
kullanmaya devam eden kiracinin durumu gibi hitkkmen teslim hallerinde de, geminin

zilyetligi kiraciya teslimsiz devredilir.

Burada 6nemli olan kiracinin gemiyi dogrudan veya dolayli kullanmasina
imkan saglanmas1d1r6. Bu sebeple geminin kullanilabilmesi i¢in gemiyi temsil eden

veya gemide bulunmasi zorunlu belgelerin7 veya geminin kullanilmasina 6zgiilenmis

Gemi kira sdzlesmesinde kiractya taninan 6zel durum, geminin standart sdzlesmede tanimlanan g¢iplak
kiralanmasinin verdigi yetkiden kaynaklanmaktadir. Bkz. Hill, C. / Hodges, S.: Principles of Maritime
Law, London - Hong Kong 2001, s. 22 (Principles of Maritime Law).

King, B. A.: “Ships as Property: Maritime Transactions in State and Federal Law”, s. 166.

Ulgener, F.: Carter Sozlesmeleri I, s. 35.

Inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt 1, s. 75.

Inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt 1, s. 75.

“Kiraya veren, kiralanani, kiracimin kullanmasina damade tutarak, ornegin binalarda kiracinin
tasinmaswina imkan verecek bir halde bulundurarak teslim borcunu yerine getirebilir.” Bkz. Yavuz, C.
/ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 191.

Nitekim Kalpsiiz’e gore, gemi tasdiknamesi, bayrak sahadetnamesi, 6lgme belgesi, denize elverislilik
belgesi, ve izin kagidi gibi gemi evrakindan olan belgeler geminin teferruatindan sayilir. Bkz.
Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 119.
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anahtarlar® gibi araglarm kiraciya teslimi zorunlu ise, geminin sadece fiilen teslimi ile

kiraya veren teslim borcunu ifa etmis olmaz. Ayrica bunlar da teslim edilmelidir.

Geminin kiraciya teslimi, belirli bir siire igerisinde aksi iddia edilene ve
ispatlanana kadar, kiraya verenin o ana kadar olan yiikiimliiliiklerini yerine getirdigine
karine teskil eder. Bu husus BARECON 2001 sézlesmesinin teslimi diizenleyen 3(c).
klozunda yer alan “Geminin malikler tarafindan teslimi ve kiracilar tarafindan teslim
alinmast maliklerin 3. kloza gore biitiin yiikiimliliiklerini eksiksiz olarak yerine
getirdigini teskil eder...” seklindeki ilk cimlesinde ifade edilmektedir. Ancak asagida
incelenecegi iizere kiraya verenin gemiyi teslim etme yiikiimliligini TTK nin 1123.
maddesi anlaminda tam olarak ifa etmis olmasi i¢in gemi kiraciya, kararlagtirilan
tarinte, yerde, denize elverisli ve sozlesme ile giidillen amaca uygun bir sekilde

kullanmaya hazir olarak teslim edilmelidir®.

1- ifa Taraflar

Gemi Kira sozlesmesinin TTK’nin 1119(1). maddesinde verilen taniminda kiraya
verenin belirli bir siire i¢in geminin kullanilmasinin kiractya birakmay1 tistlenmesi
unsuruna yer verilmistir. Ayn1 bor¢ TTK’nin 1123. maddesinde kiraya verenin asli
borcu olarak acikliga kavusturulmustur'®. Bunun yaninda Kiraya veren sozlesme

kapsaminda teslim borcunu 6ncelikle' ifa etmelidir®?,

Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 191.
Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 27; Algantiirk
Light, S. D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, 5.152.
Glmiis, M. A.: Kira Sozlegmesi, s. 94; Carter sozlesmesi geminin adamlart ve kaptani ile birlikte
kiractya teslim edilmesi ile tamamlanabilir. Bkz. Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual
and Practical Analysis, s. 767.
Kira s6zlesmesinde kiraya verenin kiralanani teslim borcu 6ncelikle ifa edilmelidir. Ancak kiracinin
gemiyi sigortalatma yiikimliligiinin dizenlendigi TTK’nin 1126. maddesi “(1) Kiraci, geminin
iadesine kadar dogacak denizcilik ve sorumluluk rizikolarina karsi sigorta yaptirmak ve sigorta
sozlegsmesinin kuruldugunu kiraya verene onceden bildirmekle yiikiimliidiir.” seklindedir. Asagida
aciklanacag iizere, bu hiikiimde gecen kiracinin sigorta sézlesmesinin kuruldugunu kiraya verene
“Onceden bildirmekle” yilikiimlii olmasi ifadesinden, bu yiikiimliiliiglin geminin teslim alinmasindan
once yerine getirilmesi gerektigi anlasiimaktadir. Bu nedenle bu hususta kiraci temerriide diiser ise
kiraya veren, geminin tesliminden dnce s6z konusu yiikiimliiliigiin yerine getirilmesini TTK’ nin 1126.
maddesine dayanarak talep edebilir. Bkz. Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti
Hukuku 1, 5.132.
12 Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, s. 55; Glimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 94, 95; “Hatta kiracinin
kira bedelini pesin olarak odenmesinin kararlastirildigi durumlarda dahi kira alacag kiraya verenin
teslim borcunu yerine getirmeye hazir olmadik¢a dogmaz.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C
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Kiraya verenin s6z konusu edimi sahsen ifast zorunlu degildir, onun yerine
temsilcisi veya bir baskasi da sozlesme kapsamindaki bu edimi ifa edebilir. Geminin
teslimi boliinemeyen bir edim (alacak) oldugundan Kiracinin birden fazla olmasi
durumunda, geminin bunlardan hepsine birlikte veya bunlarin ortak yetkili temsilcisine

teslimi gereklidir®,

2- ifa Konusu

S6z konusu borcun ifa edilmis sayilmasi i¢in kiraciya her hangi bir gemi degil,
sozlesmeyle kararlastirilan gemi teslim olunmalidir. Bununla birlikte geminin kesin
olarak belirlenmesi sart degildir. Teslim tarihinden 6nce taraflardan birince belirlenmesi
veya teslim zamaninda insasi tamamlanacak bir geminin Kararlastirilmis olmasi da
yeterlidir. Bu durumda borcun ifa edilmesi i¢in insa sézlesmesi sartlar1 uyarinca teslim
zamaninda ingasi tamamlanacak olan veya sozlesmede yetkilendirilen tarafca belirlenen
geminin kiraciya teslimi gereklidir®. Bunun yaninda gemi, asagida agiklanacag: iizere
denize elverisli ve sozlesme ile giidiilen amaca uygun bir sekilde kullanmaya hazir

olarak teslim etmelidir.

a) Geminin Denize Elverisli Olmasi

Gemi kira sozlesmesi kapsaminda kiraciya teslim edilecek gemide bulunmasi
gereken ilk ve temel vasif onun denize elverisli olmasidir™. TTK’nin 1123. maddesi
Kiraya vereni, kiralanan gemiyi kiraciya denize elverisli olarak teslim etmekle yiikiimli

tutar'®. Bu nedenle sadece sozlesmede belirlenen geminin teslim edilmesi, bu borcun

Il, s. 110, 111; Eren, F.: 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanununa Gére Hazirlanmig Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, Ankara 2014, s. 993.
¥ Alacaklinin birden ¢ok olmasi ve bdliinemeyen alacak i¢in bkz. Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 1127.
" Davis, M.: Bareboat Charters, s. 190.
> Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 5, 6; Trowbridge, C. L.: “History,
Development, and Characteristics of the Charter Concept”, s. 749; Schocenbaum, T. J.: Admiralty and
Maritime Law, s. 675; Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, s. 152.
Sozer’e gore buradaki denize elveriglilik unsuru gergcek anlanmu ile TTK’nin 932(1). maddesinde
belirtilen denize elverislilik sart1 degildir, TTK nin 932(1). maddesi navlun s6zlesmeleri bakimindan
getirilen bir kriterdir. Bkz. Sozer, B.: Deniz Ticareti Hukuku-I, s. 336.
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yerine getirilmesi anlaminda yeterli degildir. Ayrica teslim edilen geminin denize

elverisli olmasi da saglanmalidir®’.

Kiraya veren teslim oncesinde ve sirasinda geminin denize elverisli olmasi i¢in
gerekli dikkat ve ozeni gostermelidir™. Aksi davranmis kiraya verenin, ayipl ifa

sebebiyle sorumlulugunu dogurur™.

Geminin denize elverigliliginden anlasilmas1 gereken TTK’nin 932(1).
maddesinde belirtilmektedir. Buna gore gévde, genel donanim, makine, kazan gibi esas
kisimlar1 bakimindan, yolculugun yapilacagr sudan ileri gelen (tamamiyla anormal
tehlikeler harig) tehlikelere karsi koyabilecek bir gemi “denize elverisli” sayilir®.
Goriilecegi iizere geminin denize elverisliligi agirlikli olarak onun fiziki dzelliklerine®!

bagli dayanikliligina iliskindir?.

Tanimdaki “genel donanim”, geminin telsiz, pusula, borda evraki®®, harita ve
benzeri her tiirlii zorunlu teknik donamimin elverisli olmasini ifade eder®®. “Yolculugun
vapilacagr sudan ileri gelen” ifadesinden ise, geminin normal sartlarda kullanilacagi
veya kira sozlesmesinde belirtilen kullanim amacinin gerektirdigi bolgelerdeki deniz
(veya su) ve hava sartlarinin normal tehlikeleri seklinde anlagilmalidir. Geminin denize

elverisli olup olmadigi mutlak degil nisbi bir durumdur®® ve bunun tespitinde herhangi

7" Geminin denize elverisliliginin saglanmas kiraya verenin Tiirk Ticaret Kanununda diizenlenen asgari

sorumlulugudur. Bu sebeple taraflar kiraya verenin bunun disinda TTK’nin 932. maddesinde
tanimlanan geminin yola ve yiike elverisli olarak kiraciya teslim edilecegini de diizenleyebilirler.
Tetley, W.: International Maritime and Admiralty Law, s. 162, 163.

Gemi sahibinin denize elverigsizlikten sorumlulugu onun kusurundan bagimsizdir, fakat bu nedenle
zarar goren zararin Ozel bir fiil veya ihmalden kaynaklanmadigini, bilakis geminin denize
elverigsizliginden kaynaklandigimi ispatlamalidir. Bkz. Tetley, W.: International Maritime and
Admiralty Law, s. 560.

20 Akiney, S.: Navlun Mukaveleleri, s. 95, 96; Goger, E.: “Denize Elverisli Gemi”, Adalet Dergisi 1961,
S. 1-2, s. 48; Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 108; Mentes, T.: “Gemi Adami”, Deniz At1
Dergisi, Y. 6 (1992), S. 1, s. 30.

“daha ziyade geminin maddi yapis1 bakimindan” Bkz. Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 108.
“Denize elverislilikten geminin klasifikasyonu ve onun teknik durumunun seyrii sefere elverisli olmasi
anlagilir.” Bkz. Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 6.

Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 119; Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti
Hukuku 1, s.83; Okay, S.: Deniz Ticareti Hukuku I, s. 154-156; Kender, R. / Cetingil, R.: Deniz
Ticareti Hukuku Temel Bilgiler, s. 71.

Cumalioglu, E.: Kirkambar Sozlesmesi, s. 84-85.

Geminin zaman ve yiik gozetilmeksizin biitiin denizlerde her tiirlii yolculuga elverisli olmas1 mutlak
elverigliliktir. Ancak geminin belirli bir yiikle belirli bir zaman i¢in denizin belirli bir kismindaki yola
elverisliligi nispi elverisliliktir. Bkz. Goger, E.: “Denize Elverisli Gemi”, s. 49.
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bir yer ve zamanda yapilacak yolculuk degil®® kira sozlesmesinde belirtilen kullanim
amacinin gerektirdigi yolculuk goz dniinde bulundurulmalidir®’. Burada, kiraya verenin
gemiyi kullanilacagi bolgenin dogal sartlarina elverisli teslim etmesi aranmalidir. Bu
durum, geminin ¢ikacagi yolculugun sartlarina elverisli olmasini da kapsayan “geminin
yola elverisliligi” ile karistirllmamalidir. Nitekim daha Once deginildigi gibi, kiraya

verenin gemiyi yola elverisli teslim etme ylikiimliiliigii yoktur.

TTK’nin 932(1). maddesindeki tanima gore, yolculugun yapilacagi sudan ileri
gelen “tamamiyla anormal tehlikeler”in geminin denize elverisli sayilmasina etkisi
bulunmaz®. “Tamamiyla anormal tehlikeler’in onceden &ngorilemeyen ve

engellenemeyen ve bu nedenle miicbir sebep sayilan durumlari kapsadigi ise agiktir.

Kiraya verenin gemiyi denize elverigli olarak teslim etme yiikimliligi
BARECON 2001 soézlesmesinin 3(a). klozunda diizenlenmektedir. Gergekte bu,
Lahey/Visby Kurallarina gore tastyanmn yiikiimliiliigiiniin benzeri bir yikiimliliktir™.
Buna gore kiraya veren, geminin denize elverigli halde bulundurulmasi igin gereken
0zeni gostermeli ve sdzlesmeye uygun hizmet gormesi icin onu tekne, makine ve

techizati bakimdan hazir hale getirmelidir.

Uygulamada geminin teslimi ve iadesi sirasinda kiraya veren ve kiraci, geminin
s0z konusu sartlara sahip olup olmadigini yazili olarak tespit etmek icin kendi
sdrveyodrlerini gorevlendirir®. Kiraya verenin geminin denize elverisli halde teslim etme
yikiimliiliigline aykir1 davranmasina iliskin bir diizenlemeye BARECON 2001°de yer

verilmemistir. Ancak bu durum soézlesmenin 28(b). klozu anlaminda kiraya verenin

% Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, s.145; “Ornegin, Marmara

Denizi’nde yazin yapilacak yolculukla, kisin Atlantik’te yapilacak yolculuk icin, ayni gemide aranan

elverislilik sartlart birbirinden farklidir. Dolayisiyla geminin yapacag belirli yolculuk ve yolculugun

yapulacagr zaman esas alinarak denize elverisli olup olmadigi tespit edilir.” Bkz. Kender, R. /

Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, s.132.

Geminin denize elverigli olup olmamasi, geminin yapacagl yolculuga ve maruz kalacagi deniz

tehlikesinin tiiriine gore degisir. Bkz. Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 108, 1009.

“Stiphesiz geminin denize elverisli sayilabilmesi i¢in sadece sakin ve miisait havalarda degil, denizin

dalgali ve firtinali oldugu havalarda da yolculugu giivenle yapabilecek bir durumda olmast lazimdr;

lakin ondan bir tayfuna veya orkana kars: koyacak durumda olmas: da beklenemez.” Bkz. Kalpsiiz,

T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 109.

2 Cumalioglu, E.: Kirkambar Sozlegmesi, s. 88, 89, dn. 270.

%0 Tetley, W.: International Maritime and Admiralty Law, s. 163.

3L Tetley, W.: International Maritime and Admiralty Law, s. 163, dn. 196; Gebb, S. A.: “The Demise
Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 779.
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temerriidii sayilir. Bu takdirde kiract s6z konusu kloz uyarinca, denize elverigsizlik
nedeniyle gemiyi kullanamiyorsa kiraya verene gemiyi denize elverisli hale getirerek
teslim etmesi ihbarinda bulunmalidir®®. hbara ragmen on dort giin igerisinde gemi
denize elverigli hale getirilerek teslim edilmezse kiraci, kiraya verene yazili ihbarda

bulunmak suretiyle sézlesmeyi feshetme hakkina sahiptir.

b) Geminin, Kira Sizlesmesi Ile Giidiilen Amaca Uygun Bir Sekilde
Kullanuma Hazir Olmast

Gemi kira s6zlesmesi kapsaminda kiraya veren, kiralanan gemiyi TTK’ nin 1123.
maddesi uyarinca sozlesme ile giidiilen amaca uygun bir sekilde kullanmaya hazir
olarak teslim etmelidir®®. Buradaki “sézlesme ile giidiilen ama¢” ifadesi “sozlesme ile
kararlastirilan veya sozlesmede amaglanan kullanim” seklinde anlasiimalidir®. Kiraya
verenin teslim yiikiimliligini® tam olarak yerine getirip getirmediginin® tespiti
bakimindan “sozlesme ile giidiilen amag¢” ifadesinden ne anlasilmasi gerektiginin
belirlenmesi 6nemlidir. Ozel amaglara tahsis edilmis gemiler hakkinda bu belirlemenin
yapilmasi nispeten kolaydir ancak sézlesme konusu genel kullanima uygun gemiler
oldugunda bu daha zordur®’. Geminin sézlesme ile giidiilen amacinin tespiti igin her
seyden Once taraflarin ozellikle de kiracinin gemi kira sozlesmesine® yansiyan

iradesine ve burada kullanilan ifadelere bakmak gerekir3g.

32
33
34

Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 7.

Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 27.

Nitekim Giimiis’e gore adi kira sozlesmelerine iliskin TBK’nin 301. maddesinde yer alan “sozlesme
ile amaglanan kullanim” ifadesi, sozlesme ile kararlastirilan veya sozlesmede amacglanan kullanim
seklinde kaleme alinsaydi daha dogru olurdu. Bkz. Glimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 94.

“... kiralananin kullamim amacina uygun nitelik tasimasi, yani kiralananin vasiflar: kiralayanin edim
yiikiimliiliigtiniin kapsamina dahildir.” Bkz. Gimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 96.

“... sadece teslim yeterli olmayip ayrica kiralananin kira sézlesmesinde amaglanan ya da ongériilen
kullanmaya elverigli bir durumda teslim edilmesi gerekir, aksi halde kiraya veren, borcunu geregi
gibi ifa etmis olmaz”. BKz. Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 191, 192.

“Akaryakit tankerleri veya LPG tankerleri gibi gemiler veya rémorkorler, yangin sondiirme iginde
kullanilan gemiler, balik¢t tekneleri gibi kullamim amaci belirgin olan gemiler bakimindan sorun
ctkmayabilir. Fakat kuru yiik gemilerinin, hatta yolcu gemilerinin pek ¢ok sekilde kullanilmalar
miimkiindiir. Bu tiir, yaygin kullanim imkdani veren gemiler bakimindan bu sartin oldukca genis ve
esnek bir formiil i¢inde anlasilmas: gerekecektir.” Bkz. Sozer, B.: Deniz Ticareti Hukuku-1, s. 337.
“Kullanmamnin tiirii, her seyden once sozlesme esas tutularak tespit olunur.” Bkz. Yavuz, C. / Acar, F.
/ Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 184.

“Bu gergevede sozlesmeye uygun kullanimi belirlemede ilk planda taraflarin anlasmasi é6nem tasir.”
Bkz. Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 95.
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Taraflar agikca kararlagtirmiglar ise geminin sozlesme ile gilidiilen amacini
belirlemek kolaydir. Aksi halde bu husus, taraflarin sézlesme Oncesi ve sirasindaki
beyanlar1 bagta olmak iizere, ticari orf ve adete™, geminin normal kullanim sekline™,
mutat uygulamaya veya kira bedeli tutarina®* gore belirlenir*®. Bu anlamda geminin
kullanim amacina gore, estetik agidan goriintiisii*!, yola ve yiike elverisliligi, gemi
adamlarimin yeterliligi, gerekli sogutma tesisatinin tam ve c¢alisiyor olmasi, balikg1
teknesi ise gerekli aglara ve buzhaneye sahip olmasi gibi hususlar geminin “sozlesme

ile glidiilen amag¢” bakimindan uygunlugunun olup olmadiginin gostergesi olabilir.

TTK’nin 1123. maddesi geminin sadece sozlesme ile giidiilen amag¢ bakimindan
uygunlugunu degil, geminin “kullanmaya hazir” olarak teslimini de aramaktadir. Diger
bir ifadeyle gemi, teslim edildiginde kiract bakimindan kullanmaya hazir olmalidir. Bu
acidan gemi normal bir hazirlik asamasi haricinde, zaman kaybetmeksizin kullanmaya
hazir degilse kiraya verenin teslim ylkiimliliginii tam olarak ifa ettiginden
bahsedilemez. Ancak kiraci sozlesme ile giidiilen ama¢ bakimindan yetersiz durumu
biliyorsa, gizli ayiplar disinda, artik sozlesmede ongdriilen kullanim elverisliliginin

saglanmasina yonelik talepte bulunamaz®.

Bunun diginda sozlesme ile glidiilen amaca uygun bir sekilde kullanmaya hazir
olmanin saglanmamis olmasi geminin ayipl olarak teslim edilmesi anlamina gelir46.
Geminin bu nitelikteki ayib1 6nemli ve kisa siirede giderilemeyecek ise kiraci, TBK’nin

304. maddesine gore gemiyi teslim almayarak, TBK’nin 117 vd. maddeleri uyarinca

40 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 1, s. 114; Fakat sozlesmenin taraflar tacir degilse TTK’nin

2(3). maddesi uyarinca ticari orf ve adet, “ancak onlar tarafindan bilindigi veya bilinmesi gerektigi

takdirde” uygulanir.

“Bazen kiralanan seyin mahiyeti (0zgiilendigi amag) kullanim tiriniin tayini i¢in sozlesmenin

yorumunda rol oynayabilir.” Bkz. Yavuz, C./ Acar, F./ Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 184.

Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 95.

So6zlesmede belirlenen kullanim sekli disinda uzun siireli bir kullanim s6z konusu ise sdzlesmedeki

kullanim seklinin degistiginin kabulii konusunda g¢ekinceli davranilmalidir; siiphe halinde adet olan

kullanim iizerinde taraflarin anlagtig1 kabul edilmelidir. Bkz. Gliimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 95.

a4 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 95.

45 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 95.

%« kiralanamn sozlesmeyle ongoriilen kullanmaya elverisli bir sekilde teslim edilmemesi halinde
ayiba karst tekeffiilden dogan sorumluluk soz konusu olur.” Bkz. Aral, F. / Ayranci, A.: Borglar
Hukuku, Ozel Bor¢ Iliskileri, B. 9, Ankara 2012, s. 225 (Ozel Borg¢ liskileri); Giimiis, M. A.: Kira
Sozlesmesi, S. 99.
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borglunun temerriidii hiikiimlerinden yararlanabilir'’ veya kiraya verenin kiralananin
sonradan ayipli duruma gelmesinden dogan sorumluluguna iliskin hiikiimlere
bagvurabilir. TBK’nin 305(2). maddesi ayibin 6nemli olmasi durumunda kiraciya
sozlesmeyi fesih hakki da tanimaktadir. Gemideki ayip onemli degilse veya gemi
tesliminden sonra ayipli hale gelirse, kiraci, yine kiraya verenin kiralananin sonradan
ayiplt duruma gelmesinden dogan sorumluluguna iliskin hiikiimlere bagvurabilir. Bu
durumda kiraci, TBK’nin 305. maddesine gore, kiraya verenden ayiplarin giderilmesini
veya kira bedelinden ayipla orantili bir indirim yapilmasini ya da zararinin giderilmesini
isteyebilir. Ancak, zararin giderilmesi istemi kiracinin diger secimlik haklarin

kullanilmasint 6nlemez.

S6z konusu ayibin kiraya veren tarafindan giderilmesi, kiracinin teslim sonrasi
gemiyi kullanmak i¢in bir siire beklemesini gerektirir. Bu durumda TTK’nin 1124.
maddesi hiikiimleri uygulama alani bulur®® ve geminin séz konusu ayibindan dogan
tamirler ile bu yiizden degistirilen parcalarin giderleri kiraya verene ait olur*®. Geminin,
ayibindan dolay1 yirmidort saatten fazla bir siire hareketsiz kalmasi halinde, asan siire
icin kira bedeli 6denmez. Kira bedeli daha 6nceden pesin olarak 6denmis ise kiraciya

iade edilir.

Kiraya verenin, kiralanani sozlesme ile giidillen amaca uygun bir sekilde
kullanmaya hazir olarak teslim etme yiikiimliligi, TBK nin 301. maddesinde “Kiraya
veren, kiralananm kararlastirilan tarihte, sézlesmede amaclanan kullanima elverisli bir
durumda teslim etmek ve sozlesme stiresince bu durumda bulundurmakla yiikiimliidiir.”
seklinde diizenlenmektedir. S6z konusu hiikmiin devaminda ise bu yiikiimliiliigiin,
konut ve catili isyeri kiralarinda kiraci aleyhine degistirilemeyecegi; diger kira
sozlesmelerinde ise, kiraci aleyhine genel islem kosullar1 yoluyla diizenlenemeyecegi

Oongoriilmektedir.

" Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, s.129.
8 Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, 5.129.
49 Sgzer, B.: Deniz Ticareti Hukuku-1, s. 337.

94



TBK’nin 301. maddesi emredici niteliktedir®® ve gemi kira sézlesmesi, soz
konusu hiikiimde gegen “diger kira sdzlesmeleri” kapsamindadir. Bu sebeple gemi kira
sozlesmesinde kiraya verenin, sozlesme konusu gemiyi sozlesme ile giidiilen amaca
uygun bir sekilde kullanmaya hazir olarak teslim etme yiikiimliiliigii kiraci1 aleyhine
genel islem kosullart yoluyla diizenlenemez. Tiirk Bor¢lar Kanunu, bu duruma iligskin
6zel bir yaptirirm dngérmemektedir. Ancak TBK’nin 301. maddesinin emredici niteligi
gbz Oniine alindiginda, boyle bir diizenleme TBK’nin 27. maddesi uyarinca kesin
hiikiimstizliik ile gegersizdir51. Bununla birlikte bu durum sézlesmenin tamamini degil

bu nitelikteki hiikiimlerini gegersiz hale getirir®”.

Kiraya verenin, gemiyi sozlesme ile giidillen amaca uygun bir sekilde
kullanmaya hazir olarak teslim etme yiikiimliiliigli, gemiyi denize elverisli teslim etme
yukimliligii ile birlikte BARECON 2001 soézlesmesinin  3(a). klozunda
diizenlenmektedir. Buna gore kiraya veren, teslimatta ve dncesinde geminin sézlesmeye
uygun hizmet gormesi icin tekne, makine ve techizati bakimindan hazir hale
getirecektir. Kiraya verenin bu yiikiimliligiine aykiri davranmasma iliskin bir
diizenleme BARECON 2001°de yoktur. Ancak bu durum, denize elverislilikte oldugu,
sozlesmenin 28(b). klozu anlaminda kiraya verenin temerriidii sayilir. Bu takdirde
kiraci, aykirilik nedeniyle gemiyi kullanamiyorsa kiraya verene aykiriligi gidermesi
ihbarinda bulunmalidir. ihbara ragmen on dért giin igerisinde gemi, sozlesme ile
glidiilen amaca uygun bir sekilde kullanmaya hazir hale getirilmezse kiraci, kiraya

verene yazili ihbarda bulunmak suretiyle sdzlesmeyi feshedebilir.

3- ifa Zamam

Diger kira sozlesmelerinde oldugu gibi gemi kira sézlesmesinde de kiralananin
kullanmilmak istenildigi zaman dilimi ¢ok Onemlidir. Bunun sebebi kiracinin o
donemdeki ticari firsatlardan yararlanmak istemesi olabilecegi gibi, gemiye o donemde
duyulan ihtiyagtan da kaynaklanabilir. Bununla birlikte parasal anlamda bagl basina
onemli bir ekonomik deger olan gemiyi kiralamak ve onu ticari hayatta kullanmak

geminin isletilmesi ile ilgili masraflarin yaninda denizcilikten kaynaklanan belirli

50 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 97.
' Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 97.
%2 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 98.
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risklerin®® istlenilmesini gerektirir™. Bu sebeplerle kiracinin planladigi zaman
diliminde gemiyi kullanabilmesi i¢in gemi tam zamaninda teslim edilmelidir. Diger
taraftan geminin teslimi kiraya verenin kira bedeline hak kazanmasma dogrudan etkili
oldugundan geminin zamaninda teslimi kiraya verenin sdzlesmeden bekledigi kazancin
gerceklesmesi agisindan da 6nem tagir. Nitekim TTK’nin 1128(1). maddesi geregi Kira
bedeli, sozlesmede kararlastirilan zamanda, bu hususta anlasma yoksa geminin
zilyetliginin so6zlesme sartlar1 ¢ergevesinde kiraciya devredildigi giinden baslamak iizere

aylik olarak ve pesin 6denmesi geregine isaret etmektedir.

Goriildiigii lizere geminin teslim zamani, kira bedelinin 6denecegi tarihin
taraflarca belirlenmedigi hallerde, kiraya verenin kira bedeline hak kazanmasi agisindan
biiylik 6nem tasir. Benzer sekilde kira bedelinin 6denmesine iliskin BARECON 2001’in
11(b). klozunda da kira bedelinin, “geminin teslim giinii ve saatinden itibaren”
baslamak tiizere 0denecegini ongérmektedir. Geminin teslimi kiracinin kira bedelini
O0deme ve yan giderlere katlanma borcundaki temerriidiiniin tespiti agisindan da 6nem
arz eder. Zira TBK’nin 315(1). maddesi uyarinca kiraci, “kiralananin tesliminden sonra”
muaccel olan kira bedelini veya yan gideri 6deme borcunu ifa etmezse, kiraya veren
kiraciya yazili olarak bir siire verip, bu siirede de ifa etmeme durumunda, sdzlesmeyi

feshedecegini bildirebilir.

TTK’nin 1123. maddesi ve TBK’nin 301. maddesi, kiralananin kiraciya
kararlastirilan tarihte teslimini diizenlemektedir. Buna gore, kiraya verenin gemiyi
teslim etme yiikiimliiliiglinii yerine getirmis olmasi i¢in teslimin sézlesme ile belirlenen
tarihte yapilmasi gereklidir™®. Teslim tarihi taraflarca agikca veya ortiilii olarak
belirlenebilir. S6zlesmede teslim tarihi agikga belirlenmemis ise Tirk Borglar
Kanununun ifa zamanina iliskin 90. maddesi hiikmii uygulanir. Buna gore ifa zamant,
taraflarca kararlastirilmadik¢a veya hukuki iliskinin 6zelliginden anlasilmadik¢a her

bor¢, dogumu aninda muaccel olur. Buna gore taraflarca ayrica kararlastirilmadikca

53 - L. . e .. .. . . .. o . .
Bir yandan geminin, diger yandan yiikiin yiiksek degeri, gemi sahiplerinin biiyiik bir sermaye ve
sorumluluk rizikosu altina girmeleri neticesini dogurur.” Bkz. Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s.
9.

> Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 5.

% Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 27.
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gemi, gemi kira sdzlesmesinin kuruldugu tarihte teslim edilmelidir®®. Geminin teslim

tarihinden Once veya sonra teslimi ise kiracinin bu konudaki rizasina baglidir.

BARECON 2001 sozlesmesinde geminin kiraciya teslim tarihi 14. kutuya
yazilmak suretiyle belirlenmektedir. Kiraya vereninin geminin tesliminden once
kiractya, geminin beklenen teslime hazir olma tarihine iliskin birisi “6n” digeri “kesin”
olmak iizere iki ayri bildirimde bulunmasi gerekmektedir. Bu bildirimlerden ilki
geminin beklenen teslime hazir olma tarihinden birbirini takip eden en az 30 giin 6nce,
ikincisi ise en az 14 giin 6nce yapilir. Teslim tarihinden Once kiraciya yapilacak 6n ve
kesin bildirim i¢in taraflarca 18. kutuda farkli bir giin sayist belirlenmis ise bildirimler
buna uygun olarak yapilir. Bu arada kiraya veren kiraciyr geminin konumunda meydana
gelen muhtemel degisiklikler hakkinda yakindan bilgilendirirr BARECON 2001
sOzlesmesinde ayrica “iptal tarihi” isimli 15. kutu bulunmaktadir. Burada belirlenen
tarih geminin teslimi agisindan 6nemlidir. Ciinkii sdzlesmenin 4. klozu kiraya vereni
geminin 15. kutuda belirtilen tarihten sonra teslim edilmemesi i¢in gerekli G6zeni

gostermekle yiikiimlii tutmaktadir.

4- ifa Yeri

Gemiler genellikle seyir halinde olup, siirekli olarak belirli bir limana bagh
degildir. Gemin baglanacagi limanlar veya yerler ise glivenlik ve ekonomik gerekgelerle
farkli olabilir. Nitekim bazi deniz alanlarinda, cografi ve hava sartlarindan kaynaklanan,
geminin karaya oturma, batma veya beklenildigi sekilde yol alamama®’ riski daha
yiiksektir. Bazi deniz alanlari ise orada cereyan eden savas, siyasi kargasa veya deniz

haydutlugu faaliyetlerinin yogunlugu sebebiyle geminin, yiikiiniin ve miirettebatinin

5 “Teslim zamanini taraflar sozlesmede belirleyebilirler. Eger bu konuda sozlesmede bir hiikiim yoksa
karsilikli sozlesme olan kira sozlesmesinde ayni anda ifa etme prensibinin uygulanmasi gerekir.” Bkz.
Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 191; “...sézlesmenin yiiriirliige girmesinden
itibaren derhal yerine getirilmesi gerekir.” BKz. Inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt I, s. 76.

Ozellikle buzlanma olayinin sik¢a oldugu veya belirli bir siire devam ettigi kutup bolgelerine yakin
sular bu niteliktedirler. “Kis mevsiminde ozellikle Kuzey Avrupa Limanlari buzlanma sebebiyle
etkilenmekte olup, bazilarina ancak tekneleri kuvvetlendirilmis olan gemiler girebilmektedir. Bunun
yanminda buzlanma hali baslamadan gemilerin terk etmeleri gerektigi, aksi takdirde bu bdlgelerde
uzun bir siire kalmalarmin kaginilmaz oldugu denizler ve ézellikle deniz ile i¢ limanlart baglayan
suyollart bulunmaktadir. (Tuna Nehri, St. Lawrence Nehri gibi)” Bkz. Ulgener, F.: Carter
Sozlesmeleri I, s. 593.
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giivenligi bakimindan tehlikeli olabilir’®. Bazen de geminin bulundugu yerdeki ticari
hayat, gemiye duyulan ihtiyaci ve onun kullanilmasinin karsilig1 olacak paranin az veya
cok olmasini belirler. Biitiin bu olasiliklar, gemi ile elde edilecek kazancin miktarini
dogrudan etkiler. Bu sebeple geminin bulundugu yerdeki cografi, iklimsel, siyasal ve
ekonomik sartlar, geminin tasidigi kazang ve risklerin ihtimali {izerinde belirleyici rol
oynar. Bunun disinda geminin bulundugu yer ile kiracinin onu teslim almak ve
kullanmaya baslamak istedigi yer arasindaki mesafenin uzunlugu kiraci ag¢isindan
katlanilacak fazladan masraf anlamindadir. Dolayisiyla kiract gemiyi teslim aldig1 yere
gbre geminin tagidig1 s6z konusu kazang ve risklere yakin veya uzak olur. Bu agidan
kiracinin Oncelikli amaglarindan biri, gemiyi miimkiin oldugu kadar kendisi ve
s0zlesmedeki amaci acgisindan en uygun limanda teslim alarak kullanmaya baglamaktir.
Ayni sekilde kiraya veren de gemiyi miimkiin oldugu kadar gemisi, kendisi ve

sozlesmedeki amaci agisindan en uygun ve giivenli limanda teslim etmek ister.

Bu bakimdan geminin teslim edilecegi yerin her iki taraf bakimindan giivenli bir
liman olmasi dénem arz eder. Giivenli liman, Ulgener’in giivenli olmayan liman®
konusundaki tanimi esas alinarak yapilabilir: Giivenli liman, sdzlesme konusu geminin,
miicbir sebepler disinda, uygun bir seyir ve denizcilik bilgisi ile zamaninda
ulasabilecegi, kullanabilecegi, terk edebilecegi ve kiraciya teslim edilebilecegi
limandir®. Bu anlamda geminin sézlesmeye uygun olarak teslimi borcu ancak giivenli

bir limanda yapilirsa tam olarak ifa edilmis olur.

Geminin kiraciya teslim edilecegi liman, taraflarca agik veya ortiilii olarak
kararlastirilabilir. TTK’nin 1123. maddesi uyarinca kiraya veren, kiralanan gemiyi

kararlastirilan yerde kiractya teslim etmekle yiikiimlidiir®. Bu nedenle kiraya veren

8 “Her ne kadar limanin giivenligi konusunda buranmn fiziksel ézellikleri 6n planda yer almaktaysa da,

politik olarak giivenlik de inceleme konusu bakimindan énemli bir role sahiptir. ...liman bélgesinde
bir savas halinin séz konusu olmast ya da burada bir isyan ya da halk hareketinin bulunmasi, buranin
giivenli sayimamasi bakimindan yeterli sayilmaktadir.” Bkz. Ulgener, F.: Carter Sozlesmeleri I, s.
202.

Ulgener, F.: Carter Sozlesmeleri I, s. 202.

“Giivenli olmayan liman kavrami asagidaki gibi tarif edilmektedir: “Anormal bir olay
gerceklesmedigi takdirde, uygun bir seyir ve denizcilik bilgisi ile zamaninda sozlesme konusu geminin
ulagmasmin, kullanmasiin ve terk etmesinin miimkiin olmadigr liman giivenli degildir.” Bkz.
Ulgener, F.: Carter Sozlesmeleri I, s. 202; Ayrica Bkz. Akson, L.: “Gemi Kiralamada Emniyetli
Liman Emniyetli Rihtim Analizi”, Deniz Ticareti Dergisi, Y. 8 (1991), S. 1, s. 65.

Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 27.
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teslim yiikiimliiliglini ifa yeri olan ve sozlesme ile belirlenen yerde yerine getirmekle
ifa etmis olur®®. Sozlesmede ifa yerinin agik¢a belirlenmedigi hallerde sézlesme konusu
gemi ferden belirlenmis ise; par¢a borcu s6z konusu olacaglndan63, geminin TBK’nin
89(1)(2). maddesi uyarinca sozlesmenin kuruldugu sirada bulundugu yerde teslim
edilmesi gerekir®. Sézlesme konusu gemi ferden belirlenmemis ise; cins borcu séz
konusu olur ve gemi, TBK’nin 89(1)(3). maddesi uyarinca borcun dogdugu sirada
bor¢lunun (Kiraya verenin) yerlesim yerinde teslim edilir. Geminin teslim yerinin
TBK’nin 89. maddesi uyarinca tespit edilmesi durumunda, “bulundugu yerde” ve
“borglunun (kiraya verenin) yerlesim yerinde” ifadelerinden bunlara en yakin giivenli

liman, geminin teslim yeri olarak anlasilmalidir.

BARECON 2001 sozlesmesinde geminin kiraciya teslim yeri 13. kutuya
yazilmak suretiyle belirlenmektedir. Geminin teslim yerinin diizenlendigi s6zlesmenin
3(b). klozu geminin 13. kutuda gosterilen yer veya limanda malik tarafindan teslim
edilecegini ve kiraci tarafindan teslim alinacagini diizenlemektedir. S6z konusu hiikme
gore geminin teslim edilecegi 13. kutuda gosterilen yer veya limandaki giivenli rithtim
(safe berth)® kiraci tarafindan belirlenir®. Geminin teslim edilecegi yer veya liman
taraflarca karsilikli olarak belirlendiginden burada bir zarar dogmast durumunda buna
kiraya veren katlanir®. Ancak zarar, kiraci tarafindan belirlenen ve kiraya veren igin
buna uyulmasi zorunlu olan giivenli rihttimda dogarsa kiraya veren bu sebeple

karsiladigi zarari kiracidan tazmin edebilir®,

62 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 523.

63 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 530, 531.

64 Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 191; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, s. 54;
inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt I, s. 76.

BARECON 2001 sézlesmesinin 3(b). klozu geminin teslim yeri olarak, 13. kutuda gésterilen yer veya
limandaki kiraci tarafindan belirlenen giivenli rihtim1 (safe berth) diizenlemektedir. Goriilecegi iizere
burada teslim yeri taraflarca “giivenli rihtim” (safe berth) niteligine haiz teslim rthtimidir. Normal
olarak geminin iadesinde de benzer bir diizenlemenin olmasi beklenir. Ancak bu konuda BARECON
2001 sozlesmesinin 15. klozu geminin iade yeri olarak 16. kutuda gdsterilen “giivenli ve buzsuz” (safe
and ice-free) yer veya limandaki kiraya veren tarafindan belirlenen giivenli rihtimi (safe berth)
geminin iade edilecegi yer olarak diizenlemektedir. Geminin teslimi ile iadesi yeri igin aranan
niteligin birbirinden agik¢a farkli olarak diizenlenmesi, BARECON 2001 sozlesmesinin bu anlamda
sozlesmenin genellikle giiclii tarafini olusturan kiraya veren lehine ve onun menfaatlerini koruma
¢abasinda oldugunu gdstermektedir.

% Davis, M.: Bareboat Charters, s. 26.

®" Davis, M.: Bareboat Charters, s. 26.

% Davis, M.: Bareboat Charters, s. 27.
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B) IHLALI
1- Geminin Geg¢ Teslimi
a) Genel Olarak

Kiraya verenin gemiyi teslim etmemesi onun temerriidiinii giindeme getirir. Bu
durumda kiraci, kiraya verene TBK’nin 123. maddesi uyarinca teslim igin uygun bir
stire verebilir veya bunu hakimden talep edebilir. Kiraya verenin verilen bu siire
icerisinde, gemiyi teslim etmemesi durumunda kiracti TBK’nin 125. maddesinde

diizenlenen se¢imlik haklarini kullanabilir®. Buna gére kiract:

a) Gecikmis bile olunsa geminin teslimini ve gecikme sebebiyle ugradig

zararlarin tazminini;

b) Geminin tesliminden ve gecikme tazminati isteme hakkindan vazgegtigini
hemen bildirerek, geminin teslim edilmemesinden dogan (miispet) zararin

giderilmesini veya

C) Sozlesmeyi feshedip sozlesmenin hiikiimsiiz kalmasi sebebiyle ugradigi

(menfi) zararin giderilmesini isteyebilir’.

S6zlesmenin kiraci tarafindan feshedilmesi durumunda taraflar, karsilikli olarak

ifa yiikiimliiliiglinden kurtulurlar ve daha 6nce ifa ettikleri edimleri geri isteyebilirler.

Yukarida deginildigi izere BARECON 2001 so6zlesmesinde geminin kiraciya
teslim tarihi 14. kutuya yazilmak suretiyle belirlenir. 15. kutuda kararlastirilan tarih ise
kiracinin s6zlesmeyi feshe hak kazanmasi bakimindan 6nem arz eder. Gergekten de
5(a). klozuna gore gemi en gec¢ 15. kutuda belirtilen “iptal tarihi”’ne kadar teslim
edilmez ise kiraci, kiraya verene, bu tarihten sonraki 36 saat igerisinde fesih ihbarinda
bulunarak sozlesmeyi feshetme hakkina sahiptir. S6z konusu ihbarin yapilmamasi

halinde s6zlesme aynen gecerliligini korur. 5(a). klozu uyarinca ise bu kloza uygun

% inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt 1, s. 77.
7o Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Glincellestirilmis 6. Baski, Konya 2010, s. 311; Eren, F.:
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1115.
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olarak sozlesmenin feshedilmesi kiracinin kiraya verene karsi sahip oldugu haklara

halel getirmez.

Kiraya verenin gemiyi geg teslim etmesinin veya belirlenen tarihte teslim etme
yiikiimliiliglinii yerine getirmemis olmasinin hukuki sonuglar1 Tiirk Ticaret Kanununda
diizenlenmemigtir. Bununla birlikte, TTK’nin 1130. maddesinin yollamas1 nedeniyle,
Tirk Borglar Kanununun adi kira sozlesmeleri hakkindaki hiikiimleri nitelikleri

elverdigi dl¢iide” uygulama alan1 bulur’.

Kiraya verenin gemiyi ge¢ teslim etmesinin hukuki sonuglari, gecikmenin

nedenlerine gore farklidir.

b) Kiraya Verenin Sorumlu Tutulamayacagi Sebeplerle

Kiraya veren, hakli bir sebeple gemiyi sozlesme ile belirlenen tarihte teslim
edememisse, s6z konusu gecikmeden sorumlu tutulamaz’®. Tiirk Borglar Kanununun
“ifada sira” baglikli 97. maddesi uyarinca karsilikli borg yiikleyen bir sdzlesmenin ifasi
isteminde bulunan tarafin, s6zlesmenin kosullarina ve 6zelliklerine gére daha sonra ifa
etme hakki olmadikga, kendi borcunu ifa etmis ya da ifasin1 6nermis olmas1 gerekir.
Dolayistyla sozlesmede 6nceden ifa ylikiimliiliigii yoksa asil olan her iki tarafin borcunu
ayni anda ifa etmesidir. Kira sézlesmesinde ise ilk olarak ifa edilmesi gereken kiraya

verenin kiralanani teslimidir’”.

Diger taraftan Tiirk Ticaret Kanunu, kiractyr sozlesme konusu gemiyi
sigortalatmak ile yikiimlii kilmaktadir. Nitekim TTK’nin 1126(1). maddesi uyarinca
“Kiraci, geminin iadesine kadar dogacak denizcilik ve sorumluluk rizikolarina karsi
sigorta yaptirmak ve sigorta sozlesmesinin kuruldugunu kiraya verene oJnceden

bildirmekle yiikiimliidiir.”” S6z konusu hilkkmiin lafzindan da agik sekilde anlasildig1 gibi

™« yani kiyasen gemi kirasina da uygulanacaktir.” Bkz. inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt I, Istanbul

2014, s. 29.

Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 28.

Ornegin geminin zamaninda teslim edilmemesi, demezlik def’inden, yani kiracimin éncelikli olarak

ifa etme yiikiimliiliiglinii yerine getirmemesinden kaynaklaniyorsa, kiraya verenin kendi kusurundan

kaynaklanmiyorsa veya hakli sebep sayilabilecek durumlar sozlesmeyle diizenlenmis ise geminin

kiraya veren bakimindan hakl sebeplerle geg teslimi s6z konusu olabilir.

™ Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C I, s. 110; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 95; Kahveci, N.:
Alt Kira ve Kiranin Devri, Izmir 2005, s. 108.
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kiraci, sigorta sdzlesmesinin kuruldugunu kiraya verene geminin teslim alinmasindan
once bildirmelidir”®. Bu nedenle kiraci bu yiikiimliliigiinii yerine getirmezse temerriide
diiser. Gemi kira s6zlesmesi tam iki tarafa bor¢ yiikleyen s6zlesme oldugu igin kiraya

veren, bu halde TBK’nin 123 vd. yer alan se¢imlik haklarini kullanabilir®,

Bunun disinda geminin teslimi, Kiraya verenin kusuruna dayanmayan sebeplerle
gecikirse bu durumda TBK’nin 106 vd. maddesi uyarinca “alacaklinin temerriidii” s6z
konusu olur”’. Kiract veya temsilcilerinin teslim i¢in belirlenen limanda zamaninda
hazir olmamasi veya teslim sirasindaki muayeneyi gereginden fazla zaman harcayarak
yapmast veya teslim i¢in belirlenen limanin gemi ve gemi adamlar1 agisindan gilivenli

olma 6zelligini kismen yitirmesi gibi durumlar buna 6rnek olarak verilebilir.

Son olarak teslimin gecikmesini hakli kilacak, geminin teslim yerinin s6zlesme
geregince sonradan degistirilmesi gibi, sebepler sézlesmede diizenlenmis olabilir. Bu
gibi durumlarda da geminin teslimindeki gecikmede hakli sebeplerin varligir kabul
edilmelidir. Dolayisiyla bu halde kusurunun bulunmadigini ispatlayan kiraya veren,
TBK’nin 112. maddesi geregince kiracinin geminin ge¢ teslim edilmesinden

kaynaklanan zararin1 tazmin etmekle de yiikiimlii olmaz.

C) Miicbir Sebeplerle

Genel olarak miicbir sebep, borcun ifasina engel olan 6nceden dngoriilemeyen
ve engellenemeyen’® dogal veya toplumsal olaylar veya bu tiirden sayilacag: sézlesme
ile belirlenen igletme dis1 olaylar olarak tanimlanabilir. Bunlardan birincisine “genel

miicbir sebepler, ikincisine ise “6zel miicbir sebepler” denir’®. Miicbir sebep illiyet

> Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, 5.132.

" Adi kira sozlesmesinde ise 6demezlik def’i kural olarak uygulanmaz. Ciinkii burada kiraya veren
teslim borcunu Oncelikle ifa etmek zorundadir. Bkz. Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, S. 55;
Inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt 1, s. 76.

" Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1015, 1016.

8 Turan Basara, G.: “Bor¢lunun Sorumlu Olmadigi Sonraki Imkdnsizluk Sebebiyle Borcun Sona Ermesi”

Cankaya University Journal of Law, Mayis 2010, s.12.

“Ornegin yogun kar ya da yagmur yagisi; yaz aylarinda gélgede sicakligin 40 dereceyi ge¢mesi, ithal

edilen malzemelerin giimriikten cekilmesi isleminin bir aydan daha uzun siirmesi sézlesmede miicbir

sebep olarak kabul edilebilir.” Bkz. Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler (Yeni Bor¢lar

Kanununa Gore Hazirlanmig)( Bor¢lar Hukuku), Genisletilmis 15. Basi, Ankara 2012, s. 627.
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bagmi keseceginden bor¢lunun sézlesmeden dogan tazminat sorumlulugunu ortadan

kaldirir®.

Kiraya verenin gemiyi ge¢ teslim etmesinden dolay1 sorumlu tutulabilmesi i¢in,
geminin sozlesme ile belirlenen tarihte teslim edilmemesi ile kiracinin bundan dogan
zarar1 arasinda “uygun illiyet bag” veya sebep-sonug iliskisinin bulunmasi gerekir®.
S6z konusu illiyet bagi miicbir sebeple kesiliyorsa, yani gemi miicbir sebeple gec teslim
edilmisse, kiraya veren bundan dogan zarardan sorumlu tutulamaz. Ancak, kiracinin
geminin geg teslimi nedeniyle dogan zararindan sorumlu olmak istemeyen kiraya veren

sdz konusu illiyet bagini kesen sebepleri kanitlamalidir®.

Deprem, tsunami savas, ayaklanma gibi olaylar dngoriillemez ve kacginilamaz
nitelikleri dolayisiyla baslica miicbir sebeplerdir®. Yukarida belirtildigi gibi geminin
gec teslim edilmesi bunlardan kaynaklaniyorsa bundan dogan zarar ile kiraya verenin
fiili arasindaki illiyet baginin kesildigi kabul edilir. Bu nedenle kiraya verenin, TBK’nin
118. maddesi anlaminda geminin geg teslim edilmesinden kaynaklanan sorumlulugu da
s6z konusu olmaz. Ancak geminin gec¢ tesliminde miicbir sebebin Gtesinde kiraya
verenin kusuru da bulunuyorsa durum farklidir. Ornegin savas bir miicbir sebeptir ancak
bazi durumlarda meydana gelecegi dnceden Ongoriilebilir. Bu gibi durumlarda kiraya
verenin teslim tarthinden Once gemisini yakin savas tehdidi altindaki bir bolgeye
gondermesi ve sonradan savasin meydana gelmesi sebebiyle gemiyi zamaninda teslim
edememesi halinde miicbir sebep savunmasinda bulunulamaz. Zira burada geminin geg
teslimine sebep olan olay miicbir sebepten Ote kiraya verenin kendi kusurundan
kaynaklanmaktadir. Bu durumda kiraya veren kiracinin geminin ge¢ teslim

edilmesinden kaynaklanan zararini tazmin etmekle ytikiimlii olur.

8 Yilmaz, S.: “Tirk Bor¢lar Kanunu Tasarisinda Sebep Sorumluluklarina Iliskin Yeni Hiikiimler”,

AUHF, C. 59, S. 3, 2010, s. 568, 573.

“Alacaklimin ugradigini iddia ettigi zarar ile, bor¢lunun borca aykiri eylemi arasinda uygun sebep-

sonug baginin bulunmas: gerekir.” Bkz. Kilicoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, S. 626.

8 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, S. 626.

8 Yilmaz, M.: “Haksiz Fiillerde Illivet Bagi”, Yargitay Dergisi, Ocak-Nisan 2004, S. 1-2, s. 37; Turan
Basara, Sonraki Imkdnsizlik, s.15.
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d) Kiraya Verene Atfedilen Sebeplerle

Geminin teslim zamanindaki gecikme yukarida yer verilen hakli sebepler veya
miicbir sebepler disinda basta kiraya verenin kusuru olmak tiizere hakli olmayan
sebeplerden kaynaklanabilir. Bu durumlarda geminin geg tesliminden dogan zararlardan
kiraya veren sorumludur. Kiraya verenin teslim tarihine yetismeyecegini bildigi halde
gemiyi sefere gondermesi veya geminin teslimi i¢in gerekli hazirliklarin zamaninda
yapilmamis olmasi nedeniyle teslim zamaninda gecikme bu duruma 6rnek olarak

gosterilebilir.

Gemi kira sozlesmesi karsiliklt iki tarafa bor¢ ylikleyen sozlesmelerden
oldugundan kiraya verenin geminin tesliminde gecikmesi halinde kiraci, kiraya vereni
temerriide distirlirse TBK’nin 123. vd. maddelerine gbre hareket edilir. Bunun i¢in
oncelikle kiraya verenin TBK’nin 117. maddesi anlaminda temerriide diistiriilmiis
olmasi gereklidir. Buna gore kiraya veren, kiracinin ihtartyla veya geminin teslim
edilecegi giin birlikte belirlenmis veya sozlesmede sakli tutulan bir hakka dayanarak
taraflardan biri usuliine uygun bir bildirimde bulunmak suretiyle belirlemisse, bu giiniin

gecmesiyle temerriide diiser™.

Kiract TBK’nin 123. vd. maddeleri hiikiimlerinden yararlanabilmek igin
oncelikle TTK’nin 1126. maddesi uyarinca sézlesme konusu gemiyi sigortalatmali ve
sigorta sozlesmesinin kuruldugunu kiraya verene dnceden bildirmeli veya bu yondeki
ifasin1 6nermis olmalidir®. Buna uygun hareket eden kiraci, TBK’nin 123. maddesi
uyarinca borcun ifa edilmesi igin Kiraya verene uygun bir siire verebilir veya uygun bir
slire verilmesini hakimden isteyebilir. Bununla birlikte TBK’nin 124. maddesi uyarinca;
kiraya verenin i¢inde bulundugu durumdan veya tutumundan siire verilmesinin etkisiz
olacagi anlasiliyorsa, Kiraya verenin temerriidii sonucunda geminin teslimi kiraci igin
yararsiz kalmigsa veya geminin tesliminin, belirli bir zamanda veya belirli bir siire
icinde gerceklesmemesi {izerine, teslimin artik kabul edilmeyecegi sozlesmeden

anlasiliyorsa siire verilmesine gerek yoktur. Bu durumda kirac1 dogrudan TBK’nin 125.

8 Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1096, 1097.

8 Nitekim karsilikli borg yiikleyen sbdzlesmelerde “ifada swra” hususuna iligkin olan TBK’nin 97.
maddesi “Karsilikli borg yiikleyen bir sézlesmenin ifast isteminde bulunan tarafin, sézlesmenin
kosullarina ve ozelliklerine gére daha sonra ifa etme hakki olmadik¢a, kendi borcunu ifa etmis ya da
ifasint onermig olmasi gerekir.” hilkkmiinii diizenlemektedir.
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maddesinde diizenlenen sec¢imlik haklarini kullanabilir. Bunun disinda kiraya verene
stire verilmigse ve bu siire igerisinde kiraya veren gemiyi kiraciya teslim ederse somut

olayin 6zelliklerine gore kiraciya gecikme tazminat1 6demek zorunda kalir®.

BARECON 2001 sozlesmesine gore gemi 15. kutuda belirtilen iptal tarihine
kadar teslim edilmez ise kiraci sdzlesmeyi feshetme hakkina sahiptir. Ancak gemi 15.
kutuda belirtilen iptal tarihinden sonra teslim edilecekse, kiraya veren, gemi teslim i¢in
hazir olur olmaz, kiraciya fesih hakkini kullanip kullanmayacagina iliskin ihbarda
bulunur (BARECON 5(b) klozu). Kirac1 sozlesmeyi feshetmek istiyorsa buna iliskin
fesih ihbari, 15. kutuda belirtilen iptal tarihinden sonraki 36 saat igerisinde veya kiraya
verenin 5(b). klozuna gore yaptig1 ihbarin alinmasindan itibaren 168 saat icerisinde
(hangisi daha once gerceklesirse) yapmalidir. Kiract sézlesmeyi feshetmek amaciyla
fesih ihbarinda bulunmaz ise, kiraya verenin ihbarinda belirtilen geminin hazir olacagin

bildirdigi tarih 5. kloz bakimindan 15. kutuda belirtilen iptal tarihinin yerini alir.

2- Geminin Erken Teslimi

Esas olan geminin, sozlesmede belirlenen tarihte teslimidir. Cilinkii gemi kira
sOzlesmesinde geminin teslim tarihi, kiracinin sézlesmeyle amacladig: ticari firsatlardan
yararlanmaya baslayacagi; kiraya verenin ise kira bedeline hak kazanacagi tarihi ifade
eder. Geminin teslim tarihi ayn1 zamanda kiracinin geminin fiili hakimiyetini elinde
bulundurmasindan kaynaklanan belirli riskleri ﬁstlenmeyeB7 ve geminin kullanimindan
kaynaklanan masraflarina katlanmaya bagslayacagi; kiraya verenin ise bu risk ve
masraflardan kurtulacag: tarih olmasi bakimindan da énemlidir®. Dolayisiyla geminin
s0zlesmede belirlenen tarihten 6nce tesliminde kiracinin veya kiraya verenin veya her
ikisinin birlikte menfaati olabilir. Bu bakimdan bazi durumlarda geminin belirlenen
tarihten once teslim edilmesi s6z konusu olabilir. Geminin erken teslim edilmesi teklifi
ve icrasi taraflar arasindaki hukuki iliskiyi etkileyecek nitelikte oldugundan iizerinde

durmakta fayda bulunmaktadir.

8 Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 311; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1115.
8 Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 8, 9.
% Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 5.
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Daha oOnce deginildigi gibi gemi kira sdzlesmesinin unsurlari; geminin
kullanilmasinin gegici olarak devri, Kira bedeli ve taraflar arasinda anlagsmadir. Geminin
teslim tarihi ise ancak sozlesmenin tali unsurlarindan sayilabilir. Bu anlamda erken
teslim talebi hangi tarafca yapilirsa yapilsin bu Tiirk Borg¢lar Kanunu anlaminda bir
oneri degildir. Ciinkii bu anlamda bir 6neriden bahsedilebilmesi i¢in bunun s6zlesmenin
esasli unsurlarim igermesi ve baglanma iradesi tasgimasi gerekmektedir®. Erken teslim

talebi baglanma iradesi tasisa da s6zlesmenin esasli unsurlarindan degildir.

Gemi kira sozlesmesi unsurlarimin bir arada bulunmas: ile kurulmus olur. Bu
asamadan sonra ortaya ¢ikan geminin erken teslim edilmesi teklifi, s6zlesmenin tali
unsurlarinin belirlenmesine yonelik bir irade agiklamasi ve TBK’nin 96. maddesinde
diizenlenen “erken ifa” olarak degerlendirilmelidir. Buna gore s6zlesmenin
hiiklimlerinden veya 0zelliginden ya da durumun gereginden taraflarin aksini
kastettikleri anlasilmadik¢a bor¢lu, edimini siirenin sona ermesinden once ifa edebilir.
Buradan hareketle geminin teslim edilecegi tarihin kesin olarak belirli oldugu,
sozlesmenin hiikiimlerinden veya 6zelliginden ya da durumun gereginden anlasiliyor ise
gemi bu tarihten Once teslim edilemez. Bu halde kiraya veren gemiyi erken telim
etmeye; kiraci ise erken telimi kabule zorlanamaz. Fakat geminin teslim edilecegi tarih
kesin olarak belirlenmemis ise, bunun igin son giin olarak bir tarih belirlenmis ise veya
bu belirleme soézlesme ile taraflardan birine birakilmis ise veya bunlar sozlesmenin
hiikiimlerinden veya 6zelliginden ya da durumun gereginden anlasiliyor ise gemi bu

tarihten once teslim edilebilir.

TBK’nin 96. maddesi son climlesinde, kanun veya sozlesme ya da adet geregi
olmadik¢a, erken ifada bulunana bor¢lunun bu sebeple indirim yapamayacagini
ongormektedir. Kanunda agikca belirtilmese de bu hitkmiin daha ¢ok para borglarindaki
erken ifaya iliskin oldugu asikardir. Ancak s6z konusu hiikmiin aksi ile kanitindan,
kanun veya sozlesme ya da adet geregi olmadik¢a, geminin erken teslim edilmesi
sebebiyle kiraya verenin kira bedelinden fazla bir 6demeyi veya benzeri bir primi talep
edemeyecegi anlasilmaktadir. Bununla birlikte geminin erken teslimi kiraci tarafindan

talep edilmis, daha ¢cok onun menfaatine hizmet ediyor ve kiraya veren bu sebeple

89 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 55.
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fazladan bir masraf yapmis olabilir. Bu durumda, kiraya verenin basta erken teslim i¢in
yaptig1 fazla masraflar olmak iizere, kira bedelinden fazla bir 6deme veya benzeri bir
primi talep edecegi kabul edilmelidir. Benzer sekilde geminin erken teslimi kiraya veren
tarafindan teklif edilmis, daha ¢ok onun menfaatine hizmet ediyor ve kiraci bu sebeple
fazladan bir masraf yapmis da olabilir. Bu durumda ise kiracinin, basta erken kabul i¢in
yaptig1 fazla masraflar olmak {iizere, kira bedelinden bir miktar indirimi talep

edebilecegi kabul edilmelidir.

BARECON 2001 sozlesmesinde geminin kiraciya teslim tarihi 14. kutuya
yazilmak suretiyle kesin olarak belirlenmektedir. Bununla birlikte s6zlesmenin 4.
Klozunun ilk ciimlesinde yer alan “Gemi kiracilarin rizast olmadik¢a 14. kutuda
gosterilen tarihten once teslim edilmeyecektir.” ifadesinden kiracinin onayi ile geminin
erken teslim edilebilecegi goriilmektedir. Fakat BARECON 2001°’de geminin erken
teslim edilmesi sebebiyle kiraya verenin kira bedelinden fazla bir 6demeye veya benzeri
bir prime hak kazanacagina iliskin bir kural bulunmamaktadir. Bununla birlikte bu
durumda BARECON 2001’in 11(b). klozu uyarinca ilk kira bedeli, 14. kutuda

gosterilen tarih yerine geminin erken teslim edildigi tarihte 6denmelidir.

3- Geminin Teslim Yerinin Degismesi
a) Kiraya Verene Atfedilemeyen Sebeplerle

Geminin teslim yeri sozlesme ile belirlenen yerdir. Ancak bazen bu yerin kiraya
verene atfedilemeyen baska bir degisle onun sorumlu olmadig: sebeplerle degistirilmesi
s6z konusu olabilir. Ornegin; geminin teslim yerinin kiracinin talebi iizerine veya
sozlesmeyle kendisine birakilan tarafca degistirilebilir, sdzlesmede belirli durumlarda
teslim yerinin kendiliginden degisecegi kararlastirilabilir. Bunun disinda, teslim yerinin
degismesi kiraya verene atfedilemeyen bir sebepten kaynaklanabilir, s6zlesmeyle
kararlastirilan bir hakli sebep gergeklesebilir veya teslim yeri, miicbir sebepten farkli bir

sebeple, giivenli liman olma niteligini®® kaybedebilir.

90 ¢ L g epe e ap g

liman yapmaz.” Bkz. Akson, L.: “Gemi Kiralamada Emniyetli Liman” s. 69.
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Geminin teslim yerinin kiracinin talebi iizerine degistirilmesi kiraya veren
bakimindan hakli sebeptir ve kiraya verenin bu degisiklikten dolay1r sorumlulugu
dogmaz. Bu halde yeni belirlenen teslim yerinin kiraya verenin bu sebeple yapilacagi
masraflart artirmasi halinde ne yapilmasi gerektigi yine sozlesmeyle belirlenir. Boyle
bir hiikiim yoksa yeni teslim yeri dolayisiyla yapilan masraflara kiracinin katlanmasi®

uygun olandir.

Sozlesmede belirli durumlarda teslim yerinin kendiliginden degisecegi de
kararlastirilabilir. Bunlar “uyarlama kayd1” olarak ifade edilir. Ornegin, taraflar geminin
belirli bir tarihe kadar A limaninda, bu tarihten sonraya kalmas: durumunda ise B
limaninda teslim edilecegini veya teslim edilecegi limandaki yogunluk veya olaganiistii
hava olaylar1 dolayisiyla teslim yerinin degistirilecegini kararlagtirabilirler. Son olarak
teslim yerinin degismesi kiraci veya temsilcilerinin yanliglikla teslim icin belirlenen
liman yerine baska bir limanda hazir olmas1 gibi kiraya verenin kusuruna dayanmayan
sebeplerden de kaynaklanabilir. Tiim bu durumlarda kiraya verenin bu degisikliklerden

dolay1 sorumlulugu dogmaz.

b) Miicbir Sebeplerle

Kiraya verenin gemiyi sozlesme ile belirlenen yerde teslim etmemesi,
ongorillemeyen ve kagmilamayan ‘“genel miicbir sebepler”in veya sozlesme ile
belirlenen “6zel miicbir sebepler”in gergeklesmesinden kaynaklanabilir®. Bu durumda
tazminat 6demenin “illiyet bag1” unsuru gerceklesmedigi i¢in kiraya verenin tazminat
sorumlulugu dogmaz. Ancak kiraya veren TBK’nin 136. maddesine gore imkansizlik
iddiastyla borcun sona erdigini de ileri siiremez™. Diger bir degisle miicbir sebep

dolayisiyla ferden belirlenen geminin teslimi imkansizlasmamis ise kiraya veren

U “Eger gemi, teslim asamasin tamamlanmast icin belli bir miktar yakit ile getirildi ise, malik bu

miktar yakitin bedelini dahi ayrica tahsil eder veya sozlesme sona erdiginde gemi ayni cins ve miktar
yakat ile iade edilir.” Bkz. Sozer, B.: Deniz Ticareti Hukuku-/ (Ders Kitabi), Giris-Gemi-Donatan-ve
Navlun Sézlesmeleri, Istanbul 2013, (Deniz Ticareti Hukuku-1), s. 331.

“Ornegin yogun kar ya da yagmur yagisi; yaz aylarinda gélgede sicakligin 40 dereceyi ge¢mesi, ithal
edilen malzemelerin giimriikten ¢ekilmesi isleminin bir aydan daha uzun siirmesi sézlesmede miicbir
sebep olarak kabul edilebilir.” Bkz. Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, S. 627.

% Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 627.
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borcundan kurtulmaz® ancak bu nedenle geciken teslim nedeniyle dogan zarardan da

sorumlu olmaz®.

Miicbir sebeplerle teslim yeri degisen geminin yeni teslim yeri taraflarca agikca
veya ortiilii olarak kararlagtirilabilir. Bu yeni yer sozlesmede daha 6nce belirlenen eski
teslim yerinin yerini alir. Ancak geminin teslim yerinin degismesinde miicbir sebebin
Otesinde kiraya verenin kusuru bulunuyorsa kiraya veren miicbir sebep savunmasiyla
sorumluluktan kurtulamaz®. Bu durumda kiraya veren kiracinin geminin teslim yerinin

degismesinden kaynaklanan zararlarini1 tazmin etmekle sorumlu olur.

c) Kiraya Verene Atfedilen Sebeplerle

Geminin teslim yerinin degistirilmesi kiraya verene atfedilen sebeplerden
kaynaklanabilir. Kiraya verenin kusurlu davranisi bu sebeplerin basinda gelir. Ancak
kiraya verenin geminin teslim yerini degistirmesine kiraci uyarsa ve gemiyi bu yeni
yerde teslim alirsa bu yeni yer ortiilii olarak sd6zlesmenin ifa yeri olur. Boylelikle kiraya
veren teslim borcunu ifa etmis olur, bu duruma riza gosteren kiracida kira sdzlesmesinin
iceriginin degismesini bu suretle kabul ettiginden yeni teslim yeri dolayisiyla ugradigi

zararin tazminini talep edemez.

Ifa teklifi, bor¢lanilan edime uygun olmalidir. Bu nedenle, kiraci gemiyi hakli
olmayan sebeple degistirilen yerde tesellime zorlanamaz. Kiraya verenin teslim

borcundan kurtulabilmesi i¢in gemiyi, sdzlesme ile belirlenen yerde teslim etmelidir®”’.

Kiraya verenin sOzlesmeye ve kanuna aykir1 olarak geminin teslim yerini
degistirmesi borca aykiriliktir. Bu durumda borca aykiriliga iliskin TBK’nin 112 vd.
maddesi uygulanir. Ayrica burada karsilikli iki tarafa bor¢ yiikleyen sozlesme soz
konusu oldugu icin temerriidiin 6zel sartlar1 olustugunda kiraci, bor¢lunun
temerriidiinden dogan haklarin1 kullanacaktir. Buna gore kiraya veren geminin teslim

edilecegi giin so6zlesmeyle belirlenmis ise TBK’nin 117. maddesi uyarinca, s6zlesmede

% Inceoglu’na gore bu durumda sézlesme kendiliginden sona erer ve her iki taraf da borcundan kurtulur.
Bkz. inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt I, s. 81.

% Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, S. 627.

% “Bor¢lu, iradesiyle meydana gelen bir durum sonucunda borcunu édeyemez hale gelmisse miicbir
sebep soz konusu olamaz.” Bkz. Turan Basara, Sonraki Imkdansizlik, s. 15.

% Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 523.
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belirlenen giiniin gegmesiyle temerriide diiser. Temerriit durumunda kiraci TBK’nin
123. vd. maddeleri hiikiimlerinden yararlanabilir®. TBK’min 125. maddesinde
diizenlenen seg¢imlik haklarin1 kullanabilmesi igin ise Kiraya verene, son bir siire
vermesi veya TBK’nin 124. maddesi geregince siire verilmesini gerektirmeyen bir

durumun s6z konusu olmasi gerekir.

BARECON 2001 sozlesmesinde geminin teslim yerinin degistirilmesine iliskin
bir hiikiim mevcut degildir. BARECON 2001 s6zlesmesinin 3(b). klozu, geminin 13.
kutuda gosterilen yer veya limanda kiraciya teslim edilecegini diizenler. Bu sebeple 13.
kutuda gosterilen yer disinda geminin teslim edilmek istenilmesi kiraya verenin
temerrlidii anlamina gelir ve agikca sozlesmeye aykirilik teskil eder. Bunun istisnasi
kiraci tarafindan belirlenen teslim yerinin giivenli rthtim olmamasidir. Zira kiraya veren
yiikiimliiliiglinti bu nitelige sahip olmayan bir yerde yerine getirmeye zorlanamaz. Buna
iligkin bir diizenleme de BARECON 2001°de bulunmamaktadir. Ancak bu durumda
kiraya veren, kira siiresinden sayilacak makul bir siire vererek kiraciya giivenli rihtim
niteliginde yeni bir teslim yeri belirlemesini istemelidir. Verilen siire igerisinde kiraci

buna uygun hareket etmez ise kiraya veren sozlesmeyi feshedebilir.

BARECON 2001 s6zlesmesinin 13. kutusunda gosterilen yer disinda geminin
teslim edilmek istenilmesi s6z konusu olursa Sézlesmenin 28(b). klozu uygulanir. Buna
gore kiraya verenin kusur veya ihmali ile ylikiimliligiinii yerine getirmemesi sonucu
kirac1 gemiyi kullanamaz ise kiracit bu durumun giderilmesi i¢in kiraya verene ihbarda
bulunur. S6z konusu ihbarin alinmasindan itibaren 14 giin igerisinde kiraya veren s6z
konusu yiikiimliiliigiinli yerine getirmez ise, kiraci fesih ihbarinda bulunarak sézlesmeyi
feshedebilir. 28(e). klozu uyarinca sozlesmenin feshedilmesi fesih tarihinden Once
tahakkuk etmis haklara ve herhangi bir tarafin haklarina halel getirmez. Temerriidiin
giderilmesi i¢in yapilan ilk ihbarin alinmasindan itibaren 14 giin igerisinde kiraya veren
gemiyi kiraciya teslim ederse sozlesme gecerliligini korur. Kiracinin ge¢ teslim

dolayisiyla ugradig: zararlarin kiraya veren tarafindan giderilmesi gerekir. S6zlesmenin

% Ancak daha 6nce de deginildigi iizere, kiractun TBK’min 123. vd. maddeleri hiikiimlerinden
yararlanabilmesi i¢in Oncelikle TTK’nin 1126. maddesi uyarinca sodzlesme konusu gemiyi
sigortalatmas1 ve sigorta sozlesmesinin kuruldugunu kiraya verene Onceden bildirmesi veya bu
yondeki ifasin1 6nermis olmasi gerekmektedir.
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feshi kiracinin sec¢imlik hakkidir. Bu sebeple kiract bu hakkini kullanmayarak ilk
ihbarin alinmasindan itibaren 14 giin gectikten sonra gerceklesen teslimi de kabul
ederek sozlesmeyi yiirlitebilir. Ancak kiraya veren geminin teslimi ile kira bedeline hak
kazanacagindan geminin fiilen teslim edildigi tarihe kadar ki siire i¢in kira alacagi soz

konusu olmaz.

I1l. GEMIiYi KULLANIMA UYGUN BULUNDURMA BORCU
A) GENEL OLARAK

Tiirk Ticaret Kanununda Kiraya verenin gemiyi kullanima uygun bulundurma
yikiimliliginii diizenleyen agik bir hiikiim yoktur. Kiraya verenin, gemiyi sadece
TTK’nin 1123. maddesi uyarinca sozlesme ile gilidillen amaca uygun bir sekilde
kullanmaya hazir teslim etmesi yeterlidir. Burada kiraya verenin gemiyi kullanima
uygun bulundurma yiikiimliliigliniin bulunup bulunmadigi hakkinda bir tartisma
yasanabilir. Ancak gerek geminin ayiplarindan dogan giderlerin diizenlendigi TTK nin
1124. maddesi, gerekse geminin iadesinin diizenlendigi TTK’nin 1129. maddesi
hiiklimleri kiraya verenin bdyle bir ylikiimliliiginiin bulundugunu ortaya
koymaktadlrgg. Nitekim TTK’nin  1124(1). maddesinde, geminin bakimi
kapsamindakiler hari¢, geminin ayiplarindan dogan tamirlerin ve bu yiizden degistirilen
pargalarin giderlerinin Kiraya verene ait oldugu belirtilmekteydi. Bunun yaninda
TTK’nin 1129(1). maddesinden de, normal bir kullanim tarzi sonucu olanlar harig,
gemide ve tesisatinda meydana gelen eksiklik, degisiklik veya asinmadan Kkiraya verenin
sorumlu oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla sadece gemiyi sdzlesme ile glidiilen amaca
uygun bir sekilde teslim etmek degil; ayn1 zamanda onu kira siiresince de kullanima

uygun bulundurmak da kiraya verenin yiikiimliligudiir.

Diger taraftan kiraya verenin s6z konusu yikiimliligiiniin sozlesme ile

kararlastirilmas1 da miimkiindiir. Bu kapsamda kiraya veren geminin belirli yiikler,

% “Kiralayamn kiralanani sézlesmede belirtilen amaca uygun bicimde kiraciya tesliminden sonra borcu
sona ermez, kiralayamn seyin kullanima uygun bulunmasindan da sorumlulugu vardir. Ozellikle
kiralayanin bu borcundan dolayt siirekli borg iliskisi doguran bir sézlesme niteligi kazanan kira
sozlesmesi belli bir siire boyunca devam ettigi icin kiralananin elverigli halde bulundurulmasi
borcundan soz etmek zor degildir.” BKkz. Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, S. 55.
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seferler veya mesafeler i¢in uygunlugunu garanti etmisse; geminin bunlara uygunlugunu

korumasindan da sorumlu olur'®.

Ayrica konu, TTK’nmin 1130. maddesinde yapilan yollamaya nedeniyle,
nitelikleri elverdigi olgiide Tiirk Borglar Kanununun adi kira sozlesmeleri hakkindaki

hiikiimleri agisindan da incelenmelidir.

TBK’nin 301. maddesi kiraya verenin, kiralanani teslim etme yiikiimliligiiyle
birlikte, bu yiikiimliiliigiin ayrilmaz bir parcasi olarak, kiralanani sézlesme siiresince
sozlesmede amaglanan kullanima elverisli bir durumda bulundurma yiikiimliliigiini de
diizenlemektedir. Ayrica kiraya verenin bu yikimliligli, konut ve catili igyeri
kiralarinda kiract aleyhine degistirilemez. Diger kira sdzlesmelerinde ise kiraci aleyhine
genel islem kosullari yoluyla diizenlenemeyecegi emredici nitelikte’™ ongoriilmektedir.
Daha once belirtildigi gibi gemi kira sozlesmesi, bu hiikiimde gecen “diger kira
sozlesmeleri” kapsaminda oldugundan Kiraya verenin, sozlesme konusu gemiyi
sozlesme ile giidiillen amaca uygun bir sekilde bulundurma yiikiimliligi

102 Oyle ki kiraya verenin séz konusu bulundurma yiikiimliiliigii kirac

aleyhine genel islem kosullar1 yoluyla dahi diizenlenemez'%,

bulunmaktadir

1% Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 16.

01 Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 97.

102 Cumalioglu’na goére, Miilga BK’nin 249. maddesinde yer alan ve kiraya verene kiralanani s6zlesme
sliresince iyi bir halde bulundurma yiikiimliiliigii getiren hiikiim, gemi kira sdzlesmelerinde, kiraya
veren acisindan hakkaniyete aykiri bir durum olusturacagindan bu hiikmiin kiraya veren igin
uygulanmamasi yerinde olur. Bkz. Cumalioglu, E.: Kirkambar Sézlesmesi, s. 43. Unan’a gore ise,
kiralanani sdzlesme siiresince kullanima uygun bulundurma yiikiimliiliigiiniin diizenlendigi TBK’nin
301. maddesi, geminin bakimi ve ayiplarindan kaynaklanmayan tamiri ve pargalarinin degistirilmesini
kiraciya yiikleyen TTK’nin 1124(3). maddesi ile uyumlu degildir. Bu nedenle bu hususa Tiirk Ticaret
Kanununun hiikkmii uygulanmalidir. Bkz. Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish
Commercial Code”, s. 28. Algantiirk Light’a gore ¢iplak gemi kira sozlesmesi Tirk Borglar
Kanununun adi kira sézlesmelerine iligkin hiikiimlerine ve uygulanabildigi olgiide Tirk Ticaret
Kanunu hiikiimlerine tabi olmalidir. Ornegin bir ¢iplak gemi kira sézlesmesinde donatanin gemiyi
biitlin akit siiresince kullanmaya elverigli bulundurma yikimliligii bulunmamaktadir. Bu 6zelligi ile
¢iplak gemi kira sozlesmesi Tiirk Borglar Kanununda diizenlenen kira s6zlesmesinden farklidir. Bkz.
Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, s.155. Tekil’e gére, Bareboat
Charter’da oldugu gibi Demise Charter’da da donatan gemiyi biitiin sézlesme siiresince kullanima
elverigli bulundurma yiikiimliliigi altinda degildir. Sozlesmede yazili nitelikte sefere elverisli
geminin teslimi ile birlikte kiraya verenin gemi ilizerindeki denetim hakki, bakim ve onarim borcu
sona erer. Adi kira s6zlesmesinde ise durum farklidir. Bkz. Tekil, F.: Deniz Hukuku, s. 234.

TBK, 301. maddede diizenlenen “Bu hiikiim, konut ve c¢atili igyeri kiralarinda kiraci aleyhine
degistirilemez, diger kira sozlesmelerinde ise, kiraci aleyhine genel islem kosullart yoluyla bu hiikme
aykirt diizenleme yapilamaz.” hikkmiine aykiriligin yaptirnrminmi diizenlememektedir ancak, daha once
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Kira sozlesmesi siirekli bor¢ doguran sdzlesmelerdendir’®. Bu sebeple kiraya
verenin yiikiimliligii sadece kullanima uygun seyin teslimi degil, bunun yaninda, onun

sdzlesme siiresince kullanima uygun olmasini temin etmektir'®.

Kira konusu seyde var olan ve onun kullanilmasini engelleyen veya kisitlayan

eksiklikler onun ayiplarmi olusturur'®

. Bu ayiplar sozlesmenin kuruldugu sirada var
olabilecegi gibi teslimden sonrada ortaya cikabilir. Yukarida belirtildigi tlizere s6z
konusu ayiplarin giderilmesi kiraya verenin yﬁkﬁmlﬁlﬁgﬁndedir107. Ayni sekilde
geminin sodzlesme siiresince soézlesmede amaglanan kullannmini engelleyen veya

kisitlayan eksiklikleri onun aylplarldlr108

ve bunlarn gidermek Kiraya verenin
sorumlulugundadir. ileride detayli olarak ele almacag iizere, TTK’nmin 1124(1).
maddesine gore geminin ayiplarindan dogan tamirler ile bu yilizden degistirilen
pargalarin giderleri kiraya verene aittir’®®, Diger taraftan gemideki ayibin kiraya veren
tarafindan giderilmesi, kiracinin bu siire zarfinda gemiyi kullanamamasi veya zaman

kaybindan dolay1 zarara ugramasina neden olabilir. Kiracinin s6z konusu bekleme

dolayistyla tagima ticreti gibi herhangi bir mali kaybindan kiraya veren sorumludur®®,

Gemi kira sozlesmesinde kiracinin gemiyi kullanmasina engel durum sadece
onun ayiplarindan kaynaklanmaz; ii¢lincii bir kisinin hakli veya haksiz miidahalesi de
buna sebep olabilir. Kiracinin s6z konusu miidahalelerden de korunmasi gereklidir'*!.
Bunun igin kiraya veren, geminin sézlesme devam ettigi miiddet¢e kiracinin
tasarrufunda kalmasini saglamalidir. Kiraya verenin bu yiikiimliiliigii kiracinin sdzlesme

stiresince gemiyi diledigi gibi kullanmasina imkan tanir. Bu sebeple TBK’nin 309 vd.

de deginildigi lizere, hiikkmiin emredici niteligi goz 6niine alindiginda, sézlesmenin tamami degil, bu
nitelikteki hiikiimleri butlan yaptirimi ile batildir. Bkz. Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 97.

104 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, S. 717; Gokyayla, E.: “Kira Bedelinin Belirlenmesi”, s. 19; Altas, H.:
Hasilat ve Sirket Kirast, S. 47.

105 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, 5. 226; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 98; Tandogan,
H.: Ozel Borg¢ Iliskileri, C |1, s. 114; Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 193.

106" Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 226; Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C Il, s. 111.

07 Aral, F. / Ayranc1, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 226; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 98.

108 «Kiralanamn sézlesme amacina uygun bicimde kullanmaya elverisli duruma getirilmemesi de maddi

bir ayip sayilabilir.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 114.

Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 27.

Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 16.

! Bkz. Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 210.
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maddelerinde, tglincli kisinin kiralananin kullanilmasimi etkileyici nitelikteki ileri

stirdiigii haklar sebebiyle Kiraya verenin sorumlulugu diizenlenmektedir.

1- Geminin Kira S6zlesmesinin Kurulmasindan Sonra El Degistirmesi

Kira sozlesmesi devam ederken geminin miilkiyeti kiraya verenden {igiincii bir
kisiye gegebilir. Sozlesmenin kiraya veren tarafinin artik gemi maliki olmamasi
anlamina gelen bu durum sebebiyle kiracinin gemiyi kullanma hakki etkilenebilir.

Nitekim gemi kira sdzlesmesi sahsi bor¢ ve alacak doguran bir sézlesmedirllz.

Miilga BK’nin 254. maddesi, kiralananin el degistirmesini kira sdzlesmesini
bozucu nitelikte gormekteydi’®® ve kira sdzlesmesinin devamim yeni malikin bu
konudaki rizasi sartina baglamaktaydi'*. Kiralananin @giincii bir kisiye her an
devredilmesi ihtimalinden dolay1 bu durum, kiracinin kiracilik hakkinin zarar gorecegi
endigsesi yasamasi bagta olmak {izere kiraci tarafinda bir¢ok olumsuzluga yol
acmaktaydi. Tirk Borglar Kanununun yiiriirliige girmesiyle bu anlayis terk edilmis
bulunmaktadir. Ger¢ekten de TBK’nin 310(1). maddesi, s6zlesmenin kurulmasindan
sonra kiralanan herhangi bir sebeple el degistirirse, yeni malikin kira s6zlesmesinin
tarafi olacagmi diizenlemektedir™™. Tiirk Bor¢lar Kanunu bu hiikiim ile yeni malikin
kanunen'® eski kiraya verenin (malikin) halefi ve s6zlesmenin tarafi olacagini kabul

ederek bu anlamda kiraciy1 koruyucu bir hiikiim getirmektedir™".

TBK’nin 310(1). maddesinin diger kira sdzlesmeleri bakimindan uygulanacagi
tartismasizdir. Ayni hilkkmiin gemi kira sozlesmesine uygulanmasi ise miimkiin degildir.
Nitekim, daha once deginildigi tizere, “kiracinin serhe bagli olmaksizin yeni malike
kars1 korunmasi” hususuna bilingli olarak Tiirk Ticaret Kanununda yer verilmemistir.

Bu nedenle TTK’da hiikiim bulunmadig1 gerekgesi ile TBK’nin 310(1). maddesi gemi

12 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 182.

Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 241.

14 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 136.

“Dolayiswyla kira sozlegsmesinin kurulmasindan énce miilkiyetin bir baskasina temlik edilmis olmasi
TBK. m. 309 ¢ergevesinde kiraya verenin zapt sorumlulugunu doguracaktir.” Bkz. Yavuz, C. [ Acar,
F./ Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 213.

16 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, s. 240.

U7 Gimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 135.
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kira sozlesmesine uygulanamaz. Bu halde sdzlesmenin sicile serh edilmis olmasi

disinda, yeni malik dogrudan gemi kira sézlesmesinin tarafi olmaz.

Gemi miilkiyetinin sozlesme devam ederken el degistirmesinin gemi kira
sozlesmesinin gegerliligine etkisi ne olacaktir? TTK’nin 1121(2). maddesi uyarinca
gemi kira sozlesmesi sicile serh edilmis ise sozlesme gecerliligini korur ve yeni malik
sozlesmenin kanunen tarafi olur. Aksi halde sozlesme gecerliligini korur ancak yeni
malik s6zlesmenin dogrudan tarafi olmaz. Fakat bu durum kiraya verenin gemi Kira

so0zlesmesi ile Ustlendigi borglarini, 6zellikle de geminin teslimi borcunu sona erdirmez.

Kiraya veren malikin gemi kira sozlesmesi kurulduktan sonra geminin
miilkiyetini satig ile {li¢iincii bir kisiye devretmesi durumu BARECON 2001’in 22.
klozunda ongoriilmektedir. Buna gore kiraya verenin kira s6zlesmesi devam ederken
gemisini satmasi ancak kiracinin buna muvafakat etmesine ve yeni malikin de mevcut
gemi kira sozlesmesinin devrini kabul ettigi yoniinde beyanda bulunmasina baglidir.
Kiraci ise geminin satisina iligkin muvafakatini makul bir gerek¢e olmadigi miiddetce
vermekten imtina edemez. Bunun disinda kiraya verenin kira sézlesmesi devam ederken
gemisini satmast BARECON 2001’in 22. klozuna aykirilik olusturur ve bu nedenle

dogacak zararlar dolayisiyla sorumlulugunu gerektirir.

Geminin BARECON 2001’in 22. klozuna uygun olarak tglincii bir kisiye
devredilmesi halinde gemi kira sozlesmesi kiract ile yeni malik arasinda gecerli
kalmaya devam eder. Burada kiracinin ayrica sozlesme ile bagli kalmaya devam
edecegini beyan etmesi gerekli degildir. Nitekim kiracinin geminin satigina iligkin
muvafakati ayn1 zamanda kira iligkisinin yeni malik ile devam ettirilmesi beyanin1 da
icermektedir. Ancak yeni malik ile kira s6zlesmesini devam ettirmek istemeyen kiract

bunu derhal bildirmelidir.

Bununla birlikte kiracinin yeni malik ile kira sozlesmesini devam ettirmek
istememesi, geminin satis1 hakkinda muvafakat vermekten imtina etmesini hakli kilacak
makul bir gerekce degildir; meger ki kiraya veren geminin yeni malike satis1 ile kiraciy1
zor durumda birakmak istemesin. Gergekten de eger kiraya veren gemisini sirf kiracisini
zor durumda birakmak kastiyla onun sézlesmesel iligkiyi devam ettiremeyecegi, hasmi

veya ticari rakibi gibi, bir kisiye satmak istiyor ise bu durum kiracit bakimindan satig
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hakkinda muvafakat vermekten imtina etmesini hakli kilacak makul bir gerekce

olusturur.

2- Uciincii Kisinin Siirli Ayni Hak Sahibi Olmasi

Kiralanan gemi lizerinde ii¢iincii bir kisinin, ayni bir hak sahibi olmasi da
Kiracinin s6zlesmeden dogan hakkini etkileyebilir. Kanun koyucu bu durumu TBK’nin
311. maddesinde, 310. maddeye gonderme yapmak suretiyle diizenlemektedir. Buna
gore, kira sozlesmesinin kurulmasindan sonra lgiincli bir kisi, kiralanan {izerinde
kiracinin hakkini etkileyen bir ayni hak sahibi olursa, kiralananin el degistirmesiyle

ilgili hiikiimler kiyas yoluyla uygulanir*®,

TBK’nin 310. maddesi kiralananin miilkiyetinin devri halinde kiracinin
korunmasini amaclamaktadir. TBK’nin 311. maddesi ise kiralanan iizerinde {iclincii
kisinin sahip olacagi ayni hakkin, “kiracinin hakkini etkileyen” nitelikte oldugu halde
kiracinin hakkin1 korumaya deger gormektedir. Halbuki TBK’nin 311. maddesinin
mehazi Isvicre Borglar Kanununun 261. maddesi, bunu “ekonomik anlamda miilkiyetin
devrine esit sonu¢ doguran” sinirli ayni haklar bakimindan tanimaktadir**®, Zaten bu
nitelige sahip olmayan ayni haklar bakimimdan hak sahibinin, sadece ayni hakki
kiracinin hakkini etkiliyor diye kira sdzlesmesinin kiraya vereni konumuna getirilmesi
dogru degildir. Bu sebeple Giimiis ve Aral/Ayranci, hakli olarak, {iglincii bir kisinin
kiralanan tizerinde elde ettigi ayni hak ekonomik anlamda miilkiyetin devrine es deger
bir hak ise’® TBK’min 310. maddesinin TBK’mn 311. maddesi uyarmca kiyasen
uygulanabilecegini  belirtmektedir'®’. Bu bakimdan TBK’mn 311. maddesi
kapsamindaki ayni hak kiracinin hakkini etkileyen ancak ekonomik anlamda miilkiyetin
devrine es deger bir hak olmalidir. Intifa, siikna ve iist haklar1 bunlara &rnek olarak

gosterilebilir'?.

18 zen, B.: “Kira Konusunun Devri”, KHHD, Y. 2013, C. 9, S. 103-104, s. 103.

19 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 147.

120 Ozen’e gore ise, “bu durum kiraci agisindan kiralananin devrine eg sonuglar dogurursa” TBK’nin
310. maddesi kiyas yoluyla uygulanir. Bkz. Ozen, B.: “Kira Konusunun Devri”, s. 103.

121 Aral, F./ Ayranc1, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 243; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 147.

122 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 243; Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 147; Ozen, B.:
“Kira Konusunun Devri”, s. 104.
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Diger kira sozlesmeleri bakimindan uygulanacagi tartismasiz olan, TBK’nimn
310(1). maddesi gibi, TBK’nin 311. maddesinin gemi kira so6zlesmesine uygulanmasi
ise miimkiin degildir. Nitekim, daha 6nce deginildigi tizere Tiirk Ticaret Kanununda,
“kiracinin serhe bagli olmaksizin yeni malike karsi korunmas1” hususuna bilingli olarak
yer verilmemistir. Bu nedenle Tiirk Ticaret Kanununda hiikiim bulunmadigi gerekgesi
ile TBK’nin 311. maddesi gemi kira sozlesmesine uygulanamaz. Bunun yaninda
TTK’nin 1121(2). maddesi agikga “sonraki maliklere” ifadesini kullandigindan
sozlesmenin sicile serh edilmis olmasi da bunu degistirmez. Dolayisiyla Kira
sozlesmesinin kurulmasindan sonra {igiincii bir kisi, gemi iizerinde kiracinin hakkini

etkileyen bir ayni hak sahibi olursa gemi kira s6zlesmesinin tarafi olmaz.

3- Geminin Kamulastirilmasi

TTK’nin 1130. maddesinde yapilan atif uyarinca Tiirk Bor¢lar Kanununun adi
kira sozlesmeleri hakkindaki hiikiimleri, gemi kira sozlesmeleri hakkinda “nitelikleri
elverdigi ol¢iide” uygulanir. Dolayisiyla gemi kira sdzlesmesinin niteligine uygun
olmayan Tiirk Bor¢lar Kanununun adi kira sbézlesmelerine iliskin hiikiimlerinin bu
sOzlesmelere uygulanmasit miimkiin degildir. Kamulagtirma islemi ancak taginmazlar
hakkinda uygulanabilir. Gemi ise her haliikarda tasinir oldugu i¢in kamulastirma islemi
gemiler hakkinda wuygulanamaz. Dolayisiyla kiralananin  kamulastirilmasinin
diizenlendigi, TBK’nin 310(2). maddesinin, niteligine uygun olmayan gemi kira

sOzlesmeleri hakkinda uygulanmasi: miimkiin degildir.

Geminin kamulastirrlamamas: gemi miilkiyetinin kamuya gecirilemeyecegi
anlamina gelmez. Nitekim 3894 sayili Denizde Zabt ve Miisadere Kanunu, 5607 sayili
Kagakgeilikla Miicadele Kanunu ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu hiikiimleri uyarinca
gemiler taginmazlarin kamulastirilmasina 6zdes isleme tabi tutulabilirler'?. Denizde
Zabt ve Miisadere Kanunu, gemilerin savas zamaninda zabt ve miisaderesini
diizenlemektedir. Kagakgilikla Miicadele Kanununun 13. maddesi kacgak esya
tasimasinda bilerek kullanilan veya kullanilmaya tesebbiis edilen gemiler dahil her tiirlii

aracin miisadere edilebilecegini diizenlemektedir'®®. Tirk Ceza Kanununun 54(1).

128 Yazicioglu, Deniz Ticareti Hukuku I, s. 69.
124 Yazicioglu, Deniz Ticareti Hukuku I, s. 69.
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maddesi ise, lyiniyetli lg¢ilincii kisilere ait olmamak kosuluyla, kasitli bir sugun
islenmesinde kullanilan veya sucgun islenmesine tahsis edilen gemilerin miisaderesine
imkan vermektedir. Bu hiikiimlere gore miisadere mahkeme karariyla yapilir ve bu
yondeki kararin kesinlesmesi ile geminin miilkiyeti kamuya (Devlete) ge¢mis olur'®.

Bu andan itibaren gemi {izerinde eski malikin tasarruf yetkisi de sona erer.

Yukarida agiklandigi iizere, gemiler hakkindaki zabt ve miisadere islemi
sonuglart bakimindan tasinmazlarin kamulastirilmasina 6zdestir. Dolayisiyla bu
islemlerin gemi kira so6zlesmesinde taraflarin hak ve borglarina etkisi de bu niteliktedir.
Bu sebeple kiralananin kamulastirilmasimin diizenlendigi, TBK’nin 310(2). maddesi

yukarida belirtilen ¢ergevede miisadere edilen gemiler hakkinda da uygulanmalidir'?®.

Kamulastirma veya zabt ve miisadere islemi dogrudan miilkiyete etki eden ve
malikin biitiin tasarruf yetkilerini sona erdiren bir durumdur. Bu nedenle s6z konusu
durum kira sézlesmesinin devamu ile bagdasmaz®’. Béylece TBK’nin 136. maddesi
anlaminda kiraya verenin sonraki kusursuz imkansizlig1 séz konusu olur’® ve Kiraya

verenden tazminat talep edilemez*®

. Miilkiyetin kamuya ge¢cmesiyle birlikte hem kiraya
verenin hem de kiracinin gemi tizerindeki kullanma yetkisi sona erer. Kira
sdzlesmesinin sicile serh edilmis olmasi da sonucu degistirmez'*®°. Bu durumda kiraya

verenin gemiyi, TBK’nin 301. maddesi uyarinca, sozlesme siiresince sozlesmede

125 Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, s. 69, 70.

126 TBK’nin 310(2). maddesi “Kamulastirmaya iligkin hiikiimler saklidir.” ifadesini tagir. Buna gore

kiralananin kamulastirilmasi halinde, kiralananin TBK’nin 310(1). maddesi anlaminda el degistirilmis

sayllmasi ve bu hiikkme tabi olmasi miimkiin degildir. Bkz. Altinok Ormanci, P.: Kira Sézlesmesinin

Kurulmasindan Sonra Kiralanamin El Degistirmesi: “Satim Kirayt Bozmaz” Ilkesinin Sonuclart,

ITUSBD, Y. 12, S. 24, Giiz 2013/2, (Satim Kirayr Bozmaz ), s. 128.

Cabri, S.: Kira Sozlesmesinde Kiralanamn Miilkiyetinin El Degistirmesinin veya Ugiincii Kiginin

Kiralanan Uzerinde Sinirli Ayni Hak Sahibi Olmasinin Sézlesmeye Etkisi, MUHFHAD, C. 18, S. 3,

(Kiralananin Miilkiyetinin El Degistirmesi), S. 182.

Fakat bu durum taraflarin sézlesmeyi devam ettirmesine engelde degildir. Yani gemiye kamu

otoritesince el konulmasi durumunda taraflar, el koymanin sona ermesinden sonra olmak {iizere

sozlesmeyi koruyabilirler. Benzeri bir durum Falkland Adalar1 Savasi sirasinda Ingiltere’nin

kiralanmig bir gemiye savasta kullanilmak {izere el koymasinda yasanmistir. Bu olayda kirac ile

kiraya veren sdzlesmenin geminin serbest birakilmasina kadar ertelenmesine karar vermistir. Bkz.

Hildebrandt, K. C.: “Chartering Cruise Ships for Special Occasions”, s. 210.

Ancak “Kiraya veren kiralanamin yakinda kamulastirilacagini bildigi halde, bunu gizlemisse,

tazminat 6demekle yiikiimlii olur.” Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 242, 243;

Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 148; Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 11, s. 136.

130 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 150; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C I, s. 136; Cabri, S.:
Kiralanamn Miilkiyetinin El Degistirmesi, S. 192.

127

128

129

118



amaclanan  kullanima elverisli durumda bulundurmasi kendisinin  sorumlu
tutulamayacagi bir nedenle imkansizlagir. Dolayisiyla gemi kira sozlesmesi TBK’nin

136(1). maddesi uyarinca kendiliginden sona erer™>".

Geminin kullanilmasimma veya miilkiyetine kamu otoritesince el konulmasi
BARECON 2001’in 25. klozunda diizenlenmektedir. Bu kloza gore kira siiresince,
resmi veya diger yetkili bir mercii tarafindan geminin kullanimina el konulmasi
durumunda el konulma siiresinin uzunlugu ve kalan kira siiresi dikkate alinmaksizin
gemi kira sozlesmesi gecerli kalmaya devam eder. Bu kloz uyarinca kiraci geminin
kullanimina el konulmasi siiresince kira bedelini 6demeye devam eder. Kiraci
kullanmadigi halde 6demek durumunda kaldig: kira bedelini (geminin kullanimina el
konulmasi dolayisiyla kiraya verenin kira veya tazminat almasi ile) Kiraya verenden geri
alabilir. Burada kiracinin geri alabilecegi kira bedeli, geminin kullanimina el konulmasi
stiresi veya geminin kullanimina el konulmasindan kira sézlesmesinin bitimine kadar

gecen siire icin 6denen miktar ile sinirhdir.

BARECON 2001’in 25. klozu uyarinca kiracinin kamu giiciiniin kullanilmasi
nedeniyle kullanamadig1 geminin kira bedelini 6demeye devam etmesi dogru bir ¢dziim
degildir. Ozellikle de gemiye el konulmas siiresinin ¢ok uzun olmas1 veya ddenen kira
bedeli toplaminin kiracinin ekonomik ¢okiisiine neden olmasi kiract bakimindan
katlanilmas1 beklenilemez bir durumdur. Ustelik bu durumda fedakarliga sadece
kiracinin katlanmasi beklenemez. Bu nedenle s6z konusu durumlarda kiracinin kira

bedelini 6demesi siire veya miktar ile sinirlandirilmalidir.

Diger taraftan yine ayni kloza gore kira siiresince, resmi veya diger yetkili bir
mercii tarafindan geminin miilkiyetine el konulmasi veya zilyetliginin devralinmasi
durumunda bunun gerceklestigi tarihte gemi kira sdzlesmesi sona ermis kabul edilir. Bu

tarihe kadar ki kira bedelleri ise hak edilmis ve 6denebilir saylhrm.

131 Cabri, S.: Kiralananin Miilkiyetinin EI Degistirmesi, S. 171, 182, 183.

132 “Kiracinin gemi iizerindeki tam kontroliiniin énemli oldugu bu miilahazalar sebebiyle kira bedelinin
kiraci tarafindan kararlastirilan miktarda geminin tamamen kesin olarak kaybolmasina kadar
odenmesi makul bir ¢oziimdiir.” Bkz. Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 17.
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B) IHLALI

Kira miiddetince geminin kullanilmasini engelleyen veya kisitlayan eksiklikler
onun ayiplarini olusturur. Bunlarin giderilmesi, gemiyi kullanima uygun bulundurma
borcunun geregidir ve kiraya verenin yiikiimliligindedir™?. Nitekim TTK’nmn 1124(1).
maddesi uyarinca gore geminin ayiplarindan dogan tamirler ile bu yiizden degistirilen

parcalarin giderleri kiraya verene aittir'**,

Kullanima uygun bulundurma borcu geminin tesliminden sonraki bir doneme
iliskindir. Dolayisiyla bu asamada TBK’nin 304(1). maddesine goére bor¢lunun
temerriidiine iliskin hiikiimlere bagvurulamaz*®. Bu nedenle kiraya verenin séz konusu
yiikiimliiliigine aykir1 davranmasinin neticeleri kiralananin sonradan ayipli hale
gelmesine iliskin TBK’nin 305. maddesine gore belirlenir. TBK’nin 305(1). maddesi
kiractya ii¢ se¢imlik hak tanimaktadir. Buna gore kiraci, kiraya verenden ayiplarin
giderilmesini veya kira bedelinden ayipla orantili bir indirim yapilmasini ya da zararinin
giderilmesini isteyebilir. Ancak TBK’nin 305(1). maddesinin ikinci ciimlesi uyarinca,
zararin giderilmesi istemi kiracinin diger secimlik haklarin kullanilmasin1 6nlemez.
Gemideki ayibin 6nemli olmast durumunda ise TBK’nin 305(1). maddesi kiraciya

ayrica sOzlesmeyi fesih hakki tanimaktadir.

I11. SOZLESMEDE BELIRLENEN KULLANIM AMACINA
UYGUN GEMIi ADAMI TAHSIS ETME BORCU

A) GENEL OLARAK

Gemi kira sozlesmesinde esas olan geminin bos (¢iplak) olarak kiraya

verilmesidir'®. Bu durumda gemi adamlar kiraci tarafindan istihdam edilir™ ve

bunlarin hizmet sézlesmelerinden dogan iicretleri ve diger haklar1 kiraci tarafindan

133 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, s. 226; “Kiralayanin bu borcunu ifasi her seyden énce
kiralananin  kullamim amact elverisliligini ortadan kaldiran vasif eksikliklerini dnlemesi veya
giderilmesi ile gergeklesir.” Bkz. Gimis, M. A.: Kira Sozlegmesi, S. 98.

3% Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 27.

135 Geminin 6nemli ayplarla teslimi halinde TBK’nin 304(1). maddesine gére kirac, TBK’nin 117 vd.
maddeleri uyarinca bor¢lunun temerriidiine iliskin hiikiimlere bagvurabilir. Ayiplarla teslimi igin
ayrica bkz. Acar, F.. “Kira Sozlesmesi ve Kefalet”, Tiirk Borglar Kanunu Tasarisinin
Degerlendirilmesi Sempozyumu, Legal Hukuk Dergisi, Ekim 2005, Y. 3, S. 34, s. 3687; Yavuz, C. /
Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 192, 112; 1nceoglu, M.: Kira Hukuku, Ciltl, s. 77.

%8 Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 3.

139 Baughen, S.: Shipping Law, s. 171.
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karsilanir'®. Bununla birlikte geminin gemi adamlari ile birlikte kiralanmasi da
miimkiindir**": “Donatilmis Gemi Kira Sézlesmesi” (Demise Charter Contract). Bu
secenek kiract icin geminin isletilmesi bakimidan®? bazen zorunluluktan, bazen de
ihtiyagtan kaynaklanir. Ornegin gemi ile yapilmak istenilen isin niteligi, kiraya verenin
denizcilik alanindaki tecriibesi, geminin mevcut personelinin i kabiliyeti ve yeterliligi
veya geminin bayragini tasidigi veya karasularinda kullanilmak istenildigi devletin

mevzuati™*® geminin gemi adamlari ile birlikte kiralanmasini gerekli kilabilir.

TTK’nin 1119(2). maddesi, kiraya verenin gemi ile birlikte gemi adamlarini da
kiracinin emrine vermeyi istlendigi, donatilmig gemi kira sdzlesmesinin hukuki nitelik
olarak bir gemi kira sézlesmesi oldugunu belirtmektedir**®. Dolayisiyla kiraya verenin
gemi adamlarin1 temin ve kiractya tahsis etme yiikiimliiligli, ancak taraflar arasinda

donatilmis gemi kira s6zlesmesi yapilmis ise s6z konusudur.

Doktrinde kiraya verenin gemi adamlarini kiracinin “emrine verme”sinin nasil
gerceklestirilecegi hususunda goriis birligi yoktur**®. Bunun i¢in gemi adamlarimin

. . .. . . .146 o . . .
hizmet sozlesmelerinin kiraciya devredilmesi™ gerektigi ve kiraya verenin gemi

140 Tetley, W.: International Maritime and Admiralty Law, s. 125; Luddeke, C.: Practical Guides Marine
Claims, 205.

Geminin adamlari ile birlikte kiralanmasi durumunda kira soézlesmesi ¢iplak gemi kira sozlesmesi
niteliginde degildir. Bkz. Yargitay 11. HD., 11.10.2012, E. 2011/8537, K. 2012/15837.

142 Sgzer, B.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 555.

143 Tetley, W.: International Maritime and Admiralty Law, s. 125.

Y4 Kender/ Cetingil/ Yazicioglu'na gore “Bu diizenleme getirilmese idi soz konusu sézlesmelerin gemi
kira sozlesmesi olarak nitelenemeyecegi agiktir. Nitekim kiraya verenin, geminin kullaniminin
birakilmasi yaninda iicret karsiliginda (management fee) kiraciy1 temsilen gemiyi donatma, bakimini
yaptirma gemi adami temin etme gibi yikiimliiliikleri de iistlendigi gemi kira sdzlesmesi (charter by
demise-demise charter), kira ve yonetim sozlesmesi unsurlart igeren karma sozlesme olarak
nitelenmektedir.” Bkz. Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, 5.126.
Cetingil / Kender / Unan / Yazicioglu'na gore, bu durumda kiraya verenin gemi adamlari ile olan is
sozlesmelerini kiraciya devretmeksizin bu sodzlesmelerin tarafi olmaya devam ediyorsa “kira”
iliskisinin varhgi ¢ok siiphelidir. Bkz. Cetingil, E. / Kender, R. / Unan, S. / Yazicioglu, E.: “Tasari
Taslag1”, s. 115.

“Kiraya verenin “gemi ile birlikte gemi adamlarini da kiracimin emrine vermeyi” iistlendigi kira
sozlesmelerinde kiraya veren geminin teslimi ile birlikte gemi adamlarimin hizmet sézlesmelerini de
kiraciya devretmekle yiikiimliidiir.” Bkz. Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti
Hukuku I, 5.129.
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adamlart ile olan sozlesmelerini feshederek bu sozlesmelerin kiraci ile yeniden
148

yap11m2151147 gerektigi goriisii ileri stiriilmektedir™".

Gemi adamlarmin hizmet sozlesmelerinin kiractya devredilmesinde iki yol
vardir. Bunlardan ilki TBK’nin 206. maddesi uyarinca kiracinin kiraya verenle yapilmis
mevcut hizmet sozlesmelerine katilmasi, ikincisi ise yine TBK’nin 429. maddesi

. . . . 1. 149
uyarinca bu szlesmelerin kiraciya devridir ™.

TBK’nin 206(1). maddesi uyarinca sozlesmeye katilma, mevcut bir s6zlesmeye
taraflardan birinin yaninda yer almak iizere, katilan ile s6zlesmenin taraflar1 arasinda
yapilan ve katilanin, yaninda yer aldigi tarafla birlikte, onun hak ve borglarina sahip
olmasi sonucunu doguran bir anlagmadir. Katilma s6zlesmesi, hem Kiraya veren, hem
de gemi adamlan ile yaplhr150 ve gemi adamlar ile yapilmis mevcut sézlesmenin
sekline tabidir. TBK’nin 206(2). maddesi uyarinca bu sozlesmenin yapilmasindan
itibaren katilan kiraci, sozlesmenin diger tarafi olan gemi adamlarina karsi kiraya
verenle birlikte miiteselsilen alacakli ve borglu olur™. Gériildigii iizere bu hiikiim
uyarinca kiraci, kiraya verenle yapilmis mevcut hizmet sozlesmelerine katilma yoluyla

gemi adamlarini devralabilmektedir™>.

Sozlesmenin devrinin  diizenlendigi TBK’nin 429(1). maddesi ‘“hizmet
sozlegmesi, ancak is¢inin yazili rizasi alinmak suretiyle, siirekli olarak baska bir

isverene devredilebilir.” hiikkmiinii 6ng6rmektedir153. Goriildugi tizere Tirk Borglar

YT« . dogru ve genel prensiplere uygun ¢oziim, gemi adamlarimn malik/kiralayan ile olan is

sozlesmelerinin feshi ve kiraci ile yeni ig sozlesmelerinin yapilmast olacaktir.” Bkz. Sozer, B.: Deniz

Ticareti Hukuku-1, s. 336.

Dimigen’e gore ise, “kiracinin gemi isletme miiteahhidi olarak degerlendirilmesinin esash unsuru

onun basta kaptan olmak iizere gemi miirettebatindan sorumlu olmasidir. Bu sorumluluk tasarruf

imkant ve fiili yetkiyi niteler. Gemi isletme miiteahhidi ile kaptan arasinda sézlesmesel bir baglanti
mevcut olmaldir bu baglanti nedeniyle kaptan gemi isletme miiteahhidinin talimatlarini yerine
getirmekle yiikiimliidiir. Bu baglanti gemi isletme miiteahhidinin kaptan ile sozlesme akdetmesinden

veya zaten mevcut olan gemi iicret iliskisine girmesinden kaynaklanabilir.” Bkz. Dimigen, K.:

Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 5.

149 ggzer, B.: Deniz Ticareti Hukuku-I, s. 336.

150 Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1256.

151 Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, S. 6.

152 Sézer’e gore “BK 'nun 206. maddesi amaca uygun diismemektedir. Zira, bu maddeye gére kiraci gemi
adamlarimin iy sézlesmelerini devir almamakta, sadece mevut sozlesmelere kiralayan ile birlikte taraf
olmaktadwr. Halbuki amag, kiracinin gemi adaminin igvereni sifatint almasidir.” Bkz. Sozer, B.: Deniz
Ticareti Hukuku-I, s. 336.

158 Kar, B.: Deniz Is Hukuku, s. 136.
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Kanunu, hizmet sozlesmelerinin sadece “siirekli olarak” devrini dngdrmektedir. Gemi
kira sozlesmelerinin belirli siireli oldugu diisiiniildiigiinde bu ydntemin sdzlesmenin

amaci bakimindan ¢ok da uygun olmadigi gérﬁlmektedir154.

Son olarak kiracinin, 4857 sayili Is Kanununun (IK) 6 ve 7. maddesi hiikiimleri
uyarinca gemi adamlarmin is s6zlesmelerini devralabilecegi diisiintilebilir. Gergekten de
IK’nm 6(1). maddesi, isyeri veya isyerinin bir boliimii hukuki bir isleme dayali olarak
baska birine devredildiginde, devir tarihinde isyerinde veya bir boliimiinde mevcut olan
is soOzlesmelerinin biitin  hak ve borglar1 ile birlikte devralana gegecegini

1% jK’nin 7(1). maddesi ise isverenin, devir sirasinda yazili rizasim

156

ongodrmektedir
almak suretiyle™ bir isciyi yapmakta oldugu ise benzer islerde galistirilmasi kosuluyla
baska bir isverene i3 gOorme edimini yerine getirmek iizere gegici olarak

17 Gemi adamlarinin is iliskileri IK hiikiimlerine tabi

devredebilecegini dngoérmektedir
olsa idi bu elbette miimkiindii*®®. Aslinda burada kiraya verenin gemi adamlarinin
IK’nin s6z konusu maddeleri uyarmca kiraciya devri ilk bakista miimkiin gibi
goriinmektedir. Fakat deniz tasima isleri, IK’nin 1(2). maddesi geregince bu kanunun
uygulamasi disinda bulunmaktadir. Bunun yaninda gecici is iliskisi 6 ay1 gegmemek

iizere kurulabilmekte ve en fazla 2 defa yenilenebilinmektedir'*®

. Gemi kira sézlesmesi
stire olarak bu tiir bir sinirlamaya tabi degildir. Bu nedenle gegici is iligkisinin gemi kira
s0zlesmesinde uygulanmasi “stiresi” bakimindan pek miimkiin degildir. Diger taraftan
854 sayili Deniz Is Kanununda (DIiK) gemi adamlarmin is sdzlesmelerinin kiraci
tarafindan devralimmasina iliskin bir hiikiim olmadig: gibi bu hallerde IK hiikiimlerinin

uygulanacagma iliskin bir atif da mevcut degildirleo. Ayrica Deniz Is Kanununda

14 Bediik’e gore ise, “Gemi kira sézlesmesinde, kiralanan gemide ¢alisan gemi adamlarinin onayiyla is

sozlesmelerinin kiraciya devredilecegi kararlastirilabilir.” Bkz. Bediik, M. N.: Deniz Iy Sozlesmesi, S.
115.

155 Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, s. 168.

1% Bediik, M. N.: Deniz Is Sozlesmesi, s. 117.

57 By halde ¢alisanlarin kiraya veren ile is sozlesmeleri devam eder. Ancak kira sozlesmesi ile birlikte

bu kisiler kiracinin buyrugu ve denetimi altinda ¢aligmaya devam ederler. Bkz. Altas, H.: Hasilat ve

Sirket Kirasi, s. 214.

“Gegici iy iliskisi de Deniz Is Kanunu kapsaminda bulunmamaktadir.” Bkz. Kar, B.: Deniz Iy Hukuku,

s. 120.

159 Bediik, M. N.: Deniz Is Sozlegmesi, s. 118.

10 “Deniz Iy Kanunu'nun agik¢a atf yolladigi durumlarda Is Kanunu hiikiimlerinin uygulanmast
olanakhdr.” Bkz. Kar, B.: Deniz Is Hukuku, s. 41.
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161

hiikiim bulunmayan hallerde 1K hiikiimleri oncelikli olarak uygulanmalidir>". Ama bu

162

iki kanun hiikiimleri arasinda genel hiikiim 6zel hiikiim iligkisi yoktur—°. Dolayisiyla

kiracnin gemi adamlarinin is sdzlesmelerini devralmasi, IK’nin 6 ve 7. maddesi

hiikiimleri bakimmdan miimkiin degildir'®.

Aslinda kiraya verenin gemi adamlari ile kiraci arasinda sozlesmeye katilma,
sOzlesmenin devri veya gecici is iligkisi tarzinda hukuki bir iligski kurulmasma veya
gemi adamlari ile yeniden sézlesme yapilmasina gerek yoktur. Hatta bu durumda kiraya
verenin gemi adamlarini da kiracinin “emrine verme”si de ger¢eklesmis olmaz. Clinkii
TTK’nin 1119(2). maddesinde gegen, kiraya verenin gemi adamlarini da kiracinin
“emrine verme”si ifadesi, gemi ile birlikte gemi adamlarinin hizmetinin de kiraciya
birakilmasini 6ngérmektedir. Ancak bunun gergeklesmesi icin kiracinin yukarida sz

164

edilen yollardan biriyle gemi adamlarini devralmasi gerekli degildir". Ciinkii kiracinin

“emrine verme’’sinin gerceklesmesi i¢in bilakis gemi adamlarmin kiraya veren

tarafindan istihdam edilmesi ve bunlarin hizmetinin kiraciya tahsisi gereklidir'®.

TTK’nin 1127. maddesinin ikinci climlesi “Geminin gemi adamlariyla birlikte
kiracinin emrine verildigi kira sozlesmelerinde, gemi adamlarimin ¢alistirilmasindan
dogan biitiin borg¢ ve yiikiimliiliiklerden kiraya veren, kiract ile birlikte ve miiteselsilen
sorumlu olur.” ifadesini tasir. Goriilecegi iizere donatilmis gemi kiralamasinda gemi
adamlarinin ¢alistirllmasindan dogan biitiin bor¢ ve yiikiimliiliiklerden kiraya veren,

166

kirac1 ile birlikte sorumlu kalmaya devam etmektedir". Bu da gostermektedir ki,

donatilmis gemi kira sdzlesmesinde, gemi adamlarinin hizmet sézlesmelerinin kiraciya

161 Kar, B.: Deniz Is Hukuku, s. 40.

162 Kar, B.: Deniz Iy Hukuku, s. 41.

163 Kar, B.: Deniz Is Hukuku, s. 136.

164 Bediik’e gore, “Gemi sahibinin gemi adamlarint kiracinin emrine vermeyi iistlenmesi, ayni zamanda

is sozlesmelerinin kiractya devri anlamina gelmektedir.” Bkz. Bediik, M. N.: Deniz Is Sozlesmesi, s.

116.

Bu konuda su 6rnegi vermekte yarar gormekteyiz. Giiniimiizde uygulamada siklikla gercek kisiler bir

diigiin merasimi i¢in bir Limousine veya toplu olarak piknige gitmek iizere bir minibiisii soforli

olarak kiralamaktadir. Kamu kurumlari tarafindan da siklikla soforlii olarak arag kiralamasi yoluna

gidilmektedir. Ancak belirli siireli olan bu tiir kiralamalarda da soforlii olarak aracin sunacagi hizmet

sofore talimat verme yetkisi kiracida olmak iizere ancak onunla hicbir hizmet soézlesmesi

kurulmaksizin veya bu sdzlesme devralinmaksizin kiracinin emrine verilmektedir. Nitekim boyle bir

yoneteme gerek de duyulmamaktadir. Ciinkii bunlar yapilmaksizin da sofor araci ile birlikte kiracinin

talimatlarima uygun hareket etmek zorundadir.

1% [nan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 27; Bediik, M. N.:
Deniz Iy Sézlesmesi, s. 116; Kar, B.: Deniz Is Hukuku, s. 119.
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devredilmesi, bu sozlesmelerin kiraci ile yeniden yapilmas: veya gemi adamlar ile
gecici is iliskisi kurulmasi kanun koyucu tarafindan amaclanmamaktadir. Zaten bdyle
olsa idi, TTK’nin 1127. maddesi uyarinca gemi adamlarinin ¢alistirilmasindan dogan
biitliin bor¢ ve yiikiimliiliikklerden kiraya verenin kiraci ile birlikte sorumlu olmasi da

diizenlenmezdi ve buna gerek de duyulmazdi.

Gemi adaminin tanimi, DiK’in 2(1)(b). maddesinde yapilmaktadir. Buna gore
gemi adami, yapilan bir hizmet akdine dayanarak gemide calisan kaptan'®’, zabit ve
tayfalarla diger kimselerdir’®®, TTK’nin 1119(2). maddesine gére kiraya veren, gemi ile
birlikte gemi adamlarini da kiracinin emrine vermeyi listlenmis olabilir. Bu halde kiraya
veren, ancak geminin sézlesmede belirlenen kullanim amacina uygun gemi adamlarini
istihdam etmek ve kiracinin emrine vermekle bu borcunu tam olarak ifa etmis olur.
Nitekim s6z konusu taahhiit ile iistlenilen bu edim, kiraya verenin geminin kullanima
uygun bulundurma borcunun bir parcast haline gelir. Ciinkii bu tiir sozlesmede geminin
sadece fiziki sartlar1 bakimindan degil ayni zamanda donaniminin bir pargasi olan
adamlar1 bakimindan da kullanima uygun bulundurulmas:t kiraya verenin

yuktimliligindedir.

S6z konusu gemi adamlari hali hazirda sézlesme konusu gemide istihdam
edilmekte olanlar olabilecegi gibi sirf kiraya verilecek gemide gorevlendirilmek iizere
ilk defa istihndam edilecekler de olabilir. Onemli olan bunlarin geminin sdzlesmede
belirlenen kullanim amacina uygun gemi adamlarini olmalaridir. Ciinkii her gemi
adaminin kabiliyeti ve is tecriibesi birbirinden farkli oldugu gibi gemilerin kullanim
amaglarina gére burada gemi adamlarinca ifa edilecek hizmetlerde farklilasir. Ornegin
uzun yillar kuru yiik gemisinde calismis bir tayfanin yolcu gemisinin yemekhanesinde
servis yapmak iizere veya bir balik¢i teknesinde aglari sermek ve toplamak iizere
istihdam edilmesi dogru degildir. Bu agidan oncelikle sdzlesme konusu geminin

s0zlesmede kararlastirilan kullanim amaci belirlenmelidir. Bunun akaryakit veya LPG

17 Doganay, i.: “Kaptan “Gemi Adami” Degil midir?”, Yargitay Dergisi 1975, S. 1, s. 54.

168 Gemide calisan veya istihdam edilen kigiler kavramina kimlerin dahil oldugu, bunlarla donatan
arasinda bir ig sozlesmesinin bulunmasi ve bunlarin gemiye baglh olarak ve gemi hizmetinde calisan
kigilerden olusan birlikte olup olmamalarina gore belirlenir. Bkz. Caga, B.: “Gemi Adamlarinin
Ucgiincii Kisilere Verdikleri Zararlardan Donatanin Sorumlulugu”, BATIDER VII (1973), s. 453;
Kender, R.: “Gemi”, s. 249; Mentes, T.: “Gemi Adam1”, s. 28, 29.
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tankeri, romorkor, yangin sondiirme gemisi, balik¢1 teknesi, kuru yiik gemisi veya yolcu
gemisi gibi gemilerden olmasina gore de buralarda calismaya ehil kisiler gemi adami

olarak istindam edilmelidir®°,

B) IHLALI

Kiraya veren, gemi ile birlikte gemi adamlarin1 da kiracinin emrine vermeyi
iistlenmis ise geminin sozlesmede belirlenen kullanim amacina uygun gemi adamlarini
kiracinin emrine vermekle yilikiimliidiir. S6z konusu uygunluk hem gemi adamlarinin
tecriibesi hem de istihdam edilecekleri gemide c¢alismalari i¢in gerekli olan egitim ve
calisma belgelerine sahip olmalar1 bakimindan aranir. Aksi davranig kiraya verenin
ayiplt ifas1 ve geminin kullanima uygun bulundurma borcunu ihlali anlamina gelir.
Kiraya verenin tehlikeli yiikleri tasimak veya yangin sondiirme gemisi olarak
kullanilmak iizere kiralanan gemide balik¢i teknesinde ¢alisan ve sadece bu ise has
egitim ve belgeye sahip kisileri istthdam etmesi ve gemiyi bu sekilde teslim etmesi bu

duruma 6rnek olarak gosterilebilir.

Kiraya verenin geminin sozlesmede belirlenen kullanim amacina uygun gemi
adamlarini kiracinin emrine vermemesi, ayipli ifa anlamina gelir ve onun ayiba karsi
tekeffiil borcunu giindeme getirir. Gemi adamlarina iliskin bu ayibin 6nemli veya
onemsiz ayip olmasi ise bu durumun geminin sdzlesmede Ongdriilen kullanilmasini
engelleyen veya kisitlayan nitelikte olup olmamasina gore belirlenmelidir. Kiraya
verenin s6z konusu ihlalinden sorumlulugu ayibin 6nemli olup olmamasinin yaninda
bunlarin geminin teslimi sirasinda bulunmasi veya sonradan ortaya c¢ikmasina gore

birbirinden ayrilir.

Kiract s6zlesmede belirlenen kullanim amacina uygun olmayan gemi adamlari
ile donatilmis bir gemiyi teslim almaya zorlanamaz. Bu durumda kiraci TBK’nin 117
vd. hiikiimleri uyarinca bor¢lunun temerriidii hiikiimlerine bagvurabilir'™®. Geminin
sozlesmede belirlenen kullanim amacina uygun olmayan gemi adamlari ile teslim

edilmesi 6nemsiz ayip ise veya bu durum sonradan ortaya ¢ikmis ise kiraci, TBK’nin

169" Aksi halde geminin yola elverisliliginden de bahsedilemez. Bkz. Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku,
s. 117, 120.

170 Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, s.129; Gimiis, M. A.: Kira
Sozlesmesi, s. 112.
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304(2). maddesine bagvurabilir. TBK’nin 305. maddesi uyarinca yapilan ve gemideki
ayibin giderilmesine yonelik olan talebinin karsilanmamas: durumunda ise kiraci

TBK’nin 306. maddesinde diizenlenen se¢imlik haklarini kullanabilir.

IV. GEMIYE AIT MALI YUKUMLULUKLER iLE YAN
GIDERLERE KATLANMA BORCU

A) GENEL OLARAK

Bir seye sahip olmak kanun geregi, ona iliskin vergi ve benzeri yiikiimliiliiklerin
O0denmesini gerektirebilir. Bu bakimdan bir geminin miilkiyetini elinde bulundurmak
sahibine bu sebeple vergi gibi bazi kanuni yiikiimliiliikkler getirebilir. Bu yiikiimliiliikler
esyanin kullanilmasmm®”*  Stesinde ona “malik olmak”tan kaynaklandlglndan172
geminin kullanilmamasi veya kiraya verilerek devredilmesi kisiyi bu miikellefiyetten

kurtarmaz.

Tirk Ticaret Kanununda Kiraya verenin gemiye ait vergi ve benzeri mali
yiikiimliiliiklere katlanma borcunu diizenleyen acik bir hiikiim yoktur. Ancak TBK’nin
302. maddesi, kiralananla ilgili zorunlu sigorta, vergi ve benzeri yiikiimliiliiklere kiraya
verenin katlanmasini 6ngérmektedir. Bunun istisnasini, yine TBK’nin 302. maddesinde
Ongoriilen, aksi kararlastirilmamis veya kanunda 6ngoriilmemis olmasi olusturmaktadir.
Buradan s6z konusu hiikmiin emredici nitelikte olmadigi anlagilmaktadir’®. Bu sebeple
aksi sozlesmede kararlastirilmis veya kanunda Ongoriilmiis ise bu yikiimliilikten

sdzlesmenin karsi tarafi olan kiract sorumlu olur'™,

Gemiye ait mali yiikiimliiliiklere katlanma borcunun kiraciya ait olacagi kanunla

diizenlenmis ise bunu kiraci yerine getirmelidir'”

. Bunun disinda gemiye malik
olmaktan dogan ve gemi ile ilgili olan vergi ve benzeri yiikiimliiliikklere katlanmak
kiraya verenin sorumlulugundadir. Ornegin, 4490 sayili Tiirk Uluslararast Gemi Sicili

Kanununun'’® (TUGSK) 12(3)(b). maddesi uyarinca, TUGS’a kayith gemilerin ve

Y1 Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 1, s. 140.

2 Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 151; inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt 1, s. 87.

173 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 151; Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 215.
14 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 215.

5 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 151.

176 21/12/1999 tarihli ve 23913 sayili Resmi Gazete
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yatlarin sahiplerinden alinan yillik tonaj harci bu kapsamdadir. S6z konusu hiikiim
uyarinca, TUGS’a kayithi gemiler ve yatlardan TUGS’a kayitlt oldugu her takvim yili
icin her bir net ton basma 1 ABD Dolan karsiligi Tirk Lirast alinir. Dolayisiyla
TUGS’a kayithh gemi sahibi soz konusu harcin yiikiimlisidiir ve dogal olarak buna

katlanmak kiraya veren gemi sahibinin sorumlulugundadir.

Kira sozlesmesi siirekli bor¢ doguran bir sézlesme oldugundan kiraya veren,

17 Kiralananin

kiralananin s6zlesme siiresince kullanima uygun olmasini saglamalidir
kullanima uygun olmasii saglamanin bir uzantisi da onun yan giderlerine
katlanilmasi'” oldugundan kiraya veren bu tiirden giderlerden sorumlu tutulmustur.
Tirk Ticaret Kanunu, kiraya verenin gemiye ait yan giderlere katlanmasini acikca
diizenlememektedir. Ancak TBK’nin 303. maddesi uyarinca kiralananin kullanimiyla

ilgili olmak ftizere, kendisi veya tg¢iincii kisi tarafindan yapilan yan giderlere, kiraya

veren katlanmakla yiikiimludiir.

“Yan gider”, dogrudan kira konusu esyaya yonelik olarak ve onun yararina
yapilan harcamalar1 ifade eden “gider’den farkli bir kavramdir*”®. Yan giderler'®°,
esyanin kendisinden ¢ok onun kullanimi saglamak igin181 yapilan harcamalari igerirlgz.

Bu sebeple yapilan bir harcamanin esyanin kendisi veya kullanimi i¢in yapilmis olmasi

Y7 Aral, F. / Ayrancy, H.: Ozel Borg lliskileri, s. 226; Gimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 98; Tandogan,
H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 114; Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 193; Altas, H.:
Hasilat ve Sirket Kirast, s. 55; Yavuz, N.: Kira Sozlesmesi, s. 37.

Glmiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 86; Giimiis, M. A.: “6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’na Gore
Kira S6zlesmesinde Yan Giderler” (Yan Giderler), KHHD, Y. 2013, C. 9, S. 103-104, s. 9, 10.

179 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 178; Giimiig, M. A.: “Yan Giderler”, s. 9.

180 «yan giderlere su haller 6rnek olarak verilebilir: merkezi isinma, merkezi sicak su, giivenlik (bekgi,
giivenlik sirketi) giderleri; merdiven boslugunun veya bacanin temizlik giderleri, bahge diizenleme
giderleri, asansér servis ve tamir giderleri, ortak anten gideri ve mevcutsa yazin sogutma giderleri
vs... Kiralanana yénelik tamir, yenileme gibi bakim harcamalari da yan gider sayilmaz. Bireysel
nitelikteki 1sitma (kombili 1sinma) ve sicak su masraflart (sofben kullamimi) ise, somut olayin
sartlarindan agik¢a ortaya ¢ikarilan ézel anlagmaya dayall sekilde kiract tarafindan yiiklenilen yan
giderlerdir.” Bkz. Gumiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 86; Glimis, M. A.: “Yan Giderler”, s. 9.

“Diger taraftan kiralananin alelade kullanilmasinin gerektirdigi temizlik ve tamir masraflarini kiraci
oder. Evin i¢inin temizlenmesi (fakat bacalarin ve ¢atimin temizlenmesi degil), musluklarin tamiri
camlarin macunlanmasi, yanan elektrik ampullerinin degistirilmesi, tikanan lavabonun agilmast igin
yapilan masraflar bu hususa drnek olarak gésterilebilir.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C
I, s. 140.

“Bu durumda TBK m. 303 ’iin kapsamina, dogrudan dogruya kiralananmin kullanimina bagh olmayan
(elektrik, su ve isitma gibi) ve genel giderlere dahil olmayan harcamalarmn, mesela ¢ati onarimi, dig
swva, bahge diizenlenmesi ve park yerlerinin tanzimi gibi kalemlerin girecegini kabul etmek gerekir.”
Bkz. Aral, F./ Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 244.
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onun gider mi, yoksa yan gider mi oldugunun tespiti bakimindan 6nemlidir. Yan giderin
bir diger yonii de, yerine getirdigi fonksiyon geregi, bu harcamalara katlanilmasinin
kiracidan beklenilmeyecek olmasidir. Ciinkii bu giderlerin yapilmasi ile esasen kiraya
verenin kullanmaya uygun bulundurma edimi ifa edilmektedir. Ornegin yolcu gemisi
olarak kiralanan geminin sdzlesmenin yapilmasindan sonra kanunen belirli bir renkte
olmasinin saglanmasi i¢in yapilan boyama masrafi bir yan giderdir ve buna Kiraya veren

katlanmalidir*®®

. Ancak bu is kanuni zorunluluk disinda kiracinin istegi dogrultusunda
yapiliyorsa, artitk geminin kullanimi saglamak i¢in yapilmayan bu masrafa kiraci
katlanmalidir. Bunun yaninda TBK’nin 303. maddesi yan giderlerin kiraya verenin
kendisi veya ticilincii kisi tarafindan yapilmis olabilecegini dngormektedir. Dolayisiyla
bu giderlerin kimin tarafindan yapildigi 6nem arz etmez. Bu sebeple, geminin

kullanimiyla ilgili olmak iizere, s6z konusu giderlerin kiraci tarafindan yapilmis olmasi,

onun yan gider olma niteligini etkilemez.

TBK’nin 303. maddesi, yan giderlere kiraya verenin katlanmasi bakimindan

emredici nitelikte degildir*®.

Bu sebeple taraflar bazi yan giderlere kiracinin
katlanacagini kararlastirabilirler. Ancak TBK’nin 303. maddesi bunun disinda emredici
nitelikte oldugundan, taraflar yan gider sayilmayan bazi harcama kalemlerini yan gider

sayarak bunlarin kiraya veren veya kiraciya yiikletemezler'®,

B) IHLALI
TBK’nin 302 ve 303. maddeleri uyarinca aksi kararlastirllmamis veya kanunda
ongoriilmemis ise gemiye ait mali ylikiimliliklere ve geminin yan giderlerine

katlanmak kiraya verenin yiikiimliiliigiindedir. Bu nedenle s6z konusu yiikiimliiliige

183 Aymi sekilde yolcu gemisi olarak kiralanan geminin sdzlesmenin yapilmasindan sonra boyanmas,
boyasinin eski veya geminin durumunu kétiilestirmesine sebep olmasindan kaynaklaniyorsa yapilan
bu masraf geminin kullanimina degil gemiye yonelik oldugundan “gider” kapsaminda olan bu masrafa
da kiraya veren katlanmalidir. Nitekim Giimiis’e gore “Dogrudan kiralanan esyaya yonelik yapilan
boyama ve onarim gibi harcamalar hi¢bir sekilde yan gider sayilmaz.” Bkz. Glimis, M. A.: Kira
Sozlesmesi, s. 93; Ayrica geminin boyanmas: i¢in kullanilan boya malzemesinden dogan borg
alacaklisina gemi alacaklis1 hakki da vermez. Bkz. Yargitay 11. HD., 11.05.1998, E. 1998/1324, K.
1998/3285. Aybay, G.: Deniz Ticaret Hukuku Ile Iigili Yargitay Kararlart, Istanbul 2000, s. 663, 664.

Tiirk Borglar Kanunu tasarisinin ilk halinde yer alan “sozlesmede aksi ongoriilmemisse” ifadesinden
ve kaynak Isvigre Borglar Kanununun ilgili maddesinden bu sonuca varilmaktadir. Detayli bilgi igin
bkz. Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 87, 88; Glimiis, M. A.: “Yan Giderler”, s. 10.

% Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 88; Giimiig, M. A.: “Yan Giderler”, s. 10.
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kiraya veren yerine kiracimin katlanmasi zorunlu degildir'®®. Hatta kiraya veren, soz
konusu borcunu ihlal etmesi nedeniyle kiraci tarafindan sorumlu da tutulamaz*®’. Fakat
bunun sinirini ihlalin geminin kullanilmasini tamamen veya kismen engellemesi
olusturur. Nitekim gemi kira s6zlesmesi ile kiracinin asil amaci geminin kullaniminin
belirli bir siire kendisine birakilmasidir. Dolayisiyla kiraya verenin geminin s6zlesme ile
amaglanan kullanimina engel olmayan yiikiimliiliiklerini ihlal etmesi kirac1 bakimindan
dogrudan bir etki dogurmaz. Bununla birlikte gemiye ait mali yiikiimliilikler ve
geminin yan giderlerinin 6denmemesi nedeniyle gemi s6zlesmede kararlastirilan sekilde

kullanilamiyorsa bu durum kiraya verenin sorumlulugunu dogurur.

Omegin, TUGSK 12(3)(b). maddesi uyarinca gemilerin sahiplerinden alinan ve
vadesi gelen yillik tonaj harci taksitleri 6denmez ise geminin sicilden terkini ve yeni
sahibi adina sicile tescili yapilmaz. Goriildiigi tizere yillik tonaj harcinin kiraya veren
tarafindan 6denmemesinin geminin kullanimina dogrudan bir etkisi yoktur. Bu nedenle
kiraya veren bu ylikiimliliigiinii ihlali nedeniyle kiraci tarafindan sorumlu tutulamaz.
Fakat bu ve benzeri bir ylikiimliiliigiin yerine getirilmemesi nedeniyle gemi sefere
cikamiyorsa kiraya veren, geminin sdzlesme siiresince kullanima uygun bulundurulmasi

borcunun ihlali nedeniyle sorumlu tutulabilir.

Geminin yan giderlerinin karsilanmamasi durumunda da ayni esas gegerlidir.
Dolayisiyla bu tiirden giderlerden asil olarak kiraya veren sorumlu tutulmustur. Fakat
Kiraya verenin s6z konusu borcunu ihlal etmesi nedeniyle gemi sozlesmede
kararlastirilan sekilde kullanilamiyorsa bu durum kiraya verenin sorumlulugunu

dogurur.

Ornegin yolcu gemisi olarak kiralanan geminin sézlesmenin yapilmasidan
sonra, filika ebatlar1 veya diger cankurtarma ekipmanlart bakimindan belirli bir

donanima sahip olmasi kanunen sart kosulmus olabilir. Geminin soézlesmede

18 Tirk Borglar Kanununun séz konusu hitkmii emredici nitelikte olmadigindan aksi sozlesmede
belirtilerek kiralanana ait mali ytikiimliiliiklere kiracinin katlanmasi kararlastirilabilir. Ancak bu vergi
yiikiimliisiinii  degistirmeyeceginden kirac1 bu yiikiimliiliigline uymadigr gerekgesiyle tahliye
edilemez. Bkz. Inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt I, s. 85.

187« esasen burada kiraya verenin kiraciya karst bir borcu séz konusu degildir.” Bkz. inceoglu, M.:
Kira Hukuku, Cilt 1, s. 84; “...alacakli sadece bunlardan dogan zararmmin tazminin dava edebilir. O
halde kiraci kiralayana karst edim (ifa) davasi ve fakat tazminat davast acabilecektir.) Bkz. Yavuz,
N.: Kira Sozlesmesi, s. 34.
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kararlastirilan sekilde kullanilmasi igin kanunen aranan sartlarin saglanmasi zorunlu
oldugundan bu nedenle yapilan masraflar yan gider niteligindedir. Dolayisiyla geminin
sozlesme siiresince kullanima uygun bulundurulmasi borcunun bir uzantisi olan bu

masraflara kiraya veren katlanmalidir.

Kiraya verenin bu borcunu ihlali, ayipli ifa anlamina gelir ve onun ayiba karsi

tekeffiil borcunu gerektirir'®®

. Bu takdirde kirac1 bu ayibin 6nemli veya 6nemsiz ayip
olmasi ile bunlarin geminin teslimi sirasinda bulunmasi veya sonradan ortaya ¢ikmasina
gore TBK’nmin 117 vd. hiikiimleri uyarinca borglunun temerriidii hiikiimlerine
bagvurabilir veya TBK’nin 305. maddesi uyarinca yaptig1 ayibin giderilmesine iligkin
talebinin karsilanmamasi durumunda TBK’nin 306. maddesinde diizenlenen se¢imlik

haklarini kullanabilir.

V. AYIBA KARSI TEKEFFUL BORCU
A) GENEL OLARAK

Gemi kira sozlesmesi siirekli bor¢ doguran bir sdzlesmedir. Burada karsilikli
yiiklenilen edimler bir anda ifa edilse bile sozlesmenin ozelligi geregi geminin
kullaniminin birakilmasi belirli bir siireyi kapsar. Taraflarin, ozellikle kiracinin
sozlesmeden kaynaklanan ve amaglanan menfaati sézlesme siiresince devam eder.
Kiracinin korunmaya deger asil menfaati sozlesmeyle giidiilen amaca uygun geminin
kendisine birakilmasi ve sdzlesme devam ettigi miiddet¢e bu uygunlugun kiraya veren
tarafindan saglanmasidir. Aksi durum yiikiimliiliiglin “ayip”li, diger bir ifadeyle kot
ifas1™® anlamina gelir ki; bundan kiraya veren sorumlu olur. Kiraya veren, “ayiba kars:
tekeffiil borcu” olarak isimlendirilen s6z konusu yiikiimliiliigiinii, teslim sirasinda veya
sonrasinda gemide ortaya ¢ikan ayiplar1 gidermekle yerine getirir. Kiraya verenin ayiba
kars1 tekeffiil borcu, kanun koyucu tarafindan hem Tirk Ticaret Kanununda hem de

Tirk Borglar Kanununda diizenlenmektedir.

Burada yeri gelmisken kiraya verenin, ayipli ifasini da i¢ine alan, s6zlesmesel

yikiimliliigiini ihlali halinde kiracinin TBK’nmn 112 vd. maddesinde diizenlenen

18 fnceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt 1, s. 95.
%0 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 100.
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borcun ifa edilmemesine (borca aykiriliga) iligkin hiikiimlerden yararlanip
yararlanamayacagina deginmekte fayda vardir. Zira haklarin yarismasi olarak da
nitelendirilen bu husus doktrinde tartismalidir. {1k gériis, Tiirk Borglar Kanununun satis,
kira ve eser sozlesmelerinde ayipli ifay1r 6zel olarak diizenledigini fakat Federal
Mahkeme’ye gore, eser sozlesmesi disinda alacaklinin talep hakkinin yaristigini, dilerse
6zel hikkme dilerse TBK’nin 112 vd. maddesine dayanabilecegini belirtmektedir™".
Ikinci bir gériis, TBK 'nin 305. maddesinde tazminat talebinin kiraya verenin kusurlu ise
kullanilabilen bagimsiz bir sec¢imlik hak olarak kabul edilmesi ve TBK’nin 308.
maddesinde tazminat talebinin Kiraya verenin kusuruna baglanmasi karsisinda kural
olarak TBK’nin 305. maddesi ile TBK’nin 112. maddesinin yarismasiin anlaminin
kalmadigini belirtmektedir'®. Ugiincii goriis ise, TBK’nin 304. maddesinde borglunun
temerriidii hiikiimlerine smirh atif yapilmak suretiyle genel hiikiimlerin hangi
durumlarda uygulanacaginin agik¢a belirtildigini ve dolayisiyla s6z konusu hiikiimler

19 Kanaatimce Tiirk

arasinda bir yarigmanin mevcut olmadigmi ileri siirmektedir
Borg¢lar Kanununun kira s6zlesmesinde ayipl ifay1 6zel olarak diizenlemesi ile sadece
TBK’nin 304. maddesinde borglunun temerriidii hiikiimlerine atif yapilmasi géz 6niine
alindiginda, kanun koyucunun bu sekilde goriilen iradesi de dikkate alinarak, bu

durumda TBK’nin ayipli ifaya iligkin hiikiimleri 6ncelikli olarak uygulanmalidir.

1- Ayip Kavramm

Tiirk Ticaret Kanunu ve Tiirk Bor¢lar Kanununda “ayip” kavraminin ne anlama
geldigine iliskin bir hiikiim yoktur. Bununla birlikte doktrinde ayip, kira s6zlesmesine

konu esyanin sozlesmede giidiilen amaca uygun olarak kullanilmasini kisitlayan veya

101 Eren, F.: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1048.115
%2 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 115, 116.
198 fnceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt I, s. 228.
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194

engelleyen durum olarak tanimlanmaktadir™". Bu anlamda ayibin maddi, manevi,

hukuki ve ekonomik olmak iizere dort ayr tiirii bulunmaktadir'®,

Maddi ayip, kira sozlesmesine konu esyada bulunan ve onun soézlesmede
giidilen amaca uygun olarak kullanilmasini kisitlayan veya engelleyen fiziksel

196

eksikliklerini ifade eder™°. Ornegin geminin s6zlesmede belirlenen tasima kapasitesine

veya sogutma sistemlerine sahip olmamasi, ¢ipasinin veya buna bagl zincirinin yetersiz

1

olmasi, yakit tiiketiminin belirlenenden fazla olmasi o veya pusulasinin bozuk veya tam

calismiyor olmasi bu duruma 6rnek olarak verilebilir.

Manevi ayip'®® daha gok kiraya verenin veya geminin kullanilmasina disaridan
etki eden kisilerin, geminin sozlesmede gilidiillen amaca uygun olarak kullanilmasini
kisitlayan veya engelleyen rahatsiz edici'® tutum ve davranislarini ifade eder®. Kiraya
verenin tehdit veya hakaret ederek?®* bask altinda tuttugu kiracisina gemiyi sozlesmede
ongoriildigi sekilde kullanmasina engel olmasi veya benzer yontemler kullanarak
Kiracinin gemi adami istihdam etmesine ve bu suretle gemiyi kullanmasina engel olmasi

manevi ayip kapsamindadir.

Hukuki ayip®® ise geminin kiraya veren tarafindan taahhiit edilen ve mevzuat

hiikiimlerince aranan izin, ruhsat®® veya belgelere sahip olmamasi gibi kamu hukuku

194 e genel olarak ayip ile kastedilen, kiralanamin sozlesme ile amacglanan kullanima elverisliliginin

kismen veya tamamen olmamasidir.” Bkz. Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 194;
Inceoglu, M. M.: “Kira Hukukunda Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu” (Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu),
KHHD, Y. 2013, C. 9, S. 103-104, s. 53; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, s. 56, 57; Canbolat. F.:
Istisna Sozlesmesinde Is Sahibinin Ayiba Karsi Tekeffiilden Dogan Haklar:, Ankara 2009, s. 38.

195 Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 196; Inceoglu, M. M.: “Ayiba Karg1 Tekeffiil
Borcu”, s. 56; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, s. 57; Canbolat. F.: Ayiba Karsi Tekeffiil, s. 41, 42.

1% Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 101; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, s. 57; Canbolat. F.: Ayiba
Karsi Tekeffiil, s. 41; Inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt I, s. 127.

¥ yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 194.

1% Manevi ayip rahatsiz edici durumlar seklinde ortaya ¢ikabilir. Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg
[liskileri, s. 227; Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 193.

99 inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 57.

200 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, . 102; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, s. 57.

201 Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 196; Inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil

Borcu”, s. 57; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, s. 56.

Mesken olarak kiralanan yerin iskdninin bulunmamasi veya isyeri olarak kiralanan yerin isyeri izninin

bulunmamasi hukuki ayiba drnek teskil eder. Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 227,

Gumiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 101.

2 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 196; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, s. 57.
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kokenli®® eksiklikleridir’®. Bunlari almak veya diizenlettirmek sadece kiraya verenin
yetkisinde ise, sOzlesme devam ederken bu tiir izin, ruhsat veya belgelerin

yenilenmemesi de geminin hukuki ayib sayilir®®.

Ekonomik ayip ise geminin kiraya veren tarafindan taahhiit edilen ticari kazanca

7 sahip olmamasidir®®. Belirli bir miktar gelir elde ettigi

veya ekonomik verime®
taahhiit edilerek?® kiraya verilen yolcu veya gezi teknelerinin aym hat iizerinde
kullanilmasma ragmen séz konusu geliri elde etmediginin sonradan anlasilmasi,

geminin ekonomik ayibina 6rnek olarak verilebilir.

Diger taraftan ayip, 6nemli ve dnemsiz ayip olmak iizere kendi igerisinde ikiye
ayrilir. Bunlarin anlami ise Tirk Borglar Kanununun “ayibin, kiralananin éngoriilen
kullanima elverisliligini ortadan kaldirmast ya da onemli ol¢iide engellemesi ve verilen
stirede giderilmemesi hdlinde kiraci, sozlesmeyi feshedebilir.” seklindeki 306(2).
maddesinden ¢ikarilabilir. Buna gore kiralananin sézlesmede Ongdriillen kullanima
elverigliligini ortadan kaldiran veya 6nemli 6Slgiide engelleyen ayip 6nemli?’®; bu

nitelikte olmayanlar ise Gnemsizdir®".

Tiirk Ticaret Kanununda ise énemli veya onemsiz ayip ayrimi yapilmamistir.

Bununla birlikte TTK’nin 1124(2). maddesi, geminin, ayibindan dolayr yirmidort

2% inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 56; “Bu eksikliklerin kamu hukukundan veya ézel
hukuktan dogmasinin, eksikligin “hukuki ayip” kabul edilmesi bakimindan bir onemi yoktur.” Bkz.
Canbolat. F.: Ayiba Kars: Tekeffiil, s. 42.

“Kamusal sinirlama ve engellere dayall ortaya ¢ikan kullanma elverigsizligi, yani bir hukuki ayip
seklinde de ortaya cikabilir: érn. kiralanan yapimin iskan (oturma) ruhsatimin olmamasi.” Bkz.
Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 101.

2% jnceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt I, s. 128.

27 fnceoglu, M. M.: “Ayiba Karsi Tekeffiil Borcu”, s. 57.

208 “Kiralanamin kiralayanca taahhiit edilen veya sézlesmenin amacindan beklenen verim veya geliri
getirmemesi biciminde “ekonomik ayiplar” da séz konusu olabilir.” BKz. Tandogan, H.: Ozel Borg
Iliskileri, C 11, s. 112, dn. 9b; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, s. 57, 58; Canbolat. F.: Ayiba Kars:
Tekeffiil, s. 42; Inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt I, s. 129.

Giimiis’e gore, kira sdzlesmesine iliskin hiikiimler kiralananin kiralayanin vaat ettigi vasiflara sahip
olmamasim bir “ayip” olarak agik¢a diizenlememis olsa bile, kiraya veren vaat ettigi niteliklerin
mevcut olmamasindan sorumlu olur. Bu sebeple kiraya verenin kiraciyla rekabet dogurucu faaliyetlere
girismeyecegi yoniindeki taahhiitlerine uymamasi kiraya verenin TBK’nin 305. maddesi anlaminda
sorumlulugunu gerektirir. Bkz. Glimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 102, 103.

20 Aral, F. / Ayrancy, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 237; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.
194; Yavuz, N.: Kira Sozlesmesi, s. 37.

Inceoglu, bir ayibin énemli sayilip sayilmamasinin tespiti i¢in kullamlan bu &lgiilerin yanina
“kiracimin umdugu yarari énemli élgiide azaltip azaltmamasini” da hakli olarak eklemektedir. Bkz.
Inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 54, 55.
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saatten fazla bir siire hareketsiz kalmasi halinde, asan siire icin kira bedeli
ddenmeyecegini, odenmis olanlarm ise geri verilecegini 6ngérmektedir®?. Bu
hiikiimden kanun koyucunun, gemideki ayibin onun yirmidort saatten fazla bir siire
hareketsiz kalmasina sebep olup olmamasina gore ayrima gittigi goriilmektedir. Buna
gore; ayip geminin yirmidort saatten az bir siire hareketsiz kalmasina sebep oluyorsa, bu
stire kira siiresinden sayilacak ve kiracinin sorumlulugunda olacaktir. Aksi durumda
aylp nedeniyle beklenen siire kira siiresinden sayillmayacak ve kiraya verenin
sorumlulugunda olacaktir. Ayrica geminin yirmidort saatten fazla bir siire hareketsiz
kalmasina sebep olan ayiplar, Tirk Borg¢lar Kanunu anlaminda geminin ongdriilen
kullanima elverigliligini ortadan kaldiran ya da onemli 6l¢iide engelleyen ayipladir.
Buradan hareketle gemi kira sozlesmesi bakimindan, geminin yirmidort saatten fazla bir
siire hareketsiz kalmasina sebep olan ayiplarin da 6nemli ayip kapsaminda oldugu

sOylenebilir.

Geminin ayibindan dogan sorumluluk bakimindan “hareketsiz kalma” kavrami
mutlak hareketsizlik olarak anlasilmamalidir. Ayibin geminin sézlesmede Ongdriilen
kullanima elverisliligini ortadan kaldiran veya onemli o6l¢iide engelleyen nitelikte
olmas: yeterlidir?®, Bu sebeple bazi ayiplar geminin sézlesmede dngoriilen kullanima
elverigliligini ortadan kaldiran veya 6nemli 6lgiide engelleyen nitelikte olmasina ragmen
onun hareketsiz kalmasma neden olmaz**. Geminin pusulasinin bozuk olmasi veya
govdesinde onu batirmayacak kadar bir deligin olmast bu duruma 6rnek olarak
verilebilir. Bu hallerde de gemi hareket edebilir. Bu sebeple TTK’nin 1124(2).
maddesinin uygulanmasi bakimindan geminin “hareketsiz kalma”s1 kavrami, onun fiilen
veya hukuken sozlesmede Ongorillen amaca uygun kullanilamamasi olarak

anlasilmalidir.

Ay1p, ayrica, sozlesmenin kurulmasi sirasinda mevcut olan “baglangigtaki ayip”;

kiralananin kiraciya birakilmasindan sonra ortaya cikan “sonraki ayip” olmak {izere

2 Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 27.

213 Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, S. 58.

2 «Ayip nedeniyle kiralanan biitiiniiyle kullamlamiyorsa, kiracimin sézlesmeye devam edemeyecegi
aciktir. Yine, kiraci kiralanam kullanmakla birlikte kullanima bagl edim yarart ayp nedeniyle oyle
bir eksilmektedir ki kiracidan kiralanani kullanmas: artik objektif olarak beklenememelidir. Bu
baglamda...6nemli ayibin varhgindan soz edilecektir.” Bkz. Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel
Hiikiimler, s. 195.
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ikiye ayrilir™™. Ayibm bu ayrimi ise ondan dogan sorumlulugun tabi olacagi hiikmiin
belirlenmesi bakimindan onemlidir. Nitekim kiraya verenin baslangigtaki ayiptan
sorumlulugu TBK’nin 304. maddesinde, sonraki ayiptan sorumlulugu ise TBK’nin 305.

maddesi diizenlenerek birbirinden farkli hukuki sonug¢lar dogurmaktadir.

2- Ayiba Kars1 Tekeffiiliin Sartlar

Kiraya verenin ayiba kars1 tekeffiil borcunun dogabilmesi i¢in, geminin kiraciya
teslim edilmis olmasi, geminin ayipli olmasi ve kiracinin muayene ve ihbar kiilfetlerini

stiresinde yerine getirilmis olmasi sartlarinin birlikte bulunmasi gerekmektedir.

a) Geminin Teslim Edilmis Olmast

Kiraya verenin geminin ayiplarindan sorumlulugu, geminin kullaniminin
kiractya birakilmasi ile baslar. Nitekim kiraya verenin ayiba kars1 tekeffiiliiniin hilkme
baglandigt TBK’nin 304. maddesinde agikga “teslim” ifadesi ge¢mektedir. Zira bir
seyin ayip olarak nitelendirilmesi i¢in onun kira s6zlesmesine konu esyanin sézlesmede
giidiillen amaca uygun olarak kullanilmasini kisitlayan veya engelleyen nitelikte
bulunmasi gereklidir. Boyle bir engelin var olup olmadig ise, esyanin kiraciya teslimi

ile anlagilabilir.

“Geminin kiraciya teslim edilmis olmas1” sart1 her olayin somut 6zelliklerine
gore degerlendirilmelidir. Bazen geminin teslime hazir oldugunun kiraciya bildirilmesi
de yeterli sayilabilir®®. Bu durum 6zellikle de, gemideki ayibin teslim éncesinde agikca
belli oldugu veya kiraci tarafindan bilindigi durumlar i¢in gecerlidir. Aslinda gemide
kiraciya teslim oncesi bir ayip mevcut ise kiract sadece TBK’nin 117. vd. diizenlenen
bor¢lunun temerriidii hiikiimlerinden yararlanabilir. Ancak kiraya verenin teslim
anindaki ayiba kars1 tekeffiiliiniin diizenlendigi TBK’nin 304(1). maddesi, 6nemli ayip
halinde  kiracinin  bor¢lunun  temerriidiic  hiikiimlerinden  yararlanabilecegini
ongormektedir. Boylece teslim dncesinde veya sirasinda gemideki ayip, onemli bir ayip

ise bu durumda kiract borg¢lunun temerriidii hiikiimlerine dayanabilir. Kiracinin s6z

25 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 227; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.
196.

2% Yavuz / Acar / Ozen’e gore; “teslim halinde ifadesi” teklif boyutunu asmig maln fiilen kiracinin eline
gecmesini ifade eder. Bkz. Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 192; Kahveci, N.: Alt
Kira ve Kiranin Devri, s. 108.
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konusu hakk1 ilk durumda dogrudan TBK’nin 117. vd. maddelerinden; ikinci durumda

ise TBK’nin 304(1). maddesinde yapilan yollamadan kaynaklanir.

Su halde kiracinin O6nemli sayilan ayiba karsi tekeffiil hiikiimlerine
basvurulabilmesi i¢in kendisinden ayipli gemiyi mutlaka teslim almasi beklenmez.
Ancak kiracinin, dnemsiz ayiplar bakimindan gemiyi teslim almaktan kaginma hakki
bulunmadigi gibi®’’; geminin teslim almmasindan sonra bor¢lunun temerriidii
hiikiimlerine basvurma imkani da bulunmamaktadir. Bu halde ayiba ragmen gemiyi
teslim alan kiraci, TBK’nin 304(1). maddesi uyarinca kiraya verenin kiralananin
sonradan ayipli duruma gelmesinden dogan sorumluluguna iligkin hiikiimlere bagvurma

hakkina sahiptir.

Gemi, sozlesmede belirlenen tarihte teslim edilir ve bu tarih kiraya verenin
sorumlulugunun baslangicidir. Fakat geminin bu tarihten once teslimi halinde, Kiraya

verenin geminin ayiplarindan sorumlulugu da bu tarihte baslar.

Gemi, kiraya verenin onu kiraciya birakmasi ile degil, kiracinin usuliine uygun
teslim teklifini kabul etmesiyle teslim edilmis olur. Kiraya verenin yapacagi teslim
teklifinin usuliine uygunlugu her seyden 6nce geminin TTK’nin 1123. maddesinde
belirtilen niteliklere haiz bir gemi olup olmamasina baglidir. Buna gore kiraya veren
kiralanan gemiyi, denize elverisli’® ve sozlesme ile giidiilen amaca uygun bir sekilde
kullanmaya hazir olarak kiraciya teslim etmekle yiikiimliidiir. Bu nitelikteki bir geminin
teslimi ise kiraya verenin ayipli ifasi anlamima gelir ve onun ayiba karsi tekeffiil
borcunu giindeme getirir. Gemi adamlarinin hizmetinin de kiraciya tahsis edilmesinin
taahhiit edilmesi durumunda, teslim sartlarina geminin sozlesmede Ongoriilen
kullanimina uygun adamlart ile teslimi de eklenmelidir. Aksi durum, yani kiraya
verenin romorkdr veya yangin sondiirme gemisi olarak kullanilmak tizere kiralanan
gemide balik¢i teknesinde calisan kisileri istthdam etmesi ve gemiyi bu sekilde teslim

etmesi ayiplt ifadir ve ayiba karsi tekeffiil borcunu dogurur. Kiract yukarida belirtilen

27 inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt 1, s. 77.
2% Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 5, 6; Schocenbaum, T. J.: Admiralty and
Maritime Law, s. 675; Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, s.152.
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nitelikleri haiz olmayan bir gemiyi teslim almaya zorlanamaz. Bu durumda kiraci

TBK’nin 117 vd. hiikiimleri uyarinca bor¢lunun temerriidii hiikiimlerine bagvurabilir®®®.

Ayiba karsi tekeffiil hiikiimlerinden yararlanmak isteyen kiraci, sdzlesmenin
kuruldugu sirada veya geminin tesliminden Once geminin ayipli oldugunu

bilmemelidir?®°

. Eger kirac1 bu asamada geminin ayipli oldugunu biliyor ve gemiyi bu
haliyle kabul ediyorsa, bu durumda kiraya veren artik kiracinin bilgi sahibi oldugu
ayiplardan sorumlu tutulamaz®®’. Kiracinin bildigi ayiplar hakkinda kiraya verenin
ayiba karsi tekeffiiliine bagvurmasi ise 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun®? 2(2).

maddesi anlaminda agik¢a hakkin kétiiye kullanilmasi olarak degerlendirilir®®.

b) Geminin Ayl Olmasi

Kiraya verenin ayiba kars1 tekeffiil borcunun dogabilmesi i¢in kiraciya teslim
edilen gemi ayipli olmalidir. S6z konusu ayip maddi, manevi, hukuki veya ekonomik
ayilp olabilir. Ayibin 6nemli veya Onemsiz olmasi kiraya verenin sorumlulugunun
dogmasimi etkilemez. Bu husus kiracinin sahip olacagi haklarin ve kiraya verenin
yiikiimliiliigiiniin parasal miktarmin belirlenmesi agisindan énem arz eder. Onemli olan,
ayibin kira sozlesmesine konu geminin sozlesmede giidillen amaca uygun olarak
kullanilmasini kisitlayan veya engelleyen durum olarak ortaya ¢ikmasidir®®*. Gemideki
ayip baslangigta meveut?? olabilecegi gibi geminin tesliminden sonra da ortaya ¢ikmis

olabilir.

Geminin ayipli olmasinin en bariz 6rnegini onun denize elverisli olmamasi
olusturur’®. Zira TTK’nin 1123. maddesi uyarinca kiraciya teslim edilecek gemide

bulunmasi gereken ilk ve temel nitelik onun denize elverisli olmasidir®’. Kiraya veren

2% Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, s.129; Gimiis, M. A.: Kira
Sozlesmesi, s. 112.

220 Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, s. 59.

221 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 103; Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, s. 228.

222 08/12/2001 tarihli ve 24607 say1li Resmi Gazete

2 Aral, F./ Ayranct, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 228, 229; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 103.

24 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 197.

% Gemide gizli ayibin bulunmas: hali séz konusu ise: “Bu gizli ayiplar gemi teslim edildikten sonra

ortaya ¢ikan ancak geminin teslimi sirasinda zaten mevcut olan ayplardir.”” Bkz. Dimigen, K.

Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 7.

Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 7.

227 Algantiirk Light, S. D.: “Gemi Isletme Miiteahhidinin Tescili”, 5.152.
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teslim Oncesinde ve sirasinda geminin denize elverisli olmasi i¢in gerekli dikkat ve
Ozeni géstermelidirzzg. Geminin denize elverisli olmamasi ise kiraya verenin ayiba karsi
tekeffiil borcunu®® dogurur®®. Kiraya verenin kusurlu olup olmamasi séz konusu

borcun dogumu agisindan énem arz etmez®*

. Geminin yola elverisli olmasini saglamak
ise kiraya verenin degil, kiracinin ylikimliliigiidiir. Bu sebeple geminin yola elverisli

olmamasinin kiraya verenin ayiba kars1 tekeffiil borcuna etkisi yoktur.

Gemi adamlarinin hizmetinin de kiraciya tahsis edilmesi durumunda geminin
sozlesmede Ongoriilen kullanilmasina uygun adamlart ile teslim edilmemesi de ayip
kavramina dahildir. Bu sebeple aksi durum, ayipl ifadir ve kiraya verenin ayiba karsi

tekeffiiliinti gerektirir.

C) Muayene ve Ihbar Kiilfetlerinin Siiresinde Yerine Getirilmis Olmast

Kiracinin, ayiba karst tekeffilden dogan haklarin1 kullanmasi amaciyla
kiralanan1 muayene ve ihbar kiilfetine iliskin Tiirk Ticaret Kanunu ve Tiirk Borglar

Kanununda agik bir hiikiim?*? mevcut degildir233

. Bununla birlikte geminin baslangigta
Oonemli bir ayipla teslimi halinde kiract TBK’nin 304. maddesi uyarinca bor¢lunun
temerriidii hitkkiimlerinden yararlanabilir. Ancak bunun igin kiracinin, TBK’nin 117(1).
maddesi uyarinca ihtar1 gereklidir. Bunun disinda sézlesmenin kuruldugu sirada veya

gemiyi kullanmaya bagladigi sirada bildigi ayiplara iliskin ihbar kiilfetine uymayan

228 Tetley, W.: International Maritime and Admiralty Law, s. 162, 163.

® Unan’a gore ise kiraya verenin kira siiresince gemiyi denize elverisli halde bulundurmak
yiikiimliiliigii yoktur. Bkz. Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial
Code”, s. 27.
“Geminin denize elverisliliginin yoklugu veya eksikliginin hukuki sonucu kiracinin teslimden once
mevcut olan bilgisine baghdir. Kiraci bildigi aywplar: kiraya verene ihbar etmek zorundadwr. Geminin
denize elverisliliginin kontrolii yiikiimliiliigii sézlesme yoluyla kiracrya verilmisse kiralayan bu isi
geminin teslimi swrasinda kiracimin hakkiyla yerine getirmedigine de dayanabilir. Kiraci gemiyi
hakkiyla kontrol etmemigse geminin denize elverisli olmadigini ileri siiremez. Kiract sézlesme yoluyla
kontrolle yiikiimlii tutulmussa ancak bunu tistinkorii yapmigsa kiraya veren geminin denize elverisli
olmamasmin  sorumlulugundan  kurtulur.” Bkz. Dimigen, K.: Bareboatcharter und
Bareboatregistierung, s. 6.
Tetley, W.: International Maritime and Admiralty Law, s. 560; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel
Hiikiimler, s. 200; 1nceoglu, M. M.: “Ayiba Karg1 Tekeffiil Borcu”, s. 57.
Bu durum ay1ba karsi tekeffiilden dogan haklarini kullanabilmesi igin kiraciya, kiralanan1 muayene ve
ayiplar1 ihbar kiilfetinin sdzlesmeyle yiiklenmesine engel degildir. Bu halde, TBK’nin 225.
maddesinin kiyasen uygulanmasi ile belirtilen kiraya verenin “agir kusur’lu olmasi disinda, kiraci
ayibin siiresi igerisinde ihbar edilmedigini ileri siirerek sorumluluktan kurtulabilir. Bkz. Giimiis, M.
A.: Kira Sozlesmesi, s. 110.
8 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 229; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 110; Yavuz, C. /

Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 199.

230

231

232

139



kiraci, ayiba karst tekeffiilden dogan haklarindan zimnen feragat etmis®

2% Goriildiigii tizere, kiralanam muayene ve ihbar kiilfeti daha cok kiracinin

sayilmalidir
menfaatlerini  korumaya hizmet ettiginden kiract tarafindan mutlaka yerine

getirilmelidir.

Kiracinin, gemiyi muayene etmesi ve kendine teslim edilen halini tespit etmesi,
onu kira siiresi sonunda ayni sekilde iade etmesi bakimindan®® da 6nem arz eder. Zira
geminin iadesinin diizenlendigi, TTK’nin 1129(1). maddesi uyarinca, kiraci, sdzlesme

237 geri verir®®

bitiminde gemiyi, teslim aldig1 haliyle . Kiracinin bu yiikiimliiliigiinti tam
olarak yerine getirebilmesi i¢in her seyden dnce “gemiyi teslim aldigi hali”’ni onu teslim
aldig1 sirada muayene ederek tespit etmesi gereklidir. Bunun yaninda kiraci, kendisine
ayiplt bir geminin teslim edilip edilmedigini anlamak ve bunun giderilmesini talep
edebilmek agisindan da gemiyi telim aldig1 sirada muayene etmelidir®®. Aksi takdirde
kiraya verenin sdzlesme konusu gemiyi ayipsiz bir sekilde teslim ettigi karine olarak

kabul edilmelidir?*.

BARECON 2001’in 3(c). klozu geminin kiraci tarafindan teslim alinmasini bu
bakimdan bir karine olarak goérmektedir. Bu kloza gore, “Geminin malikler tarafindan
teslimi ve kiract tarafindan teslim alinmasi maliklerin 3. kloza gore biitiin
viikiimliiliiklerini eksiksiz olarak yerine getirdigini teskil eder.” BARECON 2001’in sz
konusu yaklasimi yerindedir. Zira sdzlesmenin 7. klozu taraflari, geminin teslim ve iade

zamanindaki sartlarini tespit etmek ve bu konuda yazili bir mutabakata varmak tizere

24 Aksi yonde goriis igin bkz. Inceoglu, M. M.: “Ayiba Karsi Tekeffiil Borcu”, s. 62, 63.

25 “Buna ragmen kiracinin kira sézlesmesinin kuruldugu anda bildigi veya bilmesi gereken ayiplardan
kiraya verenin sorumlu olmayacagini ve béyle bir durumda kiracinin ayiptan dogan haklarindan
feragat ettigini kabul etmek gerekir....Saglik yoniinden tehlike teskil eden ayiplarda feragatin TBK m.
23’e aykirilik sebebiyle gecerli sayilmayacagi sonucuna varimalidir.” Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.:
Ozel Bor¢ lliskileri, s. 228, 229; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ liskileri, C 11, s. 115; Yavuz, C. / Acar, F. /
Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 197, 199; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, s. 60; Inceoglu, M.: Kira
Hukuku, Cilt I, s. 123.

26 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 116.

27 Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 771; Doehring, S. J.:
“Chartering of Vessels for Tidelands Operations”, s. 246.

238 Benzer bir sekilde TBK nm 334(1). maddesi uyarinca kiraci kiralanani ne durumda teslim almigsa,
kira sdzlesmesinin bitiminde o durumda geri vermekle yiikiimliidiir.

29 Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 7, 8.

20 <« kiraci inceleme ve bildirme yiikiimliiliigiinii yerine getirmedigi takdirde, kiralanan iyi bir halde,
yani sozlesmede ongoriilen kullamim amacina uygun sekilde teslim almis sayuwr.” Bkz. Aral, F. /
Ayranct, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 230; Dogan, M.: “Adi Kirada Kiracinin Kiralanan1 Geri Verme
Borcu”, AUEHFD, C. VIII, S. 1-2, Y. 2004, s. 450.
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kendi temsilcilerini tayin etmekle ylikimli tutmaktadir. Dolayisiyla, taraflarin
temsilcileri tarafindan geminin durumuna iliskin olarak yapilan tespitlerin sonucunda
geminin teslim alinmasi, kiraya verenin geminin sOzlesmeye uygun olarak teslim
edilmesine iliskin yiikiimliiliiklerini yerine getirdigine karine teskil etmelidir. Bununla
birlikte BARECON 2001, geminin iadesi bakimindan ve kiraci lehine benzeri bir
karineyi diizenlememektedir. Bu eksiklik, BARECON 2001’in tarafsizligin1 olumsuz
etkileyen ve dolayisiyla kiraci aleyhine bir tutumdur. Ancak bu durum, geminin kiraya
veren tarafindan geri alinmasinin kiraci lehine bir karine sayilmasina engel degildir. Bu
nedenle geminin kirac1 tarafindan iade edilmesi ve kiraya veren tarafindan geri
alinmasi, kiracinin gemiyi iade sirasindaki yiikiimliiliiklerini eksiksiz olarak yerine

getirdigine karine sayilmalidir.

Kiracinin kiralanan1 muayene kiilfetini déngérmeyen Tiirk Bor¢lar Kanunu, 335.
maddesinde, kiralananin iadesi sirasinda kiraya verene “kiralanani1 gézden gegirmek ve
eksiklikleri ve ayiplart kiraciya bildirmek” kiilfeti getirmektedir. Bu hiikkme gore:
“Kiraya veren, geri verme sirasinda kiralanamin durumunu gozden gecirmek ve
kiracimin sorumlu oldugu eksiklikleri ve ayiplart ona hemen yazili olarak bildirmek
zorundadwr. Bu bildirim yapilmazsa, kiraci her tiirlii sorumluluktan kurtulur. Ancak,
teslim alma sirasinda olagan incelemeyle belirlenemeyecek olan eksikliklerin ve
ayplarin varligi hdlinde, kiracinin sorumlulugu devam eder. Kiraya veren, bu tiir
eksiklikleri ve ayiplari belirlediginde, kiractya hemen yazili olarak bildirmek
zorundadir.” Bu hiikmiin kiyasen uygulanmasindan, kiracinin kiralanan1 muayene ve
ihbar®* kiilfetinin bulundugu kabul edilmelidir®*?. Buna gore kiracinin teslimi sirasinda
geminin durumunu gozden gegirmek ve kiraya verenin sorumlu oldugu eksiklikleri ve
“ac1k™ ayiplari ona hemen yazili olarak bildirmekle yiikiimlii oldugu; aksi takdirde ise

kiraya verenin bu ayiplar dolayisiyla sorumlu olmayacagi kabul edilmelidir. Kiract

21 «BK. kira bahsinde, satimdan farkl olarak, kiracinin ayiba karsi tekeffiilden dogan haklarini
muayene ve ihbar kiilfetinin yerine getirilmesi sartina baglayan agik bir hiikiim tagimamaktadwr. Bu
fark birazda kiramin devaml bir akit olmaswla agiklanmakta, kiract akdin siiresi boyunca ortaya
¢tkan ayiplart ileri siirebilmelidir denilmektedir. Ancak ayp meydana ¢ikinca, kiraci akdin sonuna
kadar bekleyip, o zaman bu yiizden bir tazminat isteyememelidir. Bu nedenle kirada satimdaki gibi
kesin bir muayene kiilfeti bulunmamakla beraber vaktinde ihbarda bulunmamak ayiba kars
tekeffiilden feragat anlamina alimdigindan, ihbar kiilfetinin varligini kabul etmek gerekir.” Bkz.
Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 1l, s. 115, 116.

22 Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, s. 60.
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gemiyi teslim almadan dnce geminin su altindaki durumunu kuru bir havuzda inceleme,
gemiyi uzmanlar tarafindan inceletme ve envanter listelerini ¢ikartma hakkina
sahiptir®®®. Teslim alma sirasinda olagan incelemeyle belirlenemeyen ve “gizli” ayip>*
niteliginde olan eksiklikler ve ayiplarin varhigi halinde ise, Kiraya verenin
sorumlulugunun devam ettigi ve kiracinin bu tiir eksiklik ve ayiplart belirlediginde,

kiraya verene hemen yazili olarak bildirmek zorunda oldugu kabul edilmelidir®®.

Kiraya verenin gemideki gizli ayip niteliginde olan eksikliklerden sorumlulugu,
BARECON 2001’in 3(c). klozunda diizenlenmektedir. Sozlesme, oncelikle taraflara s6z
konusu sorumlulugun siire olarak sinirin1 belirleme imkani tanimaktadir. Buna gore
taraflar kiraya verenin gemideki gizli ayip niteliginde olan eksikliklerden ne kadar siire
ile sorumlu olacagini, 32 numarali kutuya yazmak suretiyle belirleme hakkina sahiptir.
Boyle bir belirleme yapilmamis ise kiraya veren, teslim zamaninda gemide veya
mekanik sisteminde veya aksaminda mevcut bulunan gizli ayiplar nedeniyle, bunlarin
geminin teslim tarihinden itibaren 12 ay igerisinde ortaya ¢ikmasi kaydi ile sorumlu

tutulmustur.

Kiraya veren, teslim ettigi gemide mevcut olan veya sonradan ortaya ¢ikan
ayiplari®® bildigi olciide gidermekle yiikiimliidiir. Kiraya veren bu konuda kiract
tarafindan usuliine uygun yapilacak bir ihbar ile bilgilendirilir. Kiracinin, Kiraya verenin
ayiba kars1 tekeffiiliine bagvurabilmesi, gemiyi teslim aldig1 sirada yaptigi muayene
sonucu veya teslim sonras1 gemiyi kullanirken tespit ettigi ayiplari kiraya verene ihbar

etmesine baglidir.

Ayiba ilisin thbarin zamaninda yapilmasi iki agidan kiracinin menfaatine hizmet
eder. Birincisi, kiraci tespit ettigi ayib1 ne kadar erken kiraya verene ihbar ederse o

olglide bir siirede gemideki ayibin giderilmesi imkanina sahip olur. Aym sekilde kiraya

2 Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 7.

24 «Kiraci seyde sonradan meydana ¢ikan ayiplari da derhal kiralayana haber vermelidir; aksi takdirde,
hele kirayi da ihtirazi kayit ileri siirmeksizin 6demisse ayiba karsi tekeffiilden dogan haklarindan
feragat etmis sayilir ve haber vermesindeki gecikmesinden dolayr dogan zarardan sorumlu da
tutulabilir.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 115; Ayrica bkz. Yavuz, C. / Acar, F. /
Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 199.

5 Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 7.

28 (Ozellikle gizli ayiplar bu kapsamdadir. Bkz. Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung,
s. 7.
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247 elde eder. ikincisi, kiraci tespit ettigi

verende bu dl¢iide miilkiyetini koruma imkanini
ayibi ne kadar erken kiraya verene ihbar ederse o Olgiide bir siirede ayibin
giderilmemesi sebebiyle kiraya verenin ugrayacag: zarari tazmin etmekten®® kurtulma
imkanina sahip olur®®. Zira TBK’min 318. maddesi, kendisinin gidermekle yiikiimlii
olmadig1 ayiplar1 kiraya verene gecikmeksizin bildirmeyen kiracinin, bundan dogan
zarardan sorumlu oldugunu diizenlemektedir®’. Bununla birlikte kiraya veren geminin
ayipsiz olduguna dair bir garanti vermisse, garanti siiresi igerisinde olmak kaydiyla

teslimden sonraki belirli bir zaman i¢inde ortaya ¢ikan tim ayiplar1 gidermekle

yikiimli olur®?.

TTK’min 18(3). maddesi uyarinca tacirler arasinda yapilacaklar disinda®?,

ihbarin yapilmasi belirli bir sekle bagli degildir®®®, Fakat hem ispat kolayligi, hem de
TBK’nin 335. maddesi uyarinca ayiplar dolayisiyla kiraya verene yapilacak ihbarin
yazili sekilde yapilmasi daha uygun olur. Ancak bu sozlii yapilan ihbarin gegerliligini

veya kabuliine engel bir durum degildir.

fhbarin yapilmasina iliskin bir siire yoktur®®*. Bununla birlikte TBK’nin 318.
maddesi uyarinca Kiraci, kendisinin gidermekle yiikiimlii olmadigi ayiplari kiraya
verene gecikmeksizin bildirmekle miikelleftir; aksi takdirde bundan dogan zarardan
sorumludur®®. Bu nedenle, kiraya verenin ugrayacag soz konusu zarar dolayisiyla
kiract bakimindan dogacak sorumluluk ve TBK’nin 318 ve 335. maddeleri hilkmii géz

oniine alindiginda, ihbar ayip 6grenilir 6grenilmez yapilmalidir.

247
248

Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 12.

“... kiraci kiralayamin hi¢ veya zamanminda yapilmayan bildirim sebebiyle ugramis oldugu zarari
tazmin etmekle yiikiimliidiir.” Bkz. Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 110.

29 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 116.

250 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 199, 219; “Bagska bir deyisle, kiracinin kira konusu
seyde teslim aminda bulunan ayiplart ihbar ve muayene kiilfetinden bahsedilebilirken, sézlesmenin
devami sirasinda bu yiikiimliiliikler kiilfetten borca doniisiir.” Bkz. Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast,
s. 60.

Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 7.

Nitekim TTK’nin 18(3). maddesi, “(3) Tacirler arasinda, diger tarafi temerriide diisiirmeye,
sozlesmeyi feshe, sozlesmeden donmeye iligkin ihbarlar veya ihtarlar noter aracihigwyla, taahhiitlii
mektupla, telgrafla veya giivenli elektronik imza kullanilarak kayitl elektronik posta sistemi ile
yapulr.” hiikmiini diizenlemektedir.

Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, s. 60; Yavuz, N.: Kira Sozlesmesi, s. 41.

2% Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, s. 60.

2% Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 219.

251
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3- Geminin Teslimi Anmindaki Ayiplar:

TBK’nin 304. maddesi kiraya verenin, kiralananin teslim anindaki ayiplarindan
sorumlulugu bakimindan ayibin onemli veya Onemsiz olmasina gore bir ayrima

gitmektedir.

TBK’nin 304(1). maddesi geminin 6nemli ayiplarla teslimi halinde®® kiraciya
iki secimlik hak tanimaktadir®®’. Bunlardan ilki TBK’nin 117 vd. maddeleri uyarinca

bor¢lunun temerriidiine iliskin hiikiimlere basvurmakt1r258:

Buna gore kiraci, oncelikle TBK’nin 117. maddesine gore, kiraya verene ayiba
iligkin bir ihtarda bulunur. Boylelikle kiraya veren bakimindan temerriit ger¢eklesmis
olur. Daha sonra TBK’nin 123. maddesi geregince kiraci, ayibin giderilmesi i¢in kiraya
verene uygun bir siire verebilir veya uygun bir siire verilmesini hakimden isteyebilir.

Kiraya verene taninacak siirenin ayibin giderilmesine yetecek uzunlukta olmasi gerekir.

TBK’nin 124. maddesinde sayilan hallerde ise kiraya verene siire verilmesi
gerekmez. Buna gore: i) Kiraya verenin iginde bulundugu durumdan veya tutumundan
stire verilmesinin etkisiz kalacagi anlasiliyorsa, ii) Kiraya verenin temerriidii sonucunda
borcun ifas1 kiraci i¢in yararsiz kalmissa, iii) Borcun ifasinin, belirli bir zamanda veya
belirli bir siire icinde gerceklesmemesi iizerine, ifanin artik kabul edilmeyecegi
sozlesmeden anlasiliyorsa, ayibin giderilmesi i¢in kiraya verene siire vermeye gerek

yoktur.

Kiraya veren kendisine verilen siire icerisinde gemideki ayibi gidermezse veya
kendisine siire verilmesini gerektirmeyen bir durum séz konusu ise kiraci, TBK’nin
125. maddesinde sayilan se¢imlik haklari kullanabilir. Kiraciya taninan ilk se¢imlik hak,

ayibin giderilmesini ve gecikme sebebiyle tazminat isteme hakkidir®®, Ayibin

26 “Kiralanamn ister énemli isterse Gnemsiz ayiplarla tesliminin teklif edilmesi halinde kiraci, bor¢lunun
temerriidiine iliskin hiikiimlere (TBK m. 117 vd.) basvurabilir.” Bkz. Gimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi,
s. 112.

»7 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 192.

28 Acar, F.: “Kira Sozlesmesi ve Kefalet”, Tirk Borglar Kanunu Tasarismimn Degerlendirilmesi
Sempozyumu, Legal Hukuk Dergisi, EKim 2005, Y. 3, S. 34, s. 3687.

%9 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 201.
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giderilmesinden geminin ayipsiz bir sekilde kiraciya teslim edilmesi anlagiimalidir®®.

Kiraci bu siire zarfinda bagka bir gemi kiralamak durumunda kalmigsa bu kira bedeli
gecikme tazminati1 kapsaminda kiraya verenden talep edilebilir®. Bunun yaninda gemi
deniz ticaretinde kullaniliyorsa, gemideki ayip ve onun giderilmesi nedeniyle ortaya

¢ikan kar kaybi da kiraya verenden talep edilebilir®®.

Kiracinin ikinci se¢imlik hakki, ayibin giderilmesinden ve gecikme tazminati
isteme hakkindan vazgectigini hemen bildirmek sartiyla, ayibin giderilmemesinden
dogan zararin giderilmesini isteme hakkidir. Kiracinin bu kapsamdaki talep edebilecegi
zararlari miispet zararlaridir®™. Kiraci, ayibin verilen siire igerisinde giderilmemesi
nedeniyle kiralamak durumunda kaldigi geminin kira bedeli ile asil kira sézlesmesi

arasindaki kira bedeli farkim bu kapsamda kiraya verenden talep edebilir®®,

Kiracinin son se¢imlik hakki ise sdzlesmeden donmedir. Kiraci bu hakkini da
kiraya verene, ayibin giderilmesinden ve gecikme tazminati isteme hakkindan
vazgectigini hemen bildirmek sartiyla kullanabilir. Kiracinin sézlesmeden doénme
hakkin1 kullanmasi1 durumunda, taraflar karsilikli olarak ifa yikiimliliginden
kurtulurlar ve kiract daha dnce 6demis ise pesin 6dedigi kira bedelini geri isteyebilir. Bu
durumda kiraya veren, temerriide diismekte kusuru olmadigini ispat edemezse kiraci,
s0zlesmenin hiikiimsiiz kalmasi sebebiyle ugradigi menfi zararinin giderilmesini de
isteyebilir®®. Noterlik veya komisyon masraflari gibi sdzlesmenin kurulmasi icin

yapilan masraflar ve kagirilan sozlesme firsatlar1 bu kapsamda kiraya verenden talep

edilebilir®®,

%0 inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 66.

261 “Ornegin, ... ayipl bir is makinasinin 10 giinliik onarim siirecinde, yerine kiralanan makinaya daha
fazla bir bedel dédenmesi durumunda olusan zarari kiraya veren karsilamak zorundadwr.” Nuhoglu,
B.: Tiirk Bor¢lar Kanunu ‘na Gore Kiraya Verenin Ayiba Karsi Tekeffiil Borcu (Kiraya Verenin Ayiba
Kars: Tekeffiil Borcu), (Yiiksek Lisans Tezi) Istanbul 2013, s. 103.

%2 inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 67.

263 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ liskileri, C I, s. 121; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.
209.

%4 Inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 67; Nuhoglu, B.: Kiraya Verenin Ayiba Karsi
Tekeffiil Borcu, s. 103, 112.

25 Nuhoglu, B.: Kiraya Verenin Ayiba Karsi Tekeffiil Borcu, s. 112.

2% fnceoglu, M. M.: “Ayiba Karsi Tekeffiil Borcu”, s. 67.
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TBK’nin 126. maddesi; “Ifasina baslanmis siirekli edimli sézlesmelerde,
bor¢lunun temerriidii halinde alacakli, ifa ve gecikme tazminati isteyebilecegi gibi,
sozlesmeyi feshederek, sozlesmenin siiresinden d6nce sona ermesi yiiziinden ugradigi
zararin giderilmesini de isteyebilir.” demek suretiyle, kiraciya sozlesmeyi feshetme
hakki da vermektedir. Hiikiimde yer alan “ifasina baslanmis” ifadesinden de

anlasilacagi lizere, bu hakkin kullanilmasi i¢in gemi kiractya teslim edilmis olmalidir®®’.

Bunun disinda kiraya verene siire verilmisse ve bu siire igerisinde kiraya veren
ayib1 gidererek gemiyi kiraciya teslim ederse somut olayin 6zelliklerine gore kiraciya

gecikme tazminati 6demek zorunda kalir®®®.

Kiract TBK’nin 304(1). maddesinde gondermede bulunulan bor¢lunun
temerriidiine iliskin hiikiimlere bagvurmaz ise veya gemideki ayip 6nemsiz ise TBK’nin
304(2). maddesi uyarinca, TBK’nin 305-308. maddelerinde diizenlenen, kiraya verenin
kiralananin sonradan ayiplt duruma gelmesinden dogan sorumluluguna iliskin

hiikiimlere bagvurabilir®®®.

TBK’nin 304(1). maddesi, duruma gore kiracinin bor¢lunun temerriidiine iliskin
TBK’nin 117 vd. maddelerine veya kiraya verenin kiralananin sonradan ayipli duruma
gelmesinden dogan sorumluluguna iligkin TBK’nin 305-308. maddelerinde diizenlenen
hiikiimlere bagvurabilecegini ongdrmektedir. Kiract bu se¢imlik haklardan hangisini

210 Kirac1 bu

tercih ederse etsin sézlesme iligkisini ortadan kaldirma imkanina sahiptir
hakkini; bor¢lunun temerriidiine iliskin TBK’nin 123-126. maddelerine gére kullanirsa
sozlesmeden donme veya sozlesmenin feshi, kiraya verenin kiralananin sonradan ayipl
duruma gelmesinden dogan sorumluluguna iligkin TBK’nin 305-308. maddelerine gore

kullanirsa s6zlesmenin feshi s6z konusu olmaktadir®’*.

%7 «“Kira bedellerinin pesin édenmis olmast da bu sonucu degistirmeyecektir.” Bkz. Inceoglu, M.: Kira
Hukuku, Cilt I, s. 77.

%8 Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 311; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1115, 1116.

%% Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 201.

270 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 112.

2V “Kanun koyucu béoylece, fiilen ayni anda donme hakki veya fesih hakki kullanma arasinda bir tercih
yapma imkdnint kiraciya tanumis olmaktadir.” Gimiis, M. A.: Kira Sézlegsmesi, s. 112, 113; Yavuz, C.
/ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 201, 202.
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Gemideki ayip onemsiz ise, TBK’nin 304(2). maddesi kiracinin, kiraya verenin
kiralananin sonradan ayiplt duruma gelmesinden dogan sorumluluguna iliskin
hiikiimlere basvurabilmesini diizenlemektedir. Ancak bu hiikiim, kiraciya 6nemsiz

ayiplar tagiyan gemiyi kabul mecburiyeti yﬁklememelidir272.

4- Geminin Tesliminden Sonraki Ayiplari

Kiraya veren, kiralananm1 sozlesme siiresince kullanima uygun halde
bulundurmakla yiikiimliidiir®®. Bu baglamda geminin tesliminden sonra ortaya ¢ikan
ayiplar da kiraya verenin ayiba kars1 tekeffiil borcu kapsamindadir®. TBK’nin 301.
maddesi uyarinca, kiraya verenin bu sorumlulugu sézlesme siiresinin bitimine kadar

devam eder®™,

Kiraya verenin geminin tesliminden sonra ortaya c¢ikan ayiplarindan
sorumlulugu TBK’nin  305. maddesinde diizenlenmektedir. TBK’nin 304(1).
maddesinden farkli olarak, burada teslimden sonra ortaya ¢ikan ayip bakimindan dnemli
veya Onemsiz ayip ayrimi yoktur. Sadece ayibin 6nemli olmasi durumunda kiraciya

sOzlesmeyi fesih hakk: taninmaktadir.

Sonradan ortaya ¢ikan ayip durumunda kiracinin sahip olacagi se¢imlik haklar,
TBK’nin 305. maddesinde sayilmaktadir. Soézlesme konusu gemi, sonradan ayipli
duruma gelirse kiraci, kiraya verenden ayiplarin giderilmesini veya kira bedelinden
ayipla orantili bir indirim yapilmasini ya da zararinin giderilmesini isteyebilir. Ancak,
zararin giderilmesi istemi diger se¢imlik haklarin kullanilmasimi 6nlemez. Gemideki
ayibin onemli ayip sayilmast durumunda ise, TBK’nin 305(1). maddesi uyarinca,

kiracinin sozlesmeyi fesih hakki bulunmaktadir.

212 Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 113. Yavuz/ Acar/ Ozen’e gore ise; “Su halde onemli olmayan
ayibin varligina ragmen kiracumin kiralanani teslim almasi gerekmektedir. Fakat kiract TBK. M. 305
vd.indaki haklarini kullanabilecektir.” Bkz. Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 201.

" Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg lliskileri, s. 226; Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 98; Tandogan,
H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 114.

2% “By durumda, kiraya veren kiralanam teslim borcunu ifada temerriide diisebilir. Ciinkii, kiraya
verenin kiralanani teslim borcu bir defalik (ani) edim niteliginde degildir.” Bkz. Gimis, M. A.: Kira
Sozlesmesi, s. 112; Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, S. 717.

"> Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, s. 232.
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Burada kanun, kiracinin haklarin1 belirli bir sira halinde saymaktadir.
Dolayistyla kiraci haklarini bu siraya riayet ederek kullanmalidir. Bu sebeple s6zlesme
konusu gemi, sonradan ayipli duruma gelirse kiraci, oncelikle?’® kiraya verenden

277

ayiplarin giderilmesini talep etmelidir Bu anlamda kiracinin, (tazminat talebi

disinda) TBK’nin 305 vd. maddelerinde belirtilen diger secimlik haklarin

kullanmasini 6n sarti, kiraya verenden ayiplarin giderilmesini talep etmesidir®’®.

Sozlesme konusu geminin, tesliminden sonra ayipli duruma gelmesi halinde
kiracinin sahip oldugu bir diger se¢imlik hak TTK’nin 1124(2). maddesinde 6ngoriilen
kira bedelinin 6denmemesi veya 6denmis olanlarin ise geri talep edilmesidir. Gergekten
de TTK’nin 1124(2). maddesi, geminin, ayibindan dolay1 yirmidort saatten fazla bir
siire hareketsiz kalmasi halinde, asan siire i¢in kira bedeli 6denmeyecegini, ddenmis
olanlarin ise iade edilecegini dngdérmektedir. Buna gore geminin, ayibindan dolayi
hareketsiz kaldigi ilk yirmidort saat kiracinin sorumlulugundadir ve bu siire kira
stiresine dahildir. Bunu asan siire i¢in kira bedeli 6denmez; 6nceden 6denmis olanlarin

ise geri verilmesi gerekir.

B) iIHLALI
1- Gemideki Ayibin Giderilmesini Talep Hakki

Kiracinin ayiba kars1 tekeffiilden dogan ilk hakki, kiraya verenden gemideki
ayibin giderilmesini talep etme hakkidir. Zira kanun koyucu, kiracinin se¢imlik
haklarimi diizenledigi TBK’nin 305. maddesinde ilk sirada bu hakka yer vermektedir.
Dolayisiyla kiraci da buna uygun olarak oncelikle kiraya verenden gemideki ayiplarin

279

giderilmesini talep etmelidir Kiracinin s6z konusu hakkiin kapsami ve nasil

kullanilacag: ise TBK’nin 306. maddesinde diizenlenmektedir.

Yenilik doguran hak niteligindeki gemideki ayibin giderilmesini isteme hakkinin

kullanilmasi ve bu yondeki talebin kiraya verene ulasmasiyla kiraya veren igin gemideki

2% inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 69.

2T “Ayibin giderilmesini talep hakkina Kanun énem vermis oncelikli bir konuma getirmistir.” Bkz.
Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 202.

278 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 116; Inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 69.

29« oncelikle ayibin giderimi secimlik hakkini kullanmak zorundadir.”” Bkz. Giimiis, M. A.: Kira
Sozlesmesi, $.116; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 202, 203; Inceoglu, M. M.:
“Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 69.
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sdz konusu ayibin giderilmesi borcu dogmus olur®®’. Kiraci, kiraya verenden gemideki
ayibin giderilmesini isterken TBK’nin 306(1). maddesi uyarinca ona bu is i¢in “uygun
bir siire”’de vermelidir. Verilen siirenin uygun olup olmadigi her somut olayin sartlarina

ve ayibin niteligine gore degerlendirilirzsl.

Ancak kiraya veren gemideki ayibin
giderilmesi icin kendisine verilen siirenin “uygun” veya yeterli olmadigini diigiiniiyorsa,
ayibin giderilmesine baslamakla birlikte hemen bu durumu kiraciya bildirmeli ve ek
stire talep etmelidir. Aksi halde kiraya verenin belirlenen siireyi uygun kabul ettigi
sonucuna varilir’®. Ancak verilen siire ayibin giderilmesi i¢in uygun degil ise siire

verme igleminin tamamen gegersiz hale gelmedigi, siirenin uzadig1 kabul edilmelidir®®.

TTK’nin 1124(2). maddesinden, geminin, ayibindan dolay1 gecen ilk yirmidort
saatin kiracinin sorumlulugunda oldugu ve bu siirenin kira siiresine dahil oldugu; asan
slire i¢in ise Kira bedelinin 6denmeyecegi anlasilmaktadir. Gemideki ayibin giderilmesi
icin gececek ilk yirmidort saat, bunun kira siiresinden sayilip sayilmamasi bakimindan
belirleyicidir. Bu sebeple kiraci tarafindan ayibin giderilmesi igin kiraya verene

verilecek uygun siire de yirmiddrt saatten az olmamalidir.

Kiraya veren kendisine verilen siire zarfinda ayibi giderebilir. Bu durumda
kiracinin varsa TBK’nin 308. maddesinde ongoriilen tazminat hakki disindaki diger

haklar1 tiikenmis olur®®*,

Gemide sonradan ortaya ¢ikan ayibin 6nemli olup olmadig1 veya kiraya verenin
kusurundan kaynaklanip kaynaklanmadigi o6nemli degildirZSS. Yeter ki ayibin
giderilmesi kiraya verenin sorumlulugunda olsun. Diger bir ifadeyle giderilmesi talep
edilen ayip geminin sézlesmede 6ngoriilen normal kullanimi sonucu meydana gelen ve
kiracinin sorumlulugunda olmayan nitelikte olmalidir®®. Nitekim TTK’nin 1124(3).

maddesine gore geminin ayiplarindan dogmayan tamirler ile bu ylizden degistirilen

280 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 117; Inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 70.

81 Aral, F. / Avyranct, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 234; Inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s.
70.

82 Aral, F./ Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 234.

%83 Inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 70.

84 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 203.

285 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ liskileri, s. 234; Gumiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 116; Yavuz, C. /
Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 200.

8 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, s. 233.

5
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pargalarin giderleri ve geminin bakimi ve isletilmesinden dogan giderler kiraciya aittir.
Bunun yaninda TBK’nin 317. maddesi de, kiracinin kiralananin olagan kullanimi i¢in
gerekli temizlik ve bakim giderlerini 6demekle yiikiimlii oldugunu diizenlemektedir.
Dolayisiyla, geminin olagan kullanimi i¢in gerekli temizlik ve bakim giderleri ve
ayiplarindan dogmayan tamirler ile bu yiizden degistirilen parcalarin giderleri kiraciya
aittir. Bununla birlikte ayip geminin sozlesmede 6ngoriilen kullanima elverisliligini
ortadan kaldiran veya oOnemli oOlgiide engelleyen nitelikte ise ve verilen siirede
giderilmemesi halinde kiraci, TBK’nin 306(2). maddesi geregince sézlesmeyi feshetme

hakkina sahiptir®’.

Ayibin giderilmesini talep etme hakkinin, digerlerine gore oncelikli olarak
kullanilmas kiraya verenin s6z konusu ayip hakkinda 6ncelikli olarak bilgilendirilmesi
geregini ortaya cikarir. Kiraya veren, Ozellikle de gemi sahibi ise, miilkiyetten

kaynaklanan menfaati®®

geregi gemideki ayib1 oncelikli olarak bilme hakkina sahiptir.
Kiracinin bu talebi sdzlesmeyi ayakta tutmak isteyen kiraya verene TBK’nin 306(3) ve
(4). maddelerinde Ongoriilen haklarmi kullanma imkani saglar. Zira bu hiikiimler
uyarinca kiraya veren, gemideki ayibi gidermek yerine, uygun bir siire iginde onu
ayipsiz benzeriyle degistirebilir. Kiraya veren, kiraciya ayni geminin ayipsiz bir
benzerini hemen vererek ve ugradigi zararin tamamini gidererek, onun se¢imlik
haklarini kullanmasini énleyebilir®®®. Uygulamada bu hiikiimlerin uygulanmasi kolay
olmayabilir. Ciinkii gemideki ayipli malin, 6rnegin pusulanin” degistirilmesi kolaysa da

geminin ayipsiz bir benzeri ile degistirilmesi ¢ogu zaman miimkiin olmaz.

2- Gemideki Ayib1 Kiralayan Adina Giderme ve Bu Nedenle Yapilan
Masraflar1 Kira Bedelinden indirme Hakki

TBK’nin 306(1). maddesi kiraya verenin kiralanandaki ayibi kiraya veren
hesabina gidertebilecegini ve bundan dogan alacagini kira bedelinden indirebilecegini
ongormektedir. Kiracinin bu hiikiimden yararlanabilmesi igin Kiraya verene gemideki
ayib1 gidermesi i¢in bildirimde bulunulmali ve bu amagla verilen uygun siire sonugsuz

kalmalidir. Uygun siire giderim bildirimi ile birlikte verilebilecegi gibi bu bildirimden

87 Aral, F./ Ayranc1, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 234.
288 King, B. A.: “Ships as Property: Maritime Transactions in State and Federal Law”, s. 1266.
% Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 200, 201.
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sonra da®®®

verilebilir. Ancak her iki durumda da bu siire dolmadan kiract gemideki
ayib1 kiraya veren hesabina gidertemez. Kiraci buna uygun davranmaz ise yani kiraya
verene ayibin giderilmesi i¢in uygun bir siire vermez ise TBK’nin 306(1). maddesi

hiikmiinden yararlanamaz®**.

Giderilmesi kiractya ait olmayan oOzellikle de kiracinin kusurundan
kaynaklanmayan ayiplar bu kapsamda degerlendirilmelidir®*®. Bunun yaminda TBK’min
306(1). maddesi kiracinin gemideki ayibi kiraya veren hesabina gidertebilmesi
bakimindan ayibin 6nemli veya 6nemsiz olmasi ayrimina gitmemektedirzgs. Halbuki
Miilga 818 sayili Borglar Kanununun®* 251(2). maddesinde “ufak tefek” vani

296

6nemsiz’® ayiplar bakimindan kiractya bu hakki tanimaktaydi®®®. Hayatin olagan

akisinda da normal veya Onemsiz ayiplarin kiraya veren hesabina giderilmesi kabul
edilebilir bir durumdur. Onemli ayiplar ise kiraya veren agisindan daha maliyetli
olacagindan onun bu konudaki iradesine dncelik taninmalidir. Bu sebeple gemideki ayip
onemli ise, yani geminin ongdriilen kullanima elverisliligini ortadan kaldiriyorsa veya
onemli ol¢giide engelliyorsa, kiract ayibi kiraya veren hesabina gidermek i¢cin TBK nin

297

113. maddesine gore hakimden izin istemelidir™". Ancak s6z konusu ayip 6nemsiz ise

kirac1, hakimden izin almaksizin s6z konusu ayibi kiraya veren hesabima giderebilir®®®,

20 Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 122.

201 Glimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 121, 122,

292 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 117.

29 Aral, F./ Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 235; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 120.

294 08/05/1926 tarihli ve 366 sayili Resmi Gazete

2% Tandogan, H.: Ozel Bor¢ lligkileri, C 11, s. 117; “...eBK...ayibin “ikincil ayip” niteligi tasimast
sartini aramaktayd.” Bkz. Gimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 119.

2% yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 203.

27 inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 71; “Bu durumda kiracimin haklari ve bor¢lari,
vekaletsiz is gérmeye gore belirlenecektir. TBK. M. 306/1 uyarinca yapilan masrafin kira parasindan
indirilmesi imkdnm olmayacaktir; ancak, genel hiikiimlere gove (TBK. M. 139-145) takas hakkinin
kullanilmas: miimkiin olabilecektir.” Bkz. Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 204, 205.

2% Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg lliskileri, s. 235; Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 120; Inceoglu,
M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 71; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 118; Yavuz,
C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 204; “Kiract bu sarta uymadan ayibr giderme yoluna
basvurursa yaptigi masraflart en fazla ger¢ek olmayan vekdletsiz is gérme sonucu sebepsiz
zenginlesme hiikiimlerine gore talep edebilir. Cok acil veya kiraya verene ulasmanmn miimkiin
olmadigr hallerde, kiract tamirati yaptirarak gergek vekaletsiz is gormeye iliskin kurallara gore
masraflarim talep edebilir.” Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 236, Tandogan, H.:
Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 118.
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TBK’nin  306(1). maddesi kiracinin  ayib1  “gidertebilmesi”nden
bahsetmektedir. Ancak bu ifade kiracinin ayibi kiraya veren hesabma “gidermesi’ni’*®
kapsayacak sekilde anlagilmalidir. Zira gemideki ayibin 6nemli veya 6nemsiz olmasina
bakilmaksizin dogrudan dgiincii bir kisiye gidertilmesi, giderim maliyetini
artiracagindan her zaman hakkaniyetli sonuglar dogurmayabilir*®. Bu sebeple kiraci
gemideki ayibi kendisi giderirse bu dahi TBK’nin 306(1). maddesi kapsaminda
degerlendirilmeli ve kiraci so6z konusu giderme dolayisiyla yaptigi masraflar kira
bedelinden indirebilmelidir. Bununla birlikte bu sekildeki bir davranis ancak kiraci bu

hakkin1 diiriistliik kurallart ¢ercevesinde kullandigi miiddetce kabul edilebilir
niteliktedir.

Kiraci, kiraya veren hesabina giderttigi ayiptan dogan masraflarint TBK’nin

306(1). maddesi uyarinca kira bedelinden indirebilir’™

. Geminin ayipli kisminin
tamirat1 veya ayipli parcanin degistirilmesinden kaynaklanan masraflar bu kapsamdadir.
Ancak bu durum, séz konusu masraflarin ayrica talep edilmesine engel degildir.
Kiracinin bu masraflar kira bedelinden indirmesi ise Tiirk Borg¢lar Kanunu anlaminda

takas hiikmiindedir>®.

Takas, TBK nin 139(1). maddesinde, “Iki kisi, karsilikli olarak bir miktar para
veya ozdes diger edimleri birbirine borg¢lu olduklar: takdirde, her iki bor¢ muaccel ise
her biri alacagini borcuyla takas edebilir.” seklinde diizenlenmektedir. Bu hiikkme gore
takas icin, karsilikli olarak bir miktar para veya 6zdes diger edimlerin bulunmasi ve

bunlarin her ikisinin de muaccel olmasi sarti aranmaktadir®®

. Kiraya verenin ayiba kars1
tekeffiil kapsamindaki oncelikli borcu bu ayibin giderilmesidir. Bu asamada kiracinin
kiraya verene karsi kira bedeli borcu bulunmakta iken kiraya verenin kiraciya karsi
heniiz para ile Olgiilebilen bir borcu bulunmaz. Dolayisiyla kiracinin takas hakkin

kullanabilmesi i¢in TBK’nin 306(1). maddesindeki, verilen uygun siirede ayibin

299 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 119.

300 <« kiraciya kiralanamin kullanma elverisliligini azaltmayan ayplar da dahi ayibi kira bedeline

mahsuben iigiincii bir kisiye gidertme imkani saglamanin ne kadar dogru bir secim oldugu tartismaya

agtktir.” Bkz. Gumiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 120.

Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 205.

802 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg lliskileri, s. 235; Gilimiis, M. A.: Kira Sézlegsmesi, s. 120; Inceoglu,
M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 72.

393 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 839.
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giderilmemesi {iizerine, ayib1 kiraya veren hesabina gidertme sartinin gerceklesmesi
gerekir. Aksi halde yapilan masraflarin TBK’nin 306(1). maddesi uyarinca kira
bedelinden indirilmesi miimkiin degildir. Kirac1 bu kapsamdaki hakkini muaccel olmus
ancak heniliz 6denmemis kira borglari i¢in s6z konusu alacagi oraninda indirim yaparak
kullanir. Pesin olarak 6denmis kira bedelinden indirim miimkiin olmayacagindan, ayibin
giderilmesi i¢in yapilan ve kira bedelinden indirilebilecek, 6denen fazla miktarin ayrica

kiraya verenden talep edilmesi gerekir.

3- Kira Bedelinde Indirimi Talep Hakki

Kira s6zlesmesine konu geminin ayipli olmasi, kiraciy1 kira bedelini 6demekten
kurtarmaz. Kiract ayibin giderilmesine kadar gegecek bu siire i¢in de kira bedelini
O6demelidir. Ancak bu, ayipli da olsa geminin kirasinin siirekli tam olarak 6denmesi
gerektigi anlamma da gelmez. Zira TBK’nin 307. maddesi uyarinca, kiraci Kira

bedelinden ayipla orantili*** bir indirim®® yapilmasim kiraya verenden isteyebilir®®®,

Indirimin talep edilebilmesi icin TBK’nin 307. maddesi, ayibin énemli olup
olmamasini aramamakta sadece “kullanimini etkileyen” nitelikte olmasini yeterli
gormektedir®. Bu nedenle gemideki ayibin  kiraya verenin kusurundan
kaynaklanmam308 veya Onemli veya Onemsiz olmasinin kiraya verenden indirim

09

yapmasini talep etmeye etkisi yoktur3 . TBK’nin 307. maddesi geregi yapilacak

indirim  “orantili” olmalidir. Dolayisiyla yapilacak indirim, ayibin geminin

304 “Indirilecek kira parast miktarimn  hesaplanmasinda  satimda  oldugu gibi nisbi metoda

basvurulmalidir.” Bkz. Yavuz, C./ Acar, F./ Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 206.

“Kiralayan, kiract kira bedelinde indirim istemedigi siirece kira bedelinin tamamin isteyebilir ve

TBK m. 315 ve 336 vd.ndaki hukuksal imkanlari kira bedelinin tiimii iizerinden kiraciya karst

kullanabilir.” Bkz. Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 125.

Aral/Ayranci’ya gore “Kiracumn indirim talebi, mahkeme yoluyla kullanilmas: gerekmeyen ve kiraya

verene yoneltilen bir yenilik doguran hakkin kullaniimasi niteligini tasir.” Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.:

Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 238.

%7 Yavuz/ Acar/ Ozen’e gore; “... hem TBK. M. 307 hem de TBK. M. 305/ kapsamina “hafif (diizeyde)
ayip” girmez. Bu gibi durumlarda kiraci ayibin giderilmesini istemekle veya ayibi kiraya veren
hesabina gidertme yolunu se¢mekle ya da tazminatla yetinilmelidir.” Bkz. Yavuz, C. | Acar, F. / Ozen,
B.: Ozel Hiikiimler, s. 207.

%98 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 120; Inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 79.

%9 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, s. 238; Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 123.
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kullanilmasima etkisi goz Oniinde bulundurularak ve sozlesmede kararlastirilan kira

bedeli iizerinden nispi olarak hesaplanmalidir®®,

TBK’nin 305(1). maddesi “Kiralanan sonradan ayipli duruma gelirse kiract,
kiraya verenden aywplarin giderilmesini veya kira bedelinden ayipla orantili bir indirim
vapilmasint ya da zararmin giderilmesini isteyebilir.” hilkkmiinii 6ngormektedir. Bu
sebeple, kiralanandaki ayib1 Kiraya veren hesabina gidertme hakkindan farkli olarak,
burada kiraci indirim talep etme hakkini ayiplarin giderilmesini talep etme hakkindan
bagimsiz olarak veya bununla birlikte kullanabilir®*. Ayrica kiract TBK’nin 307.
maddesine dayanarak indirim talep etme hakkini, ayib1 gidermesi i¢in kiraya verene bir

stire vermesine gerek olmaksizin kullanabilir**?.

TBK’nin 307. maddesine gore kiraci, gemideki ayiplarin kiraya veren tarafindan
Ogrenilmesinden ayibin giderilmesine kadar gegen siire i¢in kiradan indirim talep
edebilir. Giimiig’e gore “Ogrenilme” sartinin yerine gelmesi igin Kiraya verene bu
konuda bir bildirim yapmak gerekli degildir, herhangi bir sekilde bilgi sahibi olmasi

313 Ancak gemi kira s6zlesmesi bir taginir kirasidir’™ ve dolayistyla, 6zellikle

yeterlidir
de tasima amagli kullanilan, geminin siirekli seferde olma olasiligi bulunmaktadir. Bu
durumdaki bir geminin ayibinin olup olmadigindan kiraya verenin tam olarak bilgi
sahibi olmasi veya buna miidahale etme imkaninin bulunmasi ¢ok zordur. Bu sebeple
kanaatimce TBK’nin 307. maddesinin uygulanmasi bakimindan kiraya veren tarafindan
“Ogrenilme” sarti daha dar yorumlanmali ve ayibin kendisine bildirilmesi anindan

itibaren bu sartin yerine getirildigi kabul edilmelidir®”®

. Aksi takdirde gemideki ayibin
kiraya veren tarafindan bilindigi varsayilan, ve ispatlanmasi da zor olan tarih, esas
almacak olursa hakkaniyete uygun olmayan sonuglara varilabilir. Ornegin geminin
ambarlarindan birindeki sogutma sisteminin calismamasi nedeniyle bu ambarin

kullanilamamas1 s6z konusu olabilir. Ayrica gemi diger ambarlari kullanilarak tagima

3

=

O Aral, F. / Ayrancy, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 238; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 125; Tandogan,
H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 121.

s Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 124; Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 206.

312 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 124.

13 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 124; Inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 79.

3 Inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt I, s. 28.

35 “By agidan, kiraci icin, miimkiin olan siire icerisinde, ayibi bilmeyen kiraya verene ayip ihbari

yapmakta yarar bulunmaktadir.” Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 238.

=
~
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islerinde kullanilmaya devam ediyorsa, bu konuda bir bildirim yapilmadik¢a kiraya
verenin s6z konusu ayiptan haberdar olmasi miimkiin degildir. Bu durumda gemideki

ayip dolayisiyla kiraya verenden kira bedelinden indirim talep edilmesi dogru degildir.

Kiracinin TBK’nin 307. maddesine dayanan indirim talebi, kiraya verene
yoneltilen bir yenilik doguran hakkin kullanilmasi niteligindedir. Bu hakkin
kullanilmastyla 6denmis kira bedellerinden yapilacak indirim miktari, sézlesme devam

ediyor ise iade talebi; sozlesme sona ermis ise alacak hakki olarak talep edilir™®®.

4- Kira Bedelinin Odenmemesini veya Onceden Odenmis Kira Bedellerinin
Iadesini Talep Hakki

TTK’nin 931(1). maddesi uyarinca bir aracin gemi sayilabilmesinin temel
unsurlarindan bir tanesi, onun tahsis edildigi amag¢ bakimindan suda hareket etmesinin
gerekmesi ve ayrica yiizme 6zelliginin bulunmasidir. Bu sebeple bu iki 6zellige sahip
olmayan su aract gemi olarak nitelendirilemez. Gemi kira sdzlesmesine konu geminin,
gemi olma niteliginin bulunmasi ve sdzlesme siiresince bunu koruyabilmesi onun basta
bahsedilen niteliklerine sahip olmasini gerekli kilar. Bu sézlesmede kiracinin asil amaci
sOzlesme konusu gemiyi suda veya denizde kullanmaktir. Kiracinin bu amacina
ulagmasi, geminin yukarida belirtilen iki nitelige sahip olmasina baglidir. Bu anlamda
bir gemi, kiract i¢in genellikle suda hareket etme ve yiizme 6zelligi bulundugu
middetce bir anlam ifade eder. Dolayisiyla geminin bu niteliklerinin gecici de olsa
kayboldugu veya azaldig siire boyunca kiracinin, gemiden yararlanmasi ve bu siire igin

kira bedelinden tam olarak sorumlu olmas1 hakkaniyete uygun olmaz.

Kira konusu geminin ayipli olmasi, onu belirli bir siire suda hareket etme
kabiliyetinden yoksun birakabilir. Ayibin giderilmesine kadar gegecek siire boyunca da
gemi bu halde hareketsiz kalirsa, s6z konusu siirenin kira siiresinden sayilmasi ve
kiracinin bu siire i¢cinde tam kira 6demekle ylikiimlii tutulmasi yukarida belirtildigi gibi
hakkaniyetle bagdasmaz. Bu sebeple kanun koyucu, TTK’nin 1130. maddesinde Tiirk
Borg¢lar Kanununun adi kira sézlesmeleri hakkindaki hiikiimlerine yaptig1 atfa ragmen,

kiracinin bu konuda korunmasimi TTK’min 1124(2). maddesinde ongdrmektedir®!’.

38 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 125.
317 Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, 5.129.

155



Buna gore geminin, ayibindan dolay1 yirmidort saatten fazla bir siire hareketsiz kalmasi

- e e " . ... 318
halinde, asan siire i¢in kira bedeli 6denmez, 6denmis ise geri verilir .

Kiracimin bu haktan yararlanmasi i¢in geminin teslim edilmis olmas1 gereklidir.
Gemideki ayibin 6nemli ya da onemsiz olmasi ise hakkin kullanilabilmesi agisindan
dikkate alinmaz. Bununla birlikte Tiirk Ticaret Kanunu, s6z konusu ayip dolayisiyla
geminin yirmidort saatten fazla bir siire hareketsiz kalmasi halinde, asan siire i¢in
kiracinin bu hakka sahip olacagin1 6ngérmektedir. Bu agidan daha once belirtildigi gibi
gemi kira sézlesmesi kapsaminda, geminin yirmidort saatten fazla bir siire hareketsiz
kalmasia sebep olan ayiplar “Onemli ayiplar” olarak kabul edilmelidir. Dolayisiyla
kanun koyucunun, bu hakki ancak geminin yirmidort saatten fazla bir siire hareketsiz

kalmasin1 gerektirecek derecede “Onemli ayiplar” i¢in diizenledigi sdylenebilir.

Diger taraftan, gemideki ayip onun yirmidort saatten az bir siire hareketsiz
kalmasina sebep oluyorsa bu siire kira siiresinden sayilacak ve kiracinin
sorumlulugunda olacaktir. Aksi durumda bu siire kira siiresinden sayillmayacak ve
kiraya verenin sorumlulugunda olacaktir. Ancak bu durumun gemi kira s6zlesmesinin
siiresine bir etkisi bulunmamaktadir. Diger bir ifadeyle gemideki ayibin yirmidort
saatten fazla bir siire hareketsiz kalmasina sebep olmasi kira siiresinin bu oranda
uzamasi anlamina gelmez. Zira bu durumda TTK’nin 1124(2). maddesi kiraciy1 sadece

kira bedelinden sorumluluktan korumaktadir.

TTK’nin 1124(2). maddesi gemideki ayibin giderilmesi, daha dogrusu taraflarin
bu madde kapsamindaki hak ve sorumluluklarinin belirlenmesi agisindan esashi bir
unsur olan “yirmidort saat”in ne zaman baslayacagina iligkin bir hiikiim
icermemektedir. Kanunda veya soOzlesmede aksi Ongoriilmedigi miiddetge, kiraya
verenin bilmedigi bir ayiptan sorumlu tutulmasi da miimkiin degildir. Bu sebeple
TTK’nin 1124(2). maddesinde agik¢a diizenlenmemis olsa bile, TBK’nin 306(1).
maddesinden hareketle, kiracinin bu hakkindan yararlanabilmesi ve s6z konusu
“yirmidort saat”lik siirenin baslamasi icin kiraya verene ayip hakkinda bir bildirimde

bulunmasi gerekir. Kiraya verenin séz konusu ayip hakkinda bilgi sahibi olmasi ve bu

318 Sgzer, B.: Deniz Ticareti Hukuku-1, s. 337.
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durumun kanitlanabilir olmasi halinde bdyle bir bildirim yapmaya gerek yoktur.
Bununla birlikte kiraya verene ayibin giderilmesi i¢in uygun bir siire verilmesi zorunlu
degildir. Kiraya verene bu sekilde bir siire verilmemis ise ayibin giderilmesi i¢in taninan
stirenin yirmidort saat oldugu agiktir. Ancak TTK’min 1124(2). maddesi emredici
nitelikte olmadigindan taraflar bu konuyu sozlesme ile®*® kararlastirabilirler. Bu
bakimdan kiraya verene bir siire verilmis ve bu siire yirmidort saatten fazla veya az ise
ve bu kiraya veren tarafindan kabul edilmis ise taraflarin bu konudaki anlasmalari
gegerlidir. Dolayisiyla kiracinin 6demekle ve kiraya verenin de iade etmekle sorumlu

oldugu kira bedeli miktar1 ve siiresi buna gore belirlenir.

llaveten TTK’nin 1124(2). maddesi anlamindaki ayiplar, Tiirk Borglar Kanunu
anlaminda geminin ongdriilen kullanima elverisliligini ortadan kaldiran ya da onemli
oOlglide engelleyen ayiplardir. Ancak daha once de belirtildigi gibi, TTK’nin 1124(2).
maddesinde 6ngoriilen sorumluluk bakimindan “hareketsiz kalma” kavrami mutlak
veya fiziki hareketsizlik olarak anlasilmamalidir. Cilinkii 6nemli olan ayibin geminin
sozlesmede ongoriilen kullanima elverisliligini yirmidort saatten fazla ortadan kaldiran
veya Onemli Olclide engelleyen nitelikte olmasidir. Bu sebeple bazi ayiplar geminin
fiziki olarak hareketsiz kalmasina sebep olmamakla birlikte onun s6zlesmede 6ngoriilen
kullanimin1  engelleyen niteliktedir. Dolayisiyla TTK’min  1124(2). maddesinin
uygulanmas1 bakimindan ayiplar, geminin sadece fiilen degil ayn1 zamanda hukuken
“hareketsiz kalma”sina sebep olan ayiplar olarak anlasiimaldir. Ornedin gemi
jurnalinin gemi ile birlikte teslim edilmemesi veya yanlis gemi jurnalinin teslim edilmis
olmas1 ya da geminin denize elverisliligini etkileyen belgelerin320 bastan yeterli

321

olmamas1”™” veyahut da sozlesme sirasinda gegerliliklerini yitirmesi bu nitelikteki

ayiplardandir.

319 Bununla birlikte TBK nin 301. maddesi uyarinca, TTK’nin 1124(2). maddesinde diizenlenen kiracinin
kira bedelinin 6ddememesini veya Onceden Odenmis kira bedellerinin iadesini talep etme hakki
aleyhine genel iglem kosullar1 yoluyla diizenleme yapilamaz; yapilirsa bu hiikiim batil sayilir.

320 Nitekim geminin denize elverisli oldugunun tevsiki icin verilen denize elverislilik belgesi, gemide
denize elverislilik i¢in gerekli sartlarin bulunduguna dair maddi bir karine teskil eder. Bkz. Kalpsiiz,
T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 110.

2L “Kiralayan geminin kararlastinlan klasifikasyonu ile teslim etmekle yiikiimlidiir. Geminin klasinin
sozlesme ile tespiti denize elverisliligin somutlastiriimast olarak goriliir”” Bkz. Dimigen, K.:
Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 6.
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TTK’nin 1124(3). maddesi uyarinca geminin ayiplarindan dogmayan tamirleri
ile bu ylizden degistirilen pargalarin giderleri ve geminin bakimi ve isletilmesinden
dogan giderler ve TBK’nin 317. maddesine goére de, kiralananin olagan kullanimi igin
gerekli temizlik ve bakim giderleri kiraciya aittir. Bu sebeple soz konusu giderler igin

kiracinin bir talep hakki yoktur.

TTK’nin 1124(2). maddesindeki “Geminin, ayibindan dolayr yirmidort saatten
fazla bir siire hareketsiz kalmas: halinde, asan siire icin kira bedeli 6denmez, ddenmis
ise geri verilir.” hilkkmiinden kiracinin bu hiikiimde diizenlenen hakkinin yenilik
dogurucu nitelikte oldugu anlasilmaktadir. Dolayistyla bu hakkin kullanilmastyla
birlikte, 6denmemis ancak muaccel olmus kira bedellerinden gemideki ayibin yirmidort
saatten fazla bir slire hareketsiz kalmasina sebep olan kismi, bu siireden sonrasi i¢in
sona erer. Odenmis olanlar i¢in ise kiraya verenin bu siire ile smirli miktar1 iade borcu

dogmus olur.

TTK’nin 1124(2). maddesi, geminin ayibindan dolayi, 6denmis kira bedelinin
kiraciya geri verilmesini diizenlerken kiracinin s6z konusu hakkini giivence altina
almamaktadir. Halbuki TTK’ nin 1128(2). maddesi kira bedeli alacaginin teminat altina
alinmasi amaciyla Kiraya verene, kiraciya ait taginir ve kiymetli evrak tizerinde hapis
hakki; kiraciya 6denecek navlun ve diger alacaklar {izerinde alacak rehni ve kiraciya
O0denecek navlunu teminat altina almak iizere hapis hakki tanimaktadir. Benzer bir
diizenlemenin kiracinin onceden 6denmis ancak heniiz “hak edilmemis” kira bedelleri
bakimindan da tanmmmamis olmasi1 Tiirk Ticaret Kanunu bakimindan bir eksikliktir.
BARECON 2001’in 18. klozu ise bu durumda kiracinin, 6nceden 6denmis ancak heniiz
“hak edilmemis” kira bedelleri bakimindan ve bu 6l¢iide gemi lizerinde rehin hakkina
sahip oldugunu diizenlemektedir. BARECON 2001’in 18. klozunda yer alan bu hiikmiin
Tiirk Ticaret Kanununa alinmasi, gemi kira sozlesmesinde kiraya veren-kiraci
dengesinin kanuni bakimdan saglanmasinin yaninda kanun koyucunun sézlesmenin her

iki tarafina da esit mesafede durmasi agisindan da 6nem arz etmektedir.

5- Geminin Degistirilmesini Talep Etme Hakki

Kira konusu geminin ayipli olmasi halinde kiraciya taninan se¢imlik haklardan

biri de geminin degistirilmesini talep etme hakkidir. Bu hak TBK’nin 306(1).
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maddesinde diizenlenmektedir. Buna gore kiraci, kiraya verenden kiralanandaki ayibin
uygun bir slirede giderilmesini isteyebilir; bu silirede ayip giderilmezse kiraci, ayibi
kiraya veren hesabina gidertebilir ve bundan dogan alacagini kira bedelinden indirebilir

veya kiralananin ayipsiz bir benzeri ile degistirilmesini isteyebilir.

Gortilecegi iizere kiracinin bu hakki, ayibi kiraya veren hesabina gidertme hakk1
ile esdeger bir haktir. Bu sebeple kiraci, ayib1 kiraya veren hesabina gidertme hakki
yerine geminin ayipsiz bir benzeri ile degistirilmesini talep etme hakkini kullanabilir.
Kirac1 bakimindan bu, sozlesmenin sona ermesine kadar kullanilabilen sec¢imlik bir

haktir®??,

Kiracinin bu hakkint kullanmasinin 6n sarti, kiraya verenden bu is i¢in ona
“uygun bir siire” vererek gemideki ayibin giderilmesini talep etmesi ve verilen uygun

323 Vferilen

stirede s0z konusu ayibin giderilmemesi sartlarinin birlikte gerceklesmesidir
uygun siire gectikten sonra kiract kiraya verenin ayibin giderilmesi teklifini kabule

zorlanamaz; dilerse diger se¢imlik haklarini kullanabilir.

TTK’nin 1124(2). maddesinden hareketle verilecek uygun siirenin yirmidort
saatten az olmamas1 gerektigine yukarida deginilmisti. Kiraci uygun bir siire vermez ise
TBK’nin 306(1). maddesi uyarinca geminin ayipsiz bir benzeri ile degistirilmesini talep

etme hakkimi kullanamaz®?*,

TBK’nin 306(1). maddesi kiracinin bu hakkini kullanabilmesi bakimindan
ayibin 6nemli veya Onemsiz olmasi ayrimina gitmemektedir. Ancak diiriistliik kurali
geregi gemideki ayiplarin, sadece onun sozlesme cercevesinde kullanimini 6nemli
Olclide azaltacak derecede, onemli ayiplar olmasi halinde bu hakkin kullanilabilecegi

kabul edilmelidir®?®

. Aksi halde gemideki her tiirli ayip bakimindan bu hakkin
taninmas1 ve kiraya verenin buna katlanmasinin beklenmesi hakkin kotiiye

kullanilmasini olusturabilir. Bu sebeple 6zellikle gemideki ayip 6nemsiz ise kiracidan

322 Giimii’e gore “Soz konusu hak da yenilik doguran hak niteligi tasimayan ve aynen ifa talebinin
devami niteliginde bir secimlik haktir.” Bkz. Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 125.

23 Aral, F./ Ayranc1, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 236; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 125.

324 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 125.

325 Giimiig’e gore bu hak hem énemli hem de 6nemsiz ayiplarm bulundugu hallerde kullanilabilir. Bkz.
Gumiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 127.
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oncelikle TBK’nin 306(1). maddesi uyarinca séz konusu ayibi kiraya veren hesabina

gidertmesi beklenmelidir.

TBK’nin 306(1). maddesi lafzindan kiracinin sadece ayibi kiraya veren hesabina
gidertttigi durumlarda bundan dogan alacagini kira bedelinden indirebilecegi sonucu
cikarilmaktadir. Ancak gemideki ayibin onun ayipsiz bir benzeri ile degistirilmesini
talep ettirecek nitelikte oldugu bir durumda, kiracinin bu talebinin yerine getirilmesine
kadar gececek siire icin, indirim hakkinin olmadigimi kabul etmek dogru olmaz. Bu
nedenle TBK’nin 306(1). maddesi bir biitiin olarak ele alinmali ve kiracinin geminin
ayipsiz bir benzeri ile degistirilmesini talep etme hakkini kullandigi durumda da kira

bedelinden indirim talep edebilmelidir.

“Ayipsiz bir benzeri” ifadesi ile kastedilenin tespiti, bu hakkin igeriginin
belirlenmesi bakimindan 6nemlidir. TBK’nin 306. maddesinin gerek¢esinde gegen

“kiralanamin misli esya (mal) niteligi tasimasi gerektiginde duraksama yoktur”

6

ifadesinden bu hakkin kullanilabilmesi i¢in kira konusunun misli esya32 olmasi

gerektigi anlagilmaktadir®®’. Giimiis, “ayipsiz benzeri ile degistirme talebinin”, ayipsiz
ayni tlirden veya mislen ayni esya ile degistirme talebinden daha genis bir talep hakki
olarak kiralanan yerine tam degerde bir ikame esya sagma oldugunu ve, TBK’nin

227(1). maddesinin dordiincii bendinin burada kiyasen uygulanarak, ancak “imkéan

varsa™?® ve “diristlik kural geregi kiralayandan beklenebiliyorsa” bunun kiraya

329

verilenden talep edilebilmesi gerektigini belirtmektedir Giimiig bunun yaninda,

326 «“By sonucun ise, borcu her zaman bir par¢a borcu niteligi tasiyan kiralayanin son derece aleyhine bir
sonug olusturacagt aciktir.” Bkz. Glimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 126.

27 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 236; inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu™, s.
73; “... Kanun Koyucunun TBK m. 306 gerekcesindeki, “Kiracinin maddenin birinci ve iigtincii
fikralarinda ongériilen degistirme hakkini kullanabilmesi icin, kiralananmin misli egya (mal) niteligi
tasimasi gerektiginde duraksama yoktur” seklindeki ac¢iklamasint dogru bulmuyoruz.. Sonug¢ta TBK
m. 306/1 ve IIl’deki hak, basit ayipli misli bir malin aypsiziyla degistirilmesinden ¢ok, -ister misli
ister misli olmayan esya olsun- kiralanan yerine tam degerde bir ikame esya sagma hakki olarak
okunmak zorundadir.” Bkz. Giimis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 127.

328 “By nedenle TBK m. 306/I'de ortaya ¢ikan kanun boslugu, TBK m. 227/, b. 47iin TBK m. 306/
hiikmii icin kiyasen uygulanmasi ile doldurulmali ve kiraci kiralayandan ancak “imkan varsa” ve
belki de daha geni bir bakis agistyla “diiriistliik kurali geregi kiralayandan beklenebiliyorsa”,
kiralanamin ayipsiz bir benzeri ile degistirilmesini talep edebilmelidir.” Bkz. Glimiig, M. A.: Kira
Sozlesmesi, s. 126; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 207.

329 “By nedenle drnegin kiralayamn kiraladigr ayipli 2000 model X marka otomobil yerine, aym veya
benzer ozelliklere sahip baska bir marka ve/veya modelde ve/veya yasta otomobili kiraciya vererek
ayibi giderme borcunu ifa etmis sayilabilir. Isvicre Hukuku bakimindan da Isvicre Borclar
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ikamenin, kira konusu ayiptan ari esya i¢in sozlesmede Ongoriilen veya vaat edilen
niteliklere sahip ise ve kiract i¢cin baskaca ekonomik kayba yol agmayacaksa tam
degerde®® oldugunu belirtmektedir®®!. Gergekten de TBK’nmn 306(1), (3) ve (4).
maddesinde gecen “ayipsiz bir benzeri” ifadesi daha genis yorumlanmali ve kiraci igin
baskaca ekonomik kayba yol agmayacaksa, kira konusu ayiptan ari gemi igin
sozlesmede Ongoriilen veya vaat edilen niteliklere sahip ikame gemi olarak kabul
edilmelidir. Bu dogrultuda TBK’nin 306(1). maddesindeki hak da, imkan varsa ve

diriistliik kurali geregi kiraya verenden beklenebiliyorsa kullanilabilmelidir.

Hal boyle olmakla birlikte uygulamada kiracinin geminin ayipsiz bir benzeri ile
degistirilmesini talep etme hakkini kullanmasi kolay olmayabilir. Ciinkii her gemi yasi,
tiirli, niteligi, amaclar1 ve kapasiteleri bakimindan birbirinden ¢ok farkli 6zelliklere
sahiptir. Bu sebeple kira sozlesmesine konu bir geminin TBK’nin 306(1), (3) ve (4).

maddesi anlaminda ikamesini saglamak oldukga zordur®*?,

TBK’nin 306(1). maddesinin kiractya tanidigi hak, aynt maddenin (3) ve (4).
fikralarinda kiraya verene de taminmaktadir®™>. TBK’mn 306(3). maddesine gore ayibi
gidermesi i¢in kendisine uygun bir siire taninan kiraya veren kiralanandaki ayibi
gidermek yerine uygun bir siire iginde onu ayipsiz benzeriyle degistirebilir. Fakat
burada TBK’nin 306(1). maddesinde kiraci tarafindan verilen uygun siire ile TBK’nin
306(3). maddesinde kiraya verenin sahip oldugu uygun siirenin birbirinden farkli oldugu
goriilmektedir. Gergekten de ilkinde siire kiraci tarafindan belirlenirken ikincisinde
boyle bir belirleme yoktur. Bu durumda kiraya verenin sahip oldugu siire objektif olarak
kiralananin ayipsiz benzeri ile degistirilmesine yetecek uzunlukta olmalidir. S6z konusu

siirenin uzunlugunun tespiti, somut olayin sartlar1 ve diiriistliik kuralina gére belirlenir.

Kanunu’nun 259c’deki, “tam degerde ikame kavramin”’dan hareketle, kiralayanin kiralanan sey ile
ayni tiirden bir seyi vermesinin gerekli olmadigr “ayni degerde” bir seyi vermesinin yeterli olacaginin
alti ¢izilmektedir.” Bkz. Gumiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 129.
%0 yavuz, C./ Acar, F./ Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 207, 208.
3 “Ivicre Hukukuna gore, ikame, kira konusu ayiptan ari esya icin sozlesmede ongériilen veya vaat
edilen niteliklere sahip ise ve kiract icin baskaca ekonomik kayba yol agmayacaksa tam degerde
sayilir.”” Bkz. Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 126.
“Tasinmaz kiralarinda kararlagtirian kullanilma amaci ve sézlesme sartlarina uygun ayipsiz bir
malin bulunmast giictiir. Tasinmazin yeri, yiiz 6l¢iimii, yapimin yapim yili ve konforunun es degerde
olmasi ¢ok zor oldugu icin, maddede ongoriilen degistirmeye iliskin hiikmiin uygulama agisindan olii
bir hiikiim oldugu séylenebilir.” Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 236, 237.
%3 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 129.
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Dolayisiyla kiraya verenin bu siire igerisinde kiralanandaki ayibi gidermek yerine,

ayipsiz benzeriyle degistirebilecegi kabul edilmelidir.

Diger taraftan TBK’nin 306(4). maddesi ile kiraya verene TBK’nin 306(3).
maddesinden bagimsiz bir hak verilmektedir. Bu hak uyarinca kiraya veren, kiraciya
geminin ayipsiz bir benzerini hemen vererek ve ugradigi zararin tamamini gidererek,
onun se¢imlik haklarmi kullanmasini 6nleyebilir. Bu hakkin kullanilabilmesi i¢in
kiracinin Oncelikle ayibin giderilmesini talep etmesi ve bunun igin uygun bir siire
vermesi gerekli degildir334. Kiraya verenin gemideki ayib1 bir sekilde 6grenmis olmasi
yeterlidir. Kiraya verenin bu hakkini kullanmasinin, maddede agik¢a ongoriilmese de,
kiracinin kabuliine bagli oldugu anlasilmaktadir. Ancak kiraya verenin bu ydndeki
teklifini kabul etmeyen kiracinin artik se¢imlik haklarini kullanmaktan zimnen feragat
ettigi de kabul edilmelidir. Bu maddede yer alan ve kiraya verenin, kiraciya ayni malin
ayipsiz bir benzerini vermek ve ugradigl zararin tamamini gidermesi i¢in ongoriilen
“hemen” ifadesinin, uygulanmasi ¢ok zor goziikkmektedir. Bu anlamda “hemen” ifadesi,
Kiraya verenin kiraciya ayni geminin ayipsiz bir benzerini verme ve ugradigi zararin

tamamini gidermeye yonelik teklifin hemen yapilmasi seklinde anlagilmalidir.

6- Kira Sozlesmesini Feshetme Hakka

Kira konusu geminin ayipli olmas1 halinde kiraciya taninan se¢imlik haklardan
birisi de sozlesmenin feshidir. Zira TBK’nin 305(2). maddesinde de Onemli ayip
durumunda kiracinin, sozlesmeyi fesih hakki®* bulundugu agik olarak hiikme

baglanmistir.

Fesih hakki s6zlesme iliskisini sona erdirmeyi amaclamasi bakimindan TBK’nin
305(1). maddesinde sayilan diger haklardan ayrilir. Gergekten de kiraya verenden
ayiplarin giderilmesini veya kira bedelinden ayipla orantili bir indirim yapilmasini ya da
zararinin giderilmesini isteme haklarinda kira sdzlesmesinin ayakta tutulmasi amacglanir
ve bu amagla ayib1 veya ayiptan dogan zarar1 gidermesi i¢in kiraya verene basvurulur.

Ayibin sézlesmede giidiilen amaca etkisi dolayistyla fesihte ise artik sdzlesmenin ayakta

334 Aral, F. / Ayranc, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 236.

335 «Sayet ayip teslim aninda mevcut olan bir ayip ise fesih beyani “dénme” niteliginde, aksine kiralanan
sonradan ayipl hale gelmigse beyan teknik anlamda fesih olarak nitelenecektir.” Bkz. Yavuz, C. /
Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 209.
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tutulmasi degil aksine sona erdirilmesi amaglanir. Nitekim gemideki ayibin “6nemli bir
aylp” olmasi halinde kiract bu hakki kullanabilir®*®, Ayibin gercekten bu nitelikte
onemli olup olmadiginin tespitinde ise sézlesmeden giidiilen amag basta olmak iizere
kira siiresi, bedeli ve ayibin geminin kullannomina etkisi g6z Onilinde
bulundurulmalidir®’. Bunun disinda kiracinin ayibin dogumunda kusurunun bulunup
bulunmamast veya kiraya verenin ayibi biliyor olup olmamasi bu hakkin

kullanilabilmesi acisindan 6nem arz etmez>®,

Kiracimin s6zlesmeyi feshetme hakkini kullanabilmesi i¢in sadece énemli ayibin
varlig1 yeterli degildir. Bunun yaninda kiraya verene s6z konusu ayib1 gidermesi igin

sire verilmeli ve siirenin sonuna kadar ayibin giderilmemis olmasi gereklidir®.

Sozlesmenin feshi bunlara uyulmadan yapilirsa, hiikiim ve sonug do gurma234o.

Bu siire yine TBK’min 306(1). maddesi anlaminda uygun bir siire olmalidir®*.

Ayibin giderilmesi i¢in kiraci uygun bir siire vermez ise TBK’nin 306(2). maddesi

uyarinca sdzlesmeyi feshetme hakkini kullanamaz®*.

Kiracinin bu hakki ne zamana kadar kullanabilecegine iliskin bir hiikiim Tiirk
Bor¢lar Kanununda bulunmamaktadir. Buradan kiracinin bu hakkini uygun siirenin
dolmasiyla “derhal” kullanmasi®**® gerektigi sonucuna varilamaz ise de kiraci, bu haktan

zimnen feragat ettiginin kabul edilecegi bir siire sonra bu hakkini kullanamamalidir®*,

336 Glimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 117; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 209;
Inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 75.

37 Inceoglu, M. M.: “Ayiba Karsi Tekeffiil Borcu”, s. 54.

338 Gumiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 118.

339 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg¢ Iliskileri, s. 237; Glimiis, M. A.: Kira Sézlegmesi, s. 118; 1nceoglu,
M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 76.

%0 Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 118.

%1 Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 117, 118.

2 “Ancak kammizea TBK 'min yiirtirliik domeminde de istisnaen mehil tayininin yararsiz olacaginin

anlasildigr veya mehil tayini diiriistliik kuralina gére beklenmedigi hallerde mehil tayinine gerek

yoktur. Ornegin kirac, ... kiralayanin nerede oldugu bilinmiyorsa veya ozellikle uygun siire icerisinde

ayibin giderilmesini bekleme kendisi i¢in 6nemli zarara yol agacaksa uygun siire tayin etmeksizin kira

sozlesmesini feshedebilir.” Bkz. Glimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 118.

“Kiracimin, fesih hakkini siirenin dolmasindan sonra hemen kullanmak zorunda olup olmadig

hususunda iki gériis vardir. Hakim fikre gére, ozellikle konut veya ¢atull isyeri kiralarinda feshin

derhal yapimasi zorunlu degildir.” Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg¢ Iliskileri, s. 237.

Giimils, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 118. Inceoglu’na gore kiracinin fesih hakkindan feragat ettigi

anlamini ¢ikarmak icin ¢ok temkinli olunmalidir. Bkz. Inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil

Borcu”, s. 76.
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Hakkin kullanilmasi bozucu yenilik doguran bir hakkin kullanilmasi niteligindedir ve

5

kullanilmasiyla birlikte sonuclarmi ileriye dogru dogurur®®. Fakat buraya kadar

belirtilen sartlar1 tasimayan fesih beyani hiikiimsiizdiir; s6zlesmeyi sona erdirmez>*®.
Bunun disinda feshin gergeklesmesi kiraya verenin kabuliine baglh degildir ve bu
durumda &denen kira bedellerinin iadesi talep edilemez®¥’. Ancak kiraci, fesih sebebi
yaptig1 ayiba ragmen, gemiyi belirli bir siire kullanmis ise bu siire i¢in ayip oraninda

yapilacak indirim kadar kira bedelinden sorumlu olmalidir**®,

7- Tazminat Talep Etme Hakki

Geminin teslimi sonrasinda ayipli hale gelmesi yiiziinden kiraci zarara ugramis
da olabilir. Ornegin seferi tamamlayamamasi sebebiyle navlun alacagindan olabilir veya
ayip sebebiyle yolculuk daha uzun silirmiigse veya sapmaya sebep olmus ise bundan
dolay1 daha fazla yakit harcamis veya gider yapmis olabilir. Hatta kiracinin ugradigi kar
kayb1 da bu kapsamdadir®®. Kiracinin bu gibi zararlarmin kiraya verenden talep
edilebilecegi, TBK’nin 305(1). maddesinde diger sec¢imlik haklar ile birlikte
diizenlenmektedir. Nitekim maddedeki “Ancak, zararin giderilmesi istemi diger
secimlik haklarin kullanilmasini énlemez.” hitkkmii bu hakkin diger secimlik haklar ile
birlikte veya onlardan bagimsiz olarak talep edilebilmesine imkén tamimaktadir®™. Bu
hakkin kullanilabilmesi i¢in zarara sebep olan ayibin 6nemli veya Onemsiz olmasi

gerekli olmadigi®* gibi kiraya verene siire vermeye gerekte yoktur.

TBK’nin 305(1). maddesi geminin ayipli hale gelmesi yiiziinden kiracinin
ugradigi zarar1 tazmin etmesi i¢in tek yol da degildir. Zira TBK’nin 112. maddesi “Borg¢
hi¢ veya geregi gibi ifa edilmezse bor¢lu, kendisine hi¢hbir kusurun yiiklenemeyecegini
ispat etmedikce, alacaklinin bundan dogan zararimi gidermekle yiikiimliidiir.” hikmi

uyarinca kiracinin ayip dolayisiyla ugradigi zararini tazmin etmesini saglayici

%5 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 237; Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 117.

%8 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 209.

47 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 117.

38 “Kiralayan aldigi kiralarin tamamimi alikoyamaz; ancak seyin kullanildigu siire icin, ayip dolayisiyla
indirilmis kiraya karsilik olan miktar1 alikoyabilir.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 1, s.
123.

349 Inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 82, 83.

%0 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 239; Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 127.

%1 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 239.
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niteliktedir. Bu anlamda TBK’nin 305(1). ve 112. maddesi kiraci bakimindan yarigan

haklar sunmaktadir®2.

TBK’nin 305(1). maddesi uyarinca kiraya verenin geminin ayipli hale gelmesi
yiliziinden sorumlu olacagi zarar miispet zararlardir’™®. TBK’nmin 308. maddesinde
diizenlenen “Kiraya veren, kusuru olmadigint ispat etmedikce, kiralananin ayipli
olmasindan dogan zararlart kiraciya édemekle yiikiimliidiir.” hilkmii uyarinca kiraya
verenin bu sorumluluktan kurtulabilmesi kusurunun bulunmadigini ispat etmesine

bag11d1r354.

VI. ZAPTA KARSI TEKEFFUL BORCU
A) GENEL OLARAK

Gemi kira s6zlesmesinde kiracinin gemiyi s6zlesme ¢ercevesinde kullanmasina
engel durum, t¢iincii bir kisinin kiralananda kiracinin hakkiyla bagdasmayan bir hak
ileri siirmesinden kaynaklanabilir. TBK’nin “Zapttan Sorumluluk” baslikli 309.
maddesi, boyle bir durumda Kiraya vereni, kiracinin bildirimi iizerine davayi listlenmek

ve kiracinin ugradigi her tiirlii zarar1 gidermekle yiikiimlii tutmaktadir.

Kiraya verenin zapttan sorumlulugunun dogmasi i¢in geminin kiraciya teslim

edilmis olmasi gerekirgss. Nitekim geminin kiraciya tesliminden once kiraya verenin

sorumlulugu, zaptta degil, TBK’nin 112.%%°

temerriidiine iliskindir™".

veya 118. vd. maddeleri uyarinca borglunun

Gemi kira sozlesmesinde kiracinin korunmaya deger asil menfaati s6zlesmeyle
giidiilen amaca uygun geminin kullanim hakkinin kendisine sdzlesme devam ettigi
miiddetge birakilmasidir. Bu anlamda TBK’nin 309. maddesindeki “kiracinin hakkiyla

bagdasmayan bir hak” ifadesinden, kiracinin sodzlesme konusu gemiyi sozlesme

32 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 128.

%3 Tandogan, H.: Ozel Borg lliskileri, C I, s. 121; Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 128; Yavuz, C. /
Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 209.

%4 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 239; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 122;
Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 128; Inceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 84, 85.

%5 Aral, F. / Ayranc1, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 240; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 131.

%% Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 131.

%7 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, s. 240.
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siiresince kendisine birakilmasim engelleyici nitelikteki haklar anlagilir®™®. Miilkiyet
veya irtifak haklar1 gibi ayni®® haklar veya komsuluktan dogan haklar bunlara érnek

olarak verilebilir®®,

Kira sdzlesmesinden dogan hak, sahsi haklardan®®* oldugundan, bu kapsamda
degerlendirilmez. Ancak ¢ifte kira durumunda, bagdasmayan hak niteliginde ileri

siiriilen kiraciliktan dogan hak ancak sicile serh edilmis ise®* bu kapsama girer®®.

S6z konusu istiin haklarin zapta karsi tekeffiiliin konusu olabilmesi ig¢in

%4 Aksi halde, iigiincii kisinin

sozlesmenin kuruldugu anda mevcut olmasi gereklidir
sOzlesmenin kurulmasindan sonra {istiin hak sahibi olmasinin diizenlendigi TBK’nin
310. maddesinin uygulanmasi giindeme gelir. Ayrica kiraya verenin zapttan
sorumlulugunun dogmasina sebep olan hak, kiraci tarafindan bilinmemelidir®®. Ciinkii
Kiract sozlesme kurulurken eger bu hakki ve dolayisiyla zapt riskini biliyorsa, artik

TBK’nin 214(2). maddesi kiyasen uygulanir ve kiraya veren ayrica listlenmis olmadikca

bundan sorumlu olmaz>¢®.

Kiraya verenin zapttan sorumlulugunun dogmasi igin aranan diger bir sart,

kiracinin  bildirimidir. Tiirk Borglar Kanunu tarafindan herhangi bir sekle

%8 Aral, F./ Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 239.

39 “Kullamim kiraciya digiincii kisinin ayni hakkina ragmen birakilabiliyor veya devam edebiliyor fakat
bu kullanmim iigiincii kiginin hakk: ile sumirlandiriyyorsa kismi zapt kurallar: uygulanmaz: kiralayan
ayiba karsi tekeffiil sorumlulugu kapsaminda (TBK m. 305 vd. na gore) secimlik haklar: kullanabilir.”
Bkz. Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 131, 132.

360 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 239; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 1, s. 124;
Glimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 131; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 211; Altas,
H.: Hasilat ve Sirket Kirast, S. 62.

%61 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 182; Altas, H.: Hasulat ve Sirket Kirasi, S. 46.

%2 Aral, F./ Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 239.

%3 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ liskileri, C I, s. 124; Giimiis’e gore: “Kiralayan kira sézlesmesinin
kurulmasidan once veya sonra dogan iigiincii kisilerin kiracimin kullamimini engelleyici nitelikteki
kisisel (bor¢ dogurucu) talepleri nedeniyle, soz konusu haklar serh edilmis olsa bile, kiralanani
kullanmakta olan kiraciya karsi zapta karsi tekeffiil hiikiimleri ¢ercevesinde sorumlu degildir.
Ornegin cifte kira halinde, kiralanan kendisine birakilan kiraci, diger kiracimn kullamm talebi
tizerine, sadece kira sozlesmesinin nispi niteligi geregi bu talebin kendisine karst ileri
stirtilemeyecegini diger kiraciya belirtmesi yeterlidir.” Bkz. Glimiis, M. A.: Kira Sozlegmesi, S. 132;
Ayni yonde gériis igin Bkz. Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 211.

%4 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg lliskileri, s. 239; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.
211; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, S. 61, 62.

%% Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 132.

%6 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C I, s. 125; Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 132.
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baglanmadigindan®®’

s6z konusu bildirim yazili veya soOzlii yapilabilir. Fakat
sOzlesmenin taraflar1 tacirse bu bildirim TTK’nin 18(3). maddesi uyarinca noter
araciligiyla, taahhiitli mektupla, telgrafla veya giivenli elektronik imza kullanilarak
kayitl elektronik posta sistemi ile yapilmalidir. Kiraya verenin zapttan sorumlulugu

kendisine yapilan bildirimle baglar®®®,

Bu agidan ispatinin ve kiraya verenin bu
anlamdaki sorumlulugunun belirlenmesi agisindan her halde yazili olarak yapilmasi
daha isabetli olur. Kiracinin s6z konusu bildirimle birlikte kiraya verene bir siire
vermesine gerek yoktur. Ancak bildirimden sonra kiracinin TBK’nin 309. maddesi
anlaminda zapttan dogan zararinin giderilmesi i¢in kiraya verene bagvuracagi tarih onun
bu hakkindan feragat ettiginin anlasilmasina sebep olacak uzunlukta olmamalidir®®.
Kiracinin zapttan sorumluluk bakimindan yapacag: bildirim, gemi iizerinde kiraciliktan
dogan hakkiyla bagdasmayan bir hakkin ii¢lincii kisi tarafindan ileri siiriildiiglinti haber
vermeli ve bu sebeple davayi iistlenmesi ve ugradigi her tiirli zarar1 gidermesi
taleplerini icermelidir®”. Kiracinin ayrica ileri siiriilen hakkin niteligi, etkileri veya bu

hakka kars1 bagvurulacak yollar hakkinda kiraya vereni bilgilendirmesi gerekli degildir.

Kiracinin hakkiyla bagdagsmayan hakki ileri siiren s6zlesmenin taraflar1 diginda
ticiincli bir kisi olmali ve ileri siirdiigii hak kiracinin hakkiyla bagdasmayan bir hak
olmalidir®™. S6z konusu hakkin yargi aracihig: ile ileri siiriilmesi durumunda kiraya
verenin bu tiir sorumlulugu dogar®’?. Bu sebeple yargi disindaki yollarla bu hakkin ileri
stirlilmesi kiraya verenin zapta kars1 tekeffiilii kapsaminda degildir373. Giimiis’e gore

kiracinin hakkiyla bagdagsmayan hak, hak ayibidir ve bu hakkin yargi disindaki yollarla

367 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 133.

368 “Ihbar miikellefiyetinin yerine getirilmemesi halinde kiraci vuku bulan zarardan sorumlu olur.” Bkz.

Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C I, s. 125.

“Kiraci kiraya verenin davada delilleri ikame edebilecegi, iddialara cevap verebilecegi, savunma

imkanlarini kullanabilecegi bir zamana kadar ihbart yapmasi gerekir. Aksi halde zamaninda ihbar

yapilmamus sayilir.” Bkz. Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 212.

“Dava dilekgesinin kiraya verene tebligi de ihbar yerine gegebilir.” Bkz. Yavuz, C./ Acar, F./ Ozen,

B.: Ozel Hiikiimler, s. 212.

811 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, . 131; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, s. 61.

%2 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 240; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 125;
Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 132.

% Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 212; Aksi yonde goriis i¢in bkz. Yavuz, N.: 6098
Sayulr Yeni Tiirk Bor¢lar Kanunu'na Gére Kira Sozlesmesinin Feshi ve Kira Bedelinin Belirlenmesi
Davalari,Ankara 2012 (Kira Sozlesmesi), s. 51.

369

370
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ileri siiriilmesi kiraya verene TBK’nin 318. maddesi uyarinca derhal bildirilmelidir; aksi

< . 374
halde bundan dogan zarardan kiraci sorumlu olur”"™.

Kiraya verenin zapttan sorumlulugu BARECON 2001’in 17(b). klozunda
diizenlenmektedir. Buna gore kiraya veren aleyhine acilan bir dava nedeniyle gemi
tutulur veya ali konulur ise, kiraya veren geminin makul bir siire icerisinde
birakilmasini saglamak i¢in teminat 6denmesi de dahil her tiirli adimi atmak ile
yiikiimliidiir. Bu durumda kiraya veren, geminin tutulmasi veya ali konulmasi
dolayisiyla kiracinin ugradigi, sozlesme kapsaminda o6denen kira bedelleri dahil,

zararlar1 karsilar.

B) IHLALI

Kiraya veren kendisine yapilan bildirim iizerine davayr istlenmekle
yiikiimliidiir. Kiraya veren bu yiikiimliiliigiinii davaya taraf olmakla yerine getirir®".
Kirac1 kiraya verenin davayi listlenmesi iizerine davadan cekilmek zorunda degildir,

dilerse davayi takibe devam edebilir®”.

Bildirime ragmen kiraya verenin davayi lstlenmemesi zapta karsi tekeffiil
borcunun ihlali anlamma gelir. Bu takdirde kiraci da davadan gekilebilir®”’. Nitekim
kiracinin bu tiir bir davay1 takip zorunlulugu yoktur. Ayrica kiraci kiraya vereni davayi
tistlenmeye de zorlayamaz. Nitekim bu halde kiraya verenin tazmin sorumlulugu
giindeme geleceginden kiraci zapt nedeniyle ugradigi zararlarinin tazminini talep

edecektir.

Kiraya verenin =zapttan sorumlulugunun dogmasi i¢in kusurlu olmasi
gerekmez®®. Bununla birlikte kiraya veren kusurlu ise*”® kiracmin zapttan dolay

ugradig her tiirlii miispet zarar1> gidermekle yﬁkﬁmlﬁdﬁr381. Yargilama sirasinda gemi

7% Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 133.

378 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 133.

%76 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C Il, s. 125,126.

37 Aral, F. / Ayranc1, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 240; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 133.

378 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, C I, s. 125; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.
212.

3 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 212.

380 «Siz konusu zarar kiracimin kira siiresinin bitimine kadar ugramis oldugu zarardir.” Bkz. Giimiis, M.
A.: Kira Sozlesmesi, S. 134.
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tizerine mahkemece tedbir konulmasi gibi sebeplerle kiracinin yargilama sirasinda
gemiyi s6zlesmeye uygun kullanamamasi durumu ortaya ¢ikabilir. Kirac1 bu durumda,

382

gemiyi kullanamadig siire i¢in kira bedelinden indirim talep edebilir™*. Ancak davay1

kiraya veren adina iistlenip bu nedenle yaptig1 masraflar1 kira bedelinden indiremez®®,

Zapt kiracinin gemiyi sézlesmeye uygun kullanmasina engel oluyorsa bu ayipl
ifa anlamma gelir ve TBK’nin 305 vd. diizenlenen kiraya verenin kiyasen uygulama
alan1 bulur®®. Buna gore kiraci, sézlesmeyi feshedebilecegi gibi geminin ayipsiz bir
benzeri ile degistirilmesini ve gemiyi sozlesmeye uygun olarak kullanamadigr siire i¢in

kira bedelinden indirim yapilmasini talep edebilir.

%! Aral, F. / Ayranct, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 240. “Kiralayamin kusuru sart degildir; yalniz kusuru
olmadigini ispat ederek dolayisiyla zarari tazminden kurtulabilir.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Borg¢
Tliskileri, C 11, s. 125; Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 134.

382 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 134.

%3 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 134.

%4 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 134; inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt I, s. 249.

169



UCUNCU BOLUM
KIRACININ BORCLARI

I. GENEL OLARAK

Gemi kira sozlesmesi, satim s6zlesmesinden farkli olarak ani edimli s6zlesme
olmadig1 gibi taraflar1 bakimindan siirekli bor¢ doguran bir sézlesmedir. Bu 6zelligi
geregi taraflarin borglar s6zlesme siiresince devam eder. Bu anlamda sézlesme konusu

385

geminin teslimi ve sdzlesmeye uygun bulundurulmasi kiraya verenin asil

yikiimliiliiklerindendir.

Gemi kira sozlesmesi, diger kira sozlesmeleri gibi, sézlesme konusu seyin
kullanimiin gegici bir siire kiractya birakilmasini 6ngoriir. Dolayisiyla sdzlesmenin
gemi malikinin miilkiyet hakkina dogrudan etkisi bulunmamakta sadece kullanma
hakkina etkisi bulunmaktadir. Bununla birlikte gemi kira s6zlesmesinde kiraci diger kira
sozlesmelerinden farkli olarak disaridan bakildiginda gemiyi malikiymis gibi*®® bir
kullanim hakkna sahip olur®’. Bu sekildeki bir devir kiraciya kazang¢ saglamak basta

olmak iizere belirli avantajlarda saglar. Kiraya verenin sézlesme siiresince bu avantajlari

%5 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 193; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kiras, s. 47.

%86 Kiraci, sorumlulugun siirlandirilmasindan yararlanabilmesi gibi birgok agidan gemi malikiymis gibi
bir muameleye tabi tutulur. Bkz. Gaskell, N. / Asariotis, R. / Baatz, Y.: Bills of Lading: Law and
Contracts, s. 104; Wilford, M. / Coghlin, T. / Healy, N. J. / Kimball, J. D.: Time Charters, s. 368;
Odeke, A.: Are Bareboat Charter Registrations Flag of Convenience, s. 333; Slaughter, J. C.: “Basic
Principles of the Law of Admiralty”, Arkansas Law Review and Bar Association Journal, Vol. 19, N.
2, Summer 1965, s. 105; Durham, W. A.: “We Just Want Our Ship Back - Action for Possession in
Admiralty”, s. 48; Anderson, C. B. / De La Rue, C.: “Liability of Charterers and Cargo Owners for
Pollution from Ships”, Tulane Law Review, Vol. 26, 2001-2002, s. 9.

Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 5; Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A
Conceptual and Practical Analysis”, s. 764; Doehring, S. J.: “Chartering of Vessels for Tidelands
Operations”, s. 244; Schocenbaum, T. J.: Admiralty and Maritime Law, s. 670; Anderson, C. B. / De
La Rue, C.: “Liability of Charterers and Cargo Owners for Pollution from Ships”, s. 9; LeRoy, L.
“Damages Arising from Breach of Contract, Loss of Revenue, and Indirect Damages”, s. 763; “Gemi
kira sozlesmesi durumunda kiract gergekte malik olmadigi halde olabildigince malike yakin bir
durumda bulunur.” Bkz. Hill, C. / Hodges, S.: Principles of Maritime Law, s. 22. Kiraciya gemi
iizerinde taninan tam kontrol yetkisi ve, miilkiyeti iizerinde tasarruf etme disinda, kullanma hakki
onun gemi maliki gibi goériilmesini saglar. Aslinda bu s6zlesme ile kiraya veren kira bedeli alma ve
geminin kendisine iadesi disinda malik olmaktan kaynaklanan biitiin haklarini kiraciya birakir. Bkz.
Kalaidjian, E. C.: “Government Chartering and the Charter in Modern Finance”, s. 1032.

170



elde etme imkanini kiraciya birakmasinin karsiligi ise alacagi kira bedelidir. Bu

bakimdan kira bedelinin 6denmesi kiracinin asli edimini olusturur.

Biitiin kira sozlesmelerinde oldugu gibi sézlesmenin sonunda geminin kiraya
verene iadesi gerekir. Ancak geminin iade edildikten sonra da kiraya veren bakimindan
ekonomik bir anlam ifade etmesi ve kullanilabilir bir durumda olmasi, onun kira
stiresince nasil kullanildigina baghdir. Dolayisiyla kiracidan gemiyi belirli kurallar
cercevesinde ve oOzenle kullanmasimi beklemek kiraya verenin en dogal hakkidir.
Asagida gemi kira s6zlesmesinde kiracinin, kira bedelini 6denmesinin yaninda geminin
kullanimina, korunmasma ve iade edilmesine hizmet eden bazi yiikiimliiliikleri

agiklanmaktadir.

Il. GEMiYi TESELLUM BORCU
A) GENEL OLARAK

Gemi kira sozlesmesi ile kira bedeli karsiliginda geminin iizerindeki biitlin idari
ve ticari kontrol yetkisinin kiraciya birakilmasi amaglanir®®, Ancak kiracinin gemiyi
kullanmaya baslamasi igin sozlesmenin yapilmasi tek basma yeterli olmaz; gemi

389

tizerindeki zilyetliginin kiraciya devride gerekir®”. Bunun i¢in geminin kiraci tarafindan

tesellimii gereklidir.

Gegerli bir teselliim i¢in geminin kendisi yerine gemiyi temsil eden belgelerin
veya geminin kullanilmasina 6zgiilenmis anahtar gibi araglarin teslim alimmasi da
yeterlidir. Onemli olan kiracinin gemiyi dogrudan veya dolayli kullanma imkanina
sahip olmasidir*®. Kiracinin gemiyi bizzat tesellimili zorunlu degildir. Onu temsilen,
Ornegin acente veya atadigi kaptan da gemiyi teslim alabilir. Bu bakimdan kiracinin
atadi1 kaptanin gemi bordasina ¢ikmasi ve gemiyi idare etmeye baglamasi, geminin
teslim alindigina karine teskil eder. Birden fazla kisinin ayni sézlesme kapsaminda
birlikte kiract sifatin1 tasimasi durumunda, digerlerinin yetkilendirdigi birinin gemiyi

teselliimii de yeterlidir.

%8 Schocenbaum, T. J.: Admiralty and Maritime Law, s. 670; Hill, C. / Hodges, S.: Principles of
Maritime Law, s. 23.

%89 Wilford, M. / Coghlin, T. / Healy, N. J. / Kimball, J. D.: Time Charters, s. 368; Odeke, A.: Are
Bareboat Charter Registrations Flag of Convenience, s. 333.

30 Kahveci, N.: Alt Kira ve Kiranin Devri, s. 108.
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Kiracidan teslim almasi beklenilen gemi sozlesme ile kararlastirilan gemidir. Bu
yiizden kiraci bunun disindaki bir gemiyi teslim almaya zorlanamaz. Kira sdzlesmesine
konu gemi s6zlesmede kesin olarak belirlenmeyip; bu belirlemenin teslim tarihinden
once taraflardan birince yapilmasi kararlastirilmis ise bu kisinin belirleyecegi gemi
teslim alinmalidir. Bunun disinda teslim zamaninda insast tamamlanacak bir gemi
sozlesme konusu olarak kararlastirilmis ise geminin belirlenmemis olmasindan
bahsedilemez. Ayrica geminin teselliimii ayn1 zamanda kiraya verenin teslime kadar ki,
sdzlesme oncesi, yiikiimliiliiklerini yerine getirdigine karine teskil eder®*. Bu sebeple
kiraci teslim aldig1 esnada ve Oncesinde geminin sozlesmede kararlastirilan nitelikleri

tagiy1p tasimadigini kontrol etmelidir®®Z.

Kirac1t gemiyi s6zlesmede kararlastirilan tarihte ve yerde teslim almalidir. Aksi
halde, gemiyi bir yerde tutmak veya bir yerden diger bir yere gotiirmek bazi masraflarin
yapilmasini gerektirir ki; buna kiraci katlanmalidir. Geminin hi¢ teslim alinmamasi ise
Tirk Borglar Kanunu anlaminda kiraci bakimindan alacaklinin temerriidii hiikiimlerinin

uygulanmasini glindeme getirir.

B) IHLALI

Tiirk Ticaret Kanunu veya Tiirk Borglar Kanununda kiraciyi, kiralanani teslime
zorlayan bir hiikiim yoktur®®. Ancak bu durum kiracinin gemiyi teslim almasinin
sozlesme ile kendisine yiiklenmesine engel degildir. Hatta kiracinin s6z konusu borcu
sozlesme ile dogmus olur. Bununla birlikte parasal anlamda 6nemli bir deger olan

gemiyi elinde tutmak veya bir yerden diger bir yere gétiirmek kiraya veren tarafindan

%1 BARECON 2001 sézlesmesinin teslimi diizenleyen 3(c). klozuna gére, “Geminin malikler tarafindan
teslimi ve kiracilar tarafindan teslim alinmasi maliklerin 3. kloza gore biitiin yiikiimliiliiklerini eksiksiz
olarak yerine getirdigini tegkil eder...”

“Geminin teslim sirasindaki durumu ¢iplak kira sézlesmesinde zaman ve sefer ¢arter sozlesmesinden
daha onemlidir, ¢iinkii kiract daha sonra ortaya ¢ikacak tamir masraflari kendisi karsilamak
zorundadir. Bu sebeple kiraciya yapilan teslim gemiyi satin almis kisiye yapilan teslim gibi yapilir.”
Bkz. Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 8.

“Kiralanan seyi teslim etme borcuna karsilik, adi kirada kiracinin, satimda alict igin oldugu gibi, bir
teslim alma borcu kurak olarak yoktur. Kiract kira bedelini édemek kaydiyla seyi teslim almayabilir
veya teslim aldiktan sonra terk edebilir. Istisnaen kiralanamin teslim alinmasinda kiralayanin yarari
varsa kiracimin teslim alma borcu ortaya ¢ikabilir.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 1, s.
111; Kahveci, N.: Alt Kira ve Kiramn Devri, S. 108; “Alim satuim sézlesmesinden farkll olarak
kiracimin kiralanam teslim alma yiikiimliiliigii bulunmamaktadir.” Bkz. Inceoglu, M.: Kira Hukuku,
Ciltl,s. 75.

392

393
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bazi masraflara ve denizcilikten kaynaklanan risklere katlanilmasini gerektirir®**. Bunun
yaninda geminin teslimi kiraya verenin kira bedeline hak kazanmasina dogrudan
etkilidir. Dolayisiyla geminin kiraci tarafindan teslim alinmasi kiraya veren agisindan
hem bazi masraf ve risklerden kurtulmak hem de kira geliri elde etmek anlamina

gelir’®

. Bu sebeple kiracinin gemiyi sdzlesme ile kararlastirilan yer ve zamanda teslim
almasinda kiraya verenin menfaati bulunmaktadir. Aksi davranig ise kiraya verenin
menfaatini olumsuz yonde etkileyeceginden kiracinin sorumlulugunu dogurur. Tiirk
Borglar Kanunu anlaminda ise bu durum sartlar1 varsa alacaklinin temerriidii dolayisiyla

kiracinin sorumlulugunu diizenlenen 106 vd. maddelerinin uygulanmasini gerektirir®®.

TBK’nin 106(1). maddesinde “yapma veya verme edimi geregi gibi kendisine
onerilen alacakli, hakli bir sebep olmaksizin onu kabulden veya bor¢lunun borcunu ifa
edebilmesi i¢in kendisi tarafindan yapilmasi gereken hazirlik fiillerini yapmaktan
kacinirsa, temerriide diismiis olur.” denilmektedir. Bu anlamda kiracinin, alacaklinin
temerriidii dolayisiyla sorumlulugunun dogmasi igin bazi sartlarin gerceklesmesi

gerekir.

Alacaklinin temerriidiiniin dogmasi igin 6ncelikle gemiyi teslim alma borcu
muaccel olmalidir. Zira bor¢ muaccel olmadik¢a alacaklinin temerriidii hiikiimlerine

7
basvurulamaz39 .

Geminin teslim tarihi sozlesmede acikca veya oOrtiilii olarak
belirlenmis ise bor¢ bu tarihte muaccel hale gelir. Bunun yerine tarihin belirlenmesi,
taraflardan birine birakilmis ise bu kisi tarafindan belirlenen tarihte bor¢ muaccel hale
gelmis olur. Kendisine teslim tarihi belirleme yetkisi verilen kisinin bunu makul bir
siirede yapmamas1 halinde, o yerde uygulanan ticari orf ve adete gore teslim tarihi

belirlenir.

Alacaklinin temerriidii agisindan aranan diger bir sart bor¢lunun ifay:r teklif
etmis olmasidir®®, Kiraya verenin gemin teslime hazir olduguna dair kiraciya yapacagi

bir bildirim bu niteliktedir. Ancak alacaklinin temerriidiinden séz edilebilmesi i¢in

3% Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 8, 9.

% Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 5.

3% Inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt 1, s. 75.

o1 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 655.

398 Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 300; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1013.
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ifanin teklif edilmesinin yaninda kiraya verenin kendisine diisen biitiin yiikiimliiliikleri

39 Bu anlamda kiraya verenin

fillen kabule hazir hale getirmis olmasi1 gereklidir
bildiriminde geminin denize elverisli ve sézlesmeye uygun oldugunu belirtmesi tek
basina yeterli olmaz. Gemi fiilen bu niteliklere haiz olmalidir. Kiraya verenin gemiyi
teslim etmesi kiracinin daha 6dnceden yapmasi veya vermesi gereken bir edime bagl ise
bunlarin yapilmamasi veya verilmemesi de alacaklinin temerriidiine yol acar*®. Ornegin
taraflar sozlesmede geminin teslimini kiracinin belirlenen bir siirede, teminat mektubu
getirerek kiraya verene ibraz etmesine veya kiracinin gemiyi kullanacagi bu is ig¢in
gerekli izin ve belgeleri saglamasi sartina baglamis olabilir. Belirlenen siirenin sonuna

kadar s6z konusu yiikiimliiliikklerini yerine getirmez ise, kiraci temerriide diismiis kabul

edilir.

Alacaklinin temerriidii igin son sart, Kiracinin hakli bir neden olmaksizin gemiyi
teslim almay1 reddetmis olmasidir®®. Kiracinin reddi gemiyi teslim almaktan kagimmak
veya kendisine kanunen veya sozlesme ile yiiklenen ve 6nceden yapmasi veya vermesi

4% Kiracinin geminin tesliminden

gereken bir edime uymamasi seklinde olabilir
kaginmasi hakli bir sebebe dayaniyorsa temerriidii s6z konusu olmaz*%®, Ornegin,
teslimi teklif edilen geminin denize elverisli veya sodzlesmeye uygun olmamasi

durumunda kiracinin teslim almaktan kaginmakta hakli sebebe dayandigi kabul edilir.

Alacaklinin temerriide diismesi tek basina borg¢luyu borcundan kurtarmaz veya
sOzlesmeyi sona erdirmez*”’. Bu sebeple TBK’nin 106. maddesi uyarinca alacaklinin
temerriidii s6z konusu ise, TBK’nin 107. maddesinde bor¢lunun, belirli sartlarla,
sozlesme konusunu tevdi etmesine veya satmasina imkan tanimaktadir. Gemi kira
sozlesmesi ile geminin miilkiyetinin degil kullaniminin devrini 6ngordiigiinden, Kiraya
verenin bu sdzlesmedeki borcu, Tiirk Borglar Kanunu anlaminda geminin teslimine

iliskin bir verme borcudur. Dolayisiyla kiracinin gemiyi teslim almada temerriide

899 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, S. 655; Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 300; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, s. 1013.

400 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 656; Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 300; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, s. 1015.

404 Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 300; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1015.

405 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 656; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1014.

8 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 657; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1015, 1016.

7 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 657; Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 301; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, s. 1017.

174



diismesi halinde, geminin satilmasi s6z konusu olamayacagindan kiraya verenin

basvuracagi yol geminin TBK’nin 107. maddesi uyarinca tevdi edilmesidir*®,

Geminin tevdi yerine kiraya veren tek bagina karar veremez*®®. TBK’nin 107(2).
maddesi geregi, kiraya veren bunun i¢in, ifa yeri olan, geminin sozlesme kapsaminda

410 - Gemi

teslim edilecegi limanin gorev alanina girdigi mahkemeye basvurmalidir
mahkemenin belirledigi yere tevdi edilir. Geminin tevdi yerine tasinmasi gii¢ veya
masrafli ise mahkeme geminin bulundugu yeri de tevdi yeri olarak belirleyebilir ve ayni

41 Geminin tevdi

zamanda geminin korunmasi ig¢in bir yed-i emin tayin edebilir
edilmesiyle birlikte geminin hasar ve giderleri kiraciya gecer*'?. Kiraya veren boylece
gemiyi teslim etme borcundan kurtulabilir. Kiraya verenin sézlesme kapsamindaki diger

borglar1 ise devam eder.

TBK’nin 109(1). maddesi uyarinca gemi tevdiden sonra da kiraci tarafindan
teslim alinmaz ise kiraya veren gemiyi tevdi edilen yerden geri alabilir. Tiirk Borglar
Kanunu, bunun igin bir usul ongérmemektedir. Ancak burada TBK’nin 107(2).
maddesinde belirtilen usule gore hareket edilmesi gereklidir. Buna gore kiraya verenin
gemiyi tevdi edilen yerden geri almasi icin tevdi kararinin verildigi mahkemeden bu
yonde bir karar almasi gereklidir. TBK’nin 109(2). maddesi uyarinca tevdi edilen
geminin geri alinmasi ile kiraya verenin gemiyi teslim borcu yeniden dogar*.

Kiracinin geminin teslim alinmasini kabul ettigini agiklamasi veya geminin tevdi bir

rehnin ortadan kaldirilmasi sonucunu dogurmas: kiraya verenin geri alma hakkin

%% Geminin tevdi edilmesi, kiracinim kullamimma hazir bulundurmak iizere onun bir tigiincii gergek veya

tiizel kisiye birakilmasidir. Ayrica Bkz. Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, S. 658.

TBK’nin 107(2). maddesi “Tevdi yerini, ifa yerindeki hikim belirler. Bununla birlikte ticari mallar,

hdkim karart olmadan da bir ardiyeye tevdi edilebilir.” hilkkmiinii diizenlemektedir. Bu hiikiim tevdi

edilecek gemi ayn1 zamanda ticari esya ise hakim karar1 olmadan da bir ardiyeye tevdi edilebilecegini

akla getirebilir. Ancak ardiyenin sozlik anlami, giimriiklere gelen ticari esyanin konuldugu,

korundugu yer veya ambar anlamindadir. Goriilecegi tizene ne geminin niteligi ne de tasidigi

ekonomik deger onun hakim karar1 olmadan da bir ardiyeye tevdi edilmesine uygun degildir. Bununla

birlikte TBK’nin 107(2). maddesi ticari esya bakimindan da tevdi i¢in hakim karar1 almaya engel

degildir. Ayni goriis i¢in Bkz. Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, S. 658.

410 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 658; Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 301; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, s. 1021.

1 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 658.

412 Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 301; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1021.

413 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 659; Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 301; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, s. 1021.
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kullanmasina TBK’min 109(1). maddesi uyarinca engel teskil eder**

. Bu agiklamanin
yapilmasi ile gemi kiraci tarafindan teslim alinmis kabul edilmelidir. A¢ik bir hiikkiim
olmamakla birlikte kiracinin tevdi edilen geminin teslim alinmasinm1 kabul ettiine dair
aciklamasini iceren beyani kiraya verene degil tevdi kararini veren mahkemeye
yapilmalidir. Aslinda tevdi ile geminin kiraya verenin tasarrufundan ¢ikmasi da bunu

gerektirir.

Bunlarin disinda gemiyi teslim alacak kisinin kim oldugu veya kimliginin
tespitinde gligliik varsa yahut kiracidan kaynaklanan diger kisisel bir sebeple geminin
teslimi yapilamaz ise bunun TBK’nin 111. maddesi anlaminda “diger ifa engelleri”’den
kaynaklandigi kabul edilir. Bu anlamda kiracinin 6lmesi ve miras¢ilarmin belli
olmamasi veya kiracinin nerede oldugunun belli olmamasi ve kendisine kayyim da tayin
edilmemesi halleri bu duruma ornek verilebilir**®. Kanun koyucu, TBK’nin 111.
maddesinde, bu durumda da kiraya verenin, alacaklinin temerriidiinde oldugu gibi,

tevdi*'® ya da szlesmeden dénme hakkini kullanabilecegini 6ngdrmektedir.

11l. GEMIiYi SIGORTALATMA BORCU
A) GENEL OLARAK

TTK’nin 1126. maddesi kiraciy1, kiraya konu gemiyi sigortalatmak ile ylikiimli
tutmaktadir. Bu hiikme gore, kiraci, geminin iadesine kadar dogacak denizcilik ve
sorumluluk rizikolarina kars1 sigorta yaptirmak ve sigorta sozlesmesinin kuruldugunu

kiraya verene nceden bildirmekle yiikiimliidiir*'’,

414 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 659; Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 301.

M5 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 664; Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 302; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, s. 943.

M8 Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 943.

7 Benzer bir hiikiim adi kira s6zlesmeleri bakimindan TBK’nin 302. maddesinde de bulunmaktadr.
Ancak burada sozlesmede aksi kararlagtirilmamis veya kanunda dngoriilmemis ise kiralananla ilgili
zorunlu sigorta, vergi ve benzeri yiikiimliiliklere kiraya verenin katlanacagi ongoriilmektedir.
Goriilecegi ilizere Tiirk Borglar Kanunu bu yiikiimliiligii sadece, “zorunlu sigorta” bakimindan ve
kiraya verenin yiikiimliiliigii olarak diizenlemektedir. Kira konusu esya ile ilgili &zellikle de
miilkiyetten kaynaklanan birinci derece menfaat ve miilkiyetten kaynaklanan sorumluluk kiraya veren
malike ait olacagindan s6z konusu sigortanin da bu kisi tarafindan yapilmasi normaldir. Kira
sozlesmesi yapildiktan ve kira konusu esya kiraciya teslim edildikten sonra ise onun kullanilmasinda
birinci derecede kiracinin menfaati olacagindan s6z konusu kullanmaya bagli rizikolar1 sigortalatmasi
da normal olarak kiracidan beklenir.
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Geminin hem kendisi hem de kullanilmasi belirli menfaatleri sagladigi gibi
belirli sorumluluklari da beraberinde getirir. S6z konusu sorumluluklara karsi geminin
sigortalatilmasi, basta sozlesmenin taraflar1 olmak {izere bundan etkilenen {igiincli
kisilerin zararlarimin giderilmesi bakimindan énemlidir*®. Bu anlamda Tiirk Ticaret
Kanununda gemi kira sozlesmesini ilk defa diizenleyen kanun koyucunun geminin
sigortalatilmasin1 zorunlu tutmasi olduk¢a yerindedir. Bununla birlikte s6z konusu

hiikmiin, asagida deginilecegi ilizere baz1 eksiklikleri de bulunmaktadir**®.

TTK’nin 1126. maddesi uyarinca, sigortalatilacak olan veya sigorta ile
korunmak istenilen geminin denizcilik ve sorumluluk rizikolarindan dogabilecek
kayiplardir. Kanun metninden bunlarin ayni sigorta sézlesmesinin konusu edilecegi
anlagilmaktadir. Ancak denizcilik ve sorumluluk rizikolarindan korunmak istenilen
menfaatler ve bunlarin ait oldugu kisiler birbirinden farklidir. Zira denizcilik rizikolari,
esasen kira konusu gemiye iligkin ve 6zellikle de miilkiyetten kaynaklanan menfaatlere
zarar verici niteliktedir*?®. S6z konusu menfaatlerin korunmasi ise birinci derecede
kiraya veren maliki ilgilendirir. Dolayisiyla buna iliskin s6z konusu sigortanin Kiraya
veren malik tarafindan yapilmasi gerekir. Gemin Kiraya verilmesi ise bu durumu
degistirmez. Nitekim kira sozlesmesinde miilkiyet malikte kalmaya devam ederken
sadece onun kullanim hakki kiraciya devredilir. Bu yiizden TTK’nin 1126. maddesinde
denizcilik rizikolar1 agisindan geminin sigortalanmasinin sadece kiraciya yiiklenmis
olmasi sozlesmedeki taraflarin esitligini kiraya veren lehine bozucu niteliktedir ve

dogru degildir421. BARECON 2001 s6zlesmesinde ise s6z konusu dengenin korunmasi

M8 Gemi kiracilarinin kanun ve sozlesmeden kaynaklanan sorumluluklari ile {iglincli sahis mali
mesuliyetlerini teminat altina alan “Charterer’s Liability” sigortast kapsamina; a) kargoya verilen
zararlar, b) gemiye verilen zararlar ve ¢) liglincii kisilere verilen zararlar girmektedir. Bkz. Sahin
(Pasinli), M.: “Gemi Kiracilar1 Sorumluluk Sigortas1”, Deniz Ticareti Dergisi, Y. 15 (1998), Eyliil
Sayisi, s. 40.

9 Algantiirk Light, S. D.: “TTK Tasarist ve Degerlendirmeler”, s. 131.

20 Atamer, K.: Gemiler Uzerinde Sigorta iliskileri, s. 53.

*! Hem Miilga FKK’mn 17. maddesi hem de FKK’nin 24. maddesi kiralama konusu malin sézlesme
sliresince sigorta ettirilmesini zorunlu tutulmakta ve sigorta primlerinin 6denmesinden kiraciy1
sorumlu tutmaktadir. Aradaki fark ise daha Once malin sigorta ettirilmesi kiraya verenin
sorumlulugunda iken Finansal Kiralama Kanunu, bunun kim tarafindan yapilacaginin taraflarin
sozlesme ile belirlenmesini diizenlemektedir.
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bakimindan 13 ve 14. klozlar ile geminin kirac1i veya kiraya veren tarafindan

sigortalatilmasina imkan verilmektedir*?,

Sorumluluk rizikolar1 daha ¢ok geminin kullanilmasindan kaynaklanan borglara

423 Kurtarma iicretleri, liman, kanal ve

ve Uctincl kisilerin ugradig: zararlara iliskindir
kilavuzluk i¢in 0denecek resimler ve geminin isletilmesi ile dogrudan dogruya ilgili
olarak karada veya suda meydana gelen can kaybi veya diger bedensel zararlardan
dogan alacaklar bu kapsamdadir. Bunlar ayn1 zamanda baglica gemi
alacaklarindandir**. Bu kisilerin alacaklari ise kanunen gemi iizerinde kurulan rehin

hakkiyla teminat altma almmaktadir®

. S0z konusu gemi alacaklar1 ayni zamanda
TTK’nin 1352. maddesi bakimindan deniz alacaklaridir. Deniz alacaklarina taninan
kanuni glivence ise TTK’nin 1353 vd. maddelerinde diizenlenen geminin ihtiyati

haczidir.

Goriildiigii lizere geminin kiraya verildigi durumda s6z konusu alacaklarin
dogumu gemiden degil onun kullammindan kaynaklanmaktadir®®. Fakat dogumunda
hicbir sorumlulugu olmadig: halde kiraya veren malikin gemisi ile bu alacaklar teminat
altina alinmaktadir. Dolayisiyla bu alacaklilar, alacaklarini kiraya verilmis gemiden**’
dolayisiyla malikten talep edebileceklerdir*®. Geminin kiraya verilmesi durumunda
kiraya veren maliki, bu alacaklilardan tek basina sorumlu tutmak hakkaniyete aykiri bir

durum meydana getirir. Bu sebeple TTK’nin 1126. maddesinde sorumluluk rizikolari

%22 BARECON 2001, geminin sigortalatilmasmm yaninda kiraya verenin sézlesmeden kaynaklanan
alacaklarinin teminat altina alinmasi1 amaciyla “Banka Teminat1” baglikl1 24. klozu icermektedir. Buna
gore taraflar 27. kutuyu doldurmak suretiyle kiraya verenin banka teminati gostermesini
kararlastirabilirler. Boyle bir kararlagtirma yapilmigs ise 24. kloz uyarinca kiract sdzlesme
kapsamindaki sorumluluklarinin tam ifasini temin etmek {izere, geminin teslim edilmesinden 6nce 27.
kutuda kararlagtirilan miktarda ve yerde birinci sinif bir banka teminat1 veya tahvili sunmalidir.

23 Algantiirk Light, S. D.: “TTK Tasarist ve Degerlendirmeler”, s. 131.

#24 Caga T./ Kender, R.: Deniz Ticaret Hukuku 111, 4. Basi, stanbul 2005 (Deniz Ticareti Hukuku 111), s.
27-42; Jackson, D. C.: Enforcement of Maritime Claims, Fourth Edition, London - Singapore 2005, s.
475.

425 Can, M.: “Finansal Kiralama”, s. 201.

% Gemi iizerinde tanman s6z konusu rehin hakk: alacagin meydana gelmesi veya (gemi adamlarinin

ticretlerinin 6denmesi gerektigi zaman gibi) muaccel olmasi ile birlikte dogar. Bkz. Jackson, D. C.:

Enforcement of Maritime Claims, s. 476, 479.

“Alacaklarini gemiden temin etme hakkina sahip bu ozel nitelikli haklar, gemiyi takip eder ve

herhangi bir mahkeme karar: veya tescil olmaksizin onceliklidir.” Bkz. Tetley, W.: Maritime Liens

and Claims, 1985 (Maritime Liens), s. 40, 41.

Jackson, D. C.: Enforcement of Maritime Claims, 479.

427
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acisindan geminin sigortalanmasmin kiraciya yiiklenmis olmasi, hakkaniyetten

kaynaklanan bir gerekliligin yerine getirilmesi bakimindan yerindedir*?.

TTK’nin 1126. maddesi kiracityr gemiyi, “sigorta yaptirmak™ ve sigorta
s0zlesmesinin kuruldugunu kiraya verene onceden “bildirmek”le yiikiimlii tutarken s6z
konusu sigorta primlerinin taraflardan hangisinin sorumlulugunda olduguna iligkin bir
hiikkiim getirmemektedir. Yukarida belirttigimiz nedenlerle 6zellikle de denizcilik
rizikolarina kars1 yapilacak olan bir sigorta s6zlesmesinden dogan prim borcunun bunda
dogrudan menfaati olmayan kiracinin sorumlu tutulmasi dogru degildir. Ancak sigorta
sozlesmesini yapacak olan kiraci bu sdzlesme kapsaminda sigorta ettiren sifatina sahip
olur*®. TTK’nin 1430(1). maddesinin “Sigorta ettiren, sézlesmeyle kararlastirilan
primi odemekle yiikiimliidiir.” seklindeki ac¢ik hiikmii bu borcun sigorta ettiren kiraci
tarafindan 6denmesi gerektigini gostermektedir™!. Bununla birlikte TTK’nin 1126 ve
1430(1). maddesi hiikiimleri, taraflarin sdzlesmeyle sigorta primlerinden birlikte veya

belirli oranlarla sorumlu olmalarini kararlagtirmalarina engel degildir*®.

TTK’nin 1126. maddesi kiract tarafindan yapilacak sigortanin kapsayacagi
sireyi tam olarak belirtmemektedir. Madde metnindeki “geminin iadesine kadar”
ifadesinden, sadece bu siirenin geminin iadesine kadar ki bir donemi kapsamasi
gerektigi anlagilmaktadir. Bunun disinda sigortanin baslangicina iligkin bir hiikkme yer
verilmemektedir. Oncelikle burada sigortanin sona erecegi tarihin “geminin iadesine
kadar” olmasi, bu hitkmiin daha ¢ok kiraya veren lehine oldugunu gostermektedir. Bu
sebeple, sozlesmenin taraflar1 arasindaki dengenin saglanmasi agisindan kiract

tarafindan yapilacak sigortanin baslangici, “geminin teselliimiinden” itibaren olarak

429 . .. . . . . . e
“Sigortanin siiresi ve sigortamin konusu acik olmadigr gibi, kiracimin iiciincii sahislara kars

sorumlulugunun sigortalanmasi P&I-Kuliip Sigortast ile miimkiindiir. Bu sigorta kendi hesabina veya
baskast hesabina sigorta seklinde yapilabilir.” Bkz. Algantirk Light, S. D.: “TTK Tasaris1 ve
Degerlendirmeler”, s.131.

“Dolayisiyla kiraci sigorta ettiren sifatiyla sézlesmeleri kuracak ve bor¢lu sifatiyla primi ddeyecektir.
Buna karsilik geminin maliki, miilkivyet menfaati kendisine ait oldugu icin “sigortali” sifatim
alacaktir. Ayrica, geminin yol a¢tigi zarardan dogan sorumluluga karst sigortada, kiraci kigisel
bor¢lu sifatiyla, malik de gemi alacaklisi hakkr sebebiyle “sigortali” sifatlarimi kazanabilecektir.”
Bkz. Atamer, K.: Gemiler Uzerinde Sigorta Hiskileri, s. 53.

Atamer, K.: Gemiler Uzerinde Sigorta Ili§kileri, s. 53.

Sigorta primlerinin zamaninda O6denmemesinin sonuglart hakkinda bkz. Topsoy, F.: “Sigorta
Primlerinin Zamaninda Odenmemesi Ve Bu Nedenle Sigortacinin, Gemi Ipotegi Alacaklisina Karsi
Tazminat Odeme Borcundan Kurtulmasi”, inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Ozel Say,
2015, C. VI, s. 32,
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kabul edilmelidir. Aslinda sigorta siiresinin gemi kira soézlesmesi siiresi ile uyumlu
olmas1 beklenirdi. Ancak taraflarin sézlesmeden dogan sorumluluklarinin esas itibariyle
geminin teslimi ve iadesi (zilyetligin devri) ile basladigi ve sona erdigi*®
diisiiniildiiglinde kanun koyucunun bu yaklasimi daha dogrudur. Diger taraftan
sigortanin kapsayacag siireyi tespit bakimindan madde metnindeki “geminin iadesine
kadar” ifadesi somut olayin ozelliklerine gore degerlendirilmeli ve bu, gemi iade
edilmedigi miiddetce sigortanin da devam etmesi gerektigi seklinde anlasilmamalidir.
Ciinkii geminin kiraya verenin iradesinden kaynaklanan veya kaynaklanmayan
sebeplerle iade edilememesi durumunda sigortanin devam etmesi gerektigini iddia
etmek dogru degildir. Ornegin kiraya verenin hakli bir sebep olmaksizin gemiyi iade
almamas1 veya geminin iade tarihine yakin bir zaman kala 6lmesi veya iflasi halinde
geminin sigortasinin devam ettigini kabul etmek; kiracinin da haksiz yere bundan dogan
sorumluluklara katlanmasi anlamina gelir. Bu sebeple, TTK’nin 1126. maddesinde yer
alan “geminin iadesine kadar” ifadesi, gemi kira sozlesmesinde “belirlenen iade
tarihine kadar” seklinde anlasilmalidir. Dolayisiyla kiraci, bu tarihten sonraki bir siireyi

de asacak sekilde gemiyi sigortalatmakla yiikiimlii tutulmamalidir.

TTK’nin 1126. maddesi geminin ne zaman sigorta ettirilmesi gerektigini agik¢a
belirtmemektedir. Fakat madde metninde yer alan ve Kiraciy1 “sigorta sézlesmesinin
kuruldugunu kiraya verene onceden” bildirmekle ylikiimli tutan hiikiimden, bunun
sOzlesmenin kurulmasindan sonra, fakat geminin tesliminden once yapilmasi gerektigi
anlasilmaktadir. Kira sozlesmesine taraflarin ifa sirasi agisindan bakilacak olursa, ilk

434 Tiirk Ticaret Kanunu ise

olarak kiraya verenin kiralanani teslim borcu ifa edilmelidir
s0z konusu hiikiim ile bu sirayr kiraya veren lehine degistirmis bulunmaktadir. Buna
gore kiraci, sozlesmenin kurulmasindan sonra, fakat geminin tesliminden 6nce gemiyi
iadesine kadar dogacak denizcilik ve sorumluluk rizikolarina karsi sigorta yaptirmakla

yikiimliidiir. Bu hiikiim kiraya verenin geminin sigortalattirilmak suretiyle bu

3 Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 768.
% Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C Il, s. 110; Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, . 95.
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rizikolardan korundugu konusunda bilgilendirilmesi ve ¢ifte sigortanin engellenmesi

acisindan Snemlidir*®.

Hal boyle olmakla birlikte, s6z konusu hiikiim kiraya verenin geminin tam
olarak sigortalatildigindan emin olmasi saglayacak nitelikte de degildir. Zira 6nemli
olan kiraya verenin geminin sigortalatildigi konusunda degil, sigorta bedeli ve sartlari
basta olmak iizere sigortanin icerigi hakkinda bilgilendirilmesidir. Bu a¢idan geminin
tesliminin talep edilebilmesi i¢in kiraya verenin sdz konusu sigortayi kabul etmesi on
sart olarak aranmalidir™®. Zira BARECON 2001 sozlesmesinin 13. klozu uyarinca,
gemi kiraci tarafindan sigortalanacak ise bu borcun ifa edilmis olmasi i¢in s6z konusu
sigorta sozlesmesinin kiraya veren tarafindan yazili olarak onaylanmis®’ olmasi sarti
aranmaktadir. Atamer, Tiirk Ticaret Kanunu Komisyonuna 6nerilen hiikkmiin, kiracinin
kurmayr amacladigi sigorta sozlesmeleri icin gemi malikinden onay almasini
ongormekte oldugunu, Komisyonun kural olarak bu amaci benimsedigini ancak
kanunlagsan metinde yer alan “sigorta sozlesmesinin kuruldugunu kiraya verene onceden
bildirmekle yiikiimliidiir” ifadesinin bu amaci ifade etmeye elverisli oldugu gerekgesiyle
oy ¢oklugu ile kabul edildigini; hitkmiin BARECON 2001 sozlesmesinin 13. klozunda
yer alan gemi malikinin imzali onayiyla “..in such form as the owners shall in writing
approve,.” ifadesine uygun kaleme alinmasi gerektigi Onerilerinin ise oygoklugu ile
reddedildigini  belirtmektedir*®. Atamer, yasama amacmmn BARECON 2001
sozlesmesinin 13. klozunda yer alan ilkelerin benimsenmesi oldugu dikkate alinarak
yorumunda bu dogrultuda yapilmasmi ve kiracinin sigorta sdzlesmelerini kurmadan
once malikten onay almakla ylikiimlii oldugu sonucuna varilmasini ileri siirmektedir®®.
Bu bakimdan TTK’nin 1126. maddesi yasama amacina uygun olarak yorumlanmali ve
maddede diizenlenen “bildirme” yiikiimliiliigli geminin sigortalattirildig bilgisinden &te

geminin kiraya vereninde riza gosterdigi igerik ve sartlarda sigortalatildigi bildirimi

5 Cetingil / Kender / Unan / Yazicioglw’a gore malik menfaatinin kira sozlesmesini de kapsayacak
sekilde sigorta ettirilmis olmasi ihtimali bulunmaktadir. Bu halde kirac1 yine de bu menfaatleri
kapsayacak sekilde sigorta yaptirmakla yiikiimlendirilmemeli; sadece daha 6nce yapilan s6z konusu
sigortanin primlerini ddemekle sorumlu tutulmalidir. Bkz. Cetingil, E. / Kender, R. / Unan, S. /
Yazicioglu, E.: “Tasar Taslag1”, s. 120.

436 Atamer, K.: Gemiler Uzerinde Sigorta Ili§kileri, s. 53.

#7 «__in such form as the owners shall in writing approve.” Bkz. Atamer, K.: Gemiler Uzerinde Sigorta
[liskileri, s. 53.

8 Atamer, K.: Gemiler Uzerinde Sigorta iliskileri, s. 53, 54.

9 Atamer, K.: Gemiler Uzerinde Sigorta iliskileri, s. 54.
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seklinde kabul edilmelidir. Aksi takdirde kiracinin TTK’ nin 1462. maddesi anlaminda
eksik sigorta yaptirmasi halinde, sigortanin kiraya verene bildirilmesiyle kiracinin bu
borcunu ifa etmis sayilacagi gibi kanun koyucunun da amaglamayacagi bir sonucun

ortaya ¢cikmasi engellenemez.

TTK’nin 1126. maddesi emredici nitelikte olmadigindan taraflar, s6zlesmede
geminin sigortalatilmasinin kiraya veren tarafindan yerine getirecegini dngorebilirler.
Fakat ayn1 maddede yer alan “Sigorta sézlesmesinde ve poligesinde, kiraya verenin
ismen bildirilmesi ve sigortanmin “kimin olacaksa onun lehine” yaptiriimasi zorunludur”
hiikmii uyarinca yapilan sigorta s6zlesmesi ve policesi belirtilen bu niteliklere uygun
olmalidir. Aslinda bu sigorta sdzlesmesinin gecerli olmasi igin bir zorunluluktur. Zira
TTK’nin 1408(1). maddesinde yer alan “Sigorta sozlesmesinin yapilmas: aninda,
sigortalanan menfaat mevcut degilse, sigorta sozlesmesi gegersizdir.” hikmii ve
TTK’nin 1452(1). maddesinde yer alan ve bu hususu pekistiren hitkkmii karsisinda, gemi
kiracisinin sigortali olarak gosterilmesi, kiracinin gemi miilkiyetinden kaynaklanan bir
menfaati olmadigindan, sigorta sdzlesmesinin gegersizligine yol acacaktir*®. Bu agidan
TTK’nin 1126. maddesinde yer alan sigortanin “kimin olacaksa onun lehine”
yaptirilmast ifadesi, hem bu sakincanin giderilmesi hem de rizikonun gerceklesmesi
durumunda sigorta gilivencesinden yararlanacak menfaat sahibinin tespiti agisindan

onemlidir**.

B) iIHLALI

Kiracinin s6zlesme konusu gemiyi sigortalatmak yiikiimliliiglinii tam olarak ifa
etmis sayilmasi i¢in bunun yukarida yapilan agiklamalar gercevesinde TTK’nin 1126.

maddesine uygun olmasi gereklidir. Buna gore:

(i) Sigorta kirac1 tarafindan kira s6zlesmesinin kurulmasindan sonra, fakat

geminin tesliminden 6nce yapilmali ve bu durum kiraya verene bu siire icerisinde

bildirilmelidir.

(i1) Sigorta kiraya verenin de riza gosterdigi igerik ve sartlarda yapilmalidir.

0 Atamer, K.: Gemiler Uzerinde Sigorta iliskileri, s. 53.
1 Atamer, K.: Gemiler Uzerinde Sigorta iliskileri, s. 53.
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(ii1) Sigorta geminin tesliminden iadesine kadar ki donemi kapsamali ve geminin
denizcilik ve sorumluluk rizikolarin1 karsilayacak sekilde ve geminin tam degerine

uygun olarak yapilmalidir.

(iv) Sigorta sozlesmesinde ve poli¢esinde, kiraya veren ismen bildirilmeli ve

sigorta “kimin olacaksa onun lehine” yapilmalidir.

(v) Sozlesmede aksi kararlagtirllmamigsa sigorta primleri kiraci tarafindan

o0denmelidir.

Kiracinin gemiyi sigortalatmamasi veya bunu belirtilen sartlara uygun olarak
yapmamasi bu ylikiimliiliigiin hi¢ veya geregi gibi ifa edilmemesi anlamina gelir. Bunun
kiraya veren bakimimdan sonuglarini geminin teslim edilmis olup olmamasina gore

degerlendirmek gerekir.

[k olarak gemi teslim edilmeden once, sigorta yapilmaz veya kanunun aradigi
sartlara uygun olmadigi anlasilirsa temerriit s6z konusu olur. Zira yukarida belirtildigi
gibi, gemi kira sdzlesmesinde kanun koyucu TTK’nin 1126. maddesi ile sdzlesmenin
kurulmasindan sonra yerine getirilecek ilk edimi kiracinin gemiyi sigortalatmasi olarak
ongormektedir. Burada ise kiracinin temerriidii gemiyi teslim almaktan kaginmaktan
ziyade kendisine kanunen veya sozlesme ile yiiklenen ve 6nceden yapmasi gereken bir
edime uymamasindan kaynaklanmaktadir®?. Kiracinin temerriide diismesi tek basina
kiraya vereni borcundan kurtarmayacag: gibi szlesmeyi de sona erdirmeyeceginden®?
kiraya veren bu durumda, TBK’nin 117 vd. maddesi uyarinca bor¢lunun temerriidii

hiikiimlerine bagvurabilir.

Ikinci ihtimalde, yani gemi teslim edildikten sonra sigortanin yapilmadig1 veya
bunun kanunun aradig sartlara uygun olmadigi anlasilabilir. Artik bu durumda, geminin
sigortasinin hi¢ veya geregi gibi yapilmamasi sézlesmenin feshi bakimindan onemli
sebep sayilmalidir. Zira higbir kiraya veren malikten gemisini, denizcilik ve ozellikle

kendi kullaniminda olmayacak geminin sorumluluk rizikolarini tek basina listlenerek

442 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 656; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1015.
443 Kiligoglu, A.: Bor¢lar Hukuku, s. 657; Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 301; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, s. 1099.
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kiraya vermesi beklenemez. Bu halde kiraya veren, kira iligkisinin devamini kendisi i¢in
cekilmez hale getiren bu onemli sebep gerekcesiyle ve TBK’nin 331. maddesine

dayanarak, sozlesmeyi ii¢ giin 6nceden yapilacak yasal fesih bildirim siiresine uyarak

feshedebilir*,

IV. GEMIiYi SOZLESMEYE UYGUN OLARAK VE OZENLE
KULLANMA BORCU
A) GENEL OLARAK

45, Kiraci,

Gemi kira sozlesmesinde gemiyi kullanmak kiracinin kanuni hakkidir
bu hakki elde etmek i¢in kiraya verenle sozlesme yapmakta ve kira bedeli 6deme borcu
altina girmektedir**®. Ancak kiraci bu hakkim kullanirken mutlak anlamda serbest
degildir. Bu anlamda geminin fiili ve hukuki varliginin tehlikeye diistirilmemesi
kiracinin gemiyi kullanma hakkinin genel smirini olusturur®®’. Geminin kendisine zarar
verilirse fiili varligi, kiraya verenin gemi lizerindeki miilkiyet hakkina zarar verilirse de

hukuki varlig1 tehlikeye diigmiis olur®®,

Nitekim kira siiresinin sonunda gemi kiraya verene iade edilecektir ve bu sirada,
normal kullanim sonucu olusan asinmalar disinda, kiraciya teslim edildigi sartlarda
olmalidir*®. Geminin kullanim Smriine iliskin sartlar ve ekonomik Omriine iliskin
sartlar bu kapsamdadir. Geminin gévdesi, motoru, depolar1 ve diger techizatinin durumu
onun kullanim Omriine dogrudan etki eden sartlara Ornek gosterilebilir. Geminin
kullanildig1 amag, miisteri gevresi, kendisi hakkindaki yaygin kanaat ve ticari acgidan

itibari degeri ise, onun ekonomik Omriine ve gelecegine etki eden sartlara Ornek

4 Kiracnm gemiyi sigortalatmasi onun kullanimindan dolayr gemiye veya iigiincii kisilere karsi
verilebilecek zararlarin giderilmesi anlaminda bir glivencenin saglanmasi iglevi goriir. Sigortanin
digsinda benzer bir islevi adi ve konut kiralarinda kiracidan aliman ve depozito olarak isimlendirilen bir
miktar para veya kiymetli evrak olusturur. Giimiig, sz konusu giivence gosterme borcunun ifa
edilmemesi durumunda kiraya verenin, somut olayin sartlarina gore, kira sdzlesmesini hakli sebeple
(TBK m. 331) feshedebilecegini belirtmektedir. Bkz. Glimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 165.

Gemi kira sozlesmesinde gemiyi kullanmak kadar kullanmamak da kiracinin hakkidir. Bununla
birlikte sozlesmede geminin kullanilmas: veya belirli bir siireden fazla kullanilmadan bekletilmemesi
ongoriilmiis ise, Ozellikle de kullanmama dolayisiyla geminin degerinin azalacagi durumlarda
kiracinin gemiyi kullanma borcu séz konusu olur. Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s.
247,

% Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 765.

“7 Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 9.

*® Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 9.

9 Kalaidjian, E. C.: “Government Chartering and the Charter in Modern Finance”, s. 1032.
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gosterilebilir. Geminin normal olmayan kullanim1 sonucu govdesinin delinmesi veya
hasar gdrmesi onun kullanim 6mriinii azaltirken, yasa dis1 ticarette veya ahlaka aykir

1 onun ekonomik

olarak kullaniimasi*®® ve cevrede boyle bir nama sahip olmasi
omriinii azaltir. Normal sartlarda higbir kiraya veren, gemisinin Kira siiresi sonunda bu
sartlara haiz olarak kendisine iadesini beklemez. Ciinkii bu durum, kendisinin gemiyi
yeniden kiraya vermesi veya bizzat kullanmasindaki karsilasacagi kullanim veya ticari
verimlilik iizerinde dogrudan olumsuz etki dogurur. Iste geminin ve kiraya verenin sz
konusu sakincalardan korunmasi i¢in kiracidan beklenilen geminin, Kurallara uygun

olarak fakat 6zenle kullanilmasidir**?.

S6z konusu olumsuz etkilerden kiraya verenin korunmasi, sézlesmede geminin
kullanimina iliskin kurallarin dogrudan taraflarca konulmasi veya kanun hiikiimleri ile
saglanir*®. Bu anlamda gemiyi kullanma hakkinin diizenlendigi TTK’min 1125(1).
maddesinin  “Kiraci, gemiyi tahsis amacina uygun olarak sézlesme hiikiimleri
cercevesinde diledigi gibi kullanabilir.” seklindeki hiikmii, kiracinin gemiyi kendi
ifadesiyle “diledigi gibi” kullanabilecegini; fakat bunun geminin tahsis amacina uygun
ve sozlesme hiikiimleri cergevesinde olmasi gerektigini belirtmektedir®*. Bu hiikiim
kiractnin hem gemiyi kullanma 0zgilirligini hem de bu Ozgirligin sinirmi

diizenlemektedir.

Bu kapsamda ayrica kiracinin sozlesmeden kaynaklanan kiracilik hakkini
devredip devredemeyecegi veya gemiyi ligiincii bir kisiye “alt kira sdzlesmesi” kurmak
suretiyle kiraya verip veremeyecegi hususuna deginmek gerekir. Aslinda Tiirk Ticaret
Kanununda kiracinin alt kira sézlesmesi akdetmesini dogrudan yasaklayan bir hiikiim

bulunmamaktadir®®. Bununla birlikte TBK’nin 322. maddesi kiraciya, kiraya verene

0 “Kiralanan yerin kotii ad almasina sebep olacak ahlaka aykiri hareketlerde bulunmasi, 6zenle ve
tahsis amacina uygun olarak kullanma yiikiimiiniin ihlali sayilir.” Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel
Bore lliskileri, s. 247; Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 217.

! Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 217.

2 “Kiracimin dzen borcunun 6l¢iitii, kendi mal olsaydi kullanirken nasil 6zen gésterecektiyse o élgiide

ozen gosterilmesidir.” Bkz. Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, S. 64.

Gemi maliki geminin kullanilmasini sézlesme ile sinirlayabilir. Bu anlamda sozlesme ile; kaptanin

gorevden alinmasi hakkini sakli tutabilir, geminin kullanma sekline iligskin veya tasima sinirlarina

iliskin sinirlamalar getirebilir. Bkz. Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical

Analysis”, s. 768.

Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 27.

455 “Dolayisiyla kural alt kira serbestisidir.” Bkz. Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 224.

453
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zarar verecek bir degisiklige yol agmamak kosuluyla, kiralanani tamamen veya kismen
baskasina kiraya verebilme veya kullanim hakkini da baskasina devredebilme yetkisini

tanimaktadir™®.

TBK’nin 322. maddesi, kurulacak bir alt kira sézlesmesi veya kiracilik hakkinin
devrine “kiraya verene” zarar verecek bir degisiklige yol agmamak kaydiyla cevaz
vermektedir. “Kiraya verene” zarar verecek degisiklik ise sadece kira konusunun fiilen
zarar gormesi anlaminda gergeklesmez. Sozlesmenin kiraci tarafinin degismesi veya
kira konusunu kullanma hakkinin kiraya veren ile dogrudan soézlesmesel iliskisi
bulunmayan bir kisiye birakilmasi da bu kapsamdadir. Ciinkii anilan halde kiraya
verenin sdzlesme kurarken amacladigy, diizenli kira geliri elde etme®’ ve kira konusu

tizerindeki miilkiyet hakkini koruma“**®

menfaatinin zarar goérmesi ihtimali vardir.
Dolayisiyla kiraya verenin muvafakati disinda, geminin kurulacak bir alt kira
sozlesmesi veya kiracilik hakkinin devri dogrudan “kiraya verene” zarar verecek bir
degisiklik niteligindedir. Ciinkii kiraya verenin belirlemedigi bu {igiincii kisinin kira
bedelini diizenli 6dememesi veya gemiye zarar vermesi ihtimali bulunmaktadir*®.
Kiraya veren, gemisini, s6z konusu menfaatlerine zarar vermeyecek bir kiraciya
kiralamaktadir. Bu nedenle alt kira sdzlesmesi veya kiracilik hakkinin devri ile geminin
kullanim hakkinin bir {¢iincii kisiye birakilmasi igin kiraya verenin muvafakati
aranmalhidir*®, Kiraya verenin bu konudaki muvafakatinin bulunup bulunmadigi, acik
beyaninin veya kabuliiniin yaninda gemiyi kiraya verme amacindan”® veya sozlesmede

bu durumu yasaklamamis olmasindan da anlasilabilir. Bu nedenle kiraci, sozlesmede

yasaklanmamig*®? ise gemiyi TBK’nin 322. maddesinde belirtilen sartlarla, alt kiraya

456 Dogan, M.: “Adi Kirada Kiracinin Kiralanan1 Geri Verme Borcu”, s. 447; Yavuz, C./ Acar, F./ Ozen,
B.: Ozel Hiikiimler, s. 224.

7 Hildebrandt, K. C.: “Chartering Cruise Ships for Special Occasions”, s. 207.

% Davis, M.: Bareboat Charters, s. 4, 5; “Kiraya veren gemi sahibi olarak gemisini bizzar isletmeksizin
gelir elde etmek ister. Boylece iki tane istegi vardwr: kiranin édenmesi ve miilkiyetinin korunmasi
yoluyla ¢iplak gemi kira sozlesmesinden diizenli ve giivenilir gelir elde etmek.” Bkz. Dimigen, K.:
Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 9.

**° Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 9, 10.

460 Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 227; Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A
Conceptual and Practical Analysis”, s. 783.

“! Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 9.

%2 Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 224; Aksi sozlesmede belirtilmemisse kiraci
gemiyi alt kira sozlesmesi ile kiraya verebilir. Bununla birlikte kiracinin kim oldugu kiraya veren
bakimindan ©Onemli ise yani kiract sozlesmede oOzellikle belirtilmisse ve geminin kullanimi
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verebilir*® veya sézlesmeden dogan kullanim hakkim baskasima devredebilir*®. Ancak
geminin kismen kiras1 gemi kira sézlesmesi bakimindan miimkiin olmadigindan kismi
alt kiras1 miimkiin degildir. Bunun yaninda TTK’nin 1125(1). maddesi kiraciya gemiyi
“tahsis amacina uygun olarak” kullanma serbestisi tanidigindan kiracinin yapacagi alt

kira sézlesmesi veya kira iligkisinin devride bu sinirlama igerisinde kalmalidir.

Kiracinin gemiyi kullanmasina iligkin diger bir sinir, TTK’nin 1125(2).
maddesinde diizenlenmistir. Buna goére, “Kiraci, kiraya verenin geminin donatimi i¢in
sozlesme hiikiimlerine gore gemide biraktigi her tiir malzeme ve techizati, sozlesmenin
bitiminde ayni nitelik ve nicelikte teslim etmek sartiyla kullanma(lidr)”. Gorildigi
tizere maddede kiracinin gemide birakilan her tiir malzeme ve techizati kullanmasi,
sozlesmenin bitiminde ayni nitelik ve nicelikte teslim etmesi sartina baglanmaktad1r465.
Kirac1 ise bu sarti ancak, sozlesme sonunda ya bunlarin yenisini alarak veya bu
ozelliklere sahip olmasin1 koruyarak kullanma seklinde yerine getirebilir. Bu sebeple
denilebilir ki kirac1 bu simirlar ¢er¢evesinde kendisine birakilan gemiyi diledigi gibi

466

kullanabilir Kiracinin s6z konusu yiikiimliiliigiine uygun davranmasi gemiyi

kullanirken 6zen gostermesine de baghdir.

Kiracinin s6z konusu o&zeni gostermesi, ayni zamanda TBK’nin 316(1).
maddesinde yer alan “Kiraci, kiralanani, sozlesmeye uygun olarak ézenle kullanmak ve
kiralananmin  bulundugu tasinmazda oturan kisiler ile komsulara gerekli saygiyi
gostermekle yiikiimliidiir.” hikmii ile bir yiikiimlilik olarak diizenlenmektedir. Bu
anlamda kirac1 gemiyi, kiraya verenin muvafakati olmaksizin onun 6ziinii degistirecek
veya ona zarar verecek sekilde kullanmamali ve gemide kira sézlesmesi bittikten

sonrada etkisi kalacak degisiklikler yapmamalidir®®’. Bunun yaninda, TBK’nin 317.

miinhasiran bu kisiye birakilmigsa kiraci, kiraya verenini yazili izni olmaksizin gemiyi alt kiraya

veremez veya gemideki hak ve menfaatlerini baskasina devredemez. Bkz. Gebb, S. A.: “The Demise

Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 783.

Doehring, S. J.: “Chartering of Vessels for Tidelands Operations”, Tulane Law Review, Vol. 32, N. 4,

1957-1958, s. 249; Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s.

29.

“Kiract gemiyi zaman veya sefer charter sézlesmesi ¢ercevesinde bir baskasina kiralayabilir.” Bkz.

Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 5.

Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 27.

%6 | uddeke, C.: Practical Guides Marine Claims, 205.

7 Aral, F. / Ayranct, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 245; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.
217; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, S. 65.
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maddesi uyarinca geminin olagan kullanimi i¢in gerekli temizlik ve bakimini yapmasi
ve kendisinin gidermekle yiikiimli olmadigr ayiplart kiraya verene gecikmeksizin

bildirmesi*®® kiracinin 6zen yiikiimliiliigiine dahildir*®®.

TTK’nin 1125(1). maddesi Kiraciy1, 6ncelikle gemiyi “tahsis amacina uygun”
olarak kullanmakla yiikiimlii tutmaktadir.*’® Geminin tahsis amaci sozlesme ile

belirlenebilecegi gibi niteliginden veya ozgiilendigi’*

amagtan da anlasilabilir. Bu
bakimdan geminin yiik, konteynir, yolcu veya balik¢1 gemisi olmasi gibi tahsis edildigi
amagc kiracinin da gemiyi tahsis edebilecegi amaci gésterir472. Bunun yaninda TTK’ nin
1125(1). ve TBK’nin 316(1). maddesi geminin “sézlesme hiikiimleri ¢ergevesinde”
kullanilmasimi 6ngérmektedir. Bu hiikiimler, dogrudan taraflarin 6zellikle de Kiraya
verenin muvafakat ettigi kullanma sinirmin yaninda usul ve sartlarini tayin eder*”. Bu
husus; tasima sinirlarina, tagimacak yiikiin cinsine veya geminin kullanilacagi bolgeye
iliskin simirlamalarin sdzlesmede belirtilmesi*’* ile veya belirli bir siire devam eden

kullanima kiraya verenin bilerek sessiz kalmas1 seklinde sonradan muvafakat etmesiyle

saglanabilir.

BARECON 2001 sozlesmesinde, taraflarin geminin kullanilmasina iligskin 6zel
usul ve sartlar1 belirlemesi 20. kutuya yazilarak yapilmaktadir. Buna iliskin kurallar ise
“ticaret veya ylikleme siirlari”na iligkin 6. klozda diizenlenmektedir. Buna gore gemi,
20 numarali kutuda belirtilen tagima smirlamalari igerisinde kalmak sartiyla kanuni
mallarin taginmas1 amactyla yapilacak tasima isinde kullanilabilir. Burada kiraci gemiyi,
hem kira sozlesmesi hem de sigorta sozlesmesine uygun kullanmakla yiikiimlii

tutulmaktadir. Nitekim kiraci gemiyi sigorta sézlesmesinde yer alan sartlara aykiri

8 “Inbar sekle tabi tutulmus degildir. Bu bakimdan kiracinin elverisli araglart kullanmas: gerekir.”

Bkz. Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 219.

%9 Aral, F. / Ayrancy, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, s. 245; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.

218.

“Kiracimin kiralayanin riza ve muvafakati olmadan kiralanan sozlesmeyle ongoriilen tahsis amacina

aykirt olarak kullanmamas: gerekir.” Bkz. Aral, F./ Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 246.

™ Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 217.

412« bu bor¢ geregi kiraci konut olarak kiraladig yeri ticarethane olarak kullanamaz.” Bkz. Altas, H.:
Hasilat ve Sirket Kirasi, . 65.

8 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 217.

% Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 777; “Ornegin kiracinin
gemiyi sozlesmeyle girilmesi yasak olan bélgelerde kullanmis olmasi ya da tasinmasi sézlesme ile
yasaklanmis olan bir yiikii tasirsa sozlesmeye aykirt bir kullanim soz konusu olur.” Bkz. Dimigen, K.:
Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 11.
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olarak kullanmayacagini veya bu tarz bir kullanima géz yummayacagmi kabul eder.
Geminin sigorta sozlesmesinde yer alan sartlardan farkli sekilde kullanimi ise ancak
sigortacilarin 6n onaymin alinmasi ve ekstra prim Odenilmesi veya sigortacilar
tarafindan bu sebeple getirilebilecek ek sartlarin kabul edilmesi halinde s6z konusu
olabilir. Bu kloz, bazi tehlikeli yiiklerin taginmasini kesinlikle yasaklarken bazilarinin
taginmasini ise kiraya verenden Onceden alinacak muvafakat sartina baglamaktadir.
Buna gore niikleer yakitlar, radyoaktif {irtinler ve atiklar gemi ile taginamaz. Bununla
birlikte endiistriyel, ticari, tarimsal, tibbi veya bilimsel amagla kullanilan veya
kullanilmast ~ 6ngoriilen radyoaktif izotoplarin gemi ile tasinmasi, bunlarin
yiiklemesinden once kiraya verenin muvafakatinin alinmasi sartina baglhidir. Kloz ayrica
geminin miilkiyetinden kaynaklanan menfaate zarar verici eylemlerden kaginmay1 da
kiractya yiiklemektedir. Bu anlamda kiraci, geminin tahrip edilmesine, miisadere
edilmesine veya el koyulmasina neden olabilecek sekilde kanuna aykirt olarak
kullanmamak, yasak mallar1 gemi ile tasgimamak veya buna miisaade etmemekle
yiikiimliidiir. Bunlarin yaninda geminin sefer yapacagi veya sularindan gececegi iilke
tarafindan kanunen yasaklanmis bir ticari faaliyette veya iste kullanilmamasi da bu

kapsamdadir.

BARECON 2001’in “Savag” baglikli 26(b)-(c). klozu geminin kullanilmasina
iliskin 6zel usul ve sartlar getirmektedir. Buna gore gemi kiraya verenin On onayi
alinmaksizin gemi, miirettebati, yiikii ve yolcular1 bakimindan savas riski doguran
sulara sokulamaz. Geminin herhangi bir nedenle bu nitelikteki sulara girmesi halinde
kiraya veren geminin sdz konusu bolgeyi terk etmesini talep etme hakkina sahiptir.
Ayrica gemiye kacak mallar yiiklenemez ve gemi tiim gemileri veya belirli bayrakl
veya sahipli gemileri veya belirli yiik, mirettebat ya da diger baska unsurlart hedefleyen
herhangi bir ablukanin iginden gegirilmez ve savas tarafi olan herhangi birinin gemiyi
arama ve/veya miisadere etme hakkina sahip oldugu veya olabilecegi yerlere

gotiiriilemez.

B) IHLALI

Kiracinin gemiyi sdzlesmeye uygun olarak ve “6zenle kullanma borcunu” ihlal
etmesini, geminin teslim edilmis olup olmamasina gore ikiye ayirarak degerlendirmek

gerekir. Birinci ihtimalde, 6zenle kullanma yiikiimliiliigiiniin ihlali s6zlesme yapildiktan
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sonra, fakat gemi teslim edilmeden 6nce meydana gelebilir'”®. Ornegin kiraya veren,
kiraciin asil maksadinin gemiyi kagak¢ihk veya ahlaka aykiri amaglar®™® igin
kullanmak oldugunu 6grenebilir. Bu durumda kiraya veren bu hakli sebebe dayanarak
ve temerriide diismeksizin gemiyi kiraciya teslim etmekten kacinabilir ve TBK’nin 117
vd. maddesi c¢ergevesinde secimlik haklarini, 6zellikle de uygun siire vermeden

sdzlesmeden dénme hakkini kullanabilir*”’.

Ikinci ihtimalde, yani gemi teslim edildikten sonra, kiracinin gemiyi sozlesme
sartlara ve 6zen yiikiimliiliigline uygun olarak kullanmamasi durumu ortaya ¢ikabilir.
Bu durumda kiraya veren oncelikle, bir zarara ugramis ise kusurlu olarak buna sebep
olan kiracidan TBK’nin 112. maddesi uyarinca zararinin tazminini talep edebilir*’. Ek
olarak kiraya veren, TTK’nmin 1125 ve TBK’nin 316. maddesinde Ongdriilen 6zel
hiikiimlerden yararlanabilir. TTK’nin 1125. maddesi kiracinin gemiyi tahsis amacina ve
sozlesmeye uygun olarak kullanmasini diizenlerken; bunun ihlaline iliskin dogrudan bir
hiikiim i¢cermemektedir. Benzer bir diizenleme, kiracinin 6zen gosterme borcunun

diizenlendigi TBK’nin 316. maddesinde bulunmaktadir.

TTK’nin 1125(2). maddesinde kiracinin, geminin donatimi icin sdzlesme
hiikiimlerine gére gemide birakilan her tiir malzeme ve techizatin kullanilmasi sonucu
bunlarin aginmasi, tiiketilmesi veya zayi olmasi halinde uygulanacak kural ortiilii olarak
diizenlenmektedir. Gergekten de s6z konusu hiikiim, kiracinin bunlar1 s6zlesmenin
bitiminde ayni nitelik ve nicelikte teslim etmek sartiyla kullanma hakkina sahip
oldugunu diizenlemektedir. Bu sebeple kiraci geminin kullanilmasi sirasinda onun
donatimi i¢in gemide birakilan malzeme ve teghizatin durumuna gore hareket eder.
Geminin, yakiti, varsa aglari, halatlar1 ve can kurtarma ekipmanlar1 bu kapsamdadir.
Eger bunlar zayi olmus, tiiketilmis veya islevini yerine getiremez halde ise kiraci
tarafindan yenilenir. Diger halde ise alindig1 duruma getirilmesi i¢in bakimi veya tamiri
yapilir ve bu halde kiraya verene iade edilir. Maddede iade yiikiimliiliigiiniin,

“sozlesmenin bitiminde” yerine getirilmesi Ongoriilmektedir. Ancak her zaman

475 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 156, 157.

8 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 217.
7 Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 157.

8 Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 157.
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sOzlesmenin bitimi ile geminin kiraya verene iade edildigi tarih uyusmayabilir.
Dolayisiyla da taraflarin sozlesmeden kaynaklanan borglari sozlesme ile belirlenen
siireyi asacak sekilde de devam edebilir. Bu durumda yiikiimliiliigiin s6zlesmenin
bitiminde yerine getirilmesini talep etmek kuraldan beklenen amaca hizmet etmeyebilir.
Ciinkii burada aslinda esas olan sdzlesmenin bittigi tarih degil, geminin iade edildigi
tarihtir. Bu sebeple s6z konusu hiikiimde gegen “sozlesmenin bitiminde” ifadesi

“geminin iadesinde” seklinde anlagilmalidir.

Diger taraftan kiracinin gemiyi sOzlesmeye uygun olarak Ozenle kullanma
borcunu ihlaline iliskin benzer bir diizenleme, TBK’nin 316(2). maddesine derg
edilmistir. S6z konusu madde geregi kiraya veren, bu borcun ihlali halinde s6zlesmeyi

hemen feshedilebilir*™.

Kanun koyucunun dogrudan sézlesmenin feshedilebilmesine imkan tanimasi
isabetli degildir. Maddenin ilk ciimlesinde de oldugu gibi konut ve ¢atili igyeri kirasinda
kiractya taninan sdz konusu aykiriligi giderme imkaninin, diger kiralamalar hakkinda da
taninmas1 gerekirdi. Maddenin lafzindan sadece konut ve catili isyeri kiralarinin bu
anlamda 6nemli goriildiigii, digerlerine ise 6nem atfedilmedigi anlasilmaktadir. Halbuki
gemi veya hava araclarinin kiralanmasi gibi baska tiir kiralar en az konut ve catil igyeri
kiralar1 kadar onem arz edebilir. Hatta taraflarin 6zelliklede kiracinin katlandigi
yiikiimliiliiglin parasal boyutu da gbéz Oniine alindiginda bunlarin kullanilmasi hem
ekonomik degerleri, hem de islevleri bakimindan insan iligkilerine daha fazla etki
edebilir. Ayrica kiralananin sézlesmeye uygun olarak Ozellikle “6zenle kullanma”
borcunun ihlalinin ispati her zaman i¢in kolay olmayabilir veya kiraya veren tarafindan
kotii niyetli olarak kullanilabilir. Ciinkii geminin 6zenle kullanilip kullanilmadiginin
tespiti geminin kullanildigr is ve bolgeye hatta istthdam edilen gemi adamlarina gore
bile degisebilir. Bunun tespitinde her somut olayin 6zellikleri daha ¢ok kendi sartlarina
gore degerlendirilir. Dolayisiyla kanun koyucunun, kiralananin sdzlesmeye uygun
olarak 6zenle kullanma borcunun ihlali durumunda sadece konut ve catili igyeri kiralari
bakimindan kiraciya bu ihlali diizeltme imkani vermesi dogru degildir. Buradan

hareketle, TBK’nin 316(2). maddesinin hiikmiine ragmen konut ve catili isyeri

419 Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 223.
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Kiracilarina tanman imkan gemi kira sdzlesmesinin kiracisini da igine alacak sekilde

kabul edilmelidir.

V. GEMININ ISLETILMESINDEN DOLAYI, UCUNCU
KISILERIN KIRAYA VERENE KARSI YONELTECEKLERI
ISTEMLERI KARSILAMA BORCU

A) GENEL OLARAK

TTK’nin 1124(3). maddesinde geminin isletilmesinden dogan giderlerin kiraciya
ait olacagi hiikkme baglanmaktadir. Bu nedenle kiraci gemiyi, isletilmesinden veya diger
kisisel nedenlerle ortaya ¢ikan borglarindan dolayr deniz alacagi hakki veya rehin hakki

gibi ayni haklarla yiikleyemez*®.

Bununla birlikte gemi kira sozlesmesinde gemiye karsi ayni dava riski

481

azaltilabilir, fakat tamamen engellenemez™". Ciinkii kanun malikin sahsen taahhiit

altina girmedigi bir bor¢ dolayisiyla alacakliya gemi iizerinde, alacagini teminati olmak
iizere, rehin hakk: tanimakta ve geminin cebri icra ile satigina miisaade etmektedir®®?,
S6z konusu rehin hakki, gemi alacaklist hakkinin dogumu ile kurulur ve her gemi

malikine karsi ileri siiriilebilir*®.

Gemiyi isleten ile malikinin ayni kisi olmasi durumunda, malikin geminin
isletilmesinden dogan alacaklardan sorumlu olmasi hakkaniyete uygun sonuglar veren
bir hukuk kurumudur. Ancak gemiyi isletenin kiraya veren malik disinda bir kisi olmas1
durumunda, malikin kullanmadigi gemisinin isletilmesinden kaynaklanan borglardan
sorumlu tutulmas1 dogru degildir484. Clinkii geminin kiraya verilmis olmasi halinde
kiraya veren malikin, geminin kullanimina veya isletilmesine iligkin bir yetkisi olmaz.

Buna ragmen, TTK’nin 1320 vd. maddeleri uyarinca, geminin isletilmesinden

0 Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 4; Doehring, S. J.: “Chartering of Vessels

for Tidelands Operations”, Tulane Law Review, Vol. 32, N. 4, 1957-1958, s. 247.

“Gemiyi ayni davaya karsi korumak sadece sartl olarak uygundur ¢iinkii bircok rehin hakki kanunla
olusturulmustur.” Bkz. Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 14.

“Gemi sahibinin normal olarak kigisel sorumlulugu yoktur fakat gemi ayni hak dolayisiyla sorumlu
olabilir.” Bkz. Schocenbaum, T. J.: Admiralty and Maritime Law, s. 676.

8 Okay, S.: Deniz Ticareti Hukuku I, s. 221.

8 Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 26.
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kaynaklanan borglar dolayisiyla gemi iizerinde kurulan kanuni rehin, malikin de

bunlardan sorumlu tutulmasi sonucunu dogurur*®.

TTK’nin 1320(1). maddesi geminin malikine, kiracisina, yoneticisine veya
isletenine karst dogmus olan bu madde kapsamindaki alacaklarin sahiplerine “gemi
alacaklis1 hakki” verecegini ongdrmektedir. Gemi alacaklisinin sahip oldugu hukuki
imkan ise TTK’nin 1321(1). maddesinde diizenlenmektedir. Buna gore gemi alacagi,
sahibine, gemi ve eklentisi iizerinde kanuni rehin hakki verir*®®, Boylece bu hakkin
sahibi, borcun kaynagi geminin kiraci tarafindan isletilmesi olsa bile, geminin paraya

: L 9 A 487
cevrilmesini saglayarak alacagina kavugma imkani bulur™".

Gemi alacaklis1 hakki veren alacaklar TTK nin 1320(1). maddesinde sayilmaistir.

Buna gore:

(i) Ulkelerine getirilme giderleri ve onlar adina 6denmesi gereken sosyal sigorta
katilma paylar1 da i¢inde olmak iizere, gemi adamlarina, gemide ¢aligtirllmakta olmalari

dolayistyla 6denecek licretlere ve diger tutarlara iligkin istem haklari,

(if) Geminin isletilmesi ile dogrudan dogruya ilgili olarak karada veya suda

meydana gelen can kaybi veya diger bedensel zararlardan dogan alacaklar,
(111) Kurtarma ticreti,

(iv) Liman, kanal, diger su yollari, karantina ve kilavuzluk i¢in 6denecek

resimler,

(v) Gemide taginan esya, konteynerler ve yolcularin egyalarina gelecek olan ziya
veya hasar disinda, geminin isletilmesinin sebep oldugu maddi ziya veya hasardan

dogan ve haksiz fiile dayanan alacaklar,

8 Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 13, 14.

* (aga. T. / Kender, R.:, Deniz Ticaret Hukuku Ill, s. 8, 9; Kalpsiiz, T.: Gemi Rehni, 5. Basi, Ankara
2004, 5.15; Atamer, K.: “Gemilerde Ayni Haklara ve Cebri Icraya Uygulanacak Hukuk”, s. 81.

87 Kalpsiiz, T.: Gemi Rehni, s. 13-15.
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(vi) Misterek avarya garame payr alacaklari, sahibine gemi alacaklisi hakki

verir?eé,

Geminin isletilmesinden dolay1 isleteni kiract disinda kiraya veren malikin de
sorumlu tutulmasinmi saglayan diger bir kurum ise TTK’nin 1352 vd. maddelerinde
diizenlenen “deniz alacaklar”dir®®®. Deniz alacaklarina taninan kanuni giivence,
TTK’nin 1353 vd. maddelerinde diizenlenen geminin ihtiyati haczidir. Dolayisiyla bu
tiir alacaklar geminin ihtiyati haczi yoluyla tahsil edilebilir. Deniz alacaklarinin sirayla

belirtildigi TTK’nin 1352. maddesi hiikmii incelendiginde yukarida belirtilen gemi

“8 Bununla birlikte TTK’nin 1320(2). maddesinde, bu alacaklardan TTK’nin 1320(1)(b) ve (e)
bentlerinde yazili olanlarin; (i) Deniz yolu ile petrol veya diger tehlikeli ya da zararli maddelerin
taginmast ile baglantili olarak ortaya ¢ikip da milletlerarasi sdzlesmelere yahut milli mevzuata gore
kusursuz sorumluluk ve zorunlu sigorta ile ya da diger yollardan teminat altina alinmast dngoriilen
zararlarm, (ii) Radyoaktif maddelerden veya radyoaktif maddelerin zehirli ya da patlayict maddeler
veya niikleer yakit yahut radyoaktif {iriinler ya da atiklardan olusan diger tehlikeli maddeler ile
bilesiminden kaynaklanan =zararlarin, sonucunu olusturduklart veya bu zararlardan dogduklari
takdirde, sahiplerine gemi alacaklis1 hakki vermeyecegini diizenlemektedir.

“MADDE 1352-(1) “Deniz alacag1”; asagida sayilan hususlarin birinden veya birkagindan dogan
istem anlamina gelir: a) Geminin isletilmesinin sebep oldugu ziya veya hasar. b) Geminin isletilmesi
ile dogrudan dogruya ilgili olarak karada veya suda meydana gelen can kaybr veya diger bedensel
zararlar. ¢) Kurtarma faaliyeti veya her tirlii kurtarma sézlesmesi, ¢evre zarari tehdidi olusturan bir
gemi veya gemideki esya ile ilgili kurtarma faaliyeti igcin odenecek ozel tazminat. d) Cevreye, kiyi
seridine veya bunlara iligkin menfaatlere gemi ile verilen zarar ya da zarar verme tehdidi; bu zarar
onlemek, sumirlandirmak veya ortadan kaldirmak i¢in alinan énlemler; bu zarar karsiligi ddenecek
tazminat, ¢evrenin eski duruma getirilmesi icin fiilen alinan veya alinacak olan makul onlemlerin
giderleri; bu zarar ile baglantili olarak ticiincii kisilerin ugradig: veya ugrayabilecegi kayiplar ve bu
bentte belirtilenlere benzer nitelikteki zararlar, giderler veya kaywplar. e) Geminin iginde bulunan
veya bulunmus olan seyler de dahil olmak iizere, batmis, enkaz hdline gelmis, karaya oturmus veya
terkedilmis olan bir geminin yiizdiiriilmesi, kaldirilmasi, ¢ikartilmasi, yok edilmesi veya zararsiz hile
getirilmesi icin yapilan giderler ve harcamalar ile terk edilmis bir geminin korunmasi ve gemi
adamlarimin iagsesi ile ilgili giderler ve harcamalar. f) Bir ¢arter parti diizenlenmis olup olmadigina
bakilmaksizin, geminin kullanilmas: veya kiralanmasi amacryla yapilmis her tiirlii sozlesme. g) Bir
carter parti diizenlenmis olup olmadigina bakilmaksizin, gemide esya veya yolcu tasinmast amaciyla
yapilmig her tiirlii sézlesme. h) Gemide tasinan, bagaj dahil, esyaya gelen veya bu esyaya iliskin ziya
veya hasar. i) Miisterek avarya. j) Romorkaj. k) Kilavuzluk. 1) Geminin isletilmesi, yonetimi,
korunmasi veya bakimi i¢in saglanan esya, malzeme, kumanya, yakit, konteynerler dahil techizat ve
bu amaclarla verilen hizmetler. m) Geminin yapimi, yeniden yapumi, onarimi, donatilmasi ya da
geminin niteliginde degisiklik yapilmasi. n) Liman, kanal, dok, iskele ve rihtim, diger su yollar ile
karantina icin ddenecek resimlerle diger paralar. o) Ulkelerine getirilme giderlerini ve onlar adina
odenmesi gereken sosyal sigorta katilma paylarini da igererek, gemi adamlarina, gemide ¢calismalar
dolayisiyla ddenecek iicretlerle, onlara 6denmesi gereken diger tutarlara iligkin istemler. p) Gemi igin
alinmig krediler dahil olmak iizere, geminin veya malikinin adina yapilmis harcamalar. r) Geminin
maliki tarafindan veya onun hesabina ddenecek, karsilikly sigorta aidatlari da ddhil sigorta primleri.
s) Geminin maliki tarafindan veya onun hesabina gemiye iliskin olarak ddenecek her tiirlii komisyon,
brokaj veya acente iicretleri. t) Geminin miilkiyeti veya zilyetligine iligkin her tiirlii uyusmazlik. u)
Geminin ortak malikleri arasinda ¢ikan, geminin igletilmesine ya da gemiden saglanan hasilata iligkin
her tiirlii uyusmazhk. v) Gemi rehni, gemi ipotegi veya gemi tizerinde aymi nitelikteki ayni bir
yiikiimliiliik. y) Geminin satisina iliskin bir sozlesmeden kaynaklanan her tiirlii uyusmaziik.”
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alacaklarmin ayni zamanda bu hiikim bakimindan bir deniz alacagt oldugu
goriilmektedir. Bu durumda gemi iizerinde kanuni rehin hakki bulunan gemi
alacaklilarinin TTK’nin 1353 vd. maddelerinde diizenlenen geminin ihtiyati haczi

yoluna basvurma hakki da bulunmaktadir*®°.

Bununla birlikte TTK’nin 1352. maddesinde deniz alacagi sayilan ancak
TTK’nin 1320. maddesi bakimindan gemi alacagi sayilmayan haklarda bulunmaktadir.
Ornegin gemide tasinan, bagaj dahil, esyaya gelen veya bu esyaya iliskin ziya veya
hasar TTK’nin 1352(1)(h). maddesi uyarinca deniz alacagidir. TTK’nin 1320(1)(e).
maddesi ise acikca bunlarin gemi alacagi olmadigini vurgulamaktadir. Kiracinin
geminin igletilmesi i¢in aldig1 yakit masrafi da gemi alacagi olusturmadigi halde
TTK’min 1352(1). maddesinin birinci bendi uyarinca deniz alacagidir***. Bu durumda
alacak sahibi tg¢iincii kisiler deniz alacagi kapsaminda sadece geminin ihtiyati haczi

yoluna basvurabilirler.

Gortldigi tizere TTK’min 1320 ve 1352. maddesinde belirtilen alacaklar
sahiplerine alacaklar1 i¢in gemiye bagvurma hakki vermektedir. Bu ise kiraya veren
malikin, kira siiresince kontroliinde bulunmayan gemisinden kaynaklanan alacaklardan
sorumlu olmasi gibi bir duruma neden olmaktadir. Ancak kanun koyucu s6z konusu
haks1z durumu gidermek amaciyla TTK’ nin 1122. maddesinde kiraciyi, tiglincii kisilerin
geminin isletilmesinden dolayi, kiraya verene karsi yoneltecekleri tiim istemleri
karsilamakla yiikimli tutmaktadir®®. Kiracmm séz konusu yikiimliiliigliniin ana
konusunu, geminin isletilmesinden dogan talepler olusturmaktadir®®. Bu sebeple bu
nitelikte olmayan ve gemi miilkiyetinden kaynaklanan vergisel yiikiimliilikler bu

kapsamda degildir.

Aslinda TTK’nin 1122. maddesi olmasaydi da bu haklar TTK’nin 1321(5).

maddesinin “Gemi alacaginin verdigi kanuni rehin hakki, gemiye zilyet olan herkese

0 Gemi adamlarimin iicretleri de bu kapsamda bulundugundan bunlar iicretlerinin tahsili i¢in dilerse
donatana dilerse de gemi ve navluna bagvurabilirler. Bkz. Karaman, M.: “Gemi Adamlarinin Maas ve
Ucret Alacaklarinin Odenmesinde Yasanan Giincel Sorunlar ve Céziim Onerileri”, Deniz At1 Dergisi,
Y. 13 (1999), S. 3-45, 5. 42

! Yargitay 11. HD., 14.01.2013, E. 2012/18434, K. 2013/644.

2 [Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 26; Algantiirk
Light, S. D.: “TTK Tasaris1 ve Degerlendirmeler”, s.131.

% Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 11.
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karst ileri siiriilebilir.” hiikkmii geregince de kiraciya karsi ileri siiriilebilecekti. Ancak
TTK’nin 1122. maddesi ile bu borcun TTK’nin 1321. maddesine ragmen kiraci
tarafindan karsilanmasi kiracinin yiikkiimliligii haline getirilmektedir. Bunun birlikte
gemi adamlarinin geminin isletilmesi sirasinda ancak geminin denize elverisli
olmamasindan dogan zararlar1 hakkinda agilan davalarda®®* ABD’deki bazi mahkemeler

dogrudan gemi sahibine karsi tazminat talebi ileri siiriilmesine imkan vermektedir®.

Kiracinin geminin isletilmesinden dolayi, iiglincii kisilerin kiraya verene karsi
yoneltecekleri istemleri karsilama borcu BARECON 2001’in 17(a). klozunda
diizenlenmektedir. Buna gore kiraci geminin isletilmesi nedeniyle veya bunla baglantili
olarak veya kira siiresince meydana gelen herhangi bir olay nedeniyle kiraya verenin
maruz kaldig: tiim hasar, zarar ve giderleri tazmin etmekle yiikiimliidiir. Ayn1 sekilde
kira sozlesmesi kapsaminda isletilmesinden dolay1r geminin rehin veya tazminat talebi
dolayisiyla tutulmasi veya ali konulmasi s6z konusu olursa, kiraci geminin makul bir
stire igerisinde birakilmasini saglamak i¢in teminat 6denmesi de dahil her tiirlii adimi
atmak ile yiikiimliidiir. Bunlarin yaninda kiraya verenin veya geminin yukarida
belirtilen durumlarla karsilasmasi, kaptan veya gemi adamlarimin diizenledikleri
konismento veya diger bir evraktan kaynaklantyor ise kiraci bu nedenle ugranilan zarari

da tazmin etmekle sorumludur.

B) iIHLALI

TTK’nin 1122. maddesi geminin kiraya verilmesi durumunda kiracinin, ti¢iincii
kisilerin geminin isletilmesinden dolay1 kiraya verene kars1 yoneltecekleri tiim istemleri
karsilamak yiikiimliliigini 6ngoérmektedir. Ancak bu madde kira soézlesmesinin
taraflar1 arasindaki i¢ iliskiyi diizenleyen bir hiikkiimdiir. Diger taraftan TTK’ nin 1122.
maddesi, alacagin TTK’nin 1320 ve 1352. maddesinde belirtilen alacaklardan olmasi

halinde gemi iizerinde kurulacak kanuni rehine veya ihtiyati hacze engel teskil etmez.

% Baker v. Raymond International Inc. AMC 1982, Spinks v. Chevron Oil Co, AMC 1979, Bkz.
Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 14.

5 “By mahkemeler geminin denize elverisli olmamasindan dolay: meydana gelen zarara sebep olan kisi
malik olmasa da bu zarar kiracidan kaynaklansa bile ayni dava imkanina ilave olarak gemi sahibine
karsi dava acgilmasina onay vermislerdir. Mahkemeler gerekce olarak geminin denize elverigli
olmamasinin sorumlularimi bulmalarimin bir gemi adamindan beklenemeyecegi ve bunlar igin de
miimkiin ~ olmayacagina atif yapmislardir” Bkz. Dimigen, K.: Bareboatcharter und
Bareboatregistierung, s. 14.
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Bu sebeple bir gemi alacagi veya deniz alacagi talebiyle karsilasan gemi malikinin bunu
karsilamaktan baska bir caresi yoktur. Iste TTK’nin 1122. maddesi, kiraya veren

malikin bu sebeple ugradig1 zararim kiraciya riicu etmesine imkan tanimaktadir.

Kiractnin  TTK’nin  1122. maddesinde belirtilen yiikiimliiliigiinii yerine
getirmemesi Kira so6zlesmesini sona erdirmez. Bu halde kiraciya riicu eden kiraya veren

ile kirac1 arasindaki gemi kira sdzlesmesi ayakta kalmaya devam eder.

Kiraya verenin maddi ve manevi varligina zarar vermemek, kiracinin gemiyi
Ozenle kullanma yiikiimliiliigiiniin kapsam1ndad1r496. Bu anlamda kiracinin TTK’ nin
1122. maddesinde belirtilen yiikiimliliigiinii yerine getirmemesi, Kiraya verenin maddi
ve manevi varligina zarar verebilir. Ornegin TTK’nin 1122. maddesinde belirtilen
borglar1 kiraya verenin karsilamak zorunda olmasi onun maddi varlifina zarar verici
niteliktedir. S6z konusu borcun TTK’nin 1321. maddesinde 6ngoriilen kanuni rehin
hakkinin gemi tizerinde kurulmasi ve bunun geminin satiga ¢ikarilarak karsilanmasi ise,
basta kiraya veren malikin ve geminin ticari itibarmim zedelenmesi*’ yoluyla kiraya
verenin hem maddi hem de manevi varligia zarar verebilir*®. Bu durumda kiraya
veren kiracinin gemiyi sozlesmeye uygun olarak 6zenle kullanma borcunu ihlaline
ilisgkin TBK’nin 316(2). maddesinde yer alan hiikiim uyarinca hareket etme hakkina
sahiptir. Buna gore kiraya veren kiraciya uygun bir siire vererek, aykiriligin giderilmesi,
aksi takdirde sozlesmeyi feshedecegi konusunda yazili bir ihtarda bulunabilir*®®. Bu
halde kiraya veren, kusurlu kiracisindan TBK’nin 112. maddesi ¢er¢evesinde tazminat

talep etme hakkina da sahiptirSOO.

Diger taraftan kiracinin TTK’nin 1122. maddesinde belirtilen yiikiimliligiini

yerine getirmemesi, sozlesmenin feshi bakimindan 6nemli bir sebep olusturabilir. Bu

8 “Bunun disinda kiraci, kiralayanin biitiinliik menfaati ¢er¢evesinde sahip oldugu diger mal varligi ve

kisi varlig1 degerlerine 6zen gostermek, onlart ihlal etmemekle de yiikiimliidiir.” Bkz. Gimiis, M. A.:
Kira Sozlesmesi, s. 156.
7 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 193.
498 <« Gzenle hareket yiikiimii kiracimin...kiralananin éziinii etkileyecek ve ona zarar verecek davranista
bulunmamasini ...gerektirir.” Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 245; Tandogan, H.:
Ozel Bor¢ Iliskileri, C 1, s. 141, 142.
Yukarida belirtildigi iizere, bizce TBK’nin 316(2). maddesinin hiikkmiine ragmen konut ve ¢atili igyeri
kiracilarina taninan imkéan gemi kira s6zlesmesinin kiracisini da igine alacak sekilde kabul edilmeli ve
kiraciya dncelikle 6zenle kullanma borcuna aykiriligin giderilmesi i¢in uygun bir siire verilmelidir.
% Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 157.
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acidan, kiract tarafindan karsilanmayan alacagin miktari, bu durumun tekrar edip
etmedigi veya kira sdzlesmesinden dogan ozellikle de kira bedeli alacaginin tehlikeye
diistip diismedigi hususlari biiyiik 6nem tasir. Bu kosullarin varligi halinde Kiraya veren,
kira iligkisinin devamimi kendisi i¢in ¢ekilmez hale getiren bu 6nemli sebebe ve

TBK’nin 331. maddesine dayanarak so6zlesmeyi feshetme hakkini kullanabilir.

VI. GEMININ AYIPLARININ GIDERILMESINE, )
GOSTERILMESINE VE GEMIDE YENILIiK VE DEGISIKLiK
YAPILMASINA KATLANMA BORCU

A) GENEL OLARAK

Kira siiresince geminin kullanimi kiracinin hiikiim ve tasarrufu altindadir. Bu
siiregte kiraci, gemiyi malikiymis gibi® kullanma hakkina sahiptir’®®. Dolayisiyla
kiraya verenin kira siiresince gemiye miidahale etme hakki yoktur. Ancak sézlesmeden
kaynaklanan yiikiimliliiklerini yerine getirebilmesi ve miilkiyet hakkina dayanan
haklarin1  kullanabilmesi, kiraya verenin gemiye bu amaglarla miidahale etmesini

gerektirebilir.

Kiraya verenin gemiyi s6zlesme ile amaclanan kullanima uygun bulundurma ve
geminin ayiplarini giderme ylikiimliiliigii bu tiir ylikiimliiliiklerden; geminin sartlarinin
iyilestirilmesi, satisi, ayni hak tesisi ve yeniden kiraya verilmesi haklari ise bu tiir
haklardandir. Kiraya verenin soz konusu yiikiimliiliiklerini yerine getirebilmesi ve

haklarimi kullanabilmesi i¢in kanun koyucu kiracinin kullanim hakkini katlanma borcu

%% Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 764; Schocenbaum, T. J.:
Admiralty and Maritime Law, s. 670; Hill, C. / Hodges, S.: Principles of Maritime Law, s. 22;
Wilford, M. / Coghlin, T. / Healy, N. J. / Kimball, J. D.: Time Charters, s. 368; Odeke, A.: Are
Bareboat Charter Registrations Flag of Convenience, s. 333; Slaughter, J. C.: “Basic Principles of the
Law of Admiralty”, s. 105; Durham, W. A.: “We Just Want Our Ship Back - Action for Possession in
Admiralty”, s. 48; Anderson, C. B. / De La Rue, C.: “Liability of Charterers and Cargo Owners for
Pollution from Ships”, s. 9; LeRoy, L.: “Damages Arising from Breach of Contract, Loss of Revenue,
and Indirect Damages”, s. 763.

Hatta BARECON 2001’in 10(d). klozu uyarmca kira siiresi igerisinde kiraci, gemiyi istedigi renge
boyama, baca isaretleri koyma, sirket bayraklarini ¢gekme ve gemi sahiplerinin makul olmayan bir
nedenle vermekten kacinamayacagi rizalarini almak kaydiyla geminin adin1 ve bayragini degistirme
hakkina sahip bulunmaktadir. Ayrica bkz. Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s.12.
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ile sinirlamaktadir®®, Kiracmim bu yiikiimliiliigii ise TBK nin 319 ve 320. maddelerinde

diizenlemektedir.

TTK’nin 1124(1). maddesi uyarinca geminin ayiplarindan dogan tamirleri ile

degistirilen parcalarin giderleri kiraya verene aittir>®*

. Kiraya verenin bu yiikiimliligi
aslinda geminin sozlesme ile amaglanan kullanima uygun bulundurma yiikiimliliiginin
de bir geregidir. Ancak kiraya verenin sdz konusu yiikiimliligiini, bilhassa geminin
kiraciya teslim edilmesinden sonraki bir asamada, yerine getirmesi kiracinin buna
katlanmasina baghdir. Kiracidan beklenilen bu durum, TBK’nin 319. maddesinde
ayiplarin  giderilmesine ve kiralananin gosterilmesine katlanma borcu olarak
diizenlenmektedir. Burada kiracinin yikimliligli, gemide yapilacak calismalara
katlanma ve geminin gosterilmesi olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Kiraya veren ise

k505

bunlara iliskin haklarini amag ile sinirli olara ve kiracinin haklarina dokunmamak

kaydiyla kullanmalidir®®.

TBK’nin 319(1). maddesine gore kiraci, geminin ayiplarinin giderilmesine ya da
zararlarin  Onlenmesine yonelik ¢aligmalara katlanmakla yiikiimliidiir. Geminin
kullanimin1 engelleyen ve ona zarar veren her tiirlii ayip bu kapsamdadir. Ayiplarin
geminin teslim edildigi sirada mevcut olup olmamasi énemli degildir®’. Madde
kapsamindaki zararlar ise geminin kullanilmasindan veya miicbir sebeplerden
kaynaklanabilir. Kanun koyucunun kiraciya bdyle bir katlanma borcu yiiklemesinin
nedeni kiracinin s6z konusu ¢aligsmalar kapsaminda gemiyi kullanma hakkindan kismen
veya tamamen mahrum kalmasidir. Gergekten de gemide yapilacak bir tamirat onun

kullanilmasini belirli bir siire i¢in bile olsa sinirlayabilir.

Kiracinin TBK’nin 319(2). maddesinde diizenlenen katlanma borcu ise kiraya

verenin veya onun belirledigi li¢iincii bir kiginin gemiyi gérmesine katlanma borcudur.

503 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, C I, s. 151; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.

220; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, S. 66.

Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 27.

“Kiract ... ayiplarin giderilmesine doniik ¢calismayr asan bir faaliyete katlanma borcu altina giremez.”

Bkz. Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 220.

506 Tandogan, H.: Ozel Borg Iligkileri, C 11, s. 151; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, S. 66.

%7 Yavuz/ Acar/ Ozen’e gore ayibin giderimi i¢in alismanin yapilmas: objektif olarak gerekli olmalidir.
Kiracinin ayip ihbarinda bulunmasi halinde s6z konusu objektif gerekliligin bulundugu kabul edilir.
Bkz. Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 221.
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Buna gore kiraci, bakim, satis ya da sonraki kiralama i¢in zorunlu oldugu 6lgiide, kiraya
verenin ve onun belirledigi {iglincii kisinin gemiyi gezip gormesine izin vermekle

yiiktimliidiir.

Kiraya verenin bakim igin gemiyi gezip gérmesine kiracinin katlanmasi igin
ortada somut bir ayip veya zararm bulunmasi zorunlu degildir’®. Hatta bu durum kiraya
verenin gemiyi sozlesmeye uygun bulundurma yiikiimliiliigline uygun davranmasinin
bir geregidir. Bu husus, BARECON 2001’in 8. klozunda diizenlenmektedir. Buna gore
kiraya veren kiraciya uygun bir siire dnceden bildirimde bulunmak suretiyle her zaman
gemiyi denetleme veya bu isi yapmak iizere bir temsilci gérevlendirme hakkina sahiptir.
S6z konusu denetim ile kiraya verenin geminin durumunu tespit etmesinin yaninda
gemiye gerekli bakim ve tamiratin yapilip yapilmadigi da tespit edilmis olur. Bu tiir
denetimlerde geminin ticari olarak isletilmesinin haksiz olarak engellenmemesi esastir

ve denetim i¢in harcanan siire gemi kira siiresinden sayilir.

Normalde TTK’nin 1124(3). maddesi uyarinca geminin bakimi kiracinin
sorumlulugundadir. Bu yilizden ancak bu sorumluluk sézlesme ile kiraya verene
birakilmis ise kiracinin s6z konusu katlanma borcundan bahsedilebilir. Goriildiigii tizere
kiraci, gemideki ayiplar ve zararlarin giderilmesine mutlak olarak katlanmakla yiikiimli
iken geminin gezilip goriilmesine katlanma yiikiimliligi belirli sartlarin varligina
baglanmaktadir. Bu fedakarlik kiracidan oncelikle geminin bakimi, satigi veya sonraki

509

kiralanmasi amactyla beklenebilir™. Dolayisiyla bunun digindaki bir nedenle kiracinin

geminin gezilip goriilmesine katlanma borcu yoktur. Bunun yaninda s6z konusu
amaglar i¢in geminin gezilip goriilmesi zorunlu oldugu 6l¢iide®® kiracmm buna

511

katlanma borcu bulunmaktadir™". Bu nedenle s6z konusu amaca ulagsmak i¢in geminin

gezilip goriilmesi zorunlu degilse kiract buna katlanmak zorunda degildir. Ornegin ayni

508 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 172.

%09 Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C Il, s. 151.

510 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 249.

SL«By cercevede kiract tarafindan katlanilacak ¢alismanin, makul ve diiriist bir kiralayanin bakis
acgisindan zorunlu sayilmast ve kira iliskisiyle baglantili olmasi sarttir; kiraci kiralayanin sonradan
gelecek yeni kiract i¢in baslamak istedigi yenileme ve restorasyon ¢alismasina katlanmak zorunda
degildir.” Bkz. Gimis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 170.
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amaca gemi gezilip goriilmeksizin resim veya videolarmin goriilmesi ile ulasilabiliyor

ise bu sart gerceklesmemis demektir®*2.

TBK’nin 319. maddesinde yer alan katlanma borcu diristliik kurallar:
kapsaminda kaldig1 siirece kiracidan beklenebilir'™. Bu anlamda gemideki ayibin veya
zararin giderilmesinin acil veya gerekli olmasindan ¢ok kiracinin gemiyi kullanmasini
kisitlamak amaciyla yapilmak istenilmesi bu kapsamdadir. Bunun gibi kiraya verenin,
geminin bakim sorumlulugunun kiraciya ait oldugu sézlesmede bakimai; belirsiz siireli
kira sdzlesmesinde fesih hakki kullanilmadan®* sonraki kiraya vermeyi®*® veya kira
sonunda satig sOzlesmesinin yapildigi durumda geminin satisini amag gostermesi
diiriistliik kurallar1 ile bagdastirilamaz. Bu hallerde kiracinin katlanma borcu da soz

konusu olmaz.

TBK’nin 319(3). maddesi uyarinca kiracinin katlanma borcundan s6z edilmesi
icin kiraya verenin, ¢alismalari ve geminin gezilip goriilecegini uygun bir siire®*® 6nce
kiraciya bildirmesi ve bunlarin yapildigi sirada kiracinin yararlarini géz Oniinde

tutmas: zorunludur®’

. Hiikkiimde gecen “uygun siire” ve “kiracinin yararlarini goz
6niinde tutma”, zaman>*® ve sartlara gore degisken unsulardir. Bu nedenle kiraya
verenin bu sartlara uygun davranip davranmadigi her olayin somut sartlarina gore

degerlendirilmelidir>'®.

TBK’nin 319. maddesi ile kiraciya yiiklenilen katlanma borcu geminin bu siire
zarfinda kismen veya tamamen kullanilamamasi anlamina gelir. Halbuki bu sirada

gemide yapilacak caligmalar veya geminin gezilip goriilmesi daha ¢ok kiraya verenin

512 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 172.

513 Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, s. 66.

> Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C Il, s. 151.

5 «piger bir degisle kiracidan, ilk olarak kiralayamn fesih bildiriminde bulundugu tarihten itibaren
kiralanant yeni kiraci adaylarinin gezip gormesine izin vermesi beklenebilir.” Bkz. Gimiis, M. A.:
Kira Sozlesmesi, s. 172.

“Ancak zorunlu ve acil durum derhal miidahaleyi gerektiriyorsa, bu kosulun varhigi aranmadan
calisma yapilabilir...” Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 221.

17 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 249.

S8 “Herhalde bu gosterme kiract icin uygun olan zamanlarda yapilmali ve onun menfaatleri de
hakkaniyete uygun olarak géz éniinde tutulmalidir...” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C Il, s.
152.

“Uygun siirenin tayininde somut olaywn biitiin yonleri dikkate alinmal kiraya verenin hakkini kétiiye
kullanmasina imkan verilmemelidir.” Bkz. Yavuz, C. [ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 221.
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menfaatinedir. Bu nedenle burada kiracinin katlanma borcu sirasinda gosterdigi
fedakarlhigin denklestirilmesi gerekir. Bu amagla TBK’nin 319(4). maddesinde kiracinin
kira bedelinin indirilmesine ve zararinin giderilmesine iliskin haklarinin sakli oldugu
ongoriilmek suretiyle bu konuda TBK’nin 307 ve 308. maddelerine atifta

bulunulmaktadir>®

. TBK’nin 307. maddesi, “Kiraci, kiralananin kullanimini etkileyen
ayiplarin varligi halinde, bu ayiplarin kiraya veren tarafindan ogrenilmesinden ayibin
giderilmesine kadar gegen siire icin, kira bedelinden ayipla orantili bir indirim
yapimasini isteyebilir.” hilkkmiinii tasimaktadir. Bu anlamda, TBK’nin 307. maddesinde
sadece “ayip” kavramindan bahsedilse de TBK’nin 319(4). maddesinde yapilan atif
dolayistyla geminin ayiplarinin  giderilmesine, zararlarin Onlenmesine yonelik
caligmalara veya geminin gezilip goriilmesine katlanmasi dolayisiyla kiract Kira
bedelinden orantili bir indirim yapilmasini isteyebilir. Kira bedelinden indirilmesi talep
edilebilecek indirim orani ise gemideki ayibin agirhgma gore belirlenir®*. Bu konudaki
diger bir diizenleme ise TTK’nin 1124(2). maddesidir: “Geminin, ayibindan dolay
virmidort saatten fazla bir siire hareketsiz kalmast hadlinde, asan siire icin kira bedeli
odenmez, odenmis ise geri verilir.”” Ancak bu hiikiim ac¢ik¢a “ay1p” kavramina iliskindir
ve TBK’nin 319(4). maddesinde yapilan atfin kapsamina girmemektedir. Bu nedenle
burada kirac1 sadece geminin ayibindan dolayr TTK’nin 1124(2). maddesinden

yararlanabilir.

TBK’nin 308. maddesi ise, kiraya vereni, kusuru olmadigin ispat etmedikge,
kiralananin ayipli olmasindan dogan zararlar1 kiraciya 6demekle yiikiimlii tutmaktadir.
Burada da TBK’nin 319(4). maddesinde yapilan atif dolayisiyla geminin ayiplarinin
giderilmesine, zararlarin Onlenmesine yonelik ¢alismalara veya geminin gezilip
goriilmesine katlanmasi dolayisiyla kiract ugradigi zararlarin tazminini kusurlu kiraya
verenden talep edebilir’®®. Kiraya veren ise kusuru olmadigini ispat ederek soz konusu

sorumluluktan kurtulabilir.

520 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 173, 177.
>21 Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 26.
%22 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 169.
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Kiracinin diger bir katlanma yiikiimliligi TBK’nin 320. maddesinde

diizenlenen ve gemide “yenilik ve degisiklik*?®

yapilmasma imkan veren katlanma
borcudur. TBK’nin 319. maddesinde yer alan ayiplarin giderilmesi, hem kiracinin, hem
de kiraya verenin menfaatine olan bir katlanma borcu iken, buradaki yenilik ve
degisiklikler ise geminin 1iyilestirilmesi ve verimliliginin artirtlmasina yonelik
oldugundan daha ¢ok geminin dolayisiyla da kiraya verenin menfaatine hizmet

etmektedir®®.

Ancak s0z konusu yenilik ve degisikliklerin yapilmasi geminin
kullanimim1 ve verimini dolayisiyla kiracinin gemiden elde edecegi faydayr olumlu

etkileyeceginden kiracinin da menfaatinedir.

Kiracinin TBK’nin 320. maddesinde diizenlenen katlanma yiikiimliiliigi belirli
sartlara baglanmistir. Gemide yapilmak istenilen yenilik ve degisiklikler, dncelikle gemi
kira sozlesmesinin feshini gerektirmeyecek nitelikte olmalidir. Bu bakimdan bunlarin
yapilmas1 eger kiract bakimindan sdzlesmenin feshini hakli kilacak nitelikte ise
kiractdan TBK’nin 320. maddesinde diizenlenen katlanma yiikiimliligiine uygun
davranmasi beklenemez*?. Gemide yapilmak istenilen yenilik ve degisiklikler 6zellikle
onun kullanimin1 6nemli Slgiide k151t11yorsa526, kullanim amacini degistiriyorsa veya
kullanim émriinii ve verimliligini tehlikeye diisiiriiyorsa bu kapsamdadir’®’. Yiik
gemisini balik¢1 gemisi haline doniistiirecek, tehlikeli yiiklerin taginmasi i¢in tasarlanan
geminin bu niteligini kaybetmesine yol agacak veya geminin seyir hizin1 veya yik
tasima kapasitesini olumsuz yonde etkileyecek yenilik ve degisiklikler bunlara 6rnek

olarak gosterilebilir.

Diger taraftan gemide yapilmak istenilen yenilik ve degisiklikler kiracidan
katlanmasi beklenebilecek nitelikte olmalidir. Bu husus séz konusu yenilik ve
degisikliklerin hem yapilmasi istenilen zamana hem de gemide yapilmas1 zorunluluguna

iligkindir. Bu kapsamda olmayan yenilik ve degisikliklere kiracinin katlanmasi

23w yenilik ve degisikligi kiralanani deger ve iglevselligi bakimindan daha iyi hale getiren faaliyetler

olarak kabul etmek gerekir.” Bkz. Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 243.

524 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 173.

525 Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 176; “Goriildiigii gibi kiracimin miisaade borcu zaruri tamiratlar
icin gegerlidir. Boyle bir tamirat yoksa miisaade borcu da ortaya ¢ikmayacaktir.” Kaya, A.:
“Kiralayan ve Kiracinin Kiralananda Yenilik ve Degisiklik Yapmasi” (Kiralananda Yenilik ve
Degisiklik), TBBD, Y. 2014, S. 115, s. 322, 323.

%% Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 175.

" Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 244.
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beklenilemez. Dolayistyla bunlar olgiilii oldugu ve diiriistliikk kurallar1 kapsaminda

kaldig1 siirece kiracidan katlanilmasi beklenebilir niteliktedir®®®

. Bu bakimdan geminin
sadece kullanim liiksiinii artiracak®® veya geminin ¢ok yogun olarak kullanildigi
donemde yapilmak istenilen, fakat zaruri olmayan yenilik ve degisikliklere kiracinin

katlanmas1 beklenemez.

Katlanma borcu sirasinda kiracinin korunmasini amaglayan ve TBK’nin 319(3).
maddesinde yer alan “kiracimin yararlarint goz oniinde tutmak™ ifadesi TBK’nin 320.
maddesinde, “kiracinin menfaatlerini gézetmek” seklinde ifade edilmistir. Dolayisiyla
kiraya veren gemide yapmak istedigi degisiklik ve yeniliklerden kiracinin olumsuz
olarak etkilenmemesi icin gerekli dikkat ve O6zeni gostermekle yilikiimlidiir. Diger
taraftan TBK’nin 319(3). maddesinde yer alan yapilacak calisgma ve geminin
gosterilmesinin “uygun bir siire dnce kiraciya bildirilmesi” ifadesine TBK’nin 320.
maddesinde yer verilmemektedir. Ancak hem gemide TBK’nin 320. maddesi
kapsaminda yapilmak istenilen yenilik ve degisikligin gergeklestirilmesi, hem de
hakkaniyet geregi kiracidan bu yiikiimliliige uygun davranmasinin beklenilmesi
acisindan bu halde de uygun bir siire 6nce kiraciya bildirmek sartinin aranmasi

uygun olur.

TBK’nin 320(2). maddesi de 319(4). maddesi gibi, kiracinin katlanma borcu
sirasinda gosterdigi fedakarligin denklestirilmesi amaciyla, kiracinin kira bedelinin
indirilmesine ve zararinin giderilmesine iliskin haklarinin sakli oldugu Ongdérmek
suretiyle bu konuda TBK’nin 307 ve 308. maddelerine atifta bulunulmaktadir™®.

Kiracinin bu anlamdaki haklari hemen hemen birbiri ile benzer bulunmaktadir.

B) iIHLALI

Kiract TBK’nin 319 ve 320. maddelerinde ongoriilen katlanma yiikiimliiliigline
uymayabilir. Burada kiracinin tutumunun hakli bir nedene dayanip dayanmamasi
bakimindan farkli sonuglar ortaya cikar. Oncelikle kiraya verenin talebinin TBK’nin

319 ve 320. maddelerinde dngoriilen sartlara uygun olmamasi, kiract bakimindan hakli

528 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 173; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 243; Kaya,
A.: “Kiralananda Yenilik ve Degisiklik” s. 323.

2 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 175.

530 Glmiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 177; Kaya, A.: “Kiralananda Yenilik ve Degisiklik” s. 319.
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bir nedenin varligin1 gosterir ve bundan dolayr sorumlulugunu gerektirmez. Kiraciya
yiikiimliiliigline uygun davranmasi i¢in uygun bir siire dnce bildirimin yapilmamais
olmasi1 veya gemide yapilmak istenilen giderim, ¢alisma veya onun gosterilmesinin
kiracinin menfaati gozetilmeksizin, Olgiisiizce veya diriistliik kurallarma aykir

olmasi bu kapsamdadir.

Bunlarin diginda kiracinin TBK’nin 319 ve 320. maddelerinde 6ngoriilen sartlara
uygun olan katlanma yiikiimliiligiine aykir1 davranmasi sorumlulugunu dogurur. Kiraya
veren, bu nedenden dogan zararmin tazminini kiracidan talep edebilir®. ilk olarak
gemide yapilmak istenilen giderim, ¢alisma veya degisiklik geminin kullanimini,
varliginin korunmasi veya ticari itibari i¢in zorunlu ise bu yilikiimlilige
uyulmamasit bundan dogan zararin kiraci tarafindan tazminini gerektirir532.
Gemideki ayibin giderilememesinin onun kullanimini tehlikeye diisiirmesi, batma
tehlikesi tasimasina neden olmasi veya yapilamayan degisiklik ve yenilik
dolayistyla geminin tutulma ve alikonmasi bunlara 6rnek olarak gosterilebilir.
Diger taraftan s6z konusu yiikiimliilii§e uyulmamasi, geminin satisi, sonraki
kiralanmas1 veya zorunlu olan degisiklik ve yeniliklerin yapilamamasi suretiyle

kiracilik  hakkinin  &tesinde miilkiyetten kaynaklanan haklarin  olumsuz

etkilenmesine de neden olabilir.

Kiract bakimindan hakli neden olusturmayan bu hallerin varligi gemi kira

sozlesmesinin TBK’nin 331. maddesi uyarinca olaganiistii feshine dayanak

533

olusturabilir Bu durumda kiraya veren, kira iliskisinin devamini kendisi igin

cekilmez hale getiren bu 6nemli sebebin varligina dayanarak ve ii¢ giinliik yasal fesih

%34 Kiracinin séz konusu

bildirim siiresine uyarak gemi kira sézlesmesini feshedebilir
ithlali dolayisiyla gemi kira sdzlesmesinin bu sekilde sona erdirilmesinin kiraya veren

bakimindan maddi sonuglar1 ortaya ¢ikabilir. Bu durumda kiraya veren TBK’nin 112.

531 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 223; Yavuz, N.: Uygulamada ve Og“retide Kira
Parasinin Tespiti Davasimin Esaslari, Tiirk Kira Hukuku, 1. Cilt, Ankara 2003 (Kira Hukuku), s.1273.

532 Gilimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 173; Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 11, s. 152.

¥ Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 173.

>3 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 153.

205



maddesine gore kusurlu kiracisindan bu sebeple ugradig1 zararlarin tazminini de talep
edebilir™®.

VII. GEMININ BAKIMI, AYIPLARINDAN DOGMAYAN
TAMIRLERI VE PARCALARININ DEGISTIRILMESI ILE
ISLETILMESINDEN DOGAN GIDERLERE KATLANMA
BORCU

A) GENEL OLARAK

TTK’nin 1124(3). maddesi geminin bakimi, ayiplarindan dogmayan tamirleri ile
pargalariin degistirilmesi ve isletilmesinden dogan giderlerin, kiraciya ait oldugunu
ongormektedir. Benzer bir hitkiim TBK’nin 317. maddesinde de yer almaktadir. Buna
gore kiralananm olagan kullanimi igin gerekli temizlik ve bakim giderleri®®® kiraciya
537

aittir’®. Kiracimin bu yitkiimliiliigii geminin zilyetliginin kendisine devrinden>*®, diger

bir ifadeyle gemiyi kullanmaya baslamasindan sonra ¢ikan durumlara ozgudur539

Kiracinin bu katlanma yiikiimliliigii geminin; dolayisiyla da kiraya veren
malikin menfaatinin korunmasina yo6nelik 6nemli bir isleve sahiptir. Gergekten de
kiracinin s6z konusu katlanma borcu, geminin sézlesme siiresince korunmasina ve
boylece sdzlesme sonrasinda kendisinden beklenen islevi gorebilmesine hizmet eder.
Geminin igletilmesinden dogan giderlere katlanma borcu ise yukarida ele alindigi lizere
geminin bunlardan dolayr takibe ugramasina; dolayisiyla kiraya veren malikin
kullaniminda olmayan geminin isletilmesinden dogan masraflarindan sorumlu

tutulmamasina yardimci olur.

Kiracinin sorumlu oldugu giderler oncelikle TTK’nin 1124(3). maddesinde
belirtilen giderlerdir. Diger taraftan, kiracinin sorumlulugunun belirlenmesinde esas

belirleyici olan ve TBK’nin 317. maddesinde yer alan “olagan kullanim” kriterinden

5% Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 250; Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 11, s. 153.

53 “Kanun ifadesi her ne kadar édeme yiikiimiinden bahsedilse de, kiracimin temizlik ve baklml bizzat
yapmast da miimkiindiir.” Bkz. Yavuz, C. | Acar, F./ Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 222.

57 Aral, F. / Ayranc1, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 248; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 177.

538 “Kiraya veren geminin kiraciya devredildikten sonra ortaya ¢ikan ayiplarimin giderilmesiyle yiikiimlii

degildir.” Bkz. Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 26.

“... yoksa kira sézlesmesi kuruldugu siradaki degil. Dolayistyla kira sozlesmesinin kullanimi kiracrya

devredilmeden once ortaya ¢ikan kiiciik  temizlik ve tamirat masraflart  kiralayanin

sorumlu/ugundadir.” Bkz. Giimis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 179.

539
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TTK’nin 1124(3). maddesinde bahsedilmemektedir. Ancak buradan hareketle, kiracinin
gemideki olagan olan veya olmayan biitin bakim, tamir ve pargalarinin
degistirilmesinden tek basina sorumlu oldugu sonucuna varilamaz. Nitekim TBK’nin
301. maddesi uyarinca Kiraya verenin gemiyi sézlesme siiresince sdzlesmede amaglanan
kullanima elverigli bir durumda bulundurma yiikiimliliigii vardir. Dogal olarak bu
yiikiimliiliiglin asgari kriterini geminin olagan kullanimi olusturur. Bu nedenle TTK’ nin
1130. maddesinde Tirk Borglar Kanununa yapilan atif uyarinca TBK’nin 317.
maddesinde yer alan “olagan kullanim” kriteri gemi kira sozlesmesi bakimindan da

uygulama alam bulur™®.

Aslinda TBK’nin 317. maddesi “olagan kullanim™a iliskin bir ac¢iklama veya
tanima yer vermemekte, son ciimlesi, yerel adete yollamada bulunmaktadir. Buradan
gemi kiracisinin sorumlulugu bakimindan hangi giderlerin kiralananin “olagan
kullanimi”ndan®*"  kaynaklandigi belirlenirken yerel 4adete bagvurulacagi sonucu

¢ikmaktadir®®,

Geminin halatlarinin veya yaginin degistirilmesi, balik¢1 gemisi olarak kiraya
verilen gemideki aglarin tamir edilmesi olagan kullanimdan kaynaklanan giderlere
ornek olarak  gosterilebilir. Bunun disinda geminin olagan  kullanimdan
kaynaklanmayan®®® veya kiracinin kusuruyla ortaya ¢ikan bakim, tamir ve pargalarin
degistirilmesi masraflari kiraciya aittir**. Ancak sdz konusu masraflar bunlarin diginda
kaliyorsa ve geminin degerinde bir atigisa neden oluyorsa, kiraya verenin onayi ile veya

kararlastirilan klas1 saglamak icin yapiliyorsa kiraya veren tarafindan karsilanmalidir®®.

0 Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 12.

1 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, s. 248.

2 Giimiig’e gore; “TBK m. 317 hiikmii, eBK m. 258/I ve IBK m. 259 hiikmii gibi temizlik veya ayibin
kiigiikliik veya biiyiikliigiine yonelik degerlendirmenin kullanim yerindeki adetlere gore yapilacag
yéntinde bir hiikiim icermemektedir.” Bkz. Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 179.

3 “By sebeple kiraci sadece geminin mutat asimmast yoluyla olusmayan zararlari tamir ettirmekle
yiikiimliidiir. Her ne kadar geminin mutat aginmasindan kaynaklanmakla birlikte geminin varligini
tehlikeye diisiiren zararlar icin farkh bir durum gecerlidir. Gergi bu zararlarin tamiratimin illaki
kiraci  tarafindan  iistlenilmesi  gerekmez.” Bkz. Dimigen, K.: Bareboatcharter und
Bareboatregistierung, s. 12.

¥ Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 178.

>® Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 26.
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TTK’nin 1124(3). maddesi geminin isletilmesinden dogan masraflar1 kiraciya
yiiklemektedir. Gemi, kira siiresince kiracinin kullaniminda olacagindan bundan dogan
giderlere kiracinin katlanmasi gerekir546. TTK’nin 1122. maddesi bununda &tesinde,
daha once deginildigi gibi, kiraciyr tigiincii kisilerin, geminin isletilmesinden dolayi,
kiraya verene karsi yoneltecekleri tiim istemleri karsilamakla yiikiimli tutmaktadir.
TTK’nin 1122. maddesi varken kiracinin ayni yiikiimliiligiiniin neden tekrar TTK nin
1124(3). maddesinde 6ngoriildiigi sorusu akla gelebilir. Ancak daha 6ncede belirtildigi
tizere, TTK’nin 1122. maddesi kiraya vereni geminin kiraci tarafindan isletilmesinden
kaynaklanan ve sahibine gemi alacaklist hakki tantyan durumdan korumaya yoneliktir.
Bununla birlikte geminin isletilmesinden dogan alacaklarin hepsi gemi alacag:
niteliginde degildir. Ornegin TTK’min 1320(1)(e) maddesi uyarmca, gemide tasinan
esyaya ve yolcularin bagajlarina gelecek olan ziya veya hasarlar sahibine gemi
alacaklis1 hakki bahsetmez. Iste TTK’min 1124(3). maddesinin hiikkmii bu tiir

alacaklardan dolay1 kiracinin sorumlu oldugunu diizenlemektedir.

BARECON 2001’in, 10(a) ve (b). klozunda geminin bakimi ve isletilmesinden
dogan masraflarin kiraciya ait oldugunu Ongdriilmektedir. Buna gore geminin ve
geminin makine diizeni, kazani, donanimi ve yedek parcalarinin calisir durumda
muhafazasi, bakimi ve tamiri kiracinin sorumlulugundadir. Bunun yaninda yakit, erzak,
personel tcretleri ve geminin kullanilmasindan kaynaklanan vergisel ve mali
yiikiimliiliiklerde dahil olmak {izere geminin isletilmesinden dogan biitiin giderler kiraci
tarafindan karsilanir®*’. Séz konusu klozun (g) bendi uyarica geminin dénemsel olarak
kuru havuza alinmasi da kiracinin bakim ytikiimliiliigiiniin kapsaminda bulunmaktadir.
Bu bent uyarinca gemiyi kuru havuza sokmak, su altinda kalan kisimlarini temizlemek
ve boyamak kiracinin sorumlulugundadir. Burada kiracinin bu sorumlulugunu ne zaman
yerine getirecegi de alternatifli olarak diizenlenmektedir. Buna gore kiract bu
sorumlulugunu, en ge¢ 19 numarali kutuda kararlastirilan dénemlerde, bu kutunun bos

birakilmasi halinde geminin teslim edildigi tarihten itibaren her altmisinci ayda ya da

%% Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 5.
> Doehring, S. J.: “Chartering of Vessels for Tidelands Operations”, s. 248, 249; Luddeke, C.: Practical
Guides Marine Claims, 205.
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Klas kurulusu veya bayrak Devleti tarafindan talep edilebilecek baska bir donemden az

olmamak iizere gerekli olan her durumda yerine getirir.

B) IHLALI

Kiract geminin bakimi, ayiplarindan dogmayan tamirleri ve parcalarinin
degistirilmesi ile isletilmesinden dogan giderlere katlanma borcunu ihlal edebilir. Boyle
bir ihlalin, baslica iki onemli sonucu olur. Birincisi geminin teslim edildigi sekliyle
iadesi borcunu da kapsayacak tarzda geminin sozlesme sonrasinda kendisinden
beklenen islevi gdrmeyecek hale gelmesidir’®®. Ikincisi ise ozellikle geminin
isletilmesinden dogan ve gemi alacagi veya deniz alacagi niteligindeki alacaklar
sebebiyle geminin; dolayisiyla da kiraya veren malikin bunlari karsilamak zorunda

olmasi halidir.

Kiracinin bu durumdaki ihlalini, kira s6zlesmesi devam ederken ve sonrasinda
ortaya c¢ikmast bakimindan ikiye ayirmak gereklidir. Buna gore geminin olagan
kullanimi igin gerekli bakimi, tamirleri ve pargalarmin degistirilmesi borcu yerine
getirilmiyorsa ve bu sebeple geminin sézlesme sonrasindaki kullanimi sinirlanacak veya
tamamen tehlikeye diisecekse, kiracinin gemiyi sozlesmeye uygun olarak ve ozenle
kullanmamasi durumu ortaya ¢ikar. Geminin isletilmesinden dogan alacaklarin
karsilanmamas: sebebiyle geminin hukuki takibe ugramasi veya geminin bu halde
kullanilmasmin kiraya veren ve geminin ticari itibarini zedelemesi®*® de bu
kapsamdadir. Kiraya veren bu halde TBK’nin 316(2). maddesinde yer alan aykiriligin
giderilmesi i¢in kiraciya uygun siire verilmesi ve buna uygun davranilmamasi halinde
sozlesmenin feshedilmesi yoluna bagvurabilir. Borcun ihlali konusunda kiract kusurlu
ise kiraya veren ayrica TBK’nin 112. maddesi ¢ercevesinde tazminat talep etme hakkina
da sahiptir®™. Bununla birlikte borcun ihlali, kira iliskisinin devamini cekilmez hale
getiren ve sozlesmenin feshi bakimindan 6nemli bir sebep de olusturabilir. Bu takdirde
kiraya veren, TBK’nin 331. maddesine uygun olarak sozlesmeyi feshetme hakkina

sahiptir.

548 . . PRI . . . . . . .
“... kiralanana kiramn bitiminden sonra da giderilemeyecek bir zarar verirse, kiralayan, ihtara liizum

kalmaksizin, derhal akdi feshedebilir.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 154.
9 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 193.
0 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 1, s. 153.
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fhlal, kira sozlesmesinin sona ermesinden sonra ortaya cikarsa, kiraya veren
kusurlu kiracisindan bu sebeple ugradig1 zararlarin tazminini TBK’nin 112. maddesine
gore talep edebilir™. Ornegin geminin yakiti ve kumanyas: dolayisiyla ddenecek
ticretler geminin isletilmesinden dogar ve bunlar deniz alacagi niteligindedir. S6z
konusu alacaklar kira sozlesmesi devam ederken karsilanmamis olabilir. Bunlari,
sozlesmenin sona ermesinden sonra tahsil edilmesi sebebiyle karsilamak zorunda kalan
kiraya veren malik, bu sebeple ugradigi zararlarin tazminini s6z konusu hiikkme gore

kiracidan talep edebilir.

VIIl. GEMi ADAMLARININ CALISTIRILMASINDAN DOGAN
BORC VE YUKUMLULUKLERE KATLANMA BORCU

A) GENEL OLARAK

TTK’nin 934. maddesi uyarinca kaptan, gemi zabitleri, tayfalar ve gemide

552

calistirilan diger kisiler gemi adamidir™“. Gemi kira sézlesmesinin konusu bos (¢iplak)

bir gemi ise bu durumda gemi adamlar®™® kiraci tarafindan istihdam edilir>*.
Dolayisiyla bunlarin {icretleri ve diger haklar kiraci tarafindan karsilanir™®. Aslinda
gemi adamlarinin kiraya veren malik tarafindan istthdam edilmis ve kiracinin emrine
verilmis olmasi da bu durumu degistirmez. Kiract yine de gemi adamlarinin iicretleri ve

diger haklarinin karsilanmasindan sorumlu olur>>®

. Gorildiigii iizere her kim tarafindan
istthdam edilirse edilsin kira konusu gemide calisan gemi adamlarinin {icretlerini 6deme
borcundan birinci derecede sorumluluk, onlarin hizmetinden dogrudan istifade eden

kiractya aittir’.

Bu kapsamda TTK’nin 1127. maddesinin ilk ciimlesinde, gemi
adamlarinin  ¢alistirlmasindan dogan biitiin bor¢ ve ylikiimliliikler kiraciya

yiiklenmistir.

>! Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 1, s. 153.

%52 854 sayili Deniz Is Kanunu 2(1)(b). maddesinde de benzer sekilde gemi adamu, yapilan bir hizmet
akdine dayanarak gemide ¢alisan kaptan, zabit ve tayfalarla diger kimseler seklinde tanimlanmustir.

553 854 sayih Deniz is Kanununun 2(1)(b). maddesinde gemi adami yapilan bir hizmet akdine dayanarak
gemide calisan kaptan, zabit ve tayfalarla diger kimseler seklinde tanimlanmaktadir.

4 Odeke, A.: Are Bareboat Charter Registrations Flag of Convenience, s. 333.

5% Tetley, W.: International Maritime and Admiralty Law, s. 125.

% Tetley, W.: International Maritime and Admiralty Law, s. 125; Unan, S.: “Bareboat and Time
Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 27.

7 Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, 5.130.
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Gemi adamlarimin c¢alistirllmasindan dogan biitiin bor¢ ve yiikiimliilikler
kavramina baslica, TTK’nin 1320(1)(a). maddesinde belirtilen; gemi adamlarina gemide
calistirilmakta olmalar1 dolayisiyla 6denecek {licretler ve diger tutarlar, onlar adina
O0denmesi gereken sosyal sigorta katilma paylari ve belirli sartlarin varligi halinde
iilkelerine déniis giderleri dahildir. Ayrica 854 sayili Deniz Is Kanununun 20, 28, 42 ve
43. maddesi uyarinca gemi adamina, ise basladigi tarihten itibaren hizmet akdinin
devamu siiresince her gegen tam yil i¢in 30 giinliik {icreti tutarinda 6denecek kidem
tazminati™, fazla calisma iicreti, hafta tatili ve genel tatil {icreti de bu kapsamda

bulunmaktadir.

Gemi adamlar1 genellikle hizmet sézlesmesinin ekonomik olarak zayif olan
tarafidir. Bu sebeple basta iicretleri™ olmak iizere diger haklari, kanun koyucular
tarafindan giivence altina almmistir®®. Nitekim TTK’min 1127. maddesi gemi
adamlarmin c¢alistirilmasindan dogan biitiin borg ve yiikiimliiliklerden kiraciyr sorumlu
tutmakta, ancak geminin gemi adamlariyla birlikte kiracinin emrine verildigi kira
sOzlesmelerinde, gemi adamlarinin ¢alistirilmasindan dogan biitiin  bor¢ ve
yuktimliiliiklerden kiraya vereni, kiract ile birlikte ve miiteselsilen sorumlu

561

saymaktadir™>". Gorildigi tizere gemi, gemi adamlariyla birlikte kiracinin emrine

verilmis ise bunlarin haklar1 dolayisiyla kiraya veren, kiraci ile birlikte ve

%8 Bununla birlikte 854 sayili Deniz Is Kanununun 20(3) ve (4). maddesi isyerinin devri halinde kidem
tazminatindan eski ve yeni igverenin sorumlulugunu devrin 12/07/1975 tarihinden 6nce veya sonra
yapilmis olmasina gore ikiye ayirmaktadir. Buna gore, geminin devir veya intikali yahut herhangi bir
suretle bir igverenden baska bir igverene gecmesi veya bagka bir yere nakli halinde gemi adaminin
kidemi, igyeri veya igyerlerindeki hizmet akitleri siirelerinin toplami tizerinden hesaplanir. 12/07/1975
tarihinden itibaren geminin devri veya herhangi bir suretle el degistirmesi halinde islemis kidem
tazminatlarindan her iki igveren sorumludur. Ancak isyerini devreden isverenlerin bu sorumluluklar
gemi adamini ¢alistirdiklar1 siirelerle ve devir esnasindaki gemi adaminin aldig {icret seviyesiyle
stirlidir. 12/07/1975 tarihinden Once igyeri devrolmus veya herhangi bir suretle el degistirmigse devir
mukavelesinde aksine bir hiikiim yoksa iglemis kidem tazminatlarindan yeni isveren sorumludur.

59 Tetley, W.: Maritime Liens, s. 100, 101.

%0 Karaman, M.: “Gemi Adamlarmim Maas ve Ucret Alacaklarimin Odenmesinde Yasanan Giincel
Sorunlar ve Coziim Onerileri”, s. 42; Gemi adamlariin iicret alacaklart aym1 zamanda, 1352(1)(0).
maddesi uyarinca ise deniz alacagi; TTK’nin 13201(1)(a). maddesi uyarinca gemi alacagidir. Bu
nedenle bu alacagin sahibi gemi iizerinde ihtiyati haciz talep etmenin yaninda kanuni rehin hakkina da
sahiptir. Bkz. Yargitay 11. HD., 12.03.2013, E. 2011/3701, K. 2013/4762.

! Yargitay 9. HD., 26.12.2011, E. 2009/32970, K. 2011/49316. Bkz. Kar, B.: Deniz Is Hukuku, s. 119.
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miiteselsilen®® sorumludur®®, S6z konusu sorumluluk kanuna dayandigindan gemi kira

sOzlesmesinin yapilmasi ile bu sorumluluk baslar.

TTK’nin 1127. maddesinin ilk ciimlesindeki gemi adamlarinin ¢alistirilmasindan
dogan biitlin bor¢ ve yiikiimliliikler kapsamina ilk olarak TTK’nin 1320(1)(a).
maddesinde belirtilen, ticretler, sosyal sigorta katilma paylart ve belirli sartlarin varlig
halinde ilkelerine doniis giderleri girmektedir. Bununla birlikte madde, gemi
adamlarmin kira siiresince neden olacaklari zararlari da>®* kapsayacak sekilde genis bir

%6, Cetingil / Kender / Unan / Yaziciogly’unun da hakli olarak

anlama sahiptir
vurguladigi gibi gerek madde metni gerek gerekgesinden s6z konusu sorumlulugun
“gemi adamlarinin kira siiresince neden olacaklar1 zararlar1” kapsayip kapsamadigi

anlasilamamaktadir™®

. Dolayistyla bu hususun madde metninde yapilacak bir degisiklik
ile acikliga kavusturulmasi kiraya veren ve kiracinin bu konudaki sorumlulugunun
gergevesinin tam olarak belirlenmesi daha isabetlidir. Aksi halde kiraya verenin, kendi
gozetim ve denetiminde olmayan ve dogrudan kendisi i¢in ¢aligmayan gemi
adamlarinin kira siiresince neden olacaklar1 zararlardan sorumlu tutulmasi gibi

hakkaniyete aykir1 bir sonug ortaya ¢ikmaktadir.

Geminin bos olarak kiralanmasi durumunda ise gemi adamlarinin
calistirilmasindan dogan biitiin borg ve yiikiimliiliikler kiraciya aittir. Bunlar icin kiraya
verene dogrudan basvurulamaz. Gemi adamlarinin g¢aligtirilmasindan dogan borg¢ ve
yikiimliiliikler alacaklisina TTK’nin 1320 vd. maddesi uyarinca gemi alacaklis1 hakki

567 . .
. Bu ise kiracinin

ve dolayistyla gemi iizerinde kanuni rehin hakki vermektedir
borcunu ihlal etmesi durumunda gemi adamlarinin s6z konusu haklarimi1 geminin paraya

cevrilmesini saglayarak elde etmeleri veya gemi miilkiyetinin bunlarla sinirlanmasi

%2 (Jnan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 27.

%3 Benzer durumda BARECON 2001, 29. klozunda geminin gemi adamlariyla birlikte kiracinin emrine
verildigi kira s6zlesmelerinde, gemi adamlarinin ¢aligtirtlmasindan dogan sorumlulugun kiraciya ait
oldugunu diizenlemektedir. S6z konusu kloz uyarinca kiract bunun yaninda gemi adamlarinin
iilkelerine geri gonderilmeleri ile ilgili giderleri de karsilamakla yiikiimlidiir.

%4 Slaughter, J. C.: “Basic Principles of the Law of Admiralty”, s. 105.

%5 Cetingil, E. / Kender, R. / Unan, S. / Yazicioglu, E.: “Tasar1 Taslag”, s. 121; Ornegin gemi
adamlarimin kusurlari ile neden olduklar1 petrol kirliligine bagli zararlarda bu kapsamdadir. Bkz.
Anderson, C. B. / De La Rue, C.: “Liability of Charterers and Cargo Owners for Pollution from
Ships”, s. 9.

566 Cetingil, E. / Kender, R. / Unan, S. / Yazicioglu, E.: “Tasar1 Taslag1”, s. 121.

%7 Mentes, T.: “Gemi Adami”, s. 28.
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< 568
sonucunu dogurmaktadir™".

Bu durumda geminin miilkiyetinin kendisi veya el
degistirilmesi sinirlanmaktadir. Buna gore kiracinin gemi adamlarinin ¢alistirilmasindan
dogan borg ve yiikiimliiliikklere katlanmasi1 gemiyi sozlesmeye uygun olarak ve 6zenle

kullanmasi borcunun bir uzantisidir.

B) iIHLALI

Kiracinin s6z konusu borcunu ihlal etmesinin sonuglari, geminin gemi
adamlarinin hizmetinin kiracinin emrine verilmesi veya geminin bos olarak kiralanmasi

hallerine gore ikiye ayrilmalidir.

[k durumda yani, gemide gorev yapan gemi adamlarinin kiraya veren tarafindan
istthdam edilmis olmasi halinde TTK’nin 1127. maddesinin ikinci climlesi uyarinca
gemi adamlarinin ticretleri ve diger haklarinin karsilanmasindan kiraya veren, kiraci ile
birlikte ve miiteselsilen sorumludur. Kiraya veren ve kiracinin sorumlulugu birlikte ve
miiteselsilen oldugu i¢in gemi adami s6z konusu haklarinin kargilanmasi i¢in bunlardan
her ikisine birlikte veya ayr1 ayri talepte bulunabilir. S6z konusu borg kiraci tarafindan
karsilanir ise kiract borcundan kurtulmus olur. Kiraya verenin karsilamasi durumunda
ise, kiraya veren ddedigi miktarla sinirli olmak sartiyla, kiraciya riicu etme hakki elde

eder™®°.

Bu anlamda TTK’nin 1127. maddesi gemi kira s6zlesmesinin kapsamina gore,
kiraya veren ile kiraci arasindaki i¢ iligkiyi ve sorumlulugun tiiriinii diizenlemektedir.
Bu sebeple geminin adamlariyla birlikte kiracinin emrine verildigi kira sdzlesmelerinde,
kiraya veren kendisine bagvuran gemi adamina kars1t TTK’nin 1127. maddesinin birinci

climlesi hiikmiine gore sorumlu olur.

Thlal, sézlesme siiresi devam ederken ortaya cikarsa gemiyi sdzlesmeye uygun
olarak ve 6zenle kullanma borcunun ihlali anlamina gelir. Bundan dolay: kiraya veren
malikin gemisinin TTK’nin 1320 vd. maddeleri uyarinca hukuki takibe ugramasi veya

geminin bu halde kullanilmasinin kiraya veren ve geminin ticari itibarini1 zedelemesi

%8 Kalpsiiz, T.: Gemi Rehni, 5.12, 15.
°%9 Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, s.130; Bediik, M. N.: Deniz Is
Sozlesmesi, s. 116.
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durumu ortaya g¢ikar. Kiraya veren bu halde TBK’nin 316(2). maddesinde yer alan
sartlarin varligr halinde sozlesmenin feshedilmesi yoluna bagvurabilir. Kiraya veren
ayrica kusurlu ise kiracidan TBK’nin 112. maddesi ¢ergevesinde tazminat talep edebilir.
Bununla birlikte kiracinin s6z konusu bor¢ ve yiikiimliliikleri ihlali, kira iliskisinin
devamini ¢ekilmez hale getiriyorsa kiraya veren, TBK’nin 331. maddesine uygun olarak
sozlesmeyi feshedebilir. Kira sdzlesmesi sona erdikten sonra kiracinin s6z konusu ihlali
ve bunun kiraya veren bakimindan sonuglar1 ortaya ¢ikarsa kiraya veren TBK’nin 112.

maddesine gore kusurlu kiracisindan bu sebeple ugradigi zararlarin tazminini talep

edebilir.

Geminin bos olarak kiralanmasi durumunda ise gemi adamlarinin
calistirilmasindan dogan biitiin bor¢ ve yiikiimliiliikklerden kiraci tek basina sorumludur.
Bununla birlikte kiraya veren ayni zamanda gemi maliki ise gemi adamlarinin TTK nin
1320 vd. maddesi uyarinca gemi alacaklist hakkina dayanan talebi ile karsilasabilir. Bu
anlamda gemi adamlar1 kiraya verene gemi maliki olmasi sifatindan dolayi
basvurulabilir. Bu halde kira sézlesmesinin tarafi olan kiraya veren gemi maliki ile gemi
adamlar1 arasinda hukuki bir bag bulunmadigindan, bunlar kiraya veren gemi maliki
bakimindan tiglincii kisi durumundadirlar. Dolayisiyla gemi adamlari, kira sézlesmesine
tarafi olmayan gemi malikine TTK’nin 1320 vd. maddesinde taninan gemi alacaklisi
hakkina dayanarak bagsvurabilirler. Bu durumda kiraya veren, ayrica TTK’nin 1122.
maddesinde yer alan, ve kiraciy1 {igiincii kisilerin geminin isletilmesinden dolay1 kiraya
verene kars1 yoneltecekleri tiim istemleri karsilamakla yiikiimli tutan hitkme dayanarak

kiraciy1 sorumlu tutabilir.

IX. KIRA BEDELINI ODEME BORCU
A) GENEL OLARAK

Kira sdzlesmesinde kiracinin asli edim borcu kira bedelini ddemektir®®. Nitekim
TTK’nin 1119(1). maddesi, geminin “kira bedeli” karsiliginda kira sézlesmesine konu

edilecegini diizenlemektedir. Bu nedenle daha Once belirtildigi {izere, geminin

0 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 250; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 179; Altas, H.:
Hasilat ve Sirket Kirast, S. 66.
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kullaniminin ivazsiz®"* olarak devrini ongoren bir s6zlesme gemi kira sdzlesmesi olarak
nitelendirilemez. Gemi kira sozlesmesinin mevcudiyeti bakimindan geminin
kullaniminin kira bedeli karsiliginda devrini taahhiit zorunlu iken asagida ele alinacagi
tizere kira bedelinin tiirti, 6deme zamani, sekli veya yerinin sézlesmeyle belirlenmesi

sart degildir.

TTK’nin 1127. maddesi geregi gemi, ister bos, isterse gemi adamlartyla birlikte
kiraya verilsin, kural olarak, gemi adamlarinin ¢alistirllmasindan dogan bor¢ ve
yiikiimliiliikler kira bedeline dahil degildir. Bununla birlikte taraflar gemi adamlarinin
calistirllmasindan dogan ticret ve yilkiimliiliikklerin kira bedeline dahil edilmesini
kararlastirabilirler. Bu borg¢lar dolayisiyla kiraya veren ve kiract birlikte sorumludur.
Hatta buradaki sorumluluk “birlikte ve miiteselsilen” oldugu icin gemi adamlari, s6z
konusu alacaklar1 i¢in kiraya veren veya kiraciya her ikisine birlikte veya ayr1 ayri

basvurabilir.

1- ifa Konusu

Gemi kira sozlesmesinde kira bedelinin sézlesme ile belirlenmesi zorunlu
degildir. Belirlenebilir olmasi yeterlidir"’?. Bu bakimdan belirlenebilir olmak kaydiyla
geminin kazancinin bir bsliimii de kira bedeli olarak kararlastirilabilir’”®. Ayrica taraflar

kira bedelini sozlesme kurulurken veya kurulduktan sonra agik ya da ortiili olarak

belirleyebilirler>™

birakabilirler”.

. Hatta kira bedelinin belirlenmesini {igiincii bir kisi veya kuruma da

Kiraci, kiraya verene kararlastirilan kira bedelini 6demekle yﬁkﬁmlﬁdﬁr576. Kira
bedelinin ortiilii olarak belirlendiginin kabulii i¢in kiraya verenin, Kira bedelini itiraz

etmeksizin kabul etmeye devam etmesi gereklidir. Kiraya verenin bu hususa itirazini

> Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C II, s. 14.

572 Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 27, 180; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, S. 50.

53 Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 775.

574 Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirasi, s. 50.

% Giimiig’e gore: “Kammuzca taraflarca kullandirmanin bir karsilik iizere yapilacagi hususunda
uyusuldugu fakat kira bedelinin tutarimin belirlenmedigi durumlarda yokluk yaptirimi ile sakat kira
sozlesmesine dayali kullanma karsiligi, kiracidan bir edim disi zenginlesme olarak, sebepsiz
zenginlesme hiikiimlerine dayali olarak istenir. Kanimizca bu durumda kiract “kétii niyetli haksiz
zilyet” sayilmayacagi icin kendisinden kullanma ¢ikarinin kaybi (ecri misil) talep edilemez.” Bkz.
Gumiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 180.

*’® Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 26.
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kira bedellerinin biiyiik cogunlugunu itirazsiz kabul ettikten sonra yapmasi aralarindaki
ortiilii belirlemenin varligini etkilemez. Ancak bunun i¢in kiraya verenin kendisine

O0denen kira belinin miktar1 hakkinda tam bir bilgi sahibi olmas1 gereklidir.

TTK’nin  1119(1) ile TBK’nin 299. maddesinde ‘“kira bedeli” terimi
kullanilmaktadir. Bu anlamda kira bedelinin mutlaka para olmasinin zorunlu olmadigi,
dolayisiyla misli olan veya olmayan esyanin da kira bedeli olarak belirlenebilecegi

anlasllmaktad1r577.

Asil olan kira bedelinin Tiirk Lirasi iizerinden belirlenmesidir. Ancak bu durum
kira bedelinin yabanci para iizerinden belirlenmesine engel degildir°". Bununla birlikte

bu halde kira bedelinin denmesi TBK ’nin 99. maddesine uygun olarak yapilmalidir®™®.

Taraflar kira bedeli olarak her ay belirli bir cins baligin avlanmasini veya belirli
miktarda bir yiikiin tasinmasi gibi belirli bir hizmetin goriilmesini kararlastirabilirler™®.
Ancak bu durumda sadece gemi kira sozlesmesi degil; bunu da i¢ine alan karma bir

sozlesme ortaya ¢ikar .

2- ifa Zamam

Gemi kira sozlesmesinde taraflar kira bedelinin 6denme zamanini agik¢a veya
ortiillii olarak serbestce kararlastirabilirler. Odeme zamani kiracinin  temerriide
diismesinin belirlenmesi agisindan 6nemlidir. Kiracinin kira bedeli 6deme borcu bu

tarihte muaccel olacagindan temerriidii de bu tarih esas alinarak belirlenir.

Taraflar 6deme zamanimi agik¢a kararlastirmiglar ise kira borcu bu tarihte
odenmelidir®®. Sozlesmede ddeme zamam belirlenmemis ise kira bedeli, TTK’mn
1128(1). maddesi uyarinca gemi zilyetliginin sdzlesme sartlar1 gergevesinde kiraciya

devredildigi giinden baslamak iizere aylik olarak ve pesin ddenir. S6z konusu hiikiimde

" Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 26; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 185; Altas,
H.: Hasilat ve Sirket Kirast, s. 50.

578 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 185; Altas, H.: Hasilat ve Sirket Kirast, S. 50.

579 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 27.

580 Altas, H.: Hastlat ve Sirket Kirasi, s. 50.

%81 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 181; Kog, N.: “Isvigre Hukukunda Kira Siiresinin Uzatilmasi
Davas1”, Izmir Barosu Dergisi, Y. 1994, S. 2, s. 24.

%2 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 181; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 165; Altas, H.:
Hasilat ve Sirket Kirast, S. 67.
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gecen “aylik olarak ve pesin” ifadesinden kira bedelinin bir aylik donemi kapsayacak

sekilde ve geminin teslim edildigi tarihte pesinen denmesi gerektigi anlagiimaktadir®®,

TTK’nin 1128(1). maddesi 6deme zamaninin sdzlesme ile belirlenmemis olmasi
durumunda uygulama alani1 bulur. Bu sebeple taraflar kira bedelinin pesin veya belirli
dénemsel tarihlerde, Srnegin aylik, olarak Sdenmesini kararlastirabilirler®®®. Kira
bedelinin pesin 6denmesi kararlastirilmis ise 6deme zamani sozlesme ile belirlenen
tarih; bdyle bir belirleme yoksa geminin kiraciya teslim edildigi tarihtir™®. Odeme
zamanina iligkin bir belirleme yapilmamasma ragmen kiract belirli donemler ile,
ornegin ayda bir veya kirk bes giinde bir, kira bedelini 6diiyor ve kiraya veren de bunu
itirazsiz kabul ediyor ise bu donem esas alinarak bir 6deme zamaninin belirlendigi
kabul edilir. Ancak boyle bir durum olmaksizin kirac1 belirli bir donemsellik arz
etmeyen zamanlarda kira bedelini Odiiyorsa bu, 6deme zamaninin bu sekilde

belirlendigi anlamima gelmez’®.

Odeme zamam agikca veya ortiilii olarak kararlastirilmamus ise kira borcunun
o6denme zamani TTK’nin 1128(1). maddesine goére geminin zilyetliginin s6zlesme
sartlar1 cergevesinde kiraciya devredildigi giinden baslamak iizere aylik olarak ve pesin

odenir®’.

583 “Yargitay’'in yerlesmis ictihatlarina goére kira sézlesmesinde kira bedelinin her ay islemeden pesin
olarak 6deneceginin kararlastirilmast halinde, 6demenin aywn iigtincii giinii aksamina kadar yapilmasi
gerekir.” Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 251.

%84 Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 775; “Kira bedelinin bir
defa 6denmek iizere kararlagtirilmast miimkiin oldugu gibi, donemlik edimler halinde 6denmesinin de
kararlastiriimas: miimkiindiir.” Bkz. Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 185.

5 Aral, F./ Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 251.

586 “Ifa zamammna iliskin zimnen akdedilen bir sézlesmenin varlhigimn kabulii icin kira bedelinin

belirlenen tarih disindaki diger bir tarihte uzun siire ve muntazam olarak ddenmesi gerekir. Kira

bedelinin her ay farkli zamanlarda odenmesi, bir tadil sézlesmesinin zimnen meydana geldiginin
kabulii igin yeterli degildir.” Bkz. Glimis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 182, 183; “... kiralayanin bu
konuda uysallik géstermis olmasi, kiraciya sozlesmeye aykirt sekilde édemede bulunma hakkin

vermez.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C I, s. 167.

Adi kira sozlesmesinde ise kira bedelini 6deme zamani agik¢a veya ortiilii olarak kararlastirilmamis

ise kira borcunun 6denme zamani TBK’nin 314. maddesine gore aksine sozlesme ve yerel adet

olmadik¢a, her aym sonunda ve en geg¢ kira siiresinin bitimindedir. Dolayisiyla 6denme zamani
kararlastirilmamis ise bu oOncelikle yerel adetlere gére belirlenir; boyle bir yerel adet yoksa kira

bedelinin 6denme zamani her ayin sonu ve en ge¢ kira siiresinin bitimi tarihidir. Bkz. Altas, H.:

Hasilat ve Sirket Kirasi, . 67; Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 250; Giimiis, M. A.: Kira

Sozlesmesi, s. 182; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 230.
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3- ifa Sekli

Gemi kira s6zlesmesinde esas olan kira bedelinin para cinsinden belirlenmesidir.
S6z konusu para kiraya verene sdzlesmede kararlastirilan usule gore nakit olarak®®
veya kiraya verenin gosterecegi bir banka hesabina yatirilmak suretiyle®®® 6denir. Kira
bedeli yabanci para iizerinden belirlenmis ise ddenmesi TBK’nin 99. maddesine uygun
olarak yaplhrsgo. Buna gore sozlesmede aynen 6deme veya bu anlama gelen bir ifade
var ise kira bedeli bu para birimi ile; yok ise 6deme giiniindeki rayi¢ lizerinden Tiirk
Lirasiyla da 6denebilir. Bunun disinda, kiraya veren kabul etmedikge kira bedeli

. . - 591
kiracinin verecegi ¢cek veya senet ile 6denemez’"".

Kira bedelinin, misli olan veya olmayan esya olarak belirlendigi durumlarda ise

s0z konusu esyanin kiraya verene teslimi ile kira bedeli 6deme borcu ifa edilmis olur.

4- ifa Yeri

Gemi kira sozlesmesinde kira bedelinin 6deme yeri sozlesmede
kararlastirilmamis ise kira bedelinin tiirline gore belirlenir. Kira bedeli para olarak
belirlenmis ise 6denme yeri, TBK’nin 89(1). maddesinin birinci bendi uyarinca alacakli
kiraya verenin 6deme zamanindaki yerlesim yeridir’®’. Kiracinin borcunu sahsen ifa
etmesi zorunlu degildir. Bu sebeple kira bedeli alacakli kiraya verene o6deme
zamanindaki yerlesim yerinde teslim edilmek iizere, yerlesim yerinde 6demeli olarak®®

posta havalesiyle de gdnderilebilir’®. Kira bedelinin para olarak ve kiraya verenin

belirtecegi banka hesabina 6denmesi kararlastirilmis olabilir. Bu durumda kiract bu

%88 Cogunlukla kira bedeli nakit olarak veya ¢ekle ddenir. Bkz. Hildebrandt, K. C.: “Chartering Cruise
Ships for Special Occasions”, s. 208.

%89 213 sayih Vergi Usul Kanununun Miikerrer 257. maddesine dayanilarak Maliye Bakanhigi’nca
¢ikarilan 29/07/2008 tarihli ve 268 Seri No’lu Teblig uyarinca aylik kiras1 500 TL ve iizeri olan konut
kiralarina ve isyeri kiralarina iligkin tahsilat ve 6demelerin banka veya PTT tarafindan diizenlenen
belgeler ile tevsiki zorunlu hale getirilmistir. Dolayisiyla bu kapsamdaki kira bedellerinin banka veya
PTT aracilig1 ile 6denmesi zorunlu hale gelmektedir. Bkz. Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel
Hiikiimler, s. 229, 230. Kanimizca s6z konusu Teblig sadece konut ve isyeri kiralarma iliskin
oldugundan gemi kira bedellerinin 6denmesi bu kapsamda degildir.

5% Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 27.

1 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 1, s. 168.

%2 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 251; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 183; Altas, H.:
Hasilat ve Sirket Kirasi, . 68.

83 “Kiramin adi posta havalesi ile génderilmesine de cevaz yoktur, zira kiralayan parayr almak i¢in
postahaneye gitmek yiikiimliiliigiinde degildir. Bu yiizden posta havalesi ancak ikametgahta ddemeli
olarak yapildigi takdirde yeterli sayilabilir.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 168.

% Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 251; Gimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 184.
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hesabin bulundugu bankaya veya buraya gonderilmek iizere havale ederek kira bedeli
borcunu ifa edebilir. S6z konusu hesabin acik tutulmasi kiraya verenin sorumlulugunda
oldugundan, hesab1 kapatan veya acilmasi i¢in geregini yapmayan kiraya veren icin

alacaklinin temerriidii giindeme gelecektirSgS.

Alacaklinin temerriidiiniin meydana gelmesi durumunda, kiracinin basvurusu
tizerine TBK’nin 107(2). maddesi uyarinca hakim tarafindan belirlenen tevdi yeri
O0deme yeri kabul edilir. Bu takdirde kiracinin tevdi mahalli tayin ettirmesi ve buraya
O0deme yapmasi gerekirSgG. Boylece kiract borcunu ifa etmis olur. Bunun disinda, kiraci
TBK’nin 107(2). maddesinde belirtilen usule uymaksizin kira bedelini kiraya veren
adina bir bankaya veya notere tevdi edecek olursa bu yer édeme yeri olarak kabul
edilemeyecegi gibi s6z konusu tevdi ile de kiract bu borcunu yerine getirmis

597
sayllmaz™".

Taraflar sézlesmede kira bedelinin misli olan veya olmayan esya olarak
6denmesini kararlagtinlabilir'®. Bu takdirde denme yeri TBK’min 89(1). maddesinin
ticlincii fikrasina gore tespit edilir. Buna gore kira bedelinin 6denmesi borcu, kira bedeli

borcunun dogdugu sirada borglu kiracinin yerlesim yerinde 5denir’®,

B) IHLALI
1- Genel Olarak

Gemi kira sozlesmesinde kararlagtirilan siire boyunca geminin kiraciya
birakilmasi, kiraci agisindan geminin kullanilmasindan kaynaklanan menfaatleri elde
etme firsatina sahip olma; kiraya veren agisindan ise bunlardan mahrum kalma anlamina
gelir. Kiraya verenin s6z konusu fedakarliginin karsiligi, elde edecegi kira geliridir.
Dolayisiyla kiracinin kiraya verene karsi asli borcunu olusturan kira bedeli, kiraya

verenin sézlesmeden dogan alacak hakkini olusturur. Kiraya verenin bu hakkinin hig

5% Gilimiis, M. A.: Kira Séozlesmesi, S. 184.

%% Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 235.

597 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 168; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.
235.

%8 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 185.

% Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 184.
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veya geregi gibi karsilanmamasi, onun hem geminin kullanimindan mahrum kalmast,

hem de bunun karsilig1 alamamasi sonucunu dogurur.

Gemi kira soOzlesmesinde kiracinin kira bedeli 6deme borcunun yerine
getirilmesi ancak tam bir ifa ile miimkiindiir. Bu sebeple kiraya verene kira bedelinin
O0denmis olmasi tek basina kiraciyr bu borgtan kurtarmaya yeterli olmaz. Bunun
saglanmasi i¢in kira bedelinin sdzlesme ile belirlenen tiirde, sekilde, 6deme zamaninda
ve yerinde (yani ifa modalitelerine uygun olarak) ifa edilmis olmasi1 gereklidir. Buna

uygun olmayan bir ifa, kira bedeli 6deme borcunun ihlalini olusturur.

Bu kapsamda kira bedelinin Ingiliz Sterlini ile ve kiraya verene elden ve aynen
nakit olarak 6denmesi kararlagtirilmig ise bunun Tiirk Lirast karsiliginin, fazlasiyla olsa
bile, kiraya verenin herhangi bir banka hesabina havale edilmesi kiracinin bu borcunu
sona erdirmez. Bunun gibi aym ilk giinii pesin 6denmesi kararlastirilan kira bedelinin
ayin son giinii bu tarihe kadar igleyecek yasal faizleriyle ddenmesi de kira bedeli

borcunun ihlali anlamina gelir.

Bu durumda kanun koyucu kira bedeli borcunun hi¢ veya gere§i gibi yerine
getirilmemesi sebebiyle kira alacagindan tamamen veya kismen mahrum kalan kiraya
vereni korumak ve alacagini teminat altina almak amaciyla ona TBK’nin 315. ve

TTK’nin 1128(2). maddesinde yer alan haklari tanimaktadir.

TBK’nin 315. maddesi, kiraya verene bu hiikiimde diizenlenen kiracinin
temerriidiine dayanarak sozlesmeyi sona erdirme®; TTK’nin 1128(2). maddesi ise
hapis ve rehin hakki ile kira bedeli alacagini teminat altina alma imkanin1 vermektedir.
Kiraya verenin s6z konusu haklart se¢imlik haklardir. Bunlardan hangisinin
kullanilacagr ise kiraya verenin gemi kira sozlesmesini devam ettirip ettirmeme
konusundaki karar1 ile iliskilidir. Gergekten de kira bedeli borcunun ifa edilmemesine
ragmen gemi kira sdzlesmesini devam ettirmek isteyen kiraya veren, TTK’nin 1128(2).
maddesinde yer alan hapis ve rehin hakkimi kullanabilir. Aksi durumda kiraya veren
TBK’nin 315. maddesinde yer alan kiracinin temerriidii hiikiimlerine dayanarak

sozlesmeyi fesih ile sona erdirebilir. Bunun yaninda séz konusu haklarin birlikte

%0 yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 235.
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kullanilmast birbiri ile g¢elismediginden ve kanundan aksi anlagilmadigindan kiraya
veren dilerse TBK’nin 315. ve TTK’nin 1128(2). maddesinde yer alan haklarini birlikte
de kullanabilir. Ancak kiraya veren rehin veya hapis hakki ile kira bedeli alacagini elde
edebiliyorsa veya kira bedelinin ifa edilmeyen kismi sozlesmenin devamliligini
etkileyecek nitelikte degilse, hakkaniyet geregi oncelikle TTK nin 1128(2). maddesinde

diizenlenen haklar1 kullanmali ve bdylece s6zlesme ayakta tutulmalidir.

2- Kiraya Verenin Sozlesmeyi Fesih Hakka

Kiracit geminin kendisine tesliminden sonra muaccel olan kira bedelini 6deme
borcunu ifa etmezse kiraya veren, TBK’nin 315. maddesi uyarinca kira sézlesmesini
feshedebilir. S6z konusu madde geregi, kiraci, kiralananin tesliminden sonra muaccel
olan kira bedelini veya yan gideri 6deme borcunu ifa etmezse, kiraya veren kiraciya
yazili olarak bir siire verip, bu siirede de ifa etmeme durumunda, soézlesmeyi

feshedecegini bildirebilir®™™.

Kiraciya verilecek siire en az on giin, konut ve c¢atili igyeri kiralarinda ise en az
otuz giin olmalhdir. Verilecek bu siire, kiraciya yazili bildirimin yapildig: tarihi izleyen

giinden itibaren iglemeye baglar.

Gortildiigii izere bu hiikiim kiraya verene dogrudan bir fesih hakki tanimamakta,
kiraya verenin sdzlesmeyi feshetmesini belirli sartlara baglamaktadir. Buna gére gemi,
kira sozlesmesi kapsaminda kiraciya teslim edilmis olmali ve bu tarihten sonra muaccel
olmus bir kira bedeli borcu ifa edilmemis olmalidir®?. Bunlara ilaveten kiraya veren,
kiraciya yazili olarak en az on giinliik bir siire verip, borcun bu siirede de ifa edilmemesi
durumunda sozlesmeyi feshedecegini bildirmelidir®®. Kiraci verilen siire icerisinde kira
bedeli 6deme borcunu ifa etmez ise kiraya veren sozlesmeyi feshetme hakkini

604

kullanabilir™. Bu hakkin kullanilmasi ve buna iliskin beyanin kiraciya ulagmasi ile

601 Ayrica Bkz. Barlas, N.: Para Bor¢larimn Ifasinda Bor¢lunun Temerriidii ve Temerriit A¢isindan
Diizenlenen Genel Sonuclar, Istanbul 1992, s. 122.

%02 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 279, 280; Tandogan, H.: Ozel Borg lliskileri, C 11, s. 211; Yavuz,
C./ Acar, F./ Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 235.

803 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 236.

%4 Barlas, N.: Para Bor¢larimin Ifasinda Bor¢lunun Temerriidii ve Temerriit A¢isindan Diizenlenen
Genel Sonuclar, s. 122.
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%% Fesih hakkinin kullanilmasi igin ayrica bir sekil

birlikte sdzlesme feshedilmis olur
sart1 dngoriilmemis olmakla birlikte TTK’nin 18(3). maddesi uyarinca tacirler arasinda
yapilacak feshe iligkin ihbarlar noter araciligiyla, taahhiitli mektupla, telgrafla veya

giivenli elektronik imza kullanilarak kayitli elektronik posta sistemi ile yapilmalidir.

3- Kiraya Verenin Hapis ve Rehin Hakka
a) Genel Olarak

Kiraya verenin kira bedelini hi¢ veya tam olarak elde edememesi tehlikesinin
bertaraf edilmesi amaciyla, kanun koyucu, TTK’nin 1128(2). maddesinde kira alacagini
teminat altina alan bir hiikkiim Ongérmiistiir. Buna gore “Kiraya veren, gemi kira
sOzlesmesinden dogan biitlin alacaklar1 i¢in kiraciya ait taginir ve kiymetli evrak
tizerinde Tiirk Medeni Kanununun 950 ila 953 {incli maddeleri uyarinca hapis hakkina,
kiractya ddenecek navlun ve diger alacaklar {izerinde ayni Kanunun 954 ila 961 inci
maddeleri uyarinca alacak rehnine ve kiraciya ddenecek navlunu teminat altina almak
tizere 1201 inci maddeye gore tanman hapis hakkina sahiptir; su kadar ki, bor¢lular,
alacak rehni kendilerine bildirilmedigi takdirde kiraciya yapacaklart Odemeyle

borglarindan kurtulurlar.”

TTK’nin 1128(2). maddesinin kenar basligi “Kira 6deme borcu ve teminati”dir.
Madde basligi ilk bakista hitkkmiin, kiraya verene taninan teminat hakkinin, sadece kira
alacagin diizenledigi izlenimi vermektedir. Bununla birlikte maddede gegen “gemi kira
sozlegmesinden dogan biitiin alacaklar: i¢in” ifadesinden kiraya verenin teminat altina
alinabilecek hakkinin sadece kira alacagindan ibaret olmadig1 goriilmektedir. Burada
kanun koyucunun sz konusu ifadeyi bilingli olarak kiraya verenin sdzlesmeden dogan
biitiin haklarini ele alacak sekilde kullandig1 anlagilmaktadir. Nitekim bundan farkl bir
amac gozetilseydi bu ifade hi¢ kullanilmadan dahi hiikiim bu haliyle kiracinin kira
alacaginin teminat almay1 amaglamasina yeterli olurdu. Bu sebeple kanaatimizce her ne

kadar “kira 6deme borcu ve teminati” madde basligi altinda diizenlenmis olsa bile

% Kiraya verene TBK’mn 315. maddesi uyarinca taninan kira sézlesmesini feshetme hakki, gemi kira
sOzlesmesinin sona ermesine iliskin olan caligmanin son boliimiinde daha detayli olarak ele
almacaktir.
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TTK’nin 1128(2). maddesi, gemi kira sozlesmesinden dogan ve parayla olgiilebilen

diger biitiin alacak haklarin1 da kapsayacak sekilde yorumlanmalidir.

TTK’nin 1128(2). maddesi, kiraya verene Tiirk Medeni Kanunu kapsaminda
kiraciya ait tasinir ve kiymetli evrak iizerinde hapis hakki, kiraciya 6denecek navlun ve
diger alacaklar iizerinde alacak rehni ve Tiirk Ticaret Kanunu kapsaminda kiraciya
Odenecek navlunu teminat altina almak {izere hapis hakki tanimaktadir. S6z konusu
hiikiimde bu haklar belirli bir siraya konulmadig: gibi kiraya verenin bunlar1 belirli bir
sira ile kullanmas1 gerektigine iligkin bir ifade de yoktur. Bu sebeple burada belirtilen
haklar kiraya veren agisindan sec¢imlik haklardir. Dolayisiyla kiraya veren bunlardan
birini kullanmakla alacagina tam olarak kavusamiyor ise digerlerini de ayr1 ayri veya
birlikte kullanma hakkina sahiptir. Ornegin kiraya veren 120,000 TL’lik kira alacagini
teminat altina almak i¢in kiraci tarafindan kendisine verilen 70,000 TL’lik senete iliskin
hapis hakkini, geriye kalan tutar iginde kiraciya 6denecek navlun tizerinde alacak rehni
hakkini kullanabilir. Bununla birlikte asagida ele alinacagi iizere TTK’nin 1128(2).
maddesiyle kiraya verene taninan se¢imlik haklar kullanilma sartlar1 ve sagladiklar

fayda bakimindan farklilik arz etmektedir.

b) Kiraya Verenin Hapis Hakki

aa) Kiraya Verenin Kiraciya Ait Tasimir Ve Kiymetli Evrak Uzerindeki Hapis
Hakki

Kiraya verene TTK’nin 1128(2). maddesiyle taninan ilk se¢imlik hak, kiraciya
ait taginir ve kiymetli evrak tizerinde TMK’nin 950 ila 953 iincii maddeleri arasinda
diizenlenen hapis hakkidir. Bu hak kiraya verene, kiraciya ait taginir ve kiymetli evraki
geri vermekten kaginma veya bunlarin paraya cevrilmesini saglayarak alacagim tahsil
etme hakki verir®. ilk durumda kiraya veren, sz konusu seylerin kendisine geri
verilmesini talep eden kiraciya, talebi hapis hakki kapsaminda yerine getirmekten

607

kacindigini defi olarak ileri siirer” . Bu hakkin ileri siiriildiigii mahkeme, Kiraya verenin

hapis hakkini kullanip kullanamayacag konusunda karar verir®®. ikinci durumda ise

606 Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 580, 582; Oguzman K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s.
835, 836; Yavuz, N.: Kira Hukuku, s. 1272,

%7 Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 582; Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 836.

%08 Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 836.
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kiraya veren, TMK’nin 953(1). maddesi uyarinca, kira borcu 6denmez ise ve buna
karsilik olarak yeterli glivence de gosterilmezse, kiractya daha once bildirimde
bulunarak, hapsettigi seylerin teslime bagli rehin hiikiimleri uyarinca paraya
cevrilmesini isteyebilirGOg.

Kiraya verenin TTK’min 1128(2). maddesiyle taninan hapis hakkini
kullanabilmesi i¢gin TMK’nin 950(1) ve 951(2). maddelerinde belirtilen olumlu ve
olumsuz sartlarinin bir arada bulunmasi gerekmektedir. TMK’nin 950(1). maddesi
“Alacakli, bor¢luya ait olup onun rizasiyla zilyedi bulundugu tasimirt veya kiymetli
evraki, borcun muaccel olmast ve niteligi itibariyla bu egyamin alacak ile baglantist
bulunmast halinde, bor¢ ddeninceye kadar hapsedebilir.” hitkmiiyle hapis hakkinin
kullanilabilecegi sartlari diizenlemektedir. TMK’nin 951(2). maddesi ise “Alacaklinin
tistlendigi yiikiimliiliikle veya bor¢lunun teslim sirasinda ya da daha once verdigi
talimatla veya kamu diizeniyle bagdasmayan hallerde de hapis hakki kullanilamaz.”

hiikmiiyle bu hakkin kullanilamayacagi sartlart belirtmektedir.

Buna gore, hapis konusu esyanin tasinir veya kiymetli evrak olmasi, kiraciya ait
olup onun rizasiyla kiraya verenin zilyetliginde bulunmasi, hapse sebep olan kira
borcunun muaccel olmasi®® ve niteligi itibariyla hapse konu edilecek esya ile borg
arasinda  baglanti bulunmasi gereklidir®™. Ayrica kiraya verenin iistlendigi
yiikiimliilikle veya kiracinin teslim sirasinda ya da daha once verdigi talimatla veya
kamu diizeniyle bagdasmayan haller bulunmamahdir®? TMK’nin  950(1).
maddesindeki hiikkmiin sonunda yer alan, “bor¢ ddeninceye kadar” ifadesinden de hapis
hakkinin borcun muaccel hale gelmesinden Odenmesine kadar ki zaman dilimini

icerecek sekilde kullanilabilecegi anlasilmaktadir.

Kiraya verenin hapis hakkini kullanabilmesi i¢in buna konu olan esyanin taginir
veya kiymetli evrak olmasi gereklidir. TMK’nin 951(1). maddesi ise nitelikleri

itibartyla paraya ¢evrilmeye elverisli olmayan tasinirlar {izerinde hapis hakkinin

%9 Ertas, S.: Esya Hukuku, 5. 582; Oguzman, K. / Seli¢i, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 836.

80 Gemi kira sOzlesmesinde taraflar “muacceliyet sarti” da 6ngorebilirler. Bkz. Yavuz, C. / Acar, F. /
Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 185.

611 Brtag, S.: Esya Hukuku, s. 580.

%12 Hapis hakk taraflarca sozlesme ile bertaraf edilmemis olmalidir. Bkz. Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 580;
Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 834.
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kullanilmasini engellemektedir. Ger¢ekten hapis hakkinin kira alacagini teminat altina
almak maksadina hizmet ettigi gozetildiginde, teminat konusu tasinir egyanin paraya
cevrilebilir ozelligi bulunmahdir®®. Bu bakimdan tasinir esya niteliginde olsa da
fotograf, mektup gibi kisisel esya veya sadece ispat islevi bulunan belgeler paraya
cevrilebilir 6zellige sahip olmadigindan hapis hakkina konu teskil etmezler®. Bunun
yaninda hapis hakki ancak buna yetecek kadar taginir esya veya kiymetli evrak iizerinde
kurulabilir; fazlas1 ise kiraciya iade edilmez ise kiraya veren ugranilacak zarardan
sorumlu olur®™. Bununla birlikte hapis hakkina konu taginir esya veya kiymetli evrak
boliinemeyecek nitelikteyse kiraya veren hapis hakkini bunlarin tamami tizerinde

kullanabilir®*e.

TMK’nin 950(1). maddesinin a¢ik hiikkmii karsisinda tasinmazlar kiraya verenin

617 Burada Tiirk Bor¢lar Kanununda kiraya

hapis hakkimin konusunu olusturmazlar
verenin hapis hakkinin diizenlendigi 336. maddenin uygulanabilecegi ihtimali giindeme
gelebilir. Nitekim bu maddenin ilk ctimlesi, “Tasinmaz kiralarinda kiraya veren, islemis
bir yillik ve iglemekte olan alti aylik kira bedelinin giivencesi olmak tizere, kiralananda
bulunan ve kiralananin désenmesine veya kullanilmasina yarayan tasimirlar iizerinde
hapis hakkina sahiptir.” hikmiinii 6ngérmektedir. Goriilecegi lizere burada kiraya
verene hapis hakk: agik¢a ve sadece tasinmaz kiralarinin s6z konusu oldugu iliskilerde

tanmmaktadir®*e,

Bu sebeple Tirk Borglar Kanununun bu hiikmiiniin gemi kira
sozlesmeleri bakimindan uygulanmasi s6z konusu degildir. Bununla birlikte TTK nin
1130. maddesinde Tiirk Borglar Kanununun adi kira s6zlesmeleri hakkindaki hiikiimlere
yapilan atif uyarinca TBK’nin 336. maddesinin gemi kira sézlesmeleri bakimindan
uygulanmasi gerektigi ileri siiriilebilir. Ancak TTK’nin 1130. maddesinde yapilan atfin,
gemi kira sozlesmeleri bakimindan “nitelikleri elverdigi 6lgiide” uygulanacagi goz

oniine alndiginda bu iddianin da kabulii miimkiin degildir. Ustelik gemi kira

®13 Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 831.

6 Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 580; Oguzman, K. / Seli¢i, 0./ Oktay-C)zdemir, S.: Esya Hukuku, s. 831,
833.

%15 Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 836.

6 Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 582; Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 836.

®17 Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 831.

%18 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 233.
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sozlesmeleri bakimindan kiraya verenin hapis hakkinin 6zel olarak TTK’nin 1128(2).

maddesiyle diizenlenmis olmasi bu goriisii destekleyici niteliktedir.

Diger taraftan hapis hakkinin kullanilabilmesi igin s6z konusu tasinir esya veya
kiymetli evrakin kiraya verenin zilyetliginde®™® bulunmasi gereklidir®®. Zira hapis
hakkindaki aleniyet ilkesi zilyetlik ile olur®!. Bu nedenle kiraya veren kendisi icin
zilyetlik hali disinda, kiracinin veya {iglincii bir kisinin zilyetliginde bulunan taginir esya
veya kiymetli evrak {izerinde hapis hakkini kullamlamaz®®. Ornegin kiracinin kira
s0zlesmesinin teminat1 olarak kiraya verene verdigi tasiir esya veya kiymetli evrak
tizerinde kiraya veren hapis hakkini kullanabilir. Bunun yaninda séz konusu seyler
muhafazasi i¢in bir antrepo veya bankaya tevdi edilmis ise antrepo veya bankanin
buradaki zilyetligi kiraya veren i¢in oldugundan bunlarin kiraya verenin vasitasiz
zilyetliginde bulunmamasi bu seyler iizerinde de hapis hakkinin kullanilmasina engel
degildir®. Ornegimizde hapis hakkma konu seyler antrepo veya bankaya kiract
tarafindan tevdi edilmis olsayd: bunlara kiraci i¢in zilyet olundugundan kiraya verenin
bunlar tizerinde hapis hakkini kullanmasi miimkiin olmazdi. Bunun disinda hapis
hakkinin kullanilabilmesi i¢in, rehin hakkindan farkli olarak, buna konu kiymetli evraka

kiraya verenin zilyet olmasi yeterlidir®*,

Hapis hakkina konu tasinir esya veya kiymetli evrakin kiraciya ait olmasi esastir.
Bununla birlikte TMK’nin 950(3). maddesinde “Alacakli, bor¢luya ait olmayan
tasimirlar tizerinde de zilyetligin iyiniyetle kazanilmasinin korundugu olgiide hapis
hakkina sahip ol(acagl)” diizenlenmektedir. Bu hiikiim uyarinca kiraciya ait olmamakla

birlikte onun iyiniyetle zilyetliginde bulunan ve rizasi ile kiraya verene birakilan taginir

819 Ancak burada kiraya verenin tek basima zilyetligi sart degildir. Bu bakimdan hapis hakki, bir seye

kiraya verenin kiraci ile elbirligi ile zilyet olmas1 durumunda bulunmakta iken; kiraciya esya lizerinde

tek basina fiili hakimiyet saglayan miisterek zilyetlik durumunda bulunmamaktadir. Bkz. Ertas, S.:

Esya Hukuku, s. 581; Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 832.

Unan’a gore kiraya verenin kiraciya ait tasinir ve kiymetli evrak iizerinde ve kiraci tarafindan tasinan

esya lzerinde zilyetligi bulunmayacagindan, TTK’ nin 1128(2). maddesi uygulanabilir degildir. Bkz.

Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 28.

%21 Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 832.

622 Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 832.

623 Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 581.

824 “Kiymetli evrak iizerinde hapis hakkinin dogumu icin de zilyet olmak yeterlidir. Ayrica emre yazili
senetlerde ciroya, nama yazili senetlerde temlike gerek yoktur.” Bkz. Oguzman, K. / Selici, O. /
Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 832.

620

226



%25 Ancak burada

esya veya kiymetli evrak da hapis hakkinin konusunu olusturabilir
kiraya verenin hapis hakki hiikiimde yer alan “iyiniyetle kazanilmasinmin korundugu
olgiide” ifadesinden de anlasildigl {izere kiraya verenin bu durumu bilmemesi veya

bilmesinin gerekmemesi gerekir®%.

Kiraya verenin hapis hakkina konu olan tasinir veya kiymetli evrak niteligindeki
esya lizerindeki zilyetligi kiracinin rizasma®?’ dayanmalidir. Bu agidan kiraya verenin
kiraciya ait olsa bile onun rizasina dayanmayan, tesadiif eseri veya {iigiincii bir kisinin

teslimi ile zilyedi bulundugu sey iizerinde hapis hakki kullanmasi miimkiin degildir®?.

Hapis hakk: kira alacagma bagh®®® bir hak oldugundan ortada gegerli bir kira
alacagl bulunmalidir®. Bu anlamda hapis hakkina konu esyanin kiraya verene teslim
edildigi anda zamanasimina ugramis bir kira alacagi i¢in hapis hakki kullanilamaz;
ancak hapis hakkinin kullanilmasi zamanasiminin islemesini engellemez ise de hapis
hakkinin dogdugu andan sonra kira alacaginin zamanasimima ugramasi bu hakkin
kullanilmasima engel teskil etmez®*".

Diger taraftan kiraya verenin hapis hakkini kullanmasina sebep olan kira borcu
muaccel olmali ve niteligi itibariyla hapse konu edilecek esya bu bor¢ ile baglantili
olmalidir. Kira borcu, hapse konu esyanin zilyetliginin kazanildigi anda degil hapis

hakkinin kullanildig1 anda muaccel olmalidir®®?,

Kiraya verenin hapis hakki TBK’nin 336(1). maddesinde de diizenlenmektedir.

Burada kiraya verene taninan hapis hakkinin kapsami “islemis bir yillik ve islemekte

625 Ertas, S.: Esya Hukuku, S. 564, 581.

626 Oguzman, K. / Seligi, . / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 832.

827 “Alacaklinin zilyetligi bor¢lunun rizasina dayaniyorsa, zilyetligin devrine iliskin islem gegersiz olsa
bile, bu durum, alacaklimin hapis hakkini engellemez.” Bkz. Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 581.

528 Ertas, S.: Esya Hukuku, 5. 580; Oguzman, K. / Seli¢i, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 832.

829 Oguzman/ Seli¢i/ Oktay-Ozdemir’e gore, hapis hakki alacaga bagl bir yan hak oldugundan, kanunen
TBK’nin 168. maddesi geregince, teminat altina aldigi alacagin devri ile yeni alacakliya gecer. Bu
takdirde malin zilyetliginin yeni alacakliya gecirilmesine gerek yoktur; eski alacakli alacagin
temlikinden itibaren yeni alacakli adina (baskas1 i¢in zilyet olarak) zilyet kalmaya devam edebilir.
Bkz. Oguzman, K. / Seligi, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 837; Ayn1 yonde goriis icin Bkz.
Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 580.

%30 Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 833.

831 Oguzman, K. / Seligi, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 833; “Ciinkii bir ayni hak olan hapis
hakkinin zamanagimina ugramast séz konusu olmaz.” Bkz. Ertas, S.: Esya Hukuku, S. 581.

%32 Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 833.
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olan alt1 aylik kira bedelinin giivencesi olmak iizere” sinirlandirilmaktadir. Ancak s6z
konusu hiikiim bu hakki kiraya verene sadece tasinmaz kiralar1 bakimindan

%3 Bu nedenle TBK’min 336(1). maddesinin gemi kira sdzlesmesine

tanimaktadir
uygulanmasi1 bakimindan, TTK’nin 1130. maddesinde belirtilen “nitelikleri elverdigi
Olciide” sart1 bulunmaz. Bu yilizden gemi kira s6zlesmesinde, heniiz muaccel olmamis
kira alacag: i¢in hapis hakkinin kullanilmasi miimkiin degildir. Bununla birlikte kira
sozlesmesine belirli bir kira bedelinin 6denmemesi halinde digerlerinin de muaccel

634 o etirilmis olabilir®®

olacag1 hakkinda bir “muacceliyet sart1 . Bu sartin gerceklesmesi
halinde muaccel olma sartinin varligi ve dolayisiyla kiraya verenin hapis hakkinin
dogdugu kabul edilmelidir. Bunun disinda TMK’nin 952(1). maddesi uyarinca kiraya
veren, kiract 6demeden acze diismiis ise kira bedeli alacagi muaccel olmasa bile, hapis

hakkin1 kullanabilir®®.

Kira borcu ile hapse konu edilecek esya arasindaki baglantili somut olayin
ozellikleri ve Tirk Medeni Kanununda diizenlenen diriistlilk kurali g¢ercevesinde

belirlenir®®’

. Bu anlamda kira bedelini 6deme borcunun yerine getirilmeden, kiraya
verenden zilyetliginde bulunan tasinir esya veya kiymetli evrakin istenilmesinin
diriistliik kurali ile bagdasmayacagi durumda s6z konusu baglantinin oldugu kabul
edilir®®. Oregin kiraya veren ayni zamanda geminin yakitmin ve kumanyasinin da
teminini iistlenmis ve kendisine bu amagla kiraci tarafindan pesinen bir 6deme yapilmis
olabilir. Bunun neticesinde belirli bir miktarda yakit ve kumanya kiraya verenin
zilyetliginde bekletiliyor ise 6denmeyen kira bedellerinin teminati olarak bu seyler ile

kira alacagi arasinda baglant1 vardir. Ayrica TMK’nin 950(2). maddesi uyarinca kiraya

veren ile kiracinin tacir olmasi durumunda s6z konusu baglanti kanunen var kabul

83 yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 233.

634 Nitekim bazi kira sdzlesmeleri sozlesmenin feshi halinde biitiin kira bedellerinin muaccel olacag
sartin1 igerir. Bkz. Hildebrandt, K. C.: “Chartering Cruise Ships for Special Occasions”, s. 208, 209.
Bir veya birkag kira bedelinin 6denmemesi halinde kalan kira bedellerinin muaccel olacagna iligkin
TBK’nin 346. maddesinde Ongoriilen yasak sadece konut ve catili isyeri kiralar1 bakimindan
gegcerlidir. Dolayistyla gemi kira sézlesmesinde taraflar “muacceliyet sart1” ongorebilirler. Ayrica bkz.
Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 185.

“Aciz hali yalmz bor¢lu hakkinda aciz vesikasi alindigi veya hakkinda iflas agildigi durumda degil,
bor¢lunun genel olarak bor¢larini odemeyi tatil ettigi veya konkordato miihleti talep ettigi
durumlarda da gerceklegir.” Bkz. Oguzman, K. / Seligi, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 833;
Ayni yonde goriis icin Bkz. Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 581.

%37 Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 581; Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 833.

%38 Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 581; Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 833.
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%9 Ornegin kiraya verenin aym zamanda liman isletmesi sahibi olmasi

edilir
durumunda, kiraciya ait olan ancak kendi isletmesinde bulunan yiikler ile gemi kira

sozlesmesinden dogan ve 6denmeyen kira alacagi arasinda kanunen baglanti bulunu ro40.

Son olarak hapis hakkinin kullanilabilinmesi i¢in TMK’nin 951(2). maddesi
uyarinca, Kiraya verenin istlendigi yiikiimliiliikle veya kiracinin teslim sirasinda ya da
daha once verdigi talimatla veya kamu diizeniyle bagdagmayan hallerin bulunmamasi
gereklidir®*. Bu kapsamda kiraya verenin hapis hakkindan feragat etmesi, kiracinin
hapis hakkina konu edilmek istenilen seyleri teslim 6ncesinde veya sirasinda bunlarin
hapis hakkina konu edilemeyecegini belirtmesi veya bu seyin karantina altina alinmasi
veya miisadere edilmis olmasi hapis hakkinin kullanilmasia engel teskil eder®. Fakat
TMK’nin  952(2). maddesi, buna ragmen bazi durumlarda hapis hakkinin
kullanilabilecegini 6ngérmektedir. Buna gore, kiracinin bor¢ 6demeden aczi, taginirin
tesliminden sonra meydana gelmis veya daha 6nce meydana gelmis olmakla beraber
alacakli bu durumu teslimden sonra dgrenmis ise hapis hakki kullanabilir. Hapse konu
seyin belli bir yonde kullanilacagi konusunda Kkiraya veren tarafindan yiiklenilmis
yiikiimliilik veya kiracinin teslim sirasinda ya da daha once verdigi hapsedilmezlige

iligkin talimat ise buna engel degildir®*®,

bb) Kiraya Verenin Kiractya Odenecek Navlunu Teminat Altina Alan Hapis
Hakk

TTK’nin 1128(2). maddesinde kiraya verene taninan ikinci se¢imlik hak,
kiractya 6denecek navlunu teminat altina almak tizere TTK’nin 1201. maddesine gore
sahip oldugu hapis hakkidir. Bu hak kiraya verene, hapse konu esyay1 teslim etmekten

kacinma veya bunlarin para gevrilmesini saglayarak alacagini tahsil etme imkani verir.

59 Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 581; “Ticari hapis hakkinda, alacagin, dogrudan dogruya hapsedilen mala
iligkin olmasi da sart degildir.” Bkz. Oguzman, K. / Seligi, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s.
834.

840 Nitekim TMK nin 950(2). maddesinde yer alan “Zilyetlik ve alacak ticari iliskiden dogmussa, tacirler
arasinda bu baglanti var sayilr.” hitkmil uyarinca kiraya veren ve kiraci tacirse ve kira sdzlesmesi ve
hapse konu edilecek seyin kiraya verene teslimi bunlar bakimindan bir ticari is ise s6z konusu baglanti
vardir.

641 Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 582.

42 «Ornek olarak, satilmas: yasak olan askeri ara¢ ve gerecler iizerinde hapis hakk: kullanilamaz. Haczi
kabil olmayan seyler iizerinde de hapis hakkimin kullanilamayacagr kabul edilmektedir.” Bkz.
Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 835.

3 Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 582; Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 835.
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TTK’nin 1128(2). maddesinde kiraya verene taninan ilk hapis hakkinin
konusunu kiraciya ait taginir ve kiymetli evrak olusturur. Bu maddedeki ikinci hapis
hakkinin konusunu ise kiraciya ddenecek navlunun teminati olan ve tigiincii kisiye ait
olan esya olusturmaktadir. Esasen navlun alacagi kiraciya ait bit haktir ve TTK’ nin
1201. maddesi kiracinin bu hakkini teminat altina almak i¢in diizenlenmistir. Ancak
kanun koyucu kira bedeli alacagini teminat altina almak i¢in kiracinin bu hakkinin

kiraya veren tarafindan kullanilmasina imkan tanimaktadir.

TTK’nin 1128(2). maddesi, kiraya verene taninan s6z konusu hapis hakkinin,
“1201 inci maddeye gore taninan” bir hak oldugunu belirtmektedir. TTK’nin 1201.
maddesinde ise tasiyana/kiraciya taninan hapis hakkinin sadece genel hiikiimlerine yer
verilmektedir. S6z konusu hapis hakkinin tamami ise TTK’nin 1201 ila 1207. maddeleri
arasinda diizenlenmektedir. Bu sebeple ve TTK’nin 1128(2). maddesinde kiraya verene
taninan hapis hakkindan amaclanan neticenin tam olarak gerceklesmesinin saglanmasi
diisiincesiyle bu maddede gecen, “1201 inci maddeye gore taninan” ifadesi “TTK’ nin

1201 ila 1207. maddeleri arasinda diizenlenen” seklinde anlasilmalidir.

Kanun koyucu TTK’nin 1128(2). maddesiyle kiraya verene, tasiyan/kiraciya
taninan hapis hakkini kira bedeli alacaginin teminati olarak kullanma imkani
vermektedir. Ancak burada kiraya verenin tasiyana/kiraciya bu anlamda halef olmasi
saglanmamaktadir. Aksine kiraya verene, tasiyan/kiractya taninan hapis hakkini kendi
alacagi icin kullanma hakki taninmaktadir. Dolayisiyla kiraya verenin hapis hakkini
kullanmasinin siniri, kira bedeli alacaginin miktaridir. Bu anlamda kiraya verenin kira
bedeli alacagi, tasiyan/kiracinin navlun alacagindan daha az ise bu miktar ile smirl
olarak s6z konusu hapis hakkini kullanabilecektir. Aksi takdirde kiraya verene taninan
hapis hakkinin smir1 tasiyan/kiracininki kadardir. Buradan hareketle kiracinin kira

bedelini 6dedigi oranda kiraya verenin hapis hakkinin kapsami da degisir.

TTK’nin  1201(1). maddesi uyarinca kiraya veren, kiracisinin naviun
sozlesmesinden dogan biitlin alacaklart i¢in TMK’nin 950 ila 953. maddeleri uyarinca
esya Uzerinde hapis hakkina sahiptir. TMK’nin 950 ila 953. maddeleri arasinda
diizenlenen hapis hakki bir dnceki baglikta detayli olarak deginildiginden burada tekrar

mahiyetindeki bilgilere yer verilmemektedir.
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Tastyan/kiracinin hapis hakki, sadece iizerinde hapis hakki kullanilan esyanin
tagindig1 yolculuktan dogan alacaklari teminat altina alir (TTK m. 1201(2))***. Bu
sebeple kiraya verenin hapis hakkini kullanmasiin sinirini kira bedeli alacaginin
navlun alacagina orani belirler. Dolayisiyla kiraya veren kira bedeli alacagindan
dogan®® hapis hakkini ancak, kiracinin navlun alacagim gegmeyen alacagini, teminata
alacak miktardaki esya iizerinde kullamlabilir (TTK m. 1201(3))**®. Bunun yaminda
TTK’nin 1201(2). maddesinden, tastyan/kiracinin zilyetliginde bulundugu halde hapis
hakkina sebep olan tasima ile ilgili olmayan iigiincii kisiye ait diger seyler iizerinde

kiraya verenin hapis hakkinin bulunmadig1 sonucu da ¢ikmaktadir.

Kiraya verene TTK’nin 1128(2). maddesinin ilk ciimlesi ile taninan hapis hakki,
tasinir veya kiymetli evrakin kiraya verenin zilyetliginde bulundugu ve borcun muaccel
hale gelmesinden 6denmesine kadar Ki siirece kullanilabilmektedir. Burada ise kiraya
verene esya zilyetliginde olmasa bile belirli sartlarda hapis hakkini kullanma imkani
verilmektedir. Buna gore tastyan/kiraci tarafindan goénderilene teslimden sonra otuz giin
icinde esya heniiz gonderilenin zilyetliginde ise kiraya veren mahkemeye miiracaat
ederek hapis hakkindan dogan yetkilerini kullanabilir (TTK m. 1201(1)).

Bunun disinda tasiyan/kiracinin yaptigl navlun sozlesmesi kapsaminda esyanin
tasitandan bagka bir kisi olan gonderilene teslim edilmesi s6z konusu olabilir®”’. Bu
halde gonderilen, esyanin teslimini istediginde, bu istemin dayandigi s6zlesmenin veya
konismentonun yahut diger bir denizde tagima senedinin hiikiimlerine goére 6demeye
yetkili kilindig: biitiin alacaklar1 6demekle, kendi hesabina glimriik resmi 6denmis ve
baska giderler yapilmis ise bunlar1 da vermekle ve iistiine diisen diger biitiin borglari

yerine getirmekle yiikiimli olur (TTK m. 1203). Kiraya veren, gonderilenin teslimini

844 Kender/ Cetingil/ Yazicioglu’a gore, bu hiikkiim, hapis hakkinin, sadece iizerinde hapis hakki

kullanilan esyanin taginmasi dolayisiyla dogan alacaklar1 teminat altina aldig seklinde anlasilmalidir.
Bkz. Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, s. 212.

Kiraci/tasiyan esya sahibinden ayni zamanda miisterek avarya ve kurtarma alacaklar i¢in alacakli ise
bu sinirlamaya tabi degildir. Zira TTK’nin 1201(3). maddesi, “Hapis hakki ancak alacagi teminata
alacak miktardaki esya tizerinde kullanilabilir; ancak, miisterek avarya ve kurtarma alacaklart i¢in
tasiyan, esyanin tiimii tizerinde hapis hakki kullanabilir.”” hikkmiinii diizenlemektedir.

%46 Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, s. 212, 213.

%7 Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku I, s. 213.
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talep ettigi bu esya iizerinde ve sadece gonderilenin s6z konusu ylikimliligi

miktarinca smirl olarak hapis hakkina sahiptir (TTK m. 1204(1))%.

¢) Kiraya Verenin Rehin Hakki

Kiraya verene TTK’nin 1128(2). maddesi ile tanman tiglincli segimlik hak,
kiractya 6denecek navlun ve diger alacaklar {izerinde TMK’nin 954 ila 961. maddeleri

uyarinca taninan alacak rehnidir.

TTK’nin 1128(2). maddesinde ongoriilen hapis hakki kiraya verene, hapse konu
esyayl veya kiymetli evraki teslim etmekten kaginma veya bunlarin para ¢evrilmesini
saglama hakki verir. Alacak rehini hakkinda ise kiraya veren sadece alacagin paraya
¢evrilmesini isteme hakkina sahiptir®*®. Bunun yaninda hapis hakki sadece kiraciya
O0denecek navlunu teminat altina almak {iizere taninmaktayken alacak rehini hakki,
bunun da G&tesinde kiraciya Odenecek navlun ve diger alacaklar iizerinde
bahsedilmektedir. Bu anlamda TTK’nin 1128(2). maddesinde yer verilen “navlun ve
diger alacaklar” ifadesinden kiractya ait olmak iizere geminin kullanilmasinin disindaki
nedenlerle dogan alacaklar iizerinde de bu hakkin kullanilabilecegi anlagilmaktadir®®.
Bu sebeple kiraya verene taninan alacak rehini hakki, TTK’nin 1128(2). maddesi ile
taninan diger haklardan daha genis bir uygulama alanina sahip olup, kira bedeli
alacagina daha genis bir teminat saglar. Diger taraftan TTK’nin 1128(2). maddesi,
kiraya verene agikga kiraciya ait “alacaklar” lizerinde rehin hakki tanir. Bu sebeple
kiraya verenin kiraciya ait “haklar” iizerinde rehin hakkinin bulunmadigin1 kabul etmek
gerekir. Nitekim TTK’nin 1128(2). maddesinde TMK’nin 954 ila 961. maddelerine

yapilan atfin alacak rehninde uygulanacak esaslari gdstermesi bakimindan yapildigi

goriilmektedir.

648 Kender, R. / Cetingil, E. / Yazicioglu, E.: Deniz Ticareti Hukuku 1, s. 213.

%9 Ertas, S.: Esya Hukuku, 5. 582; Oguzman, K. / Seli¢i, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 842.

%0 TTK’nin 1128(2). maddesinde yer verilen “navlun ve diger alacaklar” ifadesinden kiracimin gemiyi
tasima islerinde kullanmasindan dogan navlun alacagi ve gemiyi alt kiraya vermesi dolayisiyla sahip
oldugu kira bedeli alacagi hakki da kiraya verenin rehin hakki kapsaminda bulunmaktadir. Bununla
birlikte doktrinde, yeni Tiirk Ticaret Kanununda navlun, rehnin kapsami i¢inde sayilmadigimi (TTK
m. 1020) ve ayrica geminin kira geliri bakimindan agik bir diizenleme olmadig1 yoniinde ileri siiriilen
gorlis (Bkz. Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 573) gemi ipotegine iliskin oldugu i¢in dogrudur.
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Kiraya verenin alacak rehni hakki, sadece bagimsiz olarak bagkasina
devredilebilen ve para ile degerlendirilmesi miimkiin olan alacaklar bakimindandir®™".
Bunun disindaki alacaklarin kiraya veren tarafindan rehnedilmesi s6z konusu degildir.
Rehnin konusunu, esasen mevcut alacaklar olusturur ancak devredilebilme ve para ile

degerlendirilme sartiyla ileride dogacak alacaklarda rehnedilebilir®™?.

Alacak rehninin kurulmasi alacagin bir senede baglanmis olup olmamasina gore
farklilik arz eder®®. Alacak bir senede baglanmamis ise rehnin kurulmasi bu konudaki
s0zlesmesinin yazili sekilde yapilmasina ve varsa bor¢ senedinin teslimine baghdir
(TMK m. 955(1))%*. Rehin sézlesmesinden énce bor¢lunun muvafakatinin alinmast
gerekli olmadigi gibi kiraya veren/rehneden veya alacaklinin alacagin rehnedildigini

bor¢luya bildirmesi de gerekli degildir®®>,

Alacak bir senede baglanmig ise rehnin kurulmasi yine bu konudaki
sOzlesmesinin yazili sekilde yapilmasi ve varsa bor¢ senedinin teslimi ile gergeklesir
(TMK m. 955(1)). Bununla birlikte alacagin baglandigi senet, kiymetli evrak niteligini
haiz bir senet ise alacak rehninin kurulmasi TMK’nin 956. maddesinde s6z konusu
kiymetli evrakin tiirline gore ayrica diizenlenmektedir. Bu kapsamda alacagin
baglandig1 senet hamiline yazili bir kiymetli evrak ise yazili bir rehin sézlesmesine
gerek yoktur; s6z konusu senedin bu amagla zilyetliginin nakli yeterlidir. Nama yazili
senet iizerinde rehin kurmak igin temlik beyaninin yaninda, senedin zilyetliginin nakli
gereklidir. Emre yazili senet lizerinde rehin kurmak i¢in ise senede veya alonja “bedeli
teminattir veya bedeli rehindir” gibi bir ifadeyle rehin cirosu yapilmali ve senedin
zilyetligi nakledilmelidir. Bunlarin disinda alacagin baglandigi senet, konismento gibi
esyay1 temsile kabil bir kiymetli evrak niteligine haiz bir senet (emtia senedi) ise bunlar
tizerinde rehnin rehninin kurulmasi diizenlenme sekillerine gore TMK’nin 956.

maddesinde belirtilen sekle ve usule tabidir. Ancak digerlerinden farkli olarak bu

%! Ertas, S.: Esya Hukuku, 5. 583; Oguzman, K. / Seli¢i, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 839.

%2 Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 583; “Ancak bu halde rehin hakka, alacagin dogmasiyla hiikiimlerini icra
eder.” Bkz. Oguzman, K. / Seligi, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 839

%3 Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 840.

%4 Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 840.

%% Bununla birlikte s6z konusu bildirimin yapilmasi rehin hakk: sahibi lehinedir. Ciinkii bu bildirim,
iizerinde rehin hakki kurulan alacagin borglusunun iyiniyetle borcu ddeyerek borgtan kurtulmasi ve
dolayisiyla rehnin bu sekilde sona ermesine engel olur. Bkz. Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 583;
Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 840.
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tirdeki kiymetli evrak tizerinde kurulacak rehin, bunlarin temsil ettigi esya lizerinde
rehin hakki saglar. Bununla birlikte anilan esyanin rehnedilmesi i¢in ayri bir senet
(varant) diizenlenmis ise s6z konusu esyanin rehni i¢in, esyayr temsil eden senede
esyanin rehnedilmis oldugu, alacak miktar1 ve vade tarihi yazilmak suretiyle varantin

iizerinde rehin kurulmasi da yeterlidir (TMK m. 957).%%°

Alacak tlizerinde daha dnceden bir rehin hakki tesis edilmis olabilir. Bu takdirde
kiraya verenin rehin hakki bir art rehin hakkidir. Bu rehnin kurulmasi, alacagin
baglandig1 senedin tiirline gore yukarida belirtilen rehin sekil ve usuliine uygun hareket
edilmesinin yaninda TMK’nin 958. maddesi uyarinca rehin veren veya art rehin
alacaklis1 kiraya verenin durumu 6nce gelen rehin alacaklisina yazili olarak bildirmesi

halinde gegerlidir657.

Yukarida belirtildigi gibi rehin sézlesmesinin kuruldugunun bor¢luya bildirmesi
gerekli degildir. Bununla birlikte TTK’nin 1128(2). maddesi uyarinca alacak rehni
kendisine bildirilmedigi takdirde borglu, kiraciya yapacagi odemeyle borcundan
kurtulur. Boyle bir 6demenin yapilmasi halinde rehin sona ereceginden ve dolayisiyla
kiraya verenin kira bedeli alacagi teminatsiz kalacagindan rehnin kuruldugunun kiraya

veren tarafindan borcluya bildirilmesi daha dogru olur®™®.

Bu dogrultuda rehin
s0zlesmesinin kuruldugu bor¢luya bildirilmis ise bor¢lu borcunu asil alacakliya veya
rehin alacaklisi kiraya verene ancak digerinin rizasiyla 6deyebilir. Rizanin bulunmamasi

halinde ise borglu, borcunu tevdi etmekle yiikiimliidiir (TMK m. 961(2)-(3))%°.

Kiraya verenin rehin hakki, BARECON 2001’in 18. klozunda 6ngoriilmektedir.
Klozda kiraya verene taninan rehin hakki, yalnizca kiraciya 6denecek navlun ve diger
alacaklar iizerinde rehin hakki taniyan TTK’nin 1128(2). maddesinden daha kapsamli
olarak diizenlenmistir. Nitekim bu kloz uyarinca kiraya veren, kiraciya, alt kiraciya
veya kira sozlesmesi kapsaminda diizenlenen herhangi bir konsimentoya ait biitiin

yiikler, alt kira bedelleri ve alt navlunlar tizerinde rehin hakkina sahiptir.

%% Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 584; Oguzman, K. / Seli¢i, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 840,
841.

7 Ertas, S.: Esya Hukuku, 5. 584; Oguzman, K. / Seli¢i, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 841.

%8 Oguzman, K. / Selici, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s. 840.

%9 Ertas, S.: Esya Hukuku, s. 583, 584; Oguzman, K. / Seli¢i, O. / Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, s.
842.
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X. GEMiYi iIADE ETME BORCU
A) GENEL OLARAK

Gemi kira sozlesmesi ile kira siliresince geminin kullanilmasinin devri 6ngoriiliir.
Bu sebeple kira siiresinin sonunda geminin kiraya verene iadesi kiracinin temel
borglarindandir®®. Geminin kiraya verene normal iade tarihi, szlesmenin bitimi olan
tarihtir®. Aslinda bu, sozlesme ile ayrica kararlastirilmamis olmasi halinde
uygulanacak iade tarihidir. Zira taraflar geminin sdzlesmenin bitiminden sonra iade
edilmesi hususunu sdzlesme ile kararlastirabilirler. Ornegin geminin siirekli seferde
olmasi halinde taraflarin, geminin sdzlesmenin bitiminden itibaren 12 veya 24 saat
icinde teslim edilecegine iliskin bir hiikiim koymalari mimkiindiir. Geminin iade
tarihine s6zlesmede yer verilebilir veya sézlesmenin devami esnasinda da taraflar bu
hususu kararlastirabilirler. Geminin iadesi sézlesmenin bitiminden sonraki bir tarih
olarak kararlastirilmis ise arada kalan zaman dilimi kira siiresinden sayilmaz ve bu siire
icin kira bedeli de talep edilemez. Ancak kiract soz konusu siireyi iadeye yonelik
hazirlik veya hareketlerin disinda gemiyi kiradaymis gibi kullanmaya devam ediyorsa
veya bu kullanim iade tarihini agmigsa®®* kiraya veren bu siire i¢in bir bedelin
6denmesini talep edebilir®®. Bunlara ilaveten sozlesme fesih gibi sebepler ile

stiresinden Once sona ermis ise geminin iade tarihi de bunlara bagli olarak belirlenir.

660 Glimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 234; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, C 11, s. 183; Yavuz, C. /
Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 239; Ayanoglu Morali, A.: A.: “Konut ve Catili Isyeri
Kiralarinda Kiraya Verenin TBK m. 347 Cergevesinde Kira Sozlesmesini Bildirim Yoluyla Sona
Erdirmesi”, KHHD, Y. 2013, C. 9, S. 103-104, s. 122 (Kira Sézlesmesinin Bildirim Yoluyla Sona
Ermesi).

863 “Geri verme akit sona erince yapimahdir. Geri vermenin akdin son giiniinde mi yoksa ertesi giin mii
yapilacag, kiralananmin giiniin hangi saatine kadar bosaltilmasi gerekecegi mahalli rfe gére tayin
edilmelidir.. Mahalli adet tespit edilemezse, kiralananin akdin son giinii is saatleri icerisinde
bosaltilmasi gerektigine hiikmolunmalidir.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Bor¢ fli;kileri, C I, s. 184;
Giimiig’in katildigimiz goriisiine gore iade talebi sdzlesme siiresinin sona ermesi ile muaccel
olacagindan iade, kira s6zlesmesi siiresinin bitim tarihinin ertesi giinii is saati icerisinde yapilmalidir.
Bkz. Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 240.

864 “Buna karsilik kira sozlesmesi sona ermis, fakat kiralayan iadeyi talep etmemisse, sona erme sonrasi
kiracimin kiralanandan yararlanmaya devam etmesi sebebiyle objektif kira bedeli tutarinda bir
sebepsiz zenginlesme talebi, kiralayan tarafindan kiraciya karsi ileri siiriilebilir.” Bkz. Glimiis, M. A.:
Kira Sozlegmesi, s. 237.

865 <« . artik kalinan fazla giinlere gére hesaplanacak bir kira degil, kiralayanin zarar daha fazla ise bu
fazlayi da karsilayacak bir tazminat séz konusu olur.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 1l, s.
184.
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BARECON 2001’in 15. klozu uyarinca geminin kira siiresinin sona ermesi ile
birlikte iade edilmesi esastir. Sozlesmede geminin teslim tarihi 14. kutuya yazilmak
suretiyle belirlenirken, geminin iade tarihi bakimindan benzer bir belirleme yoktur.
Bununla birlikte 21. kutuda belirlenen kira siiresinin sona erdigi tarih ayn: zamanda
geminin iade edilmesi gereken tarihtir. Ancak BARECON 2001’in 15. klozu iade tarihi
konusundaki s6z konusu belirlilige ragmen geminin iadesi i¢in 6n ve kesin olmak iizere
iki ayr1 bildirimde bulunmasini istemektedir. Buna gore kiract geminin iade tarihini otuz
giinden daha az olmayan 6n bildirim ve on dort giinden az olmayan kesin bildirim ile

kiraya verene bildirir.

Kiraci gemiyi sozlesme ile belirlenen yerde iade etmelidir. S6zlesme ile bdyle
bir belirleme yapilmamus ise, kira s6zlesmesinin kuruldugu sirada geminin bulundugi666

%67 Ancak bu durum taraflarin

(teslim alindig1) yer iade yeri olarak kabul edilmelidir
sozlesme sirasinda veya bitiminde kararlastirmasina bagli olarak geminin farkli bir
yerde iade edilmesine engel degildir. Burada belirleyici olan aslinda kiraya verenin
buna muvafakat etmesidir. Bununla birlikte s6zlesme ile kararlastirilan yer gemi veya
kirac1 ve gemi adamlar i¢in tehlike arz eden bir yer haline gelmis ise iade yerinin
degistirilmesini talep etmenin taraflardan her biri i¢in hakli sebebe dayandigi kabul
edilmelidir. Ornegin kira sozlesmesi devam ederken geminin iade edilecegi yerde savas
halinin veya salgin bir hastali§in ortaya ¢ikmasi, iade yerinin degistirilmesini talep icin

hakl1 birer sebeptir.

Kiraciin s6z konusu borcunu tam olarak ifa edebilmesi ise geminin teslim
edildigi haliylesss, kararlastirilan tarihte ve yerde iade edilmesine baghdir. Dolayisiyla
sadece geminin iade edilmesi bu borcu sona erdirmez®®®. Kiracinin gemiyi iade etme
borcu TTK’nin 1129(1). maddesinde diizenlenmistir. Maddeye gore “Kiraci, sdzlesme
bitiminde gemiyi, teslim aldig1 haliyle geri ver(mekle)” yilikiimliidiir. Ayrica TBK’nin
334(1). maddesinde “Kiraci, kiralanani ne durumda teslim almissa, kira sézlesmesinin

bitiminde o durumda geri vermekle yiikiimliidiir.” hiikkmii bulunmaktadir.

666 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 240.

%7 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C Il, s. 184.

%68 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 235; Schocenbaum, T. J.: Admiralty and Maritime Law, s. 675;
Bonnick, S.: Gram on Chartering Documents, s. 84.

%9 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 1, s. 184.
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Gemi, kiraya verene teslim edildigi haliyle iade edilmelidir®”®. Buna uygun
davranilip davranilmadigi somut olaymn 6zelliklerine ve sozlesme ile glidiilen amacin
gerektirdigi kullanima gore belirlenmelidir. Bu agidan kirac1i gemiyi sozlesme ile
giidiilen amacin gerektirdigi kullanim sonrasinda makul olarak beklenebilecek haliyle

iade etmelidir®*

. GOriildiigi tizere gemi kira s6zlesmesinde geminin sdzlesme siiresince
ongoriilen amaca uygun bulundurulmasi kiraya verenin borcudur. Geminin sézlesmede
ongoriilen amaca uygun iade edilmesi ise zorunlu degildir. Zira geminin, 6zellikle Kira
siiresi uzun yillart kapsiyor ise, kira siliresi sonunda bu bakimdan tamamen ayni
niteliklere sahip olmasi beklenemez. Bu sebeple TTK’nin 1129(1). maddesinin ikinci
climlesi geregi “Kiraci, gemide ve tesisatinda, normal bir kullanim tarzi sonucu
meydana gelen eksiklik, degisiklik veya asinmadan sorumlu degildir.”. Benzer sekilde

13

TBK’nin 334(1). maddesinin ikinci climlesinde kiracinin “...s6zlesmeye uygun
kullanma dolayisiyla kiralananda meydana gelen eskimelerden ve bozulmalardan
sorumlu” olmayacagi hitkme baglanmaktadir®’?. Kanun koyucu, kiracinin “sézlesmeye
uygun kullanma” dolayisiyla sorumlulugunu pekistirmek ve teminat altina almak
gayesiyle TBK’nin 334(2). maddesinde kiracinin, sdzlesmenin sona ermesi halinde,
sOzlesmeye aykirt kullanmadan dogacak zararlar1 giderme disinda, baskaca bir tazminat
Odeyecegini, onceden taahhiit etmesine iliskin anlagsmalarin gegersiz oldugunu da

hiikme baglamaktadir.

Geminin iade yiikiimliigiine iliskin diizenlemeler kiracinin, gemiyi ne halde iade

etmesi gerektigine isaret etmektedir. Dolayisiyla kiract gemiyi, normal bir kullanim

k673

tarzi sonucu meydana gelebilece eksiklik, degisiklik, asinma, eskime veya bozulma

disindaki hali ile iade etmelidir®”*. Bunlardan hangilerinin “normal bir kullanim tarzi

870 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 267; Kalaidjian, E. C.: “Government Chartering and the

Charter in Modern Finance”, s. 1032; Schocenbaum, T. J.: Admiralty and Maritime Law, s. 675
Bonnick, S.: Gram on Chartering Documents, s. 84.
671 Schocenbaum, T. J.: Admiralty and Maritime Law, s. 675.
872« zira bunun karsihigi olarak kira bedelini 6demistir.” Bkz. Giimils, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 238.
87 “Kiralananda umulmayan hale dayali gerceklesen degisiklikler...bakimindan ise kiraci kiralanan
kullamima birakildigi hali ile iadeyle yiikiimlii degildir.” Bkz. Glimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 239.
“Kiract olaganiistii hallerden ileri gelen zararlardan da kusuru olmadigini ispat ettigi takdirde
sorumlu kilinamaz; kira akdinde hasar kiralayana aittir.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C
I, s. 185.

674
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sonucu” meydana geldiginin tespiti konusunda, somut olayin ozellikleri de dikkate

aliarak o bolgede uygulanan denizcilik 6rf ve adetlerine bagvurulmalidir®”®.

Kiracinin gemiyi iade borcunu yerine getirmis sayilmasi hususunda duruma gore
geminin fiilen iade edilmesi gerekmeyebilir. Bu amacgla gemiyi temsil eden belgelerin
veya geminin kullanilmasina 6zgililenmis anahtarlar gibi araglarin kiraya verene iadesi
yeterlidir. Burada onemli olan kiraya verenin gemi {lizerindeki kontrol yetkisini
dogrudan veya dolayl elde etmesidir. Kiraya verenin gemiyi bizzat iade almas1 gerekli
degildir. Onu temsilen, acente yetkilisi veya atadigi kaptanin gemiyi teslim almasi
yeterlidir. Birden fazla kisinin ayni sézlesme kapsaminda birlikte kiraci sifatini tagimasi

durumunda bunlar geminin iadesi borcundan miiteselsilen sorumludurlar®’®,

B) IHLALI

Kira sozlesmesinin sona ermesinden sonra geminin kiraya veren tarafindan
kullanilmasi veya yeniden kiraya verilebilmesi, geminin iade edilmis olmasina baglhdir.
Bu anlamda kiraya verenin kira siiresinden sonrada gemiden yararlanmasi i¢in geminin

kararlastirilan tarihte, yerde ve teslim edildigi haliyle677

iade edilmesi gerekmektedir.
Aksi davranis gemiyi iade etme borcunun ihlali anlamina gelir ve kiracinin

sorumlulugunu gerektirir.

Kiract gemiyi sozlesme ile agik¢a veya ortiilii olarak belirlenen tarihte iade
etmelidir. Boyle bir belirleme yapilmamis ise kira siiresinin bitimini takip eden gﬁn678
ayni zamanda geminin de iade tarihidir. Geminin zamaninda iade edilmemesi, diger
taraftan, geminin iadesinde gecikilen zaman zarfindaki ticari firsatlardan
yararlanilamamas1 veya gemiye o donemde duyulan ihtiyacin karsilanamamasina
dolayisiyla da bu sebeple miispe‘[679 bir zararin dogmasina yol agar. Bu sebeple TTK’ nin
1129(2). maddesi sozlesmenin bitiminde gemiyi iadede geciken kiraciyr gecikilen

siirenin onbes giinden az veya fazla olmasina gore degisen bir tazminat1 kiraya verene

675 cpr: . . . - . . e . .
“Kiract kiralanami geri vermezden énce iyice temizlemeli,...Temizligin 6lciisii mahalli adete gore

tayin edilir.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Borg liskileri, C 11, s. 185.

676 Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 235.

77 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 267; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 235; Tandogan,
H.: Ozel Borg lliskileri, C 1, s. 185; Bonnick, S.: Gram on Chartering Documents, s. 84.

78 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 240.

7 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 236.
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O0demekle yiikiimlii tutmaktadir. Buna gore kiraya verene ddenmesi gereken tazminat
miktar1, geminin iadesinde gecikilen siirenin ilk onbes giinii i¢in kira bedeli iizerinden
ve sonraki giinler i¢in kira bedelinin iki kat1 {izerinden hesaplanir. Kiracinin geminin
iadesinde gecikilen siire i¢in burada s6z edilen sorumlulugu kesindir. Bu sebeple kiraya
veren bu durumda zararin ispatlamaksizin s6z konusu tazminat1 talep hakkina sahiptir.
Zira kiraya veren bu miktar ile karsilanmayan daha yiiksek bir zarara ugradigini ispat
ederse kiraci bu askin zarar1 da tazmin etmek zorundadir (TTK’nin 1129(2)). Kanunda,
kiraya verene gecikilen siire igin ddenmesi gereken miktarin bir kira bedeli degil bir
“tazminat” oldugundan bahsedilmektedir. Bu sebeple kira siiresinin bitiminden sonraki
zaman dilimi kira siiresinden sayilmayacag i¢in bu siire i¢in kiraya verene ddenmesi

gereken kira bedeli degil bu sebeple ugradigi zarar1dir®®°,

Kiracinin s6z konusu sorumlulugundan séz edebilmek icin geminin iadesindeki
gecikme kiracinin kusurundan veya hakli olmayan sebeplerden kaynaklanmalidir.
Kiracinin iade tarihine yetismeyecegini bildigi halde gemiyi sefere gondermesi,
kusuruna 6rnek olarak gosterilebilir. Iadedeki gecikme hakli sebepler veya miicbir
sebeplerden kaynaklaniyorsa kiraci, ge¢ teslimden dolayr sorumlu degildir. Hakli
sebeplerin  baglicasin1  kiraya verenin geminin iadesi ig¢in kendisine diisen
yiikiimliiliikleri hi¢ veya geregi gibi yerine getirmemis olmast veya kiracinin TMK’nin
950. maddesi bakimindan sahip oldugu hapis hakki®®! olusturur. Kiraya verenin iade
i¢in gerekli hazirliklar1 yapmamasi veya iade sirasindaki muayene siiresini uzun tutmasi

neticesinde geminin zamaninda iade edilmemesi de bu kapsamdadir.

Kiracinin gemiyi sozlesme ile belirlenen tarihte iade etmemesi, olacagi dnceden
ongorillemeyen ve kaginilamayan tsunami, savas, ayaklanma gibi olaylardan
kaynaklandig: takdirde geminin miicbir sebeplerle ge¢ iadesi s6z konusu olur. Boyle bir

durumda miicbir sebep, kiraya verenin geminin ge¢ iadesinden dogan zarar ile kiracinin

%80 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C I, s. 184.

881 “Kiraci tasimr kiralarinda kiralayana karst kira sézlesmesi ile baglantili bir alacag: (6rnegin TBK m.
331 uyarinca kira sézlesmesinin kiralayan tarafindan feshine bagh olarak dogan bir tazminat
alacagy) varsa, iade ile yiikiimlii oldugu kiralanan iizerinde TMK m. 950 anlaminda hapis hakkina
sahip olur.” Bkz. Glimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 240.
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fiili arasindaki illiyet bagini kestiginden kiracinin geminin ge¢ iadesinden kaynaklanan

SR 682
sorumlulugu s6z konusu olmaz™"*.

Geminin belirlenen tarihte iade edilmemesi halinde asilan siire i¢cin 0denecek
kira bedeli BARECON 2001’in 15. klozunda diizenlenmektedir. Buna gore kiraci asilan
stire i¢in 22 numarali kutuda belirlenen kira bedelinin giinliik karsiligini yiizde onluk
veya piyasa faiz oranindaki artigla 6demekle yiikiimliidiir. Asilan siire i¢in 6denecek
kira bedelinin belirlenmesinde bu oranlardan hangisi daha yiiksek ise o uygulanir.
Geminin zamaninda iade edilmemesi dolayisi ile asilan siire zarfinda kira sdzlesmesinin

diger sart ve hiikiimleri gecerli olmaya devam eder.

Kira sozlesmesinin sona ermesine ragmen geminin kiraya verene iade
edilmemesi, kiracinin gemiye haksiz zilyet olmasi anlamina gelir. Bu durumda kiraya
veren gemi maliki degilse geminin iadesini kira sdzlesmesinden dogan sahsi nitelikteki
talep hakkina dayanarak saglayabilir®®. Ancak kiraya veren aym zamanda gemi maliki
ise, bunun yaninda TMK’nin 683(2). maddesinde yer alan miilkiyet hakkina dayali
istihkak iddiasiyla geminin kendisine iadesini saglayabilir®®*. Son durumda gemi maliki
kiraya verenin talep haklar1 yarisir. Kiraya veren iade talebini bunlardan diledigine
dayandirabilir®®®. Kiraya verenin gemi maliki olmamasi durumunda kiraci, hem gemi
malikinin, hem de kiraya verenin iade talebi ile karsilasabilir. Bu halde malik, gemi
hakkinda ihtiyati tedbir karar1 almadik¢a veya kiraciya karsi istihkak davasi agmadikca

kirac1 gemiyi kiraya verene iadeyle yﬁkﬁmlﬁdﬁrﬁ%.

Kiract gemiyi kararlagtirilan tarihten 6nce iade etmek isteyebilir. Bu takdirde

gemi kira sozlesmesi kendiliginden sona ermeyecegi gibi kiracinin borg¢lari da devam

687

eder®®’. Kiracimm sorumlulugunun smirt TBK nin 325(1). maddesinde®®, “kiralananin

%82 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 186.

683 Dogan, M.: “Adi Kirada Kiracinin Kiralanani Geri Verme Borcu”, s. 445; Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen,
B.: Ozel Hiikiimler, s. 240.

684 Dogan, M.: “Adi Kirada Kiracinin Kiralanam Geri Verme Borcu”, s. 445; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen,
B.. Ozel Hiikiimler, s. 239; Ayanoglu Morali, A.: “Kira Sozlesmesinin Bildirim Yoluyla Sona
Ermesi”, s. 123.

%85 Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 240; Ayanoglu Morali, A.: “Kira Sozlesmesinin
Bildirim Yoluyla Sona Ermesi”, s. 123.

%8 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 240.

Kiracinin gemiyi erken iade etmesinin miicbir sebeplerden kaynaklanmasi bu durumun istisnasini

olusturur. Gergekten erken iade O6rnegin geminin kullanilacagi bolgede savas c¢ikmasi veya yaygin
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benzer kosullarla kiraya verilebilecegi makul bir siire” olarak belirlenmektedir. S6z
konusu hitkkme gore geminin sézlesme siiresine veya fesih donemine uymaksizin iade
edilmesi halinde, kiracinin kira sozlesmesinden dogan borglar1 geminin benzer
kosullarla kiraya verilebilecegi makul bir siire i¢in devam eder. Tiirk Borglar
Kanununda “makul siire”ye iligskin bir agiklama yer almadigindan bu siirenin uzunlugu,
her olayin somut 6zelliklerine gore, iade tarihindeki piyasa kosullart ve hakkaniyet

%89 Ancak burada TBK’nin 325(1). maddesi, gemiyi erken iade

eden kiraciya sozlesmeden dogan borg¢larindan kurtulmasi imkani da tanimaktadir®®.

cercevesinde belirlenir

Buna gore kiraci, bu siirenin gegmesinden Once kiraya verenden kabul etmesi
beklenebilecek, 6deme giicline sahip ve kira iligkisini devralmaya hazir yeni bir kiract
bulursa, kira sozlesmesinden dogan borglart sona erer. Dolayisiyla gemiyi erken iade
eden kiraci, kiraya veren bakimindan olumsuz bir degisiklige neden olmayacak yeni bir

kirac1®** bularak sézlesmeden dogan bor¢larindan kurtulabilir.

TBK’nin 325(1). maddesinde gemiyi erken teslim eden kiracinin sdzlesmesel
sorumluluklarinin sona erdigi tarihin tam olarak tespitine iliskin bir hiikiim yer
almamaktadir. Bununla birlikte s6z konusu hiikiimde gegen “yeni bir kiract bulmasi
halinde” ifadesinden, yeni kiracinin bulundugu tarih kiracinin sorumluluklarinin sona
erdigi tarih olarak kabul edilmelidir. Diger taraftan yeni bulunan kiracinin sozlesmeyi
devralmama ihtimali bulunmaktadir. Bu durumda yani sdzlesmenin yeni bulunan kiraci

tarafindan devralinmamasi halinde mevcut kiracinin sorumlulugunun sona erdiginin

bulasict hastaligin bag gdstermesi, geminin kullanilacagi sularin geminin varligini tehlikeye diisiirecek
duruma gelmesi gibi kiracinin sahsi ile ilgili olmayan ve herkes igin objektif bir sebepten
kaynaklanirsa kiraci, TBK’nin 136. maddesi uyarinca sonraki kusursuz imkansizlik nedeniyle
borcundan kurtulur. Bkz. Oktem Cevik, S.: “Kiralananin S6zlesmenin Bitiminden Once Geri
Verilmesi”, KHHD, Y. 2013, C. 9, S. 103-104, s. 141; Ayrica Bkz. Inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt I,
s. 80, 81.

688 TBK’nin 325. maddesinin uygulamasi 12/07/2012 tarihli ve 6353 sayih Kanunun 53. maddesi ile,

kiracinin Tiirk Ticaret Kanununda tacir olarak sayilan kisiler ile 6zel hukuk ve kamu hukuku tiizel

kisileri oldugu isyeri kiralarinda, 01/07/2012 tarihinden itibaren 8 yil siireyle ertelenmistir. Bu halde,

sOzlesme serbestisi geregi kira sozlesmesi hiikiimleri tatbik olunur. Kira sozlesmelerinde hiikiim

olmayan hallerde Miilga BK hiikiimleri uygulanir. Ayrintili bilgi i¢in Bkz. Oktem Cevik, S.:

“Kiralananin Sdzlesmenin Bitiminden Once Geri Verilmesi”, s. 137.

Oktem Cevik’e gore makul siirenin sona ermesi ile birlikte kira sozlesmesi de kendiliginden sona erer.

Bkz. Oktem Cevik, S.: “Kiralananin Sézlesmenin Bitiminden Once Geri Verilmesi”, s. 145.

0 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 232.

Y Yavuz/ Acar/ Ozen’e gore, yeni kiract mevcut kira s6zlesmesindeki kosullart kabul eden veya daha
fazlasini teklif eden kiraci olarak anlamlandirilmalidir. Bkz. Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel
Hiikiimler, s. 233.

689
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kabul edilmesi diiriistliik kurali ile bagdasmaz. Nitekim TBK’nin 325(1). maddesindeki
imkan kiraciya ancak “mevcut kira iliskisini devralmaya hazir” yeni bir kiract bulmasi
halinde taninmaktadir. Yeni bulunan kiracinin sézlesmeyi devralmamasi kiracinin, soz
konusu hiikiimde belirtilen “mevcut kira iliskisini devralmaya hazir” niteligine sahip
olmayan birini buldugu; dolayisi ile de s6z konusu yiikiimlilligiim tam olarak yerine
getirilmedigi anlamina gelir. Bu halde mevcut kiracinin sozlesmeden dogan
sorumluluklarinin, sdzlesmenin sona erdigi veya geminin benzer kosullarla kiraya

verilebildigi makul bir siire i¢cin®® daha devam ettigi kabul edilmelidir.

Son olarak geminin erken iadesi halinde kiracinin TBK’nin 325(2). maddesi
uyarinca kiraya verenin, yapmaktan kurtuldugu giderler ile gemiyi baska bigimde
kullanmakla elde ettigi veya elde etmekten kasten ka¢indigi yararlar1 kira bedelinden
indirme hakki bulunmaktadir. Sézlesme ile kiraya verene yiiklenmis olan “yan giderler”

bu kapsamdaki kira bedelinden indirilebilecek giderlerdendir®®.

Kiract gemiyi sdzlesme ile belirlenen yer veya limanda iade etmelidir. Boyle bir
belirleme yapilmamis ve aksi so6zlesmede kararlagtirilmamais ise gemi kira sdzlesmesinin
kuruldugu sirada bulundugu694 yer veya limanda iade edilmelidir. Gemi kiracinin
kusurundan veya hakli olmayan sebeplerden dolayr farkli bir yer veya limanda iade
edilecek ise bu sebeple dogacak masraflardan kiract sorumlu olur. Geminin farkli bir
yerde iadesi miicbir sebep veya kiraya verenin bu konudaki talebi gibi sebeplerden

kaynaklaniyorsa kiracinin sorumluluguna gidilemez.

TTK’nin 1129(1). ve TBK’nin 334(1). maddeleri uyarinca kiraci gemiyi, normal
bir kullanim tarzi sonucu meydana gelebilecek eksiklik, degisiklik, asinma, eskime veya
bozulma disindaki hali ile iade etmelidir. Dolayisiyla kiraci bu kapsamda bulunmayan
gemideki eksiklik, degisiklik, asinma, eskime veya bozulmalarin giderilmesinden

695

sorumludur’”. Bunun yaninda TBK’nin 335. maddesi kiraya vereni, iadesi sirasinda

kiralanan1 muayene ve ihbar ile yiikiimli tutmakta ve kiracinin s6z konusu

%92 Oktem Cevik, S.: “Kiralananin Sézlesmenin Bitiminden Once Geri Verilmesi”, s. 145.

83 (Oktem Cevik, S.: “Kiralananin Sézlesmenin Bitiminden Once Geri Verilmesi”, s. 154, 155.

694 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 240.

%% Kiraci, normal bir kullamim tarzi sonucu meydana gelebilecek eksiklik, degisiklik, aginma, eskime
veya bozulmadan sorumlu degildir ¢linkii bunun karsiligi olarak kira bedeli 6denmektedir. Bkz.
Gumiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 238.
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sorumlulugunun kapsamini bunlarin “olagan incelemeyle belirlenebilecek™ olup
olmamasina gore ikiye ayirmaktadir®™. Buna gore kiraya veren, iade sirasinda geminin
durumunu gbézden gegirmeli ve kiracinin sorumlu oldugu “olagan incelemeyle
belirlenebilecek” eksiklikleri ve ayiplari ona hemen yazili olarak bildirmelidir®®’.
Kiraya veren sz konusu bildirim miikellefiyetini yerine getirmez ise, kiract geminin bu
tiir eksiklikleri ve ayiplar1 bakimindan sorumluluktan kurtulur®®, Geminin séz konusu
nitelikte olmayan eksiklikleri ve ayiplari bakimindan ise kiracinin sorumlulugu devam
eder. Kiraya veren, gemideki bu tiir eksiklik ve ayiplar1 tespit ettiginde bu durumu

kiractya hemen yazili olarak bildirmek zorundadir®®.

TBK’nin 335. maddesi kiraya vereni iadesi sirasinda kiralanani sadece muayene
ve ihbar ile yiikiimli tutmaktadir. Dolayisiyla s6z konusu hiikiim, kiraya verene ayiph
iade edilen gemiyi kabul etmeme hakki vermemektedir'®. Bu halde kiraya veren iade
sirasinda geminin durumunu gozden gegirmek ve kiracinin sorumlu oldugu eksiklikleri

ve ayiplar ona hemen yazili olarak bildirmelidir®.

Kiraci gemiyi, TTK’nin 1129(1). ve TBK’nin 334(1). maddelerine aykirt olarak
ve normal olmayan bir kullanim tarzi sonucu meydana gelebilecek eksiklik, degisiklik,
asinma, eskime veya bozulma ile iade ederse kiraya verenin bu sebeple ugradigi

92 By takdirde kiracinin

zararlarm1 TBK’nin 112. maddesi uyarinca tazmin etmelidir
geminin ge¢ 1adesinden sorumlulugu diizenleyen TTK’ nin 1129. maddesi uygulanmaz.
Ciinkii iadenin TTK’nin 1129(1). ve TBK’nin 334(1). maddelerine aykiri olmasi
durumunda, geg degil; ayipl sekilde iade s6z konusu olur. Bunun yaninda kiraya veren,
tazminat talep hakki sakli kalmak kaydiyla, geminin ayipli olarak iade edilmesi veya
teslim edildigi halin disinda iade edilmesi teklifini kabul etmek zorundadir’®. Ancak bu

haldeki bir geminin kullanilmasi veya yeniden kiraya verilmesi miimkiin olmayabilir ve

696 « muayene ve ihbar kiilfetleri, kiralayamin kiralanant hukuka aykiri bir sekilde teslim almaktan

ka¢indigi hallerde de kendiliginden islemeye baslar.” Bkz. Gumis, M. A.: Kira Sozlegsmesi, S. 244.

7 Aral, F./ Ayranc1, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 267; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 243.

6% Dogan, M. / Baygin, C.: “Tiirk Borglar Kanunu Tasarisi’nda Kira Sozlesmesine Iliskin Hiikiimler”,
Hukuki Perspektifler Dergisi, S. 4, Agustos 2005, s. 126.

89 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 241.

" yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 242.

" Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 242.

%2 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 236.

"% Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 239; Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C Il, s. 187.
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kiraya verenin iadeyi kabulii hakkaniyet geregi kendisinden beklenmeyebilir. Bu
takdirde Giimiig, hakli olarak, i sahibinin eseri kullanamayacagi veya hakkaniyet geregi
kabule zorlanamayacagi dlgiide ayipli ya da sozlesme hiikiimlerine ayni dlgiide aykiri
olmasi halinde s6zlesmeden dénme hakkinin diizenlendigi TBK’nin 475(1). maddesinin
kiyasen uygulanmasi gerektigini ve bu halde kiraya verenin iadeyi kabulden kaginarak

kiracidan tam bir tazminat talep edebilecegini belirtmektedir®.

BARECON 2001°in 15. klozu da geminin normal ¢alistirma sartlarinda meydana
gelebilecek asinma ve yipranma hari¢ olmak tizere teslim edildigi haliyle iadesini sart
kosmaktadir. Ancak BARECON 2001’in 15. klozu bunun yaninda Tiirk Ticaret
Kanunundan farkli olarak geminin teslim edildigi klasta iadesini istemektedir. Buna
gore gemi giincel denetimleri yapilmis ve en az 17 numarali kutuda belirlenen ay

stiresince gegerli tasima ve klas sertifikalarina sahip olarak iade edilmelidir.

% Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 239, 242.
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DORDUNCU BOLUM
GEMI KiRA SOZLESMESININ SONA ERMESI
|. GENEL SONA ERME NEDENLERI

Tiirk Ticaret Kanununda gemi kira s6zlesmesinin sona erme nedenlerine iligkin
acik hiikiim bulunmamaktadir. Bununla birlikte TTK’nin 1130. maddesinde yapilan atif
geregince, Tirk Borglar Kanununun adi kira s6zlesmesinin sona ermesi hakkindaki
hiikiimleri, nitelikleri elverdigi olgiide, gemi kira sdzlesmesinin sona ermesine de

uygulanir.

Tiirk Borglar Kanununun genel hiikiimlerinde diizenlenen sdézlesmesinin sona
erme nedenlerinin, adi kira s6zlesmesinin; dolayisiyla gemi kira sdzlesmesinin sona
erme nedenlerini olusturacagi tartigmasizdir. Bu anlamda TBK’nin 132 ila 161.
maddeleri arasinda diizenlenen sozlesmenin genel sona erme nedenleri, gemi kira
sozlesmesini de sona erdirir. Bu bakimdan ifa, ikale (bozma) s6zlesmesi, fesih, donme,
iptal, ifanin sonradan kusursuz imkansizlagsmasi, kiraya veren ve kiraci sifatlarinin
birlesmesi gemi kira sozlesmesinin baglica genel sona erme nedenleridir. Bunlar
taraflarn  iradelerinden veya kanundan kaynaklanabilir. ikale sozlesmesi veya
sozlesmede tanman fesih hakkinin kullanilmasinda gemi kira sozlesmesinin sona
erdirilmesi taraf iradelerinden kaynaklanirken; ifanin imkansizlagsmasi veya Kiraya

veren ve kiraci sifatlarmim birlesmesinde kanundan kaynaklanir™.

[fa gemi kira sozlesmesini sona erdiren en dogal nedendir. Ancak burada
kastedilen kira iliskisinden kaynaklanan borglarin tek basimna ifasi degil; tamaminin
ifasidir. Nitekim sozlesmeye bagli borglarin ifa edilmesi veya sona ermesi gemi kira
sozlesmesini degil, sadece ilgili borcu sona erdirir. Ornegin kira bedelinin ddenmesi tek
basina kira iliskisini sona erdirmez®. Ciinkii kira bedeli s6zlesmenin kendisini degil
buna bagli bir borcu olusturur. Bununla birlikte s6zlesmenin uygulanmasinda esas olan

borglarin ifasi, gemi kira s6zlesmesini de sona erdirir.

Cumalioglu, E.: Kirkambar Sozlesmesi, S. 221, 222.
2 Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, S. 323.



ikale s6zlesmesinin yapilmasi® da gemi kira s6zlesmesini sona erdirir. Gemi kira
sOzlesmesi, rizai bir akit oldugu i¢in taraflarin sdzlesmenin sona erdirilmesine iliskin
birbirine uygun iradelerini beyan etmeleri sdzlesmenin sona ermesi igin yeterlidir4.
S6zlesmenin kurulmasi igin kiraya veren ile kiracinin gemi kira sdzlesmesinin esash
noktalar1 olan ve geminin kullaniminin kira bedeli karsiliginda gecici bir siire kiraciya
birakilmast konusunda karsilikli olarak anlagmalar1 gerekirken; sézlesmenin sona
ermesi icin sadece bu hususta anlagilmis olmasi yeterlidir®. Ikale sozlesmesi yazil,
sOzIlii veya ortiilii olarak yapllabilire. Gemi kira sozlesmesinin belirli bir sekilde
yapilmis olmast onun sona erdirilmesi sonucunu doguran ikale sdzlesmesinin ayni
sekilde yapilmasini gerektirmez. Bununla birlikte sdzlesmenin sona ermesi, buna bagh
Kira bedeli gibi borglarin ve sorumluluklarin sona ermesi anlamina gelir. Bu nedenle
ikale sozlesmenin yazili olarak yapilmasi, ispatinin kolayligi, taraflarin
sorumluluklarinin  sona erdigi tarihin belirlenmesi ve bu durumun kotiye

kullanilmasinin 6niine gegilmesi agisindan daha dogru bir tutumdur.

Gemi kira garter partisi, diizenlenmesi taraflarin iradesine bagli, gemi Kkira
sozlesmesinin kurulmasina etkisi olmayan ve sadece onu tevsik edici nitelige haiz bir
belgedir’. TTK’nin 1120. maddesi taraflardan her birine, giderini vermek kosuluyla,
gemi kira sozlesmesinin sartlarini igeren ve gemi kira ¢arter partisi olarak adlandirilan
bir gemi kira senedi diizenlenmesini ve kendisine verilmesini isteyebilme hakki
tamimaktadir. Bununla birlikte Tiirk Ticaret Kanununda buna iliskin bir sozlesme ile,
gemi kira s6zlesmesinin sona erdirilmesi diizenlenmemektedir. Ancak bu durum soz
konusu sozlesmenin yasaklandigi anlamina da gelmez. Kural olan so6zlesme
Ozgiirliigiidiir. Bu nedenle sozlesmesinin sona erdirilmesine yonelik bir sdzlesmenin
yapilmas1 durumunda da taraflarin benzer bir belgenin diizenlenmesini talep hakki
kabul edilmelidir. Bu husus 6zellikle, gemi kira s6zlesmesinin yazili; bunu sona erdiren

s0zlesmenin ise sOzlli yapildigi durumlarda onem arz eder. Ciinkii bu belge sayesinde

3 Cumalioglu, E.: Kirkambar Sozlesmesi, s. 221, 222; ; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, S.
1258.

*  Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 11, s. 194.

“... tkale ile sona erdirmede, kira siiresinin belirli veya belirsiz olmasinmin dnemi bulunmayacaktir.”

Bkz. Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 190.

6 Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 324; Eren, F.. Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, S. 1258.

Unan, S.: “Bareboat and Time Charters in the New Turkish Commercial Code”, s. 26.

246



bir yandan sézlesmenin sona erdirilme tarihi tespit edilirken, diger yandan taraflarinin

sozlesmeden dogan ylikiimliiliiklerini yerine getirip getirmediginin ispat1 saglanir.

Gemi kira sozlesmesinde taraflara belirli sartlar altinda soézlesmeyi feshetme
yetkisi taninmig olabilir. Bu yetkinin kullanilmasi ile s6zlesme ileriye dogru sona erer®,
Bu sekilde yapilacak fesih bildirimi bozucu yenilik dogurucu bir hukuki islemdir’.
Taraflarin gemi kira sdzlesmesini feshetme yetkisinin verildigi bir durum BARECON
2001’in “Savas” baslikli 26(f). klozunda diizenlenmektedir. Bu kloza gore taraflar
Amerika Birlesik Devletleri, Rusya, Birlesik Krallik, Fransa ve Cin Halk Cumhuriyeti
tilkelerinin en az ikisi arasinda veya 36. kutuda belirledikleri iilkelerden en az ikisi
arasinda, acik¢a ilan edilmis olsun veya olmasin, bir savas ¢ikmasi durumunda
sozlesmeyi feshetme hakkina sahiptir'®. Bunun disinda gemi kira so6zlesmesini feshetme
yetkisi kanunen de taninmistir. Nitekim TBK’nin 126. maddesi geregi, “Ifasina
baslanmis stirekli edimli sozlesmelerde, bor¢lunun temerriidii halinde alacakli, ifa ve
gecikme tazminati isteyebilecegi gibi, sozlesmeyi feshederek, so6zlesmenin siiresinden
once sona ermesi yiiziinden ugradigi zararin giderilmesini de iste(me)” hakkina sahiptir.
Buna gore 6rnegin geminin ayibi dolayisiyla kullanilamamasi durumunda kiraci, ifa ve
gecikme tazminati istemek disinda sozlesmeyi feshetme hakkina da sahiptir. Ancak

bunun i¢in borcun ifasina baslanilmis, yani gemi kiractya teslim edilmis olmalidir.

Sozlesmeden donme de gemi kira sézlesmesini sona erdiren nedenlerdendir. Bu,
taraflardan birinin temerriidii durumunda ortaya ¢ikar™. Bu durumda TBK’nim 123 vd.
diizenlenen karsilikli bor¢ ylikleyen sozlesmelerde bor¢lunun temerriidii hiikiimleri

uygulama alanm1 bulur. Buna gore temerriide diisen borglu, verilen siire i¢inde, borcunu

Buz, V.. Bor¢lunun Temerriidiinde Sozlesmeden Dénme, s. 81; Eren, F.. Bor¢clar Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 1259.

Cumalioglu, E.: Kirkambar Sozlesmesi, s. 221; Buz, V.. Bor¢lunun Temerriidiinde Sozlesmeden
Dénme, s. 81.

Ayni kloz uyarinca bdyle bir durumda, kirac1 15. kloz geregince; o sirada gemide yiik bulunmasi
durumunda yiikiin varis yerinde bosaltilmasindan sonra veya bu kloz kapsaminda kiraya verenin
belirleyecegi yakin, agik ve giivenli bir limana yiikiin indirilmesi engellenmis ise veya o sirada
gemide yiik yok ise bir sonraki varig yerinde veya denizde ise kiraya verenin belirleyecegi yakin, agik
ve giivenli bir limanda gemiyi kiraya verene iade etmelidir. Biitiin durumlarda, kiract 11. kloz
geregince kira bedeli 6demeye devam eder ve belirtilen durumlar haricinde kira sdzlesmesinin diger
hiikiimleri geminin iadesine kadar gecerli olmaya devam eder.

Buz, V.. Bor¢lunun Temerriidiinde Sozlesmeden Donme, S. 100; Eren, F.. Bor¢lar Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 1260.

10
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ifa etmemisse veya siire verilmesini gerektirmeyen bir durum s6z konusu ise alacakli,
borcun ifasindan ve gecikme tazminati isteme hakkindan vazgectigini hemen bildirerek
sozlesmeden donme hakkina sahiptirlz. Fesihten farkli olarak sozlesmeden donmenin
etkileri gecmise yt')neliktirlg. Bunun yaninda TBK’nin 126. maddesinde yer alan
sO0zlesmeyi fesih hakkindan farkli olarak s6zlesmeden donme hakkinin kullanilmasi igin

borcun ifasina baglanilmamais; yani gemi kiraciya teslim edilmemis olmalidir.

Gemi kira sdzlesmesi iptal ile de sona erer. Iptale iliskin tek tarafli ve kars
tarafa varmasi gerekli irade beyani ile sézlesme gecmise etkili olarak sona erer'*. Bu
durum yanilma, aldatma veya korkutulma gibi nedenlerle iradenin sakatlanmasi
hallerinde ortaya ¢ikar™. Bununla birlikte TBK’nin 39. maddesi uyarinca bu sartlar
altinda sozlesme yapan taraf, yanilma veya aldatmayi 6grendigi ya da korkutmanin
etkisinin ortadan kalktig1 andan baslayarak bir yil i¢inde s6zlesme ile bagli olmadigini

bildirmez ise s6zlesmeyi onamis sayilir.

Ifa imkansizlig1 tiirlerinden olan ifanin sonraki kusursuz imkansizlasmasi gemi
kira s6zlesmesini sona erdiren bir diger nedendir. TBK’nin 136(1). maddesi uyarinca
borcun ifasi borglunun sorumlu tutulamayacagi sebeplerle imkansizlasirsa, bor¢ sona
erer’®. Bu durum 6zellikle geminin kesin olarak kaybolmas1l7, zayi olmasi™® veya Kiraya
verenin kusuru olmaksizin kira sézlesmesindeki amaca uygun kullanilamayacak duruma
gelmesi hallerinde ortaya ¢ikar'®. Geminin zayi olmasi BARECON 2001’in 28(c).
klozunda da kira sozlesmesinin feshi nedeni olarak ongoriilmektedir. Klozda geminin
sadece fiilen zayi olmasinin yaninda ayni sonucu doguracak sekilde yapisal, anlagsmali
veya uzlagmali olarak zayi oldugunun ilan edilmesi de kira s6zlesmesinin feshi nedeni

sayllmaktadir. Geminin bu sekilde zayi olmasit veya zayi oldugunun ilan edilmesi

12 Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 325; Eren, F.. Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, S. 1261.

13 Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, s. 325; Buz, V.. Bor¢lunun Temerriidiinde Sozlesmeden Dénme, S. 82, 83;
Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1261, Inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt, s. 79.

14 Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1262.

15 Ayan, M.: Bor¢lar Hukuku, S. 325.

16 Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1303.

7" Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 16.

8 Gemi miilkiyetinin kamu hukuku ve 6zel hukuk anlanunda zayi olmas: hususu i¢in Bkz. Akinci, S.:
“Gemi Miilkiyeti”, [UHFM XXIII (1958), S. 3-4, s. 355, 356, 357.

19 Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C I, s. 194; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1299.
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durumunda kira sozlesmesi herhangi bir bildirime gerek kalmaksizin kendiliginden fesh

olur.

Gemi kira sozlesmesini sona erdiren bir diger ifa imkansizlig1 tiirii ise TBK’nin
138. maddesinde yer alan asir1 ifa giicliigiidiir™®. Asir1 ifa giicliigii, kira sézlesmesinin
yapilmasindan sonra ortaya ¢ikan bir durumun sozlesmenin tarafindan kendisinden
beklenilen ifanin istenmesinin diiriistliik kurallarina aykir1 diisecek derecede olmasi
halidir®. Ancak burada s6z konusu durum, asir1 ifa giicliigine diisen taraftan
kaynaklanmamali ve sozlesmenin yapildigi sirada taraflarca Ongdriilmeyen ve
ongoriilmesi de beklenmeyen olaganiistii bir nitelikte olmalidir®. Bu takdirde asir ifa
giicliigiine diisen taraf borcunu heniiz ifa etmemis veya ifanin asir1 Olgiide
giiclesmesinden dogan haklarin1 sakli tutarak ifa etmis olursa, hdkimden s6zlesmenin
yeni kosullara uyarlanmasini talep etme; bu miimkiin olmadigi takdirde ise s6zlesmeyi

fesih hakkia sahiptir®.

Gemi kira sozlesmesini sona erdiren son durum ise kiraya veren ve Kkiract
sifatlarinin birlesmesidir. Nitekim TBK’nin 135(1). maddesine gore, alacakli ve borglu
sifatlarinin ayni kiside birlesmesiyle bor¢ sona erer’®. Gemi kira sozlesmesi bakimindan
bu husus kiracinin geminin miilkiyetini herhangi bir nedenle kazanmasi durumunda s6z
konusu olur®®. Burada kiracimin miilkiyeti satim, bagis, trampa gibi nedenlerle
kazanmas1 6nemli degildir. Hatta kiraya veren ile kiraci, geminin belirli bir siire sonra
devredilmesi amaciyla da gemi kira s6zlesmesi yapmis olabilirler. Nitekim BARECON
2001 so6zlesmesi bu durumu 4. bolimde “Kiralama/Satin Alma So6zlesmesi” baslig
altinda diizenlemektedir. Burada taraflar, sézlesmenin sona ermesi ile birlikte ve gemi
kira sozlesmesinden dogan biitiin sorumluluklarin ve son kira bedelinin 6denmesi
sartiyla kiracinin tizerindeki her seyle birlikte gemiyi satin almis olacagi ve geminin

tiim bedelinin 6denmis olacag1 hususunda anlagsmaya varirlar.

20 Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 486.

2L Ayrmtih bilgi igin bkz. Topuz, S.: Denge Bozulmas: ve Ifa Giichigii Durumlarinda Sézlesmeye
Miidahale (Hakimin Sozlesmeyi Uyarlamasi), Ankara 2009, s. 337 vd.

2 Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 485, 486.

2 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 252.

2 Eren, F.: Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1268.

2 Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C I, s. 194; Eren, F.: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, s. 1268.
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II. KiRA SOZLESMESINE OZGU SONA ERME NEDENLERI

Adi kira sozlesmesinin kira sdzlesmesine 6zgii sona erme nedenleri, nitelikleri
elverdigi dl¢lide gemi kira sdzlesmesinin sona erme nedenleri olarak da uygulanir. Bu
nedenler baslica, Tiirk Borglar Kanununun “sézlesmenin sona ermesi” basligi altindaki
327 ila 333. maddeleri arasinda diizenlenmektedir. Buna gore; siirenin gegmesi, belirsiz
siireli kira sozlesmelerinde fesih bildirimi, olaganiistii fesih, kiracinin iflasi®® ve
kiracinin 6liimii kira s6zlesmesini sona erdiren nedenlerdir. Fakat Tiirk Bor¢lar Kanunu
bunlarin disinda, 305 ve 306. maddelerinde ayiba karsi tekeffiil borcuna uygun
davranilmamasini, 315. maddesinde kira bedelini veya yan gideri 6deme borcunun ifa
edilmemesini ve 316. maddesinde 6zenle kullanma ve komsulara saygi gosterme

borcunun ihlalini kira sézlesmesinin sona erme nedenleri olarak diizenlemektedir®’.

A) KiRA SURESININ SONA ERMESI

Kira sozlesmesi belirli siireli veya belirsiz siireli olarak yapilabilir®®. Tiirk
Borglar Kanununda belirli veya belirsiz siireli kira sozlesmesine iligkin bir tanim yoktur.
Bununla birlikte TBK’nin 327. maddesinde belirli stireli; 328 ila 330. maddelerinde ise
belirsiz stireli kira sozlesmesinin sona ermesi farkli kurallara baglanmaktadir. Ancak
doktrinde, kira sézlesmesinin sona erme tarihinin bizzat sdzlesmede kararlastirilmasi
halinde belirli siireli; boyle bir kararlagtirilmanin yapilmamasi halinde ise belirsiz siireli
kira s6zlesmesinin var oldugu29 kabul edilmektedir®®. Gemi kira sozlesmesi de belirli
veya belirsiz siireli olarak yapilabilir. So6zlesme belirli siireli olarak yapilmis ise,

TBK’nin 327(1). maddesi uyarinca, bu siirenin dolmasi ile baskaca herhangi bir

% Doehring, S. J.: “Chartering of Vessels for Tidelands Operations™, s. 249.

2T Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 253.

B« taraflar diledikleri tiirde kira sozlesmesi yapabilmelerine ragmen kanunun belirli veya belirsiz
kira sozlesmesi tanimini degistirecek tarzda sozlesme yapmalar: miimkiin olmayacaktir.” Bkz. Yavuz,
C./ Acar, F./ Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 187.

“... belirsiz siireli kira sozlesmesi “asil” olandwr. Diger bir ifadeyle, kira, kural olarak belirsiz siireli
bir sézlesmedir. Bundan dolayi, siiphe halinde belirsiz siireli kira sozlesmesinden séz edilecektir.”
Bkz. Yavuz, C. / Acar, F./ Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 190.

Topuz, S. / Canbolat, F.: Tasinmazlara Iliskin Kira Sézlesmelerinin Iceriginin Ortiilii Irade
Beyanlariyla Degistirilmesi (6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu ile 818 Sayili Borg¢lar Kanunu ve 6570
Sayili  Gayrimenkul Kiralari Hakkinda Kanunun Ilgili Hiikiimlerinin Mukayesesiyle Birlikte),
HUHFD, 2011, Y. 1, S. 1,s. 18; Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 187.
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bildirime gerek bulunmaksizin sézlesme sona erer*'. Bununla birlikte TBK’nin 327(2).
maddesi uyarinca taraflar, kira siiresinin dolmasina ragmen agik bir anlagsma olmaksizin

kira iligkisini stirdiiriirlerse, kira sdzlesmesi belirsiz siireli s6zlesmeye dénﬁsﬁrgz.

Gemi kira s6zlesmesinin, TBK’nin 327(2). maddesi uyarinca belirsiz siireli
sOzlesmeye doniismesi ic¢in her iki tarafin bu hususa iliskin uygun iradelerinin varlig1
gereklidir®. Diger bir ifadeyle taraflardan sadece birinin kira sdzlesmesini ortiilii olarak
devam ettirmek istemesi ve buna uygun davranmasi halinde belirsiz siireli s6zlesmeye
doniisiim gergeklesmez. Belirli siireli kira sozlesmesi sonrasi i¢in &denen kira
bedellerinin  ihtirazi kayitsiz  kabul edilmesi, kiraya verenin sdzlesmenin
déniistiiriilmesine riza gosterdiginin en onemli gdstergesidir®. Bu anlamda gemi kira
sO6zlesmesinde belirlenen kira siiresinin dolmasina ragmen kiracinin gemiyi kullanmaya
devam etmesi ve kiraya verenin de bu siire zarfinda 6denen kira bedellerini ihtirazi kayit
ileri stirmeksizin kabul etmesi durumunda taraflar arasinda Ortiilii bir uzatma
anlagsmasinin varligi kabul edilir®. Bu takdirde baslangigta belirli bir siire i¢in yapilan
gemi kira sozlesmesi belirsiz siireli sozlesmeye doniisiir. Bu donilisim sdzlesmenin
bundan sonra tabi olacagi sona erme usulii ve gemi kira sozlesmesi i¢in verilen
teminatlar ve kira sozlesmesine bagli akdi dnalim hakkinin devam edip etmemesinin
belirlenmesi bakimindan 6nemlidir. Nitekim asagida ele alinacagi lizere bu doniisiimden
sonra gemi kira s6zlesmesinin belirli bir siirenin dolmasi ile degil, fesih ile sona ermesi
s6z konusu olur®. Ancak burada gemi kira sézlesmesinin TBK’nin 327(2). maddesi
uyarinca belirsiz siireli sdzlesmeye donligmesi ileriye dogru etkili olacagindan,

donilisim Oncesi 6denmemis kira bedeli borglari doniisiim sonrast meydana gelen

31 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 271; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 1l, s. 195;
Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 255.

Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 255; Ayanoglu Morali, A.: “Kira Sozlesmesinin
Bildirim Yoluyla Sona Ermesi”, s. 117; Dogan, M. / Baygin, C.: “Tiirk Bor¢lar Kanunu Tasarisi’nda
Kira Sozlesmesine Iliskin Hiikiimler”, s. 125; Soz konusu hiikiimde gegen “agik bir anlasma
olmaksizin” ifadesi “ortiilii olarak” seklinde anlasilmalidir. Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢
[liskileri, s. 271; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 252.

“Emredici nitelikte olmayan TBK m. 327/2 uygulamas: bakimindan, kiracimn taraflar arasi ortiilii
anlasmaya dayali olarak kiralanan kullanmaya devam etmesi sarttir. Toplumsal veya bireysel bir
umulmayan hal (6rn. grev, hastalik) nedeniyle kiracumin kiralanam iade (tahliye) edemedigi veya
kiractmin kiralanam kullanmaksizin iade borcunda temerriide diistiigii hallerde, TBK m. 327/2
uygulama bulmaz.” Bkz. Glimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 254.

¥ Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 255.

¥ Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 255.

% Gimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 254; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 255.
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belirsiz siireli kira sdzlesmesinin TBK’nin 315. maddesi uyarinca feshedilmesine neden

olmaz®’.

Burada deginilmesi gereken bir diger hususta gemi kira sézlesmesinin TBK’nin
327(2). maddesi uyarinca belirsiz siireli sdzlesmeye doniismesi i¢in kiracinin bu duruma
uygun davraniginin belirli siireli kira s6zlesmesinin sona ermesini de kapsayacak sekilde
fasilasiz olmasidir. Aksinin kabulii belirli siireli kira sozlesmesi ile belirsiz siireliye
doniisen kira s6zlesmesi arasinda kalan siire i¢in kira bedelinin 6denmemesi gibi kiraya
veren aleyhine bir sonu¢ dogurur. Diger bir ifadeyle belirli siireli gemi Kira
sOzlesmesinde Ongoriilen siiresinin sona ermesinden belirli bir siire sonra kirac1 gemiyi
yeniden kiracilik iligkisini siirdiirmek niyetiyle kullanmaya baglar ve kiraya verende
buna riza gosterir ise, bu durumda taraflar arasinda yeni bir gemi kira sozlesmesi
kurulmug olur. Bu yeni sézlesmenin belirli veya belirsiz siireli olmasi ise taraflarin bu

konudaki agik veya ortiilii iradelerine gore belirlenir.

Gemi kira sozlesmesi, TBK’nin 327(2). maddesi uyarinca belirsiz siireli
sOzlesmeye doniisiir ise konut ve catili isyeri kiralar1 hakkinda benzer durumun
diizenlendigi TBK’nin 347(1). maddesinden farkli olarak ayni sodzlesmenin
uzatilmasindan degil, taraflar1 ve konusu ayni ancak siiresi belirsiz “yeni” bir gemi kira
s0zlesmesinden bahsedilir. Bu nedenle daha Once belirli siireli olan gemi kira
sozlesmesi i¢in verilen teminatlar®® ve kira s0zlesmesine bagli akdi 6nalim hakki devam

. .. 39
etmez bu siirenin sona ermesi ile son bulur™.

B) BELiRSiZ SURELI KiRA SOZLESMESINDE FESIH

Gemi kira sozlesmesi belirsiz siireli olarak yapilabilir veya basta belirli siireli
olarak yapilan sozlesme TBK’nin 327(2). maddesi uyarinca taraflarin, kira siiresinin
dolmasina ragmen kira iliskisini silirdiirmesi iizerine belirsiz siireli sozlesmeye

dontisebilir. Bu halde kira sdzlesmesi belirli bir siirenin gegmesiyle sona ermez. Ancak

3 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 255.

% Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 255.

¥ Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 254. “Kiramin uzanldigini iddia eden taraf béyle bir sozlesme
iddiaswn ispat zorundadir. Bunun sonucu olarak, kiract veya iigiincii kisilerin verdigi teminatlar ve
sozlesmeye dayanan énalim hakki devam eder; megerki teminatlarin belirli siireli kira sézlesmesi i¢in
verildigi acikca ifade edilmis olsun.” Bkz. Aral, F. / Ayranc, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 271.
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bu sozlesmenin hi¢ sona erdirilemeyecegi anlamina da gelmez. Aksini ongdren gemi
kira sézlesmesi, TMK’nin 23(2). maddesinin ihlali anlamma gelir*®. Nitekim TBK’nin
328 ila 330. maddelerinde belirsiz siireli tasmmmaz, tasmir yapi ve tasiir Kkira

sozlesmelerinin fesih bildirimi ile sona erdirilmesi diizenlenmektedir.

Gemi kira sozlesmesi daha oncede belirtildigi gibi bir taginir kiras1 oldugundan
sona ermesi de buna iliskin hiikiimlere tabi olacaktir. Belirsiz siireli gemi Kira
sozlesmesini bu hiikiimlere dayanarak feshedilmesi olagan bir fesihtir ayrica burada

fesih bildiriminde bulunan tarafin hakli bir nedene dayanmasi da gerekli degildir41.

Gemi kira sozlesmesinin “fesih” yoluyla sona erdirilmesi ile “fesih bildirimi”
yoluyla sona erdirilmesi birbirinden farkl1 hususlardir. ilkinde fesih beyaninin yapilmasi
ve bunun karsi tarafa ulasmasi, kira sozlesmesinin sona ermesi igin yeterlidir42.
Ikincisinde ise kira sozlesmesinin sona ermesi igin fesih bildiriminin yapilmasi ve
bunun karsi tarafa ulagsmasi tek basma yeterli degildir. Burada oncelikle fesih
bildiriminin, siiresine uygun olarak yapilmasi ve bundan sonra fesih vadesi olarak
adlandirilan belirli bir siirenin dolmasi gerekmektedir43. Fesih bildirimi kars1 tarafa
ulasmasi gerekli, bozucu yenilik dogurucu bir hak** oldugu igin kars: tarafin kabuliine
ihtiya¢ olmadig1 gibi buna kars1 yapilacak itiraz fesih bildiriminin sonuglarini meydana

getirmesine engel degildir®.

TBK’nin 328(1). maddesi uyarinca, belirsiz siireli gemi kira soézlesmesinde
taraflardan her biri, daha uzun bir fesih bildirim siiresi veya baska bir fesih donemi
kararlastirilmis olmadikga, yasal fesih donemlerine ve fesih bildirim siirelerine uyarak
sozlesmeyi feshedebilir. TBK’nin 329. maddesinde ise tasinmazlara ve taginir yapilara
iliskin kira s6zlesmesinin, yerel adette belirlenen kira doneminin sonu i¢in veya bdyle
bir adetin bulunmamasi durumunda, alt1 aylik kira doneminin sonu igin, {i¢ aylik fesih

bildirim siiresine uyarak feshedilebilecegini diizenlenmektedir. Goriildiigi tizere Tiirk

0 Aral, F. / Ayrancy, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 272; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, C 11, s. 202.

- Aral, F./ Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 272; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 256, 257.

*2 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 253.

4 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, s. 272; Gumiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 257; Yavuz, C. /
Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 256.

Aral, F./ Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 272; Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 257.

* Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 11, s. 200.
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Borglar Kanunu, fesih donemini taginmazlar ve tasinir yapilar bakimindan yerel adette
belirlenen kira déoneminin sonu i¢in veya bdyle bir adetin bulunmamasi durumunda, alti
aylik kira doneminin sonu ig¢in belirlemektedir. Ancak Tiirk Borglar Kanununun
tasinirlara iliskin 6zel bir fesih donemini 6ngormedigi, 330(1). maddesinde yer alan
“Taraflardan her biri, bir tasinira iligkin kira sozlesmesini ii¢ giin onceden yapilacak

fesih bildirim siiresine uyarak her zaman feshedebilir.” hitkkmiinden anlagilmaktadir.

Bunun yaninda TBK’nin 330(2). maddesi, “Kiraya verenin mesleki faaliyeti
geregi kiraya verdigi ve kiracinin da ozel kullanimina yarayan tasinir bir malin kiracisi,
kira sozlesmesini, ti¢ aylik kira dénemi sonu i¢in en az bir ay onceden yapacagi bir
fesin bildirimiyle sona erdirebilir.” seklindeki hiikmii ile taginirlara iliskin fesih
dénemini, ancak kiraya verenin mesleki faaliyeti geregi kiraya verdigi ve kiracinin da
6zel kullanimina yarayan taginir kiralari bakimindan ve {i¢ aylik kira donemi olarak
ongormektedir®®. Bu itibarla gemi kira sézlesmesi belirsiz siireli olarak yapilmis ise
veya TBK’nin 327(2). maddesi uyarinca belirsiz siireli Kira s6zlesmesine doniismiis ise
bunlar hakkinda bir fesih dénemi bulunmamaktadir®’. Dolayisiyla taraflardan her biri,
belirsiz siireli bir gemi kira sézlesmesini {i¢ giin 6nceden yapilacak fesih bildirim
sliresine uyarak her zaman feshedebilir. Diger taraftan belirsiz siireli bir gemi kira
sozlesmesi, Kiraya verenin mesleki faaliyeti geregi kiraya verdigi ve kiracinin da 6zel
kullanimina yariyor ise kiracisi, kira sozlesmesini, TBK’nin 330(2). maddesi uyarinca,
ti¢ aylik kira donemi sonu i¢in en az bir ay dnceden yapacagi bir fesih bildirimiyle sona

erdirebilir.

Oncelikle belirsiz siireli kira sdzlesmeleri i¢in fesih déneminin, TBK’nin 330(2).
maddesi disinda, sadece tasinmazlar ve tasinir yapilar bakimimdan 6ngoriilmesi biiyiik
bir eksikliktir. Nitekim daha 6ncede belirtildigi gibi gemiler, 6zellikle de ticari gemiler,
ticari hayattaki islevleri ve tasidiklari ekonomik deger48 bakimindan taginmazlar veya
taginir yapilar ile kiyaslanmayacak bir hususiyete sahiptirler. Bunlarin spor, gezi veya

bilimsel amaglar disinda kiralanmas1 durumunda ise maddi olarak ciddi bir yatirim ve

*® Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 257.

T Giimiis’e gore “Goriildigii iizere kanun koyucu burada bir fesih bildirimi siiresine yer vermemistir.
Bu nedenle TBK m. 330/1 deki “fesih bildirimi siiresine uyarak” ifadesi yanlistir.” Bkz. Giimis, M.
A.: Kira Sozlesmesi, S. 260.

8 Kalpsiiz, T.: Deniz Ticareti Hukuku, s. 9.
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mali kiilfet gerektirdikleri ise muhakkaktir. Bu bakimdan bir geminin belirsiz stireli kira
sOzlesmesine konu edilmesi durumunda sozlesmenin {i¢ giin dnceden yapilacak fesih
bildirim siiresine uyarak her zaman feshedilebilinmesinin kabulii*® hakkaniyet ile
bagdastlrllamaz5o. Diger taraftan fesih déneminin TBK’nin 330(2). maddesi uyarinca,
sadece kiraya verenin mesleki faaliyeti geregi kiraya verdigi ve kiracinin da 6zel
kullanimina yarayan gemiler bakimindan kabul edilmesi de dogru bir tutum degildir.
Zira kanun koyucunun, fesih bildiriminin, karsi tarafa ulastiktan belli bir siire sonra
sonu¢ doguracagin1 ongormesi, taraflarin soézlesmeyi sona erdiren bu tiir sik ve ani

degisikliklerden zarar gdrmemelerini saglamaya yoneliktir>".

Ayrica gemi kirast da dahil taginir kiralarinda korunmaya deger olan bunlarin
0zel amaclar ile degil bunun disinda ticari amagclar ile kiralanmasi halidir®®. Tiirk Ticaret
Kanunundaki gemi kira sozlesmelerine iliskin hiikiimleri, TTK’nin 935(1). maddesi
geregince, bilhassa “ticaret gemileri” i¢in Ongorilmektedir. Nitekim yukarida da
deginildigi gibi bir geminin spor, gezi veya bilimsel gibi 6zel amaglar disinda ticari bir
amagla kiralanmasi maddi olarak ciddi bir yatirnm ve mali kiilfet gerektirir. Bu
nitelikteki bir sozlesmenin sirf s6z konusu hiikiimde yer alan “ozel kullanimina
yarayan” ifadesi dolayisiyla burada belirtilen fesih donemine tabi olmamasi dogru
degildir. Bunun yaninda TBK’nin 330(2). maddesinde kira s6zlesmesinin sona
erdirilmesi i¢in fesih bildiriminde bulunma yetkisinin bir 6nceki fikranin aksine sadece
kiractya birakilmis olmasi da sozlesmedeki taraflar arasindaki dengeyi bozucu
niteliktedir. Bu nedenlerle belirsiz siireli gemi kira sozlesmelerinin fesih donemi
bakimindan TBK’nin 330(2). maddesi, kiralama amaciin 6zel veya ticari olmasina

bakilmaksizin s6zlesmenin biitlin taraflarinca kullanilacak sekilde anlasllma11d1r53.

49 . . . L. . C e g . ..
Tandogan’a gore, “Kiracimin yeni bir yer, kiralayanin yeni bir kiraci bulmasina imkan vermek igin,

kanun koyucu feshi bildirmenin muhataba ulasmasiyla degil, fakat ulastiktan bir siire sonra hiikmiinii
meydana getirmesini kabul etmistir.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 204.

TBK’nin 330(1). maddesinin gemi kira s6zlesmeleri bakimindan dogrudan dogruya uygulanmast ile
sozlesmenin ti¢ giin dnceden yapilacak fesih bildirim siiresine uyarak her zaman feshedilebilinmesinin
kabulii halinde ise ne kiracinin yeni bir gemi ne de kiraya verenin yeni bir kiract bulmasina iligkin
imkan taninmig olmaz.

51 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C Il, s. 204.

%2 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 261.

> Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 1, s. 208.
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TTK’nin 18(3). maddesi uyarinca tacirler arasinda sozlesmeyi feshe ve
sozlesmeden donmeye iligkin ihbarlar veya ihtarlar noter aracilifiyla, taahhiitlii
mektupla, telgrafla veya gilivenli elektronik imza kullanilarak kayith elektronik posta
sistemi ile yapilir. Ancak bunun disinda fesih bildirimi sekil sartina baglanmadigindan
yazili, sézlii veya resmi sekilde yapilabilir®. Bununla birlikte ispatinin kolayligi ve
amacina tam olarak hizmet edebilmesi bakimindan yazili sekilde yapilmasinda yarar
bulunmaktadir®. TBK ’nin 328(1). maddesi uyarinca fesih donemlerinin hesabinda, kira
sOzlesmesinin baslangig¢ tarihi esas alinir. Bu bakimdan gemi kira sézlesmesi bastan
belirsiz siireli olarak yapilmis ise kira sdzlesmesinin baslangic tarihi fesih dénemlerinin
de baslangic tarihidir. Bununla birlikte basta belirli siireli olarak yapilan gemi kira
sozlesmesi TBK’nin 327(2). maddesi uyarinca belirsiz siireli s6zlesmeye donlismiis ise
ilk kira sozlesmesinin degil doniisen kira sdzlesmesinin baglangig tarihi fesih
donemlerinin baslangi¢ tarihidir. Ciinkii daha 6ncede belirtildigi iizere, burada eski kira
sOzlesmesinin devami degil, artitk yeni bir kira sozlesmesi soz konusudur. Bunun
yaninda fesih bildirimi, birden fazla kiraya veren veya kiraci var ise bunlarin hepsi

tarafindan veya hepsine kars1 yap11ma11d1r56.

TBK’nin 328(1). maddesinin ag¢ik hiikkmii uyarinca taraflar daha uzun bir fesih
bildirim siiresi veya baska bir fesih donemi kararlastirabilirler”. Fakat burada belirtilen
siireler en kisa emredici siireler oldugundan bunlarin taraflarca kisaltilmasi miimkiin
degildir58. Eger taraflar sozlesmede veya kanunda belirtilen fesih donemine veya
bildirim siiresine uymamigsa, bildirim TBK’nin 328(2). maddesi uyarinca bir sonraki

festh donemi i¢in gegerli olur.
C) OLAGANUSTU FESIiH

1- Onemli Nedenlerle Fesih

Gemi kira sozlesmesi, siirekli borg iliskisi doguran bir sdzlesme oldugundan

taraflarin borglar1 sézlesme siiresince devam eder. Ancak taraflardan sozlesmesel

 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 273; Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 11, s. 200.
% Aral,F./ Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 273.

56 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 261; Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 11, s. 200.

¥ Gimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 257.

% Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 257.
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yiikiimliiliiklerini tam olarak yerine getirmesinin beklenilmesi, her zaman hakkaniyete
uygun olmayabilir. Bazen Oyle Onemli sebeplerle karsilagilir ki bu durum kira
sOzlesmesinin devamini taraflar bakimindan ¢ekilmez hale getirebilir. Bu durumda kira
sozlesmesinin onemli nedenle feshi s6z konusu olur. Ornegin kirac1 kagak esyanin
tasinmasi dolayisiyla geminin tutulmasina neden olabilir veya gemi kiraya vereninin
ticari itibarmi zedeleyecek islerde kullamlabilir™®. Bunlarin disinda kiraya verenin
sozlesmeden kaynaklanan yiikiimliiliikklerini yerine getirmemesi de kira sézlesmesinin
feshi bakimindan 6nemli neden olusturabilir. Bu anlamda kiraya veren gemiyi denize
elverisli teslim etmeyebilir®, kullanima uygun bulundurmayabilir, kiracinin gemiyi
kiralama amacini bosa ¢ikaracak sekilde haksiz ticari rekabete girisebilir veya

kiracisinin gemiyi kullanmasini engelleyebilir.

TBK’nin 331(1). maddesi bu gibi hallerde taraflarin s6z konusu hakli sebeplere
dayanarak sozlesmeyi feshedebilmesine imkan tanimaktadir. S6z konusu hiikkme gore,
taraflardan her biri, kira iligkisinin devamini kendisi i¢in ¢ekilmez hale getiren dnemli
sebeplerin varligi durumunda, sézlesmeyi yasal fesih bildirim siiresine uyarak her
zaman feshedebilir. Maddede her ne kadar s6zlesmenin feshedilmesi ifadesi kullanilsa
da aslinda burada kastedilen fesih bildirimi hakkinmn kullamlmasidir®™. Nitekim bu
hiikkiim uyarinca gemi kira sozlesmesi fesih bildiriminin yapilmasiyla degil, bundan
sonra isleyecek fesih vadesinin dolmastyla ileriye dogru etkili olmak iizere sona erer®.
Buna gore TBK’nin 331(1). maddesine dayanilarak yapilan fesih bildirimi, TBK’nin
330(1). maddesi kapsamindaki her tiirlii gemi kira sozlesmesi bakimindan bildirimi
takip eden ili¢ giin; TBK’nin 330(2). maddesi kapsamindaki kiraya verenin mesleki

faaliyeti geregi kiraya verdigi ve kiracinin da 6zel kullanimina yarayan her tiirlii gemiye

iliskin kira s6zlesmesi bakimindan bildirimi takip eden bir ay sonra fesh olur.

Goriildiigii.  lizere bu hakkin  kullanilmasi i¢in  bir fesih ddnemi

ongoriilmemektedir. Bu nedenle kira iliskisinin devamini ¢ekilmez hale getiren onemli

% Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 193.

0 “Geminin denize elverisli olmamast durumunda kiralayana gemiyi denize elverisli hale getirme hakki
bahsedilir. Makul zamanda bu miimkiin degilse kiract donme hakkina sahiptir.” Bkz. Dimigen, K.
Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 6.

61 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 267.

%2 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, C Il, s. 234; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.
258.
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sebeplerin varligi durumunda, buna dayanan taraf s6zlesmenin siiresine veya ne zaman
kurulduguna bakmaksizin séz konusu hakkini kullanabilir®. Hatta gemi kira s6zlesmesi
yapildiktan sonra ancak gemi heniiz kiraciya teslim edilmeden bu hak kullanilarak

sozlesme sona erdirilebilir®,

TBK’nin 331(1). maddesi kapsaminda fesih bildirimi hakki sdzlesmenin biitiin
taraflarina taninmistir. Ancak gemi kira sézlesmesinde birden fazla kiraya veren veya
kirac1 var ise, fesih bildirimi bunlarin hepsi tarafindan veya hepsine karsi yap11ma11d1r65.
Ciinkii bu sozlesmede kira konusu bolinemez edim niteligindedir. TTK’nin 18(3).
maddesi uyarinca tacirler arasinda yapilacaklar disinda, fesih bildirimi sekil sartina
baglanmamakla® birlikte ispatinin kolayligi ve dnemi agisindan yazili yapilmasinda
fayda bulunmaktadir. Bildirimde kira iligkisinin devamini ¢ekilmez héle getiren 6nemli
sebep belirtilerek bu nedenle sdzlesmenin feshedilmek istendigine iligskin beyanin karsi
tarafa ulagmasi yeterlidir. Bildirimde ayrica kira iligkisinin devamini ¢ekilmez hale
getiren dnemli sebeplerin varligiin ispatlanmasina gerek yoktur67. Bunun yaninda fesih
bildirimi, bozucu yenilik dogurucu bir hak oldugu i¢in muhatabinin kabuliine ihtiyag

duyulmaksizin varmasi ile sonuglarin1 dogurmaya baslar®®,

Bu kapsamdaki fesih bildiriminin kullanilabilmesi bakimindan gemi kira
sdzlesmesinin belirli veya belirsiz siireli olmas: fark etmez®. Fesih bildirimine dayanak
olusturan ve kira iligkisinin devamini ¢ekilmez héle getiren 6nemli sebeplerin’® objektif
veya siibjektif olmasi da 6nemli degildir’". Kiracinin agir hastaligi’ veya kira bedeli

0deme borcunu siirekli olarak temerriidiinii takiben kendisine verilen siire igerisinde

63 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 277, Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 1l, s. 233;
Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 258.

64 Glimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 267, 269; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 257.

% Giimiis’e gore ise, “Birden fazla kiracinin veya kiralayanin séz konusu oldugu hallerde, hakli sebebin
birden fazla kiracidan birinde ortaya ¢ikmast durumunda séz konusu kiraci kendisi i¢in kira
sozlesmesini feshedebilir.” Bkz. Guimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 273.

% Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 273.

7 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 274, Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 233.

% Inceoglu, M.: Kira Hukuku, Cilt I, s. 191.

% Aral, F./ Ayranci, H.: Ozel Borg lliskileri, s. 276; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.

257.

“Onemli sebepler, bunlart ileri siiren bakimindan sézlesmeye devamin ¢ekilmez hale geldigi diiriistliik

kurallarina gore kabul edilebilecek nitelikte sebeplerdir.” Bkz. Yavuz, C. [ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel

Hiikiimler, s. 258.

™ Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, s. 276.

2 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 271.
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yerine getirmesi hali TBK’nin 331(1). maddesi kapsaminda fesih bildirimine dayanak
olusturabilir®. Ancak goriilecegi lizere bu durum taraflarin hepsi i¢in degil sadece birisi

bakimindan (siibjektif) gegerli olan 6nemli bir sebeptir.

Su kadar ki, gemi kira s6zlesmesinin devamini ¢ekilmez hale getiren sebepler
“65nemli” olmalidir’. Bu hususta Giimiig’iinde hakli olarak belirttigi gibi salt kira
bedelinin azlig1 veya ¢oklugu TBK’nin 331(1). maddesi kapsaminda fesih bildiriminde
bulunmanin hakli sebebi degildir”®. Ancak fesih bildiriminin dayandirildigi sebebin
onemli olmamasi onun sonuglarini meydana getirmesine engel teskil etmez; boyle bir
durumun varlign TBK’nin 331(1). maddesi uyarinca hakimin fesih bildiriminin parasal

sonuglarini karara baglamasinda etkili olur.

TBK’nin 138(1). maddesinde diizenlenen asir1 ifa gii¢liigii de hakli fesih sebebi
olabilir. Bu durumda asir1 ifa giigliigiine diisen kisi, fesih bildiriminde bulunma yerine
bu hiikiim uyarinca hakimden sézlesmenin yeni kosullara uyarlanmasi talep edilebilir’®.
Bu miimkiin degilse sdzlesmeyi feshedebilir. Bununla birlikte sadece TBK’nin 138(1).
maddesindeki sartlarin olusmasi durumunda TBK’nin 331(1). maddesi uyarinca fesih
bildiriminde bulunulamaz. Nitekim s6zlesmeyi feshetme imkadni TBK’nin 138(1).

maddesinde ayrica taninmaktadir.

Bunlarin disinda gemi kira soézlesmesinin devamini ¢ekilmez hale getiren
sebepler fesih bildiriminde bulunan tarafin kusurundan kaynaklanmayan ve sdzlesmenin
yapildig1 sirada taraflarca ongoriilmeyen ve ongoriilmesi de beklenmeyen olaganiistii
nitelikte olmalidir’’. Aksi takdirde bu haktan yararlanilamaz’®. Bu sebepler taraflarca
ongoriilmeyen ve ongoriilmesi beklenmeyen nitelige haiz olmak sartiyla, sézlesmenin

kuruldugu sirada mevcut olabilir ya da sonradan ortaya cikabilir’”®. S6z konusu

™ Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 268.

™ “Onemli sebepler, bunlari ileri siiren bakimindan, akde devammn ¢ekilmez hale geldigini iyi niyet
kurallarina gére kabul edilebilecek sebepler olmahdir.” Bkz. Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C I,
S. 232.

75 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 270.

7 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 270.

n Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 276; Gumiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 269; Yavuz, C. /
Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 258.

® Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 258.

" Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C Il, s. 231.
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sebeplerin  TBK’nin 331(1). maddesi uyarinca fesih bildirimine olanak taniyip
tanimadigi her olayin somut 6zellikleri ve taraf menfaatleri dikkate alinarak TMK’nin 2
ve 4. maddesinde yer alan diiriistliik kurali ve hakkaniyet kapsaminda degerlendirilirso.
Bu bakimdan kiraya vereninin gemiye sodzlesmenin kurulmasindan sonra duydugu
ihtiyag, kendisine atfedilmeyen, sozlesmenin yapildigi sirada Ongdriilmeyen ve
Oongoriilmesi de beklenmeyen ekonomik veya kisisel bir sebepten kaynaklanmissa,
TBK’nin 331(1). maddesi anlaminda hakli sebepten fesih bildiriminde bulunulabilir®.
Buna karsilik kiraya verenin, kiralananmi elverigli bir satis imkanina kavusmasi,
kiralanan1 kiracis1 olmaksizin satmak istemesi veya yapacag tadilat sonucu daha
yikksek kazang (kira) elde etmek istemesi fesih bildiriminin kullanilmasina imkan

tantyan hakli bir sebep sayllmaZBZ.

Kira iligskisinin devamin1 cekilmez héle getiren Onemli sebeplerin varligi
durumunda taraflara taninan fesih bildiriminde bulunma hakki Miilga BK’nin 264.
maddesinde de diizenlenmekteydi. Ancak bu hiikiimde, fesih bildiriminde bulunan
tarafin digerine tam bir tazminat vermesi, s6z konusu hakkin kullanilmasinin 6n sarti
olarak 6ng6rﬁlmekteydi83. Yeni Tiirk Borglar Kanunu ile bu anlayis terk edilmekte ve
TBK’nin 331(2). maddesi ile fesih bildiriminin parasal sonuglarinin, durum ve kosullar
g6z Oniinde tutularak, hakim tarafindan karara baglanmasi hiikiim altina alinmaktadir®.
Burada hakim fesih bildiriminin ger¢cekten TBK’nin 331(1). maddesinde belirtilen
sartlar tasiyip tasimadigr ve feshin taraflar1 ekonomik olarak etkileme durumuna gore
fesih bildiriminin parasal sonuglarmni karara baglayacakt1r85. S6z konusu parasal
sonuclar genel olarak fesih bildiriminin yoneltildigi tarafin miispet zarardir®®. Kira
sozlesmesinin siliresinden Once sona erdirilmesi nedeniyle ugranilan kira bedeli
kayiplari, kiracinin ticari faaliyetine iliskin kayiplar ve yeni bir kira sdzlesmesi

yapilmast i¢in yapilan masraflar bu kapsamdad1r87.

8 Aral, F./ Ayranc1, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 276; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, . 269.

8l Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 271; Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 11, s. 233.

8 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 272; Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 11, s. 233.

8 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 266; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, C 11, s. 233, 234.

8 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 266, 267; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 258.
8 Gilimiis, M. A.: Kira Séozlesmesi, S. 276.

8 Aral, F. / Ayrancy, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, s. 277; Guimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 275, 276.

8 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 276.
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Kiraya verenin sdzlesmeden kaynaklanan yiikiimliiliiklerini yerine getirmemesi
nedeniyle s6zlesmenin feshi BARECON 2001°in 28(b). klozunda yer almaktadir. Buna
gore kiraya verenin herhangi bir fiil veya ihmali ile sozlesme kapsamindaki
yiikiimliiliiklerini yerine getirmemesi kiracinin gemiyi kullanmaktan mahrum birakacak
nitelikte ise sdzlesmenin feshi nedenidir. Boyle bir durumun ortaya ¢ikmasi ve sz
konusu ihlalin giderilmesine iligkin kiracinin yazili ihtarindan itibaren 14 giin devam

etmesi halinde kiraci yazili bir ihtarla kira s6zlesmesini feshedebilir.

2- Kiracimin iflas1 Nedeniyle Fesih

Kiracinin iflast gemi kira sézlesmesini sona erdiren olaganiistii nedenlerdendir®.
Bu durum kiraya verenin sozlesme yapmasinin esas nedenini olusturan, kira bedeli elde
etmeyi tehlikeye dl'isl'jre:ceginden89 kanun koyucu tarafindan s6zlesmenin feshi nedenleri
arasinda diizenlenmistir. Boylece Kkiraya verenin bu olumsuz durumdan etkilenmemesi
amaglanmistir. Bu anlamda kiralananin tesliminden sonra kiracinin iflasi halinde kiraya
veren, isleyecek kira bedelleri i¢in giivence verilmesini isteyebilir. Kiraya veren,
giivence verilmesi icin kiraci ve iflas masasina yazili olarak uygun bir siire verir. Bu
stire i¢cinde kendisine giivence verilmezse kiraya veren, sozlesmeyi herhangi bir fesih

bildirim siiresine uymaksizin hemen feshedebilir (TTK m. 332).

TTK’nin 332. maddesi Kiraya verenin s6z konusu fesih hakkini kullanabilmesini
belirli sartlara baglamistir. Dolayisiyla kiracinin iflas etmis olmasi tek basma veya

dogrudan gemi kira s6zlesmesinin sona ermesini gerektirmezgo.

Oncelikle kiracinin iflas etmis olmas1 gereklidir. Kanun sadece iflas halini
diizenlediginden kiracinin borglarin1 6demekten acze diismesi veya konkordato ilan
etmesi durumunda kiraya verenin TBK’nin 332. maddesinden yararlanmasi s6z konusu
degildir. Bu durumda kiraya verenin TBK’nin 315. maddesinde yer alan kiracinin
temerriidii hiikiimlerinden yararlanmasi ve sartlar1 mevcut ise kira sozlesmesini

feshetmesi miimkiindiir™. Kiracinin iflas etmesi halinde o giine kadar 6denmemis kira

Doehring, S. J.: “Chartering of Vessels for Tidelands Operations”, s. 249.
8 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C Il, s. 228.

% Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 296.

v Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 238.
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bedelleri i¢inde ayni durum s6z konusudur®. Zira TBK’nin 332. maddesi, acik¢a
“isleyecek kira bedelleri” ifadesini*® kullandigindan, kiraya verenin iflas tarihine kadar
islemis degil bu tarihten sonra isleyecek ve O0denmesi tehlikeye diisecek miktarini
teminat altma alinmasina imkan vermektedir®. Bunun yaninda kiracinin iflas etmis
olmasi® sartt i¢cin mahkeme tarafindan kiracinin iflasina karar verilmis olmasi
yeterlidir; iflasin ayrica ilan edilmis olmas sart degildir®®. Son olarak kiraya verenin
TBK’nin 332. maddesinden yararlanmasi i¢in kiracinin sdzlesmesinin yapilmasindan
sonra ve geminin teslim edilmesinden sonra iflas etmis olmasi gerekir®’. Aksi takdirde
yani kiraci sozlesmesinin yapilmasindan sonra, fakat geminin teslim edilmesinden 6nce
iflas ederse, kiraya veren isleyecek bir kira alacagi da séz konusu olmadigi igin,
TBK’nin 332. maddesi hiikkmiinden yararlanamaz. Bu durumda kiraci ifa gii¢siizliigiine
dismiis olur. Kiraya veren ise TBK’nin 98(1). maddesinde diizenlenen hiikiimden
yararlanabilir ve kira bedeli alacag1 giivence altina alinincaya kadar gemiyi teslimden

kaginabilir; giivence verilmedigi takdirde sdzlesmeden donebilir™.

Kiraya verenin kiracinin iflas1 sebebiyle s6zlesmeyi feshetmesinin on sarti
isleyecek kira bedelleri i¢in giivence verilmemesidir®. Kiraya veren giivence talebini
TBK’nin 332(2). maddesi uyarinca kiraci ve iflas masasina yapmalidir. Kiraci ve iflas
masasinin giivence gosterme yikiimliiliigii buna iliskin talep ile dogar'®. Bu talep
tizerine kiracit veya iflas masasmin isleyecek kira bedeline yetecek kadar gilivence

gostermesi kiraya verenin TBK’ nin 332. maddesi uyarinca sézlesmeyi sona erdirmesini

92 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 294.

% “Isleyecek kira bedelleri ile ifade edilen belirli siireli kira sozlesmelerinde bu siire sonuna kadar,
belirsiz siireli sézlesmelerde feshi bildirmenin yapilabilecegi ilk dénemin sonuna kadar igleyecek
kiralar karsilayacak miktarda olmahdir.” Bkz. Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.
239.

% Yavuz, C./ Acar, F./ Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 238.

% Aral, F./ Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 277.

% Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 294; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, C 11, s. 228; Yavuz, C. /
Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 238.

% Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 293; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 238.

% Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 293; Tandogan, H.: Ozel Borg lliskileri, C I, s. 227; Yavuz, C. /
Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 238.

% Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C I, s. 228.

10 vavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 238, 239.
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1

engeller. S6z konusu giivence gosterme yiikiimliiliigii, banka garantisi*™, rehin, para

veya kiymetli evrakin tevdi ile yerine getirilebilir*®,

S6z konusu hiikiimde acgik¢a “kiraci ve iflas masasina” ifadesi kullanilmaktadir.
Bu nedenle TBK’nin 332(2). maddesinden yararlanmak isteyen kiraya veren giivence
verilmesine iliskin talebini kiraci ve iflas masasina kars1 birlikte’® yapmalidir’®. Bu
bakimdan giivence verilmesi talebiyle bunlardan hi¢birine bagvurulmamis olmasi veya
sadece birine bagvurulmus olmasi halinde TBK’nin 332(2). maddesi uygulanamaz. S6z
konusu maddede giivence talebinin yapilma usulii ve igerigi de belirtilmektedir. Buna
gore kiraya veren giivence verilmesine iliskin talebini yazili olarak yapmali ve bu

195 Kanun sadece yazili sekle

talebinin yerine getirilmesi i¢in uygun bir siire vermelidir
itibar ettiginden talep sozlii olarak yapilamaz. Kanunda agik bir hiikiim olmamakla
birlikte kiraya verenin talebinde, verilen uygun siirede kendisine giivence verilmezse
sozlesmeyi herhangi bir fesih bildirim siiresine uymaksizin hemen feshedecegi
belirtilmelidir. Nitekim TBK’nin 332(2). maddesi giivence verilmemesi halinde kiraya

verenin bu hakkini kullanabilecegini diizenlemektedir'®.

Kiracinin iflasi nedeniyle kiraya verenin fesih hakkini kullanmasi igin belirli bir
fesih siiresine uyulmasi gerekmedigi gibi feshin gerceklesmesi icin belirli bir fesih

197 zira TBK’nin 332(2). maddesi ile kiraya verene

vadesinin dolmasina ihtiyag yoktur
taninan bir fesih bildiriminde bulunma hakki degil dogrudan fesih hakkidir'®. Bu
nedenle bu hakkin kullanilmasi ve buna iligkin beyanin karsi tarafa varmasi ile birlikte

fesih sonuglarini meydana getirir ve sozlesme sona erer. Feshe itiraz edilmesi ise

0 “Gdenmeyen kiraya karsi alinabilecek en saghkli énlem iyi bir bankadan tim kira siiresini

kapsayacak bir banka garantisi teminidir.” Bkz. Senova, M.: “Gemisini Kiraya Veren Donatani

Bekleyen Onemli Bir Tehlike: Kirac1 Yolsuzluklar1”, Deniz Ati Dergisi, Y. 2 (1988), S. 20, s. 15.

Yavuz/ Acar/ Ozen’e gore, bunlarin yaninda kira bedellerinin tahsiline yetecek derecede hapis hakkina

elverisli menkullerin kiralananda bulunmasi, giivence talebinin karsilanmasi anlamina gelmektedir ve

boyle bir durumda kiraya verenin TBK’nin 332(1). maddesine dayanarak giivence talep edememesi

gerekmektedir. Bkz. Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 239.

193 yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 238.

104 «Eser iflas idaresi teminat gésterirse, bu durum aymi zamanda iflas idaresinin IIK m. 198. uyarinca
kira sézlesmesine katilmasi anlamina gelir. Sozlesmeye katilma ile sozlesmeden dogan yiikiimliiliikler,
iflasin agildigr andan itibaren iflas masasinin borcu haline gelir. ” Gimis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S.
294, 295.

105 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 294; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 238.

106 Aral, F. / Ayranc1, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 277.

07 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 292; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 239, 253.

198 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 296.
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sonuglarint meydana getirmesine engel degildir. Bunun yaninda gemi kira sézlesmesi
kapsaminda birden fazla kirac1 varsa TBK’nin 332. maddesi uygulanabilir. Ancak bdyle
bir sonug i¢in kiracilarin hepsinin iflas etmis olmasi veya birinin iflasinin kiraya verenin

kira beldi alacagini tehlikeye diisiirecek nitelikte bulunmasi gereklidirlog.

iflas BARECON 2001’in 28(d). klozunda da kira sozlesmesinin feshi nedeni
olarak dilizenlenmektedir. Ancak Tirk Borg¢lar Kanunundan farkli olarak sadece
kiracinin degil kiraya verenin iflasi da kira soOzlesmesinin feshi nedenini
olusturmaktadir. S6z konusu kloz uyarinca taraflarin her biri diger tarafin iflasi
dogrultusunda resmi bir karar alinmasi durumunda diger tarafa yazili ihbarda bulunmak
suretiyle kira sozlesmesini feshetme hakkina sahiptir. Ayrica BARECON 2001°in 28(d).
klozu iflasin diginda konkordato ilani, tasfiye, 6demeden acze diistilmesi gibi durumlari

da s6zlesmenin feshi nedeni olarak diizenlemektedir.

3- Kiracinin Oliimii Nedeniyle Fesih

Kiracinin 6limii, gemi kira s6zlesmesinde kiraci tarafin degismesinin en dogal
halidir. Dikkat edilirse bu durumda s6zlesme tamamen tarafsiz kalmamakta aksine olen
kiracinin yerine kanuni miras¢ilari gegmektedir. Bu degisiklik kanunen oldugu i¢in
mirascilarin kabuliine ihtiya¢ yoktur. Diger bir ifadeyle kiracinin 6limii dogrudan gemi
kira sozlesmesini sona erdirmez''®. Ancak kiracinin $liimii, TBK’nin 333. maddesinde
kira sozlesmesini fesih bildirimi ile sona erdiren olaganiistii nedenlerden biri olarak

U Ciinkii bu durumda sozlesmenin kanuni tarafi olan kiracinn

sayillmistir
mirascilarinin  sézlesmeyle bagli kalip kalmama konusundaki iradelerini ortaya
koymalar1 amaclanir. Boylece kiracinin mirasgilari, kurulmasinda tarafi olmadiklari
gemi kira sozlesmesini devam ettirme veya diger bir ifadeyle bu sézlesmenin tarafi

kalma hususunda kararlarinm verirler.

Kiracinin iflast kiraya verenin kira bedeli alacagini dogrudan tehlikeye

diistiriirken; 6limiiniin benzer sonucu dogurup dogurmayacagi kiracinin mirasgilarina

109 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 295.

10 Aral, F. / Ayrancy, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 277; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.
259.

" Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C Il, s. 237.
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baglidir. Bu nedenle kanun koyucu, bu durumda sézlesmenin feshi yetkisini dogrudan

kiraya verene degil, kiractya tanimistir.

TBK’nin 333. maddesinde diizenlenen fesih hakkinin kullanilmasi belirli sartlara
baglanmistir. Oncelikle maddede acikga “kiracimin miras¢ilarr” ifadesi kullanilmis
oldugundan, bu hak kiraya veren veya mirascilarina ait degildir'*?. Diger taraftan soz
konusu hakkin kullanimi igin kiracimin bir gergek kisi olmasi gereklidir'™. Dolayisiyla
kiracinin tiizel kisi olmasi bu hakkin kullanilmasi séz konusu olmaz'*. Ayrica sz
konusu hiikiimde ag¢ik¢a “kiracimin olmesi” ifadesi kullanildigindan bunun disinda
kiraya verenin 6liimii**®, kiracimin gaipligi veya gaip sayilmasi durumunda sézlesme
TBK’nin 333. maddesine dayanilarak feshedilemez''®. TMK’nin 640(2). maddesinde
mirasgilarin terekeye elbirligiyle sahip olacagi ve sézlesme veya kanundan dogan temsil
ya da yonetim yetkisi sakli kalmak iizere, terekeye ait biitiin haklar iizerinde birlikte
tasarruf edecegi hilkkme baglanmaktadir. Bu anlamda kiracinin mirasgilarinin birden
fazla kisi olmalart durumunda TBK’nin 333. maddesine dayanilarak yapilacak fesih
bildiriminin birlikte yapilmasi gerekir''’. Dolaysiyla bunu iglerinden sadece biri veya

bir kacinin yapmasi yeterli degildirlm.

Kiracilarin birden fazla olmasi ve bunlardan biri veya bir kaginin 6liimii halinde
ise. TBK’nin 333. maddesi uygulanamaz'®. Nitekim TBK’nin 333. maddesinde
diizenlenen hiikkmiin amaci, kiracinin mirasgilarinin  kurulmasinda etkilerinin
bulunmadig1 ancak 6liim dolayisiyla kanunen tarafi olduklar kira sdzlesmesine bagh

kalmaya devam edip etmeyecekleri hususunda iradelerini ortaya koymalarini

12 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 259.

W« kiraci sifatina sahip ortakliklarin veya tiizel kisilerin tasfiveye girmesi veya sona ermesi,
birlesmesi veya béliinmesi durumunda da uygulanmaz.” Bkz. Gimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 264.

1% Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 264; Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iligkileri, C 11, s. 237; Yavuz, C. /
Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 259.

15 yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 259.

116 Ayrica bkz. Tandogan, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, C 11, s. 237, dn. 172.

W7 Aral, F. / Avyranc1, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 277; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 264; Tandogan,
H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 238.

18 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 264.

Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 259; Giimiis’e gore, “Eger birden fazla kiraci varsa

ve olen kiracinin miras¢ilarimin kim oldugu bilinmiyorsa, diger birlikte kiraci veya kiracilar, mevcut

kanun boslugunun TBK m. 333’tin kiyasen uygulanmak suretiyle doldurulmak suretiyle,-miras¢:

sifatlart olmasa bile- TBK m. 333 ’teki sartlarda fesih bildiriminde bulunabilirler.” Bkz. Glimiis, M.

A.: Kira Sozlesmesi, S. 264, 265.
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saglamaktir. Birden fazla kiracinin bulunmasi ve bunlardan sadece biri veya bir kaginin
olimii halinde, geriye kalan kiracilar kira sozlesmesinin kurulmasina bizzat
katildiklarindan onlarin  durumu 6len kiracinin mirasgilarinin - durumu ile aym

120 By nedenle geriye kalan kiracilarin TBK’nin 333. maddesinden yararlanarak

degildir
sOzlesmeyi feshetmesi miimkiin degildir. Bunun yaninda eger kiracilardan biri veya bir
kacinin 6lmesi geriye kalan kiracilar bakimindan kira s6zlesmesinin devamini ¢ekilmez
kiliyorsa bu takdirde bunlarin TBK’nin 331(1). maddesi uyarinca bu sézlesmeye son
verme imkani da bulunmaktadir. Nitekim daha 6nce deginildigi gibi, TBK’nin 331.
maddesi bakimindan fesih bildirimine dayanak olusturan ve kira iliskisinin devamini
cekilmez hale getiren Onemli sebeplerin, bu hakki kullananin kusurundan

kaynaklanmadigi siirece, objektif veya siibjektif olmas1 dnemli degildir.

Kiracinin 6liimii halinde s6zlesmenin feshinin diizenlendigi Miilga BK’nin 265.
maddesi fesih hakkinin, sadece bir yildan uzun siireli kiralarda ve s6zlesmenin her iki
tarafinca da kullanilabilecegini diizenlemekteydi. Aslinda kiracinin iflasi gibi 6liimii de
kiraya verenin kira bedeli alacagini tehlikeye diisiiriir. Ancak bu durumda korunmasi
gereken Kiraya verenin alacagindan 6te kiracinin kanuni mirasg¢ilarinin sézlesmeye
devam etme veya etmeme hakkidir. Bu nedenle kanun koyucu TBK’nin 333. maddesi
ile kiracinin 6liimiinii s6zlesmenin feshi nedenleri arasinda diizenlerken, s6z konusu
hakki stiresine bakilmaksizin her tiirlii kira sozlesmesi i¢in ve kiraya verene degil

. . 121
yalnizca kiracinin mirasc¢ilarina tanimigtir .

TBK’nin 333. maddesinde sdzlesmenin ne zaman sona erecegine iliskin olarak
“vasal fesih bildirim siiresine uyarak en yakin fesih dénemi sonu i¢in” ifadesi
bulunmaktadir. Buradan da anlasilacag iizere mirasc¢ilarin sahip oldugu bir fesih hakki

olmayip fesih bildirimi hakkidir'?,

Bu bakimdan gemi kira sozlesmesi, hakkin
kullanilmas: ile degil hakkin kullanildigina iliskin fesih bildirimin muhatabina
ulasmasindan sonraki en yakin fesih donemi sonunda sona erer. Ayrica buradan sz

konusu hakkin ne zaman kullanilabilecegi ¢ikarilmaktadir. Buna gore mirasgilar fesih

120 Mandaraka - Sheppard’a gére bir gemiye birden fazla kisinin ortak olarak kiracilig1 séz konusu ise
ortaklardan birinin 6liimii halinde onun gemi iizerindeki pay1 otomatik olarak digerlerine geger. Bkz.
Mandaraka - Sheppard, A.: Modern Maritime Law, s. 296.

121 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 263.

122 yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 260.
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bildirimini kiracinin oliimiinden sonraki en yakin fesih donemi sona ermeden
kullanmahdir'?®, Aksi halde mirascilarin sézlesmeyi TBK’min 333. maddesine
dayanarak fesih etmeleri miimkiin degildir'®*. Bununla birlikte doktrinde hakli olarak,
kiracinin fesih bildirimi siiresinin son giiniinden kisa bir siire dnce 6lmesi veya kanunen
fesih vadesi ongoriilmeyen hallerde mirasgilara uygun bir diisiinme siiresinin verilmesi

gerektigi belirtilmektedir®.

Fesih hakkinin kullanilmasi i¢in esas olan gegerli bir kira sdzlesmesinin varligi
ve bu sdzlesmenin kiracisinin 6lmesidir. Bu nedenle kira sdzlesmesinin belirli siireli
veya siiresiz yapilmis olmasi veya basta belirli siireli iken siiresiz hale doniligsmiis olmasi
bu hakkin varligi ve kullanilmasi bakimindan &nemli degildirl%. Ancak sOzlesmenin
belirli siireli veya siiresiz olmasi hakkin kullanilmas1 ve gemi kira sézlesmesinin sona
erecegi tarihin belirlenmesi bakimindan 6nem tasimaktadir. TBK’nin 333. maddesi
fesih bildirimin “yasal fesih bildirim siiresine uyarak en yakin fesih déonemi sonu i¢in”
sdzlesmeyi feshedecegini diizenlemektedir?’. Bu nedenle TBK’nin 333. maddesine
dayanilarak yapilan fesih bildirimi, TBK’nin 330(1). maddesi kapsamindaki her tiirlii
gemi kira sozlesmesini bildirimi takip eden i¢ giin; TBK’min 330(2). maddesi
kapsamindaki Kiraya verenin mesleki faaliyeti geregi kiraya verdigi ve kiracinin da 6zel
kullanimina yarayan her tiirlii gemiye iliskin kira sdzlesmesini ise bildirimi takip eden

bir ay sonra sona erdirir.

Bunun disinda en yakin fesih donemi kagirilmamak sartiyla kiracilarin TMK nin

605 vd. maddeleri uyarinca mirasi reddetmemis olmasi, TBK’nin 333. maddesi uyarinca

123 Aral, F./ Ayranc1, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 277; Tandogan, H.: Ozel Borg Iliskileri, C 11, s. 238.

124 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C |1, s. 238; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.
260. Ayrica Giimiis’e gore, “Istisnaen kiracimin miras¢ilart kiracinin liimiinden sonra kasith olarak
kira sozlesmesinden dogan yiikiimliiliikleri yerine getirmekten kaginiyorsa, oliim tarihini izleyen en
yakin fesih vadesinde kira sézlesmesi sona ermis sayilmalidir.” Bkz. Gimis, M. A.: Kira Sézlesmesi,
s. 263. Bizce Tirk Borglar Kanununda kiracinin 6liimii halinde sézlesmenin kendiliginden sona
erecegi diizenlenmediginden ve 6liim ile birlikte mirasc¢ilar1 kiracinin yerine kanunen gegeceginden bu
miimkiin degildir. Ancak kiracinin Oliimiinden sonra mirascilar1 kira sdzlesmesinden dogan
yiikiimliiliikleri yerine getirmekten kaginiyorsa ve bu hal kiraya veren igin kira iliskisinin devamini
¢ekilmez kilmaktaysa kiraya veren TBK’min 330 veya 331. maddesi hiikiimlerine dayanarak
sozlesmeyi yasal fesih bildirim siiresine uyarak feshedebilir.

125 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 264.

128 Giimiis’e gore, “Belirsiz siireli kira sézlesmelerinde TBK m. 333 uygulama bulmaz.” Bkz. Giimiis, M.
A.: Kira Sozlesmesi, S. 264.

127 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, s. 277.
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yapilacak fesih bildirimine engel degildir. Bununla birlikte mirasg¢ilarin tamami mirasi

o . 128
reddederse kira s6zlesmesi de sona erer

. Ayni sekilde sozlesmede taraflardan birinin
Oliimii kira sézlesmesinin feshi nedeni olarak kararlastirilmis ise veya gemi miinhasiran
kiracinin kullaniminda olmak {iizere kiraya verilmis ise kiracinin Oliimii ile kira

sdzlesmesi sona ereceginden, TBK 'nin 333. maddesi de uygulanmaz .

D) TARAFLARIN BORCA AYKIRI DAVRANISLARI NEDENIYLE
KiRA SOZLESMESININ SONA ERMESI

1- Kiracinin Kira Bedelini Odememesi Nedeniyle Fesih

Kiraya vereni gemi kira sozlesmesi yapmaya sevk eden ana neden kira geliri

elde etmektir'®®

. Bu anlamda kiracidan ifas1 beklenilen esas bor¢ Kira bedelini
6demektir™!. Kiracinin aksi davranisi, yani kira bedeli 6deme borcunu hig veya geregi

gibi ifa etmemesi, kiraya verenin sézlesmeden bekledigi fayday1 bosa ¢ikarir.

TTK’nin 1128(2). maddesi geregi kiraya veren, kira bedeli alacagini teminat
altina almak iizere kiraciya ait taginir ve kiymetli evrak iizerinde hapis hakki ile kiraciya
Odenecek navlun ve diger alacaklar iizerinde rehin hakkina sahiptir. Bununla birlikte

kiraya verene kanunen taninan haklar sadece bunlarla sinirl degildir.

Nitekim TBK’nin 315. maddesi kiracinin kira bedelini 6dememesi halinde
kiraya verene siiresi dolmamis sozlesmeyi fesih hakki tammaktadir **2. Bu durumda
kiraya veren, TTK’nin 1128(2). maddesi veya TBK’nin 315. maddesinde diizenlenen
haklarindan diledigini kullanmakta serbesttir. Ancak kiraya veren TTK’nin 1128(2).
maddesinde diizenlenen rehin veya hapis hakkini kullanarak kira bedeli alacagini elde
edebiliyor ise veya kira bedelinin ifa edilmeyen kismi sozlesmenin devamliligini
etkileyecek nitelikte degilse, hakkaniyet geregi 6ncelikle TTK’nin 1128(2). maddesinde

diizenlenen haklarini kullanmal1 ve boylece sozlesmeyi ayakta tutmalidir.

128 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 264.

129 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 265.

130 Hildebrandt, K. C.: “Chartering Cruise Ships for Special Occasions”, s. 207.

L Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 765.

132 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 275; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.
237.
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Kiraya verenin sozlesmeyi feshi, TBK’nin 315. maddesinde belirli sartlara

baglanmaktadir. Buna gore gemi, kira sdzlesmesi kapsaminda kiraciya teslim edilmis

133

olmali ve bu tarihten sonra muaccel olmus bir kira bedeli borcu™" ifa edilmemis

134

olmalidir". Heniliz muaccel olmamus kira bedeli ve yan giderler bu kapsamda olmadigi

gibi*®; bunlarin sonradan muaccel hale gelmesi de 6nceden yapilan bildirime
dayanilarak sozlesmenin feshine olanak saglamaz. Bu kuralin istisnasini muacceliyet
sartt olusturur. Gemi kira sdzlesmesi bir muacceliyet sartt tasiyorsa, sartin
gerceklesmesiyle kiraya veren muaccel hale gelen diger kira bedelleri i¢inde bildirimde
bulunmak ve TBK’nmin 315. maddesi kapsaminda sozlesmeyi feshetmek hakkina

sahiptir'®,

Kiraya veren sadece kira bedelinin degil, yan giderlerin 6denmemesi halinde de

37 Maddede sadece ve agikga “kira bedeli veya yan gider”den

sOzlesmeyi feshedebilir
bahsedildiginden, bu kapsama girmeyen ve kiracinin sorumlulugunda olan temizlik,
bakim ve tamir giderlerinin 6denmemesi halinde kiraya verenin TBK’nin 315.
maddesine dayanarak sozlesmeyi fesih hakki bulunmamaktadir*®, Kiraya veren kira
bedelini almaktan kacinmak suretiyle temerriide diiserse, kiraci ancak bu bedeli tevdi

yeri tayin ettirerek belirlenen yere tevdi ederek 6demis sayilir'*®,

Maddede s6z konusu 6dememenin kismi veya tam olmasi bakimindan da bir
ayrim yapilmamaktadir™®. Ancak kiraya verenin kira bedeli veya yan gideri kismi
kabulii halinde, ddenmeyen kismin kira iligkisinin devamina etkisine bakilarak, s6z
konusu hakkin kullanilabilecegi kabul edilmelidir. Aksi takdirde 6rnegin, 12000,00
TL’lik kira bedelinin sadece 1000,00 TL’lik kisminin 6denmemesi halinde de bu hakkin

33 “Bunun diginda kiracinin gecikmis kira bedelini édeyip, isleyen temerriit faizini 6demedigi hallerde de

TBK m. 315 hiikmii uygulama alani bulur; buna gére temerriit faizi kira bedeline dahildir, icra takip
masraflart dahil degildir.” Bkz. Gimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 283.

134 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 279, 280; Tandogan, H.: Ozel Borg¢ Iliskileri, C 11, s. 211; Yavuz,
C./ Acar, F./ Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 235.

1% Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 286.

136 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 286.

337 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 235.

138 Gilimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 280.

139 Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iligkileri, C 11, s. 212; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.

235.

Aral, F./ Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 275. Tandogan’a gore kira bedelinin kismen ddenmemis

olmasi veya gegmis yillara ait kira bedellerinin 6denmemis olmasi halinde de kiraya verenin

s6zlesmeyi feshetme hakki bulunmaktadir. Bkz. Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 1, s. 211, 212.

140
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kullanilabileceginin kabulii dogru degildir. Ancak kiract hakli bir neden olmaksizin
miktar1 ne olursa olsun kira bedelinin bir kismin1 6demiyorsa kiraya verenin bu hakkin

kullanmasi kabul edilebilir.

TBK’nin 315(1). maddesi kira bedelinin 6denmemesi halinde kiraya verene
dogrudan kullanabilecegi bir fesih hakki tanimamaktadir. Nitekim kiraya veren
oncelikle, kiraciya yazili olarak bir siire verip, borcun bu siirede ifa edilmemesi
durumunda soézlesmeyi feshedecegini bildirmelidir. Maddede yazili sekil sarti
getirildiginden bildirim s6zlii olarak yapilamaz. Tacirler arasinda ise TTK’nin 18(3).
maddesi uyarinca noter araciligiyla, taahhiitli mektupla, telgrafla veya gilivenli
elektronik imza kullanilarak kayitli elektronik posta sistemi ile yapilmalidir. Bunun
yaninda bildirimin i¢eriginde, 6denmeyen kira bedeli veya yan giderin 6denmesi, bunun
icin bir siire verilmesi ve aksi takdirde so6zlesmenin feshedilecegi hususlar

bulunmalidir**

. Bu nedenle kiraciya sadece kira bedelini veya yan gideri 6demesi
konusunda bir bildirimde bulunulmasi fesih hakkiin kullanilabilinmesi igin yeterli
degildir142. Bildirim ile birlikte kiractya 6deme i¢in bir siirenin verilmemis olmasi veya

aksi halde kira sdzlesmesinin feshedileceginin belirtilmemis olmasi da bu kapsamdadir.

Kiraya verenin kiraciya kira bedeli veya yan gideri 6demesi i¢in verecegi siire
TBK’nin 315(2). maddesi uyarinca en az on giindiir ve bu siire kiractya yazili bildirimin
yapildig1 tarihi izleyen giinden itibaren islemeye baslar**®. TBK’nin 315(2). maddesi
emredici nitelikte oldugundan kiraya veren kiraciya bunun altinda bir siire vererek
sozlesmeyi fesih hakkim kullanamaz'. S6z konusu siirenin dolmasina ragmen kira
bedeli veya yan odenmezse, kiraya veren sozlesmeyi feshedebilir*®. Bu hakkin
kullanildigina iliskin beyanin kiraciya varmasi ile gemi kira sozlesmesi feshedilmis

olur.

Y «By ihbarda sézlesmenin feshedilecegi hususunun agikea bildirilmesi gerekir; TBK m. 315’e veya bir

sozlesme sartina atif yapimast yeterli goriilmemektedir.” Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg
liskileri, s. 275.

142 Gilimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, S. 284.

13 Aral, F./ Ayranc1, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 275.

Y4 <« gncak hiikmiin ongordiigii on ve otuz giinliik siireler, kiract lehine nispi emredici nitelik tasiyor olup,
anlagma ile uzatilabilir.” Bkz. Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 286; Tandogan, H.: Ozel Bor¢
[liskileri, C 11, s. 214; Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 236.

15 Aral, F. / Ayrancy, H.: Ozel Bor¢ lliskileri, s. 275.
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TBK’nin 315(2). maddesi hiikmii kiraciya verilecek siirenin asgari sinirini
acikca ortaya koymus ancak 6deme yapilmamasi halinde kira sozlesmesini fesih
hakkinin ne zamana kadar kullanilabilecegine iliskin bir hiikiim getirmemistir146. Bu
nedenle kiraya veren fesih hakkini kanuni siirenin dolmasindan sonra her zaman
kullanabilir ve bu hak kullanilincaya kadar gemi kira sézlesmesi gegerliligini korur'®’.
Fakat kiraya veren bildiriminde, kanuni siirenin dolmasi ile s6zlesmenin fesh olunmus
sayllacagini beyan ederek soOzlesmeyi kanuni silirenin gegmesiyle kendiliginden
feshedebilir*®. Bunun disinda s6z konusu mahiyetteki bir beyani igermeyen bildirim ile

verilen siirenin ge¢cmesi ile sdzlesme kendiliginden sona ermez™®.

Kiraya veren fesih hakkini kullanmakta zamansal olarak serbest degildir.
Nitekim her hak gibi bu hak da diiriistliik kurallar1 ¢ercevesinde kullanilmalidir. Bu
bakimdan kiraya verenin fesih hakkini, bundan vazgectiginin objektif olarak kabul
edildigi bir siire gectikten sonra kullanmasi hakkin kétiiye kullanilmasini teskil eder ve
gecersiz sayilir™®. Bununla birlikte kiraya verenin, kira bedeli veya yan giderlerin
O0denmemesi dolayisiyla TBK’nin 315. maddesine uygun bildirimde bulunmasina
ragmen, fesih hakkini kullanmamis olmasi, diger aylar icin kullanabilecegi fesih
hakkina engel degildir. Bu anlamda kiraya veren aylik olarak kiraya verdigi gemisi
dolayisiyla 6demenin yapilmadigi her ay igin ayr1 bir fesih hakkina sahiptir. Ancak her
bir ay i¢cin TBK’nin 315. maddesine uygun ayr1 bir bildirimde bulunulmasi gereklidir.
Bu nedenle bir onceki ayin kira bedeli i¢in yapilan bildirim, bu ayin 6denmeyen kira
bedeli alacagini kapsamaz. Bu aymn O0denmeyen kira bedeli alacagi icin yapilan

bildirimde daha 6nceki aylarin kira bedellerinin 6dendigi anlamina gelm62151. Kiraya

146 Ayni sekilde TBK’nin 315. maddesi, burada diizenlenen fesih hakkinin kullanilmasi i¢in 6n sart olan
bildirimin ne zamana kadar yapilabilecegine iliskin bir hiikiim getirmemektedir. On sart olan bildirim
sonrasinda kullanilan fesih hakkindan farkli olarak sozlesmeyi kiraciya ulasmasi ile sona
erdirmemektedir. Bu nedenle, fesih hakkindan farkli olarak, kiraya veren séz konusu bildirimi kira
bedeli veya yan giderin muaccel hale gelmesinden sonra olmak kaydiyla her zaman kullanabilir.
Aral/Ayranci’ya gore kiraya verenin sdzlesmeyi fesih beyaninin TBK’nin 125(2). maddesinde oldugu
gibi hemen yapilmasi gerekir. Bkz. Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg lliskileri, s. 276.

Y8 Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 288, 290, 291.

¥ Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 288.

Y0 “Kanun fesih hakkimin kullamilmas: bakimindan da bir siire éngérmemistir. Ancak fesih hakkini
kullanmayan kiralayanin, kira bedelini kiralanam kullanmaya devam eden kiracidan almaya devam
ettigi halde, kiralayanmin fesih hakkinin sona erdigi kabul edilmelidir.” Bkz. Gumiis, M. A.: Kira
Sozlesmesi, s. 291, 292. Ayrica bkz. Tandogan, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, C 11, s. 220.

B Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 284.
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verenin fesih hakki her bir ay i¢in birbirinden bagimsiz oldugu i¢in bir ayin 6denmeyen
kira bedeli i¢in kullanilmayan bildirim ve s6zlesmeyi fesih hakki diger aylar icin

kullanilabilecek fesih hakkina engel degildir.

Bunun disinda kiracinin Kira bedelini kiraya verenin TBK’nin 315. maddesi
uyarinca yaptigi bildirim sonrasi 6demeyi aligkanlik haline getirmesi, Kiraya verene, bu
hiikkme dayanarak sozlesmeyi fesih hakki vermez. Bununla birlikte kiracinin bu tutumu
kira iliskisinin devamini kendisi i¢in ¢ekilmez hale getiriyorsa kiraya veren, yasal fesih
bildirim siiresine uyarak TBK’nin 331(1). maddesinin tamidigi fesih hakkina

basvurabilir.

Kiracinin kira bedelini 6dememesi durumu, BARECON 2001’in 28(a)(i).
klozunda da kiraya verene siiresi dolmamis sézlesmeyi fesih hakki vermektedir. Ancak
kiraya verenin bu hakkini1 kullanabilmesi, kiraciya yazili bir ihtarda bulunmasina
baglanmaktadir. Bununla birlikte BARECON 2001’in 28(a)(i). klozu kiracinin kira
bedelini “0dememesi” ile “zamaninda O6dememesi” durumunu ayr1 olarak
diizenlemektedir. {1k durumda kira bedelinin 6denmesi hususunda temerriide diisiilmesi
halinde kiraya veren kiracitya dogrudan yazili ihbarda bulunarak gemiyi kullanimdan
cekme’? ve kira sozlesmesini feshetme hakkini kullanabilmektedir. Ikinci durumda ise
kira bedelinin “zamaninda 6denmemesi” kiracinin veya bankacisinin, gézden kagirmasi,
hatasi, eksikligi veya ihmalinden kaynaklaniyorsa kiraya veren oncelikle s6z konusu
temerriidiin giderilmesi i¢in yazili bir ihbarda bulunmalidir. Bu ihbar ile kiraya veren
34. kutuda kararlastirilan siire igerisinde kira bedelinin 6denmesini bildirir. Kiraci
belirtilen siire icerisinde kira bedelini O6derse, ihbar iizerine yapilan bu Odeme
zamaninda yapilmis kabul edilir. Kirac1 kendisine gonderilen yazili ithbari almasina
ragmen 34. kutuda kararlastirilan siire igerisinde kira bedelini 6denmez ise kiraya veren

gemiyi kullanimdan ¢ekme ve kira sozlesmesini feshetme hakkini kullanabilir.

2- Gemiyi Sézlesmeye Uygun Olarak ve Ozenle Kullanma Borcunun Ihlali
Nedeniyle Fesih

Gemi kira sozlesmesinde gemiyi kullanmak kiracinin hakki iken bu hakki

sozlesmeye uygun olarak ve Ozenle kullanmak ise kendisinden beklenilen bir

132 Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 775.
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yikiimliiliiktir. S6z konusu yiikiimliilik geminin kullanim ve ekonomik Omriine
dogrudan etki etmektedir. Nitekim bu yiikiimliilige uygun davranilmasi kiraya verenin
s0zlesme sonrasinda gemisini kullanmasini veya bir sonraki kira sézlesmesini yapma
sartlari  etkileyeceginden, ihlali kiraya vereni soézlesmeden bekledigi faydadan

mahrum kilacaktir.

Geminin kira sozlesmesine uygun olarak kullanilip kullanilmadiginin 6l¢iitii

basta geminin kira soOzlesmesinde kararlastirilan kullanim sekli, amact™

, tasima
sinirlari ve sartlaridir™. Ozenle kullanmanin 6lgiitii ise geminin maddi ve ekonomik
omrii bakimindan kiraya verene iade edildigi sirada, normal kullanim sonucu olusan
asinmalar disinda, kiraciya teslim edildigi sartlarda olup olmamasidir. Bu anlamda

155
k

kiraya verenin muvafakati olmaksizin geminin 6ziinii degistirece veya ona zarar

verecek sekilde kullanilmamasi, gemide kira sdzlesmesi bittikten sonrada etkisi kalacak

degisiklikler yapilmamasi**®

ve TBK’nin 317. maddesi uyarinca geminin olagan
kullanimi i¢in gerekli temizlik ve bakiminin yapilmasi ve kiracinin Kkendisinin
gidermekle yiikiimlii olmadig1 ayiplart kiraya verene gecikmeksizin bildirmesi 6zen
yiikiimliiligiine dahildir™’.

Kiracinin s6z konusu yikiimliilige aykirt davranmasi ise TBK’ nin 316. maddesi
uyarinca kira sozlesmesinin kiraya veren tarafindan feshi nedenidir™®®. Gergekten de soz
konusu hiikiim gemi teslim edildikten sonra, kiracinin gemiyi sézlesme sartlarina ve

6zen yikiimliligline uygun olarak kullanmamas: halinde kiraya verene bu nedenle

sozlesmeyi feshetme hakki vermektedir™®. Bu durumda TBK’nin 316(2). maddesine

%% Giimiig, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 308.

1 Gebb, S. A.: “The Demise Charter: A Conceptual and Practical Analysis”, s. 777.

' Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 217.

156 Aral, F. / Ayrancy, H.: Ozel Bor¢ [liskileri, s. 245; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, S.
217.

7 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg lliskileri, s. 245; Yavuz, C. / Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s.

218, 219.

Ancak bu durumda kiraya veren oOncelikle, bir zarara ugramis ise kusurlu olarak buna sebep olan

kiracidan TBK’nin 112. maddesi uyarinca zararinin tazminini talep edebilir. Bkz. Glimiig, M. A.: Kira

Sozlesmesi, s. 157; Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 276. Bunun yamnda kiraya veren

TTK’nin 1125 ve TBK’nin 316. maddesinde Ongoriilen hiikiimlerden de yararlanma imkanina

sahiptir.

19 Ulgener, F.: “Gemi Isletme Miiteahhidi”, s.12.
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gore kiraya veren, kiraciya dnceden bir ihtarda bulunmaksizin, yazili bir bildirimle gemi

kira s6zlesmesini hemen feshedebilir.

Aslinda TBK’nin 316(2). maddesinin ilk ctimlesi bu durumda s6ézlesme, konut
ve catili isyeri kirasina iligkin ise Oncelikle kiraciya ihtarda bulunulmasini
ongormektedir. Buna gore Kiraya veren, soz konusu yiikiimliliige aykiri davranmasi
halinde en az otuz giin siire vererek aykiriligin giderilmesi; aksi takdirde s6zlesmeyi
feshedecegi konusunda kiraciya yazili bir ihtarda bulunur. Aykiriligin bu siire sonunda
giderilmemesi halinde ise kiraya veren sozlesmeyi fesheder. Gemi kira sézlesmesi ise
“konut ve catili igyeri kirasi” disinda kaldigi ve TBK’nin 316(2). maddesi uyarinca
“diger kira iliskileri’nden sayildigindan, kiraya veren kiracinin s6z konusu
yiikiimliiliiglinii ihlal etmesi halinde higbir bildirimde bulunmaksizin ve aykiriligin

giderilmesi i¢in bir siire vermeksizin sézlesmeyi feshetme hakkina sahiptir™®.

Diger taraftan TBK’nin 316(3). maddesi ise konut ve catili isyeri kirasinda
kiraya verenin, kiracinin kiralanana kasten agir bir zarar vermesi, kiracitya verilecek
siirenin yararsiz olacaginin anlasilmas1 veya kiracinin bu yilikiimliliige aykir
davraniginin kiraya veren veya ayni tasinmazda oturan kisiler ile komsular bakimindan
cekilmez olmasi durumlarinda yazili bir bildirimle sdézlesmeyi siire vermeksizin
feshedebilecegini diizenlemektedir'®!. Diger bir ifade ile kanun koyucu sadece konut ve
catili igyeri kirasinda, bu olagan listii sartlarda siire vermeksizin s6zlesmenin feshini
ongoriirken gemi kira sdzlesmesi de dahil diger kira sozlesmeleri bakimindan benzer bir

ayrim gozetmemektedir.

Daha 6nce de deginildigi lizere, kanun koyucunun “konut ve ¢atili igyeri kirasi1”
disindaki kira sozlesmelerinde dogrudan sozlesmenin feshedilebilecegini 6ngdérmesi

isabetli degildir'®®

. Clinkii burada, sadece konut ve catili isyeri kirasi bakimindan
taninan aykiriligi giderme imkaninin diger kiralamalar hakkinda da taninmamasi dogru
degildir. S6z konusu hiikmiin bu halinden kanun koyucunun nazarinda sadece konut ve

catili igyeri kiralarinin bu anlamda Onemli goriildiigli digerlerinin ise Onemli

180 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 274.

81 Aral, F./ Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 274.

%2 Giimiis’e gbre bu durum adaletsiz bir sonu¢ ortaya g¢ikarmaktadir. Bkz. Giimiis, M. A.: Kira
Sozlesmesi, . 299.
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goriilmedigi anlasilmaktadir. Halbuki gemi veya hava araglarinin kiralanmasi gibi baska
tiir kiralar en az konut ve gatil1 igyeri kiralar1 kadar mali ve ticari degere sahiptir. Hatta
bazi durumlarda bunlarin kullanilmasi hem mali hem de ticari degerleri ve islevleri
bakimindan daha biiyilk Oneme sahiptir. Bu sozlesmelerdeki taraflarin, Ozellikle
kiracinin katlandig: yiikiimliiliiglin parasal boyutu géz oniine alindiginda bu durum daha
iyl gorilebilir. Ayrica kira bedeli veya yan giderin 6ddenememesi durumunda bile
kiractya TBK’nin 315(2). maddesi uyarinca en az on giinliik siire verilmesini 6ngéren
kanun koyucunun benzeri bir siireyi konut ve catili isyeri disindaki kiralananin s6zlesme
sartlarina ve Ozen yiikiimliiligiine uygun olarak kullanmamasi halinde dngdérmemesi

183 Bu nedenle her ne kadar “konut ve ¢atili isyeri kiras1” diginda

acik bir celigkidir
kalsa da, TBK’nin 316. maddesi ile kiraya verene tanmnan fesih hakkinin
kullanilabilmesi ig¢in on sart olan kiraciya bildirimde bulunulmasi ve s6z konusu
aykiriligin - giderilmesi igin siire verilmesi gemi kira sozlesmesi bakimindan da
aranmalidir. Dolayisiyla geminin sozlesmeye uygun olarak ve Ozenle kullanma
yiikiimliiliiglintin ihlal edilmesi halinde fesih hakkinin kullanilmasi i¢in O6ncelikle
kiraciya bir bildirimde bulunulmasi ve s6z konusu aykiriligin giderilmesi icin “derhal”

olmasi da dahil bir siire verilmesi hakkaniyet geregidir'®’.

Bunun yaninda kiralananin sézlesmeye uygun olarak, bilhassa “6zenle
kullanma” borcunun ihlalinin ispat1 her zaman i¢in kolay olmayabilir veya kiraya veren
tarafindan kot niyetli olarak kullanilabilir. Ciinkii geminin 6zenle kullanilip
kullanilmadiginin tespiti geminin kullanildig: is ve bolgeye, hatta istihndam edilen gemi
adamlarina gore degisebilir. Bu ac¢idan bunun tespitinde her somut olaymn 6zellikleri

ayr1 ayri dikkate alinmalidir.

163 «TBK m 316/II'nin konut ve ¢atili isyeri kiralart disinda ihtari dislayan lafzi, asagida gérecegimiz
gibi baglayict degildir.” Bkz. Glimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 302.

164 « . TBK Kanun Koyucusu, fesih hakkinin kullanilmasi i¢in kural olarak uygun bir siire tayinini gerekli
gormedigi gibi, daha dtesi ihbar sartimi da ortadan kaldirmigtir. Konut ve c¢atili igyeri kiralari
disindaki kiralarda ...kiracinin cezalandirilmasindan bagka bir anlam tasimayan boyle bir sonucun
biz TBK Kanun Koyucusunca amag¢lanmadigint ve TBK m. 316/11 hiikmiiniin kaleme alinmasinda bir
zayyfligin var oldugunu kabul etmek istiyoruz. Bu nedenle kamimizca TBK m. 316/I1 uygulamasi
bakimindan kural olarak kiralayan, ancak kiract kendisine yapilan ihtar iizerine sézlesme ihlalini
“hemen” sona erdirmedigi takdirde kira séozlesmesini feshedebilir.”” Bkz. Gumis, M. A.: Kira
Sozlesmesi, s. 303, 304.
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Kiraya verene TBK’nin 316(2). maddesi ile tanman fesih bildirimi olmayip
dogrudan fesih hakkidir. Bu nedenle s6z konusu hak, kullanimi ve bunu igeren beyanin
kiraciya ulasmasi ile etkilerini dogurur ve sdzlesme bu andan itibaren ileriye dogru

feshedilmis olur'®®.

Yukarida deginildigi ilizere geminin kira sézlesmesinde kararlastirilan tagima
siirlarina veya kira siiresince gerekli bakim, tamir ve isletme sartlarina uyulmaksizin
kullanilmasi, sézlesmeye uygun ve Ozenle kullanilma kuralinin ihlali niteligindedir.
Geminin sigortalatilmasi sézlesme ile kararlastirilmis ise sigorta poligesinin hi¢ veya
geregi gibi yapilmamis olmasi da bu kapsamdadir. BARECON 2001 séz konusu
aykiriliklar: 28(a)(ii) ve (iii). klozunda siiresi dolmamis kira sdzlesmesinin fesih nedeni
olarak diizenlemektedir. Geminin tagima sinirlarina uyulmaksizin ve sigorta veya tamiri
yapilmaksizin kullanilmasi durumunda kiraya veren kiraciya yazili bir ihtarda bulunarak
s6z konusu aykiriligin giderilmesi i¢in bir siire verebilir veya dogrudan gemiyi
kullanimdan ¢ekme ve kira sozlesmesini feshetme hakkini kullanabilir. Geminin
10(a)(i). klozda belirtilen bakim ve isletme sartlarina aykirt kullanilmasmin kiraya
verenin yazili ihtarina ragmen makul bir siirede diizeltilmemesi halinde ise bunlarin
sigorta kapsaminda bulunup bulunmadigina bakilmaksizin kiraya veren, gemiyi

kullanimdan ¢ekme ve kira so6zlesmesini feshetme hakkini kullanabilir.

3- Ayiba Kars1 Tekeffiil Nedeniyle Fesih

Kiraya veren teslim ettigi gemide mevcut olan veya sonradan ortaya c¢ikan
ayiplan™® gidermekle yiikiimliidiir. Kiraya verenin “ayiba karsi tekeffill” olarak da
adlandirilan s6z konusu ylikiimliiliigiinii ihlal etmesi kiracinin, TBK’nin 304 vd.
maddelerinde taninan haklar1 kullanmasini glindeme getirir. Bu durumda kiracinin sahip

oldugu haklardan biri de sdzlesmeyi sona erdirmektir.

TBK’nin 304(1). maddesi, “Kiralananin énemli ayiplarla teslimi hdilinde kiract,
bor¢lunun temerriidiine veya kiraya verenin kiralananmin sonradan ayipli duruma
gelmesinden dogan sorumluluguna iliskin hiikiimlere basvurabilir.” hikmiini tasir.

Gortildigl gibi bu hiikiim kiralananin 6nemli ayiplarla teslimi halinde, TBK’nin 117

%5 yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 254.
1% Dimigen, K.: Bareboatcharter und Bareboatregistierung, s. 7.
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vd. maddelerinde yer alan bor¢lunun temerriidiine veya TBK’nin 305 vd. maddelerinde
yer alan kiralananin sonradan ayipli hale gelmesinden sorumluluga iliskin hiikiimlere
gondermede bulunmaktadir. Dolayisiyla kiracinin bu kapsamda sahip oldugu
sozlesmeden donme veya fesih hakki, TBK’nin 304(1). maddesinde gondermede
bulunulan bor¢lunun temerriidiine iliskin TBK’nin 117 vd. maddeleri ile kiralananin
sonradan ayipli hale gelmesinden sorumluluga iligkin TBK’nin 305 vd. maddelerine
dayanmaktad1r167. Kiraci sdzlesmenin ifasina heniiz baslanilmamis ise TBK’nin 125(2).
maddesi uyarinca sozlesmeden donme; ifasina baslanilmis ise TBK’nin 126. maddesi
uyarinca fesih hakkini kullanarak sozlesmeyi sona erdirebilir. TBK’nin 304(1).
maddesinden de anlasilacagi lizere kiracinin burada belirtilen haklar1 kullanabilmesinin

en Onemli sarti gemideki ayibin 6nemli ayip olmasidir*®,

Gemi kira soOzlesmesi
bakimindan O6nemli ayip, geminin s6zlesmede Ongoriilen kullanima elverisliligini
ortadan kaldiran veya onemli Olgiide engelleyen ayiptir. Bu nedenle bu nitelikte
olmayan ayiplar dolayisiyla kiracinin TBK’nin  304(1). maddesine dayanarak

sO0zlesmeyi sona erdirme hakk1 yoktur.

Gemideki ayibin 6nemli olmasi halinde kiraci, ilk olarak TBK’nin 304(1).
maddesi uyarinca bor¢lunun temerriidiine iliskin hiikiimlere basvurarak sézlesmeden
donebilir. Buna gore kiraci, 6ncelikle TBK’nin 117. maddesine gore, ayiba iligskin bir
thtarda bulunarak kiraya vereni temerriide diisiirmeli ve daha sonra TBK’nin 123.
maddesi geregince ayibin giderilmesi i¢in kiraya verene uygun bir siire vermeli veya
verilmesini hékimden istemelidir. Fakat TBK’nin 124. maddesinde sayilan haller

mevcutsa kiraya verene siire taninmasina gerek yoktur.

Burada ayibin giderilmesi sadece geminin ayipli kisminin tamir edilmesi veya
degistirilmesi seklinde anlasilmamalidir. Bunlarin disinda TBK’nin 306(3). maddesinde
ifade edilen, “kiralanandaki ayibi gidermek yerine, uygun bir siire ig¢inde ayipsiz
benzeriyle degistirmek™ de bu kapsamdadir. Kiraya veren bu se¢eneklerden birini yerine

getirmek suretiyle gemideki ayib1 gidermis sayilir.

%7 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 254.
%8 Yavuz, C./ Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 254.
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Kiraya veren kendisine verilen siire igerisinde gemideki ayibi gidermez veya
kendisine siire verilmesini gerektirmeyen bir durum mevcutsa kiraci, TBK’ nin 125(1).
maddesine goére her zaman ayibin giderilmesini ve gecikme sebebiyle tazminat isteme
hakkina sahiptir. Kiraci ayrica TBK’nin 125(2). maddesi uyarinca kiraya verene, ayibin
giderilmesinden ve gecikme tazminati isteme hakkindan vazgectigini hemen bildirerek
ayibin giderilmemesinden dogan zararin giderilmesini isteyebilir veya sozlesmeden
donebilir. Son durumda, taraflar TBK nin 125(3). maddesi uyarinca karsilikli olarak ifa
yiikiimliiliiglinden kurtulurlar ve kirac1 daha 6nce 6demis ise pesin 6dedigi kira bedelini
geri isteyebilir. Ayrica Kiraya veren, temerriide dismekte kusuru olmadigini ispat
edemezse kiraci, sdzlesmenin hiikiimsiiz kalmasi sebebiyle ugradigi menfi zararimin

giderilmesini de isteyebilir'®®,

Gemi kira sozlesmesinin ifasina baglanilmis ise kiraci, TBK’nin 126. maddesi
uyarinca fesih hakkini kullanarak sozlesmeyi sona erdirebilir. TBK’ nin 126. maddesi;
“Ifasina baslanmus siirekli edimli sozlesmelerde, bor¢clunun temerriidii halinde alacakl,
ifa ve gecikme tazminati isteyebilecegi gibi, sozlesmeyi feshederek, sozlesmenin
stiresinden once sona ermesi yiiziinden ugradigi zararin giderilmesini de isteyebilir.”
hiikmiinii tagimaktadir. Goriildiigii iizere kiracinin bu hiikkme dayanarak fesih hakkini
kullanabilmesi i¢in kiraya veren temerriide diismiis olmalidir. Hiikiimden yararlanmak
isteyen kiracinin Oncelikle TBK’nin 117. maddesine gore, ayiba iliskin bir ihtarda
bulunarak kiraya vereni temerriide diisiirmesi gerekir. Ancak burada kiracinin fesih
hakkini kullanabilmesi i¢in TBK’nin 123. maddesi geregince ayibin giderilmesi i¢in

kiraya verene uygun bir siire vermesi gerekmez.

Geminin 6nemli ayiplarla teslimi halinde kiraciya sozlesmeyi fesih ile sona
erdirme imkanmi TBK’nin 304(1). maddesi de tanimaktadir. Nitekim bu halde kiraci
dilerse dogrudan kiraya verenin kiralananin sonradan ayipli duruma gelmesinden dogan
sorumluluguna iliskin TBK’nin 305 ila 308. maddelerine basvurabilir. TBK’nin 305(2).
maddesi kiralanandaki ayibin 6nemli ayip olmasi1 durumunda kiracinin s6zlesmeyi fesih
hakkinin bulundugunu diizenlerken; 306(1) ve (2). maddesi bu hakkin kullanilma

sartlari1  diizenlemektedir. Buna gore kiract Oncelikle TBK’nin 306(1). maddesi

1% fnceoglu, M. M.: “Ayiba Kars1 Tekeffiil Borcu”, s. 67.
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geregince, ayibin uygun bir siirede giderilmesini talep etmelidir. S6z konusu siirede ayip
giderilmez ise kiraci, TBK’nin 306(2). maddesi geregince sdzlesmeyi feshedebilir'”.
Ancak kiract bu hakkini her tiirlii ayip bakimindan kullanamaz. Nitekim TBK’nin
306(2). maddesine gore bunlar, kiralananin 6ngoriilen kullanim elverisliligini ortadan
kaldiran veya 6nemli 6lgiide engelleyen ayiplardir'™. Gemideki ayibin TBK nin 306(2).
maddesi anlaminda olup olmadigi, sozlesmeden giidiilen amag¢ basta olmak iizere kira

siiresi, bedeli ve ayibin geminin kullanimina etkisi esas alinarak belirlenebilir.

Kiraci ayibin giderilmesi i¢in uygun bir siire vermez ise TBK’nin 306(2).
maddesi uyarinca sozlesmeyi feshetme hakkini kullanamaz'’?. Kiraya veren kendisine
verilen uygun siirre igerisinde gemideki ayibi giderir ise kiracit artik sézlesmeyi
feshetme hakkini kullanamaz. TBK’nin 306(3). maddesi uyarinca kiraya verenin,
kiralanandaki ayibi1 gidermek yerine, uygun bir siire i¢inde ayipsiz benzeriyle

degistirmesi de ayni sonucu dogurur.

Kiraciin fesih hakkin1 ne zamana kadar kullanabilecegine iligkin bir hiikiim
Tiirk Borglar Kanununda yoktur. Ancak buradan kiracinin bu hakkini uygun siirenin
dolmastyla “derhal” kullanmasi*" gerektigi sonucuna varilamaz ise de kiraci, bu haktan
zimnen feragat ettiginin kabul edilecegi bir siire sonra bu hakkini kullanamamalidir'™.

Aksi davranig hakkin kotiiye kullanimi olarak kabul edilmelidir.

Kiracimin fesih hakkin1 kullanmasi bozucu bir yenilik doguran hakkin

kullanilmasi niteligindedir. Bu nedenle kullanilmasiyla birlikte sonuglarini ileriye dogru

Y70 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 237, Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 118.

7 Aral, F./ Ayranci, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 237, Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 117.

Y2 «gncak kammizea TBK 'min yiiriirliik doneminde de istisnaen mehil tayininin yararsiz olacaginin
anlasildigr veya mehil tayini diiriistliik kuralina gére beklenmedigi hallerde mehil tayinine gerek
yoktur. Ornegin kiracy, ...kiralayanin nerede oldugu bilinmiyorsa veya ézellikle uygun siire igerisinde
ayibin giderilmesini bekleme kendisi i¢in énemli zarara yol a¢acaksa uygun siire tayin etmeksizin kira
sozlesmesini feshedebilir.” Bkz. Glimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, S. 118.

13 Aral, F. / Ayranci, H.: Ozel Bor¢ Iliskileri, s. 237.

1 Giimiis, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 118.
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dogurur’™ ve gerceklesmesi kiraya verenin kabuliine bagli degildir. Bu halde ddenen

kira bedellerinin iadesi talep edilemez'"®,

Y5 Aral, F. / Ayrancy, H.: Ozel Borg Iliskileri, s. 237; Giimiis, M. A.: Kira Sozlesmesi, s. 117; Yavuz, C. /
Acar, F. / Ozen, B.: Ozel Hiikiimler, s. 254.
18 Giimiig, M. A.: Kira Sézlesmesi, s. 117.
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SONUC

Tiirk Ticaret Kanununun “Deniz Ticareti” baslikli Besinci Kitabi’nda getirilen
en Onemli yeniliklerden birini, 1119 ile 1130. maddeleri arasinda diizenlenen, “Gemi
Kira Sozlesmeleri” olusturmaktadir. S6z konusu diizenleme Tiirk hukuku agisindan
gerekli bir adimdir. Nitekim bu diizenlemeden 6nce de geminin, kira sozlesmesiyle
temin edilmesi Tiirk denizciliginde ¢ok sik basvurulan bir yontemdi. Ancak bu konunun
kanunda diizenlenmemis olmasi, s6zlesmesinin kurulmasindan sona ermesine kadar Ki
slirecte ortaya ¢ikan problemlerin ¢oziimiinii olumsuz etkilemekteydi. Bu nedenle gemi
kira sozlesmesine iligkin olarak Tirk Ticaret Kanununda yer verilen bu hiikiimler
uygulamada yasanan ve yasanmasi muhtemel sorunlarin oniine gegcmede Onemli rol

oynayacaktir.

Gemi kira sozlesmesine iliskin olarak Tiirk Ticaret Kanunundaki hiikiimler genel
hiikiimlerdir. Tirk Ticaret Kanununda hiikiim bulunmayan hallerde Tiirk Borglar
Kanununun adi kira sozlesmesine iligkin hiikiimleri nitelikleri elverdigi olcilide
uygulanmaya devam edecektir (TTK m. 1130). Bu Tiirk Ticaret Kanunundaki
bosluklarin doldurulmasi adina olduk¢a yerindedir. Bununla birlikte Tiirk Borglar
Kanununun gemi kira sdzlesmelerine uygulanacak hiikiimlerinin dogru yorumlanmasi

bliylik 6nem tagimaktadir.

TTK’nin 1119(1). maddesinde gemi kira sozlesmesi tanimlanmistir. Ancak
yapilan tanim geminin yalnizca gemi adamlart olmaksizin kiraya verilmesini
kapsamaktadir. Bilindigi gibi geminin adamlariyla birlikte kiralanmasi da miimkiindiir.
Bu anlamda gemi kira s6zlesmesinin Tiirk Ticaret Kanunundaki taniminin eksik oldugu
diistintilebilir. Hatta her iki tiir sozlesme tek tanim altinda toplanarak uygulamayla
uyumluluk saglanabilirdi. Fakat bu takdirde de gemi adamlarinin hizmetlerinden,
kiralanmalar1 ile de yararlanilabilecegi gibi kanun koyucu tarafindan da istenilmeyen bir
sonu¢ ortaya ¢ikabilirdi. Bu nedenle Tiirk Ticaret Kanununda da yapildigi gibi
sOzlesmenin temel tanimmin verilmesi ile yetinilmesi ve gemi adamlarinin
hizmetlerinin de sdzlesmeye dahil edilebileceginin ayrica kabul edilmesi daha yerinde

olmustur.



Gemi kira sozlesmesini diger kira sozlesmelerinden ayiran en onemli 6zellik,
konusunun “gemi” olmasidir. Bu bakimdan suda kullanilan ancak TTK’nin 931(1).
maddesi bakimindan gemi sayilmayan yiizer araglarin kiraya verilmesi tek basina gemi
kira s6zlesmesine viicut vermez. Bunun yaninda Tiirk Ticaret Kanunu gemileri, tahsis
edilme veya kullanilma amaci bakimindan ticaret gemisi olmayan gemiler ve ticaret
gemileri olarak ikiye ayrilir. Bu dogrultuda TTK’nin 931(1). maddesinde ticaret gemisi
olmayan “gemi”nin; 931(2). maddesinde ise “ticaret gemisi”nin tanimi yapilmaktadir.
TTK’nin 931(2). maddesine goére, kimin tarafindan ve kimin adina veya hesabina
kullanilirsa kullanilsin suda ekonomik menfaat saglama amacina tahsis edilen veya
fillen boyle bir ama¢ ic¢in kullanilan her gemi “ticaret gemisi’dir. Goriildigl iizere
ticaret gemisi sayilmanin ilk sarti, TTK’nin 931(1). maddesi anlaminda gemi vasfina
haiz olmaktir. Ikinci sart ise bu nitelikteki bir geminin suda ekonomik menfaat saglama
amacina tahsis edilen veya fiilen bdyle bir amag¢ icin kullanilan niteligine haiz

olmasidir.

Bir geminin “ticaret gemisi” olup olmamasi ona uygulanacak hiikiimlerin
belirlenmesi bakimindan o6nem tasir. Nitekim TTK’nin 935(1). maddesi “Aksini
ongoren kanun hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla, bu Kanunun deniz ticaretiyle ilgili
hiikiimleri ticaret gemileri hakkinda uygulanir.” hilkkmiinli diizenlemektedir. Gemi kira
sozlesmelerine iliskin hiikimlerde TTK’nin 935(1). maddesi anlaminda, Tiirk Ticaret
Kanununun deniz ticaretiyle ilgili hiikiimleri arasinda bulunmaktadir. Bu bakimdan
Tiirk Ticaret Kanununun gemi kira sozlesmelerine iliskin hiikiimleri ancak, TTK’ nin
931(2). maddesinde tanimlanan ticaret gemileri hakkinda uygulanabilir. Dolayisiyla
suda ekonomik menfaat saglama amacina tahsis edilmeyen veya fiilen bdyle bir amag
i¢cin kullanilmayan gemiler Tiirk Ticaret Kanunu anlaminda gemi kira sézlesmesinin
konusu degildir. Fakat bu durum taraflarin aralarinda akdettikleri sozlesmeye, Tiirk
Ticaret Kanununun gemi kira s6zlesmesine iliskin hiikiimlerinin uygulanacagi hususunu

kararlastirmalarina engel de degildir.

Gemi kira sozlesmesinde geminin kullanilmasinin kiractya birakilmasi igin
zilyetliginin devredilmesi gerekmektedir. Gemi zilyetliginin devri ile kiract artik
TTK’nin 1061(2). maddesi anlaminda gemi isletme miiteahhidi sifatini kazanir ve

bundan sonra {igiincii kisilerle olan iliskilerinde donatan sayilir ve donatan gibi sorumlu
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olmaya baslar. Bu asamadan sonra gemi Sahibi kiraya veren ise donatan sifatini

kaybeder.

Gemi kira sozlesmesinde geminin kullaniminin gegici bir siire kiraciya devri
amaclanir. Bu nedenle bu sozlesmede, yolculuk veya zaman carteri gibi diger deniz
ticareti sozlesme tiirlerinden farkli olarak, geminin kullanilmasinin ve kontroliiniin

esaslt unsuru olan teknik idarenin kiractya devri zorunludur.

Geminin teknik idaresi, geminin kullanimi konusundaki karar verme yetkisini
icermektedir. Ancak bundan sadece geminin sevki (seyri) konusundaki yetkiler degil,
ayni zamanda geminin varliginin korunmasi igin gerekli olan ve geminin diger teknik

idaresi olarak adlandirilan konulardaki karar verme yetkileri de anlagiimalidir.

Gemi kira s6zlesmesinde geminin ticari idaresinin de kiraciya devri zorunludur.
Geminin ticari idaresi, daha ¢ok onun isletilmesi ve yiikii ile ilgili karar ve tedbirlerin

alinmasi1 konusundaki karar verme yetkisini igermektedir.

Bazen kullanilan yetkinin geminin teknik idaresine mi, yoksa ticari idaresine mi
ait oldugu konusu agik olmayabilir. Ornegin yolculuk sirasinda geminin yiikii yer
degistirilebilir veya bu yiik bir ara limanda bosaltilabilir. Bu durumda s6z konusu
hareketin geminin teknik idaresi mi, yoksa ticari idaresi kapsaminda mi oldugunu
belirlemek kolay degildir. Burada TTK’nin 1180(1). maddesinde yer alan “daha ¢ok”
ifadesi de gboz oOniinde bulundurularak hareketin daha ¢ok neyi amacgladigina
bakilmalidir. Ciinkii geminin teknik olarak iyi bir sekilde idaresinde Oncelikle geminin
dolayisiyla da sahibinin menfaati varken; geminin ticari idaresinde yani onun ticari
olarak verimli bir sekilde kullanilmasinda ise isleteninin menfaati bulunmaktadir.
Dolayisiyla s6z konusu hareket daha ¢ok geminin menfaatinin temini amaciyla yapilmis
ise geminin teknik idaresinden; aksi takdirde yiikiin menfaati icabi yapilmis ise geminin
ticari idaresinden bahsedilir. Yapilan hareketin agirligini teskil eden amag belirleyicidir;

bunun kismen diger bir amaca hizmet etmesi ise sonucu degistirmez.

Gemi kira sozlesmesi rizai bir akittir. Bu yiizden taraflarin s6zlesmenin esash
noktalarina iligkin birbirine uygun iradelerini beyan etmeleri s6zlesmenin kurulabilmesi

icin yeterlidir. Dolayisiyla taraflarin, geminin kullaniminin kira bedeli karsilifinda
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gecici bir siire kiractya birakilmast konusunda karsilikli  olarak anlagmalari
gerekmektedir. TBK’nin 12. maddesi uyarinca taraflarin sézlesmenin tali noktalari
tizerinde uzlasamamis olmalar1 sézlesmenin kurulmasma engel degildir. Bununla
birlikte taraflar sézlesmenin esasli noktalar1 {izerinde uzlasamamislarsa veya bu
hususlar tizerinde uzlagsmay ileriye birakmislarsa bu durum sézlesmenin kurulmadigi

anlamina gelir.

Gemi kira sozlesmesi Tirk Ticaret Kanununda da sekil sartina
baglanmadigindan sozlii, yazili ve hatta ortiilii olarak da yapilabilir. Gergekten de
gemisini sattig1 halde teslim etmeyip kullanmaya devam eden ve geminin kendisinde
bulundugu siire i¢in diizenli olarak bir bedel 6deyen ve geminin yeni sahibinin de buna
riza gosterdigi durumunda artik ortada ortiilii olarak kurulmus bir gemi kira s6zlesmesi
vardir. Ancak taraflar gemi kira sozlesmesinin belirli bir sekilde yapilmasini
kararlastirilmis ise, bu bir iradi sekil sart1 olup, belirlenen sekilde yapilmayan sézlesme
TBK’nin 17. maddesi uyarinca gegersiz olur. Gemi kira sézlesmesinde sekil serbestligi
olsa da, ispatinin kolayliginin yaninda, taraflar arasinda dogabilecek muhtemel
uyusmazliklarin engellenmesi veya ¢dziimii bakimindan bu s6zlesmenin yazili sekilde

yapilmasi daha yerinde olur.

Gemi kira sozlesmesinde Ongoriilen kira siiresi devam ederken, geminin
miilkiyetinin el degistirmesi durumuna iliskin olarak Tiirk Ticaret Kanununda 6zel bir
hiikiim bulunmamaktadir. Burada TTK’nin 1130. maddesinde yapilan atif uyarinca
konunun diizenlendigi TBK’nin 310. maddesinin uygulanacag: diisiiniilebilir. Bununla
birlikte, “kiracinin serhe bagli olmaksizin yeni malike karsi korunmasi” olarak ifade
edilen kurum kanun koyucu tarafindan bilingli olarak Tiirk Ticaret Kanununda
diizenlenmemistir. Bu nedenle Tiirk Ticaret Kanununda hiikiim bulunmadigi gerekgesi
ile TBK’nin 310(1). maddesi gemi kira sozlesmesine uygulanamaz. Bu halde
s0zlesmenin sicile serh edilmis olmasi disinda, yeni malik dogrudan gemi kira

sozlesmesinin tarafi olmaz.

TTK’nin 1121(1). maddesi uyarinca taraflar gemi kira s6zlesmesinin Tiirk Gemi
Siciline veya 941(3). maddesi geregince Bakanlik tarafindan tutulan 6zel sicile serhini
isteyebilirler. TTK’nin 1121(2). maddesi s6z konusu serhin yapilmasi halinde, geminin

kira s6zlesmesi kurulmasindan sonraki maliklerini, kiracinin gemi kira s6zlesmesindeki
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kosullar ¢ercevesinde gemiyi kullanmasina izin vermekle yiikiimli tutmaktadir. Bu
hiikiim kiracinin lehine ve yerinde bir hiikiimdiir. Bununla birlikte TTK nin 1121(1).
maddesinde 6ngoriilen ve TTK’nin 941(3). maddesi uyarinca tutulan 6zel sicile, Tiirk
Bayragi cekebilecek kisilere en az bir yil siireyle kendi adlarina isletilmek iizere
birakilan ve Tiirk gemisi olmayan gemiler tescil edilmektedir. Diger bir deyisle,
TTK’nin 1121(2). maddesinde &ngodriilen hiikiim yabanci gemilerin 6zel sicile serhi
halinde bunlarin sonraki maliklerini, geminin kira sdzlesmesindeki kosullar
cercevesinde kullanmasina izin vermekle yiikiimlii tutmaktadir. Doktrinde de belirtildigi
tizere, bu nitelikteki bir serh ile yabanci bir geminin {izerindeki miilkiyet hakkina
siirlama getirmek miimkiin degildir. Bu nedenle TTK’nin 1121(1). maddesinde yer
alan “veya 941 inci maddenin iigiincii fikrasi geregince Denizcilik Miistesarlig

tarafindan tutulan ozel sicile” ifadesinin madde metninden ¢ikarilmasi gerekmektedir.

Hukuki niteligi bakimindan gemi kira s6zlesmesi; rizai, ivazli ve tam iki tarafa
bor¢ yiikleyen bir sozlesmedir. Dolayisiyla taraflar gemi kira sdzlesmesi igerigini
serbest iradeleri ile belirleyebilirler. Bununla birlikte uygulamada; sartlar1 ve getirdigi
hak ve ytikiimliiliikleri 6nceden hazirlanmis ve “tip sozlesme” olarak adlandirilan hazir
sozlesmelerin kullanildig1 goriilmektedir. Bu tiir sézlesmelerin hiikiimleri, taraflar veya
ticlincii bir kisi veya kurum tarafindan belirlenmektedir. S6z konusu tip sozlesmelerin
gemi kira sozlesmesine ilisgkin olan ve uygulamada en c¢ok kullanilan1 BIMCO
tarafindan hazirlanan BARECON 2001 isimli s6zlesmedir. Burada BARECON 2001
sO6zlesmesinin Tiirk Bor¢lar Kanunu anlaminda “genel islem sartlar1” olarak kabul edilip
edilmeyeceginin tespiti Onemlidir. Nitekim bir sozlesmede genel islem sartlar
bulunmasinin miieyyidesi, TBK’nin 21. maddesi uyarinca bunlarin “yazilmamus
sayilmast” ve 23. maddesi uyarinca “diizenleyenin aleyhine ve karsi tarafin lehine
yorumlanmasr”dir. BARECON 2001 s6zlesmesinin hiikiimleri s6zlesmenin taraflarinca
tek basina hazirlanmadigl i¢in bunlar Tirk Borclar Kanunu anlaminda genel islem
sartlar1 niteliginde degildir. Diger taraftan bir hilkkmiin genel islem sarti sayilmasi i¢in
bunun oOzellikle “tek basina hazirlanma” kriterine uygunlugunun aranmasit dogru
degildir. Bu nedenle konuya Tiirk Bor¢lar Kanununun aradig1 diger unsurlar agisindan
da bakilmalidir. Bu halde ise “BARECON” tip sozlesme hiikiimlerinin, “sozlesmenin
niteligine ve isin ozelligine yabanci olma” kriterine aykiri olmak bir yana bizzat bu

kritere uygun oldugu goriilecektir. Bu nedenle “BARECON” tip s6zlesme hiikiimlerinin
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genel islem sartlart kapsaminda degerlendirilmesi miimkiin degildir. Bununla birlikte
taraflar sozlesmenin BARECON 2001 tip sozlesmesi formunda yapilmasinda
anlagmiglarsa artik miizakere edilmemis bir s6zlesmeden veya genel islem sartlarindan

bahsedilemez.

Gemi kira sozlesmesinde esas olan geminin bos (¢iplak) olarak kiraya
verilmesidir. Bu takdirde gemi adamlar1 kiraci tarafindan istihdam edilir ve bunlarin
hizmet sdzlesmelerinden dogan ticretleri ve diger haklar1 kiraci tarafindan karsilanir. Su
kadar ki, geminin gemi adamlar1 ile birlikte kiralanmasi “Donatilmis Gemi Kira
Sozlesmesi” (Demise Charter Contract) da miimkiindiir. Bu segenek kiraci i¢in geminin
isletilmesi bakimindan bazen zorunluluktan bazen de ihtiyactan kaynaklanir. Ornegin
gemi ile yapilmak istenilen isin niteligi, kiraya verenin denizcilik alanindaki tecriibesi,
geminin mevcut personelinin is kabiliyeti ve yeterlili§i veya geminin bayragini tasidigi
veya karasularinda kullanilmak istenildigi Devletin mevzuati geminin gemi adamlari ile

birlikte kiralanmasini gerekli kilabilir.

TTK’nin 1119(2). maddesi, kiraya verenin gemi ile birlikte gemi adamlarin1 da
kiracinin emrine vermeyi iistlendigi, donatilmig gemi kira s6zlesmesinin de hukuki
nitelik olarak bir gemi kira sézlesmesi oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla kiraya
verenin gemi adamlarini temin etme ylkiimliliigli, ancak taraflar arasinda donatilmig
gemi kira sozlesmesi yapilmis ise s6z konusudur. Doktrinde kiraya verenin gemi
adamlarin1 da kiracinin “emrine verme”sinin nasil gerceklestirilecegi hususunda goriis
birligi bulunmamaktadir. Bunun i¢in gemi adamlarinin hizmet sdzlesmelerinin kiraciya
devredilmesi gerektigi ve kiraya verenin gemi adamlar ile olan sodzlesmelerini
feshederek bu sozlesmelerin kiract ile yeniden yapilmasi gerektigi goriisii ileri

surilmektedir.

Aslinda gemi adamlari ile kiraci arasinda ayr1 bir hukuki iliski kurulmasina veya
gemi adamlari ile yeniden s6zlesme yapilmasina gerek yoktur. Hatta bu durumda kiraya
verenin gemi adamlarin1 da kiracinin “emrine verme”si de ger¢eklesmis olmaz. Ciinkii
TTK’nin 1119(2). maddesinde gecen, kiraya verenin gemi adamlarini kiracinin “emrine
verme”’si ifadesi, gemi ile birlikte gemi adamlarinin hizmetinin de kiraciya birakilmasin
gerektirmektedir. Ancak bunun gergeklesmesi i¢in kiracinin yukarida séz edilen

yollardan biriyle gemi adamlarini devralmasi gerekli degildir. Cilinkii kiracinin “emrine
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verme”nin gerceklesmesi icin bilakis gemi adamlarinin kiraya veren tarafindan istihdam

edilmesi ve bunlarin hizmetinin kiractya tahsisi gereklidir.

Kira sozlesmesinin sicile serhi, TBK’nin 312. maddesinde sadece tasinmazlar
bakimindan ongorillmektedir. TTK da ise 1121(1). maddesi ile gemi kira sdzlesmesinin
sicile serhine imkan tanimaktadir. Konular1 farkli da olsa her iki serh sonugta ayni
isleve sahiptir. Kira sézlesmesinden dogan haklar sahsi haklardir. Bunlar s6z konusu
niteliginden dolay1 sadece sdzlesmenin taraflarina karsi ileri siirtilebilirler. Serh ise gemi
kira sozlesmesinin kiractya tanmidigi sahsi haklarin kuvvetlendirilmesine olanak
saglamaktadir. Boylece serh edilen haklar, ayni haklara yaklastirllmakta ve bunlarin

ticlincti kisilere karsida ileri siiriilmesi saglanmaktadir.

Gemi kira sozlesmesinin serhinin islevi, TTK’nin 1121(2). maddesinde, “Bu
serh, sonraki maliklere, kiracimin gemi kira sézlesmesindeki kosullar cergevesinde,
gemiyi kullanmasina izin vermek zorunlulugunu yiikler.” seklinde aciklanmaktadir.
Sicile serh, TTK’nin 973. maddesinde diizenlenen sicilin aleniligi ilkesi geregi, ticlincii
kisilerin kiraci aleyhine iyi niyetle hak iktisap etmelerine engel olma islevine sahiptir.
Bu sebeple TBK’nin 310(1). maddesi sadece yeni maliki, diger kira sozlesmeleri
bakimindan, sozlesmenin kanuni tarafi haline getirirken, TTK’nin 1121. maddesi
uyarinca yapilacak serh yeni malik disinda iigiincii kisilerin de kiract aleyhine iy1 niyetle
hak iktisap etmelerine engel olur. Serhten sonra gemi lizerinde elde edilecek ve
miilkiyete es deger ayni haklar da bu kapsamdadir. Boylece serh sayesinde kiracinin
sozlesmeden dogan haklar1 malikin degismesinden etkilenmeksizin daha iyi bir
korumaya sahip olur. Bununla birlikte kira sozlesmesinin sicile serh edilmesi

kamulastirmanin dogurdugu sonuca etki etmez.

Geminin hem kendisi, hem de kullanilmasi belirli menfaatleri sagladigi gibi
belirli sorumluluklar1 da beraberinde getirir. S6z konusu sorumluluklara kars1 geminin
sigortalatilmasi, basta sozlesmenin taraflar1 olmak {izere bundan etkilenen {igiincii
kisilerin zararlarinin giderilmesi bakimindan 6nemlidir. Bu anlamda Tirk Ticaret
Kanununda gemi kira sdzlesmesini ilk defa diizenleyen kanun koyucunun geminin
sigortalatilmasini da taahhiitler altina sokmasi oldukca yerindedir. Bununla birlikte s6z

konusu hiitkmiin bazi eksiklikleri de bulunmaktadir.
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TTK’nin 1126. maddesi uyarinca, sigortalatilacak olan veya sigorta ile
korunmak istenilen geminin denizcilik ve sorumluluk rizikolarindan dogabilecek
kayiplardir. Ancak denizcilik ve sorumluluk rizikolarindan korunmak istenilen
menfaatler ve bunlarin ait oldugu kisiler birbirinden farklidir. Zira denizcilik rizikolari,
esasen kira konusu gemiye iligkin ve 6zellikle de miilkiyetten kaynaklanan menfaatlere
zarar verici niteliktedir. S6z konusu menfaatlerin korunmasi ise birinci derecede kiraya
veren maliki ilgilendirir. Dolayisiyla buna iliskin s6z konusu sigortanin da kiraya veren
malik tarafindan yapilmasi gerekir. Gemin kiraya verilmesi ise bu durumu degistirmez.
Nitekim kira sozlesmesinde miilkiyet malikte kalmaya devam ederken sadece onun
kullanim hakki kiraciya devredilir. Bu ylizden TTK’nin 1126. maddesinde denizcilik
rizikolar1 acgisindan geminin sigortalanmasinin sadece kiraciya yiiklenmis olmasi
sOzlesmedeki taraflarin esitligini kiraya veren lehine bozucu niteliktedir ve dogru
degildir. Taraflar arasindaki esitligin bu anlamda da saglanmasi 6nemlidir. Bu amagla
TTK’nin 1126. maddesinde yapilacak bir degisiklikle geminin kiraci veya kiraya veren
tarafindan birlikte sigortalatilmasina veya sigortanin kim tarafindan yapilacaginin

sozlesme ile belirlenmesine imkan verilmelidir.

TTK’nin 1126. maddesi kiraciy1 gemiyi, “sigorta yaptirmak” ve sigorta
sOzlesmesinin kuruldugunu kiraya verene onceden “bildirmek”le yiikiimlii tutarken
sigorta primlerinin taraflardan hangisinin sorumlulugunda olduguna iliskin bir hiikiim
getirmemektedir. Yukarida belirttigimiz nedenlerle 6zellikle de denizcilik rizikolara
kars1 yapilacak olan bir sigorta sézlesmesinden dogan prim borcundan bunda dogrudan
menfaati olmayan kiracinin sorumlu tutulmasi dogru degildir. Ancak sigorta
sOzlesmesini yapacak olan kiraci, bu s6zlesme kapsaminda sigorta ettiren sifatina sahip
olur. TTK’nin 1430(1). maddesinin “Sigorta ettiren, sézlesmeyle kararlastirilan primi
odemekle yiikiimliidiir.” seklindeki agik hilkmii bu borcun sigorta ettiren kiract
tarafindan O6denmesi gerektigini gostermektedir. Bununla birlikte TTK’nin 1126 ve
1430(1). maddesi hiikiimleri taraflarin sézlesmeyle sigorta primlerinden birlikte veya
belirli oranlarla sorumlu olmalarmi kararlagtirmalarina engel degildir. Aslinda bu
yontem belki kanunen belirtilmeyen prim ©6deme sorumlulugunun daha hakca

paylasilmasina yardimer olabilir.
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TTK’nin 1126. maddesi kiraciy1 “sigorta sozlesmesinin kuruldugunu kiraya
verene onceden” bildirmekle yiikiimli tutmaktadir. Bu hiikiimden, bunun sézlesmenin
kurulmasindan sonra, fakat geminin tesliminden once yapilmasi gerektigi
anlasilmaktadir. Fakat s6z konusu hiikiim kiraya verenin geminin tam olarak
sigortalattigindan emin olmasini saglayacak nitelikte de degildir. Zira 6nemli olan
kiraya verenin geminin sigortalatildigi konusunda degil sigorta bedeli ve sartlar1 basta
olmak {tizere sigortanin igerigi hakkinda bilgilendirilmesidir. Bu agidan geminin
tesliminin talep edilebilmesi i¢in kiraya verenin s6z konusu sigortay1r kabul etmesi 6n

sart olarak aranmalidir.

Tirk Ticaret Kanununda kiracinin alt kira sozlesmesi akdetmesini dogrudan
yasaklayan bir hilkiim bulunmamaktadir. Fakat diger kira s6zlesmelerinde oldugu gibi,
gemi kira sdzlesmesinde de kiraya veren sozlesmeyi kurarken gemisini, menfaatlerine
zarar vermeyecek kiraciya kiraya vermektedir. Bu nedenle alt kira sdzlesmesi veya
kiracilik hakkinin devri ile geminin kullanim hakkinin bir {igiincii kisiye birakilmasi igin
kiraya verenin muvafakati aranmalidir. Kiraya verenin bu konudaki muvafakatinin
bulunup bulunmadigi, ac¢ik beyaninin veya kabuliiniin yaninda gemiyi kiraya verme
amacindan veya sozlesmede bu durumu yasaklamamis olmasindan da anlasilabilir. Bu
nedenle kiract aksi sozlesmede yasaklanmamis ise gemiyi, TBK’nin 322. maddesinde
belirtilen sartlarla, alt kiraya verebilir veya sozlesmeden dogan kullanim hakkini
bagkasima devredebilir. Bunun yaninda TTK’nin 1125(1). maddesi kiraciya gemiyi
“tahsis amacina uygun olarak” kullanma serbestisi tanidigindan kiracinin yapacag: alt

kira s6zlesmesi veya kira iliskisinin devride bu siirlama icerisinde kalmalidir.
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OZET

Deniz tasimaciliginda gemiye duyulan ihtiya¢ karsisinda, yeni bir gemi insa
ettirmenin ¢ok uzun zaman almasi, gemi maliyetlerinin yliksekligi ve gemi sahibi
olmanin getirdigi mali ylikiimliiliik ve riskler, geminin kiralanmasi yoluyla teminini her
zaman i¢in daha avantajli duruma getirmistir. S6z konusu avantajlari nedeniyle
geminin, kira s6zlesmesiyle temin edilmesi Diinyada oldugu gibi Tiirk denizciliginde de
oldukga sik basvurulan bir yoldur. Bu nedenle gemi kira sézlesmesi, tilkemiz denizciligi
ve deniz hukuku agisindan yeni bir kavram degildir. Buna ragmen sozlesme, ilk defa

01/07/2012 tarihinde yiiriirliige giren Tiirk Ticaret Kanunu ile diizenlenmistir.

Tiirk Ticaret Kanunu gemi kira sézlesmesini, 1119 ile 1130. maddeleri arasinda,
genel hatlar1 ile diizenlerken burada hiikiim bulunmayan durumlarda Tiirk Borglar
Kanununun adi kira sdzlesmesine iliskin hiikiimlerinin nitelikleri elverdigi ol¢iide
uygulanmasin1  ongdrmektedir. Uygulamada ise bu soOzlesme, taraflarinca ayrica
hazirlanmak yerine genellikle bu konuda hazirlanmis tip sozlesmeler {iizerinden
yapilmaktadir. S6z konusu tip sozlesmelerin en c¢ok kullanilan1 ise Baltik ve
Uluslararas1 Denizcilik Konseyi (The Baltic and International Maritime Council)
tarafindan ve “BARECON” 6n adiyla anilan tip sozlesmelerdir. Bunlardan en giinceli

ve en ¢ok kullanilan1 “BARECON 2001 seklinde isimlendirilen tip sézlesmedir.

Gemi kira sozlesmesi, bir deniz hukuku sozlesmesi oldugundan gerek hukuki
yapist gerekse taraflarin yiikiimliiliikkleri bakimindan diger kira sodzlesmelerinden
farklidir. Bu nedenle sozlesmenin akademik bir ¢alismada incelenmesi ve benzer
sozlesmelerden ayrilan hususlarinin belirlenmesi Tiirk hukuk doktrini agisindan faydali
oldugu gibi sozlesmeye iliskin olarak uygulamada yasanan sorunlarin ¢oziimiine de
katki saglayacaktir. Bu kapsamda tezin amaci, gemi kira sdzlesmesinin hukuki niteligi,
benzer sozlesmelerden farklari ile taraflarin hak ve borg¢larinin maddi hukuk, uygulama

ve doktrindeki mevcut goriisler 1s181nda ayrintili sekilde incelenmesidir.
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ABSTRACT

Ships are vital for maritime commerce. Reasons such as long ship building
periods, high costs for purchasing a ship, financial responsibilities and risks for owning
a ship has made chartering of ships more advantageous. As a consequence, provision of
the ships by way of bareboat charter is frequently applied recourse in Turkey like any
other maritime country. Therefore, bareboat charter contract is not considered as a new
concept for Turkish maritime law. However, this contract has been regulated in the
Turkish law for the first time with the enactment of Turkish Commercial Code (Law
No: 6102).

Articles between 1119 and 1130 of the Turkish Commercial Code regulates the
bareboat charter contracts in general terms. Provisions of “Contract of Hire” that are
found in the Code of Obligations acts as supplementary in the absence of applicable
provision in the TCC. However in practice, standard contracts are used by the parties.
The most common standard contract form is called the BARECON which is prepared
by The Baltic and International Maritime Council. The latest version of this standard
form came out in 2001 (i.e. BARECON 2001).

Bareboat charter contract has a maritime law character therefore it is distinct
from contracts of hire both for its legal structure and obligations of the parties to the
contract. For this reason, examining the bareboat charter contract and defining its
distinct terms from similar contracts is significant for Turkish law. This will also
contribute solving problems that are faced in practice. The aim of the thesis is
examining the legal character and distinct features of the bareboat charter contract by
making a comparison with other similar contracts and also examining the rights and

obligations of the parties in the light of doctrine and practice.
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