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Evren TANDOGAN

Ankara Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarlig1 Anabilim Dali

Danmigman: Prof. Dr. Elmas ERDOGAN

Sahip olduklar1 degerler ile ge¢misin izlerini bugiine tasiyan arkeolojik sit alanlari
bulunduklar: cografyanin hafiza mekanlar1 olarak kabul edilen alanlardir. Bulunduklari
konum ve sahip olduklar1 fiziki, cografi, kiiltlirel 6zellikleri ile farkli dinamiklere sahip
olan arkeolojik alanlarin her biri kendi 6zelinde ele alinmasi gereken alanlardir.
Kurulduklar1 glinden bugiine kadar tarihi siireglere taniklik etmis olan arkeolojik
alanlarda malzemenin niteligine, zamana, dogal ve atmosferik kosullara bagli olarak
goriilen sorunlarin yani sira demografik biiyiime ve buna bagli olarak gelisen imar,
sanayi hareketleri nedeni ile geriye dondiiriilmesi miimkiin olmayan tahribatlar da s6z
konusu olmaktadir. Arkeolojik alanlarin korunmasi ve bu koruma anlayisinin
stirekliliginin saglanmasi bu alanlarin gelecek nesillere aktarilmasi agisindan bir
zorunluluktur.

Bu arastirma kapsamida Manisa ili, Salihli ilgesi sinirlar1 i¢inde bulunan Sardis
Arkeolojik Sit Alanina iliskin dogal ve kiiltlirel degerlerin belgelenerek bir envanter
olusturulmasi, alanda bulunan, tarihi ve kiiltiirel yapilarin, arkeolojik kazi alanlarinin,
geleneksel yerlesimin, tarimsal iiretim yapilan alanlarinin biitiinsellik i¢inde ele alinarak
degerlendirilmesi, siirdiiriilebilirlik kavrami cergevesinde alanin kiiltiirel miras alani
olarak korunmasi ve degerlendirilmesine yonelik olarak Onerilerin gelistirilmesi
amaclanmustir.

Bu kapsamda; Sardis arkeolojik sit alan1 ve yakin ¢evresinde gerceklestirilen arazi - etiit
caligmas1 ve literatiir aragtirmasindan elde edilen veriler degerlendirilerek, saptanan
sorun - olanaklar ortaya konmus; alanimnin 6zgiin niteliginin korunmasi, alanda tespit
edilen sorunlarin iyilestirilmesi ve olanaklarin gelistirilmesi yan1 sira peyzaj tasarimi ve
alanda turizm faaliyetlerinin gelismesine yonelik oneriler gelistirilmistir.

Agustos 2020, 471 sayfa

Anahtar Kelimeler: Arkeolojik sit, antik yerlesmeler, koruma, kiltiir varliklari, peyzaj
mimarlig1, peyzaj tasarimi, tarihi cevre koruma, Sardis Antik Kenti



ABSTRACT
Ph.D. Thesis

THE EVALUATION OF ARCHEOLOGICAL SITES AND CONSERVATION ISSUES CASE OF
MANISA - SARDIS

Evren TANDOGAN

Ankara Universitesi
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Landscape Design

Supervisor: Prof. Dr. Elmas ERDOGAN

Archaeological sites which bear the traces of past with their values, are considered as memory places of
their geography. Each of archeological sites must be handled separately according to their different
dynamics which are their locations, physical, geographical and cultural characteristics qualities. In
addition to the problems seen in the archeological areas that have witnessed historical processes since the
day they were founded, depending on the nature of the material, time, natural and atmospheric conditions
; there are also destructions that cannot be reversed due to the public improvements (zoning) and
industrial movements related to demographic growth. Protect the archeological sites and ensure the
continuity of this conservation approach are imperatives to transfer these areas to future generations.

Within the scope of this research, regarding the Sardis Archeological Site throughout the borders of
Salihli district of Manisa Province, is aimed to; creating an inventory by documenting natural and cultural
values; a holistic evaluation of historical and cultural structures in the area, archaeological excavation
sites, traditional settlement and agricultural production areas; within the framework of concept of
sustainability, developing suggestions for the protection and evaluation of this area as a cultural heritage
site.

In this context; the datas obtained from the field survey and literature research carried out in the Sardis
archaeological site and its immediate surroundings were evaluated and the problems-possibilities
determined based on the results were revealed; in addition to preserving the original quality of the area,
eliminating the problems which identified in the site and improving the possibilities, suggestions for
landscape design and development of tourism activities in the area have been developed.

August 2020, 471 pages

Key Words: archaeological sites, antique settlements, conservation, cultural assets, landscape
architecture, landscape design, the conservation of historical environment, Sardis ancient city.
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1.GIRIS

Kiiltiirel ve dogal miras alanlari, sahip olduklar1 somut degerlerin yani sira farkli sanat
dallarinda kullanilan iiretim teknikleri, dini ve geleneksel ritiieller, sozlii aktarimlar,
toplumsal uygulamalar1 igeren soyut degerlere de sahip alanlardir. Sahip oldugu tiim
degerleri ile bu alanlarin gelecek kusaklarin da yararlanmast bakimindan olasi
tehditlere, tahrip edici etkilere ve bozulmaya karst muhafaza edilmesi ise koruma

yaklasimlar1 ile miimkiindiir.

Arkeolojik sit alanlari, tarihin farkli donemlerinin izlerini tasiyan, medeniyetlerin
kiiltiirel yapisint ve yasam bi¢imini bugiline yansitan alanlardir (Erdogan 2006).
Arkeolojik alanlarin korunmasi bu alanlarin mevcut tim degerleri ile taninmasi,
arkeolojik kalintilarin kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanan sorunlarin ve bulundugu
kosullardan kaynaklanan risklerin dogru tespit edilmesi, alanin kentsel ya da kirsal
cevrede bulunmast ile iligkili olarak ele alinmasi gereken bir konudur. Bunun yani sira
temelde arkeolojik alanlarin korunmasi ile iligkili en dnemli konulardan biri de koruma
yaklagiminin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi yoniindedir. Bu bakimdan arkeolojik
alanlarda koruma c¢alismalarinin basarili bir sekilde siirdiiriilebilmesi i¢in her biri
bulundugu konumda farkli kosullara ve i¢ dinamiklere sahip olan bu alanlarin
sorunlarinin kendi o6zelinde degerlendirilmesi gerekmektedir. Arkeolojik alanlarin
gercekei bir sekilde korunabilmesi ve koruma yaklagiminin stirdiirtilebilirligi i¢in yap:
ve yapt kalintilarinin bulundugu alanin gerek yerel halk, gerek turizm kullanimlar ile
iliskisinin iyi tamimlanmasi gerekmektedir. Ozgiinel (2007) arkeolojik alanlarin
korunmasinin ortak etik degerlerin olusturulmasi ile miimkiin oldugunu belirtmistir. S6z
konusu etik degerlerin olusturulmasi ise yalniz korumaya konu olan alanlar ile i¢ ice
yasayan halkin degil toplumun sahip oldugu degerler hakkinda bilinglendirilmesi ile

mumkindiir.

Arkeolojik alanlar her donemde merak uyandiran destinasyonlar olmustur. Bu alanlar
koruma, sergileme ve sunum olanaklar1 bakimindan dogru uygulamalar ile ele alinarak

turizm kullanimi bakimindan cazibe merkezleri haline gelmektedir. Bu baglamda



arkeolojik alanlarin turizm kullanimi ¢ergevesinde ele alinmasinda, turizm sektorii ile
koruma disiplininin gereklerinin dengede tutulmasi gerekmektedir. Arkeolojik alanlar
gelecek nesillere aktarilmasi gercken degerler olarak ele alan korumaya karsin, turizm
bu tiir alanlar1 ziyaretgilerin ilgisini ¢eken bir {iriin olarak degerlendirmektedir.
Arkeolojik alanlarin, anitlarin, sitlerin ve geleneksel kiiltiirel zenginliklerin kesfi,
turizmin kendi ¢ikarlarina hizmet ederken bir taraftan da bu degerlerin korunmasina
katki saglamaktadir. Dolayisi ile arkeolojik alanlarin korunmasi, s6z konusu bu iiriiniin
turizm kullanimlar1 agisindan siirekliliginin saglanmasina da katkida bulunmaktadir. Bu
iki tarafli iliskinin dengeli kurulmamas1 halinde kitlesel kullanimlar arkeolojik alanin
6zglin dokusunda bozulmalara neden olmakta, bu bozulmalarin ilerlemesi ile de geriye
doniisii olmayan tahribatlar ile karsilasiimaktadir. Bu nedenle arkeolojik alanlarda
kullanima yonelik kapasite ve standartlarin belirlenmesi, bu kapasitelerin koruma
kullanma dengesi cercevesinde ele alinarak farkli senaryolarina gore koruma eylem

planlarinin hazirlanmasi gerekmektedir.

Arkeolojik sit alanlarinin korunmasi, bu alanlarda bulunan yapilarin ihtiyag duydugu
bakim, onarim, sagliklagtirma caligsmalar1 disinda biitiinciil olarak, alanin sahip oldugu
tim degerlerin korunmasini ve bu korumanin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in de

alanin yasatilmasini igeren mekanizmalar ile miimkiin goriilmektedir.

Bilimsel ve profesyonel anlamda ancak yiiksek nitelikte yapilan planlama,
projelendirme ve uygulama ¢aligmalar1 dogrultusunda, arkeolojik alanlarin korunmasi
miimkiin olmaktadir. UNESCO, arkeolojik alanlarin sahip oldugu degerleri
tanimlayarak bu degerlerin korunmasina yardimer olacak olgiitler gelistirmistir. Esas
olarak, Diinya Miras Listesi’ndeki sitler igin gelistirilen bu 6l¢iitler, koruma alanlarinin
sahip oldugu kiiltiirel degerler ve cagdas sosyo-ekonomik degerlerden yola ¢ikilarak
tanimlanmistir. S6z konusu bu degerlerin siirekliliginin saglanmas1 i¢in gelistirilen

Olciitler ise bu alanlarin korunmasini saglamaktadir.



Bu aragtirmada ¢alisma alani olarak Sardis Antik Kenti segilmistir. Alanin sahip oldugu
dogal ve kiiltiirel degerlerin korunmasina yonelik olarak biitiinciil bir yaklasim ile ele
alinmamis olmasi, bu alanin segilmesinin en 6nemli nedenidir. Genis bir alana yayilim
gosteren antik kent ile tarihi siire¢ iginde organik bir yapida gelisim gosteren geleneksel
doku i¢ i¢e gecmis durumdadir. Lidya Devleti’nin bagkenti olan antik kent sahip oldugu
kiiltiirel ve dogal degerleri ile bugiin Bat1 Ege B6lgesi’nin dnemli turizm destinasyonlari
arasindadir. Ancak gerek arkeolojik kalintilar arasindaki mesafe, gerek ziyaretciye agik
olan kalintilarin kisitli olmasi, gerekse geleneksel doku ile i¢ ice gecen kalintilar nedeni
ile antik kent kurgusunun algilanmasinda yasanan zorluklar nedeni ile oldukc¢a az
bilinen ve ziyaret edilen bir konumdadir. Yani sira Lidya Donemi’nden itibaren maden
isleme teknikleri ve liretim bakimindan 6n planda olan alan, bugiin benzer kullanimlar

nedeni ile tehdit altindadir.

Sardis gibi onemli bir alanin mevcut potansiyelinin biitiinciil bir yaklagim ile ele
alinarak degerlendirilmesi, korunmasi ve turizm kullanimlarina yonelik olarak alanda

yapilacak diizenlemelerin ele alinmasini hedefleyen bu arastirmanin ana amaglari,

Arkeolojik alanlarda korumanin 6neminin ve gerekliliginin vurgulanmasi,

e Arkeolojik alanlar ve bu alanlar ile bir arada gelismis olan geleneksel dokunun
peyzaj diizenlemeleri ile birarada ele alinarak aralarinda gorsel estetik iliski

saglanmasi,

e Sardis Antik Kenti’nin ve iginde bulundugu Sart beldesinin tarihi siire¢ i¢indeki

gelisiminin irdelenerek bu siirecin etkilerinin ortaya konmast,

e Arastirma alaninda bulunan dogal ve kiiltlirel varliklarin belgelenerek envanter

olusturulmasi,

e Arastirma alaninda bulunan arkeolojik kalintilarin yapisal ve fiziksel 6zellikleri

ortaya konarak mevcut durumun tespit edilmesi,

e Alanmn kiiltiirel ve tarihi degerlerinin tanitilmasi,



e Arastirma alani i¢inde yer alan arkeolojik kalintilarin korunmasi kadar mevcut
dogal yapinin ve geleneksel doku ile geleneksel yasamin korunmasinin éneminin

vurgulanmast,

e Arastirma alanin i¢inde yer alan arkeolojik kalintilar ve geleneksel doku ile ilgili

olarak koruma sorunlarinin belirlenip ¢6ziim onerilerinin gelistirilmesi,

e Alanin arkeolojik potansiyelini koruyacak sekilde, denetimli olarak ziyarete

acilmasi ve tanitiminin saglanmast,
o Korunmasi gerekli degerler goz 6niinde bulundurularak alanin ziyarete agilmasi,

e Arkeolojik alan, kentsel arkeolojik alan, kirsal alan ve geleneksel doku
ozelliklerinin bir arada oldugu Sardis arkeolojik sit alaninin korunmasinda ve
kiiltiirel anlamda stirekliliginin  saglanmasinda ¢ok disiplinli yaklagimin

gerekliliginin ve dneminin vurgulanmasi olarak belirlenmistir.

Belirlenen bu amaglar cergevesinde arastirmanin  kavramsal altyapisinin
olusturulmasinda ulusal ve uluslararasi diizeyde kabul edilen koruma yaklasimlari esas
aliarak kapsamli bir literatiir taramasi ve arazi etiit ¢aligmasi yapilmistir. Bu arastirma
ile arkeolojik sit alanlarmin koruma sorunlari Sardis antik kenti 6rneginde ortaya
konmustur. Boylece genel kapsamda arkeolojik sit alanlarmin ve 6zel kapsamda da
Sardis Antik Kenti’nin korunmasi ve degerlendirilmesine yonelik 6nemli katkilar elde
edilecektir. Bu amaglara ulasabilmek icin arastirma kapsaminda belirlenen yontem

dogrultusunda ¢alisma genel anlamda bes ana boliimde ele alinmistir.

Birinci boliimde, Sardis arkeolojik sit alaninin sec¢ilme nedenleri, aragtirmanin amaci ve

hedefleri agiklanarak, arastirma siirecinde yararlanilan kaynaklarin 6zetleri verilmistir.

Ikinci boliimde, konu ile ilgili olarak gerceklestirilen literatiir taramalar1 kapsaminda
kavramsal agiklamalara deginilmis ve belirlenen amagclar dogrultusunda sit alani,

kiiltirel ¢evre koruma, onarim teknikleri, koruma anlayisinin gelisimi, koruma



planlamas1 ve koruma alanlarinda yonetim plan1 kavramlart ele alinmis, planlama ve

yonetim kriterlerine yer verilmistir.

Ugiincii  boliimde, arastirmanin ana materyali tanimlanarak, arastirma siiresince
irdelenen yazili ve gorsel malzeme ile bu malzemelerin degerlendirilmesinde kullanilan

programlar hakkinda bilgi verilmis ve arastirmanin yontemi acgiklanmaistir.

Dordiincii boliimde, aragtirma alaninin mevcut durumu kapsaminda; cografi konum ve
idari yapi, dogal oOzellikler, sosyo-ekonomik yap1 ve alanin Kkiiltiirel o6zellikleri
irdelenmistir. Bu kapsamda, Sardis arkeolojik sit alan1 ve yakin gevresi tanitilarak alanin
dogal yapist ve kiiltiirel Ozellikleri ortaya konmustur. Arastirma alani ile ilgili st
Olcekte yapilmis calismalar irdelenerek, alt 6l¢ekte mevcut durum saptanmis, arazi etiit

calismalar1 ve literatiir taramalari ile elde edilen bulgular degerlendirilmistir.

Besinci ve son boliimde ise, Manisa ili Salihli ilgesi Sardis arkeolojik sit alan1 ve yakin
cevresinde bulunan tasmmmaz kiiltiir varliklari, arkeolojik kazi alanlari, geleneksel
yerlesimi, tarimsal iiretim yapilan alanlar bitiinsellik icinde ele alinarak
degerlendirilmis, siirdiiriilebilirlik kavrami cercevesinde alanin kiiltiirel miras alani

olarak korunmasi ve degerlendirilmesine yonelik olarak dneriler gelistirilmistir.

1.1 Literatiir Ozetleri

Yapilan incelemeler sonucunda arastirma konusu ve alani ile ilgili olan yerli ve yabanci

kaynaklar konular bazinda gruplanarak tarih sirasina gore 6zetlenmistir.

N. P. Stanley Price editorliigiinde (1995) Italya — Roma ICCROM tarafindan yayinlanan
“Conservation on Archaeological Excavations with Particular Reference to The
Mediterranean Area” isimli eserde 23-26 Agustos 1983'te Kibris'ta gerceklestirilen
UNESCO, ICOM ve ICOMOS temsilcileri ve farkli tilkelerden ilgili katilimcilarla



gerceklestirilen konferansin bildirileri ile eserin yayinlandig tarihe kadar gegen siireg
icinde konferanstaki tartismalar 1s1¢inda hazirlanan bildiriler yer almaktadir. Yayinda
yer alan ve konferansta gerceklestirilen tartismalari ortaya koyan bildiriler iki temel
bashk altinda yiriitiilmiistir. Bunlardan biri 1956 tarihli UNESCO Arkeolojik
Kazilarina Uygulanacak Uluslararas: Ilkeler Hakkinda Tavsiye Karari ile koruma ile
ilgili sorumluluklar ve digeri ise kazilarda korumanin temel ilkeleridir. Tartigmalar,
arkeolojik alanlarda koruma caligmalarinin farkli meslek alanlarinin koordinasyonu ile
gerceklesebilecegini ortaya koymustur. Bu dogrultuda bir dizi yeni programin hayata
gecirilmesi, korumaya yonelik kilavuzun diizenli olarak giincellenmesi, yeni egitimlerin
planlanmasi, konservasyon laboratuvarlarinin olusturulmasi ve arastirma programlarinin
gelistirilmesini gerektigi icermektedir. Bu toplant1 sonucunda, arkeolojik korumay1 aktif
olarak tesvik etmek ve profesyonellerin sorumluluklarin1 vurgulamak i¢in gerekli olan

stipheleri veya eksiklikleri netlestirilmis; izlenmesi gereken prensipler belirlenmistir.

Ahunbay (1996) “Tarihi Cevre Koruma ve Restorasyon” baslikli yayinda, koruma
kavramini agiklayarak 6nemini vurgulamis, koruma anlayisinin kuramsal temelleri ve
tarihi siire¢ igindeki gelisimini irdeleyerek, korumaya konu olan degerler ve
degrelendirmeye yonelik kriterleri agiklamigti. Bunun yami sira yayinda anitlarda
bozulmanin nedenleri, anitlarin onarimina yonelik silireg, bu siirecte yapilmasi

gerekenler ve restorasyon tekniklerine yer verilmistir.

Feilden ve Jokilehto (1998) “ Management Guidelines for World Heritage Sites” baslikli
yaymda ilki 1993 yilinda yayinlanan kiiltiirel miras alanlarinin degerinin ortaya
konmasi ve maruz kaldig1 sayisiz tehditten korunmasina yardimei olmay: amaglayan bir
rehber niteligindedir. UNESCO tarafindan 1994 yilinda yapilan Nara toplantisi sonrasi
sonucunda ortaya konan 'deger ve Ozgiinliik' gibi kavramlarinin tanimlanarak kiltiir
mirasinin tiim Ozellikleri ve gecirdigi donemler ile yorumlanmasinin koruma ve
restorasyon miidahalelerinde gerekli ve 6nemli bir islevi oldugundan yola c¢ikilarak
1998 yilinda giincellenerek tekrar yayinlanan bu kilavuz Diinya Mirasi

Konvansiyonu'nun kiiltiirel miras alanlarinin korunmasina yonelik ilkelerini uygulamak



icin tavsiye ve Oneriler igermektedir. Kilavuz kiiltiirel miras alanlarinda koruma
degerlendirmesi; bu alanlarin bakimi ve korunmasina yonelik olarak yapilacak
calismalarda planlama, yonetim, turizm ve gelisimden kaynaklanan sorunlari ve

uygulamaya yonelik ilkeleri ana hatlari ile ele almaktadir.

Madran ve Ozgéniil (1999), “International Documents Regarding the Preservation of
Cultural and Natural Heritage” isimli derleme eserde Kkiiltirel ve dogal mirasin
korunmasi ve kullanilmasina yonelik olarak UNESCO, ICOM, ICOMS, ICCROM vb.
uluslararas1 organizasyonlar tarafindan diizenlenen c¢alistay ve sempozyumlar
sonucunda agiklanan korumaya ve uygulamaya yonelik tavsiye kararlari, yontem
Onerileri ve diizenlemelere ait uluslararasi belgelerin metinleri, kronolojik olarak

irdelenmistir.

Getty Konservasyon Enstitiisii (2002) tarafindan yayinlanan “Assessing the Values of
Cultural Heritage” baglikli yayinda, kiiltiirel mirasin degerlendirilmesinde metedolojik
yaklagim, Kiiltiirel varliklarin degerlendirilmesi i¢in antropolojik - etnografik
yontemler, Kiiltiirel miras ekonomisinde sermaye ve siirdiiriilebilirlik kavramlarina
yonelik arastirma bilgilerine yer verilmistir. Tarihi ¢evre koruma degerlerinin ve koruma
siirecine genis capta katilimin Onerildigi calismada artan paydas katilimi nedeniyle
ortaya c¢ikan koruma sorunlari, koruma profesyonellerinin rolleri ve sorumluluklari,
koruma politikalar: tartisilmistir. Sonug¢ bdliimiinde siirdiiriilebilirlik ilkesi ¢ergevesinde
korumada kamu yarar1 gozetilerek genis bir paydas katiliminin saglanmasia yonelik

olarak koruma uzmanlarini yonlendirecek ilkeler ortaya konmustur.

Editorliigii Ahunbay ve Izmirligil (2002) tarafindan yapilan “Management and
Preservation of Archaeological Sites” isimli eser ayni isimle 1999 yilinda Side’de
yapilmis olan sempozyum bildirilerini i¢cermektedir. Bu yayinda Tiirkiye’de bulunan
onbes farkli arkeolojik sit alaninda gerceklestirilen koruma uygulamalar1 yani sira

kentsel ve arkeolojik alanlarda bolgesel planlama baglaminda koruma, arkeolojik



alanlarda iist ortii uygulamalari, antik tiyatrolarn yeniden kullanimi ve sunumu ile

arkeolojik alanlarda yonetim konu basliklarini igeren makalelere yer almaktadir.

Madran (2002) “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Kiiltiir Varliklarmin Korunmasma liskin
Tutumlar ve Diizenlemeler” bashikli yayinda Dbatililasma siirecinde Osmanli
Imparatorlugu’nun kiiltiir varliklari ile ilgili koruma yaklagimlari ve yasal diizenlemeler
ile 1920 — 1950 yillar1 arasinda koruma alaninda gelisen Orgiitlenme ve yasal

diizenlemeler ele alinmastir.

McKercher ve Cros (2002), tarafindan yayinlanan “The Partnership Between Tourism
and Cultural Heritage Management - Cultural Tourism” isimli eserde, somut ve soyut
kiiltiirel mirasin korunmasi, degerlendirilmesi ve sunulmasi, turizm kavramlar1 turizmde
bolgesel yaklasimlar, kiiltiirel miras planlamasi ve yonetimini ele alan arastirma ve

degerlendirmelere yer verilmistir.

Madran ve Ozgoniil (2005) “Kiiltiirel ve Dogal Degerlerin Korunmasi” isimli yayinda,
dogal ve kiiltiirel degerler tanimlanarak, bu degerlerin sorunlar1 ve korunma gerekgeleri,
korumaya yonelik uygulama siireci, koruma ve planlama iliskileri ortaya konmustur.
Bunun yani sira koruma ile ilgili yasal diizenlemeler, ulusal ve uluslararasi belgeler,
ilgili kurum - kuruluslar ve korumanin finansmani irdelenen konular arasinda yer

almaktadir.

Akurgal (2014), “Anadolu Uygarliklar” isimli eserde Anadolu’da yasamis olan
uygarliklar1 ve bu uygarliklar ile iliskili oldugu bilinen sehirleri ayrintili olarak ele

almstir.

Zakar ve Eyiipgiller (2015) tarafindan yayinlanan “Mimari Restorasyon Koruma Teknik
ve Yontemleri” isimli eserde mimari restorasyonda koruma yaklagimi, tarihi yapilara

midahalelerde ¢aligma prensipleri, farkli yapt malzemelerinde goriilen hasarlar ve



bozulmalarin nedenleri ile bunlara miidahale yontemleri sekiller ve fotograflarla

detaylandirilarak irdelenmistir.

Catalhoylik Management Plan (2004)’de, Neolitik doneme tarihlenen Catalhdytik
yerlesimine ait dogal, arkeolojik, yerel, ekonomik, toplumsal, politik, , kiiltiirel, tinsel
turistik ve sembolik degerlerin ortaya konmasi ve uluslararast kabul goérmiis
konvansiyonlar ¢ergevesinde alanin korunmasi ve kullanilmasi siirecinde siirekliligin

saglanmas1 amaciyla gelistirilen politikalar ve hedefler ele alinmustir.

“Sardis from Prehistoric to Roman Times” adi ile 1983 yilinda George M.A. Hanffman
tarafindan Williame E. Mierse asistanliginda yayinlanan eserde 1958 — 1975 yillarina ait
Sardeis kazi ve arastirma c¢aligmalarinin sonuglart degerlendirilmistir. Kitapta A. R.
Seager, A. Ramage, A.T. Kraabel, C. Foss, F.K. Yegiil, H. Buchwald, J Spier, J.S.
Crawford, L. Robert, R.U. Russin ve S.M Goldstein tarafindan yazilmis onbir boliim, bu
boliimleri destekleyen cizimler ve fotograflarin yani sira Sardis ile ilgili bibliyografyaya

yer verilmistir.

Greenewalt Jr, Cahill vd (2003), “The City of Sardis — Approaches in graphic
recording” isimli eserde 2003 yilinda Harvard Universitesi Sanat Miizesinde diizenlenen
aym adli sergi ve iceriginde Sardis'in topografik peyzaji ve tarthi mimarisi ile on
sekizinci yiizyilin ortalarindan itibaren tespit edilen gorsel kayitlari ile ilgilidir.
Kronolojik bir diizende Lidya, Helenistik, Roma ve Bizans donemlerine ait Sardis'in
onemli anitlarin1 ve manzaralarini gosterildigi cizimlerde 18. ve 19. yiizyillarda
anitlarinin  grafiksel olarak kaydedilmesi ile baslayan ve 20. yiizyilin sonlarinda
bilgisayar, elektronik gecisler ve Sardis'in karmasik kentsel ge¢misi tizerinde yeni bir
pencere agilarak grafik kaydini kiiresel konum sistemi (GPS) ekipmanlariyla

degerlendirerek belgelenmesi ve bu siireg i¢indeki yaklagimlar irdelenmistir.



Cahill (2010) editorliigiinde yaymlanan Lidyalilar ve Diinyalart isimli eserde, Lidya
bolgesi cografi yapisi, Lidya tarihi, Sardeis kenti, Lidya’nin kiiltiir mirast arastirma

kazilar1 bulgulari 1s181nda degerlendirilmistir.

Roosevelt (2017) “Gyges’ten Biiyiik Iskender’e Lydia Arkeolojisi” baslikli eserde
Lidyalilarin kokenleri, dili ve kiiltiirel degisimi irdelenmis, Lidya cografyasi ve ¢evresi
hakkinda bilgi verilmistir. Lidya’nin baskenti olan Sardes yerlesimi hakkinda bilimsel
kaz1 ¢alismalarina dayanan veriler dogrultusunda yerlesimin gelisimi, mekan kurgusu,

ekonomi ve toplum yapisi1 irdelenmistir.
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2. KURAMSAL TEMELLER

Arkeolojik Sit Alanlarinin Degerlendirilmesi ve Koruma Sorunlari: Manisa — Sardis
Ornegi konulu arastirma kapsaminda koruma eylemi, kiiltiir varliklarinin korunmast,

arkeolojik sit alanlarinda koruma ¢ercevesinde ele alinmistir.

2.1 Sit Alam

Insan var oldugu giinden itibaren yeni kosullara uyum saglayarak yeni Kkiiltiirler
gelistirmis, bu kiiltiirlerin gelistigi ¢evreye bagl olarak da maddi ve manevi Ogeler
meydana getirmistir. Bugiin, yeryiiziinde yasamin basladigi donemden bugiine kadar
dogal olarak olusmus, insan kurgusu olan ya da insan ve doganin birlikte sekillendirdigi
ve farkli medeniyetlerin {iriinii olup yasadiklar1 devirlerin 6zelliklerini yansitan yerlesim

izlerini tasiyan bu kiiltiir alanlar1 sit alan1 olarak tanimlanmaktadir.

Sit kavramu ilk defa 19. yiizyilin ikinci yarisinda Camillo Boito tarafindan agiklanan
“Cagdas Restorasyon Kuramlari’nda yer alan anitlarin ¢evre dokulari ile birlikte
korunmalar1 gerekliligi diisiincesiyle ortaya ¢ikmistir. Anitlarin, siirlari belirlenmis bir
alan icinde korunmasi tartigmalar1 20. ylizyilinin ortasina kadar devam etmis, 1964
yilinda kabul goren Venedik Tiiziigli’nde “anitlarin bulunduklar yerlerde, biitiinliigiiniin
korunarak ortaya konmasi 6zenli bir ¢alisma gerektirir” ifadesi ile anitin gevresinde
belirlenecek alanin net bir tanimi yapilmasa da kiiltiir varliginin ¢evresi ile birlikte

korunmasi gerekliligi ortaya konmustur (Ahunbay 1996).

1965 yilinda Barcelona’da yapilan toplanti sonrasinda “Sitler, Eski Yapilar ile Tarihi ve
Sanatsal Sitlerin Koruma ve Gelistirme Amaciyla Kataloglamaya Iliskin Olgiit ve
Yontemler” baglikli Palma tavsiye kararinda sit tanimi ayrintili olarak yapilmistir. Bu
tanmima gore sit; tasidigr dogal, kiiltiirel, estetik, bilimsel ve tarihi 6neminden dolay1
korunmasi gereken bir alan olarak ifade edilmistir. Kararda tiim sitlerin etrafinda yer

alan kiiltiirel, dogal, tarihi, bilimsel ve estetik éneme sahip olan ya da olmayan
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alanlarinda alaninin karakterini belirledigi; dolayisiyla sitin cevresi ile biitiin olarak

korunmasinin gerekliligi vurgulanmstir.

1972 yilinda UNESCO’nun Paris’de diizenlemis oldugu Diinya Kiiltirel ve Dogal
Mirasin Korunmasi Toplantisi’nin karar1 olarak kabul edilen bildiride sitlerin
antropolojik, etnolojik, tarihsel ve estetik bakimlardan istisnai 6neme sahip oldugu bu

alanlarin insan veya insan - doga ortak eseri olarak korumasi gerektigi vurgulanmaistir.

Avrupa Konseyi tarafindan 1985 tarihinde Granada’da diizenlenen toplantinin sonucu
olarak agiklanan Avrupa Mimari Mirasinin Korunmasi Soézlesmesi’nde sit alanlari,
tirdes Ozelliklere sahip, arkeolojik, tarihi, bilimsel, sosyal, sanatsal ve teknik
bakimlardan dikkate deger olan ve insan ile doganin etkilesimi sonucunda olusan alanlar

olarak tanimlannstir (Madran ve Ozgéniil 2005).

Tiirkiye’ de 2863 sayili Kiiltiir Tabiat Varliklar1 Koruma Kanunu’nda belirlenen ve yasal
olarak kabul edilmis olan sit alani tanimi “tarih Oncesinden bugiine ulasan, gesitli
medeniyetlere ait yapitlarin, yasadiklar1 devirlerin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
ozelliklerini yansitan kent ve kent kalintilari, 6nemli tarihi hadiselerin cereyan ettigi
yerler, kiltiir varliklarinin yogun olarak bulundugu sosyal yasama konu olmus alanlar
ve tespiti yapilmis tabiat 6zellikleri ile korunmasi gerekli alanlar” seklindedir (Anonim
1983).

Ulusal ve uluslararasi tiim kabullerde bir alanin sit olarak tanimlanabilmesi igin
arkeolojik verilere sahip olmasi, doga ve/veya insanin ortak eserlerinin bulunmasi,
alanin topografik ozellikleri, tarihi bir olayin ya da 6nemli bir gelismenin tanikligini
yapmis olmasi, evrensel degere sahip olmasi gibi farkli 6zellikler bulundurmasi
beklenmektedir. Tim tamimlarda sit kavrami olduk¢a kapsamli bir c¢ergeve
olusturmaktadir. Dolayisiyla bu kavram genel olarak tanimlandiktan sonra daha detayli

olacak sekilde, alanin tasidigi baskin Ozellikler goz onilinde bulundurularak alt
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kategorilerde degerlendirilmistir. Sit kavramimin genel tanimindan yola ¢ikilarak
arkeolojik sit, kentsel sit, dogal sit, tarihi sit kavramlar1 alt bilesenleri olarak

siniflandirilmis; buna zamanla kirsal sit ve tarimsal sit kavrami da eklenmistir.

2.1.1 Arkeolojik sit

Arkeolojik Mirasin Sehir ve Ulke Planlama Calismalar1 Cercevesinde Korunmasi ve
Gelistirilmesine Iliskin Tavsiye Karari’nda (1989) arkeoloji; insanin ge¢misinin fiziksel
kalintilarin1 konu alan bir bilim olarak tanimlanmis ve arkeolojik mirasin korunmasi ve
gelistirilmesinin kiiltiirel ve ekonomik gelisimi destekleyen ayni zamanda turizm

acisindan da onemli bir faktor oldugu vurgulanmistir.

Uluslararas1 Arkeolojik Miras Yo6netimi Komitesi (ICAHM) 1990°da arkeolojik mirasi,
arkeolojik yontemlerin birincil derecede bilgi saglayabildigi fiziksel mirasin bir pargasi,
insan varliginin tiim izlerini ve etkinlikleri ile ilgili tiim yerleri, terkedilmis yapilar1 ve

kalintilar1 (yer ve sualti dahil) ve onlarla ilgili tiim taginmaz kiiltiir malzemesi olarak

tanimlamustir (Sekil 2.1).

Sekil 2. 1 Arkeolojik sit rnegi; Batman — Hasankeyf Antik Kenti (Orijinal 2012).
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Insanhigin ortak hafizasi oldugu kadar, bilimsel ve tarihi arastirmalarin temel galisma
alan1 olan arkeolojik miras alanlari, belge niteliginde ve yenilenmesi miimkiin olmayan
alanlardir. Bu alanlarin gelecekte yapilacak arastirmalara katkida bulunmasi ve gelecek
nesillere aktarilmasi amaciyla korunmasi gerekmektedir. Bu alanlarin korunmasi

amactyla sinirlar1 belirlenerek arkeolojik sit alanlart tanimlanmastir.

Arkeolojik sit alan1; Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltlir Varliklariin ve Sitlerin Tespit
ve Tescili Hakkinda Yo6netmelik’te “insanligin varolusundan itibaren bugiine ulasan eski
medeniyetlere ait yer {istiinde, yer altinda ve su altinda bulunan yapitlarini, yasadiklar
devirlerin kiiltiirel, ekonomik ve sosyal 6zelliklerini yansitan her tiirlii kiiltiir varliginin
yer aldigr yerlesmeler ve alanlar” seklinde tanimlanmaktadir (Anonim 2012a).
Tasidiklar1 6nem ve Ozelliklere gore 5.11.1999 tarih ve 658 sayili “Arkeolojik Sitler,
Koruma ve Kullanma Kosullar1 Ilke Karari”na gore arkeolojik sit alanlari ii¢ farkli
kategoride derecelendirilmistir. Bu derecelendirme dogrultusunda arkeolojik sitlerde

uygulanacak koruma ve kullanma dengesine yonelik sartlar belirlenmistir. Buna gore;

1. derece arkeolojik sit alanlarinda korumaya yonelik bilimsel amacl arastirma kazilari
disinda herhangi bir amacgla kazi yapilamayacagi, higbir sekilde yapilasmaya izin
verilemeyecegi ve imar planlarinda oldugu gibi korunmasi gereken alanlar olarak yer

alacagi belirtilmistir. Bu alanlarda (Anonim 1999);

e resmi ve Ozel kuruluglar tarafindan yapilmast zorunlu alt yap1 uygulamalarinin
miize miudiirligli ve varsa kazi baskanligi goriisii dogrultusunda konunun

koruma kurulu tarafindan degerlendirilecegi,

e mevcut tarim alanlart disginda yeni tarim alanlarinin agilamayacagi, yalnizca
sinirl  mevsimlik tarimsal faaliyetlerin devam edebilecegi ve koruma

kurullarinca uygun bulunmasina gore seracilik faaliyetinin devam edilebilecegi,
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e Hoylk ve timiiliis bulunan alanlarda topragin siiriilmesine dayali tarimsal
faaliyetlerin ve agaglandirmanin yapilamayacagi, ancak alanda bulunan

agaclardan tiretim yapilabilecegi,

e toprak, kum, tas vb. alinamayacagi, maden, kum, tugla, kire¢, mermer, tas vb.
ocaklarin agilamayacagi, ¢Op, ciiruf, sanayi atigi ve toprak gibi malzeme

dokiilemeyecegi,

e zorunlu teknik donatilarin koruma kurulu uygun goriisii ile yapilabilecegi karara

baglanmustir.

Yasal statiisii 2. Derece Arkeolojik Sit olarak belirlenmis olan alanlar koruma amach
arastirma c¢aligsmalar1 diginda oldugu gibi korunacak sit alanlar1 olarak tanimlanmaktadir.
Bu alanlarda kullanima yonelik koruma kosullar1 bolge koruma kurullari tarafindan
belirlenmektedir. Yeni yap1 insasina izin verilmeyen bu alanlarda tescilsiz yapilarda
gerekli basit onarimlarin ilgili ilke kararlari uyarinca yapilabilecegi ve 1. Derece
Arkeolojik Sit alanlar1 i¢in gecerli olan kosullarin bu alanlar i¢in de gegerli oldugu

belirtilmektedir.

Yasal statiisii 3. Derece Arkeolojik Sit olarak tespit edilmis alanlarda kullanima yonelik
koruma kosullar1 bolge koruma kurullari tarafindan diizenlenen alanlar olarak

belirlenmistir. Bu alanlarda (Anonim 1999);

o lgili bolge kurulu tarafindan gegis donemi yapilanma kosullarmm alanda
bulunan arkeolojik varliklarin korunmasina, degerlendirilmesine yonelik

¢Ozilimleri igerecek bigimde gelistirilmesine,
e Yyerlesime agilmis kesimlerde koruma amacli imar planmin yapilmasina,

e ilgili yerel yonetimin insaata yonelik izin verilmesi igin, ilgili miize midirligi

tarafindan alanda inceleme ve arastirma yapilmasi ve tespit edilen bulgular ile
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varsa kazi baskanliginin goriisii dogrultusunda ilgili bolge koruma kurulunda

degerlendirilmesini takip eden siiregte uygulamaya gegilebilecegine,
e ilgili koruma kurullarinin aragtirmaya yonelik sondaj kazisi karar1 alabilecegine,

e alanda bulunan parsellerde ifraz (ayirma) ve tevhide (birlestirme) yonelik
uygulamalarin taginmaz kiiltiir varliklarinin mahiyetine tesir etmeyecek sekilde

ilgili koruma kurulu uyun goriisii dogrultusunda yapilabilecegine,

e toprak, kum, tas vb. alinamayacagi, maden, kum, tugla, kire¢, mermer, tas vb.
ocaklarin agilamayacagi, ¢op, cliruf, sanayi atigi ve toprak gibi malzeme

dokiilemeyecegine,

e ilgili koruma bolge kurullarinin uygun goriisii ile bu alanlarda riizgar enerji

santrallar1 yapilabilecegine karar verilmistir.

Ayni ilke kararinda Koruma Yiiksek Kurulu tarafindan 26.03.2015 tarih ve 416 say1 ile
degisiklik yapilarak 2863 sayili1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu’nun 35.
Maddesinde ilan edilen dalisa yasak yerlerin arkeolojik sitler ile gakismasi durumunda,

alanin sit derecesine gore degerlendirilecegi belirtilmistir (Anonim 1999).

658 sayil1 Arkeolojik Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullar1 Ilke Karari’nda belirtilen ve
bu alanlarda bulunan tescilsiz yapilarda gerekli basit onarimlar Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Koruma Yiiksek Kurulu’nun 5.11.1999 ve 660
sayil1 karar1 ile diizenlenmistir. Bu kararda bakim ve onarim tanimlar1 yapilarak
kapsamlar1 belirlemistir. Buna gore basit onarim en az miidahale gerektiren, yapinin
tasariminda, mimarisinde, yapisal malzemelerde herhangi bir degisiklige neden olmayan

uygulamalar: kapsamaktadir.
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2.1.1.1 Kentsel arkeolojik sit

Kentsel Arkeolojik sitler, halihazirda yasantinin devam ettigi kentsel alanlarda

nitelikleri ve 6lgekleri farkli, izlenebilen ya da kazilar ile ortaya ¢ikmig olan arkeolojik

buluntular ile kentin biitiinlesmesi sonucunda ortaya ¢ikmis alanlardir (Sekil 2. 2).

Sekil 2. 2 Kentsel arkeolojik sit 6rnegi; Tarsus Cumhuriyet Meydm’n bulunan Roma

Yolu arkeolojik kaz1 alan1 (Orijinal 2014).

Kentsel arkeolojik sit alanlarinda koruma ve kullanma kosullar1 Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 Kiiltlir ve Tabiat Varliklar1 Koruma Yiiksek Kurulu’nun 15.04.2005 tarih ve
702 sayili ilke karar ile diizenlenmistir. Buna gére (Anonim 2005a);

e Kentsel arkeolojik sit alanlarinda mevcut arkeolojik degerlerin arasgtirma kazilar
ile ortaya c¢ikarilmasi, koruma ve onarim uygulamalarinin yapilmasi ve
sergilenmesine yonelik olarak ilgili Olgeklerdeki planlama ¢aligsmalarinin

tamamlanmasina,
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e Koruma amacgh imar plani’nin alanda bulunan ve olasi arkeolojik degerlerin
korunmasii saglayacak ¢oziimler getirilmesine, yapilacak uygulamalarda
kullanilacak malzemelerin geleneksel doku ile uyumlu olmasina ve gerekli

altyap1 hizmetlerinin en az seviyede tutulmasi géz dniinde bulundurulmasina,

e bu alanlarda mevcut yikinti temeller iizerine, o temellerin ait oldugu eski yapi,
korunmasi gerekli kiiltiir varlig1 niteligi tasiyor ise ayrica i¢inde bulundugu sitin
tarihsel kimliginin yeniden canlandirilmasinda 6nemli bir bosluk yaratiyorsa,
yapiya ait eski resim, fotograf, graviir, an1 belgeleri vb. dokiimanlarla
donemlemeye (restitiie) yonelik uygulamanin ilgili Koruma Bolge Kurulu’nca
kabul edildikten sonra hazirlanacak dénemleme (restitiisyon) projesinin koruma

kurulu uygun goriisii dogrultusunda yapilabilecegine,

e korunmasi gerekli kiiltiir varligi niteligi tasiyan tek yapi dlgegindeki yap1 ve yapi
kalintilarinin  belgeleme (r616ve), donemleme (restitiisyon) ¢alismalarinin ve
onarim (restorasyon) projelerinin ilgili koruma bolge kurulunca uygun goriilmesi
sonrasinda onarilabilecegine, kentsel doku icinde yer alan ve alan ile biitinlik
saglayan tescilsiz yapilarin da gerekli onarimlarinin ayni kosullarda hazirlanacak

projeler dogrultusunda yapilabilecegine karar verilmistir.

2.1.2 Dogal (tabii) sit

Dogal (tabii) sitler; “2863 sayili Kiiltlir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu’na gore
“Jeolojik devirlerle, tarihi devirlere ait olup, ender olmalari veya Ozellikleri ve
giizellikleri bakimindan korunmasi gerekli yer altinda, yer iistiinde veya su altinda

bulunan korunmasi gerekli alanlar” olarak tanimlanmaktadir (Sekil 2. 3).
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Sekil 2. 3 Goreme Milli Parki (Orijinal 2005)

Dogal (tabii) sitler Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Koruma Yiiksek Kurulu’nun 19.06.2007
tarih ve 728 sayili ilke kararinda alan ile ilgilenen kurum ve kuruluglarin goriisleri
dogrultusunda ii¢ (3) farkl: yasal statiide derecelendirilmistir. Bu derecelendirmeye gore
bu alanlarin koruma kullanma kosullar1 da diizenlenmistir. 1. Derece Dogal (Tabii) Sit
alanlar1 ender bulunmasi, ilgi ¢ekici niteliklere, giizelliklere sahip olmasi ve evrensel
degeri nedeni ile korunmasi gereken alanlar olarak belirlenmistir (Anonim 2007a). Buna

gore (Anonim 2007a);

e bu alanlarda yapilagsmaya yonelik yasaklar olmakla birlikte, resmi ve 06zel
kuruluglar tarafindan yapilmasi zorunlu olan teknik altyapi hizmetleri (agik
otopark, telefon hatti, igme suyu, kanalizasyon, teleferik, enerji nakil hatt1 ve
benzeri) uygulamalar1 icin ilgili koruma bolge kurulu uygun goriisiiniin

alinmasina,

e alan ve yakin gevresinde rekreasyon amagh tesislerin (bekgi kuliibesi, balik¢1

barmagi, iskele ve benzeri) yapilmasi igin 1/ 25.000 6l¢ekli Cevre Diizeni Plani
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veya 1/ 5000 &lgekli Nazim Imar Plami kararlari dogrultusunda ilgili koruma

kurulu uygun goriisiiniin alinmasina,

e alandaki vejetasyonun degismesine neden olmayacak diizeyde ve sekilde Orman
Su Isleri Bakanhgi’na bagl ilgili biriminin uygun goriis dogrultusunda

agaglandirma yapilmasi i¢in koruma kurulu uygun goriisiiniin alinmasina,

e gerek dogal afetlerden etkilenmis gerekse kar ve riizgar etkileri ile devrilen
agaclarin kaldirilmasi ile ormanlarin bakimi ve dogal dengenin korunmasini
saglamak amaciyla Orman Su Isleri Bakanligi’na bagl ilgili biriminin teknik
raporu dogrultusunda agag¢ kesimine ilgili koruma boélge kurulu uygun goriisii ile

izin verilebilecegine,

e ilgili kuruluslarca orman alanlarinda yangina yonelik gerekli &nlemlerin

alinmasina,

e kum, toprak, tas, alinamayacagina, maden, tas vb. ocaklarin agilamayacagina,
¢Op, sanayi atig1, toprak ve benzeri malzemenin dokiilemeyecegine, ancak alanin
sit olarak tescil edilmesi dncesinde ruhsat almis olan isletmelerin yasal siiregleri

sonunda sahayi rehabilite ederek tasfiye edilmesine,

e bu alanlarin korunmasi ile ilgili her tiirli Onlemlerin yerel yonetimlerce

alinmasina,

e alanda bulunan tescilli ve tescilsiz yapilar ile ilgili yiiriirlikteki ilke kararlarinin

gecerli olduguna karar verilmistir.

Yasal statiisii 2. Derece Dogal (Tabii) Sit olarak belirlenmis olan alanlar kamu yarar1
g0z Oniinde bulundurularak ve dogal yapinin korunmasi ve gelistirilmesi gozetilerek

kullanima agilabilecek alanlar olarak tanimlanmaktadir. Bu alanlarda (Anonim 2007a);

e ilgili kamu kurumlarin goriisleri dogrultusunda kullanima agilacak bdlgeler igin
ilgili bolge koruma kurullar tarafindan gecici donem yapilanma kosullarinin

belirlenmesine,
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e Verlesime agilmis kesimlerde koruma amacli imar planinin yapilmasina,

e kum, toprak, tas, alinamayacagina, maden, tas vb. ocaklarin agilamayacagina,
¢Op, sanayi atig1, toprak ve benzeri malzemenin dokiilemeyecegine, ancak alanin
sit olarak tescil edilmesi oncesinde ruhsat almis olan isletmelerin yasal siiregleri

sonunda sahayi rehabilite ederek tasfiye edilmesine karar verilmistir.

Yasal statiisi 3. Derece Dogal (Tabii) Sit olarak tespit edilen alanlar bolgenin
potansiyeli, alan kullanimlar1 ve koruma dengesi g6z Oniinde bulundurularak

kullanimina agilabilecek alanlar olarak belirlenmistir. Buna gére (Anonim 2007a);

e ilgili kamu kurumlarin goriisleri dogrultusunda kullanima agilacak bolgeler igin
ilgili bolge koruma kurullari tarafindan gegici donem yapilanma kosullarinin

belirlenmesine,
e yerlesime acilmig kesimlerde koruma amacli imar planinin yapilmasina,

e kum, toprak, tas, alinamayacagina, maden, tas vb. ocaklarin agilamayacagina,
¢Op, sanayi atig1, toprak ve benzeri malzemenin dokiilemeyecegine, ancak alanin
sit olarak tescil edilmesi oncesinde ruhsat almis olan isletmelerin yasal siiregleri

sonunda sahayi rehabilite ederek tasfiye edilmesine,

e mevcut hayvancilik faaliyetlerin ile tarimsal iiretimin siirdiiriilebilmesi ve ilgili
koruma kurulu uygun goriisii dogrultusunda bu yonde yeni faaliyetlerin

yapilabilecegine,

e 1. ve 2. derece dogal sit alan1 i¢inde kalan kdy yerlesik alanlarinin da III. derece

dogal sit kapsaminda degerlendirilmesine karar verilmistir.

Ayni zamanda bu kararda ilgili bakanlik tarafindan ulusal ¢ikarlar agisindan zorunlu
goriildiigii belirtilmesi kosulu ile 1., 2. ve 3. derece dogal sit alanlarinda, korumaya

yonelik 1/25.000 olgekli gevre diizeni plant ve / veya 1 / 5000 o6lgekli nazim plan
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kapsaminda ve ilgili koruma kurulu uygun goriisii dogrultusunda c¢evreye zarar
vermeyecek su iiriinleri tiretim tesislerine ve enerji santrallarina iligkin yiirtirliikteki ilke

kararinin gegerli olduguna karar verilmistir.

2.1.3 Tarihi sit

Ulusal ya da uluslararas: tarih agisindan dnemli olaylara sahne olan alanlar tarihi sit
olarak tanimlanmaktadir. Tarihi sit, Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir Varliklarinin ve
Sitlerin Tespit ve Tescili Hakkinda Yonetmelik’te “...insanlik tarihi, milli tarithimiz veya
askeri harp tarihi agisindan ¢ok 6nemli tarihi olaylarin cereyan ettigi ve bu sebeple

korunmasi gerekli yerler...” olarak tanimlanmaktadir (Anonim 2012a), (Sekil 2.4).

P .‘_n-:ﬁs-;q_n._-a"; s

Sekil 2. 4 Tarihi sit Ornegi; Canakkale — Ariburnu (Game 2011, Erisim Tarihi:
09.04.2020)

(Philip Game, 25.05.2011 https://pbase.com/travelgame/image/136343014, Erisim
Tarihi: 09.04.2020)

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Koruma Yiiksek Kurulu tarafindan ilk olarak 19.04.1996

tarih ve 421 sayili ilke karar1 dogrultusunda koruma - kullanma kosullar1 belirlenmis,
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16.01.2014 tarih ve 271 sayili ilke karar ile Tarihi Sitler Koruma Kullanma kosullarini
yeniden diizenlenmistir. Bu karara gore tarihi sit; “Milli tarihimiz ve askeri harp tarihi
acisindan 6nemli tarihi olaylarin cereyan ettigi ve dogal yapisiyla birlikte korunmasi
gerekli alanlar1” olarak tanimlanmustir. Karar ile belirlenen tarihi sitlerin koruma

kullanma kosullar1 (Anonim 2014a).;

e tarihi sit iginde zorunlu altyapr uygulamalar1 ve kamu hizmet yapilar1 disinda
kalan uygulamalarin, alanin milli park ile iligkili olmas1 halinde uzun devreli
gelisim plam1 ya da koruma amacgli imar plan1 kararlart dogrultusunda

yapilabilecegi,

e tarihi sitlerde yapilacak g¢evre diizeni planlarinin haizrlanmasi ve uygulanmasi

stirecinde ilgili koruma boélge kurulunun uygun goriislerinin alinmasi,

e dogal dengeyi bozan ve alanin tescilinden once yapilmis olan uygulamalarin
iyilestirilmesine yonelik olarak kamu kuruluslarinca gerekli ¢alismanin

yapilmasi,

e tarihi sit alanlarinda bulunan kamuya ait hizmet yapilarinin, teknik altyapi
hizmetlerinin ve alan iginde bulunan anit ve sehitlikler i¢in gerekli bakim,
onarim ve diizenlemelerin projelendirilmesi sonrasinda ilgili koruma bolge

kurulu uygun goriisiiniin alinmast,

e alanda siiregelen tarimsal faaliyetin devam ettirilebilecegine, bu alanlarin
koruma amagli imar planlar1 onaylanmadan tarimsal faaliyetler disinda kesinlikle

kullanilamayacag1 karara baglanmustir.

2.1.4 Kentsel sit

Eski kente iliskin kent dokusu Ozelliklerini siirdiiren, mimarlik tarihi agisindan insa
edildikleri donem o6zelliklerini tasiyan, kentin sosyal, ekonomik, kiiltlirel yapisint ve
organizasyonunu yansitan kentler ya da kent boliimleri olarak tanimlanmaktadir.

Kentsel sit, Korunmasi Gerekli Tasinmaz Kiiltiir Varliklarinin ve Sitlerin Tespit ve
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Tescili Hakkinda Yo6netmelik’te “...,tarihsel, mahalli, estetik ve mimari 6zelligi bulunan,
bir arada bulunmalar1 teker teker tasidiklart kiymetten daha fazla olan, bir biitiin olarak
o yerlesmenin ait oldugu dénemin yasam bi¢imini gelecek nesillere aktaran, kiiltiirel ve
dogal ¢evreye ait unsurlarin (yapilar, bahgeler, bitki ortiileri, yerlesim dokulari, duvarlar,

b

sokak ve meydanlar, v.b.) birlikte bulunduklari...” alanlar olarak tanimlanmaktadir

(Anonim 2012a)

Madran ve Ozgéniil (2005)’e gore kentsel sit; sanat tarihi ve mimari bakimdan
tasidiklar1 6zellikler ile olusan dokunun, kentsel ve yoresel nitelikleri, kuruldugu /

kullanildigi doénemin kiiltiirel, sosyal ve ekonomik yapilanmasini tasiyan ve doku

biitlinliigli gosteren alanlar olarak tanimlamustir (Sekil 2.5).

: By e
Sekil 2. 5 Kentsel sit 6rnegi; Izmir — Sirince (Orijinal 2004).

S

Kentsel sitlerin koruma / kullanma kosullar1 Kiiltir ve Turizm Bakanligi Koruma
Yiiksek Kurulu tarafindan uygulama sirasinda karsilasilan sorunlar degerlendirilerek
2006, 2007 ve 2011 yillarinda gézden gecirilmis ve son olarak 25.01.2017 tarih ve 681

sayili karar ile tekrar diizenlenmistir. Bu kararda bir alanin kentsel sit olarak ilan

24



edilmesini takip eden ii¢ aylik siire i¢inde, koruma amaglt imar planinin tamamlanarak
yirlirliige girmesine kadar gecerli kabul edilen gecis donemi koruma esaslari ve

kullanma sartlar1 bolge koruma kurulu tarafindan belirlenmelidir (Anonim 2017a).

Ilke kararinda gecis donemi kullanma kosullar1 ve koruma esaslar1 belirlenmemis ve
belirlenmis olan alanlar ile koruma amacli imar plani bulunan alanlar ayri ayr
irdelenmis ve kosullar belirlenmistir. Ayr1 basliklar altinda degerlendirilmesine ragmen
igerikleri benzer olan bu alanlarda tadilat ve tamirat ¢alismalarinin koruma, uygulama
ve denetim biirosu (KUDEB) denetiminde yapilabilecegi, koruma, uygulama ve
denetim biirosu (KUDEB) olmamasi durumunda bdlge koruma kurulu miidiirliigi izin
ve denetiminde yapilabilecegi belirtilmistir. S6z konusu alanlarda bulunan tescilli
yapilarda yapilacak esasli onarimlarda ise rolove - restitlisyon calismasi, restorasyon ve
yeniden yapim (rekonstriiksiyon) projesinin ilgili bolge koruma kurulu tarafindan uygun
bulunmasi kosulu ile yapilabilecegi, uygulamanin onayli proje ile uyumunun
denetlenmesi i¢in varsa koruma, uygulama ve denetim biirosu (KUDEB) yoksa ilgili
idarelerin teknik raporu ve uygulama sonrasi fotograflari ile ilgili bolge koruma kurulu
tarafindan degerlendirilmesine karar verilmistir. Ayrica kararda Kentsel sit, Korunmasi
Gerekli Taginmaz Kiiltiir Varliklarinin ve Sitlerin Tespit ve Tescili Hakkinda Y onetmelik
kapsaminda yapinin kullanimina yonelik izin belgesinin yapilan uygulamanin koruma

kurulu tarafindan uygun bulunmasindan sonra verilebilecegi belirtilmistir.

Kentsel sit alanlarinda bulunan tescilsiz yapilarda “esasli onarim” ve yeni yapilanma ile
ilgili olarak alanin ge¢is donemi kullanma sartlar1 ve koruma esaslarinin belirlenmesi ya
da koruma amacli imar plani olmasi kosullar1 irdelenmistir. Geg¢is donemi koruma
esaslar1 ve kullanma sartlar1 belirlenmis olan alanlarda tescilsiz yapilarda yapilacak olan
esaslt onarimlarin ya da yeni yapinin, sit alanindaki doku biitiinliigli gozetilerek ve
cevresi ile bir biitiin olarak analiz edilerek gelistirilecek mimari projelerinin bolge
koruma kurulu tarafindan uygun bulunmasi sonrasinda uygulanabilecegi belirtilmistir.

Koruma amagli imar plani bulunan alanlarda ise s6z konusu uygulamalarin yapilmasi
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koruma, uygulama ve denetim biirosunun (KUDEB) bulunup bulunmamasina

baglanmistir (Anonim 2017a). Buna gore (Anonim 2017a);

koruma, uygulama ve denetim biirosu (KUDEB) bulunan yerlerde;

a) Taginmaz kdltiir varligiin bulundugu parseller disinda esasli onarim ve yeni
yapilanmalar i¢in; kiitle, gabari, malzeme ve yap1 tipolojisi gibi analiz
orneklerinin ilgili bolge koruma kurulu tarafindan uygun bulunmasi
durumunda biinyesinde KUDEB kurulmus idarelerin izni ve denetimi ile

yapilabilecegi,

b) Uygulamalar sirasinda fonksiyon, gabari, kontur gibi degisiklikler olmasi
durumunda konunun koruma amagli imar planinda degisik olarak ilgili bolge
koruma kuruluna iletilmesi ve plan degisikliginin onaylanmasina kadar

uygulamalarin durdurulmasi,

c) Koruma amagh imar planlar1 kapsaminda kiitle, gabari, malzeme ve yap1
tipolojisi gibi analiz 6rneklerinin bulunmamas: durumunda ilgili idarelerce
planda revizyonu ve / veya degisikligin yapilarak bolge koruma kurulu
tarafindan degerlendirilmesine sunulmasi ve onay siireci tamamlanincaya kadar
uygulamalarin yiriilliikte olan koruma amagl imar plan1 dogrultusunda
yiriitiilmesi,
KUDEB bulunmayan yerlerde ise tescilli parsellere komsu olan veya bu parsele
cephe veren parsellerde yapuilacak esasli onarimlarin ve yeni yapilanmalarin
iliskin uygulamalarin koruma amacgli imar plani1 ve plan notlar1 dogrultusunda
ilgili bolge koruma kurulu tarafindan kentsel doku ve siluet gbz Oniinde

bulundurularak degerlendirilmesine karar verilmistir.

Kentsel sit alanlar1 iginde yer alan ve Vakiflar Genel Miidiirliigli’niin tasarrufu altinda

bulunan varliklarda yapilacak tamirat — tadilat ve esasli onarim uygulamalarinin 2863

sayili Kiiltiir Tabiat Varliklar1 Koruma Kanunu ve Koruma, Uygulama ve Denetim

Biirolar1, Proje Biirolar1 ile Egitim Birimlerinin Kurulus, Izin, Calisma Usul ve
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Esaslarina Dair Yonetmelik, Korunmasi Gerekli Taginmaz Kiiltiir Varliklarinin Yapi
Esaslar1 ve Denetimine Dair Yonetmelik hiikiimleri g6z onilinde bulundurularak ve ilgili
bolge koruma kurulu uygun goriisii dogrultusunda Vakiflar Genel Miidiirliigii tarafindan

yuriitiilmesi gerektigi vurgulanmistir (Anonim 2017a).

2.1.5 Kirsal sitler

Yerlesim dokusunu olusturan yapilarin tiirli, yapim teknigi, boyutlar1, diizeni,
malzemesi, mimari ve benzeri 6zellikleri ile bag, kdy, yazlik niteligi tasiyan yerler kirsal
sit olarak tanimlanmaktadir. Geleneksel nitelikli yapilar ve bu yapilarla birlikte
kullanilan bahge, avlu ve ozel nitelikli alanlar, k6y meydani, mezarlik, mera gibi

kamusal nitelikli agik alanlar, geleneksel iiretim tekniklerinin devam ettigi alanlari

Madran ve Ozgéniil (2005) kirsal sit olarak tanimlanustir (Sekil 2.6).

Sekil 2. 6 Kirsal sit 6rnegi; Bursa - Deliballilar Koyii (Anonim 2018a, Erigim tarihi:
09.04.2020)

Kirsal sit alanlart eski donemlerden itibaren insanlar tarafindan sosyal ve ekonomik
amaglar dogrultusunda kullanilarak ¢ogunlukla ihtiyaglar dogrultusunda organik olarak

geliserek bugiine kadar gelmislerdir. Ornegin Dogu Karadeniz Boélgesi, ¢ay iiretimi
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yapan kirsal yerlesim alanlari, Izmir — Sirince, Ankara - Beypazari gibi bugiin turizm
acisindan farkli islevleri de yiliklenmis olan ancak 6ziinde tarimsal {iretimin devam ettigi
ve buna dayali yerlesim bi¢imini silirdiiren alanlar bu kapsamda degerlendirilebilecek

alanlardir.

2.1.6 Tarimsal sit

9 Aralik 2017 tarih ve 30265 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige giren
Tarim Arazilerinin Korunmasi, Kullanilmasi ve Planlanmasina Dair Y onetmelik’te tarim
arazileri; topografya, toprak ve ekolojik 6zellikleri bakimindan hayvansal, bitkisel ve su
rtinleri Uretimine elverigli alanlar olarak tanimlanmaktadir. Tarim faaliyetleri igin
uygun olan alanlar degisen arazi kullanim yeteneklerine gore 1 ile 8 arasinda degisen
kategorilere ayrilmistir. Bu simiflandirmaya gore 5-8 arasinda derecelendirilmis olanlar
ise tarima elverisli olmayan, 1 — 4 arasinda derecelendirilmis olan araziler ise tarim
arazileri olarak belirlenmistir. Toprak islemeli tarima uygun araziler iginde yer alan 1.
ve 2. sinif alanlar mutlak tarim arazisi olarak kabul edilmektedir. Bu alanlarin tarim dig1
faaliyetlerde kullanimlarini 6nlemek amaciyla I. ve Il. siif tarim alanlar1 tarimsal sit

alan1 olarak belirlenmistir (Anonim 2016a), (Sekil 2.7).

Tarim Arazilerinin Korunmasi, Kullanilmas:i ve Planlanmasina Dair Yonetmelik’te
mutlak tarim arazilerinin tanimi yapilarak bu arazilerin tarimsal veya tarim disi
amagclarla kullanim esaslar1 belirlenmistir. Buna gore; Mutlak tarim arazisi; bitkisel
tiretimde; topragin biyolojik, kimyasal ve fiziksel 6zelliklerinin birlesimi, bulundugu
bolgenin ortalamasina gore iirlin alinabilmesi i¢in smirlayict olmayan, topografik
sinirlamalar1 ¢ok az olan yerel, bolgesel veya iilkesel 6nemi bulunan, halihazir tarimsal
iretimde kullanilan veya bu amagla kullanima elverisli olan araziler olarak
tanimlanmistir. Mutlak tarim arazileri alternatif alan bulunmamasi ve Gida, Tarim ve
Hayvancilik Bakanligi izniyle ve ayni bakanlik biinyesinde bulunan Toprak Koruma
Kurulu’nun goriisii dogrultusunda; yenilenebilir enerji ve jeotermal alanlarin kullanimi

ile ilgili yatirimlar, teknik altyap: faaliyetlerinde bulunacak yatirimlar, gegici yerlesim
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yeri diizenlemesi, savunmaya yonelik stratejik ihtiyaglar ve dogal gaz- petrol arama ve

isletme faaliyetleri i¢in kullanilabilecegi belirtilmistir (Anonim 2016a).

Sekil 2. 7 Gediz Ovas1 — Alasehir Cay1 Alt Havzasi, Salihli bolgesi (Orijinal 2015)

2016 yili Aralik ayinda Bakanlar Kurulu Karari ile tarimsal iiretim ve ekonomik
potansiyeli yiiksek alanlarin amag dis1 kullanim, Kirlenme, erozyon gibi nedenlerle arazi
bozulmalar1 ve toprak kaybinin yiiksek oranda gelistigi tespit edilen 141 ova biiylik ova
koruma alani olarak belirlenmistir. Ankara — Cubuk Ovasi, Kiitahya - Cavdarhisar
Ovasi, Manisa - Manisa Ovasi (Sekil 2. 8), Sakarya — Pamukova Ovasi bunlar arasinda
yer alan ovalardan birkacidir (Anonim 2016a)
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2016a)
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2.1.7 Karmasik sit

Sit alan1 olarak tanimlanan alanlarda ayni anda farkli sit ozellikleri bir arada
olabilmektedir. Bir alan mevcut durumu ile hem arkeolojik, hem dogal hem de tarihi bir
olaya tanik olma kriterlerinden ikisi ya da {i¢iinii birden biinyesinde bulundurabilir. Bu
durumda alanda gozlemlenen baskin karaktere gore tanimlanmak yerine karmagik sit

olarak kabul edilmektedir. Ornegin Gelibolu Yarimadas: dogal ozelliklerinin yani sira

Canakkale Savasi muharebe alanlarindan biri olarak dogal ve tarihi sit alan1 6zelliklerini

bir arada barindirmaktadir (Sekil 2.9).

04)
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2.2 Koruma {le ilgili Temel Kavramlar

Dogal ve Kkiiltiirel varliklar zamana, doga ve atmosferik kosullarin etkilerine ve
kullanima bagl olarak tahribata acik, hassas alanlardir. Bu alanlarda gozlemlenen
sorunlara ragmen bu varliklarin muhafaza edilmesi, mevcudiyetlerini siirdiirmesi tiim
insanligin ortak sorumlulugudur. Ortak miras olarak kabul edilen alanlarin korunmasi ve
yasatilmasina yonelik gerekli 6nlemin alinmasi sadece s6z konusu bu alanlarin

bulundugu iilkelerde degil; kiiresel 6lgekte degerlendirilmesi gereken bir sorumluluktur.
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Koruma, ge¢misten bugiine toplumlarin kiiltiirel, fiziksel ve sosyal yapisinin ortak
degerlerinin, bugiiniin gereksinimleri dogrultusunda tahrip edilmesinin engellenerek

stirdiiriilebilirliginin saglanmasi olarak kabul edilmektedir.

Dogal ve kiiltiirel varliklarin korunmasi ile ilgili olarak ilk adim bu alanlarin statiilerinin
yasal olarak belirlenmesidir. Tirkiye’nin de taraf oldugu uluslararasi sézlesmeler
dahilinde koruma alanlari; Sit alanlari, Diinya miras alanlari, muhafaza ormanlari, milli
parklar, gen koruma alanlari, tohum bahgeleri, tohum mescereleri, Yaban Hayati
Koruma Sahalari, Yaban Hayati1 Gelistirme Sahalari, Sulak Alanlar, Ziimriit Ag1, Su
Uriinleri Islah Sahalar1, Natura 2000, Biyosfer Rezervi ve Ozel Cevre Koruma Bélgeleri

olarak farkli disiplin ve dlgeklerde tanimlanmaktadir.

Arastirma kapsaminda koruma kavrami, genel anlamda tasinmaz kiiltiir varliklari,

0zelde ise arkeolojik sit alanlarinin korunmasi ile ilgili olarak irdelenmistir.

2.2.1 Kiiltiirel ¢cevre koruma

Maddi ve manevi Ogelerin bir arada bulundugu cevreler kiiltlirel ¢evre olarak kabul
edilmektedir. Bu tanimda kimi durumlarda bireylerin, gruplarin ve topluluklarin kiiltiirel
miraslarinin bir parcasi olarak tanimladiklar1 uygulamalar, anlatimlar, temsiller ve
bunlara iligkin mekanlar manevi 6geler olarak, yap1 ya da yap1 topluluklari, anitlar gibi
“kiiltiir varlig1” olarak da adlandirilan alanlar ise maddi 6geleri olusturmaktadir. Ustiin
evrensel degere sahip olan bu kiiltiirel varliklarin kaybi tiim insanlik hafizasinin kaybi
olarak kabul edilmektedir. Bu degerlerin varliklarini siirdiirebilmeleri  korunmaya

yonelik uygulamalar ile miimkiin olmaktadir.

Kiiltiirel ¢evrelerde koruma; yok olmaya veya bozulmaya karst muhafaza amaciyla
uygun yasal, ekonomik ve operasyonel dnlemlerin dinamik olarak uygulanmasi olarak
tamimlanmaktadir (Anonymous 2015a.). Kiiltiirel ¢evreyi olusturan degerler biitiiniin

korunmasi ve varligmin siirdiiriilmesi temel amaci ile yapilacak olan koruma
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calismalari, alanin yasal statiisiiniin belirlenmesi ile birlikte baslayarak, o alanda,
mevcut yap1 / yapt kalintilarinda yapilacak olan “restorasyon”, ‘“sagliklagtirma”,
“gelistirme” olarak tanimlanan operasyonel islerin tamamini kapsamaktadir. Kiiltiirel
cevrelerde yapilacak korunmaya yonelik calismalar 1931 yilinda Atina’da toplanan
Uluslararasi Tarihi Anitlar Mimar ve Teknisyenler Kongresi’ sonug bildirisi olan “Carta
del Restauro” (Restorasyon Kriterleri) basta olmak iizere 1967 tarihinde Ekvador
Quito'da diizenlenen Tarihi Anitlarin ve Sitelerin Korunmasi ve Kullanilmasi toplantisi
final raporunda, 1975 tarihli Avrupa Mimari Miras Kongresi sonug bildirisi olarak
yayinlanan Amsterdam Deklarasyonu’nda, Avrupa Birligi tarafindan ayni y1l yayilanan
Avrupa Mimari Miras Sozlesmesinde ve UNESCO tarafindan yaymlanan tavsiye
kararlar1 ve rehber kitaplarda ortaya konmustur. Bunlar (Ahunbay 1996);

e alanin sinirlariin belirlenmesi,
e planlamaya yonelik iist 6lgekli kararlarin alinmast,

o farkli 6lgeklerde yapilan yazili, gorsel ve ¢izime dayali belgeleme ¢aligsmalarinin

yapilmasi,
e envanter olusturulmast,
e bilimsel arastirma galismalarinin yapilmasi,

e alanda mevcut sorunlarin tespitine yonelik gorsel ve deneysel analizlerin

yapilmasi,
e sorunlarin iyilestirilmesine yonelik miidahale yontemlerinin tanimlanmasi,
e Uuygulamaya yonelik onerilerin gelistirilmesi,

e alanda korumanin siirdiiriilebilirliginin  saglanmasina yonelik  yOnetim

caligmalarinin yapilmasi,

e alanin diizenli olarak takip edilmesi ve bakimin yapilmasi olarak

tanimlanabilmektedir.
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Kiiltiirel cevrelerde yapilan onarim uygulamalart ile tahrip olmus yap1 ve yapi
kalintilarinin giivenlik altina alinmasi ve dmiirlerinin uzatilmas1 amaglanmaktadir. Yap1
ve yapi kalintilarinin bozulma nedenlerinin arastirilmasin1 ve teshis edilmesini takip
eden siirecte yapmin varligin siirdiirmesine, sahip oldugu o6zelliklerini ve degerlerini
yitirmemesine, mevcut sorunlarinin giderilerek émriiniin uzatilmasma yonelik koruma
ve onarim uygulamalari yapilmaktadir. Yapilacak miidahalelerin, kullanilacak onarim
malzemeleri ve onarim tekniginin belirlenebilmesi i¢in yap1 ve yapi kalintilarinin
detayli olarak incelenmesini igeren belgeleme calismalari, ddonemleme arastirmalari ve
sorunlarin tespitine yonelik arkeometrik analizlerin tamamlanmis olmasi gerekmektedir.
Yapilacak her tiirlii koruma ve onarim miidahalesinin uluslararasi kabul edilmis bilimsel
koruma — onarim ilkeleri dogrultusunda gergeklestirilmesi beklenmektedir. 1931 tarihli
Atina Tizigi, 1964 Venedik Tizigi, 1975 Amsterdam Bildirgesi basta olmak iizere
UNESCO ve ICROM tarafindan yayinlanan farkli tiiziik ve bildirilerde ele alinmistr.

Buna gore;

e En az midahale ile yapinin ayakta kalabilme kosullarinin saglanmasi (Atina

Tiiziigi Maddel, 1931),

e Yeniden islevlendirmeye yonelik uygulamalarda 6zgiin mekansal kurgu ve
mevcut niteliklerin bozulmadan kullanim olanaklarinin gelistirilmesi (Atina
Tiiziigii Madde 4, 1931),

e Yapmin ge¢cmisine ait tim donem izlerinin korunmasi igin gerekli 6zenin

gosterilmesi (Atina Tiiziigii Madde 5, 1931),

e Yapmin 6zgin mimari ve sanatsal Ozelliklerine zarar verilmeksizin gerekli
koruma ve onarim miidahalelerinin yapilmasi yoluyla yapisal sorunlar ile

malzeme bozulmalarinin giderilmesi (Venedik Tiiziigii Madde 4, 1964),

e Yapilan uygulamalarin 6zgiin yapt malzemesi, yapim teknigi, 6zgiin renk ve

doku ile uyumlu olmas1 (Venedik Tiiziigii Madde 6, 1964),
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e Tamamlamaya yonelik her tiirlii uygulamanin, 6zgiin yap1 malzemesi ile uyumlu
ve mevcuda asir1 yiikk getirmeyecek, ancak “yapilan restorasyonun belirtilmesi”
esasina uygun olarak anlagilabilir bir farklilikla yapilmasi (Venedik Tiiziigi

Madde 9 ve 12, 1964),

e Yapilacak olan onarim uygulamalar1 6ncesinde tas, tugla, siva, har¢ gibi yap1
malzemesine ve statik saglamliga yonelik sorunlarin ilgili uzmanlarinca

incelenmesi (Venedik Tiiziigii Madde 9, 1964),
e Her tiirlii miidahalenin geri doniislii (reversible) ve sokiilebilir olmasi

e Insan eliyle yapilmis, yapmin dzgiin mimarisine uymayan ¢ogunlukla vasifsiz

eklenti (muhdes) ve yapiya zarar veren miidahalerin kaldirilmasi,

e C(Cagdas gereksinimlerin karsiligi olan miidahalelerin, ¢agdas detaylar
kullanilarak tiretilmesi restorasyona yonelik onarim uygulamalarinda géz oniinde

bulundurulmasi gereken en 6nemli unsurlar olarak kabul edilmektedir.

Yapisal olarak bozulmaya miisait olan korunmasina yonelik olarak yapilmasi gereken
uygulamalarin tanimlanabilmesi i¢in alana ait sorunlarin tespiti olduk¢a Gnemli bir

siirectir.

2.2.1.1 Kiiltiirel cevre korumada karsilasilan sorunlar

Korunmasi gerekli kiiltliir mirasinin 6zgiinlik degeri, onun tarihsel donemleri ile
korunabilmesi agisindan 6nemlidir (Ahunbay 2011). Kiiltiir varliklart ilk insa edildigi
donemden itibaren kullanildiklari1 siire boyunca kazandiklart ekler ile bulunduklart

ortamin ayrilmaz parcasidirlar.

Bu yaklagimin ilke ve yontemi ise, kiiltiir varliginin mimari 6zellikleri, tarihsel belge

degeri, malzemesi ve yapim teknigini koruma amaci ile belirlenmesidir.
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Kiiltiirel gevrelerde goriilen sorunlar, Boito tarafindan 1883 yilinda ortaya konan
Cagdas Restorasyon Kurami’nda yanlis onarim miidahaleleri ve striiktiirel sorunlar
olarak ele alinmuistir. Daha sonra 1931 yilinda yayinlanan ve Restorasyon Kriterleri
olarak da bilinen ‘Carta del Restauro’da yanlis onarima yonelik miidahaleler, anitlarin
tasiyicl sistem sorunlarina ve yipranmishk durumlarina deginilmis olsa da kiiltiirel
cevrelerde goriilen sorunlar zaman iginde UNESCO ve ICOMOS tarafindan yapilan
uluslararasi toplantilarda ele alinmis ve sonug bildirilerinde, tavsiye kararlarinda, rehber
yayinlarinda ve pek ¢ok bilimsel ¢alismada ele alinmistir. Bugiin Tiirkiye’de en kabul
gormiis olan siniflandirma Feilden tarafindan 1982 yilinda ortaya konmustur. Bu
calisma Ahunbay tarafindan 1996 yilinda ele almmis olup, Madran ve Ozgoniil
tarafindan 2005 yilinda farkli bir bakis acis1 ile detaylandirilmastir.

Kiiltiirel c¢evrenin korunmasinda karsilasilan sorunlar malzemenin yapisindan
kaynaklanan ve dis etkenler nedeniyle meydana gelenler olmak iizere genel olarak iki
baslik altinda irdelenmektedir. Tarihi yapmin yeri ve konumu, bulundugu zemin
ozellikleri ve malzeme niteliginin yam1 sira ilk tasarimda var olmayan cevresel
kosullarin zaman icinde degismesi nedeniyle goriilen sorunlar i¢ etkenler olarak
tanimlanirken, dogal afetler, iklimsel kosullar, nem, biyolojik olusumlar, insanlarin
miidahaleleri ise dig etkenler olarak degerlendirilmistir (Ahunbay 1996). Kiiltiirel
cevrelerde goriilen sorunlart farkli siniflandirmalara gore incelemek miimkiindiir. Bu
baglamda kiiltiirel gevrelerde goriilen sorunlarin nedenlerine yonelik bir siniflandirma

yapilabilmektedir. Buna gore;

e Malzeme ve yapim tekniklerinden kaynakli sorunlar
Malzemenin i¢yapisi ve doku 6zelliklerinden kaynakli sorunlar
Malzemenin eskimesinden kaynakli sorunlar

Insa tekniklerinden kaynakli sorunlar

e Konumdan kaynaklanan sorunlar
Jeolojik faktorlerin degisimlerinden kaynaklanan sorunlar

Deprem kaynakli sorunlar
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e Atmosferik kosullardan kaynakli sorunlar

Nem, 1s1, riizgar, yagis kaynakli sorunlar

¢ Biyolojik sorunlar
Kemirgenler, bécekler, kuslar vb. canlilar, otsu ve odunsu bitki olusumlari ile

mikro organizmalar kaynakli sorunlar

e Insan kaynakli sorunlar
Bakimsizlik, bilingsiz miidahale, vandalizm, yangim, trafik, yogun turizm

kullanimi, savas, kagak kaz1 gibi sorunlar

¢ Planlama kaynakli sorunlar

Imar ve bayindirlik calismalari nedeniyle karsilasilan sorunlardur.

Tanimlanan sorunlar yapi ve yapi kalintilar1 {izerinde goriilen bozulma ve hasar
nedenleri olarak daha genel bir yaklasimla ele alinmaktadir. Ornegin bir yapi iizerinde
izlenen catlagin nedeni deprem kaynakli zemin hareketleri olabilecegi gibi depreme
bagli olmaksizin yapimin ¢evresinde mevcut olan yogun trafik bakisi ya da yeni insai
faaliyetler olabilmektedir. Dolayisiyla tespit edilen her sorun yap: ve yapi kalintilarinin

bulundugu ¢evre ve ortam kosullar ile bir arada degerlendirilerek detaylandirilmalidir.

2.2.1.2 Arkeolojik sitler ve koruma sorunlari

Kentlerin bellegi olarak kabul edilen arkeolojik alanlarda yapilan bilimsel ¢aligmalar
sonucunda kente ve kentin kullanildigt donemlere dair ekonomik, politik, dini ve
kiiltiirel verileri izlemek miimkiindiir. Bu durumda arkeolojik alanlar birincil bilgi
kaynagi olarak korunmasi ve varliginin sitirdiiriilmesi gereken onemli alanlar olarak
kabul edilmektedir. Bu baglamda, insa edildikleri giinden bugiine farkli tarihi donemlere
taniklik etmis olan, hemen hemen tamami toprak altinda kalmis olan yap1 ve yapi
kalintilarinin veya toprak {istiinde her tiirlii etkene agik halde bulunan arkeolojik

alanlarin hassas ve yenilenemeyen kiiltiirel kaynaklar olarak korunmasi gerekmektedir.
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Arkeolojik alanlarda koruma amaciyla yapilacak olan her tiirlii uygulamadan 6nce yapi
ve yapt kalintilarinda mevcut sorunlarin dogru bir sekilde tanimlanmis olmast
gerekmektedir. Arkeolojik alanlarda sorunlarin ve bozulmalarin tespitine yoOnelik
calismalarda, bilimsel kaz1 ve arastirma ¢alismalar1 sonucunda edinilen malzeme, teknik
veya teknolojiye ait bilgiler, yapt ya da yapilarin kullanildigi doénem ve yapi
kalintilarinin yiizyillar boyunca i¢inde bulunduklari ¢evre sartlarinin degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bu alanlarda goriilen sorunlar farkli niteliklerde olabilmektedir.
Malzeme dokusunun mekanik ve kimyasal 6zelliklerinin degismesi ile ortaya c¢ikan
bozulmalarin yani sira zaman iginde degisen meteorolojik ve jeolojik siireglerin etkileri
ve konum ozellikleri de bozulma nedenleri arasindadir. Bu kapsamda bozulmaya neden
olan sorunlarin tespiti i¢in yapi ve yapi kalintilari iizerinde goézleme dayali gorsel
tespitler ile malzeme ve tasiyict sistemden alinan Ornekler iizerinde gergeklestirilen
fiziksel, kimyasal, jeofizik, petrografik ve arkeometrik analizler ¢aligmalari
yapilmaktadir. Farkli alanlarda ¢alisan konusunda uzman kisiler tarafindan yapilan bu
degerlendirmeler sonucunda arkeolojik alanlarda goriilen bozulmalar dort ana baslik

altinda tanimlanabilir. Buna gore;

o Fiziksel bozulmalar

- Catlama
Stva catlagi; siva lizerinde derin olmayan kirikliklar bulunmasi
Catlak; malzeme yiizeyinde derin kirtlmalar olmas1

- Kirilma
Malzemenin birden fazla pargaya ayrilmasi

- Yarilma
Catlaga gore malzemede veya yapi elemanlarinda goriilen daha derin
ayrilmalar nedeniyle agikliklar olmasi

- Asmma
Hava kosullari, bakimsizlik gibi etmenler sonucu malzeme yiizeyindeki
kismi kayiplar olmasi

- Deformasyon
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Malzemenin dis etkenler nedeniyle ezilmesi, biikiilmesi ve benzeri
sekillerde formun degistirmesi

Cokme

Malzeme yiizeyinde bir kisim alanin gukurlagmasi

Kabarma

Ozellikle suyun etkisi nedeniyle malzemenin alt katmanlar ile baglantisinin
koparak ylizeyinde kabariklik ve siskinlik olusmasi

Kirlenme

Malzeme yiizeyindeki kararmalar, birikinti ya da lekeler olugsmasi

Tozuma

Malzemenin ylizeyinde, malzemenin kendisinden kaynaklanan pudra
benzeri yumusak toz olugmast

Siva ve boya dokiilmesi

Siva ve boyali malzemede kismi yok olmasi

Mimari elemanda eksilme

Malzemenin kismen ya da tamamen yok olmast

Yapisal elemanda eksilme

Malzemenin kismen ya da tamamen yok olmasi

Derz bosalmasi

Duvar orgiisii arasinda mevcut baglayici nitelikteki harcin kismen ya da
tamamen yok olmasi

Duvar Orgiide Bosalma

Duvar 6rgiisiiniin kismen yok olmasi

Kimyasal bozulmalar

Nem / Rutubet Izi

Malzemeler {izerinde goriilen su kaynakli lekelenmesi

Tuzlanma / Cigeklenme

Malzemelerin biinyelerinde bulunan mevcut tuzlarin ortam kosullart ve su

ile yikanarak yiizeylerde birikmesi
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Kireg / Tuz lekesi (kalkerli tabakalar)

Malzemelerin biinyelerinde mevcut kire¢ esasli tuzlarin ortam kosullart ve
su ile yikanarak yiizeylerde katmanlasarak birikmesi

Pas Lekesi

Korozyona ugramis olan metallerin yiizeylerinden su ile yikanarak taginan
metal tuzlarinin malzeme ylizeyinde birikmesi

Is lekesi / siyah tabaka

Malzeme tizerinde duman nedeniyle olusan siyah birikin

¢ Biyolojik bozulmalar

Canli olusumlar

Kemirgenler, bocekler, kuslar vb. canlilarin etkileri

Mikrobiyolojik olusumlar

Malzeme lizerinde goriilen alge, liken, yosun vb. organik olusumlar
Gelismis bitki olusumlari

Dokiilmiis, kirllmis ya da eksilmis malzemenin olusturdugu bosluklarda
biriken toprak icinde gelismis olan otsu yada odunsu, yaprakli bitki

olusumlari

e Donem miidahaleleri

Arkeolojik alanlarda yapilan koruma ve onarim calismalar1 kapsaminda bu alanlarda
koruma — kullanma dengesinin olusturulmasi, gerekli durumlarda aktif koruma
uygulamalari, aktif uygulamalar sonrasinda ise pasif koruma uygulamalar1 ile miimkiin

goriilmektedir. Aktif koruma uygulamalari; yapt ve / veya yapt kalintilarinin

Niteliksiz eklemeler

Ozgiin malzeme ve teknikle uyumsuz bigimde yapilmis eklentiler

Uyumsuz onarimlar

Ozgiin malzeme ve teknikle uyumsuz bicimde yapilmis onarimlar
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sagliklastirilmasma yonelik olarak yapilan koruyucu uygulamalarin tamamini, pasif
koruma ise yapilan koruma uygulamalarinin uzun 6miirlii olmasina olanak saglayacak

gerekli bakim galismalari olarak kabul edilmektedir (Sener 2012).

2.2.2 Onarim (Restorasyon) teknikleri / yontemleri

Tiirk Dil Kurumu restorasyonu onarma isi, tamirat olarak tanimlamaktadir. Restorasyon
kavrami temelde sorunlu olan bir yapinin iyilestirilmesi amaciyla yapilan ¢aligmalarin
tamamin1 kapsamaktadir. Farkli bir ¢ok asamayi bilinyesinde barindiran restorasyon
kavrami, koruma kavrami ile benzer sekilde farkli meslek disiplinleri tarafindan
kullanilan genel bir kavramdir. Tez ¢alismas: kapsaminda restorasyon kavrami, tarihi

alanlarin / yapilarin ve dogal alanlarin onarilmasi kapsaminda irdelenmistir.

Saltuk (1989) restorasyonu; bir eserin ya da yapimnin harap olan, yikilan boliimlerinde
goriilen tahribatin artmasini 6nlemek amaci ile 6zgiin yapi1 ile uyumlu bi¢imde belirli

ilkeler dogrultusunda onarilmasi isi olarak tarif etmektedir.

Zakar ve Eyiipgiller (2015); farkli nedenlerle 6zgiinliigii bozulmus olan yapi1 ya da yapi
grubunun, o6zgiin belge ve bilgiler dogrultusunda, konusunda uzman olan ekipler
tarafindan, ayirt edilebilir en az miidahale ile iyilestirilmesi, onarilmasi olarak

tanimlamaktadir.

Arkeolojik Kazilarda ve Kazi Alanlarinda Yapilacak Diizenleme, Restorasyon ve
Konservasyon Proje ve Uygulamalarinda Uyulacak Usul ve Esaslara iliskin Yonerge’ye
gore restorasyon; mevcut yapinin kiiltiirel ve estetik degerini korumaya yonelik olarak
yapisal biitiinliigiiniin saglanmasi ve saglamlastirilarak dayanikliliginin arttirilmasi igin
gerekli miidahalelerin ve gerekirse kullanim, isletme asamalarini da kapsayan proje ve
uygulamalar olarak belirlenmistir (Anonim 2005b, Erisim 14.04.2020). Yonergede
korunmaya yonelik bakim ve restorasyon ¢aligmalar1 i¢in yapinin bulundugu ortamin

ozelliklerinin ve yapida goriilen bozulmalarin detayli analizlerin yapilmasi, bu
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sorunlarin belgelenmesi ve tanimlarmin yapilmasindan sonra uygulama Onerilerinin
gelistirilmesi gerektigi belirtilmis, ayrica arkeolojik alanlarda yapilacak her tiirlii onarim
uygulamasinin uzmanlar tarafindan bilimsel teknik yontemlerle yapilmasi gerekliligi
vurgulanmigtir. ' Yonergede arkeolojik alanlarda bulunan yapi ve yapi kalintilarinin

korunmalarina yonelik olarak yapilacak isler genel olarak (Anonim 2005b);

e Saglamlagtirma
¢ Biitiinleme

e Yenileme

e Yeniden yapma
e Temizleme

e Tasima olarak belirlenmistir.

Kiiltiir varliklar1 {izerinde uygulanan her miidahalenin yapildigi donemin goriis ve
yorumunu temsil ettigini unutmamak gerekmektedir (Mertens 1995). Her zaman yapi ve
yapt kalintilarinin 6zgiin nitelikleri degistirilmeksizin en az miidahale ile korunmasi,
gerek yapilan uygulamalarda kullanilan malzemelerin, gerekse uygulama metotlarinin
geriye doniisiiniin kolay olmasi gerekmektedir. Bu baglamda tarihi ¢evrelerde onarim
(restorasyon); ayiklama, temizlik, saglamlastirma, birlestirme, tamamlama, biitiinleme,

yenileme, yeniden yapim, tasima ve ¢agdas ekler olmak iizere degerlendirilmistir.

2.2.2.1 Ayiklama (Liberation)
Zaman iginde yap1 ve yapi kalintilarina, donemin degisen kosullarina bagli olarak
eklenen 0zgiin yapi ile iligkili olan ancak, higbir 6zgilin deger ve tarihi belge degeri

tasimayan, niteliksiz eklerin kaldirilmasi ayiklama (liberation) olarak tanimlanmaktadir

(Sekil 2.10).
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Sekil 2. 10 Niteliksiz eklerle ¢evresi tamamen kapatilmis olan 16. yiizyila tarihlenen
Cinili Hamam yapis1 (Orijinal 2012).

Ayiklama calismalarina konu olan ekler, yapmin kullanim evreleri boyunca yapilmis
olan ve tarihi belge degeri tasiyan eklerden farklidir. Genel olarak tarihi yapilarda 20.
yiizyil ve sonrasinda yapilmis olan, yapinin insa malzemesi, doku biitiinliigii ve yapim
teknigi ile uyumsuz goriilen ve giiniin ihtiyaglari dogrultusunda hizli ve kalic1 ¢éziim
tiretmek adina yapilmis eklerdir. Bu eklerde de zaman i¢inde eskimeye ve kullanima
bagli olarak bozulmalar ortaya c¢ikmakta ve kullanim devam ettigi miiddetce gecici
¢oziimler ile bu sorunlar ortadan kaldirilmaktadir. Ornegin Antalya — Demre’de bulunan
Aziz Nikolaos Kilisesi’nde 1800’1 yillarin ortasinda Ruslar tarafindan yaptirilan ¢at1 ve
pencere dogramalar1 donem eki olarak kabul edilmektedir. Bunun yani sira ayni binanin
Gilineydogu cephesinde 1990’11 yillarda insa edilmis olan celik catkili {ist Ortii ise
niteliksiz ek i¢in bir 6rnek olarak verilebilmektedir (Sekil 2. 12). Bu {ist 6rtii binanin
Gilineydogu cephesinde bulunan sapel ve mezar odasi mekanlarinin {izerinde insa
edilmis olup bu mekanlarin giines 1sinlar1 ve yagmur gibi yapiya zarar verebilecek

etkilerden korunmasi amaciyla yapilmis olmasina ragmen c¢oziime yoOnelik tasarim
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sorunlarina sahiptir. Ayni zamanda bu {ist ortii, binanin kent meydanindan algilanabilen

cephesinde bina ile uyumsuz goriintii de ortaya ¢ikarmaktadir.

» . _ﬂ-‘" - . ' ~—- . -
Sekil 2. 11 1860’11 yillarda, Demre Aziz Nikolaos Kilisesi’ningatis1 diizlestirilip,
pencere sebekeleri insa edilmis, 1990’11 yillarda da Giineydogu cephesinde bulunan
celik gatkilr Gist ortti eklenmistir (Orijinal 2010)

2.2.2.2 Temizlik (Cleaning)

Atmosferde bulunan gaz ve partiikiil halindeki siilfat ve nitrat bilesikleri zamanla 1s1, toz
ve nemin etkisi ile malzeme yilizeyine tutunarak yilizeyde kabuk olusumuna neden
olmaktadir. Bu birikimlerin yagmur ve kar suyu ile yikanmalarini takip eden siiregte
olusan reaksiyon sonucunda yiizeylerde bozulma olarak adlandirilan etkiler
gozlenmektedir (Eskici, 2009). Farkli kirlilik sorunlarina karsi gerceklestirilen ¢ok
sayida uygulamay1 kapsayan temizlik islemleri ile amag¢ kir tabakalarin ylizeyden
uzaklastirilmast ve malzemenin renk ve doku oOzelliklerinin ortaya c¢ikartilmasidir.
Eskici (2009) temizlik uygulamalarimin malzeme yiizeyine dogrudan yapilan bir
miidahale tiirii olarak farkli teknik sorunlarla da karsilasilabileceginin altin1 ¢cizmektedir.

Bu noktada temizlik isleminin 6zgiin malzeme yiizeyinde geri doniisii olmayan etkilere
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neden olmamasi ig¢in malzemenin niteligine ve kondisyonuna uygun ydntemlerin
kullanilmast 6nem arz etmektedir. Farkli kir tabakalarmmin temizliginde kullanilan
yontemler, malzemenin yapisal durumuna, kir tabakasinin o6zelliklerine gore
farklilasmaktadir. Temizlik uygulamasi i¢in yonteminin belirlenmesinde malzemenin
organik ya da inorganik yapida olusu, korunmusluk durumu ve yiizey saglamligi,
temizlige konu olan kir tabakasinin yapist olduk¢a 6nemli kriterlerdendir. Malzeme ve
kir tabakasinin yapisinin dogru tespit edilmesi bu tabakalarin temizliginde kullanilacak
yontemlerin de dogru bir sekilde tespit edilmesi bakimindan olduk¢a Onemli
goriilmektedir. Bu nedenle temizlik c¢alismasi Oncesinde ©On inceleme ve analiz
calismalarinin tamamlanarak kullanilacak malzeme ve yontemler ile olasi alternatif
metodlarin da tespit edilmesi gerekmektedir. Belirlenen temizlik yontemi ile her zaman
ve kosulda uygun sonuca ulagsmak miimkiin olmayabilir. Ayn1 anda birden fazla
yontemin kullanilabilecegi goz Oniinde bulundurulmalidir. Bunun yani sira temizlik
caligmasinda kullanilan yontemler belirlenirken uygulanacak yontemin ve kullanilacak
olan malzemelerin 06zgiin yiizey iizerinde zarar verici nitelikte lekelenme, renk
degisikligi, tuzlanma, mikro catlaklar ve yiizeysel asinma gibi geri doniilmez etkiler

birakmamasina dikkat edilmelidir.

Temizlik ¢aligmalarinda kullanilan yontemler 1slak temizlik ve kuru temizlik yontemleri

olmak tizere iki sekilde gerceklestirilmektedir.

e Islak temizlik yontemleri
- Basit temizlik;

Temizlenecek olan malzemeye gore kil firga, tel firca, siinger, su, kiigiik el aletleri

kullanilarak, el ile yapilan uygulamalardir (Sekil 2.12).
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e L
Sekil 2. 12 Firga ve su ile basit temizlik ¢alismasi (Orijinal 2007)

- Atomize su ile yikama

Suyun basingla malzeme yiizeyine piiskiirtiilmesi sonucunda ylizeyde bulunan kir

tabakalarinin yikanmasi esasina dayanmaktadir.

- Buharh temizlik

Su buharinin malzeme yiizeyine basingla piiskiirtiilmesi sonucunda ylizeydeki
birikintilerin yumusayarak yikanmasi islemidir. Yumusayan kir tabakalar1 siinger,

firca gibi yumusak malzemeler ile 6zgiin yiizeyden uzaklastiriimaktadir.

- Emici kil ile paketleme

Sivi malzemeyi biinyesinde tutabilen sepiolit ve attapulgit killeri ya da kagit
hamurunun yiizeye uygulanmasi ve bu uygulamanin belirli bir siire kirli yiizey ile
temas halinde kalmasi icin film, naylon, folyo gibi buharlagsmay1 yavaglatacak
malzemeler ile sarilmasi islemidir. Kir tabakasinin 6zelligine gore bu uygulama igin
yalniz su kullanilabilecegi gibi uygun kimyasal ¢ozeltilerle de paketleme yapilabilir.
Kimyasal ¢ozeltinin ne olacagi, derisimi ve uygulama siiresi temizlenecek yiizeyin

durumuna bagli olarak tespit edilmektedir.
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e Kuru temizlik yontemleri
- Mikro kumlama

Basingli hava ya da azot kullanilarak kirlilik tabakalar tizerine agindirici agreganin
yaklagik bir atmosfer basing ile yilizeye piskiirtilmesi ile yapilan temizlik
calismasidir (Sekil 2.13). Asindirici agrega tane boyutu, sertligi uygulama yapilacak
olan malzemenin sertligi ile iligkili olarak tespit edilmektedir (Ersen 2011).
Kumlama malzemesi olarak farkli mikron boyutlarinda garnet, dolomit, kalsit
tozlari, cam tozu, aliminyum oksit, tas pudrasi, kil, kuvars tozu, ince 0giitiilmiis
findik ceviz gibi meyve kabuklarinin tozu gibi farkli sertlikteki graniillerden olusan
toz karigimlart kullanilmaktadir. Bu yontem kullanilmadan 6nce malzeme ylizeyinin
sertligi ve gozenek ozellikleri incelenmeli ve yumusak dokulu, ¢ok gozenekli tas ve
tugla malzemeler iizerinde bu ydntem kullanilmamalidir. Mikro kumlamada
kullanilacak toz karigimin igerigi ve uygulama yapilacak basing diizeyi kir
tabakasinin sertligine, uygulamada kullanilacak graniil boyutlarina ve uygulama

yontemine gore tespit edilmelidir.

Sekil 2. 13 Kontrollii kumlama uygulamas1 (Ka.Ba 2006)
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- Laserle temizleme

Laser (light amplification by stimulated emission of radiation); yiiksek enerjili
1isitnimin  kalem benzeri bir ug¢ vasitasi ile yiizeye kisa siirelerle gonderilmesi
islemidir. Yiizeye milisaniyelerle temas eden bu yiiksek enerjili 151nim kir tabakasini
yakarak yok etmektedir. Kir tabakasinin temizliginde yiizeye noktasal olarak 5 ila 15
milisaniye ile gonderilen 1sinimlar siire ¢ok kisa oldugu i¢in 6zgiin malzeme ylizeye
ulagsmadan yok olmaktadir. Yiizeyde herhangi bir atik birakmadan temizlik saglanan
bu yontemin gerek maliyet gerekse alet/makina boyutlar1 dolayisiyla kullanimi
yaygin degildir. Ancak alg1, ahsap gibi hassas dokulu dekoratif 6gelerin temizliginde
en etkili yontem olarak kabul edilmektedir (Eskici 2009).

2.2.2.3 Saglamlastirma (Consolidation)

Yap1 ve yap1 kalintilarinin malzemesinin, tasiyici sisteminin ve lizerinde bulundugu

zeminin saglamlastirilmasi olmak tizere li¢ farkli kategoride uygulanabilmektedir.

- Malzemelerin saglamlastirilmasi;

Malzemelerin tahrip olan dokusunda bozulma siirecinin kismen durdurulmasi ya da
belirli 6lgiide yavaglatilmasi amaciyla yapilan yiizeyleme (Sekil 2.14), enjeksiyon,
birlestirme, kismi tamamlama, destekleme ve dondurma uygulamalarini

kapsamaktadir.
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Sekil 2. 14 Saglamlastirma aéllea yapilan yiizeyleme uygulamasi (Ka.Ba 2015).

Enjeksiyon yontemi ile saglamlastirma isleminde esas ayrisan tabakalar arasindaki
boslugun uygun har¢ karisimi ile doldurularak katmanlarin tekrar birbirine
yapismasini ve dolayisiyla birbirini desteklemesini saglamaktir (Sekil 2.15). Bu
ama¢ dogrultusunda saglamlastirilacak olan alan 6zenli bir sekilde temizlenmelidir.
Bu asamada temizlik icin fir¢a, puar ve kontrollii olarak da vacum kullanilabilir.
Temizlik sonrasinda saglamlastirict enjeksiyonu yapilacak olan alanlarin 1slatilmasi,
kullanilacak olan harg¢ karigimimin tiim bosluga yayilmasi ve kilcal ¢atlaklara niifuz
etmesi acisindan Onemlidir. Islatma islemi i¢in kullanilan su buharlasmanin
hizlandirilmasi ve suyun malzeme biinyesinde daha kisa siire kalmasi amaciyla
birebir oraninda saf alkolle seyreltilmelidir. Islatma islemini takip eden siiregte ayn1
bolgeye kilcal gatlaklarin ve gevsemis tabakalarin sertlestirilerek giiclendirilmesi
icin uygun ¢oziicii ile seyreltilmis akrilik recine enjeksiyonu uygulanmaktadir. Bu
noktada boslugun c¢evresindeki zayif doku saglamlastirilmis olup boslugun
doldurulmasi i¢in uygun har¢ karisiminin enjeksiyonu yapilabilir. Boslugun tamami
dolana kadar kontrollii bir sekilde har¢ enjeksiyonu yapilirken enjeksiyon harci
kuruyarak sertlesene ve katmanlarin birlesmesi saglanana kadar ¢aligsma alan1 distan

preslenerek desteklenmelidir.
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SJe.kil 2. 15 Enjeksyon yontemi ile duvar resmi saglamlagtirma ¢alismast (Orijinal
2006).

Boya, bezeme gibi ylizeyde bulunan dekoratif 6gelerin dokiilmesini 6nlemek ve dis
etkenlere kars1 giiclendirmek amaciyla saglamlastirma uygulamalar1 yapilmaktadir.
Bu tip alanlarda, ylizey koruyucu olarak akrilik / metakriklik regineler uygun
derigimli ¢6zelti halinde hazirlanarak yiizeye firca ile siirlilerek ve / veya piiskiirtme

yontemi ile uygulanmaktadir.
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Boya tabakasinin ylizeyden ayrilmasi durumunda ise bu tabakanin tekrar yiizeye
yapistirilmasi i¢in saglamlagtirici ¢ozelti japon kagidi ile birlikte kullanilmalidir. Bu
tip uygulamalarda saglamlastirict su bazli olacak sekilde belirlenebilmektedir.
Yiizeyden ayrilmis olan boya tabakasi {izerine uygun boyutlu japon kagidi
yapistirma esasina dayali olan bu islem ig¢in kagit bir ara yiiz olarak kullanilarak
firca ile kontrollii olarak yiizeye yapistirilirken ayni zamanda yumusak firca
darbeleri ile pigment tabakalarmin yumusayarak yiizeye tekrar yapismasi
saglanmaktadir. Islem bittikten sonra japon kagidi nemlendirilerek vyiizeyden
temizlenmelidir. Boya sabitleme amaciyla yapilan bu uygulama yiizeyleme olarak
da bilinen ve onarim ¢alismalar1 sirasinda farkli asamalarda da kullanilmaktadir.
Yiizeyleme islemi i¢in seg¢ilen saglamlastirict reg¢ine uygulamasi sirasinda japon

kagidinin yani sira ince dokulu pamuklu bezler ya da sargi bezi kullanilabilmektedir.

- Tasiyic sistemin saglamlastirilmasi;

Yigma yapilar, kerpig, tugla, tas, briket gibi cesitli malzemeler kullanilarak insa
eden ve duvarlar1 hem mekanlarin kullanim alanim1 ¢evreleyen hem de tasiyici
eleman gorevini iistlenen ve tasima prensibi olarak yiikiin kullanilan 6rgii malzemesi
ve harg ile temele aktarilmasina dayanan bir yapi sistemidir (Cirak 2011). Yigma
yapilar, kullanilan duvar malzemesinin ¢ekme dayaniminin, baglayict harcin ise
kayma dayaniminin diisiik olmasi nedeniyle, ¢ekme ve basing yiikleri altinda siinek
olmayan davranis gostermektedir (Celep ve Kumbasar 2004). Dolayisiyla yigma
yapilarda Ozellikle deprem etkisiyle meydana gelen catlaklar, ayrilmalar ve

dagilmalar goriilebilmektedir.

Yap1 lizerinde izlenen catlaklar ve yariklar ile yikilmis kisimlar atmosferik
kosullarin da etkisi ile yapinin yiik tasima kapasitesinin azalmasina neden olur.
Catlaklardan duvar igine s1zan yagmur ve kar sulari riizgarin ve hava sicakliginin da
etkileri ile yap1 malzemesinde asinma, malzeme kaybi, dokiilme, tuzlanma gibi
fiziksel ve kimyasal bozulmalara yol a¢abilmektedir. Zaman iginde yagis nedeniyle

suyun varligi, 1s1 degisimleri nedeniyle suyun donma ve ¢oziinmesi, riizgarla taginan
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tozlarin ve tohumlarin birikmesi sonucunda gelisen bitkisel olusumlarin da etkisi ile
catlaklar giin gectikce genisleyebilmekte, dolayisiyla yapiya daha cok zarar
verebilmektedir. Duvar ve ortiilerinde olusan yatay yonlii ayrilma, catlama gibi
hasarlarin hangi sebeplerle olustugunun arastirilmasi amaciyla, hasarlarin takip
edilerek diisey ve yatay yonlerdeki hareketlerinin izlenmesi, bu catlaklarin olugma
mekanizmast ile ilgili 6n analitik ¢alismalar yapilmas1 gerekmektedir. Yapi lizerinde
izlenen catlaklarin ilerleme ve genisleme egiliminde meydana gelen degisimlerin
takibi amaciyla “komperatér” cihazlar catlaklar iizerine yerlestirilerek belirlenen

stire i¢cinde catlakta genisleme olup olmadig: takip edilmektedir.

Duvar ve ortiilerinde olusan yatay yonlii ayrilma, ¢atlama gibi hasarlarin tamiri igin,
kesit genigletme (mantolama), payanda ile destekleme ya da gergi ¢ubuklar (Sekil
2.16) ile baglamanin yani sira duvar ve temellerde enjeksiyon (Sekil 2.17), dngerme,

temel genisletme vb. uygulamalar yapilmaktadir (Ahunbay 1996).
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Sekil 2. 16 Kubbe kasnaginda giiclendi

st (Ka.Ba 2015).
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Sekil 2. 17 Enjeksiyon yontemi ile duvar saglamlastirma ¢alismasi (Tiirk 2007).

- Zemin saglamlastirilmasi;

Zemin saglamlastirilmasi, yapiin bulundugu alandaki zemin incelenmesi, yapinin
bulundugu alanda; gerek yapida gerekse de yakin ¢evresindeki zeminde, dolgu veya
kaz1 yapilmasinin olas1 etkilerinin arastirilmasi, yapilarin ve zeminin oturmasina /
yerlesmesine yonelik siirecin Ongoriilmesi, yapiin statik ve dinamik yiikler
altindaki direncinin arastirilmasi, yap1 giivenliinin incelenmesi ve onarim ve

giiclendirme ¢aligmalar1 kapsaminda yapilan uygulamalardir.

Zemin incelenmesi kapsaminda yapinin bulundugu alanda belirlenen noktalarda
sondaj ¢aligmalar1 yapilmaktadir. Bu sondajlarda standart penetrasyon testi deneyi
(SPT), presiyometre deneyi yapilmakta, drselenmis ve shelby tiipii ile drselenmemis
numuneler (UD) ve karot (CR) oOrnekleri alinarak siniflama, dayanim ve

konsolidasyon deneyleri yapilmaktadir. Bu analiz 6rneklerinin incelenmesinin yani
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sira zemin hareketlerinin belirlenen siire i¢inde takip edilmesine yonelik olarak
acilan bu sondaj kuyular1 i¢ine ‘inklinometre’ aletleri yerlestirilerek olasi hareketlere
ait veriler toplanmaktadir. Toplanan numuneler {izerinde yapilan labaratuvar
deneyleri, yerinde (insitu) yapilan deneyler ve inklinometre sonuglarinin
degerlendirilmesi sonrasinda zeminin fiziksel ozellikleri belirlenmektedir. Elde
edilen verilerin degerlendirilmesi sonrasinda yap1 — zemin iliskisi irdelenerek tagima
giicli, emniyet gerilme ve elastisite hesaplar1 ortaya konmaktadir. Yapilan analizler
ve hesaplamalar sonucunda elde edilen verilerin bir arada degerlendirilmektedir.
Cikan sonuglara gore yapinin temelinin ve yap1 — zemin iligkisinin iyilestirilmesine

yonelik oneriler gelistirilmektedir.

Zakar ve Eyipgiller (2015) zemin gegirimliliginin azaltilmasi ve kayma
mukavemetinin arttirilmas1 amaciyla kullanilan enjeksiyon tekniklerini {i¢ ana baslhik
altinda belirtmistir. Buna gore; genellikle c¢okelmis zeminlere “Hydrofracture
enjeksiyonu”, gevsek veya Orselenmis zeminlerin sikistiritlmasi amaciyla “sikilama
enjeksiyonu”, cok ince bosluklu ve catlaklar1 olan zeminlerde ise silikat bazli ve
recine esasli 6zel enjeksiyon ile “gecirimsizlik enjeksiyonu” uygulanmaktadir.
Zemin giiglendirme islemlerinde kullanilacak yontem ve sistemin belirlenmesinde,
zeminin bozulmasina neden olan faktorlerin tespit edilmesi ve zemin yapisi ile

tizerinde bulunan yapinin durumunun dikkate alinmasi gerekmektedir.

2.2.2.4 Birlestirme (Integration)

Kirik ve daginik halde bulunan parcalarin kendi i¢lerinde birlesenlerinin tespit edilmesi

ve birlesen parcalarin malzeme tiirtine gore degisen uygulamalarla ve farkli yapistiric

tiirleri kullanilarak bir araya getirilmesi islemidir. Bu ¢alisma sirasinda malzemenin

biiytikligiine ve formuna gore pargalar tasnif edilir. Kiigiik objelerde, birbirine uydugu

tespit edilen parcalar kagit bant yardimi ile gegici olarak yapistirilarak ya da iki

par¢anin da birbiri ile birlesen kenarlarina numaralandirma yapilarak ya da bu iki islem

bir arada yapilarak bir araya getirilir. Burada uygulama yapilan malzemenin boyutu

ayirt edici durumdur. Ornegin pismis toprak bir yemek kabi birlestirme ¢aligmasinda
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pargalarin tespiti sirasinda kagit bantlarla gecici montaj yapilirken daha biiylik boyutlu
tas obje i¢in birlesen parcalart numaralandirmak daha uygun bir yontemdir. Bu gegici
montaj ya da numaralandirma islemi biitiin pargalarin yerleri tespit edilene kadar devam
etmelidir. Biitiin pargalarin yerleri tespit edildikten sonra malzemenin cinsine goére
secilen yapistirict ile birlestirme c¢alismalar1 yapilabilir. Birlestirme islemi igin
kullanilacak olan yapistiricinin segiminde 6zgiin malzemenin tiirii ve birlesecek olan
kenarlarin kalinligi énemli bir unsurdur. Biyiik kiitleli, agirligi ve gerilimi yiiksek
objelerin kiriklarmin yapistirilmasi sirasinda belirli noktalardan paslanmaz ¢elik, cam
elyaf ya da karbon fiber gibi malzemeler ile takviye edilmesi birlestirme isleminin

kalicilig1 bakimindan gerekmektedir (Sener 2013)

Yapilan birlestirme islemlerinde birbirine uydugu tespit edilen parcalarin birlesen
yiizeylerine matkapla i¢ diizleme dik bi¢imde delik acgilmaktadir. Agilacak deligin
boyutu birlestirilecek olan pargalarin biiytikliigiine gore tespit edilmektedir. Agilan
delige, giiclendirme i¢in kullanilacak olan c¢ubuk yapistirici ile birlikte
yerlestirilmektedir. Bu islem sirasinda kullanilan yapistiricinin akigkanligi ayni tastan
elde edilen ince tas tozunun i¢ine katilmasi ile ayarlanabilir. Akigkanlig1r ayarlanmig
olan yapistirict Uste gelen parcanin diibel yatagina ve birlesme kenarina da
uygulandiktan sonra iki par¢a bir araya getirilir ve sabitlenmektedir. Kullanilan
yapistiricinin tliriine gore tam kuruma gergeklestiginde parcalarin birbirine baglanmasi

saglanmaktadir.

2.2.2.5 Tamamlama (Imitation)

Yapilan birlestirme islemi sonrasinda tespit edilmis olan parca kayiplarinda plastik
tamamlama (imitasyon) uygulamasi yapilabilir. Eksik alanlarin tamamlanmasinda
tastyict yapinin desteklenmesi gerekliligi oldugu kadar estetik kaygi da on plana
cikmaktadir. Tamamlama (imitation) uygulamalarinda kullanilacak malzemenin 6zgiin
malzeme ile uyumlu olmasina, kullanilan yeni malzemenin 6zgiin malzemeden daha
hizl1 bozulmamasina dikkat edilmelidir. Tamamlama i¢in se¢ilen malzeme renk, doku,

gozenek yapist ile 6zgiin malzeme ile yan yana geldiginde ayirt edilebilir 6zellikte
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olmalidir. Benzeri sekilde uygulama sirasinda kullanilan tekniklerin de 6zgiin yapim
teknigiyle uyum saglamasi gerekmektedir. Her malzeme i¢in yapilacak olan tamamlama
calismasi ayr1 ayri ele alimmalidir. Ornegin tas malzemelerde yapilan tamamlamada
benzer renk ve doku ozellikleri gosteren yeni taslar kullanilabilecekken, duvar resmi,
mozaik gibi eserlerde yapilacak olan tamamlamalarda eserin yapim teknigine ve yiizey
rengine uygun hazirlanmis har¢ karisimlari kullanilmaktadir. Bunun gibi seramik, cam,
metal bir eserin tamamlanmasinda algi, silikon, re¢ine vb. kimyasal bilesenlerden olusan

farkli malzemeler kullanilmaktadir.

2.2.2.6 Biitiinleme (Reintegration)

Ahunbay (1996) biitiinlemeyi (reintegration) bir boliimii yok olmus, hasar gérmiis yap1
ve yap1 Ogelerinin ilk tasarimdaki bitiinligiine ulasacak sekilde geleneksel ya da

modern malzeme ve teknikler kullanilarak tamamlanmasi olarak tanimlanmistir.

Biitiinleme yapisal olarak tasiyiciligi bozulmus olan kisimlarin saglamlastirilmasi
amaciyla yapilabilecegi gibi estetik kaygilarla da yapilmaktadir. Kuban (2000),
biitiinlemenin farkli bir malzeme ile yapilmasi halinde yapilan uygulamanin da tarihi bir
belge niteligi kazandigini belirtmektedir. Ersen’in (2010) Brandi’nin Restorasyon
Teorisinden aktardigina gore biitiinlenmede {i¢ temel ilke g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Bunlar;

e Herhangi bir biitiinleme, yakin mesafeden incelendiginde anlasilmali; ancak

daha uzaktan bakildiginda estetik biitiinliigii zedelememelidir.

e Formlar1 olusturan malzeme degistirilemez, saglamlastirma ve biitiinlemenin
striiktirde ~ yapilmast  gerekmektedir  (Biitiinlemede, bezeme formlar

yapilmamalidir.)

e Yapilan biitiinlemenin daha ileride yapilacak restorasyonlar1 engellememesi

gerekmektedir.
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Ik insa edildigi dénemdeki islevlerini yitirmis olan arkeolojik alanlarda mevcut yapi
veya yapi kalintilarinda biitiinleme yapilmasi s6z konusu degildir (Ahunbay, 1996).
Ancak bu alanlarda yikinti halinde bulunan parcalarin higbir yeni 6ge eklenmeksizin
tekrar ayaga kaldirilmasi olarak tanimlanan anastilosis (anastylosis) biitiinleme olarak
kabul edilen bir uygulamadir. Bu tip bir uygulama i¢in yapiya ait 6zgiin parganin belirli
bir oranda bulunmasi gerekmektedir. Her mimari parga incelenerek parcalarin yapi
icindeki konumlarin1 ve bir araya gelme olasiliklar1 degerlendirilerek plan, kesit ve
goriinlis cizimleri yapilmaktadir. Arkeolojik alanlarin gorsel olarak daha anlamh
kilinmasina hizmet eden anastylosis ¢alismalar1 yapiya ait pargalarin ¢okluguna gore
kismi olarak ya da tiim yapiy1 kapsayacak sekilde ele alinabilir. Bu yontem Tiirkiye'de
Sardis - Hamam — Gimnazyum (1964 — 1973), Efes - Celsius Kiitiiphanesi (1970 -
1978), Afrodisias - Tetrapylon (1984-1991) olmak iizere farkli antik kentlerde bulunan

tapinak, agora, anitsal cesme gibi Sivil yapilarda uygulanmustir (Sekil 2.18, 2.19).

sord o s b T S - . f——

Sekil 2. 18 Antoninler Cesmesi, Sagalassos — Burdur. Daginik halde bulunan elemanlar
birlestirilmis ve eksik pargalar yeni tas malzeme ile tamamlanarak biitiinleme
yapilmustir (Zeyveli 2010).
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Sekil 2. 19 Hamam — Gimnazyum Kompleksi, Sardis. Eksik olan kisimlar, 6zgiin
malzemeden farkli olarak tugla ile tamamlanarak biitiinlenmistir (Orijinal 2015).

2.2.2.7 Yenileme (Renovation)

Bir yap1 bilesenin, malzeme dayaniminin diisiik olmasi nedeniyle saglamlastirilarak
kullanilmasimin miimkiin olmadigi durumlarda yapi elemanin ya da yapi sisteminin
kismen veya tamamen, yeni malzemeler kullanilarak, 6zgiin detayina uygun sekilde
yeniden yapilmasi olarak tanimlanmaktadir. Yenilemede 6zgiin doku ve renk ile uyumlu
malzeme  kullanilabildigi gibi tamamen farkli ¢agdas malzemeler de

kullanilabilmektedir.

2.2.2.8 Yeniden Yapim (Reconstruction)

Zakar ve Eylpgiller (2015) Burden’den alintilayarak yeniden yapimi; 06zgiin
malzemesine ve detaylarina uygun olarak yitirilmis olanin yeniden insa edilmesi
seklinde tanimlamistir (Sekil 2.20). Kent ve iilke i¢in simge degeri tasiyan Onemli
anitlarin dogal afetler veya savas gibi nedenlerle yitirilmesi sonucunda g¢evre

biitiinliiglinliin korunmas1 ve kiiltiirel kimligin siirekliliginin saglanmasi diislincesiyle
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yapilmis olan uygulamalar bulunmaktadir (Ahunbay 1996). Yap1 ve yap1 kalintilarinin
kagit tlizerinde, Olgiili ve Olgekli olarak, bilimsel verilere dayali dogru
rekonstriiksiyonlar1 yapmak miimkiindiir. Ancak yeniden yapim ile insa edilmis olan
yapilarda, yap1 elemanlari orijinal konumuna basariyla yerlestirilse dahi modern insa
teknikleri nedeniyle yeniden yapilmis olma durumu baskin 6zellik olarak ortaya
cikacaktir. Dolayisiyla tarihi yapilarda uygulanan yeniden yapim, Ozgiin eserin

kopyalanmasi nedeni ile varliginin, kiitle ve bigim O6zelliklerini siirdiiriilmesi diginda

herhangi bir tarihi belge niteligi tasimamaktadir.

:
-

2 . ——ny d e ~—- 3
- e % Al e - . - A -
Sekil 2. 20 Portakal Hafiz Mescidi, Izmit. Osmanli Dénemine tarihlenen yap1 aslina
uygun detayda yeniden yapilmistir (www.cekulvakfi.org.tr, 2009)

Arkeolojik alanlarda yeniden yapim tekniklerinin kullanilmas: Venedik Tiiziigii'niin 15.
Maddesi’ne goére, uygun olmayan bir uygulama olarak kabul edilirken bu tip bir

uygulamanin yerine anastylosis yapilmasi kabul edilmektedir.
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2.2.2.9 Tasima (Transportation)

Kiiltiir varligmin 6zglin konumunda korunmasinin miimkiin olmadigr durumlarda
baglamindan uygun yontemler ile kopartilarak 6nceden belirlenmis, diizenlenmis olan
farkl1 bir alana tasinmasidir. Venedik Tiiziigii ile anitin i¢inde bulundugu ortamin
ayrilmaz bir pargasi Olarak baska bir konuma tagimamasi gerektigi ancak, anitin
korunmasinin bu islemi zorunlu kildigi durumlarda uygulanabilecegi vurgulanmaktadir.
Bugiin 06zellikle baraj yapimlar1 nedeniyle bulundugu yerde korunmasi miimkiin

olmayan kiiltiir varliklarinin tasinmasi kabul géren bir uygulamadir.

Tagima isi tasiacak olan kiiltiir varliginin malzemesine, boyutlarina, yapim teknigine
gore farklilik gostermektedir. Kiiltiir varligmin tim pargalarin numaralandirilarak
sokiillip daha 6nceden belirlenmis ve hazirlanmis olan yeni yerinde tekrar kurulmasi ya
da biitiin olarak gerekli destekler ile paketlenerek taginmasi kullanilan yontemlerdir

(Sekil 2.21).

Tasmacak olan yap1 ve yapi kalintilarinin tagima oncesinde ayrintili olarak yazili ve
gorsel belgelemeleri ve rolove gizimleri tamamlamaktadir. Sokiilerek tagima yonteminin
kullanilmasi halinde yapiya ait tiim elemanlar, orgii malzemeleri yatay ve dikey yonlii
isaretlemeler yapilarak numaralandirilmaktadir. Yapilan bu numaralandirma ¢aligmasi
da belgelenerek kayit altina alindiktan sonra yapr ve yapi kalintilart itina ile sokiilerek
uygun yontemlerle paketlenmektedir. Sokiim sirasinda dagilarak bozulan ve tekrar
kullanilmasi miimkiin olmayan malzemelerin yerine Ozgliin malzemeye benzer
malzemeden yenisi hazirlanmaktadir. Yapt ve yapt kalintilarinin tagmacagi yeni
konumunda alan ile ilgili gerekli hazirliklar yapilarak yapt i¢in yeni temel
yapilmaktadir. Paketlenerek tasinan yapi ve yapi kalintilart yeni konumunda yapilmig

olan numaralandirma sistemine uygun olarak tekrar kurulmaktadir.
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Sekll 2. 21 Hasankeyf Zeynel Bey Turbes1 taslma ig.éhsmalan (www hurrlyet com.tr
2017)

Biitiin halde tasmacak olan yapi ve/veya yapi kalintilart i¢in ise ayrintili belgeleme
caligmalart yapilmaktadir. Ardindan tiim saglamlastirma uygulamalari tamamlanir ve
tasimaya hazirlamak amaciyla gerekli destekleme isleri tamamlanmaktadir. Yapi
ve/veya yapi kalintilarinin taginacagi yolun tasima i¢in hazirlanmasi ve taginacak olan
mesafe ve siirenin tagima islemi Oncesinde planlanmasi, islemin basarili olmasi igin

onemli etmenlerdir (Ahunbay 1996).

2.2.2.10 Cagdas ekler (Annex)

Tarihi yapilarin yeniden kullanimlari s6z konusu oldugu hallerde giiniin ya da yeni
islevin gereklilikleri nedeniyle yapilan eklerin yan1 sira arkeolojik alanlarda yap1 ve /
veya yap1 kalintilarinin atmosferik kosullardan korunmasi amaciyla yapilan {ist ortiiler
ile ziyaretgilerin kullanimina yonelik olarak yapilan gezi platformlar1 ¢agdas ekler

olarak kabul edilmektedir (Sekil 2.22, 2.23).
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eil 2. 22 Cagdas ek uygulé?na 6rr;egi élarak Cengelan avlusuna yer alan tugla
orgiilii, kiremit catili ditkkan mekan1 ve avlu tlizerindeki celik tasiyicili iist ortii (Ka.Ba
2007)

Sekil 2. 23 CatalhOyiik arkeolojik kazi alani iist ortii ve gezi platformu (Orijinal 2015)
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Tarihi yapilarda uygulanacak olan ¢agdas eklerin, yapmnin siluetini en az etkileyecek
sekilde olmasi, kiitle, gabari ve kullanilan malzeme 6zellikleri ile yeni oldugu anlasilir

bir sekilde yapilmasi 6nemli goriilmektedir.

Arkeolojik alanlarda uygulanan koruma catilar1 ve gezi platformlar1 alanin degerlerini
ikinci plana itmeyecek diizeyde, gezi yogunlugu ve sergileme stratejileri géz oniinde

bulundurularak projelendirilmeli ve uygulanmalidir (Zeren ve Uyar 2010).

2.2.3 Dogal alanlarda yapilan restorasyon uygulamalari

Restorasyon kavrami, tarihi ¢evrelerde yapilan onarim uygulamalarinin yani sira dogal
varliklarin tahrip olmasi, 6zelligini kaybetmesi sonrasinda yapilan bir dizi uygulamayi
tanimlamak icin de kullanilmaktadir. Kuter (2014), doga onarmm ile ilgili olarak
kullanilan reklamasyon, revegetasyon, rehabilitasyon, restorasyon, vb. gibi terimlerin
zaman zaman birbirlerinin yerine de kullanilan ve yakin anlamlar tasiyan kavramlar

oldugunu belirtmistir.

Restorasyon; tahrip olmus arazinin yeniden kabul edilebilir ¢evresel sartlarinin
olusturulmasi siirecinde yapilan ¢aligmalarin tamamidir. Arazi restorasyon sonrasinda

fiziksel durumun iyilestirilerek verimliliginin artirilmasi olarak tanimlanmaktadir

(Simsir vd.2007).

Rehabilitasyon; arazinin estetik degerlerini ve ekolojik ozelliklerini dikkate alarak

alanin daha verimli hale doniistiiriilmesi olarak tanimlanmaktadir (Kuter 2014).

Reklamasyon (Rekiiltivasyon); Tahrip olmus ve dzelliklerini kaybetmis, bozulmus olan
arazilerin yeniden 1slah edilmesi, kullanima uygun hale getirilmesi olarak kabul
edilmektedir. Simsir vd. (2007) reklamasyon islemlerinin temel ¢alismalar i¢in ekoloji,

toprak tretkenligi icin zirai bilimler, zemin ve kaya stabilitesi i¢cin zemin ve kaya
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mekanigi, ylizey ve yer alt1 sular i¢in hidrojeoloji ve arazi kullanim plani i¢in sosyal

bilimleri igeren disiplinler aras1 bir ¢aligma ile basarili olacagini1 vurgulamaktadir.

Revegetasyon (tekrar bitkilendirme); Arazi diizenlenip hazirlandiktan sonra yapilan
fidanlarin dikimi ve / veya tohumlama, giibreleme, sulama, izleme vb. ¢alismalarin

timiinii kapsamaktadir (Kuter 2014).

Topografyast ve toprak Ozellikleri degismis dogal alanlarin yeniden dogaya
kazandirilarak farkli amaglar dogrultusunda kullanilmasi, mevcut kaynaklarin
siirdiiriilebilir kullanimiin saglanmast i¢in korunarak gelecek nesillere aktarilmasi
acisindan onemli goriilmektedir. Bu dogrultuda tahrip olmus dogal alanlarin yeniden

kazandirma ¢aligmalarinin temel hedefi (Cao 2007, Kuter 2014);

e (Can giivenligi ve insan saghigini tehdit eden yapilarin kaldirilmasi,
e Sukirliligi ve maden drenaji1 uygulamalar ile atik kontroliiniin saglanmasi,
e Sahanin, dogal yasama uygun hale getirilmesi amaciyla temizlenmesi,

e Dogal kaynaklarin siirdiiriilebilirliginin saglanmasma yonelik olarak daha

verimli kullaniminin tesvik edilmesi olarak ifade edilmektedir.

Tahrip olmus alanlarin dogal siirece birakilarak kendi ekolojik dengelerine ulasmasinin
uzun zaman alacagi kabul edilen bir olgudur. Bu nedenle bu alanlarin bozulan arazi
yapisinin, toprak kosullarmin iyilestirilmesi ve buna bagli olarak da alanin
verimliliginin arttirilmasi i¢in bir dizi ¢alisma yapilmasi gerekmektedir. Tahrip olmus

dogal alanlarin onarimini dort ana baslik atinda irdelemektedir. Buna gore;

e Alan kullanim Planlamasi;
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Alanin degismis olan tim ekolojik 06zelliklerinin degerlendirilerek, bozulan
ekosistemin onarilmasina yonelik Analiz, sentez, degerlendirme yardimiyla plan,

master plan ve tasarim ¢alismalarinin yapilmasini kapsamaktadir.

Alan kullanim planlamasinda alanin 6nerilen kullanima uygunlugu i¢in alanda
mevcut dogal ve kiiltiirel degerlerin analizini de igermektedir. Simsir, Pamukgu
ve Ozfirat (2007) zellikle agik ocak madenciligi sonras1 icin alan kullanim plani
yapmanin zor oldugunu belirtmektedir. Topografya, toprak yapisi ve bitki
ortiistinde goriilen tahribatin fazla olmasi nedeni ile bu tip alanlarda arazi igin
yeniden yapimi i¢eren bir kullanim planlamasi yapilmalidir. Bu kapsamda yeni
kullanima yonelik hedefin belirlenmesini takip eden siire¢te alanin dogal,
kiiltiirel ve sosyo — ekonomik degerleri detayli olarak tanimlanmalidir. Ramani
(1987) dogal degerleri iklim, topografya, yiikseklik, baki, jeoloji, hidroloji ve
toprak olarak; kiiltlirel degerleri; cografi yerlesim, alanin sekil ve biiytikliigi,
niifusa iligkin 6zellikler ve sosyo-ekonomik faktorler ise, miilkiyet durumu, alan
kullanim deseni ve ulasim olanaklar1 olarak 6zetlenmistir. Bu durumda her alan
6zelinde bu degerler in detayli olarak irdelenmesi saha hakkindaki tiim verilerin

elde edilmesi bakimindan énemli goriilmektedir.

Yeniden Diizenleme;

Yapilan tasarimin uygulanmasma yonelik olarak alamin alt yapilarin
hazirlanmasini igeren c¢alismalarin tamamini kapsamaktadir. Bu calismalar
arazide tesviye ve teraslamalar yapilarak ongodriilen kullanima uygun egim ve
yiikseltilerin hazirlanmasi sirasinda drenaj ve su rejimi kontrolii bakimindan
gerekli diizenlemelerin yapilmasini ve sonrasinda bitkisel topragin serilmesi
asamalarini icermektedir (Akpimar 1994). Arazinin yeniden sekillendirilmesi ve
doldurulmasi ¢aligmalarinda topragin sikisma derecesi, kullanilan topragin tipine

ve icerdigi neme gore degisiklik gostermektedir. Bu baglamda arazinin yeniden
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kullanimina uygun olarak st toprak serildikten sonra islenerek ve nem orani

arttirtlarak sikisma azaltilabilmektedir (Simsir vd. 2007).

Iyilestirme;

Yeniden bitkilendirme amaciyla yapilan gerekli toprak iyilestirmesi ile ekim /
dikim c¢aligmalari, koruyucu destek vejetasyon ve kalici bitkilendirme
calismalarini icermektedir. 2014 yilinda T.C Orman ve Su Isleri Bakanlig
madencilik faaliyetleri nedeni ile bozulan alanlarin iyilestirilmesine yonelik
olarak 2014-2018 yillarina yonelik eylem plani hazirlamistir. Bu eylem plani
kapsaminda mevcut durumda isletmesi tamamlanmis olan maden sahalarinin
tyilestirilmesin kapsaminda kullanilacak yontemler belirtilmistir. Maden sahalar1
rehabilitasyon eylem planina goére madencilik faaliyetlerinin sona erdigi

sahalarin iyilestirilmesinde ti¢ (3) farkli uygulama yontemi yaygin olarak

kullanilmaktadir (Anonim 2014b).

- Bozulan alana iist toprag: serilmesi;

Ozellikle agik ocak madenciliginde kullanilan ve gerek ekonomik gerekse
uygulamada hizli1 sonug¢ elde edilmesi bakimindan tercih edilen bu yontemde
maden sahasinda bulunan iist topragin alinarak uygun kosullarda depolanmasi ve
maden ocagi kapatildiktan sonra bu topragin yiizeye serilmesi esasina
dayanmaktadir. Ac¢ik ocak madenciliginde maden sahasinin uygun sekilde
basamaklanmas1 bu uygulamanin basarili olmasinda en 6nemli etkenlerden biri

olarak kabul edilmektedir.

- Elektroliz yontemi;

Maden faaliyetleri ile agir metal bakimindan yogun bir sekilde kirlenmis olan
topragin elektrik akimi kullanilarak temizlenmesini kapsayan bu yontemde gerek

toprak yapisi i¢inde bulunan canli yapini daha fazla zarar gormesi gerek
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uygulamanin siiresi gerekse yliksek maliyeti nedeni ile kullanimi oldukca

smirlidir.

- Bitkilerle kirlenmis topragin temizlenmesi;

Topografik olarak diizenlemesi tamamlanan alanlarda biyolojik verimliligin
arttirilmasina ydnelik olarak 6n bitkilendirme yapilmaktadir. On bitkilendirme
uygulamasinda bozulan alanin yakin ¢evresinde yetisen ya da tarim alanlarinda
kullanilan tek yillik ot tiirleri kullanilabilmektedir (Anonim 2007b, Erisim
14.04.2020). Bu uygulamay1 takip eden yillarda kalici bitkilendirme yapilmadan
once toprak yapisinin degisimi ve gelisimi analiz edilmektedir. Elde edilen analiz
sonuglar1 dogrultusunda alanin kalici olarak bitkilendirilmesine yonelik
calismalara baslanabilecegi gibi 6n bitkilendirme isleminin de tekrar edilmesi
gerekebilir. Bitkilendirme g¢alismasinda toprak yapisinin iyilestirilmesi ve alt
yap1 olanaklar1 kadar alanin biiytlikliigii, iklim kosullar1 ve maliyete bagli olarak
tercih edilecek ekim ve dikim yontemleri de yapilan ¢alismanin basarili olmasini

etkileyen faktorler arasinda yer almaktadir (Simsir vd. 2007).

Maden faaliyetler nedeni ile kirlenmis olan topragin temizlenmesi, iyilestirilmesi
ve dogal vejetasyon i¢in uygun hale getirilmesi i¢in kullanilan bu yontemde
maden alanin konumu, alanin toprak yapisi, iklim o6zellikleri ve alanda
kullanilacak bitki tiirlerinin se¢imi olduk¢a 6nemlidir. Bu yontemin basarili bir
sekilde uygulanmasinda alanin yakin ¢evresinde dogal olarak bulunan tek yillik
ot tiirleri kullanilarak 6n bitkilendirme yapilmasi ve ayn1 zamanda sogiit tiirleri
(Salix ssp.), kavak tiirleri (Populus ssp.), biiyiikk egrelti otu (Pteris vittata),
yelegreltisi (Athyrium yokoscence), seki kuduzotu (Alyssum murale), aygicegi
(Helianthus annuus), titrek tavus otu (Agrostis castellana), narin tavus otu
(Agrostis capillaris) gibi bitkilerin dikilmesi veya ekilmesi ile sahada bulunan
kirliligin azaltilmas1 Ongoriilmektedir. Toprak yapist icinde bulunan kirliligi

blinyesinde tutabilecek olan bu bitkilerin dikilmesi ile sahada erozyon
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kontroliiniin saglanmasmin yani sira kirliligin riizgar, yagis ve sel gibi

durumlarda yayilmasinin da oniine gegilebilmektedir (Anonim 2014b).

Iyilestirme yapilamayan alanlarda ise bozulmus olan saha &ngoriilen yeni
kullanim kararlar1 dogrultusunda ele alinarak rekreasyon amaci ile peyzaj
diizenlemeleri yapilabilir. Topografyasi, toprak ozellikleri degismis, ekolojik
yapist bozulmus olan bu alanlarin yeniden dogaya kazandirilmasina ya da
kullamimina yonelik olarak gergeklestirilen ¢alismalarda ilgili disiplinlerin bir
arada es glidiim i¢inde caligmalar1 ile miimkiin goriilmektedir. Disiplinler arasi
bir ¢aligma ile sahada maden faaliyetlerinin baslamasindan Once, maden
faaliyetleri sirasinda ve sonrasinda yapilacak olan caligmalar ile bu alanlarin
yeniden dogaya kazandirilmasi, alanda ekolojik, ekonomik ve estetik
degerlerinin yeniden kazandirilmasi miimkiin goériilmektedir (Simsir, Pamukg¢u

ve Ozfirat 2007).

Bakim ve Izleme;

Yapilan iyilestirme ve yeniden diizenleme ¢aligmalarinin basarili olmasi, arazinin
daha verimli kullaniminin saglanmasi amaciyla belirli bir siire ile izleme, kontrol
ve bakim uygulamalarini kapsamaktadir. Uygulamanin bu asamast i¢in izleme,
kontrol, bakim ve gelisim planlar1 hazirlanmalidir. Bu kapsamda alanin drenaj
yapisi, sev duyarlilifi, erozyon durumu, bitkilerin gelisimleri ile alan ve yakin

cevresinde su kalitesinin degisimi takip edilmelidir (Kuter ve Diizgiin 2009).

Gerek acik gerekse kapali ocak maden calismalar1 ile c¢ikarilan malzemelerin

depolandig1 alanlar, ayirma — yikama alanlar1 ve atik yiginlari arazi yapisinin

bozulmasina yol agmaktadir. Ozellikle agik ocak madenciliginde bu tahribat ekolojik

yapinin, topografyanin tamamen yok edilmesine neden olmaktadir (Anonim 2014b). Bu

nedenle maden g¢aligmalarinin planlanmasi sirasinda alanin ve yakin gevresinin maden

faaliyetlerine baslanmadan Onceki durumunun detayli envanter caligmalar1 ile
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belgelenmesi, alana ait topografya, jeoloji, iklim, toprak yapisi, hidrojeoloji, erozyon ve
sediment Ozellikleri ile alanda bulunan flora ve fauna tiirlerine ait durumun tespit
edilmesi 6nemli goriilmektedir. Yapilan bu durum tespiti alanin maden faaliyetleri
sonrasinda iyilestirilmesi, yeniden dogaya kazandirmaya yonelik uygulamalar siirecinde

alanin degismislik durumunun tespit edilmesi i¢in dnemli bir kaynak niteligindedir.

Tiirkiye’de 6831 Sayili Orman Kanunu 16. maddesi ek fikrasi geregi madencilik
faaliyetlerinin sona ermesi sonrasinda dogal yapisi bozulan alanlarin onarilmasi, ya da
onarima yonelik olarak alanin hazirlanmasi gerektigi belirtilmistir. S6z konusu bu kanun
maddesinin uygulanmasina yonelik olarak 2007 yilinda “Madencilik Faaliyetleri ile
Bozulan Arazilerin Dogaya Yeniden Kazandirilmasi Yonetmeligi” yiriirliige girmistir.
Madencilik faaliyetleri ile ilgili hiikiimlerin bulundugu yonetmelik ile tahrip olan
alanlarin yeniden kazandirilmasina yonelik usul ve esaslar belirlenmistir. Bu baglamda
maden sahasinin dogaya yeniden kazandirilmasi ile ilgili siirecin alanin isletmeye
alinmasi ile es zamanl olarak baslatilmasi, maden faaliyetleri siiresince devam etmesi
ve faaliyetlerin tamamlanmasi ile birlikte arazinin kirlilikten arindirilmis ve gerekli
diizenlemeleri yapilarak isletmenin kapatilmasi gerektigi vurgulanmaktadir (Anonim

2007b, Erisim 14.04.2020).

2.3 Korumanin Tarihsel Gelisimi

Insanlarin yerlesik hayata gegmeleri ile birlikte kendilerinden dnceki kiiltiirel degerleri
koruma kaygis1 baglamistir. Korunma, insanoglunun geride bir iz birakma istegi ile inga
ettigi anitlarin bakimu ile birlikte ortaya ¢ikmistir. Koruma yaklagimi erken donemlerde
gelenek ve torelerin, siyasi giicii temsil eden alanlarin siirekliliginin saglanmasi olarak
kendini gosterirken Roma doneminden itibaren gegmis donem eserlerinin korunmasi ile
ilgili biling gelismeye baslamistir (Anonim 2010a). Korumada amag¢ her donemde
farklilagirken, erken donemlerde oOzellikle dini ve siyasal yapilarin ihtisamlarini

sirdiirmeleri amaciyla yapilan c¢alismalarin  kapsaminin orta ¢agda degistigi

gorilmektedir.
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Koruma yaklagimi antik donemlerde gelenek ve torelerin, siyasi giicii temsil eden
alanlarin siirekliliginin saglanmasi olarak kendini gostermektedir. Bu ddnemlerde
yonetim binalari, anitsal yapilar, kilise ve manastir gibi dini yapilarin gerek zamanin ve
kullanimin etkilerinden korunmasi gerekse siyasi ya da dini giicii yliceltmesi amaciyla
yapilan uygulamalar1 kapsamaktadir. Roma doneminden itibaren ge¢mis donem
eserlerinin korunmasi ile ilgili biling gelismeye baglamistir (Anonim 2010a). Bu
donemde kentin biitlinii bir sanat yapit1 olarak degerlendirilerek kentte bulunan 6nceki
donemlere ait anitlarin ve yapilarin korunmasina Ozen gosterilmistir Roma
imparatorlugunun dagilma doneminden itibaren 6zellikle Hiristiyan inancinin ortaya
cikmasi ve yayilmasini takip eden siiregte, Helenistik ve Roma doneminde insa edilmis
olan ve ¢ok tanrili inang¢larin simgesi durumundaki dini yapilar yok edilmeye baslanmis,
koruma acisindan karanlik bir donem yasanmistir (Erder 1999). Korumaya yonelik
olarak bu karanlik donemde bazi tekil ¢ikislar olmasina ragmen bu yonde bir gelisim
18. yiizyilda Italya'da baslayan arkeolojik kazi calismalari ile birlikte goriilmeye
baslanmistir. Bu dénemde gerceklesen Fransiz Devrimi’nin etkisi ile baglayan diisiinsel

hareketler koruma alaninda da etkisini gostermistir (Anonim 2010a).

19. ylizyilin ortalarinda Viollet-le Duc tarafindan yayinlanan “11 — 16 Yiizyil Fransiz
Mimarliginin A¢iklamali S6zIigii” anitlarin onarimi konusunda bu dénemde baslayan
tartismalarin Onciilii olarak kabul edilmektedir. Bu sozliige gore; bir yapimin yalniz
goriinlis olarak degil, yapisal olarak da ait oldugu donemin iislubunda onarilmasini
kabul eden bu kuram “Uslup birligine varma” ilkesi olarak tartisilmaya baglanmistir. Bu
anlayls 1850’den sonra Avrupa’da yapilan koruma uygulamalarinda benimsenmistir
(Ahunbay 1996). 1877 yilinda tarihin farkli donemlerinde eklenmis olan katmanlarin
temizlenmesi yaklasimina tepki olarak gelistirilen ve anitlarin korunmasi ig¢in
restorasyon yapmak yerine gerekli bakimlarin yapilmasi ve oldugu gibi korunmasi
fikrini benimseyen bir manifesto Ingiltere’de Eski Eser Amtlar1 Koruma Dernegi STAF
adina William Morris ve John Ruskin tarafindan yayimlanmistir. Cagdas restorasyon
ilkeleri olarak kabul edilen yaklasim 19. yiizyilin sonlarina dogru Camillo Boito

tarafindan gelistirilmistir. Boito'ya gore, insanlik tarihinin belgeleri niteliginde olan
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anitlarda yapilacak degisiklikler yaniltici sonuclar dogurabilmektedir. Bu goriis

dogrultusunda Boito koruma konusunda bes temel ilke agiklamistir (Ahunbay 1996);

e Insanlik tarihinin belgeleri olan anitlarda yaniltici sonuglara neden olacak

midahaleler yapilmamalidir.
e Onarim sirasinda en az miidahele yapilacak en iyi uygulamadir.

e Yapiya onarim ya da ek yapilmasinin zorunlu olmasi durumunda bu yapinin

somut verilere dayandirilmasi, yapilan ekin 6zgiin doku ile uyumlu olmalidir.
e Yapi lizerinde izlenen farkli donemlere ait ekler korunmalidir.

e Onarim amaci ile gerceklestirilen miidahaleler rapor, fotograf ve ¢izim ile kayit

altina alinmalidir.

Boito tarafindan 1883 yilinda 3. Roma Mimarlar ve Miihendisler Konferansi’nda
sunulan bu ilkeler, 19. yiizyilin baslarinda Gustavo Giovannoni tarafindan gelistirmistir.
1931 yilinda Atina'da toplanan Uluslararast Tarihi Anitlar Mimar ve Teknisyenler
Kongresi’nde Boito ve Giovannoni tarafindan gelistirilen bu ilkeler tartisilmis ve sonug
olarak “Carta del Restauro” (Restorasyon Kriterleri) baglikli bildiri agiklanmistir.
Kongrenin sonug bildirgesinde tarihi anitlarin koruma calismalarinda yapr ve yapi

kiimelerinin i¢inde bulundugu peyzaj ile birlikte korunmasinin énemi vurgulanmustir.

II. Diinya Savasi’nin ardindan Avrupa’da yasanan yikim sonrasinda tahrip olan tarihi
dokunun yeniden ele alinmasi giindeme gelmistir. Bu donemde 1931 yilinda
gerceklestirilen Atina Konferansi maddelerinin koruma sorunlari bakimindan yetersiz
kalmasi nedeni ile kiiltiir mirasinin “insanligin ortak miras1” oldugu goriisii ortaya
konmus ve silahli catisma ortaminda korunmasini diizenleyen Lahey Sozlesmesi
UNESCOya taraf iilkelerce 1954 yilinda kabul edilmistir. Bu sézlesmeye gore “hangi
millete ait olursa olsun kdltiir varliklarina kars1 yapilan saldirilarin insanligin kiiltiiriine

kars1 islenmis suc¢ olarak sayilacag1” belirtilmistir. Bildiride kiiltiirel varliklarin
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korunmasina yonelik tesisler ve civarinda silahli bir ¢atisma halinde tahribat ve ya
bozulmaya maruz birakabilecek maksatlardan kaginmak gerektigi vurgulanmaktadir.
Ayrica bildiriye taraf olmus devletler varliklarin ¢alinmasini, kagirilmasini, yagma
edilmesini ve ya her tiirlii tahribata yonelik eylemi 6nlemeyi, gerekirse bu hareketleri

durdurmay taahhiit etmektedir (Anonymous 1954).

1957°de Paris bir araya gelen “Uluslararast Tarihi Anitlar Mimar ve Teknisyenleri 1.
Kongresi” kiiltlir mirasmnin biitiin insanlifa ait oldugu konusunu netlestiren ve
konusunda uzman olan kisilerin ilk defa bir araya gelmesi agisindan 6nemli olarak
nitelenmektedir. Kongrede tartisilan konular mimari koruma agisindan Venedik
Tiizigli’niin temeli olarak kabul edilebilir. 1957 Paris Kongresi ile o zamana kadar
tartisilan “kent icindeki tek anit” kavrami yerine “anit olarak kent” kavram tartisilmaya
baslanarak korumaya bakis agisinin anitin korunmasindan anitin bulundugu alan ile

birlikte korunmasi diisiincesi sekillenmeye baslamistir (Alanyurt 2009).

1964 yilinda 2. Uluslararas: Tarihi Anitlar Mimarlar ve Teknisyenler Kongresi’nde 1.
Kongre’de tartisilmis olan kavramlar tekrar ele alinmis ve toplanti1 sonunda kabul edilen
tiiziikte anit kavrami genisletilmistir. Venedik Tiiziigli olarak bilinen bu belgenin birinci
maddesine gore kiiltiir varliginin yalniz bir mimari eser olamayacagini, onemli bir tarihi
olayin ve gelismenin tanikligini1 yapan yerlesmeyi de kapsamaktadir. Tiiziikte bir anitin
taniklik ettigi tarthin ve iginde bulundugu ortamin ayrilmaz bir pargasit oldugunu
vurgulayarak anitin korunmasinda belirli bir 6l¢ekte kalmak kosulu ile gevresinde de
gerekli bakimin yapilmasi vurgulanmaktadir. Tiiziikte ayrica anitlarin korunmasinda ana
yaklagimin korumanin kaliciligr ve siirekliliginin saglanmasi gerekliligi iizerinde

durulmustur (Ahunbay 1996)

1965 tarihinde Avrupa Konseyi Barcelona’da, Avrupa’nin ilgi ¢ekici ekonomik, kiiltiirel
ve turistik gelisiminin kiiltiirel miras1 tehdit edici bir sekilde biiylimesinden kaynakli
endiselerin ortaya kondugu bir toplanti diizenlemistir. Toplanti sonrasinda Palma

Tavsiye Karar1 olarak bilinen “Sitler, Eski Yapilar ile Tarihl ve Sanatsal Sitleri Koruma
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ve Gelistirme Amaciyla Kataloglamaya Iliskin Olgiit ve Yontemler” karari kabul
edilmistir. Bu kararda korunacak degerler tanimlamis olup dogal, tarihi, bilimsel,
etnolojik ve estetik degerler tasiyan alanlarin kirsal ya da kentsel olabilecegi
belirtilmistir. Avrupa’nin sahip oldugu kiiltiirel mirasa dair dogru ve sistematik bilgilerin
ortaya konmasi ve dolayisiyla bir degerlerin belirlenerek kataloglanmasi ve ‘Avrupa

Kiiltiirel Mirasinin Koruyucu Envanteri’nin hazirlanmasi tavsiye edilmistir.

Paris’te 1972 yilinda UNESCO tarafindan diizenlenen toplantida, dogal ve Kkiiltiirel
mirasin sadece geleneksel bozulma nedenleriyle degil aynm1 zamanda ekonomik ve
sosyal sartlarin degismesine bagli olarak gittikge artan bir sekilde yok olma tehdidi
altinda oldugunu belirtilmistir. Toplant1 sonucunda imzalanan Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasinin Korunmasia Dair Sozlesme'de, kiiltiirel ve dogal mirasin tanimi "tarihsel,
antropolojik, etnolojik veya estetik bakimlardan istisnai evrensel degeri olan insan
irtinii eserleri, doga ve insanin ortak eserlerini ve arkeolojik alanlar1” kapsayacak
sekilde gelismistir. Istisnal bir dneme sahip olan bu alanlarm korunmasimmn insanligin
mirasinin bir pargasit olarak muhafaza edilmesinin gerekliligi vurgulanmistir. Bunun
yani sira s6z konusu mirasin korunmasi ve teshirine yonelik olarak iiye iilkelere kendi
kosullart  dogrultusunda etkili Onlemlerin alinmasina yonelik  tavsiyelerde

bulunulmustur.

Avrupa Konseyi tarafindan 1975 yili Avrupa Mimarlik Mirast Yili kapsaminda
‘Gecmisimiz igin bir gelecek’ slogani ile baslatilan, Avrupa’nin tiim iilkelerinden
delegelerin katilimi ile gergeklestirilen kongre sonrasinda Amsterdam Deklarasyonu
olarak bilinen sonug¢ bildirgesi yaymnlanmistir. Bu bildiride mimarlik mirasinin tiim
Diinya’nin kiiltiire] mirasinin bir parcast oldugunu belirterek bu mirasin yalniz nitelikli
tek yapilar ve gevresinde olugmadig, kiiltiirel ve tarihi 6zelliklere sahip olan tiim kirsal
ve kentsel da alanlar igerdigini kabul etmektedir. Bu deklarasyonla ayni zamanda
kentsel ve bolgesel planlamanin bir pargasi olarak kabul edilen biitiinlesik koruma

yaklasimi ve korumanin genel ilkeleri aciklanmustir.
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UNESCO’nun 1976 yilinda Nairobi'de diizenledigi toplantida biitiin diinyada,
modernlesme veya genisleme baskilari ile tarihi mirasin, tahrip edilerek yikildigina ve
uygun olmayan yeniden yapimlarla da bu alanlara zarar verildigine vurgu yaparak, tarihi
ve geleneksel mimari (¢evresindeki yapilar da dahil olmak iizere) alanlarinin, ¢evre ve
koruma kavramlarinin tanimlari yapilmistir. Toplantida “tarihi alan ile gevresi, alanin
dogal ve 0zel dengesinin, onu olusturan bdliimlerin biitiinliigline bagl olarak ele
alinmalidir” yaklasimi kabul edilen ilkelerden biri olmustur. Tarihi veya Geleneksel
Alanlarin Korunmasi ve Cagdas Yasamdaki Rolleri Konusunda Tavsiye Karar1 olarak
bilinen sonug¢ bildirisinde, arastirma — egitim ve uluslararast isbirligi yoniinden
gelistirilen tavsiyelerin yani sira iiye devletlere korumaya yonelik olarak yerel, ulusal ve
bolgesel koruma politikalar1 olusturmasi ile teknik, iktisadi ve sosyal Onlemleri

gelistirmesi gerekliligi tavsiye edilmistir.

1979 yilinda kiiltiirel 6nemdeki alanlarin korunmasi i¢in Avustralya’da ICOMOS
tarafindan yaymlanan ve “Burra Tizigi” olarak bilinen bildiride koruma kuram ve
ilkeleri tanimlanarak uygulamaya doniik kararlara yer verilmistir. Tiiziik, genel hatlar
ile 1964 Venedik Tiiziigiinde alinan kararlari gozden gec¢irmis ve 1978 yilinda
ICOMOS’un Moskova toplantisinda tartismis oldugu konulari ele almistir. Yapilan
tartigmalar sonucunda yayinlanan sonug bildirgesi kiiltiirel degere sahip alanlarin mal
sahipleri, miidiirleri ve yoneticileri vb alan iizerinde karar verici diizeyde bulunan
kisileri i¢in alanda uygulanmasi gereken standartlarin belirlendigi rehber niteliginde

oldugu kabul edilmektedir (Anonymous 2013).

1982 yilinda tarihi bahgelerin bir anit olarak korunmasi goriisii ICOMOS - IFLA
Uluslararas1 Tarihi Bahgeler Komitesi tarafindan benimsemistir. IFLA tarafindan
yayinlanan ve Floransa Tiiziigii (Tarihi Bahgeler) olarak bilinen bildiriye gére baslica iyi
bilinen bir halk hikayesi, bir tarihi olay ve ya iinlii bir resim konusu olarak kabul edilen
tarihi bahgenin kirsal veya kentsel, dogal ya da yapay olsun olmasin bulundugu
¢evreden soyutlandirilamayacaklart vurgulanmistir (Anonymous 1982a). Ayrica bu

alanlarin korunmasi ve bir miras alani olarak Diinya Miras1 Listesi’'ne dahil edilmesi
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icin muhafaza edilmesi, onlarin tanimlanmasi ve listelenmesi ile ilgili kurallar
belirlemistir. Ayn1 yil yayinlanan Quebec Kiiltiir Mirasinin Korunmasima Y o6nelik
Tlziik'te “doga ve insanin ortak {liretimi, yaratimi olarak kendi biitiinliigiinde yasanilan
zamani olusturdugu” belirtilmis olup yarinin mirasini olusturmak i¢in diiniin mirasini
kullanildigini, dolayisiyla kiiltiirel degerlerin dinamik oldugunu ve siirekli yenilenerek

zenginlestigini vurgulamaktadir (Anonymous 1982b).

Washington’da 1987 yilinda toplanan ICOMOS kurul iiyeleri Tarihi Kentlerin ve
Kentsel Alanlarin Korunmasi Tiiziigli yaymlamislardir. Bu tiiziikte 1976 yilinda Nairobi
'de ve daha bir¢cok Uluslararasi toplant1 ve bildiride oldugu gibi tarihi kent ve kentsel
alanlarin korunmasi, bakimi ve onarima yonelik uygulamalar tarif edilerek bu alanlarin
gelistirilmeleri dogrultusunda ilke ve hedefler belirlenmis, yontem ve araglar
tanimlanmistir. Tarthi kent ve kentsel alanlarin korunmasmin kent ve bdlge
planlamalarinin bir pargasi olarak ekonomik ve sosyal gelisme politikalarinin bu
dogrultuda hazirlanmamalar1 gerektigi belirtilmistir. Korumanin basarili olabilmesi igin
yerel halkin katilim1 ve koruma siirecinde gorev almalar1 goriisii de bu tiiziikte ortaya

konmustur.

ICOMOS tarafindan 1990 yilinda olusturulan Arkeoloji Komitesi (ICAHM) arkeolojik
mirasin korunmasi, degerlendirilmesi ve yonetiminin gerekliliginin vurgulandigi
Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve Yonetimi tiiziigii yaymlamistir. Tiiziikte korumaya
yonelik politikalarin gelistirilmesi ve var olanlarin giincellenmesi, bu baglamda yerel,
ulusal ve uluslararasi diizeydeki planlama politikalarinin koruma ile bir arada ele
alinmasi gerekliligi belirtilerek arkeolojik mirasin korunmasinda yerel katki ve katilimin
korumanin devamliligi bakimindan desteklenmesi ve yerel katilimin saglanmasi

vurgulanmustir.

1994 yilinda Japonya’nin Nara kentinde gergeklestirilen Diinya Miras1 Komitesi
toplantisinda, kiiltiir mirasinin korunmasi konusunda geleneksellesmis kavramlarin yani

sira toplumsal ve kiiltiirel degerlere saygili 6zgiinliik kavramini ortaya konmustur. 1994
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yilinda gergeklestirilen bu toplant1 sonrasinda yayilanan Nara Ozgiinliik Belgesi olarak
adlandirilan bildiride 6zglinlik yargismin farkli bilgi kaynaklarina bagh gelistigi
belirtilmistir.  Bildiride kiiltir mirasina atfedilen degerlerin, bu degerlerin
Ozgiinliiklerinin tek ve degismez olgiitlere dayandirmanin dogru bir yaklasim olmadigi
belirtilerek her eserin bulundugu konumuna ve dolayisi ile baglamii olusturan

kistaslara gore degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmistir.

ICOMOS 2005 yilinda Diinya kiiltiirel mirasinin korunmasi ve muhafaza edilmesindeki
yoniinde yiiriitiilen ¢alismalarin 40. yili etkinlikleri kapsaminda yapilan 15. ICOMOS
Genel Kurulu toplantisinda katilimcilarin tarihi g¢evre, koruma, kiiltiirel giizergah
alanlarinda goézlenen hizli degisim ve gelisim konusunda tecriibeleri ve fikirleri
paylasilmig, miras alanlarinin taninmasi, korunmasi ve desteklenmesine yonelik
eksiklikler vurgulanmistir. Toplant1 sonucunda yayinlanan Xi’an Deklarasyonu olarak
da bilinen “Miras Yapilarinin, Oren Yerlerinin ve Alanlarmin Muhafaza Edilmesi” ile
ilgili bildiride miras alani tanimini gelistirerek manevi degerlerin ve geleneklerin
korumaya konu kavramlar olarak mekanlar1 sekillendirdigini bildirmistir. S6z konusu
belgeye gore; bir miras yapisinin, 6ren yerinin ya da alaniin bulundugu mekan, fiziksel
ve gorsel yonlerin 6tesinde, dogal ¢evre ile etkilesim igeren mevcut ve dinamik kiiltiirel,
sosyal ve ekonomik baglamin yani sira ortami yaratan ve bi¢cimlendiren ge¢cmis ya da
giincel sosyal ya da manevi uygulamalar, gelenekler, geleneksel bilgiler, faaliyetlerin ve

diger manevi kiiltiirel miras 6zelliklerine katkida bulunan alan olarak tanimlanmastir.

2008 yilinda Diinya Mirast1 Konvansiyonu tarafindan Diinya Miras1 Listesi’ne ve
Tehlikedeki Diinya Miras1 Listesi’ne varliklarin kayit edilmesi, varliklarin muhafazasi
ve korunmasi, Diinya Miras1 Fonu kapsaminda yapilacak yardimin saglanmasi ve
Konvansiyon yararma bu konularda uygulanmalarin kolaylastirilmasina yonelik olarak
“Uygulanmaya Yonelik Islevsel ilkeler” yaymlanmustir. islevsellik ilkleri olarak kabul
edilen belgede Diinya Mirasinin tanimi yapilarak olusturulan gegici ve kalict listelere
yonelik degerlendirmeler yapilmistir. Bir koruma ve planlama araci olarak goriilen

‘gecici liste’ hazirligt konusunda taraf {ilkeler ile isbirliklerinin gelistirilmesi
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Onerilmistir. Diinya Miras1 Listesine kaydedilen tiim varliklarin korunmasi amaciyla,
koruma ile ilgili diizenleyici, uzun vadeli, geleneksel ve/veya kurumsal koruma
yonetimine sahip olmasi1 gerekliligi  belirtilen belgede koruma smirlarinin
belirlenmesinin 6nemi vurgulanmustir. Taraf Ulkelere yonelik olarak, Diinya Miras
Listesine aday gosterilen varliklar i¢in kentsel, bolgesel ve ulusal, diizeyde yeterli
koruma ve uygun yonetim sistemini igeren diizenleyici ve akdi dnlemleri tanimlamasina

yardimei1 olacak bir rehber olusturulmustur.

Aynm1 yil Kanada’da gerceklestirilen ICOMOS genel toplantisinda Kiiltiirel Miras
Alanlarinin Algilanmasi ve Sunumu Tiiziigii ile kiiltiirel miras alan1 tanimlar1 yapilarak
kiiltiir mirasinin algilanmas1 ve sunumuna yonelik temel prensipler belirlenmistir.
Kiiltiirel] mirasin korunmas ile ilgili ¢alismalarin basarisinin yerel halkin katilimi ile
gerceklesecegi vurgulanarak yapilan c¢alismalarin anlatilarak dogru bir sekilde
algilanmasinin korumanin siirdiiriilebilirligi acisindan gerekli oldugu ifade edilmistir.
Bu baglamda yapilan koruma caligsmalarinin anlatilabilmesi i¢in her tiirlii gilincel

teknolojinin kullanim1 6nerilmistir.

2011 yilinda ICOMOS Genel Kurulu 17. Toplantisinda kabul edilen Tarihi Kentlerin ve
Kentsel Alanlarin Korunmasi ve Yénetimiyle Ilgili Valetta Ilkeleri ile tarihi kentler ve
kentsel alanlar1 olusturan soyut ve somut 6geler, ¢cevre, koruma, koruma altinda olan
kentsel alan, tampon bdlge, yonetim plant ve yerin ruhu tanimlar1 yapilarak, kiiltiir
mirast Onemli bir kaynak degeri olarak kentsel ekosistemin pargasi oldugu
vurgulanmigtir. Tarihi kentler ve kentsel alanlar1 yapilacak her tiir miidahale i¢in
uygulanabilir ilke ve stratejilerin Onerildigi belgede temel amag bir taraftan tarihi
kentlerin degerlerini korumak, diger taraftan da bu alanlarin bugiiniin kiiltiirel, sosyal ve

ekonomik yasamiyla biitiinlesmeleri olarak belirlenmistir.

ICOMOS tarafindan 2014 yilinda kabul edilen Insani Deger Olarak Miras ve Peyzaj
hakkinda Floransa Bildirgesi’nde, peyzajlarin ve kiiltiirel miras alanlarinin demokratik

toplumlar1 desteklemek icin tagidigi deger vurgulanmistir. Gegmis kusaklarin yasayan
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hafizas1 olan peyzajlarin, gelecek kusaklara soyut ve somut baglantilar saglayabilecek
olmalar1 nedeni ile kiiltiirel mirasin ayrilmaz bir pargasi oldugu kabul edilmistir.
Kiiltiirel miras ve peyzaj, toplumlarin vazgegilmez bir unsuru olarak, biyolojik
cesitliligin korunmasini giivence altina alan alanlar olarak belirtilmistir. Bu alanlarin
bugiin beklenmedik tehditlerle karsi karsiya kalmasi nedeniyle korunmasinin 6nemi

vurgulanmustir.

2.3.1 Tiirkiye’de koruma anlayisinin gelisimi

Osmanli Imparatorlugu Dénemi’nde bireysel olan imar sistemi, onarim konusunda
kamusal bir yaklasimla hareket etmektedir (Madran 2002). Kendilerine bagli olan
yapilar i¢in gerekli bakim onarimlart i¢in maddi kaynak saglayan vakif kuurmlari
saraylar, savunma yapilar1 vb. hazineye ait yapilarin onarimina destek verdigi,

kaynaklarin yetersiz kalmas1 durumunda ise hazineden destek saglandigi bilinmektedir.

Vakiflar tarafindan gerceklestirilen bu onarimlarin vakfiyelerde belirlenen kosullara
uygun olarak yapildigini ancak Tanzimat Fermani'nin ilan1 sonrasinda bu durumun
degistigi goriilmektedir. Bu dénemde Vilayetler Kanunu, Belediye Kanunu, biiyiik
kentlerdeki imar Meclisleri, Ebniye Nizamnamesi ve Kanunu vb. bayindirlik ve imar
diizenlemeleri yiirtirliige girmistir. Madran (2009) 6zellikle Ebniye Nizamnameleri ile
baslayan yeni kentsel diizenlemelerin ¢evrenin korunmasina yonelik hiikiim
bulunmadigini ve geleneksel dokunun yenilenmesini kapsayan maddelerin bulundugunu
belirtilmektedir. Ancak bu dénemde imar hareketleri nedeni ile tarihi ¢evrenin ve kiiltiir
varliklarinin tahribatinin artmasi sonucunda 1869, 1874 ve 1884'de yiiriirliige giren
Asar-1 Atika Nizamnameleri ile eski eserlerin devlet mali olmasi ve yurt disina
cikarilamayacagi, miizeler ve anitsal eserlerin korunmasi ile ilgili konular belirlenmistir.
Bazi maddelerinde 1906 yilinda degisiklikler yapilan tiiziikte tasinmaz eski eserlerin
neler oldugu siralanmigtir. Buna gore; Tiirk Devleti topraklarinda eskiden yasamis
uygarliklarin giizel sanatlara, dinlere ve diger sanatlara mahsus her tiirlii varliklari Eski
Eser olarak tanimlanmistir. Muhafaza-i Abidat Nizamnamesi’nin 1912 yilinda yiirtirliige

girmesi ile Asar-1 Atila Nizamnamesi’nde tanimlanmis olan eski eserlerin yikilmasi
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yasaklanmis, ancak zorunlu olarak yikilmasi gereken yapilar i¢in komisyon kurulmast,
bu komisyonda yapiya ait plan gizimleri ve fotograflarin Maarif Vekaletine gonderilerek
Vekaletin yitkim karar1 vermesi halinde, esere ait olasi degerli parcalarin miizeye
alinmasina ve yikimin bundan sonra gergeklesebilecegi belirtilmistir (Donmez 1985).
Cumbhuriyet’in ilanindan sonra 1924’de tiiziik onaylanmig ve 1951 yilina kadar

gecerliligini korumustur.

1951 yilinda yiiriirliige giren 5805 sayil1 “Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulu Teskiline ve Vazifelerine Dair Kanun”la korunmasi gereken tarihsel ve mimari
Ozellikleri bulunan tasinmaz eski eserlerin ve anitlarin bakim, onarim, korunmave
restorasyon iglerinde uyulmasi gereken ilkeleri saptamak; bu ilkeler dogrultusunda
yapilan uygulamalarin takip ve denetimini saglamak; tasinmaz eski eserler ve anitlar
ilgili olarak kurula sunulacak, yapilan arastirmalar dogrultusunda kurul tyeleri
tarafindan bilimsel goriis bildirmekle yiikiimlii Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar
Yiksek Kurulu (GEEAYK) kurulmustur (Kejanli vd. 2007). Korunmasi gerekli
tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklarinin onarilmasi ve korunmasi ile ilgili ilkelerin
belirlenmesi yani sira tesbit edilen korunmasi gerekli kiiltiir ve tabiat varliklarinin
tescilinin yapilmasi Yiiksek Kurul'un gérevleri arasinda tanimlanmigtir. Ayn1 zamanda
Yiiksek Kurul, ilke kararlari, ilgili kurum goriisleri dogrultusunda yapilacak olan
uygulamalarda Kiiltir ve Turizm Bakanligi ile isbirligi yaparak uygulamalarin

sonuglarini takip etmekle gorevlendirilmistir.

Madran (2009) 1957 yilina kadar GEEAYK'nun sadece taginmaz eski eserler ile ilgili
konularda karar aldigini, aym yil vyiiriirliige giren 6785 sayili Imar Yasas1 ile Kurulun
tarihi ¢evre dlgeginde de kararlar aldigini bildirmektedir. Bu kararlar ile Gayrimenkul
Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu “sit” kavramlariyla ilgi olarak ¢evre dlgeginde

korumay1 giindemine almustir.

1964 yilinda diizenlenen Venedik Kongresi ve Uluslararasi ICOMOS’un 1965 yilinda
kurulmasi akabinde Tirkiye 1967 yilinda Venedik Tiiziigli'nii kabul etmistir. Bunu takip
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eden siirecte 25.04.1973 ve 1710 sayili “Eski Eserler” yasasi yiirlirliige girmis ve bu
yasa dogrultusunda tarihi eserlerin korunmasina yonelik yasal galigmalar baglamistir.
1710 sayili yasanin kabul edilmesi ile kiiltiir mirasinin korunmasi ile ilgili kapsam
belirlenerek, eski eserlerin yani sira arkeolojik sit, tarihi sit, dogal sit ve amit
kavramlarinin tanimlar1 yapilarak kapsamlar1 belirtilmistir. Bu yasa ile tarihi yapi
sahiplerine yapilacak onarimda kullanilmak iizere gerekli maddi ve teknik destek
saglanabilecegi de belirtilmistir. Kanun ile yapilan yeni tanimlarda koruma, parsel
Ol¢eginden alan Ol¢egine tasinmis olup Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulu’nun gorev alan1 genislemistir. Bu siirecte gerek 1710, 5805 gerekse 6785 sayili
kanunlarda tarihi gevrele korunma ile ilgili kavramlarin turizm, planlama, gelisme ve
kalkinma konular ile iliskilendirilmesiyle birlikte ilgili kurum ve kuruluslarda da

uygulamaya yonelik ¢aligmalar baglamistir.

Tirkiye’de 1974 yilinda Uluslararast Anitlar ve Sitler Konseyi’ne ICOMOS’a
(International Council on Monuments and Sites) katilmis ve ayni yil ulusal komitesini
kurulmustur. Bunu takip eden siiregte TBMM tarafindan Atina, Venedik, Amsterdam
Sozlesmeleri kabul edilmistir. Bu uluslararasi sozlesmelerin kabul edilmesi ile birlikte
uygulamaya yonelik ¢alismalarin saglanmasi amaciyla Eski Eserler ve Miizeler Genel
Midiirligi biinyesinde, “Koruma Planlamasi” ve “Tespit ve Tescil” birimlerini
kurulmustur (Madran 2009).

1980°li yillarla birlikte koruma ve planlamada kurumsallasmanin bagladig:
goriilmektedir. Bu siiregte hizla ilerleyen tespit ve tescil caligmalarina akademik
cevrelerin bilimsel olarak katilmasiyla koruma ¢alismalar1 uluslararasi diizeyde devam
eden tartigmalar ile paralellik gostermeye baslamistir. Bu donemde yiiriirliige giren 2863
sayill “Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kanunu”nda belirtilen tanimlar ve
kapsamin yeterli gelmemesi nedeniyle 1987 yilinda bu kanunda degisiklikleri iceren
3386 sayili kanun kabul edilmistir. Bu kanun kapsaminda koruma alan dlgeginde plan
Olgegine ¢ikarilmig ve sit alanlar1 6zelinde hazirlanacak plan kapsaminda ele alinmasi

giindeme gelmistir.
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2.4 Koruma Planlamas1 Kavrami ve Gelisimi

Planlama, yerlesmelerin degisiminde ve gelisiminde etkili olabilecek ekonomik,
demografik, teknik ve mekansal veriler ile dogal, tarihi ve arkeolojik etmenlerin bir
arada degerlendirilerek gelecege yonelik olarak belirlenen amaglar, hedefler
dogrultusunda alternatif Onerilerin ve siireclerin belirlenmesi olarak tanimlanmaktadir.
Bu baglamda kentsel planlama, yerel 6lgekten iilke 6lgegine kadar yerlesmelerde tarihi,
fiziksel, sosyal ve ekonomik verileri degerlendirerek, bireylerin toplum ig¢inde belirli bir
diizen ve denge i¢cinde yasamalar1 amaciyla problemleri tespit etme, 6nlem alma, ¢oziim

tiretme ve gelecege yonelik karar alma islerinin tamami olarak tanimlanmaktadir.

Planlama, kentin sosyo — ekonomik niteligine, kenti tanimlayan unsurlara bagli olarak
farkli boyutlar1 ile ele alinmaktadir. Buna goére planlama; sehir plani, koruma plani,
metropoliten alan plani, sanayi bolgesi ve turizm plani vb. sektorel planlamalar seklinde
adlandirilmaktadir. Kentsel, dogal, arkeolojik ve tarihi sit alanlarinda koruma “koruma

planlamas1” kapsaminda ele alinmaktadir.

Insanoglunun yerlesik diizene gecmeleri ve tarimsal faaliyetlere baslamalari ile birlikte
kent olgusu gelismeye baslamistir. Topluluklar halinde yagamin baglamasiyla birlikte
insanoglunun yasadigl cevreyi degistirmek, tanimli hale getirmek ve giizellestirmek
amacindan hareketle kentlerde tapinak, saray, ¢esme vb. yapilarin konumlarinin
belirlemesi kent planlama ¢alismalarinin ilk hareketleri olarak kabul edilebilir.
Helenistik donemde savaslar veya dogal afetler sonucunda yikilan kentlerin yeniden
inga edilmesi sirasinda kentin organik bir sekilde gelismesi yerine “ideal kenti”
olusturma calismalar1 baslamistir. Ideal kentin olusturulmasi ¢abalarinda Anadolu'nun
batisinda yer alan Ion birliginin kent devletlerinden biri olan Miletos baslica merkez
olmustur. Miletliler kenti kurgularken basit, a¢ik ve uygulamaya elverisli olan, birbirini
dik agiyla kesisen diizgiin sokaklar olugturmuslardir. "Izgara" ya da "dama tahtas1" adi
verilen bu plan sisteminde kent islevlerine gore bolgelere ayrilmistir. Buna gore yapi

gruplar1 konut alanlar1 bolgesi ve kamu alanlar1 bolgesi seklinde birbirinden ayrilmas,
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agora, tapmak gibi kamu yapilar1 belirli bir alanda kurgulanarak bir kent merkezi

tanimlanmistir (Wycherley 1993).

Sanayi devrimi ile birlikte kentler iiretim merkezlerinin cevresinde sekillenmeye
baslamistir. Bu donemde kirsal alanlardan sanayinin yogunlastigi kentlere go¢ nedeniyle
kentler hizli bir sekilde biiylimiis ancak, mevcut merkezler bu hizli biiyiimeye cevap
verememistir. Dolayisiyla bu siirecte kentlerde goriilen yeni ve plansiz yerlesmeler
sonucunda kentsel planlama tartismalari hareketlenmistir. Bu donemde ortaya c¢ikan
kentsel planlama hareketinde iki 6nemli yaklagim olan “giizel kent” ve “bahge kent”

anlayislart ile kentler sekillenmeye baglamigtir.

1928 yilinda isvigre'de toplanan 1. Uluslararasi Modern Mimarlar Birligi Toplantist
(CIAM) Bildirisi ve 1933 yilinda yapilan toplantisindan sonra Le Corbusiers tarafindan
yazilarak aciklanan “Atina Bildirgesi” (La Charte d’Athénes) kentsel planlama
tartismalarinin en 6nemli metini olarak kabul edilmektedir. Bu bildiriye gore; kent,
kente 6zgii kimligini kazandiran yapilar ve yollar gibi maddi eserler yiizyillar boyunca
olusan canli bir organizma olarak tanimlanmistir. Dolayisiyla kent i¢inde bulunan ve
geemise taniklik etmis olan alanlar, tarihi ve duygusal degerleri i¢in korunmalidirlar.
Insanligin mirasi olan bu eserler, onlar1 korumakla gorevlendirilmis olanlar veya onlar
ellerinde bulunduranlar tarafindan gelecek nesillere bulduklar1 gibi ulagtirmak igin hakli

goriilen her seyi yapmakla yiikiimlii bulunmaktadir.

20. ylizyilin baslarinda anitlarin ¢evreleri ile bir biitiin olarak korunmasi tartismalarina
karsin, yeni kentlesme hareketleri siirecinde geleneksel yerlesmeler ve anitlarin
planlama siirecine dahil edilmedigi goriilmektedir. Ancak 1950 yillarda eski yapilarin
ve yapi alanlarinin planlama siirecinde dikkate alinmasi1 ve degerlendirilmesi goriisii

giindeme gelmistir.
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Ahunbay (1996) modern yapilanma ve endiistrilesme hareketleri ile yapisi bozulan
kentlerin korunmasi ile ilgili diisiinsel zeminin 19601 yillarin ortalarinda toplanan 2.
Uluslararast Tarihi Anitlar Mimarlar ve Teknisyenler Kongresi’nde alinan kararlarla
gelistigini bildirmektedir. Venedik Tiiziigii (1964) olarak bilinen bu toplant1 bildirisinin
ilk maddesinde yer alan “Tarihi anit kavrami sadece bir mimari eseri igermedigi ayni
zamanda belli bir uygarligin, bir tarihi olayin ya da gelismenin tanikligini yapan kirsal
ya da kentsel bir yerlesmeyi de kapsar” tanimu ile kent planlamasi kavraminda tarihi ve
geleneksel cgevrelerin korunmasi ve planlama siirecine dahil edilmeleri durumu ortaya

cikmustir.

Avrupa Konseyi tarafindan 1971 yilinda diizenlenen Tarihi Oneme Sahip Kentler
Sempozyumu sonucunda yayinlanan Split Bildirgesi (1971) ile yapilarin yeniden
canlandirilarak, sehir ve bdlge planlamasi ile bitiinlestirmeSinin = 6nemi
vurgulanmaktadir. Bildiride ayrica tarihi kentlerle ilgili c¢alismalar i¢in amagclar ve

ilkeler belirtilenmistir. Buna gére (Anonim 1971a);

o yerel yetkilerin kent gelisim planlarinin yapilmasinda, tarihi yapi ve sitlerin
islevlerinin belirlenmesinden ve eski eserlerin toplumun yasamina dahil
edilecegi yeniden kullanim kararlarinin verilmesinden sorumlu olduklar1 bu

nedenle ana rolii iistlenmek zorunda olduklarini,

e tarihi g¢evrelerin yeniden canlandirma c¢aligmalarimin, farkli  meslek
disiplinlerinden ile ilgili herkesin esgiidiimlii olarak katilimi ile yiritilecegi

dolayisiyla yerel ve bolgesel gelisim planlama ¢aligsmalarina dahil edilmelerini,

e Kent gelisim planlama caligmalarinda tim ag¢ik alanlarin, yollarin ve yapilarin

kente ait 6zelliklerine zarar vermemesini,

o tarihi kentlerin kendilerine 6zgii niteliklerinin korunmasi ile ilgili gerekli

diizenlemelerin yapilmasini,

e kiiltiirel mirasin korunmasina ve bu konu ile ilgili kentsel ve bélgesel planlama

mevzuatiin diizenlenmesini, kiiltiir varliklarinin korunmasi ve sagliklastiriimasi

83



ile ilgili olarak uygulanan politikalarin gereksinimlerine uyumlu hale getirilmesi

gerektigi tizerinde durulmustur.

1975 yilinda ICOMOS tarafindan diizenlenen tarihi kentlerin korunmasi ile ilgili
uluslararas1 sempozyum sonunda, 19. yiizyildaki sanayilesme ve buna bagl gelisen
kentlesme ile tarihi cevrelerin Onemlerini kaybettigi vurgulanmistir. Tarihi gevreler
toplumlarin ge¢cmis ile baglarinin oldugu alanlar olarak ulusal ve kiiltiirel kimliklerin
Oonemli yap1 taslar1 olarak kabul edilmektedir. Bu alanlarin geri doniilemez sekilde tahrip
olmasimi 6nlemek i¢in hiikiimetlere koruma yaklasimlarini gelistirmesi ve tarihi kentleri
sanayilesme ve imar hareketleri karsisinda korumak igin gerekli sorumluluklara ve

yetkiye sahip planlama yapmalar1 konusunda dnerilerde bulunmaktadar.

UNESCO'mun 1976 yilinda Nairobi'de diizenledigi dokuzuncu oturumu sonucunda
alian Tarihi Boélgelerin Korunmasi ve Cagdas Rolii Hakkindaki Tavsiye karar ile iiye
devletlerin tarihi alanlarin ve yakin g¢evrelerinin korunmasina ve canlandirilmasina
yonelik olarak yapilmasi gereken politikalarin yerel, bolgesel ve ulusal planlamanin
pargast olarak benimsemeleri gerektigi belirtilmistir. Tarihi alanlar1 ve gevrelerini
korumak, onlart modern yasamin gereklerine adapte etmek agisindan yerel, bolgesel,
ulusal otoriteler tarafindan yasal, sosyal, ekonomik ve teknik onlemlerin alinmasi,
boylece diizenlenen politika yerel, bolgesel ve ulusal diizeydeki planlamayi, sehir
planlamasi, bolgesel ve kirsal gelisim planlamasi i¢in gerekti tiim seviyelere yonelik

olarak kilavuzlar, hedefler ve programlarin bigimlendirilmesi tavsiye edilmistir.

Avrupa Konseyi'nin 1984 yilinda Floransa'da yaptigt Arkeoloji ve Planlama
Toplantisi'nda arkeolojik mirasin savunmasizlig: ile konunun paydaslart durumda olan
arkeologlar, plancilar ve kamu arasinda gozlemlenen diyalog eksikligi iizerinde
durulmustur. Toplanti sonunda yayimlanan sonug¢ bildirisinde bir alanin arkeolojik
potansiyeli belirlendikten sonra, gelisim planinda, arkeolojik kalintilarin zarar

gormesini engelleyecek degisikliklerin yapilmasi; alanda her tiirlii bilimsel incelemenin
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yapilmasi i¢in yeterli zaman ve kosullarin saglanmasi, arkeologlarin planlamanin idari
islemlerine katiliminin saglanmasi, planlama islemlerinde arkeolojik bakis acisinin

hesaba katilmasi gerekliligi vurgulanmustur.

Sehir planciliginin, imar ¢alismalarinin gegirdigi degisimin, bu ¢alismalarla giin 1s181na
cikan kiiltiirel mirasin korunmasi sorununu da ortaya ¢ikardigimi goéz Oniinde
bulunduran Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin 1989 yili Nisan ayinda 425.
toplantis1 sonucunda iiye devletlere Arkeolojik Mirasin Sehir ve Ulke Planlama
Calismalar1 Cergevesinde Korunmasi ve Gelistirilmesine Iliskin R (89) 5 Sayili Tavsiye
Karar1 yaymlamistir. Arkeolojik mirasin korunmasi ve gelistirilmesinin hem kiiltiirel ve
ekonomik gelisim hem de turizmin biiyiimesi agisindan 6nemli bir faktér oldugunun
vurgulandigi bu kararda arkeolojik verilerin sehir ve iilke planlama siireclerinde 6nemli
bir unsur olarak kabul edilmesini saglamak icin gereken yasal ve idari dnlemlerin

alinmasina yonelik yontemler belirlenmistir.

1990 yilinda Birlesmis Milletler Cevre Programi kapsaminda kurulan Akdeniz Oncelikli
Eylem Plan1 Bolgesel Aktivite Merkezi (UNEP PAP/RAC) tarafindan yayinlanan Tarihi
Alanlarda Yenilestirme Projelerinin Planlanmasi, Tasarlanmasi ve Uygulanmasi
Calistayr Sonug ve Tavsiyeleri Bildirisi’nde koruma planlamasi i¢in, planlamanin genel
hedeflerinin tarithi dokularin fiziksel gereksinimlerine ve buralardaki halkin toplumsal
ihtiyaclarina saygi gostermesi, planin olusturulmast ve yerel halkin katiliminin
saglanmasimi miimkiin kilmak i¢in uygun bir bi¢imde diizenlenmesi, farkli kosullarda
uygulanabilecek ama ayni zamanda planlama miidahalesinin gerceklestigi duruma
uygun araclari igeren bir yontem benimsenmesi gerektigini belirtmistir. Bildiride planin
hazirlanmas1 ile ilgili temel hedefler ve araglar tarif edilmis, plan ve tasarimlarin

uygulanmasina yonelik ilkeler ortaya konmustur.

Avrupa Peyzaj Sozlesmesi’ne gore diinya ekonomisindeki degisiklikler sonucu ulagim,
altyapi, tarim, endiistri, maden tretim teknikleri ve turizm alanlarindaki gelismeler

nedeni ile planlama uygulamalart peyzajlarin  donlisimiinii  hizlandirmaktadir.
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Sozlesmede doniisen ve kaybolan peyzajlara dikkat ¢ekilerek bireysel ve sosyal refahin
onemli bir 6gesi olarak peyzajin korunmasinin, planlanmasi ve yonetilmesi gerekliligini

vurgulanmaktadir.

ICOMOS 2005 yilinda Xi’an Deklarasyonu olarak da bilinen miras alanlarinin
korunmasi ile ilgili bildiride koruma ve planlamanin siirdiiriilebilir olmas1 gerekliligine
dikkat c¢ekmektedir. Mekanlarin siirdiiriilebilir bir sekilde idare edilmesi igin etkili
planlama ve yasama araglarinin, politikalarinin, stratejilerinin ve uygulamalarinin
kullanilmasi, bu unsurlar i¢cinde kullanildig1 yerel ya da kiiltiirel baglam1 yansitirken

uygulamada kararlilik ve devamlilik saglanmasinin 6nemi vurgulanmistir.

2.4.1 Tiirkiye'de planlama anlayisinin gelisimi

Tiirkiye'de kent planlama ¢aligmalar1 Osmanli doneminde 1800'li yillarin ilk ¢eyreginde
Istanbul’da baslamistir. Yanginlarin énlenmesi, yollarin genisletilmesi yeni mahallelerin
kurulmasi vb calismalarla baslayan imar hareketleri sonucunda ilk imar talimatnamesi
olarak kabul edilen 1839 tarihli “ilmiihaber” yayimlanmistir. Bunu takip eden siirecte
1848 yilinda yaymlanan Ebniye Nizamnameleri ile yeni bir kentsel diizen kurulmasi

hedeflenmistir.

1848 yilinda yayinlanan Ebniye Nizamnamesi 1864 yilina kadar yiirtirliikkte kalmistir.
Bu y1l yiiriirliige giren “Turuk ve Ebniye Nizamnamesi (Yollar ve Yapilar Tiizligli)” ile
harita yapimina, yol genisliklerine, parsellemeye ve kamulastirmaya iliskin

diizenlemeler getirilmistir.

Osmanli Donemi’nin 1882 yilinda yiiriirliige giren ilk imar yasast Ebniye Kanunu’dur.
Bu Yasa Turuk ve Ebniye Nizamnamesi kaldirilmig, kentlerindeki imar etkinliklerini,
uygulama ve denetim mekanizmalar1 diizenlemeleri tanimlayan diizenlemeler
yapilmistir. Ayrica belediyelere acacaklar1 sokak ve yollarin g¢evreleri ile yangin

yerlerinin haritalarinin yaptirilmasi gérevi verilmistir.
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Cumbhuriyetin ilan edilmesi ile birlikte baskent Ankara'da baslayan bayindirlik
caligmalarinin yiriitiilmesi amaciyla 1924 yilinda Ankara Sehremaneti’nin kurulmus,
1925 yilinda da 583 sayili Ankara’da Insas1 Mukarrer Yeni Mahalle i¢in Muktazi Yerler
Ile Bataklik ve Merzagi Erazinin Sehremanetince Istimlaki Hakkinda Kanun kabul
edilmistir. Ayn1 yil ¢ikan 642 sayili yasa ile Ebniye Kanunu’'nda degisiklik yapilarak
belediye sinirlar1 i¢inde bulunan mahalleler, bostan, bag, bahce ve arsa vb. alanlar ile

ilgili dlizenlemeler yapilmistir.

1930 ile 1935 yillar1 arasinda ¢ikan yasalar ile Osmanli Dénemi’nden kalan mevzuat
degistirilmistir. Her belediyeye plan yapma zorunlulugu getiren 1580 sayili Belediye
Kanunu ve 1593 sayili “Umumi Hifzisthha Kanunu” ile 2033 sayili “Belediye Bankasi
Kurulus Kanunu” 1930 yilinda yiiriirliige girmistir. Bu kanunlarla Anadolu'da bulunan
kentlerin, Ankara'da gelistirilmekte olan kent modeline uygun olacak sekilde kurulmasi
caligsmalar1 baslatilmistir. Bu amagla, kentlerin tarihini ana arter ve bu arterler tizerinde
bulunan Hiikiimet Konagi ve Resmi Kurum binalari, Cumhuriyet Meydanlar1 gibi tarihi
yapilarin bulundugu alanlarda bu yapilarin ¢evrelerinin acilarak, herkese gosterilerek
korunmasi diisiincesini temel alan planlar 1/500 6l¢ekli olarak hazirlanmis ve

uygulanmistr (Dinger ve Akin 1994).

1945 yilinda toplanan Eski Eserler ve Miizeler 1. Danisma Komisyonu’nda, eski
eserlerin korunmasi ile imar planlari arasinda kurulmasi gereken iliskinin mevcut yasal
diizenlemelerin yetersiz kaldigina deginilerek yeni imar planlarin onanmasindan 6nce,
Maarif Vekaleti’nin uygun goriisiiniin alinmasi hiikkmii Onerilmistir. Eski Eserler ve
Miizeler 1. Danisma Komisyonu, ayrica, imar planlari onanmis yerlesmelerde, ayrintili
planlarin hazirlanmas: siirecinde, anitlarin durumunun degerlendirilmesi i¢in ilgili

kurum ve kurulislarla igbirligi yapilmasini 6ngérmiistiir (Madran 2009).

Madran (2009) 1951 yilinda 5805 sayili kanunla kurulan GEEAYK’nun 1957 yilina
kadar sadece taginmaz eski eserler ile ilgili konularda karar alabildigini belirtmektedir.

Ayn1 yil ¢ikan 6785 sayili Imar Yasas1, Kurul’a ¢evre dlgeginde bazi yetkiler vermistir.
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Ayni siirecte devam eden imar plani ¢aligmalari ise, eserleri ayri ayri koruyan ve Kimi

durumlarda da yapinin gevresini yesil alanla diizenleyen bir anlayisla olugturulmaktadir.

11.07.1972 tarih ve 6785 sayili kanuna ek olarak yayinlanan 1605 sayili imar
kanununun 6. maddesinde tarihi degeri olan anitsal ve sivil mimarlik iiriinlerinin
korunmasini ve bu yapilar ile biitiinlik teskil eden eski sokak, meydan ve ¢esme
tanimini yapilmig, korumanin bir biitiin olarak ele alinmasi 6ngdérmiistiir (Dinger ve
Akin 1994). Yine ayn1 donemde kiy1 beldelerinde artan turizm etkinlikleri nedeniyle
kent ve kasabalardaki tarihi degerlerin de birer turizm Ogesi olarak diisiiniilmesi
gerektigi ortaya ¢ikmistir (Madran 2009). 1973 yilinda yiiriirlige giren 1710 sayili
kanunla taginir ve tasinmaz eski eserlerin ayrintili tanimlari yapilmis olup korumanin
gerektirmesi halinde imar planlarinin degisebilecegi hiikmiinii de igermektedir. Bu
kanun ile koruma yap1 Olceginden alan Olge§ine tasinmis ve ayni zamanda
GEEAYK'nun yetki alan1 genisletilmistir. Koruma konusunun planlama, turizm, gelisme
konular ile iligkilendirilmesi nedeniyle de farkli kurum ve kuruluslarin da sorumluluk

alanlarina girmistir.

1980°1i yillardan sonra, tespit ve tescil ¢aligmalar1 hizlanmistir. Yapilan ¢aligmalar imar
planlama hizmetlerinde kullanilmak ftizere, ilgili varlik kent merkezinde yer aliyorsa
valiligin, ilge sinir1 iginde bulunuyorsa kaymakam yazisi ile tapu kiitiigiine tasinmaz
kiiltiir veya tabiat varlig1 olduguna dair kayit eklenmektedir. Ancak bu donemde mevcut
koruma kanununun ihtiyaglara cevap vermemesinden dolay1 21 Temmuz 1983 tarihinde
yiriirlikten kaldirtlan 1710 sayili kanun yerine “2863 Sayili Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarim1 Koruma Kanunu yiiriirlige girmistir. Bu kanunla korunmasi gerekli
tasinmaz kiiltiirel ve doga varliklarinin tanimlar1 yapilmis, koruma ile ilgili alinacak
tedbirler ve koruma gereklerine aykirt davranilmasi halinde uygulanacak idari ve cezai

yaptirimlar ile idari teskilatlanma diizenlenmistir.

1987 yilinda 2863 sayili Kanunda degisiklik ve ek maddeler ile diizenleme yapilarak

3386 sayili Kanun vyiiriirliige girmistir. Bu kanun ile Kiiltiir ve Turizm Bakanligi
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biinyesinde, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu tarafindan koruma
caligmalarinin yiiriitiilmesini saglamak tiizere Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kurullar1 olusturulmustur. Koruma kurullart iiyeleri; yiiksekogretim kurulunca,
kurumlarmin arkeoloji, mimarlik, sanat tarihi ve sehircilik bilim dallarindan iki 6gretim
iyesi ile arkeoloji, miizecilik, mimarlik, sanat tarihi ve sehir planciligi konularinda
uzmanlagmis kisiler arasindan {i¢ temsilci ve goriisiilecek konu, belediye sinirlart i¢inde
ise ilgili belediye temsilcisi, disinda ise ilgili valilik temsilcisi, goriisiilecek konu hangi
kurumunun yetki simirlarinda ise s6z konusu kurumun temsilcisinin katilimi ile
olusmaktadir. Koruma kurullari, Koruma Yiiksek Kurulu’nun ilke Kkararlari

gercevesinde,

e korunmasi gerekli kiiltiir ve tabiat varliklarinin tespit ve tescilini yapilmasi,
e tespit ve tescili yapilan kiiltiir varliklarinin gruplandirilmasi,

e it alanlarinin tescilini takip eden ay iginde gecis donemi yapi sartlarinin

belirlenmesi,

e koruma amagcli imar planlari ile bunlarin her tiirlii degisikliklerinin incelenmesi

ve onaylanmasi,

e Korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklart ve koruma alanlariyla ilgili

uygulamaya yonelik kararlarin alinmasi ile gorevlendirilmistir.

2004 yilinda c¢ikartilan “Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu ile Cesitli
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun (5226)” ile uluslararas1 diizeyde
koruma alanlarinda tartisilmakta olan baglanti noktasi, yonetim plani ve yonetim alani
gibi daha oOnceki kanun i¢inde tanimi olmayan kavramlar tespit edilmis, yeni
tanimlamalar olusturulmus ve koruma amagli imar planlamasi ile ilgili stirecleri
belirlemistir. Kanun kapsaminda ayn1 zamanda belediyeler biinyesinde kiiltiir varliklar
ile ilgili iglemleri ve uygulamalar yiiriitmek iizere koruma, uygulama ve denetim

biirolar1 kurulmasi 6ngoriilmistiir.
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2.4.1.1 Koruma amach imar planlar

Yeni yerlesim alanlarinin agilmasi, altyapt ve ulasim hizmetlerinin saglanmasi gibi
uygulanmasi kagmilmaz olan kentsel gelisme egilimleri sit alanlarina dogrudan ya da
dolayli olarak zarar verebilmektedir. Bu nedenle kentsel yerlesmeler iginde ya da
cevresinde bulunan sit alanlarinin korunmasi ve gelecek nesillere aktarilabilmesi
amactyla yapilan koruma uygulamalarinin yani sira bu alanlarla ilgili olarak kentsel
gelismeyi kontrol eden ve yonlendiren temel mekanizmalarin belirlendigi planlama

calismalar1 tanimlanmalidir (Levent 2009).

Koruma amagli imar planlari bir kentte tespit edilmis olan arkeolojik, dogal, kentsel, ve
tarihi sit alanlarinin korunmasi ve bu alanlarda yapilacak olan her tiirlii fiziksel eylemin

belirlendigi planlardir.

Tiirkiye’de 2863 (degisiklik 5226) sayili Kiiltiir Tabiat Varliklar1 Koruma Kanununda
koruma amagl imar planlari; sit alanlarinda, alanin etkilesim-gecis sahasini da goz
ontinde bulundurarak, kiiltiir ve tabiat varliklarinin siirdiirtilebilirlik ilkesi dogrultusunda
korunmasi amaciyla arkeolojik, dogal, tarihi, demografik, kiiltiirel, sosyal, ekonomik,
mimari, milkiyet ve yapilasma verilerini i¢eren alan arastirmasina dayali olarak; hali
hazir haritalar iizerine, koruma alani i¢cinde yasayan hane halklar1 ve faaliyet gosteren is
yerlerinin ekonomik ve sosyal yapilarini iyilestiren, koruma esaslari ve kullanma
sartlari, yapilasma sinirlamalari, istthdam ve katma deger yaratan stratejileri,
sagliklagtirma, yenileme alan ve projelerini, uygulama programlarini, yaya ve tasit
dolasimina, agik alan sisteminine, alt yap: tesislerinin tasarim esaslari, yogunluklar ve
parsel tasarimlarini, yerel sahiplilik, uygulamanin finansmani ilkeleri uyarinca katilimci
alan yonetimi modellerini de igerecek sekilde hazirlanan, hedefler, araglar, stratejiler ile
planlama kararlari, tutumlari, plan notlar1 ve agiklama raporu ile bir biitiin olan nazim

ve uygulama imar planlarmin gerektirdigi 6l¢ekteki planlar olarak tanimlanmaktadir

(Anonim 1983).
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Korunmasi gerekli gevreler i¢in planlanan koruma eylemi gerek kentteki mevcut
durumun iyilestirilmesini gerekse kent biitiinlindeki gelisme ve degisimlere firsat
yaratmasi agisindan Onemli goriilmektedir. Farkli tarihi donemlerin antropolojik,
kiiltiirel, cografi, sosyal ve ekonomik iliskilerin olusturdugu bir biitiin olarak kentsel
alanlarin korunmasi, yalnizca kiiltlirel ve tarihi degerlerin degil, ekonomik ve sosyal
niteliklerin de korunmasi ile miimkiin olmaktadir. Bu nedenle korunacak alanlarda
mevcut i¢ ve dis dinamikler ile bir arada ele alinarak tanimlanmis olan “biitiinlesik
koruma” yaklasimi dogrultusunda korumanin nedenleri, planlama hedefleri, mevcut
dokunun 6nemi ve degeri dikkate alinarak, genel planlama siireci icerisindeki diger
faktorlerle birlikte ele alinmasi gerekmektedir (Yiicel 2005). Bu baglamda koruma
amaciyla hazirlanan bu planlar ile kent i¢in biitiinlesik ¢oziimler ortaya koymasi ve
koruma - kullanma dengesi asilmadan kiiltiirel ve dogal kaynaklarin korunmasi ve
gelistirilmesi hedeflenmektedir. Bu hedef dogrultusunda koruma amagli imar planlar
hazirlanmasina yonelik ilkeler 2863 (ile degisiklik 5226) sayili KTVK Kanunu ile
belirlenmis ve Ocak 2017'de yiiriirliige giren Koruma Amagli Imar Planlar1 ve Cevre
Diizenleme Projelerinin Hazirlanmasi, Gosterimi, Uygulamasi, Denetimi, Miielliflerine
Iliskin Usul ve Esaslara Ait Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik ile

detaylar1 belirlenmistir. Buna gore:

e Bir alanin koruma bolge kurulu tarafindan sit olarak tescil edilmesi, bu alanda
var olan tiim Olg¢eklerdeki plan uygulamalarini durdurmaktadir. Sit alaninin
etkilesim g¢evresine iligkin varsa 1/25.000 6lgekli plan kararlar1 ve notlar1 alanin
sit statiisii dikkate alinarak yeniden gozden gecirilerek ilgili idarelerce

onaylanmaktadr.

e Bu alanlarin ilanin1 takip eden ilk ii¢ ay i¢inde bolge koruma kurulu tarafindan
belirlenen gecis donemi koruma esaslart ve kullanma sartlar1 koruma amagh
imar plan1 yapilincaya kadar gecerlidir. Koruma amacli imar planinin ii¢ yil
igerisinde ilgili kurumlar tarafindan hazirlanip incelenmek ve sonuglandirilmak
tizere bolge koruma kuruluna iletmek zorundadir. Bu siire iginde plan

yapilamadigi takdirde bolge koruma kurulu tarafindan bu siire uzatilabilmekte ve
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uzatilan bu siire igerisinde ge¢is donemi koruma esaslari ve kullanma sartlari

uygulanmaktadir.

Koruma amagli imar planlar1 Bakanlik tarafindan hazirlanan “Koruma Amaglh
Imar Planlar1 Teknik Sartnamesi’nde belirtilen esaslar dogrultusunda
hazirlanmalidir. Bunun yani sira idareler planlama alaninin 6zelligine gore ve

gerekli hallerde sartnameye ek olarak 6zel teknik sartname diizenleyebilirler.

Idareler koruma amagcli imar plan1 hazirlanmasina baslamadan 6nce plan sinirlar
ile etkilesim gegis sahasi belirlenmesine iligkin onerilerini ilgili koruma bolge
kurulu uygun gorlisiine sunmakla ylikiimliidiir. Bu asamada koruma bolge
kurullarinca da ihtiya¢ duyulmasi halinde etkilesim gegis sahasi belirlenir. idare

koruma amagli imar plani ile varsa etkilesim ge¢is sahasini birlikte planlar.

Koruma amagli imar planlari, yeni bir koruma amagli imar plant veya koruma
amagh imar plani revizyonu hazirlanip onaylanmadan veya herhangi bir yargi
karar1 bulunmadan ilgili idarece iptal edilemez. Sit alanlarina iligkin tiim
Olceklerde yapilmis; koruma bolge kurullarmin uygun goriisii alinarak yiiriirliige
giren planlarin yargi kararlar1 ile uygulamasinin durdurulmasi veya iptal
edilmesi halinde ilgili koruma bolge kurulunca geg¢is donemi yapilanma sartlari

yeniden belirlenir. Planin iptali halinde plan yapim siireci baglatilir.

Koruma amacgh imar planlari, kadastral durum islenmis giincel ve onayh
halihazir haritalar {izerine ¢izilir. Bu planlar alan 6zelinde ele alinmis jeoteknik,
jeolojik arastirma raporlarina uygun olarak hazirlanmaktadir. Ancak yasal olarak
kesin yap1 yasagi bulunan alanlarda yapilan koruma amagh imar planlarinda

jeoteknik-jeolojik rapor hazirlanma sarti aranmamaktadir.

Koruma amagli imar planlarinin sit alaninin biitiiniinii ve var ise etkilesim gecis

sahalarin1 kapsayacak sekilde hazirlanmasi zorunludur.

Kanunla kesin yapilasma yasag1 getirilen alanlarda 22/5/2010 tarihli ve 27588
sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanan Sit Alanlarinda Kalan Taginmazlarin Hazine

Tasinmazlar1 ile Degistirilmesi Hakkinda Yonetmelik geregince yapilmasi
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istenen koruma amacgli imar planlar1 parsel Olgeginde yapilabilecegi

belirlenmektedir.

e Koruma amach imar planlarinda tescilli kiiltiir varliklar1 ile sit alanlar1 i¢indeki
faaliyetlerin ve yap1 stokunun dogal afetlere kars1 daha giivenli ve dayanikli hale
getirilmesine yonelik stratejiler, hedefler ve uygulama ilkeleri getirilir ve bunlar

plan notlarina ve plan agiklama raporuna islenmektedir.

e Koruma amagh imar planlarinin hazirlanmasi asamasinda; kiiltiirel ve dogal
miras, tarihi ¢evre, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik yapi, yap1 ve sokak dokusu,
teknik altyap1, sosyal donati, ulasim ve dolagim sistemi, miilkiyet yapisi,
orgiitlenme bigimi ve benzerlerine iligkin alan igin gerekli etiitler kentin tamami
ile iligkilendirilerek ele alinmaktadir. Tespit edilen sorunlarin ¢6ziimii ve dogal,
kiiltiirel ve tarihi g¢evrenin siirdiiriilebilir bigimde korunmasina yonelik alana

Ozgii stratejiler belirlenmektedir.

Koruma amagcl imar planlari ile korunmasi gerekli tarihi, dogal ve kiiltiirel varliklarin
meveut durumlarinin muhafazasinin yani sira bu alanlarin ekonomik acidan da
korunmasi planlanmaktir. Bu olgu planlama yaklagimlarinda siirdiiriilebilirlik kavramini
giindeme getirmektedir. Stirdiriilebilir planlama c¢alismasinda biitiinciil yaklasim ile
planlama yapilan bolgede yasayanlarin sahip olduklari tarihi ve dogal degerleri koruma
konusunda bilinglendirerek bu degerlerin korunmast ile ilgili olan siireclere aktif olarak

katilimlarinin saglanmasi 6nemli gortilmektedir.

Koruma Amagli Imar Planlari ve Cevre Diizenleme Projelerinin Hazirlanmast,
Gosterimi, Uygulamasi, Denetimi, Miielliflerine Iliskin Usul ve Esaslara Ait
Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik’te belirtildigi iizere koruma
amagli imar plani yapimi i¢in olusturulan ekipler sit alaninin 6zelliklerine goére farklilik

gostermektedir. Buna gore plan miiellifi disinda asgari;
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e arkeolojik sit alanlar1 i¢in, sehir plancisi veya sehir ve bolge plancisi, restorasyon

konusunda yiiksek lisans yapmis mimar, sosyolog, arkeolog,

e Kentsel sit alanlar1 igin, sehir ve bolge plancisi veya kent plancisi, restorasyon

konusunda yiiksek lisans yapmis mimar, peyzaj mimari, sanat tarihgisi, sosyolog,

e tarihi sit alanlar i¢in, sehir ve bolge plancisi veya kent plancisi, mimar, tarihgi,

sosyolog,

e sit Alanlarinda Kalan Tasinmazlarin Hazine Taginmazlar1 ile Degistirilmesi
Hakkinda Yonetmelik geregince yapilmasi istenen koruma amacgli imar
planlarinda, sehir ve bdlge plancist veya kent plancisi, arkeologlarin

katilimlariyla hazirlanmaktadar.

2.4.1.2 Cevre diizenleme projeleri

Cevre diizenleme projesi; oren yerlerinin mevcut arkeolojik potansiyelini koruyacak ve
denetimli olarak ziyarete agilacak sekilde, alanin ihtiyaglarini, mevcut sorunlarini
giincel ve teknolojik gelismelerin gerektirdigi donatilarla gidermek amaciyla, her 6ren
yerinin kendi 6zellikleri g6z Oniine alinarak 1/500, 1/200 ve 1/100 6l¢ekli hazirlanacak
diizenleme projeleridir. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan yapilan ya da yaptirilan
cevre diizenleme projeleri ilgili bolge koruma kurulunun uygun goriisii dogrultusunda
uygulamaya gecilmrktedir. 2863 (ile degisiklik 5226) sayili KTVK Kanununda gevre
diizenleme projelerinin koruma amagh imar planlart ile ayni usullere tabi oldugu
belirtilmisti. Koruma Amagh Imar Planlar1 ve Cevre Diizenleme Projelerinin
Hazirlanmasi, Gésterimi, Uygulamasi, Denetimi, Miielliflerine Iliskin Usul ve Esaslara
Ait Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik’te cevre diizenleme projesi
yapimu i¢in olusturulan ekipler sit alaninin 6zelliklerine gére mimar ve/veya restorasyon
konusunda yiiksek lisans yapmis mimar, sehir ve bolge, peyzaj mimari, alanin niteligine
gore arkeolog ve/veya sanat tarihgisi, harita miihendisi, jeoloji miihendisi, elektrik
mithendisi, makine miihendisi ve benzeri diger meslek gruplarindan uzmanlarin

katilimlariyla hazirlanmaktadir.

94



2.5 Koruma Alanlarinda Yonetim Plam

Y 6netim; belirlenen amaca ulagmak {izere sahip olunan yer, zaman, malzeme, is giicii ve
mali kaynak unsurlariin etkin bir sekilde kullanimi olarak tanimlanan bir olgudur.
Belirlenen amaca ulasmak {izere mevcut kaynaklarin kullaniminda tiim olasiliklarin
degerlendirilerek yapilmasi gereken eylemlerin planlanmasi, uygulanmasi ve gerekli
hallerde de takip edilmesi siireclerini icermektedir. Bu bagamda bakildiginda yonetim

biitiinciil bir yaklasim ile ele alinmasi gereken bir konudur.

Kiiltiirel mirasin korunmasi ¢ergevesinde yonetim kavrami s6z konusu mirasin
stirdiiriilebilirligine etki edecek olumlu ve olumsuz tiim etkenlerin tespit edilerek
korumaya yonelik olarak yapilmasi gereken ¢alismalari, koruma uygulamalar1 oncesi,
sirast ve sonrasinda yapilmasi gerekenleri, bu ¢alismalart yiiriitecek profesyonelleri ve
calismanin siiresini, finansal kaynagin temini ve etkin kullanimini kapsamaktadir.
Dolayist ile koruma alanlarmin yonetimi kavraminin temelini s6z konusu kiiltiirel miras
alaniin korunmasi, sunulmasi, siirdiiriilebilirligi adina yonetsel ve finansal modellerin
olusturulmasi1 ve koruma siirecine dahil olan ya da olacak paydaslarin belirlenmesi
olusturmaktadir. Bu tanimdan yola ¢ikilarak korunacak alanlarin yonetimi ii¢ temel 6ge;
alan, paydaglar ve plan olarak belirlenebilir. Yonetim plant bu {i¢ temel 6genin alt
bilesenlerini belirleyerek, koruma — kullanma dengesi kapsaminda kaynaklarin dogru ve

stirekli kullanimini saglayan bir programdir.

Yonetim Plani, Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasma Dair So6zlesme
cercevesinde olusturulan Diinya Miras Alanlar1 Listesi kapsaminda degerlendirilen
alanlar i¢in 6ngordiigli bir aractir. 1972°de olusturulan Diinya Miras Sozlesmesi ile
“tim insanligin, Diinya mirasinin bir parcasi olan ve korunarak gelecek kusaklara
aktarilmaya layik olan kiiltiirel ve dogal miras istiin evrensel degere sahiptir. Bu
varliklarin Ustiin Evrensel Deger’i Diinya Miras1 Komitesi tarafindan Liste’ye kabul
edilmesi sirasinda kesinlesmektedir” demektedir (Anonymous 2011). UNESCO
tarafindan somut kiiltiirel mirasin korunmasi i¢in gelistirilmis olan bu uygulamaya

kabul edilebilmek igin kriterler (Anonymous 2011);
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e evrensel bir anlam tasiyan olaylar, inanglar, gelenekler veya sanatsal eserlerle

baglantili olmasi,

e tarihin bir donemindeki mimari veya teknolojinin gelisimini, kent veya peyzaj

mimarisinin insani degerler arasindaki etkilesimini gostermesi,
e bugiin var olan veya yok olmus medeniyetlerin benzersiz tanikligin1 yapmasi,
e insan yerlesimine, toprak veya su kullanimina iligskin bir 6rnek sunmasi,

e insanlik tarihinde 6nemli goriilen mimari yapi veya teknolojik toplulugun bir

ornegi olmasi, 6zelliklerinden en az birine sahip olmasi,

e evrensel anlamda siiregelen biyolojik veya ekolojik gelisimin, hayvan ve bitkisel

toplulugun ya da ekosistemin 6rnegi olmasi olarak belirlenmistir.

Listeye alinmanin diger kosullar ise koruma ve yonetim kosullarinin saglanmis olmasi
olarak belirlenmistir. Koruma ve yonetim kosullar1 konusu ile ilgili olarak sinirlar ve
tampon bolgenin tespiti, yonetim sisteminin olusturulmasi ve koruma — kullanma
dengesini saglayacak olan siirdiiriilebilir  kullanim  6zelliklerin  tanimlanmasi

istenmektedir.

UNESCO ayni zamanda miras alanlarinin yonetimi icin belirlenen kriterler arasinda
yonetime konu olan alanda mevcut tiim kaynaklarin envanterinin hazirlanmasi, uzman
kisi, kurum ve kuruluslarca diizenli tespitlerin yapilarak sorunlarin belirlenmesi ve
¢Oziim Onerilerinin  gelistirilmesi, buna yoOnelik kisa ve uzun vadeli ¢alisma
programlarinin hazirlanmasi, finansmanin belirlenmesi ve degerlendirilmesine yonelik

stratejilerin tespit edildigi bir rehberin hazirlanmasi gerektigini de belirtmektedir.

2.5.1 Yonetim planlan ve gelisim siireci

Alan yonetimi konusunda hazirlanan temel ¢alismalarin, rehberlerin ve ilgili kanun ve

yonetmeliklerde genel olarak yonetim planlamasi siireci; alanin taninmasi (analiz),
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degerlendirme / planlama, uygulama ve takip etme asamalar1 olarak tanimlanabilecek
dort etaptan olusmaktadir. Bu dort kavram siire¢ iginde farkli asamalarda tekrar
etmektedir. S6z konusu bu siireg ilk olarak 1990 yilina ICAHM (Uluslararasi Arkeolojik
Miras Yonetimi Komitesi) tarafindan yaymlanan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi ve
Yonetimi Tiziigi’'nde ele almmistir. Tiiziige gore yonetim planinda, kamu yarari
gozetilmeli, bilimsel ve teknolojik olarak yiiksek standartlar kullanilmali ve mevcut

arazi kullanim planlar1 ile biitlinlesmis ¢oziimler liretilmelidir.

Yonetim plani siirecinin nasil olmasi gerektigine iliskin olarak en kapsamli belge 1993
yilinda ICCROM tarafindan Diinya Mirast Alanlart i¢in Yonetim Rehberi baslig ile

yayinlanmistir. Buna goére yonetim planinin siireci:

Alan ile ilgili ilk incelemenin

e Alanin tanimi ve smirlarinin belirlenmesi

e Kaynaklarin saptanmast

e Kaynaklarin degerlendirilmesi

e Hedeflerin formiilasyonu ve kisitlamalarin belirlenmesi

e Projelerin tanimlanmasi

e (Calisma programi ve yillik planlarin hazirlanmasi

e Programin uygulanmasi

e FElde edilen verilerin belgelenmesi, raporlanmasi ve denetlenmesi
e Bilgi ve verilerin saklanmasi

e Alan taniminin yenilenerek tekrar degerlendirilmesi

e Hedeflerin yenilenmesi ve kisitlayicilarin tekrar gézden gecirilmesi

e Gelecege iliskin projelerin belirlenmesi
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e Programin uygulanmasindan sonra elde edilen veriler dogrultusunda yenilenen
alan tanimi, hedefler ile birlikte revize edilen g¢alisma programi ve sonraki

donemlere ait yillik planlarin hazirlanmasi seklinde siralanmistir.

1999 yilinda yaymlanan Burra Tiziigi’niin koruma ilkeleri boliimiinde yer alan
‘Koruma ve YoOnetim’ basligi altinda alan yonetiminin koruma ic¢in Onemi
vurgulanmaktadir. Tiiziikte; kiiltiirel deger tasiyan alanin iyi yonetilmesinin korumanin
ayrilmaz bir parcasit oldugu, kiiltiirel deger tasiyan alanlarin risk altinda veya
savunmasiz birakilmamasi, korunmasi gerektigi belirtilmektedir. Bu baglamda kiiltiirel
alanlarin korunmasi ve yonetilmesi birbirinden ayr1 diisiiniilmemelidir. Tiiziikte ayrica
yonetim ile ilgili siire¢ (i) stratejilerin gelistirilmesi, (i1) belirlenen stratejilerin yonetim
plan1 dogrultusunda uygulanmasi, (iii) uygulama sonuglarinin takip edilmesi ve yeniden

degerlendirilmesi seklinde 3 asamali olarak tarif edilmistir.

Diinya Miras1 Konvansiyonu tarafindan ilki 1977 yilinda yayinlanan, diizenli olarak
giincellenen rehberde 2002 yilinda Diinya Miras Listesi'ne aday alanlar i¢in yonetim
plani mekanizmasina sahip olma kosulu getirilmistir. 2008 yilinda tekrar gilincellenen
rehbere gore yonetim sisteminin amacini varligin bugiin ve gelecek nesiller i¢in etkin
bir sekilde korunmasinin saglanmasi olarak tanimlamaktir. Etkin bir yonetim sisteminin,
varhigin dogal ve kiiltiirel baglamina, 6zelliklerine, tiiriine ve koruma gereksinimlerine

bagli oldugu kabul edilmektedir.

2009 yilinda yaymlanan Kentlesme Surasi komisyon raporlarindan biri olan kentsel
miras, mekan kalitesi ve kentsel tasarim raporunda ICCROM yonetim planinda
gelistirilen tanimlara kiiltiirel kaynagin degerine saygi duyan, dogal ve iklimsel
kisitlayicilarla uyumlu olan, kullanicilarin gereksinmelerini dikkate alan temel bakim ve

onarim seviyelerinin tanimlanmasi gerektigini belirtmektedir.
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2.5.2 Tiirkiye’de yonetim plam yaklasim

Yonetim plan1 anlayis1 Tiirkiye’de 2000'li yillarin ilk yarisinda Avrupa Birligi uyum
siirecinde kanun, tiizilk vb. yapisal reformlara bagh yasal diizenlemelerin yapilmasi
siireci ile glindeme gelmistir. Bu siliregte Yonetim Alani ve YoOnetim Plani1 temel
kavramlart 5226 sayili Kanunla degisik 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimni
Koruma Kanunu’nun Ek-2a maddesi ve 3. maddesi ile belirlenmistir. Bu kapsamda
Tirkiye’de yonetim planlarinin sadece Diinya Miras Listesi’nde bulunan alanlar igin

degil, tiim sit alanlar1 i¢in hazirlanmasi zorunlu hale getirilmistir.

5226 sayili kanun ile giindeme gelen alan yonetimi kavramina iliskin uygulamaya
yonelik diizenlemeler 2005 yilinda Alan Yonetimi ile Anit Eser Kurulu’nun Kurulus ve
Gorevleri ile Yonetim Alanlarmm Belirlenmesine Iliskin Usul ve Esaslar Hakkindaki
Yonetmelik ile belirlenmistir. Yonetmelikte, yonetim alani; oren yerleri, sit alanlar1 ve
etkilesim sahalarinin  dogal biitiinliigii icerisinde etkin bir sekilde korunmasi,
degerlendirilmesi ve vyasatilmasi, toplumun kiiltirel ve egitsel ihtiyaglariyla
bulusturulmasi amaciyla, koruma ve planlama konusunda yetkili idareler, sivil toplum
kuruluslar1 vb. arasinda es gidiimii saglamak igin olusturulan ve sorumlu idarelerin
goriigleri alinarak smirlart Bakanlikga belirlenen yerler olarak tanimlanmistir.

Yonetmelikte alan yonetiminin hedefleri:

e Alan sinirlarinin dogal, kiiltiirel, tarihi, cografi, sosyal ve sanatsal bir biitiinliik
igerisinde etkilesim sahalar1 ve baglanti noktalarinin tarihi, kiiltiirel ve sosyal
nedenler ile iliskili bulundugu alanin korunmasi, degerlendirilmesi Ve

gelistirilmesi bakimindan dogru tespit edilmesi,

e Koruma, erisim, siirdiiriilebilir ekonomik kalkinma ihtiyaglar1 ile yerel toplumun
ilgisi arasinda uygun bir denge olusturmanin yollarinin yonetim plani ile

gosterilmesi,
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Alanin degerinin arttirilarak uluslararas1 bir diizeye c¢ikarilmasi i¢in genel
yontemler ve araglarin gelistirilmesi, mali kaynaklarin ve stratejilerin

belirlenmesi,
Kiiltiir turizminin gelistirilmesi amaciyla uluslararasi isbirligi aginin kurulmasi,

Belirli bir bolge icinde yer alan ve birbirleri ile iliskilendirilmesi halinde
bolgesel kalkinma sisteminin gelisimine katki saglayacak alanlar i¢in uygulama

planlarinin yaratilmast,

Yonetim alanlarinin  korunmasi ve degerlendirilmesinde kamu kurum ve
kuruluslari, alanda miilkiyet hakki bulunanlar, sivil toplum orgiitleri ve yerel

halkin igbirliginin tesvik edilmesi,

Sit alanlar1 ve oren yerleri ile etkilesim sahalarinin uluslar aras1 koruma ilke ve
sozlesme hiikiimleri cergevesinde korunarak yasatilmasinin, bakim, onarim,
restitiisyon, restorasyon ve cevre diizenlemesi ile birlikte alan yonetim amaclari

dogrultusunda kullanim ve gelisim ilkelerinin belirlenmesi,

Kiiltiir varliklarinin korunmasinda ve yonetiminde, tasarim ve uygulama
asamalarinda yiiksek standartlarin kullanilmasinin saglanmasinin  gerekliligi

olarak belirlenmistir.

Stirdiirtilebilir koruma olgusunun uygulanabilmesi yoniinde sistematik ve planli bir

yonetim anlayiginin ortaya konmasi yonetim plani olarak kabul edilmektedir (Anonim

2008a). Bu kapsamda Tiirkiye’de 2002 yilinda Pamukkale Sit Alan1 Y6netim ve Sunum

Plan1 hazirlanmigti. Bunu takip eden siiregte koruma alanlarinda yonetim plani

hazirlanmasina yonelik olarak yasal zemin hazirlanmis ve 2006 yilinda istanbul Sit

Alanlar1 Alan Yonetimi Baskanligi kurulmus ve Istanbul Tarihi Yarimada ile ilgili

yonetim planina yonelik calismalar baglatilmistir. 2002 yilindan itibaren Kiiltiir ve

Turizm Bakanligi verilerine gore Tiirkiye’de toplam oniki adet yonetim plani

onaylanmis durumdadir. Bunun yami sira halihazirda devam eden plan calismlarida

bulunmaktadir (Cizelge 2.1)
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Cizelge 2. 1 Tirkiye’de onaylanan ve devam eden yonetim plani ¢alismalari (Ulusan
2016.)

Onayh yonetim planlar Devam eden yonetim planlar

Ani Kiiltiirel Peyzaj Yo6netim Plani Ahlat Selguklu Mezarligi

Onay yil1 2015

Afrodisias Alan Yo6netim Plani Alanya kalesi ve Tersane

Onay yil1 2013

Bursa Yo6netim Plam Bergama Cok Katmanl Kiiltiirel Peyzaj1
Onay yil1 2013

Catalhdyiik Neolitik Kenti Yonetim Plan1 | Beysehir Esrefoglu Camii
Onay y1l1 2013

Diyarbakir Yonetim Plant Eskisehir, Odunpazari1 Kentsel Sit Alan1
Onay yil1 2013

Selimiye Camii Kiilliyesi Yonetim Plan1  Istanbul Kiigiikyal: Arkeopark

Efes Yonetim Plani Kiitahya Kentsel Sit Alan1

Onay yil1 2014

Gobekli Tepe Alan Yonetimi Plani Mardin Savur Kalesi

Onay y1l1 2019

Istanbul Tarihi Yarimada Y®6netim Plani Sinop Tarihi Cezaevi ve Cevresi
Onay yil1 2011
Mudurnu Kiiltiirel Miras Y 6netim Plani Sanlurfa Harran Yerlesimi
Onay yil1 2014

Nemrut Dagi

Onay yil1 2014

Pamukkale Sit Alan1 Yonetim ve Sunum
Plam

Onay yil1 2002

Tiirkiye’de halihazirda onaylanmis durumda bulunan ve devam eden yoOnetim plam
caligmalar1 Cizelge 2.1°de liste halinde verilmistir. Diinya Miras Listesi’nde yer alan ya
da bu listede adayligi bulunan alanlarda korumaya yonelik planlama, projelendirme ve
uygulama caligsmalar1 yapilmis ya da devam eden ¢alismalardir. Dolayisiyla bu alanlarda
yonetim plani ¢aligmalart bakimindan korumaya yonelik planlamasi olmayan alanlara

gore daha hizli bir sekilde tamamlanmaktadir.
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Arastirma caligmas1 kapsaminda arkeolojik alanlar1 ilgilendiren yonetim plani
calismalarindan Efes Yonetim Plan1 ve Catalhoyiik Neolitik Kenti Yonetim Plani
onaylanmis, yiiriirliikte olan ornekler olarak irdelenmis, Bergama Cok Katmanli
Kiiltiirel Peyzaji Yonetim Plani ise devam eden bir ¢alismaya 6rnek olarak ele alinmis
calisma siireci i¢inde yayimlanmis olan raporlar degerlendirilmistir. Bu planlarin

irdelenmesine neden olan kriterler;

e Efes Yonetim Plani; Efes antik kenti ile Sardis antik kentinin tarihi siire¢ i¢inde
iligki halinde olmalari, Efes kentinin de Sardis kenti gibi genis bir peyzaj alanina
yayilmis olmasi, iki kentin sit sinirlar1 i¢inde ve ¢evresinde modern yerlesimin
bulunmasi, iki kentte de koruma ¢itleri i¢inde ve disinda, modern yerlesim ile bir
biitlin olmus arkeolojik kalintilarin varligi, halihazirda mevcut tarimsal

faaliyetlerin iki sit alani i¢inde de devam etmesi,

e Catalhoyiik Neolitik Kenti Yonetim Plani; Catalhdyiik’iin Konya Ovasi i¢inde
insan yapimi bir tepe olarak arkeolojik degerler icermesi ile Lidyalilarin gomii
geleneklerinden olan Timiiliislerin gorsel olarak benzer yapida olmasi ve bu

yapilarin tarimsal faaliyetlerin devam ettigi alan i¢inde yer almasi,

e Bergama Cok Katmanli Kiiltiirel Peyzaji Yonetim Plani ise Efes kenti gibi
Bergama kentinin de Sardis ile benzer donemlerde iskan edilmis olmasi, iki
kentin de dogal peyzajinda bulunan dik yamagh dag eteklerinde ve tepelerinde

gelisime gostermesidir.

e (Catalhoyiik Yonetim Plam

Catalhoyiik icin yonetim plani ¢caligmalar1 Avrupa Birligi Euromed Heritage II Programi
cercevesinde, Temper Projesi kapsaminda 2002 yilinda baslanmis ve 2004 yilinda
tamamlanmistir. S6z konusu bu plan yonetim plani ile ilgili mevzuatin olmadigi
donemde hazirlanmis olmasi nedeni ile resmiyet kazanmamis ancak alanm tiim
degerleri ve alandaki farkli paydaslar arasinda nasil bir iligkinin kurulacagi ve

organizasyonu konusunda yeni plan ¢alismalarinda yol gosterici olmugtur (Anonim
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2013c). Catalhoylik Yonetim Plani, alanin Neolitik Dénem’e tarihlenen bir yerlesim
Ornegi olmasinin yani sira o donemin sosyal Orgiitlenmesine, kiiltlirel yasantisina ve
insanlarin ilk yerlesik hayata ge¢isine, tarima baslamalarina kanit olarak ender olmasi
nedeniyle tasidigi dstiin evrensel niteligi ve alanin mevcut degerleri goz oniinde

bulundurularak hazirlanmistir.

Konya Ovast’nin merkezinde yer alan Catalhdyiik arkeolojik kazi alani yaklasik 9000
yil 6nceye ait ilk yerlesim izlerini tasiyan 13,6 hektarlik bir alan1 kaplamaktadir. 5,000 -
10,000 kisi arasinda degisen bir niifusu barindirdig: diisiiniilen hoyiik birbirine yakin ve
sikigik kerpigten evlerden olusmaktadir. Evlerin i¢ kisimlarinda geometrik bezemeler ve
avlanma sahnelerini gosteren cizimler izlenmektedir. 1950’11 yillarda kesfedilen alanda
diizenli kazi calismalar1 1961 yilindan itibaren devam etmektedir. Catalhdyiik cagdaslar
arasinda bilinen en genis yerlesim alanidir. Kazi ¢aligmalar ile tespit edilen buluntular
1s1g¢inda cagdast olan diger alanlara gore sanatsal ve teknik olarak daha ileride oldugu

diistiniilmektedir (Anonim 2004).

Yonetim plam1 calismalarina ilk olarak Catalhdyiik Neolitik Kenti yonetim alani
sinirinin tanimlanmasi ile baslanmistir. Bu sinirlar belirlenirken alan ile ilgili kurum
goriigleri goz Onilinde bulundurulmus ve nihai sinir 2010 yili Kasim ayinda
kesinlesmistir (Sekil 2.24). Yonetim plani i¢in siir taniminin yapilmasini takip eden
siirecte, 2012 yilinin basinda “Alan Yonetimi ile Anit Eser Kurulunun Kurulus ve
Gorevleri ile Yonetim Alanlarinin Belirlenmesine Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik”in (2005) 14. Maddesi geregince Konya Miize Midiirii bagkanliginda Alan
Bagkanligi kurulmus, aynmi yil ilerleyen aylarda ilgili Yonetmeligin 15. Maddesi

geregince Danigma Kurulu da olusturulmustur.
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[Il, Derece Arkeolojik Sit Alan ve Yonetim Alani

Sekil 2. 24 Catalhdyiik yonetim alan1 (Anonim 2013c).

Yo6netim planinin hazirlanmasina yonelik ¢alismalarda alanin mevcut durumunun tespiti
yapilmis ve alanla iligkili stratejilerin ve politikalarin belirlenmesi, verilerin toplanmasi
ve degerlendirilmesi amaci ile ilgili paydaslarin katiliminin saglandigi toplanti ve
calistaylar diizenlenmistir. Bu toplant1 ve ¢alistaylar dncesinde paydaslarin her birinden
alanin ihtiyaglarinin belirlenmesi, alanda tespit ettikleri sorunlar, alanin giiglii ve zayif
yanlari, olanaklar ve olasi tehditlerin belirlenmesi ve alan hakkindaki goriislerini igeren
altlik ¢alismalar yapmalar1 istenmistir. Her bir paydas tarafindan hazirlanan bu analiz ve
tespitler yapilan toplanti ve calistaylarda goriisiilerek tartisilmisti. Bu g¢aligmalarin
sonunda yonetim planinda kullanilmak tizere alan ile ilgili olarak ortak bir tespit ortaya

konmustur. Buna gore;
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Alanda tespit edilen sorunlar (Anonim 2013c);

e Kkazilar ile bulunan eserlerin yerinde sergilenmesine yonelik miizenin olmayisi,

e Kkazilar ile ortaya ¢ikan kerpi¢c yaprt kalintilarimin yerinde korunmasinin

zorluklari,

e Kkazilar ile bulunan duvar resmi (fresco) gibi 0zel yiizeylerin korunmasinda

karsilan sorunlar,

e yerlesim dokusu oldukga iyi korunmus olan Catalhdyiik’iin topluma sunumunun

yetersiz olmast,
e neolitik donemi yapilarinin topluma anlatilmasinin zorlugu,
e alana ulasim imkanlarinin kisith olmasi,
e Kiiltiirel tur giizergahlari diginda yer almasi,
e ziyaret¢i kullanimina yonelik altyapinin yetersiz olusu,

e alana yeterli diizeyde tanitiminin olmayisi seklindedir.

Alanin kiiltiirel 6nemini tehdit eden unsurlar ise dogal faktorler, insan faktorii, turizm
faktorii ve diger faktorler olmak tlizere dort baslik altinda detaylandirilmistir. Buna gore
kalintilarin agikta kalmasi, 6zellikle kis aylarinda meydana gelen yogun kar yagist,
siddetli riizgar, toprak kaymasi, nispi nem ve yangin dogal faktorler olarak, alandaki
tarimin yer alt1 suyuna ve toprak altindaki arkeolojik kalintilara etkisi, yiirlime yolunun
altindaki arkeolojik materyallerin sikigsmasi, hoyiik itizerindeki koruyucu Oortiilerin
hoylige ve toprak altindaki arkeolojik kalintilara etkisi, ¢oplerin artmasi turizm faktorii
olarak ve istisare edilmeden gergeklestirilmesi muhtemel biiyiik 6l¢ekli bolgesel altyapi

projeleri ise digerler faktorler basligi altinda degerlendirilmistir.

Alan tehdit eden unsurlarin ortaya konmasi ve sorunlarinin belirlenmesinin yani sira

alan1 gii¢lii kilan yonleri ve alanin potansiyelleri ise (Anonim 2013c);
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¢ alanin Konya kent merkezine yakin olmasi,

e tarihgesi ve yapilan uluslararasi arastirma kazilari nedeni ile tanitiminin iyi

yapiliyor olmasi,
e alanin biitiincil algilanabilir olmasi,

e (Catalhoyiik’iin ilk kez kazildig1 1960’11 yillarda bilim diinyasinda biiyilik heyecan
yaratmis olmasi ve uzun yillardir temel egitimde bile adi1 anilan bir arkeolojik

yerlesim olmasi,
e kazi ekibinin 6nciiliigii ile sivil toplum kuruluslarinin etkin olmasi,

e alanin yerlesim yerlerine uzak olmasi, c¢evresinde tarim arazilerinin olmasi

nedeniyle peyzajinin giinlimiize kadar korunabilmis olmasi,

e arkeolojik arastirma, kazi ve restorasyona yonelik caligmalarin devam ediyor

olmasi,

e bolgede bulunan ilkdgretim okulu ve yerel halkin, kazi ekibi ile arasinda yakin

diyalog bulunmasi olmasi,

e koruyucu ortii sistemleriyle ortiilmiis olan alanlarda bir taraftan kazilar devam
ederken turistlerin de ziyaretine agik bulunmasi, boylece alana gelen ziyaretgiler

i¢in kazi galismalarinin izlenebilme olanagi,

e alanin gerek ulusal gerekse uluslararasi sponsorlar tarafindan desteklenmesi

seklinde belirtilmistir.

Yonetim plant caligmalar1 gercevesinde yapilan toplant1 ve calistaylarda tartisilan bu
tespit ve analizler dogrultusunda Catalhdyiik’teki gelismelere uzun, orta ve kisa
donemde rehberlik edecek bir yonetim stratejisi ortaya konmasi amaglanmistir. Yonetim
planinda, alanin tanim1 yapilmis, tarihi siireci kazi caligmalari ile tespit edilen bulgular

dogrultusunda agiklanarak halihazirda alanda devam eden ¢aligmalar irdelenmistir.
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Anadolu’nun ilk tarim yerlesmelerinden biri olma 6zelligi tagiyan avci-toplayict toplum
diizeninden yerlesik kdy diizenine gecisin izlerini tastyan ve kesintisiz 2000 yillik iskan
tabakalar1 izlenebilen CatalhOyiik Neolitik Kenti’nin istisnai degerini olusturan kiiltiirel
degerlerinin alanin i¢inde bulundugu peyzaj ile birlikte katilimci, siirdiiriilebilir ve
biitiinciil bir yaklagimla korunmasinin saglanmasi1 Catalhdyiik Neolitik Kenti Yonetim
Planiin amaci olarak belirlenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda yonetim plani ile alanda
ilgili tim paydaglarin katilimi ile alanin 6zgiinliigiiniin ve biitiinliigiiniin korunmasi,
yonetilmesi ve gelecek kusaklara aktarilmasina, arastirma ve egitim agisindan
degerlendirilmesinin tegvik edilmesine ve alanin sunum kapasitesini artirilmasina

yonelik olarak hedefler ortaya konmustur. Buna gore (Anonim 2004 ve Anonim 2013c);

e alan, icinde bulundugu ortam ve cevresi ile degerlendirilmesi ve idare edilmesi,

e alan ile ilgili arastirma konusu; bilgi, egitim ve alana daha rahat erisim

saglanmasi suretiyle gelistirilmesi,

e mimkiin olan her yerde toprak iistii ve altinda bulunan arkeolojik malzeme

tizerindeki etkilerin en alt seviyede tutulmasi,

e Kkazilarda bulunan her tiirlii arkeolojik bulgunun, korunmasi igin uygun sartlar

altinda saklanmasi ve sergilenmesi,

e yerel topluluklar, alan ve ¢evresinin korunmasi ve sergilenmesine ortak olmalari

i¢in tesvik edilmesi,

e alana gelen ziyaretcilere, kaliteli bilgilendirme ve egitim malzemelerine erigim

de dahil olmak iizere, giivenli ve bilgilendirici bir ziyaret sunulabilmesi,

e yonetim planinda ileri siiriilen her bir politikanin siirdiiriilebilir olmas1 ve higbir

sekilde alanin arkeolojik, bilimsel ve dogal degerlerini tehlikeye sokmamasi,

e Yonetim Plani, Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii tarafindan resmi olarak
benimsenmesi ve Cumra Belediyesi tarafindan planlama rehberi olarak kabul

edilmesi olarak belirlenmistir.
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Belirlenen amag ve ortaya konan hedefler dogrultusunda Catalhdyiik i¢in kisa (5 yil),
orta (10 yil) ve uzun (20 yil) vade araliginda olmak iizere eylemler gelistirilmistir. Bu
eylemlerin hayata gecirilmesine yoOnelik olarak arkeolojik kazi ve arastirmalar,
erigilebilirlik, ziyaret¢i yonetimi ve sunum, egitim, katilim ve yerel kalkinma, turizm ve
tanitma, risk yonetimi konularinda esaslar ortaya konmustur. Bu esaslar dogrultusundan
yapilacak olanlar planlanarak bir program olusturulmustur. Bu programin igeriginde
proje igerigi, proje ortaklari, potansiyel finansman kaynaklari, proje siireci ve eylem
oncelikleri tanimlanmistir. Eylem Onceligi  belirlenirken alanin  giivenligi  ve
korunmasina yonelik konularda, acil eylemler, alanin korunmasi, sunumu ve giivenligi
icin uygun / yeterli siire i¢inde gergeklestirilmesi gerekenler eylemeler; acil eylemler ve
alanin korunmasi, giivenligi ve sunumu i¢in acil olmayan ancak yonetim hedeflerine
ulagsmada katki saglayacak olanlar ise arzulanan eylemler olarak degerlendirilmistir
(Anonim 2013c). Ornegin; kazi alanindaki ziyaretgi yiiriiyiis yollari kenarindaki
korkuluklarin bel hizasina kadar yiikseltilmesi ve bu korkuluklarin altindan ve iistiinden
gecisin engellenmesi icin dikey engeller konulmas acil eylemler, Catalhoyiik ile ilgili
yazili literatiirin derlenmesi Onemli bir eylemler, Konya Ovasi Arkeolojik Mirasi
Arastirma Projesi’nin gelistirilmesi arzulanan eylemler arasinda yer almaktadir
(Anonim 2013c).

Catalhoyiik Neolitik Kenti yonetim plan1 Yonetim hedeflerine ulasmak icin belirlenen
eylemlerden acil olanlarmin iki yil i¢inde tamamlanmasi, dnemli eylemler i¢in ise
iligkili olduklar1 eylemlerin takvimleri de gz 6niinde bulundurularak ilk yildan itibaren
bes yillik siire iginde, eylemin gerektirdigi siire boyunca hayata gecirilmesi
planlanmistir. Arzulanan eylemlerin ise plan siiresi i¢inde gerceklestirilmesi

Ongorilmiistiir.

e Efes Yonetim Plam

Yonetim planma yonelik caligmalar ilk olarak 2000°li yillarda yapilmis olsa da
Tirkiye’de Alan Yonetimi ile ilgili anlayisin gelismemis olmasi nedeniyle bu ¢alismalar

bir sonuca ulagamamistir. Diinya Mirasi Listesi’ne aday olma kosullar1 arasinda yer alan
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yonetim plan1 mekanizmasina sahip olma kosulu nedeniyle adaylik siirecinde tekrar ele
alinan yonetim plani ¢alismalarina 2009 yilinda Kiiltiir ve Turizm Bakanli1 ile Izmir
Kalkinma Ajansi tarafindan baglatilmistir. 2010 Yilinda yerel yoOnetiminde siirece
katilmi ile birlikte devam etmistir. Ayn1 dénemde Koruma Amacli Imar Plani’nin
halihazirda devam etmesi nedeniyle fiziksel planla esgiidim icerisinde yonetim plani

calismalar1 yapilmstir.

Efes Antik Kenti 1994 yilinda mevcut antik kent yerlesimi Artemision, St. Jean
Bazilikas1 ve Ayasulug Kalesi ile birlikte UNESCO Diinya Miras1 Gegici Listesine
alinmistir. Kentinin korunmasinda sistematik bir igbirligine dayali, biitlinciil ve yenilik¢i
bir yaklasim gelistirilerek gelecege iliskin koruma vizyonunun ortaya konmasini
amaglayan bir yonetim plani hazirlanmistir. Bu hedef dogrultusunda Efes Yonetim

Plani’nin temel ilkeleri (Anonim 2014);

e Biitunsel koruma,

e Yonetim planinin fiziksel plan ile biitiinlestirilmesi,

e Alan yonetimi olugum siirecinin tamamlanmasi,

e Yenilikeilik,

e Merkezi ve yerel yonetimler arasi igbirligi ve esgiidiim,

e Yonetim plan1 hedefinin alanin biitinciil korunmas: olarak belirlenmesi,

UNESCO siirecinin bu hedef baglaminda ele alinmasi olarak belirlenmistir.

Yonetim plan1 ¢aligmalarinin basinda Diinya’da ve Tirkiye’de gecerli olan farkl
yonetim modelleri arastirilmis ve siire¢ sonunda katilimei, koruma amacli imar plani ile
ayni siiregte ve esglidiim igerisinde hazirlanan ve Tiirkiye’ye 6zgii bir yonetim plani
modeli olusturulmasi hedeflenmistir. Bu dogrultuda plan ¢alismast ¢oziimlemeli,
yenilik¢i istatistiksel analizler ile desteklenmis, kolaylastiricilik teknikleri ile

gliclendirilmis, katilimei ve uygulamaya yonelik olarak tanimlanmistir (Anonim 2014c).
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Yonetim plan1 agamalari; planlama ekibinin, planlama modelinin ve takviminin
olusturulmasi, alana iliskin tarihsel, mekansal, kiiltiirel ve sosyal analizlerin yapilmasi,
alanda mevcut plan ve stratejilerin analiz edilmesi, paydas analizleri, planin
gelistirilmesi olarak belirlenmis ve bu siliregte tiim paydaslarin katilim sagladig: iki
calistay ve bir odak grup toplantist diizenlenmistir. Bu katilimer siliregte Danisma
Kurulu, Esgiidiim ve Denetleme Kurulu gibi alan yonetimini olusturacak olanbirimler

belirlenerek Yonetim Plani Taslagi olusturulmustur.

Efes Yonetim Alan1 Simirlari, 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit alanlartyla Efes Antik Kent
yerlesimi, Artemision, Cukuri¢i Hoylik, Ayasulug Kalesi, St. Jean Bazilikas1 ve Antik
Kanal, Meryem Ana Evi ve yakin c¢evresi ve Selcuk Kentsel Sit alanin1 kapsamaktadir.
Yonetim alani geperinde bulunan sulak alan sinirlari, tabiat parki ve dogal sit alanlar1 da

yer yer plan sinirlar ile gakismaktadir (Sekil 2.25).
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Sckil 2. 25 Efes yonetim alant (Anonim 2014c).
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Planlama c¢alismasi raporunda alanin sinirlari, Konum ve cografi yapisi, alanin tarihi

tanimlandiktan sonra, alanin genel bir degerlendirilmesi yapilarak alandaki yonetsel

yapi, alanin sosyo-ekonomik ve demografik durumu, alana ulasim ve ziyaret olanaklari

irdelenmistir. Ytrirliikteki planlarinda incelenmesi ve degerlendirilmesi yapilarak

halihazirda devam eden Koruma Amacli Imar Plani sorun ve olanak tespitleri ydnetim

plan1 hazirlik siirecinde de dikkate alinmistir. Bu siiregte paydaslar ve odak guruplar ile

gerceklestirilen c¢alismalarinda toplanan goriisler ve oOneriler dogrultusunda GZFT

(Giiglii- zayif yanlar-firsatlar-tehditler) analiz ile ortaya konmustur (Cizelge 2.2).

Cizelge 2. 2 Efes Yonetim Plan1 GZFT (Gliglii- zayif yanlar-firsatlar-tehditler) analizi
(Yonetim Plan1 raporu i¢inde yer alan veriler kullanilarak ¢izelge hazirlanmistir).

Giiclii Yanlar

Zayif Yanlar

Alanin arkeolojik, mimari, tarihsel 6nemi
ve degeri

Yogun turizm baskisi

Alaninda bulunan yerel yonetimin koruma
konusundaki kararliligi

Alan igerisindeki Efes Antik Kenti Efes
Miizesi, Ayasulug Tepesi ve Meryem Ana
Evi arasinda dengeli bir ziyaretgi trafiginin
olmamasi

Alanda yapilan planlama ve projelendirme
calismalari

Alaninda isletme yaklagimlarinin
yetersizligi

Alanindaki arkeolojik birikim

Yénetim alan1 ile Selguk Ilgesi’nin
iliskisinin yeterince gii¢lii olmamasi

Alanimin turizm potansiyeli

Alanin korunmasina iligkin merkezi ve
yerel yonetimler arasinda esgiidiim
eksikligi

Alaninin ulagilabilirligi

Kazi, yapilagsma, projelendirme ve
planlamaarasindaki iliskilerin esglidiim
eksikligi

Alana iliskin tanitim ve bilgilendirme
calismalarinin yetersizligi
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Cizelge 2. 3 Efes Yonetim Plan1 GZFT (devam)

Firsatlar

Tehditler

Alanin turizm potansiyeli

Yogun turizm baskisi

Alandaki arkeolojik birikim ve uluslar
arasi taninmislhik

Alan iizerindeki siyasi baskilar

Akdeniz Havzasinda YOnetim Alanma
artan ilgi

Alandaki isletme yaklagimlariin
yetersizligi

Sivil toplum kuruluslarinin ve
liniversitelerin alana ilgisi

Kaynak eksikligi

Yerel yonetimin alanda son donemde
yaptig1 restorasyon, proje ve galismalari

Kurumlar arasinda yetki karmasasi

Yiiksek gise gelirleri

Cizelge 2.2 de verilen ve yonetim plani ¢aligmalar1 sirasinda alan ile ilgili paydaslarin
katilimi ile ortaya konan analizler, ¢alistay ve toplantilarda tartisilan konular ve
kavramlar dogrultusunda Efes yonetim plani i¢in orta (5 yil), kisa (10 y1l) ve uzun (20
yil) vadede Efes vizyonlar1 belirlenerek bu dogrultuda senaryolar olusturulmustur. Bu

senaryolar ile belirlenen zaman zarfi sonunda ulagilmak istenilen Efes yonetim alaninin

cergevesi cizilmistir. Buna gore:

“5 Yil Sonra Efes Yonetim Alani:

Yonetim plani ve yonetim planlamasi deneyimi basari ile uygulanmig, alandaki
degerlerin onemli bir kisminin projelendirme ve restorasyon c¢alismalart
vapilmis, alana iliskin bilgi ve birikimin gelecek kusaklara aktarilmasi igin bir
veri tabant olusturulmus, yakin ¢evre-Tiirkiye diinya ol¢eklerinde tanitim igin 6n

calismalar tamamlanmig, isletme ve ziyaret¢i yonetimi igin yenilik¢i sistemler

kurulmus... bir EFES,

10 Yil Sonra Efes Yonetim Alani:

Yonetim plant ve yoénetim planlamasi deneyimi kurumsallagmis, alandaki

degerlerin onemli bir kisminin projelendirme ve restorasyon c¢alismalart
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vapilmis, alana iliskin bilgi ve birikimin gelecek kusaklara aktarilmasi icin
olusturulan veri tabanu biitiin diinyadaki ziyaret¢i ve arastirmacilarca etkilegimli
olarak takip edilen, yakin c¢evre-Tiirkiye-diinya dlgeklerinde tamitim igin
calismalar tamamlanmig, isletme ve ziyaret¢i yonetimi i¢in yenilik¢i sistemlerin

uygulandigi ve kendi kendine yeten... bir EFES,

20 Yil Sonra Efes Yonetim Alan:

Yonetim plani ve yonetim planlamast deneyimi ozerkleserek diinyaya ornek
haline gelmis, alandaki degerlerin alandaki degerlerin onemli bir kisminin
projelendirme ve restorasyon ¢alismalart yapilmis, sanal ve gercek ziyaret
olanaklarinin en son teknolojiyle harmanlandigr sistemlerin kullanildig,

arkeoloji bilimi a¢isindan diinyanin onemli merkezlerinden birisi haline gelmis,

... bir EFES seklindedir”’(Anonim 2014).

Cok erimli olarak katilimci siire¢ iginde belirlenen yonetim planinin amaci “Diinya
Mirast Efes’in korunmasi ve yasatilmasi ¢alismalarinda 6rnek bir merkez olmasini
saglayacak bir alan yoOnetimi” ve “Diinya Mirast Efes’in biitiinsel, biitiinciil,
stirdiiriilebilir, katilime1 ve yenilik¢i yaklasimla korunarak yasanmasi igin yerel 6zerk
bir kurumsal kapasite olusturmak™ seklinde tanimlanmistir. Bu amaglar dogrultusunda
biitiinsel ve biitiinciil yaklasim ile koruma kiiltiiriiniin gelistirilmesi, siirdiiriilebilir alan
yonetiminin saglanmasi ve siirdiiriilebilir koruma temel plan ilkeleri olarak kabul
edilmistir. Belirlenen ilkeler ve olusturulan senaryolarin gergeklestirilmesine yonelik
olarak alanda uygulanacak temel yonetim politikalar1 ve stratejileri gelistirilmis ve bu
politikalar 15181nda yonetim planinin eylem plani kisa vadede ve uygulamaya yonelik

olarak hazirlanmstir.

Yonetim plant raporunda eylem plani; alt Olgekli alanlar, hedefler ve stratejiler,
politikalar, zaman plani, eylemler, paydaslar ve kaynak bagliklar1 altinda irdelenmistir.

Buna gore alt plan konulari;
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e Efes Alan Yonetimi Bagkanligi Organizasyonu ve Kaynak Planlamasi,
e Koruma Eylem Planlamasi,

e Alanm Isletme Planlamasi,

e Ziyaret¢i Planlamasi,

e Ulasim — Dolasim Planlamasi,

e Risk — Kriz Yonetimi Planlamasi,

e [tibar Yonetimi ve Tanitim Planlamasi,

e Egitim ve Bilin¢lendirme Planlamasi olarak belirlenmistir.

S6z konusu bu alt plan konularinda ortaya konan eylemler i¢in zaman plan1 genel olarak
2014 ile 2018 yillar1 arasinda tanimlanmis ancak bazi eylemler i¢in bu zaman tanimi her
yil ya da siirekli ifadeleri ile belirlenmistir. Ornegin, Alanin Isletme Planlamasi ana
konusu altinda belirlenmis olan “Yonetim Isletme Verimliliginin Yonetim Plani
Hedefleri Dogrultusunda Olgiimlenmesi” eylemler arasinda tanimlanmis ve bu is icin
belirlenen zaman plani1 “2017 sonrast her yil (siirekli)” olarak belirlenmistir. Benzeri
sekilde Risk — Kriz Yonetimi Planlamas1 ana konusu altinda belirlenen “Yo6netim Alan
Icerisindeki Tiim Oren Yerlerinde Y1lda Bir Kez Acil Durum Tatbikatlarinin Yapilmas:”

eylemi i¢in “2015 sonrasi her y11” zaman plani olarak verilmistir.

Efes Eylem planinin uygulamaya yonelik olarak hazirlandigi raporda vurgulanmaktadir.
Plan caligmasinin katilimcr siirecte tamamlanmis olup, planda belirlenen alt konu
basliklarinin hayata gecirilmesine yonelik olarak tanimlanmis olan eylemler ise kisa
vadeli olarak belirlenmistir. Planda, zaman plani altinda kimi eylemler i¢in her y1l ya da
stirekli ifadeleri ile orta vadeli is tanimlarinin da ortaya kondugu sdylenebilir.
Calismanin orta ve uzun vadeli vizyonlar ortaya konmus olsa da bu vizyonlara
ulasilmasina yonelik olarak hedeflerin hangi vadeler i¢cinde belirlenecegi ve ne gibi

eylemlerin planlanmasi gerektigi belirsiz durumdadir. Benzeri sekilde eylem planinda,
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programin uygulanmasindan sonra, izleme ve gozlem ile elde edilen veriler
dogrultusunda yenilenen alan tanimi, hedefler ile birlikte revize edilen ¢alisma programi

belirtilmemistir.

¢ Bergama Cok Katmanh Kiiltiirel Peyzaji Alan Yonetim Plani, 2016-2020

Bergama, farkli kiiltiirlere ait katmanlar1 ve bu katmanlarin bir araya gelmesinden dogan
iistiin evrensel degerleri ile 2014 yilinda UNESCO Diinya Mirasi Listesi’ne alinmustir.
Bu baglamda alanda korumanin nasil yapilacagi, kimlerin bu ¢aligmalara katilacagi ve
korumaya yonelik hangi eylemlerin oncelikli olarak ele alinacagi gibi sorularin
cevaplarinin ortaya konmasi amaciyla alan yonetim plani ¢aligmalar1 yapilmaktadir

(Sekil 2.26).

Alan Yonetim Plani’nda, Bergama Cok Katmanl Kiiltiirel Peyzaj alani tanimlanmius,
UNESCO Diinya Miras Listesi’ne kabul edildigi kistaslar agiklanmigtir. Alan Yonetim
Plan1’ni Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, Dis Isleri Bakanligi, MTA gibi resmi kurumlar ile
yerelde ise Bergama Kaymakamligi, Izmir Valiligi, Izmir Biiyiiksehir Belediyesi, DSI
Bolge Midirligli, Karayollar1 Bolge Miidiirliigii, farkli sivil toplum kurulusglar,

vakiflar ve alan ile ilgili akademisyenlerin katilimi ile hazirlandig belirtilmistir.
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Sekil 2. 26 Bergama ¢ok katmanli kiiltiirel peyzaj1 yonetim alan1 (Anonim 2015a).
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Bergama Cok Katmanli Kiiltiirel Peyzaji Alan Ynetim Plani’nda mevcut durum analizi
(SWOT) yapilarak plan stratejisi ortaya konmus, Bergama’nin korunmasi ve gelecek
nesillere aktarilmasi i¢in ¢alisacak kisilerin ve kurumlarin bir araya getirilmesi Alan
Yonetim Plan’nin  temel amaci olarak belirlenmistir.  Bergama Belediyesi

yiritiiciiligiinde devam eden ¢alismalarda yonetim plani vizyonu (Anonim 2016a);

e Kkiiltiirel degerleri bitiinciil sekilde koruyan ve bu degerleri ile barisik

Bergama’nin yaratilmasi,

e insanlik tarihinin farkli katmanlarinin bir arada olmasindan kaynaklanan istiin

evrensel degerleri otantikligi i¢inde gelecek nesillere birakilmasi,

e dogal ve kiiltiirel mirasin yani sira Somut Olmayan Kiiltiirel Miras’in karsilikli
etkilesimleri ile sekillenen Bergama Kiiltiirel Peyzajinin korunmasi, halkin ve
ziyaretgilerin, kurumlarin, sivil toplum kuruluslarinin ortak ve bilingli ¢abalari

ile siirdiirilebilir kilinmasi,

e Bergama’da yasamay: Kkiiltiirel zenginlik ve ayricalik olarak goéren nesiller

yaratilmasi olarak ifade edilmistir.

Belirlenen amag ve ortaya konan vizyon dogrultusunda Bergama Cok Katmanl Kiiltiirel
Peyzaj1 Alan i¢in bes farkli eylem temasi ve her temanin hedefleri belirlenmis, kisa (0-2
yil), orta (3-5 yil) ve uzun (6-10 yi1l) vade araliginda eylem planlar1 hazirlanmistir. Plan

ile belirlenen temalar (Anonim 2016a);

e Bergama Kiiltiirel Peyzajinin Biitiinciil Sekilde Korunmasi ve Yonetimi
e Arastirma Egitim ve Farkindalik Gelistirme

e (evrenin Korunmasi

e Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi

e Sorumlu Turizm Yaratma olarak tanimlanmustir.
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Bergama Cok Katmanli Kiiltiirel Peyzaji Alan Ydnetim Plani ¢aligmalarinin siirecinde
yillik olarak o yilin Aralik ayinda, planlanan eylemler ve yil iginde tamamlanan
caligmalar hakkinda hazirlanan raporlarin paydaslar1 ile paylasilmasi ve Bergama
Belediyesi tarafindan kamuya acgiklanmasi programlanmistir. Ayni zamanda Alan
Yonetim Plani’nin her bes yilda bir vizyonu, misyonu ve ongdriileri gézden gegirilerek
eylemlerin gerceklesme durumlart irdelenecektir. Elde edilen veriler dogrultusunda
planda gerekli amag¢ ve hedef degisiklikleri yapilacak ve bu dogrultuda da belirlenen
eylemler i¢in projelerde gerekli revizyonlar gerceklestirilecektir. Halihazirda devam
eden ¢aligmalarda 2020 yilinda yapilacak olan gozlemler sonucunda yonetim planinin
2020 ve 2030 vizyonu, amaci ve hedeflerinin belirlenecegi, 2020 ile 2025 yillan

arasinda uygulama ve eylemlerin tekrar kurgulanacagi belirtilmistir (Anonim 2065a).
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3. MATERYAL VE YONTEM

Bu boliimde aragtirmanin ana materyali tanimlanarak, aragtirma siiresince irdelenen
yazili ve gorsel malzeme ile bu malzemelerin degerlendirilmesinde kullanilan

programlar hakkinda bilgi verilmis ve arastirmanin yontemi agiklanmastir.

3.1 Materyal

Arastirmanin ana materyalini, Manisa ili, Salihli il¢esi siirlari iginde bulunan Sardis
Arkeolojik Sit Alan1 ve yakin gevresi olusturmaktadir. M.O 1200’ler civarinda kurulmus
olan Lidya Devleti’nin baskenti olan Sardis ayn1 zamanda bugiine kadar Imparatorluk
Donemi’nde kurulmus oldugu tespit edilebilen, Lidya Devleti’ne ait tek sehir olup o
donemden itibaren farkli kiiltlirlerin egemenligi altina girerek gerek kiiltiirel gerekse
ekonomik yonden Anadolu’da Onemli bir yerlesim merkezi olarak gelisimini
siirdiirmiistiir. Lidya Donemi’nde madeni paranin darp edildigi ilk yer olan ve ayni
zamanda dini agidan da 6nemli bir merkez olarak kabul edilen kentte, Incil’de ad1 gegen
ve Hiristiyanligin ilk yillarinda Anadolu’da insa edilmis olan yedi kiliseden bir tanesi ile
Roma Ddénemi’nde insa edilen sinagoglar arasinda bilinen en biiyiik sinagog yapist da

bulunmaktadir.

Arkeolojik kalintilar ile geleneksel dokunun bir arada oldugu Sardis, tarihi ve kiiltiirel
acidan oldukca 6nemli bir yerlesim yeridir. Kentin gerek ulusal gerekse kiiresel olgekte
onemli bir arkeolojik alan olmasi, farkli donemlere tarihlenen, Anadolu’da tespit
edilmis 6zgiin mimari 6rneklere sahip olmasi, arkeolojik kalintilar {izerinde gelismis
olan geleneksel yerlesimi, yiizyillardir benzer sekilde devam eden tarima dayali sosyo-
kiiltiirel] ve sosyo-ekonomik yapi, kentin gelisim siirecinde topografik yapinin ve
peyzajin 6nemli Ggeler olarak kullanilmis olmasi gibi 6zelliklerinden dolayr kent
arastirma alani1 olarak belirlenmistir. Arastirma alanimin smir1 Izmir 2 Numarali Koruma
Bolge Kurulu tarafindan 12.01.2018 tarih ve 9274 sayil1 karar ile uygun bulunan Sardis
1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Sinir1 olarak belirlenmistir (Sekil 3.1).
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MANISA ILI, SALIHLI ILGIES|, SART MUSTAFA,
SART MAHMUT, MERSINDERE, GALTILI, BASLIOGLU
MAHALLELERI i
(SARDES ANTIK KENTI) |

Sekil 3. 1 Izmir 2 Numarali Koruma Kurulu tarafindan 12.01.2018 tarih ve 9274 sayili
karar ile tescillenmis Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alant (Anonim 2018b,
Erisim Tarihi 14.04.2020)

Arastirma caligmas1 kapsaminda; Sardis Arkeolojik Sit Alani’nin belgelenerek bir
envanter olusturulmasi, alanin ulusal ve uluslararasi koruma ilkeleri dogrultusunda
degerlendirilerek alaninin 6zgilin niteliginin korunmasi, alanda tespit edilen sorunlarin
tyilestirilmesi ve olanaklarin gelistirilmesi yani1 sira peyzaj tasarimina yonelik onerilerin
gelistirilmesini amacglayan bu arastirmada, arastirmanin temel igerigini olusturan
koruma yaklasimlari, arkeolojik sit alanlarinda koruma planlamasi ve yoOnetim
yaklasimlar ile ilgili yapilmis olan ¢alismalar irdelenmistir. Bu dogrultuda arastirmanin

gerceklestirilebilmesine yonelik olarak;

— Aragtirma alaninin tarihi siire¢ iginde mekansal gelisim siirecini ortaya koyan kroki,

harita, plan, rapor ve fotograflardan,
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Harita Genel Komutanligi’ndan temin edilen hava fotograflart ve 1/25000 6lgekli

haritadan,

Izmir 2 Numarali Koruma Bélge Kurulu'nun alan ile ilgili kurul kararlar1 ve karar

eklerinden,

Arastirma alaninda gercgeklestirilen etiid-analiz c¢alismas1 sirasinda ¢ekilen

fotograflardan,

Sardis Amerikan Hafriyat Ekibi’nden, A.U. Peyzaj Mimarlig1 Béliimii, Ortadogu
Teknik Universitesi ve Mimarlar Odas1 Kiitiiphaneleri, T.C. Cevre ve Sehircilik
Bakanligi ile T.C. Kiiltiir Bakanligi Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kurulu’'ndan temin edilen yazili ve gorsel olarak konuyla ilgili yapilmis

calismalardan,
T.C. Cumhurbagkanlig: tarafindan yaymlanan Resmi Gazete arsivinden,

Arastirma alaninin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerine iligskin Zafer Kalkinma

Ajansi tarafindan hazirlanan TR 33 Bolgesi 2014 - 2023 Bolge Plani’ndan,

Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan yaymlanan Manisa ili Cevre Durum Raporu ve

Temel Gostergeler ile Manisa Raporu’ndan,

Arastirma konusuna ve Sardis Arkeolojik Sit Alani’na iligkin literatiirler ve konuyla

ilgili olarak yaymlanmis kitap, makale, arastirma ve tezlerden,

Arastirma alaninda farkli tarihlerde gergeklestirilen arazi ¢alismalari ile elde edilen

bulgulardan yararlanilmistr.

Bu kapsamda arastirma alaniin sinirlari, bu smirlar icinde bulunan kiiltiir varliklari,

mabhalleler, miilkiyet ve ulasim durumu, arazi kullanim o6zellikleri, alanda bulunan

yapilar, bu yapilarin kat sayilari, yapisal sistemleri, konfor kosullari, tescilli durumlart,

ve mevcut kentsel donati elemanlar1 konularinda arazi etiid ¢alismalarinda elde edilen

verilerin dijital ortama aktarilmasinda Autocad, ArcGIS - ArcMap 10.6.1 yazilimlari

kullanilmistir. Calisma kapsaminda degerlendirilen hava fotograflar1 yiiksek

¢Oziiniirliige sahiptir. S6z konusu bu fotograflar metin icine yerlestirilmek iizere goriintii
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piksel boyutu, 151k, kontrast ve parlaklik ayarlar1 Adobe Photosop CS5 yazilimi ile

diizenlenmistir.

3.2 Yontem

Arkeolojik Sit Alanlarinin Degerlendirilmesi ve Koruma Sorunlari: Manisa — Sardis
Ornegi baslikli arastirma esas olarak, alanin sahip oldugu arkeolojik, tarihi, dogal,
kiiltiirel, geleneksel degerlerinin saptanmasi neticesinde alan i¢in biitiinlesik koruma ve
gelistirme (Integrated conservation) yaklasimi kabul edilmistir. Biitiinlesik koruma,
kiltirel miras alanlarinin bir taraftan koruma disiplini ilkelerine, kurallarina ve
kistaslarina bagli kalinarak kullanilmasi, diger taraftan yoredeki ekolojik dengelerin,
sosyal, ekonomik, islevsel degerlerin ve iliskilerin uzun vadede degerlendirilmesi ve
gelecek kusaklara bozulmadan devredilmesi anlayisini temel alan yaklasimdir. Bu
anlayis dogrultusunda kiiltiirel ve dogal ¢evrenin Ozgiinliiglinlin, biitiinligiiniin
korunmasi, kullanimi ve uzun vadede mevcut olanaklarinin gelistirilmesine yonelik

olarak planlama mevzuati ve normlart bir arag olarak kullanilmaktadir. Bu kapsamda;

— Alanin tarihi dokusunun detayl bir sekilde incelenmesi ve analizinin hazirlanmasi,

— Alanin mimari, yapisal ve fonksiyonel tipolojisinin ve bunlarin kentsel 6lgekte

iliskilerinin analiz edilmesi,
— Kentsel alanlarda ekonomik gelisimi tesvik eden faktorlerin tespit edilmesi,

— Alanin ulasim gereksinimleri, motorlu tasitlar ve yaya trafigini absorbe etme

kapasitesinin beirlenmesi,

— Tarithi dokunun mevcut kadastro planlarinin ve daha Onceki tarihsel donemlerden

kalma ilgili belgelerin karsilastirilarak kentin gecirdigi doniisiimiin tanimlanmasi,

— Kiiltlirel miras alanlarinin potansiyel kullanimina yonelik en uygun kosullarin
yaratilmas1 “biitiinlesik koruma ve gelistirme” yaklasiminin temel ilkeleri arasinda

yer almaktadir.

Bu yaklasim dogrultusunda arastirmanin gergeklestirilmesinde izlenen yontem;
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° Literatiir taramas1 ve veri toplama,
° Sardis 1. ve 3. derece arkeolojik sit alan1 etiit-analiz ¢alismast,

° Degerlendirme olmak {izere ii¢ etapta gergeklestirilmistir.

3.2.1 Literatiir ve veri toplama

Arastirma kapsaminda oncelikle sit alanlari, arkeolojik sit alanlari, kiiltiirel mirasin
korunmasi, koruma amacgli planlama ve koruma alanlarinda ydnetim yaklagimlar
konularinda kapsamli bir literatiir arastirmasi yapilmistir. Bu aragtirmalar sonucunda
elde edilen veriler dogrultusunda Sardis Arkeolojik Sit Alani’na iligskin harita, plan,
kroki gibi ¢izimler ile alanda yillar i¢cinde farkli amaglar dogrultusunda ¢ekilmis olan
fotograflar, hava fotograflar1 ve uydu goriintiileri ile elde edilen veriler, {iniversite
kiitiiphaneleri ve ilgili kuruluslarin arsivlerinden temin edilen belgeler, dokiimanlar ve
raporlar, konuyla ilgili yapilmis tezler, makaleler ve arastirma calismalarina ait yayinlar
ve anahtar kelimeler ile yapilan internet taramalari sonucunda ulasilan yerli - yabanci

kaynaklar degerlendirilmistir.

Literatiir verilerinin yorumlandigi kuramsal temeller bolimii koruma, restorasyon,
planlama ve yonetim kavramlar iizerine kurgulanmistir. Bu baglamda Tiirkiye’de ele

alinan koruma ve yonetim planlari kriterleri irdelenmistir.

3.2.2 Sardis 1. ve 3. derece arkeolojik sit alam etiit-analiz calismasi,

Iki etapli analiz calismasi seklinde gergeklestirilen arastirmada ilk kisim alanin sahip
oldugu degerlerin ne olduklari, durumlar1 ve bunlar iizerinde yapilan ¢aligmalar, arazi
kullanim big¢imleri, yapilar ve mevcut kullanim sekilleri, kullanici profili gibi konularin
tespit edilmesi amaciyla arazi etiit-analiz ¢aligmalarini igerirken, ikinci kisimda gerek
arazi caligmalar1 gerekse literatiir taramalar1 sonucunda elde edilen verileri farkli
programlar kullanilarak dijital ortamda derlendigi ofis ¢alismalari seklinde

gergeklestirilmistir.

124



Arastirma alani etiit-analiz calismast kapsaminda; Oncelikle ¢alisma alani sinirlari
belirlenerek bu smirlar iginde kalan alanin mekansal Ozellikleri, arazi kullanimi,
miilkiyet durumu, yapilasma durumu, yapi1 kat sayilari, tescilli yapilarin dagilimi ve
yesil alanlarin dagilimi ile ilgili tespitlerin yapilabilmesi i¢in altlik olarak tespit fisleri,
6l¢ekli olarak baski formatinda hazirlanmis Google Earth vasitasi ile alinan goriintiiler
ve ayni zamanda plan olarak da alanda T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 izni ile
arkeolojik arastirmalar1 yiiriiten Sardis Amerikan Hafriyat Ekibi tarafindan 2011 yilinda
yayinlanmis olan 1/10.000 6lgekli ¢izim kullanilmistir (Sekil 3. 2). Bu dogrultuda;
arastirma alanma ait mevcut cizimler iizerinde gosterilen, gdsterilmeyen ve/veya
konumlar1 hatali olan ya da mevcuttaki duruma uymayan bayrak diregi, ¢esme, rogar
kapagi, trafo, tak, lamba ve direk gibi birimler, arazi kullanim durumlar1 baskis1 alinan

Olcekli ¢izim ve imajlar {lizerine isaretlenmis, altlik olarak hazirlanan tespit fisleri

doldurulmustur.
3
:
L=
—
—
SARDEIS

Sekil 3. 2 Sardis antik kenti plani (Cahill 2011)
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Arazi etiid calismast sirasinda Salihli Belediyesi’nden halihazir ve Sardis’de kazi
caligmalarini siirdiirmekte olan Amerikan Hafriyat Ekibi’nden sit alanini gosterir dlgekli
plan temin edilmistir. Oncelikle Salihli Belediyesi'nde Sart Mahmut Kuzey ve Sart
Mahmut Giiney olmak iizere iki par¢a halinde dwg formatinda ve dijital olarak temin
edilen halihazir harita bilgisayar ortaminda birlestirilerek tek parca haline getirilmis ve
bu halihazir harita incelendiginde calisma alanin biitlinlinii olusturan 1. ve 3. derece
arkeolojik sit sinirlari i¢inde kalan alanin verilerinin eksik oldugu goriilmistiir (Sekil

3.3).
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Sekil 3. 3 Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1 halihazir gosterir haritanin ArcGIS
programina aktarilmasi (Orijinal 2019)

Takip eden siiregte Sardis Amerikan Hafriyat Ekibi’nden temin edilen Adobe Illustrator
formatli ¢izim Autocad programina aktarilmis ve plan iizerindeki koordinat bilgileri
kullanilarak sayisallastirilmistir. Koordinath olarak sayisallastirilan bu ¢izim dosyast ile
Salihli Belediyesi’nden temin edilen birlestirilmis halihazir harita ArcGIS - ArcMap
10.6.1 iizerinde WGS 1984 koordinat sistemi kullanilarak cakistirilmistir. Bu islem
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sirasinda Cad tabanli ¢izim iizerinde agilan tiim katmanlar tek tek ayristirilmis ve
ArcMap yaziliminin 6zellikleri kullanilarak doniistiiriilmiis ve alanin tamamini gosterir,

birlestirilmis ve koordinatli bir harita elde edilmistir (Sekil 3. 4).

ArcGIS’e aktarilarak elde edilen koordinatl harita, alanin karakteristik 6zelliklerinin net
tanimlanmasi ve alana dair giincel bilgilerin elde edilmesi amaci ile 1/5000 ve 1/2000
Olcekte baski alinarak yerinde teknik agidan kontrol edilerek gilincellenmistir. Bu
dogrultuda; arastirma alanina ait olarak elde edilen bu birlestirilmis harita {izerinde etiit-
analiz calismasi sirasinda doldurulan arazi kullanimi, yapisal sistem, yap1 kat sayilar1 ve
yapisal durum tespit fislerinden gelen veriler ilgili parsel ve yapi ile iliskilendirilerek
Oznitelik  (attributes) tablolar1  tanimlanmisti. Hazirlanan bu  tablolar ile
mekansallastirilan analiz verileri koordinatli harita tlizerinde birlestirilmis ve bir veri
tabani (gdb.) olusturulmustur. Elde edilen veri tabani iizerinde miilkiyet durumu, arazi
kullanim1 ve yapisal durum konu basliklarinda farkli araylizler (mxd.) tanimlanarak
alana ait bilgiler 6znitelik tablolar1 {izerine, yapisal sistem, yap1 malzemesi ve yapilarin
konfor kosullari, kat sayilari, tescilli yap1 ve alanlar, tiim peyzaj unsurlari ile arazi
kullanimi, mevcut olan elektrik diregi, aydinlatma, rogar gibi donati elemanlar1 gibi
bilgiler girilerek degerlendirme asamasinda kullanilmak {izere altlik harita

hazirlanmistir (Sekil 3. 4).

Alana dair giincel bilgilerin islenmesi ile olusturulan bu veri tabani lizerinde arkeolojik
sit alan1 biiyiikliikleri, miilkiyet, ulasim, arazi kullanim ozellikleri, yapilasma ana

konularinda arazi etiit caligmalar ile yapilan tespitler sayisal olarak sorgulanmustir.
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Sekil 3. 4 Sayisallagtirilan haritaya ait 6znitelik verilerinin aktarilmasi (Orijinal 2019)

Arastirma alan ile ilgili olarak hazirlanan koordinatli ¢izim ve bu ¢izimle biitiinlestirilen
veri tabani lizerinde bilgisayar ortaminda yapilan sorgulamalar ve arastirma alaninda
yapilan tespitlerin neticesinde sinirlar, ulasim, miilkiyet, arazi kullanim1 ve yapilasma
ana konularinda 1/20.000, 1/5000 ve 1/2000 6lgekli harita ve ¢izimler hazirlanmis, ayni
zamanda arastirma alan1 ve alandaki yapilar1 en iyi tarifleyen fotograflar ile bir fotograf

alblimii hazirlanarak ekte verilmistir.

Arastirma alaninda yapilan etiit-analiz ¢alismasi ile literatiir taramalar1 sonucunda elde
edilen bulgular ArcGIS programi kullanilarak veri tabanina aktarilmistir. Bu siirecte
alanin fiziksel ve mekénsal durumu ile ilgili veriler dncelikle birbirinden ayr1 olarak ele
alinmig, takip eden siiregte birbirleriyle ilgili olan veriler c¢akistirilmis ve
karsilastirilmistir. Son olarak tiim verilerin bir arada ele alinmasi sonucunda alanin
giclii (G) ve zayif (Z) yonleri, alanin sahip oldugu firsatlarn (F) ve gerek kendi
yapisindan gerekse cevresi ile iligkileri nedeni ile gelisen tehditleri (T) ortaya koymak
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amaci ile GZFT (SWOT) analizi yapilmistir. GZFT (SWOT) analizi ile elde edilen
verilerin sistemli bir sekilde ortaya konmasi, alanin fiziki ve sosyal durumunun tespit
edilerek alanin sahip oldugu arkeolojik ve tarihi degerlerin korunarak ve gelistirilerek
kullanimi, yap1 ve alan bazinda sergilenmeleri stratejisi kapsaminda alanin giiglii yonleri
ve firsatlarinin nasil degerlendirilecegi, zayif yonlerinin giiclendirilmesi, tehditlerin
ortadan kaldirilmasi ya da en diislik seviyeye indirilmesi i¢in nelerin yapilmasi gerektigi
arastirillmistir. Alanin fiziksel, kiiltiirel, sosyal, ¢cevresel ve ekonomik verilerinin alanin
i¢ dinamiklerinden ve dis etkenlerden dolay1r zamanla degisebilecek ve/veya degismesi
miimkiin olmayan faktorlerin ortaya konmasi amaglanmaktadir. Sehir planlama, kentsel
tasarim, mimari, koruma alanlarinin da i¢inde bulundugu bir¢ok alanda hedeflere
ulagsmaya yonelik stratejileri belirlemek amaci ile analiz araci olarak kullanilan GZFT
(SWOT) analizinde fikirlerin serbest ¢agrisim ile ortaya kondugu beyin firtinas: teknigi
kullanilmistir. Bu noktada alanin giiglii ve zayif yonlerini belirlemek, alan ile ilgili firsat
ve olanaklan tespit etmek iizere alan ile ilgili temel sorular belirlenmis ve literatiir,
Izmir 2 Numarali Bélge Kurulu kararlari, izmir - Manisa Planlama Bolgesi 1/100.000
Olgekli Cevre Diizeni Plani, Gediz Havza Koruma Eylem Plani, turizm master plani,
TR 33 Zafer Kalkinma Ajansi bolge planit ve Salihli Belediyesi stratejik plani goz
oniinde bulundurularak bu sorular yanitlanmigtir. GZFT (SWOT) analizi sonucunda,
belirlenen faktorlerin bilesenleri 658 sayili Arkeolojik Sitler, Koruma ve Kullanma
Kosullar1 Ilke Karar1 dogrultusunda dikkate almarak alanin korunmasma yonelik ana

konular ortaya konmustur (Cizelge 3.1).

Alan ile ilgili olarak yapilan bir diger analiz ¢alismasi ise alanin Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu (GEEAYK) tarafindan 10.03.1978 tarih ve A-1017
sayil1 karar1 ile 1. ve 3. Derece arkeolojik sit alan1 olarak belirlendigi tarihten itibaren

fiziksel ve mekansal yapisinda gerceklesen degisimin tespitine yoneliktir.
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Cizelge 3.1 Alanin GZFT (SWOT) analizi

unsurlar

- Bir miras alami olarak

sunumunu etkileyen
tehditler

- Alanin mevcut
kullanimlarindan

kaynaklanan tehditler

olarak tespit edilen tehditlerin

onlenebilmesi icin
kullanilacak  giiglii ~ yonlere
yonelik ana konular

belirlenmistir.

Giiclii Yonler Zayif Yonler
- Alanin giiglii yanlar1 - Alanin giigsiiz oldugu yanlar
- Bir miras alam olarak | - Kiiltiirel ve dogal miras alani
sunumunu etkileyen nitelikler olarak ~ degerini  olumsuz

GZFT (SWOT) Y etkileyen nitelikler

ANALIZI - Alanin turizm ag¢isindan odak | - Bir miras alan1 olarak
olmasina neden olan imkanlar | sunumunu etkileyen nitelikler
i<atAml :nln ;goeliomlk ai];)tr;cclzﬁ - Alanin turizm ag¢isindan odak
k & y olamamasinin nedenleri
aynaklar

Firsatlar

- Alanin mevcut firsatlar

- Alanda yapilacak r R

kapsamli koruma Slllglu . Yonller K - Hgtlar Zayif Yonler -  Firsatlar

uygulamalar1  sonrasinda 11 eserél pora ; rastirma bileseni  olarak  arastirma

alanin yeni firsatlar za}l Hi a di plqeviut irsat arin alanimn  zayif  yonlerinin

- Bir miras alan olarak ?gtler A 1 EUST | eveut firsatlar  kullamilarak

sunumunu etkileyen | YO e;ll(n vurgs anlin a511n a giiclendirilmesine yonelik ana

firsatlar yoneux  ana OMAt 1y onular belirlenmistir.

; ; belirlenmistir.

- Alanin alternatif turizm

bakimindan firsatlar

Tehditler

- Alan i¢in tehdit olusturan

unsurlar

- Alanda bulunan kiiltiirel | Gliglii  Yonler - Tehditler

ve dosal mirasin | bileseni  olarak  arastirma | Zayif Yonler -  Tehditler

g y
korunmasini tehdit eden | alaninin korunmasina yonelik | bileseni olarak alanda
y

tehditlerin ortadan kaldirilmasi
ya da en disik seviyeye
indirilmesine  yonelik  ana
konular belirlenmistir.

Aragtirma alan1 1978 yilinda arkeolojik sit alani olarak tescil edilmesi ile birlikte alan

icinde gergeklestirilecek her tiirlii uygulama i¢in 1983 yilina kadar 1710 sayili Eski

Eserler Kanunu, 1983 yilindan itibaren ise 2863 sayili kanun Kiiltiir Varliklarini

Koruma Kanunu kapsaminda degerlendirilmektedir. Alanin 1. ve 3. derece arkeolojik sit
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alani olarak tescil edildigi donemde yiirtirliikte olan 1710 sayili Eski Eserler Kanunu 5.
maddesinde “...kanunun tarif ve kapsamina giren eski eserleri, tarihi ve tabii anitlari
bozmak ve degistirmek, Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulunun
miitalaasina dayanmak kaydi ile Milli Egitim Bakanliginin izni olmadan onarmak ve
iclerinde veya emniyet sinirlar1 dahilinde, insaat, tesisat, sondaj ve kaz1 yapmak, kireg
ocagl ve tugla harmani tesis etmek, hayvancilikta, tarimda veya herhangi bir iste
kullanmak, yikilmalarina veya tahriplerinden meydana gelen maddeleri almak, bunlari
gecici veya devamli olarak herhangi bir maksatla iskan veya isgal etmek, kismen veya
tamamen tahrip etmek, tahriplerine sebep olabilecek hizmetlerde kullanmak buralarda

define aramak yasaktir” ifadesi yer almaktadir.

Benzeri sekilde 2863 sayili kanunu 9. maddesinde de “Yiiksek Kurul veya Bolge
Kurullarinin kararlarina dayali Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin izni olmadan, korunmasi
gerekli taginmaz kiiltiir ve tabiat varliklarinda her ¢esit insai ve fiziki miidahalede
bulunmak, bunlart yeniden kullanima agmak veya kullanimlarini tamamen degistirmek,
yasaktir. Onarim, ingaat, tesisat, sondaj, kismen veya tamamen yikma, kazi veya benzeri

isler insai ve fiziki miidahale sayilir” ifadeleri bulunmaktadir.

Bu baglamda alanin 1978 yilinda arkeolojik sit alan1 olarak tescil edildigi donemdeki
fiziksel ve mekansal yapisinin ortaya konmasi ve farkli yillarda c¢ekilen hava
fotograflar1 ve Google Earth programindan elde edilen imajlar ile alanda gerceklesen
olumlu ve olumsuz degisimlerin gerek gorsel olarak gerekse ArcGIS programi

kullanilarak vektorel olarak, parsel bazinda tespit edilmesi amaglanmustir.

Bu asamada elde edilen bulgular, bir sonraki asama olan degerlendirme ve Onerilerin
gelistirilmesi kapsaminda, mevcut dokuya getirilecek olan fiziksel miidahaleler, teknik
altyapi, ¢evre diizenleme konularindaki kararlar i¢in yonlendirici girdiler olusturmustur.

Bu kararlarin gelistirilmesinde gz dniinde bulundurulan kistaslar;
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e Sardis Antik Kenti’ne ait tiim kalintilarin 5.11.1999 tarih ve 658 sayili Arkeolojik

Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullar1 Ilke Karar1 dogrultusunda korunmast,

e Sart Mustafa mahallesinde yer alan geleneksel konutlarin tarihi ve kiiltiirel

kimliklerinin korunmasi,

e Alanda bulunan kiiltiirel degerlerin tanitimina ve sunumuna imkan verecek i¢
dinamikler ve dis etkenler bir arada degerlendirilerek korumayi ve korumanin
stirdiiriilebilmesini olumsuz yonde etkileyecek olan unsurlarin ortadan kaldirilmasi

olarak belirlenmistir.

3.2.3 Degerlendirme

Sardis Antik Kenti’ne ait kalintilarin bulundugu Sart Cayi’nin dogusunda bulunan alan
ve geleneksel yapilarin yer aldig1 Sart Cayi’nin bat1 kesiminin arkeolojik kalintilar ile
iligkili bir sekilde degerlendirilmesi ve alanin yasal statiisiiniin gerektirdikleri, arastirma
alan1 icin gelistirilecek Oneriler i¢in en temel kriterler olarak belirlenmistir. Yapilan
degerlendirme sirasinda ArcGIS iizerinden alanin mevcut kullanimi ile degismislik
analizinden gelen olumlu ve olumsuz sonuglar g6z Oniinde bulundurularak parsel
bazinda sorgulamalar yapilmigtir. S6z konusu bu sorgulamalar, alanda bulunan
parsellerin mevcut kullanimlarimin 5.11.1999 tarith ve 658 sayili Arkeolojik Sitler,
Koruma ve Kullanma Kosullar1 Ilke Karari’na uyumlu ve uyumsuz olma durumlarimnmn
tespit edilmesine yonelik degerlendirme ¢izelgelerinin olusturulmasi ve puanlanmasini

kapsamaktadir (Cizelge 3.2).

Alan, Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu (GEEAYK) tarafindan A-
1017 sayili karar1 ile 10.03.1978 tarihinde koruma altina alimis olmasina ragmen
bugiine kadar insai faaliyetler devam etmistir. Alanda devam eden konut, tarim, sanayi
kullanimlar1 ve bu kullanimlara servis saglayan alt yap1 killanimlar1 nedeni ile degisen
alanin korunmusluk durumunun tespit edilmesi amaci ile olusturulan bu g¢izelge, 658
sayili Arkeolojik Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullar1 Ilke Karar1 ve iist dlgekli

planlama ¢aligsmalar1 dogrultusunda hazirlanmistir.
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Bu c¢izelgeye gore arastirma alaninda yer alan parsellerin, alanin ilk olarak tescillendigi
tarinten itibaren degisen kullanimlari, s6z konusu parseller iizerinde var ise arkeolojik
kalintilarin  korunmusluk durumu, arkeolojik kalinti bulunmamasi durumunda {ist
Olgekli planlara ait kararlar dogrultusunda parsellerin tarimsal amagli kullanimi 658
sayil1 Arkeolojik Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullar1 ilke Karar1 ve iist dlgek plan
kararlar1 ile uyumlu kabul edilmistir. Bunun yani1 sira alanda bulunan bir parselin yillar
icindeki degismislik durumunun fotograflar ve belgeler ile tespit edilebiliyor olmasi da
korunmusluk durumunun tespit edilebilmesine yonelik olumlu bir veri olarak ele
alinmis ve tiim olumlu kabuller i¢in “1” (bir) puan verilmistir. Ilke karar1 ve iist dl¢ekli
planlar ile gelisen kullanimlar ise olumsuz olarak “0” (sifir) puanla degerlendirilmistir.

Bu cizelgeye gore;
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Cizelge 3. 1 Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1 kapsaminda yer alan parsellerin degerlendirme ¢izelgesi (Orijinal 2020)

DEGERLENDIRMEYE ESAS SORULAR PUANLAMA

ACIKLAMA

Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alani i¢inde bulunan parselin kullanim

5.11.1999 tarih ve 658 sayili Arkeolojik Sitler, Koruma ve
Kullanma Kosullar1 Ilke Karari'nda I. derece arkeolojik sitler,

durumu; korumaya yonelik bilimsel ¢alismalar diginda “aynen korunacak
alanlar” olarak belirlenmistir.
- Herhangi bir sekilde kullanilmiyor, bos arazi 1
Ilke kararmna gore topragm siiriilmesine dayanan tarimsal
- Tarimsal kullanim 1 faaliyetler, yeni agaglandirma  yapilmadan, mevcut
agaclardan iiriin alinabilir ve tarim yapilabilir.

- Yapilagma nedeni ile kullanim

Arastirma alan i¢inde bulunan parseller iizerinde arkeolojik
kalintilar, geleneksel yapilar, idari yapilar, ahir, dam, kiimes,
depo, samanlik, odunluk, garaj, okul, cami gibi yapilar
bulunmaktadir.

Arastirma alani iginde Izmir 2 Numarali Koruma Bélge
Tescilli yap1 1 Kurulu karari ile iizerinde bulunan arkeolojik kalinti ya da

geleneksel yapinin tescil edildigi parseller bulunmaktadir.
Yeni yap1 0
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Cizelge 3. 2 Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alani kapsaminda yer alan parsellerin degerlendirme ¢izelgesi (devam)

- Maden ¢ikarim sahasi 0

flke kararma gore arkeolojik alanlarda, tas, toprak, kum vb.
alimmamasina, kireg, tas, tugla, mermer, kum, maden vb.
ocaklariin agilmamasina, toprak, curuf, ¢op, sanayi atig1 ve
benzeri  malzemenin  dokiilmemesi  yoniinde  karar
bulunmaktadir.

Parsel ve yakin gevresinde kullanim nedeni ile fiziksel yapida degisiklik olmas1
durumu;

Alanin dogal topogafyasinda kullanimdan kaynaklanan gozle
goriilebilir degisiklikler goriilebilmektedir.

Mevcut konumu ve ¢evresi ile iliskisi irdelendiginde benzer
ozellik gosteriyor, fiziksel degisiklik izlenmiyor

Mevcut konumu ve ¢evresi ile iliskisi irdelendiginde fiziksel
degisiklik izleniyor

3. Parsel {izerinde yapilagsma durumu;

Arastirma alani iginde arkeolojik kalintilarin, giincel yerlesim
dokusu ve tarim alanlar1 ile i¢c ige gectigi bir doku
goriilmektedir.

- Herhangi bir yap1 bulunmuyor 0

_ Arkeolojik kalinti, konut, ticarethane, okul, cami, idari 1
yapilar, depo, ahir gibi yapilar bulunuyor
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Cizelge 3. 3 Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1 kapsaminda yer alan parsellerin degerlendirme gizelgesi (devam)

4. Parsel iizerindeki tescilli yapinin tescil niteligi;

Aragtirma alani i¢inde arkeolojik kalintilarin yani sira T.C.
Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi Izmir 2 Numarali Koruma Bélge
Midirliigii tarafindan tescil edilmis geleneksel yapilar
bulunmaktadir.

- Parselde arkeolojik kalint1 ya da tescilli yap1 bulunmuyor

- Parselde arkeolojik kalint1 ya da tescilli yap1 bulunuyor

koruma g¢aligmasi durumu;

Parselde bulunan arkeolojik kalintilar ile ilgili olarak arastirma kazisi ve/veya

Arastirma alani iginde bulunan ve arkeolojik kazi ¢alismalarinin
kismen tamamlanmasi ile ziyarete agilan alanlar bulunmaktadir.
Bunun yani sira kimi alanlarda arkeolojik kalintilar izlenmesine
ragmen alanin miilkiyet durumu nedeni ile aragtirma kazisi
yapilmamis/yapilamamaktadir.

Parselde halihazirda tespit edilmis arkeolojik kalinti
- olmamasit nedeni ile arastirma kazis1 ve/veya koruma
¢alismasi bulunmuyor

- Arastirma kazisi ve/veya koruma ¢aligmasi devam ediyor
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Cizelge 3. 4 Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1 kapsaminda yer alan parsellerin degerlendirme ¢izelgesi (devam)

Alanda bulunan (1) Patikalar, (2) Stabilize yollar (3) Asfalt yollar'dan biri ile
6. parsele erisim saglanmaktadir. Bu yollardan bazilarimin arkeolojik kalintilarin

iizerinden gectigi gorsel olarak izlenebilmektedir. Bu baglamda;

Arastirma alani i¢inde bulunan yollardan bazilarimin arkeolojik
kalintilarin iizerinden gectigi gorsel olarak izlenebilmektedir.
Bu baglamda alanda bulunan (1) Patikalar, (2) Stabilize yollar
(3) Asfalt yollardan herhangi biri araciligi ile parsele erisim
saglanmaktadir.

- Herhangi bir yol ile iligkisi bulunmuyor

Kullanima goére zaman iginde degisen patika yollar ile iligki
bulunuyor

Arastirma alan iginde bulunan yollarda trafik yiiki
gozlemlenmemistir ve kullanima goére zaman iginde yeri
degistigi icin "1" kabul edilmistir.

- Asfalt / stabilize yol ile iliskil bulunuyor

Arastirma alan i¢inde bulunan parsellerde erisimin asfalt ya
da stabilize yol iizerinden dogrudan saglandigi durumlarda
arkeolojik kalintilarin bir kisminin s6z konusu yol altinda da
devam ettigi kazi bagkanligi tarafindan yapilan aragtirmalar
ile ortaya konmustur.

alan kullanimina yonelik hiikiim bulunmast;

Parselin de i¢inde bulundugu alan ile ilgili olarak {ist 6lgekli plan ¢aligmasinda

Izmir - Manisa Planlama Bolgesi 1/100.000 Olgekli Cevre
Diizeni Plani ¢aligmasi ile Gediz Havza Koruma Eylem Plani
arastirma alanin ile iliskili olarak tamamlanmig olan iist dlgekli
caligmalardir.

Ust olgek calismalar ile ortaya konan hiikiimlerde herhangi
bir kullanim karar1 bulunmuyor

Ust 6lgek ¢alismalar ile ortaya konan hiikiimlerde kullanim
karar1 bulunuyor
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Cizelge 3. 5 Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1 kapsaminda yer alan parsellerin degerlendirme ¢izelgesi (devam)

Parselin de icinde bulundugu alan ile ilgili olarak st olgekli plan

Izmir - Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni

8. 1 dat ) Kull K ludu: Plan1 calismasi ile Gediz Havza Koruma Eylem Plani aragtirma
galigmasinda tanimianan anim kararina uyguniugu, alanin ile iligkili olarak tamamlanmais olan {iist 6l¢ekli ¢aligmalardir.
i Ust 6lcek ¢alismalart ile ortaya konan hiikiimlerde herhangi 1
bir kullanim karari ile uyumlu
i Ust 6lgek ¢alismalart ile ortaya konan hiikiimlerde herhangi 0
bir kullanim karari ile uyumsuz
Harita Genel Komutanligi’ndan temin edilen, arastirma alani ile iligkili olarak e Gl i o T
1949, 1954, 1955, 1971, 1987 ve 1995 villarinda cekilmis olan hava | . ort@ Genel Romutanugindan temin edilen, arastirma aant i
9. - . S . U . iligkili olarak 1949, 1954, 1955, 1971, 1987 ve 1995 yillarinda
fotograflart temin edilmistir. Parselin ve yakin ¢evresinin s6z konusu bu —_ < A= S
. i . cekilmis olan hava fotograflari temin edilmistir.
yillardaki kullanimina yo6nelik veri bulunmast;
_ Hava fotograflarinda s6z konusu parselin bulundugu alan 0
goriinmiiyor, bilgi yok
_ Hava fotograflarinda gortniiyor, degismislik durumu tespit 1
edilebilir
Harita Genel Komutanligi’'ndan temin edilen hava fotograflar
arasinda 1987 yilinda yapilan hava fotografi ¢ekimi Sardis Antik
10 Parselin ve yakin ¢evresinin 1987 yillarinda ¢ekilen hava fotograflarindaki | Kenti’ne ait kalintilarin bulundugu alanin Gayrimenkul Eski

kullanim ile uygunlugu;

Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu’nun (GEEAYK) 10.03.1978 tarih
ve A-1017 sayili karar ile 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit olarak
tescilinden sonra gekilen ilk hava fotografidir.

_ Hava fotografimin ¢ekildigi donemdeki kullammi devam 0
etmiyor, uyumsuz kullanim
Hava fotografinin c¢ekildigi donemdeki kullanimi devam 1

ediyor, uyumlu kullanim
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Hazirlanan ¢izelgeye gore bir parsel en fazla 10 puan alabilmektedir. Uzerinde
arkeolojik kalint1 oldugu bilinen yol ile iligkisi olmayan, arkeolojik kazi ve korumaya
yonelik uygulamalarin devam ettigi ve bu hali ile {ist 6l¢ekli planda tanimlanan

kullanim karar1 ile uyumlu olan parseller bu puani almistir.

e 10 ile 7 puan arasinda degerlendirilen parsellerin 1978 yilinda alanin tescil
edildigi donemden itibaren 658 sayili Arkeolojik Sitler, Koruma ve Kullanma
Kosullar1 Ilke Karari'ma uyumlu olarak bilimsel calismalar disinda aynen

korundugunun bir gostergesi olarak kabul edilmistir.

e 6 ile 4 puan arasinda degerlendirilen parsel konumu ve mevcut kullanimi goz

ontinde bulundurularak degerlendirilmistir.

- Mevcut kullaniminda arkeolojik kalintilarin yogun oldugu kesimde yer alan

parseller giris kontrollil bir alan i¢ine alinmistir.

- Tarim kullanimi olan ve {iizerinde arkeolojik kalintt da olan parsellerde bu

kullanim devam ettirilmistir.

- Mevcut kullaniminda geleneksel dokunun i¢inde bulunan parseller i¢in kentsel
arkeolojik sit Onerisi getirilmis, bu alan i¢inde bulunan tescilli yapilarin bakim

onarimlarina yonelik kistaslar ortaya konmustur.

- Mevcut kullaniminda dogal kaynaklarin ¢ikartildigi ve isletildigi alan i¢inde

kaliyorsa yesil alan kullanim1 6nerilmistir.

e 3ile 0 puan arasinda degerlendirilen parsellerde ise parselin mevcut kullaniminin
alanin biitlini ile uyumlu olarak degistirilmesi, tarimsal faaliyetler ya da

reklamasyon (rekiiltivasyon) kapsaminda degerlendirilmesi onerilmistir.

Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alani’nin koruma sorunlart bakimindan
degerlendirilmesi i¢in hazirlanan bu ¢izelge alanda bulunan parsellerin kullanim
kararlarinin degigsmesi gereken yonii tanimlarken 6ncesinde yapilan GZFT (SWOT) ve

degismislik analizleri ile arastirma alaninin mevcut sorunlari irdelenmistir. Sardis Antik
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Kenti’ni yakin g¢evresi ile bir biitlin olarak degerlendiren, alandaki korumaya konu olan
olgularin, g¢evre dokusunun ve Sart Beldesi’nin gelisiminde katki saglayabilecek
arastirmada kiltiirel ve dogal yapidan kaynaklanan dort (4) farkli kullanim oldugu

goriilmiistlir. Buna gore arastirma alani i¢inde;

Arkeolojik kalintilarin oldugu alanlar,

Kentsel arkeolojik alanlar,
— Tarimsal alanlar,

— Dogal kaynaklarin ¢gikartildigi ve isletildigi alanlar bir arada bulunmaktadir.

Alanin korunmasina yonelik olarak oneriler gelistirilirken i¢ ice gegen ve biitiinlesen bu
dort farkli kullanim alani arasinda, koruma acgisindan 6ne ¢ikan iligkilerin yani sira
alanin yasal koruma statiisii ile iligkili olarak sinirlar, arastirma alanin bitkisel dokusu,
kentsel donat1 ve ulasim konularinda mevcut durum ele alinarak oneriler gelistirilmistir.

Bu oneriler gelistirilirken;

e Sardis Antik Kenti’nin 6zgiin niteliklerinin korunmasi,
e Geleneksel yerlesimin nitelikleri korunurken olanaklarinin da artirilmas,
e  Onerilerin ulusal ve uluslararasi koruma ilkeleri ile uyumlu olmast,

e Alana uygun ve uygulanabilir nitelikte olmas1 dikkate alinmastir.

Alan ile ilgili koruma oOnerileri kapsaminda Sardis antik kenti koruma amacli imar
planinin ve yonetim planinin olmadigi saptanmistir. Bu arastirma ile T. C. Kiiltlir ve
Turizm Bakanlig1 tarafindan alan i¢in koruma amacli plan, alan yonetim plani ve / veya
cevre diizeni plan1 yapilmasi halinde rehber olarak kullanilacak yaklagim ve Oneriler

gelistirilmistir.
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Arastirma alani igin gelistirilen oneriler Sardis Oneriler paftasinda 1/5000 6lgekli olarak

hazirlanmis ve kapsami Cizelge 3.3’de verilmistir.

Cizelge 3.3 Sardis 1. ve 3. Derece arkeolojik sit alam1 0zelinde gelistirilen Onerilerin

kapsami
e  Tasit yollar1 ve stabilize yollarin iyilestirilmesi,
Ulasim
e Alternatif glizergah belirlenmesi,
e Arkeolojik sit alani sinir1,
y e Bilet kontrolii ile girilen alanlar,
Arkeolojik
kalintilar e Ziyaretci merkezi ve gezi giizergahi,
e Alanin sunumuna yonelik olarak bilgi panosu, yonlendirme
levhasi, kontrol elemanlari i¢in konum ve Kriterler,
e Park, meydan, otopark gibi acik alan diizenlemesi yapilacak
Kentsel alanlarin belirlenmesi,
tasarim e Kentsel mobilyalar igin kriterlerin belirlenmesi,
e  Teknik altyapr i¢in kriterlerin belirlenmesi,
' e Reklamasyon (rekiiltivasyon) diizenlemesi yapilacak alanlarin
Acik  yesil . .
belirlenmesi,
alanlar
e Kentsel agik yesil alanlarin belirlenmesi,
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Bu boliimde arastirma alaniin mevcut durumu kapsaminda; cografi konum ve idari yapu,

dogal ozellikler, alanin kiiltiirel 6zellikleri ve bolgesel ekonomik faliyetler irdelenmistir.

4.1 Cografi Konum

Calisma alani, Ege Bolgesi’nde Manisa ili, Salihli il¢esi, Sart beldesinde, 38 28
55 Kuzey ve 28 2 43 Dogu koordinatlarinda yer almaktadir. Denizden 125 m.
yiikseklikte bulunan Sart’in Kuzeyinde Gediz Havzasi, Giineyinde ise Bozdag

bulunmaktadir.

Manisa II’inin merkez ilce dahil 18 ilcesi bulunmaktadir. Salihli, il merkezinin
Dogusunda konumlanirken ilgenin Kuzeyinde Gordes ve Kopriibasi, Giineyinde Odemis
(Izmir), Dogusunda Kula ve Alasehir, Batisinda Ahmetli ve Golmarmara ilgeleri yer
almaktadir. ilce, Manisa kent merkezinden yaklasik 71 km Doguda, izmir — Ankara
(D300/E96) Karayolu ve Izmir — Usak — Afyon Demiryolu hatti {izerinde bulunmaktadir
(Sekil 4 1).

Sardis Antik Kenti’nin bulundugu Sart 2014 yilina kadar Manisa iI’ine bagh ilge
belediyesi statiisiindedir. 2014 yilinda yaymlanan 6360 sayili Kanun ile Manisa
Biiytiksehir Belediyesi’ne bagli iki mahalle olarak yasal statiisii degistirilmistir. Sart ve
Sart Mustafa mahalleleri olarak adlandirilmis olan bu yerlesim alani Salihli ilge

merkezinin 10 km Batisinda yer almaktadir.
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Sekil 4. 1 Sardis Antik Kentinin konumu (Anonim 2015b iizerinden temin edilen dilsiz
harita tizerinde hazirlanmistir).

4.1.1 Ulasim

Sardis arkeolojik sit alam1 ulagim acisindan merkezi bir konumdadir. Sit alanin
kuzeyinde bulunan Dogu — Bat1 dogrultulu D300 kodlu boliinmiis devlet yolu tizerinde,
Salihli Ilge merkezinin 10 km batisinda yer almaktadir. Salihli yoniinden izmir ydniine
5. km de bulunan Caltili konumunda Bozdag - Odemis kavsagindan dénerek Bozdag -
Odemis yoluna ulasiimaktadir. Bu yolun yaklasik 300 metre devaminda arkeolojik sit

sinir1 iginde bulunan Kenan Evren Caddesi’ne ulagiimaktadir.

Kenan Evren Caddesi, Sardis Antik Kenti yap1 ve kalintilarindan bugiin ziyaretgilere
acik olan hamam — gimnasyum, sinagog yapilar ile antik donem konut yapilarinin

arasindan gecerek 4 km sonra tekrar D300 Yolu ile birlesmektedir. 1. ve 3. Derece
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Arkeolojik Sit Smurlari iginde Sart ve Sart Mahmut mahallelerinde yer alan konutlarin
bulundugu alanlar ile sinagog, gymnasiyum, antik doneme tarihlenen konut yapilari,
metal isleme atOlyesi, Artemis Tapinagi’na erisimi saglayan yollar asfalt ile
kaplanmistir. Bunlarin disinda kalan alanlarda yer yer yaya patikasi, bag, bahce arasinda

ise toprak yol ve yaya patikasi ile saglanan ulasim imkanlari bulunmaktadir.

4.2 Dogal Ozellikler

Calisma alam1 konumu itibari ile Tirkiye’nin batisinda bulunan Bakir¢ay, Susurluk,
Kiictikmenderes ve Biiyliikmenderes havzalar1 arasinda Ege Bolgesi’nde yer almaktadir.
Batidan Doguya dogru yiikseltisi artan havza Dogu — Bat1 dogrultusunda ilerleyen ve
ayn1 zamanda Kuzey ve Giiney yonlerinden pek ¢ok dere ve cay ile beslenen Gediz
Nehri’nin ¢evresinde olusan havzanin sulari Manisa ilinin tamamimi gecerek izmir —
Foca arasinda kalan Gediz Deltasindan Ege Denizi’ne baglanmaktadir. Gediz
Havzasi’nin Kuzeyinde Yunt Daglar1 ve Gilineyinde ise Bozdag arasinda kalan ova
aliivyonlu topraklardan olusmustur. Havzanin asagi orta kesimlerinde bulunan Salihli
ilcesi deniz seviyesinden 90 metre yiiksekliktedir. Bu bolimde dogal o6zellikler
kapsaminda tez ¢aligma alani ile iliskili olarak jeolojik yap1, iklim, toprak yapisi, fauna-

flora 6zellikleri ve deprem durumu irdelenmistir.

4.2.1 Jeolojik yap1

Manisa ili, Salihli Ilcesi’nde bulunan calisma alam, egimi 0-30 olan Gediz grabeni
tizerindeki ¢okiintii alani {izerinde bulunmaktadir. Alanin gilineyine dogru artan egim
artarak 170'nin lizerine ¢ikmaktadir. Glineydeki dik topografyanin diizliige (ovaya)
acildig1 alanlarda yaygin aliivyon ve taskin alanlari gelismistir. Topografyanin dik
olmasmin nedeni, alan1 Giiney yoniinde smirlayan KB — GD ve D — B dogrultulu

faylardir. Gediz grabenini olusturan bu faylar aktif 6zelliktedir (Anonim 2011c).

Salihli - Bozdag (Manisa - izmir) Jeotermal Ruhsat Alanlar1 Jeolojik Etiit Raporu'nda
(2013) bolgenin genel jeolojik yapisi; temelde Paleozoik yasli metamorfik sistlerden

baslayarak Gnays — mika gist — mermer - granit ve kuvars sist ardalanmasi iizerinde
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neojen seri, kiltast — silttasi — kumtas1 - konglomera ardalanmasi seklinde oldugu

belirtilmektedir (Sekil 4.2).

048 16 24 32
e Kilometers

Legend
Yaygin ve Verimli Akiferler Karstik Akiferler Simirh Yeraltisuyu Bulunduran Birimler Yeraltisuyu Bulundurmayan Birimler - Yuzeysel_Su_Katleleri
Kuvaterner Aluvyon Birimler [:l Neojen_Killi_Kirectasi ] Neojen kirintili birimler - Mesozoyik Filis

- Mesozoyik_kirectasi - Neojen Volkanik Kayalar - Paleozoyik Metamorfik Birimler
- Paleozoyik_mermer

Sekil 4. 2 Gediz Havzasi jeolojik olusum haritast (Anonim 2013b).

Alan giineyinde neojen tortullarin yayilim gosterdigi kisimlar, derin agilmig dereler ve
dik falezlerin olusturdugu oldukg¢a sarp ve geng bir topografyaya sahiptir. Bu yiikseltiler,
bugiin hala aktif olan gen¢ faylarin meydana getirdigi basamakli bir yap1 ozelligi
gostermektedir. Menderes masifine ait metamorfik kayalarin yayilim gosterdigi alanlar,
2500 m yiikseklige ulasan Dogu - Bati uzanimli Bozdag silsilesini meydana
getirmektedir. Bolgedeki kirintili tortullar ile metamorfik temel kayalar1 arasindaki fayli
dokanakl iligki ve faya yakin kesimlerde tortul kalinlagmasi, katmanlarin temele dogru
egimlenmesi, sicak ve soguk su kaynaklart ve metamorfik kayalardaki breslesmeler
izlenmektedir. Bu dogrultuda Gediz Grabeninin neojen dolgusunu olusturan kirmtili
tortullarin ¢okelimi, kalinligr ve ilgili fasiyeslerin dagilimi, biiyiik bolimiiyle grabeni
Giliney kesimden simirlayan listrik sekilli biiylime faylarinin kontroliinde gelistigi
sOylenmektedir. Bu faylarin denetiminde gelisen her ¢okme evresi, iiste dogru kabalasan

devirsel bir tortul diizeyin ¢okelmesiyle sonuglanmistir (Sekil 4.3).
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Salihli - Bozdag alanini Kuzeyden smirlayan siyrilma faylarinin Cakaldogan -
Burhankoy — Celikli — Karaaga¢ — Allahdiyen — Gokkoy — Camurhamami ve Sirinyer
arasinda sigramalar yaparak KB-GD, D-B ve KD-GB seklinde yon degistirmesi sonucu,
sigrama alanlarinda yirtilma faylari geligsmistir. Bu yirtilma faylari, KD-GB yonlii
gerime sonucu ruhsat sahalariin oldugu Bozdag yiikselim sahasinin siirekli olarak
yiikseltilmesi ve Gediz ve Kiiglik Menderes havzalarina dogru basamakli faylanmalarin
birlikte ¢aligmasi sonucu, alant boydan boya gegen dik ve derin vadiler olusmustur. Vadi
kenarlarint kesen normal fay bilesenli yirtilma faylar1 meydana gelmistir. Bozdag
yiikselim alaninda yer alan Salihli - Bozdag arasindaki tepeler 1000 m ile 1900 m aras1
yiikseltiler olusturmaktadir. Alanda gnays, kuvars sist, mika sist, kalksist, migmatit ve
mermerlerden ibaret Paleozoik yasli metamorfik ve sokulum yapmis granitik

kayaglardan olugmaktadir (Anonim 2013a).

4.2.1.1 Jeotermal yapi

Sardis arkeolojik sit alaninin Gilineydogusunda antik kente yaklasik 5,5 km uzaklikta
bulunan Camurhamami Kaplicalari, Caldag ve Bozdag’in Kuzeyinde metamorfik
kiitleler ile neojenleri ayiran fayda ortaya ¢ikmis olan genis catlaktan yilizeye cikan

sulardir. 30-73 °C derece sicaklik, 31t/sn debi, 0,48 Mwt potansiyeli ile kaplica suyu,
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litresinde 2 gr. yakin mineral tasiyan alkali ve toprak alkali bikarbonatli, karbondioksitli
sicak sudur (Anonim 2011c).

Salihli - Bozdag (Manisa - izmir) Jeotermal Ruhsat Alanlar1 Jeolojik Etiit Raporu'nda
(2013) jeotermal alaninin, sicak su kaynaklar1 acisindan yiiksek potansiyeli olan bir
bolge oldugu belirtilmektedir. Alandaki mevcut kaynak ve kuyular, Salihli ilge
merkezinin Batisinda, Kursunlu Kaplicalar1 ile Sardis Antik Kenti arasinda kalan
bolgede yer almaktadir. Bolgedeki kaynaklarin, Sartcamur ve Derei¢i (Tabak Cay1)
kaynagi hari¢, tamami1 kurumus veya debisi ¢ok diisiiktiir. Sartcamur kaynagi 50°C
sicakliktadir ve debisi 5 It/sn“dir. Tabak Cay1 ¢evresindeki kaynaklarin su sicakligi 45-
50°C, debileri 0.2-1 1t/sn arasinda degismektedir (Anonim 2013a).

Kuzey smirlayan Gediz ¢okiintiisii Gliney fay sistemini olusturan siyrilma fayinin
Giineyinde, taban bloklarinda; Giineyden siirlayan Kii¢iikk Menderes ¢okiintiisii Kuzey
fay sistemlerinin Kuzeyinde, yiikselen bloklar arasinda yer alan Bozdag horst
bolgesinde olmasi jeolojik evreler boyunca jeotermal etkinliklerin gdzlemlenmesine
olanak saglamaktadir. Gediz ¢okiintlisiiniin bu catlakli yapisindan dolayr ge¢iriminin
yiiksek olmasi sicak ve soguk su kaynaklarina akifer olusturmaktadir. Miyosen
oncesinde Dogu-Bat1 dogrultulu bir sikisma basinci etkisi altinda kalan Bati Anadolu’da
olusmus Kuzey-Giiney dogrultulu bir¢ok kirik ve ¢okelme zonlarinda jeolojik evreler

boyunca jeotermal etkinliklerin ortaya ¢iktig1 bilinmektedir.

Menderes masifine ait karbonath kayaclar karstik ve ¢ok catlakli olmalarindan dolay1
gecirimliligi yiiksek olup, sicak ve soguk su kaynaklari icin akifer olusturmaktadir.
Bolgede genis bir yayilim sunan aliivyon soguk sular i¢in akifer 6zelliginde olmasi

acisindan 6nemlidir (Anonim 2013a).

Bolgedeki yogun tektonik hareket nedeniyle jeotermal enerji dnemli ve Oncelikli bir
yenilenebilir enerji kaynag: olarak kabul edilmektedir. Salihli Ilgesi ve komsu ilgelerde

jeotermal kaynaklar bulunmakla birlikte, bunlarin sadece bir kisminin enerji iretimi i¢in
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yeterli sicakliga sahip oldugu tespit edilmistir (Anonim 2016Db), (Sekil4.4). Sicaklik ve
debi bakimindan yiiksek potansiyele sahip olan bu alanlar jeotermal enerjiden elektrik
tiretimine yonelik yapilacak olan yatirnmlarda 1. derece Oncelikli alanlar olarak

belirlenmistir.
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. Jeotermal Enerjide Jeotermal Enerjide
1. Derece Oncelikli ilceler 2. Derece Oncelikli ilceler

Sekil 4. 4 Jeotermal enerji tiretiminde oncelikli alanlar (Anonim 2016b)

4.2.1.2 Maden varhgi

Manisa'nin Salihli Ilgesi’ne bagli Sart Cay1, kumtasi ve ufak pargali ¢akil taslarindan
olusan Giineydeki kristalli ve c¢ok kivrimli masif {lizerinde, kristalli sistler gnays,
mikasist, kuvarsit ve mermerden olusmustur. Ust miyosen ¢okeltileri oldugu kabul
edilen ve kristalli kayag tlizerinde bulunan bu kirint1 katmanlarin arasinda 10-20 cm'lik
kil seviyesine rastlanmaktadir. Bu tabakalarin iizerinde 6zellikle tepelerde gozlenen iri
kuvars c¢akillarindan olusan tabaka goriilmektedir. Bu tabakalarda ve Sart Cayi

cevresindeki geng aliivyonlarda nabit (dogal) altin tespit edilmistir.

MTA tarafindan yaymnlanan Manisa Ili Maden ve Enerji Kaynaklari Raporu'nda
belirtildigi {izere; Sart altin yatagimin plaser tip altin rezervi oldugu tespit edilmistir.
Uzkut ve Semerkan (1980) farkli yillarda yapilan arastirmalar sonucunda elde edilen

bulgular dogrultusunda plaserde altin dagilimimin diizensiz oldugunu ve mevcut
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tendrlerin ekonomik bir degerlendirme i¢in yeterli olmadigini vurgulanmaktadir. Diislik
tendre sahip olan alanda altinin degerlendirilmesi i¢in agir mineral yan iriinlerin de ele
alinmasi gerekliligini vurgulayan Uzkut ve Semerkan (1980), MTA tarafindan yapilan
arastirmalar dogrultusunda Topkaya ve Bagkesik tarafindan 1979 yilinda hazirlanan
raporda alandaki birikimlerin olsa olsa bir kum - c¢akil kaynagi olarak
degerlendirilebilecegi Onerisinden bahsetmektedir. Sart yataginda yapilan analizlerde
altinin yani sira zirkon, liminit, kasiterit, almandin, ilmenit, hemeatit, rutil mineralleri

igerdigi tespit edilmistir (Pomza As., 2015 sozlii goriisme).

Sardis'in Batisinda yer alan Kale Tepe Kazi Baskanligi tarafindan Yukari Nekropol
olarak kabul edilmektedir. Bu bolgede Lidya Doénemi’ne ait oda mezari, Roma
Doénemi’ne tarihlenen sarni¢ yapisi disinda ylizeyde Roma Donemi’ne tarihlenen
seramik buluntular tespit edilmistir. Bu alanda 2002 yilindan itibaren aktif tretim
faaliyetleri devam eden 6zel bir plaser madeni isletmesi ruhsat alani olmasi nedeniyle

herhangi bir arastirma kazis1 yapilmamistir.

4.2.2 iklim

Manisa iI’inin Salihli Ilgesi’nde geleneksel iklim smiflandirmalarma gore, yar1 nemli
Akdeniz ya da daha ayrintili; yar1 kurak, oldukga sicak, su fazlasinin ¢cok az oldugu hafif
karasal bir iklim olarak tanimlanabilir (Tiirkes 2011). Giinal (1995), Gediz Havzasi’nin
iklimini Akdeniz iklimi ve bu iklimin degisiklige ugramis sekli olan Marmara Iklimi
etkisi altinda oldugunu belirtmektedir. Havzanin Batisindan Dogusuna dogru ilerledikge
Akdeniz ikliminin tasidig1 6zellikler azalarak Marmara ile I¢ Anadolu iklimi arasinda
bir gecis goriilmektedir. Calisma alan1 Gediz Ovasi ortalarinda yer alan Salihli il¢esinin
71 km Batisinda bulunan Sart Mustafa ve gevresindeki daglarin, deniz etkisini kesecek
kadar yiiksek olmamasi ve denize dik konumlar1 dolasiyla denizin etkisi

hissedilmektedir (Cizelge 4.1).
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Cizelge 4. 1 Yillara gore meteorolojik veriler (Anonim 2011c).

GUNLUK
ORT. YAGIS EN COK ORT. ~ ENHIZLI HAKIM  RASAT ORT. EN
MIKTARI ~ YAGIS  RUZGAR RUZGAR RUZGAR  SURESI SICAKLIK YUKSEK
(mm)  MIKTARI HIZI (m/sn)  YONU YONU (giin) (CO)  SICAKLIK
o007 3932 99,4 B/GB B 36 16,4 44,8
o008 2936 828 1,88 B/GB KB 19 153 432
o009  597.0 119.8 15 GIGD BKB 80 16,4 40,0
o010 6487 1217 15 B/GB B 39 16,4 408

Bolgede yer alan Akhisar, Manisa ve Salihli meteoroloji istasyonlarina ait ortalama
sicaklik ve ortalama yagis verilerine gore hava sicakligi bakimindan yillik ortalama 16.6
°C dir (Sekil 3). Havzada 1s1 diislisti nedeniyle don goriilen giin sayist havza igerisindeki

konuma bagl olarak 11 ile 37 giin arasinda degismektedir. (Anonim 2011c).

Yagis agisindan mevsimlere gore biiylik farkliliklar bulunmaktadir. Salihli Meteoroloji
Istasyonu’nda yapilan rasatlara gére en ¢ok yagis Aralik — Nisan aylarinda, en az yagis
ise Temmuz — Agustos aylarinda diismektedir. Yaz aylarinda yagislar ¢cok yetersizdir.
Ortalama en diisiik 1s1 derecesi Ocak ayinda 2.9 °C olgiilirken ortalama en yiiksek
sicaklik Temmuz ve Agustos aylarinda 34.9 °C olarak tespit edilmistir. Meteoroloji
Genel Midirligi tarafindan 1930 ile 2018 yillar1 arasinda Olgiilmiis verilerin
degerlendirilmesi sonucu ortaya konan genel istatistiklere gdére Manisa Ili’ne ait

meteorolojik degerler Cizelge 4.2°de verilmistir. (Anonim 2020a).

Cizelge 4. 2 Manisa iline ait meteorolojik veriler (Anonim 2020a)

Yillik Yagis Ortalamasi 727.9 mm
Yillik Ortalama Sicakhk 16.8 °C
Yillik Ortalama Glineslenme sliresi 82.0 saat

En Disuk Sicakhk (04.01.1942) -17.5°C

En Yiksek Sicaklik (25.07.2007) 455 °C

En Cok Yagis (23.12.1986) 163.5 mm
En Hizli RUzgar (22.12.1966) 153.0 km/sa
En Yiksek Kar (01.02.1945) 44.0 cm
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Gediz Havzasi genelinde yapilan olg¢tim verilerine gore bolgede Kuzeydogu (NE),
Kuzey (N) ve Dogu (E) yoniinden esen riizgarlar hakimdir. Bu riizgarlarin ortalama
hizlar1 5-6 Knot arasinda tespit edilmis olup, en hizlilar1 Aralik ay1 ile Mart ay1 arasinda
goriilmektedir. Bu donemde riizgarin hizi zemin seviyesinden on (10) metre yukarida 14

Knot olarak tespit edilmistir. Yaz ayarinda goriilen riizgarlar kuru ve sicaktir.

4.2.3 Toprak yapisi

TUIK'in Manisa ili Cevre Durum Raporu'nda (2011) Manisa genelinde bulunan toprak
tipleri detaylandirilmistir. Tirkiye toprak haritasina gore g¢alisma alaninda “kirmizi

akdeniz topraklar” ve “aliiviyal topraklar” bulunmaktadir.

Aliivyal topraklar; genellikle taze tortul depozitler iizerinde olusan geng topraklar olarak
katmanlar1 yoktur ya da zayif gelismistir; ancak mineral agidan zengin topraklardir.
Cogunlukla taban suyunun etkisi altinda olan bu topraklar tarimsal iiretim bakimindan
cok onemli kabul edilmektedir. Kirmizi Akdeniz topraklar ise Akdeniz iklim bdlgesinde
bulunan kire¢ kayalar1 tizerinde, 600 mm.’den fazla yagis tesekkiil eden koyu kirmizi

renkli topraklar olarak tanimlanmaktadir (Anonim 2008b).

Olgen vd. (2009) Orta Gediz Havzasi’nda yer sekilleri, toprak, iklim gibi dogal ve
sosyo-ekonomik kosullara bagli olarak bitki yetistiriciligi agisindan tarimsal amach
ekolojik zonlarin belirlenmesi ¢aligmasinda Turgutlu — Salihli arasinda kalan alam
incelemislerdir (Sekil 4.5). Arastirnma kapsaminda belirlenmis olan ¢aligma alani sinir1

Olgen vd. tarafindan incelenen alan iginde yer almaktadur.
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Sekil 4. 5 Orta Gediz Havzasi tarimsal amagl ekolojik zonlar1 (Olgen vd. 2009

Olgen vd.'ne gore arastirma kapsaminda belirlenen calisma alam 3. ve 4. Zon toprak
alanlarii igermektedir. Buna gore ligiincii zonun bitkisel iiretim potansiyeli diisiiktiir.
Bu caligmaya gore toprak yapist 3. zonda yer yer Killi Tinlt bir karakterde olup arazi
kullanim kabiliyet smnifi yiiksek alanlarda V-VI arasinda iken, ova tabanina yakin
kesimlerde genellikle T ve II sinifdir. 4. zon bitkisel iiretim potansiyeli en yiiksek olan
ikinci zon olarak kabul edilmis olup yer yer Killi Tinli bir karakterde ve tiimiiyle
aliiviyal topraklar olarak tespit edilmistir. Arazi kullanim kabiliyet sinifi I ve II gibi

olarak belirlenen bu zonda ortalama rakim 200 m’nin altindadir.

I ve II gibi siif aliivyal topraklar, giineslenme, yagis ve topragmn su bakimindan
zenginligi de gbz oniinde bulundurularak tarim i¢in en elverisli topraklar olarak kabul

edilmektedir. Bu tip alanlar;

152



e Topragin derinligi, sicakligi ve reaksiyonu, yorede yetisen kiiltiir bitkilerinin

yetismesine elverisli olan,

e Taban suyu bulunmayan veya kiiltiir bitkilerinin gelismesine miisaade edecek

derinlikte bulunan,
e Sulamayi sinirlandirmayacak diizeyde toprak gegirgenligi olan,
e Toprag iist kesiminde veya yiizeyinde % 10 gegmeyecek sekilde taslilik olan,
e En fazla %6 egime sahip olan,

e Sele maruz kalmayan topraklardir.

4.2.4 Bitkisel Materyal

Manisa Ili’nin Akdeniz iklim kusaginda bulunmas: dolayisiyla il genelinde kurakliga
dayamkli Akdeniz (Mediteranean) bitki Ortiisii gériilmektedir. ilin topografik yapisina
bagli olarak asagi kesimlerinde ova vejetasyonu, yukari kesimlerine ise maki ve alpin

vejetasyonu hakim yapidadir (Anonim 2015c).

Bitki ortiisii ile ilgili olarak Salihli ve Sart Beldesi’ni odak alan arastirma caligmalar
bulunmamaktadir. Tez calismas1 kapsaminda alanda Orman ve Su Isleri Bakanligi’nin
bolgede yapmis oldugu mescere haritalari incelenmis ve calisma alami ile c¢akisan
kisimlarda yer alan bitkiler bu harita {lizerinden tespit edilmistir. Bunun yani sira
kapsamli bir literatlir taramasi yapilmistir. Literatlir arastirmasi sirasinda calisma
alaninin bulundugu alan ile dogal ve yonetsel olarak iligkili olan Sart ve Salihli belde,
ve il¢e adlart anahtar kelimeler olarak belirlenmistir. Bu kelimelerin yani sira ¢alisma
alanin Bozdag’in Kuzey eteklerinde olmasi nedeni ile de yapilan taramalarda Bozdag
cevresinde yapilmis olan vejetasyon ile ilgili calismalar da degerlendirilmistir (Sekil
4.6).
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Sekil 4. 6 Sardis, Salihli ve Bozdag iliskisini gosterir harita (Harita Google map
uygulamasi lizerinden temin edilen harita lizerinde hazirlanmistir. Orijinal 2020).

P. H. Davis tarafindan 1966-1985 yillar1 arasinda yaymlanmis olan Tiirkiye ve Dogu
Ege Adalar1 Floras: (Flora of Turkey and The East Aegean Islands) adl1 9 ciltlik eserin
ilk cildinde Tiirkiye harita lizerinden yatay eksende A, B ve C olarak ii¢, dikey eksende
ise 1 ila 10 arasinda numaralandirilan toplam 29 bdlgeye ayrilmistir. Ayni zamanda bu
ciltte yayimnin tamaminin nasil kullanilacaginin ve diizenlenen bitki bolgelerinin esaslari
ortaya konmustur. Buna gore tez ¢aligma alan1 B2 boélgesi i¢inde yer almaktadir. B2
kodlu alanin biiyiikligli géz Oniinde bulundurularak bu tanimli alan iginde gegen
‘SARDIS’, ‘SARDES’, ‘SART’, ‘SALIHLI’, ‘TMOLUS’, ‘TMOLI’ ‘BOZDAG’ ve
‘BOZ DA’ yer isimleri dikkate alinmistir. Tirkiye ve Dogu Ege Adalar1 Florasi’nda
anahtar yer isimleri ile yapilan tarama ile tespit edilen bitkilerin yer isimleri ile iliskisi

Cizelge 4.3 de verilmistir.
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Cizelge 4. 3 Tirkiye ve Dogu Ege Adalar1 Florasi’nda tespit edilen birtkilerin anahtar
yerler ile iliskisi (Orijinal 2020)

Tirkiye ve Dogu Ege Adalar1 Florasi
(Flora of Turkey and The East Aegean Islands)

B2
163 BITKI

v d 4

SARDIS / SARDES / . BOZDAG / BOZ DA/
SART SAILIAILL TMOLUS / TMOLI
\ 10 BITKI | 25 BIiTKI | 128 BITKI |

Tirkiye ve Dogu Ege Adalar1 florasi igin anahtar kelimeler ile yapilan tarama
sonucunda toplam 163 bitki tespit edilmistir. Bu bitkilerden 128 adedi Bozdag, 25 adedi
ise Salihli yer adi ile iligkili olarak tespit edilmistir. Sardis / Sardes / Sart kelimeleri ile
iligkili olarak tespit edilen on (10) bitki ¢izelge 4.4’de liste olarak verilmistir. Tiirkiye ve
Dogu Ege Adalart Florast I, II, III, IV, VI ve VII numaral ciltlerde yer alan bu
bitkilerden Ziziphora taurica subsp. cleonioides ve Scrophularia depauperata’nin
endemik tiir oldugu belirtilmistir.
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Cizelge 4. 4 Tiirkiye ve Dogu Ege Adalari Florasi (P. H. Davis 1965-1985).

Anahtar o Tiirkge
Kelime Bitki Adi

Consolida ambigua (L.) P. W. Ball in Feddes Rep. 66: 151
(1962). Syn: Delphinium ajacis auct. non L., Sp. PI. 531

I | SARDES (1753); Consolida ajacis auct. non (L.) Schur in Verh. Sieb.
Ver. Naturw. 4:47 (1853); D. Ambiguum L., Sp. Pl. ed. 2, 749
(1762). Ic: Reichb., Ic. FI. Germ. 4: t. 67 (1840)

Dianthus calocephalus Boiss. Diagn. Ser 1(6): 23 (1845). Giizel
Syn: D. turcicus velen. In Sitz. Boehm. Ges. Wiss. 273 (1893); bash

D. cruentus Gris. Subsp. turcicus (velen.)Stoj. & Acht. In stoj. | karanfil
Il | SARDES & stef., Fl. Bulg. ed. 3: 405 (1948).

Cilt

Dype: [Turkey B2 manisal in rupibus declivitatis
septentrionalis Tmoli, inter Bozdagh et Sardes, vii 1842,
Boissier (holo. G!).

Onobrychis lasiostachya Boiss., Diagn. Ser. 1(2):96 (1843).  Korunga
Il | SARDIS Syn: O. arenaria (Kit. Ex Willd.) DC. Subsp. lasiostachya
(Boiss.) Hayek, Prodr. FI. Balc. 1: 928 (1926).

Sedum lydium Boiss., Diagn. Ser. 1(3) : 17 (1843). Ic: Ege §
Praeger, op. cit. f. 106 (1921). korugu

Syntypes: [Turkey] in humidis et ad rivulos regionis
alpinae montium Lydiae et Cariae, [C2 Denizli] Cadmus
(Babadag) occidentalis supra Geyra et orientalis supra
Colossam, [B2 Manisa] Tmolus (Boz Da.) supra

IV | SARDES Philadelphiam (Alasehir) et Sardes, 1842, Boissier (K!).

Ferulago asparagifolia Boiss. In Ann. Sci. Nat. ser. 3, 1:321 KaY? .
(1844). Figure 10, p.443. Map 65, p.459 kisnisi

Peucedanum chryseum (Boiss. & Heldr.) Chamberlain, comb. | Hinzir otu
nov. Syn: Anethum chryseum Boiss. & Heldr. In Boiss.,

Diagn. Ser. 1(10) : 32 (1849)! Peucedanum chrysanthum

Boiss., Diagn. Ser. 2(6) : 86 (1859)!

) ) ) Akgomlek
SARDES | Verbascum lydium Boiss., Diagn. ser. 1(4):62 (1844).
Vincetoxicum canescens (willd) Decne. in DC, prodr Zilasur
VI 8:523(1844)
SARDIS  Scrophularia depauperata Boiss., Diagn ser 1(4) 68 (1844).
Syn S. varicgora Bieb subsp depouperata (Boiss ) Lall in Koru
Notes RBG Edinburgh 10 136 (1970)' Figure 20. p 633 Map | siracaotu

46, p. 621
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Cizelge 4. 5 Tiirkiye ve Dogu Ege Adalar1 Florasi (P. H. Davis 1965-1985) (devam).

Syntypes (Turkey) in glareosis et rupestribus regionis
alpinae montium Lydiae et Cariae frequentes (B2
Manisa) Mesogis (Aydin Da ) supra Tralles (Aydin),
Boissier (G); Tmolus (Boz Da.) supra Philadelphiam
(Alasehir) et Sardes (Sardis), vi 1842, Boissier (E'G'K");
(C2 Denizli) Cadmus (Honaz Da.). Boissier (G)

Endemic. Perhaps somewhat related to S mvriophvlla and
S. olvmpica; also allied to S. variegata.

Ziziphora taurica Bieb., Fl. Taus.-Cauc. 1.18 (1808). Syn Col
Faldermannia taurica (Bieb.) Trautv. in Bull. Acad. Sci. reyhani
Pétersb, 6.185 (1840)

subsp. cleonioides (Boiss.) Davis in Notes R.B.G. Edinb. | Nane ruhu
21.69 (1952). Syn 2. cleonioides Boiss., Diagn. ser.

1(5):14 (1844)!

Type: [Turkey B1/2 Manisa) in collibus siccis ad radices

Mesogis (Aydin Da.) supra Sardes (Sart), vi 1842,

Boissier (holo. G, photo!).

Endemic. E. Medit, element. The subspecific identity of a

VIl = SART gathering from Is: Lesvos, Cand. cannot be established.
The following specimens are inter mediate between the
two subspecies: B2 Manisa: nr Sardes (Sart), 31 v 1938,
Reese! C2 Denizli: Babadat, 1200 m, D. 18424! The
latter comes from a population of predominantly white-
flowered individuals.

Euphorbia rigida Bieb., FI. Taur.-Cauc. 1:375 (1808). Syn: E.
pungens Banks & Sol. In Russell, Aleppo ed. 2, 2:268 (1794)
non Lam. (1788)! E. bigland ulosa Desf. in Ann. Mus. Hist.
Nat. (Paris) 12:114, t. 14 (1808), & Choix. PI. 88, t. 67
(1808). Ic: Fiori. Ic. F1, Ital, f. 2608 (1901); Mouterde, Nouv.
FL Lib. Syr. 2: t. 211 f. 2(1970).

Literatiir aragtirmalar1 kapsaminda irdelenen ¢alismalardan; Mercan vd. tarafindan 2004
yilinda yaymlanmis olan Bozdag (Odemis, Izmir)in Tenebrionidae (Coleoptera)
Faunasinin Cukur Tuzaklarla Belirlenmesi Uzerinde Bir Arastirma calismasi
kapsaminda incelenen alanda kestane (Castanea sp.) ve mese (Quercus sp.) biyotoplari
tespit edildigi ifade edilmektedir. Benzeri sekilde Anlas vd. tarafindan 2010 yilinda
Bozdaglar Dermaptera (Insecta) faunasi hakkinda yapilan bir arastirma c¢aligmasinda
bolgede bulunan bitki ortiisii; dogal alanlar, yar1 dogal alanlar ve ekili alanlar olmak

tizere li¢ (3) baslik altinda toplanmistir. Buna gore;
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Dogal alanlar; Castanea sp. (kestane), Pinus sp. (¢cam) ve Quercus sp.

(mese)’den olusan karisik orman alani olarak tespit edilmistir.

Kestane biyotoplart 40-70 yillik olup Castanea sativa MILLER yaygin tiirdiir.

Cam biyotoplari; Pinus brutia TEN. ve Pinus nigra (ARNOLD)

Mese biyotoplari; 10-35 yas arasi olup yaygin olarak Quercus ithaburensis
DACNE subsp. macrolepis (KOTSCHY) ve Quercus infectoria OLIVIER

goriilmektedir.

Yar1 Dogal alanlar; akarsu gevreleri, ¢ayir ve mera alanlari, yanmis orman, maki

ormani olmayan ormanlik habitatlar olarak belirlenmistir. Bu alanlarda;

Cayir biyotoplari: Euphorbia anacampseros BOISS (siitliiagu), Coridothymus
capitatus (L.) (ac1 kekik), P. vulgare (benli egrelti) ve J. oxycedrus (katran

ardici)

Maki biyotoplart: Q. Infectoria (Maz1 mesesi), C. salviifolius (Adagay1 yaprakli
laden), R. canina (Kusburnu), J. oxycedrus (katran ardig), Sarcopoterium
spinosum L. (Aptesbozan) ve C. capitatus (Sehvetotu)

Yar1 sucul biyotoplar: Salix sp (Sogit tirleri), Alnus glutinosa (L.) (Adi
kizilagag), R. canescens (Agelye tiirii), R. canina (Kusburnu), Lythrum salicaria
L. (Hevhulma), Urtica sp. (Isirgan otu), Mentha sp. (Nane).

Yangin etkisinde biyotoplar: Temmuz 2000'de ¢ikan bir yanginda tahrip olan bu
habitatda J. oxycedrus (katran ardici), P. amygdaliformis (¢ogiir armudu), R.
Canina (kusburnu), Cistus laurifolius L. (defneyaprakli laden), Thymus
longicaulis C. PRESL (dag kekigi) ve Verbascum sp. (sigirkuyrugu) yaygin bitki

turleridir.
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e Ekili Alanlar ise Prunus avium (kiraz), Juglans regia (ceviz), Malus communis
(elma), Ficus carica (incir), Pirus communis (armut) ve Olea europaea (zeytin)

bahgeleri olarak tespit edilmistir (Anlas vd. 2010).

Roosevelt (2017), Sullivan’in 1989 yilinda merkezi Lidya bolgesi olarak belirledigi Sart
Beldesi ve Golmarmara’yr da icine alan kesimde yiiriittiigli polen analizlerine ait
verilerden yola ¢ikarak Sardis ve g¢evresinde tespit edilen bitkisel materyal hakkinda
bilgi vermektedir. Roosevelt ve Sullivan’a gére Bozdag’in (Tmolos) Giiney yamaglari
yaprak doken Quercus sp. (mese) agaglar1 ve step bitki Ortiisiine sahiptir. Bolgede deniz
seviyesinden 2000 metre yiiksekte aga¢ yetismemektedir. 1000 — 2000 metre rakim
arasinda Quercus sp. (mese), Pinus sp. (¢cam), Juniperus sp. (ardi¢) ile karisik olarak
nadiren Figus sp. (kaym), Cedrus sp.(sedir) meyve agaglarinin bir arada bulundugu bir
orman Ortiisiiniin hakim oldugundan bahsetmektedir. Deniz seviyesinden 1000 metreye
kadar olan kisimda ise genel olarak maki ve Quercus (mese), Pinus (¢am) tiirleri ile dag

eteklerinde tarim alanlarinin hakim oldugu belirtilmektedir.

Bu literatiir calismalarin yani sira Orman Genel Miidiirliigli Amenajman Dairesi
tarafindan 2012 yilinda bolgede yapilan 6n inceleme, arastirma ve gozleme dayali
tespitler sonucunda mescere haritas1 hazirlanmis ve saptanan vejetasyon tiirleri
Fonksiyonel Orman Amenajman Plan raporu ortaya konmustur. Salihli bolgesinde
yapilan tespitlerin yer aldigi calismada mevcut orman varliginin tespit edilmesi,
haritalanmasi, agaglarin tiirleri ve yas siniflar1 tespit edilmistir. Raporda Salihli Orman
Isletme alami iginde gdzlemlere dayali olarak tespit edilebilen vejetasyon tiirlerinin bir
kisminin agaglandirma ile bolgeye getirildigi belirtilmistir. Cizelge 4.5°da Orman Bolge

Miidiirliigii tarafindan tespiti yapilan vejetasyon tiirleri verilmistir.
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Cizelge 4. 6 Alanda bulunan mevcut bitki tiirleri (Anonim 2012b).

Latince ad1 Tiirk¢e adi
Pinus brutia Kizilgam
Pinus nigra Karagam
Pinus pinea Fistikcami
Cedrus libani Liibnan sediir
Juniperus spp. Ardig
Populus tremula Titrek kavak
Platanus orientalis Cmar
Quercus pubencens Tiiyli mese
Quercus aegilops Palamut mesesi
Quercus coccifera Kermes mesesi
Quercus ilex Pirnal mese
Quercus infectoria Mazi mesesi
Prunus padus Kuskirazi
Pyrus elaeagrfolia Ahlat
Sorbus torminalis Uvez
Hedera helix Sarmasik
Phillyrea latifolia Akgakesme
Cistus creticus Laden
Paliurus spina christi Karagali
Euphorbia spp. Siitlegen
Astragalus spp. Geven
Pistacia terebinthus Menengic
Myrtus communis Yaban mersini
Rubus spp. Bogiirtlen
Erica arborea Funda
Erica verticillata Funda
Calluna vulgaris Siipiirge calist
Rosa canina Yabani giil
Crataegus monogyna Alig, Akdiken, Yemisen
Crataegus oriantalis Sican alict
Smilax excelsa Gicir
Spartium junceum Katir tirnagi
Nerium oleander Zakkum
Thymus spp. Kekik
Salvia spp. Adacay1
Ligustrum vulgare Kurtbagri
Rhus coggygria Sumak
Graminae spp. Cayirotlari
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2012 yilinda yiirtirliige giren 1/25000 6l¢ekli mescere haritas1 2011 yilinda yapilan saha
calismalari ile giincellenmistir. Salihli bolgesinin tamamini gosterir bu mescere haritasi
lizerinde yapilan isaretlemelerde ¢alisma alaninin bozuk orman, acik alan ve bakim
alani statiisiinde alanlar oldugu goriilmektedir (Sekil 4.7). Bunun yani sira harita
tizerinde alanda bulunan agag tiirleri kisaltmalarla sembollestirilmistir. Buna gore alanda
‘Cz’ kodu ile isaretlenmis kesimlerde Pinus brutia (kizilgam), ‘Cf” ile belirtilen Pinus
pinea (fistikgami) yetistigi goriilmektedir. Harita {izerinde bu agacglarin gelisim ¢ag1 ve
alanin aga¢ bakimindan yogunlugunu ifade eden isarctlemeler yapilmistir. Buna gore
alanda bulunan agag tiirleri ve 0, a, b, ¢ veya d harfleri ile mescerenin gelisim ¢agi
sembollestirilmis, alan1 kaplayan aga¢ tlirlinlin alana oran1 ile kapalilik tipi
derecelendirilmistir. Alanin % 0-10 oraninda agag¢ ile kapli olmasi halinde agac tiirlinii
ifade eden sembol Oniine bosluklu oldugunu ifade etmek icin ‘B’, %11-40 oraninda
agacla kapli olmasi halinde gelisme ¢agi sembollerinin sonuna 1, %41-70 raninda
agacla kapli olmasi halinde 2, %71 ve ilizerindeki oranlarda ise 3 rakami ile

tamimlanmustir (Anonim 2012b).
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Sekil 4. 7 Amenajman Plan1 ve Sardis Arkeolojik Sit sinirlar1 gosterir plan (Orijinal 2020)
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Calisma alanin1 da kapsayan mescere haritasi tizerinde bulunan sembollere gore alanda

1 ve 2 cap kademesinde, aralarinin bosluklu olmasi nedeni ile tam kapali bir ortam

olusmayan Pinus brutia kizilgam korusu bulunmaktadir. Orman Genel Miidiirliigii,

Salihli Orman Isletme Sefligi Amenajman Plani raporuna gore harita iizerinde yeralan

semboller ve agiklamalar1 Cizelge 4.6’de verilmistir.

Cizelge 4. 7 Amenajman Plani iizerinde yer alan semboller ve agiklamalari (Anonim

2012b)

Sembol
Cza

Czab2

Czab3

Czcl

Czc2

Czcdl

Czcd2

Czbcl

Ctbc2

BCz

Agiklama

Cap1 7.9 cm.ye kadar fidanlarla kapl alanlar1 Kizilgam

Cogunlugu 8.0 cm.den kiigiik ancak iglerinde 8.0-19.9 cm. gogilis capina
sahip fertlerinde bulundugu Kizilgam mesceresi.

Cogunlugu 8.0 cm.den kiigiik ancak iglerinde 8.0-19.9 cm. gogiis capina
sahip fertlerinde bulundugu saf Kizilgam koru ormant.

Cogunlugu 20.0-35.9 cm. arasinda gogiis ¢capinda olan agaclarla 1 kapalilik
oraninda Kizilgam mesceresi.

Cogunlugu 20.0-35.9 cm. arasinda gbgiis capinda olan agaclarla 2 kapalilik
oraninda Kizilgam korusu.

Cogunlugu 20.0-35.9 cm gogiis ¢apinda olan ve iglerinde 36.0 cm.den de
kalin gdgiis ¢apmna olan smirlandigr alanin iginde 1 kapalilik oraninda
Kizilgam

Cogunlugu 20.0-35.9 cm gdgiis ¢apinda olan ve iglerinde 36.0 cm.den de
kalin gogiis ¢apmna olan siirlandig alanin i¢inde 2 kapalilik oraninda saf
Kizilgam koru ormani.

Agaglarin biiylik cogunlugu 8,0-19,9 cm. gogiis ¢capinda olan ve iglerinde
20,0-35,9 cm. gogiis capinda fertlerinde bulundugu, saf kizilgam koru
mesceresi.

Agaglarin biliylik cogunlugu 8,0-19,9 cm. gogiis capinda olan ve iglerinde
20,0-35,9 cm. gdgiis capinda fertlerinde bulundugu Fistikgcami korusu.
Kapalilig1 %10’dan az olan ve bozulmus kabul edilen koru ormani

Bahge, bag, zeytinlik, tarla gibi tarimsal tiretim yapilan alanlar
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Bugiin T.C. Tarim ve Orman Bakanli§1 Orman Genel Miidiirliigii’niin Salihli ili bazinda
ele aldig1 vejetasyon, Bozdag (Tmolos) ¢evresinde yapilan arastirma c¢aligmalarindan
elde edilen verilerin yani sira Davis editorliiglinde yayimlanan Tiirkiye ve Dogu Ege
Adalar1 Floras1 (Flora of Turkey and The East Aegean Islands) bitki atlasi
taramalarindan tespit edilen veriler oOrtiismektedir. Bu durum boélge florasinda antik

donemden itibaren belirgin bir degisimin olmadiginin gostergesi olarak kabul edilebilir.

4.2.5 Deprem durumu

Manisa li, Salihli Il¢esi’nde bulunan Sardis Arkeolojik Sit Alan1 Bakanlar Kurulu’nun
18.04.1996 tarih ve 96/8109 sayili karari ile kabul edilen Tiirkiye Deprem Bolgeleri
Haritasi’na gore 1. Derece Deprem Bolgesi i¢inde yer almaktadir. Sardis Arkeolojik Sit
Alant’nin iginde bulundugu Sart Mustafa Ilgesi’nde ve yakin gevresinde yakin tarihte,

can ve mal kaybina neden olan bir deprem yasanmamuistir (Sekil 4.8).

Salihli Glineyinde neojen tortullarin yayilhim gosterdigi alanlar, derin agilmis dereler ve
dik falezlerin gozlendigi oldukca sarp ve geng bir topografyaya sahiptir. Hizl1 asinmay1
yansitan bu yiikseltiler, olasilikla bugiin aktif olan geng¢ faylarin meydana getirdigi
basamakli bir yap1 6zelligi gostermektedir. Menderes masifine ait metamorfik kayalarin
yayilim gosterdigi alanlar, 2500 m ytikseklige ulasan Dogu - Bati uzanimli Bozdag
silsilesini meydana getirmektedir (Anonim 2011c).
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Universiteier Mah. Dunluy
(Eskisenir Yolu 9. Km) Gant

Krklareli Bartin S

Bu harita, Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanhgi (AFAD) tarafindan Ulusal Deprem Aragtirma Programi (UDAP)
kapsaminda desteklenen UDAP-C-13-06 kod no'lu “Tarkiye Sismik Tehlike Haritasinin Guncellenmesi” baglikli Agl KLAMALAR K

projenin sonuglan kullanilarak hazirlanmistr.
EN BUYUK YER IVMESI (g}

Bu harita, zemin kosulu (Vs)w = 760 mis esas alinarak hazirlanmigtir. Yerel zemin kogullarinin neden olabilecegi DOSOK —9 VOKsEx
sivilagma, bilyiitme, farkli oturma gibi tehlikeleri icermemektedir. TEMUIKE TEHLIKE

00 01 02 03 04 0S5
Kaynak Gosterme; Bu haritanin kullaniimasinda *AFAD, 2018, Tarkiye Deprem Tehiike Haritasi" seklinde kaynak SOVILDAASLMA OUASIUS) %10
belirtiimesi gerekmektedir, (TEKRARLANMA PERIYODU 475 YIL)
2018© Haritanin telif ve iktibas hakki AFAD Baskanlidina aittir. AFAD'in yazili izni alinmadan elektronik, optik, 0 100 200 400
mekanik veya diger yollaria basimasi, gereki hukuki yoliara @ i s - 20

bagvurulacaktir.

Sekil 4. 8 Tiirkiye deprem haritasi (Anonim 2019a, Erisim Tarihi: 11.09.2019)

Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligi Deprem Arastirma Dairesi tarafindan
hazirlanarak 1 Ocak 2019 tarihinde yiiriirliige giren haritada goriildigi tizere Manisa
[li'nin  tamami diri fay hatlarmin  bulundugu 1. Derece Deprem Bolgesinde
bulunmaktadir. Salihli, Giineyinde derin agilmig dereler ve dik falezlerin gozlendigi,
neojen tortullarin yayilim gosterdigi oldukga sarp ve geng bir topografyaya sahiptir.
Hizli asinma sonucunda ortaya ¢ikan bu yiikseltilerin, basamakli yap1 6zelligi nedeni ile
olasilikla bugiin aktif olan gen¢ faylar meydana getirmektedir. 2500 m yiikseklige
ulagan Dogu — Bati uzanimli Bozdag silsilesi Menderes masifine ait metamorfik
kayalarin yayilim gosterdigi alanlardan olusmaktadir. Bolgedeki kirmtili tortullarin
metamorfik temel kayalari ile olan dokanagi ¢cogu yerde faylidir. Faya yakin kesimlerde
katmanlarin temele dogru egimlenmesi, tortul kalinlagmasi, sicak ve soguk su
kaynaklar1 ve breslesmeler goriilmektedir (Anonim 2011c). Kemalpasa - Sarigol
arasinda uzanan, Dogu - Bat1 gidisli ve giineye i¢ biikkey olan Gediz Grabeni (fay hatt1)
olarak adlandiriimaktadir. Gediz Grabeni’ni giineyden sinirlayan diisiik egimli ve listrik
(kiirek sekilli) 6zellikteki fayin tortullagsma siiresince aktif rol oynadigi tespit edilmistir.

Gediz Grabeni’nin Giiney boliimiinde kaba kirmtili tortullar 1500 m kalinligina
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ulagirken Kuzey bolimde oldukga ince durumdadir. Grabenin Kuzey bolimiinde
egemen olan karbonatli fasiyesler, grabeninin Giiney ve Kuzey boliimlerinde yer alan
tortul fasiyesler ile benzer nitelikte degildir. Bu durum grabenin aginiminin baslangigta
asimetrik bir gelisme gosterdigini yansitmaktadir. Tektonikligin ve subsidansin ¢ékelme
donemi boyunca izledigi asimetrik yonelim nedeni ile ¢okme tortullasma ekseni (havza
ekseninin), zaman iginde aktif olan Giiney kenara dogru kaymasina neden olmaktadir.
Havza ekseninin temele dogru yer degistirmesi ve ortamin giderek siglasmasi, iiste
dogru kabalasan tortul istifin olusumunu saglayan en 6nemli etkenlerden biri olarak
kabul edilmistir. Grabenin neojen dolgusunu olusturan kirmtili tortullarin ¢okelimi,
fasiyeslerin dagilimi ve kalinligi, grabeni Giiney kesimden sinirlayan listrik sekilli
biliylime faylarinin kontroliinde gelismistir. Bu faylarin denetiminde gelisen her ¢okme

evresi, iiste dogru kabalasan devirsel bir tortul diizeyin ¢dkelmesiyle sonuglanmistir

(Anonim 2011c).

Sarig6l - Salihli arasinda morfolojik olarak ¢ok belirgin olan bu ¢okiintii havzasi
topografyada bir¢ok basamak olusturmustur. Grabenin Kuzeyinde yer alan egim atiml
normal faylar olup, farkli agilarda ve Giiney yoniinde egimlidirler. Grabeni Giineyden
siirlayan faylar, genel olarak Dogu -Bati gidisli olup, egim atimli normal faylanma
karakteri sergilenmektedir. Grabenin tabanina en yakin olan ve geng aliivyonlar ile daha
yaslt birimler arasinda dokunak olusturan fay, deprem iireten diri fay olarak
nitelendirilmektedir (Anonim 2013a). Bu faylar1 yaklasik dik yonde kesen KD — GB, K
— G, KB — GD dogrultulu faylarin olusturdugu derin vadilerin ayni zamanda aliivyon

yelpazelerinin olusumunu da agiklamaktadir (Anonim 2011c).

4.3 Kiiltiirel Ozellikler

Bu boliimde Sardis Antik Kenti’nin ilk kiiltiirel katmanlarmi olusturan Lidya
Devleti’nin kurulusu ve hakimiyet bdlgesine deginilmistir. Lidya Bolgesi olarak kabul
edilen bu alanin tarihi siire¢ icindeki gelisimi kronolojik bir sira ile incelenerek, Sardis

Antik Kenti’nin 6nemi ve kentte bulunan yapilar irdelenmistir.

166



4.3.1 Tarihsel gelisimi

Arastirma alanmin yer aldigi Bati Anadolu Bolgesi’nde ilk yerlesimlerin Neolotik
Donem’de tarima dayali yerlesik hayatin gelismesi ile birlikte goriildiigli yapilan
arastirma kazilar1 ile tespit edilmistir. Akurgal (2014), Erken Tun¢ Cagi’nda
Anadolu’nun en &nemli yerlesimi olarak Truva I'i (MO 3000 — 2500) tanimlamaktadur.
Bu doneme ait bolgenin kiiltiirel ve siyasal gelisimini ortaya koyan aragtirmalar oldukca
azdir. Sar1 (2012), Erken Tung¢ Caglar1 boyunca Bat1 Anadolu sahil ve i¢ kesimlerinin
ortak bir kiiltiir yansittigin1 ancak Orta Tun¢ Cagi’nda Giiney Ege sahilinin Minos
kiiltiirli, Kuzeye dogru tiim Ege sahil kesimlerinin Miken kiiltiirii ile biitiinlesirken ig
Bati Anadolu’nun Hitit c¢ekirdek bolgesi olan Orta Anadolu ile biitlinlestigini
belirtmektedir. Yapilan arastirma ¢alismalar1 sonucunda bu donemden itibaren su
kaynaklar1 bakimindan zengin Bati Anadolu’da topografyanin sagladigi erisim
olanaklarinin yami sira zengin maden kaynaklari ve tarima elverigli topraklarin
bulunmasi ve Kalkolotik Cag sonlarinda baglayan ve Tung Caglari’nda hizlanan ticari
faaliyetlerin gelismesi nedeniyle farkli yerlesmeler goriilmeye baslanmistir (Sekil 4.9).
Gelisen ticaret sayesinde Tun¢ Cagi’nin son doneminde Anadolu’da sehir beyliklerinin
kuruldugu, bu yerlesimlerin, ticaret ve ulasim kolayligi bakimindan uygun olan,

daglarin arasindaki nehirleri takip eden dogal giizergahlar {izerinde gelistigi
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Sekil 4. 9 Bat1 Anadolu Tung Cagi haritas1 (Roosewelt 2010)
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Lidyalilarin bolgedeki yerlesimleri bazi kaynaklarda Tung Cagi’nin sonlarina Frigler ile
ayn1 zamana tarihlenmis, yaklasik olarak MO 1200’ler olarak kaydedilmistir. Ancak
Roosewalt (2017), dilbilimsel ve kazi c¢alismalar1 ile tespit edilmis olan kemik
buluntularm analizleri 1s18inda Lidyalilar’in MO 2000’lerde orta Bati Anadolu’da
bulunduklarina dair izler oldugundan bahsetmektedir. Benzeri sekilde Lidya Dili’nin
Hitit Dili ile olan benzerliginden yola cikilarak MO 1900’lerden itibaren bolgede
yerlestiklerini belirten arastirmalar da bulunmaktadir. Greenewalt jr. (2010), Hitit
metinlerinden faydalanarak MO 1900’lerden onceki dénemlerde Lidya topraklarinin
kimi zaman Hitit kimi zaman Miken hakimiyeti altinda, kimi zaman da bagimsiz
oldugunu belirtmektedir. Hemen hemen tiim kaynaklarda Strabon’dan (MO 64 - MS 24)
alint1 ile Lidyalilar’in Giliney komsular1 olan Mysialilar ile ayn1 kdkenden geldikleri
ifade edilmektedir. Mysialilarin Thrak kokenli olduklar1 yapilan ¢alismalar ile tespit
edilmis oldugundan, bu goriis dogrultusunda Lidyalilarin kékeninin de Thraklar oldugu
kabul edilmektedir.

Orta Bati Anadolu’nun Hitit uygarhigmin pargast oldugu goriisii bolgede kayaya
oyulmus anitlarinin kesfedilmesi ile birlikte kabul gdrmiistiir. Bunlardan biri Akpinar’da
Manisa Dagi’nin Kuzey kesiminde digeri ise Bozdag iizerinde bulunan Karabel
Gegidi’nin giiney tarafinda bulunmaktadir. iki anitinda MO 1200°1lii yillarda Anadolu’da
goriilen Hitit sanati iislubunda yapildigi, kabartma teknigi ile olusturuldugu ve
yazitlarinin oldugu tespit edilmistir. Roosevelt (2010) Karabel kabartmasinin jeopolitik
nitelikli oldugunu ve Ge¢ Tung Cagi’nda Lidya bolgesinde hiikiim siiren kralliklarin
kimlikleri konusunda kanit sagladigini belirtmektedir (Sekil 4.10).
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Sekil 4. 10 Lidya'nin yaklasik sinirlar1 (Anonymous 2010a)

Lidya tarihi hakkinda ilk bilgiler MO 600°lii yillarda yasayan sairler Arkhilokhos,
Sappho ve Alkaeus’un dizeleri ile bir Lidyali olan ve muhtemelen Heredot'un
(Herodotus) ¢agdasi Ksanthos’un Lidya Tarihini’nden (Lydiaka) edinilmektedir
(Greenewalt Jr., 2010). Roosewalt’in (2017), Orta Lidya Donemi olarak adlandirdigi
sirecg MO 7. vyiizyll baglarindan itibaren Firig ve Neo-Hitit kayitlarina
dayandirilmaktadir.

MO 5. yiizyilda yasamis olan Yunan tarihgi ve yazar Heredot’a gore, Lidya iki
hiikiimdarlik tarafindan bes yiiz yildan fazla bir siire yOnetilmistir. Bunlar Atyad ve
Herakleidai Hiikiimdarligi olarak belirtilmektedir. Ugiincii ve sonuncu Lidya
Hiikiimdarlign Mermnadai ailesi MO 7. yiizyilin baglarindan 6. yiizy1l ortalarma kadar
siyasal bakimdan oldukc¢a giiclii bir krallik kurmuslardir. Babadan ogula gegen bir
sistemle iilkeyi yoneten aile Misir, Mezopotamya, Iran ve Yunanistan topraklarinda

bulunan devletler ile ticari ve diplomatik iliskiler kurmuslardir.

Roosevelt (2010), Lidya topografyast ve cografi sinirlarinin fiziksel sinirlariin zaman

icinde degismesi ve arkeolojik verilerin yeterli olmamasi nedeniyle bazi kisimlarda
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belirsiz oldugunu ancak sinirlarin biiyiik bir kismiin nehir, dag gibi dogal esiklerle
belirlendigini bildirmektedir. Buna gore Kuzeyde Bakirgay (Kaikos) ve dag siralar
Lidya ile Mysia’y1 ayirirken; Giineyde Biiylik Menderes (Meander) Lidya’nin Karya ile
siirlarint belirlemistir. Bat1 sinirlart Ege kiyisindan 10-25 km, Dogu sinirlar1 ise
yaklagik olarak 150-200 km uzaktadir. Bu bolge bugiin genel olarak Gediz Nehri
(Hermos) ve Kiigilk Menderes (Kaistos) vadilerinin bulundugu alan olarak
tanimlanabilmektedir. Baskenti Sardis (Sart) olan Lidya Imparatorlugu doneminde
bolgenin belli bagh kentleri Magnesia ad Sipylos (Manisa), Philadelphia (Alasehir),
Opsikion (Kula), Maionia (Gokgeoren), Satala (Sandal), Tabala (Davala), Bagis (Giire),
Temenouthyrai (Usak) olarak bilinmektedir.

MO 540°l1 yillarda Persler tarafindan ele gegirilen Lidya topraklari, Hellenistik
Donem’de (yaklastk MO 323-30) Biiyiik Iskender tarafindan ele gegirilmis ve MO 281-

180 yillar1 arasinda Selevkoslar’in hakimiyetine girmistir.

Lidya, MO 133 yilinda Roma miilkiyetine ve MO 27°de Roma Imparatorlugu’nun
yonetimine girmistir. Romalilarin yonetimi altinda Sardis Dogu Akdeniz’in biiyiik
kentlerinden biri olarak biiylimeye devam etmistir. MS 4. — 7. yiizyillar arasinda artan
baski, yiikselen Hiristiyan otoritesi, kentsel kii¢iilme ve Gotlar, Sasani Persleri, Arap

akinlarinin siirdiigii donemde de Lidya bolgesinin 6nemini siirdiirdiigii goriilmektedir.

Lidya topraklar1 daha sonra yaklasik 500 y1l boyunca Bizans Imparatorlugu’nun pargasi
olmus, 4. Hacli Seferlerinin ardindan Istanbul’un (Constantinople) baskent olmasi ile
Bati Lidya sehirleri Bizans yonetiminin karargdhlar1 olarak kullanilmistir. 1071
Malazgirt Savasi’ndan kisa bir siire sonra Lidya bolgesi Tiirk beyliklerinin kontroliine
girmistir. Bolge gec 11. yiizyilda birkag y1l Caka Bey’in boyundurugunda bulunmus
ancak, 14. yiizyilin ilk yarisinda Germiyan emiri Saruhan tarafindan fethedilmistir

(Greenewalt, 2010).
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Bugiin Lidya kiiltiirii hakkinda bilinenler Sardis Antik Kenti kaz1 bulgularina ve yakin
cevresinde yliriitiilen aragtirmalara dayanmaktadir. Lidya’nin baskenti olan Sardis ve
Lidya Timiilisleri’nin bulundugu Bintepeler 37. Diinya Miras Komitesi Toplantisi’nda

Diinya Miras1 Gegici Listesi’ne kabul etmistir.

4.3.2 Sardis Antik Kenti

Sardis, Gediz (Hermus) Vadisi’nin Bozdag (Tmolus) ile bulustugu yerde; iki akarsu
arasinda, Bozdag yamaglarinda, ovadan yaklastk 300 m yiikselen dik yamacl
konglamera ana kaya {izerinde ve c¢evresinde kurulmustur. Sardis’te yerlesimin
baslamasinda cografi yapmin etkilerinin énemli oldugu diisiiniilebilmektedir. Iki ¢ay
arasindaki konumu nedeniyle tatli su kaynaginin varligi, Akropolis’in bulundugu ana
kayanin savunma agisindan oOldukg¢a gii¢lii ve korunakli konumu, Dogu — Bati
dogrultusunda uzanan daglar nedeniyle de Anadolu Platosu ile Ege kiyilar1 arasindaki
ulagim olanaklart ile kent stratejik bir konuma sahiptir. Kentin kurulmasindan sonra
Gediz (Hermus) Ovast’nin verimli topraklart sayesinde yapilan tarim ve hayvanciligin
yant sira Sart Cayi’nin (Paktolus) tasidigi altinin iglenmesi ile kent daha zengin,

ekonomik ve politik agidan da daha 6nemli bir konuma gelmistir.

Arkeolojik buluntulara gére Sardis’in MO 1200’lii yillardan &nce iskan edildigi tespit
edilmis olmasma ragmen, ilk yerlesimin boyutlar1 tam olarak bilinmemektedir
(Roosewalt 2017). Ergiil (1986) Hanfmann, Ramage ve Sevin’den alintilayarak MO
1750 - 1200 yillar1 arasinda Sardis’de bir yerlesim oldugunu ancak bu yerlesimin
boyutlarmin tartigmali oldugunu aktarmaktadir. Roosevelt (2010), Sardis’in su ana
kadar aciga cikarilan en erken iskan tabakalarini, seramik tiplerine ve tabakalanmaya
(stratigrafi) dayanarak yaklasik olarak MO 1334 ila 1135 arasinda kuruldugunu
bildirmektedir. Bu dénemde aym1 zamanda Hitit metinlerinde ve Ilyada (Homeros) da
Sardis’ten sdz edilmemektedir. Ilyada 'da Gediz (Hermus) Vadisi sinirlari, Bozdag
(Tmolus) ve Marmara GoOli (Gygaean) ile sinirli olan alan Maeonya olarak
adlandirilmaktadir. Bunun yani sira Yunan cografyact Strabon tarafindan Sardis’in

Truva Savasi’nin (MO 1200-1150) ardindan kuruldugunu belirtmistir.
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Greenewalt (2010), Sardis isminin ilk defa Yunan yaziminda tespit edildigini
bildirmektedir. Buna goére Lidya isminin kokii sfar- (sfard- ? sfari- ?) olmakla beraber
Akadga, Ibranice ve Persge isimleri sirasiyla, Sapardu, Sepharad, ve Sparda olarak
cevrilmistir. Bu isimlerden tiireyen Sart adinin bugiin de antik kent yakinindaki

yerlesimin adi olarak devam ettigini ileri stirmektedir.

Sardis bagimsiz olarak korunan bir asagi sehir tarafindan ¢evrelenmis tahkimli bir ig¢
kaleye sahip bir dizi Demir Cag1 sehrinden biridir. MO 7. ve 6. yiizyillarda asag1 sehir
akropolisin Kuzey eteklerinde yer almaktadir. Tahkimli alan1 ¢evreleyen konutlar, kutsal
alanlar ve mezarlar genis ve cesitli sekillerde kullanilan bir banliyd olusturmustur.
Ovanin Kuzey kesiminde, al¢ak kiregtagi sirtlarinda bulunan tiimiiliis mezarlar1 (Bin
Tepe) ve bu tiimiiliislerin ilerisinde kuzeye dogru genis bir gol; Marmara Goli
(Gygaean ya da Coloé) bulunmaktadir (Cahill 2010).

Lidya Donemi’nde insa edilmis olan ve bugiin tespit edilen anitsal yapilardan bazilari
tepeler iizerinde, Gediz Ovasi’'m1 goéren, manzaraya hakim yiiksek konumlarda
bulunmaktadir (Sekil 4.11). Tepenin Kuzey ve Giineybati yamaglarinda ortaya ¢ikarilan
ilk teras MO 7. yiizyilda biiyiik tas bloklar kullanilarak insa edilmis, 6. yiizyilin birinci
yarisinda diizgiin kesme kireg taslar ile biiyiik bir onarim gérmiistiir (Cahill 2013). Bati
Anadolu’da 150 yil boyunca egemen gii¢ olan Lidyalilar doneminde son krali olan
Kroisos’un MO 546 yilinda Pers ordusuna yenilmesinin ardindan Sardis Persler
tarafindan ele gegirilerek Akhamenid Hanedanlig tarafindan yonetilen bir valilik ve
satrap da denilen bir naiplik olmustur. Kentin gii¢lii satraplik makami 5. yiizyilda

zayiflamis ve 4. ylizyilda yok olmustur (Roosewalt 2017).

MO 334 yilinda Biiyiik Iskender, Pers ordularini bozguna ugrattiktan sonra Sardis’e
gelmisti. MO 323 ile 30 yillar1 arasinda Lidya Bolgesi Hellenistik prensler ve
hiikiimdarliklarca kontrol edilmistir. Bu siire¢te Sardis bir Yunan schir devleti haline
gelmistir. Gimnazyum, tiyatro ve hipodrom Yunan kiiltiirel kurumlarini temsil eden
yapilar olarak bu donemde insa edilmislerdir. Yine bu donemde (Selevkos donemi)

kentin kraliyet evi olarak kabul edildigi kazi ¢alismalar1 ile tespit edilen bulgulardan
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anlasilmaktadir (Greenewalt 2010). Greenewalt biiyiikk Artemis Tapinagi ingaatinin

Selevkoslarin himayesinde MO 3. yiizyilda baslamis olabilecegini belirtmektedir.
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Cahill (2010), sehrin diger kaynaklar agisindan da zengin oldugunu, Hellenistik
donemde, Sardis’in Giineyinde ormanlarla kapli Bozdaglarda (Tmolos) ayni zamanda
mermer ocaklarinin da bulundugundu bildirmektedir. Sehir, kuruldugu verimli
topraklarin yani sira sahip oldugu dogal kaynaklar nedeni ile farkli medeniyetlerin
hakmiyetine girmis ve uzun yillar boyunca 6nemli bir yerlesim merkezi konumunu

korumustur.

Greenewalt (2010) Sardis’in Romalilarin yonetimi altinda biliylimeye ve gelismeye
devam ettigini belirtmektedir. Bu donemde Roma Imparatorlugu’nun biiyiik
kentlerinden biri olan yerlesimin MS 17 yilinda meydana gelen biiyiik deprem
sonrasinda merkezden yardim gordiigii, anitlarda yer alan yazitlar ile tespit edilmistir.
Bu donemde ayn1 zamanda Hiristiyan Piskoposluk makami olan kentin Roma
Imparatorlar: tarafindan diizenli olarak ziyaret edildigi ve imparatorlarin ddnemin imar

faaliyetlerine maddi katkilar sagladigi da yazitlarda belirtilmistir.

MS 616 yilinda gergeklesen Pers saldirilarinin ardindan Sardis 6nemli Olglide tahrip
olmustur. Bu yikimin ardindan kentte kamu binalarinda onarimlar yapilmistir. Foss
(1976) bu donem itibari ile kentin genelinde ancak daginik halde yeni mahallelerin

olustugunu, bazi bolgelerin ise birkag ytlizyil boyunca terk edildigini belirtmektedir.

8. ve 9. yiizyillarda Sardis’de bir yerlesim oldugu ve bu donemde dik yamaglar {izerinde
degil, nehir kenarinda daha diiz alanda ve eski kent merkezine yakin konumda oldugu
izlenmektedir. 11. yiizyilin ortalarindan 13. yiizy1l sonlarina kadar Anadolu’da devam
eden Tirk - Bizans miicadelesi siirecinde Sardis kimi zaman Tiirk beylikleri, kimi
zaman ise Bizans kontroliine ge¢mistir. Antik donemde gelismis bir kent yapisina sahip
olan Sardis Ortacag’da bir kasabaya ve 14. yiizyil sonlarinda ise kaybettigi niifus ile

birlikte bir kdy yerlesimine donligsmiistiir.

15. yiizyilda Bizans donemindeki siirlarina oranla kiigiilen yerlesim, 1595°de bolgede

yasanan biiyiik deprem sonrasinda ¢ikan yangin sonucunda biiyiik tahribata ugramistir
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(Foss 1976). Bu dénemden sonra Osmanli idaresine giren ve kiiciilen yerlesim hakkinda
Evliya Celebi (1611-1684) 150 akgelik bir kaza ve nahiyesinin 40 parga kdy oldugunu
ve kalenin (akropol) terk edildigini aktarmaktadir. Celebi’nin seyahatnamelerinde Sart
olarak adlandirilan yerlesim, mahalleleri daha bakimli ancak kalesi bakimsiz olan,
kiigiik bir garsisi, hanlart ve hamami ile 3 mahalle ve 700 haneden olusan bir kdydiir
(Anonim 1935, Anonim 2011a, Ek2).

Foss (1976), 16. yiizyildan itibaren bolgeyi ziyaret eden seyyahlarin aktardiklarindan
Sardis’de var olan yerlesim hakkinda bilgi vermektedir. Bu dénemde de kiigiik bir
yerlesim olmasina ragmen Smyrna'dan Pers'e giden ana yol iizerinde bulunan konumu
nedeniyle seyyahlar tarafindan tercih edilen bir durak noktasi oldugunu belirtmektedir.
Yapilan arastirma kazilarinda alanda 17. yiizyildan 19. yiizyila kadar da bir koy
yerlesimi olarak yerlesimin boyutlarinin hemen hemen degismeden kaldigini ortaya

koymustur.

Sardis’de ilk sistemli kazi ¢alismalar1 1909 yilinda Osman Hamdi Bey tarafindan davet
edilen donemin Onemli uzmanlarindan sayilan Amerikali arkeolog Howard Crosby
Butler tarafindan baglatilmistir. I. Diinya Savasi sirasinda gerek savas nedeniyle gerekse
kacak kazilar sonucu tahrip olan kentte ¢calismalar Butler’in 1922 yilinda vefat etmesi
ile durmustur. Calismalar 1958 yilinda Harvard ve Cornell Universiteleri isbirliginde
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin izni ile tekrar baglamis olup halen Prof. Dr. Nicholas D.
Cahill bagkanlhiginda Sardis Antik Kenti ve cevresinde yer alan kente ait nekropol
alanlarindan olan Bintepe Tiimiiliis alanin1 da kapsayacak sekilde devam etmektedir

(Sekil 4.12).

175



SARDIS AND ENVIRONS | | Gygaean Lake

Contour interval 20 m = Py
0 ] 2km XL S y o
~ N N
< = \5 i =
- = =

® Tumuli @ Other sites \‘/\ > S
2011 (/\,, \/,_/\_/ \ —~——
< N7 . \ C B
d oK Mutaf T ; \/D
P '@ i -.‘a 37 -, Duman Tepe
N\ i .Kamlyank Tepe 5 i
Xl.mjﬂ; . " ® +BT 632 =
4270000 ’ . J o° o) ™ B
o . .Tumulus of Alyattes

N . o® .
i /\f Flathl- ANE T Sy \o=

4 <f /f S T P

® Lo\~
v ,\éwé ) O{ )

- ‘ fx\*
( > Necmpfbé Hillgz) \

= = == | ==
o\ ' == =
\f,j \\\t‘ L@ \ WS N\ = > 7//\;‘:\ .CamurHamamn/\\\
= = o (“Aff\x@g/f;@o\w«f ===\
. D) i) A ~
\ Af//a U Al )( P NNe
‘m\/x-/‘ ‘/‘//J\]‘ /\/)//.)\/‘7{/ g /\\ i'(\ﬁ?bb\/\ —
N SN
, i A VAW Z 4 N
\j )ﬂk,@ // \) / WV // /\/}// J\\‘\\&\ 'Y\\\‘MV\s\U /\,,\7\ \] \:’C:\\
= i [ _Tmolus Mtns./ IS *‘\k\\ Ul ‘/M\'\\”(:m/\‘/
= X¥ \ [ NI N /
i AN NS W K{é,\ﬁ\é@j% NS

Sekil 4. 12 Sardis Antik Kenti ve ¢evresinde yer alan kente ait nekropol alanlar1 (Cahill
2012)
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1900’14 yillarin basindan beri devam eden kazi ve arastirma calismalarinda kent
cevresinde Lidya doneminde insa edilmis ve daha sonraki donemlerde de onarilarak
kullanilmis olan yaklasik olarak 127 ha alani i¢ine alan sur duvarlari i¢inde kalan alan
ve ¢evresinde yaklasik 100 ha. alanda ¢alismalar yiiriitiilmiistiir. Bu siire¢ i¢inde antik
donemin en biiyiik dordiincii lon tapinag: olarak bilinen Artemis Tapimagi, imparatorluk
kiiltiniin 6nemli tapinaklari, anitsal imparatorluk hamamlari, antik donemde bilinen en
biiyiik sinagogu ve bitisigindeki Bizans donemi diikkanlari, Lidya déneminde kullanilan
altin aritma ve isleme tesisi bir silah fabrikasi, Lydia ve ge¢ Roma dénemine tarihlenen
evler, kazi calismalart ile tespit edilmistir. Bunun yani sira bugiin Bintepeler olarak
bilinen alanda Lidya donemine ait Kraliyet Mezarligi’nda ve G6l Marmara kiyilarindaki

prehistorik yerlesim yerinde de aragtirma ¢aligmalar1 devam etmektedir.

4.3.3 Kentsel kurgu

Sardis Antik Kenti’nde yapilan arastirma kazilar ile bugiline kadar tespit edilmis olan
yapt kalintilarinin  konumlart degerlendirildiginde, kentteki imar faaliyetlerinde
topografyaya uyumlu bir yapilanma goriilmektedir. Bozdag’in (Tmolus) Kuzey
eteklerinde bulunan alcak tepeler iizerinde teraslamalar yapilarak insa edilen kentte
yaklasik 15 yiizyil boyunca imar faaliyetlerinde bulunulmustur. Hanffman’a (1983) gore
bu stire¢ i¢inde dogal tepeler ya da ova lizerinde insa edilen yapilarin 6zellikle kentin
orta kesiminde farkli yonelimlerde oldugunu tespit etmistir. Bu kapsamda tiyatro ve
stadyum yapilar1 ve kazi bagkanlig1 tarafindan Building A,Wadi B Temple, Field 55
Terrace gibi kodlamalar ile plan iizerinde isaretlenmis olan yapilarin Dogu - Bati
dogrultusunda konumlandigr, hamam - gimnasyum - sinagogun bulundugu yapi
kompleksi ile Artemis tapinagi, konut oldugu diisiiniilen yapilar ve kaz1 ¢alismalarinda
heniiz islevleri kesin olarak tespit edilmemis olan yapilar biraz egik bir sekilde Dogu-
Kuzeydogu-Bati-Giineybat1 yoniinde insa edildigi goriilmektedir. Bunun yani sira
alanda Sart Cay1 (Paktolos) kiyisina insa edilmis olan E kodlu Kilise ve metal isleme
atolyeleri Kuzeybat1 -Giineydogu, Lidya Sarayi’nin oldugu diisiiniilen Field 49 Terrace
yapilari ise arazinin egim ve baki yonlerine uygun olarak Kuzey-Giiney dogrultusunda

insa edilmistir (Sekil 4.13).
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Sekil 4. 13 Sardis Antik Kent Plan1 (Cahlll 2012).
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4.3.3.1 Kent Suru

Farkli donemlerde tahkim edilerek kullanilan sur kentin ¢ekirdek yerlesimini sinirlayan
bir yapilanmadir. Farkli donemlerde onarim geg¢irmis olan kent surunun Lidyalilar
doneminde inga edildigi ve farkli donemlerde geg¢irdigi onarimlar ile yer yer sinirlarinin
degistirilerek kullanildigi bilinmektedir. Sardis kent suru yaklasik 150 hektarlik bir alani
cevreleyen, 4100 m. boyunca takip edilen bir yapidadir. Sur duvari akropoliin
bulundugu dik tepenin yamaglarindan baslayarak Gediz (Hermos) Ovasi’nin Giiney
kesimlerinde ise diiz zeminde olmak iizere farkli topografik 6zellikteki zemin lizerine

insa edilmistir.

Akropoliin Dogu kesiminden diiz ovaya dogru dik bir sirtta uzanan sur, buradan
yaklasik 500 metre kadar Sart Camur Hamami’na giden yola paralel olarak devam
etmektedir. Buradan 676 metre kadar Kuzeye mevcut Izmir Yolu’na dogru devam eden
sur Izmir yoluna ulastig1 yerde Batrya dogru 166 metre ilerleyerek tekrar Kuzey yoniine
donmektedir. Yaklasik 320 metre kadar bu yonde devam eden duvara ait izler bu
kesimde belirsizlesse de arastirma caligmalar1 ile tespit edilmis olan veriler
dogrultusunda sur buradan hamam yapilarinin bulundugu alana dogru yonelmektedir.
Bu kesimde sura ait kalintilar pek ¢ok defa ac1 degistirerek Sart Cay1 (Paktolos) kiyisina
kadar devam etmektedir. Sart Cayi’na ulastig1 yerde cayin Dogu kiyis1 boyunca Giiney
yoniinde 370 metre boyunca ilerleyen duvar burada dik bir doniis yaparak yaklasik
olarak195 metre boyunda Dogu yoniinde devam etmektedir. Bu kisimda ‘Giiney Kapist’
olarak adlandirilan bir gecis ve hemen yaninda bulunan kiiciik bir oda tespit edilmistir
(Zanten vd.1975). Kap1 agikligindan 165 metre kadar Doguya devam eden duvar burada
topografyaya gore farkl acilarda zigzaglar ¢izerek Akropoliin Bat1 kesimindeki dik sirta
kadar yaklasik 530 metre kadar devam etmektedir (Sekil 4.14).
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Sekil 4. 14 Kent surlar1 gosterir plan (Chaill tarafindan 2012 yilinda yayinlanan Sardis
Antik Kent Plani iizerinden hazirlanmistir.)

Sur duvarlar: 6zellikle Akropoliin ¢evresinde topografyanin tiim avantajlarini kullanarak
inga edilmistir. I¢ kesiminden iizerine ulagilabilen, ancak dis taraftan oldukea yiiksek ve
dik goriilen duvarin insasinda zeminin olduk¢a diiz oldugu ovada ya da ovaya yakin
kesimlerde teraslamalar yapilmistir (Sekil 4.15). Bu kisimda 5 — 50 metre arasinda
degisen duvar uzunluklarinda duvar acilar1 10 — 90 derecelerde degisen zigzagli bir

sekilde insa edilerek kor noktalar olusturulmustur.
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Sekil 4. 15 A. Sur duvan1 kesit ve gorinlisii gosteren aksonometrik perspektif,
(Greenewalt 1982),
Sekil 4. 15 B. Sur duvari rekonstriiksiyonu (Greenewalt 1993)

Greenewalt (2010), sur duvari kalinligmmin 20 metre hatta bazi yerlerde 30 metre
oldugunu belirtmektedir. Surun temeli, iki ylizii diizgiin tas ve i¢i kire¢ har¢li moloz
duvar olarak insa edilmistir (Sekil 4. 15A ve 15B). Temel lizerine dogrudan oturan ana
duvar hafif bir a¢1 olusturarak yiikselmektedir. Surun temel seviyesinde ve zemine yakin
kisimlarda Orglide kullanilan tas boyutlarinin daha biiylik oldugu ve diizgiin islendigi
gozlenmektedir. Greenewalt’a (1982) gore Lidya doneminde sur insasinda temel
seviyesi lzerinde kerpi¢ tuglalar ve ahsap karkas kullanilarak diizglin bir oOrgi
yapilmistir. Duvar yiizeyinde farkli araliklarla pismis toprak kiinkler yerlestirilerek
gerek temel seviyesinde gerek iist kotlarda su duvardan uzaklastirilmistir (4.16). Duvar
Orgiisii tamamlandiktan sonra i¢ ve dis cephede siva yapildigi, 6zellikle i¢ cephede

stvanin tag orgli desenler seklinde yapildigi tespit edilmistir (Zanten vd. 1975).

Surun {izerine erisim ve gozetleme amaciyla kullanilan kuleler de insa edilmistir. S6z
konusu bu kulelerin kare, yuvarlak ve bir kenar1 ovallestirilmis kare formunda olmak

tizere dort (4) farkl tipte plana sahip oldugu belgelenmistir (Sekil 4.17).
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Sekil 4. 16 Eski Izmir — Ankara Karayblu ﬁzefinde bulunan Lidya donemi sur
kalintilari, (Anonymous 2019a, Erisim tarihi 2019.08.07)

&

> ToweR 3
N ) s 0
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Sekil 4. 17 Sardis sur duvarlarina ait kule planlar1 (Zanten vd. 1975)
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4.3.3.2 Akropol

Bozdag’in (Tmolos) Kuzey kesiminde daha asagi kotlarda, sarp bir tepe lizerinde
konumlanan akropol, kentin en yiliksek ve savunma agisindan en uygun noktasinda
bulunmaktadir. Yukar1 sehir ya da i¢ kale olarak adlandirilabilecek bu alan ovadan
yaklagik olarak 300 m kadar yiikselen, dik yamag iizerinde dort yonden manzaraya

hakim konumda insa edilmistir.

Dogal konumu nedeni ile korunakli bir mevkii olan akropol ayni zamanda bir siginak
islevi de gérmektedir. Yapilan arastirma kazilarinda yerinde (in-situ) olarak tespit edilen
Lydia, Roma ve Helenistik donem buluntularina ragmen bugiine ulasan yap1
kalintilarinin biiyiik cogunlugu Bizans donemine tarihlenmektedir. Bu alanda daha geg
donemlerde de kullanilmig olmakla beraber MO. 6. yiizyilin ilk yarismna tarihlen Lidya
dénemine ait, ¢cok iyi islenmis kirectasi ve kumtasi bloklardan meydana gelen teras
duvari ve devsirme malzemeler 6zellikle kalenin i¢ kesimlerinde Kuzey yonii boyunca

izlenebilmektedir (Cahill 2010).

Yumusak konglomera kayaglarin iizerinde insa edilmis olan akropol duvarlari,
kayaclarin zaman iginde siddetli erozyona ugramasi nedeni ile tahribata acik
durumdadir (Sekil 4.18). Halk arasinda ugan kuleler olarak adlandirilan Bizans donemi
giiclendirme duvarlarinda bu durum acik bir sekilde goriilmektedir (Sekil 4.19). S6z
konusu bu alanda surlarin belgelenmesine yonelik calismalar duvarin bir yoniiniin
ucurum iizerinde olmasi nedeniyle sematik diizeyde kalmistir. 2015 yili itibari
konglomera kaya iizerinde bulunan Bizans donemi suru insansiz hava araci ve lazer

tarama yontemleri kullanilarak detayli olarak belgelenmistir (Cahill 2016).
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Sekil 4. 18 Akropol dis duvari (Orijinal 2015)

Sekil 4. 19 Akropol duvarlar1 “ugan kuleler” (Orijinal 2015)

4.3.3.3 Artemis Tapmagi ve M Kilisesi

Artemis Tapimnagi, Bozdag’in (Tmolos) Kuzey kesiminde daha asagi kotlarda
konumlanan kent akropoliiniin Bat1 yamaglarinda, Sart Cayi’na (Paktolos) bakan vadide
Dogu Bati dogrultusunda konumlanmistir (Sekil 4.20). Zaman iginde yapinin Dogu
kismi Bati kismima goére daha fazla toprak altinda kaldigi icin daha iyi korunmus
durumdadir. Buna ragmen tapimnaga ait friz, sagak silmesi, alinlik ve gatiya ait mimari
parca ya da buluntu yoktur. Artemis Tapinag: fon diizeninde insa edilmis ¢agdas: olan
tapinaklar arasinda Diinya’da dordiincii biiyiik tapiak olarak kabul edilmektedir (Yegiil
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2010). Yapilan arastirma kazilari yapmin ii¢ evreden olusan farkli asamalarda insa
edildigini ancak higbir zaman tamamlanmadigini ortaya koymaktadir (Sekil 4.20).
Cahill (2011), Hellenistik Dénem’de tapmagin dogal yolla birikmis olan kum ve ¢akil
tabakalarindan olusan dolgu {izerine insaa edildigini ve burada daha erken dénemlere

tarihlenen bir yapi izine rastlanmadigini belirtmektedir.

Sekil 4. 20 Artemis Tapinagt Bati goriiniisii (Orijinal 2015)

Artemis Tapmagi, dogu ve batt yoniinde sekiz, kuzey ve giiney yoniinde yirmi siituna
sahip pseudoperipteros plan semasinda insa edilmistir (Sekil 4.21). Tapmagin ilk
evresinin MO 250-200 yillarina tarihlenen dénem oldugu Cella iginde bulundugu
diistiniilen kiilt heykeline ait kaidenin temelinde bulunan 127 sikke ve Kuzeybati anta
duvarinin i¢ kisminda kismen yerinde (in-situ) korunmus olan yazit ile belirlenmistir.
Akurgal (1988) yilinda Grubel’e atifta bulunarak bu alanda MO 5. yiizyilin sonu itibari
ile Artemis’e adanmis bir sunak oldugunu belirtmektedir. Bu durum kazi ¢alismalari

sonucunda tespit edilmistir.
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Sekil 4. 21 Artemis tapinagi donemleme plani (Cahill 2011)
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Yegiil 2010 yilinda yayinladigi Sardis Artemis Tapinagi baslikli makalesinde tapinagin
boyutlart ve yapim evreleri hakkinda bilgi vermektedir. Buna gore; Peristylosun distan
disa boyutlar1 44,58 m x 97,60 m’dir. 23,0 x 67,52 m Olgiilerindeki (yaklasik 1:3
oraninda) cella’nin tabani sundurmalardan yaklasik 1,60 m yliksekte bulunmaktadir.
Orijinal Hellenistik donem planina gore, kumtasi temel bloklar1 {izerinde korunmus kiilt
heykeli kaidesi cellanin ortasinda bulunmaktadir. Konumlar1 sadece mermer temel
taglar1 lizerinde belli olan, iki sira halinde on iki ince uzun siitun tavan araligini

kisaltarak catiy1 desteklemektedir.

Yapinin ilk evresinde tapmagin kullanimda olmasina ragmen, etrafindaki siitun dizileri
heniiz insa edilmedigi, dis siitun sirasi, Ozellikle de Dogu ve Batida ¢ikinti yapan
sundurmalarin (pronaos) Roma Imparatorluk Dénemi’ne tarihlendigi tespit edilmistir.
MS 2. yiizyilin ikinci yarisi itibari ile yapiya yapilan miidahalelerden biri olan cella’nin
iki esit mekana boliinmesi ve etrafinda bulunmus Antoninus’lar siilalesinden
imparatorlar ile yakinlarina ait portreler tapmagin imparator kiiltiine adandigin isaret
etmektedir. MS 4. yiizyilin sonlarina dogru Hiristiyan inancinin yayilmasi ile birlikte
terk edilen yapinin mermer duvarlari iizerinde tespit edilen kabaca kazinmis diizinelerce
hag, tapinagi yeni kullanim amacina uygun hale getirme ¢abalar1 olarak goriilmektedir.
Bu donemi takip eden siirecte tapinaga ait mermer bloklar, dosemeler, siitunlar, sacak
vb. mimari tas elemanlar sistematik olarak Bizans donemi yapilarinda kullanilmak {izere
parcalanmis ya da kire¢ elde etmek i¢in yakilmistir (www.sardisexpedition.org, Erigsim
Tarihi: 2019.08.07). Tapinagin biiyiik bir kism1 MS 9 ve 10. yiizyillarda oldugu tahmin
edilen akropolisten gelen toprak kaymalari nedeniyle derine gOmiilmiistiir. Yapinin
Dogu kismi Bati kesimine gore daha derine gomiildiigii belirlenen tapinagin bu
kesiminde bulunan siitun, siitun kaideleri ve duvarlarin daha fazla korundugu
goriilmektedir. Yegiil (2010) Bat1 cephesinin tamaminin yok oldugunu, Kuzey ve Giiney

cephelerinin ise degistirilmis ya da yarim birakilmis oldugu tespitini yapmustir.

Artemis Tapmagi’nin giineydogu kesiminde, tapimagin dis siitun dizisinin dogusinda,
MS 4. yiizyilin sonlarina dogru insa edildigi diisiiniilen ve kaz1 ekibi tarafindan M

Kilisesi olarak adlandirilan bir yap1 bulunmaktadir. Kentte yasayan Hiristiyan cemaat
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tarafindan MS 7. yiizyila kadar kullanilan bu yapinin iki farkli evrede insa edildigi
diisiiniilmektedir. ilk evrede 7 m uzunlugunda, 5.6 m eninde dikddrtgen bir plan
semasina sahip olan yapinin tugla ve moloz tas kullanilarak insa edildigi ve duvarlarinin
sivall ve boyal1 oldugu tespit edilmistir. ikinci ddneminde yapmin Dogusuna iizerinde
i¢c pencere agikligi bulunan apsisli bir mekan daha eklenmistir. Artemis Tapinagi kutsal
alan1 i¢ine ve yapiya ¢ok yakin konumda insa edilen kilise Hiristiyanligin yayilmaya
basladigt  donemde  kentte  goriilen  degisimlerin  izlerini  tagimaktadir

(www.sardisexpedition.org, Erisim Tarihi: 2019.08.07) (Sekil 4.22).

Sekil 4. 22 M Kilisesi Giiney goriiniisii (Orijinal 2018)

4.3.3.4 Hamam — Gimnasyum Yap1 Kompleksi

Yegiil (2007), hamam — gimnasyum yapi birlikteliginin boyut bakimindan Bati Roma’da
bulunan imparatorluk hamamlar1 ile benzer olabilecegini ifade etmektedir. Her iki tip
yapinin da simetrik ve kuralli bir plana sahip oldugunu belirten Yegiil bu yap:
kompleksinin ¢esitli kiiltiirel katmanlardan gelen kentli niifusun egitim, spor ve kiiltiirel
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etkinlikler i¢in kullanildigini bildirmektedir. Bat1 Anadolu’da MS 17 tarihinde yasanan
depremle Sardis biiyiikk bir tahribata ugramis ve bunu takip eden siirecte Roma
Imparatoru Tiberius kentin yeniden insasi i¢in yaptig1 yardim ile o ddSnemde de mevcut
olan yolun kenarinda hamam-gimnasyum kompleksi insa edilmistir. Yapinin MS 2.
yizyilin sonu veya 3. yiizyilin basinda insa edilerek 7. yiizyila kadar kullanildigi
yapilan kazi caligmalari ile tespit edilmistir (Yegiil 2007), (Sekil 4.23).

Sekil 4. 23 Hamam — gimnasyum ve Sinagog Yyapilart (Anonymous 2015, Erisim Tarihi
14.04.2020)

Hamam kentin ana caddesi olan siitunlu yol ile dogrudan iligkilidir. Hamam-gimnasyum
kompleksi plan semasinin iki yonde de simetrik oldugu goriilmektedir. Kompleks
mermer salon ve agik avlunun (palaestra) birlestigi hattan boliindiigiinde hemen hemen
birbirine yakin biiyiiklikte diktortgen iki plan semas: izlenmektedir. Bu aksin
dogusunda agik avlu (palaestra) ve bu mekanin kuzey ve giineyinde birbirine simetrik
odalar bulunurken, aksin batisinda soguk (frigidarium) ve sicak (calderium)
havuzlarmin her iki yaninda odalar bulunmaktadir (Sekil 4.24). Bu kesimde tonozlu bir

tist Ortii oldugu diistiniilmektedir (Yegiil 2007)

189



wMog. N \ /// | \
\ ‘\\\ e ‘ ‘ \
METERS BATH GYMNASIUM COMPLEX / ‘
o 10 50 i / W S R e
& o /1] - LNH | LNH 2 LLNH 3!
i’ Il €0 1 bl e e e

PALAESTRA E

\ ( B-W /
\’\ / r T8 o8 o8 o8 o0 7
\ . O JSYNE 1 9 svn PoRcH /
LATRINES~ SYNAGOGUE MH dFck 1 2
o — A sooen o 2
) WIG 4 B BEl!'s @ B d l S e
BYZANTINE SHops~r:ﬂ: i I TS I" N S -7 13 Y <) (-0 I O B DALY B i
WIS Wi4  wi3 WIZ Wil WIO w8 W7 W! WZWI €l 52 EZ E! E4 E5 E6 E7 E8 E9 EIO EI2 EI3 EI4EIS EI6 EIT EIB EI 9 !" v e > /
“ MAIN AVENUE ST ! o
' ‘ [ = =
% \,4 e

Sekil 4. 24 Hamam-gimnasyum kompleksi planl (Anonymous 2018)

Yegiil’e (2007) gore yapinin ana duvarlari, payeleri ve kemerleri gibi tim Onemli
elemanlar1 biliylik ve 6zenle islenmis tas bloklar ile olusturulurken bu birimler arasinda
kalan ve tasiyici nitelikte olmayan alanlarda daha kii¢iik ve kaba islenmis moloz tas bir
arada kullanilmistir. Biiyiik blok taslarin kullaniminin yani sira 6zellikle kemerlerde
tugla da kullanilmigti. Mermer salon olarak adlandirilan mekanin yikanma
mekanlarindan ayr1 olarak Roma Imparatorluk ailesi ve sehir konsiiliiniin énemli aileleri
tarafindan kullanilan “imparator salonu” (kaisersaal) olduguna dair bir yazit
bulunmustur. Bu salon ve iki yaninda simetrik olarak yer alan kare planli salonlar ile
birlikte iki katli, zengin bezemeli, slitunlu olarak insa edilmistir. Siitunlarin {izerinde

bulunan arsitravda yazit bulunmaktadir.

Yap: farkli donemlerde onarim gérmiistiir. Ge¢ Antik donemde yapinin glineybatisinda
cepheye bitisik olarak insa edilen, iki adet uzun dikdortgen seklinde diizenlenmis
tuvalet (latrin) mekanlarmmin hem hamam tarafindan hem de diikkanlar tarafindan

kullanildig: tespit edilmistir.

Mermer Salon’a ait mimari pargalarin hemen hemen hepsi birbiri lizerine yikilarak

kirllmis ve bu sekilde kalmislardir. 1958 yilinda antik kentte tekrar baslayan kazi
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caligmalar1 ile yap1 kompleksi belgelenmis ve konservasyon - restorasyon projesi
hazirlanmistir. 1964-1973 yillar1 arasinda T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Kiiltiir

Varliklar1 ve Miizeler Genel Mudiirliigii’n izin ile bir araya geldigi tespit edilen mimari

elemanlar birlestirilerek ve eksik olan kisimlarda tamamlama yapilarak yapi1 ayaga

kaldirilmistir (Sekil 4.25)

Sekil 4. ‘25:'7I'-|amam-gimnasyum kompleksi, Mermer Salon (Orijinal 2015)

4.3.3.5 Sinagog

Hamam — gimnasyum kompleksinin simetrik plan semasi incelendiginde bu kompleksin
bir parcasi olan mekanin kentte yasayan Musevi topluma hitap eden bir ibadet alani
olarak kullanildig1 goriilmektedir. Kentin ana caddesi lizerinden erisimi olan, Dogu —
Bati1 yoniinde uzunlamasma bir plan semasma sahip olan sinagoga giris Dogu
cephesinden saglanmaktadir. Seager (1972), Hamam — gimnasyum kompleksine ait bir
mekan dizisi olan alanin 4 evrede sinagoga c¢evrildigini ve bu doniislimden Musevi

cemaatin sorumlu oldugunu belirtmektedir (Sekil 4. 26A ve 26B).
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Sekil 4. 26 A.Hamam-gimnasyum kompleks1 plan1 (Anonymous 2018).

Yapinin sinagog olarak kullanilmasini takip eden siirecte en giiglii oldugu zaman Roma

Imparatorluk Dénemi (3. Yiizyil) olarak belirlenmistir. Yapida bulunan 80 Yunanca ve 7

Ibranice yazitlardan yapiin gelisimi siirecinde eklenen mermer ve mozaik bezemelerin

bagislarla yapilmis oldugu tespit edilmistir. Bat1 Diasporasi tarafindan antik dénemin en

etkili sinagogu olarak belirtilen Sart sinagogu ayn1 zamanda Musevi cemaati tarafindan

tarihte insa edilmis {igiincli Sinagog olarak kabul edilmektedir (Sekil 4.27).

Sekil 4. 27 Sina'gog" (Mitten ve Scorziello é008)
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Yapinin girisi Dogu yoniide bulunan ortast siitunlarla cerili peristilli ve revakli avludan
saglanmaktadir. Bu alandan ana salona baglanti saglayan ¢ kapt agikligt
bulunmaktadir. Bu kapilardan ortada olan kap1 aciklig1 iki yanda olandan daha biiytiktiir.
Yaklasik 50 metre uzunlugundaki ana salonun Bati yoniinde yarim daire formunda ii¢
basamakl1 bir apsis, bu apsisin 6niinde de biiyiik bir mermer masa bulunmaktadir (Sekil
4.28). Pencelerinde yildirimlar tutan kartal betimli rélyef mermerin masanin ayaklarinda
devsirme olarak kullamildig1 tespit edilmistir (Mitten ve Scorziello 2008). Yapinin
zemininde bugiin de izlenebilen mozaik ve opus sectile yer dosemeleri ile renkli ve
desenli mermer kaplamalarinin MS 4. ve 5. yiizyildan yapiya eklendigi tespit edilmistir.
Yap1 MS 7. yiizyilin baslarina kadar kullanilmis bu tarihten sonra hamam - gimnasyum

ve sehrin bu kesiminde bulunan ¢ogu alani gibi terk edilmistir.

Sekll 4. 28 Slnagog ana salonu bakis (Orljmal 2015)

4.3.3.6 Roma yolu ve diikkanlar

Roma Imparatorluk Dénemi imar faliyetleri arasinda énemli bir yer tutan caddeler yeni
kurulacak olan ya da yeniden planlanacak olan kentlerin ana arteleri olarak birbirini dik
olarak kesen Kuzey-Giiney (cardo) ve Dogu-Bati (decumanus) dogrultulu eksenlerde
planlanmigtir. Portikler, diikkan siralari, kamu yapilarinin Oniine eklenerek kentin
olabildigince biitlinciil bir anitsal gériiniim almasina olanak saglayan siitunlu caddeler
Anadolu’da MS. 2. yiizyildan itibaren kent planlamasinin énemli unsurlarindan biri

olmustur (Lyttelton 1974). Anadolu’da bilinen en eski caddelerinden biri olarak kabul
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edilen ve Sardis kenti i¢inde bugiin izleri goriilen Roma Yolu MS.17’deki depremin
hemen ardindan ayn1 yerde bulunan yol {izerine insa edimistir (Hanfmann 1975) (Sekil

4.29),

[zmir-Ankara Karayolu'na paralel olarak uzanan ve bir kismi yolun altinda kalan Geg

Roma Ddnemi’ne tarihlenmis olan yol, iki yonden siitunlu ve mermer kaplidir. 2016
yilinda yapilan kazi galismalari ile caddenin Kuzey yoniinde bulunan portikonun
mozaik kaplamali zemini agiga ¢ikarilmistir. Cahill tarafindan 2010’Iu yillarin basinda
yapilan kazi ¢alismalart ile bu yolun Lidya donemine tarihlenen kapi kalintilarinin
lizerine insa edildigi tespit edilmistir. Yolun sonunda 8,6 m kalinliginda; simetrik olmasi
halinde genisligi yaklasik olarak 34 m olan devsirilmis taslarla insa edildigi tespit edilen
tetrapylon, bagka bir ifade ile dort ayakla taginan, dort cephesinde birer kemer bulunan
Roma Donemi zafer taki (tetrapylon) bulunmaktadir. Bir¢cok defa yenilendigi ya da
yeniden insa edildigi diisiiniilen bu takin (tetrapylon), kemerlerinden biri {izerinde kilit
tas1 oldugu diisliniilen tasta bulunan yazittan anlasildigi lizere yapinin en son MS 2.
yiizyilda onarildigi ya da yeniden insa edildigi disiiniilmektedir. Tak’a (tetrapylon) ait
kesme tas mermer bloklar bugiin diismiis ve mermer zemin kaplamasini kismen

pargalamis olarak bulunmustur (Sekil 4.30)
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Hamam-gimnasyum- sinagog yapi kompleksinin giineyinde yer alan ve kentin ana

caddesi olarak kabul edilen bu yol iizerinde yer alan dikdortgen planli kiigiik odalar
dizisi MS 5. ve 6. yiizyillarda ticari mekanlar olarak kullanilmistir. Dogu — Bati
yoniinde uzanan caddeye agilan 34 adet mekana girisler arkadli caddeden saglanmustir.
Birden fazla odali diikkanlarin islevi kazi buluntular lizerinden degerlendirilerek bazi
mekanlarin lokanta, bazilarinin boya malzemeleri ve hirdavat bazilarinin ise cam
esyalarin satildigr mekanlar oldugu diistiniilmektedir. Biiyiik cogunlugu iki katli ve ¢ok
odal1 olan bu diikkanlarin i¢inde iist kata ¢ikan ahsap merdiven bulunmaktadir. Yasam
alan1 ya da depo olarak kullanildig: diisiiniilen ikinci katlar mekanlari caddeyi yukaridan
goren bir konumdadir. Yer dosemeleri mermer ya da karo olan diikkanlarin duvarlaria

kazinmig olarak isimler ve dini semboller tespit edilmistir (Crawford 1990).

4.3.3.7 Tiyatro — Stadyum

Biiyiik iskender’in MO 334 yilinda kenti fethinden sonra kentte baslayan imar
hareketlerinden biri de tiyatro — stadyum yapilari olmustur. Greenewalt (2010), Yunan
kiltiirel kurumlarini temsil eden bu yapilar ile yeni baslayan bu imar siirecini kentin

Hellenistik bir polise doniistiiriilmesi olarak yorumlamaktadir. Eski Izmir-Ankara
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Karayolu’nun Giineyinde bulunan Lidya evlerinin giineydogu kesiminde bulunan yap1

kompleksi hakkinda detayli arastirmalar bulunmamaktadir.

Hanffman (1983) yaklasik 190 derecelik bir oturma sirasi (cavea) olan yapinin
boyutlarint Dogu — Bat1 yoniinde 136 m. Kuzey-Gliney yoniinde ise 70 m. oldugunu
belirtmistir. 12.000 ila 15.000 arasinda bir oturma kapasitesi hesaplanmis olan tiyatro
yapisinin Helenistik ve Roma donemleri boyunca kullanildig1 diisiintilmektedir (Sekil
31).

2009 yilinda yapilan kazi galismalari ile oturma alanmin bati kesiminde MO 6. yiizyilin
ikinci geyregine tarihlenen buluntular ve alanda Lidya doneminde teraslama yapilarak

konut insa edildigi tespit edilmistir (Cahill 2010) .

Key
Roman
Features

Reconstructed
Seating

Lydian
Features

"
» ° 25 50 100m
\"'/ 2m Intervals

Sekil 4. 31 Tiyatro — stadyum kompleksi jeoradar tespiti, (Greenewalt, jr. 2003)
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4.3.3.8 Metal isleme atdlyeleri

Sardis, kentin ortasindan akan Sart Cayi’nin (Paktolus) tasidigi ve akarsu yatagindaki
aliivyal birikintilerde bulunan kii¢lik tanecikli altin ve giimiis ile olduk¢a zengin bir
yerlesim alan1 olmustur. MO 7. Yiizy1l’da madeni para sisteminin ortaya ¢ikis1 ile altin
ve giimiisii ayristirarak saflagtirma ¢aligmalar1 da baslamistir. Bu ¢alismalar Sardis kent
suru disinda, Sart Cayi’nin (Paktolus) Dogu kiyisinda MO 6. Yiizyil’mn ortalarina

tarihlenen ve metal islikleri oldugu diisiiniilen alanda yapilmistir.

Aliivyal altim1 zenginlestirmek ve yapisinda bulunan giimiisii ayirarak daha koyu sari
goriinmesini saglamak amaci ile yapilan islemler arkeolojik calismalar ile tespit
edilmistir. Greenewalt ve Cahill'i (2010) aktardig: lizere Sardis’te plaser altinin i¢indeki
giimiis ve diger metalleri altindan ayristirmak i¢in sementasyon, ergime ve kiipelasyon
teknikleri kullanilmigtir. Buna gore; saf altimm elektrumdan ayristirma islemi
sementasyon olarak tarif edilmektedir. Altin ve giimiisiin bir arada bulunmasi ile olusan
elektrumdan altin1 ayirmak i¢in elektrum seritleri, tuz ve tugla tozu ile birlikte seramik
bir kaba yerlestirilerek diisiik 1sidaki ocaklarda giimiis ve altin ayrisana kadar
pisirilmektedir. Ergime ve kiipelasyon ise altinin ayristirilmasindan sonra geriye kalan
giimiis ve diger metallerin kullanilan tugla tozu, tuz ve pisirme kabindan
cikartilmasinda kullanilan teknik olarak belirtilmektedir. Altinin elde edilmesi
sonucunda ortaya ¢ikan Giimiis kloriir ile kursunun kiilden yapilan ocakta (kiipel ocagr)

1sitilmasi sonucu giimiis karisimdan ayrigsmaktadir (Greenewalt, jr. 2010).

Sozli gegen ayristirma islemlerinin yapilacagi ocak ve firinlarin oldugu alanda 1968
yilinda kazi ¢alismalar1 yapilmis ancak alanin tamami ortaya ¢ikartilmamistir. 2019 yihi
itibariyle alan ile ilgili daha giincel verileri igeren bir yayimin hazirlandig kazi

baskanlig1 tarafindan belirtilmistir.

4.3.3.9 EA ve E Kiliseleri

Sardis kent suru disinda, Sart Cayi’nin (Paktolus) dogusunda bulunan ve Lidya

doneminde metal isleme atdlyeleri olarak kullanilan bolgede 1958 yilinda tekarar
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baslayan kazi ¢alismalari ile tespit edilmis iki kilise yapisi bulunmaktadir (Sekil4.32).
Kilise yapilari, Lidya doneminden itibaren konut, hamam ve atdlye gibi sivil yapilarin
bulundugu bu alanda tespit edilen dar bir cadde iizerinde bulunmaktadir. MS 4. Yiizyil’a
tarihlenen ve kazi baskanligi tarafinda Kilise EA olarak adlandirilan yapidan bugiine
temel seviyesinde izler kalmistir. Farklt mekanlarinin zeminlerinde mozaik ve opus
sectile doseme kaplamalar1 bulunan yapiya ait pek ¢cok bezemeli tag bulunmustur. dogu -
bat1 dogrultusunda konumlanmis olan Kilise yapis1 muhtemelen 7.Y{izyil’da yikilmis ve
terk dilmis 9. Yiizyil’da ise yapmin dogu ve batisinda bulunan ek mekanlari disinda

kismen yeniden ayaga kaldirilmistir (Kiefer ve Ramage 2015).

E Kilisesi, EA Kilisesi orta nefinin dogu tarafinda, temel seviyesinin yaklasik 2 metre
tizerine 13. Yiizyil’da insa edilmistir. Merkezi kubbe ile dort kosesinde daha kiigiik

kubbeleri olan kapali hag plan semasina sahip olan kilise yapisina 13. Yiizyil’in sonunda

yeni mekanlar eklendigi ve 1595 yilindaki depremde yikildigi disiiniilmektedir
(Buchwald, 2015).

STREET OF THE PPES

uuuuuu

NORTH CHAFEL

xxxxxx

WEST LN

Sekil 4. 32 E Kilisesi, EA Kilisesi plant (Buchwald 2015)
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4.3.3.10 Konutlar

Sardis kent planinda sehir surlarinin hem iginde hem de disinda farkli tipte konut
yapilarina ait yapi kalintilart kazi calismalari ile tespit edilmistir. MO 7. Yiizyil’a
tarthlenen yapilarin tek odali olan mekanlardir. Cahill (2010), bu mekanlarin konutlar ve

ticari/endiistriyel mekanlar olarak iki islevli olarak kullanildigini belirtmektedir.

MO 6. Yiizyil’da kiigiik ve basit plan semasima sahip olan evlerin yan1 sira bir avlu
etrafinda diizenlenmis pisirme ve liretim i¢in mekanlara sahip evler de tespit edilmistir.
Tas temeller {izerine kerpi¢ duvarlar, toprak zemin ve muhtemelen saz ¢atilardan olusan
bu yapilarda ince uzun pencere agikliklarinin bulundugu da tespit edilmistir (Sekil

4.35). Baz1 konutlarda mekan sayisinin ¢oklugu ve kullanilan malzemenin kalitesi ve

hatta catilarda kullanilan kiremitin varligi bu yapilarin 6nemli kisilere ait oldugunu

diisiindiirmektedir (Cahill 2010).

Sekil 4. 33 MMS ag:mas1da tepit edilen ve Lidya doneminde tarihlenen outlar
(Cahill 2010)

Kazi ¢aligmalari ile tespit edilen evlerin hemen hepsinde farkli pisirme tekniklerine gore

kullanilan pisirme kaplar1 ve aletleri yan1 sira firinlanmamis kilden agirsaklar, igler ve
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diger dokuma aletlerin bulunmasi hemen her evde yemek pisirildigi ve bunun yani sira

bir islik bulundugu seklinde yorumlanmaktadir.

MS 7. Yiizyil’da Pers akinlari ile tahrip olan kentte bulunan tas temeller {izerine kerpic

duvarl ve toprak damli konut tipi yiizyillar boyu kullanilmaya devam etmistir.

4.3.3.11 Nekropol (Mezar) alanlari

Nekropol alanlarinda bulunan farkli gomii gelenekleri sayesinde kentte yasanan
toplumsal statii farkliliklar1 tespit edilebilirken, her dénemde goriilen farkli gomii
gelenekleri ile donemin bezeme ozellikleri, kullanilan malzeme ve teknikler ile de
doneme ait teknik ve teknolojik veriler elde etmek miimkiin olmaktadir. Dolayist ile bir
kentin nekropol alanindan o kente ait sosyal, kiiltiirel, etnik ve ekonomik veriler ortaya

konabilmektedir.

Sardis’te basit ¢ukur, lahitler ve oda mezarlar olmak lizere {li¢ tip gdmii gelenegi bir
arada ya da ayr ayr1 goriilmektedir. Baughan (2010) Lidya’nin en erken gomiilerinin
Bati Anadolu’da yaygin olarak gorillen pithos ya da sandik mezar olarak
tamimlamaktadir. Sardis’te Sart (Paktalos) Cayr’'min Bati kesiminde MO 6. Yiizyil
Oncesine tarthlenen gomii alanlar1 tespit edilmis durumdadir. Burada yumusak
konglomera kayaya oyulmus tek oda ya da sekili cok odali kompleksler bulunmaktadir.
S6z konusu kaya oyma mezarlarin bazilarinda zeminde bulunan lahitlere, bazilarinda ise
zeminin oyularak icine oturtulmus olan kiivet seklindeki lahitte gomii yapilmistir.
Bunun yani sira yapilan aragtirma kazilarinda sekiler iizerine veya sekilere oyulmus
sandiklara ya da ¢ukurlara gdmii yapildigi bilinmektedir. Kazi ¢aligmalar1 sonucunda
tespit edilen verilere goére bu alanda bulunan mezar odalarinin ¢ogu ikinci defa
kullanilmistir. Bu yapilarin insa edildigi donemden itibaren tekrar tekrar kullanildig ya
da kagak kazilar ile tahrip edildigi yapilan arastirma c¢aligmalar1 ile tespit edilmis
durumdadir. Dolayis1 ile ylizyillar boyunca kullanilmis ya da yagmalanmis olan mezar
alanlarinda tahrip edilmemis mezar tespit etmek bugiine kadar miimkiin olmamustir

(Sekil4.33).
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Roosevelt (2017), Lidya sinirlart iginde 600°den fazla tiimiiliis tespit edildigini, bu
yapilarm biiyiik ¢ogunlugunun ise MO. 6. — 5. yiizyillarda insa edildigini belirtmektedir.
6. Yiizy1l’in ortalarindan itibaren tek defin i¢in kullanilan mezarlar yerine birden ¢ok
gomi icin tasarlanmis ve ilk definden sonrasinda lstii kapali mezar odasina giden bir
giris (dromos) yeri yapilmistir. Bu durum aileler i¢in mezar anit1 islevinin yani sira

anitin yapildigi konum ile arazi miilkiyeti gosterir bir isaret olarak da kullanilmistir.

Sardis ¢evresinde tespit edilen kaya oyma mezarlar1 Lidya tlimiiliisleri ile benzer
Ozellikler gostermektedir. Birden fazla gomii yapildig: tespit edilen bu alanlarda mezar
odasi girisi (dromos) bulunmaktadir. Mezarlar i¢cinde gomiilerin konumlarinda gesitlilik
gozlemlenmektedir. Bazilar1 klinelere benzeyen, genel olarak bezemesiz, sabit sekiler
tizerine veya sekilere oyulmus sandiklara yerlestirilmis, bazilari da lahitlere ya da zemin
icine oyulmus cukurlara konmustur. Bununla birlikte sekiler genel olarak mezar

hediyeleri ve sunular i¢in kullanilmistir (Baughan 2010).

Mezar odasimnin kesme tas Orgii ile inga edilmesi ve {iizerinin yigma toprak ile
kapatilmasi ile olusturulan tiimiiliis mezarlar, Lidya hinterland1 boyunca goriilmektedir.
Roosevelt (2017), mezar odalarinin insasinda kullanilan taslarin ocaktan elde edilmesi,
taginmasi ve islenmesi i¢in gereken isgiicli nedeniyle bu mezarlarin merkezi Lidya ve
cevresinde yasayan Ust sinif Lidyalilara ve yerel toprak sahiplerine ait olduklarim
belirtmistir. Sardis’te en erken donemlere tarihlenen tiimiiliis mezarlar kentin Kuzeyinde
yer alan Marmara (Gygaie) Goli giiney kesiminde ve Gediz (Hermos) Nehri boyunca,
kentten goriilebilecek sekilde yer almaktadir. Bin Tepeler olarak adlandirilan bu alanda
antik donemden itibaren bilinen bugiin Kocamutaf Tepe, Kirmutaf Tepe ve Karniyarik
Tepe olarak adlandirilan {i¢ biiylik tiimiiliisiin yan1 sira ylizden fazla tlimiiliis
bulunmaktadir (Sekil 4.34). Roosevelt (2017), Bin Tepeler’de bulunan tiimiiliis
sayisinin 130 civarinda oldugundan bahsetmekte, Baughan (2010) ise bu sayiy1 yiiziin
tizerinde olarak belirtmektedir. Sart Amerikan Hafriyat ekibi tarafindan yayinlanan web
sitesinde ise 1940’1 yillarda 149 tane timilisiin varligi bilinirken bunlarin gogu
tarimsal faaliyetler sonucu harap edilmis ve bugiine 115 tiimiiliisiin korunabildigini

belirtilmistir.
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Sekil 4. 35 Bin Tepeler’de tespit edilen tiimiiliisleri gosteren plan (Anonymous 2005)

Lidyalilara ait bilinen en eski tiimiiliisiin Lidya Hanedan Alyattes’e (MO. 610-560) ait
oldugu tespit edilmistir. Bugiin Kocamutaf Tepe olarak bilinen bu tiimiiliis 361 metre
capinda ve 70 metre yiiksekliginde olup Diinya’daki en biiyiikk tiimiiliis mezarlar
arasinda yer almaktadir. Baughan (2010)’a gore, avlulu mermer bir odadan olusan
mezar odast tek defin yapilmak {lizere tasarlanmistir. Benzeri Lidya doénemi
tiimiiliislerinde goriildiigli gibi mezar odasi tiimiiliis merkezinden uzak bir noktada
olmasina ragmen yapida mezar mobilyast ya da iskelet kalintisi bulunmamis olmasi
timiiliistin  19. Yiizyil’da kesfedilmeden c¢ok onceleri yagmalanmis olmasindan

kaynaklanmaktadir.

4.3.4 Geleneksel konutlar

Sardis Antik Kenti’ne ait yapi kalintilar1 iizerinde gelismis olan gelencksel koy
yerlesimi alanin 10.03.1978 tarihli ve A-1017 sayili karar ile 1. derece arkeolojik sit
alan1 olarak tescillenmesine kadar devam etmis, bu tarih itibariyle yerlesim sit alaninin
batisinda bulunan Sart Mustafa ve kuzeyinde yer alan bugiinkii belde merkezine dogru
kaymistir. Bugiin 1. Derece sit sinirlar i¢cinde bulunan Sart Mustafa ve Sart Mahmut
olarak bilinen mahallelerde geleneksel konut yapilarinin yani sira yeni insa edilmis ve

hatta insa edilmekte olan yapilar da bulunmaktadir (Sekil 4.36).
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Sekil 4. 36 Geleneksel yerlesimler ve Sardis Antik Kenti (Orijinal 2020)
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Arkeolojik sit alani i¢inde bulunan ve genel olarak 1970’li yillarda bir kismmin da
sonraki donemde insa edildigi Hanfmann (1983) tarafindan da tespit edilmis olan
geleneksel konutlarda antik kentten devsirilmis malzemelerin de kullanildig

goriilmektedir (Sekil 4.37).

Sekil 4. 37 Sardis arkeolojik kazi alan1 genel goriiniimii ( Hanffman 1983)

Alan icinde yer alan konutlar yapim teknigi ve yapi niteligi agilarindan incelendiginde,
yapilarin ¢ogunlukla tas yigma ve kerpi¢ yigma yontemlerine bagl kalinarak insa
edildigi goriilmektedir. Kaz1 baskanlig: tarafindan yayinlanan fotograflar ile 1970 ve
Oncesine ait hava fotograflarinda goriilen ve bugiin tescilli olan konut, depo ahir, iglik
gibi yapilarin yigma yapi teknigi ile insa edildigi goriilmektedir. 1. Derece Arkeolojik
Sit sinir1 iginde bulunan ve tescilli olan bu yapilarin seksensekiz (88) adedi Sart
Cayr’nin (Paktolus) batisinda, otuzbir (31) adedi ise Cay’in dogusunda bulunan Mahmut
Bey Caddesi iizerinde yer alamaktadir. Alanda tespit edilen bu tip yapilarda yapinin
tamaminin tastan ya da alt katinin tas, iist katinin kerpi¢ olmak tizere iki farkli uygulama

bulunmaktadir (Sekil 4.38).

205



Moloz tas yigma ya da kerpi¢ yigma teknigi kullanilarak yapilan evler, yoresel

malzemeler ve arkeolojik sit alanindan devsirilmis taslar kullanilarak genellikle iki katlt
olarak inga edilmisitir. Alanda yigma yapilarin yani sira ahgap karkas sistem arasinda
kerpi¢ dolgulu olarak yapilmis yapilar da goriilmektedir. Bu konutlarin bazilari toprak
ile sivali ve boyalidir. Alt katlar1 cogunlukla depo ya da ahir olarak kullanilan bu evlerin
ana mekanlar1 Ust katta bulunmaktadir. Geleneksel yapim teknigi kullanilarak insa
edilmis olan iki kathh yigma konut yapilarinda iist kata tas merdiven ile bahgeden
ulagilmaktadir. Bu kotta yapmin plani 6n cephesi agik, istii kapali bir sofa ve onun

arkasinda bulunan iki ya da {i¢ oda olarak sekillenmektedir.

Alanda tas yigma ve kerpi¢ yigma teknigi kullanilarak insa edilmis yapilarin yani sira
ozellikle yakin tarihte inga edilmis olan betonarme karkas ve tugla dolgulu yapilan
konutlar da bulunmaktadir. Bu tip konutlar sit alaninin genelinde ve ayni1 zamanda 3.
Derece Sit Alant sinirinin disinda kalan yeni belde merkezinde de goriilmektedir.
Betonarme karkas ile insa edilen konutlarin biiyiik bir ¢ogunlugu bir (1) ve iki (2) kath
olup yeni insa edilmis konutlardir. Ancak, 6zellikle Sart Cayi’nin (Paktolus) Batisinda
bulunan Mert, Giirbiiz ve Yigit sokaklarinda bitisik nizamda ve iki (2) ve ¢ (3) kath
kiitlece biiyiik, apartman seklinde yeni binalar insa edilmis ve edilmektedir (Sekil 4.39).
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Sekil 4. 39 Betonarme karkas yapilar (Orijinal 2015)

Alanda bulunan konutlarin hemen hemen hepsi duvarlarla ¢evrili bir bahge iginde yer
almaktadir. Konutun depolama ihtiyacina yonelik olarak bu bahgelerde metal ya da
ahsap iskelet sistem ile insa edilmis, tlizeri Ortiilii yar1 agik mekanlar bulunmaktadir.
Bunun yan sira bahgelere genellikle cicekler ve meyve agaclari dikilmis olup kimi

zaman komsu konutlar ile ortak kullanilan ocak ve ¢esmeler de bulunmaktadir.

4.4 Sardis Arkeolojik Sit Alaninin Mekansal Ozellikleri

Sardis Antik Kenti 1. Derece Sit Sinir1 8612 doniim ve 3. Derece Sit Sinir1 6371 doniim
alan1 kapsamaktadir. Yaklasik 15.000 doniim alan1 kaplayan sit alanmi i¢inde arkeolojik
kalintilarin bulundugu alanlar, konutlar, ekili ve dikili tarim alanlar1 ve mescere alani
bulunmaktadir. Bu boliimde arastirma alani ile ilgili olarak alan; yasal statii ve sinirlari,
ulagim, miilkiyet durumu, mevcut alan/arazi kullanimlari, yapilasma ozellikleri konu

basliklarinda ele alinarak aragtirma alaninda tespit edilen sorunlara yer verilmistir.

4.4.1 Sit alan1 siirlari

Sardis Antik Kenti’'ne ait kalintilarin bulundugu alanda ilk olarak Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar Yiikksek Kurulu'nun (GEEAYK) 10.03.1978 tarih ve A-1017 sayili
karar1 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit sinir1 belirlenmistir. 1990’11 yillarda antik kentin
batisinda bulunan nekropol alaninda ortaya ¢ikan buluntular nedeniyle 3. Derece Sit
sinirinm dogu kesiminde Eski Izmir — Ankara Karayolu’nun giineyinde bulunan alanda
2. Derece Arkeolojik Sit alan1 olarak tespit edilmistir. Antik kentin Batisinda yer alan

1/25000 Tiirkiye Haritas1 120al paftas: iizerinde Kale Tepesi olarak 467 nirengi noktasi
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olarak isaretli tepede, Roma Donemi’ne tarihlenen sarnig¢ yapisi ile Lidya Donemi’ne ait
bir oda mezarmin da iginde bulundugu yapi kalintisini icermektedir. Tepenin {ist
kisminda etrafa yayilmis olarak yiizeyde goriilebilen Roma Dénemi’ne ait ¢at1 kiremit
pargalart yani sira tespit edilmis olan sarni¢ alanin antik dénemde iskan edildigi
diisiiniilmektedir. Bu alan izmir Numarali Koruma Boélge Kurulu’nun 07.11.2014 tarih
ve 4474 sayili karar1 ile 2. Derece Arkeolojik Sit Alani olarak belirlenmistir (Sekil
4.40).

2015 yilinda alanda Koruma Amagli Imar Plan1 ve Cevre Diizenleme Projesi
kapsaminda Kiiltiir Varliklari ve Miizeler Genel Midiirliigi ve Koruma Kurulu
uzmanlarmmca mevcut 1., 2. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Smirlarinin yeniden
degerlendirilmesine yonelik calismalar gerceklestirilmistir. Yapilan incelemeler ve T. C.
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi ilgili birimleri ile alan ile ilgili Manisa Valiligi ilgili
birimleri, Salihli Belediyesi, Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakanligi, Devlet Demir Yollari
3. Bolge Miidiirliigii, Manisa Belediyesi, Izmir Orman Bélge Miidiirliigii, Karayollar1 2.
Bolge Miidiirliikleri goriisleri dogrultusunda izmir 2 Numarali Koruma Bolge
Kurulu’nun 08.12.2016 / 7394 tarih sayili karari ile uygun bulunmustur. 1. ve 3. Derece
Arkeolojik Sit Smirt Kurul Karar’'nin eki olarak 1/5000 olgekli Kadastral Durum
Haritas1 tizerinde gosterilmistir. Koruma Kurulu karar ile Kadastral Durum Haritasi
tizerinde mavi ¢izgi ile gosterilen alan, 1. Derece Arkeolojik Sit olarak belirlenirken
kirmiz1 ¢izgi ile sinirlandirilmis olan alan, 3. Derece Arkeolojik Sit olarak tescil

edilmistir.
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Sekil 4. 40 Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu (GEEAYK) tarafindan 10.03.1978 tarih ve A-1017 sayili karar1 belirlenmis olan 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit sinir1 ile 1990’11 yillarda

belirlenen 2. Derece Arkeolojik Sit Alan1 Siir1 (Orijinal 2020).
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Kararda ayn1 zamanda daha onceki tarihlerde belirlenmis olan sit alani sinirlari iptal
edilmistir. Ayn1 zamanda gec¢is donemi koruma ve kullanma kosullarinin 1. ve 3. Derece
Arkeolojik Sit Alani’nda alanda kamu yarar1 kapsaminda yapilacak uygulamalarla, 3.
Derece Arkeolojik Sit igerisinde {iist Olgekli planlarda belirlenen arazi kullanim
kararlarina uygun ve uygulama hiikiimlerine aykir1 olamamak kosuluyla; alana iligkin
fiziki ve insai miidahale gerektiren her tiirli talep Miize Miudirligi ve Kazi
Baskanhiginin  goriisii almarak Izmir 2 Numarali Koruma Boélge Kurulu'nca
degerlendirilebilecegine, alanda Koruma Bdélge Kurulu izni olmadan higbir insai ve
fiziki faaliyette bulunulamayacagi belirtilmistir. Bunun yani sira 2863 sayili Kanun’un
17. Maddesi’ne vurgu yapilarak koruma amagli imar planinin ivedilikle hazirlanarak

kurula iletilmesine karar verilmistir.

Izmir 2 Numarali Koruma Bélge Kurulu’nun 08.12.2016 / 7394 tarih sayili karari ile
tescillenmis sinirlarin isaretlendigi pafta taranarak dijital ortama aktarilmistir. Dijital
ortamda taranmis olan bu pafta Autocad programi kullanilarak mevcut halihazir ¢izimi

ile ¢akistirilmis ve tescillenen yeni sinir paftalara aktarilmistir (Sekil 4.41).

2018 yilinda antik kentin batisinda yer alan ve 1/25000 Tiirkiye Haritas1 120al paftasi
tizerinde Kale tepesi olarak 467 nirengi noktasi olarak isaretli tepede “plaser madeni
isletmesi” olarak iiretim yapan firmanin ruhsat alani ile ilgili talebi Kiiltiir Varliklar
Koruma Yiiksek Kurulu’nun 20.12.2017 tarih ve 869 sayili karar1 ile kabul edilmistir.
Yiiksek Kurul tarafindan 2016 yilinda belirlenen sit sinirlarinin tekrar degerlendirilmesi
karar1 geregi Izmir 2 Numarali Koruma Bolge Kurulu sit sinirlarin1 ve maden isletmesi
tarafindan talep edilen yeni ruhsat sinirlarinin bir arada degerlendirilmesi sonrasinda
Koruma Kurulu’nun 12.01.2018 tarih ve 9274 sayili karar ile 1. ve 3. Derece Sit Sinir1
degistirilmistir (Sekil 4.42).
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Sekil 4. 41 Izmir 2 Numarali Koruma Bélge Kurulu 08.12.2016 tarih ve 7394 sayil karari ile tespit edilen sit sinirlari (Orijinal 2020).




MANISA ILI, SALIHLI ILGESI, SART MUSTAFA
SART MAHMUT, MERSINDERE, GALTILI, BASLIOGLU
MAHALLELERI "
(SARDES ANTIK KENTI) [

Sekil 4. 42 Izmir 2 Numarali Koruma Boélge Kurulu 12.01.2018 tarih ve 9274 sayili
karar eki 1/5000 olgekli pafta (Anonim 2018b).

Koruma kurulunun Ocak 2018 kararinda, Kale Tepe iizerinde yer alan sarni¢ yapisi
korunmas1 gerekli taginmaz kiiltiir varli§i olarak belirlenmis ve yapinin merkezi esas
aliarak 25 metre yarigapinda bir alani kapsayan koruma alani sinirt ile tescillenmistir.
[zmir 2 Numarali Koruma Bolge Kurulu 12.01.2018 tarih ve 9274 sayili karar eki
paftaya ait dokiiman dijital ortamda Glgeklendirilerek ve pafta ilizerinde verilmis olan
koordinat sistemi kullanilarak 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit sinirlar1 halihazir harita

lizerine islenmistir (Sekil 4.43).
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Sekil 4. 43 Izmir 2 Numarali Koruma Bélge Kurulu’nun 12.01.2018 tarih ve 9274 sayil karar1 ile 1. ve 3. Derece Sit Smir1 (Orijinal 2020)
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4.4.2 Ulasim

Sardis Arkeolojik Ait Alani ulagim agisindan merkezi bir konumdadir. Alanin
Kuzeyinde bulunan Dogu — Bati1 dogrultulu D300 kodlu béliinmiis devlet yolu 1. Derece
Arkeolojik Sit alanin Kuzey smirini, benzeri sekilde bu bdliinmiis yolun daha
Kuzeyinde bulunan tren yolu ise 3. Derece Arkeolojik Sit alanin Kuzey simnirini
olusturmaktadir. D300 kodlu boliinmiis yolun daha Gilineyinde yer alan, bu yol insa
edilmeden dnce Ankara — Izmir Karayolu olarak kullanilan ve bugiin Kenan Evren
Caddesi olarak bilinen asfalt yol dogu — bati yoniinde uzanan ana aks olarak kabul
edilmektedir (Sekil 4.44).

Kuzeyde bulunan D 300 yolu ile kuzey - giiney yonde devam ederek kesisen caddenin
karayolundan Kenan Evren Caddesi’ne kadar olan kismi Sart yolu, bu yolun Artemis
Tapmagi’na dogru devam eden kismi ise Mahmut Bey Caddesi olarak bilinmektedir.
Mahmut Bey Caddesi’nin Bati kesiminde yer alan Sart Cayi’nin da Batisinda gelismis
olan Sart Mahallesine Kenan Evren Caddesi’ne dik uzanan Atatiirk Caddesi ile
ulagilmaktadir. Tez calisma alani icindeki ulasim diizeni genel olarak topografyaya
uygun kivrilan, yer yer daralan ve genisleyen yollardan olusan organik bir yapiya
sahiptir. Alanin orta kesimde bulunan sinagog, gimnasyum, konut yapilari, metal isleme
atolyesi, Artemis Tapinagi’na ulasim i¢in asfalt kapli yol ve yer yer yaya patikasi, Dogu
kesimde yer alan ve Camur Hamami Mabhallesi i¢cinde kalan tiyatro stadyum, kazi
alanlar1 ve nekropol alanlarina bag, bahge arasinda gelismis olan toprak yol ve yaya
patikasi, akropol’e toprak yol ve yaya patikast ile saglanan ulagim imkanlar

bulunmaktadir.
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Sekil 4. 44 Sardis antik kenti ve yakin gevresi ulasim olanaklar1 (Orijinal 2020)
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4.4.3 Miilkiyet durumu

Calisma alani igerisinde bulunan yap1 ve alanlarin 6zel miilkiyet, Salihli Belediyesi, ve
Maliye Bakanligi’na ait oldugu tespit edilmistir. Alanda tespit edilen bu miilkiyet
durumlart dwg formatinda ve dijital olarak temin edilen halihazir harita iizerine

aktarilarak Sekil 4.45’deki miilkiyet paftas: elde edilmistir.

Alanin miilkiyet deseni, ¢ogunlukla sahislara ait olan parseller ve bunlarin arasinda
dagilmis olarak Belediye, Maliye Bakanligi’na ait parsellerden meydana gelmistir. Kazi
calismalarinin devam edecegi alanlarin 6zel miilkiyette bulunmasi halinde s6z konusu
parsel Sart Amerikan Hafriyat Ekibi adina belirlenmis bir temsilci tarafindan satin
alinarak kamulastirilmakta ve daha sonrasinda da arazi T.C. Kiiltiir Bakanligi’na hibe

yolu ile devredilmektedir.

Bu kapsamda; bilgisayar ortaminda yapilan sorgulama sonucunda Yyaklasik 15.000
doniim alanin 8340 doniimiiniin 6zel miilkiyette oldugu ortaya konmustur. Geriye kalan
alani 4513 doniim Mescere olarak Hazine miilkiyetinde bulunurken 508 doniim alan
ise basta T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Salihli Belediyesi olmak tizere farkli kamu

kurumlart miilkiyetine kayithdir.
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Sekil 4. 45 Miilkiyet durumu plani (Orijinal 2020)
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4.4 4 Arazi Kullanimi

Sardis Antik Kenti 1. Derece Sit Sinir1 8612 doniim ve 3. Derece Sit Sinir1 6371 doniim
alan1 kapsamaktadir. Yaklasik olarak 15.000 doniim alani kaplayan sit alaninda farkli
zamanlarda yapilan arazi calismalar1 sonucunda, arkeolojik kalintilarin oldugu
tanimlanmis alanlar, konut alanlari, zeytinlik, bag, bahge, meyvelik, mezarlik ve

meydan gibi kamu alanlar1 ve mesgere alan1 bulunmaktadir (Cizelge 4.7)

Cizelge 4. 8 Arazi kullanimi1 ve alan biiytikliikleri (Orijinal 2020)
ALAN KULLANIMI

KULLANIM BUYUKLUK
(Déniim)

BAG 361
BAHCE 7.485
MEYVELIK 7
ZEYTIN 535
MESCERE 4513
MEYDAN 76
MEZARLIK 32
KAZI ALANI 242
YAPILASMA 1.732

Calisma alaninda arazi kullanimi gosterir harita, Salihli Belediyesi'nden temin edilen
halihazir harita ile Sardis Kaz1 Bagkanligi'ndan temin edilen gizimler iizerlerinde yer
alan koordinatlar esas alinarak ArcGIS - ArcMap 10.6.1 yazilimi kullanilarak bilgisayar
ortaminda c¢akistirilarak olusturululan altlik tizerinden hazirlanmistir. Arazi etiit
caligmalar1 sonucunda belirlenen arazi kullanim 6zellikleri ArcMap programi araciligi

ile koordinatli hale getirilen altlik paftalar tizerine aktarilmistir (Sekil 4.46).
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Sekil 4. 46 Arazi kullanimi1 gosteren plan (Orijinal 2020)
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Sit alani i¢inde Sart Cayi’nin (Paktolus) diizliiklerinde ve arazi egiminin en az oldugu
havza tabaninda dogal egime uyumlu, organik bir doku i¢inde gelisen ve genelde 1 veya
2 katli, ¢evresinde bahgesi olan evlerden olusan konut alanlar1 bulunmaktadir. Yapilan
analizlerde yapilasma alanmi olarak tespit edilen bu alanlar toplam 1732 doniimi

kaplamaktadir.

7485 dontim alani kaplayan bahgecilik kullaniminin agirlik kazandigi alanda bahgeler,
535 doniim zeytinlik ve 361 doniim bagli alan daginik olarak konutlar ve kiiltiir
varliklarinin ¢evresinde bulunmaktadir. 4513 dontimlik aga¢hik — ¢alilik olarak
nitelendirilen dogal doku Kale Tepe olarak bilinen ve iizerinde akropol kalintilarinin da

bulundugu dik yamaglar1 kaplamaktadir.

4.4.5 Yapilasma

Arastirma alani iginde arkeolojik kalintilarin konutlar ve tarim alanlar ile i¢ ice gectigi
bir doku goriilmektedir. Alan iginde bulunan yapilar, bu yapilarin durumu ve niteliginin
incelenmesine yonelik olarak farkli tarihlerde arazi etiid ¢alismalar1 yapilmistir. Arazi
etlid calismasina hazirlik olarak, yapilarin yerinde incelenmesi sirasinda kullanilmak
lizere yap1 niteligi, yapim teknigi, yapt durumu, kat yiiksekligi ve yapilarin ¢evre ile
uyum durumlarin1 saptamak {izere listeler hazirlanmistir. Arazi calismalar1 sirasinda
doldurulan listeler iizerindeki veriler ArcGIS - ArcMap 10.6.1 yazilimi kullanilarak
bilgisayar ortamina aktarilan altlik {izerine islenmistir. Olusturulan veri tabani tizerinden
bilgisayarda yapilan 6znitelik sorgulamalar1 sonucunda alanin yapilasma verileri yapi

niteligi, yapim teknigi, yapt durumu, kat yiiksekligi alt bagliklar1 ile paftalagtiriimgtir.

Aragtirma alani i¢inde 1150 adet yapi bulunmaktadir. Bu yapilardan ii¢ (3) adedi cami,
ikisi (2) okul, biri (1) Tarim Kredi Kooparatifi, biri (1) postane, biri (1) saglik ocagi, biri
(1) benzin istasyonu, biri (1) Jandarma Karakolu, onbesi (15) su deposu, ondordii (14)
trafo ve geri kalan 1111 adedi ise konut yapisidir. Ana yapilarin haricinde konut yapilar
ile iliskili olarak ahir, dam, kiimes, depo, samanlik, odunluk, garaj olarak ya da bag

bahge i¢inde golgelik olarak kullanilan toplamda 512 adet sundurma tespit edilmistir.

220



Alanda bulunan kahvehane, berber, market ve ¢esitli diikkkanlardan olusan ticari yapilar

genel olarak iki katli konut yapilarinin zemin katlarinda bulunmaktadir.

e Yapi niteligi - yapim teknigi

Alanda bulunan geleneksel konutlar, ahsap karkas arasi kerpi¢ ve/veya tas dolgu
sistemle ve biiyiikk ¢ogunlugu sivali olarak ya da tamami moloz tas kullanilarak insa
edilmistir. Bunlar disinda betonarme karkas ile tugla ya da briket 6rgii sistemi ile insa
edilmis olan yeni yapilar bulunmaktadir. Bilgisayar ortaminda yapilan sorgulama
sonucunda, alanda insa edilen 1150 yapidan 118 adedi geleneksel yapilar, 1032 adedi ise
yeni yapi olarak tespit edilmistir (Sekil 4.47).

Bilgisayar ortaminda yapilan sorgulama sonucunda, 1. ve 3. Derece sit alaninda insa
edilen 1150 yapidan 16 tanesi ahsap karkas arasi kerpig, tugla ya da tas dolgu sistemi ile
inga edilmis, 12 adedi Sardis Antik Kenti’nden devsirilen taslarinda kullanildigi moloz
tag orgii ile insa edilmis olan yigma yapilardir. Bunun diginda alan i¢inde 1024 adet yeni
malzemelerle insa edilen konut, depo ahir, islik gibi yigma yapilar ve 15 tane de
betonarme karkas sistem ile insa edilmis ¢ok katli yap1 bulunmaktadir (Sekil 4.48).
Alanda bulunan geleneksel teknik ile inga edilmis olan yapilarin hemen hemen tamami

ve tiim betonarme yapilar kullanilir durumdadir.

Arastirma alani i¢inde bulunan yapilar gorsel olarak yapisal ya da malzeme bozulmasi
bakimindan incelenmis ve yapisal olarak bu durum koti, orta ve iyi olarak

degerlendirilmistir. Buna gore yapilarin;

- Cephesinde derin kirilmalar, ¢atlaklar olmast,
- Cephede izlenen yapisal ve mimari elemanlarinda deformasyona bagli olarak form
degisikligi olmasi,

- Yapisal ve mimari elemanlarinda kismen ya da tamamen malzeme kayb1 olmast,
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- Stvali ve boyali yiizeylerde goriilen kismi malzeme kaybinin fazla olmast,

- Yapinin bu kriterleri tasiyor olmast halinde yapinin durumu kotii olarak

degerlendirilmistir.

Alan genelindeki yapilarin durumlarinin orta olarak tespit edilebilmeleri ig¢in bu

yapilarin;

- Sivali ve boyali ylizeylerde goriilen kismi malzeme kaybinin olmasi,
- Cephesinde bulunan siva tizerinde derin olmayan ¢atlaklarin bulunmast,

- Cephede izlenen yapisal ve mimari elemanlarmin yiizeyinde kararmalar, birikinti

ya da lekeler olusmasi,

- Bu maddelere bagli olarak yapinin bakimsiz oldugu durumu kabul edilmistir.

Bu kistaslar disinda kalan tiim yapilar iyi durumda olarak degerlendirilmistir. Bu
baglamda alan genelinde yap1 durumlarina bakildiginda yapilarin yapisal anlamda orta
ve 1yi durumda oldugu gozlenmektedir. Alan i¢inde terk edilmis ve kotii durumda olan

yap1 bulunmamaktadir.
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Sekil 4. 47 Arastirma alani iginde bulunan yapilarin yapr1 niteligi paftasi, kismi plan (Orijinal 2020)
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¢ Kat Yiikseklikleri

Arazi ¢alismalar1 sonucunda tez c¢alisma alani i¢inde bulunan tiim yapilarin goriilen en
yiiksek cephesi esas alinarak kat sayilar1 belirlenmis ve bilgisayar ortamina aktarilarak
sekil 4.49’da verilen pafta elde edilmistir. Elde edilen verilerin bilgisayar ortaminda
sorgulanmas1 sonucunda 1150 adet yapiin 980 adeti (% 85)’nin 1 katli, 155 adeti (%
14)’nin 2 kath, 12 adeti (% 1)’nin 3 katli, 3 adeti (%0.26)’nin 4 katli oldugu ortaya
konmustur. 1. derece sit alani i¢inde, Kenan Evren Caddesi’nin gilineybati kesiminde
bulunan Mustafa Bey Caddesi ile Atatiirk Bulvar1 arasinda kalan kisimda bulunan
yapilar yeni yapilardir. Bunlar arasinda 6zellikle Giirbiiz Sokak iizerinde bulunan yirmi
yedi yapinin yedi tanesi li¢ katli, on bir adedi iki katl olup digerleri tek kath ve
bahgelidir. iki ve {i¢ katli yapilar bitisik nizamda insa edilmis olup bahgelerinin
olmadig1 goériilmektedir. Bunun disinda Kenan Evren Caddesi’nin Giiney kesiminde
Sart Mahallesi’nde; Mustafa Kemal Caddesi tizerinde bulunan Sart Yeni Cami
karsisinda, Giirbiiz Sokagi kesen Yigit Sokak tizerinde ve Kenan Evren Caddesi’nin
Kuzey kesiminde, Manisa - Salihli yolu ile kesisen Sakarya Caddesi lizerinde olmak

tizere toplam ti¢ (3) adet dort (4) katli bina bulunmaktadir.

Alanda izlenen geleneksel yapilanma 6zellikleri gosteren yapilar genellikle bir (1) ve iki
(2) kathdir. Gorsel, estetik ve teknik agidan degerlendirildiginde alan i¢inde bulunan
dokuya gerek cephe gerekse kitle bakimindan ii¢ (3) ve dort (4) kath yapilarin iginde yer
aldig1 cevre ile uyumsuz oldugu tespit edilmistir. Bu durumda bilgisayar ortaminda
yapilan sorgulamada alanda bulunan bulunan 15 yapiin kat yiliksekligi bakimindan

cevre ile uyumsuz oldugu ortaya konmustur.
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Sekil 4. 49 Arastirma alani i¢inde bulunan yapilarin kat yiiksekligi paftasi, kismi plan (Orijinal 2020)
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e Tescil Durumu

1. Derece Arkeolojik Sit Alani iginde arkeolojik kalintilar disinda toplam 119 adet
tescilli yapr bulunmaktadir. Salihli Belediyesi ve Izmir 2 Numarali Koruma Kurulu
verilerinden ulasilan tescil bilgileri tez ¢alismasi kapsaminda ArcGIS - ArcMap 10.6.1
yazilimi kullanilarak bilgisayar ortaminda olusturulan veri tabanina aktarilarak
sayisallastirilmistir. Bu veriler iizerinden yapilan sorgulamada tescilli olan yapilardan
103 adedinin tek katl, miistakil, bahge i¢i konutlar oldugu, kalan 16 adedinin ise bahge
icinde iki (2) katli yapilar oldugu ortaya konmustur. Tescilli yapilarin 25 adedinin Sart
Cay1’nin (Paktolos) Dogusunda, Kenan Evren Caddesi’nden Artemis Tapinagi’na ulasan
yol lizerinde oldugu goriilmektedir. Kalan 85 adet tescilli yapinin ise Sart Cayi’nin
(Paktolos) Batisinda bulunan Sart Mahallesinde ve 9 adedi de Menderes Bulvari
tizerinde yer almaktadir (Sekil 4.50).

Bahge i¢inde yer alan ve hemen hepsi konut olarak kullanilan tescilli yapilardan Kenan
Evren Caddesi iizerinde bulunan tek (1) kathh bir yapi1 Jandarma tarafindan

kullanilmaktadir (Cizelge 4.8)

Cizelge 4. 9 Arastirma alani i¢inde bulunan tescilli yapilarin kullanim bi¢imi (Orijinal
2020)

TESCILLI YAPILAR
Kullanim Adet
Konut 109
Dam 2
Degirmen 1
Kahvehane 4

Kamu (Jandarma) 1

Eski Izmir — Ankara Karayolu’na cephe veren iki (2) yapida ve Sart Mustafa Mahallesi
merkezinde meydana cephe veren dort tescilli yapidan ikisi (2) ile iligkili market,

kahvehane gibi ticari isletmeler ve konut kullanimlar: bir arada goriilmektedir.
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Sekil 4. 50 Arastirma alani i¢inde bulunan yapilarin tescil durumu paftasi, kismi plan (Orijinal 2020)
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4.5 Bolgesel Ekonomik Faliyetler

Calisma alam1 Manisa 1li, Salihli ilgesi’ne bagli Sart Beldesi’nin bir parcasi niteliginde
oldugundan, burada yasayan niifus, beldeye ait ekonomik veriler i¢in ayr1 bir ¢calisma
yaymlanmamistir. Bu durumda Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan yaymnlanan
verilerden Manisa Ili, Salihli Ilgesi verilerinden Sart ile iliskili agiklanan kismi veriler

degerlendirilmistir.

Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan 2014 yilinda yaymlanan Adrese Dayali Niifus
Kayit Sistemi Sonuglar1 verilerinden daha giincel veri bulunmamaktadir. Buna gore
Salihli flge merkezi ile belde ve kdylerinde toplam niifus 156 861 kisi olarak tespit
edilmistir. Bu niifus yogunlugu ile Salihli, Manisa ilinin tg¢ilincii biiyiik ilgesi
konumundadir. T.C. Zafer Kalkinma Ajansi tarafindan 2015 yilinda yayinlanan
Manisa’da Kirsal Turizmin Gelistirilmesi Stratejileri Projesi raporunda TUIK’in 2014

verilerine dayandirilarak agiklanan Sart Beldesi’nde 5.127 kisi yasamaktadir.

Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik sit alaninin bulundugu Sart Beldesi’nde altyap1 aginin
elektrik, icme suyu, kanalizasyon ve internet alt yapisinin tamamlandigi belirtilmektedir
(Anonim 2015c). Bunun yani sira Gediz Havzasi Koruma Eylem Plani kapsaminda
2020-2023 wyillar1 arasinda kati1 atik bertaraf, atik su basta olmak fizere altyapi
durumunun 1iyilestirilmesine yonelik calislmalar planlanmaktadir. Bunun yam sira
Salihli ilgesi ve yakin cevresinde bulunan tarim ve sanayi iiretimine yonelik olarak
depolama ve dagitim faaliyetlerinine yonelik bir merkez kurulmasi ongoriilmektedir
(Anonim 2015c).

Sart Beldesi’nde ekonomik hayatin temelini tarimsal faaliyetler olusturmaktadir. Sulu ve
kuru tarimin yapildig1 ve beldenin bagli bulundugu Manisa ili, Salihli Ilgesi’nde oldugu
gibi liziim, zeytin ve sebze iiretimi yiiksektir. Son yillarda Sart ile Salihli arasinda kalan
alanda ve Izmir - Ankara Karayolu iizerinde kurulan Salihli Organize Sanayi Bélgesi ile
sanayi tretiminin de 6n plana ¢ikmaktadir (Anonim 2013c). Tarim ve sanayi iiretimine
yonelik faaliyetlerin yani sira Sart Beldesi’nde bulunan altin yataginin ekonomik acgidan

yalmz belde i¢in degil aym1 zamanda Manisa Ili’nin ekonomik gdstergeleri agisindan da
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onemli bir tesis oldugu belirtilmektedir (Anonim 2015¢). Maden 2002 yilindan itibaren

0zel bir firma tarafindan isletilmektedir.

Lidya Devleti’nin baskenti olarak kabul edilen Sardis Antik Kenti kalintilart hem inang
hem de kiiltiir turizm agisindan dnemli bir merkezdir. Turizm ag¢isindan bunlarin disinda
Sardis Antik Kenti’nin giineyinde yer alan Kursunlu Kaplica Kaynagi ve g¢evresinde
saglik turizmi yapilmaktadir. Bu kapsamda kaplica ve ¢evresinde Salihli Belediyesi
tarafindan isletilen 270 yatak kapasiteli tesis ve 4 yildizli 208 yatak kapasiteli termal

otel hizmet vermektedir (Anonim 2015c).

4.6 Ust Olcekli Plan Calismalarinin Degerlendirilmesi

Caligma alanin gelisimine planl bir sekilde katki saglayabilecek bir planlama yaklagima,
alan i¢in 6nemli goriilmektedir. Bu kapsamda; kisa, orta ve uzun vadeli olarak calisma
alanmin da icinde bulundugu Izmir-Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre
Diizeni Plani, Gediz Havza Koruma Eylem Plani, Zafer Kalkinma Ajansit Afyon,
Kiitahya, Usak ve Manisa illerini kapsayan TR 33 Bolgesi Stratejik Bolge Planmi

incelenmistir.

4.6.1 Izmir - Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olcekli Cevre Diizeni Plan

T. C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Mekansal Planlama Genel Miidiirliigli tarafindan
hazirlanan Izmir - Manisa Planlama Bolgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plani
calismasi Izmir ve Manisa il smirlar biitiiniinde ele alinmistir. Bir liman kenti olan
[zmir’in ve limana yakin konumda bulunan Manisa’nin Gediz ve Bakircay akarsu
havzalarinda yayilmis olan konumlar1 bir yonden endiistriyel gelismeyi ve buna bagh
olarak da kentsel genislemeyi / biiylimeyi desteklerken diger yonden tarim alanlarinin

kullanimina ve korunmasina yonelik sorunlar1 beraberinde getirmektedir.

Verimli akarsu havzasinda kurulmus olan Izmir ve Manisa illeri gerek dogal degerleri
gerekse tarihin hemen her doneminde yerlesim alani olarak kullanilmasi nedeniyle sahip

olduklar kiiltiirel mirast ile cok genis bir ekonomik kaynaga sahiptir. Bu degerlerin
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mevcut kullaniminda ve degerlendirilmesinde ortaya ¢ikan sorunlarin ¢dziimiine yonelik
olarak farkli sektdrlerin sorunlarina odaklanmis sektorel gelisim planlart disinda
biitiinsel bir yaklasimla ele alinmamaistir. Bu baglamda bolgede yasanan olumsuzluklari
biitiinciil bir bakis agisi ile ele alarak alanda koruma-kullanma dengesini gozeten bir
yaklagimla ele almak iizere izmir - Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 dlgekli cevre
diizeni plam1 hazirlanmig ve 16.11.2015 tarihinde onaylanarak yiiriirlige girmistir.
Onaylanan planlama calismast plan agiklama raporu, plan hiikiimleri ve ¢izim
paftalarindan olugmaktadir. Cizimler 1 / 100000 6lgekli Tiirkiye haritast lizerinde J17-
J21, K16-K22, L16-21 ve M18-20 paftalari iizerinden detaylandirilmistir. Plan ¢alismasi
planin amacima yonelik olarak Izmir ve Manisa il sinirlan biitiiniinde, hedefler, ana

kararlar, sorunlara yonelik miidahale stratejileri ve alt Olgekli planlara esas olacak

oOnerileri igermektedir (Sekil 4.51).

Sekil 4. 51 Izmir - Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plam
(Anonim 2015d).

Planinin ana amaci; hizli ve kontrolsiiz gelisen kentlesmenin, kentlesme ve

sanayilesmenin kontrollii gelisiminin saglanmasi, pargaci ve sektdrel planlamanin
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yarattigi sorunlarin ortadan kaldirilmasi, ekolojik dengeyi bozacak miidahalelerin
engellenmesi, gelismelerin siirdiiriilebilir kilinmasi, 2025 yili hedef alinarak kiiltiirel ve
dogal degerlerin korunmasini saglayacak bi¢cimde Kkiiltiirel, sosyal, ekonomik ve
mekansal gelismenin yonlendirilmesi olarak belirtilmistir (Anonim 2015d). Bu amag
dogrultusunda izmir - Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plani

hedefleri belirlenmistir. Buna gore;

e Planlama bolgesini olusturan alan biitiininde koruma- kullanma dengesinin
saglanmasi,

e Dogal, kiiltiirel, tarihsel, sosyal ve ekonomik degerlerin korunarak gelistirilmesi,

e Bolge geneli g6z oOnlinde bulundurularak gelisime yonelik firsatlar
dogrultusunda yerlesme diizeninin olusturulmasi,

o Scktorel firsatlarin degerlendirilmesi ve gelistirilmesi sirasinda koruma-
kullanma dengesinin gozetilmesi,

e Toprak, su ve hava gibi ortamlarda kirlenmenin giderilmesine yonelik eylemlerin
gerceklestirilmesi ve Yyeni kirlenmelerin olugsmasin1  Onleyecek kararlarin

gelistirilmesi olarak ortaya konmustur (Anonim 2015d).

Raporda amag, kapsam ve hedefler tanimlandiktan sonra planlama yaklagimi; niifus
yapist ve gelisimi ile planlama bdlgesi i¢in 2025 yilinda Ongoriilen niifus, mevcut
kentsel ve kirsal yerlesimler ve diger kullanim alanlar1 bagliklart altinda
degerlendirilmistir. Diger kullanim alanlar1 olarak ilgili mevzuat dogrultusunda mevcut
onaylt imar planlart bulunan biiyiik sanayi alanlar1 ve bu alanlarin bitisiginde 6nerilen
mevcut serbest bolge alanlari, ticari ve sanayi depolama alanlari, yer se¢imi yapilmisg
organize sanayi bolgeleri, enerji santral alanlari, teknopark alanlari, gelisme alanlari,
tiniversite yerleske alanlari, kamu tesis alanlari, Kentsel yesil alanlar, mevcut ve oneri
fuar alanlari, rekreasyon alanlari, spor alanlari, turizm alanlar1, giiniibirlik tesis alanlari,
her Olgekte onayli planlart bulunan turizm-konut tercihli kullanim alanlari, askeri
alanlar, liman ve tersane, liman gerisi lojistik kullanim alanlari, havaalanlari, teknik

altyapi, atik bertaraf tesisi ve aritma tesisi alanlar1 olarak tespit edilmistir (Anonim
2015d).
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Planlama boélgesi i¢inde yasanan sorunlarin tespiti ve bunlarin iyilestirilmesine yonelik
¢ozlim Onerilerinin gelistirilebilmesi ve uygulama kosullarinin belirlenmesi 6ncesinde,
planlama bdlgesi i¢inde var olan duruma iligkin elde edilen arastirma verilerine
deginilerek, alanin biitiinciil bir yapida irdelenmis ve mevcut durum net olarak ortaya
konmustur. Bolgede yasanan sorunlarin ¢oziimiine yonelik olarak yapilan ¢alismalara
alan ile ilgili farkli diizeylerde kurumlarin, meslek odalarinin, sivil toplum orgiitleri ve
yerel halkin katiliminin saglanmasi, iiretilen kararlarin tartisilarak en uygun ¢oziim
Onerilerinin gelistirilmesi plan ¢alismasinda genel bir yaklagim olarak kabul edilmistir.
Alan ile ilgili analizler yerel arastirma ve tespitlerin yani sira, alan ile ilgili kurumlarin
kurumsal verileri ve literatiir bilgilerinin derlenmesi seklinde ortaya konmustur. Derlenen
verilerin degerlendirilmesi ile sentezler iiretilmis, alan ile ilgili dogal, yasal ve yapay esikler
saptanarak planlama bolgesinde mevcut yerlesmeler ve cevresinde goriilen sorunlar ve
olanaklar belirlenmistir. Elde edilen tiim bu verilerin degerlendirilmesi sonucunda alanda
koruma — kullanma dengesi de gozetilerek farkli gelisme senaryolarina sahip iki segenek
tiretilmistir. Bu segeneklerden ilkinde bolgeye en az yatirim ve yapilacak miidahalelerin
siirli olmast dolayisiyla mevcut gelisme egilimlerinin siirdiiriilmesi yoniinde bir
anlayis kabul edilmisken, ikinci segenekte miidahale yalnizca yatirim kararlari olarak
degil ayn1 zamanda koruma kararlar1 agisindan da gelistirilen projelerle gelismenin
desteklenmesi anlayisi benimsenmistir. S6z konusu bu segenekler alan ile ilgili
paydaslarin katilimu ile tartismaya agilmis ve yapilan degerlendirmeler sonrasinda “yeni
yatirim kararlar ile gelismenin desteklenmesi” ilkesel olarak benimsenmistir. Tercih
edilen ikinci segenek tizerinden Cevre Diizeni Plan1 Taslagi olusturulmus ve hazirlanan
taslak plan lizerinden uygulamaya yonelik olarak yerel yonetimlerin ihtiyag ve istekleri de
degerlendirilerek kesin plan asamasina ge¢ilmistir. Bu asamada planlama alani i¢inde
yer alan yerlesim merkezlerinin sahip oldugu olanaklar ve yasanan sorunlar tartisiimas,
mevcut potansiyeller ortaya konarak bu potansiyellerin gelistirilmesine ve

stirdiiriilebilirligine yonelik gelisme kararlar1 olusturulmustur.

Cevre Diizeni Planmi kararlarinin iiretilmesi agamasinda, planlama kararlarini dogrudan
etkileyen ti¢ adet yasal ve ii¢ adet dogal esiklerin yani sira, planlama asamasinda yer
secimleri ve mekansal diizenlemeler yapilirken, yerlesim alanlarinda kullanim

kararlariin mekansal biitiinlesmesini engelleyecek esikler de yapay esikler olarak kabul
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edilmistir (Cizelge 4.9). Yerlesme alanlarina bitisik olan sanayi bolgeleri, demiryolu ve
karayolu gibi yapay esik olusturan etmenler, her yerlesme 6zelinde yerel olarak ele

alinmustir.

Cizelge 4. 10 Cevre Diizeni Plam1 dogal ve yasal esikler (Izmir - Manisa Planlama
Bolgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plan1 Raporundan derlenerek hazirlanmustir.)

l. Derece I1l. Derece I11. Derece

Yapilasma olanagi Yapilagsma maliyeti e Yapilagma ac¢isindan
bulunmayan %  40’n

. o diger alanlara gore daha ikinci derece esiklere
iizerinde egimli alanlar
yiiksek olan, oranla daha uygun
e Altyap1 ¢aligmasinin zor olmalarina ragmen 6zel
gerceklestigi % 25-40 onlem ve diizenleme
arasinda egime sahip gerektiren % 10-25
alanlar arasi egimli alanlar

e Depremden etkilenme e Aliivyon zeminli alanlar

Dogal Esik

orani yiiksek olan ve
0zel ingaat dnlemleri
gerektiren aktif fay
hatlarinin bulundugu
alanlar

e Taskin alanlari

e Sazlik bataklik alanlar

234



Cizelge 4. 11 Cevre Diizeni Plan1 dogal ve yasal esikler (devam)

Kesin yapilasma yasag | Kontrolli kullanima Makilik fundalik alanlar

olan alanlar; acilabilen ve  kullanim .

e Mutlak tarim alanlar1 kararlarinin  olusturulmasi Ozel Cevre Koruma
i¢cin farkl kurumsal Bolgesi olarak

* Sulama alanlari kararlara gereksinim

e Orman alanlari

e Dogal koruma alanlar1

duyulan alanlar;
e 3.ve 4. Smif kuru tarim

topraklari

belirlenen ve Bolge ilan
gerekcesine yonelik

0zel 6nlem gerektiren

(Milli Park, Tabiat
Park1 vb.)

e Mera alanlar alanlar

o 2.ve 3. Derece dogal sit | e Planlanmasi asamasinda

e 1. Derece dogal sit

alanlar1 ve sahip oldugu yapilagma

alanlar1

o 3. Derece arkeolojik sit ozelliklerine uygun

Yasal Esik

o 1.ve 2. Derece

alanlari karar olusturulmast

arkeolojik sit alanlari
. . gereken alanlar
e I¢me suyu baraj koruma

e Planlama yetkisi Kiiltiir
kusaklari

ve Turizm Bakanligi’na
e Ramsar Alani sinirlari

e Ekolojik koridor

ait olan alanlar

e Turizm bolge ve
niteligindeki nehir veya
merkezi sinirlari
nehir havzalar

Plan kararlarinda gelisme desteklenirken alanda bulunan kaynaklarin korumasina
yonelik kararlarinin giiglendirilmesi ve koruma-kullanma dengesinin saglanmasinin
onemi vurgulanmistir. Planlama Bolgesi icinde, ¢evre diizeni planlari ile nazim ve
uygulama imar planlar1 disinda onaylanmis olan Milli Parklar Kanunu uyarinca
hazirlanan uzun devreli gelisme plani kararlarina goére uygulama yapilacagi, 6zel ¢evre
koruma bolgelerinde ise ilgili kurum tarafindan onaylanmig halihazirda mevcut

planlarin ve gelecekte hazirlanacak olan planlarin uygulanacagi karara baglanmustir.

Planlama bolgesi i¢inde Dikili, Selguk ve Cesme ilgelerinde kiy1 alanlarini da igeren
Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgeleri ile Turizm Merkezleri, jeotermal
kaynaklarin bulundugu yerlerde termal turizm merkezleri 6ngoriilmiistiir. Bu alanlarda,

[zmir - Manisa Planlama Bolgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plan1 onay:
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oncesinde hazirlanarak onaylanmis planlar degerlendirilmis ve c¢evre diizeni plani

kapsaminda yeni herhangi bir koruma kararina yer verilmistir.

Calisma alani olarak belirlenen Sardis Antik Kenti’nin bulundugu alan Izmir - Manisa
Planlama Boélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Planm1 ama¢ ve hedefleri
dogrultusunda hazirlanan L20 paftasinda bulunmaktadir. Planda, Sardis Antik Kenti’nin
bulundugu alan Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu (GEEAYK)
10.03.1978 tarih ve A-1017 sayili karar1 tescillenmis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit
sinirlarinda, Plan lejandina gore 1. Derece Arkeolojik Sit Alani1 olarak boyali, 2. ve 3.
Derece Arkeolojik Sit Alani olarak tarali olarak gosterilmistir. Calisma alani ayni
zamanda Kiiltiir ve Turizm Koruma Gelisim Bélgesi / Turizm Merkezi olarak Ozel
Kanuna Tabi alanlar arasinda gosterilmektedir. Bunun yani sira alanda orman alani,
kirsal yerlesme alani ve tarim alani isaretlemeleri yapilmistir. Alanda aktif olarak calisan
madene ait yazili bilgi ya da isaretleme harita lizerinde bulunmamaktadir (Sekil 4.52,

4.53).

Manisa ili, Salihli ilgesi, Sart Belde’si sinirlar1 i¢inde yer alan Sardis Antik Kenti, yakin
cevresinde ¢evre diizeni plan1 2025 hedef yili baglaminda hedeflenen niifus tahminleri
ve gelisimi yonelik tahmini alan biiytikliikleri halihazirda yiiriirliikte olan onayli imar
plant ile karsilastirilmistir. Cevre diizeni plani analiz ve hedeflerine gore Sardis Antik
Kenti’nin i¢cinde bulundugu Sart Beldesi’nde 2000 yilinda 4570 ve 2005 yilinda 4907
kisi olan niifusun 2025 yilinda 6395 ila 6500 kisi olacagi dngoriilmiistiir. Tahmini olarak
ortaya konan bu niifus i¢in gereksinim duyulan gelisme alan biiyiikliigli mevcut alan
lizerinden 23 hektar artacag ortaya konmustur. Yiiriirliikte olan Imar Plan’a gére 70
hektarlik bir yerlesik alan1 bulunan ve bu alana ek olarak 126 hektar alan i¢inde Plani
bulunan Belde de toplam Planlama alaninin 196 hektardir. Cevre diizeni plani analiz ve
hedeflerine gore ongoriilen niifus artis1 ve dolayisiyla ihtiyag duyulacak kentsel gelisim
alan biiyiikliikleri mevcut imar plani ile karsilanmakta oldugundan planda Sart Beldesi

icin gelisime yonelik herhangi yeni bir alan tanim1 getirilmemistir.
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Sekil 4. 52 Izmir-Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre
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gosterimi (Anonim 2015d).
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Izmir - Manisa Planlama Bolgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plan1 L20 paftasinda

bulunan arastirma alani1 harita iizerinde incelendiginde alanda Kiiltiir ve Turizm Koruma

Ve Geligsim Bolgesi, tescilli Arkeolojik Sit Alani, tarim arazileri, orman arazileri, kirsal

yerlesme alan1 gosterilmistir. Harita tizerinde yapilan bu tarama ve isarectlemeler plan

hiikimleri ve plan agiklama raporunda plan Dbiitiiniinii kapsayacak sekilde

detaylandirilmistir. Buna gore;

Arastirma alani, Kiltiir ve turizm koruma ve gelisim bdlgesi olarak
belirlenmistir. Plan hiikiimleri i¢inde yer alan tanimlar bagligi altinda 4.28 sayili
maddesinde bu tip alanlar “tarihi ve kiiltlirel degerlerin yogun olarak yer aldig
veya turizm potansiyelinin yiiksek oldugu ydreleri korumak, kullanmak, sektorel
kalkinmay1 ve planl gelismeyi saglamak amaciyla degerlendirmek tizere, 2634
saytli Turizmi Tesvik Kanunu uyarinca, smirlart T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi’nin 6nerisi ve bakanlar kurulu karariyla tespit ve ilan edilen bolgeler”

olarak tanimlanmuistir.

1978 yilinda tescillenmis ve planin hazirlandig1 ve onaylandigi tarihte yiiriirliikte
olan arkeolojik sit alan1 tescilli sinirlar Plan Hiikiimleri 4.59 sayili maddede ele
alinmistir. Harita tlizerinde arkeolojik sit olarak isaretlenmis alan “insanligin
varolusundan giiniimiize kadar ulasan eski uygarliklarin yer altinda, yer iistiinde
ve su altindaki iriinlerini, yasadiklari devirlerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
ozelliklerini yansitan her tiirlii kiiltiir varliginin yer aldigi yerlesmeler” olarak

tanimlanmaktadir (Anonim 2015d).

Harita {izerinde yapilan isaretlemelerde ¢alisma alaninda “toprak, topografya ve
iklimsel 6zellikleri tarimsal iiretim ig¢in uygun olup halihazirda tarimsal {iretim
yapilan veya yapilmaya uygun olan veya imar, ihya, islah edilerek tarimsal
iretim yapilmaya uygun hale doniistiiriilebilen araziler” olarak tanimlanan tarim
arazileri bulunmaktadir (Izmir - Manisa Planlama Bolgesi 1/100.000 Olgekli
Cevre Diizeni Plan1 paftalari, Anonim 2015d).
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e 6831 sayil1 Orman Kanunu uyarinca tespit edilmis ve tespit edilecek olan orman
alanlar1 gosterilmistir (Izmir - Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli
Cevre Diizeni Plan1 paftalari, Anonim 2015d).

e Arkeolojik sit alam1 olarak gosterilmis olan smirlarin dogu ve bati tarafi ise;
planin hedef yili olan 2025’¢ iligskin niifus kabulleri ile ilke ve stratejilerine gore
kentsel yerlesime uygun bulunan kentsel kullanimlarin gelistirilece8i alanlar
olarak tanimlanmistir (Izmir - Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli
Cevre Diizeni Plan1 paftalari, Anonim 2015d).

Izmir - Manisa Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plani’nda planlama
alani i¢inde yerlesim merkezlerinin sorunlarinin ¢dziimiinde s6z konusu alanin sahip
oldugu olanaklarin ¢evreyi tahrip etmeden en iyi teknolojiler kullanarak gelistirilmesi ve
kullanilmasi, gelismenin ve korumanin siirdiiriilebilirligi ilkeleri g6z Oniinde
bulundurularak mevcut koruma kararlarinin da giiglendirilmesi planin hedefleri arasinda
yer almaktadir. Bu dogrultuda orman ve mera alanlarinin, ulusal ve uluslararasi
mevzuatla belirlenmis/belirlenecek hassas alan ve ekosistemlerin, flora ve fauna
acisindan zengin sulak alanlarin, biyolojik ¢esitliligin, ekolojik agidan énemli alanlarin
ve nesli tiikenmekte olan hayvan ya da bitki tiirlerinin yasama ve tireme alanlariin,
bitkisel iiretimde onemli paya sahip olan tarim reformu uygulama alanlari, sulama
alanlari, arazi toplulastirma alanlar1 ve diger tarim topraklar ile su iriinleri liretim
yerleri ve gevrelerinin, gol, akarsu ve deniz kiy1 ekosistemlerinin, igme ve kullanma
suyu ile tarimsal sulama amaciyla kullanilan ve kullanilacak olan barajlarin,
rezervuarlarin, yeralti su kaynaklari ile kaynak cevresinde belirlenen kaynak koruma
alanlarinin, su toplama havzalarinin, sulama yatirimlar1 gergeklestirilmis alanlar ile ilgili
kuruluglarin yatirim programinda yer alan sulama alanlarinin, 4915 sayili Kara Avciligi
Kanunu ve 2873 sayili1 Milli Parklar Kanunu uyarinca belirlenen yaban hayat1 gelistirme
sahalarinin, milli parklar, tabiat parklari, tabiat anitlari, tabiat1 koruma alanlari, dogal ve
kiiltiirel peyzaj degeri olan alanlarm, kiiltiir ve tabiat varliklari ile sit niteligi tagiyan
alanlari kentsel gelisme baskilarini azaltacak tedbirlerin alinmasina yonelik kararlar
vurgulanmigtir. Ortaya konan bu ilke ve kararlara karsilik 2006 yilinda faaliyetlerine

baslayan, 6zel bir firma tarafindan isletilen Maden isletmesi ile ilgili herhangi bir veri
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plan agiklama raporunda ve ¢izimlerinde bulunmamaktadir. Bunun yani sira Planin
onaylandigr 2015 yilinda tescilli olan Sardis Arkeolojik Sit sinirlar1 Kentsel Gelisim
Bolgesi simurlari, sinirin saginda bulunan Sart Mustafa ve solunda bulunan Caltili

mahallelerinin gelisim bolgesi olarak baski altina alinmuistir.

4.6.2 Gediz Havzasi1 Koruma Eylem Plam

Tirkiye’nin batisinda bulunan ve Gediz Nehri ve kollari vasitasiyla sularini Ege
Denizi’ne bosaltan Gediz Havzasi, Kiigiik Menderes, Susurluk ve kuzey Ege Havzalar
arasindaki sahada yer almaktadir. 38° 04°-39°13” kuzey enlemleri ile 26°42°-29°45’
dogu boylamlari arasinda konumlanan havza sinirlari icerisinde Manisa, Izmir, Usak ve

Kiitahya illeri yer almaktadir.

Gediz Nehri, Gediz ilgesinin 26 km Dogusundaki Murat Daglari’ndan dogar. Daha
sonra Demrek (Demirci), Kum Deresi, Deli inis (Kocacay), Alasehir ve Nif Deresi bu
nehirle birlesir. Gediz Nehri’yle birlesen diger akarsulardan en 6nemlileri; Kursunlu,
Sart, Tabak, Yenikoy, Gencer, Irlanmaz, Karagali ve Kegili akarsularidir. Gediz Nehri,
Salihli ve Menemen Ovalari boyunca devam ederek bu ovalar i¢in sulama suyu

saglamaktadir. Nehir, Camalti ve Foca tuzlasinin yanindan Ege Denizi'ne

dokiilmektedir (Anonim 2013) (Sekil 4.54).

s AX MAM G ve Tom Ot Gratins p——— ql
gt v ve B o Bamanid TUBITAR WA e Tema Crum Enatnoea
0 5 30 45 80 \
Km +
£
H Y, ~
- o . & &
. " P “
P e
- $ [ St et i
4 o ) ¥ &7
N S g Gobaon (]
wineg o 2 | fosr —
~ Yo s O e e
X3 P Ty d
nnnn Ry
Cles ¢ y
§ ‘ L 5
5 ,ﬁ. Yot o
oy o=t o -
\ 36,
; &
87T <.
. N Gosterimler
S ™ ©  MahatileXoy, 2000 - 10.000 OIN
o 5 ©  ManatieXoy. <2000 BAUKESIR
i Y ot e @ Iige, > 100000 N oenizu
. 3 ® e, 10000 - 100 000 B <OTAMYA
7 =y O lige. 2000 - 10 000 MANISA
£ o (— e B usax
o ¥ ZmiR
—_— — weve

e woTE B

Sekil 4. 54 Gediz Havzast haritasi ve aragtirma alani (Anonim 2013b).

240



Gediz Havzasi iizerinde gelisen yerlesim alanlar1 ve g¢evresi hizla sanayilesmektedir.
Havzada siiregelen gerek bilingsiz tarimsal faaliyetler gerekse farkli endistrilere ait
iiretim tesislerinde uygun aritma Sistemlerinin olmayisi nedeni ile yogun kirlilik
gorilmektedir. Tiirkiye’de 2000’li  yillarin  ortasindan itibaren siirdiiriilebilir
kalkinmanin 6nemli bilesenlerinden biri olarak su kaynaklarmin havzalar bazinda
korunmasi ve yonetim planlarinin hazirlanmasi amaciyla ¢alismalar yapilmaktadir. Bu
cercevede Tiirkiye’de bulunan havzalar arasinda suyun kalitesi, kirletici kaynaklari,
korunan alanlar1 ve igme suyu kaynaklar1 géz 6niine alinarak yapilan bir degerlendirme
ile toplam 25 havza derecelendirilmis ve Gediz Havzasi’nin acil 6nlem alinmasi
gereken ilk bes havzadan biridir. Gediz Havzasi’ndaki kirlilik kaynaklarinin daha
detayli incelenmesi, kirliligin 6nlenmesi amaciyla kisa, orta ve uzun vadeli 6nlemlerin
belirlenmesi i¢in 2009 yilinda T.C Cevre ve Orman Bakanligi tarafindan baglatilan
“Gediz Havza Koruma Eylem Plan1” calismalari TUBITAK Marmara Arastirma
Merkezi (MAM) tarafindan siirdiiriilmektedir.

Gediz Havzast1 Koruma Eylem Plani, nehrin dogdugu noktadan Ege Denizi’ne
dokiildiigii noktaya kadar idari durum, ve havzanin topografik yapist goz Oniine

bulundurularak dort alt havza olarak irdelenmistir (Sekil 4.55).
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Havzada bulunan su kaynaklarmin mevcut su kalitesinin iyilestirilmesi ve korunmasi
amaci ile arazi kullanimi, erozyon, hidrolojik ve meteorolojik yapi, sediment yapisi, su
kullanimlari, su Kkalitesi, akim vb. unsurlar ile ilgili olarak verilerin toplanmasi,
iliskilerin tanimlanmasi, sorunlarin belirlenmesi i¢in analiz ¢alismasi tamamlanmuistir.
Bu c¢alismanin yani sira, 2000’11 yillarin basindan itibaren basta Gediz Nehir Havzast Su
Kaynaklar1 Yonetimi ve Kirlilik Kontrolii Pilot Projesi olmak tizere Gediz Havzasi’nda
kirlilige neden olan kaynaklarin tespit edilmesi, belirlenen kirliligin 6nlenmesine ve
giderilmesine yonelik olarak farkli kurum ve kuruluslar tarafindan hazirlanmis olan tiim
raporlar ve projeler dikkate alinarak havza ile ilgili bir veri tabani olusturulmustur
(Anonim, 2013). Elde edilen tiim verilerin degerlendirilmesi, havzada bulunan birgok
paydasin goriisleri, sorunlar ve temel ihtiyaglarin tespit edilmesini takip eden siirecte
koruma-kullanma dengesi gozetilerek kisa, orta ve uzun vadeli koruma ilkeleri
belirlenerek korumaya yonelik olarak eylem plani hazirlanmistir. Gediz Havzasinda su
kalitesinin 1iyilestirilmesi hedefine yonelik olarak hazirlanan eylem planinin ana

temalart;

e Su kalitesini arttirmaya Onelik olarak kirliligin azltilmas,

e [lgili kurum ve kuruluslarin koordinasyonun yapilmas1 ve gerekli isbirliklerinin

saglanmasi,
e lzleme ve denetim faaliyetlerinin yiiriitiilmesi,
e Havzanin etkilesim ortamlarinin irdelenmesi,

e Su kalitenin iyilestirilmesine yonelik olarak kullanilacak kistaslarin belirlenmesi

amaciyla su kalitesi modellerinin hazirlanmasi olarak belirlenmistir.

Belirlenen bu temalar dogrultusunda T.C Cevre ve Orman Bakanlig1 ve bakanliga bagh
ilgili miidiirliklerin yani sira T.C Iller Bankasi Bélge Miidiirliigii, Tarim 1l
Miidiirliikleri, i1 Ozel idareleri, Gediz Havzas1 Cevre Koruma Birligi, ilgili belediyeler
ve organize sanayi bolge miidiirliikklerinin katilimiyla Gediz Havzas1 Koruma Eylem
Plan’nin igerigi belirlenerek kisa, orta ve uzun vadede yapilmasi gereken eylemler

ortaya konmustur. Paydaslarin gorevleri ile uygulanmaya yonelik takvimin de
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belirlendigi eylem planinda kisa vadede tiim altyap1 ¢alismalariin ve Manisa I1’inin
tamaminda atiksu aritma tesislerinin tamamlanmasi ve var olanlarin islah edilmesi

planlanmisken, orta ve uzun vadeli isler;

e Organik ve iyi tarim uygulamalarinin tesvik edilmesi,
e Damlatma, yagmurlama gibi sulama yontemlerinin tesvik edilmesi,
e Erozyona yonelik caligmalarinin yapilmasi,

e Yeraltindan ¢ekilen sularin kontrol altina alinarak su kullanimina yonelik

Onceliklerinin belirlenmesi,
e Nehir ve derelerin 1slah ¢alismalarinin yapilmast,
e Desarjlarin denetiminin yapilmasi ve izlenmesi,

e Su kalitenin iyilestirilmesine yonelik olarak kullanilacak kistaslarin belirlenmesi

amactyla su kalitesi modellerinin hazirlanmasi olarak tanimlanmastir.

Gediz Havzasi Koruma Eylem Plani g¢alismalar1 halihazirda giincellemelerle devam
etmektedir. Uygulamaya yonelik calismalara 2014 yili itibariyle baslanmis olup
oncelikle altyapr projelerinin tamamlanmasi ongdriilmiistiir. Uygulama g¢aligmalarinin
yant sira 2012 yilinda yiiriirlige giren su havzalariin korunmas: ile ilgili olarak
yonetim planlarinin hazirlanmasi hakkinda yonetmelik kapsaminda Gediz Havzasi
Yonetim Plani ¢aligmalarina 2016 yili itibariyle baslanmistir. Gediz havza yonetimi
caligmalarinda, Gediz Havzasi Koruma Eylem Plani’nda oldugu gibi alt havza bazlh
yonetim yaklagimina gidilmistir. Bu Sart Beldesi’nin de i¢inde bulundugu alt havzada
kisa (2014-2016), orta (2017-2019) ve uzun (2020-2023) vadeli faaliyet programlari
aciklanmigtir. Buna gore kisa vadede Alasehir Cayi’min 1slah ¢alismalarinin
tamamlanmasi ve jeotermal desarjlarin yonetimi ve bor kirliliginin izlenmesi, diizensiz
depolama alanlarinin rehabilite edilmesi, Salihli OSB’nin desarj standartlarina uymast
igin gerekli diizenlemelerin tamamlanmasi, Kavaklidere, Alasehir, Salihli gibi jeotermal
tiretim alanlarinda yapilan desarjlarin durdurulmasi, kuyulardan asir1 derecede su

cekiminin engellenmesi, tarimsal kaynakli kirliligin ve su kullaniminin kontroliiniin
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yapilmasi, uygun alici ortamlara re-enjeksiyon yapilmasi faaliyetleri gergeklestirilmistir

(Anonim 2013b).

Halihazirda Gediz Havzasi Eylem Plani kapsaminda orta vadeli (2017-2019) dénem

programi c¢alismalar1 devam etmektedir. Bu doénemde tamamlanmasi planlanan

faaliyetler;

Su Kkalitesini arttirmaya yonelik olarak hedeflenen nehir suyunun uygun
aritmadan sonra sulamada ve sanayide kullanilabilirligini kisa vadede

caligmalar yapilmasi,

Endistriyel  kaynakli  kirliliginin ~ engellenememesi  durumunda  desarj

standartlarini yiikseltilerek gerekli mevzuat ¢aligmalarinin yapilmasi,

Ozellikle zeytinyag: iiretim tesislerinde iiretimin iki fazli gerceklestirilmesinin

tesvik edilmesi,

Manisa 2. Grup ve 3. Grup Kat1 Atik Birliklerinin sizint1 suyu aritma tesislerinin

isletmeye alinmasi,
Jeotermal kaynaklarin etkin yonetiminin saglanmast,

Bor kirliligine yonelik yer altt kaynaklarinin izlenme c¢aligmalarinin

stirdiiriilmesi,
Kagak kuyularin engellenmesi,

Alasehir, Sarig6l ve Salihli Ovalari’'nda tarimsal kaynakli kirliligin ve su

kullaniminin kontrolii ¢aligmalarinin siirdiiriilmesi olarak planlanmigtir (Anonim

2013b).

2020 — 2023 yillar1 arasinda planlanan uzun vadeli ¢alismalarda ise oOncelikle orta

vadede tamamlanamayan asamalarin tamamlanmasi ve tamamlanmis olan tiim

asamalarin kontroliiniin ve takibinin yapilmasi Onerilmektedir. Bunun yam sira orta

vadede II. sinif su kalitesine ulasilmasi hedefine ve bu suyun, uygun bir aritmadan sonra
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icmesuyu olarak kullanilabilirliginin degerlendirilmesi igin pilot 6lgekte ¢aligmalar
yapilmasi, i¢inde Sart Beldesi’nin de bulundugu niifusu 10.000 den az olan yerlesim

yerlerinde altyap1 durumunun iyilestirilmesi planlanmaktadir.

4.7 Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alanmi’’min Sorunlar ve Olanaklar

Bakimindan Degerlendirilmesi

Sardis Antik Kenti 1. ve 3. Derece Sit alan1 sit alaninda farkli donemlerde yapilan arazi
etiit caligmalar ve literatiir arastirmalar1 sonucunda elde edilen veriler degerlendirilerek,
arastirma alani ile ilgili olarak ulasim sistemi, arkeolojik kalintilarin bulundugu alanlar,
dogal yapi, kentsel dokunun degismesi ve tarimsal faaliyetlerden kaynaklanan sorunlar

irdelenmistir.

4.7.1 Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1’min degerlendirme kriterleri

Lidya Devleti’nin bagkenti olan kent kuruldugu cografya iizerinde genis bir alana
yayilmistir. Greenewalt, jr. (2010)’a goére Sardis, Lidya Imparatorluk Dénemi’nde
kuruldugu tespit edilen tek sehirdir. Donem o6zellikleri bakimindan Mezopotamya
disinda goriilen en uzun sehir koruma duvarina sahip olan kent, dik dogal peyzajin
teraslanarak kullanildig1 &zgiin bir kent kurgusuna sahiptir. incil’de adi gecen yedi
Kilise’den birinin ve musevilerin tarihteki {icilincii sinagogu oldugu kabul edilen
yapilarin bulundugu bu kent antik donemde Anadolu’nun 6nemli kentlerinden biri
olarak kabul edilmektedir. Bugiin geleneksel iiretim tekniklerine dayanan ekonomik
faaliyetler ile yagsantinin devam ettigi Sardis Antik Kenti 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit
Alani, iginde barindirdig1 arkeolojik kalintilar, dogal degerler, geleneksel ogeleri ile
onemli bir kiiltiirel miras alanidir. Bu degerlerin biitiinciil bir yaklasimla korunmasi,
bununla birlikte Sart Beldesi’nde mevcut turizm faaliyetlerinin gelistirilmesine yonelik
olarak alanda mevcut arkeolojik eserler, geleneksel konut yapilari, tarim alanlar1 ve
dogal kaynaklarin bir arada ele alinarak alanin yasal statiisii ¢cercevesinde yapilabilecek

miidahaleler de bu ¢alismada tanimlanmastir.
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Tarihi ¢evrelerin korunmasi ve siirdiiriilebilir gelisme konulari ile ilgili ulusal ve
uluslararasi yasa, yonetmelik, karar, oneri ve kistaslar dogrultusunda arastirma alanin
O0zgin kimligi ve Kkiiltiirel degerlerin korunmasi, turizm etkinlikleri bakimindan
canlandirilmasi ve yorenin sahip oldugu kaynaklar1 kullanarak kendine yetebilen bir
alan olarak siirdiiriilebilirliginin saglanmasina yonelik temel ilkeler belirlenmistir. Buna

gore;

e Alandaki kiiltiirel ve dogal degerlerin korunmasina karsin alanin turizm, tarim,
sanayi gibi farkli amaglar kapsaminda kullanimi sirasinda alana 6zgii tagima

kapasitelerinin zorlanmamasi,

e Tarimda kimyasal gilibre ve ila¢ kullaniminin 6nlenmesi ve eko-tarim olarak

adlandirilan tiretim yontemlerinin kullanilmasi,

e Alanda mevcut geleneksel yapilarin gerekli bakim ve onarimlarinin yapilarak

kullanim Omiirlerinin uzatilmasi,

e Alanda bulunan kiiltiirel miras ogelerinin dogru, nesnel, gercek bilgiler ile

anlatimi1 ve sunulmasi,

e Kiiltiirel ve dogal degerlerin korunmasina yonelik olarak gelistirilen kararlarin

Tirkiye’deki yasal yonetsel ¢ergeve ile uygun olmasi,

e Arastirma alanimin Diinya Miras adaylig1 nedeni ile alanda bulunan kiiltiirel ve
dogal degerlerin korunmasina yonelik olarak gelistirilen kararlarin Tiirkiye nin
taraf oldugu kiiltiirel mirasin korunmasi ile ilgili uluslararasi esaslara uygun

olmasi.

Alanin korunmasina yonelik olarak ana temalarin belirlenmesinde Diinya Mirasi
Konvansiyonu’nun Diinya Miras Alanlar1 Yonetim Rehberi’ne ek olarak alan ile ilgili
kararlarinin olusturulmasinda g6z 6niine alinan ulusal ve uluslararasi belgeler ile iligkili
olarak ortaya konan bu ilkeler dogrultusunda arastirma alaninin mevcut durumunun i¢
ve dis kaynakli problemleri, alanin zayif yonleri ve alani tehdit eden kosullarin
saptanmasi, giiclii yonleri ve alan ile ilgili firsatlarin ortaya konmasi bakimindan GZFT

(SWOT) analizi yapilmistir. Arastirma alani icin GZFT (SWOT) analizi arazi ¢alismalari,
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literatiir, Izmir 2 Numarali Bélge Kurulu kararlari, Izmir - Manisa Planlama Bolgesi

1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plam, Gediz Havza Koruma Eylem Plani, turizm

master plani, TR 33 Zafer Kalkinma Ajans1 bolge plan1 ve Salihli Belediyesi stratejik

plan1 g6z oniinde bulundurularak gerceklestirilmistir. Buna gore;

e Giiclii yonler

1800’li yillarda kesfedilen antik kentte 1909 yilindan itibaren kazi ve arastirma

calismalarinin devam ediyor olmasi,

Ilk defa 1970’li yillarda tescil edilen 1. derece arkeolojik sit alan1 smirlarinm

2016 yilinda genisletilmis olmasi,

Alanda belli bir uygarliga ait donem ve mimari 6zelliklerini yansitan pek ¢ok

yapinin bulunmasi,
Alanda geleneksel mahalle dokusunun varligini siirdiirmesi,
Alaninin kolay erisilebilir konumda olmast,

Hem mimari hem de dini agidan 6nem tasiyan ve bugiin hala kutsal hac yeri
olarak goriilen kilise ve sinagog yapilarinin bu alanda olmasi nedeni ile

diinyanin ¢esitli yerlerinden ziyaretcilerin gelmesi,

Turizm acisindan kiiltiirel, dini, saglik ve agro turizm etkinliklerine yodnelik

potansiyelinin olmasi,
Bolgedeki diger turizm odaklariyla ulasim baglantilarinin gii¢lii olmasi,

Belde ve yakin c¢evresinde tarim, sanayi ve turizm olmak tizere farkli ekonomik

faaliyetlerin yogun olmasidir.

o Zayif yonler

Alanda koruma amagli imar planinin ve alan yonetim planinin olmamast,

Hamam — gimnasyum — sinagog yapi kompleksi, Artemis Tapmnagi ve metal

isleme atolyeleri disinda kalan diger kalintilarin cevresinde herhangi bir
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koruyucu ¢it ya da alana erisimi kontrollii hale getirecek sinir elemanlarinin

bulunmamasi,

Konglomera kayagclarin iizerinde insa edilmis olan yapilarin, kayaclarin zaman

icinde erozyona ugramasi nedeni ile tahribata acik olmasi,
Miilkiyet sorunlar1 nedeni ile kazi ¢alismalarinin sinirlt alanda devam etmesi,
Estetik acidan niteliksiz ve ¢ok katli yapilasmanin olmast,

Yerel yOnetimin alanin korunmasina yonelik calismalara yeteri kadar destek

saglamamasi,

Yerel yonetimin kiiltlir varliklarinin korunmasina yonelik koruma, uygulama ve

denetim biirosunun (KUDEB) bulunmamasi,

Alanin biitlintinde fiziksel dokuda yapilagma, tarimsal faaliyetler ve maden

¢ikarim sahasi olmasi nedeni ile izlenebilen bozulmalar olmasi,

Alan hakkinda gerek bolgesel gerek ulusal platformlarda yeterli tanitimin

yapilmamasi,
Turizme yonelik konaklama imkanlarinin kisith olmasi,

Alani ziyarete gelenlere yonelik ticari isletmelerin standartlarinin diisiik olmasi.

e Firsatlar

Alanin UNESCO Diinya Miras Listesi Gegici Listesi’nde yer almasi,

Alanin T. C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin Diinya Kiiltiir Mirasi i¢in ulusal
oOneri listesinde bulunmasi nedeni ile olas1 yatirnm programlari kapsaminda

olmasi,

Alanda cami, kilise ve havra olmak iizere farkli inanglara 6zgii dini yapilarinin

olmasi,
Alternatif turizm amaglarina yonelik kullanim potansiyelinin bulunmasi,

o Mimari, sanatsal, tarihi degerlerin getirdigi kiiltiir turizmi

potansiyeline sahip olmasi,
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o Kazi bagkanlig1 tarafindan M Kilisesi olarak adlandirilan kilise ile
havra yapilarinin getirdigi turizmi potansiyeline sahip olmasi,
o Gediz Ovast’nin verimli topraklari ile turizm kullaniminin bir arada
degerlendirilmesi agisindan agro-turizm potansiyeline sahip olmasi,
o Jeotermal sulari nedeni ile saglik turizmi potansiyelinin bulunmasi,
Tarihsel, kiiltiirel 6zellikleri ve inang turizmi agisindan tagidigr 6nem nedeni ile

i¢c ve dis turizmin 6nemli cazibe merkezlerinden biri olmast,

Alanin tiim degerlerini ele alan koruma ve yonetim plani uygulamasi ile gerek
alanin gerekse yorenin tanitimini ve sosyo — ekonomik agidan gelisimine

saglanacak katki potansiyelinin olmasi,

Bolgede bulunan jeotermal kaynaklarin 1sitma, enerji, saglik ve turizm gibi farkli

amaglar ile kullanim potansiyeline sahip olmasidir.

e Tehditler

Alanin dogusunda Salihli Belediyesi tarafindan tanimlanan ve iist Olgek
planlarda simirlar1 belirlenen organize sanayi bolgesinin genisleme baskisinin

olmasi,

Organize sanayi bolgesi gelisim siirecinde yakin ¢evrede goriilebilmesi olasi
yeni yapilasmanin niteliksiz olarak gelismesi ve 6zellikle tarim alanlarinda islev

degisikliklerinin baglamasi,

Bolgede bulunan dogal kaynaklarin ekonomik agidan degerlendirilirken

arkeolojik degerlerin dGnemsenmemesi,

Alanda bulunan maden isletmesinin ruhsat alanin1 genisletme istegi ve bu talebin

alanin korunmasi ile ilgili kurum tarafindan olumlu goriilmesi,

Maden isletmesinin sifir desarj yontemi ile ¢alismasi nedeni ile ekolojik olarak

alanda geri doniilmez bir tahribata neden olmasi,

Alanin dogal konglomera kayac yapisinda izlenen ve uzun vadede etkili olacak
Ozellikle agoraya ait duvarlarda diisme, yikilma tehlikesinin, bozulma ve

¢Oziilmelerin olmasi,
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— Alanda devam eden tarim faaliyetlerinde zirai ilaglarin bilingsiz kullanimi
nedeni ile yeralt1 su kirliliginin artmasi ve toprak yapisinin asidik dengesinin

bozulmasi.

GZFT (SWOT) analizi sonucunda, gii¢lii yonler i¢in 10, zayif yonler i¢in 11, firsatlar
icin 7 ve tehditler i¢in 7 olmak iizere toplam 34 faktor belirlenmistir. Alanin kiiltiirel ve
dogal degerleri ile bir arada ele alinarak korunmasina yonelik olarak bu faktorlerin
birbirleri ile iliskileri, Arkeolojik Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullar1 Ilke Karari gz

oniinde bulundurularak degerlendirildiginde;

Giiclii yonler ve firsatlar bileseni olarak;

— Sardis Antik Kenti’nin 6zgilin kiiltiirel degerlerin korunmasina, gelistirilmesine,
tanitimina ve sunumuna imkan verecek i¢ dinamikler ve dis etkenler bir arada
degerlendirilerek korumayr ve korumanin siirdiiriilebilmesini olumsuz ydnde

etkileyecek olan unsurlarin tespit edilmesi ve ortadan kaldirilmasi,

— Sart Beldesi’nde geleneksel konutlar ve tarim etkinlikleri alternatif turizm
olanaklarmin belirlenerek turizmi kalkinma yoniinden faydali bir girdi olarak

kullanilmasi,

Zayif yonler ve firsatlar bileseni olarak;

— Alanin UNESCO Diinya Miras Listesi'ne alinmasinin kosullar1 arasinda bulunan

koruma plan1 ve yonetim planinin hazirlanarak uygulanmasi,

— Alternatif turizm iirlinlerinin kalite standartlarinin arttirilmasi,

Giiclii yonler ve tehditlerin bileseni olarak;

— Sart beldesinde gerceklestirilecek yatirimlarda ve uygulama calismalarinda

kiiltiirel ve dogal kaynaklarin korunmasinin tesvik edilmesi,
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Zay1f yonler ve tehditlerin bileseni olarak,

— Alanin biitiiniinde fiziksel dokuda goriilen bozulmalar nedeni ile alan ile ilgili
tim paydaglarin antik kentin korunmasi ile ilgili silirece aktif katiliminin

saglanmasi,

— Alanin turizm kullanimlarina yonelik olarak gerek bolgesel gerek ulusal

platformlarda tanitiminin yapilmasina yonelik olarak oneriler gelistirilmistir.

4.7.2 Degerlendirme

Sardis 1. ve 3. derece arkeolojik sit alaninin i¢ ve dis kaynakli problemleri, alanin zayif
yonleri ve alanmi tehdit eden kosullarinin genel olarak degerlendirildikten sonra daha
detayli analizler icin bu veriler ulagim, arkeolojik kalintilarin bulundugu alanlar,
geleneksel konutlarin bulundugu alanlar, kentsel tasarim, acik yesil alanlar ve tarim
alanlar1 kapsaminda alt 6l¢ekte irdelenmistir. Bu baglamda alt 6l¢ekte detayli olarak ele
alinan olanaklar ve sorunlar arastirma kapsaminda hazirlanan alanin koordinatl ¢izimini

gosterir pafta tizerinde kod numaralari ile isaretlenerek adreslenmistir (Sekil 4. 56).

Arastirmanin bu asamasinda Sardis 1. ve 3. derece arkeolojik sit alanin mevcut degerleri
ile ilgili olarak yapilan analizlerin ilgili alanlarda kod numaralar1 ile aragtirma
kapsaminda hazirlanan koordinath ¢izim ve bu ¢izimle biitiinlestirilen veri tabanina
aktarilmasi sonrasinda elde edilen bulgularin parsel bazinda c¢akistirilmast ve
karsilastirilmasina yonelik sorgulamalar yapilmigtir. Bu sorgulamalar sonucunda alanda
bulunan parsellerin mevcut kullanimlariin 5.11.1999 tarih ve 658 sayili Arkeolojik
Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullar1 Ilke Karari’na uyumlu ve uyumsuz durumlar
tespit edilmesine yonelik degerlendirme ¢izelgeleri olusturulmustur. Arastirma alam
icinde bulunan 1716 parselden arkeolojik kalintilar, konut, maden ruhsat alani, tarim
alan1 i¢inden segilen parseller ile bir 6rnek degerlendirme tablosu ¢izelge 4.10°da, tiim

parseller i¢in hazirlanan degerlendirme ¢izelgesi ise Ek 6’da verilmistir.
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Cizelge 4. 12 Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1 kapsaminda yer alan parseller
i¢in 6rnek degerlendirme ¢izelgesi (Orijinal 2020)

ARKEOLOJIK SIT ALANLARININ DEGERLENDIRILMESI VE KORUMA SORUNLARI:
MANISA — SARDIS ORNEGI

DEGERLENDIRMEYE
ESAS SORULAR 4019/16 | 4019/17 | 4019/18 | 4019/19 | 4019/20 | 4019/21

1. |Parselin kullanim durumu; 0 0 1 1 0 1

Parsel ve yakin ¢evresinde
kullanim nedeni ile fiziksel

2 yapisinda degisiklik olmasi 1 1 ! . ' '
durumu;

3. garsel 1.lzer1nde yapilasma 1 1 0 0 1 0
urumu;

4 Parsel iizerindeki tescilli 0 0 0 0 0 0

yapinin tescil niteligi;

Parselde bulunan arkeolojik
kalintilar ile ilgili olarak
arastirma kazisi ve/veya
koruma ¢alismasi durumu;

6. | Parselin yol ile iligkisi; 0 0 1 1 0 1

Parselin de i¢inde
bulundugu alan ile ilgili
olarak iist 6lgekli plan
¢aligmasinda alan
kullanimina yonelik hiikiim
bulunmasi;

Parselin de iginde
bulundugu alan ile ilgili
olarak {ist 6l¢ekli plan
caligmasinda tanimlanan
kullanim kararina
uygunlugu;

Harita Genel
Komutanligi’ndan temin
edilen, arastirma alani ile
iligkili olarak 1949, 1954,
1955, 1971, 1987 ve 1995
9. |yillarinda ¢ekilmis olan 1 1 1 1 1 1
hava fotograflar1 temin
edilmigtir. Parselin ve yakin
gevresinin sz konusu bu
yillardaki kullanimina
yonelik veri bulunmast,

Parselin ve yakin
¢evresinin 1987 yillarinda
¢ekilen hava

10. fotograflarindaki kullanimi 0 0 1 ! 0 !
ile uygunlugu, alanin
korunmugluk durumu;
Toplam 9 4 7 7 4 7
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Cizelge 4. 13 Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1 kapsaminda yer alan parseller
icin 6rnek degerlendirme ¢izelgesi (devam)

DEGERLENDIRMEYE ESAS
SORULAR

4045/1

4042/2

4045/3

4045/4

4045/5

4045/6

4045/7

1.

Parselin kullanim durumu;

1

1

1

1

1

1

0

Parsel ve yakin ¢evresinde
kullanim nedeni ile fiziksel
yapisinda degisiklik olmasi
durumu;

Parsel iizerinde yapilagsma
durumu;

Parsel {izerindeki tescilli
yapinin tescil niteligi;

Parselde bulunan arkeolojik
kalintilar ile ilgili olarak
arastirma kazisi ve/veya
koruma ¢aligmasi durumu;

Parselin yol ile iligkisi;

Parselin de iginde
bulundugu alan ile ilgili
olarak iist 6lgekli plan
caligmasinda alan
kullanimina yénelik hiitkiim
bulunmasi;

Parselin de i¢inde
bulundugu alan ile ilgili
olarak iist 6l¢ekli plan
calismasinda tanimlanan
kullanim kararina

uygunlugu;

Harita Genel
Komutanligi’ndan temin
edilen, arastirma alani ile
iliskili olarak 1949, 1954,
1955, 1971, 1987 ve 1995
yillarinda ¢ekilmis olan
hava fotograflar1 temin
edilmistir. Parselin ve yakin
¢evresinin s6z konusu bu
yillardaki kullanimina
yonelik veri bulunmasi;

10.

Parselin ve yakin ¢evresinin
1987 yillarinda ¢ekilen hava
fotograflarindaki kullanimi
ile uygunlugu, alanin
korunmusluk durumu;

Toplam
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Cizelge 4. 14 Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1 kapsaminda yer alan parseller
icin 6rnek degerlendirme ¢izelgesi (devam)

DEGERLENDIRMEYE ESAS
SORULAR

4003/1

4003/2

4003/3

4003/4

4003/5

4003/6

4003/7

1.

Parselin kullanim durumu;

1

1

1

1

1

1

1

Parsel ve yakin ¢evresinde
kullanim nedeni ile fiziksel
yapisinda degisiklik olmasi
durumu;

Parsel iizerinde yapilagsma
durumu;

Parsel {izerindeki tescilli
yapinin tescil niteligi;

Parselde bulunan arkeolojik
kalintilar ile ilgili olarak
arastirma kazisi ve/veya
koruma ¢aligmasi durumu;

Parselin yol ile iligkisi;

Parselin de iginde
bulundugu alan ile ilgili
olarak iist 6lgekli plan
caligmasinda alan
kullanimina yo6nelik hiikiim
bulunmasi;

Parselin de i¢inde
bulundugu alan ile ilgili
olarak iist 6l¢ekli plan
calismasinda tanimlanan
kullanim kararina

uygunlugu;

Harita Genel
Komutanligi’ndan temin
edilen, arastirma alani ile
iligkili olarak 1949, 1954,
1955, 1971, 1987 ve 1995
yillarinda ¢ekilmis olan
hava fotograflar1 temin
edilmistir. Parselin ve yakin
¢evresinin s6z konusu bu
yillardaki kullanimina
yonelik veri bulunmasi;

10.

Parselin ve yakin ¢evresinin
1987 yillarinda ¢ekilen hava
fotograflarindaki kullanimi
ile uygunlugu, alanin
korunmusluk durumu;

Toplam
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Cizelge 4. 15 Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1 kapsaminda yer alan parseller
icin 6rnek degerlendirme ¢izelgesi (devam)

DEGERLENDIRMEYE ESAS
SORULAR 103/1| 103/2 | 103/3 | 103/4 | 103/5 | 138/1 | 138/2

1. |Parselin kullanim durumu; 0 1 0 1 1 0 1

Parsel ve yakin ¢evresinde
kullanim nedeni ile fiziksel

2 yapisinda degisiklik olmasi 1 ! ! ! ! ! !
durumu;

3 Parsel _uzermde yapilagsma 1 0 1 0 0 1 0
durumu;

4 Parsel uzerlpdekl t.evs.cﬂh 0 0 0 0 0 0 0
yapinin tescil niteligi;
Parselde bulunan arkeolojik

5 kalintilar ile ilgili olarak 0 0 0 0 0 0 0

arastirma kazisi ve/veya
koruma ¢aligmasi durumu;

6. |Parselin yol ile iliskisi, 0 0 0 0 0 0 0

Parselin de i¢inde
bulundugu alan ile ilgili
olarak iist 6lgekli plan
calismasinda alan
kullanimina yo6nelik hitkiim
bulunmasti;

Parselin de i¢inde
bulundugu alan ile ilgili
olarak iist 6lgekli plan
calismasinda tanimlanan
kullanim kararina

uygunlugu;

Harita Genel
Komutanligi’ndan temin
edilen, arastirma alani ile
iliskili olarak 1949, 1954,
1955, 1971, 1987 ve 1995
9. |yillarinda ¢ekilmis olan hava| 1 1 1 1 1 1 1
fotograflar1 temin edilmistir.
Parselin ve yakin ¢evresinin
$6z konusu bu yillardaki
kullanimina yo6nelik veri
bulunmasi;

Parselin ve yakin ¢evresinin
1987 yillarinda ¢ekilen hava
10. | fotograflarindaki kullanim1 0 1 0 1 1 0 1
ile uygunlugu, alanin

korunmusluk durumu;

Toplam| 4 6 4 6 6 4 6
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Cizelge 4. 16 Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1 kapsaminda yer alan parseller
icin 6rnek degerlendirme ¢izelgesi (devam)

DEGERLENDIRMEYE ESAS
SORULAR 4019/16 | 4003/7 | 4045/6 | 3993/7 | 4039/7 | 4010/3

1. |Parselin kullanim durumu; 1 1 0 1 1 1

Parsel ve yakin ¢evresinde
kullanim nedeni ile fiziksel

2 yapisinda degisiklik olmasi 1 ! 0 ' ' '
durumu;

3. Parsel I'J.Zerlnde yapilasma 1 0 1 0 1 1
durumu;

4 Parsel uzerlr}dekl t.evs‘cﬂh 1 0 0 0 1 0
yapinin tescil niteligi;
Parselde bulunan arkeolojik

5 kalintilar ile ilgili olarak 1 0 0 0 0 0

arastirma kazisi ve/veya
koruma ¢aligmasi durumu,

6. |Parselin yol ile iliskisi; 0 1 1 1 0 0

Parselin de i¢inde bulundugu
alan ile ilgili olarak tist
7. |0lcekli plan calismasinda 1 1 0 1 1 1
alan kullanimina yonelik
hiikiim bulunmasi;

Parselin de i¢inde bulundugu
alan ile ilgili olarak tist

8. |o0lcekli plan ¢aligmasinda 1 1 0 1 0 0
tanimlanan kullanim kararina

uygunlugu;

Harita Genel
Komutanligi’ndan temin
edilen, arastirma alani ile
iliskili olarak 1949, 1954,
1955, 1971, 1987 ve 1995
9. |yillarinda ¢ekilmis olan hava 1 1 1 1 1 1
fotograflar1 temin edilmistir.
Parselin ve yakin ¢evresinin
s0z konusu bu yillardaki
kullanimina y6nelik veri
bulunmasi;

Parselin ve yakin ¢evresinin
1987 yillarinda ¢ekilen hava
10. | fotograflarindaki kullanimi 1 1 0 1 1 0
ile uygunlugu, alanin

korunmusluk durumu;

Toplam 9 7 3 7 7 5
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Hazirlanan ¢izelgeye gore bir parsel en fazla 10 puan alabilmektedir. Uzerinde
arkeolojik kalint1 oldugu bilinen yol ile iligkisi olmayan, arkeolojik kazi ve korumaya
yonelik uygulamalarin devam ettigi ve bu hali ile {ist 6l¢ekli planda tanimlanan

kullanim karar1 ile uyumlu olan parseller bu puan1 almistir.

e 10 ile 7 puan arasinda degerlendirilen parsellerin 1978 yilinda alanin tescil
edildigi donemden itibaren 658 sayili Arkeolojik Sitler, Koruma ve Kullanma
Kosullar1 ilke Karari'ma uyumlu olarak bilimsel ¢alismalar disinda aynen
korundugunun bir gostergesi olarak kabul edilmistir. Bu parseller giris kontrollii

bir alan i¢ine alinmustir.

e 6 ile 4 puan arasinda degerlendirilen parsel konumu ve mevcut kullanimi géz

oniinde bulundurularak degerlendirilmistir.

- Mevcut kullaniminda arkeolojik kalintilarin yogun oldugu kesimde yer alan

parseller giris kontrollii bir alan i¢ine alinmistir.

- Tarim kullanimi olan ve iizerinde arkeolojik kalint1 da olan parsellerde bu

kullanimin devam ettirilmistir.

- Mevcut kullaniminda geleneksel dokunun i¢inde bulunan parseller igin
kentsel arkeolojik sit Onerisi getirilmis, bu alan iginde bulunan tescilli

yapilarin bakim onarimlarina yonelik kistaslar ortaya konmustur.

- Mevcut kullaniminda dogal kaynaklarin ¢ikartildigr ve isletildigi alan i¢inde

kaliyorsa yesil alan kullanim1 6nerilmistir.

e 3 ile 0 puan arasinda degerlendirilen parsellerde ise parselin mevcut
kullaniminin degistirilmesi ve parselin kullaniminin alanin biitiinii ile uyumlu
olarak degistirilmesi, tarimsal faaliyetler ya da reklamasyon (rekiiltivasyon)

kapsaminda degerlendirilmesi 6nerilmistir.

4.7.2.1 Ulasim sisteminden kaynaklanan sorunlar

[zmir Ankara Karayolu’na dogu ve bat1 ydnlerinde baglanan ve Sardis Antik Kenti’ne
erisimi saglayan Kenan Evren Caddesi bugiin kullanildigr durumuna farkli donemlerde

giizergahinda yapilan degisiklikler ile ulasmistir. Cadde, 1949 yilinda bugiin sinagog
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olarak bilinen yapiin glineyinden Roma Doénemi’nde de kullanilan cadde iizerinden,
gimnazyumun bati ucunu takip ederek kuzeye dogru kivrilarak devam eden stabilize bir
yoldur (Sekil 4.58). 1954 tarihli hava fotografinda ayni yolun eski konumuna gore bir
miktar giineyden Kuzeybati - Giineydogu aksinda olasilikla sose olarak kullanildig:
goriilmektedir. Benzeri sekilde buglin Adnan Menderes Bulvari olarak bilinen Sart
Cayr’nin (Paktolos) Dogusundan izmir - Ankara D300 béliinmiis yoluna baglanan
giizergah da hava fotograflarindan izlenebilmektedir. Bu yol 1949 ve 1954 yilinda
stabilize yol iken 1955 yilindan itibaren sose olarak kullanilmaktadir. Bugiin asfalt
kaplanmis olan bu iki yolun arkeolojik kalintilarin iizerinden gegtigi yakin donemde

yapilan arkeolojik kazi ¢alismalari ile de ortaya konmustur.

Alan genelinde bahgelerin ve baglarin arasinda yer alan stabilize yollar ve akropol,

stadyum, konut, tapinak ve tiyatro kalintilarina erigimi saglayan toprak yollar ve asfalt
kaplama yollardan olusan ti¢ farkli yol tipi bulunmaktadir. Farkli tarihlerde ¢ekilmis
olan hava fotograflari iizerinden alandaki yollar irdelendiginde toprak yollar ihtiyag
dahilinde gelismekte ve zaman iginde de stabilize yola doniismektedir. Bu durumda
yaklagik olarak 15.000 doniimliik sit sinir1 i¢inde biiylik cogunlugu sahis miilkiyetinde
olan ekili dikili arazi ve hali arazi statiisiinde olan alanlarin miilkiyetin degismesi, farkli

nedenlerle boliinmesi sonucunda yeni yollar agilabilmektedir.
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Alan i¢inde Sardis Antik Kenti’ni ziyarete gelenlerin kullanimina yonelik olarak Kenan

Evren Caddesi iizerinde bir otopark alani tanimlidir. Bu alan en fazla bes arag ile iki

otobiisiin park edebilecegi niteliktedir. Bunun yani sira Artemis Tapinagi giris kisminda

mevcut olan alan tanimli bir otopark olmamakla birlikte bu ihtiyag i¢in kullanilmaktadir.

Gorgiili vd. (2013)’de trafik titresimlerinin, titresimle birlikte trafik nedenli hava

kirliliginin tarihi yapilar tizerinde olumsuz etki yaptigin1 ve biiylik kasali, agir tonajl

araclarin dar yapili geleneksel sokaklarda kullaniminin uygun olmadigini belirtmistir.

Yukarida agiklanan mevcut duruma gore arastirma alanda kullanilagelen yollar yillar

icinde, plansiz olarak ve ¢ogunlukla yerel halkin kullanimlar1 dogrultusunda gelismis ve

sekillenmistir. Bu durumda alanda ulasimdan kaynakli olarak tespit edilen sorunlar;

D300 (E96) Karayolundan yaklasik 700 metre giineyde bulunan Kenan Evren
Caddesi karayolu ile ayn1 dogrultuda olup ve yer yer Sardis Kenti’ne ait

arkeolojik kalintilarin tizerinden gegmektedir.

Cogunlukla arkeolojik kalintilarin iizerinden gegen ya da yapi kalintilarinin
cevresindeki dogal patikalarin zaman i¢inde donilismesi ile olusan, dolayisi ile
plansiz gelisen yeni giizergahlar oldugu goriilmektedir.

Arastirma alani i¢inde 6zellikle yerel halk tarafindan tarla, bag, bahge erigimi
icin kullanilan yollarda yaya erisimi kadar bisiklet, motosiklet, otomobil,
minibiis, otoblis, kamyonet, kamyon, arazi tasitlari, her tiirlii i makinasi, traktor
ve romork araglar1 da kullanilmaktadir. Bu yollarda kullanilan farkli
biiyiikliiklerdeki araclarin neden olduklar1 agirlik ve basing, hizli agirlik / basing
degisimleri yer altinda ve yeriistiinde olan kalintilar iizerinde olumsuz etkilere
neden olmaktadir.

Alanda stiregelen trafik nedeni ile meydana gelen eksoz kirliligi 6zellikle yagis
ile birleserek atmosferde bulunan siilfiir, kiikiirtdioksit, karbonmonoksit ve
nitrojendioksit ile birlikte arkeolojik kazilar ile ortaya cikartilmis olan yap1 ve
yapt kalintilar1 tlizerinde siyah tabaka olarak da bilinen kir tabakasinin

olusumuna neden olmaktadr.
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e Yol kenarinda herhangi bir koruma ile ¢evrelenmemis olan yap1 kalintilar1 her
tiirlii carpma etkisine agik durumlar1 nedeni ile meydana gelecek bir arac kazasi

sonucu olusacak tahribata da agik durumdadir.

¢ Yol ve meydanlarda biitiinciil bir ¢evre diizenlemesi yapilmamis oldugu tespit

edilmisgtir.

4.7.2.2 Arkeolojik kalintilarin bulundugu alanlarda saptanan sorunlar

Bugiin Sart Beldesi mahalleleri ile i¢ ige ge¢cmis olan Sardis Antik Kenti'ne ait yapi
kalintilar1 oldukg¢a genis bir alana yayilmistir. Bulundugu konumlari, toprak altinda
olmasi1 ya da kazi ¢aligmalari ile ortaya ¢ikmis olmasi gibi etkenler nedeni ile arkeolojik
kalintilarin birbirleri ile iligkisinin kurulmasi uzman olmayan ziyaretgiler i¢in kolay

degildir.

Amerikan Hafriyat ekibinin alada arastirma kazis1i yapabilecegi yapi kalintilar,
miilkiyeti T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi uhdesinde bulunan kamuya ait parselleri
kapsamaktadir. Bunun disinda kalan alanlarin sahis miilkiyeti olmasi nedeni ile bu
parsellerde olasi arastirma kazisi, sondaj tarama vb. ¢alismalar kiralanmadig1 veya satin
alinmadi@: takdirde ancak miilk sahibinin izni alinarak yapilabilmektedir. Bu sekildeki
satin alimlar ve kira giderleri ekibin ana hedefi olan arastirma ve korumaya yonelik

caligmalarin biit¢esi iginden pay ayrilmasina neden olmaktadir.

e Arastirma alan1 i¢inde kamulastirmaya yonelik bir uygulama yapilmadigi
saptanmistir. Bu durumda arkeolojik arastirmalar da li¢ kamu parselini kapsayan

kisitli alanlarda devam etmektedir.

e Alanda bulunan arkeolojik kalintilarin tamamu i¢in kismi de olsa arastirma kazisi

yapilmadig1 saptanmustir.

e Alanda bulunan kazis1 kismen yapilmis olan ya da kazi ¢aligmalar1 devam eden
kalintilarin tamaminda korumaya yonelik onarim c¢aligmalar1 yapilmadig

gorilmiistiir.
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Ziyaretgiler icin alanin tiimiinii kapsayan gezi glizergah1 bulunmamaktadir.

Hamam — gimnazyum - sinagog kompleksi ile Artemis Tapinagi’nda giivenlik ve
gorsel amacgli yapilmis olan aydinlatmalar disinda arkeolojik kalintilarin

bulundugu alanlarda 6zel bir aydinlatma yapilmamustir.

Artemis Tapinagi ve Sardis olarak iki farkli yonii gosteren {li¢ kahverengi tabela

disinda arkeolojik kalintilar ile ilgili yonlendirme levhas1 bulunmamaktadir.

Alana gelen ziyaretcileri karsilama, antik kent ile ilgili tanitimin yapildig1 bir
alan ve kisa siireli bir dinlenme yeri olarak tanimlanabilecek bir ziyaretci

merkezi bulunmamaktadir.

Bilet kontrollii girilen alanlar disinda alan genelinde bulunan arkeolojik
kalintilar1 icin bilgi iceren yazili ve gorsel nitelikli panolarin ya da tabelalarin

olmadig1 goriilmiistiir.

Hamam — gimnasyum — sinagog yap: kompleksi, Artemis Tapmagi ve metal
isleme atOlyeleri disinda kalan diger kalintilarin g¢evresinde herhangi bir
koruyucu c¢it ya da alana girilmesini kontrollii hale getirecek engeller

bulunmadig tespit edilmistir.

Alan i¢inde bulunan arkeolojik kalintilarin iizerinde oluklu levha, celik striiktiir
tizeri PVC kapli membran ve dokme beton olmak gibi farkli ve birbiri ile

uyumsuz Ortiiler bulundugu goriilmiistiir.

Sart Mustafa Mahallesi’nden Caltili Mevkii’ne erisim i¢in kullanilan Kenan

Evren Caddesi arkeolojik kalintilarin izerinden gectigi saptanmustir.

Sart Mustafa Mahallesi’nden Caltili Mevkii’ne erisim i¢in kullanilan Kenan
Evren Caddesi giineyinde bulunan arkeolojik kalintilar ile cadde arasinda

herhangi bir bariyer bulunmadig: tespit edilmistir.

Aragtirma alan1 1978 yilindan itibaren 1. ve 3. derece arkeolojik sit alan1 olarak

tescil edilmis olmasina ragmen yapilagsmadan korunamadigi tespit edilmistir.
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4.7.2.3 Dogal yapidan kaynaklanan sorunlar

Sardis Antik Kenti, Bozdag eteklerinde bulunan dik yamaclarin Lidya Dénemi’nden
itibaren teraslanarak kullanildigi bugiin kazi caligmalar1 ile ortaya konmustur.
Akropoliin bulundugu tepenin yumusak kaya¢ yapisi islenmesini kolaylastirmistir. Bu
tepenin kuzey yoniinde ve akropole gore daha alt kotlarda konut, saray ve / veya kutsal
alan ile iliskili yap1 / yap1 kalintilar1 tespit edilmistir. Tepenin giiney eteklerinde ise kazi
baskanligi tarafindan akropol tiinelleri olarak adlandirilan ve bugiin ancak bir kismi

tespit edilmis olan tiineller bulunmaktadir.

Konglomera ya da cakiltasi olarak bilinen yapi 2-5 mm taneli kum ve ¢akilin yiiksek
basing altinda birlesmesi ile olusan sedimanter kaya¢ yapilaridir. Konglomera
kayaclarin yumusak yapisi atmosferik kosullarda hizli ve siddetli olarak erozyona
ugramasina neden olmaktadir (Atalay vd. 2015). Akropol ve 1910 yilinda H.C. Butler
(1910 - 1914) tarafindan tespit edilen ve biiyiik nekropol olarak adlandirilan Lidya
Donemi gomii alan1 yumusak konglomera kaya iizerinde bulunmaktadir. Akropol’iin
bugiine ulasan dis duvarlarinin ana kaya ile birlestigi kisimlar konglomera kayanin
siddetli erozyon sonucunda erimesi nedeni ile agiga ¢ikmistir (Sekil 4.59). Baughan
(2010), biiyiik nekropol alani olarak tanimlanan alanda Butler tarafindan tespit edilen
mezarlarin da benzeri sekilde tahrip oldugu ve bir kismina da erisimin zorlastigi

bildirmektedir.

Sekil 4. 59 Akropol dis duarlarl (Orijinal 2020) ]
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Konglomera dogal kaya tizerinde bulunan yapi1 kalintilar1 igin tespit edilen sorunlar;

e Ana kaya yapisinin atmosferik kosullar nedeni ile asinmasi sonucunda incelecek
ve kesit kayb1 nedeni ile de tastyic1 giiclinii yitirecektir.

e Siiregelen asinma nedeni ile 6zellikle akropol duvarlarinin zemin ile birlestigi
kesimler agiga ¢ikmistir. Asinmanin devam etmesi ile duvarin zemine oturdugu
kisim bosalacak ve dolayisi ile yapiyr tagiyacak bir zemin kalmayacagi igin

duvar da yikilacaktir.

4.7.2.4 Dogal kaynaklarin cikartilmasi ve isletilmesinden kaynaklanan sorunlar

Sart Cay1 (Paktolos) ve g¢evresinde bulunan altin kaynaklari ile Lidya Déneminden
itibaren kullanilmaktadir. Bugiin Sart Cayi’nin (Paktolos) Batisinda kalan tepede agir
mineral ve altin ¢ikartilmasina yonelik olarak ¢alisan bir isletme bulunmaktadir. Benzeri
sekilde Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit sinirmnin dogusunda kalan bdlge su
kaynaklar ile dikkat ¢ekmektedir. Halihazirda bu bolgede mevcut icme suyu dolum
tesisi ve kaplica isletmesi bulunmaktadir. Bu alanlarda, farkli kurumlar tarafindan
verilen calisma izinleri ve ruhsat siirlar1 Sardis Antik Kenti koruma smirlan ile

cakismaktadir.

- Jeotermal kaynak isletme alam

Sardis 3. Derece Arkeolojik Sit Smirinin dogusunda kalan Caltili Mevkii’nde Sardis
kaz1 baskanligi tarafindan Onceki yillarda tespit edilmis bir nekropol alani
bulunmaktadir. Bunun yani sira Akropol’lin giliney kesimlerinde yamaglarda kazi
baskanlig1 tarafindan Akropol tiinelleri olarak adlandirilan tiineller bulunmaktadir. Bahsi
gecen bu arkeolojik kalintilarin  glineydogusunda Camurhamami  Kaplicalari
bulunmaktadir. Bu kaplicalarin yani1 sira Sardis 3. Derece Arkeolojik Sit Sinirinin
dogusunda kalan Caltili ve Caferbey Mahalleleri arasinda kalan alanda bdlgenin
jeotermal bakimdan yiiksek potansiyele sahiptir. Bu bolge jeotermal enerjiden elektrik
iiretimine yonelik yapilacak olan yatirimlarda I. derece oncelikli alanlar arasinda yer

almaktadir. TR 33 Bolge Plan1 kapsaminda alanda jeotermal elektrik santrali (JES)
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yapimina yonelik bagvuru siireci devam ettigi belirtilmektedir (Anonim 2015c). Bu
dogrultuda Manisa ili, Salihli Ilgesi 178 No’lu Jeotermal Kaynak Isletme Ruhsat sahas1
hakkinda proje tanitim dosyas1 2017 yil1 sonu itibari ile Manisa Valiligi’ne sunulmustur

(Sekil 4.60).

£

S~Mersindere Sart " ML 7
- P o ; _:F-:allhhi
&
178 nolu Jeotermal Saha
201704 nolu Jeotermal Saha

| & O
Allahdiyen

Sekil 4. 60 178 No’lu Jeotermal Kaynak Isletme Ruhsat sahasi uydu goriintiisii (Mim
Miihendislik 2017)

Salihli Belediyesi’ne ait olan bu ruhsat alani 6zel bir firma tarafindan 30 yil siire ile
satin alinmistir. Proje tanitim dosyasinda 178 No’lu jeotermal kaynak sahasinin
tamtilmasini igeren “Inceleme alanimin yeri, cografi 6zellikleri ve ulasim” baghg altinda
etlid alan1 detayli olarak tarif edilmis ve alan i¢inde yapilmasi planlanan 77 adet
jeotermal derin arama sondajina yonelik yontem ve teknik altyapi bilgileri verilmistir.
Manisa Valiligi goriisiine sunulan proje tanitim dosyasi, valilik tarafindan incelenerek
Cevresel Etki Degerlendirmesi Yonetmeligi'nin 17. maddesi dogrultusunda uygun
bulunmustur. T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 verilerine gore ruhsata konu olan alan

ile ilgili Cevresel Etki Degerlendirme galismalar1 devam etmektedir.
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2017 yilinda hazirlanarak farkli kurumlarin goriisiine sunulan 178 No’lu Jeotermal
Kaynak Isletme Ruhsat sahasi hakkinda proje raporunda ruhsat alaninin Sart
Harabeleri’'ne yakin oldugu bilgisini veren kisa bir climle bulunmaktadir. Ruhsat
sahasinin 2016 yilinda sit smir1 genisletilerek degistirilen Sardis 1. ve 3. Derece

Arkeolojik Sit bat1 yoniinden sinir komsusu oldugundan bahsedilmemektedir.

- Maden isletme alani

Sart Cay1’nin (Paktolos) batisinda bulunan, H. C.Butler (1910 - 1914) tarafindan tespit
edilen ve biiylik nekropol olarak adlandirilan Lidya Dénemi gémii alaninin bulundugu
tepe iizerinde 2002 yilinda ruhsat alarak ¢alismalarina baglamig 6zel bir plaser madeni
isletmesi bulunmaktadir. Yapilan analizler sonucunda Sart plaser yataginda altinin yani
sira zirkon, liminit, kasiterit, almandin, ilmenit, hemeatit, rutil minerallerinin de
bulundugu tespit edilmistir. Bu agir mineraller sahada cevher hazirlama tesisi kurularak
cikartilmaktadir. sletme, plaser yataginda bulunan biitiin maddelerin degerlendirildigi
sifir desarj olarak bilinen yontem ile ¢aligmaktadir. Sart tesisinde altinin yani sira agir
mineral, mikronize kuvars ve 6giitiilmiis pomza da tretilmektedir (Anonim 2019b,

Erisim tarihi 23.08.2019).

Sart Beldesi icin 1990’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren hava fotografi temin
edilemedigi i¢in alandaki degisim Google Earth uygulamasi iizerinden elde edilen uydu
goriintlileri iizerinden irdelenmektedir. Bu baglamda 2002 yilinda faaliyete baglayan
maden igletmesinin ruhsat alanimin degisimini irdelemek {izere uygulama iizerinden

2010 - 2019 yillar1 arasinda ¢ekilmis uydu goriintiileri incelenmistir (Sekil 4.61).
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Sekil 4. 61 2010 - 2020 yillar1 arasinda maden ¢aligsma alaninin degisimi (Google Earth
uygulamasi lizerinden temin edilen uydu goriintiileri tizerinde hazirlanmistir. Orijinal
2020).

Isletmenin IR-4358 numara ile ruhsat sahibi oldugu alanda 2014 yilinda, cevher
cikartma c¢alismalart sirasinda antik doneme tarihlenen kalintilar bulunmasi {lizerine
[zmir 2 Numarali Bélge Kurulu tarafindan yerinde tespit yapilmis ve alan 1/5000 &lgekli
kadastral {izerine isaretlenerek belirlenmis ve 1. Derece Arkeolojik Alan olarak
tescillenmistir. Kurul {iyeleri tarafindan 07.11.2014 tarih ve 184 say1 ile uygun bulunan
tescil karar1 eki olan tescil fisinde, tepe ¢evresinin tescil edilen alan ile ayni 6zellikler
gostermesi nedeni ile maden ocagi olarak kullanilmasinin tehlikeli oldugu ifade

edilmistir (Ek 4).

Isletmenin ¢alismalarinin devam ettigi siire¢ i¢inde T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
calismalar1 ile 2016 yilinda arkeolojik sit smir1 tescil alan1 genisletilmistir. Isletmenin
ruhsat alaninin yeni arkelojik sit sinirt ile cakigmasi nedeni ile firma tarafindan yapilan
tesisin sit alam1 smirlar1 disina ¢ikarilmasi talebi kabul edilmistir (Sekil4.60). Izmir 2
Numarali Koruma Kurulu tarafindan itiraza konu olan sit sinirlar1 degerlendirilmis ve

sinirlar yeniden belirlenmistir. izmir 2 Numarali Koruma Bélge Kurulu’nun 12.01.2018
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tarih ve 9274 sayili karari ile yeniden belirlenen sit sinirina gére maden isletmesinin
ruhsat alani i¢inde kalan ancak yeni belirlenen sit sinirlar ile iligkisi kesilen sarnig
yapist ise korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir varligi olarak tescil edilmis ve sarnicin
korunma alani sinir1, sarni¢ merkezi esas alinarak 25 metre yaricapli daire olarak
belirlenmistir. Kararda devam eden maden c¢alismalari sirasinda herhangi bir kiiltiir
varligina rastlanmasi durumunda 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma

Kanununun “Haber Verme Zorunlulugu” hiikkmii hatirlatilmistir.

Bu karar ile 2016 yilinda 9355 d6niim olarak tescillenmis olan 1. Derece Arkeolojik Sit
Alan1 2018 yilinda 8612 doniime diismiistiir. Daha Once tescile konu olmus 862 doniim

alan 1. derece arkeolojik sit tescilinden ¢ikartilmigtir (Sekil 4.62).
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ARKEOLOJIK SIT ALANLARININ DEGERLENDIRILMESI VE
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Sekil 4. 62 Izmir 2 Numarali Koruma Bélge Kurulu’nun 12.01.2018 tarih ve 9274 sayil karar1 ile degisen 1. ve 3. Derece Sit Alan1 Sinir1 (Orijinal 2020)
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Arastirma alant dogal kaynaklar acisindan zengin bir konumdadir. Bu kaynaklarin

ekonomik olarak kullanimi amaci ile kurulan ya da kurulmasi ongoriilen isletmeler

bulunmaktadir. S6z konusu bu ¢alismalar ile ilgili olarak tespit edilen olumsuz durumlar

/ sorunlar;

Maden isletmesinin sifir desarj yontemi ile ¢alismasinin ekolojik olarak alanda
geri doniilmez bir tahribata neden oldugu saptanmustir.

2002 yilindan itibaren yapilan maden g¢ikarim islemleri sirasinda maden ruhsat
alanimin topografyasi, toprak oOzellikleri degismis ve ekolojik yapist
bozulmustur.

Jeotermal ruhsat alani ile arkeolojik sit sinirlar1 ¢akismaktadir. Hélihazirda
arkeolojik sit i¢inde alanin ilk yerlesim gordiigii giinden itibaren kullanildigi
farkli donemlerin izlerini tasiyan kalintilarin ancak ¢ok az bir kismi ortaya
cikartilmigtir. Antik kentin korumasina yonelik olarak belirlenmis olan mevcut
siirlar alanda yapilan gozlemler ve incelemeler dogrultusunda saptanmigstir.
Alanda devam eden arastirma calismalari ile bu sinirin iginde ve diginda yapi
kalintilarinin bulunma ihtimali vardir. Bu durum nedeni ile koruma sinir1 yakin
cevresinde tali bir koruma sinir1 belirlenmektedir. Etkileme gecis sahasi olarak
2863 Sayili Kanun ve bu kanun ile iligkili yonetmelik ve ilke kararlarinda da
bulunan bu koruma sinir1 “gerek yogunluk gerekse yerlesme diizeni bakimindan
sit alanina bagl olarak gelimesi Ongoriilen alanlar” olarak tanimlanmaktadir.
Kanun uyarinca bir alanin sit statiisii belirlenmesini takip eden ii¢ aylik siire
icinde ilgili bolge koruma kurulu tarafindan alanda koruma amagli imar plani
yiriirlige girinceye kadar gecerliligi olacak “ge¢is donemi koruma ve kullanma
essaslar1” belirlenmelidir. Kanunun yani sira Koruma Yiiksek Kurulu tarafindan
yayinlanan 420 numarali Planlama Sirasinda Etkileme Gegis Alan1 Olarak
Gozoniine Alinmas1 Gerekli Gériilen Alanlara (Planlama Sinirlarr) Iliskin Esaslar
konulu ilke karar1 geregi sit alani ile dogrudan etkilesim i¢inde bulunan gegis
bolgesinin korunmasi ve planlanmasiin sit alan1 uyumlu olarak ele alinmasi

zorunlulugu bulunmaktadir.
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Sardis 1. ve 3. derece arkeolojik sit sinirinin ¢evresinde bir etkilesim gegis sahasi
halihazirda belirlenmemistir. Tanimlanacak olan gegis sahasi da jeotermal alanin
arkeolojik sit sinirlart ile kesismesi, maden isletme alaninin da arkeolojik sit
sinir1 ile bitisik konumda olmasi nedeni ile ¢akisacaktir. 2863 sayili kanunda da
belirtildigi tizere etkileme gegis sahasi siti biitiinleyen bir alandir. Bu noktada
basta 420 numarali Planlama Sirasinda Etkileme Gegis Alan1t Olarak G6zoniine
Almmasi Gerekli Goriilen Alanlara (Planlama Sinirlar) iliskin Esaslar ilke karari
ve 658 sayili Arkeolojik Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullar1 Ilke Karar
dogrultusunda degerlendirmelidir. S6z konusu bu iki karara gore koruma kurulu

tarafindan alanda genel sondaj karar1 verilebilir. Ancak alanda;

- Gegis donemi yapilanma kosullarinin belirlenmesinde mevcut ve olasi
arkeolojik varliklarin korunmasi ve degerlendirilmesini saglayacak bir

bicimde ¢oziimler getirilmeli,

- Yerlesime agilmis kesimlerde koruma amacli imar plani yapilmali,

- Bu alanlarda toprak, kum, tag vb. alinmamali, maden, kum, tugla, kireg,
mermer, tag vb. ocaklarin agilamamali, ¢op, ciiruf, sanayi atigi ve toprak

gibi malzeme doékiilememelidir (Anonim 1999).

4.7.2.5 Kentsel Doku

Sart Cayi’nin (Paktolos) batisinda bulunan Sart Mahallesi 1978 yillarda ilan edilen 3.
Derece Arkeolojik Sit sinirlart i¢ginde bulunmaktadir. S6z konusu bu alan 2016 yilina
kadar 3. Derece Arkeolojik Sit alani icinde gelismistir. 1949 yilinda ¢ekilmis hava
fotografina gore bugiin Sart Mahallesi’nin merkezi olarak kabul edilen meydan ve
cevresinde yerlesim bulunmaktadir (Sekil 4.63, Mustafa Bey Caddesi ile Atatiirk
Caddesi’nin kesisiminde olan bu alan hava fotografi {izerinde kirmiz1 ile

isaretlenmistir). Atatiirk Caddesi’nin Kenan Evren Caddesi’ne ulastig1 kisimda ise hig
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konut yapisi bulunmamaktadir. (Sekil 4.63’de yer alan fotograf {izerinde mavi ile
isaretlenmistir). 1954 ve 1955 yillarinda ¢ekilen hava fotograflarinda da Sart Mahalle

merkezinde yerlesimin bir miktar genislemesine ragmen bu durumun korundugu

izlenmektedir.

. B

Boes /1%
Sekil 4. 63 Sart Beldesi 19

i

49 tarihli hava fotografi (Anonim 1949)

Kentsel dokunun 1971 tarihli hava fotografinda degistigi goriilmektedir. Sart Cay1’nin
(Paktolos) dogu ve batisinda bugiin Kenan Evren Caddesi olarak kullanilan ana
caddenin giiney kesiminde daha yogun olmakla birlikte iki yonde de yerlesim gelismeye
baslamistir (Sekil 4.64). Bu tarihte yerlesimin Sart Mahallesi merkezine erisimi
saglayan ve bugiin Atatiirk Caddesi olarak bilinen cadde iizerinde ve Sart Cayi’nin
(Paktolos) Batisinda Artemis Tapimagi’na erisimi saglayan sokak iizerinde organik

olarak gelismistir.
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Sekil 4. 64 Sart Beldesi 1971 tarihli hava fotografi (Anonim 1971b)
Yerlesimin bu bolgelerde geliserek devam ettigi 1987 yilinda ¢ekilen hava fotografi ile
de tespit edilmistir. 1987 yilinda Sart Cayi’nmin (Paktolos) batisinda Kenan Evren
Caddesine yakin kesimlerde bulunan bag ve bahge alanlarinin konut alanlara

doniismeye basladigi goriilmektedir.

1995 yilina ait hava fotografinda ise Sart Cayi’nin (Paktolos) dogusunda ve batisinda
Kenan Evren Caddesi’ne yakin kesimlerde yerlesim dokusu siklasmistir (Sekil 4.64). Bu
donemde oOzellikle Sart Cayi’nin (Paktolos) dogusunda kalan kesimde bugiin Atatiirk
Caddesi olarak bilinen caddenin Kenan Evren Caddesi’ne yakin kisimlarinda birbirini

dik kesen yeni sokaklar tanimlanmistir.

1990’11 yillarin ikinci, yarisindan itibaren alan ile iligkili hava fotografi temin
edilememistir. Bu tarihten itibaren Belde’nin kentsel dokusunu incelemek iizere
faydalanilan en yakin tarihli gorsel Google Earth uygulamasi tizerinden elde edilen
uydu goriintiileridir (Sekil 4.65). Uygulama iizerinden 2010 - 2019 yillar1 arasinda
cekilmis uydu goriintiileri irdelendiginde yerlesim dokusunun 1995 yili hava
fotografindaki ile benzer oldugu yalniz yerlesim dokusunun siklastigi goriilmektedir.

Uydu fotograflarinda Sart Beldesi’nde kentsel doku bakimindan gelisimin, bir kismi
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bugiinkii koruma smir1 disinda kalan Sart Mahmut Mahallesi’'nde devam ettigi

izlenmektedir.

w2 94
Google Earth

B 2010

Sekil 4. 65 Sart Beldesi 2019 uydu gorintiisi (Google Earth, Erisim Tarihi 22.08.2019)
2016 yilinda degisen 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Sinirlar1 nedeni ile Sart Cay1’nin
(Paktolos) Batisinda ve Dogusunda, Kenan Evren Caddesinin Giineyinde Sart
Mabhallesi’'nde gelisen kentsel doku bugiin 1. Derece Arkeolojik Sit Sinirlari iginde
bulunmaktadir. 2016 yilina kadar Mahallenin 3. Derece Arkeolojik Sit iginde
bulunmasindan dolay1 farkli sokaklarda pek ¢ok yeni yapinin ingasina devam edilmistir.

Bugiin bu yapilarin bazilari ingaat halinde bazulart da kismen tamamlanmis durumdadir

(Sekil 4.66).
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Sekil 4. 66 t alant ik;indliInan ve insasi devam eden yapilar (Orijinal 2020)

=" e

Alanda kentsel dokuya iliskin tespit edilen sorunlar;

e Yapilagsmanin yogun oldugu Mahmut Bey, Atatiirk ve Mustafa Bey caddelerinde

tarihi ve geleneksel doku ile uyumsuz yapilar bulundugu saptanmistir.

e Kenan Evren Caddesi’nin giiney kesiminde yer alan Mustafa Bey Caddesi, Mert,
Giirbiiz ve Yigit sokaklarinda bulunan bitisik nizamda insa edilmis 2 ve 3 kath
niteliksiz yapilarmm son katlarinda yeni kat yapilmak iizere birakilmig filiz

bulundugu tespit edilmistir.

e 1. Derece Arkeolojik Sit Alani icinde hemen hemen hepsi kullanilir durumda
yapilarda gerek kullanim nedeni ile eskime olustugu gerekse kullanict ihtiyaglar

dogrultusunda niteliksiz eklemeler yapildig: belirlenmistir.

e Sart Mustafa ve Sart Mahmut mahallelerinde bulunan tescilli konutlarin
bakimsiz oldugu, bu yapilarda basit onarim ve / veya restorasyon kapsaminda

caligmalarin yapilmasi gerektigi tespit edilmistir.

e Alanda bulunan yapilarin kiitle, gabari, cephe gibi tiim nitelikleri ile irdelenerek
alana 6zel kistaslarm belirlendigi Koruma Amagli imar Plani bulunmadig

saptanmistir.

e Arastirma alaninda altyap1 aginin genel olarak ihtiyaglar1 karsilamasina ragmen

ortalama kentsel standartlarin altinda oldugu saptanmaistir.
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Elektrik alt yapist alan i¢inde muhtelif yerlerde bulunan kutu tipi transformator
merkezleri (trafolara) lizerinden beton ve/veya demir tipi direklerle dagitildig:

belirlenmistir.

Aragtirma alam i¢inde yer alan cadde ve sokaklarda sokak aydinlatmasi igin
metal iskeletli ti¢ farkli tasarima sahip direkler ve beton direkler olmak iizere

farkli tasarim ve malzemelerin bir arada kullanildig1 saptanmastir.

Haberlesme ve bilisim alt yapisi ise alanin genelinde kutu tipi merkezler

tizerinden ahsap direklerle dagitildig1 saptanmastir.

Arastirma alan1 iginde yer alan cadde ve sokaklarda muhtelif yerlerde farkli
tasarim ve malzemelerin bir arada kullanildigr ve gorsel estetik bakimindan

uyumsuz tasarima sahip ¢op konteynerleri bulunmaktadir.

Antik kente ve beldeye gelenlerin ya trafigin dogal akisi ya da giinliik aligveris
nedeni ile kullandigi Kenan Evren Caddesi’nin iizerinde, Giiney’de Mahmut
Bey, Kuzey’de Lidya Caddesi ile kesistigi alanda bulunan acikligin meydan
niteliginde olmamasina ragmen gerek kullanim gerekse konumu nedeni ile bu

alan meydanlagmistir.

Kenan Evren Caddesi iizerinde bulunan giineyde Mahmut Bey ve kuzeyde Lidya
Caddesi ile kesistigi meydanlagsmis olan alanin niteligi ortalama kentsel

standartlarinin oldukga altinda oldugu belirlenmistir.

Kenan Evren Caddesi’ne cephe veren yapilarin hemen hepsinde bulunan market,
berber, kahvehane, lokanta ya da tamirci gibi igletmelerin cephe diizenlemeleri,

niteliksiz tabelalari ve brandalar1 gorsel kirlilik yaratmaktadir.
Alan i¢inde otobiis, minibiis ve bisiklet duraklar1 bulunmadigi goriilmiistiir.

Mabhalle sakinlerinin kullanimima yonelik olarak park alani ve meydan olarak
belirlenmis alanlarin diizenlemelerinde yeterli kentsel donati elemanlar

bulunmamaktadir.
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4.7.2.6 Tarimsal faaliyetlerden kaynaklanan sorunlar

Gediz havzasinin bereketli topraklar lizerine kurulmus olan Sardis Antik Kenti i¢inde
ve cevresinde yiizyillardir tarim yapildigi kazi calismalan ile de ortaya konmustur.
Beldede ekonomik hayat biiyiik Olgiide tarim sektoriine dayanmaktadir. Arkeolojik
sitler, koruma ve kullanma kosullar1 ile belirlenmis olan ilke dogrultusunda 1. Derece
Arkeolojik Sit olarak tescil edilmis olan alanlarda yeni tarimsal alanlarin agilamayacagi
ancak var olan tarimsal alanlarda toprak siiriilmeden, yeni aga¢ dikimi yapilmadan,
mevecut agaclardan iirlin almak kosulu ile faaliyetlerin sinirli olarak devam
ettirilebilecegi karar1 bulunmaktadir. Bugiin Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit sinir1
icinde tarim faaliyetleri yogun olarak izlenmektedir. Bunun yani sira alanda hazine
arazisi olarak bilinen tepe eteklerinde bozulmus orman arazileri ve / veya makilik ya da

bos araziler bulunmaktadir. Bu alanlarda kimi zaman tarla agmak amaciyla arazinin

diizeltilmesi s6z konusudur. Bu durumda da diizeltilen alanda arkeolojik katmanlar

tahrip edilmektedir (Sekil 4.67).

Sekil 4. 67 Nekropol alanla ide mezar gi tespit edilmis bir alanin tarla
acilmak tizere diizeltilmesi (Orijinal 2015)

Bugiin Sardis 1. ve 3 . Derece Sit Alan1 i¢inde kalan topraklarda {iziim, zeytin, ¢esitli
meyve ve sebzeler ile yer yer pamuk ve tiitiin yetistiriciligi yapilmaktadir. Topragin

uzun zamandir devamli kullanimindan kaynaklanan, toprakta azalan besin maddelerinin
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neden oldugu verim dislikliigli yasanmaktadir. Gerek verimin arttirilmasi gerekse bu
tiriinlerin yetistirilmesi siirecinde ¢esitli hastalik ve zararlilardan kaynaklanan iiriin
kayiplarinin 6nlenmesine yonelik olarak zirai miicadele ¢alismalarinin diizenli olarak
yapildigi Gediz Havzast Koruma Eylem Plan1 ¢alismalar1 kapsaminda hazirlanan
raporlar ile ortaya konmustur (GHEP, 2013). Bolgede s6z konusu bu zirai miicadele
caligmalar1 dogal yontemlerden ziyade kimyasal ilaglama seklinde sulama ve
pustkiirtme yollar1 ile yapilmaktadir. Kullanilan kimyasal malzemeler Gediz Nehri
kirliliginin nedenleri arasinda yer almaktadir. Yikanarak topraga karisan bu kimyasallar
toprak altinda buluna yapi, yapt kalintilari ve kiiclik buluntularin da farkli tuz
birikimlerine maruz kalmasia ve kimyasal a¢idan dengesi bozulmus bir sistem i¢inde

bulunmasina neden olmaktadir.
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5. SONUC VE ONERILER

Arkeolojik alanlar kimlik, artistik, teknik, enderlik olarak tanimlanan degerlerin yani
sira politik, ekonomik, egitim, islevsel degerleri de bir arada barindiran alanlardir
(Feilden ve Jokilehto, 1993). Tiirkiye’nin de baglantili oldugu uluslararasi kuruluslar, bu
degerlerin saptanmasi, tanimlanmasi, belgelenmesi, korunmasi, sergilenmesi ve gelecek
kusaklara aktarilmasinin insanligin ortak sorumlulugunda oldugunu bildirmektedir. 12
bin yillik ge¢misi ile Anadolu topraklar1 pek ¢ok medeniyete ev sahipligi yapmustir.
Antik donemlerden itibaren yerlesim gormiis olan Anadolu’da bugilin kadim
medeniyetlerin izlerini tasiyan arkeolojik alanlar kiiltiirel ve gevresel gelisimin baskisi

altindadir.

Belge niteligi tasiyan ve yenilenmesi miimkiin olmayan arkeolojik alanlar, bilimsel,
tarihi arastirmalarin temel c¢alisma konusu olarak insanligin ortak hafizasidir. S6z
konusu bu arkeolojik alanlarin korunmasi ve siirekliliginin saglanarak gelecekte
yapilacak arastirmalara katkida bulunmasi, bu kiiltiir varliklarinin gelecek nesillere

aktarilmasi agisindan bir zorunluluktur.

Arkeolojik alanlarda yapilan arastirma ¢alismalari, turizm kullanimlari, ¢cevre ve iklim
sartlar1 hassas yapida olan arkeolojik alanlarin tahribata ugramasina neden olmaktadir.
Bu baglamda alanin 6zgiin niteligini olusturan degerlerin tespit edilerek bu degerlerin
korunmasi i¢in biitiinciil ve siirdiiriilebilir koruma, yonetim ve gelistirme politikalarinin
olusturulmasi1 gerekmektedir. Arkeolojik alanlarda koruma ve yonetim politikalar
dogrultusunda alana gerceklestirilen nitelikli uygulama ¢alismalar1  sonucunda
arkeolojik alanlar 6nemli birer destinasyon ve bir cazibe merkezi haline gelmektedir.
Kiiltiirel turizm agisindan cazip hale gelen bu alanlarda, alanin cazibe merkezi
olmasinin bir getirisi olarak sosyal, kiiltiirel ve ekonomik gelisim izlenmektedir. Turizm,
kiiltiirel miras alanlarinda varliklarin ekonomik degerinden yola ¢ikarak hem o
varliklarin tanitilmasinda hem de korunmasina yonelik olarak ihtiya¢ duyulan maddi
kaynaklarin saglanmasina katkida bulunabilmektedir. Birbirini destekleyen bu cift
eksenli gelisim bir siire sonra alanin sahip oldugu tasima kapasitesi iizerinde

kullanilmasi riskini de beraberinde getirmektedir. Bu baglamda arkeolojik alanlar igin
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tasima kapasitesinin tespit edilmesinde alanin sahip oldugu degerler, agik — kapali alan
iligkileri ile alanin sosyal ve fiziksel iliskileri g6z Oniinde bulundurulmalidir. Tagima
kapasitesi tlizerinde kullanilan alanlarda alanin dogal yapisindan kaynaklanan eskimis ve
tahribata agik olma durumu nedeni ile bozulma artmaktadir. Bu durumda alan genelinde
tasima kapasitesinin belirlenmesine yonelik olarak stirekli izleme ve sayim yapilarak
ziyaretgilerin yogunlugunun ve etkinliklerinin kayit altina alinmasi gerekmektedir.
Stirekli izleme ve degerlendirme yoluyla kesinlestirilecek genel tasima kapasitesi
bazinda alana gelen ziyaret¢i sayisinin kapasitenin {izerinde olmasi durumunda
ziyaret¢ilerin alana girigi alani terk eden kisi sayis1 ile esit olacak sekilde kontrollii

olarak gergeklestirilmelidir.

Bulunduklar1 konum ve sahip olduklar1 fiziki, cografi, kiiltiirel 6zellikleri ile farkli
dinamiklere sahip olan arkeolojik alanlarin her biri kendi 6zelinde ele alinmasi gereken
alanlardir. Gerek toprak altinda gerekse toprak iistiine ¢ikarildigi andan itibaren bagsta
cevre sartlar1 olmak iizere farkli etkilere maruz kalarak bozulan arkeolojik alanlarin
korunmasi i¢in yapilan uygulamalarin yani sira o alan ile dogrudan iliskisi bulunan yerel
halkin koruma siirecine katiliminin gerekliligi, korumanin basaris1 ve devamlilig

bakimindan en énemli konular arasinda goriilmektedir.

Arkeolojik Sit Alanlarmin Degerlendirilmesi ve Koruma Sorunlari: Manisa — Sardis
Ornegi baslikli bu arastirmada, Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alani ve yakin
cevresin ele almmis, alanin dogal ve Kkiiltiirel degerler belgelenerek bir envanter
olusturulmus, alanda bulunan, tasinmaz kiiltiir varliklarinin, arkeolojik kazi alanlarinin,
geleneksel yerlesimin, tarimsal iiretim yapilan alanlar biitiinsellik i¢inde ele alinarak
degerlendirilmis, siirdiiriilebilirlik kavrami cercevesinde alanin kiiltiirel miras alani
olarak korunmasi ve degerlendirilmesine yonelik olarak oOneriler gelistirilmistir. Bu

oOneriler gelistirilmesinde;

e Sardis Antik Kenti ve kalintilar ile i¢ ice gegmis olan geleneksel dokunun tarihi
ve kiiltlirel kimliginin korunmasi,

e Alanm turizm potansiyeli,
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e Antik kentin biitlinii ve barindirdig1 tiim kiiltiirel miras alanlar ile ilgili kararlar

g6z Oniinde bulundurulmustur.

5.1 Oneriler

Bu arastirma kapsaminda oncelikle Manisa 1li, Salihli Tlgesi simirlar1 icinde bulunan
Sardis Arkeolojik Sit Alanma iliskin dogal ve kiiltiirel degerler belgelenerek bir
envanter olusturulmus, alanda bulunan, tasinmaz kiiltiir varliklarinin, arkeolojik kazi
alanlarinin, geleneksel yerlesimin, tarimsal {iretim yapilan alanlar biitiinsellik i¢inde ele
aliarak degerlendirilmis, siirdiiriilebilirlik kavrami ¢ercevesinde alanin kiiltiirel miras
alan1 olarak korunmasi ve degerlendirilmesine yonelik olarak 6neriler gelistirilmistir. Bu
baglamda Sardis Antik Kenti 1. ve 3. Derece Sit Alani’nda gergeklestirilen arazi etiit
calismasi ve literatiir aragtirmalar1 sonucunda alan ve yakin ¢evresinde, alan 6l¢eginden
tek yap1 Olgegine kadar mevcut duruma yonelik arastirmalar yapilmistir. Elde edilen
veriler biitlinlesik koruma yaklasimi ¢ergevesinde degerlendirilmis, arastirma alani ile
ilgili olarak alanin i¢inde barindirdigi mimari, sosyal, tarihi, arkeolojik degerleri ile
Tiirkiye i¢in 6nemli bir konumda olmasina ragmen, alanin gerek fiziksel ¢evresinden
kaynaklanan nedenlerden gerekse kendi kosullarindan dolayi zayif noktalarinin ve
benzeri sekilde alanda farkli nedenlerle olusan tehditler var olsa da alanin giicli
yanlarindan kaynaklanan firsatlara da sahip oldugu belirlenmistir. Bu baglamda
arastirma alanin mevcut durumu tespit edilerek sorunlarin tanimlanmasi ve bu
sorunlarin ¢oziimiine yonelik dnerilerin gelistirilmesi amaci ile alanda yapilan arazi etiid
calismalari, literatiir ve veri arastirmalar1 sonucunda elde edilen veriler dogrultusunda
alanin zayif yonlerinin gii¢clendirilmesi, tehditlerin ortadan kaldirilmasi ya da en diisiik
seviyeye indirilmesi, giiclii yonlerin ortaya ¢ikartilarak firsatlarin degerlendirilmesine
imkan verecek analizler yapilmigtir. Bu analiz ve aragtirma bulgularinin ulusal ve
uluslararasi koruma ilkeleri dogrultusunda irdelenmesi sonucunda Sardis 1. ve 3. Derece
Arkeolojik Sit alanmin 6zgiin niteliklerinin korunmasi, bir stireklilik olusturulmasi,
onemli bir turizm destinasyonu haline gelmesine, alanin planlanmasina ve peyzaj
tasarimina yonelik oneriler gelistirilmistir. Bu kapsamda, Sardis Antik Kenti ve yakin
cevresinde gergeklestirilen arazi-etiid calismalart ile literatiir arastirmalart sonucunda

elde edilen belgeler iizerinde yapilan GZFT (SWOT) analizi ve degismislik analizi
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verilerinin parsel bazinda ele alinmasi ve bu analizlerin 658 sayili Arkeolojik Sitler,
Koruma ve Kullanma Kosullar1 flke Karari’na uygun olarak alanda bulunan arkeolojik
degerlerin korunmasin1 esas alan bir yaklasim dogrultusunda degerlendirilmesi
sonucunda bu verilerin ortak sonuglarda bulustugu sentez paftasi elde edilmistir. Sentez
paftasi tizerinden birbirleriyle ilgili olan verilerin ¢akistirilmasi ve karsilagtirilmasi ile
yapilan sorgulamalar sonucunda alanin yasal koruma statiisii ile iligkili olarak ulasim,
arkeolojik kalintilarin bulundugu alanlar, geleneksel konut alanlari, kentsel tasarim, agik
yesil alanlar ve tarim alanlarina yonelik Onerilerin yani sira arkeolojik sit alani

siirlarina yonelik 6neriler gelistirilmistir. Bu oneriler gelistirilmesinde;

e Sardis Antik Kenti ve kalintilar ile i¢ i¢e gegmis olan geleneksel dokunun tarihi

ve kiiltiirel kimliginin korunmast,
e Alanin turizm potansiyeli,

e Antik kentin biitiinii ve barindirdig: tiim kiiltlirel miras alanlar ile ilgili kararlar

g0z oniinde bulundurulmustur.

Ulagim olanaklar1 bakimindan merkezi konumunda olan arastirma alani, tarim
faaliyetlerinin yogun oldugu bir bolgedir. Antik kentte ziyaret¢iye agik olan kalintilar
arastirma alani iginde hemen hemen merkezi bir konumunda ancak birbiri ile iliskisi
gorsel olarak kurulamayan parcali bir yapidadir. Alan geneli ticaret ve sosyal
kullanimlar bakimindan kentsel bir karaktere sahip degildir. Alanin merkeze gore
batisinda yer alan Sart Mahallesi konut kullanimi ile 6ne ¢ikmakta geriye kalan
kesimlerde arkeolojik kalintilar ile i¢ ice ge¢mis olarak tarimsal kullanimin devam ettigi
goriilmektedir. Bu baglamda arastirma alani i¢inde temel kullanim konulari, alan
farklilasmalar1 g6z Oniinde bulundurularak her bélgenin kendi karakterini devam
ettirecegi kullanimlar ile alt dlgeklere tanimlanmistir. Bu kullanimlara gore arastirma
alan1 (i) Arkeolojik kalintilarin oldugu alanlar, (ii) Kentsel arkeolojik alanlar, (iii)
Tarimsal alanlar, (iv) Dogal kaynaklarin ¢ikartildigi ve isletildigi alanlar olmak iizere
dort alt alanda irdelenmistir. Bu dort alt konu disinda kalan alanin yasal koruma statiisii
ile iligkili olarak siirlar, arastirma alanin bitkisel dokusu, kentsel donati ve ulasim

konular1 tiim alt alanlar1 da ilgilendiren genel basliklar olarak degerlendirilmistir (Sekil
5.1).
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Sekil 5. 1 Sardis Antik Kenti’nin korunmasina yonelik olarak gelistirilen oneriler, kismi plan (Orijinal 2020)
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5.1.1 Ulasim

Ulagim olanaklar1 bakimindan merkezi konumunda olan aragtirma alani i¢inde bugiin
kullanilan ulasim semasmin gelisimi hava fotograflar1 ve Google Earth imajlar
tizerinden analiz edilmis, cogunlukla halkin kullanimi dogrultusunda siire¢ iginde,
plansiz olarak gelistigi tespit edilmistir. Alanda mevcut ulasim semasina iligkin sorunlar
ve olanaklar belirlenerek Sardis Antik Kenti ve kalintilar ile i¢ i¢e gegmis olan
geleneksel dokunun tarihi ve kiiltiirel kimliklerinin korunmasi ana fikri dogrultusunda

parsel bazinda degerlendirilerek oneriler gelistirilmistir.

Ulasim bakimindan erisimi kolay bir konumda olan Sardis Antik Kenti Dogu-Bati
dogrultulu D300 (E96) Karayolu iizerinde biri Caltili Mevkii’nde diger ikisi Sart
Mevkii’nde olmak tizere ti¢ farkli kavsaktan erisim olanagi bulunmaktadir. Ulasim

semasi irdelendiginde alternatif glizergih olusturma imkanlar1 oldugu goriilmiistiir.

Oneriler;

Sardis 1. ve 3. derece arkeolojik sit alant i¢indeki mevcut ulagim sistemi
degerlendirildiginde mevcut yap1 biiylik 6l¢iide korunmus ancak arkeolojik kalintilarin
korunmasi kapsaminda ulasim sistemine yonelik de yeni oneriler gelistirilmistir. Buna

gore;

e Kenan Evren Caddesi olarak adlandirilan, bati ve dogu yonlerinden D300 (E96)
Karayoluna baglanan caddenin kuzey-giiney yonlii Sart Yolu’ndan yaklasik 200
metre dogusundan Caltili Beldesi bati1 yonlii girisine kadar yaklasik olarak 500
metresi trafige kapatilmalidir. S6z konusu bu alanin kuzey yoniinde Roma
Doénemi’ne tarihlenen arkadli yolun bir kismui izlenebilirken yolun giiney kesiminde
ise Lidya Donemi’nden itibaren farkli donemlerde insa edilmis konut yapilarina ait
kalintilar izlenebilmektedir. Bugiin mevcut olan izlerden anlasildig: kadari ile Kenan
Evren Caddesi’nin altinda da bu kalintilarin devami niteliginde kalintilar
bulunmaktadir. Dolayis1 ile caddenin bu kesiminin trafige kapatilmasi parcali bir
sekilde ortaya cikartilan kalintilarin en azindan belli bir kesim iginde bir biitiin

olarak ele alinmasi agisindan olduk¢a dnemlidir.
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Kenan Evren Caddesi’nde yaklasik 500 metrelik yolun arag trafigine kapatilmasi ile
caddenin bu kesiminden ulasilan tarla, bag ve bahgelere erisim igin Sart Yolu
tizerinden ulasilan D300 (E96) Karayolu’ndan Caltili Belde’si yOniine ve bu

giizergah tlizerinden de tarla, bag ve bahgelere erisim saglanacaktir.

Alan icende kullanilmakta olan mevcut yol sistemi olabildigince korunmal1 ve yeni
arag¢ yollar1 agilmamalidir. Ancak gereksinimler dogrultusunda baglara, bahgelere ya
da zeytinliklere erisimin saglanmas1 amaci ile yeni yaya yollarinin olusturulmasinda

sakinca bulunmamaktadir.

Artemis Tapinagi’na erisim i¢in kullanilan asfalt kaplamali yol ayni zamanda
geleneksel konut yapilarinin arasindan gegmektedir. Bu giizergahta yol, bugiiniin
teknolojisi ve dokusu ile uyumlu olan asfalt kaplama yerine geleneksel doku ile
daha uyumlu ve asinmaya karsi dayanikli, beton veya sert dogal tas kaplama ile

kaplanmalidir.

Antik kent ile biitiinlesmis yapida bulunan Sart Mustafa Mahallesi’nde kullanilan
asfalt kapl yollar geleneksel doku ile daha uyumlu ve asinmaya kars1 dayanikli,

beton veya sert dogal tas kaplama ile kaplanmalidir.

Sardis Antik Kenti’nin bulundugu Sart Beldesi’nin Sart Mustafa Mahallesi’'ne
erisimin saglandigi, D300 (E96) Karayolu iizerinde bulunan ve Sart Yolu ile
baglanan kavsak iizerinde Sardis ile ilgili tanitim, bilgilendirme ve ydnlendirme

amacl diizenlemeler yapilmalidir.

Ulasim sisteminde mevcut olanlarmin i1slahina yonelik olarak yapilacak tim
calismalar Salihli Belediyesi tarafindan Izmir 2 Numarali Koruma Bélge Kurulu
bilgisi dahilinde, kaz1t — sondaj uygulamasi gerekli olmasi durumunda Manisa

Miizesi denetiminde yapilmalidir.

5.1.2 Arkeolojik kalintilarin bulundugu alanlar

Sardis Antik Kenti’nde Lidya ve Roma donemine tarihlenen kalintilar bulunmaktadir.

Bunlarin disinda, aragtirma alani iginde arkeolojik kalintilar iizerinde gelismis olan

geleneksel doku icinde yer alan tescilli yapilar ile alanin kiiltiir varliklart agisindan

donemsel ve yapisal zenginligini artiran unsurlar olmaktadir. Bugiine ulagmis ve
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Lidyalilar tarafindan kuruldugu bilinen antik kentte bulunan farkli dénemlere tarihlenen
ve alan icinde birbirinden uzak konumlarda bulunan arkeolojik kalintilar alanin temel
kaynak degerini olusturmaktadir. Bu kalintilarin birbirleri ile uyum i¢inde korunmalar1

ve sergilenmeleri 6nemli bir konu olarak ele alinmalidir.

Oneriler;

15.000 doniim alana yayilmis olan Sardis Antik Kenti’ne ait kentsel yap1 kalintilarina
erisim imkanlar1 olsa da alandaki bilgilendirme ve yOnlendirme levhalarinin yetersiz
olmas1 ve gezi glizergahina yonelik bir diizenleme yapilmadig icin ziyaretgiler sadece
hamam, gimnazyum ve sinagogun oldugu alani ve gorevliler tarafindan bilgilendirilmis
olduklart takdirde Artemis Tapmagini da ziyaret ettikten sonra Sardis antik kenti
ziyaretlerini tamamlamaktadirlar. Oysa Diinya’da farkli inang sistemleri tarafindan hac
merkezi olarak kabul edilen kilise ve sinagog yapilari, altinin - giimiisiin aritilarak
paranin ilk darp edildigi metal isleme atdlyeleri ve Lidya Doneminde insa edilerek
yiizyillar boyunca kullanilmis kerpi¢ ve tas isciligi ile 6ne ¢ikan kent duvart bugiin de

varliklarini siirdiiren ve goriilmeye deger yapilardir.

e Miilkiyeti T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi uhdesinde bulunan kamuya ait

parsellerin kisitli olmasi nedeni ile kamulastirma yapilmalidir.

e Alanda T.C. Kiiltir ve Turizm Bakanhigi adina kazi bagkanligi tarafindan
siirdiirmekte olan arastirma, kaz1 ve koruma-onarim calismalar1 alanda mevcut
yapt kalintilarinin birbiri ile iliskisinin ve algilanabilirliginin arttirilmasi

bakimindan genisletilerek siirdiiriilmelidir.

e Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alani’nin korunmasina ve yonelik oneriler
kapsaminda arkeolojik kalintilarin sunumuna yoénelik olarak bilet kontrollii
girilen alanin kapsaminin hamam, gimnazyum, sinagogun oldugu alandan, Roma
evi ve cevresindeki kalintilar, tiyatro, stadyum ve 49 numarali kazi1 alaninin
bulundugu Sart Mustafa Mahallesi 4000/1, 4000/2, 4000/3, 4000/4, 4000/7 ve
Caltili Mabhallesi’nde bulunan 108/1, 108/2, 108/3, 107/6 ada/parsel numarali
parselleri kapsayacak sekilde genisletilmesi Onerilmektedir. Bu Oneri

dogrultusunda Kenan Evren Caddesi’nin hamam, gimnazyum, sinagog alaninin
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karsisinda bulunan 4019/16 numarali parselin bati ucundan Caltili Mahallesi

yoluna kadar olan kismi bilet kontrollii alanin i¢inde kalmaktadir (Sekil 5.3).

Arkeolojik kalintilarin oldugu alanlarda dogal olarak gelisen ot ve otsu bitkiler
icin diizenli bitki temizligi yapilmalidir. Ancak bu durum sadece kamu
parsellerinde bulunan arkeolojik kalintilar i¢in miimkiin goriinmektedir. Dolayisi
ile yerel halk ile igbirligi yapilarak Sart Mustafa Mahallesi’nde bulunan 4000/1,
4000/2, 4002/15, 4002/22 ve Caltil1 Mahallesi’nde bulunan 108/1, 108/2, 108/3
ve 153/1 ada/parsel numarali sahis miilkiyetinde olan parsellerde de arkeolojik
kalintilarin ¢evresinde gerekli bakimlar yapilmasi i¢in girisimlerde bulunulmasi

gerekmektedir.

Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1 yaklasik olarak 15.000 doniim alan
kaplamaktadir. Genis bir alana yayilan antik kentin iizerinden ve yakinindan tagit
yolu ge¢mektedir. Bu durumda yol kenarinda bulunan yapi kalintilarinin aktif
trafik nedeni ile araglarin fiziksel temasini engellemeye yonelik olarak yol
boyunca eserleri korumak iizere set, bariyer gibi engelleyici, Onleyici
diizenlemeler 6nerilmektedir. Bu baglamda araglarin yoldan ¢ikmasini 6nlemek,
onlar1 yavaslatmak veya yola dondirmek amaciyla ahsap veya kompozit

malzemeler kullanilarak modiiler yol kenar1 bariyeri yerlestirilmelidir.

Yol kenarinda bulunan ve iizeri atmosfer kosullarina kars1 korunmasi amaci ile
tamamen oluklu levha ile kapatilmis olan arkeolojik kalintilarin farkli koruma
tedbirleri bir arada diisiiniilerek ele alinmasi ve oluklu levha kaplamalarin
kaldirilarak gerekli koruma onarim c¢alismalar1 yapilarak ziyarete acilmasi ve
olas1 iist ortii gereksinimi halinde Roma Evi olarak adlandirilan kalintilarin
tizerinde bulunan gelik striiktiir izeri PVC (polivinil kloriir) kapli membran ile

uyumlu {ist ortii projelendirilmesi yapilmalidir.

Atmosfer kosullarina ac¢ik durumda bulunan tiim arkeolojik kalintilarin diizenli
olarak gorsel izlemeleri ve takipleri yapilarak bozulma ve tahribata kars1 gerekli
tedbirler alinmalidir. Bu tedbirlerin kapsami kalintilarin korunmasi, dmiirlerinin
uzatilmast i¢in gerekli asgari miidahaleler olarak tanimlanabilir. Buna gore;
alandaki arkeolojik kalintilarin ¢okme, yikilma, dagilma ve dolayisiyla

biitiinliiklerini kaybetme siirecinin durdurulmasina yonelik olarak destekleme ve
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saglamlastirma-dondurma yoluyla dayanikliliklarinin arttirilmas: ve sinirh

oranda tamamlamay1 i¢eren uygulamalar yapilmasi 6nerilmektedir.

e Alanda bulunan Artemis Tapinagi, sinagog, metal atdlyelerine gore hakkinda
daha az calisma yapilmis olan ve gerek tarihi gelisimi gerekse mimarisi
hakkinda kisitli veri bulunan tiyatro ve stadyum yapilar iizerine daha detayl
aragtirmalar yapilmali ve bu yapilarin fiziksel olarak korunmasma ydnelik
destekleme ve saglamlastirma-dondurma yoluyla gerekli onarim miidahaleleri

yapilmalidir.

e Sardis Arkeolojik Sit Alan1 girisinden itibaren farkli noktalarda bulunan yap1

kalintilar1 i¢in yonlendirme yapilmalidir.

e Giivenlik ve tedbir amaci ile alana gelen ziyaretcilere yonelik yerlestirilecek

uyar1 levhalari ve kontrol elemanlar1 bir arada kullanilmalidir.

Ziyaretci merkezi

Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1 iginde bugiin izlenebilir durumda olan yap1
kalintilar1 Bozdag eteklerindeki Gediz Ovasi ve tabanina yakin tepeler ilizerinde ve
yaklasik olarak 15.000 doniimliik bir alana yayilmis durumdadir. Ziyaretgiler Sardis’e
geldiklerinde Artemis Tapmagi ve hamam, gimnazyum, sinagogun oldugu ve g¢evresi
koruyucu c¢it ile cevrili olan iki farkli alana girmek i¢in bilet almaktadir. Hamam,
gimnazyum, sinagogun oldugu alan girisinde bilet gisesi ve bekgi kuliibesi olarak
kullanilan tek katli bir yapi bulunmaktadir. Bilet alinarak erisim saglanan alanda
ziyaretgilerin toplandiklari, ziyaretgilere alandaki tarihi ve kiiltiirel degerlerin tanitildigi,
ziyaretcilerin dinlenmeleri ve bilgilendirilmeleri amaci ile diizenlenmis bir alan ya da

ziyaret¢i merkezi bulunmamaktadir.

Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alani’nin korunmasina ve yonelik oneriler
kapsaminda arkeolojik kalintilarin sunumuna ydnelik olarak bilet satisinin yapildigi
alanin kapsaminin genisletilmesi Onerilmektedir. Bu kapsamda ziyaretcilerin Kenan
Evren Caddesi yoniinden otobiis, 6zel ara¢ veya yaya olarak vardiklar1 ilk yer mevcut

durumda da hamam, gimnazyum, sinagogun bulundugu alana giris i¢in kullanilan kap1
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olacaktir. Bu giris alaninda bilet satig gisesi ve kontrol noktasini igeren giris
elemanlarinin yani sira giivenlik, Su - mesrubat tiirii igeceklerin satildig1 biife,
ziyaretcilerin ihtiyaglarini karsilayacaklar1 tuvalet ve ilk yardima yonelik hizmetlerin
verilecegi mekanlar ile alan hakkinda giincel bilgiler dogrultusunda hairlanmis brosiir,
harita, kitap ve kitapcik gibi yayinlarin, alana 6zel hediyelik esya satisinin yapilacag
mekanlar1 kapsamalidir. Bu yap1 s1g temelli, hafif ¢atkiyla ve tek katli olarak inga

edilmelidir.

Ziyaret giizergahi

Ziyaret giizergahlar1 Sardis Antik Kenti’ne gelen ziyaret¢ilerin alanda gecirecekleri
zamana gore farkli icerik ve yonelimleriyle kisa ve uzun tur olarak belirlenmistir
(Cizelge 5.1 ve 5.2). Tur giizergah1 kaz1 ¢alismalar1 sonucunda ortaya ¢ikartilmis olan
kalintilarin gezilmesi ve tanitilmasi amaci ile Onerilmistir. Her iki turda da gezi
giizergah1 restorasyon calismast en ileri seviyede olan, dolayisi ile ziyaretgiler
tarafindan kolay algilanabilir yapida olan hamam, gimnazyum ve sinagog yapi
kompleksi ile baglatilmis ve tapinak yapisi ile tamamlanmistir. Ayrica her iki tur
glizergahinda da tanimlanmis olan seyir terast ve dinlenme alaninda antik kentin
batisinda bulunan biiyiik nekropol alani1 ve Bintepeler Tiimiiliisiileri’nin izlenebilecegi
ve antik kentin girisinden itibaren katedilen mesafe goz oOnilinde bulundurularak

zityaretgiler icin tur glizergahinda duraklayip, dinlenecekleri bir alan dnerilmistir.

Cizelge 5. 1 Sardis Antik Kenti’ne gelen ziyaretciler igin uzun tur giizergahi 6nerisi

Durak siras1  A¢iklama
Tur baglangi¢ noktasi olarak belirlenen ziyaret¢i merkezinde bir araya

' gelerek alan hakkinda genel bilgi edinecek,

2 Roma yolu ve diikkanlara yonlendirilecek,

3 Hamam, gimnazyum ve sinagogu ziyaret edilecek,

4 Tiyatro, stadyum yapilarinin bulundugu alan ve ¢evresindeki Roma

Donemi’ne tarihlenen konut kalintilarina yonlendirilecek,
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Cizelge 5. 2 Sardis Antik Kenti’ne gelen ziyaretgiler i¢in uzun tur giizergahi Onerisi

(devam)

10

1

Tiyatrodan geri doniilerek giris kapsina yakin konumda bulunan, kazi
baskanligi tarafindan Rome evi (Bronz ev) olarak adlandirilan
kalintilarin bulundugu alan gezilecek,

Lidya ve Roma donemlerine tarihlenen sur duvarlari ve konut kalintilar
izlenecek,

Bilet kontrollii alanin disina ¢ikilarak Artemis Tapinagi’na erisimi
saglayan Mahmut Bey Caddesi {izerinde metal atdlyeleri ve Bizans
Donemi’ne tarihlenen kiliselere ait kalintilar ziyaret edilecek,
Mahmut Bey Caddesi ilizerinde bulunan geleneksel konut yapilarini
izleyecek,

Seyir terasi ve dinlenme alani {izerinden Sart Cay1’nin (Paktolos)
batisinda bulunan biiyiik nekropol olarak adlandirilan Lidya Donemi
goémi alan1 ve Bintepeler Tiimiiliisleri ayakli seyir diirbiinleri ile

izlenecek,

(Alan1 gezen ziyaretgilerin bir araya gelerek, rehberlerinden Artemis
Tapinagi, Sardis Antik Kenti nekropol alanlar1 ve Bintepeler
Timiilisleri hakkinda bilgi alacaklart bir alan olarak 4052/1 parsel
tizerinde yar1 agik / yar1 kapali, s1§ temelli elamanlar ile hafif ¢atkili
bir seyir teras1 onerilmektedir. Bu alanda parselin kuzeybati yoniine,
ayakli seyir dirbiinleri yerlestirilerek Bintepeler Tiimiilusiileri ve
antik kentin batisinda bulunan biiyiik nekropol alaninin izlenmesine

yonelik bir diizenleme yapilmalidir.)

Artemis Tapmagi’n ziyaret edecek,

Tapinaktan geri donerek ziyaret¢i merkezine ulasacak ve turlarini

tamamlayacaklardir.
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Cizelge 5. 3 Sardis Antik Kenti’ne gelen ziyaretgiler i¢in kisa tur glizergah1 onerisi

Durak sirasi

1

Aciklama
Tur baslangi¢ noktasi olarak belirlenen ziyaret¢i merkezinde bir araya

gelerek alan hakkinda genel bilgi edinecek,

Roma yolu ve diikkanlara yonlendirilecek,

Hamam, gimnazyum ve sinagogu ziyaret edilecek,

Rome evi (Bronz ev) olarak adlandirilan kalintilarin bulundugu alani
izleyecek,

Mahmut Bey Caddesi tizerinde bulunan geleneksel konut yapilarini
izleyecek,

Seyir terasi ve dinlenme alani tizerinden Sart Cay1’nin (Paktolos)
batisinda bulunan biiyiik nekropol olarak adlandirilan Lidya Dénemi
gomii alan1 ve Bintepeler Ttimiiliisleri ayakli seyir diirbiinleri ile

izlenecek,

(Alan1 gezen ziyaretcilerin bir araya gelerek, rehberlerinden Artemis
Tapinagi, Sardis Antik Kenti nekropol alanlar1 ve Bintepeler
Tiimilusleri hakkinda bilgi alacaklar1 bir alan olarak 4052/1 parsel
tizerinde yar1 agik / yar1 kapali, s1g temelli elamanlar ile hafif catkili
bir seyir teras1 onerilmektedir. Bu alanda parselin kuzeybat1 yoniine,
ayakli seyir diirbiinleri yerlestirilerek Bintepeler Tiimiiliisiileri ve

antik kentin batisinda bulunan biiyiik nekropol alaninin izlenmesine

yonelik bir diizenleme yapilmalidir.)

Artemis Tapmagi’n ziyaret edecek,

Tapimaktan geri donerek ziyaret¢i merkezine ulasacak ve turlarini

tamamlayacaklardr.
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ARKEOLOJIK SIT ALANLARININ DEGERLENDIRILMESI VE
KORUMA SORUNLARI:
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Sekil 5. 3 Oneri ziyaret giizergah1 — Uzun tur (Orijinal 2020)
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5.1.3 Geleneksel konut alanlar:

Kentsel doku alan etiid analiz ¢alismalari, hava fotograflar1 ve Google Earth imajlari
tizerinden analiz edilmis, Atatiirk Caddesi ve Sart Cay1’nin (Paktolos) Batisinda Artemis
Tapmagi’na erisimi saglayan sokak {izerinde organik olarak gelistigi, Atatiirk
Caddesi’nin Kenan Evren Caddesi’ne yakin kesimlerinde ise birbirini dik kesen
sokaklarda bitisik nizamda gelistigi tespit edilmistir. Bunun yani sira Sart Mustafa ve
Sat Mahmut mahallelerinde koruma ve onarim c¢alismalar1 yapilarak yasatilmasi
gereken tescilli yapilar ve bakimsiz konutlar bulunmaktadir. Bu konutlarin korunarak
stirekliliginin saglanmasina yonelik olarak basit onarim, esasli onarim, bakim gibi
uygulamalarina yonelik oOneriler gelistirilmistir. Bu dogrultuda alanda yapilabilecek
uygulamalarin neler oldugu T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Kiiltiir Varliklarin1t Koruma Yiiksek
Kurulu 660 sayili Taginmaz Kiiltiir Varliklarinin Gruplandirilmasi, Bakim ve Onarimlari

Ilke Karar ile belirlenmistir (Sekil 5.2).

Oneriler;

e Arastirma alani i¢inde tescilli ya da yeni insa edilmis olan ve hemen hemen
hepsi kullanilir durumda yapilar bulunmaktadir. Gerek zamanin yipratic etkisi
gerek kullanim nedeni ile eskime gerekse kullanici ihtiyaclart dogrultusunda
alanda bulunan yapilarda bakim, onarim ve degistirme / ekleme miidahaleleri
gorilmektedir. Bugilin kullanilmakta olan yapilara miidahaleler olmussa da
alanin 1. Derece Arkeolojik Sit Alan1 i¢inde tescilli yapilarin kiitle ve cephelerini

degistirmeye yonelik herhangi bir miidahale yapilmamalidir.

e Arastirma alaninda bulunan tescilli yapilarda koruma kapsaminda yapilacak her
tiirlii koruma-onarim, saglamlastirma ya da giiclendirme miidahalesi i¢in 2863
sayill Koruma Kanunu ve Yiiksek Kurul ilke Kararlar1 gergevesinde, 1/50
ve/veya gerekli Olgeklerde belgeleme (r6love) c¢alismasi, donemleme
(restitiisyon) arastirmasi ile koruma-onarim (konservasyon-restorasyon) projeleri
hazirlanarak Izmir 2 Numarali Koruma Kurulu uygun goriisiine sunulmalidir.
Ancak mevcut olan yapilarin kullanimi devam ettigi siire boyunca yerel halkin

ihtiyaglarim1 karsilayacak diizeyde basit onarim miidahalelerinin yapilabilmesi
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gerek kullanicilarin  konfor kosullarinin 1iyilestirilmesi bakimindan gerekse
gorsel ve estetik olarak daha iyi bir ¢evre yaratilmasi bakimindan énemlidir. 660
sayil1 Tasinmaz Kiiltiir Varliklarinin Gruplandirilmasi, Bakim ve Onarimlar Ilke
Karari’na gore yapimin bozulmus olan boliimlerinin, eksik oOgelerinin ayni
malzeme ve bicimle degistirilmesi, yenilenmesi basit onarim miidahalesi
yapilmalidir. Bu baglamda Sart Beldesi, Sart Mustafa ve Sart Mahmut
mahallelerinde bulunan tescilli yapilarda yapilacak olan basit onarimlar alanda
bulunan yapilarin yerel mimari goriinlimlerini etkilemeyecek ve 0Ozgiin
elemanlarin1 bozmayacak uygulamalar olarak proje ve proje onayr alinmasina
gerek olmayan, sadece yapilarin ¢atilarinda, cephelerinde ve bahgelerinde
yapilabilecek bakim ve tamirat isleri gerceklestirilebilmektedir. Bu

uygulamalardan bazilari;

— Cat1 onarimi ve/veya tist Ortiistinlin aktarilmasi,(Sekil

— Diisey ve yatay yagmur oluk ve derelerinin tamir edilmesi veya

yenilenmesi,

— Cephelerin tas ve tugla orgiilerinde sinirli diizeyde olmak sartiyla
clirlitme yoluyla sorunlu malzemenin alinmasi ve ayn1 vasiftaki malzeme

ile yenilenmesi.
— Cephe duvarlarinin tas ve tugla orgiilerinde derz tamiri yapilmasi,
— Cephelerde siva raspasi ve yenileme yapilmasi,

— Cephe ylizeylerinin temizlenip althk tamirleri yapildiktan sonra

boyanmasi veya badanalanmasi,

— Kapi, pencere dogramalarinin tamir edilmesi veya 6zglin malzeme

kullanilarak yenilenmesi,

— Dis zemin kaplamalarinin tamir edilmesi veya kismen ya da tamamen

yenilenmesi,

— Yapi dis1 elektrik ve sihhi tesisat tamiratlari,
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— Bahge smirlarindaki duvar, ¢it vb koruyucu elemanlarin tamiri veya

yenilenmesi olarak onerilmektedir.

e Alanda mevcut geleneksel dokuda yapilacak basit onarim kapsamindaki her
tirlii uygulama Sart Beldesi’nin bagli bulundugu Salihli Belediyesi biinyesinde
Koruma Uygulama ve Denetim Biirosu - KUDEB olmadig1 ig¢in Salihli
Belediyesi ve/veya Manisa Miize Miidiirliigii denetiminde, Izmir 2 Numaral

Koruma Kurulu onay1 dogrultusunda yapilmalidir.

e Bir yapida belirtilen onarim islerinden c¢oguna gereksinim duyulmasi
durumunda, yapilacak miidahaleler basit onarim sinifinda degil esasli onarim
sinifinda ele alinmalidir. Bu durumda yapinin esasli onarimlart i¢in gerekli
belgeleme ve projelendirme asamalarinin tamamlanarak Izmir 2 Numarali
Koruma Bolge Kurulu uygun goriisii alinmasi gerekmektedir. Esasli onarim
kapsaminda yapilacak projelendirme ve uygulamalarda yapilacak miidahaleler
yapiin geleneksel yapim teknigi, formu, orani, boyutlari, malzemesi ile 6zgiin
dokuya uyumlu olmalidir. Bu miidahaleler ulusal ve uluslararas1 diizeylerde

benimsenen koruma ilkeleri ¢er¢cevesinde tanimlanmali ve uygulanmalidir.

e 1. Derece Arkeolojik Sit Alani i¢inde konut, isyeri, depo, bagevi gibi farkl
kullanim amaglarina hizmet edecek yeni yap1 yapilmamalidir. Betonarme karkas
yapilar arasinda o6zellikle Kenan Evren Caddesi’nin giiney kesiminde yer alan
Mustafa Bey Caddesi, Mert, Giirbliz ve Yigit sokaklarinda bulunan bitisik
nizamda insa edilmis 2 ve 3 kath niteliksiz yapilarin son katlarinda yeni kat
yapilmak {izere birakilmis olan kolonlarin kaldirilmasi ve bu yapilarda yeni kat

eklenmesine izin verilmemesi gerekmektedir.

e Sardis Antik Kenti, Sart Beldesinin geleneksel dokusu ile dogal-kiiltiirel
peyzajin bir arada olusturdugu siluetini korunmasma yonelik olarak alanin

biitiiniinii ele alan, bu biitlinliik i¢indeki tiim yapilarin kiitle, gabari, cephe gibi
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tiim nitelikleri ile irdelenerek alana 6zel kistaslarin belirlendigi koruma amaclh

imar planinin hazirlanarak uygulanmasi gerekmektedir.

e Alanda bulunan yapilarin korumasmin basit onarim, esasli onarim,
saglamlastirma / dondurma, bakim gibi uygulamalar ile siirdiiriilebilir olmasinin
saglanmasi, mevcut tarimsal ve turizm kullanimlarda koruma anlayigin1 6ncelikli
dengesinin kurulmasmni da kapsayan bir yOnetim plan1 hazirlanarak

uygulanmalidir.

5.1.4 Kentsel Tasarim

Sart Mustafa ve Sart Mahmut mahallelerinde teknik altyapiya ait elemanlar, agik alan
diizenlemeleri ve kentsel mobilyalar ortalama kentsel standartlarin altinda oldugu tespit
edilse de, genel olarak ihtiyaclar1 karsilamaktadir. Sardis Antik Kenti’nin de ic¢inde
bulundugu Sart Beldesi Sart Mustafa ve Sart Mahmut Mahallelerinde yapilan etiid
caligmalarinda kent halki tarafindan giinliik hayat icinde kullanilagelen kente ait tiim
kamusal ogeler, teknik altyapiya ait elemanlar, acik alan diizenlemeleri ve kentsel
mobilyalar degerlendirilmis, gorsel ve estetik agidan iyilestirilmesine yonelik Oneriler

gelistirilmistir (Sekil 5.2).

Oneriler;
e Antik kente gelen yerli ve yabanci ziyaretciler tarafindan alana dair ilk gorsel
alg1 mekani olarak gelisen Kenan Evren Caddesi, Mahmut Bey Caddesi ve Sart
Yolu kesigiminde olusan meydanda bulunan ticari yapilarin cephelerinde
kullanilan golgelik ve pergolalarda metal profiller ve oluklu levhalar yerine, dis
mekan kosullarina uygun ahsap catki, mafsalli ya da kasetli tente ¢éziimlerinin

kullanilmasi1 6nerilmektedir.

e Meydanlarin diizenlenmesinde kullanilan niteliksiz giris taki, heykel gibi tasarim

unsurlarn kaldirilmalidir.

e Kenan Evren Caddesi, Mahmut Bey Caddesi ve Sart Yolu kesisimindeki meydan
ile Atatiirk Caddesi ve Mustafa Bey Caddesi kesisimindeki her iki meydanin da
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bazi 6zel gilinlerde toplanma / toren alani islevi lstlenen 6nemli bir kentsel

mekan olarak tasarlanmalidir.

Meydanlara komsu parselde yer alan yar1 agik / yar1 kapali mekanlar park ve
dinlenme alan1 olarak diizenlenerek gerek yerel halkin gerekse antik kente gelen

yerli yabanci ziyaretcilerin kullanacagi hizmet alanlar1 olusturulmalidir.

Kenan Evren Caddesi’nin giineyde Mahmut Bey ve kuzeyde Sart Yolu ile
kesistigi alanda en az iki pano Sardis Antik Kenti hakkinda genel bilgiler

icerecek sekilde diizenlenmelidir.

Merkez niteligindeki meydanlarda, gerek yerel halkin giinliikk ihtiyaglarini
karsilamaya yonelik, gerekse alana gelen ziyaretcilere yonelik gastronomik

tesisler ile hediyelik esya satig birimleri yer almalidir.

Siire¢ icinde meydanlagmis olan Kenan Evren Caddesi, Mahmut Bey Caddesi ve
Sart Yolu kesisimindeki alanda ve alan biitiiniinde tarihi doku ile uyumlu olacak

sekilde dogal tas kaplama yapilmalidir.

Arastirma alani i¢inde zemin kaplamalarinin onarilmas: ve yenilenmesine
yonelik olarak gergeklestirilecek her tiirlii ¢alismada zeminin atlinda bulunan
arkeolojik katmanlarin tahrip olmasi ihtimaline karsin Izmir 2 Numaral: Koruma
Bolge Kurulu bilgisi dahilinde ve Manisa Miizesi denetiminde

gergeklestirilmelidir.

Mevcut durumda tarim alanlar1 arasinda bulunan ve yerel halk tarafindan yogun

olarak kullanilan toprak patikalar stabilize edilmelidir.
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Arkeolojik kalintilarin alan i¢inde farkli konumlarda bulunmasi nedeniyle gerek
ziyaretgiler gerekse yerel halk tarafindan kullanilacak dinlenme noktalar
diizenlenmelidir. Bu alanlarin diizenlenmesinde kullanilacak dis mekan
mobilyalar1 a¢ik hava kosullarina dayamikli ve az bakim gerektiren, islevsel

nitelikte ve alanin dokusu ile uyumlu tasarimlara sahip olmalidir.

Durak gibi bekleme alanlarinda ya da parklarda golgelik yaratmak amaciyla
yiiksek pergolalar oturma elemanlar1 ile bir arada ele almmalidir. Insanlarin
altinda oturmalari, vakit gegirmeleri i¢in golge verecek yiikseklikte ve genislikte
ele alinmasi gereken bu pergolalar dogal bitki Ortlisii ile uyumlu ve Orman
Bolge Midiirligi tarafindan alanda tespit edilmis bitkiler arasinda bulunan
Hedera helix (sarmasik), Vitis vinifera sp. (asma) gibi sarilic1 bitki tiirleri ile bir
arada kullanilarak gerek gorsel estetik gerekse daha yesil bir ortam

saglanmalidir.

Cocuklar i¢in oyun grubu yerlestirilmis olan agik alanlarda kullanilan donanim

yenilenmelidir.

Aragtirma alani i¢inde Ozellikle konut dokusunun yogun oldugu kesimde tiim
sokaklarda bulunan farkli tasarimdaki ¢op konteynerlerinin bakimi ve temizligi
kolay, ihtiyaca gore farkli biiyiikliikler sahip olan tek bir modelde elemanlar ile

yenilenmelidir.

Alan i¢inde oOzellikle ziyaretciler tarafindan kullanilmak iizere arkeolojik
kalintilarin bulundugu alanlarda kalintilarin gorsel biitiinliigiine etki etmeyecek
uygun noktalara, temizligi kolay alanin genelinde kullanilan konteynerler ile

takim ¢op kutulan yerlestirilmelidir.

Arastirma alani iginde gerek gilivenlik gerekse gorsel amaclh olarak yapilacak

arkeolojik kalintilarin  aydinlatmalarinda kullanilacak 151k kaynaklarinin
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miimkiin oldugunca gizlenmesi, ekonomik ¢éziimlerin gelistirilmesi, hirsizlik ve
vandalizm bakimindan insanlar tarafindan erisilemez, tahrip edilemez armatiirler
secilmesi gerekmektedir. Arkeolojik kalintilarin aydinlatilmasina yonelik olarak
yapilacak caligsmalar aydinlatma elemanlarinin hangi tiplerinin uygun olacagi,
arkeolojik kalintilar ile nasil iliskilendirilecegi konusunda uzman ekipler

tarafindan ele alinmalidir.

Alan genelinde giivenlik gerekgesiyle yapilan ve genel aydinlatma igin de
kullanilan farkli tasarimdaki aydinlatma elemanlar1 ihtiyaca gore ¢cok yonli, iki

yonli, tek yonli, kisa tipleri olmak {izere tek bir model olarak yenilenmelidir.

Cok yonlii, tek yonlii direk ya da yerden tipi aydinlatma elemanlar1 alan
genelinde 6zgiin doku ile uyumlu bir sekilde, yeterli sayida ve alanin geleneksel

dokusuna ait 6zellikleri vurgulayacak sekilde kullanilmalidir.

Alanda yapilmas1 gereken teknik alt yapi calismalarinm Izmir 2 Numarali
Koruma Boélge Kurulu, Manisa Miizesi ve Sardis Kazi Baskanligi’nin bilgisi
dahilinde ve Manisa Miizesi denetiminde yapilmasi alanda bulunan arkeolojik

katmanlarin zarar gormemesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

Alan1 ve yakin ¢evresinde gerceklestirilmek {izere yapilacak olan her tiirlii cevre
diizenleme ve altyap1 ¢alismalarinda yerlestirilecek olan yeni sebekeler alanin

siluetini etkilemeyecek sekilde yeraltina dogsenmelidir.

Yeraltinda uygulanacak her tiirlii kentsel altyap: ¢aligmasinda altyap: hatlarimin
gececegi yerlerde olasi arkeolojik katmanlarin tahrip olmasi ihtimaline karsin
GPR — yeralt1 taramasi ve degerlendirmesi yapilmalidir. Alt yap1 ¢aligsmalarinin
tamami {zmir 2 Numarali Koruma Bélge Kurulu, Manisa Miizesi ve Sardis Kaz1

Bagkanlig1’nin bilgisi dahilinde ve Manisa Miizesi denetiminde yapilmalidir.
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ARKEOLOJIK SIT ALANLARININ DEGERLENDIRILMESI VE

KORUMA SORUNLARTI:
MANISA — SARDIS ORNEGI
‘ ' KENTSEL
ARKEOLOJIK SIT
ALANI
GOSTERIM

BILET KONTROLLU ALAN

ONERI KENTSEL ARKEOLOJIK SIT
SINIRI

KAMUSAL ACIK ALAN
DUZENLEMESI YAPILACAK ALAN
REKLAMASYON CALISMASI
YAPILACAK ALAN

{ ARKEOLOUJIK ALAN GIRi

=1 NOKTALASI 4

") DUZENLEME YAPILACAK ALANLAR

@ SEYIR TERASI OLARAK
DUZENLEMESI YAPILACAK ALAN
19 @ KAMUSAL ACIK ALAN

Ny DUZENLEMESI YAPILACAK ALAN

@ MEYDAN DUZENLEMESI
YAPILACAK ALAN

o | @ OTOPARK ALANI

5

NOT

1. HALIHAZIR HARITA TEZ GALISMASI
KAPSAMINDA KULLANILMAK UZERE SALIHLI
BELEDIYESI'NDEN 2015 YILI AGUSTOS
AYINDA TEMIN EDILMISTIR

2. ARKEOLOJIK YAPI KALINTILARI VE
HALIHAZIR DISINDA KALAN ALANLARI
GOSTERIR GIZIM 2017 YILINDA SARDIS KAZI

4 BASKANLIGI'NDAN TEMIN EDILMISTIR.

;Q~ 3. GIZIMLERE ESAS OLAN ALTLIK SALIHLI

s BELEDIYESI VE SARDIS KAZI

BASKANLIGI'NDAN TEMIN EDILEN HARITA VE

GIZIMLER UZERLERINDE YER ALAN

KOORDINATLAR ESAS ALINARAK VE

GAKISTIRILARAK OLUSTURULMUSTUR.

HAZIRLAYAN

EVREN TANDOGAN
TEMMUZ 2020

PAFTA NO TOPLAM PAFTA

14 15

Sekil 5. 2 Oneri Kentsel Arkeolojik Sit Alan1 (Orijinal 2020)
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5.1.5 Ac¢ik yesil alanlar ve tarim alanlar:

Yapilan literatiir taramalari kapsaminda P.H. Davis editorliigiinde yayimlanan Tiirkiye
ve Dogu Ege Adalar Florasi (Flora of Turkey and The East Aegean Islands) bitki atlasi
taramalarindan tespit edilen veriler dogrultusunda arastirma alani i¢inde endemik bitki
tiirleri bulundugu bilinmektedir. Bunun yani sira aragtirma alanin genel siluetinde mese
(Quercus), ¢am (Pinus) tiirleri ile karigik zeytin, ahlat, bogiirtlen, yaban mersini, alig
gibi meyve agaclar1 peyzaj 0geleri olarak yer alirken agikliklarda ise tarim alanlari

bulunmaktadir.

Oneriler;

Bugiin Sardis ve g¢evresi i¢in yapilan vejetasyon arastirmalarinda 2012 yilinda Orman
Genel Midirligi’niin Salihli ilgesi bazinda yaptigi saha arastirmalari, Davis
editorliigiinde 1966-1985 yillar1 arasinda yayimlanan Tiirkiye ve Dogu Ege Adalar
Floras1 (Flora of Turkey and The East Aegean Islands) bitki atlasi taramalarindan tespit
edilen veriler ile Sullivan (1989) tarafindan karot sondaj lizerinden yapilan polen
analizleri sonucunda tespit edilen veriler ile ortiismektedir. Bugiin alanin florasinda
mevcut dogal vejetasyonun yani sira yerel halkin ekonomik kazang saglamak amaciyla
siirdiirmekte oldugu tarimsal faaliyetler ile degisim goriilse de literatiir verileri ile
bolgenin antik donemden itibaren benzer bir florasi oldugunu ve degismedigini ortaya

koymustur.

Arastirma kapsaminda parsel bazinda yapilan degerlendirmelerde alanin arkeolojik sit
alant olmasinin yani sira Gediz Havzasi koruma plani1 kapsaminda yer almasi goz
oniinde bulundurulmustur. Bu baglamda arastirma alani i¢inde bulunan parsellerde
arkeolojik varliklarin bulunmasi nedeni ile koruma, aragtirma ve turizm kullanimlari

disinda tarimsal kullanimin gelistirilmesi 6nemlidir.

e Arastirma alan1 ve yakin c¢evresinde mevcut vejetasyonun korunmasi ve
stirekliliginin saglanmas1 gerekmektedir.
e Degerlendirme asamasinda parsel bazinda yapilan sorgulamalarda, parselin

arkeolojik kalinti bulundurmasi ve konumu nedeni ile arkeolojik kalintilarin
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yogun oldugu kesimde konumlanmasi durumunda bilet ile girilen kontrollii bir
alan i¢ine alinmistir. Arastirma alaninda iizerinde arkeolojik kalint1 bulunan ve
ayni zamanda tarim kullanimi devam eden ancak alan i¢inde kalintilarin yogun
oldugu bolgede yer almayan parsellerde tarim kullanimi devam ettirilmistir.
Bunun disinda alan i¢inde halihazirda devam eden dogal kaynaklarin ¢ikartildigi
ve isletildigi ruhsat alanlar1 i¢inde kalan parsellerde yesil alan kullanimi
onerilmistir.

Alanda endemik tiir olarak tespit edilmis olan Ziziphora taurica subsp.
cleonioides (¢ol reyhani ) ve Scrophularia depauperatanin (koru siracaotu)
korunmasina ve tanittimina yonelik ¢aligsmalart yapilmalidir.

Orman Genel Miidiirliigii Amenajman Dairesi tarafindan yapilan ¢aligma
sonucunda alanda bulunan korunun yapist bozuk olarak nitelendirilmistir. Tam
bir kapalilik géstermeyen bu yap1 dogal kosullar ya da yeni tarim alani a¢ilmasi
amaci ile tahrip edilmektedir. Arkeolojik sit alan1 icinde bulunmasi nedeni ile bu
alanda yeni aga¢ dikimi yapilmadan diizenli olarak inceleme ve gerekli bakim
caligmalar1 yapilmalidir.

Sart Beldesinin D300 Karayolu iizerinde bulunan bat1 ve dogu yonlii girisinde,
ayn1 karayolu iizerinden glineydeki Sart ve Sart Mahmut Mahalleleri ile kuzeyde
bulunan belde merkezini birbirine baglayan orta kavsakta yore iklimine uygun,
agac ve c¢ali formunda dogal peyzaja 6zgii bitkiler ile alanin algilanmasina
yonelik gorsel olarak iyilestirme saglanmalidir.

Sardis Antik Kenti ve yakin ¢evresini kapsayan Sart Beldesi’nin ekonomisi
biiyiik dl¢iide tarima dayanmaktadir. Uziim, zeytin, cesitli meyve ve sebzeler ile
yer yer pamuk ve tiitlin yetistiriciliginin yapildig1 yoérede {irlinlin verimini
arttirmak, ¢esitli hastalik ve zararlilardan korunmasi amaci ile kimyasal ilaglama
seklinde zirai miicadele calismalar1 yapilmaktadir. Gediz Havzasi Koruma
Eylem Plan1 kapsaminda hazirlanan raporlara gére zirai miicadele kapsaminda
yogun olarak kullanilan kimyasal malzemeler Gediz Nehri Kkirliligini
arttirmaktadir. Alandaki tarimsal kaynaklarin ve dogal floranin korunmasi
amaciyla zararlilarla miicadele ve daha nitelikli {irlin gelisiminin saglanmasi
kapsaminda ekolojik yontem ve tekniklerin kullanimi tesvik edilmelidir. Bu

baglamda 03.12.2004 tarih ve 25659 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
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Organik Tarim Kanunu ve T. C. Tarim ve Koyisleri Bakanligi tarafindan
11.07.2002 tarih ve 24812 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Organik Tarimin
Esaslar1 ve Uygulanmasina iliskin Yonetmelik kapsaminda Salihli Ziraat Odast,
Salihli Kaymakamligr ve Salihli Belediyesi tarafindan yiiriitilecek ortak bir
caligma ile yerel halk bu konuda bilinglendirilmeli ve g¢iftciler tesvik edilmelidir.
Ekolojik olarak yiiriitillen tarimsal faaliyetler ile Gediz Havzasi’nda tarimsal
kaynakl kirliligin azaltilmasina katki saglandigi gibi ekolojik iiretim ile katma
degeri daha yiiksek iirlin yetistirilerek yorede ekonomik kazang
arttirllabilecektir.

e 1. Derece Arkeolojik Sit Alani i¢inde az sayida da olsa sera bulunmaktadir. Sera
yontemi ile siirdiiriilen tarimsal faaliyet genel olarak ciddi bir gorsel ve kimyasal
kirlilik yaratmasi nedeni ile bu alan icinde sera kurulmamasi gerek havza
bazinda kirliligin 6nlenmesi gerekse gorsel estetik agisindan dnemlidir.

e Alan genelinde devam eden bahgecilik, bagcilik ve zeytin yetistiriciliginin ve
diger tarimsal faaliyetlerin vasiflarinin arttirilmasi gerek ekonomik kazang
gerekse siirdiiriilebilir tarim i¢in oldukca Onemlidir. Bu baglamda Salihli
Belediyesi ve Salihli Ziraat Odasi’nin onciiliiglinde kamunun ve sivil toplum
kuruluslarinin destegi ile tarimsal faaliyet siirdiiriilmeli; bakimsiz durumdaki
bahgeler 1slah edilmelidir.

e Gediz Havzasi’nda kirlilik kontrolii agisindan beldede jeotermal kaynaklardan

c¢ikan sular tarimsal iiretimde kullanilmamalidir.

5.1.6 Dogal kaynaklarin ¢cikartildig: ve isletildigi alanlar

Alanda 2002 yilindan itibaren aktif olarak c¢alisan maden isletmesinin sifir desarj
yontemi ile Sart yatagindan altinin yani sira zirkon, liminit, kasiterit, almandin, ilmenit,
hemeatit, rutil minerallerinin ¢ikarttigi, bu iiretim sirasinda ortaya ¢ikan kum ve gakilin
da elde edilen mineraller gibi ticari bir iirlin olarak degerlendirildigi firma yetkilisi
tarafindan aktarilmistir. Farkli tarihlerde yapilan arastirma g¢alismalar1 da s6z konusu
alanda herhangi bir isletmenin ancak benzeri bir yol ile ekonomik verim elde
edilebilecegini teyit etmektedir. Ancak bu durum alanda ciddi bir tahribati da
beraberinde getirmektedir.
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Google Earth uygulamasi tlizerinden maden alaninin faaliyette bulundugu 2010 - 2019
yillart arasinda ¢ekilmis uydu goriintiileri incelenerek alanda devam eden agik ocak
madenciliginin alanin dogal dokusunu yok ettigi arastirma bulgular1 kapsaminda ortaya
konmustur. yani sira maden isletmesinin ruhsat alani iginde, Roma donemine tarihlenen
sarni¢ ile Lidya oda mezarinin da yer aldigi birgcok eski yap1 kalintisi, yiizeyde Roma
Dénemine tarihlenen cat1 kiremit parcalar1 ve sarni¢ Izmir II numarali Koruma Bolge
Kurulu tarafindan tespit edilerek Kurul’un 07.11.2014 tarih ve 4474 sayili karari
koruma altina alinmistir. Bu veriler dogrultusunda sifir desarj yontemi ile ¢alisan maden
isletmesinin ruhsat alaninin genisletilmesi arkeolojik, kiiltiirel ve dogal degerlerimizin
korunmasi agisindan yanlistir. Burada siiregelen ¢aligmalar durdurulmali ve agik ocak
madenciligi sonucunda tahrip olmus dogal dokunun iyilesmesine yonelik olarak gerekli

reklamasyon (rekiiltivasyon) projeleri hazirlanarak uygulanmalidir.

Maden isletme alani icin oneriler;

2002 yilindan itibaren yapilan maden ¢ikarim iglemleri sirasinda maden ruhsat alaninin
topografyasi, toprak ozellikleri degismis ve ekolojik yapist bozulmus durumdadir. Bu
alanin iyilesmesine ve yeniden dogaya kazandirilmasina yonelik olarak gerekli olarak

alanda yapilmasi gereken ¢alismalar;

e Plaser maden isletmesinin ¢aligmalar1 gerek ekosisteme verdigi zarar gerekse
kiiltiir katmanlarini tahrip etmesi nedeni ile durdurulmalidir.

e Maden ruhsat alan1 ve yakin ¢evresi yapilacak olan detayli envanter ¢aligmalar:
ile belgelenerek, alana ait topografya, jeoloji, iklim, toprak yapisi, hidrojeoloji,
erozyon ve sediment Ozellikleri ile alanda bulunan flora ve fauna tiirlerine ait
durumun tespit edilmesi gerekmektedir.

e Maden ruhsat alan1 ve yakin ¢evresinin mevcut durumunun kapsamli olarak
arastirtlmasini kapsayan asamanin tamamlanmasin takiben elde edilen verilerin
degerlendirilerek alanin yeniden diizenlenmesine yonelik olarak reklamasyon
(rekiiltivasyon) proje caligmalar1 uygulamaya yonelik olarak hazirlanmalidir.

e Hazirlanan proje kapsaminda alanin uygun sekilde basamaklanmasi, yeniden
bitkilendirilmesi dncesinde topragin iyilestirilmesine yonelik olarak koruyucu

destek vejetasyon yapilmalidir.
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e Hazirlanan projesine uygun olarak yapilan bitkilendirme ¢aligsmalarini takip eden

stirecte de diizenli olarak izleme, kontrol ve bakim uygulamalar1 yapilmalidir.

5.1.7 Arkeolojik sit sinirlari

Sardis Antik Kenti’ne ait kalintilarin bulundugu alan 1978 yilinda Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu’nun (GEEAYK) karart ile sinirlar1 belirlenen 1. ve 3.
Derece Arkeolojik Sit Alani olarak tescil edilmistir. Tescile konu olan alan ile iliskili
olarak 1990’1 yillarda yapilan yeni tespitler dogrultusunda 2. Derece Arkeolojik Sit
Alan1 belirlenmis ve bu alan 2014 yilinda giincellenmistir. Parcali olarak ele alinan ve
antik kente ait pek ¢ok kalintinin tescillenmis alan disinda kalarak miinferit tescillere
konu olmasi durumu da goz oniinde bulundurularak T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlii
Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii’niin ilgili birimleri tarafindan yerinde
tespit calismalari yapilmis ve yapilan degerlendirmeler sonucunda sit simirlart ile
statiileri 2016 yilinda izmir 2 Numarali Koruma Boélge Kurulu tarafindan uygun
bulunarak kabul edilmistir. Ancak Sardis Antik Kenti’nin korunmasina yonelik 1. ve 3.
Derece Arkeolojik Sit Alan1 sinirlart Izmir 2 Numarali Koruma Bélge Kurulu tarafindan

12.01.2018 tarih ve 9274 sayil karar ile glincellenmis ve bugiinkii halini almistir.

Bugiin yaklasik 15.000 doniim alani kapsayan bu sit sinirlarinin, 2016 yilinda kentin
bat1 yoniinde daha genis oldugu arastirma bulgular1 ile ortaya konmustur. Kale Tepe
tizerinde bulunan “plaser madeni isletmesi”nin 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Sinir1 ile
ruhsat alaninin c¢akigmasi sonucunda, ruhsat alanin kapsadigi alanin sit statiisiiniin
degistirilmesi yoniindeki talebi Izmir 2 Numarali Koruma Bélge Kurulu tarafindan
uygun bulunmustur. Bu karar ile 2016 yilinda 9.355 doniim olarak tescillenmis olan
Sardis 1. Derece Arkeolojik Sit Alan1 2018 yilinda 8612 doniime diismiis, daha 6nce
tescile konu olmus 862 doniim alan 1. derece arkeolojik sit statiistinden ¢ikarilmis ve bu
alan “plaser madeni isletmesi” olarak iiretim yapan 6zel bir firmanin ruhsat alanina

dahil edilmistir.

2018 yilinda tescil edilen 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alani siniriin batisinda kalan
ve yukar1 Nekropol olarak kabul edilen alanda “plaser madeni isletmesi” olarak iiretim

yapan 6zel bir firmanin ¢aligma alan1 i¢inde, Roma dénemine tarihlenen sarnig ile Lidya
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oda mezarinin da yer aldigi birgok eski yapi1 kalintisini bulunmaktadir. Tepenin iist
kisminda etrafa yayilmis olarak yiizeyde goriilebilen Roma Donemi’ne ait ¢ati kiremiti
pargalar1 ve tespit edilmis olan sarni¢ alanin antik donemde iskan edildigini
gostermektedir. Bu alandaki yap1 kalintilari, Izmir II numarali Koruma Bolge Kurulu
tarafindan tespit edilerek Kurul’un 07.11.2014 tarih ve 4474 sayili karar ile 1. derece
arkeolojik sit olarak belirlenmistir. S6z konusu tescil sinir1 alanda olmasi muhtemel
diger yap1 kalintilarim1 degil, yalmiz yiizeyde tespit edilmis olan kiiltiir varliklarini
kapsamaktadir. Bu alanda yapilacak detayli bir calisma ile baska mezarlarin ya da
yerlesime ait izlerin bulunmasi mimkiin goriilmektedir. Bunun disinda Giineybati
Nekropolii olarak tanimlanan alanda bulunan mezarlar, Sart Cay1 (Paktolos) boyunca
uzanan yola sirt veren kaya yiizlerini ve Bozdag'dan Hypaipa'ya gittigi diislintilen antik
yol boyunca devam etmektedir. Burada belirgin olarak izlenebilen ana kaya {izerine
oyulmus mezarlarinin yani sira, tek tek tarlalara yayilmis halde lahitler de
goriilmektedir. Bu alanda tespit edilmis lahitler kazi baskanlig: tarafindan bolge olarak
tespit edilerek gerekli tescil islemlerinin yapilabilmesi i¢in T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 ilgili birimlerine farkli yillarda gerek yazili gerekse arastirma sonug raporlari
ile bildirilmistir. Bu tespitler ve caligma alani ile ilgili yapilan literatiir arastirmalari,
arazi etlid arastirmalari ve alanin potansiyeli bir arada degerlendirilmesi sonucunda
arkeolojik sit smirlarinin yeniden tanimlanmasi geregi ortaya g¢ikmaktadir. Bu yeni
siirin ¢izilmesi sirasinda asagida ifade edilen kistaslar tanimlanmis ve bu kriterler

dogrultusunda 6neri bir sit sinir1 belirlenmistir (Sekil 5. 3). Buna gore;

e Kiiltiirel 6geler: Tasinir ve tasinmaz kiiltlir varliklar

e Dogal sinirlar: Topografya, kaya formasyonu, dere yatagi

e Kadastral durum ve miilkiyet: Mevcut parseller ve mahalle sinir1

e Mevcut kullanimlar: Yesil alan kullanimlar (dogal ¢amlik alanlar ve peyzaj

tasarimi yapilmis kentsel agik ve yesil alanlar) ile mevcut ulagim sistemi.
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ARKEOLOJIK SIT ALANLARININ DEGERLENDIRILMESI VE
KORUMA SORUNLARI:
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Sekil 5. 3 Sardis antik kenti oneri sit sinirlar1 (Orijinal 2020)
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Ortaya konan kriterler dogrultusunda 1. derece arkeolojik sit alan1 Sardis kazi baskanligi
tarafindan yiiriitiilen arastirma g¢aligmalart kapsaminda tespit edilmis olan yerlesim

dokusu ve yap1 kalintilarini igerecek sekilde belirlenmistir.

Kentsel arkeolojik sit alanin belirlenmesinde ise Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Koruma
Yiiksek Kurulu’'nun 15.04.2005 tarih ve 702 sayili ilke karar ile Resmi Gazetede
13.03.2012 tarih ve 28232 say1 ile yayimlanarak yiiriirliige giren Korunmast Gerekli
Tasinmaz Kiltiir Varliklarinin ve Sitlerin Tespit ve Tescili Hakkinda Yonetmeligin 3.
Maddesi “e” bendi esas alinmistir. Buna gore bir alanin kentsel arkeolojik sit olarak
tanimlanabilmesi i¢in 2863 sayili Kanun kapsamina giren arkeolojik sit alanlar1 ile bir
biitiin olarak korunmasi gereken kentsel yapilari igermesi ve alanin dokusal bakimdan
biitiinliik gdstermesi gerekmektedir. S6z konusu bu tanimdan yola ¢ikilarak 1. Derece
Arkeolojik Sit alani i¢inde kalan konut dokusunun yogun oldugu, Sart Cayi’nin
(Paktolos) batisinda kalan kesim i¢in kentsel arkeolojik sit statiisii onerilmistir. Alanin
kentsel arkeolojik sit olarak kabul edilmesi igin bugiin geleneksel iiretim tekniklerine
dayali1 yasamin devam ediyor olmasi en 6nemli nedendir. Bu Oneri ile kentsel arkeolojik
sit sinirlari i¢inde kalan alanda bulunan arkeolojik degerlerin korunmasi yani sira alanda
geleneksel yasamin devam etmesine yonelik olarak gerekli altyapi hizmetlerinin de
saglanmasi1 i¢in projelendirme ve uygulamalarin c¢ercevesi belirlenmektedir. Bu
baglamda alanda yapilacak uygulamalar icin Kiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Yiiksek Kurulu tarafindan yaymlanmis olan Kentsel Arkeolojik Sit Alanlart Koruma ve
Kullanma Kosullar1 kapsaminda, alandaki arkeolojik degerlerin detayli olarak
belgelenmesi, alanda mevcut ve kazi galismalar1 sonucunda tespit edilmesi muhtemel
arkeolojik degerlerin korunmasini ve sunumunu saglayacak ¢oziimlerin gelistirilecegi
gerekli tlim Olgeklerde planlama ¢aligmalarinin yapilarak bu planlarin onaylanmasini

takiben uygulamaya gegilebilecegi belirtilmektedir.

3. Derece Arkeolojik Sit Alani, Sardis Kaz1 Baskanlig1 tarafindan yiirtitiilen aragtirma
caligmalar1 kapsaminda tespit edilmis olan biitiin arkeolojik kalintilar1 ¢evreleyen 1.
Derece Arkeolojik Sit Siniri’na paralel olarak ve bu sinirdan, tam sinir hattinda

gerceklesebilecek olas1 arkeolojik kazi ¢aligmalarinin giivenliginin ve ulagilabilirliinin
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saglanmasina yonelik olarak en az 5 metre mesafe olacak sekilde, dogal esikler,
kadastral durum ve miilkiyetler goz oniinde bulundurularak belirlenmistir. Onerilen bu
yeni 1. ve 3. derece arkeolojik sit ve kentsel arkelojik sit sinirlarini alanin arkeolojik
degerlerinin korunmasina ve ayn1 zamanda bir yerlesim yeri olarak siirdiirtilebilirligine

katki saglayacagi diigiiniilmektedir.

Sonug olarak;

Sardis Antik Kenti, yakin ¢evresi ile birlikte sahip oldugu, ge¢mis ve bugiine ait tim
kiiltiirel ve dogal degerleriyle bir kiiltiir miras1 olarak korunmali; koruma - kullanma
dengesi kurularak kiiltir ve doga turizmi ¢erg¢evesinde kullanim olanaklar
gelistirilmelidir. Gediz Havzasi’nin verimli topraklari tizerinde kurulmus olan antik kent
ve Sart beldesinde eko-turizm, agro-turizm gibi tarima dayali konaklamali ve giiniibirlik
turizm kullanim olanaklar1 saglanmalidir. Turizm aktivitelerinin ¢esitlendirilerek yerel
halkin ekonomik olarak kalkinmasina katki saglayacak turizm kullanimlarina yonelik
nitelikli servislerin saglanmasi i¢in gerek Salihli ve Manisa Biiyiiksehir Belediyesi
tarafindan gerekse ilgili bakanliklar tarafindan gerekli alt yap1 ve tesis ihtiyaclarinin
tamamlanmas1 gerekmektedir. Bu baglamda turizme yonelik gerekli altyapi
calismalarinin hem Salihli ve Manisa Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan hem de ilgili
bakanliklar tarafindan tamamlanmasi gerekmektedir. Bunun yanmi sira gerek Salihli
Belediyesi gerek Manisa Biiyliksehir Belediyesi gerekse T.C Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig1 biinyesinde hazirlanan turizm eksenli planlarda bu iliskinin kurulmasi ve

vurgulanmasi olduk¢a 6nemlidir.

Sardis Antik Kenti'nin i¢inde bulundugu Sart Beldesi arkeolojik, geleneksel ve dogal
degerler bakimindan zengin bir yapidadir. Bu yapisi nedeni ile alan farkli kurum ve
kuruluglarin kapsaminda degerlendirilen ¢alismalara da konu olmaktadir. Antik kentin
de icinde bulundugu Sart Beldesi'ni kapsayan farkli {ist dlgekli planlari farkli kamu
kurumlar tarafindan ele alinmis, ancak yapilan bu iist 6l¢ekli planlarda beldenin mevcut
durumu, toprak altinda ve lstlinde bulunan tiim degerleri ve potansiyelleri ile ele

alinmamistir. Ayn1 zamanda farkli kurumlar tarafindan ele alinan ¢aligmalarin birbiri ile
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iligkilendirilmedigi de gorilmiistiir. Bu durumda ulusal ya da bolgesel diizeyde
hazirlanan stratejik planlarda ya da gelisim planlarinda Sart Beldesi'ni ve Sardis Antik
Kenti'ni etkileyen kararlar oldukga ylizeysel kalmaktadir. Benzeri sekilde, yapilan tiim
planlarda sit smirlar ile ilgili glincellemeler yapilmalidir. Degisen, gilincellenen bu
koruma smirlari, sinirin yasal statiistindeki ve cografi boyutlarda kapladigi alandaki
degisiklikler kimi durumlarda kullanimlar1 kisitlarken kimi durumlarda da kullaniciya
yeni haklar kazandirmaktadir. Ancak kurumlar arasi iletisimin yeterli diizeyde olmadigi
ve bu tip glincellemelerin ancak olasi bir talep, farkindalik durumunda ilgili kurumlar
arasinda siiregelen uzun yazigsmalar sonunda yapilmasi nedeni ile hem zaman hem de
kaynak israfi yasanmaktadir. Bu israfin Oniine gegilebilmesi i¢in kurumlar arasi
esglidimiin saglanmas1 gerekmektedir. Bu baglamda alan ile ilgili tiim paydaslarin
esglidiimlii olarak c¢alisabilmesi, alanda mevcut degerlerin koruma kullanma dengesi
cergevesinde kullanimlarinin uluslararasi bir standarta g¢ikarilmasina yonelik olarak
stratejilerin  gelistirilerek  yOntemlerin  belirlenmesi, uygulamaya yonelik mali
kaynaklarin tespit edilmesi, gerekli oldugu hallerde yeni kaynak yaratilmasina yonelik
olusturulacak politikalar ve stratejiler i¢in kisa — orta — uzun vadeli programlarin ortaya

konarak alan yonetim plani yapilmalidir.

Alanin korunmasia yonelik olarak gerekli list Olgekli calismalarin yapilmasi en
oncelikli konular arasindadir. Bu calisma aym1 zamanda Sardis Antik Kenti’nin 2013
yilindan itibaren yer aldigt UNESCO Diinya Miras Gegici Listesi (UNESCO World
Heritage Tentative List) kapsamindan ana listeye gecebilmesi i¢in de zorunlu kosullarin
basinda gelmektedir. Bu kapsamda Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alaninda
kullanimlara iliskin gereksinimler, kiiltiirel turizm baglaminda firsatlar, farkl
seviyelerdeki sorunlar ve riskler ortaya konarak degerlendirilmeli ve biitlinciil bir
koruma anlayis1 ile alanin korunmasit ve kullanilmasina yonelik olarak ulusal,
uluslararast kistaslar bakimindan gegerli koruma amaglh imar planmnin ivedilikle

hazirlanmas1 gerekmektedir.

Bu arastirma kapsamimda Sardis 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alani ve yakin

cevresinin korunmasina ve degerlendirilmesine yonelik olarak yapilagelenler
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irdelenmigtir. Bu baglamda Lidya Devleti’nin baskenti ve bugiin Lidya ile dogrudan
iligkili olan tek kent olarak kabul edilen Sardis Antik Kenti’nin ve yakin c¢evresinde
koruma amagcli imar planimnin ve benzeri sekilde alan yonetim planimmin da olmadigi
gorilmistiir. T. C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi 2018, 2019 ve 2020 yatirim programinda
yer almayan Sardis Antik Kenti i¢in ¢evre diizenleme projesi, koruma amagli imar plani
ve alan yonetim plani ¢alismalarimin da kisa vadede yapilmayacagi goriilmektedir.
Yapilan arastirmada Sardis Antik Kenti'ne ait arkeolojik kalintilar, antik kent ile i¢ ige
geemis olan geleneksel doku, dogal ve ekonomik degerler koruma — kullanma dengesi
cercevesinde ele alinarak bugilin oldugu kadar gelecekte de kullanilmasina yonelik
Oneriler gelistirilmistir. Arastirma 6zelinde Sardis ile ilgili oneriler gelistirilirken genel
olarak arkeolojik alanlarda koruma siniri, miilkiyet, arkeolojik kazi, arastirma ve
koruma uygulamalari, bu alanlarin sergileme ve sunum olanaklar1 acisindan benzer
sorunlart oldugu literatiir arastirmalar1 kapsaminda saptanmis, kuramsal temeller basligi

altinda irdelenmistir. Buna gore;

e Tiirkiye’de arkeolojik alanlarin korunmasina yonelik politikalar ve kararlar,
arkeolojik alanin ekonomik kazanim potansiyeli olan bir alan ile iliskisi olmasi

durumunda korumanin aleyhine etkilenmektedir.

e Arkeolojik alanlar ile i¢ ice yasayan yore halkinin gerek alan hakkinda gerekse
yiiriitiilen caligmalara karsi ilgisi olduk¢a siirlidir. Ancak konu sahsi miilkiyetleri

ile iligkilendigi takdirde ilgi diizeyi artmaktadir.

e T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 uhdesinde bulunan arkeolojik alanlarda farkli kamu
kurumlarinin igbirligini gerektiren sorumluluklar bulunmaktadir. Tiirkiye’de farkli
kamu kurumlari tarafindan hazirlanan {ist 6lgekli planlama ¢alismalarinda (Turizm
Gelisim Plani, Cevre Plani, Jeotermal, Amenajman Plani gibi) kurumlar arasi
iletisim ve esglidiim eksikligi nedeni ile arkeolojik alanlara ait giincel koruma
siirlar1 ve bu siirlarin statiileri, alanlarin biiytikligli dogru olarak islenmemektedir.
Bu durumda plan ¢alismasi kapsaminda gelistirilen kullanim kararlar1 da arkeolojik
alanlarin koruma statiisiiniin 1. derece olmasi ve bu alanlarda bilimsel arastirmalar

disinda higbir ¢alismaya izin verilmemesi nedeni ile ¢elismektedir.
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e Arkeolojik alanlarin korunmasima yonelik olarak gelistirilen kararlar alanin tim

degerleri gbz onilinde bulundurulmadan, kisith paydas katilimi ile alinmaktadir.

e Arkeolojik alanlarin korunmasi yalniz arkeologlar, antropologlar, koruma uzmanlari
ve mimarlarin yaptig1 ¢alismalar ile degil pek c¢ok farklt meslek disiplininin bir

arada ve esglidiimlii olarak ¢aligmasi ile miimkiindiir.

e Arkeolojik alanlarda yapilacak olan her tiirli onarimin veri kaybina sebep
olabilecegi géz onilinde bulundurularak arkeolojik kalintilarin malzemesi, boyutu ya
da insa teknigi ne olursa olsun 6zgiin doku, yap1 ile uyumlu, geri doniislii teknik ve

malzeme kullanilarak, alaninda uzman kisiler tarafindan yapilmalidir.
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