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Peyzaj, dogal siiregler ve insan faaliyetleri arasindaki etkilesim sonucunda siirekli olarak doniismektedir.
Avrupa Peyzaj Sozlesmesindeki peyzaj taniminda da farkli siire¢lerin etkilesimi altinda doniisen peyzajin
yapisi vurgulanmaktadir. Ozellikle 18. yiizyildan itibaren reformalarin etkisiyle peyzajdaki déniisiimiin
hiz1 ve biiyiikliigii artarak karmasik bir hale gelmistir. Peyzajin doniisiimiinde etkili olan bir ¢ok ekolojik
ve kiiltiirel faktdr bulunmaktadir. Birbiriyle ortiisen ¢cok boyutlu bir yapiya sahip olan kentsel donisiim,
uygulanma amaglarina yonelik olarak peyzajin karakteristik yapisini olusturan kiiltiirel, biyotik ve fiziksel
bilesenlerinde degisime ve peyzaj biitiiniinde de doniisiime neden faktorlerden biridir. Kentsel doniigiim,
iilkemizde 6zellikle Cumhuriyetin ilanindan sonra sanayi kenti olarak gelismekte olan kentlerde mevcut
konut stogunun yetersizligi ve gesitli kiiltiirel nedenlerden dolay: artan gecekondulagmanin, ekonomik
kalkimmanin, depreme ve dogal afetlere karsi saglikli konut ihtiyacinin ¢oziimii olarak goriilmiistiir.
Ancak iilkemizde kentsel doniisiim, uygulanmaya basladigi giinden itibaren amag, kapsam, uygulanis
bi¢cimi ve yetkili olunan kurum kapsaminda siirekli olarak degisime ugramistir. Bu degisim, kentsel
doniistimiin etki ettigi peyzajin da doniigmesine neden olmustur. Bu baglamda kentsel doniisiimiin yol
actig1 peyzaj doniisiimiiniin tarihsel bir siire¢ olarak analiz edilmesine, siiregte etkili olan itici giiglerin,
doniigiimii baglatan olaylarin ve kosullarin, doniisiimiin izlemis oldugu yoriingenin tespit edilmesine
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu kapsamda arastirmada kentsel doniisiimiin yol ag¢tig1 peyzaj doniisimiiniin
okunabilmesi amaciyla patika bagimliligi yaklagimindan yararlanilmigtir. Patika bagimliligi yaklagima,
peyzaj doniisiimiiniin okunmasini saglayan biyografik bir arastirma ¢er¢evesi sunmustur.
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ABSTRACT

Ph. D. Thesis

A RESEARCH ON THE LANDSCAPE THROUGH PATH DEPENDENCY
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Landscape is constantly transforming as a result of the interaction between natural processes and human
activities. In the definition of landscape in the European Landscape Convention, the structure of the
landscape transformed under the interaction of different processes is emphasized. Especially since the
18th century, the speed and magnitude of the transformation in the landscape has increased and become
more complex with the effect of the reforms. There are many ecological and cultural factors that are
effective in the transformation of the landscape. Urban transformation, which has a multi-dimensional
structure that overlaps with each other, is one of the factors that cause change and whole urban
transformation in the cultural, biotic and physical components of the landscape. After the proclamation of
the republic, urban transformation has been seen as the solution to slum housing, economic development,
and the need for healthy housing against earthquakes and natural disasters in Turkish Republic. However,
since the day it started to be implemented, urban transformation in our country has been constantly
changing within the scope of purpose, scope, method of implementation and the authorized institution.
This change has led to the transformation of the landscape affected by urban transformation. In this point
of view, it is necessary to analyze the landscape transformation caused by urban transformation for the
historical duration, to determine the driving forces that were effective in the process, the events and
conditions that initiated the transformation, and the path followed by the transformation. Under this
condition, the path dependency approach was used in the research in order to read the landscape
transformation caused by urban transformation. As a result, the path dependency approach has provided a
biographical research framework that allows the landscape transformation to be analized.

May 2021, 188 pages
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1. GIRIS

Peyzaj, dogal siire¢ler ve insan faaliyetleri arasindaki etkilesim sonucunda siirekli
olarak dontismektedir. Avrupa Peyzaj Sozlesmesi de peyzaji “insanlar tarafindan
algilandigr sekliyle; ozellikleri, insan ve/veya dogal faktorlerin etkilesimi ve faaliyeti
sonucunda olusan alandwr” seklinde tanimlayarak farkli siireclerin etkilesimi altinda

doniisen peyzajin yapisini vurgulamaktadir.

Doniistim, Tirk Dil Kurumu (TDK) Soézliigii'nde “oldugundan baska bir bigime girme,
bagka bir durum alma, sekil degistirme” olarak ifade edilmektedir. Bu durumda
doniistim, bir halden baska bir hale ge¢isi, eski halden eser kalmayacak sekilde
degismeyi ifade etmektedir. Tekeli (2011)’ye gore de doniisiim ile degisim kelimeleri
arasinda anlam farkliligi bulunmaktadir. Doniisiim ile anlatilmak istenen yapisal bir
degisikliktir, degisim ise bir nesnenin ya da alanin durumunun en az iki zaman

arasindaki farkini ifade etmektedir (Antrop ve Van Eetvelde 2008).

Antrop (2003)’a gore ozellikle 18. yiizyilin ikinci yarisindan sonra yasanan
reformalarin, sanayi devriminin ve kentlesmenin etkisiyle peyzajdaki doniigiimiin hiz
ve biyikligi artmistir. Boylelikle peyzaj doniisiimii ¢evresel ve toplumsal olarak
karmasiklasan bir hale gelmistir. Ozellikle peyzajdaki déniisiimler, Avrupa
peyzajlariin degerlendirildigi Avrupa Cevre Ajansi tarafindan hazirlanan raporda bir
tehdit olarak goriilmeye baslanmistir. Rapora gore bu tehdit kalite ve siirdiiriilebilirlik
gibi ¢evresel konularin 6niine gegmistir. Ayrica raporda peyzaj doniisiimiiniin, peyzaj
cesitliliginin, kimliginin, karakterinin ve mirasinin kaybolmasina neden olabilecegi
vurgulanmisgtir (Stanners ve Bourdeau 1995). Peyzajdaki doniisiim, dogal siireglerin
sonucunda olugmasi beklenen ya da istenen bir durumken, insan faaliyetlerinden dolay1
meydana gelen doniisiimler ¢ogunlukla ekolojik siireglere ve peyzaja zarar vermektedir
(Johnson ve Hill 2003).

Marcucci (2000)’ye gore peyzaj ekolojik ve kiiltiirel a¢idan siirekli doniistim halindedir.
Peyzajin  doniisimiinde jeomorfolojik siireglerin, iklim degisikliginin, yasam

formlarinin  olusum  sekillerinin, bozulmalarm ve kiiltiirel siireglerin  etkisi



bulunmaktadir. Buzul hareketleri, plaka hareketleri, erozyon ve ¢okelme gibi
jeomorfolojik siiregler ile iklim degisikligi, yaklasik olarak yiiz bin yillik siireler
igerisinde peyzajin kiiresel diizeyde doniisiimiine neden olmaktadir. Peyzajin doniistim
siirecindeki diger bir etken olan yasam formlarinin olusma sekilleri; evrimsel siiregler,
bitki ve hayvan topluluklarinin yasam alanlarinin olusum ve yayilim siireleri, insan ve
canlt niifusunun degisimi ile iligkilidir. Bunlara bagli olarak peyzaj yaklasik olarak on

yil gibi kisa ya da yiiz bin yi1l gibi uzun siirelerde doniismektedir.

Marcucci (2000)’ye gore peyzajin doniisimiinde etkili olan bozulmalar; yanginlar,
volkanik olaylar, su baskinlari, ormancilik ve madencilik faaliyetleri, tarimsal
faaliyetler, kentlerin disa dogru yayilmasi, yol yapim faaliyetleri olarak tanimlanmistir.
Bunlarin bir kism1 dogal siireglerin, bir kismu kiiltiirel siireclerin, bir kismi da her
ikisinin etkisi sonucunda peyzajin doniisiimiine neden olmaktadir. Bozulmalarin
cesidine ve hizina gore peyzajdaki doniigiim siiresi degisiklik gostermektedir. Yanginlar
ya da su baskinlar1 peyzajin bir yil ya da bir yildan kisa bir siirede doniisiimiine neden
olurken, tarimsal faaliyetler peyzajin yaklasik ylizyillik bir siiregte doniisiimiine neden
olmaktadir. Peyzajin doniistimiinde etkili olan kiiltiirel siirecler ise kiiltiirel degerler,
politikalar, arazi kullanimai ile ilgili kanunlarin gelistirilmesi, yerlesim desenleri, ulagim
faaliyetleri ve ekonomik faaliyetler olarak ele alinmaktadir. Kiiltiirel siiregler peyzajin

yaklagik olarak on yillik ya da yiizyillik siireclerde doniisiimiine neden olmaktadir.

Antrop ve Van Eetvelde (2008) peyzaj doniisiimiinde etkili olan faktorleri itici giigler
olarak tanimlamigtir. Buna gore peyzajin doniisiim siirecindeki itici giicler kentlesme,
sanayilesme, doga olaylar1 ve yasamin dogasindaki hareketliliktir. Bunlarin yani sira
ekonomik ve politik siirecler de peyzaj doniisiimiinde yonlendirici etkiye sahiptir.
Krajewski (2019) de bolgesel veya yerel olgekte, peyzaj doniisiimiinde ekonomik

gelismelerin ve kentlesme siireclerinin etkili oldugunu savunmaktadir.

Erkaya (2012)’ya gore tarih boyunca dogal peyzajlar, ¢esitli ihtiyaglar dogrultusunda
ortaya ¢ikan kentlesme olgusu ve antropojenik etkiler sonucunda kiiltiirel peyzajlara
dontismektedir. Bu doniisiimiin yani sira kiiltiirel peyzajin bir bileseni olan kentlerde de

yasam bigimlerindeki degisimler ya da gereksinimler, ekonomik ve politik stirecler ile


https://sciprofiles.com/profile/471382

planlar dogrultusunda siirekli olarak doniisiim yasanmaktadir. Tekeli (2011), kentlerin
bir doniisiim mekani oldugunu ifade etmektedir ve kentlerdeki doniisiimiin, yapisal bir
degisikligi ifade ettigini savunmaktadir. Buradaki yapisal degisiklik, kent parcalarmdaki

niteliksel degisimi veya kentin evrimsel bir olusum gegirmesini ifade etmektedir.

Tekeli (2011)’ye gore kentlerde doniisiimii siirekli giindemde tutan bir¢ok neden vardir.
Bu nedenlerden biri kent ekonomisinin gelismesi ve diinya ekonomisine uyumlanma
bi¢iminin degismesidir. Ozellikle iilke ekonomilerinde yasanan her bir kriz dénemi,
kentlerde yeniden yapilanma zorunluluguna ve dolayisiyla da kentlerin doniisiimiine
neden olmaktadir. Bir diger neden kentlerdeki ulasim agi ile iliskilidir. Kentin
gelismesi, toplumun refah diizeyinin artmasi, tiiketim seklinin farklilasmasi, 6zel tasit
sahipliginin artmas1 ve tiim bu taleplerin karsilanmasina yonelik gelistirilen ulasim ag1
ve alt yap1 sistemi, kentlerde ¢ok yonlii doniisiimlere neden olmaktadir. Kentlerdeki
ulasim agina bagli olarak arazi kullanimlar1 ve kentsel alan kurgusu da degismektedir.
Bu nedenle ulasim ¢esitliliginin arttiritlmasi, buna bagli olarak ulasim ag1 ve alt

yapisinin gelistirilmesi de kentlerin doniistimiinde 6nemli bir etkiye sahiptir.

Kentin niifusunun siirekli artmasi, kentlerin doniisiimiinde en ¢ok {izerinde durulmasi
gereken nedenlerden biridir. Niifusun artmasina bagli olarak konut ihtiyaci ortaya
cikmaktadir ve boylelikle kentin yeni alanlara yayilmasi ya da kent merkezlerinde yeni
konut alanlarinin olusturulmasi s6z konusu olmaktadir. Kentin yeni alanlara dogru
yayilmasi, 6zellikle kentsel alanlar1 ¢evreleyen ormanlarin, su kaynaklarinin ve tarimsal
alanlarin zarar gormesine neden olmaktadir (Akseki ve Meshur 2013). Kentlerdeki
konut ihtiyacina ¢oziim ise genellikle kentsel doniisiim ile miimkiin olmaktadir (Cubuk
1998). Kentsel doniisiim kentlerde yeni konut alanlari yaratmak adina peyzajdaki

doniisiimiin en yikici formlarindan biridir.

Ozdemir Sénmez (2019)’e gore kentsel doniisiim uygulamalarinin sosyal, fiziksel ve
ekonomik amaglar1 bulunmaktadir. Bu amaglardan bir ya da bir kacgina cevap
verebilmek amaciyla kentsel doniisiim projeleri uygulanmaktadir. Sosyal amaglar;
saglikli, giivenli yasam alanlarinin olusturulmasi ile mahalleler arasindaki fiziksel,

sosyal ve ekonomik farkliliklarin azaltilmasina odaklanmaktadir. Fiziksel amaglari;



bolgenin sosyal donati ve altyapi eksikliklerinin giderilmesi, Kent pargalari arasindaki
yogunluk farkliliklarinin dengelenmesi, ulasim sorunlarinin giderilmesi, olast dogal afet
tehlikelerine kars1 fiziksel c¢evresinin niteliklerinin arttirilmasi ve uygun hale
getirilmesine odaklanmaktadir. Ekonomik amaglar1 ise, ekonomik dengesizligin aza
indirilmesine, is hayatinin canlilik kazanmasina, degeri diisen bolgelerin kentsel
ekonomiye kazandirilmasina, kentsel yonetimin mali olanaklarmin gelistirilmesine

odaklanmaktadir.

Kentsel doniisim projeleri, uygulama amaglarina yonelik olarak farkli boyutlar
(fiziksel/ tasarimsal, sosyal, ekonomik ve yasal-yonetsel) kapsaminda c¢oziime
odaklanmaktadir ve bu dogrultuda s6z konusu bédlgede déniisiim yasanmaktadir (Ozden
2016, Karakurt Tosun 2018). Turok (2004)’a gore kentsel dontisiimiin fiziksel boyutu;
ulasim ag1, teknik ve sosyal altyapi, konut stogu ve ¢evresel sorunlarla ilgilenmektedir.

Tasarimsal boyutu ise kentsel tasarim siireglerini igermektedir.

Kentsel doniisiimiin sosyal boyutu; konut ve kamu hizmetlerine erisime, egitime,
toplumsal sagliga ve diizene, projelerin uygulanma asamasindaki katilimeilik siirecine
odaklanmaktadir (Polat ve Dostoglu 2007). Ekonomik boyutu, doniisiimiin yapilacagi
bolgedeki 15 imkanlariin nitelik ve niceliklerini yiikseltmeyi amacglamaktadir (Gibson
ve Kocabas 2000). Yasal-yonetsel boyut ise, kentsel doniisiimii sekillendiren merkezi ya
da yerel diizeyde alinan kararlari, karar verme mekanizmasinin yapisini ve siire¢

icerisinde yer alan yerel halk ile olan iligkileri icermektedir.

Cok boyutlu bir yapiya sahip olan kentsel doniisiim, uygulanma amaglarina yonelik
olarak peyzajin karakteristik yapisint olusturan kiiltiirel, biyotik ve fiziksel
bilesenlerinde degisime ve peyzaj biitiiniinde de doniisiime neden olmaktadir. Wascher
(2004)’e gore peyzajin kiiltiirel bilesenlerini yerlesim alanlari, tarimsal alanlar, ulagim
ag, tarihi ve arkeolojik alanlar, geleneksellesen kiiltiirel 6zellikler, mekan hissi ve diger
insan triinii elemanlar olusturmaktadir. Peyzajin biyotik bilesenleri bitki Ortiisii, yaban
yasami gibi canli bilesenler ve biyolojik ¢esitliliktir. Fiziksel bilesenlerini ise iklim,
jeoloji, jeomorfoloji, hidroloji, toprak ve topografya olusturmaktadir. Aksu (2014)’ya

gore peyzajlardaki doniisimiin hem zamansal, hem de tiim bilesenleriyle bir biitiin



halinde ele alinmasi, peyzajin gelecegine yonelik saglikli kararlarin alinabilmesi igin

gereklidir.

Cumhuriyetin ilanindan sonra 6zellikle sanayi kenti olarak gelismekte olan Istanbul,
Bursa, Kocaeli, Tekirdag, Sakarya, Gaziantep, Kahramanmaras, Kayseri, Denizli ile
bagkent Ankara’da kirdan kente goclerin etkisiyle niifus artist meydana gelmistir
(Duman ve Coskun 2015, Dogan ve Bostan 2019). Artan niifusa bagl olarak gelisen
konut ihtiyacina karsilik kentlerdeki mevcut konut stogunun yetersiz kalmasi durumu
ortaya ¢ikmistir. Bu durum gog eden niifusun, kent ¢eperindeki kamu, hazine ya da 6zel
araziler iizerine kendi imkanlar1 dahilinde konut insaa etmelerine neden olmustur
(Yenice 2014). Boylelikle kentlerde gecekondu bolgeleri olusmaya baslamistir ve
zamanla bu bolgeler kentler igin sorunlu bolgeler olarak nitelendirilmistir. Bu durum
sonucunda, 1980 sonrasindaki yillarda gecekondu bolgelerinde islah imar planlar1 ve
ozel projeler yoluyla kentsel doniisiim calismalar1 uygulanmaya baslamistir (Ozdemir
Sonmez 2019). Ayrica Tiirkiye’nin diinya genelinde hakim olan hizmet odakli sermaye
birikim modelinden, sadece insaat hizmetlerine odaklanmasi ve insaata dayali biiylime
modelini benimsemesi, ekonominin tamamen kentsel doniisiime dayandirilmasina
neden olmustur. Boylelikle de ¢ogu kentte kentsel doniisiim projeleri uygulanmaya
baslamistir (C. Sahin 2015). Ote yandan iilkemizde 1999 yilinda yasanan Marmara
depremi ile baglayan siire¢, depreme ve dogal afetlere kars1 saglikli konutlarin yapilmasi
gerekliligini bir kez daha giindeme getirmistir (Gorgiilii 2009, Ozden 2016, Kuyucu
2018). 2000°1i yillarda kentsel doniisiim uygulamalari, tiim bu sorunlarin ortak ¢oziimii
olarak goriilmiistiir ve uygulanabilirligi i¢in siire¢ icerisinde bir ¢ok yasal-yonetsel

diizenleme yapilmistir (Ozden 2016).

Kuyucu (2018)’ya gore iilkemizde kentsel doniisiim, uygulanmaya basladigi giinden
itibaren amag, kapsam, uygulanis bicimi ve yetkili olunan kurum kapsaminda siirekli
olarak degisime ugramistir. Bu degisim, kentsel doniisiimiin etki ettigi peyzajin da
donlismesine neden olmustur. Bu baglamda kentsel donilistimiin yol actifi peyzaj
dontisiimiiniin tarihsel bir siire¢ olarak analiz edilmesine, siirecte etkili olan itici
giiclerin, doniisiimii baglatan olaylarin ve kosullarin, doniisiimiin izlemis oldugu

yoriingenin tespit edilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.



Diger yandan kentsel doniisiim ile ilgili ulusal literatiirde, kentsel doniisiimiin farkli
boyutlarinin segilen proje alani 6zelinde incelendigi ya da kentsel doniisiimiin belli bir
boyutuna odaklanildigi goriilmektedir. Kentsel doniisiimiin belirli zaman igerisinde
peyzajda yaratmis oldugu doniisimiin kent Olgeginde incelendigi bir ¢alismaya
rastlanmamistir. Bu kapsamda literatiirdeki ve uygulamadaki eksikligi gidermek

amaciyla tezde kentsel doniisiimiin neden oldugu peyzaj doniisiimii incelenmistir.

Antrop ve Van Eetvelde (2008) gore peyzajin doniisiim siirecindeki bazi koklii
degisiklikler, peyzajdaki tarihin izlerinin yok olmasina neden olmaktadir. Bunun sonucu
olarak da peyzaj doniisimii ve peyzajin tarihsel gelisimi iizerine yapilan aragtirmalara
ihtiyac artmaktadir. Bu dogrultuda patika bagimlilig1 yaklagimi ile iligkili olan zamanin
derinligi, peyzaj patikasi ve peyzaj yorlinge analizi gibi yeni kavramlar ortaya ¢ikmaistir.
Ote yandan Palang (2001), Zarina (2010, 2013), Karro vd. (2014) ve Stead vd. (2015)
de tarihsel bir siire¢ icerisinde dogal ve Kkiiltiirel faktorlerin birbiriyle etkilesimi
sonucunda sekillenen ve doniisen peyzajin zamansallik boyutunu da ele alarak, patika
bagimlihigmmin  peyzaj arastirmalarinda  kullanilabilecek bir yaklasim olarak

kullanilabilcegini belirtmislerdir.

Patika bagimliliginin temeli, Paul David ve Brian Arthur’un 1985 yilindan itibaren
ekonomi alaninda yapmis olduklar1 ¢aligmalara dayanmaktadir (Kiiciikyazic1 2014).
David (1985)’in patika bagimlilig: ile ilgili en ¢ok bilinen 6rnegi QWERTY ve Dvorak

klavyelerinin karsilastirilmasidir.

David (1985) patika bagimliligini, rastlantiya dayali yapilan se¢imler sonucu olusan ve
tersine ¢evrilemeyen tarihsel dinamik siireclerin bir 6zelligi olarak tanimlamaktadir.
Mahoney (2000)’e gore patika bagimliligi, tarihsel ag¢idan Onemli bir sonucun
olugsmasina neden olan tarihsel olaylar1 anlamaya ve bu olaylarin nasil ger¢eklestigini
gostermeye yardimci olmaktadir. Patika bagimliligi, 6zellikle sonug¢ olayr ya da
durumunun sadece baslangicta meydana gelen olay ya da durum ile anlasilamayacagi

tarihsel siireglerin analiz edilmesi ihtiyaciyla 6ne ¢ikmustir.



Bittick (2008) temel olarak patika bagimliligini; siirecin baglangicinda sans eseri ya da
rastlantiya dayali olusan kosullarin ya da olaylarin, karar vericileri gelecek zamanda da
ayni karar1 almaya yonlendirmesi olarak tanimlamaktadir. Siire¢ igerisinde Kkarar
vericilerin karsisina farkli se¢imler ¢iksa da, patikaya bagimli kalinmakta, patikanin

baslangicindaki secimden vazgegilememekte ve patikadan ¢ikilamamaktadir.

Sydow vd. (2009) patika bagimliligini bir siire¢ olarak ele almistir. Sydow vd.
(2009)’ne gore bir hedefe ulasabilmek i¢in baslangigta bir ¢ok alternatif bulunmaktadir
ve bu alternatiflerin her birinin ayr1 ayr1 se¢ilme durumu, farkli patikalarin olusmasina
neden olmaktadir. Bu patikalardan hangisinin istenilen sonuca ulasmada daha verimli,
daha kolay ya da daha az maliyetli olacagi baslangigta bilinmemektedir. Kisilerin ya da
kurumlarin, amaglanan hedefe ulasmak i¢in segecekleri patikanin ne olacagini, kendini
pekistiren siirecler belirlemektedir. Kendini pekistiren siirecler, belirli birka¢ patikada
yogunlasilmaya ve sonrasinda bu birka¢ patikadan birine odaklanilmaya neden
olmaktadir. Siire¢ icerisindeki bir patikaya odaklanilma durumu kilitlenme agamasi
olarak tanimlanmaktadir ve artik geri doniisii miimkiin olmayan bir siirece girilmektedir.
Kilitlenme asamasindan sonra ¢esitli nedenlerden (harcanan maliyet, zaman, emek vb.)

dolay1 patikadan ayrilmak miimkiin olamamaktadir (Borekei 2013, Kiiciikyazici 2014).

Patika bagimliligi ile ilgili ekonomi, politika, sosyoloji, stratejik yonetim, kentsel
gelisim, egitim, fizik, matematik, biyoloji ve hukuk alanlarinda ¢esitli arastirmalarin
gerceklestirildigi goriilmektedir (Kiigiikyazici 2014). Ote yandan patika bagimliligy,
baz1 teknolojilerin gelisim siireglerinin ya da diinya ¢apinda gelisim gdstermis Oncii
markalarin hayatta kalma seriivenlerinin analiz edilmesinde de kullanilmistir. Bu
kapsamda patika bagimliligina verilebilecek en iyi Ornekler arasinda; QWERTY
klavyenin, kendisinden daha ergonomik ve hizli yazmaya uygun klavye dizilimlerine
kiyasla diinya ¢apinda en yaygin kullanilan klavye olmas1 (David 1985, Liebowitz ve
Margolis 1999, Melosi 2005, Kii¢likyazic1 2014) ile buhar gibi daha temiz ve glivenilir
bir yakit maddesi varken, petroliin giiniimiizde en temel ve yaygin kullanilan yakit

maddesi olmas1 (Mahoney 2000) yer almaktadir.



Patika bagimliligi yaklagimini teorik bir ¢er¢evede peyzajdaki degisimi analiz etmek
i¢in bir ara¢ olarak kullanan ilk arastirmaci Zarina (2010)’dir. Zarina (2013)’ya gore
patika bagimlilig1 yaklasimi peyzaj doniistimiindeki nedenlere odaklanmaktadir. Peyzaj
degisimi ile peyzajda degisenin ne oldugu ve miktari ile degisim oncesi ve sonrasindaki
islevsel farklilagmaya odaklanilmaktadir. Ancak patika bagimliligi yaklasimi ile
peyzajdaki doniisiimiin sonuglarindan ¢ok, doniisiimiin nedenleri ve nasil oldugu
tizerinde durulmaktadir. Melosi (2005) de patika bagimlilig: ile peyzaj doniisiimiindeki
nedenlere ve itici giliclere odaklandigina, siirecteki kararlar diziliminin ortaya
¢ikarildigina vurgu yapmaktadir. Ote yandan Mahoney (2000) de patika bagimliligin,
gecmiste yasanmis ve giinimiizde sonuglarinin goriildiigii belirli olaylarin, ge¢miste
hangi nedenlere bagl olarak gerceklestigini analiz etme yolu olarak tanimlamaktadir.
Bu nedenle tez kapsaminda peyzajdaki doniisiimiin hangi nedenlere ya da itici giiclere

bagli olarak gerceklestigini anlamak i¢in patika bagimliligi yaklagimi tercih edilmistir.

Karro vd. (2014) ve Stead vd. (2015)’ne gore peyzaj, neden sonug iliskisi igerisinde
birbirini takip eden olaylarin siirekliligi sonucunda doniisiime ugramaktadir. Zarina
(2013)’ya gore de peyzajin doniisiim siirecinde etkili olaylarin bir kismi1 énemsiz olarak
diisiiniilebilmektedir. Ancak donilisiim siireci incelendiginde bu olaylarin 6nemli
sonuglara neden oldugu ve sistemin gelisim yoniinii degistirdigi anlasilmaktadir. Bu
baglamda patika bagimliligi yaklasimi ile peyzajin doniisiimiinde etkili olan tiim
olaylar, olaylarin birbirleriyle olan etkilesimleri ve olay dizilimleri analiz edilmektedir.
Ote yandan patika bagimlilig1 peyzaj doniisiimiiniin bir siireg olarak ele almmasimi
saglayarak, donilislim siirecinin baslangicindaki mevcut durumun, doniisiimde etkili olan
seceneklerin, patikaya neden olan secenegi destekleyen itici giiclerin (kendini pekistiren
siireglerin), yapilan se¢im sonucunda olusan kilitlenme zamanlarin, kilitlenme
zamanlarindaki peyzajin mevcut durumunun ve bdylelikle peyzajin patikasinin tespit

edilmesini saglamaktadir.

Ulusal literatiirde patika bagimliliginin  peyzaj mimarligit arastirmalarinda
kullanilmasma dair herhangi bir 6rnek calisma bulunmamaktadir. Bu baglamda tez
kapsaminda kentsel doniisiimiin yol ac¢tig1 peyzaj donilisiimiiniin okunmast igin patika

bagimliligi yaklagimindan yararlanilmistir. Boylelikle patika bagimliligr tilkemizde ilk



kez peyzajin doniislim siirecini anlamak i¢in kullanilmistir ve bu dogrultuda tez,
peyzajin biyografik bir siire¢ olarak ele alinmasini saglayan arastirma cergevesi

sunmaktadir.

Bu baglamda tez kapsaminda ele alinan ve cevabi aranan temel soru “Kentsel
doniisiimiin yol ac¢tig1 peyzaj doniisiimii patika bagimlilig1 yaklasimi ile okunabilir mi?”
dir. Bu aragtirma sorusu ile baglantili olan ve tez kapsaminda cevap aranacak diger

sorular sunlardir:
1. Peyzaj doniisiimiiniin biyografik bir silire¢ olarak okunmasini saglayan patika
bagimlilig1 aragtirma ¢ergevesi ne olmalidir?

2. Kentsel doniigiim siirecinin yol actigi peyzaj doniisiimiindeki patika bagimliligi

mekansal olarak gosterilebilir mi?
Arastirmanin dayandigi temel hipotezler ise sunlardir;
e Patika bagimliligi, peyzajin doniigiim siirecinin okunmasini saglayan biyografik
bir arastirma ¢ergevesi sunmaktadir.

e Patika bagimlilig1 peyzajin doniisiim siirecindeki baslangi¢ kosullarini, kirilma
noktalarini, kirilma noktalarini takip eden olaylart ve kararlar diziliminin

belirlenmesini saglar.

Tez kapsaminda elde edilecek bulgular ve sonuglarin,

e Peyzaj doniisiimiiniin mekansal olarak incelendigi arastirma ve uygulamalara,

e Patika bagimliliginin, mekansal degisimin tarihsel bir siire¢ ¢ergevesinde

incelendigi disiplinlerde 6neri bir yontem olarak kullanilmasina

katki saglamasi hedeflenmektedir. Ote yandan tez calismasimin, ulusal ve uluslararasi

literatiirde Tiirkiye’den de 6rneklerin yer almasina katki saglamas1 amaglanmaktadir.



Arastirma alanini, Ankara ilinin dokuz merkez ilge sinirlari igerisinde yer alan ve 1slah
imar planlari, 6zel projeler, 5393, 5104, 5366 ve 6306 sayili kanunlar kapsaminda
uygulanmis ve uygulanmakta olan kentsel doniistim proje alanlar1 olusturmaktadir. Tez
kapsaminda belirlenen Ornek arastirma alani asagida siralanan nedenlerden dolay1

secilmistir:

e Ankara’da, 1930’lu yillarda baslayan kirdan kente gog¢ler nedeniyle kent
merkezine yakin bolgelerde ve kent ¢eperinde yogun kagak yapilasma siirecinin

baslamis olmasi,
e Tiirkiye’deki ilk kentsel doniisiim 6rneklerinin Ankara’da goriilmiis olmasi,

e Tirkiye’nin kentsel doniisime konu olan proje uygulamalarmin en yogun

oldugu kentlerden birinin Ankara olmasi,

e Kentsel donlisiim uygulamalarinin, peyzajin doniisimiine olan etkilerinin

baskent Ankara 6rneginde incelenmesinin istenmesi,
e (Calisma alanina kolay ulagim,
e Veri temini konusunda kurumlara ulagmada kolaylik,

e (Calisma alanm1 smirlar1 igerisinde ¢ok ¢esitli kanunlar kapsaminda kentsel

doniisiim uygulamalarinin yapilmis ve yapiliyor olmasidir.
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2. KURAMSAL TEMELLER ve KAYNAK OZETLERI

2.1 Patika Bagimhhg

Patika bagimliligi 1980’li yillarin ortalarinda sosyal bilimlerde arastirma yapanlarin,
Ozellikle de ekonomistlerin ve hukukcgularin yaygin olarak arastirmaya basladiklar1 bir
kavram olmustur (Liebowitz ve Margolis 1999, Melosi 2005). Sosyal bilimciler,
ekonomistler ve hukukgularin yani sira biyologlar da dogal segilim siirecinin tersine
cevrilemez olusunu patika bagimlilig: ile iliskilendirmislerdir. Ote yandan fizik ve
matematik alanlarinda yapilan arastirmalarda, sistemin hig¢ bir zaman tekrarlanabilir bir
yapiya sahip olmadigini ya da sabit dengeye ulasamadigini agiklayabilmek icin patika
bagimliligindan yararlanilmistir (Liebowitz ve Margolis 1999).

Patika bagimlilig, tarihsel agidan 6nemli bir sonucun olugmasina neden olan tarihsel
olaylar1 anlamaya ve bu olaylarin nasil gergeklestigini géstermeye yardimci olmaktadir.
Siklikla, patika bagimlilig1 “tarihin ve tarihi olaylarin 6nemli oldugu” ya da “ge¢cmisin
gelecegi etkiledigi” gibi ifadelerden yola ¢ikilarak tanimlanmaktadir. Otkiing (2012)’e
gore de patika bagimliligi ge¢mis olaylarin giiniimiizdeki olaylar {lizerindeki toplam
etkisidir. Mahoney (2000)’e gore patika bagimlilig: ile ilgili yapilan bu tiir genel
tanmimlamalar, patika bagimliliginin birgok arastirmaci tarafindan “Gegmiste yasanmis

ve gliniimiizde sonuglarinin goriildiigii belirli olaylarin, gegmiste hangi nedenlere bagl

olarak gerceklestigini analiz etme yoludur” seklinde tanimlamasina neden olmaktadir.

Patika bagimliligt konusunda ilk ve en dikkat ¢ekici c¢alismalardan biri ekonomi
tarihgisi Paul David’in 1985 tarihli “Clio and the Economics of QWERTY (Clio ve
QWERTY Ekonomisi)” adli ¢alismasi olmustur. David (1985), QWERTY klavyesinin
benimsenmesiyle ilgili arastirmalar yapmis ve bu dogrultuda patika bagimliligini
aciklamigtir. David (1985)’e gore QWERTY klavye tasarimi disinda kalan diger klavye
tasarimlart 6zellikle de Dvorak klavye, 1930°Iu yillarin sonlarinda QWERTY’e gore
cok daha hizli ve verimli yazabilme 6zelligine sahiptir ve bu amagla tasarlanmistir.

Fakat QWERTY iiretim ve kullanim piyasasini ¢oktan ele ge¢irmistir. David (1985)’in
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goriisiine gore kiiciikk ve tarihsel bir olay, QWERTY teknolojisine kilitli kalinmaya
neden olmustur. Boylelikle QWERTY klavyesi diger rakiplerini ortadan kaldirmistir.

David (1985)’e gore patika bagimlilig1 siirecinde kilitli kalma ya da Kilitlenme (lock-in)
olarak ifade edilen durum, esnek olmayan bir durumu ifade etmektedir ve Liebowitz ve
Margolis (1999)’e gore kilitli kalma patika bagimliliginin bir 6zelligidir. Kilitli
kalma/kilitlenme gegmiste yapilan segimlerin, bugiinii ya da gelecekteki segimleri
siirlandirmasina neden olmaktadir (David 1985). Melosi (2005)’ye gore de bir
sistemde patika bagimliliginin oldugunu sdylemek i¢in sistemdeki mevcut durumun,
tarihi olaylar tarafindan sinirlandirilmasi1 gerekmektedir. Morrison ve Croucher (2010)
gore, bir ¢ok olas1 secenegin oldugu bir anda, segenekler arasindan hangisinin segilecegi
erken donemdeki adimlarla belirlenmektedir. Bu adimlar, sonraki adimlar iizerinde
pekistiren bir etkiye sahiptir. Siirecin sonunda, en verimli segenek yerine, en ¢ok
pekismis olan secgenegin tercih edildigi gorilmektedir. Bu durum Kilitli
kalma/kilitlenme olarak adlandirilmaktadir. Liebowitz ve Margolis (1999) ise, kilitli
kalma/kilitlenme ile daha verimsiz bir segenege kilitlenildigini ya da daha verimli bir
secenekten mahrum oldugunu belirtmektedir. Sydow vd. (2009) ise Kilitli
kalma/kilitlenmeyi, siirekli ayni tercihleri yapma zorunlulugunda kalma ve farkli

tercihlere yonelme imkaninin yok olmasi olarak tanimlamaktadir.

David (1985) patika bagimlilig1 kavramina biyolojik ve sosyal siiregleri de dahil etmistir
ve patika bagimliligini, rastlantiya dayanan ve tersine ¢evrilemeyen dinamik siireclerin
Ozelligi olarak tanimlamistir. Mahoney (2000) ise patika bagimliligini, rastlantisal
olaylardan olusan tarihsel bir siire¢ iizerinden tanimlamistir. Buna gore patika
bagimliligi, tarihsel bir siirecin modelini, yoriingelerini ya da olaylar zincirindeki
hareketini karakterize etmektedir ve tarihsel bir siirecin patika bagimliligi olarak
tanimlanmasi i¢in en az ii¢ Ozelligin olmasi gerekmektedir. Bunlardan ilki patika
bagimliliginin, tarihsel bir dizinin erken déneminde meydana gelen olaylara son derece
duyarli olmas1 6zelligidir. Van Driel ve Dolfsma (2009)’na gore de patika bagimlilig:
stirecinde Oncelikle patikanin hangi baglangi¢ kosullarimin etkisiyle olusmaya
basladiginin tespit edilmesi gerekmektedir (Kiiglikyazici 2014). Dolayisiyla patika

bagimliligi, sonuglarin rastlantisal olarak baslangic kosullarina bagli oldugu bir

12



sistemdir. Bu nedenle patika bagimliliginda, erken donemde meydana gelen nedensel

stireclerin ya da olaylarin incelenmesi gerekmektedir.

Tarihsel bir olay dizisinde, erken donemde gergeklesen olaylar, sonradan gergeklesen
olaylardan ¢ok daha fazla 6nemli olabilir ya da sonuca etkisi hi¢ olmayabilir. Arthur
(1989)’un polya kasesi deneyi Mahoney (2000)’in patika bagimliligini tanimladig ilk
ozellik ile iligkilidir. Polya kasesi deneyinde, olaylarin olus siralarinin énemli oldugu ve
ilk olan olayin sonraki olaylar1 etkiledigi tespit edilmistir. Bu deneyde bos bir kase ile
siyah ve beyaz renklere sahip ¢ok sayida top bulunmaktadir. Her defasinda rastgele bir
top ¢ekilmekte ve bos kase bu sekilde doldurulmaktadir. ilk topun rastgele secimi
sonrasinda diger renklerin segilme ihtimali, kasede toplanan renklerin miktarina gore
degismektedir. Bu deneye gore ilk asamada segilen toplarin renkleri ¢ok 6nemlidir.
Ciinkii kasedeki renklerin oranlari, sabit bir degerde dengelenmektedir. Bu deneyle;
olaylarin olus sirasinin farkli olmasinin, sonug olayinda farklilik yaratacagi ve olaylarin
belirli bir sirayla gergeklesmesinin nasil gerceklesecegini etkileyecegi goriisleri

kuvvetlenmistir (Kiigiikyazici 2014).

Patika bagimliliginin ikinci 6zelligi, patikaya bagimli bir dizilimde erken dénemde
meydana gelen olaylarin rastlantiya dayali ya da sans eseri olmasidir. Patika
bagimliliginda erken donemde meydana gelen olaylar, dizinin son olay1 i¢in belirleyici
bir 6neme sahiptir. Fakat patika bagimlilig1 siirecinde sonugta meydana gelen olay,
herhangi bir baglangi¢ olay1r sonrasinda tahmin edilememektedir. Polya kasesi
deneyinde de oldugu gibi ilk renk secilene kadar sonucun ne olacagi tamamen
belirsizdir. Uciincii 6zellik ise, rastlantiya dayali ya da sans eseri tarihsel bir olay ya da
secimden sonraki siireglerin, hareket halinde kalmaya ve onceki olaylari izlemeye

devam etmesidir (Mahoney 2000).

Arthur (1994) ve Ackermann (2001)’da bir siirecin patika bagimliligi olarak

tanimlanmasi igin gerekli olan dort 6nemli 6zelligi belirtmistir (Ebbinghaus 2005):

1. Patika bagimliliginin baglangi¢c asamasinda, ayni se¢ilme olasiligina ve esit oncelige

sahip secenekler olmalidir ve hangisinin segilecegi, sansa ya da rastgele segimlere
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bagl olmalidir. Ornegin trafikte, giden yondeki tasitlarin sag seritten ya da sol
seritten gitmesinin bir Onceligi ya da avantaji yoktur. Fakat, toplum hangi yonde
trafik akigsinda ortak fikirde toplandiysa, sonrasinda 0 topluma katilanlarin bu
durumu benimsemesi ¢ok daha kolay olmaktadir.

2. Patika bagimliliginda secimlerin bir ya da bir kac¢ tanesinin kuvvetlenmesini
saglayan kendini pekistiren siireclerin olmasi gerekmektedir. Kendini pekistiren
siirecler, bir secenegin diger seceneklerin Oniine ge¢mesinden sorumlu olan
mekanizmalardir. Ornegin, ge¢miste belli bir zamanda kisiler e-posta ile haberlesme
yolunu se¢misse; bu toplumda yayginlasacak, baska kisilerin de bu iletisim aracini
kullanmalar1 ve benimsemeleri diger seceneklere gore daha kolay olacak ve
yayginlagacaktir.

3. Kendini pekistiren siireglerin sonucunda patika sabitlenmeli ve Kkilitlenme/kilitli
kalma (lock-in) durumunun gerceklesmesi gerekmektedir. Ornegin, bir sirket
tarafindan diinya ¢apinda ¢ok yaygin olarak kullanilan bir bilgisayar igletim sistemi
olan Windows’tan bagka bir isletim sistemi olan Linux’a ge¢is maliyetli olacaktir.
Bunun nedenleri arasinda igletim sistemine dayali tiim yardimci sistemlerin de
degistirilmesinin ve kullanicilarin da yeni sistemi Ogrenmelerinin gerekliligi
yatmaktadir. Bu nedenler sirketin Window isletim sistemi patikasina sabitlenmesine
ya da patika bagimliliginda kilitlenmenin yaganmasina neden olmaktadir.

4. Patika bagimlilig1 yetersiz ya da verimsiz patikalar giiclendirmelidir. Fakat bu
gorlis ¢ogu arastirmact tarafindan dogru olarak kabul edilmemektedir. Patika
bagimlilig1 siirecinde her zaman verimsiz ya da yetersiz olan patikanin se¢ilmis
olmas1 gerekmemektedir. ilk baslangi¢ kosullarinda yapilan segilimler, diger

secilimler arasindaki en verimli ya da yeterli olan segilim de olabilmektedir.

Goldstone (1998) patika bagimliligini bir sistem olarak ele almistir. Bu sistemde,
tarihsel bir siire¢ sonucunda meydana gelen bir olay, rastlantisal olarak meydana gelmis
olan baslangig olay1 ya da seg¢imi ile iligkilidir. Bu sistemde baslangi¢ ve sonug olaylari
arasinda gerceklesmis olan ara olaylarin sonuglari, patikayr yonlendirmektedir (Zarina
2013).
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Tilly (2002) ve Melosi (2005)’ye gore patika bagimliligi, gegmiste alinan kararlarin,
belirli teknolojilerin ya da sistemlerin gelisimi tizerindeki roliinii anlamak igin
kullanilan 6nemli bir yaklagimdir. Ge¢miste alinan kararlar ya da yapilan secimler,
sonraki donemlerdeki olaylar etkilemektedir. Bu nedenle gecmiste alinan kararlar bazi
patikalarin agilmasina neden oldugu gibi, olasi ve secilseydi varligini koruyabilecek

olan bagka patikalarin da bir daha agilmamasina neden olabilmektedir (Ergut 2007).

Aslan vd. (2015), Tilly (2002) ve Melosi (2005)’nin tanimina ek olarak patika
bagimliliginin, segilen bir patikanin diger patikalara oranla daha ¢ekici hale gelmesine
neden olan faktorleri ve siirecin kilitli kalma/kilitlenme durumuna gelene kadar gegirmis

oldugu donemleri incelemek igin yararlanildigini belirtmistir.

Mahoney (2000), sadece ge¢misin gelecegi etkileyecegi varsayiminda bulunan tarihsel
tanimlamalarin, patika bagimhiligini  dogru bir c¢ergevede agiklayamayacagini
diistinmektedir. Bir siiregte patika bagimliliginin oldugunu sdylemek igin sadece tarihsel
olaylarin varligi yetmemektedir. Bunun yani sira bu olaylarin sans eseri ya da
rastlantisal olaylar sonucu gergeklestiginin de ortaya konulmasi gerekmektedir. Gaddis
(2002) patika bagimlihigmim bazi temel tiirlere ayrilmasi gerektigini savunmaktadir.
Page (2006) de patika bagimliligi kavraminin tanimlanmasi ve diger kavramlarla
arasindaki farkliliklarin ortaya konulmasi konusunda bazi yaygin yanlis anlasilmalar
bulunmaktadir. Bu nedenle Page (2006) tarihsel siiregleri inceleyerek bagimlilik
cercevesi belirlemis ve arasindaki farkliliklari ortaya koymustur. Bu baglamda ortaya

konan tarihsel siire¢lerin tanimlar sirastyla asagida yer almaktadir.

-Patika bagimlhiligi (path dependence): Gegmisteki olaylarin  6nemli olmasidir.
Herhangi bir donemdeki sonu¢ olayr ge¢mise ve olaylarin siralamasina bagliysa, bu

stire¢ patika bagimliligidir.

-Durum bagimlilig: (state dependence): Herhangi bir donemdeki sonug olayi, yalnizca o
zamanki siirecin durumuna bagliysa bu siire¢ durum bagimliligidir. Bir durumun sadece
kendinden bir oOnceki durumdan etkilenmesi ve siiregte olan diger olaylardan

etkilenmemesidir.
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-Sirasiz bagimlilik (phat dependence): Patikadaki olaylarin 6nemli, fakat siralamasinin
onemsiz olmast durumudur. Herhangi bir donemdeki sonug¢ olayi, tarihteki sonug
siralamasina ve bu siralamalara gore sonuglarin belirlenmesine bagh degilse, bu siire¢

sirasiz bagimliliktir.

-Sonuca Bagh Siire¢ (Outcome Dependent). Sonug olayinin, gegmis olaylara veya bir

zaman araligina bagli olmas1 durumudur.

-Bagimsiz Siire¢ (Independent): Herhangi bir donemin sonucunda meydana gelen olayin

gecmis olaylara veya zaman dilimine bagli olmamasi durumudur.

-Tarihsel Bagimh Siire¢ (History Dependent): Bir siireg icerisindeki olaylarin birbiryle
bagimsiz olmamasi durumudur. Ug tarihsel bagimli siireg tiirii durum bagimlilig: (state
dependence), sirasiz bagimlilik (phat dependence) ve patika bagimhiligi (path

dependence)’dir.

-Erken Patika Bagimliligi (Early Path Dependent): Bir siirecin sonucunun yalnizca o

siire¢ icerisinde gerceklesen ilk olaya bagli olmasi durumudur.

-Geg Patika Bagimliligi (Recent Path Dependent): Bir siirecinin sonucunun yalnizca o

stirec igerisinde yakin zamanda gerceklesen olaylara bagli olmasi durumudur.

-Giiglii Patika Bagimlihigi (Strong Path Dependent): 1ki farkli zaman arahiginda
gerceklesen olaylarin degisiklik gostermesi ile gok farkli sonuglarin ortaya g¢ikacak

olmasi1 durumudur.

-llk Sonuca Bagiml Siire¢ (Initial Outcome Dependent): Bir siirecin tamamlanmasiyla
olusan tiim sonuglarin, siire¢ icerisinde her seyden bagimsiz olarak yalnizca ilk olaya

bagli olmasi durumudur.
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Bittick (2008)’e gore, patika bagimliligi siirecinin baslangicindaki sans eseri ya da
rastlantisal kosullar, olaylar ya da segimler, karar vericilerin gelecekte de ayni karari
vermelerine neden olmaktadir. Pierson (2000)’a gore bunun nedeni, baslangig
secimlerinin artan getiriler yaratmis olmasidir. Artan getiriler; yapilan se¢imin
devaminda atilan her bir adimin pozitif geri bildirim yaratmasina, se¢imin patika
olusturmasina ve diger sec¢imlerin tercih edilmez hale gelmesine neden olmaktadir.
Boylelikle baslangigtaki diger alternatiflerin segilme ihtimali azalmaktadir. Bir ¢ok
farkli arastirmada artan getiriler, pozitif geri besleme mekanizmalar1 ya da kendini
pekistiren mekanizmalar/siirecler olarak da adlandirilmaktadir (Kiigiikyazict 2014). Tez
kapsaminda patika bagimliliginda pozitif geri bildirim saglayan mekanizmalar “kendini

pekistiren siiregler” olarak ifade edilmistir.

Roe (1996) patika bagimliligr ile ilgili yapilmakta olan tanimlarin yani sira patika
bagimliligin1 6rnek bir siire¢ lizerinden su sekilde anlatmaktadir: Giiniimiizde kullanilan
sehirler arasi yollar 6nceden insanlarin ya da hayvan siiriilerinin bir yerden bir yere
ulasmak igin kullandiklar1 yollardir. Ornek verilecek olursa; yiiz yillar énce bir kiirk
tiiccari, bir yerden bir yere go¢ ederken yaninda gotiirdiigii hayvanlarin gesitli dogal
tehlikelerden korunmast igin egimli ve dolambagli bir yolu tercih etmistir. Bu gilizergah
boyunca ilerleyebilmek i¢in Oniine ¢ikan agaglari ya da calilar1 kesmistir. Belirli bir
zaman sonra seyyahlar tiiccarin izledigi ayn1 dolambagli yolu kullanimis, yoldaki izleri
derinlestirmis, baz1 agaglar1 ve ¢alilar1 temizlemis ve yolu genisletmistir. Yillar sonra
yol iyice herkes tarafindan kullanilir olmustur. Yolun ¢evresine sanayi kuruluslari ve
konut alanlar1 gelmeye baslamistir. Yollar tekrar genisletilmis ve giiniimiiz kullanimina
uygun bir hale getirilmistir. Zamanla bu yol yipranmis ve karar vericiler iki soru
arasinda kararsiz kalmislardir. Bu sorulardan ilki “Gegmisten o giine kadar kullanilmis
olan yol kapatilip yeni bir glizergdh m1 se¢gmelidir?” ikincisi ise "Mevcut giizargahdaki
yol onarilmali midir?” seklindedir. Bu asamada karar vericiler tarafindan yol
giizergahinda kurulan sanayi kuruluslarinin yikilmasi ya da yolun kivrimlarinda
konumlanmis ve daha sonra yayilim gostermis yerlesim yerlerinin yerle bir edilmesi
diistintilecek bir segenek olamamaktadir. Yolu kullanan toplum tarafindan da, yolun
onarilarak kullanilmasi1 tercih edilmektedir. Sonrasinda eger yollarin ¢ok egimli

olmasindan otiirti araglarin yol tutusu ¢ok iyi olmayacaksa, buna bagli teknolojiler

17



gelistirilebilecektir. Eger araglarda yol tutusunu arttiran teknolojiler giiriiltiiye neden
oluyorsa, 0 zaman da yol boyunca ses duvarlar: yapilabilecektir. Siiriiciiler yolun virajli
ve egimli olusundan ¢ok memnun olmayabilirler, fakat buna teknolojinin de katkisiyla
uygun bir ulastirma sistemi Onerilecektir. Roe (1996)’ye gore ornekteki gibi bir siireg
patika bagimliligin tariflemektedir. Siirecin en son durumunda ne kiirk tiiccarinin yol
secimi, ne de kiirk tiiccarinin beraberinde gotiirdiigii hayvanlarin zararl etkilerden
korunmus olmasi 6nemli bir durum niteliginde degildir. Ancak bugiin kullanilan yol
giizergdhinin seg¢ilmesinde tiiccarin vermis oldugu karar en etkili karar olmustur.
Aslinda baslangigta tiiccar tarafindan secilmis yol, glinlimiiz kullanimi1 igin en uygun
olan1 degildir, fakat patika bagimliligindan dolay1 giiniimiizde de halen bu yol

kullanilmaktadir.

Levi (1997) ise patika bagimliligini iilke ya da bdlge yonetimleri tizerinden belirtilen
sekilde agiklamistir: Bir iilke ya da bolge yonetimi, belirli bir ama¢ dogrultusunda
karsisina ¢ikan bir ¢ok patikadan bir tanesini segecektir ve bu se¢imi dogrultusunda bir
patikaya girecektir. Bu siirecte ¢esitli mali yatirimlar yapilacaktir. Bunun yaninda
yonetim sekli de bu patikaya gore sekillenecektir. Belli bir siire gectikten sonra bu
patikadan geri doniislerin olmasi ya da patikadan ¢ikilmasi, ¢ok yiiksek maliyetlerin
ortaya ¢ikmasi ve kurumsal diizenlemelerin yapilmis olmasi nedeniyle neredeyse
imkansiz hale gelecektir. Bunun nedenlerden dolayr 1ilk secilen patikadan

cikilamayacaktir. Boylelikle patika bagimlilig: siireci yaganmis olacaktir.

Karro vd. (2014) ve Stead vd. (2015) patika bagimliligini, peyzajdaki siirecleri
tanimlamaya yardimci olan bir yaklasim olarak ele almaktadir. Patika bagimlilig: ile
gecmisteki olaylar ve aliman kararlar ile sekillenen peyzaji anlamak miimkiin
olmaktadir. Clinkii peyzaj, neden sonug iligkisi icerisinde birbirini takip eden olaylarin
siirekliligi sonucunda doniisiime ugramaktadir. Ote yandan patika bagimliligi ile
peyzajin sekillenmesinde etkisi olan tarihsel siiregteki bazi belirleyici donemler, dnemli
kritik déniim noktalar1 olarak tanimlanmaktadir. Ozellikle tarih ve arkeoloji alanindaki
aragtirmalar peyzajdaki doniislimiin sonuglarina odaklanirken, patika bagimlilig: ile

donilisimiin  nedenlerine yogunlasilmaktadir. Zarina (2013) patika bagimliligimnin,
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peyzajdaki doniisiim siirecinin anlagilmasina, gelisim yollarinin ya da yoriingelerinin

ayirt edilmesine yardimei oldugunu belirtmistir.

2.2 Patika Bagimhihig Siireci

Patika bagimlilig: ile ilgili yapilmis olan kavramsal tanimlamalarin yani sira Sydow vd.
(2005) patika bagimliligini temel bir c¢ergeve Tlzerinden sekil 2.1°deki gibi
tanimlamistir. Buna gore patika bagimliligimin ilk olusum evresinde, seceneklerde
cesitlilik s6z konusudur. Siireg igerisinde daha sonra alinacak olan kararlar, cogunlukla

On olusum evresine bagimlidir (Martin ve Sunley 2010).

On Olusum Olusum Kilitlenme Bozulma
Evresi Evresi Evresi Evresi
Cok fazla sayida Bir kac secenege Kendini pekistiren Patika
secenek, firsat ve odaklanilmaktadir stireclerden dolay1 bozulmaktadir
olanak bulunmaktadir patika
kilitlenmektedir

I I I

Raslantisal ya da sans eseri Tek bir secime Patikanin bomlma51na
meydana gelen olaylar odaklanma neden olan etkiler

Zaman

Sekil 2. 1 Sydow vd. (2005) nin gelistirmis olduklar1 patika bagimliligi modeli (Martin ve Sunley
(2010)’den uyarlanmugtir)

Ikinci evre patikanin olusmasi evresi olarak tanimlanmustir. Bu evrede ¢esitli secenekler
mevcuttur ve bu segeneklerden hangisinin se¢ilecegi konusunda belirsizlik hakimdir. Bu
evrede gergeklesecek olan rastlantisal olay ya da olaylar alternatif patikalarin
tiretilmesine neden olacaktir. Rastlantisal olaylar belirli bir patika i¢in firsata dontisecek
ve etrafinda yeni bir kitle olugsmaya baslayacaktir. Bu patika, belli bir boyuta ulastiginda
veya ivmelendiginde patikada Kilitlenme yasanacaktir. Bu evre patikanin kitlenmesi
evresi olarak tanimlanmistir. Bu evrede patikanin kilitli kalinmasina neden olabilecek
kendini pekistiren siiregler mevcuttur. Belirli bir zaman sonra farkli segeneklerin baskin

duruma geg¢mesinden ya da g¢esitli etkilerden dolayr kilitli kalman patikadan

19



cikilabilmekte ve patikanin bozulma evresine gegcilebilmektedir (Martin ve Sunley

2010, Altug 2017).

Sydow vd. (2009), sekil 2.1°deki ¢erceveyi gelistirerek patika bagimliligini ti¢ asamali
bir siireg olarak ele alinmasini saglayan sekil 2.2’yi olusturmustur. Bu ¢er¢evenin genel

bir patika bagimliligi modeli olmas1 amaglanmustir.

Asamal Asama 2 Asama 3

Kritik Doniim Noktasi Kilitlenme
¥  Secenekler
~—  Ortaya gikan yol
Kullanilabilir Seceneklerin Arahg

Sekil 2. 2 Patika bagimliliginin olugum siireci (Sydow vd. (2009)’dan uyarlanmigtir)

Sydow vd. (2009)’ne gore patika bagimliliginin birinci agamasi 6n olusum asamasi
olarak tanimlanmaktadir. On olusum asamasi genis bir eylem alani olarak karakterize
edilmektedir ve bir segenegin se¢iminin etkisi bu asamada tahmin edilememektedir.
Secilen bir se¢im, belirli bir siireden sonra kendi kendini giiglendirmeye baslamaktadir.
Bu asama kendini pekistiren siireclerin devreye girdigi anda yasanacak bir kritik doniim
noktast ile sona ermektedir. Birinci asama geg¢misten tamamen bagimsiz olarak
diisiiniilemez. Bu nedenle tarihsel siirecteki olaylar bu asama icin 6nemlidir. ilk
secimler ya da olaylar se¢im yapacak olan toplumun ya da kurumun Kkiiltiird,

gelenekleri, rutinleri ve aligkanliklari ile baglantili olarak gelismektedir.
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Arthur (1994) ikinci asamayi olusum asamasi olarak tanimlamaktadir. Bu asama
baslangigta ¢ok segenegin bulundugu ve patikanin net olmadigi, ancak kendini
pekistiren siireglerin 6n plana ¢ikmasiyla belirli bir patikanin olusmaya basladigi asama
olarak tamimlamaktadir. Bu asamada segenekler gittikce azalmaktadir ve bu da tiim
stireci geri donilisii miimkiin olmayan bir hale getirmeye baslamaktadir (Sydow vd.
2009). Ancak diger seceneklerin segilme ihtimali bu asamada azalmis olsa da hala
miimkiindiir (Borekgi 2013).

Patika bagimliliginin temel modelinin ikinci asamasinda devreye giren kendini
pekistiren siiregler Koch vd. (2009) tarafindan koordinasyon etkisi (coordination effect),
biitiinleyici etkiler (complementary effects), 6grenme etkisi (learning effect) ve uyum
saglayic1 beklenti etkileri (adaptive expectation effects) olmak {izere dort ana baghk
altinda toplanmustir. Koordinasyon etkisi, bir organizasyondaki birimler ya da ¢alisanlar
arasindaki uyumu saglayan iligkilerden, baz1 kurallardan ve rutinlerden kaynaklanan
kendini pekistiren siirecleri ifade etmektedir. Ote yandan bir organizasyondaki gesitli
kurallar ve politikalar da organizasyonu patikaya bagimli hale getirmektedir ve bu
durum da biitiinleyici etkiler olarak tanimlanmaktadir. Ogrenme etkisi ise bireysel
olarak olusan bir kendini pekistiren siirectir. Birey tarafindan siirekli tekrarlanan bir isin
hep aymi yolla yapilmasi, bireyin o konuda deneyim kazanmasina ve verimliliginin
artmasina neden olmaktadir. Boylelikle bireylerde se¢im yapma ya da karar verme
asamasinda ayni yolu se¢me egilimi goriilmektedir. Bu da patika bagimliligina neden
olmaktadir. Uyum saglayict beklenti etkileri, Se¢imlerin ya da alinan kararlarin
etkilesimli olmasi durumu ile iligkilidir. Bireyin karar verme siirecinde, kendi
tercihindense cogunlugun tercihini kabullenmesi ve onu se¢mesi durumunu ifade
etmektedir. Bunun nedeni, bireylerin sosyal bir sinifa ait olma ihtiyaci ve kazanan
tarafta olma istegidir. Kiigiikyazici (2014) da patika bagimliligindaki kendini pekistiren
siirecleri durumsallik, baslangi¢ kosullarina duyarlilik, 6grenme, koordinasyon, tahmin

edilmezlik, ag etkileri, bilgi ve biitiinleyicilikler olarak siniflandirmistir.

Sydow vd. (2009) sekil 2.2’deki son asama olan iiglincii asamay1 kilitlenme asamasi
olarak tanimlamaktadir. Kilitlenme asamasi, sonucunda kilitlenmenin yasandigi bir

daralma ile karakterize edilmektedir. Bu asamada belirli bir se¢im ya da eylem modeli
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baskin hale gelmektedir ve siiregte esneklik tamamen kaybolmaktadir. Alinan kararlar
sabitlenmektedir ve patika netlesmektedir. Bu asamada siirece yeni dahil olanlar dahi bu
secimi kabul etmek zorundadir. Kilitlenme tarihsel siirecte geri doniisii miimkiin
olmayan sonuglarin dogmasina neden olmaktadir. Kilitlenmenin meydana gelmesi
potansiyel olarak verimsizliin olusmasina neden olmaktadir, ¢linkii bu asamada daha

iyi alternatiflerin benimsenmesi imkansiz hale gelmektedir.

Martin ve Sunley (2010) patika bagimliliginin gelisimini se¢enekler ve zaman grafigi
tizerinden sekil 2.3’teki gibi tariflemistir. Bu grafige gore baslangi¢c zamaninda bir ¢ok
olasi alternatif arasindan yapilan se¢ilimin zamanla kilitlenme durumuna geldigi ve
patikanin olustugu goriilmektedir. Kilitlenme zamaninda diger alternatiflere geri doniis
s0z konusu degildir. Belli bir zaman sonra farkli se¢enelerin ortaya ¢ikmasi gibi cesitli

etkilerin devreye girmesi ile patika bozulmaktadir.

* Birgok olas1
dengeden birine
kilitlenme
Farkli
altermabifernl =00 e oo
gelisimi | _--=""
1
be .
%\ Patikanin
___________________ A
_______ s, bozulmas1
- \\
A)
.
A}
.
s v \\
Cesitli etkiler o
Zaman

Sekil 2. 3 Patika bagimliliginin gelisim grafigi (Martin ve Sunley (2010)’den uyarlanmistir)

David (2000)’e gore bir patika ile bir patikadan diger bir patikaya gecis arasindaki
ayrimin dogru bir sekilde yapilmasi gerekmektedir. Patika bagimliliginin var oldugu
slireglerde, mevcut patikadan ¢ikmak da miimkiin olabilmektedir (Kiigiikyazici 2014).
Ruane ve Todd (2004)’a gore ise; patikanin bozulmasi ya da patikadan ¢ikmak igin
oncelikle kendini pekistiren siireclerde biiyiik bir degisimin olmasi, patikanin degisime
direng gostermemesi gerekmektedir. Organizasyonlarin ya da sistemlerin yeni bir
patikaya girebilmesi i¢in yasal diizenlemelerde ya da kanunlarda degisikliklerin olmasi

gerekebilmektedir.
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2.3 Patika Bagimhihg Dizilimleri

Mahoney (2000) patika bagimliligini, tarihsel olaylarin dizilimleri olarak incelemistir ve
patika bagimliliginin iki dizilimi oldugunu savunmaktadir. Bunlar kendini pekistiren
dizilimler ve tepkisel dizilimlerdir. Kendini pekistiren dizilimler, belirli bir kurumsal
modelin olusumunu ve uzun vadede yeniden iiremesini ya da yapilanmasini
tanimlamaktadir. Kendini pekistiren dizilimlerde kurumsal bir model bir kez kabul
edildiginde ve benimsendiginde artan faydalar saglamaktadir ve siirecte daha verimli
alternatifler olusmus olsa da mevcut se¢imden vazgegmek ya da bu segimleri

dontistiirmek zorlagmaktadir.

Tepkisel dizilimler ise gegici olarak siralanan (ya da gegici siireli siralanan) ve nedensel
olarak birbirine baglanmis olan olaylar dizisidir. Bu dizilimler, dizilim igindeki her
olaym kismen zamansal olarak 6nceden yapilmis olaylara bir tepki olmasi anlaminda
tepkiseldir. Boylece dizilimdeki her adim bir onceki asamaya bagimlidir. Tepkisel
dizilimlerde sonuncu olay, arastirma altinda olan sonugtur ve genel olarak tarihsel
olaylar, zinciri sonug olayina gotiirmektedir. Tepkisel dizilimler sadece nedensel olarak
baglantili olaylarmn bir dizisini temsil etmenin aksine, dizilimi harekete geciren

beklenmedik 6zelliklere sahip tarihsel olaylara da sahip olmalidir (Mahoney 2000).

Mahoney (2000)’e gore patika bagmmliligi, kendini pekistiren dizilimleri
orneklemektedir. Bir patikada denge noktasina ulasilana kadar bu patikanin gelismesi
yoniinde atilan her bir siire¢ kendini pekistiren siiregler olarak tanimlanmaktadir ve
boylelikle patika kendini pekistiren dizilim karakterine sahip olmaktadir. Kendini
pekistiren dizilimlerde, patikanin olusum donemleri, kritik baglantt ya da donim
noktalarina karsilik gelmektedir. Kritik baglant1 ya da doniim noktalari, iki veya daha
fazla segenek arasindan birinin benimsenmesi ile olusmaktadir. Bu noktalar siireg
acisindan Kritiktir, ¢linkii yapilan se¢im ile var olan diger segeneklerin ileriki
zamanlarda secilme olasilig1r diismektedir. Boylelikle siirecin baslangic asamasindaki
cok segenekli duruma dénmek giderek daha zor hale gelmektedir. Sekil 2.4’te kendini

pekistiren dizilimin sematik gosterimi yer almaktadir. Buna gore birinci zamanda ¢
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farkli segenek yer almaktadir. Birinci zamanda, benimsenecek segenek tahmin

edilememekte ve ongoriillememektedir.

A
B ——|B|— B,B,B
C
Birinci Zaman ikinci Zaman Uglincii Zaman +
(Baglangig Kosullari) (Kritik Baglanti Noktasi) (Kendini Pekistirme)

Sekil 2. 4 Kendini pekistiren dizilim siirecinin gosterimi (Mahoney (2000)’den uyarlanmistir)

Baslangic kosullarinda A, B ya da C secenekleri arasinda herhangi bir iistiinliik ya da
oncelik bulunmamaktadir. Baslangi¢ kosullar1 goz oniine alindiginda, birinci zamanda B
seceneginin secilmesine dair herhangi bir tahmin yapilamamaktadir. Bu nedenle B
seceneginin kritik donliim noktas1 (kritik baglanti noktasi)’nda benimsenmesi rastlantisal
ya da sans eseri bir olaydir. B segeneginin siirekli olarak se¢ilmesi durumu, gelecekte

yeniden se¢ilmesi durumunu ortaya ¢ikaracaktir (Mahoney 2000).

Tepkisel dizilimler, kendini pekistiren dizilimlerden farkli bir mantig1 benimsemektedir.
Kendini pekistiren siiregler, kendini pekistiren dizilimlerde erken donemde olan olaylari
pekistiren siiregleri karakterize ederken, tepkisel dizilimlerde erken dénemde olan
olaylar1 doniistiiren ya da tersine g¢eviren olaylar1 karakterize etmektedir. Tepkisel
dizilimlerde ilk hareketi pekistiren bir siire¢ degil, tam tersine tepkisel bir siire¢

baglatmaktadir (Mahoney 2000).

Tepkisel dizilimler, gegici ve nedensel olarak birbiriyle baglantili olan olay dizilimlerini
tariflemektedir. Tepkisel dizilimlerde her bir olay 6nceki olay igin bir tepki, sonraki
olay i¢in ise bir sebeptir. Dizilimlerdeki erken dénemde gerceklesen olaylar 6zellikle
sonug¢ olayr i¢in 6nemlidir. Ciinkii olaylardaki ufak bir degisiklik, zaman igerisinde
birikerek dizinin sonucunda biiyiik farkliliklara neden olabilmektedir. Sekil 2.5’teki
ornek dizilimde A’nin B olayma yol actigi, B’nin C olayma yol actigi, C’nin de D
olayina yol actig1 diisiiniilmektedir ve sonugta en son olay ilk baslangi¢ olayma baglidir

(Mahoney 2000).
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Ornek 1 Ornek 2

Bir olayda Dizitim 1 Dizilim 2 Siirekliligi
birbirinden olmayan bir
bagimsiz iki kesisim

[z}« =]

ayri tepkisel
dizilim

dizilimi

Ornek 3ved
Siirekliligi olan bir
kesisim dizilimi

Sekil 2. 5 Tepkisel dizilimleri ifade eden gosterim (Mahoney (2000)’den uyarlanmigtir)

Tepkisel dizilimlerde, dizilimin baslangi¢ noktasinin nasil kavramsallastirmasi gerektigi
acik degildir, bu da 6nemli bir problemi giindeme getirmektedir. Ciinkii baz1 tarihsel
olaylarin analizinde baslangi¢ noktasinin se¢imi keyfi olabilmektedir. Belirli bir kriter
olmadigt durumlarda anlamli bir baslangic noktasinin tespit edilebilmesi ig¢in
arastirmacilar sonsuza kadar zamanda geriye gidebilmektedirler. Bu da arastirmaci i¢in

onemli bir sorun yaratmaktadir (Mahoney 2000).

Tepkisel dizilimlerde, siireci baglatan olay kendini pekistiren dizilimlerdeki gibi tahmin
edilemeyen ya da beklenmeyen olaylarla gelismektedir. Boyle bir olay, tahmin
edilemeyen bir "kirllma noktasi" olarak ortaya ¢ikmaktadir. Tarihte beklenmedik,
sasirtict  bir olaymm olmas1 baslangic noktasinin tespit edilebilmesi konusunda

arastirmacilara bir ¢oziim sunmaktadir (Mahoney 2000).

Tepkisel dizilimlerde baslangi¢ olayi, onceden gerceklesmis iki ya da daha fazla
dizilimin kesisim noktasi1 da olabilmektedir. Goldstone (1998)’un sanayi devrimini

tamimladig1 dizilim boyle bir dizilimi tariflemektedir (Sekil 2.6). Buna goére dizilimler
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cevresel, kiiltiirel ve sanayilesme dizilimleri olmak {izere lice ayrilmistir. Sanayilesme
dizilimi ¢evresel ve kiiltiirel dizilimler arasindaki kirtlma noktasindan (buharli motorun

gelistirilmesi) kaynaklanan bir dizi kosullu olay tarafindan tetiklenmektedir (Mahoney
2000).

Kiiltiirel Dizilim

(Onciil kendini pekistiren dizilim)
Cevresel Dizilim
(Onciil tepkisel dizilim)

Sanayilesme Dizilimi
(M olay: tarafindan tetiklenen
birincil/baslangic tepkisel dizilimi)

Sekil 2. 6 Goldstone'un (1998) Ingiltere’deki sanayilesme siirecini drnekledigi tepkisel dizilim modeli
(Mahoney (2000)’den uyarlanmustir)

Cevresel dizilim, ingiltere’ye 6zgii bazi baslangic kosullarini (A olayi: zayif ve az
orman alanlarinin varlii, denize yakin kalin komiir damarlarinin varligi, soguk hava
kosullar1 vb.) icermektedir. Bu kosullar, 1sinmada odun yerine komiir kullanilmasina
neden olmustur (B olay1). Bu da yiizeysel komiiriin tilkenmesine yol agmistir (C olay1),
boylelikle madenlerde daha derine inilmistir (D olayi). Daha derinlerin kazilmasi
madenlerin su ile dolmasina neden olmustur (E olay1). Kiiltiirel dizilim yeni diisiince
bicimleri ile yeni ekonomik faaliyet bigimlerini karakterize etmektedir (J olayi) ve

kendini pekistiren bir dizilim olarak tanimlanmuistir.

Cevresel ve Kkiiltiirel dizilimlerin kesisiminde (E ve J olayinin kesismesi) biiyiikk ve
onemli bir durum olan buharli motorun gelistirilmesi (M olay1) meydana gelmistir.

Goldstone (1998)’a gore buharli motorun gelistirilmesi sirasinda birgok rastlantisal olay
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meydana gelmistir. ilk buharli motorun gelistirilmesinden sonra, daha fazla yenilik ve

gelismenin gergeklesmesi ile tepkisel bir dizilim olusmustur.

Ebbinghaus (2005)’a gore ise iki sekilde patika bagimliligi olusmaktadir. Bunlardan
birincisi  “planlanmadan yiiriinen patika (unplanned trodden trail)” olarak
tanimlanmistir (Sekil 2.7). Bu patika, rastlantisal olarak secilen bir se¢imin sosyal agin
etkisiyle baskalar1 tarafindan da segilmesi ile ortaya ¢ikmaktadir. Ilk secilenin segilme
nedeni ya da basarmin sebepleri ne olursa olsun, kritik nokta ya da kilitlenmeye
ulasildiginda kendini pekistiren siiregler devreye girmektedir. Boylelikle patika istikrara
kavusmaktadir. ik bastaki segilim zamanla daha fazla kisiye ulagsmaktadir ve yayilim

gostermektedir.

Milctar

Kililenme

Aﬁk nokta va da
J / tasma noktast

, AN _7_,_/'/ ”

N J zaman

erken donemdekd rastlantisal olay

Sekil 2. 7 Planlanmadan yuriinen patika (Ebbinghaus 2005)

Ikincisi “dallanan patikalar (branching pathways)” olarak tanimlanmaktadir. Dallanan
patikalarda, bir patikanin devam edebilmesi i¢in alternatif patikalardan birinin segilmesi

s06z konusu olmaktadir (Sekil 2.8).
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Patika degisimi
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Sekil 2. 8 Dallanan patikalar (Ebbinghaus 2005)

Birinci tip patika bagimliligi, se¢imin gelismesi ve yayilmasi, daha sonra da uzun
vadede siirekliligini korumas: ile ortaya cikmaktadir. Ikincisi ise, birgok secenek
arasindan yapilan se¢cim ve bu se¢cim sonucunda olusan patikalar arasindaki iliskiyle
ortaya c¢ikmaktadir. Her iki patika bagimliliginin ortak &zelligi, bir dizi olayda son

kararlarin gegmisteki olaylardan (tamamen) bagimsiz olmadigidir.

Ebbinghaus (2005)’a gore dallanan patikalarin {i¢ ana 6zelligi bulunmaktadir. Bu ii¢ ana
Ozellik kurumsal bir yapidaki patika bagimliligi siireci ilizerinden su sekilde
orneklenmektedir. Bir kurumda, yeni bazi kurallarin gelistirilmesiyle kritik doéniim
noktasina ulagmaktadir. Bu kurallar arasindan uygulamaya yonelik olarak bir secim
yapilir ve patikaya girilir. Kendini pekistiren siirecler yoluyla kurumsallagma siireci
baslar. Bu siire¢ yeni kurulmus bir kurumun toplumsal kabuliinii tariflemektedir. Bu
asamadan sonraki siirecte, onceden almman kararlar sonraki kararlarin se¢imini
yapilandirmaktadir. Bu siiregte farkli patika secilimleri yer almaktadir. “Patika
sabitlenmesinde” temel ilkelerde degisim olmadan cevresel degisikliklere adaptasyon
saglanmaktadir. “Patika ayrigmas1”, kurumsal diizenlemelerin kismen yenilenmesi
yoluyla gerceklesen kademeli adaptasyon ve temel prensiplerin sinirli derecede yeniden
yonlendirilmesi olarak tanimlanmaktadir. Ayrica patika ayrigmasinda baslangicta
istenilenden farkli bir amaca hizmet egilimi de goriilebilmektedir. “Patika degisimi”, bir
kurumdaki kendini pekistiren siire¢lerin sona erdigini ve kuruma yeni bir yon verildigini

ifade etmektedir.
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2.4 Kaynak Ozetleri

Zarina (2010) benzer peyzaj karakterine sahip, fakat birinde kiiltiirel miras degerlerinin
korundugu, digerinde ise korunmadigi ve terkedildigi iki kirsal peyzaj arasindaki
farkliligin nedenlerinin arastirilmasi konusunda patika bagimliligi yaklasimindan
yararlanmigtir. Calismada peyzajin degisimindeki tarihsel silire¢, biyografik bir
anlatimla ele alinmistir. Peyzajin degisiminde etkili olan siyasi donemler incelenmis ve
her bir donemin baglangici, yeni bir patikanin baslangict olarak ele alinmistir.
Calismada oOrnek olarak secilen iki peyzajin benzer karaktere sahip olmalari, patika
bagimlilig1 siirecindeki baslangi¢c kosullar1 olarak diisiiniilmiistiir. Baglangigta benzer
peyzaj karakterine sahip olan iki alan, yonetimler tarafindan alinan farkli kararlarla
farkli patikalara girmis ve peyzajin degisimi bu kararlar dogrultusunda gerceklesmistir.
Calisma peyzajin degisim siirecinin patika bagimliligi yaklagimi ile nasil incelenecegi
konusunda bu arastirmaya katkilar sunmustur. Ayrica peyzajin degisiminde etkili olan
politik siireclerin donemler halinde ele alinmasi ve her bir donem baslangicinin yeni bir
patikanin baglangic1 olarak degerlendirilmesi bu arastirmadaki patika anlayigina yol

gosterici olmugtur.

Rohring ve Gailing (2010), kentlerde ya da kirsalda yasanan mekansal gelisim
stireclerini etkileyen itici gii¢lerin (dogal riskler, ekonomik ve sosyal degisim siiregleri,
kiiresellesme vb.) ve ilgili aktorlerin net bir sekilde tanimlanmasi gerektigini
savunmaktadir. Bu baglamda aragtirma kapsaminda iki 6rnek alandaki mekansal gelisim
incelenmistir. Arastirmaya konu olan alanlardan biri tarim arazilerinin bulundugu, dogal
bir nehir yatagidir. Digeri ise konut ve ticaret bolgesi olarak gelisim gdstermis bir
banliyodiir. Calismada iki alanin da gelisim siireci patika bagimlilig1 yaklasimi ile ele
almmustir. Siirecteki kritik doniim noktalar1 ve kritik doniim noktalarina neden olan
secimler ile etkili olan faktorler ortaya konulmustur. Caligmada iki 6rnek alandaki
patika bagimliligina neden olan kendini pekistiren siire¢ler tamimlanmig ve patika
olusumunda nasil etkili olduklar1 agiklanmistir. Bu baglamda g¢alismadan, mekansal
gelisim siirecindeki kendini pekistiren siiregleri ve bunlarin patika olusumundaki

etkilerini tanimlama konusunda yararlanilmistir.

29



Ko¢ ve Kiray (2011) isletmelerin izledikleri is modelleri ve stratejilerin, patika
yaratarak isletmelerin yok olmalarina neden olup olmadigini aragtirmistir. Bu ger¢evede
arastirma sorusu “Patika bagimlilig: isletmelerin yok olmasina neden olabilir mi?” dir.
Arastirma sorusuna yanit bulmak amaciyla segilen g¢alisma alani simirlarinda gesitli
nedenlerden dolay: faaliyetine son vermis ya da kapatilmis, farkli sektorlerde faaliyet
gosteren kiigiik ya da orta Olgekli isletmelerin Oykiileri incelenmistir. Arastirmanin
sonucunda isletmelerin, tarihsel siireglerinde; maddi icerikli olan ya da olmayan, yatirim
yapilan ve boylece vazgegilemeyen is ya da yonetim modelleriyle tedarik zincirleri gibi
patikalara baglandiklar1 ve bu nedenle yok olduklari ortaya konulmustur. Calisma, bir
yapinin yok olusunun patika bagimliligi yaklasimi ile nasil incelenecegi konusunda bu

arastirmaya katki sunmustur.

Castellazzi vd. (2012), kiiltiirel ya da dogal siireglerin etkisiyle zamanla peyzajin
karakterinde ve kullanimlarinda degisimlerin olacagina ve bu degisimlerin ekosistem
hizmetlerini de etkileyecegine deginmislerdir. Calismada orneklem alan olarak segilen
ormanlik alanin, 2050 yilindaki durumuna dair dort farkli senaryo iiretilmistir ve
haritalanmigtir. Senaryolar iretilirken mevcut durum ile iilke politikalart ve hedefleri
dikkate alinmistir. Bu senaryolarin ger¢eklesmesi durumunda oOrneklem alandaki
degisim haritalanmistir. Arastirma kapsaminda senaryolarin olusturulmasi siirecinde
patika bagimliliginin oldugu goriisiine varilmistir. Clinkii her bir senaryo i¢in alandaki
baslangic kosullari aynidir ve alanin bazi mekansal smirlandirici unsurlari, her bir
senaryoda ayni etkiye sahiptir. Calismada firetilen senaryolar ile arazi kullanimindaki
degisikliklerin ekosistem hizmetleri lizerindeki etkileri tespit edilmeye calisilmis ve
patika bagimliliginin etkileri arastirilmistir. Calismada senaryolar iiretilmeden onceki
mevcut peyzajin, patikanin baslangig kosullari olarak tanimlanmasi, Kilitlenme
zamanlarindaki peyzajin mekansal gosterimi konusunda bu arastirmaya katki
saglamistir. Ote yandan her bir farkli senaryonun farkli birer patika olarak kabul
edilmesi, arastirma kapsaminda patikalarin mekansal olarak gosterimi konusunda fikir

vermistir.

Otkiing (2012), Mimar Maruf Onal’m modernist bir yapit olan Dr. Belen’in Evi’ni

incelemistir. Arastirma, Maruf Onal’m ddéneminin mimari anlayisindan farkli bir
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anlayisa sahip oldugunu dile getirmektedir. Tasarlamis oldugu yapilari, patikadan
ayrilan yapilar olarak tanimlamaktadir. Buna gore 1930’larda gii¢lenen ve iislup olarak
da yayginlasan modernist yaklasimin belirleyici bir patika oldugu ve 1940’lardaki
ulusal, yerel vb. arayislarin ise diger bir patika olarak okunabilecegi vurgulanmustir.
Ulusal mimarlik arayisinin modernist patikayr zayiflattigini, ama tamamen ortadan
kaldirmadigin1 vurgulamistir. Bu patikalarin farkli donemlerde kesiserek uzun siire
cogulcu bir mimariyi iirettiklerine deginmistir. Otkiing (2012) Onal’in aslinda meslek
hayatinin basinda “modern mimari patikasini” izleyen eserler verdigini, daha sonra
yapilarinda “milli mimari patikasini izledigini belirtmistir. Calisma bir siirecin patika
bagimlilig1 olarak nasil ele alinacagi ve patikalarin nasil tanimlanacagi konusunda bu

arastirmaya fikir vermektedir.

Kiiciikyazict (2014), patika bagimliliginin modellenmesi konusunda calismasini
yiriitmistir. Calismada kendini pekistiren siiregler, kilitli kalma ve Kkilitli kalmaya
neden olan faktorler goz oniline alinmistir ve tim bu faktorler arasindaki etkilesimler
incelenmistir. Arastirmada bu faktorlerin modellenmesi ve aralarindaki etkilesim
sonucunda patika bagimliliginin olusup olusmayacad: analiz edilmistir. Kiigiikyazici
(2014)’ya gore literatiirde, patikaya bagimli bir siirecin tamaminda etkili olan biitiin
faktorleri dikkate alan ve bu faktorler arasindaki iliskileri inceleyen, modelleyen ve
analiz eden bir model mevcut degildir. Bu amaca yonelik olarak calismada, bulanik
biligsel haritalama yontemi kullanilmis ve patika bagimliligi modellenmistir. Caligsma,
patika bagimlilig1 ile literatiiriin, bilesenlerinin ve kapsaminin tanimlanmasi agisindan

onemlidir.

Melville ve Minnery (2015) birbiriyle etkilesim halinde bulunan tramvay sistemi ile
kentsel yap1 ve form arasindaki iligkiyi incelenmistir. Calismada 1880’li yillardan
itibaren tramvay sisteminin gelismesinde ya da kullanimimin terk edilmesinde etkili olan
ekonomik, kurumsal, politik, teknolojik ve ilgili diger faktorler arastirilmistir. Patika
bagimlilig1, ulasim agu ile kentsel yap1 arasindaki tarihsel iliskiyi anlamaya yardimer bir
cergceve olarak kullanilmistir. Bu kapsamda kentsel yapida degisime neden olan tiim
faktorlerin tarihsel gelisimi patika bagimliligi ile incelenmistir. Arastirma kapsaminda

ulasim aginin degisimi tarihsel donemlere ayrilarak incelenmistir. Calisma kentsel
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alanda birbiri ile etkilesim halinde bulunan iki farkli alan kullanimi arasindaki iligskinin
patika bagimlilig1 yaklagimi ile nasil incelendigi konusunda fikir vermistir. Bununla
birlikte zamanla kentsel mekanda politikalarin ve toplumun talepleri dogrultusunda

olusan ya da bozulan patikalarin nasil okunacagi konusunda yol gosterici olmustur.

Tasan-Kok (2015) Avrupa tilkeleri ve Tiirkiye’deki kentsel gelisim siirecleri arasindaki
farkliliklarin ve bunlarin nedenleri iizerine bir arastirma yapmistir. Bu dogrultuda temel
nedenin tlkede hakim olan kiiltirel yapt ve yonetim sekli ile baglantili olarak
gelistirilen politikalar oldugu sonucuna varmistir. Calismada bu farklilasmay1 analiz
edebilmek icin Istanbul’da, &rnek bir bdlgedeki kentsel déniisiim uygulama siireci
incelenmistir. Siireci anlamak ic¢in patika bagimliligi bir ara¢ olarak kullanmistir.
Calismada kurumsal kosullar, rastlantisal olaylar, Istanbul'un karma neoliberal
kiiresellesmesini olusturan Kkilitlenme zamanlar1 tespit edilerek kentsel doniisiim
stirecindeki patika bagimliligi ortaya konulmustur. Siiregteki patika bagimliligini

tanimlamak i¢in de bir ¢ergeve gelistirilmistir (Sekil 2.9).
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Sekil 2. 9 Patika bagimlilig1 yoriingelerinin olusumu (Tasan-Kok 2015)

Bu ¢ergeveye gore kurumsal ve organizasyonel siireclerdeki rastlantisal olaylar, yikici

ya da yaratict anlarin yasanmasina neden olmaktadir. Siire¢ kapsaminda yikici ya da
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yaratici anlarin etkilerine bagli olarak patikanin yoriingesinde degisimler meydana
gelmektedir. Bu cergevede patika bagimliligindaki yaratici an, pozitif bir yoriingenin
olusmasina neden olmaktadir. Yoriingenin pozitif olarak ifade edilebilmesi igin
yoriingenin gelisme egiliminde olmas1 gerekmektedir. Ote yandan yikic1 an, ydriingenin

olumsuz yonde ilerlemesine neden olmaktadir.

Calisma kapsaminda Tiirkiye'deki c¢esitli organizasyonel ve kurumsal siireclerle
baglantili olan yaratici veya yikici anlar ile bunlarin Istanbul ve Levent-Maslak
aksindaki kentsel doniisiim siirecinde meydana getirdigi degisim yoriingeleri sekil
2.10°’da Ozetlenmistir. Calismada kentsel doniisiim siirecinin patika bagimlilig
yaklagimi ile incelenmesi, bu aragtirmanin yoOnteminin gelistirilmesine yardimci

olmustur.
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142

Kurumsal ve organizasyonel

Degisim Yoriingeleri

N Beklenmedik/Rastlantisal olaylar . . Levent-Maslak Aksi
suregler Istanbul 6rneginde e
orneginde

1) Politik ekonomik Yaratici anlar Devlet miidahalesinin arttirilmasi ve Gayrimenkul yatiriminda
duzenleme * Liberal ve ag1k ekonomik modele sahip yeni hiikiimet (1984 — 6zal artan uluslararas1 sermaye aktif olan uluslararas: ticari
Ozellestirme ve girisimeilik hikimet) *Kiiresellesme ve Ozellestirme sirketler
temelli, planh ve yar1 kontrollii * Otoriter neo-liberal gériige sahip yeni hiikiimet (2002 — Erdogan *Kirdan kente go¢ tarafindan tetiklenen yasadisi arazi Biiyiik arsalarin mevcudiyeti
karma ekonomik modelden hukimet) ve konut piyasasi dinamikleri Kayitdisiliklarin kabulii

ac1k neo-liberal ekonomik
modele gecis

Yikici anlar
* Askeri darbeler (1960 ve 1980)
* Ekonomik krizler (1969, 1982, 1992, 1994 ve 2001)

* Kentsel peyzajin bir pargasi olmaya baslayan
aligveris merkezleri

* Yeni ofis ve is mekanlarina ihtiyag

* Degisen yasam tarzlari ile olusan yeni konut alanlart
* Merkezi is alanlarinin genislemesi

Arazi spekilasyonu

2) Kentsel yonetisim
Otoriter devlet miidahalesine

acik, firsat odakh ve girisimci

yOnetigim yapisina yonelik
yukaridan asag1 belediye
yOnetimi yapist

Yaratici anlar

* Yeni ve girigimci belediye bagkaninin se¢imi (Dalan yonetimi
1984-1989)

* Merkezi hiikiimetin destekledigi neoliberal olan yeni belediye
bagkaninin segilmesi (Topbas yonetimi 2004)

Yikici anlar
* Kentsel gelisime devletin miidahalesi (1982'de yayinlanan Turizmi
Tesvik Kanunu ve 1984 Biiyiiksehir Belediyeleri Kanunu)

Girisimci kentsel yonetim

*Parcacil, firsatlara ve miilkiyete dayali kentsel
gelisim

*Biiyiiksehir planlama geleneklerinin gevsemesi
*Merkezi hiikiimet ile 6zel ingaat sirketleri arasindaki
dogrudan iligki

*Biiyliksehir belediyelerine giiglii merkezi hitkiimet
destegi

*TOKI gibi devlet kuruluslarinin kentsel dniisiim
uzerindeki artan rolu

Korunan dogal alan sinirlar
icerisine giren biyik dlcekli
ticari projeler (Zorlu Center,
1453 Maslak)

Belediye izni olmadan biyik
Olcekli ticari milkiyetin
saglanmasi

Sekil 2. 10 Levent-Maslak ekseninindeki patika bagimliliginin analizi (Tasan-Kok 2015)
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Kurumsal ve organizasyonel
surecler

Beklenmedik/Rastlantisal olaylar

Degisim Yoriingeleri

istanbul 6rneginde

Levent-Maslak Aks1
orneginde

3) Planlama sistemi ve
mevzuat

Biiyiiksehir planlama
sisteminde yukaridan asagiya
kadar parcacil, firsata dayah
ve girisimei planlama rejimi

Yaratici anlar

1954 Master Plan'inda Levent-Maslak aksimin hafif endiistiryel alan
olarak onerilmesi

* Istanbul Master Plan Biirosu tarafindan 1980 yihnda istanbul Mater
Plani'nin uygun bulunmasti

* 5216 Biiyiiksehir Belediyeleri Kanunu'na gore Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi'nin yetki alaninin genisletilmesinin onaylanmas1 (2004)

* 2005 y1linda Istanbul Metropoliten Planlanma Ofisi'nin kurulmas1

* 2009'da Istanbul Metropoliten Planlama Ofisi'nin yeni master plani
onaylamas1

Yikici anlar

* Merkezi devlet kurumlarina mevzuat ile planlama hakkinin verilmesi
(2002, 2003, 2004, 2005)

Pargacil kentsel planlama

* Merkezi planlama sistemini degistirmek i¢in 1984
seg¢imlerinden sonra reformlar yapild: ve belediyelerin
otoriteleri ve kaynaklar attirildi.

* Ticari alanlar talebini kargilamak i¢cin mantar gibi
yeni projelerin Gretilmesi beklenmiyordu.

* 2009 Metropoliten Plan1 dogu bati aksinda bir
geligimi Oneriyordu, fakat Levet Maslak eksenindeki
gelisim kuzeye dogru bir gelismeye neden oldu.

* Kentsel doniisiim ve biiyiik dlgekli soylylastirma
projelerinin olmas1 (2000'lerin ortasindan beri devlet
destegi ile artan)

* Parga parga planlarin ve
plan degisikliklerinin ard1
ardina onaylanmasi

* Yiiksek katlt binalarin
ingaasi igin esnekligin artmasi

4) Emlak piyasasi

Yerel emlak piyasasinin gok
aktorli sistemlerle yerini
degistirmesi

Yaratici anlar

* 1988 yilinda Istanbul'da ilk alisveris merkezinin ag1imas1

* 1996 yihinda ¢esitli Gayrimenkul Yatirim Ortakliklarinin kurulmasi
ve ilk Gayrimenkul Yatirim Ortaklari hisselerinin 1997 yilinda
IMKB!de islem gdrmesi.

*1996'da Tiirk ingaat sirketlerinin emlak geligtirme sirketlerini
kurmaya baglamasi.

Yikici anlar

* 3030 Sayili Biiyiiksehir Belediyelerinin Y6netimi Hakkinda
Kanunu'nun (1984) turizm tesisleri olarak biyik 6lcekli remi olmayan
projelerin gelistirilmesini desteklemesi.

Yerel ve uluslararasi1 emlak siyasasi ortaklari
tarafindan oncii projelerin gelistirilmesi

* Yerel emlak piyasas1 aktorlerinin sermaye a¢igini
kapatmak i¢in yeni araglar gelistirmeleri (Gayrimenkul
Yatirim Ortaklart gibi)

* Ulusal bankalarin emlak yatirim sektoriine girmesi
* Yeni ulusal holdinglerin emlak gelisim piyasasinda
yer almast

* Tirkiye emlak piyasas1 yatinmeilar ile uluslararasi
emlak piyasas1 aktorleri arasinda giiven ortaminin
artmasi

* Ulusal ve uluslararas: sirketler arasinda rekabetin
artmasi

Levent-Maslak aks1 boyunca
ilk projelerin 1980'lerde
baslamasi

2000 yilinda levent
metrosunun tamamlanmasi
Levent-Maslak aks1 boyunca
uluslararasi sirketler
tarafindan gesitli ticari
projelerin gelistirilmesi

Sekil 2.10 Levent-Maslak ekseninindeki patika bagimliliginin analizi (Tasan-Kok 2015) (devam)




Yang vd. (2016), Cin’in Lanzhou kentindeki kentsel alanlarin yeniden
yapilanmadirilmasi siirecini arastirmiglardir. Calismada 1978’den itibaren hiikiimetin,
kentsel alanlarin yapilandirilmasi siirecindeki rolii iizerine odaklanilmistir. Calismada
kentsel alanlarin yeniden yapilandirilma siirecindeki patika bagimliliklart  ve
kilitlenmeler ile bunlara neden olan faktorler tespit edilmistir. Siiregte etkili olan kiiresel
gelismeler, kurumsal yapilanmalar, merkezi ve yerel hiikiimet arasindaki iligkiler,
kentsel biiylime politikalar1 ve stratejileri, kentlere ve kiiltiirlere gore farklilik gdsteren
yerel siiregler, ekonomik ve politik sistemler incelenmistir. Calisma, kentsel planlama
stirecinde patika bagimlilig1 yaklagiminin nasil kullanilacagi konusunda bu arastirmaya

yardimci olmustur.

2.5 Peyzaj Doniisiimii

Peyzaj dogal siirecler ve insan faaliyetleri arasindaki etkilesim sonucunda stirekli olarak
dontisiime ugramaktadir. Bu nedenle doniisiim, peyzajin temel bir 6zelligidir. Avrupa
Peyzaj Sozlesmesi’ndeki peyzaj tanimindan da donlisimiin, peyzajin temel
ozelliklerinden biri oldugu anlagilmaktadir (Antrop ve Van Eetvelde 2008). Avrupa
Peyzaj Sozlesmesi’ndeki tanima gore “peyzaj insanlar tarafindan algilandigi sekliyle;
ozellikleri, insan ve/veya dogal faktorlerin etkilesimi ve faaliyeti sonucunda olusan
alandir”. Tanimda yer alan etkilesim ¢ok g¢esitli siireclerin neden oldugu doniisen

peyzajin yapisini ifade etmektedir.

Doniistim, TDK Tiirkge Sozligi’nde “oldugundan bagka bir bigime girme, baska bir
durum alma, sekil degistirme” olarak tanimlanmaktadir. Bu durumda doniisiim, bir
halden baska bir hale gecisi, eski halden eser kalmayacak sekilde degismeyi ifade
etmektedir. Tekeli (2011)’ye gore de doniisiim ile degisim kelimeleri arasinda anlam
farkliligr bulunmaktadir ve doniisiim ile anlatilmak istenen yapisal bir degisikliktir.
Degisim ise bir nesnenin ya da alanin durumunun en az iki zaman arasindaki farkinm

ifade etmektedir (Antrop ve Van Eetvelde 2008).

Antrop (2003)’a gore ozellikle 18. yiizyildan itibaren reformalarin etkisiyle peyzajdaki

dontigiimiin hiz1 ve blylikliigii artmistir. Boylelikle peyzaj donilistimii ¢evresel ve
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toplumsal olarak karmasiklasan bir hale gelmistir. Ozellikle peyzajdaki déniisiim,
Avrupa Cevre Ajansi tarafindan hazirlanan raporda bir tehdit olarak ele alinmaya
baslanmistir. Rapora gore bu tehdit kalite ve siirdiiriilebilirlik gibi ¢evresel konularin
Oniine gecmistir. Ayrica raporda peyzaj doniisiimiiniin, peyzaj ¢esitliliginin, kimliginin,
karakterinin ve mirasinin kaybolmasina neden olabilecegi vurgulanmistir (Stanners ve
Bourdeau 1995). Peyzajdaki doniisiim, dogal siireglerin sonucunda olugmasi tahmin
edilen ve istenen bir durumken, insanlardan kaynaklanan déniisiimler ¢ogunlukla

ekolojik siireglere ve peyzaja zarar vermektedir (Johnson ve Hill 2003).

Marcucci (2000)’ye gore peyzaj donisimiinde jeomorfolojik siireglerin, iklim
degisikliginin, yasam formlarinin olusum sekillerinin, bozulmalarin ve kiiltiirel
stireclerin etkisi bulunmaktadir. Buzul hareketleri, plaka hareketleri, erozyon ve
cokelme gibi jeomorfolojik siiregler ile iklim degisikligi, yaklasik olarak yiiz bin yillik
stireler icerisinde peyzajin kiiresel diizeyde doniisiimiine neden olmaktadir. Peyzajin
doniisiim siirecindeki diger bir etken olan yasam formlarinin olusma sekilleri; evrimsel
stirecler, bitki ve hayvan topluluklarinin yasam alanlarinin olusum ve yayilim siireleri,
insan ve canli niifusunun degisimi ile iligkilidir. Bunlara bagl olarak peyzaj yaklasik

olarak on y1l gibi kisa ya da yiiz bin y1l gibi uzun siirelerde doniismektedir.

Marcucci (2000) peyzajin donilisiimiinde etkili olan bozulmalari; yanginlar, volkanik
olaylar, su baskinlari, ormancilik ve madencilik faaliyetleri, tarimsal faaliyetler,
kentlerin disa dogru yayilmasi, yol yapim faaliyetleri olarak tanimlamistir. Bunlarin bir
kism1 dogal siireclerin, bir kismi kiiltiirel siireglerin, bir kismi1 da her ikisinin etkisi
sonucunda peyzajin doniisiimiine neden olmaktadir. Bozulmalarin ¢esidine ve hizina
gore peyzajdaki doniisim stiresi degisiklik gostermektedir. Yangmlar ya da su
baskinlar1 peyzajin bir yil ya da bir yildan kisa bir siirede doniigiimiine neden olurken,
tarimsal faaliyetler peyzajin yaklagik yiizyilllik bir siiregte doniisiimiine neden
olmaktadir. Peyzajin doniistimiinde etkili olan kiiltiirel siirecler ise kiiltiirel degerler,
politikalar, arazi kullanimi ile ilgili kanunlarin gelistirilmesi, yerlesim desenleri, ulasim
faaliyetleri ve ekonomik faaliyetler olarak ele alinmaktadir. Kiiltiirel siiregler peyzajin

yaklasik olarak on yillik ya da ylizyillik siireclerde doniisiimiine neden olmaktadir.
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Antrop ve Van Eetvelde (2008) peyzaj doniisiimiinde etkili olan faktdrleri itici glicler
olarak tanimlamistir. Buna gore peyzajin doniisiim siirecindeki itici giicler kentlesme,
sanayilesme, doga olaylar1 ve yasamin dogasindaki hareketliliktir. Bunlarin yani sira
ekonomik ve politik siliregler de peyzaj doniisiimiinde yonlendirici etkiye sahiptir.
Krajewski (2019) de bolgesel veya yerel Olgekte, peyzaj doniisiimiinde ekonomik

gelismelerin ve kentlesme siireclerinin etkili oldugunu savunmaktadir.

Erkaya (2012)’ya gore tarih boyunca peyzajdaki doniisiim, gesitli ihtiyaglar
dogrultusunda ortaya ¢ikan kentlesme olgusu ve antropojenik etkiler sonucunda dogal
peyzajlarn kiiltiirel peyzajlara doniismesi seklinde gerceklesmistir. Bu doniigiimiin yani
sira kiiltiirel peyzajin bir bileseni olan kentlerde de insanlarin yasam sekillerindeki
degisimler ve gereksinimler, ekonomik ve politik yapida meydana gelen farklilagmalar
ya da planlar dogrultusunda siirekli olarak doniisiim yasanmaktadir. Bu baglamda

Tekeli (2011) kentleri bir doniisiim mekani1 olarak tanimlamaktadir.

2.6 Kentsel Doniisiim Kavrami

Kiiresellesmenin yaratmis oldugu itici giiclin etkisiyle gelismis ya da gelismekte olan
tilkelerdeki tiim kentler, ekonomik, sosyal, siyasal, demografik ve cografi nedenlerden
dolayr doniistime ugramaktadir. Baglangigta bolgesel biliylime hareketleri ve savas
sonrasinda yikilmis olan kentlerin yeniden insasi ile giindeme gelen kentsel dontisiim,
Il. Diinya Savasi’ndan sonra degisen ihtiyaglara cevap bulmak i¢in farkli araglarla ve
olgeklerle uygulanmaya devam etmistir (Akalin 2016). Bu durum Sahin (2015)’e gore
kentsel donlisiim kavramina yiiklenen anlamin yiiksek diizeyde farklilasmasina neden
olmustur. Yenice (2014)’ye gore kentsel doniisiim tanimlamalarindaki farklilasmanin
temel nedeni, doniisiim siirecinin amaglari, hedefleri, organizasyonu ve yontemlerindeki
farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Bu kapsamda calismada Oncelikle uluslararasi

Olgekte, sonrasinda tilke 6lgeginde kentsel doniisiim tanimlarina yer verilmistir.

Hall ve Hubbard (1998) kentsel doniisiimii, kentlerin yeniden yapilandirilma gerekliligi
olarak tanimlanmaktadir (Gilizey 2012). Thomas (2003) ise kentlerdeki sorunlarin

¢Oziimiine odaklanarak bir bdlgenin ekonomik, fiziksel, sosyal ve cevresel sartlarina
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¢coziimler iretmeyi saglayan bir uygulama olarak ifade etmistir. Roberts ve Sykes
(2006)’e gore kentsel doniisiim, kapsamli ve biitiinlesik bir vizyon ve eylem olarak bir
alanin ekonomik, fiziksel, toplumsal ve ¢evresel kosullarinin siirekli iyilestirilmesidir

(Ozdemir Sénmez 2019).

Tiirkiye’deki kentsel doniistim ile ilgili tanimlara bakildiginda; TDK Tiirkge So6zIigi,
“Kentin imar planina uymayan ruhsatsiz binalarimin yikilip, planlara uygun olan toplu
yerlesim alanlarmmin olusturulmasi” olarak tanimlamaktadir (Anonim 2019a). Keles
(2004) ise bir kentin tamaminin ya da belli bir bolimiiniin degisimi ya da baska bir
bi¢im almasi olarak ele almaktadir. Giindogan (2006) kentsel doniisiimiin tarim dig1
alanlarda gerceklestirilmesi gerektigine vurgu yapmis ve bu alanlardaki yapili ¢evrenin,
tekrar tarim dis1 bagka bir yapili ¢evreye bilingli miidahalesi ile doniistiiriilmesi olarak
tanimlamigtir. Aras ve Alkan (2007) kentsel donisiimiin, kendiliginden olusmus bir
stire¢ olmadigini, kentsel topraklar tizerinde ekonomik, politik ve sosyo-kiiltiirel
miidahaleler sonucunda meydana geldigini ifade etmektedir. Ancak Giindogan (2006)’a
gore Tirkiye’deki uygulamalar kentsel doniisiimiin sadece eski kentsel yerlesim
alanlarinda degil, yapilasmamis ve yapilagmasi istenen kentsel alanlarda da ileri siiriilen

bir kavram haline gelmesine neden olmustur.

Sisman ve Kibaroglu (2009) kentsel doniistimii, bozulma ya da ¢okiintii haline gelen
kentsel alanlarin ekonomik, toplumsal, fiziksel ve g¢evresel kosullarmin kapsamli ve
biitiinlesik yaklagimlarla iyilestirilmesine yonelik olarak uygulanan strateji ve eylemler
biitiinii olarak ele almistir. Ulger (2010) de carpik yapilasmis, kohnelesmis, afetlere ve
kentsel risklere duyarli, alt yapisi yetersiz ve niteliksiz, yogun yapilasmis, yasal ya da
imara aykirt yerlerdeki miilkiyetin; yeni imar plani verilerine uygun diizenlenmesi
olarak tanimlamaktadir. Bu tanimlara gore kentsel doniisiim, bir planlama, imar
uygulama ve yapim/insa siirecidir. Sakakli (2012) ve Ozden (2016)’e gore zaman
icerisinde eskiyen, kohnelesen, yipranan ya da potansiyel alt yapi degeri iist yapi
degerinin iizerinde seyrederek degerlendirilmeyi bekleyen kent dokusunun, stratejik bir
yaklagim ile gliniin sosyo-ekonomik ve fiziksel sartlarina uygun olarak degistirilmesi,
gelistirilmesi, yeniden canlandirilmasit ve yeniden olusturulmast eylemi olarak

tanimlanmaktadir.
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Gilindogan (2006)’a gore Tiirkiye’de kullanildig1 anlamiyla kentsel doniisiim en gecerli
karsiligini yik-yap ile bulmaktadir. Bu baglamda desantralizasyon (kamunun yetki ve
sorumluluklarini yeni aktorlerle paylasmasi), 1slah imar planlari, gecekondu doniisiim
projeleri ve biiyiik ¢apli yol ve sebeke ingas1 gibi uygulamalarin her biri birer “kentsel
dontigim”diir. Sahin (2015)’e gore ise Tirkce’de kullanilan kentsel doniisim
kavramimnin tek ve berrak bir tanimi bulunmamaktadir. Kavram zamanla, Kkentsel
donilistim tanimi dogrultusundan ¢ikmis ve diger tiim uygulamalari igeren bir hale

gelmistir.

2.7 Kentsel Doniisiimiin Amaglari

Akkar (2006) ve ilkme (2008)’ye gore, kentsel doniisiimiin amaglar1 bes temel konu
altinda toplanmaktadir. Bunlardan ilki, toplumsal bozulmanin nedenlerini arastirmak ve
toplumsal sorunlar ile kentin fiziksel yapisi arasinda baglanti kurarak kentsel alanlarin
¢okiintii haline gelmesini dnlemektir. ikincisi, kentsel dokuyu olusturan &gelerin fiziksel
degisim ihtiyacin1 karsilamaktir. Uciinciisii, kentsel refah ve yasam kalitesini artiran bir
ekonomik kalkinma yaklagimini ortaya koymaktir. Dordiinciisii, kentsel alanlari etkin
bir sekilde kullanmaya ve gereksiz kentsel yayilmadan kaginmaya yonelik stratejileri
gelistirmektedir. Son olarak, kentsel politikalarin sekillenmesi ihtiyacini karsilamak
tizere sivil toplum orgiitlerinin ve toplumun farkli kesimlerinin planlamaya katilimini

saglamaktir.

Keles (2013)’e gore yoksulluk yuvalarinin temizlenmesi, yoksul kesimler ile kentliler
arasinda olusan ekonomik ayrimin giderilmesi ve Kkentin yoOnetiminden ve
planlanmasindan sorumlu yerel yoOnetimlerin olanaklarmin arttirilmasi  kentsel

doniisiimiin temel ii¢ amacidir.

Akalin (2016), kentsel doniisiimiin amaglarini; rantabilitesi yiliksek bolgelerde biriken
sermayenin yeniden dagilmasimi saglamak, ekonomik yasami canlandirmak, fiziksel
¢okiisii  durdurmak, depreme dayanikli konutlar dretmek, tarihi  dokunun

stirdiiriilebilirligini saglamak, konut Kkalitesini ve kentsel yasam kalitesini arttirmak,
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kiiltiirel dinamikleri harekete gecirmek ve kentsel doniisiim siirecine toplumdaki ilgili

tiim aktorlerin katilimini saglamak olarak siralamistir.

Ozden (2016)’e gore kentsel doniisiim, mevcut kentsel dokunun doluluk bosluk
oranlarinin degerlendirilerek yenilenmesini, mevcut ve yeni insa edilecek yapilara
iliskin kararlarin alinmasini, korunacak yapilara iliskin koruma kriterlerinin
saptanmasini, ulasim aginin gozden gegirilmesini, alanin yeniden islevlendirilmesini,
toplumsal yenilemeyi odagina alarak sosyal profile iliskin politikalarin belirlenmesini

saglamaya yonelik amaclara sahiptir.

Ozdemir Sénmez (2019) baska bir bakis acisiyla kentsel doniisiimii sosyal, fiziksel ve
ekonomik amaglar1 dogrultusunda {i¢ gruba ayirmistir. Buna gore ozellikle kentsel
donlisim ile karsilanmasi beklenen ilk amag¢ sosyal amaglar olmalidir. Kentsel
doniisiimiin sosyal amaclari; saglikli ve giivenli, yasam standartlarina uygun yasam
alanlarmin olusturulmasi ile mahalleler arasi fiziki, sosyal ve ekonomik farklarin
azaltilarak, sosyal kohnelesmenin engellenmesi olusturmaktadir. Fiziksel amagclari;
kohnelesmenin ortadan kaldirilmasi, bolgenin sosyal donati ve altyapi eksikliklerinin
giderilmesi, kent pargalari arasindaki yogunluk farkliliklarinin dengelenmesi, ulasim
sorunlarinin  giderilmesi, oOlast dogal afet tehlikelerine kars1 fiziki ¢evresinin
niteliklerinin arttirilmast ve uygun hale getirilmesidir. Ekonomik amagclart ise,
ekonomik dengesizligin azaltilmasi, is hayatinin canlandirilmasi, yatirim agisindan
degeri diisen alanlarin tekrar kent ekonomisine kazandirilmasi, kent yonetiminin mali

olanaklarinin gelistirilmesidir.

2.8 Diinya’da Kentsel Doniisiim Siireci

Gorgiilii (2009)’ye gore, kentsel doniisiimiin ilk ¢ikis noktasini, plansiz ve denetimsiz
biiyliyen, Ozellikle de diinyadaki biiyiik kentlerin yeniden yapilandirilmasini ve
bigimlendirilmesini amaglayan yeni planli bir eylemin hazirlanmast fikri
olusturmaktadir. Bu eylemin amaci ve hedefleri, uygulandigi dénemin politikalar1 ve
stratejileri ile iligkili olarak degisiklik gostermistir. Sahin (2015)’e gore ise kentlerin

bilingli olarak olusturulmasi, doniistiiriilmesi ya da yok edilmesi neredeyse insanlik
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tarihi kadar eskidir. Ancak kentsel doniisiimiin bir kavram olarak ortaya cikisi 20.
yiizyilin baglarina dayanmaktadir. Sanayi devrimi sonrasinda Avrupa’nin biiyiik
kentlerinde is¢i sinifinin iginde bulundugu insanlik disi yasam kosullari, kentlerin
iyilestirilmesini giindeme getirmistir. Ote yandan Ikinci Diinya Savasi sonrasi yikilan
Avrupa kentlerinin yeniden ingaasit ve zarar gormiis kiiltlir miraslarinin onarilmast,
kentsel doniisiim uygulamalarini1 baglatmistir. Bu donemde merkezi yonetimler yikilan
kentlerin yeniden yapilanmasi konusunda politikalar gelistirmistir (Couch 1997,
Andersen 1999, Akkar 2006, Ayhan 2013, Yenice 2014). Amerika Birlesik Devletleri
(ABD)’nde Konut Yasasi’nin 1949°da kabul edilmesi ile birlikte kentsel doniisiimiin

kurumsallagmasi saglanmustir (Carmon 1999, Ozden 2016).

Robert (2000) diinyadaki kentsel doniisiim siirecini sekil 2.11°deki gibi 6zetlemistir.

Donemi Kapsam

. . Eskimis kentsel alanlarin venilenmesi va da banlivélesme vyoluyla genisletilmesi
1950 Yeniden Insa

. Sitrece merkezi ve verel vonetimlerin vam swa Szel sekttriin kathmi
(Reconstruction)

Kent merkezine vakm alanlarin &nem kazanmasi

Banlivélerin ve kent ¢eperindeld verlesimlerin biiviimesi

Kamu ile ¢zel sektor arasmnda denge aravist
1960 Canlandrma

(Revitalization)

Ozel sektoriin Gneminin artmast
Sosyal yapm ve refah diizeyinin iyilestirilmesi
Yasanabilir alanlar olsturma g¢abast

Ozel sektoriin rolimiin artmas
Yerel yonetimin, merkezi yonetime gore daha 6n plana cikmasi
1970 Yenileme Yerel diizeydeki sorunlara odaklanma
(Renewal) Kamu ve dzel sektér kaynaklarmnin gelistirilmesi
Toplumun siirece dahil edilmesi
Eskimis kentsel altyapinin daha kapsaml ele alnmasi

Yeniden gelistirme projelerinin iiretiimeve baslamast
Kentsel alan disindaki bolgelerde projelerin gelistirilmesi

1980 Yenid .
Gel tlem = Ogzel sektdrin Sneminin artmasi ve kamu &zel sektdr ortakhkclarin gelistirilmesi
shme 80'erin Ik doneminde verel dizeyde vaklastmlarin gelistirilmesi
(Redevelopment)

Yerel topliluklarin kendi sorunlarina ¢dziim iiretme cabalan
Genis kapsamh cevresel vaklasimlarin artmasi

Uvgnlamalara ve ilgili politikalara daha detayh vaklasim

Proje ortakliklarinin artmasi

1990 Yeniden Ohsum |Kamm, &zel sektor ve gonilld kuruluslar arasmda daha dengeli bir vapmin kurulmas:
(Begeneration) Yerel tophiluklarn siregteld Gneminin artmas:

Daha miitevazi uygulamalar ve tarihi mirasin korunmasi

Cevreve duyarli ve sirdiiriilebilir diisiincelerin gelistirilmesi

Sekil 2. 11 Diinyadaki kentsel déniisiim siireci (Es 2012, Ozdemir Sénmez 2019)
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Giirler (2003)’e gore 1910-1940 yillar1 arasinda yasanan kentsel yenileme donemde I.
Diinya Savasi sonrasinda kentler, fordist ekonomi sistemi dogrultusunda gelisme
gostermis, 1910°larda tek merkezli ideal kent planlama, 1920’lerde tarihi miras kaygisi
tasimayan yenileme uygulamalari, 1930’larda islevsel olarak bolgeleme ve koruma
kavramlart 6ne cikmistir. 1940-1960 yillar1 arasi endiistriyel gelisme ve kentsel
rehabilitasyon donemidir. Bu dénemde II. Diinya Savasi sonrasinda kentler, kapitalist
ekonomi sistemi dogrultusunda gelisme gostermis, sermaye birikimine ve bolgesel
endiistriye baglh kentsel gelisim nedeniyle, merkez disina tasinarak bosalan kent igi
endistri alanlarinin rehabilitasyonu ve sosyal konut programlar1 énem kazanmustir.
1960-1980 yillar1 arast postmodernizm ve kentsel yeniden canlandirma donemidir.
1960’larda Merkezi Is Alam1 (MIA) ve gevresindeki ¢okiintii bolgelerinin yikilip
yeniden yapilmasi, 1970’lerde ise yipranmis kentsel alanlarin turizm endiistrisi ile
iyilestirilmesi gibi miidahaleler 6ne ¢ikmistir. 1980-2000 yillar1 aras1 kentlerdeki yasam
kosullarinin mevcut ve yeni yasal dayanaklarla gelistirilmesi, kentlerin simdiki ve
gelecekteki rollerinin tanimlanmasi, kentsel sorunlarla ilgili idari ve teknik yontemlerin
olusturulmasi, 1980’lerde kent i¢i endiistriyel alanlarinin 1990’larda ise tarihi ve
kiiltiirel nitelikli alanlarin yeniden gelistirilmesi 6ne ¢ikmistir. Ozdemir Sénmez
(2006)’e gore 1980’lerden sonra uygulamaya konan doniisiim modeli kamu-6zel sektor
isbirligi ile gelistirilen 6zel kentsel doniisiim projeleri yoluyla yasanan doniisiim
stirecidir. Bu siire¢ Bati iilkelerinde yipranan kentlerin kiiresel kentler sistemi iginde
yerlerini yeniden belirlemeleri i¢in bir 6n kosul olarak ortaya ¢ikmistir. Bu projeler,
Bati iilkelerinin kentlerinde yeni cazibe merkezlerinin yaratilmasini, sermayenin hareket

kabiliyetini kolaylastiran kamu miidahaleleri ile miimkiin kilinmstir.

Andersen (1999) ise Bati Avrupa’nin kentsel doniisim deneyimini tarihi sirayla sekil

2.12°deki gibi 6zetlemistir.
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Savas sonrasi kentleri
yeniden ayaga kaldirma,
koruma

Yoksulluk yuvalarin temizlenmesi, rehabilitasyon

Yeniden yapilanma, kamu 6zel sektor
ortakliklari

Enerjinin korunmast

Toplumsal yenilenme, teknolojinin
faydalanildig1 mekansal doniistim

| |
1990 2000 ve sonrast

1945 1960 1970 1980

Sekil 2. 12 Kentsel déniisiim siirecinin tarihsel gelisim profili (Ozden 2016)

Kiiresel 6l¢ekte gergeklesen kentsel doniisiim incelendiginde Couch (1997), Andersen
(1999), Robert (2000), Giirler (2003), Akkar (2006), Gorgiilii (2009), Ayhan (2013),
Yenice (2014), Duman ve Coskun (2015), Akalin (2016) ve Ozden (2016)’in
kaynaklarindan yaralanilarak siire¢ sekil 2.13’teki gibi 6zetlenmistir.

Sanayi
Devrimi
1L Diinya Diinya getrol
Savasi Krizi
19. yy 20.yy
bas1 bas1 1960 1970 1980 Giiniimiiz
Sanayilesme Kentlerinin  Sosyal ve Farklh Kentsel doniisiim  Biitiinciil kentsel doniisiim
siirecinde ortaya yeniden ekonomik uygulamalarinin uygulamalarinin yerini
¢ikan sagliksiz  ingasinin sorunlara giindeme gelmesi parcacil doniisiime birakmas1
kentsel cevre,  giindeme ¢oziim iiretilme ~ Yeniden insa Kentsel doniistimiin kent
yetersiz kalan  gelmesi amaciyla Canlandirma kimligi ve
altyap: sistemi Kentsel Yenileme turizm {izerindeki etkilerinin
sorunu Déniisiimiin Yeniden gelistirme on planda tutulmas:
giindeme Yeniden olusum Kentsel doniisiimiin kentlere
gelmesi marka degeri kazandirma
Ozelligine odaklanilma
Toplumsal Fiziksel yapinin Toplumsal ve
yapmin degisimt— — — —> degisiminin = —— —— —— = => Fiziksel yapinin
degisimi

Sekil 2. 13 Diinya’da kentsel doniigiim stireci
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2.9 Tiirkiye’de Kentsel Doniisiim Siireci

Tiirkiye’de kentsel doniisliim, kentlesme ve planlama pratigine ilk olarak 1970’11 yillarda
girmistir (Ozdemir Sénmez 2006). Planlamada bir arag¢ olaraksa 1980’lerin basinda
kullanilmaya baglanmistir. Duman ve Coskun (2015)’a gore 1980 sonrasindaki dénem
kentsel doniisiim i¢in bir doniim noktasi niteligindedir. Bu donemde uygulamaya konan
politikalar, kentlesme ve planlama siire¢lerinde yeniden yapilanmaya neden olmustur.
Kentsel alanlarda yasanan doniisiim siireci, ¢ikarilmis olan gecekondu aflari ve bu
cercevede uygulanan islah imar planlariyla baslamistir. Cogu biiyiik kentteki gecekondu
alanlari, uygulamaya konan 1slah imar planlart ile diizenli konut alanlarina

doniismiistiir.

Gorgiili (2009)’ye gore kentsel doniisiimiin Tiirkiye’de uygulanmaya baslamas1 1999
Marmara depremi ile olmustur ve bu durum bati iilkelerinin kentsel doniisiim

deneyimleri ile iilkemiz deneyimleri arasinda farklilasmaya neden olmustur.

Ozden (2016)’e gore iilkemizde kentsel doniisiim ihtiyacini ortaya cikaran temel
nedenler; gogler, kagak yapilasma, deprem ve kent merkezlerinde ya da eski kent
parcalarinda goriilen sosyal ve fiziksel sorunlardir. Kirsaldan kente gocler, kentlerde
kagak yapilasmanin olugmasia, bu da kent merkezlerinde ve ¢eperinde sosyal ve
fiziksel sorunlarin olusmasina neden olmustur. Boylelikle kentsel ¢okiintii alanlar
olusmus ve konut alanlarinda bozulmalar meydana gelmistir. Ote yandan 6zellikle 1999
Marmara depremi ile baslayan siire¢, depreme kars1 saglikli konut gerekliligini bir kez
daha giindeme getirmistir. Tiim bunlarin yan1 sira 1980°li yillarda iilke ekonomisinin
kalkindirilmasi amaci ile insaat sektoriine oncelik verilmistir. Tiim bu sorunlarin ortak
¢Oziimii olarak kentsel doniisiim goriilmiistiir ve uygulanabilirligi asamasinda bir ¢ok
yasal-yonetsel diizenleme yapilmistir. Farkli donemlerde giindeme gelen yasal ve
yonetsel diizenlemeler, kentsel doniisiim kapsaminda farkli uygulamalarin goriilmesine

neden olmustur (Sekil 2.14).
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Gog
Kacak yapilasma

Kent merkezlerinde ve
kentte sorunlar Ulke ekonomisinin giiclenmesi icin

. insaat sektoriine yatirim yapilmasi,
Dogal afetler  emak pivasasina tesvik

Kentsel ¢okiintii alanlarimin var
olmasi ve konut alanlarinin
Sorunlar bozulmasi

Depremler Ekonomik kalkinma istegi
(Sosyal ve fiziksel yapinin
gelismesi istegi)
o Kentsel
Cozim Doniisiim

Kentsel doniisiimiin uygulanmasina
yonelik hukuki diizenlemeler

Farkli donemlerde farkh uygulamalarla peyzajin degisimi

Sekil 2. 14 Tiirkiye’de kentsel doniisiim siireci (Ozden (2016) temel almarak gelistirilmistir)

2.9.1 Tiirkiye’deki kentsel doniisiim uygulamalarimin siniflandirilmasi

Tirkiye’de kentsel doniisim uygulamalari amacina, alan niteligine, kanunlara,
uygulama yontemlerine bagli olarak gesitlilik gostermektedir. Bu nedenle kentsel
dontligiim uygulamalari farkli konu basliklar1 altinda siniflandirilmistir. Konbul (2016)
kentsel doniisiimii sekil 2.15’teki gibi ii¢ grupta incelemistir. Ozellikle {ilkemizde enerji
iretimi amaciyla insa edilen bazi barajlar ya da enerji tiretim tesisleri, mevcutta bulunan
kentsel yerlesimin yer degistirmesine neden olmaktadir. Bu durum g6z Oniine
alindiginda, arastirma kapsaminda Konbul (2016)’un smiflamasindaki kentsel yer

degistirme sinifina “Enerji Yatirimlar: Nedeniyle Yer Degistirme” eklenmistir.
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Tip A: Tip B: Tip C:
Alan bazinda déniisiim Bina bazinda doniisiim Kentsel yer degistirme (Nakil)

Tip A1: Alan bazinda iyilestirme
(gii¢lendirme/rehabilitasyon)

Tip C1: Afet riski nedeniyle yer

Tip B1: Bina bazinda iyilestirme i
degistirme

(gii¢lendirme/rehabilitasyon)

Tip A2: Alan bazinda yenileme Tip B2: Bina bazinda yenileme Ti[')_ C_2: Dabha iyi kullanim igin yer
(yik-yap) (yik-yap) degistirme

Tip C3:Enerji yatirmmlan nedeniyle

Tip A3: Alan bazinda doniisiim o
yer degistirme

(kapsamli)

(Tip C3’iin bu arastirma kapsaminda
kentsel yer degistirme smifina
eklenmesi éngoriilmiistiir)

Tip A3a: Kacak yap1 ve gecekondu
mahallelerinin déniigiimii

Tip A3b: Cokiintii alanina doniismiis
kent i¢ci mahallelerin déniistimii

Tip A3c: Giiniin ihtiyaglarma cevap
vermeyen mahallelerinin déniistimii

Sekil 2. 15 Kentsel doniisiimiin alansal siniflamasi (Konbul (2016)’dan degistirilerek alinmistir)

Ongoren (2017) kentsel doniisiimiin amaglarmi temel alan bir siniflandirma yapistir ve
bunlar1 ti¢ bashik altinda toplamistir. Bunlar; afet amaghi kentsel dontisiim, kenti
iyilestirme ve sagliklilastirma amacl kentsel doniisiim, kentin tarihi, kiltiirel

varliklarim1 ve dogasini koruma amagh kentsel doniisiimdyir.

Ozdemir Sénmez (2019) kentsel doniisiimii, kentsel doniisiime konu olan alanlar
baglaminda gruplandirmistir. Bunlar; afet riski altindaki alanlarin doniisiimii, kent
merkezleri ya da merkezi is alanlarinin doniisiimii, Kentlerin ekonomik omiirlerini
doldurmus ya da yipranmis kesimlerinin doniisiimii, c¢okiintii alanlarin doniisiimi,
ozellestirmeye konu olan alanlarin doniisiimii, 1slah imar planlar1 kapsaminda kalan

gecekondu alanlarinin dontistimiidiir.

Ozden (2019) ise kentsel doniisiimiin uygulandig1 farkli alanlara gére bir smiflama

yapmuistir ve bu siniflama;

¢ Konut alanlarinda

Kent merkezinde
* Liman, kanal ve dok alanlarinda

* Sanayi alanlarinda ve
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» Afet sonrasi alanlarda kentsel doniisiim seklindedir.

Bir diger siniflandirma;

- Kent merkezlerinde kasitli olarak yaratilmis olan ¢okiintii alanlarin doniistimii

- Kentlerdeki kentsel rantin yiiksek oldugu gecekondu bolgelerin doniigiimii

- Kent ¢eperindeki heniiz yapilasmamis olan alanlarin doniisiimii seklindedir (Anonim
2020a).

2.9.2 Kentsel doniisiim mevzuati

Tiirkiye’de kentsel doniisimiin uygulanmasini saglayan en Onemli yonlendirici bu
kapsamda olusturulan yasal diizenlemelerdir. Kentsel doniisiim kavramsal olarak ilk
defa 5104 sayili Kanunu’nda yer almis olsa da, bu kanun 6ncesinde kentsel doniisiim ile
iligkili ya da kentsel doniisiimiin uygulanmasini saglayan bazi kanunlar yiirtirliige
girmistir. Arastirma kapsaminda kentsel doniisim siirecini ilgilendiren yasal
diizenlemeler iki grupta incelenmistir. Bunlar; kentsel doniisiim ile dogrudan iliskili
olanlar ve dolayl iliskili olanlar seklindedir. Buna gore kentsel doniisiimle dogrudan

iligkili olanlar;

¢ Ozden (2016)’e gore 5162 sayili Toplu Konut Kanunu'nda ve Genel Kadro ve
Usulii Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararnamenin Eki Cetvellerin Toplu Konut

Idaresi Bagkanligma Ait Boliimiinde Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun

» Captug (2016), Ongdren (2017) ve Ozdemir Sénmez (2019)’e gore 5104 sayili

Kuzey Ankara Girisi Kentsel Doniisiim Projesi Kanunu
»  Captug (2016), Ozden (2016), Ongodren (2017) ve Ozdemir Sénmez (2019)’e gore

5366 sayili Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek

Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmas1 Hakkinda Kanun
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+  Ozden (2016) ve Ozdemir Sénmez (2019)’e gore 5216 sayil1 Biiyiiksehir Belediyesi

Kanunu

s Captug (2016), Ozden (2016), Ongéren (2017) ve Ozdemir Sénmez (2019)’e gore
5393 sayili Belediye Kanunu’nun 73. Maddesi

*  Ozden (2016)’e gore 644 sayili KHK ile degisen 648 sayili Cevre ve Sehircilik

Bakanligi’nin Kurulusu Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname

+  Captug (2016), Ozden (2016), Ongodren (2017) ve Ozdemir Sénmez (2019)’e gore
6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Dontistimii Hakkinda Kanun’dur.

Kentsel doniisiimle dolayl olarak iliskili olanlar ise;

+  Ozden (2016) ve Ozdemir Sénmez (2019)’e gore 5226 sayili Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Kanunu ve Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda

Kanun

* Ozden (2016)’e gore 4650 sayili Kanun ile degisik 2942 sayili Kamulastirma

Kanunu

«  Captug (2016), Ozden (2016) ve Ongdren (2017)’e gdre 775 sayili Gecekondu

Kanunu

¢ Ozden (2016)’e gore 1164 sayilh Arsa Uretimi ve Degerlendirilmesi Hakkinda

Kanun

»  Captug (2016) ve Ozden (2016)’e gore 3194 sayili Imar Kanunu

« 2981 sayill imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykirt Yapilara Uygulanacak Bazi

Islemler ve 6785 sayili Imar Kanunu’nun Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda
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Kanun Captug’a (2016) gore dolayli iliskili ancak Ozdemir Sénmez (2019)’e gore
dogrudan iliskilidir.

»  Captug (2016) ve Ongéren (2017)’e gore 2985 sayil1 Toplu Konut Kanunu

¢ Ozdemir Soénmez (2019)’e gore 4046 sayili Ozellestirme Uygulamalarmin
Diizeltilmesine ve Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnemalerde Degisiklik

Yapilmasina Dair Kanun (4971 sayili Kanun)’dur.

Yenice (2014) ve Ozdemir Sénmez (2019)’e gore kentsel doniisiim siirecini dogrudan
etkileyen ve kentlerin fiziksel yapisinda degisime neden olan yasal diizenlemeler 1slah
imar planlar1 ile baslamistir. Bu wuygulama ile gecekondu ve kacak yapilar
ruhsatlandirilarak yasal konut boélgelerine dontistiiriilmiistiir. Kuyucu (2018)’ya gore
1999 Marmara Depremi’nden sonra, kentsel doniisiimiin gerekliligi konusunda hem
donemin siyasileri, hem de kamu tarafindan farkindalik olusmustur. Fakat bu
farkindaligin somut eylem planlarina dontstiiriilmesi gerekli hizda olamamistir. 2001
yilinda iilke genelinde yasanan ekonomik kriz sonrasinda, 2002 yilinda gergeklestirilen
genel secimlerle iktidara gelen yeni hiikiimet, gergeklestirdigi ekonomik ve siyasi
uygulamalar kadar kentlesme politikalar1 ile de kentlerin gelecegi agisindan 6nemli bir
doniim noktast olmustur. 2002 yili1 genel se¢imleri sonrasinda iktidara gelen hiikiimet,
10 Maddelik Acil Eylem Plant’n1 yiirlirliige koymustur. Hazirlanan Acil Eylem
Plan’’nin son maddesi konut politikalar ile ilgilidir. Bu kapsamda TOKI'nin yeniden
diizenlenmesi ile ekonomiye ivme kazandiracak konut yatirimlarinin yapilmasi
amaclanmistir. Bunun iizerine Ankara’nin kuzey protokol girisinde bulunan
gecekondularin yikilarak bolgenin yeniden yapilanmasini amaciyla Kuzey Ankara Girisi
Kentsel Doniisiim Projesi’nin gergeklestirilmesine ve proje alanmma 6zel kanun

c¢ikarilmasina kadar verilmistir (Kuyucu 2018).

2005 yilinda ¢ikarilan iki kanun Tiirkiye’deki kentsel doniisiim uygulamalari i¢in kritik
doniim noktas1 olmustur. Bu kanunlarin ilki 5393 sayili Belediye Kanunu, bir digeri ise
5366 sayili koruma alanlarinda yenileme projelerinin uygulanmasini saglayan kanundur.

Belediye Kanunu’nun 73. Maddesi ile belediyelere ve biliyiiksehir olan illerde ilge
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belediyelerine kentsel doniisiim alanlarinin ilan1 yetkisi verilmistir. Doniisiim alani
olarak belirlenen yerlerde yeni imar planinin yapilmasi ve proje uygulama yetkisi de
TOKI’ye devredilmistir. Ayn1 yil yiiriiriiliige giren 5366 sayili koruma alanlarinda
yenileme projelerini miimkiin kilan kanun ile de yerel yonetimler, yetki alanlarinda
bulunan dogal SIT ya da tarihi alanlari, yenileme alan1 olarak ilan etme ve bu alanlarda
biiyiik ¢apli projeleri TOKI ya da 6zel sektdr ortakliklarryla uygulama yetkisine sahip
olmustur. Fakat yerel yonetimler bu siire¢ igerisinde Oncelikle Bakanligin goriisiinii
almak durumudadirlar. Kentsel doniisiim uygulamalar sirasinda yetkinin kimde oldugu
konusunda ¢ikan karmasa ve yetkinin merkezde toplanmasini Ongoéren fikirler
neticesinde 2010 yilinda bir torba yasa c¢ikarilmistir. Bu torba yasa ile Belediye
Kanunu’nun 73. Maddesi’nde degisiklik yapilmis ve kentsel doniisiim alani ilan etme
yetkisi Biiyliksehir Belediyeleri’ne verilmistir. 2012 yilinda ¢ikarilan 6306 sayili Afete
Maruz Alanlarda Kentsel Doniisiim Kanunu ile de yetki tamamen merkezde toplanarak

Cevre ve Sehircilik Bakanligi’na devredilmistir (Sekil 2.16) (Kuyucu 2018).
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devredilmesi

verilmektedir.
Kentsel donusim alani ilan etme
Sekil 2. 16 Kuyucu (2018)’ya gore kentsel doniisiim mevzuati (Kuyucu (2018)’dan gelistirilmistir)

yetkisi belediyelerindir.

Yerel yonetimlere karar alma
sureclerinde onemli yetkiler



2.9.2.1 Islah imar planlary ile kentsel doniisiim

Ozdemir Sénmez (2006, 2019) ve TMMOB Sechir Plancilart Odas1 Ankara Subesi
tarafindan hazirlanan rapora (Anonim 2020a) gore kentsel doniisiim siireci liberal
politikalarin uygulamaya kondugu 1980’11 yillarda ¢ikarilan gecekondu affi yasalar1 ve
bu yasalar ger¢evesinde uygulanan islah imar planlari ile baglamistir. Bu nedenle imar
aflar1 kapsaminda hazirlanmaya baslanan 1slah imar planlari, Tirkiye’deki kentsel
doniistim siirecinin gelismesinde 6nemli bir yere sahiptir. Bu kapsamda gecekondu
alanlarmin doniisiimiine yonelik ilk ¢alisma, 1980 sonrasinda iktidara gelen hiikiimet
tarafindan gerceklestirilmistir. imar ve gecekondu mevzuatina aykir1 olarak insa edilmis
ve inga halindeki biitiin yapilar hakkinda uygulanacak islemleri diizenlemek iizere
24.02.1984 tarih ve 2981 sayili Imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykir1 Yapilara
Uygulanacak Bazi Islemler ve 6785 Sayili Imar Kanunu’nun Bir Maddesinin
Degistirilmesi Hakkinda tesis edilmistir. Kanun hiikiimleri ile diizensiz ve sagliksiz olan
yerlesim alanlarmin, diizenli ve saglikli hale getirilmesi ve bu amacla da 1slah imar

planlariin hazirlanmasi saglanmistir (Captug 2016).

2981 sayili Kanun ile tapu tahsis belgesi diizenlenmesi ve 1slah imar plani yapilmasi
suretiyle kentsel alanda doniisim yapilmasi hiikkme baglanmigtir. Kanunda islah imar
plani, “Sagliksiz ve diizensiz bi¢imde olusmus bulunan yapi topluluklarimin ya da
verlesme alanlarmmin, simirlart belli edilmek suretiyle, mevcut durumu da dikkate
alinarak, dengeli, diizenli, ve saglikli duruma getirilmesi amaciyla, hali hazir haritalar
tizerine yapilan ve yapuasma sartlarimi  da belirleyen imar plam” olarak
tanimlanmaktadir. Imar ve gecekondu mevzuatina aykiri olan gecekondu sahiplerinin
alt1 ay igerisinde belediye ya da wvalilige basvurularak, uygun durumda olan
gecekondularin yasallastirilmas ve sahiplerine tapu tahsis belgesi verilmesi, sonrasinda
ise 1slah imar planlart ile gecekondu sahiplerine tapu verilmesi bu yasanm temelini
olusturmaktadir. Tapuya esas olacak olan tapu tahsis belgesi de ilk kez bu yasada
tamimlanmistir. Bu nedenle yasa gecekondu yerlesimlerine konu olan kentsel alanlarin

doniisiimiinde nemli bir doniim noktas1 niteligindedir (Ozdemir Sénmez 2019).
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2981 sayilt Kanun’a gore 10.11.1985 tarihinden Once insa edilmis ya da ingasina

baslanmis olmak kaydiyla;

-Bir yerlesme alani1 ya da yap1 toplulugu niteligi kazanmis gecekondu alanlarinda,

-Uzerinde bir yerlesme alan1 ya da yap1 toplulugu niteligi kazanmis imar mevzuatina

aykir1 yapilar bulunan hisseli arsa ya da arazilerde,

-Uzerinde imar plan1 ve mevzuat hiikiimlerine aykiri yapilanmalar nedeniyle uygulama

kabiliyeti kalmamis imar plani bulunan alanlarda 1slah imar plani uygulanmaktadir.

Islah imar planinin hazirlanmasi1 ve gecekondu affindan yararlanilabilmesi igin
gecekondu sahibinin tapu tahsis belgesine sahip olmasi gerekmektedir. Tapu tahsis
belgesinin almabilmesi i¢in gecekondunun 10.11.1985 tarihinden 6nce kamu arazisi
lizerine yapilmis olmasi ve bu durumun belgelendirilmis olmasi gerekmektedir (Fidan
2007, Ozdemir Sénmez 2019). Tapu tahsis belgeleri 6zel ofisler tarafindan gecekondu
sahiplerinden aliman belli bir {icret karsiliginda gecekondu sahiplerine verilmektedir.
Islah imar planlarinin uygulanmasimin hemen ardindan ortaya ¢ikan ilk c¢arpict sonug

yap1 yogunlugundaki artis olmustur (Ozdemir Sénmez 2019).

Islah imar plani uygulamalari hazine, kamu, gergek ya da tiizel kisilere ait arazileri iggal
eden ya da hisseli tapu yoluyla belli miilkiyete sahip kesimin, kentsel ranttan pay
almasina neden olmustur. Bir ya da iki kath gecekondularin yikilarak, yerine ¢ok katl
yapilarin yapilmasi ile elde edilen kentsel rant, kentin yapilagsmasi ve siluetini ¢ok
yogun bir sekilde degistirmistir (Anonim 2020a). Gecekondu alanlarina tapu tahsis
belgesi verilmesiyle baslayan bu siireg, yapilan degisiklikler ile birlikte tiim kagak
yapilar igerecek sekilde kapsami genisletilerek uygulamaya devam etmektedir (Yenice
2014).

Ozdemir Sénmez (2006, 2019)’e gore 1slah imar planlar1 iist dlgekli planlardan

bagimsiz hazirlanmistir. Bu planlarla miimkiin oldugunca eski gecekondularin yerlesim
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siirlart degistirilmemeye calisilmistir. Islah imar planlariyla yapilan diizenlemeler ile
gecekondu alanlarindaki niifus yogunlugu yaklasik olarak 4 kat artmistir. Islah imar
planlarinda yasalarla diizenlenen sosyal ve teknik altyapi standartlarina uyulmamaistir.
Doniisiim ile ortaya ¢ikan ve diizenli konut alani olarak adlandirilan ¢ok katli apartman
tipi yapilagsmanin yap1 kalitesi diisliktlir. Yapilan arastirmalar, 1slah imar planlar ile
yapilan yeni apartmanlarda yasayanlarin ¢ogunlugunun islah imar plan1 dncesinde bu
mahallede yasamadiklarini gostermistir. Bu nedenle alandaki sosyal yapi genellikle
degismistir. Islah imar planlar1 ile kismen soylulasma ya da yerinden edilme
yasanmistir. Ankara’nin doniisiimiinde bu kanun ¢ok onemli bir yere sahiptir. Captug
(2016)’a gore kanunun hukuka aykiri olarak insa edilmis yapilara mesruiyet

kazandirmaktan baska bir islevi olmamustir.

6306 sayili afet Riski Altindaki Alanlarin Déniistiiriilmesi Hakkinda Kanun’un 23. ve
24. Maddelerine gore, 2981 sayili kanun yiiriirliikten kaldirilmistir (Anonim 2019b).

2.9.2.2 5104 Sayih Kanun kapsaminda kentsel doniisiim

2004 tarihli 5104 sayili kanunun amact “Kuzey Ankara girisi ve ¢evresini kapsayan
alanlarda kentsel doniisiim projesi ¢ercevesinde fiziksel durumun ve c¢evre
gortintiistiniin  gelistirilmesi, giizellestirilmesi ve daha saglikli bir yerlesim diizeni
saglanmasi ile kentsel yasam diizeyinin yiikseltilmesidir” olarak ifade edilmistir.
Kanun’un kapsami ise “Ekli ‘Protokol Yolu Sinir Krokisi’nde gosterilen Kuzey Ankara
Girigi Kentsel Déniistim Projesi alan sinirlar icindeki her tiir ve dlgekteki planlar, insa
edilecek resmi ve ozel her tiirlii yapi, alt yapt ve sosyal donati diizenlemeleri ve
kamulastirma islemleri ile Projenin amacina uygun gergeklestirilmesine yonelik usul ve

esaslari kapsar.” olarak yer almaktadir.

Bu kanun ile Kuzey Ankara Kent Girisi Kentsel Doniisiim Proje Alani’nda Biiyiiksehir
Belediyeleri tarafindan 5393 sayili Kanun’un 73. maddesi kapsaminda doniisiim projesi
uygulanmasinin yerine, sadece bu alanda gegerli olan 6zel bir kanun ¢ikarilmistir. Bu
kanun kapsaminda alanin doniisiimii gergeklestirilmistir. Kanun’da alanin koordinatlari

verilmis ve bu koordinatlar diginda yasanin uygulanamayacagi hilkme baglanmistir.
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2004 yilinda c¢ikan bu kanundan bir yil sonra 2005 yilinda Belediye Kanunu
cikarilmistir. Bu kanunun cikmasmin beklememesinin nedeni, Ozdemir Sénmez
(2019)’e gore hak sahipligi i¢in Belediye Kanunu’nda tapu tahsis belgesinin isteniyor
olmasidir. Ciinkii tapu tahsis belgesinin alinabilmesi i¢in gecekondunun 10.11.1985
tarthinden 6nce kamu arazisi iizerine insa edilmis olmast ve bu durumun belgelenmis
olmas1 gerekmektedir. Fakat bu kanun kapsamindaki alanda bulunan gecekondular bu

tarihten sonra insa edilmistir.

2.9.2.3 5393 Sayih Kanunu’nun 73. Maddesi kapsaminda kentsel doniisiim

3/7/2005 tarihli 5393 Sayili Belediye Kanunu’nda yer alan 73. madde ile belediyelere
ve biliyliksehir belediyesi olan illerde ilge belediyelerine, yipranmis riskli ya da
ekonomik islevini yitirmis bolgeleri doniisiim alan1 olarak ilan etme yetkisi vermistir
(Kuyucu 2018). 10/7/2004 tarihli 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyeleri Kanunu’nda
Biiyiiksehir belediyeleri kentsel doniisiim konusunda yetkilendirilmistir. 5216 sayili
Kanunu’nun biiyiiksehir belediyelerinin gorev ve yetkilerini tanimladigi 7. maddesinin
(c) ve 21.04.2005 tarihli 5335 sayili Kanunu’nun 28. Maddesi ile degistirilmis ve metne
islenmis olan (e) fikralarma gore biiyliksehir belediyeleri kentsel doniisiim alanlarinda
yapilacak her oOlcekteki islemde (planlarin hazirlanip onaylanmasi, insaat ve yapi
kullanma izinlerinin verilmesi) tek yetkili organ haline gelmistir. Biytiksehir
belediyelerinin gorev, yetki ve sorumluluklar1 arasinda 5393 sayili Belediye
Kanunu’nun 73. Maddesinde belediyelere taninan yetkilerin kullanilmas: da sayilmistir

(Captug 2016).

2010 yilinda 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 73. maddesinde bir degisiklik yapilmigtir
ve bu yapilan degisiklikle birlikte biiyiiksehir belediyelerinin kentsel doniisiim projeleri
uygulama yetkileri neredeyse sinirsiz hale gelmistir (Ozdemir Sénmez 2019). 5393

sayili Kanun’un 73. Maddesi’ne gore “Beledive, beledive meclisi karariyla; konut

alanlar, sanayi alanlan, ticaret alanlari, teknoloji parklari, kamu hizmeti alanlari,
rekreasyon alanlart ve her tiirlii sosyal donati alanlari olusturmak, eskiyen kent
kisitmlarint yeniden insa ve restore etmek, kentin tarihi ve kiiltiirel dokusunu korumak

veya deprem riskine karsi tedbirler almak amaciyla kentsel doniisiim ve gelisim
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projeleri uygulayabilir. Bir alanin kentsel doniisiim ve gelisim alani olarak ilan

edilebilmesi icin yukarida sayilan hususlardan birinin veya bir kacinin gerceklesmesi ve

bu alamin belediye veya miicavir alan simirlar: icerisinde bulunmasi sarttir. Ancak,

kamunun miilkiyetinde veya kullaniminda olan yerlerde kentsel doniisiim ve gelisim
proje alanm ilan edilebilmesi ve uygulama yapilabilmesi igin ilgili belediyenin talebi ve
Cevre ve Sehircilik Bakanlhiginin teklifi iizerine Bakanlar Kurulunca bu yonde karar

alinmast sarttir.”

5393 sayili Kanun’un 73. Maddesi’ndeki bir diger ifade, “Kentsel doniisiim ve gelisim

proje alant olarak ilan edilecek alanin; lizerinde yapi olan veya olmayan imarli veya

imarsiz _alanlar olmasi, yap: yiikseklik ve yogunlugunun belirlenmesi, alanin

biiyiikliigiiniin en az 5 en ¢ok 500 hektar arasinda olmas:, etaplar halinde yapilabilmesi
hususlarimin takdiri miinhaswran belediye meclisinin yetkisindedir. Toplam: 5 hektardan
az olmamak kaydi ile proje alani ile iliskili birden fazla yer tek bir doniisiim alant
olarak belirlenebilir... ”dir. 73. Madde’de yapilan degisikligin en 6nemli boliimiinii
olusturan bu kisim, {lizerinde yap1 olan ya da olmayan alanlarin ve imar planina gore
gelisimini tamamlamamis olan alanlarin kentsel doniisiim alani olarak ilan edilmesinin
yolunun ac¢ilmis olmasidir. Belediye Kanunu'nun 73. Maddesi’nde yapilan
degisikliklerle Biiyiiksehir Belediyeleri neredeyse her yeri kentsel doniisiim alani ilan

edebilir hale gelmistir (Ozdemir Sénmez 2019).

Kanunun 73. maddesi Aralik 2010 tarihinde Ankara Idare Mahkemesi tarafindan
belediyelere verilen yetkilerin Anayasa’ya aykir1 oldugu gerekgesiyle iptal istemiyle
Anayasa Mahkemesi’ne gonderilmistir. Ancak yasa maddesinde herhangi bir degisiklik
yaptlmamistir. Ayrica 73. maddedeki degisiklik ile biiyiiksehir belediyeleri, ilge
belediyelerinden tiim yetkiyi almaktadir. Bir alan kentsel doniisiim alani ilan edildiginde

alana iliskin tiim iist &lgek planlar ve plan kararlari iptal olmaktadir (Ozdemir Sénmez
2019).
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2.9.2.4 5366 Sayilh Kanun kapsaminda kentsel doniisiim

1999 Marmara depremi ile kentsel doniisime Onem verilmesi gerektigi glindeme
gelmistir. Bu kapsamda 2004 yilinda Kentsel Doniisiim ve Gelisim Kanunu Tasarisi
olusturulmustur. 17.05.2005 tarihli igisleri Komisyon Raporu’nda; tasarinin kapsaminin
sit alanlar1 olarak daraltilmasi kabul edilmistir. Sonrasinda 16/6/2005 tarih ve 5366 say1
ile Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve

Yasatilarak Kullanilmas1 Hakkinda Kanun kabul edilmistir.

5366 sayili Kanun’un 1. maddesinin ilk fikrasinda kanunun amaci “Biiyiiksehir
belediyeleri, biiyiiksehir belediyeleri sinirlart i¢indeki ilce ve ilk kademe belediyeleri, i,
ilge belediyeleri ve niifusu 50.000'in iizerindeki belediyelerce ve bu belediyelerin yetki
alant disinda il ozel idarelerince, yipranan ve ozelligini kaybetmeye yiiz tutmus, kiiltiir
ve tabiat varliklarini koruma kurullarinca sit alani olarak tescil ve ilan edilen bélgeler
ile bu béolgelere ait koruma alanlarimin, bélgenin gelisimine uygun olarak yeniden insa
ve restore edilerek, bu bolgelerde konut, ticaret, kiiltiir, turizm ve sosyal donati alanlari
olusturulmasi, tabii afet risklerine karsi tedbirler alinmasi, tarihi ve kiiltiirel tasinmaz
varliklarin yenilenerek korunmasi ve yasatilarak kullanilmasidir.” seklinde ifade

edilmistir.

Yenice (2014)’ye gore bu kanunla birlikte kentsel doniisiim uygulamalarinda TOKI’nin
ortak ya da tek basima uygulama yapabilmesine dair yasal zemin hazirlanmistir.
Ozdemir Sénmez (2019)’e gore ise kanunun amaci, korunmasi gereken alanlarda
yapilacak yenileme ve donilisiim islemlerini diizenlemektir. Kanun kapsaminda
yenileme alani kavramina yer verilmistir, fakat aslinda bu kavram kentsel doniisiim
alani ile ayni alan1 ifade etmektedir. Korunmasi gereken alanlarda koruma amacgl imar
planlarinin ¢ok ge¢ ¢ikarilmasindan ve yasal prosediiriin uzun zaman alamasinda dolayi,
bu alanlar yenileme alani1 olarak ilan edilmektedir. Bu kanun kapsaminda yenileme

kurullar1 olusturulmakta ve yenileme projeleri hazirlanmaktadir.
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2.9.2.5 6306 Sayih Kanun kapsaminda kentsel doniisiim

15/12/2012 tarihli 6306 sayil1 Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiirilmesi Hakkinda
Kanun ile 6nceden yerel yonetimler tarafindan yiiriitiilen kentsel doniisiim projelerinin
uygulama yetkisi afete maruz alanlarda Cevre ve Sehircilik Bakanligi’na verilmistir.
Kanun ile riskli alan ve riskli yapilarin belirlenmesi ile riskli alanlarda var olan yapilarin
iyilestirilmesi, tasfiyesi, yenilenmesi yetkileri Cevre ve Sehircilik Bakanligi’na
verilmistir. Yetkilerin yerel yonetimlere ya da TOKI’ye devredilmesi, Bakanlik

tarafindan gorevlendirilme ile olmaktadir.

Kanun ile Bakanlik tarafindan ihtiya¢ duyuldugu takdirde, alan sinirlamasi olmaksiniz
meralarin bir bolimiiniin, mera vasfinin kaldirilmasi ve yapilasmaya agilmasi
kolaylastirilmigtir. Ayrica kanun meralarin rezerv alan olarak devrini ve satisini da
kolaylagtirmigtir. Ancak bu duruma neden olan kanun maddesi, Anayasa
Mahkemesi’nin 27 Subat 2014 tarihli iptal karari ile iptal edilmistir (Ozdemir Sénmez
2019).

Kanun ile tiim kiy1 alanlarinda, tarim alanlarinda, zeytinliklerde, meralarda, orman
alanlarinda ve sit alanlarinda yapilasmanin 6nii acilmistir. Kanunda risk tasimayan
yapilarin da ‘uygulama bitiinliigii’ gerekcesiyle kanun hiikiimlerine tabi olacagi
belirtilmistir. Risk tasimayan yapilar Bakanliin belirleyecegi sinirlarin i¢inde kalmalari
durumunda yikilabilecektir. Bu duruma neden olan kanun maddesi de Anayasa
Mahkemesi’nin 27 Subat 2014 tarihli iptal karar ile iptal edilmistir (Ozdemir S6nmez
2019).

Kanun ile uygulamalara kars1 yargiya basvurma hakkinin teblig tarihinden baslayarak
30 giine indirilmesi, 60 giin olan yargiya bagsvurma hakkinin sinirlandirilmast ve bu
davalarda yiriitmeyi durdurma kararinin verilmeyecegine dair uygulamalar s6z
konusudur. Bu duruma neden olan kanun maddesi Anayasa Mahkemesinin 27 Subat

2014 tarihli iptal karari ile iptal edilmistir.
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Kanun ile riskli yap1 olarak tespit edilen yapilarin tespit, tahliye ve yikim islemlerini
engelleyenler hakkinda Tirk Ceza Kanunu’nun ilgili hiikiimlerinde islem yapilmasi
ongoriilmiistiir. Bu madde de Anayasa Mahkemesinin 27 Subat 2014 tarihli iptal karari
ile iptal edilmistir (Ozdemir Sénmez 2019).

2.10 Ankara’nin Kentlesme Siireci

Ankara’nin kentlesme siireci ve bu siiregte hazirlanmis olan mekansal planlar,
Ankara’daki kentsel doniisiim siirecini sekillendirmistir. Bu kapsamda arastirmada
Ankara’daki kentlesme stirecinin de incelenmesine ihtiya¢ duyulmustur. Bu dogrultuda
arastirmanin bu bolimiinde Ankara’nin kentlesme siirecinde etkili olan planlara, ilgili

kanunlara ve yonetmeliklere yer verilmistir.

Ulkemizde ilk defa Cumhuriyet sonras1 dénemde, savastan ¢ikan kentlerin sorunlarmin
coziimlenmesi ve hizli kentlesmenin diizene girmesi amaciyla planlama calismalarina
baslanmustir. Tk planlama ¢alismasi baskent Ankara igin yapilmistir (Cengizkan 2006).
Ankara’nin kentlesme siireci, Ankara’nin ilk mekansal plan1 olan ve Carl

Christoph Lorcher tarafindan hazirlanan Lorcher Plani ile baglamustir (Sekil 2.17).

1925 1934 1957 2023 Bagkent 2038 /nkasa
Lorcher  Jansen Yiicel Uybadin ~ Ankara 1990 Ankara Nazim gevrghnzch
Plam Plam Pl?m Nazmll Plam Imaf Plam Planll
{ i I ! ! [ | I I !
! ! ! 1984
| 1 1948'de | | 2981 say1l1 Kanun
1927 sorllra51 kentin - Ankara'min | : ezeetkonds
Cankir ve Keciéren'e gecekondularim i 1965 Kat Bl
dofrryayilimiel 3 yasalhga ulagtiran | Miilkiyeti
Cef)eci"dé kacak | lat yasast ; Kanunu
yapilasma i i
i Hazine arazilerinin
! belediyeye devredilmesi
T : ve lizerinde oturan
94 : gecekondu sahiplerine

Ankara’da gecekondulasma
Altindag, Yenidogan,
Mamak, Kayas, Kurtulus ve
Cebeci sirtlarinda

satilmasi

Sekil 2. 17 Ankara’daki kentlesme siirecine etki eden planlar ile ilgili kanun ve yonetmelikler
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Lorcher Plani hazirlanirken oncelikle 1924 yilinda Eski Ankara olarak adlandirilan Kale
ve Cevresi, 1925 yilinda ise Yenisehir olarak adlandirilan Sihhiye ve Cevresi’ni
kapsayan 150 hektarlik alan planlanmistir (Cengizkan 2006, CDP 2017). Lorcher
planinin uygulanmasina karsin, kent 1927 sonunda Cankaya ve Kecidren’e dogru
yayilma egilimine girmistir. Bu donemlerden itibaren, yiiksek bir plato tizerinde yer
alan eski bag ve bahce alan1 olan Cebeci’de daginik ve diizensiz, kagak bir yerlesme

gelismeye baglamistir (CDP 2017).

Ankara’daki niifus artisginin Lorcher Plani’nda ongoriilenden ¢ok daha fazla olmasi
sonucunda Lorcher Plani yetersiz kalmistir ve yeni bir plana ihtiya¢ duyulmustur.
Bunun {tizerine kentin imar planinin hazirlanmasi i¢in 1927 yilinda uluslararast bir
yarigma diizenlenmistir. Yarigmayi, Ankara’nin 1929-1939 willar1 arasindaki
kentlesmesini yonlendirecek planiyla Hermann Jansen kazanmistir (Cengizkan 2006).
Kentin biitiinciil anlamda planlanmasi siirecinde 6nemli bir kirilma noktas1 olusturan
Jansen Plani, toplam 1500 hektarda ortalama 120-240 kisi/hektar yogunlukla yaklasik
300.000 kisinin yasayacagini varsaymaktadir. Baskent olarak ilan edildikten sonra
yogun go¢ almaya baslayan Ankara, Jansen Plani’nda 1980 yilinda ulasacag: tahmin
edilen 300.000 kisilik niifusu, 1950 yilinda agsmistir (CDP 2017). Bu durum 1940’larin
son yarisinda gecekondularin kentte yayginlasmasina neden olmustur (CDP 2017).
Ankara’nin gecekondularini yasalliga ulastiran ilk af yasasi 1948 tarihli ve 5218
sayilidir. Bu af yasasi kentte olusan kacak yapilagsmanin devlet tarafindan taninmasi

anlamina gelmistir ve daha sonra yeni yasalarla affin kapsami genisletilmistir (Kayasii

2006).

1950’11 yillara gelindiginde Lorcher ve Jansen planlarinin sinirlarina erisilmis ve bu
sinirlarin 6tesinde sacaklanmalar (Bahgelievler, Yenimahalle, Gazi Mahallesi, Varlik
Mabhallesi ve Aydinlikevler) olusmustur. Bir yandan da kentte kagak yapilagsma siireci
baslamistir. Altindag, Yenidogan, Kurtulus ve Cebeci’de gecekondu bolgeleri olusmaya
baslamistir (Sekil 2.18). Mamak ve Kayas’in gecekondu banliyoleri olarak ortaya
¢ikmasi da bu donemde olmustur (Giinay 2006).
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W
—— Ankara 1924 % /.
= Lércher Plani
~— Jansen Plani

Sekil 2. 18 1960 yilinda Ankara’da gecekondulagma (Giinay 2006)

Ankara’da yasanan niifus artis1 ve planlarin yetersiz kalmasi sonucunda 1955 yilinda
Ankara Belediyesi’nin girisimleri ile Ankara’nin imar planinin hazirlanmast igin
uluslararasi bir yarigma diizenlenmistir. Bu yarigmayr 12.000 hektarlik alan1 kapsayan
imar plani ile Nihat Yiicel ve Rasit Uybadin kazanmistir (CDP 2017). 1957 Yiicel-
Uybadin Plan1 olarak tanimlanan Ankara’nin {i¢iincii plani, 1958-1968 yillar1 arasinda
yiiriirlikte kalmistir (Cengizkan 2006). Plan kentin gelecek 30 yilda 750.000 niifusa
ulasacag1 varsayimi ile hazirlanmistir, fakat Ankara bu niifusa 1965 yilinda ulagmistir

(Kayasti 2006).

Yiicel-Uybadin Planiyla Ankara, o giinkii belediye sinirlar1 igerisinde sikigmis kuzey-
giiney ve dogu-bat1 ana akslarini igeren bir ulasim semasi lizerinde, yag lekesi formunda
gelisen, tek merkezli ve olduk¢a yogun bir kent olarak tasarlanmistir. Tanimlanan
sinirlar i¢gindeki planlama yaklasimi, belediye ve plan smirlart disinda kagak

yapilagmaya yol agmis, bunun yaninda kent i¢inde yogunluk taleplerini arttirmistir

62



(Kayasii 2006). 1960’11 yillarin sonunda Ankara belirgin olarak Yiicel-Uybadin Plani’na
dayali olarak gelisen orta ve list gelir grubu mahalleleri ile orta-alt ve alt gelir

gruplarinin olusturdugu gecekondu alanlarindan olusmaktadir (Giinay 2006).

1957 Yiicel-Uybadin Plani’na gore yerlesim durumunda olan gecekondu mahallelerinde
hazineye ait olan araziler belediyeye devredilmeli ve belediye tarafindan da {izerinde
oturanlara satilarak, elde edilen gelirle bu bolgelerin yol, kanalizasyon ve su gibi
gereksinimleri karsilanmalidir. Boylece 6nerilen yontemle, o doneme kadar ortaya ¢ikan
gecekondular mesrulasmistir. Gecekondularin bu sekilde yasallasma yolu genellikle
genel segimler oncesinde kullanilan bir araca doniigsmiis, karsiliginda ise yalnizca daha
genis alanlarin gecekondulagsmasinin ve planlamanin mesruiyetini yitirmeye baglamasi

olgusuyla yiiz yiize kalinmistir (Cengizkan 2006).

1957 Yiicel-Uybadin Plan raporunda ruhsatsiz yapilar ve gecekondularla savasima
iligkin boliimde bina yiiksekliklerinin diizenlenmesi ve kat artisi yontemi dile
getirilmistir. Boylelikle kentin niifus yogunlugunun, yerlesim lekesi degismeden kat
artig1 yolu ile saglanmasi diigiinceleri giindeme gelmistir (Cengizkan 2006). 1965
yilinda kabul edilen 634 sayili Kat Miilkiyeti Kanunu’nun getirdigi parselde tek yapida
cok sahipliligi saglayict kat miilkiyeti kavrami ve 1968 tarihli Bolge Kat Nizam1 Plani
orta smiflarin kent i¢indeki yliksek arsa maliyetlerini karsilamasina olanak saglamis ve

yiiksek yogunlukla konut alanlarinin olusumunun yolunu agmistir (Kayasti 2006).

Yiicel-Uybadin Plani’nin sinirlar1 diginda Balgat, Dikmen, Etlik ve Kegioren’de yer yer
planla catisan gecekondu olusumu tiim kenti sarmistir. Kentin dogusu tiimiiyle
gecekondu mahallelerinden olugsmaktadir. Kentin kuzey, dogu ve glineyinde gecekondu

bolgeleri diizenli konut alanlarini ¢evrelemeye baslamistir (Sekil 2.19) (Giinay 2006).
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Yiicel Uybadin Plani ve
Gecekondu Alanlarn

Sekil 2. 19 Yiicel Uybadin Plan1 ve 1993’teki gecekondu alanlari (Giinay 2006)

1966 yilinda ¢ikarilan 775 sayili Gecekondu Kanunu ile yonetimlere gecekondu 1slahi,
tasfiyesi ve onlenmesi i¢in gerekli dnlemleri alma ve gerektiginde arsa satin alma ve
kamulastirma yetkisi vermistir (Giinay 2006). Fakat bu kanun gecekondularin
tasfiyesini saglayamamis ve gecekondu boélgelerinin mesrulastirilmasi haricinde bir
¢oziim tretememistir (Captug 2016). Sonugta Yiicel-Uybadin Plani, Jansen Planimi o
giiniin kosullarina gore revize etmis, gelecek ile ilgili yonlendirmeleri vermekten ¢ok,
giincel egilimleri degerlendiren bir plan olmustur. 1968 yilinda, Kat Miilkiyeti Kanunu
ile yapilmast zorunlu hale gelen Bolge Kat Rejimi Plani ile Yiicel-Uybadin planina
%100 oraninda niifus yiiklenmis ve yogunluklar iki kat artmistir. 1970’e kadar devam
eden bu egilim ve sorunlarla bigimlenen kent ve konut dokusu, kentin ilk sigrama
noktas: olan Yenisehir ¢evresinde kendi iginde yogunlasma siirecinin yasanmasina
neden olmustur. Ote yandan, kent ¢eperindeki hizli bir gecekondulasma siireci, ikili bir
konut dokusu olusumunu keskinlestirmistir. 1970°1i yillar ile birlikte, kentsel konut
dokusu siirekli bir bozulma egilimine girmistir. Bu dénemde kentsel konut dokusu;
korumadan yoksun geleneksel konutlar, ¢ok katli yapilar ile yogunlasmaya baslayan

Yenisehir-Kavaklidere aksi, planlarla olusturulan ¢ogunlukla ¢alisan kesime yonelik
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orta yogunluklu konut alanlar1 (Aydinlikevler, Yenimahalle vb.), kamusal tesislere ait

lojmanlar, kenti ¢epegevre saran gecekondulardan olusan bir yapiya sahiptir (NIP 2007).

1970 ile 1975 yillar1 arasinda ise Baskent Ankara’nin 1990 yili 6ngériisii ile planlama
calismalar1 vyiiriitilmeye baslanmistir. Dénemin Imar ve Iskdn Bakanligi’na bagh
Ankara Metropoliten Alan Nazim Imar Biirosu yapmis oldugu kapsamli Ankara
aragtirmalar1 sonucunda Ankara’nin 20 yilin1 planlayan bir ¢alisma gelistirmistir. Bu
calisma 1982 yilinda “Ankara 1990 Nazim Plan1” olarak onaylanip yliriirliige girmistir
(Glinay 2006, Kayasii 2006, Anonim 2017a). Bu planda kentin gecekondu bolgeleri
belirlenmis, kimi tasfiye ve onlem bdlgelerinde uygulamalar yapilmis, ancak kentin
gecekondu alanlarmin timii igin politikalar gelistirilmemistir. 1990 Nazim Planm
cergevesinde devletin olanaklar ile gelistirilen iki yeni yerlesme ya da yerlesme grubu
Ankara’da ¢eperin olusmasinda etkili olmustur. Sincan Gecekondu Onleme Bélgesi ile
Batikent arasinda kalan Eryaman ve Elvankent’te toplu konut tasarim cabalari

gosterilmistir (Giinay 2006).

1980 yilindaki askeri darbe sonrasinda iilkede yeni liberal politikalar sergilenmis ve
kentsel gelismede 6nemli etkiler yaratacak kararlar alinmistir. Bu donemde bir yandan
secilmis olan belediye baskanlar1 gorevden alinmis, bazi belediyeler kapatilmis; bir
yandan da yeni bir yonetim modeli ile biiyiiksehir belediyeleri uygulamasina
baglanmistir. ANAP’n iktidara geldigi 1983 yilina kadar gegen siire zarfinda, Ankara

daha ¢ok askeri yonetim kararlar1 dogrultusunda yonetilmistir (Keles ve Duru 2008).

ANAP’1n iktidara gelmesiyle yeni bir donem baslamistir. Yerel yonetimlerin yaygin
olarak benimsedigi 6zellestirme uygulamalarinin ilk 6rnekleri bu dénemde yasanmustir.
Bu kapsamda ilk olarak akla 1984 yilinda kurulan Yeminli Ozel Teknik Biirolar
gelmektedir. Bu biirolar 1984 yilindaki gecekondu affi  uygulamalarimin
gerceklestirilmesine, gerektiginde islah imar planlarinin yapilmasma ve biirokratik
islemlerin gercgeklestirilmesine yardimeci1 olmak iizere kurulmustur. Bu biirolarin
kurulmasiyla, kamu hizmetinin 6zel kuruluslarda gordiiriiyor olmasinin ilk 6rnekleri

yasanmistir (Keles ve Duru 2008).
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1984 yilinda ¢ikarilan 2981 sayili kanun ile ¢ekirdek alanin g¢eperinde yer alan
gecekondu alanlart 1slah edilmek yerine yikilmistir. Bu bolgeler dikdortgen yap1 adasi
icinde ayrik diizen apartmanlardan olusan yapilasma dokusuna doniistiiriilmiistiir. O
donemde baslayan gecekondularin islah imar planlar1 yolu ile doniisiimii, kentsel
cekirdek alan cevresinde yeni kentsel yapt yogunlugunun olusmasina neden olmustur.
Bu yogunlagmalar kentin giineydeki Cankaya-Dikmen ile kuzeyindeki Etlik-Kegioren
sirtlarinda hizli olmus, doguda ise siire¢ ¢ok yavas gelismistir. Dik egimlere uyumlu
konumlanmis gecekondular yerine yapilan yiiksek katli binalar dik yokuslardan ve
yiikksek duvarlardan olusan kamusal mekanlar ile zayif ve niteliksiz bir doku ortaya

cikarmistir (Giinay 20006).

‘ D "N\
-~ /Gecekondu"
| Islah Alanlart

S o i,—-\\,
S e

y \}\ Mayss. 1993
; A

Sekil 2. 20 1993 yilinda Ankara’daki 1slah alanlar1 (Giinay 2006)

1980’li yillarin sonunda plan yapma, onama ve uygulamaya yonelik yetkiler Ankara
Biiytiksehir Belediyesi’ne aktarilmistir. Bu donemdeki onemli kurumsal ve yasal
diizenlemelerin baginda Biiyiiksehir Belediyelerinin kurulmasi ve 3030 sayili yasa ile

yeni bir belediye yonetimi diizenlemesinin gerceklestirilmesi soylenebilmektedir.
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Ayrica bunlarin yaninda planlarin yapimi, uygulama ve denetim asamalarini diizenleyen

3194 sayili Imar Kanunu 1985 yilinda yiiriirliige girmistir (Kayasii 2006).

2.10.1 Ankara’da kentsel doniisiim siireci

Ankara’da kentsel donlisim uygulamalar1 oncelikle gecekondu ve kagak yapilarin
oldugu bolgelerde baslamis ve sonrasinda kent merkezinde, vadilerde, dere
yataklarinda, agik yesil alanlarda, tarim alanlarinda, birinci derece dogal ve tarihi sit
alanlarda, merkezi is alanlarinda ve 6zel projeler kapsaminda toplu konut alanlarinda
uygulanmaya devam etmistir. Ozellikle kentsel doniisiim mevzuatindaki degisikliklerle
birlikte farkli nitelige sahip alanlar kentsel doniisiim alani olarak ilan edilmistir
(Anonim 2017b).

1980 y1l1 sonrasinda konut yapisinin %60’ m1 gecekondularin olusturdugu Ankara’daki,
gecekondu alanlarinin ¢ogu 1984 yilinda onaylanan islah imar planlari ile donisiime
ugramigtir. Islah imar plami ile kentsel doniisiime ugramis olan alanlar Ankara’nin
Altindag, Cankaya, Keg¢ioren, Mamak, Yenimahalle ve Sincan ilgelerinde
bulunmaktadir (Giinay 2006, Ozdemir Sénmez 2006, 2019). Ote yandan Ankara’da
1slah imar planlari ile ¢6ziim getirilemeyen ya da kent merkezine yakin ve rantin yiiksek
oldugu gecekondu bolgelerine 6zel kentsel doniistim projeleri uygulanmistir. Bu
anlamda Tiirkiye’deki ilk uygulama ornekleri, 1990’larda Ankara’da baslayan, Dikmen
Vadisi Konut ve Cevre Gelistirme Projesi, Portakal Cigegi Vadisi Kentsel Gelisme
Projesi ve Gecekondularin Cagdas Konuta Doniisiim Projesi (GECAK) olmustur. Bu
projeler Ankara Biiyiiksehir Belediyesi ve ilge belediyeleri tarafindan uygulanmigtir
(Uzun 2006, Asik 2007, Sadioglu vd. 2016).

Uzun (2005)’a gore Ankara’da 6zel projeler yolu ile gerceklestirilen kentsel doniistim
uygulamalari, gecekondu sakinlerinin sinirli bir boliimiinlin doniisiim projelerinden
yararlanabilmesine olanak saglamistir. Ciinkii bu bdolgelerdeki gecekondu sakinleri
yerinden edilerek proje alani disinda 6zellikle de kent merkezine uzak bolgelerde konut

sahibi edilmislerdir. Portakal Cigegi Vadisi Kentsel Gelisim Projesi’nde gecekondu
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sahiplerine Ankara’nin Karapiirgek Mahallesi’nde konut verilmistir ve boylelikle proje

alanindan gecekondu sakinleri uzaklastirilmistir (Aras ve Aklan 2007).

Ankara’da 1990’11 yillarin basinda uygulanmaya baglanan kentsel doniisiim projelerinin
ilk 6rneklerinden biri Dikmen Vadisi Konut ve Cevre Gelistirme Projesi’dir. Bu proje
kamu-6zel sektor ortakligr ile gerceklestirilmistir (Daskiran ve Ak 2015). Dikmen
Vadisi 1957 tarihli Yiicel-Uybadin Plani’nda yesil alan olarak goriilmektedir ancak bu
plan kararina uyulmamistir. Gecekondulasmanin baslandigi 1960’11 yillarda da vadi,
Dikmen Ko6yii’ne bagli mera kullaniminda olan bir alan yapisindadir. Vadide goriilmeye
baslayan gecekondulasma Ilker Mahallesi ile Oran arasinda yer almaktadir ve
gecekondular vadi yamaglarinin saginda ve solunda konumlanmistir (Yilmaz 2015)
(Sekil 2.21). 1982 yilinda yapilan revizyon planda vadide yer alan gecekondular dikkate
alinmamugtir ve vadi yesil alan olarak korunmasi gereken bir alan olarak belirtilmistir.
Bu revizyon planin esas alinarak hazirlandigi ve 1986 yilinda onaylanan 1/5000 &lgekli
Dikmen Vadisi Yesil Alan Projesi’'nde de alandaki mevcut gecekondularin varligi

dikkate almamstir. Bu nedenle de proje uygulanamamustir (Ozdemir Sénmez 2006).
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Sekil 2. 21 Dikmen Vadisi’nin 1989 yilindaki Dikmen Vadisi Konut ve Cevre Gelistirme Projesi alaninin
uygulanma 6ncesi ve sonrasi (Anonim 2018)

1989 yili yerel secimlerinden sonra Ankara Biiyiiksehir Belediyesi ile Cankaya
Belediyesi tarafindan kurulan Metropol Imar Anonim Sirketi, vadinin déniisiimii igin
Dikmen Vadisi Konut ve Cevre Gelistirme Projesi’ni hazirlamistir. Bu proje 1989
yilinda onaylanmig ve uygulamaya konulmustur. Projenin ilk uygulama asamasinda,
vadide yer alan gecekondularin varlig1 dikkate alinmistir ve vadinin tiimiiyle yesil alan
olarak ayrilamayacagi fikrine varilmistir. Bu nedenle hak sahibi olarak adlandirilan
gecekondu sakinlerinin proje alani igerisinde iskan edilmesinin yollar1 aranmuistir.
Ancak bu karar sonucunda vadi tamamen bir yesil alan olarak korunamamais ve yeni bir

gelisme odag1 olusturan cazibe merkezi haline gelmistir (Ozdemir Sénmez 2006).

Proje kapsaminda 5,3 km uzunlugunda bir rekreasyon alaninin tasarlanmasi ve vadide

yer alan 5.000 adet gecekondunun yikilarak, yerine 11.000 adet konutun insa edilmesi
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hedeflenmistir. Proje bes etapta yiiriitiilmeye baglanmistir ve giiniimiizde ilk ii¢ etab1
tamamlanmistir (Anonim 2018) (Sekil 2.22). Projenin tiim etaplar1 tamamlandiginda
alanda proje baslamadan oOnceki niifus yogunlugunun iki katindan fazla bir niifus
yogunlugu olacaktir (Anonim 2018) ve bununla dogru orantili olarak alandaki yapi

yogunlugu da artacaktir.
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5.000 adet gecekondunun yikilmasi, yerine 11.000 adet konutun
inga edilmesi hedeflenmistir

Sekil 2. 22 Dikmen Vadisi’nde kentsel doniigiim siireci

Dikmen Vadisi Konut ve Cevre Gelistirme Projesi kapsaminda gecekondu kiracilar
projeden tamamen dislanmistir. Hak sahibi olarak belirtilen gecekondu sahipleri,
miilkiyetlerinin biiyiikliigiiyle orantili olarak bor¢landirilmistir. Bu nedenle, gecekondu
sahiplerinin proje sonunda elde ettikleri ve kendileri igin 6zel olarak {iiretilmis olan
konutlar, gecekondularina karsilik olarak dogrudan kendilerine verilmis konutlar
degildir. Gecekondu sahipleri, projeden kendilerine verilen dairelerin fiyati ile
gecekondusu ve arsasina bigilen degerin arasinda kalan fiyat farkin1 6demek suretiyle
daire sahibi olmustur. Bunun yaninda proje tamamlandiktan sonra dairelerine tasinan

gecekondu sahiplerinin bir ¢ogu, konutlarinin 1sinma, bakim-onarim gibi masraflarin

70



o6deme konusunda giicliik ¢ekmistir. Proje ile Ankara kentinin yeni ¢ekim merkezinde
olusturulan yeni sosyal yasam ortami da, gecekondu sahipleri ile proje alanina yeni
gelen sakinler arasinda uyusmazligin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu iki farklilik
her iki kesim i¢in de sorun olarak degerlendirilmistir. 1994 yilinda gergeklesetirilen
yerel secimler ile degisen kent yonetimi, projenin ilk etabinin uygulanmasindan sonra
meydana gelen kentsel rantin piyasa lehinde gelistirilmesini ve uygulanmasini
istemistir. Bu amagla da projenin diger etaplarinda birgok degisiklik yapilmistir
(Ozdemir Sénmez 2006).

1995 yilinda, planin1 Cankaya Belediyesi’nin hazirlamis oldugu GECAK projesi de
Ankara’da gerceklestirilen ilk kentsel doniisiim projelerindendir. Projenin amaci,
toplumsal katilimin saglanmasi ile belediyenin arazisi iizerinde yer alan gecekondularin
cagdas konutlara doniistiirtilmesidir. Projenin temel ilkelerinden biri, proje alanindaki
gecekondu sahiplerinin yerinde kalmasini saglamaktir. Digeri ise kentsel yapinin
gelistirilmesi ve gevre kalitesinin arttirilmasidir. Projede kirk yedi aileden olusan
gecekondu sahiplerinin kuracaklari kooperatif ile projeye katilimin saglanmasi
amaglanmistir. Alanda yasayan hak sahipleri, yeni yapilan konutlara ek Odeme
yapmamislardir. Belediye hak sahipleri ile uygulamaci insaat firmasi arasinda iletisimi
saglamistir. Bu proje kapsaminda hak sahiplerine dort katli apartmanlardan konut
verilirken projenin maliyetini karsilamak amaciyla proje alani igerisinde yiiksek gelir
gruplarina hitap edecek yiiksek katli konutlar insa edilmistir. Proje kapsaminda belediye
ile anlagamayan hak sahiplerine proje alani sinirlar1 disinda olan farkli bir yerde arsa
tahsis edilmistir. Bu proje ile Dikmen Vadisi’nde oldugu gibi ayni alanda iki farkli
sosyal grup olusmustur. Bu iki sosyal grubun birlikte yasama entegre olamamasi
nedeniyle sorunlar ¢ikmistir. Hak sahipleri proje kapsaminda kendilerine tahsis edilen
apartman dairelerini satmislar ve kentin diger mahallelerine tagmmislardir. Bu
nedenlerden dolay1 projenin kismen basarili oldugu sdylenmektedir (Uzun 2005’den

aktaran Sadioglu 2016).

Cankaya ve Ayranci yerlesim bolgelerinde, Cinnah ile Hosdere Caddeleri arasinda
kalan 11 hektarlik bir alan1 kapsayan Portakal Cigegi Vadisi’'nde, Portakal Cicegi Vadisi

Kentsel Gelisme Projesi gergeklestirilmistir. Ankara vadiler sisteminin bir pargasi olan
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Portakal Cigegi Vadisi, Dikmen Vadisi, Segmenler Parki ve Botanik Parki arasinda yer
almaktadir. Vadi igin dnerilen kentsel doniisiim projesinin temel amaci; gecekondularin
bulundugu vadinin kentsel yesil alan haline gelmesidir. Vadi Jansen Plani’nda
konutlardan arindirilmig bir yesil alan olarak disiiniilmiistiir. Yiicel-Uybadin Plani’nda
ise nisbeten diisiik yogunluklu bir yerlesim bolgesine doniistiirilmiistiir. 1990’11 yillara
kadar vadi i¢in ¢ok cesitli kararlar alinmistir. Fakat kararlarin uygulanmamasindan
dolay1, vadi kendi haline terk edilmis ve gecekondularin bulundugu bir bolge haline
gelmistir. Portakal Cigedi Vadisi Kentsel Gelisme Projesi ile Ankara’ya ¢agdas ve
kentsel kalitesi yiiksek bir alanin kazandirilmasi, kendi kaynagimi kendi yaratan bir
projenin gergeklestirilmesi ve arsa sahiplerinin proje ile tesis edilecek konutlardan miilk
edinebilmesi amaglanmistir (Uslu ve Yetim 2006) (Sekil 2.23).
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Sekil 2. 23 Portakal Cigegi Vadisi’nde kentsel doniisiim siireci

2004 yilinda yiiriirliige konan 5104 sayili Kanun ile Ankara’da protokol yolu olarak
tanimlanan, kent merkezinden Esenboga Havaalani’na ulasim saglayan aksta yer alan
gecekondu bolgesi, “Kuzey Ankara Kuzey Ankara Girisi Kentsel Doniisiim Projesi”
olarak ilan edilmistir. Proje ile bu bdlgenin kente yeniden kazandirilmasi amaglanmistir
(Sekil 2.24). Proje Ankara Biiyiiksehir Belediyesi ile TOKIi’nin yetkilendirildigi bir

kentsel doniisiim uygulamasidir (Yenice 2014).
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Kentsel doniisiimden 6nce .‘m

Sekil 2. 24 Kuzey Ankara Girisi Kentsel Doniisiim Projesi alaninin proje 6ncesi ve sonrasi (Anonim
2018)

Toplam proje alan1 1583 hektardir ve projenin {i¢ etapta tamamlanmasi planlanmistir
(Sekil 2.25). Kentsel doniisiim siirecinde bolge sakinleri hizlica tahliye edilmistir
(Ulusoy 2017, Anonim 2018). Giiniimiizde proje kapsaminda ingaat faaliyetleri devam
etmektedir
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Kuzey Ankara Girisi
Kentsel Dontisim Projesi

Kanunu
. 12.500 adet konutun
Kuzey Ankara Girisi yapilmasi hedeflenmistir.
Kentsel Doniisiim Projesi 1. etap 2. etap 3. etap
____________________ b o
2004 Hak sahibi konut say1s18.152, 3.900 adet
. 18.000 adet konutun gecekondunun yikilmasi,
Yetkililer: Ankara  yapimas) hedeflenmistir. 25.000 adetkonutun
Biiyiiksehir insa edilmesi
Belediyesi ile planlanmaktadir.
TOKI
Toplam proje

alam 1583 hektar

Sekil 2. 25 Kuzey Ankara Girisi Kentsel Doniisiim Projesi siireci

2005 yilinda yiirirliige giren 5216 sayili Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Taginmaz
Varliklarin ~ Yenilenerek Korunmas: ve Yasatilarak Kullanilmast Kanunu ile
Ankara’daki Ulus Tarihi Kent Merkezi “Yenileme Alan1” olarak ilan edilmistir. Proje
alan1 133.32 hektardir. Projenin ii¢ etapta tamamlanmasi planlanmistir. Birinci etap
kapsaminda Ankara Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan Haci1 Bayram Veli Camii ¢evresi

ve Camlica Sokak Sagliklastirma Projesi gergeklestirilmistir (Anonim 2018).

2005 yilinda 5393 sayili Belediye Kanunu’nda yer alan 73. madde ile belediyelere ve
biiyiiksehir belediyesi olan illerde ilge belediyelerine, yipranmis riskli ya da ekonomik
islevini yitirmis bolgeleri doniisiim alani olarak ilan etme yetkisi vermistir (Kuyucu
2018). Bu yetki ile Ankara’da kentsel doniisiim faaliyetleri hizlanmis ve birgcok bolge
kentsel doniisiim alani olarak ilan edilmistir. EK 1°de bu alanlarin listesi yer almaktadir.
Bu kanun ile gercgeklestirilen kentsel doniisiim uygulamalarina 6rnekler arasinda Yeni
Mamak Kentsel Doniisiim Projesi (KDP) ve Giineypark Kentsel Doniisiim ve Gelisim
Projesi (KDGP) yer almaktadir.

Yeni Mamak KDP alan1 2005 yilinda kentsel doniisiim alani olarak ilan edilmistir. Proje
11 etapta yiiriitilmektedir. Projenin 4, 5 ve 6. Etaplar1 2012 yilinda yiiriirliige giren

6306 sayilt Kanun kapsaminda Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan, diger etaplar
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ise Ankara Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yiiriitiilmektedir (Sekil 2.26) (Anonim
2018).
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Sekil 2. 26 Yeni Mamak Kentsel Doniisiim Proje alaninin proje dncesi ve sonrast (Anonim 2018)

Mamak’taki gecekondulasma 1930’1u yillarda baslamis ve 1950°den sonra hizlanmustir.
1990’1lara gelindiginde Mamak’in %90’min gecekondulardan olustugu goriilmektedir
(Kitiik vd. 2013). Proje alaninin bityiikliigii 700 hektardir. Proje kapsaminda alanda yer
alan 13807 gecekondunun yikilmasi ve yerine 50 000 adet konut yapilmasi

amaclanmistir (Sekil 2.27) (Anonim 2018).
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Sekil 2. 27 Mamak’ta gergeklesen kentsel doniisiim siireci

Ankara’da, 5393 sayili Kanun’un 73. Maddesi kapsaminda kentsel doniisiimiin
uygulandigi, kentin fiziksel ve sosyal yapisini etkilemis ve etkilemeye devam etmekte
olan bir diger kentsel doniigim projesi ise Giineypark KDGP Alani’dir. Ankara
Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 18.02.2005 giin ve 524 sayili karar1 ile KDGP alani
olarak ilan edilmistir. Giineypark KDGP alani yaklagik olarak 184 hektarlik bir alandir.
Proje alan1 Ankara’nin giineydogusunda, Golbasi’ndan baslayarak Cankaya ve Mamak
ilgelerini de i¢ine alan, kuzeyde Mamak Viyadiigii ile sinirlanmis, yaklasik 3500 hektar
biiyiikliigiinde bir vadi olusumu olan Imrahor Vadisi’nin Kkuzey yamaclarinda

konumlanmistir (Sekil 2.28) (Anonim 2002, Karadeniz vd. 2016).
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Sekil 2. 28 Giineypark KDGPA sinir1 (Anonim 2018)

Imrahor Vadisi, ilk kez 1932 Jansen Plani’ndan baslayarak, 1956’da Yiicel-Uybadin
Plani’nda, 1987 yilinda hazirlanmis "Imrahor Vadisi Rekreasyon Alan Projesi"nde,
1990 Ankara Nazim Plani’nda, 2015 Yapisal Alan Plani’nda ve 2025 Metropoliten Alan
Kent Biitiinii Nazim Imar Planlari’nda, “yesil alan”, “aga¢landirilacak alan” ve “yesil
aks” ve yesil kusagin bir pargasi olarak tanimlanmistir. Bunun yani sira Kavakliderem
Dernegi, Mimarlar Odasi, Peyzaj Mimarlar1 Odast gibi sivil toplum orgiitleri alanla
ilgili gesitli alismalar yiiriitmiistiir ve Imrahor Vadisi’nin korunmasinin gerekli oldugu,
dogal sit olarak ilan edilmesi gerektigi sonucuna varilmigtir (Anonim 2012, Karadeniz
vd. 2016, Sendz Orsan ve Karadeniz 2019). Ote yandan 1990 yilinda Gélbasi Ozel
Cevre Koruma Bolgesi olarak ilan edilen siirlar iginde yer alan (Anonim 2015) Mogan
ve Eymir Goélleri ile jeolojik, ekolojik ve hidrolojik agidan baglantili olan Imrahor
Vadisi, bu koruma simirt igerisinde de bulunmamaktadir. Koruma statiisii bulunmayan

vadi, 2005 yilinda ilan edilen kentsel doniisiim projesi ile yogun bir yapilagsma baskis1

altinda kalmstir.

Projenin kuzey yamaglarinda proje baslamadan 6nce bulunan 477 gecekondunun yikimi
yapilmistir. Proje bitiminde bu alanda toplam 7820 adet konutun insa edilerek proje
alanmin niifusunun 31000 kisiye ¢ikarilmasi planlanmistir (Anonim 2018) (Sekil 2.29).
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Sekil 2. 29 Proje alani sinir1 ve bu sinir iginde yer alan gecekondulagma bolgesi

2023 Baskent Ankara Nazim Imar Plani’nda “Seyrek Yogunluklu Konut Gelisme Alani
ve Agaclandirilacak Alan” olarak belirlenen alan, Giineypark KDGP’si ile “Yiiksek
Yogunluklu Konut Gelisme Alani” ve igerisinde konut kullanimin1 da barindiran
“Merkezi Is Alani”na doniistiiriilmiistiir (Tunger 2017). Bu durum {ist 6lgekli plan
kararlarmma aykirt kararlarin alindiginin  ve mekansal planlama biitiinliigliniin
bozuldugunun gostergesidir (Senéz Orsan ve Karadeniz 2019). Ote yandan Giineypark
KDGP’sinde vadinin morfolojik yapisina, hidrolojik, jeolojik ve ekolojik baglantilarina,
kente temiz hava saglayan Onemli hava koridorlarindan biri olma 6zelligine ve
yapilagmaya uygun olmamasi durumlarina dikkat edilmeden plan kararlari alinmistir.
Bunlara bagli olarak projenin ayrintilarinin kamuoyuyla paylagilmasindan sonra ilgili
meslek odalar1 tarafindan projenin durdurulmasi yoniinde bir¢cok dava agilmistir.
Davalar sonucunda yiiriitmeyi durdurma kararmin alinmasina ragmen, proje alaninda
ingaat faaliyetlerine devam edilmistir. Glinlimiizde projenin biiyiik bir kisminin
tamamlanmis oldugu, vadi yamaglarinin ve tabaninin ¢ok katli yapilarla doldurulmus

oldugu ve vadinin yogun yapilagma baskisi1 altinda oldugu goriilmektedir (Sekil 2.30).
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Imrahor Vadisi’nin kuzey yamaglar1 2008 yili (Tunger 2017)

Imrahor Vadisi’nin kuzey yamaglar1 2021 yil

Sekil 2. 30 Imrahor Vadisi’nin kuzey yamaglar1 2008 (Tunger 2017) ve 2021 yil1 karsilagtirmasi

2012 yilinda yiiriirliige giren 6306 sayilt Afet Riski Altindaki Alanlarin Doniistiiriilmesi
Hakkinda Kanun ile dnceden yerel yonetimler tarafindan yiiriitiilen kentsel doniigiim
projelerinin uygulama yetkisi afete maruz alanlarda Cevre ve Sehircilik Bakanligi’na
verilmistir. Bu kanun kapsaminda Ankara’da riskli alan olarak ilan edilen ve kentsel
doniistim uygulamalarinin yapilacagi alanlarin listesi (Anonim 2020b) EK 2’de yer

almaktadir.
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3. MATERYAL ve YONTEM

3.1 Materyal

Aragtirmanin konusu ve kapsami c¢ercevesinde kullanilan ve arastirmaya yon veren

materyaller, kullanim amaglar1 ve kaynaklar ¢izelge 3.1°de yer almaktadir.

Cizelge 3.1 Arastirma kapsaminda kullanilan materyaller, kullanim amaglar1 ve kaynaklari

Sira
N Materyal Kullanim Amaci Kaynak
(0]
1 Arastirma konusuna iliskin Arastirma i¢in bilimsel altligin Kiitiiphaneler ve

ulusal ve uluslararasi

literatiir

olusturulmasi

elektronik veri tabani

(internet kaynaklari)

2 Ankara’nin merkez 9
(Altindag, Cankaya,
Etimesgut, G6lbast,
Keg¢i6ren, Mamak,
Pursaklar, Sincan,
Yenimahalle) ilgesini

kapsayan alanin sinir1

Arastirma alan sinirinin belirlenmest,

Ilge smurlariin belirlenmesi

Ankara Biiytiksehir
Belediyesi (ABB)

3 Ankara’nin 9 merkez ilgesi
sinirlart igerisinde 1slah imar
plant uygulamalar1
kapsaminda uygulanmis
olan kentsel doniisiim
alanlarina iligkin veriler ve

bilgiler

Kentsel doniigiim alanlariin
konumlarinin, alan sinirlarinin
belirlenmesi

Kentsel doniisiim ilan tarihlerinin
tespiti,

Kentsel doniisiim uygulamalarinin

hangi asamada olduklarinin tespiti

Giinay (20006),
Ozdemir Sénmez
(2006),

Ozdemir Sénmez

(2019)

4 Ankara’nin 9 merkez ilgesi
sinirlar igerisinde 6zel
projeler yolu ile kentsel
doniigiim uygulanan alanlara

iligkin veriler ve bilgiler

Kentsel doniisiim alanlarinin
konumlarinin, alan sinirlarinin ve
biiytikliiklerinin belirlenmesi,
Kentsel doniisiim ilan tarihlerinin
tespiti,

Kentsel doniisiim uygulamalarinin

hangi asamada olduklarinin tespiti
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Cizelge 3.1 Arastirma kapsaminda kullanilan materyaller, kullanim amaglar1 ve kaynaklar1 (devam)

Sira
No Materyal Kullanim Amaci Kaynak
5 5104 say1l1 Kanun Kentsel doniisiim alanlarinin ABB
kapsaminda uygulanmakta konumlarinin, alan sinirlarinin ve
olan kentsel doniigiim alanina  biiyiikliiklerinin belirlenmesi,
iliskin veriler ve bilgiler Kentsel doniigiim ilan tarihlerinin tespiti,
Kentsel doniigiim uygulamalarinin hangi
asamada olduklarinin tespiti
6 Ankara’nin 9 merkez ilgesi Kentsel doniisiim alanlarinin ABB, Resmi
siirlari igerisinde 5393 sayili  konumlarinin, alan sinirlarinin ve Gazete Kararlari,
Kanun 73. maddesi biiyiikliiklerinin belirlenmesi, ABB Belediye
kapsaminda uygulanmis ve Kentsel doniistim ilan tarihlerinin tespiti, Meclis Kararlari,
uygulanmakta olan kentsel Kentsel doniisiim uygulamalarinin hangi  Bilirkisi Raporlar
doniigiim alanlarina iligkin asamada olduklarinin tespiti
veriler ve bilgiler
7 Ankara’nin 9 merkez ilgesi Kentsel doniisiim alanlarinin ABB
sinirlari igerisinde 5366 sayili  konumlarinin, alan sinirlarinin ve
Kanun kapsaminda biiyiiklikklerinin belirlenmesi,
uygulanmis ve uygulanmakta  Kentsel doniisiim ilan tarihlerinin tespiti,
olan kentsel dontisiim Kentsel doniistim uygulamalarinin hangi
alanlarina iliskin veriler ve asamada olduklarinin tespiti
bilgiler
8 Ankara’nin 9 merkez ilgesi Kentsel doniisiim alanlarinin Cevre ve
siirlari igerisinde 6306 sayili  konumlarinin, alan sinirlarinin ve Sehircilik
Kanun kapsaminda biiytikliiklerinin belirlenmesi, Bakanligi,
uygulanmig ve uygulanmakta  Kentsel doniistim ilan tarihlerinin tespiti,  Toplu Konut
olan kentsel dontisiim Kentsel doniisiim uygulamalarimin hangi  Idaresi Baskanlig
alanlarina iliskin veriler ve asamada olduklarinin tespiti
bilgiler
9 Kentsel doniisim Miilkiyet durumlarinin tespiti Cevre ve
alanlarindaki miilkiyet yapisi Sehircilik
Bakanligi, ABB,
ilgili literatiir
10  Arastirma kapsaminda tespit  Arazi kullanimi/6rtiisiiniin ve The United States

edilen kilitlenme tarihlerine

ait uydu goriintiileri

degisiminin belirlenmesi
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Cizelge 3.1 Arasgtirma kapsaminda kullanilan materyaller, kullanim amaglar1 ve kaynaklar1 (devam)

Sira
No Materyal Kullanim Amaci Kaynak
11 Arazi Ortiisii birimleri Arazi kullanimi/6rtiisiiniin Copernicus Land Monitoring
haritalart (CORINE 1990- ve degisiminin belirlenmesi ~ Service tarafindan hazirlanan
2006-2012-2018) CORINE verisi
12 Ankara ve Cevresi’nin Kentsel doniigiim alanlarimin ~ Erol (1973)
Jeomorfoloji Haritas1 konumlandigr morfolojik
yapinin tespiti
13 Kentsel doniisiim Kentsel doniigiim http://www.tuik.gov.tr
alanlarindaki uygulama alanlarindaki niifus durumun  1/25 000 ve 1/5000 dlgekli
oncesi ve sonrasi niifusu ve degisiminin tespiti Nazim imar Planlari,
Bilirkisilik Raporlari,
ABB, ABB Belediye Meclis
Kararlari
14  Kentsel doniisim Kentsel doniisiim Cevre ve Sehircilik Bakanligi,
alanlarindaki konut kat alanlarindaki mevcut konut Toplu Konut Idaresi
sayilar1 kat sayilarinin ve Baskanligi, ABB, ABB
degisiminin tespiti Belediye Meclis Kararlari,
Bilirkisilik Raporlar1
15  Arastirma alanina ait Gorsel degerlendirme ve Alan aragtirmasi sirasinda
fotograflar kentsel doniigiim cekilen fotograflar ve ilgili
alanlarindaki degisimin literatiir
tespiti
16  Google Earth Pro. Kentsel doniigiim alanlarinin  https://www.google.com.tr/int

mekansal olarak incelenmesi

I/tr/earth/download/gep/agree.
html

Arastirmada elde edilen veri altliklarinin sayisallastirilmasinda ve ii¢c boyutlu

gorsellerinin olusturulmasinda Uzaktan Algilama (UA) ve Cografi Bilgi Sistemleri

(CBS) teknikleri kullanilmistir. Raster verilerin (uydu goriintiilerinin) siniflandirilmast,

vektor verilerin sayisallagtirilmasi, analizi ve ii¢ boyutlu gorsellerinin olusturulmasi

asamalarinda ArcGIS 10.2 programi kullanilmistir. Ayrica peyzajin durumunun ve

dontistimiiniin grafiklerle gosterilmesi i¢in Microsoft Excel programi kullanilmistir.

82



Arastirmada kilitlenme zamanlarinda ve gilinceldeki arazi Ortiisti/kullaniminin tespit
edilmesi i¢in Cevresel Bilgilerin Koordinasyonu (Coordination of Information on the
Environment- CORINE) tarafindan hazirlanan 1990, 2006, 2012, 2018 yillarina ait
haritalarindan yararlanilmistir. Ancak CORINE haritalarinin  tarihleri kilitlenme
zamanlarindaki yillarla birebir Ortligmedigi i¢in uydu goriintiilerinden yararlanilarak
arastirma alanina iligkin arazi siniflandirmasi yapilmistir ve bu kapsamda USGS’den
indirilen uydu goériintiilerinin tiirleri, ait olduklar1 tarihler ve c¢oziiniirliiklerine dair

bilgiler cizelge 3.2°de yer almaktadir.

Cizelge 3.2 Uydu goriintiilerinin tiird, ait oldugu tarih, ¢oziiniirliik ve karsilik geldikleri kilitlenme zamani
bilgileri

Uydu goriintiisiiniin ait oldugu
Uydu goriintiisiiniin tiirii . Coziiniirliik
tarih
Landsat 5 TM 07.06.1984 30x30 metre
Landsat 5 TM 31.08.2003 30x30 metre
Landsat 8 OLI 10.08.2013 30x30 metre
Landsat 8 OLI 27.08.2019 30x30 metre

Calisma alani simnirlart igerisinde bulunan kentsel doniisiim alanlarindaki uygulama
Oncesi ve sonrasindaki niifusun belirlenmesi amaciyla ¢izelge 3.3’de yer alan yillara ait
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) ortalama hane halki biiyiikliigii degerlerinden
yararlanilmistir (Anonim 2020c).
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Cizelge 3.3 Yillara gore Ankara ili i¢in ortalama hane halk: biiyiikligi

Ankara ili icin ortalama
Y hane halki biiyiikliigii
1990 4,23
2005 3,82
2008 3,57
2009 3,55
2010 3,44
2012 3,25
2013 3,21
2016 3,14
2017 3,11
2019 3,06

3.1.1 Arastirma alam

Arastirma, Ankara’nin 9 merkez ilgesini (Altindag, Cankaya, Etimesgut, Golbasi,
Kegioren, Mamak, Pursaklar, Sincan, Yenimahalle) kapsayan alan smiri igerisinde

yiirtitiilmustir (Sekil 3.1).

Aragtirma alani ise Ankara’nin dokuz merkez il¢e sinirlar igerisinde yer alan ve 1slah
imar planlari, 6zel projeler, 5393, 5104, 5366 ve 6306 sayili kanunlar kapsaminda
uygulanmis ve uygulanmakta olan kentsel doniisiim proje alanlarin1 kapsamaktadir
(Sekil 3.2). Aragtirma alani sinirlart igerisinde 1slah imar plani ile gercgeklestirilen
kentsel doniisiim uygulama alanlari sekil 3.3’te, 6zel projeler yolu ile kentsel
doniistimiin uygulandigi alanlar sekil 3.4°te, 5104 sayili Kanun kapsamindaki alanlar
sekil 3.5’te, 5393 sayili Kanun’un 73. Maddesi kapsamindaki alanlar sekil 3.6’da, 5366
say1l1 Kanun kapsamindaki alanlar sekil 3.7°de, 6306 sayili Kanun kapsamindaki alanlar
ise sekil 3.8’de yer almaktadir.
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KENTSEL DONUSUM PROJELERi BAGLAMINDA PEYZAJIN PATIKA BAGIMLILIGI YAKLASIMI ILE iNCELENMESi: ANKARA ORNEGI
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KENTSEL DONUSUM PROJELERi BAGLAMINDA PEYZAJIN PATIKA BAGIMLILIGI YAKLASIMI iLE iNCELENMESi: ANKARA ORNEGI
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KENTSEL DONUSUM PROJELERi BAGLAMINDA PEYZAJIN PATIKA BAGIMLILIGI YAKLASIMI iLE iNCELENMESi: ANKARA ORNEGI
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KENTSEL DONUSUM PROJELERi BAGLAMINDA PEYZAJIN PATIKA BAGIMLILIGI YAKLASIMI iLE iNCELENMESi: ANKARA ORNEGI
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3.2 Yontem

Arastirma kapsaminda “Kentsel doniisiimiin yol actigi peyzaj donlisimii patika

bagimlilig1 yaklasimi ile okunabilir mi?” temel arastirma sorusuna yanit aranmistir. Bu

kapsamda gerceklestirilmis olan ¢alismanin asamalarini igeren arastirma akis semasi

sekil 3.9°da yer almaktadir.

GIRIS

‘ Arastirma Konusunun ve Kapsamimn Belirlenmesi ‘

v

| Arastirma Sorulari ve Hipotezlerinin Gelistirilmesi ‘

\ 4

‘ Literatiir Arastirmasi |
Patika bagimhilig: ile ilgili Kentsel doniistim ile ilgili Peyzaj doniistimii ile ilgili Ankara’daki
ulusal ve uluslararasi ulusal ve uluslararasi ulusal ve uluslararasi kentlesme siirecinin
literatiiriin arastirilmasi literatiiriin arastirilmasi literatiiriin arastirtlmas: arastirilmasi

KURAMSAL

TEMELER

MATERYAL VE YONTEM

ARASTIRMA

BULGULARI

\ 4

Arastirma Konusu, Sorusu ve Kapsamina Uygun Ydéntemin ve
Yontem Adimlarmin Belirlenmesi

v

Arastirma Alam Smmrmin Netlestirilmesi

v

Arastirma Alanina ve Yapilacak
Analizlere iliskin Veri ve Bilgi Toplama

v

‘ Kentsel doniisiim siirecindeki patika bagimlihginin belirlenmesi ‘

A4

FarkhKilitlenme zamanlarindaki peyzajin durumunun belirlenmesi

v

‘ Farkh Kilitlenme zamanlari arasindaki peyzaj doniisiimiiniin analiz edilmesi

A4

‘ Kentsel Doniisiim Siirecindeki Patika Bagimlihg:

1984 Yih 2004 Y1ih 2005 Y1h 2012 Y1ih Peyzajn
Kilitlenmesinde Kilitlenmesinde Kilitlenmesinde Kilitlenmesinde Giincel
Peyzaj Peyzaj Peyzaj Peyzaj Durumu

SONUC VE

TARTISMA

v

Kilitlenme Yillar1 Arasindaki Peyzajin Doniisiimii

\ 4

Kentsel Doniisiimiin Yol Actigi Peyzaj Doniisiimiiniin
Patika Bagimhhgi Yaklasimi ile OKunmasi

Sekil 3. 9 Aragtirmanin akis semasi

93



Arastirma yoOntemi, arastirma sorusu, konusu ve amacina yonelik olarak kuramsal
temeller ve kaynak 6zetleri cercevesinde belirlenmistir. Ozellikle patika bagimliliginin
yontem olarak kullanildigi arastirmalarda yer alan yontemler, arastirmaci
degerlendirmeleri, ¢esitli parametreler ve bulgular arastirmanin  yonteminin

gelistirilmesinde yardimci olmustur. Bu kapsamda arastirma yontemi

I. Kentsel doniisim silirecindeki patika bagimlhiligmin  ve bilesenlerinin
belirlenmesi,

ii.  Kilitlenme zamanlarindaki peyzajin durumunun belirlenmesi,

lii.  Kilitlenme zamanlar1 arasindaki peyzajdaki donisiimiiniin analiz edilmesi

asamalarindan olugmaktadir (Sekil 3.10).
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TURKIYE’DEKi KENTSEL DONUSUM SURECININ
INCELENMESI

B

SURECTE PATIKA BAGIMLILIGININ VAR OLUP
OLMADIGININ TESPIT EDILMESI

Stirecte patika

1. Kentsel déniisiim stirecinde sans eseri/rastlantisal
bagimlilig: yoktur

olaylar ya da secimler var midir?

g

Siirecte patika

2.Slirecicerisinde kentsel dontisiim diginda farkl bagimlilig! yoktur

secenekler var midir?

i
$889

Siirecte patika
« 3. Kentsel dbnﬁs(i.r.nii destekleyen kendini pekistiren bagimlilig yoktur
= stirecler var midir?
& 'w
<
- 4. Siirecte kilitlenme yasanmakta midir? Hayir Siirecte patika
bagimliligi yoktur
U i gimhihg 5 sy
| Stirecte patika bagimlihg: vardir | Kendini pekistiren
@ siiregler
TURKIYE’'DEKi KENTSEL DONUSUM SURECINDEKI @ 2
PATIKA BAGIMLILIGININ VE BiLESENLERININ - ‘5
i i 7 N =
BELIRLENMESI ' ' N 7 g 2,” =
5. Baslangic kosullarinin ya da olaylarinin belirlenmesi ! EIRY; \Y; \
I secenekler 1 * \
6. Kentsel donlisiimu destekleyen kendini pekistiren \ K % A 3 ;. * % */l
I . . . \ \
sureclerin belirlenmesi \\ :k *, ,/ i ) N,
7. Surecteki kilitlenme yillarinin belirlenmesi
a— ol
-
KiLITLENME ZAMANLARINDAKI PEYZAJIN
DURUMUNUN BELIRLENMESI
8. Peyzaj bilesenlerinin belirlenmesi
9. Belirlenen peyzaj bilesenlerinin CBS ortamina
g aktariimasi
5,. 10. Peyzaj bilesenlerinin kentsel dontistim alanlari
< mekansal verisiile cakistirlmasi
o 11. Cakistirma sonucundaki degerlerin kentsel
dontsiim alanlar mekansal verisi 6znitelik tablosuna | | [
eklenmesi v ,' .‘
12. Her bir kilitlenme yilindaki peyzajin haritalanmasi Q ‘ ‘
— ]
<=
« KiLITLENME ZAMANLARI ARASINDAKi PEYZAJ DONUSUMUNUN ANALIZ EDILMESI
=
5,, 13. ilk kilittlenme yilindan baslayarak peyzaj bilesenlerindeki degisimin tespit edilmesi
<
o

14. Kilitlenme yillarindaki peyzaj dénlstiimiiniin haritalanmasi ve dontisimiin grafik ve gorsellerle ifade edilmesi

Sekil 3. 10 Aragtirmanin yontem kurgusu
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3.2.1 Kentsel doniisiim siirecindeki patika bagimhhginin ve bilesenlerinin

belirlenmesi

Kentsel doniisiim siirecindeki patika bagimliliginin ve bilesenlerinin belirlenmesi i¢in
oncelikle patika bagimliligiyla ilgili literatiirden faydalanilarak hangi siireglerin patika
bagimlilig1 olarak diislintildigi ve siiregte hangi 6zelliklerin bulunmasmin gerekli

oldugu tespit edilmistir. Bu kapsamda,

Patika bagimlilig1 siirecindeki baslangi¢c kosullar1 ya da baslangi¢ olaylarinin nasil

tespit edilecegi,

e Siire¢ icerisindeki hangi olaylarin ya da secimlerin rastlantisal/sans eseri olarak
tanimlandig,

e Ortaya c¢ikan segenekler arasindan birinin secilme ihtimalini arttiran kendini
pekistiren siireglerin neler olabildigi ve

o Kilitlenme zamanlarinin tespit edilmesi konularinda patika bagimliligr ile ilgili

yapilmis olan tamimlardan ve c¢aligmalardan yola c¢ikilarak sekil 3.10°nun L

asamasinda yer alan dort sorunun cevabi kentsel doniisiim siireci kapsaminda

aranmistir.

Ik olarak kentsel déniisiim siirecindeki baslangi¢ kosullarinin ve olaylarinin tespit
edilmesi baglaminda kentsel doniisiim ile ilgili literatiirden faydalanilmis ve kentsel
doniislim patikasin1 baglatan beklenmedik ya da tahmin edilemez kosullar tespit
edilmistir. Sonrasinda rastlantisal/ sanseseri olaylarin ya da secimlerin tanimlanmasi
baglaminda Arthur (1994), Mahoney (2000) ve Ackermann (2001)’in patika bagimlilig
tanimlari ile Goldstone (1998) ve Tasan-Kok (2015)’un ¢alismalarinda yer alan tarihsel
dizilimlerde tanmimlanan rastlantisal/sanseseri olaylar dikkate alinmistir. Boylelikle
kentsel doniisiim siirecinde de rastlantisal/ sanseseri olaylar ya da seg¢imlerin oldugu

tespit edilmistir.

Ikinci olarak birgok secenek arasindan kentsel doniisiimiin secilmesini saglayan kendini

pekistiren siireglerin neler olabilecegi konusunda Arthur (1994), Pierson (2000),
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Ackermann (2001), Ebbinghaus (2005), Koch vd. (2009) ve Kiigiikyazict (2014) ile
Yang vd. (2016)’in ¢alismalarindaki kavramsal tanimlamalardan faydalanilmis ve bu

dogrultuda patikadaki kendini pekistiren siiregler tanimlanmustir.

Literatiire gore kendini pekistiren siireclerin tespit edilmesi igin tilkemizdeki kentsel
doniistim siirecinde yer alan kurumlarin, i¢ isleyisleri ile kurumlararasi isleyislerin
detayli analiz edilmesinin ve buna bagl olarak kentsel doniisiim ile ilgili karar alma
mekanizmalarinin tespit edilmesinin gerekli oldugu sonucuna varilmistir. Bu baglamda
da kurum ¢alisanlar1 ve ilgili paydaslarla 6znel goériismelerin ve degerlendirmelerin
yapilmasi gerekmektedir. Bu asama, tezin kapsaminda gergeklestirilmek istenen temel
amaca uzak olmasi ve ¢ok detayli ayr1 bir arastirmay: gerektirmesi nedeniyle tezin
kapsami disinda birakilmistir. Ote yandan tezde, kentsel doniisiim siirecindeki patika
bagimliligmnin tanimlanabilmesi amaciyla 6znel goriismeler yapilmaksizin sadece

literatiirden faydalanarak kendini pekistiren siireglerin tanimlanmasi gergeklestirilmistir.

Son olarak kilitlenme zamanlarinin tespit edilmesi kapsaminda David (1985), Levi
(1997), Margolis (1999), Mahoney (2000), Pierson (2000), Ebbinghaus (2005), Melosi
(2005), Sydow vd. (2009) ve Kiigiikyazici (2014)’nin kilitlenme tanimlari ile Yang vd.
(2016), Melville ve Minnery (2015)’in ¢alismasindan faydalanilarak kilitlenme

zamanlar1 belirlenmistir.

3.2.2 Kilitlenme zamanlarindaki peyzajin durumunun belirlenmesi

Kilitlenmeler tespit edildikten sonra, kilitlenme yillarindaki peyzajin durumunun
belirlenmesi ve bu kilitlenme yillar1 arasindaki peyzaj doniisiimiiniin analiz edilmesi
icin ele alinmasi gereken bilesenler tespit edilmistir. Bu tez kapsaminda ¢alisilan 6lgek

ve ilgili kurumlardan saglanabilecek veriler dikkate alinarak

- Arazi kullanimi/0rtiist,
- Morfolojik yapt,
- Niifus,
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- Kentsel doniistim projelerindeki ortalama konut kat sayilari,
- Miilkiyet ve
- Kentsel doniisiim projesinin uygulanma asamasi peyzaj doniisiimiiniin tespit

edilmesinde kullanilmistir.

Arazi kullanmimi/ortiisiiniin belirlenmesi: Kilitlenme zamanlarinda ve giinceldeki arazi
ortiisii/kullaniminin tespit edilmesi igin CORINE tarafindan hazirlanan 1990, 2006,
2012, 2018 yillarmna ait haritalarindan yararlanilmistir. Ancak CORINE haritalarinin
tarihleri kilitlenme zamanlarindaki yillarla birebir oOrtiismedigi i¢in 1984 ve 2003
yillarma ait Landsat 5TM ile 2013 ve 2019 wyillarina ait Landsat 8 OLI uydu
goriintiilerinden yararlanilarak aragtirma alanina iliskin arazi siniflandirmasi yapilmistir.
Siniflama sirasinda  kontrolli smiflandirma  yontemi kullanilmistir.  Kontrolli
siniflandirma aragtirmacinin kontroliinde gerceklesen bir siniflama yontemidir (Tarhan
2004). Bu yontemde c¢alisma alanindaki arazi kullanimi/Ortiisiinii tanimlayan yeterli
sayida Ornek bolgeler (test alanlari) kullanilarak, siniflandirilacak her bir 6ge igin
spektral ozellikleri tamimli 6zellik dosyalar1 olusturulmaktadir. Bu dosyalarin goriintii
verilerine uygulanmasi ile her bir goriintii elemant (piksel), hesaplanan olasilik
degerlerine gore en gok benzer oldugu sinifa atanmaktadir (Anonim 2020e). Arastirma
kapsaminda uydu goriintiilerinin islenmesi ve smiflandirilmasi asamasinda yapilan

islemler agagida sirasiyla belirtilmistir.

1. USGS’den Tier 1-L1TP grubu bantlar indirilmistir. Bu bantlar yer kontrol numaralari
kullanilarak, sistematik, geometrik ve topografik diizeltmeleri yapilmis, ¢ok zamanl

piksel diizeyinde analiz yapmaya elverigli bantlardir (Cengiz ve Oguz 2018).

Uydu goriintiileri indirilirken bulutluluk oraninin %10’un altinda olmasina dikkat
edilmigtir.  Ayrica her bir yil i¢in indirilen uydu goriintilerinde arazi
kullanim1/6rtiistiniin dogru tespiti ve vejetasyonun dogru algilanabilmesi i¢in haziran,

temmuz ve agustos aylarindaki uydu goriintiileri tercih edilmistir.

2. Calisma alani smirt tek bir uydu goriintiisiine sigmadigi igin 1984, 2003, 2013 ve
2019 yillart i¢in ayni giine ait iki tam cerceve indirilmistir ve ArcGIS 10.2 programi
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yardimiyla mozaikleme islemi yapilmigtir. Mozaikleme islemi; ¢alisma alaninin sinirlar
geregi, birkag ¢erceveden olusan goriintiileri birlestirerek tek bir goriintii elde etmeye
verilen addir (Topaloglu ve Ekercin 2013). Yillarina gére ayr1 ayrt mozaiklenen uydu

gorlntiileri caligma alani siirinda kesilmistir ve siniflama islemine gegilmistir.

3. Kontrollii siniflama islemi ArcGIS 10.2 programi kullanilarak gergeklestirilmistir.
Siniflandirma islemine gegmeden 6nce hangi siniflarin olacagina karar verilmistir. Bu
asamada arastirmanin amaci ve uydu goriintiilerinin mekansal ¢oziiniirligli dikkate
alimmistir. Ayrica CORINE’in yapmis oldugu smiflandirmadan da yararlanilmistir.
Smiflandirma; kentsel alanlar, kentsel agik yesil alanlar, yar1 dogal alanlar ve ormanlar,

tarimsal alanlar ve su yiizeyleri seklindedir.

4. Smiflar belirlendikten sonra her bir smifi temsil edecek ornek pikseller secilmistir.
Calisma alaninda su yiizeyleri ¢ok fazla olmadigindan dolayi su yiizeylerinden 10 ile 15
arasinda ornek piksel secilmistir, fakat diger smiflar i¢cin 300 ile 400 arasinda 6rnek
piksel secilmistir. Tim smiflar icin 6rnek pikseller secildikten sonra ArcGIS 10.2
programi islem asamalar1 uygulanarak arazi kullanimi/ortiisii haritalar1 olusturulmustur.

Bu islem her bir yil i¢in yapilmistir.

5. Olusturulan haritalarin dogrulugunun tespit edilmesi i¢in dogruluk analizi yapilmstir.
Bunun yapilabilmesi i¢in ayni koordinat sisteminde tanimlanmis hava fotograflari ve
siiflandirilmis goriintii {izerine sistematik olarak noktalar atilmistir. Atilan noktalar iKi
haritada da karsilastirilarak hata matrisleri olusturulmustur. Bunun sonucunda
smiflandirilmis goriintiilerin dogrulugu test edilmistir. Dogruluk analizinde, Ayhan vd.
(2003), McHugh (2012), Anonim (2020d)’den yararlanilarak istatistiksel bir 6l¢li olan
ve simflandirmanin  dogrulugunu agirhkli olarak hesaplayan kappa Kkatsayisi
kullanilmigtir. Her bir yila ait siniflandirmaya iliskin hata matrisleri olusturulmustur ve
bu matrisler EK 3’te yer almaktadir. 1984 yilina ait siniflandirmada kappa kat sayisi
dogruluk yiizdesi % 71.17, 2003 yilinda % 73.68, 2013 yilinda % 75.74, 2019 yilinda
%78.65 ¢ikmistir. McHugh (2012) ve Anonim (2020d)’e gore kappa kat sayist dogruluk
yiizdesinin %81-%100 aralifinda olmasi neredeyse miikemmel uyusma, % 61-%80

araliginda olmasit Onemli derecede uyusma, %41-%60 araliginda olmasi ¢ogunlukla
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uyusma, %21-%40 araliginda olmas1 orta derecede uyusma, %0-%20 araliginda olmasi
Oonemsiz uyusma, < 0 hi¢ uyusma olmamasi olarak tanimlanmaktadir. Hata matrisleri

olusturulurken asagidaki formiilden yararlanilmistir.

T.D — I*)TD;

KAPPA KATSAYISI DOGRULUK YUZDESI = k = -
T? — Z?(l)TiDi

k= Kappa kat sayist dogruluk yiizdesi
T= Toplam nokta sayis1

D= Dogru nokta sayisi

i= Sinif sayis1

n= Toplam sinif sayis1

2= Toplam

Hazirlanan arazi siiflamasi haritalar1 ve CORINE ile ¢alisma alan1 sinirlar igerisindeki
kentsel doniistim alanlarin1 gosteren mekansal veri CBS ortaminda g¢akistirilmustir.
Cakistirma islemi ile tespit edilen uygulama Oncesi arazi ortiisivkullanimlari, CBS
ortamindaki kentsel doniisiim alanlarin1 gosteren mekansal verinin dznitelik tablosuna

eklenen arazi Ortiisii/kullanimi stitununun altina her bir proje alani i¢in yazilmistir.

Morfolojik yapinin belirlenmesi: Kentsel doniisim uygulamalarinin etki ettigi ve
degisimine neden oldugu morfolojik birimler tespit edilmistir. Boylelikle kentsel
donilisim uygulamalarmin hangi dogal morfolojik yapiyi, yapay bir morfolojiye
doniistiirdiigiiniin belirlenmesi amaglanmigtir. Erol (1973) tarafindan hazirlanan Ankara
Sehri ve Cevresi’nin Jeomorfolojik Anabirimleri Haritasi’nin, ArcGIS 10.2
programinda diinya koordinat sistemine gore koordinatlari ve projeksiyon sistemi
tanimlanmistir. Bu dogrultusunda Harita Genel Komutanlhigi (HGK)’nin kullandigi
UTM sistemi ve datum WGS 84 Zone 36 N secilmistir. Sonraki asamada harita rektifiye
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edilmistir. Rektifikasyon islemi sirasinda harita iizerinde belirlenen noktalarin arazi
koordinatlarina ulagilmig ve harita diinya tlizerindeki gercek koordinatlarina taginmistir.
Bu islem sirasinda Google Earth Pro’dan alinan gergek X ve Y koordinat degerleri
kullanilmistir. CBS ortamina aktarilan jeomorfoloji haritasi ile kentsel doniisiim alanlar
mekansal verisi cakistirilmistir. Cakistirma sonucunda kentsel doniisiim alanlarinin
konumlanmig oldugu jeomorfolojik birimler tespit edilmistir. Her bir projenin
konumlanmis oldugu jeomorfolojik birim, CBS ortaminda kentsel doniisiim alanlarini
gosteren mekansal verisinin 6znitelik tablosuna eklenen morfolojik birimler siitununun

altina her bir proje alani i¢in yazilmistir.

Niifus durumunun belirlenmesi: Calisma alani siirlar igerisinde bulunan Kkentsel
donilisim alanlarindaki uygulama Oncesi ve sonrasina dair niifus bilgileri temin
edilmistir. Bu dogrultuda kentsel doniisiim uygulamalar1 ile alana atanan niifustaki
degisim miktar1 tespit edilmistir. Dogan ve Bostan (2019)’a gore konut sayisinin,
Tiirkiye Istatistik Kurumu’dan (TUIK) alinan ortalama hane halki biiyiikliigii ile
carpilmast sonucu niifus bilgisine ulagilmaktadir. Arastirma kapsaminda konut sayisi
bilinen fakat niifus verisine ulasilamayan kentsel doniisiim alanlari i¢in, konut sayis1 ile
arastirilan yildaki ortalama hane halki sayisi carpilarak niifus degerlerine ulasilmistir.
Sonrasinda CBS ortamindaki kentsel doniisiim alanlar1 mekansal verisi Oznitelik
tablosuna, uygulama oncesi ve sonrasindaki niifus degerlerinin eklenebilmesi igin iki
stitun agilmistir. Agilan siitunlarin altina her bir proje alani igin tespit edilen niifus

degerleri yazilmistir.

Ortalama konut kat sayilarinin belirlenmesi: Kentsel doniisim uygulamalart ile
peyzajdaki degisim sadece yatayda degil, dikey olgekte de gergeklesmektedir. Kentsel
doniisiim uygulamalart ile insa edilen yiiksek katli konutlar, peyzajin dogal morfolojik
yapisinin degismesine neden olmaktadir. Bunun tespit edilebilmesi igin ¢alisma alani
sinirlart igerisinde bulunan kentsel doniistim alanlarindaki uygulama 6ncesi ve sonrasi
konut kat sayilar1 verisine ulasilmistir. Sonrasinda CBS ortamindaki kentsel doniisiim
alanlart mekansal verisi 6znitelik tablosuna, uygulama oncesi ve sonrasindaki konut kat
sayilar1 degerlerinin eklenebilmesi i¢in iki siitun agilmistir. Agilan siitunlarin altina her

bir proje alani i¢in tespit edilen konut kat sayilar1 degerleri yazilmistir.
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Goksu (2017) ve Ozdemir Sénmez (2019)’e gore 1slah imar planlarindaki konutlarmn kat
sayilari minimum 400 m? parsel iizerinde yasal olarak 4 kat ve yasal olmayan ilave
katlardan olusmaktadir. Bu nedenle arastirma kapsaminda i1slah imar plam ile
gerceklestirilen kentsel doniisiim alanlarindaki proje sonrasi konut kat sayisinin

ortalamasi 4 kat olarak kabul edilmistir.

Arazi miilkiyetinin belirlenmesi: Kentsel doniisiim alanlarinin uygulama oncesindeki
arazi miilkiyetine bakilmistir. Bu kapsamda arastirmada, 5403 sayili Toprak Koruma ve
Arazi Kullanimi Kanunun’da yer alan arazi miilkiyeti siniflamalasina gore arazi

sahipligi siniflandirilmigtir. Bunlar;

e hazinenin 6zel miilkiyetinde olan araziler,
e kamu kurumlarina ait araziler,

o gercek ve tiizel kisilere ait olan araziler seklindedir.

Kentsel dontisiim alanlarindaki uygulama oOncesindeki arazi miilkiyeti verisi, CBS
ortamindaki kentsel dontisim alanlar1 mekansal verisi 6znitelik tablosuna eklenen

miilkiyet siitunu altina her bir proje i¢in yazilmistir.

Kentsel doniisiim projesinin uygulanma asamasinin belirlenmesi: Arastirma alani
sinirlart igerisinde farkli kanunlar kapsaminda yiiriitilmekte olan birgok kentsel
doniisiim projesi bulunmaktadir. Peyzajin giincel durumunun belirlenmesi asamasinda
bu projelerin uygulama asamasmin bilinmesi gerekmektedir. Bu amagla, ilgili
kurumlardan alinan bilgiler dogrultusunda kentsel doniisiim projelerinin uygulanma

asamalart;

e planlama siirecinde,

e imar plani onaylandi,

e insaat asamasinda,

e kentsel doniisiim tamamlandi,

e yiiriitmeyi durdurma karar alan ve
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e iptal edilen seklinde gruplandirilmistir.

Kentsel doniistim projelerinin uygulama asamasi verisi, CBS ortamindaki kentsel
dontisiim alanlar1 mekansal verisi 6znitelik tablosuna eklenen uygulama asamasi siitunu

altina her bir proje i¢in yazilmistir.

3.2.3 Kilitlenme zamanlar1 arasindaki peyzaj doniisiimiiniin analiz edilmesi

Arastirmanin bu asamasina kadar gergeklestirilen tiim islemler ve CBS ortamindaki
kentsel doniisiim alanlar1 mekansal verisi 6znitelik tablosuna eklenen peyzaj bilesenleri,
peyzajin kilitlenme yillarindaki durumunu gosteren haritalarin  hazirlanmasini ve
kilitlenme yillar1 arasindaki doniisiimiin analiz edilmesini olanakli hale getirmistir. Bu
asamada ilk kilitlenme yili olan 1984 yilindan itibaren tiim kilitlenme yillarindaki
peyzajin durumu haritalanmistir. Ayrica kilitlenme yillarindaki peyzaj dontigiimii

sayisal olarak grafiklerle ve gorsellerle de ortaya konulmustur.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1 Kentsel Doniisiim Siirecindeki Patika Bagimhihg

Arastirma kapsaminda patika bagimliligi ile ilgili incelenen ulusal ve uluslararasi

literatiire gore tarihsel bir siirecin patika bagimlilig1 olarak tanimlanabilmesi igin;

» Siireci baglatan beklenmedik ya da tahmin edilemez olaylarin gelismesi,

» Siireci baslatan olayn etkisi ile ¢ok sayida segenegin olusmasi,

* Sans eseri ya da rastlantisal kosullar ya da olaylarin da etkisiyle segenekler
arasindan birinin seg¢ilmesi,

* Bu secimi destekleyen kendini pekistiren siireglerin olmasi ve

+ Kilitlenmenin yasanmasi gerekmektedir.

Mahoney (2000)’e gore patika bagimliliginda, siirecin baslangic asamasinda meydana
gelen olaylara duyarlilik s6z konusudur ve bu patika bagimliliginin bir 6zelligidir. Van
Driel ve Dolfsma (2009)’na gore patika bagimliliginda oncelikle patikanin hangi
baslangic kosullarinin etkisiyle olustugunun tespit edilmesi gerekmektedir (Kiiciikyazici
2014). Sydow vd. (2009) de patika bagimliliginin ilk asamasi olan 6n olusum
asamasinin, gegmisten tamamen bagimsiz olarak diistiniilmesinin dogru olmayacagina
vurgu yapmaktadir. Bu nedenle tarihsel siiregteki olaylar, patikanin 6n olusum asama
icin 6nemlidir. Bu baglamda patika bagimliliginda, baslangi¢ asamasinda meydana
gelen nedensel siireglerin ya da olaylarin bagka bir deyisle baslangi¢ kosullarinin tespit
edilmesi gerekmektedir. Ancak Mahoney (2000)’e gore baslangi¢ kosullar1 ya da siireci
baslatan olaylarin tespit edilmesi ve kavramsallastirilmasi konusu 6nemli bir problemi
gindeme getirmektedir. Cilinkii bazi tarihsel olaylarin analizinde baslangi¢ noktasinin
tespit edilmesi keyfi ya da kisinin 6znel degerlendirmesine bagl olabilmektedir. Belirli
bir kriter olmadig1 durumlarda anlamli bir baglangi¢ noktasinin tespit edilebilmesi i¢in
aragtirmacilar sonsuza kadar zamanda geriye gidebilmektedir. Bu da arastirmaci igin
onemli bir sorun yaratmaktadir. Bu dogrultuda tarihte beklenmedik ya da tahmin

edilemez bir olayin baslangi¢ noktasi olarak tespit edilmesi Mahoney (2000) tarafindan
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bir ¢oziim olarak sunulmaktadir. Bu baglamda Ankara’nin Kentsel doniisiim siireci

incelendiginde, siirecin baslangi¢ kosullarini;

e Ankara’da 1930’lu yillarda baslayan kirdan kente go¢ ve sonrasinda, donemin
planlariin konut gereksinimini karsilayamamasi ve gelir grubu diisiik kesimin
gecekondulari kendilerine yasam alani olarak se¢mesi,

e 1999 yilinda Marmara Depremi,

e 2001 yilindaki ekonomik krizi ve

e 2002 genel segimleriyle AK Parti’nin iktidara gelmesi olusturmaktadir.

Bu baslangi¢c noktasindan sonra Ozellikle merkezi yonetim, {ilkenin ekonomisini,
toplumsal diizenini ve refahini, toplum sagligini, kentlesme politikalarini sekillendirmek
amactyla bazi kararlar almaktadir. Bu asamada, birbirinden farkli ve ¢esitli kalkinma ve
kentlesme politikalar1 giindeme gelmektedir. Bunlardan biri de kentsel doniisiimdiir. Bu
asama patika bagimliligindaki farkli segeneklerin ortaya ¢iktigi asamayi temsil
etmektedir. Mahoney (2000)’e gére bu asamada ortaya ¢ikan segeneklerden hangisinin
tercih edilecegi tahmin edilememektedir. Bu nedenle de bu asamada yapilan herhangi
bir secim sanseseri/rastlantisal olay ya da se¢im olarak tanimlanmaktadir. Bu baglamda
kentsel doniisiimiin se¢ilmesi de patika bagimliligi siirecindeki rastlantisal/sanseseri

secim ya da olay olarak tanimlanmaktadir.

Siire¢ igerisinde merkezi yonetim tarafindan kentsel doniisiimiin tiim bu sorunlarin
ulusal anlamdaki ¢6ziimii olarak goriilmesi iizerine, kurum igi ya da kurumlar arasi
organizasyonlar sekillenmektedir ve kentsel doniisiimiin uygulanmasina yonelik bazi
hukuki diizenlemeler yapilmaktadir. Bu hukuki ya da kurumsal diizenlemelerin
gelistirilmesi siirecinde bazi kendini pekistiren siirecler devreye girmektedir. Kendini
pekistiren siiregler patikada kritik doniim noktasina gelindigini ve patikanin olusum
oncesi asamanin sona erdigini belirtmektedir (Arthur 1994, Pierson 2000, Ebbinghaus
2005).
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Patika bagimliligi kapsaminda tanimlanan kendini pekistiren siireclerin bir kisminin,
kentsel doniisiim siirecindeki kendini pekistiren siiregler oldugu tespit edilmistir. Koch
vd. (2009) ve Kiigiikyazic1 (2014) gore kendini pekistiren siiregler; durumsallik,
baslangi¢ kosullarina duyarlilik, 6grenme etkisi, koordinasyon etkisi, tahmin edilmezlik,

ag etkileri, uyum saglayici beklenti etkileri, bilgi ve biitiinleyici etkilerdir. Bunlardan,

e {Ogrenme etkisi,
e koordinasyon etkisi,
e Diitiinleyici etkiler kentsel doniisiim siirecinde de yasanan kendini pekistiren

stirecler arasinda yer almaktadir.

Kentsel doniisiim siirecine iliskin kurum ici isleyiste 6grenme etkisi ve koordinasyon

etkisinin; kurumlar arasi isleyiste biitiinleyici etkilerin oldugu goriilmektedir.

Ogrenme etkisi; bir isin sik tekrarlaniyor olmasi, o is kapsaminda ¢alisanlarin hep ayn
yolu izliyor olmasi ve bir anlamda artan deneyim ile uzmanlagildigi varsayimina
dayanmaktadir (Aslan vd. 2015). Ogrenme etkisi, kurum igindeki isleyiste kentsel
doniisiim kapsaminda yapilan ¢alismalarin hep ayni yolla ¢6ziime ulastirilmasina neden

olarak patikasinin kuvvetlenmesini saglamaktadir.

Koordinasyon etkisi; organizasyondaki birimler ve ¢alisanlar arasindaki iliskileri temsil
etmektedir (Aslan vd. 2015). Calisanlar ya da birimler arasindaki uyum, siirecin saglikli,
verimli ve diistik maliyetli ger¢eklesmesini saglamaktadir. Merkezi ya da yerel
yonetimlerde, kentsel doniisiim kapsaminda ¢aligsmakta olan birimlerin isleyislerindeki

koordinasyon etkisi, kentsel doniisiim patikasinin kuvvetlenmesine neden olmaktadir.

Biitlinleyici etkiler; kurallar, kararlar ve politikalar arasindaki karsilikli etkilesimden
kaynaklanan sinerji olarak tanimlanmaktadir (Sydow vd. 2009, Kiigiikyazic1 2014).
Kentsel doniisiim konusunda ¢ikarilan kanunlar, yonetmelikler, politikalar ve kurumsal

kararlar arasindaki sinerji, patikanin kuvvetlenmesinde etkilidir.
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Ogrenme etkisi, koordinasyon etkisi ve biitiinleyici etkilerin yani sira, calisma
kapsaminda kentsel doniisiim siirecine iliskin iki farkli kendini pekistiren siire¢ tespit

edilmistir. Bunlar;

- Ulkede insaata dayvali ekonomik biiyiime modelinin (C. Sahin 2015) benimsenmesi:

2000’11 yillarin baginda genel segimlerle iktidara gecen AK Parti, kalkinma hedeflerini
ingaat sektoriine dayandirmis ve iilke genelinde yatirimlarin insaat sektoriine yapilmasi
konusunda bir politika sergilemistir. Bu durum kentsel doniisiimiin {ilke genelinde
yayginlagmasina ve birgok kentte kentsel doniisiim projelerinin uygulanmasina neden

olmustur.

- Medya etkisi: Tiirkiye’de kentsel doniisiimiin zorunlulugu ve aciliyeti sdylemi Tiirkiin
(2015)’e gore Ozellikle deprem, yasa disi yerlesim, diisiikk nitelikli konut ve gevre,
bozulan tarthsel konut dokusu ve dogal alanlar icin tehdit {izerinden
gerceklestirilmektedir. Bu baglamda yazili ve sozli basinda bu sdylemleri
desteklekleyen yayinlarin yapilmasi, kentsel doniisiim siirecinin kendini pekistiren
siirelerinden biri olmaktadir. Ote yandan topluma gérsel ya da sosyal medya araciligi
ile kentsel doniisim uygulamalar1 sonrasinda olusturulmast amaglanan yasam
alanlarmin gorselleri sunulmaktadir. Bu yolla kentsel doniisiim projelerinin reklamlar
yapilmakta ve toplum kentsel doniisiim sonucunda olusan yasam alanlarina
Ozendirilmektedir. Bu sunumlar, kentsel doniisiim uygulamalari sonrasindaki durumu
cogunlukla yansitmamaktadir. Ozellikle kent igerisindeki déniisiim alanlarmin, kentten
izole edilmis bir yesil alan igerisindeymis gibi gorsellestirildigi reklamlar, toplumun bu
projelere olan ilgisinin artmasina neden olmaktadir. Bu da kentsel doniisiim projelerine
talebin artmasin1 ve patikanin kendini pekistiren siireclerle desteklenmesine neden

olmaktadir.

Kentsel doniisiimiin kendini pekistiren siireclerle desteklenmesi, diger seceneklerin
tercih edilmemesine ve patikanin kilitlenmeye dogru gitmesine neden olmaktadir.
Patika bagimliligi siirecinde meydana gelen kilitlenmelerde alinan kararlar
sabitlenmekte ve patika netlesmektedir (David 1985, Liebowitz ve Margolis 1999,
Kiigiikyazic1 2014). Ebbinghaus (2005) ve Sydow vd. (2009)’ne gore de kilitlenme,
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tarihsel siirecte geri doniisii miimkiin olmayan sonuclarin dogmasina neden olmaktadir.
Kentsel doniisiim siirecinde kentsel doniisiimiin uygulanmasina iligkin kurumsal ve
hukuki diizenlemelerin yapilmasi ile “kilitlenme” meydana gelmektedir. Bu nedenle
Tirkiye’deki  kentsel doniisim  siirecindeki  kilitlenmeler, kentsel  doniisiim
uygulamalarin1 yonlendiren kanunlarin ¢ikarildig1 yillar olarak tespit edilmistir (Sekil
4.1) ve bu yillarda kentsel doniisiim uygulamalarina yonelik kararlar netlestirilmistir.
Kilitlenme yillarinda ¢ikarilan kanunlar dogrultusunda kentsel doniisiimiin kimler
tarafindan nasil uygulanacagi belirlenmis; saglikli kentsel gelisim agisindan kar zarar
analizinin dogru yapilabilmesi, siirecte katilimin ve destegin saglanabilmesi, projelerin
basarili ve amacina uygun bi¢gimde yapilabilmesi amaciyla politikalar tiretilmistir ve bu

dogrultuda planlar hazirlanmistir (Karadag ve Mirioglu 2011).
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Sekil 4. 1 Tiirkiye’deki kentsel doniigiim siirecindeki kilitlenmeler



1984 yilinda ¢ikarilan 2981 sayili kanun ile 1slah imar planlar1 kapsaminda gecekondu
alanlarmin doniisiimii saglamistir. Bu da kentsel alanlarin doniisiimii konusunda énemli
bir déniim noktas1 olarak sayilmaktadir. Ozdemir Sénmez (2006, 2019) de 1slah imar
planlari ile Tiirkiye’de kentsel doniisiim uygulamalarinin basladigini belirtmektedir. Bu
nedenle 1984 yili bu ¢aligmada kentsel doniisiim siirecindeki ilk kilitlenme olarak ele
alimmustir. 1984 yilindan sonra 2004 yilinda, 5104 sayili Kuzey Ankara Girisi Kentsel
Doniisiim Projesi Kanunu ¢ikarilmistir. Bu kanun ile sadece kanunda belirtilen sinirlar
icerisinde gecerli olan Ozel bir alanda kentsel doniisiim uygulanmaya baslamistir
(Kuyucu 2018). Kuzey Ankara Bolgesi’ndeki gecekondularin yikilarak Esenboga
Havalimani’n1 sehre baglayan bolgenin yeniden yapilandirilmasini amaglayan kanun
kapsamindaki proje, Ankara’da yasanacak kentsel doniisiim siirecinin ne tiir bir patikada
devam edeceginin sinyallerini vermistir. Bu nedenle caligma kapsamindaki diger bir

kilitlenme y1l1 2004 yilidir.

Kentsel dontisiimiin Tiirkiye genelinde yaygilagmasi konusundaki énemli yillardan biri
de 2005°tir. Bu yilda ¢ikarilan iki kanun, {ilke genelinde biiyiik ¢apli kentsel doniisiim
caligmalarinin uygulanabilmesi yoniindeki yasal altlig1 olusturmustur (Kuyucu 2018) ve
kentsel doniisiim patikasindaki bir diger 6nemli kilitlenmedir. 2010 yilinda, 2005
yilinda yiriirliige girmis olan 5393 sayili Kanunun 73. Maddesi’nde degisiklik
yapilmistir. Bu degisiklikle kentsel doniisiim yetkisi il¢e belediyelerinden alinarak,
biiyiiksehir belediyelerine verilmistir. Ayrica bu maddedeki degisiklikle lizerinde yap1
olan ya da olmayan imar planma gore gelisimini tamamlamamis olan tiim alanlarin

kentsel doniisiim alan1 olarak ilan edilmesinin onii agilmistir.

2012 yilinda yiiriirliige giren, kentsel doniisim yetkisinin tamamen merkezi yonetime
devredilmesine ve bazi uygulama farkililiklarina neden olan Afet Riski Altindaki
Alanlarin Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun’da ¢alismadaki bir diger kilitlenme olarak

kabul edilmistir.

110



4.2 Kilitlenme Zamanlarinda ve Giincelde Peyzajin Durumu

Arastirmanin bu boliimiinde, kentsel doniisiim siirecinde tespit edilen kilitlenme
zamanlarinda c¢alisma alani sinirlari igerisindeki peyzajin durumu ortaya konulmus ve

kilitlenmeler arasindaki peyzaj doniisiimii analiz edilmistir.

4.2.1 1984 Yih Kilitlenmesinde Peyzaj

Cumbhuriyetin kurulusundan sonra Ankara’nin baskent olarak ilan edilmesi ile
Ankara’da kirsaldan kente go¢ eden niifusta artis yasanmistir. Buna bagli olarak konut
ithtiyact ortaya ¢ikmistir. 1984 yilinda 6zellikle kirsaldan kente gé¢ eden niifus ile alt ve
orta gelir grubundaki memurlarin alim gliciiniin distikligii nedeniyle, Ulus ve
Kizilay’in ¢evresini kapsayan Ankara’nin ¢ekirdek alami kuzey, dogu ve giiney
yonlerinden gecekondularla kusatilmistir. Bu boélgeler Altindag, Cankaya, Kegidren,
Sincan, Yenimahalle ve Mamak ilgelerinde yer almaktadir. Gecekondular, miilkiyetinin
sahis ve tiizel kisiliklere, belediyelere ve hazineye ait oldugu arazilerde
konumlandirilmigtir. Gecekondu bdlgelerinin kentteki dagilimi, 1984 yilina ait arazi

ortlisii/kullanimi haritast ile birlikte sekil 4.2 ve sekil 4.3 te yer almaktadir.

Bu donemdeki gecekondulasma, kent ¢eperindeki niifusun artmasina neden olmustur.
Sat ve Giirer (2016)’e gére 1985 yili TUIK niifus sayimi verileri, Ankara’daki 1slah
imar planlarindaki gecekondu niifusunun Altindag’da 140862, Cankaya’da 149945,
Kecioren’de 148234, Mamak’ta 203353, Yenimahalle’de 215196 oldugunu

gostermektedir.

1984 yilinda kent ¢eperindeki gecekondu boélgelerinin yani sira Cankaya ilgesinde yer
alan, Ankara vadiler sisteminin 6nemli bir parcasi olan Portakal Cicegi Vadisi ve
Dikmen Vadisi ile eski baglarin ve bag evlerinin bulundugu GECAK projesi bolgesinde

de gecekondular bulunmaktadir. Bu donemde,
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Portakal Cigegi Vadisi’ndeki gecekondu niifusu 500, gecekondu sayisi 76
(Anonim 2018);

Dikmen Vadisi’nde gecekondu niifusu 6090, gecekondu sayis1 1218 (Anonim
2018);

GECAK projesinin oldugu bolgede ise gecekondu niifusu 1500, gecekondu
sayis1 244 (Unal 2018)’tiir.
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Ankara’da 1984 yilina kadar yayilim gdstermis olan gecekondu bolgelerinin genellikle

vadiler, vadi tabanlari, yamaglar ve sirtlarda konumlandigi goriilmektedir (Sekil 4.4).

Gecekondularnn konumlandigi morfolojik birimler
Yamaglarve sirtlar
yuksek sekileri algak
platolar

Yamaglar ve
Vadi sirtlar, vadi

[ 1984 yilinda Ankara’da gecekondularin
goruldigu bolgeler

] Ankara’nin Cekirdek Alani

gorildugu bolgeler

Sekil 4.4 1984 yili kilitlenmesinde gecekondularin konumlandiklar1 morfolojik birimler

4.2.2 2004 Y1l Kilitlenmesinde Peyzaj

1984 yilinda, kentsel doniisiimiin 1slah imar planlar1 ve 6zel projeler yoluyla
uygulanmaya baslamasi ile kentsel doniisiim patikasinda bir kilitlenme meydana
gelmistir ve bu kilitlenmenin etkisi 2004 yilina kadar devam etmistir. 2004 yilinda
yurtrliige giren 5104 sayili kanunlarla kentsel doniisiim patikasinda yeni bir kilitlenme
yasanmustir. 2004 yilinda peyzaj, 1984 yilindaki kilitlenmenin etkisi ile doniisiim
yasamigtir. Islah imar planlart ve 0Ozel projelerin uygulandigi kentsel doniistim
alanlarinin kentteki dagilimi, 2004 yilina ait arazi ortiisii/kullanimi haritas: ile birlikte

sekil 4.5’te yer almaktadir.
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Akdeniz (1997)’e gore 1984 yilindan itibaren Ankara’da 1slah imar planlari ile yaklasik
12 000 hektar alan (534 000 konut ya da 2 400 000 kisi) kentsel doniisiim siireci
gecirmistir. Bu doniisiim sirasinda bahge iginde tek ya da iki katli derme ¢atma insa
edilmis konutlarin olusturdugu gecekondu bdolgeleri (Saglam 2016), yasal olarak 4 katl
konutlarin insaasina izin verilen diizenli konut alanlarina doniistiriilmiistir (Goksu
2017, Ozdemir Sénmez 2019). Gecekondu bolgelerindeki konutlar, hem az katli ve
miistakil olmalari, hem de yesil doku ile bir biitiin olusturmalarindan dolay1 topografik
yaptyla uyum icerisindedir. Ancak 1slah imar planlar1 sonrasinda bu bolgelerde insa
edilen ¢ok kathh konutlarla, topografik yapiyla uyumlu olmayan, dik yokuslu
sokaklardan olusan, sokak ve caddelerin devamliliginin saglanmadigi, organik olmayan

kent dokular1 olusturulmustur.

1984 yilindan itibaren 1slah imar planiyla gergeklestirilen kentsel dontisiimiin yan1 sira
0zel projeler yolu ile 1989 yilinda Portakal Cigegi Vadisi KDP ile Dikmen Vadisi
KDP’ne ve 1995 yilinda GECAK projesine baslanmistir. Bu projelerde 6zel sektor-
kamu ortakligt modeli uygulanmistir. Boylelikle gecekondu sahiplerinin yani sira arsa
sahipleri ve Ozel girisimcilere de projedeki konut ve ticaret kullanimlardan pay
verilmistir (Aras ve Alkan 2007). Bu da projelerdeki konut kat sayilarinin yiikselmesine
ve dolayisiyla da yiiksek yogunluklu yerlesimin bolgeye atanmasina neden olmustur.
Dikmen Vadisi’nde ortalama 20, GECAK projesinde ortalama 15, Portakal Cigegi
Vadisi’nde ise 10 ile 35 kath konutlar insa edilmistir (Sekil 4.6). Islah imar planlari ve
0zel projeler yolu ile gerceklestirilmis olan kentsel doniisiim uygulamalar1 dncesindeki

ve sonrasindaki konut kat sayilar1 sekil 4.7°de yer almaktadir.

“Portakal Gicegi Vadisi (Hossaini 201:

Sekil 4.6 Portakal Cigegi Vadisi ve Dikmen Vadisi’ndeki Kentsel Doniigiim Uygulamalar
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Sekil 4. 7 Proje alanlarindaki konut kat sayilari

4.2.3 2005 Yih Kilitlenmesinde Peyzaj

2005 yilinda yiirtirliige giren 5366 ve 5393 sayili kanunlar, kentsel doniisiim patikasinda
yeni bir kilitlenmenin yasanmasima neden olmustur. Bu kanunlarla birlikte 2005
yilindan itibaren iilke genelinde kentsel doniisiimiin uygulanabilmesi yoniinde yasal bir
altlik olusturulmustur (Kuyucu 2018). Ancak 2005 yilinda peyzajda, 1slah imar plani ve
ozel projelerin yani sira, 2004 yilinda yiiriirliige giren 5104 sayili Kanun’un etkileri

goriilmeye baglamistir.

5104 sayili Kanun, Kuzey Ankara Girisi’nde sinirlar1 kanun kapsaminda belirlenmis
olan 1583 hektarlik (Anonim 2018) bir alanda uygulanacak olan kentsel dontisiime 6zel
olarak ¢ikarilmistir. Proje alan1 Altindag ve Kegidren ilgeleri sinirlari igerisinde yer

almaktadir (Sekil 4.8).
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Sekil 4. 8 Caligma alan1 6l¢eginde 2005 yil1 kilitlenmesinde peyzaj




1984 yillarna ait arazi ortiisii/kullanimi haritasinada proje alaninda gecekondulagmanin
olmadig1 goriilmektedir. Ozdemir Sonmez (2019)’e gore bu bolgedeki gecekondulasma
1985 yilindan sonra baslamistir ve gecekondularin yogun bulundugu bir bolge haline
gelmistir. Proje alaninda doniisiim oncesinde 6760 gecekondu bulunmaktadir. Proje
tamamlandiginda 55 500 konutun insasi planlanmaktadir. Ote yandan proje ile
alanindaki niifusun 12 052 kisiden, 220 000 kisiye ¢ikarilmasi planlanmaktadir
(Anonim 2018). Proje alaninin vadi, vadi tabani, yamag ve sirtlar, algak, orta ve yiiksek
platolardan olusan morfolojik birimler iizerine konumlandigi tespit edilmistir (Sekil

4.9).

Kuzey Ankara Girigi KDGP'nin konumlandigi morfolojik
birimler
Vadi, vadi tabani, yamaclar
ve5|rtlar, platolar

[ slah imar Planlaninin Uygulandigi Bolgeler [l Kuzey Ankara Girisi KDGPA
[] Ankara’nin Gekirdek Alani

Sekil 4.9 Kuzey Ankara KDGP’nin konumlandigi morfolojik birimler

Islah imar planlar1 ve 0zel projeler yolu ile gerceklestirilen kentsel doniisiim
uygulamalarinda oldugu gibi bu alanda da dogal morfolojik yapi, yapay bir morfolojiye
dontstiirilmiistiir. Projeyle, bahge i¢inde tek ya da iki katli gecekondularin bulundugu
alan, 10 ile 14 kat arasinda ingsa edilen ¢ok katli konutlarin bulundugu bir bolge haline
getirilmistir (Sekil 4.10).
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Sekil 4.10 Kuzey Ankara KDGPA’nin uygulama 6ncesi ve sonrasindaki durumu (Anonim 2018)

4.2.4 2012 Yih Kilitlenmesinde Peyzaj

2012 yilinda yiiriirliige giren 6306 sayili Kanun, kentsel doniisiim patikasinda yeni bir
kilitlenmenin yasanmasina neden olmustur. Bu kanunun kentsel doniisiim siirecine
getirmis oldugu en biiyiik farklilik, yetkinin yerel yonetimlerden alinip, tamamen
merkezi ydnetime birakiliyor olmasidir (Kuyucu 2019, Ozdemir Sénmez 2019). 2012
yili kilitlenmesinde peyzaj 1984, 2004 ve 2005 yilindaki kilitlenmelerin etkisi ile
dontigiime ugramistir. 2012 yilina kadar kentsel doniisiim ilan edilmis alanlarin kentteki
dagilimi, 2012 yilina ait arazi ortiisii/kullanimi haritas: ile birlikte sekil 4.11°de yer

almaktadir.

2005 yilinda, 5393 sayili Belediye Kanunun 73. maddesi ve 5366 sayili Kanun
kapsaminda da doniisim uygulamalari baslamistir. Caligma alani sinirlar igerisinde
5366 sayili kanunun uygulandigi proje alani “Ulus Tarihi Kent Merkezi Yenileme
Alan1”dir. Proje alan1 Ankara tarihi kent merkezinde yer almaktadir ve 133,32 hektarlik
bir alan1 kapsamaktadir. Proje alaninda sahis ve tiizel kisiliklere, belediyeye ve hazine
ait araziler bulunmaktadir. Ayrica alanda 80 adet tescilli yapr ve 3800 adet
gecekondunun yer aldigi bir bolge bulunmaktadir (Anonim 2018). 5366 sayili
Kanunu’nun yan1 sira 2005 yilinda yiiriirliige giren 5393 sayili Belediye Kanunu’nun

73. maddesi ile 2012 yilina kadar 49 adet alanda kentsel doniisiim ilan edilmistir.
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Sekil 4. 11 Calisma alan1 6lgeginde 2012 yil1 kilitlenmesinde peyzaj




2012 yilma kadar calisma alani smirt igerisindeki kentsel doniisiim projelerinin,
uygulandiklart kanunlar kapsamindaki ylizdelik dagilimlart sekil 4.12°de yer almakta
olup, projelerin %78’inin 5393 sayili Kanun kapsaminda ilan edildigi goriilmektedir. Bu
baglamda 2005 yilinda yiiriirliige giren 5393 sayili Kanunu uygulamalari, kentsel

doniigiim proje sayisinda artisa neden olmustur.

. 5104 sayih
) Ozel Kanun
Islah Imar Projeler 1%
Planlari 5%
5366 14%
sayil
Kanun
2% \
5393 sayili
Kanun
78%

Sekil 4. 12 Proje sayilarinin uygulandiklar1 kanunlara gore yiizdelik dagilimlart

Farkli kanunlar kapsaminda uygulanmakta olan kentsel donisim projelerinin, yiiz
Ol¢iimleri ele alinarak doniisiimiine neden olduklar1 peyzajin alansal biiytikliikleri
(hektar) karsilagtirildiginda, 5393 sayili Kanun’un en yiiksek orana sahip oldugu
goriilmektedir (Sekil 4.13). Ozellikle Ankara kent merkezinin giineyinde yer alan
Giineykent KDGP (3000 hektar), incek Taspmar Kizilcasar KDGP (2235 hektar),
Yakupabdal Karatag Yaylabag KDGP (3600 hektar), Dogukent Kusunlar KDGP (758
hektar) ve Temakent KDGP’si (2860 hektar) uygulandig: alan biiyiikliikleri bakimindan

peyzajin doniisiimiinde en biiyiik etkiye sahip olan projelerdir.
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Sekil 4. 13 Projelerin uygulandiklari kanunlar kapsaminda kapladiklari toplam alan (hektar) biiytikliikleri

Kentsel doniistim projelerinin ilgelere gore dagilimina bakildiginda, %40 orani ile en

cok projenin Cankaya ilgesinde ilan edildigi goriilmektedir (Sekil 4.14).

SINCAN
4%

YENIMAHALLRALTINDAG
’ 6% 6%

PURSAKLAR
2%

Sekil 4. 14 Projelerin bulunduklar1 ilgelerin yiizde olarak dagilimi

[lan edilen kentsel doniisiim projelerinin konumlandiklar1 morfolojik birimlerin
yiizdelik dagilimlar1 incelendiginde, projelerin en ¢ok yamacg ve sirtlarda, vadilerde ve
vadi tabanlarinda konumlandigi goriilmektedir (Sekil 4.15). Bu projelerin

konumlandiklar1 morfolojik birimlerin kentteki dagilimi sekil 4.16°da yer almaktadir.
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Caligma alan1 sinirlart igerisinde kalan proje alanlarimin konumlandiklari mofolojik
birimlerin daha detayli goriilebilmesi amaciyla alan dort bolgeye ayrilmistir. Bu kapsam
da hazirlanan gorseller sekil 4.17, 4.18, 4.19, 4.20’de yer almaktadir.

Tepelik araziler Alcak platolar ot ye yiiksek
4%

° platolar

11%

60
Yiiksek sekiler /—
16%
Algak sekiler
8%

Sekil 4. 15 Projelerin konumlandiklart morfolojik birimler
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Sekil 4.16 Projelerin konumlandiklari morfolojik birimler ve kentteki mekansal dagilimlar
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Sekil 4.17 Birinci bolgedeki projelerin konumlandiklari morfolojik birimler ve kentteki mekansal dagilimlar
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Sekil 4.18 ikinci bolgedeki projelerin konumlandiklar1 morfolojik birimler ve kentteki mekansal dagilimlart
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Sekil 4.19 Ugiincii bolgedeki projelerin konumlandiklart morfolojik birimler ve kentteki mekansal dagilimlar
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Sekil 4.20 Dérdiincii bolgedeki projelerin konumlandiklart morfolojik birimler ve kentteki mekansal dagilimlari



Arastirma kapsaminda kentsel alanlar, tarimsal alanlar, yar1 dogal alanlar ve ormanlar,
kentsel acik yesil alanlar ve su yiizeyleri olmak {izere bes ana sinifta incelenen arazi
ortiisivkullanimima gore 2012 yilina kadar ilan edilmis olan kentsel doniisiim
projelerinin %72’si kentsel alanlarda, %22’si tarimsal alanlarda ve %6’s1 da yar1 dogal

alanlar ve ormanlarda doniistime neden olmustur (Sekil 4.21).

TARIMSAL
ALANLAR
22%

KENTSEL
ALANLAR .
72% YARI DOGAL
|‘ ALANLAR VE
ORMANLAR

6%

Sekil 4. 21 Projelerin etkiledikleri arazi ortiisii/kullanimi yiizdelik dagilimlari

Tarimsal alanlarda ilan edilmis olan kentsel doniisiim projeleri, Ankara kent merkezinin
giineyinde yer alan Sincan, Etimesgut, Golbasi ilgelerinde ve Cankaya ile Mamak
ilgelerinin giineyindeki tarimsal alanlarda yogunlagmistir. Temakent KDGP Etimesgut
ilgesinde; Incek Taspinar Kizilcasar KDGP, Giineykent KDGP, Mevlana Kap: KDGP,
Karagedik KDGP Golbasi ilgesinde; Yakupabdal Karatas Yaylabag KDGP Cankaya
ilgesinde; Dogukent Kusunlar KDGP ise Mamak ilgesinin gilineyindeki tarimsal

alanlarda ilan edilen kentsel doniisiim projeleridir (Sekil 4.22).
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Sekil 4. 22 Kent merkezinin giineyinde tarimsal alanlarda ilan edilen KDP alanlari

Sekil 4.22°de yer alan kentsel doniisiim proje alanlarinin bir kisminda kirsal yerlesimler
de bulunmaktadir ve bu yerlesimlerin kentsel doniisiim projeleri ile yiiksek yogunluklu

yerlesim alanlarina doniistiiriilmesi planlanmaktadir (Cizelge 4.1).

Cizelge 4.1 Kentsel doniigiim projelerinde 6nceki ve dngdriilen niifus

Kentsel Doniisiim Proje Adi Proje Oncesi | Projede Ongoriilen
Niifus Niifus
Temakent KDGP 714 46 900
Incek Taspinar Kizilcasar KDGP 746 59 500
Yakupabdal Karatas Yaylabag KDGP 7640 180 000
Dogukent Kusunlar KDGP 229 152 000
Gilineykent KDGP 14439 750 000

Arastirma kapsaminda bes ana sinifa ayrilan arazi ortiisii/kullanimindan biri “yar1 dogal
alanlar ve ormanlar’dir. Arastirma alani sinirlar1 igerisinde ilan edilmis kentsel
dontistimler incelendiginde, 2012 yil1 kilitlenmesine kadar bu sinif igerisinde yer alan

dogal cayirliklarda da kentsel doniisiim projesinin ilan edildigi tespit edilmistir. Bu
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projelerden biri Ankara kent merkezinin kuzey batisinda yer alan Saklikent KDGP’sidir.
Digeri ise Ankara kent merkezinin giineyindeki ODTU Ormanlari ile Eymir Golii
arasmdaki dogal ¢ayirliklarda konumlanmistir. Ote yandan Ankara kent merkezinin
giineyinde yer alan Yakupabdal Karatas Yaylabag KDGP ile Lodumlu KDGP’nin
konumlandig1 arazinin bir kism1 dogal ¢ayirlik niteligindedir (Sekil 4.23).

Sekil 4. 23 Dogal ¢ayirliklarda ilan edilmis kentsel doniisiim projeleri

2012 yilina kadar ilan edilen kentsel doniisiim projelerinin konumlandiklar1 arazi
ortiisii/kullanimi incelendiginde, projelerin % 72’sinin kentsel alanlarda ilan edildigi
gorilmektedir. Arastirma kapsaminda kirsal yerlesimler, gecekondu alanlari, {izerinde
yap1 olan Kentsel araziler, {izerinde yap1 olmayan kentsel araziler, endiistriyel ve ticari
birimler ile devamli sehir yapis1 olmak tizere alt1 alt sinifta incelenen kentsel alanlarda
ilan edilen kentsel donilisim projelerinin yiizdelik dagilimlart sekil 4.24°te yer
almaktadir. Buna gore kentsel doniisiimiin en fazla gecekondu bolgelerinde ilan edildigi

tespit edilmistir.
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Sekil 4. 24 Projelerin konumlandiklar kentsel alanlarin yiizdelik dagilimlari

4.2.5 Peyzajin Giincel Durumu (2021)

Peyzajin gilincel durumunda, yiirtirliikkte olan tiim kanunlar kapsaminda ilan edilmis olan
kentsel doniisiim projelerinin peyzaj doniisimiindeki etkisi goriilmektedir. Caligma
alan1 sinirlar igerisinde toplam 98 alanda kentsel doniisiim ilan edilmistir ve bu proje
alanlarinin kentteki dagilimi, arazi ortiisii/kullanimi haritas ile birlikte sekil 4.26°da yer

almaktadir.

Kentsel doniisiim proje sayilarina gore ilgelerdeki dagilima bakildiginda, en ¢ok sayida

projenin Cankaya ve Mamak il¢esinde ilan edilmis oldugu goriilmektedir (Sekil 4.25).

SINCAN
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ALTINDAG

YENIMAHALLE
\ 59 / 9%

P
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1%
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5%

Sekil 4. 25 Projelerin bulunduklart ilgelere gore yiizdelik dagilimlari
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Sekil 4. 26 Calisma alan1 6lgeginde peyzajin giincel durumu (2021)



Kentsel doniisiim alanlarmin ilan edildikleri kanunlar kapsamindaki yiizdelik
dagilimlarina bakildiginda, 5393 sayili Kanun kapsaminda ilan edilen kentsel doniisiim

projelerinin en yiiksek orana sahip oldugu goriilmektedir (Sekil 4.27).

9% 3%

1% 18% 1% . I"slah Imar Planlar1
/ = Ozel Projeler

= 5393 sayili1 Kanun

= 5366 sayili Kanun

6306 say1l1 Kanun

5104 say1ili1 Kanun
Sekil 4. 27 Kentsel doniisiim projelerinin ilan edildikleri kanunlar kapsaminda dagilimi

Kentsel doniisiim projelerinin konumlandiklar1 morfolojik birimlere gore dagilimlarina
bakildiginda, %30’luk oran ile kentsel doniisiim projelerinin en ¢ok vadilerde, ikinci
sirada ise %23’°liik oran ile yamaglar ve sirtlarda konumlandigi goriilmektedir (Sekil

4.28),

i i Yiksek tepelik
Tepelik araziler p Alcak platolar

4% daghk arazi .
1% /_ 6% Orta ve yiiksek

Yiiksek sekiler
o ~— platolar

Alcak sekiler
7%

=

Sekil 4.28 Kentsel doniisiim projelerinin konumlandiklari morfolojik birimlerin dagilim1

2012 yilindan giinimiize kadar ilan edilmis olan projelerin konumlandiklart morfolojik
birimlerin kentteki dagilimi sekil 4.29°da yer almaktadir. Calisma alani sinirlart
icerisinde kalan proje alanlarmin konumlandiklar1 mofolojik birimlerin daha detayl
goriilebilmesi amaciyla alan iki bolgeye ayrilmigtir. Bu kapsam da hazirlanan gorseller

sekil 4.30 ve sekil 4.31°de yer almaktadir.
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Sekil 4.29 Projelerin konumlandiklar1 morfolojik birimler ve kentteki mekansal dagilimlari
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Sekil 4.30 Birinci bolgedeki projelerin konumlandiklari morfolojik birimler ve kentteki mekansal

dagilimlari
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Sekil 4.31 Ikinci bolgedeki projelerin konumlandiklari morfolojik birimler ve kentteki mekansal

dagilimlari

Arastirma kapsaminda kentsel doniislim projelerinin asagida yer alan arazi

ortiisti/kullanim1 birimlerinin doniistimiine neden oldugu tespit edilmistir.

1) Kentsel alanlar

* Devamli olmayan sehir yapis1 (gecekondu alani, kirsal yerlesim, iizerinde yapi
olmayan kentsel arazi, tizerinde yapi olan kentsel arazi)

* Devamli sehir yapist

* Endiistriyel veya ticari birimler

2) Tarimsal alanlar
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* Sulanmayan tarimsal araziler

* Sulanan tarimsal araziler

 Karigik tarim alanlar1

* Dogal bitki ortiisii ile birlikte bulunan tarim alanlar
* Meralar

3) Yar1 dogal alanlar ve ormanlar

* Dogal cayirliklar

4) Kentsel acik ve vesil alanlar

Bu siniflamaya gore kentsel doniisiim projelerinin doniisiimiine neden oldugu arazi
kullanim1/6rtiisi birimlerinin yiizdelik dagilimlar1 sekil 4.32°de yer almaktadir.
Buna gore kentsel doniigsiim projelerinin en ¢ok ilan edildigi alanlar kentsel

alanlardir.

TARIMSAL
ALANLAR YARI DOGAL
21% ALANLAR VE
ORMANLAR

7%

KENTSEL ACIK
YESIL ALANLAR
1%

Sekil 4. 32 Kentsel doniisiim projelerinin konumlandiklar arazi ortiisii/kullaniminin yiizdelik dagilimi

Kentsel alanlarin alt smiflar1 arasindaki dagilim incelendiginde ise, en yiiksek orana
gecekondu alanlariin sahip oldugu goriilmektedir (Sekil 4.33). Kentsel doniisiim ile
gecekondularin iggal ettigi hazine, belediye, sahis ya da tiizel kisilere ait olan araziler,

sahis arazilerine doniistiirilmistir.
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Sekil 4. 33 Kentsel doniisiim projelerinin kentsel alanlar igerisindeki yilizdelik dagilimi

Kentsel alanlardan sonra kentsel doniisiimiin en c¢ok ilan edildigi arazi
ortiisti/kullaniminin tarimsal alanlar oldugu ve bu alanlarin Ankara kent merkezinin
giineyinde yogunlastigi tespit edilmistir (Sekil 4.34). Ote yandan kentsel doniigiim
projelerinin ilan edildikleri tarimsal alanlar ve dogal cayirliklarin bir kisminda da
yerlesik niifusun  bulunmadigi ve boylelikle de bu alanlarin  hem arazi
ortlisti/kullaniminin kentsel alanlara doniistiiriilmiis oldugu, hem de bu bolgelere yiiksek

yogunluklu niifusun atanmis oldugu goriilmektedir (Sekil 4.35).

Arastirma kapsaminda kentsel doniisiimiin ilan edildigi alanlarin proje dncesindeki arazi
ortlisii/kullanimi incelendiginde kentsel agik yesil alanda da ilan edilen bir projenin var
oldugu goriilmiistiir. Bu proje alan1 Atatiirk Orman Ciftligi Arazisi sinirlart igerisinde
yer almaktadir. Kuruldugu ilk yillardan itibaren kent ¢iftligi ve kent orman1 6zelligini
tagiyan Atatlirk Orman Ciftligi, Ankara kenti agik ve yesil alan sisteminin énemli bir
parcasidir (A¢iksoz ve Memliik 2004). Ancak kentsel donilisiim uygulamalari ile bu

ozellikli kentsel agik yesil alanin da doniisiime ugradig1 goriilmektedir.
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Sekil 4. 35 Yerlesik niifusun bulunmadigi tarimsal alanlar ve yar1 dogal alanlarda ilan edilen KDGPA’lar



Proje alanlarindaki uygulama oOncesi niifus ile Ongorillen niifus degerleri
karsilastirildiginda kentsel doniisiimiin ilan edildigi alanlarda, niifusun artmasina neden
oldugu tespit edilmektedir (Sekil 4.36). Ozellikle Kuzey Ankara KDGP, Giineykent
KDGP, Dogukent Kusunlar KDGP, Yakupabdal Yaylabag Karatas KDGP ve Giiney
Yakupabdal KDGP ile niifusun 0-20000 kisi araligindan, 160000-380000 kisi araligina
ciktig1 goriilmektedir.

Ote yandan sekil 4.37°de kentsel doniisiim projelerinin, 6ngoriilen niifus degerlerine
gore kentteki dagilimi yer almaktadir. Buna gore kentsel doniisiimiin niifus artisina en
¢ok neden oldugu proje, Ankara kent merkezinin giiney batisinda Golbasi ilgesi sinirlar

icinde yer alan Giineykent KDGP’dir.
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Sekil 4. 37 Kentsel doniisiim proje alanlarinda 6ngériilen niifus




Arastirma kapsaminda incelenen bir diger bilesen ise konut kat sayilaridir. Sekil 4.39°da
proje alanlarindaki konutlarin kentsel doniisiim Oncesinde ve sonrasindaki konut kat
sayilar1 karsilagtirmali olarak verilmistir. Buna gore kentsel doniisiim tiim proje
alanlarinda konut kat sayilarinin artmasina ve dikeyde yapilasmanin goriilmesine neden
olmustur. Kentsel doniisiim siirecinin tamamlanmis ya da ingaat asamasinda oldugu bazi

proje drneklerinin gorselleri sekil 4.38°de yer almaktadir.

Sekil 4.38 Ankara’da tamamlanmis ya da insaat agamasinda olan kentsel doniisiim projelerine 6rnekler
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Sekil 4. 39 Kentsel doniisiim proje alanlarindaki uygulama 6ncesi ve dngdriilen konut kat sayilar



Peyzajin giincel durumunda, ilan edilmis olan 98 projenin hepsinin tamamlanmamis
oldugu goriilmektedir. Bu projelerin uygulama asamalarina gore sayilari ile yiizdelik
oranlar1 sekil 4.40°da ve uygulama asamalaria gore kent icerisindeki dagilimlar sekil

4.41°de yer almaktadir.

YURUTMEYi
DURDURMA
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1%

iMAR PLANI
ONAYLANDI

11% iPTAL EDILDI

4%
PLANLAMA
SURECINDE :

39% iINSAAT
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27%
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*

Sekil 4. 40 Kentsel doniisiim projelerinin uygulanma durumlaria gore proje sayilar1 ve projelerin
yiizdelik dagilimi

Kentsel doniisiim projelerinden 18’inde kentsel doniisiim siirecinin tamamlanmis
oldugu, 26’sinin insaat asamasinda ve 37’sinin planlama siirecinde oldugu tespit
edilmistir. Bunlarin disinda Miihye Karatas 1. ve 2. Etap KDGP’nin, Karatas KDGP’nin
ve Biiyiikesat Vadisi KDGP’nin imar planlarinin, Sehir Plancilar1 Odasi tarafindan
planlama esaslarina, sehircilik ilkelerine, kamu yararina ve dogal peyzajin korunmasina
aykirt bulunmasi nedeniyle agilan davada iptal edildigi tespit edilmistir (Anonim 2020f,
Anonim 2021). Bu projeler, Cankaya ilgesi’nin giineydogusunda, Ankara’nin énemli
dogal peyzajlarindan biri olan ve giliniimiizde kismen kirsal kimligini koruyabilmis;
Ankara’nin vadiler sisteminin 6nemli bir pargasi olan imrahor Vadisi’nin giiney ve
kuzey yamaglar1 ile vadi tabaninda yer almaktadir. Bu projelerin yanmi sira Imrahor
Vadisi’nin kuzey yamacinda konumlanmis olan Giineypark KDGP icinde ayni
gerekcelerden dolayr Sehir Plancilar1 Odasi tarafindan dava agildigi ve yiiriitmeyi
durdurma karariin verildigi tespit edilmistir (Anonim 2018). Ancak bu karara ragmen,

proje alaninda ingaat faaliyetleri siirdiiriilmektedir.
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Sekil 4. 41 Kentsel doniisiim projelerinin uygulama agamalarina gore kent icerisindeki dagilimi




Kentsel doniisiim siireci tamamlanmis, ingaat agamasinda ya da imar plani onaylanan
projelere dair konut kat sayilari bilgisine ulasilmis olan projelerin kilitlenme yillarina
gore kentteki dagilim sekil 4.42°de yer almaktadir. Ote yandan her bir kilitlenme
yilinda ilan edilmis olan kentsel doniisiim projelerinin ilgili kanunlara gore dagilimi ve
peyzajin doniisiimiine olan ve tamamlanmalart durumnda gelecekte olabilecek etkileri

goriilmektedir.

1984 kilitlenmesinde ilan edilen kentsel donlisiim projeleri

Dikmen Vadisi,
Portakal Cigegi Vadisi

I islah imar planlari ile kentsel déntisiimiin uygulandigr alanlar

B Ozel projeler yolu ile kentsel doniistimiin uygulandigi alanlar

2004 kilitlenmesinde ilan edilen kentsel déntisiim projeleri

Kuzey Ankara Girisi KDGPA

B islah imar planlari ile kentsel déniisiimiin uygulandigi alanlar

I Ozel projeler yolu ile kentsel déntisiimiin uygulandigi alanlar
I Kuzey Ankara Girisi KDGP’si alani

Sekil 4. 42 Kilitlenme zamanlarindaki kentsel doniisiim alanlari
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2005 kilitlenmesinde ilan edilen kentsel donlisim projeleri

Glineypark KDGP

Merkez
Ankara Mamak KDGP’leri

Projesi

= ’ g < > : do o 2 0'__"& ;,'4 : - ~ - 2
B islah imar planlari ile kentsel déntislimiin uygulandigi alanlar
Il Ozel projeler yolu ile kentsel ddniistimiin uygulandig alanlar
I Kuzey Ankara Girisi KDGP’si alani

Il 5393 sayili Kanun’un 73. maddesi kapsaminda ilan edilen KDGP alanlari

2012 kilittenmesinde ilan edilen kentsel dontislim projeleri

R o - ~‘ A SN : ;
B islah imar planlari ile kentsel dénlisimiin uygulandigi alanlar
Il Kuzey Ankara Girisi KDGP’si alani
Il 5393 sayil Kanun’un 73. maddesi kapsaminda ilan edilen KDGP alanlari

I 2012 yilinda 5393 sayili Kanun’un 73. maddesi kapsaminda ilan edilen KDGP
Il 6306 sayili Kanun kapsaminda ilan edilen KDGP alanlari

Sekil 4. 42 Kilitlenme zamanlarindaki kentsel doniigiim alanlari (devam)

Arastirma kapsaminda yer alan projelerin bir kisiminin plan siirecinde olmasindan
dolay1 bu proje alanlarindaki ongoriilen konut kat sayilar1 belli degildir. Bu nedenle
konut kat sayis1 net olmayan proje alanlari i¢in ortalama bes ile on katli konutlarin

olacagi varsayimi iizerinden yola ¢ikilarak sekil 4.43 hazirlanmis ve g¢alisma alani
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siirlart icindeki tiim kentsel doniisiim projelerinin tamamlanmis olmasi durumu ve
Ankara kentsel peyzajindaki dagilimina yer verilmistir. Buna goére Ankara’nin

giineyinde yogun bir yliksek yogunluklu yerlesim baskisinin oldugu goriilmektedir.

Tim kanunlarkapsamindailan edilen kentsel déntsiim projelerinin tamamlanmig olmasi durumu ve
peyzajdakidagilimi

. Yakupabdal Karatag KDGPA
Gilneykent KDGPA

- Planlamasirecinde olan KDGPA'lari

Sekil 4. 43 Tiim kanunlar kapsaminda ilan edilen kentsel doniisiim projelerinin tamamlanmis olmasi
durumu ve kentsel peyzajdaki dagilin
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5. TARTISMA ve SONUC

Peyzajin farkli bakis agilarina sahip ve farkli disiplinlerden arastirmacilar tarafindan
yapilan bir ¢ok farkli tanimi bulunmaktadir. Samuel (1975)’e gore bu tanimlarin ortak
Ozelligi, peyzajin dinamik bir yapiya sahip olmasi ve zaman igerisinde stirekli
dontigiiyor olmasidir. Dogal siiregler ve insan faaliyetlerinin siirekli etkilesimi
sonucunda olusan ve doniisen peyzaj, igerisinde birbiriyle iliskili bir ¢ok siireci
barindirmaktadir (Antrop ve Eetvelde 2008). Bu siiregler oldukga karmasik ve
anlasilmast zor bir yapiya sahiptir. Bu karmasik yapmin dogru bir sekilde analiz
edilmesi, peyzajin ge¢misinin arastirilmasini, donlisiim siirecinin anlasilmasini ve

peyzajin okunmasini gerektirmektedir.

Bu cergevede, ele alinan temel arastirma sorusu ile baglantili olarak, arastirmanin
katkida bulundugu temel konulardan biri peyzaj doniisiimiiniin patika bagimliligi
yaklagimi ile okunuyor olmasidir. Patika bagimlilig ile ilgili kiiresel 6lgekte ¢cok sayida
arastirma bulunmaktadir. Arastirmalarin 6ncelikli olarak ekonomi, politika ve sosyoloji
alanlarinda, sonrasinda ise stratejik yonetim, kentsel gelisim, egitim, fizik, matematik,
biyoloji ve hukuk alanlarinda yogunlastigi goriilmektedir. Bunlarin yani sira Samuel
(1979), Palang (2001), Zarina (2010, 2013), Karro vd. (2014) ve Stead vd. (2015) patika
bagimliliginin  peyzaji okumak igin biyografik bir analiz yontemi olarak
kullanilabilecegini belirtmislerdir. Ancak bu kapsamdaki calismalar incelendiginde
cogunlugunun kavramsal irdeleme c¢alismalart oldugu goriilmistiir. Bunlar patika
bagimliligini tanimlayan ve patika bagimliligina neden olan faktorlerin neler olabilecegi
konusunda fikir sunan ¢alismalardir. Bu arastirma kapsaminda, s6z konusu
calismalardan patika bagimhiliginin  kavramsal olarak irdelenmesi konusunda
faydalanilmistir. Ancak caligmalar, peyzajin patika bagimliligi yaklasimiyla nasil
okunacagi konusunda benzer caligmalar1 yeteri kadar yonlendirebilecek nitelikte
degildir. Tiirkiye’de ise patika bagimliliginin Peyzaj Mimarligi alaninda arastirildigi
herhangi bir ¢alismaya rastlanmamistir. Bu baglamda arastirmanin ele alinan birinci
arastirma sorusuyla iligkili olarak literatiire katkisi, peyzaj dontisiimiiniin biyografik bir
stirec olarak okunmasini saglayan Oneri arastirma ¢ergeveSi sunmasi Ve

gergeklestirilecek benzer calismalar1 yonlendirecek olmasidir.
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Bu arastirma yonteminin gelistirilmesine katki saglayan ¢aligmalar genellikle kentsel
gelisim siirecinin patika bagimliligi yaklagimiyla incelendigi ¢alismalar olmustur. Bu
kapsamda incelenen ¢alismalar arasindan Rohring ve Gailing (2010), kentlerdeki ya da
kirsaldaki mekansal gelisim siireglerini etkileyen itici giiglerin ve ilgili aktorlerin net bir
sekilde tanimlanmasi gerektigini belirtmistir. Bu amagla farkli karaktere sahip iki 6rnek
alandaki mekansal gelisim siireclerini, patika bagimliligi yaklasimiyla incelemis ve
kritik doniim noktalarin1 yaratan kendini pekistiren siiregleri tespit etmistir. Bu agidan
calisma Zarina (2010) ile benzerlik gostermektedir. Ancak Zarina (2010)’nin ¢alismasi
kapsaminda secilmis olan alanlar, benzer peyzaj karakterine sahip olmasina ragmen
gelisim siireglerinde farkliliklar bulunmaktadir. Calismada bu farkliligin nedenleri
patika bagimlilig1 yaklasimiyla ortaya konulmustur. Bu iki ¢aligma patika bagimliliginin
peyzaj Olceginde arastirilmasi konusunda yol gosterici olmustur. Ancak her iki
calismada da, patika bagimliliginin mekansal olarak gosterimi konusunda eksiklikler
s6z konusudur. Ayni durum Tasan-Kok (2015)’un g¢alismasinda da mevcuttur. Tez
caligmasinin iKinci aragtirma sorusu ile baglantili olarak bu arastirmada, peyzajin

doniisiim stirecindeki patika bagimlilig1 mekansal olarak gosterilmistir.

Tasan-Kok (2015), patika bagimlhiliginin mekansal degisimin analiz edildigi
disiplinlerde kullanilabilmesine yonelik bir model dnermistir. Bu tez ¢alismasinda da,
ikinci arastirma sorusu ile baglantili olarak peyzajdaki doniisiimiin patika bagimliligi ile
okunmasini amagclayan Oneri bir arastirma g¢ergevesi gelistirilmistir. Bu agidan iki
calisma benzerlik gdstermektedir. Ote yandan Tasan-Kok (2015) tarafindan &nerilen
modele gore, tarihsel doniim noktalar: rastlantisal olaylar olarak; orgiitsel ve kurumsal
stirecler, yikici ve yaratici anlar olarak; yikici ve yaratict anlar ile rastlantisal olaylarin
sonucunda olusan sirali tarihsel diziler ise patika bagimliligindaki degisim yoriingeleri
olarak tanimlanmigtir. Buna gore yikict ve yaratict anlarin  tanimlanmasi,
arastirmacilarin kendi yorumlar1 ve goriislerine dayandirilmistir. Kimi aragtirmaciya
gore tarihsel siirecte yikici olarak tanimlanan bir an, diger bir arastirmaciya gore yaratici
an olarak tanimlanabilmektedir. Bu da modelin 6znel degerlendirmeler icermesi ve

objektif olmamasi sonucunu dogurmaktadir.
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Yang vd. (2016)’nin kentteki mekansal gelisim siirecini patika bagimlilig1 yaklagimiyla
inceleniyor olmasi, Rohring ve Gailing (2010) ile benzerlik gostermektedir.
Arastirmada Kilitlenme zamanlar1 ile patikalarin tanimlanmasi amaciyla kentin yeniden
yapilandirilmasinda etkili olan kiiresel gelismeler, kurumsal yapilanmalar, merkezi ve
yerel hiikiimet arasindaki iligkiler, kentsel biiyiime politikalar1 ve stratejileri, yerel

stirecler, ekonomik ve politik sistemler incelenmistir.

Melville ve Minnery (2015) ulasim sistemi ile iligkili olarak gelisim gdstermis olan
kentsel mekani, patika bagimlihigi yaklasimi ile incelemistir. Arastirmada kentsel
gelisimi sekillendiren temel unsur olarak ulagim sistemi ele alinmistir. Bu tez ¢alismasi
kapsaminda da peyzaj doniisiimiine neden olan temel unsur olarak kentsel doniisiim ele
alimmistir ve bu baglamda peyzaj déniisiim siireci ele almmustir. 1ki ¢alismada da
stirecteki temel unsur tizerine odaklanilmistir ve 6ncelikli olarak bu kapsamda patika

bagimlilig1 incelenmistir.

Tim bu calismalar dogrultusunda, aragtirma kapsaminda peyzaj doniisiimiiniin
biyografik bir siire¢ olarak okunmasini saglayan Oneri arastirma ¢ergevesi
gelistirilmistir (Sekil 5.1) ve bu gergevenin ilk asamasint “Peyzaj Doniisiimiinde Etkili
Olan Siirecin Belirlenmesi” olusturmaktadir. Bu asamada peyzajin doniisiimiinde etkili
olan ve patika bagimliligi yaklasimiyla incelenecek olan siirecin tespit edilmesi
gerekmektedir. Arastirma kapsaminda peyzaj donilisimiinde etkili olan siireg, kentsel
dontisiim olarak belirlenmistir. Boylelikle literatiirde yer alan c¢alismalarin aksine,
kentsel doniisiimiin peyzajdaki etkisinin proje alani 6zelinde incelenmesinin Gtesine
gecilmis, kentsel doniisiime bagl olarak gelisen peyzaj doniisiimiiniin kent dlgeginde

incelenmesi olanakli hale gelmistir.
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I .SV N 0.\l Pcyzaj Donitisiimiinde Etkili Olan Siirecin Belirlenmesi

y .- C7.N\' V.Gl Patika Bagimhliginin ve Bilesenlerinin Belirlenmesi

RRV. 7.0 0.\l Kilitlenme Zamanlarindaki Peyzajin Durumunun Belirlenmesi

CW.CY.N 1Ll Peyza) Doniistimiiniin Patika Bagimhiligir Yardimiyla Okunmasi

Sekil 5. 1 Oneri arastirma cercevesi

Oneri arastirma cercevesinin bir sonraki asamasim “Patika Bagimliliginin ve
Bilesenlerinin Belirlenmesi” olusturmaktadir. David (1985), Mahoney (2000), Pierson
(2000), Ebbinghaus (2005), Sydow vd. (2005) ve Kiigiikyazici (2014) nin belirttigi gibi
her tarihsel siireci, patika bagimlilig1 olarak tanimlamak dogru degildir. Bu nedenle
oncelikle incelenen siiregte patika bagimliliginin var olup olmadig: sorgulanmalidir. Bu
amagla siirecin patika bagimliligi o6zelliklerine sahip olup olmadigina bakilmasi
amaciyla, baslangi¢c kosullarindaki tahmin edilemez ya da beklenmedik olaylarin,
rastlantisal/sanseseri  segilimlerin, kendini pekistiren siireglerin  ve Kkilitlenme
zamanlarimin  belirlenmesi  Ongoriilmiistiir. Bu dogrultuda kapsamli bir literatiir
arastirmasinin  yapilmasi1 ve boylelikle siiregte patika bagimliliginin  varliginin
sorgulanmasi amaglanmistir. Bu kapsamda baslangi¢ kosullarindaki tahmin edilemez ya
da beklenmedik olaylarin belirlenmesi ile peyzaj doniisiimiinii baslatan dogal ya da
kiiltirel olaylarin; kendini pekistiren siireglerin  belirlenmesiyle de peyzajin
dontigtimiinde etkili olan temel faktorii destekleyen itici gii¢lerin tespit edilmesi

amaclanmustir.

Kiiciikyazici (2014) ve Aslan vd. (2015) tarafindan kendini pekistiren siirecler arasinda
tanimlanan koordinasyon etkisi, 6grenme etkisi, biitiinleyici etkilerin tilkemizde kentsel
doniisiim siirecinin ylriitiilmesi i¢in olusturulan kamusal diizenleme ve isleyiste de
oldugu belirlenmistir. Ulkemizde Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nda “Altyap: ve Kentsel
Dontistim Hizmetleri Genel Miidiirliigli’niin kurulmasi ve biinyesinde yedi ayri daire

bagkanligmin bulunmasi; Ankara Biiyiiksehir Belediyesi’nde “Ozel Projeler ve
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Déniisiim Dairesi Baskanligi” ve “Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi” biinyesinde
kentsel donilistim faaliyetlerinin siirdiiriiliyor olmasi ve ilge belediyelerinde kentsel
doniisiim projelerinin izlendigi birimlerin bulunmasi, kamu kurum ve kuruluslar
tarafindan kentsel doniisiimiin desteklendiginin ve patikadan ayrilmanin neredeyse
imkansiz hale geldiginin gostergesidir. Clinkii patikadan ayrilmak kamu kurumlarindaki
organizasyonda ¢ok koklii ve uzun siirede tamamlanacak bir degisime neden olacaktir.
Ote yandan siirecin mali boyutu da bulunmaktadir. Belirli bir siire gectikten sonra
patikadan geri doniisiin olmasi ya da patikadan ¢ikilmasi, kurumsal diizenlemelerin
yeniden yapilarak ¢ok yiiksek maliyetlerin ortaya ¢ikmasina neden olacaktir. Bu durum
Levi (1997)’nin iilke ve bolge yonetimleri iizerinden gelistirmis oldugu patika

bagimlilig tanimiyla Srtlismektedir.

Ote yandan bu arastirma kapsaminda kentsel doniisiim siirecine 6zgii kendini pekistiren
stiregler tamimlanmustir. Ebbinghaus (2005) un belirttigi gibi kendini pekistiren siiregler,
bir secenegin diger segeneklerin dniine gegmesinden sorumlu olan mekanizmalardir. Bu
nedenle her siirecte farklilik gostererek, siirece 6zgii kendini pekistiren siirecler

tanimlanabilmektedir.

Arastirma kapsaminda patika bagimliligindaki kilitlenme zamanlarinin, kentsel
doniisiimii yonlendiren kanunlarin yiiriirlige girdigi tarihler olarak tespit edilmesi David
(1985), Mahoney (2000), Pierson (2000), Ebbinghaus (2005), Sydow vd. (2005) ve
Kiiciikyazict (2004) tarafindan belirtilen kilitlenme tanimi ile 6rtiigmektedir. Kanunlarin
yuriirlige girmesi ile baslangigta benimsenmis ve diger alternatifler arasindan kendini
pekistiren siireglerin etkisiyle 6n plana ¢ikmis olan kentsel doniisiime kilitlenilmis ve
geri donilisii miimkiin olmayan bir patikaya girilmistir. Ayrica Tiirkiye’deki kentsel
dontisiim siireci incelendiginde, siirecin isleyisini yonlendirecek bir ¢ok kanunun
yiirlirliige girmis oldugu goriilmiistiir. Kentsel doniisiim kapsaminda ¢ikarilan her bir
kanun, kentsel doniisiimiin temel ilkelerinde degisim olmaksizin siireci yonlendirecek
yeni bir takim kurallarin gelistirilmesini 6ngdrmektedir. Bu baglamda kanunlarin
yirtirliige girmesi ile kentsel doniisiim patikasinda yeni dallanmalar olusmakta ve
temelde kentsel doniisiim patikasindan ayrilmadan yeni patikalar olugmaktadir. Bu

durum Ebbinghaus (2005)’un dallanan patikalar modelini desteklemektedir.
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Bu aragtirma kapsaminda peyzaj doniisiimiiniin biyografik bir siire¢ olarak okunmasini
saglayan Oneri arastirma ¢ergevesinin Ugiincii asamasini “Kilitlenme Zamanlarindaki
Peyzajin Durumunun Belirlenmesi ’olusturmaktadir. Bu asama ikinci arastirma sorusu
ile baglantili olarak peyzaj doniisimiindeki patika bagimliliginin mekansal olarak

gosterilmesini olanakli hale getirmistir.

Kilitlenme zamanlarindaki peyzajin durumunun ortaya konulmasi amaciyla, arastirmada
incelenen peyzaj bilesenlerine ek olarak kentsel donilisiim projelerinin sinirlar i¢inde
kalan yesil alan ile yapisal alan kullanimlarinin da belirlenmesi ve doniisiimlerinin tespit
edilmesi amaglanmistir. Ancak c¢alisma alan1 sinirlart igerisinde kalan bazi kentsel
doniistim projelerinin planlama ya da fikir asamasinda olmasindan dolayi yesil alan ve
yapisal alan kullanmimi miktarina ulasilamanustir. Ote yandan arastirmanin  bu
asamasindaki bir diger kisitlayici, Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan ¢aligma alani
smirlart icerisinde yer alan rezerv alanlar ile ilgili konumsal bilginin ve ilgili verilerin

paylasilmamis olmasidir.

Rezerv alanlar; yeni yerlesim alani olarak kullanilmak iizere TOKI'nin veya idarenin
talebine bagli olarak Maliye Bakanligi'nin uygun goriisii alinarak Cevre ve Sehircilik
Bakanligi tarafindan belirlenen alanlardir. Rezerv alan olarak ilan edilen alanlar,
oncesinde genellikle imara agilmamis alanlardir. Ancak bu alanlar, rezerv alan olarak
ilan edildikten sonra rantin yiiksek oldugu alanlara dontigmektedir. Bu alanlarin imara
acilmasi ile ¢evresindeki arazilerin de imara a¢ilma ihtimali artmaktadir ve rantin bu
alanlarda da yiikselmesi s6z konusu olmaktadir. Bu nedenle Bakanlik tarafindan rezerv

alanlarin konumlar1 paylagilmak istenmemistir.

Oneri arastirma gercevesinin dordiincii ve son asamasini ele alian temel arastirma
sorusu ile baglantili olan, “Peyzaj Doniisiimiiniin Patika Bagimliligi Yardimiyla
Okunmasi” olusturmaktadir. Bu kapsamda arastirmanin bulgulartyla iliskili olarak

asagidaki arastirma sonuglarina ulagilmistir.

Ankara’da 1950’li yillarin basinda goriilmeye baslayan gecekondulasma ile kentsel

donilisim  siirecinin  yol actigt peyzaj doniisim siireci baglamistir. Gecekondu
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bolgelerinin kentsel ¢ekirdek alanin kuzey, dogu ve gilineyinde konumlanmasiyla
Ankara’nin topografik canagmin cevresindeki yamaglar ve sirtlar ile kent merkezine

temiz hava giris ¢ikisini saglayan vadilerin dogal morfolojik yapist bozulmustur.

1984 wyilinda 1slah imar planlariin uygulanmaya baslamasiyla, gecekondularin
konumlandiklar1 yamaglar, sirtlar ve vadiler, devlet eliyle ve planli bir sekilde
yapilagmaya ve geri doniisii miimkiin olmayacak sekilde dogal morfolojik 6zelliklerini
kaybetmeye baslamistir (Sekil 5.2). Ote yandan bu bélgelerdeki bir ya da iki kath
gecekondularin yikilarak dort ya da bes katli yapilarin inga edilmesi ile bu bolgelerde

niifusun artisin neden olmustur.

1990’11 yillarda Ankara’nin kentsel niifusunun topografik c¢anak iginde yogunlagmis
oldugu ve kente giren temiz hava akisinin vadi sistemleri tarafindan saglandigi da
diistiniildiiginde, vadilerin ve vadi tabanlarinin yapilasmaya agilmasinin son derece
sakincalt oldugu goriilmektedir. Peyzajin giincel durumunda da kentsel doniisiimden en

cok etkilenen morfolojik birimlerin vadiler oldugu belirlenmistir (Sekil 5.3).

Ayn1 donemde 1slah imar planlar1 disinda 6zel projeler yolu ile gerceklestirilen kentsel
doniisiim uygulamalar1 da kent merkezindeki vadilerin ve dogal peyzajlarin yapilasarak
doniismesine neden olmustur. Ozel projelerde, 1slah imar planlarina gére peyzajin dogal
ozelliklerine daha ¢ok dikkat edildigi ve bu ozelliklerin korundugu goriilmiistiir.
Projelerde ozellikle vadilerin hava koridoru olma ozellikleri dikkate alinmis ve vadi
tabanlarinda yapilagsmaya yer verilmemistir. Ancak bu projelerde 1slah imar planlarina
gore konut kat sayilar1 ¢cok daha fazla arttirilmis ve vadi yamaglar1 duvar gibi yapilarla

doldurulmustur.

2004 yilinda yirirlige giren 5104 sayili Kanun, Ankara ve Tiirkiye’de yasanacak
kentsel doniisiim siirecinin ne tiir bir patikada devam edeceginin gostergesi olmustur.
Bu kanun kapsaminda uygulamaya konan Kuzey Ankara Girisi Kentsel Doniisiim
Projesi ile vadi tabani, sirtlar, yamaglar ve platolarda konumlanan gecekondularin
olusturdugu diisilk yogunluklu yerlesim bolgesi, dikeyde yapilanmanin tercih

edilmesiyle yiiksek yogunluklu yerlesim bdlgesine doniistirilmistir. Proje
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incelendiginde bodlgedeki dogal morfolojik yapinin fazlasiyla degistirildigi ve
yiizeylerin sert zeminle kaplanmis oldugu goriilmektedir. Tiim bu uygulama detaylari
dikkate alindiginda 2004 yilinda yiiriirliige giren 5104 sayili Kanun’un, kentsel
doniistim siirecindeki 6nemli bir kilitlenme oldugu goriilmektedir. Bu Kilitlenmeden
sonra, kentsel doniisiim uygulamalarinda dikeyde yapilanmanin 6ne ¢iktigi ve
boylelikle kentsel doniisiimiin uygulandigi bolgelerde niifus yogunluklarinin arttirtlmis

oldugu goriilmektedir.

2005 yilinda kentsel doniisiim ile ilgili iki farkli kanun ¢ikarilmistir ve bu neden kentsel
doniisiim siireci i¢in dnemli bir kilitlenmedir. Ancak bu yilda ¢ikarilan kanunlardan biri
yipranan tarihi ve kiiltiirel tasinmaz varliklar kapsaminda kentsel doniisiim siireci
yonlendirmektedir. Bu tezin ¢alisma sinirlar igerisinde bu kapsamda degerlendirilen bir
proje alan1 bulunmaktadir. Digeri ise kentsel doniistimiin iilkemizde yayginlasmasina ve
bir ¢ok alanin kentsel donilisiim alani olarak ilan edilmesine neden olan 5393 sayili

Kanun’un 73. Maddesi kapsaminda uygulanmasidir.
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1984 Kilitlenmesi

2004 Kilitlenmesi

Yamaglar ve sirtlar
yiiksek sekileri algak
platolar

Ankara Jeomorfolojik
Canak Siniri

Yamaglarve
Vadi sirtlar, vadi
tabani

Vadi, vadi tabani, yamaglar
ve sirtlar, platolar

Sekil 5.2 1984 ve 2004 kilitlenmesinin morfolojik yapidaki etkileri

Islah imar Plani
Uygulamalari

Ozel projeler

Kuzey Ankara
Girisi KDGPA




€91

2005 Kilitlenmesi

Vadi tabani, - 2005 yilina kadar ilan edilen KDPA'lari

Yam?t‘}lla""e [l 2005-2012 yillarn arasinda ilan edilen KDPA'lari
sirtlar A

Ankara Jeomorfolojik
Canak Siniri

Platolar,

2012 Kilitlenmesi
- 2012 yilina kadar ilan edilen KDPA'lari

Platolar, ) - 2012-2021 yillari arasinda ilan edilen KDPA'lari
yamaglar ve Vadi tabani,
sirtlar, vadi, vadi yamaglar ve

tabani sirtlar

Sekil 5. 3 2005 ve 2012 kilitlenmelerinin morfolojik yapidaki etkileri



Arastirma kapsaminda 6zellikle 2010 yilindan sonra kentsel doniisiim alani olarak ilan
edilmis bir ¢ok alanda herhangi bir yapinin ya da nesnenin bulunmadigi goriilmistiir.
Ancak incelenen literatiir ¢ergevesinde, bir alanin kentsel doniisiim alami olarak ilan
edilmesi i¢in alanda doniistiiriilecek bir yapmin ya da nesnenin bulunmasinin gerekli
oldugu goriilmistiir. Bu durumun nedeninin 2010 yilinda 5393 sayili Kanun’un 73.
Maddesi’nde yapilan bir degisiklik oldugu tespit edilmistir. Degisiklik yapilan bu kanun
maddesi ile, {izerinde yap1 olan ya da olmayan alanlar ile imar planina gore gelisimini
tamamlamamis olan alanlar kentsel doniisiim alani olarak ilan edilebilmektedir. Arazi
ortiisti/kullanimu ile iligkili bulgular baglaminda ele alindiginda, bu durumun Gélbasi,
Etimesgut, Cankaya ve Yenimahalle ilgelerindeki iizerinde herhangi bir yap: ya da
nesnenin bulunmadigi tarimsal alanlar ve dogal cayirliklarda yasanmakta oldugu
goriilmistiir. Boylelikle kentsel doniisiimiin tarimsal ve dogal peyzaj kimligine sahip
olan alanlarin yok olmasma ve kentsel peyzaja doniistiiriilmesine neden oldugu

belirlenmistir.

Bu baglamda sekil 5.4’de yer alan kentsel doniisiimiin etkisiyle doniisiime ugramis olan
arazi Ortlisii/kullanimi degerlendirildiginde, 2005 yilinin 6nemli bir kirilma noktasi
oldugu sdylenebilmektedir. Bu doneme kadar gecekondu alanlarinda doniisiimiin
gerceklestirildigi, ancak 2005 yilindan sonra Ozellikle Ankara kent merkezinin
giineyinde yer alan tarimsal alanlarin ve dogal cayirliklarin doniistimden etkilendigi ve
kentsel alana doniistiiriilmek istendigi goriilmektedir. Ankara’daki kentsel doniisiim
stireci patika bagimlilig1 yaklasimu ile irdelendiginde 2005 yilinin arazi ortiisti/kullanimi
baglaminda patikanin gecekondu alanlarindan tarimsal nitelikteki alanlara dogru bir

yonelim gerceklestirdigi goriilmektedir.

Ote yandan 5393 sayili kanunun 73. Maddesi uyarinca uygulanan kentsel doniisiim,
Ankara’nin glineyinde yer alan kirsal yerlesimlerin de bulundugu tarimsal alanlarin ve
dogal cayirliklarin yiiksek yogunluklu yerlesim alanlarima déniismesine neden olmustur.
2012 yilinda yiirtirliige giren 6306 sayili Kanun ile de Ankara’da ilk defa kentsel agik
yesil alan niteligine sahip olan Atatiirk Orman Ciftligi’nde kentsel doniisiim ilan

edilmistir.
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1984 2004 2005 2012
Kilitlenmesi Kilitlenmesi Kilitlenmesi Kilitlenmesi
’:‘ -:1 ':‘ ':'

e iy

%
. 977 hektar 7
7294 hektar . 1583 hektar ® 97 hektar
. 958 hektar

Il Gecekondu alanlart

B Gecekondu alanlars disinda kalan kentsel alanlar
Y Tanmsal alanlar

| Tanmsal alanlar ve dogal gaywliklar

| Kentsel agik ve yesil alan

12456 hektar

Sekil 5. 4 Kilitlenme zamanlarinin arazi 6rtiisii/kullanimina etkisi

Y42R halt-
. =132 hekiar




Kentsel doniisiim uygulandigi her donemde kentsel niifusunun artmasina neden
olmustur. 1984 yilinda 1slah imar planlari ve 6zel projeler yolu ile gergeklestirilmis olan
kentsel doniisiim uygulamalar ile 6zellikle 4 ya da 5 katli bitisik nizam konutlarin insa
edilmesi ile bolgenin niifusunun en az 4 katina ¢iktig1 goriilmektedir. Bunun yani sira
2005 yilindaki kilitlenme sonrasinda ilan edilen kentsel doniisiim projeleri ile kent

merkezinin giineyinde kentsel niifusun attirilmasi s6z konusu olmustur (Sekil 5.5).

1984 2004 2005 2012
Kilitlenmesi Kilitlenmesi Kilitlenmesi Kilitlenmesi t
D e e e
BN BN v RN (o . oD
o 4,! o b r - v e v ub."' -
~ - L Iy i
@

2004 kilitlenmesinin
kentsel nufusa etkisi(kisi)

2005 kilitlenmesinin
kentsel nufusa etkisi(kisi)

2012 kilitlenmesinin
kentsel nufusa etkisi(kisi)

- Islah imar planlanve 6zel [ 220000 (1560 - 25000 []1380 - 25000
projeleryoluile (125001 - 50000 [125001 - 50000
gergeklestirilen [ 50001 - 75000 [ 50001 - 75000
KDGPA'lari [ 75001 - 100000 [ 75001 - 100000

[ 100001 - 125000 [ 100001 - 125000
125001 - 300000
[ 300001 - 400000
[ 400001 - 500000
I 500001 - 600000
Il 600001 - 750000

Sekil 5. 5 Kilitlenmelerin kentsel niifusa etkisi

2012 yilinda yiirtirlige giren 6306 sayili Kanun ile kentsel doniisiim yetkisi dogrudan
Cevre ve Sehircilik Bakanligi’na ve Bakanlar Kurulu’na verilmistir. Bu durum yerel
yonetimlerin doniisim alanindaki yetkilerini kisitlamistir. Ancak tezin bulgularina
bakildiginda peyzajin giincel durumunda 5393 sayili Kanun kapsaminda uygulanmakta

olan kentsel doniisiim projelerinin sayisinin en ¢ok oldugu goériilmektedir.

Tirkiyedeki mekansal planlama pratigine bakildiginda, hazirlanan Cevre Diizeni Plani
ve Nazim Imar Plan1 gibi iist dlgekli planlarda alman kararlarin; alt dlgekte hazirlanan,

stirekli gilinlin ve yerel yonetimlerin ihtiyaglar1 dogrultusunda degisime ugrayan planlar
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ile degisime ugradigi goriilmektedir. Bu tip uygulamalar ile biitiinciil bir alg1 ve anlayis
cergevesinde hazirlanan st 6l¢ekli planlar devre dist kalmakta; bunun yerine alt 6l¢ekli
planlar uygulamaya ge¢mektedir. Bu alt Olgekli planlar arasinda kentsel doniisiim
projeleri de yer almaktadir. Kentsel doniisiim projeleri ile parsel bazinda kararlar
alinmakta, kat yiikseklikleri ve niifus ile ilgili kararlar, iist 6lgekli planlardan bagimsiz
olarak verilmektedir. Boylelikle peyzajin biitiinciil yapisini dikkate alan iist 6lgekteki
kararlar yok sayilmaktadir. Ozellikle kentsel déniisiim uygulamalar1 6ncesinde
kentlesme ve yasam kosullar1 agisindan sorunlu bolgeler olarak goriilmekte olan
gecekondu bolgeleri, proje sonrasinda da yapi ve niifus yogunlugunun arttirilmasi

nedeniyle kentlesme ve yasam kosullar agisindan sorunlu goriillmektedir.

Tiirkiye'de 2020 yilinin Mart ayinda goriilmeye baslayan Covid-19 salgininin yaratmis
oldugu pandemi siireci ile birlikte insanlarin giinliik ve sosyal yasantilarinda degisikliler
meydana gelmistir. Bu degisikliklerin kentlesme siirecini de etkilemesi beklenmektedir.
Salginla beraber hayata giren pandemi, insanlarin bir arada olma, toplanma ve
sosyallesme ihtiyaglarini sekteye ugratmistir. Ulke genelinde ¢ogu kentte sokaga ¢ikma
yasaklarmin uygulanmasiyla insanlar evlerine hapsolmustur. Bu yasanan siiregte,
insanlarin agik ve yesil alana olan ihtiyaglar1 ve 6zlemleri artmistir. Ozellikle kent
merkezinde ve yiiksek katli konutlarda oturanlar, agik ve yesil alanlarda olma

gereksinimlerini en iyi ihtimalle balkonlarinda zaman gegirerek gidermeye ¢alismustir.

Arastirma kapsaminda iilkemizde pandeminin goriilmeye basladigi zaman, kentsel
doniisiim siirecindeki rastlantiya dayali ya da sanseseri olan olay olarak tanimlanmasi
gerektigi diistiniilmektedir. Bu rastlantiya dayali ya da sanseseri olan olaydan sonra
kamusal diizende sosyal mesafenin arttirilmasi temelinde kararlarin alinmasi, kentlesme
politikalarmin gelistirilmesi ve hazirlanacak ilgili mevzuatin yiirliriiliie konulmasi ile
de yeni bir kilitlenme noktasina gelinecegi diisiiniilmektedir. Bu kilitlenmenin,
toplumsal yasamda sosyal mesafenin korunmasi ihtiyacina karsilik olarak yapi
yogunluklarinin azaltildigi, dikeyde mimari yerine yatayda mimarinin yayginlastirildigi,
kentsel yasamda yesil alan kullanimlarinin daha 6n plana g¢ikarildigi bir patikanin

olugsmasina neden olacag diistiniilmektedir.
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Bu aragtirma kapsaminda patika bagimlilig1 peyzaj doniisiimiiniin bir siire¢ olarak ele

alinmasin saglayarak,

* doOniisiim siirecinin baslangi¢ kosullarinin,
* doniistimde etkili olan segeneklerin,

* patikaya neden olan segenegi destekleyen itici giiclerin (kendini pekistiren
stireclerin),

* yapilan se¢im sonucunda olusan kilitlenme zamanlarinin,
* kilitlenme zamanlarindaki peyzajin mevcut durumunun ve

* boylelikle peyzaj patikasinin tespit edilmesini saglamistir.
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EK 1 Ankara’da 5393 sayih Kanun’un 73. maddesi kapsaminda kentsel doniisiim
alani olarak ilan edilen alanlarin listesi

SI\'IFCQ)'_A‘ PROJENIN ADI (H'é‘:zf‘r;'ﬂ)
1 YENI MAMAK KENTSEL DONUSUM PROJESI 10 ETAP 117
2 50. YIL KDGP 116
3 ALACAATLI KDGP 12.1
4 ALACAATLI KDGP 28
5 ALUMINYMCULAR 62
6 ANADOLU BULVARI KDGP 5
7 ANAYASA MAHKEMESI KDGP 6.3
8 BASBAKANLIK SOGUTOZU 57
9 BASKENT GUNEYTEPE KDGP 188
10 BATIKENT KDGP 108
11 BEYNAM 492
12 BEYTEPE KDGP 17.9
13 BHA-HIPODROM KDGP-MERKEZ ANKARA PROJESI 20
14 BUYUKESAT VADISI KDGP 36
15 CALDAG KDGP 76
16 CAMLICA POLIS KOLEJi CEVRESI KDGP 14.7
17 | CAYYOLU GORDION KDGP 45
18 | CUKURAMBAR KENTSEL KDGP 255
19 DIKMEN VADISI KONUT VE CEVRE GELS PRJ 3 ETAP 23
20 | DOGUKENT KUSUNLAR KDGP 758
21 ETLIK KASALAR KDGP ETLIK SEHIR HASTANESI 230
22 | FATIH KDGP 220
23 FERAHFAKI-CAMIATIK-SEYHMUHITTIN 14
24 FEVZIYE HALACLI 500
25 | GUMUSDERE 6.7
26 | GUNEY GOKSU SUSUZ KDGP 320
27 | GUNEY YAKUPABDAL KDGP 220
28 GUNEYKENT KDGP 3000
29 | GUNEYPARK KDGP 184
30 | GUZEL HiSAR ULUSLARARASI FUAR ALANI 330
31 HACIKADIN KDGP 112
32 | HALLACLI 1. ETAP KDGP 500
33 | HALLACLI 2. ETAP KDGP 497
34 | HALLACLI 3. ETAP KDGP 499
35 | HALLACLI 4. ETAP KDGP 500
36 | INCEK TASPINAR KIZICASAR KDGP 2235
37 | ISTANBUL YOLU SUSUZ 365
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EK 1 Ankara’da 5393 sayih Kanun’un 73. maddesi kapsaminda kentsel doniisiim
alani olarak ilan edilen alanlarin listesi (devam)

SI\'IFCQ)'_A‘ PROJENIN ADI (H'é‘:z.a‘r;'\R)
38 | KARAGEDIK KDGP 1669
39 KARATAS KDGP 484
40 | KEPEKLI KDGP 4.5
41 | KUZEY GOKSU SUSUZ KDGP 330
42 LODUMLU KDGP 600
43 | MACUN TILKILER 224
44 MAMAK ORTAKOY 222
45 | MAMAK UREGIL KDGP 30.7
46 MERKEZ] IS ALANI KDGP 61
47 MEVLANA KAPI 420
48 | MUHYE KARATAS 1. ETAP KDGP 496
49 MUHYE KARATAS 2. ETAP KDGP 440
50 | NASREDDIN HOCA KDGP CAPA KENTPARK AVM 7.3
51 | SAKLIKENT KDGP 1205
52 SEHITLI FEVZIYE KDGP 491
53 SEYHMUHITTIN 490
54 SUKRIYE MAHALLESI KDGP 19.6
55 | TANYELI KAVSAGI KDGP 13.7
56 | TEMAKENT KDGP 2860
57 | TOBB LODUMLU KDGP 14.3
58 ULUS TARIHI KENT MERKEZi YENILEME ALANI 133.2
59 UTM KDGP 22
60 | YAKUPABDAL KARATAS YAYLABAG KDGP 3600
61 | YAMACEVLER KDGP 134
62 | YENI MAMAK KENTSEL DONUSUM PROJESI 1 ETAP 49
63 YENI MAMAK KENTSEL DONUSUM PROJESI 2 ETAP 193
64 | YENI MAMAK KENTSEL DONUSUM PROJESI 3 ETAP 67
65 YENI MAMAK KENTSEL DONUSUM PROJESI 7 ETAP 68
66 YENI MAMAK KENTSEL DONUSUM PROJESI 8 ETAP 27
67 | YENI MAMAK KENTSEL DONUSUM PROJESI 9 ETAP 40
68 YENI MAMAK KENTSEL DONUSUM PROJESI 11 ETAP 42
69 | YILDIZ KDGP 8
70 | YUKSELTEPE TASLITEPE 108
71 | ZAFER MAHALLESI 45
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EK 2 Ankara’da 6306 Sayili Kanun kapsaminda riskli alan olarak ilan edilen

alanlarin listesi

Sira . Alan ilan
No. Tlge Alan Adi (hektar) | Tarihi
Ankara Ili, Akyurt Ilgesi, Atatiirk (Merkez),
1 Akyurt Beyazit (Merkez), Yildirim (Merkez) Mahalleleri 19.27 04.03.20
Riskli Alant
- Ankara ili, Altindag Tlgesi, Atitbey-Hidirliktepe-
2 Altindag Ismetpasa Mahallesi Riskli Alam 105 200113
3 Altindag Ankara Ili, Altlndag Ilc{‘esh Bagpinar Mahallesi 273 22.04.17
Riskli Alani
- Ankara ili, Altindag Ilgesi, Besikkaya-Feridun
4 Altindag Celik Mahallesi Riskli Alani 64.8 17.05.13
g Ankara Ili, Altindag Ilgesi, Caliskanlar (Yeni adi
5 e Giiltepe) Mahallesi Riskli Alani 197} 17.05.13
6 Altindag Ankara Ili, Altlndag‘Ilge‘:sg GULTEPE Mahallesi 352 17.05.13
Riskli Alani
Ankara Ili, Altindag Ilgesi, Hac1 Bayram
7 Altindag (Merkez), Haci Bayram (Merkez), Hac1 Bayram 4 24.10.19
(Merkez) Mabhalleleri Riskli Alani
. Ankara 1li, Altindag Ilgesi, Ornek Mahallesi
8 Altindag Riskli Alant (9953/1) 5 01.06.17
- Ankara 1li, Altindag Ilgesi, Ornek Mahallesi
9 Altindag Riskli Alani (9951/1-2-3) 10.3 02.06.17
< Ankara ili, Altindag ilgesi, SEYFI DEMIRSOY
10 Altindag Mahallesi Riskli Alani 32.7 17.05.13
Ankara Ili, Bala Ilcesi, Goztepe (Merkez)
n Bala Mabhallesi Riskli Alani 2.33 20.01.18
Ankara Ili, Cankaya Ilgesi, Akpinar (Merkez)
12 Cankaya Mabhallesi Riskli Alani 1.07 06.02.13
Ankara Ili, Cankaya Ilgesi, Ilker (Merkez), Metin
13 Cankaya Akkus (Merkez), Yukar1 Dikmen (Merkez) 189.5 25.01.13
Mahalleleri Riskli Alani
14 Cankaya Ankara Ili, Cankaya Il¢esi, Karakusunlar 17.26 25 06.13

Mabhallesi Sirindere Mevki Riskli Alant
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EK 2 Ankara’da 6306 Sayih Kanun kapsaminda riskli alan olarak ilan edilen

alanlarin listesi (devam)

Sira . Alan ilan
No. Tige Alan Adi (hektar) | Tarihi
15 Elmadag Ankara Ili, Elmadgg Ilgesi, Yenlce,‘Yemdogan ve 52 13.03.13

Yenipmar Mahalleleri
Ankara Ili, Kahramankazan Ilgesi, Kay1
16 | Kahramankazan | (Merkez), Satikadin (Merkez) Mahalleleri Riskli 52.3 20.01.17
Alani

Ankara [li, Mamak Ilgesi, Altiagagc (Merkez),

17 Mamak Karaaga¢ (Merkez), Hiiseyingazi (Merkez) 68.46 18.12.13
Mahalleleri Riskli Alant

Ankara [li, Mamak Ilgesi, Araplar (Merkez),

18 Mamak Derbent (Merkez), Dostlar (Merkez), Kostence 168 26.01.13
(Merkez) Mahalleleri Riskli Alan1
Ankara Ili, Mamak Tl¢esi, Dirilis (Merkez)

19 I o Mahallesi Riskli Alant 4L7 ) 091113
20 Mamak Ankara [li, Mamak Il¢esi, Mutlu (Merkez) 616 16.11.16

Mahallesi Riskli Alani
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EK 3 Uydu Gériintiilerinin Kontrollii Siiflandirilmasina iliskin Hata Matrisleri

1984 YILI ARAZi ORTUSU ARAZi KULLANIMI SINIFLAMASI HATA MATRISI

TEST YAPILAN SINIFLARA AYRILAN SECILMIiS PIKSEL SONUCLARI

Simflar Kentsel Su Yari dogal alanlar ve | Tarimsal | Kensel AcikYesil Satir lfo"“(:ill:]k
Alanlar | Yiizeyleri Ormanlar alanlar Alanlar Toplam srud
Yiizdesi
7 Kentsel Alanlar 8 0 1 1 1 11 0.727
<2
=
% £ | Su Yiizeyleri 0 10 0 0 0 10 1.000
@R =
— A~ = ”
Z ~ % Yar1 dogal alanlar ve 1 0 18 4 2 o5 0.720
~ 2: S| Ormanlar
= =
: 3 z Tarimsal alanlar 1 0 3 27 2 33 0.818
z =2
;2 ,5 Kentsel AcikYesil 1 0 3 ’ 9 15 0.600
= Q |Alanlar '
=
= .
= Siitun Toplam 94

KAPPA KATSAYISI DOGRULUK YUZDESI = 0.7117
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€81

EK 3 Uydu Gériintiilerinin Kontrollii Smiflandirilmasina iliskin Hata Matrisleri (devam)

2003 YILI ARAZIi ORTUSU ARAZI KULLANIMI SINIFLAMASI HATA MATRISI

TEST YAPILAN SINIFLARA AYRILAN SECILMIiS PIKSEL SONUCLARI

Kentsel Su Yar1 dogal alanlar Tarimsal Kensel AcikYesil Pllfselm
Smiflar .. . Satir Toplam Dogruluk
Alanlar Yiizeyleri ve Ormanlar alanlar Alanlar - .
Yiizdesi
Su Yiizeyleri 0 10 0 0 0 10 1.000
Yari dogal alanlar 1 0 20 4 2 27 0.741
ve Ormanlar
Tarimsal alanlar 1 0 3 29 2 B85 0.829
Kentsel AcikYesil 1 0 3 2 12 18 0.667
Alanlar
Siitun Toplamm 103

KAPPA KATSAYISI DOGRULUK YUZDESI = 0.7368
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EK 3 Uydu Gériintiilerinin Kontrollii Siiflandirilmasina iliskin Hata Matrisleri (devam)

2013 YILI ARAZIi ORTUSU ARAZI KULLANIMI SINIFLAMASI HATA MATRISI

TEST YAPILAN SINIFLARA AYRILAN SECILMI$ PIKSEL SONUCLARI

Siuflar Kentsel Su Yari dogal alanlar Tarimsal Kensel AcikYesil Satir Pikselin Dogruluk
Alanlar Yiizeyleri ve Ormanlar alanlar Alanlar Toplam Yiizdesi

i Kentsel Alanlar 9 0 1 0 1 11 0.818
2 3
% & | Su Yiizeyleri 0 10 0 0 0 10 1.000
@ =
o— B = <
Z 7 g( Yari dogal alanlar 1 0 18 3 2 24 0.750
~ <Zn <5 | ve Ormanlar
= =
; 5 2 Tarimsal alanlar 1 0 2 25 2 30 0.833
z=2?
< & i
20 ff’;ﬁfﬂ AgikYesil 1 0 3 2 15 21 0.714
E (=]
= Siitun Toplamm 96

KAPPA KATSAYISI DOGRULUK YUZDESI = 0.7574
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EK 3 Uydu Gériintiilerinin Kontrollii Simiflandirilmasina Iliskin Hata Matrisleri (devam)

2019 YILI ARAZIi ORTUSU ARAZI KULLANIMI SINIFLAMASI HATA MATRISI

TEST YAPILAN SINIFLARA AYRILAN SECILMI$ PIKSEL SONUCLARI

Siuflar Kentsel Su Yari dogal alanlar Tarimsal Kensel AcikYesil Satir Pikselin Dogruluk
Alanlar Yiizeyleri ve Ormanlar alanlar Alanlar Toplam Yiizdesi

i Kentsel Alanlar 11 0 1 0 1 13 0.846
3=
% 2 Su Yiizeyleri 0 10 0 0 0 10 1.000
U o=
o— A= -
Z 7 & | Yan dogal alanlar 1 0 21 3 2 27 0.778
~ <Zn S | ve Ormanlar
= =
> 5% | Tarimsal alanlar 1 0 2 27 2 32 0.844
2P
< & i
22 Elea“ntlsae: AgikYesil 1 0 2 2 17 22 0.773
= A
& Siitun Toplam 104

KAPPA KATSA YISI DOGRULUK YUZDESI = 0.7865
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