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GIRIS

Toplumsal diinya, nesnel bagintilarin konfigiirasyonu olan alanlardan olusmaktadir. S6z
konusu alanlar i¢inde konumlanan eyleyiciler ve kurumlar, sahip olduklari iktidar ya da
sermaye tlirlerini  kullanarak alandaki konumlarmi korumaya veya iyilestirmeye
calismaktadirlar (Bourdieu ve Wacquant, 2014: 81-82). Ornegin sosyal alanda gencler ve
yaslilar!' arasindaki miicadeleye bakildiginda, iktidar iliskileriyle de i¢ i¢e olan “genclik” ve
“yaglilik” kavramlarimin bile s6z konusu miicadelede toplumsal olarak insa edildigi
sOylenebilir. Bourdieu, gengligin ve yasliligin toplumsal olarak olustugunu, aralarindaki sinirin
biitiin toplumlarda bir miicadele hedefi ve manipiilasyon kozu oldugunu belirtmektedir (1997:
130-131). Gengler ve yaslilar arasindaki miicadelede yaslilar toplumsal bir iktidar kaybi
yasamakta olmalar1 dolaymmiyla esitsiz? bir yerde durmaktadirlar. Is giiciinden ¢ikmalar
nedeniyle ekonomik anlamda toplumsal bir yiik olarak goriilen ileri yas grubu bireyler; ise
yaramaz, bedensel kayiplar yasayan, bagimli ve diiskiin kimseler olarak resmedilmekte ve

sosyal alandan diglanmaktadirlar.

! Yaglilik, genclik gibi kavramlarin ne ifade ettigi tarih i¢inde degisime ugramus ve kiiltiirleraras1 baglamlarda
farkli olarak ele alinmislardir. Liikiislii ve Yiicel yas gruplari arasinda olusturulan boliinmelerin ve baglantili olarak
olusturulan hak ve gorevlerin “toplumsal kurgular olarak, toplumsal gruplar arasinda ¢atisma/uzlagma sonucu
‘keyfi’ olarak” belirlendigini agiklamaktadirlar (Liikiislii ve Yiicel, 2013: 9).

2 Ornegin sosyal politikalar, yashlig1 nasil tanimladiklari, yasliligi hangi kisitlarla iliskilendirdikleri ve ¢dziim
onerileri baglaminda s6zii edilen dislanmaya zemin olusturmaktadirlar. Sosyal politikalar ilk olarak yaglilart
homojenlestirmekte ve kategorilestirmektedir. 65 yasina ulasan ve emekli olan bireye yasal olarak “yagli” diyerek
hem insanlara yasli damgasini vurmakta hem de yaglilart sinirlandirmaktadir (Tufan, 2002: 28; Westerhof ve Tulle,
2007: 240). Ikinci olarak ¢ogunlukla emeklilik ve saglik alanlarinda iiretilen politikalar yaslinin bedensel olarak
diisiis yasadig1 olgusunun 6n kabulii ile iiretilmektedir. Sosyal politikalar, pasif sosyal vatandaglar olarak goriilen
ve lretici olmayan yaslilarin maddi, tibbi ve sosyal destege ihtiyaglar1 olmalari iizerinden ilerlemektedir. Boylece
yaslanma, ig ve sosyal yasam arasindaki iligkinin kesilmesi normal bir siire¢ olarak goriilmektedir. Bunun yani sira
ekonomik alanda yasllarin sisteme yiik olarak algilanmasi problemine ¢dzlim Onerisi yine bireysel olarak yasliya
yiiklenmektedir. Ozellikle 1980 donemindeki gerileme sonucunda erken emeklilik politikalar1 giindeme gelmis ve
yash calisanlar zorunlu olarak emekli edilmislerdir (Westerhof ve Tulle, 2007: 238-239). Ote yandan giiniimiizde
bircok devlet emekli maaslarin1 kismakta ve ¢aliganlarini bireysel emeklilik sistemine yonlendirmektedir. Boylece
sosyal giivenlik sorumluluklarimi yine bireyin kendisine ya da ailesine yiiklemektedir (Kiinemund ve Kolland,
2007: 175). Yash bireyleri ekonomik tanimlara hapsederek sosyal refah devletinin pasif alicilar1 olarak gérmek,
verimsiz ve ise yaramaz olarak kodlamak, yaslilara yonelik olumsuz tutum ve yargilar beslemekte ve
giiclendirmektedir. Ayni sekilde medya da yaslanmay1 ve yashiligi olumsuz ve istenmeyen bir siire¢ olarak
gostermektedir. Yaslanmanin biyolojik kayiplarla iliskisi belki de en ¢ok bu alanda goriiniir olmaktadir. Genglik
kiiltiirindeki giizelligi karsilamayan yaslilar, aseksiiel, yetkisiz, saglik problemleri olan vb. negatif kaliplarla
gosterilmektedir. Ayn1 zamanda cinsiyet ayriminin da belirgin olarak goriildiigii medya igeriklerinde yasli kadinlar
stereotiplestirilmis ve goriinmez rollerde oynamaktadirlar (Westerhof ve Tulle, 2007: 241-242).



Gengler ve yaghlar arasinda sosyal alanda siliren miicadele pratigi tek basina
yirimemekte diger alanlarla iliskisel sekilde devam etmektedir. Alanlardaki miicadele
eyleyicilerin konumlarma, sahip olduklar1 sermaye hacmine ve alanin Ozelliklerine gore
degisiklik gostermektedir. Bununla birlikte toplam sermaye hacmi birbirine yakin bireylerin
sermayelerinin dagilimi arasindaki farklilik konumlarini da etkileyebilmektedir. Ornegin bir
ogretmen daha cok kiiltiirel sermayeye ve daha az iktisadi sermayeye sahipken, bir isletmenin
patronunda tersi goriilebilmektedir (Bourdieu ve Wacquant, 2014: 81-84). Egitim alaninda
Ogretmen sahip oldugu kiiltiirel sermaye ile, iktisadi alanda ise isletme patronu ekonomik
sermayesi ile konumlanmaktadir. Alandan alana giicii degigebilen sermaye sahipligine gencler
ve yaslilar arasindaki miicadele 6rnegi lizerinden devam edildiginde, iktidar alanindan dislanan
ileri yas grubu birey sahip oldugu kiiltiirel sermaye nedeniyle baska bir alanda (6rnegin sanat)
soz sahibi olabilmektedir. Ote yandan bir alanin iktidar alaniyla iligkisi goz ardi edilemez
sekilde onemlidir. Her ne kadar eyleyicilerin miicadele ettigi bir alandan sz ediliyor olsa da bu
alan simgesel mekanizmalar tarafindan smirlandirilmaktadir. Ornegin sanat alaninda
sermayesinin degeri olan bir sanatg1 ya da aydin, iktidar alaninin tahakkiimii altinda “egemen
siifin ezilen bir kesimi” seklinde konum alabilmektedir (Bourdieu ve Wacquant, 2014: 88-90).

Tek bir alandan olugmayan iktidar alani, etkilesimli iktidar konumlar1 arasindaki
bagintilardan olusan bir alanlar biitiiniidiir. Bu alanlar biitiinii icerisinde hiikiimet i¢indeki ya
da disindaki eyleyiciler, “yasalarla, kurallarla, idari 6nlemlerle” vb. politika altindaki her seyi
diizenlemek igin miicadele etmektedirler. “Iktidar konumlar1 arasindaki nesnel bagmtilarin
stenografik adlandirilmas1” olan ve “mesru simgesel siddetin tekelini ele ge¢irmeyi amaclayan
miicadelelerin cereyan ettigi iktidar alanlar1 biitiinii” (Bourdieu ve Wacquant, 2014: 97-98)
olarak okunabilecek devlet, ortak normlar biitiinlinii dayatmaya ve kurmaya ¢alismaktadir. Bu
kapsamda politik alandaki gii¢ iliskilerinin hiyerarsisinin diger tiim alanlar1 yapilandirdigi

sdylenebilir. Ornegin Tiirkiye’de ulus insa siirecindeki miicadelede egitim ve din gibi alanlar



ortak normlar biitiinli olusturulmasi i¢in kullanilmigtir. Bu siirecte 6zel alana gonderilen din
sekiiler bir ahlak anlayisiyla tanimlanmis, egitim ve 6gretim alaninda gergeklestirilen projelerle
norm ve degerlerin igsellestirilmesi, farkli sermaye tiirlerinin yeniden iiretimi saglanmistir.
Doénemin baskin grubunu olusturan Kemalist elitler alandaki degisimle birlikte egemenliklerini
kaybetmeye baslamiglardir. Herhangi bir alandaki olas1 degisim, baskin gruplarin “sermayenin
tanimi, dagitimi ve yeniden iiretimi konularindaki egemenliklerini kaybetmesine yol” (Kaya,
2014: 401) agmaktadir. Kemalist elitlerin egemenligini yitirmesi ve Islamci siyasal hareketin
yiikselmesi sonucunda Tirkiye tarihinde de yasanan bu durumda, iktidar alanindaki giig
hiyerarsilerindeki degisim birgok alani yapilandirmis ve eyleyicilerin sermaye sahipliklerini,
konumlarini, miicadele stratejilerini etkilemistir. Bu baglamda Kemalizmin mesru oldugu
zamanda degerli goriilen kiiltiirel sermayenin su anki gii¢ ve iktidar iligkileri baglaminda
degersizlestigini s0ylemek miimkiindiir. Sermayelerinin degersizlesmesi ya da alandaki
sermaye tlirlerinin yeniden iiretimi karsisinda Kemalist bireyler “mesruluk araglarini elinde
tutmak ve baskin ¢ikmay1 yeniden-iireten mekanizmalari tekeline almak™ i¢in ugrasmaktadirlar.
Gerek iktidar alanindaki gerekse toplumsaldaki miicadele pratiginde “iktidar paylasimini
dengelemek icin her baskin konum kendi ilkelerini dayatma”ya (Kaya, 2014: 416)
cabalamaktadir. Kemalist bireyler iktidar alanindaki baskin konumlarini yitirseler de,
toplumsaldaki miicadelelerinde kendi ilkelerini 6n plana ¢ikarmakta, laik cumhuriyetin
degerlerini korumak i¢in ugragmaktadirlar. Bu baglamda ilkelerinin mesrulugunun en biiyiik
sembollerinden biri olan Atatiirk’e yonelerek ya da izmir Marsi’m dillendirerek sembolik
kaynaklarla miicadeleye devam etmekte, toplumsal alandaki konumlarini “buradayiz” diyerek

korumaya ¢aligmaktadirlar.



2000’li yillarn ikinci on yilimin yasandigi son donemde futbol stadyumlarindan®
basketbol salonlarina,* diigiinlerden® konser alanlarma,® toplu tasima araglarindan’ sosyal
medyaya® kadar her yerde Izmir Mars1® duyulmaktadir. 16 Nisan 2017 Anayasa Referandumu
siirecinde “Hayir” cephesinin marsi kabul edilerek siyasi bir simgeye doniistiigii tartismalarina

konu olan'® ve 24 Haziran 2018’de yapilmasi planlanan cumhurbaskanligi ve milletvekili

3 “Besiktas-Konyaspor Maginda ‘Izmir Mars1’”, T24, 18 Eyliil 2017, http://t24.com.tr/video/besiktas-konyaspor-
macinda-izmir-marsi,8859 (Erisim Tarihi:12.10.2017).

4 “Fenerbahgeli Taraftarlardan Izmir Mars1”, Hiirriyet, 03 Ocak 2017, http://www.hurriyet.com.tr/fenerbahceli-
taraftarlardan-izmir-marsi-40324930 (Erigim Tarihi:12.10.2017).

3 “Izmir ~ Marsi, Diigiinlerin ~ Vazgegilmez Sarkisi Oldu”, Sozcii, 08 Ekim 2017,
http://www.sozcu.com.tr/2017/gundem/izmir-marsi-dugunlerin-vazgecilmez-sarkisi-oldu-2040758/ (Erigim
Tarihi: 12.10.2017).

¢ “Sila’dan Konserde iZMIR MARSI!”, NoluyorTV, 21 Subat 2017, http://noluyor.tv/sila-dan-konserde-izmir-
marsi (Erisim Tarihi:12.10.2017).

“Volkan Konak, Izmir Mars: ile Karsiland:”, Hiirriyet, 24 Agustos 2017, http://www.hurriyet.com.tr/volkan-
konak-izmir-marsi-ile-karsilandi-40560069 (Erisim Tarihi:12.10.2017).

“Emre  Altug  Izmir Mars1 ile vatandaslari  costurdu!”, Sozcii, 31 Agustos 2017,
http://www.sozcu.com.tr/hayatim/magazin-haberleri/emre-altug-izmir-marsi-ile-vatandaslari-costurdu/  (Erisim
Tarihi:12.10.2017).

7 “Karstyaka Vapurunda Izmir Mars1”, https://www.youtube.com/watch?v=tf4F9quOIlv8  (Erisim
Tarihi:12.10.2017).

“Sertab Erener’den Vapurda Mini Konser... Yolcularla Izmir Marsi’m Soyledi!”, Medyatava, 07 Subat 2017,
http://www.medyatava.com/haber/sertab-erenerden-vapurda-mini-konser-yolcularla-izmir-marsini-

soylediler 142767 (Erisim Tarihi:12.10.2017).

§ “Izmir Mars’min ‘HAYIR’ Marsina Cevirdi, Sosyal Medya Sallandi”, Sézcii, 31 Ocak 2017,
http://www.sozcu.com.tr/2017/gundem/izmir-marsinin-hayir-marsina-cevirdi-sosyal-medya-sallandi-1652674/

(Erisim Tarihi:12.10.2017).

“Sosyal Medyada Gozyaslar1 Sel Oldu”, Oda TV, 31 Agustos 2017, http://odatv.com/sosyal-medyada-gozyaslari-
sel-oldu-3108171200.html (Erisim Tarihi:12.10.2017).

% Izmir’in daglarinda cicekler acar

Altin giines orda sirmalar sagar

Bozulmus diismanlar hep yel gibi kagar

Yasa Mustafa Kemal Paga, yasa

Adin yazilacak miicevher tasa...

Sézleri anonim olan marsin izzeddin Hiimayi Elgioglu tarafindan Kafkasya Mars1 olarak bestelendigi ve Kurtulus
Savas1 sonrasinda izmir Mars1 olarak sozlerinin degistirildigi iddia edilmektedir.
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cikti-iste-gercek-mars-16447.html (Erisim Tarihi: 12.10.2017).

2) “Izmir Mars1i Enver Pasamin  Ordusuna Ovgii  Cikt1!”  Giines, 08 Subat 2017,
http://www.gunes.com/gundem/zmir-marsi-enver-pasanin-ordusuna-ovgu-cikti-76 1522 (Erigim Tarihi:
12.10.2017).

3) “Izmir Marst Tarihi Karist1”, OdaTv, 06 Subat 2017, http:/odatv.com/izmir-marsi-tarihi-karisti-
0602171200.html (Erisim Tarihi: 12.10.2017).

10 «Atatirk ve Izmir Marsi Asla Siyasi Simge Olamaz”, [z Gazete, 29 Agustos 2017,
https://www.izgazete.net/%E2%80%98ataturk-ve-izmir-marsi-asla-siyasi-simge-olamaz-roportaj, 1 8.html (Erigim

Tarihi: 12.10.2017).
“Ahmet San’dan Tepki Ceken Izmir Mars1 Sozleri”, MYNET, 16 Temmuz 2017, http:/spor.mynet.com/atiker-

konyaspor/112637-ahmet-sandan-tepki-ceken-izmir-marsi-sozleri.html (Erisim Tarihi:12.10.2017).
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secimi dncesinde tekrar giindeme gelen!! izmir Mars1, Tiirkiye nin son dénemindeki toplumsal-
politik ortamda aslinda bir nevi “buradayiz” demenin yolu olmustur. Aktoprak’in belirttigi gibi
(2017: 46-47) izmir Mars1 ile “buraday1z” demeye ¢alisan, sekiilerlikleri ortak olan ve iktidar
tarafindan dislanmay1 deneyimleyen, Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti)'? diizen ve
politikalarina muhalif olma noktasinda bulusan heterojen bir grup bulunmaktadir. S6z konusu
grubun birlikteliklerinin zeminini laik cuamhuriyetin korunmasi olusturmakta ve Mustafa Kemal
Atatiirk bu durumun sembolii olarak kabul edilmektedir.

Cumhuriyetin kurulusundan beri bir sembol olan Mustafa Kemal Atatiirk de diger
sembol ve ritiieller gibi zamana gore degismis ve igerigi yenilenerek yeniden
anlamlandirilmistir (Aktoprak, 2017: 47). Cumbhuriyetin ilk yillarinda savas kahramani, yeni
ulusun yaraticisi karizmatik ve giiclii lider olarak goriilen Atatiirk, 6liimiiniin ardindan ulusun
oliimsiiz bir sembolii haline gelmistir. Fotograflar ve heykeller gibi gorsel unsurlarla cisimlesen

ve “yeni ulus™u temsil eden Atatiirk kamusallasarak devlet ve rejimle 6zdeslesmistir. 1990’11

1 “Izmir’in Koklii Okulunda ‘Mars’ Krizi”, Hiirriyet, 15 Mayis 2018,

http://www.hurriyet.com.tr/gundem/izmirin-koklu-okulunda-mars-krizi-40837478 (Erisim Tarihi: 17.05.2018).
“Izmir Marsi'na Engel Olan Miidiir Hakkinda Sorusturma Baslatildi”, Hiirriyet, 16 Mayis 2018,

http://www.hurriyet.com.tr/gundem/izmir-marsina-engel-olan-mudur-hakkinda-sorusturma-baslatildi-40838976

(Erigim Tarihi: 17.05.2018).
“Izmir Mars1 Siyasi Midir?”, Sézcii, 17 Mayis 2018, https://www.sozcu.com.tr/2018/yazarlar/ugur-dundar/izmir-
marsi-siyasi-midir-2411695/ (Erisim Tarihi: 17.05.2018).

“Antalyaspor’dan Skandal [zmir Marsi Cikis1”, Yenicag, 08 May1s 2018,
http://www.yenicaggazetesi.com.tr/antalyaspordan-skandal-izmir-marsi-cikisi-191843h.htm  (Erigim  Tarihi:
17.05.2018).

“Taraftar Antalyaspor Yonetimini Dinlemedi! Izmir Mars1 ve ‘Mustafa Kemal’in Askerleriyiz’ Slogan1...”, Sézcii
Skor, 11 Mayis 2018, http://skor.sozcu.com.tr/2018/05/1 1/taraftar-antalyaspor-yonetimini-dinlemedi-izmir-marsi-
ve-mustafa-kemalin-askerleriyiz-slogani-726722/ (Erigsim Tarihi: 17.05.2018).

12 Adalet ve Kalkinma Partisi Tiiziigii'nde Partinin Kisaltilmis Adi, Genel Merkezi ve Amblemi Madde 3’e gore
partinin kisaltilmis adi AK Parti geklindedir. (http://m.akparti.org.tr/site/akparti/parti-tuzugu (Erigim Tarihi:
16.12.2017) Ancak partinin adinin kisaltilmasinin AK Parti mi AKP’mi olmasi gerektigi tartigma konusu olmus
hatta AKP kullanimi muhalif tavir olarak algilanmistir (Koyuncu, 2014: 11).

Tartigmalar i¢in bakiniz:

“TDK'dan ‘AK Parti’ Agiklamas1”, Hiirriyet, 05 Haziran 2009,
https://www.sabah.com.tr/gundem/2009/6/5/tdkdan_ak parti aciklamasi (Erisim Tarihi: 16.12.2017)

“‘Hangisi Dogru.. AK Parti mi, AKP mi?”’, Hiirriyet, 08 Subat 2008, http://www.hurriyet.com.tr/hangisi-dogru-
ak-parti-mi-akp-mi-8186392 (Erisim Tarihi: 16.12.2017).

“AK Parti mi, AKP mi?”, Haber Tiirk, 05 Haziran 2009, http://www.haberturk.com/polemik/haber/151231-ak-
parti-mi-akp-mi (Erisim Tarihi: 16.12.2017).

“AKP mi, AK Parti mi?”, Bianet, 16 Kasim 2016, http://m.bianet.org/bianet/siyaset/180743-akp-mi-ak-parti-mi
(Erisim Tarihi: 16.12.2017).

Bu ¢alismada bu tartismalardan bagimsiz olarak partinin adinin kisaltmasi tiiziige uygun sekilde kullanilmustir.
Bununla birlikte katilimeilarin sozleri ve paylasimlari aktarilirken kendi sdylemlerine sadik kalinmustir.
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yillara gelindiginde kamusalliginin yaninda halkin arasina karismis, yani 6zel alana taginmis
bir Atatiirk goriilmektedir (Ozyiirek, 2011: 130-131, Aktoprak, 2017: 47). 2000°li yillarda ise
Kemalist hegemonyanin ¢okmesi ve laikligin elden gitmesi kaygilarinin yami sira Islami kimlik
ve sembollerin kamusal alana ¢ikmasiyla Atatiirk korunmasi ve yasatilmasi gereken bir sembol
haline gelmistir. 1990’1 yillarda iktidarin1 kaybetmek istemeyen ve orduyu goéreve ¢agiran
grubun liderliginin sembolii olan Atatiirk, 2000’11 y1llarda iktidar1 kaybedenlerin bayragi olarak
muhalif lidere déniismiistiir. Izmir Mars1 sdyleyen heterojen grup diisiiniildiigiinde Atatiirk’iin
bir sembol olarak kabul edilmesinin bir anlam1 vardir. AK Parti’nin popiilist politikalar1 ve
giiniimiiz toplumsal-siyasal iklimi birlikte ele alindiginda, muhalif olmay1 mesrulastirabilecek
ve imleyebilecek tek mesru isim haline gelmistir (Aktoprak, 2017: 47). Bu baglamda 28 Subat
stirecinde goriilen 10. Y1l Marsi’nin popiiler olmasi, Cumhuriyet’in 75. Y1l kutlamalar1 ve
Cumhuriyet Mitingleri ile karsilastirildiginda tamamen farkli bir Atatiirk goriilmesinin yani sira
bu durumun kendiliginden olan dogasini da vurgulamakta yarar vardir. 1990’11 yillarda hala
devlet ve kamusallikla iligkilendirilebilecek bir hareket s6z konusudur. 2000°1i yillarda ise
kurumsallikla iligkilendirilebilecek ancak devletle 6zdeslestirilemeyecek CHP’li belediyelerin
gergeklestirdigi Nutuk kitabinin dagitilmasi gibi uygulamalar'® olsa da asil olarak kendi 6zel
alanlarinda ve Ozellikle sosyal medyada yayginlasan, kendilerine konum ve gorev yiikleyen
siyasi 0zneler oldugu sdylenebilmektedir.

Bu tez calismasi, s6z konusu siyasi 6zneler arasinda yer alan ileri yas grubu, Kemalist,

sekiiler, egitimli, orta sinif bireylere odaklanmistir. Burada isaret edilen orta simif konumu

13 Ornegin Ayvalik, Edirne, Kusadas1, Soke ve Buca belediyeleri farkli dsnemlerde Nutuk dagitmistir. Bknz:
“Kusadas1 Belediyesi Giizelgamli’da  ‘Nutuk’ Dagitti”, Kusadast Belediyesi, 04 Nisan 2017,
http://www.kusadasi.bel.tr/haber-kusadasi-belediyesi-guzelcamlida-nutuk-daitti (Erigim Tarihi:11.12.2017).
“Edirne Belediyesi'nden Ogrencilere Nutuk”, En son haber, 19 Eyliil 2017, http://www.ensonhaber.com/edirne-
belediyesinden-ogrencilere-nutuk.html (Erisim Tarihi:11.12.2017).

“Genglere Nutuk Dagitt1”, Ayvalik Hiirses, 23 Mart 2017, http://www.ayvalikhurses.com/?p=6295

“Buca  Belediyesi 50 Bin  Nutuk  Dagitt1”, Buca Belediyesi, 10 Subat 2017,
http://www.buca.bel.tr/Haberler/984/buca-belediyesi-50-bin-nutuk-dagitti.html (Erisim Tarihi:11.12.2017).
“Soke Belediyesi ‘Nutuk’ Dagitt1”, Sabah, 20 Kasim 2017 https://www.sabah.com.tr/egeli/2017/11/20/soke-
belediyesi-nutuk-dagitti (Erigsim Tarihi:11.12.2017).
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bireylerin toplumsal uzamdaki sermaye hacimleri toplami iizerinden degerlendirilmis, sadece
ekonomik sermayeyle simirlandirilmamistir. Zaman igerisinde bireylerin sermayelerinin
degerlerinin ve bu degerlere bagl toplumsal hiyerarsinin (Koyuncu, 2014: 27) doniistiigii
bilgisinden hareketle ileri yas grubu bireylerin de bdyle bir degisim yasadigini sdylemek
miimkiindiir. Bu kapsamda, bu tez calismasinda Kemalist, sekiiler, egitimli, orta sinif bireylere
odaklanmanin temel gerekgesi, s6z konusu bireylerin mensup oldugu yas kategorisi acgisindan
iktidar kayb1 yasamalar1 ve bu baglamda miicadele alanlarinin sinirli olmasidir. Ayrica ilk
kusak olmasalar da Cumbhuriyet degerlerine eklemli olmalar1 sahip olduklar kiiltiirel
sermayenin ve dolayisiyla sermaye hacimlerinin de kiigiilmesine neden olmustur. Bu durumda
alandaki kisitlar ve sinirliliklara karsi ileri yas grubu bireylerin nasil bir strateji gelistirdikleri
sorusunun yanitlanmasi gerekmektedir.

Emek siirecinin disinda kalan, kiiltiirel/entelektiiel sermayelerinin degeri azalan ve
miicadele alanlar1 sinirl olan ileri yas grubu bireylerin kendilerine nasil bir hareket alani
actiklart sorusuna yanit ararken “sosyal yapilarin bir aynasi” (van Deursen ve van Dijk, 2013:
6) olarak goriilen sosyal ag kullanim pratikleri 6nemli bir yerde durmaktadir. Bilgi ve iletisim
teknolojileri kullanimina mesafeli olduklar1 kalipyargisi ile degerlendirilen yash bireyler her ne
kadar homojen bir grup olusturmasalar ve gencglerin gerisinden gelseler de teknoloji
kullanmakta ve sosyal paylasim aglarinda var olmaktadirlar. Kamusal alana dahil olmanin bir
yolu olarak sosyal medyay: kullanan bireyler, kendi sermayelerini yeniden iiretmekte ve
ayricaliklarint vurgulamaktadirlar. Bu baglamdan yola ¢ikan bu tez ¢alismasi temel olarak
Kemalist ileri yas grubu bireylerin Facebook kullanim pratiklerini konu edinmektedir.

Ankara’da yasayan 65 yas lizeri bireylerin Facebook kullanim pratikleri ile sinirli olan
caligmada, ileri yas grubu Kemalist sekiiler bireylerin sosyal ag dolayimiyla toplumsal
yasamdaki iliskilerinde kendilerini konumlandirma ve sermayelerini ayristirma bigimleri analiz

edilmeye calisilacaktir. Calisma kapsaminda diglanma pratigini deneyimleyen ileri yas grubu



Kemalist, sekiiler, orta sinif, bireyler ele alinsa da her yaslinin Kemalist oldugu gibi dogrudan
bir baglanti kurulmamaktadir. Bununla birlikte AK Parti’ye muhalif olan heterojen kitle
icerisinde yer alan her bireyin diglanmayi1 ayni sekilde deneyimledigi gibi bir sav one
stirilmemektedir. Kendini Kemalist olarak tanimlayan ya da ortak Kemalist degerlere sahip
bireylerin 6zgiil ifadelerine bakilan bu calismada biitiin ileri yas grubu bireylerin Kemalist
oldugu ya da AK Parti’ye muhalif olduklar1 gibi bir sav ileri siiriilmemektedir. Bununla birlikte
bu calismada ideoloji ve yas arasinda dogrudan bir baglanti kurulmamakta, diger yas
kategorileri diglanarak sadece ileri yas grubu bireylerin Kemalist degerlere sahip oldugu
savunulmamaktadir. Bu tez ¢alismasinda ayrica s6z konusu grubun sadece Facebook’ta s6z
sOyledikleri ya da sdyleyebildikleri de savunulmamaktadir. Facebook s6z sOylenen alanlardan
biri olarak ele alinmaktadir. Ozetle bu ¢alisma Kemalist ileri yas grubu bireylerin Facebook
kullanim pratikleri {izerinden Tiirkiye’de son donemde yasanan popiilist siyasetin getirdigi
degisimlere karsilik olarak kendilerine nasil bir alan agtiklarini arastirmaktadir. Popiilist
siyasetteki “millet”in diginda kalan ve iktidar sdylemine gore “millet olamayanlarin” sdzlerine
odaklanan bu ¢alisma sonuglarinin parametrik olmayan nitel bir ¢6ziimlemeyle dar bir grubun

pratiklerini aktardig i¢in genellenemeyecegi aciktir.

Tezin temel amaci, bireyin siyasal hayatin gilindelik yansimalari arasinda sosyal
paylasim aglarindan olan Facebook’ta kendini nasil bir politik 6zne olarak insa ettigini
anlamaktir. Bu amagla birlikte sosyal aglarin Kemalist, sekiiler, egitimli, orta sinif, ileri yas
grubu bireyler tarafindan nasil kullanildigin1 anlamak ve yaslh bireylerin yeni toplumsallasma
alan1 i¢inde kendilerini nasil ifade ettiklerini ve nerede konumlandirdiklarini tartigmak tezin alt
amaglaridir. Bu baglamda bu tez calismasi, s6z konusu yeni toplumsallasma alaninin
kurulmasinda ve bireylerin deneyimledikleri dislanmanin zemininin olusum kosullarinin
irdelenmesi amaciyla AK Parti’nin politikalariin popiilist boyutuna odaklanmistir. AK

Parti’nin siyasal hareketi ve ylikselisi neoliberal politikalar, popiilizm, muhafazakarlik,



demokrasi, otoriterlik gibi birgok kavramla agiklanmaktadir. Ancak bu tezin amaci ad1 gecen
kavramlarin tartisilmasindan ziyade, ileri yas grubu bireylerin dislanma deneyimlerine karsi
yiiriittiikleri miicadele pratiklerine odaklanmaktir, bu nedenle AK Parti hareketinin popiilizm
boyutunu ele almaktadir. Tezin temel savlarindan biri toplum i¢indeki boliinmeyi agiklamak
icin Laclau’nun popiilist mantiginin bir ara¢ olarak kullanilabilecegidir. Bu mantikla AK
Parti’nin genis halk destegi almasini ve kendi milletini yaratmasini, karsitinda da &teki
konumunda dislanan ileri yas grubu bireylerin konumlarini agiklayabilmek miimkiin

olmaktadir.

Arastirma kapsamini Tiirkiye’de 65 yas iizeri sosyal paylasim aglarini kullanabilen,
Kemalist, sekiiler, egitimli, orta sinif yetiskin bireyler olusturmaktadir. Ancak arastirmadaki
zaman ve ekonomik sinirliliklar nedeniyle arastirma Ankara ilinde ikamet eden bireylerle
sinirlandirilmistir.  Bununla birlikte arastirmada eksik temsil s6z konusudur. Bilisim
teknolojileri ve enformasyona erisim konusunda toplumsal, ekonomik, kiiltiirel, siyasal
orlintiilere bagl olarak bir esitsizlik s6z konusudur (Binark, 2007: 26). Dijital teknolojilerin
iretim ve dagitim aglarindan bagimsiz olarak ileri yas grubu bireylerin kullanim pratiklerine
odaklanan bu tez ¢alismasi bu durumun farkindaligiyla tasarlanmistir. Sosyal paylagim aglar
kullanan ileri yas grubu bireyler, dijital teknolojilere erigebilme ve kullanabilme yetisine sahip
bireylerdir. Kullanic1 olmayanlar1 diglayan bu tez ¢aligmas: Tiirkiye’deki tiim ileri yag grubu
bireyleri kapsamamaktadir. Bununla birlikte bu ¢alisma sosyal paylasim aglarindan sadece
Facebook ile sinirlandirilmistir. Bu nedenle ¢alismanin sonuglar1 Twitter, Instagram gibi diger

sosyal paylagim aglarin1 kapsamamaktadir.

Yeni toplumsallagma alanindaki Kemalist sekiiler ileri yas grubu bireylerin s6zlerini
analiz eden bu ¢alismanin literatiire farkl1 agilardan katki saglayacagi degerlendirilmektedir. Ik

olarak kuramsal tartismalar disinda ampirik ¢aligmalarin yer aldigir popiilist literatiirde,



partilerin, hareketlerin veya liderlerin nasil popiilizm yaptiklar1 agiklanmaktadir. Dislanan
grubun kapsami agiklansa da kurumsal bir yapiya dahil olmayan Oznelerin sdzlerine yer
verilmemektedir. Bu ¢alismanin disarda kalanlarin sozlerini anlamlandirmaya calismast
acisindan da alana katki saglayacag: diisiiniilmektedir. Bununla birlikte Tiirkiye’de Kemalizm
ilk defa disarda kalan ve korunmasi gereken bir konuma yerleserek Tiirkiye siyasetinde yeni
bir muhalefet bi¢imi olusturmaktadir. Bu alanin anlasilabilmesi agisindan da bu ¢alisma 6nemli
bir yerde durmaktadir. Sosyal aglarla ilgili yapilan ¢alismalarda da yaslilarin ¢ogunlukla goz

ardi edildigi'* diisiiniildiigiinde, bu ¢alisma ileri yas grubu bireylerin kullanim pratiklerine yer

14 Literiirde yapilan galigmalarin biiyiik cogunlugu gengler iizerine odaklansa da ileri yas grubu bireylerin
teknolojiye bakislarini, internet ve sosyal medya kullanim pratiklerini inceleyen aragtirmalar bulunmaktadir:

Ileri yas grubu bireylerin teknoloji ile iliskilerine bakildiginda homojen bir grup olmadiklar1 ve gereksinimlerini
karsilayan teknolojiyi benimsedikleri goriilmektedir. Yaslh tiiketicilerle ilgili yapilan arastirmalarda ileri yas
grubuna mensup bireylerin tiimiiyle teknofobik olmadiklari, teknolojiyi kullanma konusunda istekli ve yetkin
olabilecekleri anlasilmaktadir. Sevgi Oztiirk vd. digerleri arastirmalarinda, bilgi ve iletisim teknolojileri
kullanimlart agisindan yaglilar1 dért grupta siniflandirmiglardir. Teknoloji karsitlari, teknolojiye karst olumsuz
tutum sergilemekte, yeni iirlinleri kullanmaya direng gostermekte, aligkin olduklart teknoloji ve iriinleri
kullanmaktadirlar. Teknolojinin insani iliskileri zayiflattigi, zararli ve ahlaki olmayan igerigin yayilmasina neden
oldugu gibi endiselere sahiptirler. Teknoloji asiklari/kullanicilari, olumlu tutumlarinin yani sira yeni iriinleri
kullanma konusunda kendilerini yeterli hissetmektedirler. Buna ek olarak teknolojik iiriinlerin fiyatlarinin yiiksek
olmasindan sikayet etmektedirler. Geride kalanlar, olumlu sayilabilecek tutum sergilemelerinin yaninda gec
kalmuslik hissi ve endiseye sahiptirler. Ozellikle kullanim asamasinda ciddi bir yetersizlik hissi yasamaktadirlar.
Teknoloji cahilleri ise, yeni teknolojilerden haberdar olmadiklar: i¢in ilgisiz durumdadirlar. Teknoloji gengler
icindir diislincesi ve kendilerinin bu cihazlarla basa ¢ikamayacaklari hissiyatinin baskin olmasinin yaninda
hepsinin kadin olmasi da ayrica ilging bir veri olarak vurgulanmis ve bu durum gelir ve egitim seviyelerinin diigiik
olmasrtyla iliskilendirilmistir (2012: 88-103). Ancak bu aragtirmadaki siniflandirmalarin sadece yas ile baglantili
olmadig1 degerlendirilmektedir. Diger yas kategorilerinde de, teknolojiyi benimseyenler ve reddedenler arasinda
boyle bir siniflandirma yapmak miimkiindiir Arastirmacilar her ne kadar teknoloji cahilleri dedikleri grupla ilgili
diisiik gelir ve egitim seviyesinin etkisini belirtseler de; teknolojinin gengler i¢in oldugu diisiincesi, yaslanmaya
dair toplumsal olarak insa edilmis diisiincelerin uzantisidir. Bu aragtirmadan anlasildig tizere “yas” bir bariyer ya
da kisit degildir. Bariyer yasli insanlarin bilgisayar kullanamayacaklarina dair diisiincenin kendisidir.

Yapilan arastirmalarda yaslilarin biligim teknolojileri kullaniminda genglerin gerisinden gelmeleri ¢esitli nedenlere
baglanmaktadir. Dutton vd. yaptiklar1 arastirmada Ingiltere’de hi¢ internet kullanmayan yaslilarm; ilgim yok-
kullanigh degil (%61), nasil kullanacagimi bilmiyorum (%11), bilgisayarim ve/ya internet erisimim yok (%7), cok
pahal1 (%7), zamanim yok (%3) gibi nedenler 6ne siirdiiklerini tespit etmislerdir (Akt. Barnard vd. 2013: 1716).
Yine yaslilarin internet kullanimima yonelik detayli bir arastirma Morris vd. tarafindan gergeklestirilmistir. Bu
arastirmaya gore hi¢ internet kullanmayan yaslilarin %60°1 ilgilerini ¢ekmedigini belirtirken, %40°’1 internet
kullanimi1 i¢in ¢ok yaslhi olduklarini agiklamiglardir (akt. Barnard vd. 2013: 1716). Leist ise arastirmasinda,
yaglilarin teknolojileri kullanimina dair olumsuz tutumlara sahip olduklarini belirtmistir. Alimlanan, i¢sel (bunun
icin ¢ok yasliyim), fonksiyonel (hafiza kayb1 vb. ile ilgili), yapisal (benim gibi yash biri igin bilgisayar ¢ok pahalr)
ve kisilerarasi (kimse bana nasil kullanilacagin1 6gretmiyor) bariyerler bulundugunu ve s6z konusu bariyerlerin
yliiksek gelir ve egitim diizeyindeki yaslilarda daha az goriildiigiinii agiklamigtir (2013: 379). Barnard vd. yaghlarin
bilisim teknolojilerine uzak kalmalarinin nedenlerini, yasa iliskin 6grenme zorluklar1 tizerinden tartismiglardir.
Yaptiklar1 aragtirmada yaslilarin bilisim teknolojilerini kullanmay1 6grenme konusunda kendilerini neden yetersiz
hissettiklerine ve sdz konusu teknolojilerin neden zor olarak algilandigina bakmuglardir (2013: 1716). Yeni
teknolojilerin 6grenilmesine iligkin bazi alg1 ve tutumlarin, is yasamindaki olumlu ya da olumsuz deneyimlerden
tiiretilmis olduklarini ve bunun yani sira sosyal ¢evrenin de etkili oldugunu tespit etmislerdir. Ornegin, yaslinin
gevresinde yeni teknolojiyi 6grenmek igin ¢ok yasli olduguna dair bir kam varsa, 6grenmeye karsi isteksizlik
duymaktadir. Bu isteksizlik de bizi sosyal olarak insa edilen diislince bariyerine gotiirmektedir.
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vermesi agisindan 6nemlidir. Bununla birlikte literatiirdeki siyasal iletisim ve sosyal medyay1
birlestiren aragtirmalarda ya sadece gesitli parti ve Orgiitlerin medya kullanim pratiklerinin
ampirik olarak arastirildig1 ya da bu kullanim pratiklerinin katilimci/miizakereci vs demokrasi
tartismalar1 bakimindan tartisildigi goriilmektedir. Bu tez c¢alismasi bireye odaklanmasi
acisindan da ayrigmaktadir. Son olarak, ¢alismanin kullandig1 ¢evrimigi etnografi yonteminin
olanaklarinin ve sinirhiliklarimin - anlagilmasi agisindan da alana katki saglayacagi

degerlendirilmektedir.

Kemalist, sekiiler, egitimli, orta sinif, ileri yas grubu bireylerin “disarda” kalmisliklarina
nasil cevap verdiklerinin arastirildigi bu tez calismasinin alan arastirmasinda arastirmacinin
sanal uzamdaki katilimli gbzlemi olan “cevrimici etnografi/internet etnografisi” yontemi ile
bireylerin Facebook paylasimlar1 takip edilmis ve ayrica yiiz yiize gorlisme yapilmistir.
Arastirmay1 kabul eden goniilliilere ¢esitli kurum ve kisisel referanslarla ulasilmistir. Ankara
Universitesi Iletisim Fakiiltesi Mezunlar Vakfi’ndaki ve Ankara Yenimahalle Batikent Turgut
Ozal Mahallesi Muhtarhgindaki yetkililer arastirmaya katilmayr kabul edebilecek kisilere
ulagilmasini saglamiglardir. Aragtirmact ayrica 05 Aralik 2016 tarihinde Ankara Biiyiiksehir
Belediyesi Yaslilar ve Gengler Bilgi Erisim Merkezi’nde (ABBYGBEM) gerceklestirilen ileri
yas grubu bireylere yonelik bilgisayar dersine katilmis ve sonunda arastirma anlatilarak goniillii
olmak isteyenler sorulmustur. Aragtirma kapsaminda 30 goniilli katilimciya ulasilsa da
katilimcilarin birinin hayatini kaybetmesi, bir digerinin sonradan goériismeyi kabul etmemesi
sonucunda 28 kisinin paylasimlari analiz edilebilmis ve bu kisilerle gériisme yapilabilmistir. 31
Ekim 2016 tarihinde etik kurul komisyonu kararinin ¢ikmasinin ardindan baslayan arastirmanin
ilk ayaginda Internet etnografisi yontemiyle bireylerin 01 Ocak-31 Agustos 2017 tarihleri
arasindaki Facebook paylasimlar takip edilerek kayit altina alinmigtir. Bunun yapilabilmesi
icin aragtirmaci tarafindan bir Facebook profili olusturulmus ve biitiin katilimcilar ile arkadas

olunmustur. Ote yandan sosyal medya ¢alismalarinda etnografik calismanin cogu kez tek basina
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yeterli bir yontem olmadig1 (Binark, 2007: 36), kullanic1 ve dolayim arasindaki etkilesimin
irdelenmesine olanak tanisa da 6znel deneyimlerin anlagilabilmesi i¢in kullanicilarin kendi
bildirimlerine basvurmak gerektigi (Biiker Alyanak, 2014: 145) bilgisiyle goniilliilerle
cevrimdisi ortamda derinlemesine goriismeler yapilmigtir. Bu kapsamda 19-25 Ocak 2017
tarihleri arasinda dort pilot goriisme yapilmis ve goriisme sorulari revize edilmistir. Bu siirecte
katilimcilarin bir hayatin1 kaybetmis, bir digeri gériismeyi kabul etmemistir. 07 Haziran — 11
Kasim 2017 tarihleri arasinda 24 goriigme ile alan arastirmasi tamamlanmistir. Alan
aragtirmasinda goriigmelerden ve cevrimici Facebook paylasimlarindan elde edilen veriler
birlikte analiz edilmistir. Boyle bir analiz yapilmasinin temel nedeni her iki verinin de iligkisel
olmasidir. Yani goriismelerde sdylenen sozler ve yapilan paylasimlar iki farkli seye tekabiil
etmemekte, katilimcilarin zihinsel ve biligsel yapilarini yansitmaktadir. Ayrica analiz
asamasinda olusturulan tematik kategorilerin her iki veri setinde de ortak oldugu goriilmiistiir.
Ote yandan verilerde &rtiismeyen alanlarin oldugu tespit edilmis ve bu durumun nedenlerinin

anlasilmasi agisindan verilerin birlikte ele alinmasinin uygun oldugu degerlendirilmistir.

Bu tez calismasi {i¢ boliim olarak tasarlanmistir. Birinci boliimde literatiir lizerinden
poplilizm kavramina iligskin temel tartigmalar O6zetlenmis ve Kemalist-sekiiler bireylerin
dislanma deneyiminin anlasilabilmesi i¢in popiilizmin ne oldugu sorusundan ziyade siyasal
ozneleri nasil insa ettiginin 6nemli oldugu vurgulanmistir. Bu baglamda Ernesto Laclau’nun
popiilizmi bir siyasal mantik olarak ele alan kuraminin yol gosterici oldugu savunulmustur.
Birinci boliimiin ikinci kisminda Laclau’nun popiilizm kuramu tizerinden halkin politik bir aktor
olarak nasil insa edildigi aciklanmaya calisilmistir. Ugiincii kissmda AK Parti hareketinin
poplilizmini olanakli kilan kosullar, insa ettigi “millet” ve disladig1 “Gtekiler” Laclau’nun
kuramu tizerinden degerlendirilmistir. Boliimiin son kisminda Kemalist hegemonyanin ¢okiisii

ve muhalif alana geg¢isi resmi sdylem disindaki 6zneler {izerinden ele alinmstir.

12



Tezin ikinci bolimii sosyal paylasim aglarima ve Facebook’a odaklanmistir.
Literatiirdeki aragtirmalar {izerinden sosyal paylasim aglarinin nasil ele alindigi goriiniir
kilinmis ve tez calismasi kapsaminda Facebook’un “sosyal” yoniiniin ele alinmasi gerektigi
belirtilmistir. Bu baglamda bireylerin ¢evrimdist sosyal konumlarinin Facebook’ta yapilan
paylagimlarini etkiledigi degerlendirilerek, paylasim pratiklerinin anlagilmasinda Bourdieu’nun
kavramlarmin kullanilabilecegi savunulmus ve boliimiin ikinci kismi bu tartigmaya ayrilmistir.

Tezin ti¢lincii boliimiinde alan arastirmasindan elde edilen veriler degerlendirilmistir.
Bu baglamda Kemalist sekiiler ileri yag grubu bireylerin Facebook’u bir s6z sdyleme alani
olarak kullandiklar1 goriilmiistiir. Ileri yas grubu bireylerin gerek paylasimlarinda gerekse
gorigmelerdeki ifadelerinde kendilerini “biz” olarak konumlandirdiklart ve kendi
konumlaniglarini “onlar” olarak niteledikleri oOtekilerin farkliliklar1 tizerinden sabitledikleri
saptanmustir. Ugiincii béliimiin birinci kisminda katilimeilarin miicadele stratejileri agisindan
ehil-cahil, dinci-dindar ve vatandas-halk olmak tizere li¢ ayr1 karsitlik ekseninde sahip olduklari
sermaye bigimlerinin degerini arttirmaya calistiklar tartismas yiirtitiilmistiir. Bolimiin ikinci
kisminda ise Facebook’ta diisiincelerini diledikleri gibi ifade edemeyen, oto sansiir
uyguladiklarin1  agiklayan katilimcilarin - kullanim  pratikleri, Kemalist ideoloji ile

iliskilendirilerek olanaklar ve sinirliliklar agisindan ele alinmastir.
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BIiRINCi BOLUM
POPULIST MANTIK VE “MILLET”IN DISINDA KALANLAR

1.1. POPULIZM KAVRAMI UZERINE

Icinde yer aldig1 baglama gore farkli anlamlara gelebilen popiilizm kavraminin ne
oldugu sorusuna sinirlar1 belirgin, acik se¢ik bir tanimla yanit vermek zordur (Yalman,
1985: 17). 19. yiizy1l sonlarindaki Rus Narodnik hareketi'®> ve Amerika’daki Halk
Partisi'nden (People’s Party)' baslayarak, Latin Amerika’daki popiilist hareketlere!’
kadar uzanan ve gilinlimiizde Trump, Le Pen, Podemos, Erdogan, Syriza gibi liderler ve
hareketleriyle iliskilendirilen popiilizm kavramimnin tanimi ve kapsami her zaman
tartismal1 bir konu olmustur. Farkli toplumsal-ekonomik ve siyasal baglamlarda goriilen
birgok sag ve sol egilimli hareketin ya da liderin popiilist olarak nitelendirilmesi ya da

popiilizmin s6z konusu hareketler i¢in analitik bir ara¢ olmasi nedeniyle kavram, kararsiz

151874 yilinda kentlerden kirsal kesime dogru olan halka gidis hareketi, ozellikle iiniversiteli geng
entelektiiellerin eski diizeni degistirme ve carlik rejimine karsi fikirlerini yayma girisimi olarak baslamistir.
Halki aydinlatmak amaciyla kendini gorevlendiren narodnikler, kdyliilerin ilgisizligi ve baskilar nedeniyle
halkin devrime hazir olmadig: diisiincesiyle yine halki kurtarmak amaciyla siddete yonelmislerdir. ‘Halka
Gitmek’ hareketi kendiliginden ve orgiitsiiz olsa da daha sonraki eylemler igin 1876-78 yillar1 arasinda
‘“Toprak ve Ozgiirliik’ hareketinin ikinci kez canlanmasiyla &rgiitlii bir yap1 olusturulmustur. Cesitli siddet
eylemlerinin gergeklestirilmesi ve yonetimin artan baskisi sonucunda hareketi ig¢inde bir gelirim
yasanmistir. Siddet eylemlerine devam etmek isteyenler ve baskiyt daha c¢ok arttiracagi igin siddet
eylemlerinden vaz gecilmesini isteyenler olarak 6zetlenebilecek bu gerilim sonucunda hareket 1879 yilinda
ikiye boliinmiistiir. Siddet eylemlerini siirdiiren grup ‘Halkin Iradesi’ ve siddeti reddederek bariscil
orgiitlenme faaliyeti yiiriitmeye ¢abalayan grup ‘Kara Paylasim’ adiyla bir araya gelmislerdir (Coban S.,
2014; Taggart, 2004: 59-74). Narodizm diisiince akimi, Carlik Rusya’sinin kapitalist geligme siirecine bir
tepki niteligi tagimaktadir. Kapitalist gelisme siireci ve dolayisiyla sanayilesmenin kdyliilerin yasam
diizeyini yiikseltmeyecegini aksine geleneksel esitlik¢i yapilari yikacagini ve yoksullagmaya neden
olacagini savunan narodnikler ayrica kapitalist gelisme ve sanayilesme siirecinin Rusya’y1 gelismis toplum
bi¢imine doniistiiremeyecegini iddia etmislerdir. Sadece kirin (kdyliilerin) kente ve sanayilesmeye kars1 bir
savunusu olmayan hareket esitlik¢i bir toplum temeli olarak kiigiik tireticiligin savunusunu da igermektedir
(Yalman, 1985: 18).
16 Halk Partisi 1892°de giftcilerin Dogu’daki “banka ve demiryolu kuruluslarina bagimhiliklarindan
kurtulmak i¢in kooperatifler ve birlikler” olusturmalarinin ardindan kurulmustur. Demokratlarin ve
Cumbhuriyetgilerin ikili parti hakimiyetini kiramasa da I¢ Savas (1861-1865) sonrasindaki Kuzey-Giiney
ayriminin sonuglariyla baglantili olarak hareket Amerikan siyasetinde bir kirllmaya neden olmustur.
Kuzey’in ekonomik ve siyasal iktidara karsi tarimsal radikalizmin bolgesel savunusunu temsil eden
hareketin temsilcisi parti 1892 segimlerinde bir milyondan fazla oy almis ancak 1896 segimlerinde ayni
basariy1 gosterememistir (Taggart, 2004: 33-49).
17 Latin Amerika’daki popiilist hareketlerin her ne kadar ortak 6zellikleri bulunsa da kendi aralarinda
farkliliklar bulunmaktadir. Peru, Bolivya ve Veneziiella gibi iilkelerde popiilist hareketler oligarsiye kars1
gelismis, iktidar miicadelesinde basarisiz olmalarina kargin varliklarim1 uzun siire koruyabilmisglerdir.
Brezilya ve Arjantin’de ise siyasal iktidarlar araciligiyla gelistirilen popiilist hareketler “iktidar bloku ici
miicadelelerin yonlendirilmesinde etkili” olmuslardir (Yalman, 1985: 23).
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ve donemsel bir olgu olarak degerlendirilmektedir (Taggart, 2004:5). Ote yandan
kavramin pejoratif'® kullanimi nedeniyle kisi ya da orgiitler kendilerine popiilist
dememekte, kavrami olumsuz bir ¢agrisimla muhaliflerine atfetmektedirler. Bu durum da
kavramin belirsizligini arttiran unsurlar arasinda yer almaktadir (Mudde ve Kaltwasser,
2017: 2).

Her hareketin ya da liderin politik kampanyalarinda halka seslendigi
diisiiniildiiglinde popiilizmi ayiran 6zgiil durumun ne oldugu sorusuna yanit ararken farkl
secenekler karsimiza c¢ikmaktadir. Popiilizmle ilgili erken donem c¢aligsmalara
bakildiginda Edward Shils’in “halkin iradesini adalet ve ahlakla 6zdeslestir’en popiilizm
tanimi1 goriilmektedir (Akt. Baykan, 2017: 161). Popiilizmin baglamsal bir tanimini yapan
Shils’e gore seckinler ve kitleler arasindaki iliskiye bakilarak popiilizm
anlasilabilmektedir. Yonetici sinifin diizenine kars1 hosnutsuz olan halkin bulundugu her
yerde poplilizm bulunmaktadir (Akt. Taggart, 2004: 15). Shils’in ardindan 1967°de
London School of Economics'te diizenlenen popiilizm konferansi ve 1969 yilinda Ernest
Gellner ve Ghita lonescu tarafindan derlenen Populism: Its Meaning and National
Characteristics (1969) baslikli bildiri kitab1 alanda oOnciil ¢alismalardan biri olarak
degerlendirilmektedir (Pappas, 2016). S6z konusu derlemede popiilizmin her yerde,
degisik ve c¢elisik sekillerde karsimiza c¢ikmasinin sonucu olarak “merkeziligi”
vurgulanmis ancak ontolojik biitiinliige sahip bir tanim insa edilememistir. Ornegin Peter
Worsley, farkli popiilist hareketleri inceleyerek bir ideoloji ya da organizasyon tipi
olmadigini acikladig1 popiilizmin politik kiiltiiriin bir boyutu oldugunu belirtmistir. Ayni

konferansta Peter Wiles 24 niteligini siraladigi popiilizmi “erdemin, ezici ¢ogunlugu

~ 9

18 Bu anlamda kavram genellikle “halk yardakgiligi” olarak kullamlmaktadir. Giincel Tiirkge Sozliik’te
kavram;

1. “(isim) Politik durumu dramatize ederek halkin ilgisini uyandirmak amaciyla yapilan politika”,

2. “Halk yardake¢iligi” seklinde aciklanarak pejoratif kullanimma zemin olusturmaktadir.
http://tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5a1d4f696b1ad9.18133873
(Erigim Tarihi: 28.11.2017).

Baykan kavramin Tiirkiye’de bu sekilde kullanilmasinda, popiilizme liberal demokrasinin arazi ya da
sapma olarak gdren yaklasimin etkili oldugunu belirtmektedir (2017: 160).
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olusturan siradan insanlarda ve onlarin kolektif geleneklerinde oldugu temel ilkesine
dayanan herhangi bir inang¢ ya da hareket” olarak tanimlamistir (Akt. Baykan, 2017: 161).
Margaret Canovan popilizmle ilgili ilk calismalarinda (1981) popiilizmi tarimsal
poplilizm ve politik (siyasi) popiilizm olmak iizere iki ana bolime ve yedi alt sinifa
ayirmig ve tarihteki popilist hareketleri siniflandirmistir. Yine ayni donemde

Laclau’nun'®

poplilizmi siyasete ickin bir politik mantik olarak acikladig
kavramsallastirmasi goriilmektedir. 1970°1i ve 80’li yillarda 6zellikle Latin Amerikali
aragtirmacilarin yogun ilgisine mazhar olan popiilizm kavrami o donemde devletle ve
ithal ikameci politikalarla birlikte ele alinmig ve modernlesme kuramlar: ile birlikte
aciklanmigtir. 1990°l1 yillarin basinda popiilizm kavrami Latin Amerika’daki yeni
siyasilerin ithal ikameci politikalar1 terk ederek neoliberal politikalart benimsemeleri
sonucunda neo-poplilizm adiyla tartisilmistir. Son yillarda katlanarak artan c¢agdas
popiilizm caligsmalarinda hala ortak bir tanima ulagilmadig ancak kavramin ¢ogunlukla
radikal sagla 6zdeslestirildigi goriilmektedir.

Literatiirde yapilan tartismalara bakildiginda farkli kuramsal temeller ve
yaklasimlar ekseninde popiilizm kavrami “aktorler (‘halk’, bazi seckinler, lider); eylemler
(kitlesel seferberlik, stratejik liderlik); stil (ahlakgi, ikili, ¢ogunluke¢u); alan (eski-yeni,
sol-sag, demokratik-demokratik olmayan, Avrupali-Avrupali olmayan); sonuglar
(kutuplasma, sosyal homojenlesme, karizma); ve normatif sonuglar (demokrasiyi tehdit
eden veya diizelten) acisindan adlandirilmakta ve agiklanmaya calisilmaktadir” (Pappas,
2016). Adlandirmalarin yani sira popiilizmi kategorilestirme ¢abalarinda da kavramin
genis kullanim araligmi gérmek miimkiindiir. Ornegin Panizza (2005) baglami dikkate
almadan farkli hareketlerin ortak Ozelliklerini ortaya ¢ikarmaya calisan tanimlara

ampirik, belli bir zaman dilimindeki tekil bir vakay1 analiz eden arastirmalara tarihselci

19 Ernesto Laclau’nun popiilizm kavramsallastirmas bir sonraki alt boliimde tartisilacagi i¢in burada ayrica
aciklanmamustir.
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ve hareketlerin sdylemlerinde yer alan antagonistik boliinme ve yerine getirilmemis
taleplerin arastirilmasia semptomatik?® okuma demistir. Mudde ve Kaltwasser (2017: 2-
4) akademik literatiirde yaygin olan yaklasimlari popiiler aktér yaklasimi, Laclau’cu
yvaklagim, sosyoekonomik yaklasim, politik strateji yaklasimi ve folklorik siyaset tarzi
olarak siralamaktadirlar?!. Taggart ise tekil goriiniimleri ele alan tarihsel ¢alismalara
baglamsal; popiilizmin evrensel 6zii oldugunu reddeden ve siniflandirma yapan tanimlara
degisken diyerek evrensel bir tanim insa etmeye calismistir. Taggart’in popiilizmi
evrensel olarak kesen alt1 temay1 agiklayarak yaptigi tanima gore;
... popiilizmin temsili siyasetin fikir, kurum ve uygulamalarina bir tepki oldugu
ve bir kriz hissi karsisinda zzimnen ya da alenen belirli bir anayurdu yiicelttigi;
ancak evrensel kilit degerleri bulunmadigi i¢in bukalemunsu oldugu, ¢evresinin
vasiflarini yliklendigi ve pratikte donemsel oldugu sdylenebilir. Popiilizm, bir kriz
karsisinda, anayurdun siyaset karsiti, yiiregi bos ve bukalemunsu bir bigimde
yiiceltilmesidir (2004: 6; 14).
Taggart’in ifade ettigi kriz durumunu farkli baglamlarda gérmek miimkiindiir.
Popiilizmi demokrasi ile iliskisi tizerinden ele alan Canovan’a gore popiilizm, tutarli ve

tam 1deolojilerden farkli olarak modern-liberal demokrasinin pragmatik yonii ve kurtarici

yonii arasindaki gerilimden tiiremektedir. Popiilizmi agiklayabilmek i¢in, popiilist

20 Peter Wiles’1n popiilizm tanimindaki 24 niteligi 6rnek olarak gosterildigi ampirik okumalarda popiilist
olarak kabul edilen vakalara bakilarak popiilizmin belirgin nitelikleri siralanmaktadir. Olgudan kavrama
giderek yapilan tanimlama belirsizligin artmasina neden olmakta ve siralanan nitelikleri birbirine baglayan
unsurlar1 agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Latin Amerika’daki hareketleri ele alan popiilizm
calismalarinda goriildiigii gibi tarihselci okumalar da belli bir doneme ve cografi bolgeye indirgendigi i¢in
popiilizm kavramsallagtirmasi iyice daralarak toplumsali agiklamaya yetmemektedir. Laclau’nun dahil
oldugu semptomatik okuma ise ampirik ve tarihselci okumanin unsurlarini igine almakta ancak statiiko
karsit1 bir soylem olarak halkin politik bir aktdr olarak ingasini ve halk ile 6teki arasindaki boliinmeyi
aciklamaya c¢alismaktadir. Bu yaklasimda popiilizm, salt ekonomik ya da salt politik olarak ele
alimmamakta, hepsine olanak saglamaktadir (Panizza, 2005: 3-4).
2! Mudde ve Kaltwasser’e gore, popiiler aktér yaklasimi popiilizmi katilim yoluyla olusturulan demokratik
yasam sekli olarak ele almaktadir. ABD tarihgileri, 19. yy. sonlar1 Kuzey Amerika popiilistleri arasinda
yaygin olan bu yaklasimda popiilizm temel olarak insanlar1 harekete gecirmek ve demokrasi igin toplulukgu
bir model gelistirmek agisindan olumlu bir gili¢ olarak goriilmektedir. Laclau’cu yaklasim popiilizmi
yalnizca politikanin 6zii olarak degil, ayn1 zamanda 6zgiirlestirici giicii olarak ele almakta ve liberal
demokrasiyi sorun olarak gérmektedir. Popiilizm, toplumun diglanmig kesimlerinin mobilize edilmesini
tesvik ederek radikal demokrasiye kapi acabilmektedir. 1980li ve 1990’1 yillardaki Latin Amerika
caligmalarinda yaygin olarak goriilen sosyoekonomik yaklasimda popiilizm, hiikiimet harcamalarinin
yeniden dagitiminda sorumsuz siyasi politikalara isaret etmektedir. Politik strateji yaklagimi ise kitlelerle
dogrudan baglant1 kuran, giiglii ve karizmatik liderin siyasal stratejisini popiilizm olarak ele almaktadir.
Medya ve iletisim ¢alismalarinda yaygin olan folklorik siyaset tarzi yaklagim ise medya ilgisini ve halk
destegini maksimize etmeyi amaglayan davraniglara gonderme yapmaktadir (2017: 2-4).
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hareketlerin ideolojisinden ve politik icerigindense yapisal hususlara odaklanilmasi
gerektigini belirten Canovan modern demokrasilerde popiilizmin kurulu iktidar yapisinin
giicine, fikirlerine ve toplumun degerlerine karst “halk”a yapilan c¢agrida
goriilebilecegini ifade etmektedir (1999: 2-3). Baska bir ifadeyle Canovan’in
demokrasinin pragmatik yiizii dedigi boyutta kurumsallasma (¢ok partili sistemler,
secimler, baski gruplari, lobicilik vs.) yer almaktadir. Bireylerin kendi kaderi hakkinda
s0z sOylemesini saglayacak bir sitemin olmayist ya da yetersiz kalisi, meclis gibi
kurumlarin kisitlayict  uygulamalart demokrasinin  kurtarict  boyutunu devreye
sokmaktadir. “Mesru otoritenin temeli nedir” sorusuyla gii¢ alan kurtarici boyut ve
kurumsallagsma (ya da pragmatik boyut) arasindaki gerilimin yarattig1 bosluga popiilizm
yerlesmektedir. Popiilist hareketlerin secimleri kaldirma ya da diktatorliik gibi talepleri
olmadigin1 ve demokratik mesruiyetleri oldugu iddiasini tagiyan hareketler oldugunu
belirten Canovan’a gore referandum, halk egemenligi gibi dogrudan demokrasi ile
iligkilendirilebilecek unsurlara yonelmeleri sebebiyle patoloji olmayan popiilist
hareketlerin demokrasi ile igsel olarak algilanmas1 gerekmektedir (1999: 6-14).
Popiilizme yine demokrasi ile iligkisi iizerinden bakan Arditi, popiilizm
kavramindaki belirsizligi gidermek i¢in, popiilizmi modern siyasetin demokratik olan ve
olmayan degiskenlerinde tekrar eden bir 6zellik olarak kabul etmeyi onermektedir. S6z
konusu tekrar, popiilist soylemin iyi ve kotli temalarina (halka miiracaat, anti-elitizm,
lider rolii vd.) da atifta bulunmaktadir. Arditi bu durumu modern siyasette olabilecek ii¢
farkli popiilizm bi¢imini agiklayarak tartismaktadir: Bir temsil tarzi olarak popiilizmde;
popiilizmle demokrasi arasinda, halka miiracaat veya belli retorigin kullanimina dayal
bir ayrim yerine “temsil”’e odaklanmay1 onermektedir. Boylece hem iislupla hem de
retorikle olan benzerligi muhafaza edilebilecektir. Bunun yani sira popiilizm ana akim
siyasetle de iliskilendirilebilecektir. “Popiilizmle, ana akim siyaset arasindaki bagi ele

alirken bagvurulan mutat yol, popiilizmin elitlerin ya halkin ¢ikarlarina cevap vermedeki

18



kifayetsizligine ya da bunu reddetmesine tepki olarak, bir temsil krizinin sonucu
oldugunu sdylemektir (2009: 86).” Ozetle popiilist temsil tarzi “kamusal alana dahil
edilmeme ve miidahale, temsil iligkisindeki ‘dolaysizlik’a iliskin miiphemlik ve hareketin
simgesel yogunlagmasi olan lider” gibi bir dizi tema etrafinda donmektedir (2009: 90).
Demokratik siyasetin bir semptomu olarak popiilizm “bastirilanin geri doniisii” olarak bir
demokrasi semptomudur. Arditi demokratik siyasetin i¢ ¢eperi olarak popiilizmin,
demokratik siyasetin ¢alkantili bolgelerinde olusan bir siyasi fenomen oldugunu ve
“halkin yikic1 yaygarasina bagvurarak siyasal olanin kurucu negatifligini goriiniir” (2009:
104) kildigin1 belirtmektedir. Demokrasinin goriinmeyen yiizii olarak popiilizm bigiminin
ise demokrasiyi sekteye ugratma ve otoriter tutumu tesvik etme olasilifint iginde
barmdirdigint vurgulamaktadir. Bu popiilizmde iyi siradan insanlar ve yoz elitler
arasindaki ayrim siyasi muhaliflere kars1 giic kullanmada bir bahane olabilmektedir.
Ayrica halkin birligine yapilan “bagvuru ¢ogulculugu ve hosgoriiyii yok etmenin bir yolu
olarak” (2009: 107-108) kullanilabilmektedir. ilk iki olasilik demokratik ortamda ortaya
cikarken, tiglincii olasilik demokrasiyi tehlikeye sokmaktadir. Tiim olasiliklar bir arada
ele alindiginda “popiilist deneyimi liberal demokrat siyasetin i¢ ¢eperi olarak yeniden
tanimlama olanag1” (2009: 83) miimkiin olmaktadir.

Kavrami tanimlama c¢abalarinda demokrasi ile iliskisi disinda, farkli niteliklerini
vurgulayan diger ¢alismalarda popiilizm ideoloji, politik strateji, sosyal bir hareket,
siyasal iletisim ya da sdylem bicimi gibi farkli sekillerde tanimlanmistir. Ornegin

Mudde?? ve Kaltwasser popiilizmi liberal demokrasinin kurumlarma ve fikirlerine

22 Mudde savas sonrasindaki kitle aragtirmalarinin popiilizme patoloji olarak bakilmasinda etkili oldugunu
aciklamaktadir. Normal patoloji tezi olarak adlandirdigi teze gore, sosyal ve ¢evresel degisimler bireye
adapte olma baskis1 yaratmakta ve giinliik yagsamla basa ¢ikma islevinde basarisiz olduklart i¢in de birey
endise saldirganlik, gelirim gibi tepkiler vermektedir ve bu durum popiilizme yol agabilmektedir. Cagdas
bati demokrasilerinin bir anormalligi olarak algilanan bu durum tiim toplumlarda kii¢iik bir potansiyel
olarak bulunmaktadir. Modernizasyon tezinin kiiresellesme, risk toplumu, post-Fordist ekonomi gibi
yorumlarina atifla kazananlar ve kaybedenler arasindaki ayrima yol agan anormal kosullar, kaybedenlerin
ofke ve hayal kiriklig1 ile popiilist radikal saga oy vermeleriyle sonuglanmaktadir (2010: 1168-1173). Kendi
popiilizm kavramsallagtirmasini yaparken bu yaklagimi elestiren Mudde, popiilist radikal sag ideolojisinin
ana akim ideolojilerden ve kitlesel tutumlardan bagimsiz olmadigini ac¢iklayarak popiilist radikal sagin bir
patoloji olmadigini belirtmektedir (2010: 1181). Mudde’nin normal patoloji tezi olarak agikladigr durum

19



diisman “toplumu nihai olarak ‘saf yurttaslar’ ve ‘yozlasmis elitler’ olmak iizere iki
homojen ve uzlasmaz karsit grup olarak degerlendiren ve siyasetin, halkin genel
iradesinin bir ifadesi olmasi gerektigini ileri siiren bir ideoloji” olarak tanimlamaktadirlar
(2017: 5-6). Yazarlara gore popiilizm ayr1 bir ideoloji olmasina ragmen, Ornegin
sosyalizm ya da liberalizm gibi “entelektiiel kusursuzluk ve tutarlilik seviyesine” sahip
degildir. Bu nedenle yalnizca “zayif merkezli bir ideoloji” (thin-centered ideology) olup,
daha dar siyasal kavramlar yelpazesidir. Temel kavrami agikea “halk”tir ve “elit” kavrami
bile halkin karsit1 ve diigmani olarak kimligini kendisinden alir. Dar kapsamli1 bir ideoloji
olarak popiilizm, komiinizm, ekoloji, milliyet¢ilik ya da sosyalizm gibi ¢ok farkli diger
ideolojilerle kolayca birlestirilebilir nitelige sahiptir (Mudde ve Kaltwasser, 2017: 6;
Mudde, 2004: 543-544).

Torcuato di Tella, Latin Amerika, Dogu Avrupa, Orta Dogu, Asya ve Afrika
orneklerini  karsilastirdigt ¢alismasinda poplilizmi  politik bir hareket olarak
tanimlamaktadir. Di Tella’ya gore popiilizm; “6zerk bigimde Orgiitlenmemis ama
harekete gecen halka dayanan, toplumun orta ve iist katmanlarinda kokleri bulunan elit
kesim tarafindan yonetilen ve lider ile takipcileri arasindaki karizmatik ve kisisellesmis
bagla bir arada tutulan siyasi bir hareket”tir (1997: 196). di Tella modernlesme
sosyolojisinin etkisiyle popiilizmi yaygin sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerin bir sonucu olarak
diistinmekte ve popiilizme yol acan dort nedenden bahsetmektedir: 1) Geleneksel
toplumdan modern topluma geciste, geriye doniik alanlarin bir arada var olmasi1 nedeniyle
olusan yapisal ikilik, 2) sehirlesme ve egitim diizeyinin artmasi ile birlikte ekonomik
alanin karsilayabileceginden fazla yiiksek-statiilii is talebi olmasi, 3) yogun i¢ goglerin ve
diger kitle hareketlerinin 6zerk sinif Orgiitlenmesine esdeger bir deneyimle birlikte

olmamasi, 4) ekonomik giiclin yabanci ve yerel elitlerde toplanmasi. Yazara gore bu

modernlesme sosyolojisinin popiilizm kavramsallagtirmasina hakim oldugu alana gonderme yapmaktadir.
Bu yaklasima gore popiilizm, geleneksel toplumdan modern topluma geciste bir sapma olarak
agiklanmaktadir.
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faktorlerin nasil isledigine bagl olarak farkli popiilizm bigimleri ortaya ¢ikmaktadir
(1997: 196). Latin Amerika’daki popiilizm vakalarina odaklanan ve literatiirdeki ¢ok
boyutlu ve tek boyutlu tanimlart degerlendiren Weyland ise ekonomik tanimlarin
stirliliginin altini ¢izerek popiilizmi liderin siyasi stratejisi olarak agiklamaktadir. Buna
gore merkezi konumda olan lider kendini diglanmis hisseden ve mobilize olmaya elverigli
heterojen bir kitle olan takipgilerine ¢agr1 yapmakta ve sdz konusu lider partiler dahil
olmak {iizere aracilar1 atlayarak, kurumsallasmamis ve kisisel bir sekilde takipgilerine
ulagmaktadir (1999: 381).

Ampirik olarak olciilebilecek bir popiilizm kavrami gelistirme cabasi icinde
olduklarni belirten Jagers ve Walgrave popiilizmi bir iletisim bigimi olarak
tanimlamiglardir. Popiilizm literatiiriinii, Latin Amerika popiilizmi, yeni sag popiilizm ve
tarim kesimine yonelik popiilizm olarak ele alan yazarlar popiilizmin ortak paydalarini
halka atifta bulunma, diizen karsithigi ve dislama stratejisi seklinde 6zetlemislerdir. S6z
konusu ortak paydalarin 6n kabulii ile birlikte ince ve kalin popiilizm ayrimi yapan
yazarlara gore ince popiilizm tanimlamasi halkla atif yapma unsuruna dayanmaktadir.
Kalin popiilizm ise klasik tanimlara yaklasarak ii¢ unsurun birlesiminden olugmaktadir.
Popiilizmi bir ideoloji olarak degil, bir iislup olarak tanimlamay1 tercih eden yazarlar,
“halk1 referans alan siyasal aktdrlerin bir siyasal iletisim bi¢imi” olarak ince popiilizm
tanim1 yapmislardir. Daha somut olarak politikacilar, siyasi partiler, hareket liderleri,
cikar grubu temsilcileri, gazeteciler olabilen siyasal aktorlerin (siradan) vatandaslara
yakinlik sergilemeleri olarak ifade edilebilecek ince popiilizm halka referans verme, halk
egemenligini ve iradesini vurgulama, halkin endiselerini 6nemsedigini gésterme, resmi
olmayan giyim tarzi vb. yollardan anlasilabilmektedir. Jagers ve Walgrave’e gore siyasal
aktorlerin halka atif yaptiklar1 konusmalarini, diizen karsit1 bir pozisyonla ve belli niifus

kategorilerini diglayarak gercgeklestirdiklerinde kalin popiilizmden bahsedilmektedir.
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Anti-elitizm ve dislama bir bakima ince popiilizmin bos kabugunu doldurmakta ve
kavrama daha klasik, kisitlayici bir anlam vermektedir (2007: 321-324).

Popiilizmin “siyasetin 6zgiil bir ahlake¢1 bakisla tasavvur edilmesine dayandigini”
(2017: 36) belirten Miiller ise popiilizm kavramsallastirmasi yerine daha ¢ok popiilist
figiiriin niteliklerine odaklanmistir. Siyasal diinyanin kurgusal olarak “ahlaken saf ve
biitlinlesmis halk ile ahlaken asagi olan yozlasmis seckinler iizerinden bir ayrim
tizerinden algilanmasi” oldugunu belirtirken seckinleri elestirmenin yani sira
popiilistlerin cogulculuk karsiti olduklarini da vurgulamaktadir (2017: 36). Miiller’e gore
iktidara gelen popiilistler yonetmek i¢in “agiktan ve halkin ahlaki temsiline dair temel
iddialarindan destek alarak™ devleti isgal etme, kitlesel kayirmacilik ve sivil toplumu
bastirma gibi teknikleri kullanmaktadirlar (2017: 63-67). Miiller ayrica kurum karsiti
olarak anilan popiilistlerin bu karsitliklarinin muhalefet olduklari zamanlar i¢in gegerli
oldugunu, iktidarda olduklar1 zaman kendi kurumlariyla sorunlari olmadigini su sozlerle
aciklamaktadir: “Onlar sadece, kendi bakis acilarindan ahlaken (ampirik olana karsit
olarak) dogru siyasal ¢iktilari tiretmediklerini diisiindiikleri kurumlara karsidirlar. Ve bu,
sadece muhalefette olduklari zamanlarda boyledir. Iktidara sahip olan popiilistlerin
kurumlarla, bir baska ifade ile kendi kurumlar ile bir sorunlar1 yoktur” (2017: 80).
Miiller’e gore sadece kendilerinin halki temsil ettigi iddiasinda olan popiilistler temsili
demokrasi sistemine karsi olmamakla birlikte kendilerinin mesru temsilci olduklarini
iddia etmektedirler. Boylece temsili demokrasinin bir golgesi olarak popiilizm
demokrasinin kendisine zarar vermektedir. Siyasal programlarin igerigiyle ilgili olmayan
popiilizm ahlaki iddiada bulunmaktadir ve 6zgiillesmesi igin gereken igerigi sosyalist

doktrinden de elde edebilmektedir (2017: 112).
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Bu alt bsliimde popiilizm literatiiriine®* giris yapilsa da literatiiriin tamamimin ele
alinmasi bu caligmanin amaci ve kapsami disinda kalmaktadir. Her kavramsal analiz
kendi teorik c¢ergevesini ¢izmekte ve diger kavramsallagtirmalardan farkini
aciklamaktadir. Ancak s6z konusu kavramsal tartismaya dahil olmak ya da yeni bir
poplilizm tanimi gelistirmek bu tez ¢alismasinin smirlarint agsmaktadir. Bu c¢alisma
kapsaminda popiilizm kavraminin 6nemi, AK Parti hareketinin popiilist boyutunun
isleyisini ve “millet” insasini, Tiirkiye siyasal hayatinda yasanan ve etkileri toplumsal
alanda da goriilen “biz” ve “onlar” ayriminin anlasilabilmesini saglamaktir. Bu
arastirmanin ilk adim1 olarak bdyle bir yolun se¢ilmis olmasinin, kendini diglanmis ve
oteki hisseden sekiiler, Kemalist-orta sinifin “halk™ diginda kalmasini somutlastiracagi
degerlendirilmektedir. Bu baglamda popiilizm nedir sorusundan ziyade, popiilizmin
siyasal alanda nasil ig gordiigli ve siyasal 6zneleri nasil insa ettigi yani halk kategorisini
nasil adlandirdigi anlasilmaya calisilacaktir. Bu baglamda Laclau’nun popiilizmi bir
siyasal mantik olarak ele alan, halkin politik bir aktor olarak insasini ve halk ile oteki
arasindaki boliinmeyi agiklamaya ¢alisan kavramsallagtirmasi bu ¢alisma agisindan yol
gosterici olarak “millet” ve “disinda kalanlar”in ingasinin anlasilmasini miimkiin

kilmaktadir.

2 Tiirkiye’de popiilizm literatiiriine bakildiginda kavrami Tiirkiye baglaminda degerlendiren ¢aligmalarin
oldugu goriilmektedir. Ancak popiilizm kavraminin muglaklig1 ve farkli sekillerdeki kavramsallastirilmasi
diisiiniildiigtinde, Tiirkiye’deki calismalarin da farklilastigi, bu ¢aligmalarda tek bir popiilizm kavraminin
ya da kuramimin olmadigimi séylemek miimkiindiir. Popiilizm kavrami Erken Cumhuriyet déneminin
toplum mithendisligi ¢alismalarinin analizinde, “cok partili donemin ithal ikameci rejiminin siyasal
cercevesinin tanimlanmasi’nda, merkez saga ve AK Parti’ye dair ¢oziimlemelerde kullanilmistir. Bu
konuda genis bir tartisma i¢in bakiniz: Baykan (2017).
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1.2. LACLAU’NUN POPULIST MANTIGI

Popiilizme alternatif bir yaklasim getirmeye calisan Ernesto Laclau ilk olarak
kavramin irrasyonel ve muglak olusunu sorunsallagtirmigtir. Popiilist kurami tartisanlar
arasinda popiilizmin kendine 6zgii bir rasyonelligi olmadigini diislinenleri elestiren
Laclau’ya gore, her ne kadar irrasyonel oldugu sdylense de, popiilizmin kendine has ve
ickin bir mantig1 ve rasyonelligi bulunmaktadir. Ampirik 6rnekler lizerinden giderek
poplilizmi bir gercekligin tam karsiligi olarak tanimlamak, birbiriyle iliskili olmayan
farkli unsurlarin siralanmasina neden olmaktadir. Ancak bdyle bir kavramsallagtirmanin
ortak tanimlayict bir yani bulunmamaktadir. Bagka bir deyisle bir olguya bakarak,
kavramin anlaminin {retilmesi aslinda kavramin sinirlarinin belirsiz olmasina neden
olmaktadir. Laclau, “popiilist form politik alanin igkin bir parcasidir” diyerek, kuramin
bu mantig1 goriiniir kilmasini saglamis olmaktadir. Boylece popiilizmin normdan sapma,
irrasyonel bir olgu ya da politik sapma olarak goriilmesinin 6niinii agarak “politik olanin

ingasina giden yol” olarak siyasetin kendisi oldugunu belirtmektedir (2007: 31-34).

Popiilizm kavraminin acik secik olmayisina iliskin sorgulamasinda Laclau,
kavramin belirsizligini toplumsal ger¢ekligin kendisinin bazi durumlarda miiphem
olmasina baglamaktadir. Toplumsal gerceklikle kavram arasindaki iliski diistiniildiiglinde
kavramin miiphem olmasinin “politik anlamlarin insa edilmesi i¢in 6nkosul” (2007: 32)
oldugunu aciklamaktadir. Bagka bir ifadeyle gercekligin miiphem olmasi onu tanimlama
miicadelesine alan agmaktadir. Popiilizm kavramsallastirmasinin ana unsurlarindan bos
gosterenlerin  6nemi de buradan gelmektedir. Laclau’ya gore biitlin anlamlarin

sabitlendigi bir alanda hegemonik miicadele olamayacaktir.

Laclau’nun kuramsal yaklasiminin iic merkezi kategorisi bulunmaktadir;

“soylem”, “bos gdsterenler ve hegemonya”, “retorik”. Laclau’ya gore sOylem, nesnelligin

ingasinin birincil alani olarak sadece dilsel alanla smirli degildir. Soylem, iginde
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“iligkilerin kurucu bir rol oynadiklar1 karmasik dgelerdir” (2007: 86). Iliskisel karmasay1
oncelemeyen 6geler iliskiler i¢inden insa edilmektedirler. Bu perspektife gore “biitiiniin
baz1 6gelerine dtekiler {izerinde a priori?* ayricalik tanryan hicbir temel yoktur. Bir 6ge
ne tir bir merkezilik kazanirsa bunun bizatihi farklar oyunu tarafindan agiklanmasi
gerekir” (2007: 87). Boylece Laclau, politik alanda sinifin temel alinmast durumunu
asmay1 basarmaktadir. Her ne kadar siif temeli tamamen yok olmasa da merkeze alinan
baska bir 6genin anlamlandirmasi miimkiin olmaktadir ve bu durumun agiklamasi ikinci

kategori olan bos gosterenlerle netlesmektedir.

Bos Gosterenler Siyasette Nigin Onemlidir? bashkli metninde gelistirilmis halini
sunan Laclau, Saussure’un kuramindan hareketle dilin ve biitiin anlamlandirma
sistemlerinin farklar sistemi oldugunu belirtmekte ve farklar siteminin anlamlandirmay1
miimkiin kildigin1 agiklamaktadir. Laclau’ya gore herhangi bir gdsterileni olmayan bos
gostereni anlamlandirma siireci ayni zamanda onun sinirlarinin varsayilmasi ve
dolayistyla bir disarisin1 diistinmeyi gerektirmektedir. Baska bir ifade ile biitiinselligi
kavramak ve onu insa etmek ayn1 zamanda bir sinir inga etmeyi yani biitiinii kendinden
baska olandan ayirmayi gerektirmektedir (2015a: 96; 2007: 87-88). Tiim farklar
kendinde toplayan bir biitiiniin yani tanimlayict her unsurun biitiinde oldugu bir biitiiniin
imkansizlig, biitlinden ayr1 bir disariy1 yani 6tekiyi gerektirmektedir ve bu durum kimlik
kazanimim saglamaktadir. Yani “sistemin her bir 6gesi ancak diger ogelerden farklh
oldugu oranda kimlik” (2015a: 97) kazanmaktadir. Biitlinselliin insasinda yer alan
dislanmis 6geler karsisinda igerdeki farklar yok olmakta ve her bir tikel talep esdeger
kilinmaktadir. Bagka bir deyisle ortak bir diigman karsisinda bir araya gelen tikel talepler,
disaridaki 6teki karsisinda ortaklagmakta ve esdeger olmaktadirlar. Bu esdegerlik, farklari
cOkertmektedir ve kimlik insas1 bu gerilim alaninda olusmaktadir. S6z konusu gerilimin

biitiine igkin olmas1 nedeniyle biitiin imkansiz, ele ge¢irilemez bir tamliktir. Biitiin, hem

24 Onsel. Vurgu yazara aittir.
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gerilim her zaman var olacagi i¢in imkansizdir hem de bir kapanma olmadan
anlamlandirma ve 06zdeslik olmayacagi i¢in zorunludur. S6z konusu biitiin i¢inde
herhangi bir tikel fark, biitliniin temsilini yani biitiin farkliliklarin temsilini ytiklendigi
anda evrensel anlamlandirma s6z konusu olmakta ve hegemonya olarak

adlandirilmaktadir.

Laclau’nun {igiincii kategorisi olan retorik ise bir ¢esit kullanim hatasina denk
gelmektedir. Halkin politik insasini da s6z konusu kullanim hatasina baglayan Laclau’ya
gore kullanim hatas1 “tikel bir mecazdan daha fazlasidir”. S6z oyunlar1 aracilify ile
anlamin c¢ogullagsmasi (6rnegin popiilizm sozciigiiniin birgok anlama gelmesi) olarak
aciklayabilecegimiz bu durum bos gosterenlerin  anlamlandirilmasina olanak

saglamaktadir (2007: 90-91).

Kuramsal yaklagiminin {i¢ merkezi kategorisini agiklayan Laclau’ya gore “ ‘halk’
ideolojik bir ifadenin dogasiyla ilgili bir sey degildir, toplumsal failler arasindaki ger¢cek
bir iliskidir. Yani grubun birligini insa etmenin bir yoludur” (2007: 91). Bu nedenle
popiilizm analizinin en kii¢iik birimi “grup birligine giden yol” olarak “toplumsal talep”
olmalidir. Buna gore talep kavrami “istek-dilek” ve “hak talebi” anlamlarina gelmektedir.
Popiilizmin betimleyici 6zelliklerinden biri istek-dilekten popiilist talebe geciste
bulunmaktadir. Laclau talep kavramini belirli bir semtte yasayan insanlarin otobiis hatti
istemeleri ile 6rneklendirmektedir. Belediye s6z konusu talebi yerine getirdiginde talep
doyurulmus olmakta ve toplumsalda bir agiklik ya da siir olusturmamaktadir. Talebin
reddedildigi varsayimi ele alindiginda karsilanmayan tek bir talep oldugu i¢in mevcut
durumu degistirmeye yetmemektedir. Ote yandan tatmin edilmemis talep sayis1 arttiginda
bir ¢esit dayanisma ortaya ¢ikmakta ve popiilizm eklemlenmesinin 6n sart1 karsilanmis
olmaktadir (2011: 137-138). Politik talebe doniisen isteklerin doyurulmamasi durumunda

diger taleplerle yan yana gelerek aralarinda esdegerlik iliskisi kurmalar1 ile bir i¢ smir
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olusmaktadir. S6z konusu sinir ve esdeger taleplerin eklemlenmesi®® popiilizm igin
onkosuldur. Ciinkii burada bir kirilma, toplumsal uyumda bir agiklik deneyimlenmekte
ve topluluk tamligini yitirmektedir. “Halk’in ingsast bu olmayan tamliga ad verme
cabas1”dir. Bagka bir ifade ile verili bir halk yerine, taleplerin eklemlenmesi ile insa edilen
bir halktan s6z edilmektedir. Popiilizmden sz edilebilmesi i¢in s6z konusu taleplerin bir
anlamlandirma sistemiyle biitiinlesmesi gerekmektedir. S6z konusu biitlinlestirme
(biitliniin yani sOylemsel kimligin olusumu) bir fark 6gesinin biitiinii temsilini igermekte
ve sOylemsel olusumun sinirlar1 toplumu kendi i¢inde iki kampa bolmektedir. Bu
durumda halk, topluluk iiyelerinin toplamindan az olmasina ragmen kendini (daha genis
olan) biitiinle 6zdeslestirmektedir (2007: 92-104). Kendisini biitiinle 6zdesleyen bir
parganin olmasi aynit zamanda topluluk¢u uzamda radikal bir diglamaya neden
olmaktadir. Dolayisiyla taleplere kayitsiz kalanlarin ya da bu durumdan sorumlu olanlarin

“halk”mn mesru pargasi olamayacaklari agiktir.

Laclau’ya gore esdegerlik zincirinin kurulmast ve bir i¢ smirin olusmast
popiilizmin 6n kosulu olsa da tek basina yeterli degildir. Toplumsal alanin antagonistik?®
boliinmesi ve kismiliklerden birinin kendinin biitiin oldugunu iddia etmesi ayn1 zamanda
toplulugun tamhigmi vyitirdigi yani toplumsal uyumun siirekliliginin kirildigi bir
durumdur. Baslangi¢ kirilmasi olmazsa, antagonizma, siir ya da halk olamayacaktir.
(2007: 101-104). Bunlarin oldugu durumda, popiilizmin olabilmesi i¢in esdegerlik
zincirindeki baglarin, “popiiler bir kimlik etrafinda yogunlasarak™ bir tekillik haline
gelmesi i¢in ortak payda gerekmekte ve popiiler kimligin kimi gosterenler etrafinda
yogunlasmasi gerekmektedir. Esdegerlik zincirinde yer alan talepler arasinda 6zsel bir

bag olmadigi diisiiniildiigiinde, popiilist halkin insa edilebilmesi i¢in aralarinda bir

% Laclau ve Mouffe’a gore eklemlenme, “eklemleyici pratigin bir sonucu olarak égeler arasinda kimlikleri
degisecek bir iliski kuran her tiirli pratik” anlamina gelmektedir (2011: 169).
26 Laclau ve Mouffe’a gore antagonizma basit bir karsithik degil, “toplumun sinirlarinin deneyimidir.
Burada toplumsalin siniri iki tilkeyi ayiran sinir ¢izgisi gibi anlasiimamalidir. Cilinkii toplumsalin sinirini
¢izen, tamligin1 bolen de yine toplumsalin i¢cinden gelmektedir (2011: 202-203).
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iliskinin kurulmasi yani esdegerlik zincirini anlamlandirmak ve tutarlilik kazandirmak
icin daha Once sozii edilen bos gosterenlerin devreye girmesi ve bir igerik olusturulmast
gerekmektedir (2007: 113-114; 2011: 139-143). Bos gosterenlere igerik olusturulmasini
acmak gerekirse, drnegin, radikal bir adaletsizlik durumunda talep adalet olacaktir. I¢inde
adaletsizligin yer almadig1 insani bir durum olmadig1 i¢in adalet anlamlidir ve bir tamlig1
ifade etmesi anlamindan kavramsal bir icerige sahip olmadigi i¢in bog’tur. “Adil bir
toplumun fasist mi yoksa sosyalist bir diizenle mi getirilecegi tartismasi” diisliniildiigiinde
bu bos’luga ad verme girisimi anlagilabilir. Adlandirma ile esdegerlik zincirinde yer alan
taleplerin tikelligi asilmis ve evrensel boyutlara ulagmis olmaktadir. Burada tikkellik
tamamen yok olmamakta ve evrensellik arasinda bulunan gerilim stirmektedir. Laclau bu

stireci asagidaki gibi 6rneklendirmektedir:

Eger bir dizi toplumsal sikintiya, yaygin bir adaletsizlige atifta bulunur ve bunun
kaynagini, s6z gelimi oligarsiye yliklersem, iki birbirine bagl islem yiiriitmiis
oluyorum: Bir yandan oligarsiyle karsitliklart i¢inde bir dizi toplumsal talebin
0zdesligini bularak ‘halk’1 insa ediyorum; 6te yandan diisman, tiimiiyle duruma
0zgli olmaktan ¢ikiyor ve daha global boyutlar kazaniyor (2007: 116-117).
“Halk 1 olusumuna i¢kin olan bir diger unsur da “ad verme”dir ki bu da “lider”le
olan bagin anlagilmasinda yardimci olmaktadir. Ad vermeye performatif boyutuyla
yaklasan Laclau, heterojen biitiine birligini kazandirma (nesnelerin birligi de denilebilir)
islevinin yani sira duygu ile iligkisini de aciklamaktadir. Ad vermede bos gdsterenin
homojenlestirici islevi esdegerlik zincirini kurmasinin yaninda onu temsil de etmektedir.
Buna gore grubun simgesel birligi sadece liderin karizmatik 6zellikleri nedeniyle degil,
farklr tikel talepleri temsil edebilmesinden kaynaklanmaktadir. Psikanalitik terimlerle
acikladig1 ad verme ve duygu iliskisi ise; antagonistik sinirin olusumuyla birlikte biitiin
gibi davranan kismiligin, karsilanmamis taleplerinin getirdigi yerinden edilmeler ve
bunun neden oldugu elde edilememis biitiinliige karst duydugu 6zleminin nesnelere

(erkekler, figiirler, simgeler) aktarilmasi olarak ifade edilmektedir. Bu yaklasimla ad

verme “tamligin yoklugunun adi” haline gelmektedir (2007: 127-135).
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Laclau kavramsallastirmay1 boyle kurmakla popiilizmin yaygin olma sorununun
giderilebilecegini agiklamaktadir. Tanmimladigi esdegerlik mantigi-bos gosteren-
adlandirma ve sinir olusumu gibi tanimlayict 6zellikleriyle ele alindiginda popiilizm;
“siyasi Orgiitler, siyasi partiler, is¢i sendikalari, ordu, devrimci hareketler ve digerleri”
gibi orgiitlerin fiili siyasetlerini tanimlamak degil onlarin temalarinin eklemlenme bigimi
olmaktadir (2011: 143). Baska bir ifadeyle Laclau’da popiilizm belli bir hareketin ya da
ideolojinin sifat1 degil, performatif edimin adi olmaktadir (Ozseker, 2017: 134).
Popiilizmi formel bir eklemlenme bicimi olarak goérmek ayrica “gdsterenlerinin
tamamiyla zit siyasi gostergelere sahip hareketler arasinda dolagsmasi”ni yani hem sol
hem de sag siyasetin nasil olup da ayni gosterenleri kullanabildiklerinin anlasgilmasina
yardimci olmaktadir. Son olarak bu yaklasimla hareketlerin popiilist olarak tanimlanma
sorununun ¢éziime kavusmasi saglanmis olacaktir. Laclau’ya gore bir hareketin popiilist
olup olmadiginin sorulmast yerine “ne derece popiilist” oldugunun yani hareketin
sOyleminde “esdegerlik mantiginin ne derece baskin” oldugunun tartisilmasi
gerekmektedir. Laclau siyasi pratikleri kurumsal (farkliliklar mantig1) ve popiilist soylem
(esdegerlikler mantig1) olarak ayirmaktadir. Laclau bu ayrimi yaparak iki pratigi bir
biitliniin iki ucuna yerlestirse de gercekte ulagilamayan bir durumdan s6z etmektedir
(2011: 143; Ozseker, 2017: 136). “Sadece farkliliklarin varligi bir toplumun, idarenin ve
toplumsal taleplerin, igsel sinirlar etrafinda higbir miicadelenin —yani politikanin-
dogamayacagi sekilde, tekillestirilmesinin tahakkiimii altinda olmasi anlamina gelir;
sadece esdegerligin varlig1 ise, toplumsal baglarin, ‘toplumsal talep’i anlamsiz hale
gelecek sekilde, ¢oziilmesini igerir” (2011: 143-144). Buradaki ulasilamazlik mantiki bir
imkansizliktir ve her biri digerini tamamen ortadan kaldirmaz. Yani esdegerlik iliskisinde
farkliliklar yok olmamakta aksine hala aktif olarak kalmaktadirlar. Talepler arasindaki

ayrilig1 ortadan kaldiran esdegerlik farkliliklar1 eklemlemenin bir yoludur. Bu nedenle
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esdegerlik ve farklilik arasinda istikrarsiz bir uzlasi bulunmakta, her ikisi de gerilimli bir

sekilde var olmaktadirlar (2011: 144).

Esdegerlik ve farklilik mantiklarinin sabitlenemez oluslarin1 aydinlatmak i¢in
Laclau ii¢ 6rnek vermektedir. ilk 6rnekte “kurumsal bir sistem toplumsal talepleri ayriksi
olarak oOziimsemede giderek daha az yeterli hale” gelmektedir. Burada popiilizm
taniminda yer alan kirtlma (sinir olusumu) gercekleserek toplumun igsel olarak bdliinmesi
gerceklesmektedir. ikinci drnekte ise “popiilist kirilmadan dogan rejimin kademeli olarak
kurumsallas”masi s6z konusudur. Farklilik manti§inin tekrar hiikiim stirmeye basladig

bu durumda

esdeger popiiler kimlik, siyasetin fiilen igleyisini giderek daha az yoneten gegersiz
bir langue de bois?’ haline gelir. .... Bu 6rneklerde fiili toplumsal taleplerle hikim
esdegerlik soylemi arasinda artan mesafenin ¢ogunlukla taleplerin bastirilmasina
ve esdegerlik sdyleminin zorla dayatilmasina yol actigin1 goriiriiz (2011: 144;
Ozseker, 2017: 137).

Toplumsal bdliinmenin yasanmadigi kurumsal biitiinlesmede bireyler mesru
taleplerinin idari bir sekilde karsilanacagini varsayarak siirecin mesruiyetini kabul
etmektedirler. Gerek rica hakkinin gerekse karar verme merciinin karar hakkinin
sorgulanmadig1 kurumsallasmis toplumsal bir ickinlik bulunmaktadir (2011: 138). ikinci
ornekte her ne kadar esdeger popiiler kimligin kurulmasindaki boliinme goriilse de
kurumsal biitlinlesmeye yaklasilmaktadir. Son 6rnekte ise genellikle basarisiz olsalar da
“baz1 baskin gruplar, artan dl¢lide kurumsallik karsit1 bir sdylem aracilifiyla i¢ sinirlar
siirekli yeniden yaratmaya” cabalamaktadirlar (2011: 144; Ozseker, 2017: 137). Bu
ornekler tiizerinden de anlasilabilecegi iizere bir hareket ‘“esdegerlik mantigi ile

eklemlenme derecesine” bagli olarak az ya da ¢ok popiilist olacaktir.

27 Muglaklik dili (Ozseker, 2017: 137). Vurgu yazara aittir.
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Popiilizm kavramsallagtirmasinda “halk”in sdylemsel ingasini1 politik mantik
olarak agiklayan Laclau “halk™ toplumsal yapiya ait verili bir kategori olarak degil, “yeni
bir fail yaratan bir kurumlagma edimi” seklinde ifade ederek popiiler kimliklerin ortaya
cikisini ve genislemesini olanakli kilan doyurulmamis taleplerin eklemlenerek birlik
bicimine getirilmesini yapisal kosul olarak vurgulamaktadir. Analiz birimi olarak
doyurulmamis talepleri kullanmas1 AK Parti’nin 2001 krizinden sonra farkli siniflardan
aldig1 genis destegin anlasilmasi icin uygun goriinmektedir. Ote yandan esdegerlik
zincirinin olusmas1 ve antagonistik sinir ingasinda yer alan dislayic1 hatla birlikte
toplumun i¢erden iki kutba boliinmesi de AK Parti’nin inga ettigi halkin (millet) disinda
kalanlar1 anlayabilmek icin uygundur. Bu haliyle ideolojiye esitlen(e)meyen popiilizm
kavramsallastirmasi, AK Parti’nin farkli akimlari igeren soylem biitiinliigiiniin de anlasilir
olmasini saglamaktadir. Laclau ayrica popiilizmin olusmasi i¢in radikal bir kirilmanin
(hakim ideolojik sOylemdeki kriz ve baglantili olarak sosyal kriz) (2015b: 174)
gerekliligini one siirmekte ve dengenin heterojenlige kaymasina neden oldugu icin
tarithsel kosullarin da ele alinmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bir sonraki alt boliimde
Laclau’nun popiilizm kuramindan hareketle AK Parti hareketinin popiilizmini olanakl
kilan tarihsel ve yapisal kosullar baglaminda insa ettigi “millet” agiklanirken, siyasal

sOylemindeki esdegerlik (popiilist) ve fark (kurumsal) mantiklar1 degerlendirilecektir.
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1.3. AK PARTI’NiN POPULIST MANTIGI VE MIiLLET iNSASI

Popiilist bir ¢agrinin etkili olmasi i¢in az ya da ¢ok kurumsal diizenin kirilmis
olmasi1 gerekmektedir. Laclau’ya gore “popililizm kendisini hem seylerin var olan
durumunun sarsicisi, hem de dnceki sarsilir sarsilmaz az ya da ¢ok radikal yeni bir diizen
ingasinin baslangi¢ noktasi olarak sunar” (2007: 197). Dolayisiyla tam olarak mutlak bir
disaridan dogmayacagini sdyleyebilecegimiz popiilizmin olabilmesi i¢in eski yapida
kirilmanin olabilecegi bir bunalimin olmasi gerekmektedir. Bu baglamda AK Parti’nin
90’lar boyunca yasanan krizlere yanit olarak dogdugu®® ve popiilist bir momentte talepleri
eklemleyip temsil ettigi sdylenebilir. Bu noktada AK Parti’nin farkli kitlelerden destek
almasinin yani farkl talepleri bir esdegerlik zinciriyle tikel kilmasinin art alaninin

anlasilabilmesi i¢in krizlere deginilmesi gerekmektedir.

Krizlerden ilkinin 28 Subat 1997°de Milli Giivenlik Kurulu’nun aldig: kararla
goriiniirlik kazandig1 sdylenebilir. Necmettin Erbakan liderligindeki Refah Partisi (RP,
1983-1998) 24 Aralik 1995 segimlerinde %21,4 oy oraniyla birinci parti olmustur. ilk
kurulan Dogru Yol Partisi (DYP) ile Anavatan Partisi’nin (ANAP) koalisyonu dort ay
kadar kisa bir siirede dagilinca Dogru Yol Partisi ile koalisyona girilerek 54. Hiikiimet
(Refah-Yol Hiikiimeti) kurulmustur. ilk alt1 aylik siire¢ sakin ge¢se de 1997 yilinda
hiikiimet ile ordu arasindaki iliskiler gerilmeye baslamistir. Bu donemde gercgeklestirilen

bir dizi uygulama ve etkinlik? irticai faaliyet olarak degerlendirilmis, Milli Giivenlik

28 Aktas da (2012, 79-87) AK Parti’'nin iktidara gelisinin tarihsel ve sosyopolitik siirecleri oldugunu
aciklayarak bu calismada kriz olarak degerlendirilen unsurlarin hesaba katilmasi gerektigini belirtmektedir.
2 Doénemin Bagbakam Erbakan’in 2 Ekim-7 Ekim tarihleri arasindaki Misir, Libya, Nijerya ziyareti
sirasinda Libya lideri Kaddafi’nin Tiirkiye’yi elestiren sozleri diplomatik kriz olarak degerlendirilmistir.
Ardindan 6 Ekim 1996’da Ankara Kocatepe Camisinde Aczmendiler “seriat isteriz” sloganlariyla bir eylem
gerceklestirmiglerdir. 10 Kasim 1996’°da Refah Partili Kayseri Belediye Baskani Siikrii Karatepe Refah
Partisi il Divan Toplantisinda yaptig1 konusmaya sdyle baslamugtir: “Siislii piislii gériindiigiime bakip da
laik oldugumu sakin sanmaymn. Resmi goérevim nedeniyle bugiin bir térene katildim.” Zuliim diizeni
degismelidir diyerek konugmasina devam eden Karatepe hapis ve para cezasi almistir. Refah Partili Sincan
Belediyesi’nde 31 Ocak 1997°de Filistinlilere destek i¢in “Kudiis Gecesi” diizenlenmistir. 1 Subat 1997°de
Basgbakan Erbakan tiniversitelerde bagortiisiinii serbest birakan kararnameyi Bakanlar Kurulunda imzaya
acmistir. Yine aym tarihte, 1996’da Susurluk’ta meydana gelen kaza sonrasi devlet, siyaset mafya
ticgeninde yasa dis1 iliskilerin agia ¢ikmasi {izerine “Siirekli Aydinlik I¢in Bir Dakika Karanlik Eylemi”
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Kurulu (MGK) 28 Subat’ta bakanlar kuruluna laiklik ilkesinin korunmasi, devlet
okullarina sekiz yillik zorunlu egitimin getirilmesi gibi Onerileri igeren 18 maddelik
tavsiye listesi sunmustur. S6z konusu kararlarin uygulanmas siireci ve baskilar koalisyon
ortaklar1 arasinda anlasmazliga yol agarak Erbakan’in istifasini getirmis ardindan 22
Subat 1998’de RP Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmis®® ve Erbakan’a siyaset
yasag1 getirilmistir®! (Ziircher, 2004: 428-429). 28 Subat siireci Milli Goriis Hareketi
icindeki ayrimin derinlesmesini*? saglamistir. 14 Mayis 2000 tarihli Fazilet Partisi
kongresinde bu ayrim goriiniir hale gelmis, Recai Kutan karsisinda R. Tayyip Erdogan’in
da aralarinda bulundugu Abdullah Giil’iin adayligin1 destekleyen “yenilik¢i” kadro 521
oyla kongrede basar1 gosterememis olsa da kendini kanitlamistir. Fazilet Partisi’nin
kapatilmasinin ardindan “gelenekgiler” olarak nitelendirilen Recai Kutan destekgileri
Saadet Partisi’ni (SP), “yenilik¢iler” 14 Agustos 2001°de AK Parti’yi kurmuslardir (Tiirk,
2014: 197). AK Parti siirecte 6zetlenen krizi Milli Goriis kimligini terk ettigini belirterek
asmustir’®. Merkez sagdaki boslugu doldurmaya geldigini belirten parti “muhafazakar
demokrat” bir ¢izgide politika yiirlitecegini, uluslararasi neoliberal ekonomi politikalarini
benimseyecegini ve Tiirkiye’nin demokratiklesme ve Avrupa Birligi’ne (AB) tyelik

siireclerini destekledigini aciklamistir.

baglamustir. Erbakan eylemleri “igik kapatan fesat” diyerek elestirmis, donemin Adalet Bakani Sevket

Kazan “elektrikleri sondiiriip mum séndii oynuyorlar” demistir.

Siirecin kisa bir 6zeti i¢in bakiniz:

“28 Subat Siireci Nasil Basladi? 28 Subat Kararlar1 Sonrasi Neler Oldu?”, Sozcii, 28 Subat 2015,

http://www.sozcu.com.tr/2015/gunun-icinden/28-subat-sureci-nasil-basladi-28-subat-kararlari-sonrasi-

neler-oldu-757603/ (Erisim Tarihi: 15.12.2017).

“28 Subat’n Ustiinden 14 Y1l Gegti”, Hiirriyet, 28 Subat 2011, http://www.hurriyet.com.tr/28-subatin-
ustunden-14-vyil-gecti-17143455 (Erisim Tarihi: 15.12.2017).

30 Bora’ya gore RP’nin kapatilmasimin ardinda ¢agdas ve yesil sermaye arasindaki rekabetin de etkisi

bulunmaktadir (Bora, 2017: 477).

31 Refah Partisi’'nin kapatilmasmn ardindan 23 Subat 1998’de Fazilet Partisi kurulmustur. 1999

secimlerinde FP %15,4 oy orani almistir. Parti 22 Haziran 2001’de Anayasa Mahkemesi tarafindan

kapatilmstir.

32 Dogan (2017: 49) yerellerde AK Parti’nin drgiitlenmesini ve isleyis bigimini ele aldig1 calismasinda Milli

Goriis Hareketi igerisinde AK Parti’yi doguracak catlaklarin 28 Subat siireci 6ncesinde basladigini tespit

etmistir.

33 Sahin’e gore 28 Subat siireci Islamcilarin “Biz nerede hata yaptik?” sorusunu diisiindiikleri zamandir ve

AK Parti boyle diislinerek siyaset hayatina girebilmistir (2008: 115).
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Ikinci kriz Amerika Birlesik Devletleri’nde (ABD) 11 Eyliil 2001°de yasanan
terdr saldirilarinin ardindan iilkenin Ortadogu bolgesini kendi denetimi altinda tutma
siyasetinden kaynaklanmaktadir. ABD’nin radikal Islamcilikla “icerden miicadele”
temasina milli goriis kimligini ¢ikardigini hem Bati ile hem de uluslararasi ekonomik-
politik sistemle uyumlu olacagini sdyleyen AK Parti, “Ilimli Islamcilik” rol modeliyle

ABD’nin destegini alarak krize yanit vermistir (Yildirim; 2017: 17).

Bir diger kriz 90’lar boyunca kurulan koalisyon hiikiimetlerinin®* yani siyasal
sistemin krizi olarak ifade edilebilir. O dénemde farkli toplumsal ¢ikarlar1 temsil eden
partilerin® bir araya gelerek koalisyon kurmalari, partiler aras1 milletvekilleri gegisleri®
ve partilerin boliinmeleriyle partiler arasindaki ayrimlar Onemsizlesmis, siyaseti
merkezilestirmis ve merkezi saga kaydirmistir (Yildirim, 2009: 70; Yildirim, 2010: 74).

t37 krizinin bir de ekonomik ayagi bulunmaktadir ki

Siyasal sistemin temsil ve mesruiye
bu da liglincli kriz olarak nitelendirilebilir. Neoliberal politikalarin 1990’lar boyunca
stiren istikrarsiz koalisyon hiikiimetlerince yeterince uygulanamamasindan kaynaklanan
2001 krizinin issizlik, glivencesizlik ve gelirlerin diigmesi gibi etkileri bagimli siiflarin
gelir diizeylerinde hissedilmistir. S6zl edilen krizlerin yani sira Milli Gilivenlik Kurulu

(MGK), Devlet Giivenlik Mahkemeleri (DGM) gibi kurumsal sistemin devamliligini tesis

eden yapilar bulunmaktadir (Kalaylioglu, 2017: 82). Siyasi iktidarla birlikte bu yapilar

34.1990-1999 yillar1 arasinda 11 hiikiimet kurulmustur ve bunlarm yedisi koalisyon hiikiimeti olmustur.
Ayrica 90’larda Anayasa Mahkemesi 15 siyasi partiyi kapatmustir.

“90’larm  Hak  Miicadeleleri’ne  Baslarken”, Nadire Mater, Bianet, 08 Aralik 2014,
http://bianet.org/bianet/bianet/160590-90-larin-hak-mucadeleleri-ne-baslarken (Erigim Tarihi:
18.12.2017).

Koalisyon hiikiimetlerinin kronolojik sirasi i¢in bakiniz:

“Tirkiye Cumhuriyeti Hikiimetleri”, Hiirriyet, 17 Mart 2003, http://www.hurriyet.com.tr/turkiye-
cumbhuriyeti-hukumetleri-134271 (Erigim Tarihi: 18.12.2017).

35 Ornegin Dogru Yol Partisi (DYP), Anavatan Partisi (ANAP), Refah Partisi (RP), Cumhuriyet Halk Partisi
(CHP), Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti (SHP), Demokratik Sol Parti (DSP).

361995-1999 yillar1 arasinda 260 milletvekili segildikleri partiden istifa ederek baska bir partiye gegmistir
(Turan-iba-Zarakol 2005’ten aktaran Yildirim, 2010: 74).

3717 Agustos 1999°da Izmit Koérfezi cevresinde yasanan depremde hiikiimet yardim ve organizasyonlari
basarisiz sekilde yonetmis ve tepkilere maruz kalmistir. Ardindan gelen 12 Kasim’daki Diizce depremi de
hiikiimetin ilk depreme midahalesini olumsuz yonde etkilemistir. Ekonomik krizin yaninda devletin
basarisiz miidahalesi sistemin sorgulanmasinin nedenlerinden biri olarak mesruiyet krizini derinlestiren bir
unsur olarak degerlendirilebilir.
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Kemalist ideolojiye karst muhalefet eden Siyasal Islam ve Kiirt hareketini giivenlik
meselesi olarak goriip kontrol altina almaya calismislar ve kimlik eksenli sorunlara da

partilerle birlikte ¢6ziim tiretememislerdir.

1990’larin sonunda ¢ok boyutlu hale gelen ve toplumsal sonuglari olan kriz
stirecinde biriken doyurulmamus taleplere ve esdegerlik zincirine eklemlenen AK Parti,
sermaye sinifinin®® neoliberal ekonomi politikalarin devam etmesine ydnelik taleplerini
karsilamistir. Alternatifi olmayan bagimli sinifin temsilcisi olmasinin yani sira kimlik ve
insan haklar1 odakli talepleri de esdeger kilarak biitiinlestirebilmistir. AK Parti,
yogunlastirma noktalart olarak islev goren (Kalaylioglu, 2017: 88) adalet,
demokratiklesme gibi bir dizi gosterenin yani sira merkez sag geleneginden gelen
diisiinsel ve sembolik 6geleri de kendi biinyesinde birlestirebilmistir (Saragoglu, 2011:
32). Popiilizmin baglamsal karakteri ve yerel siyasete eklemlenmesi (Akilli, 2010: 39)
unsuru degerlendirildiginde bu durum daha anlagilir olmaktadir. AK Parti o donemde
Tiirkiye saginin milliyetcilik, muhafazakarlik ve Islamcilik gdsterenlerinin yani sira
hizmet, hayirseverlik gibi kimi gosterenlerini de kullanarak halkin kiiltiirel degerleriyle
iligkilenmis ve 6zellikle neoliberal politikalardan etkilenen bagimli siniflarla yakinlik
kurabilmistir (Saragoglu, 2011: 37). Ozetle AK Parti bos gdsterenlerle “millet”ini
(popiiler halk) insa etmis ve liderlik bagiyla grubun simgesel birligini kurmustur. AK
Parti’nin bu mantig1 nasil calistirdiginin anlagilmasi i¢in bos gosterenlere yiikledigi

anlamlara bakmak gerekmektedir.

Partinin isminde yer alan adalet bos gdstereni merkezi bir konumda yer almakta
ve adaletsizlige ugrayan kesimlerin esitlik taleplerini esdeger kilmaktadir. Ayrica

Erdogan’in kisisel yasaminda yasadig1 adaletsizlikler*” nedeniyle de liderle kurulan bagin

3% Bu donemde AK Parti, Bat1’ya eklemlenmis neoliberal politikalarin devamini talep eden TUSIAD ile 28

Subat siirecinde disarda birakilan ve devletle calismayi talep eden Anadolu sermayesinin yani MUSIAD’ 1n

destegini alabilmisgtir.

3 Erdogan 1989 segimlerinde Refah Partisi Beyoglu Belediye Baskan adayi olarak girdigi segimleri

kazandigina inanmis ancak Ilge Secim Kurulu Karariyla kaybettigini 6grenmistir. Dava siirecinde
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saglamlastirllmasina yardimer olmaktadir. Miisliman kimligi nedeniyle dislanan,
okudugu bir siir nedeniyle hapis yatan Erdogan’in yasadigi adaletsizliklere karsi
miicadelesiyle, ekonomik krizler ve yolsuzluklarla yasamaya mahkim edilmis, kimlikleri
taninmamus halkin adalet*® ve esitlik talepleri biitiinlesmektedir. Diisiince, inang ve ifade
Ozgirliigiine odaklanmis 6zgiirliik gostereninde de Erdogan’in kisisel konumu empati
noktasi olarak islev gérmiistiir. Demokrasi bos gostereni de sdylemsel diizeyde haklar ve
ozgiirliikler olarak ele alindig1 icin birlikte degerlendirmekte yarar vardir. Iktidara geldigi
2002 yilinda 1987°den beri siiren OHAL’1 kaldirmasi, TRT 6’nin tam zamanh Kiirtce
yaym yapmasi, 2003’te cocuklara Tirk¢e olmayan isim konulabilmesi, Anayasa
mahkemesine bireysel bagvuru hakki, askeri yargimin yetki alaninin daraltilmasi gibi
bir¢ok uygulama AB iiyelik siireci kapsaminda gerceklestirilmistir (Tiirk, 2014: 234).
Dolayisiyla AK Parti ilk asamada demokrasi (demokratiklesme) bos gosterenini AB ile
birlestirerek kullanmis ve ikili*! bir kazang saglamistir. AK Parti bir yandan Milli Goriis
hareketinden kopusu ve Bat1 ile iyi iliskiler kuracagini gosterirken bir yandan da AB
uyum yasalar1 sayesinde sivil otoritenin bagimsizlagsmasina giden yeniden yapilanma
siireciyle birlikte daha rahat hareket edebilecegi bir zemine kavusmustur. (Saragoglu,

2011: 35; Kalaylioglu, 2017: 87-88.) Bununla birlikte Siyasal Islam’in 6n plana ¢ikardig:

itirazlarini ciddiye almayan hakime “siz sarhogsunuz” dedigi i¢in hakkinda hakaret davasi agilmis ve bir
hafta Bayrampasa cezaevinde kalmistir. 1991 Genel Secimlerinde Istanbul 6. Bolge’den Refah Partisi
milletvekilligini kazanmasina ragmen, ikinci aday Mustafa Bas’in itiraziyla mazbatast iptal edilmistir. 12
Aralik 1997°de Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanlig1 désneminde Siirt’teki konusmasinda okudugu bir
siir nedeniyle hakkinda dava acilmis, 10 ay hapis cezasi almis ve 5 yil siyaset yasagina ugramustir (Trk,
2014: 15-17).

40 Taleplerin eklemlenmesi anlamindaki adalet diisiincesi Erdogan’in bir¢cok konusmasinda yer almakta ve
“ekonomik krizler, gelir dagilimindaki ugurum ve yolsuzluklarla yasamaya mahkiim edilmis, haklar ve
Ozgiirlikkler diizleminde farkli muamelelere tabi tutulmus yurttaglarin” taleplerine karsilik gelmektedir
(Tiirk, 2014: 15). Ote yandan AK Parti’nin adalet ve dzgiirliik diisiincesinde “kismi ve segici” bir uygulama
s6z konusudur ve bu durum Tiirk merkez sag geleneginin pragmatizmiyle sekillenmektedir. Ornegin esitlik
ilkesi uyarinca parasiz egitim talebinde bulunan birey elestirilirken, sosyal devlet ilkesiyle AK Parti
harglarin kaldirilmasina karar verebilmektedir; ya da birey kendi bedeni lizerindeki karar 6zgiirliigi
acisindan kiirtaja karsi olabilir ama bu durum da baska bir canlinin “yagam hakki” {izerinden ele alinarak
“ozgirliik” sinirlanmaktadir (Tiirk, 2014: 233).

4 Tiirk’e gore (2014: 231) demokrasi ayn1 zamanda AK Parti’nin millet iradesi anlayisindan hareketle Tek
Parti Donemi ve CHP elestirisi yapmasi i¢in de sdylemsel bir malzeme olmugtur. AK Parti sdylemlerinde
bir yandan CHP’ye demokrat olma ¢agris1 yaparken 6te yandan da ge¢misi nedeniyle CHP nin demokrat
olamayacagini vurgulamstir.
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ve muhafazakar kesimin talepleri (tiirban gibi) de haklar ve 6zgiirliikkler kapsaminda
dillendirilebilmistir (Saragoglu, 2011: 35). Bir diger agidan demokrasi kismi olanin
biitiinliigiinii mesrulastiran bir ara¢ olarak islev gormektedir*?. Millet (pleb anlaminda)
olarak kismiligin temsilcisi AK Parti’nin biitiin, yani herkes (populus anlaminda) adina
konusma yetkisine sahip oldugunu iddia ettigi anda bir hesap hatasi ortaya ¢ikmaktadir.
Oy veren %51 biitlinii temsil etmese de Laclau’nun belirttigi gibi kismilik biitiin gibi
davranmaktadir. Dolayisiyla demokrasi bu hesap hatasini gizleyecek bir gosteren olarak,
millet iradesinin temsilini saglamlastirmaktadir. Referandum siireci halkin sisteme
katilimin1 saglamakta, demokrasinin gelismesi “milletle devlet arasindaki soguklugu”
(Bora, 2017: 479) gidermeye yardimci olmaktadir. Bu gdsteren ayrica 27 Nisan

2007°deki ordu muhtirasini (e-muhtira)® da iceren cumhurbaskanlig1 secim siirecinde

CEINTS

422002 se¢im doneminde AK Parti tarafindan dile getirilen “katilim”, “miizakere”, “cok seslilik”, “sivil
toplum” “diyalog” gibi yurttag katilimin1 ve miizakere siireglerini ¢agristiran kavramlarin dile getirilmesi
bir yana AK Parti siyasetcilerinin s6zii edilen kavramlara “pragmatik ve eklektik bir bakis agisiyla”
baktiklar1 goriilmektedir. AK Parti hareketinde pratikte demokratik katilim secimlerde oy kullanmakla
siirlt tutulmakta (Doganay, 2007: 86) ve aldig1 oy oranlart siireci mesrulastiracak bir unsur olarak 6ne
stirlilmektedir. AK Parti siiregteki krizleri “millete gideriz” diyerek se¢imin getirdigi mesrulukla ¢dzmiistiir.
Ornegin 2007 yilindaki cumhurbaskanlig1 seciminde yasanan kriz 22 Temmuz 2007 tarihine alinan erken
genel secimle, 7 Haziran 2015 se¢imlerinden sonra AK Parti’nin meclisteki ¢cogunlugu kaybetmesi ve
hiitkiimetin kurulamamasi krizi 1 Kasim 2015 tarihinde tekrar eden secimle ¢oziime kavusmustur. S6z
konusu krizleri ortaya ¢ikaran siiregler ve taraflari farklilik gostermekte ve krizlerin sadece segimlerin
tekrar edilmesi ile ¢oziildiigii iddia edilmemektedir. Buradaki asil vurgu, taraf olarak AK Parti’nin oy
oranlarini mesrulastirici bir arag olarak gérmesi ve bunu kullanmasidir. Bora (2016: 16) bu durumu merkez
sag gelenegiyle devamlilik unsuru olarak agiklamaktadir: “Cogunlugu alan her seyi yapar” ozelligiyle
aciklanabilecek “otoriter bir iisluba meyyal milli iradecilik” devam etmekte ve AK Parti milletin 6zlinii
temsil ettigini iddia etmektedir.
432007 yil1, cumhurbagkanligi segimlerinde AK Parti tarafindan aday gosterilen Abdullah Giil’iin politik
Islamc1 gegmisi ve esi Hayriinnisa (Ozyurt) Giil’iin basimin kapali olmasi nedeniyle laiklikle ilgili
kaygilarin ve AK Parti hareketinin Islamc1 ge¢misinden kopmadigma dair siiphelerin artti1 bir donem
olarak degerlendirilmektedir. Sadece cumhurbaskanligi secimleriyle sinirlandirilamayacak bu donem
oncesinde tiirban konusunun giindeme gelmesi, liniversite giris sinavlarinda imam hatip mezunlarina ek
puan verilmesine iligkin katsayi diizenlemesi, zinanin su¢ sayilmasina yonelik Tiirk Ceza Kanunu’nda
(TCK) degisiklik yapilmasi onerisi gibi bircok unsur AK Parti’nin gercek niyetini ortaya ¢ikaran olaylar
olarak dile getirilmistir (Dingsahin, 2012: 622). Tiirk (2018: 6-7) bu durumu AK Parti’nin yasadig ilk kriz
olarak ele almakta; ordu, biirokrasi, bazi sermaye gruplari, biirokrasi ve yargi sisteminin iist kademelerinin
AK Parti’ye kars1 hareketin ana kaynaginin cumhurbagkanligi se¢imleri oldugunu agiklamaktadir. Modern
ve laik cumhuriyetin deger ve kodlarini temsil eden, sembolik bir pozisyon olarak goriilen
cumhurbagkanligi igin islamc1 bir adayin gosterilmesi sivil toplum &rgiitlerini de igeren bir muhalefet
blogunu ortaya gikarmistir.
2007 yili cumhurbaskanligi segimleri siireci kaygilarin yogun olarak dile getirildigi ve toplumsal
mitinglerin yapildig1 bir dénem olmustur. Siirecin basinda Eski Yargitay Cumhuriyet Bassavcist Sabih
Kanadoglu Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan yapilacak se¢cimde oylamaya 367 milletvekilinin
katilmasinin zorunlu oldugunu dile getirmis, donemin Genelkurmay Baskan1 Yasar Biiyiikanit 12 Nisan’da
“Cumhurbagkan1 Cumbhuriyet'e sozde degil, 6zde bagl olmalidir. Cumhurbagkan1 TSK'nin baskanidir”
aciklamas1 yapmis, ardindan 14 Nisan’da donemin Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer Harp
Akademileri'ndeki konugmasinda, “Rejim hi¢gbir donem bu kadar tehdit altinda olmadi. Dis giicler 1limli
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halkin iradesini engelleyen “askeri vesayete karst demokrasi” siartyla millet-seckinler
siirinin yeniden ingasinda islev gormiistiir. Bu donemde esdegerlik zincirini dini
taleplerle birlikte demokrasi, 6zgiirlik ve insan haklar1 talepleriyle (Ongur, 2018: 50;
Ozpek ve Tanriverdi Yasar, 2018: 207) kurmus, “e-muhtira” krizini “darbe karsit1 bir

toplumsal uzlagsmayla” (Ates, 2017: 116) agsmay1 basarmistir.

Muhafazakarlik, AK Parti’nin ilk donemlerinde merkez saga acilmasinda 6nemli
bir yerde durmaktadir. AK Parti ilk dénemlerinde Islamcilik yerine muhafazakarlik
vurgusunu On plana cikararak ve Tiirk sag geleneginde yer alan din, gelenek, otorite,
devlet, millet gibi sdylemsel araglari kendine katarak Milli Goriis tabaninin disina
seslenebilmistir. Kendini muhafazakar demokrat olarak tanimlayan AK Parti bu durumu
“gelenegi dislamayan bir modernlik, yerelligi kabul eden bir evrensellik, manay1
reddetmeyen bir rasyonellik, koktenci olmayan bir degisim...” (Bora, 2017: 478) seklinde
formiile ederek Tiirk sag geleneginin milli iradeci gelenegine yakinlagmakta ve millet—
seckinler sinirini ¢izmektedir. Bu baglamda AK Parti’nin anlamlandirma siirecinde Tiirk
sag geleneginden gelen milliyetcilik, muhafazakarlik ve Islam’in (Bora, 2003) AK Parti
tarafindan basitce tekrar edilmeyip kendine 6zgiil bir formasyonda yeniden kuruldugu ve
“birbirlerinin igeriklerini karsilikli olarak etkileyen uyumlu bir biitiinliik” (Saragoglu,

2011: 39) olusturdugu** diisiiniildiigiinde birlikte ele almak daha uygundur. Tiirk de

Islam devleti kurmak istiyor” demistir. 27 Nisan tarihinde yapilan ilk tur oylamaya 361 milletvekilinin
katilmas1 nedeniyle CHP se¢imleri Anayasa Mahkemesine tagimigtir. Ayni giin Tiirk Silahli Kuvvetlerinin
Internet sitesinde “Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin, basta laiklik olmak {izere, temel degerlerini asindirmak
i¢cin bitmez tiikenmez bir ¢aba icinde olan bir kisim g¢evrelerin, bu gayretlerini son donemde artirdiklar
miisahede edilmektedir” sdzleriyle baslayan bir basin agiklamasi yayimlanmustir. Basin agiklamasi Internet
iizerinden yayimlandig1 i¢in “e-muhtira” olarak adlandirilmaktadir. Ayrica o donemde 2 Nisan’da Bayrak
Mitingi ve 14 Nisan’da Ankara Tandogan Meydani’nda, 29 Nisan’da istanbul Caglayan’da, Cumhuriyet
Mitingleri diizenlenmistir.

Siirecin kronolojik 6zeti igin bakiniz:

“E-muhtira’nin Kronolojisi”, NTV, 27 Nisan 2011, https://www.ntv.com.tr/galeri/turkiye/e-muhtiranin-
kronolojisi,0S16nw7mMO0iK qufp3 XMdow/WEwSzUwe-kS6VBfNIzanL.Q (Erigim Tarihi: 22.05.2018).

4 Saracoglu’na gore (2011: 39) AK Parti’de milliyetcilik, muhafazakarlik ve Islamciligin bir arada olmasi,
“milli kimlik” ile “dini kimligin” birbirinden ayr1 oldugu varsayimina sahip Tiirk-islam sentezinden
farklilik gostermektedir. AK Parti’de s6z konusu ayr1 unsurlar sentezlenemeyecek kadar “i¢sel ve zorunlu
bir iligki” i¢indedirler.
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(2014: 297) AK Parti’nin popiilizm temelinde bu ii¢ ideolojinin i¢ i¢e bulundugunu ve

aralarinda anlamli ayrim yapmanin zor oldugunu agiklamaktadir.

AK Parti’nin muhafazakarliginin “millet iradesi” sdylemiyle goriiniir hale gelen
“cogulculuktan uzak toplum tahayyiili” aynm1 zamanda halk ingasindaki sinirin
belirginlesmesine yardimci olmaktadir (Aktoprak, 2016: 18). AK Parti’nin
muhafazakarlik anlayisinda toplumsal diizenin korunmasi hedefine uygun olarak
modernlikle bir arada yasayabilen “aile, gelenek-gorenek ve din gibi kurumlarin”
korunmasi gerekmektedir. Bu anlayista dinin belirleyiciligi ve ailenin ayr1 bir yeri
bulunmaktadir. Din, diizen koruyuculugunun yaninda “bireylerin kimliklerinin ve
varoluslarinin” bir pargasi olarak islev gérmektedir (Saragoglu, 2011: 40). Bagka bir ifade
ile AK Parti hareketi dini degerlere saygi gosteren sOylemlerinin Otesine gegerek
icsellestirdikleri degerleri gilindelik yasam pratiklerinde uygulamaktadirlar. Toplumsal
diizenin devam edebilmesi i¢in korunmasi gereken temel sey “dini unsurlardir” ki bu da
bizi AK Parti’nin Islamciligma gotiirmektedir. Islamcilik AK Parti’nin hem
muhafazakarliginda hem de milliyetciliginde temel belirleyicidir ancak o6zellikle ilk
donemlerinde Milli Goriis geleneginden koptugu, merkez saga yaklastigi ve herkesin
temsilcisi oldugu sdylemlerinde kendini net sekilde gostermemektedir. Ote yandan Tiirk
saginda da goriilen Kemalist kadrolar tarafindan kiigiimsenen, degerleri dislanan “halkn
temsilcisi olma iddiasini tagimakla birlikte bir adim 6teye gotiirerek bu degerleri siyasi
iktidara tasiyarak millete seslenmektedir. Boylece onceki (DP, ANAP, DYP gibi) sag
partilerden farkli olarak devlet-halk arasinda oldugu iddia edilen mesafeyi kapatma yerine
“siyasi iktidar sahiplerinin yasayis bicimiyle halkin degerleri arasinda birebir bir ortiisme
gorlintiisii” sunarak mesafeyi hiikiimsliz kilmakta ve devlet-millet 6zdesliginin
kurulmasina yardimci olmaktadir. S6zii edilen 6zdesligin kurulmasinda ailenin de 6nemli
bir yeri bulunmaktadir. AK Parti’nin muhafazakarlik anlayisindaki toplumsal diizenin
devamlilig1 i¢in 6nemli olan degerlerin tasiyicisi olan aile hem bireylerin yer aldigi hane
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hem de ayn1 degerleri paylaganlarin bir araya geldigi genis aile olarak millet seklinde
tasavvur edilir. Ozellikle milletle 6zdeslesen aile tasavvuru ile yukarida sozii edilen
6zdesligin kurulmasiyla birlikte Islam temelinde “dindar, ahlakli, uyumlu biz” ve “ateist,
din-karsiti, gayri-sahih, gayri-ahlaki, uyumsuz onlar1”1 olusturan antagonistik sinirin
cizilmesine yardimci olmaktadir (Ates, 2017: 113). Birlik ve biitiinliik i¢inde yasayan
ailenin degerlerine saygi gostermeyen, hassasiyetlerini hice sayarak huzurunu/diizenini
bozan kimseler dislanmaktadir. Bu baglamda yine neoliberal politikalarla belirginlesen
toplumsal sorunlarin da dile getirilmesi gayr1 mesru ilan edilmektedir (Saragoglu, 2011:

41-45).

2007 yilindan sonraki sOylemlerinde 6nceki donemine gore daha fazla ortaya
¢ikan Islamcilik, AK Parti milliyetciliginde “vatan, millet, devlet, iilke ve milli ¢cikar” gibi
kavram ve sembollerden hangilerinin 06ne ¢ikarilacagt ve mnasil bir igerikle
anlamlandirilacagi konusunda da temel unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Saragoglu ve
Yesilbag 2015: 905). AK Parti’nin “millet” kategorisi etnisist bir temel yerine,
Islamciigin  etkisiyle dini kiiltiirel ~referanslarla  “ortak  kiiltiir”  temelinde
igeriklendirilmekte ve bu baglamda “ortak mazi” de Osmanli gegmisi olarak
dillendirilmektedir (Saragoglu, 2011: 46-47; Saragoglu, 2013: 55; Saracoglu ve Yesilbag
2015: 907; Dogan, 2017: 133-134). AK Parti, Tirkiye’yi “Osmanli donemindeki itibarli
ve kudretli giinlerine” dondiirme iddiasin1 neoliberal sisteme gore uyarlayarak “millete
hizmet etmenin” ve dolayistyla milletin ¢ikarlarini savunmanin araci olarak sunmaktadir
(Saracoglu, 2011: 47). AK Parti, Tiirk’tiin (2014: 299) “laf milliyetciligi degil, hizmet
milliyet¢iligi” olarak ifade ettigi bu durumla hem gercek milliyet¢i oldugunu iddia

etmekte hem de Tek Parti doneminin milliyetciligini elestirerek* o donemi savunanlari

4 Tiirk bu durumu Recep Tayyip Erdogan’m, Adana Sehir Hastanesi'nin temel atma tdrenindeki
konugmasindan alintiladig1 su sozlerle orneklendirmektedir: “Tiirkiim dediler ama Tiirkiye’nin itibarinm
yerlerde siiriindiirdiiler. Dogruyum dediler, Tiirkiye’yi yolsuzluklara mahkiim ettiler. Caliskanim dediler,
yillarca yan gelip yattilar, Tiirkiye’yi faize, enflasyona, igsizlige mahkiim ettiler” (2014: 300).
Konugmanin ayrintilari i¢in bakiniz:
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siirin disina atmaktadir. Sadece Tek Parti donemi ile sinirlanamayacak bu anlayigla bu
tiir politikalara direng gosteren tiim kesimler marjinallestirilerek (Saragoglu, 2011: 47)

dislanmaktadir.

Merkez sagdan aldigi gosterenlerin yani sira “hizmet milliyetciligi” ile de
iliskilendirilebilecek partinin isminde yer alan kalkinma anlayisinin ekonomik talepleri
esitledigi  sOylenebilmektedir.  Neoliberal politikalarin ~ benimsenmesinin  ve
uygulanmasinin yan1 sira “somut eserler, kalict hizmetler iiretmeye doniik bir
kalkinmacilik anlayist ve teknik siyaset algisi” yine merkez sagla baglantili bir
pragmatizme sahiptir (Tiirk, 2014: 213-314). Insanlarin giindelik yasam pratiklerinde
gorebilecekleri yol, koprii gibi somut ve ise yarar projelerle bunlarin kiymetini
bilmeyenler arasinda kurulan ayrimda, milletin disinda kalanlar bile*® bu eserleri
kullanmaktadirlar. Yeni Tirkiye ve eski Tiirkiye arasindaki ayrimi ve muhalefetle
arasindaki mesafeyi yapilan hizmetlerle ve giindelik hayatin i¢inden 6rneklerle koruyan
AK Parti, gegmis donemdeki devlet/elitler — millet ayrimini yine hizmetler {izerinden
kurarak pekistirmektedir. “Hizmet ederek ‘is yapanlar’ ile ‘konusmaktan baska is
yapmayanlar’ arasinda kurdugu karsitlikla” antagonistik siir1 ¢izen AK Parti “Onceki
rejim tarafindan ‘kalkinmanin ve ilerlemenin faydalarindan mahrum birakilmis’ yoksul
ve itibarsizlastirilmis kesimleri de memnun” (Kiigiik ve Ozselguk, 2015) etmektedir.
Boylece “millet”in taleplerini esdeger kilmakta ve “millet”i magdur edenleri (Ozseker,
2017: 141) ise diglayarak diisman kategorisine yerlestirmektedir. Ekonomik talepleri
esdeger kilma ayni zamanda AK Parti’nin hayirseverlik politikalarinda da

goriilebilmektedir. Her ne kadar hayirseverlik politikalari neoliberal sistemin getirdigi

“Tiirkim Dediler, Yolsuzluga Mahkim Ettiler”, NTV, 05 Ekim 2013,
https://www.ntv.com.tr/turkiye/turkum-dediler-yolsuzluga-mahkum-ettiler,tkg2wOAOwUSelxBvz-Fycg
(Erigim Tarihi: 24.05.2018).

46 Ornegin Gezi olaylarinda Taksim Platformunun, 3. Havalimania, 3. Kopriiye, enerji santrallerine ve
Kanal Istanbul’a karsi c¢ikmasina ragmen bunlari kullandign (Tiirk, 2014: 216); CHP tarafindan
gergeklestirilen Adalet Yirliylistinde katilimcilarin AK Parti’nin yaptigi duble yollarda yiiridigi
dillendirilmistir.
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yoksulluk ve igsizlik gibi toplumsal sorunlart yeniden lireterek sorunlara ¢éziim olmasa
da kent yoksulu kesimlerin taleplerinin esdeger kilindig1 ve AK Parti’nin diger partilerden
farkli oldugu algisin1 yaratarak milletle bag kurulmasini saglamaktadir. Bununla birlikte
milletinin yasadigi magduriyetin sorumlusu olarak gosterdigi diger siyasileri, elitleri,
biirokratlar1 ve bazen de burjuvaziyi (Saragoglu, 2011: 37) antagonistik sinirin disarisinda

konumlandirmaktadir®’.

AK Parti’nin millet ingasindaki gosterenlerin yani sira bir de lider olarak Recep
Tayyip Erdogan’in anilmasi gerekmektedir. Erdogan’in adi esdegerlik zincirinin
temsilinin de oOtesinde AK Parti “iktidarim1 kendi kisiliginde veya liderliginde
cisimlestiren bir isim” (Kalaylioglu, 2017: 89) olmustur. Daha 6nce bahsedildigi gibi
yasadig1 adaletsizlikler nedeniyle biirokratik elitler tarafindan magdur edilmis olmasi
“millet”le kuracagi 6zdeslik ac¢isindan kurucu bir nitelik tasimaktadir. Hapis cezasi ve bu
sebeple yasadig1 “disaridaki” konumu dolayisiyla deneyimledigi magduriyet sadece
muhafazakar kesimin degil farkli toplumsal kesimlerin de esdegerlik baglarina
katilmalar1 agisindan islevsel olmustur. Tiirk saginin eril sdyleminde yer alan unsurlari
blinyesinde barindiran Erdogan, kendini dislayan diismanlarla savasabilen, onlara
meydan okuyan, Kasimpasa’li kimligiyle (Tiirk, 2014: 346) insa ettigi milletin i¢inden
biri (lider) goriintiisiiyle esdegerlik zincirini temsil etmektedir. Ote yandan yatili okulda
okuyan, simit ve kartpostal satarak kendine kitap alan bir ¢ocugun zirveye ulasma
hikayesi (Tiirk, 2014: 354) tabanindaki sinif atlama hayalini beslemekte*® ve milletine bir

giin onun gibi olabilecegi vaadiyle umut asilamaktadir.

47 Yapilan hizmetler ayrica gerekti§inde miizesses nizami giiglendirici olarak da sunulabilmektedir.
Yolsuzluk konusu giindeme geldiginde, yapilan hizmetler siralanarak “bunlar1 yapan hiikiimet yolsuzluk
yapar m1” denilebilmektedir. Ayni sekilde Internet sansiiriiniin tartisildigi dénemde “Interneti yasakliyor
diye yaygara kopariyorlar ama diin 100 bin 6grenciye tablet dagittik. Etkilesimli tahta yani internetle egitim
gorliyorlar. Bunlarn yapanlara interneti yasakliyor iftirasi atarsamiz sizinle alay ederler” sozleriyle
hizmetlerin su¢lamalari savunmasina ve otoriterligi mesrulastirmasina yardime1 oldugu goriilebilmektedir
(Tiirk, 2014: 224-25).
“8 Buradaki sinif atlama hayali “Kemalizmin siyasal ve kamusal alan igin bigtigi asgari normlara ve kiiltiirel
kaliplara uymaya gayret eden ve bunlar1 zamanla benimseyen bir sinif atlama hikayesi (Saracoglu ve
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2002 yilinda farkli gruplarin talepleri ile esdegerlik zinciri kurmay1 basaran AK
Parti, siirekli olarak sinir1 yeniden insa etmis ancak 2007 yili itibariyle Laclau’nun (2011:
144) ifade ettigi gibi “popiilist kirilmadan dogan rejimin kademeli olarak
kurumsallas”mas1 yasanmistir. Sonraki donemde gruplarin filli toplumsal talepleriyle AK
Parti’nin temsil ettigi esdegerlik zincirinin arasindaki mesafenin agilmasi nedeniyle bu
sefer zincirin i¢inde yer alan taleplerin bastirildigi, kurumsal sdylemin daha baskin
konuma geldigi ve farkli tikellikleri kapsayici dilin bir kenara birakildig1 sdylenebilir.
Baska bir ifadeyle AK Parti’nin 2007°den sonraki donemlerinde daha az talebin
eklemlenmesiyle esdegerlik zincirinin daraldigini ve dolayisiyla disarda kalanlarin
arttigini  sdylemek miimkiindiir. AK Parti, 2007-2012 wyillar1 arasindaki donemde
“geleneksel laik, askeri ve biirokratik elit”le ya da baska bir ifadeyle ‘“vesayet
odaklariyla” miicadele temasiyla birlikte hala hak ve Ozgiirliikkler baglaminda gorece
coklu bir talep eklemlenmesini miimkiin kilmistir. Ancak o6zellikle 2010 yilindaki
Anayasa degisikligi referandumu sonrasinda kurumsal sdylemini artirarak i¢ sinir1 yine
artan bir sekilde Islamcilik ve seckinler-millet ayrimi temelinde insa etmis, disarida kalan
tim talepleri ve temsilcilerini diisman olarak konumlandirmistir. AK Parti’nin
kurulusundan bugiine kadarki biitiin soylem ve pratiklerinde sinirlar siirekli yeniden insa
edilmekte ve dislananlarin yer aldig1 “onlar” kategorisi de buna gore sekillenmektedir.
Kemalist elitler ve dolayisiyla CHP, biirokrasi, mafya, ¢eteler, darbeciler, MHP, BDP,
HDP, Gezi Parki’nda bulunan herkes (¢apulcular), cemaat (ya da paralel yap1),
tiniversiteler, sivil toplum orgiitleri gibi degisen farkli diigmanlar olsa da degismeyen
temel diisman Kemalist elitlerdir. Bu tez ¢alismasi agisindan biitiin siirecin ele alinmasi

ve diismanlarin diglanmasinin agiklanmasi miimkiin olmasa da c¢alismanin 6znesini

Yesilbag 2015: 906) degildir. Ekonomik sermaye sahipligi ve iktidar olmak ile agiklanabilecek bir atlamaya
gonderme yapilmaktadir.
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olusturan Kemalist elitlerin siire¢ igerisindeki diglanmislik konumu bir sonraki alt

boliimde tartisilacaktir.
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1.4. AK PARTI POPULIZMINDE MIiLLET’iN DISINDA KALANLAR

Adalet ve Kalkinma Partisi kurulusundan beri bir otekiyle var olmustur.
Laclau’daki toplumun imkansizlig1 tartismasinda agiklanan kendini fark mantiiyla yani
Otekine gore tanimlama durumu, esdegerlik zinciriyle olusturulan halkin smirlarinin
stirekli olarak yeniden insasini zorunlu kilmaktadir. Bu durumun aynis1 zincirin disinda
kalanlar i¢in de gecerlidir. Laclau’ya gore “herhangi bir politik doniisiim, yalnizca
halihazirda var olan taleplerin yeniden diizenlenisini degil, fakat ayn1 zamanda yeni
taleplerin (yani yeni tarihsel aktorlerin) politik sahneye girisini de —ya da karsitini: daha
once orada bulunanlarin dislanmasini- beraberinde getirir (2007: 174).” 2002 yilindan
beri AK Parti hareketi de esdegerlik zincirini siirekli yeniden insa etmek durumunda
kalmis ve bu siirecte digardakiler siirekli degiserek heterojen bir dagilim gostermistir.
Duruma gore disarda kalanlar ve diisman olarak nitelenenler; Bati, emperyalizm, dis
mihraklar, vesayet rejimi, darbeciler, paralel yapi, c¢apulcular, teroristler, diger siyasi
partiler ve digerleri olmustur. Ancak AK Parti’nin popiilist mantiginda isleyen ve
kurulusundan beri millet insasinda temel olan, baska bir ifadeyle AK Parti’nin

% ve elitleri olmustur. Mesruiyet ve taninma

degismeyen kurucu otekisi Kemalizm®
cabasinda oldugu ve esdegerlik zincirini en genis tuttuSu yani herkesin taleplerini

esitledigi iddiasinda bulundugu zamanlarda bile, AB uyum siireci ve demokratiklesme

4 Kemalizm ya da Atatiirkgiiliik birbirlerinin yerine kullanilabilen kavramlar gibi goriinse de aralarindaki
farklilig1 vurgulayanlar bulunmaktadir. Kongar (tarihsiz) 12 Eyliil rejiminin kendisini “Atatiirk¢ii” olarak
niteleyerek tahribat yaptigini ve bu duruma muhalefet eden kesimin “Kemalizm”i tercih ettigini
aciklamaktadir. Buna benzer bir ayrimin, artik giincelligini yitirse de 1960’11 yillarda Mustafa Kemal
Atatiirk’iin adimin boliinmesi seklinde yapildigini ifade etmektedir. Kongar o donemde Atatiirk’iin
eylemlerinin Kurtulus Savasi boliimiini destekleyen ancak sonraki batililasma ayrimini reddedenlerin
“Mustafa Kemal” adini; anti-emperyalizme sicak bakmasalar da batililasmay: destekleyenlerin “Atatiirk”
admi kullandiklarini belirtmektedir. Kongar’a gore bu ayrim artik Atatirk ve Kemalizm seklinde
goriilmekte ve kendilerini Atatiirk’lin ilkelerini zedeleyenlerden ayirmak isteyenler “Kemalizm”i tercih
etmektedirler. Pamukoglu (2017), Atatiirk¢iiliigi sembol, farkindalik ve inang sistemi; Kemalizm’i ise
hareket, ideoloji, diigiinsel sistem gibi terimlerle aciklamaktadir. Akéz (2009) ise Kemalizm’i darbeci,
jakoben gibi sifatlarla birlikte “merkezinde askeriye olan otoriter devlet ideolojisi” olarak tanimlarken
Atatiirk¢iiliigli hosgoriilii, iknay1 6n plana ¢ikaran, “sikistiginda Kemalizm’e dogru kaymaya baslayan”
Kemalizm ideolojisinin “light” hali olarak agiklamaktadir. Bu ¢alismada bu tartismalardan bagimsiz olarak
Kemalizm kullanilmistir.
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catis1 altinda Kemalizm ve ordu elestirisi yapmis, “otoriter devlet geleneginden
kurtuluyoruz” demistir. AK Parti’nin Kemalizm’i kurucu 6teki olarak konumlandirmasi
aslinda temel bir ikiligin yeniden iiretilmesi olarak okunabilir. AK Parti, Kemalist
hegemonyanin ulus insa slirecinde modern-geleneksel, laik-dinsel karsitliklar ekseninde
otekilestirdigi/disladig1 gelenekseli ve dinseli®® temsil ettigi iddiasiyla séz konusu
karsitliklar yeniden iireterek ve tersyiiz ederek bir popiilist halk insasina girismis ve bu
sefer Kemalizm’i diglamistir.

AK Parti’nin antagonistik smirin  disginda konumlandirdigi  Kemalizmin
aciklanabilmesi ve c¢aligma kapsaminda dislananlarin anlasilabilmesi i¢in “hangi
Kemalizm?” sorusunu yanitlamak gerekmektedir. Cumhuriyetin kurulusundan beri farkl
anlamlara gelmis, “siyasal sOylemler i¢in bir yazim yiizeyi” (Erdogan, 2002: 259) olmus
bir Kemalizm’in ve Atatiirk imgesinin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Celik (1998),
ilkelere atifla Kemalizm’i tanimlama c¢abalart olsa da bu durumun Kemalizm’i
tanimlamaya  yetmedigini, Kemalizmin “kdkenini aramayir imkansiz kilan
eklemleme/eklemlenme siirecinin” bir parcast oldugunu agiklamaktadir. Eklemleyici
pratiklerde siirekli olarak yinelenen Kemalizmin, her yinelemede 6zgiin anlamindan bir
kirilma yasayarak farklilastigini ve dolayisiyla anlaminda bir ¢ogullasma yasadigini

belirten Celik’e gore farkli Kemalizmlerden s6z etmek miimkiindiir. Ozugurlu da! bir

0 Tiirk ulusal devletinin kurulus siirecinde, Kemalist hegemonyanin insasi “geleneksel ve dinselin
toplumsal alandan sokiilmesi” ve antagonistik sinirin “modern-geleneksel, laik-dinsel karsitliklari
ekseninde” insa edilmesiyle kurulmustur. Kemalist halk insasinda, batil, gelenekgi ve akla aykiri olanla
6zdeslestirilen Dogulu “Miisliiman-Osmanli” kimligi diglanmistir (Celik, 1998).
St Ozugurlu (2013: 111-113) Kemalizmin bes ayrimindan séz etmektedir: Sézleri ve eylemleriyle tarihsel
bir figiir olarak Atatiirk; Cumhuriyetin kurucu ideolojisi olarak Kemalizm; “bu kurulusun ardindan gelen
rejimin konsolide olmasi, yerlesmesi ve gelismesini siirdiirdiigli 2. Diinya Savasi ve onu izleyen Soguk
Savag konjonktiiriinde biiriindiigii bir resmi ideoloji” olarak Kemalizm; 12 Eyliil 1980 darbesinin ardindan
deklare edilen Tiirk-Islam sentezindeki Kemalizm ve son olarak “Tiirk-Islam sentezinin giiniimiize kadar
gecirdigi evrimle sekillenen, giinlimiiziin” Kemalizm’i.
Laginer de (1999: 771-776) genel konjonktiire egemen ideolojilerin Kemalizm’in yorumlanmasina
yansidigini belirtmekte ve Kemalizmin farklt anlamlarmi agiklamaktadir. 1925-1950 doneminde
Kemalizmin simifsiz toplum, etnik/dini kimlikler yerine “milli kimlik” altina birlestirme, dinin siyasal ve
kiiltiirel tezahtirlerini kamusal alandan silmeye yonelik politikalarinin farkli yorum ve uygulamalarinin
goriildiigiinii belirtmektedir. Laginer’e gore 1920’lerde Ekim Devrimin yarattig1 dalganin izleriyle
Kemalizm’e anti-emperyalist hava hakim olmus; 1930’larda ise Avrupa’daki otoriter milliyetci ve fagist
dalgaya paralel Tirklestirmeci bir egilimle birlikte korporatist, devlet¢i bir toplum diizeni girisimi
gorilmiistiir. 1950’lerde Demokrat Parti iktidar1 “cagdaslagsma”™y1 kalkinma, iktisadi gelisme ve
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inceleme nesnesi olarak Kemalizm’in ele alindigi durumlarda homojen bir Kemalizm
varmig gibi ¢oziimleme yapmanin yanlis olacagini, boyle bir ¢oziimlemenin halkin
misafir odasindaki ve Genelkurmay Baskani’nin makam odasindaki Atatlirk
fotograflarinin arasindaki anlam farkliliklarini goriinmez kilacagini agiklamaktadir
(2013: 111-113). Calisma kapsaminda her ne kadar birbirleriyle etkilesim i¢inde olduklari
degerlendirilse de kurumlarla iligkilendirilen resmi Kemalizm yerine tabiri caizse misafir
odalarinda Atatiirk fotografi bulunan bireylerin gilindelik hayatta anlamlandirdiklar
Kemalizm iizerinden ilerlenecektir. Bu nedenle Kemalizm, Atatiirk ya da tek parti
yonetimiyle sinirlanmadan, modernlesme projesinin mesru tasiyicist konumuyla
sOylemsel alanda eklemlenen (Celik, 1998) ve 1990’lardan giiniimiize artik dislanan
konumuna yerleserek, muhalif alanda miicadele eden bir Kemalizm’den®® soz
edebildigimiz toplumsalda, resmi Kemalizm’le iligkisiyle birlikte resmi soylem disindaki
eyleyicilerin Kemalizm’inin seyrine odaklanilacaktir.

1990°larda kimlik sdylemlerinin ve Islamciligin giiclenmesi Kemalizm agisindan
bir tehdit algis’®® yaratmistir. Bu ¢ogullasma aninda Kemalizm kendini “Islamcilik ve
etnik milliyet¢ilik soylemleri” karsisinda yeniden eklemlemis (Celik, 1998); kimlik
sOylemlerine karsi “vatandashik esasina dayandigina inanilan Atatiirk milliyetciligi,”
Islamciliga kars1 da “cagdashik/ilericilik sdylemi” gelistirmistir (Bora, 2017: 178-179).

Bu dénemde Kemalizm resmi ideolojinin bir pargasi olmaya devam etmis ancak “muhalif

dinamizmle 6zdeslestirmis ve Kemalizmin ekonomik ilerleme fikrini 6n plana ¢ikarmistir. Ticaret ve sanayi
burjuvazisinin 6zne konumuna yiikselmesi ve “bunlarin devlet aygitini kendi araglari olarak goren tavirlar”
ile birlikte DP’nin Islami muhalefet ve tepki hareketleriyle kurdugu iliskiler, kendini tehdit altina hisseden
sivil-askeri biirokrasinin 1960 darbesini gerceklestirmesine yol agmistir. 1950-70 arasindaki donemde
Kemalizmin “imtiyazsiz, sinifsiz, kaynagmig bir kitle” ilkesinin gegersizlestigi bir dénem olmus ve
sonrasinda devlet daha muhafazakar bir tavirla Kemalizmin asil sahibi ve savunucusu goériinimiinii
stirdiirmistiir.
52 Celik (1998) “modernlesmenin tek mesru tasiyicist olarak hegemonik™ olan Kemalizmin 1990°larda artik
hegemonya savasi veren 6zgiil bir kimlige doniistiigiinii agiklamaktadir.
53 1980’lerde 12 Eyliil rejiminin sorgulanmasiyla birlikte sol ve liberal kanatta Kemalizm’e yonelik
elestirilerin baglamas1 ve Islamci akimin yiikselisi; Kemalist-laisist aydinlar olan Turan Dursun (1990),
Bahriye Ugok (1990), Ugur Mumcu (1993) ve Ahmet Taner Kislali’nin (1999) suikastlarla katledilmesi ve
2 Temmuz 1993’te 37 insanin “din adma” 6ldiiriilmesi gibi somut olaylarla birlesince Kemalist aydinlar
arasindaki tehdit algis1 artnustir. Ayrica 1994 yerel segimlerinde Istanbul ve Ankara belediye
bagkanliklarin1 Refah Partisinin kazanmasi ve partinin 1995 genel secimlerinden birinci ¢ikmasi “seriat
kaygisint” tirmandirmigtir (Bora, 2017: 180-181).
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ve sivil bir politik akim olma iddiasindaki” yeni bir Kemalizm ortaya ¢ikmis; Atatiirkgli
Diisiince Dernegi (ADD), Cagdas Yasami Destekleme Dernegi (CYDD)* ve cesitli
tiniversitelerde dernekler/kuliipler kurulmustur (Bora ve Kivang, 1999: 777-778;
Erdogan, 2002: 235 ve 2009: 585). Erdogan (2009: 584), 1990’lardaki tehdit algisinin
artmasinin ve toplumsal diizlemde hegemonya kaybini dnleme diisiincesinin ortaya
¢tkmasinin “sivil” Kemalizm olusumunun tesvik edilmesine yol agtigini belirtmektedir.
28 Subat 1997°deki e-muhtira siirecinde resmi ve sivil Kemalizm yakinlagsmis ve bu
donemindeki “sivil” destek ordunun dolayli/dolaysiz tesvikini almistir. 1998’de
diizenlenen Cumhuriyet’in 75. Yili kutlamalar1®, gelisen tiiketim ve popiiler kiiltiir
endiistrisinin etkisiyle Atatiirk imgesinin ¢ogaltim1°®, 10. Y1l Marsi’nin pop ve disko
miizik ritimleriyle yeniden diizenlenmis halinin yaygin kullanimi1 (Bora, 2017: 183) gibi
ornekler, toplumsalin “toplumsal-siyasal alandaki gii¢ iliskilerinin degisen karakteri
karsisinda Kemalist restorasyonun saglanmasinin sivil bir kolektif iradeyi sart kostugu
algisina dayali bir sekilde yeniden eklemlenmesi” (Erdogan, 2002: 246) ve bir esdegerlik

zinciri olusturmalarinin gostergeleridir. Buradaki antagonistik smir “siyasal alani

% Kemalizmin algilanmasindaki ve yasanmasindaki fark, aydmlatma ve modernlestirme misyonunu
yiirlitmeye ¢alisan ADD ve CYDD’de de goriilmektedir. Eski biirokratlar, 6gretim iiyeleri, Milli Birlik
Komitesi iiyeleri tarafindan kurulan ADD daha ideolojik miicadeleye odaklanmis, toplumun yani sira
orduyu ve devletteki Kemalist unsurlar1 da géreve cagirmistir. Tiirkan Saylan onciiliigiinde akademisyen
kadmlar tarafindan kurulan CYDD egitime ve iyi yurttag yetistirmeye odaklanarak insan kazanmaya
calismistir. 2007°deki Cumhuriyet mitinglerinden birinde “ne seriat ne darbe” diyerek ordunun goreve
cagrilmasi sloganini elestiren Tiirkan Saylan sonraki mitinglerde konusturulmamustir. Ote yandan her ne
kadar biiyiik sehirlerde bu tiir tartismalar olsa da yerellerde bu dernekler muhalif kesimin ortak mekani
haline gelmistir (Erdogan, 2002: 236-242; Bora, 2017: 186).
55 Cumhuriyet’in 75. Y1ili kutlamalar1 éncekilerden farkli sekilde kutlanmigtir. Kutlamalar, 1933 yilindaki
10. y1l kutlamalar1 model alinarak biiyiik il ve ilge meydanlarinda gerceklestirilmis; gegit tdreni yerine agik
hava konserleri diizenlenmis ve kitleler “Tiirkiye laiktir, laik kalacak,” “Cumbhuriyete sahip ¢ikalim” gibi
sloganla cumhuriyeti ve laikligi koruyacaklarmi dile getirmislerdir (Ozyiirek, 2011: 167-193).
%6 Ozyiirek Atatiirk’iin 1930’lardan beri resmi ideolojinin bir pargasi olarak her yerde bulundugunu ve
Atatiirk’e sayg1 gosterildigini belirtmekte ancak bu donemdeki “Atatiirk imgelerinin tiretimi, tedaviilii ve
tilketimindeki” 6zellesme ve kisisellesmenin yeni oldugunu agiklamaktadir. Bu doénemde Atatiirk’iin
onceki asker ya da devlet adami imgelerinden farkli olarak “basit ama belirgin zevkleri olan neseli bir
burjuva” olarak resmedildigini belirtmektedir. 1990’11 yillarda Islam’in kamusal alanda ortaya ¢ikmasina
tepki olarak devlet ve ordu, var olan Atatiirk heykel ve biistlerine yenilerini eklemis; tiirbana karsi Kemalist
sembollerin metalagtiriimasi “kiiltiirel kimlik sembolii haline gelmesini” saglamistir. Ote yandan Ozyiirek
Atatiirk temsillerinin boyutlarinin kii¢iilmesinin de bir anlami oldugunu ifade etmektedir. 12 Eyliil
doneminde devletin soyut otoritesini anlatan bir mecaz olarak devasa boyutlarin kullanildigini, 1990°1arda
ise yurttaslarin evlerinde, bedenlerinde, is yerlerinde daha minyatiir temsillerin kullanildigin1 agiklayan
Ozyiirek, minyatiir temsillerle sergilenen imgelerle Atatiirk’le daha az hiyerarsik iliski kurulabildigini
belirtmektedir (2011: 128-129; 133; 138-144).
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laik/anti-laik, cumhuriyet¢i/Cumhuriyet diismani, cagdas/gerici, ulusalci/boliicii
ikilikleriyle” bolerek kurulmustur (Erdogan, 2009: 586). Atatiirk imgelerinin 6zel alana
taginmast ile birlikte devlet ideolojisinin korunmaya muhta¢ hale geldigi algisinin yan
sira, 12 Eylil’iin zorlamasinin tersine goniillii bir birlikteligin yasandigi bu dénemde
(Ozyiirek, 2011: 133) hala devlet aygitina seslenme ve onlar1 goreve ¢agirma vardir.
2000’1i yillarda AK Parti’nin iktidara gelmesi ve “askeri vesayete karsi demokrasi”
sOylemiyle devlet aygitindaki Kemalist unsurlar1 elimine etmesi sonucunda artik géreve
cagirilacak bir ordu/devlet kalmamaistir.

AK Parti’nin muhafazakdr demokrat kimligiyle One ¢iktigt ve mesruiyet
kazanmaya calistigi ilk donemlerinde devlet i¢indeki asker ve yargi biirokrasisi AK
Parti’den sliphe duymaya devam etmistir. Sadece “laik¢i” bir duyarliktan ibaret olmayan
bu durum AB uyum siirecindeki yasalarla birlikte “askerin yonetici blok igerisindeki
giiciiniin zayiflamasi ile lilkenin “dis ve i¢ mihraklar” karsisinda savunmasiz kalacagina
dair “milliyet¢i” ve “devlet¢i” bir alarm duygusundan” beslenmektedir (Saracoglu ve
Yesilbag 2015: 912). 2007 yilindaki Cumhurbaskanligi se¢imleriyle gerilim toplumsal
alana taginmis, cumhuriyetin son kalesi olarak goriilen makamin savunusunu da
beraberinde getirmistir (Saracoglu ve Yesilbag 2015: 923). Bu donemde ADD ve CYDD
derneklerinin organize ettigi Cumhuriyet Mitingleri®’ 14 Nisan 2007°de Ankara’da
baslamis ve kitlesel katilimla devam etmistir. Sadece Kemalistleri degil, AK Parti
“iktidariin otokratik bir yonelime girmesinden endise eden genis kesimleri” (Bora, 2017:
184) de harekete gegiren mitinglerde orduya az da olsa ¢agr1 yapilmistir. AK Parti’nin

popiilist mantiginin anlatildigr alt-boliimde agiklanan bu siire¢ erken secimle ve yargi

57 Ankara’da yapilan mitingi Istanbul Caglayan (29 Nisan), Manisa ve Canakkale (5 Mayis) ve Izmir (13
Mayis) mitingleri izlemistir. “Ne ABD ne AB tam bagimsiz Tiirkiye,” “Ne seriat ne darbe tam bagimsiz
Tirkiye,” “Mustafa Kemal’in askerleriyiz,” “Biz ka¢ kisiyiz” sloganlarinin dile getirildigi mitinglerin
sonuncusu 17 Mayis 2009°da Ergenekon Operasyonunu protesto etmek amaciyla Ankara’da
diizenlenmistir.
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operasyonuyla®® sonuglanmistir. Darbe girisimlerine yonelik olarak baslayan yargilama
stireci ordunun list diizeyine kadar uzanmis, Cumhuriyet mitinglerinin ve AK Parti karsiti
mubhalefetin sivil aktorlerini de hedef (Bora, 2017: 184) almig, Kemalizmin magduriyet
algisinin derinlesmesine neden olmustur. AK Parti’nin popiilizminden diglanan
cogunlukla Kemalist otekilerin laiklik, 6zgiirlik ve Atatiirk milliyetgiligi taleplerinin
esdeger kilindig1 bu moment ayn1 zamanda Kemalizmin resmi tahtindan diiserek “muhalif
bir akim haline gelmis (Bora, 2017: 185)” olduguna isaret etmektedir. Bu durum ayni
zamanda Kemalistlerin sosyolojik doniisiim gecirdiklerini, devlet giiciinden yoksun
kalarak normal vatandas olduklarini yani sosyal profillerinin degistigini de (Gdle, 2017)
gostermektedir.

2010 yilindaki Anayasa degisikligi referandumu ile birlikte 2012 yilina kadar
devam eden tasfiye siirecinde AK Parti kurumsal sdylemini artirmis, i¢ sinirin1 artan bir
sekilde Islamcilik ve segkinler-millet ayrimi temelinde insa etmistir. Bu dénemde sinirin
disinda kalanlar yargidaki hukuksuzluklara ve Cumhuriyet’in sembollerine karsi
saldirilara karsi1 tepkiyle adalet/esitlik ve laiklik talepleriyle eklemlenmistir. Birinci
Cumbhuriyet’e sahip ¢ikmanin sembolii olarak milli bayramlar1 sahiplenerek sokaga ¢ikan
kitleler polisle karsilagmalar1 sonucunda “devletin sahibi olmadiklarin1” ve “goreve

cagiracaklar bir ordularinin da olmadigint” goérmiislerdir. “Kendi 6z gii¢leriyle miicadele

38 Ergenekon/Balyoz davalartyla AK Parti, Giilen cemaatinin de destegiyle 2007 sonrasinda, “karsisindaki
milliyetci-devletci direng odaklarini” tasfiye etmeyi basarmig, yonetici blok igerisindeki giicler dengesini
degistirerek siyasal alanda iistiinliik elde etmistir. Darbe planlariyla ilgili davalar “magduriyet” sGyleminin
per¢inlenmesinde ve insa ettigi “millet”in rizasini tiretmede kullanilmistir (Saragoglu ve Yesilbag, 2015:
915, 931). Ote yandan Ergenekon ve Balyoz davalarinin sadece AK Parti ile ordu arasindaki miicadele
seklinde okunamayacagini belirten Yash (2015: 123) ise AK Parti’nin ordu i¢indeki ABD ve NATO yanlist
yonetimle is birligi icine girerek Tiirk Silahli Kuvvetlerindeki (TSK) uluslaci/Avrasyaci giicleri tasfiye
ettigini agiklamaktadir.

12 Temmuz 2007°de Umraniye’de bir gecekonduda 27 el bombasi bulundugu ve sahibinin bir emekli
astsubay oldugu iddiasiyla baglayan Ergenekon sorusturmalarinda bir¢ok kisi gézaltina alinmigtir. 20
dosyanin birlestirildigi davada {i¢ ana iddianame bulunmaktadir. Birinci iddianamede terdr orgiitii olarak
nitelenen Ergenekon iiyeleri ve yoneticileri darbe tesebbiisiiyle suglanmustir.

Ayrintili bilgi i¢in bakiniz:

“Dokuz Soruda Ergenekon Davas1”, BBC News, 17 Subat 2013,
https://www.bbc.com/turkce/ozeldosyalar/2013/02/130217_rengin_ergenekon (Erigim Tarihi:
06.06.2018).

“Ergenekon Davasi Nedir?”, Bianet, 05 Agustos 2013, https://bianet.org/bianet/insan-haklari/148976-
ergenekon-davasi-nedir (Erigim Tarihi: 06.06.2018).
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etmekten baska bir sanslart olmadigimi da fark” (Yash, 2015: 169) eden kitlenin
dillendirdigi “Mustafa Kemal’in askerleriyiz” slogani ordunun Cumhuriyet’i savunma
misyonunu iistlenen “sivil”lerin yeni Tiirkiye’ye yonelik itirazlarini dile getirmektedir.
Bu itirazlar Gezi Parki siirecinde®® yogunlasarak daha kitlesel bir hale gelmis ve daha ¢cok
talebin eklemlenmesine yol agmistir. Son derece heterojen® bir kitleyi iginde barindiran
Gezi, “sekiiler milliyetci-Islamcr” kutuplagmanin tesine uzanarak (Ates, 2017: 118) AK
Parti tarafindan dislanan, goriilmeyen yani “halk olamayan” kesimlerin tiimiinii
demokratik hak ve oOzgiirliik (kars1) talepleriyle eklemlemistir. Gezi’nin “isciler ile
igsizleri, rakip taraftar gruplarini, antikapitalist Miisliimanlar ile sekiiler burjuvalari,
Aleviler ile Stinnileri, devrimciler ile reformculari, eski kusaklar ile yeni kusaklari, zengin
semtler ile yoksul semtleri, ulusalcilar ile liberalleri, Kemalistler ile Marksistleri,
ogrenciler ile hocalar1 bir araya” (Saragoglu ve Yesilbag 2015: 946) getiren yapisi,
esdegerlik zincirindeki tikelliklerin bastirilmasinin ve belli taleplerde yogunlagsmasinin
ornegidir. Bu agidan Gezi'nin Cumhuriyet mitinglerine gore daha kapsayici oldugu,
bagka bir deyisle esdegerlik zincirinin daha genis oldugu soylenebilir. Bununla birlikte

Cumhuriyet mitinglerinin daha reaksiyoner ve savunmaci bir tarzda eklemlendigini,

3 Yasl1 (2015: 166-177) Gezi Parki olaylarindaki kriz anina gelis siirecinde birgok unsurun etkili oldugunu
aciklamaktadir: Coziim siirecinin sona ermesiyle Kiirt sorununun tekrar giindeme gelmesi, diglanan
Kemalistlerin sivil cumhuriyetgi dalga olusturarak Birinci Cumhuriyet’e sahip ¢ikmaya ¢aligmalari, AK
Parti-Giilen cemaati arasindaki ¢atigmalari, ABD Merkez Bankasi’nin faiz politikalarin1 degistirmesiyle
sermayenin iilke disina ¢ikmaya baslamasi ve zamana yayilan devaliiasyon, dis politikada AK Parti’nin
Yeni-Osmanli projesinin ¢okmesi. Yagli Gezi’nin bunlara dogrudan verilmis bir tepki olmadigini ancak
niivelerinin bu krizlerin i¢inde olustugunu belirtmektedir. Bu siiregte goriilen “Taksim Meydani’nin 1
Mayis alani olmasi igin verilen miicadele, milli bayramlarda sokaga ¢ikan yiiz binler, Hopa olaylar1, 4+4-+4
protestolar1, Hatay’daki savas karsit1 gosteriler, Alevi mitingleri, ODTU direnisi, Silivri 6niinde yapilan
eylemler, OSYM nin sinav usulsiizliiklerine karsi eylemler” gibi tekil miicadeleleri, “HES’lere, niikleer
santrale kars1 yerel 6l¢ekli miicadeleler, tageronlagtirmaya karsi verilen is¢i miicadeleleri, kentsel doniigiim
karsit1 miicadeleler, siyasi davalara, gazeteci ve 6grencilerin tutukluluk hallerine kars1 verilen” daha uzun
stireli miicadeleleri ve Recep Tayyip Erdogan’in otoriterlesme tezahiirlerini Gezi’ye giden yolda
stralamaktadir.

60 Gezi protestolarinda kentsel doniisiime ve cevresel tahribata karsi geng aktivistlerden olusan bir kitle,
Kemalistler, gogunlugu cumhuriyet¢i ve solcu olan Aleviler, geleneksel ve sosyalist drgiitlenmeler, ¢6ziim
stireci nedeniyle orgiitsel olarak katilmasalar da bireysel olarak katilan Kiirtler ve emekgiler yer almistir
(Yasli, 2015: 178-181). Cogunlugu orgiitlii olmayan katilimcilar Gezi Parkina “6zgiirliikler icin, hak
ihlallerine karsi, hak talebi icin, diktatorliige, baskiya karsi, yonetim istifa, demokrasi ve barig igin”
geldiklerini belirtmislerdir. Ayrmtili bilgi icin bakimz: “Konda Gezi Raporu: Toplumun ‘Gezi Parki
Olaylar’ algisi, Gezi Parkindakiler kimlerdi?”, Konda, 5 Haziran 2014 http://konda.com.tr/wp-
content/uploads/2017/02/KONDA_GeziRaporu2014.pdf (Erisim Tarihi: 05.06.2018)
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ancak Gezi’deki eklemlenmenin karsi-popiilist hareket oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Ancak Gezi’deki halk insasi, kendi i¢inde bu ¢aligmanin kapsamini asan ¢ok boyutlu
analiz hatlarina sahip farkli sonuglar dogurmustur (Gengoglu Onbasi, 2016: 275-278). Bu
siiregte AK Parti’nin demokrasi anlayisiyla ilgili tartismalar artmig®!; devlet aygitlarim
partisinin siyasal ihtiyac¢larinin enstriimani olarak kullandig1 yoniindeki Kemalist rejim
elestirisi kendisinin de buna donilismesi yiiziinden (Saracoglu ve Yesilbag 2015: 947)
gecersiz kalmig; AB de dahil olmak iizere uluslararasi alanda elestiriler alan AK Parti’nin
ilk yillarindaki demokrasi, dzgiirliik, esitlik ve adalet® gibi talepleri karsilayamayacagi
anlasilmis ve askeri vesayete karsi miicadelede birlesen bazi liberallerin de ¢ikmasiyla
millet insasindaki esdegerlik zinciri daha da daralmistir. Ote yandan Kemalizm
1990’lardan gelen miicadelesi ve AK Parti’nin kurucu 6tekisi olmasiyla Gezi’de 6nemli
bir yerde durmaktadir. Cumhuriyet mitinglerinde de goriildigii gibi kendi iginde
esdegerlik zinciri kurmus ve katilan diger unsurlar i¢in araci roliinii devralmistir. Gezi’de
de bu islevini devam ettirmeye ve zinciri temsil etmeye caligsa da biitiin talepleri temsil
etmeye yonelik sarti yerine getirmemis, kendinden vazgegmemis ve Atatiirk rozetleri,
posterleri, bayraklari, “Tiirkiye laiktir laik kalacak™, ve militarizmi destekleyen slogani
“Mustafa Kemal’in askerleriyiz” ile 1990’lara donmiistiir. Her ne kadar Kemalist
muhalefetin doniisebilecegine dair isaretler verse ve ulusalci gruplar disindakiler anti-

militarist protestocularin elestirileriyle ikna olsa da (Bora, 2017: 187), Kemalizm sliregte

61 Milli irade otoriteryanizminin daha da goriiniir hale geldigi bu dénemde, AK Parti tarafindan “Milli
Iradeye Sayg1” mitingleri diizenlenmis ve kendilerine oy veren yiizde 50’ye isaret eden sdylemler artmistir.
Boylece siyasal siirece katilim se¢imlere indirgenmis ve “secimle ortaya ¢ikan iradenin kararlarinin mutlak
ve tartisilmaz oldugu” vurgulanmistir (Ates, 2017: 120).

Yiizde 50 vurgusu i¢in bakinmiz: “Erdogan: ‘Tiirkiye'nin yiizde 50’sini zor tutuyoruz’”, Hiirriyet, 3 Haziran
2013, http://www.milliyet.com.tr/basbakan-4-gun-yok-siyaset-1717873/ (Erisim Tarihi: 06.06.2018)

62 AK Parti izledigi neoliberal politika ve sdylemlerde bir yandan yoksul kesimlere ydnelik sosyal yardim
politikas1 uygularken diger yandan halkin yararlandigi kamusal kaynak ve alanlari sermayeye agmus;
mekansal ve toplumsal doniisime yol agmustir. Partiye yakin sirketlere verilen insaat ihaleleriyle
zenginlesen kapitalistler ve parti yonetici kadrosu arasindaki i¢ ige gegme hali AK Parti’nin “yoksullarin
temsilciligi” tizerinden kurdugu esitlik anlayisini zedelemistir. Bunun yam sira devlet kurumlar1 ve
kaynaklariin parti yandaslart lehine kullanildig: algisi, personel alim sinavlarindaki hile ve yolsuzluk
iddialar1 AK Parti’nin “ezilmislerin temsilcisi” sOylemini islevsiz hale getirmistir (Saracoglu ve Yesilbag,
2015: 950-951).

995

52


http://www.milliyet.com.tr/basbakan-4-gun-yok-siyaset-1717873/

63 jslevini gdrmiistiir (Gengoglu

bir bos gosteren haline gelememis, “diiglim noktasi
Onbasi, 2016: 285-86). Ote yandan sekiiler yasam tarzinin savunusu ekseninde “laiklik”
simgeler lizerinden yiiriiyen bir resmi ideoloji veya rejim savunusu olmanin &tesine
taginmis ve Ozglir bir yasam savunusuyla birlesmistir (Saragoglu ve Yesilbag 2015: 952).

Gezi siirecinde AK Parti popiilist ingasini, katilanlar1 diisman olarak niteleyerek®*
ve Islamcilik unsurlarini artirarak gerceklestirmistir. Dolmabahce Bezm-i Alem Valide
Sultan Camii® ve Kabatas Iskelesi®® &rnekleri “‘sahih, dindar halk’ ve ‘din-dis1 ya da din
karsit1 halk-olmayan’ arasinda ¢izilen antagonistik ¢izginin dinsel-sembolik gosterenleri”
(Ates, 2017: 120) olmustur. Ardindan gelen 17-25 Aralik® siirecinde, cemaatin iktidar

blogunun biitliinliigiinii bozmaya yonelik meydan okumasi AK Parti’nin siyasi

olanaklarint kullanmasiyla savusturulmustur (Saracoglu ve Yesilbag 2015: 953).

63 Laclau’ya gore “diigiim noktalar1” da “bos gosterenler” gibi anlamin kismi olarak sabitlenmesine olanak
tanimaktadirlar. Zizek’in kapitone noktalarina atifla agiklamasini yapan Laclau’da diiglim noktalar1 farkli
gosterenlerin verili bir alanini birlestiren ve onlara anlam kazandiran ayricalikli bir gosterendir. Bu agidan
bos gosterenlerden ayrilmaktadir (2007: 122-123).

¢ Bu donemde Gezi’ye katilanlar “isgal kuvvetleri” olarak tanimlanmis, gerceklestirilen Milli Iradeye
Saygi mitingleri “Kurtulus Savasi sirasinda isgalcilere karsi kongrelerin diizenlendigi Samsun, Erzurum ve
Sivas gibi kentlerde” diizenlenmistir (Ates, 2017: 119). Tiirk de AK Parti’nin “dissal ve irade dis1 kosullara
vurgu yapan bir magdur” sdylemiyle komplo temelli agiklamalar kullandigini ve diismanu ittifaklar sistemi
iizerinden kodlayarak genislettigini agiklamaktadir (2014: 253-257).

85 Erdogan Gezi siirecinde Dolmabahge Bezm-i Alem Valide Sultan Camii’ne ayakkabilarla girildigini ve
bira i¢ildigini iddia etmis, cami miiezzini bu iddialar1 reddetmistir.

“Erdogan ‘Camiye Igkiyle Girdiler’ Iddiasitm1 Tekrarladi”, Hiirrivet, 10 Haziran 2013,
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogan-camiye-ickiyle-girdiler-iddiasini-tekrarladi-23468860
(Erigim Tarihi: 05.06.2018).

% Erdogan 7 Haziran 2013 tarihinde “¢ok dnemli bir yakinimin gelinini yerlerde siiriiklediler” demis ve
ardindan Kabatas Iskelesinde Zehra Develioglu'nun “belden yukarisi ¢iplak, ellerinde deri eldivenler
baglarinda siyah bandanalar bulunan 70-100 kisilik grup” tarafindan darp edildigi iddia edilmistir.
Sonrasinda ortaya ¢ikan kamera goriintiileri ile saldirinin gergeklesmedigi anlasilmis ancak 2015 yilinda
hala olayin gerceklestigine dair yazilar yazilmustir.

“Kabatas'ta Aslinda Ne Oldu?”, Hiirriyet, 25.10.2015, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/kabatasta-
aslinda-ne-0ldu-40005830 (Erigim Tarihi: 05.06.2018).

67 AK Parti tarafindan 28 Subat’a benzetilerek “17/25 Aralik Darbe Girisimi” olarak adlandirilan siirecte,
paralel yargi¢c ve polis seflerinin yolsuzluk kilifina biiriindiirerek milli iradeye saldir1 gerceklestirdikleri
sOylenmis ve “millet”in iktidarin ve milli iradenin temsilcisinin arkasinda durdugu degerlendirmesi
yapilmigtir (Calik vd. 2017: 45) 17-25 Aralik siirecinin izleri 31 Mayis 2010°da Giilen’in Mavi Marmara
olaym elestirmesi ve 7 Subat 2012°de Hakan Fidan ve baz1 Milli istihbarat Teskilat: yoneticilerinin PKK
ile goriismeleri nedeniyle ifadeye ¢agrilmalariyla goriilmiis, Gezi siirecinde Cemaat hiikiimeti yalniz
birakmakla elestirilmistir. AK Parti’nin Cemaat agisindan 6nemli olan dershaneleri kapatma girisimiyle
gerilim artmustir. 17 Aralik’ta baslayan operasyonda yolsuzluk yaptiklar1 gerekgesiyle dort bakan g¢ocugu,
Fatih Belediye Baskani, Halkbank Genel Miidiirii ve biirokratlar gézaltina alinmig, 24 kisi tutuklanmastir.
AK Parti, Istanbul ve Ankara Emniyeti’ndeki baz1 sube miidiirlerini, Mali Suglar1 Arastirma Kurulu Baskan
Yardimcisint ve bazi TRT biirokratlarin1 gérevden almis; Adli Kolluk Yonetmeligini degistirmistir.
Operasyonda adi gegen bakanlarin degismesi, saver Muammer Aktag’tan sorusturma dosyasinin alinmasi
ve Danigtay’in Adli Kolluk Genelgesi’ni iptal etmesi ile devam eden siiregte AK Parti “i¢ ve dis mihraklar”
retorigi ile diismanlar arasina Cemaati ve unsurlarini eklemistir (Tiirk, 2014: 262-279).
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Cemaatin, yolsuzluklarla miicadele edecegini ve adalet dagitacagini iddia eden AK
Parti’nin bdyle olmadigin1 gosterme ¢abasi ve ortaya serilen kirli ilisikler agi1, Gezi’de
eklemlenenlerin benimsedikleri pozisyonu ve hakliliklarini per¢inlemistir.

Bu baglamda diglananlarin 15 Temmuz 2016’daki darbe girisimine de mesafeli
yaklagtiklari, AK Parti’nin kitlesel bir sempati destegi bulamadigi sOylenebilir.
Giilencilerin Ergenekon ve Balyoz davalariyla ordudaki Kemalistleri tasfiye etmesinin
hatta 2010’lardaki militarist-Kemalist muhitteki “ordunun darbe yapacak halinin/darbe
yapacak bir ordunun kalmadig1” sdylemlerin bu mesafelenmede payr bulunmaktadir.
fade-i itibar talebiyle iktidara destek veren Kemalist eski subaylar bulunsa da bircok
Kemalist aydinin darbeye karsi ilkesel bir tavir aldiklart sdylenebilir. Darbeye karsi
sokaga cikan kitle cogunlukla AK Parti’nin insa ettigi “millet”in i¢inde yer alan ve “milli
iradeyi savunma” misyonu yiiklenen kimselerden olusmustur. Ote yandan darbeye
mesafeli yaklasan Kemalistlerin de i¢cinde bulundugu “Gtekiler” AK Parti tarafindan
zaman zaman “darbeyi zimnen onaylamis hatta arzulamis” ve Giilencilerle beraber
yiiriimekle su¢lanmislardir®® (Bora, 2017: 188, 513).

Darbe girisiminin ardindan Anayasa degisikligi paketinin oylanacagi 16 Nisan

2017 tarihindeki referandumda® disarda kalanlarin “Hayir’da birlestikleri goriilmiistiir.

8 Bu soylemlerin Kemal Kiligdaroglu’nun “kontrollii darbe” agiklamasinin ardindan daha fazla
dillendirildigi sodylenebilir. Ornegin Erdogan darbe girisiminin birinci yilinda 15 Temmuz Sehitler
Kopriisii'nde diizenlenen anma tdreninde yaptigi konusmada asagidaki ifadeleri kullanmustir.
“15 Temmuz gecesi, Meclis’te aslanlar gibi darbecilere karsi duran, gergekten iilkesinin, milletinin,
demokrasinin safinda yer alan CHP'lileri tenzih ederek soyliiyorum; 15 Temmuz kontrollii bir darbe degildi
ama CHP’nin basindaki bu zat, kesinlikle kontrollii bir sekilde oraya getirilmistir ve ilk giinden beri de
kendisini oraya oturtanlara sadakatle hizmetini siirdiirmektedir. Sen bir defa 0 makama CD ile gelmis olan
bir genel bagkansin. Kendisinin o gece nerede, ne yaptigi, tiim belgeleriyle, resimleriyle, sahitleriyle agikca
ortadayken, sokaklara dokiilen milyonlara hakaret edercesine, darbeciler igin yollara diisen bu zat i¢in ne
desek bostur. Bugiin parlamentoda hala sikilmadan, utanmadan yine bunlar1 syliiyor. Anlasilan o ki tipki
FETO’ciiler gibi bu zat da kendisine verilen gérevi yerine getiriyor. Ama ilk defa FETO yii darbe drgiitii
olarak bugiin kabul etti. Onu sdyleyeyim. Varsin FETO ciilerle, PKK’lhlarla beraber yiiriiyiiversin.”
“Cumhurbaskan1 Erdogan 15 Temmuz Sehitler Kopriisii'nde Konustu: FETO’ciilerin Su An Daha lyi
Giinleri”, Hirriyet, 15 Temmuz 2017, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/cumhurbaskani-erdogan-15-
temmuz-sehitler-koprusunde-konustu-fetoculerin-suan-daha-iyi-gunleri-40521363 (Erisim Tarihi:
07.05.2018).
% Anayasa degisikligi referandumunda, Tiirkiye Anayasasi’nda yer alan 18 maddenin degisikligi halk
oylamasina sunulmustur. Anayasa paketinin iginde milletvekili sayisinin 600’e ¢ikarilmasi, segilme yasinin
18’¢ indirilmesi, TBMM ve Cumhurbagkan1 se¢imlerinin 5 yilda bir ayn1 giinde yapilmasi,
cumhurbagkaninin partisiyle ilisiginin kesilmesine yonelik diizenlemenin kaldirilmasi, devlet bagkani sifati
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20 Temmuz 2016°da yiiriirliige giren ve devam eden olaganiistii hal (OHAL) kosullarinda
yapilan referandumda, parlamenter sistemin yerine baskanlik sistemine ge¢ilmesiyle AK
Parti’nin otoritesinin artacagi ve Tiirkiye’nin bir dikta rejimine doniisecegi, Cumhuriyet
rejiminin sonlanacagi endisesini yasayanlar “Hayir” kampanyasinda birlesmislerdir. AK
Parti bu siirecte devletin aygitlarini kullanip kurumsal yoniinii arttirmis ve degisikligi
istemeyen herkesi bir potada eritip terdrist ilan etmistir. CHP ve HDP’nin hayir ¢agrisi
yapmalar1 sonucunda CHP ve Kemalistleri terdrle ayni safta konumlandirmig ve boliicii
teror Orgiitiine destek vermekle ve hatta 15 Temmuz’un yaninda yer almakla
suglamistir’®. Degisiklik paketinin kabul edilmesi ve cumhurbaskanmmn yetkilerinin
artmasiyla Laclau’nun (2011: 144) ifade ettigi “popiilist kirilmadan dogan rejimin
kademeli olarak kurumsallas”masinin tamamlandigini sdylemek miimkiindiir. Her ne
kadar esdeger popiiler kimligin kurulmasindaki boliinme gortilse de fiili toplumsal (kars1)
taleplerle, esdegerlik zinciri arasinda artan mesafe taleplerin bastirilmasina ve zincirin
zorla dayatilmasina yol agmistir. Olaganiistii hal kapsaminda yiiriitiilen operasyonlarla’’
birlikte artan kurumsallasmanin ve “zor”un karsisinda adalet (karsi) talebi
yogunlagnmustir. CHP lideri Kemal Kiligdaroglu, OHAL operasyonlarnin “FETO ile

miicadelenin Oniine gecti(g1), biitin muhalif kesimlerle miicadeleye doniistii(gl)”

verilen cumhurbagkanina yliriitme yetkisi verilmesi ve Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunun yapisinda
degisiklik yapilmasi gibi degisiklikler bulunmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bakiniz:

“Anayasa Degisikligi Teklifi’'nin Karsilastirmali ve Aciklamali Metni”, Tiirkive Barolar Birligi,
http://anayasadegisikligi.barobirlik.org.tr/Anayasa Degisikligi.aspx (Erigim Tarihi: 07.06.2018).

0 “Brdogan: Hayircilar ve Teror Aym Safta!”, Birgiin, 13 Mart 2017, https://www.birgun.net/haber-
detay/erdogan-hayircilar-ve-teror-ayni-safta-150734.html (Erisim Tarihi: 07.06.2018).

“Erdogan'dan ‘Hayir’ Diyenlere ‘Terérist’ten Sonra ‘Darbeci’ Sopasi”, Cumhuriyet, 12 Subat 2017,
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/siyaset/674799/Erdogan_dan__hayir _diyenlere terorist ten_sonr
a__darbeci__sopasi.html (Erisim Tarihi: 07.06.2018).

“Hainler ‘Hayir’ Icin Birlesti”, Sabah, 13 Subat 2017,
https://www.sabah.com.tr/gundem/2017/02/13/hainler-hayir-icin-birlesti (Erisim Tarihi: 07.06.2018).
7120 Mart 2018 tarihli OHAL durum raporuna gore 20 aylik siiregte 160 bin kisi gozaltina alinmis, 228.137
kisi tutuklanmisg, 112.679 kisi gorevlerinden ihrag¢ edilmis, “1064 6zel egitim kurumu (anaokulu, ilkokul,
ortaokul ve lise), 360 6zel kurs ve etiid merkezi, 847 dgrenci yurdu, 47 6zel saglik merkezi, 15 6zel vakif
iiniversitesi, 2 konfederasyona bagli 29 sendika, 1419 dernek, 145 vakif, 174 medya ve yayin kurulusu”
kapatilmis ve 99 belediyeye kayyum atanmistir.

Ayrmtili bilgi i¢in bakiniz:

“Olaganiistii Hal Uygulamalar1 Giincellestirilmis Durum Raporu”, Insan Haklar: Ortak Platformu, 17
Nisan 2018, http://www.ihop.org.tr/2018/04/17/olaganustu-hal-uygulamalari-guncellestirilmis-durum-
raporu/ (Erisim Tarihi: 07.06.2018).
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(Alemdar ve Kopriilii, 2017: 18) iddiastyla, Enis Berberoglu'nun’? tutuklanmasinin
ardindan Adalet Yiiriiyiisii'nii’® baslatmis, herkes i¢in “demokrasi ve adalet” talep
etmistir. Ancak Kemalistlerin yogun olarak katildigi yiirtiytisteki talep, demokratik bir
talep oldugu i¢in popiilist halkini insa edememis, kurumsallasmis sdylem karsisinda
sontimlenerek bir kirilma yaratamamustir.

Ozetlemek gerekirse Kemalistler AK Parti’nin kuruldugu giinden bu yana hep
dislanmiglarin arasinda yer almis, AK Parti’nin millet insasindaki diisman algisinin
kapsayiciligi iginde olmustur. Ayni diismanin farkli eylemleri gibi nitelenen Gezi, 17
Aralik ve 15 Temmuz gibi birbirinden farkli olaylarda bile AK Parti’nin davasina ve
dolayisiyla millete ihanet edenler; ya milleti kiigiimseyen, dini degerlerine saygi
gostermeyen “seckinler” ya da marjinallestirilerek “terdristler” gibi tanimlamalarla
otekilestirilmiglerdir. Ancak Kemalistlerin igerisinde yer aldig1 “emekli memurlar, orta
yaslt ev hanimlar1 ya da iiniversite 6grencilerinin bulundugu toplumsal grup ya da
gruplarin boyle bir seckin blogunu olusturmadigi agikardir” (Koyuncu, 2014: 26). Sahip
olduklar1 sermayeler nedeniyle toplumsal hiyerarsideki gorece yiiksek konumlari
nedeniyle seckin olarak nitelendirilseler de AK Parti popiilizmiyle birlikte zaman i¢inde
toplumsal hiyerarsinin ve seckinlik gostereni olan sermayelerin doniistiigii goériilmektedir.

Bu siiregte artik iktidar alanindan diisen Kemalistlerin toplumsal miicadele alanina

72 CHP Istanbul Milletvekili Enis Berberoglu, 14 Haziran 2017 tarihinde “Suriye’deki gruplara silah ve
cihatg1 sevk edildigi iddia” edilen MiT Tirlar1 goriintiilerini Cumhuriyet gazetesi eski yayin yonetmeni Can
Diindar’a verdigi iddiasi ve “devletin gizli kalmasi gereken bilgilerini, siyasal ve askeri casusluk
maksadiyla agiklamak”™ suglamasiyla 25 yil hapis cezasina carptirilmistir. Ceza AK Parti’ye yakinligiyla
bilinen gazetelerde “MIT TIR'lar1 goriintiilerini Fethullahg1 Terdr Orgiitii'ne (FETO/PDY) servis” ettigi
seklinde yorumlanmustir.

“CHP Milletvekili Enis Berberoglu Tutukland1”, Sézcii, 14 Haziran 2017,
https://www.sozcu.com.tr/2017/gundem/son-dakika-enis-berberoglu-tutuklandi-1895020/ (Erigim Tarihi:
07.06.2018).

“CHP Milletvekili Enis Berberoglu Tutukland1!”, Sabah, 14 Haziran 2017,
https://www.sabah.com.tr/gundem/2017/06/14/enis-berberoglu-hakkinda-tutuklama-karari (Erigim Tarihi:
07.06.2018).

“MIT Tirlar Sorusturmast: Neler Olmustu?”, BBC, 27 Kasim 2015,
http://web.archive.org/web/20161128124754/http://www.bbc.com:80/turkce/haberler/2015/11/151127 m
it_tirlari_neler olmustu (Erisim Tarihi: 07.06.2018).

73 Ankara Giivenpark’ta 15 Haziran 2017°de baslayan Adalet Yiiriiyiisii 25 giin siirmiis ve 9 Temmuz
2017’de Istanbul Maltepe’de yapilan mitingle sona ermistir.
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indikleri, artik avantajli konumlarin1 korumak yerine sembolik sermayelerin yeniden
tireterek miicadele ettikleri sOylenebilir. Bir sonraki boliimde “millet”in diginda kalarak
halk olamayan Kemalist bireylerin toplumsal miicadele alaninda s6z sdyleyebilecekleri
ve sermayelerini ayristirabilecekleri bir alan olarak sosyal paylagim aglar1 Bourdieu ile

iligkilendirilerek aciklanacaktir.
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IKiNCi BOLUM
SOSYAL PAYLASIM AGLARINDAKI “AYRIM”LAR

2.1. SOSYAL YAPILARIN AYNASI OLARAK SOSYAL PAYLASIM AGLARI

VE FACEBOOK

Yaklasik yirmi y1l dnce piyasaya siiriilen’* sosyal paylasim aglar1 “dar anlamiyla diinya
genelindeki bilgisayar sistemlerini birbirine baglayan elektronik iletisim ag1” (Toprak vd.,
2009: 28) olarak betimlenmektedir. Genis anlamda ise bireylerin sinirlar1 belli olan ortak bir
platform icerisinde herkese acgik veya yari agik profiller olusturabildikleri, kendisiyle baglantisi
olan bagka kullanicilarla birlikte karsilikli fikir ve goriis alisverisinde bulunabildikleri, her tiirlii
multimedya 6zelligi (resim, video, fotograf vb.) kullanarak ¢ift tarafli iletisim imkéanlarindan
yararlandiklar1 (Boyd ve Ellison, 2008: 211; Bulunmaz, 2013: 19; Toprak vd., 2009: 28-29)
web tabanli hizmetler olarak tanimlanmaktadir. Sosyal paylasim aglarimi kategorize edecek tek
bir sistemden s6z etmek giictiir. Bu aglarin dogasi ve kullandig1 terimler siteden siteye
degisiklik”> gosterebilmekte ve kullanici yogunlugu iilkelere gore farklilasmaktadir. Ayrica

degisik kullanici ihtiyaglarina gore sekillenmis sosyal paylasim aglarina her gegen giin yeni bir

74 Sosyal paylasim ag sitelerinin gegmisine bakildiginda 1997°de agilan SixDegrees.com’un ilk oldugu
goriilmektedir. Milyonlarca kisiye ulagsmay1 basaran site siireci siirdiirtilebilir bir is haline getirememis ve 2000
yilinda kapanmustir. Asian Avenue, Black Planet, Livejournal, CyWorld, LunarStorm ve MiGente gibi sosyal ag
siteleri 1997 — 2001 yillar1 aras1 donemde kullanicilarin profil olusturabildikleri ve paylasim yapabildikleri
ortamlar olarak sosyal ag siteleri arasinda yerlerini almuslardir. Is diinyasinda baglantilar olusturmak amaciyla
2001 yilinda kurulan Ryze.com ile ikinci dalganin bagladigi sdylenebilmektedir. Ryze.com iiyesi girisimei ve
yatirimcilarin birbirleriyle rekabete girmeden tamamlayici sekilde kurduklar1 Tribe.net, LinkedIn ve Friendster
aglar1 bu olusum i¢inden gelmistir. Tribe.net sadece belli bir kesim tarafindan benimsenirken, Friendster kullanici
sayis1 artinca teknik sorunlarla karsilagsmis ve kullanici faaliyetlerini kisitlamistir. LinkedIn ise is diinyasinda genis
bir kullanici kitlesine ulasmay1 basarabilmistir. 2003 yilindan sonra artan toplumsal paylasim aglarinin en dikkat
¢ekenleri Facebook ve MySpace olmustur (Toprak vd., 2009: 27; Bulunmaz, 2013: 20; Bager, 2014: 24-25). 2008
yilindan sonra Facebook’un kullanici sayisinin artisiyla birlikte, MySpace popiilaritesini kaybetmis ve Facebook
en ¢ok kullanilan sosyal paylasim ag1 olmus, 2018 yilinin ilk ¢eyreginde aylik aktif kullanici sayis1 ortalama 2,2
milyara ulagmustir.

75 Sosyal aglardaki kullanici profilleri, ara yiizler, kullanim 6zellikleri (fotograf paylasimi, bloglama, aninda mesaj
gonderme) her siteye gore farklilik gostermektedir. Ornegin Facebook herkese agik iken, Linkedln meslek
yonelimli, ASmallWorld en az 1 yil liye ve yiiksek statii sahibi olan kullanicilarin davetiyle yeni kullanici kabul
eden yapidadir (Toprak vd., 2009: 32-33).
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ozellik eklenmekte ve bu durum siireklilik gosteren bir siniflandirmay1 zorlastirmaktadir

(Baser, 2014:15).

Sosyal medya ise, sosyal paylasim aglarin1 da kapsayan daha genis bir kavrama
gonderme yapmaktadir. Sosyal medya unsurlar1 arasinda sosyal paylasim aglar1 (MySpace,
Facebook), fotograf ve video paylasimi (Youtube, Instagram), bloglar’® (Myspace, Blogger),
mikrobloglar’”’ (Twitter), sanal yasam (Second Life, Sanalinka), podcast’®, oyunlar,
uygulamalar (aplikasyonlar), Zengin Site Ozeti”® (RSS; Real Simple Syndication veya Rich Sita
Summary), Bildigim Kadariyla®® (Wiki-What | Know Is), sohbet odalar1 (MySpace, Yahoo,

MSN) bulunmaktadir (Goénenli ve Hiirmerig, 2012: 216-218; Stoycheff vd. 2017: 969).

Literatiirde iletisim, psikoloji, sosyoloji, sosyal psikoloji, antropoloji hukuk, ekonomi

gibi farkl ilgi alanlarindan yeni medya, sosyal medya, sosyal paylasim siteleri, sosyal aglar

76 Webgiinliik de denilen bloglarda bireyler kronolojik sirayla gonderi yayinlamaktadirlar. Yapilan gonderilere
okuyucular yorum yapabilmektedir. (Gonenli ve Hiirmerig, 2012: 216).

77 Mikro denmesinin nedeni, kullanicilarin belli karakterden fazlasimi kullanmalarina imkan tanimamasidir
(Gonenli ve Hiirmerig, 2012: 216).

78 Bilgisayarlar ya da diger mobil medya aracilifiyla internet iizerinden dijital seslerin dagitilmasini saglayan
sosyal medya bilesenidir. (Gonenli ve Hiirmerig, 2012: 217).

7 “Haber igeriklerinin, podcastlerin yayilmasim saglayan ve giincellemeleri kullanicilara aninda bildiren igerik
besleme yontemi”dir (Gonenli ve Hiirmerig, 2012: 217).

8 Bireylerin herhangi bir konu hakkinda bildiklerini yazabildikleri bilgi sayfalaridir (Gonenli ve Hiirmerig, 2012:
217).
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gibi basliklarla arastirmalar yapilmaktadir®!. Yapilan arastirmalara bakildiginda Facebook’un®?

yogun olarak ele alindig1 ve alan1 domine ettigi goriilmektedir. Rains ve Brunner (2015: 117-

81 Tiirkge literatiirde sosyal medya ve sosyal aglar ile ilgili farkli ilgilerle yapilmis aragtirmalar bulunmaktadir.
Ornegin Atabek vd. (2003) Yeni Iletisim Teknolojileri ve Medya bashkli calismalarinda yeni iletisim
teknolojilerinin yerel medya i¢in getirdigi olanaklar1 ve internet ile degisen ¢evrimigi gazeteciligi tartigmiglardir.
Sosyal Medya Akademi (Kara ve Ozgen, 2012) kitabinda iletisim, pazarlama iletisimi, ag toplumu ve teknoloji alt
basliklar1 altinda sosyal medyanin gelisiyle iletisimde, pazarlama, reklam ve halkla iliskiler alanlarindaki degisim
ve olanaklar irdelenmistir. Sosyal paylasim aglarinda insan davranislarini incelemek amaciyla yapilan
Facebook tayiz, Sosyal Paylasim Aglarinin Bireylere ve Isletmelere Yonelik Incelenmesi: Facebook Uzerine Bir
Arastirma’da, (Durmus vd., 2010) kisilerin neden Facebook kullandig1 arastirilmis ve sosyal paylasim aglarinin
giiniimiizde yeni bir is alani olarak sirketler tarafindan neden 6nemli hale geldigi agiklanmistir. Editorliigiinii Emel
Bagtiirk Ak¢a’nin yaptigi Yeni Medya, Yeni Pratikler Yani Olanaklar (2014) derlemesinde yeni medya kavramu,
demokratik katilim, toplumsal hareketler ve pazarlama bashklariyla ele alimmustir. Yeni Ietisim Teknolojileri ve
Yeni Medya (Kuyucu ve Karahisar, 2013) derlemesinde yeni medyanin yarattig1 yeni ekonomi, podcasting ile tiriin
tanitiminin avantajlari, sosyal medyanin girisimcilere sundugu firsatlar, video yayinciligi ve Youtube, dijital radyo
yayincihigi gibi farkli kullanim oriintiileri tartisilmistir. Zeliha Hepkon’un editorliigiinii yaptigi Iletisim ve
Teknoloji: Olanaklar, Uygulamalar, Smirlar (2011) kitabinda yeni medyanin ortaya ¢ikisinin basim alanindaki
yansimalart; internetin ortaya c¢ikardigt hukuki sorunlar; teknolojinin olumsuz etkilerinden hareketle halkla
iligkilerde ortaya cikabilecek sorunlar; dijital teknolojinin sinema alaninda iiretimden gosterime yansittigi
gelismeler; habercilik anlaminda yeni ve geleneksel medya arasindaki ortakliklar-karsitliklar; dijital demokrasi ve
katilim tartigmalari; tekno-determinist yaklasimlarin elestirisi; sosyal medya kavrami ve tiiketicinin degisen iglevi;
marka, iiriin ve hizmet imajin1 gelistirmek i¢in Facebook kullanimi; yeni medyanin reklamciliga etkileri gibi
iletisim ve teknoloji iliskisi baglaminda farkli tutumlara dair ¢aligmalar yer almaktadir. Yine ayn1 baslik altinda
toplanan farkli konular1 ve bakis agilarini bir araya getirmeye cabast icinde iiretilen (editor notu) letisimde Sosyal
Medya Sosyal Medyada Etkilesim (Oguzhan, 2015) baslikl kitapta ilk olarak sosyal medyanin kullanim bigimleri
‘mesafeli yakinlik’ kavrami {izerinden sorunsallastirilip yeni teknolojilerin sadece bigim degil, igerikleriyle de
yepyeni toplumsallik bigimleri getirdigi iddia edilmektedir. Calismada ayrica kamusallik, tecriilbe ve demokrasi
ilizerinden siyaset biliminde sosyal medya; bilyiik veri (big data), veri madenciligi ve gozetim toplumu {izerinden
her verinin nasil pazarlama araci oldugu; zaman-mekan, 6zgiirliik, mesafe, hafiza gibi kavramlarla sosyal medyada
oznenin konumu; web 1.0’dan web 3.0’a doniisiimiin ekonomik ve sosyal izleri; Foursquare iizerinden sosyal
medya, mekan ve tiiketim iliskisi ile birlikte kamusal alanin nasil “iiriin’lestigi; sosyal medyayla haberin tiretim-
dolagim-tiiketim siireclerindeki doniisiimii tartigmalar1 yer almaktadir. Demokrasi, kamusal alan, miizakere ve
katilim tartigmalarim Ofkeliler Hareketi, Nijerya Isgal Et Hareketi, gibi 6rneklerle ele alan Sosyal Medya D/Evrimi
(Coban, 2014a) baslikli ¢aligmada ayrica sosyal medyanin egitimde yarattigi donisiim, 6gretme ve 6grenme
yollarimizin degisimi tartisilmig ve bos zaman etkinligi olarak sosyal medyanin kullanimi irdelenmistir. Eraslan
ve Cakici Eser (2015) arastirmalarinda sosyal medyanin ontolojisi, tanimi, gelisimi, yap1 ve igleyis bigimi gibi
ozellikleri agiklamiglar ardindan gelistirdikleri ‘genglik ve sosyal medya arastirmast’ 6lgegine yer vermislerdir.
Yeni Medya ve Iletisimsel Yaklasimlar'da (Tanribilir, 2015) yeni medya uygulamalari oyun ve mekéan kavramu;
internet reklam uygulamalari; sivil toplum kuruluslarinda sosyal medya kullanimi; canlandirma sinemasi ve yeni
medya etkilesimi; arttirilmig gerceklik uygulamalari; anlatisal ikna; yeni medya ve ag analizi; mobil pazarlama;
yeni medya ve biitiinlesik pazarlama stratejisi uygulamalart; ¢evrimigi itibar yonetimi konular: {izerinden ele
alimmigtir. Ali Biiyilikaslan ve Ali Murat Kirik’in editorliigiini yaptigt Sosyal Medya Arastirmalar: I: Sosyallesen
Birey (2013), Sosyal Medya Arastirmalar: 1I: Sosyallesen Olgular (2015) ve Sosyal Medya Arastrmalart II:
Gozetlenen Toplumdan Gozetlenen Bireye (2016) derlemeleri alandaki farkli bakis agilarina yer vermektedir. {1k
calismada sosyal paylasim aglar1 araciligiyla bireylerin yasamis oldugu toplumsal doniisiim degisik agilardan
irdelenmistir. Bu calismada yer alan metinler sosyal paylasim aglarinda gosteri olgusu, sosyal medya bagimlilig1,
sosyal medyada mahremiyet olgusu, sosyal medyanin kamuoyu yaratma islevi, Facebook’un avantajlar1 ve
dezavantajlari, sosyal medya ile ailenin yasadig1 doniisiim, meta haline gelen bilginin sosyal medyada tekrar ve
dezenformasyona ugramasi, sosyal medya ve pazarlama, halkla iliskilerde sosyal medya kullanimi konularina
odaklanmustir. ikinci calisma ise bireyin sosyallesmesinde deg@isen olgulara vurgu yapmaktadir. Bu kitabin
konulari; kullanicilarin mahremiyet algisi, sosyal medyada mizah ve direnis pratikleri, sosyal medyaya kullanimlar
ve doyumlar iizerinden bakmak, suskunluk sarmali baglaminda sosyal medya ve toplumsal hareketler, kiiltiirel
yabancilastirmada sosyal medya, etkili kamusal halkla iligkiler baglaminda sosyal medya, egitim ve dgretimde
sosyal medya kullanimi, sosyal paylasim aglarinda uzmanlasma, geleneksel ve yeni reyting dlgiimleri seklinde
siralanabilir. Ugiincii derlemede sosyal medya “sosyolojik,” “kuramsal,” “hukuksal,” “egitsel,” “sanatsal,” “kitle
iletisimsel” bakis agilartyla ele alinmustir. Can Bilgili ve Giilim Sener Sosyal Medya Ag Toplumu-1: Kitle
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118), 1997 ve 2013 willar1 arasinda yayinlanan alt1 disiplinlerarasi dergide yayinlanan
makalelerdeki sosyal paylasim aglarini inceleyen caligmalarin %81’inin Facebook veya
Facebook kullanicilarina odaklandigini tespit etmislerdir. Ayni sekilde Stoycheff vd. de (2017:
971) sosyal medya ile ilgili 2005-2014 yillar1 arasinda 663 makaleyi analiz ettikleri
caligmalarinda, arastirmalarin %52’sinin sadece Facebook tizerine oldugunu tespit etmislerdir.
Her ne kadar yapilan arastirmalarin ABD ve Bat1 merkezli olmalar1 nedeniyle tiim 6rneklemi
temsil edemedikleri dile getirilse de®® sasirtic1 biiyiime hiziyla diinyadaki kullanici sayisinm
ortalama 2,2 milyara ulasmasi®® ve farkli iilkelerden ve demografik gruplardan bireylerin
davraniglarin1 gozlemleme olanagi saglamasit nedeniyle sosyal bilimlerin Facebook’a
yonelmeleri anlasilir olmaktadir. Bu tez ¢alismasinda da ileri yas grubu bireyler arasinda en ¢ok

kullanilan sosyal paylasim ag1 olmasi nedeniyle Facebook’un incelenmesi tercih edilmistir.

Iletisiminde Yasanan Degismeler (2013) ve Sosyal Medya Ag Toplumu-2: Kiiltiir, Kimlik, Siyaset (2013) bashkl
iki derleme ile yine alana dair farkli bakis agilarini bir araya getirmislerdir. 11k kitap transmedya anlatim, yeni
medya ve gazetecilik etigi, sosyal medyada fotograf paylasimi ve ihlaller, medyalararasi hikaye aktariciligi, sosyal
aglarin radyo yayincilik uygulamalarina sundugu yeni olanaklar, viral enformasyon, siber moda ve moda bloglart,
halkla iligkiler agisindan sosyal medya, pazarlama iletisiminde sosyal medya, sosyal medyada ticari iletigim,
orgiitsel iletisimde web 2.0, yeni medya ortamindaki reklam ¢oziimlemeleri gibi mesleksel nitelikteki makalelere
yer vermistir. Ikinci derleme ise, ag kiiltiirii, modern insanin psikososyal davranislari, paylasim kiiltiirii, narsizm
mecrast olarak Facebook, sosyal medyada Miisliman kadin kimligi, sosyal medyada fotograflar araciligiyla
bireyin kendini sunmasi, sanal diinyada iiretilen kadin kimligi, muhalefet ve sosyal medya iligkisi, toplumsal
miicadele alani olarak sosyal medya, siyasi ajan olarak sosyal medya alt basliklariyla sosyal medyayla baglantilt
kiltiir, kimlik ve siyaset olmak iizere ii¢ ana kavram iizerinde durmustur. Yeni Medya Arastirmalart Kavramlar,
Uygulamalar, Tartismalar (Sayimer, 2014) baglikli kitapta yer alan konular yeni medya ortaminda tire-tiiketicilik,
sosyal medyada kurumsal sosyal sorumluluk iletisimi, sosyal medya ortaminda zaman ve mekana bagli olmadan
kisilerarasi iletisim deneyimi, siyasal iletisim ve segimlerde sosyal medya kullanimi, aktivist hareketler, sivil
toplum kuruluslarinin sosyal medya kullanimlar: seklinde siralanabilir.

82 Harvard Universitesi dgrencileri arasinda bag kurmak amaciyla 2004 Subat ayinda Mark Zuckerberg tarafindan
yaratilan Facebook agina bir ay kadar kisa siirede 6grencilerin yarisi iiye olmustur. Yaklagik bir sene sonra 800
kolej ve tiniversiteye yayilan aga 2006 yilinda 22 bin ticari/mesleki orgiit katilmistir. Gegerli mail adresi olan 13
yas istll herkesin erisimine izin verilmesiyle 2006 yilinda en biiyiik yayilmay: gerceklestiren Facebook un aktif
kullanici sayisi her gegen giin artmaktadir. S6zii edilen yayilmayla birlikte tipik kullanici yag araligi da degismistir.
1lk olarak iiniversite dgrencilerini hedef alan sitede 2010 yilindan sonra en fazla biiyiiyen demografik grup 34 yas
ustii kullanicilar olmustur. Diinya ¢apinda her giin 3 milyar dakikadan fazla zaman gegirilen ag 70 farkl dil igin
kullanilabilir yapidadir. (Wilson vd., 2012: 206; Toprak vd., 2009: 37; Bulunmaz, 2013: 26). 2018 yil1 ilk ¢ceyregi
itibariyle Tiirkiye’de aylik ortalama 51 milyon kisi Facebook kullanmaktadir.

8 Stoycheff vd. (2017: 975), demokratik olmayan ve/veya gdzetim ve sansiir uygulamalarmm oldugu iilkelerde
yapilan ¢aligma sayisinin az olmasi nedeniyle drneklemin tam olarak temsil edilmedigini agiklamaktadirlar. Biitlin
Facebook kullanicilarinin egitimli, gen yetiskin ve Beyaz’lardan olusmadigini ve dolayisiyla arastirmalarin ABD
ve Bati’nin digina agilmasi gerektigini belirtmektedirler.

8 “Facebook’u Silin’ Kampanyasmna Ragmen Kullamc1 Sayisi 2.2 Milyara Ulasti”, NTV,
https://www.ntv.com.tr/teknoloji/facebooku-silin-kampanyasina-ragmen-kullanici-sayisi-2-2-milyara-
ulasti.bLDGwZahkUmcJCMNQAd5CyA (Erisim Tarihi: 20.06.2018).
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Uyeler tarafindan farkli amaglarla kullanilan® Facebook’un diinya ¢apinda bu kadar
yayilmasinin farkli nedenleri siralanmaktadir. Tlk neden kiiciik bir kitle disinda gercek insanlara
ait profiller kullanilmasi nedeniyle gercekle baglanti kurulabilen bir ag olma 6zelligi tagimasidir
(Irak ve Yazicioglu, 2012: 16). ikinci neden olarak birgok &zelligi biinyesinde barindiran sitenin
kullanicr ihtiyaglarini, yeni medyay1, enformasyon teknolojilerini takip ederek kendini stirekli
revize etmesi gosterilmektedir. Reklam gelirlerinin fazla olmasi nedeniyle tiyelerden iicret
almayan aga, elektronik posta adresi olan herkes katilabilmektedir. Kullanicilarin profil
olusturabildikleri Facebook ayrica gonderilen mesajlarin yer aldigr “Duvar” (wall), sanal
diirtmelere olanak tantyan “Diirtme” (pokes), albiim ve fotograflarin yiiklendigi “Fotograflar”
(photos), kullanicinin yer ve eylemlerine bilgi erisiminin saglandigi “Durum” (Status), haber
akisi, anlik ileti (Messenger), gizlilik ayarlari, oyunlar, fotograf etiketleme, blog gibi ¢alisan
“NOT”, etkinlikler, alis-veris ilanlar1 (Marketplace), anilar, canli video, reklam verme gibi
bircok uygulama ve &zelligi biinyesinde barindirmaktadir (Toprak vd., 2009: 40). Ugiincii
olarak Facebook grup uygulamasi ve profil gizlilik ayarlari ile kullanicilarin sanal ortamda bir
cesit kamusal alan-6zel alan ayrimi yapmasina izin vermektedir. Bir kisi kendi sayfasinda kedi
videosu paylasirken, sadece kendi gibi diisiinenlerin bir arada oldugu gruplara liye olarak
radikal siyasi yorumlarmi paylasip oOrgiitlenebilmektedir. Dordiincii neden kiiresel olan
yazilimin yerel ve kiiltiirel 6gelerden beslenmesidir (Toprak vd., 2009: 55-57). Son olarak
televizyon izleme aligkanliginin diinya ortalamasinin tistiinde oldugu ve kitap okuma oraninin
az oldugu Tiirkiye’de yayginlasma sebeplerine gorsellik de eklenmektedir (Irak ve Yazicioglu,

2012: 34).

85 Bireyler gercek yasamda uzun zamandir gérmedigi arkadaslarim bulmak, oyun oynamak, video, resim, fotograf,
fikir paylasmak, gesitli gruplarla orgiitlenmek, ihbar etmek ve cinsel amagli olarak Facebook’a iiye olmaktadirlar.
Ayrica Facebook kurum ve kuruluslar tarafindan denetim ve gozetim, elektronik ticaret amagh
kullanilabilmektedir (Toprak vd., 2009: 44-54).
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Facebook fizerine yapilan arastirmalara bakildiginda farkli yonelimlerin oldugu
goriilmektedir. Yapilan betimleyici analizlerde kullanicilarin arkadas sayilari, cinsiyetleri, etnik
ozelikleri, yas gruplar1 gibi unsurlar ampirik olarak analiz edilmekte ve karsilastirilmaktadir.
Bu tiir analizlerde ¢evrimdisi diinyaya iliskin sonuglara da ulasilmistir. Ornegin Amerika
Birlesik Devletleri’nde 77,954 Facebook profilinin analiz edildigi bir aragtirmada etnisite
dagilimmin Amerikan niifusundaki dagilimm aynas1 oldugu tespit edilmistir. Insanlarin neden
Facebook kullandiklarin1 agiklamaya yonelik Facebook kullanim motivasyonlarina iliskin
arastirmalar ise birbirinden ayr1 diisiiniilemeyecek iki kategoride ele almabilir. ik kategoride
bireylerin dogum giinii uygulamas1 ya da otomatik hatirlatma mailleri gibi harici uygulamalar
nedeniyle Facebook kullandiklar1 tespit edilmistir. Ikinci kategoride ise bireylerin sosyal
baglarla ilgili i¢ motivasyon nedenleri agiklanmistir. Arkadaslarla iletisim halinde olma istegi,
sosyal sermayenin etkisi, toplumsal dolasim®®, yalmzlik, bos zaman etkinligi gibi unsurlar
motivasyon nedenleri olarak tartistlmistir. Bireylerin Facebook’ta kendilerini sunma
bi¢imlerini ele alan Kimlik ingas: ve sunumuna iliskin arastirmalarda kullanict profili merkeze
alimmakta ve Facebook profilinin sosyal bir boslukta olusturulmadig1 ve bireyin bulundugu
sosyal baglamdan etkilendigi belirtilmektedir. Bu kapsamda farkli iilkelerden yapilan
karsilastirmalar araciligiyla alimlanan seyircilerin ve Kkiiltiirel normlarin Facebook profili
olusturulmasinda etkili oldugunu gosteren arastirmalar bulunmaktadir. Ayrica bazi
aragtirmalarda bireyler tarafindan olusturulan Facebook profillerinin kullanicilarin gergek
kimliklerinin betimlemesi mi oldugu ya da ideallestirdikleri sanal profiller mi oldugunu
tartismalar1 ylriitiilmektedir. S6z konusu arastirmalarda gercek kimliklerle oldukg¢a yakin

profiller olusturuldugu goriilmiis, bu durum ¢evrimdis1 ortamlardaki arkadaslarla Facebook’ta

8% Bu tiir analizlerde hesaplara sahiplik Robin Dunbar’in sosyal dolasim (social grooming) kavrami ile
agiklanmaktadir. Insani ilgi, merak ve dedikodunun sosyal dolagimin bir versiyonu oldugunu belirten Dunbar’a
gore, “dedikodu tiirleri yeni kiiltiirel etkilesim alanlar1 yarattig1 gibi genel itibariyle bireylerin farkli bireylerle olan
iliskilerinde nerede olduklarini da gdsteren toplumsallasma aracidir” (Dunbar 1998’den aktaran Binark, 2009: 1).
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baglant1 kurulmas1 ve “kendini dogrulama”®” kuramu ile agiklanmustir. Ote yandan narsistlerin,
0z saygilan disiik, icine kapanik ve diisiik sosyal baglar1 bulunan bireylerin kendilerini daha
popliler yapmak amaciyla gelistirilmis profil kullandiklarin1 gésteren arastirmalar da vardir.
Facebook™un bireyler ve gruplar arasindaki iligkileri nasil etkiledigine bakan sosyal
etkilesimlerde Facebook’un rolii arastirmalarinda Ogrenci-okul, isci-isveren, igletme-
miisteriler, doktor-hasta, romantik ¢iftler gibi bireyler ve gruplar arasindaki etkilesim analiz
edilmistir. Facebook’un pazarlama ve miisteri iligkileri araci olarak geri bildirim saglamasi,
ogretmenler ve 0grencilerin Facebook’ta arkadas olmalariin etkileri, igverenlerin ¢alisanlari
ise almada Facebook profillerine bakmalar1 gibi 6rneklerden yola ¢ikilarak bireylerin neden
Facebook sayfalarinda “uygunsuz” paylasimlarda bulunduklari ya da farkli baglamlarla nasil
bas ettikleri de tartisilmis, kullanicilarin kendilerine gore stratejiler belirledikleri (detayli
gizlilik kontrolleri, 6zel iletisim kanallar1 kullanmak, oto sansiir gibi) tespit edilmistir. Ayrica
potansiyel riskleri olmasina ragmen neden insanlarin Facebook’ta kisisel bilgilerini agiga
cikardiklarii anlamlandirmaya calisan mahremiyet/gizlilik ve bilgi paylasimi konusunda
yapilan arastirmalarda istemeden yapilan bilgi ifsasi, dedikodu ile itibarin zarar goérmesi,
istenmeyen baglantilar ve taciz, tacizci ve pedofililere karsi savunmasizlik, kisisel verinin
ticlincii sahislar tarafindan kullanilmasi, hesabin ¢alinmasi (hacklenmek) ve kimlik hirsizlig
gibi risklere ragmen bireylerin neden paylasim yaptiklari sorgulanmistir. Bu arastirmalarda
genel olarak giivenlik endisesi ile davranis arasinda uyumsuzluk tespit edilmistir. Bireyler
endise duymalarima ragmen Facebook’ta paylasim yapmaktadirlar. Bu durum katilimcilarin

umursamamast, olasilik hesabina gore beklenen zararin daha az olmasi (benim basima gelmez

87 “Kendini Dogrulama Kurami (Self Verification Theory; Swann, Stein-Seroussi ve Giesler, 1992), insanlarin
kendi benlikleriyle ilgili goriisleri ile baskalarinin kendileri hakkindaki goriislerinin uyusmasini istedigini; bu
takdirde diinyanin onlar i¢in daha tanidik, bilinebilir ve bdylece denetlenebilir bir yer olacagini 6ne siirmektedir.
Kurama gore insanin baskalari tarafindan dogru anlasildigini diisiinmesi, onun benlik kavramini desteklemektedir.
Tersi durumlar, yani bireyin kendisi hakkindaki goriisleriyle, baskalarinin o birey hakkindaki goriislerinin gelistigi
durumlar kiside psikolojik rahatsizliklara yol agmakta ve kisinin dzsaygisini etkilemektedir” (Arslan Akfirat,
2012: 146).
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diisiincesi) ve sosyal 6grenme-karsilastirma (arkadasi paylasiyorsa kendi de paylasiyor) gibi

etkenlerle agiklanmistir (Wilson vd., 2012: 205-213; Toprak vd. 2009: 57-83).

Aragtirmalarda, kisilerarasi iletisimi kolaylastirdigi degerlendirilen Facebook’un, igerik
olusturma, yayilma gibi faydalarimin 6n plana ¢ikarildig1 ve kisilerarasi iliskiler, iletisim
oriintiileri veya sosyal iliskilere atifla sosyal sermayeyi kurma, slirdiirme ve genisletme gibi
konularin daha fazla calisildig1 sdylenebilir (Stoycheff vd. 2017: 974). Makro baglami ele
almadan yapilan bu calismalara ayrica Facebook ve diger sosyal medya araglarinin
potansiyelini arttiran ve demokratik niteliklerini 6n plana ¢ikaran analizler de eklenebilir.
Bireysellik vurgusunun yani sira, toplumsal hareketlenmeyi ve mobilizasyonu miimkiin hale
getirdigi degerlendirilen bu tiir analizler iran’da Yesil Devrim (2009) ile baslayan, Arap Bahari
(2011), Ispanya Indignados (Ofkeliler) Hareketi (2011), Occupy Wall Street (2011) ve Gezi
Direnisi (2013) ile devam eden yerel hareketlerin sosyal medya ile mobilize olmalari,
orgiitlenmeleri ve seslerini kiiresel etkiye sahip olacak sekilde duyurmalari (Coban, 2014b: 9)
sonucunda artmistir. Ayrica bu durum iletisim bilimlerinde yer alan temel tartigmalar®®
canlandirmistir. Hi¢ de yeni olmayan bu tartismalarda toplumsal degisim, iletisim siire¢ ve
teknolojileriyle birlikte agiklanmaya c¢alisilmistir (Durdag, 2017: 270). Teknolojinin toplum ve
sosyal sistemler iizerinde belirgin bir etkisinin oldugunu varsayan bu yaklagimlarda; bir tarafta

teknolojinin potansiyelini, katilimci ve demokratik niteliklerini yiicelten ve dolayisiyla

8 S6z konusu tartigmalarin baglangicimi Marshall McLuhan ve Raymond Williams iizerinden okumak
mimkiindiir. 1960’11 yillarin basinda McLuhan iletisim teknolojilerinin doniistiiriicli etkisine odaklanmig ve
toplumsal yasama dogrudan etki ederek doniistiiriicii bir faktér oldugunu savunmustur. Teknolojinin insanlar
biligsel acidan da doniistiirdiigiinii iddia eden MucLuhan, araclarin zamanla insanlarla biitiinleserek viicutlarinin
birer uzantisi (kitap-gdz, telefon-kulak, elektrik agi-merkezi sinir sistemi gibi) haline geldigini iddia etmistir. Ote
yandan teknolojiyle zaman ve uzam algilarinin degistigini savunan McLuhan, iletisim aglarmin mesafeleri
kisaltarak kiiltiirleraras1 temasa izin verdigini “kiiresel koy” metaforuyla aciklamistir. McLuhan’in giig
dengeleriyle ilgilenmeyen bu konumu gii¢lii elestiriler almistir. En kapsamli elestiriyi yapan Williams, iletisim
araclariin ardindaki ekonomik faktorlerinin géz oniinde bulundurulmas: gerektigini ve toplumsal, kiiltiirel,
psikolojik boyutlari ele alinmadan kurulan bir neden sonug iligkisinin yetersiz kalacagini savunmustur. Williams’a
gore, piyasa kosullar1 ve iletisim kanallar1 arasindaki iliskiyi goz ardi ederek sadece teknoloji odakli bir bakigla
iletisim araglarinin toplumu donistiirdiigiinii iddia etmek, ylizeysel bir tekno-belirlenimcilik olmaktadir (akt.
Dikmen, 2016: 32-46).
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toplumlarin demokratiklesecegini savunan “tekno-iyimserler”, diger tarafta makro baglam
iizerinden aracin metalagmasi, gozetim, aracin sahipligi ve iktidar iliskileri tizerinden var olan
esitsizlikleri artiracagint iddia eden “tekno-k&tiimserler” bulunmaktadir (Irak, 2015;
Netchitailova, 2017: 2-3; Durdag, 2017: 270; Gerbaudo, 2012: 9; Hiiliir ve Yasin, 2016: 21;

Karagoz, 2013: 132).

Ornegin iyimser bir bakis acisiyla sosyal medyanin kamusal katilim firsat1 yarattigini
belirten Shirky, bu yeni aracglarla grup olusturmanin daha kolay hale geldigini iddia etmektedir.
Shirky, iletisimi kolaylastiran bu araclarin yayilmasi ve iletisimin hizlanmasiyla birlikte grup
eylemlerinin de artacagini agiklamaktadir (Shirky 2008’den akt. Gerbaudo, 2012: 11-12).
Sosyal medyayr denetleme, sansiirleme ve izleme girisimlerinin uzun vadede basarili
olamayacagini ve sosyal medyanin sivil toplumu ve kamusal alan1 gii¢clendirebilecek bir ara¢
oldugunu savunan Shirky’e gore (2011) “iletisim ortami daha yogun, daha karmasik ve daha
katilimci hale geldikce” aga bagli insanlar hem daha fazla bilgiye erisim saglayabilecekler hem
de kamusal diizlemde konusulan konulara katilma firsat1 yakalayacaklar ve bdylece kolektif
eyleme girisme imkanlar1 artacaktir. Hameleers ve Schmuck da (2017: 1425-1426) Facebook
gibi sosyal medya araclarinda siradan vatandaslarin ve politikacilarin geleneksel kitle iletisim
araclarinin mesleki ve etik kurallariyla karsilastirildiginda, sansiir gérmeden 6nemli toplumsal
konulardaki goriislerini agik¢a ifade edebildiklerini agiklamaktadirlar. Henry Jenkins ise
siradan insanlarin kendilerini ifade edebilecekleri bu araglarla katilimer bir kiiltiir olusacagini,
farkl1 seslerin duyulabilecegi bu ortamda kullanicilarin pasif alimlayici yerine aktif katilime1
olmalar1 nedeniyle gii¢ elde ettiklerini agiklamaktadir (akt. Fuchs, 2016: 78). Kurumlarin ve
egemenlik aglarinin, toplumsal degisim aginin 6zellikleriyle yiizlesmek zorunda kalacagini
belirten Manuel Castells de (2015: 17) agsil toplumsal hareketlerin (networked social

movements) toplumsal degisimin habercilerini oldugunu vurgulamakta, “internet ve kablosuz
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platformlar tizerinde kurulu sosyal aglar seferberlik, 6rgiitlenme, kafa yorma, koordine olma ve

karar verme konusunda belirleyici araglardir” (2015: 229) agiklamasini1 yapmaktadir.

Evgeny Morozov gibi kotlimserler ise, bunlarin “bir Facebook grubuna katilmaktan
baska bir talepte bulunmadan diinyay1 anlamli bir sekilde etkiledigi yanilsamas1” yarattigini ve
s0z konusu platformlarin kendiliginden demokrasi getirmeyecegini ac¢iklamaktadirlar.
Teknolojinin, “otoriteryan yonetim altinda ezilen insanlara” isyan etme giicii vermedigini ve
devrime yol ag¢mayacagimi belirten Morozov’a gore sosyal medya araglar1 siyasal
orgiitlenmeden ziyade giindelik paylasimlar i¢in kullanilmaktadir. Bunun yani sira devletin
giivenlik aygitlarinin izleme araglarindan biri haline gelen sosyal medyanin aktivistler i¢in risk
unsuru oldugunu vurgulamaktadir. Malcolm Gladwell de sosyal medyanin sagladigi zayif
baglarin, radikal siyasi eylemlerin gerektirdigi giiclii baglar1 karsilayamayacagini belirtmistir

(Akt. Gerbaudo, 2012: 13-14).

Demokrasi ve internet iligkisini olumsuzlayan bakis acgisina farkli bir yerden bakan
Goniil Eda Ozgiil, 6zgiirlik ve pazar iliskisi kurmustur. Calismasinda aslinda 6zgiirliik
sOyleminin sosyal medya teknolojisini fetislestirdigini, Oliver Froehling’den alintiyla 1994 teki
Zapatista ayaklanmasinda internetin roliinlin ¢ok fazla vurgulanmasinin temelinde 1994’te
internetin 0zel pazara agilmasinin yattigimi ve ayaklanmanin teknolojinin fetiglestirilmesine
doniistiirtilerek internetin reklaminin yapildigini agiklamaktadir. Yine sosyal aglarin 2000’lerde
Ortadogu’daki toplumsal hareketlerde yogun olarak kullanildigin1 ve bu hareketlerin “sosyal
medya devrimi” ya da “twitter devrimi” olarak anilarak fetislestirildigini ifade eden Ozgiil, her
ne kadar aktivistlerin, baz1 gruplarin, sivil toplum kuruluslarinin kendi seslerini duyurmalarina
imkan verse de bu toplumsal hareketleri sosyal medya basarisi olarak degerlendirmenin modern

aklin ilerleme ideolojisini yansittigin1 vurgulamaktadir. Bu durumu “Bat1 disindaki toplumlarin
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Bati1 teknolojisi sayesinde Ozglirlesmeleri! Savaslarin ‘6zgiirliik gotiirme’ sdylemi altinda

mesrulagtirilmasi” olarak elestirmektedir (2015: 87).

Ote yandan sosyal medya da dahil yeni iletisim teknolojilerini makro baglamda ele
alarak, farkli yanlarini tartisan “elestirel, ger¢ekei, kapsayici ve teknolojik determinist olmama
noktasinda birlesen bir ekonomi politik” (Basaran, 2005: 33) yaklasimin oldugunu séylemek
mimkiindiir. Hem ortaya ¢ikis kosullari hem de yarattig1 endiistriyel yapilarin ¢oziimleme
birimi olarak ele alindigi bu arastirmalarda, ireticilerin yakinsama yoluyla etki alanini
giiclendirdikleri aciklanmaktadir. Ayrica sirketlerin etki alanini giliglendirmesiyle pekisen
ticarilesme/metalagma siirecini de konu edinen bu tiir arastirmalarda yasanan esitsizlikler de ele

alimmaktadir (Basaran, 2005: 36).

Bu kapsamda miilkiyetin, sinif ve kapitalist iliskilerin ve hatta insan davraniginin yapisal
kisitlamalarinin g6z ardi edildigi ¢alismalari elestiren Fuchs dijital emek kullanicilarinin da
somiiriildiginii agiklamaktadir (Fuchs, 2016: 95). Literatiirde emek sOmiiriisii konusuna
deginen analizler Dallas Smythe’in (1977) “bir meta olarak izleyici” kavramindan yola ¢ikarak,
sosyal medya kullanicilarim1 (izleyicileri) “reklam verenin satin aldigi meta olarak™ (akt.
Atabek, 2013: 176) aciklamaktadir. Ote yandan kullanicilar icerik iireterek (user-generated
content) izleyici olmanin Gtesine gegerek iiretime de katkida bulunmaktadirlar. Fuchs’a gore;

Ticaril sosyal medya; reklamcilara meta olarak satilan, kullanici davranislari hakkinda

veri ve kullanici1 kaynakli verinin metalagsmasi ile Internet kullanicilarinin 6denmemis

emeginin sémiriisiine dayali sermaye birikim modellerini kullanir. Hedefli reklamcilik
ve ekonomik gdzetim bu birikim modelinin dnemli yonleridir. Izleyici metasi kategorisi,
sosyal medya aleminde, Internet iiretkeci® metas: kategorisi sekline biiriinmiis bir hal

alir (2016: 167).

Kar arayisindaki sirketlerin  kullanict  bilgilerini  toplayarak, kullanicilarin

sOmiiriilmesini ve metalagmasint Google 6rnegi iizerinden ele alan Fuchs, Facebook iizerinden

% Metinde iiretici-tiiketici bir aradaligina isaret eden prosumer sozciigiiniin gevirisi olarak iiretkeci kullanilmistir.
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de bunlarin yaninda bu ekonomik déngiiniin “tiiketicilerin ve ¢alisanlarin gézetimi ve devlet
tarafindan yurttaglarin gézetimi” olarak gordiigii modern gizlilik fikrini elestirmektedir. Fuchs,
bilgilerin ifsa edilmesine odaklanan ana akim analizlerin, liretkeci emegin somiiriisii ile ilgili
kism1 g6z ardi ettiklerini savunmaktadir (2016: 190-207, 238-239, 287,). Teknolojik
determinizm elestirisiyle birlikte sosyal medyanin “giiniimiiz toplumunun ¢eligkileri ve gii¢
yapilari igine gdmiilii” oldugunu belirten Fuchs, bu medyanin tekno-iyimserlerin agikladigi gibi

devrimlere neden olamayacagini savunmaktadir.

Yukarida siralanan arastirmalara bakildiginda aract temel alarak katilimcr kiiltiirii 6ven
ve kapitalist toplumlardaki egemenlik ve somiirii iliskilerine dikkat ¢eken farkli hatlar1 gérmek
miimkiindiir. Ancak bu tez calismasi kapsaminda sosyal medyaya ne kadar anlam yiiklemeli
sorusuna yanit ararken tekno-iyimserlik ve tekno-kotiimserlik arasinda gidip gelinen bir
ortamda, yeni mecralarin sundugu olanaklar ve sinirliliklardan ziyade sosyal aglarin bireyin
giindelik yasam pratiklerinde nerede durdugu ve kullanicilar tarafindan nasil kullanildigi
sorusuna yanit vermek gerekmektedir. Facebook bir yandan kar amacgli bir kurum olarak
kapitalizmi yansitsa da diger yandan bireyler bu aga katilarak iletisim ve etkilesimde
bulunmaktadirlar. Bu agidan bakildiginda Facebook kullanicilarini sadece somiiriilen olarak
gormek, agin sosyal yoniiniin gozden kacirilmasina neden olacaktir (Netchitailova, 2017: 3,
11). Sosyal medyada goriinmeyen somiirii devam etse de medyay1 “bir toplum (gercek ile sanal
arasinda, toplumda yasayan gercek bireylerin kendilerini sanal araglarla ifade ettikleri,
duygularini, durumlarini, diisiincelerini anlik olarak paylastiklari, zihinlerinden gegenleri
yansittiklart bir ayna) gibi okumak miimkiin’diir (Sener, 2013: 9). Bdyle bir okumayla
toplumsalin aynasi oldugu degerlendirilen sosyal medyanin hem sosyal yOniiniin
anlasilabilmesi hem de internet dolayimiyla sekillenen giindelik pratiklere anlam verebilmek

icin etnografik arastirmalar yapilmaktadir. Mikro diizeyde yapilan aragtirmalarda farkli bakis
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acilar1 olsa da “kimlik, etkilesim, anonimlik, benligin olusumu ve sunumu gibi temalar”

iizerinden aragtirmalar yapilmaktadir (Morva, 2017: 145-146).

Sembolik etkilesimci bakis agisiyla yapilan mikro arastirmalar, dijital ortami sosyal
diinya olarak ele alarak 6zellikle Erving Goffman’in kavramlar1 ekseninde s6z konusu ortamin
kiiltiirel kodlarmi aciklamaya calismaktadirlar (Morva, 2017: 147). Goffman’in Giinliik
Yasamda Benligin Sunumu (2014/1959) kitabinda acikladigi dramaturjik yaklagima gore
bireyler giindelik yasamdaki etkilesimlerinde sosyal bir sahnede gibi davranmakta izlenim
denetimi yapmaktadirlar. Birey ger¢ek sosyal yasamda oldugu gibi sosyal paylasim aglarinda
da kendini gostermek icin performans sergilemekte ve rol yapmaktadir. Her ne kadar aglarda
fiziksel yakinliktan, temastan ve gézlemden yoksun bir etkilesim gerceklesse de farkli unsurlar
bu acig1 kapatabilmektedir. Sosyal aglardaki kisinin profili, daha o6zelde Facebook
profillerindeki “temel bilgiler” (cinsiyet, dogum giinii, memleket, semt, aile vd) kisisel vitrin
Ogeleri yerine gegmekte, sahne performansinin dekorunu olusturmakta ve kisinin kimligine dair
ipuclar1 vermektedir. Ornegin arkadas sayisi popiilerligi gostermesi agisindan kimlik
belirleyicidir. Baskalariyla ¢ekilen ve paylasilan fotograflar aslinda kimligin duyurulmasi
islevini yerine getirmektedir. Performans olarak yapilan paylasimlarla kisi vermeyi amagladigi
izlenimi olusturmaktadir. Ornegin kisi paylasti1 fotograflarla aile vurgusu, toplumsal mesaj,
is/meslek vurgusu yapabilmekte ya da mutlu, gizemli, ciddi, diisiinceli, eglenceli, aktif, sosyal
bir kisi oldugu izlenimini yaratabilmektedir. Hem izlenen hem de paylasilarak yeniden
dolasima sokulan videolar ile kullanicilar duygu ve diisiincelerini, ¢esitli durumlara bakislarini
sergilemektedirler. Bununla birlikte Facebook kullanicilarinin biiylik ¢ogunlugunun sosyal
aglarda sergiledikleri performanslarda hedef kitle olarak mevcut sosyal sermayelerine
yoneldikleri soylenebilmektedir (Toprak vd., 2009: 106-109, 112, 120, 121; Goker vd., 2010:

187, Morva, 2014).
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Her ne kadar mikro baglam, paylasim aglarinin sosyal yoniiniin agiklanmasinda verimli
olsa da 0znel boyutuyla bu tez calismasi kapsamindaki toplumsal miicadele pratiklerine yanit
verememektedir. Bu ac¢idan Bourdieu’nun toplumsal iligkileri sembolik etkilesim bigimleri
olarak ele almanin yanlis olmadigina iliskin aciklamasiyla birlikte, s6z konusu etkilesimlerin
aynt zamanda “konusmacilar veya onlarla ilgili gruplar arasindaki gii¢ iliskilerinin
gerceklestirildigi sembolik gii¢ iliskileri”dir (Bourdieu’dan akt. Lindell, 2015: 370) soziinden
hareketle, ileri yas grubu bireylerin belirli bir sosyal alandaki konumlarina bagli olarak
paylagim yaptiklar1 degerlendirilmektedir. Her ne kadar bireylerin 6znel konumlari nesnel
yapilar1 son kertede etkilese de, etkilesimlerin i¢inde bulundugu nesnel yapilar diisiinceyi,
eylemi ve etkilesimi kisitlamaktadir. Bu baglamda ¢evrimdisi diinyanin eylemler lizerindeki
etkisi nedeniyle Bourdieu’nun kavramlar1 bu tez c¢aligmasi kapsamindaki sosyal paylagim
aglarindaki pratiklerin anlagilmasini miimkiin kilmaktadir. Bir sonraki kisimda literatiirdeki

arastirmalar lizerinden Bourdieu’nun kavramlarinin kullanilabilirligi degerlendirilecektir.
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2.2. BOURDIEU’NUN KAVRAMLARI UZERINDEN “DiJiTAL AYRIM”I

OKUMAK

Birey ve toplumu birbirinden ayr1 iki varolus olarak ele almayan (Swartz, 2011: 96)
Bourdieu nesnel yapilar ve 6znel olgular1 ayni toplumsal ger¢ekligin iki boyutu olarak
kurmustur. Nesnelci (yapisalci) yapilar “eklemlenmeleri maddi olarak gdzlemlenebilen,
oOlgiilebilen ve haritalandirilabilen nesnel yap1” olarak ele almakta ancak eyleyicilerin algilama
ve degerlendirme bigimlerini dislamaktadir. Oznelci (insa edici) bakis acis1 ise toplumsal
gercekligin “giindelik hayatin orgiitlii pratikleri pratikleri” araciligiyla eyleyicilerin insa ettigini
one slirmektedir (Wacquant, 2014: 18-19). Bourdieu s6z konusu iki yaklagim arasindaki ikiligi
asmak icin “toplumsal aktorlerinin deneyimlerinin analizini miimkiin kilan nesnel yapilarin
analiziyle birlestiren bir model” (Bourdieu, 2014: 45-46) Onermis; yapisalci ve insa edici
yaklagimi bir arada tutan modelinde pratige odaklanmistir. Wacquant’a gore boylece soz
konusu yaklasimlarin olumsuzluklarindan kaginmay1 ve epistemik tstiinliiklerini birlestirmeyi
olanakli kilmistir (2014: 20).

Ne nesnel olarak belirlenmis ne de 6zgiir iradenin sonucu olan pratik, yap1 ve eyleyici
arasindaki diyalektik iliskinin sonucudur. Bourdieu’nun 6znellik ve nesnelligi birlestirme
cabasi, eyleyicilerin zihninde var olan habitusla zihinlerinin disinda bulunan alan kavramlarina
ve aralarindaki diyalektik iliskiye yansimaktadir (2014: 46; Ritzer ve Stepnisky, 2012: 152,
154). Bourdieu’nun “davranis, kurallara itaatin Uiriinii olmaksizin nasil diizenli hale gelir?” (akt.
Swartz, 2011: 137) sorusundan hareketle gelistirdigi habitus kavrami gergeklestirdigi
arastirmalardaki baglama gore “kiltiirel bilingdis1”, “aligkanlik olusturan gii¢”, “temel,
derinlemesine igsellestirilmis biiyiik oOriintiiler”, “zihinsel aliskanlik”, “zihinsel ve bedensel
algi, begeni ve eylem semalar1”, “diizenli dogaclamalarin iiretici ilkesi” gibi farkli sekillerde

tanimlanmigtir. Kavram zamanla eylemin biligsel ve bedensel temelinin yani sira aligkanlik
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halindeki eylemlere yaratict eylemlerin eklenmesiyle genislese de temel vurgu “eylemi
doguran, derinden igsellestirilmis biiyiik yatkinlar®®” {izerinedir (Swartz, 2011-144-145).

Sosyal diinya yapilarinin igsellestirilmesinin bir {iriinii olan ve eyleme diizenliligini
veren habitusla bireyler hem pratik yaratmakta hem de onlar1 algilayip degerlendirmektedirler.
Bireyin sosyal diinyadaki konumuna yani sosyallesme deneyimlerine bagli olan habitus sinif,
yas, cinsiyet gibi nesnel ayrimlar1 yansitmaktadir (Ritzer ve Stepnisky, 2012: 154).
Bourdieu’nun ifadeleriyle;

Habitus aslinda, hem nesnel olarak siniflandirilabilir pratiklerin iiretici ilkesi hem de bu

pratiklerin siniflama sistemidir. Temsil edilen toplumsal diinya, yani yasam tarzlari

uzami, habitusu belirleyen bu iki kabiliyet arasinda, yani siniflandirilabilir pratikler ve
yapitlar iiretme kabiliyeti ile bu pratikler ve tirlinleri ayirt edip degerlendirme kabiliyeti

(begeni) arasindaki iliskide olusur (2015a: 254).

Dayanikli olmasina ragmen doniistiiriilebilir ve alanlar arasinda aktarilabilir olan
habitus, bir yandan ilk sosyallesmenin yapilandirici 6zellikleri olarak goriilen algilari, hayalleri
ve pratikleri dogurmakta ve sosyal diinyayi iireterek yapilandirmakta; diger yandan da sosyal
diinya tarafindan tiretildigi i¢in yapilanmaktadir. Erdeme doniismiis zorunluluk olarak habitus
“kendisini de iireten kosullarla uyum iginde olan eylemleri, algilar1 ve tavirlar1” yeniden
iretmektedir. Sinifsal durumlarin nedeni olmayan habitus, sosyallesme asamasinda smif ya da
statli gruplarinin yaygin olan nesnel olasiliklarin bilingdist sekilde igsellestirilmesinden
dogmakta yani yapilanmaktadir. Nesnel yapilarin igsellestirilmesi sadece zihinsel degil, ayni
zamanda da bedenseldir. Baska bir deyisle zihinsel olarak isleyen habitus ayni zamanda

ifadelerde, fiziksel davranis kodlarinda ve tarzda da bedensel olarak kendini gostermektedir

(Swartz, 2011: 147-155; Ritzer ve Stepnisky, 2012: 155).

% Yatkinlik s6zciigii habitusun anlasilmasinda kilit énem tasimaktadir. Aliskanlik (habitude) kavramiyla es
olmayan yatkinlik mekanik bir kopyalama davranisindan ziyade yaratici bir seye; habitus kavramiyla aktarilmak
istenen iki asli unsur olan“yap1” ve “eylem”e gonderme yapmaktadir. “Yapilanmis yapilar” ve “yapilandirict
yapilar” ifadeleri yap1 ve eylemin dzelliklerini vurgulamaktadir (Swartz, 2011: 147-148).
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Bununla birlikte habitus, alan iginde islev gdérmektedir; “habitusun olusturucu
yatkinliklar1 ancak bir alan iginde, bir alanla iligki i¢inde olusur, isler, gecerlidir” (Bourdieu,
2014: 48 ve 2015a: 147). Bourdieu tarafindan mekansal bir metafor olarak kullanilan alan
toplumsal ortamin yapisint belirlemektedir. Alan, i¢indeki eyleyicilerden ya da kurumlardan
olusan nesnel konumlarin arasindaki “nesnel bagintilarin konfigilirasyonu ya da agi olarak”
(Bourdieu ve Wacquant, 2014: 81) tanimlanmaktadir. Alanlar arasindaki sinirlar gecisken olsa
da sanat, din, yiiksek 0gretim gibi kendine has mantiklar1 (oyunun kurallar1) bulunan ve
eyleyiciler arasinda inang tiireten, farkli yart 6zerk alanlar bulunmaktadir. Her zaman bir
miicadele arenasi olan alanlarda bireyler alandaki konumlarin1 korumaya, iyilestirmeye ya da
neyin degerli kabul edilecegini belirlemeye calismaktadirlar (Bourdieu, 1997: 103-109; Swartz,
2011: 171-175; Ritzer ve Stepnisky, 2012: 156). Alandaki eyleyicilerin konumlar1 sahip
olduklar1 farkli sermaye bigimlerinin hacimlerine ve diger konumlarla bagintisina gore
belirlenmektedir:

Bu konumlar, varoluslar1 ve kendilerini isgal edenlere, eyleyicilere ya da kurumlara

dayattiklar1 belirlenimler acisinda, farkli iktidar (ya da sermeye) tiirlerinin dagilim

yapisindaki mevcut ve potansiyel durumlartyla [situs], ayrica diger konumlara nesnel
bagintilartyla (tahakkiim, itaat, benzesme vb.) nesnel olarak tanimlanir (Bourdieu ve

Wacquant, 2014: 82)

Sahip olunan sermaye hacmi, alandaki miicadelede elde edilebilecek 6zgiil faydalara
erisimi belirlemektedir. Bourdieu (1986) ii¢ temel sermaye bi¢imi tanimlamaktadir. Bunlardan
ilki para ve miilk sahipligine génderme yapan ekonomik sermayedir. ikinci olan kiiltiirel
sermaye, egitim de dahil olmak iizere diger kiiltiirel unsurlar1 icermekte ve ii¢ bigimde
goriilmektedir: a) Konugma bigimi, bedensel 6zellikler, ddvme gibi “beden ve zihnin uzun
stireli yatkinliklar1” toplami olarak cisimlesmis halde, b) resimler, kitaplar, enstriimanlar,
makineler gibi unsurlari i¢eren kiiltiirel emtia bigiminde, ¢) egitim sistemine yatirim (diploma)
orneginde goriilebilecegi gibi kurumsallasmis halde. Bourdieu’nun tigiincii temel sermaye tiirii

olarak belirttigi sosyal sermaye ise kurumsallagsmis tamisikliklar ve iligki aglarinin getirdigi
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gercek ya da potansiyel kaynaklari igaret etmektedir. Ayrica ii¢ temel sermaye iginde yer
almayan ancak Bourdieu’nun son dénem calismalarinda goriilen ve biitlin sermaye bi¢cimlerinin
pratikteki yansimasi yani mesrulugu olarak tanimlanabilecek simgesel sermaye bulunmaktadir.
Sermaye bicimleri doniistiiriilebilir ve yeniden yatirnm yapilabilir nitelikte olsalar da
aralarindaki ¢evrim esit derecede olanakli degildir. Ekonomik sermayenin, kiiltiirel ve sosyal
sermayeye c¢evrilmesi tersine gore daha kolay olmaktadir.

Agiklanan kavramlarin yani sira toplumsaldaki esitsizligi ve iktidar iliskilerini de
degerlendiren Bourdieu’ye gore toplumsal esitsizligin yeniden iiretilmesinde, bagat tahakkiim
tarz1 “acik baski ve fiziksel siddet tehdidinden simgesel manipiilasyon bigimlerine” kaymuistir.
Manipiilasyonda simgesel formlarin ve siireclerin roliinii vurgulayan Bourdieu, toplumsalda
ekonomik iktidarin yani sira simgesel iktidarin da bulundugunu belirtmektedir. Bourdieu
simgesel sistemlerin “bilme”, “iletme” ve “toplumsal farklilagma” olmak {izere ii¢ islevi ayni
anda yerine getirdigini agiklamaktadir. Yapilandiran yap1 olarak, “dil, mit, sanat, din ve bilim
gibi farkli bilgi tarzlar1” toplumsal diinyay1 diizenlemenin ve anlamanin degisik yollarini temsil
ederek biligsel bir islev gormektedirler. Yapilanmis yap1 olarak simgesel sistemler bir kiiltiire
mensup bireylerin paylastiklart derin yapisal anlamlar1 yonlendiren “kodlar”dir ve bu agidan
iletisim ve toplumsal biitiinlestirme (farklilastirma) islevini yerine getirmektedirler. Bourdieu
ayrica s6z konusu sistemlerin “tahakkiim araglar1” olarak da islev gordiigiinii vurgulamaktadir.
Hakim siniflarin biitiinlesmesini saglayan sistemler ezilen siiflar i¢in de ayrim ve hiyerarsi
yaratmaktadirlar. Bununla birlikte sistemler ezilen simiflarin “toplumsal ayrimlarin mevcut
hiyerarsilerini kabul” etmelerine sevk etmekte ve bdylece toplumsal tabakalasma mesruluk
kazanmaktadir (akt Swartz, 2011: 120-122). Bourdieu, simgesel sistemlerin islevlerini
saptamak ic¢in simgesel form sosyolojisini gelistirmistir. Saussure’un dil modelinden
yararlanarak gelistirdigi bu sosyolojide Bourdieu, simgesel sistem ve siireclerin, “ender/yaygin,

1yi/koti, yuksek/diisiik, i¢/dis, eril/disil, seckin/bayagi” gibi ikili karsitliklar bigiminde
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farkliliklar ve ayrimlar insa ettigini belirtmektedir. Toplumca paylasilan ikili karsitliklar, temel
icerme ve dislama mantig1 {izerine kurularak siniflandirma yapmakta ve iktidar iligkilerini
giiclendirmektedirler. Dolayisiyla s6z konusu karsitliklarin temelinde bulunan asli kaynak
hakim/tabi karsithigidir. Biitlin bu karsitliklar ekseninde kurulan ayrim mantigi bireylerin
toplumsal diinyayr kavrayis tarzin1 belirlemekte ve dolayisiyla toplumsal diinyanin ikili
kutuplagsma ekseninde diizenlenmesine yatkin hale getirmektedir (akt Swartz, 2011: 122-123).

Bourdieu sosyolojisinin yukarida bir kismi 6zetlenen yaklagimi 2000°1i yillarin
basindan beri dijital ayrim (digital distinction) c¢alismalarinda yol gosterici olarak
kullanilmaktadir (Airoldi, 2017; DiMaggio vd., 2001; Lewis vd., 2008; Dutton ve Reisdorf,
2017: Min, 2010; Hargittai, 2010; Abeele vd., 2014; Hargittai ve Hinnant, 2008; Zillien ve
Hargittai, 2009; Eduardo vd., 2015; North vd., 2008). Dijital ayrim arastirmalari, odaginin
farklilagmast nedeniyle dijital esitsizlik tartigmalarinin igerisinde ayr1 bir yerde durmaktadir.
1990’11 yillarin politik ve akademik alaninda 6nemli konulardan biri haline gelen, bilgisayar ve
internet teknolojilerindeki esitsizliklere gonderme yapan dijital esitsizlik kavrami ilk olarak
erisim meselesine odaklanmig; sahip olanlar-olmayanlar ya da bilgi zenginleri-fakirleri
baglaminda agiklanmistir. Bilgisayar ve iletisim teknolojileri kullanim oranlar1 ¢ok yiiksek olan
iilkelerde bile, belirli sosyal gruplarin®! bu yeni teknolojilere ulasamamalari iizerinden yapilan
bu ilk dijital esitsizlik tartismalarinda internete erisim maliyetini azaltarak erisim esitliginin
artacagl inanci hakim olmustur (Selwyn, 2006: 273-274). Ote yandan 2000’li yillara

gelindiginde dijital esitsizligin devam ettigini savunan tartismalara, ekonomik hareketlilik ve

! Tiirkiye’de 2017 yilinda yapilan aragtirmaya gore, erkekler (%75,1) kadinlara (58,7) gore daha fazla internet
kullanmaktadirlar. Egitim agisindan bir diploma sahibi olmayanlarin bilgisayar kullanim oran1 %3,6 ve internet
kullanim oran1 %12,2°dir. Egitim seviyesi arttikca bu oranlar artmakta ve lisans ve lisansiistii diplomasi olanlarin
bilgisayar kullanim oran1 %89,7°’ye ve internet kullanim orami %97’ye ¢ikmaktadir. Yas grubu ile ilgili
istatistiklerde de ayrim kendini gostermektedir. 16-24 yas arasi genglerde bilgisayar kullanim oranit %68 ve
internet kullanim orant %87,2 iken bu oranlar 65-74 yag arasi kullanicilarda %7,5 ve %11,3’e diismektedir.
Bolgesel olarak hanelerdeki internet erisim oranlari da farklilik gostermektedir: Bati Anadolu %84,8, Orta
Anadolu %77, Akdeniz %81,8; Giineydogu Anadolu %71,5.

Ayrintil veriler i¢in bakiniz:

“Tiirkiye Istatistik Kurumu Hanehalki Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasi”, TUIK,
http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1028 (Erisim Tarihi: 12.06.2018).
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sosyal katilim firsatlar1 agisindan esitsizligi giiclendiren erisim sorununun 6nemi kabul
edilmekle birlikte yenileri eklenmistir. Bu baglamda ¢evrimici birey sayisinin ve internetin
cesitli faaliyetlerde kullaniminin artmasi nedeniyle dijital esitsizlik tartigsmalar1 kullanicilar
arasindaki farkliliklart anlamaya yonelik arastirmalara konu olmus ve dijital ayrim ad1 altinda
ele alinmaya baslanmustir. Internete erisimi olan bireylerin kullanim 6riintiilerinin ele alindig
bu aragtirmalarda, cinsiyet, irk ve sosyo-ekonomik statii gibi faktorlerin, kullanim kolayligi,
etkililik ve kullanim kalitesindeki esitsizligi nasil sekillendirdigi sorular1 giindeme gelmistir
(DiMaggio, 2001: 2). Hala devam eden bu arastirmalarda ¢evrimigi gii¢ iliskileriyle alanda
hangi ayrimeilik bigimlerinin olustugu saptanmaya calisiimaktadir. Ornegin Paul DiMaggio vd.
(2001: 31-32) dijital ayrimin ve esitsizligin bes farkli sekilde goriilebilecegini agiklamiglardir:
Bireylerin internete eristigi araclarla (donanim, yazilim ve baglant1 kalitesi vb.) ilgili “teknik”
esitsizlik; erisimin konumu (ev, is, okul vb.) ve kalitesiyle (filtreleme yazilimlari, izleme
diizenlemeleri, zaman kisitlar) ile ilgili “kullanim otonomisi” esitsizligi; kisinin ortami etkili
bir sekilde kullanma yetenegini ifade eden “beceriler’den kaynaklanan esitsizlik; becerilerle
baglantili olarak kisilerin sosyal destek alabilecekleri aglarin esitsizligi ve bireylerin teknolojiyi
kullanmadaki amaclarinin getirdigi esitsizlikler.

Sosyal paylasim aglarindaki etkilesimleri dijital habitusla iliskilendirilen baz1
aragtirmalar, bos zaman etkinligi olarak degerlendirilen faaliyetlere odaklanan kullanicilarla
sermaye arttirict faaliyetlere odaklananlar arasinda bir ayrim yapmuslardir. Bu tiir
arastirmalarda farkli sinif gegmislerinden gelen kullanicilar tarafindan bu iki kullanim tiiriine
verilen agirhigin sistematik farkliliklar1 ortaya konulmaya calisilmistir. Ornegin, Micheli
(2015), Italyan genclerin dijital ortamdaki etkinliklerini analiz ettigi arastirmasinda bilgi arayisi
ile hem 6grencilerin kiiltiirel sermayesi hem de ebeveynlerinin statiileri arasinda pozitif bir iliski
oldugunu, ancak sosyal medya kullanimi ile boyle bir iligkinin kurulamadigini tespit etmistir.

Yaptig1 arastirmada, iist-orta smifa mensup Ogrencilerin zamanlarimin ¢ofunu ¢evrimici
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ortamda bilgi aramak, okullar1 ve egitimcileri tarafindan yonlendirilen sermaye artirict
etkinlikleri yapmakla gegirdigine iliskin bulgular elde etmistir. Ote yandan alt ve is¢i smifina
mensup dgrencilerin, ¢evrimi¢i zamanlarinin ¢cogunu okulla ya da beserl sermaye artirimiyla
ilgisi olmayan faaliyetlerle yani sosyal medya siteleri ve oyunlarla gegirdikleri goriilmustiir.
Ayrica Micheli aragtirmasinda liseye devam eden iist orta simif 6grencilerin ebeveynlerinin
interneti sermaye arttirici bir ara¢ olarak gordiiklerini saptamistir (akt. Ignatow ve Robinson,
2017: 955).

Ayni sekilde Hargittai ve Hinnant (2008), 18-26 yas arast geng yetiskinlerin ¢evrimigi
etkinlikleri arasindaki farkliliklart analiz ettikleri arastirmalarinda, ¢evrimigi ortamda
hiikiimetten bilgi edinme talebinde bulunmak, kariyer gelisimine yardimci olmak, finansal
hizmetler ve saglik hizmetleri hakkinda bilgi edinmek gibi faaliyetlere atifla internetin
“sermaye arttiric1” kullanimlarina odaklanmaislardir. Bu tiir faaliyetlerin bireylere mobilizasyon
firsati sundugunu savunan yazarlar, egitim seviyesi arttik¢a kullanicilarin sermaye artirici
siteleri ziyaret etme olasiligmin arttifini saptamiglardir. Hargittai (2010) ise yiiksekogretim
kurumunda aynm erisim seviyesine sahip O0grencilerin becerilerini ele aldig1 arastirmasinda,
internete iliskin bilgi ve becerilerin egitim seviyesi, cinsiyet, irk ve etnisite ile iliskisini
gostermistir. Yaptig1 arastirmada egitim seviyesi yiiksek, beyaz erkeklerin ve Asya kokenli
Amerikalilarin; sosyo-ekonomik statiileri diisiik, kadin, Hispanik kékenli ve Afro-Amerikali
ogrencilere gore daha yiiksek diizeyde kullanim becerisine ve bilgisine sahip oldugu ortaya
cikmistir. Ayrica diisik bilgi ve beceri diizeyine sahip 6grencilerin daha az bilgi arama
faaliyetinde bulunduklarini ve bu kullanicilarin gergeklestirdikleri etkinliklerin gorece daha az
oldugunu belirten Hargittai, internetin farkl kullanicilara yonelik cesitli firsatlar sundugunu
ancak, sosyal konumlar1 nedeniyle avantajli durumda olanlarin ¢evrimi¢i ortamda da avantajh

olduklarimi ve esitsizligin ortama yansidigini1 vurgulamistir.
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Zillien ve Hargittai (2009: 284-288) kullanicilarin sosyal konumlarmin internet
kullanimuyla iligkisini analiz etmek i¢in yaptiklari aragtirmada, farkli statii gruplarinin kullanim
oriintiilerinin degisiklik gosterdigine iliskin sonuglar elde etmislerdir. Ornegin ¢evrimigi siyasi
haberlere bakma orani1 en yiiksek statiiye sahip bireylerde %73,7 iken en diisiik sosyal statiiye
sahip bireylerde %40,4 olarak tespit edilmistir. Statii degiskenin etkisini test edebilmek
amaciyla yas, cinsiyet, cihaz ve internet kalitesi, dijital deneyim ve politik cikar gibi
degiskenlere de bakan yazarlar, soz konusu degiskenlerde farklilik olsa bile statii degiskeninin
hala bagimsiz bir iliski sergilemeye devam ettigini agiklamiglardir. Arastirmada ayrica
kullanicinin sosyal statiisiiyle, hisse senedi fiyatlarini 6grenme, seyahatle ilgili bilgiler edinme,
ekonomik haberlere bakma, elektronik posta kullanimi ve Google arama motorunun kullanimi
gibi diger pratikler arasinda da pozitif bir iliski oldugunu tespit eden yazarlar bu tiir
uygulamalar yliksek statii grubuna sahip bireylerin diisiik statii grubundakilere gore daha fazla
kullandiklarin1 ve sermayesi daha yiiksek olan bireylerin Interneti daha faydali amaglari i¢in
kullandiklarini belirtmislerdir. Bununla birlikte diisiik statii grubundakilerin ise sohbet odalar1
gibi uygulamalara agirlik verdiklerini aciklamislardir. Bu baglamda internet kullanimindaki
farkliliklarin  sadece kullanicinin motivasyonu ya da ilgisi gibi bireysel farkliliklara
atfedilemeyecegini belirten Zillien ve Hargittai, ¢evrimi¢i davraniglarda statii grubuna gore
farkliliklarin altini ¢izmislerdir.

Bourdieu’nun sosyolojik yaklasimini dijital alana aktarmak, bireylerin internet ve sosyal
medya ile nasil iligki kurdugunu, yatkinliklarinin ve sermaye hacimlerinin ¢evrimigi alana nasil
yansidigini gostermesi agisindan 6nemli goriinmektedir. Cevrimici ortamdaki pratiklere sosyal
baglamlardaki yonelimlerin eslik ettigini gostermek icin Robinson “bilgi akiskanligr”
kavramini gelistirmistir. Kaliforniya’da yasayan alt ve orta gelirli ¢iftci aileler ve iist orta gelirli
aileler arasinda yaptig1 etnografik calismada iki farkli bilgi akiskanligi tespit etmis,

Bourdieu’dan hareketle avantajli ve dezavantajli genglerin, orta 6gretim ve kariyer planlamasi
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icin dijital teknolojileri kullanma yoniindeki farkli tutumlari nasil igsellestirdigini ortaya
cikarmistir. Robinson arastirmasinda iist orta gelirli ailelerin bilgi ve iletisim teknolojileri
kullaniminda g¢ocuklarini egitimle iliskilendirilebilecek faaliyetlere ve ciddi oyunlara®

3

yonlendirdigini, 6te yandan alt ve orta gelirli ¢ift¢i ailelerin ise “zorunluluk begenisi” ile
iliskilendirdigi gérev odakl bilgi akiskanlig1 gelistirdiklerini ve ¢ocuklarin interneti egitim ve
kariyer, bilgi edinme amaciyla kullanmak agisindan daha az istekli olduklarini tespit etmistir
(akt. Ignatow ve Robinson, 2017: 954-955; Robinson, 2009).

North vd. (2008) de genglerin dijital begenilerini habitusla iliskilendirdikleri
aragtirmalarinda kiiltiirel sermaye ve genglerin bilgi ve iletisim teknolojileri kullanim oriintiileri
arasindaki baglantiyr gorlinlir kilmiglardir. Kiiltiirel sermaye, yatkinliklar ve bunlarin
nesnelestigi bicimler arasindaki baglantinin, ekonomik olarak degerlendirilen ayrimdan ziyade
sosyolojik olarak bir ayrim yarattigini ifade eden arastirmacilar, bu gergeve lizerine insa ettikleri
aragtirmalarinda, dijital begenilerin sosyal sinifla ortiistiigiinii tespit etmislerdir. Teknolojinin
“bireylerin ve kurumlarin ¢ikarlarma hizmet eden gii¢ iliskilerine gomili” (2008: 907)
oldugunu aciklayan North vd., ¢evrimdist sosyal konumun hem genglerin kullanici olarak
davranislarint hem de kullanim oriintiilerini diizenleyerek sekillendirdigini saptamislardir. Ayni
sekilde Abeele vd. (2014) yaptiklar1 arastirmada ergenlerin mobil telefonlara yonelik tutum ve
kullanim farkliliklarmin keyfi olmadigini ve habituslart ile iliskili oldugunu ortaya
cikarmiglardir. Arastirmalarinda etnik azinliga mensup, alt siniftan gelen, daha az prestijli
okulda okuyan ve kiiltiirel sermayeleri diisiik olan 6grencilerin modaya uygun mobil cihazlar
kullanmaya egilimli olduklarini tespit eden arastirmacilar, 6grencilerin mobil telefonlarinm

sosyal statiiyli temsil eden bir arag olarak algiladiklarini1 ve bu tiir kullanim Oriintiisiin yiiksek

2 Egitim, 6gretim, bilgi edinme, beceri gelistirme gibi amaglar igin gelistirilen ve sadece eglence amagh
kullanilmayan yazilim {iriinleri, bilgisayar oyunlart ve video oyunlari bigimindeki teknolojilere ciddi oyun
denilmektedir (Malaquias vd., 2018: 118).
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bir statii pozisyonuna yol acan alternatif olarak “gosteris amach tiikketim”le
iliskilendirilebilecegini belirtmislerdir.

Sermaye kavraminin kullanimina yonelik arastirmalarin  bazilari ise kullanim
becerilerinin yani sira “bilgi sermayesi®>”ne odaklanmislardir. Bu tiir arastirmalarda farkli
statiideki gruplarin, ekonomik ve kiiltiirel sermaye gibi ¢evrimdisi kaynaklara erisimde
yasadiklar esitsizlikleri erigsim ve kullanima yansittiklar1 goriilmiistiir. Konvansiyonel medyaya
yonelik esitsizlik ¢alismalarindan ve 1970’li yillarda Tichenor ve arkadaslari tarafindan
gelistirilen bilgi ugurumu® hipotezinden hareket eden bu tiir arastirmalarda, dijital ortamda da
bir “eksikligin” olustugu savunulmustur. van Deursen ve van Dijk’in oncii oldugu
sOylenebilecek bu calismalarda bilgi ve kullanici ugurumu arasinda fark oldugu ifade
edilmektedir. Bu yaklasima gore enformasyonun diferansiyel yayilimi ve gelisimi ile ilgili olan
bilgi ugurumu sadece aktif zihinsel siireci harekete gecirmektedir. Buna karsin internet
kullaniminda kullanicilarin arayiizlerle etkilesime girmesi gerekmektedir. Ortamla minimum
seviyede de olsa bir iliskinin kurulmas1 gereken ortamda etkilesime girmek, iglem yiiriitmek ve
kisileraras: iletisim kurmak miimkiindiir. internet kullanimi eylem, etkilesim ve islemi
kapsadig icin bilgi ugurumundan ziyade daha kapsamli olan kullanim ugurumundan (usage
gap) soz etmek gerekmektedir (2013:3; van Dijk, 2018: 283).

van Deursen ve van Dijk calismalarinda kullannom ugurumunun arka planinda
sosyokiiltiirel farkliliklar, sosyo-ekonomik esitsizlikler, istthdam ve miilkiyet iliskileri gibi
unsurlarin yani sira teknolojilerin karakteristiklerinin de etkili oldugunu belirtmislerdir. Boyle
bir yaklagimla ilerlemenin bazi internet kullanim aktivitelerinin digerlerine gore daha faydali

ya da avantajli oldugunu kabul etmek anlamina geldigini ve bu durumun Bourdieu’nun sermaye

% Bourdieu, kiiltiirel sermayenin {i¢ bigimin gesitliliginin yansitmak i¢in “bilgi sermeyesi” diye adlandirilmast
gerektigini agiklamaktadir (Bourdieu ve Wacquant, 2014:108).

% Bilgi eksikligi hipotezine gore, medya enformasyonun bir sosyal sisteme yayilmasinda yiiksek sosyo-ekonomik
statiidekiler bu bilgiye disiik statiidekilere gore daha hizli ulasir ve yiiksek statiideki bireyler bu bilgiden
yararlanma konusunda avantajli konuma gelirler. Bu baglamda bilgi artis1 farkliliklari azaltacagi yerde arttiracaktir
(van Deursen ve van Dijk, 2013: 3).
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kurami agisindan ele alindiginda bazi kullanicilarin daha fazla ekonomik, sosyal-kiiltiirel
sermaye ve kaynak insa ettiklerinin sOylenebilecegini vurgulamislardir. Her ne kadar kullanim
ucurumu lizerinden gitseler de bu analizleri, yukarida 6rnekleri verilen ve kullanimlar1 sermaye
arttiric1 faaliyetler olarak niteleyen caligsmalarla ortlismektedir.

Yazarlar ayrica bu kapsamda Hollanda’da yiiriittiikleri arastirma sonuglari {izerinden
internet kullanimdaki farkliliklarin sosyo-demografik degiskenler baglamindaki farklilasmasini
cinsiyet, egitim ve yas agisindan orneklendirmislerdir. Buna gore, yetiskin kadinlar interneti
iletisim araci olarak, erkekler bilgi kaynagi, eglence, ticaret ve ¢evrimig¢i oyun oynamak igin
kullanma egilimindedirler. Egitim seviyesi yiiksek kisiler interneti saglik hizmetleri, kariyer
firsatlari, mali islemler ve arastirma i¢in kullanmakta iken egitim seviyesi diislik olanlar bilgi
edinmek ve kisisel gelisim agisindan daha az kullanmaktadirlar. S6z konusu kullanicilar daha
cok giinliik g6z gezdirme, oyun oynama ve kumar gibi faaliyetler igin internet
kullanmaktadirlar. Yas da kullanim farkliliklarimi etkileyen onemli degiskenlerden birini
olusturmaktadir. Geng yetiskinler interneti ¢ogunlukla bir iletisim araci olarak gérmekte ve
anlik mesajlasma, sohbet etme, gezinme, miizik indirme gibi eglence ve diger bos zaman
aktiviteleri i¢in kullanmaktadirlar. Yaslilar ise saglikla ilgili bilgi edinme ve iletisim amaciyla
kullanmaktadirlar (van Deursen ve van Dijk, 2013:5-14).

van Dijk da dijital esitsizligin (ve ayrimin) dogrudan nedenlerinden birinin kaynak
dagitimi1 oldugunu aciklamaktadir. S6z konusu kaynaklar; maddi kaynaklarin (ekonomik
sermaye) yani sira, zaman kaynagini (dijital medyayr kullanmak i¢in yeterli zamana sahip
olmak), zihinsel kaynaklar1 (teknolojik bilgi sahipligi), sosyal kaynaklar: (erisimi ve kullanimi
kolaylastirmaya yardimci aglar ve baglar) ve kiiltiirel kaynaklar1 (erisim ve kullanim icin
motive eden kiiltiirel ddiiller ve statii) icermektedir (2018: 273). Bu kaynaklara sahipligi “bilgi
sermayesi” gibi degerlendiren van Dijk dort farkli ve ardisik erisim tiirii oldugunu ifade

etmistir: erisim i¢in motivasyon, fiziksel ve materyal erisim, dijital beceriler, kullanim. Buna
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gore bilgisayar almak, internet agina sahip olmak, gerekli becerileri 6grenmek ve kullanmak
icin ilk olarak motivasyon gerekmektedir ancak teknofobiye sahip bireylerde goriildiigii gibi
bazilarinda motivasyon eksikligi olabilmektedir. Motivasyon eksikliginin nedenleri yetersiz
zaman, zihinsel, maddi, sosyal ve Kkiiltiirel kaynaklar olabilmektedir. Bireyler yeterli
motivasyona sahip olduklarinda fiziksel ve materyal erisimi saglamak durumundadirlar. Erigim
sadece bilgisayara ve internet erisimine sahip olmakla sinirli kalmamakta kamuoyu ve kamu
diizenini de igermektedir. Ugiincii erisim tiiriinde bireylerin ortam-iliskili (klavye kullanima,
dosya ve menii yapilari, web-tarama vd) ve igerik-iliskili (medya araciligryla enformasyona
erisim, iletisim kurma, igerik tiretimi ve stratejik kullanim) becerilere sahip olmasi
gerekmektedir. Son seviye kullanim erisimidir ki biitiin kaynaklarin birlikte kullanimin
gerektirmektedir (2018: 274-281). Dort erisim tiirtindeki esitsizlikler, “toplumda halihazirda
var olan tiim ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve siyasi esitsizliklerle” karigsmakta ve kullanim
ucurumuna neden olmaktadir. Ozetlemek gerekirse kullanim ugurumuna gore, sosyal
konumlar1 ve egitim seviyeleri yiiksek bireyler “enformasyon ve kariyerleriyle ilgili, onlara
islerinde, kariyerlerinde, sirketlerinde ve egitimlerinde ilerlemelerinde yardimci olan internet
uygulamalarim agikc¢a daha fazla” kullanmaktadirlar. Ote yandan sosyal konumlar1 ve egitim
seviyeleri diisiik bireyler interneti daha ¢ok eglence amacl kullanmaktadirlar (2018: 281-282).
van Dijk ayrica bu tiir farkliliklarin esitsizlikleri arttirarak yapisal hale getirme® riski
barindirdigini agiklamaktadir.

Internet kullanimmin yanmnda sadece Facebook paylasgimlarini analiz eden
arastirmalarda da benzer sonuglara ulasilmistir. Ornegin ¢evrimici etkinligin, ¢evrimdis
bilgiler 1s181nda ele alinmasi gerektigini vurgulayan Miller ve Sinanan (2017: 5) insanlarin
arkadaslarini, inanglarini, ailelerini ve diger ilgilerini bilmenin neden belirli bir resim/imge

paylastiklarinin anlagilmasi agisindan 6nemli oldugunu belirtmislerdir. Bu kapsamda Glades’te

% Ornegin ag toplumu ve yeni medya kullanimindan uzakta olan bireyler emek piyasasinda daha az sansa sahip
olacaklardir ve bu egitim i¢in de daha az firsatlar1 olacagi anlamina gelmektedir (van Dijk, 2018: 284).
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ve El Mirador’da yaptiklar1 etnografi ¢aligmasinda 50 katilimcinin Facebook profillerinde
paylastiklar1 fotograflar1 analiz etmisler ve kiiltiirleraras1 farkliliklar1 goriiniir kilmislardir.
Kiyafet, miicevher, araba gibi tliketim iiriinlerinin Facebook’ta paylasilmasi1 6rnegi tizerinden
gidildiginde Glades paylasimlarinin miitevazi, El Mirador paylasimlarinin ise daha asiri
oldugunu ve gosterisci liiks tiiketim kiiltiiriine (bling) uygun sekilde yapildigini tespit
etmislerdir. Ayni sekilde arastirmalarinda El Mirador’da hiyerarsik yapida yukari dogru
hareketin 6nemli bir gostergesi sayilan is yerinin ve konferanslarin fotograflarda ¢ok fazla yer
aldigini ve sermaye gostereni olarak sunuldugunu gormiislerdir. E1 Mirador'da alt orta-sinifta
goriilen giyim tarzinin, para ya da pahali i¢cecekler ve arabalarla poz verme gibi goze carpan
tiiketim goriintiilerinin paylasildigini ancak Glades’te bu tiir paylasimlara dair bulgu olmadigini
belirten aragtirmacilara gore El Mirador’da bireyler is ve tiiketimi kiiltiirel sermayeyle
iliskilendirilip paylasim yapmuslardir. Ote yandan Glades’te bireyler tarafindan bu tiir bir bag
kurulmamis, igki eglencenin pargasi olarak, kiyafet de rahatlikla iligkilendirilerek
paylasilmistir. Arastirmalarinda smif ve etnisite gibi sosyolojik parametrelerin yaninda
Trinidad ve Ingiliz kiiltiirel davranis kodlarinin belirgin oldugunu tespit eden yazarlar, her ne
kadar bireysel tercihler acgisindan farkliliklar goriilse de paylasimlarda kismi genelleme
yapmay1 miimkiin kilacak kategorilerin olustugunu agiklamiglardir.

Yukarida siralanan orneklere bakildiginda, arastirmalarin ornekleminin ¢ogunlukla
gencler oldugu ve ileri yas grubu bireylerin pratiklerinin incelenmedigi goriilmektedir. Ote
yandan arastirmalarin sonuglarinin bu tez ¢aligmasi agisindan yol gosterici oldugunu séylemek
miimkiindiir. Bourdieu’nun sosyolojik yaklasimindan ve kavramlarindan yola ¢ikilarak yapilan
arastirmalarda, esitsizlik tartismasi odaga alinmis, genel olarak sermaye arttirici olan ve
olmayan faaliyetler ayrimi yapilmistir. Arastirmalarda kullanicilarin paylagimlart bu ayrim
iizerinden degerlendirilse de arastirma sonuglar1 kullanicilar arasindaki ayrimin olusmasini

saglayan sosyo-kiiltiirel ve ekonomik arka planin &nemini kanitlamaktadirlar. Ozetlenen
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caligmalar 1s181nda bireylerin hem genel internet kullanim pratiklerinde hem de sosyal paylagim
aglar1 kullanimlarinda sosyo-demografik degiskenlerinin, sinifsal konumlarinin ve sermaye
hacimlerinin etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda, Kemalist sekiiler ileri yas
grubu bireylerin Facebook kullanim pratiklerinin anlasilabilmesi ve agiklanabilmesi igin
Bourdieu’nun kavramlarinin gegerli bir ¢cergeve sundugu sdylenebilir. Bir sonraki boliimde alan
aragtirmasindan elde edilen veriler, Laclau’nun esdegerlik ve fark mantig1 ile birlikte

Bordieu’nun sermaye kavramlari tizerinden degerlendirilecektir.
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UCUNCU BOLUM

DISARDA KALANLARIN “AYRIM”I

Bu boéliimde 6zel alanlarinda ve sosyal medyada kendilerine muhalif konum yiikleyen
siyasi 0znelerin s6z konusu muhalif konumda kendilerini nasil ifade ettiklerini ve “disarda”
kalmisliklarinin insasina nasil cevap verdiklerini 6rneklemek iizere alan aragtirmasinin ortaya
koydugu sonuglar tartisilacaktir. Laclau’nun popiilist mantik yaklasiminda daha &nce
belirtildigi gibi “halk”n insast her zaman bir 6tekini gerektirmektedir. Esdegerlik ve fark
mantigiyla acgiklanan disarida birakma isleminde, halk biitiinselliginin farkliliklar1 oteki
tarafindan esdeger kilinmaktadir. Bu baglamda bu boliimde “disarda™ kalan Kemalist, sekiiler
ileri yas grubu bireylerin de “millet”in i¢inde olan tikel farkliliklar1 gérmedigi ve kendi
konumunu insa ederken kendi farkliliklarini belirginlestirdigi aciklanmaya ¢aligilacaktir.
Buradan hareketle, disarda kalanlarin  kendilerini aymrmak i¢in  sermayelerini
belirginlestirdikleri baska bir ifadeyle yeniden insa ettikleri, sosyal medyada “biz buyuz”
diyerek kiiltiirel kimlikleriyle baglantili kendilerine misyon yiikledikleri savunulmaktadir. Bu
nedenle analizi gergeklestirebilmek i¢in birinci boliimde ele alanin Laclau’nun popiilizm
yaklagiminin esdegerlik ve fark mantiginin yam sira ikinci boliimde ele alinan Bourdieu’nun
sermaye kavramlarindan yararlanilmistir. S6z konusu kavramlar, “millet”in nasil algilandigiyla
birlikte muhalifligin nasil somutlastiginin anlasilmasi1 ve disarda kalmishigin karsiligi olarak
bireylerin kendilerini nasil olumladiklarinin analiz edilebilmesi agisindan yol gosterici
olmustur. Calismanin bundan sonraki kisminda bu ayrimin belirginlestigi temalar analiz
edilmistir.

Millet ve disarda kalanlar (biz-onlar) arasindaki ayrimin izini sosyal medya araciligiyla
siirmenin iki agidan yarari bulunmaktadir. {lk yarar sosyal medyanin sahip oldugu 6zellikler ve

bu calismanin 6rneklemini olusturan ileri yas grubu bireylerin kullanim oriintiileri ile iligkilidir.
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Sosyal medya etkilesimli yapist nedeniyle kullanicilarin siirekli olarak igerik tiretmesine
yardimc1 olmaktadir. Boylece bireylerin giindelik hayattaki davranis bigimleri paylastiklar
icerikler aracilifiyla anlasilabilmektedir. Bunun yani sira yapilan goriismelerden de anlagildigi
iizere ileri yas grubu bireyler sosyal medyadaki etkilesimlerine aile ve arkadas ortamlarindaki
etkilesim gibi bakmaktadirlar.®® Ikinci yarar; ¢evrimici etnografik gdzlemle saglanan uzun
stireli takibin, tekrar eden temalarin belirlenmesini ve digiim noktalarinin anlagilmasini
kolaylastirmasidir. Boylece elde edilen ve analize konu olan temalarin anlik tepkiler olmadig,
genel diisiince yapisina yayildigt goriilmektedir.

Arastirmaya katilmayr kabul eden goniillillere referanslar araciligiyla ulasilmistir.
Kisisel referanslarin yani sira Ankara Universitesi iletisim Fakiiltesi Mezunlar Vakfi, Ankara
Yenimahalle Batikent Turgut Ozal Mahallesi Muhtarlig1 ve Ankara Biiyiiksehir Belediyesi
Yaslilar ve Gengler Bilgi Erisim Merkezi (ABBY GBEM) ile irtibata gecilmistir. ABBYGBEM
miidiirii ile yapilan goriismede merkezde verilen derslere katilmak i¢in sozlii izin alinmistir. 05
Aralik 2016 tarihinde s6z konusu merkezde gergeklestirilen ve yaslilara yonelik Facebook ve

Twitter kullanim1 dersine’” katilim gergeklestirilmis ve ders sonunda arastirma anlatilarak bu

% Sosyal aglarda gergek bireyin inga ettigi kimligin tamamen kurgusal oldugu ve gergek kimliklerden bagimsiz
oldugu bir yanilsamadir. Sosyal aglarda bireyin sosyal diizlemden muaf, tamamen 6zgiin bir kimlik insa etmesi
miimkiin géziikmemektedir. S6z konusu aglarda da bireyin kimligi, 6teki olan ve i¢inde yer aldigi toplumsal
diizlem tarafindan belirlenmektedir (Ozgiil, 2015: 89). Tamamen anonim ¢evrimici aglarda (sohbet odalar1 ve
oyunlar) kisiler idealize ettikleri ya da arzu ettikleri kimlikleri iiretme olanagina sahip olsalar da kisilerin toplumsal
ve kiiltiirel artalanlart bu tiretim siirecine dahil olmaktadir. Anonimligin miimkiin olmadigi Facebook gibi
ortamlarda ise kisiler, arzuladiklar1 ancak yiiz yiize iliskilerde g¢esitli nedenlerle gergeklestiremedikleri dgeleri
performe ederek “umut edilen, miimkiin kimlik” iretmektedirler (Binark, 2005: 124; Toprak vd. 2009: 105).
Facebook anonimlige daha az izin veren yapisiyla diger aglardan ayrilmaktadir. Kullanici1 Facebook ortaminda
kendi kimligiyle var olmakta, giindelik yasam pratiklerini sanal uzama tasiyarak sanal ile gercek arasinda
yakinlagma kurmaktadir (Toprak vd. 2009: 158).

97 ABBYGBEM biinyesinde yaslilar ve genclere temel bilgisayar, Word, Photoshop, Facebook, Twitter, Power
Point, Excel, Fransizca, Ingilizce kurslar1 verilmektedir. Arastirmacinin katildig1 Facebook ve Twitter dersine 12
kisi katilim gostermistir. Derslerde giris saati belirli olmasina ragmen giris ¢ikiglarin serbest oldugu gézlenmistir.
Onceki derslerden hatirlatma ile baglanan derste, Hiirriyet gazetesinin web sitesinden ve YouTube video paylagim
sitesinden igeriklerin Facebook’ta nasil paylasilacagi gosterilmistir. Ardindan yeni bir internet sayfasina giris

yapilarak @ simgelerinin ne ise yaradifi aciklanmistir. Sayfada begenilen herhangi bir bashgin
katilimcilarin kendi Facebook profil sayfalarinda paylasiimasi istenmistir. Hiirriyet gazetesi 6rnegi iizerinden web
site, Facebook sayfasi, Twitter, WhatsApp ayrimi agiklanmistir. Gazetekeyfi sitesi tizerinden portalin ne demek
oldugu agiklanmistir. Ayrica bu tiir sitelerin Facebook’ta paylasimiin yapilmasmin sdz konusu sitelerin
reklaminin yapilmasi anlamina gelecegi ve bu nedenle paylagimlara dikkat edilmesi gerektigi belirtilmistir. Dersin
devaminda mobil telefondan Facebook’taki bir fotografi indirme, kaydetme gosterilmistir. Fotograflar {izerinde
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tez arastirmasina goniillii olarak katilmak isteyenlerle irtibat kurulmustur. Ayrica 7 Temmuz
2017 tarihinde ikinci bir ders takibi yapilmis ve dersin egitmeni ile bir goriisme
gerceklestirilmistir. Arastirma kapsaminda toplam 30 goniilli katilimciya ulasilmig ancak
toplamda 28 kisinin paylasimlar1 analize dahil edilebilmistir.”® Alan arastirmasi 31 Ekim 2016
tarihli etik kurul komisyon kararinin ardindan baslamistir. Alan arastirmasi baslamadan 6nce
aragtirmaci tarafindan yeni bir Facebook profil hesabi olusturulmus ve katilimcilarla o hesap
iizerinden arkadas olunmustur. Aragtirmanin etnografi asamasinda 01 Ocak-31 Agustos 2017
tarihleri arasinda katilimcilarin Facebook’ta yaptiklari paylasimlar takip edilerek kayit altina
alinmistir. Bu tarihler arasindaki paylasimlar, Microsoft’un Ekran Alintis1 Araci ile tek tek
alintilanmis ve jpeg formatinda kayit altina alinmistir. Boylelikle paylasimlarin ¢evrimdist
ortama aktarilarak sabitlenmesi miimkiin olmus ve devingen olan Facebook ortamindaki
verilerin kaybina yonelik dnlem alinmistir. Facebook paylasimlari takip edilen ileri yas grubu
bireylerle ayrica 19-25 Ocak 2017 tarihleri arasinda dort pilot goriisme yapilmis, ardindan
goriisme sorulari revize edilerek 07 Haziran — 11 Kasim 2017 tarihleri arasinda 24 goriisme”
gergeklestirilmistir.

Alan aragtirmasindan elde edilen veriler, goriisme notlari, Facebook profilleri ve
paylasimlart birlikte ele alinarak analiz edilmistir. Cevrimigi etnografiyle elde edilen verilerle
goriismelerden elde edilen verilerin birlikte analiz edilmesinin iki nedeni bulunmaktadir.
Birincisi ayrimlarla ilgili ortak temalar her iki veri setinde de ortaktir. Ote yandan goriismelerde

elde edilen verilerle ¢evrimici etnografide elde edilen verilerde Ortlismeyen alanlar da

degisiklik yapilmasina olanak tantyan Lumyer adl1 bir program aplikasyonu indirilmis ve her 6grencinin kaydettigi
fotograf iizerinde degisiklik yaparak kendi Facebook sayfalarinda paylagmalar1 gosterilmistir.

%Alan aragtirmasinin baglamasinin ardindan 17 Mart 2017 tarihinde katilimcilardan biri (E13) hayatini
kaybetmistir. Bu nedenle 17 Mart tarihinden dnceki paylasimlari analize dahil edilmemistir. Bir diger katilimct
(K1) 3 Kasim 2017 tarihinde hayatin1 kaybetmistir. Kendisiyle pilot goriisme yapilabilmis ancak revize edilen
sorularla ikinci goriismeyi yapmak miimkiin olmamistir. Derste arastirmaya katilmayir kabul eden ve ders
esnasinda Facebook’ta arkadas olunan bir katilimei, sonrasinda goriisme yapmay1 kabul etmemistir. Bu nedenle
yaptig1 paylagimlar analize dahil edilmemistir.

9 Her goriisme igin katilimcilardan randevu talep edilmis ve gdriisme yerinin belirlenmesi kisilere birakilmustir.
Boylece katilimeinin kendini rahat hissettigi bir ortamda konugmast saglanmistir. Gériisme basinda katilimeilara
onam formu imzalatilmis ve ses kaydi igin szlIii izin alinmustir.
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bulunmaktadir. Ortiismeyen alanlarin tespit edilmesi ve nedenlerinin anlagilmasi agisindan
verilerin birlikte ele alinmasmin uygun oldugu degerlendirilmistir. Ortiismeyen alanlar bu

boliimde olanaklar ve sinirliliklar bagligi altinda aciklanmustir.
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3.1. DISARDA KALMISLIGA POPULIST TEPKi OLARAK KURULAN

KULTUREL SERMAYE AYRIMLARI

Gorlismelerin ve Facebook paylasimlariin tamaminda biz-onlar ayrimi belirgindir.
Popiilist millet ingasina karsilik olarak goriismecilerin kendilerini, milletin disinda
konumlandirdiklar1 ve millet kategorisinde yer aldigin1 diigiindiikleri AK Parti tabanina “onlar”
dedikleri goriilmektedir. Katilimecilardan her biri “biz” ve “onlar” ayrimindan hareketle,
“onlar”da (millette) olan fark gosterenlerini siliklestirmis, yani AK Parti’ye oy verdigini
diisiindiikleri herkesi es kilmislardir. Bunun yani sira kendilerini yani “biz”i 6zdeslikler alani
olarak insa etmislerdir. Bu noktada katilimcilarin kendi sermayelerini ii¢ farkli eksende belirgin
kildiklart tespit edilmistir. Bu eksenlere bakildiginda, popiilizm denilince ilk akla gelen anti-
elitizmin karsilig1 olarak egitimli olma vurgusu birinci ayirict unsur olarak gorilmektedir.
Sekiilerlikleriyle baglantili olan dinci-dindar ayrimi ikici ekseni, Kemalizm’in sorumluluklar
ve davranislarla iliskilendirilebilecek vatandas anlayigina uygun vatandag-halk ayrimi ligiincii

ekseni olusturmaktadir.
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3.1.1. EGITIM SERMAYESI UZERINDEN KURULAN EHIL-CAHIL AYRIMI

Gorligmeler ve paylasimlarda biz-onlar ayriminin vurgulandigi ve katilimeilarin kendi
sermayelerini belirginlestirdikleri ilk vurgu egitim iizerindedir. Katilimcilarin insa ettigi “biz”1
“onlar”dan farkli ve deyim yerindeyse iistiin kilan unsurun egitimli olmak oldugu tespit
edilmistir. Buna gore kiiltiirel sermayenin belirginlestirici unsuru olarak egitimli olma ayrimi
ayn1 zamanda “onlar”a (millet) dahil olan tiim tikelliklerin olumsuzlanmasini da igermektedir.

Katilimcilara gore AK Parti tabani yani ona oy veren kitle ve AK Parti hareketinde yer
alan siyasetgiler cahildir. Katilimeilar siyasetcilerin yaptiklar: konusmalardan 6rnekler vererek
onlarin cahil oldugunu kanitlamaya calismislardir. Ornegin Basbakan Binali Yildirim’in
Ankara’da donem sonu karne dagitim toreninde akilli tahtaya “sevgili 6grenciler, basarilar ve

iyi tatiller'®?”

yazarken bazi harfleri yanlis yazmasi ¢esitli gorsellerle paylasiimis (K1, 24
Agustos; K6, 12 Haziran; E7, 11 Haziran; K14, 9 Haziran) ve Bagbakan yazi yazmay1 bilmedigi
iddiasiyla elestirilmistir. Yine Basbakanin 2017 referandum kampanyasi kapsaminda Bolu’da

yaptig1 mitingde halka “Bolu Beyi’nin torunlar1!®!”

seklinde hitap etmesi paylasilmis ve
katilimcilar kendilerini Koroglu tarafinda konumlandirmislardir (E1, 13 Mart; K11, 19 Mart;
ES, 16 Mart). Katilimcilar verdikleri bu tiir 6rneklerle “siyasetcilerin Tiirkiye tarithinden bihaber
olduklarini, cahil olduklarin1” vurgulamislardir.

Katilimcilar agisindan siyaset¢ilerin dil ve davranis Oriintiileri de cahilliklerinin bir

yansimasidir. Ozellikle Tek Parti Dénemi devlet geleneginden beslenen biirokratik yasam ve

konusma tarzina uymayan Erdogan ve diger siyasetcilerin popiilist sdylemle birlikte

10 «“Bagbakan’in  Ogrencilerle ~ Bulusmasinda  Ilging ~ Anlar”,  Sézcii, 9  Haziran 2017,

https://www.sozcu.com.tr/2017/gundem/basbakanin-ogrencilerle-bulusmasinda-ilginc-anlar-1887954/  (Erigim
Tarihi 19.12.2017).

101 “Sosyal ~ Medyanin  Giindemi ‘Bolu  Beyi™, Gazeteduvar, 10 Mart 2017,
https://www.gazeteduvar.com.tr/gundem/2017/03/10/sosyal-medyanin-gundemi-bolu-beyi/  (Erisim  Tarihi:
22.12.2017).
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degerlendirilebilecek ve aslinda “millet’e yakinligin simgesi olarak anlagilabilecek davranig
kaliplar1 ve yasam tarzi katilimeilar tarafindan siirekli elestirilmistir.
Yani kalite her seyde olmali bence. Her sey kalite olmali. Bizim bak bir reisicumhur
var, acayip acayip ¢irkin ¢irkin konugmalar, basit basit konugmalar... (K11, 30.06.2017
tarihli goriisme).
...yani eskiden iilke, devleti yoneten kisilerin belirli bir konusma bi¢imi vardi. Yani o
insanlar ne bileyim “yahu” demezlerdi, “hey” demezlerdi. Iste, yani eger bu se¢im
propagandasiyla degilse, birtakim argo diyebilecegimiz sdzclikleri, deyimleri
kullanmazlardi. Oysa simdi bakiyorum, hangisine bakarsan bak, abuk sabuk
konusuyorlar yani herhangi bir kahvehanede konusur gibi, kiraathanede konusur gibi,
evde sey konusur gibi konusuyorlar. “Ey” diyor, “hey” diyor, “ulan” diyor, yani
olmayacak sozciikler kullaniyor. Yani imamla cemaat olayma dondi. O insanlar dyle

konusunca sokaktaki insan da dyle konusuyor. Magandalik, zontalik gecer akce oldu
(E1, 02.06.2017 tarihli goriisme).

2 (13

Katilimcilarin Erdogan’in “hey”, “ey” gibi kullanimlarla ifade ettikleri dil Oriintiisii
aslinda muhafazakar sagin kullandig: eril dilin 6zellikleriyle ortiismektedir. Erken Cumhuriyet
donemindeki steril, soguk, terbiyeli ve resmi dil, ¢cok partili donemle birlikte halk diliyle,
argoyla da zenginlesmis, cinsiyet¢i motiflerin dolagima sokuldugu eril bir dile evirilmistir (Bora
ve Tol, 2009: 826). Tiirk sag geleneginde yer alan eril soylem farkli erillik bigimleriyle
karsimiza ¢ikmaktadir. “Agresif, meydan okuyucu, cinsel imalara ve kiifre meyyal, erkekligi
basli basina bir miicadele alani ve fazilet deposu olarak tasavvur eden, kadina ve kadinsi olana
slipheyle ve kiigiimsemeyle yaklasan bir bakis1” (Tiirk, 2014: 346) yansitan sdylemin yani sira
parti tiiziikklerindeki kadin kotalar1 ve parlamentodaki kadin sayis1 dikkate alindiginda, kadinin
erkegin iktidarin1 bozmayacak sekilde siyaset alaninda yer almasi gerektigi yoniinde bir anlay1s
da bulunmaktadir (Tiirk, 2014: 346-351). “Siyasal alani, gii¢lii olanin ayakta kaldig1 bir savas
meydan1 olarak™ tahayylil eden anlayisa uygun sekilde dil ve davranislarin goriildiigii bu
ortamda erkekligin sorgulanmasi, belden asag1 vurma, cesaret gosterisi gibi unsurlar Recep
Tayyip Erdogan’da da goriilmektedir. “Kasimpasali kimligi, konusmasi, yiiriiyiisti, hali tavri,
simit, su, kartpostal satarak kiiciik yasta sorumluluk sahibi oldugunu kanitlamasiyla, asabiyeti

ve meydan okuyusuyla, kiirtaj gibi konularda gordiigiimiiz tavriyla, kendi kendini sifirdan
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yaratmig (self-made man) tam bir muktedir erkek profili” (Tiirk, 2014: 352) olarak sunan
Erdogan bu yoniiyle Tiirk sag geleneginden ayri, 6zgiin bir profil sergilemektedir. Fevri
cikislarinin ve cesur kararlarinin sosyo-kiiltiirel kaynagi olarak gdsterilen Kasimpasalilik, hem
s0z ve davranislarina mesruluk kazandirmakta hem de sinif atlamanin ve basarinin oykiisii
olarak kent masali havasinda sunulmaktadir (Tiirk, 2014: 360). Katilimcilarin algisindan farkli
olarak, bu masal AK Parti’nin millet insast kisminda acgiklanan smif atlama hayalinin
beslenmesi agisindan 6nemli bir yerde durmaktadir.

Dil oriintiisiiniin yan1 sira AK Parti siyaset¢ilerinin giyim tarzlari ve davranis kaliplart
da elestirilmektedir. Yine katilimcilarin tahayytillerindeki devlet adami/kadini sifatina
uymayan siyasetciler nedeniyle Tirkiye nin Bati’ya rezil oldugu vurgusunun yapildig: tespit
edilmistir. Ozellikle Hollanda ile gerilimin'®® yasandig1 dénemde ¢ok fazla paylasim konusu
olan giyim ve davranis elestirisi ehil-cahil (biz-onlar) ayrimini belirgin kilmasinin yani sira
muasir medeniyetler seviyesine ¢ikilamadiginin ve Avrupa’nin Tiirkiye’den nefret etmesinin
sebebi olarak ifade edilmistir. Batiya rezil olma ve muasir medeniyete ulagsma vurgusu,
Kemalizmin ulus insa siirecindeki Tiirklerin “fitraten” Batili olduklar1 algisiyla ortiismektedir.
Olusturulan kiiltiirel programla, Batililasma hareketi olarak degil, 6ze doniis hareketi olarak
tarif edilen ve modernlesme catisi altina alinan Tiirklerin Batili oldugu algis1 katilimcilarda da
gortiilmektedir. Kiiltiirel olarak Batili degerlerle 6zdeslesme cabasi siirdiiren egitimli orta sinif,
Batili hayat tarziyla seckinlesmekte ve dindar, koylii, yoksul olmak Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi’'ne almmamasmin nedenlerinden biri olarak dile getirilmektedir. Ote yandan
Tiirkiye’nin diisiince ikliminde Bat1 davasinin hing-haset gerilimi i¢inde yer aldigini séylemek

mimkiindiir. Batiyla 6zdeslesme ¢abasi i¢inde olanlarin ayn1 zamanda “Bati’nin ezelden beri

10211 Mart 2017 tarihinde Hollanda tarafindan Rotterdam kentine gidecek olan Disisleri Bakani Mevliit
Cavusoglu’nun ugus izni iptal edilmis ardindan Almanya’dan Hollanda’ya kara yoluyla gegmek isteyen Aile ve
Sosyal Politikalar Bakani1 Fatma Betiil Sayan Kaya sinir dis1 edilmistir.

“Canli Blog: Gin Giin Tirkiye-Hollanda  Gerilimi”,  Business  HT, 13 Mart 2017,
http://www.businessht.com.tr/guncel/haber/142463 1 -gun-gun-turkiye-hollanda-gerilimi (Erigim Tarihi:
22.12.2017).
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Tiirkiye'nin bagimsizligmma kastettigini, onu bolmeye, istikrarsizlastirmaya calistigin1”
diisiindiikleri sdylenebilir (Bora, 2017: 66-67, 94-95). Bu gerilim az da olsa katilimcilarda da
goriilmektedir. Ancak katilimcilarin asil vurgusu “onlarin davraniglari nedeniyle Bati’nin

seviyesine erigilemedigi” iizerinedir.

SOLDAKI:Eski Hollanda Diplomatimiz

SAGDAKI:Yeni Hollanda Diplomatimiz Soldaki Tiirk turizminin

Hollanda ile Aramizin Neden Bozuk baskenti Antalya valisi,Sagdaki
Oldugunu Simdi lyi Anliyormusunuz? Yunanistan turizm bakani...

DOgonen Dell b Saytay Bajen

TOrK Dey#tnin DOKANGA ¥3 ANMAM35NIn &1 DOyUK S0 DENce Du yZemiz

K1, 23 Mart E9, 13 Mart E4, 26 Mayis

AK Parti tabanin1 “cahil” diye imleyen katilimcilara gére AK Parti’nin iktidarda
olmasinin en temel nedeni bu cahilliktir. Katilimcilar bdyle bir kurguyla hem kendilerini
“onlar’dan ayirmakta hem de su anki siyasal-toplumsal duruma rasyonel bir agiklama
getirmektedirler. Yapilan goriismelerde de AK Parti’nin iktidar olmasina anlam veremeyen

goriismecilerin bu duruma anlam katmak icin cahilligi 6n plana ¢ikardiklari tespit edilmistir.

(Sokak anketi) Sorular soruyorlar ya. Ay o kadar yani giiler misin, aglar misin, tiziiliir
miisiin? Seye soruyorlar. Bilmiyorum size de gelmistir dyle bir sey belki. Daha ¢ok
erkeklere soruyorlar, yaslisina, gencine. Beni en ¢ok iizen 18-20 yasindaki o
delikanlilarin verdigi cevaplar oldu. Diyorlar ki Tiirkiye’de en dnce hangi ilde orug
acilir. Soylenenleri duydun mu? Adana diyor, 01 oldugu icin Adana diyor. Bilmem 81
oldugu icin Diizce diyor. Tabii ac1 olan taraf nedir biliyor musun, bunlar oy kullaniyor.
Iste biz bu iktidara bunlar yiiziinden mahkiim edilmis durumdayiz. Aslinda azinlik
degiliz ama bastirilmisiz (K10, 21.06.2017 tarihli goriisme).'%?

103 B8, 12.07.2017 tarihindeki gdriismede benzer bir anketi anlatmigtir.

94



16 Nisan Referandumu siirecinde yapilan paylasimlarda da bu vurgu cok fazla
yapilmustir. Hatta cahil olan “onlar”in neye evet dediklerini bilmedikleri ifade edilerek Anayasa
degisikligi her madde iizerinden ayrintili olarak agiklanmistir. Ayrica AK Parti siyasetcilerinin
kampanya siirecinde sadece “Eyy Kilicdaroglu” dedigi ifade edilerek degisecek maddelere
iligkin bir agiklama yapmamalar1 elestirilmis (E4, 05 Nisan; E1, 27 Mart; ES, 7 ve 12 Nisan;

K13, 09 Nisan), bagkanlik siteminin agiklanacak olumlu bir tarafi olmadigi savunulmustur.

Biz Kimiz?

%

i Evsroivonuz_“:

GUNKOD
: Bizim _ |
asvmmzvox' ;

Ne Istiyoruz?

Nigin lstlyoruz" =
AN N

E9, 4 Nisan ES5, 23 Mart

BEN NEYE

HAYIR

DEDiGiMi BiLiYORUM!

SEN NEYE

EVET

DEDIGiNi BiLiYORMUSUN? pomzae

E4, 20 Ocak; E1, 22 Ocak: " E7, 11 Subat; K16 12 Subat;
K9, 11 Mart; E10, 5 Subat E10 7 Mart; K2, 11 Subat
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Cahillikle ilgili bir diger unsur “dinin siyasete alet edildigi” vurgusudur. Hem
paylagimlarda hem de goriismelerde 6ne ¢ikan bu vurgu da “cahillik” sdylemiyle anlam
kazanmaktadir. Katilimcilara gére “millet” yani “onlar” cahil olmasalar dinin siyasete alet
edildiginin farkina varabileceklerdir. Bu baglamda katilimcilar siyasetgilerin halki cahil
birakmak icin egitim sistemini 6zellikle bozduklarini iddia etmislerdir. Ornegin Eski Enerji
Bakani Taner Yildiz’in Habertiirk’te katildig1 bir programda “Egitim seviyesi arttikga AK

Parti’nin oylar1 diisiiyor!**”

aciklamasinin ¢esitli gorselleri paylasilmis (E2, 28 Subat; ES 6
Nisan) veya goriigmelerde dillendirilmistir (K11, 30.06.2017 tarihli goriisme; ES, 10.06.2017
tarihli goriisme). Aymi sekilde Sabahattin Zaim Universitesi Rektdr Yardimeisi Prof. Dr. Biilent
Arr’nin katildig bir programda dile getirdigi sozler'® de dekan denilerek belirtilmis (K11,
30.06.2017 tarihli goriisme; E8, 12.07.2017 tarihli goriisme) ya da paylasilmistir (ES, 6 Nisan;
K6, 12 Mart). Boylece AK Parti hareketinin cahillerin kendilerine oy verdiginin farkinda
oldugu ve bu nedenle egitim sistemini bozduklar1 iddia edilmistir.

Egitim bozuldu, zaten bilhassa bozuyorlar ki, cahil insandan aliyor bunlar oyu. Akl

basinda olan kimse bunlara oy vermez. Ve islerine geliyor, halki cahil birakmak.

Gengleri. Baksana bir ¢ocuk dogsa 15 yasina gelmis olacak. Hep seyle, bunlarin

egitimiyle biiyliyen ¢ocuktan ne beklersiniz. Ancak aile verirse verecek bir sey. Yani
bilmiyorum ama kétii ortalik, kotiiye gidis var (K8, 14.06.2017 tarihli gorlisme).

Aslinda AK Parti de kendi “millet” insasina uygun sekilde, Kemalist inga siirecinde
oldugu gibi egitimi diizenlemektedir. Neoliberal egitim politikalarindan taviz vermemesinin

yaninda yaptig1 revizyonlarla sistemde Islam’mn dozunu arttirmaktadir. “Imam hatiplerin orta

104“Enerji Bakani Taner Yildiz: Egitim Seviyesi Arttikca AKP Oylar1 Azaliyor”, Sari Zeybek Haber, 16 Haziran
2015, https://www.sarizeybekhaber.com.tr/enerji-bakani-taner-yildiz-egitim-seviyesi-arttikca-akp-oylari-
azaliyor-d (Erisim Tarihi: 22.12.2017).

105Bizde de simdi okuma oram arttik¢a beni afakanlar basiyor. Ulkeyi ayakta tutacak olanlar okumamis cahil
halk. Tiirkiye’nin okumus kesimi profesdrden bagslayarak geriye dogru en tehlikeli olanlar tiniversite mezunlari.
Olaylar1 en rahat okuyanlar ilkokul mezunlari. Universite ve sonras1 ¢ok vahim. Ciinkii zihinleri bulanik.”
“‘Cahil Kesime Giiveniyorum’ Diyen Profesér YOK Denetleme Kurulu Uyeligine Atandi”, Birgiin, 14 Aralik
2016, https://www.birgun.net/haber-detay/cahil-kesime-guveniyorum-diyen-profesor-yok-denetleme-kurulu-
uyeligine-atandi-139491.html (Erisim Tarihi: 22.12.2017).
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kisimlarinin yeniden agilmasi, pek ¢ok devlet okulunun imam hatiplere doniistiiriilmesi ve bu
okullarin altyap1 olanaklarinin gelistirilmesiyle alternatif olma potansiyellerinin artirilmas,
“Kur’an-1 Kerim” ve “Peygamberin Hayat1i” gibi se¢imlik derslerin ilkokul miifredatina
sokulmas1” drneklerinin yani sira kendi tarih yazimina ve degerlerine uygun sekilde miifredat

yenilenmektedir (Aktoprak, 2016:23).

95106

2 ¢

Millet’e cahil diyen katilimcilar, “onlar koyun”, “makarnaya, komiire” ya da “paraya
oy veriyorlar diyerek aslinda Kemalistlerin elestirildigi elitist bakist da yansitmaktadirlar.

Ornegin K10 “benim oyumla ¢obanin oyu bir mi?”!%’

sOziinii sdyleyerek halk-elit ayrimini
belirgin kilmanin yani sira “millet” kategorisinde yer alan bireylerin politik 6znelligini de yok
saymaktadir. Ote yandan bu yaklasima sahip K4 kendisine neden elit dendigini
anlamamaktadir: “Babam memurdu, biz de kdy kdy dolastik. Ben ¢alistim ¢abaladim hakime
oldum diye neden elit diyerek disliyorlar anlamiyorum” (K4, 08.06.2017 tarihli goriisme).
Katilimcilarin gériigme ve paylasimlarindan agikga anlasilan Kemalistlerin halki “avam” goren
anlayislarinin esdegerlik ve fark mantig1 baglaminda avam olanlarla aralarindaki farki egitim
sermayeleriyle belirginlestirerek “biz”1 yarattiklaridir. Biz insasinda tekrar edilen bu anlayis
AK Parti popiilizminin “millet” insasinda da 6nemli bir yerde durmaktadir. AK Parti tarafindan

reddedilmeyen bu sOylem benimsenerek karsi siyasete doniistiiriilmiis ve “cumhuru halkla

biitinlestirme” siartyla esdegerlik zinciri kurulmustur. Her ne kadar bu durum zincirin

106 Adama ne yapiyor? Senin diyor, iste senin eline 100 lira para veriyor. Ben bunu ispatlarim. Ornegin Mamak’ta
falan, se¢im otobiisiinii ¢ekip te, otobiisiin kapisindan girene 100 lira verdigini. Senin kapina komiir getiriyor.
Senin kapina gida yardimi getiriyor. Dolayisiyla da ne yapiyor insanlar? Geliyor oyunu veriyor. Bir oydan ne
olacak diyor. Bizde bu zihniyet var. Bir oydan, o birer oylar birlesiyor iste boyle oluyor” (K13, 06.07.2017 tarihli
goriisme). Ayrica K6, 28 Mayis ve K8, 2 Haziran tarihli paylasimlarda da oy verenler elinde plastik kovalarla
yardim kuyrugunda bekleyenler seklinde gosterilmistir.

“Ya o iki paket bulgur, bir paket piring, ona diinyalar1 bahgetmis gibi geliyor. O kadar cahil ki ve o kadar da tembel
ki, onu elinin tersiyle itip de bana bir kilo piring degil, bir is lazim demeyi bilmiyor” (K10, 21.06.2017 tarihli
gorlisme).

107V neticede bir kadin artist vardi, dedi ya hani ¢gobanin oyu ile benim oyum, o kadini ortaliktan sildiler. Ne
kadar dogru sdylemis hakikaten yani sunun verdigi oyla ben mecbur oluyorum bu iktidara. Yapacak bir sey de
yok” (K10, 21.06.2017 tarihli goriisme).

Goriismeci burada Manken Aysun Kayaci’nin 2008 yilinda sarf ettigi sdzlere atif yapmaktadir.

“Dagdaki Cobanla Benim Oyum Esit Olamaz”, Hiirriyet, 29 Mart 2008, http://www.hurriyet.com.tr/dagdaki-
cobanla-benim-oyum-esit-olamaz-8565854 (Erigsim Tarihi: 23.12.2017).
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kurulmasinda iglevsel olsa da Dogan’in yaptig1 arastirma Sanayi mahallesindeki AK Parti
teskilatinin kendi tabanini olusturan mahalleliyi ve yoksul kesimi cahil olarak nitelendirdigini
ve siyaseti oy vermekle smirlandirdigini gostermektedir. Parti iginde siyasal alana dahil
olabilen kimselerin ekonomik sermayesi (parasi), sosyal sermayesi (hemseri baglari, STK), ilge
yonetim kurulu, belediye meclis liyeligi gibi gorevler i¢in kiiltiirel sermayesi (lisans diplomasi)
ve politik sermayesi (ikna kabiliyetleri, ajitasyon/propaganda bicimleri) olmasi gerekmektedir
(2017: 103-108).

Biz-onlar ayriminda egitimli olma vurgusu katilimcilarin egitimle iliskilendirdikleri

9

Tiirkan Saylan'® ve Koy Enstitiileri'® gibi imleyenlerle de pekistirilmektedir. Koy

108 K9, 18 Mayis; K1, 19 Mayis, K7, 17 ve 18 Mayis; E2, 20 ve 23 Mayis, 4 Haziran; E4, 20 Mayis; E1, 17 ve 18
Mayis; E2, 19 Mayis, E3, 18 Mayis ve 3 Haziran (Paylasimlarin 6zellikle Mayis ayinda yogunlagmasinin nedeni
ayni zamanda Saylan’in 6liim y1ldoniimii nedeniyle anilmasidir).

1K 5y Enstitilleri 1940-1954 yillar1 arasinda, is iginde egitim anlayisiyla egitim ve Ogretim alaninda
gerceklestirilen bir proje olarak Tiirkiye tarihinde 6nemli bir yere sahiptir. Koy Enstitiileri 1940 yilinda kurulmus
olsalar da koyli egitimi fikri 1930’1u yillara kadar geri gitmektedir. 1923 yilinda Cumhuriyetin resmen ilanindan
sonra, politik seckinler tarafindan ulus insasi siireci basglamis ve aydinlanma hareketiyle birleserek toplumun
doniistiiriilmesi projesi baglaminda kamusal ve 6zel alanin yeniden Orgiitlenmesi hedeflenmistir. S6z konusu
hedeflere ulasma gabalarinda, Halkevleri, Tiirk Tarih Kurumu, Tiirk Dil Kurumu ve K&y Enstitiileri basta olmak
iizere Cumhuriyet kurumlart toplumu diizeltmenin araglar1 olarak kullanilagelmislerdir (Karaaslan Sanli, 2012:
66-69). Ulus devlet insas1 siirecinde egitime merkezi bir rol yiiklenmis, 6rglin ve yaygin egitim modelleri ile
“ulusal kimligin kitlesel boyutta kabuliinii saglamak ve istenilen tipte insan yetistirmek i¢in egitim, islevsel olarak
kullanilmistir (Karaaslan Sanli, 2012: 69).” K&y Enstitiileri Cumhuriyet ve koylii arasindaki koprii olma
islevleriyle, o6rnek teskil eden caligmalariyla, tiretimleriyle 6dnemli bir konumda bulunsalar da elestirilerden
kurtulamamislar ve 1947 yilinda kapatilmiglardir. K6y Enstitiilerinin kapatilis siirecinde etkisi bulunan muhalefet
dort grupta ele alimmaktadir: 1) Siyasal muhalefet: Demokrat Parti (DP) olusumunun Cift¢iyi Topraklandirma
Kanunu’na yonelik elestirilerle birlesen kdy enstitiileri elestirisine Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) iginden de
destek gelmistir. Yiicel-Oner davasi dénemin Turancilariyla K&y Enstitiilerini kars1 karsiya birakmus, bu dava
Hasan Ali Yiicel’in, inénii ve CHP tarafindan yalmz birakilmasina ve kdy enstitiilerine kamuoyu desteginin
azalmasina neden olmustur (Ates, 2011: 113- 114; Aysal, 2005: 279). 2) Yerel muhalefet: Yerel niifus ve toprak
agalarinin onciiliigiindeki tasradaki muhalefet, Koy Enstitiileri hakkindaki vaatlerin mesru zemini saglayamamasi
diisiincesinden ve koyliiniin devletin kurumlarina duydugu siipheden kaynaklanmaktadir (Ates, 2011: 114).
3)Kurumsal muhalefet: Ates’e gore (2011: 115-116), 1. Hakki Tongug ve Rauf Inan ikilisi ile Kizilgullu Koy
Enstitiisti muhalefeti, egitim ilkesi-enstitii-yonetici-6grenci agisindan ikiligin olugsmasina neden olmus ve taraflar
birbirlerini Hasanoglan Yiiksek K&y Enstitiisiinde sag-sol ¢atismasi i¢inde bulmuslardir. 4) ideolojik muhalefet:
Muhafazakarlar, enstitiilerde kdy-sehir farklilagmasinin toplumsal etkisi, donemin sol aydinlarinin ziyaretleri ve
okunan kitaplarla enstitiilerde komiinizm propagandasi yapilmasi, kiz-erkek Ogrenciler arasindaki iliskilerin
ahlaksiz nitelikte olmasi bagliklarim1 igermektedir. Muhafazakarlar 1949 yilinda enstitiillerde verilen is teknik
egitiminin yani sira milli kiiltlirin tamamlayicis1 olarak din terbiyesinin de verilmesini talep etmislerdir (Ates,
2011: 116-117; Meseci Giorgetti ve Batir, 2008: 47; Karadmerlioglu, 1998: 73-76; Aysal, 2005: 278). Sosyalist
mubhalefet ise enstitiilerin Tiirkiye’de solun gelismesini engelledigini savunmuslardir. Kemal Tahir, Enstitiilerin
tek parti teskilati olarak CHP taraftar1 koylii yetistirildigini iddia etmis, Atilla ilhan, kdy kalkinma projesinin,
koyliiniin kente gdciinii, dolayisiyla sanayilesme siirecinde proleterlesmeyi engelleyecegini belirtmistir (Ates,
2011: 118-119; Karadmerlioglu, 1998: 56; Aysal, 2005: 277). Koyliilerin, enstitii ve kdy okulu yapim, bakim ve
onarim iglerinde ¢aligmakla yiikiimlii tutulmasi ve dgrenciye getirilen 20 sene mecburi hizmet yiikiimliiliigiinden
yola ¢ikarak Koy Enstitiileri, “koyliilerin ve kdy kokenli 6grencilerin iizerine asirt yiik yiikleyen, bir kdylii sinifi
yaratarak mezunlarini bu sinifa hapseden, toplumsal hareketliligi engelleyen esitlik¢i olmayan kurumlar olarak”
elestirilmistir (Meseci Giorgetti ve Batir, 2008: 47). Bunlara ek olarak Karadmerlioglu, enstitiilerde gelisen
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Enstitiilerinin “okuyan, diisiinen, soran, iireten” ve “Cumhuriyetin klonlar1” olarak niteledikleri
“erdemli, bilge” nesiller yetistirdigi paylasilan gorseller''? aracihigiyla dile getirilmistir. E10’un
19 Nisan tarihli paylasimina diistiigli notta “Koy Enstitiileri Cumhuriyet’in kesilmis
sahdamaridir. Binlerce 6zlem ve gelecek hayali bu kurumlarla birlikte tarihe gomiilmiistiir.
Kaybedilen, sadece yerine bir bagkasinin konulabilecegi basit bir egitim sistemi degildir;
kaybedilen, dik durmasini 6grenmis Anadolu insanidir.” sdzleriyle ifade ettigi gibi enstitiilerin

kapatilmas: Tiirkiye’nin kalkmmasmin engeli olarak agiklanmigtir.!!!

Aralarinda Koy
Enstitiilerinin son zamanlarina yetisip orada egitim almis kisilerin (K13, E3) de bulundugu
goriismecilere gore “onlar’’da bulunan cahilligin nedenlerinden biri enstitiilerin kapatilmasidir.
Bu baglamda egitimsizligin ve dolaysiyla AK Parti’nin iktidar olmasinin sebebi bir yandan da
daha eskiye gonderilmektedir. Goriismecilerin 6nemli bir boliimii Tiirkiye’de merkez sagin
ornekleri olarak Menderes ve Ozal’1 dillendirerek (K14, 11.07.2017; E1, 02.06.2017; E10,
09.10.2017; K12, 03.07.2017 tarihli goriismeler) onlart AK Parti’nin iktidara gelisini
sagladiklari i¢in elestirmigler ve bu durumu “bunlar1 bagimiza onlar musallat etti”, “basamaklari
insa ettiler” gibi sozlerle ifade etmislerdir.

Ehil-cahil karsitlig1 baglaminda kurulan biz-onlar ayrimini belirginlestirirken 6ne ¢ikan
bir diger boyut, katilimcilarin kendilerini kiiltiirel sermayesinin yiiksek oldugunu
degerlendirdikleri kisilerin yaninda konumlandirmalaridir. Karsit olarak “onlar” kiiltiirel

sermayelerinin  diisiik oldugunu degerlendirdikleri kisilerin yaninda gdsterilmislerdir.

Cogunlukla sanat¢1 ve sair (Miijdat Gezen, Sevket Coruh, Can Yiicel), sporcu, gazeteci (Yi1lmaz

halk¢iligin elitist yonetici smifin beklentilerinin 6tesine ulasmasini; Ogrencilerin kendilerine glivenen ve
haksizliklara dayanamayan tipler olarak her tiirli adaletsizlige karsi baskaldirma egilimine girmeleri ile
ogrencilerin kendi aralarinda kolektif zihniyet gelistirmeye baslamalarinin potansiyel tehlike olarak goriilmesini;
koylii dgrencilerin ve civar koylerin giderek dis diinyaya acilmalarinin koyliiliglin toplumsal mobilitesini
arttirabilecek tehditler olarak algilanmasini; indnii’niin kendi siyasal manevralari igin enstitiileri kullanmasini;
diinya konjonktiiriindeki degismeyle tek parti rejimlerinin ve dolayistyla CHP iktidar1 ile 6zdeslestirilmis Koy
Enstitiilerinin de gdzden diigmesini gézden kaganlar olarak siralamigtir (1998: 78-80).

H0E4, 16, 19 ve 20 Ocak, 1 ve 20 Nisan, 19 ve 28 Mayis, 11 Haziran; E1, 27 Subat, 17 Mayis, 27 Haziran; K1,
18 Mayis; E2 28 Subat, 23 Nisan, 8 ve 11 Mayis; K2, 9 Nisan; K8, 30 Ocak; K6 28 Mayis; K13, 29 Mayis.

11 E4, 20 Mart; E2, 18 Mart; E3, 8 Mayis.
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Ozdil, Ugur Diindar, Fatih Portakal), aydin (Tiirkan Saylan, Muazzez Ilmiye C1g) drnekleri
iizerinden gidilerek Kemalist degerlere eklemlenmis kisilerin ger¢ek sanatci, sporcu, aydin
olduklarmin vurgulanmasinin yani sira katilimeilar kendilerini s6z konusu kisilerle ayni tarafta
konumlandirmiglardir. Anayasa Referandumu siirecinde ¢ok fazla goériilen bu durumda “onlar”’a
oy veren kitleyle aralarindaki sinirin insasinda bu fark da islev gérmiis ve goriismeciler

“onlar”’dan olmadiklarini belirtmiglerdir.

1. Sagdaki Sedat PEKER; Wikipedia (Internet
Ansiklopedisi) da "Organize sug rgitii lideri® olarak
tanitiiyor. Omrii Cezaevinde ge¢mis..

2. Soldaki Emre KONGAR; Wikipedia (Internet
Ansiklopedisi) da “Tiirk toplum bilimci, Sosyolog
olarak tanitiliyor. Sayisiz 6dil kazanmis.
Referandumda sagdaki EVET diyor, soldaki HAYIR
diyor. Soyleyeceklerim bu kadar !!!!

"Ulke Bolinsiin istiyorum:
Yandas, Yalaka ve Yavsaklar
Bir Tarafa Onurlu, Serefli,

Ureten Emekgiler ve

Vatansever Insanlar

Bir Tarafa...,

K6, 2 Subat; E10, 17 Nisan

Yapilan goriismelerde katilimcilarin kendilerine egitimle ilgili misyon yiikledikleri
tespit edilmistir. Facebook’ta paylasim yapma amaglar1 arasinda en ¢ok zikredilen egitim

verme, bilgilendirmedir:

E tabii, yani genel olarak, psikolojik olarak dyle olur yani, sanki bir vazife yaptyormus
gibi, herkes okusun gorsiin, gilizel bir yaziysa herkes bilgilensin istiyorum ve huzur
buluyorsun hakikaten. Yani millet istiyorsun, uyansin, okusun, o kadar ¢ok cahil var.
Tabiii herkes de bizim sayfalarimizi okumuyor. Bizim sayfalarimizi bizim gibi
arkadaslar okuyor, sonuc¢ta ama yine de paylasiyoruz iste (K8, 14.06.2017 tarihli
goriisme).
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Ancak burada gorligmecilerin sdyledikleriyle davraniglarinin gelistigi goriilmektedir.
Ornegin katilimeilar arkadas eklerken egitilmesi gerektigini diisiindiikleri “millet”ten kimseyi
arkadas olarak kabul etmemektedirler. Birka¢ istisna disinda''? (E8 ve E12) arkadas
secimlerinde kendilerine yakin olan kisileri tercih etmektedirler. Bu durum Gerbaudo’nun
(2012: 57) sosyal medyadaki olasi risk olarak ifade ettigi ve Bourdieu’nun (2015a: 353-355)
“secici yakinliklar kurma” ya da “se¢ime bagh ilgililik” olarak agikladigi pratikle
ortiismektedir. Buna gore bireyler kendileriyle uyusan, kendilerine benzer kisilerle iligski kurma
egilimindedirler. Ote yandan Facebook’un kullandig1 algoritma''® da bireylerin kullanim
oOrtintiileri iizerinden begenebilecekleri paylasimlari 6n plana ¢ikarmakta ve uygun arkadas
onerileri sunmaktadir. Ancak Facebook uygulamasinin katilimcilarin tanimadiklar kisileri
arkadas eklememeleri nedeniyle bu acgidan bir fark yaratmadigi degerlendirilmektedir.
Algoritmanin yarattig1 fark temel olarak ayni gorselin paylasilmasi iizerinde olmaktadir.
Bununla birlikte hem katilimcilarin tercihleri hem de Facebook’un kullandigi algoritma birlikte

ele alindiginda bir “yank1 odas1” (echo chamber)!!* etkisinin olustugunu sdylemek miimkiindiir.

12 Ornegin K2 ve K6, hesab1 herkese acik oldugu icin paylasimlarini begenenleri arkadas olarak gérmekte, nasil
oldugunu anlamamaktadir. Bunun gibi nasil arkadas edinecegini bilmeyen, giivenlik ayarlarindan hesaplarinin
nasil gizli yapilacagini bilmeyen katilimcilarin oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte kendilerince ¢ok radikal
gormedikleri yakinlarini kirilmasinlar diye arkadasliktan ¢ikarmadiklarini belirten katilimcilar olmustur. E11°de
kullanmay1 6grenirken hesabini toptan sildigini ve yeniden agmak zorunda kaldigini belirtmistir. YGBEM’nde
egitim alan E10, K15, K16 ve bilgisayar kullanma deneyimi olan K7 ve K13 Facebook’u etkin sekilde
kullanmaktadirlar. Ancak bilgisayar kullanma deneyimi ile etkin kullanim arasinda dogrudan bir iligki oldugu
sOylenemez. Deneyime bagli aktarimin olumlu ya da olumsuz etkisi olabilmektedir. Daha dnce daktilo kullanmig
bireyin klavye kullanmay1 daha kolay 6grenebilecegi bir pozitif aktarimin yan sira, F klavye kullanan ileri yas
grubuna mensup bireyin Q klavye kullanirken zorlanmasi drneginde oldugu gibi 6grenmeyi olumsuz etkileyen
negatif aktarimin da yagsanmasi muhtemeldir. (Barnard vd. 2013: 1723). Ayrica alanin siirekli degisken olmasi bu
aktarimin etkisini azaltmaktadir. E1 ve K12 meslek hayatlarinda bilgisayar kullanmis olmalarina ragmen sosyal
paylasim aglarina ve diline hakim degillerdir. K12 “hesabinizi kendiniz mi agtiniz?” sorusuna yanit verirken ilk
once banka hesabindan s6z etmistir. Bu durum kullanicilar arasindaki dijital ayrim tartigmalariyla ortiismektedir.
Her kullanict sosyal aglari ayni etkinlik ve yetkinlikte kullanmamaktadir.

113 Facebook kullanicilarin haber akislarinda gordiikleri gonderileri siralamaktadir. Ornegin EdgeRank uygulamasi
kisisellestirme ve verimlilik temasiyla “Facebook’ta kayith kisilerin, siteye giris yaptiklarinda haber kaynaginda
kisisellestirilmis icerikler gosterilmesini saglamaktadir.” Kisilerin, ilgi alanlara yonelik icerik gosterilerek, ayni
sitede daha fazla zaman gegirecegi dolayisiyla daha fazla etkilesime girecegi diisiiniilmektedir (Kus, 2016: 118-
119).

114 Kartik Hosanagar, sosyal medya kullamecilarinin kendi goriisleriyle uyumlu kisilerle arkadaghk kurdugunu ve
mevcut goriislerine meydan okuyan igerikler yerine pekistirecek igerikleri tercih ettigini ve bu durumun yank1
odasi etkisi yarattigini agiklamaktadir.

“Blame The Echo Chamber on Facebook. But Blame Yourself, Too”, Wired, 25 Kasim 2016,
https://www.wired.com/2016/1 1/facebook-echo-chamber/ (Erigim Tarihi: 08.03.2017).
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Simdi, gorebildigim kadariyla soylilyorum. Eger cagdassa, eger uygarsa, eger
demokratikse, eger Ozgiirliigli seviyorsa, bu tiir insanlar1 genelde arkadas edindim.
Atatlirk ilke ve inkilaplarina bagliysa ve Tiirkiye'nin ¢agdas bir iilke olmasini istiyorsa
onlar1 sectim (E4, 10 Haziran 2017 tarihli gériisme).

Sayfalarina giriyorum, abuk sabuk bir sey ise kabul etmiyorum. Ama sosyal bir seyse,
soru soruyorsa ya da beni okumus, bu ne diyorsa kabul ediyorum. ...Ondan sonra, ne
bileyim kadinin basini ort, bilmem ne yap, bilmem ne yaparken konusursan ¢ocugun

kekeme olur, kesinlikle almiyorum onlari. Hatta engelliyorum yani, gérmesinler diye
(K1, 25 Ocak 2017 tarihli gériisme).

Egitimli olmak ile iligskilendirilen biz-onlar ayriminda goriilen, “onlar”in cahil olduklar
sOylemi karsithigin kurulmasinin yani sira hem onlarin kiiltiirel sermayesinin hem de “millet”
insasindaki taleplerin eklemlenmis olmasinin goriilmesini engellemektedir. 1990’11 yillarda
yiikselise gecen ve AK Parti’nin “millet”inin i¢inde yer alan yiiksek egitim almis ve doktor,
eczaci, miithendis, kaymakam, avukat gibi mesleklerde calisanlar bulunmaktadir. Ozellikle
okumus ortiilii kadinlar “ilerici-gerici, okumus-cahil, aydin-Miisliiman karsitlig1 {izerinden
kurulan kategorileri altiist” (Gole, 1998: 132) ederek katilimeilarin iktidar alanlarina meydan
okumaktadirlar. Kemalist ileri yas grubu bireyler bu meydan okumaya karsilik onlarin kiiltiirel
sermayesini gormemekte, tikel farkliliklart gormezden gelerek hepsini 6zdeslestirmektedir. Ote
yandan AK Parti tabaninin, talepleri politik ¢ikarlar1 olan bireyler olarak goriilmemesi
karsidakinin politik 6zne konumunu da yok etmektedir. Katilimcilara gére AK Parti taban
politik talepleri olan 6zneler degil, “yanlis bilince sahip” Kemalizmin aydinlanmaci ¢izgisiyle
paralel sekilde “kitle”dirler. Boylece katilimcilarin AK Parti’nin millet insast sonucunda politik
0zne olarak kendi disarda kalmisliklarini, karsidakinin 6znelligini yok ederek bastirdiklari
degerlendirilmektedir. Ote yandan ehil-cahil karsitliginda kurulan ayrimla birlikte cahil kitlenin
AK Parti’ye oy verdigi algis1 ayn1 zamanda AK Parti hareketinin nasil geldigini, donemin
konjonktiirtine bagli olarak belli bir programi, hegemonik hedefi olan bir parti olarak

goriilmesini engellemektedir. “Kendi ¢ikarlarini genel ¢ikarlar olarak sunmay1 ya da kendi
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cikartyla bu kesimlerin ¢ikarlarint biitiinlestirmeyi” (Dogan, 2017: 14) basaran AK Parti,
katilimeilara gére muhafazakar ve Islami unsurlarin yani sira neoliberal politikalara bagli, kendi
sermayesini ve orta sinifini yaratan bir parti olarak degil, sadece rejim degisikligi isteyen ve
makarna dagitarak oy isteyen bir partidir. Her ne kadar AK Parti’nin “hayirseverlik” ve
“hizmet” politikalar1 yoksul kesimlerin talep ve beklentilerine yanit verse de sadece makarna
icin oy verdiklerini sdylemek; sosyal devletin gerekliliklerini sivil topluma yonlendiren
neoliberal sistemi gérmezden gelmek demektir. Katilimcilarin paylasimlarinda ve sozlerinde
neoliberal sistemle iliskilendirilebilecek tek unsur 6zellestirme elestirisidir. Ancak elestirilen
unsur neoliberal sistem ya da AK Parti’nin buna eklemli olmasi degildir. Katilimcilara gére AK
Parti iktidar1 Cumhuriyet’e duydugu nefret nedeniyle Atatiirk’{in yaptiklarini satmakta (E10,
09.10.2017 tarihli goriisme) ve satis sonucu elde ettigi parayr kendisi yemektedir. Ayrica
Cumhuriyetin ilk yillarindaki ithal ikameci ekonomi politikalarina paralel bakigsa sahip
katilimcilar, AK Parti’nin yaptig1 6zellestirmeler nedeniyle Tiirkiye’nin artik tiretmeyen bir
iilke olarak disa bagimli oldugunu belirtmektedirler.''> Sonu¢ olarak yukarida &zetlenen
anlayisla kurulan miicadelenin elitist bakigla o6tekinin sermayesini kiigiimseme {izerinden

ilerledigi sOylenebilir.

115 “Her seylerimiz de satild1 yani. Artik Tiirkiye’nin 6z varligi kalmadi. Bankalari, bilmem Petrol Ofisi, biitiin
madenler. Her seyler satiliyor. Nedir bu, ben anlamiyorum yani. Resmen basimizdaki Tiirk diismani. Tiirkiye’yi
yok ediyor” (K8, 14.06.2017).

“Onu brrakin, iilkenin satmadiklar yeri kalmadi. Ne kaldi1?.. Higbir sey yok. Yani ne Seker Fabrikamiz kald1 ne o
kald1 ne bu kaldi. Ya biz bugday ambar iilke, bugdayimiz disardan. Mercimek ambar iilke, mercimegimiz
disardan aliyoruz. Ne kaldr yaa!!! Simdi zeytinliklere dikti goziinii. Bagka hi¢bir seyimiz kalmadi. Tamamen
disartya bagimliy1z artik. Hayvancilik, bitti” (K13, 06.07.2017 tarihli gériisme).

“O gilin okula gidiyordun, herkes Atatiirk’ten bahsediyordu, ileri gitmekten bahsediyordu. Fabrikadan
bahsediyordu. Simdi her seyiyle disartya bagimli olduk. Nohudumuz disardan geliyor, fasulyemiz, samanimiz
disardan geliyor bilmem etimiz disardan geliyor. Biz iiretici bir memleketiz niye biz iiretmiyoruz da disardan
aliyoruz? Simdi milleti hep korelttiler ... Tiirkiye nin durumu ¢ok kétiiye gidiyor. Simdi Arabistan, Katar bilmem
diger arap iilkeleri Tiirkiye’deki ne kadar milli varligimiz varsa hepsini satin aldilar. Bizimkiler de hep pesrev
¢ekti. Bugiin Telekom’un %50’sini sattilar. Niye satiyorsun kardesim. Gittiler SEKA’y1 sattilar. Gittiler Petrol
Ofisini sattilar. Satmadiklar1 milli gelirimiz kalmadi yani. Simdi hep onlarin bunlarin avucuna bakiyoruz. Simdi
Katar’la anlagsmaya ¢alisiyor. Katar’in elinde parasi var petrolden dolay:. Tiirkiye niye Katar’in pesine diigsiin, onu
parasi pesine. Tiirkiye pek iyiye gitmiyor” (E6, 19.06.2017 tarihli goriisme).
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3.1.2. DIN-AHLAK-SEKULER ETiK EKSENINDE KURULAN DINCi-DINDAR

AYRIMI

116

Katilimcilarin din alanina yaklasimlari fakli olsa da'*® ¢ogunun kendini “ger¢ek dindar”

olarak niteledigi tespit edilmistir. Katilimcilarin kurdugu ehil-cahil karsithigiyla birlikte
anlasilabilecek gercek dindarlik soylemindeki ilk vurgu dinci dedikleri “onlar”in Kur’an’1
okumadiklar1 yoniindedir. “Bu tilke iki kitab1 okumadigi i¢in bu hale geldi: 1) Kur’an-1 Kerim;
okuyup anlasaydik dini kullandirmazdik... 2) Nutuk; okuyup anlasaydik diismani tanir, vatani
sattirmazdik™!!” diyen katilimcilara gére “onlar”m cahilligi, Kur’an’1 okusalar bile Arapgasini
okuduklar1 i¢in anlamama, Tirkcesini okusalar da yanlis yorumlama seviyesindedir.
Dolayisiyla buradaki farklar baglaminda kurulan siirin bir boyutu yine ehil-cahil karsitlig

uzerinden kurulmaktadir.

Ne okuduklarini da bilmiyorlar.... Yani diyorum iste, miras paylasimindan, bizim
Kur’an’da her konuda sey var. Her konuda, sey bile olsa, belki tuvalet konusunu bile
dinleyen bir adam hiingir hiingiir agliyor mesela. Yani dyle, millet bir Arapca goriince
herkes... Zaten bilseler zaten, biz zaten dinimizi yasamiyoruz ki, biz Islam’t
yasamiyoruz ki. Biz uydurulmus anne baba dinimizi yasiyoruz. Biz Kur’an dinini
yasamiyoruz. Keske yasayabilsek Kur’an dinimizi. Emevilerin, Abbasilerin,
Muaviyelerin zamanindan kalma Hatipogullari’nin uydurdugu dini yasiyoruz.
Yasadigimiz dinin hi¢ Kur’an’la alakasi yok... Tutturmuslar bir Kur’an dini. Ne olur
diyorlar, kime ne zarar1 var atalarimizdan kalan dini yagsamanin. Resmen diyorlar yani.
Boyle Miisliimanlik olmaz ki. Mesela ben orucumu tutuyorum, namazimi kiliyorum.
Cocuklarim mesela ..., damadim, torunum da orug tutar. Biz dinci degiliz. Dindariz.
Bizim dinimizi keske herkes yasayabilse ama yasanan din degil. Uydurma din (K11,
30.06.2017 tarihli gorligme).

Katilimcilarin  din anlayislart Kemalizmin din-ahlak ve sekiilerlik {iiglemesi ile

tanimlanabilecek anlayisiyla paralellik gostermektedir. Cumhuriyetin ulus insas1 siirecinde 6zel

116 Ornegin K13, E3 ve E6 zaten Alevi olduklar igin bastan beri dinle aralarinin iyi olmadigini belirtmislerdir. E7
hac1 oldugunu, K15 Diyanet sleri Bagkanlig1 tarafindan verilen kurslara katilarak egitimini aldigini agiklamustir.
K5, K4 ve K3 “bizi dinden soguttular” demisler, diger katilimcilar ise dini vecibelerini yerine getirdiklerini ifade
etmislerdir.

17 K5, 18 Mayis ve 1 Temmuz; K13, 13 Mayis; E8, 22 Agustos; E10, 16 Nisan; E1, 29 Agustos.
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alana gonderilen din, modern yasamla ¢atismayan bir bicime doniistliriilmiis, din egitimi
ahlakla iliskilendirilmistir. Bu siiregte Otekilestirilen din/Islam sosyal ve kiiltiirel sermaye
acisindan degersizlesmistir. Islam’in AK Parti’nin “millet” insasinda énemli bir yeri olmas1 ve
iktidar iliskilerinin degismesi sonucunda katilimcilar Koyuncu’nun deyimiyle “islami kimligin
magdurdan magrura yolculuguna sahit” olmuslardir (2014:46). Dinin 6zel alanda kalmasi
gerektigini diisiinen ve Islami unsurlarm kamusal alanda goriilmesinden rahatsiz olan
katilimcilar, sermayelerinin ve laik kimliklerinin degersizlesmesine karsilik olarak kendi din
anlayislarinin dogru oldugunu vurgulama ve ahlaki 6n plana ¢ikarma egilimindedirler.
Paylasimlarinda “Saraydaki vatandas gibi ayran i¢ip haram yemektense, meyhanede
raki i¢, kimsenin malina, canina ve namusuna yan gozle bakma. Vallahi cennetliksin!” (K5, 22
Mayis ve E1, 28 Temmuz) diyen katilimcilar, dogru dini géstermenin bir yolu olarak din egitimi
almis Yasar Nuri Oztiirk!'8, [hsan Eliagik!''®, Mehmet Okuyan'?° gibi ilahiyatcilarin gorsellerini

121 «onlar” arasinda gordiikleri Nihat Hatipoglu,'?? Ciibbeli Ahmet

ve videolarii paylagmislar,
Hoca'?* gibi kimseleri elestirmislerdir. Ilahiyatcilar1 referans gostererek yaptiklari
paylasimlarla ve kendilerinin de Miisliiman oldugunu belirtmeleriyle “cumhuriyetin dini

ortadan kaldirmadigini” (Ozyiirek, 2011: 69) belirterek, AK Parti’nin magduriyet sdylemine

yanit vermeye ¢alismiglardir.

118 Prof. Dr. Yasar Nuri Oztiirk yurt i¢inde ve diginda farkli {iniversitelerde gorev yapmus, cesitli gazetelerde
yazilar1 yayimlanmis, 2002 segimlerinde CHP’den Istanbul Milletvekili olmustur. 2003 tarihinde partiden istifa
eden Oztiirk, 2005 yilinda Halkin Yiikselisi Partisi’ni kurmugtur. 22 Haziran 2016 tarihinde hayatin1 kaybetmistir.
"% Yazar ve ilahiyat¢1 Recep Thsan Eliagik, Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi’nde basladig1 egitimini yarim
birakmis ve bagimsiz olarak yazdig1 yirmiye yakin kitab1 yayimlanmistir.

120 Prof. Dr. Mehmet Okuyan 19 Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Temel Islam Bilimleri Boliimiinde gorev
yapmaktadir.

121 yagar Nuri Oztiirk paylasimlart: K15, 16 Ocak, K2, 28 Ocak ve 30 Haziran; E4, 28 Mayis ve 4 Temmuz; K4,
20 Haziran; E5, 27 Mayis; E7, 7 Nisan, 1 Mayis ve 30 Temmuz; K5, 22 Mayis ve 13 Haziran; E9, 27 Temmuz;
ES8, 26 Temmuz; E11, 7 Haziran.

Mehmet Okuyan paylasimlart: K6, 2 Temmuz; E4, 28 Mayis ve 29 Haziran; E1, 24 Temmuz; E8, 3 Temmuz; E12,
31 Mayis; E2, 4 Haziran.

Ihsan Eliagik paylasimlari: E4, 21 Mayis; K2, 8 Subat; K7, 20 Haziran; ES, 21 Mayis; E1, 22 Ocak.

122 K14, 28 Mayss;

122 K1, 2 Ocak, 15 Nisan ve 28 Haziran; E2, 3 Ocak;
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lyi insan olmak igin Miisliiman olmak
gerekmiyor. Ama Miisliiman olmak
igin iyi insan olmak sart...

Yasar Nuri Oztiirk

ceeecccccccccoerreCCCPEPCCCCCCCCOCQDTY

Din yillardir li¢ seye indirgendi: SANTRAN g HARAMAD l.R
Namaz, OI'UQ, ba§6nﬁs“" SANTRANQ LANETUD'R

‘? Ugiinin de Kur'an'da cezasi yok. f SANTRANC KUMARDIR
. #& Ama oldiirmenin, L

hirsizligin, iftiranin var!
T
= lhsan Eliacik

>4

v 4

Katilimcilara gore iyi dindar olmak dini vecibeleri yerine getirmekten (namaz kilmak,
orug tutmak vs.) degil, namuslu ve ahlakli olmaktan gegmektedir. Modern yasam ya da muasir
medeniyet seviyesine erisme hedefiyle bir goriilen sapka giymek, kravat takmak, basi agik
gezmek, balolara katilmak; gericiligi temsil eden pece, carsaf, salvar gibi giyim tarzlarindan
uzak durmak ve adab-1 muaseret kurallarina uymak dindar olmakla catismamaktadir.
Katilimeilar agisindan din i¢in 6nemli olan ahlaktir ve biz-onlar ayriminin ikinci boyutu ahlakli
olma-olmama {zerinden ilerlemektedir. Katilimcilar hem paylasimlarinda hem de
goriismelerde “hem yalan sdyleyip hem Miisliiman olunmaz” diyerek kendilerini AK Parti
siyaset¢ilerinden ve tabanindan ayirmislardir. Bu konuda tecaviiz vakalarina, riisvet, yolsuzluk
iddialarma deginen goriigmeciler kendisine Miisliiman diyen bireyin bunlar1 yapamayacagini
iddia etmislerdir. Bununla birlikte katilimcilarin dini unsurlarin kamusal alanda goriintir
olmasini “gdsteris yapmak” veya “korku” ile iliskilendirerek agikladiklari ve “onlar’in dini

pratiklerini de sorguladiklar1 goriilmiistiir.

Okullarda bile mescit oldu ya. Bizim zamanimizda bdyle degildi ki, herkes gitsin
evinde. Cok kilacaksa evinde kilsin yani. ...Ne bu yollarda, sokaklarda, her yerlerde
bir mescit. ... Bu azar azar geldi ama gitgide de ilerliyor. Daha da kétliye gidiyoruz
yani 1yiye degil, hep geriye. ...Cok hizl1 bir geriye gidis var. Yani millet daha ¢ok dinci
oldu. Dine meraklandi. Yani din insanin kendi i¢indedir. Allah’la kulun arasindadir
benim bildigim. I¢in temizse, budur yani, kétiiliik yapma, hirsizlik yapma. Budur
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bence. Bunlar nasil bdyle, asir1 bir dinci oluyorlar ama her tiirlii halt1 da yapiyorlar.
Gosteris mi ne anlayamiyorum yani. Bir de para yardimi aliyorlarmis ¢ok. Bu erzak
yardimi gidiyor hem para yardimi gidiyor, iste boyle de oy topluyor adam (K8,
14.06.2017 tarihli goriisme).

Ki ben hakikaten dinin biitiin vecibelerini yerine getiren bir ailede biiylidiim. Orug da
tuttuk, benim annem babam namaz da kildik, her seyi yaptik ama bu asla bir gosteris
amaci degildi. ...Bizim zamanimizda yoktu bdyle bir sey. Herkes, mahallemizde cami
de vardi. Camiye de gidilirdi, namaz da kilinird. ...Biz hakiki dini 6grendik. Biz
hakiki dini, dinin ilk sartinin iyi insan oldugunu 6grendik biz. Anlatabiliyor muyum
size? Calma, ¢irpma diye. ...Biz bdyle yetistik ve hakiki dindarlik bence buydu. Simdi
kim ¢ok daha calar c¢irparsa, o yani, ben bir de her zaman sunu derim; bu kadar
pespayeligin bu kadar tickagitciligin prim yaptigi ben baska higbir iilke géormedim
(K14, 11.07.2017 tarihli goriisme).
Korku belas1. Samimi sdyliiyorum korku belasi. Su camiye gelenlerin %40°1 desinler
ayagina geliyor. Namaz kiliyor desinler diyerek geliyor. Boyle. Oyle yani igten bir
ibadet edeyim diyen pek az. Ben gitmiyorum camiye bazen. —E niye gelmiyorsun ya?
—Evde kiliyorum yahu sana ne? —E camiye gelinmez mi ya! —Ne var ya Allah Allah.
Ben ibadetimi ha camide yapmisim ha evde yapmisim. Bunun seyi yok ki. Boyle
diisiiniiyorlar. Ha ben camiye gitmezsem beni Miisliiman gormezler seyi var (E7,
19.06.2017 tarihli gbriisme).
Dinci-dindar ayriminin kurulmasindaki bir diger boyut dinin siyasete alet edilmesidir.
Dinin siyasete alet edilmesi Tiirkiye tarihinde yeni degildir: “Devlet otoritesini giliglendirme
ithtiyact hissettiginde din kozunu kullanmis ve dini sermaye iizerindeki kontroliinii” (Koyuncu,
2014: 47-48) arttirmustir. Ornegin CHP nin 1947°deki kurultayinda imam hatiplerin agilmasina
karar verilmis, 1980 darbesinin ardindan zorunlu din dersleri gelmistir. Ayrica Cumhuriyetin
ulus insas1 siirecinde Islam’1 &tekilestirmesi “magduriyet ve muhalefet diline olanak™ saglamis
ve 1950’lerde Demokrat Parti bu dili kullanmistir. Her ne kadar yeni olmasa da bu durum AK
Parti’de daha 6zgiin bir hal almistir. AK Parti kadrosu ile aralarinda sinifsal fark bulunan
“millet” arasindaki esdegerlik zincirinin yeniden iiretilmesi dinsel ortakliklar {izerinden
kurulmaktadir. Bu alginin yaratilmasinin yollarindan biri ¢esitli kadrolara dini vecibelerini

yerine getiren insanlarin atanmasidir. Tek basina bir kadrolagsma faaliyeti olarak okunamayacak

bu hareketle “her alanda dinsel degerlerin, pratiklerin ve sembollerin simdiye kadar hig
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olmadig1 aciklikta sergilenir hale gelmesi” miimkiin olmakta ve “parti, devlet ve millet”
0zdesligi kurulmaktadir (Saragoglu, 2011: 44; Saragoglu ve Yesilbag 2015: 907).

Bu agidan “siyasal bir anlama ve ideolojik isleve sahip” (Saragoglu, 2011: 44) olan dinin
kamusal alanda iyice goriiniir olmasi1 goriismecilerin giindelik yasam pratiklerini degistirmis ve
kaygilarini arttirmistir. Ornegin camilerde siyaset yapildigimi vurgulayan katilimeilardan K11,
esinin ve oglunun artik camiye gitmediklerini sdylemis (30.06.2017 tarihli goriisme), haci
oldugunu belirten E7 camiye gittiginde imamin vaazlarina sinirlendigini, elestirmeye
baslayinca da arkadaglarinin “basina bir is gelecek™ diyerek kendisini camiden ¢ikarttiklarini
aciklamistir (19.06.2017 tarihli goriisme). E12 ise emekli olduktan sonra esnaflik yaptigini,
cevredekilerin kendisinden aligveris yapmay1 keseceklerini diigiindiigii i¢cin camiye gitmek
zorunda kaldigin1 ve rol yaptigini aglayarak anlatmistir.

I[slami unsurlarin siyasal ve toplumsal alanda “fazla” goriiniir oldugu diisiincesi
katilimcilarin “laiklik elden gidiyor” kaygilarini arttirmistir. Hatta katilimcilara gore bu durum
kaygi olmaktan ¢ikmis bir gerceklik haline gelmistir. Laikligin ¢oktan elden gittigini diisiinen
katilimcilarin  kaygist rejim  degisikligi kaygisina evirilmistir. Ulus insast siirecinde
Ortadogu’ya sirtin1 donerek yiiziinii Bati’ya ¢eviren Kemalist anlayisla paralel olarak
cagdasligin Batr’da oldugunu diisiinen katilimeilar Tiirkiye’nin iran’a benzeyecegi endisesini

tasimaktadirlar.

&

_ IRAN 1980
CUMHURIYET VAR BASKANLIK VAR
DEMOKRASI VAR  SERIAT VAR

Nuh Getin 3 Takip Et Mstin Akpinar e Sayfayi Bajen

TR iR 1978

D a D

oigy Kazanimad: an d

K1, 1 Ocak; K5, 17 Ocak; K13, 18 Ocak; K7, 17 Ocak; E4, 16 Ocak ve 18 Ocak.

108



Bunlarin derdi o, bunlarin derdi seriat devleti kurmak. Laiklik zaten yok olunca ortaya
seriat ¢ikar yani ikisi birbirinin alternatifidir. Yani seriatla laiklik bir arada olmaz zaten.
Laiklik gidiyorsa o boslugu bir sey dolduracaktir. Onu tek dolduracak sey de Tiirkiye’de
seriattir. Hele bugiinkii hiikiimet diizeni bugiinkii devlet diizeniyle. O ylizden yani
resmen gelmis olmasa bile veya ¢ok tahammiil ettikleri i¢in veya ortam o derece miisait
olmadig1 i¢in pek bastiramiyorlar belki ama mutlaka, amaglar1 o, nihai sonug, nihai
amaclar kesinlikle seriat devletidir. (E9, 13 Temmuz 2017 tarihli gériisme).

Katilimeilar tarafindan kurulan dinci-dindar karsitligi ehil-cahil karsitliginda oldugu
gibi politik olani tamimaya engel teskil etmektedir. Ozellikle tiirban bu sinirin ¢izilmesinde
onemli bir ugrak noktasidir. Ayse Kadioglu’na gore uzun zamandan beri “baslarini 6rtmeyi
secen kadinlar Tiirkiye’yi geriye gotiirmekle sug¢lanmislardir.” Cumhuriyetin ilk yillarindaki
reformlar Osmanli gecmisinden kopmay1 hedeflemis, 6zellikle laiklige iliskin politikalarda
gozlemlenen bu durumda “ge¢mis” Tiirk ulusal kimligi kurulurken 6tekilestirilen unsurlardan
birisi olmustur. Bu egilimle birlikte yiiziinii Bat1’ya donen Cumhuriyet geri kalmigligin nedeni
olarak Islam’1 imlemistir ve dolayisiyla gecmisi hatirlatan seyler “gericilik” simgesi olarak
algilanmistir. Yeni ve Batili Cumhuriyet kimligi ile geri kalmis simgeler arasindaki gerilimin
goriiniir oldugu alanlardan birisini tiirban olusturmaktadir (2012b: 41-43). Katilimcilarda bu
gerilimle birlikte tiirbanin artik siyasal bir simge oldugu anlayisi da bulunmaktadir. AK
Parti’nin siyasi propagandalarinda yer alan ve giindelik yasamin bir parcasi haline gelen
basortiisii,'?* “partinin olusturmaya calistigi magdur ve cogunluk olan “biz” ile kendi
degerlerinden sapmis azinliklar olarak “6tekiler” ayriminin, yani kutuplagma siyasetinin araci”
(Dogan, 2017: 76) olarak kullanilmaktadir. Buna karsilik katilimcilar karsi-popiilizmlerinde bu
ayrimi  basortiisii  lizerinden yapmaktadirlar. Ornegin gencliginde tiirban eylemlerini

destekledigini sOyleyen E10 bile artik tiirbani olumsuzlamakta, tiirban takanlarin dindar

124 Tiirkiye’de tiirban ve basortiisii sozciikleri farkli anlamlara isaret etmektedir. Basortiisii eski ve geleneksel
bigime génderme yaparken, tiirban ve tesettiir [slami értiinmeyi (Gole, 2011: 121) temsil etmektedir. Bu ¢aligmada
katilimcilarin kullanimiyla paralel anlatilarda tiirban sozciigii, ortiinme ile iskili daha genel agiklamalarda
basortiisii kullanilmustir.
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olmadiklarini belirtmektedir (09 Kasim 2017 tarihli goriisme). Katilimeilar “onlar”dan biri
olmanin gostergesi olarak degerlendirdikleri tiirbana tepkilerini sosyal alanlarda karsilastiklar

kimselere yonelik davranislarinda da gostermektedirler. K15, tiirbanli akrabalarinin yazliga

13

gelmesini istemedigini su sozlerle agiklamaktadir: “...siz gelemezsiniz. Ciinkii ben buraya

istemiyorum bdyle kapali insanlari. Benim tercihim bu, onlar da kendileri bilirler. Caput bas,
uzun etekli, denizde isi ne diyorum? Gitsin evinde 6biir diinyasina hizmet etsin, yatirim yapsin”
(07.08.2017 tarihli goriisme).

Bizim orada fakirlere yardim dernegi var. Oniinden geciyorum. Kermes yapiyorlardi.
Ne kadar giizel hazirlanmislar. Sandiklarindan kanavigeleri ¢ikarmiglar falan, fakat
hepsi nasil biliyor musun? Tornadan ¢ikmis gibi, uzun bir pardosii, kafa da sagsiz
sarili. Simdi ben bdyle durdum. Birden aglamaya basladim, yani asabim bozuldu.
Kermes c¢ok giizel ama bu fabrikasyon insanlar kim? Dedim ki affedersiniz dedim.
Size bir yerden emir mi geliyor da benim haberim yok. Bu kadar giizel emek hazirlayan
insan niye boyle tornadan ¢ikmig gibisiniz dedim. A¢ik¢a sordum. Kadin, bunlar cok
sabirli oluyorlar, ¢ok da sakin oluyorlar. Agladigimi da goriiyor. Oturttu beni, bir ¢ay
1smarladi. Dedi ki Nur suresi bilmem kaginci ayet. Ben daha ¢ok aglamaya bagladim.
Allah agkina dedim, bana bunu séylemeyin. Yani Nur suresinde dyle bir sey yazdigi
falan yok. Ben kag¢ kere okudum dedim. Sen sdyle bana dedim. Senin kocan ne is
yapiyor? Basbakanlik’ta bilmem ne. Oglun da bakanlikta. Ya bana de ki ne yapayim
abla yani a¢ kalacak degilim ya. Iste cocuguma burs verdi, bize emek verdi. Ekmek
verdi. Biz de onlar ne derse onu yaptik de, saygi duyayim. Bana Nur suresi deme
dedim. .... Ondan sonra anneler giinii fuarina katilacaktim. Metroya binip Atatiirk
Kiiltiir Merkezi’ne gidiyordum. Aaa biitlin insanlar ¢cember sakalli, tiirbanli benden
baska kimse yok. Orada ben aklimi kaybettim. Dedim ki Allah askina sdyleyin dedim.
Bir seylerden emir geliyor da benim mi haberim yok? Niye hepiniz bdylesiniz de ben
boyle. Yine basladilar Nur suresi bilmem kag¢ (K9, 20.06.2017 tarihli goriisme).

Islami sembollerin artmasindan rahatsizlik duyan katilimcilar Yahudi gelenegi
oldugunu belirttikleri tiirbanin islam’in ve Cumhuriyet’in ilk dénemlerinde dahi olmadigmi

savunmaktadirlar. Bu durum katilimcilarm “Islamci giiglerin tarihsel kokleri olmadigin

kanitlama” (Ozyiirek, 2011: 74-76) cabasinda olduklarina isaret etmektedir.

Boyle disariya ¢ikiyorsun ya midem bulaniyor. Ne, eski annelerimiz orterdi. $oyle ortii
orterlerdi. Eskiden derlerdi ki iste, suradaki sa¢in mahrem degildir. Anadolu’daki
kadinlarin surasindan asagi sa¢ goriiniirdii. Baglarini orterlerdi, esarpla. Bu nedir yani
bonelerle boyle. Kimileri yerleri siipiiriiyor, kimileri basini kapatmis gobekleri
goziikiiyor (K6, 10 Haziran 2017 tarihli goriisme).
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Islam’in somutlagsmasin1 simgeleyen tiirban, geleneksel smirlarin iginde kalmis
basortiisiinden farkli olarak, “modern alana gecisi ve siyasi bir durusu” (Gole, 1998: 16)
gostermektedir. Bagka bir ifade ile 6zel ve kamusal alan arasindaki gecislilige gonderme yapan
bir simge olarak kiiltiirel ve toplumsal anlamda bir kimlik getirmekte (ilyasoglu, 1996: 755),
“medenilesmis” ve “Batililasmis” arasinda kurulan esitlige meydan okumaktadir. Bu meydan
okumaya karsilik katilimcilar zevkleri, kiiltiirel ayricaliklart ve smiflar arasindaki sosyal
tabakalagmay1 olusturan kiiltiirel kodlar ve yasam tarzlariyla (Gole, 2011: 67) miicadeleyi
stirdiirmektedirler. Cumhuriyet Tiirkiye’sinde siirekli dillendirilen laiklik ilkesini de bu agidan
ele almak miimkiindiir. “Batili (Bati’c1) bir hayat tarzina adapte olmus hayli genis bir kesim
olusturan niifusu i¢in laiklik ilkesi bu hayat tarzinin mesrulastirilmasi” (Laginer, 1995: 402)
anlamina gelmektedir. Ulus inga silirecinde sosyal hayatin tepesine yerlestirilen ve AK Parti
iktidarindan once bir sekilde devletin korumasi altinda siirdiiriilen bu hayat tarzina sahip
katilimcilar i¢in laiklik, “‘dinin devlet islerine karismamasi’ olmaktan ziyade o ‘cagdas yasam

tarzlari’nin ayricalikli durumu anlamina” gelmektedir (Laginer, 1995: 403). Bu nedenle de
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laikligi savunurken tiirbanin kokleri olmadigimi savunmakta ve tiirbanli kadinlari, stinnete
uygun giyinen erkekleri ve diger simgeleri “laiklige aykirilik” 6rnekleri olarak sunmaktadirlar.

Islami unsurlarin kamusal alana ¢ikmasi ve farkli bir yasam tarzinin 6n plana gegmesi
katilimcilarin statiilerinin bulundugu konumu sarsmaktadir. Ancak bu durumla miicadele
yollar1 da Bora’nin “Islamcilig1 bir maddi-manevi manipiilasyon projesinden ibaret gdrmesi, bu
hareketin 6zerk dinamigini ve modern-aktiiel arayislara hitap eden ideolojik sdylemini
‘tantmamas1’” olarak ifade ettigi “Kemalizmin zaafi” (2017: 180) ile Ortiismektedir.
Katilimcilar bu tanimama anlayisiyla kendi simgesel gosterenlerini 6n plana ¢ikarmakta ve
Tiirkiye’nin yasadigir varsayilan ahlaki yozlasmayi dindarlagsmaya baglamaktadirlar. Hem
katilimcilarin hem de “onlar”in dini yorumlamalarinin kiiltiirel tirtinler oldugu bilgisinden yola
cikildiginda, katilimeilarin “dindarliga bagl bir “ahlaki yozluk™ okumasi yapmalari tiim bir
“sosyal, ekonomik ve politik tarihsel siireci” (Koyuncu, 2018) ve Islami &znelerin siyasal
taleplerini gérmediklerine isaret etmektedir. Kemalist, sekiiler, egitimli, orta sinif ileri yas
grubu bireyler siirece kendi 6znel konumlarindan bakmaktadirlar. Bu nedenle buradaki
“gormeme” halini bilingli bir eylem olarak degil, kendi yatkinliklar1 ve diinya goriisleri
nedeniyle nesnel bir perspektif gelistirememe ve anlamlandiramama olarak okumak

gerekmektedir.
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3.1.3. KENTLI iDEAL YURTTAS NOSYONUNA SAHIPLiK BAGLAMINDA

VATANDAS-HALK AYRIMI

Aristo’da yer alan iyi insan ve iyi vatandas olmak arasindaki iliski modern toplumlarda
ulusal kimlik ile harmanlanmis, iyi insan olmak ile ulusal ¢ikarlar ve simgeler (bayrak, mars
vd) arasinda siki bir iligki kurulmustur (Kadioglu, 2012a: 11). Erken Cumhuriyet doneminin
ulus insasi siirecinde “yeni bir ulus”, “yeni bir kiiltlir “ve “yeni bir yurttas” yaratma c¢abalari
birbiriyle biitiinlesmis adeta i¢ ige gecmis (Karaaslan Sanli, 2012: 67), vatandaslik sekiiler bir
ahlak anlayisiyla birlestirilerek daha ¢ok gdrev ve sorumluluklar temelinde!? tanimlanmustir.
AK Parti ise sekiiler bir yurttaglik etigi yerine, hosgorii, merhamet, yardimlasma gibi dini
ilkelerle oriilii bir yurttasligi benimsemistir. AK Parti’nin insa ettigi “millet”1 tanimlarken
kullandig1 araglardan biri “birlikte yasam pratigini belirleyen ahlaki kodlar olarak vatandaslik
etigi”dir (Koyuncu, 2014: 180-181).

Bu tez calismasi kapsaminda yapilan goriigmelerde ve takip edilen paylasimlarda
vatandaghgin ve buna bagli olarak yasam tarzinin katilimcilar tarafindan gorev ve
sorumluluklar temelinde ele alindig1, arastirma katilimcilarinin AK Parti’nin ahlaki kodlarini

tanimadiklar1 goriilmektedir. Buna gore katilimcilarin kendilerini, ulus ingas1 siirecinde

vatandagin gorev ve sorumluluklarma dair verilen egitime paralel sekilde,'?® nasil davranmasi

125 Liberal haklarin zayif, cumhuriyetci gelenegin 6ne ¢iktigi bu baglamda, “vatandashik kavranu ile birtakim
gorevlere isaret edilir. Boyle baglamlarda toplum’un birey’e ontolojik bir dnceligi vardir ve toplumsal yarar,
bireysel haklardan daha 6nemli kabul edilir.” 1908°den beri TC’de gorevlerle ezilmis bir vatandas ortaya ¢ikmustir.
“Bu gorevler yalnizca askerlik yapmak gibi ulus-devleti koruyup kollamaya dair gérevler olmayip, vatandaslarin
bos vakitlerinde ne yapmalar1 gerektigiyle ilgili yaptirimlari da icermektedir. Devlet kadin ve erkek vatandaglardan
belli davraniglar beklemektedir. Vatandaslarin hangi dili konusacaklari, nasil giyinmeleri gerektigi konusunda da
bir dizi egitimden gegtiklerini gézlemlemek miimkiindiir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde vatandaghk egitiminin genel
ozelligi katihim ve haklar s6yleminden ziyade, edilgen, itaatkar, gorevlere 6nem veren vatandaglar yaratmaya
calismasidir” (Kadioglu, 2012a: 28).

126 Bgitim kurumlar1 yeni ulusal kimligin olusumunda merkezi bir rol yiiklenmistir. Yeni ulusal kimligin kitlesel
boyutta kabuliinii saglamak ve istenilen tipte insan yetistirmek i¢in egitim, islevsel olarak kullanilmigtir. Millet
Mektepleri Teskilati ile baslayan ve K&y Enstitiilerine uzanan 6rgiin ve yaygin egitim modelleri ile ortak kimlik
ve kiiltiir, iilkenin iicra koselerine kadar yayilmaya calisiimistir. (Karaaslan Sanli, 2012: 69). Fiisun Ustel, II.
Mesrutiyet doneminden baglayarak “tebaa”dan vatandasa gegis siirecini analiz ettigi ¢aligmasinda, II. Mesrutiyet’i
izleyen donemde yapilan bir dizi diizenlemeyle yeni siyasal 6zne “vatandas” ile devlet arasindaki hukuksal-siyasal
iliskinin kurallarinin belirlendigini agiklamaktadir. “Bireylerin sosyalizasyonunda, yeni toplum projesine-
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ve giyinmesi gerektigini bilen kimseler olarak niteledikleri, biz-onlar ayrimini1 da bunlari
bilmeyen bir “millet” tasavvuru lizerinden kurduklar tespit edilmistir.

Ulus insa siirecindeki sekiiler vatandas, “Tanr1 ve din i¢in degil, vatan1 ve ulusdaslari
icin ‘iyi ve dogru’ sekilde davranan kisi olarak tanimlanmistir” (Koyuncu, 2014: 178).
Katilimcilarda goriilen Cumhuriyet¢i “vatandashik etigi” AK Parti popiilizminin yani sira
neoliberal sistem ve bireysellesme nedeniyle yetersiz kalsa da ayrimin belirlenmesinde bir
boyut olarak kullanilmistir. Vatandasligin sadece hak ve sorumluluk ile tanimlanan belirli bir
statii degil, bir kimlik,'?” siyasal bir topluluga iiyeligin ifadesi oldugu diisiiniildiigiinde,
Kemalist gelenegin vatandas anlayisinin hdkim oldugu katilimcilarin kendi kimliklerini
pekistirdikleri, karsilarina koyduklar1 “millet”i kendi =zihinlerindeki vatandas algisina
yerlestir(e)medikleri anlasilmaktadir. “Onlar”in cahil oldugu sdylemiyle birlestirildiginde, Tek
Parti Donemi valilerinden Fahrettin Kerim Gdkay’in sarf ettigi “Halk plajlara hiicum etti,

",

vatandas denize giremiyor!” soziiyle 6rneklendirilebilecek siradan insani vatandas saymayan
bakis acisinin katilimcilarda da oldugu tespit edilmistir.

Katilimcilarin  vatandas-millet ayrimindaki sinir1 en c¢ok kadin haklar1 iizerinden
cizdikleri goriilmektedir. Gerek paylasimlarda gerekse goriismelerde katilimcilar tarafindan
Atatiirk’lin kadina verdigi haklarin (oy hakki, egitim hakk: vd.) dillendirildigi tespit edilmistir.

Her egitimli kadinin Cumhuriyet’e karst borcu ve sorumluluklart oldugunu sdyleyen

katilimcilar sinir1 bu haklar1 bilmeyen ya da bunlara sirtin1 dénen kadinlar {izerinden ¢izmekte

eklemlenmelerinde, dolayisiyla da s6z konusu projeyi tanimlayan norm ve degerlerin geng kusaklar tarafindan
icsellestirilmesinde merkezi” (2008: 127) bir yere sahip olan okul ayn1 zamanda devletin ideolojik aygitlarindan
biri olarak ¢aligmis ve ulusal degerlerin ve kimligin aktariminda kullanilmistir. Ustel’e gore miifredatlarda yapilan
diizenlemelerin hem ideolojik hem de pedagojik boyutu bulunmaktadir. Cumhuriyet segkinleri okula “’yeni
toplum-yeni insan’ projesinin ideolojik aygit1” olarak deger vermistir. Okullarda Tiirk¢e, tarih, millilik, ulus gibi
vurgularin yani sira iyi Tiirk vatandasi olmak ahlaki 6zellikleriyle agiklanmistir. Arka planinda cumhuriyetgi ve
laik ahlak anlayisinin bulundugu bu anlayista iyi Tiirkler “diline, géziine, kulagina, hareketlerine hakim” olabilen,
“kiskanglik, kibir, 6fke, gosteris gibi duygulardan” arinmis, “cesur, diiriist, yardimsever, bilgili, tutumlu,
kanaatkar, saygili, ¢aligkan ve diizen karsisinda itaatkar” kimselerdir (2008: 174-175).

127 Burada sozii edilen kimlik, gokkiiltiirliilik ve vatandaglik tartigmalarinda yer alan etnik kimlikler olmayip,
vatandaslik tartigmalarinda kimlik temelli tartismalara gonderme yapmaktadir. Ornegin Kiirt kimligi ve TC
vatandast olmak arasindaki iliskiyi diislinerek anlasilabilecek durumda, vatandashik haklar temelinde
sekillenmektedir (Kadioglu, 2012a).
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ancak bu kadinlarin neden bdyle davrandiklarini anlamamaktadirlar. Bu durum dinci-dindar
ekseninde kurulan ayrimda agiklandigi iizere Islam’1 bir ideoloji olarak gérmemelerinden

kaynaklanmaktadir.

Simdi mesela bugiin gordiigiim bir sey vardi. Suudi Arabistan'da bir bayan araba
kullanirken yakalaniyor ve ceza almasi s6z konusu. Nasil ceza vereceklerse, s6z konusu.
Simdi Tiirkiye'de bir siiri Arap sevdalisi insanlar var. Arap yasam tarzini begenen
insanlar var ama bir bakiyorum ki direksiyona oturmus, basimna geg¢irmis araba
kullaniyor. Yahu hi¢ mi aklin yok, sen Arabistan'da mesela araba kullanmak yasak.
Kocadan izinsiz sokaga ¢ikmak yasak. Yaninda bir cocuk olmadan gene ¢ikamiyorsun,
sokaga ¢ikamiyorsun. Nasil olursun da onlarin sevdalist olabiliyorsun? Onlarin seyini
yasamak istiyorsun diye hayret ediyorum. (E4, 10.06. 2017 tarihli gériisme).
Katilimcilara gore Atatiirk’iin verdigi haklar1 “bir paket makarnaya, bir torba komiire
satan” (E1, 22 Mart), tiirban1 savunan kadin nankordiir (E7, 19 Nisan). Atatiirk’ii sevmeyen
kadinin “Atatiirk sayesinde oy kullandigini” (K13, 31 Ocak) belirten katilimcilara gére bu
durum ironiye sebep olmaktadir. Bir yandan Atatiirk’e karsi olan minnet duygularini ifade
eden'?® katilimcilar bir yandan da “onlar”a Tiirkiye’nin ilk kadin arkeologu Jale Inan (E2, 25
Nisan; K6, 22 Agustos) ve ilk kadin hakimlerinden biri Suat Berk (E8, 16 Agustos, El, 18
Agustos), 1936 Tiirkiye Giizeli ve pratisyen doktor Mahmure Birsen Sakaoglu (E1 ve E2, 28
Mayis) gibi gosterenler iizerinden Cumbhuriyet kadinlarinin egitim alma, kamusal alana
cikma'® gibi kazamimlarin1 hatirlatmaktadirlar. Ayrica Osmanli dénemindeki ve Arap

iilkelerindeki kadinlarin olumsuz durumlarmi gostererek'*® “onlar”t uyarmakta; her kadina

Cumhuriyet degerlerine sahip ¢ikma cagris1 yapmaktadirlar.

128 E8, 26 Temmuz; K5, 4 Ocak; K13, 19 Mayss; E10, 19 Mayis; K2, 8 Eyliil; K8, 9 ve 31 Agustos, E1, 9 Agustos;
E10, 23 Nisan; K11, 2 Nisan.

129 Ulus inga siirecinde kadinlarin “kamusal goriiniirliigii ve cinsiyetler arasi esitlikgi ideal” (Géle, 1998: 108)
¢izilse de kadinin toplumsallagmasi kadinlarin bireysel ve cinsel kimliklerini bastirmalar1 ile miimkiin olmustur
(Bora, 2017: 155). Gorilismelerdeki anlatilarda da goriinen bu durum erkekler ve kadmlarin bir arada yasadigi,
herkesin kadinlara “sayg1” gosterdigi toplum tasavvurunda agiga ¢ikmaktadir.

130 E4, 4 Nisan, 16 Nisan, 25 Mayis ve 4 Temmuz; E2, 8 Temmuz; E1, 10 Agustos; K1, 11 Agustos; E9, 4 Temmuz.
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K13, 27 Mart; E4, 28 Mart; K5, 16 Ocak; E4, 19 Ocak; E1, 21 Ocak;
E11; 10 Agustos; E2, 28 Subat; E7, 11 Ocak; K15; 16 Ocak
K13, 10 Temmuz

!

111 V]

Katilimcilar ayn1 zamanda AK Parti siyaset¢ilerinin farkli zamanlarda yaptiklar
“kadina siddet abartiliyor”!3! (K1, 7 Mart; E5, 1 Subat) gibi konusmalarin1 alintilayarak
siyasetcilerin kadina yonelik olumsuz oldugunu degerlendirdikleri diigiincelerini goriiniir
kilmaktadirlar. Boylece katilimcilarin AK Parti elestirisinin yan1 sira “yok” saydiklari
kadinlarin AK Parti tarafindan da “yok” sayildigin1 gosterme ¢abasi iginde olduklari
degerlendirilmektedir. Kemalizmin vatandas taniminda yer alan “makbul, makul ve modern
cumhuriyet kadin1” ingas1 AK Parti’de “makbul ve makul” bir kadinlik ingasina doniigsmiistiir
(Aktoprak, 2016:24). Ikisi arasindaki fark manevi degerlerde belirginlesmektedir. AK Parti’nin

132 ve kadm bu dinsel ve

Islam ahlaki iizerinden kurdugu “ulusal degerler” mitinde aile
geleneksel degerlerin tasiyicist konumundadir. Her ne kadar AK Parti kadin kollar1 evlere

girerek caligmalar yliriitse ve tiirban konusu tizerinden kadinlar kamusal alana tasinsa da erkek

egemen siyasal karar alma mekanizmalarinda s6z haklar1 bulunmamakta, “kadmna aile

31 “Brdogan: Kadina Siddet Abartiliyor”, NTV, 7 Mart 2011, https://www.ntv.com.tr/turkiye/erdogan-kadina-
siddet-abartiliyor,vxrtUOMJbEEWvr4B2PuFyFQ (Erisim Tarihi: 15.06.2018).

132 Ailenin ayn1 zamanda AK Parti’nin toplum anlayisinda da bir yeri bulunmaktadir. “Millet/toplum herkesin
birlik ve biitiinliik i¢inde yasadigi, geleneklere/goreneklere saygi gosterdigi ve sorun varsa bunu kendi iginde
hallederek digartya mutluluk tablosu ¢izen genis bir aile gibi tasavvur” edilmektedir (Saragoglu ve Yesilbag, 2015:
905).
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icerisindeki annelik rolii lizerinden deger” (Saracoglu ve Yesilbag, 2015: 905) bicilmektedir.
AK Parti’nin kadina bictigi bu degeri kabul etmeyen ve kendileri i¢in bir model sayilan seckin
“Cumbhuriyet kadin1 roliiniin” kaybindan (Bora, 2017: 156) rahatsiz olan katilimcilar kiiltiirel
sermayelerini savunma refleksiyle, “onlar”in ortiinme talebine kars1 ¢ikmakta, “cahil” ya da
“aldatilmis” olduklarini diisiinmekte ve tiirbanli kadinlar1 “6zne” olarak kabul etmemektedirler.
Cumbhuriyetin vatandaglik egitiminde kurdugu “‘medeni’ yagam, medeni goriintiiyle
yakindan ilgilidir” (Ustel, 2008: 177) anlayisina sahip olan katilimcilarin “biz”, “onlar”
arasindaki sinir1 belirginlestirdikleri bir diger boyut “adabi muaseret kurallar1” olarak bilinen
kurallar {izerinden goriiniir olmaktadir.!*® Katilimcilara gére vatandasin sorumluluklar:
arasinda Atatiirk’iin “Cumhuriyet’i kurarken diisledigi iyi vatandas” (Ustel, 2008: 8) olmak
vardir. Bu baglamda iyi vatandas olduklarimi giyim ve davranis oOriintiileriyle gosteren
katilimcilar ~ “onlar”in  davramiglarini  ve yasam tarzlarimi  elestirerek  farkliklari
belirginlestirmekte ve sinir ¢izmektedirler. Dinci-dindar ayriminda agiklanan tiirbana bakigin
yani sira, 6zensiz giyim tarzi ve temizlik bu farkliligin temel unsurlarini olugturmaktadir.
...gidilir, Stimerbank’tan alinir, nefis kiyafetler dikilirdi. Ben bdyle bir ailede biiyiidiim.
Herkes tertemiz giyinir ama insanlarin bir yazlik pabucu bir kislik pabucu vardi. Ondan

sonra, simdi ¢ok c¢irkin. Cok cirkin. Yani bu sadece kapalilara ait degil, agik gezenler de
cok cirkin. Ozentisiz. Yani kilolaria bakmiyorlar, efendime sdyleyeyim, saclar baslar

133 Katihmecilarin davrams kaliplarina iliskin goriislerinin Facebook kullanim pratiklerine ve sosyal medyaya
bakislarini da etkiledigi tespit edilmistir. Katilimcilar Facebook’ta kamuyu ilgilendirecek toplumsal olaylarin,
insanlarin bilgi birikimine katkida bulunabilecek seylerin ve kendi 6zellerinde siinnet, diigiin, cenaze gibi olaylarin
duyurulmasi yoniindeki unsurlarin paylasilmasi gerektigini diigiinmektedirler.

“... su var bir de ayaga diismiis durumda artik. Herkesin, herkesin Face'i var, herkesin sayfasi var, herkes boy
gosteriyor su ortamda. Kalite yok bence, seviye diisiik, yerlerde. ..... Cok giizel bir olay, miithig bir olay. .... Ama
boyle fazla civik civik, giinliik yasanti, olaydi, diyorum ya iste giinesleniyorum, i¢iyorum, iste yok yemek yiyorum,
uyuyorum. Biraz paylagimlar gereksiz, boyle yapanlar var...... Toplumu ilgilendirmeyen her konuda paylasim
yapmaya bence gerek yok. Bence suistimal ediliyor.... Oliim olur, hastalik olur, diigiin olur degil mi? Toplumsal
olay olabilir” (K11, 30.06.2017 tarihli goriisme).

“Hepsini paylasmam. Zaten orada dikkatimi ¢eken seyler, daha ¢ok hiikiimet nezdinde olan seyleri paylagirim.
Askerlerimizin, sehitlerimizin seyi vardir, onlar1 paylagirnm. Mesela resim ¢ekip evde ben ¢ok karsiyim. Siirekli
elestiriyorum milleti. Sofraya oturup yemek fotografini ¢ekip, onu paylagsmak, onlara karsiyim. Orada karsina
fotograf ¢ektirip de, mesela bir manzaray1 paylasmam Facebook’ta. .... dyle fuzuli seyleri paylasmam” (K6, 10
Haziran 2017 tarihli goriisme).

“Hayir. Ben seye de karstyim Facebook’ta. Mesela var benim bir akrabam var. Iste devamli orada poz, burada poz.
Iste ben bunlara da karstyim. Yani bana Tiirkiye nin su durumunda bu tip paylagimlar ¢ok eften piiften geliyor.
Anlatabiliyor muyum? ... boyle Tiirkiye yanarken, yok iste bilmem ne deniz kenari, yok iste ben gittim de bilmem
nerede yattim da bunlar hosuma gitmiyor” (K14, 11 Temmuz 2017 tarihli goriigme).
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cok feci diyeyim. Yani bakimsiz. Cok c¢irkin. Tamam bir kismi var, ona bir sey

demiyorum ama ¢ok cirkin. Kotii (K17, 11.07.2017 tarihli goriisme).

Temizlik konusu paylasimlarda ve goriismelerde iki ayr1 acidan dile getirilmistir. Tlk
olarak Facebook paylagimlarinda cesitli gorsellerle sokagin (vatanin) temiz tutulmasi gerektigi
belirtilmekte, “iyi insan (vatandas)” ya da “medeni” olmayanlarin yerlere ¢op atarak ¢evreyi
kirlettigi (E1, 25 ve 26 Temmuz; K9, 17 Agustos; K2, 19 Temmuz; ES8, 21 Agustos; E4, 27
Temmuz; E2, 28 Temmuz), hayvanlara eziyet ettigi (E8, 3 Temmuz; E4, 1 Temmuz; E1, 25
Haziran) gosterilmektedir. Temizlik konusunun bir diger agidan ele alinis1 katilimcilarin
medeniyet algilariyla uyumlu sekilde bedenle iliskilendirilmektedir. Bu algiya gore Tanrisal
iradeyle iligkisi koparilan, yonetilebilir ve yonlendirilebilir “bedene gosterilen her tiirlii 6zen,
oncelikle medeni olmanin bir gostergesidir. Ayn1 zamanda bedensel saglik, insan varliginin
biitiinselligi icinde de bir anlam tasir. Zira saglam bir beden, saglam bir ‘fikir ve ahlak’a imkan”
(Ustel, 2008: 122-134) vermektedir. Paylasim ve sozlerinde kendilerini modern, temiz, ahlakli
olmakla olumlayan ve orta-list sinifa mensup kadin katilimeilarin bazilari, “onlar1 gerici ve pis
olmakla olumsuzlamaktadirlar. Bu durum karsidakinin sermayesini degersizlestirmenin yani
sira van Dijk’in acikladigi “ideolojik sOylemin genel stratejisi’ne (2015: 52) de isaret
etmektedir. Buna gore bireyler ideolojik konumlarina gore sézciik secimi yaparken ve “biz”
hakkinda olumlu seyleri, “onlar” hakkinda olumsuz seyleri vurgulama egilimindedirler.
Karsidakini olumsuzlayan bu sdylemde, temiz olmama vurgusu “onlara” kars1 olan rahatsizligi

rasyonallestirme ¢abasini da igermektedir.

Ogretmen dedigin 23 Nisan’da, 19 Mayis’ta, Cumhuriyet Bayrami’nda siyah beyaz
giyinirdik, gran tuvalet giderdik, piril piril. Simdiki 6gretmenlere bak, ter kokusundan
yanina yaklasilmiyor. Kravat yok, ceket yok. Ona kim saygi duyabilir? (K15,
07.08.2017 tarihli gériisme).
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Bununla birlikte kadin katilimcilar arasinda rtiinmenin bir adab1 oldugunu diisiinenler
vardir. Kdse’ye gore (2016: 573-575) 1990’lardan sonra ortiilii dindar kadin yazarlar kamusal
alana ¢ikmalarina ragmen hem ait olduklari sag blogun hem de hem de sekiiler bireylerin ahlaki
sorgulamasina maruz kalmislardir. Tiirk sagi kadinlardan “agirbaslilik, sessizlik gibi
geleneksel” degerlerden kopmamasini beklemis, laikler ise s6z konusu kadinlarin ahlaklarini
denetleme yoluna gitmislerdir. Bagortiileriyle sokaga ¢ikan kadin bedeni “tasrali ve uygar
olmama gibi diger anlamlar1 da {istlenmek™ zorunda kalmistir.

Bana annem 5 kurusluk, o zaman 5 kurustu simit, onu yedirtmezdi sokakta. Gelin evde
yiyin evladim, alabilen var alamayan var ki bu 5 kurusluk simittir. Daha daha 6tesi benim
cocuklugumda sokakta sigara igen erkekten bile haz edilmezdi. Simdi tesettiirlii hanimlar
gordiim birka¢ yerde. Oturmuslar mesela Kugulu Park’ta, tesettiirlii, olabilir, fakat elinde
sigara. Ben ¢ok yadirgarim. Kadinin sokakta sigara icmesi hele hele o tesettiirle. Clinkii
o tesettiir cok sey ifade ediyor, bunlar1 yikip boyle oturmus, benim hosuma gitmiyor
(K14, 11.07. 2017 tarihli gériisme).

Ama hic¢bir zaman bdyle yerleri siipiiren seyler giymedik ve onlarla evlere giriyorlar. Bu
ne kadar uzun bir sey. Sokagin pisligini siipiiriiyor. Bununla evine giriyorsun, astyorsun
sonra. Hemen her giin kuru temizlemeye verip (olmaz ki) (K9, 20.06.2017 tarihli
goriisme).

Bagortilisii 6zel alanda (evde) kaldigi siirece sorun olarak algilanmamakta ancak
kamusal-6zel alan smirin1 bozacak sekilde sokaga ciktiginda (Kose, 2016: 575) miicadele
goriinlir olmaktadir. Bedensel mobilitede sinirlar1 korumak adina ortiilii ve sekiiler kadinlar
asirilastirma yontemini kullanmaktadirlar. Islamci kadilar, “kadinm iistiinliigiiniin kadinin aile
icindeki yerinden kaynaklandigin1” savunurken modern kadinin “galisarak 6zgiirlesmek yerine
sOmiiriilmekte” oldugunu hatta ayni zamanda ev islerinde calistiklar1 i¢in “kadin erkek
esitliginin de sdzde kaldigin1” (Géle, 1998: 135-136) iddia etmektedirler. Ote yandan goriisme
yapilan kadin katilimcilarda da goriilen sekilde orta-iist sinif sekiiler kadinlar “basortiiliilerin
sicakta kotii koktuklari”ndan (Kése, 2016: 575) yakinmaktadirlar.

Ileri yas grubu Kemalist sekiiler bireyler tarafindan kurulan smirin gériindiigii bir diger

unsur, kiiltiirel sermayenin kiiltiir ve sanatla iliskilendirilen kismindadir. Bu asamada 6zellikle
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orta-iist sinif katilimeilarin paylasimlarinda klasik miizik, bale, opera gibi kiiltiirel iiriinlerin
daha cok paylasildigini belirtmek gerekmektedir. Bununla birlikte tiim katilimeilar sergi, tiyatro
gibi etkinliklere katildiklarini gdsteren paylasimlar yapmislardir. Goriismelerde istisnasiz her
katilimc1 diizenli olarak kitap okudugunu vurgulamistir. Sahip olduklart kiiltiirel sermayeyi
paylagimlarinda gosteren katilimcilar, “onlar”1t yine Bati ve medeniyetle iligskilendirdikleri

kiiltiire sahip olmamalar1 {izerinden elestirmisler ve degersizlestirmislerdir.

Soldaki 2 bin yil 6nce Roma'da
yapilan Jul Sezar heykeli
Sagdaki gecgen yil Konya'da
yapilan Nasreddin Hoca heykeli

Bu adam orada ne mi yapiyor?

Tarihi poz veriyor!

Bu adam kim midir?

Sakarya AKP Milletvekili Ali Thsan Yavuz

Ishak Pasa Camii'ni ziyaret ediyor

Arkeok Dg?ngl o Saytayi Begden

il 92gu, S2n bu fotodral Igin ne yazaywm 0! Ne yazik ki

s Beden W Yorum Yap #» Paylag

El, 16 Temmuz, K7, 21 Temmuz E1, 26 Haziran,

Neoliberal politikalarin etkisinin belirgin bir sekilde goriildiigii AK Parti’nin kiiltiir
politikalarinda sanat pazarlanabilir bir sey olarak ele alinmakta ve ne kadar ettigi 6nemli
goriinmektedir. Ozbudun ve Demirer (288-291) bu piyasa mantig1 anlayisinin Kiiltiir ve Turizm
bakanliklarinin birlestirilmesinden de anlasilabilecegini aciklamaktadirlar. AK Parti kiiltiiriin
de turizm gibi pazarlanabilir bir sey oldugu algisiyla miizeleri 6zellestirmekte, bazi sahneleri

yikip yerine alisveris merkezi yapmaya ¢aligsmaktadir. Sanat anlaminda eksik kaldiklarini bilen
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AK Parti “var olan sanat faaliyetlerine alternatif iiretememesi bu konuda kadiik kalmas1”
nedeniyle “sanat ve yasam tarzina baski uygulayarak bertaraf etmeye”!** calismaktadir. Sanata
ve yasam tarzina baskiyr deneyimleyen katilimcilar Facebook paylasimlarinda bu durumu

goriiniir kilarak ve kendi kiiltiirel sermayelerini 6n plana ¢ikararak miicadele etmektedirler.

134 «“Bir Bilango: ‘Takva’dan ‘Marka’ya, AKP Donemi Kiiltiir Politikalar1”, Radikal, 27 Temmuz 2015,
http://www.radikal.com.tr/kultur/bir-bilanco-takvadan-markaya-akp-donemi-kultur-politikalari- 1404407/ (Erigim

Tarihi: 15.05.2018).
“AKP'nin kultiir politikalari: Yasak... Ceza... Sansiir”, Evrensel, Tarihsiz,

https://www.evrensel.net/haber/114573/akpnin-kultur-politikalari-yasak-ceza-sansur (Erisim Tarihi: 15.05.2018).

121



http://www.radikal.com.tr/kultur/bir-bilanco-takvadan-markaya-akp-donemi-kultur-politikalari-1404407/
https://www.evrensel.net/haber/114573/akpnin-kultur-politikalari-yasak-ceza-sansur

3.2. FACEBOOK MUHALIFLIGININ OLANAKLARI VE SINIRLILIKLARI

Alan arastirmasinda elde edilen verilerle katilimcilarin Facebook’ta “biz-onlar”
ayrimindaki siirlar1 belirginlestirmek ve kiiltiirel sermayeyi yeniden insa etmek i¢in paylagim
yaptiklar1 tespit edilmistir. Bu tiir paylasimlarla iligkisel bigimde ileri yas grubu bireylerin
Anayasa Referandumu sirasinda aktif paylasim yaptiklar1 ve Facebook tlizerinden kendilerine
misyon yiikledikleri gériilmiistiir. Facebook’ta yapilan muhalif paylasimlar, bir olanak olarak
ele alindiginda da kiiltiirel sermayenin yeniden insasini ve biz onlar ayrimini dislamamakta
aksine birlikte yiiriimektedir. Katilimcilarin giindelik yasam pratikleriyle ortiisen muhalif
paylagimlarin  smirhilik  boyutu oOzellikle referandum siirecinden sonra gdzlenmistir.
Paylasimlarin azalmasi verisinin yani sira yapilan goriismelerde katilimcilarin diisiincelerini
diledikleri gibi ifade edemedikleri, oto sansiir uyguladiklari ve ¢calismanin basinda belirtilen tek

mesru gosteren Atatiirk’e yoneldikleri tespit edilmistir.

Olanaklar baglaminda fark mantig1 iizerinden ve Kkiiltiirel sermayelerini
belirginlestirerek biz-onlar ayrimini yapan katilimcilarin, sosyal medya iizerinden kendilerine
gorev yiikledikleri ve gesitli eylemler yaptiklari tespit edilmistir. Icinde yer aldigmi
diistindiikleri “biz”in ve biz-onlar karsithigindaki siirin siirekliligini saglamak icin oldugu
degerlendirilen misyonlardan ilki Cumhuriyet degerlerini ve sembollerini yasatmaktir. Ornegin
katilimcilara gore (E7, E9, K1, E4, E8) AK Parti hareketinin silmeye calistigini diisiindiikleri

resmi bayramlarin yagatilmasi'* gerekmektedir. AK Parti’nin Kutlu Dogum Haftasi'¢

135 Bourdieu, insanlarin bagl olduklari derin zihinsel aligkanliklarm bayramlarla baglantili oldugunu ifade
etmektedir. Bireylerin zamansallik algisinin milli bayramlar ve takvim giinleriyle kamusal zamanin yapilarina gore
sekillendigini belirten Bourdieu, bu sekillenme ile merkezinde devleti, dinl ve milli bayramlarin bulundugu
hafizanin toplumsal ¢ergevelerin olustugunu agiklamaktadir (2015b: 23).

136 AK Parti’nin Millet ingas1 siireci her insada oldugu gibi “tarih yazimi, gelenek icadi, mit yaratimini” da
beraberinde getirmektedir. Buradaki tarih yazimi “yeniden” bir tarihin yazilmasini igermese de 6n plana
¢ikarilacak ve bugiine tasinacak unsurlar degismektedir. Fetih Kutlamalari, Kutlu Dogum Haftasi, Malazgirt
anmalar1 AK Parti’nin gelenek icadinda 6ne ¢ikarilan unsurlar olmustur. Cemaatle iliskilerin bozuldugu zamandan
sonra Kutlu Dogum Haftas: geri planda kalsa da ilk zamanlarda etkin sekilde kutlanmistir. AK Parti’nin geg¢mis
dolayimiyla bugiinii insa ettigi gelenek icadinda “milliyetgilikle tahkim edilmis bir din” 6ne ¢ikarilmakta ve
Osmanli mirasina gonderme yapilmaktadir. AK Parti bu siiregte, “astiniz-zehirlediniz-yedirmeyiz” diyerek
Menderes-Ozall-Erdogan ¢izgisinde “bir politik/ideolojik soy kiitiigii insa” etmis ve mit yaratimina gitmistir.
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etkinliklerinin 6zellikle 23 Nisan’t unutturmak icin ortaya ¢ikarildigini diislinen katilimcilar
resmi bayramlarda yogun paylasim yapmakta ve Anitkabir’i ziyaret etmektedirler. Ayrica
katilimcilara gore Tiirk lirasinin {izerinde Atatiirk resminin olmasinin sembolik bir anlami
vardir ve iizerinde Atatiirk resmi olmayan hatira'3” parasmna itiraz etmektedirler. Yapilan
goriismelerde, katilimcilardan bazilar1 (K4, K5, K10) giindelik yasamlarinda {izerinde Atatiirk
resmi olmayan madeni bir liralar1 iade ettiklerini belirtmiglerdir. Katilimcilarin tamami AK
Parti iktidarmin ve “onlar’in Atatiirk’li silmek, unutturmak istedigini diistinmektedirler. AK
Parti bu durumu agmak i¢in kendi anlatisini olusturarak Atatiirk’{in sahsi ile Kemalizm’i
birbirinden ayirmistir (Koyuncu, 2014: 67). Katilimcilar, E10’un “...silmeye ¢alistyorlar ama
silemediler, silemeyecekler ve kaleyi igten fethetmek icin baktim bugiin sosyal seylere, onlar
da gezi diizenlemis Anitkabir’e. Ama benim ictenlikli gittigim gibi gitmeyecek onlar. Kiifiir

ederek gidiyorlar” sozleriyle ifade ettigi gibi AK Parti’nin anlatisina inanmamaktadirlar.

Demokrasi ve “biiyiik Tiirkiye” idealleri ugruna asilan ve zehirlenen iki lidere yapilanlara benzer bir plan Erdogan
icin de devreye girmistir denilerek Erdogan kiiltlestirilmis ve “iktidarina ideolojik mesruiyet saglan”mistir. Ayn
zamanda mit yaratimi dost/dligman ayrimini dayatmakta ve bu metaforun disinda kalan herkes vatan haini olarak
imlenmektedir (Yasl, 2015: 132-141).

1372012 yilinda Uluslararasi1 Tiirkge Olimpiyatlari’min 10.y1li igin 1 milyon adet 1 TL para basilmstir ve hala
tedaviildedir.

“Bir Milyon Adet Hatira Para”, Hiirriyet, 15 Haziran 2012, http://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/bir-milyon-adet-
hatira-para-20767192, (Erisim Tarihi, 15.05.2018).

“l  Milyon Adet FETO Hatira Parast Hala Tedaviilde!”, Cumhuriyet, 21 Aralik 2017,
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/siyaset/890364/1_milyon_adet FETO_hatira_parasi_hala_tedavulde .html,
(Erisim Tarihi, 15.05.2018).
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YAZIKLAR OLSUN!
YENI 1 TL da ATATURK YOK

- Bu bir nabiz yoklamasi...
- Susarsaniz sira digerlerinde...
LOTFEN PAYLAS ve PROTESTO ET!

“Bu resmi tekrar paramizda gérmek isteyenler..”

- Atatork % vl Saytay: Befen

Atatork y il Sayfay Bejen
K15, 9 Ocak; E2, 21 Subat ve 29 Mart, K7, 16 Subat; E6, 2 Subat ve 3 Temmuz;
E4, 29 Mart; K5, 14 Mayis; E11, 27 Temmuz; E9, 21 Mart, E2, 17 Mayis ve 9 Temmuz;
K8, 13, 14, 26 Mayis ve 1, 20 Haziran; E3, 28 Nisan; K8, 1 Temmuz;
El, 25 Mayzs. E10, 23 Nisan ve 6 Agustos;

El1, 27 Temmuz, E1, 19 Agustos;
E4, 22 Mayis; K2, 21 Mayzs;

K6, 2 Haziran; K4, 1 Temmuz;
K5, 9 Haziran, K13, 26 Mayss;

Facebook mubhalifligi igerisinde katilimcilarin “Anitkabir’e dokunma”, simge yerlere

dokunma, “zeytine dokunma” gibi change.org iizerinden gesitli'*® imza kampanyalarina destek

9

verdikleri tespit edilmistir. Sézcii gazetesine yapilan operasyon'® sonucunda destek

paylasimlart yapilmis,'*® 19 Mayis Ozel sayisinin'*! gérselleri paylasilmis'*? ve katilimeilar

138 _Laikligi savunmak sug degildir (K1, 04 Ocak; E1, 05 Ocak).

-Atatiirk Ilke ve Inkilaplar1 Tarih Miifredatindan Kaldirilamaz (K1, 22 Ocak; K7, 17 Ocak; E1, 17 Ocak; K8 30
Temmuz; K13, 22 Temmuz).

-Atatiirk’iin Nutuk’u Okullarda Okutulsun (E2, 05 Ocak).

-Bu son rezillikten sonra “Derin Tarih Dergisi” Kapatilsin (K7, 10 May1s; K10, 11 Mayis).

-TRT Genel Midiirliigii: Tiirk Bayrag1 Degistirilemez (K2, 12 Temmuz).

139 19 May1s 2017 tarihinde ““FETO'ye (Fethullah Giilen Terdr Orgiitii) iiye olmamakla birlikte drgiit adina sug
islemek’ ve ‘Cumhurbaskanina suikast ve fiili saldir’, ‘Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetine kars1 silahli isyan’”
suclamalarryla “Istanbul Cumhuriyet Bassavciligi Basin Suglar1 Biirosu'nca yiiriitiilen sorusturma kapsaminda
gazetenin imtiyaz sahibi Burak Akbay, internet sorumlu miidiirii Mediha Olgun, Mali Isleri Miidiirii Yonca Kaleli
ve muhabir Gokmen Ulu hakkinda gozalti karar1” alimmuistir.

“Sozcii Gazetesine Operasyon”, BBC News, 19 Mayis 2017, https://www.bbec.com/turkce/haberler-turkiye-
39973388 (Erisim Tarihi: 19.06.2018).

140 K2, 19 Mayis; K4, 22 Mayis ve 20 Haziran; K8, 30 Mayis; K5, 20 Mayis, 25 Mayis ve 20 Haziran; E1, 20
Mayis; E2, 20 Mayis; E4, 20 Mayis.

4l «Spzcii’dden 19 Mayis  Basin - Ozgirliigi  Ozel  Sayist”,  Sézcii, 19 Mayis 2017,
https://www.sozcu.com.tr/2017/gundem/sozcuden-19-mayis-basin-ozgurlugu-ozel-sayisi-1859731/ (Erisim
Tarihi: 19.06.2018).

192 E12, 21 Mayis; K2, 22 Mayis; E2, 21 Mayis; E4, 22 Mayis; K6, 20 Mayis; E1, 20 Mayis.
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ayrica gorligmelerde internetten okusalar bile basili gazeteyi satin alarak Sozcii gazetesine
destek olduklarini agiklamislardir. Genele yayilan bu tiir eylemlerin yani sira katilimcilarin biz
ve onlar arasindaki sinir1 Anayasa Referandumu siirecinde Evet—Hayir destekgileri arasinda
kurduklar1 goriilmiis ve bu siiregte kendilerine ylikledikleri misyonun “Hayir i¢in ¢aligsmak”
oldugu tespit edilmistir. Bu siirecte katilimcilar profil resmini hayir olarak degistirmek (ES,
E10, K7, El), degisiklik paketinin neler getirdigini anlatarak Evet’e oy verecek “cahil” kesim
olarak degerlendirdikleri “onlar”1 egitmek'* ya da cahilliklerini vurgulamak,'** AK Parti’de
yer alan siyasilerin sézlerini alintilayarak ahlaksizlik oldugunu degerlendirdikleri davranislari
gostermek,'* anket sonuglarini1 paylasarak ve hayir cephesinin dénde oldugunu sdyleyerek
katilim ¢agris1 yapmak,'*® gercekleri gizledigini diisiindiikleri medyay: ifsa etmek,'*” segim
kampanyasi siirecinde yasadiklarim diisiindiikleri adaletsizlikleri gz dniine getirmek,'*® kendi
farkliliklarini akillarini kullanarak oy verdikleri yoniinde isaretlemek!'*® yoniinde paylasimlar

yapmislardir. Ote yandan referandumun parti ile baginin olmadigi vurgulanarak siireg

143 “Engelli kardesim beni anlads, iilkesinin gelecegi igin kararini verdi. Ya siz...” (E3, 15 Nisan).

144 “Laikligi, 93 yildir mini etek giyip icki igmek zanneden hiyara, iilkede olup biteni anlatmaya galisiyoruz. Biz
de az deli degiliz he!!!” (E1, 27 Mart 09.57); “Cahilce evet deme; Bizi satan kurtulur! Arif’ce hayir de ki; Belki
Vatan kurtulur..!” (E9, 19 Subat); “Evetcilerin yardimini kesin bakalim ger¢ekten vatan sevgileri var mi...” (K5,
23 Mart; E4, 1 Nisan); “AKP biirosuna girdik neden evet demeliyiz dedik; “bilen arkadas burda degil” dediler.
Sahiden. Diin oldu. — Tweet” (E1 4 Nisan; E9, 4 Nisan); “Bugiin AKP Genel Merkezini arayip ‘tanidigim 80-100
kisilik tarafsiz se¢gmen oldugunu ve eger bize 2 otobiis gonderip kiigiik bir gezi ayarlarlarsa oylarini Evet vermeleri
icin ikna edebilecegimizi’ sdyledim. Yetkili kisi ‘nereyi gezmek istiyorlar?’ diye sordu. Ben de ‘yerli araba ve
ucak fabrikalarini’ dedim. Sonra telefon kesildi. Hatlarda bir sorun var galiba” (E9, 8 Nisan); “Ezanin siirmesi igin
Evet’mis. Sanki asirlardir minareden ¢iftetelli okunuyor-Tweet” (E1 26 Mart; K1, 24 Mart).

145 «“Is¢i HAYIR diyor! Maden iscisini yerde tekmeleyenler EVET diyor!” (E1 27 Mart 09.48; E2 5 Nisan 07.03);
Recep Tayyip Erdogan’in 1993 yilinda bir konusmasindan alinan “Baskanlik sistemi bir 6zentinin sonucu ya da
Amerikan emperyalizminin bize bir tavsiyesidir” sozii en ¢ok paylasilanlar arasindadir. (K13; 18 Ocak ve 21 Ocak,
K7, 17 Ocak ve 14 Nisan; E1, 17 Ocak; E5, 17 Ocak ve 23 Mart); “FETO’yii tepemize ¢ikaran AKP’de bir tane
bile FETO’cii olmadig1 yalanini yedik mi? HAYIR” (K15, 23 Mart; E7, 21 Mart; E1, 24 Mart); “Milletin sectigi
basbakani gérevden alip yerine istedigini atayan adam, referandumda evet ¢ikarsa irade halka gececek diyor...!”
(E4, 06 Nisan).

146 K5, 22 Mart; E6, 05 Nisan; E7, 1 Nisan; E9, 3 Nisan ve 9 Nisan; K7, 15 Nisan.

147 “TRT’den tarafsizlik rekoru.!! Toplam 37 konuk AKP:37, CHP: 0, MHP: 0, DIGER: 0” (E4, 27 Mart);
“AKP’nin Evet kampanyasin1 10 TV kanalinda canli yaymla, HAYIR diyenlere yayin yasagi1 getir. Adaletinize
Tikiireyim.” (E7, 18 Mart).

148 “Diinyanin en adaletsiz se¢im kampanyasini yiiriiten adamlar kazanirsa tilkeye ADALET dagitacagini mi
santyorsunuz?” (K5, 12 Nisan); “Daga tasa evet pankart1 asmuglar. insanin ancak Merkez Bankasi olsa parayi
bdylece kolayca ve bol harcar. — Levent Giiltekin” (E4, 7 Nisan).

149 “Diisiiniiyorum, dyleyse HAYIR!” (K9, 17 Subat); “Haberlerde Cumhurbaskani, Bagbakan, Bakanlar ve
Bahgeli sirayla ekrana geliyor. Hepsi Kilicdaroglu diyor. Samyorlar ki biz Kiligdaroglu HAYIR dedigi igin
HAYIR diyoruz. Bilginiz olsun biz KOYUN degiliz birisinin demesiyle degil AKLIMIZLA karar vererek HAYIR
DIYORUZ!” (K5, 14 Nisan)
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katilimcilar ~ tarafindan ~ Cumhuriyete sahip  ¢ikmakla, memleket meselesiyle!>

0zdeslestirilmistir. Referandumdan Evet ¢ikmasi sonucunda katilimcilar tarafindan evet oyu

1

verenler (onlar) elestirilmis,'>! hile, yolsuzluk gibi “onlar’la iliskilendirdikleri sozler!>

dillendirilmistir.

Facebook muhalifliginin sinirhiliklarini goriintir kilan unsur ortamin ve AK Parti
politikalarinin'> getirdigi kisitlarla iliskilidir. Bu kapsamda ilk smirlilik oto-sansiir olarak
kategorize edilebilir. Yapilan goriismelerde katilimcilarin hepsinin oto-sansiir uyguladiklar
tespit edilmistir. Bazi katilimcilar (K3, K11, El11, E12) bastan beri paylasimlarini
kisitladiklarini belirtirken, katilimcilarin ¢cogu 6zellikle referandum sonrasinda daha dikkatli
davrandiklarini, zaten egitimleri geregi, hakarete, saygisizliga kars1 olduklarini ama yine de

daha dikkatli davrandiklarini agiklamiglardir.

Ama bir sey daha s0yleyeyim, son zamanlarda beni ikaz edenler oldu. Korkuttular biraz.
Onun i¢in biraz kendimi geriye ¢ektim. Neden, yani sdyle yani bu paylasimlarin
sonucunda tutuklanma seyi olabilir diye dendi (E4, 10 Haziran 2017 tarihli gériisme).

Siyasiye hi¢ dokunmam. Ciinkii baz1 kimseler el altindan gitti. Belli bir yagin adamiyim.
Bu yastan sonra igeriye girmenin bir anlami yok. Adam yine yapacagini yapiyor. Ben
yazamiyorum. (E11, 09.10. 2017 tarihli goriisme)

130 Ben vatan diyorum... Biri MHP diyor, biri CHP diyor, biri AKP diyor... Parti mi sizin vatanimz?” (K5, 18
Subat); “Evet demek Erdogan’a, Hayir demek Kiligdaroglu’na oy vermek degildir. Evet Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
bitisine Hayir ise devamina imza atmak demektir! Unutmayn ki bu bir se¢im degil, tilkemizin gocuklarimizin
gelecegini oylayacagimiz bir referandumdur. Aydinlik yarinlar i¢ci HAYIR’1 tercih edin” (K8, 14 Nisan);
“Particilik bitmistir Vatanim sevenler birleserek HAYIR diyecek” (K5, 28 Mart); “Savasarak kazandigimiz bu
topraklar: 16 Nisan’da tek adamin eline birakmamak i¢in sandiga gidecegim ve hayir diyecegim! Hayirli bir
gelecek icin HAYIR demelisin.” (E2, 1 Nisan; E7, 31 Mart).

151 “Avrupa evetci vatandaglar1 geri al” (E4, 19 ve 20 Nisan; E9 20 Nisan; E1, 21 Nisan; 10.32); “Arabistan’da
hayir ¢ikt. Demek ki seriatin kirbacini yemeden akillanmayacaksiniz” (E1 19 Nisan; K12, 22 Nisan; K1, 16 Nisan)
152 “Once devletin milyarlarca dolar1 ile evet mitingleri yaptilar. Sonra YSK eli ile vatandasin oyunu galdilar. Bu
kadar haram ile belki sarayiniz olur ama yatacak topraginiz olmaz Haramzadeler!” (K1, 17 Nisan)

“Diplomas1 sahte, askerligi sahte, aldig1 oylar sahte... Miisliimanlig1 sahte, hayat1 sahte! Vallahi sahte, billahi
sahte” (ES, 20 Nisan).

153 Tiirkiye’de baz1 sosyal medya hesaplarma ve internet sitelerine erisimin engellenmesi, yapilan paylagimlar
nedeniyle davalarin agilmasi, internet yavaslatmalar1 uzun zamandan beri giindemde olan bir konudur. Ornegin
wikipedia.org, sendika.org, &zgiiriiz.org gibi sitelere erisim engellenmistir. Bununla birlikte bunlara erisimi
miimkiin kilan bazi sanal 6zel ag (VPN) servisleri yasaklanmistir. Igisleri Bakanhigi’min “haftalik olarak
yayimladigi verilerine bakildiginda; 1 Ocak — 9 Nisan 2018 tarihleri arasinda 10.250 sosyal medya hesabu ile ilgili
calisma yapilmis, tespit edilen 3.679 kisi hakkinda yasal islem” baslatilmustir.

“3 Ayda 10 Bin Sosyal Medya Hesab1 Incelendi”, Dag Medya, 20 Nisan 2018, https://dagmedya.net/2018/04/20/3-
ayda-10-bin-sosyal-medya-hesabi-incelendi/ (Erisim Tarihi: 15 Mayis 2018).
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Evet, hatta siyasi konularda begene bile basamiyorum. ..... ve ..."1 dligiindiiglim i¢in. ....
Korkuyorum. Cocuklarima zarar gelmesin. Yoksa bana kalsa ben daha neler paylasirim.
Yani goziim karadir da (K11, 30.06.2017 tarihli goriisme).

Facebook’ta da sdyleyemiyorum. Ciinkii ... okuyoruz da iste Facebook’ta hakaret etti
diye adami igeri almislar. E giinah yahu, adam fikrini s6ylemesin mi? (E7, 19.06.2017
tarihli goriisme).

Ben Twitter’1 kapattim. Biraz Melih Gokgek’le bir catistik, karsilikli yazistik. Cocuklar
dedi ki anne yapma dediler, oradan ¢ikardilar beni. Dediler ki sen basini belaya
sokacaksin, olan bize olacak ondan sonra diye (K6, 10.06.2017 tarihli gériigme).

Agikel bu durumun “sosyal dinamiklerle i¢ ice geg¢mis politik dolayimlar1 disarida
biraktig1 icin” mahalle baskist kavramiyla aciklanamayacagini, “‘yeni bir tiir panoptik siire¢

o

olarak’, bir tiir ‘muhafazakar panoptikon’” olarak anlagilmasi gerektigini ifade etmektedir.
Tiirkiye’de artik “‘devletin goziiyle goren topluluk/cemaat’ ve ‘toplulugun gdziiyle goren
devlet’’in s6z konusu oldugunu agiklamaktadir. Komiiniter aklin 1s181inda ¢alisan panoptik
sistemde siyasal muhalefet 6zcii arglimanlarla “heretik/sapkin siyasal gelenekler olarak” (dinsiz
CHP, terorist HDP vd) yaftalanmaktadir (2012: 18). Toprak, Bozan vd. (2009) “Anadolu
kentlerinde farkli kimlik ve yasam tercihleri olan kisilerin din ve muhafazakarliktan
kaynaklanan bask1 ve 6tekilestirme ile kars1 karsiya kalip kalmadiklarini” saptamaya ¢alistiklar:
arastirmalarinda, laik kimligi olanlarin sadece toplumsal degil iktidar tarafindan da
yalnizlagtirma/tekilestirme ya da baskiya maruz kaldiklarimi  tespit  etmislerdir.
Orneklendirdikleri baskinin toplumsal baskiy1 ve iktidar baskisini esit olmayan bir diizlemde
icerdigini belirten aragtirmacilar AK Parti, kadrolasma ve cemaat etkisinin 6l¢iilemedigini ifade
etmiglerdir. Toprak, Bozan vd. (2009: 47) gittikleri hemen her yerde Atatiirkg¢iilerin “Atatiirkcii
diistinceleri savunmanin artik cesaret istediginden, bu goriislerin giderek toplumda bir sug
olarak goriilmeye basladigindan sikdyet” ettiklerini tespit etmiglerdir. AK Parti, popiilist
“millet” insasinda kurumsallastirict boyutunu ve “devlet aygitlarina ve sosyal teknolojilere

hakimiyetini” artirdik¢a (Acikel: 2012: 20) bu baski daha fazla hissedilir olmustur. Baskiy1

deneyimleyen katilimcilar goriismelerde giindelik yasamlarinda “gilivende hissetmediklerini”,
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2154

“diglandiklarini dillendirmigler ve Facebook paylasimlarinda dikkatli davranmak

durumunda kaldiklarini agiklamislardir.

Katilimcilarin bu duruma alternatif olarak ¢esitli davranis kaliplart gelistirdikleri tespit
edilmistir. ilk olarak katilimcilarin “onlar bizim sdylemek istediklerimizi soyliiyor” (E2,
20.012.2017; E8, 12.07.2017; E7, 19.06.2017 tarihli goriismeler) diyerek sdyleyemediklerini
diistindiikleri seyleri Sozcii gazetesi yazarlarinin kdse yazilarini paylasarak dile getirmeleridir.
Referandum Oncesinde yaptiklart haber ve kose yazisi paylasimlarina daha sert yorum
yazdiklarin1 agiklayan katilimcilar artik yorum yazmadiklarimi ve sadece haberleri

paylastiklarini ifade etmislerdir.

Ikinci alternatif yaklasim katilimcilar acisindan simge degeri olan ve mesrulugu
sorgulanmayan Atatiirk’{i igeren paylagimlar yapmaktir. Tez ¢alismasinin birinci bdliimiinde
“millet”in diginda kalanlarin tartisildigi kisminda da agiklandigi iizere 1990’11 yillardan sonra
Atatlirk imgeleri ¢ogalmis ve muhalifligin bir gostereni haline gelmistir. Katilimcilar Facebook

iizerinden Atatlirk paylagimlari yaparak hem “elestirenlere cumhuriyetin kurucu ilkelerini

154 Yapilan goriismelerde digarda kalanlarin, digarda kalmisliklarini farkli sekillerde deneyimledikleri tespit

edilmigstir. Ust orta smifa dahil oldugu degerlendirilen goériismeciler kendi mubhitlerinde, kapali bir alanda
yasamalar1 dolayisiyla kendi ifadeleriyle “baski”ya siirekli maruz kalmamaktadirlar. Deneyimledikleri dislanmayi,
giyim-kusam, yeme i¢me ve giivenlik {izerinden kodlamaktadirlar. Alt orta sinif goriismeciler giindelik yagam
pratiklerinde dislanmay1 daha fazla yasadiklarini dillendirmektedirler.
“Simdi igkiler yasak zaten. Sigaraya bile laf ediyorlar yani. Resmen hiirriyetim kisitlandi. .... E okuyoruz
gazetelerde, sortlu insani1 dolmusta tekmelemis atmislar. Yani insanin diyorum basina gelir, korkuyorum dyle
seyler giyinmeye ben. Neyse ki bizim oturdugumuz muhit biraz daha iyi bir muhit. Orada pek 6yle bir sey olmaz
ama bu Kizilay'a Ulus'a filan gitmeye kalksam diyorum. Otobiiste dolmusta bdyle insanlar vardir. Simdi bir de
ramazanin baskisi var. Disarida bir sey yemeye. ... Ben hakikaten ¢cok degistigini ve bayagi bir baski oldugunu
hissediyorum. Bir de rahatsiz oluyorum yani. Aci bir durum aslinda” (K8, 14.06.2017 tarihli gériisme).
“(Baski) ... var, nasil olmaz? Batikent'te bile var. Batikent s6zde mesela is¢i emeklisi, memur emeklisi. Batikent'te
apartmanlarda, millet sokaga ¢ikmamis olabilir ama apartmanlarda var. Maalesef var” (K11, 30.06.2017 tarihli
gorlisme).
“Cok diglanmig oldugumuzu goriiyorum, hissediyorum. Yani c¢agdas ve modern yapimizla bir yerde var
oldugumuzda bundan rahatsizlik, yani mahalle baskisinin tersine dondiigiinii ama daha adil olmayan bir sekilde.
Sonu¢ olarak sunu sOylemek istiyorum. Bizim su anda, bize dayatilanlar, yasatilanlar, geg¢miste
muhafazakarlara yapilanlarin ¢cok ¢ok daha fazlasi. Biz artik nefes alamiyoruz. Bir artik tek bir adamin iki dudagi
arasinda, ama her sey... Yani bu anlamda ¢ok disarda, ¢ok itilmis, cok dislanmig ve bunu yasamak, bunu hissetmek
oldiiriiyor yani beni delirtiyor” (K7, 12 Haziran 2017 tarihli goriisme).
“Ben de cami baskisi yasiyorum. Iste az evvel anlattim ya hem namaz kiliyorsun hem de bizim partiye oy
vermiyorsun diyen sahislar camide. ... Hatta ve hatta hoca vaaz verirken birtakim seylere itiraz etmek istiyorum.
Yani hocam yanliglik var bunda diye, beni tutuyorlar. Samimi sdyliiyorum. Iste orada, hani tutmasinin nedeni de
adam beni, orasi karigacak, sana bir sey olacak seklinde” (E7, 19 Haziran 2017 tarihli goriisme).
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isteyen ve kisisel olarak benimseyen bir halkin var oldugu mesajin1” (Ozyiirek, 2011: 129-130)
vermekte hem de “benim gibi diisiinen kag¢ kisi var?” diye sorarak yalniz olmadiklarini
hissetmektedirler. Bu baglamda katilimcilarin kendi konumlarinin 6nemli gosterenlerinden biri
olan Atatiirk her zaman paylasiimaktadir. Ozellikle yogun oto-sansiir uyguladiklari
degerlendirilen K3, E11, E12 ve K11 Anitkabir’deki ve gittikleri sehirlerde Atatiirk

heykellerinin 6niinde ¢ektikleri fotograflarini stirekli paylasmislardir.

Profil fotograflarina bir sekilde Atatiirk ekleyen katilimcilarin yani sira ii¢ katilimeinin
(E7, E8, K15) isimlerinin baginda T.C. bulunmaktadir. 2013 yilinda Ziraat Bankasinin ve bazi
bakanliklarin tabelalarinda adlarinin basinda yer alan T.C. (Tiirkiye Cumhuriyeti) kisaltmasini
kaldirmalarma'>® tepki olarak sosyal medya kullanicilari profil isimlerinin bagmna T.C.
kisaltmasimi eklemislerdir. Gezi Olaylarindan sonra yayginlasan bu davranis ve bu tez
calismasinin giris béliimiinde tartisildig: gibi izmir Mars1 paylasimlari!>® “biz buyuz” demenin

sembolii haline gelmistir.

Ben dyle fazla resim koymay1 kendime ait sevmem. Herkes bilsin, ne gerek var? Mesela
baz1 arkadaslar devamli koyar. Her giin bir koyar. Ben liizumsuz goriiyorum kendi
acimdan, ama Anitkabre gittigim zaman, o biiylik bayramlarda, 10 Kasim’da, 29
Ekim’de mutlaka onu koyuyoruz biz. Onu herkes gorsiin istiyorum.... Giiya bir mesaj
veriyoruz, kendimizce (K8, 14.06.2017 tarihli goriisme).

155 “Sosyal Medyada T.C Protestosu”, Ger¢ek Haberci, 06 Nisan 2013, http://www.gercekhaberci.com/sosyal-
medyada-t-c-protestosu/6707/ (Erisim Tarihi: 22.12.2017).

156 K12, 18 Mart, 19 Mayis; K5, 19 Mart, 20 ve 22 Mayis, 7 Agustos; E7, 18 Mart, 20 Mayis; E2 2 Nisan, 23
Mayis; K9, 20 Mayis; K7, 16 Nisan, 19 Mayis ve 26 Agustos; K10, 10 Temmuz, E1, 21 ve 28 Mayis, 9 ve 19
Agustos; K6, 11 Haziran, 22 Agustos; K2, 20 ve 22 Mart; K4, 18, 23 ve 27 Mart, 22 Mayzis; E4, 22 Mayzs; E9, 27
Haziran; E8, 22 Agustos; K13 19 Mays.
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RICA ETSEK PRYLASIRMISINZ

E4, 17 Ocak; K13, 12 Mayzs; ES5, 19 Méyls; K12, 20 Mart;

K16, 29 Agustos; E1, 17 Mayis; El, 29 Mart; E2, 19 Mayis;
K6, 26 Ocak; E4, 19 Nisan; K6, 16 Ocak;
E2, 15 Haziran ve 17 Temmuz. K15, 30 Agustos, E11, 2 Temmuz

K2, 16 Subat.

Ucgiincii alternatif davranis ise Messenger iizerinden kisilerarasi paylasimlar yapmaktir.
Paylasimlarin takip edildigi slire boyunca bazi katilimeilar (K2, K3, K4, K11, K14, K15)
aragtirmaciyla da bdyle bir iliskiye girmis ve mesaj géndermislerdir. Ote yandan katilimcilar
arasinda farkli bakis agilarinin oldugu tespit edilmistir. Gorligmelerde ve paylasimlarda “bayrak
zinciri gizli olmaz, agiktan paylagiyorum” diyenler (K16, E2, E4, K10, E12, K2, K12) olmustur.
Bazilar1 da (K11, K3) sadece oradan paylasim yapabildiklerini dillendirmislerdir. Bu durumun
giindelik pratiklerinde kendilerini ne kadar risk altinda hissettikleriyle ve Facebook kullanim

157 iligkili olarak degistigi degerlendirilmektedir. Ornegin K11, 10 Kasim anmasini

pratikleriyle
bile Messenger iizerinden géndermistir. Istedikleri gibi paylasim yapamayan, kendilerini ok

fazla sinirlayan goriismecilerin yalniz olmadiklarini anlamak i¢in mesajla paylasim yaptiklar

degerlendirilmektedir.

157 Gériigmecilerin Messenger kullanma seviyelerinin anlasilmasi igin randevu taleplerinin tamami mesaj

gonderilerek yapilmistir. Bu asamada E9, K4, E12’nin Messenger lizerinden gelen mesajlari okumadiklari
goriilmistir. K5, E3, E11 ise yazmak yerine telefon etmeyi tercih etmislerdir. YGBEM ne giderek egitim alan
tiim goriismeciler son asamaya kadar Messenger {izerinden iletisim kurmuslardir.
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Facebook mubhalifliginin sinirliliklarinin ikincisi sosyal medya kullanim pratikleri ve
orada edinilen sosyal sermaye baglar1 ile iliskilendirilerek kapanma olarak aciklanabilir.
Ayrimlarin egitim boyutunda da gosterildigi gibi katilimcilar kendilerinden olmadigini
diisiindiikleri kimselerle arkadas olmamakta, herhangi bir catisma/tartisma ortaminin
olusmasina izin vermemektedirler. “Secici yakinliklar” kurma egiliminde olan bireyler bir tiir
sosyal kapanma igerisinde kendi giivenli alanlarini olusturmaktadirlar. Facebook arkadaglariyla
kurduklar1 bu giivenli alan igerisine “biz” diisiincesini kirabilecek anomilerin yani “onlar”in
girmesini istememekte, kendi sermayelerinin degerli oldugu alanin simirlarint korumaya

caligsmaktadirlar.

Hani bunun seyi ne, yarar1 ne, kime ne? Hep birbirimize, hani sen ben bizim oglan, hep
bildigimiz seyleri paylasiyoruz. Yine de yani, obiirleri ¢ok var olmadiklari i¢in aman
olmasinlar diyorum yani diyecegim (K7, 12.06.2017 tarihli gériisme).

Ama taniyorum. Bana arkadaslik teklif ediyor, taniyorum ama gene de reddediyorum.
Ciinkli iyi tanidigimi sey yapiyorum. Yarin Obiir glin bana zarar verebilecegini
diisiindiigiim i¢in sey yapiyorum.... Ben bir sey yazarim, tartismaya gotiiriir isi, sen

bunu niye yaziyorsun gibilerinden. Ona meydan vermemek i¢in sey yapiyorum (ES,
10.06.2017 tarihli goriisme).

Facebook muhalifliginin ve toplumsal alanda ytiriitiilen miicadelenin bir diger boyutu
hem katilimcilarin 6z vatandashk algilariyla ve devlet tahayyiilleriyle baglantili sekilde
miicadele olanaklarmin tartigildigi kisma hem de orta sinif refleksiyle geri ¢cekilmelerine denk
diismektedir. Buradaki siirlilik katilimeilarin Facebook kullanim pratiklerinden degil, kendi
i¢sellestirdikleri yatkinliklardan kaynaklanmaktadir. Devlet nizaminin stirekliligi diisiincesine
sahip oldugu degerlendirilen katilimcilarin muhalifligi de bu sinirlar arasinda kalmaktadir. Ote
yandan katilimcilarin politik muhalifliinin sinirlarini ¢izen bir diger unsur baski ve risk
algisidir. Bir orta smif refleksi olarak katilimecilarin muhalifligi kendi konumlarinin ve
refahlarinin tehdit edildigi yerde bitmektedir. Kaybedeceklerini diisiindiikleri zaman, baski

karsisinda cekildikleri degerlendirilen katilimcilar, sosyal politik baglama gore (referandum,
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adalet yiirliylisli) umut sigramasi yasasalar da cabuk soniimlenen bu si¢cramalarin ardindan

kendi konforlarina geri donmektedirler.

Ben degisimin tamamen karsisindayim. Karsisinda hissediyorum. Ciinkii bunun i¢in bir
de miicadele veriyoruz. Burada il¢ede gorevliyim. Gidip geliyorum veyahut da delege
olmustum bir donem, ilge baskanliginda. Yani biz kendimize gore miicadelemizi
veriyoruz (ES5, 10 Haziran 2017 tarihli gériisme).

Ornegin Atatiirk Orman Ciftligi arazisine yapilan, simdi adma da Cumhurbaskanlig
Kiilliyesi gibi garip bir ad takilan bina i¢in ne yapilabildi? Higbir sey yapilamadi ki bunu
Ankara’da ¢ok yetkili, cok yetkin kisiler kampanyay1 yiirtittiiler ama onlar bile bir sey
yapamadi. Bireysel olarak yapabildigimiz en fazla iste Facebook’ta Allah kahretsin,
boyle de olur mu, canim oray1 yikmayin, ya da Change.org’a imza vermek oluyor. Onun
disinda bir sey yok. Sikca onlar1 yapiyorum, baska bir sey dedigim gibi bireysel olarak
zarar gormedigin slirece herhangi bir yasal islem baslatamiyorsun. Yani savciliga
sikayet edecegim, ne diyecek savci? Sen nasil bir zarar gérdiin diyecek. Operadaki bina
yikildiysa yikildi sana ne diyecek ya da oraya camii yapildiysa yapildi, ihtiyag¢ var ki
yapildi diyecek (E1, 02 Haziran 2017 tarihli goriigme).

Biz boyle oturuyoruz kendi basimiza. Kendi i¢imizi yiyoruz ama bazen tahammiil
edemiyorsun. Boyle bu yokken bir sey yapamiyordum. Oturup duruyordum bdyle.
Dinliyordum. Cinnet gegiriyordum ama bir sey yazamiyordum. Buradan sanki bunu

yazdigimiz zaman, ay i¢imi dokiiyorum, ferahliyorum (K6, 10 Haziran 2017 tarihli
goriisme).

Biitiin paylasimlar birlikte diislintildigiinde, katilimcilarin AK Parti’nin popiilist
“millet” insasina popiilist bir karsi tepki olarak yanit verdikleri ileri siiriilebilir. Devlet
aygitlarin1 elinde bulunduran ve giiglii olan iktidar karsisinda miicadele alani sinirli olan
ortamda Facebook Kemalist-sekiiler orta sinifa mensup ileri yas grubu bireyler i¢in bir soz
sOyleme alan1 olmustur. Soyledikleri sozlerde sahip olduklar1 sermaye tiirlerinin degerini
korumak, yeniden iiretmek ve artirmak i¢in ¢aba gosterdikleri, “onlar”in sermayelerini degersiz

kilmaya ¢alistiklar1 anlasilmaktadir. Bourdieu’ye gore her ifade,

. anlatimsal bir ¢ikar ile bu ifadenin kendini sundugu alanin yapisi tarafindan
olusturulan bir sansiir arasindaki bir ayarlanmadir, ve bu ayarlanma, sansiir edilmis
sOylemin sinir1 olan sessizlige kadar gidebilecek bir drtmece faaliyetinin lirliniidiir. ...
soylemin en 6zgiil 6zellikleri, sadece igerigi degil bigim ozellikleri de, iiretimin
toplumsal kosullarina, yani sdylenmesi gereken seyi belirleyen kosullara ve sdylenecek
bu seyin isitilecegi algi alanini belirleyen kosullara baglidir (1997: 136).
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Kemalist-sekiiler ileri yas grubu bireylerin sdyledikleri sozler, kendi “ortak, toplumsal
inanglar1 olarak ifade edilebilecek ideolojik konumlarini icermektedir (van Dijk, 2015: 21).
Katilimcilar, kendi konumlarindan toplumsal formasyonun isleyisindeki iliskilerin biitiiniinii,
bu baglamda neoliberallesmenin ve AK Parti’nin/onlar’m/Islam’in dzerk dinamigini ve
ideolojik sOylemini géorememektedirler. Bu ¢ergeve igerisinde kurduklari miicadele ¢cabasinda
katilimcilarin, toplumdaki antagonistik sinirin getirdigi kutuplagsmada “onlar”1, kolayci ve
indirgemeci bir bakisla “cahil”, “bilingsiz”, “makarnaci” gibi ifadelerle damgaladiklari
goriilmektedir. “Nostalji ve torensellik yiikli” (Taskin, 2017: 7), savunmaci ve reaksiyoner
tepkiler Coban’in siir eylem olarak tarif ettigi “egemen iktidarin yasal sinirlar1 i¢inde kalan
daha ¢ok “s6z soylemek i¢in yapilan eylemler’e (2015:229) benzemekte ve popiilist anlamda
bir talep icermemektedir: Dolayisiyla katilimcilar Facebook iizerinden yaptiklari muhalif

paylagimlarinda “kirilma”nin yaganabilecegi politik alana gecememektedirler.
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SONUC

Kemalist, sekiiler, orta sinif, ileri yas grubu bireylerin, toplumsalda yasadiklar1 iktidar
kaybma ve Kkiiltiirel sermayelerinin degersizlesmesine karsilik kendilerine nasil bir alan
actiklarini dolayisiyla nasil miicadele ettiklerini sorunsallastiran bu tez ¢alismasinda; kamusal
alana dahil olmanin ve s6z sdylemenin bir araci olarak degerlendirilen sosyal paylasim aglar
iizerinden bireylerin sOylemleri analiz edilmistir. Boyle bir analizin miimkiin olabilmesi i¢in
ileri yas grubu bireylerin yasadiklar1 sermaye kayiplarinin ve toplumsaldaki konumlarinin
acikliga kavusturulmasi gerekmistir. Bu baglamda Tiirkiye’deki siyasal ve toplumsal
gelismeler lizerinden AK Parti siyasal hareketinin gelisimi Laclau’nun popiilizmi bir siyasal
mantik olarak ele aldig1 kuramindan hareketle analiz edilmis ve AK Parti’nin kendi milletini
insa ettigi savunulmustur. Boyle bir analizin sonuglari, Kemalist sekiiler ileri yas grubu
bireylerin insa edilen “milletin” disarda kalmishgini agiklamis; ayn1 zamanda Tiirkiye’de
yasanan kutuplagsma eksenini de somutlastirarak goriiniir kilmistir.

Laclau’nun izlegi iizerinden agiklanan kutuplagmanin temelini olusturan antagonistik
siirin insasi taleplerin eklemlenmesi ve esdegerlik zinciri kurulmasiyla gerceklesmektedir.
Insa edilen halk biitiiniinde, biitiin farkliliklar ortadan kalkmakta ve biitiin kendini “ne
olmadig1” lizerinden tanimlamaktadir. AK Parti de kurdugu biitiinliikte yani “millet” ingasinda
“ne olmadigin1” kendi kurucu 6tekisi olan Kemalizm ve segkinleri iizerinden tanimlamis ve
kendini konumlandirmistir. Esdegerlik ve fark mantigi ile agiklanan bu durumda “esdeger
kilian millet”in farklis1 “Kemalistler” olmus ve dislanmislardir. Ileri yas grubu bireyler de

99: G
1

kendi farkliliklarin1 esdeger kilarak “biz”i (halki) olusturmuslar ve “millet”1 “onlar” olarak
0zdes kilarak kendilerinin “onlar”’dan farkliliklarin1 belirginlestirmislerdir. Bir karsi-popiilist

mantikla kendilerini esdeger kilan Kemalistler dogal olarak “kendilerinin ne olmadigini” AK

Parti ve tabani iizerinden ac¢iklamislardir.
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Kemalist, sekiiler, orta simuf, ileri yas grubu bireylerin, farkliliklarim
belirginlestirmelerindeki temel stratejilerinin, ehil-cahil, dinci-dindar ve vatandas-halk olmak
iizere ikili karsitliklar ekseninde kendi sermayelerini degerli kilmak ve karsilarindaki “onlar™
olumsuzlamak oldugu gériilmiistiir. ileri yas grubu bireylerin bu ¢abalarinda ve kurduklari
karsitliklarin analizinde, bireylerin sdylemlerinin Kemalizmle paralel diisiince tarzinda oldugu
ve Kemalizm sdyleminin bireyler tarafindan igsellestirilerek yatkinlia doniistiigli tespit
edilmistir. Bagka bir deyisle bireyler, tabi olduklar1 Kemalist ideolojinin getirdigi arka plana
gore davranis sergilemislerdir.

Tez caligmasinda tespit edilen ikili karsitliklar incelendiginde; ileri yas grubu bireylerin
kendilerini “onlar”’dan farkli ve istlin kilan unsur olarak egitim sermayelerini 6ne ¢ikardiklari
tespit edilmistir. Katilimcilarin ehil olduklarina dair yaptiklart vurgu “onlar”in cahil olarak
nitelenmesini ve olumsuzlanmasini icermektedir. Katilimeilara gére AK Parti hareketindeki
siyasetciler ve ona oy veren kitle cahildir, dil ve davranig Oriintiileri de bu cahilliklerini
yansitmaktadir. Aslinda AK Parti siyasetcilerinin dil oriintiileri muhafazakar sagin eril diliyle
ortismekte ve “millet” insasinda “bizden bir1” algisim1 yarattigr i¢in 6nemli bir yerde
durmaktadir. Bununla birlikte Batili hayat tarzlar1 ile seckinlesen ileri yas grubu bireylerin
Kemalizmin Bati algis1 ve “muasir medeniyetler seviyesine ulagma” anlayisina paralel bakisini
yansitan elestirileri, “onlar”in davraniglarinin Tiirkiye’yi Bati’ya rezil ettigi vurgusuyla goriintir
olmaktadir. Bireyler ayrica kendi konumlanislarina ve disarda kalmishiklarina da “onlar”
iizerinden rasyonel bir aciklama getirmislerdir. Goriismelerde ve paylasimlarda 6ne ¢ikan bu
unsura gore AK Parti’nin iktidara gelmesinin temel nedeni “onlarin™ “cahil” olmasidir. Ayni
zamanda neye oy verdigini bilmeyen “onlar” dinin siyasete alet edilmesi yoluyla da
kandirilmaktadirlar. Cahil olmasalar dinin siyasete alet edildigini farkina varabilecek “onlar™

cahil birakmak i¢in AK Parti iktidar1 6zel bir ¢aba sarf etmektedir.
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Kemalizmin din-ahlak ve sekiilerlik iiclemesi ile tanimlanabilecek din anlayisina sahip
ileri yag grubu bireylerin “biz” insasinda 6ne ¢ikardiklari ikinci ayrim dinci-dindar karsitlig
iizerinden kurulmustur. Kemalist ulus insast siirecinde 6zel alana gonderilen dinin ve
sembollerinin kamusal alanda goriiniir olmasindan rahatsiz olan ileri yas grubu bireylere gore
“onlar” dini yanlis bilmekte ve yasamaktadirlar. Ayn1 zamanda dogru-yanlis din karsithigini da
iceren bu ayrimda katilimcilar, ahlakla ve “haram yememekle” iligkilendirdikleri kendi din
anlayislarinin dogru oldugunu vurgulamis, sermayelerinin ve laik kimliklerinin degerini
artirmaya ¢alismislardir. Bu yaklasim tizerinden kurduklar1 ayrimda “onlar” i¢inde yer alan AK
Parti siyaset¢ilerinin riisvet ve yolsuzluk iddialarini paylagarak aslinda Miisliiman olmadiklarini
iddia etmislerdir.

Ayrimlarin  kuruldugu  iiclinci  eksen  vatandas-halk  karsithigi  {izerinden
belirginlesmistir. Aldiklar1 egitimle sekillenen, gorev ve sorumluluklar temelindeki vatandas
anlayisina sahip ileri yas grubu bireyler, ayrimi temel olarak kadin haklar1 {izerinden
kurmuslardir. Bununla birlikte medeniyetle iliskilendirilen giyim tarzi ve temizlik de “biz-
onlar” arasindaki farklilig1 belirginlestirmis; ileri yas grubu bireyler kendilerini modern, temiz,
ahlaklt olmakla olumlarken, “onlar” gerici ve pis olmakla olumsuzlamis ve “onlar”in
ahlaklarini sorgulamislardir. Kendi kiiltiirel sermayelerinin gosterenlerini (miizik, kitap, resim
vs lizerinden) siirekli paylasan katilimcilar, “onlar”1 bu sermayeye sahip olmamalari lizerinden
degersizlestirmislerdir.

Bu tez ¢alismasinin sonuglarindan bir digeri, Kemalist hegemonyanin ¢okiisii ve Islami
sembollerin kamusal alandaki goriiniirliiklerinin artmasi sonucunda ileri yas grubu bireylerin
giindelik yasam pratiklerinin degismesi ve “laiklik elden gidiyor” kaygilarinin artmasi olarak
Ozetlenebilir. Artik muhalefet konumunda olan Kemalist sekiiler ileri yas grubu bireyler, bu
konumlarindan, Anayasa Referandumu siirecinde “Hayir i¢in ¢alismak”, “Cumhuriyet

degerlerini ve sembollerini yasatmak™ gibi kendilerine misyon ytikledikleri goriilmiistiir. Esra

136



Ozyiirek 1990’larda giindelik hayatta Kemalizmin izini siirdiigii Modernlik Nostaljisi (2011:
229-230) c¢alismasinda, ulus insast siirecinde ge¢misin yeniden canlandirilmasina (tarih
yazimina) yonelik bir hareketle, “siirglinlerin sila hasreti” seklinde okunabilecek iki ayr1 nostalji
tanim1 yapmustir. Ozyiirek, resmi sdylemin insasinda tedaviile sokulmayan, giindelik hayatta
bireyler tarafindan deneyimlenen, sila hasretine denk diisen nostalji sunumunun aslinda
Kemalist rejimin ve degerlerinin gecmise ait olduguna, kaybedildigine isaret ettigini
belirtmistir. Bu tez calismasinda elde edilen verilerle de desteklenen bu durum, Kemalist
hegemonyanin ¢okiisiiniin bireylerin gilindelik yasamlarindaki “sila hasretine” benzer izler
tagimaktadir. “Unutma-unutturma”, “resmi bayramlarimizi yasatalim” gibi ifadelerle ve tek
mesru gosteren Atatiirk’e yonelmekle goriiniir kilinan ileri yas grubu bireylerin kaybettiklerini
diisiindiikleri degerlere mesruiyet kazandirma c¢abasidir.

Bu tez calismasinda ayrica hem eklemlendikleri cumhuriyet degerlerine mesruiyet
kazandirma ¢abalarinda hem de karsitliklar ekseninde kendi sermayelerini belirgin kilma
davranislarinda ileri yas grubu bireylerin “onlar”t “cahil”, “koyun”, “makarnacilar” gibi
ifadelerle damgaladiklar1 goriilmiistiir. Kemalizmin seckinci bakisini yansitan bu davranis
Oriintlisli “onlar” i politik 6znelligini yok saymaktadir. Buna gore “onlar”, belli ¢ikarlar1 olan
ve rasyonel kararlar alabilen politik 6zneler, degil kandirilan “kitle”dirler. Bununla birlikte
dinci-dindar karsitlig1 ekseninde goriilen gericilik” simgesi olarak algilanan “tiirban” {izerinden
¢izilen ayrimda da “onlarin” taleplerinin, ¢ikarlarinin ve dolayisiyla Islamciligin ideolojik
sOyleminin goriilmedigi anlasilmistir. Bununla birlikte, oto-sansiir uyguladiklarini ifade eden
bireyler, her ne kadar Sozcii gazetesi yazarlarinin kdse yazilarini paylasmak, tek mesru gosteren
Atatiirk’e yonelmek, Messenger lizerinden kisilerarasi paylasim yapmak gibi stratejiler
gelistirseler de, arastirmaya katilan bireylerin miicadele algilarinin gorev ve sorumluluklar
temelindeki vatandaglik algilariyla ve devlet tahayyiilleriyle sekillendigi goriilmiistiir. Miiesses

nizamin siirekliligini ve diizeni esas alan bu yaklasimla bireylerin muhaliflikleri kendi

137



konumlarinin ve refahlarimin riske girdigi yerde bitmistir. Facebook’ta sz sdyleyerek
kurduklar1 karsitliklar ve ayrimlar sermayelerinin insasinda ve 6znel alanlarinda anlaml
goriinse de popiilist bir talebe karsilik gelmemektedir. “Onlar”1 ve ideolojik sdylemlerini,
toplumsaldaki iligkiler agini, neoliberal sistemin getirdiklerini géremeyen ileri yas grubu
bireyler, nostalji yiiklii, reaksiyoner ve savunmaci tepki vermenin 6tesine yani politik alana
gecememektedirler.

Kemalist sekiiler ileri yas grubu bireylerin miicadele pratiklerine iliskin yukaridaki
¢ikarimlarin yani sira, bu tez ¢alismasinda, bu alanda yapilacak arastirmalara yol gostermesi
bakimindan 6nemli oldugu degerlendirilen sosyal paylasim aglarina iligkin sonuglar elde
edilmistir. Katilimcilar kendi sinifsal konumlari, egitim seviyeleri, ilgileri ve diinya gortisleri
ile uyumlu seyleri paylasmaktadirlar. Baska bir ifade ile kisiler ¢gevrimdisi sosyal diinyalarindan
bagimsiz bir davranig Orlintiisii sergilememekte, kendi yatkinliklar1 ekseninde paylasim
yapmaktadirlar. Sosyal paylagim aglarinin sosyal yapilarin aynasi olduguna iliskin tartismalarla
uyumlu bu davranis kalibinda, 6zetle sosyal paylasim aglarindaki pratiklerin ¢evrimdist sosyal
alan disarida birakilarak ele alinamayacagi goriilmiis olmaktadir.

Ote yandan oto-sansiir ifadelerinde goriildiigii gibi bireylerin paylasimlari kisitlanmis
olabilmektedir. Ornegin K3, K11, E9, El12’nin paylasimlarina bakildiginda karsitliklar
ekseninde kurulan ayrimlar belli olmamakta, sadece Atatiirk sembolii gortiniir olmaktadir. S6z
konusu ileri yas grubu bireylerin kurduklari ayrim goriismelerde netlik kazanmistir. Dolayisiyla
bir onceki ¢ikarimla paralel sekilde, sadece paylasimlara bakarak yapilacak bir analizin eksik
kalacaginmi1 soylemek miimkiindiir. Ayrica tez caligmasinda elde edilen verilerde ortaya ¢ikan
bir diger sonug¢ sosyal paylasim aglar1 kullanicilar1 arasindaki ayrim tartismalarini
desteklemektedir. Ornegin K16, K7, E10 Messenger iizerinden iletisim kurabilmis,

Facebook’ta anlik gdriintii paylasmis, canli yaym'>® yapmustir. Ote yandan gelen mesajlari nasil
yap y g 1

138 Facebook’a 2016 yilinda eklenen canli yayin 6zelligiyle kullanicilar mobil telefonlar1 aracihifiyla sadece
arkadaglarina ya da herkese yonelik yayin yapabilmektedirler.

138



okuyacagini1 bilmeyen (E12, K10, K12 gibi), hi¢ bakmayan (E9) ya da goriip de yanitlamasi
icin ¢ocuklardan yardim isteyen (E8) kullanicilar oldugu goriilmiistiir. Dolayisiyla ileri yas
grubu bireylerin hepsini “etkin” kullanict olarak homojenlestirmek miimkiin degildir. Bu
baglamda ¢evrimici etnografi yontemiyle yapilacak analizlerde bu gibi kisitlarin, ayrimlarin
anlasilabilmesi ve yatkinliklarin degerlendirilebilmesi i¢in goériisme yapilmasi gerekliligi
kendini gostermektedir.

fleri yas grubu bireylerin ehil-cahil karsithginda kendilerine yiikledikleri “onlari
egitmek” misyonunda goriiniir olan bir diger sonu¢ Facebook arkadasliklarinin “secici
yakinliklar” kurma egilimiyle sekillendigidir. Bireyler sadece kendilerine benzeyenlerle
arkadas olarak bir ¢esit kapanma yasamaktadirlar. Bununla birlikte arastirmada birkag istisna
disinda (E9, E4, K7, E10, K16) katilimcilarin igerik iiretmedikleri goriilmiistiir. Icerik iireten
katilimcilarin iirettikleri igerigin de diger paylagimlarin yaninda ¢ok az oldugu tespit edilmistir.
Sadece arkadaglarinin ve geleneksel medyanin iirettigi gortintiileri tekrar dolagima sokan
bireyler, Facebook’un kullandig kisisellestirme algoritmalartyla birlestirildiginde sadece belli
bir cerceveden belli seyleri gormekte ve paylasmaktadirlar. Bu durum da sosyal paylasim
aglarinin “yank1 odasina” doniisme egilimi tasidig tartismalarini destekler niteliktedir.

Hem Kemalist, sekiiler, orta simf, ileri yas grubu bireylerin giindelik yasam
deneyimlerine ve miicadele pratiklerine iliskin sonuglara hem de sosyal paylagim aglarina
iliskin sonugclara ulasilan bu tez ¢alismasi, dogasi geregi toplumsal miicadelenin siirdiigii ve
teknolojik gelismenin devam ettigi bir ortamda gercgeklestirilmistir. Cok yakin zamanda
gergeklestirilecek Cumhurbaskanligi ve milletvekilleri secimlerinde acaba bir degisiklik olmus
mudur kaygisiyla katilimcilarin paylasimlart yeniden gozden gecirilmis ve paylasimlarin
giindelik olaylar eksenindeki farklilasmalar haricinde ayni1 izlekte devam ettigi goriilmiistiir. Bu
paylagimlar iizerinden bir degerlendirme yapmanin miimkiinliigii tartisilir olsa da popiilist talep

icermeyen savunmaci, reaksiyoner tavrin Laclau’cu anlamda toplumsalda kirilma
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yaratmayacagl ve hegemonik bir halk insasini miimkiin kilmayacag: diisiiniilmektedir. Yani
AK Parti’nin esdegerlik zinciri ile kurdugu millet ingasinin 6tekisi, esdegerligin farklilig1 olarak
karsi-hegemonik bir eklemlenme yasayan Kemalist, sekiiler, ileri yas grubu bireyler, kendi
doyurulmamis talepleriyle popiilist anlamda bir “halk” insa etmeye c¢abaliyor
gorinmemektedirler.

Toplumsalda yer alan bir¢ok alandaki miicadeleler stirmekte ve bu alanlarin sinirlari,
eyleyicilerin konumlari, gii¢ iliskileri siirekli degismektedir. S6z konusu miicadeleler siirdiikce
ve teknolojik gelismeler devam ettikce toplumsalda arastirilmayr bekleyen ¢ok fazla unsur
ortaya ¢ikmaktadir. Bu tez ¢alismasi, belli bir gruba ve sadece Facebook’a odaklanmasiyla
kendi i¢inde sinirliliklar barindirmaktadir. Bu nedenle toplumsaldaki miicadele pratiklerine
anlam verebilmek ve bu tez ¢alismasimin siirliliklarini asmak i¢in AK Parti’nin insa ettigi
“millet” i¢inde yer alan ya da farkli yas kategorilerinden olusan gruplar gibi farkli konumlara
mensup bireylerin pratiklerinin analiz edilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bununla birlikte
teknoloji ve toplum arasindaki iliskiye yonelik bilginin zenginlestirilebilmesi amaciyla
toplumsalla iligkisel bir sekilde diger sosyal medya unsurlarina odaklanan arastirmalarin

yapilmasina gereksinim duyulmaktadir.
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OZET

Kemalist, sekiiler ileri yas grubu bireyler Tiirkiye’deki toplumsal ve siyasal siiregler
baglaminda toplumsal alanda ikili bir diglanma yasamaktadirlar. Emekli olarak ekonomik
alandan c¢ekilmeleri ve yaslar1 nedeniyle yasadiklari dislanmanin yani sira Kemalist ve sekiiler
kimlikleri nedeniyle de dislanmaktadirlar. Bu baglamda bu tez ¢alismasinda Kemalist, sekiiler
ileri yas grubu bireylerin, toplumsal miicadele i¢erisinde kendilerine nasil bir alan agtiklarinin
anlagilabilmesi agisindan bir s6z sdyleme araci olarak degerlendirilen sosyal medyaya
odaklanmistir. Ug ana boliimden olusan ¢alismanm ilk boliimiinde, ileri yas grubu bireylerin
toplumsal siirecte yasadiklari temel diglanmanin anlasilabilmesi igin Tiirkiye’de yasanan
siyasal gelismeler Laclau’nun popiilizm kurami etrafinda irdelenmis ve bireylerin insa edilen
“millet”in disinda kaldiklar1 agiklanmistir. Tez ¢alismasinin ikinci boliimiinde sosyal paylasim
aglart ve toplumsal iliskiler arasindaki bag irdelenmis, Pierre Bourdieu’nun yaklagimi ve
kavramlarindan yararlanarak ileri yas grubu bireylerin Facebook paylagimlarinin analizinin
miimkiinliigii tartisilmistir. Uglincii boliimde ise, arastirmaya katilmayr kabul eden 28
goniilliiniin Facebook paylasimlari ve yapilan derinlemesine goriismeler sonucunda elde edilen
veriler analiz edilerek degerlendirilmeye calisilmistir. Sonug olarak, ileri yas grubu bireylerin
disarda kalmisliklarinin insasina yanit olarak Laclau’nun esdegerlik ve fark mantig1 baglaminda
“biz” ve “onlar” ayrimin yaptiklari ve kendilerini farklilastirdiklar: gortilmiistiir. Bu kapsamda
ehil-cahil karsitlig1, dinci-dindar ve vatandas-halk ayrimi eksenlerinde kiiltiirel sermayelerini

belirgin kildiklari, yeniden insa ettikleri tespit edilmistir.
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ABSTRACT

Kemalist, secular individuals who are in the older age group live in dual social exclusion
in the context of social and political processes in Turkey. They experience exclusion because
of their Kemalist and secular identity in addition to their exclusion because of withdrawal from
economic sphere due to retirement, and their old age. In this context, this thesis has focused on
the social media, which is understood as a means of making a speech in order to understand
how Kemalist, secular, older-age group individuals open themselves in the social struggle. This
study consists of three main parts. In the first part, to understand the main exclusion of older-
age group individuals in the social process, political developments in Turkey is examined
around Laclau's populism and it is shown that these have been located outside of the constructed
"nation". In the second part of the thesis, the link between social networks and social relations
is explored and the possibility of analyzing Facebook posts of older-age group individuals by

using Pierre Bourdieu's approach and concepts was discussed. In the third part, data obtained

from the Facebook posts of and in-depth interviews conducted by 28 volunteers who agreed to
participate is analyzed. As a result, it is seen that older-age group individuals make a distinction
between “us” and “them” in the context of Laclau’s logic of equivalence and difference and
differentiate themselves in response being left outside. Within this scope, it is understood that
they unveiled and re-construct their cultural capital on the axes of tolerance-ignorance contrast,

and religious-pious and citizen-people distinctions.
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