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Onsiz

Gazan Han donemi Iran’daki Mogol yonetimi igin oldugu kadar Tiirkiye
Selguklular1 agisindan da bir doniim noktasi olmustur. Bu zamanda Anadolu’da
Mogol idaresinin etkisini arttirmasi ve yine bu idarenin zayiflamaya baglamasi
eszamanl olmustur. Ayrica Gazan doneminde Anadolu’daki Mogol idare sisteminin
de yozlastig1 gorilityor. Ozellikle tezimizde ayrntili bir sekilde isledigimiz Mogol
komutanlarinin merkeze kars1 ¢ikarmug olduklar isyanlar, bu yozlagsmanin en biiyiik
gostergesidir. Bu isyanlardan dogal olarak Selguklu yonetimi ve bilhassa Tiirkmen
beyliklerinin de etkilendigini goriiyoruz. Aralarinda Osmanlilarinda bulundugu
Tiirkmen beylikleri, ilhanl y&netiminin Anadolu’da bu isyanlarla ugrasmasindan
istifade ederek cesitli gaza faaliyetleriyle Bizans’tan toprak kazanmistir. Tezimizde
bu noktay1 sik sik vurgulamaya galistik. Ciinkti Ttitkmen beyliklerinin bu faaliyetleri,
Anadolu’nun Tiirklesmesini biiyiik 6l¢iide tamamlamig oluyordu.

Mogol isyanlarini iglerken 6nce Gazan Han’in sahsiyeti, yonetim anlayist
ve Anadolu politikas:1 hakkinda bilgi vermeye ve daha sonra ise isyanlarin ayrintili
bir sekilde islenmesine ¢alistik. Ozellikle olaylarin siyasi yonityle yetinmeyerek, bu
isyanlarda bas rol oynayan Mogol komutanlarinin kimlikleri ve sahsi 6zellikleri ile
[lhanl: devletine yapmus olduklan hizmetler verilmeye ¢ahisilmistir. Tezimizde a.g.e.,
a.g.m. ve v.b. gibi kisaltmalar kullamlmayarak eserin dogrudan adi verdik.

Tez ¢alismamin meydana gelmesinde goriis ve desteklerini higbir zaman
esirgemeyen damsmamim Dog. Dr. Ilhan ERDEM’e tesekkiirlerimi sunuyorum.
Ayrica, Farsca metinlerin terctimesinde bana yardimci olan Aras. Gor. Mustafa

UYAR’a; calisgmamda kullanmig oldugum Arapg¢a kaynaklarin terciimesini yapan
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arkadagim Hasan Tahsin COSKUN’a ve Ermeni kaynaklarinin Rusga terciimelerini
Tiirkgelestiren Mehmet MURSELOV’a da ayrica tesekkiir ediyorum. Son olarak
caligmam sirasinda benden maddi ve manevi desteklerini esirgemeyen anneme,

babama, kardeslerime ve sevgili esime de giikranlarimi sunmadan gegemeyecegim.

Kiirsat GUNAY

Ankara-2003
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KAYNAKLAR VE ARASTIRMALAR

I. KAYNAKLAR

Isledigimiz konu hakkinda en onemli kaynaklar vekdymameler olup,
Mogollarin hakimiyet donemlerinde yazilmig olan Fars¢a vekayindmeler on sirayi
almaktadir. Farsca eserlerin yam sira Memluk Vakéniivislerinin meydana getirdikleri
Arapga vekdyindmeler de tezimiz igin oldukg¢a yararh olmustur. Bu saymis
oldugumuz Islim vekayindmeleri haricinde Siiryani ve Ermeni kronikleri de

kullanilmastir.

A. Vekayinameler:

Kullanmig oldugumuz vekdyindmeler Farsga, Arapga, Siiryanca ve
Ermenice dillerinde yazilmigtir. Bunlarin bir kismu genel vekayindme tiirtinde olup

hangilerinin bu kisma girdigi tanumlarinda belirtilmisgtir.

1. Fars¢a Vekayinameler:

a. iThanh Tarihgileri ve Eserleri.

Residiiddin Fazlullah b. Ebu’l-Hayr Imamiiddin el-Hemedani

Camiii’t-Tevarih

Calismamizda kullandigimiz temel kaynaklarin basinda bu eser

gelmektedir. Camiii’t-Tevarih adli eserin miiellifi Resideddin Fazlullah b. Ebu’l-



Hayr Imamiiddin el-Hemedéani 1240 yilinda Hemedan’da dogmustur. Iyi bir egitim
aldiktan sonra devlet hizmetine girmis ve Gazan Han zamaninda da vezirlige
yiikselmistir. Resideddin, Arapga, Farsga, Mogolca, Tiirkce, Ibranice ve muhtemelen
de Cince’yi iyi derecede bilmekteydi. Kendisi aymi zamanda iyi bir tabip sifatim da
tagtyordu. Miiellifimiz 1318 tarihinde, Olcayto Han’1 zehirledigi iddiasiyla ogluyla
birlikte idam edildi.’

Camiti’t-Tevérih; iki ana kistmdan olusur: Birinci cilt, Tiirck ve Mogol
kabilelerinden ve Gazan Han’in &liimiine kadarki Mogol tarihinden, ikinci kisim ise
hilkatten 700/1300 yilina kadar olan Cin, Hint, Gazneli, Selguklu, Harzemsah v.s.
gibi devletlerin tarihinden bahsetmektedir.’ Eserin ilhanhilardan bahseden kismi
Quatremére, Karl Jahn tarafindan c¢esitli tarihlerde ve tiimii ise Rus ilimler
Akademisi tarafindan 1946-60 yillar1 arasinda yayimlanmustir. Biz c¢alismamizda
W.M. Thackston’un karsilastirmal: Ingilizce terciimesini® kullandik.

Thackston’un Cami’u’t-Tevarih terciimesini 1. cildinden 6zellikle Togagar,
Baltu ve Siilemis basta olmak {izere bir kisim Mogol Noyanimin nesepleri konusunda
yararlamirken aymi eserin 3. cildinden ise olaylarin siyasi gelisimini islerken

faydalandik.

! Semseddin Giinaltay, islam Tarihinin Kaynaklan, Istanbul 1991, s. 261-275;
Ramazan Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihg, Istanbul 1998, s. 234.
? Giinaltay, islam Tarihinin Kaynaklan, s. 279.

3 W. M. Thackston, Rashiduddin Fazlullah’s Jami‘ut’t-Tawarikh: Campendium

of Chronicles, ed. Sinasi Tekin ve Goniil Alpay Tekin, C. LII., Duxbury 1999.



Vassaf, Abdullah b. Fazlullah el-Sirazi

Tecziyetii’l-Emsar ve Tezciyetii’l-A’sar

663/1256 yihinda Siraz’da dogmustur. Ustiin edebi yeteneginden dolay
Resideddin’in dikkatini ¢ekmis ve onun himayesine girmistir. Sultan Olcayto
zamaninda ise devlet igerisinde 6nemli gorevlere getirilmistir. Iki kisimdan olusan ve
656/1258-728/1328 tarihleri arasmdaki olaylart kapsayan eserinin birinci kismi
Gazan Han’a, ikinci kismi ise Olcayto Han’a takdim edilmigtir. Tezimizde, yardimci
kaynak olarak kullandigimiz bu eserden 6zellikle Mogol komutanlarindan

Togagar’n faaliyetleri konusunda faydalandik.*

Ebu’l Kasim Abdullah b. Muhammed El-Kasani

Tarih-i Olcaytu Sultan Muhammed

Kagani’nin bu eseri, Olcaytu doénemi igin ¢ok Onemli bir kaynaktir.
Dolayisiyla bu eser, tezimizde yardime1 kaynak olarak kullanilmugtir. Tarihi Olcaytu,
Gazan Han dénemi ile sonuglanan Camiu’t-Tevérih’in tabii bir zeyli niteligindedir.’
Biz bu kaynaktan 6zellikle Gazan Han’in son zamanlan ve Slimiyle ilgili bilgileri
verirken faydalandik. Caligmamizda bu kaynagin Tiirk¢e terclimesini kullanmig

bulunuyoruz.®

* Abdul Muhammed ‘Ayeti, Tahrir<i Tarih-i Vassaf, Tahran 1346; Sesen,
Miislimanlarda Tarih — Cografya Yazmcabgi, s. 238-239; Giinaltay, Islam
Tarihinin Kaynaklar, s. 301-302.

3 Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklan, s. 303-304.

5 Ebu’l-Kasim Abdullah b. Muhammed el-Kasani, Tarih-i Olcaytu, (inceleme ve



Hamdulldh b. Ebi Bekr b. Ahmed b. Nasr Miistevii Kazvini

Tarih-i Giizide

Eski bir Kazvinli aileden gelen Hamdulldh Kazvini, 680/1281 yilinda
Kazvin’de dogmustur. Dedesi Nasr’in Ilhanhlar idaresinde miistevfi olarak
caligmasindan dolayr kendisi ve ailesi miistevfi lakabiyla amlir olmuslardir.
Zaferndme, Tarih-1 Giizide ve Nuzhetii’l-kultb adli eserleri bulunan, Arapga ve
Fars¢a’y1r ¢ok iyi derecede kullanan miiellif, 750/1350 tarihinde Olmiigtiir. Tarih-i
Giizide adli eser, Camiii’t-Tevarih’in bir Ozeti olmakla beraber yeni ve degisik
bilgiler de icermektedir.” Browne tarafindan 1910 yilinda bir tipkibasimi da yapilan

eserin, Nevai tarafindan Tahran’da 1944 yilinda yapilan nesrini8 kullandik.

b. Sel¢uklu Tarihgileri:

Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi

Miisameretii’l-Ahbar ve Miisiyeretii’l-Ahyér

XIII. ylizyilin birinci yanisinda dogdugu tahmin edilen miiellif, yaklagik

olarak elli yil devlet hizmetinde bulunmus; Tiirkiye Selguklu Devleti’nin Divan

ceviri: Derya Ors) (Basilmamus Y. Lisans Tezi), Ankara 1992.

" Giinaltay, islam Tarihinin Kaynaklar, s. 317-318; Sesen, Miislimanlarda
Tarih-Cografya Yazicihgy, s. 240-242.

® Hamdulldh Miistevfi Kazvini, Tarih-i Giizide (nsr. Abdiilhiiseyn Nevai), Tahran

1339.



Katipligi ve Evkaf Nazirhgm yapmustir. Ilhanlilar’in Anadolu’daki ndibi olan
Miicireddin Emirsdh’in yaminda gorev almistir. Devlet gérevinde bulunmast
sebebiyle gordiigii olaylar ve elde ettigi kaynaklar1 da kullanarak Miisdmeretii’l-
Ahbar ve Miisdyeretii’l-Ahyar adli eseri, 1323 yilinda Anadolu valisi Timurtag
Noyan’a sunmugtur. Selguklularin son dénemleri hakkinda yegane kaynagimizdir.
Bundan dolayr isledigimiz konu hakkinda da temel kaynak sayilmaktadir,
Miisdmeretii’l-Ahbar’in Osman Turan tarafindan yapilmig nesri bulunmakla birlikte

biz ¢alismamizda Miirsel Oztiirk*iin terciimesini kullandik.’”

Anonim Selcuknime

765/1363 yilinda Eratnalilar devrinde Selguklu sehzadelerinden birisi adina
kaleme alinan eser, Bilyilk Selguklu Devleti’nin baglangicindan Anadolu Selguklu
Devleti’'nin sonuna kadar isleyen siireci konu almaktadir. Tezimizin konusu
acisindan Aksarayi kadar onem tasimaz. Fakat, Aksarayi’de olmayan baz1 bilgileri
vermesi, bu kaynagin 6nemini arttirmaktadir. Calismamizda Feridun Nafiz Uzluk’un

¢evirisini kullanmig bulunuyoruz.'®

® Daha ayrtili bilgi i¢in bkz. Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, MiisAmeretii’l-
Ahbiar, Cev. Mirsel Oztiirk, Ankara 2000, s. XIII-XX; Fuad Kopriilii, “Anadolu
Selguklu Tarihi’nin Yerli Kaynaklari1”, Belleten, VII/27, s. 389-393.

10 Anonim Sel¢uknime, Anadolu Sel¢cuklu Devleti Tarihi IIl, (trc. Feridun Nafiz
Uzluk), Ankara 1952; Kopriilii, “Anadolu Selguklu Tarihi’nin Yerli Kaynaklan®, s.

392.



Ibn Bibi, el-Hiiseyin b. Muhammed b. Ali el-Caferi el-Rungedi

El-Evamirii’l-‘Ald’iyye fi’}-Umfiri’l-*Al@’iyye

Bu eser ibn Bibi tarafindan kaleme alinmigtir. Miiellifimizin hazirlamsg
oldugu eser 1186-1280 yillar1 arasindaki olaylar1 kapsamakta ve islemis oldugumuz

doneme yetismemektedir. !

2. Arapc¢a Vekiyiniameleri

Caligmalarimizda kullanmis oldugumuz Arapg¢a vekdyindmeler, Memluk
hakimiyeti doneminde Misir ve Suriye’de yazilan ve bu cografyanin siyasi tarihine

iliskin bilgiler sunan kaynaklardir.

Ibn Aybek ed-devadari

Kenziid-diirer fi Cami’ul-gurar

Unlii memluk emirlerinden olan ibn Devadari’nin bu eseri bir Islam tarihi
nitelliginde olup, Selguklu-Mogol ve Memluk iliskileri hakkinda genig ve orijinal
bilgiler vermektedir.'* Calismamizda H. R. Roemer’in nesretmis oldugu IX. cildi

kullanmis bulunuyoruz. "

"' Daha ayrmtih ve genis bilgi icin bkz. “Anadolu Selguklu Tarihi’nin Yerli
Kaynaklar1”, s. 388-89.; Ibn Bibi, El-Evamirii’l-Ala’iye fi’l-Umuri’l-Ala’iye, (haz.
Miirsel Oztiirk), Ankara 1996, s. 1-18.

12 Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicihgy, s. 166-167.



Bedreddin Bektas el-Fahiri

XIV. yiizyihn ilk yarnisinda Memluk Devleti emirlerinden olan ve 1349
yilinda 6len miiellif, 1309 senesine kadar gelen bir vekidyindme yazmistir. Bektas el-
Fahiri’nin bu eseri Zettersteen, tarafindan Geschichte der Memluken Suiltane adi
altinda nesredilmigtir. Calismamizda Zettersteen’in nesretmis oldugu bu eseri

kullandik. '

Makrizi, Takiyyiiddin Ahmed b. Ali

Kitabu’s-Suliik li-Marifeti Diiveli’l-Mulik

Makrizi, 766/1364 yilinda Kahire’de dogmustur. Babasi, bu Sehirde Hanefi
fakihlerinden idi. Iyi bir egitim alan Miiellifimiz, Kahire medreselerinde hadis
miiderrisligi ve kadi yardimcilig1 gérevlerinde bulunmugtur. Sam’da medreselerde de
ders okutan Makrizi, ayn1 zamanda Misir’in en taninmis tarihgisi de oldu. 845/1442

yilinda Kahire’de vefat etmistir.'®

B ibn Devadari, Kenzii’d-diirer ve Cami’ul-gurar, C. IX, (ngr. H. Roemer), Kahire
1960.

14 Bektas el-Fahiri, Geschichte der Memluken Sultane, (yay. K. Zettersteen),
Leipzig 1913; Z. V. Togan, Tarihte Usiil, Istanbul 1981, s. 204.

15 Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicih@, s. 208-212; Giinaltay, islam
Tarihinin Kaynaklarn, s. 352-353; Clement Huart, Arab ve Islam Edebiyat1

Tarihi (¢cev. C. Sezgin), Ankara ( Tarihsiz ), s. 342-343.



Makrizi’nin Kitabii’s-Suliik isimli eseri Misirda saltanat stiren Memluklarin
degerli bir tarihidir. 567/1171 yilindan baglayarak 845/1441 yilina kadar devam eden
olaylar1 kapsamaktadir. Bu eserin iki cildi Quatremere tarafindan Fransizca’ya
gevrilerek basilmigtir.'® Calismamizda Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi Terclimeler

Boliimii’nde yer alan basilmamus Tiirkge terciimesi kullanilmigtir.!”

Eba’l-Ferec ibnii’l-ibri

Tarih-i Muhtasarii’d-diivel

1225-1226 yilinda Malatya’da dogan miiellif, Yahudi bir doktorun oglu
oldugundan Ibniilibri, yani Yahudi’nin oglu seklinde amlmustir. Ana dili Siiryanice
olan vakaniivisin Arap¢a’yr da cok iyi bildigini gérmekteyiz. Mogol ilhanlar1 olan
Hiilagii, Abaka, Ahmed ve Argun devirlerinin gorgii tam@1 olan miiverrih 1286
yilinda Meraga’da Slmiistiir. Siiryanice olarak yazilan ve bir¢ok Islam eserinden
yararlanilarak hazirlanmig olan eserin 1297 yilina kadar getirildigini goriiyoruz.
Miivellif, s6z konusu bu genel vekayindmesine Arap¢a bir muhtasar da yazmustir.'®

Biz bu eserden Ozellikle Anadolu’daki Mogol hakimiyetinin ilk donemlerini

16 Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklar, s. 353; Huart, Arab ve islam Edebiyat:
Tarihi, s. 343.

17 Takiyyiiddin Ahmed b. Ali Makrizi, Kitabii’s-Suliik li-Marifeti Diiveli’l-Mulik
(TTK Basilmamuis Niisha) (trc. Z. K. Ugan).

'8 Miiellif hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Ebiilferec-ibniilibri, Tarihi

Muhtasariiddiivel, (cev. S. Yaltkaya), Istanbul 1941, s. 1-3.



anlatirken yararlandik. Dolayisiyla bu eser bizim i¢in yardime: kaynak niteligindedir.

Biz bu kaynagn Tiirkge terciimesini kullanmg bulunuyoruz.'

3. Siiryanca Vekiyinidmeler

Gregory Abu’l-Farac ( Bar Hebraeus ) Abu’l-Farac Tarihi

1226 yilinda Malatya’da dogan miiellifimiz, Yahudi asilli bir doktorun
ogluydu. Anadili Siiryanice olmasina ragmen Arapgayi da ¢ok iyi bilen miiellifimiz
bu eseri Mogol tarihi i¢in degerlidir. Miiellifimiz, 1286 yilinda Meraga’da 6lmiis-
tiir. 20 Stiryanice’den Ingilizce’ye Emest A.W. Budge tarafindan ¢evrilen eserin Omer

Riza Dogrul tarafindan yapilan Tiirkge terciimesinden® yararlanmis bulunuyoruz.

4, Ermeni Kronikleri
Sebastasi

Sebastasi Vekidyindmesi

Hayati1 hakkinda bilgi sahibi olmadigimiz ve Sivas’ta dogmus oldugunu

tahmin ettigimiz bu miiellifin eserindeki Mogollarla ilgili bilgilerden, Galstyan'in

1% Ebiilferec-ibniilibri, Tarihi Muhtasariiddiivel, (¢ev. S. Yaltkaya), istanbul 1941.
20 Eser ve miiellifin hayati hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Gregory Ab’l-Farac
(Bar Hebraeus), Abé’l-Farac Tarihi, (cev. O. R. Dogrul), Ankara 1999, s. 9-66.

21 Gregory Abi’l-Farac (Bar Hebraeus), Abi@’l-Farac Tarihi, (cev. O. R. Dogrul),

Ankara 1999.



XVl

Ermenice’den Rusga’ya terciime ettigi pasajlarin yer aldifi eserini®® kullanarak

yararlandik.

Baskumandan Simbat

Bagkumandan Simbat Vekayinimesi

Kilikya Ermeni Baronlugu’nda iist diizey yonetici olan bagkumandan
Simabat’in bu eseri Ermeniler ile Mogol yonetimi arasindaki iligkiler hakkinda ilging
bilgiler vermektedir. Bu eser, Hrant Andreasyan tarafindan Tiirkge’ye g¢evrilmistir.
Biz bu ¢alismamizda TTK kiitiiphanesinde bulunan terctime edilmis niishadan

yararlandik.”

Aknerli Grigor

Mogol Tarihi

Bu kaynak, Yakindogu’daki ilk dénem Mogol hakimiyeti i¢in Snemli bir
eserdir. Biz bu eserden Anadolu’daki Mogol hakimiyetinin kurulusunu anlatirken

faydalanmis bulunuyoruz. Bu Ermeni kaynaginin Tiirkge terciimesini* kullandik.

22 A G. Galstyan, izdaltsvo Vosto¢noy Literaturi (Dogu Edebiyat:i Nesriyati),
Moskova 1962.

> Bagkumandan Simbat, Bagkumandan Simbat Vekayindmesi, (TTK Basilmamig
Niisha), (¢cev. H. Andreasyan).

24 Aknerli Grigor, Mogol Tarihi, (cev. H. Andreasyan) Istanbul 1954.
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5. Cografi Eserler:
Sehébiiddin Ebu’l-Abbas el-Omeri

Mesalikii’l-ebsar fi Memaliki’l-emsar

1300 tarihinde Dimagk’ta dogan miellifimiz, Memluk Devletinde,
kadiliktan nazirhifa kadar bir ¢ok gorevlerde bulunmugtur. Miiellif, Mesélikii’l-ebsar
fi Memalikii’l-emsar isimli eserinde Anadolu ile ilgili bilgi verirken iilkede mevcut
yer alt1i ve yer {Ustii zenginliklerinin yaninda, Anadolu Beylikleri’nin siyasi,
ekonomik ve kiiltiirel durumu hakkinda da bilgiler vermistir.”® Eserin Anadolu ile
ilgili kisimlan, F. Taeschner tarafindan negredilmigtir. Calismamizda Taeschner’in

bu negrini kullanmis bulunuyoruz.2®

6. Biyografik Eserler
Devletsah

Tezkire-i Devletsah

Bu eser agagi yukan gegmis zamanlarda yagsamis olan meshur sairlerin hal
terclimelerini ihtiva etmektedir. Bu eserde sairlerin yam1 sira gegmiste yasamig
sultanlar ve devletler hakkinda da bilgiler mevcuttur. Eserin yazan Devletsah, XV.

yiizyilda yasamis Semerkant emirlerindendir. Devletsah, bu eseri Hiiseyin

%% Sesen, Miisliimanlarda Tarih-Cografya Yazicaihy, s. 220-230.
26 Sehabiiddin Ebu’l-Abbas el-Omeri, Mesalikii’l-ebsar fi Memalikii’l-emsar, (nsr.

F. Taeschner), Leipzig 1929.



Baykara’nin veziri Ali Sir Nevai’ye ithaf etmistir.”’ Edward G. Browne tarafindan

nesredilen bu eserin Tiirkce terciimesini”® ¢alismamzda kullandik.

II. TETKIiK ESERLER (ARASTIRMALAR)

Tezimizde isledigimiz konuyla ilgili miistakil bir c¢alisma olmamasina
ragmen bir ¢ok eserde Mogol isyanlariyla ilgili bilgi verilmistir. Konumuzla ilgili
kullandigimiz  eserlerin basinda Ilhan Erdem’in Tiirkiye Selguklulan-ilhanl
Tligkileri®® ismini tastyan doktora tez caligmasi gelmektedir. Ozellikle Erdem’in eseri
ele aldigimiz konunun taslagin hazirlamamiza biiyiik bir kolaylik saglamistir.

Calismamizda kullandigimiz diger bir eser ise Osman Turan’in klasiklegmig
bir calismast olan Selguklular Zamaninda Tiirkiye isimli yapitidir.® Turan’in bu eseri
Mogol hakimiyeti altindaki Selguklu tarihi hakkinda ayrintii bilgiler vermesine
ragmen Gazan Donemindeki Mogol isyanlariyla ilgili bilgiler ayrintidan yoksundur.

Aymn sekilde kullanmis oldugumuz Faruk Siimer’in Anadolu’da Mogolla;r3 !
isimli genis makalesi, igledigimiz konu i¢in bize kilavuz olmasina ragmen ayrintilara

deginmemigtir.

%7 Giinaltay, islam Tarihinin Kaynaklar, s. 399.

28 Devletgah, Tezkire-i Devletsah, (cev. N. Liigal), Istanbul 1994.

% {lhan Erdem, Tiirkiye Selguklulari-ilhanh iliskileri, (Basiimamis Doktora Tezi),
Ankara 1995.

3% Osman Turan, Sel¢uklular Zamanimnda Tiirkiye, Istanbul 1996.

31 Faruk Siimer, Anadolu’da Mogollar, Ankara 1970.



Osman G. Ozkuzugiidenli'nin Gazan Han ve reformlanyla ilgili doktora
caligmas: da*” tezimize oldukga katk1 saglamustir.

Tezimizde kullanmus oldugumuz Howorth®, Boyle®, Spuler® ve
Grousset® gibi tarihgilerin eserleri Mogol ve ilhanl tarihi hakkinda ayrmtih bilgiler
vermesine ragmen, tezimizde isledigimiz konu, adi gegen g¢alismalarda ¢ok dar
kapsamlarda kalmistir.

Ayrica calismamizda kullandigimz Akdag’’, Ramsay>® ve Baykara’mn®
eserleri isledigimiz d6nemin sosyal, idari ve cografi durumunu kavramamiza

yardimer olmugtur. Bunun yam sira Charles Texier’in Kiigiik Asya®® isimli eseri de

oldukca faydali olmustur.

* Osman G. Ozkuzugiidenli, Gazan Han ve Reformlan (694/1295-703/1304),
(Basilmamig Doktora Tezi), Istanbul 2000.

3 Henry H. Howorth, History of the Mongols, London 1880.

34 J. A. Boyle, “The Dynastic and Political History of the il-khans”, The Cambridge
History of iran, Vol. 5, (ed. 3.A. Boyle), London 1968, s. 303-42.

33 Bertold Spuler, iran Mogollary, (Cev. Cemal Kopriilii), Ankara 1987.

3% René Grousset, Bozkir Imparatorlugu, (¢cev. Dr. M. Resat Uzmen), Istanbul
1993.

37 Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin iktisadi ve I¢timai Tarihi, Ankara 1998.

% W. M. Ramsay, Anadoluw’nun Tarihi Cografyasi, (cev. M. Denktas), Istanbul
1960.

3 Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Giris, C. I., Ankara 1988.

0 Charles Texier, Kiiciik Asya, Cografya, Tarihi ve Arkeolojisi, (cev. Ali Suat), C.

3., Ankara 2002.



Bu eserlerin yam sira Mustafa Demir’in Sivas ile ilgili doktora tezi ile
Ayse D. Erdem’in ilhanl-Memluk iliskilerine dair yitksek lisans tezi*? de
calismamiza katki saglamistir. Tezimizde Anadolu beylikleri ile ilgili bilgileri
verirken 6zellikle Uzuncarsih®?, Kopriili* ve Wittek’in® eserleri bizim igin rehber

olmustur.

' Mustafa Demir, Tiirkiye Selcuklulari ve Beylikler Devrinde Sivas Sehri
(Basilmamis Doktora Tezi), Izmir 2000.

2 Ayse D. Erdem, ilhanl-Memluk Miinasebetleri (Basilmams Yiiksek Lisans
Tezi), Ankara 1998.

21 H Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri,
Ankara 1937.

# Fuad Kopriilii, Osmanh Devleti’nin Kurulusu, Ankara 2000.

5 p. Wittek, Mentese Beyligi, (trc. O. S. Gokyay), Ankara 1986.



GIRiS

GAZAN HAN DONEMINE KADAR ANADOLU’DA MOGOL

HAKIMIYETININ GENEL DURUMU

Diinya tarihinde bir déniim noktas1 sayilabilecek olan Mogol istilasi
Asya’nin biiyiik bir kismim etkilemis ve bu istiladan Miisliiman Yakin Dogu da
nasibini almigtir. Cengiz Han’m liderligini yaptifi bu istila dalgasi Anadolu
sinirlarina ulagtiginda Tirkiye Selguklular giicliniin zirvesindeydi. Bu donemde
tahtta bulunan I. Alaeddin Keykubad, devleti icte ve dista her bakimdan gii¢lii bir
hale getirmis ve ¢evresindeki birgok irili ufakl siyasi olusumu kendisine baglamastir.
Fakat bu siyasi giictine ragmen Sultan Alaeddin Keykubad’mn Mogol Ham1 Ogedey’in
1235 yihnda yaptig: tabiiyet teklifini kabul ettigini goriiyoruz.! Bu tabiiyet her yil
Kagana bir miktar armagan gondermekten ibaretti. Selguklularin bu sembolik
tabiiyeti Il. Giyaseddin Keyhiisrev zamaninda da devam etmistir. Fakat bu dénemde
merkezi idarede cesitli zaaflarin meydana gelmesi ve’ birtakim siyasi karnigikliklar

Selguklu Devleti’nin otoritesini zayiflatmigtir. Tiim bu olumsuz sartlara ilaveten

! ibn-i Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye fi’l-Umuri’l-Ala’iye, (Haz. Miirsel Oztiirk),
Ankara 1996, s. 451; Ilhan Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ilhanh Iliskileri (1258-
1308), (Basilmamig Doktora Tezi), Ankara 1995, s. 68; Osman Turan, Sel¢uklular
Zamammnda Tiirkiye, Istanbul 1998, s. 387; Ali Sevim-Erdogan Mergil, Selcuklu
Devletleri Tarihi. Siyaset, Tegkilat ve Kiiltiir, TTK Yay., Ankara 1995, s. 466;

Faruk Siimer, Anadolu’da Mogollar, Ankara 1970, s. 6.



1240 yilinda meydana gelen Babai ayaklanmas: zaten zayif olan Selguklu otoritesini
bir hayli sarst.” Bu durum Erzurum siurlarinda bekleyen Mogol kuvvetlerini
cesaretlendirmistir. Mogollar1 cesaretlendiren diger bir etken de buradaki Selguklu
garnizonunun isyan: bastirmak i¢in Erzurum’dan ayrilmastydi. Boylece Selguklularin

dogu sinirinda biiyiik bir gedik agilms oluyordu.’

Baycu Noyan komutasindaki Mogol birlikleri bu firsati kagirmayarak
Anadolu’ya girdiler. Anadolu’nun kapisi konumunda olan Erzurum ve gevresi
yagmalanarak sehir kusatma altina alindi. 1242 yilinda Erzurum Mogollarin eline
gecti. Boylece Erzurum Mogol istilasinin ilk kurbami oluyordu. Bu istila iizerine
Selguklu kuvvetleri hemen harekete gegmistir. Fakat Mogollar ile 14 Muharrem
641/3 Temmuz 1243 tarihinde yapilan K6sedag savasi Selguklu ordusu igin biiyiik
bir felaket oldu. Baycu, savagtan sonra Sivas’it kismen; Kayseri’yi ise tamamen
yagmalayarak bolgede pek c¢ok yagma ve kltal. hareketleri gergeklestirdi. Baycu,

doniiste Erzincan’1 da biiyiik 6lgiide tahrip ederek Mugan’a dondii.*

2 ibn-i Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 52; Erdem, Tiirkiye Selcuklular-ilhanlh
iliskileri, S. 76; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 423-427; Ahmet Yasar
Ocak, Babailer isyam, Istanbul 1996, s. 137; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 9.

> FErdem, Tiirkiye Selquklular-ilhanli iligkileri, s. 76; Turan, Sel¢uklular
Zamamnda Tiirkiye, s. 427; Ocak, Babailer isyam, s. 137; Stimer, Anadolu’da
Mogollar, s. 9.

* ibn-i Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 62-73; Gregory Ab{’l-Farac (Bar Hebraeus),
Abi’l-Farac Tarihi, c. II, (cev. O. R. Dogrul), TTK yay., Ankara 1999, s. 541-542;

Ebul Ferec Ibniilibri, Tarihi Muhtasariiddiivel, (¢ev. S. Yaltkaya), Istanbul 1941, s.



Kosedag yenilgisinin ardindan meydana gelen bu karigik ortamda Selguklu
veziri Miihezzibeddin Ali, Mugan’a Baycu’nun yanmina giderek baris teklifinde
bulundu. Bu goériismelerde Selguklu Devleti’nin Mogollara ddeyecegi yillik vergi de
tespit edilerek; antlagsma sartlar1 kesinlestirildi. Bu antlagmay: Curmagun Noyan da
onaylamigtir. Mithezzibeddin Ali, Mogol veziri Buharali Fahreddin Bitik¢i ile
birlikte Anadolu’ya dondii. Boylece Selguklu yonetimi, K&sedag savagindan sonra
Mogollara harag verir bir hale gelmis oluyordu. Buna ragmen Selguklu Devleti,

bagimsizligim kismen de olsa devam ettirmistir.’

Yapilan antlagmaya ragmen Mogollarin isteklerinin bitip tiikkenmek
bilmemesi Selguklu hazinesinin biiyiik oranda bosalmasina sebep olmus ve mali
sistemin gerilemesine yol agmustir. Selguklu yo6netimi, Baycu’nun baskilarindan
kurtulmak igin Altin Orda Ham Batu’ya bir heyet gonderdi. Naib Isfehani
baskanhigindaki bu Selguklu heyetinde Amasya kadisi1 Fahreddin ve terciiman
Necmeddin Muhammed de yer aliyordu. Batu Han ile goriisen bu heyet, mevcut

antlagma sartlarim gézden gegirterek; saglam esaslara gore yeniden diizenledi. Batu

21; Aknerli Grigor, Mogol Tarihi, (¢ev. H. Andreasyan), Istanbul 1954, s. 15-17;
Erdem, Tiirkiye Selcuklulan-ilhanh iliskileri, s. 84-91; Turan, Sel¢uklular
Zamanmnda Tiirkiye, s. 438-443; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 10.

> [bn-i Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 78; Bar Hebracus, Ab&’l-Farac Tarihi, s.
544; Ebulferec Ibniilibri, Tarihi Muhtasariiddiivel, ( ¢cev. S. Yaltkaya ), Istanbul
1941, s. 21; Claude Cahen, Osmanhlardan Once Anadoluw’da Tiirkler, (cev.Yildiz
Moran), Istanbul 1994, s. 145; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh iliskileri, S.

93-94; Stimer, Anadolu’da Mogollar, s. 10.



Han, ayrnica Semseddin Isfehani’yi Anadolu’ya hakim olarak atamistir. Semseddin
boylece Mogollar tarafindan Anadolu’ya atanan ilk hakim olma 6zelligini tasimaya

baghyordu.’

II. Giyaseddin Keyhiisrev’in Sliimiinden sonra (1246) tahta II. Izzeddin
Keykdvus gegirilmistir. Bu sirada Giiyilk Han’in tahta g¢ikigt {izerine toplanan
kurultaya, ortanca gehzade IV. Riikneddin Kilig Arslan goénderildi. Riikneddin,
buradayken Han’dan Sultan olduguna dair bir yarhg alarak; 2000 Mogol siivarisi ile
Anadolu’ya dondii.” Gityiik Han’dan gelen yarhigda II. izzeddin Keykavus ve vezirin
azli, Riikneddin’in saltanati ve Bahaeddin Terciman’in vezirligi emredilmisti. Kilig
Arslan, Mogol askerleri ile Erzincan’a ve oradan da Sivas’a gelip saltanatini ilan etti.
Bu arada Batu Han’in Anadolu’daki hakimi olan vezir Semseddin Isfehani de 25

Mart 1249°da sldiiriilerek; biitiin mali hazineye aktarildi.® Celaleddin Karatay, Kilig

¢ fbn-i Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 104; Erdem, Tiirkiye Selquklularl-ilhanh
iliskileri, s. 98-101; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 450-451; Sevim,
Sel¢uklu Devletleri Tarihi, s. 473; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 10.

7 bn-i Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 100; Alaeddin Ata Melik Ciiveyni, Tarihi
Cihangiisa, (¢ev. Miirsel Oztiirk), Ankara 1999, s. 228-233; Ibniilibri, Tarihi
Muhtasariiddiivel, s. 22; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 465; Erdem,
Tiirkiye Selguklulari-ilhanh fligkileri, s. 108.

8 {bn-i Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 104; Anonim Selgukndme, Anadolu Selguklu
Devleti Tarihi III, (trc. F. N. Uzluk), Ankara 1952, s. 51; Erdem, Tiirkiye
Selcuklulan-ilhanh iligkileri, s. 110; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s.

466.



Arslan’in tek bagina Sultan olmasim tasvip etmiyordu. Nitekim Karatay, 1
Rebililevvel 647 / 14 Haziran 1249 tarihinde Alaeddin Kervansaray:r yakininda
Ritkkneddin’e karst kazandigi zaferle devletin pargalanmasmna firsat vermedi.
Savagtan sonra Izzeddin Keykavus, Rikkneddin Kilig Arslan ve II. Alaeddin
Keykubad’in aym anda tahta gegirilmesine karar verildi. Bu arada Celaleddin

Karatay da ii¢ kardese atabey oluyordu.’

Batu Han, bir miiddet sonra, Semseddin Isfehani’nin &ldiiriilme nedenini
aragtirmak ve 6denen haracin miktarim tespit etmek amaciyla Anadolu’ya elgiler
gondermistir. Batu Han’dan gelen bu elgiler sebebiyle Semseddin Mahmud Tugrai,
Altin Orda’ya gonderildi. Giden bu heyetteki devlet adamlarindan her biri kendi
hesaplarma birer mevki kazanarak; Konya’ya dondiiler.)® Selguklu devlet
adamlarinin gesitli makamlara gelebilmek i¢in Mogol hanlarim1 ve noyanlarini araci
olarak kullanmalar1 bu dénemde olduk¢a yayginlagmigtir. Nitekim Erzincan
Subagiliga tizerinde g¢ekisen Miihezzibeddin Ali’nin oglu Miiineddin Siileyman ile
Seyfeddin de anlagmazhifa dusiince, sorunun giderilmesi i¢in Baycu Noyan’a
gitmiglerdir. Selguklu devlet adamlarinin Mogollar nezdinde destek bulabilmek i¢in
stirekli onlann devlet iglerine kanstirmalan tilkeyi giin gectikge siyasi karigikliklar

igine siiriiklemekteydi.

Ilerleyen zamanlarda Mengii Han’mn tahta ¢ikist nedeniyle diizenlenen

° ibn-i Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 124; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklular-ilhanh
Iliskileri, s. 112; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 468.
1% ibn-i Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 127-128; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-

Ithanh Iliskileri, s. 113; Turan, Selcuklular Zamamnda Tiirkiye, s. 470.



kurultaya Sultan Izzeddin Keykavus da davet edilmistir. Bu davete uyan Izzeddin,
kurultaya katilmak i¢in Mogolistan’a hareket etti. Fakat Sultan, Sivas’a geldiginde
atabeyi olan Celaleddin Karatay’in 6liim haberini alinca gitmekten vazgegerek yerine
kiigiik kardesi Alaeddin’i gondermistir.!' Biiyiik bir devlet adami olan Karatay’in
Olimii, Selguklu devleti igin 6nemli bir kayipti. Onun Oliimiiyle hassas dengeler
tizerine kurulmus olan yonetim de bozulma noktasina geldi. Bu arada Izzeddin ile
Riikneddin arasinda taht miicadelesi kizigmaktaydi. Aym siralarda kiigiik sehzade
Alaeddin de kurultaya giden heyete katilmis fakat Erzurum’dayken ani bir sekilde
Olmiigtii. Kilig Arslan, tiim bu gelismeler olurken Konya’dan Kayseri’ye kagarak
saltanati ilan etti. Bunun lizerine iki kardes arasinda Aksaray civarinda bir
carpisma yasanmustir. Yapilan bu savasi Izzeddin kazanarak; kardesi Ritkneddin’i
Borgulu kalesine hapsettirdi. Boylece Izzeddin, Konya’da tek basma Selguklu tahtma

geemis oluyordu (1254)."

Selguklu Devleti, vezir Kadi izzeddin Muhammed, Beylerbeyi Yavtas ve
Arslan-dogmus’un kurdugu diizene gére devam ederken Baycu ve diger noyanlardan

sik sik elgiler gelip Mogol kumandan, Hatun ve askerleri i¢in hazineler miktarinda

! ibn-i Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 139-142; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-
Ihanh iliskileri, s. 118; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 472; Sevim,
Selcuklu Devletleri Tarihi, s. 476.

12 fbn Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 139-142; Kerimiiddin Mahmud-1 Aksarayi,
Miisameretii’l-Ahbar, (cev. Miirsel Oztiirk), TTK yay., Ankara 2000, s. 30; Erdem,
Tiirkiye Selguklulari-Ilhanh iliskileri, s. 121; Turan, Selcuklular Zamaninda

Tiirkiye, s. 475.



para ahp gotiirliyorlardi. Bu arada Hiilagii’niin fran’a ilerlemesi ve Baycu’nun
Mugan’1 terk ederek Anadolu’ya gelmesi yeni bir sikinti kaynagi olmustu. Baycu,
Konya’ya elgiler gondererek kendisine Anadolu’da bir yer tahsis edilmesini istedi.!®
Selguklu Devleti, Mogol Imparatorlugu’na tabii olmakla beraber iilke ilk defa Snemli
bir miktarda Mogol kuvvetinin iggaline ugruyor ve Mogollarin siirekli ikdmet
yerlerinden biri konumuna giriyordu. Baycu’nun kiglak istegi Selguklu yonetimi
tarafindan kabul edilmeyerek savas karar alindi. Aksaray civarindaki Sultan Ham
yaninda yapilan savagi bir kez daha Selguklular kaybetmistir 23 Ramazan 654 / 14
Ekim 1256."* Bu yenilgi iizerine Sultan Izzeddin, Antalya’ya kagti. Baycu ise
Konya’y1 kusatmaktan vazgecgerek para ve altin ile yetinmistir. Béylece Konya,
biiyiik bir tahribattan kurtulmus oluyordu. Baycu, Borgulu kalesinde tutsak olan IV.
Riikneddin Kili¢ Arslan’i kurtararak 4 Mart 1257 tarihinde Konya’da Selguklu
tahtina oturttu. Baycu’nun onay1 ile kurulan yeni hiikiimette Nizameddin Hursid ile
Muineddin Pervane, devlet adamlari arasinda 6n plana cikiyordu.’> Sultan Ham

savasindan sonra Aksaray’a giden devlet adamlar, Baycu ile bir barig antlagmasi

Bibn Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 143; Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 31;
Erdem, Tiirkiye Selcuklulari - ilhanh iliskileri, s. 123; Turan, Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye, s. 479; Stimer, Anadolu’da Mogollar, s. 29.

4 {bn Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 143-148; Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbér, s.
32; Erdem, Tiirkiye Selcuklular-ilhanh iliskileri, s. 124; Turan, Selguklular
Zamanda Tiirkiye, s. 480; Cahen, Osmanhlardan Once Anadolu’da Tiirkler, s.
270; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 30.

5 Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh iligkileri, s. 124; Turan, Selcuklular

Zamaninda Tiirkiye, s. 481; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 31.



imzaladilar. Mogol askerlerinin ihtiya¢ ve masraflarimi karsilamak i¢in memleketten
para ve mal toplandi. Ticari faaliyetler yine eskisi gibi devam etti. Bu iyimser tabloya
ragmen karigikliklar eksik olmuyordu. Bu arada Baycu’nun komutanlarindan olan ve
zalim kisiligi ile tanminan Hoca Noyan’in bir ziyafet esnasinda zehirlenerek Slmesi
Nizameddin Hursid’i t6hmet altinda birakti. Yapilan yargilama sonucunda ise
Nizameddin, bu olayla ilgili suglu bulundugundan Mogollar tarafindan idam edildi.

Onun dlimiiyle pervanelik makamina Miiineddin Siileyman ge¢mistir.'®

Baycu’'nun Bagdat seferi icin Anadolu’dan ayrilmasim firsat bilen II.
Izzeddin Keykavus, tekrar Konya’ya doénerek tahti ele gecirdi. Bunun iizerine
Ritkneddin, Muineddin Pervane ile birlikte Kayseri’ye daha sonra da Erzincan’a
cekilerek gelismeleri beklemeye bagladi. Bu esnada Rilkkneddin, Hiilagii’den saltanat
yarligi almay1 basararak; faaliyetlerine basladi. Riikneddin ve Muineddin Pervane,
bir Mogol birligi ile Tokat’a kadar ilerlemelerine ragmen, Izzeddin’in askerlerine
yenilerek tekrar Erzincan’a gekildiler. Alincak Noyan komutasindaki bir bagka
Mogol birligi gelince Niksar, Riikneddin tarafindan alinabildi. Bir miiddet sonra
Engiirek Noyan komutasindaki bir bagka Mogol birligi de Erzincan ve Kemah’: ele
gecirmistir.” Bu arada Izzeddin’in emirlerinden olan Ali Bahadir, uclarda

Tiirkmenleri Mogollar aleyhine miicadeleye tesvik ediyordu. Ali Bahadir, bir ara

16 Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbér, s. 34; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ithanh
Tliskileri, s. 127; Siimer, Anadoluw’da Mogollar, s. 31.

17 ibn Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 152-153; Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbdr, s.
39-40; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh iligkileri, s. 131-133; Turan,

Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s. 485-87.



Malatya’y1 ele gegirmigse de Mogollarin ilerlemesi iizerine buradan c¢ekilmek
zorunda kaldi. Bu miicadeleler devam ederken, dort yil 6nce Semseddin Tugrai
baskanliginda Mengii Han’a giden heyetin geri dondiigli goriilmektedir. Bu heyet,
Mengii’den Selguklu iilkesinin ikiye ayrlmasmm igeren bir yarhg almisti. Ithanh
hitkkimdan Hiilagii de Mengii’niin bu emrine uyarak Anadolu’yu Izzeddin ve
Riikneddin arasinda paylastirdi. Buna gore, Kizilirmagin batisinda kalan yerler
Izzeddin’e; dogusundan Mogol smirina kadar olan yerler de Ritkneddin’e

verilmigtir.'®

Iki kardes bir miiddet sonra Hiilagti’niin huzuruna gikarak tabiiyetlerini arz
ettiler. Hiilagli, Suriye seferinden sonra, daha 6nce Selguklu yOnetimine verdigi
borglarin tahsil edilmesi amaciyla Taceddin Mutez ve Tiiklilk Bahsi’yi Anadolu’ya
gonderdi. Izzeddin’in bu heyete kotii davranmas: ve Pervane’nin de bunu izzeddin
aleyhinde kullanmas: iizerine Hiilagii’den Izzeddin’in 6Sldiiriilmesi i¢in emir ¢ikt1.
Bunu haber alan Izzeddin, 6nce Antalya’ya daha sonra da Istanbul’a kagrgtir.'”
Izzeddin, Istanbul’da iken Ali Bahadir vasitastyla Mogollara karst miicadelesini

devam ettirmesine ragmen basarili olamadi. Izzeddin’in arik Selguklu iilkesine

18 Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahb4r, s. 45-46; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ilhanh
lliskileri, s. 134-135; Turan, Sel¢uklular Zamanmda Tiirkiye, s. 490; Cahen,
Osmanhlardan Once Anadolu’da Tiirkler, s. 271; Siimer, Anadolu’da Mogollar,
s. 33.

¥ ibn Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 157-160; Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbdr, s.
49-50; Erdem, Tiirkiye Selquklulari-Ilhanh Iliskileri, s. 170-173; Turan,

Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s. 493-495; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 35.
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dénme sanst da kalmamisti. Riikkneddin de Pervane’nin destegi sayesinde Konya’da
tekrar tek bagina tahta oturdu. Bu arada Pervane’nin devlet yonetiminde etkinliginin
bir hayli arttifim goriiyoruz. Muineddin Pervane, yonetimi devraldiktan sonra,
yonetim kademelerinde cesitli atamalar yapti. Bu arada ilhanlilar namina Horasanli

Taceddin Mutez de vezirlik riitbesiyle Anadolu’ya gelmistir.2’

Kih¢ Arslan ve Pervane, 1265 Temmuzunda Hanlik tahtina ¢ikan Abaka’nin
yanina giderck onu tebrik ettiler. Abaka déneminden itibaren Pervane, Mogollarin
destegi ile uclardaki Tiirkmenlere karg1 miicadeleye baglamigtir. Ayni siralarda Sinop
da fethedilerek tekrar Selguklu topraklarina katildi. Kilig Arslan ile Pervane
arasindaki iligkilerin bir miiddet sonra bozuldugunu gormekteyiz. Pervane, Sultanin
kendi g¢ikarlarina aykiri davrandigimi goriince onu ortadan kaldirmaya karar verdi.
Onun idamina dair Abaka’dan bir yarlig alarak Mogollarin da yardimiyla Sultani
oldiirtti. Bu olaydan sonra O&ldiirlilen Sultanin yerine 1266 yilinda oglu III.

2l Boylece Pervane, yonetime tamamen hakim

Giyaseddin Keyhiisrev gegirildi.
oluyordu. Abaka Han’in bir siire sonra kardesi Acay ile Samagar Noyan’i

Anadolu’ya gondermesi Pervane’nin otoritesini sarsmaya baslamigtir. Pervane,

20 {bn Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 164; Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbir, s. 53-
55; Frdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh iliskileri, s. 175; Turan, Selcuklular
Zamaninda Tiirkiye, s. 513; Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler, s.
272.

2 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 65; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-Ithanh
iliskileri, s. 192; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 531; Cahen,

Osmanhlardan Once Anadolu’da Tiirkler, s. 277.
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Ozellikle Acay’1 kendi yonetimi igin engel goriiyordu. Bu nedenle onu Anadolu’dan
uzaklastirmaya karar verdi. Bu amagla bir takim suglamalarda bulunarak, Acay’1
Abaka’ya gikayet etti. Pervane bir yandan da Memluk Sultami Baybars ile
mektuplagmaktaydi. Abaka, Acay’t Anadolu’dan ¢ekmekle beraber Toku, Tudavun
ve Kongurtay Noyanlarn Anadolu’ya gondererek basta pervane olmak iizere tiim
Selguklu devlet adamlarini kontrol altina aldirtti. Bu durumun olugmasinda en biiyiik
etken Pervane’nin siiphe uyandiran davramglariydi. Pervane’nin Baybars’a yazmig
oldugu bir mektup Mogollar tarafindan ele gegcirilmis fakat Pervane bunu inkar

etmisti.?2

Ilerleyen zamanlarda Mogol ydnetimine karsi Anadolu’da biiyiik bir isyan
hareketi meydana geldi. Anadolu Beylerbeyi Hatiroglu Serefeddin Mesud,
Muineddin Pervane ve diger Selguklu ricali Tebriz’deyken Mogol yonetimine karsi
isyan harcketini baglatmigtir. Fakat bu isyan girisimi, ilhanli kuvvetlerince
bastirilarak, basta Hatiroglu olmak {izere isyanla ilgili goriilen pek ¢ok devlet adamm
idam edildi (Ekim 1276).2 Tim bu gelismelerden sonra Anadolu’daki Mogol

hakimiyetini tehdit eden bir bagka gelisme daha yagandi. Bu, Sultan Baybars’in

2 {bn-i Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 175; Bar Hebraeus, Abi’l-Farac Tarihi, s.
599; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ilhanh iligkileri, s. 206-207; Turan, Selguklular
Zamaninda Tiirkiye, s. 535-537; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 39.

2 {bn-i Bibi, E1 Evamirii’l-Ala’iye, s. 183-185;Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbr, s.
77-80; Bar Hebracus, Abii’l-Farac Tarihi, s. 597; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-
ilhanh iliskileri, s. 217; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 542; Siimer,

Anadolu’da Mogollar, s. 41.
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Anadolu’ya yapmus oldugu askeri harekattir. Baybars, Anadolu’ya girdikten sonra
Elbistan’da Mogol birliklerini ezici bir istiinlikle yendi ve hemen akabinde
Kayseri’de tahta oturdu (1277). Baybars bir hafta sonra Anadolu’dan ayrilarak
Suriye've hareket etmis ve Ilhanh birlikleri de es zamanli olarak Anadolu’ya
girmigtir. Abaka’nin Elbistan yenilgisini masum halktan ¢ikarmasi ve basta Kayseri
olmak iizere pek ¢ok Anadolu sehrini tahrip etmesi halki perisan etti. Muineddin
Pervane, basta Baybars’in Anadolu seferi olmak iizere pek ¢ok olaydan sorumlu

tutularak Abaka’nin emriyle Aladag’da idam edildi (1277 Agustos).*

Pervane’nin oliimii Selguklular ve Anadolu i¢in bir déniim noktasi olmugtur.
Ciinkii Ilhanlhlar bu tarihten sonra Anadolu’yu bizzat valileri ve y&neticileri
vasitasiyla idare etmeye baglayacaktir. Bunun yam sira Mogol mali ve idare sistemi
de Anadolu’da yiiriirliige konuldu. Tiim bu isleri diizenlemek amaciyla Ilhanli veziri
Semseddin Cuveyni’nin Anadolu’ya geldigini goriiyoruz. Yapilan ¢alismalar
neticesinde Anadolu’nun bir ¢ok vildyetleri, bizzat hanlarin haslar1 yani hanedamn
emléki haline getirildi. Selguklu Sultanm1 da golge bir hiikiimdar olarak siyasi

yasamim bir miiddet daha devam ettirecektir.”> Aym siralarda, Anadolu’da Mogol

2% bn-i Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 199;Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbr, s. 78-
80; Bar Hebraeus, Ab&i’l-Farac Tarihi, s. 600; Ibniilibri, Tarihi Muhtasariiddiivel,
s. 51; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-Ilhanh Qligkileri, s. 251; Turan, Selcuklular
Zamanmmda Tiirkiye, s. 556.

> W. M. Thackston, Rashiduddin Fazlullah’s Jami‘u’t-Tawarikh: Conpedium of

Chronicles, (ed. Sinasi Tekin-Goniil Alpay Tekin), Part Three, Duxbury 1999, s.
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hakimiyetine karst yapilan bir bagka girisim de Cimri isyantydi. 14 Mayis 1277
tarthinde Karamanoglu Mehmet Bey’in onderliginde pek ¢ok Tiirkmen kuvveti
Konya’y: ele gecirerek Cimri lakapli Siydvus’u Selguklu tahtina gegirdiler. Fakat
Tiirkmenlerin bu girisimi fazla vzun siirmemis ve Selguklu-Mogol kuvvetlerince

Haziran 1278’de Cimri yakalanarak idam edilmigtir.”®

[lhanh hiikiimdar1 Ahmed Tekiidar zamamnda, Anadolu’da Tiirkmenlerle
miicadeleye devam edildi. Ozellikle bu swralarda sehzade Kongurtay’mn basta
Karamanlilar olmak t{izere Tirkmenlere karsi yaptigi seferler ¢ok kanli ve yikict
olmustur. Bu olaylar sirasinda Ermenek, Mut ve Igel gibi bir ¢cok uc noktasimn
yakilip yikildigimi goriiyoruz. Kongurtay’in sergiledigi vahsice tutum, Memluk
Sultam tarafindan, Ahmed Tekiidar’a gonderilen mektupta da agik¢a kinanmstir.
Kongurtay, Anadolu’daki bu faaliyetlerinden sonra Tebriz’e ¢aginlmis ve Ilhan
tarafindan idam edilmistir (1284). Tekiidar zamaninda Selguklu saltanatinin IIL
Giyaseddin Keyhiisrev ve II. Giyaseddin Mesud arasinda paylagtirildigini goriiyoruz.

Bir miiddet sonra IIl. Giyaseddin Keyhiisrev’in Argun Han tarafindan idam edilmesi

538; ibn-i Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 213; Erdem, Tiirkiye Selguklulari-ilhanh
Tliskileri, s. 254; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 573.

26 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbar, s. 96-104; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ilhanh
iliskileri, s. 256; Turan, Selguklular Zamanmnda Tiirkiye, s. 561; Cahen,
Osmanhlardan Once Anadolu’da Tiirkler, s. 283; Sevim, Selguklu Devletleri

Tarihi, s. 485; Stimer, Anadolu’da Mogollar, s. 53.
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sebebiyle bu ikili yonetim fazla uzun stirmemistir.?’

II. Giyaseddin Mesud’un saltanati, Argun zamaninda da devam etmistir. Bu
dénemde Argun’un 1285 baharinda kardesi Geyhatu’yu 20.000 kisilik bir kuvvetle
Anadolu’ya gonderdigini goriiyoruz. Germiyanlilar iizerine sefere ¢ikan Geyhatu,
Germiyan ili ve uc bolgesini istila ederek pek ¢ok esir aldi. Daha sonra Karamanlilar
iizerine ylirliyen Geyhatu, 1288’de Larende sehrini ve Karaman iilkesini tahrip
etmistir. Yapilan bu seferlerden sonra Germiyan Ogullari’nin Konya’ya gelerek barig
talep ettikleri goriiliiyor. Argun déneminde Anadolu’da gbze garpan bir diger nokta
da Selguktu Ulkesi’nin idari ve mali yénden Fahreddin Kazvini ve Mucireddin Emir
Sah arasinda ikiye taksim edilmesidir. ilerleyen zamanlarda Fahreddin Kazvini
azledilerek idam edilmistir. Boylesine karigik bir ortamda 6zellikle Samagar Noyan,

adaletli yonetimiyle halkin sevgisini kazanmis ve ¢ok sevilmistir.2®

Sehzade Geyhatu, 1291 yili Temmuz sonlarinda Argun Han’in olimii

27 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbar, s. 108; Anonim Sel¢uknime, s. 44; Thackston,
Jami‘w’t-Tawarikh, s. 552; Erdem, Tiirkiye Selcuklular-ilhanh iliskileri, s. 277-
282; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 584; Sevim, Selcuklu Devletleri
Tarihi, s. 486; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 57-58.

28 Anonim Selquknime, s. 45; Aksarayi, MiisAimeretii’l-Ahbir, s. 115-127; Erdem,
Tiirkiye Selguklulan-ilhanh Iligkileri, s. 291-292; Turan, Selguklular Zamanmda

Tiirkiye, s. 590; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 60-61.
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iizerine, merkeze davet edilerek Aladag’da tahta gikarildi.?® Sultan II. Giyaseddin
Mesud’un, Geyhatu doéneminde de Selguklu tahtinda oldugu goriillmektedir.
Geyhatu’nun Tebriz’e gitmesiyle Anadolu’da biiyiikk bir bogluk dogmus oluyordu.
Bunu firsat bilen Karamanhlar, saldiriya gecerek Konya’yr kusattilar. Selguklu
ordusu, Karamanhilar ile bagarithh bir gekilde miicadele ettiyse de Geyhatu’nun
gelmesiyle Karamanlilar piiskiirtilebilmistir. Geyhatu, karsi saldiriya gegerek
Karamanlilar ve Egref Ogullari’mi sindirdi. Pek ¢ok Tiirkmen oldiiriilerek basta
Eregli olmak {izere Larende, Denizli ve Mentese Ili'ne kadar olan yerler

yagmalands.*’

Ilhanli hiikiimdar1 Geyhatu, Karaman, Esref ve Mentese beylerine karsi
sindirme hareketini yaptiktan sonra Kastamonu yoéresinde ayaklanan Sehzade Kilig

Arslan iizerine de bir ordu sevk etmigtir.*’

Bu dénemde &zellikle Geyhatu’nun asiri miisrifligi ve Ilhanli hazinesinin
bosalmasi Anadolu’ya agir vergi yiikii olarak yansimig ve bu durum halka biiyiik bir

sikinti vermistir. {lhanhlar’in gegirmis oldugu bu siyasi ve ekonomik bunalimin

% Thackston, Jami‘u’t -Tawarikh, s. 576; Bertold Spuler, iran Mogollar1. Siyaset,
Idare ve Kiiltiir. Ilhanhlar Devri 1220-1350, (cev. Cemal Kopriilii), Ankara 1987,
s. 99. h

30 Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbir, s. 137-144; Anonim Selguknime, s. 61; Erdem,
Tiirkiye Selguklulari-ilhanh iligkileri, s. 311-321; Turan, Selguklular Zamannda
Tiirkiye, s. 603-607; Stimer, Anadolu’da Mogollar, s. 62-63.

31 Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, s. 139-140; Turan, Sel¢uklular Zamaninda

Tiirkiye, s. 611-614.
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sonucunda Ilhanli taht1 igin miicadelelerin tekrar basladigim gérmekteyiz. Nitekim
ilerleyen zamanlarda Baydu, Geyhatu’yu devirerek Ilhanli tahtina oturmustur (24

Mart 1295).%?

Baydu tahta ¢iktiktan sonra devlet kademelerine gesitli atamalar yapmusg;
saltanatimt borglu oldugu Emir Togagar’t da Anadolu valiligine tayin etmigtir.
Togacar’m yardimciligina ise Geyhatu’nun vezirligini de yapmis olan Sadreddin
Zencani getirildi. Fakat Togagar, Gazan ile Baydu arasinda taht kavgasmin
baslamasindan dolayr Anadolu’ya gelememistir. Baydu’nun idaresi zamaninda
Anadolu’daki agir vergilerin ve zuliimlerin devam ettigini goriiyoruz. Bunun yam
sira kaynagimiz, Baydu’nun Islam aleyhtar: siyasetini de 6zellikle vurgulamaktadar.®
Kisa bir siire sonra Baydu’ya karsi olusan tepkilerin sonucunda adi gegen Hamin

Gazan tarafindan tahtindan uzaklagtinldigim gériiyoruz.

32 Thackston, Jami‘w’t -Tawarikh, s. 586; Bar Hebracus, Abii’l-Farac Tarihi, s.
649; Spuler, fran Mogollar, s. 102; Erdem, Tiirkiye Selguklular: - ilhanh
Tligkileri, s. 325-327.

3 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbar, s. 148-149; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-
Ithanh fliskileri, s. 328; Turan, Selcuklular Zamanmda Tiirkiye, s. 616; Siimer,

Anadolu’da Mogollar, s. 64.
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L. BOLUM

GAZAN HAN’IN HAYATI, SAHSIYETT, YONETIM ANLAYISI VE
ANADOLU POLITIKASI iLE YAPMIS OLDUGU REFORMLARIN

ANADOLU’YA YANSIMASI

A. Gazan Han’in Hayat: ve Siyasi Faaliyetleri:

Ilhanlilarin reformist ve biiyiik hitkiimdar1 Gazan,™* 29 Rebiu’l-evvel 670/4
Kasim 1271 tarihinde Mazenderan eyaletine bagli Abiskun’da diinyaya gelmistir.>®
Gazan, Argun’un en biiyiikk oglu olup, annesi Kultak Hatun, Darban asiretinden
Kihtar Bitik¢i’nin kiziydi. Gazan, 3 yagina kadar annesinin yaninda kaldiktan sonra
dedesi Abaka tarafindan istendi. Abaka, torununun egitimiyle ve yetistirilmesiyle
bizzat ilgilenmek istedigini Argun’a iletmigtir. Bunun {izerine Argun, 673/1275

tarihinde Gazan’1 Mazenderan’dan alarak Abaka’min yanina gotiirdii. >

3% Gazan, Mogolca bir kelime olup olgunlasmus dis manasina gelmektedir. Mogol
toplumunda gocuklarin olgunlagsmasi ve bilylimesi “Gevrek ette bir dis gibi olmus”
atasoziiyle ifade edilirdi. Bkz. Thackston, Jami‘u’t -Tawarikh, s. 592; Henry H.
Howorth, History of the Mongols, London 1880, C.III, s. 394.

35 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 590; Howorth, History of the Mongols, s.
393; E.IL “Ghazan” mad., C. II, s. 1043; [.A. “Gazan” mad., C.4, s. 729.

36 Thackston, Jami‘uw’t-Tawarikh, s. 590; Devletsah, Tezkire-i Devletsah, C. I,

(Cev. N. Lugal), Istanbul 1994, s. 325; Howorth, History of the Mongols, s. 393.
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Abaka, torununun bakimim1 Bulughan Hatun’a emanet ederek Yaruk
Bahsi’ye de Gazan’in egitimiyle ilgilenmesini emretti. Gazan, Yaruk Bahgi’den
Uygur ve Mogol yazisim Sgrenmis; bilhassa Mogol geleneklerini kavramigtir. Ayrica
Gazan , Selguk Hatun®’ ve Cinli Okbahsi’den giizel yazi dersleri alarak bu alandaki

becerisini gelistirdi.*®

Kaynagin Dbelirttigine gore Gazan, erken yaglarda olgunlagmaya
baglamistir.®® Ondaki otoriter ve sert mizag daha gocukken ortaya ¢ikti. Gazan, oyun
oynarken arkadaglarina gesitli riitbeler vererek onlara yasa ve yosunlart ogretir,
arkadaglariyla savag oyunlar1 diizenleyerek tipki gergek bir savastaymis gibi onlarn
savagtirirdi. BOylece Gazan, tipik bir Mogol Sehzadesinin yetigtirildigi sekilde
biiyiitiildii. Onun yetistirilmesinde babasi Argun’un da bliyiikk bir rolii olmustur.
Abaka’nin Slimiinden sonra Gazan, Bulughan Hatun’un yaminda kalmaya devam
etmis, onun da Oliimiiyle genglik yillarin1 babasinin yaninda gec,:irmistir.40 Argun,

oglunun ¢ok iyi bir budist olmasi igin galistyordu. O, Bahsilere emir vererek Gazan’a

37 Burada bahsedilen Selguk Hatun, Selguklu Sultant IV. Riikneddin Kili¢ Arslan’in
kizi olup, adi gegen Sultan’in Mogollar tarafindan Oldiiriilmesinden sonra,
Muineddin Pervane’nin girisjmiyle Abaka’min oglu Argun’a es olarak verilmisti.
Bunun i¢in bkz. Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbar, s. 65; Turan, Sel¢uklular
Zamammnda Tiirkiye, s. 537.

38 Thackston, Jami‘u’t -Tawarikh, s. 591; Howorth, History of the Mongols, s.
394.

% Thackston, Jami‘u’t -Tawarikh, s. 591.

40 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 591; Howorth, History of the Mongols, s. 394.
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Budizm ilkelerinin ¢ok iyi bir gekilde 6gretilmesini istedi. Gazan da bu terbiye
lizerine yetistirilmigtir. Hatta kaynagin ifadesiyle o, bu konuda bahsileri bile gegecek
bilgi diizeyine ulagmist.*! Gazan, Horasan’daki valiligi esnasinda Kugan sehrinde bir

cok Budist mabedi inga ettirerek bu dine olan bagliliini1 géstermigtir.

Gazan, babasi Argun’un y6netimi zamaninda getirildigi Horasan, Rey ve
Mazenderan valiligi gérevinde idari alanda da tecriibeye bagladi. Argun, onun gok iyi
bir yonetici olmasint arzuladigindan Gazan’a iilkenin en biiyiik sinirin1 kontrol etme
gbrevini vermistir.*> Gazan, bu gorevi sirasinda Emir Nevruz’un isyamyla ugrasmak
zorunda kaldi. Fakat, bir miiddet sonra bagarili olamayacagim anlayan Nevruz, tekrar

® Gazan’m Horasan valiligi Geyhatw’nun ydnetimi

Gazan’in emrine girmigtir.
zamaninda da devam etti. Adi gegen hiikkiimdarin Baydu tarafindan dnce tahttan
indirilip sonra da 6ldiiriilmesiyle geligen siirecte Gazan, tepkisiz kalmamstir.** O,

Baydu’nun hanlifimi tanimayarak ona karsi saltanat miicadelesine giristi. Bu

miicadele sirasinda Emir Nevruz, Gazan’a biiyiik destek vermis hatta onu Islamiyet’e

1 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 619-620.

2 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 594; Howorth, History of the Mongols, s. 395;
E.L “Ghazan” mad., C. II, s. 1043; I.A. “Gazan” mad. C 4, s. 729.

3 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 594-603; Howorth, History of the Mongols, s.
335.

“ Gazan, Baydu’ya karst saltanat miicadelesine girisirken, aym zamanda amcasi
Geyhatu’nun da intikamim almayr amaghyordu. Gazan, Baydu’yu Geyhatu gibi
Cengiz soyundan gelen bir gahsiyeti siradan bir Mogol emirine Sldiirttiigii i¢in agir

bir sekilde sugluyordu. Bkz. Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 613-620.
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girmeye tesvik etmigtir. Neticede Gazan, halasimin kocasit olan Emir Nevruz’un
tesvikiyle Elburz’da Lar vadisinde Seyh Sadreddin Ibrahim Hamevi’nin huzurunda
Miisliiman oldu (19 Haziran 1295). Kendisiyle birlikte yaklagik 100.000 Mogol

askeri de Miisliiman oldu. Gazan, islamiyet’i kabul ettiginde 23 yasindaydi.*

Gazan, Emir Nevruz’'un ve diger Mogol komutanlarimin da destegiyle
Baydu’yu yenilgiye ugratarak Tebriz’de térenle tahta ¢ikt1 (23 Zilkade 694/4 Ekim
1295). Daha sonra Karabag’da resmi ciiliis toreni yapilmistir (3 Kasim 1295). Eski
hiikkiimdar Baydu da tipki selefi Geyhatu gibi bu miicadeleler sirasinda hayatim
kaybetmistir. Fakat Ilhanli yonetimindeki bu kangikliklar fazla uzun siirmedi. Gazan
Han’in iktidara gelmesi, Argun Han’in 6limiinden sonra ortaya ¢ikan siyasi
kargasay1 sona erdirmistir.*® Gazan Han’in Islamiyet’e girmesi iran’da bu dini tekrar

birinci konuma getirmistir. Ayrica bu siiregte Iran’da ve bilhassa Mogol toplumunda

45 Thackston, Jami‘uw’t-Tawarikh, s. 620; Devletsah, Tezkire-i Devletsah, s. 327;
Howorth, History of the Mongols, s. 395; J. P. Roux, Mogol Imparatorlugu
Tarihi, (¢ev.Aykut Kazancigil), Istanbul 2001, s. 423; A. Bausani, “Religion Under
the Mongols”, The Cambridge History of Iran, Vol. 5, (ed. J.A.Boyle), London
1968, s. 542-543; TDV. 1.A., “Gazan Han” mad., C.13, s. 429-430; E.I., “Ghazan”
mad., s. 1043.

% Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 627; Bar Hebracus, Ab#’l-Farac Tarihi, s.
655; Howorth, History of the Mongols, s. 395; J.A.Boyle, “Dynastic and Political
History of the Il-khans”, The Cambridge History of Iran, Vol.5, (ed. J.A.Boyle),
London 1968, s. 379-380; René Grousset, Bozkir imparatorlugu (cev. R. Uzmen),

Istanbul 1999, s. 359.
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Islam’in resmi din kabul edilmesi biiyiikk bir sosyal degisiklii de beraberinde
getirmistir. Iran’daki Mogollar, bu siire zarfinda hizla Islamlasma siirecine girmis ve
bu durum ileride Mogollarin Tiirklesmesine de etki etmistir.’’ Gelisen siiregte Gazan
donemine kadar Iran’da karakteristik bir gériiniim arz eden Budist-Mogol kiiltiirii de
tamamen ortadan kalkarak yerini Islam ve Fars kiiltiiriiniin egemen oldugu bir kimlik

birakts,*®

Gazan Han, gergeklestirdigi bu kiiltiirel ve dinsel inkilap ger¢evesinde yeni
dinin gereklerini eksiksiz bir sekilde yerine getirmeye ¢alisti. Iran ve Irak gevresinde
yillardan beri ihmal edilen cizye vergisi tekrar yiiriirlige girdi. Budistler de koklii

degisimler yasamistir. Gazan Han, Budist rahiplerinden Miisliiman olmayanlarin

47 Bilindigi gibi sosyal degismeler, toplumun tamamni ya da énemli bir bslimiinil
ilgilendirir. Ote yandan sosyal degisme, toplum yapisinda ve toplum kiiltiiriinde
ortaya ¢ikan koklii degisiklikleri ifade etmektedir. Din faktorii de sosyal degisimlere
yol agan gii¢lii bir olgudur. Sosyal degisimlerin diger belirgin 6zelligi de onlarin
koklii ve siirekli olmalaridir. Bu noktadan hareket edildiginde sosyal degisimlerin bir
toplumun tarihi akigtm ve kaderini degistiren degisiklikler oldugu anlagilabilir.
Yukarida da belirtildigi gibi Ilhanhlardaki bu dinsel inkilap, Iran’daki Mogol
ulusunun tarihi gelecegini biiyiik Slgiide etkilemistir. Din fakt6riiniin  sosyal
degisimlerdeki rolii i¢in bkz. Unver Giinay, Din Sesyolojisi, Istanbul 2000, s. 328.

8 TFars-Islam kiiltiirtiniin, Budist-Mogol kiiltiiriiyle ¢atismasi ve Iran’a yeniden
egemen olmas: konusu, su yiiksek lisans tezinde ayrmtili bir sekilde incelenmigtir:
Mustafa Uyar, ilhanh Devleti’nde Argun Dénemi (1284-1291), Ankara 2001

(Bastimamusg Yiiksek Lisans Tezi), s. 15.
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derhal iilkeyi terk etmesini emretmis ve pek ¢ok Budist tapinag: yerle bir edilmigtir.
Bunun yam sira ¢ok sayida kilise ve Yahudi sinagoglan yikilarak yagma edildi.*
Hristiyanlarin bellerine ziinnar denilen 6zel bir kemer ve Yahudilerin de baglarina
baslik takmadan dolagmalar1 yasaklandi. Yukarida anlatilan tiim bu uygulamalarda
belirleyici faktorii Gazan’dan ziyade Emir Nevruz’un politikalan olusturuyordu. Bir
miiddet sonra ise Gazan Han’in gayrimiislimlere karsi yumusama yolunu segtigi

goriilmektedir.>

Gazan’n Islamiyet’i kabul etmesi Miisliiman unsur iizerinde olumlu etkisini
gostermekte gecikmedi. Artik Miisliimanlar, iilkede yasayan ayricalikli bir unsurdu.
Gazan Han, bu kitleyi memnun etme yoluna da gitmistir. O, biitlin seyyidleri,
imamlan ve seyhleri ddiillendirdi. Bunlara para ve sadakalar dagitildi. Gazan bir ¢ok
cami, medrese, hdnkah ve hayir miiesseseleri insa ederek Ramazan aylarinda sik sik
imamlarla ve seyhlerle goriismeler yapmaya basladi.’' Gazan Han, igeride boylesine
islami bir politika takip ederken Mogol geleneklerinden de tam olarak vazgegmis

degildi. O, Mogol destanlarim ve hikayelerini dinlemekten bliyiik zevk aliyordu.

4 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 627; Bar Hebraeus, Abii’l-Farac Tarihi, s.
657; Roux, Mogol Imparatorlugn Tarihi, s. 423; Grousset, Bozkir
Imparatorlugu, s. 359; Bausani, “Religion Under the Mongols”, s. 542-543.

5 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 620; Bar Hebraeus, Ab&’l-Farac Tarihi, s.
657; Bausani, “Religion Under the Mongols”, s. 543.

31 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 620; Grousset, Bozkir imparatorlugu, s. 361;
Spuler, iran Mogollan, s. 208; Bausani, “Religion Under the Mongols”, s. 543;

i.A., “Gazan” mad., s. 729.
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Zaten Cami‘u’t-tevarih gibi muazzam bir tarih eserinin yazilmasi ondaki bu kavmi
suurdan ileri gelmektedir. Gazan’daki bu kavmi suur o kadar kuvvetliydi ki
diizenlenen bir Kutula®® toreni esnasinda kendisi ve emirleri geleneksel giysiler

giyerek, bir agacin etrafinda dans ederek eglenmislerdi.>

Gazan Han, igeride Islami bir politika takip ederken dis iliskilerde tamamen
geleneksel ilhanh politikasim uyguladi. O, Ilhanhilarn ezeli rakibi ve diismam olan
Memluklarm iizerine U¢ sefer diizenlemis ve bu seferlerin ilkinde Memluk
kuvvetlerini Suriye’de yenilgiye ugratarak $am’1 ele gecirmistir (Ocak 1300). Fakat
Ilhanlilarin Sam hakimiyeti uzun siirmemis; buranin valisi olan Seyfeddin Kipgak
100 giin sonra sehri tekrar Memluklara teslim etmigtir. Bunun {izerine Gazan, aradan
bes ay gegmeden Suriye’ye yeni bir sefer diizenledi. Fakat bu sefer siddetli soguklar
ve yapislar yiiziinden basarih olamamistir>® Suriye ve Misira hakim olma

arzusundan vazgegmeyen Gazan, Memluklar ile olan miicadelesinde Hristiyan

%2 Kutula, Cengiz Han’in biiyiik amcasimn ismidir. Kendisi ve adamlar1 Merkitler’e
kargi ‘bir zafer kazaninca bir agacin etrafinda dans ederek bu bagarilarim
kutlamiglardi. Bu kutlama, Mogollar arasinda yillar boyu hatira olarak kalmustir.
Bkz. Boyle, “History of the il-khans”, s. 392.

33 Boyle, “History of the il-khans”, s. 392.

> Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 644-650; Takiyylddin Ahmed b. Ali Makrizi,
Kitabii’s-Suliik li-Marifeti Diiveli’l-Mulik, (TTK Basilmamis Niisha) (trc. Z. K.
Ugan), s. 221; Ayse D. Erdem, ilhanh-Memluk Miinasebetleri, (Basilmamis
Y.Lisans Tezi), Ankara 1998, s. 124-129; Roux, Mogol imparatorlugu Tarihi, s.

428; Grousset, Bozkir imparatorlugu, s. 362; Spuler, iran Mogollar1, s. 111.
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diinyasiuin destegini saglamaktan da geri durmadi. O, II. Suriye seferinden 6nce
Papa VIII. Boniface’ye bir mektup gondererek Memluklara karsi isbirligi teklif
etmigtir. Papanin cevabi mektubunu Cenevizli Buscarel ile iki Mogol Gazan’a
ulagtirdi. Aym sekilde Gazan, Suriye’yi fethedince Barcelonali Peter Salverino
ismindeki bir elginin eliyle Aragon krah I. Iago tarafindan bir tebrik mektubu Han’a
ulastirilmasts. Bunun yam sira Ingiltere krali 1. Edward da Gedoffrey de Langley

ismindeki elgisini Gazan Han’a gondermistir.>

Gazan Han, Suriye’ye tiglincti bir sefer daha diizenlemisse de bu girisim,
[thanhlarin bityiikk bir yenilgi almasiyla sonuglanmigtir (2 Ramazan 702/20 Nisan
1303). Gazan’in yonetimi sirasinda Mogollarin geleneksel miittefiki sayilan Kilikya
Ermeni Baronlugu’na kars1 da ilgisini eksik etmedigini goriiyoruz. Nitekim Kilikya
Ermenileri, Gazan’in 1. Suriye Seferine askeri birlik vererek katilmistir. Ayrica bu
donemde Anadolu’da Ilhanl: merkezine karsi yapilan isyan girisimlerinde de

Ermenilerin bu bagliliklarim devam ettirdikleri goriilmektedir.

Altin Orda ile olan iligkiler bu dénemde de gerginligini muhafaza etmistir.

Altin Orda Ham Toktaga, 1301 yilinda Kuzey Azerbaycan’i istila girisiminde

> Grousset, Bozkir imparatorlugu, s. 361; Roux, Mogol imparatorlugu Tarihi, s.
429; Howorth, History of the Mongols, s. 568-569; Boyle, “History of the il-
khans”, s. 390; E.L. ,“Ghazan™ mad.

56 Baskumandan Simbat, Baskumandan Simbat Vekiyindmesi (TTK Basilmamig
Niisha), (cev. H. Andreasyan), s. 94-100; A. G. Galstyan, Izdaltsvo Vostognoy
Literaturi (Dogu Edebiyatt Nesriyati), Moskova 1962, s. 30; Mehlika Aktok

Kaggarh, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi, Ankara 1990, s. 79.
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bulunduysa da basarihh olamadi. Toktaga, iki yil sonra kalabalik bir elgilik heyeti
gondererek Kuzey Azerbaycan iizerinde tasarruf hakki istediyse de bu, Gazan

tarafindan kabul edilmemigtir.>’

Bu arada Horasan’da da Gazan’in kardesi ve Horasan valisi Olcaytu,
Cagatay sehzadeleriyle miicadele etmekteydi. Olcaytu, bu miicadeleler sirasinda,
Ceyhun Nehri’ni gegerek Horasan’da yagma ve tahribatta bulunan Kutlug Hoca

kumandasindaki Cagatay Hanlig1 kuvvetlerini geri ¢ekilmek zorunda biraktr.”®

Gazan Han zamaninda Bizans ile olan diplomatik iligkilerin de devam ettigi
gériilmektedir. Bati Anadolu Tirkmenlerinin yapmis oldugu akinlardan ve
baskilardan bunalan Bizans imparatoru II. Andronikos, bu badireden kurtulabilmek
i¢in Gazan Han ile ittifak yapmak istemistir. Bu amagla II.Andronikos, Gazan Han
ile akrabalik bag: kurmak i¢in girisimlerde bulundu. Bu siyasetin bir sonucu olarak,
miistakbel gelin, bir el¢ilik heyeti ile birlikte Mogol sarayina gonderilmigtir. Fakat bu
ittifak girisimleri beklenen neticeyi vermemis; uc Tiirkmenleri Bizans’in aleyhine

ilerleyislerini siirdiirmiislerdir.>

57 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 649; Spuler, Iran Mogollar, s. 113.

*% Spuler, iran Mogollan, s. 116; ilhan Erdem, “Olcaytu Han Devrinde Horasan’da
IThanhi-Cagatayli Miicadeleleri”, P. A. U. Egitim Fakiiltesi Dergisi, 3 (1997), s.
106-112.

% Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 654; Howorth, History of the Mongols, s. 515;
Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, (¢ev. F. Isiltan), Ankara 1995, s. 454;
Donald M. Nicol, Bizans’mm Son Yiizyillar1 (1261-1453), (cev.Bilge Umar), Istanbul

1999, s. 150.
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Gazan Han, yalmzca bu siyasi faaliyetlerle mesgul olmamigtir. Kendisini
Ilhanh tarihinde {inlii yapan asil faaliyetleri gerceklestirmis oldugu reformlardir.
Gazan Han, iktisadi ve sosyal hayati diizene sokmus, komutanlara dirlikler tahsis
ederek bozulan askeri disiplini yeniden saglamigtir. Mevcut posta teskilati islah
edilerek, ulaklarin halki rahatsiz etmelerinin Oniine ge¢ilmistir. Cin’deki Biiyiik
Hanliga tabi olmaktan ¢ikan ve sadece kendi adina hutbe okutup para bastiran Gazan
Han, bagta maliye ve adliye tegkilat1 olmak tizere bozulmus olan devlet kurumlarim
diizenledikten sonra tarim tesvik edici tedbirler almis, topragin verimini arttirmak
icin Azerbaycan ve Iran’da sulama kanallar1 agtirmugtir. Cikardign bir kanunla
yillardan beri islenmemis topraklar1 topraksiz kdyliilere dagitmis ve onlardan ilk yil
igin vergi almamugtir. Devlet memurlarinin suiistimallerinin 6nlenmesi amaciyla
hemen her alanda siki bir denetim sistemi gelistirilmig, alinan tedbirler sayesinde

devletin y1llik geliri artmugtir.%

Gazan Han’1in yapmis oldugu reformlar kalic1 olamamistir. Bu durumun en
biiyilk sebebi Gazan’in saltanatinin kisa stirmesidir. Saltanatinin sonlarina dogru
Gazan, miizmin bir hastalifa tutulmus ve yapilan bir ¢ok tedaviye ragmen

diizelmemigtir. Han’1n bu rahatsizligi Horasan’a giderken Rey ile Kazvin arasinda

60 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 681-685; Grousset, Bozkir imparatorlugu, S.
361; Spuler, iran Mogollar, s. 342-349; Roux, Mogol imparatorlugu Tarihi, s.

427, TDV, 1.A., “Gazan Han” mad., s. 429-430; E.L., “Ghazan” mad., s. 1043
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bulunan Biskil Derre mevkiinde daba da artti.®’ Burada Gazan, vasiyetini
tekrarladiktan sonra veliaht tayin ettigi kardesi Olcaytu’nun derhal Horasan’dan
cagirilmasim emretmis fakat Olcaytu yetisemeden 11 Sevval 703/17 Mayis 1304
tarihinde Kazvin yakinlarinda vefat etmigtir. Vasiyeti geregi Gazan Tebriz’e

gotiiriilerek Samigazan’da defnedildi.®?

B. Gazan Han’in Yénetim Anlayisi ve Bunun Ilhanh Yénetimine Olan

Etkisi:

Gazan Han’m yoOnetim anlayigim irdelemeden Once, Gazan’dan Onceki
Ithanh hiikiimdarlarinin y6netim anlayislan tizerinde kisaca durmamuz yararh olur.
Ithanli Devleti, kurulusundan itibaren ozellikle Hiilagii ve Abaka donemlerinde
geleneksel Mogol disiplini ve yonetim anlayisi ile idare edilmigtir. Bu dénemlerde
[Thanl1 hiikiimdan sembolik olarak Biiyikk Han’a bagh olmasmna ragmen iilkesinde
tek otoriter unsurdu. Hiilagii ve Abaka dénemlerinde hemen hemen kusursuzca
isleyen otoriter yonetim ilk defa Ilhanli hiikkiimdar1 Ahmed Tekiidar zamaninda
teklemeye baglamistir. Ad: gecen Han’in Islamiyeti benimsemesi yonetim

kademelerinde bir takim tepkilerin ortaya ¢ikmasina sebep oldu. Bu doénemde

8! Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 662; Ebu’l-Kasim el-Kasani, Tarih-i Olcaytu
(inceleme ve gvr. Derya Ors). (Basilmamus Y.Lisans Tezi), Ankara, 1992, s. 55-56;
Devletsah, Tezkire-i Devletsah, s. 331; Spuler, iran Mogollan, s. 117.

62 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 662; Kasani, Tarih-i Olcaytu, s. 59; Aksarayi,
Miisimeretii’l-Ahbér, s. 239; Spuler, Iran Mogollari, s. 117; Erdem, Tiirkiye

Selcuklular-ithanh liskileri, s. 393.
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muhaliflerin dnciiliigiinii Argun yapmaktaydi. Bu galkantili donem, Ahmed’in Argun
tarafindan yenilgiye ugratilip, idam edilmesiyle sona ermig,tir.63 Boylece ilhanh
tarihinde bir hiikiimdar ilk defa zorla tahtindan alinarak idam ediliyordu. Bu olay,
ilhanlh merkezi idaresindeki zaafin ilk gostergesiydi. Nitekim Argun’dan sonra
Geyhatu ve Baydu gibi Ilhanl hiikiimdarlann da benzer bir sekilde hem tahtlarindan
hem de hayatlarindan olmuslardir.* Tahtlarindan zorla indirilen ve &ldiiriilen Ahmed
Tekiidar, Geyhatu ve Baydu gibi Ilhanli hiikiimdarlarmin ortak bir dzelligi vardi:

Yonetimde beceriksiz olmalar: ve otoriter bir idare sergileyememeleri.

Baydu’yu devirerek basa gecen Gazan, Ilhanli yonetimindeki bu zaafin
farkindaydi. Kendisi, bir hiikiimdarin siddet ve zor kullanmadan y6netimde
kesinlikle kalamayacagim her firsatta ifade ediyordu.®> Bu anlayis: temel prensip
olarak kabul eden Gazan Han, y6netimde hakimiyetini saglamlagtirmak igin siddete
bagvurmaktan da ¢ekinmemigtir. Nitekim bunun 6rneklerini Gazan’in y6netiminin ilk

zamanlarinda gérebilmekteyiz.

Gazan, Karabag’daki resmi ciilus toreninden sonra kendisine muhalif olan
unsurlar: teker teker ortadan kaldirmaya baglamigtir. Bu meyanda ilk olarak sehzade
Alafreng’e biat etmeye gitmis olan Elg¢iday Kusgi sorgulanmadan idam edilmis;
Baydu’nun oglu Kipgak ogul da aym akibete ugramistir. Bunu Baydu’nun yakin

adamlarindan Kongkabal’in idami takip etmistir. Bunun yam sira Giircistan’da

63 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 558-559; Uyar, ilhanh Devletinde Argun
Dénemi, s. 34; Spuler, Iran Mogollary, s. 92.
6% Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 585-587; Spuler, iran Mogollan, s. 102-103.

65 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 633; Howorth, History of the Mongols, s. 404,
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onemli bir konuma sahip olan Tukal da yargilanarak Kongkabal’in kaderini paylast1.
Gazan’a muhalefet eden Schzade ildar da Anadolu’ya kagmasina ragmen Erzurum
civarinda yakalanarak idam edilmigtir. Kardesinin intikamim almak isteyen Esen
Timur, {lhanli y6netimine kars1 isyan ettiyse de yakalanarak Kurmisi ile birlikte idam
edilmistir.%® Bu arada bir gorev igin Horasan’a gonderilmis olan Prens Siige ve
Barula’min da isyan ettikleri goriilmektedir. Prens Siige ve Barula da ortadan
kaldirilarak bu isyan bastinlmistir. Bu gelismeler yasanirken bir taraftan da Arslan
ogul isyan1 ortaya ¢ikt1i. Bu isyan Gazan’in goziinii bir hayli korkutmustur. Bundan
dolayr Gazan, en degerli komutanlarim1 bu isyanin bastirilmas: igin gérevlendirdi.
Biiyiik bir ¢aba sarf edildikten sonra isyan kanh bir sekilde bastirilarak, Arslan ogul
ile Tiitek idam edilmistir.’’ Gazan Han otoritesine karst gikan unsurlar1 ortadan
kaldirmaya devam etmigstir. Bu ortamda Gazan’in otoritesini tammayan Bayigut,
Mazenderan eyaletindeki Sehkiinbed’de idam edildi.®® Gelisen bu siiregte Gazan
yonetiminin temel diregi sayillan Nevruz da bu carkta ezilmekten kendisini

kurtaramadi. Bu olay1 Sehzade Taycu’nun idamu takip etmigtir.®

% Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 628-630; Howorth, History of the Mongols,
s. 397-400; Spuler, Iran Mogollan, s. 108-109.

%7 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 632-634; Howorth, History of the Mongols,
s. 400.

68 Bayigut, aynt zamanda tinlii Mogol komutam1 Curmagun Noyan’in torunuydu.
Bkz. Howorth, History of the Mongols, s. 406.

% Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 642; Howorth, History of the Mongols, s. 414;

Boyle, “History of the il-khans”, s. 384.
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Gazan donemine kadar, ilhanli yonetiminde bu kadar genis gaph bir tasfiye
hareketi goriilmemektedir. Ahmed Tekiidar ve Argun zamanlarinda bir takim kanl
tasfiyeler olmugsa da Gazan donemindeki kadar yogun sekilde olmamugtir.”
Gazan’n benimsemis oldugu yonetim anlayigmin Ilhanhilar igerisinde gok agr
sonuglara yol agtifimi gorityoruz. Bu durumun en agik gostergesi Gazan Han’in
saltanatinin ilk bir ayinda bes sehzade ve otuz sekiz emirin idam edilerek tasfiye
edilmesidir.”! Gazan Han, her ne kadar bu idamlarla yonetimini saglama almigsa da
bu siddet, devleti bir takim degerli emirlerden mahrum biraktifi gibi, Mogol
asilzAdesi ve toplulugu arasinda da manevi bir zaaf meydana ge’tirmig;‘tir.72 Nitekim
IThanl ve Mogol tarihinde 6nemli bir yere sahip olan Argun Aka, Curmagun, Abatay
ve Ilgey gibi Meshur noyanlarm ogul ve torunlarinin bu kanh olaylar sirasinda

hayatlarim kaybettiklerini gormekteyiz.”

C. Gazan’mn Anadolu Politikasi ve Yapmis Oldugu Reformlarmn

Anadolu’ya Yansimasi:

XIII. asrin sonlarinda Ilhanli yonetimi, Anadolu’daki askeri baskisin

7 Tekiidar doneminde Kongurtay’m oldiirilmesi ve Argun zamanin da vezir
Semseddin Ciiveyni’nin ortadan kaldirilmasi akla gelen ilk 6rneklerdendir. Bkz.
Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 552-563.

7 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 632-634; Howorth, History of the Mongols, s.
400.

"2 Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 72.

7 Stimer, Anadolu’da Mogollar, s. 72.
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ginden giine arttirmustir. Bunun yam sira Tiirkmenlere yonelik yapilan sindirme
hareketlerine ragmen, [lhanh yonetimi, Anadolu’da saglam bir yonetim kuramamigti.
Dogu ve Orta Anadolu’da, 6zellikle ticari ve askeri yollar lizerinde bulunan belli
basli merkezlerde Ilhanli yonetiminin hakimiyeti kuvvetliydi. Fakat ozellikle uc
noktalarinda, Tiirkmenlerin  etkin  oldugu yerlerde aym  hakimiyetten

bahsedemiyoruz.™

Gazan Han’in yOnetiminin hemen 6ncesinde Selguklu tahtinda Sultan IIL
Giyaseddin Mesud bulunuyordu. Selguklu sultani, o siralarda Mogol idaresine
cografi olarak daha yakin bir konumda olan Kayseri’de oturmaktaydi. Devletin
Beylerbeyilik makaminda ise Muineddin Pervane’nin torunlarindan olan Azizeddin
Muhammed’i gérmekteyiz. Baltu ve Samagar oglu Arab ise 6nde gelen Mogol tiimen
komutanlart olarak &n plana ¢ikmaktaydi.” Aym siralarda basta Konya olmak iizere
Anadolu’da giiglenen bir ziimre olarak Ahileri goriiyoruz. Konya gibi 6nemli bir
kentin denetiminin Abhilerin eline ge¢mesi bu durumun en agik bir gostergesidir.
Ahilerin giicii o kadar artmusti ki Ahilerin reisi olan Ahi Ahmed Sah, Gazan Han’1n

géndermis oldugu sahneyi zuliimlerde bulundugu i¢in Konya’dan kovmustu.”®

Gazan Han’in idaresi altinda Anadolu pek ¢ok gelismelere sahne olmustur.

™ Fuad Kﬁpﬁilﬁ, Osmanh Devleti’nin Kurulusu, Ankara 1999, s. 34.

s Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbir, s. 154; Anonim Selguknime, s. 65; Turan,
Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 614; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 66.

6 Anonim Selcuknime, s. 64-65; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 619;
Erdem, Tiirkiye Selcuklular-ilhanh iliskileri, s. 345; Simer, Anadolu’da

Mogollar, s. 66.
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Ozellikle bu dénemde uygulanan 4°lii mali idare ve miiltezimlerin baskilar1 halkin
istirabim arttirmistir. Bunun yam sira Mogol komutanlarinin merkezi idareye karst
baglatmis oldugu isyan hareketleri de bu doneme damgasim vuran gelismeler
arasindadir. Gazan Han’in uygulamaya koydugu reformlar ve mali diizenlemeler
sayesinde Ilhanli iilkesinde yasayan halkin durumunda bir nebze olsun diizelme
goriilirken ayni durumun Selguklu Tiirkiye’si igin pek de gegerli oldugu s6ylenemez.
Stiphesiz bu durumun olugmasindaki en biiyiikk etken Anadolu’da gorevlendirilen

idarecilerin yolsuzluklar1 ve suiistimalleri olmustur.

Gazan, Anadolu’daki 4’lii mali idare sistemini uygulamaya koyarak bir ilke
imza atrmstir. Gazan Han’dan dnceki Ilhanl hiikiimdarlan1 Anadolu’yu en fazla iki
kigiye iltizama verirken ilk defa bu donemde Anadolu’nun 4 kisiye iltizama verildigi
goriilmektedir.”’ Olusturulan bu 4’li idarede Pervanelik makaminda Muineddin
Mehmed Bey kalirken vezirlige Ceméleddin Mehmed, niydbete Kemaleddin Tiflisi
ve istifa makamina da Serefeddin Osman getirildi. Bu y6netim ile birlikte Selguklu
iilkesinin de 4 mali bolgeye aynldigim gérmekteyiz. 1. bolge: Kastamonu’dan
baslayip, Konya bolgesine kadar uzamaktaydi. II. bolge ise; Amasya’dan Samsun
kiyilarina oradan da giineye kivrilip Aksaray’a kadar uzanan bir sahaydi. III. bolge:

Nigde ve Kursehir vilayetlerini kapsamakta; IV. ve son bolge de Danismendiye

77 Bilindigi gibi Hiilagii zamaninda Semseddin Tugrai tek bagina miiltezim olarak
atanmigti. Bkz. Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbir, s. 47; Erdem, Tiirkiye

Selcuklulari - ithanh iligkileri, s. 348.
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vilayetini ve Sivas’1 igine almaktayd:.”®

Gorevlendirilen miiltezimlerden her biri kendi sorumluluk alanina giderek
caligmalara bagladi. Pervane Mehmed Bey, Kastamonu, Cankir1 ve Konya’da halka
agir vergiler koyarak zuliimlerde bulunmustur. Kemaleddin Tiflisi de Amasya,
Samsun ve Aksaray’da yaptigi usulsiizliklerle Mehmed Bey’den geri kalmadigimi
gosterdi. Miistevfi Serefeddin Osman da Nigde ve Kirsehir yorelerinde normalin
tistiinde vergi toplayarak diger miiltezimlerin yapmis oldugu zuliimleri tekrarlamagtir.
Bu gorevliler arasinda belki de tek iyi niyetli kisi olan Vezir Cemaleddin, ¢alismalar

yapmasina ragmen kayda deger gelismeler saglayamad1.”

Gazan Han’in idaresi zamaninda Anadolu halki ile yonetim arasindaki en
biiyiikk sorun vergi toplanmasi meselesiydi. Ilhanli Devleti’nin giderek biiyiiyen
masraflari ile buna karsilik bu masraflarin karsilanamamasi ve sonucunda meydana
gelen gelismeler, huzursuzluklara ve dogal olarak da tepkilere sebebiyet veriyordu.
Vergilerin diizenli olarak toplanamamast ordu ve memurlarin maaglarimin
O0denmesini de aksatti. Bu durum, Mogol emirlerinin sik sik yagma ve g¢apul

hareketlerine girismelerine yol agmus; dolayisiyla halk da bundan zarar gormiistiir.*°

4’li mali yonetim Siilemis isyanindan sonra da ufak degisikliklerle devam

78 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 168; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-IThanh
iliskileri, S. 347; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 620.

[ Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, s. 175-184; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklular:-
ilhanh iliskileri, s. 352; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 627.

80 Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbir, s. 185; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ilhanh

Tliskileri, s. 552.
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etti. Onceleri Kemaleddin Tiflisi’nin tasarrufunda bulunan niy4bet-i saltanat makam
bu sefer Mucireddin Emir Sah’ a verilmis; Miistevfilik makamina ise Serefeddin
Osman’in yerine Serefeddin Abdurrahman getirilmistir. Muineddin Mehmed ile
Vezir Cemaleddin’in ise eski gorevlerinde kaldig1 goriilmektedir.®! Olusturulan bu
yonetim de tipki 6nceki miiltezimlerin yaptign gibi halka agir vergiler koymaya
devam etmis ve pek de bir bagan saglayamamstir.*?> Mevcut bu sistemin Anadolu’da
ise yaramadig1 anlagilinca, ilhanli ySnetimince ¢ikanlan yeni kanunlarin ve mali
diizenlemelerin bu iilkede de uygulanmasi amaciyla Nizameddin Yahya, 699 yili
(Kasim 1299) iginde Selguklu iilkesine gonderilmistir. Nizameddin Yahya’nin amaci
Ithanh idaresi igin tilkenin gelirlerini toplamak ve yeni mali kanunlari uygulamaya
koymakti. Fakat Nizameddin Yahya, kanunda belirtilen miktarin diginda, halktan
yiiksek oranlarda vergi almaya kalkismustir. Ozellikle Tokat ve Sivas gevresinde
yasayan halk, Nizameddin Yahya’min bu baskilarindan dolayr malim ve miilkiinii
kaybetmistir.*®> Nizamettin Yahya’nin bu suiistimallerinden dolay: mevcut kanunlarin
Selguklu {tilkesinde hayata gegirilemedigi goriiliiyor. Sonug olarak diyebiliriz ki,
Gazan déneminde Anadolu’ya hakim olan unsur Selguklu sultanlari degil, bizzat
Mogol emirleri ile Ilhanh merkezinden tayin edilen biirokratlardir. Ayrica Gazan’in
iilke genelinde uygulamaya koymak istedigi adil idare ve reformlar da yukanda

anlatildig1 tizere bu biirokrasinin direng ve yolsuzluklariyla karsilasarak sonugsuz

81 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 204; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ilhanh
Iliskileri, s. 360; Turan, Selguklular Zamannda Tiirkiye, s. 627.

82 Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh iliskileri, s. 363.

8 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 207-208; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-

ilhanh iliskileri, s. 366; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 632.
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kalmls'ur.84

Gazan Han déneminde goze ¢arpan bir diger nokta da Selguklu sultanlarinin
hizla Snemlerini yitirmeye baglamasidir. Bilindigi tizere Selguklu sultanlan epey
zamandir hayati 6nemlerini kaybetmekle birlikte sembolik de olsa Selguklu tahtinda
bulunmaktayd. Fakat ilk defa bu dénemde Selguklu tahtinin 2 yil gibi bir siireyle bog
kaldig1 goriilmektedir. % Gazan Han’mn Selguklu sultanlarina kars1 izledigi bu tutum,
onun gergeklestirmek istedigi yonetimi merkezilestirme siyasetiyle yakindan ilgilidir.
Bilindigi gibi Mogollar, baglangigta isgal edip tibi duruma diistirdiikleri hanedanlara
dokunmayarak, halki yerel melikler vasitasiyla yonetmeyi tercih etmiglerdir. Ancak
zamanla bu hanedanlarin giicii zayiflayip halk arasinda gézden diismesiyle Mogollar

nezdinde de dnemleri kalmamgtir.

Selguklu sultanlig: da ilk zamanlarda halkin tepkisini azaltmak, Ttirkmenleri
dizginlemek ve adina para bastirmak gibi islevleri yerine getirmesi i¢in Mogollar
tarafindan muhafaza edilmistir. Fakat zamanla hanedanin zayiflamasi, Tiirkmenlerin
itaatten ¢ikmasi ve son olarak da paramin tek merkezde basilmasi politikasina

gecilmesiyle Ithanli yonetiminin Selguklu siildlesine pek ihtiyaci kalmadi.’” Gazan

8 Osman G. Ozkuzugiidenli, Gazan Han ve Reformlan (694/ 1295-703/ 1304),
(Bastlmarms doktora tezi), Istanbul 2000, s. 141-143; Ilhan Erdem “Olcaytu Han’in
Olimiine Kadar Ilhanlhlar’da Yasanan Siyasal- Kiiltirel Gelismeler ve Yakin
Dogu’ya Etkileri”, T.A.D., 31 (1999-2000), s. 16-19.

85 Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbar, s. 167.

8 Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ilhanh iligkileri, s. 380.

87 Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ithanh iliskileri, s. 380.
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doneminde Anadolu’da goriilen radikal degisikliklerden birisi de az once ifade
edildigi gibi Gazan adina sikkelerin basilmasidir.®®  Gazan Han, ilhanl ve ona tabi
iilkelerde tek bir paramin tedaviilde bulunmasini istiyordu. Bu durum ilhanh
iilkesindeki ticareti kolaylastiracagi gibi tabi iilkeler arasindaki ekonomik iligkilerin
daha da yogunlagsmasim saglayacakti. Cikarilan kanuna gore darp ettirilecek sikkenin
vezni ve agirligi her yerde aym olacakti. Anadolu’da bu tlirden darp ettirilen ilk
paraya 700 ( 1300-1301) yilinda rasthiyoruz.® Bundan sonra iilkede Selguklular

yikilincaya kadar Gazan’in paralar1 gegerli olmustur.

flhanli idaresi altindaki Anadolu’da Mogol yonetimine karst sik sik
bagkaldir1 hareketlerinin goriildiigii bilinen bir tarihi gergektir. Bu isyan eden
unsurlar arasinda gegmiste II. Izzeddin Keykavus gibi bir Selguklu sultam, Hatiroglu
Serefeddin gibi bir Selguklu yoneticist ve Ahiler gibi sosyal tesekkiiller yer aldiysa
da Mogollar ile miicadelede esas Oncii rolii oynayan unsur daima Tiirkmenler

olmugtur. Ozellikle de bu Tiirkmenler arasinda bagt Karaman Ogullar’’min gektigi

8 Cahen, Osmanhlardan Once Anadolu’da Tiirkler, s. 316; Mustafa Akdag,
Tiirkiye’nin Iktisadi ve I¢timai Tarihi, C. I., Ankara 1999, s. 169; Erdem, Tiirkiye
Selcuklulari-iThanh Tliskileri, s. 379.

8 Erdem, Tiirkiye Selg:uklularl-ilhanh ili§kileri, s. 379; Cahen, Osmanhlardan
Once Anadolu’da Tiirkler, s. 316. Ermeni miiverrih Sebastasi de Anadolu’da 1299
yilindan itibaren Gazan adina sikkelerin basildigimi belirtmektedir. Bkz. Galstyan,

Izdaltsvo Vostoc¢noy Literaturi, s. 32.
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goriilmektedir.”® Tiirkmenler, Mogollar ile miicadele ederken bir yandan da Bat
Anadolu’da Bizans aleyhine topraklarim1 genisletiyorlardi. XIII. asrim  son
geyreginden itibaren Anadolu’daki Mogol baskisimin artmasiyla hiz kazanan
Tiirkmenlerin Selguklu smirinda toplanmasi ve Bizans karsisindaki gaza faaliyetleri,
bat1 simrlarinda yeni siyasi tesekkiillerin ortaya ¢ikmasi igin son derece uygun bir
zemin yaratmistir.”' Evveld kuzeyde Kastamonu (Coban Ogullan) ve giineyde
Mentese beyleri daha sonra da Germiyanlilar, Bizans kargisinda giderek gii¢ kazandi.
Bunlar1 daha sonra Aydin Ogullari, Saruhan, Karesi ve Osmanli gibi daha batidaki
beylikler takip etmistir.”? Ozellikle Osmanh Beyligi, Gazan déneminde kurulug
temellerini atarak hizla topraklarini genisletmeye basladi. Aralarinda Osmanlilarin da
bulundugu bu Tiirkmen beyliklerinin yogun faaliyetleri neticesinde 1300 yilinda
Bizans Devleti, Anadolu’da ancak birka¢ miistdhkem noktada tutunabilir hale

gelmistir.”®

% Tghsin Unal, Karaman Ogullarn Tarihi, Ankara 1957, s. 125; I.A.
“Karamanhlar” mad., VI, s. 320; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 67.

9 Ozkuzugiidenli, Gazan Han ve Reformlan, s. 143.

%2 . H. Uzungarsili, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri,
Ankara 1937, s. 18-27; Yasar Yiicel, XIII-XIV. Yiizyillar Kuzey-Bat1 Anadolu
Tarihi, Coban Ogullari, Candarogullar1 Beylikleri, Ankara 1980, s. 42-45; P.
Wittek, Mentese Beyligi, (¢cev. O. S. Gokyay), Ankara 1986, s. 56-61; Himmet Akin,
Aydm Ogullan Tarihi, Istanbul 1946, s. 19.

% Kopriilii, Osmanh Devleti’nin Kurulusu, s. 38; Ostrogorsky, Bizans Devleti

Tarihi, s. 454; Nicol, Bizans’mn Son Yiizyillan, s. 150; M. V. Levtchenko,
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Yukarida Dbelirtildigi iizere miiltezimlerin halkin {izerindeki baskilar,
Selguklu sultanlarmin etkinliklerini tamamen yitirmesi ve Tirkmen beyliklerinin
kuruluglarint tamamlamasi gibi tarihi olaylar Gazan doneminde Anadolu’ya
damgasiu vuran olaylardir. Fakat Gazan zamaninda Anadolu’da Ilhanli idaresini
esas ugragtiracak olan Tiirkmenlerden ziyade aralarinda Togagar, Baltu ve Siilemis
gibi sahsiyetlerin yer aldidit Mogol komutanlarinin isyanlari olmustur. Gazan
donemine kadar Anadolu’da bir Mogol emirinin Ilhanli merkezi y&netimine kars:
herhangi bir isyan hareketine giristigi vaki degildir. Bu bakimdan Mogol isyanlart
[lhanli hakimiyeti altindaki Anadolu’da bir ilk olma 6zelligini tagimistir. Tezimizin
sonraki kisimlarinda ayrintili bir gekilde isleyecegimiz iizere yaganan bu olaylar
gerek Selguklu sultanlannin ve gerekse Anadolu beyliklerinin iizerinde 6nemli

degisiklikler meydana getirecektir.

Kurulusundan Yikihsma Kadar Bizans Tarihi, (cev. Maide Selen), Istanbul 1999,

s. 245; Paul Lemerle, Bizans Tarihi, (cev. Galip Ustiin), istanbul 1994, s. 105.
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II. BOLUM

GAZAN HAN DONEMINDE ANADOLU’DA MEYDANA GELEN MOGOL

ISYANLARI

I- TOGACAR iSYANI VE SONUCLARI :

A. Togacar Noyan’in Sahsiyeti ve Hizmetleri:

Kaynaklarda dének ve kararsiz bir ruh haline sahip oldugu belirtilen
Togagar Noyan, Mogollarin Suganut™ kabilesine mensuptur. Kendisi ilhanhlar
Devleti’ne birgok yil hizmet etmis olup, Ilhanh tarihinde tam olarak 6 hitkiimdar
devri yagamus bir yoneticiydi.Geligen olaylar ve zaman onu devlet idaresinde tecriibe
sahibi bir insan yapmugtir. Togacar’in babasimn ismi, Resideddin’de Kutu Buka
olarak gegmektedir.”® Kendisi hakkinda yegane bilgi, Hiilagii zamaninda Altin Orda
Han’i Berke’ye karsi diizenlenen Kafkasya harekatina katildigidir.  Yine
kaynagimizdan 6grendigimiz kadariyla Kutu Buka, bu savagta cesurca doviigmesine

ragmen hayatini kaybetmistir (3 Sevval 663 / 19 Temmuz 1265).%

% Resideddin’in belirttigine gore Suganut kabilesine mensup komutanlar, Cengiz
Han zamaninda Mogol ordusunun sol kanadim yonetirlerdi. Bkz. Thackston,
Jami‘u’t-Tawarikh, Part One, s. 106.

% Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 518.

% Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 518.
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Togagar’in ayrica Tangana Tutkavul ve Cangsun isimlerinde amcalarimn
bulundugunu Regideddin’den 6grenmekteyiz.Bunlardan Cangkun Noyan’in Hilagii
Han zamaninda kumandanlik gérevinde oldugu bilinmektedir. Togagar’in dedesinin
ismi de kaynagimizda Tamuka Noyan olarak geciyor.”’ Bunu yam sira Togagar’m
amcasmmin oglu olan Bulargu, Olcaytu devrinde Anadolu’da gorev yapmugtir.
Bilindigi iizere Bulargu, Ermeni Baronunun iilkesine akin yaparak, Ermeni Baronunu
oldiirmiistii. Bu olaydan sonra Bulargu ‘nun kendisi de Ilhan tarafindan aym akibete

ugratlhms’ur.98

Togacar’m Ilhanh Devleti’ndeki etkinligi babasimn 6liimiinden sonraki
dénemlere denk gelmektedir. Togacar, Abaka zamaninda Mecdii’l-Miilk Yezdi ile
birlikte yarguci olarak Bagdad’a gitmig ve Alaeddin Ciiveyni’nin hesaplarim
inceleyerek onu sorguya g¢ekmistir.”” Ahmed Tekiidar'm hanlig zamammnda da

etkinligini stirdiiren Togacar, Tilklidar ile Argun arasinda taht kavgasimin

°7 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 106.

%8 Kagéni, Tarih-i Olcaytu, s. 114; Stimer, Anadolu’da Mogollar, s. 76.

% Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 545; Spuler, Iran Mogollan, s. 420. Mecdii’l-
Miilk Yezdi, Abaka tarafindan Ciiveyni ailesini teftis igin gorevlendirilmistir. Yezdi,
bu gorevlerinden birini yukarida belirtildigi lizere Togagar Noyan ile birlikte
yapmigtl. Mecdii’l-Miilk Yezdi’nin, Tekiidar’in yonetimi zamaninda idam edildigini
gormekteyiz. Ozellikle bu Iranli yonetici ile Cliveyni ailesi arasindaki diismanlik ve
rekabet belirli bir siire giindemde kalmugtir. Mecdii’l-Miilk Yezdi ile Cliveyni ailesi
arasindaki diigmanlik ve ¢ekigme i¢in bkz. Civeyni, Tarih-i Cihan Giisa, s. 25-42;

i.A., “Ciiveyni” (Alaeddin Atamelik) mad.
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baslamasiyla birlikte Argun’dan yana tavir koydu. Ahmed Tekiidar, Kongurtay’
Argun yanlisi olmak ithamiyla idam ettirdikten sonra Togagar’s da Tebriz de
hapsetmigtir. Togagar ile birlikte Kongkabal, El¢i Tutkavul, Toladay ve Cankutur
gibi emirler de Argun taraftar1 olmakla suglanarak cesitli iskencelere maruz birakildi.

Adi1 gegen emirler ancak Argun’un baga gegmesiyle serbest kalabilmiglerdir.'®

Argun déneminde faal bir rol oynayan Togagar, 1287°de Diyar-1 Bekr ve

Diyar-1 Rabia valisi olarak atanmigtir. "%’

Askeri vali olan Togacgar’in yaninda
Sadreddin Zencani de naib olarak yer aldi. Togagar, bu arada Horasanda da gesitli
faaliyetlerde bulundu. Argun onu Nevruz ile miicadelesinde Gazan’a yardim etmesi

102 tarafindan Horasan’a  yapilan

icin Horasan’a gondermistir. Ayrica Kaydu
mubhtelif istila hareketleri ile Prens Cugkab’mn isyam da Togagar’in idaresi altinda
bertaraf edildi.'® Togagar, tiim bu askeri ve idari hizmetlerinin yani swra i¢ politik

gelismelerde de varligim hissettirmistir. O donemde IThanh yonetiminde etkinligini

100 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 551; Abdul Muhammed Ayeti, Tahrir-i
Tarih-i Vassaf, Tahran 1346, s. 75.

10" Merkezi Musul olan Diyar-1 Rabia ve Diyar1 Bekr eyaleti bugiinkii
Diyarbakir’dan Musul’a kadar olan blgeyi kapsamaktaydi. Bu eyaletin sinirlan igin
Spuler’in eserinin arka kismindaki haritaya bakilabilir. Spuler, fran Mogollan, s.
384.

12 Kaydu, Ogedey’in torunu olup, Orta Asya’y1 igine alan bagimsiz bir Mogol
Devletinin kurucusudur. Bkz. V. V. Barthold, Mogol istilasina Kadar Tiirkistan,
(haz. H. D. Yildiz), TTK yay., Ankara 1990, s. 540.

103 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 573; Spuler, Iran Mogollan, s. 97.
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iyice arttirmig olan Emir Buka’ya karst olusan muhalefetin dnciilerinden birisi de
Togagar’di. Buka’ya karsi olan Mogol komutanlar1 bu Mogol emirinin tasfiyesi igin
igbirligi yapmuslar ve bunda da bagarili olmuslardir.'” Argun déneminin géze garpan
bir diger idarecisi Yahudi asilli Vezir Sadiiddevle!® de yonetimde bir hayli soz
sahibi olmustu. Togcar’in bagim ¢ektigi grup simdi de bu vezire kars1 cephe almig
oluyordu. Planlanan bir ziyafette Sadiiddevle’nin taraftarlarmin birgogu oldiriildii.
Sadiiddevle ise Safer aymin son giiniinde 3 Mart 1291°de Bagdad’da Togagar’mn

evinde ortadan kaldiriimgtir.'%

Argun’dan sonra Geyhatu’nun baga gegmesi ile birlikte Togacar, ad1 gegen
Hana karsi1 muhalefete bagladi. Kendisi, Kongkabal ile birlikte Geyhatu’ya karsi
isyan girisiminde bulunmugtur. Fakat bu iki Mogol emirinin suglann sonralari
Geyhatu tarafindan affedilecektir. Esasinda Togagar ve bir grup Mogol emiri
Geyhatu’ya karst Baydu’yu istemekteydiler. Nitekim Geyhatu ve Baydu arasinda
baglayan miicadeleler sirasinda ilk basta Geyhatu tarafinda yer alan Togagar,daha
sonra saf degistirerek Baydu’nun tarafina gecti. Baydu ise, Hanlik tahtina gegtikten

sonra saltanatim bor¢lu oldugu Togagar’s ordunun Emiri’l-Umeraligina’?’

104 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 568.

195 Argun doneminin bu Yahudi asilli veziri ve faaliyetleri igin bkz. Uyar, Argun
Dénemi (1284 — 1291), s. 58-69.

106 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 575; Ayeti, Tarih-i Vassaf, s. 147.

197 flhanllardaki Emirii’l-Umeralik makam i¢in bkz. 1.H. Uzungarsili, Osmanh

Devlet Tegkilitina Medhal, Ankara 1988, s. 225-226.
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atarmsgtir. 108

Togagar, saltanat miicadelelerinde sergilemis oldugu ikili oynama siyasetini
Gazan ile Baydu arasinda bag gosteren miicadelede de aynen davam ettirdi. Nitekim,
kendisi ilk baslarda Baydu tarafinda yer alirken sonralar1 Nevruz’un onu baz: vaatler
karsihiginda ikna etmesi ile Gazan tarafina ge¢migtir. Togagar’in Gazan’in tarafina
gegmesinde Sadreddin Zencani de etkili oldu.Bu ihanetten siiphelenmeyen Baydu,
hi¢ tereddiit etmeden kuvvetlerinin biiyiik bir kismim Togagar’in emrine vererek
Gazan’in iizerine yollamugtir. Fakat yapilan antlagma geregi Togacar’m tek bir ok

dahi atmadan Gazan’in saflarina katildigim gormekteyiz.'”

B. Togacar isyam Oncesinde Anadolu’daki Siyasi Durum:

Togagar isyammnin hemen oncesinde Baltu’nun Anadolu’daki en giigli
Mogol komutani oldugunu gdrmekteyiz.Siiphesiz bu durumun olusmasinda en biiyiik
etken Samagar Noyan’in Sliimiidiir. Resideddin’in de belirttigine gére Samagar’in
oliimiinden sonra oglu Arab kiigiik yasta oldugu igin Baltu, Anadolu’daki en giigli
Mogol emiri durumuna gelmistir.''® Aym siralarda Selguklu tahtinda II. Giyaseddin
Mesud’un oldugu bilinmekle beraber faaliyetleri ve konumu hakkinda kaynaklarda

yeterli bilgi bulunmamaktadir. Aym durum Selguklu idarecileri igin de gegerli

108 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 581; Spuler, iran Mogollar, s. 102.
19 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 617-626; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulan-
Ilhanh iliskileri, s. 335.

110 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 634.
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olmakla birlikte Beylerbeylik makaminda Azizeddin Muhammed’in oldugunu
biliyoruz.'"* Bu siralarda Beylerbeyi Azizeddin’in, Baltu ile arasmnin agik oldugunu

Aksarayi belirtmektedir.'?

Bu siralarda aralarinda Kayseri, Sivas ve Tokat gibi biiyllk Selguklu
sehirlerinde Ilhanlilarin hakimiyeti saglam bir yap1 gostermekteydi. Fakat,
Selguklular’in baskenti Konya igin aym durum séz konusu degildi. Ozellikle bu
sehrin Tiirkmenlerin baskisi altinda olmasindan dolayr Selguklu Sultam IL
Giyaseddin Mesud, Kayseri’de ikamet ediyordu.'”® Konya’da ise daha &nceden

belirttigimiz tizere Ahiler biiyilk bir giig sahibi olmuglard:.'**

C. Togagar Isyanmnin Sebepleri:

Kaynaklarda Togacar’mm merkezi idareye karsi tavir almasmin somut
nedenlerini bulmamiz olduk¢a zordur. Resideddin, 6zellikle Togagar’in giivenilmez
kisiligini vurgulamakla birlikte bize bu konuda tatminkar bilgiler vermemektedir.'"®

Aym sekilde yerli kaynaklarimizdan Aksarayi de Togagar’in bu giivenilmez kisiligi

i Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbédr, s. 154; Turan, Sel¢uklular Zamanmda
Tiirkiye, s. 614.

112 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbar, s. 154.

113 Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 66.

114 Anonim Sel¢ukname, s. 64.

15 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 632.
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iizerinde durmasina ragmen tipk1 Resideddin gibi somut gerekgeler vermiyor.!!®
Gazan Han da, babasinin bu emektar vezirini 6vmekle birlikte,onun giivenilmez
kisiliginin farkindaydi. Bundan dolayi,devlet kademelerinde gesitli gorevlendirmeler
yapilirken Togagar Noyan, merkezde tutulmayarak Anadolu’ya gonderilmistir.'"’
Gegmis tecriibelerin 113inda Gazan Han’in bu endigelerinde hakli oldugunu
sOyleyebiliriz. Hatirlanacag: iizere, Togacgar, Ahmed Tekiidar’in hanlif1 zamanndan
itibaren Gazan donemine kadar siirekli i¢ geligmelerde ve taht miicadelelerinde
bagrolii oynamigtir. Bilhassa, Geyhatu ve Baydu’ya taht kavgalarinda ihanet ederek
stirekli karg1 tarafa gegmesi kendisini siipheli ve giivenilmez bir konumda
brrakiyordu.''® Tiim bu faktorler goz oniine alindiginda Gazan gibi otoriter ve

stipheci bir insanin tahtinda rahat oturmas: diigiiniilemezdi.

Resideddin, o6zellikle Gazani’in saltanatinin  ilk zamanlarinda meydana
gelen Prens Siige ve Arslan Ogul isyanlarmin geri plaminda daima Togagar’in

oldugunu ifade etmekle birlikte bu konuda somut deliller sunmamaktadir.'” Aym

116 Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbar, s. 1542. Diger bir kaynagimiz Anonim
Selgukname ise bu konuda tamamen sessiz kalmaktadir.

7 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 632; Howorth, History of the Mongols, s.
404; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh iliskileri, s. 340; Siimer, Anadolu’da
Mogollar, s. 65.

18 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 581-626; Ayeti, Tarih-i Vassaf, s. 147,
Erdem, Tiirkiye Selguklulari-ilhanh iliskileri, s. 335.

19 Thackston, Jami‘a’t-Tawarikh, s. 632; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ilhanh

Niskileri, s. 341.
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siralarda Togagar’in Selguklu iilkesinde keyfi bir idare sergilemesi ve halktan fahis

oranlarda vergi toplamasi kendisi hakkindaki tiim siipheleri daha da artturmgtir. '

D. Togacar Isyaninin Baglamas :

Gazan Han,ilhanl1 tahtina gectikten sonra Togagar, Anadolu’daki Mogol
askeri birliklerinin bagkomutami olarak atanmistir 1 Muharrem 695 / 10 Kasim
1295.'2! Togagar, biiyiik bir siiratle Erran ve Azerbaycan diyarmndan yola gikarak
Anadolu’ya ulasti. Togacar’in beraberinde Iranli ve Horasanli pek gok maceraperest

12 Togagar, Anadolw’da Danismendiye Vilayetinin

kimseler de bulunuyordu.
merkezi durumunda bulunan Tokat’a vararak buradan tiim iilkeye hiikmetmeye
baglamustir. Aksarayi’nin ifadesine gére Mogol Noyani, Selguklu iilkesini ele
gecirmek istiyordu.'” Ona karst Sultan II. Giyaseddin Mesud’un higbir direnme
giicli olmadig1 gibi Mogol komutanlarnn da herhangi bir sey yapamiyordu.'** Bu

yiizden Togagar, istedigi gibi hareket etme imkanina sahipti. Bu serbest ortamdan

120 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 153; Turan, Sel¢uklular Zamaninda
Tiirkiye, s. 616.

12! Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 632; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ilhanh
Tliskileri, s. 338.

12 Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s. 616.

123 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbar, s. 152.

124 Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbér, s.152; Erdem, Tiirkiye Selguklular-ilhanh

iskilerd, s. 340.
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yararlanan Mogol komutam, 6zellikle Tokat ve gevresindeki halki agir vergilerle

ezmeye baslamlg‘ur.l25

Anadolu’da tiim bunlar olup biterken Ilhanh Devleti’nin merkezinde de
kangikliklar eksik olmuyordu. Horasan’a génderilmis olan Prens Siige, burada biiytik
bir isyan ¢ikarmigtir. Fakat Nevruz, hemen bu isyam dagitmis ve ardindan da Prens
Siige idam edilmistir. Bu isyandan hemen sonra da Arslan Ogul, Pilsuvar’da
ayaklandi. Bu isyan da giigliikle bastirilarak, Arslan Ogul idam edilmigtir (23
Cemaziyelevvel 695/29 Mart 1296). Aym siralarda Togagar’mn bir zamanlar yakin
adami olan Sahib-i Divan Sadreddin Zencani de zimmetine para gecirdigi
gerekgesiyle yargiglar tarafindan sorguya ¢ekildi. Gazan Han,lilkede yasanan tiim bu
kangikliklarin sorumlusu olarak Togagar’r goriiyordu. Kaynagin ifadesine gore bu
fitnenin ortadan kaldirilmasina karar vererek, Emir Harmanci’y1 695 kisinda (1296

Subat-Mart) Anadolu’ya gonderdi.'*

Togagar, Anadolu’daki faaliyetlerini stirdiiriirken, bu tilkede bulunan tlimen
komutanlarindan Baltu, ona kars1 olanlarin baginda geliyordu. Sel¢uklular’dan ise

Beylerbeyi Azizeddin, Baltu ile olan anlagmazligindan dolay: Togagar’in yaninda yer

125 Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahb4r, s. 153; Turan, Selguklular Zamannda
Tiirkiye, s. 616.

126 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 632; Hamdullah Miistevfi Kazvini, Tarih-i
Giizide, (nsr. Abdiilhiiseyn Nevai), fran 1339, s. 603; Howorth, History of the

Mongols, s. 404; Erdem, Tiirkiye Selcuklulan-ilhanh iliskileri, s. 341.
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almaktayd1."®” Kaynagm belirttigine gore Beylerbeyi Azizeddin ile Baltu’nun eskiye
dayanan bir diismanhklan vardi.'”® Zamanla giiglenen Baltu, Azizeddin’i ortadan
kaldirma gayretine diigmils, buna karsilik Azizeddin de Togagar’mm sahsinda
kendisine giivenli bir siginak bulmugtur. Fakat Azizeddin’in bu Mogol komutanina
yanagirken Gazan’in Togagar hakkindaki kararindan haberi olmadigi anlasiliyor.
Bunun yam sira bir bagka tiimen komutan1 olan Samagar oglu Arab da ilk zamanlar

Togagar’in tarafim tutarken daha sonra Togagar aleyhtar1 gruba katilmstir.'*

Togagar, Anadolu’ya geldikten sonra ilk kist 6nce Delice’de daha sonra ise
Kayseri civarinda geg¢irdi. Tam bu sirada Emir Harmanci, Anadolu’ya gelmistir.
Harmanci, Togagar’in Sldiiriilmesi ve bu konuda tiim emirlerin ortak hareket etmesi
yoniindeki Hanlik yarhigim Baltu ve Arab’a gosterdi. Bunun yam sira Gazan
siiphelenmemesi igin Togagar’a da emniyet telkin eden mektuplar gondermistir.'*
Gazan’in emri geregince harekete gecen miittefikler Togagar’a Demirli Karahisar’da
bir baskin yaptilar. Fazla bir direnis g6steremeyen Togagar, Delice taraflarina

kagmak zorunda kaldi.Yapilan bu baskin sirasinda Beylerbeyi Azizeddin ele

121 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbir, s.153-154; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-
Ihanh iliskileri, s. 341.

128 Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbar, s.153.

129 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbir, s.154; Erdem, Tiirkiye Selg:uklulan—ilhanll
iliskileri, s. 341; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 617.

139 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 632; Hamdullah Kazvini, Tarih-i Giizide, s.
603; Howorth, History of the Mongols, s. 404; Erdem, Tiirkiye Selguklular:-

Ihanh Iliskileri, s. 341.
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gegirilerek Sldiiriilmiistiir. ! Azizeddin’den daha izl davranan Pervane Muhammed
ise karargahtan kagarak babasi Muineddin Pervane’nin ikametgahi olan Sinop
tarafina gitmigtir. Bu baskindan sonra Togagar ile birlik olan y&neticiler ve emirler

de cezalandirildi.'*?

Togagar ise Delice civarinda fazla tutunamayarak Sivas taraflarina kagti.
Miittefikler de kacan bu asi Mogol emirini takip ederek Sivas’a ulagmig ve burada
Togagar’1 kistirmiglardir. Togacar, burada direnmek istediyse de yaninda bulunan
askerlerin ondan yiiz ¢evirmesiyle ¢abasi bosa ¢ikti ve yakalanarak oldiiriildii (1296

Bahart) Zilhicce 695.'%3

E. Gazan Han’m Isyana Karsi Tepkisi ve Togacar Isyammn

Anadolu’daki Etkileri:

Gazan Han, daima kendi yOnetimine karsi bas gOsteren tiim muhalefeti

13! Anonim Selguknime, s. 66.

132 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 632; Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbir, s. 154-
155; Ali Sevim-Yasar Yiicel, Tiirkiye Tarihi, C. I, Ankara 1995, s. 141.

133 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 632; Hamdullah Kazvini, Tarih-i Giizide, s.
603; Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbér, s. 157; Anonim Selguknime, s. 66. Ermeni
miiverrihimiz Sebastasi, Togagar'in 6ldiiriilme tarihini Ermeni takvimine gére 744
(1295) olarak vermektedir. Sebastasi de Togagar'in Sivas'ta Sldiiriildiigiinii teyit
etmigtir. bkz. Galstyan, Izdaltsve Vostognoy Literaturi, s. 30; Erdem, Tiirkiye
Selguklularl-ilhanll iliskileri, s. 342; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s.

617. Togagar olayt hakkinda Memluk kaynaklar1 herhangi bir bilgi vermemektedir.



50

ortadan kaldirma yoluna gitmistir. Bu durum Gazan’in y6netim anlayiginin bir
tezahiirli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim Gazan’a gore devletin gelecegi ve
cikarlar igin gerektiginde siddet uygulamayan bir hiikiimdarin saltanat siirmesi asla
s6z konusu bile olamazd1.'** Resideddin’in ifadelerine gére Gazan Han, babasinin bu
degerli emirinin ortadan kaldirilmasi emrini yalmzca devletin gelecegi ve yiiksek
¢ikarlan i¢in vermistir. Gazan Han’in vermis oldugu bu infaz kararini desteklemek

igin anlatrmg oldugu hikaye de aym kaynakta yer aliyor.'*® Gerek Gazan’m anlatmus

134 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 632; Howorth, History of the Mongols, s.
404.

135 Gazan’m anlattifr sdylenen ve Resideddin’in de bize aktarmus oldugu bu hikaye,
Gazan’in Togagar’a ve ortadan kaldirilan bir cok Mogol idarecisine kars: sergilemis
oldugu tutumu daha iyi agiklamaktadir. S6zii edilen hikaye su sekildedir: “Eski
zamanlarda Cin’de iki sehzade birbiriyle miicadele etmekteydi. Bunlardan biri kisa
bir siire sonra maglup olmus ve diigmanlarinin 6ntinden kagmigti. Onu bir asker
bulmus, haline acimig ve bir kuyunun igine saklamisti. Maglup sehzadeyi arayan
askerler oraya varinca, yoldaki izleri giddetli bir riizgar 6rtmiis oldugu icin ne tarafa
sapacaklarim bilemiyorlardi. Sehzadeyi saklayan asker, artik takibin faydasiz
oldugunu soylemis, bunun iizerine askerler ¢ekip gitmislerdi. Bir miiddet sonra
sehzade gizlendigi yerden ¢ikmig, bir alay taraftar toplamis ve rakibini maglup
ederek Oldiirtmiistii. Bunun iizerine hayatim bor¢lu oldugu askere serefli mevkiler
tevcih etmigti. Saray mensuplarindan birinin, efendisine ihanet edip onun ortadan
kalkmasina sebep olmus bir kimseyi cezaya carptiracak yerde onu taltif etmesine
sastigini sOylemesi tizerine hiikiimdar bir an diisiindiikten sonra, g6zdesinin idamint

emretmistir. Gozdesi: “Hayatimzi kurtaran benim” deyince, Hiikiimdar gézyas:
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oldugu hikaye ve gerekse Gazan Han’in Togagar hakkindaki diistinceleri goz oniine
alindiginda flhanli hitkkiimdari’nin bu Mogol emirini ¢oktan gozden g¢ikarmis
oldugunu anlayabilmekteyiz.Kaynaklarda da Togagar’in Sldiiriilmesini gerektirecek
somut delillerin yer almamasi bu ihtimali kuvvetlendirmektedir. Togacar’mn

Anadolu’daki asice tavirlan ise kaginilmaz olan sonu hizlandirmaya yaramigtir.

Togagar isyammn Anadolu’da ne tir degigikliklere sebebiyet verdigi
konusu, kaynaklarin yetersizlifinden dolayr karanlikta kalmaktadir.Fakat
Aksarayi’de bu konu hakkinda az da olsa bilgi mevcuttur. Aksarayi, 6zellikle
Togacar isyani sirasinda Divan’a ait mali defterlerin yagmaya ugradigimi ve her
birinin bir akgeye satilarak pek ¢ok suiistimaller yasandigim bize bildiriyor.'*
Bundan dolay: Selguklu mali sistemine ait yazili kaynaklar sonraki Tiirk Beyliklerine
ve bilhassa Osmanlilara kadar ulagamamugtir. Osmanli Beyligi, mali sistemini
olustururken Ithanli mali sisteminden yararlanarak bu ag1g1 kapatmaya caligmugtir.”>’
Aksarayi, yine eserinde Togagar olay1 sirasinda yagmaya ugramig bu defterlerin
bulunmasi i¢in miiltezimlerden Kemaleddin Tiflisi’nin gostermis oldugu gayreti bir

kasideyle ovmektedir.'*®

dokerek “Anliyorum sikayete hakkin var, son derece lzgiiniim, lakin adalet ve
memleketin menfaatleri senin idamim gerektiriyor” demis ve idam emri infaz
olunmugtur.” Bkz. Thackston, Jami‘ut’t-Tawarikh, s. 632; Howorth, History of the
Mongols, s. 404.

136 Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbdr, s. 173.

137 Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh Iliskileri, s. 350.

138 Aksarayi, MiisAimeretii’l-Ahbr, s. 173.
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Togacar isyam ile birlikte Anadolu’nun ilk defa Mogollar arasindaki bir
miicadeleye sahne oldugu gériilmektedir. Bunun yam sira bu olay, Gazan déneminde

Anadolu’da bag gosterecek olan Mogol isyanlarina da bir baglangi¢ teskil edecektir.

II- BALTU ISYANI VE SONUCLARI

A. Baltu’nun Sahsiyeti ve Hizmetleri:

Baltu, Anadolu’da Argun zamamndan beri kumandanlik vazifesi gérmiis bir
Mogol emiri olmasmna ragmen kaynaklarda hakkinda fazla bir Dbilgi

bulunmamaktadir. Baltu’nun babasi Celayirlerin Turkaut'’

boyundan Tayci
Noyan’dir. Tayci Noyan, Abaka’nin Hanligi zamaninda Anadolu’da onde gelen
Mogol komutanlar1 arasinda yer almistir.'*® Tayci Noyan’in gorevi, Miiineddin

Pervane dénemine rastlamaktaydi. Hatirlanacag tizere bu dénemde Selguklu Sultam

Ritkneddin Kili¢ Arslan’in dldiirtilmesi hadisesinde infaz emrini bizzat Tayci Noyan

139 Celayir Kabilesi, Cengiz Han zamamnda 6nemli komutanlar ¢ikarmustir.
Bunlardan ilk akla gelen Cin fatihi Mukali Guyang’dir. Resideddin, 6zellikle Celayir
Kabilesinin birgok agirete aynldigindan bahsediyor. Baltu’nun mensup oldugu
Turkaut boyu da bu asiretlerden birisidir. Anadolu’da bulunan Celayir kabilesine
mensup diger meshur komutanlar Ikbal ve Siikiircii Celayirdir. Ayrica Ilhanh
Devleti’nde biiyiik bir etkinligi olan Ilgey Noyan’in da Celayir Kabilesine mensup
oldugu biliniyor. Bkz. Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 37-39.

140 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 40; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 37-38.



53

1! Bunun yam sira Tayci Noyan’in Tudaun ve Toku Noyan’lar ile birlikte

vermigti.
Elbistan savaginda Sultan Baybars’a kars1 savagtifim biliyoruz. Bu savagtan sonra
Ilhan Abaka’min Suriye’ye gonderdigi Mogol ordusunda Tayci Noyan da

bulunmaktaydi.'*?

Argun doneminden itibaren kaynaklar Tayci Noyan’dan bahsetmemektedir.
Ozellikle Sehzade Geyhatu’nun Anadolu’daki valiligi sirasinda Tayci’nin oglu Baltu
on plana ¢ikmustir. Bu swada Selguklu tahtinda bulunan Giyaseddin Mesud,
Germiyanlhlar ile miicadelede olduk¢a zorlanmaktaydi. Sultan Mesud, ancak
Baltu’nun komutasindaki Mogol Kuvvetleri sayesinde Germiyan Ogullari’m maglup

ederek onlarm faaliyetlerini bir miiddet engelleyebilmistir.'*

Baltu’nun Anadolu’da gii¢lenmesinde Resideddin’in de belirttigi tizere
Samagar Noyan’in Oliimiiniin ¢ok biiyilk bir etkisi olmustur.'** Danismend

vilayetindeki Kara Tatar tiimeni de Samagar’n Sliimiinden sonra oglu Arab kii¢iik

141 1v. Ritkneddin Kili¢ Arslan, II. Giyaseddin Keyhiisrev’in oglu olup, kardesi II.
Izeddin Keykavus’u Miiineddin Pervane’nin yardimi ile bertaraf ederek, Mogollarin
yardimiyla tek bagina Selguklu tahtina gegmisti. Fakat bir miiddet sonra Pervane,
cikarlan igin bu saltanati ortadan kaldimaktan c¢ekinmeyecektir. Bkz. Aksarayi,
Miisimeretii’l-Ahbar, s. 65; Nejat Kaymaz, Pervane Mu’ineddin Siileyman, A.U.
DTCF yay., Ankara 1970, s.120-121

142 Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 42-56.

143 Anonim Sel¢uknime, s. 47; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 60.

4 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 634; Howorth, History of the Mongols, s.

435.



54

yasta oldugundan Celayir Beyi Baltu’nun idaresine verilmisti. Boylece Baltu’nun

Anadolu’daki askeri giicii de artmus oluyordu.'*

Anonim Selgukname’de Sultan Mesud ile ona karg1 asi olan kardesi Melik
arasinda gegen hadise miinasebeti ile Baltu’nun adi tekrar gegmektedir. Kaynaga gore
Sultanin kardesi Melik serkesligi ilerletmis, insanlarn ©ldiirmeye ve halki da
incitmeye baglamisti. Sehzadenin bu asi tavirlari Geyhatu’ya sikayet edilince O da
Baltu’ya bu meseleyi halletmesini emretti. Asi gsehzadeyi ele geciren Baltu, onu
oldirmeye kiyamamis ve kendisine damat edinmistir.'*® Yine aym kaynaktan
Baltu’'nun Gazan’in tahta gegtigini haber aldiginda 695/1295°de Konya’ya gittigini

sgrenmekteyiz.'*’

Bu tarihten itibaren Baltu’nun ismi kaynaklarda Togacar olay1 ve kendi
isyan1 miinasebeti ile gecmektedir. Baltu'nun Anadolu’da Isa isimli bir kardesinin
bulundugunu biliyorsak da bu salus hakkinda pek fazla bilgi yoktur.'*® Bunun yam
sira Baltu'nun Anadolu’da Sultan $ah ve Meliksah isimlerinde ogullarinin

bulundugu Anonim’de kayithdir.'*

145 7.V. Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, istanbul 1981, s. 242.
146 Anonim Selcuknime, s. 65; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 64.
147 Anonim Selguknéame, s. 66.

8 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 40.

149 Anonim Selcuknime, s. 68.
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B. Baltu Isyam1 ve Sonuglar:

1. Isyamn Sebepleri:

Baltu isyani, Anadolu’da Mogol unsurlarinca ¢ikartilan ilk ve genis ¢aph
ayaklanma olarak g6ze carpmaktadir. Nitekim bu isyanin bastirilmas: i¢in Kutlug
Sah gibi 6nemli bir komutanin yaklagik 30.000 kisilik bir askeri giicle Anadolu’ya
yollanmast bu isyanin biiyiikliigii hakkinda fikir verebilir. Kaynaklar Baltu’nun isyan

etmesindeki esas gayenin ne oldugu konusunda tatminkar bilgiler icermemektedir.

Miiellifimiz Aksarayi, Baltu’nun Anadolu’da tecriibeli ve giiglii bir Mogol
emiri olarak hizmet ettigini fakat bir miiddet sonra “bozuk bir diisiince ve
gerceklesmeyecek bir istekle” Han’a bagliliktan uzaklastigimi belirtmekle beraber
adi gecen Mogol emirinin nigin isyan ettifine dair somut bir gerekge
sunmamaktadir.”® Aym sekilde Resideddin, Togagar’in idamindan sonra
Baltu’nun giictiniin ve kibrinin arttifina dikkat ¢ekmekle beraber O da isyanin
sebepleriyle ilgili Aksarayi gibi tatminkar bir agiklama yapmamgtir.'>! Diger temel
kaynaklarimiz olan Anonim Selgukname ve Sebastasi Vakayinamesi’nin ise bu

konuda tamamen sessiz kaldigim gormekteyiz.'>

Diger bir ilhanl tarihgisi olan Hamdullah Kazvini de eserinde Baltu ve

diger Anadolu emirlerinin iilke igin ¢aligirken bir siire sonra Han’a baghliktan

150 Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbar, s. 158.
15} Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 634.

152 Anonim Selguknime, s. 67; Galstyan, Izdaltsvo Vosto¢noy Literaturi, s. 31.
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uzaklagtiklarim belirtmis ve O da tipki Regideddin gibi bu olay hakkinda somut
bilgiler vermemigtir.'”” Baltu ile Kongurtay’m oglu Prens Ildar arasindaki
baglantiya bakildiginda adi gegen Mogol komutammnin isyan etmesindeki esas
amacinin ne oldugu konusu biraz daha netlik kazanabiliyor. Bilindigi tizere Gazan,
yonetimi ele aldiktan sonra hakimiyetini saglamlastirma yoluna gitmigstir. Mevcut
bu ortamda Gazan Han’in yonetimini kabullenmek istemeyen hanedana mensup
sehzadeler de bulunuyordu. Muhalif grupta yer alan Kongurtay’in oglu Prens Ildar,
Baltw’yu Gazan’a karst siirekli kigkirtmaktaydi. Hatta kendisi agik¢a Gazan’a isyan
etmesi i¢in Baltu’ya bir de mektup gondermistir.">* Prens Ildar ile Baltu arasindaki
bu iligki, Baltw'nun Gazan’a muhalif olan ziimreye dahil oldugu ihtimalini
kuvvetlendiriyor. Dogal olarak da Baltu, Gazan’in Anadolu’daki hakimiyetine son
vermek istemis olabilir. Prens ildar’in Baltu’yu isyana tesvik ettigi anlasilinca
hemen takibat baglatilmig ve bunun akabinde kagmak isteyen prens, Erzurum’da

yakalanarak ortadan kaldinlmstir 695 / 1296."%°

Baltu’nun bu siipheli durumunu anlayan ve giin gegtikge Anadolu’da
iyice gii¢lendigini géren Gazan, onu birkag kez huzuruna ¢agirmis ise de Baltu, her
seferinde oziir beyan ederek bu davete uymamistir. Bunun yam sira Baltu,

Togagar’in 6ldiiriilmesinden sonra adeta bagimsiz bir hikkiimdar gibi hareket

153 Hamdullah Kazvini, Tarih-i Giizide, s. 605.

134 Thackston. Jami‘uw’t-Tawarikh, s. 634; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 66:

Boyle, “History of the Il-khans”, s. 381. ;
&
155 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 634; Boyle, “History of the Il—khag%; S.

4

381.
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etmeye baglamigti. Zaten onun Sultan Mesud’u yaninda alikoymasi ve kendisiyle
beraber c¢agrilan Mesud’u ve emirleri de Gazan Han’a gitmekten men etmesi

niyetini agik¢a ortaya koyuyordu.'*®

2. Isyam Kolaylastiran Etmenler:

Regideddin, Baltu’nun Abaka doneminden beri Anadolu’da bulundugunu
ve bu siire iginde biiyiik bir gii¢ elde ettigini eserinde belirtmigtir."”’ Bunun yam sira
Anadolu’da biiyiik bir agirlig1 olan Samagar Noyan’in 6lmesi ve heniiz daha ¢ocuk
olan oglu Arab’in onun yerini dolduramamasi Baltu’nun igine yaramis ve bu durum
onun giiciinii arttiran en onemli faktor olmustur.'>® Ayrica Danismend vilayetindeki
Kara Tatar tiimeni, Samagar Noyan’in Slimiinden sonra oglu Arap kiigiik yasta
oldugundan Baltu’ya verilmigti. Baltu, aynca Celayir Beyi konumunda da

bulunuyordu.'>

Yukarida anlattigimiz tiim bu sartlar, Baltu'nun Anadolu’daki konumunu

daha da saglamlagtirmigtir. Baltu’nun sahip oldugu bu askeri imkanlarin ona ithanl

156 Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbar, s. 158; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh
Tliskileri, s. 343; Turan, Selcuklular Zamanimnda Tiirkiye, s. 617.

157 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 634; Boyle, “History of the Il-khans”, s.
435.

158 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 634; Howorth, History of the Mongols, s.
435; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ithanl iliskileri, s. 342.

159 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 634.
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merkezine kars bir isyan ¢ikarabilecek cesareti verdigi de muhakkaktir.

Baltu’nun sahip oldugu imkanlann yerli miiellif Aksarayi de teyit ediyor.
Aksarayi, Baltu hakkinda “Gereksiz gururu yiiziinden génliinde bozuk diigiinceye yer
verdi. Biitiin var olan nimet ve igret gereglerini, seytanin bastan ¢ikarmasiyla
kendisine zehir etti.” demek suretiyle onun Anadolu’da ¢ok rahat bir konumda

oldugunu belirtmektedir.'*

Mevcut bu sartlara ilaveten Anadolu’nun o siradaki siyasi durumu da
Baltu’nun isine yaramstir. Samagar Noyan’in 6liimii onun ardindan Togagar
Noyan’in ortadan kaldirilmasi ve Togagar ile birlikte kisisel diigmanligi bulunan
Beylerbeyi Azizeddin’in de saf digt kalmast Baltu’yu Anadolu’da adeta rakipsiz
birakmustir.'®' Bunun yam sira Selguklu Sultam II. Mesud’un da herhangi bir siyasi
giiciniin bulunmamas: Baltu’yu Anadolu’da tek otoriter gii¢ yapti. Nitekim isyan
strasinda Baltu’nun Sel¢uklu Sultani ve diger emirleri yaninda altkoymasi, Selguklu

sultanmnin ne derece giigsiiz bir duruma diistiigiinii gostermektedir. 6>

Yukaridaki bilgiler 1g1ginda diyebiliriz ki gerek Baltu’nun sahip oldugu
askeri imkanlar ve gerekse o siralarda Anadolu’daki siyasi sartlar tamamen Baltu’ya

bir isyan ¢ikarabilecek kolayliklart saglamigtir.

160 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbdr, s. 158-159.

61 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbir, s. 157; Anonim Selcukname, s. 66; Thackston,
Jami‘w’t-Tawarikh, s. 632.

162 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 158; Erdem, Tiirkiye Selcuklular1- ilhanh
ili§kileri, s. 343; Turan, Sel¢uklular Zamammmda Tiirkiye, s. 617; Siimer,

Anadolu’da Mogollar, s. 66.
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3. Baltu isyamimn Cikmasi ve Genel Durum:

Baltu, isyan etmeye kesin karar verdigi zaman bagta Sultan Giyaseddin
Mesud olmak iizere pek ¢ok yoOneticiyi yaninda zorla tutmaya baslad.'®® Fakat bu
kangik ortamda Baltu’nun elinden kagabilen ve o sirada Anadolu’da Han’in naibi
olarak bulunan Mucireddin Emir Sah bin bir giiglikle Gazan Han’in yanma
ulasabilmistir.164 Mucireddin, Gazan Han’a Anadolu’da olup bitenleri ayrintii bir
sekilde anlatinca Gazan, isyanin bastirilmas i¢in Emir Kutlug Sah™ gfirevlendirdi.165
Kutlug Sah, ii¢ tiimenden olusan bir orduyla Anadolu’ya herhangi bir haberci ve
oncii birlik yollamaksizin hareket etti. Kutlug Sah’in yaninda Burultay Agul,
Siilemis, Samagaroglu Arap ve Abigka Noyanlar da yer almaktaydi. Baltu, Kutlug
Sah’in biiyiik bir ordu ile iizerine dogru geldigini 6grenince gelen birlige karst bir
pusu kurmugtur. Kutlug Sah, Siilemis, Arap, Burultay Agul ve Abigka oldugu halde
asi Baltu’nun pusu kurudugu yere yaklagmakta idi. Abigka, oncii giiclerin basinda
gidiyordu. Abigka, Baltu’'nun gizlenmis oldugu daga ulaghfinda asi noyan,

Abigka’mn birliklerine baskin yaparak Oncii grubu yenilgiye ugratti. Ancak arkadan

163 Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbar, s.160; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulan - ilhanh
Iliskileri, s. 343; Turan, Selcuklular Zamamnda Tiirkiye, s. 618; Sevim, Tiirkiye
Tarihi, s. 142; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 66.

164 Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbér, 5.160; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari - Ilhanh
Tiskileri, s.343.

165 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 636; Hamdullah Kazvini, Tarih-i Giizide, s.
605; Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbir, s. 160; Galstyan, Izdaltsvo Vostocnoy

Literaturi, s. 31.



60

asil ordunun gelmesiyle Baltu, kagmaya baglamig ve Kutlug Sah’in kararh takibi

karsisinda da mecburen bir meydan savagini kabul etmek zorunda kalmugtir.'5

Iki taraf Kirsehir yakinlarindaki Malya Ovasi’nda karst karsiya geldi.
Savagtan hemen énce Baltu’nun komutanlarindan bir kismi kars: tarafin daha giiglii
ve kalabalik oldugunu goriince ondan ayrilarak Kutlug Sah’a katilmigtir. Bir kisim
emirler ise Baltu ile birlikte kalarak karsi koymay: yegledi. Neticede Malya
Ovasi’nda yapilan savagi Baltu kaybederek kagmak zorunda kaldi. Komutanlarinin
biiyiik bir kismu da kiligtan gegirilen Baltu, yeniden toparlanmak ve asker toplamak
amactyla Tirkmenlerle meskun olan uc taraflarina gitmigstir. Kutlug Sah ise artik
Baltu’nun etkisiz hale geldigini diigiinerek Siilemis’t onu takip etmesi igin

gorevlendirip Erran’a kigliga hareket etti.'®

166 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 636; Aksarayi, 6ncii kuvvetlerin komutam
olarak Samagar oglu Arab’in ismini vermektedir. Miellifimiz, ilk carpismanin da
Baltu ile Arab arasinda gectigini belirtir. Bkz. Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbar, s.
162; Ermeni vakaniivist Sebastasi de Kutlug Sah’in Mogol kuvvetlerinin basinda yer
aldigim teyit ederek Kutlug Sah’mn Anadoluya gelisini Ermeni yil1 ile 745 (1296)
olarak vermektedir. Bkz.Galstyan, izdaltsvo Vostognoy Literaturi, s. 31. Diger bir
yerli kaynagimiz Anonim ,Kutlug Sah’in bu seferinden bahsetmez.

17 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 636; Hamdullah Kazvini, Tarih-i Giizide, s.
605; Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbir, s. 163; Howorth, History of the Mongols, s.
435; Erdem, Tiirkiye Selg:uklulan—ilhanh iligkileri, s. 343; Siimer, Anadolu’da
Mogollar, s. 67. Anonim, savagin seyri ve Baltu’nun uc tarafina kagmas: hakkinda

herhangi bir bilgi vermez.



61

Baltu, Siilemis ve Samagar oglu Arab’in takibi altinda Gorgorum (Beysehir)
bolgesine geldi. Burada aradifi destegi bulamayinca kendisine yeni miittefikler
bulmak amactyla Karaman Ili'ne dogru hareket etti. Baltu, Karaman yurduna
ilerlerken Karaman Tiirkmenlerinin saldirisina da ugramigtir. Boylece Karaman
Tiirkmenleri daha 6nceden Baltu’ya vermis oldufu s6zii tutmamis oluyordu.
Tiirkmenlerin bu yagma hareketleri karsisinda tekrar uc taraflarina giden Baltu,
burada birkag ay direnmesine ragmen tekrar Sillemis’e maglup olmaktan da
kurtulamamugtir. Neticede Baltu, artik Anadolu’nun kendisi i¢in giivenilir bir yer
olmadigim diisiinerek Kilikya Ermeni Baronlugu’na sigmaya karar verdi.'®8
Baltu’nun amacinin buradan Misir’a gitmek oldugu anlagiliyor. Kaynagin ifadesine
gbre “Miisliiman yeminine degil kafir andina itibar etti” ve Sis tarafina yolland1.'®
Baltu’nun ailesi ve maiyeti de Anadolu’da perisan bir halde kalmigti. Asi Noyan i¢in

sanssizlik burada da devam etti. Kilikya Ermeni Baronu, Baltu’ya vermis oldugu

s6zde durmayarak onu, yanma gelmis olan Siilemis ve Arab’a teslim etmistir.'”

168 Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbér, s. 163-164; Ermeni Vakaniivist Sebastasi,
Baltu’nun Kilikya Ermenilerine sigindig: sirada Kilikya tahtina Simbat’in gectigini
kaydetmektedir. Bkz. Galstyan, izdaltsvo Vostocnoy Literaturi, s. 31; Erdem,
Tiirkiye Sel¢uklulari-Ilhanh Iliskileri, s. 344; Turan, Selcuklular Zamanmnda
Tiirkiye, s. 618; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 67; I.A. “Karamanhlar” mad.
C.VL, s. 320. ilhanl1 kaynaklan, Baltu’nun uc taraflarna gitmesinden, oradaki
faaliyetlerinden ve Kilikya Ermeni Baronluguna siginmasindan bahsetmez.

169 Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbdr, s. 164.

170 Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbér, s. 164; Sebastasi, eserinde Kilikya Ermeni

Baronunun bizzat Baltu ile savagtiin1 ve onu yendigini belirtmektedir. Bizce bu
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Resideddin’e gore Baltu, 696 Saban baginda (1297 Mayis Sonu) yakalanarak
Tebriz’e gonderildi.  Baltu’nun idami igin Gazan’in Aladag’dan donmesi
bekleniyordu. Nihayet Gazan’in da Tebriz’e gelmesiyle kisa bir yargilamanin
akabinde 25 Zilhicce 696/ 14 Eyliil 1297 tarihinde Gazan Han’in emriyle Tebriz’de
Baltu ve oplu Karat idam edildi.'”! Bu idam ile birlikte yaklagik bir yi1l siiren ve

Anadolu’yu harap birakan bir isyan daha sona ermis oluyordu.

4. Baltu Isyanimin Anadolu’daki Sonuclan ve Sonrasmda Anadolu’da

Gelisen Olaylar:

Baltu ve oglunun Tebriz’de idam edilmesinden sonra Baltu’nun Anadolu’da

dogrulugu siipheli olan bir bilgidir. Muhtemelen Sebastasi, biraz da milliyetgilik
duygularinin etkisiyle Baltu’'nun yakalanma isini Ermeni Baronuna maél etmek
istemis olabilir. Sebastasi, ayrica eserinde Baltu’nun oglunun ismini de Karat olarak
veriyor. Fakat bu isim diger kaynaklarda gegmez. Galstyan, Izdaltsvo Vostognoy
Literaturi, s. 31.

' Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 638; Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbar, s. 164.
Anonim Selguknime’de Baltu’nun Samagar oglu Arab tarafindan oldirildigi
sdyleniyorsa da bunu diger kaynaklar dogrulamadig: i¢in kabul etmek zordur. Bkz.
Anonim Selcuknime, s. 67. Sebastasi, Baltu’nun idam tarihini Ermeni yih ile
746(1297) olarak vermektedir. Bkz. Galstyan, Izdaltsvo Vosto¢noy Literaturi, s.
31; Howorth, History of the Mongols, s. 435; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh
Iliskileri, s. 345; Turan, Selguklular Zamammnda Tiirkiye, s. 618; Boyle, “History

of the I1-khans”, s. 386; Siimer, Anadolu’da Megollar, s. 67.
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kalan mallar1 ve hayvanlari ilhanh yonetimince miisadere edilmistir.'’? Baltu’nun
idamindan sonra Anaciolu’da ailesinden herhangi bir ferdin kalip kalmadig1 konusu
karanlikta kalirken, Anonimdeki kisa bir bilgi bu konuda bizi aydinlatiyor.Bu
kayittan anlagildigina gore Anadolu’da Timurtag’in valilik dénemine kadar
Baltw’'nun Sultan Sah ve Meliksah isimlerinde ogullan yasamaktaydi. Daha sonra

Ilhanlilar’in Anadolu valisi Timurtas, Baltu’nun bu ogullarm §ldiirtmiistiir.'”

Hatirlanacag: iizere Baltu, isyan ettigi zaman Sultan II. Mesud’u yaninda
zorla alikoymus ve onun Gazan Han’in katina gitmesine miisaade etmemisti. Ayrica
bu karigik ortamda Selguklu Sultaninin hazine nakitlerinden ve hayvanlarindan pek
gopunu kaybederek birhayli zarara ugradigi goriilmektedir.'” Selguklu Sultani,
Baltu’nun Kutlug Sah tarafindan yenilgiye ugratilmasindan sonra gizlendigi yerden
cikarak Kutlug Sah’in yanmna gelmis ve buradan da Gazan Han’in katina
gitmistir. Tebriz’de yapilan yargilama neticesinde Sultan II. Mesud’un sugsuz
bulunmasina ragmen Anadolu’ya d6nmesine miisaade edilmeyerek, Hemedan’da

> Bu gelismeyle birlikte yaklagik 13

mecburi ikamete tabi tutuldugu gormekteyiz.'
yil siiren Sultan II. Mesud’un saltanati sona ermis oluyordu. Kaynagin belirttigine

gére bu siirglin hayati sirasinda Sultan1 Anadolu’dan kimse arayip sormamis ve

172 Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbar, s. 164.

173 Anonim Selcuknime, s. 68.

174 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbar, s. 165.

175 Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbér, s. 167; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanl
Iliskileri, s. 347; Turan, Selcuklular Zamammda Tiirkiye, s. 620; Siimer,

Anadolu’da Mogollar, s. 67.
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6  Boylece Baltu isyam sonrasinda Anadolu’da

Sultan bes parasiz kalmgtir.”
Selguklu taht1 iki yil siireyle bog kalmis oluyordu. Stiphesiz bu gelisme Baltu

isyamnin Anadolu’ya yansiyan en 6nemli etkisi olarak kabul edilebilir.

Tiirkiye Selguklu tahtimin bosalmasiyla Anadolu’da tam manasiyla bir
bosluk dogmustur. Bu ortam i¢inde Ahiler ile devlet giigleri arasinda miicadeleler ve
catigmalar yagsanmaya bagladi. Hatta bu ¢atismalar sirasinda Konya’da Ahilerin lideri
olan Ahi Ahmed Sah, hayatim kaybetmistir (17 Sevval 697/28 Temmuz 1298)."7
Selguklu Sultanligiin iki yil siireyle askiya alinmasi beraberinde Anadolu’da dortlii
mali idare sistemini getirdi. Daha once de belirttigimiz gibi Sahib-i Divan
Cemaleddin Destcerdani’nin girisimi ve Gazan Han’in tasvibiyle pervanelik
makamimna Muineddin Mehmed Bey, vezirlige Cemaleddin Mehmed, niyabete
Kemaleddin Tiflisi ve Istifta makamma da Serefeddin Osman getirilerek bu idare
sistemi uygulamaya konulmustur. Bu miiltezimlerden her biri kendi bolgesine
giderek calismalara bagladi. Hatirlanacag: tizere Pervane Mehmed Bey, Kastamonu,
Cankin1 ve Konya yoresinde; Kemaleddin Tiflisi ise Amasya’dan Samsun’a kadar
uzanan bolgede usulsiiz mal tahsilat1 yaparak adeta halki soymuslardir. Serefeddin
Osman ile Vezir Cemaleddin de Nigde, Kirsehir ve Sivas’ta benzer uygulamalém

tekrarlayarak halki bezdirmistir.'”

176 Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbar, s. 167.

17 Anonim Selcuknime, s. 69; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ilhanh iliskileri, s.
354.

178 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbir, s. 173-184; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklular-

ilhanh iliskileri, s. 352; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 620.
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Baltu Isyam, Ilhanhi Devleti’nde i¢ gelismelerin gok hareketli oldugu bir
doneme denk gelmistir. Baltu’nun idaminin gergeklestigi giinlerde Emir Nevruz da
oldiiriilerek ortadan kaldirild1 (10 Eyliil 1297). Nevruz’un Sliimiinii Prens Taycu’nun
14 Ekim 1297 tarihindeki idami takip etmigtir. Ayrica ilerleyen zamanlarda Sahib-i
Divan Sadreddin Zencani’nin de tutuklanarak idam edildigini gormekteyiz (22 Mayis

1298).!7

Baltu isyam sirasinda etkinliklerini agik¢a gordiigiimiiz Bati Anadolu
Tiirkmenleri de XIV. asrin baglarinda Anadolu’da meydana gelen Mogol isyanlan ile
Selguklularin iyice zayiflamasi, Mogollarin da hem igte hem de distaki problemleri
dolayistyla gesitli fetih hareketleri gerceklestirerek birer birer bagimsizliklarini ilan
etmislerdir.'®® Bu sirada Ilhanli idaresinin zaafindan da istifade ederek yavas yavas
olugmaya baglayan bu beyliklerin baginda Germiyan, Mentese, Aydin, Saruhan ve
Osmanli Beylikleri gelmekteydi. Bu beylikler gazi bir kimlik tagimakta olup stirekli
sinirlarin1 Bizans aleyhine genigletiyor ve ¢esitli fetihler yapiyorlardi. Kabataslak
bakildiginda &zellikle Baltu Isyam sonrasinda ve Siilemis Isyam sirasinda yani 1297-
1301 yillart arasinda bati uclarindaki Tiirkmenlerin, agag1 Sakarya vadisinden Efes’e
kadar uzanan bir hat {izerinden Bizans topraklarina genel bir hiicum baglattiklan
goriilmektedir. Boylece Tiirk Beyliklerinin fetihleri biitin Bati Anadolu Bolgesini

kaplamig ve XIV. yiizyihn basglaninda hemen hemen biitiin Bati Anadolu,

" Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 640-641; Spuler, ifran Mogollan, s. 109;
Howorth, History of the Mongols, s. 414; Boyle, “History of the Il-khans”, s. 384.
180 K 5priilii, Osmanh Devleti’nin Kurulusu, s. 38; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-

Ilhanh Dliskileri, s. 405.
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Tiirkmenlerin eline gegmigtir. Bu durum karsisinda ise Bizans Devleti, garesiz bir

konumdayda.'®!

Yukarida da anlatildigs {izere Tiirkiye Selguklu tahtinin 2 yil siireyle bos
kalmasi, Anadolu’da 4°lii mali idare sisteminin olusturulmasi, Ahilerin giiclenmesi
ve Bati Anadolu’daki beyliklerin siyasi tegekkiillerini tamamlamas: gibi hadiseler,
Baltu isyanindan sonra Anadolu’ya damgasimi vuran gelismeler olarak goze
carpmaktadir. Boylesine kangik bir ortamda Anadolu’daki Ilhanli hakimiyetini
sarsacak bagka bir isyan hareketi de olugsmak iizereydi. Sonraki boliimlerde
gorecegimiz tlizere Siilemis Isyan1 yalnizca Anadolu ile simirli kalmayacak tiim Yakin

Dogu’yu etkileyecek sonuglar doguracaktir.

II1. SULEMIS iSYANI VE SONUCLARI

A. Siilemis’in Sahsiyeti ve Hizmetleri:

Anadolu’da Ilthanli yonetimine karsi en genis ¢apli ayaklanmay: cikaran

Stilemig, meshur Mogol komutam1 Baycu Noyan’in torunudur. Baycu Noyan,

181 Kopriilt, Osmanh Devleti’nin Kurulusu, s. 36; Cahen, Osmanhlardan Once
Anadolu’da Tiirkler, s. 300; Paul Wittek, Osmanh Imparatorlugu’nun Dogusu
(cev. F. Berktay), Istanbul 2000, s. 47-51; Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, s. 18-27;
Akin, Aydm Ogullan Tarihi, s. 19; Halil Inalcik, “Osman Gazi’nin Iznik Kusatmasi
ve Bafeus Muharebesi”, Osmanh Beyligi (1300-1389), ed. E. Zachariadou, (gev. 1.

Yerguz), Istanbul 2000, s. 82-83.
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Mogollarin Bisuut'®® boyuna mensuptu. Baycu’nun Uvek ve Soktay isimlerinde
ogullart mevcut olup; Uvek’in de Sillemis ve Kutaktu adinda iki oglu oldugu
kaynaklarda gegmektedir.'®® Baycu Noyan’m aynca Yisutay isimli bir kiz torununun
oldugunu ibn Bibi’den 6greniyoruz.'®* Baycu Noyan, ayrica iinlii Mogol komutam
Cebe Noyan’mn da akrabasidir.'®® Baycu, Ogeday Kagan zamannda heniiz tiimen
komutam degildi. Ogeday Kagan, onun emrine bin kisilik bir kuvvet vererek;
Curmagun Noyan ile birlikte Iran’a gondermistir. Baycu, sonralari Hezare!'®

emirliginden tiimen komutanhgmna yikselecektir.'®” Bilindigi iizere Baycu Noyan,

1243 yilinda Selguklu ordusunu Kosedag savaginda agir bir bozguna ugratarak

182 Resideddin, Bisuut kabilesinden tarih boyunca énemli memurlarin ve soylularin
ciktigim belirtmektedir. Bu kabile ilk zamanlar Cengiz Han’a kargi iken sonralari
boyun egerek Cengiz Han’in hizmetine girmigtir. Bisuut kabilesinin ismi Gizli
Tarih’te de yer almaktadir. Bu kaynaga g6re Bisuut kabilesi, Besutay ismindeki bir
sahigtan meydana gelmistir. Bkz. Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 109;
Mogollarin Gizli Tarihi, Manghol-un Niuga Tobga’an (trc. A. Temir), Ankara 1948,
s. 14.

183 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 111; Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, s.
236; Stimer, Anadolu’da Mogollar, s. 33.

'8 {bn Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 149.

185 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 111,

136 {lhanli ordusunda Emir-i Hazére yani binbasgi, bin kiglik bir kuvvet komuta ederdi.
Emir-i Hazareler, timen emirlerinin emri altinda bulunmaktaydi. Emir-i Tiimen ve
Emir-i Hazére i¢in bkz. Uzungarsili, Osmanh Devleti Tegkilatina Medhal, s. 239.

187 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 111,
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Anadolu’nun Mogol hakimiyetine girmesinde biiyiik bir pay sahibi olmustu. Baycu
Noyan, Curmagun Noyan’in Oliimiinden sonra da Yakin Dogu’daki Mogol
kuvvetlerinin bagina gegmistir. Ithanlilar Devleti’nin kurulmasiyla birlikte Baycu,
Hiilagii’niin emrine girerek; Mogollarin Bagdad kusatmasina katildi. Fakat sonralan
Resideddin’in ifadesine gore Baycu, Hiilagii’ye karsi “Anadolu’yu ben il kildim.”
demek suretiyle gurura kapilmigtir. Yine aym: kaynaktan 6grendigimiz kadariyla

Hiilagii, Baycu’nun bu ¢tkis1 karsisinda 6fkeye kapilarak onu Sldiirtmiigtiir. '8

Baycu Noyan’in mensup oldugu Bisuut oymagi, Konya ve Karaman
taraflarinda yerlesmisti. Baycu’nun &liimiinden sonra bu topluluk, Uvek tarafindan
idare edilmistir. Siilemis’in babas1 Uvek hakkinda yeterli bilgi bulunmamakla
birlikte onun Miisliimanligt erkence kabul eden Mogollardan oldugu anlasiliyor.

Uvek, Abaka zamaninda da Anadolu’da bulunmugtur.'®

Abaka déneminde Bisuut tiimenini Uvek ile birlikte Kadan'® ve Turkay
isminde ki beylerin kumanda ettikleri goriilityor. Uvek Noyan, 1284°te &6liince Bisuut
timeninin bir kismu Kiyatay Buralgi’ya diger kismi ise Urgat Celayir Beyi olan

Kip¢ak’in ogullann Gazan, isek-toklu ve Inek-Bek gibi Mogol komutanlarina

188 Resideddin, Baycu’nun Hiilagii tarafindan idam edildigini bildirmesine ragmen bu
olayin tarihi hakkinda herhangi bir a¢iklamada bulunmamaktadir. Bkz. Thackston,
Jami‘w’t-Tawarikh, s. 111.

18 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 111; Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, s.
236-239; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 38.

190

Bu Mogol komutammin da Baycu’nun akrabasi oldugunu Resideddin

belirtmektedir. Bkz. Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 111.
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1 Ozellikle Gazan Han dénemine kadar Siilemig’in kayda deger bir

verilmisgtir.
faaliyeti goriilmiiyor.Onun sivrilmesi Baltu isyanindan sonra olmustur. Gazan, Baltu

isyanundan sonra Siilemis’e Celayir Ine-Bek’in eline verilmis olan Bisuut tiimenlerini

iade ederek onu biiyiik emir yapmugtir.'*?

Siilemis, Gazan doneminde Arslan Ogul ve Baltu gibi 6nemli Mogol
emirlerinin ¢ikarmug oldugu isyanlarin bastirilmasinda Gnemli gorevler iistlendi.
Hatirlanacag: fizere Siilemis, Baltu isyanimin bastiriimasinda Kutlug Sah’in emri

altinda bulunmusg ve bu isyamn bastirilmasinda ¢ok biiyiik gayret sarf etmigti.'”

Baltu isyamindan sonra Siilemis’in giiclinii bir hayli arttirmis oldugunu
goriiyoruz. Gazan Han, Baltu’nun idamindan sonra daha onceleri Baltu’ya ait
bulunan Celayir Tiimeninin idaresini de Siilemis’e vermigtir. Bu durum, zaten askeri
giicii fazla olan bu Mogol komutammn daha da kuvvetlenmesine yol agti.'** Sonraki
béliimlerde de gorecegimiz iizere Siilemis, merkeze kargi faaliyetlerine bagladiginda

elinin altindaki bu kuvvetlerden faydalanacaktir.

! Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 111; Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, s.
240.

12 Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, s. 241-243.

3 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 631-635; Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbér, s.
167; Stimer, Anadolu’da Mogollar, s. 67.

194 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 638; Howorth, History of the Mongols, s.

435; Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, s. 241.
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B. Siilemis Isyam1 Oncesinde Anadolu’da Meydana Gelen Siyasi

Gelismeler:

Baltu isyanimin hemen sonrasinda sultan II. Giyaseddin Mesud’un Gazan
Han tarafindan azledilip Hemedan’da mecburi ikamete tabi tutuldugunu ve iki yil
stiresince de Selguklu tahtinin bog kaldigimi yukarida anlatmistik. Bu gelismeye
paralel olarak Anadolu’da dortlii mali yonetim baglamig ve bu sistem Siilemis
isyaninin hemen Oncesine kadar devam etmistir. Fakat Gazan Han, bir miiddet sonra
Anadolu’daki mevcut siyasal yapiyr degistirme geregi hissederek bir takim yeni

tayinler yapacaktir.

Bu siiregte Gazan Han, Selguklu tahtina Sultan Mesud’un kardesi
Feramurz’un oglu Ill.Alaeddin Keykubad’in gegirilmesi igin bir yarhg c¢ikardi
(697/1298 Sonralar1). Bunun yam sira Anadolu valiligine Bayancar’i,vergi tahsilinin
icrasina da Buckur ve Kortimur’u tayin ederek Selguklu iilkesine goéndermistir.

Tebrizli Semseddin Ahmed Lakusi de sultanin veziri oluyordu.'®

195 Resideddin, yeni Selguklu sultammn bizzat Bayancar ve beraberindeki Mogol
emirlerince tahta ¢ikarldigim belirtmektedir. Bkz. Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh,
s. 642-643. Ermeni miiverrih Sebastasi de Baltu ve oglu Karat’in Tebriz’de idam
edilmesinden hemen sonra Bayancar ve Toguz Timur gibi Mogol komutanlarinin
Anadolu’ya geldigini teyit etmektedir. Bkz. . Galstyan, [zdaltsvo Vestog¢noy
Literaturi, s. 31; Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbdr, s. 193; Howorth, History of the
Mongols, s. 590; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-iThanh iliskileri, S. 354; Turan,

Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 622 ; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 67.
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Sultan II.Alaeddin Keykubad, Konya’ya gelerek Selguklu tahtina
oturmugtur (5 Muharrem 698/13 Ekim 1298)."”® Anadolu’ya bu yeni idari kadronun
gelisiyle birlikte Mucireddin Emir Sah ve Onceki yoneticilerin gorevleri de sona
ermis oluyordu. Dolayisiyla Anadolu’da uygulanmakta olan dortlii mali idare sistemi
de yiiriirliikten gegici bir siire kalkmustir.'”’ Gazan tarafindan yapilan bu atamalar, bir
hiikiimdarin yapmis oldugu rutin uygulamalar gibi goriilse de hassas bir dénemde

yapilan bu tayinlerin, Siilemis isyaninin temel nedeni olacag: goriilecektir.

Selguklu sultammin Konya’ya gelisi esnasinda Anadolu’da yeni giig
unsurlart ortaya gikmisti. Ozellikle bu ortamda Ahiler dikkat ¢ekiyordu. Nitekim
Selguklu sultam tahta oturdugunun ertesi giinii Ahilerin sikigtirmasit sonucu bir
memurunun yine o cemiyetin reislerinden Ahi Caruk eliyle 6ldiiriilmesi i¢in ferman

cikardi. Ayrica yasanan bu olay, Ahilerin o zamanlarda ulastiklari giicli gostermesi

19 Anonim Selcuknime, s. 67; Erdem, Tiirkiye Selcuklular-ilhanh iliskileri, s.
333; Osman Turan, istanbul’un Fethinden Once Yazilmis Tarihi Takvimler,
TTK. Yay., Ankara 1954, s. 75; Mevlevi Kaynaklari, Sultan III. Alaeddin
Keykubad’in Selguklu tahtina ¢ikmasimi Mevlevilere maletmektedir. Eflaki’ye gore
Mevldna Mecdeddin-i Atabek-i Mevlevi, Rum saltanatimi Feramuz’un oglu
Alaeddin’e saglamis ve yeni Sultanin Atabegi olmustur. Bkz. Ahmed Efliki,
Ariflerin Menkabeleri ( trc. T.Yazic), c. II, Istanbul 1995, s. 442.

197 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbéar, s. 193; Turan, Selcuklular Zamaninda

Tiirkiye, s. 623; Sevim, Tiirkiye Tarihi, s. 143.
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bakimundan da ¢arpicidir.’®®

Miicireddin Emir Sah ve beraberindeki gérevlilerin Gazan’in yanina gitmek
icin yola ¢iktiklar1 sirada Gazan, kiglamak {izere Bagdad’a yonelmis ve 22 Safer
698/29 Kasim 1298 tarihinde Vasit’a gelmisti. Han’in yaninda kiilliyetli miktarda
asker de bulunuyordu. Onun bu tedbirinden hareketle Suriye tizerine bir sefer yapma
amaci tasidify anla§111y0r.199 Nitekim Baltu isyanimin siirdiigii giinlerde Suriye’den
gelen bir Memluk Birligi, Amid sehrini zaptederek o civarda gesitli yagma ve kital
hareketlerinde bulunmustu. Bunun yani sira Memluklular, Mogollarin sinir karakolu
durumunda bulunan Kilikya Ermeni Baronlugu’na da saldinlar yaparak buray:
Tirkmenler vasitasiyla isgal etmeye baslamusti.’®® Yaganan tiim bu gelismeler
Suriye’ye bir askeri harekati zorunlu kiliyordu. Gazan, bu amagla Siilemis’i 25.000
kisilik bir kuvvetle Anadolu’ya gondererek kig vakti hazirliklarini tamamladiktan
sonra 698/1299 yili ortalarinda Suriye’ye inip Halep’te kendisine katilmasim

emretmistir. Emri alan Siilemis, hemen hareket ederek Anadolu’ya yolland1.**! Fakat

19 Anonim Selguknime, s. 67; Erdem, Tiirkiye Selguklulari-ilhanh iligkileri, s.
333.

% Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 642; Erdem, Tiirkiye Selcuklular-ilhanh
ili§kileri, s. 555; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 623; Boyle, “History
of the il-khans”, s. 386.

200 Bar Hebraeus, Abu’l-Farac Tarihi, s. 659; Spuler, iran Mogollary, s. 109; Turan,
Selguklular zamaninda Tiirkiye, s. 623,

201 Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 217; Erdem, Tiirkiye Selguklulari-Ilhanh iliskileri,

s. 356; Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s. 624
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O,burada Suriye seferi igin degil Gazan’a isyan etmek amaciyla hazirhklara girigti.

C. Siilemis isyam ve Genel Mahiyeti:

1. Siilemis Isyaninm Cikmasi ve Yayilmasini Kolaylastiran Etmenler:

Bu isyamin ¢ikmasim ve yayilmasim kolaylagtiran faktorlerin baginda dogal
sartlar gelmektedir. Siilemis Isyanmin bagladign yil olan 1298/99 kig déneminde
Anadoluw’da ¢ok sert hava kosullarinin yasandigim kaynaklardan grenmekteyiz.®®
Bu kosullar altinda agir1 kar yagisinin Anadolu’da Onemli gegitleri ve ulagim
yollarim kapatarak kullanllamaz hale getirmesi bu iilkenin bagta Tebriz olmak {izere
[ran ile olan ulasimmm ve haberlesmesini bir hayli olumsuz y6nde etkilemistir. Bu
dopal sartlardan dolayr Siilemis’in baslatmis oldugu isyan hareketi, Ilhanh
merkezinde ¢ok ge¢ duyulmus ve bu isyanin bastirilmasi igin ilk etapta herhangi bir
kuvvet gonderilememistir. Dogal olarak bu durum Siilemis Isyaninin daba da
geniglemesine yol a¢ti. Gazan Han, bu isyamt bastirabilmek igin ancak bahar

baslarinda Anadolu’ya bir ordu sevk edebilmistir. >

Olumsuz kis sartlarinin Anadolu ile Ilhanh merkezi arasinda saghkli bir
iletisimi engelledigi bu ortamda Anadolu’ya Gazan’in tahttan indirildigine dair
haberlerin gelmesi ve gelen bu haberlerin asilsiz oldugunun sonradan anlagilabilmesi

Siilemis’in igine yaramistir. Ayrica gelen bu asilsiz haberlerin ilk basta asi Mogol

202 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 643; Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbir, s. 194.
203 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 643; Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbir, s.197;

Spuler, Iran Mogollary, s. 110; Boyle, “History of the il-khans”, s. 386.
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komutanina bir isyan ¢ikarma noktasinda cesaret verdigi de muhakkaktir. Gazan
Han’in Anadolu’da kendisi hakkinda yayilan bu asilsiz haberlerin dogru olmadigim
gostermek amaciyla Siilemis Isyam esnasinda Anadolu’nun belli bagh sehirlerine

casuslar gonderdigini giirmek’ceyiz.204

Siilemis’in bir isyan ¢ikarabilmek i¢in gerekli askeri olanaklara da fazlasryla
sahip oldugu anlagilmaktadir. Bilindigi tizere Gazan, bu Mogol komutanna
Anadolu’daki Bisuut tiimenlerini iade ettigi gibi, Baltu isyanindan sonra da Celayir
tiimenini vermisti. Bu durum Siilemis’in Anadolu’daki askeri konumunu daha da
kuvvetlendirmistir.””® Bunun yam sira Gazan Han’in gergeklestirmeyi diisiindiigii
muhtemel bir Suriye seferi 6ncesinde Siilemis’i 25.000 kisilik bir askeri kuvvetle
Anadolu’ya gondermesi, ad1 gegen Mogol komutanim bu tilkede askeri gii¢ agisindan

daha da avantajli bir duruma getirdi.”%

Buna karsilik o sirada Anadolu’ya yeni tayin edilen askeri vali Bayancar’in
elinde fazlaca bir kuvvet bulunmadig: anlasiliyor. Siilemis isyam &ncesinde Ilhanl
ordusunun biiyiik bir kisminin Gazan ile birlikte Suriye harekat: i¢in Vasit’ta olmasi

Anadolu’daki Mogol komutanlarinin sayisin da azaltmigt1.*"’

204 Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbir, s.194; Boyle, “History of the I1-khans”, s.
386.

205 Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, s. 240.

206 Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 217; Erdem, Tiirkiye Selcuklular-ilhanh Tliskileri,
s. 356.

207Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, s. 194; Erdem, Tiirkiye Selg:uklularl-ilhanh

Iliskileri, s. 356; Turan, Selguklular Zamanmda Tiirkiye, s. 623.
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Verilen tiim bu drneklerden anlagilacag: iizere gerek dogal sartlar ve gerekse
askeri imkanlar bir isyam g¢ikarabilmek igin Siilemis’in lehineydi. Fakat bdylesine
riskli bir ise girigebilmek igin her seyden 6nce bir Mogol komutan igin biiyiik bir

cesaret ve azim gerekiyordu.2%®

2. Siilemis Isyaninn Sebepleri:

Siilemis isyammmun sebepleri konusunda ttim kaynaklar genelde benzer
bilgiler vermektedir. Aksarayi, eserinde Siilemis’in isyan ederken Anadolu’da
bagimsiz bir saltanat stirmeyi amagladigim belirtiyor.”” Aym sekilde diger bir yerli
kaynagimiz Sebastasi de Siilemis’in isyan ederek Anadolu’yu zaptetmek amacim

210 Memluk kaynaklart da yerli kaynaklarn gbriislerini

tagtdigim  vurgulamagtir.
desteklemektedir. Makrizi, eserinde Siilemis i¢in “O, Anadolu’da mistakil bir
hiikiimdar olmanm giizel olacagim diistindi.” diyerek asi Mogol komutaninin

Anadolu’da bagimsiz bir saltanat siirmeyi amagladigim iddia etmistir.*!* Gerek yerli

kaynaklar gerekse Memluk kaynaklari Siilemis’in Anadolu’da saltanat siirmeyi

208 Memluk Miiverrihi Ibn Devadari, Siilemis’in bu isyan sirasinda en az Cengiz Han
kadar azimli oldugunu vurgulamaktadir. Miiellifimiz ayrica Gazan ile Silemis
arasinda da bir kiyaslama yaparak, Siilemis’in Gazan’dan ¢ok daha azimli ve
cesaretli oldugunu sSylemistur. Bkz. Ibn Devadari, Kenzii’d-diirer ve Cami‘u’l-
gurar, IX. (yay. H.R.Roemer), Kahire 1960, s. 8.

20 Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbdr, s. 193.

210 Galstyan, izdaltsvo Vosto¢noy Literaturi, s. 31.

21 VMakrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 219.
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amagladigin1 belirtse de isyamin nedenleri konusunda somut bilgi vermezler. Bu konu

hakkinda tek somut bilgiyi Resideddin’den 6grenebilmekteyiz.

Bilindigi gibi Baltu isyam sirasinda Siilemis, Emir Kutlug Sah’in
komutasinda pek ¢ok yararli hizmetlerde bulunmusgtu. Siilemis, bu isyanin bagindan
beri kendisine verilen emirleri harfiyen yerine getirmekle kalmamig bizzat Baltu’yu
kendi elleriyle Tebriz’e getirerek teslim etmistir. Siilemis, yapmis oldugu bu
hizmetlerin kargihiginda Anadolu valiliginin kendisine verilmesini beklerken, bu
gorevin Sultan III. Alaeddin Keykubad ile birlikte gelen Bayancar’a verilmesi
karsisinda hayal kirkligina ugradi.**? Siilemis, isyan etme planlar1 yaparken Gazan
tarafindan Suriye seferi igin Anadolu’ya gonderilmesi ile kendisi i¢in de beklenen
firsat dogmus oluyordu. Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi Siilemis, burada isyan

hazirliklar yapmaya baglayacaktir.

Gerek yerli kaynaklar ile Memluk kaynaklarinin iddialart ve gerekse
Resideddin’in vermis oldugu bilgiler, Siilemig’in Anadolu’da tek hakim gii¢ olmay1
hedefledigini ortaya koymaktadir. Bunun yam sira Residdeddin’deki bir ayrint1 géze
carpiyor. Bu kaynaktan 6grendigimize gére Siilemis, isyan hareketi sirasinda etrafina

topladign birgok yoneticiye ¢esitli unvanlar vererek, sancak ve nakkareler’'?

212 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 643; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh
Iliskileri, s. 356; Turan, Sel¢uklular Zamanmda Tiirkiye, s. 624 ; Siimer,
Anadolu’da Mogollar, s. 67.

213 Bilindigi iizere sancak ve nakkare, hiikiimdarhgm sembolleridir. Sancak,
hitktimdarin maddi hakimiyet sembollerinden olup 6zel bir 6neme sahiptir. Nakkare

de nevbet takimu ile beraber askeri bando tarafindan bes namaz vaktinde Sultanin
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yollarmsnr.214 Sillemig’in  bu hakimiyet sembollerini kullanmak istemesi ve
Anadolw’nun ¢esitli yerlerinden agir vergiler toplayarak kendi ozel hazinesini
olusturmaya ¢aligmasi, asi Mogol komutaninin Anadolu’da bagimsiz bir hiikkiimdar

gibi hareket etmeye ¢aligtigimin agik bir gostergesidir.

3. Siilemis isyam ve Beraberinde Gelisen Olaylar:

Siilemis, isyan hazirliklarina girigirken Anadolu’da bulunan belli bagh
Mogol komutanlarimin da destegini saglamaktan geri durmamugstwr. Siilemig’i
destekleyen Mogol asilli idarecilerin baginda ikbal ve Tagtimur Hitai gibi Mogol
komutanlar1 gelmekteydi. Yukarida da belirttigimiz gibi Siilemis, isyan hareketinden
once etrafa elgiler gondererek halktan agir vergiler toplamistir. Siilemis’in bu
isyankar tavirlarim goren Bayancar ve Buckur Noyanlar, onun bu durumuna engel
olmak istedi. Fakat Bayancar ve Buckur, kuvvetlerinin azligindan dolay: yenilerek
Siilemis tarafindan oldiiriilmiistir.>’®> Bayancar ile Buckur’un ortadan kaldirilmasi
Siilemis’in Anadolu’da rakipsiz kalmasi anlamina geliyordu. Boylece iyice giiciiniin

zirvesine ulasan Siillemis, isyan hareketini genisletmeye calisti. O, bu amagla

sarayinin oniinde galinirdi. Bkz. Uzungarsili, Osmanh Devleti Teskilatina Medhal,
s. 70-74.

214Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 643; Siimer, Anadolu’da Megollar, s. 67.

215 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 643; Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 194;
Galstyan, izdaltsvo Vostognoy Literaturi, s. 31; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-
ilhanh iliskileri, s. 357; Turan, Selguklular Zamammnda Tiirkiye, s. 624 ; Siimer,

Anadolu’da Mogollar, s. 66.
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Karamanoglu Giineri Bey ve Mahmud Bey ile temas kurarak Tiirkmenlerden asker
talebinde bulunmugtur. Karaman ogullari, Mogol komutanmna 10.000 kisilik ath
birlik vermeyi kabul etti. Siilemis bununla da yetinmeyerek IThanhlarm ezeli diisman
olan Memluk Devleti ile yazigmaya girigmigtir. O, Muhlisiddin Rumi isimli elgisini
bir mektupla birlikte Misir sultamt Melik’iil-Mansur Lagin’e yollayarak yardim
talebinde bulundu. Siilemis’in bu elgisi Receb ay1 ortalarinda Sam’a ulagmugtir.
Elciler buradan ahinarak Kahire’de sultanin huzuruna ¢ikarildi. Sultan Lagin,
Muhlisiddin Rumi’yi sicak bir gsekilde karsilayarak askeri destek vaadinde bulundu.
O,bu amagla Sam’a mektup yazarak Siilemis’in yardimina asker gonderilmesini

emretmistir.'®

Bu arada Anadolu’da bir hayli gii¢lenen Siilemis, kisa zamanda 60.000
kadar asker toplamusti. Asi Mogol komutani, Danismend vilayetindeki Kazova’yx
kendisine iis olarak segip; faaliyetlerini buradan yiiriitmeye baslamistir. Agir kig
kosullan ve yollann kapali olmasi1 nedeniyle Siilemis’in isyam Ilhanli merkezinde
cok ge¢ duyuldu. Gazan ise isyam1 haber aldign sirada Vasit yakinlarinda
bulunuyordu. Anadolu’daki olup bitenleri 6grenen Gazan, yapmayi diigtindiigi

Suriye seferini erteleyerek isyanmin bastirilmasi igin bir ordu hazirlanmasin

216 Makrizi, Kitabii’s-Suldik, s. 220; ibn Devadari, Kenzii’d-diirer, c.IX, s. 8;
Bektas El-Fahiri, Geschichte der Memluken Sultane (yay. F. Zettersteen), Leiden
1913, C.VIII-IX, s. 55; el-Omeri, Mesélik al-absar fi Mamalik al-amsar, (nsr. F.

Taeschner), Leipzig 1929, s. 27; Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 642-643.
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emretmistir. Fakat bu birlik, en erken baharin baglarinda Anadolu’ya gelebilecekti.!”

Isyan sirasinda Selguklu sultam: III. Alaeddin Keykubad ile veziri Ahmed Lakusi’nin

de Anadolu’da mahsur kaldigin1 Aksarayi’den ogrenmekteyiz.*'®

Gazan Han, bahara dogru 12 Cemaziyelevvel 698/15 Subat 1299 tarihinde
Beylerbeyi Kutlug Sah’in komutasinda aralarinda Coban, Sutay ve Baggirt gibi
Mogol emirlerinin de yer aldig1 bir orduyu isyanin bastirilmas1 amaciyla Anadolu’ya
yolladl.219 Ilhanli ordusu, Anadolu’ya girdigi zaman Kutlug Sah’in, Gazan Han’in

cagirmasi lizerine komutanlhigi Sutay’a birakarak geri dondiiglini goriiyoruz. >

217 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 643; Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbir, s. 194;
Makrizi, Kitabii’s-Suldlk, s. 220; Erdem, Tiirkiye Selguklulari-ilhanh Iliskileri, s.
358; Turan, Selcuklular Zamammda Tiirkiye, s. 624 ; Siimer, Anadolu’da
Mogollar, s. 67.

218 Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbir, s. 194.

219 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 643; H. Kazvini, Tarih-i Giizide, s. 605;
Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbar, s. 194; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh
iliskileri, s. 358; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 624 ; Siimer,
Anadolu’da Mogollar, s. 67.

220 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 643; Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbar, s. 194.
Memluk kaynaklari, isyam bastirmaya gelen ordunun komutam olarak
Bulay(mulay)’m ismini vermektedir. Bkz. Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 220; Ibn
Devadari, Kenzii’d-diirer, C.IX, s. 9, Memluk kaynaklarinin vermis oldugu bu
bilgiye karsi, Resideddin’in oncii birligin komutam olarak Coban’in adimi vermesi ve

bu bilgiyi Aksarayi ile Sebastasi gibi yerli kaynaklarin da teyit etmesi oncii birligin
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Memluk kaynaklarmma gore ise Gazan, Siilemig’in isyan haberini alinca Sutay’in
emrine 15.000, Hinducan ile Bulay’in da komutanlarima 10.000 kisilik bir kuvvet
vererek Anadolu’ya yollamigtir. BOylece Anadolu’ya giden ordunun miktari da
35.000’e ¢ikmus oluyordu. Gazan ise orduyu yolladiktan sonra yaninda Kipgak,
Silahtar Biktimur ve Albeki oldugu halde Tebriz’e donmiistiir. Memluk kaynaklarina

nazaran oncii birligin komutam olan Bulay, Amid iizerinden Anadolu’ya girmistir. !

Emir Coban, Anadolu’ya girdigi sirada Siilemis, Sivas’t kusatmakla
mesguldii. Sehir halk, iThanl1 yénetimine sadik kalarak Siilemis’e direnmistir. ilhanl
ordusunun isyam bastirmak iizere Anadolu’ya geldigi duyulunca sehir halki daha da
sik1 miidafaa tedbirleri alarak Stilemis’in birliklerine kargi direndi. Yaklagik kirk giin
siiren kusatmadan bir sonug alamayan Siilemis, yaklasmakta olan Ilhanli ordusunu

karsilamak amacryla kusatmay kaldirmustir.” Emir Coban, 24 Receb 698 / 27 Nisan

komutaninin Mulay olma ihtimalini zayiflatmaktadir. Bkz. Galstyan, izdaltsvo
Vostogcnoy Literaturi, s. 31.

21 Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 220; ibn Devadari, Kenzii’d-diirer, C.IX, s. 9;
Bektas El-Fahiri, Geschichte der Memluken Sultane, s. 55; Erdem, Tiirkiye
Selcuklular-ilhanh iliskileri, s. 358; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 68.

222 Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 220; Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbar, s. 194; Ibn
Devadari, Kenzii’d-diirer, C.IX, s. 10. Siilemis’in Sivas kusatmasi hakkinda en
detayh bilgiyi bizzat bu olay1 yasayan Sebastasi vermigtir. Sebastasi, ayrica Sivas’
kusatan kiginin Siilemig’in kardesi Kutatku oldugunu séyleyerek, bize higbir
kaynakta yer almayan bir ayrntiyt da vermektedir. Bkz. Galstyan, Izdaltsvo

Vostocnoy Literaturi, s. 31.
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1299 tarihinde Erzincan Aksehirinde Siilemis’le karsi karsiya geldi. Cok siddetli
gecen savagl, miittefiklerin kendisini terk etmesi sonucu Siilemis kaybetmistir.”*
Sillemis’in savag alaninda yalmz kaldigim1 géren Karaman Tirkmenleri de hizla
uzaklasarak daglara ¢ekildi. Boylece yaninda 500 kisilik bir kuvvet kalan asi Mogol
komutani, lizla Behisni’ye dogru kagmistir. Bu arada Tastimur Hitai, Ikbal, Isen,
Cerkez ve Kerze gibi Siilemis yanlist Mogol komutanlar: da esir diigtii. Silemis,
Sivas iizerinden hizla gecerek Memluklulara siginmak maksadiyla giineye yoneldi ve
Receb aymn sonlarina dogru Behisni’ye ulagti. Aym siralarda Siilemig’e yardim
etmek amaciyla bes Memluk emiri de Sam’a gelmisti. Bu Memluk emirlerinin
yaminda 15.000 kisilik bir kuvvet bulunuyordu. Bu birlik, Siilemis’in maglubiyet

haberini alinca geri donmiistiir.”**

23 Thackston, Jami‘uw’t-Tawarikh, s. 643. Resideddin, meydana gelen garpismanin
tarihini yukaridaki sekilde verirken, yerle miiellifimiz Aksarayi ise savasin Saban
ayinda gerceklestigini sdylemektedir. Bkz. Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbar, s. 194.
Fakat Memluk kaynaklarimin, Siilemis’in Receb’in sonlarinda bozgun halinde
Behisni’ye geldigini sOylemesi, Resideddin’in kullanmis oldugu tarihin dogru
oldugunu ortaya koymaktadir. Bkz. Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 220; Ibn Devadari,
Kenzii’d-diirer, C.IX, s. 10; Bektas El-Fahiri, Geschichte der Memluken Sultane,
s. 56; Erdem, Tiirkiye Selg:uklularl-ilhanh iliskileri, s. 359; Spuler, iran
Mogollary, s. 110; Ayse D. Erdem; ilhanh -Memluk Miinasebetleri, s. 124.

** Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 220; Ibn Devadari, Kenzii’d-diirer, C.IX, s. 10;
Bektas El-Fahiri, Geschichte der Memluken Sultane, s. 56; el-6meri, Mesalik al-

absar, s. 27; Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 643; Aksarayi, Miisimeretii’l-
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Kisa bir siire sonra da Siilemig, 12 Saban 698/15 Mayis 1299 tarihinde
yaninda Behisni naibi Bedreddin Zerdekas oldugu halde Sam’a ulasti”** Sam
yoneticileri ve halki, Stilemis’i sicak bir sekilde karsilamugtir.Idareciler tarafindan
Siilemis ve beraberindekilere Sam’da bulunduklar siire igerisinde her tiirlii izzet ve
ikramda bulunuldu. Sabanin yansinda diizenlenen kandili gostermek amaciyla
Siilemis’i Emeviyye Camisine getirdiler. Silemis ve beraberindekiler Cuma
namazini yine aym camide kilarak yapilan dini bir torene de katilmiglardir.
Namazdan ¢iktiktan sonra Semseddin Muhammed Mihmendar, Siilemis ve
beraberindekilere Sam’in biitiin kutsal yerlerini gezdirerek bu yerlerde dua etmelerini
sagladi. Takip eden giinlerde Siilemis’in onuruna biiyiik bir ziyafet verilerek
eglenceler tertip edilmigtir. Sabanin 16’sinda ise Siilemis ve kardesi Kutaktu, posta

ile birlikte Misir’a gonderildi. 2

Ahbir, s. 198; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ithanh Iliskileri, s. 359; Turan,
Selguklular Zamanminda Tiirkiye, s. 625; Boyle, “History of the Il-khans”, s. 386;
I.A. “Karamanllar’ mad., s. 320.

225 Anonim , Siillemis’in Sam’a gidis tarihini 13 Saban 698 Cuma giinii olarak
vermektedir. Bkz. Anonim Selcknime, s. 67.

*26 Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 219; Ibn Devadari, Kenzii’d-diirer, C.IX, s. 11;
Bektag El-Fahiri, Geschichte der Memluken Sultane, s. 56; el-6meri, Mesalik al-
absar, s. 27;. Turan, Sel¢uklular Zamanimda Tiirkiye, s. 625; Ayse D. Erdem;
ilhanh —-Memluk Miinasebetleri, s. 124 Boyle, “History of the Il-khans”, s. 386.
Gerek yerli kaynaklarda ve gerekse Ilhanli kaynaklarinda Siilemis’in Suriye ve

Misir’daki faaliyetleri hakkinda bilgi bulunmamaktadir.
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Siilemig’in bu faaliyetleri devam ederken Anadolu’da Snemli gelismeler
yaganmaktaydi. Bu gegen zamanda Siilemis isyanindan hemen 6nce lagvedilen dortlii
mali idare sistemi tekrar baglamis ve Mucireddin Emir Sah, yeniden Anadolu’da
Gazan’in naibi olmustu. Anadolu’da olusturulan bu yonetimde Serefeddin
Abdurrahman Miistevfilik makaminda yer alirken pervanelik mansib1 yine eskiden
oldugu gibi Muineddin Mehmet Bey tizerinde kaliyordu. Vezirlik makamina ise
Sahib Cemaleddin tayin edilmistir. Emir Coban’in Memluk sinir1 denetlemek tizere
glineye indigi siralarda diger bir Mogol komutam Sutay’in da Miicireddin Emir $ah
ile birlikte Kayseri’de kaldip goriiliiyor.””’ Aym giinler de 25 Saban 698/28 May1s
1299 ‘da Ucan’da bir kurultay toplanarak Siilemis isyamna katilan Ikbal’in idam
karan cikarilmigtir. Adi gecen Mogol emiri 28 Saban / 31 Mayis’ta idam edildi.
Ilerleyen giinlerde Siilemis ile igbirligi yapan komutanlardan Kerze, Cerkez ve Isen

de ikbal gibi idam edilmistir.*®

Bu arada Siilemis ve beraberindeki heyet, Misir’a vardiginda yoneticiler
tarafindan sicak bir sekilde kargilandi. Memluk ileri gelenleri, Siilemis ve kardesi
Kutaktu’yu alarak Cebel kalesine getirdiler. Bir miiddet sonra da Siilemis, Sultan
Nasir’in huzuruna c¢ikanlmustir. Sultan Nasir, Siilemis ve maiyetine biiytik bir
tevecciih gostererek; ihsanlarda bulundu. Sillemis’in kardesi Kutaktu’ya iktalar

verilitken aymi cOmertlik Siilemig’in kadis1 Muhlisiddin Rumi’ye de gosterildi.

227 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 195-199; Erdem, Tiirkiye Selguklular-
ilhanh Iligkileri, s. 361; Turan, Selcuklular Zamanmda Tiirkiye, s. 628.
228 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 644; Howorth, History of the Mongols, s.

601; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 68; Boyle, “History of the il-khans”, s. 386.



84

Sultan, Siilemis’e de Misir ve Sam’da kalmak konusunda serbest oldugunu fakat
arzularsa Anadolu’ya d6nmesine yardimci olabilecegini soyledi. Siilemis ise
niyetinin Anadolu’ya donerek orada bulunan ailesini beraberinde Misir’a getirmek ve
bunu yaptiktan sonra da tekrar sultamin hizmetine dénmek oldugunu sdyleyerek
sultandan yardimei kuvvet istemistir. Bunun iizerine Sulan Nasir, Siilemig’e istedigi
askeri kuvveti vererek onu Anadolu’ya yolladi. Ayrica Memluk emirlerinden
Biktimur Halebi’nin de Siilemis ile birlikte Anadolu’ya gonderilmesine karar
verildi.®” Siilemis, 11 Ramazanda Sam’a ulast. Yaninda Bedreddin Zerdekas ve
Biktimur Halebi oldugu halde Siilemis, Sam dan ayrilarak Haleb’e dogru hareket
etmistir. Haleb’e giden grupta Memluk emirlerinden Seyfeddin Balaban El-Habesi
de bulunuyordu. Haleb’e gelindiginde emirler toplanarak bir durum degerlendirmesi
yapmugtir. Daha sonra verilen emir geregince Biktimur Halebi icin bir boliik asker
hazirlandi. Hazirliklarin tamamlanmasi {izerine Siilemis ve Memluk emirleri,4000
kisilik bir kuvvetle Aymtab iizerinden Sis’e ulastilar.Yoldayken Memluk
emirlerinden biri Sam’a dénmek {izere ekipten ayrilmigtir.Miittefikler ilerleyisini
stirdiiriirken Akgaderbend civarinda burayr korumakla gorevli Mogol birligi ile
karsilasti.Meydana gelen c¢arpismada Biktimur Halebi 6ldiiriiliirken, mSﬁlemig

kagmay1 basardi.”° Bir miiddet sonra Siilemis, Beysehir yoresine gelmeye muvaffak

229 Makrizi, Kitabii’s-Sulik, s. 219; ibn Devadari, Kenzii’d-diirer, CIX, s. 11;
Bektas El-Fahiri, Geschichte der Memluken Sultane, s. 56; el-6meri, Mesalik al-
absar, s. 27-28.

230 Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 219; ibn Devadari, Kenzii’d-diirer, C.IX, s. 11;
Bektag El-Fahiri, Geschichte der Memluken Sultane, s. 56;el-6meri, Mesalik al-

absar, s. 27-28. Ermeni miiverrih Sebastasi, Siilemig’in 1200 kisilik bir kuvvetle
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oldu. Bir siire burada ve uclarda faaliyetlerini siirdiiren Siilemis, Ankara civarinda
kale komutam: tarafindan yakalanarak 14 Zilhicce / 12 Eyliil de Tebriz’e
gonderilmistir.®! Siilemis, Tebriz’de tipki Baltu’ya yapildig1 gibi agir iskencelere
ugradi. Daha sonra ise 29 Zilhicce / 27 Eyliil Sal1 giinii idam edildi. Viicudu, idam
edildikten sonra yakilarak kiilleri riizgara savruldu. Boylece Siilemis’in Gazan’a
karsi baglatrmg oldugu macerali isyan hareketi Tebriz’deki bu idam ile son
buluyordu.”? Siilemis’e uygulanan idam sekli Ilhanli yonetiminin bu isyandan ne
kadar korktugunu bize gostermekle birlikte bu hareketin biiyiikltigii hakkinda da fikir

vermektedir.

Suriye’den geldigini belirterek, miittefiklerin Ermeni krali Hetum ile savastigini ve
Hetum’un onlan yenerek Siilemis’i esir aldiimi séylemektedir. Sebastasi ayrica
Siilemig’i Gazan’in yanma gétiirenin de Hetum oldugunu séyler ki anlattiklarinin
diger kaynaklar tarafindan teyit edilmemesinden dolay1 gergekle bir ilgisinin
bulunmadig kesindir. Bkz. Galstyan, izdaltsve Vostognoy Literaturi, s. 32.

i Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbir, s. 218-219; Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s.
644; H. Kazvini, Tarih-i Giizide, s. 605; Galstyan, Izdaltsvo Vosto¢noy Literaturi,
s. 32; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 625 ; Sevim, Tiirkiye Tarihi,
Cl,s. 143.

22 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 644; H. Kazvini, Tarih-i Giizide, s. 605;
Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbar, s. 219; Makrizi, Kitabii’s-Sulik, s. 220; el-6meri,
Mesalik al-absar, s. 27; Galstyan, izdaltsvo Vostoc¢noy Literaturi, s. 32; Howorth,
History of the Mongols, s. 601; Erdem, Tiirkiye Selguklular-ilhanh liskileri, s.
359; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 625; Siimer, Anadolu’da

Mogollar, s. 68.
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D. Siilemis isyammmn Hemen Sonrasinda Anadolu’da Meydana Gelen

Gelismeler:

Stilemis isyanmnin devam ettigi siralarda Anadolu’da dortlii mali idare
yonetiminin yeniden kurularak basina da saltanat naibi sifatiyla Miicireddin Emir
Sah’in tekrar getirildigi yukarida anlatilmigti. Bu yonetimin ¢aligmalara baglamasi
Siilemis’in  Suriye’ye kagmasindan sonra olmustur. Bu yonetimde yer alan
miiltezimlerden her biri kendi sorumluluk alanlarindaki bolgelere giderek ¢aligmalara
basladi. Ozellikle bu grup iginde yer alan Pervane Muineddin Mehmed Bey, Cankir,
Kastamonu ve Konya gibi sehirlerde ahaliyi agir vergilerle ve cebri mal tahsilatiyla
ezmistir. Muineddin Mehmed Bey’in bu serkesce tavirlan kisa bir siire sonra Ilhanli
yonetimine isyan seklini aldi. Ilhanli yonetimini bu badireden ancak Muineddin

Mehmed Bey’in amansiz bir hastaliktan 6liimi kurtarmugtir. >

Siilemis isyanindan sonra Anadolu’daki Mogol askeri birliklerinin bagina
Abiska Noyan’in getirildigi goriilmektedir. Abigka Noyan, bu gorevini Gazan’m
6limiine kadar siirdtirmiigtiir. Bir diger Mogol emiri Sutay’m da Mucireddin Emir

Sah ile birlikte Nigde ve Aksaray civarinda faaliyetlerde bulundugu goriilityor.*

Sultan III. Alaeddin Keykubad, Siilemis isyan1 boyunca Gazan Han’a sadik

kalmstir. Selguklu sultam bu bagliigimin miikafatini fazlasiyla gordii. Gazan, Sultan

23 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbar, s. 199-203; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklular-
ihanh iliskileri, s. 362-363; Turan, Selguklular Zamannda Tiirkiye, s. 627-228.
234 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 238; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-iThanh

fligkileri, s. 364.
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IM. Alaeddin Keykubad’a Erzurum’dan Antalya sahillerine ve Diyarbakir smirndan
Sinop sahiline kadar olan yerlerin yonetimini bir yarlig ile verdi. Han, ayrica Sultam,
Sehzade Hiilagii’niin kiziyla da evlendirerek onunla bir akrabalik bagi da kurmustur.
Bir miiddet sonra Sultamin Gazan nezdinde kazandigi bu itibar,hatali davraniglar
yiiziinden zedelendi. Bu durumun olugmasindaki en biiyiik etken Sultamn atabeyi
olan Kad1 Mecdeddin Karahisari’nin davramsglariydi. Sultan, bu sahsin telkinleriyle
Sivas, Malatya ve Diyarbakir civarinda usulsiiz mal ve vergi tahsilatina giriserek
halki ezdi. Yapilan sikayetler lizerine Sultan ve beraberindekiler Abiska Noyan
tarafindan Gazan Han’in yanmina gonderilmigtir. Sultan, Tebriz’de yapilan
yargilamada ancak esi olan $ehzade Hiilacii’niin kiz1 sayesinde 6liimden kurtulabildi.
Sultan IIl. Alaeddin Keykubad, bu olaydan sonra Gazan tarafindan Selguklu
tahtindan alinarak Isfehan’a gonderilmis ve bir miiddet sonra da orada adamlarindan

biri tarafindan Sldiiriilmistiir (7 Sevval 700/15 Haziran 1301).2°

Siilemis isyam, Yakin Dogu’da 6nemli gelismelerin yasanmasina da neden
olmustur. Daha Once bu isyanin patlak vermesiyle Memluklar tizerine diistindiigi
seferi erteleyen Gazan, isyanin bastirlmasindan hemen sonra harekete gegti.
Memluklar’in bu isyan sirasinda Siilemis’e verdikleri agik destek de Suriye seferi
icin 6nemli bir gerekge olusturmaktaydi. Nihayetinde Gazan, Siilemig’in idamindan
kisa bir siire sonra 19 Muharrem 698 / 16 Ekim 1299 tarihinde Suriye tizerine sefere

cikt1. Bagarihhi gegen bu ilk sefer sonucunda 9 Rebi’@il-ahir 699 / 5 Ocak 1300

235 Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbér, s. 232-236; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-
ilhanh iliskileri, s.372-374; Turan, Selguklular Zamannda Tiirkiye, s. 632-634;

Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 70-71.
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tarihinde Sam, Mogollar tarafindan alinarak hutbeler Gazan adina okundu.”®

Siilemis isyam, Anadolu’da goriilen son Mogol isyant olmamugtir Olcaytu
ve Ebu Said’in ydnetimleri zamaninda Irincin ve Timurtas Noyanlarin da merkeze
kars1 isyan ettikleri goriilmektedir.Yaganan bu siireg, Anadolu’daki Mogol idaresinin

zafiyetinin gostergesi olup bu durum ilhanlilarin yikihisina kadar devam etmistir.

236 Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 221; ibn Devadari, Kenzii’d-diirer, C.IX, s. 15-17;
Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbar, s. 219; Ayse D. Erdem, ilhanh-Memluk

Miinasebetleri, s. 129; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ithanh Iliskileri, s.369-370.
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IIL. BOLUM

ISYANLARIN AYRINTILI TAHLILI
A. Gazan Han’in Isyanlara Kars: Tepkisi:

Gazan Han, Anadolu’da ger¢eklesen isyanlara kars: tepkisini ¢ok sert bir
sekilde ortaya koymustur. Gazan Han’m bu tavrim yalmzca Anadolu’daki
hadiselerde gormiiyoruz. Ozellikle merkezde ve Iran’da olan pek g¢ok isyan

hareketinde de Gazan Han, aym sertligi stirdiirmiistiir.

Gazan Han, Togagar, Baltu ve Siilemis gibi Mogol emirlerinin birbiri ardina
¢ikarmis oldugu isyanlar giddetli bir sekilde bastirarak kararliligim gdstermigtir.”’
Ayrica Gazan’in bu olaylar sirasinda en giivendigi adamlarin isyanlarin bastirilmasi
icin gérevlendirdigini gordiik. Bilindigi gibi Gazan, Togagar isyam sirasinda Emir
Harmanc1’y1, Baltu ve Siilemis isyanlan sirasinda ise Beylerbeyi Emir Kutlug Sah ile
Emir Coban’t gorevlendirmisti.” 8 Gazan’m bu olaylar sirasinda en giivendigi
adamlarim Anadolu’ya gondermesi onun bu olaylar karsisindaki hassasiyetine bir

bagka delil olabilir.

Gazan Han, siirekli etrafindakilere hiikiimdarlik islerinin korunmasinin,

37 Osman G. Ozkuzugiidenli, Gazan Han ve Reformlan, s. 143.
238 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 632-643; Aksarayi, MiisAimeretii’l-Ahbr, s.
197; FErdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ilhanh Iliskileri, s. 341-343; Siimer,

Anadolu’da Mogollar, s. 68.
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daha once efendisine ihanet eden komutanlarin ortadan kaldirilmasiyla miimkiin
olabilecegini soylerdi.”® Ozellikle Togagar hadisesi sirasinda Gazan’in tavirlarina
baktigimizda bu y6netim anlayigmm esas aldigimi rahathkla gorebilmekteyiz. Yine
Gazan ile Seyh Zahid arasinda gegen bir konugmaya gore Gazan, affedilmesi
miimkiin olmayan bes ziimre arasinda devlet i¢inde fitne yaratacagi gerekgesiyle
kendi hiikiimdarina isyan eden kimseleri giis’termi$tir.240 Bu ayrinti g6z Oniine
alindiginda Gazan Han’in Baltu ve Siilemis’e kargt gosterecegi tepkiyi Onceden

tahmin etmek elbette ¢ok kolaylagmaktadir.

Gazan Han’in Baltu ve Siilemis isyanlarina kars1 ne derecede sert tepkiler
ortaya koydugu, asilerin infaz bigimlerinden de anlagiliyor. Ozellikle yukarida da
anlatildig1 iizere Siilemis’in cesedi idamindan sonra yakilarak kiilleri saga sola

241

savrulmustur." Bu uygulamaya bakilarak Gazan’in en sert tepkiyi Siilemis isyanina

kars1 gosterdigini anlayabilmekteyiz.

B. Anadolu’daki Unsurlarn isyanlar Karsisindaki Davranislar::

1. Selguklu Sultanlarmmn isyanlar Sirasinda Takip Ettigi Politika:

Mogol isyanlari sirasinda Selguklu tahtinda sirasiyla Sultan II. Mesud ile

Sultan ITI. Alaeddin Keykubad bulunmustur. Bu iki Selguklu sultani, yonetimde etkin

bir konumda degildi. Esasinda Anadolu’nun Mogol hakimiyetine girmesinden bu

2% Osman G. Ozkuzugiidenli, Gazan Han ve Reformlar, s. 70.
240 Osman G. Ozkuzugiidenli, Gazan Han ve Reformlar, s. 71.

241 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 644.
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yana Selguklu sultanlari, hakimiyetlerini ve otoritelerini zaten kaybetmisti. Gazan
Han devrinde de Anadolu tarihindeki gelismeler i¢in asil belirleyici unsur, artik
biitiin yetkilerini kaybeden Selguklu sultanlan degil; Mogol emirleri ve Ithanl
merkezinden tayin edilen biirokratlar idi.2*? Nitekim Mogol isyanlan sirasinda daima

basrolii oynayan ve siirekli etkin olan unsur, Mogol asill1 idareciler olmustur.

Selguklu sultanlarmin bu isyanlar sirasinda ne tiir etkinliklerde bulundugu
konusu kaynaklardaki bilgilerin yetersizliginden dolayr karanlikta kalmaktadir.
Togagar isyam sirasinda Sultan II. Mesud’un tahtta oldugunu biliyorsak da adi gegen
sultanin bu hadise sirasindaki konumu belli degildir. Zaten kaynaklar da bu konuda
bize agiklayici bilgiler vermemektedir?* Baltu isyam sirasinda ise Sultan IL
Mesud’un durumu biraz daha netlik kazaniyor. Bilindigi gibi bu isyan sirasinda
Sultan II. Mesud ve pek ¢ok Selguklu yoneticisi Anadolu’da mahsur kalmusti. Gazan
Han tarafindan israrh bir sekilde merkeze ¢agirilan Baltu, bu emre uymadig: gibi
Sultan II. Mesud’un da Han’1n yanina gitmesine mani olmustur. Aksarayi, bu olaylar
sirasinda Sultanmin Baltu’nun yaninda zorla tutuldugunu anlatmakla birlikte Sultan II.
Mesud’un da kétii niyetli ve is bilmeyen hizmetkirlarimin ve adamlarinin tesirinde

kalarak kararh tavirlar ortaya koymadigim vurgulamaktadir*** Aksarayi’nin bu

242 Osman G. Ozkuzugiidenli, Gazan Han ve Reformlar, s. 143.

23 Yerli kaynagimz Aksarayi, Togagar isyam sirasindaki geligmeleri anlatirken
Sultan II. Mesud’un durumuyla ilgili herhangi bir bilgi vermemektedir. Bkz.
Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbdr, s. 152-157. Aym sekilde gerek Anonim
Selcukname ve gerekse Sebastasi, aym konuda bizleri aydinlatamiyor.

244 Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, s. 160.
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kaydindan yola ¢ikildiginda Sultanin muglak ve kararsiz bir tutum sergiledigi
anlagiliyor. Neticede Sultan II. Mesud, olaylan izlemekten bagka bir sey yapamadi.
Sultan, ancak Baltu’nun yenilmesinden sonra ortaya gikarak Kutlug $ah’in huzuruna
¢ikabilmigtir. Tebriz’de yapilan yargilama sonucunda Sultan II. Mesud, her ne kadar
sugsuz bulunduysa da onun bir daha Anadolu’ya dénmesine izin verilmedi.?* Bu
durum Aksarayi’nin de belirttigi gibi Sultanin bu olay sirasinda kararh bir davrams
sergilemedigini dogrulamaktadir. Nitekim, Siilemis isyam sirasinda III. Alaeddin
Keykubad, Gazan’a olan bagliligim siirdiirmiis ve bunun kargiliginda Gazan’in pek

¢ok iltifatina nail olmustur.

Aksarayi, Siilemis isyam sirasinda, Sultan ITI. Alaeddin Keykubad’in Gazan
Han’a bagli kaldigim vurgulamaktadir.?*® Yine aym miiellifin kaydina gore Sultan
III. Alaeddin Keykubad ve veziri Ahmed Lakusi’nin isyan sirasinda Anadolu’da
mahsur kaldigim1 6greniyoruz. Fakat bu karigik ortamin durulmasimdan hemen sonra
Sultan, Gazan Han’in huzuruna ¢ikarak baghiligim yinelemigtir. Sultan III. Alaeddin
Keykubad’in bu isyan sirasinda gostermis oldugu bagliliktan hoslanan Gazan Han,
Erzurum’dan Antalya sahillerine ve Diyarbekir’den Sinop’a kadar uzanan Selguklu

iilkesinin yOnetimini adi gegen sultana verdi.?*’ Fakat ¢ok gegmeden Sultan III.

245 Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbér, s. 167; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh
iliskileri, s. 346; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 618.

246 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbir, s. 194.

247 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 226; Erdem, Tiirkiye Selcuklular-ilhanh
Iligkileri, s. 372; Turan, Selcuklular Zamammnda Tiirkiye, s. 626; Siimer,

Anadolu’da Mogollar, s. 70.
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Alaeddin Keykubad, Han’in nezdinde kazandigx bu itibar1 kaybedecek ve Isfehan’a

siirgiine génderilecektir.

Sonug¢ olarak diyebiliriz ki, Baltu ve Siilemis isyanlar1 sirasinda gerek
Sultan II. Mesud ve gerekse Sultan III. Alaeddin Keykubad, olaylarin gidisatina yon
veren bir pozisyonda olmamig, tam tersine kendilerini olaylarin akigina birakarak

gelismeleri seyretmiglerdir.

2. Isyanlar Sirasinda Tiirkmenlerin Sergilemis Oldugu Politika:

Anadolu’da Mogol hakimiyetine karsit miicadelede ncii rolii Ttirkmenlerin
oynamis oldugunu daha 6nce belirtmistik. Ozellikle Karaman Ogullari, XIII. asrin
son g¢eyregine kadar Anadolu’da Mogollarin ve Selguklularin en zorlu rakipleri
oldular. 1277°deki Baybars’in Anadolu seferinden sonra Tirkmenlerin niifuz ve
etkisi daha da artmuistir.”*® Bu Tiirkmen unsurlar1 Argun ve Geyhatu dénemlerinde
Mogollardan agir darbeler yemesine ragmen etkinliklerini higbir zaman yitirmedi.**
XIV. asra dogru ise bu Tiirkmen Beylikleri artlk Anadolu’da hatir1 sayilir bir gii¢
unsuru haline geliyordu. Baltu ve Siilemis’in ¢ikardiklan isyan hareketleri sirasinda

Tiirkmenlerin 6zellikle de Karamanlhilarin destegini almaya ¢aligmast bu durumun en

agik bir gostergesidir. >

248 ibn Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 204; Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 102;
Erdem, Tiirkiye Selguklulari-Ilhanh Iliskileri, s. 400.
249 Anonim Selguknime, s. 61.

250 Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 220; el-Omeri, Mesalik al-absar, s. 27.
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Karaman Ogullar’’nin, her iki isyanda birbirinden zit bir politika takip
ettigini goriiyoruz. Baltu isyam sirasinda, Baltu’ya verdikleri s6zde durmayarak adi
gecen Mogol emirine saldiran Karaman Tiirkmenleri, tam tersine Siilemis isyam
strasinda, asi komutana 10 bin kisilik askeri destek verdi. ' Karamanoglu Giineri
Bey,”” Siilemig’in kendisine yapmus oldugu teklife uyarak bir miktar Tiirkmen
kuvvetini Stilemig’e géndermigtir. Fakat carpigsma sirasinda Siilemis’in askerlerinden
bilyik bir kisminin karsi tarafa gegmesi lizerine Karamanlilar da dagilarak

kagmistir.*® Boylece Karaman Ogullar’min Siilemis’e verdigi destegin devam

! Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 219; Ibn Devadari, Kenzii’d-diirer, c. IX., s. 8;
Bektas El-Fahiri, Geschichte Der-Memluken Sultane, s. 55; Turan, Sel¢uklular
Zamaninda Tiirkiye, s. 625; Erdem, Tiirkiye Sel¢uklulari-ilhanh Iligkileri, s.
356; Cahen, Osmanlilardan once Anadolu’da Tiirkler, s. 293; Siimer,
Anadolu’da Mogollar, s. 68; I.A “Karamanlilar” mad., s. 320.

22 Karaman Ogullar’min bu beyinin ismi Anonim Selguknime’den bagka hicbir
kaynakta gecmemektedir. Hatta Karaman Ogullari’min tarihini yazan Sikari de
Giineri Bey’den ve onun faaliyetlerinden bahsetmiyor. Bundan dolay1 Sikéri’de
Karaman Ogullari’nin bu isyanlar sirasindaki rolleri hakkinda agik ve net bir bilgi
bulunmamaktadir. Anonim’in kaydindan anlagildigina gére Giineri Bey, 28 Receb
699 / 20 Nisan 1300 tarihinde vefat etmigstir. Bkz. Anonim Selguknime, s. 93;
Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 68.

253 Makrizi, Kitabii’s-Sulik, s. 219; Ibn Devadari, Kenzii’d-diirer, c. IX., s. 8;
Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s. 625; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-
ithanh iliskileri, s. 356; Cahen, Osmanhlardan Once Anadolu’da Tiirkler, s. 293;

Stimer, Anadolu’da Mogollar, s. 68.
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etmedigi anlagihiyor.

Esasinda Karaman Ogullan disindaki bir ¢ok Tiirkmen beyligi, bu isyanlarin
getirmis oldugu karigik ortamdan yararlanarak faaliyet alanlarini dana ¢ok Bizans
smirinda yogunlagtirmistir. Bunun sonucunda da 1300 yilmna kadar biitin Ege
kiyilarmin Tiirkmenlerce ele gegirildigi goriiliiyor. Ayrica giineyden kuzeye dogru
Mentese, Aydin, Saruhan ve Karesi Beylikleri bu ortamda siyasi olugumlarim
tamamlamugtir.>*

Baltu ve Siilemis isyanlar: sirasinda daima 6n planda gordiigiimiiz Karaman
Ogullari, Anadolu’daki Mogol Idaresi’nin en ciddi rakibi olmustur. Bir Memluk
miellifinin de ifadesiyle Gazan Han’1n, Karaman Ogullar1 hakkinda “Eger Karaman
Ogullar1 olmasaydi, giinesin battif1 yere kadar olan topraklari atimla ¢ignerdim”

dedigi rivayet olunmustur.®>’

3. Anadolu’da isyanlara Destek Veren idareci ve Gorevliler:

Anadolu’da bir kisim idareciler ile Mogol asilli askeri gorevlilerin bu

%% Uzungarsili, Anadolu Beylikleri, s. 18-27; Wittek, Mentese Beyligi, s. 56-61;
Akin, Aydin Ogullar1 Tarihi, s. 19; Unal, Karamanogullar: Tarihi, s. 125;
Kopriilii, Osmanh Devleti’nin Kurulusu, s. 38; Lemerle, Bizans Tarihi, s. 105.

25 Aym Memluk miiellifinin ifadesine gore, Gazan, Karaman Ogullari’nin Siilemig’e
destek vermesi miinasebetiyle su s6zii de soylemistir: “... Ben doguda ve batida bir
diigman ariyordum. Oysa o diisman benim ciibbemin altinda yagayan Karaman
Opullartynus” Bkz. el-Omeri, Mesalik al-absar, s. 28; Siimer, Anadolu’da

Mogollar, s. 70; I.A. “Karamanlilar” mad., VI, s. 320.
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isyanlar sirasinda Baltu ve Siilemis’e destek verdikleri biliniyorsa da gerek kendileri
hakkinda ve gerekse bu olaylar sirasindaki rolleri hakkinda ayrintili bilgilerden
yoksunuz. Ozellikle Aksarayi ve Resideddin disindaki kaynaklardan ayrmtili bilgi
edinemiyoruz. Aksarayi, isyanlara destek olan Anadolu’daki Selguklu ricalinden bir
kisminin isimlerini verirken, Resideddin de Mogol asilli komutanlarin ve idarecilerin
isimlerini vermektedir.”>® Ermeni asili vakaniivist Sebastasi’den ise Baltu’nun
oglunun ve Siilemig’in kardesinin isimlerini 6greniyoruz.”>’ Siilemig’in kardesi
Kutaktu’nun ismi Memluk kaynaklarinda da gegiyor. Ayrica Siilemis’in kadis1 olan
ve hakkinda herhangi bir bilgi sahibi olamadigimiz Muhlisiddin’in ismi de Memluk

kaynaklarinda yer almaktadir.?*®

Togagar isyaninda bu Mogol komutanina destek olanlarin baginda
Beylerbeyi Azizeddin’in geldigini Aksarayi’den 6greniyoruz.”® Hayati hakkinda
fazla bilgi bulunmayan bu Selguklu idarecisi Tugracilik goéreviyle Selguklu
yonetiminde yer almaya baslamistir. Kendisi aym1 zamanda Muineddin Pervane’nin
de torunu oluyordu. Azizeddin, Cimri ve Tiirkmenler {izerine yapilan seferde

260

bulunmug ve Abaka doneminde Pervanelik makamina tayin edilmistir.”™ Argun

256 Thackston, Jami’u’t-Tawarikh, s. 643-644; Aksarayi, Miisdmeretii’l — Ahbir,
s. 154-218.

257 Galstyan, Izdaltsve Vostognoy Literaturi, s. 31.

%% Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 220; el-Omeri, Mesalik al-absar, s. 27.

259 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbir, s. 154.

260 {bn Bibi, El Evamirii’-Ala’iye, s. 237-239; Turan, Selcuklular Zamanmda

Tiirkiye, s. 569-614.



97

zamaninda ise Azizeddin’in Beylerbeylik makaminda oldugunu goriiyoruz.
Beylerbeyi Azizeddin, bu gorevi 684 / 1285 — 694 / 1295 yillan arasinda on yil

siirdiirmiis ve Togacar isyan1 sirasinda da Baltu tarafindan oldiiriilmiigtir.”®!

Boylece
Azizeddin’in on yil siiren beylerbeylik gbrevi sona ermis oluyordu. Aksarayi,

Azizeddin’in “devlet islerine muktedir, adab ve kurallara uymada emsalsiz, zamanin

262 Aynl

segkinlerinde biri” oldugunu sdyleyerek, bu Selguklu yoneticisini dvmiistiir.
kaynagimiz, Azizeddin’in nig¢in Togacar’dan yana oldugunu agik¢a sdylememesine
ragmen, bu Selguklu yoneticisinin Baltu ile eskiye dayanan bir diismanliginmin
oldugunu ozellikle vurgular.?®® Ancak bu diismanligin sebebi ve mahiyeti hakkinda

kaynaklarda agik bir bilgi yer almamaktadir.

Togagar isyan: sirasinda ismi gegen diger idarecilerden Pervane Muhammed
Bey’in meshur Selguklu yoneticisi Pervane Muineddin Siileyman’in oglu oldugunu
Turan, eserinde belirtmektedir.”*®* Bu idarecinin Siilemis isyanmndan 6nce kurulan
4’lii mali idarede Pervanelik géreviyle yer aldig: ve cesitli faaliyetlerde bulundugu
yukarida anlatilmigti. Hatirlanacag: iizere Pervane Muhammed Bey, Togacar olay1

sirasinda yapilan bir baskindan kurtularak babasinin malikénesi olan Sinop tarafina

261 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbar, s. 154; Cahen, Osmanhlardan Once
Anadolu’da Tiirkler, s. 335; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 614.

262 Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, s. 154.

263 Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbir, s. 154.

264 Turan, Selcuklular Zamanmnda Tiirkiye, s. 617.
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gitmistir.?® Pervane Muhammed Bey, bu hadiseden sonra Anadolu’da Mogollar

aras1 miicadelelere kanismaktan sakinarak, ilhanli yénetimi igin ¢alisacaktir.

Baltu isyam esnasinda, Baltu’ya destek olan idarecilerin ve Mogol asilli
komutanlarin varligl biliniyorsa da kaynaklarda bu kisilerin isimleri gecmiyor.
Baltu’nun bir kisim komutanlar: ile askerlerinin, bu isyan sirasinda Kutlug Sah’m
ordusuna katildiklan yukarida anla’ulmlg,tl.266 Bu isyan sirasinda Baltu’nun yanindan
ayrilmayan ve onunla birlikte Tebriz’de aym kaderi paylagan Karat’in ismi yalmzca
Ermeni kayna@1 Sebastasi’de gegmektedir. Karat’in, Baltu’nun oglu oldugunu yine
aym kaynaktan ogreniyoruz.?®’ Tebriz’de Baltu’nun oglu ilé birlikte idam edildigini

Resideddin de belirtir. Fakat kaynagimiz, Baltu’nun oglunun ismini zikretmez. 28

Anadolu’daki en biiyiik isyam: ¢ikaran Siilemig’in etrafinda da pek ¢ok
Mogol asilli komutan toplanmistir. Bu komutanlar arasinda Tagtimur Hitai ve Ikbal
gibi isimler 6n plana ¢ikmaktadir. Tagtimur Hitai, Geyhatu’nun y6netimi zamaninda
Anadolu yoneticiligine atanmmgti. Ozellikle halka karsi zalimane tavirlari daima
dikkat ¢ekmistir. Bagta Konya olmak tiizere bir ¢ok yerde halkin malint ve miilkiinii
zorla aldign Anonim’de anlatilmaktadir.”® Tastimur Hitai ile birlikte ismi gegen

iIkbal’in meshur flgey Noyan’in torunu oldugunu biliyoruz. Ikbal’in babasinin ismi,

265 Aksarayi, Miisimeretii’l - Ahbdr, s. 155; Erdem, Tiirkiye Selguklularl-ilhanh
iliskileri, s. 342; Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiirkiye, s. 617.

266 Aksarayi, MiisAmeretii’l-Ahbar, s. 162.

267 Galstyan, izdaltsvo Vosto¢noy Literaturi, s. 31.

268 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 640.

269 Anonim Selcuknéme, s. 64.
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Resideddin’de Uruktu olarak gegmektedir. ikbal, ayrnica Celayir Tay Buka’nin da
kardesiydi.””® Bu her iki Mogol komutam, Siilemis isyamndan sonra 25 Saban
698/28 Mayis 1299°da Ucan’da idam edildi.*”! Bu iki Mogol emiri ile birlikte Kerze,
Cerkes ve Isen gibi Mogol komutanlan da Siilemisten yana olduklari gerekgesiyle 25

Haziran 1299’da idam edilmistir.””*

Siilemis’e bu isyan hareketi sirasinda Selguklu ricalinden baz gorevliler de
destek olmustur. Aksarayi, bu kisilerin isimlerini vermesine ragmen , bu kisiler
hakkinda ayrintil bilgiler sunmuyor.””? Kaynagimiz, Siilemis’e destek olan idareciler
arasinda Aksaray kadisi ile kardegi Miimin’in bulundugunu; bunun yam sira meslegi
katiplik olan ve Selguklu saltanat divanimin eski defterlerini tutan Sa’d K6se isimli
bir gérevlinin de asi Mogol komutanma destek oldugunu soylemektedir.”’* Misir
kaynaklarinda Siilemis’in kardesi Kutaktu’nun isminin gectigini gériiyoruz. Bu isim,

Sebastasi’de “Puga-gugi” olarak gegmektedir. 2> Kutaktu, isyan sirasinda kardesini

270 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 38-39; Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbdr, s.
198; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh Iliskileri, s. 357; Siimer, Anadolu’da
Mogollar s. 68.

27! Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 644.

272 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 644; Erdem, Tiirkiye Selcuklular-ilhanh
Iliskileri, s. 359; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 68.

213 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbar, s. 194-218.

214 Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbdr, s. 218.

275 Makrizi, Kitabii’s-Suldk, s. 220; el-Omeri, Mesalik al-absar, s. 27; Galstyan,

Izdaltsvo Vostocnoy Literaturi, s. 31.
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hi¢ yalmiz birakmamis ve onunla birlikte Misir’a gitmigti. Kendisinin, bir daha
Anadolu’ya donmeyerek Misir’da kaldig: anlasilmaktadir.”’® Misir kaynaklarmda
Kutaktu’dan bagka Siilemis’in kadis1 ve elgisi olan Muhlisiddin Rumi’nin de isminin

gecmesine ragmen hakkinda herhangi bir bilgi bulunmuyor.>”’

4. Anadoluw’da Isyanlara Katilan Unsurlar ve Sehirli Halkin Mogol

Isyanlarma Kars1 Tepkisi:

Selguklu iilkesinde yasayan halkin, Mogol isyanlar1 esnasinda ne tiir tavirlar
sergiledikleri konusu, kaynaklarin ayrintili bilgi vermemesi nedeniyle yeterince
acikliga kavugmamaktadir. Bu konu, Togagar ve Baltu isyanlan sirasinda tamamen

karanlikta kalirken, Siilemis isyam sirasinda az da olsa netlik kazaniyor.

Resideddin, Siilemis’in etrafinda ayak takimindan pek ¢ok insan
toplandigim1 eserinde kaydetmektedir.*’® Selguklu toplumunda bu tiir insanlarin
Riinud ya da Evbag olarak adlandirildiklart biliniyor. Mogol hakimiyetinin yagandig
XIII. yiizyilda biiytk schirlerde, esnaf teskilati iginde gecinemeyen veya is
bulamayan bir ¢ok geng bu teskilatin igerisinde yer alarak sosyal diizen igin ciddi bir
tehlike olmustur. Selguklu devrine ait bazi eserlerde biiyiik sehirlerdeki hadiselerden

bahsedilirken kuvvetli bir sosyal simif olarak karsimiza daima Runud ve Evbaglar

276 Makrizi, Kitabii’s-Sulik, s. 220; el-Omeri, Mesalik al-absar, s. 27; ibn
Devadari, Kenzii’d-diirer, c. IX, s. 10.
271 Makrizi, Kitabii’s-Suldik, s. 220; ibn Devadéri, Kenzii’d-diirer, c. IX, s. 10.

278 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 643.
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cikiyor.>” Siillemig’in isyan swasinda kusattigi Sivas’ta da bu sosyal smf
bulunmaktaydi. Ozellikle Sivas’taki bu Runud tegkilati, Tirk dervislerinin tesiri
altinda bulunmasindan dolayr kati bir mezhep ve din birligini 6ngdérmiiyordu.
Sehirlerde birbirini alt etmek isteyen rakipler daima bu igsiz gii¢siiz ayak takimm

kullanmlg‘ur.280

Siilemis’in etrafina toplanan unsurlarin, yagsanan gelismelerden yola gikarak
disiplinden ve birlikten yoksun, alelacele toplanmis gruplar oldugunu séyleyebiliriz.
Nitekim, Siilemis’in yamindaki birlikler, savasin baglamasindan kisa bir siire sonra
Siilemis’in etrafindan dagilmistir. Hatirlanacag: tizere Karaman Tiirkmenleri de, bu
gruplarin dagilmasiyla Siilemis’i terk etmek zorunda kalmigti. 81 Aksarayi de
Siilemis isyam sirasinda vilayetlerin ileri gelenlerinden pek ¢ok kisinin Siilemis’in

isyan davetine uymadigini 6zellikle vurgulamaktadir.?®*

Siilemis hadisesi sirasinda Sivas disindaki Selguklu sehirlerinin konumunun
belli olmadign goriilityor. Bilindigi gibi Sivas sehri, Stilemis’in isyan merkezi olan

Kazova bolgesine yakindi. Dolayisiyla Selguklu sehirleri arasinda Sivas, Stilemis’in

27 {bn Bibi, El Evamirii’l-Ala’iye, s. 92; Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbir, s. 248.
280 Kopriilii, Osmanh Devleti’nin Kurulusu, s. 89; Akdag, iktisadi ve Ictimai
Tarih, c. I, s. 43; Mustafa Demir, Tiirkiye Sel¢uklulart ve Beylikler Devrinde
Sivas Sehri (Basilmamis Doktora Tezi), Izmir 2000, s. 131.

281 Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 643; Makrizi, Kitabii’s-Sulik, s. 220; Ibn
Devadari, Kenzii’d-diirer, c. IX, s. 10; el-Omeri, Mesalik al-absar, s. 27; Bektas
El-Fahiri, Geschichte der Memluken Sultane, s. 56.

282 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 194.
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ilk hedefi olmugtur. Siilemis’in Sivas kusatmas1 hakkindaki bilgileri Misir kaynaklari
ile Ermeni Sebastasi’den o6grenebilmekteyiz.”®® Ozellikle Sebastasi’nin anlattigina
gore Sivas halki, Siilemig’in ordusunun sehri kugatacagim 6grendigi zaman derhal
savunma durumuna gegerek sehrin duvarlarimi saglamlastirmistir. Stilemis ve kardesi

Kutaktu, 40 giin siireyle sehri kusatmis fakat herhangi bir sonug alamamlstu'.284

Selguklu sehir hayatinda biiylikk bir agirhigi olan Ahi tegkilatinin ve
Mevlevilerin bu isyanlar sirasindaki konumlarn net degildir. Fakat Selguklu
tarihindeki ge¢mis olaylara ve tecriibelere bakarak bu konu hakkinda fikir
yiiriitebilmek miimkiin olabiliyor. Selguklu Devleti’nin giicii kayboldugunda geride
kalan en giiglii teskilatin Ahi tegkilat1 oldugunu gériiyoruz. Ahi teskilati, basta Konya

olmak tizere diger Selguklu sechirlerinde olduk¢a kuvvetli bir konumda

*3 Makrizi, Kitabii’s-Sulik, s. 220; Ibn Devadéri, Kenzii’d-diirer, c. IX, s. 10;
Galstyan, Izdaltsvo Vostoc¢noy Literaturi, s. 31.

284 Sijlemis’in Sivas kusatmas1 hakkindaki en canli tasvirleri bizzat olaylar1 yasadig
anlagilan Sebastasi vermektedir. Ermeni miiverrih Sivas kusatmasi ile ilgili olarak
sunlart sOylemistir: “...Sivas’ta bu duyulunca ona tdbi olmak istemediler. Sehrin
duvarlanm saglamlagtirdilar. Sivas halki Allah’t anarak, ona karsi savasa
hazirlandilar. 8 Martta (Hristiyan orucunun ilk Pazar giinti) Puga-Gugi, sehri kusatts.
40 giin sehrin ele gegirilmesi i¢in savasti. Sonra Siilemis de biiyiik bir ordu ile ona
katildi. O, tiim yontem ve hilelerle sehri tutmak istedi, ama bagsaramadi...” Bkz.

Galstyan, Izdaltsvo Vostog¢noy Literaturi, s. 31.
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bulunmaktaydi.”® Bu teskilatin XIV. yiizyilda Anadolu’da pek ¢ok yerde
yaygmlastifim iinli seyyah Ibn Batuta belirtmektedir. Aym gekilde Siilemis’in
kusatmig oldugu Sivas sehrinde de Ahi tegkilatinin mevcut oldugunu seyyahimiz

286 XTV. yiizyiln ortalarinda Sivas’a ugrayan iinlii seyyah ibn Batuta, bu

anlatiyor.
sehirdeki  ahilerin  misafirperverliinden @ ve  cOmertliginden  Svgiiyle
bahsetmektedir.?®’ Kaynaklarda herhangi bir bilgi bulunmamasina ragmen
Siillemis’in Sivas kusatmasi sirasinda bu sehirde bulunan Abhilerin gehrin
savunmasina katildiklan hatta orgiitledikleri kolaylikla tahmin edilebilir. Zaten

Sebastasi’nin de belirttigi gibi sehirde bulunan halk, canla bagla sehrin savunmasina

katilmgtir.

Selguklu iilkesinde bir ¢ok tasavvuf ve tarikat ziimresi bulunmakla birlikte
biiyiik sehirlerde en etkili olan grup Mevleviler olmustur. Bu grubun da isyanlar
sirasinda ne tiir davramslar sergiledigi konusu karanlikta kaliyor. Fakat Mevlevilerin
Mogol hakimiyetinin ilk zamanlarindan itibaren Ilhanli yonetimi ile daima dostane

iligkiler igerisinde oldugunu biliyoruz. Mevlevi Seyhleri, mevcut siyasi ortamin ve

285 Kopriilii, Osmanh Devleti’nin Kurulusu, s. 90; Tuncer Baykara, Tiirkiye’nin
Sosyal ve Iktisadi Tarihi, Ankara 2000, s. 146; Neset Cagatay, Bir Tiirk Kurumu
Olan Ahilik, Ankara 1989, s. 79-90; Mikail Bayram, “Anadolu Selguklulan
Zamaninda Ahi Tegkilatimn Kurulusu ve Gelismesi”, Ahilik ve Esnaf Semineri,
Istanbul 1986, s. 177-185.

286 Muhammed et-Tanci, “Tuhfetu’n-Nuzzar fi Garaibi’l-Emsar” ibn Batuta
Seyahatnimesi, , C. I-1I (cev. Miimin Cevik) Istanbul 1983, s. 194-203.

87 {bn Batuta Seyahatnamesi, (cev. M. Cevik), s. 203.
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diizenin korunmasina ve hitkkiimet merkezinin etkinliginin siirmesine ¢alisarak siyasi

288 Bu nokta gz Gniine alindiginda

ve dini ayaklanmalardan daima uzak durmustur.
Mevlevilerin, Mogol isyanlan sirasinda ilhanli ySnetimine sadik kaldiklan kolayca
tahmin edilebilir. Esasinda Gazan déneminde Mevleviler ile Ilhanhi yonetimi
arasmndaki iligkiler dostane bir sekilde siirmekteydi. Ozellikle Mevlevi kaynaklarinda
Gazan doneminde Mevlana’nin torunu olan Ulu Arif Celebi’nin Ilhanli yonetimi ile
samimi miinasebetleri oldugunu Eflaki kaydetmektedir. *** Ulu Arif Celebi’nin
Tebriz’e Gazan’in yammna gittigini ve Ilhan’m sarayinda bir miiddet bulundugunu
yine aym kaynaktan 6grenmekteyiz. Ulu Arif Celebi ve beraberindeki dervisler,
Han’in esi Iltiizmiis Hatun’a bir sema ayini diizenlemisler ve bu hatun tarafindan bir
cok iltifata nail olmuslardir. Eflaki’nin bir bagka kaydina gore ise Ulu Arif Celebi,
Gazan Han 61diigii zaman giyabi olarak Han’in cenaze namazim kildirmistir.*® Bu

anlatilan Srnekler [lhanli y6netimi ile Mevleviler arasinda dostane iliskilerin

oldugunu gostermektedir.

Belli baghi Selguklu sehirlerinde oldugu gibi Sivas’ta da Hristiyan halk
meveuttu.”! Sivas’taki Hristiyan unsurlarin ve bilhassa Ermenilerin Siilemis’e kars:
sehrin savunmasina katilip katilmadiklar1 bilinmemekle beraber en azindan olaylar:

bizzat yasadigi anlagilan ve Sivas’ta bulunan Ermeni miiverrih Sebastasi’nin

288 Fuad Kopriilii, Anadolu’da islamiyet, Istanbul 1996, s. 55.
289 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, s. 440-445.
290 Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, s. 440-451.

2! Demir, Tiirkiye Selcuklular: ve Beylikler Sehrinde Sivas Sehri, s. 131.
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Siilemis’e kars1 duydugu hisleri paylagtiklar s6ylenebilir.

Sonug olarak diyebiliriz ki kaynaklarda Anadolu halkimin ufak istisnalar
disinda bagta Siillemis isyam1 olmak tizere difer Mogol isyanlarina topyekiin ve
sistemli bir gekilde katildiklarina ve desteklediklerine dair herhangi bir bilgi

bulunmamaktadir.

C. Memluk Devleti’nin Isyanlar Sirasmda Takip Ettigi Politika ve

Siilemis isyaninin Yakin Doguya Etkisi:

Memluk Devleti, kuruldugu giinden itibaren Ilhanlilar ile siirekli ¢ekisme ve
rekabet iginde olmustur. Bu siirecte dogal olarak her iki siyasi gii¢ birbirlerine
muhalif olan unsurlar1 desteklemekte ve himaye etmekteydi. Bunun orneklerinden
biri Gazan’in saltanatinin ilk zamanlarinda yasanmustir. Bu sirada Diyarbakir
bolgesinde bulunan Oyrat kabilesine mensup kalabalik bir Mogol kitlesi, Ilhanli
yonetimi ile anlagmazhiga diiserek Suriye’ye kagmustir. Gelen bu kalabalik kitleyi
Memluk yOnetimi ilgiyle karsilayarak bunlari Suriye’nin ¢esitli sehirlerine
yerlestirmistir.*> Memluk yonetiminin aym misafirperverligi Gazan’a isyan eden
Siilemis’e de gosterdigini gérmekteyiz. Yukarida da anlatildigi gibi Siilemis, daha
isyan hareketinin baglarinda Misir sultam Lagin’e destek saglamak amactyla mektup
gondermis ve bu istegine olumlu cevap almstir. Siilemis, Anadolr’da Ilhanh

ordusuna yenilince Memluklerin denetimindeki Suriye’yi kendisine giivenli bir

22 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 639; Bar Hebracus, Abu’l-Farac Tarihi, s.

659; Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 150; Spuler, iran Mogollar, s. 106.
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sigmak olarak gormiis ve buraya siginmistir.””® Dogal olarak Memluk yOnetimi, ezeli
diismam olan ilhanlilar’a isyan eden bir Mogol komutamm geri ¢eviremezdi. Daha
onceki boliimlerde anlatildig: gibi Siilemis ve beraberindekilere gerek Sam’da ve
gerekse Musir’da ¢ok biiytik bir ilgi gosterilmig, hatta Siilemis, Anadolu’ya dénerken

yamma bir de Memluk askeri birligi verilmistir.>*

Siilemis isyanimn siirdiigii siralarda Ilhanli ynetiminin Memluk ydnetimine
muhalif olan kisilerle temas: kesmedigini go6riiyoruz. Nitekim aym giinlerde
Memluklarin Sam naibi olan Seyfeddin Kipgak ve beraberindeki bir grup Memluk
emiri Gazan’in yamna geldi. Gazan’in Suriye iizerine bir sefer diizenlemesinde
Kipeak ve arkadaglarinin bityiik bir etkisi olmustur. ilhanli y6netimi, Memluk
yonetiminin Siilemig’e géstermis oldugu misafirperverligin aymsimmi Kipgak ve

arkadaglarina gostermistir.”*’

2% Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 220; Ibn Devadari, Kenzii’d-diirer, c. IX, s. 10;
Bektas El-Fahiri, Geschichte der Memluken Sultane, s. 56; Erdem, Tiirkiye
Selcuklulari-Ithanh Iliskileri, s. 357.

294 Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 220; Ibn Devadari, Kenzii’d-diirer, c. IX, s. 10; el-
Omeri, Mesalik al-absar, s. 27; Spuler, Iran Mogollan, s. 110; Erdem, Tiirkiye
Selcuklulan-ilhanh Iliskileri, s. 359; Ayse D. Erdem, ilhanli-Memluk
Miinasebetleri, s. 124.

> Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s. 643; Makrizi, Kitabii’s-Suldk, s. 213-214;
Howorth, History of the Mongols, s. 478; Spuler, iran Mogollar, s. 110; Ayse D.
Erdem, iIlhanh-Memluk Miinasebetleri, s. 119; Turan, Selguklular Zamaninda

Tiirkiye, s. 623.
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Memluk y6netimi, Siilemis isyanindan Once gergeklesen Togagar ve Baltu
isyanlarinin  getirdigi kangikliklardan yararlanarak bazi smr bolgelerine de
saldirilarda bulunmugtur. Aym giinlerde bir Memluk birligi, Resul’ayn ve Mardin’e
kadar gelmis ve her iki gehri de ele gegirerek yagmalamiglardir. Bu sirada Amid sehri

de bir miiddet Memluklarin denetimine girmistir.>

Goriildiigli tizere Memluklarin
Ithanli sir sehirlerine daima saldinlarda bulunmasi Gazan’in Suriye fizerine bir
sefer diizenlemesini zorunlu hale getirmigti. Siilemis isyani, planlanan bu Suriye
seferinin zorunlu olarak ertelenmesine yol agmigsa da Memluk yo6netiminin,
Siilemis’e bu isyan hareketinde her tiirlii destegi vermesi bardag tagiran son damla
olmus ve nihayetinde Suriye iizerine sefere ¢ikilmigtir.”®” Sonug olarak diyebiliriz ki

Stilemis isyani, aym zamanda Suriye seferinin de en Onemli gerekgesini tegkil

etmistir.

D. Kilikya Ermeni Baronlugu’nun isyanlar Sirasindaki Tutumu:

Ilhanli Devleti’nin kurulusundan itibaren Kilikya Ermeni Baronlugu,

2% Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 644; Bar Hebracus, Abu’l-Farac Tarihi, s.
659; Makrizi, Kitabii’s-Sulik, s. 221; Spuler, Iran Mogollar, s. 106; Ayse D.
Erdem, Ilhanh-Memluk Miinasebetleri, s. 119; Boyle, “History of the il-khans”,
s. 386.

27 Ozellikle Memluk kaynaklari, Gazan’m Suriye iizerine bir sefer diizenlenmesinde
Memluk yonetiminin Sillemis’e destek vermesinin ¢ok biiyiikk bir payr oldugunu
vurgulamaktadir. Bkz. Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 221; Ayse D. Erdem, ilhanh-

Memluk Miinasebetleri, s. 124-129.
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Mogollar ile miinasebet kurarken geleneksel bir politika benimsemistir. Bu politika,
Mogol yonetimi ile daima iyi geginmek ve onlar vasitasiyla Ermeniler ile
Hristiyanlarin ¢ikarlarm savunmak prensibi tizerine kurulmugstu. Ayni sekilde ilhanh
yonetimi de Kilikya Ermeni Baronlugu’nu daima stratejik bir miittefik olarak
gormiigtiir.**® Kilikya’daki bu siyasi giic, Aym zamanda Mogollarm Memluklara
kars: ileri bir karakolunu da olusturmaktaydi. Ithanli yonetiminin Islamiyeti kabul

ederek farkl: bir siyasi kimlige biiriinmesi dahi bu hayati igbirligini asla bozmamistir.

Ermeni Baronlugu’nun ilhanh y6netimine tabiiyeti Gazan Han zamamnda
da siirmiistiir.”> Gazan’in saltanatinin ilk zamanlarinda Tebriz’de Hristiyan unsurlara
kars1 yapilan baski ve buradaki kiliselerin yagmaya ugramasi1 Ermeni krali Hetum’un
Gazan’in nezdindeki girisimleri sayesinde biiylik oranda durdurulabilmistir. Hetum,
ayrica Nasturi Patrigi III. Mar Yallahba lehine de tavassutta bulunarak onu
baskilardan kurtard1.*®® Bu durum Kilikya’daki Ermeni yonetiminin hild Mogollar
nezdinde bir itibara sahip oldugunu gostermektedir. Bunun yam sira Gazan Han, bu

stratejik miittefikinin isteklerini geri ¢evirememistir.>”'

Kilikya Ermeni Baronlugu’nun yukarida vurguladigimiz geleneksel

2% K asgarli, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi, s. 70.
%99 K aggarli, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi, s. 70.
30 Galstyan, lizdaltsvo Voestognoy Literaturi, s. 30; Grousset, Bozkir
Imparatorlugu, s. 359; Howorth, History of the Mongols, s. 403; Sirarpie Der
Nersessian, “The Kingdom of Cilician Armenia”, A History of Crusades (ed. K.
Setton), Philadelphia 1962, s. 656.

3% Grousset, Bozkir imparatorlugu, s. 359.
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politikas1 icab1 Mogol isyanlan sirasinda ilhanli y6netimine kargi tavir almalari asla
diisiiniilemezdi. Zaten kaynaklara bakildiginda Ermenilerin, bu olaylar esnasinda
tamamen Ilhanli yonetimine bagh oldugu goriilmektedir.’® Baltu isyam sirasinda
Kilikya Ermeni Baronlugu’nun baginda bulunan Simbat, Baltu’'nun kendisine
siginmasina ragmen onu Siilemis ile Arab’a teslim etmigtir.*®® Kilikya Ermenilerinin
Mogol yo6netimine olan baghiligim Siilemis isyamt sirasinda da gorebiliyoruz.
Bilindigi {lizere Siilemis, isyan hareketi sirasinda Memluk yonetiminden askeri destek
alarak Anadolu’ya donmek istedigi zaman Ermeni kuvvetleri de Ilhanh birlikleri ile
Siilemis’i Akgaderbent civarinda kargilamist1.®* Hatirlanacag tizere burada yapilan
¢arpismada Memluk komutami Biktimur Halebi 6liirken Siilemis, ciddi bir engelle

kargilasmadan yoluna devam etmigti. Daha sonra asi komutan, Ankara civarinda

392 Aksarayi ve Sebastasi’deki bilgilere bakildiginda Kilikya Ermenilerinin isyanlar
sirasinda  Ilhanli yonetiminin yaninda yer aldipx anlasiliyor. Bkz. Aksarayi,
Miisadmeretii’l-Ahbir, s. 164-165; Galstyan, izdaltsvo Vosto¢noy Literaturi, s. 31.
303 Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbar, s. 165; Galstyan, izdaltsvo Vosto¢noy
Literaturi, s. 31; Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-ilhanh Mliskileri, s. 345; Turan,
Selcuklular Zamanmda Tiirkiye, s. 618; Cahen, Osmanhlardan Once
Anadolu’da Tiirkler, s. 293; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s. 67.

304 Sebastasi, Siilemis’in yakalanisim yalmzca Ermeni kralma mal etmektedir. Bkz.
Galstyan, izdaltsvo Vostocnoy Literaturi, s. 32. Fakat gerek Aksarayi’deki ve
gerekse Resideddin’deki bilgiler, Sebastasi’nin iddiasim gecersiz kiliyor. Bkz.
Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 218-219; Thackston, Jami‘w’t-Tawarikh, s.

644.
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yakalanarak, Tebriz’de idam edilmigtir.>%®

Kilikya Ermeni Baronlugu’nun ilhanhlara tibiiyeti yalmizca bu olaylarla
sinirli kalmamugtir. Ermeni krali III. Hetum’un Gazan déneminde diizenlenen Suriye
seferine de 5 bin kadar asker verdigini gormekteyiz>% FErmenilerin ilhanh

y6netimine baglilig1 Sultan Olcayto déneminde de devam edecektir.

E. Anadolu Beylikleri’nin Biiyiimesinde Mogol Isyanlarmm Rolii ve

Bizans Devleti’nin Durumu:

Gazan déneminde Anadolu’da uc bolgelerinde de 6nemli siyasi gelismelerin
yasandigim gormekteyiz. Ozellikle XIII. asrin son ceyreginde Mogol baskisindan
kagan pek ¢ok Tiirkmen boyu Selguklu sinirlarinda toplanmaya bagladi. Bu Tiirkmen
topluluklar1, Bizans topraklarina gesitli gaza seferleri diizenleyerek sinirlarim siirekli
olarak Bizans aleyhine genisletmeye bashyordu. Ozellikle uc bolgelerinde yer alan

bu Tiirkmenlerdeki hareketlenme Tiirkiye Selguklularimin giiciinii kaybetmesinden

395 Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 220; el-Omeri, Mesalik al-absar, s. 27; Aksarayi,
Miisimeretii’l-Ahbér, s. 219; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 625;
Stimer, Anadolu’da Mogollar, s. 68.

306 Thackston, Jami‘u’t-Tawarikh, s. 646; Bagkumandan Simbat, Baskumandan
Simbat Vekayinimesi (TTK Basilmamig Niisha), (¢ev. H. Andreasyan), s. 94-98;
Grousset, Bozkir Imparatorlugu, s. 362; Spuler, Iran Mogollar, s. 243; Kasgarli,
Kilikya Téabi Ermeni Baronlugu Tarihi, s. 79; Nersessian, “The Kingdom of

Cilician Armenia”, s. 657.
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sonra artmigtir. Yapilan bu gaza faaliyetleri sonucu uclarda bir takim siyasi
tesekkiiller ortaya ¢ikmaya baglamigtir. Ik 6nce Kuzeyde Kastamonu (Coban
Ogullart) ve giineyde Mentese Beyligi daha sonra Germiyanlilar Bizans karsisinda
giderek glic kazanmaya baglamistir. Bu beylikleri daha sonra Aydin Ogullan,
Saruhan Ogullari, Karesi ve Osmanli gibi daha batidaki beylikler takip etti.’"
Goriildiigii lizere Bati Anadolu Tiirkmenleri, XIV. asrin baglarinda Anadolu’da
meydana gelen Mogol Isyanlar ile Selguklularn iyice zayiflamas: gibi hadiselerden
kendi lehlerine istifade etmiglerdir. Ayrica Mogollarin hem igte hem de distaki
problemlerinden dolay1 kendisine uzak olan bati uc bdlgeleri ile ugragamayacak
durumda olmasindan yararlanan Anadolu beylikleri, birer birer bagimsizliklarim ilan

ederek adlarina para bastirip hutbe okutmuslardir.3%

Stilemis isyanimin gerceklestigi siralarda yani 1299-1301 yillarni arasinda
bat1 simrindaki Tiirkmenlerin asag1 Sakarya vadisinden Efes’e kadar uzanan bir hat
tizerinden genel bir hiicum baglattiklart goriilmektedir>® Ayrica Anadolu’daki
Mogol Isyanlari, aralarinda bazi Mogol asiretlerinin de bulundugu Tiirkmenleri
smirlara dogru goclerini arttirarak uc bolgelerindeki yigilmay: daha da arttirmugtir.

Boylece zinde ve dinamik unsurlar Bizans simirinda gaza faaliyetleri igin harekete

307 Kopriilti, Osmanh Devleti’nin Kurulusu, s. 103; Wittek, Mentese Beyligi, s. 56-
61; Uzuncgarsili, Anadolu Beylikleri, s. 8; Yiicel, Coban Ogullan, s. 42-49; Akin,
Aydm Ogullarn Tarihi, s. 15.

3% Erdem, Tiirkiye Selcuklulari-iThanh Iligkileri, s. 405.

3 Halil Inaleik, “Osman Gazi’nin Iznik Kusatmas1 ve Bafeus Muharebesi”,

Osmanh Beyligi (1300-1389), (ed. E. Zachariadou), Istanbul 2000, s. 82-99.
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geemis oluyordu.®'® Bu zinde giiglerden belki de en dnemlisi olan Osman Gazi’nin
beyligi, bu kangik siyasi ortamda miitemadiyen simrlarmi Bizans’in aleyhine
genigletmigtir. Osman Bey’in Bizans’a ait olan Iznik sehri {izerine yaptig1 akinlar da
Siilemis isyanmn gergeklestigi siralarda olmustur. Osman Bey, bu akinlar sonucunda
kiigiik birer Bizans kasabasi olan Bilecik ve Inegdl’ii ele gegirdi. Osman, ayrica
Sultan III. Alaeddin Keykubad’in Gazan tarafindan azledilmesi iizerine tipki diger
beylikler gibi kendi adina hutbe okutmustur. Yasanan ttim bu gelismeler 1298-1301
yillarinda Gazan Han’in bati smir bélgelerinde bulunan Tiirkmenler tizerindeki

311

denetimini yitirdigini gostermektedir.”" Osman Bey ise bir miiddet sonra Bizans’a

kargi kazandigi Bafeus muharebesi (701/1301) ile Tirkmenler ve liderleri arasinda

benzersiz bir sohret elde etti.>!?

Bu ortamda Bizans’in basta Osman Bey olmak {izere diger beyliklere kars:
bir direng gostermesi ¢ok zordu. 1300 yili civarinda artik hemen hemen biitiin
Anadolu’nun Tiirklerin eline gegtigi goriiliiyor. Yukarida da anlatildign {izere Bati
Anadolu da bu sirada bir gok Tiirk beyligine ayrilmusti.*® Bizans Imparatoru II

Andronikos, Tiirk beyliklerinin saldirilarindan kurtulmanin yegane yolunun Gazan

310 Halil Inalcik, “Osmanli Devleti’nin Kurulug Sorunu”, T.A.D., C. XV, s. 26,
Ankara 1991, s. 333.

3 Erdem, Tiirkiye Selcuklular-ilhanh iliskileri, s. 405; Inalcik, “Osman Gazi’nin
Iznik Kusatmas: ve Bafeus Muharebesi”, s. 82.

312 {nalcik, “Osman Gazi’nin Iznik Kusatmasi ve Bafeus Muharebesi” s. 99.

313 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 454; Nicol, Bizans’in Son Yiizyillan, s.

155; Lemerle, Bizans Tarihi, s. 105; Levichenko, Bizans Tarihi, s. 244.
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Han ile ittifak yapmaktan gectigini biliyordu. Andronikos, Ilhanllar ile ittifak
kurabilmek amaciyla Mogol sarayma bir elgilik heyeti gonderdi. imparator, ayrica
Gazan Han ile akrabalik baglar1 kurmak istiyordu. Bu amagla hazirlanan elgilik
heyetinde bir de Bizansh prenses yer almigtir. Gazan Han, son Suriye seferi
oncesinde bu elgilik heyetini kabul ederek Tiirkmenlere karsi yardim vaadinde
bulundu.'* Fakat bu Mogol-Bizans ittifakinin yalmizca kagit iizerinde kaldigim
goriiyoruz. Zaten Gazan Han’1n gergeklestirdigi Suriye seferinden dolay1 Anadolu ile
ilgilenecek zamam da yoktu. Timurtag’in valili§i zamaninda Ithanli Devleti, Bati
Anadolu’ya kadar olan topraklarda tekrar denetim kurduysa da uc bolgeleri artik
tamamen Ilhanllar’dan bagimsiz bir sekilde faaliyetlerini siirdiirmeye devam

etmigtir.

F. Anadolu’da Isyanlarm Gériildiigii Yerler:

Mogol isyanlari, Anadolu’da Erzincan’dan Bati Anadolu’ya kadar olan tiim
sahada etkisini hissettirmistir. Asi Mogol komutanlarindan Siilemis, etkinlik alanim

Anadolu digina da tagiyarak Suriye ve Misir’da da faaliyet gosterdi. Yukanida

15

Togagar ve Siilemig’in isyan ederken Danismendiye Vilayeti’ne®®  bagh

314 Thackston, Jami‘uw’t-Tawarikh, s. 654; Howorth, History of the Mongols, s.
515; Spuler, iran Mogollar1, s. 114; Ko6priilii, Osmanh Devleti’nin Kurulusu, s.
34; Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 652; Boyle, “History of the il-
khans”, s. 351.

315 K ayseri-Corum-Kastamonu hattinin dogusunda kalan ve Sivas’in merkez oldugu

genisce bir saha Danismendiye Vilayeti adiu tasiyordu. Belli bashi Selguklu
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Kazova’y1’'® kendilerine iis olarak segtiklerini gdrmiistik. Bu bolge halihazirda
Anadolu’daki Mogol askerlerinin de iissii durumundaydi. Danismendiye Vilayeti,
sahip oldugu zenginlik ve servetten dolayr Mogollar tarafindan siirekli iskdn edilmis
ve zaman zaman Mogol Noyanlarinca da yagma ve talana ugramugtir. Nitekim
Togagar ve Siilemis isyanlan sirasinda bu bélgenin biiyiik tahribatlar yasadigim
gormekteyiz. Mogollar, Anadolu’yu hakimiyetlerine aldiktan sonra bir ¢ok Mogol
kabilesi de buraya gelip yerlesti. Ayrica Mogol askeri birliklerinin yaylak ve
kiglaklar1 da bu bolgede bulunuyordu. Boélgenin tiim bu ozelliklerinden dolay:

Togagar ve Siilemis buray: iis olarak segmistir.>!’

sehirlerinden Kayseri, Sivas, Niksar, Tokat ve Corum cevreleri Danismendiye
vilayetini tegkil etmekteydi. Hatta bu eyalette yer alan Sivas ve Kayseri zaman
zaman Konya’dan sonra ikinci payitaht gorevini gormiistiir. Danigmendiye bolgesi,
Aksarayi ve Anonim Selguknidme’de vilayet olarak geg¢mektedir. Bkz. Akdag,
Iktisadi ve I¢timai Tarih, s. 72-92; Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi
Cografyasma Girig, C. I, Ankara 1988, s. 58.

316 Antik ¢agdaki ismi Daximanitis olan bu verimli ova ozellikle Yesilirmak
tarafindan beslenmektedir. Eski zamanlarda Pont krallarimin ikametgihi olan bu
bolge, Fransiz arkeolog Charles Texier’in 19. yiizyilda buraya yaptifn seyahat
sirasinda ¢oktandir terkedilmis durumdaydi. Bugtin Kazova, bir idari birim olmayip,
genisge verimli bir ovamin adim tasimaktadir. Kazova, yaklagik olarak Turhal’in 48
km. batisinda yer aliyor. Bkz. Charles Texier, Kii¢iik Asya, Cografya, Tarihi ve
Arkeolojisi, (¢cev. Ali Suat), c. 3, Ankara 2000, s. 168.

317 Aksarayi, Miisimeretii’l-Ahbér, s. 152; "I'hackston, Jami‘uw’t-Tawarikh, s. 643,

Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 616; Siimer, Anadolu’da Mogollar, s.
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Togacar’in isyan hareketi sirasinda Baltu ve Arab tarafindan baskina ilk
ugradips yer kaynaklarda Demirli Karahisar’'® olarak gegiyor. Hatirlanaca: iizere

Beylerbeyi Azizeddin, bu baskin sirasinda burada esir diigmiistii. Sivas®'®, yalmzca

67; Tuncer Baykara, Anadolu’nun Sel¢uklular Devrindeki Sosyal ve iktisadi
Tarihi Uzerine Arastirmalar, Izmir 1990, s. 12; I.A. “Sivas” mad., ¢. X, s. 571.

318 By yer Delice rrmag1 yakinlarinda bulunmaktadir. Delice ¢ayi, Yozgat’a bagh
Sorgun ilgesinin yakinlarindan dogmakta ve Kirikkale civarinda Kizilirmak nehri ile
birlesmektedir. Delice ¢ay1, Kirikkale’ye dogru uzanirken biraz giineye Kayseri’ye
dogru yay ¢izmektedir. Osman Turan ise, eserinde Demirli Karahisar’in Kayseri’ye
yakin bir yerde oldugunu séyliiyor. Bkz. Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s.
617. Anonim Selgukname’ye gore Baltu’dan kacan Selguklu sehzadesi de buraya
siginmisti. Bkz. Anonim Sel¢uknime, s. 45.

319 K aynaklarda Dar ul-‘ala olarak isimlendirilen Sivas sehri, Selguklularin en dnemli
yerlesim yerlerinden biriydi. Sivas, tarihten bugiine Orta Anadolu’da Samsun,
Ankara, Malatya ve Erzincan’dan gelen Anadolu yollanimin birlestigi kavsakta
bulundugu icin askeri ve iktisadi 6neme sahip bir sehirdi. Sivas’in tarih i¢inde bir
cok idari ve siyasi merkez arasinda gelisen yollan birlestirdigi goriiliiyor. Ilhanh
Devleti doneminde gelisen ve Ilhanhilarin Anadolu ve Bizans ile irtibatim saglayan
Sahrdh yolu XIV. asrin basinda en islek devrine ulagsmistir. Bu dogu-bati yolu,
Anadolu’yu idari agidan Mogollara baglayan yol olmustur. Ithanli valilerinin pek
cogunun Sivas’t mesken tuttuklar1 da goriilmektedir. Bkz. Demir, Sel¢uklular ve
Beylikler Devrinde Sivas Sehri, s. 8-11; Osman Turan, Tiirkiye Selguklular:

hakkinda Resmi Vesikalar, Metin, Terciime ve Arastirmalar, TTK Yay. Ankara
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Togagar isyanina sahne olmamistir. Bu bélge, Siilemis isyanindan da bir hayli
etkilendi. Bu bolge Anadolu’da yollarin kesistigi kavsak bir noktada bulunuyordu.
Bunun yam sira gehir, Tebriz’i Anadolu’ya baglayan yolun kilit noktasinda
bulunmasindan dolay: stratejik bir 6neme de sahipti. Iste tiim bu nedenlerden dolay:
Siilemis, Sivas’1 ele gegirmek istemis; fakat amacina ulasamamistir.’?® Siilemis’in
Emir Coban’a yenildigi yer olan Erzincan Aksehir’i kaynaklarda eyalet ismi olarak
geciyor.**! Bu bolgenin Sivas ile Erzincan arasinda oldugu kaynaklarda ifade
edilmesine ragmen zamanimizda haritalarda boyle bir isme rastlanmamaktadir.
Bugiin kdy haline gele Aksehir, Sivas’in ilgesi olan Susehri’nin giiney dogusunda

bulunuyor.>*?

Mogol isyanlari sirasinda uc bolgeleri de hareketlenmistir. Ozellikle

Gorgorum (Beysehir)*® yoresi Baltu ile Siilemis’in uc bolgesindeki faaliyet merkezi

1988, s. 43; Tuncer Baykara, Anadolu’nun Selcuklular Devrindeki Sosyal ve
iktisadi Tarihi Uzerine Arastirmalar, s. 12; W. M. Ramsay, Anadolu’nun Tarihi
Cografyas, (cev. M. Denktas), Istanbul 1960, s. 27; I.A., “Sivas” mad., s. 571.

320 Makrizi, Kitabii’s-Suliik, s. 220; el-Omeri, Mesalik al-absar, s. 27; Aksarayi,
Miisameretii’l-Ahbér, s. 194.

321 Baykara, Tiirkiye’nin Sosyal ve Iktisadi Tarihi, s. 57.

322 Osman Turan, Selguklular ile Harezmgahlar arasinda 1230°da gergeklesen Yassi-
Cemen savaginin da Aksehir ovasmma yakin bir yerde meydana geldigini
belirtmektedir. Bkz. Turan, Selguklular Zamaninda Tiirkiye, s. 371h76.

32 Gorgorum’un da dahil oldugu Goller Bslgesi yoresi, Bat1 Akdeniz Béliimiiniin i¢

kisimlarinda yer almaktadir. Bu bélge, asagi yukar1 25.000 kilometre karelik bir
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324 Gorgorum yoresi, kaynaklarda vilayet olarak geciyor. Bunun yam sira

olmusgtur.
Ermeni miiverrih Sebastasi, Baltu isyam ile ilgili bilgileri verirken Gorgorum ve
gevresini Egref’in Beyligi olarak isimlendirmistir.*** Baltu’nun Kutlug Sah’a maglup
oldugu yer olan Malya Ovas’?® Kirgehir yakinlarinda bulunuyor. Bu bige Selguklu

tarihinde bir bagka ¢nemli olaya da sahne olmustur. Hatirlanacag: {izere Selguklu

alana yayilmustir. Gorgorum ve civari, ilk olarak Malazgirt Savagindan sonra
Tiirklerin eline gegti. Bu bolge, 12. yiizyilin ilk yarisinda Selguklular ile Bizanslilar
arasinda bir savag alam konumundaydi. Bu bélge, 1176 Miryokefelon savagindan
sonra kesin olarak Selguklu hakimiyetine girmistir. Bir miiddet sonra da Mogol
istilast ile birlikte bolgeye pek ¢ok Tirkmen unsurunun geldigi goriiliiyor. XIII.
yiizyihn ikinci yarisindan itibaren Gorgorum ve civart pek ¢ok Tiirkmen ile
meskindu. Cimri hadisesinden sonra ise Goéller Yoresinin de dahil oldugu Gorgorum
bolgesi, Hamid ve Egref beyliklerinin eline gegmistir. Esref Bey, 6zellikle Beysehir
ve gevresini ele gegirerek burada kendi adiyla anilan bir beylik kurdu. XIV. asrn
baslarinda ise bu bolge kesin olarak Selguklu hakimiyetinden ¢ikmugtir. Bkz. Ilhan
Erdem, “XIII. Asrin 2. Yans1 ile XIV. Asrin ik Yaris1 Arasinda Géller Bolgesi’nin,
Siyasi, iktisadi ve Kiiltiirel Vaziyetine Genel Bir Bakis”, A.U.D.T.C.F.T.A.D.,
XVI1/28, Ankara 1995, s. 501.

324 Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbir, s. 163-219.

325 Galstyan, izdaltsvo Vostocnoy Literaturi, s. 32.

326 Malya Ovasi, Kirschir'in hemen kuzey dogusunda yer alan ¢ok genis bir
diizliiktiir. Kuzeyden giineye asagi yukar1 35 km, yaklagik bir o kadar da dogudan
batiya genigligi olan bu arazide bugiin bir ¢ok koy ve devlet iretme c¢iftligi

bulunmaktadir. Bkz. Ocak, Babéiler isyam, s. 134-184.
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kuvvetleri Baba Ishak onderligindeki Babai grubunu bu ovada yenilgiye
ugratmist.>”’ Yukarida verilen bilgiler 1;181nda Togacar, Baltu ve Siilemis’in isyan
hareketleri sirasinda daha ¢ok orta Anadolu ile uc bolgelerinde faaliyet gosterdigini

anlamaktayiz.

327 Ocak, Babiiler isyany, s. 134.
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SONUC

Tezimizin baginda da ifade ettigimiz gibi Gazan Han’in saltanat d6nemi
flhanlhlar ve Yakin Dogu igin bir déniim noktast olmustur. Ozellikle bu donemde
Anadolu’da da olduk¢a Onemli siyasi gelismelerin yasandigim gormekteyiz.
Anadolu’da bulunan Mogol komutanlarindan Togagar, Baltu ve Siilemis birbiri
ardina isyan ederek merkeze karst muhalefet yoluna bag vurdular. Aym zamanda
Gazan donemi, Anadolu’da Mogollar aras1 miicadelelere sahne olan bir ddnem
olmustur. Bu olaylardan en fazla etkilenen siyasi giic dogal olarak Selguklu
Sultanligi oldu. Sultan Giyaseddin II. Mesud, Baltu isyanmim1 miiteakip tahtindan

alinarak Hemedan’a siiriilmiig ve Selguklu taht1 bir miiddet bog kalmistir.

Mogol isyanlarinin getirdigi kargasaliktan ve siyasi bosluktan en giizel
sekilde yararlananlar, aralarinda Osmanli, Karesi, Mentese, Germiyan ve Aydmn
ogullar1 gibi beyliklerin bulundugu Tirkmen guruplart olmustur. Ozellikle bu
beylikler ug¢ bolgelerinde ithanli denetiminin zayiflamasindan da istifade ederek
Bizans’a kars1 gaza seferleri yaparak sinirlarim siirekli Bizans aleyhine genigletti.
Hatta bu siyasi tesekkiiller daha da ileri giderek Sultan III. Alaeddin Keykubad’in

Gazan tarafindan azledilmesinden sonra bagimsizliklarim da ilan etmiglerdir.

Sonug olarak diyebiliriz ki Anadolu’da yeni bir Tiirklesme hareketi, Gazan

déneminde Anadolu’da gerceklesen Mogol isyanlar: sirasinda baglamastir.
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OZET

Gazan Han, [lhanl hikkiimdarlan arasinda sert ve otoriter idaresi ile
taninmig bir gahsiyettir. Ayrica onun reformist yonii de dikkate deger bir 6zellik
olarak karstmiza cikiyor. Gazan donemi Ilhanhlar igin oldugu gibi Tiirkiye
Selguklulari agisindan da ¢ok Onemli gelismelerin yasandigi bir siireg olmustur.
Ayrica bu donemde Anadolu’nun ilk defa Mogollarin kendi aralarindaki

miicadelelere sahne oldugunu goériiyoruz.

Gazan Han, yonetimi ele gegirdikten sonra ¢ekindigi Togagar’s merkezden
uzaklastirarak Anadolu’ya askeri vali olarak atamigtir. Togagar, Anadolu’da
bulundugu siire icinde Ilhanlt y&netimi aleyhine faaliyetlerini siirdiirdiigii sirada
Gazan, Togacar’t kendi yOnetiminin gelecegi i¢in ortadan kalduma karari aldi.
Gazan’in emri iizerine Togacar, Baltu tarafindan Anadolu’da oldiiriilmiistiir. Bu
olaydan sonra ise Baltu’nun giicliniin bir hayli arttifim gériiyoruz. Baltu, ilerleyen
zamanlarda Gazan’a karsi isyan yoluna sapmustir. Bu isyan, ancak Kutlug Sah’in
etkili bir askeri seferiyle bastirilabildi. Bu isyanin hemen ardindan téhmet altinda
kalan Selguklu Sultam II. Mesud, tahtindan alinarak siirgiine gonderilmistir. Gazan
Han, planladigi Suriye seferi igin Siilemis Noyan’1 bir miktar kuvvetle Anadolu’ya
gbndermis; fakat adi gegen Mogol Komutani, Anadolu valiligine Bayancar’in
atandiimi goriince Baltu gibi isyan yoluna sapmustir. Sillemis isyanmi, Anadolu’da
gerceklesen Mogol isyanlar1 arasinda en genig c¢apli olamidir. Siilemis, bu isyan
hareketi sirasinda Ilhanh ordusuna yenilince Suriye’ye kagmig ve Misir’da Memluk

Sultaninca ilgiyle karsilanmgtir. Yaminda bir miktar Memluk kuvvetiyle tekrar
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Anadolu’ya dénen Siilemis, bu sefer yakalanarak ithanli yonetimine teslim edilmis
ve Tebriz’de Idam edilmistir. Bu isyan sirasinda Sultan III. Alaeddin Keykubad’mn

Gazan Han’a bagh kaldigim goriiyoruz.

Mogol isyanlan sirasnda Memluk Devleti, Stilemis’i destekleyerek ithanl
yonetimi aleyhine politika takip ederken; Kilikya Ermeni Baronlugu, kendisine
siginan asi Baltu’yu Gazan’a teslim ederek tam tersi bir politika izlemigtir. Selguklu
iilkesindeki idarecilerin ve halkin biiyiik bir kisminin da isyanlar sirasinda ilhanli ve
Selguklu yonetimine bagl kaldigt goriilmektedir. Basta Karamanlilar olmak iizere
pek ¢ok Tiirkmen, asilerden Baltu’ya destek vermezken Siilemis isyanina katilmigtir.
Bu isyanlarin getirdigi kangik siyasi ortamdan yararlanan pek ¢ok Tiirkmen beyligi,
Bizans tizerine ¢esitli gaza faaliyetleri diizenleyerek; siirlarimi siirekli Bizans
aleyhine genisletti. Yapilan tiim bu faaliyetler sonucunda Anadolu’nun Tiirklesme

siireci de tamamlanmig oluyordu.
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ABSTRACT

Gazan Khan have been known for his hard management and as an
authoritarian. Also, he appear with his remarkable reformist view. Gazan's period
had been important for Il-khanid empire and Anatolian Saljukids. However, first time
Anatolia had been scene of struggle occurring between Mongols.

Gazan Khan took of Togachar away from center of empire and appointed as
a military governor after got hold of government, because of reluctant in front of his.
Gazan decided to remove Togachar when Togachar in Anatolia and carry on uprising
against Il1-khanid administration. Togachar was killed with order of Gazan by Baltu.
After this event political power of Baltu increased speedily. Baltu, afterwards, tray to
uprising against to Gazan. In rebellion was suppressed by Kutlug Shah, by way of an
influential military operation. In pursuit of this uprising Sultan of Saljukid State
Masud II., who was be accused of the revolt, was dethroned and gone to exile.
Gazan charge Sulamish Noyan with Syria campaign together with forces; but the is
Mongol commander rebelled after was informed of Bayancar's appointment as
governor of Asia Minor. The Rebellion of Sulamish was in the largest scale of
revolts occurred in Asia Minor. He escaped to Syria because of suffering defeat and
was assented by Mamluk Sultans. When Sulamish turned to Anatolia again, together
with Mamluk forces, was caught and surrendered il-Khanid administration,
afterwards executed. We observe fidelity of III. Alaeddin Keykubad to Gazan Khan.

During the rebellions of Mongol commanders, Mamluk State supported
Sulamish against Il-Khanid government, despite Cilicia Armenian Kingdom

delivered Baltu to Gazan. During this rebellions bureaucrats and population of
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Seljukid State were committed to 11-Khanid administration. Firs of all, Karamanlilar
and a great deal of Turkomans participated the Sulamish, nevertheless did not
support Baltu. Turkoman principalities expended their borders, benefiting from this
strife via holy war towards Byzantine properties. After this events, the Turkicization

process of Asia Minor have been completed.
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