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ON SOz

“Osmanl1 Ceviri Geleneginde Ermeni Cevirmenler ve Ceviri Sorunlar1” baglhikli
bu tez ¢alismasinda, Ermeni Harfli Tiirkge metinlerin Tiirk geviri tarihindeki yeri tespit
edilmeye calisildi. Bu degerlendirmeler yapilirken disiplinlerarasi bir yaklasim

sergilendi.

Bu tez ¢alismasi, Ermeni Harfli Tiirkge metinlere ¢eviribilim baglaminda dikkat
cekmeyi amaglamaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda, kuramsal ve tarihsel arka planin
sunumunun ardindan toplanan veriler metne bagli ¢oziimleme yOntemiyle

degerlendirilmektedir.

Ceviribilim alaninda calismaya tesvik eden ve tez konusu seciminde beni
yonlendiren Tez Damigmanim Prof. Dr. Birsen Karaca’ya; Tez izleme Komitesi
toplantilarinda elestirileriyle ve katkilartyla yon gdsteren hocalarim Prof. Dr. Aynur Oz

Ozcan’a ve Prof. Dr. Seda Koycii’ye;

Bu ¢aligmanin tamamlanigin1 géremeseler de yagantimin her asamasinda biiyiik
emegi olan Dedem’e ve Anneannem’e; Aileme; amcalarim Emekli Hakim Av. Dr.
Mustafa Azmi Gonciiler ile Av. Tevfik Fikret Gonciiler’e; mesai arkadaslarima; bu uzun
ve zorlu siirecte hayatimi kolaylastiran ve giizellestiren esim Mehmet Ismail Coruk’a ve

oglum Cinar Coruk’a tesekkiirlerimi sunarim.



GIRIS

“Osmanli Ceviri Geleneginde Ermeni Cevirmenler ve Ceviri Sorunlari” baslikli
bu doktora tezinde Ermeni harfli Tiirk¢e metinlerin ¢eviribilimdeki yeri, Tirk ¢eviri
tarihinin evreleri de dikkate alinarak arastirilacak, elde edilen veriler metin ¢éziimleme
yontemiyle incelenecektir.

Tiirkge, tarihi boyunca Koktiirk, Sogd, Uygur, Mani, Brahmi, Tibet, Siiryani,
Arap, Grek, Ermeni, Ibrani, Latin ve Kiril (Slav) alfabeleri gibi farkli alfabelerle
yazilmistir. Ermeni alfabesinin Tiirkge i¢in kullanim1 14. ylizyildan itibaren baglamakla
birlikte basma eserlerde 18. vyiizyildan itibaren yayginlastigi bilinmektedir.
Arastirmalarimiz  sirasinda, Ermeni harfli Tiirkge metinlerin ¢eviribilim odakl
incelenmesine dair herhangi bir akademik c¢alismaya rastlamadik. Bu durum,
irdelenmesi gereken bir “bosluk”a isaret ediyordu. Dolayisiyla Tiirkgenin g¢esitli
alfabelerle kullanimmin Osmanli Devleti donemindeki yansimalarindan biri olan
Ermeni harfli Tirkce metinlerle ilgili ceviribilim temelli bir alginin bulunmadig:

ortadadir.

Ermeni harfli Tiirk¢e metinlerin ¢eviri temelli incelenmesinin, Tiirk ¢eviri tarihi
acisindan farkli verilere ulagilmasina olanak sunabilecegi kanaatindeyiz. Osmanli
Devleti’ne 6zgii bu kullanim, bugiine degin tanimlanmamistir. Bunun bir eksiklik
yarattiinin farkinda olarak ¢alismamiz esnasinda bir terim (iiretilebilecegini de

ongormekteyiz.

Arastirma konumuz olan Ermeni harfli Tiirkgeye ait ¢eviri metinleri segerken
hem dil i¢i hem de dillerarasi olarak inceleyebilmemize olanak sunanlardan se¢ilmesine
O0zen gosterecegiz. Zira Ermeni harfli Tiirkge olarak yazilan telif eserler de
bulunmaktadir. Arastirma konumuz geregi Ermeni harfli telif eserler incelememize
dahil edilmeyecektir. Ermeni harfli Tiirk¢e kaleme alinmis ¢ok fazla metin olmasina

ragmen, bunlardan ceviri olanlarinin hem kaynak hem de erek metnine ulagmak



hususunda cesitli sikintilar yasandigi i¢in her iki metne de ulasilabilenler 6rnekleme

dahil edilecektir.

Yukarida sunulan gerceve igerisinde tezimizin amaci, ilk etapta Ermeni harfli
Tiirk¢e metinlerin geviribilimin arastirma alanina girip girmedigini belirlemek, ardindan
bu metinlere ¢eviri odakli bir yaklagim gelistirmenin miimkiin olup olmadigini
arastirmak olacaktir. Devaminda da Ermeni harfli Tiirk¢e ¢eviri metinleri hem dil igi
hem de dillerarasi baglamda inceleyerek aralarindaki benzerlikleri ve farkliliklar
gostermeyi planliyoruz. Bu tezle Ermeni harfli Tiirk¢e metinlerin ¢eviri baglamindaki
yerine dikkat ¢ekmeyi planliyoruz. Bu plan dogrultusunda Ermeni harfli Tirkce
metinlerin, Tiirk ¢eviri tarihindeki yeri saptanacak ve belirlenen eserler iizerinden

Ermeni harfli Tiirk¢e metinlerin ¢eviri karakteristigine yonelik bir tespite ulasilacaktir.

Tez c¢alismamizin hedeflerine ulasmak i¢in, disiplinlerarasi bir yaklasima
thtiyacimiz olacaktir. Bu sebeple gerekli yerlerde tarih, edebiyat, edebiyat tarihi,
karsilastirmali  edebiyat gibi farkli disiplinlerin yontem ve tekniklerinden
yararlanacagiz. Buna ek olarak Ermeni harfli Tiirk¢enin kullanim sebeplerini biitiinciil
bir bakis acisiyla algilayabilmemiz i¢in Tiirk ¢eviri tarihinin gelisim asamalarini, sadece

eser odakli degil tarihsel altyapiin da sunumuyla vermemiz gerekecektir.

Tezimiz, Girig ve Sonug¢ boliimleri hari¢ ti¢ ana boliimden olugmaktadir. Birinci
boliimde ¢eviribilim/geviri smiflandirmalarina ve stratejilerine deginilecektir. Bu
boliimiin bir pargasi olarak Tiirkiye’de ¢eviri, ceviribilim ve ¢evirmen odakli yapilmis

lisansiistii ¢alismalara dair bilgilendirici tablolar ve grafikler sunulacaktir.

Ikinci béliimde, Tiirk ¢eviri tarihi, Tiirk dilinin gelisim asamalar1 dikkate
alinarak bes farkli baslik altinda, tarihsel baglamlarinin iginde ¢eviri eserlere ait

tablolarla birlikte sunulacaktir.



Ugiincii boliimde, Osmanli dénemi geviri geleneginde ¢evirmenlerin ve 6zellikle
Ermeni ¢evirmenlerin yeri tespit edilmeye calisilacak; ardindan Ermeni harfli Tiirkce
ceviri metinler ve bu metinlerden 6rneklem igin segilenleri geviri stratejileri baglaminda

degerlendirilecektir.

Sonug olarak, Tiirkgenin ¢esitli donem ve cografyalarda farkli alfabelerle yazi
diline aktarilmis olmasi bile basli bagina engin bir arastirma konusudur ve bu 6zelligi,
Tiirk¢eyi ceviribilim i¢in de farkli bir noktaya tasimaktadir. Bu tez ¢aligmasi ile, bugiine
degin iizerinde ¢alisilmamis bu konuya iligkin bir temel sunulmasi amaglanmaktadir. Bu
niteligiyle tezimizin hem Tiirk ¢eviri tarihine, ceviribilim c¢aligmalarina katki
saglayacagi, hem de benzeri alfabe kullanimlari i¢in ¢eviribilim temelli bir bakis agisi
kazandirabilecegi dngoriilmektedir. Ayrica bu tez ¢calismasinin, hem alandaki “bosluk’a
dikkat ¢ekmesi hem de daha Once calisilmamis olmasi nedeniyle alan ¢alismalarinda

0zglin bir icerige sahip olacagi diisiiniilmektedir.



1. BOLUM: KAVRAMSAL CERCEVE ve AKADEMIiK CALISMALARIN
DURUMU

1.1. Kavramsal Cerceve

Tarih boyunca pek c¢ok alanda, ¢esitli kapsamliliklarla kullanilmis olmasi ve
farkli kiltiirlerde, farkli zamanlarda kullanim degisikliklerine sahip olmasi nedeniyle
cevirinin tek ve sabit bir taniminin yapilabilmesi miimkiin degildir. So6ziin
baslangicindan beri ¢evirinin var oldugunu sdylemekse yanlis olmayacaktir.' Biitiin
edebi iiretimlerin baslangici gibi ¢eviri de dnce sozlii olarak baslamis daha sonra yazili
sekli de alanda yerini almistir. En genel sekilde, diller ve kiiltiirlerarasi bir iletisim aract
olarak tanimlanabilen ceviri i¢in Vardar’in tanimi daha detayl: bir algi olusmasina katki
saglayacaktir: “Bir dilde (kaynak dil) diizenlenmis bildirileri anlam ve bicem
bakimindan egdegerlik saglayarak bir baska dile (erek dil) aktarma islemi; bu islemin
gergeklesmesiyle ortaya ¢ikan iiriin.”® Vardar, hem iiriine hem de siirece im koyarak
yaptigi tanimla ceviri kavramina Kapsayici bir igerik kazandirmistir. Ceviriyi, her
disiplin kendi bakis acisindan yorumlamis, kendi kullanim sinirliliklart iginde
tanimlamistir. Bu farkliliklar ayni zamanda kuram ve kapsam acisindan goriis
cesitliliklerini de beraberinde getirmistir.

Vardar ceviribilim icin de “ceviri sorunlarimi ele alan, bir ¢eviri kurami
araciligiyla olgular: degerlendirmeye, sorunlara ¢oziim getirmeye calisan, dilbilimin
yani siwra gostergebilim, edimbilim, yorumbilim vb. dallarin katkilarindan da

”3

yararlanan karma nitelikli ve olusum i¢inde bulunan daldi”* tanimini yapar. Bir diger

tanim Berman tarafindan yapilmistir: “Ceviribilim, ¢evirme eyleminin kendi deneyim

! Tevrat’ta yer alan Babil Kulesi’nin Oykiisii, dillerin farklilasmasim anlatirken ayn1 zamanda gevirinin
de baslangi¢ noktasina igaret etmesi sebebiyle 6nemlidir. bk. Tevrat (2008) Yaratilis 11, Sak Yayincilik,
Istanbul, 2008, s. 15-16.

2 Berke Vardar, A¢iklamah Dilbilim Terimleri Sozliigii, Multilingual Yaymlari, Istanbul, 2002, s.60.

3 Berke Vardar, 2002, s.60.



% Ingilizcede once

ozelliginden hareket ederek kendi iistiine diistince iiretmedir.
Translatology; Ispanyolcada Transductologia, Almancada Ubersetzungswissenschaft,
Fransizcada Science de la traduction olarak gecerlilik kazanan geviribilim, Ingilizcede

ilk olarak 1964 yilinda Eugene Nida’nin Toward a Science of Translating adli kitabinin

bashginda kullanilmistir. >

Ceviri bir eylem olarak oldukca eski bir tarihl gecmise sahipse de geviribilim
bagimsiz bir disiplin olarak ¢ok ge¢ olusmustur. Ceviribilim, 1970’lere kadar dilbilim
ve filolojinin bir alt dali olarak tanimlanmigtir. Ceviribilimin bagimsiz bir disiplin
haline gelmesinin ilk adimi, 1972°de James S. Holmes’un “The Name and Nature of
Translation Studies” adli makalesiyle atilmistir. Bu makaleyle birlikte alanla ilgili
kuramsal c¢alismalar da hiz kazanmustir. “Ceviribilim akademik bir disiplin olarak
diinyada 1970’lerde, Tiirkiye'de de 1980 ’°lerde ortaya ¢iksa da c¢eviriye kuramsal
bakislar ceviri yapimaya baglandigindan, kisacast diller var oldugundan beri vardur.
Ancak ge¢miste kuram olarak ortaya konulan diigiinceler daha c¢ok kural koyucu
nitelikte olmus, ¢eviri olgusunun kapsamli bir aragstirmasina dayali olmaktan ziyade,
kisilerin kendi begeni ve goriislerinden yola ¢ikarak olusturduklar: bir dizi oznel ilke

olarak ifade edilmistir.”

Ceviri tarthinde ve kuramsal gelisimde milat olarak Romalilar donemine
gonderme  yapilmaktadir. Ozellikle Horatius ve Cicero’nun geviriyle ilgili
yaklasimlarinin Bati’daki ¢eviri ¢alismalarina dncii oldugu goriisiinde birlesilmektedir.
Bu donemde ortaya koyulan “sézciigii sozciigiine” ve “anlamina gore” ¢eviri ayrimi,

sonraki ¢alismalarda temel bir siniflandirma olusturmustur. Ayrica siire¢ iginde /ncil

* Antonie Berman, “Ceviri ve Ceviri Ustiine Scylemler”, Ceviri(bilim) Nedir?, Sel Yayincilik, Istanbul,
2012, s. 13-25.

% Detayli bilgi igin bk. Ozlem Berk, Kuramlar Isiginda A¢iklamah Ceviribilim Terimcesi, Multilingual
Yaymlari, Istanbul, 2005; Mine Yazici, Ceviribilimin Temel Kavram ve Kuramlari, Multilingual
Yayinlari, Istanbul, 2010.

6 Sehnaz Tahir Giircaglar, Cevirinin ABC’si, Say Yaymnlari, Istanbul, 2014, s.105.
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cevirisiyle ilgili tartismalar da uzun bir zaman dilimi boyunca bu ayrim etrafinda

stirdiirilmiistiir.

Gliniimiizde ise her ¢eviri ¢alismasi i¢in sablon olarak kullanilabilecek genel bir
ceviri kuramimin varligindan séz etmek miimkiin degildir. Kuramlar, odaklandiklar
yonler nedeniyle kapsayict bir biitiin sergileyememislerdir. Dolayisiyla “¢eviri
kuramlarim tarihsel kesitte inceledigimizde, bu kuramlarin genel ¢eviri kurami olma
iddiasiyla iiretildiklerini ama ashnda hi¢birinin  kismi  kuram olmaktan oteye
gidemedigini g(')'riiriiz.”7

Cevirinin gelisim asamalar g¢ercevesinde kuramlar, 20. yiizyil 6ncesi ve 20.
yiizyil sonrasi seklinde incelenebilmektedir. Bati’da ¢eviri kuramlar1 17. yiizyilda
sistemli bir hale gelmeye baslamistir. ilk smiflandirmayr John Dryden yapmistir.
Dryden’in geviri siireci tanimlamasi, daha sonraki ¢eviri kuramlar1 ve uygulamalarinda
etkili olmustur. Dryden, 1608’de Ovid’in Mektuplar adli eserinin ¢evirisine yazdigi 6n

sOzde ceviriyi li¢ kategoriye ayirmaktadir:

1. Metaphrase (Sozel Ceviri): Kelimesi kelimesine ve satir1 satirina geviriye,
harf ¢evirisine karsilik gelir.

2. Paraphrase (Acimlama): Yazarin ¢evirmen tarafindan goz ardi edilmedigi
serbest ceviridir. Bu geviri, tiim climlelerin degisimini icerebilecegi gibi, az
ya da ¢ok sadik veya anlamina gore ¢eviriye karsilik gelir.

3. Imitation (Oykiinme): Hem kelimeleri hem de anlami birakmaktir. Bu
Cowley’in ¢ok serbest ¢evirisine karsilik gelir ve giiniimiizde uyarlama olarak

anlagilabilir.

Dryden bu ayrimini su sekilde grafik iizerinde de gostermistir:®

" Isin Bengi-Oner, Ceviri Kuramlarm Diisiiniirken..., Sel Yaymcilik, istanbul, 2001, s. 77.
8 Jeremy Munday, Introducing Translation Studies/ Theories and Applications, Routledge, New
York, 2016, p. 43.



sOzciigii sozciigiine geviri serbest geviri uyarlama

kelimesi kelimesine anlamina gore

v

a

sozel ¢eviri acimlama Oykiinme

Bir diger siiflandirma Etienne Dolet’e aittir. Dolet, ¢eviri yaklasimiyla ilgili bes

prensip belirlemistir:

1. Cevirmen, yazarin anlam ve materyalini miikemmel bir sekilde anlamalidir
ancak bulanikliklar: agiga kavusturmaktan ¢cekinmemelidir .

2. Cevirmen, dilin gorkemini azaltmamak i¢in hem kaynak dil hem de erek dil
hakkinda miikemmel bir bilgiye sahip olmalidir.

3. Cevirmen, sozciigii sozciigiine ¢eviriden kaginmalidir.

4. Cevirmen, Latin karakterli ve olagandisi bicimlerden kacinmalidir.

5. Cevirmen, hantalliktan kag¢inmak icin sozciikleri kolay anlasilir bir bi¢imde

birle§tirmeli(iir.9

Kapsamli ve sistematik ilk c¢aligma, Alexander Fraser Tytler’in 1790 yilinda
yayimlanan “Ceviri Ilkeleri Uzerine Deneme” adli calismasidir. Tytler ii¢ genel

yasa/kural belirlemistir:

1. Ceviri, asil calismanin fikirlerinin tam bir kopyasint vermelidir.
2. Yazi bi¢imi ve tarzi, asil metinle ayni karakterde olmalidir.
3. Ceviri, asil kompozisyonun biitiin kolayligina sahip olmalidir. 10

Frederich Schleiermacher, 1813’te “Cevirinin Degisik Yontemleri Ustiine”*

baslikli incelemesinde iki farkli tiirde metin ilizerinde calisan iki farkli ¢evirmen tiiri

oldugunu ifade eder. Bunlar:

® Jeremy Munday, ibid, p. 45.

19 jeremy Munday, ibid, p. 45.

1 Frederich Schleiermacher, “On The Different Methods of Translating”, The Translation Studies
Reader (Edt. Lawrence Venuti), Routledge, London, 2012, p. 43-64.
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1. Dolmetscher yani ticari metinleri ¢eviren.

2. Ubersetzer yani bilimsel ve sanatsal metinleri geviren.'?

Frederich Schleiermacher ¢evirmenleri bu sekilde siniflandirirken metin odakli
bir yaklagim sergiliyor. Alman diisiiniir yaptig1 bu siniflandirmayla ayn1 zamanda metin
tiplerinin farkliligini da vurgulamaktadir. Aksit Goktiirk, Schleiermacher’in ¢evirmen
odakli yaklagimini, “<O> metin tiiriine gore ¢eviri tutumunu belirlerken, biri okurun
vazara gotiiriilmesi, biri de yazarin okura gotiiriilmesi olmak iizere iki yontemden soz

eder.”® diye formiile eder.

Genel olarak bakildiginda bu donem kuramlari, belli kaliplart ve kurallari olan;
genelleyici olmakla birlikte sinirlayict bir goriiniimdedir. Isin Bengi-Oner’in ifadesiyle
ozetlersek: “IO II. yy. ile kabaca XX. yy. arasinda iiretilen kuramlarin ozde ceviri
stirecini yonlendirmeyi amagladigini  gostermistir. (...) Bu kuramlar kuralct ve

buyurgan kurallardir.™

20. ylizyildan itibaren ise ¢eviri kuramlartyla ilgili goriisler ¢ok daha zengin bir
goriiniim  sergilemektedir. Bu yiizyllda kuramlar, farkli adlandirmalar yapilsa da
temelde kaynak odakli, erek odakli ve siire¢ odakli kuramlar olmak {izere ii¢ ana baslhk

altinda toplanabilmektedir: *°
a) Kaynak Odakh Ceviri

Bu yaklasimda, kaynak metnin ¢eviri yoluyla erek metnin yerine gegtigi dolayisiyla
ceviri siirecinde bir esdegerligin olustugu anlayist hakimdir. Kaynak metnin aynisim

olusturma kaygisi lizerinden hareket edilmistir.

Ceviri metin ve 0zgiin metin arasindaki iligkinin anlasilirhgi/karmagiklig

esdegerlilik kavrami iizerinden tartisilmaktadir. Bu noktada c¢eviri metnin yapisal

12 Aktaran Jeremy Munday, 2016, p. 47.

3 Aksit Goktiirk, Ceviri: Dillerin Dili, Yap: Kredi Yayimlari, Istanbul, 2014, s. 19.
14 Isin Bengi-Oner, 2001, s. 113-114.

15 Detayli bilgi igin bk. Ozlem Berk, 2005, s. 44-63.
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Ozelliklerinin yan1 sira igerik 6zelliklerinin de dikkate alinmasi sonucunda ortaya ¢ikan
esdegerlik, ¢eviri ve 6zgilin metinler arasindaki degisken iliski 6gelerini karsilamaktadir.
“Ozgiin metnin, kendi dilinin okurunda uyandirdigu etkinin, ceviri metnin de ceviri dili

»16 seklinde tanimlanan esdegerlik kavrami, ¢eviri kuramlari

okurunda uyandirilabilmesi
baglaminda 1960’11 yillardan giiniimiize yapilan ¢aligmalarda ilgi ¢ekici bir konu olarak

yerini korumustur.

Genel kabule gore, “kaynak metin ile hedef metindeki aynilik” anlaminda
kullanilan esdegerlik {izerine Vinay and Darbelnet (1958), Jakobson (1959), Nida and
Taber (1969), Catford (1965), Kade (1968), Broeck (1978), Vermeer (1984), House
(1997), Koller (1979), Newmark (1981), Baker (1992) ve Pym (2010)*' tarafindan

calismalar yapilmistir.

Roman Jakobson 1959 yilinda yayimladigi “On Linguistics Aspects of

Translation” adli makalesinde {i¢ ¢eviri tiirii tanimlar:

1- Dil ici Ceviri ya da ifadeyi yeniden olusturma, sézel gostergelerin aym dile
ait bagka gostergeler yoluyla yorumlanmasidir.

2- Dillerarasi Ceviri ya da sozel gostergelerin bagka bir dilde yorumlanmasidir.

3- Gostergeleraras1 Ceviri ya da doniistiirme, sozel gostergelerin, sozsliz isaret

sistemlerinin isaretleri araciligryla yorumlanmemdlr.18

Bu ayrim baglaminda ¢eviride esdegerlik kavrami tizerinde duran Jakobson, iki
farkli dil arasinda esdegerlik olamayacagini savunurken; kaynak dil ve hedef dil

arasindaki farkliliklardan dolayr bu {i¢ ¢eviri yonteminin de esdegerlik probleminin

16 Aksit Goktiirk, 2014, s. 60.

" Bu goriislerin pek ¢ogunu kapsayan detayh bir ¢alisma icin bk. Despina Panou, “Equivalence in
Translation Theories: A Critical Evaluation”, Theory and Practice in Language Studies, 2013, Vol. 3,
No. 1, p. 1-6.

8 Roman Jakobson, “On Linguistic Aspects of Translation”, The Translation Studies Reader,
Routledge, London, 2000, p.114.



iistesinden gelemeyecegine dikkat ¢eker. Ona gore ceviri, “iki farkli kodda esdegere

sahip iki ileti”*® demektir ve yine ona gére ¢evirinin en énemli sorunu esdegerliktir.

Ceviri stratejilerini, dogrudan ceviri ve dolayh ceviri olarak tanimlayan Vinay
ile Darbelnet’in bu ayrimindaki dogrudan cgeviri, sozciigii sozciigiine g¢eviriye denk
gelirken; dolayli geviri ise serbest ¢eviriyi karsilamaktadir. “Bu iki strateji yedi yontem

icermektedir ki iigii dogrudan ¢eviriyi kapsamaktadir:"®

1. Odiing alma
2. Oykiintii Dogrudan geviri i¢in

3. Sozciigii sozciigiine geviri

1. Yer degistirme (zorunlu/istege bagl) ~
2. Degisme (zorunlu/istege bagli)
3. Bsdegerlik = Dolayli ¢eviri i¢in

4. Uyarlama

John C. Catford, “A Linguistic Theory of Translation” adli g¢alismasinda
“bicimsel esdegerlik ile metinsel esdegerlik arasinda, daha sonra Koller tarafindan

gelistirilecek olan, dnemli bir ayrim yapar: bigimsel esdegerlik ve metinsel esdegerlik.*

Bigimsel esdegerlik, kaynak dil ile hedef dil arasindaki 6rtiismenin olabildigince
yakin olmasi ya da ayni olmast durumudur. Metinsel esdegerlik, kaynak dil metnine

esdeger bir hedef dil metnini ifade eder. Catford, kaynak dil ile hedef dil arasinda

19 Roman Jakobson, ibid, p.114.
20 Jeremy Munday, 2016, p. 89.
2! Jeremy Munday, ibid, p. 95.
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metinsel esdegerlik olmadiginda “translation shift yani ¢eviri kaymas1” olustugunu ifade

eder ve gesitli kategoriler altinda detaylandirir.??

Kavram iizerine en detayli smiflandirma, esdegerligi erek dilde benzer etkiyi
yaratmak olarak tanimlayan W. Koller’a aittir. Ancak Koller’in bu tanimi, kaynak dile
ait metnin kendi i¢inde karmasik bir yapiya sahip olabilmesi ve bir metnin ayni dildeki
okurlar iizerinde bile degisik etki birakabilmesi gibi nedenlerle her zaman gecerli
olmayabilir.”® Ciinkii okurlarin egitim diizeyleri, meslekleri, ilgi alanlari, bilgi alt
yapilart gibi unsurlar metnin anlasilma oranini etkilemekte ve hatta ayni metinden

birden fazla anlam ¢ikarilabilmesini miimkiin kilmaktadir.

Koller’in smiflandirmasindaki diizanlamsal esdegerlik, bir metnin dogrudan
dogruya nesnel konusuyla, metin dis1 gondergesel anlamiyla ilgilidir; yananlamsal
esdegerlik, sozciik, dizim, tiimce, biitlin yoniinden 6zgiin bir dilsel yap1 gdsteren
metinlerdeki birimlerin diizanlamlarinin yani1 sira kullanildiklar1 baglama 6zgi
yananlamlariyla ilgilidir; metin tirii gelenekleriyle ilgili esdegerlik, belli metin
geleneklerinin amag dildeki benzer yerlesik kurallar baglaminda aktarilmasiyla ilgilidir;
dilkullanimsal esdegerlik, metnin amacg¢ dildeki kullanim o6zellikleri gozetilerek
aktarilmasi ile ilgilidir; bicemsel esdegerlik ise kaynak dildeki estetik unsurlarin erek

dilde de olusturulmasi ile ilgidir.24

Dinamik esdegerlik kavramini savunan Nida’ya gore ise “devingen
esdegerlilikle yapilan ceviri, anlatimda biitiin bir dogalligi amaglar, alictya kendi
kiiltiiriiniin  baglamina wygun davrams kipleriyle seslenmeyi dener,; alicimin, iletiyi
kavrayabilmek icin kaynak dil kiiltiiriiniin orgiistinii bilmesi gerektigi goriisiinde

5925

diretmez. yani dinamik c¢eviride agirlik bildirimin kendisi iizerindedir. Big¢imsel

22 John C. Catford, A Linguistic Theory of Translation, Oxford University Press, London, 1965, p. 27-
32 and 73-83.

% Detayl bilgi igin bk. Aksit Goktiirk, 2014

24 Jeremy Munday, 2016, p. 74-75; Aksit Goktiirk, 2014, s.66.

% Despina Panou, 2013, p. 2-3.; Aksit Goktiirk, 2014, s. 63.
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esdegerlik ile yapilan ¢eviride ise siir sanatini siir sanatina, tiimeceyi tiimceye, kavrami
kavrama aktarmak gibi karsiliklar bulmaya calisilir. “Nida 'nin yorumlu (gloss) ¢eviri
seklinde adlandirdigi bu ¢evirinin amaci okuyucunun sadece kaynak dil baglaminda

26
bulunanit anlamasidir.”

b) Siire¢c Odaklh Ceviri

Bu yaklasimda, “icerigin ve bicemin ¢oziimlenmesi ve daha sonra da iletisimsel
yontin o6nemli bir rol oynadigi kaynak metnin, erek metin olarak yeniden

9927

yvapilandirilmasr™" esastir.

Islevci yaklasimlara Katharina Reiss’in galismalar temel olusturmustur. Reiss,

“Type, Kind and Individuality of Text” adli ¢alismasinda metin tiirlerini,

a. Bilgilendirici
b. Anlatimci
c. islemci olarak smiflandirmaktadir.?® Ona gore bu her metin i¢in, farkli bir

ceviri yonteminin kullanilmasi gerekmektedir.

Ceviride 6nemli olan metnin birincil islevini ortaya koyabilmektir. Dolayisiyla
cevrilecek metnin tiirii, ¢evirinin yontemini de belirlemektedir. “Bu bakis agist ¢evirinin
islevselliginin ve amacglh bir eylem olusunun altimi ¢izmesi bakimindan baska

kuramcilara da yeni ufuklar acmistir.”?

Hans Vermeer’in Skopos kurami, iglevsel yaklagimlar arasinda en 6ne ¢ikanidir.
Bu kurama gore ¢eviri, ceviriye ait eylemlerden biri olarak kabul edilir. Skopos
s0zclgli, Yunanca “amac¢” anlamina gelmektedir ancak “Vermeer, skopos kavraminin

ti¢ ayrt kullanimi olabilecegini belirtir. Bunlardan biri ¢eviri siireci, yani bir anlamda

% Dingay Koksal, Ceviri Egitimi Kuram ve Uygulama, Nobel Yaym Dagitim, Ankara, 2008, s. 36.

?" Ozlem Berk, 2005, s. 48-49.

%8 Katharina Reiss, “Type, Kind and Individuality of Text”, The Translation Studies Reader, Routledge,
London, 2000, p. 163.

2 Ozlem Berk, 2005, s. 53.
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stirecin hedefi; bir digeri cevirinin sonucu, yani bir anlamda cevirinin iglevi; bir

e e e . . e . 30
baskasi da ¢eviri yontemi, yani yontemin amacidir.”

Justa Holz-Maénttéri tarafindan gelistirilen ¢eviriye iligkin eylem kurami bir diger
islevsel kuram Ornegidir. Ceviriyi bir amag¢ dogrultusunda gergeklestirilen bir eylem
olarak kabul eden bir kuramdir. Baglica amag, alictya dogru iletisim islevini sunacak bir
metnin ortaya konmasidir. Onemli olan erek metnin beklenilen islevi yerine getirmesidir

yani metin, erek kiiltiir ortaminin gerektirdigi sekilde bicimlendirilmektedir.
c) Erek Odakh Ceviri

Bu yaklagimin temelini Gideon Toury olusturmustur. Ona gore, ¢eviri amaca
yoneliktir ve erek dizgede var olan bir gercekligi vardir. Toury’nin calismasinin

temelinde Itamar Even-Zohar tarafindan gelistirilen Coguldizge Kuram1 bulunmaktadir.

Even- Zohar, ¢oguldizge kavramini “Birbiriyle kesisen ve birbiriyle drtiisen,
ayni anda farkl segenekler kullanan ancak bir biitiin olarak islev goren, iiyeleri
birbirine bagl olan c¢esitli sistemlerin sistemi”®* olarak tanimlar. Bu kurama gore kiiltiir
en biiylik dizgedir. Kiiltiirli olusturan parcalar ise siirekli bir devinim ig¢indedir,
kesistikleri noktalarda birbirlerinden etkilenirler ve Even-Zohar’in ‘transfer’ adini
verdigi aligveriste bulunurlar. Clinkii bu kurama gore merkez ve gevre; saygin ve saygin
olmayan gibi karsithiklar s6z konusudur ve bir metin zaman i¢inde saygin olmayan
konumundan saygin olan konuma dogru transfer olabilir. Bu noktada ¢eviri metinler de
bu iliskiler aginin bir pargasi olarak goriliir, iliskilerde degisim yasandikca ceviriden
beklentiler de degisir yani ¢eviri yazinin, devingen bir dizge i¢inde yer aldigi kabul

edilir ki bu durum, Betimleyici Yaklagim i¢in bir temel olusturmustur.

Gideon Toury gore ise ¢eviri, erek kiiltliirde bir arastirma nesnesi olarak kabul

edilmektedir. Erek kiiltiirde ¢eviri oldugu kabul edilen ya da zaman iginde ¢eviri oldugu

%0 Isin Bengi-Oner, 2001, s. 119.
3! ltamar Even-Zohar, “Polysystem Theory”, Polysystem Studies, Poetic Today, 1990, Volume:11, No.1,
p. 11.
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anlasilan her tiir metin ¢evirinin kapsamina girmektedir. Toury’nin esdegerlik algis1 da
yine erek odaklidir. Kaynak metin odakli kuramlardan farkli olarak olmasi gerekenle
degil, gercekle ilgilenir ki “bu kapsayici ve gorece bakis sayesinde ¢evirinin nasil

olmasi gerektigini degil, nasil oldugunu inceler.”*

Tezimizin son boliimiinde inceleyecegimiz metinlerin aslinda Tiirkce olmasi
ancak Ermeni harfleriyle yazilmasi nedeniyle bir tiir “dil i¢i ceviri” Ornegi
olusturdugunu diistinmekteyiz. Yapilan inceleme sonucunda elde edilecek veriler
1s1ginda, dil i¢i geviri kapsaminda yeni bir alt bashigin olusacagini umuyoruz zira
Ermeni harfli Tiirkge Metin ve tiirevlerinin bugiine kadar ¢eviri anlaminda herhangi bir
siiflandirmasi1 yapilmamis, g¢eviri kuramlart agisindan nereye konumlandirilacagi
tartisgitlmamistir. Burada asil dikkat ¢ekici nokta, kaynak metnin de erek metnin de ayn
dil kapsamina giriyor olmasidir. Dolayisiyla tezimizde kaynak odakli yaklagim esas

alinacaktir.

1.2. Akademik Calismalarin Durumu

Tiirkiye’de devlet {iiniversitelerinde Ceviri/Ceviribilim/Miitercim-Terciimanlik
programlar1 ilk olarak 1982-83 ders yilinda Hacettepe Universitesinde; 1983-84 ders
yilinda Bogazici Universitesinde; 1992-93 ders yilinda Yildiz Teknik Universitesinde
ve 1993-94 ders yilinda da Istanbul Universitesinde agllmlstlr.33 Ardindan gegen
zamanda iilkenin bir¢ok iiniversitesinde boliimler acilmaya devam etmistir. Bunlardan
bazilari: Atilim Universitesi, Anadolu Universitesi, Dokuz Eyliil Universitesi, Selguk

Universitesi, Mersin Universitesi, Yeditepe Universitesi, Bilkent Universitesi’dir.

%2 Sehnaz Tahir Giircaglar, 2014, s.135. )

% Detayl bilgi icin bk. Nihal Ayse Akbulut, Tiirkiye’de Ceviribilim- ilk Adimlarin Yol Arkadashg,
Sozciikler Yaymlari, Istanbul, 2016; F. Sakine Eruz, Ceviriden Ceviribilime, Multilingual, Istanbul,
2003.
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Yiiksekogretim Bilgi Yonetimi Sistemi**’nde yer alan BSliim Birim Istatistikleri
incelendiginde, Tiirkiye’de 4 tiniversitede Ceviribilim bolimii ile 97 iiniversitede 117
Miitercim-Terctimanlik ~ bolimii  oldugu  goriilmektedir.  Miitercim-Terclimanlik
boliimleri ayni tlniversitede farkli dillerin incelendigi birden fazla boliim olarak da
faaliyet gostermektedir. Buradaki istatistiklere bakildiginda Ceviribilim boliimlerinin 1°1
vakif, 3’1 devlet liniversitesinde yer alirken; Miitercim-Terciimanlik boliimlerinin 44’

vakif, 73’1 devlet liniversitesinde yer almaktadir.

Tiirkiye’de yapilan Ceviri, Ceviribilim ve Cevirmen konulu lisansiistii tezlerin
durumunu asagida sunulan tablo ve grafiklerden net bir sekilde goérmemiz
miimkiindiir.*® Tezlerin anahtar kelimelerinde ¢eviri ve ceviribilim cogunlukla birlikte
yer aldig1 i¢in meydana gelen kiinye cakismalarint 6nlemek igin ¢eviri ve ¢eviribilim

konulu tezler tek bir grafik ve tabloda islenmistir:

3 https://istatistik.yok.gov.tr/ (erisim tarihi: 28.09.2021)

% Tablodaki bilgiler, Yiiksek Ogretim Kurulunun Tez Tarama sayfasindan en son 27.09.2021 tarihinde
(https://tez.yok.gov.tr/Ulusal TezMerkezi/) elde edilen verilere dayanarak hazirlanmigtir. Tablolar ve
grafikler, 1985’ten Ekim 2021’¢ kadar Tirkiye {niversitelerinde hazirlanan lisansiistii tezleri
kapsamaktadir.
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Tablo 1. Ceviri/Ceviribilim ile flgili Yiiksek Lisans Tezlerinin Yillara ve Anabilim Dallarina Gore Dagilimi

212 8|18\ 8/g8|2|28|2(8|8|28|28|8|8|8/8|2|2|E|8|c|8|8|E8|E|8|E8|2|E|E|E|E|8|E|8| roram
— — — — — - - - - Ll - - — - N N N ~N ~N N ~N ~N N N ~N N N N N N ~N N N N N N
Alman Dili ve Edebiyati 1 1 4 1 3 8 1 3 2 2 2 7 5 3 4 2 4 4 2 5 4 2 3 1 2 7
Amerikan Kiiltiirii ve Ed. 2 2 1 5
Bati Dilleri ve Edebiyat1 1 1 2 1 1 9 2 4 2 1 3 1 3 1 2 1 4 1 2 42
Bilgisayar Miihendisligi 1 1 1 1 1 1 1 2 3 3 1 1 1 1 4 3 5 1 1 5 4 42
Bilim Tarihi 2 1 3 6
Dilbilim 1 1 1 2 1 3 2 1 3 6 4 3 4 6 6 3 5 1 8 2 16 2 14 3 98
Din 2 1 1 1 1 1 2 1 1 1 1 1 4 2 2 7 2 31
Dogu Dilleri ve Edebiyat1 2 1 1 2 1 2 2 1 3 3 1 2 4 3 4 3 35
Egitim ve Ogretim 1 1 4 5 2 3 1 4 2 1 3 2 3 3 2 4 2 2 5 3 5 2 9 6 1 76
Eski Cag Dilleri 1 1 2
Felsefe 1 1 2 2 1 7
Fransiz Dili ve Edebiyat 2 1 2 1 1 1 1 1 3 1 2 1 1 2 1 21
Gazetecilik 1 1 1 1 4
Giizel Sanatlar 1 1 1 1 1 1 6
Hukuk 1 1 1 1 1 1 6
iletisim Bilimleri 1 1
ingiliz Dili ve Edebiyat 1 1 3 1 2 1 1 2 1 1 2 1 1 1 3 22
Karsilastirmah Edebiyat 1 1 2
Mimarhk 1 1 1 1 1 5
Miitercim- Terciimanhk 1 1 1 3 1 1 6 16 7 15 (10 | 16 | 15 | 21 | 26 | 15 | 16 | 14 | 20 | 32 | 17 [ 29 | 30 | 67 | 32 | 12 424
Miizik 1 1 1 2 1 2 1 1 1 2 1 2 1 1 1 4 1 24
Psikoloji 1 1
Sahne ve Goriintii Sanatlar 1 1 1 1 4
Sanat Tarihi 1 1 1 3
Siyasal Bilimler 1 1
Spor 1 1
Tarih 2 1 1 1 1 1 1 2 2 1 1 2 4 8 9 8 4 7 11 | 12 7 3 89
Tip 1 1 1 3
Tiirk Dili ve Edebiyati 1 3 2 1 2 1 3 3 3 1 7 2 2 2 2 2 4 9 2 5 11 5 16 9 15 | 19 9 23 9 32 | 40 | 29 8 282
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Grafik 1. Ceviri/Ceviribilim ile Tlgili Yiiksek Lisans Tezlerinin Anabilim Dallarina Gére Dagilim
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Grafik 2. Ceviri ile Tlgili Doktora Tezlerinin Anabilim Dallarina Gére Dagilimi
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Alman Dili ve Edebiyati ; 3
Din ; 1_\i§|etme; 1 |Kat| Dilleri ve Edebiyatlari; 3 Dilbilim; 2

Egitim ve Ogretim; 1
/_ Karsilastirmali Edebiyat; 1

Mdtercim Tercliimanlik; 62

® Alman Dili ve Edebiyati ™ Bati Dilleri ve Edebiyatlari ¥ Dilbilim * Egitim ve Ogretim * Karsilastirmali Edebiyat Miitercim Terciimanlik ™ Din ™ isletme

21



8 S = = 3 = = S =S S 2 N N TOPLAM
o o o o o o o o o o o o o
N N N (9V) N N N (9V) (9V) N N N N
Amerikan Kiiltiirii ve 1 1 2
Edebiyati
Bati Dilleri ve Edebiyati 1 1 2
Calhisma Ekonomisi ve 1 1
Endiistri liskisi
Dilbilim 1 1
Fransiz Dili ve Edebiyati 1 1
Gazetecilik 1 1
Miitercim- Terciimanhk 2 1 1 2 2 4 2 3 4 4 25
Hemsirelik 1 1

Tablo 4. Cevirmen ile Tlgili Doktora Tezlerinin Yillara ve Anabilim Dallarina Goére Dagihm

22




Grafik 4. Cevirmen ile Ilgili Doktora Tezlerinin Anabilim Dallarina Gére Dagilim

Amerikan Kiltiirt ve Edebiyati; 2

Hemsirelik; 1 Bati Dilleri ve Edebiyatlari; 2
e Calisma Ekonomisi ve Endustri
iliskisi; 1
Dilbilim; 1
Fransiz Dili ve Edebiyati; 1

Gazetecilik; 1
e

Mdatercim-Tercimanlik; 25

® Amerikan Kultlrl ve Edebiyati * Bati Dilleri ve Edebiyatlari * Calisma Ekonomisi ve Endistri iliskisi * Dilbilim

* Fransiz Dili ve Edebiyati Gazetecilik ® Mutercim-Tercimanlik ™ Hemsirelik

23



Bu tablo ve grafiklerden su bilgileri okuyoruz:

1985’ten 2000°e kadar gegen siirecte ceviri, g¢eviribilim, ¢evirmen konulari
tizerinde yapilan calismalar oldukca sinirli kalmis hatta bazi yillar higbir lisansiistii
calisma yapilmamistir. Ote yandan bu siiregte yapilan calismalarin  igerigine
bakildiginda, kuramsal ve islevsel agidan Oncii ¢alismalar niteligi gosterdiklerini

sOylemek miimkiindiir.

2000 sonrasi siiregte calismalarda artis gozlenmekle birlikte Miitercim-
Terctimanlik/Ceviribilim disinda Dilbilim, Tiirk Dili ve Edebiyati, Tarih, Alman Dili ve

Edebiyati vb. alanlarda yapilan ¢aligsmalarla alanin kapsami geniglemis ve ¢esitlenmistir.

Tablo ve grafiklerin geneline bakildiginda ise c¢alismalarin biiyiilk bir
cogunlugunun yiiksek lisans seviyesinde oldugu goriilmektedir. Alanda yapilan doktora
calismalarinin biiyiikk bir kismi Miitercim-Terciimanlik/Ceviribilim boliimlerine aittir.
Ote yandan Spor, Din, Felsefe, Hukuk, Tip, Psikoloji, Bilgi ve Belge Yonetimi, Sahne
Sanatlar1 ve Gazetecilik vb. kiirsiilerde de ceviribilim/ceviri konulu tezler verildigi
gorilmektedir ki bu durum c¢evirinin, toplumsal 6nemini gosteren baslica bir izlek

olusturmustur.
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2. BOLUM: CEVIRi TARIHI

Ceviri, insanoglunun en eski ugraslarindan biridir. “Ceviri tarihini olusturmak;
insanlar, kiiltiirler ve uygarliklar arasinda ge¢misten beri siiregelen kiiltiirel alisverig
agina 51k tutmak, hangi eserlerin nasil ve neden ¢evrildiklerini anlamak, ¢evirinin
hangi kosullarda gerceklestigini, toplumlarin gelisimine katkisini, ulusal yazinlarin
nasil ortaya ¢iktigint ve ge¢misten giiniimiize ¢evirmenlerin bu zevkli ama bir o kadar
da zahmetli ise hangi nedenlerle katlandiklarini grenmek demektir.”®® Cevirinin
tarihsel gelisimi, antik donemden yirminci yiizyil ortalarina kadar gecen ve bilim disi
tartigmalarin egemen oldugu siire¢ ile bunun devaminda baslayan bilimsel tartismalarin
egemen oldugu siire¢ olarak iki dsneme ayrilmaktadir.*’

Dini anlatilar1 referans alirsak Babil®®, ceviri icin ilk merkez olarak kabul
edilebilir. Tarihi gercekleri anlatan belgeler ise, Babil’in MO 2000’li yillarda ticari
faaliyetlerin yogun oldugu ve farkli dillerin konusuldugu ¢ok kiiltlirlii bir merkez
konumunda oldugu bilgisini veriyor ki bu durum da s6z konusu efsanevi kentin geviri
icin 6nemli bir merkez oldugu savini destekliyor. Konuya {icilincii bir bakis agisindan
yaklastigimizda ise, ortak yagamanin bir sonucu olmakla beraber ¢evirinin sadece ticaret
odakli bir gelisim gostermedigi gergegini tartismaya acabiliriz. Ceviriye kiiltiirel
aligveris, din, savas, goc¢ vb. kaynakli olarak da ihtiya¢ duyulmustur. Bu baglamda
ceviri tarthinin kiiltiir, din, felsefe, edebiyat tarihlerini de kapsayan bir olgu oldugunu
imleyebiliriz. Ceviri tarihi kuramsal ve kronolojik bir diizleme oturtulana kadar edebiyat
tarihiyle i¢ ice gecmis bir sekilde kaydedilmistir. Ceviri olgusuna bakisin degismesine
bagli olarak farkindaligin artmasiyla da hangi metinlerin ¢eviri tarihine dahil olabilecegi

tizerinde caligmalar baslamistir.

% N. Berrin Aksoy, Ge¢misten Giiniimiize Yazin Cevirisi, imge Kitabevi, Ankara, 2002, s. 13.
%" Detayl1 bilgi igin bk. Faruk Yiicel, Cevirinin Tarihi, Ceviribilim Yaymnlari, istanbul, 2016.
% Detayl bilgi igin bk. Sakine Eruz, Cokkiiltiirliiliik ve Ceviri, Multilingual, istanbul, 2010.
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Medeniyeti, insan topluluklar1 arasindaki karsilikli etkilesimlerin biiyiimesi,
cogalmasi ve genislemesi olarak goren ve tek bir medeniyet oldugunu savunan Ulken,
farkli medeniyetlerin baslangici gibi goriinen biiyiik “uyanis”larin, temelde birbirlerine
kesintisiz bir tefekkiirle bagh olduklarini ve bu bagliligi terclimenin sagladigini ifade
etmektedir.*® Milletlerin uyams devirlerinin baslangiclari: “Eski Yunan uyanisi Anadolu,
Fenike, Misir terciimeleriyle; Tiirk Uygur uyanisi Hint, Iran, Nasturi terciimeleriyle;
Islam uyamgs: Yunan (Nasturi, Yakubi), Hint terciimeleriyle; yeni Garp uyanmisi Islam
(Tiirk, Arap, Acem), Yahudi, Yunan terciimeleriyle miimkiin olmustur.”*® Milletlerin
gelisim ve degisim asamalarinda g¢eviriden yardim aldiklarini sdyleyebiliriz. Tarihsel
stiregte gii¢ odaklarinin farklilasmasina bagli olarak dogu-bat1 arasinda siirekli merkez
degistiren ¢eviri, hayatin pek ¢ok alaninda etkinligini siirdiirerek var olmaya devam

etmektedir.

Calismamizin bu boliimiiniin odaginda Tiirk ceviri tarihi yer almaktadir. Tiirk
geviri tarihini kronolojik bir zeminde inceleyebilmek ic¢in Tiirk dilinin gelisim
safhalarin1 dikkate alacagiz. Her ne kadar bu kronolojik ¢izgi iizerinde ¢esitli kirilmalar,
kaybolmalar ve birden fazla merkezde ayni1 anda gelisim gosteren edebi/dilsel faaliyet
alanlar1 olsa da Tirk ceviri tarihini bu ¢izgiyi takip ederek ele almay1 planliyoruz. Bu
noktada Tiirk¢enin genel olarak, Eski Tiirk¢e/Orta Tiirk¢e/Yeni Tiirkce olmak {izere
ti¢ doneme ayrildigini belirtmeliyiz. Eski Tiirkce ile VIII-XIII. yiizyillar arasi; Orta
Tiirkge ile XII-XIX. yiizyillar aras1 ve Yeni Tiirk¢e ile de XIX. yiizy1l ve sonrasi
donem kastedilmektedir. Burada dikkat edilmesi gereken, tarihsel sinirlandirmalarin
sadece genel bir algi olusturmaya yonelik oldugudur. Zira bu gegislerin higbiri tam bir
keskinlik ve netlikle bir anda ger¢eklesmemis, bitti denilen donemler bir anda sona

ermemistir. Ote yandan hem doénem adlandirmalarinda hem de donemlerin hangi

% Detayh bilgi igin bk. Ulken, Hilmi Ziya, Uyams Devirlerinde Terciimenin Rolii, istanbul: Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2011.
“a.g.e., s.5.
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yiizyillar1 kapsadigi konusunda fikir birligi bulunmamakla birlikte asagidaki semada

dénemler, genel ve kapsayici bir sekilde sunulmaya ¢alisilmustir®:

* Konu ile ilgili detayli incelemeler i¢in bk. Ahmet Caferoglu, Tiirk Dili Tarihi, Alfa Yaymlar,
Istanbul, 2000, s.51- 59; Fevzi Karademir, “Tiirk Dilinin Tarihi Donemlerini Adlandirma Sorunu”,
Uluslararasi Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, S5/2, 2016, s. 545-564; Muharrem Ergin, Tiirk
Dil Bilgisi, Bayrak Yaymlari, Istanbul, 2004; Sinasi Tekin, istikakemn Kosesi (Tiirk Dilinde
Kelimelerin ve Eklerin Hayat1 Uzerine Denemeler), Dergah Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 112-138.
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Tablo 5. Tiirk¢enin Tarihi Gelisimi
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2.1. Tiirk Ceviri Tarihi

Tarih boyunca baska dillerde benzerine pek rastlanmayan bir farklilikla Tirk
dili, birden fazla alfabeyle yazilmistir. “Tiirk milleti, asker-devlet, devlet-millet ve tore
anlayisinda tutuculuk derecesinde devamlilik gosterirken, din, dil, kiiltiir, teknoloji,
alfabe vs. anlayislarindan ise aym olgiide tam bir devamlilik gostermez.”* Bu durumu
cografi dagilima, dinsel ve kiiltlirel farkliliklara baglamak miimkiindiir. Buna gore Tiirk
dili, “yaklasik 1300 yullik tarihi boyunca, degisik donem ve ¢evrelerde Koktiirk, Sogd,
Uygur, Mani, Brahmi, Tibet, Siiryani, Arap, Grek, Ermeni, Ibrani, Latin ve Kiril (Slav)
alfabeleri gibi bashca 13 farkl alfabe ile yazilmistir.”* Tiirkgenin bu kadar ¢ok ve farkl
alfabelerle yazi diline aktarilmis olmasi, engin bir arastirma konusudur ve Tiirk¢e bu

ozelligiyle ¢eviri aragtirmalarinda ayricalikli bir konuma sahiptir.

Tiirkgenin tarihi donemlerine gore geviri faaliyetleri ise sdyledir:

2.1.1. Goktiirk Donemi Ceviri Faaliyetleri

“Tiirk™ ismiyle kurulan tarihteki ilk Tiirk devleti olan Goktiirk Kaganligi 552
yilinda Bumin Kagan tarafindan kurulmustur. Bu devlet, 582 yilinda Dogu ve Bati
olarak ikiye ayrilmistir. Dogu Goktiirk Kaganligr 630, Bati Goktiirk Kaganlig: ise 659
yilinda Cin hakimiyetine girerek yikilmistir. 630-682 yillar1 aras1 Goktiirklerin fetret
devridir. Bu devrin bitiminde, 745 yilina kadar yasayacak olan II. Goktiirk Kaganligi

kurulmustur.

* Yusuf Tepeli, “VIIL Yiizyildan XV. Yiizyila Kadar Dini Metinler ve Tiirkge”, Atatiirk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, S.8, 1997, 5.13-22.

* Talat Tekin, Tarih Boyunca Tiirk¢enin Yazim, Simurg Yaymcilik, Ankara, 1997, s. 7. Bu konuda
detayl bilgi igin bk . Mustafa S. Kagalin, “Elifbd”, TDVIA, 1995, C. 11, s. 44; Nadir ilhan, “Tiirklerde
Alfabe Degistirme Sorunu ve Tiirk Kiiltiiri A¢isindan Sonuglar1”, 38. Uluslararasi Asya ve Kuzey
Afrika Cahsmalari Kongresi Bildirileri (10-15 Eyliil 2007), 2007, s. 785- 793.
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Tiirklerin {i¢ ayr1 bolgede ii¢ biiylik medeniyet (Budist-Maniheist; Orta Asya
Tiirk-Islam; Anadolu Tiirk-islam)** kurduguna dikkat ¢eken Sinasi Tekin, her bir
medeniyetin de bir yazi diline dayandigini, herhangi bir yazi diline dayanmayan
milletlere ait medeniyetlerin kalict ve devamli olamayacagini dile getirmekte ve
Goktiirk donemine ait su yorumu yapmaktadir: “Devamili yazi dilleri ancak sehirlerde,
verlesik medeniyetin i¢inde olusabilir. Bozkirda, cadirlarda tesekkiil eden yazi dilleri ya
kisa omiirliidiir veya belli, dar ¢evrelerin mali olarak kalir ve onlarin tarih sahnesinden
cekilmesiyle birlikte de tarihe karisir. Goktiirklerde oldugu gibi.” Bu yorum 1s18inda,
Goktiirk donemine ait veri kisitliligini bir kenara birakip tam tersi bir durum oldugunu
varsaysak bile belki yine de ¢eviri adina ¢ok fazla esere ulasmamiz miimkiin
olmayacaktr. Ote yandan yazitlardaki dilin edebi bir iisluba sahip oldugu, dolayisiyla
daha eski ve islenmis bir dil 6zelligi sergiledigi goriilmektedir. Dolayisiyla yazitlarin
Tiirk tarihinin gok yeni bir dénemine ait oldugu diisiiniilmektedir.”> Bu hususla ilgili
Tenisev de sunlart kaydetmektedir: “Runik abidelerin dili Oguz ve Uygur
kaynaklarindan olusan eski Tiirk¢e dil iistii bir dilin yazili sekli, Tiirk dillerinin
tarihinde ilk yazili olarak korunmus edebiyat eseridir. Yazili dilin inceden inceye
islenmis olmasi gosteriyor ki, Runik abidelerin dili, yazili dil haline ge¢gmeden dnce

uzun yillar yalniz konusma dili olarak kullanilmistir.”*

Goktirk donemini siyasal olarak I ve II. Goktiirk Devleti olarak iki doneme
ayirarak ele almak ceviri tarithinin olusturdugu tabloyu daha anlasilir kilacaktir. Edebi
agidan bakildiginda da 1. Goktiirk devletinden kalan Bugut, Birinci ve Ikinci Hiiys

Tolgoy yazitlar1 olmak {izere toplam ii¢ yazit bulunmaktadir*’ Cagatay-Tezcan’a gore, |.

* Sinasi Tekin, Eski Tiirklerde Yaz, Kagit, Kitap ve Kagit Damgalar1, Dergah Yaymlari, Istanbul,
2015, s. 24.

* Detayh bilgi igin bk. Dogan Aksan, En Eski Tiirk¢enin izlerinde/Orhun ve Yenisey Yaztlar:
Uzerinde Sozciikbilim, Anlambilim ve Bicembilim incelemelerinin Aydinlattigi Gergekler, Bilgi
Yayinevi, Ankara, 2015.

®E, Rahimovi¢ Tenisev, “Eski Tiirklerde edebi dil var miydi1?”, TDAY-Belleten, 1986, 5.159-160.

*" Detayl bilgi i¢in bk. Mehmet Olmez, “ilk Tirk Kaganhgindan Giniimiize Ne Kald1?”, X1. Milli
Tiirkoloji Kongresi Bildirileri 11-13 Kasim 2014, 2015.
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Goktiirk Devleti doneminde kaganlarin, “imparatoriugun ideolojik birligini saglamak
icin ozellikle Buddhizm’in devlet dini olarak kabul edilmesini yararli bulduklar
anlasilmaktadir.®® Siireg igerisinde bu diisiince hayata gecirilmis ve Buddhizm devlet
dini olmustur. Bu doénemde Buddhizme ait bazi metinler Tiirkgeye c¢evrildigi
bilinmektedir.** Ahmet Bican Ercilasun da “Kéktiirklerden kalan Tiirkce amitlar,
hanedanin 682°de kurulan ikinci dénemine aittir. Koktiirklerin birinci dénemine ait,
bugiine ulasan herhangi bir Tiirkce metin yoktur. 580 civarinda, Tapar Kagan™

zamaninda dikilmis olan Bugut amiti® Sogdakwdlr.”52

seklinde bilgi verir. Bu durumda,
bize bugilin veri saglayan donemin, 682 yilindan sonrasina ait oldugu ¢ikarimini

yapabiliriz.

Goktirk donemiyle ilgili genel algi, yazi malzemesi olarak tagin kullanildig
yoniindedir ancak yapilan kazi ve aragtirmalar gostermektedir ki sadece tas degil kagit
da kullanilmakla beraber farkli maden, materyal ya da esya ylizeyleri de yazi i¢in bir
zemin gorevi listlenmistir. Osman Fikri Sertkaya, bu durumu dikkate alarak Goktiirk

donemi metinlerini ti¢ gruba ayirir:
“1. Goktiirk ve Uygur devrinden kalan tasa kazili metinler,
2. Otiiken ve Kogo Uygurlarindan kalan kdgida yazili metinler;

3. Goktiirk ve Uygur devresine ait altin, giimiis, bronz, demir, kemik, kaya ile
kil/bal¢iktan yapilan para, kili¢, bicak, tabak, ¢anak, bardak, kiip, tarak, bilezik, yiiziik,
kiipe, kemer plakasi veya tokasi, agirsak vs. gibi giinliik hayatta kullanilan esyalarin

. . 53 54
tizerinde bulunan metinler.”

* Saddet Cagatay-Semih Tezcan, “Koktiirk Tarihinin Cok Onemli Bir Belgesi: Sogut¢a Bugut Yazist”,
TDAY-Belleten 1975-76, 1976, s. 248.

* Detayli bilgi i¢in bk. Saddet Cagatay-Semih Tezcan, a.g.m.

%0 Tapar Kagan, 572-581 yillar1 arasindaki Dogu Koktiirk kaganidir.

*! Bugut anit1 hakkinda detayl: bilgi icin bk. Saddet Cagatay-Semih Tezcan, a.g.m., s. 245-252.

52 Ahmet Bican Ercilasun, Baslangictan Yirminci Yiizyila Tiirk Dili Tarihi, Akcag Yayimnlari, Ankara,
2004, s. 128.

% Osman Fikri Sertkaya, “Kagida Yazili Goktirk Metinleri ve Kagida Yazili Goktirk Alfabeleri”,
Goktiirk Tarihinin Meseleleri, Tiirk Kiiltiiriinii Aragtirma Enstitiisii Yayinlari, 1995, s.167.

31



Bu gruplandirmanin ¢eviri ¢aligmalart agisindan 6nemi ise isaret ettigi toplumsal
yapt ve egitim sistemi noktasindadir. Farkli materyallere ve farkli esyalar {izerine
Goktiirk alfabesiyle yazilar yazilmasi, bu alfabeyle egitim ve Ogretim faaliyetlerinin
yapildigin1  gostermektedir. Bu da okuryazarlik seviyesi ve ceviri faaliyetlerinin
yogunlugu konusuna arastirmacilarin ilgisini yonlendiren bir ¢ikarim olur. Sema
Baruteu Ozoénder, “Eski Tiirklerde Dil ve Edebiyat” baslikli makalesinde bu ¢ikarima
dayanak olarak gosterilebilecek bilgiler verir ve Buddhizm misyoneri olan Hintli rahip
Jinagupta ve yanindakilerin “bu dénemde yogun bir ¢eviri faaliyetinde bulundugu, belli
Buddhist suatralarin  Tiirk¢eye c¢evrildigi  hatta Taspar Kagan igin yazildig
bilinmektedir.”*® der. Taspar Kagan’in bu dénemde biiyiik ¢apta Burkan tapimnaklar
yaptirdig1 bilinmekle birlikte Emel Esin, “Tiirk Kiiltiir Tarihi I¢ Asya’da Erken
Safhalar” baslikli makalesinde konuyla ilgili bir olasiliktan daha bahseder: “Dogu
Tiirkistan’da, Kumtura’da heniiz okunmamuis, Brahmi harfleri ile Tiirkce kitabeler
bulunan Buddhist kiilliyenin miiessisinin Taspar olmasi miimkiin g(')'ziikmektedir.”56 Bu
doneme ait bir ceviri kaydi ise soyledir: “Cin kaynaklarina gére, Cinliler arasinda
Tiirkgeyi bilen kimselerden birisi ‘Nirvana-Sutra’yr Orhun Tiirk¢esine c¢evirmistir.
Hatta bu Tiirkgeye ait bir sozliik bile mevcuttur.”® Ahmet Bican Ercilasun’un da

imledigi gibi, bugiin ulagilamayan bu eser, tarihin kaydettigi Tiirkge ilk terciimedir.”®

Sonug olarak, Eski Tiirk Runik yazisinin ne zaman ortaya ¢iktig1 ve hangi zaman
diliminden baslayarak kullanildigi kesin olarak bilinmemektedir.>® Ancak elde edilen

veriler 1s1ginda VI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kullanilmaya bagslandigi

> Farkli alan ve dénemlere ait yazit/yazilarla ilgili detayli bilgi ve gorseller icin bk. Hiiseyin Namik
Orkun, Eski Tiirk Yazitlar, Tiirk Dil Kurumu Yayinlar1 Nu:529, Ankara, 1994.

% Sema Barutcu Ozonder, “Eski Tiirklerde Dil ve Edebiyat”, Tiirkler, C.III, Yeni Tiirkiye Yayinlari,
Ankara, 2002, s. 484.

% Emel Esin, Tiirk Kiiltiir Tarihi i¢ Asya’da Erken Safhalar, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiksek
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1985, s. 11.

% Lui Mau-Tsai 1958’den akt. Ahmet Caferoglu, 2000, s. 110.

% Detayli bilgi igin bk. Ahmet Bican Ercilasun, 2004, s. 85.

% Detayh bilgi igin bk. Andras Réna-Tas, “On The Development and Origin of The East Turkic ‘Runic’
Script”, Acra Orientalia Academiae Scientiarium Hungaricae, 1987, V.1, p. 7-14; Talat Tekin, 1997,
s. 27.
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ongoriiliiyor. Ote yandan yapilan ve yapilacak olan kazilarda ortaya cikacak yeni
metinler ya da metin pargalari, bu tarihlendirme varsayiminin daha net bir temele
oturmasina katki saglayacaktir. Yasanmasi muhtemel bu siire¢, bizi dogrudan Tiirk
ceviri tarihi hakkinda da yeni bir tarihlendirmeye gotiirecektir. Bu noktada, 6zellikle son
25 yilda Mogolistan ve cevresinde yapilan caligmalarin arttigmma deginmemiz
gerekmektedir. Goktiirklerden kalma yazitlardan son bulunani, “2010 ve 2011 yillarinda
varligindan haberdar olunan, 2015°te de ilk metin yayimi yapian ‘Dongoyn Siree’
yazitlaridir.”®® Bir mezara ait oldugu diisiiniilen 13-14 adet tag vardir. Bunlar, metin
icerigi agisindan ¢ok zengin olmamakla birlikte tizerlerinde Tiirklere ait boy
simgelerinin yani tamgalarin bulundugu bildirilmektedir.”* Ote yandan Ozénder’in su
tespiti ¢calismamizin bu bolimiinde yasadigimiz veri kisithiligini ozetler niteliktedir:
“Taspar Kagan doneminde tekrar Buddhist ¢evreyle temasa gegen Tiirklerin, kendi
tilkelerinde Tiirk kaganlarimin himayesinde gergeklestirilen bu Buddhist faaliyet
sirasinda, Cinceden ve/veya dogrudan Sanskritten veya Sogd ve Tohar dilleri aracilig
ile Tiirkgeye ¢evrilen erken tarihli boyle Tiirk¢e Buddhist eserlerin basina ne gelmistir,
bunlart heniiz bilmiyoruz. Bu bilinmezlik, bu erken tarihli Tiirkce dini icerikli ceviri
eserler icin hangi alfabenin kullanildigi sorusu igin de gegerlidir. Tiirklerin yazili
caglarmmin bu erken donemlerinde es zamanli, fakat farkli kullanim alanlarina sahip
olarak farkli alfabeler ve ézellikle dar din ¢evreleri igin gecerli olmak iizere farkli diller

ve alfabeler kullanildigini diisiinmemek elde a’eg“*ilah'r.”62

% Mehmet Olmez, “Mogolistan’da Yeni Bulunan Eski Tiirkce ‘Dongoyn Siree’ Yazitlar1 Uzerine Notlar”,
Istanbul Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi, C.57, S.57, 2017, 5.161-178.
®thttp://gha.com.ua/tr/turk-dunyasi/mogolistan-da-gokturk-kaganligi-na-ait-etrafi-yazili-anit-
bulundu/163295/ (erisim tarihi:21.04.2018); http://bilimdili.com/toplum/dil/son-turkce-yazitlar-cozuldu/
(erigim tarihi: 21.04.2018). Ayrica bk. Hayat Aras Toktas, “Delgerhaan’da bulunan yeni yazitlarla ilgili,
Mogolistan Bilim Arastirma Akademisi Arkeoloji Boliimii Arastirmacisi Dr. Ts. Bolorbaatar ile Soylesi”,
Tiirk Dili, C. CV, S. 742, 2013, 5.87-90.

62 Sema Barutcu Ozonder, 2002, s. 484.
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2.1.2. Uygur Donemi Ceviri Faaliyetleri

745 yilinda Goktiirk Devleti’nin hakimiyetine son vererek Tiirk diinyasinin
basimna gecen Uygur devleti, 840 yilinda Kirgiz Tirkleri tarafindan yikilmistir.
Otiiken’den ayrilan Uygurlar, Dogu Tiirkistan ile, Cin simirindaki bugiinkii Kansu’da,
yerlesik medeniyet merkezleri olan hakanliklar, beylikler —kurmuslardir.®®
Mogolistan’dan ayrilarak Tarim, Turfan, Hoco bdlgelerine yerlesen Uygurlar,
yikiliglarindan sonra bile kiiltiirlerini ¢ok uzun siire yasatabilmeleriyle Orta Asya Tiirk
tarihi agisindan ayr1 bir dneme sahiptirler. Ayrica “atli gégebe bir hayat tarzindan,
yerlesik hayat tarzina gegislerinin ve bu uygariiga kendi karakterlerini katarak yeni bir

kiiltiir yaradiligimin en giizel 6rnegini Uygurlarda g(')'rmekteyiz.”64

Uygurlar, runik alfabeyi resmi olarak kullanmiglardir ancak kisa bir zaman
icinde Sogd alfabesine dayanan kendi alfabelerini gelistirmislerdir. Ote yandan A. Le
Coq tarafindan Uygur alfabesinin donemsel ya da cografi farkliliktan kaynaklanan {i¢
ayr1 yazis sekli tespit edilmis, Islami devir Uygur yazis1 icinse W. Radloff tarafindan
der mohammedanisch-uigurisch Schrift-character adi verilen bir g¢esidin daha varligi

ortaya konulmustur.®®
Bu devirde islekligi devam eden bes alfabeden bahsedilmektedir:
“1- Koktiirk¢e damgalar alfabesi,
2- Brahman yazisi ile yazilmig olan Uygurca metinler,
3- Mani yazist ile yazilmis olan metinler,

4- Sogut yazist ile yazilmig olan metinler,

% Detayl bilgi igin bk. Emel Esin, 1985, s. 11.

% (zkan Izgi, Cin Elcisi Wang Yen-Te’nin Uygur Seyahatnamesi, Atatirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Yayinlari, Ankara, 1989, s. 13.

% Detayli bilgi i¢in bk. Aleksandr Mihaylovi¢ Scerbak, “Uygur Alfabesi Hakkinda”, Ilmi Arastirmalar:
Dil, Edebiyat, Tarih incelemeleri, S.10, 2000, 5.191-192.
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5- Uygur yazist ile yazilms olan metinler.”®®

Ercilasun ise metin ayrimini din altyapiya gore yapmaktadir:
“1- Manici gevreye ait metinler
2- Burkanci (Budist) ¢cevreye ait metinler

3- Hristiyan ¢evreye ait metinler

4- Miisliiman ¢evreye ait metinler™®’

Ote yandan zaman iginde Uygur alfabesi olduk¢a yaygm bir kullanim alanina
ulagsmistir. Bu alfabeyle sadece dini kitaplar degil, ayn1 zamanda tip, astronomi, fal vb.
konularda da eserler meydana getirilmistir. Kazilarda elde edilen Uygurca metinler,
Uygurlarin 8-9. yiizyillardan énce de yazili iiretime sahip olduklarini gostermektedir.®®
Ayrica Moyen-Cor kitabesi ile Karabalsagun kitabesi Uygur tarihinin 6nemli kaynaklari

arasinda yer almaktadir.”

Uygur donemi metinlerinin genel 6zelligi, dini ve ¢eviriye dayali olmasidir.
Uygurca metinler arasinda terclime olmayanlarin  sayisinin  az  oldugu
diisiniilmektedir.”® Bu dénemde kabul edilen Buddhizm, Maniheizm dinleri nedeniyle
Sanskritce, Toharca, Sogdca, Tibetce ve Cinceden ceviriler yapilmistir. Yapilan
cevirilerle Uygur Tiirk¢esine bircok yabanci sézciik girmistir. Cevirinin yogun olarak
kullanildig1 bu stiregte, “ceviri yontemi olarak daha ¢ok kaynak metne baghlik tercih
ediliyordu. Fakat bu ¢eviri tutumu zaman igerisinde Uygurca iizerinde olumsuz etkilere

yol ag¢mustir. Clinkii ¢evirileri gerceklestiren Uygur aydinlarimin ait olduklar: dini

% Saadet Sakir Cagatay, “Uygur Yazi Dili”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Dergisi, C.2, S.5, 1943, s. 81.

®” Ahmet Bican Ercilasun, 2004, s. 230.

o8 Detayli bilgi i¢in bk. Saadet Sakir Cagatay, 1943.

% Detayli bilgi i¢in bk. Giilgin Candarlioglu, Uygur Devletleri Tarihi ve Kiiltiirii, Cin Kaynaklar1 ve
Uygur Kitabelerine Gore, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, Istanbul, 2004, s.46.

7 Detayli bilgi i¢in bk. Saadet Sakir Cagatay, 1943.
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inanislarinda gecerli olan terim ve deyimleri aynen erek metne aktarmalari sonucunda,

zaman i¢inde Uygur yazi dili parcalanmuistir ve sivelere ayrilmistir.”™

Bu dénem geviri eserlerinin bazilarinin ¢evirmenlerinin adlar1 giiniimiize kadar
ulasmigtir. Bu ¢evirmenler, Singko Seli Tutung, Prajnaraksita, Besbalikli Antsang,
Kintsiin Seli Tutung Punyasri, Samghasri, Manjsri Sadhana, Karunadasas ve Komullu

Arya Acarya’dir.”?

Caferoglu, saglam bir g¢eviri gelenegine sahip bu donem miitercimlerinin
Tiirkgeden yana bir tavir sergileyerek, dili yabanci etkilerden korumaya calistiklarini,
Sanskrit dilinin yiikleyecegi kiilfetten arinmak amaciyla bazi dini metinlerin ¢evirisini
Cince lzerinden yaparak terimleri Tiirkgelestirdiklerini ifade etmektedir.” Ayrica
Budist eserlerin, Uygurcaya cevrilirken serbest bir ¢eviri tutumunun benimsendigi ve
bunun bir sonucu olarak da kaynak metin ile erek metin arasinda hacimsel farkliliklarin

yiiksek oldugu bilinmektedir."
Uygurcaya cevrilmis bazi eserler ve igerikleri ise soyledir:

Suvarnaprabhasa-sutra daha yaygin bilinen adiyla Altin Yaruk (Altin Isik),
Singko Seli Tutung tarafindan Cinceden c¢evrilmistir. Burkanciligin esaslarini,

Buddha’nin menkibelerini anlatan bir eserdir.

Sekiz Yiikmek (Sekiz Tomar), Cinceden ¢evrilmistir. Burkanciliga ait dini ve

ahlaki inanislar1 igermektedir.

Kuansi im Pusar (Ses Isiten Ilah), Cinceden g¢evrilmistir. Kuansi Im adl

Bodisatva’nin sikisik zamanlarda canlilarin yardimina kogsmasini anlatmaktadir.

™ Atilla Ozkirimli, “Ceviri”, Cumhuriyet Donemi Edebiyat Cevirileri Seckisi, Kiiltir Bakanligi,
Ankara, 1999, s. 218.

"2 Bu gevirmenlerle ilgili detayl: bilgi igin bk. Sema Barutgu Ozonder, 2002, s. 490.

73 Detayli bilgi igin bk. Ahmet Caferoglu, 2000, s. 155-161.

" Detayh bilgi i¢in bk. Ozkan izgi, “Turfan Uygurlar Kiiltiirii Hakkinda Baz1 Diisiinceler”, Uluslararasi
Osmanh Oncesi Tiirk Kiiltiirii Kongresi Bildirileri 4-7 Eyliil 1989, Atatirk Kiiltir Merkezi
Yayini:119, Ankara, 1997, s. 54.
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Insadi Sudur, rahiplere ait bir trenle ilgilidir.
Yitiken Sudur, Cinceden ¢evrilmistir. Astronomiyle ilgili bir metindir.

Prens Kalyanamkara ve Papamkara Hikayesi (Iyi Diisiinceli Sehzade ile
Kot Diisiinceli Sehzade), Cinceden ¢evrilmistir. Iki sehzadenin diisiinceleri

dogrultusunda yasadiklar1 ¢ekigsmeyi anlatir.

Maytrisimit, Toharcadan g¢evrilmistir. Maitreya Burkan’in menkibevi hayatini
konu edinmektedir.

Abidarim Kunhg Kosavarti Sastir, Cinceden ¢evrilmistir. “Abidarmalar,

Burkanciligin metafizik yoniinii isleyen eserlerdir.””

Kiientso (Hiien-Tsang) Biyografisi, Cinceden g¢evrilmistir. Kiientso adli

Burkanin seyahatlerini ve hayatini konu edinmektedir.”®

Bunlardan bagka Buddha’nin vaazlarini konu edinen Sutra’larin Uygurcaya
cevrildigi, bunlardan birkagi {izerinde ¢alismalar yapildigi bilinmektedir. Sutra’lardan
bazilari sunlardir: “Vimalakirtinirdesa-sutra, Prajnaparamathrdaya-sutra,
Sukhavatiyyuha, Agama-sutra, Amitabha-sutra, Abhidharmaksa-sutra, Vajracchedika-
sutra, Amitayurdhyana-sutra, Saddharmapundarika-sutra, Dharani-sutra,

Mahamayuri-sutra, Disasvastika, Arya rajavadaka-sutra™’’

Sonug olarak, Uygur donemi ¢ok dilli bir yapiya ve birden fazla din ve ogretiye
sahip olan, farkli cografi yerlesim alanlarinda gelisen bir goriinim sergilemektedir.

Uygurlarin, Tiirk diisiince tarihinde 6nemli bir yeri olmasina ragmen derin ve devaml

> Ahmet Bican Ercilasun, 2004, s. 250.

’® Bu dénem eserleriyle ilgili daha detayli bilgi igin bk. Ahmet Bican Ercilasun, 2004; Resit Rahmeti
Avrat, Eski Tiirk Siiri, TTK, Ankara, 1965; Resit Rahmeti Arat, “Uygurca Yazilar Arasinda I, istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi, 2012, S.22, 5.17-28; Sema Barutgu
Ozoénder, 2002.

" Tuncer Giilensoy, Tiirkee El Kitabi, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 2010, s. 191-192.
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bir iz birakamamalarinin sebebi olarak medeniyet etkilesimlerinden uzakta kalmalari

gosterilmektedir.”

Tiirk ceviri tarihi agisindan ise hem olduk¢a verimli bir goriiniim ¢izmekte hem
de sahip olunan c¢eviri tavri hakkinda da bilgi sahibi olunabilmesiyle 6nceki donemden

ayrilmaktadir.

2.1.3. Karahanh Dénemi Ceviri Faaliyetleri

Karahanlilar (840-1212), ilk Miisliiman Tiirk devletidir. 10. yiizyilda Miisliiman
olan Karahanlilar, Kasgar, Balasagun ve Yedisu bdlgelerini kapsayan bir devlet kurmus,
daha sonra Fergane ve Nehir Otesi schirlerini de alarak Tiirklestirmislerdir.”
Karahanlilar zamaninda biri Kasgar ve Balasagun’da, digeri Maveraiinnehir’de 6zellikle
de Semerkant ve Buhara’da olmak iizere iki farkli ilim ve kiiltiir ¢evresi gelisim
gostermistir. Hem Uygur hem de Islam kiiltiir dairelerine ait dzellikleri barindiran
Karahanlilardan giintimiize ulasan eserler, sahip olduklari ileri kiiltiir seviyesi hakkinda

bilgiler sunmaktadir.®’

Karahanl Tiirkgesi ise dil 6zellikleri bakimindan Goktiirk ve Uygur Tiirkgesinin
devami niteligindedir ancak iki farkli din temeline dayanmakla da birbirlerinden
ayrilmaktadir. Zaman icerisinde Islami temelli olan Karahanli Tiirkgesi, digerlerinin

tizerinde hakim konuma ge(;mistir.s1 Bu donem Tiirkgesinin diger bir adi da Hakaniye

"8 Detayl bilgi icin bk. Hilmi Ziya Ulken, 2011, s. 20-21.

" Detayli bilgi igin bk. Tahsin Banguoglu, “Eski Tiirkce Uzerine”, TDAY-Belleten 1964, 1989, s.80.

8 Detayli bilgi igin bk. A. Necla Pekolcay, “Karahanlilar Dénemi Tirk Edebiyatinda Tiirkliik ve
Miisliimanlikla Ilgili Unsurlar”, Uluslararasi1 Osmanh Oncesi Tiirk Kiiltiirii Kongresi Bildirileri,
Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini, Ankara, 1997, 253-259.

81 Detayli bilgi i¢in bk. Aysu Ata, “Mogol Fiituhat1 ve Dogu-Bati Tiirk Yazi Dili Kavramlar1 Uzerine”,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tiirkoloji Dergisi, 2010, S. 17, s. 30.
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Tiirk¢esi’dir.** Yeni dinin etkisiyle Arap alfabesi kullanilmaya baslanmis olmakla

birlikte Uygur harfleriyle de yazilan metinler bulunmaktadir.

Ceviri faaliyetleri acisindan ise yeni din ve yeni alfabenin getirisi olarak Kur[an
cevirilerinden bahsedilebilir. KurJan’in Tiirk¢e ¢evirilerinin 11. ylizyilin ilk yarisina ait
olduklar1 kabul edilmekte ve Samanogullar1 devrinde KurlJan’in Fars¢aya terciime ve
tefsirinin yapildigi bilinmektedir.** Kur(Jan’mn ilk Tiirkce terciimesine dair herhangi bir
belge bulunmamakla birlikte Islam dinine gecisin etkisiyle bunun, “Tiirk yazi
dillerinden Karahanlica ile yazilmis oldugu”®® sonucuna varilabilmekte ayrica bu
terciimenin ilk Farsca terciime esas aliarak yapildig1 bilinmektedir.®® Sinasi Tekin de
bugiin Rylands niishas1 olarak anilan bu terciimeyi, Karahanlilarin ilk ¢eviri metni
olarak kabul ederken bunu hem ceviri icin toplanan kurulda Ispicabli®® iki 4limin
bulunmasina hem de bu niishanin aralarinda Tiirk¢enin de bulundugu ti¢ dilli bir sekilde
yazilmig olmasina baglamaktadlr.87 Bu durum, Karahanli déoneminin ilk eseri olarak
bilinen Kutadgu Bilig’den de Once bir eserin varligini ortaya koymasinin yani sira
Kutadgu Bilig’de kullanilan ileri dil diizeyine ve kelime ¢esitliligine de bir agiklama

getirmektedir.

Karahanli doneminde yapilmis Kur(]an terciimelerinden en eskisi olarak kabul
edileni, Tiirk Islam Eserleri Miizesi’nde 73 numarada kayithdir. Leningrad Asya

Miizesi Kitaphiginda bulunan ve Anonim tefsir olarak anilan niisha ise sadece satir alt1

82 Hakaniye Tiirkgesi, Karahanhlarin konustugu Tirkgeye verilen addir. Bu kullanim, Kasgarh
Mahmud’un Divanu Lugati’t-Tiirk adli eserinde “Uygur sehrine varincaya dek Ertis, Ila, Yamar, Etil
wrmaklart  boyunca oturan halkin dili dogru Tiirkcedir. Bunlarin en acgitk ve en tathst
Hakaniye=Hakanlhlar Ulkesi halkinin dilidir.” tespitine dayanmaktadir. Detayh bilgi icin bk. Kasgarl
Mahmud, Divanii Lagat-it-Tiirk Terciimesi (Cev. Besim Atalay) Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1983, C.1, s.30.

8 Detayl1 bilgi igin bk. Mehmet Seker, “Islam Tarihinde Kur[Jan-1 Kerim’in Tiirk¢e’ye Ilk Cevirileri”,
Kur(lan Meélleri Sempozyumu 24-26 Nisan 2003/izmir, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yaymlar1, Ankara,
2007, s. 15.

8 Aysu Ata, Karahanh Tiirkcesinde ilk Kur(an Terciimesi (Rylands Niishasi- Giris, Metin, Notlar,
Dizin), Tirk Dil Kurumu Yaylari, Ankara, 2013, s. XI.

% Detayh bilgi igin bk. Aysu Ata, “Karahanh Tiirkgesinin ilk Eseri”, Tiirk Dilleri Arastirmalari, 2004,
S.14, 5. 95-102.

86 Ispicab, Maveraiinnehir’deki bir sehrin adidir. O doénem bu sehir halkiin Tiirkce konustugu
bilinmektedir.

8 Sinasi Tekin, 2016, s. 120-121.
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tercime degil ayn1 zamanda sure tefsirleri ve bazi hikayeler de icermektedir. Bu
terciimenin istinsah yeri, tarihi ve istinsah edeni bilinmemektedir. Rylands niishasi,
Manchester, Rylands Kitapligi’'nda kayithdir. Bu niishanin da kiinye bilgileri
bilinmemekle birlikte Tiirkce ve Farsga ceviriye sahiptir. Diger bir niisha olan
Ozbekistan niishast ise Ozbekistan Ilimler Akademisi’nde kayithidir, bu niisha da
Tiirk¢e ve Farsca geviriye sahiptir.%®

KurlJan’in Tirk¢eye ¢evirisinde ya satir alti terclime ya da kissalarlarla,

hikayelerle genisletilen tefsir yontemi tercih edilmektedir.®

Ayrica ilk KurlJan
cevirilerinde, Tirklerin eski dinlerine ait terimlerden faydalanildigi goriilmektedir.

Mesela Allah-Tangri, kitap-bitik, cennet-ugmak, cehennem-tamug. ..vb.*

Sonug olarak, Tiirk kimligini koruyarak yeni dine adapte olunan bu donemde de
cevirilerin bu yenilik nedeniyle dini temelli oldugunu sdyleyebiliriz. Dénem hakkinda
genel bir kaniya varilabilmesi icin telif eserlerin de genel olarak Islami cizgide kaleme
alindig1 gbéz oniinde bulundurulmalidir. Ayrica dil {izerinde de din ve ona bagh kiiltiir
nedeniyle Arapcanin; edebi baglantilar ve kiiltlirel etki nedeniyle de Farscanin etkileri
goriilmeye baslanmustir.®® Ayrica bu dénemle baslayan Kurlan cevirileri, Tiirk¢enin

gelisim agamalarinin tespitinde 6nemli bir kaynak teskil etmektedir.

2.1.4. Sel¢uklu ve Anadolu Beylikler Donemi Ceviri Faaliyetleri
Hazar Denizi’nin dogusunda Sirderya’nin ortalarina kadar uzanan alanda,
genellikle gégcebe Oguz boylarindan olusan Oguz Yabgu Devleti hiikiim stiriiyordu.

Oguzlarin Kimik boyunun da i¢inde bulundugu bu devletin Yabgu’dan sonra gelen

8 Detayli bilgi icin bk. Zeki Velidi Togan, “The Earliest Translation of the Qur’an into Turkish”, islam
Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, 1964, C. 4, s. 1- 19; Mehmet Kara, “Dogu ve Bat1 Tiirk¢esinde Kur(Jan
Terciime ve Tefsirleri”, Diyanet ilmi Dergi, 1993, C.29, S.3, 5.25-36.

% Detayl1 bilgi icin bk. Mehmet Kara, 1993, 5.25.

% Detayh bilgi i¢in bk. Abdiilkadir inan, “KurCan’mn Eski Tiirkge ve Oguz-Osmanlica Cevirileri Uzerine
Notlar”, TDAY-Belleten, 1960, s. 79.

9 Detayli bilgi icin bk. Tuncer Giilensoy, 2010.
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yoneticisi, Selguklular1 da atasi olarak bilinen Demir Yayli unvanina sahip olan Dukak
idi.”? Dukak’in 6limiinden sonra yerine Selcuk ge¢mistir. Selguk hem Kinik boyunun
beyidir hem de Oguz Yabgu Devleti’nin Subasi’sidir. flerleyen siiregte Yabgu ile olusan
rekabet ortam1 nedeniyle Kinik boyuna mensup bir kitleyle beraber Cend sehrine go¢
etmis ve burada kiigiik bir beylik kurmustur. Bu beylik 960 yili civari da Islamiyet’i
kabul etmistir. Bu olay hem Selguklu tarihi hem de Islami devir Tiirk tarihinde gok
6nemli bir déniim noktasidir.®® Islamiyet’i kabullerinden sonra Oguzlar, “Tiirkmen”
olarak anmilmaya baslanmistir. Ote yandan Islamiyet’in kabuliinden sonraki siireg,
savaglarla ve ¢ekismelerle devam etmistir. Bu durum, 1040 Dandanakan Savasi’na
degin silirmis, Selguklular bu savasta elde edilen zaferle tam bagimsizliklarina
kavusmus ve Selguklu Devleti kurulmustur. Tugrul Bey, Selguklu Devleti’nin basina
geemistir. Onun o6liimiinden sonra Alparslan devleti idare etmis ve 1071 Malazgirt
Savasi’'nda kazanilan zaferle Tiirk-Oguz boylarina Anadolu’nun kapilarint agmustir.
Selguklu Devleti, Alparslan’dan sonra oglu Meliksah doneminde iktidarinin en iist
seviyesine ulagmistir. Selguklu Devleti’nin son hiikiimdart Sencer’in 6liimii iizerine ise
devlet dagilmis ve

1. [Irak ve Horasan Selguklulari

2. Kirman Selguklulari

3. Suriye Selguklulari

4. Anadolu Selguklular1 olmak iizere dérde boliinmiistiir.

Hem Biiyiik Selguklu Imparatorlugu’ndan tezimizin ilgi alan1 olan Anadolu

Selguklu Devleti’ne gegisteki silsileyi hem de Anadolu Sel¢uklu hiikiimdarlarindan

% Detayli bilgi igin bk. Ali Sevim-Erdogan Mergil, Selguklu Devletleri Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 2014, s. 19.
% Detayli bilgi icin bk. Ali Sevim-Erdogan Mergil, 2014, s. 21.
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bahsederken isimlerin daha net algilanabilmesi agisindan secerelerini gosteren tablolar®

Ek 1’de sunulmustur.

Anadolu Selguklu Devleti, Selguklu devletlerinin en uzun siireli olanidir. Arslan
Yabgu’nun torunu Siileymansah tarafindan kurulmus, onun 1086°da dliimiinden sonra
yerine oglu I. Kiligarslan gegmistir. Sonraki siire¢, bir yandan hagli saldirilar, taht
cekismeleri, ayaklanmalar ve Anadolu’da beylik ilan edenlerle, Mogollarla, Ermenilerle
ve Bizanslilarla miicadele i¢inde gecerken diger yandan da fetihler, kazanilan zaferlerle

dolu bir gériiniim ¢izmektedir.*

Islamiyet sonras1 Tiirk edebiyatinda goriilen ziimrelesmeyi ve Tiirkgenin
durumunu resmeden tablo, Islamiyet sonrasi Tiirk edebiyat1 Yiiksek Ziimre Edebiyat: ve
Halk Edebiyat: olarak once ikiye; ardindan Tasavvuf Edebiyati’nin da eklenmesiyle iige

bolinmiistiir.

Selguklu donemindeki ziimrelesmede goze carpan ilk unsur, Tiirkgenin devletin
resmi dili olmayisidir. Devletin dili, Arapga ve Fars¢adir.*® Bunun nedeni benimsenen
inang sistemiyle baglantihidir ki Arapga ve Farsca, Islam medeniyetinin ilim ve
edebiyatinin klasik dilleriydi. Bu dillerle egitim alan hiikiimdarlar dolayisiyla -halk
arasinda olmasa bile- devlet erkaninda Tiirkge iigiincii bir dil seviyesinde kalmist1. Ote
yandan Tirkolog Ahmet Bican Ercilasun farkli bir bakis acistyla bu durumun normal
oldugunu, Tiirk¢enin kullanilmasini beklemenin ya da “Tirk¢e kullanilmadi” diye

suglamanin yersiz oldugunu ifade etmektedir.”’

%Ali Sevim-Erdogan Mergil, 2014, s. 286 ve 5.606.

% Konuyla ilgili bk. René Grousset, Bozkir imparatorlugu Attila/Cengiz Han/ Timur, Otiiken
Yayinlari, Istanbul, 1980, s. 153- 166.

% “Bunun en gize ¢arpan sebebi, Selcuk Ogullarinn, biiyiik iilkeler kaplayan devietlerini, evvelce Islam
kiiltiiriintin ¢ok saglam koéklere dayanarak kurulmus ve ilerlemis bulundugu iilkelerde kurmalaridir.”
Nihat Sami Banarli, Resimli Tiirk Edebiyati Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 2001, C.1,
S. 222.

9 “Anadolu ‘ya gelen ilk Oguzlarin Kasgarla hi¢ temast olmamisti. Dolayisiyla onlardan Tiirkce eser
vermelerini beklememiz haksizliktir. Aslinda Bati’ya gelen Oguzlarin hi¢hir zaman edebi dilleri
olmayabilirdi. Ciinkii yazi dili ihtiyaglarimi Farsca ve Arapga ile gideriyorlardi. Fakat bdyle olmamus, iki
aswr sonra yeni bir edebi dil yaratmislardir. XI ve XII. yiizyilda nicin Tiirkgeyi kullanmamuglardir diyerek
suglamak yerine, nasil oldu da iki asir sonra kendi milli yazi dillerini yarattilar diyerek onlari takdir
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M. Fuat Kopriilii (1890-1966), Selguklu doneminin Acem edebiyati i¢in adeta
bir altin devir oldugunu belirtir.?® Bu dénemde Tiirkgenin geri planda kalmasi ve kabul
edilmis olan dine ait kaynaklarin ana dilinden okunabiliyor olmas1 gibi sebeplerle geviri

faaliyetleri yok denecek seviyededir.

Anadolu Selguklu doneminde de bir dnceki donem oOzellikleri devam eder,
Tiirk¢e yine geri planda yer alir. Bu donemde yapilan ¢evirilerin biiylik¢e bir kisminin
Arapgadan Farsgaya seklinde oldugu goriilmektedir. Bunlardan bir kismi Tiirkgeye de
cevrilmistir, Ote yandan “Eski Anadolu Tiirkcesinin ilk devresi olan Sel¢uklular

. . 99
zamaninda ortaya konan eserler arasinda Kurllan terciimelerine rastlanmaz.”

Tablo 6. Anadolu Sel¢uklu Devleti doneminde ¢evrildigi bilinen eserler

Eser Ad1 Yazan Ceviri Eserin Adi Cevirmeni
Lubabu’'n-nuhab | Hekim Bereket Tuhfe-i Mubariz'®
Terciime-yi Hutbetu’l-Gurra“ Omer Hayyam
Kesfu’l-Esrar ve ‘Uddetu’l-Ebrar Eb0’]-Fazl ngiduddm
Meybudi
Ebu
Abdurrahman
Tabakatu’s-Sufiyye Muhammed b.
Siileyman
Siilemi’
Marzubanname Marzuban Muhammed b'AGaZI
Malatyavi
Marzubanname Marzuban Sa’deddin Veravini
Flitdru Zamani's- imade’d-din el-Katib
Sudiir ve Sudiru el-Isfahani
Zamani’l-Fiitlr
El-Kanun fi’t-tib Ibn-i Sina El-Razi’nin El Hevi
Terciime-yi Siyer-i
Nebi
Kitabu Tahareti’l- | Ibn-i Miskeveyh’ Ahlak-1 Nasiri Nasireddin Tasi

etmek daha dogrudur.” Ahmet Bican Ercilasun, “Bati Tiirk¢esinin Dogusu”, Uluslararas1 Tiirk Dili
Kongresi-1988, Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, Ankara, 1996, s. 43.

% “Selcuklu hiikiimdarlar: yalmz Acem sairlerini degil, umumiyetle biitin Islam dlimlerini ve
miitefekkirlerini himaye ettikleri icin, zamanlarinda tarihe, cografyaya, siydsata, fikha ve kelama ait
bir¢ok eser yazilmis ve hatta Maveraiinnehir ve Horasan’da Samaniler devrinden beri devam eden Arap
edebiyati, bu devirde bir¢ok degerli mahsul vermistir.” M. Fuad Kopriilii, Tiirk Edebiyat1 Tarihi, Akcag
Yayinlari, Ankara, 2009, s. 211.

% Mustafa Ozkan, “Eski Anadolu Tiirkcesi Doneminde Ortaya Konan Kuran Terciimeleri Uzerine-1”,
istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, 2005, C. 39, S. 39, s5.126.
Daha detayl bilgi igin bk. Abdiilkadir inan, Kuran-1 Kerim’in Tiirk¢ce Tercemeleri Uzerinde Bir
inceleme, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1961, s. 14-16; Miijgan Cunbur, “Kur‘an-1 Kerim’in
Tiirk Dilinde Basilmis Terceme ve Tefsirleri”, Diyanet Isleri Baskanhg Dergisi, 1962, s. 123-141.

100 “4nadolu’da Tiirkceye terciime edilen ilk kitap Hakim Bereket’in ¢evirdigi Tuhfe-i Miibarizi'dir.”
Ramazan Sesen, “Onbesinci Yiizyilda Tiirk¢eye Terciimeler”, XI. Tiirk Tarih Kongresi (05-06 Eyliil
1990), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1994, 5.900.
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a‘rak fi tehzibi‘l-
ahlak
Kelile ve Dimne Ibnu’l-Mukaffa
. . Feriduddin-i
Tezkiretu’l-Evliya Attar
Usili’l-melahim Tiflisli Eba’l-fazl
(Melheme) : Hus.eyl.n H}lbeys b
Ibrahim ibn-i Mehmed
Ebt Hiiseyn
Ahmed b.
el-Muhtasar Muhammed el- Kuduri Terciimesi
Kudiiri el-
Bagdadi
Feraiz Kitab1 Fakih Yakut Arslan
Eb{i Hafs Omer . .
b. Muhammed Nazmii’l-Hilafiyyét Terciimesi*®* lbra.ham b. Mu§tafaP '
en-Nesefi’ Aligir el-Melifdevi

Anadolu Selguklu Devleti’nde 1. Alaeddin Keykubad’in oliimiiyle sarsilan
merkezi otorite, ogullar1 izzeddin Kilicarslan ve Gryaseddin Keyhiisrev arasindaki
iktidar miicadelesiyle daha da derin bir darbe almistir. I¢ ayaklanmalar ve Mogol
baskisiyla ¢ikmaza giren Anadolu Selguklu Devleti, Kdsedag Savasi yenilgisiyle hizli
bir ¢okiis siirecine girmistir. Bu siirecte toparlanamayan Anadolu Sel¢uklu Devleti, II.
Giyaseddin Mesud’un (1308) o6liimiiyle son bulmustur. Bu dénemin bitimiyle birlikte
Anadolu Selguklu Devleti’nin hakimiyetindeki topraklarda her biri kendi adiyla ve
bagimsiz olarak kurulan Anadolu Beylikleri Dénemi baslamustir.’® Bu beylikler'®,
Karamanogullar1 Beyligi (1256-1483), Inancogullar1 (Ladik) Beyligi (1261-1368),
Cobanogullart Beyligi (1227-1309), Esrefogullart Beyligi (1280-1326), Sahib
Ataogullar1 (1275-1341), Hamidogullar1 Beyligi (1301-1423), Sahip Ataogullar1 Beyligi
(1275-1341), Germiyanogullart Beyligi (1300-1429), Karesiogullar1 Beyligi (1297-

1360), Saruhanogullart Beyligi (1302-1410), Aydmogullar1 Beyligi (1308-1426),

101 By ¢evirilerle ilgili detayh bilgi i¢in bk. Ali Temizel, “Selcuklu Dénemi Terciime Caligmalar1”, 1.

Uluslararasi Selcuklu Kiiltiir ve Medeniyeti Sempozyumu Bildiriler Kitabi, Selcuklularda Bilim ve
Diisiince, Selguklu Belediyesi Yaymlari, Konya, 2011, C.II, 5.499-515; Mustafa Ozkan, “Tiirk¢enin
Anadolu’da Yazi Dili Olarak Gelismesi”, Tiirkiyat Mecmuasi, 2014, C.24, S.1, s.53-73.

192 Detayli bilgi igin bk. Mustafa Ozkan, 2014,

193 “Anadolu Beylikleri (tavdif-i miiluk), XIII. Yiizyihn basindan itibaren Anadolu Selcuklu Devleti
tarafindan Bizans ve Kilikya sinirina yerlestirilen ‘ug’taki Tiirkmen beylerince kurulan beyliklerdir.” Ali
Akar, “Anadolu Beylikleri Déneminde Tiirk Dili”, Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yaynlari, Ankara, 2002, C.7,
5.925.
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Menteseogullart Beyligi (1280-1424), Candarogullar1 (isfendiyarogullar1) Beyligi
(1292-1462), Pervaneogullart Beyligi (1277-1322), Eretnaogullar1 Beyligi (1335-1381),
Ramazanogullari  Beyligi  (1352-1608), Tekeogullart  Beyligi  (1321-1423),
Osmanogullar1 Beyligi (1243), Dulkadirogullar1 Beyligi (1339-1521), Alaiye Beyligi
(1293-1471), Taceddinogullart Beyligi (1348-1428), Kadi Burhaneddin Ahmed Beyligi

(1344-1398) dir.

Anadolu Sel¢uklu Devrini de kapsayan Tiirkge, Eski Anadolu Tiirkgesi olarak
adlandirilmaktadir. Bu Tirkceyi, “Anadolu bélgesinin gecirdigi siyasi ve sosyal
gelismelere paralel olarak, kendi iginde ii¢ alt boliime aywrabiliyoruz. Bunlar sirasi ile:
1. Sel¢uklu Devri Tiirkgesi, 2. Beylikler Devri Tiirk¢esi ve 3. Klasik Osmanli

T iirkgesi”lo4

Tiirkolog Zeynep Korkmaz, Anadolu Beylikleri donemini, “dogrudan dogruya
Tiirkgeye dayalr yerli ve milli bir yazi diline gegis devridir.”*® diye tanimlar. Bu
donemde Tiirk¢enin Arapca ve Farscaya hakimiyeti s6z konusudur. Anadolu’nun
batisindan dogusuna kadar pek c¢ok yerde “telif ve terciime yolu ile dini, tarihi, edebi,
felsefi, ilmi nitelikte yiizlerce eserin meydana getirilmis olmasi, Tiirk¢enin bu

miicadeleden basari ile ¢iktigini ortaya koyan sasmaz delillerdir. 106>

Beylikler doneminin Tiirkge acisindan ©Onemli sayilan adimlarindan biri
Karamanogullar1 Beyligi doneminde gerceklesmistir. Karamanoglu Mehmet Bey, 10
Zilhicce 675 / 13 Mayis 1277°de “Simdengeru hi¢ gimesne kapida, divanda, mecaliste,

107

seyranda Tiirki dilinden ozge soz sdylemesinler.”™" seklinde bir fermanla beylik

sinirlart  igerisinde  Tiirkceden baska bir dil  kullanilmamasint  emrettigi

104 Zeynep Korkmaz, “Anadolu Yazi Dilinin Tarihi Gelismesinde Beylikler Devri Tiirkgesinin Yeri”,

Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1995, C.1, s. 419.
105

a.g.m., s. 420.
106

a.g.m., s. 421
W7 Hi¢ kes ba'de'l-yevm der divin u dergdh u bargdh u meclis ii meyddn ciiz be-zebdn-1 Tiirki siihan ne
giiyed" Feridun Nafiz Uzluk, “Karamanogullart Hakkinda iki Agit”, Tiirk Dili Aragtirmalar1 Yilhig
Belleten, 1962, s.68.
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soylenmektedir.'® Karamanoglu Mehmet Bey, Tiirk diline 6teden beri var olan devlet
dili olma sifatim1 yeniden kazandirmasi ile dilin gelisimine ve iiretimine katkida
bulunmustur. Mustafa Ozkan, bu gelismeyi “Bu devir, Sel¢uklulardaki dil tutumuna
59109

karst bir uyanma, milli dile doniis ve gelisme devri olarak degerlendirilebilir.

seklinde yorumlamaktadir.

Beylikler doneminde hem Tiirkge eserlerin sayisinda hem de geviri eserlerin
sayisinda ve g¢evrilen metinlerin ¢esitliliginde artis goriilmektedir. Kur(Jan ile cesitli
surelerin Anadolu Tiirkgesine cevirileri ve tefsirleri de bu donemde yapilmaya
baslanmustir. “Beylikler doneminde meydana getirilen Kurllan terciimelerini a) Kisa
sure tefsirleri, b) Satir arasi terciimeler, c) A¢iklamali terciimeler, d) Uzun tefsirler
olmak iizere birka¢ grupta degerlendirmek miimkiindiir.”**® Abdiilkadir Inan, Kur(Jan
ile ilgili bu dénemde yapilan ilk gevirilerin ¢ogunlugunun sure tefsirleri oldugunu

imler.t!

Tablo 7. Anadolu Beylikler Doneminde Cevrildigi Bilinen Eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Adi Cevirmeni

Sure-i Miulk Tefsiri

[hlas Tefsiri Ank'?; 31;a1>/[n1;:;3fa b.
Fatiha Tefsiri
Yasin Tefsiri

108 “By hareket, siyasi bir muhteva tasimakla birlikte, Tiirkmenlerin milli suurlarimin gii¢li olusunu
gostermesi bakimindan onemlidir.” Mustafa Ozkan, “Selguklular ve Beylikler Devrinde Tiirk Dili”,
Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara, 2002, C.7, s.911; Uzerinde ¢esitli yorumlar bulunan bu
fermanla ilgili M. Fuad Kopriilii: “Eger Tiirkce eskiden beri devlet islerinde hig¢ kullaniimanusg olsa, boyle
bir tegebbiiste bulunmasi imkdnsiz olurdu.” demektedir. M. Fuad Kopriilii, 2009, s. 275; Mustafa Ozkan
ise bir baska ¢aligmasinda fermanla ilgili su yorumu yapmaktadir: “Bu fermanin ifade ettigi anlam pek
biiyiik olmakla birlikte, bu emri Anadolu’da Tiirkcenin devlet dili olusu seklinde degerlendirmek ve
Mehmet Bey’i de idealist bir dil inkilap¢isi sanmak pek de isabetli degildir. Zira bu buyruk dogrudan
dogruya Tiirkcenin istiklali diistiniilerek verilmis bir emirden ziyade, merkezi otoriteye bagkaldirma
sonucunda isyan ettirdigi gogebe Tiirkmenlerin Fars¢a bilmeyisinden kaynaklanan bir hareketti.”
Mustafa Ozkan, 2014, s.59; Erdogan Mercil ise “Tirkce hususundaki kararmn Karamanoglu Mehmed
Beg’in fermani ve yasagiyla degil, Selcuklu Divani tarafindan alindigini ifade etmek daha dogru
olacaktir kanaatindeyim.” seklinde bir yorumda bulunmaktadir. Erdogan Mergil, “Tiirkiye Selguklulari
Devrinde Tiirk¢enin Resmi Dil Olmasin1 Kim Kabul Etti?”, Tiirk Tarih Kurumu Belleten, 2000, C.
LXIV, S.239, s.57.

109 Mustafa Ozkan, 2002, s. 993.

10 Mustafa Ozkan, 2005, 5.127.

Y “Anadolu beyliklerinde ilk énce kisa surelerin (Ihlas, Yasin, Tebareke gibi) terciimeleri beyzade ve
sehzadelere Kur'an ile beraber Arap dilini de ogretmek amaciyla sirf 6gretim bakimindan yazilmiglardir.
Ihtimal ki satirarasi, tefsirsiz terciimeler de medrese talebelerine Kur‘an liigatini 6gretmek igin yazilmis
olabilirler.” Abdiilkadir Inan, 1960, s. 90.
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Amme ve Tebareke Tefsirleri

KurJan-1 Kerim

Cevahirii’l-asdaf

Terclime-i Tefsir-i Ebii’l-Leys
es-Semerkandi'*?

Ahmed-i Dai'"®

Miftahu’l-cenne

Ahmed-i Dai

Tibb-1 Nebevi Terciimesi

Ahmed-i Dai

Ebi Bekir bin
Abdullah el-Vasiti

Ta‘birname Terclimesi

Ahmed-i Dai

Tezkiretii’l-Evliya

Ahmed-i Dai

Camasbname

Nasireddin T0si

Camasbname Terclimesi

Ahmed-i Dai

Si Fasl

Nasireddin T0si

Terciime-i Egkal-Nasir-i Tasi

Ahmed-i Dai

Muhtasar der
Marifet-i Takvim

Nasireddin T0si

Ahmed-i Dai

Marzubanname Sa“diiddin Varavini Seyhoglu Mustafa
Cemsid i Hursid Selman-1 Saveci Ahmedi
Hadayiku’s-sihr Residiiddin-i Vatvat Bedayi'u s-s;lil’rrﬁ sanayl s Ahmedi

Kelile ve Dimne Kul Mesud™*
DaStan._.l Maktel- Kastamonulu Sazi
Hiiseyn
Ebu Abdullah
Fiituhu’s-Sam Muhammed b. Omer b. Mustafa Darir
Vakidi el-Medini
Tuhfetii’l-
Mekkiyye ve Fazlullah b. Nasirii’l- .. . B o .
AhbAru’n- Gavri el-imadi Yiiz Hadis ve Yiiz Hikaye Mustafa Darir
Nebeviyye

Liibabii’t-te*vil fi

Hazin el-Bagdadi

Terctimeti Tefsir-1 Hazin

Musa b. Hac1 Hiiseyin

medani’t-tenzil el-izniki
Kitab-1 Bahname-i Sahi
Co Sirvanli Mahmud oglu
llyasiyye Mehmed
A Peginli Mehmed oglu
Bazname Mahmud

Hiisrev i Sirin

Hiisrev 1 Sirin

Hoca Mesud ve yegeni

Siiheyl it Nevbahar Siiheyl ii Nevbahar irzeddin Ahmed
Bostan Sadi Ferhengname-i Sadi Hoca Mesud
Terclimesi
Esrarnime Esrarname Terciimesi Akkoyunlu Ahmedi
Ferahname Kemaloglu
Mesabihu’s-siinne Hiiseyin b. M?sud el- Terciime-i Mesabihu’s-siinne Muglali Sm_an Ali
Begavi Efendi

Maktel-i Hiiseyin Mesnevisi

Kastamonulu Sazi

Y2 “gnadolu sahasinda Tiirkceye ¢evrilen ilk Kur'an tefsiri olarak kabul edilmektedir. Ddi terciimeyi
meydana getirirken herkesin okuyup anlayabilecegi bir dil kullanmistir. Ayrica eseri dogrudan dogruya
bir terciime olarak bwrakmamis, baska kaynaklardan da yararlanarak adeta Tiirk¢e yeni bir tefsir
meydana getirmistir.” Mustafa Ozkan, 2002, s. 1011.

13 By ¢evirinin, Ahmed-i Dai’ye ait oldugu kabul edilmekle birlikte cevirinin ibn Arabsah ya da Musa
bin Hac1 Hiiseyin el-izniki tarafindan yapilmus olabilecegi yoniinde de ¢alismalar bulunmaktadir. Detayli
bilgi icin bk. Ismail Tas, “Eski Anadolu Tiirkcesi Déneminde Terciime Edilen Ebu’l-Leys es-Semerkandi
Tefsiri’nin Asil Miiellifi ve Terciimeye Verilen Isim”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk
Dili ve Edebiyati Dergisi, 2011, S. 41, s.107-160; Abdiilbaki Cetin, “Ebu’l-Leys Semerkandi Tefsirinin
Tiirkge Terciimesi Uzerine”, Selguk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Tiirkiyat
Arastirmalar Dergisi, 2007, S.22 ,s. 53-101.

14 Bu eserin Hoca Mesud tarafindan ¢evrilmis olabilecegi yoniinde de yorumlar vardir.
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Arayisli’l-mecélis Sa‘lebi Kisas-1 Enbiya terciimesi
Mantikuttayr Mantikuttayr Giilsehri
Necatii’z-zakirin Ebu Bekir Ml{ha}mmed Musa b. H.ac1. P}ﬁseyin el- Zadiv-ibad
es-Seylabi Izniki
Kitabu Bed’i’d-
diinya ve Kisasii’l- Muhammed b.
. A115 Abdullah el-Kisai
enbiya
Makalat Hac1 Bektag-1 Veli Bahrii’l-hakayik Hatiboglu
Ravzatii’l-ulema Teferriicii’l-limera Mehmed Cem? 11%1 din-
i Aksarayi
Miitercimi bilinmeyen
terciime;
Seyhoglu  Sadriiddin
terclimest;
Akkadioglu terciimest;
Bedr-i Dilsad’in
Kabusname Kabusname Murad-name

terciimest;
Merciimek Ahmed
terciimest;
Miitercimi bilinmeyen
terciime '

Sonu¢ olarak, biitliin halinde ele aldigimizda Eski Anadolu Tiirkgesi
donemindeki c¢evirilerin biiylik bir ¢ogunlugu Arapca ve Farsca kaynaklardan
yapilmistir. Bu 6zellik, gevirilerin dini nitelikte olmasini da beraberinde getirmistir.

Eserlerin giris kisimlarinda ¢evirmenler tarafindan hitap edilen kitle, ¢evirinin kimin

emriyle, kimin adina ve hangi sebeple yapildig: belirtilmistir.

Selcuklu doneminin geneline bakildiginda Tiirk¢enin geri planda kalmasinin
hem telif hem c¢eviri eser verimliligini diislirdiiglinii gérmekteyiz. Edebi eserlerin
iceriginin genel olarak dini olmasi, Farsca ve Arapca kaynaklarin dogrudan
okunabiliyor olmasi ceviri faaliyetlerine olan gereksinimi en aza indirmistir. Doneme ait

ceviri faaliyetleri daha ¢cok Arapga- Farsca temelli sekillenmistir.

Aens

115 Kemal Erarslan, “Kis‘i’nin Kitdbu Bed'i‘d-Diinya ve Kisasi’l-Enbiyd Adli Eserinin istanbul’daki
Terciimeleri”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, 1970, C.18,
s.125-132.

18 By déneme ait telif ve ceviri eserlerle ilgili detayh bilgi i¢in bk. ismail Hakki Uzuncarsili, Anadolu
Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devletleri, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1969; Ali
Akar, 2002; Mustafa Ozkan, 2002.

" Enfal Dogan, “Eski Anadolu Tiirkgesi Doneminde Yapilan Kabus-name Cevirileri Uzerine”, istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, 2010, C. 43, s. 40.
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Beylikler Devri’nde Tiirkcenin kazandigi degerle hem telif hem g¢eviri eser
sayisinda artig gerceklesmistir. Sadece dini degil, ayn1 zamanda din dist1 konularda da

eserler verilmeye baglanmaistir.

Sure ya da KurlJan tefsirlerini ayr1 tutmak kaydiyla ki tefsir zaten asil metinle
bagt hi¢ kopmasa da olusumu geregi agiklamali bir yapidadir ve dogal olarak
genisletilmistir. Bunlar disindaki bazi1 c¢evirilerde kaynak metnin genisletilerek
sunulmasi, i¢inde sunulan Orneklerin arttirilmasi, baska eserlerden alintilarla kaynak
metnin biitiinlestirilmesi vb. miidahalelerle ¢evirilerin ayr1 bir eser gibi sunuldugu

goriilmektedir.

Ote yandan bazen cevirmenin bagli oldugu otorite figiiriiniin (padisah ya da bey)
emriyle, bazen de ¢evirmenin inisiyatifiyle bagli oldugu otorite figilirline sunmak i¢in
ceviriler yapildig1 goriillmektedir. Her ne kadar donem cevirilerinin mahiyeti dini bir

gorliniim sergilese de ceviri-siyaset iligkisi baskin bir sekilde hissedilmektedir.

Telif eserlere de bakildiginda ayni iliskinin varligi goriilebilecektir. Ancak hem
telif hem ceviri eserler baglaminda bakildiginda dilde millilik bilincinin ytikseldigi,
Tirkcenin edebi olarak yogun bir islerlik kazandigi bu donemde, basta edebi ve dini
olmak iizere, tip, veterinerlik, avcilik, riiya tabiri, menkibeler, kissalar, nasihatnameler
vb. konu ve tiirlerde pek ¢ok eserin hem yazilmis hem de ¢evrilmis olmasi, Beylikler

Devri’nin Tiirk¢e acgisindan 6nemini artirmaktadir.

2.1.5. Osmanh Dénemi Ceviri Faaliyetleri

Osmanli donemine ait ¢eviri faaliyetleri ile ilgili yorum yapilabilmesi ig¢in
Osmanli Devleti’nin tarih sahnesinde 6ne ¢ikisina kadarki sosyal, siyasi, cografi ve
tarihi yapinin net olarak anlagilmasi gerekmektedir. Kayda gecen ve kesinlik arz eden
tarihlerden ziyade doénemler, toplumlar, sosyal yapilar arasindaki geg¢isliligin farkina
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varmanin ve ilgili ¢aligsmalar1 bu minvalde ytiriitmenin gerekliligi ortadadir. Bu agidan
bakildiginda Osmanlilarin ortaya ¢ikislarini hazirlayan etmenlerin  kdkeni 1300
senesinden ¢ok daha dncelere dayandig ¢ikarimi yapilabilir ki tarihgilerin ¢cogunlugu da
bu yonde goriis beyan etmektedir.'®

Osmanli donemine ait ¢esitli tarihsel siniflandirmalar bulunmaktadir. Bunlardan

en yaygin olani su sekildedir:

1) Kurulus Donemi (1299-1453)

2) Yiikselme Donemi (1453-1579)
3) Duraklama Donemi (1579-1699)
4) Gerileme Donemi (1699-1792)

5) Dagilma Donemi (1792-1922)

Ancak calismamiza yon verirken ¢eviri faaliyetleri baglaminda isimlerine
ulagilan bazi geviri eserlerin kime sunuldugu, kim tarafindan g¢evrilmesinin istendigi,
kim tarafindan ve ne zaman ¢evrildigi vb. durumlar1 belli olmayanlarinin bulunmasi
nedeniyle daha kapsayici ve saglikli bir akis saglayacagini diisiindiigiimiiz yiizyil
temelli bir smiflandirmanin, diger siniflandirmaya nazaran daha uygun olacagi
kanaatindeyiz. Calisma konumuzun Osmanli Dénemi’ne ait siniflandirmasi ve kapsami

asagida sunulmustur:

Y8 «Osmanlilarin ortaya ¢ikisimin Anadolu’nun 11. yiizyildan itibaren karsi karsiya kaldigy biiyiik siyasi
ve sosyal degisikliklerin bir neticesi oldugu bir¢ok tarihginin ortak goriisiidiir.” Feridun M. Emecen,
Osmanh imparatorlugu’nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi (1300-1600), Tiirkiye is Bankas1 Yayinlar,
Istanbul, 2018, s. 15.
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b) 15.Yiizyll (1400-1499)

Yiikselme Donemi (1453-1579)

¢) 16.Yiizy1l (1500-1599)

Duraklama Donemi (1579-1699)

d) 18.Yiizy1l (1700-1799) Gerileme Donemi (1699-1792)

e) 19.Yiizy1l (1800-1899)

Bu siiflandirmanin hem padisahlara hem de dénemlere ait ¢eviri faaliyetlerinin
daha net anlasilmasina katki saglayacagi gorisiindeyiz. Destekleyici bilgi olarak
imparatorluk siirecini incelerken bahsedilen padisahlarin soy semasinin ve tahta ¢ikis

tarih/tarihlerinin gosterildigi kronoloji de Ek 2’de sunulmustur.

14. Yiizy1l

Osmanli Devleti’nin hem kurulus donemi c¢alkantilarinin yasandigi hem de
giintimiize ulasan kaynaklarin noksanlig1 nedeniyle bu yiizyila ait ¢eviri faaliyetlerinin
niceligi ve niteligi hakkinda yeterli veri elde edilememektedir. Bununla birlikte ¢eviri

eserlerle ilgili ulasabildigimiz veriler agagidaki tabloda gosterilmistir:

Tablo 8. 14. yiizyilda ¢evrildigi bilinen eserler

Eser Ad1 Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
et - . Matla-1 husus-ul kilem Kayserili Davud
Fiisus-al hikem Muhyiddin Arabi | o i fisus-il hikem | bin Mahmud
Arapga Seyh Hasan Ali bin Hibetullah
Farsga eserlerinden pargalar Fiitivvetname
s A Kemaleddin b. Isa el- Muhammed b.
Hayatii’l-Hayavan . N ..
Diimeyri Siileyman
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Hiisrev i Sirin Nizami-i Gencevi Hisrev i Sirin Fahri'®®
Seyh Hoca Mesud
Bostan Sadi-i Sirazi Bostan Terclimesi b. Osman el-
Kirsehri
Hiisrevname Feridiiddin-i Attar Giil i Hiisrev Tutmaci
A st A S Kenzii’l-kiibera ve -
Mirsadii’l- Ibad Necmeddin Daye Mehekkii’l-ulema Seyhoglu Mustafa
el-Envar ve Miftahii’s-siirlr Ebu’l-Hasan Ahmed
ve’l-Efkar fi Mevlidi’n- bin Abdullah el- Siretii’n-Nebi Mustafa Darir
nebiyyi’l-muhtar Bekri
Kamilii’s-smatii’t-tibbiye Ali bin Abbas el- Kamili’s-sind’a
Mectisi
oA 120 Umdet-iil- Mehmed bin Seyh
Kavisname Miitenasiliyn Mustafa

Bu ylizyil ¢eviri eserlerinin din, tip, edebiyat temelli oldugu; birden fazla eserin

bir araya getirilmesiyle olusturulan ¢eviri eserlerin oldugu goriilmektedir.

15. Yiizyil

Necdet Oztiirk, “Fetret Devri ve Osmanli Hakimiyetinin Yeniden Tesisi” baslikli
makalesinde Osmanli Devleti’nin 15. ylizyildaki kiiltiir faaliyetleriyle ilgili olarak su
degerlendirmeyi yapar. Bu siiregte, “Osmanl: ilim ve kiiltiir hayatinda kayda deger bir
calisma goriilmemekle birlikte, bu devirde ansiklopedik eserlere ilgi duyulmaya
baglanmus ve kimi eserler Tiirkceye g:evrilmi;tir.”121
Haci Bektas Veli’nin Makdlat adl1 eseri, 1409 yilinda Bahrii’l-Hakdyik adiyla

Hatiboglu tarafindan Tiirkgeye ¢evrilmistir. Yine Hatiboglu tarafindan Letaif-name ve

Ferah-name adli eserler, bu donemdeki ¢eviri ihtiyacinin ne yonde olduguna isaret

122

etmektedir.” Yine bu donemde Zekeriyya b. Muhammed b. Mahmud el-Kazvini’nin

W «pahri’nin Hiisrev ii Sirin isimli mesnevisi bugiinkii bilgilerimize gore Anadolu’da yazilan ilk Hiisrev
i Sirin’dir.” Ahmet Atilla Sentlirk-Ahmet Kartal, Eski Tiirk Edebiyati Tarihi, Dergdh Yaynlari,
Istanbul, 2018, s. 211.

120 fsmail Hakki Uzungarsili, Osmanlh Tarihi, Anadolu Selcuklulari ve Anadolu Beylikleri Hakkinda
Bir Mukaddime ile Osmanh Devleti’nin Kurulusundan Istanbul’un Fethine Kadar, Tiirk Tarih
Kurumu Yaymlari, Ankara, 1988, C. 1, s.537.

121 Necdet Oztiirk, “Fetret Devri ve Osmanli Hakimiyetinin Yeniden Tesisi”, Tiirkler, 2002, C.9, 5.424.
122 <L etdif-ndame adiyla manzum olarak ¢evirdigi Miilk tefsiri; Yiiz Hadis ve her hadisle ilgili hikdyeyi
muhtevi Arap¢adan manzum olarak terciime ettigi Ferah-ndme gibi eserler bu donemdeki halkin dini ve
tasavvufi eserlere ilgisinden ¢ok, bu sahadaki boslugu ve ihtiyaci gostermektedir.” Glinay Kut,
“Anadolu’da Tiirk Edebiyati”, Osmanh Devleti ve Medeniyeti Tarihi, 1998, C.2, 5.34.

52




Acad ibii’lI-Mahlikat ve Gardaib el-Mevciadat adli eseri Rilkkneddin Ahmed tarafindan

Tiirkceye ¢evrilmistir.*?®

Bu yiizyilda hiikiim siirmiis padisahlardan olan 1. Murad (1421-1444/1446-
1451)"* déneminde “ilim, sanat ve kiiltiire karsi duyulan ilginin, daha onceki devirlerle
kiyaslanmayacak élgiide arttigi goriiliir.”** Bu ilginin olusmasinda II. Murad’mn siir ve
musikiye olan sahsi ilgisinin onemli etkisi olmustur. “II. Murad, bilgin, sair ve
musikiginaslart  sarayinda toplayarak c¢evresinde adeta akademik bir kurul
olusturulmustur. Bu devirde telif ve terciime yoluyla Tiirk kiiltiiriine kazandirilan
eserlerin onemli bir boliimii, dogrudan onun emir ve tesvikleriyle ortaya ctkmustir.”?°
Arapga ve Farscadan gevrilen pek ¢ok eser bilgi birikiminin sekillenmesine katki
saglarken Tiirkgenin gelisimini de olumlu yonde etkilemistir. Kurulus devri padisahlari
icinde en Onemli kiiltiirel gelisimler onun devrinde yasanmistir. Kalpakli, II. Murad’in
bu ozelligini, “II. Murad sairleri ve bilginleri himaye eden onlara telif ve terciime

99127

eserler siparis eden bir patrondu.” " sozleriyle 6zetlemektedir.

II. Murad devrinde “dini, edebi, tarihi, ahlaki eserlerle, siyasetnameler,
menakibnameler, musikiye dair eserler ve liigat calismalari, kisaca ilmin c¢esitli
disiplinlerinde yapilan telif ve terciimeler”*?® dénemin kiiltiirel seviyesi hakkinda bilgi
sunmaktadir. II. Murad’in terciimelerde, sade ve agik bir dil kullaniminm tesvik ettigi;

Kabusndme adli eseri ise yeniden g¢evirttigi bilinmektedir.

123 Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 243.

124 Detayli bilgi igin Bk. II. Murad hakkindaki en kapsamli ¢alismalardan biri olan Nihat Azamat, II.
Murad Devri Kiiltir Hayati, Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Tarih Boliimii
Yeni¢ag Tarihi Anabilim Dali Basilmamis Doktora Tezi, 1996.

12 Necdet Oztiirk, 2002, 5.447.

126 3.9.m., 5.447.

121 Mehmet Kalpakli, “Osmanli Siirine Genel Bir Bakis Denemesi”, Dogu-Bati, 2003, S.22, s.44.

12 Necdet Oztiirk, 2002, 5.447.
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Tablo 9. II. Murad’in emriyle ¢evrilen ya da ona sunulan ¢evirilerden

ulasilabilen eserler

2 Kiinyelerine

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
Satir arast KurDan Muhammed b. Hamza
Tercilimesi
[Kirk Hadis] Kirk Armagan Kemal Ummi
Umdetii’l-Islam Molla Abdiilaziz Imadii‘1-islam**° Abdurrahman Aksarayi
Vikaye Burhaniigseria Vikaye Terciimesi Devletoglu Yusuf
Faslii’1-hitab Muhammed Parsa Terciime-i Faslii’l-hitab Musa b. H_aq I}useym
el-Izniki
Leme‘at Fahreddin Iraki Terciime-i Leme‘at Ince Bedreddin
Megaribii’z-zaman 1i
guriibi‘l-esya fi’l-ayni Yazicioglu Mehmed Muhammediye Yazicioglu Mehmed
ve‘l-iyan
Tezkiretii’l-evliya Feridiiddin-i Attar Tezkiretii‘l-evliya Ahmed-i Dai

Hallii Miiskilat

Aksemseddin

Kasifii‘l-miiskilat™

Hac1 Ali b. Hamza

Heft-peyker

Nizami-i Gencevi

Terciime-i Heft-peyker

Sah Ali el-Bursavi

Glilsen-i Raz

Mahmtid-1 Sebiisteri

Terclime-i Giilsen-i Raz

Elvan-1 Sirazi

Mesnevi Mevlana Mesnevi-i Muradiyye™® | Muiniiddin b. Mustafa
Camasbname Camasbname™*® Musa Abdi
Kirk Vezir Hikayesi'* Ahmed Misri
Menakibii‘l-arifin Ahmed Eflaki Mahzenii‘1-Esrar Zahid b. Arif
el-Evamiru‘l-Alaiyye N Tarih-i Al-i Selguk ) .
fi'l-umdri’l-Alaiyye Tbn Bibi (Selgukname) Q.o oEl Ali
el-Bidaye ve'I-Nihaye ibn Kesir Terciime-i TAarlh-l Ibn Muhammgd E) AMahmud
Kesir Sirvani
Nasihatname Keykavus ]I,i ?nglifﬁ% Mercimek Ahmed
Giilistan Sadi-i Sirazi Terciime-i Giilistan Mahmud bin Kads
Manyas
A e . Muhammed b. Hasan b. Terciime-i Kitabii‘t- Muhammed b. Mahmud
Kitabii‘t-tabih Muhammed el-Kerim tabih Sirvani
el-Katib el-Bagdadi
Zahire-1 Harzamsgahi Ismail b. Hasan el- Zahire-i Muradiyye® Mukbilzade Miimin

Circani

Cevahir-nadme-i {lhani

Nasireddin Tasi

Cevahir-name-i Sultan

Mustafa b. Seydi

129 Bu terciime eserlerle ilgili detayli bilgi igin bk. Nihat Azamat, 1996.; Amil Celebioglu, Tiirk Mesnevi
Edebiyati/Sultan ikinci Murad Devri, Dergih Yayinlari, istanbul, 2018, s.154-158; Ramazan Sesen,
1994,

B0 “fmadii'I-Islam, Tiirkce ilmihal yazma geleneginin drneklerinden biri olmasi dolayisiyla da
onemlidir.” Nihat Azamat, 1996, s.141.

181 «Sifilere yoneltilen tenkitlere cevap olarak yazilan eser Def'u metd 'ini’s-sufiyve dive de tannir.”
a.g.t., s.153.

132 Mevlana’nin Mesnevi’sinin bilinen ilk Tiirkge terciime ve serhidir.

133 «Camasbndmeyi II. Murad’mn istegi iizerine kaleme aldigini séyleyen Musa Abdi onu aymi adi tasiyan
bir kitaptan nazmen terciime ettigini bildirmekte ancak eser ve dili hakkinda bilgi vermemektedir.” a.g.t.,
s.163.

134 Eski bir Hint masalinin gevirisidir.“Ahmed-i Musri tarafindan Arapca ash bugiin kaywp olan Hikdyet-i
Erba’in-i Subh u Mesa adli eserden terciime edilen, daha sonra Seyhzdde tarafindan yeniden yazilan Kirk
Vezir Hikdyeleri.” Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 333.

35 Bu eser, “ilk olarak XIV. yiizyilin sonunda, iki defa da XV. yiizyihn ilk yarisinda olmak iizere ii¢ defa
Tiirkgeye terciime edilmistir.” Nihat Azamat, 1996, s.174.

138 Hem kiinyesi verilen Arapca eserden hem de Farsga tip kitaplarindan yapilan bir derlemedir.
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Muradi

el-Bahii‘l-Sahiyye ve’l-
Terkibatii’s-Sultaniyye

Nasireddin Tasi

Terclime-i el-Bahii‘s-
Sahiyye ve‘t-
terkibatii‘s-Sultaniyye

Musa b. Mesud

Mirsadii‘l-Ibad mine’l-
Mebde ve‘l-Mead

Eb( Bekr Abdullah b.
Muhammedii’r-Razi’

Irsadii*]-Miirid il4 el-
Murad min Tercemeti
Mirsadr’l-ibad (Murad-
name)

Kasim b. Mahmud
Karahisari

Menakib-1 Imam-1 Hafiziiddin Muhammed Terciime-i Menékib-1 Mehmed b. Omer el-
A‘zam el-Bezzazi Imam-1 A‘zam Halebi
Sehname Firdevsi-i Tasi Tercum§-1 Sellname-l
Firdevsi
Cevami el-Hikavat ve Nuruddin Muhammed Terciimetii Cevami el- '
. ayal b. Yahya el-Avfi el- Hikayat ve Levami el- Ibn Arabsah
Levami el-Rivayat An - A Al137
Buhari Rivayat
Bahname-i Padisahi'*® Musab Mesut
Mesnevi-i Muradiye®* Muini

II. Murad’in yerine daha 6nce de tahta ¢ikan oglu Il. Mehmed (Fatih Sultan
Mehmed) (1444-1446/1451-1481) doneminde de ilmi ve edebi faaliyetlerin oldukga
yogun ve verimli oldugu goriilmektedir. Bu gelisimde padisahin emir ve himayesi bir
hayli etkili olmustur. II. Mehmed’in edebiyatla ve diger ilmi konularla yakindan
ilgilendigi hatta divami**® olan ilk Osmanh padisahi oldugu bilinmektedir. Onun bu
ozellikleri baglaminda telif eser yazimina 6nem verilmekle birlikte eser g¢evirileri de
yapilmistir. Tiirkceye oldugu kadar ozellikle Arapcaya ve dahi Farscaya ceviriler
yapilmistir. Ibrahim Akyol, “Fatih Sultan Mehmet Donemi Kiiltiir ve Edebiyati” bashkli
calismasinda donemle ilgili su tespitlerde bulunur: “tefsir, hadis, fikih, kelam gibi dini
ve ilmi eserlerde ozellikle Arap¢a tercih edilmistir. Ayrica dil (sarf-nahiv) ile fen
bilimleri sahasinda yazilan eserlerin ekserisi Arap¢adir. Fatih Sultan Mehmet’in
emriyle yazilan ve ona ithaf edilen ilmi eserler de Arapc¢adwr. Biitiin bunlar, Fatih

Sultan Mehmet’in Arap¢ayr bir klasik ilim dili olarak gordiigii, bu dili biitiin

37 Detayli bilgi i¢in bk. Ramazan Sesen, 1994, 5.905.

138 Bu eser, “bilinen en eski Tiirkce Bahname terciimesidir.” Bedi N. Sehsuvaroglu, (1961), “Osmanli
Padisahlar1 ve Bahnameler”, VI. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, 20-26 Ekim 1961, s. 426.

Bahname: Eski tipta basta cinsi rahatsizliklarin tedavisi olmak tizere cinsi konulardaki her tiirlii
meseleyle ilgili bilgileri igine alan bir kitap tiirtidiir.

139 Detayh bilgi igin bk. Mustafa isen, “Baslangigtan XVIIL Yiizyila Kadar Tiirk Edebiyati”, Tiirkler, ,
2002, C.11, s. 1028.

10" Atabey Kilig, bu eserinin klasik divan igerigine sahip olmamasi nedeniyle ancak divange olarak
adlandirilabilecegini ifade etmektedir. Detayli bilgi igin bk. Atabey Kilig, “Fatih Devri Tiirk Edebiyatina
Genel Bir Bakis”, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2003, S.14, s.86.
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141 ..
7> Bu donem sonrasinda

Miisliimanlarin ortak dili olarak kabul ettigini géstermektedir.
ozellikle Osmanli tip, cografya, askerlik literatiirlerinde hem telif hem de g¢eviri eser

baglaminda 6nemli bir artig gozlemlenmektedir.

Tablo 10. II. Mehmed’in emriyle ¢evrilen ya da ona sunulan ¢evirilerden kiinyelerine
ulasilabilen eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
Geographike . Kitabii’l-cografya fi’l- Amirutzes ve oglu
Hiphhegesis Batlamyus (Ptolemeius) | |« ireti mine‘l-ard™? Mehmet'*®

Metali‘w’l-envar Kadi Slracedfiln el- Terceme-i N}etah u’l- Hizir Bey
Urmevi envar

Terceme-i Kiilliyyat-1

Hoca Ubeydullah™** Hizir Bey

Tefsir-i Yasin-i Serif'® Hizir Bey

Hadis-i Erbain Cihl Hadis Molla Cami

Risale-i Terceme-i

Kelimat-1 Kudsiyye!* Molla Cami
Nasireddin Tasi E;Z::;lﬁin-lf;lhgs Molla Hiisrev

Miinyetii’l-ebrar ve

vy R Abdiirrahim Karahisari
gunyetii’l-ahyar

Selve

Terciime-i Kaside-i

Bisiri Biirde™® Abdiirrahim Karahisari
Zahire-i Harizmgahi ismail b. Hasan el-
adli eserinin Akrabazin P Akrabazin Terciimesi**® | Sabuncuoglu Serefeddin
I Ciircani
adl1 bolimii
N A Cerrah-name-i . .
el-Tasrif Zehravi Hﬁniyem Sabuncuoglu Serefeddin
Aca‘ib el-Mahlikat ve Zekeriyya b. Terciime-i Acaib el-
Garaib el-Meveadat Muhammed b.AI\/lahmud Mahlikat Ahmed-i Bican
el-Kazvini
Megaribii‘z-zaman Yazicioglu Mehmed Envarii’l-asikin Ahmed-i Bican
Heft-peyker Nizami-i Gencevi Aski Mehmet Efendi®!

! Detayli bilgi i¢in bk. ibrahim Akyol, Fatih Sultan Mehmet Dénemi Kiiltiir ve Edebiyati, Kirikkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dal1 Yayimlanmamis Doktora
Tezi, 2012, 5.476.

2 ismail Hakki Uzungarsili, Arapcaya cevrilen eserin Ayasofya’da bulunan iki niishasmin adlarini:
Harita-i berriyye fi’l-cografiye maa-terciime-i Kitab-1 Batlemyos bi’l-arabi ve Terciime-i Kitab-1
Batlemyos fi cografya seklinde kaydetmektedir. ismail Hakk1 Uzungarsili, Osmanh Tarihi, istanbul’un
Fethinden Kanuni Sultan Siileyman’m Oliimiine Kadar, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,Ankara, 2016,
C. 2,s.151.

3 Amirutzes ogluyla birlikte incil’i de Arapgaya cevirmislerdir ancak bu eser giiniimiize degin
ulasmamigtir. Detayli bilgi i¢in bk. http://fazlioglu.blogspot.com/2018/07/ihsan-fazlioglu-georgios-
amirutzes.html (erigim tarihi: 28.01.2019)

% Hoca Ubeydullah’in vaazlar1 ve nasihatlerini icermektedir.

> Detayl bilgi igin bk. M. Said Yazicioglu,“Hizir Bey”, TDVIA, 1998, C.17, 5.413-415.

6 Hz. Ali’nin bazi sozlerini igermektedir. Detayl bilgi icin bk. Omer Okumus, “Cami, Abdurrahman”,
TDVIA, 1993, C.7, s. 94-99.

Y7 Detayl bilgi igin bk. Ferhat Koca, “Molla Hiisrev”, TDVIA, 2005, C.30, 5.252-254.

%8 Detayl bilgi igin bk. ismail E. Eriinsal, “Abdiirrahim Karahisari”, TDVIiA, 1988, C.1, 5.291-292.

9 Detayl bilgi igin bk. Nuran Yildirim, “Sabuncuoglu Serefeddin”, TDVIiA, 2008, C.35, 5.358-359.

150 Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 248.
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http://fazlioglu.blogspot.com/2018/07/ihsan-fazlioglu-georgios-amirutzes.html
http://fazlioglu.blogspot.com/2018/07/ihsan-fazlioglu-georgios-amirutzes.html

. P Terclime-i Tarih-i .
el-Mu'cem fi Asdri | o) jan b, Abdullah | Mu'cem fi Asari Milak | emal-i Zerd el-
Miiltik el-Acem el-Acem Bergamavi
Esrarndme Feridiiddin-i Attar Terciime-i Esrarndme™ Ahmedi
Mevlana’nin
Mesnevi’sindeki “Musa Mevlana Cobanname™® Dede Omer Ruseni
ile Coban” hikayesi
Mesne;:a;i?; ilic 18 Mevlana Neyndme Dede Omer Ruseni
Fars¢a Kur(Jan Lutfullah b. EbGiYusuf
Terciimesi®™ el-Halimi
Cemsid @t Hursid™ Selman-1 Saveci Cem Sultan
Riséle fi’l-hisab Ali Kusgu Muhfn!sr?::(;liyem Ali Kusgu
Riséle fi’l-Hey Ali Kusgu Fethiyye™’ Ali Kusgu
Beyan-i Bina-i Aya Hayalizade Tbrahim b. Aksemseddin Mehmed
Sofya™*® Mehmed b. Hamza
Beyan-é (1)3f1;1a-1 Aya Aksemse;d_ﬁalrt:] ;\;Iehmed ibrahim b. Mehmed
Beyan-i Bina-i Aya . . Karamanli Dervig
Sofya Torahim b. Mehreg Semseddin Mehmed
Plutarkhos **° Bioi
Giovanni Mario La .breve agl-tone a Uzun Hasan’mn hayatina
. la vita er futti del Signor ) 160
Angiolello dair bir eser
Ussun Cassano

II. Mehmed’in vefatiyla yerine oglu Il. Bayezid (1481-1512) ge¢mistir. II.
Bayezid doneminde de ilmi gelisme devam etmistir. Bayezid, “sehzadeliginden beri
etrafina iinlii bilginleri toplamis ve kendisini yetistirmeye calismig™™" bir padisahtir. Bu

donemde, Dogu ve Bati kiiltiiriiniin dengelenerek, Dogu’nun degerlerinin 6n plana

! Giinay Kut yaptig1 ¢alismada Aski mahlasini kullanan 13 sair tespit etmistir. Fatih dénemindeki sairin
adi Aski Mehmet Efendi’dir. Giinay Kut, “Aski ve Heft Peyker Cevirisi”, Tiirk Dili Arastirmalari
Yilligi-Belleten, 1972, C.20, s.127-151.

152 i, Kutluk, bu bahsi gecen eser ile tag basmasi eseri karsilagtirir. Eldeki metnin, Esrarndme’nin bir
cevirisi niteligi gostermekten 6te higbir hikayesinin bile birbirini tutmadigini tespit eder. Dolayisiyla bu
eserin ya Attar’a ait baska bir eser olabilecegi ya da terciime diye anilmasina ragmen baskasina ait telif
bir eser olabilecegi kanaatine varir. Ibrahim Kutluk, “Kiiltiir ve Dil Tarihimizin Yeni Bir Vesikasi-
Attar’mn Esrarname Terciimeleri”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Dergisi, 1946, C.2, S.1-2, 5.125-132.

153 Detayli bilgi i¢in bk. Mustafa Uzun, “Dede Omer Riseni”, TDVIA, 1994, C.9, s.81-83.

™ Detayl bilgi igin bk. ibrahim Akyol, 2012, 5.238.

% Detayl bilgi igin bk. Hasan Aksoy, “Cemsid it Hursid”, TDVIA, 1993, C.7, 5.342-343.

16 Adnan Adrvar, Osmanh Tiirklerinde ilim, Remzi Kitabevi, istanbul, 1982, s.49.

37 fskender Pala, “Fatih Devrinde Dil ve Edebiyat”, Sair Fatih-Avni, Kap1 Yayinlari, Istanbul, 2018, s.
22-25.

158 Detayli bilgi igin bk. Franz Babinger, Osmanh Tarih Yazarlar1 ve Eserleri, Kiiltiir Bakanlig
Yayinlari, Ankara, 1992, s. 31.

19" Adnan Adivar, 1982, s.32; Siiheyl Unver, ilim ve Sanat Tarihimizde Fatih Sultan Mehmet,
Istanbul: Istanbul Universitesi Yayinlari, 1953, s.15.

180 {smail Hakki Uzungarsili, 2016, s. 150.

61 5.g.m., s. 237.
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cikarildig1r sOylenebilir. 182 Tiirkcenin kullanimi ve gelisimi acisindan da 6nemli bir
gelisim devresidir: “Fatih devri baslarinda Iran sairlerini taklit eden Osmanli sairleri,
Fatih devrinin sonlarinda kendilerini Iran sairlerinden iistin gormekteydiler. Fatih
devrinin sonlarinda ve IlI. Bayezid devrinin baslarinda verilen eserlerle, Tiirkce bir

kiiltiir dili olarak gelisimini tamamlamustir.”*®

Tablo 11. II. Bayezid’in emriyle ¢evrilen ya da ona sunulan ¢evirilerden kiinyelerine
ulasilabilen eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
el-Dabid Abdiisselam el-Muhtedi el- Risale fi Aleti’l-Dﬁbid ve’l-
Muhammedi Amel Biha

Mucezi) ibn el-Nefis Ahé?l:];'i‘ed
Mihr i Miisteri Assar Mihr i Miisteri Miiniri

Kimya-y1 Sa“adet Imam Gazali Necati Bey

Cami’u’l-hikayat Avfi Necati Bey
Camesuy-name™ Nasireddin-i Tis?® Terciime-i Cimesuy-nime™™ Firdevsi

Padisahlarin emriyle ya da onlara sunulmak amaciyla kaleme alinanlar diginda
bu yiizyilda ¢evrildigi bilinen'’ birgok eser bulunmaktadir. Bu eserlere ait tablo asagida

sunulmustur:

Tablo 12. 15. yiizyilda cevrildigi bilinen diger eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Adi Cevirmeni

Ali bin Abbas bin el-
Mecisi

Kamil-iis-sinaat-tit- Kamil-iis-sinda

tibbiye Bergama Kadisi

Terciimetii Takvim el-

Ebdan Ishak b. Murad

Takvim el-Ebdan ibn Cezle

Ibnii’l-Baytar’in el-

Miifredat
(Kitabii’l-Cami* li-
miifredati’l-edviye ve’l-

Terclimetii Mifredati
Ibnii’l-Baytar

Hac1 Pasa

agziye)168

182 Detayli bilgi i¢in bk. Feridun M. Emecen, 2018, s. 205.

103 Mehmet Kalpakli, 2003, s.47.

184 Detayli bilgi icin bk. Mustafa Cezar, Mufassal Osmanh Tarihi (Resimli-Haritali), Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 2011, C.2, 5.712.

165 Giinay Kut, 1998, 5.40.

1% Detayh bilgi igin bk. Orhan F. Kopriilii, “Firdevsi Uzun”, TDVIA, 1996, C.13, s. 127-129; Sezer
Sakar Ozyasamis, “Firdevsi-i Rimi ve Terceme-i Camesiy-name”, Turkish Studies, 2007, V.2/4, s. 723-
730.

167 Ramazan Sesen, 1994; Adnan Adivar, 1982.
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Kanunge fi’t-tib

Mahmid b. Muhammed
b. Omer el-Cagmini el-

Terciime-i Kanunge

Abdiilvahhab b. Yusuf
el-Mardani

Harizmi
el-Vafi fittubel-gafi | AAnmed Db Yusufet el-§ifa i Ahadis cl- Ahmed-i Dai
Tifasi Mustafa
Nukdi' z-zevahir ve Residiiddin Vatvat Ukadii’l-cevahir Ahmed-i Dai
Cuhiidii’l-cevahir
Huldsa fi Fenni’l-Cirdha | 00 Tahir Tbrahim b. -} Terciime-i Hulasa fi Cerrah Mesud
Muhammed el-Gaznevi Fenn el-Cirdha
Necmiiddin Mahmid b. Tercilimet el-Havi’l- Ahmed b. Bali Fakih

el-Havi fi Ilm el-Tedavi

Ilyas el-Sirazi

Sagir

el-Akhisari

Terciime-i Tibb-1 $ahi

Abdurrahman b. Eba
Yusuf el-Hafiz el-

Miineccim
Tarih el-Rusul ve’l- Ebi Cafer Muhamfn ed Terctime-i Tarih-i
. Muhammed b. Cerir el- R
Miilik N Taberi
Taberi
Manzum Siyer-i Nebi Mustafa b. Yusuf el-
. 2169 Darir el-Mevlevi el-
Terclimesi n
Erzurumi
Cemsid i Hursid Selman-1 Saveci Terctime-1 CEemyd H Hiimami
Hursid
Hamdullah Ahmed b. Terciime-i Tarih-i
Tarih-1 Glizide Ebili Bekr b. Hamd el- g Yakub Pasa
.. Giizide
Miistevfi
Sa‘diiddin Muhammed Terctimetii Menakibi Katib Muhyiddin
b. Miieyyed el-Hamavi’ | Evhadiiddin el-Kirmani Gelibolulu
Haridet el-Aciib ve T ercUmgiaridal G Muhammed b.

Ceridet el-Garaib

ibn el-Verdi

Acaib ve Ceridet el-

Mahmud Sirvani

Garaib
Yusufile Ziiléyha prusuf ile ZUlggg Haliloglu Ali
Terclimesi
Gililistan Sadi-i Sirazi Gililistan Terciimesi Seyf-i Serayi
Marzubanname Tercume:l Riistem b. Servin
Marzubanname
Tefsir Ebu’l-Leys eAS_ Enfesii’l-cevahir'™ Musa Izniki
Semerkandi
Kitabii’s-sifa fi ehadisi’l- Ebu Nuaym Hafiz-1 Tercitime-i Tibb-1 Ahmed b. Yusuf et-
Mustafa Isfahani Nebevi Tifasi
Vesilet’il-mulik 1i Ehli Ahmed b. Yusuf et-
Siilak™" Tifasi
Habname Feridiiddin-i Attar Terciime-i Habname Seyhi
A I . R Izziiddin Abdiilmecid
Iskname Feridiiddin-i Attar Terclime-i Iskndme .
b. Feriste
Avarif el-Maarif Sihabuddin EbG Hafs Terclimetii Avarif el- Hac1 Ahmed b. Seydi
Omar el-Suhreverdi Maérif el-Bagavi
N R Hamse-i Nizami Mevlana Celili el-
Hamse Nizami-i Gencevi .. . A
Terciimesi Izniki
Muhtarndme Feridiiddin-i Attar Terciime-i Muhtarname Iski
Tarikat-nime Feridiiddin-i Attar Musibet-name Pir Mehmed
Iksir el-Sa‘ade Kadi Burhaneddin Kurretii Ayn el-Talibin
. A Ayn el-Kuzat el- Tercilime-i Ziibdet el- .
Ziibdet el-Hakaik Hemedani Hakaik Iski

1%8 Bu eserin, gesitli kiitiiphanelerde farkli ¢evirmenler tarafindan yapilmis otuz bes kopyasmnin oldugu

bilinmektedir.

19 «Bircok eserden rivayetlerin alinmasiyla meydana getirilmistir.” Ramazan Sesen, 1994, 5.904. Bes
ciltten olusan eser, “hem Anadolu sahasinda ilk terciime siyer olmast hem de Tiirkcesi bakimindan
onemlidir.” Giinay Kut, 1998, s.33.

70 Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 327.

Y1 Ayete’l-kiirsi ile Esma-i Hiisna’y1 acikladigi adli mensur gevirisidir. Detayl: bilgi i¢in bk. Mustafa
Isen, 2002, s. 1030.
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el-Muhtasar Kudri Terciime-i Muhtasar-1 Giilsehri
Kudiiri
Kimya-y1 Sa‘adet Imam Gazali Tercurrslzétilélmya-l Hasan Pasa
Ebu Muhammed el- Terctime-i Masabih el- 2
Maséabih el-Siinne Hiiseyn b. Mesud el- .. Sinan Alim Efendi
- Stinne
Begavi
Sirat el-Islam Imamzade Ravzat el-Islam Abidi
Ravzatii’l-envar Hacii-yi Kirmani Ravzatii’l-envar' "~ Dervig Hayali
Ezhérii’l-efkar fi Ahmed b. Yusuf et- Cevhernime Muhammed b.
cevahiri’l-ahcar Tifasi’ v Mahmid Sirvani'”
flyasiyye Muhamm;d b. Mahmid flyasiyye Muhammgd b.
Sirvani Mahmid Sirvani

Bu yiizyilda, Islami bilgilere ve ilimlere ait geviriler, Kur‘an, sure ve kirk hadis
cevirileri, 6nemli tarih metinlerinin ¢evirileri, edebi tilirlere ait ¢eviriler, tip ve

veterinerlik alanlarina ait ¢eviriler agirlikli bir gériiniim ¢izmektedir.

16. Yiizyil

Bu yiizyil siyasi a¢idan oldugu kadar kiiltiirel ve edebi agidan da oldukga parlak
bir donemdir. II. Bayezid’in, oglu lehine tahtindan feragat etmesiyle babasi heniiz
hayattayken 1. Selim (Yavuz Sultan Selim) (1512-1520) tahta ge¢mistir. Sultan,
seferlerle ve karisikliklarla gegen saltanat siirecine ragmen sanat, ilim ve edebiyati

Y% Hatta “Tebriz’in Yavuz Sultan Selim tarafindan, Safevilerin elinden

desteklemistir.
alinmasindan sonra, bu sehirden Istanbul’a cesitli ilim, teknik, sanayi ve zanaat
dallarinda yetismis insanlar siirgiin yolu ile nakledilmistir. Bu usul olduk¢a eski,
gelisme, kalkinma ve ilerleme amacinda olan pek ¢ok devletin basvurdugu kadim bir

. P . . 7. 175
iskan yontemidir.”

72 Detayl bilgi igin bk. Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 307.

1% Muhammed b. Mahmiid Sirvéni hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Necdet Okumus, “Sirvani, Muhammed
b. Mahmiid”, TDVIA, 2010, C. 39, 5.206-208.

1% Bu konuda anlatilagelen meshur bir ¢amur sigrama olay1 vardir. Anlatiya gore, Kemal Pasa ile Yavuz
Selim yolda beraber giderken Kemal Pasa’nin atinin ayagindan bir par¢a ¢amur, Yavuz Selim’in latasina
sigrar. Pasa ¢ok bozulur, ne yapacagini sasirir. Sultan ise: “Alimin atmin ayagindan sigrayan ¢amur
pargasi, bizim i¢in kizmaya bir vesile degil, bilakis o parca, bizim i¢in bir iftihar vesilesidir.” der ve latay1
adamlarina vererek oldiigiinde sandukasimin iizerine konulmasini vasiyet eder. Ahmet Ugur, ibn-i
Kemal, Kiiltir Bakanligi Yayinlari, Ankara, 1987, 5.96-97. Bu lata bugiin sandukasinin iizerinde
durmaktadir.

5 Omer Gokhan Yagci, Yavuz Sultan Selim Dénemi Kiiltiir ve Edebiyati, Kirikkale Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali Basilmamis Doktora Tezi, 2014, s.57.
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Sekiz yil gibi kisa bir siire i¢in tahtta kalan Yavuz Sultan Selim’in emriyle
cevrilen ya da ona sunulan g¢eviri eserlerin sayist ¢ok olmamakla birlikte kiinyelerine

ulagilabilenler sunlardir:

Tablo 13. Yavuz Sultan Selim’in emriyle ¢evrilen ya da ona sunulan eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Adi Cevirmeni
Pend-nadme Feridiiddin-i Attar Sirat-1 Miistakim Sabayi

Niicimii’z-zahire Ibn Tagriberdi Ibn Kemal

Ao 11 Hakim Sah

Hayatii’l-Hayavan Kemaliiddin MuhaAn}med Terciime-i Hayatii’l-Hayavan Muham?ned
b. Isa ed-Demiri P
Kazvini

Hakim Sah

Mecalisii’n-nefais Ali Sir Nevai Mecalisii’n-nefais Terciimesi Muhammed
Kazvini

Hayatii’l-Hayavan

Kemaliiddin Muhammed
b. Isa ed-Demiri

Terciime-i Hayatii’l-Hayavan

[dris-i Bidlisi

Terciime ve Tefsir-i Hadis-i

[Kirk Hadis] E [dris-i Bidlisi
Erba“in
Kaside-i Biirde Imam Busiri Kaside-i Biirde Terclimesi Kemal Pasazade
Teshisii’l-insan Firdevsi
Kenzii’l-Hakayik ve Muhammed Aynii’l- . A
.y A N i Firdevsi
Kesfii’l-Dekayik Kuzat Hemedani
Muhtar-nime Feridiiddin-i Attar Firdevsi
Hakayiknime Mevlana [lahi Firdevsi'"®
. 1 Terciimeti’l-kitab-1 Ebu’l-
Tip kitab1 Ebu’l-‘Alai ‘AlAi fi’t-tibb
[Kirk Hadis] Manzum I..<lrk Hadls Cemal Halife
Terclimesi

- A 177
Enisii’l-Arifin

Tacizade Cafer

Celebi
Hamse-i Nizami Nizami Hamse-i Nizami terciimesi’® Ahmed-i Ridvan
Deh-bab / Tecnisat Katibi-i Nisabtri Tuhfeti’l-ussak’"™ Ata
Sevahidii’n-niibiivve N At qr o
Ii Takviyeti’l-ehl-i Molla Cami Tercime-i Sevahidi’n Lam{’ii®°
A niiblivve
futih
Nefehatii’l-Uns min Molla Cami Futhhii’l-Miicahidin li-Tervihi Lami’i
Hadarati’l-Kuds Kuldbi’l-Miisahidin®®*
MinhAcii’l-Abidin Imam Gazali Terciime-i Minhacii’l-Abidin Nihani

Niizhetii’l-elbab fima
12 yhced fi kitab

Ahmed b. Yusuf et-Tifasi

Riictiu’s-seyh ila sibah fi’l-
kuvveti ale’l-bah

Kemal Pasazade

176 Firdevsi ve eserleri hakkinda detayh bilgi igin bk. Bekir Biger, Firdevsi-i Riimi ve Tarihgiligi, Selcuk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Orta Cag Tarihi Bilim Dali Basilmamis
Doktora Tezi, 2005.; Firdevsi, Da’vat-name adli eserini ilm-i niicim ve uliim-1 garibe ile ilgili mensur
Arapga ve Farsga eserlerden ceviri yoluyla yazmistir. Detayli bilgi igin bk. Omer Gokhan Yagci, 2014, s.
309.

7 fsmail E. Eriinsal, The Life and Works of Taci-zade Ca'‘fer Celebi, with a Critical Edition of His
Divan, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1983, s. LXIX.

18 «Ahmed-i Ridvan (6. XVI. yiizyiln ilk yarisi) ' Hamse-i Nizami terciimesi oldugu Sehi tezkiresinin
‘Hamse-i Nizamiyi Tiirki ye terciime etmisdiir’ kaydindan anlasilmaktadr.” Ginay Kut, 1998, s.38.

9 Detayli bilgi igin bk. Omer Gokhan Yaget, 2014, 5.249-250.

180 1.Gmi’i cesitli eklemelerle “Ehli-i Sirdzi’den Sem i Pervine, Unsiiri’den Vamik u Azra, Arifi’den Giiy
u Cevgan, Nizami'den Heft Peyker, Ali Sir Nevdi’'den Ferhdd u Sirin veya Ferhad-name, Fahreddin
Ciircani’den Vis ii Ramin ve Cami’den Absal u Salaman” adli eserleri Tiirkceye ¢evirmistir.” Gilinay Kut,
1998, s. 44-45.

8L <Lami i Anadolu velileri haklandaki bilgileri terciimesine eklemistir.” Giinay Kut, 1998, s. 47.
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Yavuz Sultan Selim’in vefatiyla yerine oglu I. Siilleyman (Kanuni Sultan
Siileyman) (1520-1566) gegmistir. 46 yillik hiikkiimdarlik donemi, Osmanli Devleti’nin
en parlak devri, altin ¢ag1 olarak goriilmektedir. Sahip olunan medeni, askeri ve kiiltiirel
iistiinliikler beraberinde sanat, dil ve edebiyatin da gelisimini getirmistir.*®® Muhibbi
mahlasiyla kendisinin de bir divan1 bulunan Kanuni, sadece sair olmakla kalmamis ayn1
zamanda devrinin sair ve sanatkarlarina hamilik yapan bir padisah olmustur. Osmanli
tarihi boyunca “hi¢cbir padisah Kanuni derecesinde siir ve sanat ehline yiiksek iltifat ve
tevecciih géstermemi§tir.”183 Onun edebi eserlere verdigi degeri gosteren drneklerden
biri Alaeddin Ali Celebi ile yasanmistir. Kelile ve Dimne’yi Hémdyun-ndme adiyla
ceviren Alaeddin Ali Celebi, yaptig1 ¢eviriyi Sultan’a sunmustur. Kanuni eseri bir
gecede okuyup bitirerek, cevirmenini Bursa kadiligina tayin etmistir.®* Kanuni Sultan
Siileyman’a sunulan ya da onun tarafindan gevrilmesi emredilen eserlere ait tablo

asagida sunulmustur:

Tablo 14. Kanuni Sultan Siileyman’in emriyle ¢evrilen ya da ona sunulan gevirilerden
kiinyelerine ulasilabilen eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
?jusf;ﬁ‘k‘;% Taskoprizade Ebii’l-
- ae Yy oy Hayr Isdmeddin Hadaiku’s-Sakaik Mecdi
Ulemai“d-Devleti’l- .
185 Ahmed Efendi

Osmaniyye

Hiiseyin Vaiz

Ravzatii’s-Siiheda Kasifi'® Asik Celebi
Risale fi’l-hey Ali Kusgu Mirkatii‘s-sema Perviz b. Abdullah
Tarih-i Taberi Macma al-Tavarih Matrak¢1 Nasuh

. R Gelibolulu Mustafa
Zahirat al-mulik Surtiri Efendi
Firuz Sah hikayesi Salih Efendi
Me"aricii’n-niibiivve™ Muhammed Ferahi’ Latifi

182 «“Osmanli Devleti’'nin XVI. yiizyihn ilk yarisinda sahip oldugu idari, medeni, askeri ve kiiltiirel
tstiinliikler dolayisiyla, bu donemde biitiin sanat dallari, bu arada dil ve edebiyat, biiyiik ilerlemeler
kaydetmistir.” Ali Yilmaz, Kanuni Sultan Siileyman’a Yazilan Kasideler, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari,
Ankara, 1996, s.7.

183 Abdiilkadir Karahan, “Tiirk Siirinin Altin Cag1 ve Kanuni Sultan Siileyman”, Eski Tiirk Edebiyati
incelemeleri, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1980, s. 40.

184 M. Tayyib Gokbilgin, Kanuni Sultan Siileyman, Kronik Kitap, istanbul, 2019, s. 143,

185 «“By eserin ayrica Mehmed Haki, Ibrahim b. Ahmed ve Asik Celebi tarafindan yapilmis cevirileri de
bulunmaktadir.” Giinay Kut, 1998, s.47.

18 “Iiiseyin Vaiz Kdsifi nin Envdr-1 Siiheyli adila Fars¢a’dan cevirdigi Kelile ve Dimne, Hiimdyun-
name adwla Vasi Alisi olarak bilinen Aldeddin b. Sdlih tarafindan Tiirkgeye cevrilmistir. Mensur ve
agdali bir dille yazilan bu eserin Hildli tarafindan manzum olarak yapilmis bir terciimesi de

bulunmaktadir.” a.g.m., s. 48.
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Kimya-y1 Sa“adet Imam Gazali Mehmed Kami
Sehaname Binayi Dervis Aga (Pasa) "
Sah i Dervis Hilali Bursali Rahmi
Hadis-i Erba‘in Molla Cami Terciime-i Hadis-i Erba‘in Fuzuli
er-Risaletii’l-fethiyye Ali Kusgu Hulasatii’l-hey’e Seydi Ali Reis™

I. Siileyman (Kanuni Sultan Siileyman)’in vefatiyla yerine oglu II. Selim (Sar1
Selim) (1566-1574) ' geemistir. Sekiz yil siiren saltanati boyunca devlet islerinin
bliyiik bir kisminin yonetimini Sokullu Mehmed Pasa’ya birakan II. Selim, zamaninin
biiyiik kismini Istanbul’da sarayda gecirmis ve siyasi acidan dnceki padisahlara nazaran
basar1 grafigi yiiksek olmayan bu donemde de “Istanbul daki kiiltiir ve sanat yogunlugu

devam etmis;, bir¢ok sair, sultanin ihsanmindan ve uliifesinden istifade etmi§tir.”1gl

Tablo 15. II. Selim’in emriyle ¢evrilen ya da ona sunulan ¢evirilerden kiinyelerine
ulasilabilen eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
. . Ummuveledzade Ali Efendi ve
Mihr u Msteri Pir Mehmed Azmi Efendi
Sah u Geda Flilali BRgptin Rahmi Pir Mehmet Celebi

Astrabadi

Ed-diirretii’l-garra fi Miiderrris El-Gurretii’l-beyza fi
Nesayihi’l-miilik ve’l- Tercemeti’d-diirreti’l- Miiderrris Mehmed Bey
a, . LA Mehmed Bey N

kuzat ve’l-viizera garra

II. Selim’in vefatiyla yerine oglu IlIl. Murad (1574-1595) ge¢mistir. Bu
donemde Osmanli Devleti'nde duraklama belirtileri goriilmeye baslanmistir. Bu
donemde eski askeri basarilar goriilmedigi gibi siyasi yasamda ciddi sorunlar da
yasanmustir. “Bununla birlikte [IIl. Murad] dénemi XVI. asir Osmanlt klasik ¢aginin
gerek ilim gerekse sanat, edebiyat ve kiiltiir alanlarinda doruk noktalarindan biri

59192

sayilir. II1. Murad’1n diinya tarihine olan ilgisi yaptirdig: telif ve ceviri eserlerden de

goriilmektedir. “Bilhassa Amerika’nin Ispanyollar tarafindan kesfine dair Mehmed

187 «Celdl-zade Mustafa Celebi’nin de Me dricii’'n-niibiivve ¢evirisi bulunmaktadir.” Mustafa Cezar,
Mufassal Osmanh Tarihi (Resimli-Harital), Tan Matbaasi, Istanbul, 1959, C.3, 5.1553.

188 Haluk ipekten, Divan Edebiyatinda Edebi Mubhitler, Milli Egitim Bakanlig Yaymlari, istanbul,
1993, s. 85.

189 Mahmut Ak, “Seydi Ali Reis”, TDVIA, 2009, C.37, 5.23; Mustafa Cezar, 1959, 5.1559-1560.

%0 Feridun Emecen, “Selim II”, TDVIA, 2009, C. 36, s. 415; Feridun Emecen, “Il. Selim”, ”,
imparatorluk Caginin Osmanh Sultanlari-11, ISAM Yayinlari, Ankara, 2018, s. 15-38.

191 Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 373.

192 Feridun Emecen, 2018, s. 41.
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Sutidi’nin Tdrih-1 Hind-i Garbi adli eseri yaminda Feridun Ahmed Bey’in hazirlattigi

Fransa tarihi, Seyfi Celebi’nin Asya hanliklariyla ilgili eseri bunlar arasinda

. 2193
sayilabilir.”

Tablo 16. III. Murad’in emriyle ¢evrilen ya da ona sunulan ¢evirilerden kiinyelerine

ulasilabilen eserler

Resehat-1

Hiiseyin Vaiz

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
Hitay-name Ali Ekber™>* | Terciime-i Tevarihi Nevadir-i Cin i Magin
Kanitn fi’d- Miineccim T n
diinya Ahmed ibn Ali Acayib-i Uzma Kadi Abdurrahman
er-Risale Abdiilkerim el- Hoca Sadeddin
Kuseyri Efendi
s . R Hoca Sadeddin
Behcetii’l-esrar Sattandifi Efendi
. Aes N Muslihuddin-i Hoca Sadeddin
Mir’atii’l-edvar An ;
Lari Efendi
bt PN Hoca Sadeddin
el-Emali Usi Efendi'®
. A Emir Mehmed ibn
Kitab-1 Iklim-i Cedid Emir Hasan Mesudi
e . e Dukakinzade
el-Vesail Imam Suyti Osman Bey
Niizhetii’l-clbab Ahmed b. A . Gelibolulu Mustafa
fima 13 ytced fi s Réhatii’n-niifs Py
L Yusuf et-Tifasi Ali
kitab
Evzahi’l-
mesalik fi M Muhammed bin Al
Ma‘rifeti’l- . S Esamiii’l-buldan Sipahizade el-
n R Sipahizade el- -
buldan ve’l- - Bursevi
Aq Bursevi
memalik
Mesd’irii‘l-esvak
i1a Mesari’i’l- Ahmed b. Fezailii’l-cihad Baki
A Ibrahim
ussak
el-Mevahibii’l- Si}fggi‘g‘din
1edu1}1}iye':’b1 1- ‘Ahmed b. Mealimii l-yakl.r} ﬂ-§1r6t1 Seyyidi’l- Baki
minahi’l- g cs miirselin
Ahmediyye Hatibi’l-
kastalani
el’I'lam fi Kutbeddin
Ahvali Muhammed b. U 196 Apn
Beledi’l1ahi’l- Ahmed-i Fezail-1 Mekike Bak
haram Mekki
Fiistsii’l-hikem M”Z{ﬁ)‘;'”" Kesfii’l-hicab min Vechi’l-kitab Nevi
[Kirk Hadis] Manzum Kirk Hadis Terciimesi Nev’1
Giil ii Nevriiz Hact-yi Niizhet-name-i Abdi Abdi
Kirmani
Resehat Terciimesi Mehmed bin

193 Bekir Kiitiikoglu, “II. Murad”, TDVIA, 2006, C. 31, s. 175.
194 Bu siirecte ayrica “Kazvini ve Ibnii’l-Verdi 'nin yeni terciimeleri yapildigi gibi Sipahi-zade, Ebii’l-Fidd
Takvimii’l-Biildan i, Serif Efendi, Istahri’yi terciime ettiler, riyazi cografyaya ait Ali Kuscu'nun eseri
terciime olundu. Mevzu cografyaya dair, Misir’a ait eserler terciime olundu. Ali Ekber Hatdyi adli bir
tacirin bu aswr basinda Istanbul’da Fars¢a olarak yazdigi Cin Seyahatndmesi, Ill. Murad adina
kisaltilarak terciime edildi.” M. Fuad Kopriili, 2009, s.405.

195 Serafettin Turan, “Hoca Sadeddin Efendi”, TDVIA, 1998, C.18, 5.196-198.
19 Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 388.
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| Ayni’l-Hayat | Kasifi | | Mehmed Serif

11I. Murad’in vefatiyla yerine oglu 111. Mehmed (1595-1603)™" ge¢mistir. Kisa
siiren saltanati stiresince devlet, slirekli bir miicadele i¢inde kalmistir. Bu donemde
Nasiriiddin Ebf Said Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beyzavi’nin Nizdmii ’t-tevérih
adli eseri, Mustafa b. Abdurrahman tarafindan Enisii’l-miilitk adiyla Tiirkceye

cevrilmistir.

Yukarida anilan eserler disinda bu ylizyilda cevrildigi bilinen eserlere ait tablo

asagida sunulmustur:

Tablo 17. 16. yiizyilda cevrildigi bilinen diger eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Adi Cevirmeni
[Kirk Hadis] Terclime-i Hadis-i Erba‘in Hakan?’
Tezkiretii’1-Kitab fi Garseddin Ahmed bin A Dervis Mehmed
ilmi‘-hisab ibrahim el-Halebi ez - i . % bin Litfi

[Kirk Hadis] Subhatii’l-ussak Latifi
Surftii’s-salat Semsi Ahmed Pasa Suritii’s-salat Tercilimesi Kemal Pasazade
Esrar-name Feridiiddin Attar Esrar-name Huzri
Giilistan Sa*di-i Sirazd Kitab-1 ngarlst'anAve Hadika-i Za'if
Sebzistan
Bostan Sa‘di-i Sirazi Bag-1 Behist Za’ifi
Mantiku’t-tayr Feridiidddin Attar Giilsen-i Si-murg Za’ifi
A 198
Pend-name Feridiiddin Attar Kitab-1 Bostan-1 Nesayih'% Za'ifi
flahi-name Feridiiddin Attar ibret-niima Semseddin
Sivasi
Mihr i Miisteri?® Assar-1 Tebrizi Mihr G Miisteri Mung;lg?hlm
Heft-peyker Nizami Abdi
Seh-name®* Firdevsi Terceme-i Seh-name Dlyarbg karl
Serifi
Nesrii’l-leali Tabersi Nazmii’l-cevahir KaStaIn.onUIu
Latif

197 Feridun Emecen, “IIl. Mehmed”, imparatorluk Cagimin Osmanh Sultanlari-11, ISAM Yayinlari,
Ankara, 2018, s. 93.

1% Feridiiddin Attar’in Pend-ndme adli eserini, Edirneli Nazmi genisleterek; Pir Mehmed Azmi bir
boliimiinii ele alarak; Emre ise Pend-name-i Attar Terciimesi adiyla Tiirkgeye gevirmistir. Detayl bilgi
i¢in bk. Hasibe Mazioglu, “Edirneli Nazmi’nin Pend-i Attar Cevirisi”, Tiirkoloji Dergisi, 1977, C. VII, s.
47-53. Ote yandan bu geviri, “gerek XVI. asir gerekse daha sonraki aswlarda yapilan manzum
terciimelerin en ¢ok okunani ve taninamdir.” Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 424.

199 By ceviride iki eser bir arada sunulmustur. “Giilistdnin sekizinci boliimiiniin nazmen terciimesinin
eklenmesiyle ve Pend-ndme ile aymi vezinle Tiirkceye manzum olarak terciime etmistir.” Ahmet Atilla
Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 422.

20 Kigi Mir-zdde Seyyid Yahya Hiiseyin, Molla Masi-zade Fikri Dervis ile Ummiilveled-zade de aym
eserin gevirisini yapmistir. Riyazi ile Haleti ise eserin bir kismini ¢evirmiglerdir. Detayli bilgi igin bk.
Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 440; Mustafa Arslan, “Tiirk Edebiyatinda Mihr i Miisteri
Mesnevileri ve Miri’nin Mihr i Miisteri’si”, Turkish Studies, 2009, V.4/7, s. 113-132.

208 «“Kaynaklarda Bursali Celili’nin de Terceme-i Seh-ndme’si bulundugu belirtilmektedir.” Ahmet Atilla
Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 447.
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Cevami el-Hikayat
ve Levami el-

Nuruddin Muhammed
b. Yahya el-Avfi el-

Cevami el-Hikayat ve Levami el-

Celal-zade Salih

Rivayat Buhari’ Rivayat Celebi
Kitabii’l-Adab ve’s- Muhammed bin Ebi Sa‘bin-
Siyase fi {lmi’n- | Bekr bin Ebd Talib El- Kiyafet-name®” A
- " e A A Sivrihisari
Nazari ve ve’l-Firase Ensari
Alaim-i Cerrahin Cerrah ibrahim
Miftahu’l-meani Fevrl Ahmed
Efendi
Sthah-1 Cevheri ismail el-Cevheri Terceme-i Sthah-1 Cevheri®™ Vanlé f';"n%himeo'
Kimya-y1 Sa‘adet Imam Gazali Kimya-y1 Sa‘adet Vanlé feMn edI}med
Fakihetti’l-hulefa ve ibn-i Arabsah Dukakinzade
Miifakehetii’z-zurefa 3 Osman Bey
At e - Altiparmak
Meéricii’n-niibiivve Molla Miskin Mehmed Efendi
Nigaristan (Tarih-i | Ahmed b. Muhammed-i | Niizhet-i Cihan ve Nadire-i Zaman Altiparmak
Nigaristan) Gaffari-i Kazvini (Nigaristan Terciimesi) 2** Mehmed Efendi
N ot ipn N L Altiparmak
Telhisii’l-miftah Telhis Terclimesi Mehmed Efendi
Biilbiil-name Feridiiddin-i Attar Giilsen-i Ebrar®® Miiniri
K;“;‘L‘;;;gav :fgn Ebd Bekr b. Bedriddin Hiiseyin b.
sertaka®® el-Miinzir el-Baytar Abdullah
Ebu’l Fazl
Mehmed Efendi
Tarih-i Vassaf Vassaf Terclime-i Hulasa-i Tarih-i Vassaf (Defterdar
Mehmed
Efendi)
Ebu’l Fazl
Mehmed Efendi
Ahlak-1 Muhsini Hiiseyin Vaiz-i Kasifi Terciime-i Ahlak-1 Muhsini (Defterdar
Mehmed
Efendi)
Ebu’l Fazl
ismail b. Hasan Kaninu’l-ilac ve sifa‘i’l-emraz li- | Mehmed Efendi
Zahire-i Harizmgahi A n kulli’l-mizac (Terctime-i Zahire-i (Defterdar
Ciircani R
Harezmsgahi) Mehmed
Efendi)
Ebu’l Fazl
Menahicii’l-‘ibad e A Mediric'il-itikad fi Tercime-i | Menmed Efend
_ o Saidiiddin Fergani Ay e oeesy LA (Defterdar
ile’l-me‘ad Menahicii’l-ibad
Mehmed
Efendi)
Mevihib-i “Aliyye Hiiseyin Vaiz-i Kasifi Terciime-i Tefsir-i Mevahibii’l- Ebu’l Fazl

292 Detayl: bilgi i¢in bk. Kenan Bozkurt, Kiyéfet ilmi Tiirk Edebiyatinda Kiyafet-nimeler ve Sa‘ban-1
Sivrihisari’nin Kiyafet-nimesi (Transkripsiyonlu Metin-inceleme), Dicle Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Islam Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dali Tiirk islam Edebiyat: Bilim Dali Basilmamis
Yiksek Lisans Tezi, 2008.
203 By ¢eviri, Vankulu Liigati adiyla meshur olmustur.
204 Detayli bilgi igin bk. Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi, XVI. Yiizyill Ortalarindan XVII.
Yiizyll Sonuna Kadar, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1988, C.4, s. 493-494; Sajjadi, Sadiq,
“Gaffari”, TDVIA, 1996, C.13, 5.280-281.
2% Detayli bilgi i¢in bk. Agéh Sirr1 Levend, Tiirk Edebiyat: Tarihi, Dergah Yayinlari, istanbul, 2014,

s.138.

206 Detayli bilgi i¢in bk. Feza Giinergun, “Ottoman encounters with European science: sixteenth -and
seventeeth- century translations into Turkish”, Cultural Translation in Early Modern Europe, (Edt.

Peter Burke- R. Po-Chia Hsia), Cambridge University Press, Cambridge, 2007, p. 196.
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(Tefsir-i Hiiseyni)

Aliye

Mehmed Efendi
(Defterdar
Mehmed
Efendi)®’

[Latince bir Macar
Tarihi kitabi]

Tarih-i Ungurus®®®

Terciiman
Mahmud

Tevarih-i Padisahan-1 Frange

Terciiman
Hasan b. Hamza
ve Katib Ali b.

Sinan

Ahbar ed-Diivel ve

Ahmed b. Yusuf

Asar el-Uvel fi't- Cenabi el-Karaman;
Tarih Hoca Hiiseyn?”
Serefnime Bitlisli Emir Serefb. Mehmed b.
Semseddin Ahmed Mirza
Semseddin Muhammed Terceme-i Cedavil-i Afaki Muhammed b.
Cedveli’l-Afaki n (Terceme-i Risale fi’l-evkati’l- Katib Sinan el-
b. Muhammed el-Halili A 1is N
hamse ve cedavili’r-rasad) Konevi
Kitab-1 Baznim Mahmud b. Abdiilkerim
4 azname Muhammed el-Tebrizi Efendi
Endiilisli Eba
Kitabii’l-Filahe Zekeriya Yahya b. Muhammed b.
Mustafa
Muhammed el-Avvam
U - Mahmud b.
Bugyetunl’-Meram ve Tayboga el-E'§rAeﬁ el- Kavs-nime Muhammed el-
Gayetii’l-Geram Beklemisi R
Derbendi
De Senectute Cicero Der-Medh-i Piri Murat Beg”™®
Imam Gazali’nin Fars¢a ahlak ve | Akhisarli Nevali

tasavvuftan bahseden Kimya-y1
Sa‘adet isimli eserini ve Ahlak-1
Muhsini’yi ve bir de Aristo’nun
Arapcaya terciime edilen Kitbii’r-
riyaseti ve’s-siyse adli telifini
ilavelerle onaltt boliim ve bir
hatime ile Tirk¢eye g¢evirip adina
Ahlak-1 Nevali veya Ferahname
diyerek Sehzade Mehmed’e ithaf
etmigtir.”**

Nasuh Efendi

Bu yiizyilin genel yapisi itibartyla hem siyasi hem de edebi acgidan giiclii bir

tablo sundugunu

sOyleyebiliriz.

Ceviri

eserlerin

icerigine bakildiginda Onceki

yiizyillardan farkli olarak diinya tarihine ait metinlerin de yer aldig1 goriilmektedir. Ote
yandan edebi eser gevirileri, Islami bilgilere ve ilimlere ait ¢eviriler, Kur‘an cevirileri,

kirk hadis terciimeleri, ahlak ve tasavvufa dair eserlerin ¢evirileri, matematik, tip,

27 Ebu’l Fazl Mehmed Efendi hakkinda detayli bilgi igin bk. Mehmet T. Serdar, “Ebu’l Fazl Mehmed
Efendi (Defterdar Mehmed Efendi)”, Artuklu insan ve Toplum Bilim Dergisi, 2016, S. 1, 5.81-92.

2% Detayh bilgi i¢in bk. Georges Hazai, “Tarih-i Ungurus”, VI. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara, 20-26
Ekim 1961), 1967, s. 355-358.

2% Detayli bilgi igin bk. Franz Babinger, 1992, s. 157-158.

0 Macar asill, Divan’da gorevli Terciiman Murat’tir. Kendisi ayrica Nesri Tarihi adhi eseri de
cevirmistir. Detayli bilgi i¢in bk. Aydin Bilgin, “Divan-1 Hiimayun Terclimanlar1 ve Osmanli Kiiltiir ve
Diplomasisindeki Yerleri”, Osmanh Arastirmalar1 Dergisi, 2007, S.29, 5.54-56.

211 fsmail Hakki Uzungarsili, 1988, s. 491.
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veterinerlik alanlarma ait geviriler de bu yiizyilda yogunluklu olarak g¢eviri

faaliyetlerinde yerini almistir.

17. Yiizyll

III. Mehmed’in vefatiyla yerine oglu I. Ahmed (1603-1617) gec¢mistir. Cok
kiigiik yasta tahta ¢ikmis olmasi ve devam edegelen savaslar bulunmasi nedeniyle
biiyiik bir kiiltiirel ve edebi gelisimden bahsedilememektedir.

Tablo 18. 1. Ahmed’in emriyle cevrilen ya da ona sunulan ¢evirilerden kiinyelerine
ulasilabilen eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
Ahlak-1 Muhsini Hiiseyin Vaiz-i Kasifi Ahlak-1 Sultan Ahmedi Hoca Sadeddin Efendi
letaAhu"s-sa' afie fi | Muhammed bA Ibrahim Hoca Sadeddin Efendi
kavaidi’s-siyade el-Ici
Matlibii kiilli tdlib | Residiiddin Vatvat Giil-i Sad-Berg Hoca Sadeddin Efendi
‘Umdetii’l-miilik Emir Hac113 Astk Tuhfetii’l-miilik ve’-selatin
Teymir

I. Ahmed’in Sliimiiniin ardindan yerine kardesi |. Mustafa (1617-1618/1622-
1623) gegmistir. Ancak 1. Mustafa, akli melekeleri yetersiz oldugu i¢in kiiltiirel yasama
ve ¢eviri faaliyetlerine katkisi saglayamamistir. 1. Mustafa’nin yerine 1618’de 1.
Ahmed’in oglu II. Osman (Gen¢ Osman) (1618-1622) ge¢mistir. Il. Osman
doneminde c¢eviri ve telif minyatiirlii eserler dikkat c¢ekmektedir. Meddah Medhi
tarafindan ¢evrildigi bilinen Firdevsi’nin Sehndme adli eseri ile Taskopriizade’nin
Sekdik-i Nu‘maniyye adli eserinin gevirisi minyatiirleriyle de ilgi odagi olmaktadir.”*?
Taskopriizade, 1. Osman igin Mevzidtii’l-uliim cevirisi de yapmistir. Omer al-Halveti

el-Manisavi, Molla Cam1i’nin Yisuf u Ziileyhd adli eserini Tiirkgeye ¢evirmistir.

1622°de ayaklanan yeniceri ve sipahiler, II. Osman’in yerine rahatsizlig1
nedeniyle kolayca etkileri altina alabileceklerini diisiindiikleri 1. Mustafa’y1 yeniden
tahta gecirmeyi kararlastirmiglardir. II. Osman’in katledilmesiyle de bu amagclarina

ulagmislar ancak bir siire sonra ondan da memnun kalmayip tahttan indirilmesine karar

212 Detayli bilgi i¢in bk. Feridun Emecen, 2018, s. 245.
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vermiglerdir. 1623’te 1. Mustafa’nin yerine IV. Murad (Bagdat Fatihi) (1623-1640)

tahta ¢ikarilmistir.?*®

IV. Murad, 11 yasinda tahta gectigi i¢in saltanatinin “ilk on yili
daha ¢cok annesi Kosem Sultan’in mutlak hakimiyetinin gélgesinde kalmistir. Idarede
tam olarak séz sahibi olmast ise 1632 den sonradir.”** Ahmet Atilla Sentiirk ve Ahmet
Kartal ortak ¢alismalar1 olan Eski Tiirk Edebiyati Tarihi adli eserlerinde, 1V. Murad
donemiyle ilgili olarak “cesitli alanlarda yetisen dlim, sair ve tarih¢i sayisinda onemli
artiglar olmustur. Bundan dolayr bazi ilmi meseleler hakkindaki tartismalar yillarca

. . . . . 95215
stirmiis  ve onlarin  akisleri artarak devam  etmistir.”

degerlendirmesini
yapmaktadirlar. Bununla birlikte ilgili padisah donemine ait kiinyesine ulasabildigimiz

eserler agagida sunulmustur:

23 Detayl bilgi igin bk. Feridun Emecen, 2018, s. 186-212.
2% a.g.e., 5. 251
215 Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 493.
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Tablo 19. TV. Murad’in emriyle ¢evrilen ya da ona sunulan cevirilerden Kiinyelerine
ulasilabilen eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni

Muhadarati’l-cbrar Muhyiddin Ibnii’l- | el-Akvalii’l-miiselleme fi gazavati’l-

ve musamﬂeretu I- Arabi Mesleme Nergisi
ahyar

Risale-i Ahlaku’s- Kanlnii’r-Resad Nergisi
saltana

Kimya-y1 Sa‘adet Imam Gazali iksir-i Saadet (iksir-i Devlet)?*® Nergisi

Bedreddin Hasan

i) 217 Reisiilkiittab Bosnali
Celebi

(Peygamberler ve halifeler tarih Hiiseyin Efendi

IV. Murad’in 6limiiniin ardindan yerine kardesi Ibrahim (1640-1648)
gecmistir. Yaptigimiz taramalarda Ibrahim tarafindan yaptirilan ya da onun adina

yapilan herhangi bir ¢eviri kaydina erisilememistir.

Sultan Ibrahim’den sonra yerine biiyiik oglu IV. Mehmed (Aver Mehmed)
(1648-1687)%*® gecmistir. IV. Mehmed tahta gectiginde heniiz yedi yasindadir.
Dolayisiyla saltanatin idaresi Kosem Sultan ile Ocak agalarinin elinde kalmistir. V.
Mehmed donemi de ¢eviri faaliyetleri agisindan son derece zayif bir tablo sunuyor.
Yaptigimiz taramalar siraSinda asagidaki tabloda detayli bilgilerini verdigimiz eser

adlarina ulasilabilmistir:

Tablo 20. IV. Mehmed’in emriyle ¢evrilen ya da ona sunulan cevirilerden kiinyelerine
ulasilabilen eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
Atlas Major seu Nusret el-Islam ve’1-Siirdr fi
Cosmographia Blaeuiana Janszoon Tahrir Atlas Mayor Dimiskli Ebu Bekir bin
Qua Solum, Coleum Blaeu (Terciime-i Cografya-y1 Behram
Accuratissime Describuntur Kebir) 2
M:;::I:ti)ll’\i/ls":rseleﬂr?):](i;io Levamiu’n-nar _ﬁ zuliimati Katip Celebi ve Szcziglh
S . Atlas Minor Mehmed Ihlasi
plurimis aenis illustratus
Chronic é(;??;r? Tarih-i Frengi Terciimesi Kaﬁ;ﬁizzliﬁéie yh
Irsadii’l-Hiyara ila Tarihi’l- Katip Celebi

218 Sijleyman Caldak, “Nergisi”, TDVIiA, 2006, C.32, s. 560-562.

217 Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 509.

218 Abdiilkadir Ozcan, “Mehmed IV”, TDVIA, 2003, C.28, 5.415.

219 Detayli bilgi icin bk. Ismail Hakki Uzuncarsili, 1988, s. 508; Ekmeleddin Thsanoglu, Bat1 Bilimi ve
Osmanh Diinyas:: Bir inceleme Ornegi Olarak Modern Astronomi’nin Osmanl’ya Girisi (1660-
1860), Belleten, C.LVI, S. 217’den ayribasim, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1992.

22 Detayl: bilgi icin bk. Fikret Saricaoglu, “ihlasi, Seyh Mehmed”, TDVIA, 2000, C.21, 5.538-539.
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yunun ve’r-Rim ve’n-Nasara
221
Kitab-1 Mukaddes Ali Utki Bey
A A s > Edirneli Hekim
iﬁi‘g{l{e‘;ﬁ? oL A'B’ﬁf:ﬁ n?én Kamiisii’l-etibba ve Mehmed bin Ahmed
miifredati’ t-tbbivye al-Kustini namusi’l-elibba bin ibrahim bin
vy Hasan??

IV. Mehmed’in tahttan indirilmesiyle yerine tahta kardesi II. Siileyman (1687-
1691) gegirilmistir. II. Siileyman tarafindan yaptirilan ya da onun adma yapilan

herhangi bir ¢eviri kaydina erisilememistir.

1. Siileyman’in vefatiyla yerine kardesi 11. Ahmed (1691-1695)** ge¢mistir. I1.
Ahmed’in hiikiimdarligi doneminde de onun tarafindan yaptirilan ya da onun adina

yapilan herhangi bir ¢geviri kaydina erisilememistir.

II. Ahmed’in vefatimin ardindan kardesi 1l. Mustafa (1695-1703)** tahta
gecmistir. Hiikiimdarlik siiresi, seferlerle ve savaslarla dolu gecen II. Mustafa tarafindan
yaptirilan ya da onun adina yapilan herhangi bir ¢eviri kaydma erisilememistir. Bu

yiizyilda ¢evrildigi bilinen eserler ise agagida sunulmustur:

Tablo 21. 17. yiizyilda cevrildigi bilinen diger eserler

Eser Adi Yazarn Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
Fevaidii’l-ahbar Yusufi Magzaii’t-T1b Tabib Talati Celebi
el-Miifredat adiyla Edirneli Hekim
bilinen Kitabi’l- Mehmed bin Ahmed
Cami* li- Ibnii’l-Baytar Terceme-i Mu‘alecat-1 ibn-i Baytar | bin ibrahim bin Hasan
miifredati’l-edviye (Hekim Mehmed
ve’l-agziye Rindanfi)
Biir’ti’s-sa‘a Ebd Bekr Terciime-i Biir’ii’s-sa‘a % Edirneli_ Hekim
Muhammed  b. Mehmed bin Ahmed

22! Ayrica Tarih-i Kostantaniyye ve Keyasire (Revnaku’s-saltana) adli eseri, “Katip Celebi 1577 yilina

kadar gelen olaylar Kitab-1 Kebirden ¢evirme ve se¢me yoluyla meydana getirmistir. Eserin asil metni,
birka¢ miiellif tarafindan yazilmis ve Sehr-i Kostantaniyye Miiliikii sonradan kitabin sonuna eklenmistir.”
Detayli bilgi i¢in bk. Orhan Saik Gokyay, Kéatip Celebi, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1986, s. 45-
46.

222 Ahmet Aciduman, “Hint Padisahinin Hizmetinde Bulunmus Edirneli Hekim Mehmed bin Ahmed bin
Ibrahim bin Hasan ve Bur’u‘s-si’a’mn Tiirkce Cevirisine Katkilar1”, Lokman Hekim Dergisi, 2019, C.
9,S.1,s.115-143.

22 Miicteba Ilgiirel, “Ahmed 11, TDVIA, 1989, C.2, s. 34.

224 Abdiilkadir Ozcan, “Mustafa 11, TDVIA, 2006, C. 31, s. 280.

225 “Nevali'nin Ahldk-1 Muhsin terciimesi de vardir.” ismail Hakki Uzungarsil, 1988, s. 513.
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Zekeriyya er-
Razi

bin Ibrahim bin Hasan
(Hekim Mehmed

Rindani)
et-Tezkiretii’l-
hadiye ve’z-
zéhiretii’l-kéfiye Edirneli Hekim

(et-Tezkire, . . Mehmed bin Ahmed
S, e . Terceme-i muhtasar-1 miifid fi s L
Tezkiretii’s- Ibnii’s-Siiveydi Slmi‘t-tibb bin Ibrahim bin Hasan
Siiveydi, et- ! (Hekim Mehmed
Tezkiretii’l-miifide Rindani)
ve’z-zahiretii’l-
hamide)
Israkii’t-tevarih Kadi Adud Ziibdetii’t-tevarih Gelibolulu Ali Efendi
Nigaristan Kemal Pagazade Nigaristan Terciimesi Seyhiilislam Yahya

Kimya-y1 Sa“adet

Imam Gazali

Nevali Efendi’®

Terceme-i Ligat-1 Hindi??’

Hezarfen Hiiseyin

Efendi
Ephemerides L
Motuum Celestium ot s N  Tezkireci Rose
Richeliause ex Noel Duret Secencenii’l-eflak fi Gayeti’il-idrak Ibrahlm EfeAnAdl el-
Lansbergi Tabulis Zigetvari
Baharistan Molla Cami Tercume-lnL etaylAf 1 R Fehim-i Kadim?®
Kiimmelin
Tarikat-1 Birgivi Mehmed fsmeti
Muhammediye ?*° Efendi
[Kirk Hadis] Molla Cami Hadis-i Erba’in Nabi
et A Feridiidddin-i i e 230 Kastamonulu Omer
Biilbiil-name Attar Biilbiiliyye Fuadi
Okguzade Sah
Kirk Ayet Terciimesi Mehmed Efendi
(Sahi)
Mantiku’t-tayr Ferfacécrhn-l Fedayi Dede
R 732
Parsndme Yemeni Ton-i Nasuh Pasa
A Feridiiddin-i A A . Lamekani Hiiseyin
Esrarname Attar Esrarname Terclimesi Efendi 23
Zic-i Ulug Bey® Ulug Bey Tercemetii Zicu Ulug Bey Abdurrahman b.
Osman
Kamild’s-
A - Ebii Bekr b.
sma‘ateyn fi’l Bedriddin el- Muhamm%d5 b. Cerkes

baytara ve’z-
zertaka

Miinzir el-Baytar

226 3.g.e., 5. 538.
227 a.g.e., 5. 548.

228 Detayli bilgi i¢in bk. Ramazan Ekinci, “Fehim-i Kadim’in Latifeleri: Terciime-i Letdyif-i Kibr-1
Kiimmelin”, Turkish Studies, 2013, S. 8/4, s. 753-754.
229 Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 530.

0 Detayh bilgi i¢in bk. Agah Sirri Levend, 2014, s.138; ilyas Yazar, “Omer Fuadi’nin Biilbiiliyyesi
Uzerine Bir inceleme”, II. Kastamonu Kiiltiir Sempozyumu Bildirileri, Kastamonu Valiligi Yayinlari,
Ankara, 2005, s. 293-302.
231 Detayl bilgi i¢in bk. Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 544.
232 Detayli bilgi i¢in bk. M. Mehdi Ergiizel, ibn-i Nasuh Pasa, Pars-name, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,

Ankara, 2009.

23 Bu geviri kaynaklarda insdn-1 Kamil adiyla da yer almaktadir. Detayl bilgi i¢in bk. Halil ibrahim
Tugluk, “Lamekani Hiiseyin’in Esrarndme Terctimesi”, Turkish Studies, 2008, C.3/4, s. 818-865.
234 Detayli bilgi icin bk. Yavuz Unat, “Zic-i Ulug Bey”, TDVIiA, 2013, C.44, 5.400-401; Ahmet Atilla

Sentiirk-Ahmet Kartal,

2018,

s.508; Salim Aydiiz,

Calismalarindaki Yeri ve Onemi”, bilig, 2003, S. 25, s. 139-172.
2% Detayli bilgi igin bk. Feza Giinergun, 2007, p. 196; Hilal Gérgiin, “Ibnii’l-Miinzir el-Baytar”, TDVIA,
2000, C. 21, 5.157-158.
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Bitlisli Emir
Serefname Seref b. Sem’1
Semseddin
Reyhanetii’r-Ruh fi . . s o | Omerb. Muhammed
Resmi’s-Saatala | Takiyiiddin Rasid | Nemd’l F“y“hrE‘hzsg?h Reyhaneti’r b. Ebi Bekr el-
Musteva’s-Sutuh Fariskari
. an Abdiilvacid el- oA
Serhii Si Fasl Kiitahi Ahmed-i Raci
Edirneli Hekim
Kitabii’l-Mugni A 1 : Mehmed bin Ahmed
fi’l-Edviyeti’l- [bnii’l-Baytar Muacelit_lészfﬁl.. E})_rh?ll(_rfsytar ve bin Ibrahim bin Hasan
Miifrede evazumu (Hekim Mehmed
Rindani)

Bu yiizyilin genel siyasi durumunun galkantili olmasi, sanat ve edebiyata da
yansimisgtir. Bazi padisahlarin yetkin olmadan tahta ge¢mis olmalar1 sadece siyasi
durumu etkilemekle kalmamis, ayn1 zamanda edebiyat, sanat ve ceviri faaliyetlerinde de
onceki yiizyila nazaran azalan bir tablonun olusmasina zemin hazirlamistir.

Bu yiizyilda, edebi eser ¢evirilerinin yani sira Kur*an ve hadis ¢evirileri, Hz.
Muhammed’e dair eserlerin gevirileri, peygamberler ve halifeler tarihiyle ilgili geviriler,
cografi atlas cevirileri, diinya tarihiyle ilgili geviriler, incil gevirisi, veterinerlik, tip,
astronomi alanlarina ait ¢eviriler bu yiizyill ¢eviri faaliyetlerinin 6ne ¢ikan konu

basliklarini olusturmustur.

18. Yiizy1l

Ic ve dis kaynakli olarak oldukc¢a sikmtili gegen XVII. yiizyihn ardindan,
devletin bu donemin etkilerinden kurtulabilmesi i¢in yeni ve kokli tedbirlere ve
degisimlere ihtiyact vardi. Bu ylizyllda Osmanli Devleti’'ndeki 1slahat hareketleri,
Bati’nin sadece askeri diizenini/silah sistemini almamak gerektigini ve asil olarak
Avrupalilara tistlinliik saglayan unsurlarin neler oldugunun 6grenilmesini savunanlar ile
bu degisimlerin devlete zarar verecegini savunanlar arasindaki ¢ekigsmelerden dolay:

inis ¢ikish bir goriiniim sergilemektedir. Ote yandan bu yiizyilda, devlet yonetiminde de

23 Bu, eserin serhidir ve adi bilinmeyen biri tarafindan Tiirkgeye cevrilmistir. Detayh bilgi igin bk.
Ekmeleddin 1hsanoglu, “Osmanli Bilim Literatiirii”’, Osmanh Devleti ve Medeniyeti Tarihi, 1998, C.2,
s. 400.
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yavas yavas silah ehli yoneticiler yerine, kalem ehli yoneticiler 6n plana ¢ikmaya
baslamlstlr.237 Ceviri tarihi agisindan bakildiginda bu devirde yeni bilim alanlarina
yoneligin oldugu ve terim calismalar1 yapildigi goriilmektedir. Nuri Yiice, “Osmanli
Tiirkgesi” baglikli calismasinda ¢eviri faaliyetlerine ve terim calismalarina vurgu
yaparak doneme ait sdyle bir tablo cizer: “Terciime faaliyetleri ozellikle XVIII.
yiizytldan itibaren dnce tip sonra miihendislik, matematik vs. ile ilgili bilim dallarinda
vogunlasti. Osmanli Tiirkcesine ¢evrilen eserlerdeki yabanct terimlere varsa Tiirkce
karsihik kullamldi, yoksa ilim dili olan Arapg¢adaki karsiliklari alindi veya Arapc¢a
koklerden yeni kelimeler tiiretildi, bazi durumlarda da ¢evrilen kitabin aslindaki Latince

terim oldugu gibi alind1.”*®

II. Mustafa’nin tahttan indirilmesiyle yerine kardesi 111. Ahmed (1703-1730)
geemistir. III. Ahmed donemiyle birlikte Avrrupa tarzi yenilesme hareketleri de
baslamustir. Lale Devri?®® olarak amlan ve savassiz gegen 1718-1730 yillari arasinda
Damat ibrahim Pasa’nin sadaretinde Avrupa’ya elciler gonderilmis, Tiirkge eserler
basacak ilk matbaa olan Miiteferrika matbaasi kurulmus, devaminda da basta edebi
eserler olmak {izere bilimsel ve kiiltiirel eserlerin g¢evrilmesi igin bir terciime heyeti
olusturulmustur. Miinir Aktepe, bu heyetin faaliyetleriyle ilgili su bilgileri verir: “Dogu
ve Bati dillerindeki eserlerden terciimeler yapryordu. Fransizcadan bazi eserler ilk defa
bu devirde Tiirkceye ¢evrildigi gibi Tiirkceden Fransizcaya terciime edilerek basilan
kitaplar da vardir.”**® Bu dénemin sonunda halkin ve muhalefetin hem asir1 eglence ve
harcamalardan duydugu rahatsizliktan hem de Iran’a kars1 baslatilan savasin uzamasi ve

sonucuyla 1ilgili yasananlardan dolay1r Patrona Halil Ayaklanmasi yasanmistir. Bu

7 Detayl bilgi igin bk. Mehmet Alaaddin Yalginkaya, “XVIII. Yiizyil: Islahat, Degisim ve Diplomasi

Donemi”, Tiirkler, 2002, C.12, s. 762-821.

28 Nuri Yiice, “Osmanl:t Tiirk¢esi”, Osmanh Devleti ve Medeniyeti Tarihi, 1998, C.2, s.1-21.

%9 Osmanli kroniklerinde Lale Devri ifadesi yer almamaktadir. Pasarofca Antlagsmasi sonrasi baslayan
barig doneminde lale yetistiriciliginde abartili seviyelere gelinmesi nedeniyle bu siire¢ igin ilk olarak
Yahya Kemal tarafindan bu tabir kullanilmis, Ahmed Refik’in Lale Devri adli eseriyle de kulanim
yayginlagmistir. Detayli bilgi icin bk. Abdiilkadir Ozcan, “Lale Devri”, TDVIA, 2003, C.27, 5.81-84.

0 Miinir Aktepe, “Ahmed 111", 1989, TDVIA, C.2, 5.37.
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ayaklanmayla Damat Ibrahim Pasa isyancilar tarafindan &ldiiriilirken III. Ahmed
tahttan indirilmistir. Buna karsin, Giinay Kut'un ifadesiyle, “Lale devri her ne kadar

zevk, safa hatta israf devri olarak elestirilse de bu dénemde diger konularda oldugu

kadar edebiyatta da renklilik ve canlilik géze carpmaktadir.

99241

Hem I1l. Ahmed’e sunulan ya da onun emriyle ¢evrilen eserler ile Lale Devri

ceviri faaliyetleri kapsaminda cevrilen eserlere ait tablo asagida sunulmustur:

Tablo 22. II1. Ahmed’in emriyle ¢evrilen ya da ona sunulan ¢eviriler ile Lale Devri ¢eviri
faaliyetleri kapsaminda cevrilen eserlerden kiinyelerine ulasilabilenler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
Sahaifii'l-Ahbar fi | ~Auneccimbasi
. Seyh Ahmed b. .. .
Vekayi’i’l-A’sar Terciime heyeti
(Cami‘wd-Dive) | -Utfullah El-
Mevlevi
Physica Aristoteles el-Ta’lim el-Salis Terciime heyeti
Antepli Ebu
Muhammed
st e A Bedriiddin
H’}(;lrlﬂll—?]gr}ﬂ?’nz-ﬁ Muharmipeclo. Terciime heyeti
Zaman Ahmed b. Musa Y
b. Ahmed el-
Ayni
(imam Ayni)
Habibii’s-Siyer Giyaseddin Terciime heyeti242
Handmir’
Esad b. Ali b. Osman
Kitabii’s-semaniye Aristo Terciimetli Miicelledi’s-seméaniye li el-Yanyavi
fi simai’t-tabii Aristetalis onderligindeki
terciime heyeti
Sifa ibn-i Sind Esad b. Ali b. (?sman
el-Yanyavi
Hikmetii’l-israk Siihreverdi Esad b. Ali b. Qsman
el-Yanyavi
Metali‘u’l-envar Kadi Uremevi Esad b. Ali b, gﬂman
el-Yanyavi
Liigat-i Sthah Cevheri Vankulu®™
Hadis-i Erba’in Terciime ve g
Tefsiri2® Bosnali Sabit
Téarih-i Seyyah Terciime-i Tarih-i Seyyah?*
Acdibii’l-makdir Ahmet ibni Tarih-i Timur-1 Giirgdn (Timurlenk Nazmizade

! Giinay Kut, 1998, s. 60.

242

Tercime Heyeti tarafindan gevrilen eserlerle ilgili detayli bilgi i¢in bk. Taceddin Kayaoglu,
Tiirkiye’de Terciime Miiesseseleri, Kitabevi Yayinlari, Istanbul, 1998, 5.29-41.

23 Salim Aydiiz, “Lale Devri’nde Yapilan ilmi Faaliyetler”, Divan: ilmi Arastirmalar Dergisi, 1997,

C.3,s.152.

244 By geviri, Miiteferrika matbaasinda basilan ilk eserdir.

2% Detayli bilgi igin bk. Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 536.
246 Detayl bilgi icin bk. Gimbatista Toderini, ibrahim Miiteferrika Matbaas1 ve Tiirk Matbaacilig,
Yayin Matbaacilik, Istanbul, 1990, s. 43-47.
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fi nevaibi (ahbari) Abdullah ibni Tarihi)
Timuir Arabsah
Giilsen-i Hulefa (Halifeler Tarihi) Nazmizade
Mesnevi Mevlana Mesnevi-i Serif Stileyman Nahifi
Hitay Hoca Giyasiiddin A T agad Kiigiikgelebizade
Sefaretnamesi Nakkas Acaibli’l-Letaif Ismail Asim

Kitabii’s-siyase fi
tedbiri’r-riyase
(S1rrii’1-Esrér)

Yuhanna b. Bitrik

Kesfii’l-estar “an sirri’l-esrar®®’

Muhammed Hamidi

Nemge Tarihi

Osman b. Ahmed

Tarih-i . .

Alem’aray-i Iskender Miingi Mehmed Nebih
. P Turkmen
Abbasi

Gayeti’l-itkan fi
tedbir-i bedeni’l-

Salih b. Nasrullah

Niizhetii’l-ebdan fi Terciimet-i

Ebi’l-Feyz Mustafa b.

. gayeti’l-itkan Ahmed
insan
Sifa-i Serif Kadi Iyaz el-istisfa fi terciimeti’s-sifa Ishak Efendi
o a eyt A Ebii’l-Leys es- P . . .
Biistanii’l-arifin N Bustanii’l-“arifin Terciimesi Ishak Efendi
Semerkand1
Atlas Coelestis.
Harmonia
Macrocosmica seu
Atlas Unlvers_alls & Hollandali Mecmii‘a-i hey’eti’l-kadime ve’l- . . .. .
novus, totius - N Ibrahim Miiteferrika
L . Andreas Cellarius cedide
universi creati
Cosmographiam
generalem, et
novam exhibens
Tarih-1 Seyyah,
hoc est: Chronicon
peregrinantis seu Tarih-i Seyyah der Beyan-1 Zuhtir-i
historia ultimi belli JUdf(eru;?]?(?usz Agvaniyan ve Sebeb-i Inhidam-i Ibrahim Miiteferrika
Persarum cum Bin-i Devlet-i Sdhan-1 Safeviyan®*
Aghwanis gesti- a
tempore prim
Ibn-i Zeydin ":Ergjﬁaa Terctime-i Serhi’l-“Uyun fi Serhi Kara Halilzade
Risalesi S Risale-i Ibn Zeydin Mehmed Said Efendi
Harezmi
Silvanii’l-muta fi Mehmed b. Zafer Kara Halilzade
udvani’t-tiba el-Mekki Mehmed Said Efendi
}\/I'c-::s.anku 1-. Radly}iuddin es- Ahmedii lA-a}sa’r fi terfemetl Osmanzade Taib
envari’n-nebeviyye Sagani Mesariki’l-envar
Ahlak-1 Muhsini Huseg;‘;iza‘z" Ahlak-1 Ahmedi®® Osmanzade Taib
Akaid-i imam Tahavi Mirzazade Salim
Efendi
Resa’ili’s- Sehrezuri Semeretii’s-Secere Yirmisekiz Mehmed
Secereti’l-ilahiyye 3 Celebi

La Méthode Pour

Appendre Riséle-i Cografya veya Fen-niima-y1 .
Facir;ipment La Jacques Robbs Cam-1 Cfm e};-Fer?,n-i Cografya g Petros Baronian
Géographie
Geographic Bernhard Osman b. Abdii’l-
Generalis in qua Varenius mennén **°

%7 Salim Aydiiz, 1997, s. 162.
2%8 Detayh bilgi i¢in bk. Erhan Afyoncu, “Ibrahim Miiteferrika”, TDVIA, 2000, C. 21, 5.324-327; Salim

Aydiiz, 1997.

9 Detayl bilgi igin bk. Abdiilkadir Ozcan, “Osmanzade Ahmed Taib”, TDVIA, 2007, C.34, s. 2-4.
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affectionnes
generales telluris

ezplicantur
[Kirk Hadis] Sihhat-abad Osmanzade Taib
el-Vefa fi feza“ili’l- Ebi’l-Ferec el-Evfa fi tercemeti’l-Vefa fi Nevli
Mustafa Ibnii’l-Cevzi fezaili’l-Mustafa y

III. Ahmed’in ardindan tahta yegeni |I. Mahmud (1730-1754) ge¢mistir. I.
Mahmud doneminde kiiltiirel faaliyete destek baglaminda dikkat ¢eken ve kiiltiirel
faaliyetleri saray digina tasiyan detaylar bulunmaktadir. Bunlar, bir kagit fabrikasinin
kurulmasi, matbaanin islerliginin desteklenmesi ve halk kiitiiphanelerinin agilmasidir. 1.
Mahmud’a sunulan ya da onun emriyle ¢evrildigi bilinen eselere ait tablo asagida

sunulmustur:

Tablo 23. I. Mahmud’un emriyle ¢evrilen ya da ona sunulan cevirilerden kiinyelerine
ulasilabilen eserler

Eser Adi Yazari Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
Usalii’l-Hikem fi Ibrahim Taktik/ Ordularin Yapisindaki Macar Baron Reviczki
Nizami’l-Umem Miiteferrika Nizam ve Sun‘i Usul®®

Fiiyuzat-1 Miknatisiyye Ibrahim Miiteferrika
Tuhfetii’l-Miiminin Meh"m ed lgln Gunyetii l_mutl?SSﬂ.l.n ﬁ t.ercume-l Ahmed Sani bin Hasan
Hiizeyni Tuhfatii’l-miiminin

I. Mahmud’un vefatiyla yerine kardesi Il1l. Osman (1754-1757) ge¢mistir.
XVIIL yiizy1l padisahlar1 arasinda en kisa siire hiikiim siiren odur. III. Osman tarafindan

yaptirilan ya da onun adina yapilan herhangi bir ¢eviri kaydina erisilememistir.

III. Osman’in vefatiyla yerine III. Ahmed’in oglu I1l. Mustafa (1757-1774)
tahta gecmistir. Askeri alanda 1slahatlarin devam ettigi goriilen bu déonemde ¢evrildigi

bilinen eserlere ait tablo asagida sunulmustur:

20 Detayli bilgi igin bk. Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 600; Osman b. Abdiilmennan
hakkinda detayl bilgi igin bk. Ramazan Sesen, “Belgrad Divani Terciimani Osman b. Abdiilmennan ve
Terciime Faaliyetindeki Yeri”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi,
Prof. Dr. Miinir Aktepe’ye Armagan, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1997, s. 305-320.

1 Detayli bilgi igin bk. Gimbatista Toderini, 1990, s. 66-71.
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Tablo 24. II1. Mustafa’nin emriyle ¢evrilen ya da ona sunulan ¢evirilerden kiinyelerine
ulasilabilen eserler

Eser Ad1 Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
Tebhizii’l-Mathun
. . [Bu ¢evirinin bir niishast ise Tokatli Mustafa bin
Kanun [bn Sina Tercilime-i kanun mine’t-tib adiyla Ahmed bin Hiiseyin
kayitlidir.]**
Aphorismi de

Cognoscendis et

Curandis Morbis in Bz'ee:r?;‘;‘/e Kitadtd nekaVBeof;f;Zme“ kelimati |\ iilaziz Efendi
Usum Doctrinae
Domesticae Digesti
Ali b.
Burhanii’l-kifaye Muhammed es- Terceme-i Burhanii’l-kifaye Abdiilaziz Efendi
Serif el-Bekri
Alaeddin Alisah
Escar u Esmar b. Kasim el- Terceme-i Egcar u Esmar Abdiilaziz Efendi
Harizmi

Italyan Tarihi Abdiilaziz Efendi
Théorie de la lune Aleé:;gl:tUde Terctime-i Zic-i Klero Ismail Cinari Efendi

Tables
Astronomiques de
Soleil, de la Lune,
des Planéttes, des Jacques Cassini
Etoiles Fixes et des

Satellites de Jupiter
et de Saturne

Tuhfe-i Behic-1 Rasini Terciime-i

. - Ismail Cinari Efendi
Zic-1 Kasini ¢

III. Mustafa’nin vefatiyla yerine I. Abdiilhamid (1774-1789) tahta ge¢mistir.
Icte ve dista yasanan olumsuzluklara ragmen islahatlara hiz ve ydn veren L.
Abdiilhamid, kendinden sonra yapilacak kokli degisikliklerin ilk adimini atmistir.
Doéneminde Hendesehane yenilenerek Miihendishane-i Bahr-i Hiimayun adiyla
kapsamli bir okula doniistiiriilmiis; yeni tersaneler kurulmus, tersane iscileri de Avrupai
tarzda egitilmis; Ibrahim Miiteferrika Matbaas1 yeniden faaliyete gecirilmistir. Bu
stirecte, Dioscorides’in De Materia Medica adli eserini Pierre André Matthioli serh
etmistir. Bu serh de Osman B. Abdiilmennan tarafindan Terciimetii Kitab el-Nebat li-

Matthioli adiyla Latinceden Tiirkgeye cevrilmistir.>*

252 Detayh bilgi i¢in bk. Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanh Tarihi, XVIIIL. Yiizyil, C.6, Tirrk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1999, s. 531.

23 Abdiilaziz Efendi hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Nuri Ozcan-Aysegiil Erdemir Demirhan, “Abdiilaziz
Efendi, Hekimbas1”, TDVIiA 1988, C. 1, 5.190-191.

%4 Detayh bilgi bk. Adnan Atag- Vedat Yildirim, “Osmanli Hekimleri ve Diokorides’in ‘De Materia
Medica’s1”, Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi OTAM, 2004, C.15, 5.257-269;
Ramazan Sesen, 1997.
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I. Abdiilhamid’in vefatiyla yerine III. Mustafa’nin oglu I11. Selim (1789-1807)
tahta ¢ikmustir. III. Selim doneminde Avrupa’nin 6nemli bagkentlerinde (Londra, Paris,
Viyana, Berlin) daimi elgilikler a¢ilmis; Yenigeri Ocagi’ni kaldirmak i¢in girisimlerde
bulunulmus; Nizam-1 Cedid adli yeni bir ordu olusturulmus; askeri okullarda ilk kez
yabanci dil egitimi verilmeye baglanmis; ¢eviri faaliyetlerine hiz verilmis;
Miihendishane-i Berr-i Hiimayun kurulmus; Avrupa’dan uzmanlar getirilerek lagimet,
topgu, humbaraci ocaklar1 diizenlenmistir ancak Nizam-1 Cedid’in ortadan
kaldirilmasmi isteyen yenigerilerin ¢ikardigi Kabak¢i Mustafa Isyani’yla tahttan
indirilmis ve bogdurularak Oldiiriilmiistiir. Onun donemine ait ¢eviri eserler asagida

sunulmustur:

Tablo 25. III. Selim’in emriyle ¢evrilen ya da ona sunulan ¢evirilerden kiinyelerine
ulasilabilen eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Adi Cevirmeni
Traité de I’attaque Sebastien le
et de la défense des Prestre de Fenn-i Muhésara Konstantin Ipsilanti
places Vauban
Sebastien le
Traité des Mines Prestre de Fenn-i Lagim Konstantin Ipsilanti
Vauban
Sebastien le
Traité des Siéges Prestre de Fenn-i Harb Konstantin Ipsilanti
Vauban®®
el Mafrmud Rait Ucaletii'l-cografiyye Yakovaki Efendi
Muhammed

Tibyan-1 Nafi* der Terceme-i

Burhan-1 Kat1* Hiiseyin b. Halef- N e Miitercim Asim Efendi
: A Burhan-1 Kat1
i Tebrizi
el-Kamsii’l-muhit Firtzaadi el-Okyaniisi l:b.a,Slt fi teircemetl - Miitercim Asim Efendi
Kamisi’l-mubhit
Ibrahim b.
Nazmii’s-sire Mustafa el- Terceme-i Siyer-i Halebi Miitercim Asim Efendi
Halebi el-Mudari
o Ali b. Osman el- , carn . o . .
El-Emali Usi Merahu’l-Me“ali fi Serhi’l-Emali Miitercim Asim Efendi
Mazharu’t-Takdis Abdurrahman b. Mazharu’t-Takdis bi Hurdci Miitercim Asim
bi Zehabi Hasan el-Ceberti Ta’ifeti’l-Fransis Efendi®®

2 By eserler, Vauban Cevirileri olarak da bilinmektedir. Bunlardan Fenn-i Harb’in Bernard Forest de
Belidor’a ait oldugu da disiinlilmektedir. Detayli bilgi i¢in bk. Kemal Beydilli, Tiirk Bilim ve
Matbaacilik Tarihinde Miihendishdne/ Miihendishine Matbaasi ve Kiitiiphanesi (1776-1826), Eren
Yayincilik, Istanbul, 1995, s. 181-212.

6 Miitercim Asim Efendi ve gevirileri hakkinda detayli bilgi i¢cin bk. Mustafa S. Kagalin, “Miitercim
Asim Efendi”, TDVIA, 2006, C. 32, s. 200-202; Taher Marzouk, Miitercim Asim’mn “Kimus
Terciimesi”ne Ekledigi Tiirkce Kelimelerin Etimolojik Acidan incelenmesi, istanbul Universitesi
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Devleti’l-Fransis
Memoire della
Guerra adli Eserin Raimondo
Latince ¢evirisi . Fenn-i Harb (Fiinun al-Harb)®’
. Montecuccoli
olan Commentarii
bellici
A A . Sanizade Mehmed
Vesayename-i Seferiyye Ataullah EfendiZ®
Cours Complet de Charles Bossut Terclime-i Cedide-i Usil-i Séanizade Mehmed
Mathématique Ta’limiyye (Hesab) Ataullah Efendi
Mazharu’t-Takdis Abdurrahman b
bi Zehabi > Tarih-1 Misir Mustafa Behget Efendi
" . Hasan el-Ceberti
Devleti’l-Fransis
Georges Louis
Historie Naturelle | Leclerc Comte de Tarth-1 Tabii Mustafa Behget Efendi
Buffon
Elements of
Geometry,
Containing the
Principal
Propositions in the
First Six, and the | John Bonnycastle Terctime-i Ustlii’l-hendese Hiiseyin Rifki Tamani
Eleventh and
Twifth Books of
Euclid, with Notes
Critical and
Explanatory

Padisahlarin emriyle ya da onlara sunulmak iizere ¢evrilen eserlerin disinda bu

yiizyilda ¢evrildigi bilinen diger eserlere ait bilgiler ise su sekildedir:

Tablo 26. 18. yiizyilda cevrildigi bilinen diger eserler

Eser Ad1 Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
Adrian von Kitab-1 Miinsiht Terciimesi ya da Ali Miinsi
Mynsicht Terclime-i Akrabazin 3
Chemia
experimentalis Michael Ao ] L e A 259
atque rationalis Ettmiiller Kurédatii’l-kimya Ali Miinst
curiosa
.. s R Glyasgddm Tuhfetii’l-viizera fi Tercemeti Mustafa Zeki el-
Siillemii’s-sema Cemsid b. . " N : .
oA . Siillemi’s-sema Istanbuli
Mes‘id el-Kasi
Théorite de la Lune Clairaut Terceme-i Zic-i Clairaut Cinari Mehmed Efendi
Tables J. Cassini Tuhfe-i Behic-i Rasini Terceme-i Cinari Mehmed Efendi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyati Anadilim Dali Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2012, s.
37-41.

»7T Bu g¢evirinin Ibrahim Miiteferrika’ya ait oldugu diisiiniilmekle birlikte bu konuda ihtilaflar
bulunmaktadir. Detayli bilgi i¢in bk. Adnan Adivar, 1982, s.184;Niyazi Berkes, Tiirkiye’de
Cagdaslasma, Yap1 Kredi Yayinlar, Istanbul, 2014, s. 69.

28 Sanizade Mehmed Atdullah Efendi ve eserleri hakkinda detayl bilgi i¢in bk. Ziya Yilmazer, “Sanizade
Mehmed Ataullah Efendi”, TDVIA, 2010, C. 38, s. 334-336; M. Bedizel Ziilfikar, Tabip Sani-zAde
Mehmed Ataullah Hayat1 ve Eserleri, Istanbul Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Cerrahpasa Tip
Fakiiltesi Deontoloji Anabilim Dali ve Tip Tarihi Bilim Dali Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, 1986; Esin
Kahya, “Sanizdde Mehmet Ataullah Efendi”, Erdem, 1989, C.5, S.15, s. 847-862.

9 Detayli bilgi igin bk. Aslan Terzioglu, “Ali Miinsi”, TDVIA, 1989, C.2, s. 421-422.
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Astronomiques Zic-i Kasini
T1bb-1 Cedidi’l- Salih b. Nasrullah Miirsidi’l-etibba fi Tercemet-i Gevrek-zade Hafiz
kimyai ’ Isparigiya Hasan Efendi
Gimna ve Mena’ Ebi Mansur Dﬁrretﬁ’l-mensﬁriyye fzgercemeti’l- Gevrek-zade Hé_lﬁz
Hasan b. Nuh mans(riyye Hasan Efendi

Macar Georgios

Vesiletii’l-metalib {1 ‘ilmi’t-terakib

Abbas Vesim Efendi

Zic-i Ulug Bey Ulug Bey Nehcii’l-buldg i Serhi Zici Ulug Abbas Vesim Efendi
Mecma‘-i Su‘ara Joseph Freiherr Cami‘-i Mehasin fi Teradcim-i . A .
LT . von Hammer- . A SR e . Mehmed Siraceddin
ve Tezkire-i Udeba Su‘ard-y1 Devlet-i Al-i ‘Osméan
Purgstall
Riséle-i Serh-i . . .
Bostan-1 Mesnevi-i Molla Cami Terceme-i Serh-l DAU Beyt-i Molla Hoca Nes‘et
N Cami
Mevlevi
[Kirk Hadis] Hadis-i Erba‘in Terciimesi Seyyid Vehbi
L’usage des
astorlabes tant
universels que At e A i
particuliers d’un Nicolas Bion Devair-i letima V.e, ISEII.(bahn Resm Mustafa Sidki
P ve Isti‘mali
traite qu’en
explique la
construction
Bedruddin
Risdle fi ‘amali bi- | Muhammed b.
oy e Muhammed b.
rub‘i’l-miiceyyeb Ahmed el-
(Risaletii’l-fethiyye - ‘Tkd-i feva’id Zihni
M € Al Mardini ed-
fi’l-“amali’l- N
ceybiyye) Dimeski el-
Kahiri eg-Safi
(S1btu’1-Mardini)
el-Canibii’l-Garbi Ebii’l-Feth
1 Halli Miiskilat-1 Muhammed b. el-Fazlii’l-Vehbi fi Tercemeti’l- Nevli
Seyh Muhyiddin Hamidiiddin el- Cénibi’l-Garbi y
Ibnii’l-Arabi Mekki
Risale ﬁhfl kikati’l- Celaledd}nAed- Hakikatii’l-insan Ismet Mehmed Efendi
nsan Devvani
Cam-1 Gifi-niima Kadi Mir Ismet Mehmed
Y Meybiidi Efendi?®
. . Leopoldo Marco IR : .
Fisiologia Antonio Caldani Terciime-i Fisiologiya Mustafa Behget Efendi
Helvetius'un Altinotu Risalesi Ali Miingi
Ipecacuanha

Lafitte-Clavé

UsOlt’l-Maarif f1 Tertibi’l-Ordu ve
Tahsinihi Muvakkaten

Bu yiizyilda baslayan koklii degisim hamlelerinin edebiyat, sanat ve ceviri

eserler iizerinde de olumlu etkileri olmustur. Yeni bilim alanlarina yonelisle birlikte

ceviri faaliyetlerinde de artis yasanmis ve geviri eser igerikleri zenginlesmistir. Edebi

eser cevirilerinin yani sira 6zellikle tip, mithendislik ve matematik alanindan yapilan

260 Ahmet Atilla Sentiirk-Ahmet Kartal, 2018, s. 599.

261

Ismet Mehmet Efendi ayrica, “Aristo’ya isnat edilen apokrif bir eserin bir kismini Aristoteles’in

Tibydnii’l-Hikem Adli Eserinden Bazi Mesdil ismiyle terciime etmistir.” Salim Aydiiz, “Ismet Mehmed
Efendi”, TDVIA 2016, C. Ek-1, 5.666.
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cevirilerde 6nemli bir yogunluk olusmustur. Ote yandan Lale Devri’nin etkisiyle edebi,
bilimsel ve kiiltiirel icerikte eser c¢evirileri hiz kazanmis; Kur‘an ve hadis gevirilerinin
yan1 sira astronomi, tarih, cografya, felsefe, halifeler tarihi, tasavvuf ve Hz.
Muhammed’e dair eserler ile askeri alana ait eserlerin ¢evirileri 6ne ¢ikan konu

basliklarini olusturmustur.

19. Yiizyil

XVIIL yiizyilda baslayip devam eden degisim siireci, XIX. yiizyil itibariyla Bati
etkisinin hayatin, egitim, saglik, maliye, askerlik, biirokrasi, giindelik hayat vb. gibi
hemen hemen her alaninda belirgin bir hal almasiyla devam eder. Bu yiizyil,
yenilesmenin en hizli ve cesitli oldugu dénem olmakla birlikte devletin yonetiminde
yasanan sorunlar nedeniyle ayni zamanda olduk¢a sikintili bir donemdir. Yapilan
yenilikler, mevcut gerilemenin 6nlenmesi amaglidir ve bu degisim siirecinde izlenecek

en dogru yolun, Bati’nin 6rnek alinmasi oldugu diisiintilmiistiir.

Tiirk ceviri tarihi agisindan ¢ok verimli gecen bu yiizyilda, ceviri ihtiyacinin
karsilanabilmesi igin ilk olarak 1821’de Babiali Terciime Odas1 kurulmustur. Bu oda,
1871 yilina kadar 6nemli faaliyetlerde bulunmus, o tarihten sonra Hariciye Nezareti
blinyesine dahil olarak caligmalarini yiiriitmistiir. 1851°de Fransiz Akademisi tarzinda
kurulan Enciimen-i Danis faaliyetlerine baslamis ardindan da Osmanli Maarif-i
Umumiye Nezareti’ne bagli olarak ¢esitli ¢eviri miiesseseleri kurulmaya devam

etmistir. 22

III. Selim’in dldiiriilmesinin ardindan yerine 1V. Mustafa (1807-1808)* tahta
cikmistir. Bir y1l gibi ¢ok kisa bir siire tahtta kalan IV. Mustafa hem siyasi hem asker{

hem de kiiltiirel alanlarda basarisiz bir yonetim sergilemis, bunun sonucunda Sadrazam

%62 Detayli bilgi igin bk. Taceddin Kayaoglu, 1998; Cahit Bilim, “Terciime Odasi”, OTAM, 1990, S.1, s.
29-43; Sezai Balci, Babiali Terciime Odasi, Libra Yayincilik, Istanbul, 2013.
263 K emal Beydilli, “Mustafa IV”, TDVIA, 2006, C.31, 5.283.
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Alemdar Mustafa Paga tarafindan tahttan indirilmistir. Yaptigimiz taramalar sonucunda
IV. Mustafa tarafindan yaptirilan ya da onun adina yapilan herhangi bir ¢eviri kaydina

erisilememistir.

IV. Mustafa’nin tahttan indirilmesiyle yerine 1l. Mahmud (1808-1839)
gecmistir. Saltanati siiresince hayata gegirdigi ¢cok sayida yenilik arasinda konumuz
baglaminda dikkatimizi ¢eken Babiali Terciime Odasi’nin kurulmasi ve yurtdisina ilk

defa 6grenci gonderilmesi olmustur. II. Mahmud’a sunulan ya da emriyle cevrilen

eserlere ait tablo asagida sunulmustur:

Tablo 27. II. Mahmud’un emriyle ¢evrilen ya da ona sunulan ¢evirilerden kiinyelerine
ulasilabilen eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Adi Cevirmeni
es-Sa‘yi’l- o A .
Mahmad fi ibnii’l- Annabi e|-Kerebl.l’1 N.[.esA u;iGAﬁ Sahhaflar Seyhl_zade Es‘ad
A eat e A Kevkebeti’l-Cilinid Efendi

Nizami’l-Ciind
Hulasatii’l-hisab Bahaeddin el- Nihayetii’l-elbab fi tercemeti Kuyucaklizide Mehmed Atif
Hasat Amili Hulasati’l-hisab Efendi
Mecmua-i Ultim-i Riyaziye Bashoca Ishak Efendi
Risale-i Ceyb Bashoca Ishak Efendi
L.a Maison Hane-i Ziirra Bashoca Ishak Efendi
rustique
Torpedo war and o . " A
submarine Robert Fulton El-Risalet el_B?ﬂ.(lyye firl-Alat Bashoca ishak Efendi
. el-Ra’diyye
explosions
Tesrihu’l-eflak Bahaeddin el- Teshilii’l-idrak Terceme-i Kuyucaklizide Mehmed Atif
eyt et Amili Tegrihu’l-eflak Efendi?®

Babasi II. Mahmut’un vefatiyla yerine, 17 yasindaki oglu Abdiilmecid (1839-
1861) tahta gecmistir. Saltanati siiresince, egitim alaninda da 6nemli adimlar atilmis
olmasina karsin taramalarimiz sonucunda Abdiilmecid tarafindan yaptirilan ya da onun

adina yapilan herhangi bir ¢eviri kaydina erisilememistir.

Abdiilmecid’in vefatiyla yerine kardesi Abdiilaziz (1861-1876) tahta ge¢mistir.

Abdiilaziz’in tahta c¢iktig1 gilinler, ekonomik ve siyasi agidan Osmanli’nin oldukca

264 Eser hakkinda detayl: bilgi igin bk. Mahmut Dilbaz “II. Mahmud’un Askeri Islahatlarina Dair Terciime
Bir Miidafaaname: el-Kevkebii’l-Mes iid fi Kevkebeti’l-Ciiniid”, Divan: ilmi Arastirmalar Dergisi,
2011, C.16, S.31, s. 175-200.

2% Kuyucaklizaide Mehmed Atif hakkinda detayli bilgi igin bk. Ihsan Fazlioglu, “Mehmed Atif Efendi,
Kuyucaklizade”, TDVIiA, 2003, C.28, s. 444.
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karisik zamanlarina denk gelmistir. Dis meselelerin yogunlugu i¢ meselelerde
beklenilen basariyr getirmemisse de egitim ve kiiltiirle ilgili ¢ok sayida faaliyet
gerceklestirilmistir. Bu dénem faaliyetlerinin tez konumuzla ilgili olanlari, Mekteb-i
Mahrec-i Aklam’in kurulmasi; dil okulunun ag¢ilmasi; Mekteb-i Sultani’nin kurulmasi;
Meclis-i Kebir-i Maarif’in kurulmasi; telif ve tercime nizamnamesinin yayimlanmasi,
Terciime Cemiyeti’nin kurulmasi; ilk kiz 6gretmen okulunun kurulmasi; Dariilflin{in-1
Osmani’nin agilmasi; Mekteb-i Tibbiyye-i Sahane ile eczacilik mektebinin kurulmasi

olacaktir.

30 Mayis 1876’da tahttan indirilen Abdiilaziz, dort giin sonra bileklerini keserek
intihar etmistir. Abdiilaziz’in tahtta bulundugu siiregte, Vassaf Residii’d-din Fazlu’llah
Sirazi’ye ait oldugu diistiniilen Ahldku’s-saltana adli eser, Kavalali Hiiseyin Kazim
tarafindan Risdle-i Seciyye adiyla Tiirkceye cevrilmistir.?®® Ayrica Joseph Francois
Michaud’a ait Historie des Croisades adli eser, Ali Fuad Bey, Edhem Pertev Pasa ve
Ahmed Arifi Pasa tarafindan Emr’iil Acib fi Tarih-i Ehl-i Salib adiyla kismen

Tirkgeye cevrilmistir.

Abdiilaziz’in yerine yegeni V. Murad (1876) tahta gegmistir. V. Murad, tahta
cikisinda onemli rolii olan Ziya Pasa’yr bagkatip olarak atamistir. Oteden beri
rahatsizlig1 bilinen padigsahin art arda gelisen olaylar nedeniyle akil sagligini1 tamamen
yitirmesiyle 31 Agustos 1876’da tahttan indirilmistir. V. Murad tarafindan yaptirilan ya

da onun adina yapilan herhangi bir ¢eviri kaydina erisilememistir.

V. Murad’in yerine kardesi II. Abdiilhamid (1876-1909) tahta gecirilmistir.
Abdiilhamid tahta ¢iktiginda, devletin hem i¢ hem de dis durumu olduk¢a karmasik bir
goriinlimdedir. Abdiilhamid’in 33 yillik padisahlig1 boyunca ekonomik, sosyal, siyasi

pek ¢ok olay yasanmustir. Ilber Ortayli’nin ifadesiyle “II. Abdiilhamid devrinin biitiin

266 Detayli bilgi i¢in bk. Bahir Selguk-Fatih El¢i, “Sultan Abdﬁlaziz’e” Sunulmug Bir Siyasetname
Cevirisi: Kavalali Hiiseyin Kazim’in ‘Riséle-i Seciyye’si”, Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 2013, S. 12, s. 191-228.
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Tiirk tarihindeki en onemli vasfi egitimi yayginlastimak, merkezilestirmek ve Tiirkleri
20. yiizyila hazirlamak olmustur.”®" 1. Abdiilhamid, 31 Mart Vakasi ile tahttan
indirilmistir. Buna karsin yaptigimiz tarama sonucunda II. Abdiilhamid’in emriyle
Gazali’nin Tehdfiitii’l-feldsife adl1 eserinin, Siilleyman Hasbi Bey tarafindan Tiirkgeye

¢evrilmis?®® oldugunu tespit ettik.

Bu yiizyilda ¢evrildigi bilinen diger eserlere ait tablo ise asagida sunulmustur:

Tablo 28. 19. yiizyilda cevrildigi bilinen diger eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
Histoir de
Calilerine II, Jean- Henri Tarih-i Rusva Yakovaki
Imperatrice de Castera y Argyropulo®®
Russie
Bedruddin
Risdle fi ‘amali bi- | Mdnammed b.
e Muhammed b.
rub‘i’l-miiceyyeb Ahmed el-
(Risaletii’l-fethiyye oA Terciime-i Riséle-i Ceyb Yunus Efendi
1 € Alio Mardini ed-
fi’l-‘amali’l- -
ceybiyye) Dimeski el-
Kahiri es-Safi
(S1btu’1-Mardini)
Usulii’s-siyaga Bashoca Ishak Efendi
Mevahib-i “Aliyye Hiiseyin Vaiz-i At . .
(Tefisir-i Hiiseyni) Kasifi Mevakib Ismail Ferruh Efendi
Ehramii’1-Cize?™ Mahmid Pa}sa el- Misir Ehramlart M. leh)A/IdAdln
Feleki Bagdadi
Medizinisch
Praktischer
Unterricht fiir die
Feld und
Leindwul}da.rzte der Anton \Von
Osterreichischen .1y . A A A
) Stork’ten ¢eviren e A . Sanizdde Mehmed
Staaten’in Mi’yaru’l-Etibba A .
. . Bartelemy Ataullah Efendi
Italyanca ¢evirisi -
: Bathisti
olan Instrozione
Medico-Practica ad
uso dei Chirurghi
Civil e Militari
Opera
Abrégé de la vie Evvel Zamanda Azamii’s-San olan
des Plus illustres Frangois Fénelon | Filozoflarn Imrar Etmis Olduklari Krikor Kumaryan
Philosophies de Omiirlerinin fcmalidir®"

27 {lber Ortayli, “Son Universal Imparatorluk ve II. Abdilhamid”, Tiirkler, 2002, C. 12, s. 1522.

%68 By dénemde yapilan roman ¢evirilerine dair ayrintili bir listenin de yer aldigi en kapsamli ¢alisma igin
bk. Eshabil Bozkurt-Ayse Banu Karadag, “II. Abdiilhamid Dénemi Roman Cevirileri”, RumeliDE Dil ve
Edebiyat Arastirmalar1 Dergisi, 2015, S.3, s. 43-77.

2% Detayli bilgi igin bk. Aydin Bilgin, 2007.

2% Detayl: bilgi icin bk. Salim Aydiiz, “Mahmid Pasa el-Feleki”, TDVIiA, 2003, C. 27, 5.379-380.
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L’ Antiquité

Muhaverét-1 Hikemiye 2" Miinif Pasa
Les Misérables Victor Hugo Magdirin Hikayesi Miinif Pasa
Lezioni di Logica e Pasquale oyt T A .
Metafisica Galluppi Miftahii’l- Fiinlin Cami¢ Ohannes
Les Aventures de Frangois Fénelon Terciime-i Telemak Yusuf Kamil Paga
Telemaque
Les Aventures de Frangois Fénelon Terciime-i Telemak Ahmet Vefik Pasa
Telemaque
Micromegas Voltaire Hikéye-i Hikemiye-i Mikromega Ahmet Vefik Pasa
A Ebu’l-Gazi TN
Secere-i Terakime Bahadir Han Secere-i Tiirkd Ahmet Vefik Pasa
Voltaire 20 Yasinda Yahut Ilk Muasakasi Ahmet Mithat Efendi
Le Comte_ de Alexandre Monte Cristo Ahmet Mithat Efendi
Monte-Cristo Dumas
Simone et Marie Xawer Qe Ahmet Mithat Efendi
Montépin
La Dame: aux Alexandre La Dam O Kamelya Ahmet Mithat Efendi
Camélias Dumas Fils
La Dame aux Alexandre
Camélias Dumas Fils La Dam O Kamelya Mahmut Sevket Pasa

Considérations sur
les causes de la

Romalilarin Esbab-1 Ikbal ve Zevali

gran_deur' des Montesquieu Hakkinda Miilahazat Namik Kemal
Romaines: et de
leur décadence
De L EZI;;H des Montesquieu Ruhii’s-Serayi Namik Kemal
Les Ruines Volney Palmir Harabeleri Namik Kemal
Manon Lescaut Abbé Prévost Manon Lesko Nuri Seyda
Alphonse de .
Raphael Lamartine Rafael Nuri Seyda
Micromegas Voltaire Kiiremizde Seyahat Ibnii’l-Kamil
Die Leiden des Johann Wolfgang . . ..
jungen Werthers Goethe Verter Ali Rami Akyiiz
Emile Jean Jacquies Emile Terclimesi Ziya Pasa
Rousseau
La Duchesse Bleue Paul Bourget Mai Diises Ahmet Thsan Bey
Pécheur d'Islande Pierre Loti izlanda Balikgist Hiiseyin Cahit
La leérte de Leon Marilllier Hiirriyet-i Vicdan Hiiseyin Cahit
Conscience
Tartuffe Moliére Ziya Pasa
Le Contrat Social Jean Jacques Serait-i Ictimaiye Namik Kemal
Rousseau
L’Esquisse d’un
tableau hISt,O rique Marquis de Tarih-i Terakkiyat-1 Efkar-1 Beger Namik Kemal
des progres de Concordet

I’esprit humain

21 Bu eser, 1864-1868 yillar1 arasinda da Miinif Pasa tarafindan Tarih-Hukema-y1 Yunan bashg: altinda
bir yaz1 dizisi olarak Mecmua-y1 Fiinlin’da nesredilmistir. Ayrica bu eser, Yanyali Siikrii tarafindan
Mesahir-i Kudema-yi Felasifenin Miicmelen Terceme-i Halleri adiyla kismen Tiirkgeye ¢evrilmistir.
Detayl bilgi i¢in bk. Yakup Yildiz, “Tiirkcede ilk Felsefe Tarihi: Felsefe Tarihyazimi Acisindan Bir
Inceleme”, in6nii Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, 2016, C. 5, S. 2, s. 67-88.

272 \/oltaire, Fenelon ve Fontenelle’den yaptig1 gevirileri icermektedir. Bu ¢eviri, Bati’dan yapilan ilk
felsefi eser ¢evirisi olma niteligi de tagimaktadir.
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Discourse de la
méthode

René Descartes

Hiisn-i Idare-i Akil ve Ulimda
Taharri-1 Hakikate Dair Ustl
Hakkinda Nutuk

Ibrahim Ethem b.
Mesud

Discours Sur Les
Sciences et Les

Jean Jacques

Fezail-i Ahlakiye ve Kemalat-1

Kemalpagazade Sait

Arts Rousseau Ilmiye Bey
Atala Chateaubriand Recaizade Ekrem Bey
Mes Prisons Silvio Pellico Recaizade Ekrem Bey
Discours de la Hisn-i Idare-i Akil ve Ulmda ibrahim Ethem b.
Methode Descarters Taharri-i Hakikate Dair Usil Mesud
Hakkinda Nutuk
Siyeru umimi’l-mevahhidin
Thyau ulimi’d-din Gazali terciimetii ve serhu Thyai ulimi’d- Yusuf Sidki Mardini
din
Kimya-y1 Sa’adet Gazali Terceme-i
Kitab-1 Terceme-i Minhaci’l-abidin
Minhacii’l-Abidin Gazali 1i Imami’1-Gazali rahmetu’11ahi
aleyh
Risaletii’l-tecrid fi Gazili
kelimeti’l-tevhid
Gazali el-Munkiz mine’d-dalal Tercemesi Said ve Zihni
N sa o Iksir-i Devlet: Kimy4a-y1 Saiddet nAm -
Kimya-yr Sa’adet Gl Kitabin Besginci Faslinin Terciimesi Nergisi
Kimya-y1 Sa’adet Gazali Terceme-i Kimya-y1 Sa’adet Lalizade Abdiilbaki
N )A ATn Kimya-y1 Sa’adet Birinci Kismin
Kimya-y1 Sa’adet Gaz2 Terciimesi: Unvan-1 Miislimani
Riyazii’l-mikinin Gazali Eyytib Sabri Pasa
Haza Kitab-1 Terceme-i Eyyiihe’l-
Gazili veled min te’lifi Imam el-Gazali
aleyhi rahmeti’l-Bari el-ma’rf bi
Hiicceti’l-Islam
Ta’yinii’l-vezaif fi
hakki’l- Gazali Ahmed Riigdi
miitesabihat
Kimya-y1 Sa’adet Gazali Terceme-i Kimya-y1 Sa’adet Riza Efendi
JOR vy s .. . Bagdatli Mehmed
Gazali Eyyiihe’l-Veled Terciimesi Resid Efendi
Mi’yar-1 Hiisn-i Ahlak: imam Gazali
fhyau ultimi’d-din Gazali Hazretlerinin [hyau’l-Ulim ndm Hiiseyin Tevfik
Te’lif-i Alilerinden Miitercem
Mizan-1 Ulfet Gazali Hiiseyin Tevfik
Esbabii’l-inaye fi
tercemeti Gazali Eyylb Sabri Pasa
bidayeti’n-nihaye
Misbahii’n-Necah Gazali Fariki Abdullah Hasib
Ilm-i Ahlak Gazali Omer Adil
T Aot ? N Akkirmani
Serh“els'gr{i‘daeye“ g I;?jds‘el\f: klilii’t-teracim Muhammed b.
4 Y Mustafa el-Kefevi
Seyhiilislam Pirizade
Mukaddime Ibn Haldun Mehmed Sahib Efendi
ve Cevdet Pasa
Ruh ibn Sina Rumuzii’l-Hikem Abdurrahman Sami
Pasa
Ruh ibn Sina Maragh Mustafa
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Kamil

. N Harputlu Hoca Ishak
Sifa Ibn Sina Efendi
Anin Miintahab-1 Alkirmani
; s Muhammed b. . e . . .
Irade-i Ciiziyye Irade-i Ciiziyye Risalesi Siileyman Pasa
. . Mustafa el-
Risalesi o
Kefevi
Ibn Miskeveyh Terceme-i Lugaz-1 Kéabis-i Eflatun Ali Suavi
Sagakgizade
ot T T1A Muhammed b. Hulasatu’l-Haber fi’l-[lm ve’l-Eser . .
Tertibi’l-Ulam Ebubekir el- der Karn-1 Sani Aser Ali Suavi
Marasi
Serhii’l-Akaid Taftazani Serh-i Akaid Terclimesi Giritli Sirr1 Pasa

Ramazanzade

Burhan-1 Gelenbevi Ismail Terceme-i Burhan-1 Gelenbevi
Gelenbevi Efendi Abdiinnafi Iffet Efendi
st A 1a Gelenbevi Ismail o n . Ramazanzade
Risaletii’l-Adab Efendi’ Terceme-i Adab-1 Gelenbevi Abdiinnafi iffet Efendi
TsuiﬁeéuEr-klzil’st-ﬁ Kadizade Miiftizade Hoca
Te,iis Selahaddin Musa Abdurrahman Efendi
Logaritma Risalesi . .
ve Terciimeti HgEge R}ﬂq Mecmué-i Ulim-i Riyaziye Ishak Efendi
Aess Tamani
Ustli’l-Hendese
Legendre’nin
Eléments de Terceme-i Usiil-i Hendese?™ [brahim Edhem Pasa
Géométrie
el-Fethiyye Ali Kusgu Mir’at-1 Alem Seyyid Ali Paga
el-Makalatii’1-
Erbaa Batlamyus Mustafa Asim Bey
Traité élémantaire
d(? PhySlque Adolphe Ganot IIm-i Hikmet-i Tabiiye Antranik Kircikyan
expérimentale et
appliqué
Problémes de . . L . .
L A.P. Lenchampt Hikmet-i Tabiye-i Riyaziye Said Sami
phisique
Traité de
mécanique Charles Eugene Makine-i Riyaziye Ali Riza
. Delaunay
rationelle
Alatiddin Ali b.
Kitabii't-Tuhfeti’l- | Muhammedb. Terciime-i Tuhfe-i Mahmad Sabanzade Mehmet
s Mesud el-Bistami .
Mahmidiye . Muhtesem Efendi
es-Sahrudi
(Musannifek) 2"
Miftahu’s-sa‘ade
ve :'Z‘(’;}-‘; v Taskoprizade Mevatatilulim Keméleddin Mehmed
vace Ahmed Efendi vzuatui Efendi
mevza ati’l-
(ulﬁm276

23 Bu eser, hem telif hem terciime niteligindedir. Detayh bilgi icin bk. Ekmeleddin Ihsanoglu, 1998, s.

437-438.

274 By eserin, Dogancizade Ali Nizami Pasa tarafindan cevrildigi diiginmektedir. Sakine Eruz, 2010, s.

107-108.

2’ Detayls bilgi igin bk. M. Kamil Yasaroglu, “Musannifek”, TDVIA, 2006, C.31, 5.239-240.
276 flhan Kutluer, “Miftdhu’s-sa‘ade”, TDVIA, 2005, C. 30, 5.18-19; Mustafa Cezar, 1959, 5.1553.
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The Tragedy of Hasan Bedreddin Pasa
Othello, the Moor Shakespeare Otello ve Manastirli Mehmed
of Venice Rifat

Yenilesmelerin hiz kazandig1 bu yiizyilda, baz1 padisahlarin taht siirecleri ¢ok
verimli gegmemis olmasina ragmen ceviri faaliyelerindeki cesitlilik ve artis dikkat
¢ekmektedir. Matematik, felsefe, tip, veterinerlik, diinya tarihi, edebf, siyaset ve islami
ilimler odakli geviriler 6ne ¢ikmakla birlikte hem bati hem dogu kaynakli eserlerin
cevirilerinin yapilmisg olmasi, sanatsal metinlerden ziyade ihtiyag duyulan konularda
cevirilere agirlik verilmesi, donemin ceviri ve kiltlir anlayisi hakkinda da veriler

sunmaktadir.

20. Yiizy1l

XX. ylzyll Osmanli Devleti i¢in yikilis anlamina gelmektedir. XIX. yiizyilda
baslaylp devam edegelen askeri basarisizliklar, ayaklanmalar, toplumsal ve ekonomik
bozulmalar, toprak kayiplari, Cumhuriyet’in kurulusuna kadar gegen o kisa siirede gok
sayida hiikiimet degisiminin yasanmasi vb. durumlar, devlet dengesinin bozulmasina
yol agarken yasanan olumlu gelisim ve degisimler ise yikilisin Oniine gecememistir.
Caligmamizin kapsami geregi bu alt baglik kapsaminda, 1922 yilina kadar yapilmis olan

ceviri faaliyetleri ile ilgili toplanan bilgiler degerlendirilecektir.

II. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesiyle yerine kardesi V. Mehmed (1909-1918)
basa gee¢mistir. V. Mehmed’in saltanati siiresince on kez hiikiimet degismistir. V.
Mehmed’in vefatiyla yerine VI. Mehmed (1918-1922)%"" namudiger Sultan Vahdeddin
getirilmistir. Savagin devam ettigi, toplumsal sikintilarin yasandigi bir siirecte tahta

gecen VI. Mehmed doneminde Mondros Miitarekesi imzalanmis, Misak-1 Milli kabul

" Hayati ve hatiralari hakkinda detayl bilgi i¢in bk. Murat Bardak¢i, Sahbaba, Everest Yayinlari.
Istanbul, 2018.
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edilmis, Tiirkiye Biiyliik Millet Meclisi agilmis; ayn1 yil Sevr Antlagmasi imzalanmus;
Inonii Savas1 kazanilmis ve saltanat kaldirilmistir. VI. Mehmed’in iilkeyi terk etmesi
tizerine Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi kararinca halife olarak Abdiilmecid Efendi
(1922-1924) segilmistir. Halifeligin kaldirildigi 3 Mart 1924 tarihine kadar bu gorevi
icra etmistir. Taramalarimiz sonucunda bu dénem hiikiimdarlarinin emriyle ¢evrilen ya

da onlara sunulan herhangi bir ¢eviri kaydina rastlanmamustir.
Bu yiizyilda ¢evrildigi bilinen eserlere ait tablo ise asagida sunulmustur:

Tablo 29. 20. yiizyilda (1900-1922 arasi) ¢evrildigi bilinen diger eserler

Eser Adi Yazan Ceviri Eserin Ad1 Cevirmeni
Nasiriiddin Ebi
Envari’t-Tenzil ve Said .Abdullah b. Terciiman-1 Kur‘an Tefsiru Kadi Serbestzade Ahmed
. ey N Omer b. " .
Esrarii’t-Te vil Beyzavi Hamdi
Muhammed el-
Beyzavi
Serhu’l-*Akaidi’l- Devvani [Im-i Kelamdan Akaid-i Adudiyye Serbestzdde Ahmed
Adudiyye Serhi Celal Terctimesi Hamdi
Micromegas Voltaire Yildizdan Seyahat Siileyman Tevfik
 Viictbu sitkri’l- . Hafiz Celaleddin
insan ala ni’meti’l- Gazali N
. Livanevi
Mennan
Kitab-1 [lm Gazali Siileyman Tevfik
Kitab-1 Kava’idi’l- Aln .
Akgid Gazali Stileyman Tevfik
Ihya—y} Ulum Gazali Suleyr{lan T?Vﬁk
Tercilimesi Hiiseyni
La Science et La Jule§—Her]r| ilim ve Usul Salih Zeki
Methode Poincaré
La Valeur de la ']u'e.s_Her]” [Imin Kiymeti Salih Zeki
Science Poincaré
La Science et Jules-Henri L . . .
I’Hypothése Poincaré Ilim ve Faraziye Salih Zeki
La Philosophie Bertrand Mebadi-i Felsefe-i Ahlakiye Salih Zeki
Scientifique
Die Leiden des Johann Wolfgang .
jungen Werthers Goethe Verter Ali Muzaffer
Doktor Abdullah
Hamlet Shakespeare Cevdet

Bu kisa doneme ait ¢evirilerde daha ¢ok felsefi, dini ve edebi eserlerin 6ne
ciktig1 goriilmektedir. Donemin biitiin karmasasina ragmen ceviri faaliyetlerinin devam
etmis olmasi ise hem toplumsal degisimin niteligi hakkinda fikir sunmakta hem de bu

donemden sonra devam edecek ¢eviri faaliyetleri hakkinda bir izlenim sunmaktadir.
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Sonug olarak Osmanli devleti’nin tiim siireclerinde edebi gelismelerin padisah
ya da ileri gelen devlet erkanmi etrafinda gelisim gOstermis olmasi nedeniyle tarihi
altyapisiyla birlikte sunularak biitlinciil bir bakis agis1 olusturulmasi amaglanmustir.
Tiirk ¢eviri tarihinin Osmanli Devleti’ni kapsayan bu donemine ait veriler, toplu halde

degerlendirilmeye alindiginda séyle bir tablo sunuyor:

= Ceviri faaliyetlerinin 14. yiizyilda, daha ¢ok dini ve tasavvufi bir mahiyette
oldugu ve tiir olarak da daha ¢ok mesnevi ¢evirilerinin yer aldig goriilmektedir.

= 15. ylizyilda yine dini ve tasavvufi eserlerin ¢evirisinin 6n planda oldugunu, bu
yiizyll padisahlarindan, bilingli bir Tiirkgeciligi olan II. Murad’in bizzat terclimeler
yaptirdigl ve bu terciimeleri yapanlara sade ve agik bir dil kullanmalarini tavsiye ettigi
bilinmektedir. Hatta Kabilsname’nin dilini begenmeyip yeniden cevirtmesi de bu
tavrinin bir sonucudur. Yine bu yiizyilda II. Mehmed’in hem sahsi meraki hem de
tesvikleriyle ¢eviri lizerinde dogrudan olumlu bir etkisi goriilmektedir. Onun déneminde
sadece Tiirk¢eye degil, baska dillere de ¢eviriler yapilmistir ve 6zellikle cografya, tip,
askeri ¢evirilerin oraninda bu donem ve sonrasinda 6nemli bir artis gézlemlenmektedir.
Bu yiizyillda genisletilmis, kisaltilmis ve birlestirilmis olarak tanimlayabilecegimiz
¢eviri metinler bulunmaktadir.

= Hem Osmanli Devleti a¢isindan hem de Tiirk edebiyat1 agisindan “altin devir”
olarak nitelendirilen 16. ylizyilda, edebi, dini eserlerin yani sira astronomi, tarih,
cografya, tip ve sozlik alanlarinda da cesitli ¢eviriler yapilmistir. Bu yiizyilda da
genisletilmis, birlestirilmis ve kisaltilmis hatta 6zetlenmis gevirilerden bahsedebilmemiz
miimkiindiir.

» Devlet agisindan “duraklama” demek olan 17. yiizyilda ¢eviri faaliyetleri inigli
cikish bir goriiniim sergilese de devam etmistir. Bu donem cevirilerinde edebi, dini

ceviri agirlikli olmakla birlikte IV. Mehmet ve sonrasi donemde 6zellikle astronomiyle
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ilgili eserlerin, tarih kroniklerinin, cografi atlaslarm, tip Kkitaplarinin ve JIncil
cevirilerinin yapildig1 goriilmektedir.

= 18. ylizy1l cevirilerinde temel yoOnelim tip, matematik ve miihendislik
alanlarma olmustur. Bu yiizyillda, Lale Devri ile birlikte yasanan degisim ve
gelismelerin etkisiyle Tiirk ¢eviri tarihi agisindan 6nemli bir asama olan ve kurumsal bir
yapidan ziyade her bir eser i¢in olusturulan heyetleri ifade eden Terciime Heyeti
kurulmus; bu heyetle Dogu ve Bati dillerinden c¢esitli eserler c¢evrilmistir. Yapilan
cevirilerin toplumsal anlamda Onemli etkileri olmakla birlikte en Onemli etkiyi,
yurtdisina giden Miisliiman Tiirklerin yazdig1 raporlar yapmustir. Ozellikle bunlardan

Yirmisekiz Celebi Mehmed’in raporu®’®

en etkilisidir. Fransa ve Fransiz toplumuna dair
pek ¢ok detaya yer veren rapor, Osmanli toplumu tlizerinde 6nemli etkiler birakmistir.
Bu yiizyil cevirileri arasinda da edebi, dini metinler agirlikli olmakla birlikte felsefe,
cografya, tarih, astronomi ve askeri metin ¢evirileri de bulunmaktadir.

= Artik Batililasmanin hayatin her alaninda etkisini arttirdigi, uluslararasi
iligkilerde artisin gézlendigi 19. yiizyilda, Bat1 dillerinden yapilan cevirilerde de artig
gorilmektedir. Tiirk ceviri tarihi agisindan oldukg¢a verimli gecen bu yiizyilda, ¢eviri
thtiyacinin karsilanabilmesi i¢in kurulan odalar ve heyetler araciligiyla geviri faaliyetleri
sirdiiriilmiistiir. Edebi, dini, felsefi, tarihi, cografi, tip ve astronomi alanlarina ait
ceviriler bulunmaktadir.

» Osmanli Devleti’nin yikilisi anlamina gelen 20. yiizyilin ¢alismamiz

kapsamina giren doneminde g¢eviri faaliyetlerinin devam ettigi ve icerik olarak felsefe,

tip ve fen bilimleri agirlikli ceviriler yapildigi goriilmektedir.

Geneline baktigimizda, cesitli terciime heyetleri, terciime odalar1 vb. ile

faaliyetler yiiriitiilmiisse de Osmanli donemi ¢eviri geleneginin genel karakteristiginin

278 Detayl bilgi icin bk. Sevket Rado, Paris’te Bir Osmanh Sefiri, Tiirkiye Is Bankas1 Yaymlari,
Istanbul, 2017; Tiirkan Polatci, “Osmanli Batililasmasinda Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin Paris
Sefaratnamesi’nin Onemi”, Cankir1 Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2017,
C.2,S.2,s.249-263.
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dogrusal bir gelisim gdsteremedigini ve sistemli olmaktan uzak oldugunu sodyleyebiliriz.
Yabanci dil 6grenilmesine gosterilen kati ve olumsuz tavir, gegmisten gelen ustiinliik
duygusu, Osmanli tiiccarlarinin uluslararasi alanda etkin olamamasi vb. etmenler, hem
ceviri faaliyetlerinin baslangicin1  geciktirmis hem biirokratik diizeyde kendi
elemanlarinin yetigmemis olmasinin zarart ¢okca goriilmiis hem de istenilen bilgilere

istenilen zamanda erigimin ve toplumsal yenilenmenin 6niine gecilmistir.

Devletin g¢eviriye yaklagimi ise daha ¢ok padisahlarin yonetim anlayiglarina ve
kisisel ozelliklerine gore sekillenmistir. Ornegin, II. Murad, II. Mehmed ve II.
Abdiilhamid vb. gibi bilingli ve c¢eviriye karsi ilgili padisahlar araciligiyla ceviri
faaliyetleri tlizerinde dogrudan olumlu etkiler goriilmekle birlikte ¢eviri bir yana
herhangi bir edebi faaliyete ilgi duymayan ydneticilerden de bahsedilmesi miimkiindiir.
Bazi donemlerde ise padisahlardan ziyade sadrazamlarin geviri faaliyetlerini olumlu

yonde etkiledikleri de goriilmektedir.
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3. BOLUM: ERMENI CEVIRMENLER, ERMENI HARFLI TURKCE
METINLER, METIN INCELEME

3.1. Osmanli Dénemi Ceviri Geleneginde Cevirmenlerin Yeri ve Ermeni
Cevirmenler

Konusmayr bir dilden baska bir dile ¢eviren kimse, ¢evirici, dilmag, terciiman,
dragoman ya da herhangi bir metni bir dilden baska bir dile ¢eviren kimse, ¢evirici,
dilmag, miitercim®”® geklinde tanimlanan gevirmen kelimesi, Arami kokenli terciiman
kelimesinin Tiirk¢e karsiligidir. Terciiman kelimesi, targem, targmana, targumana,
tarcimanus, dragumanus, dracmandus, turchimannus, drogmani, dragomanno,
turcimanno, jawpqiudis, drughement, drugement, truchement, dragomani, turdzyman,
terdzuman vb. farkli sekillerde her dilin kendi sesletim Ozelliklerine gore
bi¢cimlenmistir. Tirkcede cevirmen, dilmag, ¢evirici ifadesi de terciiman karsiliginda
kullanilmistir. Miitercim ise kalemle ¢eviri yapan karsiliginda kullanilmistir. Gliniimiiz
Tirkgesinde ise “gevirmen” kelimesi, hem terciiman hem de miitercim karsilig1 olarak
kullanilmaktadir.

Tarih boyunca ¢evirmenler, yiiklendikleri devletleraras: siyasi ve ticari yiiksek
dereceli sorumluluklar nedeniyle 6nemli bir yer teskil etmektedir. Her zaman devlet
kademesinde bulunmalariyla birlikte “kesin  bir memuriyet olarak, Abbasi
Imparatorlugunda ~ VIII.  asirdan  beri  takip  edilebilmektedir.”*®  Anadolu
Selguklularinda ¢evirmen tayini ferman ile gerceklestirilmekteydi. Osmanli Devleti’nde
ise cevirmen kullannminin 14. ylizyilda -Fatih Sultan Mehmed doneminde- Divan-1
Hiimayun’un kurulmasindan beri siiregeldigi diisiiniilmektedir ve bu donem igin tespit
edilebilen ilk c¢evirmen Liitfi Bey’dir. “Osmanli Devleti’'nin genisleyen simirlariyla

birlikte ¢evirmenlik meslegi daha da biiyiik bir onem kazanmaya bagladi. 15. yiizyila

279 Tiirk¢e Sozliik, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1998.
280 Cengiz Orhonlu, “Terciiman”, MEB islam Ansiklopedisi, 1973, C. 12/1,s. 176.
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gelindiginde Osmanli Devleti ii¢ kitaya yayilan ¢ok sayida denize agilan ve Akdeniz’in
dogusunda ve giineyindeki onemli liman kentlerini elinde bulunduran devasa bir
imparatorluk olmustu.”®®" Ote yandan Osmanli Devleti’nin bu yiizyila kadarki
diplomatik iligkileri dikkate alindiginda, devlet kademesinde resmi bir sifat olarak yer

almasa bile ¢evirmen kullaniminin olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Osmanli Devleti’nde g¢evirmenlerin, sadrazamin yabanci devlet temsilcileriyle
yaptig1 goriismelerdeki konugmalar1 ¢evirmek; yabanci devlet elcisine rehberlik etmek
ve cevirmenlik yapmak; gelen evraki Tiirkgeye, giden her tiirli evraki ilgili dile

cevirmek gibi gorevleri bulunmaktaydi.?®?

Osmanlilarin ilk ¢evirmenleri Hristiyandilar. 16. yiizyil baslarindan itibaren
Divan-1 Hiumayun c¢evirmenligi miihtedilerce yapilmaya baslandi, 16. yiizyil
ortalarindan baglayarak ise yabanci dil bilen Osmanli Rumlar1 gevirmenlik yapmaya
basladi. Kenan Inan, Osmanl Devleti'nde gelisim gosteren terciimanlik miiessesinin
Divan-1 Hiimayun terciimanlari, eyalet tercimanlari, askeri ve egitim kurumlarinda
kullanilan tercimanlar ve yabanci el¢i ve konsolosluk terciimanlari olmak iizere dort
sinifa ayrildigim®? imlemektedir. Aydin ise bu ayrimi gayrimiislim, miihtedi, Fenerli

Rum ve Terciime Odasi’ndan yetisenler seklinde siniflandirmaktadir.?®*

17. ylizyildan itibaren Divan-1 Hiimayun tercimanligina Fenerli Rum aileler
atanmaya bagladi. Tiirk¢e, Arapcga ve pek ¢cok Avrupa diline vakif olan Fenerliler, 152
yil boyunca Osmanli diplomasisinde etkin bir sekilde gorev almislardir. Osmanli
Devleti tarafindan Avrupa’ya goénderilen temsilcilerin yaninda ¢evirmen olarak

cogunlukla Rumlar gorev almistir. Rum ailelerin en {inliisii Iskerletzadeler’dir. Onemli

%81 gakine Eruz, 2010, s. 63.

%82 Detayl bilgi igin bk. Taceddin Kayaoglu, 1998, s. 23; Cahit Bilim, 1990, S.1, s. 29-43; Yusuf
Halagoglu, XIV- XVII. Yiizyilllarda Osmanhlarda Devlet Teskilati ve Sosyal Yapi, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 2014, s. 26-27.

28 Kenan Inan, “Osmanhi Déneminde Yabanci Elgilik ve Konsolosluklarda Gérevli Terciimanlarin
Statiileri” Tarih ve Toplum, 1996, S. 154, s. 197.

284 Bilgin Aydmn, 2007, s. 41.
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imtiyazlara sahip olan Fenerli ¢evirmenlerin, “voyvoda veya prens sifatiyla Eflak ve
Bogdan’a yoneticileri olarak tayin edilmeleri vb. durumlar, Osmanli divan
terciimanlarimn Avrupa devletlerinin Istanbul elgiliklerinin terciimanlarina nispetle ¢cok

28 Fenerli Rumlar’mn diplomasideki

viiksek bir konumda olduklarini gostermektedir.
donemleri, tercliman Constantine Mourozzi’nin 1821°de devlete ihaneti yiiziinden

idamiyla son bulmustur.

18. ylizyil itibariyla da devletin, ¢evirmen tercihinde Onemli degisikliklere
meyledildigi ancak yeterli giivenilir eleman bulunmamasi sebebiyle bir siire daha eski
usule devam edildigi ve ozellikle II. Mahmud doneminde yasanan ihanet olaylari
nedeniyle cevirmenlerin Misliman ve Tiirk tebaadan olmasina karar verildigi
goriilmektedir. Bunu karsilamak amaciyla, 1821°de Terciime Odast kurulmustur.
Osmanl’nin i¢ ve dis siyaset, edebiyat ve diisiince hayatinda etkili isimlerinin
yetismesinde dnemli katkisi bulunan Terclime Odasi, 1841°de 30 kisilik kadroya sahip
hale gelirken 1871°de bakanliga bagli bir biiro haline getirilmis ve faaliyetlerini bu

sekilde siirdiirmiistiir.

Sadece Osmanli degil, Avrupa devletleri de wuzun bir siire kendi
temsilciliklerinde c¢alisacak ¢evirmenleri, Osmanli’nin gayrimiislim tebaasindan
secmistir. Ancak slire¢ i¢cinde giivenemeyeceklerini anladiklarinda gerek dil okullari
kurdurarak gerekse yerinde dil egitimi aldirarak kendi ¢evirmenlerini yetistirme yoluna

gitmislerdir.286

Osmanli Imparatorlugu’nda en eski Ermeni ¢evirmen, Fransiz Elgiligi’nde gorev
yapan Bagdasar’dir. Eremya Celebi Komiirciyan’a gore 1656°da Sarkis ve Yagup adli

iki Ermeni ¢evirmen vardir.”®’ Bu noktada, 17. Yiizyildan itibaren Ermeni vatandaslarin

%5 3.g.m., s. 41.

288 Detayli bilgi igin bk. Karl Teply, “Nemge imparatorlarimin istanbul’a Yolladig1 El¢i Heyetleri ve
Bunlarin Kiiltiir Tarihi Bakimindan Onemli Taraflar”, Tarih Arastirmalar Dergisi, 1969, S. 12, s. 251.
%7 Eremya Celebi, Orakrutyun (Ruzname), Kudiis, 1939, s.172 ve 183’ten akt. Kevork Pamukciyan,
Zamanlar, Mekanlar, insanlar, Aras Yaymcilik, Istanbul, 2003, s. 63.
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cevirmen olarak devlet hizmetlerine alindiklar1 hatta 1821 Rum Isyani’ndan sonraki
siiregte dis islerinde de calismaya basladiklart bilinmektedir ve 18. yiizyildan sonra
giderek daha fazla sayida Ermeni g¢evirmenin gorev aldigi goriilmektedir. II.
Mahmud’un emriyle baslayan siiregte Terciime Odasi’nda hep Miisliman g¢evirmen
yetistirildiginden Hariciye Nezareti memurlari da Miisliimanlardan olusuyordu. Ermeni
¢evirmenlerin goreve gelmelerinin yolunu agan kisi olarak Ali Pasa goriilmektedir. Ali
Pasa’nin Ermenilere itibar etmesiyle Hariciye Nezareti’ndeki sayilar1 ¢ok artmis ve
bunun bir sonucu olarak da Ermeniler, “yavas yavas Miisliiman memurlart ve hatta
devlete sadik Ermenilerin bile, bir yolunu bularak gorevlerine son verip uzaklastirdilar
ve yeni alinacaklart da hep kendi fikirlerinden olanlardan aldilar. Béylece Hariciye

dairelerinin onemli isleri hep Ermenilerin eline birakilmuis oldu.”*®®

Osmanli Devleti biinyesinde 6nemli goérev ve hizmetlerde bulunarak hem devlete
hem de Tiirk edebiyatina olumlu katkilarda bulunan Ermeni ¢evirmenlerin ¢oklugu
kadar; dis etkiler altinda kalarak ya da cesitli hirslara kapilarak devlet erkini olumsuz
yonde kullanan ya da kullanmaya tesebbiis eden Ermeni c¢evirmenler de olmustur.289

Isimlerine ulasilabilen ¢evirmenlere dair bilgiler asagidaki tabloda sunulmustur:

%88 Ahmet Cevdet Pasa, Sultan Abdiilhamid’e Arzlar (Ma’riizat), Babiali Kiiltiir Yaynlari, Istanbul,
2014, s. 17.

289 Detayli bilgi i¢in bk. Sahin, Giirsoy, “Osmanli Devleti’nde Ermeni Terciimanlar”, Ermeni
Arastirmalari, 2008, S.30, s. 35-68.
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Tablo 30. Osmanl Devleti'nde Gorev Yapmis Ermeni Cevirmenler

Cevirmenin Adi1 Soyady/ Lakabi

Devlet Teskilatindaki Gorev(ler)i/Meslegi

Cevirileri

Babuiali Terciime Kalemi
Hariciye Nezareti

- Bilyiik Petro
- XII. Sarl Tarihi

Sahak Abro MabEY!n-l Humaygn baste.rcgma.m _ Politik Ekonomi
Hariciye Nezareti umumi katibi ot e
A < - Hiikiimdar
Stira-y1 Devlet azalig1
Yeprem Abroyan Venedik Mikhitarist Rahibi . Pazmaveb adli dereide nesredilen ceviriler
(Vartabed Aprahamyan) Beyoglu Mikhitarist Mektebi Miidiiri v & 3 sev
Heykeltiras - Kamelyal Kadin
DTG G Ressam - Baz piyes cevirileri
- Haydutlar
Migirdi¢c Acemyan Posta-Telgraf Nezareti - Halkin Kitab
- Iki Cavuslar ve Pancinella
Bedros Adruni Yazar - Bazi edebi geviriler
Yazar
Hovhannes Aleksanyan Cevirmen - Sade Hayat
Ogretmen
Arisdages Altundiirri (Altunyan) Devlet adam - Kenovape
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Yazar

Anmegyan - Zemire
Kalust Arabyan Matl?aa.m - Hazret-i Siileyman’in Meselleri
Tarihgi
Sair i .
Zabel Asadur Yazar Le Crime de Sylvestre Bonnard
Miiderris
Hovhannes Avtalyan Edip - History of Armenia
Miitercim
Manuk Azaryan Sadaret terctimani -
Hovhannes Aznavor I - Nasreddin Hoca Hikayeleri (Ermeniceye)
Matbaaci

- Discours sur I’historie universelle
- Lavie des Israelites
- Kolera hakkinda bir kitab1 (Ermeniceye)
- Amaranots Piizantyan (italyancaya)

Kerovpe Aznavor(yan) Venedik Mikhitarist Rahibi

Piyes yazar
Mikayel Badganyan Sahne sanatkari -
Miitercim
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Bagdasar

16-17. yiizyillarda Istanbul’daki elciliklerde
terctimanlik yapan en eski Ermeni.

Bedros Baronyan

Fikir adam
Sicilya El¢iligi terciimanligt

- Cografya hakkinda bir kitap (Fransizcadan Tiirk¢eye)

Reteos Berberyan

Bagmiiderris
Edip
Sair
Miitercim

- Melun
- Bir Mutekidin Sézleri (Fransizcadan Ermeniceye)
- Hermann ve Dorothea (Almancadan Ermeniceye)

Hagop Boyaciyan

Matbaaci
Kirim Harbi’nde Ingiliz karargadhinda
terciiman

Bedros (Piyer) Camcioglu

. Tercliman
Isveg Elgiligi’nde beratl terciimanlik

Hagop (T1ibir) Camcioglu
(Camcizade)

Miitercim
Dilci
Isvec El¢iligi’nde terciimanlik

Kirk Khiradagan (Nasihat Kitab1) (Fransizcadan Ermeniceye)
Kirk Usutsmants Vasin Parvork Gentsagavarelo, Vor Gogi Kadon
(Kadon Tesmiye Olunan, Iyi Omiir Siirmek Igin Bilgiler Kitab1)
(Latinceden Ermeniceye)

Newton’un Felsefe adli kitab1 (Latinceden Ermeniceye)
Orologion (Saat veya Kilise Ayinleri) (Yunancadan Ermeniceye)
Pinapanutyun (Fizik) (Latinceden Ermeniceye)

Yepesosi Surp Jogovuyn (Kutsal Efes Konsili’nin Tarihi)
(Yunancadan ve Latinceden Ermeniceye)

100




Istepan Camcioglu

Iki Fransiz i¢in E¢miyadzin’de terctimanlik
Isveg Elciligi’nde terciimanlik

Hovhannes (Deroyents)
Camurcuyan

Din adami
Miitercim
Filolog

Karekin Caprasdciyan

Tabip
Rejisor
Tiyatro yazari
Miitercim

- Atala
- La Chapelle Gotique
- Lucréce Borgia
- Marie Tudor

Onnik Cifte-Sarraf (Hovhannes
Asbed)

Mubharrir
Miitercim

Arsag Cobanyan

Sair
Edip
Miitercim
Miidekkik
Miinekkit

Simeon Comlekciyan

Mubharrir
Miitercim

Artin Dadyan (Pasa)

Diplomat
Hariciye Nezareti Muhaberat Kalemi’nde,
Hariciye Nezareti Tahrirat Subesi’nde miidiir
muavini,

Bulundugu baz gorevlerde resmi evraklarla ilgili gerekli ¢evirileri
yapmuistir.
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Sadrazam Saffet Pasa’nin Ulah-Bogdan
gorevinde Fransizca sekreteri,
Sadrazam Kibrisli Mehmet Pasa’nin Rumeli
komiseri,
Babiali Terciime Kalemi,
Paris Sefareti’nde birinci katip,
Devlet Suras1 azaligi,
Orman Midiiri,
Altinc1 Daire (Beyoglu) Belediye Bagkani,
Hariciye Nezareti miistesari,
Patent Komisyonu reisi,

Vezir
Yiiksek miithendis

Nerses Hosrov Dadyan Makinist -

Tovmas Dadyan Miitercim - Barutguluk tizerine Fransizcadan Ermeniceye ¢eviriler

Kemanci
Migirdi¢ Damadyan Sair - Mihrdate (Fransizcadan eski Ermeniceye)
Mihran Darendelvan Kemanci - Albert Lavignac’in Musiki Egitimi adl1 eserini (Fransizcadan
y Bestekar Ermeniceye)
Raffi Demiryan Tercliman

102




- Istanbul Tarihi
- 18. Asirda Istanbul
- Urfali Mateos Vekayinamesi

Hrand Der-Andresyan ATr:rszg;n:gl - Rahibin Agki (roman)
- Viktorya (roman)
- Kizil Canavar (roman)
- Asil Bir Yuva (roman)
Cevirmen
Ayda Diiz Yazar - Fransizcadan roman gevirileri
Avukat
Dikran Gamsaragan Edip La Famille Geoffroy (Fransizcadan Ermeniceye)
Romanci
Sair
Tateos Geziiryan Miitercim -
Muallim
Kapriyel Terciiman -

Hovhannes Komiirciyan (Jean
Carbognano)

Sicilya Krallig1’nin Istanbul Sefareti’nin
basterciimani

Kozmas Gomidas Koémiirciyan
(Cosimo Comidas de Carbognano)

Elgilik terctimani
Tarihgi
Dilci
Ressam
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Torkom Kusakyan (Patrik)

Yazar
Terciiman
Din adami

Aleksi Manas

Devlet gorevlisi
Altinct Daire’de (Beyoglu) miitercim ve
evrak miidiirii

Kaspar Manas

Hariciye gorevlisi
Saray ressami
Viyana El¢iligi’nde birinci katiplik ve
terciimanlik
Paris El¢iligi’nde birinci katiplik ve
terciimanlik

Rupen Manas (Rubens Manassé)

Hariciye gorevlisi
Saray ressami
Babaali Terctime Odasi {iyesi
Paris elgisi Siileyman Pasa’nin terciimani
Milano Baskonsoloslugu

Sebuh Manas

Hariciyeci
Saray ressami
Paris El¢iligi’nde basterciiman

Sirapyon Manas

Tiyatro yonetmeni
Miitercim
Miellif
Aktor

La Vie a Milan

Angelo
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Krikor Margosyan

Devlet terciimani
Mekteb-i Sanayi miidiiri

Krikor Markaryan

Egitimci
Aragtirmaci
Miitercim

Melkisetek (Patrik, Piskopos)

Miitercim
Miitefekkir

Zakarya Misirh

Terciiman

Takvor Nalyan

Aktor
Muallim
Miitercim
Miiellif

Gullii Agop ve ekibine ait biitiin piyes, operet ve vodvillerin
gevirisi ona aittir.

Krikor Nisastaciyan

Terciiman

Sarkis Sahatci

Tercliman
Fransiz El¢iligi’nde gorevli

Sarkis

Terciiman

Nisan Seferyan

Saray ikinci terciiman
Yabanc1 basin miidiirii
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Filolog

_ Sarkiyatci -
Harutyun Tiryakyan Terciiman
Doktor
P Gaz?teCI - Fransizcadan Ermeni harfli Tiirk¢eye yirmi kadar roman ¢evirisi
Terciiman yapmistir.

Osmanli devlet adami

Saray Tersanesi tercliimani - Topal Seytan Hikayesi
Hovsep Vartanyan (Vartan Pasa) Y Gazeteci ) pPar?s yl\?[esvere tiy
Miiellif
Yagup Terciiman -
Hovsep Yaziciyan Kibris Fransiz Konsoloslugu’nda gorevli -

s M () Hidiv Mehmed g;l; lf;iiznrllm tercimani ve i

Resid Pasa’nin danigmani
Paris El¢iligi maslahatgiizari
Agop Gircikyan Paris Elgiligi Ikinci terciimani -
Londra Elgiligi bagterciimani

Sadaret terclimanligi

Kevork Stimaraciyan Paris Elgiligi’nde terciiman -
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Zenop Manas

Viyana (Avusturya) El¢iligi’nde birinci katip
ve tercliman

Avedik Sahumyan

Viyana El¢iligi’nde birinci terciiman

Davud Efendi

Divani Hiimayun terciimani

Agop Kazazyan

Osmanli Bankas1’nin terciime odasi sefi

Mikael Portukal Pasa

Babaali Terciime Odasi
Maliye Nezareti Miisavirligi
Ziraat Bankas1 Miidiirligii
Hazine-i Hassa Nazir

Sakiz Ohannes [Hovhannes] Pasa

Babiali Terclime Odast
Maarif Vekaleti Matbuat Midiirii
Maarif Vekaleti Terciime ve Yazisma Kalemi
Hazine-i Hassa Nazir1

Himayak Seferyan

Divani Hiimayun terciimani

Aram Adil

Divan1 Hiimayun terctimani

Kevork

Hiidavendigar Vilayeti terciimam
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Avedis Sisliyan

Adana Vilayeti terciimani

Minas Hekimyan

Erzurum Vilayeti terciimani

Garabet Takvoryan

Sarki Rumeli Vilayeti terciimani

Garabet Artin Davutyan Pasa

Berlin Elgiligi’nde terciiman ve sekreter
Berlin Elgiligi temsilcisi
Viyana Elgisi
Dahiliye Vekaleti Sansiir Biirosu Sefi

Dernersesyan Hacadur

Erzurum Rus El¢iligi’nde terciiman

Mikael Mamigonyan

Baruthane’de terciiman ve katip
Serasker kapisi terciime miidiirii
Hariciye Tahrirat Subesi miidiirii

Karekin Deveciyan

Diiyunu Umumiye Idaresi’nde gorevli

Tesaduf
Gil Fidam

Kevork Pakarad

Terciime Burosu’nun birinci katibi

Bogos Hanhiyan

Terclime Biirosu sefi
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Melkon Nazikyan

Terciime Burosu katibi

Karekin Gazarosyan

Terciime Birosu katibi

Edvar (Yervant) Samuelyan

Terciime Birosu katibi

Andon Tingir Yaver Pasa

Paris Elgisi Siileyman Paga’nin tercimant
Babiali Terciime Biirosu memuru
Kirim Harbi’nde terciimanlik

Artin Sarafyan

Edirne Valiligi terciimani

Aris Fesciyan

Ibrail Sehbenderhanesi’nde katiplik ve
terciimanlik

Artin Efendi

Babiali Terclime Biirosu memuru
Cenova Baskonsolosu
Cesitli Avrupa elgiliklerinde, baskonsolosluk
ve maslahatgiizarlik

Bedros Keresteciyan

Riisimat Emaneti miitercimligi

Gillizar (Fars¢adan klasik Ermeniceye)

Bedros Kiirkcithanhyan

Diiyin-1 Umlimiye-i Osméaniye Varidat-1
Mubhassasa Idaresi Terciime Kalemi
Miitercimi
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Dikran Hiinkarbegendi[yan]

Dersaadet Telgrathanesi
Siinne Kazas1 Muhaberat-1 Ecnebiye
Basmemuru
Siinne Kazasi terciimani

Garabed Avyan

Biikres El¢iligi terctimant
Biikres Elciligi Konsolosu

Garabed Magski

Kosova Vilayeti terclimani

Himayak [Himayag] Sefer

Tahrirat-1 Hariciye Odast memuru
Mabeyn-i Himayln Miitercim-i Saniligi

Horen [Khoren] Mofses [Movses]
Yaldizciyan

Hariciye Nezareti Terciime Odas1 Almanca
Miitercimi

Istepan [Stepan]

Tulca [Tulcea] Sancagi Hiikiimet terciimani

Jozef [Joseph] Arseni

Babiali Terciime Odasi memuru

Kevork [Kigork] Bekaryan

Hariciye Nezéreti Umir-1 Huktkiye
Muhtelite Kalemi’nde memur
Iskodra Vilayeti terctimant

Krikor Efendi Hakimoglu

Liman Idaresi terciimani
Manastir Vilayeti tercimani
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Krikor Yaldizyan

Beyoglu Telgrathanesinde memur
Samsun Telgraf Merkezi Ecnebi Muharebe
Memuriyetinde memur
Banaluka (Banja Luka) Demiryolu Kesif
Firkas1 Birinci Subesi Terclimani ve Evrak
Miidiirii
Adalar Vergi Katipligi
Sirbistan Komiserligi Katipligi

Manuk Azaryan

Tahrirat-1 Hariciye Odasi’nda Sadaret-i Uzma
terclimant
Bosna-Hersek Kumandanlig1 Politika
Miidiiriyeti Bas terciimani
Petersburg El¢iligi Birinci Katibi

Mikael Giillaboglu [Giillabyan]

Hariciye Nezareti Evrak Odas1 Miibeyyizligi
Mevkib-i Himayun Alay1 Bag¢avuslugu
Islahat-1 Maliye Komisyonu Terciime ve Yazi
Isleri memurlugu
Hariciye Nezareti Terciimanlig1
Istisare Odas1 Evrak Miidiiriyeti memurlugu

Mike Efendi

Trabzon Vilayeti Terclimanligi
Ibrail Ticaret Nezareti Katipligi
Varna Tiiccar Vekaleti
Ayamaura [Sainta Maura] El¢iligi

Nikola Gazban

Haleb Vilayeti Terciimanligt
Fevaid-i Osmaniye Idaresi Kiigiik Vapurlar
Miidiirligi
Adana Vilayeti Terciimanligi
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Filibe Komiserligi
Bulgaristan Komiserligi

Batum Baskonsoloslugu Katipligi
Pol Tahtaciyan Batum Bagkonsoloslugu Terctimanligi
Varna Konsoloslugu Kangilarligi

Maliye Hazinesi Islahat Komisyonu Yazi ve
Terciime lsleri
Bagdat Vilayeti Terciimanligi
Ayamaura [Sainta Maura] Konsolos Vekilligi

Rupen David [Tavit]

Aydin Vilayeti Terclimanlig1
Altinc1 Daire-i Belediye Bagkatipligi
Simon Papazyan Bulgaristan Hudud Komisyonu Katipligi
Matbuat-1 Ecnebiye Kalemi Mudiir

Muavinligi

Bingazi Vilayeti Terciimanligi
Tiflis Bagkonsoloslugu Kangilarligi
Malta Konsoloslugu Kangilarligi
Atina ve Pire Konsoloslugu Kangilarlig

Tade Andonyan

Matbaalar Miifettigliginde memur
Ermenice Gazeteler Sansiir Memuriyeti
Muavinligi
Yervant Efendi Matbuat-1 Umumiye Miidiriyeti Tetkikat
Subesi Ermenice Miitercimligi
Tahrirat ve Muamelat Subesi Tasnif ve
Kiitiiphane Memurlugu
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Hagop Nalyan

Patrik
Tarihgi
Mubharrir
Dilbilimci
[lahiyatgi

Katip Celebi’nin Cihanniima adli eserini Ermeniceye ¢evirmistir
ancak basilmamustir.

Kevork Terzibasyan

Bagrahip
Miiellif
Miitercim

Mihran Apikyan

Miiderris
Miellif
Bab-1 Seraskeri Terciime Kalemi

Arakel Sisak Dadyan

Son Barutgubasi
Paris Elgiligi Birinci tercimani

Yevkine Ojeni Dadyan

Harem-i Himayun Daimi Terclimanlig1

Serpus Efendi

Meclis-i Tahaffuz Miitercimi

Toros Bey

Tersane-i Amire Ingilizce Miitercimi

Ohannes Efendi

Seraskerlik Miitercimi
Meclis-1 Ali-i Hazain Fransizca Miitercimi
Tediye-i Kavanin Komisyonu Miitercimligi
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Ohannes Efendi

Bank-1 Osmani Miitercimi

Ohannes Efendi

Meclis-i Sthhiye Azasi ve Miitercimi

Diran Efendi

Bab-1 Seraskeri Terciime Odas1 Miidiirliigi
Aydin Vilayeti Muharrerat-1 Ecnebiye
Miitercimi ve Miidiirii

Cilacyan Efendi

Kibris Defter-i Hakani ve Tahrir-i Emlak
Miitercimi

Tatyos Merledovan

Kibris Miistesarlik Dairesi Miitercimi

Bogos Efendi

Matbuat Kalemi’nde Miitercim
Ceyb-i Hiimaytin Dairesi’nde Miitercim

Tomas Efendi

Bitlis Matbaa Dairesi’nde Sermirettib-
Miitercim

Serkis Efendi

Matbuat-1 Dahiliye Miitercimligi

Apik Efendi

Matbuat-1 Dahiliye Miitercimligi
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Bu tablodan yola ¢ikilarak Ermeni ¢evirmenlerin genel yapisina bakildiginda;

a. Biiylik bir ¢ogunlugunun Tiirk¢e ve Ermenice disinda en az iki dili daha
bildigi,

b. Cevirmenligi bir meslek olarak edinmis olanlarin oraninin diisiik oldugu,

c. Genelinin devlet memurlugunda ¢alistig1 ve bir kisminin da serbest meslek

erbabi oldugu goriilmektedir.

Cevirmen olarak gorev yapmis Ermeniler arasinda Vezir, Beylerbeyi, Sadrazam,
Serdar-1 Ekrem, Kaptan-1 Derya, Maresal (Miisir), Hariciyeci ve gesitli bakanliklarda
Nazir olarak gorev yapanlarin oldugu goriilmektedir. Ermeniler, hangi meslek grubuna
dahil olurlarsa olsunlar devletin duydugu sonsuz giivenle, cesitli elciliklerde degisken

statiilerde gorev almis ve Osmanli Devleti’ni temsil etmislerdir.

Sonug¢ olarak, ¢evirmenlerin tarihin her déneminde 6nemli bir rolii oldugu
bilinmekle birlikte Osmanli Devleti acisindan bakildiginda, Osmanli’nin giiglii
zamanlarinda geleneksel yapisindan kaynakli olarak herhangi bir Bati dilinin
Ogrenilmesi 6nemli sayilmamis, yabanci dil gerektiren durumlarda muhtediler ya da
gayrimislim tebaa kullanilmistir. Ancak artan ihanet vakalar1 nedeniyle Miisliiman
cevirmenler yetistirilmeye baglanmistir. Terclime Odasi’nin kurulmasiyla Miisliiman
cevirmen ihtiyaci karsilanmaya baslanmis olmakla birlikte yabanci devletler de kendi
milletinden olmayan cevirmenlere giiven duymayarak kendi elemanlarini yetistirmek

i¢cin Dil Okullar1 kurmuslardir.
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3.2. Ermeni harfli Tiirk¢ce Metinler ve Bu Metinlerin Ceviri Baglaminda
Degerlendirilmesi

V. ylizyilda Mesrop Mastots tarafindan, Sasani ve Yunan alfabeleri kullanilarak
Ermenicenin dil 6zelliklerine uygun bir alfabe meydana getirilmistir.?*® Tiirkge i¢in ise
dini, cografi ve siyasi etkenlerle sekillenen farkli alfabeler kullanilagelmistir. Bu
farkliliga, Osmanli Imparatorlugu tarihi perspektifinden bakildiginda ise hiikmedilen
tebaanin c¢esitliligi de bu kullanimda 6nemli bir etken olarak 6ne ¢ikmaktadir. “Osmanii
tebaasimin biiyiik bir kismi ashnda ortak bir dil kullaniyordu, bu dil Osmanh
Tiirk¢esiydi. Ancak bu dili kendi alfabeleriyle kaleme alvyorlar ve kitaplar: yine kendi
alfabeleriyle bastirryorlardi.”®®* Ozelde, Ermeni alfabesinin bu kullanimi igin ise
Tiirk¢e konusan ve Ermeniceyi az bilen ya da hi¢ bilmeyen Ermenilerle yazili iletisim
kurulmasinin amaclanmasi, Ermeni alfabesine kutsallik atfedilmesi ve din ile alfabenin
ayrilamaz bir yapida olmasi, Ermeni kiiltiiriinii koruma ¢abasinda olunmasi, aidiyetin ve
kimlik bilincinin siirdiiriilebilirligine katki saglanmasi vb. nedenler sayilabilmekle
birlikte®? “Neden Ermeni harfli Tiirk¢e kullammina gerek duyulmustur?” sorusuna
Andreas Tietze, Akabi Hikdyesi’®® nesrinin 6n soziinde istanbul’da yasayan Ermenilerin
Arap harflerini okumada yasadiklar1 zorlugun yani sira okullarinda verilen egitimlerde

gretilen Ermenicenin de onlara yabanci gelmesini gerekce olarak gostermektedir.?*

Sadece Ermenilerin degil Araplarm, Siiryanilerin ve Ibranilerin de aralarinda
oldugu Hristiyanlarin biiyiik bir ¢ogunlugunun Tiirk¢e konustugunu imleyen Murre-van

den Berg, bu Hristiyanlarin bir kismmnin 6nceki donemlerde zaten Tiirk¢e konusurken

2% Detayli bilgi i¢in bk. Carl Faulmann, Yazi Kitab1 (Tiim Yerkiirenin, Tiim Zamanlarin Yazi
Gostergeleri ve Alfabeleri), Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2018, 5.93.

2! Sakine Eruz, 2010, s. 103.

292 Detayh bilgi icin bk. Murat Cankara, “Millilik ve Melezlik Arasinda Ermeni Harfli Tiirkge Metinler”,
Notos Oykii, 2015, 5.39-42.

2% Bu eserin sadelestirilmesi tarafimizca yapilmis olup eser, basim asamasindadr.

24 Vartan Pasa, 1991, s.IX. Ayrica benzer bir ¢ikarim i¢in bk. Ozdogan, Giinay Goksu vd., Tiirkiye’de
Ermeniler Cemaat-Birey-Yurttas, Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2009, s. 68.
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Hristiyanlasmis olabileceklerini 6ne siirmekte, Tiirkgenin birinci dil olarak benimsenmis
olmasin ise ¢esitli sosyo-ekonomik ve kiiltiirel nedenlere baglamaktadir.?®

Rekin Ertem ise bu kullanim durumunu, “Ermeniceyi unutan ve Arap harflerini
o&renemeyen Ermeniler icin bu harflerle Tiirkce kitap, gazete ve dergi ¢ikarilmustir.”**

seklinde ifade etmektedir. Alfabenin dil ve din iliskisi {izerindeki etkisine isaret eden

Ozkan ise Ermeni alfabesinin kullanimini din temelli olarak degerlendirrnektedir.297

Hovsep Vartanyan da Tarihi Napolyon Bonaparte Imparator u Ahaliyi Fransa
adli eserde “Ehl-i Maarife Muhtasar Bir Kelam” baglig1 altinda hem eserle hem de
Ermeni harfli Tiirk¢e kullanimiyla ilgili bilgi vermekte ve Ermeni milletinde Grabar’a
(kadim Ermenice) asina olanlar sinirli olmakla birlikte Asharabar’in (modern Ermenice)
dahi heniiz genel bir kural altinda olmadigini imlemekte ve Ermeniler arasinda
Ermenicenin bilinmedigini goz Oniine alarak Ermeni harfli Tiirk¢e yazdigni ifade
etmektedir.?®® Ote yandan Johann Strauss, aralarinda iki dillilik durumu da olmasi
dolayistyla Ermenilerin, Tiirk diline Rumlardan ¢ok daha fazla asina olduklarin1 ve daha
fazla eser verdiklerini imlemektedir.”®® Bu tarz bir alfabe kullanmmm hem Ermeni
kiltiirii icin hem de Tirk-Ermeni dil ve kiiltiir iligkileri agisindan olumlu bulanlar
oldugu kadar; “zuliim, ihanet, tiranlik vb.” olarak tanimlayan ya da Ermenilerin
Tirkgeyi zorla kullandiklarini ileri siiren®” gorlsler de bulunmaktadir. Aslinda burada

herhangi bir zorlamanin bulunmadigi, diinya genelinde var olmus imparatorluk

2% Heleen Murre-van den Berg, “Arabic and its Alternatives: Language and Religion in the Ottoman
Empire and its Successors States”, Arabic and its Alternatives Religious Minorities and their
Languages in the Emerging Nation States of the Middle East (1920-1950), Brill, Leiden, The
Netherlands, 2020, p. 16.

2% Rekin Ertem, Elifbeden Alfabeye- Tiirkiye’de Harf ve Yaz1 Meselesi, Dergah Yayinlari, Istanbul,
1991, s. 131.

27 Nevzat Ozkan, “Ermeni Harfleriyle Tiirkce Metinler Uzerine”, Tiirkler ve Ermeniler, Osmanli
Toplumunda Birlikte Yasama Sanati: Tiirk-Ermeni Tliskileri Ornegi, Kayseri, Tiirkiye, 20- 22 Nisan 2006,
cilt.3, s5.401-416.

298 Hovsep Vartanyan, Tarihi Napolyon Bonaparte imparator u Ahaliyi Fransa, Konstantiniyye,
1895, s. 5-15. https://www.loc.gov/resource/amedscd.2005553653v2/?sp=12 (ErisimTarihi: 20.12.2020)
9 Johann Strauss, “The Millets and the Ottoman Language: The Contribution of Ottoman Greeks to
Ottoman Letters (19th-20th Centuries)”, Die Welt des Islams, New Series, 1995, Vol. 35, Issue 2, p.
189-249.

30 Detayl bilgi icin bk. https://www.stnersess.edu/news/armeno-turkish-betrayal-or-blessing (erigim
tarihi: 08.02.2017)
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yapilarinin genel bir Ozelligi olarak “merkezi bir dilin” varligin1 ve bu dilin,
imparatorlugun biitiin tebaasinca bilinmesinin dogal bir durum oldugunu imlememiz
gerekmektedir. Ote yandan aslen Rum olup Tiirkce konusan Karamanlilarin Grek
alfabesiyle Tiirkce yazmalar1 gibi farkli alfabelerle benzer kullanimlarin oldugu da
bilinmektedir yani bu kullanim sadece Ermenilere o0zgii degildir. Zira “antik
imparatorluk modellerinde béylesi bir ¢okdillilik bir toplum sorunu olarak algilanmaz
ve tekdillilise dogru bir planlama yapilamaz. Ote yandan, merkezin bir dili vardir, bu
dil merkezin kimligini olusturan unsurlardan biri olarak kendi dogal siirecinde
gelismektedir. Osmanli Devleti 'nde merkezin dili Tiirkcedir ve merkeze dogru yaklagan

301 By agidan bakildiginda imparatorlugun asli

her birey bu dili edinmek zorundadir.
unsuru Tiirklerdir ve merkezinin dili Tiirkgedir. Ermeni tebaanin devletin merkezi olan
Istanbul’da yogunlukta bulunmasmi da hesaba kattigimizda Ermenilerin Tiirkge
konusup yazmalarinda herhangi bir garipligin, zorlamanin ya da kendi dillerine kars1 bir
thanetin olmadig1 daha net anlagilmaktadir. Ayrica Amerikali Protestan misyonerlerin,
Tiirkgenin hakim oldugu Istanbul'da &zellikle Ermeniler arasinda, bu tiir metinlerin

%02 By baglamda Ermeni harfli

yayimlanmasinda 6nemli rol oynadiklar1 bilinmektedir.
Tirkge, “dini alanda, bir yandan Katolik ve Protestan kiliseleri tarafindan Gregoryen
(Apostolik, Lusavor¢agan) Ermeniler arasinda Katolik ve Protestan inang¢larint yaymak
icin kullanilirken, diger yandan Gregoryen Ermenilerin bu mezhepler hakkindaki karst
propaganda ¢alismalart i¢in de uygun bir zemin olusturmustur.”** Ote yandan Metin

And’'in®* da imledigi iizere Ermeni harfli Tirk¢e metinleri sadece Ermeniler

kullanmiyor, Tiirkler de Ermeni harflerini 6grenerek yayinlari takip edebiliyorlardi.

01 Hayati Develi, Osmanl’mmn Dili, Kesit Yaynlari, Istanbul, 2013, s. 22.

%92 Detayli bilgi igin bk. Heleen Murre-van den Berg, 2020, p. 1-49.

303 Rober Koptag “Ermeni Harfleriyle Tiirkce”, Ermeni Harfli Tiirkce Metinler, Aras Yaymcilik,
Istanbul, 2002, s. XV-XVI.

%04 Metin And, Tanzimat ve istibdat Déneminde Tiirk Tiyatrosu, Istanbul: Tiirkiye is Bankasi
Yaynlari, 1972, s. 36.
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Ermeni alfabesinin Tiirtk¢e i¢in kullanilmasina 14. ylizyildan itibaren
baslanmakla birlikte basma eserlerde 18. yiizyildan itibaren yaygin olarak
rastlanmaktadir.®®® “Ermeni harfli Tiirkce kitaplar, 1727 den 1968 yilina kadar yaklasik

elli sehirdeki iki yiizii askin matbaada basilmistir.”%®

Ermeni harfli Tiirk¢e kullanimina
asuglarn®” siir ve destanlarinda, yazili edebiyat iiriinlerinde, mezar tas1 kitabelerinde,

Bat1 edebiyatindan yapilan ¢evirilerde, gazete ve dergi basiminda, ¢ok dilli hazirlanan

liigatlerde, Incil ve diger dini kitaplarin yaziminda rastlanmaktadir.®

Bu noktada, dogrudan Ermeni Harfleriyle kaleme alinan telif eserler, konu
kapsamimiz geregi ilgi alanimizin disinda kalacaktir. Asagida sundugumuz tabloda da
goriilecegi iizere basta Fransizca, italyanca, Ingilizce vd. olmak iizere pek ¢ok farkli
dilden Ermeni harfli Tiirkgeye yapilmis geviriler bulunmaktadir. Ote yandan bu listede
yer alan metinlerin biiylikge bir kismina erisim imkani bulunmamakta ve dolayisiyla
biitiin metinler iizerinde derli toplu bir inceleme yapilarak biitiinciil bir kaniya varilmasi

da imkansiz hale gelmektedir.

Ermeni harfli Tiirkceye ¢evrilen ilk metnin ne olduguyla ilgili net bir bilgi
bulunmamaktadir. Hasmik Stepanyan’in kayitlarinda “geviri” olarak yer alan en eski
eser ise 1736 tarihlidir. Stepanyan’in bibliyografyas: oldukca kiymetli olmakla birlikte
calismasinda yer alan eserlerin biiylik bir cogunlugu, soyleyis oOzelliklerine gore
isimlendirilmistir. Bu kayitlarin biiyiikge bir boliimiiniin kimden ve hangi eserinden
cevrildigi net anlagilamamaktadir. Buna ek olarak ti¢ dilli sunulan bu ¢alismada, ayni
kiinyede diller arasi farkliliklar da goriilmektedir. Ornegin, Tiirk¢e sunumuna
bakildiginda ceviri oldugu imlenmeyen bir eser, Ermenice sunumunda ¢eviri olarak yer

almaktadir. Ote yandan birden fazla yilda basimi yapilan gevirilere ait kiinyelerin

305 Detayli bilgi icin bk. Kevork Pamukciyan, Ermeni Harfli Tiirkce Metinler, Aras Yayincilik,
Istanbul, 2002.

%06 Kevork Pamukciyan, 2002, s. XVII.

307 Asug, Ermeni saz sairlerine verilen addir.

%% Detayli bilgi igin bk. Kevork Pamukciyan, 2002, s. XII.
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birinde ceviri oldugu imlenirken digerlerinde bunun olmamasi ya da ceviri olarak
kiinyesi verilen eserlere ait yillarla ilgili eksiltili kayitlarin (6rnegin, 1892 tarihli bir
kaydin 1829°da da basildig1 ifade edilmistir ancak dyle bir kayit bulunmamaktadir vb.)

yer almasi kafa karistirict bir algr yaratmaktadir.

Sundugumuz listede bulunabildigi kadartyla kaynak metinlere ya da yazarlarin
bibliyografyalari {izerinden eserlerin dogru adlarina, basim yillarina, ¢evrildikleri dil ya
da dillere ulasilarak olabilen en dogru haliyle kaynak ve hedef metin kiinyesi

olusturulmaya c¢aligilmistir:
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Tablo 31. Ermeni harfli Tiirkceye Cevrilen Eserlerin Tablosu

—_ = = = o - 7
i = >°~:' z ;‘E é‘ :E‘D - E = é E 2 = 2
£ S g Z = / © = z & k= g %= /
5 S z 2 = £ £° g £ 2 & 2 = =
& E: SEEE EE S 2 = 5
n w w 7]
Fransizca Ruhani Ogiitler Hagop Tibir Istanbul 1736 20
Kitab1 Camgeu Ogl
Il penitente Paolo Segneri Bologna 1669 144 Italyanca Tovbekar Talimi | S. Sarafyan Venedik 1751
istruito 183
Roma 1826
Italyanca Surp Gigemes Istambollu Venedik 1751 60
Engiirla Atanas
Episkoposunun Simonyan
Cektigi
Siyasetlerin
Hikayeti
ST G Viyana 1816 63
Engiirla
Episkoposunun
Hikayeti
Dottrina Roberto Roma 1597 Italyanca Muhtasar Kristian Parseg Venedik 1768 80
Christiana Francesco Ogretisi Kesaratsi (itl.-
Breve Romolo Erm.)
Bellarmino Istambollu
Atanas
Simonyan
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(Erm.-EHT)

Karapet
Arakelyan
Muhtasar Kristian Venedik 1876 374
Ogretisi
Ermenice Midazagan Agotk Yegyazar Trieste 1783 196
Kitab1 Angiiratsi
1786
1796
1820
Jean Cizvit/ Pape Italyanca Cehennem Basgrahip Trieste 1783 234
Jean Acilmis yani Mikhitar’in
Cehennemin Ogrencileri
Siyasetleri
Uzerine Fikirler
Kristian Talimi Baba Delila Trieste 1783 72
1795
1807
1824
1826
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1840

1849
1858
1868
Italyanca Cehennem Anton Trieste 1784 258
Uzerine Ug Muradyan
Karozlar
Almanca Midazagan Dualar Bedros Trieste 1786 138
Manuk Hisus’un Yeremyan
[zzetine Dokuz 1789
Giin Olunacak 1796
1832
Kristian Talimi/ Baba Delila Trieste 1791 320
Baba Hovsep’in
Litanyasi (311- 1840
319)
Lat.-Erm. Badmutyun Hagop Istanbul 1803 122
Pontsianos Yevdokatsi
Erm.-EHT Gayserin ve
Takuhi Sultan’in
ve Evladi
Tioggedianos

Sahzadenin ve
Yedi ilimtar
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Kimsenlerin

Pontsianos
Padisah ve Yedi
Alimler

Yedi Alimler ve
Pontsianos
Padisahin

Hikayesi

Yedi Alimler
Hikayesi ve
Pontsianos

Hagop
Yevdokatsi

Istanbul

Istanbul

Istanbul

1864

1912

1925

205

132

72

De Imitatione
Christi

Tovma Gembatsi/
Thomas a Kempis

1418-
1427
arasi

Latince

Krisdosa Benzer
Olmak I¢in
Kempali
Thomas’in
Nasihatleri

Angyuratsi
Maruseants
Bogos

Trieste

Viyana

1805

1839

1897

603

492

Italyanca

On Iki Tag
Amenasurp/Aziz
Mariam
Asdvazazin’in
Donahimbutyunlar
ma Hokvorabes

Bedros
Kebebciyan

Trieste

1806

153
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Hazirlanmak i¢in
Pwph Migrdi¢ Avkeryan Ermenice Iyi Fikirler Her Bedros Venedik 1809 143
Junphnipnuk Bir Giin I¢in Bir Avkeryan
n widkh Ayda
opnrwil
hwdwp
2htiwud
Hovhannes Ermenice Aziz ve Azim Takvor Istanbul 1814 372
Agavni (Hanna Yerusagem Aslanyan
Arkepiskopos) Sehrinin ve Hisus
Krisdos
Efendimizin
Dnorinagan
Mabhallerini
Rivayeti Kitab1
Latince Augustinus Viyana 1814 428
Sanctus’un Ug
Kitaplar1
Edward Young Tenhada Bir Hovannes Venedik 1816 178
Kamil Adam. Yeremyan
Young Feylesofun Asbet ve
Bu Ism ile Telif Hovannes
Ettigi Kitaba Kebebciyan
Manent
Italyanca Augustinus Hovhannes Viyana 1816 133
Sanctus’un Urubciyan
Hippona
Yepiskoposun
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Omriiniin Rivayeti

Ermenice Aziz H. Stepannos Viyana 1818 403
Validetullah’in Kitahyali
Miicizetlerin Maratsi
Kitab1
Yeni Miicizet ki Gazareatsi Viyana 1818 16
Aziz Validetullah Stepanos
Bikir Maryam’in Marugyants
Sureti Etti.
Edward Young Ingilizce (Bu | Young Feylesofun Hovhannes Venedik 1819 197
geviri Figanleri yahut Yeremyan
Fransizca’da | Yung’un Geceleri 1836
n)
(1. Kitap: 1-9. 1858
Geceler)
Edward Young Ingilizce (Bu | Young Feylesofun Hovhannes Venedik 1819 175
geviri Figanleri yahut Yeremyan
Fransizca’da | Yung’un Geceleri 1836
n)
(2. Kitap: 10-17. 1858
Geceler)
Edward Young Ingilizce (Bu | Young Feylesofun Hovhannes Venedik 1819 197
geviri Figanleri yahut Yeremyan
Fransizca’da | Yung’un Geceleri 1836
n
) 1858

(3. Kitap: 18-24.
Geceler)
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Ermenice Rabbimiz Hesu el Kegamyan Petropolis 1819 826
Mesih’in Ahdi Markar
Cedidi Zakarya (St
Hocents Petersburg)
Sagmos Henri Levis 1822
Istruzione Alfonso Ferrara, 1786, Italyanca
pratica alla Muzzarelli Roma 1807,
devozione al 1816
S. Cuore di
Gesu
Hisus Krisdos
Efendimizin )
. s H.B.L Viyana 1826 148
Neuvaine N_I.Ubf‘.re_k Y
pour se Alfonso Avignon 1825 84 Fransizca Yireginin
préparer a la Muzzarelli Yortusuna Dokuz
fote du Sacré- Giin Hazirlik
Coeur de
Jésus-Christ
Sagmos Davitin Pestimalciogl Istanbul 1827 340
u Patveli
Kirkor Tibir 1838
1848
1860 372
Italyanca Bir Kristian Hovhannes Venedik 1827 138
Adamin Ayin Her

127




Bir Giintinde

Yeremyan

Edecek
Tefekkiirler
Historie Oliver Goldsmith Paris 1805 549 Fransizca Roma Tevarihi. Hovhannes Venedik 1830 505
romaine Roma sehrinin Aspet
depuis la binasi ve Yeremyan
fondation de devletinin
Rome jusqu’a ibdidasindan garp
la chute de tarafinda
I’Empire hiikiimetinin
Romain en harabima dek nakil
Occident olunur Goldsmit
alimin telifi
lizerine terciime
ve bazi hasiyeler
ilavesi ile tafsil
olunmustur.
Pietro Italyanca Metastasio sairin Hovhannes Venedik 1830 226
Metastasio teliflerinden Yeremyan
birka¢ ruhani 1839
kaside
terctimeleridir.
Abel’in 6limii,
Isahag Efendimiz

Hisus’un Ornegi,
Hovsep Sirin,
Hisus Efendimizin
siaseti, Pediual’in
Helas Olmasi
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Metastasio sairin
teliflerinden
birkag¢ ruhani
kasideler

1859

1893

228

228

Italyanca

Aziz Vingienso
Ferrrarinin
hikmetli 6mriiniin
muhtasar icmali

Diratsu
Yegiazar

Viyana

1835

1878

1916

181

181

64

Giuseppe-
Antonio
Costantini

Fasilkari
Mektuplar. Sitem
ve Erkan Talimi

Zimninda
Giuseppe Antonio

Kostantini nam
miiteserri alimin
Italyanca telifi ve

on ikinci defa

Venedik sehrinde

basma ettirdigi
kitaptan. (2 Cilt)

Hovhannes
Yeremyan

Venedik

1837

832, 801

Ermenice

Katolikler ve
Protestanlar yahut
Katolikler ile
Protestanlarin
mabeyninde olan
baslica farklar.

Hovhannes
Minasyan

Hamlin
Karozi¢

Istanbul

Istanbul

1840

1860

406

406
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Almanca Ruhani Talimat Viyana 1841 300
Kitab1
1844
1861
1869
Fransizca Gapados nam Gulielmos [zmir 1845 54
hekimin nakliyeti Grifiti )
Istanbul 1861 54
Jean Daille Fransizca Hayrabetlerin Gulielmos [zmir 1845 304
kitaplar1 din Grifiti
miicadelelerinde
faideleri lizerine
bir risale.
Ermenice Papanin Iddialar1 Gulielmos [zmir 1845 108
Grifiti
Italyanca Umumu Hasun Istanbul 1847 36
Meselesi
An Essay on David Bogue Gosport 1801 296 Ingilizce Nor Gidagranin Hacatur Izmir 1847 415
the Divine Allah’1n ilhami ile | Melikselumya
Authority of verilmis olduguna n
the New ispatlar.
Testament
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Fransizca Kristiyan Gulielmos Izmir 1848 400
Kilisesinin Griffit
Tevarihi
Incili Serif Hovhannes Istanbul 1849
Camurciyan
Le Médecin Moliére 1645 Fransizca Zorla Hekim Kasbar Istanbul 1849 36
Volant Tiiysiizyan
Fransizca Yevmiye N. de Kastro Istanbul 1850 546
Tefekkiirler. Yilin
her bir giinii i¢in. 1860 544
1912 544
Ermenice Miisarekett Hovhannes Istanbul 1851 47
Miliyenin Miihendisyan
Tebriyeyi
Zimmetidir
C. M. Ilero Italyanca C. M. Ilero’nun Hovhannes Istanbul 1852 32
yazdigi Miihendisyan
mektuplarin
terciimeleridir
Le Diable Alain-René Paris 1707 344 Fransizca Topal Seytan Hovsep Istanbul 1853 327, 394
boiteux Lesage Hikayesi (2 cilt) Vartanyan
Italyanca Venedik Istanbul 1853 44
Mikhitaryanlarin
tesmiye kilinan
mekruh ve
bednam hicv
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kitabina kars1 bir
ctimle olunan
protestonamenin

Italyancadan
tercimesidir.
Massime Alfonso Maria de Roma 1728 224 Italyanca Ebedilige Dair Venedik 1854 255
Eterne Liguori Nasihatler.
Alfonso de likori 1859
episkoposunun
teliflerinden
terclime
olunmustur.
La croce Giovanni Pietre Napoli 1841 69 Italyanca Hafiflenmis Hag Istanbul 1855 136
alleggrita Pinamonti yahut
ovvero motivi (Jean Pierre mesakkatlarda
per Pinamonti) teselli bulacak
confortare sebepler
nelle
tribolazioni
Fransizca Paris Megvereti Hovsep Istanbul 1856 283
yahut miikalimi Vartanyan
meclisinin 24 kita
mazbatalari
Virginie ou la Michel-Ange Avignon 1752 403 Fransizca Marin Misel-Anj G. V. Venedik 1857 379, 397
Vierge Marin (Anjmarin) Arakelyan
chrétienne
Partenuhi yahut
Historie Kristian Guys

Secilya Tevarihi.
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Sicilienne

Tekmiliye haves
eden kizlara 6rnek
olmak i¢in
Krdserats
garkindan. (2 cilt)

Rumca

Risaleyi
Mezhebiye yani
Ermeniyan
Milletinin
Ortodoks Rum
kilisesiyle olan
fark ve
ittifaksizligina
dair olarak bir
dindar kimsenin
Rumca lisanindan
bir telif

Istanbul

1857

75

Apparecchio
alla morte
ossia
considerazion
i sulle
massime
eterne

Alfonso Maria de
Liguori

Bassano

1758

448

Italyanca

Liguori nam
azizin Olim
tedariki yahut
Ebedilige Dair
Hakikatler {izerine
miilahazalari.

Garabet
Arakelyan

Venedik

1858

1883

1899

569

566

524

Ingilizce

Kas Yapayim
Derken Goz
Cikarmak

Apraham
Narinyan

Istanbul

1858

39

Fransizca

Maluf M. Nauf.

Baskal

Istanbul

1859

92
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Otuz bir sultanin Tgtapyan
muhtasar tevarihi.
Italyanca Kazamiya 1860 Istanbul 1860 48
yilina mahsus
Les Aventure | Francois-René de Paris 1826 189 Fransizca Son Abenseranjin Kirkor [zmir 1860 189
s du Dernier Chateaubriand Sergiizesdi Cilingiryan )
Abencérage Istanbul 1863
Izmir 1877
La Thébaide, Jean Baptiste Paris 1664 Fransizca Tebaid Terecedast Garabed Istanbul 1860 172
ou Les Fréres Racine yahut Birbirine Penosyan
ennemis Adu Garindaslar
Essay on Alexander Pope Londra 1734 192 Ingilizce Pop Feylesofun Hovhannes Venedik 1861 125
Man Teftis-i Ben-i Yeremyan
Adem
Ingilizce Kitabi {lmi Ilahi Istanbul 1861 264
Kitab1 Serif yani Wilyam Istanbul 1861 1041
Ahd-1 Atik ve Goudel
Ahd-1 Cedid
Italyanca Tovbekar Maryam Garabed Venedik 1862 204
Magdagenatsinin Arakelyan
Geceleri
Almanca Bart K. S. Istanbul 1862 396
Kristiyan
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Kilisesinin
Muhtasar Tevarihi

Delikanlilar Sarkis Istanbul 1863 55
girdabi yani Balikciyan
emrazi sehviye 1885
1900
Les Victor Hugo Paris 1862 219 Fransizca Magdurin Kirkor Istanbul 1863 151
Misérables (Sefiller) Cilingiryan
Les Filles de Xavier de Paris 1856 Fransizca Tucdan Kizlar Garabed Istanbul 1863
Platre Montepin Panosyan
Hovhannes _
Fransizca Tugtan Kizlar (3 Tolayan Istanbul 1880 186, 234,
cilt) 206
Tugtan Kizlar (cilt )
Fransizca 4-5) Hovhannes Istanbul 1881
Tolayan 199, 243
Tugtan Kizlar (3
Fransizca cily H_?\(::];nannes Istanbul 1891
y 186, 234,
206
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Le Juif Eugéne Sue Paris 1844- Fransizca Serseri Yahudi Karapet Istanbul 1863 (1- 2. 300, 261
errant 1845 Panosyan cilt)
Kevork 1889 (1- 2.
Simkesyan cilt) 480, 512
Kevork 1890 (3- 6. 486, 504,
Simkesyan cilt) 475
Italyanca Allah Muhabbet-i | R. Kiirkciyan Istanbul 1864 22
Tesbihi
Il Sotteraneo Sofia Leede Venedik 1843 Italyanca Yer Altinda K. Kazezyan Istanbul 1864 433
Ovvero Mesken Eden
Matilde Matilda
G. Panosyan yahut Nurican Istanbul 1864 33
Imtihanin imtiham
John Bunyan | Pilgrim’s Progress | Londra 1678 Ingilizce Kristianin Istanbul 1864 500
Yolculugu/ Bu
Diinyadan 1881 301
Gelecek Diinyaya
Ingilizce Kitab: Seriften Istanbul 1864 339
isbat olunmus
ilahi talimatlar
Fransizca Litanya Mecmuasi Istanbul 1865 119
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Le Fiacre No Xavier de Fransizca On Ug Numerolu Garabed Istanbul 1866 (6 cilt)
13 Montepin Araba Panosyan
B. Arabaciyan
Fransizca 1893 (1-3. 459, 429,
cilt) 432
Mezhebe Karsi Manuel Istanbul 1866 334
Sozlere Kafi ve Dervigyan
Miiskit Cevablar
Henry W. M. Karakas Istanbul 1867 125
Asirimizin
Maskeli Azizleri
ve Divaneler ile
Dinsizleri yahut
Sofulugun
Kurbanlar1
Kazamiya 1868 R. Kiirkciyan Istanbul 1868 96
Sene-i Mahsus
El ingenioso Miguel de Ispanya 1605 863 Ispanyolca Don Kisot H. Deroyents Istanbul 1868 499
hidalgo Don Cervantes
Quijote de La Saavedra
Mancha
Segunda 1615
parte del
ingenioso
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caballero Don
Quijote de La

Mancha
Les Sept Eugene Sue Paris 1847- Fransizca Yedi Miihlik Garabed Istanbul 1868 127
péchés 1849 Giinahlar Panosyan
capitaux (16 Tembellik
cilt)
Arapga Behget Abdullah Bidar Istanbul 1869 240
Molla ve Behget Arabaciyan
Mustafa Kardesler
Acaibiilesrar
Hezar Sir 1889 202
Italyanca Propaganda R. Kiirkciyan Istanbul 1869 20
Idareyi ruhaniyesi
tarafindan vuku
bulan bazi suallere
cevaben
Ermenice | Ahdi Atik ve Ahdi Garabed Istanbul 1869 651
Cedid Kitaplarimin Arakelyan
Hikayesi
De Kleine Otto Hiibner Steenda 1863 111 Almanca Hiirbner Otto Mehmed Istanbul 1869 139
Ekonomist m Ekonomi-Fenni Mithat
Idare 1906
1908
Le Collier de | Alexandre Dumas Paris 1849- Fransizca Gerdanlik Vartan Pasa Istanbul 1870 440
La Reine 1850 Hikayesi (Hovsep
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Vartanyan)

Hikaye-yi
Mah-1 Firuz
ile Raz-1
Nihan

Hikayei Mahi
Firuzle Razin ihan

K. Kafafyan

Istanbul

1871

43

Hikaye-yi
Paris ve Vena

Fransizca

Hikayesi Paris ve
Vena

Yeremia
Celebi
Koémiirciyan

Istanbul

1871

139

Papa ile Incil-i
Serif.
Vatikan meclisi
umumisinden
Mons.
Schutrozmayer
nam piskoposun
irade eyledigi
nutuk.

A A

Istanbul

1871

40

Italyanca

Kazanciyan
Sukias
Sarklilarin
Garplilara Son
Cevabi

Istanbul

1872

21

Yadigar veya
Miihim Hikayeler
Mecmuasi

Hagop
Acemyan

Istanbul

1872

1893

Le Secret de

Jules de Gastyne

Paris

Fransizca

Daniel’in Esrar1

B. Arabaciyan

Istanbul

1872

496
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Daniel

Daniel’in Esrar1. 1893 310
Sevastapol
Bulvar1 Cinayeti
Hikaye-i Ali Bey ve Istanbul 1870 32
Tayyarzade Necmi/Hagop
Vardovyan 1872
1874
Osmanlt Hikaye-i Leyla ile Dikran Istanbul 1872
Tiirkgesi Mecnun Kafafyan
Ingilizce Olmiis Yiirek Kerovpe Istanbul 1871-1872 420
Bir Bastil Limonciyan
Hikayesi
L’ancien Conrad von Paris 1872 72 Almanca Allah1 Kadim Viyana 1872 40
Dieu Bolanden Konrad
Polandenin bir
hikayesi
Istampol’un K. Istanbul 1872 40
Alinmasi ve Magazciyan
Mahmut Pasa’nin
vaz u hali
Ermenice Agnes veya Ney H.S. Kudiis 1872 130
Calan Kizcagiz Kiirkgliyanoff
1885
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1912

185

Fransizca

Ermeni Katolik
Meselesi
Reversurus
Bollast Aleyhine
Cereyan eden
Miigkilatin Hall u
Tesviyesi

Istanbul

1873 (ayn1
yil iki kez
basilmis)

74

Ermenice

Katolik Kilise
Nedir?

Istanbul

1873

53

Fransizca

Katolik Meselesi

P. Arabacryan

Istanbul

1873

94

Hisus Efendimizin
Miibarek
Yiireginin
Yortuduna Dokuz
Giunlik Hazirlik

Arakelyan
Garabed

Viyana

1874

414

Snorhali Nerses
Hayrapetin Tki
Sarkisinin Tiirkce
Terctimesi

Mahdesi
Krikor
Dertsakyan

Istanbul

1874

26

Italyanca

Kazamiya
1875 sene-i
Isaviye mahsus

Istanbul

1875

Tahir ile Zohrenin
Hikayesi ve

Hovsep
Kavafyan

Istanbul

1874

84
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Turkileri

Kiristiyan
Tefekkdirleri Ayin
Her Giin Igin

Manuel
Dervigyan

Viyana

1875

168

Vilayetlere Kayin
Ermeni Katolik
Cemaati
Menfaatina
Mahsus Olmak
Uzre Tesekkiil
Eden Sirketi
Hayriyenin
Nizamnamesidir

Hovhannes
Tolayan

Istanbul

1875

28

Fransizca (Rahmetli Bir
Kahana’nin Telifi)
Zikiymet Hazine
yahod Eyi
Yagamanin Talimi

Garabed
Arakelyan

Istanbul

1875

330

Fransizca Kristiana Miitaalik
Yeni Dualar
Kitab1 ve Eyi

Oliime

Hazirlanmak I¢in

Bir Ayda Bir
Giinliik

Istanbul

1876

574

Osmanlt Hikaye-i Asik
Tiirkgesi Garip

Istanbul

1876

115
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Xavier de Fransizca Paris H. Tolayan Istanbul 1876 455, 388
Montepin Batakhaneleri (2
cilt)
1888 256, 612
La Gitane Xavier de Paris Fransizca Cingene Kizi H. Tolayan Istanbul 1876 258, 403
Montepin
1879
Muhtasar G. Arakelyan Venedik 1876 374
Kristiyan Talimi
Fransizca Nisa Sayifesinin Hovhannes Istanbul 1876 100
Mahrem-1 Esrar1 Tolayan
ve Nasihatcist
Genevieve of | Christopher von Paris 1839 140 Fransizca Jeneviyev M. Bidar Istanbul 1876
Brabant Schmid
Hikéaye- i Mansure | H. Takvoryan Istanbul 1877 32
Voyages et Jules Verne Paris 1866 Fransizca Kaptan Haterasin Hovhannes Bursa 1877 256
aventures du Sergiizesti Gugasyan
capitaine
Hatteras
Kaputan Haterasin Karapet )
Sergiizesti Panosyan Istanbul 1885 463
Italyanca Muhtasar Kristian | Vingentso Du Viyana 1878 37

Talimat1

Preno
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1900 33
Yunanca Mukaddes Vaizlar S. Abikyan [zmir 1878 311

Fash ve Mevliid-i A Istanbul 1878

Mesih Karakesisyan
Bayramlariin
arifeleri
aksamlarinda
kiliselerde okunan
nibuat-1 Daniel
Robinson Daniel Defoe Ingiltere 1719 Ingilizce Hikayei Robenson Hripsime Istanbul 1879 318
Crusoe Topalyan
Fransizca | Hikayei Robenson Istanbul 1892 112
Arapca Miineccim Basi. Kalust Istanbul 1879 64
Kisa Ermeni Tirakyan
Tarihi

Fransizca Seytanin Aleti Andon Alik Istanbul 1880
1888 832
Ingilizce Hisusa Gel Istanbul 1880 84
Xavier de Fransizca Hayn Valide Mardiros Istanbul 1880 749

Montepin Manukyan

1890 749
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Yedi Alimler Vigen Istanbul 1881 110
Risalesi Tilkiyan
La Fille du Xavier de Paris 1866 Fransizca Katilin Kiz1 (2 Dikran Istanbul 1881
meurtrier Montepin cilt) Adamyan
1888 832
Fransizca Lord Miicizatlar1 | G. Arakelyan Viyana 1881 403
Les Mystéres Eugene Sue Paris 1843 Fransizca Esrar-1 Paris (6 G. Panosyan Istanbul 1881 (1- 2. 411, 427
de Paris cilt) cilt)
1882 (3- 4.
cilt) 449, 396
1883 (5- 6. 432,597
cilt)
Les Enfants Eugéne Sue Paris 1850 Fransizca Ask u Sevda G. Panosyan Istanbul 1881
de ’amour Cocuklar (2 cilt)
1886
Italyanca Leyali Austinus G. Arakelyan Viyana 1881 564
Sanctusun
Geceleri
Mystreios Da Xavier de Lizbon 1868 Fransizca Esrar-1 Hind (2 H. Tolayan Istanbul 1882 272,302
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India Montepin cilt)
Xavier de Fransizca Cenab1 Ask (6 H. Tolayan Istanbul 1882 (1- 399, 409,
Montepin cilt) 3.cilt) 406
1883 (4, 5, 385, 407,
6. cilt) 244
1886 (6 cilt)
Le Médecin Xavier de Paris 1861 192 Fransizca Fukara Hekimi D. Atamyan Istanbul 1882
des pauvres Montepin
Monte Cristo | Alexandre Dumas Paris 1844 Fransizca Monte Kristo M. Nakkagyan Istanbul 1882 (1, 2, 945
3, 4. cilt)
1883 (5- 6.
cilt) 448
1910 (1, 2,
3, 4. cilt)
Ermenice Yeni Dua Kitab1 Venedik 1883 408
1898 408
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Jules de Gastyne Fransizca Bir Karinin H. Tolayan Istanbul 1883 (1. cilt) 428
Intikami (2 cilt)
1884 (2. cilt) 256
La Fille Emile Richebourg Paris 1878 Fransizca Lanetli Kiz (2 cilt) | D. Atamyan Istanbul 1883 288, 300
Maudite
Bouche Fortuné Du Paris 1883 436 Fransizca Dikili Agiz (2 cilt) H. Tolayan Istanbul 1883 (1.cilt) 532
Course Boisgobey
1884 (2.cilt) 442
Xavier de Fransizca Pariste Neler Olur. H. Tolayan Istanbul 1884 (1, 2 ve 416, 504,
Montepin Sefaletin Incamu 3. cilt) 424
(3 cilt)
1889 (1- 2. 416, 504,
cilt) 424
1890 (3. cilt)
Dua Kitab1 Aziz | G. Arakelyan Viyana 1884 586
Bikirin ve S.
Hovsepin
Ibadetgiizarlar1
Icin
Simone Et Xavier de Paris 1883 Fransizca Simon ve Mari Andon Alik Istanbul 1885 690
Marie Montepin
1887 690
Xavier de Fransizca Kizil Sihirbaz Andon Alik Istanbul 1885 420
Montepin
Cekilen Endiseler M. G Edirne 1885 18
ve Balonle
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Yolculuk Kazazyan
Dacolard et | Adolphe Belot & Paris 1873 Fransizca Katili Valide, H. Tolayan Istanbul 1885 496, 454
Lubin Tagolar ve Liipen
Jules Dautin (2 cilt)
Les Cravates Adolphe Belot Paris 1886 Fransizca Beyaz Kiravath M. Tutuncyan Istanbul 1885 335
blanches Ug Delikanlilar
1895 (1-2. 328, 335
cilt)
La Dame Emile Richebourg Paris 1875 372 Fransizca Nikabli Kadin H. Tolayan Istanbul 1885 664
voilée, Paris
1877 296
Ingilizce Miirsid-i Talibin Istanbul 1886 332
Kitab1 Mukaddesi
1888
1906
1912
Alfonso Maria de Fransizca Gayet Aziz Bikir | G. Arakelyan Venedik 1886 164
Liguori Mariyamin
Acilarina
Sunulmus
Sebtember Ay1
La Porteuse Xavier de Paris 1884- Fransizca Ekmekgi Hatun (5 Dikran Istanbul 1886 244, 244,
de pain Montepin 1887 cilt) Adamyan 246, 243,
265
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Genevieve of | Christopher von Paris 1839 140 Fransizca Ingilterra B. Arabaciyan | Istanbul 1886 131
Brabant Schmid Diisesallarindan
Kenovape Nam
Afife Kadmin
Hikayeyi Garibesi
Ingiltere
Ermenice Diseslarindan istanbul 1886 130
Genovape Nam
Afife Kadmin
Hikaye-i Garibesi
Baptism Charles Haddon | Amerika 1878 69 Ingilizce Vaftiz Allahin T. H. Istanbul 1886 99
Discovered Spurgeon (editor) Kelamina Gore Basmaciyan
Plainly and Vaftizin Izhari
Faithfully,
According to
the Word of
God
Ezovposun H. Tolayan Istanbul 1887 135
Misalleri
Georges Fransizca Sari Inci Andon Alik Istanbul 1887 458
Emmanuel
Pradier Pradel
Xavier de Fransizca Oyunbazin Karisi Hovhannes Istanbul 1887 304, 259
Montepin (2 cilt) Tolayan
1888
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Xavier de Fransizca Paris Facialari Hovhannes [stanbul 1887 (1- 2. 256, 356
Montepin yahut Paris’in Tolayan cilt)
Miiessir Vakalari
1888 (3- 4.
cilt) 455, 388
Adolphe Belot Fransizca Cinayet Mahsuli Andon Alik Istanbul 1887 (1. cilt) 141
(2 cilt)
1888 (2. cilt) 234
La Femme Jules Boulabert Paris 1867 Fransizca Haydut Kar1 H. Tolayan Istanbul 1887 194
Bandit
Aziz Yiirek Ay1 G. Arakelyan Venedik 1888 304
Ehliil Vahdet K. Bartevyan Istanbul 1888 92
Fransizca Tuzak H. Tolayan Istanbul 1888 156
Le Testament Xavier de Paris 1888 (2 301, Fransizca Kizil Vasiyetname Dikran Istanbul 1888 832
Rouge Montepin cilt) 283 Atamyan
Le Médecin Xavier de Paris 1879 Fransizca Mecnunlar Tabibi Andon Alik Istanbul 1888 240
des folles Montepin
Fransizca Cocugun 11k Andon Alik Istanbul 1888 234
Hocalar1
Fransizca Lord Bekingemin | S. Abahuni ve Istanbul 1888 360

Yedi Buseleri M. Bidar
yahod Mahir Bir
Zendost
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Italyanca Koyde Mayis Ay1 | G. Arakelyan Viyana 1888 480
yahod Nevtar
Mah-i Meriem
Georges Ohnet Fransizca Netice-i Meram Andon Alik Istanbul 1888 277
L'oeil-de-chat Fortuné Du 1888 Fransizca Kedi gozii Andon Alik Istanbul 1888 414
Boisgobey
Le Secret Du Pierre Ninous Paris 1884 Fransizca Garip Bir Sir Andon Alik Istanbul 1889 (2 cilt) 418, 383
Fou Yahod Divanenin
Sirr1
Mecelle-i Istanbul 1868- Osmanli Mecelle N. Totovyan Istanbul 1889 (1. cilt) 166
Ahkam-1 1876 Tirkgesi
Adliyye 1891 (2,.3, 4 127, 127,
ve 5. cilt) 175, 207
Fransizca Biiyiik Yiirek K. Simkesyan | Istanbul | 1890 (1 ve 2. 199,315
cilt)
1891 (3 ve 4.
cilt) 184, 315
1892 (4 cilt) 900
Xavier de Fransizca Paris Garayibi H. Tolayan Istanbul 1890
Montepin
Les vrais Eugene Frangois Paris 1876 Fransizca Parizin Hakiki Kevork Istanbul 1890 (2 cilt) 380, 326
Mysteéres de Vidocq Esrari Simkesyan
Paris
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Fransizca Doktor Koh’in P. Kesisyan Istanbul 1890 15
Risalesi
Tedavi-i Verem,
Miisahadet-i
Evveliye

Emile Richebourg Fransizca Zevce ve Kiskang Dikran Istanbul 1890 752

Zevce Atamyan
Les Amours Paul Féval Paris 1845 Fransizca Paris Sevdalari M. Bidar Istanbul 1890 1119

de Paris

Trois millions Xavier de Paris Fransizca Uc Milyon Frank Hovhannes Istanbul | 1891 (1. cilt) 385

de dot Montepin Drahoma Tolayan
1892 (2. cilt) 616
Bin Bir Gece Hovhannes Istanbul 1891 1245

Tolayan

Aziz M. Bidar Istanbul 1891
Aliksiyanosun
Terceme-i Hal1 ve
Medbhiyesi
Sur les traces Mary Elizabeth 1860 Fransizca Yilanin izi Andon Alik 1891 240
du serpent Braddon

1895 240
Fransizca Cani-yi Meshur | B. Arabaciyan | Istanbul 1891 288
1898 288
Fortuné Du Fransizca Hikmetamiz Bir Dikran Istanbul 1891 239
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Boisgobey Dava Atamyan
Fransizca Amerikanin Kesfi M. B. Istanbul 1892 46
Arabaciyan
Les Drames Pierre Alexis de Paris 1858- Fransizca Rokampol yahod H. Tolayan Istanbul 1892 (1-2. 752,412
de Paris (111. | Ponson du Terrail 1859 Parisin Garip cilt)
Les Exploits Vakalari 582, 400,
de 1893 (3- 6. 266
Rocambole) cilt)
Sans Famille Hector Malot Paris 1879 Fransizca Bikes M. B. Istanbul 1892 400
Arabaciyan
Vingt mille Jules Verne Paris 1870 Fransizca Yirmi Bin Farsag M. B. Istanbul 1892 (1-2. 351, 408
lieues sous les Denizler Altinda Arabaciyan cilt)
mers Seyahat
Albert Delpit Fransizca Bir Kar1 iki Koca Dikran Istanbul 1892 145
Atamyan
Fransizca Amerikanin Kesvi M. B. Istanbul 1893 470
yani Meshur Arabaciyan
Krisdafor
Kolombosun
Amerika Kitasini
Buldugu
Pierre Alexis de Paris Fransizca Giizel Anjel yahut M. B. Istanbul 1893 (1-2. 568, 616
Ponson du Terrail Leona Arabaciyan cilt)

153




L'ile Jules Verne Paris 1875 Fransizca Gizli Ada M. B. Istanbul 1893 438
mystérieuse Arabactyan
Le Tour du Jules Verne Paris 1872 Fransizca Seksen Giinde M. B. Istanbul 1893 288
monde en Devri Alem Arabactyan
quatre-vingts
jours
The Greatest | Henry Drummond 1874 Ingilizce Diinyada En K. Istanbul 1894 48
Thing in the Biiyiik Sey Bagdadliyan
World Muhabbettir
Ingilizce Genglere Hediye S Istanbul 1894 214
Harutyunyan
Osmanlt Mualim Naci Bedros Zeki Istanbul 1894
Tirkgesi Osmanli Garabedyan
Edebiyatindan
Se¢meler
Ermenice Aziz Hovhannes Istanbul 1894 40
Vosgeperan
1896 40
Les Frangois de Paris 1699 Fransizca Telemak Bedros Zeki Istanbul 1894
Adventures Salignac de la Garabedyan
de Telemaque Mothe-Fénelon
Ingilizce Omiir ve Ahlak Istanbul 1895 172
Le Dossier n° | Emile Gaboriau Paris 1867 487 Fransizca 113 Numerolu B. Arabaciyan Istanbul 1895 320, 432

113

Clzdan
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Italyanca Ruhani Ceng H. Marugyan | Venedik 1895 696
Kizlara Hediye S.K Istanbul 1898 144
Harutyunyan
Miinacaat P. V. Gaziantep 1898 315
Dua Kitabi Giileseryan
1899 315
1904
1913
Ermenice Mikrobioloji Hovhannes Istanbul 1898 168
Voskyan
Ingilizce Zevceyne Hediye S. Istanbul 1899 170
Harutyunyan
1909
Frederick Howard Ingilizce Cinli Yerets C.F.H. Istanbul 1906 201
Taylor Hsinin Tercemei
Hali
Frederick Semavi Meleyin Minas Istanbul 1906 20
Brotherton Meyer Odalari Bozoklyan
Halep 1929 20
Mormon F. F. Hintzi Istanbul 1906 699
Kitab1 Nifayin
Levhalarindan
Almip Diger
Levhalar Uzerinde

Mormon Eli ile
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Yazilmis Bir
Tarihtir
Titus: A Florence Morse Chicago 1895 265 Ingilizce Didos Hagin Bir A. H. Istanbul 1906 394
Comrade of Kingsley Refiki Boyaciyan
the Cross
Ingilizce Vaazlar Istanbul 1907 263
Ingilizce Ruhle Memlu P. Istanbul 1907 172
Omr Tahmizcyan
Erkek Cocuklarin | H. Stepanyan Istanbul 1907 47
Dostu
Fransizca Kristiyan Margelino Kudiis 1907 (1-4. 188, 188,
Talimatinin Noboli cilt) 184, 160
Devami
Ermenice Cobanin Nesaihi Istanbul 1908 187
1914
Ermenice Diuimenci Petirsin A. M.
Torosyan
3anucku no Zahari Stoyanov Plovdiv 1884 Bulgarca Temsal-i Hagop Istanbul 1909 70
OBbJrapcKkuTe Vatanperveri Varjapetyan
BbHCTAHMS. 1887 yahud Zaharia
= : fi
1870-1876 1892 Stoyaino 11'1
Pa3ka3 na Sergilizesti
oueBHIEl (3 cilt)
(Bulgar
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Ayaklanmala

r1 Uzerine
Notlar)
How to Reuben Archer 1906 121 Ingilizce Ruhani Omrde Misak M. Istanbul 1909 178
Succeed in Torrey Muvaffakiyetin Ayciyan
the Christian Tariki
Life
Ingilizce Leydi Izabel Avetis Istanbul 1910 428
Nakkagyan
Beyrut 1938
Leyli ile Mecnun | Dikran Cituni Marzvan 1911
Dért Incillerin M. Mngeryan Ayntab 1911
Mutabakati
Almanca Insan Yiiregi Ayntab 1911
Valideyne Mahsus Nerses Istanbul 1911 28
Istikamet Giizelimyan
Cocuklar ve Nerses Istanbul 1911 46
Ibtidai Hayat Giizelimyan
Osmanli Asik Kerem ile Istanbul 1912 50
Tirkgesi Asli Hanim
Hikayesi
Tirkiiler ile
Rumca Aziz Luku Beyrut 1913 209, 338
Hakkinda Ifadei
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Mahsuse

Fransizca Kralin Sergiizesti Hagop Istanbul 1913 54
Varjabedyan
Getsemani S. Zakaryan Istanbul 1913 139
Kogkota
Teesirat S. Zakaryan Istanbul 1913 192
Twice Born Edward Harold 1909 Ingilizce Iki Kere Dogmus | Hovhannes S. Istanbul 1913
Men: A Begbie Adamlar Eskiciyan
Clinic in 1928 167
Regeneration
Sophie’s Henry B. Gibbud 1893 Ingilizce Sofinin Vazi H. Nacaryan Istanbul 1914 29
Sermon: Or,
Called to Halep 1928 34
Scrub and
Preach
Georg Steinberger Almanca Kuzunun Yolu 1914 90
Rip Van Washington ABD 1819 Ingilizce Ripp Van Winkle B. 1914 29
Winkle Irving Kirkasaryan
Ingilizce Mesut Bir Omr Ayntab 1919 107
Yasamak Icin
1927 144

Miiminin Bilmesi
ve Riayet Etmesi
Lazim Gelen
Hakikatlar
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Krisdosun Ikinci S. Halep 1924 20

Gelisi Madteosyan
Miintehabat A. G. Halep 1926 548

ilahiler Safaryan
Minas

Bozokluyan
ZoKILy 1930 548
The Life that | Charles Gallaudet 1914 23 Ingilizce Can Kazanan Omr Halep 1926 22

Wins Trumbull

Individual Rebecca K. Ingilizce Cehennem Minas Halep 1927 28

works for Krikorian Bozokluyan

Individuals

Reuben Archer Ingilizce Ferdler ile Sahsi Is Minas Halep 1927 26

Torrey Bozokluyan
Gayet Cazip [lmi | H. Ekserciyan Halep 1927 167

ve Ruhani
Nakliyetler

Ernst Modersohn Almanca Tovbe Etmeli mi? | S. H. Tragyan Beyrut 1927 47
Abraham Krikor Ingilizce Kilise Azalarina Minas Halep 1927 16

Seferian Bozokluyan
Ingilizce Kopriisiiz Girdap M. Halep 1927 36

Bozokluyan
How to Pray? Reuben Archer 1900 Ingilizce Nasil Dua Etmeli? Levon Halep 1928 127

Torrey Maksutyan
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Reuben Archer Ingilizce Kristiyan Sabati A.S.Yego Halep 1928 24
Torrey Hifz Etmeli mi?
Dwight L. Moody Sen ve Ehl-i Minas Halep 1928 23
Beytin Bozokluyan
Muhtag Minas Halep 1929 143
Oldugumuz Bozokluyan
Intibah
Tazir Etmek Levon Halep 1929 26
Kristiyanin Bir Maksudyan
Vazifesidir
When did B. McCall 1900 31 Ingilizce Sen Ne Zaman Minas Halep 1930 32
you die? Barbour Oldiin? Bozokluyan
Seytanin Eylence Minas Halep 1930 36
Risaleti Bozokluyan
Cehennemde 48 Levon Halep 1931 22
Saat Maksudyan
Kristian Imamin Levon Halep 1931 78
Mahimm Maksudyan
Talimatlar1
Hususunda Kitab-1
Mukaddesin
Dogru Talimi
Charles Haddon Ingilizce Oliimii Derhatir Minas Halep 1931 36
Spurgeon Eyle Bozokluyan
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Ingilizce Dua S. Kesigyan Halep 1932 140
Ingilizce Ihmal Eder Isek S. Kesisyan Halep 1932 16
Sahsi Ruhani Mihran Beyrut 1933 21
Hayatda Boyiimek | Korogluyan
I¢in Kitab-1
Mukaddes Meski
Ibranice Emsal-i Siileyman Viyana 1935 79
Ermenice Azizlerin Omrii Antilyas 1937 412
Kristianin En Daniel Halep 1945 26
Biiyiik Ihtiyaci Cizmeciyan
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Kiinyesine ulasilan ceviri eserlere bakildiginda;

1. Bazi eserlerin birden fazla dile ¢evrildigi,

2. Bazilarinin 6nce bir dile sonra da o dilden Ermeni harfli Tirkgeye
cevrildigi,

3. Bazi cevirilerin dokuz hatta on baskisi yapildig1 goriiliirken bazilarinin ise
yalnizca bir baskisinin yapildigi,

4. Bazi cevirilerin baskilarin farkli sehirlerde yapilabildigi,

5. Bazi eserlerin sadece kaynak metinlerine, bazilarinin sadece erek

metinlerine ulasilabildigi; baz1 metinlere ise kesinlikle ulasilamadigi,

6. Bazi cevirmenlerin digerlerine nazaran daha fazla ceviri yaptigi,

7. Birden fazla dilde geviri yapabilen ¢evirmenlerin oldugu,

8. Bir eserin farkli zamanlarda farkli ¢evirmenler tarafindan yeni baskilarinin
yapilabildigi,

9. Kaynak metinle, erek metin arasinda hacimsel tutarsizliklarin olabildigi309,

10. Dinfi nitelikteki eserlerin yogun oldugu,

11. Dini eserler disinda edebi, ticari, bilimsel eserlerin de c¢evrildigi,

12. Fransizcadan 101; Ingilizceden 34; Italyancadan 27; Ermeniceden 18;
Almancadan 9; Tiirk¢eden 6; Rumcadan 2; Arap¢adan 2; Yunancadan 2;
Latinceden 2; Ispanyolcadan 1; Ibraniceden 1; Bulgarcadan 1 eserin
cevrildigi,

13. Istanbul’da 167; Venedik’te 21; Trieste’de 8; Viyana’da 18; Petropolis’te 1;

Izmir’de 7; Kudiis’te 2; Bursa’da 1; Edirne’de 1; Gaziantep’te 4; Halep’te

399 Bu durum, geviri i¢in bir asamaya kadar normal kargilanabilir ancak 200 sayfalik eser, 50 sayfa olarak
cevrildiyse burada kisaltma, atlama, yerellestirme vb. niteliklerin varligindan bahsedilmesi imkéani
dogmaktadir dolayistyla burada kastettigimiz fark, anormal olarak nitelendirilebilecek olanlardir.
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21; Beyrut’ta 4; Marzvan’da 1; Antilyas’ta 1 eserin ¢evrildigi bilgileri elde

edilebilmektedir.

Ceviri eserlerin bazilarinda goriilen, erek metin ve kaynak metin arasindaki
hacimsel farkliliklar bize g¢evirilerin niteligi hakkinda da bilgi sunarken 6zellikle bazi
dini eserlerin birden fazla baski1 yapmasi/birden fazla ¢evirmen tarafindan dikkate alinip
tizerinde calisilmasi da Ermeni harfli Tiirk¢e ¢evirinin kullanim amaglar1 hakkinda veri
sunmaktadir. Bu denli ¢eviri etkinligi bulunmasma ragmen Ermeni harfli Tirkge
metinlerin ¢eviri agisindan biitiinciil bir irdelemesinin yapilmadigimi bir kez daha
imlemek gerekecek. Bu konudaki eksiklige Strauss, “Ne yazik ki, farkli alfabelerle
basilmis ¢evirilerin ozgiin yapita sadakatini ya da yapiti uyarlama tarzini agiga
kavusturan hentiz hi¢chir arastrma bulunmamaktadir. Dikkate deger bir bicimde,

cevrilmig olan yapitlarin bashklar: ¢ogunlukla ozgiin yapitinkiyle aymdlr.”?’lo

tespitini
yaparken; Ozlem Berk Albachten de Strauss’a atifla Ermeni harfli Tiirk¢e vb. metinlerin
ceviri temelli incelenmedigini ve bunun bir “bosluk” oldugunu vurgular. Ote yandan
Cemal Demircioglu da Karamanlica veya Ermeni harfli Tiirkce metinlerin yeterli

seviyede calisilmadigini, bu metinlerin incelenmesinin kiiltiir ve ¢eviri tarihine katki

saglayacagini dile getirmektedir.*'*

Evangelia Balta ise, Ermeni harfli Tiirkge metinlerle kullanim amag ve alani
acisindan benzer nitelikler tasiyan Karamanlica eserler hakkinda yaptigi yorumlardan
birinde, bu eserlerin bir dilden baska bir dile degil, bir kiiltiirden baska bir kiiltiire

yapilmis dil i¢i ¢eviriler olarak degerlendirilebilecegi ifadesini kullanmaktadir. 312

310 Johann Strauss, “Osmanli imparatorlugu’nda Kimler Neleri Okurdu (19-20. Yiizyillar)?”, (Cev. Giinil
Ayaydin Cebe, Kritik, 2009, S.3, s. 205-265.

311 Cemal Demircioglu, “19. yiizyil Osmanli Toplumunda ‘Ceviri’ye Yiiklenen Islevler”, Journal of
Turkish Studies, 2018, V. 49, p. 179-202.

312 Evangelia Balta, Ger¢i Rum isek De, Rumca Bilmez Tiirkge Soyleriz, Tiirkiye Is Bankas1 Yayimlari,
Istanbul, 2018, s. 12.
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Bu goriislerden hareketle Ermeni harfli Tiirk¢e metinler de bir kiiltiirden bir
kiiltiire yapilmis dil i¢i g¢eviri olarak siniflandirabilir ancak bu son derece sorunlu bir
yaklagim olur. Ciinkii Ermeni harfli Tiirk¢e metinlerin tamamini sadece “dil i¢i ¢eviri”
olarak nitelendirmek olanaksizdir. Dogrudan Ermeni harfleri kullanilarak yazilan
metinlerin varligi, yani Tiirkgenin ikinci bir yaz1 sistemiyle daha yaziya aktarilmasinin
s0z konusu oldugu metinler var ki bu metinler i¢in herhangi bir ¢eviriden bahsedilemez.
Bu durumda uygulanabilecek en saglikli ¢6zliim, Ermeni harfli Tiirkge ¢eviri metinlerin
tespiti yapildiktan sonra “Bu metinler ¢eviribilim odakli nasil degerlendirilmelidir?”
sorusunun motivasyonuyla yontem belirleme asamasina gecilmesi olacaktir.
Albachten’in de yukarida anilan c¢aligmasinda belirttigi tlizere, Ermeni harfli Tiirk¢e
ceviri metinler, dil i¢i g¢eviri kapsaminda incelenmemis, hatta g¢eviribilim alaninda
yapilan ¢alismalarin aragtirma konusu olmamistir. Mevcut durumdan metin ¢éziimleme
noktasinda yontemsel sorunlarla karsilasilmasinin kagmilmaz olacagi ¢ikarimini

yapabiliriz.

Bu baglamda Roman Jakobson®?® ve Henrik Gottlieb’e®* ait ceviri
siniflandirmalar1 ve bu simiflandirmalardaki dil i¢i geviri basliklar1 odak noktamiz
olmaktadir ancak hem bu iki farkli siniflandirma hem de “Ermeni harfli Tiirkge, dil i¢i
ceviridir.” vb. ifadeler tam anlamiyla buradaki kullanimi ifade edememektedir. Ote

316

yandan bu metinlerin tanimlanmasinda Diglossia®® ve Digraphia®® gibi terimler de

B3 Dil ici geviriyi, “yeniden kelimelendirme, sozlii isaretlerin aymi dilin diger isaretleri aracihgiyla
yorumlanmasi1” seklinde tanimlamaktadir. Roman Jakobson, 1959, p. 232-239.

¥ Dil igi gevirinin dért farklr alt konu bashig oldugunu ifade etmekte ve bunlar1 “diachronic translation
(ayn1 dilin farkli tarihsel asamalar1 arasinda); dialectal translation (ayni dilin farkli cografi, sosyal veya
nesiler aras1 varyantlari arasinda); diamesic translation (dil modunda bir degisiklik yani konusamdan
yaziya veya tam tersi) ve transliteration” olarak tanmimlamaktadir. Henrik Gottlieb, “Multidimensional
Translation: Semantics turned Semiotics”, EU High Level Scientific Conference Series, Challenges of
Multidimensional Translation (2-6 May 2005), Germany, 2005, p. 1-29.

315 C. A. Ferguson, “Diglossia”, Word, 1959, V.15, p. 325-340. Bir dilin, aym toplulukta iki farkl
¢esidinin konusulmasi durumudur.

316 Sveva Elti di Rodeano, “Digraphia: the Story of a Sociolinguistic Term”, Proceedings of Graphemics
in the 21st Century, 2019, Brest, V. 1, p. 111-126. Aymi dil i¢in birden fazla yazi sisteminin
kullanilmasidir.
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yeterli bir veri bulmaya olanak sunmamaktadir. Dolayisiyla asagida sayacagimiz

nitelikler ya da olmazliklarin belirlenmesi tez ¢alismamiz i¢in 6nem arz etmektedir.
Soyle ki,

1. Ermeni harfli Tirk¢e, Tiirk¢enin tarihi lehgelerinden biri degildir, dolayisiyla
“Lehce I¢i Aktarim®" calismalar iginde degerlendirilememektedir. Ote yandan Agiz
kategorisinde de degerlendirilemezler.

2. Ermeni alfabesi, Tiirkgenin tarihi, cografi, dini vb. temelli yasadigi alfabe
degisikliklerinde kullanilan alfabelerden biri degildir. Dolayisiyla donemler arasi
aktarima, dilin eskimisligine dayali yenilenmeye, yeniden ifade edilmeye, anlasilabilir
olma kaygisiyla yapilan aktarimlara, nesilden nesile ge¢is amagl aktarimlara vs. dahil
edilemezler. Yani bu Goktirk alfabesinin, Uygur alfabesinin kullanimi gibi ya da
Osmanli Tiirkgesini bugiine aktarmak gibi bir durum degildir.

3. Bu metinlere Diglossia ya da Digraphia odakli bakilamaz. Diinyada iki, ii¢ ya
da dort alfabenin birlikte kullanimlart mevcuttur. Bu kullanimlara dair dilbilim eksenli
incelemeler yapilmistir. Bu incelemelerde High Language/Low Language adi verilen
ayrima dayanan bir metin inceleme yontemi gelistirilmistir. Bu diller arasinda altlik-
iistliik, onciilliik-ardillik ya da birbirini kapsayicilik iligkisi bulunmaktadir. Tiirk¢enin
Ermeni Harfleriyle yaziya gegirilmesi, Tiirk¢enin onciilii ya da ardili degildir. Ya da
“Tiirk¢e bu kullanimlar: kapsar.” gibi bir yargi oldukca temelsizdir zira metinler, zaten
Tirkgedir.

4. Kullanim alan1 sadece intralingual/dil i¢i degildir. Interlingual/diller arasi
kullanimlar1 da mevcuttur. Fransizca, Ingilizce, Almanca vb. dillerden yapilan ceviriler
de Ermeni harfli Tiirkge metinlerdir. Dolayisiyla bu metinleri sadece dil i¢i geviri

temelinde degerlendirmek isabetli olmayacaktir.

37 Detayl bilgi igin bk. Umit Eker, Lehge i¢i Aktarma Yontemleri (Eski Tiirkiye Tiirkeesi-Tiirkiye
Tiirkgesi Ornegi), Kesit Yayinlari, Istanbul, 2015.
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5. Bu kullanim, transliterasyon ya da transkripsiyon olmaktan da olduk¢a uzaktir
¢linkii bagimsiz metin olusumlarinda da kullanilmislardir. Bakiniz Akabi Hikayesi,
Bosbogaz Bir Adem... vb.

® ya da Ceviri Yazili

6. Transkripsiyon Metinleri/Transkripsiyon Amitlar1®*
Metinler olarak anilan kapsamda da yer almamaktadir. Bu ifade, her ne kadar, Arap
alfabesi disinda yazilmig Tiirkgeyi kastetse de daha c¢ok Batili yazarlar/seyyahlar
tarafindan, Tiirkgeyi 6gretmek amagli kaleme alinan dil bilgisi kitaplarinda, sozliiklerde,
konusma kilavuzlarinda ve antolojilerde kullanilmistir. Metnin geneli baska dilde olup
icindeki baz1 6rneklerin ya da kisimlarin farkli olmasi durumu s6z konusudur. Ornegin,
Latince bir kitapta Yunus Emre’nin siirleri Latin harfli Tirk¢e seklinde verilmistir ya da
kelime karsiliklar1 verilirken Hosch gueldun-> Hos geldin, Otourmam-> Oturmam vb.
sekillerde kullanilmistir. Oysa Ermeni harfli Tiirkge boyle bir kullanimin sonucunda
ortaya ¢ikmamustir.

Sonug olarak, biitlinciil bir yaklagimla goriilecektir ki Tiirk¢enin Ermeni Harfli
kullanimi yukaridaki maddelerin hem her birine bir par¢a benzemekte hem de hicbirine
benzememektedir. Dolayisiyla kullanim sekilleri géz oniine alindiginda, bunlarin
disinda bir tanimlamaya, bir terime ihtiya¢ duyuldugu ortadadir. Bu noktada sunu da
ifade etmeliyiz ki ¢eviribilim kuramlarinda genel bakis agisinin Bati kaynakli olmasi
nedeniyle Osmanli Devleti’nin vatandasi olan Ermeni halkina 6zgii bu kullanimimn
tanimlanmamis olmasi esasinda gayet olagan bir durumdur. Bagka devletlerde de ¢oklu
kullanimlar goriilse dahi Osmanli Devleti’nin azinlik halklar1 arasinda gozlemledigimiz
bu uygulama (Rum ve Yahudiler arasinda da ayn1 yaklasim sergilenmektedir) hepsinden
farklidir, ¢ilinkii devletin inisiyatifi disinda dogal bir ihtiya¢ olarak kendiliginden

olusmustur. Dolayisiyla 6zgilin bir durum s6z konusudur. Bu noktada, Ermeni Harfli,

318 Detayli bilgi icin bk. Yavuz Kartallioglu, “Ceviri Yazili Metinlerde Tiirkcenin Unsiizleri”, Dil
Arastirmalari, 2010, S.6, 5.87-146.
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Grek Harfli, ibrani Harfli vb. kullanimlar1 smiflandirmak i¢in “equivalent script™**®

yani “esdeger yazi dizgesi” olarak adlandiracagimiz bir terim dnermekteyiz.

Bu terimi tanimlarsak, equivalent script/esdeger yazi dizgesi, bir dil igerisinde
ayni zaman diliminde, ayni1 dil kullanim katmaninda kullanilan yazi dizgesi tiirtidiir. Bu
yazi dizgesi kullannmi, Ferguson’un High Language ve Low Languagegzo
tanimlamasindan farkli olarak herhangi bir kapsayicilik ya da altlik-iistliik imajindan
ziyade esdeger bir kullanima sahiptir. Her iki ya da daha fazla yazim seklinde de dil ve
dil kullanim 6zellikleri esdeger bir goriiniim ¢izmektedir. Yani birebir ayn1 donemde,

ayni anda, ayn1 dil kullanim diizeyinde var olan, ¢agcillik tasiyan bir dil kullanimidir.

3.3. Ceviri Metinlerin Ozgiin Metinlerle Karsilastirilarak incelenmesi

Bu béliimde, ¢eviri metinler incelenecektir. Bunun i¢in dncelikli olarak Osmanli
Tiirkgesi, Ermenice, Ingilizce gibi farkli dillerden cevrilen Ermeni harfli Tiirkce
metinler belirlenmistir. Bu alt baslik altinda bu metinlerle ilgili bilgi sunulduktan sonra
s6z konusu metinden segilen tipik ve siradisi Orneklerin ¢oziimlemesi yapilacak ve
ceviri sorunlart tespit edilecektir. Bu agamada, esdeger yazi dizgesi metinler iizerinde
yapilacak ¢oziimleme yontemlerinin gelistirilmesi ve bu metinlerin farkli acilardan
degerlendirilmesi gerektigi ongoriilmektedir. Calismamizin bu konuda bir yol a¢gma,

fikir sunma kaygis1 bulunmaktadir.

319 Bu terim, bilgisayar yazihm miihendisligi alaninda da kullanilmakta; ayni islemi, farkli programlama
dillerinde yaptirmaya karsilik gelen komut dizilerini karsilamaktadir.
320 Detayli bilgi icin bk. C. A. Ferguson, “Diglossia”, Word, 1959, V.15, p. 325-340.
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3.3.1. Leyla ile Mecniin
Leyla ile Mecniin hikayesi, Fars ve Tiirk edebiyatlarinda yaygin bir yere sahiptir.

Genceli Nizami ile Fuzdli’nin yazdigi metinler, kendilerinden sonra yazilanlar
etkilemistir. Zaman igerisinde manzum sekillerinin yaninda mensur olanlarinin da
yazildig1 bilinmektedir. Genceli Nizdmi’den etkilenerek eseri ilk kez mensur sekilde
yazan Rusguklu Ahmed Aga’dir. 1227/1812-13 yilinda kaleme almistir. Fuzili’den
etkilenerek eseri ilk kez mensur halde, 1327/1909-10 yilinda yazan ise Siileyman

Tevfik’tir.

Inceleme alanimiza dahil olan metin, Ermeni harfli Tiirkce olarak yazilmis ve
Kavafyan Matbaas1 tarafindan 1872 yilinda basilmistir. Kapaginda “Tiirkiileriyle
Beraber” ifadesinin yanmi siwra “Tiirk¢e lisamindan terciime olundu” bilgisi yer
almaktadir. Bu veriler 15181nda, 1872 yilina en yakin mensur sekilde yazilmis iki Tiirkce
niishanin biri 1263 (1846) tarihli, Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi’nde

2L olarak

0104598 demirbas numarasiyla yer alan, miistensih ismi Hiiseyin el-Ilham
verilen metin; digeri ise yine Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi'nde 0112385
demirbag numarasiyla yer alan, miistensih ismi belli olmayan metindir. Mensur formda
bir de 1227 (1812-13) tarihli, Stileymaniye Kiitiiphanesi Terciiman Gazetesi Bolimii Y-
184 numarasiyla kayitli Rusguklu Ahmed Aga’ya ait olan metin bulunmaktadir ancak
bu metin ile Ermeni harfli Tiirk¢e metin arasinda digerlerine nazaran daha derin farklar

olmasi1 nedeniyle karsilastirmaya dahil edilmemis; yine ayn1 nedenle Haza Kitab Leyla

ile Mecntin’un Kissasi ve Hikéyesi322 adl1 metin de karsilastirma disinda tutulmustur.

Oncelikle metnin  basliklandirilmasinda, “Tiirkceden —terciime  olundu”

denilmesine ragmen Ermeni harfli Tiirk¢e metin ile diger metinler arasinda farkliliklar

321

AL ne9

Bu metne ait kiitiiphane kaydinda eksik bir okuma bulunmaktadir. “el-Ham1” adina kayit yapilmistir
ancak metnin sonunda miistensih kendini, “bizeban Hiiseyin el-ilhdmi” seklinde tanitmaktadir. Ote
yandan bu mensur niishayla ilgili ne bibliyografya ¢alismalarinda ne de sair ¢aligmalarda herhangi bir veri
ve kayda rastlanilmistir. Niisha hakkinda yapilacak farkli bir ¢alismada daha detayli bilgiler sunulmasi
planlanmaktadir.

%22 Bu metinle ilgili yapilan calisma igin bk. Beyhan Kesik-Sermin Baka, Leyla ile Mecnun Hikayesi
(inceleme- Sadelestirme- Metin- Tipkibasim), Biiyiiyenay Yayinlari, Istanbul, 2015.

168



bulunmaktadir. Ermeni Harfli metinde bazen basliklar sanki paragrafa ait bir ciimleymis
gibi sunulmus ve basliklarin nerede oldugunun anlasilmasi zorlasmis ya da o
baglik/basliklar yazilmamakla birlikte Osmanli Tiirk¢esi metinlerinde yer almayan

basliklar da eklenmistir.

Ote yandan Ruscuklu niishasi1 haric, ulasabildigimiz biitin mensur niishalarda
hikaye, “Ibtida-i kitdb Mecniin'un diinyaya gelip yedi yasina girdikde babasi mektebe
verdigidir” vb. bir ifadeyle baslamaktadir. Ermeni harfli Tiirk¢e metinde ise boyle bir
girig cimlesi yer almamaktadir. Metinler arasinda 6zellikle “Hikdyet” basligindan sonra
derin farkliliklar géze c¢arpmaktadir. Sadece Osmanli Tiirkgesi-Ermeni harfli Tiirkce
baglaminda degil, Osmanl Tiirk¢esi metinleri arasinda da farkliliklar goriilmektedir. Bu
durumu, miistensihin ya da bir diger ifadeyle ¢evirmenin g¢eviriye etkisi olarak
gorebiliriz. Asagidaki tablo metinlerdeki basliklandirma farkinin daha net anlasilmasi

amactyla hazirlanmistir:

Tablo 32. Metinler arasi bashklandirma farklari

Ermeni harfli Tiirkce Metin Osmanh Tiirkgesi Metin-1 Osmanh Tiirkgesi Metin-2
Bashk
(1872) (1838) (1846)
Ibtida-i kitab Mecnun’in diinyaya | Ibtida-i  kitab Mecnun’un
geliip yedi yasina girdikde babasi | diinyaya geliip yedi yasina
1 mektebe virdigidir girdikde  babasi  mektebe
------------ virdigidir
Leyla’nin mektebe baslayip | Leyla’nin  mektebe  baslayub | Leyla’nin mektebe baslayub
2 Kays’1n ile asik oldugu Kays’1in ona asik oldig1 Kays’1in ona asik oldig1
Leyla’nin askiyla mecnun olup | Mecnun’m babasi oglunin | Mecnun’in  babast  oglunin
3 sahralarda gezip haline miinasip | derdinden agdh olub Leyla’y: | derdinden agah olub Leyla’y:
beyt ogluna babasindan istedigidir ogluna babasindan istedigidir
U Babast Mecnun’1 Kabe-i | Babast Mecnun’t  Kabe-i
miikerremeye gotiirdiigiidir miikerremeye gotiirdiigiidir

------------ Leyla’nin  kabilesi  Mecnun’1 | Leyla’nin kabilesi Mecnun’1

6ldiirmege kasd idiib babasi agdh | dldiirmege kasd idiib babasi
5 (Burada olmasi - gereken baslik olub oglin1 aragtirdigidir agah olub oglini arastirdigidir
ifadesinin benzeri metin iginde & SIS 8 & SIS

gegiyor)

Bu mahalde Leyla’nin da Mecnun’e | Bu mahal Leyla’nin da Mecnun’a | Bu mahal Leyla’nin da
6 olan agk u muhabbeti fag u asikar | olan agk u muhabbeti tuyulub fas | Mecnun’a olan ask u

olup duyuldugudur oldigidir muhabbeti tuyulub fas
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oldigidir

Bu mahal Ibni-Selam’in Leyla’ya

Bu mahal Ibn-i Selam’m Leyla’ya

Bu mahal Ibn-i Seldam’in

asik oldugudur meftan oldigidir Leyla’ya meftiin oldigidir

8 Gine Mecnun’un daglara | Yine Mecnun’im taglara diisdigidir | Yine = Mecnun’in  taglara
diistiigiidiir diisdigidir
Leyla’yt  Ibni-Selam’a  nikdh | Leyla’yn Ibn-i Selsm’a nikah | Leyla’yr Ibn-i Selam’a nikah
ittikleridir eyledikleri eyledikleri

10 Babast Mecnun’t bulup nasihet | Babast Mecnun’t arayib bulub | Babasi Mecnun’1 arayib bulub
ittigidir nasihat eyledigidir nasihat eyledigidir

1 Mecnun’un pederinin vefatindan | Mecnun’m  vefat-1 pederinden | Mecnun’in vefat-1 pederinden
haberdar oldugudir haberdar oldigidir haberdar oldigidir
Mecnun’un vahsi canavarlar ile | Mecnun’mn vahsi canavarlar ile | Mecnun’in vahsi canavarlar ile

12 ilfet idip dayma yanlarinca | iilfet idiib daima yanmca bile | iilfet idiilb daima yanlarinca
gezdigidir gezdikleri bile gezdigidir

13 Hikayet Hikayet Hikayet

14 Mecnun’un namesidir Leyla’nin namesidir Leyla’nin namesidir

15 Bu mahal Selim Amirin Mecnun’a | Mecnun’un namesidir Mecnun’un namesidir
geldigidir

16 Selim’in ~ Mecnun’a  sOyledigi | Bu mahal Mecnun’a Selim Amiri | Bu mahal Mecnun’a Selim
hikayedir geldigidir Amiri geldigidir
Bu mahal Leyla’'nin Mecnun’1 | Leyla, Zeyd’i yanina | Hikaye

17 gormeye bir care buldugudur gonderdigidir
Bu mahal Ibni-Selam’m vefatidir | = --eeeeeeee- Bu mahal Leyla Mecnun’

18 gormeye bir care arayub bir

tarikle goriisdiikleridir
19 Bu mahal Leyla’nin ahrete gittigidir |  -----m-m-m-- Leyla, Zeyd’i yanina
getlirtdigidir

Bu mahal Zeyd’in Leyla’nmn | = - [ e

20 vefatindan haberdar olup Mecnun’a

haber verdigidir

Kaynak metin ile erek metin arasinda yer alan metin i¢i farkliliklar incelenirken

1846 tarihli kaynak metin temel alinmistir. Baz1 6rnekler soyledir:

Osmanh Tiirkcesi Metin (1846)

GV sl @ 6 (Nl Ads Gl a0 gline Aid s Dlial sl sl ol o ale )yl sanily Jlie 5 Jle

s de o) sl sl il g) QLS (6 S Al g 5T 2V o) aglgl & puam 00 gl Ll (435S g0 ) S

Mal u menal yaninda toprakla beraber olub cihanda asla bir seye muhta¢ degildi. Ancak bunca
zamandan beri hi¢ evladi olmayub ogul yiizi géormediigiinden daima evlada hasret olub evlad
arzusiyle cigeri kebab olmusidi.
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Ermeni harfli Tiirkce Metin (1872)

Uuy gt dtiw pothpun hit witpuytp oy 6hhwitnt wupw whp 2t dhipwé wkjhjnhd
whtwg wynibtw gbiwimwd wkpn Bjunp opduwypyy, muyhiw Bjjunt hwupkpe quupu
GhYEph pEyguyy opmippup.

Mal ve menal toprak ile beraber olub cihande asla bir seye muhta¢ deyildi. Ancak bunca
zemandan beru evladi olmayib, dayima evlade hasret kalib cigeri kebab oluridi.

Bu ornekte, ilk ciimle kaynak metinle birebir aynidir. Bu ciimlede kelimesi
kelimesine g¢eviri tercih edilirken; erek metnin ikinci climlesi ise kaynak metne
benzemekle birlikte aciklamalarin bir kism1 alinmayarak, daha kisa bir anlatim yoluna

gidilerek ¢tkarma yapilmistir.

Osmanh Tiirkcesi Metin (1846)

LB e (S st (sl ol gl ol (S ol sl sl alala (3 A albe S 5 Calal iy B pums el 38 S 2
sl S sa 4g (Mt G Dhals)h ol sls) cpal (o515 il alilil sl 4y e o) Jalia 4s pea
bl alon 5 0S50 el HISIE I S ans 5 5l jall ol 4l 8 sl QB e 5 Hlisl dai s s Hl diaa

Bir giin Hak Teali hazretlerinin Iutf u keremiyle hatuni hamile olub ay1 giinii temam oldukda ay
paresi gibi bir hilal kash sirma sacli ogli diinyaya geliib babasiyla anasmin gozleri aydin olub
sad oldilar. Hak Tealiye gok siikiirler idiib sadakalar viriib nice koyunlar ve develer kurban idiib
fukaraya ulasdirdilar ve nice giinler senlikler idiib diigiin ii bayram eylediler
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Ermeni harfli Tiirkce Metin (1872)

whp Ynih <wg (Ftuykiht nipdnt ptpkdhlk hwpenip hudpk oy Jugpep phiund
opmniquiw, wy pwpkuh Yhwh whp hhjuy quizip onputt wntttuwyw Yjhwy, yuwwupbpt gt
wbwupbpt Ytoqitph wywmpli oniwy, <wigqui sop pnipnip bwhuwy, pojnibjup b wbdbitp
gnipujub bwhuy niqupuitin nijwwppupup. 9E Ghat Yhebgkp otghpitp Jb whilhiiytp
hypewptp.

Bir giin Hak Tealanin liitfu keremiyle hatuni hamile olup vakti temam oldukda, ay paresi gibi
bir hilal kasli oglan diinyaya gelip, babasinin ve anasinin gozleri aydin olup, Hakka c¢ok stikiir
edip, koyunlar ve develer kurban edip fukaraya ulastirdilar. Ve nice giinler senlikler ve diigiinler
eylediler.

Bu 6rnekte anlatim ¢ok yakin olmakla birlikte kimi ifadeler ¢gevirmen tarafindan
kisaltma yapilarak “Hak Teali hazretlerinin” ifadesi “Hak Tealinin” seklinde; “ay paresi
gibi bir hilal kasli sitrma sa¢h ogly” ifadesi “ay paresi gibi bir hilal kasli oglan” seklinde
kullanilmis ve sonraki ifadelerde de bazi kelimelerin kullanimi tercih edilmeyerek

ctkarma yapilmistir.

Osmanh Tiirkcesi Metin (1846)

b ol Cuulia ddlla Con g (52L50 Laalily o gy Al a1 slgh (968 S0 (s el o jlay

Kays bigarenin hali digerglin olub ates-i hicranla yanub yakilmaga basladi ve hasbihaline
miinasib beyitler sdyledi

Ermeni harfli Tiirk¢e Metin (1872)

QGuyu whowpt Ghhwyp wpk?h hhopub bt twipy Gwgppiunu wwgjunp, b dhtwuhy
whjhpitn uboybdtYE wwpuwnp
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Kays bicare nihali atesi hicran ile yanip yakilmaga basladi, ve minasib beyitler sdylemeke
basladi

Bu ornekte ¢evirmenin yanlis okumasi ya da yazimiyla “big¢arenin hali” ifadesi
erek metinde “bicare nihali” seklinde yazilarak okura yanlis bir kelime grubu
sunulmustur. Bunun yani sira “digergiun” ve “hasbihal” kelimelerinin erek metne

aktarilmamasi tercih edilerek ¢tkarma yapilmistir.

Osmanh Tiirkcesi Metin (1846)

b g0 (Al eiss (s S sl 5 Dasle () IS ) 4 i (S ) 88 sha (5 el (a gl 0 8 pea S
5SS AT 5380 53 s iyl 3 5o Bl (S sl

Giinlerden bir giin bir ave1 daglart dolagirken Mecnuna rast gelip ey arsiz ve namussuz sen
bunda Leyli deyu feryad idiib gezersin baban na-murad ise senin derdinden ahrete gidiib

Ermeni harfli Tiirk¢e Metin (1872)

Mhp Yheh wydbpbpd whph wwnunu ULGtnibw puup Yy, § qudnwp wnkd, ukh
wniiwmw L mbh $tptiwn hwkpupt, ptntphtt hut mkpunhiinth wupktpt Yhpwh

Bir giin aveinin biri dagda Mecnun’a rast gelip, ey gamdar adem, sen bunda Leyla deyi feryat
idersin, pederin ise derdinden ahrete gitti

Bu ornekte kaynak metinde “arsiz ve namussuz” sifati yerine erek metinde
“gamdar” kelimesi tercih edilerek hem ¢ikarma hem de ekleme yapilirken; kaynak
metinde babasi i¢in “nda-murdd” sifat1 kullanilirken erek metinde herhangi bir kullanima

yer verilmeyerek eksiltilmis bir anlatim tercih edilerek ¢ikarma yapilmistir. Ayrica
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kaynak metinde “baban” ifadesi tercih edilmisken erek metinde “pederin” seklinde
karsilik bulmustur ancak her iki metnin genelinde de baba/peder seklinde her iki
ifadenin kullanildig1 gozlemlendiginden bu oOrnekte bunun bir ¢evirmen tercihi

oldugunu sdylemek giictiir.

Genel bir fikir olugabilmesi amaciyla verdigimiz 6rneklerde de goriildiigii tizere
bu metnin gevirisinde ¢ogunlukla kelimesi kelimesine ceviri yontemi kullanilmig olsa
da baz1 kisimlarda mealen bir ceviri yoluna gidilmistir. Bu tavir dolayisiyla da
cikarmalar ve/veya eklemeler yapilarak erek metin okuruna sunulmustur. Ote yandan
eksiltmelere konu kisimlarin bazen birkag paragrafi asacak sekilde oldugunu da

belirtmemiz gerekmektedir.

3.3.2. Asik Kerem ile Ash

Kerem ile Asli hikayesi, “gerek Anadolu’da gerekse de diger Tiirk boylar: ile
Ermeniler arasinda ¢ok sevilen bir halk hikdyesidir. Bu sebeple yazma, matbu ve sézlii
varyantlart genis bir cografyaya yayllml§tlr.”323 Yazmalarda metnin tamami ya da bir
boliimii yer alirken; cénklerde daha gok esere ait manzum kisimlar yer almaktadir.**
Inceleme alanimiza dahil olan Ermeni harfli Tiirkge metnin, farkli yillara ait baskilari

olduguna dair cesitli rivayetler bulunmakla birlikte sadece 1875 ve 1911 yillarinda

yapilan baskilarina ulasilabilmistir.

1875 tarihli metin, Istanbul’da Aramyan Matbaasi’nda basilmis olup; Asik
Kerem ile Asli Hamim Hikayesi/ Tiirkiileri ile bashigint ve “Tiirk¢e Lisanindan

Terciime Olunarak Tab u Temsil Kilindi” ibaresini tagimaktadir. Terciimeyi kimin

2 Ali Duymaz, Kerem ile Ash Hikayesi Uzerinde Mukayeseli Bir Arastirma, Kiiltiir Bakanhg
Yayinlari, Ankara, 2001, s. 5.
324 Detayl bilgi igin bk. Fikret Tiirkmen, “Kerem ile Asli”, TDVIA, 2002, C.25, 5.283-284.
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yaptigina dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Ayrica 189 sayfalik bu metinde

kapak sayfasindan sonra bir kadin tasviri yer almaktadir.

1911 tarihli metin ise, Istanbul’da H. Holas Matbaasi’nda basilmis olup; Astk
Kerem ile Ash Hanim Hikdyesi/ Tiirkiileri ile baghigin1 ve yine “Tiirk¢e Lisanindan
Terciime Olunarak Tab u Temsil Kilindi” ibaresini tasimaktadir. Bu metinde de
terciimeyi kimin yaptigina dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. 150 sayfalik bu

metinde ise herhangi bir tasvir yer almamaktadir.

Ermeni harfli Tirk¢e yazilmig bu iki metin arasinda hacimsel bir farklilik
bulunmakla birlikte iki metin arasinda kitap boyutu, kapak diizeni, basimevi ile metin
icerisinde birka¢ harf ve birka¢ kelimenin farkli yazilmasi disinda belirgin bir aykirilik

bulunmamaktadir.

Esere ait Osmanli Tiirkgesi metinleri arasinda bazi tabir farkliliklar1 da
bulundugundan secilen metnin, Ermeni harfli metinle karsilastirma yapmaya olanak
saglayacak varyant olmasima Ozen gosterilmistir. Kitap kapaklarinda onlarca defa
basildig1 imlenen Kerem ile Asli hikayesinin yukarida belirttigimiz uygunluktaki
niishasi, Istanbul’da basilan biitiin Kerem niishalarina kaynaklik ettigi bilinen Ikbal
Kitaphanesi nesrinin 1913 baskis1 olmustur. Daha erken baskilar1 oldugu bilinmekle

birlikte calismamiz esnasinda metnine ulasilabilen en eski baski bu olmustur.

IBB Atatiirk Kitapligi'nda AG 0087 demirbas numarasiyla kayitli olan ve
Tevatiir ile meshur ve miitearif olan Kerem ile Ashi Hikdyesinin tekmil niishasi
bashigini tasiyan 1329/1913 tarihli metin, Istanbul’da Sems Matbaasi’nda basilmustir.
Kapaginda “26 adet nadide resimle miizeyyendir” ifadesi de yer almaktadir. Eserde yer
alan resimler, tag basma niishalarda daha amator bir goriiniim ¢izerken bu matbaaya ait
bu ve sonraki baskilarda daha profesyonel ve detaylidir. Eserin 1927 tarihli bir bagka

niishasinda ise daha basitlestirilerek eklenmis ¢izimler yer almaktadir. Ermeni harfli
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Tiirk¢e metinlerde ise bunlarin higbiri yer almamaktadir. Kaynak metin ile erek metin

arasindaki incelemeye dair 6rnekler ise asagida sunulmustur:

Osmanh Tiirkcesi Metin (1913)

Sl gl el e (Oledual) salil o) Gale 348 1ol ul gy Al gl SIS 55 Gliama 5 JAT GG 5 L) Gl
) oS e(2d, 0 R) L dale e

Raviyan-1 ahbar ve nakilan-1 asar ve muhaddisan-i rizigar soyle rivayet iderler ki zeman-1
evailde Isfahan sehrinde bir sah var idi. Gayet adil idi. Harun Resid’e benzer idi.

Ermeni harfli Tiirk¢e Metin (1875)

Luhwbip Ehawup JE dwgihwbp wuwp b dhihEmwmhuwbdp pnighlbwp, ropt phjuyke
hwkpitp ph, gbdwbp Ejughpnt Pupuhwb sthphtint: <wpnid b Pwzhn Ghuh nuyte wanpy,

JL nuyte dhihpiptd whp Guh Jup hwh.

Raviani ahbar ve naklian1 asar ve mitheddishani ruzigar, sdyle rivayet ederler ki, zemani
evayilde Isfahan sehrinde Harun el Rasid gibi gayet adil ve gayet muhterem bir Sah var idi.

Bu 6rnekte, kaynak metinde yer almayan “gayet muhterem” ifadesi, erek metne
eklenmekle birlikte ciimle diizeni de degisiklige ugramistir. Kaynak metinde ciimle
ciimle sunulan sifatlar, bir biitiin haline getirilip tamlama seklinde sunularak yer

degistirme yapilmistir.

Osmanh Tiirkcesi Metin (1913)

GAJAD)@Q&J),\W‘?;\,\&._\;D

Aceb benim ismim bir dah1 diinyada biltiniir mi?

Ermeni harfli Tiirk¢e Metin (1875)
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Uatwyw wrohd hudhd gt 6hudhd mpitttiw ppgkphtinkt twwybmhnm dh” ojutwg.

Aceba benim ismim ve cismim diinya {izerinden nabedid mi olacak?

Bu ornekte, kaynak metinde yer almayan “cismim” kelimesiyle ¢eviriye ekleme
yapilmasinin yani sira “kayip, goriinmez” anlamlarina gelen “nd-bedid” kelimesi
kullanilarak anlatilmak istenen duruma kelime diizeyinde karsilik bulunmast yoluna

gidilerek agimlama yapilmistir.

Osmanh Tiirkcesi Metin (1913)

(5222 pLeIST A 5 Al g T 5045 6l 3 i 5 e (SLaDST 0 (S g ol g iy (1

Lakin babas1 bunun soylediginden bir sey anlamadi. Oglum senin derdin nedir onu sdyle. Ben
tiirkiiden anlamam dedi.

Ermeni harfli Tiirk¢e Metin (1875)

wuwwup wnt whhpitpukh whp ok wnbuwdwbpy, «onnid, pni ubbhtt mkpumpt Gk huk wbp
wwbw utojk, wkh phipphrnth O wntwppd» mkmhpwnt;,

Babasi bu beyitlerinden bir sey agnamayip, “Oglum, su senin derdin ne ise ani1 bana sdyle, ben
tiirkiiden ne agnarim” dedikde

Bu ornekte, kaynak metinde yer alan climle dizilisi yerine farkli bir ciimle
dizilisi tercih edilerek yer degistirme yapilirken bunun yani sira metinde hem ekleme

hem de eksik ¢eviri yoluyla ¢ikarma yapilmistir.
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Osmanh Tiirkcesi Metin (1913)

4\_'\:3&)] dlells L;JG LSJ‘)UZJ
ae] g2 sy aalic alal Gla
A ) ae il el o

ake] g2k sy aalie alal A

Asard1 karli dagin ardina
Han Aslim aklima diisdi aglarim
Hey agalar dayanamam derdine

Han Aslim aklima diisdi aglarim

Ermeni harfli Tiirk¢e Metin (1875)

Ubskp'nhd qupip mmunp@ wipunhpat,
fowtt Quipnd wgipiw mhirympr winkphd.
E'J wnuybp muyuwitwdwyd wbph wmbpnhat;,
fowt Quipd wgipiw wmhipmhr wingkph:

Gegerdim karli dagin ardine,
Han Aslim aklima diistii aglerim,
Ey agaler dayanamam anin derdinden,

Han Aslim aklima diistii aglerim

Bu ornekte, kaynak metinde “asardi” seklinde yer alan fiilin “gecerdim”
seklinde degistirilmesinin yani sira kaynak metinde, “Hey agalar dayanamam derdine”
seklinde 11’li hece dlgiisline uygun sekilde yer alan dize “Ey agaler dayanamam anin

derdinden” seklinde 13’lii heceyle yazilarak ekleme yapilmustir.

Bu metnin ¢evirisinde ¢ogunlukla kelimesi kelimesine c¢eviri yontemi

kullanilmig olsa da bazi kisimlarda mealen bir ¢eviri yoluna gidilmis; bunun yani sira
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climle yapisi, kelime tercihleri ile hece Olglisliniin farklilagsmasina varan yapi

diizenlemeleriyle degistirme yapildig1 goriilmektedir.

3.3.3. Sagmos David
Hz. Davud’a verilen kutsal kitap olan Zebur, ilahi kitaplarin ikincisidir. Hz.
Davud’a nasbedilen Zebur’un ahkam ve helal-haram konularini igermeyen bir hikmet ve

6giit kitabi oldugu ve 150 sureden meydana geldigi bilinmektedir.**®

Inceleyecegimiz metin 1827 yilinda Istanbul’da basilmistir. Bu metinde hem
Ermenice hem de Ermeni harfli Tiirk¢e bir arada bulunmaktadir. Kitabin kapaginda
“Hayca bilmeyen veyahut kitap dilini anlamayan kardaglarimiz iciin miiceddeden dikat

7326 ibaresi bulunmaktadir. Zebur’un

ile terciime olundu Hay lisanindan agik Tiirkgeye
asli manzumdur, bu metinde de manzum hali korunmustur. Metnin Ermeniceden
Ermeni harfli Tiirk¢eye cevrilmis olmasi, onu diger cevirilerden farkli bir noktaya

tagsimakla birlikte, Ermeni harfli Tiirkgenin kullanimina duyulan ihtiyacin somut bir

ornegini gozler oniline sermektedir.

Kaynak metin ile erek metin arasindaki incelemeye dair 6rnekler ise asagida

sunulmustur:

Ermenice Metin (1827)

Bpwttiuyg £ wyp np ny ghwg 'h junphnippu wdpupsinug, 'h Gubwwuphh dtinuinpug w ny
tug, U jupennu dubinhg ny bumu:

Ne mutludur ki 0 adam kibirlilerin tavsiyesine uymadi, giinahkarlarin yolundan gelmedi ve
zalimin tahtina oturmadi.

325 Detayl bilgi igin bk. Salime Leyla Giirkan, Zebur, TDVIiA, 2013, C.44, s. 171-173.
328 “Ermenice bilmeyen veyahut kitabin dilini anlamayan kardeslerimiz i¢in Ermeniceden Tiirkceye
veniden dikkatle terciime edildi.” denilmektedir.
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Ermeni harfli Tiirk¢e Metin (1827)

Unipnt o) phtiubjt ph’ hdwbupguuppt dtpytpteitphbt Jupduwwnp, hhbwhptwppuppt
tion i mnipiwnp, Yk dhruhwtpeitpht dkahuhink opnipduwnn:

Mutlu ol kimseye ki imansizlarin mesveretlerine varmadi, giinahkarlarin yolunda durmadi, ve
miisibetlerin meclisinde oturmadi.

Bu o6rnekte, dini metin olmasi sebebiyle kelimesi kelimesine geviri yapilarak
kaynak metne sadik kalinmakla birlikte kelime karsiliklarini tamamlayabilmek i¢in

mealen ayni anlami verecek kelimelerden de yararlanilarak ikame yapilmustir.

Ermenice Metin (1827)

U0 np qqlignigtin htid qopniph, b inhp judpdnit gowbwuwuphu hu:

Tanr1 ki beni giigle donatir ve benim yolumu kusursuz kilar.

Ermeni harfli Tiirkce Metin (1827)

Gw' wyjuh’ ukh wkith gnigtie hit gnipwpwnl, Yk Gojuppip gniunipuniq byjtwmhi:

Ya Allah sen beni kuvet ile kusattin, ve yollarimi kusursuz eyledin.

Bu ornekte “Uuwmijud” karsihigr olarak “Allah” kelimesinin verilmesi anlam
bakimindan yanlis olmamakla birlikte kiiltiirel aktarimla yerellestirme yapilmistir. Bu
metnin ¢evirisinde kelimesi kelimesine, mealen ya da yerellestirme yoluyla geviri

yapilmasi tercih edilmistir.
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Inceleme alanimiza dahil ettigimiz bu metnin diger iki versiyonundan biri 1868
tarihli Osmanli Tirkgesiyle yazilmis olan Mezamir ve digeri de 1882°de de basildig:
bilinen Ermeni harfli Tiirkge metnin 1903 tarihinde basilmis olandir. Bu metinlerin
ortak Ozelligi ayni sirketin (Maarif-i Amerikan Bible Sirketi) destegiyle ayn1 matbaada
(Agop Boyaciyan Matbaasi) basilmis olmalaridir. Ote yandan her ikisinin de kapak
sayfasinda “An-asl Muharrer Bulundugu Lisani Ibraniden Bitterciime™?" ifadesi yer

almaktadir.

Osmanh Tiirkcesi Metin (1868)

2l Jh )X jle s
3038 o5 pha ) 3 5848
Dy sk oail gy 1 IALS
Jhasysish odindae & )by jetuna
Ne miibarek ol 4dem
Ki serirlerin mesveretinde gezmez
Ve giinahkarlarin yolunda durmaz

Ve mistehzilerin meclisinde oturmaz

Ermeni harfli Tiirkce Metin (1903)

‘UL dhryqupkp whp o] wnbd

£h 7tphpitpht dbdtptehtunt Ytqutq,

JE Yhrawhpbwputph tiojpivmu mnipdwg,
JE dhrupthghitphtt dkGjhuhtint opnipdwg.

Ne miibarektir ol adem
Ki serirlerin megveretinde gezmez,

Ve giinahkarlarin yolunda durmaz,

321« gshinda yazily bulundugu Ibrani dilinden terciimeyle” denilmektedir.
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Ve miistehzilerin meclisinde oturmaz

Bu ornekte kelimesi kelimesine ¢eviri yapilmistir. Metinlerden Ermeni harfli
Tiirkge olan1 297 sayfadan, Osmanli Tiirkgesi olan1 ise 185 sayfadan meydana gelmekle
birlikte biitiin metin boyunca dipnotlar da dahil olmak iizere kelimesi kelimesine geviri
uygulanmistir, bu nedenle bu metinlerden tek bir 6érnek vermekle yetindik. Metinler
arasindaki hacimsel fark ise daha ¢ok kitabin baski boyutu ile alfabe puntosundan

kaynaklanmaktadir.

3.3.4. Pilgrim’s Progress

The Pilgrim’s Progress, John Bunyan tarafindan 1678 yilinda ingiliz dilinde
yazilmus dini bir alegoridir. Ingiliz edebiyatinin en énemli eserlerinden biri olarak kabul
edilmekte olup 200’den fazla dile cevrilmistir. Eserde, Bedfordshire’dan Londra’ya
yapilan hayali bir yolculuk anlatilmaktadir.

Incelememize dahil olan metin, Istanbul’da 1864 yilinda Ermeni harfli Tiirkceye
cevrilmistir. On sdzle birlikte 500 sayfalik bu metinde 14 adet ¢izim bulunmaktadir.
“Jon Bunyan’in Miiddeti Hayatinda Siirdiigii Omrii Beyamindadir” bashikli, 10 sayfalik
bir 6n s6z vardir. Kitabin kapaginda “Kristianin Yolculugu/ Bu Diinyadan Gelecek
Diinyaya” seklinde baslik bulunmakla birlikte “Riiya Seklinde Yapilmis” ibaresi

bulunmaktadir.

Londra’da 1856 yilinda basilan Ingilizce metin ise 336 sayfadan meydana
gelmektedir ve bu metinde 50 adet ¢izim bulunmaktadir. Bu metin iki bdliimden

olusmaktadir. Ermeni harfli Tiirkge metin ise sadece birinci bolimiin ¢evirisi
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niteligindedir. Kaynak metin ile erek metin arasindaki incelemeye dair o6rnekler ise

asagida sunulmustur:

Ingilizce Metin (1856)

As | walked through the wilderness of this world, I lighted on a certain place where was a Den,
and laid me down in that place to sleep and, as I slept, | dreamed a dream.

Bu diinyanin vahsi dogasinda yiiriirken, magara olan bir yerde dinlendim, ve uyumak i¢in bir
yere yattim, ve uyurken bir ritya gordiim.

Ermeni harfli Tiirkce Metin (1864)

Shhutiwbpb skojhrtmtd Yhsmphdnt' dwunupuup ojwb whp dwhwnt, goliniguypyy opwinw
twpupd nynidwnu, Yk nygnidmw whp phyw opmhid:

Diinyanin ¢6liinden gegtigimde magarasi olan bir mahalde, konaklayip orada yattim uyumaga,
ve uykumda bir riiya gordiim.

Bu ornekte, kaynak metinde “wilderness” kelimesinin ilk anlami “e/ degmemis
doga/vahsi doga” seklindeyken kelimenin sonraki anlamlarinda “sahra, ¢ol”
bulunmaktadir. Ermeni harfli Tiirkge metinde ikincil anlamu tercih edilerek alt anlami

¢eviri yapilmistir.

Ingilizce Metin (1856)

Sir, | perceive by the book in my hand, that | am condemned to die, and after that to come to
judgment; and | find that | am not willing to do the first, nor able to do the second. Then said
Evangelist, Why not willing to die, since this life is attended with so many evils? The man
answered, Because | fear that this burden that is upon my back will sink me lower than the
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grave, and | shall fall into Tophet.

Efendim, elimdeki kitaptan, 6liime ve ondan sonra yargilanmaya mahkim oldugumu anliyorum
ve ilkini yapmaya istekli olmadigimi, ikincisini de yapamayacagimi goriiyorum. Sonra
Evangelist dedi ki, madem bu hayat bu kadar c¢ok kotilikle doluyken neden 6lmek
istemiyorsun? Adam cevap verdi: Ciinkii sirtimdaki bu yiikiin beni mezardan asagi
indireceginden ve Tophet'e diisecegimden korkuyorum.

Ermeni harfli Tiirkce Metin (1864)

EdLinpd' fjhdwkph phpuwumwb Ytophiphid ph Eojhedt, Yt ot vobjpu vw 2Epuwupua
Yhutt uh6hhd ptuhpdhznhp: hdwh wwquppd ph EyEphih hunbdbd. bphtGhyt ik
gninpkphd tiog wipp: O Jugpe buthwhgh, Ghshib Lopdtp huptitquhl, dwwnbd ph wyne
ELodhip wynt qumuwp 2kpp pik mopnt wipp wmkwnh: Gwnkd 6kJuiyy bmhyy, Qpel gopgquippd ph
onL uppEpimu ojwl Ghip wkth dEkqupumub wpwunu wmkphét whp Gepk thmhpkakp, E wkh
Sothtel mhiptakhud:

Efendim elimdeki kitapdan goriiriim ki 6liime ve ondan sonra da seraata gitmeye sicilim
kesilmistir. Imdi bakarim ki evvelkini istemem, ikinciye de kudretim yoktur. Ol vakit Incilvaizi,
Nigin 6lmek istemezsin, madem ki bu 6miir bu kadar serr ile doludur, dedi. Adem cevap edip,
Ciin korkarim ki su sirtimda olan yiik, beni mezardan asaga derin bir yere indirecek ve ben
Topet’e diisecegim.

Bu ornekte, kelimesi kelimesine g¢eviri yapilmistir.

Metnin genelinde kelimesi kelimesine ceviri yapilarak kaynak metne sadik
kalmmistir. Ote yandan kaynak metinde dipnot kullanimi, atif amagl kullanilirken; erek
metinde hem atif hem de aciklamalarin detaylica yapilmasi amaciyla kullanilmistir.
Ayrica kaynak metinde yer almayan boliim basi basliklar erek metinde “/lk Menzil,
Tkinci Menzil” vb. seklinde verilerek metin, 10 farkli baslikla sunulmustur. Kaynak
metinde diyaloglar ¢ogunlukla kisi adinin kisaltilmasiyla kim oldugu belirtilerek
sunulmugken erek metinde bu kullanima yer verilmeyecek metin bigimsel olarak da

farklilagtirilmistir.
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3.3.5. Hikaye-i Mahifiriz ile Razinihan

Rézmihan ile Mahifirdz adli eser, bir halk hikayesidir. Agk hikayesi olmasinin
yanisira dini motifler de barindirmaktadir. Kaynagi hakkinda farkli yorumlar
bulunmakla birlikte masal kaynakli oldugu goriisii daha yaygmdir.*® 17. yiizyil ve
sonrast donemde kayda gecirildigi diisiiniilmektedir. Eserde, ¢ocugu olmayan birine
verilen bir ¢ocuk anlatilmaktadir. Bu ¢ocuga, vakti geldiginde Hizir tarafindan ask
badesi igirilerek asik oldurulmasi; sevdigine kavusmakta yasadigi zorluklar ile
sevgililerin yine Hizir’in yardimiyla birbirlerine kavusmalart ve bu kavusmanin, kirk
giin kirk gece diigiinle evlendirilmesi konu edilmektedir.

Incelememize dahil olan metin, istanbul’da 1871 yilinda Ermeni harfli Tiirkceye
cevrilmistir. Dikran K. Kavafyan tarafindan gevrilen eser, 43 sayfadan olugmaktadir.
Kitabin kapaginda “Hikayei Mahi Firuz ile Razi Nihan” ifadesinin yanisira “Tiirk¢eden

terciime edildi” ibaresi bulunmaktadir.

1285/1869 yilina ait Nasreddin Hoca Latifeleri adli eserin derkenari olarak
kayda gegcirilen Osmanli Tiirkgesi ile yazilmis olan metin ise 39 varakta sunulmustur.
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi'nda 398.2 HIK 1285 H/1869 k.1/1
demirbas numarasiyla kayitli olan metnin i¢inde ¢izimler yer almaktadir ancak bunlar
dogrudan ana metinle ilgili ¢izimlerdir. Kitabin kapaginda “Meghur ve miitedarif Hoca
Nasreddin Letaifi kenarinda Razinihdn ile Firize Sultan Hikdyesi ile tab olunmugdir”

ibaresi yer almaktadir.

Kaynak metin ile erek metin arasindaki incelemeye dair 6rnekler ise asagida

sunulmustur:

328 Detaylt bilgi i¢in bk. Deniz Gedik, Razinihén ile Mahifirize Sultan Hikayesi Uzerine Mukayeseli
Bir inceleme, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Halk Edebiyat1 Bilim Dal1, Basilmanus
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2004.
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Osmanh Tiirkcesi Metin (1869)

Ly el alle (s) (S ) Ol 4i )l mas (Bllae Gl 5 (3o (il Alsral gl (55 4d slala oY ) 45y ()5S e )l S
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Giinlerde bir giin yine evlad hatrina diis olmagile Cenab-1 Hakk u feyyaz-1 mutlak hazretlerine
niyaz ider ki ey alemii’s-sirri ve’l-hafiyyat on sekiz bin alemi yokdan var eyleyen ve ciimle
mahlikun muradini halk iden sensin

Ermeni harfli Tiirk¢e Metin (1871)

Yhihjbpmt whp Yhett Ghot Bfum powpppiw why opdwunu 6Etwwp <wq Jt $Etwgp
Unipjwp hwqpteitphtt thyug hukpph, By wihdne wihuuhpn gt jhwdhytwge (o ukphq whi
wkdh topmwb Juip byykh) Jt 6hodik dwhyniquppt dhipuwnpbp hugp huth ukh uhh

Giinlerde bir giin yine evlat hatrina diis olmagla Cenab1 Hak ve feyyazi mutlak hazretlerine
niyaz ider ki, ey alimu alissiru ve liafiyyat (on sekiz bin alemi yoktan var eyleyen) ve ciimle
mahlikatin muradini halk iden sensin

Bu 6rnekte, bazi kisimlar hari¢ oldukga yakin bir ¢eviriyle kelimesi kelimesine
ceviri uygulanmistir. Kaynak metinde parantez i¢inde olmayan “on sekiz bin dlemi

yoktan var eyleyen” ifadesi, muhtemelen bir 6nceki tamlamanin agiklamasi zannedilerek
parantez i¢inde sunulmustur. Ancak dogrusu “‘vd dlemii’s-surri ve’l-hafiyydt” seklinde
olan ve “sur ve gizlilikleri bilen” anlamina gelen tamlama, erek metinde “ey alimu

alissiru ve liafiyyat” seklinde olduk¢a anlasilmaz bir halde yer alarak yanlis ceviri

yapilmistir.

Osmanh Tiirkcesi Metin (1869)

bl 8 a5 (Adle (Sl 58 50 AnS (58 (1S BB sl 1S5 (o 58 ole 03] el o jSuaini S 2B
shoaSall by (353 (5 ) pee AL
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Birkac giinden sonra sehzade mahi firuzeyi nikéh idiib kirk giin kirk gice diigiin idiib iki asiki
birbirine kavusdurdilar baki émiirlerin zevk u safa ile gegirdiler

Ermeni harfli Tiirkce Metin (1871)

whp quy Yhriwnth volpu whquuntjh Uwhh Shpniqiyt thpwh hnniwy pppp Yhele pppp
Uh&E whyhih hwiniw hph wzppp whp whpht quignizunipni. wwugh todhipitpht qkdp nu
utdw hiE YEynipinpytp:

Bir kag¢ giinden songra sahzadeyi Mahi Firuzeye nikah idiib kirk giin kirk gice diiyiin idiib iki
asiki bir birine kavusturub. Baki 6miirlerin zefk u sefa ile gegtirdiler.

Bu ornekte, kelimesi kelimesine ceviri net bir sekilde goriilebilmektedir. Zevk
kelimesindeki bir harfin yanlis yazilmasi disinda kaynak metin ile erek metin arasinda
herhangi bir farklilik bulunmamaktadir. Metnin genelinde de kelimesi kelimesine geviri

yapilmistir.

3.3.6. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye

Giinlimiiz Tiirk¢esine Adli Hiikiimler Kitab: seklinde aktarabilecegimiz Mecelle-
1 Ahkam-1 Adliyye, Tanzimat’tan sonra 1868-1876 yillar1 arasinda Ahmed Cevdet Pasa
onderliginde hazirlanan; daha c¢ok borglar, esya ve yargilama hukuku esaslarini iceren
kanuna verilen addir. Bir mukaddime, 16 kitapta yer alan 1851 maddeden olusmaktadir.
329 Mecelle nin Fransizca, Ingilizce, Almanca, Rusca, Bosnakca, Bulgarca, Arapga,
Urduca ve Malayca cevirilerinin yapildigi bilinmektedir. Ancak inceleme alanimiza
dahil olan Ermeni harfli Tirk¢e metnin i¢inde Ermenice ¢evirisi de bulunmaktadir.

Mevcut metin, Istanbul’da A. Nigogayos Totovyan tarafindan 1889-1891 yillari

arasinda cevrilmistir. Ermenice ve Ermeni harfli Tiirkge paralel sekilde ilerletilmis ve

32 Detayh bilgi igin bk. Mehmet Akif Aydin, “Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye”, TDVIA, 2003, C.28, 5.231-
235.
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her sayfa iki dilli olacak sekilde sunulmustur. Toplam 860 sayfa olup kendi icinde 5
cilde ayrilarak sunulan metin, 16 kitap ve 1851 madde icermektedir.

Incelememize dahil olan Osmanli Tiirkgesi ile yazilmis eserin basim tarihi ise
1300 (1882)’diir. Toplam 657 sayfa olan metin, 16 farkli kitap baslig1 altinda yer alan

bab ve fasillarla maddelendirilmistir.

Kaynak metin ile erek metin arasindaki incelemeye dair bir 6rnek asagida

sunulmustur:

Osmanh Tiirkcesi Metin (1882)

Y sala
Ol o dsale Al Sl 488 ol
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Madde 1
[lm-i fikh mesail-i ser’iyye-i ameliyyeyi bilmekdir.

Mesail-i fikhiyye ya emr-i ahirete taalluk ider ki ahkam-1 ibadattir veyahud emr-i diinyaya
taalluk ider ki miinakehat u muamelat u ukubat kisimlarina taksim olunur.

Ermeni harfli Tiirk¢e Metin (1889)

UUS 1 - byth $pgh, dtuwhih 2tphyth wdkihytth whpdkp whp:

Utuwpih $pghppt, tw’ tdph whiptpt ptwynig hwkp, ph whptwdp hujwnte whp, gt
twjuom Eiph wmnibtuwyw phuygnig hwkp ph, dhrtwpthwp b dnnudbjupe Jk nigniyue
gpudjuppiu puiquhd opniiinin:

MAD 1- iImi fikh, mesaili seriyyei ameliyyeyi bilmektir.

Mesaili fikhiyye, ya emri ahrete tealluk ider, ki ahkami ibadettir, veyahot emri diinyaya tealluk
ider ki miinakehat ve muamelat ve ukubat kisimlarma taksim olunur.

188




Bu ornekte, birkag ses kullanimi disinda herhangi bir fark bulunmamaktadir.
Verilen Ornekte ve dahi biitin metinde ayni sekilde kelimesi kelimesine g¢eviri

uygulanmis; erek metin, kaynak metne sadik kalmistir.

3.3.7. Bin Bir Gece Masallari

Bin Bir Gece Masallari’nin asil metni Kayiptir. Biitiin diinyada ilgi goérmiis ve
bircok dile gevrilmistir. Asil ad1 “EIf leyle ve leyle” olan Arapga metin, Hint, iran,
Bagdat vb. kokenli masallarin yer aldigi bir kiilliyattir. Bu kiillliyat, “bir ¢cerceve hikaye

330 Cevirilerinde

icerisinde yer alan pek c¢ok tali hikdyeden meydana gelmektedir.
cogunlukla acik sagik tasvirlerin kaldirilmasi yoluna gidilerek daha geleneksel bir metin
aktarimi1 saglanmasi amacglanmistir hatta “/9.asirdan ¢ok once Arapgadan aktarilmis
olan Tiirk¢e Binbir Gece'de ise agik sagik ifadeler muhafaza edildigi gibi bunlara,
ashinda bulunmayanlar da eklenmistir.”®*' Genel olarak cevirileri arasinda belirgin

farkliliklar bulunmakta olup bazen de baska hikayelerle birlikte karistirilarak

sunulmaktadir.

Incelememize dahil olan Ermeni harfli Tiirk¢e metnin 6n sdziinde ise “Bin Bir
Gece tabir olunan tuhaf ve latif hikdyeyi tebeyyiin iden kusurumuzun affina miintazir
olarak, Osmanlica ibareden hurufati Ermeniyeye azade terciime itmeye murad eyledik.”
aciklamasi yer almaktadir. Osmanlicada yer alan Arapga ve Fars¢a kelimelerin harekeli
kullaniminin yani sira tamlama tarzinin Ermeniceye aktarilmasinin zorlugu gerekce
gosterilerek serbest ceviriye karar kilindigi hatta baz1 kisimlarin, konu anlagilir kalacak
sekilde cikarildig1 ve esasen okura sikinti vermemenin amaglandigi belirtilmistir. Bu

metin, 1858 yilinda Hagop Balik¢iyan tarafindan ¢evrilerek 33 tasvirin de yer aldig1 544

330 yeli Ulutiirk, “Binbir Gece”, TDVIA, 1992, C. 6, s. 180-181.
%3 Sinasi Tekin, “Binbir Gece’nin Ilk Tiirkge Terciimeleri ve Bu Hikayelerdeki Gazeller Uzerine”, Tiirk
Dilleri Arastirmalari, 1993, S. 3, s. 239.
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sayfalik bir metin olarak istanbul’da Bin Bir Gice yani Sehrizat Sultamin Hikdyesi

adiyla basilmustir.

Incelememize dahil olan Osmanli Tiirkgesi ile yazilmis eserin basim tarihi ise
1851 olarak bilinmektedir. Sultan Abdiilmecid’in emriyle Ahmed Nazif tarafindan
Terciime-i EIf Leyle ve Leyle adiyla gevrilen eser, toplam 653 varak ve 6 ciltten

olusmaktadir.

Kaynak metin ile erek metin arasindaki incelemeye dair Ornekler ise asagida

sunulmustur:

Osmanh Tiirkcesi Metin (1851)

58 ol alaa g2 )2 5 (3 ASiul )5 OIS )L o el (e ) Al AS a0 ) ) 4y 48 o) e
Gl 09 e sl Ol dle )5S dpulae AbulS J8 Gany S 02 1S Gl g (euldae 5 3al i )k 2
aSaiy) JS) gl Lo A aly) bl jlate i 4S8 g gy sigl oaiill dlale) sl g eaal ) U S HaS sal gy
it L S LA G (S o) ) alls i Al el (I ool oialSiiy (S0l AT 35S0 Sa g galdly

28503 oS ol @A) s (oA s (5 o) il ISl ol 45 S e gle ol aly oan A (S0 T oS0 s
Dlspia Al ) Cu gy (catlan 4l o JIBU ) o) oy 028 5 Cuad j 2 AL Al gie iy el gl dla gl OS50
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Sehrazad hikdyeye agaz idiib dir ki: Sahim zaman-1 sabikda bir Bazirgan var idi ki sark u
garbde ve ciimle beldanede serikesi ve her bir tarafda ahz u i’tas1 var idi. Giinlerde bir giin ba’z
serikesiyle muhasebe goérmek i¢iin oldig1 sehirden ¢ikub yolda gider iken esna-y1 rahde yorulub
bir agacin altinda oturub ve hikbesinden bir mikdar etmek ile hurma ¢ikarub ekl itmege basladi
ve ¢ekirdeklerini atar iken pisgahinda elinde yalin kili¢ ile bir cin zahir olub “Ey kisi sen hurma
ekl idiib cekirdeklerini atar iken bir danesi benim oglumun gogsiine isabet etmekle telef oldu,
bir dah1 seni ihlak idecegim didiginde Bazirgan perisan hal olub “Aman beni ‘afv eyle ydhud
ruhsat vir gidecegiim ortaklarum ile hesdabimu riiyet idiib alacagum var ise alayim, virecegiim
var ise vireylim; iyal u evladimi goreyiim, b’ade geleyliim ol vakt nasil ister isen dylece it diyiib
cin mezbdr-1 iman galize ile inandirub sehre avdet ve muhasabesine miibaderet itdi.
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Ermeni harfli Tiirk¢e Metin (1858)

Gthphqun hhptiuyg bk wnuq hwhiw wip ph’

Guwhnpd, gqbdwbip dwghnt soq dbdbphpitpnt whgnihpuup yt 2Ephph wninibw@ whp
Mughpytiwub omiw, pkinh Ephquuppu pnykph dnithwubwk, Gwhion puniuniuwpep

uwjhpk quitipint yoq mkpw Gojéinyniq htitp hnh:

UhLiytpnk whp fhott Ghok whp dwhugk Gojtnt oniyy, Yk phitnig wypbinh upbwg Yhiiykph
opmninhtnkt, tubwgh pwhwt wppepg Yhitbht qupuptu muwyuwbudiwpy, whp opdwi
wpuuptwm vuthwp: JE whp twd jEpmhpwtt unnppu ship wiquip wjppmw whp
sExdbt puupe oniyy, whp wq topynilynig wpdwg hshil, wpwmwd wywnp htkpkp wnuéapt
wmnumuupbmu opnipnni: Mhp hph smwnig hshw, whp wg mw puwd hpdkp hshil
pEpphuhlntl wtpuhdww, gk whp dpguwp funipdw spquippy Epyp hubpkp, sthputpitphth
wk on1 tiwbk wyni twbt wippywmpppp pup:

Mn1 fubwnk; bwljtwh wuy qppé, wgq vwmquyp, nignid woynt whp hhuphjup mhp totihLak
whphihw, qupépbnt niéniine utbh; Mwghpyiwbn qupbpbw monpnt muwyuwypy wkwh.
«Gw hn', wtihd puppdpdnwb go’pgiunph Wp. Qupypinwb phpept™dtpht th.GE
6tuwpkpe onnudnt nudphith Lopmhipdip...»

« btytp wynynip EpLinhd, mkwmh Mwughpytwb. Mhp mwghgt nugtwhth dkpu hyik, Jyk
wnt gniniinih qupeihtt ubwybty ojmb Ghitwhpin puduhkh ukoybibmhpbl frwpuwpiw
thiphudbyh uwpdp tuquip qpp »

Sehrizat hikayeye agaz idiib der ki:

Sahim, zeman1 mazide memleketlerde ahz u itasi ve seriki bulunan bir Bazirgan olub, kendi
serikasiyla riiyeti muhasebe, yahod hususati sayire zimninde ¢ok defa yolculuk ider idi.

Giinlerde bir giin yine bir mahale yolcu olub ve temmuz ayinin sicak giinleri oldugundan, esnay1
rahte artik giinesin zarbina dayanamayip, bir orman arasina sapti. Ve bir eyyam gettikten sonra
cinar agaci altinda bir ¢esmeye rast olub, biraz yorgunluk almak iciin, attan asag1 inerek agacin
duldasinda oturdu. Bir iki ¢ubuk igip, biraz da taam itmek igiin terkisinden peksimat ve bir
mikdar hurma ¢ikarib ekl iderek, ¢ekirdeklerini de su yana bu yana atistirir idi.

Bu esnada nageah dal kilig, ak sakall1, uzun boylu bir ihtiyar 6niine dikilib, kilicinin ucunu sefil
Bazirganin karnina dogru dayayip dedi: “Yahu, benim higmimdan korkmadm mi? Zarbimdan
titremedin mi? Ne cesaret oglumu gafilen dldiirmek...”

“Inayet buyur efendim, dedi Bazirgan. Bir dakika gazebini meks eyle ve bu kulunun katline
sebep olan ciinahin tafsilen soylemedik¢e harabuna yiirtimeeyi sarfinazar kil.”

Ik ciimle, kelimesi kelimesine cevrilerek esdegerlik saglanmistir. “Zaman-:
sabik” ifadesi “zaman-i1 mazi” seklinde cevrilerek degistirme yapilmis ve anlamda

degisiklige yol acilmamastir.
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Bazirgana ait sifatlar ve yola ¢ikma durumunun belirtilmesi kaynak metinde iki
ayr1 climle iken erek metinde tek bir ctimlede birlestirilip sunularak yer degistirme
yapilmistir. Kaynak metinde yolda yorulup dinlenmesi herhangi bir zamansal 6geye
baglanmazken erek metinde “femmuz ayinin sicak giinlerine ve giinesin siddetine”

baglanarak anlatim genisletilerek ekleme yapilmistir.

Yine kaynak metinde “bir agacin altr” olarak betimlenen mola yeri, erek
metinde “¢inar agact altinda bir ¢esme” olarak yer almistir. Burada da ekleme yapilarak

anlatim genisletilmistir.

Kaynak metinde cinin, “Ey kisi sen hurma ekl idiib ¢ekirdeklerini atar iken bir
danesi benim oglumun gogsiine isabet etmekle telef oldu, bir dahi seni ihldk idecegim”
seklinde konustugu yer almaktayken erek metinde “Yahu, benim hismimdan korkmadin
mi? Zarbimdan titremedin mi? Ne cesaret oglumu gafilen 6ldiirmek” seklinde ¢tkarma

yapilmistir.

Geneline bakildiginda ¢evirmen, metnin ana hattin1 korumakla birlikte kendi
hayal giiciinden ve/veya edebi birikiminden hareketle eklemeler yapmis; 6n sozde de
belirttigi lizere serbest bir geviriyle metni, oldugundan daha farkli bir sekilde okur

kitlesine sunmustur.

3.3.8. Incil

Hz. Isa’ya verilen kutsal kitap olan Incil, ilahi kitaplarin diciinciisiidiir. Hristiyan
inancina gore Hz. Isa, [ncil’i yazmamis, sadece onu teblig etmis ve havarilerden de onu
teblig etmelerini istemistir.*? Ote yandan /ncil ad1 verilen ¢ok sayida kitabin oldugu
bilinmektedir. Hristiyanlik bunlardan sadece dordiinii (Matta, Markos, Luka, Yuhanna)

muteber saymakta, digerlerini ise apokrif kabul etmektedir.

%32 Omer Faruk Karaman, “Incil”, TDVIA, 2000, C. 22, s. 270.
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Inceleme alanmimiza dahil olan metinlerden Osmanli Tiirkgesi metin 1866°da;
Ermeni harfli Tiirkce metin ise 1880°de Istanbul’da basilmistir. Osmanli Tiirkgesi
metnin bashig1 “Kitabiil Ahd’el-Cedid el-mensub ila Rabbina Isa el-Mesih” seklindedir.
Ermeni harfli Tiirkce metnin kapaginda ise “Ahdi Cedid yani Incili Serif (Lisant
Yunaniden Bitterciime)” ifadesi yer almaktadir. Osmanli Tiirkgesi metnin son soziinde

Ise metnin, Yunanca metin ile saglamasi yapilarak basildigi ifade edilmektedir.

Osmanh Tiirkcesi Metin (1866)

sty 5 sl W s Gad 5 ol Al g8 Bal el ol 0 (S (o clan )l Gl 2513 G el e
Gl a5 Ll B el 5 (s sen

Isa el-Mesih ibn Davud ibn ibrahimin nesebi kitabidir. ibrahim Ishdki tevlid eyledi ve Ishak
Yakubu tevlid eyledi ve Yakiib Yahtiday1 ve onun karmdaslarini tevlid eyledi.

Ermeni harfli Tiirk¢e Metin (1880)

<hunru Lphunnu, hyh b Swniwm, hybt h Bypuwhuwdpt GEbubyhith phpwwypupp:

Uuwpwhwd buhwigp pkyjhnm itmh.  Jk buhwg Bw'gniyp phyjhn Gikmh. gk Gur'gniy
GEhninwyp Yk wbph qupimwpuppbp phyjhn btnh.

Hisus Kristos, ibni Taut, ibni Abrahamin nesebinin kitabidir. Abraham Ishak’1 tevlid eyledi. Ve
Ishak Yakub’1 tevlid eyledi. Ve Yakub, Yehuda’y1 ve anin karndaslarim tevlid eyledi.

Kaynak metin, kelimesi kelimesine cevrilmistir. Sadece Isa peygamberin adi,

kendi inang dairelerine uygun olarak cevrilerek yerlilestirme yapilmistir.

Osmanh Tiirkcesi Metin (1866)

193




0N YA i AlS e g8 (5  y ) Gl o) drand 50 e e el AL e HaSaan) Al g8 Je gl gl
05 4l sl ala) (S ey ) (il s alis adassl g & yaiegy 4S9 51 @l 5 () sl il s Alaan iy 2yl 520 Hal sl

) Al gl a5 (A2 50 50 )l sl et 50 Jigiles (and Bl 5 o) a5 e 5l slg) alala o S 4Bl 400
)ASA:Q AJA)J

O bir ogul tevlid edecektir sen dahi onun adim Isa diyii tesmiye edeceksin zira kendi kavmini
giinahlarindan halas eden oldur didi. imdi bunun ciimlesi ann igiin vaki oldu ki peygamberin
vasitasiyla sOylenen Rabbin kelami itmam oluna ¢iin didi ki iste bakire hamile olup bir ogul
tevlid ider ve anin ismini Immanuel diyii tesmiye ideceklerdir. Bu dahi terceme olunsa Allah
bizimle dimekdir.

Ermeni harfli Tiirk¢e Metin (1880)

JdEt o whp onnip wonnipwéwg, Yyt wbw <puniu ptudpt twmtupb. ghpu o quyupbp
Jhrbwhjuppimwt  pubpuu  bwmkkp whp wmEkmh: bdnh wynitm@ 6hoyjkuh Cuaguy
pupwdpinwb thhnudwtp  Juuppwup6it, hypt wwphpt hwdpt oty whp onniy
wonnipwtwg wpp, YL wiw budwbniky (ph php6kdt onibuw Wywh whghd bt mbdkpunhp)
etwiht bmkakpitp mhp mbynt wnynippub pijuninh hpdund o idwun hshit quugp opune:

Ve o bir ogul doguracak, ve ana Hisus tesmiye edesin. Zira o kavmini giinahlarindan helas
edecekdir. Imdi bunun ciimlesi Rabb tarafindan peygamber vasitasiyla, iste bakire hamile olup
bir ogul doguracakdir, ve ana Immanuel (ki terceme olunsa Allah bizim ile demekdir) tesmiye
edeceklerdir deyu buyurilan kelamin itmam olunmasi igiin vaki oldu.

Bu ornekte kelimesi kelimesine geviri yapilmakla birlikte dizilis farkliligina
gidilerek yer degistirme yogun olarak kullamlmistir. Ote yandan kaynak metinde
parantez iginde herhangi bir ifade yer almazken erek metinde Immanuel’in anlami
parantez iginde sunulmustur. Isa peygamberin adinin cevriminde yine yerellestirme

yapilmustir.
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Incelenen metinlere genel olarak bakildiginda,

= Eksiltili anlatim yoluna gidilmesi ¢ogu zaman anlatimi bozmamis, kaynak
metinle erek metin arasindaki bagi zedelememistir. Sadece anlatim detaylarinin kaybi
s0z konusu olmus, verilmek istenen duygu ya da diisiince kisalmakla birlikte asirt

farklilagsmamustir.

= Metinler Ermeni harfli yazilmasina ragmen genelinde noktalama isaretleri hem
Tiirk¢ce hem Ermenice imlasi bir arada kullanilmistir. Soru isaretinin Ermeniceye uygun

kullanildig: bir climlede nokta igin Tiirk¢e imlasina uyulmustur.

= Dillerarasi ¢evirilerde kelimelere ait alt ya da iist anlamlarin tercih edilmesi

daha ¢ok goriiliirken dil i¢i ¢evirilerde bu kullanima daha az rastlanmaktadir.

= Ermeni harfli Tiirkge metinlerin daha ¢ok dini metinlerde kullanildigini goz
ontline aldigimizda kelimesi kelimesine ceviri oraninin diger ¢eviri stratejilerine gore

daha yiiksek oldugu goriilebilmektedir.

= Strauss’un ¢evirilerin 6zgilin yapita sadakatini ya da yapiti uyarlama tarzin
aciga kavusturan heniiz higbir arastirma bulunmadig tespitine karsilik olarak,
inceledigimiz metinler baglaminda diyebiliriz ki Ermeni harfli Tiirk¢e metinlerin biiyiik
bir boliimii 6zgiin yapita sadik kalmis olmakla birlikte bazi1 durumlarda okur kitlesinin

ozellikleri dikkate alinarak serbest ¢eviri ya da uyarlama yoluna gidilmistir.

= Bundan sonraki siirecte g¢eviri cesitleri sunulurken Dil i¢i geviri, Dillerarasi
ceviri, Gostergelerarasi ¢eviri ayrimina ilaveten Equivalent script/Esdeger Yazidizgesi

kavraminin da dikkate alinmasi gerektigi sonucuna ulasilmistir.
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SONUC
“Osmanl1 Ceviri Geleneginde Ermeni Cevirmenler ve Ceviri Sorunlar1” baglhikli
bu doktora tezinde, Ermeni harfli Tiirkge metinlerin ¢eviribilimdeki yeri, tarihsel
stiregler dikkate alinarak arastirilmig ve elde edilen veriler metin ¢oziimleme yontemiyle

incelenmistir.

Tezimiz ¢ bolimden olusmaktadir. Birinci bolim  ¢eviribilim/¢eviri
siiflandirmalarina ve stratejilerine ayrilmistir. Bu boliimde teorisyenlerin goriisleri, 6ne
stirdiikleri farkli yaklasimlar ile kuram ve yontemler 1s1ginda geviri-geviribilim iligkisi
incelenmistir. Birinci boliimiin ikinci alt basliginda, c¢eviri/¢eviribilim/¢evirmen
konusunda Tiirkiye’de yapilan akademik c¢alismalarin genel durumu arastirilmas,
toplanan veriler degerlendirilmis ve bu veriler gorsel somutluk kazanmasi amaciyla
tablo ve grafiklerle de sunulmustur. Bu arastirmada ¢eviri konulu ¢aligsmalarin bir ya da
birka¢ alanla sinirh kalmadig1 gézlemlenmis ve tipki yasamdaki kullanim1 gibi pek ¢ok
akademik alanin da arastirma konusu oldugu tespit edilmistir. Miitercim-
Terctimanlik/Ceviribilim boliimlerinin yani sira Dilbilim, Tiirk Dili, Tarih, Hukuk, Tip,
Psikoloji, Din, Bilgi ve Belge Yonetimi, Felsefe, Spor, Sahne Sanatlar1 vb. pek ¢ok

alanda ceviri konulu arastirmalarin yapildig: tespit edilmistir.

Tezimizin ikinci boliimiinde, Tiirk ¢eviri tarihi hakkinda biitiinciil bir bakis agis1
ortaya koymak icin, Tiirk¢enin tarihi donemleri dikkate alinarak bes farkli baslik altinda
irdelenmistir. Bu siire¢: Goktiirk Donemi Ceviri Faaliyetleri, Uygur Donemi Ceviri
Faaliyetleri, Karahanli Dénemi Ceviri Faaliyetleri, Selcuklu ve Anadolu Beylikler
Donemi Ceviri Faaliyetleri ile Osmanli Donemi Ceviri Faaliyetleri basliklar1 altinda

kronolojik sekilde sunulmustur:

Goktirk donemi ceviri faaliyetleriyle ilgili kisitlh verilerin bulunmasi1 ve
halihazirda devam edegelen kazi faaliyetleriyle gilin yiizine c¢ikmasi muhtemel

kaynaklar nedeniyle ceviri faaliyetlerine iliskin net bir ¢ikarimda bulunulmasi
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zorlasmakla birlikte eldeki veriler 1s1g¢inda bu donemin diline ait tespit edilen

ozelliklerin, Goktilirkgenin islenmisligine dair 6n bilgiler sunduguna vurgu yapilmistir.

Uygur donemi c¢eviri faaliyetlerinin genel yapisinin din temelli oldugu
gozlemlenmistir. Cevirmenlerin Tiirk¢eden yana bir tavir sergileyerek dili, yabanci
etkilerden korumaya c¢alistiklari, kelimeleri Tiirkgelestirme yoluna  gittikleri
vurgulanmigtir. Uygur doneminin ceviri faaliyetleri agisindan verimli bir goériiniim

cizdigi degerlendirmesi yapilmistir.

Karahanli donemi ¢eviri faaliyetlerinin, yeni kabul edilen din ve onun getirisi
olan yeni alfabenin etkisiyle dini temelli oldugu ve bu siirecte Kurllan ve sure

cevirilerine agirlik verildigi tespit edilmistir.

Selguklu dénemi c¢eviri faaliyetlerinin, donem edebiyatlarindaki ziimrelesmeye
ve yoOnetim kademesinin dil tercihine gore sekillendigi gbézlemlenmistir. Tiirk¢enin
devlet dili olarak kullanilmamasi sebebiyle geri planda kalmasi ve gevirilerin daha ¢ok

Farsca-Arapga eksenli gelismesi, bu donemin genel 6zelligi olmustur.

Anadolu Beylikler doneminde Tiirk¢enin 6n plana gecmesiyle ceviri
faaliyetlerinin odaginin da Tiirkce eksenli gelistigi ve dini, tarihi, edebi, felsefi, ilmi

mabhiyette ceviriler yapilmaya baglandig gortilmiistiir.

Osmanli donemi ¢eviri faaliyetlerinin hem dénem yapisina hem de hiikiimdarin
edebiyat, bilim, kiiltiir ve sanata ilgisine gore sekillendigi goriilmiistiir. Osmanli donemi
ceviri geleneginin dogrusal bir gelisim gostermedigi ve sistemli bir goriiniim ¢izemedigi
tespit edilmistir. Ayn1 zamanda hem dogu hem bati kiiltiirlerine ait pek ¢ok farkli alana

ait eserin ¢evirisi de bu uzun hiikiimranlik siirecinde yapilmistir.

Tezimizin {¢iincii boliimiinde, Osmanli Devleti’nde ¢evirmenligin ve Ermeni
cevirmenlerin yerinin tespiti amaciyla incelemeler yapilmis, Ermeni ¢evirmenlerin
Osmanli Devleti nezdindeki onemlerine ve genel oOzelliklerine dair ¢ikarimlarda

bulunulmustur.
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Bu boliimiin ikinci alt bagh@inda Ermeni harfli Tiirkge metinlere ihtiyag
duyulma nedenlerinin yani sira bu metinlerden g¢eviri olanlarmin Tiirk g¢eviri tarihi
icindeki yeri tespit edilmeye ¢alisilmis; ¢eviri metinlere dair genel bir goriiniim ortaya
cikarilmistir. Bu metinleri adlandirmada yasanan problem tartisilmis ve “esdeger yazi
dizgesi/equivalent script” teriminin bu tir metinleri adlandirmak igin ¢eviribilim

alaninda kullanilmasi 6nerilmistir.

Uciincii boliimiin son basliginda ise Ermeni harfli geviri metinlerden 6rnekler
sunulmasi amaciyla kaynak metin temelli incelemeler yapilmis, ¢eviri farkliliklar tespit
edilmistir. Bu tespitler sonucunda, eksiltili anlatim yoluna gidilmesinin ¢ogu zaman
anlami bozmadigi, kaynak ve erek metin arasindaki bagi zedelemedigi; dillerarasi
cevirilerde kelimelere ait alt ya da {ist anlamlarin tercih edilmesi daha ¢ok goriiliirken
dil i¢i cevirilerde bu kullanima daha az rastlandigi; metinlerin biiyiik bir boliimiiniin
0zglin yapita sadik kalmis olmakla birlikte baz1 durumlarda okur kitlesinin 6zellikleri

dikkate alinarak serbest ¢eviri ya da uyarlama yoluna gidildigi tespit edilmistir.

Sonug olarak ¢alismamizda, Tiirkiye’deki ceviri/ceviribilim konulu tezlerle ilgili
istatistiksel verilere dayali bir yorum ortaya konulurken Tiirk geviri tarihinin genel
yapist hakkinda biitlinciil bir bakis agisi verilmeye c¢alisilmistir. Bunun yani sira
Osmanli Devleti’'nde gorev yapmis Ermeni cevirmenler ve Onemleri belirlenirken
Ermeni harfli Tiirk¢e metinlere ¢eviri odakli bir bakis acis1 gelistirilmistir. Bu noktada
Osmanli Devleti’ne 6zgii bu kullanimin bugiine degin tanimlanmamis olmasinin Bati
kaynakli bakis agilarinin bir sonucu oldugu kanaatine varilmis; diinya genelindeki
kullanimlarla benzerlikleri bulunmasina karsin Osmanli Devleti’ndeki yapmin farkl
oldugu detaylandirilarak vurgulanmistir. Secilen dil i¢i ya da dillerarasi metinler,
kaynak metinlerle ceviri stratejileri bakimindan karsilastirilarak Ermeni harfli Tiirk¢enin

ceviri amagh kullanimina dair genel bir tablo olusturulmaya calisilmistir.

198



KAYNAKCA

Abbott Schneider, Eliza Cheney, Bursa Mektuplar, Bir Osmanh Kentinde
Miiminler ve Kéfirler, Istanbul, Dergah Yayinlari, 2009.

Aciduman, Ahmet, “Hint Padisahinin Hizmetinde Bulunmus Edirneli Hekim Mehmed
bin Ahmed bin Ibrahim bin Hasan ve Bur’u‘s-sa’a’nin Tiirkge Cevirisine Katkilar1”,

Lokman Hekim Dergisi, 2019, C. 9, S.1, s. 115-143.

Acs, Pal, “Tarjumans Mahmud and Murad, Austrian and Hungarian Renegades as
Sultan’s Interpreters”, Europa und die Tiirken in der Renaissance, Tiibingen, Max

Niemeyer Verlag, 2000, p. 307-317.

Adivar, A. Adnan, “Istanbul’un Fethi Sirasinda Bizans ve Tiirk Kiiltiir Vaziyeti”, Tarih
Dergisi, 1954, C.6, S.9, s.1-14.

Adivar, Adnan, Osmanh Tiirklerinde Ilim, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1982.
Afyoncu, Erhan, “Ibrahim Miiteferrika”, TDVIA, 2000, C. 21, s. 324-327.

Ahmet Cevdet Pasa, Sultan Abdiilhamid’e Arzlar (Ma’riizat), Istanbul, Babiali
Kiiltiir Yayinlari, 2014.

Ak, Mahmut, “Osmanli Cografya Caligmalar1”, Tiirkiye Arastirmalar1 Literatiir
Derqgisi, 2004, C.2, S.4,5.163-211.

Ak, Mahmut, “Seydi Ali Reis”, TDVIA, 2009, C.37, 5.21-24.
Aka, Ismail, “Timur Devri Anadolusu”, Osmanli, 1999, C.1, s. 229-234.

Akar, Ali, “Anadolu Beylikleri Déneminde Tiirk Dili”, Tiirkler, Ankara, Yeni Tiirkiye
Yayinlar1,2002, C.7, s.925- 972.

Akar, Ali, “Beylikler Devri Tiirkgesinin Olusumunda Dil-Tarih iliskileri”, Osmanh
Bursasi’nda Dil-Kiiltiir ve Edebiyat Bilgi Soleni (29-30 Mayis 2013/Bursa), 2013, s.
7-12.

Akbag, Meltem, “Between Translation and Adaptation: Turkish Editions of Ganot’s
Traité”, Boston Studies in the Philosophy of Science, V.275, p. 177-193.

Akbas, Meltem, “Salih Zeki ve ‘Zaman’ Baslikli Konferansi”, Osmanh Bilimi
Arastirmalari, 2005, S. 7/1, s. 79-96.

Akbulut, Ayse Nihal, Séylenceden Gerceklige, Istanbul, Multilingual, 2004.

199



Akbulut, Ayse Nihal, Tiirkiye’de Ceviribilim- Ik Adimlarin Yol Arkadashg,
Istanbul, Sozciikler Yaynlari, 2016.

Akpinar, Ahmet, “Eski Anadolu Tiirk¢esi Donemine Ait Bilinmeyen Satir Aras1 Tiirkce
Kur(Jan Terctimesi”, Turkish Studies, 2015, V. 10/16, p. 73-96.

Aksan, Dogan, En Eski Tiirkcenin izlerinde (Orhun ve Yenisey Yaztlar1 Uzerinde
Sézciikbilim, Anlambilim ve Bicembilim Incelemelerinin Aydinlattign Gergekler),

Ankara, Bilgi Yayinevi, 2015.

Aksoy, Berrin, Gecmisten Giiniimiize Yazin Cevirisi, Ankara, imge Kitabevi, 2000.
Aksoy, Hasan, “Cemsid i Hursid”, TDVIA, 1993, C.7, 5.342-343.

Aktepe, Miinir, “Ahmed 117, TDVIA, 1989, C.2, 5.34-38.

Akyildiz, Ali, Tanzimat Dénemi Devlet Teskilatinda Reform (1836-1856), istanbul,
Eren Yaymcilik, 1993.

Akyol, Ibrahim, “Fatih Sultan Mehmet Dénemindeki Edebi Cevreler”, Karatekin
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 2013, C.1, S.2, 5.93-122.

Akyol, Ibrahim, Fatih Sultan Mehmet Donemi Kiiltir ve Edebiyati, Kirikkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali
Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2012.

Albachten, Ozlem Berk, “Intralingual translation as ‘modernization’ of the language:
the Turkish case”, Perspectives: Studies in Translatology, 2013, V.21, No.2, p. 257-
271.

Albachten, Ozlem Berk, “The Turkish language reform and intralingual translation”,
Tradition, Tension and Translation in Turkey (Edt. Sehnaz Tahir Giirgaglar, Saliha
Paker and John Milton), 2015, p. 165-180.

Albachten, Ozlem Berk, “Challenging the boundaries of translation and filling the gaps
in translation history: Two Cases of Intralingual Translation from the 19th Century
Ottoman Literary Scene”, in Moving Boundaries in Translation Studies, (edt. Helle V.
Dam, Matilde Nisbeth Brogger, and Karen Korning Zethsen), London & New York,
Routledge, 2019, p.168-180.

200



AlBzour, Naser N., “Conceptual Translation: Script Theory over Equivalence Theory”,
International Journal of Applied Linguistics&English Literature, 2016, V.5, No.5,
p. 62-69.

Algag, Seyda, “Anadolu Selguklular1 ve Beylikler Déneminde Kiitiiphaneler, Kitap
Koleksiyonlar1 ve Telif Edilen Eserlere Kisa Bir Bakis”, Sanat Dergisi, 2003, S.4, s.
115-123.

Altinay, Ahmed Refik, Fatih ve Bellini, Istanbul, Yeditepe Yaymevi, 2006.
Ammann, Margret, Akademik Ceviri Egitimine Giris, Istanbul, Multilingual, 2008.

And, Metin, 16. Yiizyilda istanbul Kent-Saray-Giinliik Yasam, Istanbul, Yap: Kredi
Yayinlari, 2015.

And, Metin, Tanzimat ve Istibdat Doneminde Tiirk Tiyatrosu 1839-1908, istanbul,
Tiirkiye Is Bankas1 Yaynlari, 1972.

Andig, Fuat-Andig, Siiphan, Batiya Acilan Pencere Lale Devri, Istanbul, Eren
Yayncilik, 2006.

Arat, Resit Rahmeti, “Uygurlarda Istilahlara Dair”, Tiirkiyat Mecmuasi, 1942, S.7-8,
s. 56-81.

Arat, Resit Rahmeti, “Tiirk Dilinin Inkisafi”, IIL. Tiirk Tarih Kongresi (15-20 Kasim
1943), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1948, s.598- 611.

Arat, Resit Rahmeti, Eski Tiirk Siiri, Ankara, TTK, 1965.

Arat, Resit Rahmeti, “Uygurca Yazilar Arasinda II”, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati1 Dergisi, S.22, 2012, 5.17-28.

Arikan, Metin- Yavuzcan, Gaye, “Egemen Dili-dilin Egemenligi: Beylikler Doneminde
Eski Anadolu Tiirkgesinin Yaz1 Dili Olarak Thyas1”, Littera Turca, 2017, V.3/4, p. 27-
47,

Arslan, Adnan, “Modern Arap Romaninda, Diglossia, Ciftdillilik, Abdurrahman Miinif
Omegi”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2018, S. 27, s. 183-202.

Arslan, Mustafa, “Tiirk Edebiyatinda Mihr i Miisterl Mesnevileri ve Miri’nin Mihr i
Miisteri’si”, Turkish Studies, 2009, V.4/7,s. 113-132.

Ata, Aysu, “Karahanli Tiirk¢esinin [k Eseri”, Tiirk Dilleri Arastirmalari, S.14, 2004,
s. 95-102.

201



Ata, Aysu, “Mogol Fiituhati1 ve Dogu-Bati Tiirk Yazi Dili Kavramlar1 Uzerine”,
Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tiirkoloji Dergisi, S. 17,
2010, s. 29-37.

Ata, Aysu, Karahanh Tiirkcesinde Ilk KurJan Terciimesi (Rylands Niishasi- Giris,
Metin, Notlar, Dizin), Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2013.

Atag, Adnan- Yildirim, Vedat, “Osmanli Hekimleri ve Diokorides’in ‘De Materia
Medica’s1”, Osmanh Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi OTAM, 2004,
C.15, s.257-269.

Ates, Ahmet, “Hicri VI-VIII. (XII-XIV.) Asirlarda Anadolu’da Farsca Eserler”,
Tiirkiyat Mecmuasi, 1945, C.8, 5.94-135.

Ates, Ahmet, “Burdur-Antalya ve Havalisi Kiitiiphanelerinde Bulunan Tiirkge, Arapca
ve Farsca Mithim Eserler”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve

Edebiyat1 Dergisi, 1948, C.2, S.3-4,5.171-192.
Atil, Esin, The Age of Sultan Siileyman the Magnificent, Washington, 1987.
Atsiz, Hiiseyin Nihal, Tiirk Edebiyat1 Tarihi, Istanbul, Irfan Yayimeilik, 1997.

Ayaydin Cebe, Giinil Ozlem, “To Translate or Not to Translate? 19th Century Ottoman
Communities and Fiction”, Die Welt Des Islams, 2016, V.56, p. 187-222.

Aydar, Hidayet, Kur‘an-1 Kerim’in Terciimesi Meselesi, istanbul, Yeni Zamanlar

Yayinlari, 2014.

Aydin, Bilgin, “Divan-1 Hiimayun Terciimanlart ve Osmanli Kiiltiir ve

Diplomasisindeki Yerleri”’, Osmanh Arastirmalari Dergisi, 2007, S. 29, s. 41-86.

Aydin, Erhan- Giiner, Galip, “Ko6k Tirk Harfli Metinler ve Kok Tiirklerle Hgili
Tiirkiye’de  Yayimlanmig Caligmalar  Bibliyografyast (Deneme)”, Tiirk Dili
Arastirmalar: Yilhigi-Belleten 2007/1, 2007, 33-82.

Aydin, Mehmet Akif, “Mecelle-1 Ahkam-1 Adliyye”, TDVIA, 2003, C.28, 5.231-235.

Aydiiz, Salim, “Lale Devri’nde Yapilan Ilmi Faaliyetler”, Divan: Ilmi Arastirmalar

Dergisi, 1997, C.3, s. 143-170.
Aydiiz, Salim, “Mahmid Pasa el-Feleki”, TDVIA, 2003, C. 27, 5.379-380.

Aydiiz, Salim, “Ulug Bey Zici’nin Osmanli Astronomi Caligmalarindaki Yeri ve

Onemi”, bilig, 2003, S.25, s. 139-172.
202



Aydiiz, Salim, “Ismet Mehmed Efendi”, TDVIA , 2016, C. Ek-1, 5.664-666.
Ayonii, Yusuf, Selcuklular ve Bizans, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 2014.
Ayverdi, Ekrem Hakki, “Fatih”, Tiirkler, 2002, C.9, s. 626-653.

Azamat, Nihat, II. Murad Devri Kiiltir Hayati, Marmara Universitesi Tiirkiyat

Aragtirmalar1 Enstitiisii Tarih Bolimii Yenicag Tarihi Anabilim Dali Basilmamis

Doktora Tezi, 1996.

Babinger, Franz, Osmanh Tarih Yazarlar1 ve Eserleri, Ankara, Kiiltiir Bakanligi
Yaynlari, 1992.

Babinger, Franz, Fatih Sultan Mehmed ve Zaman, istanbul, Oglak Yayincilik, 2003.
Baker, Mona, In Other Words, London, Routledge, 1992.
Balc1, Sezai, Bab-1 Ali Terciime Odasi, Istanbul, Libra Kitap, 2013.

Banarli, Nihat Sami, Resimli Tiirk Edebiyati Ansiklopedisi I-1l, Istanbul, Milli
Egitim Basimevi, 2001.

Banguoglu, Tahsin, “Kasgari’den Notlar 1: Uygurlar ve Uygurca Uzerine”, TDAY-
Belleten, 1968, s. 87-113.

Banguoglu, Tahsin, “Eski Tiirkce Uzerine”, TDAY- Belleten 1964, 1989, s. 77-84.
Bardakc1, Murat, Sahbaba, Istanbul, Everest Yayinlar1,2018.

Bardakjian, Kevork, A Reference Guide to Modern Armenian Litterature 1500—
1920, Detroit, Wayne State University Press, 2000.

Baris, Mustafa Necati, “Islam Bilim Tarihi’nde ilk Terciime Faaliyetleri ve Bilgi

Uretimine Katkis1”, Cumhuriyet ilahiyat Dergisi, 2017, C.21, S.3, 5.1873-1904.

Barsoumian, Hagop L., istanbul’'un Ermeni Amiralar Smifi, Istanbul, Aras
Yayincilik, 2013.

Barutcu Ozonder, Sema, “Eski Tiirklerde Dil ve Edebiyat”, Tiirkler, C.IlI, Ankara,
Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002, s. 481-501.

Bassnett, Susan, Translation Studies, London, Routledge, 2002.

Battulga, Tsend, “Mogolistan’daki Uygur Harfli Yazitlar”, Uluslararas1 Tiirkce
Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, S.4/2, 2015, s. 503-520.

203



Baykal, Bekir Sidki, “Fatih Sultan Mehmed’in Muhiti ve Sahsiyeti Uzerinde Bir
Deneme”, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 1956, C. 14, S.3-4, 5.69-82.

Baysal, Jale, Osmanh Tiirklerinin Bastiklar1 Kitaplar 1729-1875, istanbul, Hiperlink
Yayinlari, 2010.

Bengi-Oner, Isin, Ceviri Bir Siirectir... Ya Ceviribilim?, Istanbul, Sel Yaymcilik,
1999.

Bengi-Oner, Isin, Ceviri Kuramlarim Diisiiniirken..., istanbul, Sel Yaymcilik, 2001.

Berbercan, Mehmet Turgut, “Tiirk Yazi Dilinin Tarihi Donemleri ve Orta Tiirk¢enin

Yeri Meselesi”, Tarih Okulu Dergisi, S.17, 2014, s. 765-783.

Berk, Ozlem, Kuramlar Isiginda Aciklamal Ceviribilim Terimcesi, Istanbul,

Multilingual Yayinlari, 2005.

Berk Ozlem, “Translating the ‘West’: The Position of Translated Western Literature
within the Turkish Literary Polysystem”, RiLUnE, 2006, No. 4, p. 1-18.

Berkes, Niyazi, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Istanbul, Yap1 Kredi Yaynlari, 2014.

Berkol, Biilent, “133 Y1l Once Yaymmlanan Yunan Harfleri ile Tiirk¢e (Karamanlica)
Bir ‘Robinson Crusoe’ Cevirisi”, Istanbul Universitesi Sosyoloji Konferanslar

Dergisi, 1986, s. 135-158.

Berlanda, Elena, New Perspectives on Digraphia: A Framework fort he
Sociolinguistics of Weriting Systems, York University Graduate Programme in

Theoretical and Applied Linguistics Major Research Paper, 2006.

Berman, Antonie, “Ceviri ve Ceviri Ustiine Soylemler”, Ceviri(Bilim) Nedir?,
Istanbul, Sel Yaymncilik, 2012, S. 13-25.

Beydilli, Kemal, Tiirk Bilim ve Matbaacihk Tarihinde Miihendishane/
Miihendishine Matbaas1 ve Kiitiiphanesi (1776-1826), Istanbul, Eren Yaymcilik,
1995.

Beydilli, Kemal, “Mahmud II”, TDVIA, 2003, C.27, 5.352-357.
Beydilli, Kemal, “Mustafa [V”, TDVIA, 2006, C.31, 5.283-285.

Beydilli, Kemal, “IIl. Selim: Aydinlanmis Hiikiimdar”, Nizam-1 Kadim’den Nizam-1

Cedid’e I11. Selim ve Dénemi, Ankara, ISAM, 2010, s. 27-57.

204



Beyhan, Mehmet Ali, “Islahatlar ve Buhranlar Literatiirii: III. Selim ve II. Mahmud
Donemi”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi (TALiD), 2003, C.1, S.2, s.57-99.

Biger, Bekir, Firdevsi-i Rimi ve Tarihgiligi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisii Tarih Anabilim Dal1 Orta Cag Tarihi Bilim Dali Basilmamis Doktora Tezi,
2005.

Bilge, Reha, “ikinci Bayezid- Golgede Kalmis Bir Hiikiimdar”, 1514 Yavuz Selim ve

Sah Ismail/ Tiirkler, Tiirkmenler ve Farslar, stanbul, Giza Yaynlari, s. 21-105.
Bilim, Cahit, “Terctime Odas1”, OTAM, 1990, S. 1, s. 29-43.

Bilim, Cahit, Osmanh Dis Iliskileri, Sefaratnameler, El¢ilikler-Anlasmalar, Istanbul,
Onbir Yayinlari, 2019.

Bilkan, Ali Fuat, Hayri-name’ye Gore XVIIL. Yiizyllda Osmanh Diisiince Hayati,
Ankara, Ak¢ag Yayinlari, 2002.

Bilkan, Ali Fuat, Osmanh Zihniyetinin Olusumu, Kurulus Doneminde Telif ve

Terciime, Istanbul, iletisim Yayinlar1, 2018.

Binark, Ismet, “Tiirk Kiiltir ve Medeniyetinin Bir Bulusu Olan Matbaaciligin

Tarihgesi”, Tiirk Kiitiiphaneciligi, 1968, C. 17, S. 2, s. 83-90.

Bozkurt, Eshabil-Karadag, Ayse Banu, “II. Abdiilhamid Dénemi Roman Cevirileri”,
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar1 Dergisi, 2015, S.3, s. 43-77.

Bozkurt, Kenan, Kiyafet ilmi Tiirk Edebiyatinda Kiyafet-nameler ve Sa‘ban-1
Sivrihisari’nin  Kiyafet-nimesi  (Transkripsiyonlu Metin-inceleme), Dicle
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Islam Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dali Tiirk

Islam Edebiyat1 Bilim Dali Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, 2008.

Boztas, Ismail-Yener Okyavuz, Sirin, Aciklamah Ceviri Terimleri Sozliigii, Ankara,
Siyasal Kitabevi, 2005.

Borekgi, Giinhan, “Inkirazin Esiginde Bir Hanedan: III. Mehmed, I. Ahmed, 1. Mustafa
ve 17. Yiizyll Osmanl Siyasi Krizi”, Divan, Disiplinlerarasi Calisma Dergisi, 2009,
C.14, S.26, s.45-96.

Budak, Ali, Batihlasma Siirecinde Cok Yonlii Bir Osmanh Aydim Miinif Pasa,
Istanbul, Bilge Kiiltiir Sanat, 2012.

205



Bulduk, Ugler, “Osmanli Begliginin Olusumunda Oguz/Tiirkmen Geleneginin Yeri”,
Osmanli, 1999, C.1, s. 161-166.

Bulut, Alev, Basindan Orneklerle Ceviride Ideoloji, Ideolojik Ceviri, Istanbul,
Multilingual, 2008.

Burgoglu-Kuran, Nedret, Ceviriye Bilimsel Yaklasimlar, istanbul, Multilingual, 2010.

Burke, Peter- Hsia R. Po-Chia, Erken Modern Avrupa’da Kiiltiirel Ceviri, (Cev.
Ferit Burak Aydar), Istanbul, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yaynlar1, 2012.

Burke, Peter, “Tiirklerden Terciime Etmek”, (¢ev. Sibel Yali), Turkish History
Education Journal, 2018, S. 7(1), s. 227-239.

Busbecq, Ogier Ghiselin de, Tiirk Mektuplar/ Kanuni Déneminde Avrupal Bir
El¢cinin Gézlemleri (1555-1560), istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Yaymlari, 2017.

Caferoglu, Ahmet, Tiirk Kavimleri, Istanbul, Enderun Kitabevi, 1988.
Caferoglu, Ahmet, Tiirk Dili Tarihi, Istanbul, Alfa Yaynlar1, 2000.

Cahen, Claude, Osmanhlardan Once Anadolu, istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
2012.

Camiu’d-diivel, Miineccimbast Ahmed b. Liitfullah, Selcuklular Tarihi II, Istanbul,
Kabalc1 Yayincilik, 2013.

Cankara, Murat, “Millilik ve Melezlik Arasinda Ermeni Harfli Tiirk¢e Metinler”, Notos
Oykii, 2015, 5.39-42.

Catford, John C., A Linguistics Theory Of Translation, England, Oxford University
Press, 1965.

Cebbar, Ahmed, Islam Bilim Tarihi/Islam Cografyasinin Bilim Mirasi Uzerine

Konusmalar, istanbul, Kiire Yaymlari, 2018.

Celebrating the Legacy of Five Centuries of Armenian-Language Book Printing,
1512-2012, Michigan-Dearborn Universitesi, 2012. (Ermeni Arastirmalar1 Enstitiisii

Michigan-Dearborn Universitesi ile Alex ve Marie Manoogian Miizesi ortak sergisi)

Ceran, Ahmet Seref, XIII. Asirda Anadolu Sel¢uklularinda Miislim- Gayr-i Miislim
Miinasebetleri, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Din Sosyolojisi Bilim

Dal1 Basilmamis Doktora Tezi, Konya, 1992.

206



Cezar, Mustafa, Mufassal Osmanh Tarihi (Resimli-Harital) Cilt 2, Ankara, Tirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 2011.

Cezar, Mustafa, Mufassal Osmanh Tarihi (Resimli-Harital) Cilt 3, istanbul, Tan
Matbaasi, 1959.

Clauson, Gerard, “The Origin of the Turkish ‘Runic’ Alphabet”, Acta Orientalia, 1970,
C. XXXIl, s. 51-76.

Clot, André, Fatih Sultan Mehmet (cev. Necla Isik), istanbul, Milliyet Yayinlari,
1994,

Coulmas, Florian, Writing Systems An Introduction to Their Linguistic Analysis,

Cambridge, Cambridge University Press, 2003.

Cunbur, Miijgan, “Kur‘an-1 Kerim’in Tiirk Dilinde Basilmis Terceme ve Tefsirleri”,

Diyanet Isleri Baskanlhig Dergisi, 1962, s. 123-141.

Cagatay, Saadet Sakir, “Uygur Yazi Dili”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.2, S.5, 1943, s. 77-88.

Cagatay, Saadet Sakir; Tezcan, Semih, “Koktiirk Tarihinin Cok Onemli Bir Belgesi:
Sogut¢a Bugut Yazis1”, TDAY-Belleten 1975-76, s. 245-252.

Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yilhk Siire¢ (15-17 Ekim 1997) Sempozyuma
Sunulan Bildiriler, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1999.

Caldak, Siileyman, “Nergisi”, TDVIA, 2006, C.32, s. 560-562.

Candarlioglu, Giilgin, “Uygur Hakanligi (744-840)”, Tarihte Tiirk Devletleri-I,
Ankara, Ankara Universitesi Rektorliigii Yaymlari, 1987, s. 223-234.

Candarlioglu, Giilgin, “Kan-Chou Uygur Devleti (Sar1 Uygurlar)”, Tarihte Tiirk
Devletleri-1, Ankara, Ankara Universitesi Rektorliigii Yaymlari, 1987, s. 247-249.

Candarlioglu, Giil¢in, Uygur Devletleri Tarihi ve Kiiltiirii, Cin Kaynaklar:1 ve Uygur
Kitabelerine Gore, Istanbul, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi, 2004.

Celebioglu, Amil, “Turkish Literature of Period of Sultan Siileyman The Magnificent
I”, Divan Edebiyati Arastirmalari Dergisi, 2017, S.18, s. 563-623.

Celebioglu, Amil, “Turkish Literature of Period of Sultan Siileyman The Magnificent
I, Divan Edebiyati Arastirmalar1 Dergisi, 2017, S.19, s. 451-488.

207



Celebioglu, Amil, Tiirk Mesnevi Edebiyati/Sultan ikinci Murad Devri, Istanbul,
Dergah Yayinlari, 2018.

Cetin, Abdiilbaki, “Ebu’l-Leys Semerkandi Tefsirinin Tiitkge Terciimesi Uzerine”,

Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Tiirkiyat Arastirmalar:
Dergisi, 2007, S.22, s. 53-101.

Ciftcioglu, Ismail, “Tiirkiye Selguklular1 ve Beylikler Déneminde Ilmi Tesvik, Ilim
Adamlarmni Himaye Etme Anlayis1”, Tiirk Diinyas: incelemeleri Dergisi, 2006, C.VI,
S.1,s.29-38.

Dadyan, Saro, Osmanli’da Ermeni Aristokrasisi, Istanbul, Everest Yayinlari, 2011.

Dadyan, Saro, Osmanl’’nin Gayrimiislim Tarihinden Notlar, [stanbul, Yeditepe

Yayinevi, 2011.

Dadyan, Saro, “Sultan Abdiilaziz, V. Murad ve II. Abdiilhamid Donemlerinin Osmanli
Hariciyesinde Ust Diizey Gayrimiislim Biirokrat ve Diplomatlar”, Milli Saraylar, 2012,
S. 10, s. 63-73.

Darling, Linda T. “Ottoman Turkish: Written Language and Scribal Practice, 13th to
20th Centuries”, Literacy in the Persianate World/ Writing and the Social Order,
2012, p. 171-196.

Davison, Roderic H., Osmanh imparatorlugu’nda Reform 1856-1876, (Cev. Osman
Akinhay), Istanbul, Agora Kitaplig1, 2005.

Delice, H. Ibrahim, Eski Anadolu Tiirkgesi ile Yazilmis Bir Kurtan Terciimesi,
Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat: Anabilim

Dali1 Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, 1992.

Delisle, Jean- Woodsworth, Judith, Translators Through History, Amsterdam, John

Benjamins Publishing Company, 2012.

Demir, Aydogan, “Osmanli Biirokrasisinde Evrak Sahtekarligi”, Toplumsal Tarih,
2002, S. 100, s. 20-22.

Demir, Remzi, “Osmanli imparatorlugu Déneminde Tiirk Felsefesi”, Philosophia
Ottomanica, C. III, Ankara, Lotus Yayinlari, 2007.

Demircioglu, Cemal, “19. yiizy1l Osmanli Toplumunda ‘Ceviri’ye Yiiklenen Islevler”,

Journal of Turkish Studies, 2018, V. 49, p. 179-202.

208



Demirezen, Mehmet, “Ceviride Kayiplar Sorunu”, Hacettepe Universitesi Ceviribilim

ve Uygulamalar: Dergisi, S.1, 1991, S. 115-128.

Deringil, Selim, iktidarin Sembolleri ve Ideoloji, II. Abdiilhamid Doénemi (1876-
1909), istanbul, Dogan Kitap, 2014.

Develi, Hayati, Osmanl’min Dili, Istanbul, Kesit Yayinlari, 2013.

Dilagar, Agah, “1612’de Avrupa’da Yaymlanan Ilk Tiirkce Gramerinin Ozellikleri”,
Tiirk Dili Arastirmalar1 Yilhgi-Belleten, S.18, s.197-210.

Dilbaz, Mahmut, “II. Mahmud’un Askeri Islahatlarina Dair Terciime Bir Miidafaaname:
el-Kevkebii’lI-Mes ‘ud fi Kevkebeti’l-Ciinid”, Divan: Ilmi Arastirmalar Dergisi, 2011,
C.16, S.31, s. 175-200.

Divarcioglu, Davut, “Ceviriye Disiplinler Aras1 Bir Bakis, Kiiltiir ve Siyaset Ornegi”,
International Journal of Language Academy, 2016, V.4/4, p. 385-393.

Dogan, Enfal, “Eski Anadolu Tiirk¢esi Doneminde Yapilan Kabus-name Cevirileri
Uzerine”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi,
2010, C. 43, s. 35-56.

Dogan, Enfal, “Dili¢ci Ceviri ve Mehmed Rauf’un Eyliil Romaninda Yaptig1 Diligi
Cevirisi Uzerine”, Tiirkbilig, 2011, S. 21, s. 1-21.

Dogan, Saban, “Eski Uygur Tiirkgesi Ceviri Metinlerindeki Ozenti Alintilar Uzerine”,
Uluslararasi1 IX. Dil-Yazin-Deyisbilim Sempozyumu Bildirileri 15-17 Ekim 2009,
C.1, s.326-344.

Donuk, Abdulkadir, “Gok-Tirk Hakanliklar1”, Tarihte Tiirk Devletleri-1, Ankara,
Ankara Universitesi Rektorliigii Yayimnlari, 1987, s. 111-116.

Doorslaer, Luc Van, “Risking Conceptual Maps”, The Metalanguage of Translation,
USA, John Benjamins Publishing, 2009.

Duman, Mustafa, “Karamanlica, Yunanca, Ermeni Harfli Tiirk¢ce ve Ermenice Nasrettin

Hoca Kitaplarn”, Tarih ve Toplum, 1989, XVI, S. 92, s. 61.

Durukan, Aynur, “Beylikler Donemi Kiiltiir Ortamindan Bir Kesit”, Turkish Studies,
2014, V.9/10, p. 391-502.

Eckmann, Janos, “Dogu Tiirk¢esinde Bir Kur(lan Cevirisi (Rylands Niishas1)”, TDAY-
Belleten, 1967, s. 51-69.

209



Eckmann, Janos, “KurJan’in Dogu Tiirkgesine Terciimeleri”, Istanbul Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi, C. 21, 2012, s.15-24.

Eker, Umit, Lehce Ici Aktarma Yontemleri (Eski Tiirkiye Tiirkcesi- Tiirkiye
Tiirkgesi Ornegi), istanbul, Kesit Yayinlari, 2015.

Ekinci, Ramazan, “Fehim-i Kadim’in Latifeleri: Tercime-i Letdyif-i Kibar-1

Kiimmelin”, Turkish Studies, 2013, S. 8/4, s. 749-768.
Elgin, Siikrii Kerem ile Ash Hikayesi, Ankara, Akcag Yayinlari, 2017, s.13-14.
Emecen, Feridun M., “Istanbul’un Fethi”, Tiirkler, 2002, C.9, 5.573-590.

Emecen, Feridun M., “Osmanli Devleti’nin Kurulusundan Fetret Donemine”, Tiirkler,

2002, C.9, 5.24-55.

Emecen, Feridun, “Sultan Siilleyman Cagi ve Cihan Devleti”, Tiirkler, 2002, C.9,
5.935- 967.

Emecen, Feridun M., “Fatih Sultan Mehmed ve Etrafindaki Diinya: Osmanli Devleti’nin
Dogu Komsular1”, Osmanh Arastirmalari, Prof. Dr. Muammer Kemal Ozergin

Hatira Sayisi-1, 2009, C. 33, s. 65-85.
Emecen, Feridun M., “Selim I, TDVIA, 2009, C.36, s. 407-414.
Emecen, Feridun, “Selim 117, TDVIA, 2009, C. 36, s. 414-418.

Emecen, Feridun M., flk Osmanhlar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyasi, istanbul,
Kitabevi, 2010.

Emecen, Feridun, imparatorluk Cagimin Osmanh Sultanlari-1, Ankara, ISAM
Yayinlari, 2014.

Emecen, Feridun M., “Ihtirasin Gélgesinde Bir Sultan: Yildinm Bayezid”, Osmanh

Arastirmalan, S5.43, 2014, 5.67-92.

Emecen, Feridun M., “Kayilar ve Osmanlilar: Sahte Bir Kimlik Insas1 m1?”, Oguzlar:
Dilleri, Tarihleri ve Kiiltiirleri/ 5. Uluslararas1 Tiirkiyat Arastirmalari
Sempozyumu Bildirileri, Ankara, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari

Enstitiisii Yayinlari, 2015.

Emecen, Feridun M., Osmanh Iimparatorlugu’nun Kurulus ve Yiikselis Tarihi
(1300-1600), Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 2018.

210



Emecen, Feridun, Imparatorluk Cagmin Osmanh Sultanlan-ll, Ankara, ISAM
Yayinlari, 2018.

Emiroglu, Ibrahim, Hizmet ve Ihanetleriyle Terciimanlar, Voyvodalar ve Azinhklar,

Izmir, Aymar Matbaacilik, 1996.

Atad

Erarslan, Kemal, “Kisa‘i’nin Kitdbu Bed‘i‘d-Diinya ve Kisasi’l-Enbiya Adli Eserinin
[stanbul’daki Terciimeleri”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve

Edebiyat1 Dergisi, 1970, C.18, 5.125-132.
Ercan, Yavuz, “Yavuz Sultan Selim Donemi”, Tiirkler, 2002, C.9, s.780-830.

Ercilasun, Ahmet Bican, “Bati Tirkcesinin Dogusu”, Uluslararas1 Tiirk Dili

Kongresi-1988, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1996, s. 39-45.

Ercilasun, Ahmet Bican, “Tarihten Gelecege Tiirk Dili”, Tiirk Dili, S. 569, 1999, s.
355-362.

Ercilasun, Ahmet Bican, “Dil ve Edebiyat Agisindan Goktirk Anitlar1”, Goktiirk
Devletinin 1450. Kurulus Yidonimii Sempozyum Bildirileri, Yeni Avrasya
Yayinlari, 2001, s. 113-120.

Ercilasun, Ahmet Bican, Baslangictan Yirminci Yiizyilla Tiirk Dili Tarihi, Ankara,
Akcag Yayinlari, 2004.

Ergin, Muharrem, Tiirk Dil Bilgisi, Istanbul, Bayrak Yayinlar1, 2004.

Erglizel, M. Mehdi, ibn-i Nasuh Pasa, Pars-nime, Ankara, Tirk Dil Kurumu
Yayinlari, 2009.

Ersan, Mehmet, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, Ankara, Tiirk Tarih
Kurumu, 2007.

Ertaylan, Ismail Hikmet, Sultan Cem, Istanbul, Milli Egitim Basimevi, 1951.

Ertem, Rekin, Elifbe’den Alfabe’ye Tiirkiye’de Harf ve Yazi Meselesi, Istanbul,
Dergah Yaynlari, 1991.

Ertem, Rekin, “Elifba”, TDVIA, 1995, C. 11, s. 39-44.

Erten, Asalet, “Ceviri Ediminde Kayiplar Sorunu”, Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, C.10, S.1, 1993, S. 317.

Eruz, Sakine, Ceviriden Ceviribilime, istanbul, Multilingual Yaynlari, 2003.

211



Eruz, Sakine, Cokkiiltiirliiliik ve Ceviri, Istanbul, Multilingual Yayinlari, 2010.
Eruz-Esen, Sakine, Akademik Ceviri Egitimi, istanbul, Multilingual Yaymncilik, 2012.

Eriinsal, Ismail E., The Life and Works of Taci-zide Ca‘fer Celebi, with a Critical
Edition of His Divan, Istanbul, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari,
1983.

Eriinsal, ismail E., “Abdiirrahim Karahisari”, TDVIA, 1988, C.1, 5.291-292.

Eriinsal, Ismail E., “Fatih Sultan Mehmed: Entelektiiel Bir Sultanin Portresi, Ilgi
Duydugu Konular, Kitaplar ve Kurdugu Kiitiiphaneler”, Fatih Sultan Mehmed Han,
(Ed. Fahameddin Basar), istanbul, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Yayinlari,
2018, s. 63-94.

Esin, Emel, islamiyetten Onceki Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Islama Giris, Istanbul,
Edebiyat Fakiiltesi Matbaas1, 1978.

Esin, Emel, Tiirk Kiiltiir Tarihi I¢ Asya’da Erken Safhalar, Ankara, Atatiirk Kiiltiir,
Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yayinlari, 1985.

Esin, Emel, “Tiirklerin Islamiyete Girisi”, Tarihte Tiirk Devletleri-1, Ankara, Ankara
Universitesi Rektorliigii Yaynlari, 1987, s. 287-320.

Even-Zohar, Itamar, “Polysystem Theory”, Polysystem Studies, Poetic Today,
Volume:11, No.1, 1990, p. 9-27.

Faroghi, Suraiya, Osmanh Kiiltiirii ve Giindelik Yasam/ Ortacagdan Yirminci
Yiizyila, (Cev. Elif Kilig), istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2014.

Faulmann, Carl, Yaz1 Kitab1 (Tiim Yerkiirenin, Tiim Zamanlarin Yazi1 Gostergeleri

ve Alfabeleri), Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 2018.
Fazlioglu, Thsan, “Mehmed Auf Efendi, Kuyucaklizade”, TDVIA, 2003, C.28, s. 444.

Fazlioglu, Thsan, “Osmanli Déneminde Fen Bilimlerindeki Tiirkge Telif ve Terciime
Eserlerin Dil Bilincinin Olusmasindaki Yeri ve Onemi”, Dil, Kiiltiir ve Cagdaslasma,

2003, s.153-164.
Ferguson, C. A., “Diglossia”, Word, 1959, V.15, p. 325-340.

Findley, Carter V., “Hariciye Nezareti”, TDVIA, 1997, C. 16, s. 178-180.

212



Findley, Carter V., Kalemiyeden Miilkiyeye Osmanh Memurlarinin Toplumsal
Tarihi, (Cev. Giil Cagali Giiven), Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2011,

Findley, Carter V., Osmanh Imparatorlugu’nda Biirokratik Reform/ Babaali,
1789-1922, (Cev. Ercan Ertiirk), Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2014.

Fisher, Sydney Nettleton, The Foreign Relations of Turkey 1481-1512, Urbana,
University of Illinois Press, 1948.

Fisher, Sydney Nettleton, Sultan Bayezid Han 1481-1512, (¢ev. Hazal Yalin), Istanbul,
Kitap Yaymevi, 2014.

Flemming, Barbara, “Public Opinion under Sultan Siileyman”, Siileyméan the Second
and His Time, (Ed. Halil Inalcik and Cemal Kafadar), istanbul, Isis Press, 1993, p. 49-
58.

Freely, John, Istkk Dogu’dan Yiikselir, (Cev. Giil Cagali Giiven), Istanbul, Dogan
Kitap, 2014.

Gabain, Annemarie von, “Koktiirklerin Tarihine Bir Bakis”, Ankara Universitesi Dil

ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.2, S.5, 1944, s. 685-696.

Gabain, Annemarie von, “Koktiirklerin Tarihine Bir Bakis”, Ankara Universitesi Dil

ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C.8, S.3, 1950, s. 373-379.

Gabain, Annemarie von, “Eski Tiirk¢ce”, Tarihi Tiirk Siveleri, Ankara, Seving

Matbaasi, 1979, s. 31-72.

Gabain, Annemarie von, “Eski Tiirk¢e’nin Yaz1 Dili”, TDAY-Belleten 1959, Ankara,
Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1988, s. 311-329.

Gabain, Annemarie von, “Eski Tiirk Yazi1 Kiiltiirii ve Matbaas1”, Tiirk Lehceleri ve

Edebiyat1 Dergisi, TOMER Yaynlar1, S.9, 1996, s. 7-29.

Gabain, Annemarie von, “Eski Tiirk¢e Brahmi Metinlerinin Yazicilar1”, Dil

Arastirmalan, S.12, 2013, s.215-220.

Gallotta, Aldo, “Oguz Efsanesi ve Osmanli Devleti’nin Kokenleri: Bir Inceleme”,

Osmanh Beyligi 1300-1389, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1997, s. 41-66.

Gambier, Yves- Doorslaer, L., The Metalanguage of Translation, Amsterdam, John

Benjamins Publishing Company, 2009.

213



Gedik, Deniz, Raznihan ile Mahifiriize Sultan Hikdyesi Uzerine Mukayeseli Bir
Inceleme, Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Halk Edebiyati

Bilim Dali, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2004.

Gemalmaz, Efrasiyap, “Yaziya Gegirme (Transcription) ve Yazi Cevrimi
(Translitteration)”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi, 2001, S.17, s. 25-
37.

Geng, Resat, “Karahanlilar Tarihi”,
https://www.tarihtarih.com/?Syf=26&Syz=366659&/Karahanl%C4%B1llar-Tarihi-/-
Prof.-Dr.-Re%C5%9Fat-Gen%C3%A7 (erisim tarihi: 25.04.2018)

Geng, Resat, “Karahanli Devleti ve Teskilati”, Tarihte Tiirk Devletleri-l1, Ankara:
Ankara Universitesi Rektorliigii Yaymlari, 1987, s. 284.Geng, Resat, “Karahanlilar
Devri Kiiltiirii”, Tarihte Tiirk Devletleri-l, Ankara, Ankara Universitesi Rektorliigii

Yayinlari, 1987, s. 283.

Giese, Friedrich, “Osmanli Imparatorlugu’nun Kurulusu Meselesi”, (derl.) Ozel, Oktay-
Oz, Mehmet, Sogiit’ten Istanbul’a/Osmanh Devleti’nin Kurulusu Uzerine

Tartigmalar, Istanbul, iImge Kitabevi Yayinlari, 2005, 5.149-177.

Gonzales, Marta Garcia, “Translation of minority languages in bilingual and
multillingual communities”, Less Translated Languages, (Edt. Albert Branchadell-
Lovell Margaret West), Amsterdam/Philadelphia, John Benjamins Publishing
Company, 2005, p. 105-123.

Gordlevskiy, Vladimir Aleksandrovi¢, Kiiciik Asya’da Sel¢uklular, Ankara, Tiirk
Tarih Kurumu Yaylari, 2015.

Goshgarian, Rachel, “Ermeni Tiirkgesi'ne giris ve Kefe’den Bir Ornek incelemesi”,

Gazelden Gazele, Eski Tiirk Edebiyati Cahsmalari, istanbul, Klasik Yaymevi, 2016.

Gottlieb, Henrik, “Multidimensional Translation: Semantics turned Semiotics”, EU
High Level Scientific Conference Series, Challenges of Multidimensional
Translation (2-6 May 2005), Germany, 2005, p. 1-29.

Gocek, Fatma Miige, “The Social Construction of an Empire: Ottoman State Under
Siileyman the Magnificent”, Siileyméan the Second and His Time, (Ed. Halil Inalcik
and Cemal Kafadar), Istanbul, Isis Press, 1993, p. 93-108.

Gokbilgin, M. Tayyib, “Siileyman I”, Tiirkler, 2002, C.9, s.968-1020.

214


https://www.tarihtarih.com/?Syf=26&Syz=366659&/Karahanl%C4%B1lar-Tarihi-/-Prof.-Dr.-Re%C5%9Fat-Gen%C3%A7
https://www.tarihtarih.com/?Syf=26&Syz=366659&/Karahanl%C4%B1lar-Tarihi-/-Prof.-Dr.-Re%C5%9Fat-Gen%C3%A7

Gokbilgin, M. Tayyib, Kanunf Sultan Siileyman, istanbul, Kronik Kitap, 2019.

Gokdogan Dosay, Melek- Demir, Remzi, “Islam ve Tiirk Uygarliginda Makine Tarihi”,
Dort Oge, 2018, S. 14, s. 1-19.

Goktiirk, Aksit, Ceviri: Dillerin Dili, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlar1, 2010.
Goktiirk, Aksit, Soziin Otesi, Istanbul, Yap1 Kredi Yaynlar1, 2012.
Gokyay, Orhan Saik, Katip Celebi, Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1986.

Gomeg, Saadettin, “Terhin Yaziti’'nin Tarihi Agidan Degerlendirilmesi”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalari

Dergisi, 1995, C. 17, S.28, s.71-84.
Gorgiin, Hilal, “Ibnii’1-Miinzir el-Baytar”, TDVIA, 2000, C. 21, 5.157-158.

Grousset, René, Bozkir Imparatorlugu Attila/Cengiz Han/ Timur, istanbul, Otiiken
Yayinlari, 1980.

Gumilév, Lev Nikolayevig, Eski Tiirkler, istanbul, Selenge Yayinlari, 2011.
Giilensoy, Tuncer, Tiirk¢e El Kitabi, Ankara, Ak¢ag Yaylari, 2010.

Gilinaydin, Yusuf Turan, “Gazali Terclimeleri: Osmanli devri ve 1928 sonrast Icin Bir
Bibliyografya Denemesi”, Divan ilmi Arastirmalar Dergisi, 2011, C. 16, S. 30, s. 63-
90.

Giinergun, Feza (2007), “Ottoman encounters with European science: sixteenth -and
seventeeth- century translations into Turkish”, Cultural Translation in Early Modern
Europe, (Edt. Peter Burke- R. Po-Chia Hsia), Cambridge, Cambridge University Press,
p. 192-211.

Giirbiiz, Faruk, “Terciimenin Bir Baskalasim Boyutu: Metamorfizme”, Turkish
Studies, 2010, V.5/3, p. 1449-1469.

Giirgaglar, Aykut, Osmanh Imparatorlugu’nun Sanat Hamileri Olarak

Terciimanlar/Simirdaki Portreler, istanbul, Novel Kitap, 2012.
Giirkan, Salime Leyla, Zebur, TDVIA, 2013, C.44,s. 171-173.

Gilirses,  Sabri,  “Saltha  Paker:  Bir  Ceviri  Tarthi  Kur(gula)mak”,
http://ceviribilim.com/?p=44 (Erisim Tarihi: 12.06.2017).

215


http://ceviribilim.com/?p=44

Giiven, Ismail, “Tiirkiye Selguklulari’'nda Medreseler”, Ankara Universitesi Egitim

Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 1998, C.31, S.1, s. 125-146.

Giizelova, Hanzade, “Abdi’nin Bilinmeyen Bir Mesnevisi: Heft Peyker Terciimesi”,

bilig, 2006, S.38, s. 35-49.

Hacikyan, Hagop J., The Heritage of the Armenian Literature, Wayne State
University Press, Detroit, 2005.

Halacoglu, Yusuf, XIV- XVIL Yiizyilllarda Osmanhlarda Devlet Teskilati ve Sosyal
Yapi, Ankara, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014.

Hamidullah, Muhammad, “Kur‘an-1 Kerim’in Tiirk¢e Yazma Terciimeleri”, Tiirkiyat

Mecmuasi, 1965, S. X1V, s. 65-80.

Hazai, Georges, “Tarih-i Ungurus”, VI. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara, 20-26 Ekim
1961), 1967, s. 355-358.

Heyd, W., Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, (Cev. Enver Ziya Karal), Ankara, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 2000.

Heywood, Colin J., “Osmanli Devleti’nin Kurulus Problemi: Yeni Hipotez Hakkinda
Bazi Diisiinceler”, Osmanl, 1999, C.1, s.137- 145.

Hill-Madsen, Aage, Derivation and Transformation: Strategies in Lay-oriented
Intralingual Translation, Aarhus University, Business and Social Sciences PhD
Thesis, 2014.

Hill-Madsen, Aage, “The Heterogeneity of Intralingual Translation”, Meta, 2019, V.64,
N.2, p. 537-560.

Hitzel, Frederic, Dil Oglanlar1 ve Terciimanlar, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 1995.

Hoca Sadettin Efendi, Tacii’t-Tevarih, C.IV, (Sadelestiren: Ismet Parmaksizoglu),
Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1979.

Holmes, James, “The Name and Nature of Translation Studies”, Indian Journal of
Applied Linguistics, 13 (1987), p. 9-24.

Honigmann, Ernst, Bizans Devletinin Dogu Simir1, Istanbul, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1970.

Homniker, Arthur Leon, “Osmanli-Tiirk Diplomasisi”, Tarih Incelemeleri Dergisi,

1989, C. 4, S. 1, s. 193-210.
216



Imber, Colin, “Osman Gazi Efsanesi”, Osmanh Beyligi 1300-1389, istanbul, Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, 1997, s. 68-78.

Imber, Colin, “Ilk Dénem Osmanl1 Tarihinde Diistur ve Diizmece”, (derl.) Ozel, Oktay-
Oz, Mehmet, Sogiit’ten istanbul’a/Osmanli Devleti’nin Kurulusu Uzerine

Tartismalar, Istanbul, imge Kitabevi Yayinlari, 2005, s.271-300.

Imber, Colin, “Osmanli Hanedan Efsanesi”, (derl.) Ozel, Oktay- Oz, Mehmet,
Ségiit’ten Istanbul’a/Osmanh Devleti’nin Kurulusu Uzerine Tartismalar, Istanbul,

Imge Kitabevi Yayinlari, 2005, 5.243-270.
Isin, Ekrem, istanbul’da Giindelik Hayat, Istanbul, iletisim Yaynlar1, 1995.

fhsanoglu, Ekmeleddin, Bashoca Ishak Efendi (Tiirkiye’de Modern Bilimin
Onciisii), Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1989.

fhsanoglu, Ekmeleddin, Bati Bilimi ve Osmanh Diinyasi: Bir Inceleme Ornegi
Olarak Modern Astronomi’nin Osmanli’ya Girisi (1660-1860), Belleten, C.LVI, S.

217’den ayribasim, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1992.

fhsanoglu, Ekmeleddin, Osmanh Astronomi Literatiirii Tarihi, C.1, Istanbul,

IRCICA, 1997.

Ihsanoglu, Ekmeleddin, “Osmanli Bilim Literatiirii”, Osmanh Devleti ve Medeniyeti

Tarihi, 1998, C.2, s. 363-445.

Ihsanoglu, Ekmeleddin, Osmanh Askerlik Literatiirii Tarihi, C.1, Istanbul, IRCICA,
2004.

Ihsanoglu, Ekmeleddin, Osmanh Tabii ve Tatbiki Bilimler Literatiirii Tarihi, C.1,
Istanbul, IRCICA, 2006.

Thsanoglu, Ekmeleddin, Osmanh Bilim Miras, istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2017,
flgiirel, Miicteba, “Ahmed II”, TDVIA, 1989, C.2, s. 33-34.
Hgﬁrel, Miicteba, “II. Selim’den III. Mehmed’e”, Tiirkler, 2002, C.9, s. 1176-1218.

[lhan, Nadir, “Tiirklerde Alfabe Degistirme Sorunu ve Tirk Kiiltiiri Agisindan
Sonuglar1”, 38. Uluslararas1 Asya ve Kuzey Afrika Caliymalar1 Kongresi Bildirileri
(10-15 Eyliil 2007), 2007, s. 785- 793.

Inalcik, Halil, Fatih Devri Uzerinde Tetkikler ve Vesikalar I, Ankara, Tiirk Tarih

Kurumu Basimevi, 1954.

217



Inalcik, Halil, “Osmanli Tarihine Toplu Bir Bakis”, Osmanh, 1999, C.1, s. 37-117.
Inalcik, Halil, “Osmanli Devleti’nin Kurulusu”, Tiirkler, 2002, C.9, s. 118-159.

Inalcik, Halil, “Osman Gazi’nin Iznik (Nicaca) Kusatmasi ve Bafeus Savas1”, (derl.)
Ozel, Oktay- Oz, Mehmet, Ségiit’ten Istanbul’a/Osmanhi Devleti’nin Kurulusu
Uzerine Tartismalar, Istanbul, Iimge Kitabevi Yaynlari, 2005, s.301-339.

Inalcik, Halil, “Osmanli Devleti’nin Dogusu Meselesi”, (derl.) Ozel, Oktay- Oz,
Mehmet, Sogiit’ten Istanbul’a/Osmanh Devleti’nin Kurulusu Uzerine Tartismalar,

Istanbul, imge Kitabevi Yaynlar1, 2005, s.225-240.

Inalcik, Halil, “Osmanli Tarihinde Dénemler”, Dogu-Bati, Osmanhlar 1, 2010, C.12,
S.51, s. 9-30.

Inalcik, Halil, Osmanh imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), istanbul, Yap1 Kredi
Yayinlari, 2016.

Inalcik, Halil, Osmanh imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi-l1 (1300-

1600), Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Yaymnlar1, 2017.
Inalcik, Halil, Kurulus Dénemi Osmanh Sultanlari, Ankara, ISAM Yayinlari, 2018.

Inan, Abdiilkadir, “KurTJan’in Eski Tiirkce ve Oguz-Osmanlica Cevirileri Uzerine

Notlar”, TDAY-Belleten, 1960, s. 79-94.

Inan, Abdiilkadir, KurJ4n-1 Kerim’in Tiirkce Tercemeleri Uzerinde Bir inceleme,

Ankara, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1961.

Inan, Kenan, “Osmanli Déneminde Yabanci Elcilik ve Konsolosluklarda Gérevli

Terclimanlarin Statiileri”, Tarih ve Toplum, 1996, S. 154, s. 196-201.

Inan, Kenan, “Fatih Sultan Mehmed-Istanbul’un Fethi ve Etkileri”, Tiirkler, 2002, C.9,
s.510-572.

Inan, Kenan, “II. Bayezid Donemi”, Tiirkler, 2002, C.9, s.711-727.

Ince, Adnan, “XVI. Yiizyil Sairlerinden Abdi ve Eserleri”, Tiirk Dili, 1986, S.410, s.
186-192.

Ipekten, Haluk, Divan Edebiyatinda Edebi Mubhitler, Istanbul, Milli Egitim Bakanlig
Yayinlari, 1993.

218



Isen, Mustafa, “Baslangigtan XVIII. Yiizyilla Kadar Tiirk Edebiyat1”, Tiirkler, 2002,
C.11, s. 1010-1082.

Isen, Mustafa, “Tiirkgenin Yazi Dili Olusumunda Cevirinin Rolii”, Dil, Kiiltiir ve

Cagdaslasma, 2003, s.137-152.

Isen-Durmus, Tuba Isinsu, II. Selim Dénemi Sonuna Kadar Osmanh Edebi Hamilik
Gelenegi, Ankara: Bilkent Universitesi, Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk

Edebiyat1 Boliimii, Basilmamig Doktora Tezi, 2006.

Islamoglu, Feyza, “Tartismali Yonleri ile Dili¢i Ceviri Kavrami”, Dicle Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2015, S. 13, s. 158-173.

Izgi, Ozkan, “Kao-Ch’ang (Turfan) Uygurlari”, Tarihte Tiirk Devletleri-1, Ankara,
Ankara Universitesi Rektorliigii Yaymlari, 1987, s. 235-246.

izgi, Ozkan, Cin El¢isi Wang Yen-Te’nin Uygur Seyahatnamesi, Ankara, Atatiirk
Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yayinlari, 1989.

izgi, Ozkan, “Turfan Uygurlart Kiiltiiri Hakkinda Bazi Diisiinceler”, Uluslararasi
Osmanh Oncesi Tiirk Kiiltiirii Kongresi Bildirileri 4-7 Eyliil 1989, Ankara, Atatiirk
Kiiltiir Merkezi Yaymi:119, 1997, s. 51-59.

Jakobson, Roman, “On Linguistic Aspects of Translation”, The Translation Studies
Reader, London, Routledge, 2000.

Johnson, M.A., “Translation and Adaptation”, Meta, 1984, V.29, No.4, p. 421-425.
Kagcalin, Mustafa S., “Elifba”, TDVIA, 1995, C. 11, s. 44-49.

Kacalin, Mustafa S., “Miitercim Asim Efendi”, TDVIA, 2006, C. 32, s. 200-202.
Kafadar, Cemal, Tki Cihan Aresinde, Ankara, Birlesik Kitabevi, 2010.

Kafadar, Cemal, Kendine Ait Bir Roma/ Diyar-1 Rum’da Kiiltiirel Cografya ve
Kimlik Uzerine, Istanbul, Metis Yayincilik, 2017.

Kafadar, Cemal, Kim var imis biz burada yog iken/Dort Osmanh: Yeniceri, Tiiccar,
Dervis ve Hatun, Istanbul, Metis Yayimncilik, 2017.

Kafali, Mustafa, “Goktiirklerin Tiirk Tarihindeki Yeri”, Goktiirk Devletinin 1450.
Kurulus Yildoniimii Sempozyum Bildirileri, Yeni Avrasya Yayinlari, 2001, s. 55-63.

219



Kafesoglu, Ibrahim, Umumi Tiirk Tarihi Hakkinda Tespitler, Goériisler,
Miilahazalar, Istanbul, Otiiken Nesriyat, 2014.

Kafesoglu, Ibrahim, Sel¢uklular ve Sel¢uklu Tarihi Uzerine Arastirmalar, Istanbul,

Otiiken Nesriyat, 2016.
Kahya, Esin, “Sanizdde Mehmet Ataullah Efendi”, Erdem, 1989, C.5, S.15, s. 847-862.

Kahya, Esin, “On Besinci Yiizyilda Osmanlilarda Bilimsel Faaliyetlerin Kisa Bir
Degerlendirilmesi”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2003,

S.14,s. 11-19.

Kahya, Esin, “Anadolu Selguklulari ve Beylikler Donemindeki Bilimsel Calismalarin
Kisa Bir Degerlendirilmesi”, Tiirkiye Arastirmalar1 Literatiir Dergisi, 2004, C.2,
S.4,s. 73-80.

Kalpakli, Mehmet, “Osmanli Siirine Genel Bir Bakis Denemesi”, Dogu-Bati, 2003,
S.22, 5.33-52.

Kansu, Nafi Atuf, Tiirkiye Egitim Tarihi, Ankara, Nobel Yaymcilik, 2016.
Kaplan, Mehmet, Dil ve Kiiltiir, Istanbul, Dergah Yaynlar1, 2011.

Kappler, Matthias, “Transcription text, regraphization, variety?- Reflections on
‘Karamanlidika’”, Spoken Ottoman in Mediator Texts, (Edt. Eva A. Csato, Astrid
Menz and Fikret Turan), 2016, Wiesbaden, p. 119-127.

Kara, Mehmet, “Dogu ve Bat1 Tiirkgesinde Kur(lan Terciime ve Tefsirleri”, Diyanet
Ilmi Dergi, C.29, S.3, 1993, 5.25-36.

Karaagag, Giinay, “Tiirk-Ermeni Dil Iliskileri”, Yeni Tiirkiye (Ermeni Sorunu Ozel

Sayist), Mart-Nisan 2001, S. 38, s. 967-973.

Karaca, Behset, “Safevi Devleti’nin Ortaya Cikis1 ve II. Bayezid Donemi Osmanli-

Safevi Iliskileri”, Tiirkler, 2002, C.9, s.759-779.

Karaca, Birsen, “Edebiyat Cevirisi, Onemi, Niteligi ve Sorunlar1”, Hece Dergisi, 2018,
S. 33-42.

Karaca, Birsen, “Tiirkceye Yapilan Ceviri Siireclerinde Yasanan Aktarim Sorunlar1”,

Hece Dergisi, 2021, S.297.

Karademir, Fevzi, “Tiirk Dilinin Tarihi Dénemlerini Adlandirma Sorunu”, Uluslararasi

Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, S.5/2, 2016, s. 545-564.
220



Karahan, Abdiilkadir, “Fatih, Sair Avni”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, 1954, C.6, S.6, s.1-38.

Karahan, Abdiilkadir, Eski Tiirk Edebiyati Incelemeleri, Istanbul, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1980.

Karakog, Nihal, Ceviri ve Diplomasi, Istanbul, Ceviribilim Yaynlari, 2016.

Karal, Enver Ziya, “Osmanli Tarihinde Tiirk Dili Sorunu (Tarih Agisindan Bir
Aciklama)”, Bilim, Kiiltiir ve Ogretim Dili Olarak Tiirkce, Ankara, Tirk Tarih
Kurumu, 2001, s.7-97.

Karal, Enver Ziya, Osmanh Tarihi V. Cilt/ Nizam-1 Cedid ve Tanzimat Devirleri
1789-1856, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2011.

Karaman, Omer Faruk, “Incil”, TDVIA, 2000, C. 22, s. 270-276.

Karavin, Harika, “Ceviri Kuramlar1 Baglaminda Esdegerlik Kavraminin izini Siirmek”,

Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 2016, C.6, S. 12, s. 125-144.

Karpat, Kemal- Zens, Robert W., “I. Mesrutiyet Donemi ve II. Abdiilhamid’in Saltanati
(1876-1909)”, Tiirkler, 2002, C.12, 5.1490- 1514.

Kartal, Ahmet, “Karahanli, Gazneli ve Selcuklu Saraylarindaki Edebi Faaliyetler
Uzerine Diisiinceler”, Bilig, S.17, 2001, s. 55-70.

Kartal, Ahmet, “Anadolu Selguklu Devleti Doneminde Dil ve Edebiyat”, Divan
Edebiyat1 Arastirmalari Dergisi, 2008, S.1, a. 95-168.

Kartal, Ahmet, “Anadolu Selguklu Devleti Déneminde Ilim”, Siraz’dan Istanbul’a,

Istanbul: Kurtuba Kitap, 2011, s. 393-408.

Kartal, Ahmet, “Klasik Tiirk Edebiyati’'n1 Anlamak”, Siraz’dan Istanbul’a, Istanbul,
Kurtuba Kitap, 2011, s. 433-443.

Kartal, Ahmet, “Klasik Tiirk Edebiyati’nt Yeniden Tanimlamak”, Siraz’dan
Istanbul’a, Istanbul, Kurtuba Kitap, 2011, s. 1-10.

Kartal, Ahmet, “Terciime Edebiyat1”, Siraz’dan Istanbul’a, Istanbul, Kurtuba Kitap,
2011, s. 409-429.

Kartallioglu, Yavuz, “Ceviri Yazili Metinlerde Tiirkcenin Unsiizleri”, Dil
Arastirmalan, 2010, S.6, s. 87-146.

221



Kartallioglu, Yavuz, “The Vowels of Turkish Language in Transcription Texts”,

Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, 2010, p. 85-112.

Kasgarli Mahmud, Divanii Liigat-it-Tiirk Terciimesi (Cev. Besim Atalay) Tiirk Dil
Kurumu Yayinlar I-11-111, Ankara, 1983.

Kasgarli, Meliha Aktok, Kilikya Tabi Ermeni Baronlugu Tarihi, Ankara, KOK
Sosyal ve Stratejik Arastirmalar, 1990.

Kaya, Ceval, “Eski Uygurca Orneginde Tiirkcenin Dil i¢i Ceviri Sorunlar1 Uzerine”,

Tiirk-Mogol Dil Tarih Kiiltiir Arastirmalan, Istanbul, 2019, s. 253-257.

Kaya, Ceval, “Transkripsiyon Sorunlari”, XI. Uluslararasi Diinya Dili Tiirkce

Sempozyumu Bildiri Kitabi, Samsun, 2019, s. 472-476.

Kaya, Esin, “Tirkiye Selguklularinda Bilimsel Calismalar”, Tiirkler, Ankara, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, 2002, C.7, s. 820-851.

Kayaoglu, Taceddin, Tiirkiye’de Terciime Miiesseseleri, Istanbul, Kitabevi Yayinlari,

1998.

Kazancigil, Aykut, “XIX ve XX. Yiizyillarda Tiirkiye’de Fizik ve Tibbi Fizik Tarihi ile
Hgili Yayinlarin Notlu Kaynakgas1”, Osmanh Bilimi Arastirmalari, 2005, S. 7/2, s.
317-358.

Kemaloglu, Muhammet, “XI-XIII. Yiizyill Tirkiye Selguklu Devletinde Sosyal
Ziimreler”, Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Elektronik Dergisi, 2011, S.4,
S. 145-158.

Kemaloglu, Muhammet, “Tiirkiye Selcuklularinda Gayr-1 Miislim Tebaa ile Kurulan
Sosyal Iliskiler”, Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
2012, S.7, s. 168-185.

Kemaloglu, Muhammet, “Karahanlilarin Mense ve Kurulus Faraziyeleri”, Hikmet

Yurdu, C.6, S.11, 2013, s. 415-424.

Kemaloglu, Muhammet, “Tiirkiye Selguklu Tarihinin Birinci Elden Kaynaklar1”, Tarih
Kiiltiir ve Sanat Arastirmalar Dergisi, 2013, C.2, S.3, 5.1-38.

Kemaloglu, Muhammet, “Tiirkiye Sel¢uklularinda I¢timai Miiesseseler ve Eserler”,

Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, 2014, C.1, S.4, s.1-31.

222



Kemaloglu, Muhammet, “XI-XIII. Yiizy1l Tiirkiye Sel¢uklu Devletinde Egitim-Ogretim
(Medreseler)”, Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, 2015, C.2, S.5, s. 89-106.

Kilig, Atabey, “Fatih Devri Tirk Edebiyatina Genel Bir Bakis”, Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 2003, S.14, 5.85-93.

Kiligarslan, Mustafa, “1826 Tarihli Grek Harfli Tiirkge Incil ile 1827 Tarihli Arap
Harfli Tiirkce Incil’in Cekim Ekleri Bakimindan Karsilastirilmasi”, Turkish Studies,
2013, V. 8/8, p. 787-803.

Kinli, Onur, Osmanli’da Modernlesme ve Diplomasi, Ankara, imge Kitabevi, 2006.

Kloepfer, Rolf-Shaw, P., “Intra- and Intercultural Translation”, Duke University
Press. http://www.jstor.org/stable/1772483. Poetics Today, Vol.2, No. 4, Translation
Theory and Intercultural Relations, p. 29-37. (erisim tarihi: 15.01.2019)

Koca, Ferhat, “Molla Hiisrev”, TDVIiA, 2005, C.30, s5.252-254.

Kog¢, Hagim, “Osmanli’da Terciime Kavrami ve Tanzimat Donemindeki Edebi
Terciimelere Dair Calismalar”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi, 2006, C. 4,

S. 8, s. 351-381.

Korkmaz, Zeynep, “Kabus-ndme ve Marzuban-name Cevirileri Kimindir?”, Tiirk Dili

Arastirmalar1 Yilhig1 Belleten, 1966, C.14, s.267-278.

Korkmaz, Zeynep, “Selcuklular Cagi1 Tiirk¢esinin Genel Yapist”, Tiirk Dili
Arastirmalar1 Yilhigi- Belleten, 1972, C.20, s.17-34.

Korkmaz, Zeynep, “Eski Osmanli Kaynaklarmin Yayininda Transkripsiyonla Ilgili
Degerlendirmeler”, Tiirkoloji Dergisi, 1979, C.8, S.1, s. 67-77.

Korkmaz, Zeynep, Gramer Terimleri Sozliigii, Ankara, Tirk Dil Kurumu Yaynlari,
1992.

Korkmaz, Zeynep, “Anadolu Yazi Dilinin Tarihi Gelismesinde Beylikler Devri
Tiirkcesinin Yeri”, Tiirk Dili Uzerine Arastirmalar, C.1, Ankara, Tirk Dil Kurumu

Yayinlari, 1995, s. 419-423.

Korkmaz, Zeynep, “Anadolu’da Tiirkgenin Yazi1 Dili Olusu ve Ilk Onciileri”, Tiirk Dili
Uzerine Arastirmalar, C.1, C.1, Ankara, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 1995, s. 429-
434.

223


http://www.jstor.org/stable/1772483

Korkmaz, Zeynep, “Eski Anadolu Tiirkgesinin Tiirk Dili Tarihindeki Yeri”, Fikret
Tiirkmen Armagani, 2005, s. 471- 474.

Korkmaz, Zeynep, “Anadolu’da Oguz Tiirkgesi Temelinde ilk Yazi Dilinin Kurulusu”,
Tiirk Dili Arastirmalar Yilhgi- Belleten, 2009, C.57, S.2, 5.61-69.

Korkmaz, Zeynep, “Oguz Tirk¢esinin Tarihi Gelisme Siiregleri”, Turkish Studies,
2010, V. 5/1, s. 1-41.

Koksal, Dingay, Ceviri Egitimi Kuram ve Uygulama, Ankara, Nobel Yayin, 2008.

Kopriili, M. Fuad, “Yildirim Beyazid’in Esareti ve Intihar1 Hakkinda”, Belleten, 1937,
C.1,S.2,s.591-603.

Kopriilii, M. Fuad, Osmanl’min Etnik Kokeni, Istanbul, Kaynak Yaymnlari, 1999.
Kopriilii, M. Fuad, Tiirk Edebiyati Tarihi, Ankara, Ak¢ag Yayinlari, 2009.

Kopriili, M. Fuad, “Selgukiler Zamaninda Anadolu’da Tirk Medeniyeti”, (akt. Tiilay
Metin) Tarih incelemeleri Dergisi, 2011, C. XXVI, S.1, s. 201-233.

Kopriilii, Orhan F., “Firdevsi Uzun”, TDVIA, 1996, C.13, s. 127-129.

Kopriilii, Orhan F., “Osmanli Devleti’nin Kurulus ve Gelismesindeki Itici Giigler”,

Osmanl, 1999, C.1, s. 153-160.

Kraelitz-Greifenhorst, Friedrich von, “Ermeni Harfleriyle Tiirk¢e Hakkinda
Arastirmalar”, Kebikeg, 1996, S. 4, s. 13-33.

Kumrular, Ozlem (Ed.), Muhtesem Siileyman, Istanbul, Kitap Yayinevi, 2007.

Kuran, Erciiment, Avrupa’da Osmanh ikamet Elgciliklerinin Kurulusu ve Ilk
Elcilerin Siyasi Faaliyetleri 1793-1821, Ankara, Tiirk Kiiltliriinii Arastirma Enstitiisii
Yayinlari, 1968.

Kurt, Giilfem, Ceviriye Dair, Ankara, Fecr Yayinlari, 2021.

Kut, Giinay, “Aski ve Heft Peyker Cevirisi”, Tiirk Dili Arastirmalar1 Yilhgi-Belleten,
1972, C.20, s.127-151.

Kut, Glinay, “Anadolu’da Tiirk Edebiyati”, Osmanh Devleti ve Medeniyeti Tarihi,
1998, C.2, 5.21-69.

Kut, Giinay, “Payitaht Istanbul’un Sultan Sairleri (Seyf Ve’l Kalem Sahipleri)”, Tlmi
Arastirmalar, 2000, S.9, s. 161-178.

224



Kutalmis, Mehmet, “On the Turkish in Armenian Script”, Journal of Economic and
Social Research, 5 (2), p. 47-59.

Kutluer, ilhan, “Miftahu’s-sa‘ade”, TDVIA, 2005, C. 30, s.18-19.

Kutluk, Ibrahim, “Kiiltiir ve Dil Tarihimizin Yeni Bir Vesikasi- Attar’in Esrarname
Terciimeleri”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat
Dergisi, 1946, C.2, S.1-2, 5.125-132.

Kuyucaklizide Mehmed Atif hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Fazlioglu, Thsan (2003),
“Mehmed Atif Efendi, Kuyucaklizade”, TDVIA, C.28, s. 444.

Kiiciik, Cevdet, “Abdiilaziz”, TDVIA, 1988, C. 1, s. 179-185.

Kiiciik, Cevdet, “Abdiilhamid I1I”, TDVIA, 1988, C. 1, s. 216-224.
Kiigiik, Cevdet, “Abdiilmecid Efendi”, TDVIA, 1988, C.1, s. 263-264.
Kiigiik, Cevdet, “V. Mechmed”, TDVIA, 2003, C. 28, s. 418-422.
Kiigiik, Cevdet, “V. Murad”, TDVIA, 2006, C. 31, s. 183-185.
Kiigiik, Cevdet, “VI. Mehmed”, TDVIA, 2003, C. 28, s. 422-430.

Kiiciik, Murat, “Eski Anadolu Tiirkcesi Dénemine Ait (M.1401) Satir Aras1 Ik Kur‘an
Terciimesinde Yap1 Bilgisi-Terciime Teknigi-S6z Varlig1”, Ankara Universitesi Dil ve

Tarih-Cografya Fakiiltesi Tiirkoloji Dergisi, 2010, S.17/1, s. 121-147.

Kiilekgi, Cahit, Sosyo-Kiiltiirel Acidan Ermeniler ve Tiirkler (Istanbul Ermenileri),
Istanbul, Kayihan Yayinlari, 2010.

Kiitiikoglu, Bekir, “II. Murad”, TDVIA, 2006, C. 31, s. 172-176.

Langer, Willliam L.- Blake, Robert P., “Osmanli Tiirklerinin Dogusu ve Tarihsel
Arkaplan1”, (derl.) Ozel, Oktay-Oz, Mehmet, Ségiit’ten Istanbul’a/Osmanh
Devleti’nin Kurulusu Uzerine Tartismalar, Istanbul, imge Kitabevi Yayinlari, 2005,

S.177-225.

Lefevere, André, Translation History Culture- A Sourcebook, London, Routledge,
1992,

Levend, Agah Sirri, “Fatih Devrinde Tiirk Dili ve Edebiyati”, Tiirk Dili, 1953, C.2,
S.20, 5.495-505.

Levend, Agah Sirr, Tiirk Edebiyati Tarihi, Istanbul, Dergah Yayinlar1, 2014.

225



Lewis, Bernard, Miisliimanlarin Avrupa’yr Kesfi, (¢cev. fhsan Durdu), Istanbul,
Ayis1g1 Kitaplari, 2000.

Lindner, Rudi Paul, “Selguklular, Mogollar ve Osmanlilar Arasinda”, Osmanh, 1999,
C.1,s. 146-152.

Livsits, V. A., “Eski Tirk Runik Yazisinin Ortaya Cikist Uzerine”, Tarih
Arastirmalar Dergisi, 2000, S. 31, s. 37-50.

Lowry, Heath W., Erken Donem Osmanh Devleti’nin Yapisi, (Cev. Kivang Tanriyar),

Istanbul, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2010.

Lui Mau-Tsai, “Kulturelle Beziehungen zwischen den Ost-Tiirken (=Tu’kiie) und
China, Central Asiatic Journal, I1I. N. 3., 1958.

Mansel, Philip, Konstantiniyye, Diinyanin Arzuladigi Sehir 1453-1924, Istanbul,
Everest Yayinlari, 2011.

Mansuroglu, Mecdut, “Anadoluda Tiirk Yazi Dilinin Baglama ve Gelismesi”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi, 1951, C. 4, S. 3,
s.215-229.

Mansuroglu, Mecdut, “Karahanlica”, Tarihi Tiirk Siveleri, Ankara, Seving Matbaasi,

1979, s. 141-182.

Marmara, Rinaldo, “16-19. yy Istanbul/ Levanten Terciimanlar”, Toplumsal Tarih,
2007, S. 158, s. 62-65.

Marzouk, Taher (2012), Miitercim Asim’m “Kamus Terciimesi”’ne Ekledigi Tiirkce
Kelimelerin Etimolojik A¢idan incelenmesi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyati Anadilim Dali Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2012.

Matossian, Bedros Der, “The Development of Armeno-Turkish (Hayatar T’rk’eren) in
the 19th Century Ottoman Empire”, Intellectual History of the Islamicate World,
2019, p. 1-34.

Matrak¢1 Nasuh, Tarih-i Sultan Bayezid, Istanbul, Giza Yaymcilik, 2012.

Mazioglu, Hasibe, “Edirneli Nazmi’nin Pend-i Attar Cevirisi”, Tiirkoloji Dergisi,
1977, C. VI, s. 47-53.

Melikoff, Irene, “ilk Osmanlilarin Toplumsal Kokeni”, Osmanh Beyligi 1300-1389,
Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 1997, s. 149-159.

226



Mengi, Mine, Eski Tiirk Edebiyati Tarihi, Ankara, Ak¢ag Yayinlari, 2018.
Mergil, Erdogan, “Anadolu Beylikleri”, TDVIA, 1991, C.3, 5.138-139.

Mergil, Erdogan, “Tiirkiye Sel¢uklular1 Devrinde Tiirk¢enin Resmi Dil Olmasii Kim
Kabul Etti?”, 2000, Tiirk Tarih Kurumu Belleten, C. LXIV, S.239, s. 51- 57.

Mermutlu, Bedri, “Miftahii’l-Fiinun’un Miitercimi Meselesi”, Uludag Universitesi

Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2003, S. 4, s. 53-60.

Millas, Herkiil, “Yunancanin Tiirk¢e Harflerle Yazilis1”, Tarih Arastirmalari Dergisi,

1992, C.16, S.27, s. 189-197.
Mizanct Murad, Devr-i Hamidi Asari, Dersaddet, Matbaa-i Osmaniye, 1308 [1891].

Munday, Jeremy, “Text Analysis and Translation”, A Companion to Translation
Studies, (Edt. Sandra Bermann-Catherine Porter), USA, Blackwell, 2014, p. 69-82.

Munday, Jeremy, Introducing Translation Studies /Theories and Applications,
London, Routledge, 2016.

Murre-van den Berg, Heleen, “Arabic and its Alternatives: Language and Religion in
the Ottoman Empire and its Successor States”, Arabic and its Alternatives Religious
Minorities and their Languages in the Emerging Nation States of the Middle East
(1920-1950), Leiden/Boston, 2020, p. 1-49.

Miilayim, Selguk, “Anadolu Beylikleri”, TDVIA, 1991, C.3, 5.141-143.

Okig, M. Tayyib, “Hadiste Terciiman”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 1966, S. 24, s. 28-52.

Okumus, Necdet, “Sirvani, Muhammed b. Mahmd”, TDVIA, 2010, C. 39, s.206-208.
Okumus, Omer, “Cami, Abdurrahman”, TDVIA, 1993, C.7, 5.94-99.

Okuyucu, Cihan- Yazar, Sadik, Konyali Muhyi Terciime-i Ibtiddname, Ankara, Tiirk
Dil Kurumu Yayinlari, 2018.

Orhonlu, Cengiz, “Terciiman”, MEB islam Ansiklopedisi, 1973, C. 12/1, s. 175-181.

Orkun, Hiiseyin Namik, Eski Tiirk Yazitlari, Ankara, Tirk Dil Kurumu Yaymlar
Nu:529, 1994.

Ortayli, Ilber, “Osmanli Diplomasisi ve Disisleri Orgiiti”, Tanzimat’tan

Cumbhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, 1985, C.1, s. 278-281.

227



Ortayli, ilber, “Son Universal Imparatorluk ve II. Abdiilhamid”, Tiirkler, 2002, C.12,
s.1515-1530.

Ortayli, ilber, Gelenekten Gelecege, Istanbul, Timas Yayinlari, 2008.

Ogel, Bahaeddin, “Sine Usu Yazitinin Tarihi Onemi”, Belleten, C.15, 1951, s. 361-
379.

Ogel, Bahaeddin, “Uygur Devletinin Tesekkiilii ve Yiikselis Devri”, Belleten, C.19,
S.75, 1955, s. 331-376.

Ogel, Bahaeddin, “Bat1 Goktiirk Devleti”, Tarihte Tiirk Devletleri-1, Ankara, Ankara
Universitesi Rektorliigii Yaynlar, 1987, s. 117-120.

Ogel, Bahaeddin, “Goktiirklerde Devlet ve Millet Anlayist (Goktiirklerden
Osmanlilara)”, Tarihte Tiirk Devletleri-1, Ankara, Ankara Universitesi Rektorliigii

Yayinlari, 1987, s. 129-137.

Ogel, Bahaeddin, “Tiirges Devletleri (Goktiirklerin Batiya Kaymalari/Batida Sehirli
Tiirk Devletlerinin Dogusu)”, Tarihte Tiirk Devletleri-l, Ankara, Ankara Universitesi

Rektorligi Yaymlari, 1987, s. 121-127.

Ogel, Bahaeddin, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, Istanbul, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, 2001.

Olmez, Mehmet, “Ilk Tiirk Kaganligindan Giiniimiize Ne Kald1?”, XI. Milli Tiirkoloji
Kongresi Bildirileri 11-13 Kasim 2014, 2015, s. 477-484.

Olmez, Mehmet, “Mogolistan’da Yeni Bulunan Eski Tiirk¢e ‘Dongoyn Siree’ Yazitlari
Uzerine Notlar”, Istanbul Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi, C.57, S.57,
2017, 5.161-178.

Ozcan, Abdiilkadir, “Tiirk Devletlerinde Casusluk”, TDViA,1993, C.7, s. 166-169.

Ozcan, Abdiilkadir, “Fatih Devri Tarih Yazicihi@: ve Literatiirii”, Erciyes Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Kayseri, 2003, C.1, S.14, s.55-62.
Ozcan, Abdiilkadir, “Lale Devri”, TDVIA, 2003, C.27, s.81-84.
Ozcan, Abdiilkadir, “Mehmed IV”, TDVIA, 2003, C.28, s.414-418.

Ozcan, Abdiilkadir, “Kanuni Sultan Siileyman Devri Tarih Yazicili1 ve Literatiirii”,

Prof. Dr. Miibahat S. Kiitiikoglu’na Armagan, Istanbul, 2006, s. 113-154.

228



Ozcan, Abdiilkadir, “Mustafa II”, TDVIA, 2006, C. 31, s. 275-280.
Ozcan, Abdiilkadir, “Osmanzade Ahmed Taib”, TDVIA, 2007, C.34, s. 2-4.
Ozcan, Azmi, “Sultan II. Abdiilhamid”, Tiirkler, 2002, C.12, s.1547-1581.

Ozcan, Nuri-Erdemir Demirhan, Aysegiil, “Abdiilaziz Efendi, Hekimbasi”, 1988,
TDVIA C. 1, 5.190-191.

Ozdogan, Giinay Goksu vd., Tiirkiye’de Ermeniler Cemaat-Birey-Yurttas, Istanbul,
Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, 2009.

Ozgel, ishak, Biiyiik Selcuklular Dénemi Miifessirleri, Uludag Universitesi, Sosyal

Bilimler Enstitiisti, Tefsir Bilim Dal1 Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bursa, 1997.

(")zgeris, Mutlu Melis, “Karahanlilar Doneminde Sultan ve Devlet Adamlar1 Etrafinda
Olusan Edebi Cevreler”, Uluslararasi Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi, S.2/3,
2013, s.139-151.

Ozgiil, M. Kayahan, XIX. Asrin Benzersiz Bir Politeknigi Miinif Pasa, istanbul,
Dergah Yaynlari, 2014.

Ozkan, Mustafa, “Sel¢uklular ve Beylikler Devrinde Edebiyat”, Tiirkler, Ankara, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, 2002, C.7, s. 973-1029.

Ozkan, Mustafa, “Sel¢uklular ve Beylikler Devrinde Tiirk Dili”, Tiirkler, Ankara, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, 2002, C.7, s.899-924.

Ozkan, Mustafa, “Eski Anadolu Tiirkcesi Doneminde Ortaya Konan Kurllan
Terciimeleri Uzerine-1”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve

Edebiyat1 Dergisi, 2005, C. 39, S. 39, 5.115-159.

Ozkan, Mustafa, “Eski Anadolu Tiirk¢esinde Yapilan Sure Tefsirleri ve Uveys b. Hoca
Osman b. Emir ilyas b. EvliyA’nin Amme Ciizii Tefsiri”, Uluslararas1 Eski Anadolu
Tiirkcesi Arastirmalar1 Cahstayr Bildirileri (1-2 Arahk 2010), istanbul, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar1, 2013, s. 315- 368.

Ozkan, Mustafa, “Tiirkgenin Anadolu’da Yazi Dili Olarak Gelismesi”, Tiirkiyat
Mecmuasi, 2014, C. 24, S.1, s.53-73.

Ozkan, Nevzat, “Ermeni Harfleriyle Tiirkge Metinler Uzerine”, Hosgorii Toplumunda

Ermeniler, 2007, C. 3, s. 401-418.

229



Ozkiriml, Atilla, “Ceviri”, Cumhuriyet Donemi Edebiyat Cevirileri Seckisi, Ankara,
Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1999, s.218.

Oztuna, Yilmaz, “Kanuni’nin Tiirk ve Diinya Tarihindeki Yeri”, Kanuni Armagam,

Ankara, Tiirk Tarith Kurumu Yaynlari, 1970, s. 41-47.
Oztuna, Y1lmaz, Kanuni Sultan Siileyman, Istanbul, Babiali Kiiltiir Yayimciligi, 2006.
Oztuna, Yilmaz, Yavuz Sultan Selim, Istanbul, Babali Kiiltiir Yaymeciligi, 2011,

Oztiirk, Necdet, “Fetret Devri ve Osmanli Hakimiyetinin Yeniden Tesisi”, Tiirkler,

2002, C.9, s.408-466.

Pachymérés, Georges, Bizansh Goziiyle Tiirkler, Istanbul, Ilgi Kiiltiir Sanat

Yayincilik, 2009.

Paker, Esat Cemal, Siyasi Tarihimizde Kirk Yilhik Hariciye Hatiralari, [stanbul,
Remzi Kitabevi, 2001.

Paker, Saliha, Translations: (Re)Shaping Of Literature And Culture, Istanbul,
Bogazi¢i University Press, 2002.

Pala, Iskender, “Lale Devri-Edebiyat”, TDVIA, 2003, C.27, 84-85.

Pala, Iskender, “Fatih Devrinde Dil ve Edebiyat”, Sair Fatih-Avni, istanbul, Kapi
Yayinlari, 2018, s. 22-25.

Pala, iskender, Sair Fatih: Avni, istanbul, Kap1 Yayinlari, 2018.

Pamukciyan, Kevork, Ermeni Harfli Tiirk¢e Metinler, Ermeni Kaynaklarindan
Tarihe Katkilar-11, Istanbul, Aras Yaymcilik, 2002.

Pamukciyan, Kevork, Ermeni Harfli Tiirk¢e Metinler, Istanbul, Aras Yaymcilik,
2002.

Pamukciyan, Kevork, Zamanlar, Mekanlar, insanlar, Ermeni Kaynaklarindan
Tarihe Katkilar-111, Istanbul, Aras Yaymcilik, 2003.

Panou, Despina, “Equivalence in Translation Theories: A Critical Evaluation”, Theory

and Practice in Language Studies, Vol. 3, No. 1, 2013, p. 1-6.

Panteli, Alexandros-Maragoudakis, Manolis, “A Random Forests Text Transliteration

System for Greek Digraphia”, 12th Engineering Applications of Neural Networks

230



and 7th Artificial Intelligence Applications and Innovations (AlAl), Corfu/Greece,
2011, p.196-201.

Pekolcay, A. Necla, “Karahanlilar Do6nemi Tirk Edebiyatinda Tirklik ve
Miisliimanlikla lgili Unsurlar”, Uluslararast Osmanh Oncesi Tiirk Kiiltiirii
Kongresi Bildirileri 4-7 Eyliill 1989, Ankara, Atatiirk Kiiltir Merkezi Yaymi:119,
1997, s. 253-259.

Pirlanta, fsmail, “Kur‘an’1 Kerim’in Eski Tiirk¢ce ve Osmanlica Terciime Siirecine Bir

Bakis”, Diyanet Imi Dergi, 2014, S. 50/2, s. 69-78.

Polatci, Tiirkan, “Osmanli Batililasmasinda Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi’nin
Paris Sefaratnamesi’nin Onemi”, Cankir1 Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii Dergisi, 2017, C.2, S.2, s. 249-263.

Polatci, Tiirkan, Osmanh Diplomasisinde Oryantalist Memurlar, Ankara, Akc¢ag

Yayinlari, 2013.

Pratt, Andrew T., “On the Armeno-Turkish Alphabet”, Journal of the American
Oriental Society, Cilt 8, 1866, s. 374-376.

Pym, Anthony, “Shortcomings in the Historiography of Translation”, Babel, 38/4
(1992), p. 221-235.

Pym, Anthony, Method in Translation History, Manchester, St. Jerome Publishing,
1998.

Rado, Sevket, Paris’te Bir Osmanh Sefiri, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari,
2017.

Reindl, Hedda, II. Bayezid ve Cevresi/Hiikiimdarin Adamlari, istanbul, Arvana
Yayinlari, 2014.

Reiss, Katharina, “Type, Kind and Individuality of Text”, The Translation Studies
Reader, London, Routledge, 2000.

Rifat, Mehmet, Ceviri Seckisi 1, Ceviriyi Diisiinenler, Istanbul, Diinya Yaymcilik,
2003.

Rifat, Mehmet, Ceviri Seckisi 2, Ceviri(Bilim) Nedir? Baskasimin Bakis1, istanbul,
Diinya Yaymecilik, 2004.

231



Riggs, Elias, Outline of a Grammar of the Turkish Language as Written in the
Armenian Character, Constantinople, A. B. Churchill, 1856.

Rivlina, Alexandra, “Global English-related digraphia and Roman-Cyrillic biscriptial
practices”, Procedia- Social and Behavioral Sciences, 2016, V. 236, p. 207-212.

Rodeano, Sveva Elti di, “Digraphia: the Story of a Sociolinguistic Term”, Proceedings
of Graphemics in the 21st Century, 2019, Brest, V. 1, p. 111-126.

Roéna-Tas, Andras, “On The Development and Origin of The East Turkic ‘Runic’

Script”, Acra Orientalia Academiae Scientiarium Hungaricae, 1987, V.1, p. 7-14.

Roéna-Tas, Andras, “Turkic Writing Systems”, The Turkic Languages, London and
New York, Routledge, 1998, p. 126-137.

Rosenthal, Franz, The Classical Heritage in Islam Arabic Thought and Culture,
London, Routledge, 1992.

Sagol, Giilden, “Kur‘an’in Tiirk¢e Terciime ve Tefsirleri Uzerinde Yapilan Caligmalar”,

Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, 1997, S.8, 5.379-396.
Sajjadi, Sadiq, “Gaffari”, TDVIA, 1996, C.13, 5.280-281.

Salman, Yurdanur, “C.E.V.LR.M.E.N ne demektir?”, Kitap-hk, 2018, S. 197, s. 144-
147.

Saricaoglu, Fikret, “Thlasi, Seyh Mehmed”, TDVIA, 2000, C.21, s.538-539.

Savory, Theodore, Terciime Sanati, (Cev. Hamit Dereli), Ankara, Milli Egitim

Basimevi, 1961.

Schleiermacher, Frederich, “On The Different Methods of Translating”, The
Translation Studies Reader (Edt. Lawrence Venuti), London, Routledge, 2012, p. 43-
64.

Sebba, Mark, “Sociolinguistic approaches to writing systems research”, Writing

Systems Research, 2009, V.1, No.1, p. 35-49.

Sebba, Mark, “Multilingualism in written discourse: An approach to the analysis of
multilingual texts”, International Journal of Bilingualism, 2012, V.17(1), p. 97-118.

Selguk, Bahir-Elgi, Fatih, “Sultan Abdiilaziz’e Sunulmus Bir Siyasetname Cevirisi:
Kavalali Hiiseyin Kazim’in ‘Risile-i Seciyye’si”, Adiyaman Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2013, S. 12, s. 191-228.
232



Serdar, Mehmet T., “Ebu’l Fazl Mehmed Efendi (Defterdar Mehmed Efendi)”, Artuklu
insan ve Toplum Bilim Dergisi, 2016, S. 1, s.81-92.

Sertkaya, Osman Fikri, “Kagida Yazili Goktiirk Metinleri ve Kagida Yazili Goktiirk
Alfabeleri”, Goktiirk Tarihinin Meseleleri, Tiirk Kiiltiiriini Arastirma Enstitiisi

Yayinlari, 1995, s. 167-181.

Sertkaya, Osman Fikri, “Eski Tiirkler Okur Yazar miydi1?”, Goktiirk Devletinin 1450.
Kurulus Yildoniimii Sempozyum Bildirileri, Yeni Avrasya Yayinlari, 2001, s. 23-37.

Sertkaya, Osman Fikri, “Goktiirk (Runik) Harfli Yazitlarin Envanter, Alfabe ve
Bibliyografya Problemleri Uzerine”, Dil Arastirmalari Dergisi, S.2, 2008, s. 7-34.

Sertkaya, Osman Fikri “Uygur Alfabeleri Hakkinda”, Orta Asya’dan Anadolu’ya
Alfabeler, istanbul, Eren Yaymcilik, 2011,

Sevim, Ali, Genel Cizgileriyle Selcuklu-Ermeni Iliskileri, Ankara, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 2002.

Sevim, Ali, Anadolu’nun Fethi Selcuklular Déonemi, Ankara, Tirk Tarih Kurumu,
2014,

Sevim, Ali; Mergil, Erdogan, Selcuklu Devletleri Tarihi, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2014.

Seviik, Ismail Habib, Avrupa Edebiyati ve Biz, C.1, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1940.
Seviik, Ismail Habib, Avrupa Edebiyati ve Biz, C.2, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1941.

Shaw, Stanford J., “Osmanli Imparatorlugu’nda Geleneksel Reformdan Modern
Reforma Gegis: Sultan III. Selim ve Sultan II. Mahmud Doénemleri”, Tiirkler, 2002,
C.12, s. 1000- 1031.

Sinor, Denis, Erken i¢ Asya Tarihi, istanbul, fletisim Yaynlar1, 2014.

Snell-Hornby, Mary, Translation Studies an Integrated Approach, John Benjamins
Publishing, 2006.

Sonyel, Salahi R., Osmanh Ermenileri, Istanbul, Remzi Kitabevi, 2009.

Sonmez, Selami, Anadolu’daki Sel¢uklular ve Beylikler Donemi Medreseleri,
Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Egitim Bilimleri Anabilim Dali

Basilmamis Doktora Tezi, Erzurum, 1992.

233



Séylemez, Faruk, “Yavuz Sultan Selim’in Taht Miicadelesi”, Erciyes Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2012, C.1, S.33, 5.63-86.

Stepanyan, Hasmik, Ermeni Harfli Tiirkce Kitaplar ve Siireli Yaymlar
Bibliyografyasi (1727-1968), istanbul, Turkuaz Yayinlar1, 2005.

Stepanyan, Hasmik, “Turkish Literature in Armenian Letters and Armenian-Turkish
Literary Relations in the Ottoman Empire in the XIXth Century”, 38. Uluslararasi
Asya ve Kuzey Afrika Calismalar1 Kongresi Bildirileri (10-15 Eyliil 2007), 2007, s.
1433-1440.

Stolze, Radegundis, Ceviri Kuramlari-Giris, (Cev. Emra Durukan), Istanbul, Degisim
Yayinlari, 2013.

Strauss, Johann, “The Millets and the Ottoman Language: The Contribution of Ottoman
Greeks to Ottoman Letters (19th-20th Centuries)”, Die Welt des Islams, New Series,
1995, Vol. 35, Issue 2, p. 189-249.

Strauss, Johann, “Osmanli Imparatorlugu’nda Kimler Neleri Okurdu (19-20.
Yiizyillar)?”, (Cev. Giinil Ayaydin Cebe, Kritik, 2009, S.3, s. 205-265.

Subasi, Turgut, “Abdiilmecid ve Abdiilaziz: Tanzimat ve Islahat”, Tiirkler, 2002, C.12,
s. 1272- 1324.

Sucin, Mehmet Hakki, Oteki Dilde Var Olmak, Say Yayinlari, 2013.

Siileyman Tevfik, Leyla ile Mecnun, (haz. Kemal Yavuz), Istanbul, Besir Kitabevi,
1910.

Sahin, Giirsoy, “Osmanli Devleti’nde Ermeni Terclimanlar”, Ermeni Arastirmalari,

2008, S.30, s. 35-68.

Sakar Ozyasamus, Sezer, “Firdevsi-i Rimi ve Terceme-i Camesiiy-name”, Turkish

Studies, 2007, V.2/4, s. 723-730.

Scerbak, Aleksandr Mihaylovig, “Uygur Alfabesi Hakkinda”, Ilmi Arastirmalar: Dil,
Edebiyat, Tarih incelemeleri, S.10, 2000, s. 189-194.

Sehsuvaroglu, Bedi N., “Osmanli Padisahlar1 ve Bahnameler”, VI. Tiirk Tarih
Kongresi Bildirileri, 20-26 Ekim 1961, s. 423-428.

234



Seker, Mehmet, “Islam Tarihinde Kur(Jan-1 Kerim’in Tiirkce’ye Ilk Cevirileri”,
Kur(Jan Meélleri Sempozyumu 24-26 Nisan 2003/izmir, Ankara, Diyanet Isleri
Baskanlig1 Yayinlari, 2007, s. 10-21.

Sener, Halil Ibrahim, “Karahanlilarda Dil ve Edebiyat”, C. V, Tiirkler, Ankara, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, 2002, s. 784-792.

Sentiirk, Ahmet Atilla-Kartal, Ahmet, Eski Tiirk Edebiyat1 Tarihi, Istanbul, Dergah
Yayinlari, 2018.

Sesen, Ramazan, “Tiirkiye Kiitiiphanelerinde Bulunan Bazi Mithim Yazmalar”, Tarih

Dergisi, 1969, S.23, 5.83-110.

Sesen, Ramazan, “Onbesinci Yiizyilda Tiirkceye Terclimeler”, XI. Tiirk Tarih

Kongresi (05-06 Eyliil 1990), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1994, s.899- 919.

Sesen, Ramazan, “Belgrad Divani Terclimani Osman b. Abdiilmennan ve Terclime
Faaliyetindeki Yeri”, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii
Dergisi, Prof. Dr. Miinir Aktepe’ye Armagan, Istanbul, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi,
1997, s. 305-320.

Simsek, Yasar, “Eski Anadolu Tiirkcesi Satirarasi1 Kur’an Terclimesi’nin (Topkap1

Niishasi) S6z Varligi Uzerine Notlar”, Tiirkbilig, 2016, S.31, s. 153-170.

Simsek, Yasar, “Karahanli Tiirk¢cesi Donemi Kurllan Terciimelerinden Rylands
Niishasinda Farsca Terciime Etkisi Uzerine Miilahazalar”, A.U. Tiirkiyat

Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, 2016, S. 55, s.11-27.

Simsek, Yasar, “Eski Anadolu Tiirk¢esi Satirarasi1 Kur’an Terclimesi’nin (Topkap1

Niishasi) S6z Varligi Uzerine Notlar 117, Tiirkbilig, 2017, S.33, s. 69-84.

Sisman, Adnan, Tanzimat Doneminde Fransa’ya Gonderilen Osmanh Ogrencileri

(1839-1876), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2004.
Sulha, Pelin, S6zden Temsile Ceviribilim, Istanbul, Ceviribilim Yayinlari, 2015.

Tabaklar, Ozcan, “Anadolu Sahasinda Yazilmis Bir Stre Tefsiri”, ilmi Arastirmalar,

2003, S.16, s. 97- 116.

Tahir-Giir¢aglar, Sehnaz, Kapilar, Ceviri Tarihine Yaklasimlar, Istanbul, Scala
Yaymcilik, 2005.

Tahir-Giirgaglar, Sehnaz, Cevirinin Abc’si, Istanbul, Say Yayinlari, 2014.

235



Tansel, F. Abdullah, “Ahmet Vefik Pasa”, Belleten, 1964, C. XXVIII, s. 117-139.

Tansel, F. Abdullah, “Ahmed Vefik Pasa’nin Sahsiyetinin Tesekkiilii, Hususi Hayat1 ve
Muhtelif Karakterleri”, Belleten, 1965, C. XXIX, s. 121-175.

Tansel, Selahattin, Yavuz Sultan Selim, Ankara, Milli Egitim Basimevi, 1969.
Tanyu, Hikmet, Tiirklerin Dini Tarihgesi, istanbul, Tiirk Kiiltiir Yaymi, 1978.

Tas, Ismail, “Eski Anadolu Tiirkcesi Doneminde Terciime Edilen Ebu’l-Leys es-
Semerkandi Tefsiri’nin Asil Miiellifi ve Terciimeye Verilen Isim”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi, 2011, S. 41, s.107-
160.

Tas, Kenan Ziya- Bastiirk, Sadettin, “Fetret Donemi ve Sonuglar1”, Tiirkler, 2002, C.9,
s.467-478.

Tavernier, Jean-Baptiste, Tavernier Seyahatnamesi, istanbul, Kitap Yaymevi, 2010.

Tekin, Sinasi, “Binbir Gece’nin ilk Tiirkge Terciimeleri ve Bu Hikayelerdeki Gazeller

Uzerine”, Tiirk Dilleri Arastirmalari, 1993, S. 3, s. 239-255.

Tekin, Sinasi, Eski Tiirklerde Yazi, Kagit, Kitap ve Kagit Damgalar, Istanbul,
Dergah Yaynlari, 2015.

Tekin, Sinasi, Istikak¢min Kosesi (Tiirk Dilinde Kelimelerin ve Eklerin Hayati
Uzerine Denemeler), Istanbul, Dergah Yayinlari, 2016.

Tekin, Talat, “Kuzey Mogolistan’da Yeni Bir Uygur Aniti: Taryat (Terhin) Kitabesi”,
Belleten, S.184, 1983, s. 795-838.

Tekin, Talat, “Islam Oncesi Tirk Siiri”, Tiirk Dili, Tiirk Siiri Ozel Sayis;, C.51,
S.409, 1986, s. 3-42.

Tekin, Talat, “Karahanli Doénemi Tirk Siir1”, Tiirk Dili Dergisi, Tiirk Siiri Ozel
Sayis1 (Eski Tiirk Siiri), C.51, S. 409, 1986, s. 81-157.

Tekin, Talat, Tarih Boyunca Tiirk¢enin Yazimi, Ankara, Simurg Yayinlari, 1997.
Tekin, Talat, Irk Bitig, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2017.

Tekindag, M.C. Sehabeddin, “2. Bayezid’in Tahta Cikis1 Sirasinda Istanbul’da Vukfa
Gelen Hadiseler Uzerine Notlar”, Tarih Dergisi, 1959, C.10, S.14, 5.85-96.

236



Tekindag, M.C. Sehabeddin, “Fatih’in Oliimii Meselesi”, Tarih Dergisi, 1966, C.16,
S.21, s.95-108.

Tekindag, M.C. Sehabeddin, “2. Bayezid’in Oliimii Meselesi”, Tarih Dergisi, 1970,
S.24,s.1-16.

Temizel, Ali, “Selguklu Dénemi Terciime Calismalar1”, II. Uluslararasi Selcuklu
Kiiltiir ve Medeniyeti Sempozyumu Bildiriler Kitabi, Sel¢uklularda Bilim ve
Diisiince, C. II, Konya, Sel¢uklu Belediyesi Yayinlari, 2011, s. 499-515.

Tenisev, E. Rahimovig, “Eski Tirklerde edebi dil var miydi?”, TDAY-Belleten 1982-
83, 1986, s. 157-161.

Teotig, Baski ve harf, Ermeni Matbaacilik Tarihi, Istanbul, Birzamanlar Yayincilik,
2012.

Tepeli, Yusuf. “VIIL. Yiizyildan XV. Yiizyila Kadar Dini Metinler ve Tiirk¢e”, Atatiirk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Dergisi, S.8, 1997, s.13-22.

Teply, Karl, “Nemce Imparatorlarinin Istanbul’a Yolladig1 Elgi Heyetleri ve Bunlarin
Kiiltiir Tarihi Bakimmdan Onemli Taraflari”, Tarih Arastirmalar1 Dergisi, 1969, S.
12, s. 247-263.

Terzioglu, Aslan, “Ali Miinsi”, TDVIA, 1989, C.2, s. 421-422.
Tevrat, istanbul, Sak Yayincilik, 2008.

Tezcan, Mehmet, “Goktiirkler ve Budizm”, Goktiirk Devletinin 1450. Kurulus

Yildoniimii Sempozyum Bildirileri, Yeni Avrasya Yaymlari, 2001, s. 121-134.

Toderini, Gimbattista, ibrahim Miiteferrika Matbaas1 ve Tiirk Matbaacihgi,
Istanbul, Yayin Matbaacilik, 1990.

Toderini, Giambattista, Tiirklerin Yazih Kiiltiirii (Tiirklerin Edebiyati), Istanbul,
Yapi1 Kredi Yaynlari, 2018.

Togan, Zeki Velidi, “Londra ve Tahran’daki Islami Yazmalardan Bazilarima Dair”,

Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, C.3, 1960, s. 133- 160.

Togan, Zeki Velidi, “The Earliest Translation of the Qur’an into Turkish”, Islam
Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, C. 4, 1964, s. 1- 19.

237



Toktas, Hayat Aras, “Delgerhaan’da bulunan yeni yazitlarla ilgili, Mogolistan Bilim
Arastirma Akademisi Arkeoloji Bolimii Arastirmacist Dr. Ts. Bolorbaatar ile Soylesi”,

Tiirk Dili, C. CV, S. 742, 2013, s5.87-90.

Topal, Ahmet, “Mesnevi’nin Tiirkge Manzum Terciime ve Serhleri”, A. U. Tiirkiyat

Arastirmalari Enstitiisii Dergisi, 2007, S.32, s. 39-51.

Toury, Gideon, Descriptive Translation Studies- and Beyond, USA, John Benjamins
Publishing, 1995.

Tugluk, Halil Ibrahim, “Lamekani Hiiseyin’in Esrdrndme Terciimesi”, Turkish

Studies, 2008, C.3/4, s. 818-865.

Turan, Osman, Tiirkiye Selcuklular1 Hakkinda Resmi Vesikalar (Metin, Terciime,

Arastirmalar), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014.

Turan, Osman, Selcuklular ve islamiyet, istanbul, Otiiken Nesriyat, 2017.
Turan, Serafettin, “Bayezid 117, TDVIA, 1992, C.5, s. 234-238.

Turan, Serafettin, “Hoca Sadeddin Efendi”, TDVIA, 1998, C.18, 5.196-198.

Tiiliicii, Siileyman, “Binbir Gece Masallar1 Uzerine (Segilmis Bir Bibliyografya ile)”,
Atatiirk Universitesi ilﬁhiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004, S. 22, s. 1-53.

Tiirk Dili Dergisi Ceviri Sorunlar1 Ozel Sayisi, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari,
1978.

Tiirkce Sozliik, Ankara, Tirk Dil Kurumu Yaylari, 1998.

Tiirk¢e ve Ceviri Sorunlar1 Calistayr (7-9 Mart 2008), Ankara, Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari, 2010.

Tirkmen, Fikret, Tiirk Halk Edebiyatimin Ermeni Kiiltiiriine Tesiri, [zmir, Akademi

Yayinevi, 1992.
Ugur, Ahmet, Ibn-i Kemal, Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yaynlari, 1987.

Ulugay, Cagatay, “Yavuz Sultan Selim Nasil Padisah Oldu?”, Tarih Dergisi, 1954, C.6,
S.9, 5.53-90.

Ulugay, Cagatay, “Yavuz Sultan Selim Nasil Padisah Oldu?”, Tarih Dergisi, 1954, C.7,
S.10, s.117-142.

238



Unat, Faik Resit, Osmanl Sefirleri ve Sefaretnameleri, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu

Yayinlari, 1992.

Unat, Yavuz, “Salih Zeki”, TDVIA, 2009, C.36, 5.43-45.

Unat, Yavuz, “Zic”, TDVIA, 2013, C.44, 5.397-398.

Unat, Yavuz, “Zic-i Ulug Bey”, TDVIA, 2013, C.44, 5.400-401.

Unseth, Peter, “The Sociolinguistics of Script Choice: An Introduction”, International
Journal of the Sociology of Language, 2008, VV.192, p. 1-4.

Uzluk, Feridun Nafiz, “Karamanogullar1 Hakkinda Iki Agit”, Tiirk Dili Arastirmalar
Yillig1 Belleten, 1962, s.67-99.

Uzun, Mustafa, “Dede Omer Riseni”, TDVIA, 1994, C.9, 5.81-83.

Uzungarsili, Ismail Hakki, “XII. ve XIII. Asirlarda Anadolu’daki Fikir Hareketleri ile
Ictimai Miiesseselere Bir Bakis”, III. Tiirk Tarih Kongresi (15-20 Kasim 1943),
Ankara, Tirk Tarith Kurumu Yayinlari, 1948, s.287- 306.

Uzungarsili, Ismail Hakki, Anadolu Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu
Devletleri, Ankara, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, 1969.

Uzuncarsili, Ismail Hakki, Osmanh Devleti’nin Merkez ve Bahriye Teskilati, Ankara,
Tiirk Tarth Kurumu Yayinlari, 1988.

Uzungarsili, Ismail Hakki, Osmanh Tarihi, Anadolu Selcuklular1 ve Anadolu
Beylikleri Hakkinda Bir Mukaddime ile Osmanh Devleti’nin Kurulusundan
Istanbul’un Fethine Kadar, C. 1, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1988.

Uzungarsili, ismail Hakki, Osmanh Tarihi, XVI. Yiizy1l Ortalarindan XVII. Yiizyl
Sonuna Kadar, C.4, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1988.

Uzungarsili, Ismail Hakki, Osmanh Tarihi, XVIII. Yiizyl, C.6, Ankara, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 1999.

Uzungarsili, Ismail Hakki, Osmanh Devleti’nin ilmiye Teskilati, Ankara, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, 2014.

Uzungarsili, Ismail Hakki, Osmanh Tarihi, Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan

Siileyman’in Oliimiine Kadar, C. 2, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2016.

239



Ulger, Mustafa, “19. Yiizy1l Osmanli’da Felsefi Terciime Faaliyetlerine Bir Bakis”,
Firat Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2008, S. 13/2, s. 297-306.

Ulger, Mustafa, “Miftahii’l-Fiinin’un Miiterciminin Kimligi Hakkinda Bir Inceleme”,

Firat Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2017, S. 22, s. 125-133.

Ulken, Hilmi Ziya, “Gazali’nin Bazi1 Eserlerinin Tiitkge Terciimeleri”, Ankara

Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1961, C.9, S.1, .59-79.

Ulken, Hilmi Ziya, Uyams Devirlerinde Terciimenin Rolii, istanbul, Tiirkiye Is

Bankas1 Yaynlari, 2011.

Unal, Mehmet Ali, “Osmanli Devri Tiirk Kiiltiir ve Medeniyetinin Temel Ozellikleri”,
Tiirkler, 2002, C.9, s. 95-105.

Unlii, Suat, “Kur(Jan-1 Kerim’in Tiirkgeye Cevrilmesi ve Ilk Kur(lan Terciimeleri”,

Dini Arastirmalar, C. 9, S. 27, 2007, s. 9-56.

Unver, A. Siiheyl, Fatih Kiilliyesi ve Zamam Ilim Hayati, Istanbul, Istanbul

Universitesi Yaynlari, 1946.

Unver, A. Siiheyl, Ilim ve Sanat Tarihimizde Fatih Sultan Mehmed, istanbul,

Istanbul Universitesi Yayinlari, 1953.

Usenmez, Emek, “Orta Asya (Anonim) Kur(lan Terciimesi Uzerine Ozbekistan’da

Yapilmis Bir Inceleme”, Turkish Studies, S. 6/4, 2011, s. 981-986.

Vardar, Berke, “Dilbilim Ag¢isindan Ceviri”, Tiirk Dili Dergisi Ceviri Sorunlari Ozel
Sayisi, S. 322, 1978, s.65-71.

Vardar, Berke, Aciklamah Dilbilim Terimleri Sozliigii, istanbul, Multilingual, 2002.
Vartan Pasa, Akabi Hikyayesi, Istanbul, Eren Yayincilik, 1991.

Vasilyev, Dmitri D., “Kok-Tirklerin Okuma Yazma Bilmeleri Sorunu”, Goktiirk
Devletinin 1450. Kurulus Yildoniimii Sempozyum Bildirileri, Yeni Avrasya
Yayinlari, 2001, s. 297-307.

Veinstein, Gilles, “Osmanli YoOnetimi ve Tercimanlar Sorunu”, Osmanh

Ansiklopedisi, 1999, C. 6, s. 256-263.

Vermeer, Hans J., Ceviride Skopos Kuram, istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari,
2008.

240



Wakabayashi, Judy, “Script as a Factor in Translation”, Journal of World Literature,
2016, V.1, p. 173-194.

Woodhead, Christine, “Ottoman Languages”, The Ottoman World, (Edt. Christine
Woodhead), London, Routledge, 2011, p. 143-158.

Wu, Tana, “One Language Behind Two Different Scripts”, Ideas behind symbols-
languages behind scripts, Szeged, 2018, p. 135-145.

Yagc, Omer Gokhan, Yavuz Sultan Selim Donemi Kiiltiir ve Edebiyati, Kirikkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali
Basilmamis Doktora Tezi, 2014.

Yagmur, Omer, “Erken Dénem Tiirkce Transkripsiyon Metinleri ve Bunlarm Dil

Arastirmalar1 Acisindan Onemi”, FSM IImi Arastirmalar, 2014, S.4, s. 201-217.

Yalginkaya, Mehmet Alaaddin, “XVIIL. Yiizyil: Islahat, Degisim ve Diplomasi
Donemi”, Tiirkler, 2002, C.12, s. 762-821.

Yasaroglu, M. Kamil, “Musannifek”, TDVIA, 2006, C.31, 5.239-240.
Yavuz, Kemal, “Fatih ve Devri”, Dil ve Edebiyat Dergisi, 2012, S.41, s.22-30.

Yavuz, Mustafa, Anadolu Selcuklular1 Dénemi Miifessirleri, Uludag Universitesi,

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tefsir Bilim Dali Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bursa,

1997.

Yazar, Ilyas, “Omer Fuadi’nin Biilbiiliyyesi Uzerine Bir Inceleme”, 1l. Kastamonu
Kiiltiir Sempozyumu Bildirileri, Ankara, Kastamonu Valiligi Yayinlari, 2005, s. 293-
302.

Yazici, Mine, Ceviri Etkinligi, Istanbul, Multilingual, 2004.
Yazici, Mine, Yazili Ceviri Edinci, Istanbul, Multilingual, 2007.

Yazici, Mine, Ceviribilimin Temel Kavram ve Kuramlari, Istanbul, Multilingual,

2010.

Yazicioglu, M. Sait, “Hizir Bey ve ‘Kaside-i Ntiniye’si”, Ankara Universitesi Ilahiyat

Fakiiltesi Dergisi, 1984, C. 26, S.1, s.549-588.

Yazicioglu, M. Sait, “Hizir Bey”, TDVIA, 1998, C.17, 5.413-415.

241



Yelten, Muhammet, “Anadolu Sahasinda Yapilmis Sure Tefsirleri ve Bu Tefsirlerin

Tirk Dili A¢isindan Onemi”, iImi Arastirmalar, 2000, S. 9, s. 249-254.

Yevadian, Maxime K., Sadik Tebaa, Tiirk Devletleri Hizmetindeki Ermeniler,
Istanbul, Kalust Giilbenkyan Vakfi Yayinlari, 2011.

Yildirim, Kiirsat, “Taspar Kagan ve ‘Ilk Terciime Faaliyetleri’ Uzerine Baz1 Notlar”,

Dil Arastirmalari, 2016, S.19, s. 37-52.
Yildirim, Nuran, “Sabuncuoglu Serefeddin”, TDVIA, 2008, C.35, s. 358-359.
Yildiz, Hakki Dursun, “Anadolu Beylikleri”, TDVIA, 1991, C.3, 5.139-141.

Yildiz, Yakup, “Tiirkcede Ilk Felsefe Tarihi: Felsefe Tarihyazimi Acisindan Bir
Inceleme”, inénii Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, 2016, C. 5, S. 2,

S. 67-88.

Yilmaz, Ali, Kanuni Sultan Siileyman’a Yazilan Kasideler, Ankara, Kiiltiir Bakanlig1

Yayinlari, 1996.

Yilmaz, Yakup, “Bir Transkripsiyon Aniti: Preindl’in Grammaire Turque’id”, Route
Educational and Social Science Journal, 2015, V.2 (2), p. 571-581.

Yilmazer, Ziya, “Sanizade Mehmed Ataullah Efendi”, TDVIiA, 2010, C. 38, s. 334-336.

Yiice, Nuri, “Osmanli Tiirk¢esi”, Osmanh Devleti ve Medeniyeti Tarihi, 1998, C.2,
s.1-21.

Yiicel, Faruk, “Ceviri Etkinliginin Ana Dil Uzerindeki Etkisi”, C.U. Sosyal Bilimler
Dergisi, 2006, C.30, Nu:2, s. 223-235.

Yiicel, Faruk, Cevirinin Tarihi, Istanbul, Ceviribilim Yayinlar1, 2016.

Zachariadou, Elizabeth A., “Ilk Osmanlilara Dair Tarih ve Efsaneler”, (derl.) Ozel,
Oktay- Oz, Mehmet, Sogiit’ten Istanbul’a/Osmanh Devleti’nin Kurulusu Uzerine
Tartigmalar, Istanbul, iImge Kitabevi Yayinlari, 2005, s.341-394.

Zethsen, Karen Korning- Hill-Madsen, Aage, “Intralingual Translation and Its Place
within Translation Studies-A Theoretical Discussion”, Meta: Translators’ Journal,
2016, V. 61, No.3, p. 692-708.

Zethsen, Karen Korning, “Intralingual Translation: An Attempt at Description”, Meta:
Translators’ Journal, 2009, V. 54, No.4, p. 795-812.

242



Zieme, Peter, “Tiirk¢e Bir Mani Siiri”, TDAY-Belleten 1969, s.39-51.

Zieme, Peter, “Uygur Yazisiyla Yazilmis Uygur Yazitlarina Dair Bazi Diisiinceler”,

TDAY-Belleten 1982-1983, 5.229-237.

Ziilfikar, M. Bedizel, Tabip Sani-zide Mehmed Atiullah Hayat1 ve Eserleri, Istanbul
Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Deontoloji Anabilim

Dal1 ve Tip Tarihi Bilim Dali Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, 1986.

Wnwptipub 4., <ptigtipnpn nuph hwy pupgiwbuljut qpujubniypjub jqnia
b néip, Gptiuib, 1984.

Pupmuwit, U. W, “<uguwwnwn pmpphpki  dwdngp” Lpuplip <uuwpuljuljub
Q-hwmnipynibtitiph, 1972,11, p. 79-84.

B3-othw Gpwh <pptiwykuh, Quhpwit, 1853.

dhhupth Lotipup Gwjuom dbLuwpnu Ykophhpkh Gojjup, T.Y.
buthph 6Ephd, bupwiyopnu, 1880.

Lhdottiwmb, Ltpnypk, Fupupp Muwuw (d-od, Skpuwwnke, 1884.

fownwmyut, W. W, “<ajunwun (Fnipptptt Uwdnyp (1840—1890-wjub pep.)”,
Gpliwt, 1997.

<hpwykth @wphu 9k dkbw, Uuhpwit, 1871.

<njhwithywi L., <wj pupgiuiwjui gpuijwinipjui pupwwyuwwpp (V
nup), GptJuwi, 2007.

Uwnupyub, 4. U., “Fnippuitiqnt hwy wynindtip (Oudwiywb juyupniphia. XVI-XX
nuptip), juqinn fu. M. Wihptwbh”, APubptip Gpllwtth hwiwjpuwpuih, 3 (93),
Gpliwb 1997, 8., L9 193-199.

Uwwnptnutiub, 3., bjuhhjkp, bupwbwn], 1923.

Umtithwiywt, <wudhl, “<wjwnwn prppbplkih nhpp  Oudwbpwbi  ugupnyepui
dnnpmifmpnbliph wnweplyowgh dke”, <wuyng ginuuwuwinipjui ywuminipjubh b
yuwwniwgpnipjubh hwpglip, 2006, Ne 13. p. 76-83.

Stp-Ntunpnuwb, L. <., “@npd hwy hhh b dhplounuppub  pupgilwbounlub
qnutpwbmypppui wwpplpugdwd”, Qupmotiwmjult wiuwmghp <wypuytimwljub
Upnnn) U. Egdhwdlth, 1982, L (V). p. 45-52.

243



Ludwyub, Uptghly, Gupqiwinipjub, Stunipjub, <pinitbpbbtp, Gptjud,
Bwh <pumnwpulynipynii, 2020.

http://armenianlanguage.org/translators/translators.html (erisim tarihi: 30.07.2019)

http://bilimdili.com/toplum/dil/son-turkce-yazitlar-cozuldu/ (erisim tarihi: 21.04.2018)

http://fazlioglu.blogspot.com/2018/07/ihsan-fazlioglu-georgios-amirutzes.html (erisim
tarihi: 28.01.2019)

http://gha.com.ua/tr/turk-dunyasi/mogolistan-da-gokturk-kaganligi-na-ait-etrafi-yazili-
anit-bulundu/163295/ (erisim tarihi: 21.04.2018)

https://istatistik.yok.gov.tr/ (erisim tarihi: 28.09.2021)

https://www.stnersess.edu/news/armeno-turkish-betrayal-or-blessing (erisim tarihi:
08.02.2017)

https://www.stnersess.edu/news/it-takes-a-genius-to-do-what-mesrob-mashdots-did-a-

lecture-by-professor-michael-stone (erigim tarihi: 08.02.2017)

244


http://armenianlanguage.org/translators/translators.html
http://bilimdili.com/toplum/dil/son-turkce-yazitlar-cozuldu/
http://fazlioglu.blogspot.com/2018/07/ihsan-fazlioglu-georgios-amirutzes.html
http://qha.com.ua/tr/turk-dunyasi/mogolistan-da-gokturk-kaganligi-na-ait-etrafi-yazili-anit-bulundu/163295/
http://qha.com.ua/tr/turk-dunyasi/mogolistan-da-gokturk-kaganligi-na-ait-etrafi-yazili-anit-bulundu/163295/
https://istatistik.yok.gov.tr/
https://www.stnersess.edu/news/armeno-turkish-betrayal-or-blessing
https://www.stnersess.edu/news/it-takes-a-genius-to-do-what-mesrob-mashdots-did-a-lecture-by-professor-michael-stone
https://www.stnersess.edu/news/it-takes-a-genius-to-do-what-mesrob-mashdots-did-a-lecture-by-professor-michael-stone

EKLER

EK 1. Biiyiik Selcuklu imparatorlugu ve Anadolu Selcuklu Devletinin Hiikiimdar Tablolar

|

Selcuk

Kutalmig

|
Siileymansah
L 1 1 1 J
. = - - . ANADOLU
T ! 1 J
] KIRMAN
Meliksah SELCUKLULARI
I T . T 1 J
Muhammed SURIYE
SELCUKLULARI
|

IRAK SELCUKLULARI

245




246



EK 2. Osmanh imparatorlugu’nun Hiikiimdar Tablosu ve Tahta Cikis Sirasi

1. Osman - Savcel

I. Selim

I

l.
Siileyman

I

11. Selim
|
111. Murad

[
11.
Mehmed
I_L%

I. Ahmed  I. Mustafa
s

Suleyman

I 11
Mustafa
I u !
M. I. Abdiilhamid
Mustafa )
]
i 1.
Ill. Osman 11.Selim - Mahmud
I
Abdiilaziz

V. Murad

V. Mehmed

247



- |.Osman(1299-1324)
- L Orhan(1324-1361)

I. Murad (1360-1389)

I. Bayezid (1389-1402)

I. Mehmed (1413-1421)

II. Murad (1421-1444)

II. Mehmed (1444-1446)

II. Murad (1446- 3 Subat 1451) (2. kez tahta ¢ikis1)

248



OZET

“Osmanli Ceviri Geleneginde Ermeni Cevirmenler ve Ceviri Sorunlari” basliklt bu
doktora tezinde, Ermeni harfli Tiirk¢ce metinlerin ¢eviribilimdeki yeri, tarihsel siirecler
dikkate alinarak arastirilmis; degerlendirmeye alinan Ornekler iizerinden elde edilen

veriler metin ¢éziimleme yontemi kullanilarak toplanmistir.

Uc boliimden olusan tezimizin birinci béliimiinde, geviri/geviribilim smiflandirmalari ve
stratejilerine dair farkli kuram ve yoOntemler hakkinda goriislere yer verilirken ayni
zamanda Tiirkiye’de bu alanda yapilmig lisansiistii ¢alismalara dair istatistiksel verilere

dayal1 genel bir goriiniim ortaya konulmustur.

Ikinci boliimiinde, Tiirk ¢eviri tarihi hakkinda biitiinciil bir bakis acis1 sunmayi
hedefledik. Bu hedef dogrultusunda Tiirk¢enin tarihi donemlerinde  ¢evirmenleri,
yaptiklari ¢evirileri ve yoOneticilerin c¢eviri eserlere karsi tutumlarint 6n plana ¢ikartarak
genel bir tablo olusturmaya ¢alistik. Topladigimiz verilerin sunumunu bes farkli baslik

altinda yaptik.

Ucgiincii boliimde, Osmanli Devleti’nde ¢evirmenligin ve Ermeni ¢evirmenlerin yerinin
tespiti amaciyla incelemeler yapilmis; Ermeni harfli Tiirkge ¢eviri metinlerin ¢eviribilim
baglaminda konumlandirilmasi tartisilmis ve Onerilerde bulunulmustur. Bu bdliimde
secilen dil i¢i ya da dilleraras1 metinler, kaynak metinlerle geviri stratejileri bakimindan
karsilagtirilarak Ermeni harfli Tiirkgenin ¢eviri amagli kullanimina dair olusturulan

bliylik resmin ilging olan detaylar1 mercek altina alinarak degerlendirilmistir.

249



ABSTRACT

In this doctoral thesis titled “Armenian Translators and Translation Problems in the
Ottoman Translation Tradition”, the place of Turkish texts with Armenian letters in
translation studies was investigated by considering historical processes; The data

obtained from the evaluated samples were collected using the text analysis method.

In the first part of our thesis, which consists of three parts, opinions about different
theories and methods of translation/translation studies classifications and strategies are
given, while at the same time, a general view based on statistical data on postgraduate

studies in this field is presented.

In the second part, we aimed to present a holistic perspective on the history of Turkish
translation. In line with this goal, we tried to create a general picture by highlighting the
translators, the translations they made and the attitudes of the administrators towards the
translated works in the historical periods of Turkish. We presented the data we collected

under five different headings.

In the third part, investigations were made in order to determine the place of translators
and Armenian translators in the Ottoman Empire; The positioning of Turkish translated
texts with Armenian letters in the context of translation studies was discussed and
suggestions were made. In this section, the selected intralingual or interlingual texts are
compared with the source texts in terms of translation strategies, and the interesting
details of the big picture created regarding the use of Turkish with Armenian letters for

translation purposes are evaluated.
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