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ONSOZ

Diinyanin en gelismis uygarliklarindan biri olan Hindistan, farkl kuiltiirleri,
sosyal yasayis1 ve etnik yapiyi iginde barindirr, Bu duruma sebep olarak da degisik
cografyalardan, tarih boyunca Hint alt kitasina diizenlenen sayisiz sefer ve go¢ hareketi
gosterilir. Bu gdg hareketleri ve yerlesimler, her defasinda daha farkli bir bigimde

yenilenen Hindistan Yarimadasi’nin siyasi ve kiiltiire] yapisini dogrudan etkilemigtir.

Hindistan’mn bilinen ilk istilacilart Arilerdir. Antik dénemde meydana gelen bu
olay, Hindistan’m hem siyasi hem de toplumsal yagaminda biiylik izler birakmustir, Bu
izler sonrasinda birtakim degisimler gosterse de; bu durum bugiinkii Hint toplumunun

gelenek ve goreneklerinin temelini olusturduklan gergegini defistirmemektedir.

Arilerin Hindistan’a gelisinden sonra, adindan ¢okga bahsedilen ikinci bir istila
hareketi ise; Iskender’in Hindistan’a girisi olmustur, Bu kisa siireli hareketin etkileri,
Arilerinki kadar derin olmasa da; “Indus’un Nil’in bir pargast oldugunu ve 6tesinde
Etiyopya’nmm  uzandigim  sanan” (Roberts, 3015:425) Makedon askerlerinin
beklentilerini bosa ¢ikarmigtir. Daha sonra ise, (‘5z:311ikle kuzeyinin Grek, Part, Iskit ve
Tiirk kdkenli kavimler tarafindan peyderpey isgallere ugradigmi anladigamiz bir Hint
Tarihini bizlere sunmaktadir. Elbette ki bu tarih, sadece géic eden kavimlerin kurdugu
hanedanliklar ya da imparatorluklardan meydana gelmemigtir. Zira Mauryalar, Sungalar

olarak amlan ve dogrudan Hintli ySneticiler tarafindan kurulmus btiyiik imparatorluklar



da olmugtur, Tlgili dénem, kiiltiirel tarihin de oldukea bitytik bir gelisim ve degisim
gosterdigi bir cagdir. Veda ve Brahman diistincesinden, Hinduizm’e gecise kadar gegen

siiregte tiretilen fikirler ve eserler, kitltir tarihi agismdan oldukea degerli olmustur.

Biz de yukanda kisaca degindifimiz bu tarihi gergeveden hareketle; gog

serlivenleri ve siyasi yapilanma stiregleri ile dikkat ¢eken Yiteci toplumunun; sonrasimda

Kuganlar ad1 verilen toplulugun Hindistan’a yerlesmeleri ve ilgili stirecte kitltiir tarihine

olan katkilarr hakkinda bir tez ¢aligmasi yapmaya karar verdik. Bu baglamda, Ankara

Universitesi Hindoloji Bsliimiintin kurucusu olan Prof, Dr. Walter Ruben’in, Tiirkiye 'de

Hindoloji’nin Vazifeleri adll makalesindeki fespitleri ve yorumlart bizi daha da

heyecanlandirdi. Ruben makalesinde, Tiirkiye Hindoloji’sinin g¢alismas: gereken

bagliklari, dokuz madde altinda toplarken; ilk olarak degindigi konu, tarih mevzusu
olmustur:

Siyasi tarihin devasa sahasim bu makalede agiklamak miimkiin
degildir. Ancak Kuzey Hindistan tarihi ile ilgili en somut gercek,
devamli suretle Orta Asya kokenli Kavimlerin Hindistan’a gelerck
istila ettikleridir. Boylece Hint’te hékim olan kiltir ile gelen
kavimlerin kiiltiirleri birbirinden etkilenmigtir. Tiirk kavimlerin
Hindistan’a go¢leri hakkidaki ilk bilgilerimiz ise MO 2. yiizyila
dayanir. Bu go¢ faaliyetlerini takiben yaklasik olarak MS 100’li
yillarda Hindistan’m en biiyilk krallarindan biri olan Kanigka,
Hindistan’a gelmis ve uzun yillar Kuzey Hindistan ve ¢evresinde
hiikiim stirmiigtiir. (Ruben. 1940: 169) .

! 1940 yilina ait olan makalenin dili oldukga eski olmasi sebebiyle, ilgili almti yapilirken

sadelestirme yoluna gidilmistir.
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Ayrica Ruben’in onca tarih konusu varken c¢alismasinda bir paragrafia
dzetlemeye ¢alistigini ifade ettigi, Hindoloji aragtirmalarinda tarih ¢alismalarinin $nemi
ile ilgili bolimde; o6zellikle Kanigka’dan bahsetmesinin bir tesadiif olmadigim
diistinmekteyiz. Iste biz de bu sebeplerle, ilgili dénem ¢alismalarina katkida bulunmak
amaciyla “Kusan Imparatorlugu Doneminde Hindistan Sivasi Tarihi ve Edebiyatr”

basglikli bu tez ¢aligmasim hazirladik.

Caligmamiz, Hindistan’in Kusanlar Oncesi dbnemini &zetleyen “Giris”
bolumiiyle baglamaktadir. Sonrasinda swrastyla “Kusanlarin Sivasi Tarihi”, “Kusanlar
Déneminde Deviet Teskilatt ve Sosyal Hayat” ve “Kusanlar Doneminde Kiiltiirel

Faaliyetler” baghiklarim tagiyan ii¢ béliim yer almaktadir.

Girig boliimiinde, Stein’in deyimiyle “... ilk bakigta bir tiggeni ya da ucu
giineye dogru bakacak sekilde asih bir elmas: hatirlatan Hint Yarimadasinn...” (Stein,
2015: 8) Kugan Imparatorlugu donemine degin gecirdigi tarihsel stireg, siyasi
deneyimler ve kiilttirel birikimler incelenmeye caligilmigtir, Bu siireg yaklasik olarak
MO 3000°1i yillardan baslayarak MS 1001 yillarm baglarmma degin gegen bir stireyi
kapsamas1 agisindan oldukea uzundur, Dolayisiyla bu biliimde, ~ 3000 yillik bir tarih
boyunca meydana gelen siyasi gelismeler ve kiiltlirel hareketlilik &zetlenmeye

calisimistir.
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Kusanlar’n  Siyasi Torihi ismini tagiyan birinci bolimde ise, Kusan
Hanedanlhiginin kokeni, Kugsan krallarinm isimleri konusundaki birtakim etimolojik
yaklagimlar ve Kusan soyunun Hindistan’a gog¢leri gibi konular agiklanmaya
¢aligilmistir. Ardindan Kusan Hanedanlifi yéneticileri; kurulus, yikselis ve dagilma

dénemi krallart olarak siniflandinlarak incelenmistir,

Kusanlar Doneminde Devlet Tegkilati ve Sosyal Hayat bashkl ikinci boliim ise
strastyla, “Komgsu Cografyalaria lliskiler”, “Idarive Askeri Yap1”, “Ekonomik ve Sosyal
Duf;um” ve “Kilik, Kiyafet ve Siis Egyalar:” adli dort alt baglik halinde incelenmistir.
Bu boliimde, Kusanlar’in &zellikle sosyal hayati ve toplum yasantis1 gibi konular

tizerinde durulmugtur,

Kuganlar Déneminde Kiiltiirel Faaliyetler adli ticlincli ve son boliimde de
dénemin, edebi sahsiyetleri, eserleri ve sanatsal hareketlilik konusundaki konusundaki

geligmeler aktarilmaya ¢alisiimistir,

Biiyiik bir zevk ve heyecanla aragtirdifim Hindistan Tarihinin yaklasik ii¢ yiiz
villik stirecini i¢ine alan Kugan Tarihi ve Kiiltiirel Faaliyetleri ile ilgili en énemtli rehber;
Prof. Dr. Enver Konuk¢u’nun ve Prof. Dr. Mehmet Tezcan’in Kusanlar Tarihi ile ilgili
calismalar1 olmugtur. Ayrica Majumdar’n editdrliigiinde hazirlanan The History andl
Culture of Indian People adli ansiklopedik Hindistan Tarihi arastirmalarn serisi de,

caligmamizin sekillenmesinde olduk¢a énemli bir yere sahip olmustur.
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Calismamizin en zor kismuni ise, Cin ve Bati kokenli kaynaklarda vaziliglart
farklhilbiklar gdsteren Kugan Tarihi ile ilgili terim ve isimler olusturmustur, Ornegin,
Kugan yaziligim tercih ettigimiz sézciigiin Kugana, Kushana, Kushan vb. sekillerde
farkh yazimlars meveuttur. Ancak biz, ¢aligma dilinin biittinliigii agisinda farkli yazim

gekilleri olan sozceiiklerin sadece bir formunu kullanmaya dikkat ettik.

Sunu da belirtmeliyiz ki tez ve saha ¢aligmalari igin, doktora galismalarim
sirasinda davetli misafir aragtirmac: olarak bulundugum Hindistan’in Hyderabad
(Haydarabad) sehrindeki Hyderabad Central University nin kiitiiphanesinden edindigim
kaynaklar, calismamizi daha olgun bir hile getirmemizi saglamigtir, Ayrica Kusan
Imparatorlugu’nun hitkiim stirdiigii yerlerde (Delhi, Mathura ve Allahabad gibi)
yaptifim miize ¢alismalan da tezimizin daha anlamli bir hal almasim sagladip
kamsindayiz. Oyle ki Delhi National Museum ve Allahabad Regional Museum’da
Kugan donemine ait kalint1 ve heykellere ait ¢ektigim fotograflar, cahsmamizin Resim

Listesi bolimiinde sunulmustur.

Oncelikle Doktora tezi galismalarimi stirdiirdiigiim sirada benden hoggori ve
yardmmlarini esirgemeyen ve yiiksek lisans tezimi de yonetmis olan Ankara Universitesi,
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Hindoloji Anabilim Dali Ogretim Uyesi, degerli
hocam Prof, Dr. H. Derya Can’a sonsuz siikranlarimi sunartm. Ustelik Hindistan Tarihi
sahasinda ¢aligmam konusunda beni ytireklendirerek Hindoloji Bilim Dali biinyesinde
ilk kez tarih konulu bir edebiyat doktoras: tezinin hazirlanmasma sagladig katkinin

degeri ise paha bi¢ilmezdir.
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kazanmig olmam da ashinda tez damismamm Prof. Dr. H. Derya Can’in Hindistan Tarihi
alaninda ¢alismamla ilgili beni tesvik etmesi konusunda hi¢ de haksiz olmadigim
gostermektedir. Bu vesileyle Tirk Tarih Kurumu Bagkanlifina tarafima vermis

olduklar: maddi destek ve tegvikten é&tiirii tesekkiirlerimi sunarim,
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GIRis

Hindistan tarihi biiyiik bir medeniyetin biiyiileyici destamdir. Kendini tekrar
tekrar kanitlayan sasirtict bir devamhhgin tarihidir (Kulke & Rothermund, 2001:
5); Ancak eski Hindistan’in szt edilen bes bin yillik kadim tarihi, igerisindeki
birgok bilinmezlik ve geligkiyi de beraberinde getirir. Ozellikle de tarih dncesi,
ilk¢ag ve hatta ortagag siyasi tarihi hakkindaki bilgilerimiz, yapilan arkeolojik ve
niimizmatik ¢alismalar sayesinde artmakta ve bazen de degismektedir, Degisen
bilgiler ve getirilen yeni yorumlar, “bugiin insanligan beste birini olugturan biiytik
bir ulusun gegmisini yansitmasi agisindan” oldukga oSnemlidir (Kulke &

Rothermund, 2001: 5).

Hindistan’mn bilinen tarihi, bugiin cogu Pakistan sinirlar igerinde kalan Indus
Vadisi Medeniyeti ile baglar. Basta Harappa ve Mohenco-daro olmak iizere biitiin
yerlesim merkezleri ile birlikte, Indus Vadisi Medeniyeti olarak amlan bu uygarlik;
once Harappa’mn kesfedilmis olmasi sebebiyle, “Harappa Uygarligr” adim tasisa
da; Mohenco-daro ve diger gehirlerin bulunmas: ile birlikte indus Vadisi
Medeniyeti adint almastir (Senel, 2014: 492). B'u uygarlik, MO 3000°1i yillara
dayanan Bronz Cag Uygarligini kapsayan eski t;rihi ve buglin biiyiik bir bélimi
Pakistan smirlar igerisinde kalan sehirleriyle, Pencap ve Sind bolgesinde egemen
olmug antik bir Hint medeniyetidir (Habib, 2013: 9). Bu medeniyetin kurulusu gibi
yikilig1 da hald gizemini korumakiadir. Bu medeniyetin yikiligtyla ilgili ilk olarak;
Hint-Iran istilast {izerinde durulmustur. Ancak kalintilarda istila ile ilgili herhangi
bir izin olmayis: bu tezi ¢iirlitmiistiir. George F. Dales, su bilimeisi Jr. Robert L.

Raikes ve Pakistanli arkeolog M.R. Mughal tarafindan ortaya konulan teorilerde



ise, nehirlerin yon degistirmesi sonucunda sel sular1 altinda kalan Indus sehirlerinin

yok oldugu iddia edilmektedir (Javonillo, 2011: 72-73).

MO 2000-1500°1i yillarda tam olarak kokenlerini bilemedigimiz, ancak
Asya’nin iglerinden ya da Iran tzerinden Kuzeybati Hindistan’a yerlestikleri
varsayilan Ariler, Hindistan’mn hem siyasi hem de kiiltiir tarihini derinden

A etkilemigtir, Zira Hint’teki yerlilere yani Dravidler’e gore ok daha acik tenli olan

savager Ariler, Dravidler’i glineye dogru sikistirarak basta Pencap olmak tizere
Hindistan’in kuzeyinde egemen olmuslardir. Ari dénemiyle ilgili, tipki diger tarih

dncesi ve ilk¢ag tarihi topluluklarmda da oldugu gibi, siyasi tarih ile ilgili kayitlarin

E
gl

tutulamamig olmasindan dolay: bilgilerimiz olduk¢a simirlidir. Ancak Ariler'in
edebi kalintilart yani metinleri, siyasi ve kiiltiirel birikimlerini yansitmasi agisndan

oldukea degerlidir (Aggarwal, 1963: 214).

Veda sonrasi donemin en 6nemli geligmelerinden biri, Mahacanapadalar ad:

. vetilen ve MO 7. yiizyil ya da 6. yiizyihn baglarmdan, Buddha ¢agina degin var
olduklar1 distintilen devletlerdir. Ozellikle Buddhist metinler aracilifiyla,
haklarinda bilgi sahibi oldugumuz on alti mahacanapada, sézciik olarak Sanskrit
“maha: bityiik” ve “canapada: tilke, devlet, imparatorluk, derebeylik” sézciiklerinin
birlesiminden meydana gelir (Tripathi, 1999: 82). Hint Yarimadas: niifusunun

biiytik bir boliimiini barindiran ve Ganj Nehri ovalarinda varliklarini stirdiiren on

1 altt mahécanapada ve baskentleri! vardir.

* Kagi,Varanasi; Kosala, Savatthi; Anga, Campa; Magadha, Girivraca; Vacei, Vaisalr, Malla,

Kuginara ve Pava; Cedi, Suktimati; Vatsa, Kangambi; Kuru, Indraprastha ve Hastinapura;

2



Sonraki ddnem soylarinin Mahacanapada krallarindan geldigi diisiiniilen

Magadha Imparatorlart  dénemidir (Mookerji, 2001: 18). Magadha

Imparatorlugu’nun kurucusu, Bimbisara’dir, MO 6. yiizyilda, yaklasik olarak MO

544-493 yullar1 arasinda hiikiim stirdii3ii diigiiniilen Bimbisara, Kosala ve Kasi gibi

bolge kralliklarim: da etkisi altnda bulunduran giiglii bir monarsinin lideridir

(Tripathi, 1999: 93). Magadha’nm, bolgedeki diger feodal yonetimler arasindan

\ styrilarak; biiylk bir imparatorluk haline gelmesi ise Bimbisara’nin evlilikleri
yoluyla kurdugu iligkilere dayandirilmaktadir, Bimbisara yaklagik olarak MO
491°de oglu Acatasatru tarafindan zehirlenerek Sldiiriilmustiir. Tahminen MO 493-
462 yillar1 (yaklagik otuz yil) arasinda Magadha’da hitkiim stirmiis; ancak biiyiik

miicadeleler verse de tahtini kaybetmigtir. Acatagatru’dan sonra, Sisundgalar olarak

antlan stilaleden yaklagik on iki farkli kral MO 462-364 yillari arasinda

Magadha’nin yénetimini ellerinde tutmuslardir (Mookerji, 2001: 38).

Tahminen MO 364-324 yillar1 arasinda hitkiim stirdligli distintilen Nanda
Hanedanliginin kurucusu, Mahapadma’dir, Zorba ve kisa émitirlii bir kral olmasina
ragmen, Kuzey Hindistan’da var olan diger krallara karst elde ettigi zaferlerle
tamnmugtit. Onun dncelikle Kuzey Hindistan’in bilyiik bir b6liimiinti, sonrasinda da
Orta Hindistan’m bir bslimii ile Dogu Hindistan’da Kalinga’ya kadar uzanan
bliyiik bir alanda egemen oldugu kaydedilmistir. Nandalar’dan sonra gelen
Mauryalar onu, “iilkeyi bir semsiye altinda toplayan” ya da “diinyann hakimi”

anlamlarina gelen unvanlarla anmiglardir (Kulke & Rothermund, 2001: 93),

Parigala, Ahigchatra ve Kampilya; Matsya, Viratnagar; Siirasena, Mathura; Assaka, Godavari;
Avanti, Uccain; Gandhara, Takshagila; Kambocé, Racapura (Tripathi, 1999: 82-85).




Mahapadma’dan sonra dokuz Nanda kral1 daha tahta gecmis; ancak dzellikle
Iskender’in Hindistan’a gelisi (M) 327) ve sonrasinda geligen yeni siyasi durum,
son Nanda’mn da yaklagtk olarak MO 322-321’de tahtan indirilmesine sebep
olmugtur (Tripathi, 1999: 112). Yaklagik olarak on dokuz ay siiren iskender’in
Hindistan’1 isgali, ordusunun biiyiik ¢apli zayiat vermesi sebebiyle sona ermis;
ancak yerine biraktigi valiler, Makedon etkisinin kisa bir siire daha Hindistan’da

hissedilmesine sebep olmustur.,

Her ne kadar, Hint kaynaklari {skender’in Hindistan seferine karsin suskun
kalmayt tercih edip, onu iilkelerine giren bir istilact olarak gosterscler de;
Iskender’in Hindistan’dan ayrilmasindan hemen sonra Hindistan’da ilk kez, bir
Hint Imparatorlugu kurulmugtur (Can, 2011: 50), Bu Hint Imparatorlugu yani
Mauryahlar, Hint tarihinin bizce en biiyiik i¢ imparatorlugundan?® biri olarak, Hint

tarihi ve kiiltiiriine olduk¢a 6nemli katkilar sunmuslardir.

Maurya Tmparatorlugu’nun bilinen ilk kral Candragupta, daha sonralari
veziri olarak anilacak arkadas1, akil hocas1 Canakya’nin (Kautilya) da yardimiyla,
Nénda siilalesinin son temsilcisi olan Dhanananda’y: yenerek tahta gegmistir
(Bhargava, 2014: 39). Onun bu bagarisi, yaklasik olarak 130 y1l stirecek olan biiyitk
Maurya Imparatorlugu tarihinin de baglangici olarak degerlendirilir. Yirmi dort yil
hiikiim siiren Candragupta geride, oldukga gliclii bir ordu ve sinirlar bir hayli
geniglemis biiyiik bir imparatorluk brrakmistir, MO 297°deki liimiinden sonra ise

tahta oglu Bindusara ge¢mistir. Bindusara da babasindan kalan bu mirast,

? Bu imparatorluklar sirastyla, Maurya, Kusan ve Gupta Imparatorlukiaridir.
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Hindistan’n giineyine yaptig: fetihlerle daha da genisletmistir. Bindusara, MO
272°de 6lmily ve yerine oplu Maurya Imparatorlugu’nun biiyikk krali Agoka
gegmistir. Maurya Imparatorlugu’na en parlak dénemini yagatan Asoka’nm basarili
devlet idaresi hakkindaki siyasi tarih bilgilerimiz, Kalinga Savagi’yla farkli bir

boyut kazanmigtir,

Bagarl: bir hilkiimdar olan Agoka’nin MO 232°deki Slimiinden sonra;
yaklagik olarak elli yil daha varhgim siirdiiren Maurya Imparatorlugu, kral

Brhadratha déneminde, MO 180°de yikilmustir (Bhargava, 2014: 9).

Mauryalilar’in yikilmasmmdan sonra Sunga Hanedanlipn (MO 187-78),
Hindistan’da egemen olmus ve yaklasik yiiz on iki yil Hint alt kitasmm bir
bdliimtiinil yonetimleri altinda tutmuslardir. Hanedanligin ilk krali Pugyamitra’dur.
Yaklagik otuz alt1 yil boyunca Sunga Hanedanligi’nin hiikiimdar olmus; ancak
ozellikle Yavanalar olarak da isimlendirilen Yunan istilacilarimn, Kuzey
Hindistan’a yaptiklari isgallerle miicadele etmigtir. Sonrasmda tahtim, ojlu

Agnimitra’ya birakmistir.

Sunga Hanedanligi’nin son krali Devabhuti, veziti Vasudeva Kanva’nin
kigkirtift sOylenen kéle bir kiz tarafindan 6ldiiriilmis ve bdylece Sunga
Hanedanlig’nm son varisi de tahtan indirilmistir, Yerine, Vasudeva tarafindan
kurﬁlan kisa dmiirli Kanva Hanedanhigi (MO 75-30) kurulmus; ancak son Kanva
krali da MO 28’de, Giiney Hindistan’da egemen olan Satavahana krali Sugavan

tarafindan Sldiirtilmiistiir (Kulke & Rothermund, 2001: 112-113). Bu dénem, Hint-



Grekleri (Indo-Grek) olarak tanimlanan Grek menseli istilact komutanlarin Kuzey
Hindistan’1 yonettikleri (MO 80-10), somiirdiikleri bir ¢ag olmugtur. Ancak
sonrasinda gelen Hint-Iskitleri (Indo-Scythian) ya da Sakalar da Kuzey Hindistan’a
gelérek yerlesmiglerdir. Cin kayitlarina gore, Sakalarin bazilart dogrudan Hindukus
daglarini gegerek Indus ovalarina inerken; diger kollart Dogu Iran ve Baktria’y1 isgal
etmiglerdir (Kulke & Rothermund, 2001: 117). Hindistan’daki bilinen ilk Saka krali
ise Maues’tir. MO 94- MS 22 tarihleri arasinda hiikiim stirdtigi diiidltir. Halefi 1.
Azes ise Sakalar’in Hindistan’daki sinirlarini, Gandhara’dan, Mathura ve Uccain’e
kadar genigletmigtir. Sakalarin en tnemli faaliyetlerinden biri de, bu cografyadaki
Hint-Grek krallarini tamamen yok etmeleri olmustur (Kulke & Rothermund, 2001:

117).

Iskender déneminde baslayan ancak Mauryalilar’m giicléi saltanat sebebiyle
azalan istilaci gogler; Hindu donemin canlandigi Sungalar déneminde hiz
kazanmigtir, Ancak dogunun zenginliklerine sahip olmak i¢in yarigan Part, Grek ve
Iskit kokenli kabileler, Hindistan’da yiizyillar siiren bir otorite boslugunun

yasanmasina da sebep olmugtur,

Sakalar’in Hindistan’daki giiglerinin azalmasi ve Kuzey Hindistan’da var
olan istilaci gli¢lerin birbirleri arasmdaki miicadeleler, sonrasinda Kusanlar olarak
amlacak olan Yuegi kabilesinin de anavatanlarindan kovularak; Kuzey Hindistan’a
kadar siirecek olan g¢ maceralarini yagadiklar1 dénemle es zamanli olarak devam

etmistir.



BIRINCi BOLUM

KUSANLAR’IN SIYASI TARIHI

1.1.  Erken Dénem Kusan Tarihi

1.1.1. Kusan Ismi ve Kokeni

Sanskrit dilinde “Kusana” olarak ifade edilen Kusan kelimesine ilk olarak MS

I-1. ytizyillara ait Brahmi® ve Kharosthi* alfabelerivle yazilmig Kusan Kitabeleri

araciliftyla ulagiyoruz. Daha sonraki donemlerde ise gesitli fran, Orta Asya ve en
yaygn bigimde de Cin kaynaklarinda, Kusanlar olarak amlan ve ilgili cografyalarin
baz1 bolgelerinde de hikim olmus olan bu giiclil siyasi olusum, ismi ile ilgili yapilan

yorumlarla da olduke¢a dikkat ¢ekicidir.

“Kusan Hanedanligi” ya da “Kusan Imparatorlugu” olarak amlan ilgili
medeniyetin, adinin anlamn ile ilgili yapilan ¢alismalarda, arastirmacilar birbirinden

farkl dért ihtimalin tizerinde durmaktadir. Bu ihtimaller sirastyla; Kusan isminin,
i

* Hindistan’da kuHanilan gok ¢esitli alfabenin hemen hemen hepsinin Brahmi’den titredikleri bilinir.
Brahmi alfabesinin ktkeninde ise hangi alfabenin bulundugu gok net degildir. Edward Thomas gibi baz
bilim adamlari Brahmi’nin Dravid bulusu oldugunu ¢ne stirerken, Cunningham ve Dowson gibi kisiler
din adamlatmim bunu resim yazidan gelistirdiklerini iddia ederler. Bu ikinci teori, indus Vadisi yazisinin
kesfiyle desteklenmistir. Bu ve benzeri diger goritsler konusunda hentiz bir fikir varligma varilmig
degildir (Kaya, 2005:; 33-35).

# Kharosthi Alfabesi ise MO 3. ylizyil ile MS 3. ylizyil arasinda kullanildif belirtilen ve dzellikle de
Kugan donemi eserlerinde Gandhara bolgesinde kullamlan bir alfabe tiiriidér. Orta Asya’da kullamilmis
olan Arami alfabesinden tiireme oldugu ifade edilir (Kaya, 2005: 37).




“bir beyin adi olabilmesi ihtimali”, “bir boy ya da klanm ad1 olabilmesi ihtimali”,
“bir stildle ad1 ya da stildle hikiimdarinin sahsi lakabr”, olarak kullanilmis

olabilecegi ile ilgili kanaatlerden olugmaktadsr (B. Kumar, 1973, aktaran: Tezcan,

2002: 1232).

Yaklagik olarak tic yiiz yil boyunca Kuzey Hindistan’da var olan Kusan
Imparatorlugu’nun ismi ile ilgili olarak da bir takim anlambilimsel cozlimlemelerde
bulunulmaya cahistmistir. Bu baglamda Kugana sozciigtniin “idare, yonetim”
anlamindaki Kusa ve “kék, govde, mengei” anlamlarindaki -na kelimeleri ile
birleserek “hiikiimdar siililesine mensup” anlamma geldigi ileri siiriilmiistiir
(Tezcan, 2002: 1233). Bu durumda bize gore Kusa sozctigii eger bir boy ya da klan
adi ise Kugan da Kugan boyuna ait olan anlaminda kullanilmis olabilir. Son dénem
Hint ve yabanci kaynaklarinda ise Hindt dilinin fonetik kurallar1 geregi, sondaki —

a sesi diigliriilmiis ve bdylece bugtinkii kullanimiyla Kusan halini almus olabilir.

Toharca’dan Sanskrit diline gevrilen iki dilli (Toharca-Uygurca) bir eserde
ise Uygurca “togrs tili” ifadesi yer alir. Sanskrit dili-Toharca ¢ift dilli Buddhist
metinde gegen Tokharika “Kugali kadin™ sdylemi aracilifryla bu admm Dogu
Tirkistan kkenli oldugu iddia edilir. Maenchen ve Helfen, Yiiegi’nin (ngiweat-tia:
gvat, got, gut veys ngiiu-tsie < ngiu-tie = gut tia) = Kuga/Kuga oldugunu énererck
Yiiegi toplumunun Irani ve Tohar unsurlarim barindiran bir topluluk olarak Kusa

ismini kullandiklarini iddia ederler (Golden, 2012: 69).

Sanskrit kokenli bir sézeiik oldugunu tahmin ettigimiz Kusan s6zciigtiniin,

ilgihi dildeki anfam birimsel kargihigma baktigimizda ise Kusan kelimesinin “kush”



kﬁkﬁnden geldigini ve “ot, gayir™ gibi anlamlari tasidigim gérmekteyiz. Bu durum
ilk bakigta, Kugan s6zctigiiniin Sanskrit kokenli bir kelime olabilecegi konusunda
yeterli bir agiklama gibi gériinmemektedir. Ancak Kusan kelimesinin sonundaki —
an eki ise kush+an seklindeki kullanimiyla Sanskrit eril bir sézctigiin cogul,
accusative gekimlenmesindeki klasik forma biiriinmiigtir. Bu durum ise Kugan
sozetifiiniin, Sanskrit kokenli ve Sanskrit dili bigim birim kurallarina gére

olusturuldugunun bir kanitt olarak degerlendirilebilinir.

Kusan sozeliiintin yazihg bigimdeki farkliliklar ise bu sdzctigtin kotkeni ve
anlami konusundaki ¢aligmalart zorlagtiran diger bir etmen olarak karsimiza
gikmaktadir. Tabi ki bu degigikliklerin temel sebebi birbirinden farkl: alfabelerden
yaptlan aktarimlarda yasanan transliterasyon sorunudur. Mat kitabelerinde
kullamlan Kharosthi ve Grek alfabeleri uzun sesli harflerin yaziminm yapilabildigi
bir alfabe olmamakla birlikte bu durumun ayrimimn yapilmasma da izin
vermemiglerdir, Bu nedenle de aragtirmacilar bazen Kusan seklindeki yazilis
bi¢imini tercih etmigken bazen de Kushan bi¢imindeki kullanimi tercih etmiglerdir.
Ote yandan Kusana ya da Kushana seklindeki yazilis bicimini kullananlar olmustur
(Fleet, 1914: 369). Ayrica Kusan kelimesinin yaziminda bazen dis sesi olan —n harfi
tercih edilmigken zaman zaman da kafa sesi olan -n sesi kullanilmustir. Bu durum
da Kushan ya da Kushépa seklindeki alternatif yazim gekillerini de giindeme

getirmigtir (Fleet, 1914: 371).

* Bakimiz, Monier Villiams, Sanskrit-English Dictionary (1990), s: 297.



Kugan sdzcligiiniin etimolojisi ve anlam bilgisi iizerinde yapilan ve birbiriyle
uyugsmayan varsayimlarm yam sira, Kugan toplumunun kokeni ile ilgili

aragtirmalarda farkl olasiliklar {izerinde yiiriitiilmeye devam edilmektedir.

1.1.2. Kusan Toplumunun Kiékeni Hakkinda

Kusanlar’m kékeni konusu, daha énceki aragtirmacilarin da ¢ahsmalarinda
belirttifi gibi hentiz tam bir netlik kazanmig degildir. Enver Konuk¢u'nun
“Kuganlar ve Akhunlar Tarihi” adli doktora tezinin “Kusanlar’in Milliyeti”

baglhigim tagiyan ilk béliimiinde su aktarimlar yer alur:

Kusanlar’in hangi etnik ztimreye ait olduklari meselesi yeni bir
problem degildir. Simdiye kadar da bu konu ile ilgilenen &limler
tarafindan aragtuilmasma devam edilmistir, Bizim Kusanlar’in einik
mengeleri ile ilgili bilgi edinmek tizere bagvurdugnmuz kaynaklar
Latin, Grek, Cin ve Hint malzemeleri ile arkeolojik kazilarda
bulunan paralar, kitabeler v.s.’dir. Bu kaynaklardaki dil, giyinis,
fiziki tasvirler, krallarmn kullandiklari unvanlar, Kusanlar’m Tiirk,
Mogol ya da Saka-Iran menseli olduklar: hakkinda ii¢ faraziyenin
dogmasina sebep olmustur (Holstein, 1914, aktaran: Konukgu,

1973:1).

K. Enoki ise; Kusanlar’in mensei ile ilgili ¢aligmalarinda Konukgu nun ne

stirdligli tic bilimsel gériise ck olarak Ui¢ farkli olasiliktan daha bahsetmektedir.
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Buna gore Kuganlar, “Tirk, Mogol, Tibet, Hint, Iran ve Saka/iskit kékenli
olabilitler. Arastirmacilar ise Tibet ve Hint kokenli olabilecekleri ilgili goriisleri

pek fazla desteklememislerdir” (K. Enoni, 1974, aktaran: Tezcan, 2002: 1235),

Kusanlar’in ortaya ¢ikislari, erken donem siyasi ve askeri faaliyetleri ile ilgili
ilk bilgilere, Cinliler tarafindan olugturulmus tarih kaynaklan aracilifiyla
E? ulagiyoruz. Kusanlar ayr bir kol olarak Yiiegiler’den ayrilmadan énce yekpare bir
topluluk olarak, Tsenn-hoang yani Tun-huang gehri ile K’i-lien yani Tien-san
yakmlarmdaki Cin-Tiirkistan simirlart arasnda yer alan Kan-su bélgesinde

yasarlardi (Tezcan, 2002: 1240; Sircar, 2002: 136-137).

Kaynaklarda Yieciler’in komsulart Hiung-nular tarafindan maglup edilerek
anavatanlarindan kovulduklart aktarilmaktadir. Bu miicadelede Yiieci Kabilest
' liderinin kafasinin kesilip kafatasindan Hiung-nu krali i¢in icecek konulan bir kap

yapildigi kaydedilmistir (Sircar, 2002: 136).

Anavatanlarindan kovulan Ytiegiler Taklamakan ¢olimiin kuzeyine dogru
ilerlemis ve Vu-sunlar olarak bilinen kabileyle savasmslardi. Bu savas sonucunda
Vu-sunlara kars: galip gelen Yiiegiler, Ili nehri ovalarinin giineye dogru giden

akarsu yataklari boyunca yerlesmislerdi. Ancak daha sonra, Yieg¢i’lilerden ayrilan

bir kol (Kiigtik Yiiegiler), Issiq géliiniin de 6tesine gegerek, Tibet sinirtarina kadar

® Bu olaym tarihlendirmesi ile ilgili yorumlar farkhltk gostermektedir. Ornegin; Dr. Frank bu olay i¢in
MO 147-160 tarihini isaret ederken, diger arastirmacilar MO 162 tarihi konusunda hemen hemen fikir
birligi iginde olmuglardir (Smith, 1924: 263).
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ilerlemisti. Yiiegiler’in ana kolu yani Ta-Yiiegiler (Biiyiik Yiieciler) ise Cakharte
yani Syr Darya’nin (Seyhun) kuzey sinirindaki ovalarda yasayan Sakalar (Sse, Sai,
Sek) ile karsilagmuslar ve onlart maglup ederek iilkelerine yerlesmislerdir (Sircar,

2002: 137-138).

Cin Shih Chi kayitlarinda Ta-Yiegilerin bahsedilen bu faaliyetlerinin yam
szfa Yiiegilerin cografi, fiziki ve idari durumu ile ilgili olarak su ayrntilara yer

verilir:

Ta Yueh-¢i, Ta-van (Fegana)’in muhtemelen 2 ya da 3 bin
li batisindadur, bunlar Kuei-shui Amu Derya’nin (Ceyhun)
kuzeyinde yagarlar. Bunlarin giineyinde Ta-hsia (Baktria),
batisinda An-hsi (Part), kuzeyinde K’ang-chii vardir,
Gogebe bir toplumdur, hayvanlarmin pesinden harcket
edip gogerler, Hsiung-nular (Hun) ile ayni gelenege
sahiptirler. Yay geren yiiz ya da iki yiiz bin askeri vardir
(Chavannes ve Bretschneider, 2013; 84),

Han-shu kayitlarinda ise;

Ta Yueh-¢i iilkesinin baskenti Chien-shih sehridir.
Ch’ang-an’a uzakhiga 11600 li’dir. Genel valilige bagli
degildir. Hane 100 bin, niifus 400 bin, savasabilen asker
sayis1 100 bindir. Doguda Genel Valiligin oldugu yere
4740 1i uzakhktadir, batidaki An-shi’ye (Part) 49 giinde
yliriintir, giineyde Chi-Pin (Kesmir) ile komsudur,
Topraklari, iklimi, mal tiirleri, halkin gelenegi ve paralart
An-hsi (Part) ile aynidir,” (Chavannes, E., Bretschneider
E., 2013: 85).
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Cin kaynaklarinda Sai veya Sai-vang ismiyle ifade edilen Sakalar, Yiicgiler
tarafindan yenilgiye u@ratilmiglardi. Daha sonra Dogu Tiirkistan’in batist ve
Pamirler’in dogu eteklerinden giineye dogru ilerleyerek Indus (Sind) Irmag1 boyunca
Chi-pin (Kesmir), Gandhara ve Arachosia bolgelerine giderek yerlesmisler ve MO 1.
yiizyildan itibaren burada devletler’ kurmaya baglanslardir. Bu devletler, Kuganlar’in
ileriki dénemlerdeki siyasi ve kiiltiirel gelisiminde dnemli roller oynamislardi (Tezcan,

2006: 10).

Yiiegilerin ana yurtlarmdan kovularak gd¢ etmek zorunda birakilmalan
hakkinda Smith ise ¢aligmasinda su ifadelere yer vermektedir: “Biiyiik Yiiegiler diye
bilinen gogebe topluluk MO 174-160 yillarinda Bati Cin Kabileleri tarafindan
anayurtlarindan kovulmus Gobi yani Taklamakan ¢6liine dogru uzanan bir yol
boyunca gd¢ etmeye zorlanmuglardi. Bu gog faaliyetleri sirasinda diger bir gdgebe
topluluk olan Sakalarla kargilagtilar.” Herodot’un aktarimlarma gére eski Iranliar,
Iskit K bilelerinin tamamn igin Sakai terimini kullanirlard:. Sakalar, Seyhun yani Syr-
Darya irmaginin kuzeyinde yasiyorlardi.? Gog yollar tizerinde karsilagtiklart Sakalara
karsi ¢etin miicadeleler vermis olan Yiieciler onlart maglup ederek biiyik bir zafer
kazanmiglardi. Ancak bu zafer ¢ok vzun siirmedi. Diger bir gé¢ebe topluluk olan Vu-
sunlar® tarafindan maglup edilen Yiiegiler, Sakalar’in topraklarmdan siiriilerek Ceyhun

irmagimin kuzey bolgesindeki vadilere yerlestiler.

"Bu devletler, Bati literatiiriinde Indo-Saca ya da Indo-Scythian olusumlar olarak gosterilmigtir, Ayrica
Iran veya Sakastana bslgesinden gelenlerle birleserek yeni bir siilale kurmuglardir ki bunlara da “Indo-
Parth” ad1 verilmektedir {Tezcan, 2006: 10).

8y u-sunlarm batisinda ve Ceyhun irmagimnimn kuzeyinde yer atan bir bolgede ikimet etmekteydi.

°Shih Chi’nin verdigi bilgilere gore milattan 6nceki devirlerde Vu-sun iilkesi, gicebe bir tilkeydi,

stirtilerin ardmdan konup gocerdi. Hsiung-nular (Hun) ile aym adetlere sahiptiler. Yay geren o binlerce
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“Vu-sunlar tarafindan Sakalarin topraklarindan gég etmeye zorlanan Yiiegiler,
bu goe yolunda, daha &nce topraklarina el koyduklar Sakalarla tekrar karsilagtilar,
Yiiegilerle kargilasan Sakalar vatanlarim korumak igin ellerinden geleni yapmuslarsa
da bagartll olamanuglardir, (Smith, 1923: 126-127; Smith, 1924: 264-265).” Fakai
Hiung-nular’m hakimiyeti altinda bilyillyen Vu-sun kralimn oglu, Yiieciler tarafindan
katledilen babasinin 6ciinti almak i¢in Yiiegilere saldirmis ve Sakalarm topraklarina
yerlesmis olan Ytegileri bati ve gliney vadilerine yani Axus, Amu Darya’ya (Ceyhun)
dogru stirmiigtiir, Yiegiler bu stirgtinden sonra Ta-hia olarak adlandirilan bélgeye yani

Baktria’ya geldiler (Sircar, 2002: 136).

Ceyhun nehrinin glineyindeki Baktria bélgesine yerlesen Yiiegiler’in bir ya da
ikinci nesili, zamanla gégebe yasam tarzindan vazgegerek, yerlesik hayata gegmis ve

birbirlerinden bagimsiz bes kola ayrilmislardir.

Cin kaynaklarinda bahsedilen ve yaklagik olarak MO 128’lerde oldugu
diisiniilen gdgebe saldmilarinin tasvirlerine, Strabon’un Yunanca ve Pompeius

Trogus’un Latince eserlerinde de benzer gekillerde yer verilmistir (Vasary, 2007: 62).

Yiiegi gcii sonras: tarihi ile ilgili bilgilerimiz ise ilgili ddneme ait kayitlarin

tutulmamig olmasi sebebiyle sekteye ugramaktadir. Ancak bilinen tek somut bilgi

askeri vardi. Eski Hunlara baghydilar. Sonralar: giiglenerek bagimsizhiklarmi ilan ettiler. flgili kayitlara
gore Hsiung-nu (Hun) hilktimdat1 Lao-shand’in yardmiyla Vu-sun’lar batidaki Yitegileri maglup ettiler
ve I yiizyilda Dogn Turkistan sahasina hikim olmaya ¢aligan Cinliler’in tarafinda ver aldilar
{Chavannes, E., Bretschneider E., 2013: 99-100),
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Yiiegiler’in bes ana kola ayrilarak birbirinden bagimsiz beylikler olarak varliklarim
stirdiirdiikleri gercegidir. Konu ile ilgili olarak Fan-ye tarafindan toplanmis Cin Hog-

Han-su kayitlarindaki anlatimlar séyledir;

Bes yabgunun'® olusturulmasindan ytiz yil sonra, “Guiy-
suang’in Cyu-cyu-giie (adlt) yabgusu dier dért yabguya
saldirarak onlart yikms ve kendisini (onlarin) krali yapmust,
krallik Guiy-suang diye adlandirilmusti, (Bu) kral Angi’yi
isgal etmis, Gav-fu tilkesini almis ve dahasi, Pu-da ve Cibin’i
yikmus ve bunlarin toprakiarini tamamen sahiplenmisti. Cyu-
cyu-glie 80 yasini agtif1 bir sirada Slmiis ve oglu Yen-gav-cin
onun yerine kral olmustu, O da, kendi payina, Tyen-cu’yu
(Kuzey Hindistan) yikmig ve buraya denetimi saglamak iizere
bir general yerlegtirmisti. Bundan sonra, Yueh-¢i son derece
zenginlesmis ve giiglenmigti. Cesitli (Batil)) iilkelerde
(ybneticilerden) Guiy-suang (Kusan) krali diye stz edilirdi,
fakat eski isimleri temel alan Hanlar, Kusanlar’1 ifade eden
“Biiyiik Yiiegiler” ismini kullanmugtie (Sinor, 2012; 220-221).

W. Eberhard ise, (in’in Simal Komgular: adli eserinin “Yiie-ci” bashikh

maddesinde su bilgilere yer verir:

Haloun’a gore biiyiik ve kiigiik Yiie-ci, pargalanmadan

6nce batida Dun-huang’a kadar, doguda Huang-ho

" Yabgu unvamnin Yiiegiler, sonrasimda Kusanlar, Toharlar vb, Hint-Avrupali kavimler
tarafindan kullanilmasy, ilgili kavimlerin hepsinin Asya Hun- Tiirk kiiltiirii etkisinde kalmis ve
uzunca mitddet Tiirk bozkir hayatim stirdiirmiis olduklarim gostermektedir. Paralarinda yabgu
unvant goriildiigii bilinen 1. Kadphises’in Baktria (Belh) bélgesinde yaklagik 30 yil hiikiim
stirdiigii bilinmektedir. Bu sebeple de Hun, Orta Asya kiiltiiri etkisinde kalmasi ve bu unvani
kullanmasi olagan bir hildir (Donuk, 1988: 61).
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otesinden Ning-h’ya otesine kadar, kuzevde Alasan
steplerine kadar, batida Nan-gan sira daglarinin kuzeyine

kadar olan sahalarda otururlards.

Yiie-ci’ler, Yii-c1 ve Yii-s1’lara benzerler. En eski kayitlar
MO 203 yilindan daha fazla ileriye varmaz. Nan-gan
daglarmin  eteklerinde  kiigiik  Yite-c’lar  yani
Tuharalilardir. Huang-cung Yiie-ci’lar biiyiik Yiie-c1’larin
bir kismudir. Evvelce Cang-ye ve Cyu-giian’da
otururlardi... Bir miiddet sonra General Huo Cii-bing
tarafindan itaat altina alindirlar. Artik Cinlilerle birlikte
oturur ve bunlarm yaninda harbederlerdi, Ancak elbise,
yemek ve dilleri Cyang’mkilere (Tibetlilerin atalars)
benziyordu. Ad verme merasimleri de onlara benziyordu.
Yedi biiylik gruba ayrilirlar, Topluca 9000 kisilerdir. Dért
yahut sekiz okiizle cekilen dort tekerlekli arabalara
binerler... Yiie-ci’lar sonralar1 Snce On Asya’da sonra da
Hindistan’da bilyilk rol oynamglardir (Eberhard, 1996:
106-107).

[Ik Han Hanedanlif ile ilgili Pan-ku kayitlarinda ise MS 24’e kadar olan
dénemde Yiieci bagkenti ile Ceyhun’un kuzeyindeki Kien-¢i ve Ki-pinlerin komsu
oldugu ve karsilikl: ticari faaliyetlerde bulunuldugu belirtilmistir. Ayrica yine bu
kayitlarda Yiieciler’in gbgebe yasam tarzim terk ettikten sonra, sistemli bir devlet
yapisina gegis yaptiklan ve tilkelerini bes eyalete!! ayirdiklar: kaydedilmistir. Bu beg

eyaletten biri olan Kuei-Suanh yani Kuganlar’dir.

1 Cin kaynaklarina gére bu beg eyaletin/devletin isimleri s8yledir: Hsiu-mi, suang-mi Hsi-tun,
Tu-mi ve Kuei-Suanh’dwr (Sircar, 2002: 137),
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Son dénem Han Hanedanlig: tarihi kayitlarin tutan Fan-ye’ye gére ise, bahsi
gecen eyalet sistemine gecildikten yaklasik yiiz yil sonra Kouei-gouang yani
Kusanlar’m K’ieoutsicou-k’io adindaki Yabgu’su (lideri), diger dort Yabgu ile birlikte
Ngan-si (Parthia’nin Arsacid kralligr), Kau-fu (Kabil) ve Kipain’i (Kafiristan ve onun

bitisigindeki dogu topraklart) ele gegirerek bilyiik bir hanedanlik haline gelmistir.

K’ieoutsieou-k’io 80°li yaslarnda 6ldiikten sonra yerine oglu Yen-Kao-tcen
geemigtir. T"ien-tgou’ya yani Pencab bolgesine kadar olan balgeyi ele gegirip hiikiim
sﬁimeye baglamustir. Yiiegiler, iste bu sinirlara ulastiktan sonra ¢ok giiclii bir devlet
haline gelmis ve diger biitiin iilkeler onlar1 Kuganlar olarak adlandirmistir (Sircar,
2002: 137). Visary’a gore; bu devlet Hint, Iran ve Yunan unsurlarim biinyesinde
birlestirmigsti; Helenistik Yunan ve Buddhist Hint kilttrlerinin kendine ozgii bir

alagimimi olusturmustur, (Véasary, 2007: 62)

Sonug olarak Kusanlar, Yiiecilerden tiireyen Asya’li bir kavimdir. Ancak gog
hareketlerinden dolayr yerlestikleri cografyalanin  etnik  &zelliklerinden  de
etkilenmislerdir. Bu sebeple net bir etnik kéken bilgisine sahip olmasak da daha 6nce
de belirttigimiz gibi baz: kaynaklarda ¢ bazilarinda isc alti varsaymm iizerinde
durulmaktadir. Biz de galismamuzin bu kismimnda &zellikle tizerinde durulan Mogol,

Tirk ve Saka-Iran kékenli olabilecekleri yoniindeki ihtimaller tizerinde durucagiz.

Kusanlar'in Mogol etnik ziimresi olarak sayilmasinin sebebi, atalar
Yiiegiler’den dolayidir. Batili bilginler Asya’da Ttirklerin ve Cinlilerin haricinde kalan

Kébileleri hep Mogol olarak nitelendirmislerdir. W. Eberhard, Yiiegiler’i Tiirk
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kavimlerine komsu ve kuzeyde oturan bir kébile olarak gostermistir. H-siung-nularla
(Hun) komsu olmalarmdan dolayr da, gelenck ve goreneklerini onlarinkine
benzetiyordu. Bu sebeple Yiiegiler ve onlarin halefleri olan Kusanlar, Hun camiasmin
diginda kaldiklar: igin Mogol sayiltyorlardi. Cin kaynaklari ise Yiegiler’in Ta-hsia,
vani Belh (Baktria) bolgesini ele gecirdiklerini ve bu bdlgeyi bes kisma bdlerek
yonettiklerinden bahsetmektedir. Bu bes ydnetici icerisinde {istinlik saglayan Kuei-
chu-ang yabgusu Kugan adin1 almugtir. Bu gibi kanitlarla Kuganlar’m Mogol menseli
olduklar1 ima edilse de, yapilan arastirmalar ve yeni bulgular, ilgili iddialan

zayiflatmaktdir. (W. Eberhard, 1940; aktaran: Konukgu, 1973: 2-3).

Kusaniar’in Ttirk kokenli olabilecegi yontindeki goriisler de oldukea fazladir, Bu
goriiglin sahipleri arasinda S. Lévi, F. Hirth, Hultzsch, Konow ve Kennedy gibi énemli
Hindistan Tarihi aragtirmacilart yer alir, F. Hirth ve E. Chavannes’e gére Grek ve
Kharosthi alfabesiyle yazilan belgelerde yer alan  “Zaoou” ve “Yavugasa”
sozciikleriyle; Cin kaynaklarinda gegen hsi-hou seklindeki hitaplar, Tirk kokenli
hiikktimdarlarin kullandiklar1 bir unvan olarak Kusan krallarina atfedilmistir. Hirth,
Kucula Kadphises dénemi madeni paralarinda kendisi igin kullandigi yavuga
kelimesinin Tlrkee yabgu ile ayni oldugunu belirterek, Kuganlar’in da Tiirk oldugunu

ifade eder (B. Chattopadhay, 1967, aktaran: Konukg¢u, 1973: 1-2).

Kuganlar’in Tirk kékenli oldugu yoniindeki diger bir goriis Bayur’un Hindistan

Tarihi adh eserinde su gekilde agiklanmigtar:
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| Kugan krallarindan Kaniska’'nin (Kanik) para ve

heykellerindeki tasvirlerin Tiirk giyim tarzina benzedigi

goriiliir, Belden asafis1 genigleyen bir palto ve uzun
¢izmeler, ayrica iri basi, yuvarlak yiizii, genis ve iri gogiis
bolgesi ile viicut hatlarinin Tiirklere benzedigi ifade edilir.
Kanigka ve oglu Huvigka'ya ait bazi paralarin iizerindeki
sekillerde kralin yaninda kadin tasvirlerine de yer
verilmigtir, Bu kadin tasvirlerinin yaninda Nana, Nanaia,
Nana rao isimieri yer almaktadir, Bu kelimenin de
Tiirkcede ki nene ya da nine sozciiklerini kargiladig

diislintiimektedir (Bayur, 1987: 69-70).

Kusan hiikiimdarlarinm bahsi gegen goriiniisleri, geleneksel Tiirk giyvim sekli ve

viicut bigimiyle ¢ok yakin benzerlik gésterir ve Kusan hanedanhgi mensuplarmm Tiirk

kokenli oldugu yoniindeki goriigleri destekler (H.H. Wilson, 1971, aktaran: Tezcan,

2002: 1236).

Kesmirli tarihgi Kalhana’mn Racatarangini 2 adli eserinde ise Kusan kral

Kanigka, hemen hemen kugskuya yer vermeyecek bir bigimde, Ttirk olarak tamtilir,
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PRacatarangini adh bu eser, Kathana tarafindan 1070’lerde yazilmaya baslanmis ve 1149-1150
villarmda tamamlanmugtir. Orta Asya kokenli Tiirklerin, Hindistan i¢lerine girmeden &nce Kegmir'e

ugramis olmalari ihtimali tizerinde duran bu eser, bizler i¢in oldukga dnemli bir kaynaktir.
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Bu iilkede (Kesmir) Hushka, Cushka ve Kaniska adindaki
fi¢ kral, sehirler kurdular ve sonrasinda bu sehirler onlarin
kendi adlariyla bilindi. -1.168- (Kalhana, 1892: 8) Ayrica
Cushka Cayasvamipura admdaki baska bir sehirde
ibadethane olarak kullaniimasi igin bir bina inga ettirdi. -
1169~ (Rajatarangini, 1892: §) Onlar Turashka (Tiirk)
kékenli olmalarina ragmen Shushkaletra’ya ibadet
edilebilecek birgok ibadethane yaptirmiglards. -1.170-
(Kalhana, 1892: 8) Onlarin (Hushka, Cushka ve Kanigka)
uzun hiitkiimdarhik dénemlerinde (Buddhist) kegigler ¢ok
giiclit bir konumdayd: ve Buddhizm inanci (herhangi bir)
karst gikma ya da engelleme olmaksizm hiikiim stiyordu, -

[.170- (Kalhana, 1892: 8)

Kaya ise, “Eski Hint Metinlerinde Tilrkler” adli makalesinde; Turkistan’dan
gelerek oncelikle Hindistan’1n kuzeybatisina yerlesen ve sonrasinda Benares’e kadar
uzanan bir cografyada egemenlik kuran Kusan hiiktimdarlarimn giysilerinin tipik Orta
Asya tarzim yansitifim ifade eder. Ayrica Kalhana’nin Rajatarangini adl: eserinin
VII. bdlimde yer alan “Hushka ve digerleri (Cushka, Kanigka) de Tirk kékenli
olmarina ragmen faydal isler yapmaslardir.” ifadelerine dikkat ceker (Kaya, 2003a:

13).
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Kugan Hanedanliginin Tirk kokenli oldugunu ile ilgili diger bir ipucu EI-
Biruni’nin Kitab'iit-Tahkik M4 1'-Hind"® adh eserinin muhtelif béliimlerinde de yer
alir. Eserde Kagmir bélgesinin kuzey dofusunda yasadiklan séylenen Tiirkierin,
aslinda Kugan soyundan gelenler oldugunu iddia eder. Eserde, “Kesmir etrafy yitksek
daglarla ¢evrili olan bir plato boyunca vzanir. Sehrin gliney ve dogusunun tamami
Hindulara aitken batisi farkl: farkli krallara, Badhakshan sinirlarina kadar ulagan daha
uzak bélgeleri ise Vakhan Sah’a aittir. Kuzey ve dogusu ise Khoten ve Tibet

Tirklerine aittir.” ifadeleri yer alir (E1-Biruni, 2015: 137).

Ayrica eserde Kaniska’dan Kanik ismiyle bahsedilir ve ayn1 béitimde Hintlilerin
Kabil’de ikdmet eden Tiirk asilly bir krallarinin oldugundan ve bu kralin Tibet kékenli
olabilecegi ifade edilir. Tiirklere dzgii giyim tarzim benimsemis olan bu krallarin
ilkinin ad1 Barhatakin’dir ve Kabil’e kuzeyden gelerek 6nceleri bir magaranin iginde
yasadig1 rivayet edilir. Iste bu kralin haleflerinden biri olan Kanik ya da Kinik’in
Purushavar’da bir Buddhist Vihara yani manastir inga ettirdigi bildirilir. Bayur ve
Kaya, Kimik olarak bahsedilen krahn aslinda Kanigka olabilecegi tezini savunurlar.
Oyle ki Kaya, Sanskrit metinlerde gegen Turugka ifadesiyle Tiirklerin kastedildigi
kénusundaki hikim olan goriise katildigin belirtirken, Kanik isminin de benzer bir

bigimde, Kanigka olarak kullamlmasimin Sanskrit dili sesletim kurallar agismdan

AN A

BE]-Biruni 1017'de , Harezm Devleti Gazneli Mahmut tarafindan yikilinea, Bir(ni de Gazni sehrine
gelerek  burada Gazneliler'in  himayesine girdi, Sarayda bliytk itibar gordii ve Gazneli
Mahmut'un Hindistan seferine ~ katildi.  Hindistan = Gazneli  Mahmut  tarafindan  ele
gecirilince Nendene sehrine  yerlegerek bilimsel ¢aligmalarma burada devam  etti. Sanskrit
dilinin grenerek Hint toplumunun yagami ve kiiltlirt tizerine ¢alistr. Kitdb'tit-Tahkik M4 1i'-Hind adl

eseri iste bu gahigmalarimin sonucu olarak yazdig eseridir.
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uyéun olabilecegi kamsindadir. Nitekim Tiirk¢e kokenli olan Kanik sézciigiiniin
elindekilerden “hosnut olan, azla yetinen, tok gizlii ve kanaatkér” anlam!arina gelmesi
belki de' Buddhizm’i benimseyen bu krala verilen bir unvan ya da ldkap olmasi
ihtimalini de beraberinde getirir. Kuganlar’in etnik kkeni hakkinda calismamizda son

olarak deginecegimiz diger bir ihtimal ise Saka-Iran varsayim:dir.

Kusanlar’in Saka-iran kOkenli olarak gosterilmesinin temel sebebi Dogu
Iran’daki kabilelerin yasadig: sahada viicut bulmalaridir. Ayrica kuzey Hindistan’da
Sakalar’mn kiiltiir sahasina girmelerindendir. G. Haloun, St. Konow, P.Pelliot, E.
Loumann, H. Liiders ve Vesendonck tarafindan Kusanlar 1srarla Saka-Iran kékenli
olarak kabul edilmigtir, Bu iddialarini Kuganlar’in kullandiklari isimlerin Hint ve

Dogu Iran dilleri ailesine mensup olmalarina dayandirmaktadirlar (Konukeu, 1973: 3).

Konow, Kuganlar’in kitabelerinde gorlilen yavuga, kucula, erchuna,
muroda/murunda gibi tabirlerin ve Kanigka madeni paralarindaki $ao/Sau ya da Sahi
gibi ifadelerle, Kucula Kadphises i¢in zaman zaman kullanilan Kara unvanlarimn fran
dili kullamimlariyla benzerlik gosterdigini ifade eder. Konow’un bu gériistine yakin bir
sekilde R. Grousset de Kusanlar’m ilk yerlesim yerleri olan Dogu Tirkistan’daki
Turfan, Karagarh, Kuga ve Kasgar bolgesinde MS 9. yiizyila kadar olan siiregte Iran,
Sanskrit ve Hint-Avrupa dil ailesine mensup difer Avrupa dillerinin konugulduguna
dair saglam gerck¢eler sunmugtur. Bahsedilen bu diller ile ilgili olarak P. Pelliot
tarafindan Dogu Iran dili, Luders tarafindan Saka dili, Kirtse ve Bailey tarafindan
Hotan Saka dili isimlendirilmeleri yapilmistir. Bu durum Kusanlar’i Baktria’da ilk

devletlerini kurmalarmdan itibaren goriilen isim ve unvanlarin Saka ya da Dogu Iran
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dili kékenli olabilecegine yonelik agiklanmalara neden olmustur, Kusan hiikiimdarlan
isimlerinin Saka ve Iran kokenli oldugunu savunan goriisiin diger dilsel kantlar ise
kisaca goyledir: Kusan hiikiimdarlarindan Kaniska, Huviska ve Vasiska isimlerindeki
—iska eki Iran dilinde kullantlir ve ilgili sifata en tistiinliik anlami katar. Bu baglamda
Kanigka “en geng”, Huvigka “en yash” ve Vasigka “ylirtiyenlerin en iyisi, en iyi araba

kullanan” anlamlarina gelmektedir (Tezcan, 2002: 1242).

Biitlin bu goriislere ragmen, kusan toplumunun kékeni hakkinda yapilan
aragtirmalar ve ortaya konulan farkh fikirler, bu konu ile ilgili kesin bir yargiya

varmamzi engellemektedir.

1.1.3. Kusan Krallarmmn Isimleri Hakkindaki Etimolojik Yaklasimlar

Kusan krallarimin isimleri haklinda yapian etimolojik varsayimlar krallarm
etnik mengei, siyasi ya da dini goriigil hakkinda énembi ipuglan vermesi sebebiyle
aragtirmacilara yol gostermektedir. Bu baglamda Kusan Kralligimin kurulug dénemi
yoneticilerinden bir olan Kucula Kadphises’in ismi ile ilgili olarak yapilan yorumiarla
baslamak gerektigini diigiiniiyoruz. Hultzsch’a gére; Kusanlar’in ilk hiikkiimdar olarak
gosterilen Kucula Kadphises®in ilk ismi olan “Kucula™ Tiirkge bir kelimedir. Tiirkcede
kiteli, “kiiletir, kiiglik gekillerinde ifade edilir ve giicli-kuvvetli anlamlarnna gelir
(Konukeu, 1973: 1-2; Togan, 1981: 39). Ruben de Eski Hint Tarihi adli eserinde tipki
Hultzech gibi Kucula isminin Tiirk¢e kokenli bir isim oldugunu ve ashinda Tiirkge

“glizel” sbzcliglintin bir formu olarak kullanildifim ifade eder (Ruben, 1944: 199).
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Kucula Kadphises ile birlikte Vima Takto ve Vima Kadphises, isimleri de anlam
ve bigimsel dzellikleri agismdan incelenmis ve Vima &n isminin eski Iran dilinde de
kullamldigr belirtilmistir, Bu aktarima gére Vima ismi, eski Iran dilinde kullanilan
bima ya da bhima isimlerinden gelerek  korkung, korkutucu anlamlarini
tasimaktadir (W. Eilers, 1970, aktaran: Tezcan, 2002: 1242). Ancak eski iran dilinde
kullanmilan Bhima sézciigii, Hint-Avrupa dil ailesinin en eski tiyesi olarak kabul edilen
Sanskrit dilinde de kullamhr, Tipk: eski iran dilinde ki anlamlari ve sesletimiyle
bhima: Korkung, dehgetli seklinde kullanilir. Bu durum Vima 6n ismini tagtyan Takto
ve Kadphises adindaki hiiktimdarlara “korkung ya da dehset veren, yayan” unvanlari
ile hitap edildigini gdsterirken; Iran-Saka dili ile Sanskrit dili arasindaki dogal
etkilesimi de tamimlar, Ayrica Vima Takto’nun ikinei ismi olan Takto’nun da Hindt
diline Fars¢a’dan gecen kullanimi ve sesletimiyle “takht” geklinde ifade edilen ve
“taht” anlamina gelen sdzciikle ilintili oldugunu da diisinmekteyiz. Bu durum bizce
Vima Takto’nun “gtichii taht” anlamina gelen ismiyle, tahtin gii¢lii ve kuvvetli sahibi

oldugunu ifade eden bir unvan kullanmig olabilecegi ihtimalini de birlikte getirir.

Etnik kokeni ve isminin anlamu konusundaki yapilan ¢aligmalar kapsaminda
incelenmesi gerektifini diiglindiigiimiiz diger bir Kusan Krah ise Heraios’dur.
Kusanlar’n ilk atasi olarak kabul edilen ve muhtemelen géce zorlanan Kusan halkinin
o dénem ki derebeyi olan Heraios un, Tiirk kokenli olduguna dair varsaymmlarla ilgili

olarak gu yorumlar yapilmaktadiz:
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Kuganlar’ in mengei hususunda Islam kaynaklarindaki
bazi gahis isimlerini Kugan hiikiimdar isimleriyle
benzestirmeye ¢aligan J. Markwart, El-Bir{ini’nin
Kébil Tlirk-sahi’lerinin kendi menselerini Barha
Tetkin/Barha Tekin’den getirdikierine isaret ettigini
belirterek bu kisinin, Kusanlar’m sikkelerinden
bilinen ilk hiikiimdarlar “Heraios” ile aym oldugu
fikrini belirtmektedir (Sachau, 1910: 10-11).

Ad1 gecen Barha Tetkin ya da Barha Tekin adh Tiirk kokenli yonetici, eger
Kusan paralarmda rastladigimiz ilk Kusan derebeyi olarak bilinen Herious/Miaos ile
aym kisi ise aslmda bu kiginin, eski Tirk medeniyetlerinde kullanilan ve prens
anlamma gelen “tekin” unvamni tagidiginmi anliyoruz. Bu durumda “Barha Prens”
seklinde isimlendirebilecegimiz Tiirk kokenli bu yoneticinin, Barha sesletimindeki ilk
isminin de incelenmesi gerektigini diigtinmekteyiz. Oyle ki Barha sozctigii de Sanskrit
kokenli bir kelime olup sifat-fiil olarak kullammiyla “ylikselen” (Williams, 2002:
vardha, s. 926; barhana, s. 701) anlamina gelir. Yani Barha Tekin, “yiikselen prens”
anlamina gelen bir isim olarak kullamlmg olabilir. Sonug olarak bazi kaynaklarda
Kusan toplumunun atast olarak gosterilen Barha Tekin’in ismi, “Barha” Sanskrit
kokenli ve “Tekin” Tiirkge kokenli birer kelime olarak Hint-Avrupa ile Orta Asya Tiirk
iliskilerinin bir sonucu olarak kullamlmg bir unvan ya da isim olabilecei

kanaatindeyiz.

Kaniska, Huvigka ve Vasigka isimlerini tasiyan Kugan Imparatorlugunun
yiikselme ve duraklama dénemi krallarmm isimleri hakkinda yapilan yorumlar ise su

sekilde 6zetlenebilinir: Daha dnce de bahsettigimiz gibi Kugan Imparatorlugunun bu
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donemki hitkiimdarlarinin isimleri —igska son eki ile bitmektedir. Bu ek eski Iran
dilindeki ilgili sifata en Ustinlitk derecesi katan ektir ve Tiirkgeye ¢evirdigimizde
sifatim 6niine “en” pekistireci getirilerek ifade edilir (R. N, Frye, 1996, aktaran:
Tezcan, 2002: 1242). Bu durum etnik kdkenleri hakkinda farkli yorumlar yapilan —
iska son ekini tagiyan Kusan krallart isimlerinin, eski Iran dilinin etkisi altinda

oldugunu gosterir.

Imparatorlugun dagilma siirecine girdigi ve eski giiclinii Vasudeva sonrast
donemde kaybeden Kusanlar’in son hiikiimdar1 Vasudeva’min ismi ise, biz
Hindologlarin aragtirma alan1 ile dofrudan iliskilidir. Oyle ki Vasudeva ismi
kendisinden dnceki Kugan krallarnin ki gibi, eski Tran, Tiirk ya da Grek dilleri kékenli
degil, tam anlamiyla bir Hindu ismidir. Bu isim, Hint mitolojisi ve dininde énemli bir
yere sahip olan tanrt Vishpu ile ilgili olan kiltle iligkilidir. MS 2.-3. yiizyillar
Buddhizm ve Cainizm sonrasi, ¢ok tanrilt din inanci temeline dayanan Hinduizm’in
geligserek Hindistan’a hdkim oldugu ddnem olarak bilinir. Bu sebeple de Kuzey
Hindistan’a egemen olan Kusan imparatoruna da, ilgili dénemde Vasudeva ismi ya da
lakabinin verilmesinin tesadiif olmadiginmt diisiinmekteyiz. Hinduizm’in en giighii iki
mezhebinden biri olan Vishnuizm, i¢inde barindirdit Vasudeva kiilti ile Hint halki
tafafmdan cokea itibar gdrmektedir. Ustelik Vasudeva inanci, ata egemen anlayisin bir
sonucu olarak dogmustur. Yani Hint tanrist Vishnu’nun, insan bedenine biirtinmiis
avatar1 Krishna’'nin babasma gosterilen saygt dokirinini i¢inde barindirir. Kugan
hitkiimdar: olarak igte bu ata gilicii sembolize eden isimle ayni ismi tagimak bilyiik bir
Ustiinlilk gostergesi olabilirdi. Bu nedenle de Kusan krali Vasudeva da halkinin

kendisine benzer bir sayg1 ve baglilik géstermesi i¢in bu ismi kullanmig olabilecegini
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diistinmekteyiz, Belki de halk, kendisinin devlet adamlif ile ilgili sahip oldugu

niteliklerden hareketle ona, Vasudeva ismini layik gérmiis de olabilir.

1.2. Kugan Imparatorlugunun Kurulus Dénemi

1.2.1. Kucula (Kucula-Kacula) Kadphises

Kusan siyasi tarihi ile ilgili kaynaklarda Kadphises adini tagiyan iki, nadiren ti¢

hitkiimdardan bahsedilir, Kronolojik siralamada Kucula Kadphises’in'* (1. Kadphises)
ismi, digerlerinden daha 6nce yer alir ve onun Kusan hanedanliginin ilk hiikiimdan

oldugu belirtilir. Ancak §zellikle Cin kaynaklari, Kucula Kadphises’den de &nce,

Kusanlara hitkmetmig olan Heraus adinda bir beyin (y6neticinin) varhigina igaret eder

ve Kucula Kadphises’in Kugan tahtina ¢ikigini su sekilde anlatir:

Kusan Heraus, biiyiikk Yiiegi’nin en dnde geleni, yerini
muhtemelen Kucula Kadphises’e, Hog Han’su’daki Cyu-
cyu-¢iie’ye birakmustt. O da, diger dort yabguyu maglup
etmis ve Yiieci iktidarmu birlestirerek, Gav-fu (Kabil), Bu-
da (Pesavar) ve Ci-bin’i (Svat vadisi) ele ge¢irmisti (Sinor,
2012: 224).

14 Kucula Kadphises’in ismi unvanlar ile birlikte Khorasthi yazist ve Prakrit dilinde “Kucula Kasasa
Kusan Yuvugasa Dhramathidasa”dir. Ayrica bu kaynaklarda Kadphises’den Kucula Kadphises, Kucula
Kasa, Kucula Kadapses, Kucula Kapsa gibi isimlerle bahsedildigi gibi; Kugan Yavugasa, Racatiraca,
Maharaca, Dharmasthitasya, Satyadharmasthita gibi unvanlarla séz edilmigtir. Ayrica Kucula
Kadphises’in ismi Cin yilhg Hou-han-gu’da -Ch’ju-chiu-ch-ueh-; Grek paralarinda ise —Kozoulou
Kadphizou Koshsonou- olarak geger. (B. Chattopadhay, 1967, aktaran: Konukgu, 1973: 17)
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Smith ise; Uzun yillar stiren go¢ hareketlerinin sonunda Yiiegiler’in beg ana kola
ayrilarak birbirinden bagimsiz idari yonetimler halinde varliklarim stirdiirdiiklerini;
ayfwa Hindikug’un kuzeyinde ikamet eden ve Kuganlar olarak isimlendirilen Yiiegi
boyunun, Kucula Kadphises’in liderliginde gii¢lerini arttirarak diger Yiie¢i boylarim

da kendi yonetimleri altinda toplamaya ¢ahstigint ifade eder. (Smith, 1924; 265).

I. Kadphises’in tahta gecigi ve hitkiim stirdigt donem ile ilgili farkl: iddialar da
bulunulmaktadir. Ornegin Smith, 1. Kadphises’in salianatimn MS 40-70 tarihleri
arasinda oldugunu savunurken, Sarkar, MS 15-65 ya da MS 70-120 tarihleri arasinda
oldugunu savunur, Kusan tarihi ile ilgili yapilan en giincel ¢alismalardan biri olarak
gosterilen B. N, Puri’nin ilgili eserinde ise, Cin kaynaklarinda Kuei-shuang yabgusu
olarak gosterilen Ch’iu-chiu-ch’iieh yani Kacula Kadphises’in diger dort yabguyu
maglup ederek Yiiecilerin bagina gectidi ifade edilir. Kacula Kadphises, MS 75’te An-
hsi (Partia), Kao-fu'yu (Kébil) ele gecirmis ve Chi-pin (Kesmir) ve Pushkalavati’yi

(P’u-ta) ise vergiye baglamistir.

Kusanlar’in kurulus dénemi krallarmin tarihi hakkmda bilgi veren iki Snemli
kitabe vardir, Bunlardan birincisi, MS 103’e degin toplamda yirmi alt1 y1l boyunca
Hint-Part krah olarak hiiktim stirmiis olan Gondophares’e ait ve Ayasa tarafindan
nakledilen Takht-i Bahi kitabesidir. Bu kitabede Kacula Kadpises i¢in “erchuna kapa”
unvanini kullanilmistir ve onun Hint-Part kralinin sarayindaki bir prens oldugunu ifade
eder. MS 122, yani Takht-i Bahi’den on iki yil sonrasina ait olan Panctar kitabesinde
ise isimsiz bir kraldan “gusana maharaca” seklinde bahsedilir. MS 136 yilina ait

Taksila’daki glimiis islemeli kitabede de, bdlgede hitkiim stiren kraldan “biiytik kral,
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krallarm krali, cennetin oglu, Kusan” seklinde bahsedildigi bildirilir. Kurulug donemi
Kusan imparatorlara ait madeni paralarinda da aym igerikli baghk ve unvanlara
“krallarin krali, yiice kurtaricr” gibi hitaplara birlikte rastlamlmaktadir. Sonug olarak
Takht-i Bahi, Panctar ve Taksila glimiis igli kitabelerindeki bu veriler, ilgili dénemde
Puskalavati ve Kabil’i ele gegirerek uzun yillar egemen olan ve 80°li yaglarinda vefat
eden kralm, Kacula Kadphises oldugu yoniindeki goriigleri destekler. Kronolojik
olarak da Kacula Kadphises, Takht-i Bahi kayitlarma gére MS 45’de, Panctar’a gire
MS 64’de ve Taksila Giimiis Islemeli Yazitlara gore ise MS 78’de tahta gec¢mistir.
Ayrica Pers takvimine gore 191°e ait Cihonika’nin Taksila’daki Vazosu tzerindeki
islemelerden Kacula Kadphises’in II. Azes’den sonra MS 30-40 tarihlerinde tahta

geemis olabilecedi yorumu yapilmaktadir (Puri, 1996a: 240-241).

Panctar kayitlarinda I. Kadphises doéneminde sinirlarm Kipin (Gandhara)
bolgesine kadar ulastigindan ve Fan-ye sarayinin MS 5°de bir Kusan krali tarafindan
ziyaret edildiginden bahsedilir. Bahsi gecen bu kralin da I. Kadphises oldugu tahmin
edilir (Sircar, 2002: 139-140). Bu durum Sarkar’in I. Kadphises’in MS 15-65

tarihlendirmesini de desteklemektedir.

Cin kaynaklarma gére, Hindukus swradaglarinin kuzeyini kontrolil altina alan
Kucula Kadphises’in, giineydeki Indo-Parth hanedan: hiikiimdar: Gondophares’le
ortak paralar bastirttklarindan; hatta bu paralarda Gondophares’in damgasinin
kullandigindan bahsedilir. Ayrica Gondophares’in dltimiinden sonra (MS 46’dan
sonra) L. Kadphises’in fetihlere bagladigi ve sonug olarak Kucula Kadphises’in MS 25-

80/90 yillar1 arasinda hiiktim stirdiigii sdylenmektedir (Tezcan, 2006: 12).
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Baktria b&lgesindeki etkisini giderek arttiran I. Kadphises, Partlarla miicadele
edecek kadar giiclenmis ve kendini Gandhara ve Kébil’in efendisi olarak tammlamaya
béslamm’ﬂr. O doénemde Kugan hanedanligy sinirlarimn kuzeyde Afganistan™m
tamamini, giineyde ise Hindikug daglarimin giineyine kadar genigledigi belirlitir,
I.Kadphises’in giicii, Afganistan daglarinda yasayan cesur fakat bir o kadar da asi olan
ve metkezi yonetimi kabul etmeyen giiglere bile boyun egdirmigtir (Sircar, 2002: 138;

Smith, 1924: 265-266).

Kaynaklarda Kucula Kadphises’den sonra yerine Vima Takto’nun ge¢tigi
sdylenir. Ancak bazi kaynaklar, Kucula Kadphises’den farkli olarak Kucula Kara
Kadphises isminden bahsederler. Bu kisinin L. Kadphises’in halefi mi ya da aym
donemde yaganus ve Kadphises ismini kullanan bagka biri mi oldugu konusunda kesin
bir yargiya varilamamugtir (Kumar, 2009: 471). E. J. Rapson, Kucula Kara Kadphises’i
Pugkalavati krali Zeinoises’in halefi oldugu ihtimali {izerinde dururken, J. Marshall ise
onun Vima Kadphises’in halefi oldugunu savunur, Konow ise Kucula Kara Kadphises
diye bir yoneticinin varligim kabul etmez ve onun aslinda Kucula Kadphises’in kendisi

oldugunu syler (Konukeu, 1973: 20).

1.2.2. YVima Takto

Kusan siyasi tarihi ile ilgili, 90’11 yillar &ncesi yapilan ¢alismalarin biiytk bir
boliimiinde, Vima Takto olarak adlandirilan Kugan krali ilgili bilgiler yok denecek

kadar azdir. Bu caligmalardaki kronolojik swralamalarda Kucula Kadphises’den
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soﬁraki Kusan kralt olarak, Vima Kadphises gosterilir. Ancak yapilan yeni ¢aligmalar
sonucu aragtirmacilar, Vima Takto’nun ikinei Kusan Krali olarak hitkiim stirdiigiini
ispatlamuslardir, Ornegin, Kusan tarihi arastimacisi niimizmat Nasim Khan, Aziz
Dheri bolgesindeki arkeolojik ¢aligmalar sonucu elde edilen ve niimizmatik deger
tasiyan materyallerin, Afganistan’da 90’11 yillarin basinda bulunanan Rabatak
Kitabesi olarak bilinen epikrafik kalintilarla birlikte degerlendirildiginde Kucula
Kadpises’den sonra ikinci Kusan kralinin tartismasiz Vima Takto oldugunu ifade eder
(Khan, 2010: 23). Hitktim stirdiigti tariblerle ilgili olarak yapilan yorumlarda ise MS

64-75, MS 90-113 ya da MS 78/80-110 tarihleri aras1 dénem igaret edilmektedir.

Cin kaynaklarinda Vima Takto’nun, Kuzey Hindistan’da yer alan Indus vadisi
bolgesini fethettigi ifade edilir. Mathura yakimnlarinda bulunan ve simdiye kadar oglu
Vima Kadphises’e ait oldugu kabul edilen Mat kitabesi ve heykelinin'® de aslinda

Vima Takto dénemi yapitlar oldugu konusundaki goriigler olduk¢a yvaygindir.

15 Mat’taki bas: kerik heykelde Vima Takto ya da Vima Kadphises aslanls bir tahtta oturur gekilde
betimlenmistir.
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(Vima Kadphises ya da Vima Takto; Hindistan, Mathura, Mat,
Kusan Dénemi, II. yiizyi1lin sonlar1)

Aynica Degt-i Navur Kitabesi’'nin de baba Vima Takto’ya ait oldugu
diistintilmektedir. Ug dildeki Degt-i Navur Kitabesi’'nde Vima Takto’nun simdiye
kadar ¢oziimlenemeyen ancak gogebelere has ve hece usiilline gére oldugu tahmin
edilen bir alfabeyle tigiincti bir dil kullanarak yazdirdigi anlasiimaktadir (Tezcan,
2006: 13). Aragtumacilar tarafindan gdgebe lisami olarak adlandirilan ve heniiz
ciztimlenemeyen bu dilin, belki de uzun bir stire gdgebe hayat1 stirmek zorunda kalan

Kusanlar’in kiiltiirlerine kattiklar: dillerden biri oldugunu séyleyebiliriz.

Cin kaynaklarina gore Vima Takto ile Cin Han stilélesi Hsi-yii valisi Pan Ch’ao
arasindaki savas, donemin en &nemli siyasi faaliyetleri arasinda yer almaktadir. Bu

savasta Kusanlar ve Cinliler MS 90 yilinda Yarkent yakmlarmda, Dogu Tirkistan igin
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miicadele etmislerdi. Bu miicadeleden Once Pan Ch’ao, Turfan ve Karagahr gibi
schirleri Kusanlar’in destegiyle Hsiung-nularin (Hunlar) elinden almig, Yarkent ve
Hotar’a ylirlimiistii. Bolgedeki hakimiyetini kaybetmek istemeyen Kusanlar ise
hitkiimdar vekili Hsieh liderliginde 70.000 kisilik bir orduyu Pamirler Otesine
gondermiglerse de durumu fark eden Pan Ch’ao, Kusan ordusuna tuzak kurmus
Hsieh’yi agir bir yenilgiye ugratarak Dogu Tirkistan’daki Kusan hakimiyetine son
vermisti. Kusanlar, Dogu Tiirkistan’daki Ustiinliglinti ancak MS 2. yiizyilda Pan Ch’ao

Sldiikten sonra saglayabilmislerdir (Tezcan, 2006: 13).

1.2.3. Vima Kadphises

Vima Takto 6ldiikten sonra ise Kugan tahtina, hanedanligin bilinen iigiineti krah
Vima Kadphises ge¢migtir, Vima Kadphises, Kugsan hanedanlhifinn iigiinci
hitkkiimdaridir. Bu dénemdeki Kusan Imparatorlugunun sinirlar1 hakkinda da farkls
goriigler bulunmaktadir: “...Vima Kadphises déneminde Kuganlar’in sinirlars, Hindistan
iclerine kadar geniglemigtir™ (Durak, 2008: 140). “Muahhar Hanlarin tarihi Hou-han-su,
bizé Yen-kao-ch’en (Vima Kadphises) isminde bir Kusan hitkiimdarmm Hindistan’1
fethettigini haber vermektedir.,” (Konukeu, 1973: 20). Bir diger goriis ise Vima
Kadphises déneminde Kusanlar'in simrlart kuzeyde Baktria’dan Hindistan’daki
Mathura sehrine kadar uzanirken; batida Herat ve Kandhar sirlarmdan Cin etkisi
altmndaki Tarim havzasma kadar uzandifi (Bracey, 2009: 25) seklindedir. Céhge ve
Konukeu ise ¢alismalarinda, Vima Kadphises doneminde Kusan Imparatorlugu’nun
sinirlarinm doguda Varanasi (Benares), batida Parthia sinrlarn ve kuzeyde Buhara’ya

kadar genisledigini bildirirler (Cohge, 2002: 1289; Konuke¢u, 1973: 20). Cin
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kaynaklarinda ise Yen-gav-cin  yani Vima Kadphises’in, babasiun saldirgan
politikasim siirdiirdiigiinden ve Tyan-cu’yu (Yukan Indus Vadisi) ele gegirerek oraya
kendine vekil olarak se¢tigi bir generali atadifindan s6z edilir. Glineyde ve
giineydoguda kazandiklan bagarilarindan aldifi cesaretle de, Vang Mang’in §liimiinden
sonra Dogu Tirkistan’la ilgilenmeye baslamigtir. Boylece Cin’le miicadeleye giren
Vima Kadphises, ekonomik bakimdan, sadece Kabil’i ve Indus Vadisi bolgesini
kendisine baglamakla kalmayip Taklamakan’in bati ucundaki ticaret yollarmn: da
denetimi altina almistir (Sinor, 2012: 226). Ancak yine aynt Cin kaynaklarinda, Vima

Kadphises’in Cin Han Hanedanlig1 Imparatoru tarafindan maglup edildigi ve ¢ok sayida

Hintlinin rehin alindig: ifade edilir. Smith ise rehinelerle ilgili su detaylar aktarmr:

Rehinelere o kadar iyi davraniliyordu ki onlart mevsim
sartlarina uygun, birbirinden farkli Buddhist manastirlarda
misafir ettiler. Yaz mevsiminde Sha-lo-ka adindaki bir
manastirda, yagmur mevsiminde Gandhara’da ve soguk
mevsiminde ise bati Pencab da yer alan Cinabhukti
manastirmda  agirladilar. Hintli rehineler ilk kez
Cinabhukti’deki ikametleri doneminde, daha 6nce hig
bilmedikleri, armut ve seftali gibi meyvelerle tanigmiglardi
(Smith, 1924; 227-228).

Vima Kadphises’in hiikiim stirdiigii dénemle ilgili olarak kaynaklar, farkh tarih
araliklarim gostermektedir. Elbette ki yazili tarih kayitlar1 bulunmayan Kusan
hitkiimdarlarimin, yonetimde bulunduklar1 tarihlerle ilgili kesin bir yargida
bulunulabilmesi miimkiin degildir. Ancak Vima Kadphises ile ilgili olarak, literatiirde
birbirinden uzak iki farkli tarih aralif1 verilmesi, ilgili ddnem hakkindaki ¢aligmalar

daha da zorlagtirmaktadir. Bize gére bu farkli tarihlendirmenin muhtemel sebebi
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Kusan Siyasi tarihi ile ilgili olarak ele gegirilen yeni bulgulardir. Zira eski tarihli
¢alismalarda Vima Takto adinda bir hiikiimdarin varhifindan heniiz habersiz olan
a:rastlrmacﬂar, Kucula Kadphises’den sonraki ikinci Kugan hanedan: olarak yaklagik
MS 64-75 tarihleri arasinda egemen olmug Vima Kadphises’i gdstermislerdir. Ancak
yakin dénemde yapilan ¢aligmalar sonucunda, Vima Takto’nun Kucula Kadphises’den
sonraki ikinci 'Kusan hanedan: oldugu ispatlanmig ve Vima Kadphises de yaklagik
olarak MS 110-127 tarihleri arasinda hiikiim stirmiis olan tiglinetl Kugan hiikimdar
olarak nitelendirilmistir. A.V. Smith ise Vima Kadphises’in fetihlerle dolu
hitkiimdarligmin yaklagik olarak otuz iki sene siirdiigtinii ve MS 78-110 tarihleri

arasinda Kugan Devleti’nin yoneticisi oldugunu kaydetmigtir (Smith, 1924: 271).

Epigrafik malzemeler aracihfiyla ulastigimiz Vima Kadphises donemi bilgileri
ise soyledir: MS 65-122 yillarina ait oldugu diisiiniilen Panctar kitabesinde isimleri
acitklanmadan Kusan yoneticilerinden bahsedilir. Kitabede Maharaca Gusana yani
Bityiik Kusan Kral ifadesi yer alir. Aynca MS 79°a ait olan Taksila kitabesinde de
Maharaca-racatiracasa-devaputra yani biiylik kral, krallarn krali, tanmmmn oglu
unvanlarina ver verilmistir. Takgila kitabelerinde gegen devaputra unvanimn adi
zikredilmeyen herhangi bir Kusan ydneticisine ait oldugunu biliyoruz ancak o déneme
aitl madeni paralarda ayni unvamn (devaputra) Vima Kadphises i¢in kullanildig: da
bilinmektedir (Sircar, 2002: 140-141). Ayrica 1959 ve 1989 yillan arasinda S.
Kulashreshtha tarafindan yiriitiilen aragtirmalar sayesinde Fatehpur, Uttar Pradesh
yakinlarindaki Reh bolgesinde yeni bir epigrafik eser kalintilarina da ulagilmigtir. Bu
kalintilarda da tipk: Panctar ve Taksila’da oldugu gibi kralin isminin yer aldift kisim
kaybolmustur. Ancak krala atfedilen sifatlar ve unvanlar anlagilabilir durumdadir.

Arastrmacilar bu unvanlarin Hint-Grek krallarina ait olmadigini ifade ederken
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kronolojik olarak Vima Kadphises i¢in yazilnug olabilecedi tizerinde durmuglardir

(Gupta & Kulashreshtha, 2004: 6-7).

Vima Kadphises donemi ile ilgili olarak kaynaklarda bize aktarilan dier bir bilgi
ise Augustun zamaninda Roma Imparatorlufuna birgok elgi heyetleri gonderilmis
olmas1 ve Romalilarin ilk defa gordiikleri hayvanlari, Roma’ya hediye olarak yollamig
olmastdir. Imparator Traianus (98-177) ve Harianus (117-138) zamanlarinda ise ipek
ticareti sebebiyle bazi heyetlerin Hindistan’a yollandigim biliyoruz. Roma prensesleri
liks esyalar ve Ozellikle de siis ve ziynet egyalar talebinde bulunduklari igin
karsihiginda Hindistan’a Roma hazinesinden altin para aktariliyordu (Tezcan, 2006:
13-14). Yukarida bahsettigimiz Roma dénemine ait altm paralarm Hindistan’a girisi

de iste bu ticari iliskilere dayaniyor olabilir.

Vima Kadphises sonrasi donem ise, Kuganlar'in en parlak ¢afi olarak
nitelendirilir ve tahta gegen Kaniska ile birlikte, Kusan Imparatortugunun yiikselme

dénemine gectigi ifade edilir.
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1.2.4. Kucula Kadphises, Vima Takto ve Vima Kadphises

Dénemlerine Ait Madeni Paralar

Kusan Imparatorlufunun “kurulus donemi” olarak nitelendirilen donemde,
sirasiyla Kucula Kadphises, Vima Takto ve Vima Kadphises isimli hitkiimdarlar
krallik yapmus ve kendi adlarina paralar bastirmislardir. Bu paralar aracihifiyla elde
edilen verilerin Kusan siyasi tarihi aragtirmacilari igin olduk¢a énemli oldugu ve ilgili
dénem hakkinda yapilan yorumlar: da giiclendirdigi kamsindayiz. Siyasi anlamda
gliclenen I.Kadphises, iktidarini ve idari yonetimdeki giictinii ispatlamak igin, diinya
siyasi tarihinde yer alan diger devietler ya da kralliklarin devlet adamlar gibi, kendi

adina paralar bastirmastir.

Kaynaklarda bastirilan bu paralarin Grek krali Hermaeus etkisinde olanlar ve
olmayanlar olmak ftizere iki farkli bigimde oldugundan bahsedilir. Kucula Kadphises
dénemi madeni paralarinm bir bolimiinde hem Kucula Kadphises’i hem de
Hermaeus’u simgeleyen kabartmalar bir arada yer alirken, diger bir boliimiinde ise
Kharosthi yazistyla sadece Kucula ismine rastlanan ve dogrudan Kucula Kadphises’e

atfedilen madeni paralara ulagiimigtir.
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Hermaeus ve Kucula Kadphises’a ait madeni para érnekleri:

(L. yiizythin ilk yarisina ait 2.85 gr Hermaeus- Kucula Kadphises madeni parast)’’

18 golda; Etrafi “BATIAEQE YTHPOIEV EPMAIOV” Grek yazisi ile gevrili Hermaeus®un biistii; Sagda:
Etrafi “Kucula Kasasa Kusan Dhramathidasa® Kharosthi yazisi ile ¢evrili, degnek ve aslan postu tagiyan

Herkill. (http://coinindia.com/galleries-kujula.hitml -Erigim Tarihi: 19.09.2014-)

17 Solda; Etrafi “KOZOAA KAAADEC XOPANOV ZAOOV” Grek yazst ile ¢evrili Hermaeus’un
biistii; Sagda: Tahtta oturan kral figiiriniin etrafi “Khushanasa Yauasa Kuyula Kaphasa Sacha
Dhramatidasa” Kharosthi yazis1 ile gevrili, (http:/coinindia.com/galleries-kujula.html -Erigim Tarihi:

19.09.2014-)
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(. yiizyila ait 3.56 gr Hermaeus- Kucula Kadphises madeni parasy)”

18 Solda: Ayakta duran bir boga ve etrafi gdzillememis Grek yazssi ile gevrili; Sagda: Ayakta duran iki
horgiight deve figliriiniin etrafi “Maharacasa Racatirayasa Kucula Kara Kapasa” Kharosthi yazis; ile
cevrili. (http://coinindia.com/galleries-kujula.htmi -Erisim Tarihi: 19.09.2014-)

® Solda: Ayrmtili bir kral biistii ve etrafi ¢dziilememis Grek yazist ile gevrili; Sagda: Ellerini uzatmisg

bir sekilde tahta oturtulmus Zeus ve etrafi g¢Ozillememis Kharosthi yazisi ile cevrili

(http://coinindia.com/palleries-kujula.htm! -Erigim Tarihi: 19.09.2014-)
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(L yiizydhn itk yarisina ait 1.61 gr Hermaeus- Kucula Kadphises madeni parast 20

Bu madeni paralar yoluyla bilgi sahibi oldugumuz Kucula Kadphises ve
Hermaeus iligkisinin sebebi heniiz tam olarak agiklanamamakia birlikte bir takim
varsayimlar ileri striiltr. Fleet’e gore Kucula Kadphises’in Part taarruzuna maruz
kaldiginda, komsusu Hermacus un yardimima gelmesinden dolayt onu onurlandirmak
icin miisterek bir madeni para bastirmglardi (Ogel, 1957: 272). Ancak yukaridaki
madeni para drneklerinden de anlagilacag: iizere bu durum bir defaya mahsus degildir.
Zira yapilan aragtirmalarda ortak figiir ve kabartmalari tagtyan daha onlarca madeni
paraya ulagilmus, yani ittifak nisan olarak gosterilen bu varsaymmin bir defaya mahsus

durum degildir.

Niimizmatlar’in yapmis oldugu ¢alismalar sonucunda MO 1. yiizyila ait oldugu

kesinlegen Kucula Kadphises madeni paralan ile iigili difer bir yorum ise goyledir:

2 Solda: Bagdas kurmug bir kral figliriintin etrafi “Kuyula Kadaphasa Kugansa” Kharosthi vazis1 ile
cevrili; Sagda: Ayakta duran Zeus kabartmasinin etrafi “KOZOAA XOPANOY ZAOOY™ Grek yazisi
ile gevrili. (http;//coinindia.com/galleries-kujula.html -Etisim Tarihi: 19.09.2014-)
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“Hermaeus ile birlikte Kucula Kadphises’in tasvir edilmesi bu iki liderin ¢agdas oldugu
anlamina gelmez. Zira kronolojik ¢aligmalar Kucula Kadphises’e ait madeni paralarin
MS 25 ve sonrasi déneme ait olduklarni gosterir. Hermaeus’un MO 90-70 yillars
arasinda hiikiim stirdiigii farz edilir. Yani siyasi iligkiler sonucu bastiriimig oldugu iddia
edilen paralar aslinda Hermaeus’un Slimiinden yaklagtk iki nesil sonrasina aittir.”
(Tarn, 1951: 504). Bu durum beraberinde farkli bir varsaymmi da getirmigtir: “ Belki de
Kucula Kadphises, kendisinden elli y1l (ya da daha fazla) nce yasamis olan Hermaecus’u
bir propaganda araci olarak kullanmugtir. Kadphises, kendisinden daha giichii bir siyasi
iradeye sahip oldugunu diistindtgii Grek krali Hermaeus’u kendiyle es tutarak aym
paranin {izerinde bastirtmugtir, Herhangi bir akrabalik iligkisi olmamasma ragmen,
Hermaues propagandas: yaparak siyasi giiciinii dénemin Grek ydneticilerine ve halkina
ispat etmek i¢in de bu paralar bastirmug olabilir.” (Tarn, 1951: 504). Bu varsayim da
tarih bilimeiler agismdan oldukga deger gérmis ve tizerinde yorumlar yapilmugtir. Siyasi
tarih goz dniinde bulunduruldugunda kendisinden 6nceki yabanci bir ydneticinin bu
yolla propagandasim yapmak gokga rastlanan bir durum degildir. Ancak bu durumun
bizce agiklanabilir tek sebebi, meveut Grek yoneticilerine ve halkina Hermaeus kadar
giiclii ve otoriter bir lider oldugu konusunda siyasi bir mesaj vermek istemis olmasi

thtimalidir.

Son olarak iizerinde durulan diger bir varsayimda ise Hermaeus™un, biliytk bir
ihtimalle de, kiz kardesinin Kusan atalarindan biri ile evlendirildigi dogrultusundaki
goriistiir. Miaos (Heraios/Heraus) admi tagiyan Kucula Kadphises’in dedesi olarak
bilinen bu kiginin, madeni paralarinda da kendinden Kusan olarak bahsettiginden stz
edilir. Miaos bir kral degil yerel bir yoneticidir. Hatta bes kola ayrilan Yieh-¢i

beylerinden biri oldugu da diigtiniiliir. Kisacast Kucula Kadphises’in, Hermaeus™un iz
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kardesiyle evlenen Kusan yabgusu Miaos’un soyundan gelen bir lider oldugu diigtintiliir.
Dedesinin gecmisteki bu bagindan dolay: eski Grek diyars Paropamisadae’yi ele
gecirdiginde de yerel Grek halkina, atalarimin akrabalik iligkilerinden dolayi, istilact bir
lider olmadigini ispatlamak i¢in sz konusu madeni paralar bastirtig1 ifade edilir (Tarn,
1951: 506-507, Kumar, 1973: 52). Kucula Kadphises’ten sonra Kugan tahtina ¢ikan
Vima Takto dénemine ait madeni paralann ¢ikariidigs kazilarla ilgili Khan’m naklettigi

ayrintilardan bazilart ise s6yledir:

Multan bélgesindeki Tulamba’da yapilan kazilarda,
Islami donem 6ncesi kalintilarin yer aldig: 45. tabakada
Vima Takto’ya ait bir adet madeni para bulunmusgtur,
Ayrica Manikyala’daki bir stipanmn i¢inde de Vima
Takto’ya ait bir adet madeni paraya ulagilmistir. Ancak
onemli sayidaki birgok madeni paraya 1913-1936 yillart
arasinda Marshall tarafindan yonetilen kazilar sonucu
Taksila’da ulagilmigtir. Ytz kadar Kusan madeni
parasinin sekiz tanesi Vima Takto’ya aitken kalani diger
Kusan hiikiimdarlarina aittir. Sirkap’daki 7665 madeni
paradan da on iki tanesi Vima Takto’ya aittir. I¢lerinden
birinde Vima Takto atin iizerinde oturan bir gekilde
betimlenmistir. Akhuari’deki iki yiiz yetmis iki madeni
paradan onu, Kalvan tapmagmm ig¢indeki on yedi
madeni paradan biri ve Giri tapinagindaki ti¢ yiiz dokuz
madeni paradan begi Vima Takto’ya aittir (Khan, 2010:
12-13).

Vima Takto ile ilgili kayde deger madeni para kalintilarina ise Shaikhan
Dheri’de yapilan kazilar sonucunda ulagilmustir. Dheri kazilan Vima Takto’nun Kusan

hiikiimdarlart arasindaki yeri ve éneminin anlagilmas: agismdan oldukga dnemlidir.
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Toplamda ¢ikartilan dort yliz bes madeni paradan otuz besi Vima Takto’ya aittir
(Khan, 2010: 16). Stiphesiz ki Aziz Dheri’de yapilan galismalar sonucu ulagilan stupa
ve o stupadan gikartilan madeni paralar Vima Takto ile ilgili son yillardaki en 6nemli
bulgulardir. Oyle ki 2007 yili éncesi kazilarda bu bolgede sadece bes Vima Takto
madeni parasina ulasiimigken 2007 ve 2008 sonrasi kazilarda beg tane daha Vima

Takto parasina ulastlmustir (Khan, 2010: 20-21).

Vima Takto dénemine ait madeni para drnekleri ise soyledir:

L yligytln ikinci yarisina ait 5.12 gr Vima Takto madeni parasy*

2 golda; Ayakta duran bir boga ve etrafi ¢dziilememis Grek yazisi ile gevrili; Sagda: Ayakta duran iki

horgiigli deve figiiriinlin etrafi “Maharacasa Racatirayasa Devaputra Vima Takto” Kharosthi yazis1 ile
gevrili. (http://coinindia.com/galleries-vima-takha html -Erigim Tarihi: 22.09.2014-)
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(1. yiizythn ikinci yarisina ait 12.52 gr Vima Takto madeni parasy)”

22 Golda: At dstiinde kirbacim havaya kaldimis bir gekilde duran kral ve etrafi “BACIAEVC
BACIAEVN CVTHP METAC” Grek yazisi ile gevrili; Sagda: elinde asas1 ile Zeus ve belki de bir
sunap simgeleyen bir vazo. Parann gevresi Kharosthi yazisi ile gevrili. {http://coinindia.com/galleries-
vima-takha.html -Brigim Tarihi: 22.09.2014-)

23 golda: Elinde tuttufiu asastyla hitkiimdarlik taci giymis bir kral biistli; Sagda: Ata binmig bir kral ve
glinde kirbag ve kama. Paramn gevresi “BACIAEV BACIAEVVN CVTHP MET'AC” Grek yazis: ile
cevrili. (bttp://coinindia.com/galleries-vima-takha html -Erigim Tarihi: 22.09.2014-)
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(L. yizythin ikinci yarisina ait 8.22 gr Vima Takto madeni paras)®

Vima Takto’ya ait niimizmatik materyaller sayesinde ulasabildigimiz bilgiler,
onun Kusan tarihindeki yerini saptamamiz agisindan olduk¢a Onemlidir. Zira Cin
kaynaklart disinda, onun hakkindaki epigrifik kayitlarin az olmasi, bu hiikiimdar

hakkindaki bilgilerimizi oldukea simrlamaktadir.

Vima Takto dénemine ait madeni paralar incelendiginde ise, sikga atin iizerine
binmis kral figiirii kabartmalarna rastlanilmaktadir. Bu durum, Kusan hanedanlifi
mensuplarinin uzun siiren gd¢ hareketleri ve savaslar: boyunca att yaygin bir bigimde
kullandiklarinin  bir gostergesi olabilir. Ayrica paralardaki Grek tannlarina ait

kabartmalar ve Grek yazilarmin kullanilmas: Kusanlar'm, doénemin gilicll

24 Solda; Elinde tuttugu asasiyla hiiktimdarlik taci giymis bir kral buistli; Sagda: Ata binmig bir kral ve

elinde kirbag ve kama. Paranin gevresi “BACIAEV BACIAEVVN CVTHP” Grek yazist ile cevrili.
(http://coinindia.com/galleries-vima-takha.htmi -Erigim Tarihi: 22.09.2014-)
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uygarliklarindan biri olarak bilinen Grek toplumu ve devleti ile olan siyasi ya da ticari

iligkilerinin bir géstergesi olabilecegi kamsmdayiz.

Vima Kadphises madeni paralant ile ilgili ¢aligmalar ise 1889 yilinda
Cunningham tarafindan baglatilmig olup sonrasinda 1967 yilinda Chattopadhyay, 1978
yilinda Mukherjee, 1995 yilinda Singh ve 2007 yilinda Perkins’in aragtirmalan ile

devam etmigtir (Bracey, 2009: 25).

Bihar, Buxar’da bulunan Kusanlar’a ait madeni paralardan Kuganlar’m
Magadha’yai Vima Kadphises’in saltanat siirdigii  yillarda ele gegirdikleri
anlagilmaktadir. Pencab, Kandhar ve Kébil’de ele gecirilen ¢ok sayidaki madeni parada
ise Vima Kadphises’in tasvirlerine rastlanmigtir. Bu durum Vima Kadphises’in Kuzey
Hindistan hékimiyeti 6ncesi bugiinkii Pakistan sinirlarinda hitkiim stirdiigiintin kamt:
olarak gosterilir (Gupta & Kulashreshtha, 2004: 21). Yapilan kazlarda Vima
Kadphises’in, degeri yiiksek bakir ve bronz kullanilarak Uretilmis madeni paralar
bastirttig1 goriilmiistiir. Bu paralarda zaman zaman tanr1 Siva’ya ait kabartmalar yer alir.
Tasvirlerde Siva’nin sagt topuz bigiminde, sol elinde kaplan derisi ve ti¢ uglu mizrags;
sag elinde ise savas aleti olan baltasiyla betimlenmigtir. Kharosthi yazisiyla Vima
Kadphises i¢in Maharacasa racadiracasa sarva-loga-igvarasa mahigvarasa Vima
Kathphisasa tratarasa yani krallarin krali, bilyiik kral Vima Kathphisasa, biitiin diinyanin
efendisi, Mahigvara geklindeki ifadelere rastlanir. Mahigvara lakab Sanskrit, Mahegvara
yan"1 kendini Mahesvara (Siva)’ya adamig olan anlaminda kullanilmig olabilecegi
belirtilir. Bu durum Vima Kadphises’in Buddhist olan babasinin aksine $ivait oldugunu

gosterir (Sircar, 2002: 140). Tezcan’in bu durumla ilgili yorumu ise s0yledir:
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Vima Kadphises paralann iizerindeki tasvirlerinde
kaftaniyla ve biiylik gizmeleriyle tam bir go¢ebe hiikiimdar
olarak tasvir edilirken ayn1 zamanda Roma Imparatorunun
clbisesivle ve saltanat arabasi igerisinde bir diinya
hitkimdart g6riintiisii de ¢izmektedir. Fil izerindeki
heybetli goriiniisti giiglit bir Hint maharacas1 oldugunu
sembolize eder. Iste bu sebeple baz1 arastirmacilar, onu
Hindistan’m gergek fatihi olarak kabul ederler. Vima
Kadphises’in paralarmda gorillen tanri $iva tasvirinden
dolay1 bazi bilginler, onun Sivaizm inancinda oldugunu
belirtiyorlar (Tezcan, 2006: 14).

Vima Kadphises dénemine ait madeni para Srnekleri ise séyledir:

(IL. yazyihn itk ceyregine ait 16.18 gr Vima Kadphises madeni parasy®

5 Solda: Ayakta duran ve yiiz hatlar1 belirgin bir kral, ates sunagmda bir kurban, ti¢ uglu mizrak ve
balta yer alirken paranin gevresi “BACIAEYC BACIAEVN CVTHP MEI'AC OOHMO KAAQICHC”
Grek yazisi ile gevrili; Sagda: Elinde tig uglu mizrag1, kaplan derisi ve binek hayvam tkiiz Nandi ile

birlikte Siva kabartmas: yer alir. (http;/coinindia.com/galleries-vima-kadphises.html -Erigim Tarihi:
17.10.2014-)
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(I1. yiigpthin ik ¢eyregine ait 8,47 gr Vima Kadphises madeni parasy)*

Vima Kadphises madeni paralar ile ilgili olarak dikkati ¢eken diger bir husus
ise kazilarda ulasilan altin paralardir. Zaman zaman Vima Kadphises’den Onceki
déneme ait oldugu tespit edilen altin paralara rastlanilmigsa da, Vima Kadphises
dénemindeki kadar ¢ok ve diizenli altin paraya ilk kez onun déneminde ulagilmigtir.
Hint cografyasinda Kusanlarla yani Vima Kadphises ile baglayan altin para bastirma
geleneginin Gupta déneminde de devam ettigi bilinir. Oyle ki Romalilara ait altin
paralarm Hindistan’a girigi ile ilgili dénem olarak da Kusanlar’in ¢ag gosterilir (Sircar,

2002: 139-140). Vima Kadphises dénemine ait baz1 altm para Grnekleri ise soyledir:

% golda: Ayakta duran ve yiiz hatlari belirgin bir kral, ates sunaginda bir kurban, li¢ ugly mizrak ve
balta yer alirken paranin gevresi “BACIAEYC BACIAEVN CVTHP METAC OOHMO KAADICHC”
Grek yazist ile gevrili, Sagda: Elinde ¢ uglu myzrag), kaplan derisi ve binek hayvam skiiz Nandi ile
birlikte Siva kabartmas: yer alir. Ayrica paranin etrafi “maharajasa rajadirajasa sarvaloga isvarasa
mahisvarasa Vima Kathphishasa tratara” Kharosthi yazisi ile cevrili, (http://coinindia.com/galleries-
vima-kadphises.htmi -Erisim Tarihi: 17.10.2014-)
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(11, yiizythin ilk ceyregine ait 15.54 gr Vima Kadphises altin parasy*’

(IT. piizyilin ilk ceyregine ait 7.95 gr Vima Kadphises alun parasy)™

27 Solda; Baginda taciyla bir hitkiimdar figiirt kabartmas, elinde asas1 ve fil iivendiresi ile birlikte.
Paranm ¢evresi “BACIAEYC OOH .. MO KAAQICHC” Grek yazist ile gevrili. Safda: Bagin sag tarafa
dogru cevirmis Siva ve binek hayvam oktiz Nandi kabartmasi yer alir. Ayrica paramm etrafi
“maharajasa rajadiraiasa sarvaloga isvarasa mahisvarasa Vima Kathphishasa tratara” Kharosthi

yazisi ile gevrili. (http://coinindia.com/galleries-vima-kadphises.html -Erisim Tarihi: 17.10.2014-)

28 Solda; Baginda tacryla bir hitklimdar figiirii kabartmasi, elinde asasi ve fil {ivendiresi ile birlikte.
Paramin gevresi “BACIAEYC QOH .. MO KAA®ICHC” Grek yazsi ile gevrili. Sagda: Yiiziini sol
tarafa dogru ¢evirmis ayakta duran, elinde ti¢ uglu muzragy, kaplan derisi ve binek hayvani &kilz Nandi
ile birlikte Siva kabartmas: yer alir. Ayrica paranim etrafl “maharajasa rajadirajasa sarvaloga isvarasa
mahisvarasa Vima Kathphishasa tratara” Kharosthi yazist ile ¢evrili. (http://coinindia.com/galleries-

vima-kadphises,htmi -Erisim Tarihi: 17.10.2014-)
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(IL. yiizpelin ilk cepregine ait 2.01 gr Vima Kadphises altn parasy)®

Stiphesiz ki Vima Kadphises paralarinda dikkatimizi ¢eken en ilgi ¢ekici durum,
Siva kiiltine ait olan unsurlarm yogunlugudur. Uclti Hindu tanri panteonunun bir
mensubu olan Siva, Siva’nmm binek hayvam Nandi ve trisula yani ti¢ uglu mizrak olarak
bilinen ve Siva ile 6zdeglegsmis olan asasi, Vima Kadphises paralarmdaki kabartmalarda
da sik¢a yer alir. Ancak paralarmin bir yliziinde kendini, diger yliziinde ise $iva
kabartmalarmi kullanmasi, kendi giictinit Siva'ninki ile egdeger tuttugu bigiminde de
yorumlamak miimkiin olabilir. Bizce biiyiik bir ihtimalle, kendi dini egiliminin bir
uzantist olarak ve hilkmettigi toplumun inancinda da 6nemli bir yere sahip olan tanri
Siva’yr bir nevi aract kilarak, devlet yonetimindeki siyasi mesruiyetini géstermeye
calignus olabilir. Zira Vima Kadpises’ten sonra tahta gegen Huvigka ve Vasigka da

benzer bir egilim gostermis ve paralarinda Siva figiir ve kabartmalarina yer vermistir.

28 §plda; Baginda taciyla gergevelenmis bir hiikiimdar portrest. Parann gevresi “BACIAEYC OOHMO
KAA®ICHC ” Grek yazms: ile gevrili; Sagda: Siva’min tig uglu mizragi, balta ve sapt, Nandi’nin
ayaklarinin kabartmalart yer alir. Ayrica paranin etrafi “maharaja rajadiragja Vima Kathphishasa”
Kharosthi yazist ile gevrili. (http:/coinindia.com/galleries-vima-kadphises.html -Erigim Tarihi:
17.10.2014-)

50




1.3. Kusan imparatorlugunun Yiikselme Dénemi

1.3.1. Kaniska

11. Kadphises’ten sonra tahta, iinii Hindistan smirlarinin Stesine gegen ve belki
de Kusan krallari icerisinde en fazla depere layik gorilen Kaniska gegmistir.
Kaniska’nin ismi Avrupa tarihi ve kiiltiirii agisindan gok biiylik bir Snem teskil etmese
de Tibet, Cin ve Mogolistan i¢in olduk¢a tnemlidir. Oyle ki Buddhist inang ve kiiltiir
baglaminda Asoka’dan sonra adindan en gok bahsettiren isimdir. Kanigka ismi bu kadar
énemli olmasina karsm, ilgili déneme ait tarihi bilgiler oldukga yetersizdir. Ustelik
kendisine ait kronolojik bilgilerde oldukea degiskenlik géstermektedir (Smith, 1924:

233).

Genel kanmi II. Kadphises’den sonra Kugan tahtina Kanigka’min gegtigi
yoniindedir. Ancak II. Kadphises’in 6liim tarihi ile Kaniska’nin tahta gikis tarihleri
karsilagtirildiginda tam anlamiyla net bir kronolojik denklik elde edilememektedir. Bu
konuda Niimizmatlarin madeni paralar {izerinde yapti1 incelemelerin sonuglar farkhihk
gosterse de aragtirmacilarmn bitytik bir bolimii Kaniska’nmn, L Kadphises ve IL
Kadphises’den sonra, milattan sonraki birinci ytzyilda yasadigini iddia ederken bir
bolimii de milattan sonra ikinci ylizyilda, MS 120’lerde yasadif1 kanaatindedirler
(Smith, 1924: 226). Sircar’da; II. Kadpdises ile Kaniska arasinda da bir ya da daha da
fazla sayida kisa stireli krallarin tahta gegmis olabilecegi tizerinde duruimaktadir. Zita
1. Kadphises®in Sliim{inden sonra babasumn kisa bir siire de olsa devletin yonetimini ele

gecirdigini biliyoruz (Sircar, 2002: 141), Bu durum ashnda Kanigka’nin IT. Kadphises’in
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dogrudan halefi olmadifm gosterir ve tahminler Kaniska’nin difer Yiiect
kébilelerinden birinin lideri olabilecegi yoniindedir. Baz: aragtirmacilar ise Kanigka’nin
Vima’mn slimiinden sonraki strecte zayiflayan Kusan yonetiminin zaafindan
yararlanmak isteyen istilaci biri olarak bélgeye geldigini iddia ederler (Smith, 1924:
229). Batili kaynaklar ise; Kaniska donemini, Hindistan siyasi tarihinin baslangicindan

itibaren en popiiler ikinci dénem olarak adlandinr.

Kaniska’nm 1. yiizyilda yasadigim savunanlar, hiiktim stirdigtinti tarihlerle ilgili
olarak da MS 78 ile 102 yillar1 arasini isaret ederler. Bu tarihlendirmeyi destekleyen en
dnemli kaynaklardan biri olan Cin kaynaklarma gore de Kuganlar’m saltanatin biitiin
Hindistan’a yayan kisi Kaniska’dir, Bu kaynaklarda II. Kaphises’in saltanatinin yaklagik
olarak MS 65-75’lere kadar devam ettii belirtiimektedir, Kanigka’nmn ise MS 1.
yiizyllin son geyreginde yani 75-99 yillani arasindaki bir dénemde tahta gegtigi
bildirilmektedir (Sircar, 2002: 142). Kugan tarihi aragtirmacilarindan biiyiik bir bolimi
de Fleet, Kennedy, Bhandarkar ve Zeimal, Kanigka’nin tahta ¢iktig1 tarih ile ilgili olarak
MS 78’i isaret ederler (B.N. Puri, 1996a: 242). Bunun yan: sira Kaniska'nin tahta gegisi,
bir goriige gire MS 278; diger bir goriise gore ise MS 248’dir. Bu varsayimlarin higbiri
kesinlik tagimadigindan, tarihlendirme konusundaki belirsizlik bu donem ile ilgili
(;ahémalan zorlagtirmaktadir (Sircar, 2002: 143). Kaniska’nin tahta cikus tarihi ile ilgili
olarak karisikhiga sebep olan diger bir durum ise Begram’da yapilan kazilarda Naks-i
Rustam bolgesinde gikartilan ve Sasani krali I Sapur’a ait olan kitabenin Ghirshman
tarafindan yorumlanmasiyla ortaya ¢ikmigtir:

Begram’da yapilan kazilarda yiizeyden topragmn alt

katmanlarina dogru ilerledikge gekillenen bir kronolojik

siniflandirmanin - kendiliginden olustugu kaydedilir.
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Oyle ki aragtirmacilarin  birinci  katman olarak
| tanimladif ilk katmanda Kacula Kadphises ve Vima
I Kadphises’e ait madeni para ve kalintilarina ulagilirken,
ikinci katmanda Kanigka, Huviska ve Vasudeva’ya ait
kalintilara rastlanilmigtir. Ghirshman’da igte bu ikinci
katmanin son asamalarinda ulagilan kalintilardan
harcketle soyle bir agiklama yapar: ‘Sasani krall L
Shapur, muhtemelen, MS 241-251 tarihleri arasinda
Kusan topraklarini fetheder. Zira Cin menseli San-kuo-
chih kayitlarinda bahsi gegem Po-t’iao ile g¢agdagi
Vasudeva arasindaki karsilikle biat antlagsmasi da MS
244 sonrast démeme aittir. Bu iki ¢agdas kral I. Shapur’a
karst bir miittefiklik antlagmasi yapmugtir.” Oyleyse
epigrafik kalntilar aracihigiyla Vasudeva’dan yiiz yil

once tahta ciktigina inamlan Kaniska MS 144 tarihinde
Kusan tahtina gegmigtir seklindeki ifadeleri kullanir
(B.N. Puri, 1996b: 243).

Pulleyblank’da Kaniska'nm tahta ¢ikig tarihi ile ilgili olarak Ghirshman’in da
savundugu MS 144 tarihini isaret eder. Gobl ise Kugan madeni paralart lizerindeki
yaptigi incelemeler sonucu Pulleyblank ve Ghirshman gibi MS 144 tarihine vurgu

4 yapmustir, Ancak daha sonralart bu fikrini degistirmis ve Kanigka’nin tahta ¢ikigim ile
ilgili MS 232 yil1 olabilecegi konusundaki yorumunu yapmistir. Bu degisiklige sebep
' olarak da II. Shapur’un Merr’deki Sasani altin paralar kalintilari ile 1. Hormizd’in
Kusan-Sasani paralar arasindaki baglantiy1 gostermistir (B.N. Puri, 1996a: 244), Bize
gire bu tarihlendirme oldukga geg bir doneme isaret eder. Zira eger Kanigka'nin tahta
ckigm MS 232 yihina yerlestirecek olursak kendisinden sonra gelen krallarin

kroholojisinde acgiklanamaz bir degisiklik olur. Ancak bizce Gobl’{in Sasani paralar:
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aracihifryla iligkilendirdigi Kaniska adh Kusan krali muhtemelen ikinci ya da Uglincii

Kanigka’dir.

Kaniska’nin tahta gegtigi tarihle ilgili olarak yapilan bu varsayimlar bir yana,
onun siyasi tarihi ile ilgili olarak gogu aragtirmac: tarafindan iistiinde fikir birligine

varilan konu, Kanigkanin, Vima Kadphises’in oliimiinden az 6nce Kuzeybatt

Hindistan’a gelerek Devaputra unvanlt Vima Kadphises’in yonetimini ele gegirip
bitylik Kugan Hanedanhifinn bagina gegtifi gergegidir (Sircar, 2002: 141-142).

Tarihlendirme konusunda bazi eksiklikler ya da anlagilmazliklar olsa da Kanigka nin

Hindistan’1a birlikte, icinde Baktria ve Afganistan’m da bulundugu bitytk bir bolgede

hitkiim stirmils oldugu ger¢egini goz ardi edemeyiz. Onun hitkiimdarlig1 déneminde
Kusan devletinin smirlart Hindistan’m Madhyadesa, Uttarapatha ve Aparanta
bolgelerine kadar genigletilmigti. Bati’da Bihar’dan doguda Khorasan’a, kuzeyde
Khotan’dan giineyde Konkan’a kadar biiyilk bir bolgede Kanigka yonetimindeki
Kusanlar egemenligi hakimdi (Sircar, 2002; 141). B.N. Puri ise Kaniska dénemindeki
Kusan Imparatorlugunun smurlan ile ilgili clarak su tamimlamayt yapar: “Kaniska
déneminde, Kusan Imparatorlufu sinilart Baktria’dan Benares’e uzanan genig bir
cografyada Kesmir ve Sind’i igerisine alan biiyiik bir gemberi kapsamaktaydi. Ayrica
Corasmia, Hotan ve Dogu [ran sinirlar: icerinde ¢gikartilan madeni paralar, Kaniska’ nin

ilgili donemdeki giictiniin bir kanits olarak degerlendirilebilinir.” (Puri, 1996b: 242).

Kanigka’'mn MS 2. yiizytln baslarina denk gelen bu giicli hikimiyeti ve

Btilgedeki gitgide artan giiciiyle ilgili olarak Sinor ise calismasinda su yorumu yapmigtir:
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MS 2. yiizyilin baglarinda, o zamanki diinyanin dort birytik
giicii Roma, Parthia, Hindistan ve Cin’di. Roma, Traianus
(89-117) ve Hadrianus (117-138) dénemlerinde giiglitydii.
Parthia giigsiizdii ve I. Vologases’in liimiinden sonra (MS
80) sonra i¢c bolinmeler ve Roma iggalleri yiiziinden
pargalanmigti. Cin, Ban Cav’m oliimiinden (MS 102)
sonra, Dogu Tiirkistan’daki etkisini yitirmisti ve kendi
sorunlarini cdzmekle mesgulddi. Biitiin bunlar, Ig Asya ile
Hindistan’mn Tushara (Tiirk kékenli) krali Kanigka igin iyi
bir gelecek demekti (Sinor, 2012: 228).

Kaniska dénemindeki epigrafik kayitlar onun hakimiyetinin Pencap, Bhavalpur
ve Sindh’in kuzey bolgelerine kadar uzandigin gosterir. Dandanayaka Lala, Kgatrapas

Vespasi ve Liaka, -Kanigka’nin hizmetinde- kuzey Hindistan’in y&netiminde gdrev

alirlarken; Mathura’da Maha-ksatrapa ve Ksatrapa Vanasphara sinirlart her gegen giin
daba da bityiiyen Kusan Imparatorlugunun idaresinde gorev almislardi. Bat: Malva’nin
eski baskenti Bahavalpur’a on alt1 mil uzakliktaki Sangi’de yer alan Kanigka dénemine
ait kalintilarda Kaniska’nmn Sind, Racputana, Malva ve Saurastra’da egemen oldugu
' belirtilmigtir. Ayrica Kabil yakimlarindaki diger bir Kanigka kitabesinde de yukarida
i adindan bahsettigimiz yerlerde hikiim stirdiigii ile ilgili bilgilere ulasabiliyoruz. El-
Biruni’de Kitab'iit-Tahkik M4a 1i'1-Hind adli eserinde Kanigka’mn idaresinin kuzey
Hindistan’dan Afganistan’a kadar uzanan genis bir bolgede hdkim oldugunu ifade

etmistir.

' Cinli ve Tibetli arastirmacilar Kaniska’nin bagarisii ve Kusanlar’in bdlgedeki
i hakimiyetini Saketa ve Pataliputra’ya diizenlenen seferlere baglamaktadir. Cin ve Tibet

Buddhizm’ine ait metinlerde de Kanigka’mn Saketa ve Magadha’daki zaferleri
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hakkindaki anlatimlara rastlamilir. Bunlardan biri: “...Buddha’min kutsal sadaka
kaselerini, tinlii bilgin Asvaghosa’yt ve sihirli bir horozu Kanigka’ya teslim ettigi”
seklindeki bir efsanedir (Sinor, 2012: 228). Ayrica gaddar ve dik bagh bir Parth kralinin
Keniska’ya saldirdign, Kaniska’mn da dokuz yiiz bin kisiyi birden oldirdugi
anlatibrken o kadar kisiyi katlettiji i¢in isledigi giinahtan dolay1 vicdan azabt gektigi

sylenir (Sinor, 2012: 228).

Racatarangini ve baz1 Buddhist kaynaklar ise Kaniska yonetiminin Kesmir’de de
etkili oldugunu bildirir. Hiuen Tsang ise Kanigka’mn sadece bagkent Pesavar ve
cevresinde egemen olmadigini Tsung-ling daglarimn tesine kadar olan bolgede hiiktim
stirdiigiinti belirtir. Ayrica Kanigka’nin saraymnda rehin tutulan bir Cin prensesi ile ilgili
hikéyeden de bahseder. Bu bilgiler Kanigka’mn kuzey IHindistan’dan Orta Asya’ya
kadar uzanan hakimiyetinin ve Cin’e komsu olan sinirlarmm kamit1 olarak gosterilir.
Kaniska ile ilgili bazi kayitlarda Kanigka’mn 6lmeden énce su s6zleri sOyledigi ifade
edilir: “Ug bdlgenin de tamamina hitkmettim. Himayemdeki biitlin insanlar sonsuz bir
giiven ve refah igerisinde yagadilar. Ancak kuzey bolgelerde basarisiz oldugum ise
asikardir. Bu durumun sebebi ise kuskusuz ki Cinli General Pan-Cao’nun bitmek
tiikenmek bilmeyen cabalaridir.”” (Sircar, 2002: 143). Bu geleneksel anlatida
Kaniska’nin kuzey bolgelerde mutlak galibiyet ve egemenlik kuramadiinin ispati
olarak gosterilir. Pan-gao déneminin en giiglii liderlerinden, imparator Ho-ti’ye vergi
dettigi bilinir. Batih kralliklarla devam eden diplomatik goriigmeler Cin’lilerle sinir
9at1$malar1 ve siyasi anlasmazsizlikiar nedeniyle MS 8. ylizyila kadar askiya alinmigti.
MS 73-94 yillan arasinda Pan-Cao temsilcileri Hotan ve Kaggar krallarim da himayesi
altina almstir. MS 87 de Kusan Imparatorunun bir Cin prensesi ile evienme teklifi Pan-

Cao tarafindan bir hakaret olarak sayilmus ve siyasi iligkiler iyice gerilmisti. Bu siyasi
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hareketliligin tizerine Kusan Imparatorlugu 70.000 stivariyi Tsung-ling smurlarinin
Stesine gondermistir. Bu ilerleme, o dénemki Cin siyasi (arihi agisindan olduk¢a
sagirierdir, Zira o giine degin Kusanlar’m Cinliler tizerinde boylesine etkili oldugu
gorilmemistir. Kuganlar’m bu saldirisi, ordunun yorgun diigmesi scbebiyle, Pan-
Cao’nun saray1 énitindeki miicadelelere ragmen basarili olamamstir (Sircar, 2002: 143-
144). Cin kaynaklarinda Kanigka’nmn ¢ok kapsaml bir fetih politikasina sahip oldugu,

ordusunun bile zaman zaman ¢ok yorgun diigmeleri sebebiyle sikdyetci olduklarim

kaydeder. Ancak Kanigka'nin genigleyen siurlan Pamirlerin Otesine gecememigtir.
Kanigka’min ulastign sirlar ve bolgenin siyasi durumuyla ilgili olarak Masson ve

Staviskiy’in aktardiklari soyledir:

Traianus’un MS 117°de Basra Kérfezine ulagtiktan sonra
yag1 sebebiyle, Iskender’in yaptig1 gibi daha doguya dogru
ilerleyisini tekrarlamaya kalkisamadigi ve bunun yerine
bir Hint elgi heyetini kabul ettigi bilinir. Iste bu tarihte
Kaniska, muhtemelen iktidarmm zirvesinde bulunuyordu;
Kucula Kadpises tarafindan baglatimis olan politika
devam ettirilmis ve Dogu ile Bat’nin iki giiglii hitkiimdari,
cok daha giigsiizlesmis ve pargalanmusg bir Parthia tizerinde
ellerini memnuniyetle ve dostga birbirine uzatmuglardi.
Arkeolojik bulgularm yani sira Kanigka sikkelerinin ve
yazitlarinm  cografi  dagilimi, onun, Tacikistan’mn
tamammi, Ozbekistan’m  biiylik  bir  boliimiini,
muhtemelen Kirgizistan’dan bir pargayr ve giiney
Tiirkmenistan’t Afganistan ile Pakistan’in hemen hemen
tamami ve Dogu ve Orta Hindistan’dan bazi bolgelerle
birlikte Kuzey Hindistan’m tamamun igine alan genis bir
imparatorluk kurmus oldugunu dogrulamaktadir. Bu
sebeple de gururla Devaputra unvanim alan Kanigka, bir
yoneticiye tapmma kiiltiinii de olusturmus oldu (Sinor,
2012: 229).
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Kaniska donemine ait madeni paralarda da tipki daha eski donemlere ait madeni
paralarda oldugu gibi, diger baz kiiltiirlere ait semboller de resmedilmig ve tanrt isimleri
islenmistir, Ornegin Grek giines ve ay tanrilar1 Helios ve Selene’nin hem isimleri hem
de tasvirleri Kaniska dénemine ait madeni paralar {izerinde sik¢a yer almaktadir. Eski
Asoka donemi madeni paralarinda Grek tanns: isimleri Grekge islense de Kanigka
doneminde Grekge yazmalar devam ettirilmis ancak eski Iran dilinin bir kolu olan ve
Sakalar’m dili olarak da bilinen Khotanese araciligiyla tanrilara hitap edilmigtir. Madeni
paralar iizerindeki islemelerde Grek tanrilar diginda Pers ve Hint tann tasvirlerine de
yer verilmistir, Nadir de olsa bazi madeni paralarm iizerinde Buddha $akyamuni
tasvitlerinin altinda, isminin Grek hatfleriyle iglendigine de rastlamaktayiz. Asoka
déneminde Buddha tasvitlerinin diger tanrlarla birlikte betimlendigi madeni para
islemelerine cokca rastlanmazken Kaniska dénemindekiler bu durum tam tersinedir yani
Buddha diger Hint tanrilarimn arasinda yer bulmustur, Bu durum yeni Buddhizm
yaklagiminin bir sonucu olarak degerlendirilir. Zira Kanigka dénemi Mahzyana®
mezhebinin dogdugu dénem olarak bilinir. Aragtirmacilar saf Buddhizm’in diger dinsel
inanclarla etkilesimi sonucu bu durumun ortaya ¢iktigina ileri stirerler. Mahayana’nin,
Buddhizm’in bir kolu olarak Hindu inanci, Zerdustlik, Hiristiyanlik ve Helenistik
etkilerle bigimlenmis sekli oldugu diigtintliir. Hint cografyasinda dogan ve dzellikle de
iskender’in Hint seferi sayesinde zamanla disart dogru yayilmasi, boyle bir degisime ve
etkilegime sebep olmus olabilir. Yeniden bigimlenen Buddhizm bu degisiklerle, ermis

Gautama’nin uygulamalarim igeren bir hal almis, hatta Oziinde tanrisizhiktan

30 Mahayana (Bityiik Arag) Buddhizmi, Buddhizm’in Nirvina, manastir hayat ve Gautama
Buddha’min dnderliginde olugturulan Hinayana (Kiiglik Arag) yani Theravada (Eskilerin
(")grétileri) gelenegi ile ilgili inaniglarmin reformize edilmis, yenilenmig halidir, Mahayana
Buddhizmi, herkesi ve heryeri kapsayan -Buddha Dogasi- Bodhisattvalar ve kiginin kurtulusa
ulagabilmesi gibi konulara vurgu yapmustir (Leeming, 2001: 113).
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bahsetmesine ragmen tanrilastirma gergeklesmistir. Bu durum aslinda erdemli Ogretiler
zinciri biciminde gelisen Buddhizm’in zamanla, giinahkar inanurlari ile tanri arasinda
iletigimi saglayan bir dine doniigmesine sebep olmugtur. Boylece Buddha kendisine
ibadet edilen bir tanm olarak diger Hint tanr1 panteonu igindeki yerini almigtir. Kanigka
sonrasi donemde Omegin Harsha doneminde de bu durum devam eimis Siva ve
Buddha’ya esit derecede hiirmet gosterilmigtir (Smith, 1924: 232-233). Ancak
Kanigka’nin Buddizm’e olan hayranhign ile ilgili olarak bog vakitlerinde saray
hizmetinde olan Buddhist bir ermisin gézetimi altinda Buddhist gretilerini ¢aligtigs
nakledilir. Iste bu galigmalar1 sirasinda farkl ekollerdeki Buddhist okullarimmn birbiriyle
celisen diigiince ve ifadelerini fark eder, Hocast saygideger Parsha’ya otoriter bir giiciin
bu durumla ilgili ortaya ¢ikan kargasaya dur demesi gerektigini sdyler. Hocast Parsha,
Kanigka’y: onaylar bir tavirda bagini sallar ve Buddhist teologlardan olugan bir meclisin
toplanmas1 gerektigini ifade eder. Aslinda diizenlenen bu toplantiya davet edilenlerin
biiytik bir boliimil Sarvastivadinler yani Hinayanacilardir®’. Ancak kiigtik bir grup ise
Mahayanacilan temsilen toplantiya ¢agrilmgtir. Diger onemli bir nokta ise konseyin
toplanma yeri konusudur. Kanigka komseyin baskent Gandhara’ da toplanmasmi
istemistir ancak sicak mevsim sartlari nedeniyle bazilar: bu neriyi kabul etmemigtir.
Sonunda konsey daha iyi hava kosullarina sahip olan Kesmir’de Kundalavana adi
verilen manastirda toplandi, Vasumitra konseyin bagkani olarak secilirken {inlii
Buddhist sair Agvaghosa Pataliputra’dan getirttirilerek bagkan yardimeisi olarak
konseye dahil edilmigtir. Konsey toplantis1 sona erdikten sonra alinan kararlar1 ve

ulagilan sonuglart bakir levhalar tizerine kaydetmislerdir. Kanigka tarafindan inga

%1 K elime anlam olarak “kiigiik arag, vasita” anlamina gelir. Erken ddnem Buddhizm®i ile
fliskilendirilir ve Buddha $akyamuni’nin goriis ve spretilerini yansitan Buddhizm’in erken

dénemindeki formu igin kullamlan bir terim olarak bilinir (Leeming, 2001: 69).
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ettirilen stupaya da bu belgeler emanet edilmistir. Bu degerli kayitiar muhtemelen
Srinagar yakinlarindaki bir tepenin altina gdmiilii olarak hald varhint strdiirmektedir

(Smith, 1924: 230).

Kaniska tarihi ile ilgili énemli bilgiler barindiran Hiven Tsang ve El-Biruni
kaystlarinda da Kanigka nin bitylik bir Buddhist Manastir inga ettirdifinden bahsedilir.
Insa edilen bu manastir dénemin diinyaca tinlii merkezlerinden biri olmug ve Kanigka
ddneminde Buddhizm’e verilen 6nmem gitgide biiyiimiigtir. Buddhizm’i yayma ve
yasatma politikas: gitdden Kanigka’nin en biiylik icraatlarindan biri de Kegmir'de
topladig bilinen Buddhist konseydir. Buddhist teologlar bu konseyin Kundala-Vana-
Virdha adi verilen bir manastirda toplanmig olabilecegini sdylerler. Ayrica konseyin
toplanma amacinin Buddhizm ile ilgili el yazmalarim ve gerhletini bir araya getirmek
oldugu ifade edelir. Konseyin bagkanligini Vasumitra yaparken bagkan yardimeiligim
Asvaghosa’nin iistlendigi bilinir (Sircar, 2002: 146). Efsanelerde Kaniska’nin
Pataliputra’ya saldirdig ve Buddhist ermis Agvaghosa’y1 alip gotiird{igii anlatila gelir.
Bu efsane Kaniska ve Asvaghosa™nin gagdag olduklarmin bir ispati olarak sayilir. Eger
bu kronolojik bilgiyi dogru olarak kabul edersek Kusan Hanedanhifinin Kanigka
doéneminde batt Hindistan’1 da himayesi altina aldig1 sonucuna da kolaylikla varabiliriz.
Dahasi Kaniska doneminden Vasudeva donemine kadar olan stiregte Kusan
Hanedanligimn Bihar’a kadar uzanan genig bir cografyada egemen oldugu anlasihr

(Smith, 1924: 233-234).
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Kugan tarihi hakkinda oldukg¢a onemli ipuglarina ulagabilmemizi saglayan
Rabatak kitabelerinde de Kaniska donemi ile ilgili oldukga Onemli kayitlar yer

almaktadir. Oyle ki kitabenin ilk yirmi {i¢ musras1 Kanigka hakkmdadir:

Kurtaricy, adil, erdemli, yiice, saygmn Kanigka, krallik
makamini Nana’mmn ve biitiin tanrilarin elinden alarak onlarin
memnuniyetini kazandi (RK 1-2). O, Inonian (Iyon) dilini ve
sonrasmnda Arya dilini iyi bilirdi (RK 3-4). Hindistan’m
tamamim simf gdzetmeksizin kendi idaresi altina aldigini ilan
etti. Ozena (Uccain), Zageda (Saketa), Kozambo (Kausambi)
ve Palabotra (Pataliputra) ve daha otesi Ziratambo (Sri-
Campa) dahi onun y&netimi altindayd: (RK 5-6). O, iyi bir
yonetici ve ev sahibiydi, biitiin Hindistan’1n gergek ve daimi
krahydi (RK 6-7)... Kral Kanigka, biiyiik bilylik babasi
Kucula Kadphises, ve biiyiik babast Vima Kadphises gibi
Soma kurbam torenleri diizenlerdi (RK 11-14)... Tanrilar,
krallarin krah bilyiik Kusan krali Kanigka’nin giicil, giivenligi
ve otoritesi igin ona katkida bulunurlarken Kanigka'nin
Hindistan’in tamaminda binlerce yil siirecek bir Kugan
egemenligi i¢in dua etmislerdir (17-20) (Katariya, 2010: 33-
34).

Kaniska ile ilgili dikkat ceken diger bir unsur da bilimsel faaliyetlere ve bilim
adamlarma verdigi dnem ve duydugu saygiyla ilgilidir. Sarayinda sadece Buddhist
felsefeciler Asvaghosa, Parsa ve Vasumitra’yr degil, diger dinlerin din adamlarini
stnegin Sangharaksa’y: da barindirarak desteklemistir, Ayrica Mahayana 6gretisinin
buyuk savunucusu Nagarcuna ve saray doktoru Caraka’y1 da desteklemigti. Bilime ve
sanata yatkinligi ile bilinen Mathara da Kugan imparatorluguna hizmet etmis nemli

bir vezir ve bilim adam: olarak bilinir.
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Kaniska, Buddhist bir imparator olarak taninir, ancak onun dénemine ait madeni
paralarda yukarida da ifade ettigimiz gibi Yunan, Stimer, Iran ve Hindu tanrilarinin
goguna rastlanilirdi: Siva, Sakyamuni Buddha, riizgr tanris1 Oada (Iran), Vayu (Hint);
ates tanrisi Athso/Atas (Iran); ay tannst Mao, Giines tanrist Miro (Iran: Mitha, Hint:
Mitra), Siimer ana tanrigast Nana, Nanaia, savas tanris1 Orlango, Yunan glines tanris
Helios, ay tanrigast Selena igte bu bahsi gegen tanrilardan bazilaridir. Kanigska donemi
madeni paralarindaki bu gesitliligin, Kugan imparatorlugunun komsu cografyalardaki
siyasi giiclerle olan miinasebetlerinin bir sonucu oldugu kanisindayiz. Zira bizce bu
iligkiler, zamanla Kuganlar’in kilttirel iliski ve etkilesimlerinin de bir pargast olmus ve
ilgili kitltiirel 63eler, paralarin dahi tizerinde yer almay: bagarmstir. Kanigka doneminin
sonrasinda da komsu ve batill devletlerle yiiriitillen siyasi faaliyetiere devam edilmis;
ozellikle yabanct istilacilarin bélgeye girisleri Kugsanlardaki sivasi ve kiiltiirel

gelismeleri etkilemeye devam etmistir, (Sircar, 2002: 143-144).

Kapisa’dan ogrendigi tarihsel bilgileri kaydeden Hiuen Tsang, Kanigka’nin
Gandhara bdlgesindeki giiciniin diger komgu devlet ve eyaletler tarafindan da
tanindigny; idari ve siyasi etkisinin smurlarinin gok Stesinde bile -Tsung-ling daglarinin
dogusu- hissedildigini ifade eder. Bahavalpur yakinlarindaki Sue Vihar’daki kitabede
yer-alan kayitlarda II. Kadphises ve Kaniska’mn Kabil’den Gazipur’a kadar uzanan
genis cografyada mutlak bir egemenlik kurduklar: ifade edilir. Ayrica Roma imparatoru
Tracan’m MS 116°da, Firat ve Dicle nehirlerinin arasindaki vetimli Mezopotamya
bSlgesini de bir stire igin fethettiginden bahsedilir. Ilgili kitabede, bu b&lgenin
Kusanlar’m bat1 siirina alti yiiz mil uzaklikta oldugu ifade edilir. Bu durum kuzey ve
dogu Hindistan’da egemen olan ve askeri giicti ile komgulari arasinda korku salan

Kusanlar ile biiylik Roma Imparatorlugunun siyasi iliskilerde bulunmasina da imkan
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saglamistir, Kanigka’nin Kesmir diyarinda da egemen oldugu konusuyla ilgili de bazi
deliller meveuttur. Ornegin bolgede ele gegirilen ¢ok sayidaki kitabe ve kendisinin
himayesinde kurulmus olan Kanishpor sehri, eskisi kadar 6nemli bir merkez olmasa da
kiigiik bir koy olarak varligim stirdiirmektedir (Smith, 1924: 226-227). Kanigka dénemi

ile ilgili diger idari ve siyasi yap1 hakkindaki kayitlar ise goyle dzetlenebilir:

Kaniska’nm bagkenti Purushapura —modern Pesavar- Afgan daglart ile Hint
diizliikleri arasindaki bolgede glivenlifi saglanmig 6nemli bir merkezdi. Koyu bir
Buddhist olan Kanigka bu sehre, giizelligi ve ihtisamu ile diinya harikalanindan biri
sayilabilecek anitsal bir yap inga ettirmigti. Bu anit biitiin ihtigamiyla yillar boyunca
ayakta kalmay1 bagarmist. MS 844 ile 892 yillar1 arasinda hiikiim sfiren Magadha kral
Devapala’nin baskesisi Nalandanin egitmen olarak MS 9. ylizyihn sonlarina degin bu
Buddhist egitim merkezinde gorev yaptigi bilinir. Muhtemelen Miislimanlarin
Hindistan seferlerine kadar bu yap: hizmet vermeye devam etmigtir. Ancak
miisliimanlarin istilasindan sonra diger Buddhist yapilar gibi bu anit da yok edilmigtir.
Kaﬁigka giiglii ordusunun yardimiyla Kaggar, Yarkent ve Hotan’1 fethetti. Ayrica Cin
simirlarmdan baglayarak Tiirkistan eyaletlerinin bir boliimiini ve Tibet’in kuzeyinden
bati Pamir’e kadar uzanan bélgede birgok eyaleti de ele gegirmeyi bagarmigti, Benzer
bir hedefle MO 90’larda bu zorlu maceranmn pesinden giden Vima Kadphises ise
bagarisiz olmugtu. Ustelik Kuganlar Cin’e uzun bir siire vergi Odemek zorunda
brrakilmistt. Pan-chao’nu 8limii ve Kaniska’nin tahta gegmesinden sonra bu zorunluluk

ortadan kalkti.
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Sinor, Kaniska’min biiytikliigiiniin, askeri bagarilarindan gok barig¢1l amaglari,

din, sanat ve kiilttir alanindaki bagarilarindan kaynaklandigini ifade eder:

Buddhist gelenek, Kaniska’yi Agoka’dan scnra,
Buddhizm tarihindeki en dnemli kisi olarak addeder. Oyle
ki onun himayesinde, kutsal Buddhist Edebiyat yeniden
diizenlenmis, agiklayict incelemeler derlenmis ve kabul
edilmis mezheplerin kapsam: on sekiz mezhebi igine
alacak oletide genisletilmigtir. Silen-dzang, Kanigka’nin
yeni ve zengin bu edebiyati bakir levhalar tizerine igletip,
tas muhafazé.lar igine yerlestirerek, ozellikle bu amag igin
yaptlmis bir stupa iginde saklattigint nakleder... Edebi
kaynaklarda da, ondan rchber dost anlamma gelen
“Kalyana Mitra” olarak bahsedilir ve Agvaghosa, Parsva,
Vasumitra ve Sangharashka gibi taminnus Buddhist
bilginlerle iliskilendirilir. Kanigka’nun Buddhizm’in
Sarvastivada okulundan, geleneginden yana oldufu
bilinir. Ancak o da, Agoka gibi, imparatorlufun gok
kiiltiirli unsurlarim1  hesaba katan bir dini hoggorii

politikas1 izlemigtir (Sinor, 2012: 232}.

Numizmatiklerin saptamalarma gore ise MS 3. yiizytlda da kuzey Hindistan’mn
Kanigka adindaki bir bagka hiiktimdar tarafindan daha yonetildigi kesindir, Bu yonetici
II. Kanigka olarak bilinir, admi atasi olan ve Hindistan siyasi tarihinin en Gnemli
isimlerinden biri olarak degerlendirilen biiyiikk Kanigka’dan aldif1 diigiintilmektedir.
Zira bityiik devlet adamlarinin isimlerinin kendisinden sonraki ybneticilere de verilmesi
Hindistan’da ilk schir devletlerinin kurulmaya bagladigi dénemden itibaren sliregelen
bir gelenektir. Bu gelenegin temelinde bagartli bir liderlik yapmis olan devlet adaminin
meziyetlerinin kendisiyle aym ada sahip haleflerini de etkileyecegi diigtiniiliir. Bu

durum Hindistan’da Kaniska adim tagtyan birden fazla kralm oldufunun bir kanitt
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olarak gosterilebilinir, Ciinkil Gupta doneminde de Vikramaditya adinda birden fazla
kralin hiikiim  stirdiigii  bilinmektedir (Sircar, 2002: 145). Ancak maalesef,
aragtirmacilarin ikinei ve hatta tiglincii bir Kanigka’nin var olabilecegi ihtimali izerinde
durmastna ragmen, dogrudan IL. ya da I1I. Kaniska dénemine ait siyasi tarih bilgilerine

ulagilamamastur.

1.3.2. Kaniska Dénemine Ait Madeni Paralar

Kanigka dénemi, Kugan imparatorlugunun “yiikselme dénemi” yani siyasi, idari,
sosyal ve kiiltiirel agidan en @st diizeyde oldugu cagdir. Oyle ki bu déneme ait madeni
paralarda kullamlan madenlerin kalitesi ve agirlig1, paralardaki tasarim ve igeilik, Kusan
Imparatorlugu tarihindeki baska higbir donemde bulunmamaktadur. Paralann iizerindeki
tasvir ve kabartmalardaki tslup ise, gelismis bir sanatsal zekdmmn Urtinii olduklari

konusundaki goriisleri desteklemektedir.

Kanigka dénemine ait madeni paralardan érmekler:

(MS 127°ye ait 7.87 gr Kaniska dénemi altin paras))™

32 golda: Flinde asast ve basinda tactyla bir hiikiimdar figiirii kabartmasi. Diger tarafinda ise

bir kurban sunad1. Paranm gevresi “BACIAEYC BACI. AEVN KANHpKOY” Grek yazist
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(MS 128-150°ye ait 7.93 gr Kaniska donemi altm parast)’

ile gevrili. (Krallarm krah Kaniska Kugan); Sagda: Yiiziinii sol tarafa dogru gevirmig ayakta
duran, bir eli kalgasimda ve diger eliyle de dua eder bir bigimde tasvir edilmig giines tanrisi
Helios ve paranm  kenarinda  “HAIOC”  Baktria  yazist  yer  aliyor.
(http://coinindia.com/galleries-Kanigka html -Erisim Tarihi: 09.12.2014-)

3 §olda; Elinde asasi ve baginda taciyla bir hilkiimdar figiirii kabartmasi. Diger tarafinda ise
bir kurban sunag1. Paranin gevresi “pAONANOPAO KA ... NnpKI KOpANO” Bakiria yazisi
ile cevrili. (Krallarin krah Kanigka Kugan); Sagda: Bereket tanrigasi Ardochsho ve elinde
boynuz bigimindeki bereket sembolii var ve paranin kenarmda “APAOXpO” Bakiria yazist
yer altyor. (http:/coinindia.com/galleries-Kanigka.html -Erigim Tarihi: 09.12,.2014-)

34 §olda: Elinde asast ve baginda taciyla bir hilkiimdar figlirii kabartmas:. Diger tarafinda ise
bir kurban sunag. Paranin gevresi “bAONANOPAO KA ... NnpKI KOpANO” Baktria yazisi

ile gevrili. (Krallarm krah Kanigka Kusan); Sagda: Sol elinde kiyafetini tutarken sag eli
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(MS 128-150’ye ait 8.01 gr Kaniska dinemi altin parasy)®

(MS 128-150°ve ait 16,28 gr Kaniska donemi parasi)*®

“abhayamudra” biciminde ve paranin kenarinda “BOAAO” Baktria yazisi yer aliyor.
(http://coinindia.com/galleries-Kaniska.htm! -Erisim Tarihi; 09.12.2014)

35 Solda; Elinde asast ve baginda tactyla bir hitkiimdar figiirii kabartmasi. Diger tarafinda ise
bir kurban sunag. Paranm ¢evresi “pAONANOPAQ KA . NnpKI KOpANO™ Bakiria yazist
ile gevrili. (Krallarin krali Kaniska Kugan); Sagda: Kafas: sol tarafa dogru doniik, dort kollu
Qesho (Siva?), baginda kutsal hale ya da isaret ve her bir elinde kendine 6zgii sembolleri ile
tasvir  edilmisti;  paranin  kenarinda  “MIIPO” Baktria yazis1t yer aliyor.
(hitp://coinindia.com/galleries-Kaniska. html -Erigim Tarihi: 09.12.2014-)

36 Solda: Elinde asasi ve basmda taciyla bir hiikiimdar figiirii kabartmas1. Diger tarafinda ise
bir kurban sunagi. Paranm gevresi “pAONANOPAO KA . NnpKI” Baktria yazist ile gevrili.
(Kral Kaniska); Sagda: Meditasyon pozisyonunda oturan Buddha kabartmasi ve paranmn
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(MS 128-150°ve ait 16.42 gr Kanigka dénemi parasy)™

(MS 128-150°ve ait 15.99 gr Kaniska donemi parasy)™

kenarinda “MHTPATO BOYAQ” Baktria yazis1 yer aliyor. (http://coinindia.com/galleries-
Kanigka.html -Erigim Tarihi: 09.12,2014-)

37 Solda: Elinde asast ve baginda taciyla bir hitkiimdar figiirii kabartmasi. Diger tarafinda ise
bir kurban sunag1, Paranm ¢evresi “bAONANODAO KA ... NnpKI” Baktria yazisi ile gevrili.
(Kral Kaniska); Sagda: Sol elinde kiyafotini tutarken sag eli “abhayamudra” bigiminde ve
paranm kenarmda “CAKAMAN. O BOYAQ” Bakiria yazs1 yer aliyor.
(http://coinindia.com/galleries-Kanigka.html -Erigim Tarihi: 09.12.2014-)

38 Solda: Elinde asast ve basinda tactyla bir hiikiimdar figiiri kabartmasi. Diger tarafinda ise
bir kurban sunagi. Paranmn cevresi “pAO KA ... NnpKI” Baktria yazisi ile gevrili. (Kral
Kaniska); Sagda: Kafas sol tarafa dogru doniik, dort kollu Oesho (Siva?), bagmda kutsal hale

ya da isaret ve her bir elinde kendine zgit sembolleri ile tasvir edilmistir ve paranmn kenarinda
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(MS 128-150°ye ait 15.99 gr Kaniska dénemi parasy)”

Yukanda birkag tanesini 6rnek olarak verdigimiz Kanigka paralan ile ilgili
dikkat ¢eken ozellikleri kisaca soyle belirtebiliriz: flk olarak, Yunan ve Pers
Kiltiiriindn bir parcasi olan ve ilgili kiiltirlerde Giines tanrist olarak anilan Helios'un®
Kaniska paralarda sik¢a yer aldigina dikkat ¢ekmek isteriz. Kanigka donemi
paralarinda da dua eden formuyla yer alan Helios kabartmalari, diger yiiziinde Kaniska
oldupu diistiniilen bir kralla birlikte 6zellikle de altindan yapilmig paralarda yer

almaktadir. ikinci olarak Ardochsho ya da Ardokhsh olarak adlandimlan ve bereket

killtiirliyle bagdastirilan gans ya da talih tannigasmin sikea, bir kurban sunaginin

“O0npO” Baktria yazis1 yer aliyor. (http://coinindia.com/galleries-Kanigka.html -Erigim
Tarihi: 09.12.2014-)

39 Solda: Elinde asast ve baginda taciyla bir hiikiimdar figiirii kabartmast. Diger tarafinda ise bir
kurban sunagt, Paranm gevresi “pAO KA .., NnpKI” Bakiria yazisi ile gevrili. (Kral Kanigka);
Sagda: Riizgar tanrisi Oado (Vado,Vayo) sol tarafa dogru kosarken riizgar temsil eden bir
pelerini tagiyor ve paramin  kenarinda “OAAO” Baktria yazist yer altyor.
(http://coinindia.com/galleries-Kanigka.html -Erigim Tarihi: 09.12.2014-)

10 Yelios, Giines tantisidir. Hyperion®un oglu, Selene ile Eos’un kardesidir. Helios™un siiriileri
ise Thrinakria adasindaki otlardir. Homeros’tan sontaki saitler, Helios*un atlar, arabalarla
Dopu denizinden gikip Bati denizine sefer diizenledigini soylerler. Her seyi goren Helios,

yeminlerde de sahit olarak gosterilirdi (Necatigil, 2006: 62).
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yamnda tasvir edildigini goriiyoruz. Iigili bereket tanrigas:, Yunan’daki Demeter*! ya
dé Hint’teki sans tanrigast Lakshmi'nin* fran- Pers kiiltiriindeki karsiifidir (Pal,
1986: 79). Bir kurban sunafmm yaninda tasvir edilen Ardochsho muhtemelen,
tanrilara sunulan kurban torenini yoneten rahip (tanr1) olarak gosterilmek istenmig
olabilir. Ancak onun Kusan krali Kanigka’nin paralarinda neden ve nigin kullanildig

hala gizemini korumaktadir,

Kanigka paralarinda sik¢a kabartmalarina rastladigimiz diger bir figir ise
Buddha tasvirleridir. Bilindigi tizere Kaniska, Buddhist bir imparator olarak, Buddhizm
inancin savunmus ve yayllmaél icin ¢ok ¢aba gostermis; antik Hindistan’da Agoka’dan
sonraki Buddhizm’in en dnemli destekleyicisi olarak nitelendirilmigtir. Bu sebeple de
onun, kendi tasvirini tagiyan paralarinm diger ytzinde, Buddha betimlemelerine yer

vermesi cok da anlagiiamayacak bir durum degildir. Buddha kabartmalarinda,

4'yynan mitolojisinde Toprak ana; verim, bereket, sans, talih tanrigasidir, Demeter adina ekin
ekme zamanmnda, Thesmophoria senlikleri yapilir, bu senliklere ise yalnizea kadmlar katilird.
Efsancye gore, Demeter’in kizi Persephone, tanri Pluton (Hades) tarafindan kagirimistr.
Persephone, gayirda gigek topluyordu. Birdenbire yarilan topraktan Hades yeryiiziine ¢ikt1.
Persophone’yi arabasma atarak Yer alti {ilkesine kagrdr. Demeter, derin acilar iginde, kayip
Kkizini aramaya yollara diistii. Attika’da Eleusis sehrinde ¢ok iyi agtrlanmasina miikafat olarak
tarla siiriip ekmeyi Ggretti. Persephone, Yer alt1 ilkesinde bir nar tanesi yemig ve artik oranin
kralicesi olmustu. Oemeter kiiltiinde Persephone’ye sadece Kore (kiz) denir, Demeter ile Kore
de “iki tanrica” olarak anilir, Atina’ya yakn Eleusis’teki tapmak, Demeter ve Persephone
kiiltiiniin merkezidir (Necatigil, 2006: 41-42).

42 Hint mitolojisinde talih tanrigast olarak bilinir. Vishnu’nun karist ve Kama’nin annesidir.
Rigveda’da “iyi talih” anlaminda kullamlan sozeitk, Atharvaveda’da sanslt ve ganssiz disi

karakterler olarak goriiniir.(Kaya, 2003b: 112-113).
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Buddha’nin genellikle sag elini abhayamudra® bigiminde tuttufu gériilmektedir.
Buddha’'nin elini abhayamudra bigiminde tuttugu birgok resim, kabartma ve heykel
Buddhizm inanirlar igin kutsal sayilir. Kanigka da paralarda Buddha’nin bu formuna
sikca yer vererek, siyasi ve ekonomik iligkilerde bulundugu komsu ve ayni zamanda
rakibi olan devletlere/imparatorluklara, “korkusuzluk” sembolil tizerinden bir mesaj

vermek istemis olabilir,

Son olarak tipk diger Kusan imparatorlarina ait paralarda oldugu gibi, Kanigka

donemi madeni paralarinda da sikga Siva figiirlerine yer verildigini grmekteyiz.

ilk olarak Vima Kadphises paralarinda gérmeye bagladigimz Siva kabartmalart
icin, Kusanlar dénemi boyunca Oesho adinin kullanildiim griiyoruz. Aragtirmacilar,
Siva’nin Oesho bigimindeki sesletiminin, ilgili sézciigiin Baktria diyalegindeki kargilig:
oldugunu ifade etmektedir (Pal, 1986: 77). Dért kollu Oesha, genellikle bir kurban
sunaginin yaninda ve basinda haresi ile tasvir edilir (Pal, 1986: 78). Biitlin Kugan
krallarmin hatta Buddhizm’in en Onemli destekgilerinden biri olarak gosterilen
Kaniska’nmn paralarmda Siva yani Oesho kabartmalarini kullanmast oldukea dikkat
geken bir dzelliktir, Bu durum kronolojik olarak degerlendirildiginde, ilgili donemde
szellikle Kuzey Hindistan’da gliglenen Hinduizm ve ona bagli sembol ve inamglarmn,

Kaniska tarafindan da nemsendigini gosterdigi kanisinday1z.

# Sanskrit kokenli “abhayamudra” sézciigii “abhaya™ ve “mudra™" kelimelerinin bir araya
getirilmesiyle olusturulmugtur. Buddhizm’ e ait bir terim olarak kullanilan abhayamudra,

Buddha’nin “korkusuzlugu” temsil bir tiir el haraketi olarak bilinir (Humphreys,1997: 144).
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Kanigka déneminden sonra ise Kugan Imparatorlugu, eski ihtigami kismen
kaybetmis ve duraklama dénemi olarak adlandirabilecegimiz siyasi, askeri ve idari bir
doneme girmistir. Kusan imparatorlugunun bu durumunu Ligeti soyle yorumlar:
“Kuganlar’in kudretli hitkiimdar: Kanigka, MS II. yiizyilda hakimiyetinin sinurlarim
Kasgar, Yarkent ve Hotan’a degin genigletmigse de kendisinden sonra asil vatam olan
Hindistan’da durum koétiilesmis ve Kuganlar'm  talihi  sdnmeye  baglamagtir.”

(Ligeti,1998: 240).

1.4. Kugan Imparatorlugunun Duraklama ve Dagilma Dénemi

1.4.1. Huvigka

Kaniska’nm oglu oldugu diistiniilen Huviska’nin (Hugka), hitkiimdarlik dénemi
ile ilgili bilgilerimiz oldukea azdir. Otoritelerin tahta gegis ya da saltanat stiresi ile ilgili

farkly goriisleri ise konunun arastiriimast ve agiklanmasim daha da gliglestirir.

Huviska ile ilgili ilk bilgilere, biri Mathura’da* digeri ise Bhopal’de olan iki
kitabe aracilipnyla ulastyoruz. MS 102 - 106 yillarna ait olan bu iki kitabede gegen
Huvigka ismi, kendisinin MS 102’den 6nceki bir donemde egemen oldugu yoniindeki
gorisleri desteklemektedir. Bu durum Racatarangini’de, Huviska’nin MS 28-60 yullan

arasinda  Kesmir’i yonettigi dogrultusundaki tarihlendirmeyle ve Kegmir’deki

#By Kkitabede Huviska’nin biiyiikbabasindan bahsedilir. Ancak mevcut bilgilerimiz
Huviska’nm Kucula Kadphises’in torunu olup olmadigi konusunda kesin bir yargiya
varmamiz igin yeterli olmasa da ilgili kitabenin Huvigka’y1 hanedanlik ailesinin bir iiyesi

olarak gosterdigi sonucuna varmamzi saglar (Sircar, 2002: 150).
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Huskapura®® sehrini kurdugu ile ilgili bilgilerle de paralellik gésterir (Sircar, 2002: 150).
Diger bir goriis ise Huvigka’nin Vasigka ile birlikte MS 106 - 138 yillar1 arasinda Kugan
devletine hitkmettigi yoniindedir, Bazen de Huvigka'nm MS 119°da tahta gectigi
bildiriliv (Sircar, 2002: 150). Huvigka dénemine ait madeni paralar -lizerindeki
kabartmalarin zenginligi ve gelismis bir sanat anlayigimm {irtinii olduguna y&niindeki
goriglerle- Kanigka dénemindekiler kadar zengin ve gosteriglidir. Paralar zerinde
yapilan caligmalarsa, Huvigka'nin yaklagik olarak MS 162°de tahta gegtifini ve MS
180-185 tarihleri arasinda da 6ldiigiinii gdsterir (Smith, 1924: 287). Huvigka'nin
Vasiska ile birlikte Kanigka’dan sonra hitkiim stirdtigli yoniindeki gorlise, Vasiska’mn
MS 24’de Huviska’min ise MS 33-60 yillar1 arasinda Mathura’da yonetici oldugun
yoniindeki goriigle farklilik getirilir. Tlgili fikri ileri stiren arastirmacilar, Vasiska ve
Huvigka’mn Kanigka’nin ogullari oldugunu ve aslinda babalarma bagli birer vali olarak
egemen olduklariny bildirir, Babalart kuzey daglarmm &tesinde, diismanla garpisirken
onlar da babalarina yani devletin merkez idaresine bagh valiler olarak siyasi ve idari
diizeni saglamakla gorevli olduklar aktarilmaktadir (Smith, 1923: 287). Bu durum yani
Kanigka’ya bagl birer vali olarak gdrev yapmalar: ihtimali, Kaniska'nin Slimtnden
sonra da bu valilerin (Fluvigka ve Vasiska) Kusan Imparatorlugu’nun y6netimine

gectikleri konusundaki gorlisti destekler.

.....

bir konuma sahipti ve vadinin bati kapisi olarak ylizyillar boyunca gnemli bir yer olarak
varligimy stirdiirmiistiir. Hiuen Tsang MS 631°de Kesmir’i ziyaret etmis ve Hugkapura
manastlfmda birkag giin ikamet etmistir. O doénemde manastirda yaklagik bes bin kesis ikamet
ediyordu. Huskapura sehri bugiin Uskiir’e bagli kiiciik bir kdy olarak varligim siirdiirmektedir.
Harabe durumundaki stupa ise hala goriilebilir bir durumdadir (Smith, 1924: 287).
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Tarihlendirme konusundaki bu ¢eliskiler, Huvigka ya da Vasiska’nin kronolojisi
ite ilgili yorumda bulunmamizi zorlagtirsa da Huvigka ve Vasiska’mn ya birlikte ya da
miinferit birer yonetici olarak egemen olduklan gercegini deBistirmez. Ancak
niimizmatik kalintilar, 5zellikle de Huviska’ya ait madeni paralar, kendisinin giiclii bir
Kugan krali oldugu yoniindeki goriislerimizi destekler. Vasigka'ya ait madeni paralarin
azlig ise kendisiyle ilgili olarak iki farkli varsayim dogurur. Birincisi; Vasiska’nin
kendisi adina para bastirilmasina sinirlama getirmis olabilecegi ihtimalidir (Smith,
1923: 287). ikincisi ise; Huviska’dan hemen sonra ya da kisa bir siire i¢in tahta gegmesi
sebebiyle adma cok sayida bastiracak zamam olmamasi ihtimalidir (Sircar, 2002: 150).
Her iki durumda bizim Vasiska ile ilgili daha fazla bilgi edinebilme sansimizi da ortadan
kaldirmaktadir. Ancak Huviska ile ilgili epigrafik ve niimizmatik kalintilarm kismen
daha fazla olusu Huviska ile ilgili biraz daha fazla bilgiye sahip olabilmemizi

sagiamaktadir.

Huviska Kabil, Kesmir ve Mathura’y: kapsayan genis bir bolgede egemen
olmustur. Huviska’nin da atas1 Kanigka gibi Buddhist oldugu bilinir, Ayrica Mathura
yazitlarinda Huvigka’nm “maharaca racatiraca devaputra™® adiyla bir Vihara? insa
ettirdigi aktarilir (Sircar, 2002: 150). O da, Buddhizmin ruhani lideri gibi davrantyor ve

tipk1 yine Kanigka'nin yapti1 gibi diger dini unsur ve sembollere de sahip ¢ikiyordu.

Huviska dénemine ait madeni paralar, onun fiziki goriintisti ile ilgili ipuclar1 da

vermektedir. Ayrica madeni paralar {izerindeki tasvirler, sanatsal faaliyetlerin

4 Sanskrit bir tamlama olup, “biiyiik kral, krallarmn krali, tanrnin ogle” anlamina gelmektedir.

47 Byddhist manastirlar igin kullamlan bir terimdir,
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Helenistik etki altinda oldugunu kanitlar niteliktedir. Dig gériiniigil ile ilgili en kuvvetli
tMinler ise altin madeni paralar1 {izerindeki betimlemeler sayesinde yapiimaktadir. Bu
betimlemelerde Huviska’nin gézleri diger Yueh-¢i yoneticilerinin ki gibi ¢ekik degildir.
Tasvirlerde genellikle orta yash ya da yash hatlara sahip biri olarak betimlenmistir.
Biiyiikge yiizii, sert bakiglari, derin gdz ¢ukurlari, kemerli burun yapist ve heybetli
viicudu ile Tiirk olabilecegi konusundaki varsayimlarin dogmasina da sebep olmustur.
Bir omuzu agik uzun elbisesi ve deri agik ayakkabilart ile Helen krallarina benzeyen bir

goriintime sahip oldugunu gdstermektedir. (Smith,1923:135; Smith, 1924: 287).

Paralarin izerindeki tanri betimlemeleri de olduk¢a ayrintilidir. Hint tanrilarinm
yani sira Roma tanrilan figtirlerine de rastlanshr, Ornegin, , Sarapo (Sarapis),
Manaobago (Mao), bereket tanrigasi Ardokhsho, gilines tanrist Anio, savag tanrist
Saoreoro. Hint tanrilarmdan Vishnu, Skanda, Kumara, Vigakha ise tasvirlerine sikga
rastlanan figiirlerdir. (Sircar, 2002: 150). Bu durum Buddhist oldugu diistintilen
Huviska’mn ashnda Siva ya da Vishnu gibi Hint tanrilar inamir olabilecegi
dogrultusundaki gorisleri de destekler. Onun donemine ait elimize ulagan madeni
paré.larda, Buddhist atas: Kanigka dénemi madeni paralarindaki Buddha tasvirlerine yer

verilmemisgtir.

1.4.2. Vasiska

Vasiska da tipki Huvigka gibi hiikiim siirdiigii ya da tahta gectifi tarihler
konusunda kesin bir yargiya varamadigimiz, kronoloji bilgisinin aktariminda giiglik

¢ekilen bir Kugan imparatorudur. “Huvigka 1.4.1.” baghgim tagiyan bolimde de ifade
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ettigimiz gibi tarihgilerin bityiik bir bolimii Vasiska ve Huvigska’y1 Kanigka’nin ogullari
ve veliahtlart olarak aktarmis ve her ikisinin de hemen hemen aym dénemde, Kusan
Imparatorlugunun farkh iki bélgesini yoneten krallar olarak gdstermigtir. Bazilart ise
Kanigka’nin oplu olduklari yéniindeki gériise katilmig ancak ayni donemde degil, birbiri
ardina tahta gegen krallar olarak nitelendirmiglerdir. Tarihlendirmedeki farkliliklar ise
hangisinin daha &nce tahta gegmis olabilecegi yoniindeki varsayimlan
zorlastirmaktadir. Baza kaynaklar, Kanisa’dan hemen sonra dnce Huvigka’nin tahta
gectigini bazilan ise -kisa bir sire i¢in de olsa- nce Vasigka'nm, sonrasinda ise
Huviska'nin tahta gectigini ifade eder. Diger bir bilinmezlik 1se Kugan Imparatorlugu
tarihinde farkhi dénemlerde birden ¢ok Vasiska’min hitkiimdarhk yapmus olabilcedi

yoniindeki karmagikhktir,

Epikrafik kaynaklar Kaniska sonras: dénem igin, Vasiska adindaki bir kralin ya
Huviska’dan hemen 6nce ya da ayni dSnemde yasamus olduguyla ilgili 6nemli ipuglar:
vermektedir. Ancak Vasigka adma bastirlmus, ilgili ddneme ait madeni para kalintisina

heniiz ulagilamamigtir.

Vasigka ile ilgili ilk yazili bilgilere ise Kaniska’ya ait bir kitabe aracilifiyla
ulagiyoruz, Mathura yakinlarindaki bu kitabede Vasigka’nin Mathura Valisi olarak,
Kugan Imparatorlufu merkezi yonetimine bagl, bagaritli bir yonetici oldugu
kaydedilmistir. Aragtirmacilar ilgili kitabeden hareketle, onun hiikiim stirdiigti tarihlerle
ilgili olarak da MS 102-106 yorumunu yapmigtirlar (Kumar, 2009: 476). Ayrica Kumar
ilgili caligmasinda, bulunduklar1 yer ile ilgili olarak herhangi bir bilgi verilmemekle

birlikte, Vasigka adinm gectigi iki farkli kitabeden daha bahseder. Birincisinde Vasigka
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adma diizenlenen bir at kurban toreninden bahsedilirken; ikincisinde Vasigka’ya
“mahdraca racatiraca devaputra” unvam atfedilmigtir (Kumar, 2009: 476). Siyasi tarihi
hakkinda ayrintil bilgi edinmekte zorlandigimiz Vasigka ile ilgili olarak Konuk¢u’nun

aktarimiyla J.M Rosenfield caligmasmda ise su ifadelere yer verilmigtir:

Vasiska, babasi Kaniska’nm 8liimiinden sonra simrlar
fran, Cin, Orta Hindistan’a kadar uzanan imparatorlufun
hiikiimdart oldu. Tsmi, eski Fars¢ada “Cok ding, fazlasiyla
kuvvetli” anlamlarina gelmekiedir. Her ne kadar onun
devrinden kalma para yoksa da kitabelerde bazi atiflara
tesadiif edilmektedir. Vasigka babasi Kanigka gibi
imparatorfuk sifatlarini tagimigts. Bu hususta en mithim
kaydmiz Isapur’da dikilmis adak siitunu {izerindeki
Brahmi yazilardir, Diger bir kanit ise Matura’dan Sangi’ye
getirilmis Bodhisatta heykeli iizerinde bulunmaktadir.
Baska kayitlarm olmamasi, Vasigka’nin siyasi tarihi
hakkinda bilgi sahibi olmamizi engellemektedir (J.M.
Rosenfield, 1967, aktaran: Konukgu, 1973, 28).

Vasiska ile ilgili olarak kaynaklarm bityiik bir bolimtinde hemen hemen ayni
olan bu bilgilerin azligindan yakinan aragtrmacilar, bu durumu s6z konusu Vasiska’ya
ait niimizmatik kalintilarin beniiz kesfedilmemig olmasina baglamaktadir. Ancak
yapilan yeni aragtirmalar ve ulagilan madeni paralar, Vasiska dénemi ile ilgili bilgileri
daha da zor anlasilir bir hale dontistiirmustiir. Oyle ki glin is1fina gikartilan bu yeni
madeni paralar Vasiska adma bastinlmis olmalarma ragmen MS 250°1i yillar igaret
etmekte; ancak bu durum Vaisigka ile ilgili olarak bahsi gegen kronolojiyle
uyugmamaktadir. Zira bu tarihlendirme, epigrafik kaynaklarn belirttii tarihten
yaklagik olarak 100-120 y1l sonrasim isaret etmektedir (Kumar, 2009: 477). Bu durum

ise, muhtemelen atas1 Vasiska’mn ismini tagtyan ikinci bir Vasigka’mn da Kusan
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imparatoru olarak hiikiim stirmiis olabilecegi yoniindeki varsayimlarin dogmasina sebep

olmustur.

Kusan Imparatorlugu tarihinde en az iki farkll Vasiska’mn hiikiim stirdtigiiyle
ilgili olarak goriis birligine varan ilk iki isim Gobl ve Mukherjee olmustur.
Calismalarinda, ulagilan yeni madeni para kalmtilarmnm II. Vasiska’ya ait oldugu
yoniindeki goriiglerini dile getirmigler ve 1. Vasigka’dan sonra siyasi ve ekonomik
acidan daha ileri seviyede olan bir II. Vasiska’min yasadifi konusunu Kusan

Imparatorlugn tarihi literatiiriine katmiglardir (Gupta & Kulashreshtha, 2004: 136).

1.4.3. Vasudeva

Huviska ve Vasiska’dan sonra, kaynaklarda adindan sik¢a bahsedilen diger bir
Kusan krali ise Vasudeva’dir. Vasudeva’nin hitklim siirdtigii tarihlerle ilgili olarak
aragtirmacilar, tipki diger Kusan krallannda oldugu gibi tam bir fikir birligi i¢inde
degildirler, Sircar, Vasudeva’min MS 145-176 yillari arasinda tahta gegtifini ileri
stirerken (Sircar, 2002: 151), baz1 Cin megeli kaynaklarda ise onun MS 230°da Cin’e bir
elci gonderdipi*® ifade edilir (Narain, 2000, aktaran: Tezcan, 2006: 14-15). Smith ise
MS 182-220 yillari arasinda, Huviska’dan sonra tahta Vasudeva’nin gegtigini bildirir
(Smith, 1924: 228). Lohuizen ise Vasudeva’mn MS 156’da tahta ciktigini; Narain ise
MS 191~ 232 yillari arasinda hiikiim stirdiigiini bildirir (Lohuizen de Leuwe, 1949,

aktaran: Konukcu, 1973: 29 aktaran: Tezcan, 2006: 15). Rosenfield ise;

%8 Cin kayna) Vei-shu’da kendisine Potiao seklinde hitap edilen Vasudeva, MS 220°de Han Sitlalesi
Hanedanhginin yikiimasi tizerine, kuzey Cin’e hikim olan Vei sarayina bir heyet gindererek kendisine
destek aradigmdan bahsedilir (Narain, 2000: 235-236).
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Vasudeva’nin ad1 ve egemen oldugu tarihlerle ilgili olarak
ilk epigrafik bilgilere, Mathura yakilarindaki
Palikhara’da bulunan bir Buddhist amt kalmtist
araciligiyla ulastldsgin ifade eder. Oyle ki bu kalintilarda
Vasudeva’nmn mahalli tarihle MS 64-67 (yani MS 193-
193) tarihleri arasinda tahta gectii stz edilmektedir.
Mathura’daki diger kalntilar incelendiginde de onun
adindan, 24 yilda, alti kez amldig: sonucuna ulagtimaktadir
(Rosenfield, 1967: 104).

Vasudeva’min tahta ¢ikis ya da hitkkiim stirdligii tarihlerle ilgili olarak ortaya
atilan farkli gortisler, Vasudeva ismini tagtyan birden fazla Kugan imparatorunun
olabilecegi*® konusundaki ihtimalleri giiglendirir. Eger bu ihtimalier dogru ise
I.Vasudeva, Sircar (MS 145-176) ve Lohuizen’in (MS 156) yaptift tarihlendirmelere
yakin bir dénemde hiikiim stirmiigken, I1.Vasudeva da, Smith (MS 182-220) ve Sinot’un
(MS 191-232) bildirdigi tarihlerde tahta ¢ikmus olabilir. Sinor, Vasudeva’'nin tahta gecis

tarihi, hitkiim stirdiigli dénem ve siyasi faaliyetleri hakkinda gu bilgileri aktarir:

MS 160 dolaylarinda veya biraz daha sonra, Huvigka’nin
yerine, Kusana krallar: arasinda tek, saf Hint adma sahip
olan Vasudeva gecmigti. Kitabelerdeki tarihler,
Vasudeva’nin  vaklasik 40 yil hitkiim  stirdiigiini
gostermektedir. Tushara krallarmun Puranalarda s6zil
edilen 105 yillik hiikiimdaritk siireleri doZruysa, onun
hitkkimdarlig1 da yaklagik MS 205 veya biraz daha sonra
sona ermis olmalidir. Onun dénemine ait dikkati geken ve
nakledilen siyasi bir olay olmamgtir... Kusana krallari
igin gok tipik olan dinsel hoggdris havasmi, sinirh da olsa,
devam ettirmigtir. Vasudeva donemine ait Kharoshti

yazitlarinin yoklugu, ya kuzeybati Kusana ekonomisinin

4 Narain, Rosenfield ve Smith gibi bilim adamlarmin da savundugu.
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zayiflamasmma ya da dinsel eylemler ile ingaat
fasliyetlerinde bir durgunluga isaret etmektedir. Ote
yandan Mathura’daki Brahmi yazitlan, faaliyet alanini
bildirmekte ve imparatorlugun doguda kismen bir ¢kiise

maruz kaldigim gdstermektedir (Sinor, 2012: 233-234).

LVasudeva ile birlikte devlet idaresi, teskilatlar1 ve ekonomisinde bozulmalar
baglamis ve Kugan imparatorlugu artik duraklama doneminden ¢okilis ddnemine
gecmigtir. Ancak bu durum Vasudeva’mn, Kuzey Hindistan’mn tamamina hékim olan
son Kugan krali oldugu gercegini degistirmemektedir. Vasudeva déneminde

Kusanlar'm etki alam ve cografi sirlari ise goyledir:

Chi-pin (Gandhara), Ta-hsia (Bactria), Kaofu (Kabil), ve
T*ien-chu (Kuzey Hindistan) bélgeleri hili Kusanlar’m
egemenligi altindaydi; ancak Dogu-Bati ticaretindeki
gistinliiklerini  arttk  kaybetmiglerdi. Ipek  yolunun
Sogdiana’min kuzeyinde kalan kismunin kaybi, eldeki Hint
topraklarina ragmen, Kusanlar’m siyasi ve iktisadi durumunu

oldukea etkilemigtir (Tezcan, 2006: 16).

Kusan imparatorlufunun egemen oldugu bu cografya, aym zamanda Kusan
hanedanlig soyundan gelen krallarn Hindistan {izerinde hikiim siirdiikleri son dénem
olmustur. Oyle ki kendisinden sonra tahta gectikleri anlagilan II.Kanigka ve IL
Vasudeva atalarinin sergiledigi giicti gosterememislerdi. MS 226°da bolgedeki giictini
arttiran Sasaniler, zaman icerisinde Kusan imparatorfugunu Kébil’e sikigtirmig ve MS
230°1u yillarin basinda da —muhtemelen- Sasani hiikiimdar1 Ardashir tarafindan Kugan

imparatorluguna resmen son verilmisti. Niimizmatik kalintilar ise, 1.Vasudeva'nin
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da IL/II1. Kaniska’nm oldugunu diigiinmemize sebep olmaktadir.

Vasudeva’dan sonraki evre, Kugana gdrkeminin kesin bir
bigimde ¢6kmesinin hikayesini anlatir, Bu doneme ait sadece
bir iki yazit tarihlendirilebilmektedir ve sikkeler kesin
bozulma isareti gostermektedirler. Bu sikkeler sanatsal
oymacihgn asgari niteliginden yoksundur ve hatta &n
yiizdeki yazilar kabaca karalanmistir. Fakat en azmdan iki
kral (daha fazla da olabilir) bu sikkeler lizerinde teshis
edilebilmektedir: . Kanigka ve II. Vasudeva. Kusan
imparatortugunun, 1. Vasudeva’nin Sliimiinden sonra ikiye
bolitndiigii ileri siirlilmiistiir, ama bu varsayimi dogrulamak
veya ayrntilanmi islemek i¢in elimizde higbir detil
bulunmamaktadir. Bununla birlikte, arkeolojik, niimizmatik
ve kitabe kalintilarindan, Kusanalarin, MS 3. yizyilin ilk
geyreginde, Kuzey Hindistan’daki biitiin topraklarimi Naga,
Maga, Yaudheya ve diger devletlere kaptirdiklari agikga
anlasilmaktadir. Kusana hesaplamalarina gore 114 yihna ait
olan bir yazitta bir Kanigka’dan séz edimektedir. Bu,
muhtemelen 1. Vasudeva’mn ardindan gelen ve yine
muhtemelen MS 250 dolaylarindan sonraki bir tarihten
baslayarak yaklagik olarak MS 225’¢ kadar hiikiim stirmiis
olan I Kaniska’dir. III. Kaniska’dan sonra, Mathura’da
yénetimi siirdiiren herhangi bir Kusana kralt olduguna dair bir
kanita sahip degiliz. 11. Vasudeva ise III. Kanigka’nin halefi
gibi gosterilir (Sinor, 2012: 234-233).

slimiinden hemen sonra gergeklesen bu olay sirasinda Kugan tahtinda, I1. Vasudeva ya
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1.4.4. Huviska, Vasigka ve Vasudeva Dénemlerine Ait Madeni Paralar

Huviska, Vasigka ve Vasudeva, Kusan Imparatorlugunun “duraklama ve
dagilma donemi” olarak adlandirdigimiz devirde hiikiim stirmig olan Kugan hanedanligt
krallaridir. Yukaridaki boliimdede bahsettigimiz gibi bu hitkiimdarlarin kronolojisi ile
ilgili kayitlar oldukea az olup; epigrafik-niimizmatik kalintilar ve Cin kaynaklarinm
aktardiklar: kadariyla smirlidir. Tezimizin bu boliimiinde ise ilgili krallara ait madeni

paralardan Srnekler verccegiz.

(MS 155-190’ye ait 7.93 gr Huviska dénemi altin parast 5

50 Solda: Elinde giirz ve fil iivendiresi tagtyan tag giymis bir hikiimdar figirii kabartmasi ve paranin
cevresi “Krallarin krah Huviska Kusan™ anlamma gelen “pPAONANODAO ... OOnhKI KOpANO”
Baktria yazist ile cevrili, Sagda: Yiiziini sol tarafa dogru gevirmig ayakta duran, bir eli kalgasinda ve
diper eliyle de dua eder bir bigimde tasvir edilmig Glines tanrisi Mithra; paranm kenarinda ise “MIIPO”

Raktria yazis yer aliyor. (hitp://coinindia.com/galleries-huvishka.html -Frigim Tarihi: 09.12.2014-)
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(MS 155-190°ye ait 1.98 gr Huviska donemi altm parasy)™

(MS 128-150’ye ait 12,29 gr Huviska donemi parasy)*

51 Solda: Elinde giirz ve fil tivendiresi tagtyan tag giymis bir hiiktimdar figiirii kabartmast ve paranin
gevresi “Krallarm krali Huviska Kusan” anlamina gelen “bAONANODPAO ... OOnpKI KOpANG”
Bakiria yazis1 ile gevrili. Sagda: Elinde kilig kavzasi ve asast ile tasvir edilmis Glines tanris1 Mithra ve
paranin kenarmnda “MIOPO” Bakiria yazis1 yer aliyor. (http:/coinindia.com/galleries-huvishka.html -
Erisim Tarihi: 09.12.2014)

528olda: Elinde fil iivendiresi tastyan file binen bir hilkiimdar figiirii k abartmas1 ve paranin
geﬁesi “Krallarin kralh Huviska Kusan” anlamma gelen “pAONANOPAO ... OOnpKI KOpANO”
Bakitria yazist ile gevrili. Sagda: Bereket tanrigasi Ardochsho ve elinde boynuz bigimindeki bereket
sembolit var ve parammn kenarinda “MAO ” Bakiria yazis1 yer ahyor. (http://coinindia.com/galleries-

huvishka.html -Erisim Tarihi: 09.12.2014-)

83




(MS 128-150%ve ait 15.99 gr Huviska donemi parasy™

Huviska dénemine ait madeni paralarda dikkatimizi ¢eken ilk unsur Huvigka’nin
fizerine bindigi ve bir ulasim ya da savag aract olarak kullandigim diigtindtigiimiiz fil
tasvirleridir. Ayrica kralin elinde tuttugu fil {ivendiresi tasvirlerine de hemen hemen
her Huviska parasmm {izerinde rastlanilmaktadir. Bildigimiz kadariyla da Kugan

madeni paralan lizerinde, fil kabartmalarina yer veren tek Kugan krali Huvigka’dir,

Diger dikkat ¢ekici bir unsur ise tipki atast Kaniska'nin da yaptifi gibi
Huviska’minda paralarinda, Ardochsho ya da Ardokhsh olarak isimlendirilen ve
bereket kiiltliriiyle bagdastirlan sans, talih tanrnigas: ile ilgili kabartmalara yer

verilmesi durumudur, Zira Huviska da bereket ve sans ile dzlestirilen bu mitolojik

53 §olda; Elinde fil iivendiresi tagiyan file binen bir hitkiumdar figliri kabartmas: ve paramn gevresi
“Krallarm krali Huvigka Kugan” anlamma gelen “bAONANOp OOnpKE KOpANO” Baktria yazisi
ile gevrili; Sagda: Elinde kilig kavzas: ve asasi ile tasvir edilmis Giineg tanris: Mithra ve parani
kenarinda “MIOPO” Baktria yazisi yer ahyor. (http://coinindia.com/galleries-huvishka.html -Erigim
Tarihi: 09.12.2014-)
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karaktere paralaninda yer vercrek, megruiyetini desteklemek istemis olabilecegi

kanaatindeyiz.

Son olarak da, genellikle giinesle iligkilendirilen tanri Mithra’nin, Huvigka
donemi madeni paralarinda sik¢a tasvir edilmesi konusuna deginecegiz. Mithra,
“tarihte Antik Arilere ait, Giinesle iliskilendirilen bir tanri olarak ortaya gikmmsgtir.
Arilerin Hint ve iran seklinde iki kola ayridmasindan sonra da bu &zelligini korumus,
Hindistan’da Mitra, iran’da ise Mithra veya Mihr olarak amlmistir” (Kazil, 2013: 114).
“Ariler ikiye ayrlarak Hindistan ve fran’a yerlesmeden énce Mihr’e tapmaktaydilar.
Avesta dilinde Mithra, Mifira, olarak amlan tanri, ‘ahd, yemin, saygt ve glineg’
anlamlarina gelirken Sanskrit dilinde ‘dost, aydnlik’ anlamlarina gelmektedir”

(Y1dirim: 2008: 520-521).

Kusan imparatorlugunun Duraklama ve Dagilma Déneminin diger bir krali olan
ve Huviska’dan sonra ya da ayni dénemde hiikiim siird{igii diigtinillen Vasiska’ya ait

madeni para drnekleri ise gdyledir:
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(MS 247-265’€ ait 7.88 gr Vasiska dénemi parasy)™

(MS 247-265°¢ ait 7.81 gr Vasiska dinemi parasy)”

54 §olda: Elinde ii¢ uglu mizragi ve bagmda tactyla bir hiikiimdar figtirfi kabartmasi. Diger tarafinda ise
bir kurban sunapl ve sunagm iizerinde ikinci bir i uglu muzrak yer almaktadr, Paranmn gevresi
“bAONANODPAO B ... A ZnpKO KOpANO” Baktria yazist ile cevrilidir. Kral kabartbasiun iki
bacagimn arasinda Brahmi “tha” ve sol tarafta Kharoshthi “pa” sembolleri yer almaktadw; Sagda:
Bereket tanrigas: Ardochsho ve elinde boynuz bigimindeki bereket semboli} var ve parann kenarinda
“APAOXpO” Baktria yazis1 yer aliyor. (http://coinindia.com/galleries-vasishka.html -Erigim Tarihi:
09.12.2014-)

% Solda: Elinde ti uglu mizrag1 ve baginda tactyla bir hitktimdar figiirii kabartmast. Diger tarafinda ise
bir kurban sunag ve sunafmn izerinde ikinci bir ig¢ uglu muizrak yer almaktadir, Paranm gevresi
“pAONANOPAO B ... A ZnpKO KOpANO” Baktria yazisi ile gevrilidir. Kral kabartbasmin iki
bacagmm atasinda Brahmi “tha” ve sol tarafta Kharoshthi “yai” sembolleri ver almaktad; Sajda:
Bereket tanrigast Ardochsho ve elinde boynuz bigimindeki bereket sembolit var ve paranm kenarmda
“APAOXbO” Baktria yazis1 yer aliyor. (hitp://coinindia.com/galleries-vasishka.html -Erigim Tarihi;
09.12.2014-)
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(MS 247-265%¢ ait 7.88 gr Vasiska donemi parasy)*®

II. Vasiska donemine ait madeni para kalintilarinda, tipki kendisinden dnceki
Kusan krallarmin paralarmda da oldugu gibi bir yiiziinde kendi figtiri diger yliziinde
de bir tann ya da tanrga figiirii kabartmasma yer verilmistir. Genellikle tig uglu
mizragl kendine hiikiimdarhk asasi olarak atfeden Vasigka’nmn, bereket tanrigasi ve
tant1 Siva’ya olan baghlign dikkat gekmektedir. Paralar tizerindeki kurban sunaklari
tasvirleri ise, dinsel dpretilere ve tanrilara duyulan saygmmin bir gbstergesi olarak
yorumlanabilir. Son olarak ilgili kronolojik siralama gdz Oniine alindigmda 1L

Vasiska'nm, TI. Kaniska’'nin babast oldugu yoniindeki yorumlara da

rastlanilmaktadir.

56 Solda: Elinde ii¢ uglu muizrag ve baginda tactyla bir hitkkiimdar figlir kabartmasi, Diger tarafinda ise
bir kurban sunagl ve sunagm iizerinde ikinci bir ti¢ uglu mizrak yer almaktadrr, Paranin gevresi
“pAONANOPAOB ... A ZnpKO KOpANO” Bakiria yazsiile cevrilidir, Ayrica Brahmi “ra da”, “gho”
ya da “yo” sembolleri yer almaktadir; Sagda: Ug uglu mizrag ve hitkimdarlik mizrag ile iki kollu Siva,
sol tarafinda okiiz Nandi ile birlikte tasvir edilmig ve paramn kenarinda “pAOM (1)” Baktria yazis1 yer
aliyor. (http://coinindia.com/galleries-vasishka.html -Erisim Tarihi: 09.12.20i4-)
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 Vasudeva donemine ait madeni paralar ise dagilma dénemindeki Kugan
Imparatorluguna ait hemen hemen son niimizmatik kalintilardir. Vasudeva’ya ait
madeni paralara oncelikle kuzey Bengal’de ulagilmustir. Bu paralarin  bazilart
Mahastan’dan gelmisken bazilar1 da Malda’dan geldigi ySniinde gdriisler meveuttur
(Gupta & Kulashreshtha, 2004: 114). 1908- 1909 yillarinda Sahet-Mahet’de yapilan
kazilarda ulagilan bir manastirda 105 adet Kugan madeni parasina ulagilmig ve bunlarin
96’siun Vasudeva ddnemine ait oldugu anlasimigtir (Gupta & Kulashreshtha 2004:
115). Bu paralarda dikkati ¢eken ilk husus Vasudeva’mn Vishnuit etki altindaki bir
isim kullanmasma ragmen paralarnda Siva ve binek hayvam Nandi’ye sikga yer

vermesidir. Bu durum Sircar’in Vasudeva ve II. Kadphises igin $ivait olduklar

yoniinde yorum yapmasina neden olmustur.

Vasudeva’nin Sliimiinden sonraki dénemde de kendisinin adina paralar
bastirldign  anlagilmaktadir. Bu durum, bazi tarihcilerin de savunduklar gibi,
[LVasudeva admi tasiyan bir bagka Kusan hilkiimdarin da egemen oldufunu
diistindiirtmektedir. Sozii edilen bu madeni paralarda Vasudeva’mn Iran kryafetlerini
andiran elbiseler iginde oldugu goriilmektedir (Smith, 1924: 229). Bu durum da Iran

Sasanilerinin bélgedeki hakimiyeti ve etkisinin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

i
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Vasudeva’ya ait madeni para kalintillarindan érnekler:

(MS 195°¢ ait 8.06 gr L. Vasudeva donemi altn parasy*

57 §olda: Elindeki ii¢ ugtu mizrag1 ve baginda taciyla bir hitktimdar figiirti kabartmas:. Diger tarafinda
ise bir kurban sunagt. Paranm gevresi “pAONANOPAO BA .. ZOAnO KOpANO” Baktria yazist ile
cevrili. Sagda: Ug uclu mizrag ve hitkiimdarlik mizrag ile iki kollu Siva, sol tarafinda $kiiz Nandi ile
birlikte tasvir edilmis ve paranm kenarnda “OnpO” Bakiria yazist  yer altyor.
(http://coinindia.com/galleries- I.Vasudeva.html -Erisim Tarihi: 09.12.2014-)

58 olda: Elindeki tig uglu mizragi ve bagnda tactyla bir hilkimdar figiiri kabartmast. Diger tarafinda
ise bir kurban sunag1. Paranm gevresi “pAONANOpPAO BA ... ZOAO KOpANO” Bakiria yazst ile
gevrili. Sagda: Ug uglu mizragi ve hiikiimdarhik mzragt ile iki kollu Siva, sol tarafinda $kiiz Nandi ile
birlikte tasvir edilmis ve parann kenarnda “OnpO” Bakiria yazist yer aliyor.
(hitp://coinindia.com/galleries- LVasudeva.html -Erigim Tarihi: 09.12.2014-)
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(MS 1957 ait 8.02 gr L. Vasudeva dinemi altin parasy)™

Vasudeva dénemine ait madeni paralarda dikkatimi ¢eken unsurlarin baginda
Sivait 6gelerin fazlah@: gelir. Genellikle paralarin bir yiiziinde, Siva kabartmas: ve Hint
mitblojisinde Siva’nmn binek hayvam olarak anilan Nandi’ye yer verilmistir. Yine tanri
Siva ile 5zdeslesen savas aleti trisula yani ti¢ uglu mizrak da Vasudeva dénemine ait
madeni paralarm ¢ogunda yer almaktadir, Bu durum Vishnuit Vasudeva kiiltiiniin etkisi
olarak gordigiimiiz Vasudeva ismiyle ters diigse  de ashnda Hinduizm’in her iki

mezhebini yani hem Vishnuizm’e hem de Sivaizm’e olan yakinliinin bir gstergesi

olarak da diigtintilebilir.

59 Golda: Elindeki ti¢ uglu mizrag ve baginda tactyla bir hitkiimdar figtirti kabartmas. Diger tarafinda
ise bir kurban sunap1. Ayrier ikinci bir tig ughu mizrak sunaktaki atesin {izerinde tasvir edilmistir. Paranin
gevresi “pAONANODAO BA .. ZOANO KOpANO” Baktria yazist ile gevrili. Sagda: Ug uglu mizrak,
hitktimdarlik tact, lotus ve su kabi tagiyan dort kollu Siva figiiril, sag tarafinda 6kiiz Nandi ile birlikte
tasvir edilmis ve paranin kenarmda “OnpO” Bakiria yazisi yer aliyor. (http://coinindia.com/galleries-

I.Vasudeva.html -Erigim Tarihi: 09.12.2014-)
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1.4.5. Kusan Imparatorlugunun Yikihs

fkinei ylizyilin son geyregi ile iigtincii ylizyihin ilk geyregini kapsayan donem,
Kusanlar’m dagilma ve ¢okils donemi olarak nitelendirilir. MS 145 ile 176 yillan
arasinda  hilkiim stiren Vasudeva’mn ¢afi, imparatorlugun dagilma stirecini
olustururken; MS 226’daki sliimiiyle ¢8kiig safhasina gegilmistir (Sircar, 2002: 151).
Ozellikle kuzey ve kuzeybati Hindistan’da giiglenen Saka ve Sasani gliglerinin ilgili
coprafyada artan egemenlikleri, zayiflayan Kusan hakimiyetinin zamanla ortadan

kalkmasina neden olmustur,

Orta Asya’daki anavatanlarndan ¢ikan Sakalar, uzun yillar siiren gog
hareketleriniﬁ sonunda -takriben Kaniska dénemi itibariyle- kuzey Hint topraklarina
yerlesmis ve Kugan Imparatorlugu’na olan baghliklarim bildirerek bir tiir derebeyi
olatak balgelerini yonetmiglerdir. Ancak Kusanlar’in hakimiyetini kabul eden bu Saka
beyleri, zamanla eski gliclinii kaybeden Kusan egemenliginin durumundan
faydalanarak; Uttar Prades ve Racasthan’daki gli¢lerini arttirmig, hatta -imparatorlugun
merkezi olan- Mathura’ya kadar ilerlemeyi bagarmiglardir (Sircar, 2002: 151-152).
Ancak Sakalardan ziyade, biiyiik Kugan Imparatorlufu’nun tamamen ortadan
kalkmasina sebep olan en onemli etken, Sasaniler’in Kusan topraklarini ellerine

gegirmeleri olmustur.

Kusan-Sasani iligkilerinin III. Kaniska’mn halefi olan II. Vasudeva zamaninda,
MS 226-240 yillari arasindan hiikiim stirdiigii bilinen Sasani Krallig’min kurucusu L.

Ardesir donemine dayandify bilinmektedir. Ardesir’in, Partlart yendikten ve batidaki
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glictinti kabul ettirdikten sonra; Sistan, Gurgan, Abargehr, Merv, Belh ve Harezm ile
Horasan’in en ug smirlarina kadar ilerleyip; Gor’a (bugiinkii Firuzabad) dondiigi
aktartlmaktadir (Frye, 2009: 159). Taberi’nin Arap Tarihi adl eserine gére, Turan ve
Makran’daki Kusan beyleri kendisine baghliklarim sunmug; Kugan kralt II. Vasudeva
da, Ardegir’e tibi olmay: teklif etmis ve ona bagh bir derebeyi olmustur (Frye, 2009:

158-159; Sinor, 2012: 235).

Kusanlar’in tam olarak Sasani Krallifi’nin egemenligi altina girisi ise, Ardesir’in
oglu ve halefi oldugu bilinen L. Sapurun (MS 240-270) hiikiimdarlik déneminde
gerceklesmistir. 1. Sapur’un bir Fars eyaleti olan Naks-1 Riistem’de bulunan Kabe-i
Zerdiist adli amti, Sasani doneminin en Onemli kaynaklamndan biri olarak
gﬁsferilmektedir. Aymt zamanda tapinak olan bu anttin duvarlart Partga (Dogu Iran dili),
Pchlevice (Bat: Iran dili) ve Yunanca olmak iizere lig¢ dille yazdirilmus olup; Sapur’un
Romalilara karst kazandigt zaferler kaydedilmistir (Garthwaite, 2011: 80). Aym
tapmagin iginde bulunan bir kiiptin tizerindeki yazilarda da; yonettigi imparatorlugun
Turan, Makuran, Paradene, Hindustan ve Pesavar’a degin uzanan Kushansah (Kusan
Devleti) oldugu kaydedilmistir (Frye, 2009: 159). Sasani Imparatortuguna ait bir bagka
rolyefte ise, meydana gelen olaylar -Sasani zaferlerinin ihtigami- adeta panaroma
tarzlnda strastyla anlatilmigtir, Bazi rolyeflerdeyse basta Ahura Mazda olmak tizere
Anahita ve Mithra gibi tannlarn elinden tag giyen hiikiimdatlar tasvir edilmistir.
Bunlara ek olarak sikkeler, miihiirler, giimils kapl nesneler, cam, seramik esetler;
Sasani kiiltiirii, toplumu ve tarihi gibi konulara 1tk tutarken; hakkinda ¢ok az bilgi sahibi

oldugumuz Kusanlar’in yikihisi ile ilgili ipuclar: da vermektedir (Garthwaite, 2011: 81).
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Sasaniler’in dogu sinirlarim genisletmek i¢in Kugan yénetimi altindaki Pencap’a

yoneldikleri; Belh, Horasan ve Kabil’i de fethettikleri bilinmektedir, Bu dénemde, zaten

askeri ve idari giiciinti kaybetmis olan Kusan krali, Sasani hiikiimdart ile miittefik
oldugunu ilan ederck biat etmigtir (Sircar, 2002: 152-153). Sasani valilerinin Baktrial:
Kugan hitkiimdarlarmin yerlerini nasil ve ne zaman aldiklar: ise tam olarak belli degildir.
Ancak MS 270 yilinin sonlarindan itibaren Merkez Krallifi’na bagli Sasani valileri,
Kugan egemenlifindeki topraklarm hemen hemen tamaminda cgemen olmuglardir,
Sasanilerin Kusanlar’m anayurdunu, iigtine(i yiizyilin sonlarmna degin ya Belh’ten ya da
Merv’den yonetmeye devam ettikleri bilinmektedir. Ancak valilerin, verel Kugan
yoneticelerinin, “Kusan Hiikiimdari”, “Biiyik Hikiimdar® ve hatta “Kusan
Hiiktimdarhiginimn Hiikiimdar” unvanlarini koruduklar1 da bilinmektedir. Son olarak bu
taltif edici sanlarin, Sasani Krali II. Behram’m MS 276’da tahta gecmesinden sonra
ayaklandigr sdylenen kardesi Hiirmiiz'tin madeni paralarinda yer aldigt bilinmektedir
(Frye, 2009: 160). Bu doénemdeki Kugan eyaleti yoneticilerinin unvam Kugan Sahi
oldugu aktarilir. Bu Kugan sahlarimn ya da prenslerinin Kabil vadisindeki varliklarinin,
MS beginei yiizyila kadar uzadig diistiniitmektedir, (Kulke & Rothermund, 2002: 127).
Ancak Kuganlar’m Hint’teki merkezlerinin yikilig1, Kusan yOneticilerinin siyasi giiciini

olduk¢a zedelemistir.

Ilgili déneme ait Sasani kaynaklarinda, MS 301-310 yillar1 arasmda hiikiim
stiren Sasani krali II. Hiirmiiz’iin bir Kugan kralimn kiziyla evlendigi ve I Sapur’un
MS 36(’da Kusanlar hanedaniindan Grumbates’in yardimiyla, Romalilara karg1 galip
geldigi de ifade edilmektedir (Sircar, 2002: 152-153). Ayrica II. Hiirmilz dénemine ait
madeni paralarda, kendisinden Kusanlar’m Krali anlamma gelen “Kugan Malka” ve

Kugan Krallarmin Krali manasindaki “Kusan Malkan Malka” tinvanlart kullandigi
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anlagilmaktadir. Madeni paralardaki tanr Siva figiirli, binek hayvam Nandi ve Hint
gelenefine ait kurban sunaklarina ait kabartmalar ise Sasani madeni paralarindaki

Kusan kiiltiiriniin etkisinin a1k bir drnegi olarak nitelendirilebilinir (Sircar, 2002: 153).

Cin kaynaklarmnda ise, Kusan Imparatorlugu’nun Sapur’dan 8nce, muhtemelen
Ardegir déneminde, Hint-Baktariyalilar ve Orta Asya’nin daghk bélgelerinde
yasayanlar olmak {izere ikiye ayrildipn aktarlmugtr (Frye, 2009: 159). Baktriya
bolgesinin Saka go¢ ve saldirilar sonucu, Saka beylerinin egemenligi altina gectigi;
ancak Orta Asya ve Afganistan bolgesinin ise MS 3. yiizyilin baslarina kadar Kugan

egemenlifinde kaldig1 bilinmektedir.

Igili Cin kaynaklarinda MS 230 yilinda, bitytik Yiiegi krali Bo Tvay’in
(muhtemelen II Vasudeva), Vey imparatorunun sarayina bir elgi géndererck; hediyeler
sundugu da kaydedilmigtir. B6ylelikle II. Vasudeva, Vey kralinin dostlugunu kazanmak
istemis ve kurmaya c¢ahstify iyi iligkilerle biiyliyen Sasani giicline karst giiclii bir
miittefik kazanmak istemistir, Ancak kurulan bu dostluk, Sasani iktidarinin biiylimesine
engel olamamigtir (Sinor, 2012: 235-236). Niimizmatlar -madeni paralarin tarzlarina
gore- Kusan topraklarin: yéneten Sasani krallarmm gu sekilde kronolojik bir siraya
koymuslardir: 1. Ardesir Kugangah, I. Firuz, I. Hiirmiiz Kushansehingah, I, Hiirmiiz, II.
F irﬁz, L. ve II. Behram. Firuz ile Hiirmiiz’tin bastirdifi az miktardaki glimiisiin disinda,
madeni paralar altin ve bakur olarak bastirilmigken; Belh’te bulunanlar Kusan tarzini;
Merv’dekiler ise Sasani tarzinin 6zelliklerini yansitmaktadirlar (Frye, 2009: 160), Sonug
olarak MS 200°li yillarin sonu itibartyla ¢okiis dénemine giren Kusan Imparatorlugu

fiilen Sasaniler’in etkisiyle yikilmis; ancak Kusan beylerinin bolgedeki kismi giicleri

94




CCEe

neredeyse Gupta dénemine kadar devam etmigti. Oyle ki Gupta Imparatoru
Samudragupta’nin  (MS 335-375) iinlt Allahabad kitabesinse, Kusanlar’in eski
ihtisamimin donuk kalmtilari amlmaktadir: “Samudragupta’nin giictinii tantyan birgok
hiikimdar arasinda Kaniska’nin veliahti olan Daivaputralar'in Sahi Sahahanugahi
saymaktadir.” (Kulke & Rothermund, 2001: 127; Sircar, 2002: 153). Bu durum MS
dﬁr&ﬁnoﬁ yiizyilla degin devam eden Kusan etkisinin, son orneklerinden biri olarak

gosterilebilinir.

Son olarak, Smith’in Kusanlar’in kronolojisi ile ilgili olarak yapmus oldugu
degerlendirmeler sonucu olusturuldugu ve Kugan Imparatorlugunun yikililarak, Kugan
beyletinin birer yerel ydnetici olarak hitkiim siirdiigii ddnemi MS 260-360 yillar1 arasina

yerlegtirdigi tablo ise s8yledir (Smith: 1923: 293-294):
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KUSANLAR’IN YAKLASIK KRONOLOQJIs

TARIH: OLAY/DURUM:
MO.

174 Hiung-nu lideri Moduk’un &liimii. Bu olay, Hiung-nular’in
Yiiegiler’i vatanlarinda etme siirecinin baslangici olarak kabul
edilir.

165 Yiiegiler’in Hiung-nu tarafindan anavatanlart Kan-su’dan ihrag
edilmesi ve gb¢ stirecinin baglamast.

163 Vusunlar’in lideri Nan-tiu-mi’nun Yiieciler tarafindan
Sldiiriilmesi.

160 Hiung-nu lideri Ki-yuk’un vefati.

160-150 Yiieciler’in Sakalar’in bolgesini isgali.
150-140 Sakalar’mn Hindistan’a girisi.

140 Yiiegiler’in, geng Vusun lideri Koen-muo tarafindan sakalarm
yasam alanlarmdan ihra¢ edilmesi.

138 Yiiegileri’n Ceyhun bolgesindeki ikameti

100 Yiiegiler’in yerlesme siirecinin tamamlanmasi. (Ceyhun’un
giineyine) Ta-hia’nin bagkent olmasi.

95 Yiiegiler’in kollara ayrilmas:, Kusan ve Bamianlar’n isimli
kollarin olugumu.

40 L.Kadphises Dnemi,
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40-45

Kollara ayrilmis olan Yiiegiler’in, Kugan imparatorluguna yani

I. Kadphises’e baglanmalari. B&ylece Kao-fii (Kébil), Ki-pin
(Gandharz) ve Pota (Baktariya ya da Aragosia) artik Kugan

Imparatorlugunun bir pargasidir.

45-70 Hint-Part gliciiniin kirilmasi ve hemen hemen biitiin Kuzey
Hindistan’m tamamina I. Kadphises’in egemen olmasi.
73-108 Cinli general Pan-¢ao’nun Khotan ve Kusan iligkileri.
80 yagmndaki L. Kadphises’in 5limit ve I, Kadphises’in yani,
78 Wema Kadphises’in tahta gegmesi.
MS.
90 H. Kadphises’in Pan-go tarafindan maglup edilmesi.
110 II. Kadphises’in &l{imii.
120 Kanigka’nin egemenliginin birinci yil,
123 Kanigka’nin Sarnath yazitlar.
160 Kanigka’nin 6liimii; Huvigka déneminin baglangici.
182 Vasudeva déneminin baglangic,
192-218 Roma krallari ile iligkilerin arttifi dénem, yabanc istilacilar
donemi.
220 Vasudeva’nin 6liimii.
220-260 Kusganlar’m dagilisi.
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IKINCI BOLTM
KUSANLAR DONEMINDE DEVLET TESKILATI VE

SOSYAL HAYAT

2.1. Komsu Cografyalarla iligkiler

Kusanlar egemenliklerinin erken donemlerinden itibaren Baktria’dan
Pataliputra’ya defin uzanan genis bir cografyada hiikiim stirmiiglerdir. Bu durum
onlarin éncelikle komgu, sonrasinda da dénemin diger bitylik devletleri ile siyasi, ticari

ve hatta sosyal bir talam iliskilerde bulunmalarina neden olmustur.

MS 45 yilina ait olan Takht-i Bahi kitabesinde Kacula Kadphises*ten “erchuna
kapa” unvanmi tagiyan bir Hint-Part krali olarak bahsedilir. Aslinda, bir Kusan
prensinin Hint-Partlari sarayinda yetigmis ya da bulunmus olmast ¢ok da a@klanabilir
bir durum degildir. Ancak Takht-i Bahi kitabesindeki bu bilginin dogru olup olmadig
konusundaki tartigmalar bir yana, Kacula Kadphises’in Gondophares’ten sonra gelen
Partli yoneticilerin elinden Tran topraklarim aldigy bilinir. Hint-Partlar’ nin
zayifligindan yararlanan Vima Kadphises de Iragl’dan Indus Vadisine degin uzanan

genis bir cografyada hakim olmay1 bagsarmistir (Ghirshman, 1978: 262 aktaran: B. N.

Puri 1996b: 247).

Kaniska ddneminde ise Kusanlar’in komsusu olan ve siyasi birlikleri dagilmak

lizere olan Partlar’a karsi, herhangi bir midahalede bulunulmamistir, Ancak




Ghirshman, Buddhist gelenege ait metinlerden hareketle, Kanigka’nin Part kralx III.
Vologases doneminde giiney {ran’da ayakta kalmaya ¢aligan Parthilar’a karst saldirya
gegtiFini ifade eder (Grishman, 1978; aktaran: B. N. Puri 1996a: 247). ilgili donemdeki
Kuganlar ve Partlar arasmndaki iligkiler degerlendirildiginde, Kusanlar siyasi giictini
kaybeden Hint-Partlari’na  karst yayilmaci bir politika izleyerek, Kugan

Imparatorlugu’nun sinirlarinin oldukga genis bir sahaya yayilmasini saglamigtir,

Kusanlar’in dogu smirlarinda yer alan Partlar, Kaniska sonrasi dénemde de
Kusanlar i¢in tehdit olmaya devam etmigtir. Oyle ki Part Uygarhigs’ nin miras: tizerinde
yiikselen Sasani Hanedanhgi, Ardagir déneminde Kusan topraklarmn biiyiik bir
bolimiinti ve Sistan’1 ele gegirmigtir. Tabari’ye gore, Kusanlar’a baglt olan Turan ve
Makran da savas olmaksizin Ardagir’e bagliliklarini beyan etmis ve Kusanlar’dan

ayrilmigtir,

Zerdist Ka’be yazitlarinda ise, Ardagir’den sonra Sasani tahtina ¢ikan 1.
Sapur’un Sind vilayetlerini ve Pesavar’in da 6tesine gegerek Kusan iilkesinin tamamimn
zapt ettigi kaydedilmistir. Ancak MS 276-293 yillar1 arasinda hiikiim siiren Sasani
kralt II.Bahram doneminde, prensler arasindaki anlasmazliklar kisa siireli bir
ayaklanmaya sebep olmug ve Kusan beyleri de bu ayaklanmay: desteklemistir.
Ayaklanmanin bastirilmasmdan sonra, Sasani prensi I1. Hormizd ile bir Kusan prensesi
evlendirilmistir. II. Hormizd’in 6liimiinden sonra (MS 303) Sasani tahtina II. Sapur
geemis; bu gegis donemindeki otorite eksikliginden yararlanmak isteyen Kusan giicleri
hérekete gegse de bagarili olamamiglardir (Grishman, 1978; aktaran: B.N. Puri, 1996b:

248).
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Anlagildigs tizere; Kusanlar siyasi tarihleri boyunca dogu komsular Partlarla ve
sonrasinda Sasanilerle devamli bir miicadele icinde olmuslardir. Ozellikle de
Partlar’dan sonra ilgili cografyada gticlenen Sasaniler, Kusanlar’daki siyasi otorite
bqslugundan yararlanarak, Kusan topraklarinin biiyiik bir bélimiini egemenlikleri
altina almislardir. Bu durum yaklagik ti¢ yiiz yil var olan Kugan Imparatorlugu’nun

yikilmastna neden olan sebeplerden biri olarak gisterilebilinir,

Kusanlar'm egemen olduklarn genis cografyada, tarihleri boyunca siyasi
iligkilerde bulundugu, diger bir medeniyet ise Cin Uygarligi olmustur. Hou Han-shu
kayitlarinda yer yer Kadphises adini tastyan Kusan krallar hakkinda bilgi ve anlatilara
rastlamilmaktadir. Bu kayitlarin birinde, Kadphises unvanini tagtyan bir Kusan
kralinn, zayif bir aminda Cin komutam Pan Ch’ao iizerine bir ordu gonderdiginden
bahsedilir. Kronolojik olarak, Vima Kadphises’in Hindistan’s, Ch’ao’nun ise Orta
Asya’daki fetih politikalar1 ayni déneme denk diiger. Kusanlar'm Cinlilerle olan
miicadeleleri, ilgili ¢ikar catigmalart sebebiyle Kusanlar'in duraklama dénemi
imparatoru olan Vasudeva’mn ¢agina degin siirmiistiir. Cin mengeli diger bir kaynak
olan ve Ch’en Shou (MS 233-299) tarafindan derlenen San-kuo-chih’de ise biiytik
Yiiegi krali Po-t’iao’nun (1. ya da II. Vasudeva), Cin tarafina bir el¢i gonderdigi ve
kendisine kudretli kral anlamuna gelen Wei unvamnin verildigi kaydedilmistir (B.N.

Puri, 1996b: 248).

Cin ile kurulan iligkilerin en énemli sonucu olarak, Buddhizm’in Hindistan dis:
cografyalara tagmmasini gésterilir. Zira MS 2. ytizyilda Buddhizm’in —adeta-
misyonerlifini yapan Kusan krah Kaniska’nin, Cin ile kurdugu olumtu siyasi iligkiler;

ilgili inancin bagta Cin olmak tizere Tiirkistan’a degin yayilmasm sagladipy ifade
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edilir (Kumar: 1973: 192). Ozellikle Cin’e gonderilen Buddhist ermisler/elgiler,
konakladiklar: bolgeleri birer Buddhizm merkezi haline getirmis ve Gandhara
sanatinin  estetifi ile hayat bulan Buddha heykelleri ile taraftarlarmi derinden
etkilemislerdir, Boylelikle Hindistan ve Cin arasindaki eski ticaret yollar1 zamanla
birer hac yolu haline gelmis, yollar tizerine inga edilen Buddhist manastiriar ise ilgili
donemin 6nemli Buddhizm merkezleri olmustur. Kesmir ve Kuzeybat: Hindistan’dan
gelen Buddhist misyonerler, bu manastirlarda konuk edilmis, Buddhizm®in dgretilerini

taraftarlarina ulagtirmislardir,

En ¢ok bilinen ve Kugan tarihi ile ilgili ayrntilar1 da i¢inde barmdiran ancak
simdilerde unutulmus olan énemli merkezlerden bazilar1 sunlardir; Shute ya da Shu-
fu, Bharuka, Kiu-tse, Ming-0i, Khadalik, Yen-ki ya da Agni, Kao-chang, Sokhui yada
Soche, Ho-tien, Niya, Daudan Uilik, Endere, Loulan, Rawak, Miron ve Tun-huang.
MS 2. yiizyihn ortalarinda &zellikle Tun-huang, bu bdlgedeki en bityiik Buddhizm
merkezi olarak anilmaktayd:. Kuganlar dénemine ait birgok manastir, Buddha heykeli
ve Stiipa kalintilar1 da bu merkezlerde ortaya gikarilmigtir, Hindistan’da bugtin aslt
kayip olan birgok Sanskrit eserin kalintilar1 da yine bu bolgelerde yapilan ¢alismalar
sonucunda kurtarilmustir, Kumar, Kusan déneminin bizce en onemli sairi
Agvaghosha’ya ait dramlarin 6rnedin, Sariputra-Prakarana’nin son boliimiiniin ve
diger iki draminin da Turfan’da bulundufuna isaret eder (Kumar, 1973: 192). Bu
durum, Cinliler ile kurulan iligkilerin Eski Hint Edebiyati agisindan dahi ne denli

onemli sonuglar dogurdugunu gésterir,
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Ci-leu-cia-chan tarafindan MS 179 yilinda gevirisi yapilan Pracnaparamita’ya
(Buddhizm &gretileri ile ilgili bilimsel bir eser) ait Dagasahasrika adli bslim ise
Khadalik’de kegfedilmigtir. MS 2. yiizyila ait Brahmi kalintilar da Ming-0Oi’de
kurtartmigtir, Ayrica Kusanlar'm yonetimi altinda Prakrit dilinin kullanan Dogu
Ttirkistanli Buddhist rahiplerin, Sanskrit dilinj dgrenmeye basladiklan kaydedilmigtir

(Kumar, 1973: 192-193).

Buddhist 6gretilerin Cin’e taginmasi ile ilgili olarak Kumar®m aktardigi anlatilar

ise sbyledir:

San-koo-tchi tarafindan korunan Wei fncelemesinde, MO 2.
yiizyillda Yiiegi kralma gonderilen bir Cin elgisinin, baz
Sanskrit ~ Buddhist  Sutralann  grenip ezberledigi
kaydedilmigtir. MS 2. ve 6, yiizyillar arasinda yazilan
Buddhist metinlerde ise, Han Hanedanligimm Cinli
Imparators Ming-ti’nin (MS. 58-75) de Buddhizm ile zel
olarak ilgilendiginden bahsedilir. Oyle ki Buddhist doktrin ve
uygulamalar1 grenmeleri i¢in zel olarak sectifi ve on sekiz
kisiden olusan bir heyeti Hindistan’a gonderdigi, dénemin
Kugan kralindan, elgi heyetinin sarayinda agirlanmasim
istedigi bilinir. Bu heyet bir miiddet sonra, Buddist Sutralar,
ayrica Kagyapa Matanga ve Dharmaratna adindaki iki kesis
ile  birlikte Cin’e  dénmiistiir. Kagyapa, Kusan
egemenligindeki Gandhara bélgesindendir. Dharmagupta’nin
is¢ daha giineyden oldugu tahmin edilmektedir. Kesisler,
yollari iizerindeki dik tepeleri ve Gobi c¢oliiniin 1ss1z
vadilerinden gegerek Cin’e ulagmslardir, Kagyapa oncelikle
Cince 8grenmis ve sonrasinda Buddhist bir Sttra’y1 ve bes
Sanskrit eseri daha Cinceye gevirmistir. Cinceleri yoluyla
anlagilirlign kolaylasan Buddhist ogretiler, kisa zamanda

yayitmg; Mou-tseu (170-225) gibi Cinli filozoflar tarafindan
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da desteklenmigtir. Oyle ki fazlasiyla benimsenen Buddhist
Ogretiler, Cin mengeli Konfiigylis ve Lao-tseu 8retilerini
bile geride biraktirmiglardir (Kumar, 1973: 193).

Kuganlar’in Cinlilerle olan iligkilerini sadece Buddhizm boyutunda incelemek
elbette yeterli degildir. Zira Cin’in kuzeybatisindan ¢ikip yillar siiren g6¢ hareketleri
boyunca defalarca Cin mengeli kabilelerle kars1 karsiya gelen Kusanlar’in atalar olan
Yiiegiler’in, Cinlilerle ilk temast yaklagik olarak MO 200’lere dayanir. Kuganlar’in
yine yaklagik olarak {i¢ yliz yil siiren imparatorluk dénemleri ve yikildiktan sonraki
etkisiz haldeki beylikler dénemi de diistiniildiigiinde; toplamda neredeyse bes yiiz yil

stiren Kugan-Cin iliskilerinden s6z etmek pek de yanlis olmaz.

Kuganlar’in dilleri, dinleri, kiyafetleri ve sosyal yasam ile ilgili gesitlilige
bakildiginda da, dénemin biiyiik uygarliklari ile kurulan yakin iliskilerin etkisi altinda
kaldiklar1 ¢ok agik bir sekilde goriiniir. Ozellikle paralarinda, kiyafetlerinde ve hatta
tapindiklart tanrilarda bile, bu etkinin biiyiik bir oranla Roma Uygathgmna ait oldugunu
goriinmektedir. Paralardaki Yunan/Grek yazilari, Yunan’a 6zgii model ve bicimdeki
elbiseleri, Helios® gibi Yunan tanrilarimn kutsallagtirmalar: bu durumun en bariz

Orneklerindendir.

Kusanlar ve Romalilar arasindaki ticari faaliyetler, iki devlet arasinda dostane
iligkilerin de kurulmasina sebep olmugtur. Roma’ya ait madeni paralar (aureus ve
denarius)®' Bat: Hindistan’a gegmis; Kusan krallari da bu paralan taklit etmislerdir

(Kumar, 1973: 194).

8 Yunan mitolojisinde giines tanrisidir,

®1 Eski Yunan’a ait para birimi, 6l¢tileridir.
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Trajan’in saray yazarlarindan Florus’un da kayitlarinda, gok sayida Hint
el¢isinin Roma’y: ziyaret ettiginden bahsedilir. Gonderilen bu elgiler yoluyla kurulan
iligkilerin, Ipek Yolu ticaretine olan etkilerinden de bahsedilmis ve alinip satilan mallar

listelenmistir (MacDowall, 1960; aktaran: B.N, Purib, 1996: 249),

Dio Cassius’a gore, Roma Imparatoru Augustus déneminde de ¢ok sayida
Hintli el¢i Roma’ya gelmis ve bir takim ig birligi antlasmalari igin teklifler sunarak,
Hint’e 6zgli ¢ok sayidaki kiymetli esyay: da hediye etmislerdir. Bu hediyeler arasinda,
tzellikle kaplan gibi Romalilar’mn ilk kez g6rdiigii hayvanlar, Roma tarih kayitlarinda

yer bulmustur (W.M’Crindle, 1901; aktaran: B.N. Puri, 1996b: 249),

Kacula Kadphises dénemine ait madeni paralarin {izerindeki Augustus ve
Tiiaerius portreleri ise, s6z konusu iligkilerin geldigi boyut hakkinda daha somut
bilgiler vermektedir. Zira Kusan kralinin kendisine ait madeni paralarda, cagdaslar
olan Roma krallariim portrelerine yer vermesi, siyasi tarih agisindan ¢ok da rastlanilan
bir durum degildir. Ancak Kusan kralimin bu uygulamasiyla, belki de kurulan saglam
siyasi ve ticari iligkilerin 6nemi vurgulanmak istenmistir. Yine ilgili doneme ait bir
Roma madeni parasinda, tahtin {izerinde oturan bir Kugan kralina, hediyeler sunan bir
Roma krali tasviri iglenmistir. Ayrica Roma medeniyetinde kullanilan aurei ve
dgnarius, Kusan Imparatorlugunda ilk kez altin para bastiran Vima Kadphises

tarafindan da kullamlmistir (MacDowall, 1960; aktaran: B.N., Puri, 1996b: 249).
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Son olarak Grek-Roma sanatinin izlerini tastyan ve geleneksel Hint sanatinin
kollarindan birini olugturan Gandhara tshubu ise, bizce Kuganlar dénemi Hint-Roma
kiilttirel etkilesiminin en Gnemli ispat: olarak sayilabilinir. Ancak bu konu, sanat tarihi
ve uygulamalan baglaminda iizerinde ayrica durulmas: gereken genis kapsamli bir

mevzudur,

2.2. idari ve Askeri Yapm

Kusanlar ile ilgili yazili tarih belgelerinin olmayis1 diger konularda oldugu gibi
siyasi ve askeri yap1 hakkindaki bilgilerimizi de oldukga sinirlamaktadir. Ancak gerek
yazili Cin kaynaklari, gerekse epigrafik kalintilar Kusanlar’m idari yapilanmast
hakkinda bir takim ipuglan tagir. Arkeolojik ve niimizmatik kahntilar ise, kisitl: da

olsa, askeri yapilanma hakkindaki bilgilere ulagmamiza yardime olur.

Kuganlar’in idari yapis1 ile ilgili olarak dikkatimizi ceken ilk husus, krallarmn
kullandiklar: unvanlarla ilgili konudur. Zamanla Kuzey Hindistan’in biiyiik bir
boliimiine hikim olan Kusan krallari, kendilerine atfedilen 6zellikle dini unvanlarla,
siyasi gliglerini daha da giiglendirmiglerdir. Zira Mathura yakimlarindaki Mat ve Surkh
kitabeleri ile Afganistan’in Kotal gehrine degin uzanan arkeolojik kazilarin sonucunda
elde edilen kahntilarda, Kugan Krallarimin “tanrimin oglu” ya da Cin imparatorlarumn
da kullandig1 “cennetin oglu” unvanlarini tasidiklar: goriilmektedir. Mat kitabesinde
ise, Huvigka’'min “kanunlara sadik olan” uwnvamm kullandigi kaydedilmistir. Bu
unvana, atasi Kacula Kadphises’e ait madeni paralarda da rastlamilmaktadir (B.N. Puri,

1996b: 252). Ayrica, madeni paralar tizerindeki kabartmalardan anlasilan diger dikkat
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gekici bir nokta ise, Kusan krallarnm da Iran ve Yunan medeniyetlerindeki
mevkidaglarmin da kullandiklar1 unvan ve hitaplari kullanmalaridir. Geleneksel olarak
“byiik kral krallarin kral” anlamindaki “mahéracaracatiraca” unvanini tagtyan Kugan
krallari, zaman zaman da Yunan krallar1 tarafindan kullanilan “basileus basileon” ve
[ran imparatorlar tarafindan kullamilan “shaonano shao” bigimindeki hitap ve
unvanlari da kullanmiglardir. Kusan Krallar:’nin, Kral Kaniska déneminden sonra da,
Roma Imparatorlar’nin kullandiklar: “Sezar” unvanmin egdegerindeki, “Kaisara”
unvanini kullandiklar: bilinir. Ayrica Marshall, Konow ve Puri gibi arastirmacilar
madeni paralardan hareketle, Kugan krallarimin Baktria, Saka ve Part krallarmm

unvanlarm da kullandiklarmnn belirtirler (B.N. Puri, 1996b: 252-253).

Bazi durumlarda, Kusan tahtimn ¢ift kral tarafindan yonetildigi ifade edilse de,
bu durumu kanitlayan niimizmatik bir kalinti bulunmamaktadir. Zira higbir Kusan
parasinda, iki kralmn birlikte (Grek krallar: ile birlikte olanlar haric) resmedildigi bir
kabartmaya rastlanilmamaktadir. Ancak Sanci ve Ara kitabelerinde bir dénem, ayni
anda hem Kanigka’mn (I. ya da II.) hem de Huviska’nin yénetimi paylastiklar ile

ilgili imalarda bulunan ifadelere rastlamlmaktadir (B.N, Puri, 1996b: 252-253),

Kusan Imparatorlupunda yénetim, merkez, eyalet ve tagra olarak
isimlendirebilecegimiz ti¢ alt idari birime ayrilmistir, Krala bagli herhangi bir danisma
meclisi ya da organinin olmadig: varsayilmaktadir, ancak Kugan yGnetim sisteminde

(Grek ve Part medeniyetlerindeki farkli unvanlardaki, benzer yetkilere sahip)
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kshatrapa®* ya da mahakshatrapa® adi verilen ve kral tarafindan yetkilendirilmis
mahalli  idareciletin  var  oldugunu  belirtilir.  Kitabelerde ad1  gegen
Mahakshatrapalar’dan bazilari ise sunlardir: Varanasi’de Kharapallana; Mathura’da
Namda; Kapiga’da (Begram) Vegpasi ve Lala gérev yapmuslardir (B.N. Puri, 1996b:
254). Bu durumun genisleyen Kugan topraklarmin, feodalife benzeri bir sistemle

yonetildigine dair ipuglarini verdigi kamsindayiz.

Sivil ya da askeri goérevleri olan ve Kusan Imparatorlugunun devlet
orgiitlenmesinde 6nemli bir yere sahip olan memurlara “dandaniiyaka ve maha
dandandyaka” adi verilirdi. Bu memurlarm, imparatorlupun belitlenen farkh
bolgelerinde gorevlendirildigi anlagilmistir. Dandanayaka adi verilen {ist diizey
yoneticilerin, gérevlendirildigi bdlgenin asayisinden sorumlu oldugy; suglar: Snlemek
i¢in alinacak &nlemler, yargilama ve cezalandirma gibi konularda yetkilendirildikleri
bilinmektedir, Bu kisilerin aym zamanda askeri bir misyonlarinin da oldugu, gerekli

hallerde senani®

unvantyla bolgelerinin bagkomutanliini da {istlendikleri bilinir.
Ayrica kitabelerde, Kugan Imparatorlugunun daimi giiclinlin  temini igin
gorevlendirilmis ve vali olarak nitelendirebilecegimiz bazi tist diizey idarecilerden de
bahsedilir. Bu yoneticiler, Kapisa (Begram), Manikyala (Ravanpindi yakinlari), Und
(Indus Vadisinin Batis1), Mathura ve Varanasi’deki merkez valiliklerinde

gorevlendirilmislerdi. Adi gegen kshatrapalar ve dandanayakalar’m aralarindaki fark

ya da gorev tanumlari tam olarak bilinmemekle birlikte, devletin idari 6rgiitlenmesi

S2{dareci, vali, bey ya da yonetici anlamlarina gelen Sanskrit kokenli bir terimdir.
8 Yetkileri ve idari giicii kshatrapalardan daha fazla oldugu anlagilan idareci ya da yéneticiler
i¢in kullanilan bir terimdir.

® Bagkomutan ya da general anlamlarina gelen Sanskrit bir sdzciiktiir,
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anlaminda kshatrapalarm, dandanayakalar’dan daha tist bir riitbeye sahip olduklan

diistintilmektedir (B.N. Puri, 1996b: 254).

Kitabelerde, “gramika ya da padrapala®® olarak amlan ve idari statiisiini,
glinimiizdeki kéy muhtarlarina denk olarak gorebilecegimiz diger bir yonetici
sinifindan daha s6z edilir. Bu kigiler, kshatrapalar ya da dandanayakalar’a gore daha
kiigtik bir bolgenin idaresinden sorumludurlar; gorevlendirildikleri bolgelerin

vergilerini toplamak ve asayisini saglamakla yiikiimliidiirler (B.N. Puri, 1996b: 254).

Sonug olarak, ilgili yapilanma araciliiyla temelde ii¢ idari béliime ayrilarak
yonetilen (kshatrapalar, dandanayakalar, gramika ya da padrapalar) Kusan
Imparatorlugu niifusunun, merkezi krallifa bagl feodal bir yonetim anlayisin

benimsedigi anlasilmaktadir.

Kugan Imparatorlugu’nun idari yapilanmas: agisindan deginilmesi gerektigini
digiindiigiimiz diger bir konu ise Kusan sehirciligidir. Zira tipk1 diger medeniyetlerde
oldugu gibi, sehirlesme ve sehircilik politikalar ile ilgili geligmelerin, Kusanlar’in da
hem siyast hem de kiltiirel gelisimini dogrudan etkiledigini diigiinmekteyiz. Bu
baglamda, Kusan sehir tarih¢ilii agisindan ilk olarak tizerinde duracagimiz merkez
Kabil’dir. Nehrin kiyisinda ve Hindikus daglarimn giineyinde, Hindistan’a giden yol
lizerine kurulmug olan Kabil sehri, tarihte ¢esitli isimlerle amlmustir: Tiirkgede Kébil

telaffuzuyla bilinen isminin ash, “Kabul” olup Hintlilerin kutsal kitaplarindan Rig-

8 Koylil ya da koyle ilgili, ilgilenen anlamlarina gelen Sanskrit bir sézeiiktiir.
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Veda’da “Kubha”, Batlamyus’un Kitab-iil Cografyasinda “Kabura”, Cin
scyahatnamelerinde ise “Kao-fu” seklinde amlir (Hasbal, 2010: 55-56). Kusanlar’in
ilk krallarindan I. Kadphises’in bagta K#bil olmak iizere biitiin Afganistan’1 ele
gegirmesiyle baglayan Kusan egemenligi, MS 3-4. yiizyilin sonlarma degin devam
etmistir. Ozellikle Kaniska déneminde Kabil’e birgok manastir, mabet ve stiipa inga
e&ildiginden bahsedilir. Cinli seyyah Hien-Tsang’mn aktarimma gére, Kaniska
déneminde Kébil’e yiiz Buddhist stipamn yapildign ve bu manastirlarda alt: bin
Buddhist kesisin yasadigi kaydedilmigtir (Hasbal, 2010: 56-57). Kusan sehir tariheiligi

agisimdan dnemli goriilen diger bir yerlesim merkezi ise Herat’tir.

Hudud-ul Alem adl: eserde Kuganlar’in sirastyla, Baktariya (Behl), Aria
(Herat) ve Parthia (Nisabur) sehirlerinde egemen oldugundan bahsedilir. Herat adina
¢ivi yazili eski Farsca kitabelerde Haraiva, Avesta ve Grekge metinlerde ise Aria ya
da Areia geklinde rastlanilir. MS 60-65 tarihlerinde Herat sehrine egemen olan
Kuganlar, MS 225-240 Sasani saldirilarma kadar Herat’ta egemen olmuslardir
(Hasbal, 2010: 58-59). Behl gehri ise Sakalar ve Partlar’m hakimiyetinden sonra
Kuganlar’in idaresine geemis ve Hindistan ic¢lerine giden yolda ordugih olarak
kullamimigtir, Aligarh, Mathura ve Agra sehirleri ise Kusan Imparatorlugunun
orzellikle Kaniska, Huvigka, Vasiska ve I. Vasudeva dénemlerinde imparatorlugun dini
ve ticari merkezleri olmuglardir. Mathura’daki stiipalar, Aligarh ve gevresindeki ticaret
panayirlart ve Agra’daki saray kalintilart Kusanlar’a ait énemli izler tasumaktadir
(Hasbal, 2010: 60-61). Bayur’un Hindistan Tarihi adli eserinde, Kamk (Kanigka) ve
Kanik ogullari olarak bahsettigi Kusan krallarinin sehircilik faaliyetleri hakkinda su

bilgiler yer alir:
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Kanik’in devleti, Tiirkistan ve Hindistan’mm ©Onemli
kisumlarmi kapsamaktaydi. Bu iki bélgeyi birbirine baglayan
gecitte, Kanik’in Hint bagkenti Pesavar yer almaktaydi.
Pesavar ile dénemin en dnemli ticaret merkezlerinden olan
Belh sehri arasindaki Bamyan bogazindaki daglara oyulmusg
pek ¢ok Buddha heykeli ve hiicreleri bulunmaktadir.
Heykeller arasinda Kanigka dénemine ait otuz bes metre ve
Huviska dénemine ait elli ii¢ metre yiiksekligindeki iki heykel
bulunmaktadir. Bu heykellerin yaninda birgok Buddhist
manastirlart da yer almaktadir (Bayur, 1987: 77).

Bu bilgiler, Kusanlar’in hdkim olduklar1 gehirlere, kendi kiiltlrlerine 6zgli
énemli miraslar biraktiklarmm bir kaniti olmakla birlikte, bu eserlere ait kalintilarin

¢ogunun giiniimiize ulagamamasi oldukga tiziicii bir durumdur,

Son olarak bu bsHimde, aslinda hakkinda pek de fazla bilgi sahibi olmadigimiz
Kusan ordusunun yapist ile ilgili degerlendirmeler tizerinde duracagiz. Cin ve Tibet
metinlerinde Kuganlar’in oldukgca sistematik bir bi¢imde diizenlenmis bir ordularinin
oldugu ve bu ordularin kralliga bagl olarak ¢alishgimdan bahsedilir. Cin kaynagt Fu-
fa-tsang yin yuan chuan adh eserde Kanigka’min Iran suurlarma yakin bir bolgede
yaptif savasla ilgili olarak su ifadelere yer verilmigtir: “Kusan ordusu, ellerinde kama
ve kiliglariyla birlikte cesurca savasan binlerce askerden olugmaktaydi. Iran
smirlarindaki savag meydaninda dokuz yiiz bin Part askerini kisa zamanda maglup
etmeyi bagarmuglardi,” (Katariya, 2010: 60-61). Ayrica Cin kaynaklarinda,
Kanigka’nin Cin komutam Pan Ch’ao ile yaptii savagla ilgili olarak da su bilgilere

rastlanir:
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Tibet platolarinda kargilasan Cin ve Kusan ordusu oldukca
getin gegen bir savagin ardimdan yorgun diismiistiir.
Ancak, savasi Pan Ch’ao yoOnetimindeki Cin ordusu
kazanmustir. Bu savagin yenilgisi hazmedemeyen Kusan
ordusu birka¢ yil sonra tekrar Pan Ch’ao ve ordusunun
tizerine yiirtimiis ve bir Cin prensini rehin almigtir, (Smith,

1923: 129; Katariya, 2010: 60)

Sonug olarak, Kuganlar’in askeri yapilanmasi ile ilgili detaylar, yani asker
sayilari, kullandiklart savas aletleri ya da savasg stratejileri, Kusanlarla ilgili tipki diger
konular gibi maalesef hild gizemini korumaya devam etmektedir. Ancak Kusanlar’m
yiizyillar stiren hakimiyetlerini ve ulastiklari genis sinirlart diisiindiigiimiizde, gii¢lii

bir ordularinin oldugunu tahmin etmek pek de zor degildir, Bu ordu, 8zellikle Cin gibi

glichi bir rakiple defalarca kargt karst karsiya gelmis ve ¢ogunlukla da bu savaglar
galibiyetle sonuglanmigtir. Ulagtigi sinirlar bakimindan yayilmact bir politika izledigi
anlagilan Kusan krallarinm, ordu ve askeriye ile ilgili mevzulara da fazlasiyla 6nem

verdigini diiglinmekteyiz.
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2.3. Ekonomik ve Sosyal Durum

MS 1. ve 2. yiizyilllarda Hindistan, yabanci tlkelerle 6zellikle de Roma
Imparatotlugu ile strdtrdiigii ticari iliskiler sayesinde toplumunun refah diizeyini
oldukga yiikseltmistir. Elbette ki bu durumun bizce en Snemli sebebi, Hindistan’1 her
anlamda kalkindiran, medenilestiren Kugan Imparatorlugu krallarinin izledigi bagarili

politikalardir.

Kusanlar déneminde, toplumsal refah diizeyinin yitksek
olmasmi dogrudan etkileyen dort temel faktér vardi: 1.
Krallik merkezine bagl olarak yiiriitillen ve vergilendirilen
tanm faaliyetleri. 2. Uzun siiren politik istikrar. 3. Tarm ve
zanaattaki gelismeler. 4. Giderek giiglenen ve biiyiiyen Kugan
siirlarinm, Cin ve Orta Asya ile komsu olusu sebebiyle

kurulan ticari miinasebetler.

Ozellikle sulu tarima gecilmesi ve elde edilen iirliniin i¢ ve dig
pivasaya pazarlanmasi sonucu meydana gelen ticari
hareketlilik, Kugsan Imparatorlugu toplumunun sosyal ve
ckonomik refah diizeyini arttwmgtir. Bu gelismislik zanaata
de yansimig; Szellikle MS 1-3. yiizyillar arasindaki {iriin
gesitlitigi, Kusan Imparatorlugu igin 6nemli bir ticari kaynak
olmustur. Arkeolojik kazilar somucu, farkl: tirlerdeki kil ve
topraklardan yapilmig, ¢anak-cmlek, kadeh, tabak, kése,
vazo, ayna, bilezik, kiipe gibi kalmiilara ulagilmistir. Genis
bir cografyaya yayilmig olan bu kalintilarin, ilgili dsnemdeki
ticari hareketliligin bir sonucu oldugu disiniiliir. (Puri,
1996b: 255)
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Kusan Imparatorlugu’ndaki iktisadi gelismeler, tarim ve zanaat iirinlerindeki
verim ve gesitlilife baglanmaktadir. Hindistan’dan Orta Asya’ya, yukarida bahsi
gegen zanaat Uriinlerinin yani sira, safran ve zencefil gibi baharatlar; ¢esitli sebze ve
meyve tohumlar1; sandal aZaci yagi, misk ve gesitli kokular; pamuk, ipek gibi
kumaslar; inci ve ziimriit gibi degerli taglar ile kole satildigs bilinirken; altin ve glimiis
gibi degerli madenler ile at ve sarap gibi seylerin de ithal edildigi aktarilir (Buryakov,

1975 aktaran: Puri, 1996b: 255-256).

Pliny ve Elder’in raporuna gére ilgili ticari faaliyetler, MS 1. ylizyilin
ortalarindan MS 2. yiizyihin sonuna kadar devam etmis ve bu yolla yaklagik y{iz milyon
Roma parasi Hindistan’a girmigtir (Masson, 1966; aktaran: B.N. Puri, 1996b: 277).
Kumar’in bildirdigine gére, Roma’ya ihra¢ edilen triinler: Degerli tag, pamuk, ipek,
kereste, gesitli sifaly bitkiler, tahil, seker ve baharatken; ithal edilen firlinler: Altin,
glimiig, bakir gibi madenler, cam ve garapti. Ozellikle Vima Kadphises déneminde
baglayan ve Kaniska, Huviska ve Vasudeva déneminde de devam eden altm ithalats,
Kusan altin para bastirma geleneginin de devamlthifim saglamistir (Kumar, 1973:
198). Bizce bu ticari istikrarin en Snemli sebebi, 6zellikle Kusanlar’'in fetihler yoluyla

Hindistan ve Roma arasmdalki kara ulasimini kontrol altina almay1 bagarmasidir.

Kusanlar 6ncesi faaliyetler incelendiginde ise, ilk ticari iligkilerin Hindistan ve
Orta Asya arasindaki esasen kligiik ve dnemsiz miktardaki alim-satimlara dayandi:
anlagtimaktadir, Ovle ki devlet tarafindan giivence altina almamayan ve kisisel
cabalarmn sonucu yola ¢ikan kervanlar, gogunlukla vahsi kabileler tarafindan saldiriya
ugramugtir. Partlar’in giivenligi saglamak amaciyla Romal: tliccarlardan harag ya da

vergi ad1 altinda topladiklari paralar ve inga ettirdikleri kervansaray benzeri yapilar da
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yeterli olmamustir, Ancak Baktria, Kabil Vadisi, Pencap, Yamuna Vadisi ve Ganj
Vadisi boyunca egemen olan Kusan Imparatorlugu, Firat nehri ile Ganga arasinda
diizenli bir sekilde stirdiirebilinen ticari faaliyetlerin garant6rltigiinii istlenmistir.
Sikhikla savagan Romahlar ve Partlar’in MS 63°te imzaladiklar bans anlasmas: da,

bolgede uzun yillar stirecek olan ticari hareketliligi desteklemistir (Kumar, 1973: 198-

199).

Puri, MS 3. ylizylhm baglarinda Hindistan’daki giiciinii kaybederek Baktria
simirlan igerisinde kiiglik bir devlet olarak son donemlerini yasayan Kusanlar’in,
Hindistan’a hitkmeden yeni Hindu krah ile olan siyasi ve ticari iligkilerini,
Mah@bharata Destami’ndaki bir anlatiya dayandirmaktadir, Bu anlatida, Vahlika
(Baktria) ve diger komsu krallarla kurulan iligkiler ve hediyelesme konu edilmektedir
(Puri, 1996b: 278). Ancak Puri’nin I1.47°de gectigini ifade ettigi bu hikdye, M. N.
Dutt’un Sanskrit ash ile birlikte verdigi Mahabharata’mn Ingilizee gevirisinde II. 51-

53 ve 63°de yer yer rastlanilmaktadir.%

...Saka, Tushara, Kanka ve Roma krallars tarafindan
gonderilen ve kapida reddedilmemek ~umuduyla- bekletilen,
milyonlarca altin, degerli hals, yatak, gesitli renklerdeki zirh,
miicevher, degerli tag ve fildisi; altinlarla siislenmis
birbirinden giizel arabalar, ¢ok sayidaki fil ve on bin at

tarafindan getirilmisti... (Mahabharata, 11.51, 2013: 762).

...Kirata, Darada, Darva, Shura, Vaimaka, Audumbara,

Durvibhaga, Parada ve Vahlika (Bakiria) gibi uzak iilkelerden

¢ Roy’un gevirisinde ise benzer anlatilar, II. 52°de yer almaktadir. Bu farkhiliklar muhtemelen
¢eviri yoluyla meydana gelen kayip va da kaymalardan kaynaklanmaktadir. Puri’nin ilgili

¢ikarimi yaptigi anlatiminin ise, hangi niishadan aldigini bilmemekteyiz.
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ginderilmis degerli deriler, parfiim ve esanslar, Kirata irkina
mensup on binlerce kadin kéle, gok sayida giizel kus ve
hayvan, krala sunulmak {izere kapida bekletiliyordu...
(Mahabharata, I1.52, 2013: 763).

Mahabharata, 11.63’de ise, Dhrtarashtra’mn ogullant ile oynadigi zar oyunu
kaybeden Duryodhana’dan bahsedilmekte; ayrica, Baktria’lilar olarak bilinen ve son

Kusanlar ile iligkilendirilen Vahlika’lilarin adi tekrar gegmektedir:

...Aralarmdaki anlasmazsizligm temelinde iste bu zar oyunu
yatar. Bu oyun, ihtilafin ve diigmanhifin da sebebidir. Sonucu
ise korkungtur. Bu oyun, Dhritarashtra’nin ogullarmin da -
taraflarindan biri oldugu- korkun¢ savagin nedeni olur.
Pratipa’nin atalan, Vahlika’lilar ile birlikte olan Santanu ve
onlarin korkusuz ordusu, Duryodhana’nin hatas: yiiziinden

yok olacaktir,.. (Mahabharata, [1.63, 2013: 782).

Bu anlatida Santanu ile birlikte olduklar: aktarilan Vahlika’lilarin (Baktria
bblgesinde yasayanlar), Duryodhana’nin hatasi sonucunda yok oldugu
stylenmektedir, Boylece, Kuganlar’in tarih sahnesinden tamamen silinmesiyle ilgili

olan varsayimlara, efsanevi bir alternatif de kazandirilmaktadr.

Kusanlar'm ozellikle yikselme donemindeki baganli siyasi ve ekonomik
iligkileri, toplumun sosyal durumu ve refahs ile ilgili yapiy1 da dogrudan etkilemistir.
Oyle ki devletlerarast kurulan iyi iliskiler, ticarete olumlu bir ivme kazandirmis; tiretici
ve satici statlisiindeki halkin gelir ve kiiltlir diizeyini arttirmigtir. Ancak bu durum,

gliniimliz toplumlarminkine benzer yani ekonomik refah diizeyleri ile ilintili bir
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toplum yapisimin olugmasina da zemin hazirlamigtir. Bu baglamda Kugan toplumunun

yapist kabaca dorde ayrilmistir:

Sehirlerde yasayan zengin toprak aalari ve aileleri;
sehirlerde yasayan ticaret ve zanaat erbaplari; kiy hayati
stiren ve ¢iftgilik yapan gelir diizeyi diisiik olan halk; daglik
bblgelerde yasayan ve toplumun ekonomik refahi en diigiik
diizeyde olan kesimi (B.N, Puri, 1996b: 279).

Kusanlar déneminde Hint toplumuna 6zgili bicimiyle dikkat ¢eken ve uygulanigi
itibariyle toplumun sosyal yapisint dogrudan etkileyen diger bir durum ise, Hint’e 6zgii
kast sisteminin uygulansg1 ile ilgilidir, Kugan kralli: da, kast sistemini genel hatlariyla
kabul ederek; Hint cofrafyasindaki uygulamsina karsi ¢ikmamustir. Ancak kast
mensubu bir kiginin kendi kastmm digindan biriyle evlenmesi konusundaki yasagin ise

sikca delindigi anlagilmaktadir (Katariya, 2010: 59).

Kast sistemi genel itibariyle toplumda tabakalagmaya yol agmas: sebebiyle,
ozellikle Kuganlar gibi digaridan gelerek; kendine 6zgii gelenek ve normlara sahip yeni
bir toplum tizerinde hikimiyet kurmak isteyen bir siyasi otorite (devlet, krallik vb.)
icin oldukg¢a tehlikeli bir durumdur. Zira Kast sistemi, toplumdaki sosyal adalet ve

esitligi ortadan kaldiran bir uygulamadir.

Ancak Hintliler gelenek ve gorenckleri gercevesinde geligtirdikleri bu sistemi,
atalarindan Sgrendikleri uygulamiglart ile birlikte kullanmaya devam etmistir. Bu
sebeple Kusan krallan da tipki kendisinden 6nceki hiikiimdarlarin yaptit gibi kast

sisteminin  geleneklerine uymuslardir. Bu durum, onlarin  Hindistan’daki
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hékimiyetlerini kolaylastirmig ve boélgedeki gliclerinin uzun siireli olmasiu
sagiamlgtlr. Hint’e 6zgti evlilik gelenekleri olarak bilinen ve Kusanlar doneminde de
devam eden anulama (iist kasttaki bir erkegin kendisinden daha asag bir kasttaki
kadinla evlenebilmesi) ve pratiloma (list kasttaki bir kadinin kendisinden daha asag1
bir kasttaki erkekle evienebilmesi) ise, Dharmagastra’daki sert yasaklamalara ragmen
uygulanmaya devam etmigtir (Katariya, 2010: 59). Sonug olarak Kusanlar, Hint kast
sisteminin kurallarini gézeterek; Hint toplumunun istek ve ihtiyaglan ¢ergevesinde,

ideal bir toplum yapilanmasini saglanmaya galistiklarim sdyleyebiliriz.

Sehirlesme ve gehir planlamasi ise, Kusanlar dénemi sosyal hayatiin diger
6nemli bir unsuru olarak kargimiza ¢ikar. 1913-1914 wyillarinda John Marshall
yonetiminde, Taksila’da yapilan arkeolojik kazilar sonucunda, Kugan gehirlerinin
planlamasinda cagdas: Grek sehirlerinin alt-list yapr malzeme ve ydntemlerinin
kullamidigr anlasilmistir. Ozellikle de MS 1. yiizyilin ikinei yarsindan sonra,
toplumun gereksinimleri dogrultusunda planlanan bir sehircilik anlayisinin hakim
oldugu séylenmektedir (B.A. Litvinsky, 1996: 283). Maurya Imparatorlufu dénemi
MO 322- MO 185) itibariyle dnemli merkezlerden biri haline gelen Taksila, erken
dénem Kusan Imparatorlugunun da en eski sehirlerinden birisi olmustur. MS 2.
yiizyilda Kusanlar déneminde Sirkap adiyla amlmaya baslanan gehir, 6zellikle kendine
has plani ve mimarisiyle dikkat cekmektedir. Sehir, biiyiik bir ana cadde ile ona paralel
dort cadde tizerinde kurulmugtur. Caddeler lizerindeki yapt (konut vb.) ve stiipalar
oldukca sistemli bir sekilde inga edilmistir. Ana caddenin izerindeki ticari amagla
kullanildifr dilgtiniilen ditkkén benzeri yapilarin, ara sokaklardaki konut olarak inga
edilmis olan yapilardan daha biliyiikk ve yiiksek tavanh bir bi¢imde tasarlandig:

goriilmektedir. Sehri ¢evreleyen stlipa ve manastirlar ise, sonrasinda Sirsukh’a dogru
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genisleyen ya da tagmnan sehrin mimarisine zenginlik katmaktadir (B.A. Litvinsky,
1996: 284). Hangi Kusan krah tarafindan kuruldugu bilinmeyen Sirsukh’daki bu yeni
sehri, Carsadda ve Bhita (Allahabad’in 19 km giineyinde) ad: verilen iki énemli Kusan
sehri takip eder, Bu gehirler MO 2. yiizyil ile MS 2, yiizy1l arasinda Kusan himayesi
altinda kalnustir (B.A. Litvinsky, 1996: 284), Bhita, 1909-1912 tarihleri arasinda
Marshall’in bagkanligini yaptig1 arkeolojik kazilar sonucu ortaya ¢ikartilmis diger bir
Kusan sehridir. Sehir, merkezinde 9 metre genisligindeki bir ana caddenin bulundugu
ve etrafimi birbirine paralel olarak diizenlenmig caddelerin yer aldigi bir bigimde
tasarlannmgti, Marshall, sehrin bazi yerlerinde her biri yaklasik 20 at kapasiteli 2-3
ahirm var oldugunu ve yaklagtk 10.000 ya da 20.000 civarindaki niifus i¢in 940 ev insa
edildigini aktarir. Yan yana inga edilen bu evlerin her birinin iki kapisinin oldugu ve
kapilarin kuzey-bati ve giiney dogu yéniinde birakildiklarini ifade eder. Iki kapili bu
tarz evlere Kanigka ve Huvigka déneminde kuruldugu diistintilen Vaisa, Racagriha,
Kolhapur, Sambhar gibi sehirlerde de rastlanilmaktadir (B.A. Litvinsky, 1996: 285-

287).

Kusan sehirlerinin planlar: itibariyle benzerlik gosteren yapisini ise gdyle
Ozetleyebiliriz. Sehirler, biiyilk bir ana caddenin gegtigi bir merkez esas alimlarak
kurulmustur. Bu merkezde Erken ddénem Kusan sehirlerinde pek rastlanmamakta
birlikte, 6zellikle ge¢ donem sehirlerinin karakteristik bir 6zelligi olarak- sehrin idari
anlamdaki en vyetkilisinin yonetimle ilgili islerini yiiriittigii ve ikamet ettigi bir kale
yer alirdi. Kalenin yaninda bir merkez ibadethanesi ve ticari faaliyetlerin siirdiiriildigii
dikkdn benzeri ig yerleri yer almaktaydi. Sehrin ileri gelenlerinin tas bloklardan
yapilmus evleri de yine merkeze yakin bu bdlgede insa edilmigti. Sehrin disina dogru,

evlerin yapimunda kullanilan malzeme ve oturanlarin sosyo-kiiltlirel yapist ve
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gelirlerinde de bir diglis gbézlenmigtir. Zira artik evler, gamurun kurutulmast ile elde
edilen bir tiir tugla ile daha diisiik bir diizeydeki bir mimari anlayisla insa edilmistir (

Litvinsky, 1996: 285-288).

Litvinsky, geleneksel Hint sehircilik anlayisimin izlerini siirerken, Hint edebi
metinlerindekindeki anlatilara da 6zellikle dikkat gekmistir. Ornegin, Hintlilerin ulusal
destanlarmndan Ramayana’da (1.5 ve 1.5.) dénemin Hint sehir planlamasi hakkinda

ipuglar veren ifadelerin yer aldifin belirtir (Litvinsky, 1996: 294)

Ayodhya genig bir sehirdi. Caddeleri genis, uzun ve
lizerlerine goksel ¢icekler serpigtirilmis durumdayd. ..
Biiytik, gorkemli kapilar, ¢ok sayida diikkanlar ve her
siiftan esnaf gruplar vardi... Sehrin etrafi diismanlarin
asla gecemeyecefi hendeklerle cevriliydi. Yapim
kusursuz olan evier vardi. Davul ve lavta sesleri tatl: tatli
etrafa yayilirdi. Sehrin her yanim biiylik araba

savagetlart korurdu...(Ramayana, 2002; 33)

Buddhist edebiyat1 eserlerinden Milindapanha’'da® ise gelismis bir sehrin
planlamasi ile ilgili ayrintili bazi agiklama ve betimlemelere yer verilir (B.A.
Litvinsky, 1996: 294). Milindapanha°daki ilgili anlatimlar su sekildedir:

...Yeni bir schir insa etmek isteyen iyi bir sehir

planlamacisi, ¢ncelikle sehri kurmayr diigindiigi

bdlgeye uzak ve yliksek bir yerden bakmalidir.

57 Bu eser, Sacred Books of the East Serisinde Questions of King Milinda adiyla ve
T.W. Rhys Davids ¢evirisyle ilk olarak 1890 yilinda yaymmlanmis iki ciltiik Buddhist bir

metindir.
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Sonrasinda diizenli bir sehir hayat: igin gerekli olan
kurumsal binalarin  yerlerini  tespit  etmelidir...
Meskenler halkin ihtiyaglarina uygun boyut ve
bigimlerde tasarlanmali... Sehrin kapilart ve gozlem
kuleleri igin en iyi yerler diigiiniilmelidir. Schrin
meydan1 ile ilgili diizenlemeleri ve bu meydana
baglanacak olan en az dort ana yolun ge¢ecegi noktalar:
saptadiktan sonra diger yollarin durumlarn da
hesaplamali... Pazarlar, lotus havuzlan ve ¢esitli Hint
tanrlart icin yapilacak olan tapinaklarn yerlerine de
karar verilmelidir... Sehirde, filler, atlar, yayalar, kadin
ve erkek gruplar rahatca yasayabilmelidir (The Questions
of King Milinda, 2011:2-3).

Son olarak TFick, yer belirtmeksizin Catakalarda®®, Auboyer ise
Pangatantra’da® (111.5.95) da klasik bir Hint sehrinin yapistyla ilgili anlatimlarin yer
aldigim belirtirler (B.A. Litvinsky, 1996: 295, 297). Bu durum, yukarida degindigimiz
edebi eserlerin olugturulma tarihleri diigtiniildiigiinde, yapilan betimlemelerin Kusan
sehirlerine ait olabilecegi kamismmi olusturmustur. Ornegin, alintilamalarda
bulundugumuz Ramayana yaklasik olarak MO 300 — MS 300 aitken; Milindapanha,
MO 1. yiizyila ait bir eserdir. Dolayisiyla, ilgili eserlerle Kusanlarin egemen oldugu
dénem neredeyse aynidir. Anlatilarda sehirlerin dogrudan bir Kusan gehri
olabilecegine yonelik herhangi bir kamt yoktur. Ancak kronoloji, Kuzey Hindistan’a

ait bu eserlerdeki schir betimlemelerinin, Kusanlar dénemine ait olabilecegi

konusunda bir varsayimda bulunmamiza neden olabilir,

% Buddhist hayvan masallart koleksiyonu olarak anilan edebi bir eserdir.

% Hint masal koleksiyonlarindan biridir.
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2.4. Kihk, Kiyafet ve Siis Egyalan

Kilik, kiyafet ve siis egyalari, ilgili toplumlarin kiiltlir tarihlerinin aydinlatiimasi
bakimindan oldukg¢a degerlidirler. Oyle ki 6zellikle Kusanlar gibi, siyasi ve kiiltiirel
tarihleri hakkinda; ilgili dénemde tutulmus tarih kayitlar1 bulunmayan erken dénem
medeniyetlerinin gelenek, gérenek, giindelik hayat ve yagsayis bigimleri hakkinda
énemli ipuglar: verirler. Bu bilgiler bazen bir edebi eserin igerisinde; bazen de ilgili
donemde yapilmig bir heykelin tizerinde saklidir. Ornegin, MS 4. yiizyila ait olan
Sudraka’mn Mrigghakatikd’sinda, banyodan gikan bir kadmin, ¢rplakhigini gizlemek
ve kurulanmak i¢in kullandign snina-gatika adinda bir kiyafetten bahsedilmektedir
(Pandey, 1988: 41). Bu elbise, geleneksel olarak o dénem Hint kadinimn banyo sarisi
olarak nitelendirebilecegimiz bir kiyafeti kullanmug olabilecekleri seklindeki bir
ihtimalin dogmasina sebep olmaktadir. Kusanlar doneminde ise, kiyafetlerle ilgili
detaylar gencllikle heykellerin iizerinde yer almaktadir. Bu heykeller, Kusanlar
dénemine ait Hindu tanr1 ve Buddha tasvirlerinden; ayrica toplumun farkh kesimlerine

ait insan betimlemelerinden olugmaktadir.
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2.4.1. Hindu Tanrlari ve Buddha Heykellerinde Kiyafet Anlayisi

Kusan dénemi Hindu tanrilarna ait (Vishnu, $iva, Brahma ve Agni vb.)
heykellerde yer alan kilik, kiyafet ve aksesuarlarla ilgili ayrintilar, su sekilde

Szetlenebilinir:

Kusan dénemi Vishnu kabartma ve heykellerindeki geleneksel kiyafet uttariya
(iist giysi) ve patka (nakish alt giysi) ad: verilen iki par¢adan olusmaktadir. Ust giysi
bele gevsek bir bigimde bagliyken; nakigl: alt giysi ise belden asagiya dogru dokiimli
.‘ olarak sarkacak sekilde tasarlanmustir’ (¢izim 1). Bazi Vishnu heykellerinde dhoti
(arkaya dogru kivrilan dokiimlii ek) adi verilen ve daha estetik bir goriintii i¢in alt
giysiye eklenen bir pargadan daha stz edilir. Ayrica dzellikle Kugan dénemine ait
Vishnu kiyafetlerinde, ushnisha (bir tiir tiirban) ad1 verilen ve sagin {izetini kapatan bir

tiir siis ya da aksesuardan daha bahsedilmektedir (¢izim 2-3) (Pandey, 1988: 42),

70 Bu gizimler, Pandey’in, Mathura ve Lucknow miizelerindeki incelemeleri sonucu meydana
getirdigi Dress and Ornaments in Ancient India adl eserinden almmustir.
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Cizim 1

Cizim 2 Cizim 3

Vishnu’'nun avatarlarindan biri olan Balardma’ya ait bir kiyafette ise bir alt

giysinin gelisigiizel bir bicimde nakisl kisma baglandigim gérilyoruz. Bazi tasvirlerde
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ise tist kisim bel bélgesini ¢evreleyen biliyiik bir diigiimle baglanmistir (¢izim 4).
Ayrica sol omuzundan agagiya dogru uzanan biiyiik bir diigiimiin gbze carptigi ve

basinin fizerindeki biiyilk baglikla dikkat ¢eken diger bir Balarama kiyafetinden daha

sdz edilmektedir (gizim 5) (Pandey, 1988: 42-43).

Siva tasvirlerinde ise genellikle iist giysi ve alt giysi, nakish kisma (patha)
dogrudan baglanmistir. Kugan donemine ait geleneksel $iva betimlemelerinde
ushnisha (bir tiir tiirban) yer almaz (¢izim 6). Bagsiz bir $iva heykelinde ise elbisenin
alt kisnundaki diigtim beldeki parganin soluna dogru baglanir, Mathura miizesindeki
diger bir heykelde ise elbisenin sadece alt kismu yer alir. Beli gevreleyen bu parga, bir

etegi andirir (¢izim 7). Edebi eserlerde yer alan betimlemelerde ise, aga¢ kabugundan
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yapilmug elbiseler ve sol kolundan asag1 dogru uzanarak belini gevreleyen bir kaplan

postu giyen Siva’nin, saglari topuz seklinde baglanmistir (Pandey, 1988: 43).

Cizim 6 Cizim 7

Mathura miizesindeki Kusan dénemine ait Brahma koleksiyonunda dikkati
geken ilk tasvirde, sol omuzu kapatarak asagt dogra inen ve surt kisminda giysinin alt
kismiyla birlegen bir kiyafet yer alir. Difer bir Brahma heykelinin ise alt kismu yoktur.
Ust kisimda ise sadece sol omuzu kapatan bir detayin varhgim anlayabilmekteyiz

(cizim 8) (Pandey, 1988: 43-44).
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Cizim 8

Kusan dénemine ait birgok Kubera tasvirinde ise alt giysi {ist giysiye arkadan
baglanmistir ve st giysinin yaka kismu ise islemelerle siislenmistir. Zenginlik tanris
Kubera, genellikle sol elinde tagidigi para kesesi ile birlikte betimlenmektedir (g:izim
9). Ates tanrist Agni ise genellikle belini saran islemeli bir ip ve sol omuzundan agag:
dogru nzanan bitytik bir diiglim (patk3) ile tasvir edilmektedir, Bagim kaplayan ve sola

dogru uzanan aksesuart ise oldukea dikkat gekicidir (¢izim 10) (Pandey, 1988: 44).
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Cizim 9 Cizim 10

Mathura miizesindeki koleksiyonda dikkat ¢eken diger bir tasvir ise savag tanrisi
Karttikeya’ya aittir. Alt giysinin iist giysisine sol on tarafinda biiyiik bir diigiimle
baglandign kiyafeti, gok sayidaki aksesuarla siislenmigtir. Alt giysisi yere kadar
uzanrken; sol elinde savas aletini tutar (¢izim 11). Vedik toplumun ulusal tanrisi
olarak bilinen ancak sonraki donemlerde de (6nemi azalsa da) var olan Indra’ya ait
Kusan donemi tasvirlerinde dikkati ¢eken en onemli farkhlik ise, onun alt giysisinin
{ist giysisine -gelenegin aksine- sag taraftan baglanmasidir (¢izim 12} (Pandey, 1988:

44),
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Cizim 11 Cizim 12

Kusan dénemine 6zgti Hindu inancimn bir pargasi olarak, 6zellikle Hindistan’in
kuzeydogusunda, daha nceleri soyut olarak tapmilan ve giictine inanlan Giines
Tanr1’stun artik bir ikon olarak tasarlandigi goriilmektedir. Dr. V. 8. Agrawal, Giineg
Tannisi’nin bir idol olarak tasarlamip hatta kendine &zgii bir takim kiyafetlerle
giydirilmesi gelenegini Saka kokenli bir inangin uzantis1 oldufunu ifade etmektedir.
Giines tanrismna ait geleneksel kiyafetler incelendiginde, omuzlarindan beline kadar
uzanan ve bir ceketi andiran tist kiyafetini; alt giysi olarak bol bir pantolonun
tamamladig anlagilmaktadir, Pandey, o dénem [ran’inda ¢ok popiiler olan ve gilinesle
ilgili olan Mithra ya da Mihir inancinin Hindistan’a gegisini Kuganlar dénemi ile

iligkilendirmektedir. Partlar ise aym: donemde, Mihira (Gtlines) ve Mah (Ay) gibi
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i fenomenlere tapmaktadirlar, Bu durumun Hint’teki yansimasi, bagindaki ortii ya da
baslik, cekete benzeyen ve sirt bilgesini kaplayan uzun bir st giysi, beli ¢evreleyen
kemer benzeri bir aksesuar ve salvar benzeri bir pantolonla betimlenmis Glineg tanrisi
heykellerinin yapilmast seklinde olmustur. Dr. V. S. Agrawal, Giines Tanrismun st
giysisine bir tiir zith anlamina gelen varabana adun: verirken; bol pantolonuna ise, igine
girilen, oturulan gey anlamlarina gelen svasthana admi vermistir. Ayrica el ve
kollarinda cesitli aksesuarlarn ve bot benzeri biiyitk ayakkabilar: ile oldukea dikkat

: cekicidirler (¢izim 13-14) (Pandey, 1988: 44-45).

Cizim 13 Cizim 14
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Bildigimiz kadartyla Kusan démemi Brahman ya da Hindu ermislerine ait,
kiyafetleri hakkinda yorumlar yapabilecegimiz resim ya da heykel kalmtilarma
ulastiamamustir,. Ancak Buddhist gelenegin temsilcilerinden ermis Visvamitra’ya ait
oldugu diisiiniilen bir heykelde, bol bir pantolona benzeyen alt giysisinin iizerinde; sol
kolunun tizerini kapadif diigiiniilen bir tist giysinin oldugu anlagiimaktadir (¢izim 15)

(Pandey, 1988: 47).

Cizim 15

Buddhist edebiyata ait triinlerde ise Buddha tarafindan kullamldig: bildirilen
kiyafetlerin, sonraki dénem Buddhist kesisler tarafindan da giyildigi var sayiimaktadur.
Buddha’ni kiyafetlerinin tiimil i¢in, Sanskrit dilinde demir tozu anlamina gelen chivar
terimi kullaniimaktadir Chivar, antarvasaka (i¢ kiyafet), uttarasanga (iist giysi) ve
sanghat (kaftan ya da ciippe) olmak {izere ti¢ farkli giysiden olugmaktadir. Kugan

dsnemi Buddha heykellerinde de bu kiyafetlerin tigtinii aym anda ya da sadece birini
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veya ikisini giymis Buddha tasvirleri yer alir (¢izim 16-17-18-19) (Pandey, 1988: 50-

51).

Cizim 16

O <1

Cizim 17
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Cizim 18

Cizim 19
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2.4.2. Toplumunun Kiyafet Anlayis

Kusanlar dénemine ait geleneksel kadin ve erkek kiyafetleri ile ilgili birtakim
detaylardan bahsedecegimiz bu biliimde, Roshen Alkazi’nin Ancient Indian Costume
adli eserinde yer alan ¢izimler kullanilmig ve Kusan dénemi Hint kiyafetleri ile ilgili
yapilan yorum ve tamimlamalar aktarilmugtir (Alkazi, 2014). Kusan toplumunun
gelenckse! kiyafetleri hakkindaki betimlemeler oncelikle Mathura ve Gandhara
bolgeleri baglammdan ikiye ayrilmis; sonrasinda koyli kadin, muhafiz, asker gibi
toplumun farkl kesimlerinden gelen kisilerin kullandiklar1 kiyafet, taki ve aksesuarlar

bakimindan siniflandirilmisgtir.

Ik olarak Mathura bolgesine ait koylii bir kadin tasvirinde yer alan kiyafet ve
aksesuarlar ise su gekilde siralanmigtir: Ghagri: Diz altina kadar uzanan basit bir etek
bi;;iminde dikilmis olan bu alt giysi, bir ipin tizerine dolanmugtir. Bu modelin, kadiniar
icin dikisli alt giysinin (etegin) ilk 6rneklerinden oldugu dustiniiliir. Kantha: Suslii
tasarimiyla kisa, genis bir kolyedir. Keyura: Kantha’da oldugu gibi, stislii tasarimli
kolluklardir. Valaya: Basit, diiz bileziklerdir. Kundala: halka sekildeki sade
kiipelerdir, Biiyiik ihtimalle kanmgtan yapimis, ters gevrilmis sepet gibi olan bag

dayaginda ise testisini dinlendirir (¢izim 20) (Alkazi, 2014: 72).
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Cizim 20

Gandhara bolgesine ait bir kadm kap: muhafizinin ise tizerinde, lehnga tarzinda
giydigi Antariya adi verilen bir kiyafet vardir. Basit gekilde sartlir ve sol tarafi ige
dogru sokulur. Uttariya ise serbest bicimde omuzun tizerine atilir. Onii acik ve iist
lasmi bir diigme ile kapatilan Tunik, biizgiilii uzun kollari, miicevherli bileklikler ve
ﬁsﬁindeki cok sayidaki diigme ile siislenmistir. Mekhala, belinin ortasindaki siislii bir
tokadir, Hara, bir tanesi kisa; digeri uzun ve gogiislerinin arasima kadar uzanan inci bir
kolyedir. Kundala, biiylik halka sekildeki kiipelerdir. Bag Aksesuari, sa¢ diigiimiiniin
etrafina takilan ve ortasinda bir gigek bulunan biiyiik bir tag bagliktir. Sitara, alnmnin

tizerindeki yuvarlak takidir (¢izim 21) (Alkazi, 2014: 73).
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Cizim 21

Gandhara bblgesine ait kadin bir ndbetginin (koruma) geleneksel kiyafetler ise
sunlardir: Tunik, uzun ve kollari biizgiilii bir {ist giysisi; Antariya, bol chalana-kushan
ad1 verilen bir pantolon; Kayabandh, belindeki bitkiimlii kusak; Hara, uzun ve dar bir
kolye; Sag Tarz1, énden i pargaya aynlmis, ortadaki parga geriye dogru biikiilip, iki
yan parga ise asag dogru uzatilmugtir; Uzun bir mizrak ve yuvarlak kabartmal bir zirh

tagimaktadir (gizim 22) (Alkazi, 2014: 74).
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Cizim 22

Gandhara bolgesine ait siradan bir kadinin kiyafetleri ise sunlardir: Antariya,
Sariye benzer ve kaccha tarzinda giyilir. Bir ucu sol omuzunun tizerinden atilan kumas,
viicudun her tarafina sarthr. Valaya, sol bilekte yer alan dort adet bileziktir. Hara,
gopiislerinin arasmna takilan inci bir kolyedir. Kundala, basit halka sekildeki

kiipelerdir. Nupura, ayak bilegine takilan ¢ift halhaldir (¢izim 23) (Alkazi, 2014: 76).
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Cizim 23

Mathura bolgesine ait bagista bulunan bir kadin figiirtindeki kiyafetler su gekilde
siralanmaktadir, Antariya: Sariye benzer ve onden baglamr. Bir ucu bacaklarin
arasindan gegirilirken kivnlir ve arka tarafta baglanir, dier ucu ise 6nde, ice dogru

kivralir ve sol omuz tizerinden bir ucu arkaya dogru atilir. Valaya: Her iki bilekte de

bulunan tek bileziktir. Nupura: Halka gekildeki basit halhaldir. Kundala: Blikiilmiis ya
da asilmis yuvarlak kiipelerdir. Sa¢ Bigimi: Ortadan ayrilmug ve her iki tarafta dtiglim

yapilmustir (¢izim 24) (Alkazi, 2014: 75).
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Cizim 24

Gandhara bolgesine ait bir bagiset kiyafetinin detaylari ise su sekildedir:

Antariya, kaccha tarzinda giyilir. Zirh, baklava desenli, metal levhalardan yapilmugtir.

Kemer ve etek uglart kaln iplerle baglanmsgtir. Alt kisim ise, birbirine paralel olarak
islenmis dikdortgen levhalardan olugmaktadir. Mauli, biikiilerek rulo haline getirilmis
uzun bir kumastan yapilmis basliktir. Savas aletleri, yuvarlak bir kalkan ise muzraktir

(cizim 25) (Alkazi, 2014: 77)
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Cizim 25

Gandhara bélgesine ait bir muhafiz kiyafeti ise, ayak bileklerine kadar uzanan
ve kagcha tarzinda giyilen bir antariya ile tunik ad1 verilen bir kiyafetten olugmaktadir.
Tunik, kalin kapitone bir kumastan dikilmigtir. Diz boyundadir ve boynunda, belinde
vé etek uclarindan kalin bir gerit yer alir. Kapitone tarz1 iist kiyafet, bel hizasinda,
bugiin zellikle kis aylarinda Hindistan’da giyilmeye devam edilmektedir (gizim 26)

(Alkazi, 2014: 82).
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Cizim 26

Yapilan bu tanim ve yorumlar, Kugan Donemi sosyal hayatinin bir parcasim
olusturan kalik, kiyafet ve aksesuar kullanimu ile ilgili gelenegin gesitliligi ile ilgili
onemli birtakim ipuglarn sunmaktadir. Oyle ki Hindu tannlar heykellerindeki elbise
detaylar1, Buddhist ikonografide daha da sistemli bir hél almustir, Kugan toplumunun

farkli kesimlerindeki insanlarina ait geleneksel kiyafet bi¢imi ise, kullanilan kumasg,

aksesuar ve elbise modelleri bakimindan gesitlilik géstermektedir.
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UCUNCU BOLUM

KUSANLAR DONEMINDE KULTUREL FAALIYETLER

3.1. Kusanlar Doneminde Edebiyat

3.1.1. Asvaghosha ve Eserleri

Nerede ve ne zaman dogdugu kesin olarak bilinmeyen Buddhist saray sairi
Asvaghosha, eski Hint’in en eski ve en degerli dram yazarlartndan biridir, Keith’e gore
hem {inlii bir sair; hem de bir filozof olan Agvaghosha’nin yégzadigz donem, Eski Hint’i
hélen kaplayan {iziici karanliktan dolayi, onunla ilgili kesin bir yargida bulunmamlza
imkén vermemektedir (Keith, 1920: 55). Geleneksel anlayig onun MS 1. yiizyilda
Kaniska’'nin sarayinda ve himayesinde yagamis oldugunu ve Buddhist bir gair olarak
esetlerinde Buddhizm’in propagandasim yaptigim ileri stirer. Si-yu-ki’ye gore; bir
manastirda yagayan Asvaghosha, 6yle giizel 6giitler veriyormus ki onu dinleyenlerin
hepsi, oradan gozyaglari icerisinde ayrilirlarnug, O, ti¢ pitaka bes vidya'nin (Buddhist
Sgretilerin kaynaklar) biitiin bilgisine hkim olan bilge bir ermigti. MS 671-95 yillan
arasinda Hindistan’a gelen I-tsing ise, Asvaghosha’min gelmig ge¢mis en iyi bilge,

dgretmenlerden biri oldugunu kaydetmistir (Keith, 1920: 55 ve Beal 1884: 57).

| Cince kaleme alinnmg Agvaghosha biyografisinde ve Fo tsou t'ung tsai
(Buddha’nin Sozleri ve Kesisler) adindaki diger bir Cince eserde ise, Asvaghosha’ya
Punyaditya (ugurlu, kutlu, hayrrh) anlamina gelen Kung-te-jih unvamyla hitap
edilmigtir, Ayrica Tibetli tarih¢i Taranatha ise Agvaghosha’y1 dokuz farkli unvanla daha
annugtir: Kala (siyah, siyahi), Dardarsa (goriilmesi ya da tanisiimasi zor olan),

Diirdarsakala (goriilemeyecek kadar siyah olan), Matriceta (yerytizii kolesi), Pitriceta



(atalarin  kolesi), Sura (iyilik savageisi), Dharmika-Subhuti (erdem-iyilik) ve

Maticitra’dir (akdli kimse) (Suzuki, 1900, aktaran: Law: 1993: 3).

Johnston ise Agvaghosha’min kendisi ile ilgili bilgilerin azligmm sebebini su

climleler ile agiklar:

Sanskrit edebiyatinda bir fenomen kendini tekrar eder durur; bu
fenomen soyle agiklanabilinir: Caglar boyunca yazarlar,
kendilerinden ziyade, hep sectikleri konular iizerinde durmuslar,
sectikleri bu Kkonular kendilerinden bile ©ne gegmistir.
Agvaghosha da bu konuda bir istisna degildir (Johnston, 1963:
XIIT).

Bu sebeple de Agvaghosha’ya atfedilen eserlerde, onun Saketaka’li (Ayodhya)
ve Suvarniksht’nin oglu oldugunun disinda, hayat: ile ilgili net bir bilgi yoktur
(Johnston, 1963: XIII; Keith, 1920: 55). Sushilkumat’a gore;

Elli y1l 8nce Agvaghosha, sadece bir isimden ibaretti. Fakat
bugiin kendisine atfedilen eserleri yayimmlanmig; ilk biiylik
Kavya” sairi ve Kaliddsa’nm &nclisii olarak tanmur. Fakat
eserlerindeki birkag ipucu ve efsaneler yoluyla aktarilan birkag
bilgi diginda, hakkinda higbir gey bilmiyoruz. Eserlerinin
basildift yayinevleri, annesinin adi olan ve ‘altin gdzlerinin’
anlamma gelen Suvarnaksht’yi, amblemleri olarak kullanmugtir,

Hayat: ile ilgili ise Saketa’li (Ayodhya), Saketa’nmn Buddhist

kesisi ve Bhikshu™ olarak anmlmasmin diginda herhangi bir

:Suislit saray siiri sanati anlamina gelmektedir. Baghca temsilcileri arasinda Asvaghosha, Bhasa ve
Kalidasa yer almaktadrr.,
72 Sanskrit bir sézelik olup, Buddhist gelenekte “gileci ermis, kesis” anlammdadir,
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bilgiye deginilmemistir. Ancak onun Mahakavi® ve
Mahdvadin™ oldugu gibi, aym1 zamanda Agarya”™ ve Bhadanta™
oldugn belirtilerek edebi kigiligi ve giiciine deginilmigtir
(Sushilkumar, 1947: 70).

Agvaghosha’min yasadifn yiizy1l ve eserlerini ortaya koydugu donem ile ilgili
olarak bilinen en yaygin inanig; Agvaghosha’nin, Kanigka’nin istedi {izerine toplanan
Buddhist konseye, konsey bagkant Vasumitra’nin yardimeist olarak Pataliputra’dan
getirttirilerek, dahil edildigi ile ilgili anlatilara dayandimlir (Smith, 1924: 230). Ancak
bu gorils, aragtirmacilarin Agvaghosha’ya atfettigi eserlerin tarihleriyle farkldiklar

gostermesi sebebiyle sikga sorgulanmaktadir,

Taranatha ise ilgili goriisti desteklemesine ragmen, Hint tarihinde birbirinden
farkl ic Asvaghosha’nin yagadifindan soz eder. Téaranatha bunlardan $dra unvaniyla
amlanmn ise “en iyisi” ve “en genci” oldufunu belirtir. Beal’e gbére ise; Hint
tarihindeki ilk Asvahgosha’mn galismamza konu olan yani Buddhagarita’nin yazari
oldugu bilinir. Diger taraftan Nagircuna’min kaleme aldifi Agvaghosha’nin
Sraddhotpada-sastra eserinin yorumunda farkh zamanlarda yasamis alti farkls
Agvaghosha’dan  bahsedilmektedir. Ayrica ilgili eserde, Nagarcuna'nin
Asvaghosha’mn Sgrencisi oldugn ifade edilir. Cin ve Tibet Buddhist geleneginde ise

iki farkhh Agvaghosha’dan bahsedilir ve sair-yazar Agvaghosha’yr Brahmanik

73 Klasik Sanskrit Edebiyati geleneginde kullamlan Sanskrit kékenki bir terim olup, “biiytik sair”
anlamina gelir.

74K Jasik Sanskrit Edebiyat: geleneginde “bitytik konugma ustasi”, anlamina gelir,

75 Buddhist geleneginde “dini 8gretileri yayan kesis” anlamina gelir.

75 Buddhist geleneginde “erdemli ermis, kegis” anlamna gelir.
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gelenekle iliskilendirerek, Kaniska ile ¢agdas oldugu konusundaki goriisti destekler

(Beal, 1884 ve Suzuki, 1900, aktaran: Law, 1993: 4).

Sarvastivada gelenegine ait olan ve MS 405°de Li tai san pao chi adi ile
Kumaraciva tarafindan Cinceye gevrilen Agvaghosha’'nin Maha-satrdlankara-sastra
adl1 eserinde ise onun, Nirvana’dan ii¢ yliz yil sonra diinyaya geldigi ifade edilir. Hui
Yuen ise Maha-pracndpdramitasastra’nmn  yorumunu  vaptifi  eserinde,
Asvaghosha’nin Nirvapa'dan ii¢ yiiz yetmig yil sonra dogdufunu belirtmistir.
Vasubandhu da Asvaghosha’nin, Katydyana (Cnanaprasthdna-gastra’nin yazari) ile
¢agdas oldugunu ve yaklagik olarak Nirvana’dan bes yiiz yil sonra yagadigin ifade

eder (Beal, 1884, aktaran: Law, 1993:4).

Asvaghosha, Sraddhotpdda-sastra’min  Cince  terclimesinin  Onsoziinde,
Buddhistlerin dért giinesinden biri olarak sayilir ve Nirvapa’dan bes yiliz y1l sonra
diinyaya geldigi soylenir. Hiven Tsang, diényayr aydinlatan bu dort giinegin
Asvaghosha ile birlikte Nagarcuna, Aryadeva ve Kumaralabdha oldugunu ifade eder.
Mqhc"i-pmcndpdranir&-gastm’mn cevirisini yapan Sang-ying de Agvaghosha’'nin
dogum tarihinin Nirvana’dan beg yiiz yu sonra oldugunu belirtir. Zira Sraddhotpada-
sdstra’y1 yorumlayan Fa-tsang da Fu tsou’t 'ung chi’deki bu bilgiyi kaynak gostererek
dogrular (Beal, 1884 vé Beal 1914, aktaran: Law, 1993:4). Keith ise; Buddhist
Philosophy in India and Ceylon adli ¢alismasinda Asvaghosha’nin diger eserlerinde
hic bahsi gegmeyen ve muhtemelen ondan sonraki dénemde Mahayana’ya eklenen
Pracnipdramita (Bilgeligin Mikellestirilmesi) ilkesini, ilgili eserde bu kadar

derinlemesine islemesini bir tezat olarak goriir. Ayrica eger gergekten Asvaghosha,
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Mahiyana mezhebine ait Sraddhotpdda-sastra’nin yazart ise eserinde idealizm
ilkesinin, stinyatd (bosluk) doktrininden daha énce ve gok daha etkili bir bigimde
islenmis olmasi gerektigini ifade eder. Bu durumun Buddhizm geleneginin aksine bir
goriintli ¢izdigini iddia ederek Sraddhotpida-sastra’nin Asvaghosha’ya atfedilme
geleneginin dogru olmadiim aktarir (Keith, 1979: 228). Winternitz de Mahayana-
Sraddhotpadasastra ile Buddhagarita’nin yazarlarinin ayni kisi olamayacagini ifade
eder. Eserlerin konu bazmdaki fikirsel (6gretisel) zitliklari, onlarin ayni yazar
tarafindan kaleme alinmis olabilecegi savim ¢lirtittigiinii ileri siirer. Dahasi
Mahayana-Sraddhotpddagastra nin  ikinei bir Agvaghosha tarafindan yazilmmg
olabilecegini iddia eder (Winternitz, 1998: 362-363). Beal ise; The Romantic Legend
of the Sakya Buddha adli eserinde “Agvaghosha’nin yagadigi dénemle ilgili kesin bir
tarih vermek ¢ok zordur. Ancak onun Buddha’da 400 yil sonra yagadigi bilinen
Nagarcuna ile ¢agdag oldugu ¢ok kuvvetli bir ihtimaldir.” (Beal, 1875, aktaran: Law,

1993: 5) seklinde bir ifade kullandig bilinir.

Asvaghosha’nin dogdugu yetle ilgili varsayimlara gelindiginde;

Cin gelenegine ait olan ve Ingilizceye The Record of the Triratna
ve The Accounts of Buddha and Patrviarchs olarak gevrilen
eserlerde, onun Bati Hindistan kékenli biri oldugu konusundaki
varsayimlarin agir bastigim goriiyoruz. Zira History of Buddhism
in Indicnm Tibetli yazari Taranatha da Cin gelenefinin
varsayimlartyla aymi goriisii paylagarak Asvaghosha’nin Bati
Hindistanli oldugunu belirtir, The Life of Vasubandhu baghgm
tagiyan eserde ise Asvaghosha’nm Sravasti’deki Bhashita
yerlilerinden  oldugu  aktarilir.  Ancak  Nagircuna,
Mahayanasastra-vyakhya adli  ¢ahgmasinda  Asvaghosha’y1
Dopgu Hindistan ile bagdastirir. In the Record of Buddha and
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Patriarchs adli eserde de on ikinci kesis olan Agvaghosha,
Benaresli olarak tanttilmustr, Shittanzo adli diger bir Cince
eserde ise Giiney Hindistanli biri olarak aktarilmistir (Law, 1993:
5).

Diger gelencksel gruplar ise Agvaghosha’nin edebi dehasini, Kuzey
Hindistan’daki (Uttarapatna) Buddhist Yiiegi tilkesinin (Tukhara) krali olarak bilinen
-Cince ismiyle- Chan-tan-chi-ni-cha’a ile eg ve ¢agdas tutar, Bu kral Sanskrit adiyla
Kanigka’dan bagkas1 degildir. Oyle ki Suzuki de bu iddiay: desteklerken Kaniska’dan
Kanishtha olarak bahsetmektedir. Cinli seyyah Fa-hien ise Buddha Késesini almak i¢in
Gandhara’y1 isgal eden Ytiegi krali Kanigka’dan bagka birisiymis gibi bahseder ve onu
Kanika ismiyle tanitir, Taranatha ise, ilgili tarihlerde Kanika ve Kaniska adinda iki
farkli kralin oldugunu, Kanika’nin Tili ve Malava kraliyken Kanigka’'nin ise Yiiegi
soyundan gelen ve Calandhara krali oldugunu ifade eder ve Asvaghosha’yr Kanigka
ile bagdastirir (Suzuki, 1900, aktaran: Law, 1993: 5). Tibet geleneklerine gore;
Nirvana’dan 400 yil sonra diinyaya gelen ermis Agvaghosha’nin, Pallava ve Delhi kralt
olan Kugan imparatoru Kaniska ile ¢agdag oldugu ancak yagca ondan oldukga biiyiik
oldugundan bahseder. Cnanayaga, Kanigka'nin Agvaghosha’nin en iyi dgrencilerinden
biri oldugunu ifade eder. Baskin bir geleneksel yaklagima gbre, Samyuktarainapitaka-
sitra adli eserin Cince (Tsa Pao Tsang Ching) gevirisinde Kaniska’min saraymi
sereflendiren {ig bilgeden bahsedilir. Bu bilgeler; Asvaghosha Boddhisattva, Méthara
(Mo-cha-la) adi verilen vezir ve Carakasamhita’nin yazari olan Caraka adindaki
tecriibeli hekimdir. Fu-fo-tsan-ch’uan adindaki Cince bir eserde ise, Kanigka'nin
bilgeligini duyup isittigi Asvaghosha’yr Pataliputra’dan alip Kuzey Hindistan’daki

baskent Gandhara’ya getirdigi rivayet edilir (Wassiljew, 1860, aktaran: Law, 1993: 5).
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Asvaghosha’min hayati, kendisiyle ayni dénemde Kuzey Hindistan’da yagamsg
olan Sthavira Parsha ile degisir, Zira Transmission of the Dharmapitaka’ daki anlatilara
gtre Agvaghosha, Sthavira Parsha’min 83rencisi olan arkadasi Punyayasa’nin
etkisinde kalarak Parsha disiplini takip etmeye baglamig ve koyu bir Buddhizm inanir1
olmugtur, Zamanla birgok Buddhist siitra fizerine yogunlagnug ve tinlii bir Buddhizm
yorumcusu ve ogreticisi haline gelmigtir. Onun bu derin ¢aligmalari ve Ggretileri,
dénemin krahmin kulagina gitmis ve énemli bir Buddhizm alimi olarak deger gbrmeye
baglamistir. Hiven-Tsang, Sthavira Parsha’yr Kaniska’nin vaazlarini dinledigi, akil
danistigr ve deger verdigi 6gretmeni olarak simgelestirmistir. Aym zamanda onu,
Kasmira’da gerceklestirilen Buddhist Sarvastivada ya da diger adiyla Hinayana

konseyinin bagkanlifini yapan Vasumitra’nin da ¢agdasi, arkadasi ve meslektas:

olarak tanmimlar (Watters, 1904: Law, 1993: 6).

Asvaghosha’nin soyu ile ilgili geleneksel yaklasimlarin da tipki yagadigi ¢ag ve

kendisine atfedilen eserlerde oldugu gibi genig gapta farklilik gdsterdigini goriiyoruz.

Ghona’ya gore, Bat1 Hindistan’da Loka adindaki birinin oglu
olarak diinyaya gelmistir. Tirdnatha’ya gore ise, Khorta’da bir
denizcinin en geng kiziyla evlenen Samghaguhya admmdaki bir
Brahmanm oglu olarak bilinir. Ayrica Tibetli tarih¢i onu; her
soziinden bilgi dokiillen geng¢ bir kesis ve bilge olarak
betimlemektedir, Bilgisi ve yorum giiciiyle Dogu Hindistan’da
gittigi her yerde (Odivisa, Gauda, Tirahuti, Kamarupa)
cagdaglarm fazlasiyla etkilemistir. Difer yandan kendisinin
yazart oldugu diginilen Saundarananda-kavya’da, glzel
konusma yetenegine sahip Suvarnakshs’nin asil oglu olarak

tanimianmugtir, Ayrica yine kendisine atfedilen Buddhacarita ve
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Sariputra-prakarana adli eserlerinde de ermis SuvarnakshsT nin

oghi oldugu stylenir (Johnston, 1936: XIIT).

Kisacasit kronolojik olarak Hint tarihinde bilinen en az ii¢ Agvaghosha’nin

varligindan s6zedilebilinir:

1) Mahasitralankara-gastra’nin yazari oldugu diistiniilen ve Nirvéna’dan sonra

{i¢ yiiz- li¢ yliz yetmis y1l sonra yasamus oldugu diistintilen.

2) Sthavira ya da Bhikshu Agvaghosha, yani Nirvana’dan en az dort yiiz yil sonra

yasamig olan Hinayanist kegis ve Sthavira Parsha’mn ve dfrencisinin dgrencisi olan.

3) Bodhisattva Agvaghosha, yani Mahayana Sraddhotpada-gastra’nin yazari olan
ve Nirvana’dan yaklagik olarak bes yiiz- alt1 yliz y1l sonra ortaya ¢ikan (Suzuki, 1900,

aktaran: Law, 1993: 6).

Asvaghosha’ya atfedilen ve MS 405 yilinda Kiiméraciva tarafindan Cinceye
cevrilen Satralankira-sastra, Karma'nin giiclinti gosteren ve g¢ogunlukla Bati
Hindistan’da gegen olaylari anlatan hikéyelerin bir derlemesi nitelifindedir. Bu eserin
Mahayana ckoliniin bir iirlinii olduuna yénelik herhangi bir ipucu yoktur. Ancak
hikayelerin Bati Hindistan’da gectigi ve genellikle MO 1. yiizyilt anlattif: agikérdar
(Law, 1993: 6). Sthavira Pargva ya da dgrencisi Punyayasa’nin geleneklerine bagl
olan Sthavira Asvaghosha ise Gandhara krali Kanigka ile ayn1 dénemde yagamgtir.
Genellikle Orta Hindistan’da faaliyet gdsteren Buddhist bir kesig olarak amlir. Diger
yandan benzer bir misyonu ¢agdag1 Pargva, Kagmira bolgesi igin Gistlenmistir. Igili
gelenekte, Suvarnakshi’nin oglu olarak anilan Agvaghosha’nm eserleri hakkindan
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herhangi bir bilgiye rastlanilmaz. Ancak her iki kdvyasinda da (Buddhagarita ve
Saundarananda) Buddha'mn temel ilkeleri, Hinayana mezhebinin anlayigina gére
yorumlanmus olup, Mahayana ile ilgili herhangi bir izin olmadig: agikirr. Geleneksel
Mahayana Bodhisattva’s: Avalokitesvara’dan”’ da hi¢ bahsetmez. Buddhist Cin
Tripitaka’st listelerinden birini olugturan Nanjio’ya gbre, Asvaghosha’mn
Buddhagaritas, aslinda Hinayana temelli Dharmagupta mezhebine ait Vinaya Pitaka
metinlerinin bir pargasidir. flgili mezhebin Kuganlar dénemindeki &nde gelen kesisi
Assagutta (Asvagupta), Buddhizm gelenedi ve 6gretilerini Agvaghosha’ya aktararak
onu etkilemistir. Assagutta ekoliine bagli Buddhizm Okulu, en parlak dénemini Kugan
Imparatorlugu déneminde yagarmg; Agvaghosha ve Vasumitra gibi Snemli dgrencileri

(mitritleri) olmustur (Law, 1993: 6-7).

Sonug olarak Buddhagarita ve Saundarananda’nin yazari olan tarihi Agvaghosha
ister Bodhisattva ister Sthavira Asvaghosha olsun, Brahmanik geleneklere bagh
Brahman bir ailenin soyundan geldigi kesindir, Zira eserlerinde geleneksel Brahman
anlayigmm  izleri Buddhist diigiincenin doktrinleriyle harmanlanmigtir.  Onun
Dharmagupta okulunun bir ferdi ya da Sarvastiviida temelli bir Hinayayist oldugu ise

Arhat™ ilkesini savundugu her bir climlesinden agikga anlagilmaktadir. Eserlerinde

77 Mahayana Buddhizmi’nin en &nemli Bodhisattvalarindan biri olarak bilinir. Merhameti ve
erdemi temsil ettigi igin ona Merhametin Bodhisattva’st da denir. Buddhist Tibet tanrigas: Tara
ile de iliskilidir. Bazen de Avalokitegvara’nin Buddhist Cin bereket tanrigast Guanyin’in erkek
formu oldugu iddia edilir (Leeming, 2001: 19).

78 Buddhizm’e ait bir kavram olarak arhat, aydinlanmadan dnceki son evrede bulunan Kisiler
i¢in kullanilir ve tam manastyla “saygin, saygideger kisi” anlamlarina gelir. Bu sebeple arhat
mertebesindeki kigilerin 6zel bir sayginliga vardir. Genellikle arhat bir ermis ya da cilecidir.
Bu sebeple de artik diinyaya ait bigim ve duygulardan kendisini tamamen soyutlamigtir.

Hinayana Buddhizm’inde kurtulusa ermenin en yiiksek derecesi i¢in kullamlan bir terimdir.
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kullandig1 kusursuz Sanskrit dili, grameri, lgili, oyun yazari, Racadharma (Kraliyet
bilimi), Samkhya-yoga prensipleri, Destan ve Upanishad bilgileri onun giiniimiize

degin gelen, hakli {infiniin sebebi olarak gdsterilir (Johnston, 1937: 8-9).

Asvaghosha’ya  atfedilen ve belki de onun bagyapitt olarak
degerlendirebilecegimiz Buddhacarita'mn Cince g¢evirisinde eserin, en ge¢ MS 5.
yiizyila ait olabilecegi ifade edilirken; Bithler, ilgili eserin el yazmalarindan hareketle
onun Kaniska ya da Huvigka’nin déneminde, yani MS 200’1t yillarda kaleme alindigini
ileri stirer (Johnston, 1963: XIII). Ancak, “Paleografiye gore tarih belirleme, sanildigt
kadar ikna edici ve dogru sonuglar vermeyebilir, (Johnston, 1963: XIII)” seklindeki bir
ifadeyle de kesin bir yargida bulunmaktan kaginmir, Bize gore, ilgili tarihlendirmeye
kaynaklik eden Buddhacarita ile ilgili bulgular ve sonucunda elde edilen kronolojik
bilgi (~MS 1. yiizyil), Kusanlar tarihi ile ilgili anlatilari da desteklemesi sebebiyle

oldukga tutarlt bir varsayim olarak degerlendirilebilinir.

Ruben, Eski Hind Tarihi adh ¢alismasinda Agvaghosha’nin yasadil dénem,

edebi kisiligi ve eserleri ile ilgili su yorumlar1 yapmigtir:

Theravada inancinda da benzer bir anlamn ifade eder. Hinay@na ve Theravada Buddhistleri i¢in
her devirde yalmizca bir tane Buddha olabilir, bizim devrimizin Buddha’si da Gautama
Buddha’dir. Bu nedenle de arhat, diger insanlarin ulasabilecegi en iist mertebedir. Reformist
Mahayana Buddhistleri igin ise arhat fikri, ashnda benlikgi bir anlayistir ve genellikle
Bodhisattva diisiincesinin yerini tutar. Yani kisi, bu diinyadaki diger insanlarin kurtulusu igin
calistifs takdirde de bir Buddha olabilir (Leeming, 2001: 16).
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Kaniska’nin da himaye ettifi bir adam olan DBuddhist
Asvaghosha’nin, asagn yukari Nagarcuna ile aym1 zamanda
yagamis bulundugu anlagilmaktadir. Eserlerindeki felsefe,
coguniukla Nagarcuna’nm siipheci mistik felsefesi ile benzerlik
gostermektedir. .. Dramlarindaki miinevver Kisiler Sanskrit dilini
kullanirken; halktan kisilerin ise Prakrit dilini konustuklari
gorillmekiedir. Dram bir dua ve bir de &n oyunla baglamaktadir
ve bircok sahneden olugmaktadir... Agvaghosha’dan Gnceki
Buddhistier gibi, Agvaghosha’nm da eserlerinde Buddhizm’in
propagandasmi yaptifi anlasiimaktadir™ (Ruben, 1944: 215).

Asvaghosha’nin eserlerinde bahsi gegen Buddhist 6greti ve gelenekler, onun

kendine has tslubu ve anlasilir bigimdeki tasvirleri ile Oykiilenmigtir. Anlatt

sanatindaki etkileyiciligi kadar; olusturdugu karakterlerin metinlerde tistlendigi roller
de, edebi dehast ile iliskilendirilmektedir. Baz: eserlerinde zellikle anlatim tarzindaki
bagaris1 6n plandayken bazilarinda ise, karakterlerin eserdeki islenisi bakimindan elde
ettigi akicilik 6n plana ¢ikmaktadir, Omegin Buddhagarita, konusunun etkileyiciligi
d1§;1nda, anlatimindaki betimleme ve dykiilemelerle dikkat ¢ekerken; Saundarananda,
karakterin eserde islenisi agisindan elde ettigi bagan ile tamtilmaktadir (Law,

1193:76).

79 Almancadan dilimize cevrilen eserin dili 1940°h y1llarin Tiirkgesiyle kaleme alindig1 i¢in

sadelestirilerek alintilanmigtir.
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3.1.1.1. Asvaghosha’ya Atfedilen Eserler ve Yorumlar1 Haklkinda

Asgvaghosha ¢alismalart agisindan, eserlerini diger diinya dillerine gevirerek
gﬁnﬁmﬁze degin ulasmalarim saglayan gevirmen ya da aragtirmacilarin yorumlar da
oldukea dnemli bir yere sahiptir. Bu baglamda, Asvaghosha’mn Buddhagarita’s: ilk kez
1883 yilinda Samuel Beal tarafindan Cincesinden Ingilizcesine gevrilmis; ardindan ayns
eser, Cowell tarafindan Sanskrit orijinalinden Ingilizceye gevrilerek, 1894 yilinda
“Sacred Books of the East” serisinin 49. cildi olarak yayimlanmustir. Sonrasmda Teitaro
Suzuki’nin Cinceden Ingilizceye ¢evirdigi ve giris boliminde Cin ve Tibet
Buddhizm’ine ait geleneklerin kritik incelemesini yaptig1 Sraddhotpada-sastra adli eser
basilmistir. Son olarak Saundarananda-kavya adli Sanskrit eserin basiimasimni saglayan
Haraprasad Sastii’nin ¢abalari, Asvaghosha ¢alismalarina Snctilitk etmigtir, Johnston da
Buddhacarita adli eserin Ingilizce cevirisinin girig béltimiinde Asvaghosha’nin
eserlerinden, dinsel goriisinden, edebi dehasi ve yeteneklerinden genis Olglide
bahsetmigtir. Asvaghosha’ya atfedilen ve ilk olarak Samuel Beal tarafindan bazi
boliimleri Cinceye ¢evrilen Satrdlankdra’ nin tamamu, 1908 yilinda E. Hiiber tarafindan
Ingilizeeye cevrilmistir. 1922 yilinda ise Saundarananda, Bimala Churn Law tarafindan
ilk kez diger bir Hint dili olan Bengall’ye ¢evrilmistir. Buddhagarita’ nin Tibetgesinden
Almancasina geviri ise 1923 yilinda “Das Leben Buddha von Asvaghosa” adiyla F.
Weller tarafindan yaymmlanmigtir (Law, 1993: 1). Samuel Beal’den itibaren Agvaghosha
ve eserleri Uzerine calisan, cevirilerini diger diinya dillerinde yayimlatanlar ise
genellikle Ingiliz, Alman, Hollandals, Fransiz, Belgikali, Amerikali, Japon, Italyan ve
Rus Hindologlar olmuglardir; Sylvain Levi, Kielhorn, Speyer, Winternitz, Windisch,
Leumann, Liders, Jacobi, F.W. Thomas, Keith, Gurner, Byodo, Anesaki, Kimura,

Hopkins, Kern, Poussin, Strauss, Schrader, Hultzsch, Formichi, Gawronski, Wassiljew,

152



Cappeller, Schmidt, Wohlgemuth ve Balmont. Asvaghosha’nin Buddhagarita ve
Saundarananda adli eserlerinin Ingilizce gevirisinin son baskisim bizlere ulagtiran
Johnston’un Asvaghosha calismalarma olan katkis: ise, ilgili arastmalar agisindan

belki de en kiymetli olamdir (Law, 1993: 1-2).

Asvaghosha’ya atfedilen eserler hakkinda yapilan yorum ve listeler, bizce
Agvaghosha hakkindaki caligmalar konusunda biz aragtirmacilart en gok zorlayan
konularin baginda gelir. Bazi aragtirmacilar sadece iki ya da Ug¢ eseri dogrudan
Asvaghosha ile iligkilendirirken Law’in Asvaghosha adl1 aragtirma eserinde oldugu gibi
uzun ve birbirinden farkl eser listeleri verebilmektedir, Law, Suzuki, Bunyiu Nanjio ve
Dr. F. W. Thomas tarafindan Asvaghosha’ya atfedilen ii¢ farkli eser listesinden
bahsetmekte ve bunlarm Cin Tripitaka’s: olarak adlandirildigini aktarmaktadir (Law,

1993: 2).

Suzuki tarafindan Agvaghosha’ya ait oldupu diistiniilen ve Cinceye gevrilen

sekiz eserin listesi s6yledir:

a) Tai sheng ch’i hsin lun: Mahayana-yraddhotpada-sastra, Bu eser,
Tietaro Suzuki tarafindan “Agvaghosha’min Mahayana’da inancin

uyanigi iizerine (s6ylev, anlat1)” adiyla Ingilizceye de gevrilmistir.

b) Ta sung ti hstian wen pen lun: Nihai kurtuluga ulagmak i¢in ruhsal

asamalar tizerine temel bir cahisma.

¢) Ta chuang yen lun ching: Mahalankarasitra-sastra ya da daha iyi bir
ifadeyle Sitra-lankara-mahagastra.

d) Fo shii hing tsan: Buddhagarita-kavya.
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e) Ni kan tzii wen wu wu i ching: Nirgrantha’nin nesnel

evren teorisi sorusu ilizerine olusturulan siifra.
f) Shi pun shan yeh tao ching: Tyi olmayan on is hakkindaki stitra.

@) Shi shih fa wu shin sung: Bir usta ya da 6gretmene (hocaya) hizmet

etmenin kurallan hakkindaki elli dize.

h) Lu tao lun’hui ching. Ruh gogii hakkindaki sttra. (Suzuki, 1900,
aktaran: Law, 1993: 2)

Cin Tripitakas:’nin ikincisini olarak nitelendirilen ve Bunyin Nanjio tarafindan

Agvaghosha’ya atfedilen diger bir liste ise styledir:

a) Bir dgretmene (hocaya) hizmet etmenin erdemleri iizerine elli dize.
| b) Satralankéara-sastra
¢) Mahayanagraddhotpada-sastra
d) Mahdayanabhimiguhyavacamila-sastra

e) Dasadushtakarmamarga-siitra

f) Buddhagarita-kavya (Nanjio, 1883 ve Thomas, 1912, aktaran: Law,
1993: 2).

Son olarak, Dr. F. W. Thomas tarafindan Agvaghosha’ya atfedilen ve Cin

Tripitakasi’nin tiglinciisiinii olugturdugu diigtintilen eserler ise sunlardur:

a) Buddhacarita-kavya

b) Sariputra-prakarana, bir bdlimii Prof. H. Liiders tarafindan
yayimlanmigtir.

¢) Saundarananda-kavya, Haraprasad Sastri tarafindan
yayimlanmigtir,

d) Gandi-stoira.
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e) Vacrasiici, Weber tarafindan terclimesiyle birlikte yayimlanmgtir

{Thomas, 1912, aktaran: Law, 1993: 3).

Hint Buddhizm’i ve Edebiyat1 hakkinda énemli ¢alismalar: bulunun Taranatha
ise, History of Buddhism in India adli eserinde agagida isimlerini verdigimiz on {i¢ eseri
Agvaghosha’yi atfetmisgtir:

a) Sta-pancasatka-nama-stotra

b) Gandi-stotra~-gatha

¢) Mahakala-tantra-rudra-kalpa-mahasmasana-nama-{ika
d) Vacrayana-milapatti-samgraha

e} Sthulapatti

f) Manidvipa-mahzkarunika-panga-deva-stotra
g) Guru-pangasika

h) Dasa-akusala-karma-patha-nirdesa
i) Soka-vinodana

j} Ashtakshana-katha

k) Parinamana-samgraha

) Buddhagarita-nama-mahakavya

m) Vacra-sattva-pragnottara (Tdaranatha, 2010: 392-393).

Thomas’in Bibliotheca India Serisi igerisinde Kavindravacanasamuccaya: A
Sanskrit Anthology of Verses baglhigiyla yayimladig ansiklopedik eserinin Agvaghosha
maddesinde ise, Asvaghosha’ya atfedilen ve Tibetce terclimeleri yayimlanan eserlerin

listesi ise s6yledir:
a) Ashtavighna-katha
b) Ganistotra-gathd
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c) Dasakusalakarmapathanirdesa

d) Paramarthabodhicitta-bhavanakramavarnasamgrah
e) Samvritibodhicittabhavanopadesavarnasamgraha

f) Buddhagarita-mahakavyva

o) Sthiflapatti

h} Manidipamahakarunikadevapangastotra

1) Vacrayanamitlapattisamgraha

1) Satapancasatakanama-stotra

i) Sokavinodana (Thomas, 1912, aktaran: Law, 1993: 3)

Ancak biz, yukarida adi gecen onca eserden ziyade, Ozellikle edebiyat
tarih¢ilerinin dogrudan Agvaghosha’ya atfettigi Buddhacarita, Saundarananda ve
Sariputra-prakarana’dan tekrar bahsedecegiz. Zira Johnston, Chaitanya, Sushilkumar ve
Keith gibi edebiyat tarihi aragtirmacilan bu tablolardan bahsetseler de Sanskrit
Edébiyatl gelenepinde Asvaghosha’ya yalnizea iki bazen de {i¢ eser atfedilir. Ornegin
Johnston, Buddhagarita c¢evirisinin giris bolimiinde; Asvaghosha’nin  aslinda
Buddhacarita, Saundarananda ve Sariputraprakarana olmak Uzere toplamda g
eserinin oldugunu iddia eder (Johnston, 1963: XVIII; ). Chaitanya ise; 4 New History
of Sanskrit Literature adll galismasinda, Buddhagarita ve Saundarananda olmak iizere
sadece iki eserinden bahseder (Chaitanya, 1977: 243). Sushilkumar ve Keith ise
Johston’a ek  olarak, -Sariputraprakarana’dan  bagka- Sutralamkara
(Kalpanamanditika) adh bir eseri daha ona atfederler. (Sushilkumar, 1947: 72; Keith,
192-0: 56). Ayrica Brahmanik kast sistemine bir tepki olarak olusturulmus Mahayana
mezhebinin {inlii kitab1 Mahayanasraddhotpada ve Sanskrit dilinde kaleme alinmig ve
muhtesem bir Slgliyle olugturulmug, Gandistotragitha (Asvaghosha’nun usta bir sair
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oldugunu kanitlayan siirleri) da yine Asvaghosha’ya atfedilen diger eserlerdendir.
(Keith, 1920: 56). Ancak bizce, baskin geleneksel anlayisin da aktardig1 gibi 6zellikle
Mahayanasraddhoipada, Buddhizm anlayis1 ve olusturduu donem itibariyle

Asvaghosha’ya atfedilemez.

Asgvaghosha’nin Sanskrit dilinde kaleme aldifi Buddhacarita nin orijinali, on
yedi boliimden olusmaktadir. Ancak sadece on ii¢ bdliimiine ulasilabilmis; birinci
boéliimiin ise ilk tiggeyregi ile on dordiincti béliimiin ilk geyregi (on iigiincii slokaya
kadar) giintimtize kadar korunabilmigtir. Diger bodltimleri ise Amritananda tarafindan
eklenmis ve dnce Cinceye sonra da Tibetceye ¢evrilmigtir. Tibetge ¢evirisi toplam yirmi
sekiz boliimden olusmakta olup Buddha’nin dogumu ile baglar, ilk Buddhist konsey ile

devam eder ve Agoka dénemi anlatilart ile sona erer (Chaitanya, 1977: 246).

Buddhacarita’nin su an elimizdeki on doért béliimden olusan ve Johnston
tarafindan Ingilizceye aktarilan cevirinin boliimleri ise sirasiyla su basliklar: tagar:
“Kutsal Olamn Dogumu”, “Saray Hayat”, “Prensin Huzursuzlugu”, “Reddedilen
Kadmlar”, “Kagis”, “Candaka’nmin Kovulusu”, “Cile Koruluguna Giris”, “Saraydaki
Agit”, “Prense Vekalet”, “Srenya’nm Ziyareti”, “Tutkularm Yok Sayilis1”, “Arada’y1

Ziyaret”, “Mara’mn Maglubiyeti” ve “Aydinlanma” (Johnston, 1936: XII).

Arastirmacilar eseri, Agvaghosha’nin edebi dehasinin bir iiriinii olarak goriirler.
Kullamlan dil ve ustalikla serpistirilmis edebi sanatlar, Asvaghosha’mn Sanskrit diline
hakimiyetinin ve iyi bir K&vya sanatgisi oldugunun bir géstergesidir. Buddhacarita,
Chaitanya’nin kalemiyle su sekilde 6zetlenmistir: Prensin dogumu sirasinda yerylizii
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daglarla sabitlemesine ragmen, riizgarin etkisiyle bir gemi gibi sallanmaya bagladi. Yeni
dogan prensin goriintisii karsisinda ermis Atisa gbzyaglarina boguldu, Ermisin bu hali
prensin babasi endiselendirmis, oglunun kaderinin kétii oldugunu diigindiirtmiigtii.
Ermig: ‘Saygideger Efendim! Endiselenecek bir sey yok. Yeni dogan bu gocuk
bilgisinin ¢okluguyla diinyaya rehberlik edecek.’ diyerek krali rahatlatti. Prens guguk
kuglarinin seslerinin yankilandig: giizel bir doganin iginde bitytidi. Arabacisiyla keyifli
gezintilere gkt bir giin prens, ilk defa beyaz sagl, ayakta zor duran, gozleri kaglariyla
gizlenmis, dizleri biikiilmiis yasl: bir adamin neden bu halde oldugunu merak ederek
arabactya sordu. Arabacist: “Onu bu hale getiren yagidir, gegen yullar, gengligin ve
glizelliin hirsizi, gliclin dilgman, hafizanin gitmesi, acinn besigi, mutlulugun mezan
ve duyularin katilidir. Bebekken annesini emdi, zamanla yiiriimeyi 8grendi. Doganin
déngisiiyle yakigikli bir geng oldu. Simdi ise yashhga ulast.” dedi. Daha sonra prens
dort adam tarafindan tagman cenaze alayi ile karsilasti. Aglayan insanlart goriince merak
etti. Arabact: “Bu tim canlilar igin son asamadir. Yok olmak diinyadaki herkes igin
kagimlmazdir.” dedi. Her seyin bozulmasiyla ilgili bu anlatim geng prensi derinden
etkiledi. Prens igine diistiigii bu melankolik durumdan kurtulmak icin geng kizlarla
birlikte ormana gezintiye gitti. Prens guguk kuslarmm tutkulu otiigleri ve 2oz
kamagtirict manzara karsisinda, duygulariyla bas basa yalnz yiirityordu. Topragin
milkemmelligi, ormana kary olan arzusu, onu daha uzak, ayak basilmamis yerlere
gotiiriiyordu. Yesil ¢imenin pargalandigi, solucanlarin, bértii bicegin sabanla karigtign
topragin bu hali karsisinda prens, kendi tiiriiniin katliamin: izliyormus gibi derin bir yasa
boguldu. Riizgirdan, kumdan ve giinesin iginlardan derileri yanmus ¢iftcileri ve
tarlalar stiren act igindeki Skiizleri goriince btiyiik merhamet duydu. Bu gordiikleri
kargisinda saray: ve krallii terk etmeye ve varlik bilmecesinin cevabini bulana kadar

geri dénmemeye karar verdi. Onu gecenin sessizliginde sehrin kenar mahallesine
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gotiiren  yasli arabact yalmz birakmak istemiyordu. Prens ise onu ayrihigin
kagimlmazligina ikna etmeye cahgarak: “Agaca tlineyen kuglar ayri yonlere
uctuklarinda birliktelikleri ayrilikla son bulur, Bulutlar bir araya gelirler ve tekrar parca
parga ayrilirlar. Aym nefes alan canlilarin birlesmelerini ve ayrlmalarim da bayle
saytyorum. Bu diinya devam eden ayriliklarla stiriip giderken, benim duygusu, gecici
olan birliktelik duygusuna dayanan uygunsuz bos bir hayaldir.” dedi. Bu konusmadan
sonra arabaci saraya yalmz dondii. Prens alti y1l boyunca gok agir ¢ile yontemleri

uyguladi. Bu uygulamalar sonunda Nirvana’ya ulast: (Chaitanya, 1977: 245-250)%,

Agvaghosha’ya atfedilen ve arastirmacilar tarafindan kendisine ait oldugu
konusunda hemen hemen fikir birligine varilan diger bir eseri ise Saundarananda’dir.
Siddhartha’'nin (Buddha) dogdugu Ikshvaku soyundan gelen krallarmin kaydmin
tutuldugu eser, destan tarzinda yazilmis bir siir, kavyadir (Chaitanya, 1977: 245),
Sanskrit diliyle olugturulmus ve on sekiz béliimden meydana gelen Saundarananda,
temelde Buddha’nin yagam Sykiisiiyle ilintilidir. Ancak hikdye, Sundara takma ismini
kullanan Nanda’mn ahlaki doniistimiinii konu alir. Sanskrit diliyle olusturulmus ve
Kavya gelencginin izlerini tagiyan eserin ilk alt: bsliimiinde, Kapilavastu krah, Buddha
ve Nanda’nin dogumu, Nanda’nin karis1 Sundari i¢in duydugu agk, Nanda’nmn aslinda
¢ok da sevmedigi bir hayata gegisi, kesisligi, duygu karmagikliklart ve Sundari™nin,
kocast Nanda’'mn Olimiinden sonraki agrtina yer verilir, Eserin devamimdaki
bdltimlerde ise ise Nanda’nin cennete yiikselisini anlatan tasvirlerin disinda herhangi bir
konu anlatimi yoktur. Diinyanm gegicilifine ve asil amag¢ olan aydmlanmanin

faziletlerine deginilir (Sushilkumar, 1947: 70). Chaitanya ise Saundaranandda’ v,

® Chaitanya’nun, 4 New History of Sanskrit Literature adh eserindeki ilgili sayfalarin 8zeti ve gevirisi,
H. Derya Can tarafindan yapilmigtir,
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Buddha diinyevi zevklerden vazgegip saraydan ayrildiginda, iivey kardesi Nanda deliler
gibi 4s1k olduBu kraligesi Sundari’yle birlikte sarayinda yagtyordu, Nanda ve Sundari
birbirlerine sahip olmadan 6énce yarmm kalmus, 1siklarint kaybetmis gibiydiler, Bir gtin
bu ¢ift kendilerinden gegmis bir sekilde asgk i¢inde cilvelesirlerken, Sundari, Nanda’ya
bir ayna tutmasim rica etti. Kocasimn sakahna bakarak, kendi yanaginda sakal resmi
¢izmeye basladi. Nanda aynada nefesiyle bugu yaparak onunla dalga gecip nese i¢inde
egleniyorlardi. Onlar bu sekilde eglenirken Buddha dilencilik i¢in saraylarina gelmis ve
ev sahiplerine seslenmisti. Ancak, sesini duyuramamis ve ¢ekip gitmigti. Bunu dgrenen
Nanda, Buddha'y:r aramaya gitti. Sundari de Nanda’ya geri doniinceye kadar
bekleyecegine dair s6z verdi. Ama Buddha'nin cazibesi Nanda’y1 saskina ¢evirmis ve
Nanda onun himayesi altina girmisti. Nanda’nm geri dénmemesi iizerine Sundari ¢ok
tiziildil. Bu sirada yeterince olgun olmayan Nanda ise Buddha’nin himayesi altma
girdigi i¢in pigmanhk duymaya baglamisti. Askin giicti ve sila zlemi agir basmaya
baglayinca, kendini hakli ¢ikarma gabasi igine girdi. Onun bu cabasmdan vazgegirmek
i¢in ilk &nce peri kizlarimn giizel goriintigleri karsisinda; 6liimit bir kadinm glizelligini
unutsun diye cennete alindi. Daha sonra Buddha’nin Ogretileriyle, peri kizlarmm
glizelliinin bile anlamsiz oldugunun farkina varmasi saglandi. Biitin bunlarmn
sonucunda kendini kontrol edebilme aligtirmalart yapti ve Ozgirliigiine kavustu.
Mahayana doktirinin htimanizmiyle canlanan Nanda, sadece kendi Ozglirligii igin de
degil bagka insanlarmn dzgiirlikleri icinde ¢alisti. Boylece Nanda insanlarin en iyisi
olarak dikkat ¢ckmeye basladi (Chaitanya, 1977: 245-246).%' Seklinde ¢zetlemistir,
Kisacasi eser, Buddha’nin tivey kardesi Nanda’mn Buddhizm 6gretilerini kabul edis
serlivenini anlatir. Aydinlanma yolunda alinan mesafe, neredeyse adim adim iglenmistir.

Jonhston’a gbre, Saundarananda’y anlamak, ¢éziimleyebilmek Buddhacarita’ya gore

#Chaitanya’nin, 4 New History of Sanskrit Literature adh eserindeki ilgili sayfalarm dzeti ve gevirisi,
H.-Derya Can tarafindan yapiimistr.
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¢ok daha zordur, Biitiiniiyle korunabildigi diisiiniilen eserin kalintdars MS 1, ylizyil
igaret etmektedir. Eserde anlatim: giiclendirmek igin sik¢a kelime ve ciimle tekrarlart
yapilmugtir (Johnston, 1936: XIIT, XIX). Agvaghosha’nin Sariputraprakarana baglikl
eseri ise dokuz perdelik bir oyundur. Kalmtilarma Orta Asya’da ulasilmis olup; palmiye
yapraklar {izerine yazili olan birkag satir1 Luders tarafindan onarilarak aktarilmigtir.
Yazari ve ait olduu ¢ag ile ilgili bilgiler belirsizligini korumakla birlikte, eserin konusu

ve yapist onun Agvaghosha’ya atfedilmesine sebep olmustur (Sushilkumar, 1947: 77).

Yaklagik olarak MS 405’li yilarda Sanskrit dilinden Cince’ye gevrilen
Sutralamkara  (Kalpanamanditika)  ise, cevirmeni Kumdraciva tarafindan
Agvaghosha’ya atfedilen bir diger eserdir (Sushilkumar, 1947: 72). Ancak igerisinde
anlatilan bazi hikiyeler, Kaniska devrini cok daha eski zamanlarda yasanmis bir
dfjnenimis gibi aktarmasi sebebiyle, geleneksel kani ile uyusmamaktadir. Ancak bu
durumla ilgili olarak da, -Asvaghosha’nin yasadig1 dénemle ilgili siiregelen tartigmalara
ek olarak- eserde adi gegen Kanigka ile aymi donemde yagamalarma ragmen;
Kanigska’nin yazardan daha 6nce 8lmiis olabilecegi ya da bildigimiz Kanigka’dan énce
de aym isimle birinin daha yagams olabilecegi seklindeki bir iddianm dogmasina sebep
olmustur (Keith, 1920: 55). Eser, Catakalar ve Avadanalarda anlatilan ahlaki erdemlerle
ilgili masallarin yer aldigs, ancak edebi tislup olarak Kavya bigimini benimsemig ve
arastirmacilarin Buddha 6retilerinin agik bir manifestosu olarak degerlendirdigi yap
ve igerige sahiptir. Ayrica anlatilarda Cain doktrinlere, Hintlilerin iki ulusal destanina
ve Klasik Hint felsefe sistemlerine (Samkhya ve Vaiseshika) de yer verilmistir

(Sushilkumar, 1947: 72).
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Agvaghosha ile ilgili anlatilan diger bir anlati ise ¢agdast Buddhist ermis
Maricetd ile ilgilidir. Efsaneye gore, Asvaghosha Maricetd ile birlikte yiiz elli slokadan
olusan ve alit Paramita’y: (Kusursuzluk tizerine s6ylenen Buddhist Sgretiler) agiklayan
bir eser yamuslamustir. Tibet gelenegine gore, Mariceta bu eseri Kusan krali Kanigka’ya
gonderir ve eseri ¢ok begenen Kaniska, Asvaghosha ve Miriceta’y1 “sairlerin sairi”
unvaniyla édiillendirir, I-tsing ise, Giiney Denizinden gelen mektuplarda, Agvaghosha
ve Nagarcuna tarafindan bestelenen ilahilerin Hindistan’m dort bir tarafindaki Buddhist

manastirlarinda s8ylendigini kaydeder (Keith, 1979: 229).

Cin ve Tibet geleneklerince Agvaghosha’ya atfedilen ve Sanskrit orijinallerinin
tamami elimizde olmayan bazi eserler, bazi sansli bilim adamlarinca kesfedilmistir,
Ornegin, Cince gevirisi aracth@iyla tanman Siiralankara’mn Sanskrit bir boliimii
Luders tarafindan kesfedilmigtir. Keith’e gére, eserin Cince gevirisinde “erdem,
fazilet” gibi ofretilere daha fazla yer verilmis ve yer ver siislii betimlemelerde
bulunulmussa da; Agvaghosha’nin inang egitimini desteklemek i¢in kullandig: Cataka

masallarinin ustalikla aktarilngtir (Suzuki, 1900, aktaran: Law: 1993: §).

Asvaghosha’ya atfedilen diger bir eser ise Vacrasici’dir. Bu eserde,
Brahmanlarm uygulamaya devam ettikleri kast sistemine karst ¢ikilir. Buddhist
ermisler, Buddha gelenegi ve 6gretileri baglammda kast sisteminin kurallarmi elestirip,
uygulanmasinmn hatali olduguna deginilir. Eserin &zellikle Praticnayaugandharayana
adli boliimiinde, kast sisteminin uygulanmasi konusunda israrci olan Brahmanlar

Buddhist ermigler tarafindan sert bir iislupla elestirilir. Ancak Cince gevirisinde eserin
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yazan olarak Dharmakirti’nin gosterilmesi, yapitin gergek sahibi konusundaki siipheleri

fazlalagtirir (Mitra, 1882: 268).

Keith, Agsvaghosha’ya atfedilen Gandistorra adli eserin ise onun miizik
dehasmin izlerini tagidifim ifade eder. Geleneksel bir tarzda, dini Ogretileri
inamrlariin kalplerine tastyan bu eser, ezbere bilinmesi gereken dini bilgilerin
ggretiminde kullanilmugtir (Keith, 1920: 56). F.W. Thomas’m aktarimma gore ilgili
eser, Kien-ch'ui-fan-tsan adiyla Cinceye gevrilmis ve A. Von Steal Holstein
taralindan da Sanskrit orijinali derlenerek yaymlanmustir, Bu yaput, oldukc¢a Snemli
bir edebi degere sahiptir. Rusga yayimlanmis bir yorumu da meveuttur. Buddhist edebi
birikiminin Tibetgeye cevrilen derlemesi Tanjur’da (Tengyur) da bir bélimiintin
Tibetgesi yer almaktadir, Cogu dizesi, akilda kahrhgim arttirmak igin tasarlanmis
adeta miizikal demeti gibidir (Law, 1993: 9). Winternitz; Gandistotra’nm -Sanksrit
orjjinalinden hareketle- Cince terciimesinde neredeyse tekrardan olusturuldugunu,
yazildifim iddia eder. $iir, hem yapi hem de igerik olarak Agvaghosha’nm iislubunu
yanstir,  Yirmi  dokuz kitadan olugmaktadir. Genellikle Sragdhara Sletisii
kullaniimigtir. Eser, Buddha’y 6ven ve manastir yasamini 8zendiren bir konu tizerine

kurulmustur (Winternitz, 1998: 266).

Sten Konow ise, Asvaghosha’nin Buddhizm adina yaptigt edebi ¢aligmalarm,
geleneksel Hint dramma da katki saglayarak; dramimn edebiyattaki yerini
genislettigini ifade eder. Konow’a gére, “Ozellikle Sariputra-prakarana adll yapit,
Agvaghosha’'nin geleneksel Hint dram sanati tekniginin atast ya da ustast olarak

amlmasin1 saglayan egsiz bir eserdir.” Ayrica onun Hint dram sanatindaki bu
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yetkinligi, geleneksel Hint Dram Edebiyatimin en iyisi olarak anilan Kalidasa’nin da
atast olarak gosterilmesine neden olmustur. Agvaghosha’nin ilk ¢aligmalari, Buddhist

edebiyatin ilk dramlari olarak nitelendirilir (Konow, 1920, aktaran: Law, 1993: 10).

3.2. Kuganlar Dénemindeki Diger Kiiltiirel Ogeler

3.2.1. Kusanlar Déneminde Sanat

Kusanlar’mm da i¢inde yer aldips erken dénem Hindistan Tarihi hakkindaki
bilgilerin azligy, ilgili donemin sanat tarihi hakkindaki bilgi ve yorumlar da olumsuz

yonde etkiledigi ifade edilmektedir. Ancak Kugan dénemi sanatinin, miras biraktig:

kalintilar sayesinde kismen ulagilabilinir ve hakkinda yorum yapilabilinecek diizeyde
oldugu da s6ylenebilmektedir. Bazin’in ¢alismasinin “Hint Sanatmin Evrimi” basligin
tagtyan ilgili bolimiinde, Hint sanatimin baslangicn ve gelisimi hakkinda su

saptamalarda bulunur:

Hindistan’1n eski tarihi, siyasal birligin daha belirgin oldugu bir
ya da iki dénem (MO iigiineli ytizyildaki Maurya Imparatorlngu
ya da dordiincii ve besinci yiizyillardaki Gupta imparatorlugu)
diginda, her zaman birgok krallifa ve prenslige baliinmiis olmas:
dolayistyla ¢ok karmagiktir. Biitiin bu bdliinmelere ragmen
Hindistan’1n sanatsal uygarlig, Ariler tarafindan kabul ettirilen

ortak kiiltiir anlayis1 dolayisiyla gergek bir birlik gosterir.

Ilksel Vedaci ve Brahmanct anlayis geriye gok az eser biraktig
ya da verdikleri eserlerden pek azi giiniimiize ulastigs ji¢in, ilk
Hint sanati, Buddhaci esine dayanan sanat olarak kabul edilir. Bu
ilk sanatin Hindistan’a yayilmasini yardim edenler Maurya
siilalesidir. MO iigiincti yiizyilda... Imparator Asoka, Ganj
vadisinde anitsal siitunlar diktirmis ve Buddha’nin yagam ile

iligkilendirilen yerlere stipalar yaptirmis ve bu konuda
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kendisinden sonra gelenlere de drnek olmugtur (Bazin, 2015:
503-504).

Bazin, Hint sanatimin tarihini; /. flksel Dénem ve Buddhaci Sanatin Ortaya
Crlast (~MO tigtincti yiizyildan ~MS birinei yuzyila kadar), 2. Buddhac: Sanat (~MS
birinci ylizyildan, besinci yiizyila kadar), 3, Gupta Dénemi (~MS dordiinci yiizyildan,
altner ylizyila kadar), 4. Gupta Sonras: Dénem (~MS yedinci yiizyildan, sekizinci
yiizylla kadar), 5. Brahman Sanatimn Gelisimi (~MS sekizinci ylizy1l sonrasi) olarak
bes farkli déneme ayirmaktadir (Bazin, 2015; 504-506). Kusanlar zamaninda gelisen

Buddhact Sanat adli dénemi ise su sekilde agiklamaktadir:

Iran ile smir1 olan kuzeyban bdlgesinde, Pesaver’in bir eyaleti
olan Gandhara’da ve gimdiki Afganistan’in eskiden Kapisa
denilen bolgesinde -birinci ve besinci yiizyillar arasinda- Yunan-
Buddha sanatina ait Kusan siilalesi donemi heykelleri ortaya
¢akarildi. Szt ettifimiz sanata bu adm verilmesinin nedeni,
Helenistik ilkelerin Buddhact heykel sanatina uygulanmasidur.
Hadda’daki kiigitk stiipalarda, mavi sist ya da kara mermerden
yapilmig birgok heykel bulunmustur. Bunlar Buddha’y ilk kez
Yunan tarzi bir giysi iginde ve Buddhaci ikonografinin tipik
ozellifi olan gesitli simgesel duruglar almis bir bigimde
canlandiriliyordu. Buddha’nm idealize edilmis ¢ehresi, bazi Hint
dzelliklerini tasimakla birlikte Apollon’a benziyordu, Bu
zellikleri arasinda, kulak memesinin agag: dogru uzatrimasi,
kaglar arasindaki Uma’y1 (liglincli goz) ve Usnisa’y1 yani
Apollon*unkine benzeyen ve bir tepe topuzu haline getirilmis

kafatas: ¢ikintisini sayabiliriz (Bazin, 2015: 505).

Kumar'in degimiyle; “Kusan krallar1, Buddhist Hint sanati ve mimarisinin
neredeyse ilk hamileridir.,” (Kumar, 1973: 175). Gelismis sehitler, tapinaklar,
caityalar, stiipalar ve manastirlar, dénemin en 8nemli mimari eserlerini olugturmakta,

birbirinden farklr gesit ve sayilariyla dikkat ¢eken Buddha heykelleri ise, degisen ve

165



geligen sanat anlayismin en giizel 8rneklerini olusturmaktadir (Kumar, 1973: 175). Bu
heykeller sonrasinda, yapim sekli ve bicimsel 6zellikleri bakimindan ayrigtirilarak,
Gandhara ve Mathura ad1 verilen iki farkli ekoliin dirtinleri olarak adlandiriinuglardir,
Zaman zaman bir okul olarak da gosterilmig Gandhara ve Mathura ekoller, Kusanlaria

birlikte gelisen Hint sanatinm olduk¢a dnemli bir dénemini olusturmuslardir.

Dairus’un Bisatus Kitabesi’ndeki kayitlara gére Gandhara, Iskender’in Kuzey
Hindistan’a gelisi kadar geriye giden bir eskilige sahiptir. Iskender’in bolgeden gekilisi
ve Maurya Imparatoru Candragupta’nin bolgedeki hékimiyetiyle tekrar saglanan
siyasi istikrar, Buddhist imparator Agoka’nin §liimiine degin devam etmiy, Gandhara
onemli bir Buddhizm merkezi haline getirilmistir. Ancak bu durum uzun stirmeyerek
Gandhara uzun yillar stiren Grek, Part, Iskit kavimlerinin istilalarna ugramigtir, Ancak
Gandhara Kuganlar'in idaresine girdikten sonra doénemin en 6nemli kiiltiir
merkezlerinden biri olmug ve Hint heykel sanatinin Gandhara olarak anilan ekoliine
de ismini vermistir (Rowland, 1959: 69-70). Pesaver bolgesi ve gevresinde dogup
gelisen Gandhara ekolil, ismi, kokeni ve gelisimi ile ilgili birgok tartismayi
beraberinde getirse de, Buddha, Bodhisattva ve Buddhist efsanelerin ikonografisini
geligmesinde Onemli bir rol oynamigtir. Percy Brown, ilgili sanat tslubunu, Greko-
Baktariyan veya Greko-Buddhist olarak isimlendirirken, Yunan sanatina ait unsurlarin
Buddhist ideallerle bulugmasi olarak tanimlar. Bu konu hakkinda bilim adamlarmin
gesitli goriigleri meveuttur, Marshall, 6zellikle Yunan unsurlarm etkisine vurgu
yaparken; Coomaraswamy, meydana getirilen {iriinlerin, Helenistik sanatinm Hint teki
yerel temalarla iliskilendirilen tekrart olarak nitelendirir. Gandhara sanati Hint, Fars,
Yunan ve Roma kiiltiirlerinin bulusma noktas: olan Gandhara’da dogdugundan dolay

da, ilgili kiltiirlere ait kaynaklardan kolaylikla beslenmigtir (Kumar, 1973: 175-176).
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Gandhara sanati, Kugan Imparatoru ve varislerinin geleneksel sanati olarak da
kabul edilmektedir, Kugan imparatorlarinimn, Grek sanatgilar: himayesi altina almasi ve
bu sanatgilarin da kendilerine nezaketle davranan Kugan yéneticilerinin himayesini
kolaylikla kabul etmeleri ¢ok da anlagilmayacak bir husus degildir, Ustelik
Buddhizm’in propagandasimni yapan Kusan krallarimn, heykeller vasitasiyla ilgili
inanca ait sembolleri yaygmlastirabilmesi, boylelikle daha kolay bir hal almigtir. Zira
Gandhara yontmaciliginin ana fikri Buddhizm®dir (Rowland, 1959: 72). Buna ragmen,
heykellerde gériilen motifler Asyali ya da Helenestik’tir. Sfenks ve Grifon gibi
fantastik canavarlar, Persopolis siitun baghg gibi birgok Mezepotamya kkenli motif
de Gandhara tarafindan benimsenmigtir (Rowland, 1959: 73). Geleneksek anlayig,
Kanigka’yr Gandhara okulunun kurucusu olarak gésterse de; Marshall ve F oucter,
baslangictm MO 1. yiizyilda Gandhara bolgesini isgal eden Sakalar’a

dayandirmaktadir (Kumar, 1973: 176).

Gandhara heykellerinde 6ncelikle “Koyu gri veya dumanh mavi sist tas1; sonraki
donemlerde ise kum ve kireg karigimindan elde edilen bir tisr camurun kullamldig
anlagilmaktadir (Sharma 2002: 131). “Gandhara sanati, Hint temalarm, cogunlukla da
Bucidhist temalar1 yabanci bir iislupla yansitmakta: Yunan sanat gelenegini tecriibe
etmis ya da o konuda egitim gdrmily Hintli veya Hintli olmayan sanatgtlarin olagantistii

yeteneklerini gdstermektedir.” (Sharma, 2002; 131).

Bu ekoliiniin temsilcileri tarafindan meydana getirilen Kusgan dénemi Buddha
heykellerinin kuskusuz en 6nemli 6zelliklerinden biri de, heykellerin ilk kez
Sékyamuni yani insan bigimindeki Buddha formunda tasarlanmis olmasidir. Oncelikle

bacaklari birbirine kitlenmig bir bigimde, meditasyon halindeki Buddha heykellerinin




yapildigi, sonrasinda sanatsal kaygilarla detaylandirildig: diigiintilen ve bir kolunu acik
birakan bir elbisesiyle ayakta duran heykellerin yapldigi déneme gecildigi

diigtintilmektedir (Rowland, 1959: 74-75),

Gandhara sanatinin Kuganlar donemindeki etkileri sadece Buddhist heykeller
ﬁzerinde olmamis; ozellikle stiipa olarak anilan Buddhist mabetlerde de kendini
gostermigtir. Yapilan arkeolojik aragtirmalar sonucu ortaya cikartilan kalntilar, bu
sanata ait tirlinlerin 6zellikle de Kuzey Hindistan’da etkisini fazlasiyla hissettirdigini
gozler oniine sermektedir, Ozellikle de 19. yiizyil itibariyle Kuzeybat: IHindistan’da
yapilan arkeolojik ¢aligmalar, biiytik bir birikim oldugu anlasilan Gandhara eserlerinin

nitelik ve nicelik bakimdan biiyiikliigiini ispatlar niteliktedir (Rowland, 1959; 78).

Stiphesiz ki Hint sanatindaki etki alant baglaminda degerlendirildiginde, bu
ekoliin en Onemli yapitlarint Buddha heykellerinde gormekteyiz. Kesis kiyafeti
giydirilmig, oturan ve ayakta duran heykeller, Sikyamuni Buddha ve Bodhisattva
Maitreya’nin ilk ve kusursuz tasvirleti olarak nitelendirilitler. Rolyeflerde ise,
Buddha’min dofum hikdyeleri yani Cataka masallarimdan sahneler islenmigtir

(Puganhenkova ve digerleri, 1996: 352-353).

Pesavar yakimlarindaki kral Kaniska donemine ait oldugu kabul edilen stiipa ise,
Takht-i Bahi, Camal Garhi, Tharelli, Caulian, Mohra-Madura, Kalavan, Pipala ve
Taksila’da ulagilabilen diger kalintitarla birlikte, Gandhara etkisindeki dini mimarinin
en Onemli pargalarmi olugturmaktadir (Puganhenkova ve digerleri, 1996: 356).
Gandhara sanatimin biitiin inceliklerini igerisinde barndiran Pesavar’daki Kaniska

Stupa, tiiriinfin en giizel Sregi olarak bilinir. Zira bu eser, hem Gandhara ekolii dini

168



mimarisinin, hem de ilgili ekoliin géz alica heykellerinin ve duvar kabartmalarinin
izlerini tagimaktadir. Tag is¢iliginin yan sira, Kusan dénemi nadir metal igliginin de
izlerini tagimas1 bakimindan da oldukga Gnemlidir. Biiytik bir arazi tizerine kurulan
stiipanin duvatiar, ¢ok sayidaki Buddha heykeli ve Buddhist efsanelerin konu edildigi
panellerle gevrilidir, Ana stipamn iizerinde merdivenlerle ulagilan diger tali bslimler
yer almaktadir. MS 6. yiizyilda buray ziyaret eden Hstian-tsang, on ti¢ kath bu
abidenin iki yiiz on ii¢ metre oldugunu kaydetmigtir. Altin kaplamalarin ve degerli
madenlerden yapilms siislemelerin stiipanin her yerini kapladigin; adeta bir kule gibi
yikselen tapmagm, demirden yapilmis siitunlarla desteklendiini ifade ctmektedir.

(Rowland, 1959: 83; Puganhenkova ve digerleri, 1996; 356).

Kral Kaniska donemine ait olan bu eserin kalintilar arasindan cikartilan
yuvarlak ve degerli madenlerin bir araya getirilmesiyle olusturulmug kutu, onun
saltanatimin ik yillarina atfedilir, Kutunun alt kismindaki stislemeler, Gandhara
sanatinin ilk izlerini tagimakta, agactan yapilmis kiyafet giymis olan kral ise Kaniska
olarak yorumlanmaktadir, Gines ve Ay arasindaki tanrt indra ve Brahmi
kabartmalarinmin yanina, ayakta duran bir Buddha tasviri ilistirilmisgtir (Rowland, 1959:
78). Bu stiipa gelenedi, Kusanlar sonrasinda da devam eden ve &zellikle Sangi ve

Amaravati’deki 6rnekleri, hem Hint hem de Diinya sanat tarihi i¢in ¢ok Onemli

olmusgtur.

Emel Esin, Kusan merkezli gelisen Buddhizm etkisindeki Hint sanati ve bu

sanatmn  difer kiiltir ve medeniyetlerle olan iligkilerini ise su climlelerle

aciklamaktadir:
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...ikonografi bakimindan, hem ig Asya Tiirk illerine, hem Sasani
Fars’a tesir edecek iki erken Orta Asya merkezi, Buddhist Kugan
ve eklektik kiiltiirde Part imparatorluklariydi ve her iki bilgede
de isaretler, hiikiimdarlar ve kozmik tanrilarla ilgiliydi (Nanaia,
Buddha). Kansu’da Hsiung-nularla beraber yasamis Yiiegiler’in
kurdugu Kusan devletinin alametleri arasinda, Chou, Hun ve
Tabgag simgelerini hatirlatanfar  vardir. Ornegin  Chou
prototiplerine benzeyen ortasi noktali giines, Kusan tanrigast
Nanaia ve hitkiimdarlarinm taglarinda gériiliir. Giines veya aym
etrafinda toparlak yildizlarmn dizilmesinden olusmus motif, hem
Kusan igaretleri arasinda, hem proto-Tiirk Chii-ch’ii veya Tabgagc
devri Turfan eserlerinde vardir ve Bati Tirk devrine kadar

Tiirkistan’ da goriilecektir,

Sibirya ¢evresinde Karasuk devrinden beri goriinen ok ve yay
motifleri, Kugsan isaretlerinin bazilarinda da sezilmektedir,
Sibirya ve Orkun Tiirk devri astral isaretleri hatta Kok Tiirk
harflerini hatulatan prototipler, drnefin tek gizgiden hilal ile
Tiirkge “ant” okunan hilal ve iig toparlaktan olugan isaret, Kugan

sanatinda da goriilir.

Kugan devrinde yeni yerlesen Orta Asya Buddhist
ikonografisinde astral alametler arasinda Hint ve Sind etkileri
kuvvetliydi: Ornegin, kadim Sind uygarligmmn simgelerinden
cark, Siva alameti tirsula ve agilmis lotus motifleri. Helen
geleneginin de etkisi vard: ve Gandhara Buddha’smm giines
halesi Hielios’unkini hatirlatiyordu. Orta Asyali Irani sanatinin
ve Yakindogu'nun etkileri arasinda ise &zellikle sunlari
sayabiliriz: Kusan astral motiflerinde hilalin uglar1 ¢ogunlukla
yukar1 dogru diktir ve giines dairesi noktasizdir (Esin, 2004: 69-
70).

Kugan menseli Gandhara ile birlikte geligsen diger bir gelenekse! Hint sanati
ekolil ise Mathura’dir. Adim tipki Gandhara gibi, bir Hindistan sehrinden alir. Bu

sehir, aym zamanda biiytik Kusan Imparatorlugunun da bagkentidir. Mathura sanatinin
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kokeni, MO 3-1. yiizyillar arasma yerlestirilen Gandhara sanatindan daha geg bir
donemde, MS 1. ylizyilda ortaya ¢iktign iddia edilmektedir. Mathura ekoliinde,
Gandhara’daki gibi sadece Buddhist ikonografiye degil; Hindu ve Cainist
geleneklerine ait Sgelere de fazlasiyla yer verilmektedir. Cumna irmaginin havzasinda
géligen bir akimdir. Kendisinden dnceki dénemin izlerini tagimakla birlikte, kendine
ozgi sekil ve yapistyla 6zgiin bir tarz sunmaktadir. Bu gelenegin iiriinii olarak ortaya
konulan sanatsal degeri yiiksek mimari eserler, Mathura ve Kusan tarihini de
aydmlatmaktadir. MS 1. ylizyl itibariyle inga edilen Cain ve Buddhist tapmaklarin

bazilar, biitiiniiyle Mathura ekoliiniin izlerini tasimaktadir (Rowland, 1959: 85).

Onceleri tipki Gandhara’da oldugu gibi sadece heykel sanatgilan tarafindan
benimsenmis olan Mathura ekolti, sonralari dini mabetlerin yapiminda da kullamlan
bir mimari tarz olarak sekillenmigtir. Mathura ekolii, Hint sanatinin kendine 6zgil bir
bigimde sekillenmis geleneksel tarzdaki disavurumu olarak tamimlanir. Gandhara’daki
yumusak ve Yunan etkisi altindaki estetik goriiniig yerini, sert ve Hint’e ait geleneksel
bir goriiniige birakmistir. Mathura sanatinin gelisme dénemi Kaniska ve haleflerinin
Hint alt kitasinda saltanat siirdiigii sasali déneme denk gelmektedir. Kusan
Imparatorlugu’nun yiikselme dénemi olarak bilinen MS 144-241 yillart arast, hem
Mathura’nin hem de Gandhara’nin en giizel Srneklerinin ortaya konuldugu donem
olgrak bilinir. Mathura gehri MO 3. yiizyildan baglamak fizere Hindistan’mn altin
¢agin yani, Gupta Imparatorlugunun son dénemlerine kadar dnemli bir merkez
olmugtur, Kugan krallarina ait ve yapisi itibariyle islenmesi oldukga gii¢ olan kirmizi
kum tagindan yapilmig biist ve heykeller ise Mathura ekoliiniin ilk 8rneklerini

olusturmustur (Rowland, 1959: 83).
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Sanat tarihgisi Lohuizen’in 1948 yilmda yapmis oldugu caligmalar sonucu
Mathura’da giin 15181na ¢ikartilan heykeller, Mathura ekoliine ait en dnemli birikimi
de ortaya gikartmustir. Bu heykeller Lohuizen tarafindan tasnif edilerek; L Kusan
Dénemi ve II. Kusan Donemi olmak tizere iki déneme ayrilmustr, 1, Kusan Dénemi
olarak isimlendirilen kisim, Kugan Imparatorlugu’nun kurulugundan, Kanigka
saltanatinin sonuna kadar gegen periyodu kapsamaktadir. II. Kusan Dénemi ise,
ozellikle Vasudeva ve sonrasina ait heykel ve sanatsal kalintilarini icermektedir. Bu
kalmtilar sadece Mathura sanatiun birer tirtinii olmakla kalmayip, Kusan tarihi ile
ilgili 6nemli kronolojik bilgiler de saglamaktadir. Ornegin, Huviska ve Vasudeva i¢in
“Shahanushahi Daivaputra” unvanlarimin kullanildigi, ayrica Vasudeva’nm halefi
olarak III. Kanigka’mn, Kugan krali olarak tahta gectigi kaydedilmistir. (Gupta &

Kulashreshtha 2004: 8).

Ik dénem, Mathura heykellerinin Kaniska doneminde vapilmaya baglandigi
diigiintilse de madeni paralardan harcketle kendisinden &nce tahta gegen Vima
Kadphises’in de bir heykelini yaptirthfy diisiiniilmektedir. Bu heykelde, kisa
kaftantyla tahta oturmus bir kral tasviri yer almaktadir. Heykel, devasa boyutlar
zellikle de omuz bolgesinin geniglifi ve biiylik botlariyla dikkat cekmektedir.
Kanigka’mn kendisine ait, elleri kilic1 ve asasimn iizerinde, ayakta duran kral heykeli
ise Mathura ekoliine ait bilinen en meshur heykel kalintilar1 arasinda yer alir. Bu
heykelin de ayagindaki botlarin 6zellikle oldukga biiyiik ebatlarda tasarlanmis oldugu
anlagilmaktadir (Rowland, 1959: 86). Bu kalin ve biiyiik kiyafetler, Mathura’nin sicag:
ile geligse de, anavatanlarindan getirmis olduklan kiiltiirtin parcas: olarak, bir téren

kiyafeti olarak lullaminmug olabilecegini diisindtirtmektedir. Heykellerin devasa
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boyutlari ise, fiziksel ve otoriter giiglerinin biiytiklugii ile iliskilendirilerek yontulmusg

olmalidir.

Cain sanatina ait Kusan déneminin en eski kalintidarma da Mathura’da
ulagilmistir, Rélyeflerde gogunlukla oturan pozisyondaki son Tirthankara, Mahavira
Vardhamana betimlemeleri yer almaktadir. Ayrica yekpare bir tagin dért bir yiizeyine
iglenmis dort ¢iplak cina tasvirlerine de siklikla rastlamlmakta olup, bunlar
Mahavira’dan énce gelen Rishabhanatha, Sambhavanatha, Acitanatha, Naminatha’ya
ait kabartmalardir. Hindu tanri ve tanrigalarma ait heykel ve kabartmalarinda oldugu
gibi Kusan madeni paralarinda da siklikla tanr1 Siva yer almaktadir. Ona binek hayvant
Nandi, ti¢ uglu mizrak, bir fil Givendiresi, mizrak ya da bir baltann eslik ettigi

; goritlmektedir. Bazen de sol kolundan asagi dogru uzanan bir kaplan derisiyle
betimlenmektedir. Ayrica Parvati ve savas tanrisi Skanda heykelleri de Mathura
sahatgllarl tarafindan siklikla tasvir edilmigtir, (Kumar, 1973: 181-182). Cain ve Hindu
ikonografinin Mathura ekolii heykel ya da kabartmalari aracihgiyla hayat bulmast,
aslinda Gandhara Buddhist sanatindaki kargiligindan farkli bir amaci yoktur. Her iki
ekolde, kendine 6zgii tarz ve anlayiglariyla, taraftart olduklar dinlerin propagandasini

yapmak istemiglerdir.

Sarnath’da bulunan ayakta duran Buddha heykeli, Mathura sanatinin en eski ve
belirgin drneklerinden bir olarak karsimuza ¢ikmaktadir. Fiziksel olarak oldukga biiyiik
bir -yaplya sahip ayakta duran Buddha heykeli, sag elinin avug igi kargiya bakacak bir
sekilde yukar: dogru kaldirilmig bir pozisyondadir. Sol eli ise kalgasinda, elbisesinin
katlarmn tutar bir vaziyette betimlenmigtir. Mathura ekolii Buddha heykellerinde kiyafet,

oldukga detayli, agir ve heybetli bir gorintii sunmaktadir. Bu durum, biiytik bir tag
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pargasint yumugak bir kumagmseasina isleyen Mathura sanatgilarinin yeteneklerini goz
ontine serer, Zira heykellere kattiklar: olaganiistii gergekeilik, geleneksel Hint tislubu
olarak da bilinen Mathura’mn, Gandhara karsinda var olabilmesinin en 6nemli
sebeplerinden biri olarak gdsterilir. Heykellerin hemen hepsinde Buddha’nin
Nirvana’ya ulagtiktan sonraki ruhani zengintik hali betimlenmektedir (Rowland, 1959:

86-87).

Kusan déneminde dogup gelisen Gandhara ve Mathura ekolleri, anlagildig tizere
dzellikle donemin dini diistince ve yagam bi¢imi gergevesinde gelismis, temasini ise
ilgili dinlerin ikonografisi olusturmugtur. Belki de bu sanatsal hareketlilik sayesinde

gelisen tann heykellerini estetik kaygilarla olusturulma gelenegi, giintimiizde dahi

devam eden kiiltiirel aktarim stirecinin devamlilifim saglamistir. Cesitliligi
bakimindan dikkat ¢eken Buddha heykelleri, bu durumun en énemli kanitlarindandir.
Tarihsel stiregte ise 6zellikle, heykel ve mimari alanlarindaki giizel sanatlarla ilgili
faaliyetlerin, sistematik olarak Gandhara ve Mathura ekollerinin heykel-yontulari
aracihifiyla baglamig oldugu gergegi, killtiir ve medeniyetler tarihi acisinda oldukga

degerli bir sonug dogurmaktadir,

174



SONUC

Orta Asya kokenli Yilegi wrkinin yerli diger kabilelerle girdikleri miicadeleler
sonucu, anavatanlarindan kovulmalari ve uzun yillar stiren g0¢ hareketlerinin ardindan
bes farkli kola ayrilig hikdyesi, Kuganlar olarak anilan yeni bir toplumun dogusuna
sebep olmugstur. Bu topluluk &nceleri Hindistanm kuzeyindeki Indus Vadisi
b&lgesinde yagamig, sonrasinda liderleri Vima Kadphises’in onderliginde Hindistan’in
Mathura gehrine kadar uzanan biyik bir cografyada egemen olmustur. Kugan
Imparatorlugu’nun en parlak dénemini yasadigy Kanigka ¢agma gelindiginde ise,
Afganistan’dan Orta Hindistan’a kadar uzanan Kusan egemenligi, Hindistan siyasi ve

kiiltiir tarihi agisindan bizee oldukca énemli sonuglar doguracak gelismelerin merkezi

olmustur,

Kugan tarihi 8ncelikle, ilgili toplumun ve Kugan krallannin etnik mensei
konusundaki farkh varsayimlar ¢ergevesinde degerlendirilmistir. Yaklagik olarak {i¢
yiz yillik bir siire zarfinda egemen olan Kugan Imparatorlugu, hakim oldugu
cografyamin yiiz ol¢limil, toplumunu olugturan bireylerin kokeni ve gelenek-
gorenekleri gibi birtakim konular ¢ercevesinde ¢aligthrken, tezimizin konusu geregi

dzellikle Hindistan’da egemen olduklarn siirec ele ahnmugtir,

Kusanlarin kkeni konusu hakkmdaki varsayimlar, tezimizin birinci bélimiinde
aktarlmis ve Cin’in kuzeybatisindaki Kansu bolgesinden ¢ikarak, Kuzey Hindistan’a
kadar gelip yerlegen Yiieci, dolayisiyla sonrasinda Kusanlar olarak antlan bu toplumun

Tirk, Mogol, Tibet, Hint, Iran ve Saka/Iskit kokenli olabilecedi konusundaki



varsayimlar aktarilmigtir, Bu varsaymlarimn 6ne stirdiikleri tezler, ne tam olarak kabul
edilebilir ne de géz ardi edilebilinecek kadar degersiz olduklarint sdylemek miimkiin
degildir. Ancak biz, Kuganlar’in ya da Kusan krali Kanigka’nin Tiirk menseli oldugu
yoniindeki goriigleri savunan tezleri ve ortaya konulan iddialar destekledigimizi ifade
edebiliriz. S. Lévi, F. Hirth, Hultzsch, Konow ve Kennedy gibi arastirmacilarin
kitabelerde bahsi gecen yabgu unvamni, Kusan krallarinim 6zellikle kullanmasi ya da
Kalhana ve El-Birfini gibi seyyah tarihgilerin, Kusan krallarmmn soylar hakkindaki
bahislerde, Tiirk olduklar1 yoniindeki séylemleri, bizim bu sonuca varmamiza va da
daha dogru bir ifadeyle bu egilimde olmamiza neden olmustur. Bu sonug bizlere,
Hindistan’da Tiirk varlift ya da egemenligi tarihini, bugtin bilinenden ¢ok daha

onceletine yani MS 1. yiizyila kadar geriye giden bir eskilige tagimaktadar.

Hint hatta diinya kiiltiir ve yasayis bigimini etkilemesi bakimindan, Kusan
Imparatorlugu dénemine ait dnemli diger bir konu ise, Buddhizm’in kazanmis oldugu
yeni misyon ve seyri mevzusudur. Kugan Imparatoru Kanigka, ¢ok siki bir Buddhizm
taraftar1 ve misyoneriydi. Asoka’dan sonra, Buddhizm’in en biiyik ikinci hamisi
olarak gosterilirdi. Onun dénemi Hint kokenli Buddhizm felsefesinin, diinyaya
yayllmaya bagladign ve bir dini hareket olarak kéklerini saldifi ¢ag olarak
tanimlanabilinir. Kanigka'nin toplattii Buddhist konsey ve bu konseyde alinan
kararlar, Buddhizm’e yeni bir boyut katms ve bugiin Mahdyana olarak anilan
mezhebinin dogmasina sebep olmustur, Buddhizm’deki mezheplesme faaliyetleri,
samlanin aksine Buddhizm’in seyrini kotil etkilememis, Buddhizm’in Hindistan disa
cografyalara yayllmasina nciilitk etmigtir. Fakli okul ya da mezheplerin kurulmas,
elbette Hint Buddhizm’inin 6ziinde birtakim farklilagmalara yol agsa da, Buddhizm

konulu yeni siitralarin yazilis1 ve yayilisi bu dsnemde gerceklesmigtir. Agvaghosha ve
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oﬁa atfedilen Buddhist eserler de, Kanigka sarayinda yasadig bilinen saitin, dehas: ve
tiretkenligi ile Buddhist Edebiyat olarak anilan kiilliyatin oldukca énemli bir kismim
olusturmustur. Sonug olarak Buddhizm, Kugan krali Kanigka'nin dnderliginde 6nce
Cin, sonrasida Kore, Japonya ve Tiirkistan bélgesine yayilmus, glintimiize kadar gelen
Buddhist kiiltiirtin aktarim siirecini baslatmigtir. Buddhizm’deki bu yenilesme
hareketleri, Kusan déneminde canlanan Gandhara ve Mathura ekolii sanat¢ilarinm

eserlerine de yansimis, bu esetler konu olarak ¢ogunlukla Buddhizm’den etkilenmisgtir,

Yunan etkisi altindaki Gandhara sanati, Buddha’nm insan bi¢imindeki
tasvirlerinin heykeller araciligiyla yayilmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Yunan’a ait
sanatsal izler yani Yunan sanati estetifinin 6rnegin, Buddha heykellerinin
kiyafetlerine olan yansimalart, Kusanlar 6ncesi donemde Hindistan’a yapilan yabanct
istilacilarin dénemine dayanmaktadir. Ancak bu kiiltiirel etkilesim, Kusan ¢aginda ilk
trtinlerini vermeye baglamis, yapilan ¢aligmalarda ortaya gikarilan gok sayidaki heykel
ve kahintilar bu durumun kamti olmustur. Biz de Resim Listesi, Resimler baslig ile
Hindistan’da vaptifim saha caligmas: sirasinda, Delhi ve Allahabad miizelerinden
gektigim fotograflarla, Gandhara ve Mathura ekolii sanateilarmin Kuganlar déneminde
ortaya koydugu eserlerden drnekler vererek, ilgili konuya gérsel bir zenginlik katmak

istedik.

Sonugta kokenleri MO 1. yiizyila dayanan ve MS 2-3. yiizyiln sonlarma kadar
varliklarimi devam ettirmig olan Kuganlar, menseleri, krallari, kiiltiirleri, edebi ve
sanatsal Urlinleriyle Hindistan tarihinin nemli bir dénemini kapsamaktadir. Ancak

ozellikle Buddhizm, Agvaghosha, Kusan Sanati ve benzeri konular dahilinde
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incelemeye ¢alistigimiz Kusan Tarihi, bahsi gegen konu ve bagliklar kapsaminda,
miinferit olarak teker teker incelenebilir ve sonuglart Hint Kiiltiir Tarihi kapsaminda

degerlendirilebilinir.

Bu ¢alisma, Hindoloji bakis agisindan Kusan Tarihi’ne agikhik getirme ve

Kusanlar’in Hindistan’in kiiltlir hayatina katkilarin ortaya koyma iddiasim

tasimaktadir. Bu ¢alisma vesileyle konunun bir yandan Kuzey Hindistan’dan dogu
Cin’e kadar uzanan geniglikte bir coprafyaya yayildig:, Buddhizm ve bu inancin
gelisimiyle paralel bir seyir arz ettigi ve nihayet Hindoloji’den, Sanat tarihine, Dinler

tarihinden, cografyaya pek gok disiplini ilgilendirdigi de bir kez daha gdzler dniine

serilmig olmaktadir.
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OzET

Orta Asya’daki vatanlarmdan go¢ ettirilen Ydegiler, uzun siiren goc
hareketlerinin sonunda Kuzey Hindistan’a gelerek yerlesmis ve bes ayr1 kola
ayrilmiglardir. Kusanlar olarak anilan kolu ise, Kusan Imparatorlugu’nu kurmus ve

Afganistan’dan Kuzey Hindistan’a kadar genigleyen bliyiik bir cografyada ylizyillar

boyunca egemen olmustur.

Imparatorfufun kurulus donemi krallart sirastyla, Kucula (Kacula)
Kadphises, Vima Takto ve Vima Kadphises’dir. Yikselme dénemi ise, Kral
Kanigka’'nin kazandig1 zaferler ve Buddhizm’e sagladigi katkilarla anilmaktadir.
Duraklama ve dagilma dénemi ile ilgili bilgilerimiz ise olduk¢a smihi olmakla
birlikie, Huviska, Vasiska ve Vasudeva adlt krallarin tahta gegtikleri bilinmektedir.
MO 1. yiizyil itibariyle egemen olan Kugan hakimiyetinin, MS 2. sonlar itibariyle
glictinii  kaybettigi ve bolgede giliglenen Sasaniler’in etkisiyle yikildiklari

bilinmektedir.

Kusan Imparatorlugu’nun kiiltiir tarihine olan katkilar: ise, en az siyasi tarihi
ile ilgili geligmeler kadar hareketlidir. Kaniska déneminde toplanan Buddhist
konsey ve sonucunda Buddhizm’in mezheplere ayrilarak Hindistan digina
yayllmasi, ilgili donemde gergeklesmistir. Ayrica yazilan sitralar  ve
Agvaghosha’nin  Buddhist edebiyata katkilari dénemin oldukca Snemli
gelismelerindendir, Buddha’nin insan bigimindeki heykellerinin yapilisi, Gandhara
ve Mathura adi verilen ekoller sayesinde yaygnlasmasi, Kusan déneminin en
onemli sanatsal faaliyetleri arasinda gosterilmektedir. Ancak yapilan biitiin
aragtirma ve ¢alismalara ragmen, Kugan Tarihi, igerisindeki birgok bilinmezlikle

Hint Tarihindeki gizemini korumaya devam etmektedir.
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ABSTRACT

The Yuechis being forced to emigrate from their lands moved to North India and
settled down there, and then they were split into five branches. The branch known as
Kushans founded Kushan Empire and they had the control over for centuries in the
area stretching from Afghanistan to North India. The rulers of Rise period were
chronologically Kucula (Kacula) Kadphises, Vima Takto and Vima Kadphises.
Expansion period was known for the victories won by King Kanisha and his

contributions to Buddhism.

The information related to the Stagnation and Dissolution periods were so
limited, however, it is known that the kings called Huvishka, Vasishka and Vasudeva
ascended to the throne. It is known that The Kushan power dominating as of 1st century
B.C. lost its power by 2nd century B.C and was dismantled by Sasanians gaining power

in the area.

The contributions to the cultural history were as hectic as the developments in
the political history. The Buddhist council gathered in Kanisha’s period and as a result
the spread of Buddhism out of India after its split into sectarians happened in this period.
The sutras and Agvaghosha’s literary contributions to Buddhist Literature were among
the crucial developments of the period. The constructions of the Human-shaped
Buddha’s sculptures, its proliferation by virtue of the styles called Gandhara and
Mathura were regarded as the most important development of the artistic activities.
Nonetheless, despite all the researches and studies, history of Kushan continues to

remain a mystery within many obscurities in the Indian History.
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